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A szovjet geografia allapota és feladatai
a fejlédés mai szakaszaban*

I. P. GERASZIMOV

Forditotta és roviditette : Hiss Dezsé

El6addsom feladata rovid attekintést nydjtani a szovjet foldrajz mai
helyzetér6l és megformuldzni a legfontosabb feladatokat, amelyeket tudoma-
nyunknak mai fejlédésszakaszdban meg kell oldania. Bonyolult feladatokrél
van sz6: a foldrajz a tudomdény legrégibb againak egyike és kutatdskorébe
fejlédésének minden szakaszdban a legvaltozatosabb természeti és tarsadalmi
jelenségek roppant nagy kore tartozott, amelyek a legkiilonbozGbb orszégo-
kat, orszagrészeket vagy a foldfelszin mas térségeit jellemzik. ¥z az oka
annak, hogy a foldrajz 1itjdban minden idékben két silyos nehézség allott :
az egyik targykorének korlatolt volta a masik a megvizsgalandé jelenségek
kutatdsanak moédszere.

Ezeket a nehézségeket maig sem sikeriilt lekiizdeni. Mind az egyik,
mind a mdésik kérdésben, akdrcsak a mdltban, ma is heves vitak folynak.
Ebben az el6addsomban azt a fontos tételt szeretném hangstityozni, hogy a
koztiink uralkodé komoly véleménykiilonbségek ellenére, amelyek elsdsorban
a legfontosabb kérdésekre vomatkoznak, a Szovjetunié geografusainak a
jov6ben is 6ridsi gyakorlati jelent8ségii és elméleti stilyd munkat kell elvé-
geznidk. Igen sok ember munkajit és teljesitményét, akik életiiket f6ldrajzi
kutatasoknak szentelték, s akikben nagy volt a villalkozé szellem, képviseli
az a szdzadokon keresztiil szakadatlanul gytijtétt valtozatos anyag, amely
a kiilonb6z6 orszagok természeti és gazdasagi jelenségeit, népességét jellemzi.
Ezek az adatok vagy hasonldk, vagy eltérék. Ezeknek a tényeknek magyara-
zata, Osszevetése és daltalanositdsa alapjan alakult ki a féldrajzi elmélet.
Ez az elmélet arra torekedett, hogy feltarja és megmagyardazza a foldfelszin
killonbozd részeit jellemzd valtozatos természeti jelenségeket, vagy pedig
a kiilénbozé orszagok népességében és gazdasagdban jelentkezé egyvik vagy
masik sajatossagot. Napjainkban, a tudomdnyos ismeretek mélyrehaté diffe-
rencidlédasa kovetkeztében, a geogrifus tudomdnyos-elméleti munkija a
fent emlitett okokbdél a maga 4ltalanositott szintetikus jellegével valik ki,
ami a tudomdny egyetemes haladdsa szempontjabél ugyanolyan fontos,
mint a diszciplindk szfikebb keretek kozott végzett, elmélyitett analitikai
munkéja.

* A Szovjetunié Foldrajzi Tédrsasdganak II. kongresszusin tartott el6adds rovi-
ditett szOvege.
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Ismeretes, hogy az orosz geograftisok felbecsiilhetetlen munkat végeztek
azzal, hogy nemcsak a Szovjetunié természetérdl, gazdasigardl és népességérsl
sz616 ismereteinket gyarapitottdk, hanem gyarapitottdk ismereteinket az
egész Foldrél is. FHzeknek az ismereteknek gyu]tese kiilondsen Szibiria, a
Téavol-Kelet, Kozép- és Bels6-Azsia, az Eszaki- és a Déli-Sarkvidék nehezen
jarhatoé és ndeg éghajlatti teriiletein, hisies eréfeszitést és faradozdst kovetelt,
.s ezekben a munkdakban sok kimagaslo 0rosz geografus valt hiressé. Az orosz
tudomdny dicsé hagyomdnyait 6rokiil vették 4t és nagymértékben gyarapi-
tottdk a szovjet geogrifusok. A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom
rendkiviil kedvezd feltételeket teremtett a Szovjetuniéban a tudoméany
fejlédése szamdra s ennek kodszonhetd, hogy hazank teritletének foldrajzi
kutatdsa hallatlan mértékben fejlédott.

-

Az egész vilag ismeri az 1920-ban meginditott szovjet sarkvidéki fold-
rajzi kutatdsokat. Az Eszaki Jeges tenger vastag Jegtakaroval boritott koz-
ponti részeit a szovjet geogriafusok a legkiilonb6zébb és legtijabb miiszaki
segedeszkozokkel végezték. Ezeknek a kutatdsoknak az alapjan vélt bizton-
sdgossd az Eszaki tengeri Gt és valt lehetévé vildgjelentéségti 1j foldrajzi
felfedezések egész sora.

Azok a kiilonbézé jellegli foldrajzi kutatasok, amelyeket a kiilonbdz6
szakmakorben dolgozé szovjet geografusok Kozép-Azsia nehezen bejarhaté
vidékein végeztek, lehetévé tették, hogy a sztalini 6téves tervidészakokban
nagy teriilleten megindult a vizi eroforrasok a talaj és a névényzet gazda-
sdgi hasznositdsa.

Ugyanilyen fontos eredményekre hivatkozhatnak foldrajzi kutatd--
saink Szibiria és a Téavol-Kelet tajgadvezeteiben.

Ugyancsak részletekbe hatolé foldrajzi munkat végeztek geografusaink
a Szovjetunié eurdpai részében, az Uralban és a Kaukdzusban, Kazahsztinban
és Nyugat-Szibiridban. Kimagaslé eredményeket értiink el ezenkiviil a Szovjet-
uniét ovezd tengerek, kiilonosen a Fekete-, a Barens, a Bering és az Ohotszki
tenger kutatdsaban.

Még a legfiatalabb foldraj%i diszciplina, a gazdasagi foldrajz kérdéseiben
is igen nagy teljesitményre hivatkozhatnak a forradalom elétti Oroszorszag
tudésai. E tudomdnynak a nevét is: »gazdasagi foldrajz« a tudomédnyos
irodalomban el8szér N. V. Lomonoszov hasznalta ; a kimagaslé orosz geo-
grafusok, K. I. Arszenyev, P. P. Szemenov-Tjansanszki és masok olyan mun-
kakkal gyarapitottdk ezt a tudomanyt, amelyek madig sem vesztették el
értékiiket.

A szovjet geogrifusok tudomédnyuk elméletét is tovabbfejlesztették.
Felhaszndltdk a klasszikus orokséget és azt nagy teriiletekre kiterjesztették,
az igen gazdag Gj ténybeli anyag feldolgozasaval. ,

A mai szovjet foldrajz jelenkori elméletének valéban tudomanyos alapja
megvetésében azonban déntd szerepet jatszott az a koriilmény, hogy a szovjet
geografusok alkoté szellemben atvették a dialektikus és torténelmi materia-
lizmus alapelveit, ezenkiviil felhasznaltak a marxizmus—leninizmus klasszi-
kusainak a foldrajzi kornyezetrdl és'annak a tarsadalom fejlédésében betsl-
tott szerepérél szolé tételeit. Ezeknek az alapelveknek és a tételeknek alapjan
Veglegesen meghatdroztik a természeti foldrajz targyat, a f6ldrajzi kérnyezetet,
vagyis az egyik vagy masik teriilet természeti viszonyait, a maguk Gsszessé-
gében és kolesonos kapesolataiban, meghatdroztak ezenkiviil az elméleti f6-
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feladatot, a foldrajzi kornyezet mint az egész foldfelszinen kialakult egy-
séges egész, valamint egyes részei térvényszer(iségeinek feltardsat. A gazda-
sagi foldrajz elméletének alapja a tdrsadalom fejlédésérél és a foldrajzi kér-
nyezetnek a tarsadalmi termelésben betdltott szerepérdl szdlé marxista
tanitds, mert csak a marxista tan bazisan valt lehetévé valamennyi elméleti
kérdés helytalls tudomanyos kidolgozasa.

A foldrajz targyara és elméleti feladataira vonatkozé mai felfogasunk
alapjdn a tudomdnyos ismereteknek ezt a terét ma mdar egyaltalaban nem
vtekinthetjitk egységes, differencidlatlan tudoménynak. Napjainkban mér
tokéletesen kettévalt ennek a tudomdanynak két nagy tudomanyos diszcip-
lindja, a természeti és a gazdasdgi foldrajz, beleértve az utébbiba a népes-
ségfoldrajzot is. Ez a kettéosztas a foldrajz kutatdsi korébe tartozéd objek-
tumoknak lényegébdl addodik, egyrészt a természeti jelenségekbdl, masrészt
a tirsadalmi jelenségekbél. A természeti foldrajz a természeti jelenségeket
tanulményozza, s ez azt jelenti, hogy a természet fejlédésének sajatos tor-
vényszerfiségeibdl, vagyis természeti torvényszerfiségekbél indul ki. A gazda-
sagi foldrajz a téarsadalmi jelenségeket (a termelés teriileti megoszldsat)
tanulmdnyozza, tehdat a tarsadalmi fejlédés sajitos torvényszerliségeibdl,
vagyis tdrsadalmi torvényszerfiségekbdl indul ki.

A természeti és a gazdasdgi foldrajzban igen nagy Jelentosegu tovabba
az altalanos és részletes tudomanyos diszciplinakra torténd felosztds. Kiilonssen
mélyrehaté formdban jelentkezik ez napjainkban a természeti foldrajz terii-
letén. Itt ugyanis az altaldnos természeti foldrajzzal (leird foldrajzzal) par-
huzamosan tanulmanyozzuk a természeti jelenségek egymistél kolesdnosen
megszabott komplexusdnak szerkezetét, fejlddését és teriileti megoszlasat,
amely az egész Fold egész felilletének természeti {6ldrajzi kornyezetét képezi.
Ett6l a diszciplindtél azonban kiilonvalik a regiondlis természeti f6ldrajz,
a leir6 természeti foldrajz, amely a foldfelszin -egyes részei (orszagok, kor-
zetek) teriiletén belill tanulmanyozza a természeti foldrajzi kornyezetet. A
természeti foldrajznak ezekkel a részeivel egyiitt ma mar az 6nallé tudomdanyos
diszciplindk szinvonaldig fejlédtek és névekedtelt azok a tudoményos irdny-
zatok, amelyek a természeti f5ldrajzbél sarjadtak ki, s amelyeknek targya
a természeti foldrajzi kornyezet egyes elemeinek és objektumainak a tanul-
manyozasa. Ilyen diszciplina a klimatoldgia, hidroldgia, geomorfolégia, talaj-
foldrajz és allatfoldrajz, tovdbba az oceanolégia, glaciolégia, limnolégia,
fagykutatds stb. A tudomdnyos ismeretek egyre nagyobb differencialédasi
folyamata jellemzi a gazdasagi f6ldrajzot is. Ennek a tudomanynak elméleti
feladata a tarsadalmi termelés objektiv térvényszertiségeinek, fejlédése fel-
tételeinek és sajatossidgainak feltdrdsa az egyes orszdgokban és korzetekben.
Az egész tarsadalmi fejl8dés terfileti megoszlasat, vagy az egész Foldon,
vagy a szocializmus és a népi demokricia egész tdbordnak a teriiletén, vagy
a t8kés orszdgokban, vagy végiil egyes orszdgok vagy korzetek teriiletén
(a gazdasdgi’ foldrajz regiondlis részei) tanulmanyozo 4ltalanos és regionalis
gazdasagi foldrajzon kiviil fejlédében van — és tobbé-kevésbé elkiiloniil — az
ipar, a mezdgazdasig, a kozlekedés stb. foldrajza is.

Megallapithatjuk tehédt, hogy napjainkban a tudomanyos ismeretek fejlé-
désének, bdviilésének és elmélyiilésének természetes menete kovetkeztében
a foldrajz mar az olyan tudomdnyos diszciplindk 8sszefiiggd rendszerévé

fejlédott, amelynek megvannak a maga sdjitos objektumai és kiilonleges
kutatdsmédszerei, .
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Tudjuk, hogy a kiilonbo6z8 orszagok és a felszin kiillonbozd részei termé-
szeti viszonyainak, gazdasidgdnak és népességének valtozatos tudomanyos
kutatdsabdl szarmazo eredményeket régtél fogva az egyes orszagok és rayonok
foldrajzi leirasdnak és térképeinek formajaban foglaltuk &ssze. Abban az
aranyban, ahogy a f6ldrajzi tudomanyok ismeretei béviiltek és elméleti alapjai
fejlédtek, a leiréfoldrajzi és kartografiai kiadvinyok egyre tokéletesebbé
valtak, részben azért, mert terjedelmiik kiszélesedett, és a kozolt foldrajzi
tények szabatosabbakka valtak, részben azért, mert egyre jobban elmélyiilt
ezeknek a tényeknek a tudomdnyos elemzése és egyre szélesebbé valt tudoma-
nyos altaldnositasuk. Ennek kovetkeztében a komplex foldrajzi leirdsok és
foldrajzi térképek készitésének metodikija mindig a f6ldrajz egyik legfonto-
sabb feladata volt és e feladat eredményes megoldasa elengedhetetlen feltétele
annak, hogy a tudomanyos foldrajzi ismeretek egész komplexusa teljes érté-
kiivé fejlédjon.

Az 4ltaldnos természeti foldrajz~tudomanyos elméletének fejlédése
szempontjabdl kiilondsen érdekes az a tény, hogy a szovjet geografusok
kiépitették a szélességi és a fiigglleges természeti 6vezetek tandt, megadtik
az ovezetek fizikai és geokémiai magyardzatat, kidolgozték a paleogeografia
problémait (kiilénodsen a jégkorszak térténetét és annak szerepét a mai ter-
mészeti viszonyok fejlédésében), gyakorlati szempontbol kidolgoztdk a ter-
mészeti foldrajzi rayonfelosztds kérdéseit.

A klimatolégia terén killonbsen nagy sikerrel jart azon éghajlati jelen-
ségek genezise és eldrejelzése problémdinak a kidolgozdsa, amelyek a 1lég-
kori folyamatok és a foldfelszin kiilonboz6 elemeinek kolesdnhatdsabél szar-
maznak, kidolgoztik azonkiviil a klimatoldgia, az agroklimatolégia elveit és
moédszereit is. A szdrazulat hidrolégidjanak terén az orszag vizkataszterének
ma mdr befejezett 6ridsi munk4jira tdmaszkodva kutatéink a felszini vizfolyds
kialakulasa fontos 1j térvényszer(iségeinek egész sorat hataroztik meg. A geo-
morfolégia terén sikeriilt kidolgozni az egész orszag és annak egyes részei
mai felszinének eredetével Osszefiiggd problémit; ez a felszin az endogén és
exogén folyamatok, kiilondsen pedig a legdjabb tektonika torténetileg fejlédé
koélesonhatdsainak eredményeként jott létre. A biogeografia nagy sikerekre
hivatkozik a talajfoldrajz kérdéseinek tanulmanyozdsaban,a névénytarsuldsok-
161 és azoknak a kornyezettel fenndllé kélesénos viszonyaroél szolé elmélet (bio-
geocénolégia), valamint az allatféldrajz terén 1j Okologo-geografiai irany-
zatok kidolgozasaban,

Az oceanolégidban a nagy foldrajzi felfedezéseken és kimagaslé gyakor-
lati teljesitményeken kiviil 4] 6sszefoglalé mfivek jelentek meg a Sarkvidék-
18l, a Késpi térél stb.

Szovjet idékben ezenkiviil szdmos nagyméret{i 6sszefoglalé munka jelent
meg a Szovjetunid, egyes kiilfoldi orszdgok és az egész vilag természeti és
gazdasdgi f6ldrajzardl. Jelentds teljesitményként kell végiil megemliteni a
szovjet kartografusok munkadit, akik a Szovjetunid kit{ing foldrajzi térképeit
(pl. szintvonalas térképét), tobb elsbrangt atlaszt (Szovjetunié Atlasza és a
Vilagatlasz, Tengeri Atlasz stb.) adtak ki.

Azonban barmilyen nagy sikerekre és te11e51tmenyekre hivatkozhatik is
a szovjet geografia, mindezek nem elegenddk, ha figyelembe vessziik a szovjet
nép driasi kultdrigényét és a szocialista épités gyakorlati kovetelményeit.
A szovjet geografusok munkajaban tehdt még igen komoly és jelentds fogya-
tékossdgek mutatkoznak, s ezeknek kikiiszobolése nélkiilozhetetlen feltétele
tudominyunk tovabbi fokozatos haladdsdnak.
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A legf6bb hibdkat és fogyatékossagokat minden tekintetben feltarta
az az elég hosszu vita, amely a legutébbi években tudomanyos folyéirataink
hasdbjain a féldrajztudomany altaldnos elméleti kérdéseirsl lezajlott. Ez a
vita, bar nem volt elég alaposan szervezett, kétségteleniil hasznos szerepet
toltott be tudomdnyunk fejlédésében. Lehetévé tette a foldrajztudominy
elmélete 4ltaldnos helyzetének feltdrdsat, kiindulé alapelveinek magallapi-
tdsat, ezenkiviil meghatdrozta, mely kérdésekben vannak véleménykiilonb-
ségek és igy kiértékelte az altaldnos elméleti kérdések feldolgozasdban ural-
kodé legfontosabb jelenkori irdnyzatokat.

A vita 4ltaldnos eredményei azt bizonyitottdk, hogy a foldrajz elméleti
kérdéseinek a mai helyzetben jelentkezé komoly hibdinak alapja az, hogy
a szovjet geografusok eddig még nem tudtdk kell§ mértékben alkoté szellem-
ben és részletekbe hatolé formédban tudomdnyos szakmai munkassaguk
terén felhaszndlni a dialektikus materialista filoz6fia alapjait. Ez mindenek-
elétt abbdl deriilt ki, hogy mi, szovjet geografusok, valamennyien tokéletesen
elégtelen erével hadakoztunk a neomalthusi, geopolitikai és fajvédd jellegii
kiilfsldi foldrajzi felfogdsok altudomanyos lényege ellen, s nem igyekeztiink
azokat leleplezni. S8t egyes nagy kiilfoldi geografusoktdl szdrmazé idealista
és metafizikai felfogasok elemeit néhany geografusunk atvette

A vita sordn megéllapitottdk A. A. Grigorjev akadémikus mfiveinek
skolasztikus tévedéseit is, amelyeket egyébként ez a tudds beismert s j6va-
tenni igyekezétt s néhény szovijet geolégusnak — mint A. M. Szmirnov,
P. Sz. Makajev — a természeti korzetfelosztds, a paleogeogrifia terén elkos-
vetett vulgdris—nihilista kijelentéseit.

Ami a szovjet foldrajzi munkakban eléfordulé egyéb altalanos metodo-
16giai hibakat illeti, megéllapitottdk, hogy a kutaték nem elég sokoldaltian
és elmélyiilten tanulmanyozzdk a tarsadalom gazdasagi tevékenységének
a természeti kdrnyezetre gyakorolt hatdsit, s ez arra vezet, hogy tisztdn
naturalista szempontbdl jellemezziik valamely teriilet természeti viszonyait,
nem kutatjuk fel kell§ alapossdggal a ¢eriilet természeti eréforrasait, és nem
értékeljiitk kelld szabatossaggal a gazdasdgi kiakndzads lehetdségeit. A vita
folyaman ezzel egyidében megallapitdst nyert, hogy hasonléképpen a gaz-
daségi f6ldrajzi munkédk is abban a nagy hibdban szenvednek, hogy gyengén,
néha feliiletesen elemzik a természeti f6ldrajzi kornyezetnek a tarsadalom
gazdasdgi tevékenységében betolitott szerepét, ami legszélséségesebb forma-
jdban szintén azzal jar, hogy az ilyen munka absztrakt, elvont jellegiivé valik,
csupasz szociolégiai szkémak sablonos felhasznaldsdra vezet s nem veszi figye-
lembe a helyi foldrajzi (kérzeti) sajatossdgok jelentOségét a tdrsadalom fej-
16désében.

A szovjet geografusok gazdasagi f6ldrajzi kutatdsaik soran elemzés
kozben gyakran kévetnek el stlyos metodolégiai hibadkat, azzal, hogy nem
kell6 mértékben vagy kell§ szabatossiggal értelmezik a termelési viszonyok
és a termeld erdk elvdlaszthatatlan kapcsolatit a tdrsadalom fejlédésében.

Végiil azt is meg kell jegyezniink, hogy a szovjet geografianak a vita
sordn végzett analizise elarulta, hogy a Szovjetunié kiilénb6zd részeiben
végzett foldrajzi kutatdsok soran felhalmozédott Oridsi anyagot elméletileg
még nem dolgoztdk fel és nem altalanositottak kell§ mértékben, ez pedig
megakadélyozza a szov;et foldrajz elméletének tovabbi fejlédését és azzal a
kovetkezmennyel jar, hogy a féldrajzi kutatdsok nem eléggé megalapozottak
és nem is ellendrzik azokat kelld mértékben, az elméleti felfogasok pedig elvont,
skolasztikus jelleglivé vélnak.



A lefolytatott vita tehat beigazolta, hogy a szovjet foldrajz ugyan
jelentékeny elméleti és gyakorlati eredményeket ért el, ennek ellenére orszi-
gunk mai fejlédésszakaszaban a féldrajztudomanynak még sokolyan 1j fel-
adatot kell megoldania, amelyek elméleti gondolkodasunk tovdbbi aktivaldsdt
kévetelik meg. Ennek a munkanak hivatisa az olyan tudoményos doktrinak
kidolgozasa, amelyek nem csupan a mindennapos gyakorlati sziikségleteket
elégitik ki, hanem 1j, még hatékonyabb modszereket tdrnak fel hazdnk
természeti kincseinek felhaszndldsara és népiink termelderdinek érvényesi-
tésére, a most épiild kommunista tarsadalom érdekében.

Ezeket a feladatokat és ezeket az 1] kovetelményeket roviden a kovet-
kezbkben lehet megfogalmazni :

1. A szovjet foldrajznak mai fejlédésszakaszaban legfontosabb feladata az
orszag valamennyi vidékén 4j foldrajzi expedicids kutatdsok megszervezése,
a tovabbi gazdasagi felhaszndlds, a természet atalakitdsa és 1j, nagyméretii
gazdasigi épitémunka érdekében.

E kutatdsok komoly hidnya azonban az a koriilmény, hogy nem elég
atfog6 komplex jellegiiek. Sok esetben a f6ldrajzi kutatdsok komplex megszer-
vezését ugy értelmezték, mint egy és ugyanazon expedicié keretében kiilon-
b6z tudomanyos szakjellegii munkak elvégzését, amelyek kozos volta csupn
a megvizsgalt teriilet azonossdga, de nincs meg az a szoros, szerves és koleso-
nés kapcesolat, amely a kozis, egységes feladat komplex megoldasat biztosi-
tana.

Hangstilyoznom kell, hogy az ilyen komplex f6ldrajzi kutatdsok megszer-
vezésében és lefolytatdsaban kiilénosen felels szerep illeti meg a gazdasagi
geografusokat. A szovjet gazdasagi féldrajz egyik legiddszeriibb feladata a
mai fejlédésszakaszban azoknak a kérdéseknek a tudomanyos és gyakorlati
feldolgozédsa, amelyek az orszag kiilonboz6 vidékein a gazdasig tovdbbi
komplex fejlédésével fuggenek Ossze, e korzetek raciondlis termeldszerkezete
kiillonb6zé tipusainak minden részletre kiterjed6 elemzése és azoknak a kér-
déseknek a kidolgozdsa, amelyek az egues korzetek észszerdi egyiittmiikodésével
fiiggenek ossze, a tdrsadalmi munkamegosztas terén.

Napjainkban kiillonosen nagy jelentdségiik van azoknak a foldrajzi
munkdlatoknak, amelyek a part és a kormany a mezdgazdasag termelékeny-
sége rohamos fokozasira vonatkozé torténelmi célkitdizéseiben szerepelnek.

Elsésorban a geografusok vannak hivatva a hazank kiilénbézd részein
uralkodé viszonyokat tudomanyosan tanulmanyozni, ez a kiildnésen fontos
és felelés szerep Oket illeti meg. A szovjet geografusok, mind a tudomdnyos
kutatéintézetek munkatdrsai, mind az egyetemek dolgozéi, mind pedig a
helyi geografusok Oridsi serege, akik kiilondsen j6l ismerik a helyi természeti
és gazdasagi viszonyokat, a legaktivabb formakban kell hogy részt vegyenek
azokban a munkdalatokban, amelyeket ma a helyszinen folytatnak azon cél-
bél, hogy mind gyorsabban eletbeleptessek a mezdégazdasig terén a part és
a kormany altal elrendelt mez8gazdasagi reformokat.

Abban semmi kétség nincs, hogy a feltétleniil sziikséges, fontos, gyakor-
lati feladatok korillirdsa és megolddsa mellett a foldrajzi kutatdsoknak ez
az irdnya egytttal széles lehetdségeket nytjt (1 f6ldrajzi anyag gytijtésére,
amelyeknek az egész szovjet tudomdny fejlédésében oridsi jelentbsége van.
A gyfijtott adatok tudomdnyos feldolgozdsa 11 moddszerek és 1 elméleti
kérdések kialakuldsdra 6sztonzi a f6ldrajzot, valamint més tudomanyokat is.

2. Helytelen volna azonban a végzendd f6ldrajzi kutatdsok idészeril
kérdéseit csupdn a mezégazdasig djonnan feltért teriileteinek tanulményo-
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zasdra korldtozni. A szovjet geografidra ma az a rendkiviil fontos feladat var,
hogy a legjobban ismert és minden részében gazdasagilag hasznositott terii-
letekre vonatkozé foldrajzi ismereteinket tovabb mélyitse.

A geogriafusok munkdja e tekintetben sziikségképpen abban 4ll, hogy
rendszeresen tanulminyozzak mindazokat a vdltozasokat, amelyek a ter-
mészeti viszonyokban, a gazdasigban, a népesség Osszetételében, teriileti
megoszldsiban és életviszonyaiban a Szovjetunié egész tertiletén, valamint
annak egyes részein bekovetkeztek, tovabb kutassdk mindazt az djat, ami
orszdgunk foldrajzdban a népgazdasagi épitémunka eredményeként kelet-
kezett. Ennek a kutatémunkédnak az alapjan a szovjet geografusoknak nagy-
szabdst tudomdnyos munkat kell megirniok az egész Szovjetunidé, valamint
annak egyes részei mai természeti és gazdasagi foldrajzardl. Ezeknek a mun-
kdknak a természeti viszonyok, a népesség és a gazdasdg mai helyzetének
jellemzésén kiviil a megvizsgalt terilet termelSerdi tovabbi fejlédésének
médjaira vonatkozé analizist is magukban kell foglalniok.

A geografusoknak ezen a téren végzett munkdja igen nagy jelentéségi,
a gazdasagi gyakorlat és a szovjet nép kulturdlis fejlédése igényeinek kielé-
gitése szempontjabdl. Redlis képet nyidjtanak arrél a roppant méretdi épitd
munkdrél, amelyet a szovjet nép a kiilénboz8 orszagrészek természeti kincsei-
nek felhaszndldsa, iparanak, kozlekedésének fejlesztése, a mezdgazdasag
fellenditése, s a lakossag anyagi és kulturalis életszinvonaldnak emelése terén
elért. A Szovjetunid egyes részeivel és vidékeivel foglalkozé f6ldrajzi munkdk,
amelyek a természeti viszonyok, a lakossag, a gazdasdg mai allapota és tovabbi
fejlédésének dtjai legfontosabb adatait tartalmazzak, 6ridsi gyakorlati segit-
séget nytjtanak a legkiillonb6zébb szakmdkban dolgozé munkasoknak és
ravezetik S6ket az ideviagd kérdések irdnti érdeklédésre.

Be kell ismerniink, hogy a szovjet geografusok ezt a fontos feladatot
idaig csak igen jelentéktelen mértékben teljesitették. Ennek ffoka egyaltalin
nem az, mintha a feladat nem volna kell$ terjedelemben és magas szinvonalon
teljesithetd, a {80k a szervezés terén mutatkozé hidnyokban és fogyatékossa-
gokban rejlik. Ezzel jar az is, hogy az altalanosité munkdk gyengeifejlettsége
rendkiviil hatrdnyos kovetkezményekkel jir magara a foldrajztudomanyra is,
csokkenti maganak a tudoméanynak a tekintélyét, nem teszi lehetévé eredmé-
nyeinek széleskori hasznositdsat a gazdasagi gyakorlatban és nagy mérték-
ben megneheziti a szovjet foldrajz 4ltaldnos elméletének a fejlédését.

3. Az elmondottakhoz még hozza kell flizniink azt is, hogy a szovjet
geografusok nemcsak azzal addsai az orszagnak, hogy nem irtdk meg a Szovjet-
unié teljes értékdi, foldrajzi leirdsat tartalmazé munkdt. E munka megirdsan
kivil a szovjet geogrifusokra még az a nagy feladat is var, hogy minden
erejitk latbavetésével megirjdk a kilfoldi orszagok foldrajzat tartalmazé
nagy méreti miiveket, éspedig mind a népi demokricia orszdgainak, mind
pedig a tékés orszdgoknak a foldrajzat.

Igen sok kiilfsldi burzsod orszégban sok kotetre rugé s az egész vilagot
felolels foldrajzi miivek jelentek meg. Fzek a kiadvanyok, bar gyakran igen
értékes ténybeli anyagot tartalmaznak, igen komoly metodolégiai hibaban
szenvednek, féleg az un. »vulgdris geografizmusban«, amely abban 4ll, hogy
rendszerint eldre feltett szandékkal eltorzitjak a kiilonbozd foldrajzi, féleg
gazdasagi foldrajzi jelenségek tényleges okait. Azonkiviil igen sok burzsoa
foldrajzi kiadvany megfert6zott a fdajvédelem, a geopolitika, a neo-malthusia-
nizmus és mds reakciés idedktdl, vagy pedig az tn. »chorolégiai« felfogds
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befolydsa alatt vannak, megdébbentd geogrifiai agnoszticizmusrél tesznek
tandsagot.

Ez okbdl a kiilf6ldi orszagok f6ldrajzaval foglalkozo szovjet geografusok
igen fontos feladata, hogy a legrovidebb idén belill megirjdk a tudominyos
munkaknak teljes értékii sorozatat, amelyekben kianalizaljak a kiilonbozd
orszagok természeti és gazdasagi foldrajzi sajatossdgait és azokat helytallé
marxista szempontbél viladgitjak meg. )

4. Tudjuk, hogy a szocialista tjratermelés novekedésének egyik forrdsa
a természet kincseinek és elemi erfinek ezekre az erékre és a természet jelen-
ségeire gyakorolt aktiv és céltudatos behatds alapjan torténd kimerité kiak-
nazasa. Ennek kovetkeztében a szovjet tudomdny, els6sorban a gazdasigi
foldrajz, amely a mai természeti jelenségek tanulminyozdsa terén bé tapasz-
talatokat szerzett, hivatott arra, hogy minden erejét ezekre a kutatdsokra
Osszpontositsa. E célbol széles korben kell kimeritden tanulmdanyoznia ezeket a
folyamatokat, elérejelzésiik moédszereit, valamint tudatos szabdlyozdsuk és
atalakitdsuk eszkozeit a szocialista népgazdasdg érdekében. Ennek a nagy
tudomanyos feladatnak a kidolgozdsa a jelenkori természeti foldrajz egyik
legfontosabb elméleti és gyakorlati feladata, mert kitelességévé teszi a geo-
grifusoknak, hogy a f6ldrajzi jelenségek statikus 4llapotukban végzett tanul-
manyozasardl az allomdsok munkéja és a kisérletek tovabbfejlesztésével attér-
jenek dinamikus 4llapotukban végzendd kozvetlen kutatdsdra.

Ennek az 4ltaldnos tudomdanyos irdnyzatnak a keretében ma kiilonos
jelent8ségre emelkedett azoknak a tudominyos problémédknak a kidolgozésa,
amelyek a mezbgazdasagi teriiletek viz- és hdviszonyainak céltudatos atala-
kitdsaval fiiggenek 6ssze. Ismeretes, hogy barmely mezdgazdasigi teriilet
termel8erejének fokozasaban fontos szerepe van az illetd teriiletre besugirzé
napmelegnek és a 1égkéri nedvességnek, ezek ardnyanak és eloszldsdnak a
tenyészidészakban. A mezdgazdasdg szdzados tapasztalataibdl kialakultak
azok a munkamddszerek, amelyek révén befolydsolhaték és megvéltoztat-
haték a természeti folyamatok, valamely teriilet hé-és vizviszonyai a mezé-,
az erdS- és a vizgazdilkodds érdekében. Ezek kozott a munkamédszerek
ko6zott sok van olyan, amely atment a gyakorlatba és nagy sikerrel haszna-
latos. De még mindig rendkiviil nagy lehetdség kinalkozik arra, hogy a mez8-
gazdasdgi teriiletek hé- és vizviszonyait, kiilonésen a modern technika kiilén-
b6z eszkozeinek és a micsurini bioldgia elveinek alkalmazadsaval e teriiletek
termékenységének fokozdsa érdekében szabalyozzuk. Fzek a lehetdségek
tulajdonképpen kimerithetetlenek, mert a mfiszaki tudas fejlédésével a ter-
mészeti folyamatokra gyakorolhaté befolyas intenzitdsa szakadatlanul foko-
z6dik. A természeti f6ldrajz a Szovjetuniéban mar megkezdte ennek a fontos
problémanak aktiv kidolgozasit. Elég ha megemlitjitk klimatolégusaink,
hidrolégusaink, geomorfolégusaink és mds szaktudésaink érdekes munkait,
amelyek a mez6véds erddsavok és a héfelhdlmozas kérdéseit olelik fel, ‘s
azokat a vialtozatos médszereket vizsgdljdk, amelyeket az agrotechnika a
mezdgazdasigilag megmiivelt teriilletek viz- és hdviszonyainak, az erézids
folyamatoknak stb. szabalyozdsara kidolgozott. Kétségtelen azonban, hogy a
szovjet geografusok ezen az iiton csak az elsd 1épéseket tették meg. A szovjet
foldrajz tovabbi fejlesztése tudGsainktdl ezeknek az 1ij feladatoknak a megol-
dasara nagy és komoly eréfeszitéseket kovetel. E munka sordn nemcsak a
hazédnk teriilete kiilonbozd részeire jellemzd természeti jelenségeket s azok
hatékony befolydsanak médszereit kell tanulményozniok és kidolgozniok, a
siker jelentékeny mértékben a tudomanyos munka elmélyitésétél, a szabato.
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sabb és gyorsabb kutatdsi médszerektdl (kiilonosen a természeti jelenségek
jelenkori dinamik4janak kutatdsdban) fiigg, ez viszont a tokéletesitett tech-
nika elsajatitdsat és alkalmazdsdt koveteli meg.

5. Uj és rendkiviili feleldsséggel jaré feladatok varnak napjainkban a
gazdasagi foldrajzra is. Ezek a feladatok a szocialista tarsadalom termeld
erbinek tovabbi szakadatlan noéveléséhez kapcsolédnak, valamint e termeld
erbknek a Szovjetunié 6ridsi teriiletén torténd helyes elosztdsdhoz.

A Szovjetunié Kommunista Partja XIX. kongresszusdnak hatdrozata
egyenesen utal arra, hogy az iparvéllalatok épitésének foldrajzi megoszlasan
javitani kell a célbdl, hogy az ipar kdzelebb keriiljon a nyersanyagforrdsokhoz,
és az észszer(itlen és tdl messzi széllitdsok megsziinjenek. A Part Koz-
ponti Bizottsiga teljes iilése hatdrozatai azt a torténeti feladatot tdzték ki,
hogy a szovjet mezdgazdasig termelékenységét rohamosan ki kell szélesiteni
és fokozni, {6leg az orszdg tobb részében fekvd o6ridsi kiterjedésti foldek meg-
miivelésével. Fzek a hatdrozatok a Szovjetunié ipari és mezdgazdasagi rayon-
felosztdsdnak terén kidolgozandé kérdések 11j munkairdnyat jelolik ki, a gazda-
sdgi foldrajz szdmdra tébb elméleti és gyakorlati feladatot tiiznek ki. Ezek
a problémdk a tdrsadalmi munka foldrajzi elosztdsdval, a szocialista ipar
teriileti elhelyezésével, a mez8gazdasig és a kozlekedés foldrajzi megoszlasa-
val kapcsolatosak.

A szovjet foldrajzra hdrulé mindezen 4j elméleti és gyakorlati feladatok
természetesen elvalaszthatatlanok a gazdasidgilag tjonnan hasznositandé
koérzetek komplex foldrajzi kutatdsatdl és a Szovjetunié teriiletérél korabban
gylijtétt anyag tudomdnyos altaldnositdsatol.

Ezek utdn Attérek az alapvetd tudomanyos-szervezési kérdésekre.

A szovjet geogrifia tovabbi sikeres fejlédésének elengedhetetlen eld-
feltétele a fontos tudominyos-szervezési kérdések egész soranak helytallé
megoldasa. A tudomdnyos f6ldrajzi munka megszervezése a Szovjetunidéban
ma egész sor komoly hibdban szenved. A szakképzett geografus kaderek
szama a Szovjetuniéban igen nagy. Valésidgos szaktudds hadseregiink van,
amelynek tagjai szétszértan dolgoznak a kiilonb6z8 tudomanyos intézetekben,
elryetemeken és fdiskoldkon, tervezd és kutaté intézményekben.

Azonban a szovjet tudomény vezérkardban — a Szovjetunié Tudoma-
nyos Akadémidjdn — a foéldrajztudomdnyoknak még mindig nines kelld
képviseletiik. Rendkiviil kevés az akadémiai rendes és levelezd geografus
tagok szdma, gyengén vannak kiépitve az Akadémia rendszerében a foldrajzi
intézmények s azok létszama is alacsony.

Az elmondottakbdl adédik az a kovetkeztetés, hogy feltétleniil ki kell
béviteni a féldrajztudoméanyok képviseletét a Szovjetunié Tudoményos Aka-
démidjdn, valamint a szovetséges koztirsasdgok akadémidin, a foldrajzi
intézeteket pedig tovabb kell fejleszteni.

Az itt kifejtettekkel 6sszefiiggésben és figyelembe véve mindazokat a
nagy és feleldsségteljes feladatokat, amelyeket a foldrajztudomanyoknak mai
fejlédésszakaszukban feltétleniil meg kell oldaniok, javasolnunk kell a Szovjet-
. unié Tudominyos Akadémidja elndkségének 6nallé foldrajzi tudomdnyos osz-
taly 1étesitését, amely az Akadémia szervezetéhez tartozé valamennyi intéz-
ményt egyesitene, egyiittm{ikodést teremtene mds intézmények és hivatalok
foldrajzi osztlyaival, s ezzel megteremtené azokat az el6feltételeket, amelyek
ezen intézntények szervezetének tovdbbi megszildrditdsdhoz és munkajuk
megfeleld koordinaldsdhoz sziikségesek.
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A foldrajztudoméanyra hdrulé itt koriilirt feladatokbél kiindulva fel-
tétleniil szitkségesnek kell mondanunk, hogy a Szovjetunié teriiletén mar
miikéds komplex foldrajzi dllomasok halézata kib6viiljon, ezek az dllomasok
ugyanis a maguk tudomanyos-kutaté munkajit a természeti jelenségek és
folyamatok kézvetlen tanulmdnyozasival végzik.

Nem kétséges, hogy a foldrajzi tudomanyok és a veliik szemben tdmasz-
tott gyakorlati gazdasagi igények mai alldsaban az 4j fiatal f6ldrajzi kdderek
kiképzésében széleskorii szakositast kell végrehajtani. A fiatal geografusnak
féiskolai tanulmanyai elvégzése utdn. mindenekelétt el kell sajititania az
6nallé tudomanyos-kutaté munka mdédszereit a foldrajzi tudomanyok altala
kivéalasztott szakkorében. Viszont valamennyi foldrajztudomdny, legyen az
geomorfolégia, hidroldgia, klimatolégia, ocednolégia, talajfoldrajz  vagy
novenyfoldrajz stb. véleményem szerint megkoveteli megfelel szakképzett-
ségli kaderek nevelését széles, altalanos foldrajzi alapon. Enélkiil nem lesz
képes a sajat szakma]aban teIJes értékii tudomanyos kutaté munkat végezni,
mert ez a munka ma mar nemcsak szakismereteket és moédszereket kovetel
meg, hanem széleskori tudomanyos tajékozottsagot is a foldrajzi jelenségek
kolesonds kapcesolatainak kellé értelmezésében és tanulmanyozasdban.

Azonban a f6ldrajzi részdiszciplindk szaktudésainak kiképzésén kiviil
az egyetemek és a pedagégiai féiskoldk foldrajzi fakultdsainak olyan széles
profild geografusok kiképzésérdl is gondoskodniok kell, akik az Aaltaldnos
és regionalis természeti és gazdasigi féldrajz minden alapvetd dgdban kelld
ismeretekkel rendelkeznek. A szocialista gazdasignak és a szovjet kultiranak
feltétleniil sziiksége van ilyen szaktudésokra. A természeti foldrajz terén
az a feladatuk, hogy elvégezzék a természeti viszonyok és eréforrdsok
komplex kutatdsit, a gazdasdgi féldrajz terén pedig azért van sziikség a
kozremiikodésiikre, hogy kidolgozzdk azokat a regiondlis gazdasigi foldrajzi
problémakat, amelyek az egyes rayonok komplex gazdasigi fejlédésével,
a gazdasagi f6ldrajzi jellegli tajkutatdssal és a gazdasdgi térképezéssel fiigge-
nek 0Gssze. _

Kézenfekvd, hogy kozépiskolainknak is igen nagy sziikségiik van ilyen
magas szakképzettségli geografusokra.

Néhany megjegyzést kivanok még fizni féldrajzi kiadvdnyainkhoz.
Ugy latom, hogy a kiilon foldrajzi szakkiadé létesitése ellenére a szovijet
foldrajzi irodalom terén még mindig szitkség van a kiadé munka tovabbi
kiépitésére. Kilonosen igen kevéssé kielégitd a tudoméanyos foldrajzi szak-
folydiratok kiadasa. Két foldrajzi szakfolyGirat a Szovjetuniéban ma mar
nyilvan nem elég. Ezért feltétleniil arra kell térekedniink, hogy a foldrajzi
szakfolydbiratok szama és terjedelme noévekedjék,

Ezzel be is fejezem el8addsomat, amelyben azt igyekeztem bizonyitani,
hogy a szovjet foldrajz mai fejlédésszakaszdban a Szovjetunié valamennyi
geografusdtél az alkotd szellem{i tudomdnyos kutatémunka szinvonaldnak
altaldnos emelését kivdnja meg, amely munka arra van hivatva, hogy a
szocialista gyakorlat és kultira sziikségleteit minden tekintetben kielégitse.
Minden szovijet geografus becsiiletbeli kitelessége ennek a kévetelménynek
eredményes kielégitése. Az élenjaré marxista tudomdnyos elmélet vezetésé-
vel és a szocialista épités gazdag tapasztalataira tdmaszkodva a szovjet
geografusok természetesen meg tudnak birkédzni a rdjuk harulé valamennyi
feleldsségteljes, megtiszteld feladattal, amelyeket a Szovjetunié hatalmas
eléretorése a kommunizmus felé vezetd titon rijuk harit.




Természeti foldrajz és épitési elétervezés™
BARISS MIKLOS

Sok tervezdnek és kutatd szakembernek az a véleménye, hogy a geogra-
fusok munkdjanak gyakorlati jelentésége kevés, s mfiszaki, illetve tervezési
vonalon a foldrajzi kutatémunka eredményei csak jelentéktelen segitséget
tudnak nytjtani. Ez a kedvezétlen vélemény régebben sokkal inkabb elter-
jedt volt és csak az utébbi években kezdett megvaltozni, amiéta a kiilonboz
szervek, elsésorban az Akadémia tamogatdsival megindultak a nagyobb
ardanyd, rendszeres foldrajzi vizsgdlatok. Mindezek ellenére a geografusok
kutatdsi eredményeit a tervezOk és elStervez6k nem hasznidljdk fel olyan
mértékben, amennyire lehetne. Ennek okat természetesen abban a tényben
kell keresniink, hogy a geografiai és a mfiszaki vonal gy dolgozik kiilon-
kiilén, hogy alig vesznek tudomdst egymadsrél. Ezen a helyzeten valtoztatni
kell. A geolégusok tevékenysége kozismertebb, s példaként csak a viz- és érc-
kutatdst szeretném megemliteni arra vonatkozdlag, hogy szakismereteiket
milyen értékesen tudja a gyakorlati élet hasznositani. A kovetkez6kben néhany
példaval alatamasztva szeretném bemutatni, hogy a geagrafusok és a miisza-
kiak milyen jél felhasznalhatjak egymas kutatasi eredményeit, adatait.

Az elbtervezés feladata, hogy a vizsgdlataibdl nyert adatokkal megkony-
nyitse a tervez8k munkdjit. Az el6tervezési munkalatok egy részét képezi a
talajmechanika, amely a tehervisel6 kézetféleségekkel kapcsolatos tervezési
és kivitelezési kérdések megoldasaval foglalkozik. Itt els6sorban valamilyen
adott 1étesitmény alapozdsidhoz kiadott szakvéleményre gondolok, de vannak
a talajmechanikusok hatdskorébe tartozd egyéb feladatok is, mint pl. varos-
rendezéshez, helykijeloléshez, tereprendezéshez stb. kiadott szakértéi véle-
mény. A kiévetkez8kben f6leg a talajmechanika szempontjdabil szeretnék a prob-
1émakkal foglalkozni.

Felmeriil a kérdés, hogy mi koéziik van a geografusoknak az ilyen fajta
miiszaki feladatokhoz? Nyugodtan allithatjuk, hogy igenis van koziitk a ter-
mészeti foldrajzzal foglalkoz6 szakembereknek ezekhez a kérdésekhez. (Jelen
dolgozatban elsésorban a természeti foldrajz munkateriiletérél kivanok

* Szerz0 egyrészt azokat a gyakorlati vonatkozast kérdéseket és adatokat fog-
lalta &ssze, amelyekkel a természeti foldrajz, 6ként a geomorfolégia a talajmechanika
ill. az elStervezés szdmara komoly segitséget nytjthat, masrészt néhdny példan keresztiil
bemutatja, hogy mit haszndlt fel mar eddig is az elStervezés a geografusok munkajiboél.
A tanulmany végén Osszefoglalja a talajmechanika ill. az el6tervezés részérsl felmeriils
kivanalmakat, amelyek figyelembe vételével a természeti foldrajzi kutatdsok ered-
ményeinek felhasznalhatésiga még tovabb fokozddik.

A szerkeszt8ség kéri a killonbéz$ intézmények, tudomanyok szakembereit, akik
a természeti foldrajzi kutatdsok eredményeit munkdjukban felhaszndlhatjdk, e cikkhiez
hasonldéan kivanalmaikat, javaslataikat, problémdikat tanulminyok formdjaban irjdk
meg &s lekozlés céljabol kiildjék be a szerkesztdségbe. (Szerk.)
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néhany olyan vizsgdlatot ismertetni, amelyek elGsegithetik a talajmechaniku-
sok, s altaldban az elStervezdék munkajat.)

*

Mit haszndlhat fel a talajmechanika, illetve az elbtervezés a itermészets
foldrajzosok kutatdsainak evedményeibél? Telephelykijelolésnél, s kés6bb a
tereprendezésnél lényeges eléfeltétel a domborzatr viszomyok alapos ismerete,
amelyhez a térképen kiviil szitkséges egy j6 foldrajzi leirds is. Ezzel kapcsolat-
ban hasznos lehet a felszint kialakité és formalé torvényszerliségek altaldnos
ismerete (9).*¥ Valamely kijelolt teriilet domborzatarél készitett tombszelvény
szemléltetdsége miatt elétervezési vonalon szintén j6l felhasznilhaté (29).

Sokszor el6fordul, hogy egy fdjegység teriiletérél (hegység, nagyobb
medence stb.) tobb, egymadstdél kisebb-nagyobb tdvolsigban levé helyrél
sziikségesek adatok a tervezdknek. Ilyenkor a teljes tdjegységgel foglalkozs
kozlemenybol esetleg monografiabdl szerezhetjitk meg a sziitkséges felvilago~
sitast (19). .

Meg kell emliteni a paleofelszin rekonstrudldsdval, a régi vizhdlozattal,
illetve folyémedrekkel foglalkozé foldrajzi kutatdsokat (5, 6, 29, 30, 37).
Egy bizonyos teriileten a felszin mai arculatdt megeldz6 dllapotok ismeretébdl
sok esetben lehet kovetkeztetni a tehervisel6 rétegek elhelyezkedésére, esetleges
vastagsagara és délésére. Részben ezekbdl, részben a régi vizhdlézat alapjan
jobban megismerhet$ a talajviz varhaté aramlésa és szintje (30),amely egyike
a legfontosabb adatoknak. Hivatkozom-a Budapesti Kénsavgyar teriiletén
végzett nagyszabasd talajmechanikai vizsgalatra, amelynek folyaman kide-
riilt, hogy az egyik épiilet alatt egy régi holtmeder tériti el a talajviz dramlasat
az altaldnos nyugati irdnybdl délkelet felé és siillyeszti le tobb méterre szint-
jét a kozvetlen kornyékhez viszonyitva. A Foldmérd és Talajvizsgdlé Iroda
budapesti vizsgdlataindl mindig tekintetbe veszi a Duna fosszilis medreit.
Lényeges a régi medrek ismerete azért is, mivel a tehervisel$ rétegben valto-
z4s varhaté, s gyakran tapasztalhatd, hogy az ilyen helyeken kisebb teher-
birdsd iszaptalajok fordulnak el8, amelyek kiilondsen akkor vilnak kedvezdt-
lenné, ha a talajviz szintje ald kell lehatolni.

A régi vizhalbzattal és a mélyebben fekvd teriiletekkel kapesolatban nem
szabad megfeledkezniink az alacsonyabb szinteken levé mocsaras helyeken
fellépd tdzeghképzidésyil sem (24). Kiilonosen veszélyes a helyzet akkor, ha egy
létesitmény részben tézegre, részben teherbirébb rétegre keriil. Ilyenkor
ugyanis egyenldtlen siillyedések kovetkezhetnek be, amelyek stilyos kdrokat
okoznak. Tekintettel arra, hogy a tézeg igen sckszor lencseszerfien, kisebb
foltokban taldlhat6, az emlitett veszély gyakran be is kovetkezik. A gydri
Keksz- és Ostyagyar régi folyémederben, illetve annak arteriiletén épiilt, s az
épiiletek alatti inhomogén rétegekben tézeg is szerepelt. A hosszd évek alatti
egyenlStlen siillyedések az utébbi években olyan mértékben fokozddtak,
hogy beavatkozé vizsgalatok valtak sziikségessé. Zalaegerszegen egy nagy
lakéépiilet alapozasandl deriilt ki, hogy az épiilet fele részben tézegre keriilne,
s koltséges, talajcserés megoldassal volt kivitelezhetd az alapozés. A tervezdk-
nek és elétervezéknek igen gyakran nagy segitséget jelentene, ha elére tud-
nak, hogy milyen teriileteken varhaté tézegel6fordulas.

* A zarodjelben levs szdmok az illetd tdrgykorrel foglalkozd példaként felhozott
foldrajzi publikdcidk sorszamét jelentik, amelyek rendszerint csak targykor szerint
egyeznek meg az ugyancsak példaként imegemlitett talajmechanikai vizsgélatokkal.
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Jél felhasznalhaték a folydk vilgyében végzett teraszkutatdsok s dltalaban
egy wvizfolydssal kapcsolatos, annak kornyékén végzett természeti foldrajzi
vizsgdlatok (6, 11, 13, 16, 21, 24, 27, 41, 45, 48). Az alluvium kiterjedése, az
artéren 1évé magasabbszintfi homokszigetek, esetleges teraszmaradvanyok,
a folyék kozelében 1év belvizes teriiletek, armentes teriiletek, az arvizek és a
talajviz vonuldsi irdnya, a teraszok elhelyezkedése, szintje, anyaga (Pécsi
Mdrton vizsgdlatai: 33, 34, 35), a folyé vizallasdnak véltozdsa és ennek
bsszefiiggése a talajviz ingadozasaval, mindezeknek az ismerete igen lényeges
az elbtervezék szdmdéra. A villinyi gépallomast a kozelben levd patak allu-
viumdra telepitették, s a gépallomds teriiletének alacsonyabban fekvd részei
idénkint belvizek ald keriiltek, ezért a teriilet feltoltését kellett javasolni.
A teraszkutatdsok anyagdbdl kiilonosen fontos a homok, de elsGsorban a
kavicsrétegek fels§ szintjének és vastagsdganak ismerete, mivel kiilondsen
az utébbiak j6 teherviseld rétegek, és a feltaré fdrdsok szempontjabél sem
mindegy, hogy eléreldthatéan milyen vastag kavicsréteget kell Attorni.
A Tamdsi kozségben létesitendd gabonasilét a mintegy 15 m mélyen fekvd
folyami kavicsrétegre javasolta az FTI alapozni, mivel a felette 1évd hete-
rogén alluvidlis rétegek nem voltak alkalmasak a siillyedésekre kényes gabona-
sil6 alapozasara.

Bizonyos esetekben haszndlhaté lehet a morfoldgiai szintek ismerete,
amelyek kiilondsen sik teriileteken a kiilonbozd iiledékiéleségek szintjérél és
elhelyezkedésérél nydjtanak felvildgositast (13, 14, 32, 33).

Kozismertek a kordbbiakban mar emlitett, épiiletek alatti teherviseld
rétegekben adédé Lkézetvaltozds okozta nehézségek. Ezért nem kozémbds a
tervezék és eldtervez8k szamira a vet6k menti hirtelen rétegvaltozds sem.
Altaldban lényeges a torésvonalak ismerete (22, 26), kiillonosképpen a volgyek-
ben és kiilénosen akkor, ha a vet6dés a felszinen nem észlelhet$ a vékony fiatal-
kort iiledékek, vagy mesterséges feltoltés miatt. Ilyen esetek adédtak a
gyakorlatban a varpalotai vdjarotthon és a labatlani Cement- és Mészmiivek
teriiletén folytatott elézetes talajvizsgalatnal (1. abra). Utébbi helyen a torés-
vonaltél nyugatra az eocén rétegekben jobb teherbirdsd agyag keriilt a felszin
kozelébe (ldsd : Boda Jend szakértdi véleménye), ezért a tervezett épiiletnek
vetd feletti részén dilatdciés hézag alkalmazdsat kellett javasolni. Sziikséges
megemliteni, hogy a torésvonalak pontos ismerete alapveté feltétel a vizkuta-
tasndl is (lasd : ajkai vizkutatds).

A geografusok karsztkutatdsaibél nem hagyhatdék figyelmen kiviil a
karsztosod6 kbzetben lévd idivegrendszevekrdl készitett térképek, az iiregek el-

* helyezkedésérél, méreteirdl, felszin alatti mélységérdl stb. beszdmolé adatok.

Bir ez a téma elsésorban a banyészatot érdekli (38), azonban ha az iiregek
beépitésre szant teriileten helyezkednek el, mar a talajmechanikusok és épité-
szek is érdekelve vannak, A vérpalotai kulttrhdz épitésénél varatlan meglepe-
tést okozott egy rejtett karsztos iireg, amely az alapozési munkalatok folya-
mdan beomlott. Az iiregek felderitésénél jelentds eredmények mutathatdék fel
djabban a geoelektromos vizsgélatok segitségével.

Nem érdektelenek a tervezék szdmara a tormelékkiipok sem (31, 37).
A térmelékkipban 1évé iiledékféleségek mind teherbirds, mind vizzard, illetve
talajvizvezetd tulajdonsidgok szempontjidbol erdsen heterogének, ezért a ter-
vezés és kivitelezés folyamdn nehézségeket okoznak. A pécsi Pannonia Sor-
gvar bévitéséhez végzett talajmechanikai vizsgalat kideritette, hogy egyetlen,
ardnylag kis alapteriiletdi épiilet alatti teherviseld szinten homok, agyag, kavics
és mészkd gorgeteg egyardnt taldlhaté (2. dbra). Az {izem a véros teriileté-
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nek nagy részéhez hasonléan a Mecsek déli 1abandl kialakult térmelékkaporr
helyezkedik el. A

A fejlédésben 1évd kisebb volgyeknek és vizmosisoknak nemcsak az
elhelyezkedése, leirdsa érdekes, hanem a hdfraharapidzds és dltaldban a volgy-
fejlédés, s az erdzid jelenben is m(ikodd hatékonysdganak mértéke is (12, 35).
Kilonosen helykijeloléssel és tereprendezéssel kapcsolatos vizsgdlagoknal
valhat fontossad ez a koriilmény. A komléi an. Oskodzség és Kenderfold teriilete-
ken végzett stabilitdsi (a beépitésre kijelolt teriilet egyenstlyi helyzete f6ld-
mozgasok szempontjadbol) vizsgalatokndl kiiloén szempontként szerepelt a
volgyek jelenlegi erdzids fejlédése.

A telephelykijelolés, tereprendezés, egyes létesitmények tervezése és
kivitelezése szempontjabdl nagy fontossaguk miatt szeretném kiemelni a
kovetkez$ targykoroket :

1. Stivaddsok és talajerézio.
2. Tipusos losz. N
3. Talajviz ingadozdsa.

1. Valamennyi foldmozgdssal, suvaddssal és talajerézioval foglalkozé
tanulmdny, igy a geografusoké is, lényeges elSismereteket jelent a talaj-
mechanikusok és dltaldban a miiszakiak szdmdra (12, 23, 26, 35, 40, 47).
A sivadasok targykoréhez kapcsolédhat a korrdzidés volgyek kérdése is.
A stivaddsokra, illetve cstiszdsokra hajlamos teriiletek térképszer{i ismerteté-
se (35) fontos adat lehet egy adott teriiletnek beépitésre vald kijelolésénél,
a stivadasos lejtdk sztratigrafiai viszonyainak ismerete pedig a mérnok mun-
kajat konnyiti meg a csiszélapok megszerkesztésénél. Sok esetben egész viros-
részek telepitése fiigg a csdszasra hajlamos teriiletektdl, példaként az FTI
mar emlitett komldi stabilitasi vizsgalatait szeretném felhozni, amelyeknek
elsédleges célja volt tobb km?-nyi teriileten megallapitani a beépitésre alkal-
mas helyeket. A mar meglévs létesitményeken keletkezett siivaddsok okozta
karokra szdmos példat lehetne felhozni, ezen a helyen csak egy esetre, a kom-
161 kenyérgyari csiszasra szeretnék hivatkozni (3. 4bra), amely tonkretette az
iizem melletti tamfalat, dsszetdrte a keritést, 1 méteres felpuposodést okozott
az drurakoddhelyen ; magédban az épiiletben még nem tett kart, mivel a tor-
téntek utdn azonnal meginduld vizsgalatok alapjin sikeriilt a nagyobb kér-
tevést megakaddlyozni. Legyen szabad megemlitenem az 1955. oktéber
19-én a Moszkva-téren bekovetkezett csiszast is. Jelentds kdrokat okozhat egy
tereprendezés alatt 1évé munkahelyen nagyobb zdpor okozta hirtelen talaj-
er6zié is.

2. Losszel boritott vidékeken a kiilonféle létesitmények tervezése és
kivitelezése fokozott Ovatossdgot igényel, mivel a 10sz szerkezete mennél
inkabb makropordzus, anndl inkabb fennall egyidejfi terhelés és vizzel vald
eldrasztds esetén a roskadds veszélye. Ezért a losszel foglalkozé geografiai
kutatasok szintén fontos eldtanulmanyok a mfiszakiak részére (1, 2, 14, 25,
35, 36, 46 stb.; itt kiilonésen sok forrdsmunkara lehetne hivatkozni. Jelen-
tések a Foldrajztuddméanyi Kutatdcsoportnak és az EITE Foldrajzi Intéze-
tének a Mezéfold teriiletén folytatott vizsgdlatai). Nemcsak azt lényeges
elére tudni, hogy egy bizonyos helyen varhatd-e tipusos 18sz eléforduldsa,
vagyis nemcsak a tipusos és nem tipusos 16szféleségek teriileti eloszlasanak isme-
rete fontos, hanem a l6szben, illetve a losz alatt levdé nem makropordzus
illedékek szdma, felszin alatti mélysége és vastagsdga is, mivel ezzel a targy-
korrel foglalkozé miszaki elbirdsok (lasd : MNOSZ 15008-—-54 R) az tsszege-
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zett roskadasi érték kiszamitasanal megkovetelik mind a makroporézus, mind
a nem makroporézus réteg vastagsaginak ismeretét. Szekszardon a Kadarka
utcaban tervezett 20 tantermes iskoldndl kiilon vizsgdlatot kellett végezni a
16sz alatti, teherviselés szempontjabdl kedvez8bb agyagréteg felszinének meg-
allapitdsira. Roskaddsi lehet8séggel kapcsolatos problémak addédtak a
Mezé{old 16sz6s teriiletein tervezett viztornyok elézetes vizsgalataindl is.

3. A folydkkal és a régi vizhalézattal kapcsolatban mar emlitett talaj-
viz okoz legtobb nehézséget az elbtervezésben, illetve a talajmechanikai vizs-
gdlatokndl. Kilénosen a talajviz ingadozasa, varhaté maximélis szintje
képezi az elStervezés egyik legfontosabb adatat, mivel a kiilonféle 1étesit-
mények szigetelési, illetve méretezési feladataihoz feltétleniil szitkséges ismerni
ni a talajviz varhat6 maximadlis szintjét. Ez az érték nagyon sok esetben csak
hozzavet6leges becslés dtjan adhaté meg, éppen a sziikséges adatok hidanya
miatt. Ezért mindazok a foldrajzi (természeti és gazdasdgi egyarant) vizsgé-
latok, amelyekben a talajvizre vonatkozé adatok szerepelnek, nagyon jél
felhasznalhaték miiszaki vonalon is (15, 18 stb.). A varhaté maximalis talaj-
vizszint becslésénél igen lényeges a talajvizvezetd rétegek helyzetének isme-
rete. A Simontornyai Bérgydr meszes miihelyének épitésénél a talajviz a
becsiilt maximalis szint f61é emelkedett, s ezaltal a kivitelezésben zavarokat
okozott. Itt a heterogén, nagyrészt vizatereszt$ tiledékekben mozgé talajviz
jobban tudta kévetni a kozelben haladé Si6 vizallasat, mint a Martf(ii Cip6-
gvar esetében, ahol a talajviz a becsiilt maximalis szint alatt maradt, s ezért
a pincepadlé talajviznyomas elleni méretezése sziikségtelenné valt, Hivatkozni
szeretnék a pécsi transzformdtordlloméds esetére is, ahol a maximalis talaj-
vizszint a terepszint f6lé emelkedett. Igen sok kart okoznak mind a talaj-
viz, mind a rétegvizek 4ltal elfidézett pincevizbetdrések (Budapesti Szinkron
Filmgyar). Jé szakértbi véleményt csak akkor lehet Osszedllitani, a karok
elhdritdsara javaslatot csak akkor lehet tenni, ha sok adat birtokdaban vagyunk,
Az O6budai Meggyfa utcai harisnyagyari bolcséde tervezdinek meg kel-
lett adni a talajviz varhaté maximdlis szintjét. A mérnoknek be kellett
szereznie a kornyezd hivatalos talajvizszint észleld kutakban s egyéb
dsott kutakban mért ingadozdsokat, meg kellett vizsgalnia, hogy a kdrnyezd
pincékben hol észleltek vizbetorést, at kellett tanulméinyoznia Horusitzky
Henriknek a kdrnyékre vonatkozd talajvizszintméréseit, s mindezeket Ossze
kellett egyeztetnie a Duna vizdlldsanak valtozasaival, csak ezutdn lehetett
meghatdrozni a varhatdé maximalis talajvizszintet. Kivdnatos lenne, ha Nagy-
Budapest monografidjanak elkészitésekor szerzék a tézeges teriileteken kiviil
a talajvizkérdéssel is behatéan foglalkozndnak. (A talajvizes pincék feltér-
képezésére lasd : 28).

A természeti foldrajz kutatdsi anyagébdl felhasznalhatd tovabbi ered-
mények koziil csak roviden szeretnék néhanyat felsorolni. Egy adott teriilet
vizrajzdval foglalkozé tanulmény (20, 43), karsatforrdsck vizsgilata (44),
szoliflukcids jelenségek tanulményozdsa (3, 17), valamely telepiilés teriiletén
a feltoliések ismertetése (30), épitkezés szdmdra hasznosithatd wyersanyagok
(homok, kavics) telepiilése (ldsd : 39), wizkedvel§ novények ismertetése (6va-
tossdgra intenek stivaddsra hajlamos teriileteken a lejtékon talalhaté zsurléléle-
ségek stb.), mindezek a szempontok nem hagyhaték figyelmen kiviil a gondos

elStervezésnél.
*®

Az eddigiekben megkiséreltem a geogréfia, els6sorban a természeti
foldrajz altal nynjtott leheifségeket ismertetni, néhany ténylegesen eléfordult
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vizsgalattal aldtdmasztva. A kovetkezdkben olyan példdkat szeretnék bemu-
tatni, amelyekben fel is hasznditik ezeket a lehetlségeket. A szekszardi tar-
hédz vizsgalatanal a talajvizzel kapcsolatban Ldng 18. sz. tanulményat hasz-
ndltdk fel. A budapesti Papir- és Nyersfedéllemezgydr talajmechanikai vizs-
galatandl Marosi 27. sz. munkéjara hivatkoznak. A vardombi gépalloméssal
foglalkozé talajmechanikai szakvélemény elkészitésénél Ledl—Ossy 24. sz.
publikiciéjabdl nyertek adatokat. A Szeged varos altalajat feltiré épitkezési
talajtérkép Osszedllitasakor Mihdlts értékes furasszelvényein kiviil felhasznél-
tdk Pdlmar 30. sz. tanulminyat a feltoltések elterjedésével, anyagdval és
vastagsagdval, tovabbd a fosszilis medrekkel kapcsolatban, ugyanennél a
munkdnal hasznosnak bizonyult Mdtyus 28. sz. kozleménye is. A nagybatonyi
épitési talajtérkép adatgy(ijté munkilataindl a geoldgiai irodalmon kiviil
tanulmdnyoztik Székely kutatasait is (45). Salgétarjan épitési talajtérképéhez
mellékelt tanulmdnyban kiilon foglalkoztak az erézié megtortént és varhatéd
tevékenységével, a varos fejlédésével, s altalanossigban a foéldrajzi viszonyok-
kal. A méar tobbszor idézett komldi stabilitdsi vizsgdlatokban a természeti
f6ldrajzi viszonyok fontossaga miatt a geoldgiai ismertetésen kiviil kiildn
»Morfolégia« cim@ fejezet taldlhaté. A Foldrajztudomdnyi Kutatdcsoport
eddigi vizsgalati eredményeibdl az FTI rendelkezésére bocsdtotta a Nagy-
Budapest teriiletén 1év6 vizenyds és tézeges helyek eléforduldsairdl szerzett
tapasztalatait. Az elGtervezéssel foglalkozé mérnokok kéziil tobben tanul-
mdnyoztdk a Bulla 0Osszedllitdsiban megjelent egyetemi tankényvet (7).
A kordbbiakban ismertetett lehet8ségek meggydznek arrdl, hogy a természeti
foldrajzosok munkassagaval sziikséges a talajmechanikusoknak és dltaldban az
elétervez8knek megismerkedniiik, az utébbi példak pedig arra utalnak, hogy
ezen a téren torténtek mar kezdeményezések.
*

A teljesség kedvéért meg kell emlékezniink arrél is, hogy az elétervezés
vizsgalati eredményeibll mit haszndlhatnak, illetve mit haszndliak fel a geogrd-
fusok? Az orszig teriiletén igen sok talajmechanikai, vizkutatdsi és egyéb
elStervezéshez tartozé vizsgalat tortént, amelyeknek adatait bele lehet dol-
gozni a természeti foldrajzi kutatdsokba. A mfiszakiak fiirdsszelvényeibél,
feltdrasaibdl a geogrifusok sokféle kovetkeztetést vonhatnak le. Nagy-Buda-
pest monografidjanak el6készité munkalatainal a Foldrajztudoméanyi Kutaté-
csoport tagjai nagytomegll talajmechanikai furdsszelvényt dolgoztak fel.
Ugyancsak felhasznaltdk a FTI furdsszelvényeit és laboratériumi vizsgalatait
a paksi 16szfeltdrasrél, a Csepel szigetrdl és a Szentendrei szigetrél készitett
természeti foldrajzi dolgozatokban. A talajmechanikai, vizkutatasi és egyéb
el8tervezdi szakvéleményekben igen sok adat taldlhaté a talajviz szintjére,
ingadozdsira, dramldsira, varhaté maximdlis szintjére, szulfattartalméra
sthb. vonatkozélag. Sok helyr6l késziilt szintvonalas talajviztérkép s tébb
varosban megtortént a talajvizes pincék térképszerdi kimutatdsa (Szentes).
Ujabban a geoelektromos vizsgalatok segltsegevel tartak fel kiilonboz6 tertile-
teken a rétegtani viszonyokat, a talaj- és rétegvizeket, foldalatti iiregeket
stb. Az FTI talajnyilvintartdsi adattdrdt a mfiszakiakon kiviil sokszor igény-
bevették a rokontudomdnyok munkatdrsai is, ezt a tényt szdmos esettel
lehetne igazolni. J6l felhaszndlhatd bizonyos foldrajzi targykodrokben a miisza-
kiak irodalmi munkdssiga (4, 10, 42 stb.).

*

A geografia és az elStervezés (szlikebb értelemben a geografia és a talaj-
mechanika) kézotti kapesolatok targyaldsdndl sziikséges még hirom problé-
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3. dbra. A komléi Kenyérgyar mellett bekovetkezett cstiszas helyén készitett szelvény. | = sargasbarna homoklisztes agyag, 2 = barna agyag, 3 = sziitke tomor agyag
. [poduab, CHsITbIA HA MECTe OMIOJI3HS Bo3ze Xi1eGHoTOo 3aBojAa B F. Komio. 1 = >kentoBaTto-0ypas IecyaHO-MyyHasi FauMHa, 2 = Oypast raumHa, 3 = cepasi KOMINAKTHAs FJIMHA

Profil dessiné 3 l'endroit ol un glissement s’est produit prés de la boulangerie mécanique de Komlé, 1 = argile brun-jaunatre contenant des grains de sable, 2 = argile brune, 3 = argile grise, compacte
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7. dbra. A ladbatlani Cement és Mészmiivek teriiletén késziilt szelvény. 1 = mészks és mirga pad, 2 = sérgésszﬁrké homokos homokliszt (alul
tomor), 3 = szén, 4 = sziirke palds agyag, 5 = sziirke szerves iszap, 6 = kékessziirke, kissé iszapos kavics, 7 = sdrgédssziirke agyag, 8 = z6ldessziirke
margas agyag, 9 = sziirke cementalt homok, 10 = barna agyag, T. V. = talajviz

IMpo¢unb, CHATHIT Ha TEPPUTOPMM LEMEHTHOTO W H3BECTKOrO 3aBofa B c¢. JlaGammaH. 1 = M3BECTHSIKOBBII M MeprenucThiil ycTyIl, 2 = KenTo-

BaTO-Cephbiif NeCYaHblii NBITEBAThI TPYHT (BHM3Y ;KOMMNAKTHBIA), 3 = yroyib, 4 = cepast CJIaHLEBast TJIMHA, 5 = Cephlif opranuyeckuii un 6 = cuHeBaTo-

Cepblif, HEMHOTO WJIMCTHIA TpaBuif, 7 = JKENTOBATO-cEpasi IMHa, 8 = 3eJeHOBATO-Cepasi MEPresIMCTas IMMHa, 9 = cephlif cleMeHTHPOBaHHBIH necok, 10 =
Oypsas riauna, T. V. = rpyHroBasi Bojia

Profil dessiné sur le terrain des Etablissements de Ciment et Chaufourneries de Labatlan, 1 = couche de chaux et de marne, 2 = sable »fari-

neuxy, sable jaune gris (compacte dans la partie inférieure), 3 =charbon, 4 = argile ardoiseuse, jaune, 5 = limon organique gris, 6 = gravier gris bleu,

légérement limoneux, 7 = argile gris-jaunatre, 8 = argile marneuse gris-verdatre, 9 = sable gris, cimenté, 10 = argile brune, T. V. = eau souterraine
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2. dbra. A pécsi Panndnia Sorgydr talajmechanikai vizsgalatdhoz késziilt szelvémy.
1 = téglatormelékes agyagos feltsltés, 2 = homokos, iszapos kavics (helyenként kégorge-
teges ill. agyagos sdvok), 3 = kavicsos iszap, 4 = mészkd

Tpodunb, CHATEIH 751 MOYBOMEXAHUYECKOTO MCCIEJOBAHMS TEPPUTOPUM TIHBOBAPEH-

HOFrO 3aBoja IlaHHOHMSA B T. Iled. 1 = IJIHHKUCTOE 3aNOJIHEHME € KMPNUYHBIMH 0GJIOMKAMH,

2 = mecyaHbiii, WINCTHIA TPaBuif (MECTAMM BajyHHbIE TJHHHCTBIE NOSICh), 3 = IpaBHITHbIH
11, 4 = U3BECTHSK

Profil dessiné en connexion avec l'examen, du point de vue de la mécanique

du sol, de la Brasserie Pannonia, & Pécs, 1 = remblai argileux, contenant des débris de

briques, 2 = gravier sablonneux, limoneux (sporadiquement, des bandes de lave de pierre
ou bandes arglieuses), 3 = limon caillouteux, 4 = pierte calcaire




mat megemliteni, amelyek bizonyos mértékig egymassal Osszefiiggnek, s
amelyeknek helyes megolddsahoz a geografusok is hozzd tudnanak jarulni.
A geolégusokkal mar torténtek megbeszélések ezekkel a kérdésekkel kap-
csolatban. .

1. Virosok, fontos telepiilések épitési talajtérképének elkészitésérol
mar volt sz6 a kordbbiakban. Az épitési talajtérképek célja : feltarni egy
adott teriileten a beépithetdségi, illetve alapozéasi viszonyokat a varosrende-
z8k, a tervezd épitészek szamdra. Az dn. épitési talajtérképen a szébanforgod
teriilet altalaja mintegy 10 m mélységig van feltdrva, s mivel a geografusok
is elsdsorban a felszin kozeli rétegeket vizsgaljak, feltételezhets, hogy sok
értékes adatot tudnanak szolgaltatni. Erdekes osszehasonlitani a Foldrajz-
tudomanyi Kutatdcsoportban jelenleg késziil6 Nagy-Budapest geolégiai-morfo-
genetikai térképet az FTI altal készitett Nagy-Budapest épitési talajtérkép-
pel. Mindkét térkép a felszin alatti kis mélységig terjedd rétegeket (altalajt)
ismerteti. A geoldégiai-morfogenetikai térképen els6sorban a rétegek korat s
egytttal sorrendjét, mdasodsorban pedig a rétegek anyagat tiintetik fel, az
épitési talajtérképen viszont elsésorban a rétegek anyagat, mésodsorban a
rétegek vastagsdgat és sorrendjét tarjak fel. Mindegyik térkép jol kiegészit-
hetd, illetve bdvithetd a masikbdl nyert adatokkal.

2. Terminus technikusok kérdése. A mfiszakiak, geolégusok és geogra-
fusok sok esetben nehezen haszndlhatjdk fel egymds adatait, mivel zavart
okoznak az ugyanazt a képz8dményt megjel6ld kiilonféle elnevezések. A geols-
gusok és geografusok nevezéktandban fészempont a rétegek kora, a miszaki
elbirdsok viszont a talajfizikai jellemzdk alapjan osztalyozzak a képzédménye-
ket. Eléfordult, hogy az iszapos infaziés 16szt a laboratériumi vizsgalat sovany
agvagnak mindsitette. Szemcsés talajoknal talan a szemcsedsszetételi gorbe
segitségével lehetne kozos nevezdre jutni. Hasznos lenne, ha megvalésulna
Mihdltz Istvdn javaslata, amely szerint kiilonféle szakért8kbol all6 bizottsag-
nak kellene egymds szempontjainak megismerése utan a terminus technikusok
zlirzavaraban rendet teremtenie.

: 3. Az el6z8khoz kapcesolédik az diledéktipusok vizsgalatdnak kérdése is.
Frdekes lenne behatéan tanulményozni, hogy ugyanabban a korban hasonlé
korillmények kozott képzédott iiledékféleségeknek vannak-e kozos talaj-
mechanikai tulajdonsdgai, figyelembe véve a talajviz helyzetét is. Amennyi-
ben ezek a vizsgdlatok kimutatndnak bizonyos ko6zos tulajdonsdgokat, a
geolégiai és morfoldgiai térképek, illetve leirdsok alapjan mar elére lehetne
hozzavetblegesen tdjékoztatd jellegli kiovetkeztetéseket levonni az eldtervezés
szdmdra. Ilyen fajta kezdeményezések mar torténtek az FTI részérdl (harmad-

kori agyagok, alluvidlis iiledékek).
. ’ *

Utolsé gondolatként néhdny gyakoriati szempontot kivanok megemliteni,
amelyek figyelembe vételével a geografusok. még tébb segitséget tudndnak
az elStervezésnek nydjtani. Célszer{i lenne a természeti f6ldrajzi publikacidk-
hoz az eddigieknél tobb térképet, illetve helyszinrajzot és metszetet mellé-
kelni, tovabba a térképmellékleteken a feltirdsok és metszetek helyét min-
den esetben pontosan bejelolni. Kivdnatos lenne minden metszeten a vizszin-
tes és fiiggdleges mértéket egyardnt feltiintetni. A kiilonboz6 képzédmények
ismertetésekor sziikséges lenne nemcsak a kort, hanem az anyagot, esetleg
az anyag szinét is megnevezni. (Ez a kivAnsag inkdbb a geolégusok, mint a
geografusok felé hangzik) Igen hasznos lenne, ha a kiilonféle foldrajzi
intézmények farisszelvényeit, feltdrdsokra és talajvizre vonatkozé adatait
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egy kozponti szerv nyilvdntartand, ahol a vizsgalatok helyei térképen fel
lennének tiintetve és ezdltal lehetdség adddna mas szervek, tobbek kozott a
tervezd intézetek szdmdra is a geografiai kutatdsok helyeinek Aattekinthet
megismerésére. ‘

A terepen végzett természeti foldrajzi vizsgalatok koézben is lehetne az
el6tervezés, illetve a talajmechanika részére hasznos adatokat beszerezni,
anélkiil, hogy jelentés tobbletmunkat kellene végezni. A fardsi munkdk
folyaman fel lehetne jegyezni a rétegek tomorségét, agyagokndl a kotottség
mértékét (kovér, illetve sovany agyag meghatdrozdsa), kotott talajoknal
egyszerdi helyszini eljdrdssal meg lehetne hatdrozni a folyasi és plasztikus
allapotot. Szemcsés talajokndl kénnyen meg lehet allapitani a szemcsék alak-
jat, nagysigat, a strlédasi szoget. Igen fontos lenne ismerni a kiilénféle homo-
kok iszaptartalmdt, amely kalibrdlt ivegedény segitségével egyszerfien meg-
oldhaté. Indikdtorok segitségével kozelitéleg megismerhetd a talajviz pH
tartalma. Hzekkel az eszkozokkel, amelyeknek beszerzési koltsége jelenték-
telen, igen kis fdradsaggal, nagyjelentdségii adatokat lehetne szolgaltatni
az eltervezés szamara.

®

Tudatdban vagyok annak, hogy a geografia gyakorlatban vaié hasz-
nositasdnak kérdése nem ujkeletdi. Hasonlé problémédkkal tobben foglal-
koztak, koztiik Bulla Béla (8) és Ruisz Rezsd (39). Utébbi idézett cikkének
elsé részében ismerteti a varosrendezéssel kapcsolatos természeti foldrajzi
megfigyeléseket. Természetesen sem a geografiai, sem a geoldgiai vizsgdlatok
nem helyettesithetik az el8tervezési munkilatokat és viszont. Mindegyik
intézmény kutaté munkéja kozben elsdsorban a sajat célkittizéseinek tesz ele-
get, de ugyanakkor figyelemmel kiséri a rokontudomdnyok szempontjait is,
hogy az eredményes munkahoz sziikséges kolesonos egyiittmitikodés biztosit-
hat6 legyen.
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DPUBHUECKAS TEOPA®HS M TNPEABAPUTEJIbHOE [MPOEKTHPOBAHUWE B
CTPOUTEJILCTBE

M. Bapuwuu !

Peswome L

B ctartbe 00cy»gaercsi BOIpoc, KaK MOXKHO MCIIONIb30BATh B IPEABAPHTEIBHOM CTPOH
TEAbHOM IIPOEKTHPOBAHMM PE3yNbTaThl MCCAENOBAHUH JAesateneil ¢msmyeckoit reorpadum.
B o6uwem u uesom B BeHrpuu Aeno 06CTOMT TaK, UTO TeXHUYECKHE PAGOTHHKM HENOCTATOYHO
MOJIb3YIOTCST IPefOCTABASEMbIMY Teorpadamy CBeJEHHSIMH, KOTOPbIE MOTYT PacCMaTPHBATLCA
BAa)KHBIMU € TOUKKM 3PEHUS TPOEKTUPOBAHKS U NPEABAPUTEILHOTO NpoeKTHpoBauus. Cchliasch
Ha COOTBETCTBYIOIIME HMyGIMKALMKM, aBTOP 3HAKOMUT € MCCJIEXOBAHMSMH, 11POU3BENEHHBIMU B
obnacty ¢usnyeckoi reorpaduu, KOTOpbiE UMEIOT 3HAUEHHE JJIsT MPEABAPUTENLHOTO MPOEKTH-
POBaHMsA, IOYEPKUBAS TPYAbl, NOCBSIUEHHDIE OTNIOJIBHAM, NECCY ¥ TPYHTOBBIM BOJAM.

Uro >xe Kacaercs Bornpoca 06 uCIIOIb30BAHHM AAHHBIX, MPeJOCTABMSIEMbIX NpeaBaAPH-
TeJIbHBIM MPOEKTHPOBAHUEM, B TEXHHUYECKUX OTPACAAX QU3NUECKOH reorpaduu, aBTOp yKasbl-
BaeT HA 3aJauu TI0YBEHHONH MexaHuku. B o6nactu  BzaumMHOro O0MEHa CBEAEHUSIMU CO-
TPYAHUYECTBO MEXKAY I'e0rpagamu M TEXHUKAMM YK€ HAYaTO, HO 3TOr0 HeJocTaTouHO. CBOM
YTBEP)KAEHHS aBTOP NMOATBEPHKAACT B TEXHUYECKOM OTHOLUEHHM PSJOM MCCIIEN0BAHUH, IPOU3-
BeJleHHbIX B 3em1eMepHOM 1 ['PyHTOBEAUECKOM BIOpO, N0JBEAOMCTBEHHOM MUHUCTEPCTBY CTPOM-
TeIbCTBA.

B 3aruiioueHre aBTOP yKa3blBAET HA HEKOTO PbI€ IIPAKTUYECKHE TOUKH 3PEHHU 51, IPHHATIIEM
KOTOPbIX BO BHMUMaHME reorpadsl Moriin Obl 1IPeXOCTaBUTL TMOJIE3HbIE JaHHbIE 1151 MpeaBapu-
TEJIbHOr'0 MPOEKTHPOBaHus. [ToauepkuBaercs, 4to reorpaduyeckue padoTbl 1 paboThl 0 NPea-
BAPUTEJIbHOMY IPOEKTMPOBAHMIO HE MOTYT 3aMEHHTb APYT APYra; M T€ U APYTHE HOJDKHB
B IIEPBYK OU€PEAb NPEC/IeA0BATL CBOU COOCTBEHHbI® I1eJiH, HO B TO K€ BPEMS M HE yNnyCKaTh
H3 BHAY TpebOBaHWS APYroit 0Tpacii.

LA GEOGRAPHIE PHVYSIQUE ET LES AVANT-PROJETS DE CONSTRUCTION
Miklos Bariss

Résumé

Ce travail nous dit, de quelle facon les résultats de recherche des expertsde la
géographie physique peuvent étre utilisés dans le domaine des avant-projets de con-
struction, et inversement. I.es expériences faites en Hongrie en général nous montrent
que les techniciens n'utilisent pas d’une maniére suffisante les données des géographes,
bien qu’elles serajent trés importantes du point de vue des projets et avant-projets
de construction. L’auteur, se référant aux oeuvres publiées sous ce rapport, fait con-
naitre les recherches de géographie physique ayant une importance considérable pour
les avant-projets de construction, en relevant particulierement les études qui concernent
les glissements de terrains, le loess, ainsi que I’eau souterraine. Dans le domaine des
avant-projets de construction c’est en premier lieu par les problémes de la mécanique
du sol que l'auteur tiche d’indiquer les possibilités d’utiliser la géographie physique
sur le terrain de la technique. Une coopération de ce genre-ci est déja en train dans la
forme de l'utilisation mutuelle des données entre géographes et techniciens, mais cela
ne suffit pas encore. Du c6té technique, 'auteur étaye ses theéses des recherches nom-
breuses faites par I'Office de Géodésie et de Prospection duSol, relevant du Ministére
des Constructions. A la fin de larticle nous trouvons quelques points de vue pratiques,
l1a considération desquels pourrait mettre les géographes en état de fournir des données
précieuses aux avant-projets de construction. En guise de conclusion 'auteur soulignt
que les recherches géographiques et celles des avant-projets de construction ne pourraiens
remplacer les unes les autres, elles doivent garder en vue en premier lieu leurs propree
visées, tout en suivant avec attention les points de vue de l'autre branche de science



Ujabb vélgyfejlédéstorténeti és morfolégiai adatok a Duna
volgy Pozsony (Bratislava)—Budapest kézotti szakaszarél
PECSI MARTON

A Duna volgy magyarorszagi szakaszanak részletes és tervszerd volgy-
fejlédéstorténeti feldolgozasat Kéz Andor és Bulla Béla inditotta meg (3, 4,
5,6,7,8, 26, 27, 28, 29). Tanulmanyaikbdl a targyalas ald vett Duna szakaszon
a jelenkori arteren kiviil egy holocén (3—5 m-es), négy pleisztocén (8—16,
25—30, 45—65, 80—100 m-es) és egy felsd levantei (120—160 m-es), tovabba
egy feltételezett kozéps6 levantei (kb. 200 me-es) teraszt ismerhetiink meg.
Schafarzik Ferenc Budapest kornyéki paleohidrografiai tanulmanyabdl (47)
a Duna Alféldre benydlé pontusi, levantei és épleisztocén tormelékkipjanak
fejlédésérél kaptunk hasznos adatokat ; ¢ a Duna visegradi attorését a kozép-
pliocén iddészakra helyezte. A Dunanak Opleisztocén (fellegvari) teraszarol,
egy magasabb és egy alacsonyabb szintbdél allé ujpleisztocén teraszardl,
tovdbbd oholocén »varosic teraszardl tett emlitést. Cholnoky Jend (11, 12)
szerint a Duna csak az elsd jégkorszakban alakulhatott ki 4tmend folyéva.
Két jégkorszakos felfogdsanak megfeleléen a Dunédnak két teraszat (fellegvari
és varosi terasz) vélte igazolhaténak. Szddeczky-Kardoss Elemér a Kisalfoldrol
irt monografidjaban (57) az Osduna Kisalf6ldon valé elsé megjelenésének
idejét és levantei folydsirdnyat mutatta ki. Szerinte az Osduna a kozépsé
levantikum é6ta folyik a Kisalf6ldon nagyjabdl Ny-—K-i iranyban, tehdt erre
az id6re tehetd a visegradi attorés is. Ezt kozvetleniil megelézben az Osduna
a Brucki kapun keresztill folyva a Kisalfold D-i 6blén dt a mai Dydva—Somogy
siillyedékbe torkollt. Szddeczky-Kardoss Elemér mutatta ki elészor azt a volgy-
fejlédéstorténeti szempontbdél fontos koriilményt, hogy a Duna volgy hegy-
ségi szakaszadra a teraszképzddés, siillyedd alfoldi szakaszara pedig a normalis
foly6vizi iiledékképzidés volt jellegzetes.

Siimeghy Jozsef az Alfold fejlédéstorténetével (52), a pliocén, pleisztocén
rétegek képzddésének Lkoriilményeivel, rétegtani helyzetével foglalkozott
és e kozben tobb alkalommal foglalt 4lldst a Duna alfoldi szakaszanak
kialakuldsaval kapcsolatban. Kimutatta tobbek kozott a cegléd-kecskeméti
siillyedéket, melyet az Osduna levantei és pleisztocén eleji erézidbazisanak
és folyasiranydt meghatdrozé tényezdnek tart. Ezenkiviil tobb olyan figtal
sitllyedékre hivatkozik, amelyek a Duna jelenlegi folydsirdnvanak kialaki-
tasdban jelentds szerepet jatszottak (53—56). .

Jelenlegi volgyfejlodéstorténeti és geomorfologiai kutatdsaink célja els6 6téves
terviink soran 1j szemponttal gyarapodott, éspedig azzal, hogy megadjuk a domborzat
fejlédésének tovabhbi iranyat. Fzt a b6vebb és igen jelentékeny célkitlizést a népgazdasagi
tervezés tudomadnyos aldtdmasztdsdnak igénye koveteli meg toliink.

A Duna medre alakuldsanak és volgyfejlodésének torvenyszeriiségeit megismerni
pedig igen aktudlis és fontos feladatunk. Népgazdasdgunk a Dunén tobb viztarold és
volgyzarogat 1étesitését tervezi a jovéhen. Ilven szemponthél nézve a Duna partjainak
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alakulasa, allandé bizonyos irdnyu valtozdsa, a volgy féloldalas, bar lassi emelkedése
vagy siillyedése a nagy létesitmények tervezésekor nmem hagyhatok figyelmen kiviil.

E szempont figyelembevételével az utébbi években egyre nagyobb gondot for-
ditottunk a Duna vélgy fiatal pleisztocén és holocén kori fejlédésére, alakulasira. FEppen
ezért a régebbi feldolgozdsok modszerével ellentétben e tanulményban a Duna volgyé-
nek fejlédéstorténetét a jelenkorbdl kiindulva kivanom ismertetni *

1. A Duna jelenlegi és a szabdlyozas elStti vizjardsat, medrének alakuldsit
figyelembevéve a zdtonyszigeteken kiviil az djholocén drtér csak kb. 1 m-rel
fekszik a Duna kézépvizszintje f6l6tt (a Duna 0 pontja f6lott 3—4 m). Az jho-
locén artér kiilénésen a Duna kisalfoldi- és alfoldi szakaszan foglal el széles
savokat (1. abra). A Duna csak a gitak kozé szoritdsa 6ta nem uralhatja az
artéri szint nagy részét. Az Gjholocén artér felszinét, amennyiben még ma is
stirin elonti a folyd, f6képp aprékavics, oytéshomok, ontésiszap boritja ;
a kissé (1—1,5 m) magasabban fekvd részét, kiilondsen ha nincs j6 lefolydsa,
lapi agyag, réti agyag fedi; mely alatt rendszerint folyami homok, vagy ka-
vics fekszik. Az artéri szintek kozé soroljuk az elvetélt és felta{t6dott holocén
fattytidgakat, kiegyenlitett és leflizott kanyarulatokat. Fzek felszinét is lapi
agyag, réti agyag és részben 16sziszap boritja. Az alattuk levé durva homokban
vagy aprokavicsban a Duna vize kénnyen aramlik, és a foly6tdl tdvolabbi
terfiletekre is eljut, magas vizallds esetén pedig belvizfeltorések keletkeznek.
A belvizek rendszerint az dn. vhomokablakon« keresztiil tornek fel és az egy-
kori Duna 4g mentén hosszantiiddszakos t6 keletkezik. Az tjholocén drtérnek
szdmithaté szinteken a Duna — a szabdlyozds el6tt — mar a kozépvizénél
valamivel magasabb vizallasa alkalmaval is szerte kalandozott. A csapadé-
kosabb biikk I.id6szakbdl pedig mind a kisalfsldi, mind az alféldi szakaszan
tobb mellékagat ismerjiik. Legnagyobb ezek koziil a Soroksar és Baja kozott
a dunavolgyi csatorna mentén hiiz6dé mélyedés (42). A mai artéren megfigyel-
hetd és belSle 1—2 m-re kiemelkedd, rendszerint ovalis vagy félhold alakd
szintek létrejottének magyardzatdra alkalmasnak tartom Kdddr Ldszlénak
nemrégen kifejtett elgondolasat (24). Ezek a meder kiegyenlitésével és a kanya-
rulatok lefliz6désével létrejott teraszszintek, meanderteraszok a szé szoros
értelmében. Ilyen genezisii terasszal a siillyedd térszineken a magasabb
6holocén szinteken is sok esetben taldlkozunk.

2. Az Aartéri szint f6lé 3—4 m-rel az dholocén teraszszint (1. sz. terasz)
emelkedik, amelyet magas 4rviz esetén ritkdbban szintén elént a Duna.
A terasz anyaga kavics, f6ként durva homok és iszapos homok, melyre az
alféldi szakaszokon 1—3 m vastag losziszap, ontéshomok, mint fiatalabb
artéri képz8dmény telepiilt (t5lgy iddészak). A terasz feltoltédése Bulla Béla
szerint az Sholocén mogyordkorban ment végbe, a terasz kivésése pedig
az azt kovetd csapadékosabb biikk I.-ben (4). A terasz felszinén futéhomok-
buckdk nincsenek, csak vékonyan elteritett 1—2 m vastagsiagt lepelhomok.

3. Az 6holocén terasznak a kifejlédése a teraszmorfolGgiai helyzet alap-
jan teriiletileg kétféle: a) A gyengén siillyedd alfsldi és kisalfoldi szakaszon
az O6holocén terasz a legfiatalabb pleisztocén kavicsteraszanyagra telepiilt,
melyet a gyengébben siillyed§ szakaszokon és a hordalékkdp alacsonyabb
részén a’ folyé részben elrombolt, részben szigetszerfien meghagyott. Ez a
helyzet tapasztalhat6é a Kisalféldén Gyérig, Komdrom—Dunaalmds kozott,

* F tanulmidnyom kozreaddsa a dunavolgyi kutatdsokrol szitkségessé valt azért
is, mivel az 1955. évi Foldrajzi Kongresszuson tartott rovid elSadasomban kifejtett
1j teraszrendszert és fejlédéstorténetet idé hidnvédban bizonyvité adatokkal nem tudtam
alatamasztani.
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tovabba a Duna balpartjan Bucs és Parkany (Stdrovo) kozott, &) A mdsodik
tipus az, amikor a legfiatalabb pleisztocén teraszt és az o6holocén teraszt
egymas mellett is megtalaljuk, mindkettét szép kifejlédésben, mégpedig
4gy, hogy az éholocén terasz f6l6tt az djpleisztocénvégi terasz ismét 4—6
m-rel magasabb szinten helyezkedik el. Az Sholocén teraszoknak ez a ti-
pusa a Kisalfoldon Gy6rig gyengébben fejlédstt ki. Azonban Gyér K- és
D-i peremének egy része erre telepiilt. Szakaszosan a Visegrddi szorosig
kovetheté (1. 4bra, 1. kép). Keskeny savban végignyomozhaté. a Visegradi
szorosban is, a legsz(ikebb szakaszokat leszamitva. Dunakeszit6l a Csepel
sziget F-i végéig Budapest teriiletén az tjpleisztocén teraszokon kiviil a
Duna mindkét oldaldn taldlhaté Sholocén teraszfelszin (4. dbra).

Az o6holocén terasz kétféle tipusa tdjékoztatdst ad a holocénban is
miikédd fiatal tektonikus mozgasokrdl, azok teriileti elter]edeserol melyek
gyakorlati szemponthdl is jelentSsek.

4. Ujpleisztocén (wiirm) terasznak eddig a Duna kézépvizszintje folott
6—13 m-re, a Duna 0 pontja felett 9—16 méterre, levd teraszt tekintettiik.
‘E terasz tjpleisztocén kora faunisztikailag is igazolhat6 volt. A terasz fel-
toltédését Bulla Béla és Kéz Andor witrm jégkorinak tartotta, kivésését pedig
posztglacidlisnak. A teraszanyag felszinét sok esetben 16sz, vagy futéhomok
emeli meg, gyakran pedig egyiittesen mindkettd. A teraszanyag felszinén
killonbozd tipusi szoliflukcids jelenségek figyelhet6k meg. Cikkemben szeret-
ném igazolni @ Duna egész hazai szakaszdra vonatkozéan azt a Bulla Béla és
Kdddr Ldszié 4ltal mar régebben feltételezett helyzetet, hogy a hosszii wiirm
eljegesedés alatt nem egy, hanem két teraszszint képzédhetett (4, 10, 24)
és maradt meg kimutathatéan. A Szentendrei szigeten Géczdn Ldszlé (19),
a Csepel szigeten Marosi Sdndor (34) munkatdrsaimnak sikeriilt ezt tanul-
mdnyaikban kézzelfoghatéan igazolniok.

A Duna vélgy egész magyarorszagi szakaszan pedig részletes bejarasaim
és megfigyeléseim sordn szerzett adatok, teraszanyag-osszehasonlitdsok,
teraszkavics-szinteknek firdsadatok alapjan valé térképezése, tijabb fauna-
leletek lehet6vé tették a wiirm teraszok kett8sosztatiisdganak kimutatdsat
(1. 4bra).

5. Az djpleisztocénvégi terasz (wiirmvégi) az Sholocén terasz folé 4—6
m-re emelkedik, a Duna 0 pontja f6lé atlagosan 9—12 m-re. Eddlg a terasz-
szint alacsonyabb részeit az Sholocén szintekhez soroltak.

A wiirmeleji teraszok a Duna volgyében a kozépvizszint folé 14—22
m-re emelkednek (a Duna O pontja folétt 16—25 m).

Targyaljuk el6bb a wiirmvégi terasz futasat és morfologiai helyzetét.
Az GSholocén terasz két tipusdnak targyaldsandl mdar emlitettem, hogy a
wiirmvégi teraszanyag egyes szakaszokon az 6holocén dunaiiledék alatt
taldlhaté. A Szentendrei sziget és a Csepel sziget feldolgozasa sordn Géczdn
Ldszl6 (19) és Marosi Sdndor (34) munkatdrsaim tanulmanyaikban errdl rész-
letesen beszdmoltak. A Duna vélgy alfoldi szakaszan e helyzetet hasonlo-
képpen igazolta Erdélyr Mihdly (17) és Szildrd Jend (61) kozelmiltban meg-
jelent cikkeikben. Erre régebbi dunavélgyi tanulminyaimban én is rdmu-
tattam. A Csallékdz és Szigetkoz teriiletén, a Komarom—Dunaalmis, ill.
Tat—Esztergom kozotti szakaszon ugyancsak ezt igazoljdk a mellékelt 1., 2.,
‘3. 4brdk. A teraszanyag mélyebb része pleisztocén; korara igazolé adat a
benne taldlhat6é pollenanyag, emlds-, és csigafauna, valamint gyenge szoli-
flukcibs jelenségek (2. kép; 17, 19, 34, 43).
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\ Az Sholocén teraszok targyaldsandl ‘elmondottakbdl kovetkezik, hogy
a wiirmvégi terasznak is kifejlédott egy masodik tipusa, mégpedig a hegy-
vidéki szakaszokon, ahol nem volt olyan siillyedés, hogy az éholocén Duna
rarakhatta volna iiledékét, vagy éppen elrombolhatta volna. Réviden szédlva
a wiirmvégi terasz ott fejlédott ki tipusosan, ahol az 6holocén terasznil
4—6 m-rel magasabban fut (1. kép). Az ilyen szakaszokon tobb esetben
vékony losz és futéhomok takarja, gyakran valtakozva (l. abra.)

Legszebb kifejlédést Gyortél K felé 2—3 km-es sdvban figyelhetjiik
meg egészen GoOnyiig. A béesi miiit mentén mindkét oldalrdl jol lathatéd
a felszinen a kiszantott kavics a Duna koézépvizszintje f6lott 6—7 m-re
(116—117 m a tszf). A kavicsteraszfelszint D felé 5—6 m vastag futéhomok-
buckak emelik meg. Valédi losz a kavics f6l6tt nincs sehol, hanem vékony
16sz6s homokos termdétalaj. A terasz kavicsanyagat tobb feltdrasban igen jol
tanulmanyozhatjuk és annak fels6 részében (20—30 cm vastagsdgban) gyenge
szoliflukciés nyomok, meszes fagyékek és zsdkok taldlhatok, de megkozeliten
sem olyan tipusosak ezek, mint a kovetkez6kben targyalandé wiirmeleji
teraszok azonos képzédményei. ¥ teraszszint — amint a térképen j6l koriil-
hatdroltan lathaté — Gonyiit6l DK-re elkeskenyedik és a Dunétdl eltivo-
lodva a gy6r—komaromi vasttvonallal csaknem parhuzamosan, de attél D-re
egészen Komdromig kovethets, majd itt ismét kifut a Dundig. Komdaromtdl
Tatig legnagyobbrészt e szintre telepiiltek a kozségek. Esztergom és Vic
kozott keskeny sdvban maradt meg és nem osszefiiggden. Kimutathaté a
Szentendrei szigeten, a Csepel szigeten is. Szélnom kell még Budapest
kornyékérdl, ahol is, mint a balparti teraszkavics felszinét feltiintetd (Nagy-
Budapest teriiletén levé tobbszaz szintezett firds alapjan késziilt) térkép
mutatja (1. abra), hatarozottan elkiilonithet6 egy 8—10 m-es szint a Duna
0 pontja felett (a Duna melletti keriiletek). Ezt tartom wiirmvéginek és
a masik magasabb teraszszintet (16—22 m a Duna 0 pontja felett) pedig
witrmeleji kavicsnak (4. dbra). Ez utébbi felszinén a szoliflukciés jelenségek
szépen kifejlédtek (1).

A teraszszinthez tartozé kavicshan tobb helyrél irtak le jégkorvégi
gerinces faundt is, tehat holocén teraszok koézé nem sorolhatjuk. Bulla Béla
emlitést tett (4) egy alacsonyabb szintdi tijpleisztocén teraszszintrél Budapest
kornyékén, de annak létrejéttét azzal magyardzta, hogy az Sholocén Duna
oldalazé erdziéval rombolta és alacsonyitotta le az eredeti djpleisztocén
teraszt. Régebbi munkdmban én is igy magyaraztam pl. a Kalocsa kornyéki
terasz kialakuldsdt. A Duna volgy egész magyarorszagi szakaszanak bejardsa
utan dgy latjuk, hogy nem utdlagosan elrombolt 1ijpleisztocén terasszal van
dolgunk, hanem két tjpleisztocén terasszal.

6. A wiirmeleji teraszszintek Altalanos jellemzdje, hogy felszinitket
a legtobb esetben vastag, egy vagy tobb valyogzénaval megosztott 16sztakaréd
fedi (3. kép). A kavics felszinén, ha vastag 16sztakaré nem fedi, nagyon szép
szoliflukcids jelenségek taldlhaték (4., 5. kép). A gydrszabadhegyi, vaci
kavicsbanydkban, melyek e teraszhoz tartoznak, Elephas primigenius zap-
fogakat gydjtottink (Kretzoi Miklds meghatarozdsa). A teraszkavics anyaga
kézettanilag nagyon hasonlé a wiirmvégihez, azonban a Duna egész szakasza-
16l e szintbdl begyiijtott kavicsmintdk vizsgdlata és a helyszini megfigyelés
alapjan a wiirmeleji kavicsok durvdbbaknak mutatkoznak. A wiirmvégi
altalaban homokosabb, a kiilonbség azonban nem nagy.

Legszebben kifejl6dott teraszdarabokat a gydrszabadhegyi téglagyar
koérnyékén (4. kép) 125—130 m tszf-i magassdgban (relative 20—25 m a
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7. dbra. Teraszmorfologiai térkép a Duna volgyébdl. 1 = artér és az I.sz.terasz,? = I[ja. sz. terasz (wiirmvégi), 3 = LI/b. sz. terasz (wiirmeleji), 4 = IIT. sz. terasz, 5 = IV. sz. terasz (mindel), 6 = V. sz. terasz (giinz), 7 = VI, sz.
terasz (felsépliocén), 8 = VII. sz. terasz (felsépliocén) .

Mopdomornueckast Kapra teppac dacceiinst Jynas. 1 = noiima u Tteppaca Nel, 2 = reppaca Ne 1l;a (xoHen BIODM3KOro Beka), 3 = Teppaca Ne II/0 (Hauano BiOpMCKOTO Beka), 4 = Teppaca Ne llI, 5 = Teppaca Ne IV (MuHIenbCKuii BeK), 6 =
Teppaca Ne V (rionuckuii Bek), 7 = teppaca Ne VI (BepxHuii niuuones), 8 = teppaca Ne VII (BepXuuif IIHOLIEH)

Terrassenmorphologische Mappe aus dem Donautal. 1 = Uberschwemmungsgebiet und Terrasse I, 2 = Terrasse Il a (Ende des Wiirm), 3 = Terrasse II b (Anfang des Wiirm), 4 = Terrasse I1I, 5 = Terrasse IV (Mindel),
) 6 = Terrasse \V (Giinz),} 7 = Terrasse VI (Oberpliozan), 8 = Terrasse VII (Oberpliozén) .
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Duna 0 pontja felett), Gonyl és a Komarom elétti Koppanymonostor kozott
120—122 m abszoliit magassaghan, igen széles sivban (2—4 km), majd a cseh-
szlovdk oldalon Muzsla és Parkany kozott taldlunk. A Visegrddi szorosban
Basaharc (6. 4bra), Pilismarét, Domos, Szob, Nagymaros kozségekben szintén
megvan 20—25 m relativ magassadgban. A Nagymarosrl Mottl Mdria altal
leirt tjpleisztocén faunaleletek is 22—25m relativ magassdgi teraszkavics-
szintb6l keriiltek eld (39). Nogradverbce—Vac—God—Budapest kozott a
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3. dbra. Szelvény a pestlfrinci Sashegyen levS kavicsbanydboél. | = homokos
termétalaj, 2 = a fagyékekben levSé durva homok, 3 = finomabb homok, 4 = fehér
szin{l meszes agyag, malladék, I = wiirm és riss jégkori periglacidlis jelenségekts! er6sen
atdolgozott kavicsszint, II = fagyékektSl 4tszelt vizszintes kavicsszint, III = voros-
barna szoliflukcié gyanus kavicsszint (mindel glacialis), IV, VI = vizszintesen telepiilt
kozépszemii kavics és homok a giinz eljegesedés idejébsl (Mammuth Borsoni-s szint),

V = vorésbarna apré zsdkokkal tagolt kavicsszint

Ilpodunb u3 rpaBuiiHoro kKapbepa Ha rope llam Es [npuropope Ilewrnépunu.
1 = ILTOJOPOAHAS [I€CYAHAS NOYBA, 2 = KPYNHO3€PHUCTHIH NECOK B JeASIHBIX 3aKJIMHUBAHU AX,
3 == MEJIKO3ePHHUCTbIN TIecOK, 4 = Oesiast U3BECTKOBAs I/MHA, BhiBeTpenas, | = rpaBuitHblii
SIPYC, CUIIbHO 06GPabOTaHHbI NEPUIAAHUATLHBLIMU SIBJICHHSIMH JIEAHHKOBBLIX 910X BIOPMCKOTO
M PMCCKOTO BeKOB, Il -= rpaBuiiHblii Ipyc, FTOPU3OHTAJILHDII, 11€PECEYCHHbI JIeASIHBIMU 3aK/IN-
nuBaHusmu, Il == kpacHOOypbli TIpaBuiiHBI SIPYC I1PEANOJIOYKUTEIbHO [10/BEPIKEHH bil
conudaorKiM (MUHAEIBCKO-TIIAIMANbHBIA), IV u VI = ropusontanbuble sipychl, cpeaHesep-
HUCTbIE i Hlecuanble, U3 3MOXK OJEeAEHEeHH s [OHICKOTO Beka (apyc Mammuth Borsoni), V =

= KpacHOOypblii TPAaBHHHBIA SIPYC C MCIKHMY MELIKamu

Profil aus der Kiesgrube am Sashegy in Pestlérinc. 1 = sandiger Mutterboden,
2 = Rohsand in den Trostkeilen, 3 = feinerer Sand, 4 = weissfarbenes Verwitterungs-
produkt, I = durch periglaziale Erscheinungen des Wiirm und Riss stark durchge-

arbeitetes Kiesniveau, [I = durch Frostkeile durchschnittenes Kiesniveau, III = Rot-

braunes auf Solifluktion verdichtiges Kiesniveau (Mindel glazial), IV, VI = waagerecht

gelagerter Kies und Sand aus Zeiten des Giinz mittlerer Korngrésse (Mammuth-Borsoni
Niveau), V = Rotbraunes Kiesniveau durch winzige Sicke geteilt
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Duna mindkét oldaldn kovethetd ez a teraszszint, bar nem egészen &ssze-
fiiggben maradt meg (1. abra, 6. kép).

Az eddigi irodalmi feldolgozasokban ismertetett 1in. kozéppleisztocén
teraszok (a Duna O pontja felett 25—35 m relativ magassagban) egy részének,
az alacsonyabb szintfieknek a keletkezését, mint az el6z6 fejezetbdl kitfinik,
faunisztikailag is igazoltan a wiirm eljegesedés elejére helyeztem. Ugyan-
ebbe a korba kell helyeznem az djpleisztocén (II. sz.) teraszok magasabban
fekvd (kb. 16—18 m) térszinének kialakuldsat is. E terasz igen széles teriiletet
foglal el a Duna volgy kisalféldi és Vac—Budapest kozotti szakaszdn. Valé-
szinfileg ez is oka annak, hogy a kézéppleisztocén (riss) eljegesedéskori terasz-
szinteket nem taldlhattam meg olyan Osszefiiggben, mint az el6zbeket.

7. A III. sz. kizéppleisztocénnek vehetd terasz a Duna 0 pontja folstt
kb. 30—35 m magassdgban helyezkedik el. Pozsonytél Ny-ra 30—35 m relativ
magassagi a kavicstakaré szintje ; tovabba ide tartozik a pozsonyi »Viros-
kapu« kornyéke, de itt a magasabb teraszszintt6l nehéz elvdlasztani. Ez a
terasz a Kisalfold teriiletén, a Duna jobbpartjan csak kisebb foltokban taldl-
haté meg, a Tatai drok kijiratdnéal a Szabé és a Grébics hegytél E-ra, tovabba
a Dunaalmds és Tata kozotti orszagit mentén 35—40 m relativ magassdgban
(2., 7. 4bra). Siitté és Léabatlan ko6zott is taldlunk szép formakat e kaviccsal
jelzett szintben, kozvetleniil az orszagut mellett (kb. 40—45 m relativ magas-
sagban). A Visegradi szorosban a wiirmeleji 20—25 m relativ magassdgd
terasz f6lott csak 70—80 m relativ magassdgban taldlunk terasznak vehetd
szintet, melyen csak elszértan fordul elé kavics. A két terasz kézdtt nem
ismerhetd fel semmiféle szint, amelyet terasznak mindsithetnénk. Valészinii
tehat, hogy a Visegradi szorosban a kozéppleisztocén terasz hidnyzik, vagy az
utélagos kéregmozgasok hatdsiara 70—80 m-es relativ magassagig emelkedett
fel. Siitt6—Esztergom kozott is 35—45 m relativ magassagban fut ez a terasz-
szint. Vac—Budapest kozott csak foszldnyokban taldlhaté meg. Elég szépen
kifejlédott azonban R4kosszentmihdly Ny-i részén, innen E—D-i irdnyban
a sashalmi volt Ehmantelepig kévethets, 30—35 m-es relativ magassidgban,
majd Rékospalotatél D-re KSbdnya, Kispest, Pestimre, Gyal puszta felé fordult
el keskeny savban (1. 4bra). Korat pontosan meghatdrozé leletet eddig még
nem talaltak.

A Garam, de kiilonosen a Nyitra volgvében végzett részletes terasz-
morfolégiai megfigyeléseim soran azt tapasztaltam, hogy a kozéppleisztcén
(riss ?) teraszok fokozatosan lesiillyednek a Kisalféld peremén, a fiatalabb
tiledékek ala keriilnek. A kozéppleisztocén terasz a Duna emlitett két mellék-
foly6ja mentén pedig szépen kifejlddstt, rajta 8—10 m-nél vastagabb 15sz-
takar6 telepiil. A Vag és a Nyitra kozott az ErsektjviAr—Pozsony kozotti
vastttél kissé B-ra ez a 16sztdbla 1épesdsen végzédik el a wiirmeleji térszin
felé.

Ez véleményem szerint azt jelenti, hogy a Kisalfold az utolsé glacia-
lisban még erbteljesen siillyedt. Ugyanez a helyzet a Duna vblgyében
Budapesttdl D-re, az Alféldén is. .

8. A IV. sz. teraszok (mindel glacidlis) elterjedése az irodalombél Alta-
laban jol ismert (4, 11, 12, 13, 26—29, 41, 47, 63). Jelenleg csupédn az 1] meg-
figyelési adatokkal kivanom ezt kiegésziteni. Pozsonytél Ny-ra Karlova
Ves kornyékén két kisebb patak torkolatandl (Vidrica és Bisztrica) 50—60 m
relativ magassagban talalhaté teraszkavics a sz8l6k kozott sfirlin elszérva
a felszinen. Pozsonyban a nagyallomas szintje tartozhat mégide. A Kisalféldon
a Tatai drok kornyékéig, Gy6rtdl K-re a bana-—babolnai hegyveken az idésebb
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A mellékelt térképrdl (1. abra) az idésebb pleisztocén teraszok eléfordu-
l4sa leolvashaté, ezért a részletes felsoroldst mellézom. A Gerecse ¥-i elSteré-
ben a terasz nagyon szépen kifejlédott, de utélagosan itt is tektonikus mozga-
sok érték (7. kép). ;

Nyergestjfalutél K-re Pilismarotig 'a terasz morfoldgiai formajaban
70—80 m relativ magassdgban mutathaté ki, teraszkavics ezen a szakaszon
csak igen elszértan jelentkezik. A Visegradi szorosban — ha a 70—80 m-es
szintet kozéppleisztocénhez soroljuk — a IV. sz. teraszszint 120—130 m
relativ magassagy, szintén csak morfolégiai formak jelzik. Utdlagos tektonikus
kiemelkedés kovetkeztében keriilt ezen a szakaszon az idésebb pleisztocén
szint ebbe a magassagba. Vactél D-re a csérogi Oreg hegy oldaldban ismét
kb. 90 m-es relativ magassagban taldljuk meg az e szintbe tartoz6 terasz-
kavicsot, 4—6 m vastagsdgban. A kavicsok Osszetétele megegyezik a Budapest
kornyéki IV. sz. terasz kavicsanyagaval. Mogyordd és Cséomor kozott e terasz-
anyag szintén 80-—100 m relativ magassagu. A Visegradi szorosban mutathaté
ki az alacsonyabb teraszok futdsiban a legnagyobb utélagos elmozdulés.
Ebbdl a koériilménybdl és a Budapest kérnyéki IV, sz. teraszok legnagyobb
relativ magassagi értékéhdl (80—100 m) arra kovetkeztetek, hogy a Visegradi
szorosban a IV. sz. teraszoknak megfeleld magassigd szint a 120—130 m
relativ magassagi helyzeti szint lehet. De adédik ez a Visegrddi szorosban
levé szintek egymds folotti helyzetébdl is (9. dbra, 8., 9. kép).

A Pesti siksdgon a teraszanyagok részletes vizsgdlata, Osszehasonlitisa és tele-
piilésviszonyaik alapjin szét lehetett valasztani az idGsebb pleisztocén terasz kavicsit
az opleisztocén (régebben levanteinek nevezett) hordalékkip kavicsanyagétol. A magas-
sdgi viszonyok ugyanis egészen megtévesztéek lehetnek, korhatdrozd fauna pedig a
TV.-es szintb6l a Pesti siksdgon, a balparton nem ismeretes. Mogyoré6d—Fé6t kornyé-
két6l K&banyaig az idSsebb pleisztocén terasz morfolégiailag is élesen elvalik a magasabb
fekvésii opleisztocén hordalékknp terasztol. A telepiilési viszonyokra jellemzd, hogy
a teraszkavics szdmos ismert feltdrdsban 1—2 m, esetleg 3 m-nél nem vastagabb és

. a rétegz6dés igen szabdlytalan, kusza. Szemnagysagra is elssorban a nagvmérvii oszta-
lyozatlansag a jellemzd (1—40 cm 4tmérgjll kavicsok taldlhatok benmne). Sok a 20—30 cin
4tmérdjli gorgeteg, amelyek nemcsak andezitbdl, andezittufdbdl, granitbél, hanem
kristilyos palabol, altaldban metamorf kézetek kavicsdbdl allanak. Ilyen nagysagu
kavicsgorgetegekkel Budapest kornyékén f6ként a magasabb helyzetii oOpleisztocén
teraszban nem taldlkoztunk. Anyagi Osszetételére jellemzd, hogy a karbonatos kézetek
kavicsai minden feltdrdsban megtaldlhatdk és elég nagy alakuak.

Ezzel szemben az Opleisztocén teraszszint kavicsanyagdban karbondtos kavicsot
Pest kornyékén a legszorgosabb kutatédssal sem sikeriilt taldlni.

A Pesti siksdgon az idésebb pleisztocén (IV. sz.) terasz ot D-i hatédra-
ban jelentkezik, 185—200 m tszf-i, 90—100 m relativ magassigban ; innen
kezdve Cstmor ENy-i részéig kb. 60 m relativ magassgig alacsonyodik le
(1., 4. 4bra). Csomor Ny-i hatdrdban, Arpadfsldon, Ujméatyasfoldon, Méatyas-
f61di repiilétér kornyékén és Kobanyan 50—55 m magassagban fekszik a
Duna folott. A pestlérinci téglagyarnal még a fentiekhez hasonlé a telepiilés
(magassaga 45m), s mindeniitt a harmadkori rétegekre diszkorddnsan telepszik
a terasz 1—3 m vastagsagt durva anyaga. A pestlérinci téglagydr D-i faldn
761 kivehet6 torésrendszer mentén a pannonfekd felsd szintjével egyiitt
mélyebb szintre siillyedt. E posztpannon siillyedék az id8sebb pleisztocén
Duna tiledékeit vonta maga felé és Schafarzik szelvényéberr (49 ; ma mar nem
figyelheté meg) az Opleisztocén (szerinte levantei) kavicsokra telepiilt az
idésebb pleisztocén Duna teraszanyaga. Ez a helyzet konnyen érthetd is a
pestlérinci téglagyar D-i falan nem régen kibontott vetd felismerése alapjan.
Pestlérinct8l D-re tehdt az Alf6ld siillyedése miatt az idésebb kavicsokat.
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9. dbra. A Duna teraszainak futdsa Gyért6l Dunaharasztiig

Xoa Teppackl HyHasn mexay r. [Ieép u c. JyHaxapactu
Lauf der Donauterrasse von Gyér bis Dunaharaszti

9. A Duna V. sz
(Opleisztocén) teraszdt ha-
zdnkban az egyes hegy-
vidéRi szakaszokon a 0 pont
felett igen Fillonboz4, kb.
80—7170 m magassdgok
k0201t Rovethetjiik, aszerint,”
hogy az wutdlagos kéreg-
mozgdsok hol milyen mér-
tékdiek voltak. F, terasz-
szintet régebben fels6-
pliocén (levantei) terasz-
nak nevezték (47, 48, 26,
28),az Gijabb kutatdsered-
mények, fauna Gjrahata-
rozasok alapjan (7, 30)
ma mar a pleisztocén

-elejére helyezzitk (giinz

glacialis).

A hazai kutatdsok
mér régebben kimutat-
tdk (57, 4), hogy a Duna
a pleisztocén elején a
Dévényi kapun keresztiil
jott be a Kisalféldre. Cseh-
szlovakiai tanulminyuta-
mon szerzett megfigyelé-
seim ezt csak alata-
masztjak. Pozsonytél\
Ny-ra ugyanis morfol6-
giailag szép teraszforma-
val tiinik fel egy ka-
vicesal béven fedett, ko-
zépértékben 80 m-es rela-
tiv magassagi szint (a
Vidrica patak torkolata
kérnyéke). Ebbe aszintbe
tartozik a dévédyi (212 m)
és a pozsonyivar (211 m)
sziklaterasza is. Kavics
nem figyelheté meg raj-
tuk.

Pozsonytél Gyodrig
a kisalfoldi siillyedékte-
riilleten a mélyben kell
keresni az dpleisztocén
Duna hordalékat.

A Vértes E-i elSte-
rében Kisbér—Vérteskét-
hely — Csdszdr— Dad —
Koémléd kozott talalunk



hatalmas, 200—2201h tszf-i magassagi (relative '100—120 m) kavicsleplet,
erdsen feldarabolva a Vértes fel6l jov6 vizmosasok altal. E kavicslepel anyagi
Osszetételérdl mar el6zé tanulmédnyomban irtam (45).

A Gerecse E-i peremén a teraszszint 100—120 m-es relativ magassdgban
vonul (11. kép). A teraszkavics anyaga Neszmélytdl és Siitt6tél D-re a fent
jelzett magassagokban tobb helyen kibukkan a 16sztakaré alél. Ezek egy
részére mar régebbi tanulmanyok is utalnak (50, 63). A megfigyelhetd feltara-
sait a mellékelt 1. dbra kozli.

A Duna balpartjan Kéz Andor irt le elészér 85—95 m relativ magas-.‘
sagt teraszokat (28), megfigyeléseit csehszlovak tanulményutam tapasztalatai
alapjan csak aldtdmaszthatom.

A Duna pleisztocéneleji nyomat a Visegradi szorosban részben kavics-
takaré nélkiili morfoldgiai szintek, részben pedig kavicesal boritott teraszok
jelzik kb. 170—210 m-es magassagban a Duna fo6l6tt. A mellékelt 1. tabldzat
és teraszhosszmetszet (9. abra) tdjékoztatast ad arrél, hogy a Visegradi szoros-
ban milyen nagy kiilonbségek figyelhet6k meg e szint futdsaban. Ezek az ada-
tok szépen mutatjak a fiatal mozgisok mértékét is (13., 14. kép).

Véactol D-re az V. teraszszintet j6 darabon csak a jobbparton talaljuk
meg, Tahindl és Vicnal még er6sen megemelve (140 m relativ magassadgban).
A Tahi kornyéki fiatal tektonikus mozgdsokat mdr régebbi tanulmdnyomban
igazoltam (43). Budapest kérnyékén a jobbparton féként édesvizi mészkével
megemelt &pleisztocénkori szinteket taldlunk e terasznak megfeleld magas-
sagban (44, 50).

A Duna balpartjan az odpleisztocén kori hordalékkupfelszinnek még
ma is hatalmas maradvanyait figyelhetjiik meg. Mogyorédtdl D-re kezdddik
a hordalékkip tetemes vastagsdgd kavicsleple. Mogyoréd—Fét—Csomor
kozott eleinte 150 m relativ magassdgban fekszik a hordalékktp felszine,
Csomor és Kistarcsa kozott mar 120 m a Duna £615tt. Legszebb feltdrdsa a
cinkotai HEV menti kavicsbanya (13. kép). Itt kb. 15—16 m vastag fronton
fejtik a kavicsot, de az 6sszvastagsig eléri a 20 m-t is. A Cinkotai erdSben,
a Palotai pataktél D-re ismét alacsonyabbra siillyed a térmelékkip felszine
(70—85 m), majd a Rdkos pataktdl D-re, Rakoskeresztiiron mar csak 55—60
m magassigd. Ezen a részen szintben megegyezik az idGsebb pleisztocén
teraszkavicsdval (1. abra).

Az Opleisztocén hordalékkipkavics Vecsésig tovabb kovethetd, ahol
mar 25—30 m relativ magassdgra siillyed le. Fiatalabb kavicsteraszbdl ki-
emelkedve kiilondlléan taldljuk meg még az Opleisztocén »hordalékkip-
terasz¢ maradvanyat a pestlérinci Sashegyen (140 m a tszf). Itt kb. 10—12 m
vastag lehet a tormelékkiip anyaga, ebbdl a banyaban mintegy 7 m-t tartak
fel (10. kép).

Az O6pleisztocén hordalékkup kavicsanyagit a nélanal fiatalabb anyagoktdl
szintén kozettani dsszehasonlitdsok alapjén és faunisztikai alapon valasztottuk el
E kavicsokban mdr t6bb helyen sikeriilt gerinces faunét tal4lni.* Kdozettanilag {6 jellem-
vondsa, hogy karbon4tos kavics nincs benne, viszont nagyon sok a tufa (riolit és andezit-
tufa). Fszakon Mogyoréd—Cinkota kérnyékén még az andezit a tobb, Vecsés kérnyékén
a riolittufa az uralkodd. A kavicsszemek 4ltaldban osztédlyozottabbak, mint az idésebb
pleisztocén terasz esetében.

* A Cegléd felé vezetd vastitvonal és az Ullsi it Vecsés elstti keresztez6désénél
1€évS kavicsbanyibdl Marvosi Sdndor munkatdrsam Mammuth (Mastodon) Borsoni
zipfogat gytijtott, melyet Kretzoi Miklds hatbrozott meg.

31



A fényképzk magyardzata

1. Domosnél az L. sz. 6holocén, f6lotte a IIfa és a II/b, sz. 1ijpleisztocén teraszok

2. Ujpleisztocén végi teraszanyagra Sholocén kavics telepiilt (Szenc)

3. A basaharci téglagyar (Pilismarét), a kb. 20 m vastag 16szfeltdrds hirom
barna valyogzénaval

4. Gyodrszabadhegyi teglagyar Ujpleisztocén (II/b.) teraszkavicsban szép peri-
glacidlis jelenségek

5. Pesterzsébet, gubacsi teglagyar Ujpleisztocén teraszhomokban (II/b.) kryo-
turbicioés jelenségek. Erre foly6vizi homok telepiilt

6. Tahitél E-ra a magasabb szintii tjpleisztocén terasz (II/b.)

7. A IV. sz. terasz pereme I\eszmelynel vastag losszel megemelve

8. Visegrad Ko&zuzd telep. A 70 m-es és a 120 ni-es sz1klaterasz szintek

9. Teraszos volgyrészlet Visegrdd el6tt.

10. Periglacidlis jelenségek a pestl8rinci Sashegy Lawcsbanya]éban

11. Az V. sz. terasz szintje Dunaalmdastol D-re

12. Periglacidlis fagyékek a cséméri kavicsbanyaban

13. A Duna visegradi szorosa és kanyarulata *

14. A Visegradi szoros baloldali meredek oldala
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8. KamuHenpoOunbHasi menbHHIA C. Buiwerpag. $ipycel ckanuctbix Teppat BBICOTOM
B70u 120 m

9. Teppacnl posuHbl JyHas Hajg . Bumerpapg ‘

10. TlepurasuuancHble  sIBJIEHUS B FpaBuitHOM Kapbepe rops! Llam npuropoga [Memr-
STEpHHIL R
11. flpyc teppacht Ne V k tory or ¢. JyHaanbmat
12. TlepurasinmanbHble 3aKNMHUBAHUS B rpaBUHHOM Kapbepe ¢. Uémép
13. Ywense u Konewo [ynas y c. Buwerpan
14. JleBast KpyTasi cTOpoHa yuieibsa y ¢. Buuerpan

Evlduterungen zur Lichtbilder

1. Die I. Altholozan, dariiber die IIa und ITb Neupleistozan-Terrassen bei
Domos

2. Kiesablagerung auf Terrassenmaterial aus dem Neupleistqzan (Szenc)

3. Ziegelei in Basaharc (Pilismarét) die ca. 20 m starke Lossschicht mit drei
braunen Lehmzonen

4. Ziegelei in GyGrszabadhegy. In neupleistozdn Terrassenkies (I1 b) schone perigla-
zidlen Erscheinungen

5. Die Gubacser Ziegelei inn Pesterzsébet. Im Neupleistozin-Terrassensand (I b)
Kryoturbationserscheinungen. Auf diese lagerte sich Flusssand

6. Neupleistozin-Terrasse (IIh) auf hoherem Niveau nordlich von Tahi

7. Rand der Terrasse IV bei Neszmély gehoben durch dicken Loss

8. »Kdztizbételep« in Visegrdd. Die 70 m und 120 m Felsenterrassenniveaus

9. Talansicht mit Terrassen vor Visegrad

10. Periglaziale Erscheinung in der Kiesgrube des Sashegy in Pestlérince

11. Niveau der V. Terrasse siidlich von Dunaalmés

12. Periglaziale Frostkeile in der Kiesgrube von Csomor

13. Enge und Biegung der Donau bei Visegrad

14. Die linke steile Seite des Visegrader Passes
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Jellemzd e tormelékktipteraszra még az is, hogy a benne 1évé sok tufa a felss
2—3 méterben a pleisztocén klimaviéltozisok hatdsa alatt elmdllott (glacilis és inter-
glacialis klimahatas). A tufdk sotét k&zetalkotdé dsvanyai (biotit, piroxén, amfibol) is
szétmadllottak és vastartalmuk vorosre festette a fels6 kavicsrétegeket (melegebb inter-
glacialis id6; 10, 12. kép). Ahol a fenti folyamat nem jatszédhatott le, mivel a kavics
nem volt kdzvetleniil a felszinen, ott a kavies vildgos szinii maradt (Vecsés).

A pleisztocén eleji Duna futdsiranyit az Alfoldon keresztiil Séumeghy
Jozsef mar régebben kimutatta (32, 33, 34, 35). Furasszelvényei szerint az
altala levantei depresszibnak mnevezett vecsés—cegléd—kecskeméti mélye-
désben kovethetjik a Duna pleisztocén eleji (6- és idSsebb pleisztocén)
iiledékeit egészen a Tisza mai volgye felé. E siillyedékben a folyami iiledék
Kecskemétnél 2—300 m, Szegednél pedig 900 m-nél is vastagabb. Tehit a
Duna a pleisztocén elején a Duna—Tisza kozén 4tlés iranyban vonulé siily-
lyedéket toltogette. A kozéppleisztocén Duna folyasiranyat Bulla Béla egyik
tanulmédnyaban ugyancsak ebben az irdnyban tételezte fel, legutébb
Erdély: Mihdly a dunatiszakozi fdardsok részletes elemzésével ezt igazolni
is igyekezett (17). Mihdltz Istvdn véleménye az, hogy a Dumna a pelisztocén
eleje 6ta a mai E—D-i irdnyd Duna volgyben folyt. A vita ismert, tigyhogy
erre nem térek ki. Magam részérdl fenti tények alapjan az elézé allasponton
vagyok.

A kisalf6di siillyedékteriileten a pleisztocén eleji (6- és iddsebb pleisztocén)
dunai iiledékeket szerintem a preglacidlisban siillyedni kezd$ mosoni mélyedés-
ben kereshetjiik, tovabbd nagyjabdl a mai Csallokoéz teriiletén, Ny—K-i
irdnyban, Guta (Kolarovo) kornyékéig nyomozhaté egy 80—100 m mélységig
kavicesal feltoltott mélyedés. A firdsadatokat a Szlovak Foldtani Intézetben
tekintettem meg. A csallékozi pleisztocén siillyedékteriilet nyelhette el a
Duna és baloldali mellékfolyéinak id8sebb pleisztocén és kozéppleisztocén
hordalékat.

A siillyedés térben Ny-rél K felé haladt s igy 4z intenzitdsa Komdrom—
Ersekdjvar vonaldn mdr igen kicsiny (10—20 m).* A siillyedék mélyiilése
a fiirdsadatok szelvénye alapjan itélve igen egyenetlen lehetett. T6bb pihend
szakasz volt kozben.

A Duna hazai szakaszdnak pliocénvégi fejlédéstorténetére vonatkozé
eddigi kutatdsok és irodalmi utaldsok elég szép szdmmal ismeretesek. Ezeket
ismertnek kell feltételeznem, mivel jelenleg nincs médomban ezekre bévebben
kitérni. A kisalfoldi szakasz Dundjanak pliocén kori kialakuldsat legrész-
letesebben Szddeczky-Kardoss Elemér (57) dolgozta fel. Az § megallapitdsara
mar fentebb hivatkoztam.

10. Az épleisztocén teraszszinten kiviil, a f616tt, a hegyvidéki szakaszon
végig még két terasz biztosan kimutathaté. Az alacsonyabb a VI. ferasz,
magassiga a Duna O pontjla folott 120—200 m kozitt vdltakozik,
utélagos elmozduldsok miatt. A Gerecse E-i el6terében az épleisztocén terasz-
szintnél valamivel magasabban, 120—150 m relativ magassdgban nyomoz-
haté. Jellemzd kavicsfeltdrdsai Neszmélytdl D-re a Korma hegy (140—150
m) és a Szddeczky-Kardoss altal leirt bajéti alacsonyabb teraszszint (140 m).
Ezzel csaknem szemben Kéz Andor a Duna balpartjarél ir le hasonlé magas-
s4gi szinteket (27, 58.). A Visegradi szorosban a szintek magasabbak (200—

* A komarom—bucsi, tokod-—esztergomi siillyedékek pl. egészen fiatalok, tjplei-
sztocén és posztglacialis kortiak. Ez a teraszmorfologiai viszonyokbol és a firdsadatok
értékelésébdl kovetkeztethets ki. Komérom és Bucs kdrnyékén még a witrmvégi teraszok
megfigyelthetdk, de megsiillyedtek. Tokod—Esztergom kozott pedig csak oSholocén
teraszok vannak, az 1jpleisztocén terasz eltemetdott.
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220 m), de kavicsot alig lehet rajtuk taldlni.* Mivel a terasz az o6pleisztocén
teraszndl magasabb fekvésli, nevezhetjiik, az eddigi irodalmi adatokat is
figyelembe véve, fialalabb felsépliocén terasznak.

A VI. sz. teraszszint f6l6tt is taldlhatunk még a Gerecse hegység E-i
peremén eléggé elszértan kavicesal jelezve, a Visegradi szorosban pedig kavics-
nélkiili morfolégiai teraszszinteket kiilonb6zé relativ magassigban (VIL sz.
terasz), azonban ezeket a magam részérél stadidlis teraszoknak tartom.

11. A VII. sz fels6pliocén teraszra jellemzd feltards Dunaalméstél
D-re a Kopite hegy édesvizi mészkdétakardja alatt megfigyelhetd 5—8 m
vastag folyami kavics és homok, 170—180 m relativ magassdgban (7. dbra).
A dunaszentmiklési Ujhegy E-i oldaldban 210 m-re a Duna f6l6tt ugyancsak
tobb méter vastag édesvizi mészkd alatt taldlhaté 5—6 m folyami kavics
(8. abra). Itt probléma még az, hogy az édesvizi mészkd folott 220-—225 m
relativ magassagban is van kavics, mely igen hasonlé a Szddeczky-Kardoss
Elemér (58) altal leirt bajéti (ralative 178 m magassdgban taldlhatd) vords
kvarckavicsokban gazdag teraszszinthez.  Szddeczky-Kardoss ez utébbi
szintet a Duna leg8sibb koézéppliocén teraszanak tartja.

A Visegradi szorosban véleményem szerint a 250—-300 m relativ magas-
sagu szintek tartoznak a VII. sz. teraszhoz. Morfolégiai formdkra nézve ez
a szint is j6l kifejlodstt, néhol kavicsot is taldlunk e szintben. A VII. sz.
teraszszint kialakuldsdnak korat Dunaalmdasnal a rajta elhelyezked§ 6pleisztocén
(kaldbriai kort) édesvizi mészké rétegtani helyzete - alapjan a felsdpliocénbe
tehetyiik.

12. Meg kell még roviden emlékeznem a Méri drokban végzett meg-
figyeléseim eredményeirdél. F kérdéssel részletesen mar a Foldrajzi Ertesits-
ben foglalkoztam (45).

A Moéri arokban 220260 m tszf-i magassdgban igen széles savban
hatalmas kavicstakaré vonul, mely hatdrozottan folyami rétegzettséget
mutat, Mor felé egyre alacsonyodik és azon tul is hatdrozottan teraszforméban
folytatédik. A kavicstakaré pannon agyagra, illetve a pannon agyag f6lott
levd folyami homokra telepiilt. A kavicsok keletkezését a fentebb megjelslt
cikkemben a kifejtett érvek alapjan dunai, esetleg mdas nagyobb foly6vizi
eredetinek tartom. A Duna a kozéphegységben vald attorését a pleisztocén
el6tt kezdhette meg, de még a pleisztocén elején is meg lehetett a bifurkacié-
szerfi dtfolyés.

Osszefoglalas

A Duna vélgyében Pozsony és Budapest kozott végzett, a fentiek
sordn ismertetett djabb megfigyelési adatok alapjin, figyelembe véve az ide-
vonatkozé régebbi kutatdsok eredményeit, adatait is, roviden a kovetkezdket
kell kiemelnem :

1. A fentebb jelzett szakaszon, jelenlegi kutatasi mdédszereinkkel az
utolsé eljegesedés (wiirm) alatt két terasz kialakulasira kovetkeztethettiink,
Az alacsonyabb 9—12 m-es terasz wiirmvégi, a magasabb 16—25 m-es wiirm
eljegesedés elejérdl szdrmazik, amint ezt a dolgozat részletezése soran igazolni

* Nagymaros folott a Keresztbérc K-i oldaldban 210-—230 m relativ magas-
sdgban levd vastag kavicstakaré Vaddsz Elemér és Ldng Sdndor véleménye szerint
tonkkavics. ’

-
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7. tdbldzat

A Duna vblgy magyarorszagi szakaszdn levd teraszok
Teppachl Ha BeHrepckoM ydacrtke GacceifHa Jynas — Terrassen im ungarischen Abschnitt des Donautals

alsépleisztocén)

sok a Visegradi szorosban
jelentSsen kiemelték

S | A terasz neve ¢s a felkavicsolédés ideje R et ~ ™ | Jellegzetes cléfordulsi helyek
1. | Jelenkori Artér . 3—4 m, a kozépvizszint Kisalfoldi, alféldi szakaszon s a szigeteken
1 felett 1—2 m L o
2. | I sz. terasz (6holocén mogyordkori)| 6—8 m Kisalfoldi, alfoldi szakaszon végig szépen kifejlédott,
.- 4ltaldban a tobbi szakaszon is, de nem mindeniitt
osszefiiggben )
3. | II/a. sz. terasz (djpleisztocénvégi, Gy6r—Gonyit kozott, komaromi, esztergomi &blo-
wiirm eljegesedés végi) 9—12 m zetben, Szentendrei sziget mentén, Budapest—Baja
B kozotti szakaszon )
4. | II/b. sz. terasz (Ujpleisztocéneleji, | Gyo0rszabadhegyen, GySr—Komarom kozott, Nesz-
wiirm eljegesedés eleji) ; 16—25 m mély—Siitté kozott, Visegrddi szorosban, Buda-
i pest kornyéki hordalékkiipon
5. | III. sz. terasz (kozéppleisztocén, ! Dunaalméis—Siitt6—Léabatlan kozétt, Visegradi szo-
_valébsziniileg riss eljegesedés kori)| 30—35 m_ ' L rosban, Budapest kérnyéki hordalékkiipon
6. | IV.sz. terasz (idGsebb pleisztocén, | 50—65 m, helyenként utélag Bana——Tatakézt')ttiterasz;zigethegyek, Dunaalméis—
mindel eljegesedés kori) jelentdsen kiemelve Neszmély kozott, Nyergesujfalu—Tat, Visegradi
szorosban, Budapest kornyéki hordalékkiipon
7. ) V. sz. terasz (6pleisztocén, giinz 80—100 m: de tobb helyen Dunaalméis—Neszmély kozott, Visegradi szorosban,
I eljegesedés kori) utoélagosan eredeti helyze- Budapest kornyéki hordalékktipon
[ tébsl kimozdult L o S
8. ’ VI. sz. terasz (fiatalabb felsépliocén—| 120—150 m, utélagos mozgé- Bakony—Vértes Yi-i eldterében, Méri drokban?

Dunaalméis—ILéAbatlan koz6tt, Visegradi szorosban

9. l VILI. sz. terasz (fels6pliocén, asti)

I 180—210 m, a Visegrédi szo-
! rosban' jelentdsen kiemelve,
250—300 m-ig

|

Dunaalméis—I4batlan kozott, Visegrddi szorosban



9€

2, ldbldzat
Teraszszint magassidgok a Duna volgy Bratislava—Budapest kozotti szakaszdn. A kurziv szedés folyami hordalékkal jelzett
terasz, a tobbi szinten szdmottevs folyam?! iiledék nem maradt meg. — Bbicothl ypoBHeii Teppac Ha yyacTke [lyHas Mexay

Bparucnasoti u ByaanewroM. KypcuBoM 0003Ha4anTCst TEPpashl C PEYHBIMM OTJIOXKEHHSIMM, HA OCTAJbHEIX YPOBHSIX HE COXPAHHMN0ACh
3HAYMTENILHOI0 PEUHOro opnokeHust.— Niveau hohen der Terrassen im Donautal zwischen Bratislava und Budapest. Die Terrassen
mit Flussgeschiebe sind mit Kurzivschrift gesetzt, auf den iibrigen Niveaus blieb kein bedeutendes Flussgeschiebe zuriick.

.

Torko- ﬁgﬁé_ Arter | 1 Ia | Ub | 11 v v VI VII
valo tszf-i -
Jobbpart Balpart tészol_ mszgas_ J 1 Bl7J | B|J l B|7J { Bl I B|J | Bl7J l B|7J ’ B|J I B
g ga
km-benj m-ben Az adatok a Duna felett m-ben értendék
| N
Bratislava 1868 129,22 3 6 77 20 50 70 700
Oroszvar 1849 125,15 | 3 6 70 . |
Dunaremete | 1825 | 11392 |3 6 12
Nagybajcs 1801 | 10830 2| |5| |70 |20 |32 |52
G'dnyii 1791 106,88 | 3 5 70 20 45
Acs 1780 5 70 79 54 .
Komérom Komarno et w052 |3| 6| |11 | 56
Szény 1753 5 10 |23 78
Dunaalmés ~ 1751 103,80 | 3 5 10 27 47 78| 120 170 210 .
N
Neszmély 1749 3 5 9 22 37 72| |20, |150]




L€

T | ? o ?
Stitt6 Bucs 1743 8 7 13| 43 170—170|
Lébatlan . 1737 | 102,78 | 3 | 3 7l | 7237 |72 |20
— ,
Nyergesujfalu Kobolknt 1733 3 9, 813 12| 46 68 77140, 7 |140]  |170,
: ? . ? '
Tat - Ebed |1 L 8 l130—130] |
Esztergom . B 1718 101,61 | 2,5, 2,9 70 |18 48 78 - N
? 7

Basaharc Szob 1707 3 13| 24, 24 80— 80| 720 s
Pilismar6t Zebegény 1705 313 14, 14 22___:7_(_) 801120 730;170 200 250,
Doémos 1700 3 14 26 90, {130 i
Visegrad Nagymaros 1694 | 100,66 74. 14| | 26| 80 80,140 160,200 270 230 230[275 280
Dunabogdany NégradverSce 1683 9954 (3|3 14, 15] 20 75 120‘ 170! 205 | |
Tehi | Vac 1679 | 98,79 |3 12, 15] 34 19| 66 90745 130 -
Szentendte [ Felségsd | 1671 98,92 | 4| 4 721 712 22‘ 18 -
Békédsmegyer Mogyorod 1658 4|4 77| 72 21 38| 63; 801170150 _

] - | ]

|
Budapest, Obuda | Csbmor 1653 | 9696 | 3 | 3| 10 771 (20| |34 63 120
Budai Vérhegy | Matyssfold, Kébanya | 1646 | 9565 10 70| | 20| | 30| 58 53 | so| |
Budapest, Budafok Pestlérinc 1636 04,97 3 71| 71 21 29} 38| 45 60 r
| i




igyekeztem (lasd még az 1., 2. tdblazatot is). fgy a Duna eddig igazolhaté
teraszainak szdma eggyel nivekedett.

2. Az ugyanazon idében keletkezett egyes teraszszintek relativ magas-
saga a Duna volgy hazai szakaszdn nem dallandd értékii. Nemcsak a folyés
iranyaban lefelé valtoznak e magassagi értékek, hanem kiilsnbség van a hegy-
ségi szakasz, illetve a siksagi és kisebb medence szakaszok k6z6tt is (2.tdblazat).
A Gerecse E-i eléterében és a Visegrddi szorosban észrevehetd a fiatalabb
teraszok nagyobb relativ magassiga, a siksagi Kisalf6ld, a Dorogi medence
és mas kisebb siillyedékteriileteken jellemzd relativ teraszmagassigokhoz
viszonyitva. Az egyes teraszszintek azonositdsa tehat nem lehetséges mindig
a terasz magassaga alapjan. Sziikséges volt az azonositas elvégzéséhez a terasz-
anyag (kavics és homok) kézettani és dsvanytani vizsgdlata is, mellyel az
eddig hasznalt mds moédszerek mellett eredményesen lehetett azonositani
kiillonb6z6 magassidgban levd teraszszinteket, illetve kiilsnvalasztani esetleg
hasonlé magassagban levd szinteket (9. dbra).

3. Az azonos teraszszintek futasaban mutatkoz$ lényeges magassig-
kiilonbségek az utélagos kéregmozgisok j6é kifejezdi (9. abra).

4. A Duna teraszos vélgye keletkezésének magyardzatival kapcesolatban
az a véleményem, hogy a klimatikus tényezd hatdsa mellett a tektonikus
tényezd lényeges hatdsa is kimutathatd.

A tektonikus tényezd hatdsara vonatkozdan legyen elég itt arra hivat-
koznom, hogy a Kisalfoldon és az Alfoldon az id8sebb dunaiiledékek tébb
helyen normalis sztatigrafiai sorrendben tébb szdz méter mélyen taldlhatdk
(57), a kozéphegységi 4ttorésben pedig a dunai terasznak vehet6 kavicsanyag
200 m-nél is magasabban van a folyé felett. Semmiképpen sem ad egyediil
magyardzatot a klimatikus teraszelmélet a Duna volgy olyan szakaszdnak
kialakuldsdra, mint pl. a Dunaalmas és Vac kozotti szakasz 150—250 m mély,
7—38 terasszal rendelkezd volgye. A tektonikus tényezd szerepének a figyelem-
bevétele nélkiil az ilyen volgy kialakuldsa nem értelmezhet6 s nem magya-
razhaté.

IRODALOM
(Az irodalmi felsorolds sorszdmai a szovegben kozolt szdmokkal egyeznek.)
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HOBLIE OAHHBLIE K HCTOPHMHM OBPA30BAHUA
1 MOP®OJIOTMU BACCEMHA IVHAST MEXIY BPATUCJIABOU U BYANELTOM

M. IMeuu
Peswome

Ha ocHOBe H3/I0KEHHBIX B CTATbe HOBEHIMX HaO/MI0ACHHH, NpoBeAeHHBIX B 6acceiiHe
HyHast me)xay rr. Bpatucnasa u Byaanewr, v npuHMMasi BO BHMMaHHME Pe3YJIbTaThbl OTHOCS-
IUXCS CIOAa NPEXHUX HCCNeI0BaHUM, aBTOP CUHTAET HEOOXOAHMBIM TNOXYEPKHYTH CJIe-
Ayrouee :

1. Ilpu moMOImM METOJ0B HBIHEIUHUX MCCJAEJIOBAHMIT MBI MOXEM CAENaTh BH BOJ,
{0oGpa3oBaHuy AByX Teppac Ha YNOMSHYTOMYydacTke JlyHast BO BpPeMsl NMOCTEHEr0 01e/CHeHu 51
BIOpM). Menee BbicOKast Teppaca B 9-— 12 MeTPOB BOCXOMAMT K OJIEICHCHMIO KOHIA BIOPMA
0onee BLICOKasi ke B 16— 25 MeTpoB -— K Hawany OJIelEHEHHs1 BIOpMa. ITOT BO3pacr Teppac
aBTOp cTapaercsi AOKaszaTb noApoOHOM aprymenrtaumeii (cm. eme tabauuy Ne 1, 2). Jtum
YiCA0 HAy4yHO AOKA3aHHLIX Teppac BO3POCHO0 HA OJHO.

2. OTHOCHTEsIbHBIE BHICOTBI 0GPa30BaBLIMXCSI B OBHO M TO YK€ BpeMsl OTAEIbHbIX yPOBHEH
Teppac Ha BEHrepcKoMm yvacTke 0accefiHa [yHast HCOMMHA KOBBI. 3Ty BeTHYKHbI Pa3Hbl HE TONILKO
N0 HanpaBJIEHUIO TECHYEHU S, HO OTIMYAIOTCS M B 3aBUCHMOCTH OT I'ODHOTO, pPaBHHMHHOTO M Gac-
CeliHOOOPa3HOro XapaKTepa NaHHOTI'O ydacTKa (cM. Taduauiy 2). Habniofaercsi OTHOCHTENbHO
60abWas BbICOTA MOJIOALIX Teppac B CEBEPHOM TpeAnoJibe rop I'epeue u B ywense Buierpaj
110 OTHOILEHHI0 K OTHOCHMTENBHBIX BBICOT Teppac, xapakrepuaywouux HOpOTrcKy AOIMHY
Apyrue HeGOJblIMe TOTPY)KEHHBbIE ILTOMAAM. CnefoBaTesIbHO YPOBHM OTAENbHBIX Teppac
HEJIb3s1 BCETla OTOXKECTBJIATH HAa OCHOBE BBICOTHI Teppachl. B HENsIX OTOXKECTBJeHUs ObUIO
HEOOX0AMMO TNETPOrpauuecKoe M MHHEPAJIOTHYeCKOe HCClieloBaHue (Fpy603epHHCTOrO
NecyaHoro) cocraBa teppac. [lpu moMoinM 3TOr0, — Hapsily € NMPUMEHEHHBIMH A0 CHX TOp
METOlAMH, — MO>KHO ObIJIO YCIICHIHO OTOYKECTBUTh YPOBHU Teppac pPa3audHoil BBICOTH U OTIH-
YHTb HAXOMALIMECS HA -UIEEHTHUHOH BbIcOTE Teppackt (puc. 9).

3. CymecTBeHHDBIC Pa3HMIBI BBICOT TOXAECTBEHHBIX TEPPACOBBIX YPOBHEH HAIISAHO
BHIPAYKAWT MPOUCINERIUME BIOCICACTBUM ABUXCHHS KOpbl (puc. 9).

4. B cBsasu ¢ 06bacHEeHHEeM 06pa3oBaHKs TeppacoBoii Gacceiibl JlyHast aBTOP TOTO MHeE-
HHUSI, YTO HAPsly ¢ KJIMMAaTHUYECKUMH (aKTOpaMM, MOXKHO JAOKAa3aTh M CYUIECTBEHHOE BO3peH-
CTBME M TEKTOHHYECKOTO dakropa’

UTto Kacaercst AeiCTBUS TEKTOHMYECKOTO PaKkTopa aBTOP CChUIAeTCsl 3AeCh Juib Ha TO,
yto Ha Manoit CpeanenyHaickoif Hu3meHHOCTH W Bonbwioit CpeaHefyHaicKO# HU3MEHHOCTH
cTapbie 0TI0KeHus1 JlyHast B HECKONbKHUX MecTax 00Hapy>KuBalOTCS HA ITyOHHE HECKOJIBKHX
COT METPOB B HOPMAJIbHOM CcTpaTturpaduueckom nopsiake (57), a B mecre NPOJIOMIEHHA CPEAHE-
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ropbst rpyGO3ePHHCTBIE OTIOXKEHHS, KOTOPBHIE MOXKHO pPaccMarpmBaTh Kak Teppacy JyHas,
*HaxonATcst Ha 200 MeTpoBOii BHICOTE Haj HACTOSILIMM YPOBHeM peku. Kiumartonoruueckas
Teopusi 06 06pa3oBaHMK TEPpac cama mo cefe HU B KOEM CJIy4ae HE MOXKET CAYIKUTb 00bsC-
HeHueM 00pas30BaHMs TaKOro poja reppacel 6acceitHa [lyHasi, KaKoit sBJsieTCs, HAIpUMED,
7— 8-Teppacoswii 6acceifn rayounoit B 150 - 250 meTpoB yuacrka JlyHast Mexxny cc. JyHaasnb-
mam M Ban. He npuHumas BO BHHMAHKE POJIH TEKTOHHYECKOro (aKTopa, Heab3st HH HCTOM-
KOBaTh HY O0BACHUTBE 00pa30BaHMe TAKOH AOJIMHBIL

NEUERE TALENTWICKLUNGSGESCHICHT LICHE, UND MORPHOLOGISCHE
ANGABEN VOM DONAUTAL ZWISCHEN BRATISLAVA UND BUDAPEST

Mdrton Pécsi
Zusammenfassung

Auf Grund der hier vertffentlichten Beobachtungen imm Donautal zwischen
Bratislava und Budapest, mit Beriicksichtigung der fritheren Forschungsergebnisse,
ist folgendes hervorzuheben :

1. Im Stromabschnitt Bratislava—Budapest kann mit unseren gegenwartigen
Methoden auf die Bildung von zwei Terrassen wahrend der letzten Vereisung (Wiirm)
gefolgert werden. Die niedrigere, 9—12 m hohe Terrasse stammt aus dem Ende des
Wiirm, die hohere (16—25 m) vom Anfang des Wiirm, wie ich dies detailliert nachzu-
weisen versucht habe (S. auch Tab. 1 und 2). Somit kann die Zahl der nachweisbaren
Donau-Terrassen um eine vermehrt werden.

2. Die relative Hohe der gleichzeitig entstandenen Terrassen ist im ungarischen
Abschnitt der Donaun nicht dieselbe. Die Hohen #dndern sich nicht nur flussabwarts,
es sind Hohenunterschiede zwischen dem Gebirgs- und dem Ebeneabschnitt bzw. zwischen
den einzelnen kleineren Becken festzustellen (Tab. 2). Im nérdlichen Vorraum des
Gerecsegebirges und des Visegrader Engpasses macht sich die grossere relative Hohe
der jiingeren Terrassen, im Vergleich zu den charakteristischen relativen Hohenlagen
der Terrassen im Kisalftld (Kleine Ungarische Tiefebene), im Doroger Becken sowie
in anderen kleineren Becken bemerkbar. Die Identifizierung der einzelnen Terrass-
horizonte auf Grund der Terrassenhodhen ist daher nicht immer moglich. Hierzu war
die petrologische und mineralogische Untersuchung des Terrassenmaterials (Schotter
und Sand) notwendig. Auf diesem 'Wege sowie mit den bisher schon gebrauchlichen
Methoden gelang es, die Terrassenhorizonte von verschiedener Hohe zu identifizieren,
gegebenenialls die Horizonte von gleicher Hohe voneinander zu unterscheiden (Abb. 6).

3. Die wesentlichen Hohenunterschiede der gleichen Horizonte bringen die
nachtriglichen Krustenbewegungen gut zum Ausdruck (Abb. 6).

4. Uber die Erklarung der Entstehung des terrassenférmigen Donautales vertrete
ich die Meinung, dass ausser dem Einfluss des Klimas auch eine wesentliche Einwirkung
des tektonischen Faktors nachweisbar ist.

Hinsichtlich dieser tektonischen Einwirkung geniigt es darauf hinzuweisen, dass
sowohl im Kisalf6ld (Kleine Tiefebene) als auch im Alféld (Ungarische Tiefe-
bene) die dlteren Donausedimente in normaler stratigraphischer Ordnung, in einer
Tiefe von mehreren Hundert Metern zu finden sind, im Durchbruch durch das Mittel-
gebirge hingegen das als Donauterrasse anzusprechende Schottermaterial in einer Hohe
von iiber 200 m iiber dem Flussniveau lagert. Die klimatische Terrassentheorie bietet
keineswegs eine befriedigende Erklarung fiir die Bildung eines Stromabschnittes, wie
zum Beispiel desjenigen zwischen Dunaalméds und Véc, wo der Fluss in einem 150—
750 m tiefem Tale mit 7—8 Terrassen fliesst. Ohne Beriicksichtigung des tektonischen
Faktors kann die Entstehung eines solchen Tales nicht erklart werden.
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Felhivas olvasdéinkhoz

A Foldrajzi Ertesitd irdnt egyre fokozédé érdeklddés .kielé-
gitésének eddig komoly akadidlya volt az a koriilmény, hogy
szamos érdekelt intézmény, vagy a f6ldrajz irdnt érdekléds
szakember, illetve pedagdgus nem juthatott hozza, mert a kor-
latozott példanyszdmban megjelend lapunkat nem tudtuk minden
érdeklédének megkiildeni.

A Féldrajzi Ertesits 1956-t6] eléfizetéses folyéiratta valt

s mindenki, aki a féldrajztudomédnyok problémaii, legtijabb ered-
ményei irdnt érdeklddik, akaddlytalanul hozz4djuthat. Kérjitk régi
olvaséinkat, akik eddig dijmentesen kaptdk lapunkat, eldfize-
téssel biztositsik maguknak a Féldrajzi Ertesitd tovabbi év-
folyamait, miutan az 1956-os évfolyamtdl kezd86déleg nem 4ll
moédunkban ingyenesen kiildeni a lapot.
Elofizetési dij egy évre 40,— Ft, mely Osszeg mieldbb be-
kiildend6 az Akadémiai Kiad6 04.878.111-46. sz. szdmlajira.
Folyéiratunkat minden féldrajz irdnt érdekl8d6 szives figyel-
mébe ajanljuk.
N Szerkesztlség
és
Akadémiai Kiado




&P
Mikroklimakutatas bhékési szikeseken
WISCHAN ZOLTAN

1954 augusztus 13—16 kozott a Szegedi Tudoményegyetem Eghajlat-
tani Intézete a békési szikeseken végzett mikroklimatolégiai kutatdsokat.
A kutatdsok Wagner Richdrd professzor moédszereivel és iranyitdsdval folytak
és a makroklimatikus viszonyok 4llandé figyelembevétele mellett kiterjed-
tek léghSmérséklet, légnedvesség, parolgds, valamint talajhémérséklet ész-
lelésekre is. Amint az intézetiink altal mar sokszor végzett mikroklima-méré-
seknél 4dltaldnos gyakorlatként bevalt, a 1léghémérsékletet elektromos tavhé-
mérékkel negyedéranként, a  tobbi klimaelem észlelését pedig 6rdnként,
éjjel-nappal folytattuk.

A 1éghdmérsékletet 5, 50, és 150 cm magassagokban mértiik. Az dllomaso-
kon — az 1. sz. kivételével — négy szintben, mégpedig 2, 5, 10 és 30 cm-es
szintekben helyeztiink el talajhémér6ket. Az 1. sz. dlloméson technikai okok-
b6l nem tudtunk talajh8mérsékletet mérni. Légnedvességet 50, parolgast pedig
a novényzet felett 5, illetve 50 cm-en mértiink, A vizudlis észleléseket folya-
matosan folytattuk.

Talajhémérséklet méréseink pontosabba tétele érdekében talajnedvesség
mérések is torténtek.
A talajvizsgilatok A. Nagy Miklés f6iskolai tanarral kardltve folytak,

aki a felvételi, valamint kés6bb a laboratériumi vizsgalatok jegyzdékonyvét
rendelkezésiinkre bocsdtotta.

A vizsgilati teriilet kivalasztdasandal tekintettel voltunk arra, hogy a
szikesek mellett lehetéleg jomindségli mezdségi talajok is alljanak rendelke-
zésiinkre, ahol az osszehasonlitis szempontjabdl fontos kontroll-méréseket
elvégezhetjiik. Ilyen teriilletnek — tébb szempontbél — a Gyula és Békés-
csaba varosok hatdrin fekvd Pejrét szikes legeld mutatkozott alkalmasnak.
(1. abra).

A teriilet névényfsldrajzi felvételezését elvégeztem. Ezen felvételezések
feldolgozasat Timdr Lajos kandidatus ellendrizte.

Vizsgalati teriiletiinkén 5 allomdst Allitottunk fel (2. abra). Az egyes
allomdsok talajvizsgdlati adatait a kovetkezékben mutatom be (1. tablazat).

Talajhdmeérséklet

Ismeretes és kétségtelen tény, hogy az éghajlat igen jelentds talajképzé-
dési, talajbefolyédsolé tényezd. A termdtalaj kialakuldsa éghajlati tényezdk
hatdsara ment végbe, s ugyanezen tényezd8k ma is allandéan hatnak a talajra,
annak fizikai, kémiai és biolégiai sajatsagaira.

Az éghajlati sajatsdgoknak harom fokozata kiilonboztethet6 meg:
makro-, mezo- és mikroklima hatas.
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7. tdbldzat

i Tagos-
A szint jellemzése, lefrdsa, pH | Ossz-| sag, |caco, 1;&:‘){?)?1{ Nedyv. vule{:xle)lés
Reéteg mintavétel megjellése vizes §/° Sr;é‘g; % ségi t%/rt.
A sem | % 1T 200
I
1. dllomds : :
0— 6 | Fgérsziirke, poros, hajszilgyske- i
rekkel 4tsz6tt, iszapos homok ; ) ‘
. 74 0,02 — — 1| 35 — | 225 300
0—30 | sziirke, lefelé sotéteds, oszlopos,
igen kemény, szikes iszapos
o homok : 10—18 | 94" 0,11} 0,15 1,3; 28 — ] 25 40
: 25—-35 | 9,7 0,30, 0,50 | 4,5 35 —_— ] —
30—60 | fakdsdrgdba atmend, kevésbé
to6mott szerkezet : 50—60 | 9,7 0,291‘ 0,77} 128 35 — | — i5
2. dllomds : j
0— 2 | Egérsziirke, poros szikes homok ! -’ i
2—12 | sziirkés-feketés, rendkiviil to- | ; :
mott, szikes, iszapos homok, | ' .
szabdlyos oszlopfejekkel ; ‘ ! |
2—10 . 95 0,11 036} 38 30 | 489 25 35
1221 | sziirkéssirga, tomott, szikes va- | ‘i |
lyog ; 15—25 | 98 0,16 061 9,2 42 | 833 20 30
21—80 | sbtétebb-barmassrga, témott, | | i
- iszapos, agyagos homok ; k | ! !
| 30—45 i 98 1,02‘ 0,84 | 10,0, 45 —. 20 30
! !
3. dllomds | |
0—10 | Kissé barnds, fakosziitke, finom 1
homokos szerkezet ; 5—10 | 8,1} 0,02 0,03 4,5 41 6,34 225 500
10—30 | vilagosabb szinti, t6mott finom Lo
homok ; 10—20 | 8500202, 0,07 | 8,7 34 |1516 200 370
30—75 | barnéassargés, nedvesebb, iszapos ‘ |
homok ; 35—45 | 86 0,02 008: 137 40 — | 200, 370
4. dllomds E ' : .
0— 7 | Poros, egérsziirke, gyodkerekkel i |
atsz6tt, szikes, homokos agyag ; i
— 80 0,07 002 — | 65 5,14| 190, 360
7—15 | vilagosabb sziirke, igen kemény, :
oszlopos, szikes, iszapos ho- v :
mok ; 7—14 | 95 0,30 0,24 | 1,16/ 31 — I —1 30
15—30 | kevésbé tomott, sargés, iszapos !
i homok ; 25—30 | 9,7 0,80, 0,52 | 45| 36 |[11,73 — 1 22
30—85 | feketéssarga, poliéderes, iszapos, ;
" agyagos homok ; 40—50 | 9,7/ 0,70 0,80 | 10,4| 42 — =1 20
i 5. dllomds
0—20 | Szantott réteg, sziirkésbarna, erd-
sen kiszaradt, morzsas valyog ;
0—15 | 83 0,02 0,02 26/ 34 |13,28/ 221/ 395
20—45 | témottebb, vildgosabb barnds-
sziirke, gy6kérzettel Atjart
valyog ; 25—35 | 84 0,02 003| 3,7 34 | — | 192 360
45—80 | lazdbba vald vilyog, gyér gyo- |
kérzettel ; 45—60 | 8,71 0,02 0,10 | 13,5/ 40 — | 188 350
) v
Az 1., 2. és 4. 4llomas talaja szikesnek mindsiil, mig a 3.és 5. allomas

mez&ségi talajon van
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7. dllomds. Mésztelen feltalaji szikes legeld. Novényzete: Festucetum
pseudovinae. Boritottsdg 709, névénymagassdg 20—25 cm. .

2. dllomds. Szbédas szolonyec. Novényzete : Camphorosmetum annuae.
Boritottsdg 809, névénymagassig 10 cm.

3. dllomds. Szikes altalajd, vékony humuszrétegii mez8ségi talaj. Névény-
zete : taposott Achilleeto — Festucetum pseudovinae. Boritottsag 1009,
névénymagassag 20 cm.

4. dllomds. Atmeneti szikes és sz6dds szolonyec ko6zotti talaj. Novény-
zete : Artemisieto — Festucetum Camphorosmetum annuae. Boritottség
809,, novénymagassig 20 cm. A

5. dllomds. Barna mez8ségi talaj, szikes altalaj. 209-os boritottsagu
és 15 cm 4atlagmagassagli arpatarlé.

-
X

o Tsom és
2. dbra. A mikroklima 4allomdésok
elhelyezése. — I = MHKPOKJIHM-

MaTuueckuit neHtp, 1—5 = Muxpo-
KaumaTuueckue 6asnl, A == 06pabo-
1. dbra. Békéscsaba—Gyula kornyékének vizlatos TanHasi miowagb, B = nactouma,
térképe. r. = a vizsgélatok szinhelye. — Cxema- C = opocuTenbHbii Kanan. — Mikro-
THYeCKasi KapTa OKpecTHocreii rr. Bexemuab6a u klimatische Zentrale. 1—5 mikro-

Heiona ) = mecra uccnenoBannii — Kartenskizze klimatische Station, A = ange-
der Umgebung von Békéscsaba—Gyula. 4 = Ort baute Fliche, B = Weide, C =
der Untersuchungen ' Bewasserungskanal

Vannak olyan donté éghajlati tényez6k a talajok szempontjabél, amelyek
nagykiterjedésii teriiletek, osszefiiggd Gvek talajaira nyomtdk rd a bélyegii-
ket. A csapadék idSbeli eloszldsa, a hémérséklet idSszakos véltozdsa igen
jellegzetes eltéréseket mutat egy éghajlati Gvezeten beliil is, 4gy, hogy ugyan-
azon talajtipus mas és mas formaban jelentkezhet. A helyi tipusvéaltozasok-
nal a helyi klimatikus, valamint mikroklimatikus tényezd8k osszessége jatszik
szerepet (a csapadék naponkénti eloszlasa, a hémérséklet napi menete stb.).

Természetesen a talaj is visszahat az éghajlatra.

Kivdnatos a mez8gazdasigi termelés, valamint a helyi talajtipusok
genetikai tanulmanyozasakor az Osszes klimatikus, valamint mikroklimatikus
tényezdk és a talaj kozotti kélesonhatésok vizsgélata.

A talajnak mint szubsztrdtumnak hé- és vizgazddlkoddsidban végbe-
mené folyamatok ismerete nélkiil a talajfeletti légtér és a novényallomany
klimatoldgiai viszonyait csak észlelni lehet, de annak okait teljességében meg-
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érteni nem. Méy kevésbé lehetséges a mikroklimaban megfeleld véaltozdsokat
eléidézni.

Jelen talajhdmérsékleti méréseink — figyelemmel az eddigi eredmények-
re — a szikes talajok napi hémérséklet-menetének, héingadozdsainak, hé-
gazdalkoddsdnak részletes bemutatdsat célozzdk, tekintetbe véve a helyi
viszonyokat.

Ismeretes, hogy a szikes talajok — féleg a magas sétartalom (ezen beliil
a kicserélhetd Na tartalom) okozta szerkezetvaltozas kévetkeztében — szaraz
allapotban igen szélsGséges hdingadozdstvd valnak.

Vizsgalataink szerint is a széls6 értékek tekintetében eltérések talal-
baték a szikes és a nem szikes talajok kozott. A felmelegedés idészakdban a
kiszaradt és erlsen tomott, levegbtlen szikes talaj vezeti legjobban a hdt.
A legmagasabb maximum értékeket minden szintben ebben a talajféfeségben
kapjuk.

2. tdbldzat (talajhSmérséklet C°-okban)

Aug. 14. Aug.- 15.

szikes . mez0ségi szikes mezdségi
2. | a4 3. | s 2. | a4 3. |5.4llomas

2¢cm......... 40,0 1 37,6 33,6 ‘ — | 414 ] 39,2 35,0 ] —
5 € veiiiiann 36,8 i 30,3 28,6 27,9 38,2 | 31,6 29,3 28,8
10 « oot 33,4 i 28,3 26,6 ! 26,4 34,5 l 29,2 27,6 ! 27,2
30 € oiienn.. 25,6 } 242 | 20 | 227 | 226 | 248 | 232 ; 237

I

A szikes talajok kozott a felsd szintjében is meglehetdsen rossz 2. dllo-
mas talajdban magasabb a hémérséklet, mint a gyodkerekkel disabban 4t-
sz6tt, lazabb felsé rétegli (0—7 cm), szintén szikes 4. Allomaséban. Mindkét
allomas értékei azonban minden esetben és rétegben tdlhaladjak a mezdségi
talajok maximumait. ,

A két mezbségi talaj kozil a miivelés alatt all6, lazitott feltalajui 5.
4llomédsndl taldljuk az alacsonyabb hémérsékletet, a talajban helyet foglalé
leveg$ szigetel§ hatdsa miatt. Tekintve, hogy a 3. dllomas talaja nem moz-
zsas szerkezetii, a két dllomas kozott nagyobb kiilonbséget kellene taldlnunk,
azonban a 3. allomas 1009%-o0s boritottsagtt Achilleeto-Festucetum pseudo-
vinae novényzetének drnyékold hatdsa miatt ez a kiilonbség elmosidottabb.

Mis képet kapunk a minimumok vizsgdlatakor. Szikes talajokndl az az
eset 4ll fonn, hogy az dsszes megvizsgalt szintekben a jobban félmelegedd 2.
dllomas hiil le legkevésbé.

3. tdbldzat (talajhémérséklet C°-okban)

‘I Aug. 14. Aug. 15.
szikes mezbségs szikes mez0ségs
2 | a4 | s | 5. | 2 | a4 3. |[5.4llomas
' [

2¢m......... 224 | 2,6 | 194 | _ 233 21,7 20,7 —

5 e, 233 | 228 213 | 220 242 | 236 22 | 227
10 € coveeenn. 245 | 238 22,0 l 222 254 I 24,4 27 | 229
30 € einnnn.. 24,5 i 23,2 21,9 | 22,6 251 | 236 | 24 | 227

| t
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Lathat6 tehét, hogy a szikes talajok nappal a felmelegedésben messze
tdlhaladjidk a nem szikes talajokat, az éjszaka folyaman melegebbek marad-
nak kornyezetitknél. Mez6ségi talajoknal ezt a jelenséget nem tapasztal-
hatjuk.

A napi kilengés a mélyebb szintek felé csokkenve a szikes tala]okban a
legnagyobb (4. tablazat).

4. tdbldzat
(talajhomérséklet C°-okban)

Aug. 14. s B Aug. 15.
sztkes mezségt szikes mezdsegt
2. | 4 3. | s 2. | a 3. |s. allomas
2em.......l. 17,6 | 17,0 14,2 ’ — 18,1 ! 17,5 14,3 l —
5 « coiinn. 13,5 ‘ 15 7,3 ! 59 14,0 8,0 71 . 61
10 « ooovinnn, 89 | 45 46 | 42 9,1 4,8 49 13
30 € ... 1,1 ’ 1,0 L1 | 01 1,1 1,2 0,8 l 1,0

! i

Az amplitddé nagysigit jelen esetben a felmelegedés hatarozza meg.
Annak ellenére, hogy a szikesek talajaban magasabbak a minimum értékek,
a lényegesen magasabb maximumok miatt a napi kilengés a szikeseken a leg-
nagyobb, Hogy a szikes talajokban a mélyebb rétegekben is nagy a kilengés
értéke, a j6 hbvezetSképességnek koszonhetd.

Ha a hémérséklet naps menetét nézziik, lathatjuk, hogy a felmelegedés
a szikes talajokndl 2 cm-es mélységben egyiitt halad, koztitk csak néhany
tizedfoknyi eltérés tapasztalhaté egészen a déli 6rakig, amikor a 2. allomas
tomottebb talajanak hémérséklete tobb fokkal magasabbra emelkedik a 4.
4llomdaséndl. Ez az dllomds a 2 cm-nél mélyebb szintekben mér a reggeli 6rdk-
ban elmarad a felmelegedésben a 2. allomast6l. A két szikes talaj szelvényét
osszehasonlitva kitdinik, hogy a 2. allomdsndl mar 2 cm-en megtalalhaté az
igen tomott oszlopos réteg, mig ugyanez a mésik allomdsnal csak 7 cm mélyen
kezdddik. A kiszaradt oszlopos réteg jé hévezetdnek bizonyul; kozel fekve
a felszinhez, a mélyebb rétegekbe is j6l tovabbitja a hét, mig a 4. dllomdsnal
a 0—7 cm-es réteg kevéshé j6 hobvezetSképessége az alatta fekvd oszlopos
rétegnek csak mérsékeltebb formdban juttatja melegét.

A legmagasabb hémérsékletet 2 cm-en 15, 5 cm-en 16, 10 cm-en 17
6rdra minden talaj eléri. 30 cm mélyen a lassi felmelegedés a kés§ orakig
minden allomason tovdbb tart.

A lehiilésben a két szikes talajunk, amelyeknek a felmelegedése a 2
cm-es mélységben szinte azonos értékekkel egyiitt haladt, a délben megszerzett,
egymdishoz viszonyitott hémérséklet kiilonbségét tovdbbra is megtartja.
Vagyis a 2. dllomds talaja, amely a déli 6rdikban tébb fokkal magasabb hé-
mérsékletet ért el, mint a 4. dllomésé, az egész lehiilés folyaman azonos hé-
fokkal marad melegebb.

A mélyebb rétegekben ez a déli hétsbblet, fokozatosan csokkenve ugyan,
de ugyancsak mindvégig megmarad.

A szikeseknek az a fentebb mar emlitett tulajdonsiga, hogy a lehfilés
folyamaén szikességiik ardnydban melegebbek maradnak, mint a tobbi talajok,
tiizetesebb vizsgalatokat tesz sziikségessé. FeltehetSen t6bb tényezé — igy
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a hévezetGképesség — szerepet jatszik, azonban az is valdszintinek latszik,
hogy a magasabb sékoncentraciénak is része van ebben a hétdrolasban.

Altalanosan ismert tény, hogy a kiilénb6z8 sék és a sék 4ltal diszpergalt
kolloidok a talaj szdraz dllapotdban az egyes talaj-szemecskék kozotti hézago-
kat annyira kit6ltik, hogy a talaj a levegd és a nedvesség befogaddsira csak-
nem képtelen és igy kiilonleges hévezetSképesség alakul ki.

Jelen részletes — éjjel-nappal foly6 — vizsgalataink azt bizonyitjak,
hogy az altalunk megvizsgalt teriileten minden esetben — tehat a felmelegedés
és varakozastdl eltéréen a lehfilés iddszakdban is — egyenes ardnyd oOssze-
fiiggés 4ll fonn az 6sszmennyiség, valamint a talajh6mérséklet kozott. Az alta-
lunk megvizsgalt szikes és nem szikes talajokban egyardnt, nagyobb sétarta-
lom esetében mindenkor magasabb hémérséklet észlelhetd.

b.

O
Q

25 A

0
¢ 20 4 /

- T — 3,
% 002 007 on "~

* 002 007 o1
3. dbra. A hémérsékleti maximum (a) és minimum (b) értékeinek alakulasa kiillonbozé
sétartalom esetében — M3MeHeHMsT MaKCMMaNbHBIX (@) M MUHRMAIbHBLIX (b) BeJHYHH
TEeMIepaTyphbl IPY PA3IHYHOM COAEPIKAHHU €OTIM — Temperaturmaxima (a) und -minima
'(b) bei verschiedenem Salzinhalt

Az extrém értékek Osszehasonlitisat a sétartalommal az 5. tdblazat,
valamint a 3fa. (max.) és a 3/b. (min.) 4bra szemlélteti. A grafikonok ordinatain
a hOmérsékletet, az abszcisszain pedig az Osszsétartalmat tiintettem fel.

5, tdbldzat
Osszs6- Aug. 14. Aug. 15.
mennyiség max. l min. max. l min.
- 0,112, 40,7 C° 244 C° 414 C° 23,3 C°
0,07 37,6 20,6 39,2 21,7
0,02 33,6 19,4 35,0 20,7~

A 4. abra ugyanazon talajok kiilonb6zd id6pontokban térténd ossze-
hasonlitdsit mutatja be.

Az értékek a fels§ szintre vonatkoznak. A 30 cm-es és az ennél mélyeb-
ben fekv) rétegekben a napi hémérséklet-ingadozas csekély volta miatt nem

kapunk jellemz8 adatpkat.
Hasonlé 0Osszefiiggés mutatkozik a kapillaris vizemelGképesség és a

hémérséklet kozott is.
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A kapillaris vizemel6képesség — a szerkezet és a kotottség mellett —
nagymértékben fiigg a sétartalomtol (ezen beliill a kicseréthetd Na tartalom-

tol) is, mégpedig forditott arany 4ll fonn
a ketté kozott. Tehat a nagy sékoncentra-
ciéja talajok, pl. szikesek altaldban alacsony
vizemel8képességgel rendelkeznek, viszont
a kis sétartalmd talajok Altaldban mnagy
vizemelSképességliek. '

Ha a sétartalom és a hémérséklet ko-
zott az elébb emlitett Osszefiiggés minden
esetben fénnall, akkor a kapillaris vizemels-
képesség és a h6mérséklet kozott is minden
esetben forditott ardnyd oOsszefliggésnek
kell lennie,

Vizsgalataink szerint minden esetben
forditott ardny 41l f6nn a kapillaris vizemels-
képesség és a hémérséklet kozott. Az ala-
csonyabb vizemel8képességli talajok mele-
gednek fel a legjobban, mig a magas viz-
emeldképességliek relative hiivosek ma-
radnak. .

Az extrém értékek 6sszehasonlitdsat
a vizemelés mértékével a 6. tiblazat, vala-
mint az 5/a. (max.) ésaz 5/b. (min.) abra

CO
40+ 18 ora
6 -
17 “
18 »
35 4
19
20 ¢
) /
M v - O
™ 002 007 om o

4. dbra. Kilonbozd idépontokban
mért hémérséklet alakuldsa kiilon-
b0z6 sétartalom esetében. — Hame-
HEHHME M3MEPEHHOW B  pas3nuuHbie
BPEMEHA TEMIIEPATy Pl IIPH Pa3JIMYHOM

zemlélteti. A erafikon : tin jelen COAePXaHmM COaH. — Die bei ver-
S tbe tetlk 'llg' . (,) ok 181,1;{5,2 01ssz’a1n ],e f . schiedenem Salzinhalt, zu verschie-
esetben a xapillaris Vizemelokepesseg MErte-  denen  Zeitpunkten gemessenen
két tiintettem fel. Temperaturen.
a.
404
35 1
25 100 190 225
25 | b.
201
25 100 190 225

.

5. dbva. A hémérsékleti maximum (a) és minimum (d) értékeinek alakuldsa kiilonbézo
kapillaris vizemelSképesség esetében. — MiameHenue MaKCHMabHBIX (4) M MHHMMAJIBLHBIX
(b) BeslMUMH TeMIEpATyp NpPH Pa3NUUHOH KanUJJISPHOHM CHOCOGHOCTH K MOZHATHIO BOABL. —
Die Temperaturmaxima () und -minima (b) bei verschiedenen kapillarischen Wasser-

hubfihigkeiten

4 Foldrajzi Ertesito
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6. tdbldzat

| Kapillaris Aug. 14. 1 ‘Aug. 15.
vizemelSképesstg max. | min. l max. | min.
25 mm/5 6ra 40,0 224 41,4 23,3
190 mm/5 éra 37,6 20,6 39,2 21,7
225 mm/5 éra 33,6 19,4 35,0 20,7

A 6. abrg — a sétartalomhog hasonléan — ugyanazon talajoknak kiilon
b6z6 id8pontokban térténd 6sszehasonlitisit mutatja be.

Mindezek a tényezdk a hdéhdztartds szempontjidbél a tobbi tényezétdl
figgetleniil nem értékelhetSk, de mivel méréseink szerint az dsszsémennyiség
minden esetben egyenes, a kapilldris vizemelés értéke pedig forditott ardnyban

/
Ce ;
40
Ny
35 \\\ '
18 éra
6 "
47 " .
30 K
. 1g ¢
\ 20 *
. 4 .
M og 100 190 225

6. dbra. Kilonboz6 idSpontokban mért hémérséklet alakuldsa killénbdzé kapillaris
vizemelSképesség esetében. — MsmeHeHne H3MEPEHHOM B Pa3MUHbIe BPEMEHA TEMITEpaTypht

OpM Pa3THUHOM KanuJUIAPHOH CHOCOOHOCTH K MOAHATHIO BOABL — Zu verschiedenen
Zeitpunkter gemessene Temperaturen bei verschiedenen kapillarischen 'Wasserhub-
’ fahigkeiten.

all a hémérséklettel, arra kell gondolnunk, hogy az egyes tényezdk ismereté-
b6l — kell$ koriiltekintéssel és megszoritdsokkal — a tobbi tényezd mértékére
kovetkeztetni lehet. Tehdt egy talaj Osszsémennyiségének, kapilliris viz-
emelGképességének, valamint hémérsékletének egyiittes ismeretébél mads
talajok sémennyiségének, valamint vizemelSképességének ismeretében azok
hémérsékletére is kovetkeztetni lehet, ha egyéb kériilmények nem hatnak zava-
rélag (pl. kiillonbdzd morfolégiai viszonyok, jelentdsen eltérd névényasszo-
cidcidk stb.). _ :

Esetleges altalanosabb szamszeri torvényszerfiségek megéallapitdsa
tovabbi — mads teriileteken is végzett — vizsgalatokat kivan.

50



LéghSmérséklet

A léghémérsékleti viszonyokat igen kedvezdtlenil befolyasolta a szél.
A kiilonbozé teriiletek felett kialakult sajitsdgos hdémérsékleti kiilonbségek
a légaramlatok kever§ hatdsa miatt veszitettek jellegzetességeikbdl. Méré-
seink idején a szél igysz6lvan egész nap fajva a hajnali 6rakban 1—3 m/sec,
a déleldtt folyaman 4—6 m/sec sebességet ért el. A déli 6rdkban a 8 m/sec
sebességet is meghaladta és csak este — naplemente utan (19 éra) — néhany
o6rdig volt tokéletes szélcsend.

A zavaré koriilmények ellenére viligosan megallapithat6, hogy a maga-
sabb hémérséklet a 2. allomds szdraz, repedezett, kiégett novényzetd szikes
talaja felett alakult ki. A masik szikes felett is magasabb hémérsékletet mér-
tiink, mint a mezd8ségi talajok felett. Ez a helyzet a magasabb hémérsékletd
talajok fol6tt kialakult erésebb konvekcié kovetkezménye (7. tabldzat).

7. ta’bl\dzat
(léghSmérséklet C°-okban)

Aug. 14, Aug. 15,

szikes * mezdségi © szikes mezBségs )
L] o2 4. 3. | s L2 | 4 3. | 5. allomas

' |
S5cm| 349 | 3638 360 345 342 355 31,7 36,7 36,0 36,6
50 » — 343 345 34,1 — — 355| 350 348 —

150 » — 328 | 330 329 — — 34,0 ’ 343 33,8 —_—

A lehfilési iddszak folyaman, éjjel a melegebb (hétarold) szikesek felett
maradé levegd is magasabb hémérséklet(i. A kiilsnbozé talajok folott az egyes
szintek kozotti eltérések nem nagyok ; a kiilénbség az egész éjjel folyamdn
nem haladja meg az 1—2 C°ot (8. tdblazat).

8. tdbldzat
+ (1éghémérséklet C°-okban)
Aug. 14. . Aug. 15,
szikes mezdségi szikes mezbségi .
L2 | 4 3. | s Loz | 4 3. | 5.4llomas

5cm| 130 134 129 128| 130| 18,1 | 184| 180 190 181
500 | — | 144 142 145 — | — | 191| 193] 194| —
1500 | — | 148 148| 17| — | — | 193] 195| 195| —

Az egyes éllomdsokon a vertikdlis hémérsékleti kiilonbdzdségek sem
tdlsdgosan nagyok. A magasabb szintek (50, 150 cm) természetszerfileg nappal
alacsonyabb, éjjel pedig magasabb értékeket mutatnak. Ejszaka ez a két
fols6 szint majdnem azonos hémérsékletli — csak egy-két tizedfok kozottiik
az eltérés — az 5 cm-es szint viszont ezektél minden alloméason 1—2 C°-kal
alacsonyabb hémérsékletet mutat. A két szikes talaj kozott legnagyobb az
eltérés a 4. allomdson, ahol ez a 3 C°ot meghaladja. Ennek oka a 4. dllomas
dasabb noévényzetében keresendd, ez ui. a kisugirzist mérsékli,
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A naplementekor (19 6ra) mindennap szinte pontosan bedllé és két-
harom 6ran keresztiil tarté szélcsend kedvezé volt a Wagner-féle esti kismaxi-
mum (Magyar Féldrajzi Tarsasagban 1955-ben tartott eladds) megfigyelései-
nek szempontjabél. Megallapithaté volt, hogy a kismaximumok a vizsgélati
teriiletiinkon naplemente utdn, mintegy 20 6ra tdjon — minden esetben preg-
nansan — kovetkeztek be. Ezek a megfigyelések az el6z8 vizsgilatoktdl je-
lentésen nem térnek el.

A novényzetnek felmelegedését és lehiilését mérséklé hatdsa is meg-
figyelhetd. A fentebbi tdblazatok mutatjak, hogy mind a szikes, mind pedig
a mezbségi talajok koziil az egyardnt Festuca pseudovina-val boritott 1.
illetve 3. allomdasok léghdOmérséklete — kiilonosen az alsébb szintekben —
a legmérsékeltebb.

A relativ nedvesség és pdrolgds értékeket szintén befolydsolta a szél.
A legnagyobb relativ nedvességet valamint parolgast az ardnylag diisabb
novényzetd 3. allomds felett észleltiik (rel. nedv. reggel 4 d6rakor 839,).
A relativ nedvesség legalacsonyabb értéke a szikesek felett (du. 16 orakor
219%,), a parolgis pedig az 4rpatarlé (5. 4llomais) felett adédott. Ez utébbi
allomdast a méréseink alatt uralkodé szélirany feldl kukoricds zarta el. A csok-
kentett szélsebesség kovetkeztében a pdrolgds is csokkent. A legmagasabb
pérolgési értékeket a széljarta magasabb szintekben — &ltaldban 50 cm ma-
gassagban észleltik.

Osszefoglalas

1. Az eddigi tapasztalatoknak megfelelden ezen a teriileten is a fel-
melegedés idején a szikes talajok érik el minden szintben a legmagasabb hé-
mérsékletet. A tomott oszlopos rétegek biztositjdk az egyenletesen ardnyos,
j6 hévezetést.

2. A legjobban félmelegedd szikes talajok hfilnek le a legkevésbé s az
éjszaka folyaman melegebbek maradnak kornyezetiikknél, tehat ezek adjdk a
legmagasabb minimumokat. Ennek a hdétarolasnak tobb egyiittes oka fel-
tételezhets, de a magasabb sékoncentriaciénak a szerepe is valdsziniinek l1atszik.

3. Az Osszsémennyiség minden esetben és szintben egyenes, a kapilldris
vizemelés értéke pedig forditott ardnyban 4ll a hdmérséklettel. Kell koriil-
tekintéssel az egyik tényez6 ismeretébél a tobbire is kévetkeztetni lehet.

4. A kedvezétlen szélviszonyok ellenére megillapithaté, hogy a 1éghé-
mérséklet is éjjel és nappal egyardnt a szikesek felett a legmagasabb.
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N3YUYEHHUE MHKPOKJIMMATA HA COJIOHUAKAX OBJIACTU BEKELI ,

3. Buwan
PeszwMme

IMpuBoasATCsi Pe3yNbTaTthl MHKPOKIMMATOJIOTMYECKUX MCCJIEI0OBAHUM, IPOBEREHHBIX
K/1MMaToIOTHYeCKUM HHCTHTYTOM yHuBepcuTeTa I, Cerefl Ha GeKeUMICKUX COJNOHUaKkaxX. Bbuin
FIPDOM3BENIEHEl OJHOBPEMEHHO M KpaeBegueckne M ¢Quroreorpa@uueckue CheMKM, a TAKXKE M
MaKpOKIMMaTHyeCKue HabmoaeHus. YsyueHne MUKPOKJIMMaTa Kacaloch TEMIEPATyPhl IOYBHI,
ee BJIAYKHOCTH, TEMNEpPATypbl BO3AyXa, €ro BIA>KHOCTH M MCHIAPEHM .

Bbu10 yCTaHOBJIEHO, YTO HA BCEX YPOBHAX HAMBLICIIEH TOUKHM TEMIEPATyphl JOCTH-
TaloT 3aCOJIEHHBIE TIOUBBL, KOTOPbIE Ja)ke B TEUEHHE HOUYM 0CTAlTCA 00Jjiee TeIIbIMM, YeM HX
cpefa. B aToM TeIIOXpaHEHUM AOJKHA MIPaTh M3BECTHYIO POIb U KOHUEHTPAUMS COJIM.

CymMmapHOe KOJIM4ECTBO COJIM BO BCEX CJIYYAsIX M HA BCEX YPOBHSX HAXOAUTCS B IPSIMOM
OTHOMIEHHM ¢ TeMNepaTypoii, KalMJUTAPHAS YKe CIocOOHOCTh K NMOJHATHIO BOALW — B 0G6paTHOM
otHoureHuM. TIpy HEOOXONHMMON OCMOTPHTENBHOCTH. H3 OTHOTO M3BECTHOI0 ()aKTOPa MOXKHO
c/ienaTh BbIBOJ OTHOCHUTEJIBHO OCTAaJbHDbIX,

HecmoTps Ha HeOIArONPUSTHBIE BETPOBBIE YCAOBUA MOXHO yCTaHOBHTD, YTO HAZ OTHUMH
COJIOHYAKAMHU TEMIIEpaTypa BO3QyXa 00jee BHICOKA KaK HOYbIO, TAK M JHEM.

YcranoBieHne Oosee 00LIMX 3aKOHOMepHOCTeil TpefyeT AanbHEHIHX HCCIeA0BaHHi
Ha [APYTHX TEPPUTOPURX.

/

MIKROKILIMAFORSCHUNGEN AN DEXN SAIZBODEN VON BEKES
Zoltdan Wischdn

Zusammenfassung

Die Studie berichtet iiber die mikroklimatologischen Forschungen des Klimatologi-

- schen Instituts der Szegeder Universitat an den Salzbdden von Békés. Die Forschungen

umfassten bodenkundliche und pflanzengeographische Aufnahmen, gleichzeitig wurden

makroklimatische Beobachtungen gemacht und die Bodentemperatur, Bodenfeuchtig-
keit, Lufttemperatur, Luftfeuchte und Verdunstung gemessen.

Es kann festgestellt werden, dass die hochste. Temperatur in allen Horizonten
¢in den Salzboden auftritt ; diese Boden sind auch wihrend der Nacht wiarmer als ihre
Umgebung. In dieser Wiarmeanhiufung kénnen die Salzkonzentrationen ebenfalls
cine Rolle spielen.

Der gesamte Salzinhalt steht in allen Fillen und in allen Horizonten in geradem
Verhiltnis, die kapillarische Wasserhubfahigkeit in umgekehrtem Verhaltnis zur
Temperatur. ¢

Trotz der ungiinstigen Windverhéltnisse kann festgestellt werden, dass auch
die Lufttemperatur iiber den Salzbdden tags und nachts am hdchsten ist.

Die Feststellung allgemeinerer Gesetzmissigkeiten erheischt erginzende Unter-
suchungen auf anderen Gebieten.
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Gondolatok Gyula varos és kiornyéke teriiletrendezésével
kapcsolatban*
HALMOS BELA

Magyarorszagon ma a siksagok teriiletrendezése igen fontos feladat. Ennek
kidolgozasara szemléletes példaval szolgilhat a békésmegyei Gyula varos
kornyéke alfoldi viszonylatban valtozatos természeti viszonyaival, kialakuldsa-
nak torténelmi elzményeivel és helyi sajatossagaival. IdGszeriiséget ad ennek
az, hogy az 1956. évben elbrelathatélag sor keriil a varos altaldnos rendezési
tervének elkészitésére. Az itt kozoltek ehhez kiviannak néhdny gondolatot
felvetni. ~

* .

Gyula vdros kornyékének vizsgilati koriilhatarolasa semmilyen szem-
pontbél nem lehet most szabatos, mert részletes tanulmanyozdsa még nem
tértént meg. Foldrajzilag nem is természeti tényezdkkel jél elkiiloniils, 6nalld
tijegység, hanem éppen tébb alfsldi taj taldlkozési helye. Ugyanigy gazdaségi,
kozlekedési és tarsadalmi szempontbdl is érintkezési teriilet. Egyszer(ien a
varos jelenlegi kozigazgatdsi hatdrait alapul venni merevség lenne. Ezért az
itt targyaltakhoz gyakorlatiassidg céljdbél a varos kérnyékét, a kozvetleniil
szomszédos telepiiléseket (Békéscsaba, Békés, Doboz, Sarkad, Ant, Nagypél,
Ottlaka, Elek, Kétegyhdza és Szabadkigyds) egymdssal kérben osszekotd
vonalakon beliil lehet kielégitden részletesebben vizsgdlni, de mindig a tdgabb
kdrnyezetbe illesztve.

Az Alfsldon a {8 tdjalkoté természeti tényezdk a talajféleségek teriileti
megoszldsa, a felszin domborzata és a vizrajz. A makro- és mezoklima nagy
teriileteken majdnem egységes.

Gyula véros kérnyéke két nagyobb, eltérd alféldi téjteriiletre terjed
ki. Egyik az Alf¢ldi-Maros hordalékkipjdnak F-i (jobb) szdrnya'a Maros és a
Kords folydk kozén. A mésik a (régi tdjnevén) Kétkoroskoz arteriilete a Fehér
Ko6r6s és a Sebes Koros kozott. A varos ezek érintkezésénél fekvéd, hordalékkip-
14bi és artérperemi telepiilés.

Az Alfoldi-Maros hordalékkipjinak csicsa a folyé mai, alfoldi volgy-
kapujaban Ujpélosnal (Paulis, Roménia 128 m a tszf.) van, E-i szdrnyénak
ldba a Fehér Koros mentén Apatelektl (119 ma tszf,) Békéscsabdig (90 m a
tszf.) hiizédik. Felszine kb. ENy-i irdnyt lejtéssel messzenydld, drvizmentes,
enyhe lejtbhdisdg. A lejtén a Maros djabbkori bevigéddsaval szdrazon marad
Osmedrek futnak kb. a csics t4jardl sugarasan szerteszét. Ezeket helyenkén?
tobb sorban lapos parti homokdiinesorok kisérik. Egyébként a lejt8 termét
keny mez8ségi talajjal boritott, eredetileg fatlan mezé6ség, folyévizek nélkiil-

* F tanulmény szerzdje teriiletrendezé mérndk. A teriiletrendezés terén kialakult
sajatos terminologia nagy mértékben eltér — kifejezésbelilegiés tartalmilag egyardnt —
a marxista gazdasigi foldrajz 4ltal helyestek elfogadott terminologiatél. (Szerk.)
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Az Osmedrek sora mdar az aradi Hegyalja Ny-i 14bdnal, az Ujpalos (128
m a tszf.), Vllagos (Siria, Romdnia, 111 m a tszf.), Zarind vonalon megkez-
dédik, itt még D—F- irdnnyal. Gyuldtél D-re irdnyuk mAar kb. EENy-i.
Itt sorozatos ismétlédésiik sajatsigos alfoldi domborzatot és vizrajzot alakit
ki. A hordaléklejté feltoltédése idején itt erdsen valtakozé lehetett és emiatt
egyenetlen maradt. Jobban feltoltédott hordalékgerincek nydlnak. B felé
fokozatosan keskenyedve és alacsonyodva csaknem a Fehér Korosig, fentebb
homokos, lentebb nedvestérszini 16szén kialakult talajsdvokat alkotva. Kézot-
titk hiizédnak az 8smedrek arkai, alsé szakaszukon az erdsebb feltsltédésbél
kimaradt és a gerincekkel majdnem kériilzart, szélesebb, vizeny8s mélyedések-
be torkollva. Ezek talaja szikes és agyagos.

A mélyedések Gyulatél BE-ra a Fehér Koroson tal a Kétkoroskoz alacsony
arteriiletébe mennek at. Az arteriilet felszinének alig van lejtése, tdlnyomé-
részt ar- és belviz veszélyes, magas talajvizi laposokbél all. A laposokon
szamos kanyargés vizfolyds pangé medre alkotott néhol egészen ktsza halé-
zattl vizrajzot. A magasabb térszinnek mdr csak elszért, kis drtéri szigetekben
- és egyes mederszakaszokat kisér$ diinegerine darabokban van nyoma, A talaj
erdsen kotott,réti agyag és ontéstalaj. Az arteriiletet természetes dllapotiban
artéri erd6k, mocsarak, rétek boritottdk. Régi tdjneve is Erd6hdt, vagy Lun-
kasdg.

Mind a két t4j mdr az djabb kékor 6ta lakott, az 4rteriilet viszonylag
stir{ibben, a mez8ség sokkal ritkdbban. Nepesseguk életmébdja is eltérd volt ;
a mez6ségen véandorpdsztorkodds, az drtéren haldszat, vadiszat, pakaszat
folyt.

A Rét tdj érintkezésvonala a ¥ehér Koros mente. Ennek telepiilésvonzé
hatasara a foly6é mentén a telepiilések egész sora jott 1étre a meder széléig
benydld hordalekgenncek alacsony, de még drvizmentes végén, vagy az ezek
kozelében levd artéri szigeteken. Az Arpadkorban azutdn Gyula varos mai
kornyékén mar a foly6tél tavolabb is elég sfirti apréfalvas telepiilés keletkezett.
Maganak a varosnak mai belteriiletén is eredetileg tobb, egymdéshoz egészen
kozelesd, kis falucska allott (Ajtés, Karké, Szentmoéric, U]falu Bagd). K6z6t-
tiik, kb. a mai f6tér tdjan egyikiiknek, Karkénak 6j birtokosa 1241 utan
benedekrendi monostort épitett. Ezt Karoly Rébert 1313-ban itt kiallitott
oklevele (valészintien tulajdonosardl) Gyulamonostora néven emliti. Ez az
egyhazi épitmény volt a kés6bbi Gyula varos telepiiléscsirdja.

A monostor biicsijaré hellyé lett és kozelében volt a Buda—Tiszavar-
sany—Décse—Lippa-i orszadgut dtkelbhelye is. Ez a monostor kériil keletkezett
kis, 1j telepiilést idével vdsdrhellyé tette. Gyula lett kés6bb Karoly Rébert
itteni birtokainak wradalmi székhelye és mint ilyen, a var felépitésével vdr-
hellyé is valt.

Fzek a kezdetben szerencsés tarsadalmi-torténeti tények életre keltették
Gyula f6ldrajzi helyzetének energidit és ezek kibontakozdsa meginditotta
a varossa fejlédés gyors folyamatat. A kozvetleniil koriilotte fekvd kis falvak
hamar beleolvadtak és a velitk megndétt varos 1484-ben mér Békés megye
székhelye. A mohdcsi vész idején Gyula kb. 2800 lakost, gazdag varos és
Nagy-Gyula néven a Szolnok, Nagyvirad, Szeged, Arad és Lippa kozotti,
nagy, varostalan teriilet varoskézpontjivd emelkedett. Ezzel fejlédése cst-
csan r6vid idSre teljesen betoltotte az orszag életében helyzetébdl ad6ds, jelen-
tds taji szerepét. Ha ez a fejlédés tovabb is toretlen maradhatott volna, ma
az orszag egy nagy kozépvarossal lenne gazdagabb, a Déltiszantil nagytdja-
nak élete pedig messze meghaladta volna mdig elért szinvonalat.
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A mar elért eredményeket azonban az tjkor szerencsétlen torténeti
eseményei gyorsan tonkretették. A varost a torok terjeszkedés mindjart
kezdetén elszegényitette, kés8bb wégudri szerepre kényszeritette, vonzds-
teriiletét felszabdalta és ezzel gazdasigi és mfivelddési vonzasat hosszi idére
megsziintette. (Vara 1556—1695 kozott volt torok kézen.) A felszabadité
haborik és a kuruckor pusztitdsai pedig majdnem elnéptelenitették,

Az 1720-as évek békésmegyei telepitései Gyulan kivill, nem messze téle
népessé tettek egy addig kis falut is: Békéscsabat. Ezzel a tajban tkergic
jott létre. Két tagjanak legtijabbkori fejlédésében dontd volt a vastithdlézat
kiépitése. Ennek Budapest—Arad vonalat 1858-ban Békéscsaban at vezették
€s1gy itt keresztezte azt az 1871-ben Gyula érintésével megépitett Nagyvarad—
Szeged vastitvonal is. A vastti kozlekedés gécpontja ezzel Békéscsaba lett és
ennek révén a legiijabbkori gazdasigi fejlédés stlypontja is oda tolédott at.
Gyula elvesztette kozépkori vonzasteriiletének Ny-i felét és csak K-i fele
maradt meg szamdara gazdasagi hattér-teriiletként. Ennek vastithalézata azon-
ban szintén nem Gyuldra kdzpontositva épiilt ki és igy a Fekete- és Fehér
Koros volgyének forgalma sem juthatott természetes t4ji kézpontjaba, hanem
ettél F-ra (Tenke—Kotegydn—Vésztd) és D-re (Csermé—Borosjen6—Vil-
gos—Szentanna—Arad) terel6dott. Ezt csak toredékében helyettesitette a
Gyula—Nagyzerind—Simonyifalva keskenynyomkézii gazdasdgi vasit kés6bbi
megépitése. Az elsé vilaghabord utdn a magyar—roman orszaghatart majdnem
kozvetleniil 2 varos K-i szomszédsdgidban vontdk meg. Ezzel Gyula viros
egykori vonzisteriiletének addig még dgy-ahogy vele Osszefiiggott K-i fele

7

is leffiz6dott a varosrdl.

Varosi 1étének legfébb tényezdje igy a két vildghdbord koézétt mar
csak a kozigazgatdsi szerepe : megyeszékhely-volta maradt. A tandcsok meg-
alakuldsdval 1950-ben ezt a szerepet is Békéscsaba vette at és igy az egykori
nagytdj kdzpont mostanra mar jardsi székhellyé esett vissza.

Az orszidghatdr és Békéscsaba vonzasteriilete k6zé szorult varos vonzasa
csak egy keskeny hatirmenti sidvra zsugorodott. Mai adottsdgai alig bizto-
sitjdk vérosi létének fenntartdsit. Ezzel alf6ldi viszonylatban elérehaladott
varosiassigdnak eddig kifejlesztett, helyi értékei is veszélybe keriiltek. Ezek
megévasa és lehetd tovabbfejlesztése a még megmaradt és a még kibontakoz-
tathatd, 1ij lehet8ségek leggondosabb vizsgalatit és tervszerfi, teljes kihasz-
néldsat koéveteli ahhoz, hogy a véros visszaesése és elvarosiatlanodésa elkeriil-
hetd legyen és Gyula ne jusson az elfalusiasodott Nagykall6 sorséra.

Az elézmények tdvlatdban eredményesebben lehet most mdr vazlatosan
sorra venni a varosnak és kornyékének teriiletrendezési kérdéseit.

A termelés alaptényezdje az tijkorban, mint minden alf6ldi telepiilésnél,
Gyulén is a foldmfivelés volt. A varosnak kozépkori, egészen sziik hatdra a
t&bbi alfoldi varosokéhoz hasonldan a tdrékvilagban a kérnyékén elpusztult
falvak egykori hatdrinak bekebelezésével nétt mai terjedelmére (1930-ban
18 938 ha). Az 1720-as tjratelepités utan Gyula is tanydsvarossa alakult és
a szdntémfivelés terjeszkedésével hatardban fanyds kisidzems foldmitvelés
fejlédott ki. A nagybirtok csak a szomszéd kozségekben (Doboz, Gyulavari,
Szabadkigyds) maradt meg. A viszonylag kedvezd birtokmegoszlas és az elég
j6 természeti adottsdgok jol fejlett mezb8gazdasagot és szinvonalas allattenyész-
tés kialakuldsat tették lehet6vé. Ez gazdasagisldrajzilag is elég jol alkalmaz-
kodott természeti kérnyezetéhez. -

ot
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1. dbra. Gyula varos kdornyékének helyrajzi és domborzati vazlata. 1 = magasabb
térszin, 2 = mélyebb térszin, 3 = beépitett teriilet, 4 = sz816- és gyiimolesteriilet,
5 = 1t, 6 = vastt, 7 = orszdghatdr. — Tonorpaduueckast u penbedHast cXema OKpPECT-
HocTeit ropoja Jlbrona. 1 = B03BbILIEHHAA IIOMA/Ab, 2 = NOrpy’KeHHas IUIOMalb, 3 = 3aCTpO-
eHHas mIolans, 4 = IUIoIaAb, MO BUHOIPaaoM u GpPYKTOBHIMHM KyJIbTypamu. 5 = mopora,
6 — >Kenesnas Aopora, 7 = rpaHuua crpansl. — Topographisches und reliefartiges Schema
der Umgebung der Stadt Gyula, 1 = héheres Terrain, 2 = tieferes Terrain, 3 = bebaute
Flache, 4 = Weintrauben und Obstkultur, 5 = Strasse, 6 = Eisenbahn, 7 = Landesgrenze.
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A véros hatdrdnak miivelési dg szerinti megoszldsa 1954-ben a kovetkezd

volt: J
Szantd ... ... ..., 11 891 ha Kert .............o.... 465 ha
Rét ................ 430 « Sz8I6 ... 143 «
Legeld ............. 3497 « Néidas ............... .. 13«
Erdé ............... 339 « Foldado al4d nem esé .... 1172 «

Egyiitt : 17 485 ha

A mezdgazdasag gépi nagyuzeme51tése Gyula kornyékén még csak keza
deti allapotban van, teriiletileg szétszért és kialakulatlan, Uj termelési dgak
is csak kis mertekben’kenﬂtek eddig meghonositasra.

Teriiletrendezési szempontbdl a foldmiivelés korszertisitésében fel-
vet6d6 egyik legfontosabb kérdés a mezbgazdasdge dizemek wmiivelési teriilet-
tagozdsdnak tdjszerdi kialakitdsa a mpfivelési teriilet talajféleségeinek elterje-
désével, a felszin domborzataval és a vizrajzzal tudatosan célszeri dsszhangba
hozva. Kiilonosen fontos ez az Alfoldon, mert a siksigok domborzata annak
ellenére, hogy finom tagozédasa a nem szakember szemlél§ altal alig vehetd
észre, a talajképzddésben, a wzra]zban a mikroklimdban és a novényzet
kialakuldsdban igen fontos tényezd és sokszor szdmszerfien egészen jelenték-
telen szintkiilonbségek és domborzati adottsdgok dontbek lehetnek féleg a
teriilet vizrajzi helyzetében, talajképzidésében és ezen 4t megmiivelésében is.
A felszini adottsdgokhoz valé észszer(i alkalmazkodas a mezdgazdasagban ma
még a gyakorlatban csak tapasztalatilag és alkalomszerfien torténik, tudo-
ményosan tervszerii teriileti elrendezés helyett. A mez6gazdasagi iizemek
nifivelési teriiletbeosztdsaban szakszer{itlen mértaniassig, f6ldmérési és birtok-
nyilvantartasi adottsagok és legfeljebb egyoldalii agrotechnolégiai szempontok
érvényesiilnek, Emiatt a foldmfivelés {izemi teriiletegységeinek kialakitdsa-
ban a felszin természeti foldrajzi adottsdgai csak mint Aémyszerek jutnak
érvényre ahelyett, hogy mint felismert és céltudatosan felhasznilt lehetfségek
szerepelnének, Ez sok beruhizasi és tizemeltetési tobblettel és hatrannyal jar.

Gyula varos kornyékének alfoldi viszonylatban véltozatos felszini
viszonyai és foldrajzi adottsdgai az atlagosnal gondosabb #djszerdisitést kivan-
nak az itteni foldmiivelés korszeriisitésében és egyszersmind érdekesebb fel-
adatot is adnak ebben a teriiletrendezési tervezés szimira.

A varoskornyek teriiletének domborzati viszonyait a volt Alséiehér-
korosi Armentesit Tarsulat 1 : 28 800 mértéki térképe 50 cm-es szintkiilonb-
ségekkel mdr az altaldnos teriiletrendezési tervezéshez elegendd részletesség-
ben és szemléletességgel dbrazolja. Ehhez még el kell késziteni legaldbb azonos
mértékben a legtijabb talajfelvételek alapjin a teriilet részletesebb falajfold-
rajzi és vizrajzi (talajvizéllasok) térképét is és akkor ezek egymadssal vald
egybevetése mar kielégit6 adatokat nyujt az itteni mezdégazdasig megfelels
tajszerfisitéséhez.

Vizrajzi és talajviszonyaiknak megfeleléen a hordalékgerincek szarazabb,
16sz6s héta a gabonatermesztés szamara, a kozottiik levd nedvesebb és agyagos-
talaja mélyedések fenéksikja pedig a fakarmdnytermesziés részére megfelel6bb.
Kiilon kérdés ezek tajszerd terfileti elrendezésében az, hogy a hdtak hosszan
elnyils, keskeny sivokat, a mélyedések pedig ezek kozott szélesebb, legin-
kdbb tojasdad alakd foltokat alkotnak. A hatakon kell elhelyezni a mez8-
gazdasag kiilteriileti sizemtelepeit is, hasonléan a szintén a gerinceken sorakozé .
tanydk elhelyezkedéséhez. A dilildut hdlézatot ennek megfeleléen kell majd
atalakitani. A viros mellett gépallomas épiil.
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A foldmiivelés korszer(isitésének egyik legfontosabb tényezdje a viz-
gazdalkodés, ebben is kiilonosen az oniézés.

Gyula varos folyémenti kornyékén erre is az altalanosnal jobb és széle-
sebb t4ji lehetéség van, de ezt csak kiilonlegesebb médon lehet kihasznalni.
A Fehér Koros mentén eddig a legutébbi évtizedekbeén kisiizemi kertészeti
ontozés fejlédott ki, mezégazdasagi 6ntozés azonban alig van. Ennek legf6bb
oka az, hogy a Fehér Koros fels6bb szakaszdn a legut6bbi években kifejlesz-
tett romaniai 6ntézégazdalkodés vizhaszndlata kiovetkeztében a Fehér Korss
békésmegyei szakaszdnak vizhozama mér most elégtelen és ez akaddlya a
gyulakérnyéki ontoézdégazdilkodas kifejlesztésének.

Kisebb belf6ldi vizmennyiséget még lehet itt biztgsitani a kérdsi har-
madik vizlépcsé megépitésével. A Koros folyon eddig két vizlépesé épiilt. Egyik
a tiszai Ko6ros torkolat kozelében mar régebben felépitett bokénys 1épcsd, a
mdasodik a kb. mdsfél évtizede létesitett békésszentandrdsi zsilip. Ez jelenleg
kb: Békésig duzzasztja vissza a Korés foly6 vizét és lehet6vé tette Békésen
folyami kikotd és gabonatarhaz épitését is. A harmadik korisi mzlepcso meg-
épitését Bekes kornyékére tervezik. Ez a Fehér Koros vizét mar Gyuldn tdl,
kb. a romdn hatarig duzzasztand vissza. Ezzel Gyula varos Lomyeken a ter-
mészetes holtmedrek felhasznaldsdval a mostaninal joval tobb viz lenne taroz-
hat6 és a tdrozasi szintnek megfeleld magassigt, korosmenti tereprészek
lefolyat6 (gravitdciés) médon is ntézhetévé valnanak. fgy lehetségessé vélna
az o6ntozéses gazdilkodds kisebb teriileti kiterjesztése. Fzenkiviil elény lenne
még a most meglevd 6ntdzéssel kapesolatos vizsziikséglet fokozottabb biz-
tositisa és az, hogy Gyuldn is épiilhetne egy folyami kikots, ami az itteni
ontozéses gazdalkodas termékeinek jobb elszallitdsi lehet8séget adna.

A kérdést a harmadik korosi vizlépes6 megépitése azonban csak ennyi-
ben, tehat csak a jelenlegi helyzet tovabbviteléhez sziikséges elsé Iépésben
egy idére oldana meg.

Masodik 1épésként mar a Koroés vizhozamdnak a Tisza vizébdl valé
kiegészitése johet szoba a hajdisdgi ontdzé f6csatorndnak .a Berettyéba
Bakonszegnél tervezett bevezetésével. Ennek kozvetitésével a Tisza folos
vize részben Gyuldig is eljuttathaté. Az igy kaphaté vizmennyiség azonban
szintén korldtozott.

Nagyobb és természetes uton idejuttathatéd wzmennwseget b12t051tana :
a Fehér Koros romaniai alfoldi szakaszan tovabbi vizlépesdk és hegyv1dek1
felsd volgyében volgyzarogatas viztarozas létesitése.

A Koros egész arteriiletének 4ltaldnos ontozéséhez azouban a Peher
Koros teljes vizhozama sem elegendd, mert a foly6 csak kisebb vizhozamd.
Ezenkivill a Fehér Koros vizével természetes dton, egyszerli és gazdasagos
moédon csak a kozvetleniil korosmenti, mélyebb fekvés(i teriiletek lesznek
ontozhetdk, nagyobb kiterjedésben inkdbb a Korost8l E-ra, a Kétkoroskoz
Arteriiletén. A Ko6ros és Maros kozotti lejt8hatsagra a Koéros vize nem juttat-
haté fel észszerfien és gazdasdgosan. Ennek termékeny talajan és nagy teriile-
tén pedig az 6ntozés nagyobb eredményt is igérne és éghajlati és talajviz
viszonyaindl fogva sziikségesebb is lenne,

A végleges megoldas ezért a Maros vizének felhaszndlasa a Koros és
Maros kézének ontozésére. Ez nem tdlnagy tdvolsagrél elegendd vizmennyisé-
get adna, amelynek idejuttatdsa a hordalékkip lejtésének felhasznaldsival
természetes tton (gravitiaciéval) torténhetnék.

Ez a gondolat a szikesek hasznositdsa kapcsidn mdr a szdzad elején
felmeriilt és 1904-ben erre kisebb terv is késziilt (Aradi Kultirmémoki Hiva-
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tal : Az Arad—Békés—Csandd varmegyei szikes teriiletek 6ntozési tervének
ismertetése és a kiépités médozatai, 1904), de csak az 6ntdzésre jelentkezettek
szétszértan fekvd birtokainak figyelembevételével. Ennél teljesebb és kor-
szerlibb megoldas sziikséges.

A Maros vizének felhaszndldsa kétféleképpen lehetséges. Egyik méd
bizonyos vizmennyiség divezetése a Fehér Korosbe az aradi Hegyalja 1abandl,
a hordalékkiip oldalsé zirévonalan kb. Ujpilos—Vildgos—Zardnd irdnya- .
ban, kedvezd terepadottsdgokkal létesithetd csatornaban, a Koros vizének
potlasara Ez lehet6vé tenné Gyula kérnyékén a virostél E-m 1év6 Arteriilet
legnagyobb részének ontozését.

A misik méd a Maros vizének tulomlesztése a hordalékkip felsd pere-
mén és a rajta sugarasan szétfuté Osmedrek f6csatorndkks alakitdsaval
ezek atjdn a viz szétosztdsa a lejt6hdatsag egész teriiletén. A Gyula varos
kornyékén kifejlesztendd ontozégazdalkodds kialakitdsdban ez lesz a dontd
1épés az bsszes lehet8ségek teljes feltdrdsahoz.

A Maros vizének itteni felhasznildsa mddot ad a varoskérnyék D-i
felének, a varostél D-re fekvé, viltozatos mikrodomborzati hordaléklejts-
hétsagrészletnek feliilrdl vald, gravitdcids ontozésére.

Az ontdzbhalézat tajszeri kialakitdsa ezen a terepen gy latszik leg-
célszerlibbnek, hogy a keskeny hordalékgerincek tet6vonalaira Kkeriilnének
természetesen adddé magasan-vezetéssel az ontdz6viz.odavezetd eloszt6 fécsa-
torndi és a gerincek kozotti terepmélyedések fenékvonalainak felhaszndlasaval
létesiilnének a folosleges csurgalékvizeket elvezefd csatorndk. Ezzel természe-
tes dton és gazdasagosan csaknem teljes teriiletitkben 6ntozhetékké valnak a
germcek oldallejtéi és a libuknal terjengd, kozbezirt mélyedésfenekek is.
Az egész csatornarendszert taplalé fécsatorna kb. az Ujpélos—Zimand-tjfalu—
Macsa—Elek vonalon lenne vezethetd és a varoskornyéknek FElek kozséget
koriilvevl tet8pontjarél lenne az innen szétfutd gerinceken sugarasan szét-
agaztathat6. A tényleges megvaldsitasi lehetségek és az elérhets eredmények
pontosabb megallapitdsihoz el6zetesen részletes tanulményterv készitése:
sziikséges, a megvalésitdshoz pedig Romdnidval nemzetkozi egyiittmiikodést
kell biztositani. A remélhetd elényok mindenképpen megérdemelnék a vizs-
galédas megkezdését,

A kertgazddlkoddsnak Gyuldn tébb évszdzados miiltja van; széléit
mar 1563-ban emlitik. A mostani sz8lds-gylimélesos-veteményes kertek
harom f8bb teriiletrészben a vdros Ny-i és Li-i szomszédsdgaban (Torokzug,
A]tosfok Aranydg) és ezektdl kiilon a varos DNy-i szélén (Sdndorhegy) és
K-i részén (Ujvari) a Fehér Koros medreinek kozelében lapos homokdiinékre
telepiiltek. Nagyobb résziiknek folyamatos miivelése f6leg a Gyulara 1724-ben
kiilon varosrészbe (Németvaros) betelepitett németeknél valt hagyomanyossd.
A sz8l8gazdasag mult szdzadvégi hanyatldsa utdn ennek révén valt kénnyebbé
az utébbi két évtizedben kifejlddott ontozéses zoldségkertészkedésre wvald
attérés. Ennek helyi eredményei figyelemreméltéak és a tovabbfejlesztés
jo alapjai lehetnek (1935-ben 771 kat. hold). A kertgazdalkodds kiterjesztése
szintén csak az 6ntozés megvaldsitdsaval remélhetd. A kordse ontozés a Fehér
Koros medrének két oldalat kiséré mélyebb szint{i teriileteket tenné erre alkal-
massa. A marosi ontozés ebben is a nagyobb lehetségeket jelenti, mert ennek
segitségével a Gyulaval D-rél szomszédos Elek kozség koriil elteriils, homokos
talaju, nagyteriilet{i, magasabb térszinen is meghonosithaté lenne az 6ntozéses
kertészkedés. Ennek magva az Eleket koriilfogé kisebb sz8ldskertekben maris
megvan.
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A kertgazdasidg termelését a frisstermesztvény-kivitelre és helyi tar-
tésité iparra kell alapozni. A szomszédos Békéscsaba vdros eldirdnyzott
ipari fejlesztése ehhez jelentds kozeli fogyasztéképességet is fog nydjtani.

Osszefoglaléan teh4dt Gyula véros hatdra és kornyéke az intenziv fold-
miivelés véltozatosabb és finomabb 4gainak kifejlesztésére és a mindségi
termelésre latszik alkalmasnak, a ezzel jir6 szinten intenzivebb éllattenyész-
téssel egyiitt. Gyuldn mar most is miikodik egy zoldségtermesztési technikum
és egy ontdzévallalat (a KORONT).

Az ipari termelésben Gyuldn a kisiparnak szintén torténelmi mdiltja
van. Kozépkori virdgzdsa idején 12 céhe volt és szerepét a kiilfsldrél is for-
galmat vonzé gyulai vasdrok révén egészen a vasutak kordig megtartotta.
A betelepitett németek hagyomanyos foglalkozdsa ma is az épitéiparossig.
Vastitkozlekedési helyzete folytan Gyulan a gydripar csak kisebb mértékben
“fejlédott ki (harisnyagyar 1900, bakancsgyar 1911, gyufagyar, képkeretléc-
gyar, két téglagyar, harom gdézmalom, likérgyar). A két vildghdbord koézott
létesiilt a megszilint gyufagyar helyén a kolbdszardl hiressé valt htsarugyar,
az ecetgyar és a tejporgyar. '

A nehéz- és nagyiparnak Gyulin helyi lehetOségei és adottsigai nincse-
nek. Kozlekedési helyzeténél fogva a konnyditparok olyan dgainak idetelepitése
célszerti, amelyek kistémegii nyersanyagot, kiilénleges szakmunkaerbvel és
sok munkdval értékes késztermékké dolgoznak fel, tehat termelésiik nem szal-
litdsigényes és csokkenti az elvidndorlést.

A foldmivelés, kozelebbrdl a kertgazddlkodas és 4dllattenyésztés helyi
adottsdgai és lehetlségei alapjin, ezek kifejlesztésével Gyuldn az iparnak
legjelentdsebb tényezdjei az élelmiszeripar lehet, szintén a mindségi feldolgozdas
irdnydban fejlesztve. Mindez célszerfien egészitheti ki a szomszédos Békés-
csaba masiranyd, eddigi iparat és ennek ezutdni fejlesztését.

Varosrendezési szempontbdl Gyula varos ipari {izemeinek jelenlegi elhe-
lyezése éppen a legjelentsebbeknél helytelen, mart a lakéteriiletbe (hdsaru-
gyar, ecetgyar, likérgyar), st a varoskozpontba (harisnyagyar, textilhulladék
feldolgoz6 mfihely, pékiizem) ékel6dd telepek itt rosszul {izemeltethet8k
célszertien alig fejleszthetdk és kornyezetiiket, valamint a varosképet is zavar-
jak. Sajnos, ez a hiba az tijabb iizemek telepitésében is eléfordul (KORONT-
mhely, cementaru-iizem). Ellenkezd hiba volt viszont a pdésteleki konzerv-
gyar tavoli kiilteriiletre valé telepitése.

A kizlekedés fejlesztésében Gyuldn és kornyékén a terilletrendezésnek
az itteni kozlekedési viszonyok legijabbkori kedvezébtlen alakuldsa folytdn
van jelent8s teenddje, hiszen a varos mai nehéz helyzetét éppen ez okozta.

A nagyvasuti kozlekedést Gyulan ma egyediill a nagyvarad-szegedi
vastitvonal szolgaltatja. Ez Békéscsaban at jé kizveleit Gsszekottetést ad a
varosnak az orszag kdzpontja (Budapest) és a Tiszanttil DNy-i sarka (Szeged)
felé. A Nagyvaradon (Oradea, Romania) kiviil varoskézponttal nem rendel-
kezd bihari siksdgnak azonban mar csak DNy-i csiicskét (Sarkad) kapcesolja jol
a varoshoz. A szintén varostalan, volt Kelet-Csanad megyei masik faluteriilet
vastitvonala Ujszeged—Maké—MezShegyes fel6l Kétegyhdzdig pontosan
Gyula irdnyaban vezet EK felé. Innen azonban Gyuldig (13 km) mAar nincs
folytatdsa, mert Kétegyhdzdn a Békéscsaba—Arad {8vonalba torkollik.
Hyenforman Gyuldnak éppen megmaradt vonzési sdvja hosszdban nincs jé
nagyvastti kapcsolata tdavolabbi teriiletekkel.
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A mogottes romaniai teriileten az elsd vildghdbord utan a Kétegyhdza—
Elek—Frd6hegy—Simand—Szentanna—Arad kézétti vasttvonal éles konyo-
két6l, ErdShegytél a Kisjend—Nagyzerind—Illye—Nagyszalonta vonalon
1j vasttvonal épiilt és ezzel az orszdghatarral padrhuzamosan majdnem egye-
nesvonald nagyvasuti osszekdttetés létestilt Arad és Nagyvarad kozott.
Ennek fbvonal jellegi forgalma van és a Gyuldtél K-re esS, hatdrontili
teriilet életét ¥ és D felé irdnyitja. Ha a hatdrontdli teriiletekkel a jovében
szorosabb gazdasagi és tdrsadalmi kapcsolat létesiil, Gyula varos nagyvastti
kézlekedési helyzete a legélénkit8bb hatdssal errefelé javithatd. Legsziiksége-
sebbnek latszik ehhez egy #f vasditvonal épitése Gyuldtdl Kisjendn at Apatelekig,
kb. a Fehér Koros mentén, mert a meglevé vastitvonalak ilyen dsszekapesola-
saval a Fehér Koros siksdgi folyomellékének és hegyvidéki, felsd vilgymeden-
céjének egész hosszaban egységes kozlekedési fGtengely jonne 1étre, amely ennek
a nagy teriiletnek egész forgalmit Gyulan 4t vezetné Magyarorszag belseje felé,

A masik ilyen lehet8ség a Fekete Ko616s felsd volgymedencéjébol kivezets,
meglevd vasttvonal févonalba torkolltatdsanak helyesbitése. Ez legcélszer(ib-
ben az egész siksigi szakasznak a Tenke—Tulka-—Nagyszalonta vonalra
val6 athelyezésével torténhetik.

A Fehér és Fekete Koros volgyének igy 1étrejové tij vastti kozlekedés-
vonalai koz6tt maradé széles teriiletsav forgalmét pedig az egykori Gyula—
Simonyifalva gazdasagi vastit vonala szolgalhatnd Csermdéig meghosszabitva.

A vastithdlézat ilyen kiegészitése megteremtené a majdnem teljesen
vasuttalan Kétkoroskoz korszerfi kozlekedési halézatat és felelevenitené a
gazdasigfoldrajzilag természetes forgalmi kapcsolatokat az Alf6ld és a bihari
hegyvidék kozott. Ennek révén Gyula viros ismét Osszekottetésbe keriilhet
egykori vonzasteriiletének K-i felével.

A véros kozelebbi kérnyékének Ny-i felén a vastti kozlekedés mar kisebb
épitkezésekkel is megfeleléen kiegészithet8. Sziikséges két vj gazdasdgi vasii-
vonal épitése, egyik Gyula és Kéiegyhdzakdzott, masik pedig a gyula—gerlai
meglevd vonal meghosszabbitdsdval Geria és Békés kozott. Az els6 a DNy-ra
levd volt keletcsanadi faluteriilettel és Elekkel 1étesitene vastti osszekottetést
Békéscsabdn keresztiil valé keriilé 4atutazdas nélkill. A masik ugyanilyen
kozlekedést biztositana Békés felé és a két varos kozott, az elhaléban levd
kozépkori pésteleki 4t vonaldn végigkisérve a Fehér Koros levagott, régi
medrét, az ennek mentén levs, oOntézéses kertészkedésre legalkalmasabb
foldet kapcsolud a koézbiil es6 Gerla tj telepiiléssel egyiitt Gyuldhoz és Békés-
hez.

A Gyula—Simonyifalva gazdasigi vastitvonalnak a varos belteriiletén
a f6iitvonalon dthalad6 szakaszat dtrévidités céljabél és a zavard hatdsok meg-
sziintetése végett a viros K-i szélére, a korgat vonaldra kell kihelyezni. Ezzel
a kézvetleniil szomszédos Gyulavari kozség lakéi is rovidebb dton jutnak a
varos nagyvasdti allomasahoz.

A Ekizutak hdlézata Gyula varos kozvetlen kérnyékén mar sokkal szer-
vesebben alakult a vasdtakéndl. A virost a koézépkorban a Buda—Tisza-
varsany—Décse—Mezdszentmiklés—Gyula—Lippa helységeken 4t vezetd
orszagtt kapesolta az orszag kozpontjdhoz. Ma ennek szerepét a Budapest—
Kecskemét — Tiszaug — Ocséd — Szarvas — Kondoros— Békéscsaba — Gyula
vonalon nagyobbrészt mar korszerfien kiépitett allami fékozlekedési koztit-
egyflittes vette at. '

A varosba vezetd tobbi, helyi jelentdségii utak sugarasan futnak ossze
a kiilonbozd irdnyokbél és nagyobbrészt makaddm burkolattal ki vannak
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épitve, Halézatuk tobb szakasza feltlinden tajszerd vonalvezetésébdl kovetkez-
tetve még alighanem kozépkori eredetfi lehet. Kozlekedésfoldrajzi szempont-
b6l rendkiviil tanulsdgos a szintvonalas armentesitési térképen megfigyelni,
milyen j6l kovetia gyula—dobozi Gt Gyulatél a Fehérés Fekete Koros ossze-
folyasaig és a gyula—sarkadi at Gyulatél a Fekete Koros hidjaig egy-egy
keskeny, dombort felszingerincnek majdunem pontosan a tet6vonalat kiemel-
kedésrdl kiemelkedésre, kétoldalt mélyebb laposokkal kozrefogva. Ugyancsak
egy hosszq, féloldalas terepgerincen fut végig az ottlaka—gyulai dt is, Ny-i
oldaldn kozvetleniil egy ésmeder arka mellett. A kétegyhdza—gyulai it Gyula
alatti Z-alakt megbicsakldsat is az itteni mozgalmasabb domborzat okozza.

A legdjabbkori kiépitésbdl kimaradt Gyula—Péstelek—Gerla kozotti
it egykori, fontos helyi szerepét egyelére elveszitve mostanra diléuttd fej-
16dott vissza. A gyula—nagypéli Ut kiépitése pedig Nagypél Romanidhoz kerii-
lésével vesztette el iddszertiségét. Kar, hogy a Gyuwla—Ottlaka—Szentmdrton
kozotti titszakasz sem épiilt ki még az elsé vilaghabord el6tt, mert ez Macsan
és Kiirtoson a4t mar kiépitett ; a tovabbi vonalon csaknem egyenes vonald
Osszekottetést biztositott volna Gyula és Arad kozott. Ennek a harom dtnak
utélagos kiépitésével valik majd teljessé a varoskérnyék sugaras dthalézata.
A hélézat kozvetett kiegészitéséiil kivanatos még a doboz— békési, kozbeesd
folditszakasz kiépitése a dobozi hidtél kezdddden és az in. lencsési Gté, mint
a varos Ny-i hatdrrészén at Békéscsabara vezetd mellékiitvonalé is.

A hatédrontdli teriiletekkel val6 szorosabb kapcsolédis esetén a létesi-
tendé 1ij vastitvonalakkal kb. parhuzamosan kézutak épitése is sziikséges lesz
egyrészt a Gyula—Gyulavari-—Xisjens, mdasrészt a Gyulavari-—Nagyzerind
és Gyulavari—Ant—XKeményfok vonalakon.

A varos belteriiletén dtmend tdvolsigi utak bevezetését a varos rende-
zése soran néhany helyen ki kell majd igazitani. Kivanatos a dobozi it varosba
torkolldsdt a nagyvasiti dlloméds Ny-i végére athelyezni és itt a kiépitendd
posteleki tttal egyiitt vezetni a varoskozpont felé. A gyula—sarkadi tt be-
torkolldsat viszont a remetei vastti keresztezés megsziintetésével a vasit mellé
simulva az 4dllomds K- végéhez kell dthelyezni. A Gyulavari felé vezetd koz-
utat pedig keriiléje levagdsaval a Fehér Koros K- partjn kell a varosba futtatni.

A Békés kornyékére tervbe vett harmadik korosi vizlépes visszaduzzasz-
tésa folytan a Fehér Koros Gyuldig is vizeittd valik. A hajékézlekedés kiilons-
sen a témeges mezbgazdasagi és egyéb szallitdsban jelentene nagy elényt.
A gyulai hajékikits helye célszerlien a varostél EK-re, a vastti Fehér Koros
hid és a sarkadi 4t kozelében adddik. )

A légikizlekedést a Gyulatol Ny-ra 10 km-en belil jé6 dton elérhets,
meglevs békéscsabai repiil6tér kiclégitéen szolgilja.

A telepiilés korszerdi kialakitdsa és elrendezése csak a telepiilésfsldrajz
tanulsdgai alapjan és a telepiilés térténeti el6zményeinek ismeretében lehetséges.

Gyula kornyékének kozépkori, apréfalvas telepiilése elhelyezkedésében.
kényszerbdl val6é alkalmazkodas folytdn volt tdjszerd. Egységei tobb, jol

JHK Towans. Ilepsoe ducn0 nox HasBaHUAMU JepeBeHb 03HAYaeT roj NepBOr0 YNOMUHAHUSA

AepeBHM B JOKYMEHTAX, BTOPOE )K€ -- T0J Pa3pyLieHUs WM NOCJAENHEr0 YINOMHHAHHUS.
Mittelalterliche Ansiedlungen in der Umgebung von Gyula. 1 — kiinst-

licher Flussabschnitt, 2 = tieferes Terrain, 3 = hoheres Terrain, 4 = FEine durch Aus-

grabungen bekanmnte Stelle einer Kirche, 5 = wahrscheinliche Stelle des Dorfes, 6 =

gegenwirtig bebaute Fliache. Die erste Zahl unter dem Namen der Dorfer bezeichnet

die erste dokumentarische Erwahnung, die zweite Zahl das Jahr der Zerstorung bzw.

der letzten dokumentarischen Erwahnung.
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megallapithato elhelyezkedési telepiiléstipusba tartoznak. A Korsskoz mélyebb
térszinén drtéri szigeitelepiilések kuporogtak a kiemelkeddbb helyeken. Ilye-
nek voltak Szana, Remetehdza, Alsé- és Fels6doboz. Ezeknek a kés§ kozép-
korig alig volt foldmuvelesuk A Fehér Kor6s két partjan folyomenti diine-
telepiilések sorakoztak stirfin; az E-i parton Ny-rél K-re: Piis(pd)ki, Vesze,
Fejérem, Ajtés, Karko, Szentmone a D+ parton Alabidn, Szerhet, Izsék,
Vari, Varsand. A hordaléklejt6 mezdhdatsagi részének K-i szélén mint drtdrs
pevemtelepiilések helyezkednek el Csaba, Kigyds, Eperjes. A véarostél D-re
levé terepen a falvak a hordalékgerincek tébbnyire naposabb oldalainak 14ba-
hoz, a kozbezart mélyedések szélére hizédtak. Ilyenek voltak : Apati, Boldog-
asszonyfalva, Fovenyes——Vadad—Kerekegyhaza, Szentbenedek, Xispiily,
Gyé6rke. Egy-egy hordalékgerine lelaposodé E-i végén elhelye7kedo drtére
foktelepiilések lehettek Szélhalom és Turgony.

Ez a kozépkori falutelepiilés a tordkvildghan és utdna teljesen elpusztult.
A falvak koziil dtnek (Boldogasszonyfalva, Szentbenedek, Gydrke, Févenyes,
Szana) templomalapjait és temetdjét a gyulai mizeum 1933—37-ben végzett
dsatdsai feltdrtdk. A tobbinek helye egyeldre még csak kozelitéleg, az okleve-
lek adatai alapjan ismert. Pontos helyiik régészeti felkutatdsit nagyon meg-
konnyitheti a siksdgi telepiilések tajbeli elhelyezkedésében eddig felismert
torvényszer(iségek alkalmazasa a falvak egykori helyének kozelebbi vals-
szinfisitésére, a teriilet részletes (szintvonalas) domborzati térképének segit-
ségével, Az igy tényleg follelt telepiilések helyének pontos térképezése viszont
gyakorlatilag szemléletes el6példat szolgaltat majd a teriilet 4j telepiilésének
— persze most mar a korszerti kovetelmények és miivi lehetségek szerint —
tajszeri kialakitdsdhoz és elrendezéséhez.

Az elpusztult falvak helyett az tjkorban keletkezett tamyatelepiilés
régebbi része még szintén eléggé tajszerli. A tanyadk nagyjdbdl a gerincek
hosszdaban hdz6dé dildutak mentén, a gerincek oldalan sorakoznak. Kiilono-
sen felting ez a gyula—elek—ottlakal it mentén. A Ko6roskoz arteriilete csak
az armentesités utan épiilt be tanydkkal. Legiijabban a tanyatelepiilés néve-
kedése megallott, s6t a kiilteriileti lakossdg heksltozésével és a tanyak bontd-
saval sorvadasnak indult. Ma mér a kiilteriileti lakossdg létszdma az 1930.
évi 8200 f6r6l kereken 5000 fére csokkent.

A véros hatdrdban df ondllo lakotelepek 1étesitésére elérelathatélag alig
lesz szitkség, csupdn kiilsé mezdgazdasigi iizemtelepekre.

Maganak a varosnak kozpontl telepiilése megtartotta koézépkori mag]a-
nak helyét a Fehér Koros régi folydsa (a mai tin. ElSviz-csatorna) és az tn.
Kiskoros ma mar jérészt elhalt medre kozétt. Az 1720-as benépesités sordan
és kés6bb keletkezett hozzatelepltesek e koré torténtek (Németvdros, Nagy-
és Kisromanvéros, Nagy- és Kismagyarvaros, Ujvaros). Az u]abb varosrészek
‘mar a beépitett belteriilet titmenti kinydldsdval (Ujgyula) és a vastiton tul
valé terjeszkedessel (Szentpalfalva, Ajtdsfalva) keletkeztek. Egydltalin nem
volt szerencsés az elsd Vllaghaboru utdni hdzhelytelepek elhelyezése a korgiton
kiviili (Mariafalva, Ujvéri) és magas talajvizii (Krinolin, Galbdcskert) terii-
leteken.

A tovdbbi nyulvdnyosodast és vasttontdli terjeszkedést megfelel
rendezési terv készitésével meg kell akaddlyozni és a beépitést a varos Ny-i
oldalan a belteriilet beszogellésében fekvd, magasabb felszini gyiimolesds-
kertek felé kell iranyitani.

A véros belseje kiépitésében tobbévszdzados varosi multja folytdn az
alfoldi varosok kozott el6rehaladottabb véarosiasodottsdgot mutat. A vasiti
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kozlekedés goceltolédasa folytan elkeriilte az elmult gazdasagl korszak ipari-
kereskedelmi epltkezesemek hullAmtorlédasa, zavaros tomegrohamq Igy a
varos képe érettebb és dsszehangoltabb, uralkodé benne a zartsord, foldszintes
utcabeépités viszonylag tobb miiértékil épiilettel.

Masik jelentés helyi értéke Gyula varosanak siksagi voltdhoz képest
valtozatos természeti kornyezete. A Fehér Koros egészben, a XKiskoros, a
Bardos ér nagyrészben é16 és a Szentpdl ér, Hajds ér, Merdak stb. mar elhalt
vizfolyasai a varoson atkanyarg6 medreikkel teriiletét helyrajzban és dombor-
zatban is érdekesen tagoljak. (Evlia Cselebi azt irta Gyulardl, hogy a lakosok
telkiik végében haldszgatnak és csénakkal kozlekednek). Kar, hogy a varos
beépitése nem hasznalta ki tdjszer{ibben a terepnek ezeket az adottsigait,
nem alkalmazkodott tagozédasaban mindeniitt helyrajzahoz és hogy az el-
halni kezdd medreket feltolteni és beépiteni igyekezett, bar ezzel nem nyer-
hetett beépitésre j6l alkalmas teriileteket. (A harisnyagydr udvari épiilete a
Kiskords volt medrében 4—5 m-es alapfalakra épiilt). Ha ehelyett ezeket
rendezte volna és ilyen allapotban él§ vizfolyasokként tartotta volna meg,
Gyula az Alféld legérdekesebb vizi vdrosa lehetne és csatorndzasban szdmot-
tevd konnyebbségei lennének. A Fehér Korgs zoldsavja, a varosszéli tavak
melléke és az utcdk mindeniitt altalanos fasitasa még igy is tetszetdsen élén-
kiti a varosképet.

Kiilon meg kell emliteni a varos legértékesebb zodldteriiletét, a belsejébe
€kel6d$S volt kastélyparkot, ebben a kozépkori vdr kivételes épségli, nagy épii-
letét, a barokk kastéllyal. Ennek kultdrparkként és gydgyfiirdéként vald
felhaszndldsdra és varosképi feltardsiara okvetleniil kilon rendezési részlet-
tervet kell késziteni. A varnak muzeum és kildtéhely céljara vald helyredllitdsa
1954-ben mar meg is kezdddott.

Tiszta, csendes, iide és hangulatos volta a varost elsGsorban egészség-
iigyr és miivelédési céla fejlesztésre teszi alkalmassa. Ehhez mdar meglevé,
figyelemremélté adottsdgok az 1200 4gyas megyei kérhdz, a 200 agyas gyermek-
kérhdz és a varos hatdrdban vastittal elérhetd folyéparti, erdei, 300 dgyas
titdbszanatérium. Sziikséges még a kastélyparkban mélyfurdssal héviz-gyigy-
fiird§ 1étesitése, tovabba f6leg a varoskornyék termelési jellegének és kivanatos
irdnyanak megfeleld szakoktatds: intézmények telepitése.

Vérosgazdalkodasi szempontbdl ma Gyula még csaknem migden vonat-
kozasban ja kiséizems hdziartds tipikus telephelye. Lakasai tdlnyomorészt
egylakésos, kiilsntelkes csalddi hazak, itt-ott hézilag kozmfivesitve. (1930-ban
2973 lakéhéaz, 17 030 lakas volt a belterﬁleten.) A villanyvilagitdson és elszort
csatornaszakaszokon kiviil egyéb kodzponti kézmi nincs. A varost 32 artézi
kozkitja vizzel ma még jol ellatja, apadé vizhozamukra, vagy a Fehér Koros
vizére azonban vdrosi vizmii vizelldtdsat alapozni nem lehet. A vizm{ viz-
nyerd helyét eppen dgy a varost6l D-re, a'Maros hordaléklejtdjének melyebb
vizadé homok- és kavicsrétegeire kell telep1ten1 ahogyan Békéscsaba szamdra
is az Ujkigyéstsl K-re végzett, hasonlé foldrajzi helyzettt firdsok hoztak
kielégit6 eredményt.

Kozmiivesitésre elsfsorban a varos csaknem teljesen zartsortian be-
epltett bels része és jérészt emeletes beépitésli varoskézpontja alkalmas.
Bels§ és kiilsé zoldteriilet elegendd van, de részben rendezni kell (Koérospart).

Kozigazgatasi teviiletrendczés szempontjébél Gyula varos jelenlegi kiil-
teriilete DNY-on az Un. szabadkai hatdrrészével egészen Kétegyhdza kozelébe
ér, viszont Ny-161 Doboz kozség hatdrinak posteleki csiicske szogellik bele
Gyula véros hatdraba, tdl kézel a varoshoz. Ugyancsak kozvetleniil a varos
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K-i szélén huzédik Gyulavari kozség hatdra, ennek a Fehér Kords dtvagdsatol
Ny-ra es6 részén a csaknem Gyula véros beep1tesenek nydlvidnyaként az elsé
vildghdbord utdn telepiilt Ujvari nevii hazhely-teleppel.

Ezekbdl onként adédik a kivanatosnak 14tszé hatarremdezés a posteleki
és Ujvarl hatarrészeknek Gyulahoz, viszont a szabadkai hatdrrésznek Két-
egyhazdhoz vald csatoldsaval. A teriiletkiigazitdssal a hatar terjedelme nem
is valtoznék lényegesen, megkozelithetGsége a varosb6l mégis lényegesen
javulna.

*

Végezetiil a leirtak alapjan Gyula varos kérnyékrendezésének vazlatos
alapgondolatai réviden az aldbbiakban osszegezhetdk : )

1. Gyula wvdrosi léte 1jabbkori torténetének hatrdnyos fejleményei
folytan veszélybe keriilt és segit beavatkozas nélkiil sorvaddsa elkeriilhetet-
len. A telepiilés varosiasodottsigdnak eddig létrejott, helyi kiilonleges értékei
fenntartasukat okvetlen érdemessé teszik. Ezért kiilonos gonddal kell a varos
kérnyékrendezésében minden varosiasité tényezdt felkutatni és felhaszndlni.

2. Gyulan és kornyékén a termelés legf6bb tényezdinek a helyi adott-
sagokndl fogva a jovében a mindségi foldmfivelésnek, a mezbgazdasig kiilon-
leges és belterjes dgainak és igen jelentés mértékben a kertgazdasdgnak kell
lennidk. - :
3. A fejlett foldmfivelés és kertgazddlkodds kifejlesztéséhez mielShb
sziikséges az ontozés széles lehetc'iségének biztositasa a kirdsi harmadik viz-
lépcsé megepltesevel és az egész Maroshdtat ellité marose ontdzbrendszer itteni
halézatdnak ta]szeru hqlakltasaval a Romdnidval biztositandé nemzetkozi
egyiittmiikédés dtjan.

4. A helyi ipar legf6bb tényezijének a kornyék foldmiivelési termékeit
feldolgozé élelmiszeriparnak kell lennie Ehhez kiegészitésiil a varosiassagot
fenntartd, killonféle finomiparok telepitenddk. Ezek nagy épitési beruhdzdsok-
kal nem jarnak és nem szallitas-igényesek.

5. Ujb6l meg kell teremteni a kozlekedési és gazdaségi kapcsolatokat a
varos és egykori vonzasteriiletének K-i, Romanidba es6 része (a Kétkorss-
koz taja) kozott szintén nemzetkozi egyuttmukodes dtjan. Ehhez Rompdnid-
ban a Fehér- és Fekete Korgs volgymedencéi elStti siksdg kozlekedési hals-
zatat korszerfien tovabb kell fejleszteni els@sorban Gyula—XKisjen6—Apa-
telek kozott 4j nagyvasGti vonal épitésével, masodszor a volt Gyula—Si-
monyifalva gazdasdgi vasitnak legaldbb visszadllitdsdval és Csermdig vald
meghosszabbitasaval, Gyuldra gécositva.

6. A varoskoérnyék sugaras kozit-halézatat tel]esse kell tenni a még
kiépitetlen gyula—pdstelek—gerlai és gyula—nagypéli ttvonalak miel6bbi
kiépitésével. Gazdasigi vasutat kell épiteni Gyula—Gerla és Gyula—Két-
egyhiza kozott.

7. A vérost jellegénél fogva kozegeszsegugyz és szakoktatdst iranyban kell
fejleszteni és meglevd, jelent8s ilyen intézményeit tjabbak telepitésével kell
teljessé tenni. Kiilondsen fontos a Rkastélyparkban héviz-gyégyfiirds 1étesitése
a helyi nagy kérhdzzal egyiittmiikédésben.

8. A viaros rendezési tervének kidolgozasanal kiilonos flgyelemmel
kell lenni a kiérettebb, hangulatos vdrosképre, a miértékdi épiiletekre, az
értékes zoldteriiletekre és a belteriilet €16 é holt vizrajzdara. A kozépkori vdr
véarosképi feltarasara és a koriilotte levs kastélypark gondos rendezésére ok-
vetleniil kiilon részlettervet kell késziteni. A rossz helyen levd ipartelepek kér-
dését meg kell oldani.
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9. A létesitendd varosi vizmii vizellatasidt a marosi hordaléklejtd kavics-
és homokrétegeire kell alapozni.

10. A véaros kizigazgatdsi teriiletét ki kell igazitani a szabadkai hatér-
résznek Kétegyhazdhoz, viszont a pésteleki és 1ijvari hatarrészeknek Gyulahoz
valé csatolasaval.

A
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PA3MBILJIEHHWA O TEPPUTOPHUAJIbHOM JTAHUPOBAHMWH TOPOOA
OBbIJIA M ET'0 OKPVYIXHOCTEH

B. Xassmow
PeswoMme

Bonpochl, OTHOCSHMECST K TEPPUTUPHATILHOMY TUIAHMPOBaHMI ropoda [biad u ero
OKPECTHOCTeH, MOYKHO CXEMATHUYECKU IOJABbITOXKUTH B  CJIELVIOLLEM :

1. Fopoocroil xapaxmep JbioNbl BCREACTBHE HEOIArONPUATHOTO PA3BUTHS €TI0 B HOBBHIX
BeKaxX MOABepraercsi ONACHOCTH M (€3 3HePTHYHOTO BMELUATEIbCTBA — JAXKE MCUESHOBEHHIO.
MecTHble LieHHbIE 0CO0EHHOCTH yPOAHU3alMK 9TOr0 MOCENEHN A0CTORHb coXpaHenuto. Cneno-
BATEJIbHO HANO € 0CO0OBIM BHMMAHMEM OTHOCMTCS KO BCeM (paKTopam ypOaHu3aLuH, OTHICKATH
M MCNONb30BaTh HX.

2. B .CcOOTBETCTBUM C MECTHBIMM YCJIOBHSIMKM TOPOJA KU €1I'0 OKPECTHOCTM I'JIaBHBLIMM (aK-
TOpaMKU 1pou3sp0cmsa B OyAYILEM JOJDKHE! ObITh BEICOKOKAYECTBEHHOE 3eMiteflesine, Clenuaim-
3UPOBAHHBIC MHTEHCUBHDBIE OTPACHAM CEJNBCKOFO XO035MCTBAa M B BecbMa 3HAUYMTEIbHOM Mepe
OTOPOJHbIE KYJbTYpPHIL.

3. Onsg pa3BUTHSI BBHICOKOKAYECTBEHHOTO 3eMJIEAE/IMSI M OrOPORHMYECTBA HEOGXOAUMO
ofecreyuTb LWHPOKHE BOSMOYKHOCTH OPOMIEHHA IIOCTPOEHMEM mpervell 600sHOL AeCmHLULb
Ha p. Képéw v nanamadTHBIM 0QOPMIIEHHEM BEHTEDPCKON CeTH 0pOCcumensroll Cucmemst p.
Mapow, cnabrxarorueit Bce Ilomypembe, iyTeM Me>XIyHAPOJHOTO COTPYRHUYECTBA ¢ PyMblHMEIH.

4. TnaBHBIM (QAKTOPOM MECTIHOL NpoMbiiAeHROCMU AODKHA ObiThb 00pabarhiBarcilass
CeNbCKOXO03ACTBEHHbIE TPOAYKTBI 0KPECTHOCTEH nuiye6as npomouiiserHocms. B IONOIHEHHE Clie-
JYeT BHEAPUTL Pa3IMuHbe OTPACIH MOHKO-MEXAHIYECKOL NPOMbILAEHROCNL, CTIOCOOCTBYIONME
ypOanusauuy. 310 He TpeGyeT HH KPYTHbBIX CTPOMTENbHBIX KANITATOBIO)KEHMII HH TpaHC-
MOPTHBIX PACXOM0B.

5. CnetyeT BOCCTaHOBUTb TPAHCIIOPTHBIE 11 IKOHOMMUECKHE CBSI3M MEXIY IOpoJoM K
BOCTOUHOM, Haxoasiuedica B PymolHuM, yacThio (Meaypeune asyx Képéweii) tepputopun,
NpUHAaLIe)KaBLed K HEMY B X03AHCTBEHHOM OTHOIIEHHH, OIIATB-TAKU IYTEM MEYKAYHAPOJHOTO
coTpyanuyecTsa, C3T0il 1eNbo HALO0 PACIUMPHTL TPAHCHOPTHYIO CeTh PABHUHBL HEped JOJMH-
HbMp  Gacceitmamu  pex. Kpumyn-An6é u Kpumyn-Herpy B PyMbHuM TIpe)xfge Bcero mno-
CTPOEHHMEM HOBOH HOPMAJLHO-KOJIEHMHOM >KeIe3sHOH moporm Mexay r. Hbioaa, cc. Kumené
W AnaTreseK, a Kpome TOTO M N0 KpaiHeil mepe BOCCTAHOBIIEHHMEM Y3KOKOJICHHOM >KenesHoit
xoporu Hpiona  -UHlumoHbanbsa, yanuHss ee fo ¢. Uepmé ¢ ysnoBo# TOukoit B Hbose.

6. Cnenyer Jfanee pasBuTh paguajbHYI0O AOPDOXKHYI0 CeTh OKDECTHOCTeH Tropoja
noctpoeHuem popor [ewona—Ilomrenex- epaa u Herona— Hajgbnenb, nocTPoUTb Y3KOKO-
JIeHYI0 YKeNesHylo Kopory mexkpy Heronoit n IMepnoit m mexxay Heionoit u Kerepsxasoit.

7. B COOTBETCTBHM € XapaKTepoMm Topoja XasbHelimee pasBUTHE KOJDKHBI TMOJTYUHUTb
carumapHoe deao u npogdeccuoHansroe 00 palzosarnie, HaAO 0PraHu30BaTb HOBHIC TAKKHE YYDEIK-
HeHus IS MOMOJHEHUsT CyLIecTByomuX. Mmeer ocoGeHHOe 3HaueHue ¢o30anue B napke 6ap-
CKOro Joma yeae0roli 0aHu B COTPYAHHYECTBE ¢ MECTHOH OONbHUHEH.
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8. Tlpu paspaboTke 11aHa 01AroyCTpPOMCTBA TOPOAA CEAYET YAEHAATb 0C060€¢ BHUMAHKE
O(OPMUBLIEMYCS 10 CHX IO @pXUrmeKmypHomy 004uKy TOPOJA, 3GAHHSIM-TTAMATHHKAM HCKYC-
CTBa, LEHHLIM 3e4eHbIM NAOWAOAM W >KUBOH 1 MePTBOH eudpozpaduu camoro ropoia. Jns
OTKPBITHS CPEOHeseK060ii Kpenocmu u MapPKOCTPOUTEBHBIX PabGOT 0KO0.0 OGbIBINErO GAPCKOro
JIoMa' HEOOXOAUMO COCTaBUTL 0MOeAbHbILl NAAH, TIPUYPOUYEHHBIH K O1aroycTpoiicTBy ropoja B
uesnom. Bonpoc HeGAAroNpUATHO PA3MEILEHHDbIX 1IPOMBIIUIEHHBIX MPEANPUATHI A0KeH ObITb
peuiIeH. ‘

9. CHaOrkenue BOJOWM co3jaBaemoil BOJOHANOPHOH CTaHUMU AOJYKHO OCHOBHIBATBCS
Ha I'paBUHHBIX I IE€CUAHBIX CI0AX CKJIOHA BbIHOCA Mapoiua.

10. Admunucmpamusnas meppumopus T0OPOAA JOJDKHA ObITh YpErylIupoBaHa nOpucoe-
auneHnem yuactka Cabanka K r. Kersabxasa, 10IITENEKCKOTO 1t yHBAPCKOr0 YY4acTKoOB - K
ropoay [biona.

DIE GRUNDILAGEN DER REGIONALPLANUNG DES GEBIETES
DER STADT GYUILA

Béla Halmos
Zusammenifassung

1. Das weitere Bestehen von Gyula als Stadt scheint gefihrdet zu sein und ohne
Hilfe ist eine Riickentwicklung unvermeidlich. Die Aufrechterhaltung desStadtcharakters
der Siedlung ist durch die hier entstandenen besonderen oOrtlichen Werte begriindet.
Aus diesem Grunde sollen bei der Regulierung der Umgebung alle Umstande mit beson-
derer Sorgfalt erforscht und verwendet werden.

2. Auf Grund der ortlichen Gegebenheiten miissen die intensive Bodenkultur,
einzelne hochentwickelte Zweige der Landwirtschaft, insbesondere die Gartenwirtschaft
als die wichtigsten Faktoren der Stadt Gyula und ihrer Umgebung bezeichnet werden.

~ 3. Die Entwicklung der intensiven Bodenkultur und der Gartenwirtschaft erfor-
dert die Sicherung breiter Moglichkeiten fiir die Bewisserung durch den Ausbau der
dritten Wassertreppe am Fluss Korés und die landschaftliche Ausgestaltung eines
Bewisserungssystems, das die ganze Marosgegend durch entsprechende Zusammen-
arbeit mit Rumanien mit Bewdisserungswasser aus dem Fluss Maros versehen konnte.

4. Die die landwirtschaftlichen Produkte der Gegend aufarbeitende Lebens-
mittelindustrie muss zur Achse der ortlichen Industrie ausgebaut werden. In Ergédnzung
dieses Industriezweiges miissen Betriebe der Feinindustrie, zur Aufrechterhaltung des
stadtischen Charakters angelegt werden. Dies erfordert keine besonderen, mit dem
Bau der Betriebe verbundenen Investitionen und Transportkosten.

5. Die wirtschaftlichen und Verkehrsbedingungen der Stadt und ihres Gstlichen,
zu Rumdanien gehorenden Teils (Gebiet der beiden Koros-Fliisse) miissen ebenfalls durch
eine internationale Vercinbarung wiederhergestellt werden. Zu diesem Zweck sollen
in Rumaénien die Verkehrswege der den Talbecken des Weissen (Fehér) und des Schwarzen
(Fekete) Kords vorgelagerten Ebene zeitgeindss weiterentwickelt werden. Hierzu gehort
vor allem der Ausbau einer Fisenbahnlinie zwischen Gyula—Kisjen6—Apatelek, die
Wiederherstellung der Industriebahn Gyula—Simonyifalva nebst einer Verlangerung
derselben bis Gyula als Knotenpunkt.

6. Das radiale Strassennetz der Umgebung muss durch den baldigen Ausbau
der unausgebauten Abschnitte Gyula—DPostelek—Gerla und Gyula—Nagypél ver-

vollstandigt werden.

7. Die Stadt sollte ihrem Charakter gemiss durch entsprechende Fachunter-
richtsanstalten und FEinrichtungen des 6ffentlichen Gesundheitswesens versehen
und die bereits bestehenden Institutionen weiter ausgebaut werden. Besonders wichtig
wire der Bau einer Warmwasser-Badeanstalt im Schlosspark im AnschlussMzu dem
grossen stadtischen Krankenhaus.

8. Bei der Ausarbeitung des Stadtregulierungsplanes muss besonders die Aus-
gestaltung eines reifen, stimmungsvollen Stadtbildes angestrebt werden, der Bau kiinstle-
rischer Gebéude, die Griinanlagen und -die Hydrographie des inneren Stadtgebietes
miissen berucksxchugt werden. Unbedingt miissen die Plane der Wiederherstellung der
mittelalterlichen Burg und des umgebenden Schlossparkes in Angriff genommen werden.
Die unzweckmassig angelegten Industriebetriebe miissen versetzt werden.

9. Das auszubauende Wasserwerk muss an den Schotter- und Sandschichten
des Schuttkegels des Flusses Maros angelegt werden.

10. Das Verwaltungsgebiet des Stadt muss berichtigt werden, u. zw. durch die
Vereinigung der Szabadkaer Flur mit Kétegyhdza, dagegen sollten die Flurteile von
Postelek und Ujvar mit Gyvula vereinigt werden.
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A szoérvanytelepiilések fejlodésében és a kiilteriileti lakossag
Iélekszamaban bekovetkezett valtozasok a Duna—Tisza kozén

V. TAJTI ERZSEBET

Kiilteriileti lakossdgon egy-egy telepiilés zart magjan kiviil — tehat
hatdrdban — é16 népességet, vagyis a szérvanytelepiilések lakossagat értjiik.
A kiilteriileti lakossag keletkezésének és valtozasanak magyarazatat a telepiilés-
foldrajznak tehdt a szérvanytelepiilések keletkezésében és valtozdsdban kell
keresnie.

Szérvanytelepiilések ndlunk az egész orszagban wvannak, k{ilonésen
jellemzdvé — a tanyas telepiilések formdjadban — azonban csak az Alféldon
(féleg a Duna—Tisza kozén) valtak. Allandé lakossdgd tanyds telepiilések
kialakuldsdra csak a szdnt6foldi névény- és sz6lStermelésre vald attérés utdn
keriilt sor. Az egykort okiratok szerint a tanyak létesitése a névény- vagy
sz6l6termelés céljabdl tortént. A tanydk stlirisége a szantéfoldi noévény- és
sz6lStermelés fejlédésével egyiitt nétt. Mindez az alfoldi tanyds telepiilések
foldmiiveléssel valé szoros kapcsolatdra mutat, igy az alfgldi tanyarendszer
kialakuldsdnak oka is a foldmfivelés viszonyaiban keresendé.

Az orszdg legkiilonbozébb vidékein taldlhaté tanyds telepiilésekre
egyarant jellemz6, hogy lakéi tdlnyomoérészt egy tagban, legfeljebb néhany
egymds kozelében levd foldteriileten (a tanya kozelében) kistizemi f8ldmi-
velést folytatnak. Ebben az 4ltaldnos jellemvonasban az is kifejezédik, hogy a
tanyai telepiilés oka a kisiizemi gazdalkodis, eléfeltétele az egy tagban levd
foldteriilet, mely lehet elaprézott kisbirtok, vagy bérlet, vagy a kettd
kombindcié6ja.

Az 4llandé kiilteriileti lakossag egy része mar a maltban sem a kisiizemi
gazddlkoddst folytaté paraszttanydk, hanem a nagybirtokok majorjainak
népességét jelentette. A majorgazdalkodas a tanyai parasztgazddlkodassal
szemben nem kisiizemi, hanem félfeuddlis viszonyokkal terhelt nagyiizemi
gazdalkodas volt. Ennek megfelelfen az egyes majorok a birtokok szerint
véltozé nagysagrendii, de minden esetben zart telepiilést teremtettek. Ezeket

parasztoknak és gazdasagi cselédeknek, részben szocialista nagyiizemekké,
allami gazdasdgokkd alakitottdk 4t.

A fenti kategéridba es6 kis telepiilések — véleményem szerint — bar
kozigazgatdsilag kiilteriiletet jelentenek, telepiilésf6ldrajzilag az &nallé telepii-
lések kategéridiba sorolanddk, mivel gazdasdgilag koncentraltsaggal, telepiilés-
foldrajzilag pedig zart jelleggel rendelkeznek.

A Kkiilteriileti lakossag novekedése hiven tiikrozi a 1ne26gazdaség fejlé-
dését, belterjesed sét a kapitalista idékben. A mult szdzad elején még tiltottak
a tanydn vald kintlakdst, csak a szazad kozepén tilintek el ezek a tilté rendel-
kezések (lasd a kecskeméti levaltar anyagit). A mult szdzad mésodik felében
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rohamosan nétt a tanyak
szama. Kecskemétnek, az
orszag egyik legnagyobb
tanyds varosdnak a hatd-
rdban 1830-ban még csak
12 tanya volt, 1840-ben
128, szaz év milva ennek
kozel szdzszorosa. Csak az
utolsé 40 év alatt tsbb
mint 4000-rel nétt a ta-
nyak szama, a kiilteriileti
lakossag pedig ez id6
alatt hozzavetdleg 20000
f6vel szaporodott. A kiil-
teritleti lakossig nove-
kedésének tijabb lendii-
letet adott a foldreform.
Ma a kiilteriileti lakosok
nagy része tijgazda.

A kiilteriileti la-
kossag helyzete még na
is meglehetdsen rossz, de
megjavitasa a szétszort-
sdg miatt igen sok nehéz-
ségbe {itkozik. Az egyes
varosok kiterjedt hatira-
ban a tanydk ezrei ma

7. dbra. A kiilteriileti lakossag aranya . yax €1 ma
[fons XyTOPCKOTO HAaceseHnst mar a fejlédés gatjaiva

Die Verhiltniszahl der Bewohner in den Aussen- Vf,lltak» m”ert aka(’iélyoz—
gebieten zak a mezdégazdasag kor-

szer(l fejlesztését, szoci-
_ alista nagyiizemekké valé
atszervezését. Azonban a tanyarendszert gyokeresen megsziintetni marél
holnapra nem lehet, el6bb biztositani kell bizonyos gazdasagi feltételeket
(gépesitést, nagylizemi gazdasdgok, tanyakozpontok kiépitését stb.), vagy
legalabbis ezek létrehozdsaval parhuzamosan kell a tanyarendszert fel-
szamolni.
A tanyarendszer felszdmoldsénak terén az els§ lépés mair megtdrtént.
Az 1949-es megyei reformmal egyidében a minisztertandcs rendezte az 1]
kozségek alakitasanak feltételeit is: a legkozelebbi kozség legaldbb 5 km
tavolsagra legyen, a levalasztandé kozség kb 1000 lakosd legyen, s rendel-
kezzen egy zart sfirisodési ponttal, amely késébb faluva fejleszthetd.
A zart telepiilési falu kialakuldsdig az el8irds szerint tanyakézpontot
kell létesiteni. A tanyakdzpontok. kialakuldsa és 6ndllé kozséggé valé fej-
lesztése a legbiztosabb utja a tanyak felszdmoldsdnak. Erre az intézke-
désre mdr igen mnagy szitkség volt, hiszen az orszdg Osszlakossidginak
mintegy 17%-a (1600000 ember) él kiilteriileten. Egyes telepiilésekben a
lakossag 100%,-a kiilteriileten é1 (Pirt6, Harkakotdny stb.). (1. dbra.)
A Kkiilteriiletek 6ndllé kozséggé valo szervezését mar a muilt rend-
szerben is megkezdték, azonban nagyon lassan haladt, mert minduntalan
maganérdekbe {itkozott (pl. Pusztavacsot az uradalom visszadllitotta
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Ujhartyan kiilteriiletévé,
holott el8zéleg ©6nalld
volt.) 1900—1927-ig a
Duna—Tisza kézén 17 1j
kozséget 1étesitettek,
1927—1944-ig pedig az
egész orszag teriiletén 1é-
tesiilt 17, ebbdl a Duna—
Tisza kozén csak egy, de
ebben az idében sziint
meg Pusztavacs 6nallé-
sdga is. Az 1927-ig léte-
silt 1) kozségek koziil
négy olyan, amelynek
anyakozsége  1920-ban
" Jugoszlavidhoz keriilt :
Csikéria, Tompa, Kelebia
és Ottomos ; ezek Sza-
badka és Horgos pusztai
voltak. A tobbiek nagy
kiilteriilet(i fejletlen koz-
ségektdl valtak el : Csen-
g6d PAhitél, Bécsa Taz- .
14rt6l, Oregeserts, Drag-
szél Homokmégytdl stb.
A felszabadulds utan a
foldosztassal megnétt a

kiilteriileti lakossdg sza- . .
ma és megerésodtek az 2. dora. Ujkozségek keletkezése a Duna—Tisza kozén, —

onallgsulasi torekvések., Bo3HHKHOBeHHE HOBBIX cest B Mewaypeube Jynadh—Tuca. —
1945—1953-ig csaknem Die Entstehung neuer Gemeinden zwischen Donau
140 4j kozség létesiilt und Theiss.

hazankban, ennek tobb

mint egyharmada (67) a, Duna—Tisza kézén (2. 4bra).

Az 14j kozségek a Duna—Tisza kozének féleg a k6zéps6 részén és a Tisza
mentén, a volt nagyhatdrd varosok szomszédsdgdban vannak. Ezekben a
telepiilésekben mindeniitt igen nagy a kiilteriileti lakossag, amelyet legtobb
helyen a nagy munkaigényfi szél6termelés és az ezzel kapcsolatos kisbirtok-
rendszer hozott létre (1. 4bra). Kiilterileti lakossig természetesen van
szdntoéteriileteken is, de sokkal ritkdbban, mint a szdl6termeld vidékeken,
(A Duna mentén alig van, és Pest tdgabb korzetében is hidnyzik, sét a jellege
is valtozik — nyaraldk, ipartelepek stb.) Minél jelentésebb a kistizemi gazdal-
kodds (lasd a szOl6termel$ vidékeket), vagy masik esetben a nagyiizemi, de
kiilterjes gazdalkodas (Bugac, Sovényhaza a foldreform elétt), annal nagyobb
a kiilteriileti lakossig aranya. :

[« J1s00-1927
[T Jag27- 1905

\J

félegyh.
a
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A nagvhatdvi telepiilések teviiletének és kilteriileti lakossdganak

alakuldsa
Tertlet kh-ban : f Kiiltertileti lakossag
“Felepiilés a kozsiégek »kwafsa o ) az Osszlakossag 9,-dban

astt | utan ! 10 | 1020 | 1es0 | 1040
Kecskemét ... ... U 1es24 o238 1 48 . 52 36 B
Szeged ....v...o... 141795 17000 3 . 30 3 ! 37
Kiskunhalas . . . . ... 112000 ;54112 50 52 52 1 54
Kiskunfélegyhdza .. = 66421 48579 46 46 47 16
Nagykérés ........ i 66811 46 400 35 39 39 40
Cegléd ............ | 49063 | 45000 29 36 32 34
Csongrad ......... | 40531 38786 3B 1 36 36 35
Jaszherény ........ 48038 38429 30 32 34 32
Kiskundorozsma ... 32 350 6404 58 58 56 54
Kiskunmajsa ... ... | 37030 23870 . 5 70 ¢ 55 | 43
Ujhartyan* ....... 11806 3019 60 65 63 1
Pahi ............. 9350 6769 84 1 96 73 13
Tazlar .............. 21909 12751 2 24, 3B . 9%
Homokmégy ... ... | 12223 12223 6 50 63 | 58
SOlt ...t 27888 21849 3, 45 9
Orkény ........... 13830 | 558 40 48 34 52
Nyéregyhaza ... ... 15936 . 7420 49 47 0 ., 59

* Pusztavacs nélkiil

A téblazatban és a dolgozatban kozolt 1945 utdni adatok becsléseken
alapulnak. Homokmégy kozség teriiletében még a felszabadulas elStt kovet-
keztek be a valtozasok (Dragszél és Oregesertd kivaldsa), .amelyet a tabldzat
is visszatiikréz. A tobbi telepiilés esetében jelent8sebb véaltozdsok a felsza-
badulds utan toérténtek, ezekkel érdemes kissé bdvebben foglalkozni.

Kecskemét teriilete 1945 elétt 163 241 kh volt. Hatdrainak K—Ny-i
iranyti kiterjedése 50 km, kiny1ilik egészen a Tiszdig. Mint khdsz varos 4télte
a torok pusztitdst és magdba olvasztotta a kornyéken elpusztult telepiilések
teriileteit (Kerekegyhdza, Iajosmizse, Borbdsszdllasa, Kisszallasa, Orkény,
Bene, Matké, Csongole, Ujfalu, Vacs, Félegyhdza, Monostor, Koéncsog stb.).
Pusztdin egészen a mult szdzadig kiilterjes gazdalkoddst folytattak. A pusztdk
egy részét mar a XVIII. szizadban elvesztette, amikor a Jdszkun teriiletek
megvaltottdk onallésdgukat. A mult szdzad elején terjedt el a homokteriiletek-
nek szélével valé betelepitése és kis bérletekbe addsa. A véros lakossiga a
sz8l6- és‘gyiimolestermelés fejlédésével rohamosan névekedett és 100 év alatt
tobb mint kétszeresére nétt. Lakdinak szdma 1850-ben 31896, 1870-ben
41 195, 1910-ben 68 424, 1949-ben 88 374 {6 volt. A kiilteriileti lakossdg szdma
kilongsen a szdzadforduld utan jelentds. 1910-t61 20 000-nél tobb f6vel ndtt
a szamuk, ugyanakkor az Osszlakossig novekedése ez alatt az id§ alatt nem
érte el a 20 000-et. EbbSl arra lehet kovetkeztetni, hogy a védrosi lakossdg egy
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része is tanyara koltozott. Kecskemét hataraban tobb helyen jelents mértéki
foldosztds tortént, s az ujgazdak tanydkat épitettek birtokaikon (Bugac,
" Nyarlérine, Lakitelek stb. lakéinak tobbsége 1ij birtokos). ILegtobb tdvoli
pusztdjan régéta tanyakozpontok milkédnek. Pl. Lakitelek mar az 6nallésitas
el6tt sem kiilonbozott egy-egy alfoldi nagy kozségtél, de a tobbi pusztaknak
is van kisebb-nagyobb kézpontja. A kilteriileti lakossag ardnya évrél-évre
nétt. 1910-ben még 48, 1920-ban 52, 1930-ban 56, 1949-ben mdr 629, a kiil-
teriileti lakossag ardnya. '

= Kecskemét, 2 = Hetény, 3 — Agas- 'Q"{,b
haza, 4 = Vérosfold, 5 — Helvécia, 6 = S }\%.,
Nyarlérine, 7 — Laszléfalva, 8 = Laki- ';“?;qu‘ l )

14 = Csorva, 15 = Zdakanyszék, 16 =
Domaszék, 17 = Mérahalom, 18 = Rdsz-
ke, 19 = Asotthalom, 20 = Kiskun-
halas, 21 = Zsanaereszts, 22 = GO6bLOl-
jards, 23 = Kunfehérts, 24 -= Pirto,
25 = Imrehegy, 26 = Kiskdros, 27 =
Kecel, 28 = Kiskunfélegyhdza, 29 =
Peté&fiszallas, 30 = Fualopjakab, 3la =
Csolyospélos, 31 = Kompoe, 32 = Kis-
kunmagjsa, 33 = Nagyhkdrdss, 34 = Csem,
35 = Korostetétlen, 36 = Cegléd, 37 —
Jészberény, 38 = Jaszboldoghéza, 39 =
Csongrad, 40 = Téazlar, 41 = Harka-
kotony, 42 = Bocsa, 43 = Kaskantyu,

telek, 9 = Bugac, 10 = Szeged, 11 = Y, N
Szatymaz, 12 = Baléstya, 13 = Csengele, ' \J ’)37 S '. >

44 = Pahi, 45 = Csengdd, 46 = Tabdi, = SN
47 = Doc, 48 = Sovényhaza, 49 = Baks, 7 (-g,:);zv SO K SRS ‘ua
50 = Csanytelek, 51 = Felgys, 52 = Al- gﬁé;‘a‘é,_fé‘) RN AR
bertirsa, 53 = Mikebuda, 54 = Puszta- f,j?"l-\(/' &
vacs, 55 = Ujhartyan, 56 = Ujlengyel, g <5 &3
57 = Hernid, 58 = Alsénémedi, 59 = \ L
Gyél, 60 = Felsdpakony, 61 = Taksony, - 10 v .
62 = Dunavarsany, 63 = Ujsolt, 64 = AT T
Solt, 65 = Dunatetétlen, 66 = Harta, T
67 = Oregcsert6, 68 = Homokinégy, A VS
69 = Dragszél, 70 = Riskundorozsma, A e >
71 = Zsombo6, 72 = Bordiny, 73 = NS —_— e —=Il
Ullés, 74 = Forraskut AN
3. dbva. A dolgozatban targyalt telepiilések. I = kozséghatar, IT = a dolgozatban
targyalt telepiilések régi hatédra, III — az Wjonnan alakult kozségek hatédra. — Pacc.
MmarpuBaemble B craTbe noceiaeHusi. | = rpanuupl cen, Il — crapble rpaHuusl paccmaTpu-
BaeMblX B CTaTbe nocesenuit, 111 =: rpamuusl BHOBb oGpasoBaBumXcsi cen. — Die in

dem Artikel beliandelten Siedlungen. I = Gemeinde, IT = fritheres Gebiet der in der
Abhandlung beschriebenen Siedlungen, ITI = Das Gebiet der neuentstandenen Gemeinden.

A kiilteriiletek 6nallésitdsa kovetkeztében a kiilteriileti lakossdg ardanya
449, -ra csokkent. 1949-ben harom kiilteriilete 6néllésult : a téle teljesen kiilon-
4116 Bugac, azonkiviil Lakitelek és NyarlSrinc (3. abra).

. Bugac Kecskeméttdl kb, 30 km tdvolsdgra van és sehol nem szomszédos
vele, mert koztiik fekszik Jakabszéallas. Teriilete 30 451 kh (Kis- és Nagy-
Bugac, Alsé- és Fels6-Monostor pusztdk). Népessége 5562 £6. A teriilet nagy
része homokpuszta. Kozpontja fejletlen, a lakossag szétszértan lakik a hatar-
ban. Kiilteriileti lakossiga 809%,.
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Nydrlérinc onall6 kozség volt 1913-ig. 1913 és 1949 kozott Kecskeméthez
tartozott. Teriilete 11 540 kh, lakossaga 2667. A lakossag 879%-a lakik kiil-
teriileten. Népstirfisége alacsony, de magasabb mint Bugacé.

Lakitelek a legkisebb, de legfejlettebb telepiilés a hdrom koziil. Teriilete
csak 8985 kh, de a népessége 4541 {6. Népsﬁrﬁsége ‘megkdzeliti az orszagos
atlagot (88 lakos 1 km?-en). Kozpontja fejlett, mégis a lakossignak 75%-a
kiilteriileten lakik, amely a fejlett klsuzeml gazdasagokon alapulé szdléterme-
1éssel indokolhaté.

1952-ben tovabbi 5 kozség alakult Kecskemét kiilteriiletébél : Agashaza,
Helvécia, Hetény, Laszléfalva, Varosfold. Tehdt Kecskemét teriiletétdl el-
szakadt tobb, mint 100 000 kh és népességébdl kivalt hozzavetdleg 30 000 {6.
Kecskemét mai teriilete kb. 58 000 kh, lakdinak szdma pedig 60 000. Az d4j
kozségek teriilete valtozd, legkisebb Hetényé, de még ez is tobb 7000 kh-nal,
legnagyobb Bugacé, amely tobb, mint 30 000 kh. A népességiik 2—5000 {6
‘kozott van. Népstrtiségitk sem egyforma. Ahol a nagyobb munkaigényf
és jobban jovedelmezd szélStermeléssel foglalkoznak, ott nagyobb : 80—110
lakos/km? (Hetény, Lakitelek, Helvécia). Ahol tilnyoméan gabonaféléket
és kapasokat termelnek, vagy — mint Bugac jelent8s részén — dllattenyész-
téssel foglalkoznak, a népstir{iség 40 {8 alatt van.

A Duna—Tisza kézének masik 6rids hatdrt varosa Szeged (3. 4bra)-
Teriilete 141 795 kh, amelyet Kecskeméthez hasonléan szintén khdsz varos
kordban szerzett. Lakossidga 1870-ben 71 022, 1900-ban 99 405, 1910-ben
113 872, 1949-ben 139 616 £6. 1949-ig a népesség szerint — Budapestet nem
tekintve — masodik, teriiletileg pedig Debrecen és Kecskemét utdn a harmadik
legnagyobb varosa volt hazanknak. 1949-ben kiilteriileteinek 6nédllésitdsival
teriilete kb. 17 000 kh-ra, népessége pedig 100 000 {6nél kevesebbre csékkent.
Népstirisége 1949 elétt 162, 1949 utan pedig 1000 f6nél is tébbre emelkedett
km?ként. A korabbi 30—35%-o0s kiilteriileti lakossaga 1—29-ra csdkkent.
Viszonylag Szegeden tortént a legtobb a kiilteriilleti lakossdg érdekében.
Kiilteriilete kap1tanysagokra oszlott, ahol kézigazgatédsi kirendeltségek és
iskoldk miikddtek. Az 1j kozségek a korabbi kapitdnysigokbél alakultak.
TLegtobb 11j kozségnek mar kialakult kézpontja van. .

Asotthalom az 4tokhéazi és k1ra1yha1m1 kapl‘canysagok egy tészébsl
alakult.

Baldstya a baldstyai kap1tanvsagbol és Fehérts, Gajgonya, Osszeszék
kapitanysagok egy részébdl jott 1étre.

Csorva az atokhdzi és csorvai kapitanysigok egy részébdl alakult

Csengele a hasonlénevi Lapltanysagbol keletkezett.

Domaszék a hasonlé nevii kapitdnysdghdl alakult.

Moérahalom ideiglenes neve Alsékézpont volt. Kirdlyhalom, Mérahalom,
Nagyszéksos kapitdnysagok egy részébdl alakult.

Riszke Feketeszél, Nagyszéksos kapitanysiagok egy részébdl és Roszke
kapitanysagbdl alakult.

Szatymaz Fehérté és Osszeszék I\apltan} sagok egy 1észébbl és Szatymaz
kapitanysdghol alakult.

Zdkdnyszék Csorva, Domaszék, Moérahalom kapitanysdgok egy részébol
és Zakanyszék kapitanysagbdl alakult. A fenti kozségek teriilete Domaszék
és Roszke kivételével egyenként 10 000 kh folott van, s6t Asotthalom teriilete
20000 kh-nal is tobb. Lakossiguk pedlg 4—8000 kozott valtozik.

Szeged korabbi kiilteriiletének népstirlisége km®-ként 59 £6 volt. Az 4j
kozségek koziil legnépesebb Roszke, Mérahalom, és Domaszék. A tébbiekben
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Asotthalom kivételével a népstirliség nem éri el a 60 f6t km2-ként. Ezekben az
4j telepiilésekben a lakossdg nagyobb része még kiilteriileten lakik, bar csak-
nem mindnek van mar kisebb-nagyobb kézpontja. ‘

Kiskunhalas (3. 4bra) 112000 kh hatdrdval szintén a nagyteriiletd
véarosok kozé tartozik. A torok uralom utani években a kirdly eladta a Jaszkun
teriiletet a német lovagrendnek, de a lakossag a XVIII. szazadban megvaltotta
szabadsagit (redemptiénak nevezik ezt a szabadsig megvaltist). Halas a
Kun kapitdnysdg székhelye volt, mig Félegyhaza el nem hdditotta ezt téle.
Lakossdga 1850-ben 14791, 1870-ben 13 127, 1900-ban 19 866, 1949-ben
32260 £6 volt. Kiilteriileti lakossaga igen nagy, 50—559,-a az osszlakos-
sagnak. A kiilteriileti lakossaggal nem sokat torédott a varos, csak az adé-
kat szedték be, ezért a tanyaiak korében erds volt az onalldsuldsi torekvés.
1947-ben énallésult Pirtd, 1952-ben tjabb hdrom kozség alakult a kiilteriiletén :
Goboljdrds, Kunfehértd, Zsanaeresztd. Fzenkiviil Imrehegy néven alakult egy
1) kozség, amely Kecel, Soltvadkert és Kiskunhalas egyes részeinek egyesiilésé- -
b6l keletkezett. Az 4j kozségek, Pirtd kivételével, 10000 kh-nil nagyobbe,
teriiletfiek, de a népességiik csak 1000—3000 8 kozott van. A népsiiriségiik
tehat alacsonyabb, s a lakossag 1009,-ig tanydkon él. Kiskunhalas megmaradt
teriilete kb. 54 000 kh, lakossaga csaknem 25 000 £6, kiilteriileti népessége még
mindig jelentds; és helyzetiik valtozatlanul rossz. Pl. a felsébodoglariaknak,
ha a varosba akarnak jutni, 18—20 km-t kell gyalogolniok, keresztiil kell
mennidk a kozbeékel6d6 Harkakotonyon is. Ezért inkabb Kiskunmajsat
tekintik gazdasdgi kozpontjuknak.

Kiskunfélegyhdza, Nagykoros, Cegléd, Jdszberény, Csongrdd helyzete a
kiilteriileti lakossdg szempontjabdl koriilbeliil azonos. Teriiletiilk egyenként
atlagosan 50—60 000 kh, népességitk 30 000 {6, kiilteriileti lakossdguk pedig
309, kériil van (lasd a tablazatot). Kiskunfélegyhdzdatél 1945-ben elvalt a téle
teljesen kiilonalls .Csélyos puszta, amely egyesiilt a Kiskunmajsahoz tartozé
Péalos pusztaval Csdlyospdlos néven (3. dbra). 1952-ben Ferencszallasbél és
Pélosszentkttbdl alakult Petdfiszdlids. Ugyancsak 1952-ben egyesiilt a Félegy-
h4z4tél majdnem kiilonallé Filopjakab a Félegyhdza mellett levs, de Kiskun-
majsdhoz tartozé Majsajakabszallassal Kunszallas, majd 1954 6ta Fiilopjakad
néven. A kiilteriiletek levalasztdsa utdn Kiskunfélegyhdzan a kiilteriileti
lakossdg csak 169%-a az osszlakossagnak.

Nagykdrist6l a téle teljesen kiilondllé rész, Kordstetétlen valt kiilon
1949-ben, majd 1952-ben a véros ENy-i részén fekvd Csemd — siirfin lakott
sz8l6termeld teriilet — valt 6nallé kozséggé, egyesiilve a Cegléd kiilteriiletéhez
tartozd, de szintén Csemdnek nevezett résszel.

Cegléd teriilete nagyjabol koralakt. A varos a teriilet kézpontjaban
- fekszik ; minden irdnybdl j6l megkdzelithetd. Ennek kovetkeztében nem ala-
kultak ki nagyobb népesség-tomoritd helyek. A csemdi rész kivételével nem
tortént valtozds teriiletében és népességében.

Jdszberénytél a legtavolabb fekvé boldoghdzai rész valt kiilon Jész- |
boldoghdza néven. A lakossdga 100%-ig tanyakon éL

Csongrdd hatdrdban van tobb kisebb-nagyobb tomoriilés, de lényeges
teriiletelcsatolds vagy onallésitds nem tortént ; kivétel a D-i résznek Felgy6
nevi 4j kézséghez valé csatolasa.

Erdekes helyzetben volt a két kiskun varoska, Kiskundorozsma és
Kiskunmagsa. Mindkettének fejlédését gatolta a szomszédos mnagy varos,
Szeged jelenléte. XKiilteriiletiik aranya belteriiletiikhéz viszonyitva 6ridsi
(3. abra).
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Kiskundorozsma Szeged teriiletébe ékel6dott be és villamos jarat kozti
6ssze vele. Teriilete 32 000 kh, népessége 19000 £f6 volt, de ennek 549,-a
kiilterilleten lakott. 1948-ban onallosult Ullés. A masik harom, Zsombd,
Forraskit, Bordany 1949-ben 6sszesen 17 000 kh teriilettel és 7500 lakossal
onallésult. Az 4] kozségeknek mar szépen kifejlédstt kis kozpontjuk van.

Kiskunmajsa még fejletlenebb és mnagyobb a kiilteriileti lakossdga.
1908-ban valt téle kiilon Pusztamérges, majd 1947-ben Pélospuszta és 1949-ben
Kompoe és Kiskunfélegyhdza mellett levé Majsajakabszallas. A kiilteriiletek
elcsatoldsa, illetve onallésuldsa utdn a varos teriilete még mindig 24 000 kh,
népessége 14 000 £6 koriil van. A killteriileti lakossdga még ma is nagy, kb
40%;, Kiskundorozsméaé viszont csak 149,

Nemcsak nagyteriiletli varosok voltak a Duna—7Tisza koézén, hanem
nagyteriiletdi kozségek is szép szdmban. Pl. Pdhi, Tdzldr, Solt, Orkény, Uj-
hartydn, Nydregyhdza, Besenysz0g, Sovényhdza stb. kozségek kilteriileteinek

- egy része is Onalldsult. Egyeseknél mar a felszabadulas elétt megtortént az

_ onéllésulas (Orgovany, Bécsa, Csengéd, stb.), ezeken lemérhetjiik azt a fejlédést,

“‘amelyet az 6nallésulds hozott. Nem egy esetben ezektél is véltak el tjabb
kozségek (3. dbra). Pahitél 1912-ben valt kiilén Csengod 1952-ben pedig
mar Csengdd D-i részébdl alakult egy 1j kozség Tabdi néven. 1906-ban Tazlar-
tél elvalt az B része, mely Béesa néven alkot 6nallé kozseget amely azonban
a mostoha talaj Vlszonyok és gazdasagi koriilmények folytan még ma is fejletlen.
Bécsa és Pahi egy részébdl alakult 1949-ben Kaskantyt. Tazldrtél még a
D-i részén levé Harkakotony is kiilonvalt 1949-ben. Erdemes megjegyezni,
hogy ezen a teriileten az intenziv szélétermelés meghonosﬁaba el6tt — helyen-
ként még ma is — csak futéhomokos pusztak és legelék voltak.

A Tisza mellett, Csongradtél D-re levs kozségek alakuldsa is hasonld
a fentihez (3. 4bra). bovenyhazatol 1949-ben kiilénvalt Baks, 1952-ben pedig
Doc. Csanytelektél 1949-ben Felgyd valt el egyesiilve Csongréd déli részével.
Kistelektdl 1934-ben kiiloniilt el Pusztaszer. A fent felsorolt telepiilésekben
a lakossag csaknem, vagy teljesen kiilteriileti. Kézpontjaiknak fejlesztése
most van folyamatban. A Duna—Tisza kozén leggyakoribb az az eset, amikor
egy-egy 1j kozség alakul a kiilteriileteken : Solttél Ujsolt, Hartdtél Duna-
tetétlen, Ujhartyantél Hernad és Ujlengyel, Orkénytsl Taborfalva, Alsé-
némeditsl Gyal, Gyaltél Iels6pakony, Szddtsl Szddliget, Taksonytsl Duna-
,varsany, Janoshalmatél Kéleshalom stb. valt el 1949-ben.

Ha a legtjabb részletes térképet 6sszehasonlitjuk a kordbbiakkal, meg-
lepédve latjuk, hogy szaporodtak az Alfsldon a telepiilések. Elt{intek a nagy-
hatard telepiilések, s a tanydk mellett szdmos helyen kisebb-nagyobb falvak,
tanyakozpontok alakultak ki. Az 4j kozségekkel nétt az alfoldi telepiilések
(zart) halézatdnak sfirtisége.

Ez azonban még csak a kezdet, amelyet tovdbb kell folytatni, mert ez
a tanyasi lakossag felemelkedésének az dtja. Ha a tanyasi lakossiag helyzetén
segitiink, elérhetdvé tessziitk szdmukra a miivelddést, javitjuk a szocidlis és

« kulturdlis helyzetiiket, az ki fog hatni a. mezdgazdasdg fejlédésére is. Csak a
mfivelt, j6 korillmények koézt €18 embertdl varhatjuk a fejlett mezégazdasagi
kultgra meghonositdsat. Ennek voltak elsé 1épései az 6nallé kozségekké vald
alakulasok.
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M3MEHEHUWSA B PA3BBHMTHUHA éHOPA,ﬂMqECKHX MOCEJIEHMI U UUCIIA
HACEJIEHMS XYTOPOB B MEXJYPEUBE OVHAN - TUCA

3. B. Taiimu
Peswme

Flox XyTOpCKMM HacCejJeHMEM aBTOP MOApPa3yMeBaeT HACENEHME CIOPAAMUYECKUX 10Ce-
JleHH#, HasbiBaemMblXx B Benrpum «Tanbsi» (XyTOop).

Criopaguveckue 1ocenennsl MOBCIOAY BCTPeyaloTcst B Benrpun, HO 0CO0EHHO XapaKrep-
HBIMK OHH CTaHOBSITCSI HA Boablioit BeHrepckoit HH3MEHHOCTH B (OpME XYyTOPCKUX 110CEJIEHHH.
O6pa3oBaHne NOCTOSIHHOTO HACENEHHMS XYTOPOB MIAET NapamiefbHO € PpPacnpoCTPAaHEHHEM
00JIe¢ MHTEHCMBHOIO FOJIEBOr0 PACTEHMEBOACTBA M BHHOTpaAapcTsa. ILIOTHOCTL XyTOPOB 1
UMCJIO XYTOPCKOIO HAcCeJEeHWs BblIE BCEro B paiioHaxX BHHOTPajapcTBa, X MPOMOPLMS HKe

- B paifoHax, Tie npeodajaet 3KCTEHCUBHOE X03sicTBO. IIprunBoii BOSHHKHOBEHU ST XyTOPOB

H XYTOPCKOTO HACEJIEHMs SIBJISIETCSI MEJIKOe 3eMJIefiesie, X NPeRHOCHUTKOH-9Ke - MEeJIKoe
BIAJ€HMC UM apeHAa B OIHOM yyacTke. XyTopa paciionoyKeHbl 3ayactyo Ha 10 - 1§ xuio-
METPOB OT Cefl, HO GBIBAIM M TaKue, KOTOPHIE JaXKe HE CHOCHJIUCh C CeJIOM, K KOTOPOMY OHM
IpUHAaAIexany (Mexxay xytopom Byran u ropofom Keuxemer BKIMHUIIOCH ceno SlkaGeannauy,
M BCE YKe OHYU COCTaBJISIIM OJHO AJMUHH CTPALMOHHOE enHCTBO). B 1949 rogy B ¢Bssu ¢ pegop-
MO aZMUHUCTPATHBHBLIX o0jacTeif ,0bl1 paspemieH W BOMNPOC 00pagzoBaHus cesl. Hauunas ¢
1945 roma 6bu0 co3fano 67 HOBBIX cen B Mexnypeube [Hynaii—Tuca. Ha Tteppurtopun
HECKOJBKMX FOPOJOB M CeJl ¢ OFPOMHOII OKpYy>Kawlle MEeCTHOCTHIO MJIOMAAM 3a OKOJMIeH
€ aMOCTaJMCTOATENBHBIMU (puc. 3). )

PasBuTie HOBBIX CeJl M CYHIECTBYIOUIUX €LIE KPYIHBIX XyTOPCKUX TPYII B XyTOPCKHE
LIEHTPbI H II03)KE B CAMOCTOSTEIbHHIE CeNa SIBASIETCS OJHMM YCIOBMEM COLHAJIMCTHUECKOTO
11peodpa3oBaHnsi BEHFEPCKOTO CeAbCKOTO XO3ANUCTBA.

ANDERUNGEN IN DER ENTWICKIUNG DER STREUSIEDLUNGEN UND IN
DER ZAHL DER BEVOLKERUNG DER AUSSENGEBIETE ZWISCHEN DONAU
UND THEISS

Lyzsébet Tajti
Zusammenfassung .

Unter der Bevolkerung ausserhalb einer Gemeinde versteht man in Ungarn die
Bewohner der »Tanya« (Weiler), der Streusiedlungen. :

Streusiedlungen gibt es iiberall in Ungarn, besonders bezeichnende Siedlungs-
formen bilden sie im Alféld (Ungarische Tiefebene) als Einzelgehofte. Die Bevolkerung
dieser »Tanya« wurde sesshaft zur Zeit der Verbreitung der intensiveren Ackerbau-
kultur und des Weinbaus. Die Bevdlkerungsdichte sowie die Zahl der Bewohner dieser
Anrainergebiete ist in den Weinbaugebieten, im Verhiltnis zur Gesamtbevélkerung,
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in den extensiv bewirtschafteten Gebieten am hochsten. Die Ursache der Besiedlung
der Aussengebiete und der Tanya ist die landwirtschaftliche Kleinwirtschaft, ihre Vor-
bedingung ist der ungeteilte Kleinbesitz oder Pachtung. Die Tanya liegen oft 15 km
von der Muttergemeinde entfernt, es gibt aber welche, die mit der Muttergemeinde
iiberhaupt keine Verbindung haben. Zwischen Bugac und Kecskemét hat sich Jakab-
széllds eingekeilt und doch bilden sie eine administrative Einheit. Die Verwaltungs-
reform von 1949 hat die rechtliche I.age dieser Siedlungen als Gemeinden geregelt ;
seit 1945 sind zwischen Donau und Theiss 67 neue Gemeinden entstanden. In den gross-
ausgedehnten Fluren von mehreren Stadten und Gemeinden sind dJe auswarts gelegenen
Siedlungen selbstandig geworden (Abb.).

Die Entwicklung der neuen Gemeinden sowie der bereits bestehenden grosseren
Siedlungsgruppen zu Tanya-Zentren und spéater zu selbstandigen Gemeinden ist eine
der Vorbedingungen der sozialistischefi Umgestaltung der ungarischen Landwirtschaft.
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Beszamolé a talajtérképezés wjabb eredményeirdl tartott
eloadasokrol

MATE FERENC

A Magyar Foldrajzi TAarsasig Természeti Foldrajzi Szakosztdlya szervezésében
1955. marcius 11-én megtartott szakiilésen az Agrokémiai Kutaté Intézet munkatdrsai
elGaddsokon ismertették Magyarorszag talajtérképezésével kapesolatos eddigi erediményei-
ket, munkdéikat.

Mattyasovszky Jend el6addsdban a mezdgazdasdg céljaira késziilt erdzids térképek
készitésének elvi alapjairol és az eddig elért eredményekrdl nytjtott ismertetést. A fold-
felszint formdlé tényezdk egyik legfontosabhika az erézid, mely ugyanakkor a talaj
termékenységének fenntartasa és fokozasa szempontjabdl is kiilonleges ligyelmet érdemel.
A geomorfologia tobb erdzios formét kiilonboztet meg, mint ismeretes, pl. szél-, glacidlis-,
fluviatilis eroziét, az utébbin beliil a folyok linedlis és lateridlis erézibjat, a felszini letbli-
tést stb. Ezek koziil a mezdgazdasigot legkdzvetlenebbiil a foldfelszin leGblitése, az tin.
talajerdzié érdekli. Ennek megfeleléen a talajtani erézids térképezés célja és modszere
nem azonos a geomorfolégiai térképezésével. A talajerdzios térképezésnek jelentss irodalma
van (Viaszjuk, Szobolev, Bennet). A térképezésnél szitkséges megkiilonboztetni a geoldgiai
és a gyorsitott erézidt, mely utébbi Osszefiiggésben 41l az ember tdjforméld tevékeny-
ségével. A két erézids folyamat kozott kiilonbség van, mert a geoldgiai erdzid esetén
a talajképz8dési folyamatok ezzel bizonyos egyensiilyt tartanak, mig a gyorsitott er6zi6-
nal nem. Az er6zié térképezése 1952-ben indult meg az Agrokémiai Kutato Intézetben,
abbdl a célbol, hogy orszagos nézetben attekintést adjon a talajpusztulds mértékérsl
és elterjedésérsl. Ez fontos alapot szolgéltat a talajvédelmi intézkedések megtervezése
és végrehajtasa szimara (erddsités stb.). A rendelkezésre 4ll6 talajtérképek ezt a szerepet
nem tolthetik be, mert a talajfajtdkat dbrdzoljdk, de az erdziot nem, marpedig a talajok
termékenységét az er6zids folyamatok igen nagy mértékben befolydsoljik. Az els feladat
a térképezés modszerének kidolgozasa volt. Az irodalomban taldlhaté moédszerek fenn-
tartasnélkiili 4tvétele nem volt lehetséges, mivel azokat mdas természeti viszonyok kézott
felléps, a hazaitol eltérd erdzids viszonmyokra dolgoztdk ki. Hazai viszonylatban leg-
jelentsebb feliileti rétegerdzié dbrazolasira kellett stilyt helyezni, ugyanakkor a tér-

épeken a vizmosasok is tényleges helyzetiiknek megfeleléen fel vannak tiintetve. A le-
pusztulds fokdnak a megéllapitdsa gy torténik, hogy a kérdéses erod4lt talajszelvényt
egy kozelben taldlhaté ép talajszelvénnyel hasonlitjuk &ssze, illetSleg a talaj tipusdnak
ismeretében rekonstrudlhatdé az ép szelvény a megmaradt genetikus szintek alapjan.
Igy a térképek 4brazolnak nem erodélt, kis mértékben, koézepesen és nagymértékben
erodalt teriileteket, aszerint, hogy az eredeti talajréteg 30—70, illetve ennél nagyobb
sz4zaléka pusztult le. Ezenkiviil jelzi a térkép a szedimentalt teriileteket, a vizmosasos
erdziot, valamint jelzi azokat a teriileteket, ahol a szélerdzib jelentss, végiil a fontosabb
talajképz6 kzeteket tiinteti fel, mely jelentds befolyast gyakorol mind az eréziés folyamat
megjelenési formajara, mind az erodalt teriilet termékenységére. Mindezek feltiintetése
nem befolydsolja kedvezdtleniil a térkép attekinthetSségét, ugyanakkor feldleli a mezs-
gazdasdgi szempontbol lényeges tényezdket.

Az eddig végzett munka eredményeképpen a Dunantil nagy részérél elkésziiltek
az erézids térképek. A térképek mutatjak, hogy a vizsgalt teriileten, az orszag jelentss
részén igen intenziv erdziés folyamatok mennek végbe, nagy teriileti kiterjedésben.
Ha figyelembe vesszilk, hogy az er6zié kovetkeztében az egyes kultfirdk termése a nem
erodalt teriiletekhez képest sokkal alacsonyabb, annak csak tort része és figyelembe
vesszitk, hogy megfelelé rendszabalyok foganatositdsdval a termések igen jelent&sen
emelhetdk az erézio elleni védekezés kapesan, 1atjuk e kérdés oridsi népgazdasagi jelents-
ségét. Az eddigi térképezési munkdk az erézidnak nemcsak teriileti elterjedését tarték fel,
hanem fontos megfigyelésekre vezettek az erdzi6 torvényszertiségeinek terén. Az erdzid
mértékét a lejtdviszonyokon kiviil jelentdsen befolyasoljak a talajképzd kozet, valamint
a talaj genetikus tipusa is.
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Az er6zids térképek 1 :200 000-es és 1 : 75 000-es méretardnyban a Dundntdl
hiromnegyed részér6l rendelkezésre allnak. Vizsgilatok folynak ugyanakkor az erézid
elleni védekezés céljat szolgdld agrotechnikai eljarasok kidolgozasara is.

Mdté Ferenc el6adasiban a magyar talajfcldrajzi kutatdsok torténetét vizolta.
Bevezetésként beszélt a talaj fogalmérdl és képzddésének tényezsirdl. A talajnak mint
természeti képzédménynek és mint a termelés alapjinak és eszkozének legfontosabb
tulajdonsiga a termékenység, mely hosszi torténelmi folyamat sorén jott létre. A talaj-
képzbGdés két alapvets folyamat ereddje. E folyamatok az elemek nagy geologiai- és a kis-
biologiai korforgdsa. A geolodgiai folyamatok kézeteket produkélnak ; hogy ebbél talaj
legyen, az é16 szervezetek sajatsigos tevékenységére van sziikség. E folyamatok, melyek
a szervesanyag szintézisével és elbontdsdval allanak kapcsolatban, biztositjdk a talajnak
a termékenységét, vagyis azt, hogy a névényeket tdpanyagokkal és vizzel képes egy-
idejlileg ellatni. A geoldgiai és a bioldgiai ciklus a szdrazfold kilénbozs helyein mas és més
moédon megy végbe, ennek eredménye az, hogy a f6ldon szabilyszerii elrendezddésben
kiilonboz6 jellegzetes talajtipusokat taldlunk. A talaj tipusat dontéen a rajta €16 névény-
formdaci6é alakitja ki. A novényformdacio jellegét sok tényezd befolydsolja : éghajlati
viszonyok, domborzat, a talajképzé kézet sajatsdgai, hidroldgiai viszonyok sth. A talajok
id6ben 4llandéan véltoznak, ezért a talajok kordnak nagy jelentdsége van, A talajok
abszolat kordnak fogalma a talajképz6dési folyamat meginduldsa 6ta eltelt 1dét jelentd,
a relativ kor pedig azt fejezi ki, hogy adott talajképz&dési folyamatot kiillonboz6 tényezdk
egyik helyen elOsegitenek, masik helyen hatraltatnak. Helytelen azonban valamely talaj-
tipusrél altaldban allitani, hogy relativ kor szempontjabél fiatal vagy id8s, éspedig azért,
mert a talaj fejlédése nem hasonlithatdé az é16 szervezetek fejlédéséhez, nem Oregszik
és nem hal el, masrészt azért sem, mert nem adhaté meg egy olyan tipussorozat, melyen
a talajoknak fejlédésiik folyaman végig kell haladni. Fzek az elméletek a csdkkend fold-
hozadék storvényének« studoményos« aldtamasztésat szolgaljak.

A magyar talajfoldrajzi kutatds nagy multra tekinthet vissza. A mualt szazad
végén és a szazad elején a Foldtani Intézet agrogeolégusai az orszag sok helyén végeztek
részletes talajtérképezést. EE munkdk a német agrogeoldgiai irdnyzat hatdsa alatt alltak.
Ekkor mar az orosz tudésok leraktik a tudoméanyos talajtan alapjait, igy az agrogeolégiai
irAnyzat méar ekkor elavult volt. Azonban a felvételezéseknek nagy értéke, hogy hazai
viszonylatban a pontos térképezési moédszert bevezették a talaj tanulményozisinak
médszerei kozé. A szdzad elején tobb magyar talajkutatd az orosz iskola nyoman a gene-
tikus alapelveket tette magaéva. Ez az irdnyzat hazdnkban az 1909-es els6 Nemzetkozi
Agrogeoldgiai Konferencia hatdsira gy6zeliet aratott. A Foldtani Intézetben megkezdd-
dott az orszag talajtérképének elkészitése, klimazondlis alapon, mely 1924-ben latott
napvildgot. Ugyancsak ebben az idGszakban jelent meg Treifz Péternek »Talajgeogréafia«
cimii munk4ja, melyben kora legfejlettebb tudoményos elvei alapjan targyalja a talaj-
nemek elterjedését és torvényszertiségeit.

Figyelemre mélté az a meghatdrozisa, melyben koérvonalazza a talajgeogréfiai
kutatds targykorét : »A talajgeografia feladata — 4llapitja meg Treitz —, hogy leirja
...... a talajfajok (vagy talajtipusok) elterjedését a fold kerekségén s hogy kimutassa
azt a kapcsolatot,jmely a talajfajok és a talajt alkot6 tényezdk f6ldrajzi elterjedése kozott
fennall.« E meghatdrozdst ma is teljesen pontosan tartjuk és teljesen Osszhangban él-
a talajgeogréfianak a kiilfoldi irodalomban taldlhat6 értelmezésével is. Mindezen munka,
jénak, mind pedig az 4tnézetes klimazonilis talajtérképnek egyarént fogyatékossigal
hogy els6sorban a klimanak a befolydsat dolgozta ki a talajképzddésre és kevésbé foglal-
kozott a tobbi talajképzidési tényezdkkel.

A magyar talajfoldrajzi kutatdsokban tovabbi jelentds eredményt jelentett a Krey-
big Lajos irAnyitasival a 30-as évek elején megindult talajtérképezési munka, melynek so-
ran hatalmas ismeretanyag gy(ilt Ossze azorszag talajairdl és melynek eredményeképpen
1: 25 000-es részletességgel térképiink van az egész orszag talajviszonyairdl. E térképezési
munka alapelvei teljesen szembedllanak a genetikus talajszemlélettel. Az ebbsl eredd
hidnyossdgok athidaldsdra az orszdgot jellegzetes talajtajegységekre osztotta fel. A talaj-
tajbeosztas nagy jelentSségti talajfoldrajzi torvényszeriiség. E tdjegységbeosztas nem 4ll
ellentétben a horizontalis és vertikalis zonalitds altalanos talajfoldrajzi torvényszertisé-
gével, hanem annak specidlis megnyilvanulasit jelenti, &sszhangban hazdnk medence
jellegével és az Gsszes ebbdl fakadd kovetkezményekkel. Ez kiilondsen akkor vilik
nyiilvénval()vé, ha a talajtdjegységeket az uralkodé genetikus talajtipusok szerint csopor-
tositjuk.

! A felszabadulds utén, amikor a magyar talajkutatéknak egyre nagyobb lehet8ségiik
lett megismerniaszovjet talajtan eredményeit, egyre inkdbb elismertté valt ismét a *Sig-
mond Elek és Treitz Péter halala 6ta annyira hattérbe szoritott genetikus irdnyzat egyediil
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tudomanyos volta. EbbSl a szempontbdl igen nagy jelentdségii az a talajiéldrajzi munka,
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ami az Agrokémiai Kutaté Intézetben folyik, amit {6leg Stefanovits Pdl és Sziics Ldszlo
végez. E munkdk Ossze vannak kapcsolva a talajok egyéb moddszerekkel torténd vizs-
galatdval, agronomiai jellemzésiikkel. Nagy jelent8ségii a Maityasovszky Jend irdnyita-
séval foly6 erozids térképezésis. A Foldrajzi Ertesitd és a Foldrajzi Kozlemények hasdb-
jain is jelent meg az utobbi idSben tobdb talajfoldrajzi tanulmdiny, melyekben sok érdekes
adat taldlhatd, de sziikséges lenne ezeket talajtani szempontbdl jobban megalapozni.

A tovabbi feladatokat illetSen a genetikus tipustérkép elkésziilése utdn el kell
késziteni a f6bb talajtipusaink, vagy talajtdjegységeink monografikus feldolgozasat,
tokéletesiteni kell talajklasszifikicionkat. Meg kell allapitani talajtipusaink viszonyait
a vildg mas részein taldlhaté talajtipusokhoz. Nagy figyelmet kell szentelniink a tudoma-
nyos eredmények és elvi kérdések megvitatdsinak, valamint a kiilonbsz6 fokd iskolai
oktatdsban mélté helyet kell szentelniink a talajrél szold legkorszer(ibb tanitdsoknak.

Stefanovits Pdl az Agrokémiai Kutat6 Intézetben folyo talajtani térképezés méd-
szereirsl és eredményeird] tartott el6adast. A Kreybig-féle térképek agrotechnikai értékkel
birnak és szitkségessé vilt ezek eredményeinek tovabbfejlesztése. Bulgariai tanulminy-
utjan kozvetleniill megismerkedett a szovjet talajtérképezés elveivel és mébdszereivel,
mivel Geraszimov és Aktopov-Karataev akkor Bulgdridban dolgozott. A Kreybig-féle
térképek és eredményeinek Osszefoglaldsdra Stefanovits, Maityasovszky, Girdg egy
1 : 200 000-es méretaranyli orszdgos mezégazdasigi talajtérképet készitett a Kreybig-
felvételek anyagébdl. E térkép szerkesztésekor beigazolédott, hogy a tisztan fizikai
és kémiai adatok nem elegenddk a talajviszonyok feltiintetésére. Megismerve a szovjet
talajtan eredményeit, fokozottabb figyelmet forditva a magyar talajtan legnagyobbjainak
tanitdsaira, egyre inkdbb felmeriilt a genetikus talajtérkép készitésének szitkségessége.
*Sigmond Elek azt mondta a talajtérképekrdl : A talajtérképek igazi jellegét és értékét
az adja meg, hogyha azok el§forduldsdnak feltiintetése talajtani tartalommal bir ...
Miné] mélyebb tartalommal litjuk el térképlinket, annél nagyobb és 4ltaldnosabb lesz
a becsértéke«. A genetikus talajtérkép elkészitésének munkalatai 1951-ben kezdddtek
meg a tolnai 16szhaton. Megéallapitottdk a terfilet jellemzd talajtipusait : mez8ségi talaj,
barna erddtalaj, rozsdabarna erdStalaj. A talajtipusok elterjedésének elhatédrol4sdnal
felhasznaltdk a II. Jézsef-korabeli térképek adatait, melyeken az erdéteriiletek a mai
erdétalajok teriiletének felelnek meg. E teriileten az erd6talajok dtalakulé-félben vannak,
midta az erdSt kiirtottdk réluk és szdmos dtmeneti talaj taldlhatd. Az Atmeneti talaj-
tipusok jellegének eldontéséhez felhaszndltdk a humuszkivonatok abszorpciés spektruma-
nak vizsgllatdt, valamint a talajszerkezet reverzibilitdsat. E teriileten figyelték meg
az un. eketalpréteg fellépését. A teriilet talajképzd kézetének tanulmédnyvozdsa sorin
megvizsgdltdk Asvanytanilag is az Ercsi, Dunafoldvar, Paks melletti 15szfal anyagéat.
Ebben az évben készitettek egy talajosztilyozast, mivel a ’Sigmond-féle a gyakorlat
szédmdra tilsdgosan nehezen érthetd. 1952-ben a népgazdasigi feladatok miatt a Tiszan-
tilra helyezték 4t a kutatdst. A Szatméri siksig és a Nyirség talajviszonyait tanul-
manyoztik. A Szatmdri siksdgon megéllapitottdk, hogy az ¢ntéstalajok termékenységében
jelentds befolyast gyakorol az eltemetett réti talajszelvények jelenléte. Megéllapitottik
a Tisza és a Szamos hordalékdnak az elterjedését az Asvanytani vizsgdlatok alapjin.
E talajok savanyu tulajdonsiga nem a dinamizmus, hanem a talaj alapangaga savanyt-
sagdnak kovetkezménye. Megfigyelték az adszorbedlt Mg nagy mennyiségét e talajokban.
A Nyirségen Kdddr professzor hivta fel figyelmiinket a futéhomokban levé barna valyog-
szalagokra, a kovarvinyra. K képzddményt azota megfigyelték Tiszapolgir, Budapest,
Bicske komyékén, a Duna—Tisza kozén, valamint Somogyban. A nyirségi kovarvinyos
homok sajatsdgainak a tanulméanyozdsa segitséget adott az Egerszegi-féle aljtragydzasos
homokjavitdsi médszer elvi alapjainak megértéséhez. 1953-ban elkésziilt az egész Tiszan-
til genetikus talajtérképe. A Tisza mentén végig mindeniitt megtaldltdk az eltemetett
fekete talajszinteket, amelyek a felszinhez kozelebb keriilve szikesek. Megallapitottdk
a réti jellegti talajok Osszefiiggését a régi vizjarta helyekkel, valamint azt,hogy a szolnoki
16szhat mez8ségi talajainak egy része réties sajitsadgokat mutat. Ezt a Tyurin-féle frakcio-
nalt peptizdcids humuszvizsgdlat is mutatja.

Derecske kornyékén vizsgdlva a szikesedés folyamatdt, megéllapitottak, hogy
a felhalmozoddsi szint a talajviz szintjétél masfel méterre taldlhaté. Ahol a talajviz ennél
kozelebb van, nincs szikesség. A mez8ségi talajok kozotti killonbségeket az adszorbedlt
bazisok eloszldsa is mutatja. Az agyagosabb talajoknal nagyobb az adszorbedlt kationok
mennyisége, mint a kénnyebb mechanikai Gsszetételeken, valamint egyes szelvényekben
felszaporodott az adszorbedlt magnézium mennyisége a szikesedés el6futarjaként. 1954-
ben a Duna—Tisza koze és az Hszaki kozéphegység talajtérképe késziilt el. E felvételek
megmutattik, hogy a Duna—Tisza kozén azerdStalajok DK irdnyban a Gddollsi domb-
vidék folytatdsaként egészen a Tiszdig megtaldlhaték. Ugyancsak jelentSsen nagyobbnak
adédott a 16szon kialakult mezdségi talajok teriilete, mint az kordbban kéztudatban volt.
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a dunatiszakozi szikesedés nagy kiterjedésti, jellegzetes teraszmenti szikesedés. A duna-
tiszakozi teriileteken az erdd és mezGségi, valamint a imez8ségi és réti talajok kozotti
adtmenetek megfigyelhet&k. Az Eszaki hegyvidéken a geoldgiai viszonyokat is feltiintet-
ték a térképeken. E teriileten f6leg barna erdStalajok, podzolos barna erdétalajok, fakéd
(podzolos) erdStalajok és rendzindk fordulnak eld. Az erdétalajok savanynsagviszonyainak
tanulmanyozdsanal a di Gléria-féle H/OH hanyados meghatéarozésandl igyekeztek figyelem-
inel kisérni a talajban lefolyé protolitikus folyamatokat. A talaj dsvanyi anyagénak
tanulmanyozasa a differencidl-thermalanalizis modszerével torténik. A Biikkben bota-
nikusokkal, mikroklimatolégusokkal kozosen végzett vizsgilatok a talajok és az erds
mindsége kozotti sok Osszefiiggésre deritettek fényt. A Bitkkben és a Tarnai karsztokon
a szubtrépusi és tropusi viszonyokra jellemz$ reliktum talajokat taldltak, Kerecsend
mellett pedig a tundrék szoliflukcids jelenségeinek nyomét figyelték meg. A tovabbi
célkittizéseket illetGen 1955-ben az egész orszdgra vonatkozoan befejez8dik a talajtipus
térképezés. Ehhez a megfelel6 magyardzét ossze fogjdk allitani. Ezutdn az egyes talaj-
tipusoknak monografikus feldolgozasit fogjdk elvégezni, tovdbb tokéletesitve azok
klasszifikdciojat. ¥ munkdk alapot szolgiltatnak az egyes talajtipusok, tdjak agro-
technik4jinak, javitdsdnak kidolgozdsahoz, az 4lland6 nagy termések elérése érdekében.
A foldrajzos szaktarsakkal kivanatos lenne minél szorosabb egyiittmiikodés és Stefanovits
Pgl javasolja, hogy olyan tanulminyokat, melyek mind a talajosok, mind a féldrajzosok

érdekl6désére szdmot tartanak, kolcsénosen publikdljik az illets szakfolydiratokban.
Az elBadasokat hozzészdlasok kovették.

A. Nagy Miklés hozzaszolasdban elGszor tudomianyelméleti kérdéseket vetett fel.
Szerinte Mdté Ferenc el6addsaban a talajtan torténetét tekintette 4at, és folveti a kérdést,
hogy vajon ez-e a talajfoldrajz. Még sohasem hallotta pl., hogy a Kreybig-féle térképek
talajicldrajzi munkéak lennének. A talajviszonyok hatdssal vannak telepiilésviszonyokra,
utviszonyokra, a talaj hozzédtartozik a tdj képéhez. Felveti a kérdést, hogy a talajfoldrajz
a talajtanon beliil van-e, hiszen a foldrajz az alaptudomanyok szintézise. Szerinte a talaj-
foldrajzhoz tartozik valamennyi természeti tényezd szintézise, a talajfoldrajz egy szinté-
zist ad a gyakorlat szAméra. A komplex jelolést a talajtipus térképeken j6 megolddsnak
tartja.. Helyesli, hogy a Foldrajzi ¥rtesité és a Foldrajzi Kozlemények a talajkutatok,
az Agrokémia és Talajtan pedig a f6ldrajzosok tanulmdnyait is publikalja.

Kdddr Ldszlo az elismerés hangjan nyilatkozik a bemutatott munkakrél és meg-
4llapitja, hogy az egyetemeken dolgozéknak kevesebb a lehet8ségiik a nagyszabdsu
kutatdshoz, mint azoknak, akik kutaté intézetben dolgoznak. A bemutatott térképek
hasznosak és mind a gazdasigi, mind a természeti {6ldrajz mivelsi részérdl érdeklddésre
tarthatnak szdmot. Ami a talajfoldrajz hovatartozasdnak kérdését illeti, az a véleménye,
hogy mnem ez a lényeges, hanem az egyiittmiikédés a fontos; a foldrajznak fel kell
hasznélnia a talajkutaték eredményeit. Kifejezte véleményét, hogy a kapesolatok fej-
lesztése mind a foldrajzosok, mind a talajosok szamadara hasznos lehet. Az erdziéval
kapcsolatban kérdezi, hogy az erdzié 4ltal lepusztitott, ill. szedimentalt anyagok
tomegére vonatkozé adatok vannak-e.

Ldng Sdndor az egyes térképlapokkal kapcsolatban ismerteti sajit helyszini
munkdinak tepasztalatait és megéllapitja, hogy azok igazoljdk a térképek helyességét.
Természetesen a térképek méretardnya korldtozza azok részletességét. Az erdzids tér-
képekkel kapcsolatban megjegyzi, hogy az erdzid egy allanddan haté folyamat és egy-egy
nagyobb esb is észrevehetd valtozdsokat idéz eld az erdzids viszonyokban. Felveti, hogy
helyesnek tartana, hiogy az egyes tdjakat feldolgozé monografidk készitésébem a talaj-
kutatok is kozremiikodnének a talajviszonyokat targyald szovegrész megirdsival.

Koch Ferenc hozzéaszblasdban allast foglalt a kolesonds irodalmi egytittmiikodés
mellett. Szerinte a talaj a foldrajzi kornyezet fontos eleme. Csatlakozik Kdddr Ldszlé
véleményéhez és azt tartja, hogy a talajtan és a foldrajz kozott nem az elhatdrolodas,
hanem az egyiittmiikodés a fontos és a foldrajzosoknak fel kell haszndlni a talajtan
eredményeit. Amikor Moszkviban alkalma volt Geraszimovval taldlkozni, felvetette
neki a talajfoldrajz problémajat, azonban a rendelkezésére 4116 rovid id6 alatt nem volt
alkalom ezt a kérdést alaposabban megbeszélni.

Végiil az eldaddk vilaszoltak a hozzdszoldsokra :

Mattyasovszky Jend : A. Nagy Mikiés kérdésére vélaszolva kozli, hogy az erdzids
térképezés az Alfoldre ugyanolyan moédszerrel, ugyanazokkal az dbrazolt kategoridkkal
késziilt, mint a dombvidékre. Kdddr professzor kérdésével kapcsolatban ismerteti az er6zi6é
altal lepusztult termdréteg, humusz és novényi tdpanyagok mennyiségeit kiillonbozé
viszonyok kozétt, ill. az erre vonatkozd kutatdsokat. Ldng Sdndor javaslatat a t4jmono-
grafidk feldolgozdasaval kapcsolatban helyesnek tartja, a monografidkban az erézids
viszonyok ismertetése szitkséges.
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Mdté Fevenc kijelentette, hogy az elhangzott hozzéaszoldsok, melyek az 6 el6ada-
siban felvetett kérdésekkel foglalkoztak, szdmdra igen tanulsigosak voltak. 4. Nagy
Miklds hozzaszolasdlioz azt jegyzi meg, hogy el6adasdban a talajfoldrajzi kutatés torténe-
tében megemlitett altalanos talajtani eredményeket is. Ami a talajfcldrajz targykorét
és hovatartozasat illeti, Treitz Péler ismertetett meghatdrozdsat tartja tovabbra is irdny-
addnak, ezt tdmasztottak ald Kdddr és Koch professzorok hozzdszélasai is. A szovjet
talajfoldrajzzal kapcsolatban megemliti, hogy Geraszimov, a nagy foldrajztudds egyben
a vilag legkivalobb talajkutatéinak egyike. A talajosok és foldrajzosok egyiittmiikodését
igen fontosnak tartja, a tiszdntli réti talajok tanulmanyozdsa sordn gy6z6dott meg rola,
hogy a f6ldrajzi ismeretek nélkiilozhetetlenek a talaj kutatoéi szdmara.

Stefanovits Pdl valaszolva A. Nagy Mikids hozzdszolasira megjegyzi, hogy a talaj-
tani kutatok eredményeit a talajtani szakemberek hivatottak szintetizalngés a gyakorlati
kovetkeztetéseket a mezdgazdasdghoz juttatni. Elismeri, hogy a talajkutatéknak nagy
sziikkségitk van a foldrajzi, kiilonosen a geomorfolégiai szakemberek segitségére, ezért
a kozvetlen és irodalmi egyiittmiik6dést tovabbra is igen kivanatosnak tartja.

Hozzaszolasok Wagner Richard: A mikroklima fogalma és
médszere a természeti foldrajzi kutatasokban c. munkajahoz

BERENYI DENES

A Magyar I'6ldrajzi Tarsasdg Természeti Foldrajzi Szakosztdlya — a hivatalos
t4jékoztatds szerint — ki akarja szélesiteni a természeti foldrajzi kutatésokat klimato-
légiai és mikroklimatologiai megfigyelések irdnydban. A feltett kérdés az, hogy a ter-
més zeti foldrajz kutatéja milyen klimatolégiai és mikroklimatolégiai megfigyeléseket
végezzen.

A természeti foldrajz kutatdsainak célja a foldfelszini formak vizsgélata,
elemzése és azon okok megkeresése, amelyek ebben donts szerepet jatszanak. A klimatikus
morfologiai vizsgidlatok kideritették, hogy a fold formainak kialakuldsa éppen ugy az
éghajlat fiiggvénye, mint a névénytakaréé és a talajoké. Minden éghajlati zéndnak meg-
vannak a maga sajatos felszinalakité erdi és ennek nyomdn sajitos felszini formai.

A novénytakar6 és a talaj is az éghajlat hatdsara alakul ki. De mig a névény-
takard egyes alkotd elemei rovid életliek és a gyors éghajlatvaltozdsok egy-két éves
iitemét is visszatitkrozik, a talajok mdr sokkal hosszabb élettartamiiak és a tipusos
talajok kialakuldsdhoz nem évtizedek, de évszdzadok sziitkségesek. Mindezek a tényezdk,
a novényzet, a talaj és az tijabb évszdzadokban az ember természetdtalakitdé munkija
ugyancsak hozzdjarulnak ama felszini formédk kialakitdsdhoz, amelyek mint ilyenek a
legtartdsabb éghajlati hatdsok visszatiikrézései. Eppen ezért elsSsorban az éghajlat ama
elemeire kell e kérdés kutatdsindl figyelmiinket forditani, amelyek ezen formak kialaki-
tésdban dontS szerepet jatszanak.

Ezen elemek megkeresésére tehat el6bb hazank klimatikus morfoldgiai jellégeve
kell tisztdba jonniink.

Sokszor emlegetik azt, hogy orszigunk 3 éghajlati zéna érintkezési vonaldbanl
fekszik. Hzek : az atlanti, a mediterrdn és az orosz siksig szarazfoldi éghajlata. Valéban,
ha Bulla professzor konyvében: » A szildrd kéreg dltaldnos természeti foldrajza. A f61d-
felszin formdinak ismerete (geomorfoldgiaj¢ a 1mérsékeltovi normalis folydvizi erdzids
tartomény, a mediterrdn éghajlat és a pusztai éghajlati tartomany geomorfologiai
jellemzését elolvassuk, gy igazolva kell latnunk azt a feltevést, hogy felszini formaink
kialakitdsdban is ennek a harom éghajlati zéndnak a jellegzetességei jatsszak a fGszerepet.
A felszini formaalakitds szempontjabol fontos tényezdk kozill a mediterrdn jelleget ég.
hajlatunkban az &szi és a téli es6zések képviselik, valamint a nyari szdrazsig. A kelet-
tébla hatédsa fGleg a hideg, havas telekben és az Atlanti écedn hatdsa az esGs nyarakhan
nyilvanul meg. Fgyesek ezen hatdsok koéziil a mésikkal Ssszefonédva jelentkeznek. fgy
a mediterran hatds télen az ocedmival, nyaron a keleti siksdg hatdsival egyesiilhet.
Mindezen hatdsok a legvéltozatosabb Osszevisszasdgban 1épnek fel, mind roévid, mind
hosszabb id&szakon beliill. Homentes, enyhe teleink rendesen csapadékban gazdagok,
ilyen teleken természetesen a folyévizi linedris erézié miikédik, hideg, havas teleinken
pedig a mallas. Mivel nyaranta a csapadék fGleg heves zaporok kiséretében hull, igy
ekkor az aredlis leoblités az 4ltaldnos jelenség.
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Azok a jelenségek és elemek, amelyek az erézié kiillonbozd formait elsidézik,
a kovetkezdk :

1. Nydron : a szirazsigok idStartama é€s gyakorisiga, a nyari zaporok intenzitsa
és gyakorisaga, a szélirdnyok er&ssége és gyakorisiga szaraz és nedves nyarakon, a nyéri
zaporok vonuldsi utja, nydri zdpores6k csapadékdnak megoszlisa a domborzat és a
sz€l hatdsira stb.

2. Télen : a széraz hideg, a havas hideg, a csapadékos enyhe és az enyhe, de
szdraz idGszakok gyakorisiga és hossza. A hétakard vastagsidga és eloszldsi sajatsigai
a terepen a domborzat és a szél hatésara. A téli és tavaszi olvadasok és ezeknek koriil-
ményei, tartamuk és erdsségitk. Az évek tobbségében arvizeink tavasszal vannak, a héo-
olvadis nyoman. A vonalas erdzidénak tehit ez a f6 idGszaka. Lehetnek azonban a hé-
olvadéssal kapcsolatban olyan esetek, amidén feliileti lemosds is jelentkezik. Ezen esetek
gyakorisdga. Fagyvéltozés.

3. A tavasz a széraz szelek és a széler6zi6 6 id8szaka. Talaj- és kzetmindségnek
megfelelen azonhan nydron is van széler6zid, kivalt szdraz nyarakon. Az eroddld szél
irdnya és ereje, a tavaszi szdrazsigok hossza, gyakorisiga az ezzel kapcsolatban meg-
figyelends tényezok.

Mindezen adatok azonban a terep bejdrdsindl nem szerezhet6k meg. Ezekhez
hosszil idejii megfigyelési sorok feldolgozdsira van szitkség. A kutatd természeti fold-
rajzos feladatat tehat két részre kell bontanunk. 1. A vizsgdlandé teriiletre vonatkozo
makroklimatikus adatok feldolgozdsira és 2. a terepen végzett megfigyeld munkara.

1. A makroklima jelenségeit hosszti évtizedekre visszanyilo, homogén sorozatok
naponkénti adataibdl kell levezetni. Mivel pedig az egyes éghajlati tipusok az orszag
teriiletén nem egyforma gyakorisdggal fordulnak eld, amint erre az éghajlati hatarokrol
sz6l6 11 esztendével ezel6tt irt munkdmban rdmutattam, minden vizsgilandé teriiletrdl
kell, vagy kellene ilyen sorozatokat feldolgozni. Ha ilyen sorozat nem 4ll rendelkezésre,
figy erre a legkézelebbi 4dllomds adatait kell felhasznélni és a tevepen taldlt nyomokbdl,
az ottlakéok elbeszélésébdl kell a hidnyzé adatokat pétolni. Bizonyos értelemben a termé-
szeti foldrajzi kutaténak is torténelmi kutatast kell végeznie. Régi feljegyzéseket, emlé-
keket felkutatnia és ekozben a népi hagyomdnyt, az »oregek« emlékeit sem szabad
lebecsiilni.

A makro adatok feldolgozadsandl alkalmazandd moédszerekre itt nem térhetek ki.
De amint az a fenti leirasbol is kitiinik, ebben {f8leg gyakorisdgokra kell tdmaszkodni.

2. A helyszinen végzends megfigyelégek ismét két csoportra oszthaték: A. makro-
klimatolégiai és B. mikroklimatolégiai megfigyelésekre. Ezenkivill mind a makro-,
mind a mikroklimatolégiai megfigyelések felbonthatdk a. miiszeres és b. miiszernélkiili
megfigyelésekre. :

Mivel terepen jar6é kutatérél van szé, minden esetben szem el6tt kell tartani azt
a koriilményt, hogy az illetének mas dolgokat is meg kell figyelnie, vagy mérnie, tehat
meteorologiai felszerelése konnyii és egyszer(i kell legyen. Kiilénbséget kell tenniink
abban az esetben, ha olyan kutatd csoportrol van szé, ahol kiilon erre a célra meteorolégus,
vagy éppen meteorologus csoport all rendelkezésre.

A) Makroklimatikus észlelések. Amennyiben megfelels felszerelés és ember rendel-
kezésre all, Gigy ajanlatos megfeleld helyen egy normaélis meteorolédgiai dllomds felallitdsa,
ahol a hivatalos elSirdsoknak megfelelen minden elemre kiterjedSen végeznek meg-
figyelést, esetleg regisztrdld eszkozoket is jiratnak a hémér8hazikdban, s6t, ha van, nap-
fénymérét is allitanak fel. Ajanlatos, hogy hordozhaté hémérdhazikébol tobbet is vigye-
nek magukkal, mert ezek felallitva a mozgd csoportoknal is jo szolgilatokat tehetnek.
Linke ezel6tt mintegy 20 esztenddvel egy hordozhatd és szétszedhetd hazikét tervezett,
amely Osszeko6tozve hiton hordozhatd. A makro-allomés kozonséges csapadékmérével,
s6t esetleg regisztrdléval is felszerelhets. Ugyanitt végezhetd talajnedvességmérés is,

A makro-dllomés célja az, hogy a helyi klimatikus és a mikroklimatikus meg-
figyeléseket legyen mire vonathoztatni, masrészt pedig azért sziitkséges, hogy ezzel be-
kapcsolhassuk megfigyelésiinket az orszdgos halézatba. A makro-allomason végzett
csapadékmérés nemcsak a mikroklima szempontjabol fontos. Az itt megmért esGmennyi-
ség és intenzitds, a pArhnzamosan megfigyelt lemosé6 tevékenységgel értékes felvilagosi-
tast nytjthat a teriilet erézids viszonyaira és megvildgithatja a miltbeli folyamatokat.
Hasonl6 a helyzet a szél esetében is. A szélnél az irdnyon és sebességen kiviil annak
I0késességét, turbulens voltit is figyelni kell. A turbulens szél erSsebben eroddl, mint az
ugyanolyan 4tlagsebességii, de egyenletes szél. A szél teriiletileg igen véaltozé elem,
szeszélyesebb a csapadéknal is. A helyi hatdsok és killonbségek megfigyelése és fel-
jegyzése tehat igen fontos. Ez utébbi azonban mér a helyi klima megfigyelésének hatds-
korébe tartozik. A szél esetében a leghasznosabb miiszer egy 16késiro lenne. Jol hasznal-
haté adatokat szolgéltat azomban az Albrechi-féle hédrotos anemométer.
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Minden klima és mikroklima alapja az illet§ teriilet hdhéztartdsa. Sajnos ennek
meghatarozdsa ma még rendkiviil bonyolult és sok kényes, nehezen széllithaté miiszert
igényel. Regisztralni kell a nap sugérzoé energidjat, t6bb szintben kell hémérsékletet és
szelet mégni, pontosan meg kell hatérozni az albedét stb.

A makro észlelések kozé sorolom a helyi klima megfigyelését. Nézetem szerint ez
az, ami a terepet jard geogréfus szamdra a legfontosabb és igy dontd jelentdségi.

A helyi klima megfigyelésének eszkize az Assmann-féle pszichrométer és a kézi
szélsebességmérs, ez utébbi azonban kevésbé fontos. A szélre vonatkozé adatok miiszer-
nélkiili megfigyelésekkel is pétolhatdk. Az Assmann helyett pedig nagyon jol hasznalhaté
a parittya hémérd, esetleg parittya pszichrométer. Megfelelé idSpontban, napfelkelte és
a nap delelése idején a terep bejarhaté és az alkalmas pontokon végzett hdmérséklet,
nedvesség stb. megfigyelések titjan a terep helyi klim4janak jellegzetes sajitsdgai, a két
legfontosabb id6pontban, a legnagyobb felmelegedés és a leger&sebb lehiilés idején
feltarhatok. Ha bézisallomasunk van és ott onjelzémiiszer miikodik, igy kisebb pontos-
siggal bar, de mds idSpontban is végezhetiink hasonlé méréseket. A mérés 150 cm koriili
magassagban végzends. 1954 nyarin hasonlé méréseket folytattunk és errsl hirom
mintit be is mutatok.

1. Terepjaras 1954. junius 18-4n, déltdjban Abatijszanté hatdrdban. Az dtvonal
hossza kb. 5 km. A bejaras alatt derillt id6jards uralkodott, gyenge északias széllel.
Az id6 adat nyAari id8szamitdsban értends. Az vitvonal elsd fele a Szerencs patak volgyé-
ben van, a masodik rész a K—Ny-i irdnyad Aranyos volgybe vezet. A kijelolt pontokon
2 mérés tortént menet és jovet és a 2 mérés egy idSpontra lett vonatkoztatva. Az adatok
szerint a két volgy kozitt 1ényeges kiilonbség nincs. Alegalacsonyabb hémérsékletet
az Aranyos volgynek azon pontjan kapjuk, ahol abba a Hideg patak volgye torkollik. A
K—Ny-iirdnyu volgyek dltaldban véve gyorsan melegszenek, de hogy az Aranyos volgy
mégsem mérkSzhet homérséklet tekintetében a Szerencs patak volgyével és a napszak mas
részében a hémérséklet viszonyai kedvezStlenebbek, az nyilvanvalé abbdl a ténybdl,
hogy a 163-as magassagi pont kozelében az tittest mentén megfigyeltiink egy cseresznye-
f4t, amelynek gyiimolcse még éretlen 4llapotban volt, ugyanakkor, amikor a kozség
melletti kertekben a cseresznye méar beért és azt részben le is szedték. Ez az adat is
mutatja, hogy a fenoldgiai megfigyelés milyen nagymértékben kiegészitheti a hémérsék-
leti adatokat.*

Az 4bran  ha-

sonld természetli mérése- SB

ket mutatunk be a to-

kaji Kopasz délre nézé 27 V126 1290 13%

lejt6jérsl junius 26-rél és % mm
julius 2-r8l. Mindkét mé- | - oo 18
rés itt is dertilt idGjaras- p-<1 S St 7

ban tértént. A hémérsék- el
let mellett a vizg&znyo- % Tt
mést is megfigyeltiik, A 23
jilius 2-i mérés es6 utén

folyt le, oly idépontban, 2
amikor a lejté a maxima- 2l —
lis sugéarzé energiat kapta. a2
Ennél a mérésnél feltiing 201, 12
jelenség a homérséklet 100 20 300 400 500
viselkedése. 350 miéter — o o .
magassagig a talppont és Jelmagyardzat: 1| = hémérséklet, 2 = vizgbznyomas
ezen pont k6z6tt 1ényeges

csokkenés nincs. A hé-

mérséklet ezutdn csokken meredeken. Jellemzd, hogy ugyanez a magassig egybeesik a
szOl6kultira magassdgaval is jelenleg. A peromoszpéra elStt_azcnban ennél nagycbb
magassdgban is volt szélémiivelés. '

- 1%

Az itt k6zolt hajnali mérések alkalmival megfigyeltitk a reggeli minimumok ki-
alakuldsét is, amikor is tapasztaltuk, hogy a hegy 1abanal az oldal folydsban Ssszegytils
hideg levegd alulrol onti el a hegylejt6t. Ennek az alulrdl vald elarasztasnak a magasséga
szoros Osszefiiggésben 4]l a sz616kben bekovetkezs fagykarokkal. Fzeknek kivizsgidldsa
folyamatban van. Az adatok feldolgozasdnak technikdja ugyanaz, mint Abatijszantonaél.

* A terepjaras dbrajat technikai okokbdl nem kozdlhetjiik.

87



A helyi klima napsiités és drnyékviszonyai vizsgalatindl jol alkalmazhato a terepek-
nek Lauscher &ltal ajanlott teodolitos felmérése. Ez pdtolja a napfénytartammérst.
Felhasznilhaték tovdbba Kaempfert hasonld célt szolgald grafikonjai és tablazatai is.

Egy terep helyi klimdjanak megismeréséhez természetesen nem elegends egy-egy
bejaras a hémérsékleti minimum és maximum idején. Sziikséges, hogy a terepet ugyan-
azon az utvonalon mennél t6bbszor és a legkiilénbszsbb id6jardsok alkalmaval jarjuk
be, s nemcsak nydvon, de wminden évszakban. A mikroklimak keletkezése szempontjabol
valéban a deriilt id6jards a legkedvezdbb, de a domborzat kialakitdsdban a deriilt
id8jaras az aprdzddisi folyamatok megitélése szempontjdbdl is fontos. Eppen ezért 1é-
nyeges, hogy ilyen alkalmakkor talajhémérsékletmérés is torténjen a felszin kozelében.
Mivel a felszin felmelegedése szempontjibdl a talajok és kézetek vezetSképessége is fon-
tos, jo, ha a 1mérés 2 szinthen, 2 és 5, vagy 10 cm-en folyik egyszerre. Kz mér a
mikroklimdba vagéd feladat.

Ha azonban a felhdszakadasok teriileti lemosdsét, a szél letarolé munkajat is meg
akarjuk itélni, igy megfigyeléseinket rossz idéjdrdskor is folytatnunk kell. Ekkor termé-
szetesen miiszeres megfigyelést csak korldtozott mértékben végziink. A nyéari idSszakon
kiviil megfigyelést kell végezni a tobbi évszakban is. A hotakar6 vastagsiga és megoszlasa,
olvadédsdnak koriillményei minden miiszer nélkiil is igen élénk fényt vetnek a terep helyi
és mikroklimajara.

B) A mikroklima megfigyelése mozgo pontok 1tjin nem lehetséges. Ennek meg-
ismerése érdekében a terep alkalmas pontjain talaj-és léghSmérséklet mérés folytatando.
A légh6mérséklet mérés elvégezhetd Assmannal is, legaldbb 2 szintben : a talajtol leg-
aldbb 10 és 100 cm tavolsdgra. A terep mikroklimajanak megfigyelésére hasznalhatok
minimum és maximum hémérSk (Arnyékolva), Pische-féle parolgasmérs, tovabba kézi
szélsebességmérs. A mikroklima észlelések nappal 6rdnként végzendsk, éjjel azonban 2—3
oras észleléssel is meg lehet elégedni. Gyors viltozadsok idején, napfelkelte utdn, vagy
napnyugta utdn 5—10 perces észlelések is beiktathatok, rovid ideig. Siirdin telepitett
minimum hémérékkel kikereshetSk a fagyzugok és megallapithat6 a hideg levegs vonu-
14si ttja is, ami egyéb szempontokbdl, a teriilet hasznositisa érdekében nyujt, hasznos
felvildgositdst.

Az adatok feldolgozasandl f8leg gyakorisdgi értékek imeghatarozdsira kell tore-
kedni. Mivel az egyes pontok kozotti kiilénbségek megallapitdsara van szitkség, igy az
atlagok alkalmazasa elkeriilhetetlen és szitkséges. Atlagokat kell meghatarozni a szélsGsé-
geknél : a maximumoknal és a minimumoknAl is és meg kell hatarozni, hogy az egyes
klimak kozott az eltérések szignifikdnsak-e, vagy pedig a kitlonbségek csak esetlegesek.
Egyes értékek Osszehasonlitdsa, mivel azok ki vannak téve a véletlennek, s azok esetle-
gesek, félrevezetd kovetkeztetésekre nynjt lehet8séget.

Miiszer nélkiili megfigyelések. A miiszer nélkiili megfigyeléseknek minden légkaori
jelenségre ki kell terjeszkednick, ami csak megfigyelhets, Ide tartozik a felhdzet fajtaja,
vastagsaga stb., harmat, a dér, a zizmara, a kod, a makrocsapadékbdl az 6nosesd.
A talajmenti réteg csapadéka, annak erfssége és vizszintes, valamint fiiggéleges jelent-
kezése is fontos. Atmeneti évszakok idején a helyenként viltakozva felléps dér és harmat
feltérképezése pl. miiszeres mérések nélkiil is mély bepillantast nyajt a terep mikroklima-
tikus viszonyaiba. Azonban hasonlé a helyzet az 6nosestnél, a talajkodnél és a fagypont-
koriilli hémérsékletnél lees6é hotakardnal.

Fenoldgia. A miiszernélkiili megfigyelések kozé tartozik és nem utols6é sorban, a
természetes és mezdgazdasagi novényzet megfigyelése. Az egyes novények fdzisainak
feljegyzése, a fazisokban jelentkezd eltoldoddsok, ezeknek térképen vald rogzitése, nigy-
szintén az egyes mikrokliméra jellemz8 névények térképezése (szdrazsagtiirs, nedvesség-

* kedveld stb.) kiegészithetik és esetleg potolhatjak a mikroklimatikus megfigyeléseket.
A fak, a bokrok, névények a klima kulénbozs z6nait jelzik (makro-, mikroklima) és igy
ezek gondos, szintek szerinti megfigyelése nélkiilozhetetlen.

A fenolégiai felvételbe tartozik még pl. a fagykarok felvétele és térképezése is
Ezzel minimum hémérsk nélkiil is megdallapithatjuk a fagyzugokat és kijel6lhetjitk a hideg
levegs vonuldsi irdnyit. Fontos azonban, hogy egy-egy teriiletr8l ne csak egy esetet
figyeljiink és térképezziink fel. A mikroklima megallapitdsindl sem szabad megfeledkez-
nunk a helyi ismeretekkel rendelkezbk elbeszéléseirdl. Ezeket figyelembe kell venni.

A mikroklima és helyi klima megallapitdsa komplex feladat. A meglevé adatok
felhasznaldsa mellett a miiszeres és mfiszernélkiili anyagot egyforman fel kell dolgozni,
azokat egymaéssal egybevetve ellendrizni kell. Minden éghajlati észlelés annal értékesebb,
mennél hosszabb idére nyulik vissza, mennél tébb adatot olel fel. Ha r6videbb id6 alatt
akarunk megbizhat6 adatokhoz jutni, igy minden anyagot fel kell haszndlnunk, akar
miiszeres, akadr mfiszernélkiili az. :

88



A természeti foldrajzi kutatds nem szoritkozhat kizdroan a felszini formdk vizsgé-
lat4ra, gazdasagfoldrajzi stb. problémdk is igényelnek éghajlati, mikroklimatolédgiai
adatokat. Mindig az adott kutatasi cél tartandd szem elétt és a vizsgdlat mikéntjét chhez
kell szabni. Morfoldgiai kérdéseknél inkdbb a tartds éghajlati hatdsokon, a helyi klimén,
telepiilés- és gazdasagfoldrajzi kérdéseknél a mikrokliman van a hangsily.

A mikroklima és a helyi klima meghatdrozasa nem nélkiilézheti a szaktudast sem.
A terepen, vagy egyebiitt is csak olyan kutatd dolgozhat éghajlati és mikroklimatolégiai
problémakkal, aki a klima és mikroklima tudoményéaval, annak legtijabb eredményeivel,
elméleteivel tokéletesen tisztdban van. Ismeri a miszerek kezelését, az adatok feldolgo-
zési modjat, hasonlé munkikban kell6 gyakorlattal rendelkezik stb. Ha ez a tudds rendel-
kezésre all, igy az alapelvek megvonasa utin a természeti foldrajzi kutatod tisztdban
lesz azzal, hogy adott esetber mit kell csindlnia, mit kell megfigyelnie, mik az éghajlat és
a mikroklima jelenségei k&ziil a szdmdara fontosak. Ha azonban ez nincs meg, gy hidba
vonjuk meg az alapelveket, allitunk fel rubrikdkat és témjitk meg az adatok ezreivel,
az adatoknak életet és értelmet add torvényszertiségek ismerete nélkiil, az holt anyag
és hallaszt marad. A régebbi foldrajzi dolgozatokhoz is hozzatartozott az éghajlat és
egyébstatisztikaiadatok kozlése. Kozolték ezt egy begytkeresedett szkémdénak megfelelSen,
anélkiil azonban, hogy a kozlésnek értelmet adtak volna. Az a tény, hogy a I'dldrajzi
Térsasig ezt az ankétot megrendezte, bizonyiték arra, hogy itt valdédi hianyérzet pétla-
sarél van sz6, ami nem fog a régi nyomdokokon haladé formalizmusban kimeriilni. Azok
a szempontok, amiket fentebb megadtam, csak iranyelvek. A kutaté munkdnak kell
eldéntenie, liogy abbdél mi mehet 4t a gyakorlatba.

Természetes, hogy mas modszerekkel kell dolgozni akkor, ha egy foldrészt, vagy
annak egy nagy részét vizsgiljuk geomorfolégiai vagy egyéb szempontbdl, vagy éppen
egy néhany km?-nyi teriilet vizsgdlatardl van sz6. A nagy utazdk és kutatok, az djabb
idGk kutaté expediciéi mind példat mutatnak erre, amelybdl merithetiink. Meteorolégiai
szempontbdl a legjelentésebb Sven Hedin-nek a 30-as évek elején végrehajtott Gobi siva-
tagi expedici6ja, amelynek meteorolégiai részlegét kivald német kutatdk alkottdk, ahol
makroklimét, mikroklimat, inagaslégkér kutatdst és hohdztartdsmérést is végeztek.
A meteorolégiai adatok feldolgozott anyaga két hatalmas quart alakn kotetre ruag.

A hazai éghajlati morfolégiai kutatasok feladatat Bulla Béla el6bb emlitett munka-
jénak 438. lapjan a kovetkezSkeéppen korvonalazza : »A tovdbbi kutatémunkénak az a
feladata, heogy az egyes éghajlati-morfolégiai tartoményok felszinalakité endogén és
exogén munkafolyamatainak elemz6 vizsgalatival, az egyes z6nak teriiletének tovabbi,
a részletfolyamatok funkciéi szerint torténé aprélékosabb tagoldsdval, a szerkezeti, ég-
hajlati és kézetmindségi hatdsok eredményeinek Gsszevetésével a geomorfolégia zard-
fejezetét, a még majdnem leljes egészében hidnyzd Osszehasonlits geomorfoldgiai tdjtant,
a geomorfoldgiar tdjtipusok teviilet vendszevét is Riépitse, ésdinamikus fejlédéstorténeti
modszerrel valéban foldrajzi alapokra allitsa«. Ezen feladat végrehajtdsidban az éghajlati
és mikroklimatolédgiai kutatémunka nélkiilozhetetlen fontossagii. Ebbél azonban kovet-
kezik az is, hogy a meteoroldgiai tudomanynak a féldrajz keretein beliil az egyetemi
oktatdsban is a feladathoz mért arinyos siilyhoz kell jutnia.

KAKAS JOZSER

Orvendetes tény, hogy hazink részletes természeti foldrajzi felmérésének meg-
indultdval a Foldrajzi Térsasdg geogrifusaink kutatémunkajanak programjét béviteni
kivdnja. Valé igaz, hogy egy t4] életéhez szorosan hozzatartozik, attdl el nem vélaszthatd
a tdj éghajlata. Kozismert és régi megallapitds ez. Az utébbi id6kben a hazai geografiai
" kutatdsok stilypontja a geomorfolégia irdnyaba tolédott. Azonban, ha az éghajlatot az
el6ado fogalmazisa szerint a taj és a 1égkor kolesonhatédsa eredményének tekintjiik, még
inkdbb tudatosabbi kell vilnia benniink annak a szemléletnek, hogy a tédjban haté, a
tajat alakité tektonikus mozgésok, kézetviszonyok stb. mellett a téj felett uralkodo,
a tdjban alakuld éghajlat a legszorosabb kapcsolatban van a szubsztratum allandé és
valtozé tényezdivel egyardnt. Nem vonhaté kétségbe, hogy — az el6add szavaival élve —
rterepjaré geografusaink« ezt nem is tévesztik szemiik eldl.

Fel kell azonban vetniink a kérdést : mi a célunk a megallapitdsokon til a termé-
szeti f6ldrajzi kutatasokban a mikroklimakutatdsokkal? Csak az, hogy az adott, jelenlegi
felszin formakincsében az éghajlat szerepét tisztdzzuk, s ezzel a formakincs tovéabbi
varhaté fejlodését prognosztizaljuk, s ezaltal esetleg a karos, rombold hatdsok meggétla-
sdhoz nynjtsunk segédkezet, tehat a természetatalakités, tdjmeliorizacié céljait szolgaljuk?
Vagy az-e a cél, hogy az alapvet8, nagy vondsaiban ismert éghajlatunkat a mikrotaj
miomikriyjanak részletességéig felderitsiik?
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Az elsd feladat, kétségkiviil, geografus feladat. A masodik azonban — vélemé-
nyem szerint — altaldban nem lehet geografus feladat. Mégpedig azért nem, mert moncg-
rafia-szerli részletességgel és megkivanhat6é pontossdggal az 4ltala alig hajthatd végre.

Ha arrél van pl. sz6, hogy a Kiskunhalas kornyéki megkotott, de aszalyos-szeles
id6ben mozgisba jovi felszin mikroklima viszonyait a novénytermesztés, erdSsités
szempontjai szerint vizsgaljuk, mdér ez is szinte tilmegy a geogrifus lehetSségein.

Természetesen nagyon is el tudom képzelni, hcgy megfelelSen szervezett miiszeres
mérésekkel a felszinformald szélviszonyokat a geografus igen hasznosan tanulminyoz-
hatja ; ugyanigy az elSttem felszdlalé Berémyi professzor altal mar emlitett fagyzugok
sth. felkutatdsat is. Azonban, ha az orszdg egy nagy tdjanak, a mikroklimdban szerfolott
gazdag Dundntilnak az édltalanos — és valljuk be, még a hivatasos éghajlatkutatds 4ltal
sem kielégitd részletességgel feltart — éghajlatat, vagyis eléadé terminolégidjaba helyez-
kedve, makroklimajit akarjuk a helyi éghajlat, s6t a mikrotér éghajlatinak nagysag-
rendjéig felderiteni, azt a természeti foldrajzi viszonyainkat kutatd geografusaink
feladatava tenni, nézetem szerint, elhibazott lenne, s6t egyenesen kivihetetlen, megval6-
sithatatlan. Egyszertien azért, mert még egy tin. tdbori meteoroldgiai allomds felszerelését
is csaknem meghaladjadk a mérés korszerii technikai felkésziiltségéhez sziikséges, és az
eldado 4altal is igen helyesen felsorolt és megkivant anyagi eszk6zok. Szallitasukhoz, mint
tudjuk, legalabb harom tonnds terepjaré gépkocsi kell. Nehezen tudom elképzelni, hogy
egy mikroklimaban szerfolott gazdag, de gépkocsival jarhat6é utakban rendszerint annal
szegényebb terepen az 1—2 kutatébol 4ll6 geomorfolégus kollektiva boldogulni tudna,
még ha rendelkezésére dllana a beldthatd id6n beliil e célra aligha biztosithaté terepjaré
gépkocsik sorozata és a rdjuk szerelt vandor mikroklimakutato 4llomas miiszerfelszere-
1ése, laboratériummal, személyi és anyagi eszkozokkel egyiitt.

Ugy vélem, merd formalizmus lenne résziinkrdl, ha a probléma ilyen természetfi
részletei felett elsiklanank. .

Marad tehdt a szerényebb, de kivitelezhets megoldés keresése szdmunkra. S ez az,
hogy a természeti foldrajzi kutatéink gyakran egyoldaliinak mindsitett geomorfolégiai
szemléletében tudatositsuk a taj és a 1égkor, s6t tovabb megyek, a mikrotaj és a mikro-
1égkor szoros kolesonhatdsanak jelentdségét, az €16, folyton valtozd t4jban az 4llanddan
jelenlevd, miikodd éghajlati tényezdk felszinformald szerepét. Az elhangzott elGadés
e tudatositds érdekében szerfolott hasznos és dicséretre méltd torekvés. A mikrotdjban
és a mikrotérben a kolcsonhatdsok mérvének, vagyis a sugidrzds, a talajfelszinminGség
(szubsztratum) és a cirkuldcié komplexitdsdnak a vizsgilatit pedig a morfolégus és
klimatolégus munkakozosségek fejlesztésével oldjuk meg, s azt a munkakozosség kere-
tében a klimatolégus kutatémunka feladataként kezeljiik.

Wagner professzor eddigi munkdssdga s az annak termékeként elhangzott els-
adédsa alapjan ugy vélem, természeti f6ldrajzi kutatésaink terén ez az eldrehaladés utja.

PECSI MARTON

A Foldrajzi Fébizottsdg 1953-ban feladatul tiizte ki a természeti foldrajz médszer-
tananak az elkészitését. Wagner Richdrd a mikroklimakutatds médszereire tett javaslatot.
Talajgeografusaink ugyancsak kidolgoztak hasonlé kutatédsi médszertant, amelynek meg-
vitatasat is kitfiztiik. Kovetni fogja ezeket a tobbi természeti foldrajzi tudoményfg
(hidrogeografia, geomorfologia, novényfoldrajz stb.) kutatdsmédszertananak a megvita-
tdsa, a vita alapjdn pedig a kidolgozdsa.

Mint ismeretes, a természeti foldrajzi kutatdsok f6ként a geomorfolégia teriiletén
folytak, morfologiai mdodszerekkel. A természeti f6ldrajzos kutatdk részére olyan kutatési
modszerek sziikségesek a mikroklima, talajféldrajz stb. teriiletérsl, amelyek konnyen
alkalmazhaték a morfologiai terepmunka mellett. Teh4t a kérdést a jelen esetben ugy
kell feltenniink, hogy milyen mikroklimatikus megfigyeléseket tud elvégezni és milye-
neket sziikséges elvégeznie a terepen dolgozé természeti foldrajzos kutatémak ahhoz;
hogy a kutatdsteriilet felszinalaktani viszonyainak magyarazatit, tovébbi fejlédésének
irdnyat meg tudja adni. Tovdbb4 milyen megfigyeléseket tud a természeti foldrajzos el-
végezni és milyeneket sziikséges elvégeznie ahhoz, hogy kutatasteriiletének altaldban
éghajlati, de mikroklimatikus viszonyait is fel tudja dolgozni akir egyediil, akar klima-
tolégussal kozosen.

Az egyes nagyobb kutatdsi teriiletekrsl tdjmonografidkat kivinunk késziteni.
A tajmonografidk nemcsak morfoldgiaifejezetekbdl allanak. Fontos helyet kell biztositani
bennitk az éghajlat és a mikroklima szdmadra is, mert a gyakorlati hasznilhatésigukat.
ez fokozottabban noveli is. Azonban részletes klima és mikroklima adatok nélkiil a felszin-
alaktani, a talajfoldrajzi és novényfoldrajzi fejezetek sem dolgozhatdk ki megfelelSen.
A dialektikus materializmus alapelveinek ismerete 6ta egyre vildgosabban latjuk, hogy
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a killénboz6 természeti foldrajzi folyamatok kolesonhatdsdnak ismerete feltétleniil sziik-
séges mind a felszini formdak, mind az éghajlati viszonyok alakuldsanak megismeréséhez.
A kolesonhatdsok megismerése viszont nem képzelhet§ el az egyes folyamatok szerepének
ismerete nélkil. Ezért kell 6rommel iidvozolniink Wagner professzor moddszertani els-
adédsit és a kialakult vitat, amely modot ad a természeti foldrajzosok szadmadra, hogy a
mikroklimatikus folyamatokat terepkutatésaik sordn minél jobban és egyszerii eszk6zok-
kel is megismerhessék. Véleményem szerintgWagner Richard igen értékes tanulménya
- és a vita eredményeként olyan kutatdsmodszert kell kidolgoznunk, amellyel a terepen
kutaté geogrifus kénnyen és gyorsan tud dolgozni, megfigyelési adatokat gyfijteni.

Wagner professzor mikroklima térségek térképezésével is foglalkczik. Igen nagy
jelentSsége volna szimunkra annak, ha az egyes vagy a legfontosabb mikroklima tipu-
soknak a jellemzoit megadn4, ennek ismeretében a terepen dolgozo geografusok a jellemzé
és hasonld megfigyelési adatok segitségével konnyen, taldn per analogiam felismerhetik
az egyes mikroklima térségeket mds teriileteken is.

Koszonetiinket kell kifejezniink Wagner professzornak értékes elSadasaért,
amellyel az els6 fontos 1épést megtettiik, a természeti foldrajzos kutatok szempontjahol,
a mikroklima kutatds modszereinek a kialakitdsdban.

BACSO NANDOR

Wagner professzor eladdsdban a mikroklimat azonositotta a szubsztratum felett
kialakulé kiilonleges éghajlattal. Szerintem ez a fogalomnak jogosulatlan lesziikitése
egyrészt a talajmenti, mdsrészt a novényzet szintje feletti légtérre. Ez nem helyes, mert
a mikroklima nemcsak feliilet felett, hanem feliiletek alatt, mellett és kézott is kialakul.
A mikroklima kutatds igen fontos és ezért az el6addsban adott t4djékoztatd a médszerekre
vonatkozban igen helyes, értékes volt. Orszdgos mikroklima-feltérképezésrél azonban
nem lehet sz6, illetve ne tédplaljunk hid reményeket ennek eredményérsl. Ugyanis az
ehhez sziikséges vizsgélat elvégzése beldthatatlan munkatdmeget jelentene és a mikro-
klimék addigra bels6 természetiikbél foly6an szadzszor megvaltcznanak. Orszigos 4brézo-
lasokhoz pedig akkora térképek kellenének, mint az orszag egész teriilete, végil a fiiggs- -
legesben vald kiilonbségek szemléltetésére sok szintben kellene az elemek eloszlasat
4brazolni. Ezek igy megoldhatatlan feladatok. Ilyen elképzelés helyett a mikroklima-
kutatdsok céljaként az azokban jelentkezs kiilonleges jelenségek felderitését, fizikai és
foldrajzi megokolasat tiizhetjiik ki. Ezeknek ismerete eligazitja a vidéki f6ldrajzi kutatos
kat a sajat teriiletitkén mutatkozé mikroklimék felismerése, esetleg értékesitése terén.

BERENYI DENES

MielStt Wagner Richdrd el6addsa megkezd6dott volna, a Foldrajzi Intézetben fel-
tették nekem a kérdést, hogy miképpen lehet megoldani a mikroklimatérképezés nehéz
problémajat. Ezzel kapcsolatban ramutattam mindazokra a nehézségekre, amelyeket
Bacsé Nandor eléttem felsorolt, a mikroklima helyenként vald valtozékonysigira és
arra vonatkozdan, hogy az cm-enként, s6t mm-enként is valtozik a magassig irdnyédban.
A kérdésre akkor magam is kijelentettem, hogy annak megolddsa igen nehéz, de nem
kivihetetlen. Hasonl6 példakkal taldlkozunk az éghajlattan teriiletén is, ahol kiilonbdz6
elemeket egyesitiink egy jelzés alatt. gy pl. a Koppen-rendszer szerinti Af tipusrol
mindenki tudja, hogy az mit jelent. Ugyanez a tipizdld eljdvds kivetends a mikvoklima,
teriiletén is. Wagner professzor bevezetd eladdsiban nagyon helyesen allapitotta meg,
hogy a mikroklimék rendezhet8k, csoportosithatok. Ha pedig ezek rendezhet8k, akkor
tipusokat alkothatunk beldliikk és nem kell a mikroklimdkat mm-enként &brazolni,
hanem az illet§ tipusok eloszlasat. Nem elégedhetiink meg valdszinfileg tiz vagy hiisz
tipussal, lehet, hogy szdzra vagy tCbbszazra lesz szitkség. Nem kétséges az sem, hogy igen
nagy léptékii térképre van szitkség ahhoz, hogy a mikroklimékat. térké,pezziik. A kiilon-
bizd felszinek kiilonbozé héhaztartdssal rendelkeznek.: A kiilonboz6 hohéztartési sajat-
sagok megszabjak a folottiik levs 1égtér elemeinek vertikdlis eloszlasat, igy bizonyos
elveket szem el6tt tartva, a mikroklima elemeiszkémakba rendezhet6k és abrdzolhatok.

Felhasznalom az alkalmat arra, hogy egyéb elhangzott megjegyzésekhez is hozza-
szdljak. Mar els6 felszolaldsomban is voltak bizonyos gondolataim, amelyeket nem mond-
tam ki, most azonban kimondom. Magam sem tartom lehetségesnek azt, hogy a természeti
f6ldrajzos kutat6 olyan intenziv éghajlati és mikroklimatoldgiai vizsgdlatokat folytasson,
mint amilyeneket Wagner professzor, vagy én kivantam. Ma méar a mikroklima és a
klimatologia annyira fejlett tudomény, hogy kiilon erre a célra képzett szakemberekre
van sziikség. A természeti foldrajz problémainak megolddsihoz az agrometeorolégus
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mintdjara, geogrdfus meleovoldgusra van szitkség. liz lesz az a kutaté tipus, amely egyiitt-
miikédve a természeti foldrajzossal, megfeleléképpen tudja az éghajlattan és a mikro-
klima torvényszertiségeit a természeti foldrajz kivdnalmainak megfelelen alkalmazni.

Eltekintve ett6l, azt azonban sziikségesnek tartom, hogy a természeti foldrajzost,
kiillonosen a fo drajzost 4ltaldban e kell 14tni meteoroldgiai és mikroklimatolégiai
ismeretekkel éspedig oly mértékben, hogy képes legyen ezeket az adatokat megfelels-
képpen értelmezni s adott esetben egy dolgozatban fel tudja azokat haszndlni. Erre az
ismeretanyagra feltétleniil szitkség van, ha azt akarjuk, hogy a foldrajzi vizsgélatok
keretébe az éghajlattani adatok szervesen kapcsolodjanak bele.

KERI MENYHERT

Az el6adottakkal kapcsolatban felvet8ds alapvetd problémak koziil kettst szeret-
nék megemliteni. Az egyik : elképzelhet6-e, hogy a mikroklimatologia a begylijtott,
ellendrzott, korrigdlt és rendezett adatokat valamilyen — ma még ismeretlen — maédszer
segitségével tigy szemlélhetdvé és értelmezhetdvé tudja tenni, hogy annak nyoman egy-
egy teritlet mikrokliméja barmikor leképezhetd, jellemezhetd legyen, amint azt ma az
dtlagok segitségével a makroklimira nézve meg tudjuk tenni. Véleményem szerint erre
a kérdésre csak igy felelhetiink : ha majd a mikroklimakutatds megtaldlja a mikroklima
sajatos 1étezési formainak megfeleld jellemzési modszereket, amelyek — a makroklima
4tlagaihoz hasonléan — lehet6vé teszik a lényeget visszatiikrozd jellemszdmok vagy
értékek elGallitasat, akkor a mikroklima éppen annyira koénnyen megrajzolhatd, a killon-
b6z6 mikroklimak egymadssal dsszehasonlithatok, az osszes mikroklimak rendszevezhetSk
lesznek, mint a makroklima.

A masik alapprobléma Osszefiigg az elSbbivel : térképezhetS-e a mikroklima?
Az el6bbi megéllapitdsok értelmében csak azt mondhatjuk, hogy ma még nem, kiilondsen
akkor, ha elfogadjuk azt a megszoritst, hogy térképezésen itt nem korzethatdrok meg-
jelolését, vagy mds, a térbeli eloszldst jelolS elhatdroldsokat értiink, hanem komkrét
szdmadatok alapjan izovonalas dbrazolast kivanunk. Ha viszont elérkezik a mikroklima-
toldégia a maga sajatos kutatdsi teriiletének megfelelé adatfeldolgozasi modszerek révén
a mikvoklimatoldgiar jellemszdmok elGallitasdig, akkor a mikroklimatoldgiai térkép készi-
tése megoldott probléma lesz.

HAJOSY FERENC

Wagner professzor el6addsdban a foldrajzi megismerés egyik fontos lépésének,
a mikroklimatikus megfigyeléseknek mfiszereit és modszereit ismertette és gyakorlati
keresztiilvihet8ségét vizsgalta. A gyakorlat szemsz6géhdl kivanok néhiny gondolatot
felvetni. A mikroklimatikus megfigyelések rendkiviil sok aprélékos munkat kivannak,
ezenkiviil nagyszamud miszerre is sziitkség van. Mindezekkel egyelére nem rendelkeziink.
Sok ezer kutato és miiszer kellene ahhoz, ha azt akarnank, hogy hazank teriiletének mikro-
klimatikus viszonyait belathaté idon ‘belill megismerjik.

Szerencsére erre nincs is szitkség. A mikroklima természetébsl kovetkezik, hogy
az egyes tdjakon megallapitott eltérések gyakran madas vidékre is alkalmazhatdék. Ha az
Alf6ldon megallapitunk pl. egy novényalloményra vonatkozd problémaét, ez ugyanolyan
felszini viszonyok kozott a Dunanttlra is érvényes lesz, felesleges tehat ott ugyanezeket
a megfigyeléseket megismételni, legaldbbis a jelenlegi kutatélétszam és miiszerdllomdny
mellett.

Bervényt professzor emlitette az Abatjszantd mellett fekvsé Aranyosi volgyet,
ahol jelentékeny eltérés volt a helyi klima és a makroklima kézott. Az ilyen kiilonbségek
vizsgdlata igen fontos, hiszen a felszini viszonyok, a névényallomany stb. megmagyara-
zésdban sziikségiink van rd. A t4jak kutatdsat végz8 csoportoknak tehat a helyi klima
kiilonbségeit kell elsGsorban kutatni. fgy a sikvidékeken dolgozo kutatokat csaknem telje-
sen mentesitjilkk a klimakutatdsoktél. A dombos-hegyes vidékeken dolgozdkra termé-
szetesen sokkal tSbb feladatot 1, de még ez a munka is keresztiilvihets. Vildgos azonban,
hogy minden ilyen helyi klimakutatds alapfeltétele az, hogy megfeleld éghajlatmeg-
figyelS dllomdsaink legyenek, amelyek lehet6vé teszik a makroklima alapos és pontos
megismerését.
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WAGNER RICHARD
vdlasza a hozzdszildsokva

Bevényi Dénes professzor lényegében kiilon elGaddst tartott és ezzel kitling segit -
séget ny jtott a klimatologiai felvételekre. Magam részérdl ui. kizardlag a mikroklima
kutatdssal foglalkoztam és a makroklimatikus észleléseket csak a mikroklima kutatdsok
szempontjabdl érintettem. A Berény: Dénes altal itt felvetett kivdnalommnak mar évek
Ota eleget tesziink, amennyiben mikroklima kutatdsaink alkalmaéval szabalyszertien fel-
allitott éghajlati allomast telepitiink.

Berényi Dénes eladdsaban kiilonosen értdkes a helyi klima kutatdsainal bemuta-
tott moddszere, az ahhoz ismertetett példak. Kivanatos lenne ezt a modszert részleteiben
kidolgozni. )

Az elGaddsban foglaltakkal egyetértek, killonosen azzal a megallapitdssal, hogy
a helyi klima megfigyelésének legfontosabb eszkoze az Assmann-féle pszychrometer.

Kakas Jdzsef, a Meteoroldgiai Intézet Klimakutaté Osztilydnak vezetSje nagyon
1Eregnénsan mutatott rd azokra a kiilonbozd célkitlizésekre, amelyek a tdj és a légkor

olesonhatdsainak kutatédsdndl felmeriilnek. Fzek killonboz6 feladatok elvégzését rojak
a kutatdkra és kiilonboz6 moddszereket kovetelnek. Teljes mértékben egyetértek abban
is, hogy a természeti foldrajzi kutatoktol nem véarhatunk teljes mikroklimatolégiai fel-
vételt, viszont kivdnatos lenne, hogy ha sajat célkitilizésiiket illetSen a természeti f6ld-
rajzosok is végeznének szondaszerii méréseket, lebetSleg azokkal a mfiszerekkel, amelyek
naponta csupan néhiny észlelést igényelnek. A kutatdsokat minden szempontbél teljessé
valéban csak a kofnplex vizsgdlatok tehetik.

Nagyon koszonom Pécst Mdrtonnak, hogy ismertette ennek a vitaiilésnek, illetve
a tervezett vitaiilés-sorozatnak célkitiizéseit. Nyilvanvald, hogy jelen elGadasom, vala-
mint a jelen vita sem hozhatta meg a moédszer maradéktalan megformalasit, csupan
kiindulédsi alap, amelyet fejleszteniink kell.®

Bacsé Ndndor szabadon eladott hozzdsz6ldsat irdsban néhdny problémara suly-
pontozta. 1gy a folydirat hasdbjain roviden csup n ezekre reflektalok: Valéban igaz,
hogy a szubsztratumon beliil levegd is van jelen. Itt azonban masként jatszédnak le a
fizikai folyamatok, mint a nyilt térségekben. Eppen a mutatkozd nagy kiilénbségek miatt
sziikségesnek tartottam a szubsztrdtumklima fogalmét felvetni. Ennek a fogalomnak
lényeges kritériumait a M. Tud. Akadémia Bioklimatoldgiai és Sugédrzasi Bizottsidga
1954. j nius 28-4n, a Meteorologiai Intézet PestlSrinci Obszervatériumédban tartott
iilésén eléaddsomban vitdra bocsatottam. A vita eredménye ebben a kérdésben pozitiv
volt. A jelenlegi — Yo6ldrajzi Tdrsasdgi — vitailésen a szubsztratumklima fogalméval
nem kivantam foglalkozni. Nem csupan a rendelkezésre al16 id6 volt rovid, de — vélemé-
nyem szerint — a kérdés foldrajzi vonatkozésai szitkségessé teszik, hogy a hazai geogra-
fusok ezzel majd kiilon is foglalkozzanak. Kivanatos volt azonban, hogy elézéleg a mikro-
klima és a helyi klima kutatdsi moédszereivel foglalkozzunk.

A mikroklima térségek, a mikroklimdk térképezése nagyon nehéz feladat. Izo-
gorbékkel valé megolddsat jarhatatlan titnak vélem. Semmiképpen nem dolgozhatunk
4tlagokkal, hanem az itt lejatszddé fizikai folyamatok torvényszertiségeinek felderitését
kell elvégezniink. Ennek alapjan viszont a térképezés megoldhatd. Egyébként utalok
Bevényi Dénes, valamint Pécsi Mdrton hozzaszdlaséra.

Berényt Dénessel a mikroklima-térképezéssel kapcsolatos hozzdszol4dsan tiilmenden
is egyetértek. Az altala geogrdfus meteovoldgusnak nevezett kutatédra sziikség van, mert
a foldrajztudomdnynak van olyan szektora, amelynek problémadit csak az ilyen képzett-
ségii szakember oldhatja meg.

Kévi Menyhért és Hajdsy Ferenc hozzaszOlasival egyetértek és a fentebbi valaszaim
kapcsolodnak a felvetett kérdésekhez, ‘

Ugy vélem, hogy a vita sordn felmeriilt sok gondolat segitséget nytijt ahhoz, hogy
a te mészeti foldrajz szaméara a mikro- és a helyi klima kutatdsénak, valamint a mikro-
klima térképezésének moddszereit eredményesen tovabb fejlessziik.
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SZEMLE S v

Mérfoldtablazat
VAGACS ANDRAS

Koztudomasti, hogy a méterrendszer bevezetése elStt a kiillonbozd orszdgok
killonbozd utmértékeket, mért foldeket = mérfoldeket haszndltak. Fzek hossza igen
sok esetben minden csillagészati vagy foldmértani alapot nélkiilozott, és igy hosszuk
se volt allandé. A mérioldek igen nagy része 4—10 km hosszisag kozt van : ezeken a
helyeken a gyalogos vagy lovas futar altal egy ora alatt megteend6 atlag-tittdvolsidgot
vették mértékiil. Ez az »éra-mérfold« néhol az elnevezésben is fennmaradt.

A kiilonbsz8 kézikdnyvek vagy egyéb Osszedllitisok a legutolsé hossz-megélla-
pitdst hasonlitjak Ossze a méterrendszerrel. Az ilyen Gsszehasonlitidsokbdl sokan azt a
kovetkeztetést vonjak le, mintha a régi titmértékek mindegyikét pontosan 4t lehetne
szamitani méterre, s6t annak tort részeire. Ez még azoknal sem lehetséges, ahol hosszt-
slgi fok-hdnyadosban is megadtik a mérfold ardnyét; ibleg a régi fokmérések pontat-
lansAga miatt, s nem kevésbé az atszdmitdsi hibdk miatt is. (Ezek az 4tszAmitasi hibdk
még ma is tapasztalhatok. Példdul Ausztrilia teriiletét a hivatalos adatok négyzet-
mérfoldben adjik meg; ha viszont megnézziik a kiilonboz6 négyzetkilométer-atszami-
tdsokat, sok kiilonboz6 — szdmolasi pontatlansagbdl szarmazéd adatot taldlhatunk).

Jelenlegi osszeallitdsunk régebbi és tjabb adatok Osszevetésével késziilt, és, ha
az adatok eltérdk, a hatarértékeket adjuk meg. Az értékeket méternyi pontossiggal
ko6zoljitk, mivel a centi- vagy milliméternyi részletezésnek a legtdbb esetben nincs
gyakorlati értelme ; ahol pedig van, ott az érdeklddSk ahhoz barhol hozzidjuthatnak.
Itt kotelezS szempontnak tekintettik — az Osszehasonlithatosdg céljdbol — az azonos
részletezést.

1. Afgdn kroh ........ 2,200— 3,000 Francia leuka ...... 2,210— 2,250
Angol, league ...... 5,510— 5,570 —, leu ........ ee.. 4,435— 4,452
—, londoni ......... 1,524— 1,526 35, —, régilieu......... 4,938
—,old ............ 2,340 —,postai .......... 3,898
5. —, statue (mai) ..... 1,609 —, tengeri ......... 5,415— 5,565
—, tengeri ......... 1,855— 1,858 Galliai ............ 2,219— 2,225
Arab .............. 1,963— 1,965 Genovai ..v........ 2,534
Argentin .......... 5,196 40. Gorog dilochos ... 2,219
Badeni ............ 8,880— 8,904 —, olimpiai ........ 0,186
10. — 6ra ....uiienenn 4,445 —, orientélis ....... 1,668
Bajor ....ive0eenn 7,398— 7,426 —, tengeri ......... 0,148
Bengalicoss ........ 1,789— 1,829 . Guatemalai legua ... 4,830
Boliviai ........... 4,237 45, Hamburgi ......... 7,520— 17,532
Brabanti ....... ... 5,556 Hannoveri ......... 7,419
15. Braunschweigi ..... 7,419 L [N 10,624
—, rendbri ......... 10,570—10,580 Hessen—Darmstadti 7,500
¢ | N 10,804 Hessen—Kasseli .... 9,206
Braziliai ........... 2,200 50. Hollandi, 6ra ....... 5,660— 5,860
Chilei ............. 4,576 —, tengeri ......... 5,510— 5,570
20. Colombiai ......... 5,573 Honkongili ........ 0,646— 0,680
Cseh............... 6,710— 6,910 5 2,048— 2,055
Dan .............. 7,520— 7,532 Japniri .......... 3,927— 3,985
Ecuadori .......... 5,573 55, Javai paal ......... 1,507
Egyhézi dllami...... 1,489 Kinaili, régi ....... 0,575
25, Egyiptomi ......... 5,880 3 P 0,442— 0,444
—,SENEe .....e.ennn 6,675 Kurhesseni ........ 7,408
—, stadium ........ 0,099 Lengyel ........... 8,534
Etiép chalad ....... 0,065 60, — régl ..o 5,510— 5,570
Finn .............. 10,688 Lippe—Detmoldi ... 9,264
30. Pirenzei............ 1,608 Litvan ............ 8,954
Flandriai........... 6,277 Lombardiai ........ 1,785
Foldrajzi .......... 1,852 Litbecki............ 1,854
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65. Magyar ............ 8,354— 8,356 Spanyol, kirdlyi .... 7,066

Mecklenburgi ...... 7,532 —, tengeri ......... 5,556
Mexikéi ........... 1,397 R . P 6,365
Népolyi (.......... 1,852— 1,866 —, régilegua ....... 5,573— 5,606
— 0 e 2,226 105. — fjlegua......... 6,687
70. Német, foldrajzi .... 7,390— 7,420 Stuttgarti .......... 7,407
—,rasta ........... 4,451— 4,460 271 o 9,260— 9,265
—, régimeile ....... 7,532 Svijei, 6ra ... .. 4,800
—, tengeri ......... 1,852 — Ut e 8,370
— tjmeile......... 6,260— 6,270 110.Svéd .............. 10,688
75. Norvég ............ 11,138—11,295 Szész, postai ....... © 7,500
Niirnbergi ...... ... 8500 —, renddri ......... 9,060— 9,064
Olasz ...... N 1,856— 1,858 Szasz-Altenburgi .... 9,082
Oldenburgi ........ 9,894 Szdsz-Géthai ....... 7,421
Orosz mérfold ...... 7,468 115. Sz4sz-Weimari ...... 6,798
80. —, verszt .......... 1,065— 1,067 — 4 e 7,363
Osztrdk ........... 7,586 Szidmi roeneng. . .... 3,844— 3,961
—, postai .......... 7,575 Sziciliai ............ 1,486
—, tengeri ......... 1,852 Sziléziai ........... 6,280— 6,480
Paraguayi ......... 5,196 120, —, régi ...ooinin.n. 6,552
-85. Perud .......... oo 4,237 Szirial .....0eoeenn, 1,688
Piemonti .......... 2,469— 2,534 Szumatrai paal .... 1,852— 1,884
Perzsa ............ 2,070 Tengeri (nautical) ... 1,855
—, Tegi parasang v. Toscanai .......... 1,654
farsang ......... 4,947— 5,005 125, Tordk ........ou... 5,001
—, Uj parasang ..... 6,210— 6,673 —,berri ..... ... 1,667— 1,669
90. Porosz meile ....... 7,749— 17,784 — tengeri ......... 1,288— 1,308
—Heu ..eininnn.. 7.407— 17,532 Y 1,479
Portugél legua ..... 6,180— 6,197 Uruguayl «o.ovunenn 5,154
— milia ........... 2,064— 2,065 130.USA............... 1,609
Rémai ............ 1,481— 1,490 Vatikdni ........... 1,489
95, —, stadjum ........ 1,472— 1,479 Velencel ........... 1,739— 1,834
Roman ............ 7,848 Venezuelai ......... 5,573
Schleswig-Holsteini . 8,803 Weimari ...... eee.. 6,790
Skoécial .....i.aen 2,235— 2,313 135, Wiirttembergi ...... 1,449
— W i 1,609 Zsidd ....veiiennn. 1,110
100. Spanyol ........... 4,170— 4,190 —, parasang ....... 5,005

A folyok eréziés tevékenysége és hordalékviszonyaik
a Szovjetuniéban

CSEHIDI GEZA

A folydk erézids tevékenysége az dramld viztdmeg és a meder kolesonds egyiitt-
hatdsanak eredménye. Egyes folyoknal er6zié alig tapasztalhatd, mivel a folydk viz-
sebessége csekély, vagy pedig a meder dgyat képezd kozetiéleségek ellenélldsa jelentds..

Velikanov és Ljvovics 4ltal meghatdrozott szempontok alapjan a folyokat a kévet-
kez$ ot csoport szerint osztélyoztak.

1. Erdsen vdltozd hegyvidéki folydk. Nemcsak tengelyvonalozasuk, hanem az egész
folybvolgy valtozik,

I1.” Evésen vditozd stkvidéki folydk. Mind medritknek vonalozdsa, mind belgya-
zottsdga véltozik: . .

IX1. Lassan fejléds folydk. Az eltérések csupan a meder terepszint alatti mély-
ségének valtozdsdban jelentkeznek.

IV. Viszonylag dllandd jellegli folydk, amelyeknél csupdn egyes szakaszokon
jelentkeznek bizonyos id6szakos valtozdsok, de a meder megtartja Altaldnos jellegét.

V. Newm vditozd vizfolydsok, amelyek medrét vagy szildrd kozetféleségek alkotjik,
vagy pedig az aramlas ereje nem okozhat sem elhaboldst, sem mederelfajulést.

Az els6 csoportba tartoznak a hegyi folyok, pl. a Kaukazus folyél. Kiilondsen
azok a hirtelen nyari zAporok idején felléps 4rhullamok okoznak jelentGsebb meder-
elfajulasokat, amelyek hordalékszallitdsa gyakran meghaladja a vezetett vizmennyiségét
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Az erSsen valtozé sikvidéki folyokra jellemzé az Amu-Darja folyd, amelyen
pl. a hajézas a hajézout dllando valtozdsai miatt igen koriilményes. Itt a torkolati szaka-
szon hatalmas feliszapoléddsok jelentkeznek és az Ontodzést szolgald vizkivételi miivek
minden évben elvégzends tisztogatdsa silyos tehertétele az ontozéses gazdalkodésnak.

A harmadik csoportba azok a folydk tartoznak, amelyek medritket konnyen
elhabolhaté k&zetekbe dgyaztik.

A Szovjetunié tilnyomo részén a folyok a negyedik csoportba sorolhatdk, mig
Karélia, az Uralvidék és Kelet-Szibiria folyéi a nem véaltozd vizfolydsok csoportjaba
tartoznak.

A talaj felszinén lefoly6 viz erézids tevékenységének egyik legfontosabb jellemzdje
a foly6k 4altal széllitott hordalékmennyiség.

A talajpusztulés tllnyomod része a viz talajlesodrd hatdsdnak a kovetkezménye.
A szél 4ltal elragadott talajanyagok mennyisége jelentSsen kisebb, mint a vizzel 4the-
lyez6d6 hordalék. Természetesen a folyok altal széllitott hordalék csupin egy része
azoknak az anyagoknak, amelyeket a felszinen levonulé viz magéval sodor, a nagyobb
része ezeknek az anyagoknak nem is keriil a vizfolyasba, hanem titkdzben a kézbensd
terepmélyedések feltoltésére hasznalédik fel. A folydk hordalékdnak nagyobb részét
a lebegtetett hordalék alkotja, azonban a gorgetett és a lebegtetett hordalék ardnya
igen széles hatdrok kozott mozog.

A folyok altal szallitott lebegtetett hordalék mennyiségét legjobban a viz 4tlagos
toménységének értéke jellemzi. A toménységét az alanti képlet szerint szdmithatjuk :

g = 32 7(Vai-7§—7wac7)~I§” g/m?

ahol a = a vizgytijtSteriiletrsl torténd talajlesodrds ; b = az dramloé viz 4ltal a mederben
okozott elhabolds; ¢ = a meder és a hullimtéren jelentkezd felttltédés; K = a viz-
halézat siirtisége ; M = fajlagos vizlefolyds.

A Szovjetunié folyévizeinek tihlnyomé részét az alacsony toménységi érték (50
g/m?®) jellemzi. A legkisebb toménységet a Fehér tengerbe torkolld és 4ltaldban az orszag
északi felében levé folyok mutatjak. A feketefoldi és a sztyeppés vidékek folydvizeinek
toménysége 50—150 g/m? k6z6tt van, de az orszdg eurdpai fele déli részének folyoit
mar a viszonylag magasértékti (150—500 g/m?) toménység jellemzi. KiilénSsen magas
toménységi értéket mutat a Kalausz foly6é (5000 g/m?), amely a sztavropoli fennsikot
szeli at. A hegyvidéki folyok toménységének alakuldsa sokkal bonyolultabb. Kelet-
Kaukézus folydit a magas téménység (2500—4000 g/m3) jellemzi és ezek kozbtt a cstics-
értéket az Ak-Szae (Dagesztdn) foly6 tartja 11 700 g/m® hordalékmennyiséggel.

Erdekes sajatossdgokat mutat a toménységnek a nagy folyok hosszdban meg-
figyelhetd valtozasa. Az E—D-i irdnyban haladé folybknal a toménység a folyds ira-
nyaban névekszik. fgy pl. a Don téménysége 144 %i/ma-r(”)l 234 g/m3-re né és hasonl6-
képpen a Volga 29 g/m? téménysége 121 g/m*re emelkedik. Ellentétes a helyzet a D—F-i
irdnyban haladé folydkndl. Igy az Ob toménysége Novoszibirszknél 245 gfm3, Kolpa-
sevnél 113 g/m3, mig Szalehardndl mér csupan 34 g/m3.

A foly6k a lebegtetett hordalék mennyiségének legnagyobb részét a magas viz-
allasok idején, teh4t az orszdg eurdpai részén a tavaszi arhullamok idején, mig a tivol-
keleti részeken a nyari hénapokban szallitjsk.

Davidov L, K. nyomén
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Az els6 Magyar Foldrajzi Kongresszus*

ABELIA MIKLOS, MAROSI SANDOR

A Magyar Tudoményos Akadémia és a Magyar F6ldrajzi Tarsasidg 1955, szeptem-
ber 19—23 kozott rendezte meg Budapesten az elsé Magyar Foldrajzi Kongresszust.
A Kongresszus a felszabadulds 6ta hatalmas mértékben fellendiilt magyar foldrajzi
tudomanyok seregszemléje volt. Itt lehet8ség nyilt arra, hogy a magyar geografusok
megvitassdk eddigi munkdassigukat, beszdmoljanak eredményeikrsl és tapasztalataikat
kicserélve, azokbol impulzusokat nyerve, jévébeni munkajukat még nagyobb sikerrel
folytassdk. A nagyszdmban jelenlevd kiilfoldi geografusok is jelentés mértékben hozza-
jérultak ahhoz, hogy a Kongresszus j6 munkat végezzen. Kiilfoldi vendégeink kézott
ddvozolhettitk Sz. V. Kalesznyik akadémikust, a Szovjet Tudominyos Akadémia kiil-
dottét Leningradbol, Stanislaw Leszczycki akadémikust, Rajmund Galon profegszort
s Janusz Paszynski egyetemi docenst a Lengyel Népkoztarsasighol, Frantisek Viidsek
akadémikust, Josef Kunsky professzort Csehszlovakiabol, Ion Sandru professzort a Roman
Népkoztirsasag kuldottét Iasibdl, Pefer Pencsev egyetemi docenst és Boriszov Tvanov
asszisztenst a Bolgdr Népkoztarsasagbol, Heinz Sanke professzort a berlini Humboldt
egyetemrdl és Ernst Neef professzort a lipcsei egyetemrdl, mint a Német Demokratikus
Koztarsasag kiildotteit.

A Magyar Tudomanyos Akadémia disztermében és felolvasétermeiben megrende-
zett Osszejoveteleken tobbszdz résztvevd el6tt harom nap alatt Osszesen 24 elGadis
hangzott el, melyekbsl nyolcat kiilfoldi vendégeink tartottak. Az eldaddsokhoz 96-an
szoltak hozzd. A Kongresszus eredményességét fokozta, hogy lehetSség nyilott az el6-
addsokban elhangzott és a magyar akadémiai foldrajzi tervmunkélatok targyat képezd
teriiletek egy részének helyszini megtekintésére, melyet csoportos autdbusz-kirdndulas
formdajahan valdsitottak meg. A kovetkezSkben roviden ismertetjitk a Kongresszus
megnyito illésén, a két szekcio- és a zardiilésen elhangzott eldadésokat és a kirdnduldsok
fitvonaldat.

.

Megnyité iilés

Bulla Béla akadémiai lev. tag, elnck felkérte Fogarasi Béla akadémikust, a
Magyar Tudomédnyos Akadémia alelnokét a Kongresszus megnyitdsira, aki miutdn
iidvozolte a megjelent kiilfoldi vendégeket és hazai résztvevdket, megnyitotta a
Kongresszust. :

_ Vendégeink nevében Sz. V. Kalesznyik akadémikus kivant sok sikert a Kongresszus
munkajdhoz. Ezutn keriilt sor Kock Fevenc elbaddsédra.

Koch Ferenc: Beszimolé a magyar foldrajztudomanyok felszabadulas uténi helyze-
térdl, fejlodésérol &s feladatairdl. Az eldadds els6 része a felszabadulds elStti magyar
geografia helyzetével foglalkozott, amelyet uralkodéan az idealista koncepcié és a meta-
fizikus metodologia jellemzett. Mindamellett stilyos hiba volna, ha mindazt, amit a fel-
szabadulds el6tti magyar geogrifia alkotott, a maga egészében elvetnénk. Voltak az
elmnilt rendszer geografidjanak haladé szellemii, &sztonosen dialektikus modszer alkal-
mazasival nyert eredményei is. A mult féldrajztudomanyi eredményeinek ténymeg-
4llapitdsai kells kritikai értékeléssel ma is felhasznilhatok. Az eladédsnak ebben a
részében részletesebben volt sz6 id. Léczy Lajos, Cholnoky Jend, Kéz Andor, Bulla Béla,
Prinz Gyula, Teleki Pdl, Czivbusz Géza, Menddl Tibor és Kdddr Ldszlé tudomanyos tevé-
kenységérél. A felszabadulds el6tti magyar geogrifia marxista értékelése, a haladé
eszméknek a reakcids nézetektdl vald elvalasztdsa még nem tortént meg, ezzel még ados
a marxista foldrajztudomany. A tavoli foldrészek tudominyos értelemben vett fold-
rajzi feltardsdhoz a magyarsagszdmardnyat meghalad6 mértékben jarult hozz4, amelyek-
kel kapcsolatos tanulméanyok nemzetkozi vonatkozédsban is elismertek.

A magyar geogréfia szdméra a polgari foldrajz cs6djébdl kivezetd utat a fel-
szabadulds jelentette. A felszabaduldst kozvetleniil kovets évek még a bizonytalansag
és tétovasdg évei. A fejlédés 1j feladatai azonban lassan kibontakoznak a magyar
geografidban is, foldrajztudésaink behatéan foglalkoznak a marxizmus—leninizmussal

* Az aldbbiakban a szerkeszt8ség roviden ismerteti az elsé Magyar Foldrajzi Kongresszus cse-
ményeit. A Foldrajzi Kézlemények 1956. évi 1. szama a Kongresszus munkéajarédl részletes, ertgkelo
beszamolbt kozol. A kongresszus tel]es‘anyaga'l 956-ban konyvalakban fog megjelenni, emellett a Kong-
resszus egyes vitdira a Foldrajzi Firtesitd hasdbjain is vissza fogunk térni.
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¢és megismerkednek a szovjet f6ldrajzi tudomdnyok eredményeivel. A pirt és a kormany
szervezeti dton is segitséget nyijt ; 1949 &szén feldllitjdk a Foldrajzi Kényv- és Térkép-
térat, majd 1950-ben a Magyar Tudomdnyos Akadémia létrehozza a Foldrajzi Fébizott-
shgot, amely a magyar geografia legf6bb elvi és szervezeti iranyitdja. A kizarolag kuta-
tassal foglalkozod intézmények, mint a Foldrajztudoményi Kutatocsoport és a Dundn-
tili Tudomdnyos Intézet ugyancsak a felszabadulds utdni foldrajzi munkélatok céljait
szolgaljak. A felszabadulds utdn fellendiils foldrajzi élet nagyjelentéségli eseménye volt
a 80-¢ves tudominyos multra visszatekinté Magyar Foldrajzi Térsasig 1ijjdalakuldsa
a Magyar Tudomdnyos Akadémia égisze alatf. A publikdciés lehetdségek megnéveked-
tek, a Foldrajzi Kozlemények és a Foldrajzi Ertesitd, valamint a most indulé Féldrajzi
Monografidk révén. A felsSfokn oktatds Gj egyetemi tankonyvekkel és a késébbiekben
egyetemi tankényvek magvat alkotéd egyetemi és fSiskolai jegyzetekkel rendelkezik,
amelyek mar mind a marxista szellemil magyar geogréfia alkot4sai.

Fzutdn az eldadd a felszabadulds utdni magyar természeti foldrajz 4allapotdnak
és eredményeinek ismertetésével foglalkozott. A marxizmus—leniniztnus vonalan fej-
16d6 magyar természeti foldrajz egyik legjelentSsebb eszimei kérdése a természeti f61d-
rajznak a népgazdasdgi gyakorlattal vald kapcsolata.,

A természeti foldrajz dgazati fejlédése egyenetlen. A geomorfologiai kutatdsok
talsilyban vannak., Ennek okai régebbi id6re nyulnak vissza. Mindamellett helytelen
volna, ha a geomorfoldgia tlilsiilydnak megemlitése mellett nem beszélnénk a természeti
foldrajz egyéb Agairdl, amelyek ugyancsak jelent8s eredményt értek el; igy a hidro-
geografiarol, a klimatologidrol, a talajfdldrajzrdl stb.

Természeti foldrajzi kutatdsaink legeredményesebb 4ga, a geomorfologia gyors
felemelkedését nagyrészben annak koszonheti, hogy a kordbban inkdbb mechanisztiku-
san materialista eés Osztonosen dialektikus alapon folytatott kutatdsait a marxista
materializmus és dialektika alapjira helyezte.

A gazdasigi foldrajz teriiletén is a kodzponti kérdés mar a kezdeti id6szakban
a burzsod ideologia maradvanyainak felszdmoldsa volt : kiizdelem a foldrajzi determi-
nizmus, biologizmus, objektivizmus és formalisztika ellen. A marxizmus-—leninizmus
eszméinek érvényrejuttatisa, a természeti tényezbknek, altaldban a foldrajzi kornyezet
szerepének és a tarsadalmi tényez8k hatdsfokanak teljes megértése, — ezek voltak
a gazdaségi foldrajznak, mint tudoménynak felemelkedéséhez sziikséges és tisztdzandé
problémakorei. A gazdasagi féldrajznak a politikai gazdasdgtanhoz vald viszonya ugyan-
csak vitas volt.

A gazdasdgl foldrajz egyes 4Agai eddig elért eredményeinek ismertetése utan
Koch Fevenc emlitést tett még a rayonirozds kérdésével foglalkozd legiijabb munkila-
tokrol, a szakdidaktika kérdéseirdl és a Magyar Foldrajzi Téarsasag, valamint a Téar-
sadalom és Természettudomanyi Ismeretterjeszté Tarsulat tudoméanynépszeriisité
szerepérdl.

Frantitek Vitisek: A esehszlovak féldrajz helyzete és aktudlis problémii. Cseh-
szlovakidban a ndci megszallds és a hiabort kvetkeztében szakemberekben igen nagyok
voltak a geografia veszteségei. A hdbortis veszteségek okozta személyi nehézségeket
1j szakemberek kiképzésével igyekeznek potolni. Az egyetemi fOldrajzi tanszékek fize-
tett alkalmazottainak szdma, a habori el6tti helyzettel Gsszehasonlitva, négyszeresére
novekedett. A foldrajzi munkalatokra szdmos lehetSség nyilik a Csehszlovdk és Szlovik
Tudoményos Akadémidk munkahelyein, valamint a Kartogrédfiai Intézetben, a Terv-
hivatalban és mds helyeken. A prégai, brnéi és bratislavai egyetemek, valamint a pragai
Gazdasdgi Féiskola és méas pedagdgiai f&iskoldk foldrajzi intézetei és tanszékei a geo-
grifia minden egyes Agdban figyelemreméltd eredményes munkédt végeznek. A cseh-
szlovik és szlovak geografusoknak legfontosabb feladatuk ma az, hogy a lehetd leg-
részletesebb tudomanyos alapossiggal ismerjék meg hazdjuk természeti foldrajzi és
gazdasigi foldrajzi viszonyait és ezeknek az ismereteknek publikédldsival elGsegitsék
a gazdasigi tervez6szervek munk4ajat. Ezutdn az el6add részletesen ismertette az egyes
intézetekben folyamatban levs munkékat, és névszerint felsorolta az azokkal foglalkozd
tidoményos dolgozdkat. Kiemelte, hogy jelentds a foldrajz szakembereinek kartog-
rafiai munkalkoddsa is, 1945 utan tobb foldrajzi atlaszt adtak ki. A Csehszlovak Fold-
rajzi Tarsasig Kozleményei (Shornik Ceskoslovenské Spolednosti Zemépisné), valamint
a Fold és Emberek (Lidé a Zemé) cimen negjelend és béségesen illusztralt folyodiratok
kozlik a munkik eredményeit. Kiilon folydiratuk van a gyakorlati barlangkutatoknak
Csehszlovdk Karszt (Ceskoslovensky Kras) cimen. A Csehszlovdk Foldrajzi Tarsasig
élénk tevékenységet fejt ki, vezetdi szdmos nemzetkozi foldrajzit kongresszuson is
résztvettek. ’
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A természeti foldrajzi szekcié iilései

Bulla Béla: A magyar fold domborzata fejlédésének ritmusai az djharmadkor éta a
korszerii geomorfologiai szemlélet megvilagitasaban. Az elSadds egyuttal Bulla Béla
akadémiai székfoglal6 el6adésa volt. Bulla professzor a felszabadulas 6ta eltelt id6szak
alatt a foldfelszin domborzata fejlédésének magyardzatara a vildgirodalomban is egyik
legelsd és legmodernebb halado elméletet dolgozta ki. Ez az elmélet a szerz8 4ltal dina-
mikus fejlédéstorténeti, Osszehasonlité-funkciondlis, dialektikus geomorfolégiai szem-
léletnek elnevezett korszerli geomorfoldgiai tan alapja. Az elmélet szerint a foldfelszin
domborzatinak fejlédése sem nem ciklusos, mint a koradbbi davisi elmélet hirdette,
sem nem felfelé emelkeds, vagy lefelé sz4dll6 mennyiségi valtozds, mint a W. Penck-tdl
megalapozott elmélet tartja, hanem lényegében szitkségszerfien ritmusos folyamat:
Ez az 1 elmélet keriilt bemutatésra az el6adasban. Mivel pedig az elmélet helyességének
prébakove a gyakorlat, elGadd elméletének helyességét hazai példakkal, helyesebben
Magyarorszdg domborzata 1jharmadkori és harmadkor uténi fejlédéstorténetével
igyekezett igazolni.

A felszini formdk elemzd és Osszehasonlité vizsgilata segitségével Magyarorszdg
teriiletén hat, a foldrajzi burok ritmusos fejlédését elSird szerkezeti és éghajlati (geo-
morfoldgiai) ritmust mutatott ki szerz6 a foldtorténet ujharmadkora ota. Az eladas
befejezd részében Bulla akadémikus ismertette az ezekhez a ritmusokhoz tartozé dom-
borzati formak teriileti eloszldsat. Hazank teriiletének jelentSs része csak a hatodik
ritmus idején, a foldtorténet negyedkordban nyerte el felszinének mai domborzati képét.
A foldfelszint eddig alakité kiils6 és belsS erbk kettSs csoportja mellett harmadikként
ekkor megjelenik a tdrsadalmi munka (hetedik ritmusos fejlédésszakasz = anthropo-
zoikum), amelynek kornyezetformald szerepe egyre novekszik, mignem a tédrsadalom
a szocializmusban a foldrajzi burok fejlédésének objektiv térvényeit kutatva, koziilitk
sokat megismerve és felhasznilva, a tervszerfi és a népgazdasig érdekében torténé
természetitalakitds magassidgdig emelkedve ma mdir az atomkorszak kiiszébén All.
Uj korszak ez a foldrajzi burok fejlédésében is. A foldfelszint alakité erdk dialektikus
dualizmusa helyébe korunkban, a foldrajzi burok fejlédésének mindségi valtozast jelentd
legfiatalabb szakaszdban a foldrajzi kornyezetet alakité erSk dialektikus trializmusa 1ép.

Az elBadds két fontos tanulsdggal szolgdlt : 1. Csak a dialektikus modszer alkal-
mazésa tudja a geomorfoldgiai szemlélet valsdgit megsziintetni és az 4j, korszeri mar-
xista alapvetésii, dinamikus fejlédéstorténeti, funkcionalista, Osszehasonlité geomor-
fologiai szemléletet kiépiteni. 2. Csak ez az 0j, Bulla Béla Altal kidolgozott korszerii
szemlélet ad lehetSséget a foldfelszini domborzat altalanos érvényii fejlédéstorvényeinek
a felismerése mellett az eddig még teljeséggel hidnyzd regionédlis geomorfolégia kiépi-
tésére is.

Az eladashoz Rajmund Galon lengyel professzor, Sz. V. Kalesznyik szovijet akadé-
mikus, Evnst Neef német professzor, Kdddr Ldszid, Sitmeghy Jozsef, Lang Sdndoy és Szabd
Pdl Zoltdn szdlt hozza, majd Szabd Imve akadémikus, az Akadémia II. Osztilydnak
titkara bejelentette, hogy Bulla Béla ezzel az el6addsaval a levelezd tagok sordba valo
ktatds utols6é feltételét is teljesitette.

Liang Sandor: A magyar fold természeti foldrajzi, féleg geomorfolégiai kutatiasanak
médszerei. Ldng Sdndov eléaddsiban a magyarorszagi természeti foldrajzi kutatdsok
modszereit vette revizid ald és egynttal a kutatdsok soran kialakult 11j moédszereket
és az altaluk elért eredményeket ismertette. Ramutatott arra, hogy kutatédsaink nem
oncéliak ; olyan tudomdanyos eredményeket is el kell érniink, amelyek népiink, nép-
gazdasdgunk hasznéra valnak. Eppen a népgazdasignak a természeti f6ldrajz irdnyadban
megnyilvanulé fokozottabb igényei kovetkeztében alakult ki 0j kutatdsi moédszereink
jelentss része és ezek az igények siirgetik, hogy hamarosan még tijabb és nagyobb ered-
ményekre vezetd kutatdsi mmédszerek alakuljanak ki. A természeti foldrajz kiilonbozo
dgainak (geomorfoldgia, éghajlattan, vizrajz, novényfoldrajz, talajfoldrajz) kutatédi az
1] modszerek bevezetésével természetesen a foldrajztudoményt is nagymértékben fel-
virdgoztatjdk és tovabb fejlesztik s a tudomdny eredményesebb mifivelésén keresztiil a
gyakorlati élet szdméra is mind tobbet és hasznosabbat tudnak nydjtani. Az el6add
ramutatott arra, hogy tekintettel kell lenni a foldfelszint alakitd Osszes erShatidsokra,
az Osszes jelenségek kolcsonhatdsaira, a fejlédés torvényszeriiségeire, ezért a természeti
foldrajzi kutatdsok moédszerei sziikségszerfien komplex jellegiiek kell, hogy legyenek.
Ldng Sdndor el6adésa tovabbi részében részletesen taglalta a foldfelszini formadk, az éghaj-
lat, a vizrajz, a természetes névénytakard és a talajviszonyok kutatédsa sordn kialakult
W1j kutatdsi médszereket.

7* . 99



Az elBadédshoz Frantisek Vitdsek csehszlovak akadémikus, Kdddy Ldszlé, Wagner
Richdrd, Salamin Pdl, Pécsi Mdrion, Szabd Pdl Zolidn, Mavosi Sdndor és Gdczdn Ldszld
sz6lt hozza.

Kadar Laszlé : Hordalékkupok fejlddése, Kdddr professzor el6addsdban 1 elméletét
mautatta be. Osszefoglaloan jellemezte azt a folyamatot, amely hordalékkidpok kialakula-
sdhoz vezet. A fejlédésfolyamat tereplépcsd kialakuldsaval kezdddik. Ennek kovetkez-
tében a folyd rohamos hatrald erézidval, felsGszakasz jelleggel mély, szurdokszerii
volgyet alakit ki a magas szinten, a siksdgon pedig ezzel a folyamattal parhuzamosan
hordalékkup keletkezik. A szurdok alsé végében volgykapu és volgytalp alakul ki és a
volgykapun keresztiil lassti hatralassal felnyomul a volgybe a hordalékkup feje. A volgy-
ben rohamosan cstkken a folyd esése s a tereplépcsé magassigkiillonbsége mind
hosszabb és hosszabb szakaszra oszlik el. Az eséscsékkenés kivetkeztében a felso-
szakasz jellegét fokozatosan kozépszakasz jelleg valtja fel s a folyd a volgykapuban
kanyarogni kezd..A hordalékkip felszine a volgykapuban most mir nem magasedik
tovabb, hanem a kozépszakasz jellegli folyd bevagédasa kovetkeztében fokozatosan
terasszd alakul 4t. Kdddr professzor ramutatott arra, hogy a hordalékktipon keletkezett
teraszok képz&désében nem kell semmiféle kiils6 okot keresni, a teraszok keletkezésé-
nek magyardzatdhoz elegend6ek csupdn a hordalékkiipok fejlddésének torvényszeri-
ségei. ElSado ismertette a hordalékkipok fejlédésének tovabbi irdnyat is, nevezetesen
azt az aAllapotot, amikor mar mds kiils6é er6k (deflacid, szoliflukcio sth.) is szerepet
jatszanak a hordalékkapok felszinének formalasidban. Kdddr Ldszld elméletének igazo-
lasédra tobb konkrét példat, igen sok mellékletet és fényképet mutatott be.

Az elSadashoz Kéz Andor, Simeghy [dzsef, Mihdltz Istvdn, Pécsi Mdrton, Ling
Sdndor, Balla Gyorgy és Ernst Neef német professzor szolt hozzd.”

Pécsi Marton: A Duna vilgy magyarorszagi szakaszanak kialakuldsa. Pécsi
Mdrton elGadésa elején rovid torténeti Attekintést adott @ Duna volgy magyarorszagi
szakaszan végzett kutatdsokroél, ismertette mds szerz6k eddigi, egymastdl eléggé eltérd
eredményeit. A régebbi eredmények és sajit kutatdseredményei alapjan eléadé vazolta
a Duna vOlgy hazai szakaszanak 1j teraszmorfolégiai rendszerét. Pécsi Mdrion szerint a
Duna volgy magyarorszdgi szakaszdn 8 (1 holocén, 5 pleisztocén, 2 pliocén) teraszszint
ismerhetd fel. Az idSsebbek természetszeriileg csak a hegyvidéki szakaszokon vannak
meg. ElSadoé 0j moédszerekkel (k8zettani, nehézésvanytani vizsgilatokkal) az eddigiek-
nél pontosabb és biztosabb eredményeket értela kiilsubozs teraszszintek azonositdsaval
kapcsolatosan. Kiilonbozd magassagn teraszszinteket sikeriilt azonositani, de az is els-
fordult, hogy azonos magassagi teraszszintek kiilonb6z6 korttaknak bizonyultak. Mind-
ezek eredményeként pontos adatokat sikeriilt szerezni a tektonikus mozgdsok mér-
tékére vonatkozdan, amelyeknek hatdsdra keriiltek kilonbozd szintekbe az azonos
teraszok. Kideriilt, hogy minél idSsebb egy terasz, dltaldban anndl jobban kimozdult
mér eredeti helyzetébdl, Pécsi Mdrton ramutatott arra, hogy ilyen mbdszerrel a tetasz-
morfologiai és volgyfejlédéstorténeti kutatdsok soran jol kimutathatdk a gyakorlati
szemponthol is igen fontos fiatal tektonikus mozgasok. Eléadd kimutatta, hogy a Duna
Visegradi szoroson val6 attorése felsépliocén, azaz kés6bbi, mint eddig gondoltak.

Az el6adashoz Kéz Andor, Stimeghy Jozsef, Bacsik Gyorgy, Evdélyi Mihdly, Mavosi
Sdndov, Kdddr Ldszld, Giczdn Ldszld, Mihdliz Istvdn, Addm Ldszld és Székely Amdvds
szélt hozzA.

Borsy Zoltin: A Bereg-szatmiri vizrendszer kialakuldsa. Borsy Zoltdn morfologiai,
sztratigrafiai, pollenanalitikai, archeoldégiai vizsgilatai eredményeként kimutatta,
hogy a Bereg-szatmdri siksdg folyohdlozata egészen fiatal. A pleisztocén legvégén még
egészen mas volt a folyohaldzat képe, mint ma, még felyamatban volt a nyirségi tormelék-
kup képz6dése, s a folydk északkelet-délnyugati irdnyban a Nyirségen keresztill, illetve
az Er volgyében folytak le a sdrréti siillyedék felé. A mai vizrajz kialakuldsdnak els-
feltételét a Bereg-szatmdri siksdg fenyS-nyir kozepén bekévetkezett siillyedése hozta
1étre. Ekkor a Tisza, Thar és Szamos elhagyta az Er vilgyét és északnyugatnak fordult,
azonban még egyik sem foglalta el mai futdsirdnydt. A Tisza és a Szamos ekkor még a
siksag keleti részén folyt ; mai helyiikre tSbbszori medervaltoztatds utdn csak a tolgy
fazisban keriiltek. El6adé rdmutatott arra, hogy a folyéknak a holocénban tobbszor
véltozott a vizhozamuk s ennek kévetkeztében kiilonbozé méretii kanyarulatokkal ren-
delkez8 elhagyott medrek ugyanazon folyé egykori medrei is lehetnek. Ezt mutatja
a Szamos példaja.

Borsy Zoltin elbaddsdhoz Somogyt Sdundor, Ldng Sdndov és Pinczés Zoltdn szolt
hozza.

Wagner Richard: Mikroklima térségek térképezése. Wagner Richdvd el6adasiban,
a szubsztratumokrol, a tdj és a 1égkér kolesdnhatdsaban kialakuléd éghajlatrdl, az éghajlat
oszthatatlansdgirdl, a klima rendszertani osztdlyozdsdnak sziikségességérdl alkotott
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véleményét ismertette. Taglalta a mikroklima keletkezésének alapvetd tényezit, majd
foglalkozott a mikroklima nagysigrendi kérdéseivel. Megallapitotta, hogy kiilonboz& rend i
mikroklima térségek vannak és azok egymdstdl elkiilonithetSk, osztalyozhatok, I—IV.
rendii mikroklima térségeket kiilonboztetett meg és felsorolta ezek kritériumait is.
Megszabta a mikroklima térség és mikroklima fogalom nagysdgrendjét. Wagner profesz-
szor véleménye szerint a mikroklima térségek és mikroklimdak térképezése megoldhatod
feladat, rdmutatott arra, hogy egy t4jnak és annak éghajlata ismeretében a mikroklima
térségek genetikai szemponthol térképezhetSk. Meghatarozott egységeket és nagysag-
rendit mikroklima tereket kell térképezni s a térképezés népgazdasigi szemponthdl is
jelentds eredményeket hoz. Eladd be is mutatott mikroklima térképvazlatot a hosszi-
bérci, az iillési futéhomok teriiletérél ; ezenkivil a tiszazugi homokteriiletrsl késziilt
mikroklimatikus keresztszelvénnyel illusztralta elSaddsit.

Az elhangzott eldadashoz Kakas Jozsef, A. Nagy Mikiés, Hajosy Fevenc, Zolyomi
Bdlint, Dobosi Zoltdn és Sz. V. Kalesznyik szovjet akadémikus szolt hozza.

Szab6 Pal Zoltin: A karsztkutatas népgazdasdgi jelentdésége. — A karszt mint
klimatikus morfolégiai probléma. Az els§ téma mdir megjelent nyomtatdsban és eléadd
szétosztotta a kongresszus résztvevdi kozott. Szabd Pdl Zoltdn e tanulmanyaban roviden
osszefoglalta a hazai karsztkutatds legfontosabb eredményeit, amelyeket nemcsak
geografusok, hanem mds szakteriileten dolgozé kutatdk is a felszabadulds Ota elértek.
Ramutatott arra, hogy a kutatasok eredményeit a népgazdasag fel is hasznalta. A tdnul-
many ravilagitott arra, hogy igen fontos a kiil6nb6z6 szakteriileten dolgozé karsztkutatéok
szorosabb egyiittmiikodésének kiépitése.

Szabs Pdl Zoltdn masodik témdjdban a karsztot mint klimatikus morfologiai
problémit vizsgalta, és ramutatott arra az okozati kapcsolatra, amely egyrészt a klima-
torténet, klimavaltozais, masrészt a karsztos formdk kialakulisa és fejlédése kozott van:
A karsztformdk paleoklimatologiai bélyeget viselnek magukon. Természetesen nem
konnyli a klimatorténeti folyamatok és az alaktani elemek kozotti Osszefiiggések tisz-
tazdsa, mert a formdk viltozdsai a klimatikus hatdsokkal esetleg ellentétesen miksds
kéregmozgisok hatdsara egészen mdésként kovetkeznek be. A tovibbiakban Szabd Pdl
Zoltdn a Mecsekben végzett részletes kutatdsok alapjan a formakbdl a kovetkezd meg-
dllapitdsokra jutott.

A miocén el6tti formak altaldban fedett karsztformdak s bizonytalanul felismerhets
a tropusi éghajlatra jellemzd kiupkarszt. A miocénban jelents karsztos tonkfelszinek
keletkeztek, majd megsiillyedve mélykarszttd alakultak. Az éghajlat a szubtrépusibol
a mediterran felé hajlott at. A pannonban kezd6dott a mai karsztos formék kialakuldsa.
A miocénkori tonkfelszinek kiemelkedve felbomlottak. Az éghajlat mérsékelt, majd
hiivos és csapadékos. A pliocén legvégén lezajld erételjes kéregmozgdsok, az emelkedés
hatésira a felszinalatti vizek jardsdban, a korrdzids tevékenységben jelentds valtozés
kovetkezett be. A véltozatos éghajlat pleisztocén szélsGséges csapadék- és hieloszldsii
szakaszdboh6ként a wiirm el6tti id6szakbol maradtak fenn karsztos formik. A wiirm-
ben jelentéktelen volt a karsztosodas, majd a holocénban az 6cednikus és kontinentdlis
mérsékeltovi éghajlat és a kéregmozgasok hatdsira ismét feler6s6dott. Eladé a karsztos
formakbdl az azokat megszab6 masik tényezdnek : a tektonikdnak, éspedig a fiatal
kéregmozgisoknak a kimutatdsdra is kovetendS moddszerrel szolgalt.

Az el8addshoz Kretzoi Mikids, Jakucs Ldszid, Ldng Sdndor, Leél-Ossy Sdndor,
Sz. V. Kalesznyik szovjet akadémikus és Rajmund Galon lengyel professzor szélt hozza

AN
Janusz Paszynski: Helyiklima kutatasok Lengyelorszighany, LlSad6é elmondotta,
hogy a lengyel mez8gazdasig sziikségleteit szolgald helyiklima kitatasok Pelss-Szilézia-
ban, Wojcieszov kornyékén indultak meg, a tengerszint felett 400—600 m magassdghan
fekvS meglehetGsen tagolt teriileten. A kutatisok egyik fontos célja a felszini forméknak
a helyiklimara gyakorolt hatdsit megéllapitani. A kutatdsok sordn a legnagyobb silyt
a homérsékleti viszonyok tanulméanyozisara helyezték és kiilonds tekintettel voltak a
kés6i fagyok, az éjjeli fagyveszély kérdésére. Vizsgalati médszeritk a kévetkezs volt :
kb. 3 km? kiterjedésii teriileten két hénapon keresztiil a foldfelszin felett 1,5 m magas-
sdgban 20, maximum és minimum h&mérékkel felszerelt klimahdzikoét allitottak fel,
Figyelembe vették a talaj mindségét és a névénytakarét is. Az allandd klimahézikdkon
kiviil sorozatos hdmérsékleti és légnedvességmérési, szélerGsségi és szélirdnyt meghatdrozo
bejarist is végeztek Assmann hémérdparral, valamint kézi szélmérékkel. A felsSszilé-
ziai iparvidéken a levegs portartalmat, szennyezettségét is vizsgaltdk. A helyiklimara
vonatkoz6 észlelési adatokat Paszynski moédszerével dtszamitjak, illetve viszonyitjak
a makroklima értékekhez.

Az elSadashoz Wagner Richdrd szélt hozzA.
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Rajmund Galon : Ujabb negyedkori kutatasok Lengyelorszighan. A lengyel negyed-
kori problémik nemcsak Lengyelorszigban, hanem kilf6ldon is nagy érdeklddésre
tarthatnak szdmot, hiszen Lengyelorszigban igen jelents vastagsagu glacidlis lerak6da-
sok és tipusos glacidlis formé4k tanulményozhatdk. A lengyel morfoldégusok, kiilénésen a
felszabadulds o6ta eltelt évtized alatt, igen szamottevs eredményeket értek el e problé-
mak tisztdzdsa terén. A kutatdsok a kovetkezsd alapvets kérdésekre terjednek ki: 1. az
altalaj hatdsa a negyedkori iilledékek vastagsagira és a felszini formak kialakuldsara,
2. az eljegesedések szdma, valamint kiterjedésitk ; a glacialis és fluvioglaciilis iiledékek
sztratigréafiai viszonyai és kortani tagoldsuk, 3. az egyes formak pleisztocénvégi és poszt-
glaciélis fejlédésének felderitése. A negyedkori kutatasok kiilonb6z3 tudoményok szoros
egylittmiikodését kivanjdk meg. Err6l az egyiittmiikodésr6l a Lengyel Tudoméanyos
Akadémia keretében m{ikods Negyedkorkutato Bizottsdg gondoskodik. Galon professzor
elmondotta : a lengyel geogrifusok moédot kivannak nyujtani a kiilfoldi negyedkor-
kutatoknak arra, hogy a lengyelorszdgi negyedkori problémakkal megismerkedjenek
és a munkamoédszereket kozosen feliilvizsgaljdk és osszehasonlitsdk, tapasztalataikat
kicseréljék. '

Rajmund Galon: A geomorfolégiai térképfelvételek Lengyelorszagban. Lengyel-
orszagban néhany évvel ezelstt kezdték meg az orszag teriiletének geomorfolégiai tér-
képezését. A térképezést a népgazdasig ilyen irdnyd igénye tette sziikségessé. A geo-
morfoldgiai térképezést Liét lengyel egyetem foldrajzi tanszéke végzi. Eddig mintegy
50 000 km2-nyi teriiletet térképeztek. A térképek 1 : 50 000-es mértékben, azonos szem-
pontok szerint késziilnek. A térképeken Abrazoljdk a formak morfometrikus tulajdon-
sagit (pl. viszonylagos magassigokat, lejtésszgeket), a domborzat morfografikus
elemeit (siksigokat, halmokat, lejtéket stb.), a formak keletkezését (folyodteraszok,
erézibs felszinek, denudacios 1épesdk, gleccserkarok, végmoréndk, diinék stb.), a formak
foldtani korat (pl. pliocén erdzids felszinek, pleisztocén teraszok, késé glacialis diinék,
fiatal erézids bevagédasok és igy tovabb).

A geomorfologiai térkép a domborzat dinamikdjinak képe a maga Aatmeneti
formijiban. A térkép megkiilonbozteti az idSsebb, eltéré klimaviszonyok kozott kelet-
kezett formakomplexumokat azoktél a formdaktol, amelyek ma, a jelenlegi éghajlaton
képzddnek. A geomorfologiai térkép a domborzat poligenetikus fejlodését teljes mérték-
ben és tisztdn abrazolja.

A lengyel geogrifusok e geomorfoldgiai térképezéssel parhuzamosan az illetd
teriilet hidrografiai térképezését is elvégzik, s ezen tilmenden klimatologiai és limnold-
giai felvételezést is folytatnak. A kutatdsok végeredménye a természeti foldrajzi t4j
komplex feltérképezése a népgazdasig segitése és a tudomany fejlesztése céljabol.

Az eldadashoz Kretzor Miklés, Ldng Sdndor és Kdddr Ldszié szolt hozza.

Peter Pencsev: Bulgiria hidrolégiai problémai. Pencsev docens eladdsa bevezetd
részében rovid torténeti attekintést adott a Bulgaridban végzett hidrogeografiai kutata-
sokrél. Felhivta a figyelmet arra, hogy a felszabadulds elstt komoly akadalyok tornyo-
sultak a tudoményos munka eldtt és kiillonosen elhanyagolt volt a hidrogeografia. Bul-
garia felszabadulasa utdn gyokeres fordulat kovetkezett be. Uj vizgazdalkodasi prog-
ramot dolgoztak ki s ennek ketetében halaszthatatlan és fontos feladatként jelolték meg
a hidrologiai és hidrogeografiai kutatdsok jelentSs kiszélesitését. A vizgazddlkodés
hatalmas programja 101j és tag lehetSséget nyitott a tudésok szamara és az azéta eltelt
id6ben nagymértékben felviragzott a tudomanyos kutatés is. A kiilonbozd szakteriileten
dclgozb kutatdk és gyakorlati szakemberek mellett megtiszteld és szép feladatokat kap-
tak a vizgazdilkodasi program megvaldsitasdban a bolgar geografusok is. Peter Pencsev
eldadasa tovabbi részében ismertette a bulgdriai folyokon megépiilt, illetve megépiilés
alatt 4llé viztdrolok és vizerdmiivek létesitésének természeti foldrajzi feltételeit, és
roviden beszdmolt a kiilonbozd folydkon, tavakon és a Fekete tengeren az elmiilt id6-
szakban folyamatosan végzett kutatdsok eddigi eredményeirdl.

Az elSadashoz Ldng Sdndor szolt-hozza.

A gazdasagi foldrajzi szekcid iilései

Markes Gyorgy: A foldrajzi munkamegosztis elméleti alapkérdései és gyakorlati
feladatai. Markos professzor bevezetSjében témavilasztdsinak fontossigat indokolta.
Elméletileg a foldrajzi munkamegosztas és a gazdasigi korzet a gazdasagi foldrajznak
két alapkategoridja. Gyakorlatilag a foldrajzi- munkamegosztds tudatos és tervszerii
kialakitasa, az orszagok gazdasagi kOrzetbeosztdsa a terilleti tervezésnek és igy a nép-
gazdasagi tervezésnek egyik legfontosabb feladata. A »f6ldrajzi« munkainegosztis
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kifejezés helyesebb, mint a »teriileti¢ vagy »térbeli« munkamegosztas, mert a »f6ldrajzic
terminussal két mozzanat hangsilyozhaté. Elészor az, hogy a termelés nem valamely
absztrakt, jellegtelen teriileten, hanem egy adott természeti foldrajzi kornyezetben
folyik, amelyet a termelés féldrajzi elhelyezésénél és aranyaindl figyelembe kell venni.
Masodszor ebb&l kovetkezden az egyes tdrsadalmak mdis és mdés természeti foldrajzi
kornyezetének megfelelSen kiillonboznek az adott tdrsadalmaknak a természeti foldrajzi
kornyezethez vald viszonyai is. Egy orszdgban sok tényez6tdl fiigg a foldrajzi munka-
megosztds. Fiigg pl. a termelSerdSk fejlettségi fokatol és a foldrajzi potencidlnak nevezett
tényezdtdl. A természeti foldrajzi kornyezet csupan lehetdséget biztosit a tarsadalom
szdméara, amelyet a termelSerok fejlettsége ¢és a termelési viszonyok jellege szerint
realizdlhatunk. X lehetOségek 6sszessége a tarsadalmi-torténeti fejlédés adott szakaszdban
a foldrajzi potencidl. A foldrajzi potencil tArsadalmi-torténeti kategoria, amely valtozik,
tagul, bovill a termelSerdk és termelési viszonyok fejlédésében.

A foldrajzi munkamegosztds a tdrsadalmi munkamegosztas része, fiiggvénye,
© ¢s ennek térbeli niegjelenési formaja, amely a fejlédés folyaman a tarsadalmi munka-
megosztds differencialéddsaval egyiitt bontakozik ki. Térsadalmi-gazdasagi eléfeltétele
a csere, majd az drucsere kibontakozdsa és ami ettdl elvalaszthatatlan, az érték meg-
jelenése. A foldrajzi munkamegosztas a termelSerdk, de f6leg munkaeszkozok fejlédésének
eredménye és terméke, természetesen szoros Osszefilggésben a termelési viszonyok
alakuldsaval. A maga részér6l visszahat a termelés és termelékenység fejlédésére azéltal,
hogy a termelést a legmegfelelSbb teriileteken Osszpontositja.

Az el6ado azutdn attért a srayone elnevezés fogalmi magyarizatira, amelyet
torténelmi visszapillantdssal vezetett be. A rayon fogalma alatt mindig egy szocialista
orszag gazdasdgi korzetét kell érteniink. A rayon a foldrajzi munkamegosztds orszagon
beliili alapegysége, amely termelSerdkon keresztiil részben természeti foldrajzi, de don-
t8en tarsadalmi-gazdasigi hatderd eredménye kovetkeztében torvényszeriien és szitkség-
szerllen jott létre, all fenn és fejlédik, mint objektiv gazdasagi foldrajzi, tehat térsa-
dalmi-torténeti kategoria. .

Markos Gyirgy elbadasa befejezS részében a gazdasagi foldrajz és a gyakorlat
— foldrajzi tervezés — kapcsolatdnak kérdésével foglalkozott. A gazdasagi foldrajznak,
mint tudoméanynak feladata az adott orszdgban a termelés foldrajzi eloszlasdnak vizs-
galata. A f6ldrajzi tervezés azonban a gazdasigi politika feladata, amely tobbek kozott
a gazdasigi foldrajz megallapitdsaira is tdmaszkodva kell, hogy kidolgozza az egyes
gazdasagi korzetek fejlesztési tervét.

Az eldadashoz Kolta Jdnos, Koch Fevenc, Heinz Sanke német professzor, Stamis-
law Leszczycki lengyel akadémikus, Korodi [Jdzsef, Sztankdczy Zoltdn és Vidov Fervenc
szOlt hozza.

Wallner Erné: A magyar mezdgazdasiag szocialista atalakuldsdanak foldrajzi vonat-
kozasai két tolnamegyei kozség példajan. A Tolna megye paksi jardsidban_ végzett
gazdasagi foldrajzi kutatds egy részlete Paks és Gerjen kozségek gazdasigfoldrajzi
képét adja. A két kozség imezdgazdasigdnak szerkezetéhen végbement valtozdsok
elemzése elsGsorban azok tarsadalmi rugdit tdrja fel, emellett a természeti tényezsk
szerepe aldrendelt. A birtokkép a XVII. szdzadtdl 1945-ig lényeges valtozdst alig szen-
vedett, mai formajiban a felszabadulds utani foldreform eredményeként alakult ki.
A miltban a két kozséghen dltaldban az 50 kat. holdon aluli, illetve feliili foldbirtok-
részesedés szabta meg a mezdgazdasagi termelés modjat. A régi birtokviszonyoknak
megfeleléen Gerjenben ma az allami gazdasigok ardnya jardsi viszonylatban is vezet,
mig a termelSszovetkezetek részesedése kicsiny. Hasonlé a helyzet Pakson is. A termelési
viszonyok a kozségekben a fejlédés atmeneti szakaszanak képét mutatjdk. A mezd-
gazdasigi lakossdg miiltbeli tagozéddsa donté valtozdson ment 4t. A mezdgazdasagi
munkisok ardnya a kordbbi munkdis-cseléd ardnyhoz képest Pakson felére, Gerjenben
felénél is kevesebbre csokkent. Mindkét helyen tekintélyes mértékben megnodvekedett
az 6nallé birtokosok szdma. A miivelési dgak kozill a szintd ardnya a legmagasabb.
Az erd6 ardanya alacsony. Wallner Eynd az el6adas tovabbi részében részletesen foglal-
kozott a két kozség termelési viszonyaival, az egyes termények részesedési ardnyaval,
valamint az 4llattartds sajatossigaival. Befejezésiil a telepiilés kiils6 képében a milthoz
viszonyitva bekovetkezett valtozdsokat ismertette.

Az el6addshoz Sdrfalvi Béla, Eévdegh Béla és Berndth Tivadar szélt hozza.

Gyenes Lajos: A magyarorszigi termdtdjkutatisok torténete, médszerei és ered-
ményei. A helyszini felvételeken alapulé fin. bejardsos moédszert alkalmazd termotdj-
kutatds meghatérozott cél érdekében kis teriileten felméri, vizsgélja és perspektivikusan
értékeli a természeti foldrajzi kornyezetet, mint alapot, a természeti f6ldrajzi és térsa-
dalmi tényezSk adta lehet6ségek jobb, okszeriibb kihaszndldsa, a mez6gazdasagi ter-
melés emelése érdekéhen. A magyar gazdasdgi geogrifusok figyelme f6leg a felszaba-
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dulds utdn fordult fokozottabban a termdtiéjkutatds foldrajzi feladatai felé. Gyenes
Lajos ezutdn részletesebben ismertette a magyarorszigi termdtiajkutatds torténetét.
1950—51-ben a Teriiletrendezési Intézet és a Mezbgazdasagi Szervezési Intézet munka-
tarsai megkisérelték az Gjabb tePmétdjak kijelolését. Munkdjukat sorozatban megjelend
400 000-es mértékii lapokon végezték. Ujabban egyrészt az 1n. komplex (automati-
kusan kiértékels), mdsrészt a reprezentativ pontmédszert alkalmazzdk termétijak kije-
1olésére. Mindketts célja az optimdlis teriiletek megkeresése. A bejardsi moédszert
alkalmazé, helyszini felvételekkel dolgozd termétajkutaté munkak kozil eddig a leg-
nagyobb szabasii a most befejezés elStt 4ll6 szOl6-termétdjkutatds. A tajkutatdk
eddig tobb mint 12 000 talajmintat rogzitettek kataszteri térképekre, amelyeket azutin
25, ill. 75 ezres lapokon osszesitenek. A felvételek technikai szervezésének ismertetése
utdn altaldnos, tudomdanyos, gazdasagi foldrajzi, ill. termesztés-technikai jellegli megélla-
pitdsait mondta el a szerz6. A szél6-termétajkutatdshoz hasonléan elézetes kutatdsokat
végeztek a szubtrépusi (citrus) novények meghonositdsa céljabdl, amelyeket a Marx
Karoly Kozg. Egyetem gazdisizfsldrajzi tanszike és a Keszthelyi Kertészeti
Kisérleti Intézet kutatéi kozosen hajtottak végre. Jelenleg is folyamatban van a
gyiimoles és zoldség termétijkutatds.

Az el6addshoz Karakasevich Kdrvoly, Giovig Ldszld, Kulin Istvdn, Elek Ldszld,
Bezzegh Sdndor, Koch Fevenc, Enyedi Gyorgy és Lettvich Edit sz6lt hozz4.

Kolta Jdnos: Baranya megye demogrifiai sajitossigainak gazdasigfoldrajzi vizs-
galata. Kolta [dnos bemutatta, hogy milyen moédon valtozott meg a megye gazda-
sdgi arculata annak kovetkeztében, hogy 1945 utdn Baranyidban jelentds népesség-
kicserélédés tortént. A lakossdg kicserélodésének hatdsa legszembetiinSbben a niezé-
gazdaségi termelésben, 1j termelési szokdsok és modszerek alkalmazdsédban, j névény-
féleségek mmeghomnositasiaban és ezzel egyidejlileg hagyoményos termelési szokésok,
modszerek elhagydsdban nyilvanult meg. A Csongrdd és Békés megyékbél attelepiiltek
kezdték meg az olasz seprcirok és a hagyma szdntofoldi termelését. A Nyirségbél,
Szabolcs-SzatmAarhol érkezettek novelték a dohany vetésteriiletét, a mék és a cukorrépa
termelését. Uj novényféleségnek mondhaté Baranyédban a dinnye is, amelyet {6leg az
Alfoldrésl és Heveshdl érkezett tijgazdék termelnek. A régi istdllozo 4llattartds helyett
a legeltetéses szarvasmarhatenyésztés kiterjesztését szorgalmaztik, amely azonban
a megye rosszmindgségli és kevés legelGteriilete miatt tenyésztési nehézségeket okoz.
Visszaesés kovetkezett be a szdlStermelésben, de ennek felszdmoldsa ma méar folya-
matban van. Baranya megye telepiiléssiirfisége igen magas, t6bb mint kétszetese az
orszag atlagos telepiiléssliriiségének, ami mar csak azért is figyelmet érdemel, mert a nép-
stirliség ezt egyéltalan nem indokolja. A kozségek lakossdganak atlagos 1étszdma viszont
igen alacsony. A mez8gazdasdg szocialista dtszervezésének megfeleld telepiiléshélozat
szilkségessé teszi, hogy mar a szOvetkezetek megalakuldsanél a helyes telepiiléshalézat
kialakitdsdra torekedjiink. Az elmondottak figyelmeztetnek arra, hogy a népesség-
foldrajzi sajdtossdgok kutatdsa a tervezSszervek szdmdra is fontos.

Az eladashoz Thirving Lajos, Bovos Fevenc, Havas Gdborné és V. Tajti Evzsébet
szolt hozza.

.

Berényi Dénes: A biza dlloményéghajlata. Bevényi Dénes eladisdban a Debrecen
melletti pallagi kisérleti gazdasigban végzett kutatdsairél szdmolt be. Az dllomany-
éghajlat alatt a termesztett novények mikrokliméajat érti. Az 4lfomdanyéghajlat hirom-
féle mdodon is kutathaté. ElGszor Gssze kell hasonlitani a névényzet nélkiili kérnyezettel,
azutdn meg kell 4llapitani az illet6 allomanynak a hasonlé szerkezetli vagy mas fel-
épitésli allomanyokkal szembeni kiilonbségeit és végezetill meg kell allapitani azt is,
hogy az illetd allloményéghajlat az évrél-évre valtozd idSjards hatdsa kovetkeztében
miképpen alakul. A kiilonbozd mezdgazdasigi noévények allomanyéghajlatin beliil
a kalaszosok kiilon csoportot alkotnak, mert itt a novényzet kiilonleges adottsigai
folytan a tobbitdl eltérd viszonyok uralkodnak és ezért mds mérési modszereket kell
alkalmazni. A mérésekbdl kideriilt, hogy a megfelels sfirfiségi allomany és az abban
kialakulé allomanyklima a termés mennyiségének fontos szabdlyozédja. A buizadllomény
tomottségét, a szdr vastagsigit a vetSmag mennyiségén kiviil az 8sztsl koratavaszig
tart6 idsjards, f6leg a csapadékviszonyok hatdrozzak meg. Az dllomdnyéghajlat a leg-
hatdsosabban a vetésidében szabalyozhaté, de elég hatdsosnak mutatkozott a tragydzas
és a magmennyiség is. Mindezek a hatdsok azonban idSjdrasilag kiilonbozd években
méasképpen érvényesiilnek s az egyikbol szdrmazd kedvezd vagy kiros hatdst a maésik
tényezd ellenkezd irdnyban moédosithatja. Feltétlenill sziikséges tehét olyan kisérletek
végzése, amelyeknek segitségével a tényezbk OsszesithetSk és azok befolydsa a kiilon-
bozé természetli években pontosan lemérhets. Ezen Osszefiiggések alapjan lehetSség
nyilik arra, hogy kidolgozzék az optimalis agrotechnikai eljirdsokat, ami a termés
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fokozasat jelenti, de aminek eléréséhez sziikséges az allomdnyklima tovabbi atapos
vizsgélata. S

Az el6adédshoz Bacsé Ndndor, Szildgyi Tibor és Gyenes Lajos szdlt hozza.

G. Szabé Mihily, Enyedi Gyorgy: Mezdgazdasagi kirzetek érték- és arutermelésének
gazdasagfoldrajzi  vizsgilata a Koros vidék és a Déltiszantul példajan. A mezdgazda-
sagi korzetek és dgazati korzetek gazdasdgi f6ldrajzi vizsgdlata sordn a természetes egy-
ségek mutatéinak egybevetésén til az érték- és drutermelést is messzemenden figyelembe
kell venni, mert csak ebben az esethen tarhatok fel a jelenségek belsG gazdasagi Ossze-
fiiggései, a korzetek lényegbevigd jellemvondsai csak igy rajzolhatok meg és a korzetek
egyméstél megbizhatdan csak ilyen vizsgaiat alapjan valaszthatok el. A mezbgazdasagi
termék korzetének vizsgélata csak része a teljes mezdgazdasigi korzet vizsgalatanak.
A természetes mennyiségek Osszefiiggéseit jelz6 mutatdk (miivelési dgak megoszlésa,
vetésteriilet megoszlidsa, novénytermesztés szerkezete, allatsfirliség, 4llattenyésztés
szerkezete sth.) segitségével a mez8gazdasagi korzetek arculata meglehet8sen elnagyoltan
rajzolhatd meg, nem dllapithaté meg ezeknek a mutatéknak segitségével az egyes dga-
zatok gazdasagi jelentSsége egy termelési korzeten belill sem. A mezdgazdasagi termelés
jellegére kielégit6 felvildgositast a természetes mennyiségli mutatdkkal egybevetett
értéktermelés sem minden esetben ad. Szerzdk egy teljes mezégazdasigi korzet jellegének
meghatdrozdsira és hatdradnak kijelolésére a Délkelet-Alfcld péld4jat veszik: a Dél-
tiszdnttl és a Kords vidék korzetét. Egy termény termelékorzetének elhatdroldséra
pedig a makdi hagymavidék példajat alkalmazzak. A példaképpen kivélasztott két
korzetbsl hirom-harom tipikus kozség termelésének elemzését végezték el, amelyek
magukon viselik korzetiik mezdgazdasiginak valamennyilényeges jellemvondsat. A makoi
hagymakorzet elhatdroldsa az arutermelés fokdnak az alapjdn tortént, mivel a hagyma-
korzetre az arutermelés a jellemz6 és a leglényegesebb. Ez utébbival Osszefiiggéshen
irdnyadé a termelési viszonyok vizsgdlata is.

Az elSadashoz Gyorkis Evzsébet, Govdg Ldszlo és Mavkos Gyorgy szolt hozza.

Sarfalvi Béla: A homoki gazdalkodas fejlédése a Duna—Tisza kbzén. A Duna—
Tisza kozotti Hatsdg homoktalajainak mez8gazdasigi szerepe, értéke nagymértékben
valtozott a tdarsadalom fejlédésének kiilonbozd szakaszaiban. A vizsgdlatok ot id6kereszt-
metszet alapjan torténtek. A sajatos homoki gazdalkodas fejlédésének vizsgalatat elegendd
csupan a laza, televényben szegény homokteriiletekre kiterjeszteni, ugyanis a televényes,
16sz6s homok tédrsadalmi birtokbavétele, mfivelés ald vondsa teljesen hasonlé iitemben
és médon ment végbe, mint a valyogtalajoké. A feuddlis mez8gazdasdg nem volt képes
belterjes miivelés ald vonni a homokvidékeket. A kapitalizmusba valdé 4tmenet szaka-
szdban mind siirgetSbb feladattd valt a homokteriiletek hasznositdsa. A porosz tdton
kapitalizal6dé nagybirtokos korzeteket az jellemezte, hogy ott inkdbb az erddsités volt
a homokkétés eszkoze, mig az amerikai tuton fejlédd terilleteken elsSsorban szdls és
gyiimolesfa telepitéssel igyekeztek megkotni a futéhomokot. Az 1895—1935 kozott
eltelt négy évtized folyamanment végbe a legnagyobb ardnyi valtozds a dunatiszakdzi
homokteriiletek mez6gazdasdgaban, gyors iramban terjeszkedett a sz8l6teriilet, kiterjedt
gyimoles- és zoldségtermeld korzetek alakultak ki. A homoki gazdilkodds belterjes-
ségének fokozédsa, a termelékenység tovabbi emelése nem oldhaté meg a kisadrutermelés
keretein belill, mindez megkoveteli a homokon is a gépesitést, a leromlott talajok fel-
erSsitését, hosszil lejaratii vetésforgd alkalmazdsdt stb. A kisdrutermelés keretein beliil
nem lehet megoldani a homokteriiletek tovabbi megkotésére irdnyuld nagyardnyi erds-
sitési, ill. szOl6telepitési programot sem. A szocialista nagylizemi Atszervezést a Duna-
Tisza kdze homokteriiletein dtmenetileg lassitja a lakossag jelentds hanyadanak szét-
szort tanyds telepiiléseken vald élete.Itt nem allnak rendelkezésre pl. kdzponti gazdasagi
épiiletek stb.

Az elSadashoz Korpds Ewmil, Berndth Tivadar, Edvdegh Béla és Asztalos Istvdn
sz6lt hozz4.

Stanislaw Leszczycki: Kutatdsok az elmaradt teriilletek megmiivelésének érdeké-
ben. Lengvelorszdghan szdmos gazdasagi foldrajzi monografia késziilt virosokrol,
falvakrdl, keriiletekrsl, s6t nagyobb orszdgrészekrdl is. A regiondlis kutatdsok eredmé-
nyeit felhasznaljdk a tervezSszervek is. A kezdetben kizarolag leiré jellegfi munkdlatokat
ma mar felvaltotta a jellemzési munka is, azoknak a lehetéségeknek a felkutatdsa, ame-
lyeket a foldrajzi kornyezet nytijt és amelyeknek ismeretében a gazdasigi élet jjdélesz-
tése, a beruhdzasok, az iparositas stb. eredményesebben végezhet6k. Az utébbi idében
— azdta, hogy 1950-ben a kozigazgatdsi reform kévetkeztében megviltozott a keriiletek
szama és igy az egyes kozigazgatdsi teriiletek népességi-munkaers osszetétele is — a féld-
rajzi munkdk f6célja az tijonnan kialakitott kozigazgatdsi keriiletek vizsgdlata lett.
A munkaterv f6 feladata a kell6en nem hasznositott, elmaradt teriiletek aktivizaldsi
feltételeinek kutatdsa volt. A munkalatok menete a teriilet kimeritd jellemzését, a terme-

i 105



1és mérlegének megvonésit és a fejlesztési javaslatokat kellett hogy szolgilja. Fzek a javas-
latok felolelhetik a népgazdasig valamennyi dgat, az ipart, a mezdgazdasigot, a kozleke-
dést és az ellatdst. Minden javaslatot a nyersanyagbdzisra, a munkaerdkre stb. kell
felépiteni és a javaslatok 1igy szovegezendSk meg, hogy azoknak kell§ indokai alapjn
a tervezBszervek donthessenek. A geografusok részérSl az ilyen, a gyakorlatnak kézvet-
leniil segitséget nyujté munkdk hozzdjirulnak ahhoz, hogy megszilarditsdk a foldrajz
elméleti alapjait, mert szakadatlan Altalinositdsokat és egyre szabatosabb moddszerek
alkalmazését kovetelik meg.

Az el6adashoz Wallner Evnd, Ion Sandru roman professzor, Boros Fevenc, Kolta
Jdnos és Edrdegh Béla szolt hozz4.

Ton $andru: Husi viros gazdasigfoldrajzi feldolgozasa és Pascan kirzet gazdasag-
foldrajzi problémii. A roman geografusok felhasznilva a szovjet kutatdsi modszerek
tapasztalatait és szem elGtt tartva a szocializmus épitésének gyakorlati kbvetelményeit,
tanulményaikban elsGsorban a kovetkez8 kérdésekkel foglalkoznak : a varosok fold-
rajza, a kozigazgatdsi tartomanyok és rayonok gazdasdgi foldrajza és az orszag egyes
tartomanyainak és altartoményainak dgazati f6ldrajzi tanulmanyozasa. 1955 éta az orszag
monografikus tanulmanyozasa folyik. A vérosfoldrajzi tanulméanyokra példa Husi véaros
gazdasdgfoldrajzi feldolgozdsa, amelyet a iasi egyetem foldrajzi kollektivaja végzett.
A munkalatokba bevontdk egyrészt a Varosrendez6 Hivatalt, mdsrészt a foldrajzi tudo-
ményos didkkoroket. Ezeknek a kutatdsoknak az ad kiilénds jelentSséget, hogy
a romaniai varosok, mint népességi kozpontok kevéssé felelnek meg a modern varossal
szemben tamaszthaté kivanalmaknak, mert a régi tokés feuddlis rendszer Orokségei,
amikor is a lakossig megfelels elhelyezésével nem sokat torédtek. A varosok 1j fejlesz-
tését részben meghatdrozzdk a helyi lehetSségek, de ezeknek szitkségességét az orszag
ternielSerdinek megoszlisa parancsolé médon irja el. A romadniai varosépitésekben nem-
csak a miiszaki emberek vesznek részt, hanem mds tudomyanyagak, koztiik a foldrajz
miiveldi is. Figyelembe véve a fejlesztési szempontokat, 1948--50 kozott a roman foldraj-
-zosok a Tervhivatal megbizdsabol 48 varost tanulmanyoztak. Munkdlataik a részletes
feltérképezésen alapulnak. A gazdasigi fejlédés szilkségessé tette az orszag rayoniro-
zasat. 1952-ben a nemzetiségi kérdés rendezésével egyiddben hivatalosan kozzétették
a rayonfelosztdst is. Ett6l az id6ponttdl az orszig teriillete 18 tartomanybdl all s a
tartomdnyok 183 rayont foglalnak magukban. Sandru professzor Pascan rayomnnal
kapcsolatban (Iasi tartomdny) bemutatta a gazdasdgi foldrajzi vizsgdlatok, terep-
felvételek és térképi abrazoldsok moddszereit.

Az eldadashoz Koch Fevenc, Nolta Jdnos, Edvdegh Béla, Pauler Gyula, Radd Sdndor,
Markos Gyivgy és Kovdes Gdborné szolt hozza.

Zaréiilés

Ligeti Lajos akadémikus elnoklésével szeptember 23-an de. 9 érakor kezdsdott
meg a Foldrajzi Kongresszug zardiilése. ElsSként Sz, V. Kalesznyik szovjet akadémikus
tartotta meg elbadésat.

Sz. V. Kalesznyik : A természeti foldrajz elméleti alapjairél. Kalesznyik akadémikus beve-
zetGben rdmutatott arra, hogy minden tudomanynak alapvetd kritériuma a sajat szabato-
san meghatdrozott kutatdstargya. Valamely tudomany akkor 6nalld, ha azt tanulmanyoz-
za, amit més tudominy nem vizsgal. Ez a kritérium stilyos nehézségeket okozott annak-
idején, mikor arrdl volt sz6, hogy 6néllé disciplina-e a természeti féldrajz, vagy csak
valamilyen gyfijténév. A felvetddott kérdésre ma mar indokolt igennel vélaszolunk.
A foldfelszin a maga domborzatdval, novénytakardjaval, szerves vildgdval, foldtani
szerkezetének sajatossdgaival, a hatéros troposzférdval és hidroszférdval egyiitt bizonyos
anyagi rendszert képez, amely égitestiink tobbi részét6l mindségileg kiilonbozik. Ez a rend-
szer, amelyet a szovjet geografusok a Fold foldrajzi burkanak, vagy tajburkdnak nevez-

nek, kiilonleges tanulmanyozast igényel. Ennek az egységes és oszthatatlan rendszernek, |

a foldrajzi buroknak a kutatdsa a természeti foldrajz feladata, mig a rendszer kiilénbézé
részeinek analitikus vizsgdlata mar a résztudomdanyok hatdskérébe tartozik. A f6ld-
felszin egymastél tobb vonatkozasban eltérd és kiilonbozd részre oszlik. Ezeket a termé-
szetes hatdrok Ovezte részeket foldrajzi tdjaknak nevezzitk. Ebb&l kovetkezik, hogy a
foldrajzi burkot az egyes torvényszeriien felépiilt részek (tdjak) vagy e részek csoportjai
szerint is vizsgdlhatjuk. A természeti f6ldrajz munkakorébe két feladat megoldasa
tartozik : a foldrajzi burok, mint egységes rendszer tanulindnyozdsa és az egves fold-
rajzi tdjak és tarsuldsaik vizsgalata. Eszerint a természetifoldiajznak két nagy aga van :
1. 4ltaldnos természeti foldrajz, 2. regiondlis természeti foldrajz. Néhdny geografus
kétségbevonta az Altalidnos termiészeti foldrajz 1étjogosultsagat, s véleményiik szerint
a természeti foldrajz feladata csupdn a foldrajzi tdjak tanulmanyozdsa. Hzt a véleményt
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nem fogadhatjuk el. Elfaddé ezutdn elkiilonitette a foldrajz résztudomdnyait, majd
osszefoglalta azokat a torvényeket, torvényszerliségeket, amelyeket a természeti fold-
rajz allapitott meg. A legéltaldnosabb ilyen torvények a kovetkezSk : 1. a foldrajzi
burok Osszefiiggs egysége, 2. az anyag és a vele Osszefiiggd energia korforgdsdnak jelen-
1éte a foldrajzi burok minden részében (a valdsidgban ezek a folyamatok nem pontos,
nem zart kdroket irnak le, hanem cikloid palydkkal dbrdzolhaték), 3. a kiilonbo6z6 ritmu-
sos mozgasok, mint a foldrajzi burokban végbemend kérforgdsok sajitos valfajai ( a rit-
musossdg a foldrajzi burok elvalaszthatatlan tulajdonsaga), 4. a foldrajzi Ovezetesség
(zonalitas) torvénye, amelyet hegyvidéken a fiigg6leges sidvokra tagolédas egészit ki,
5. az azonalitds torvénye, 6. a foldrajzi burok fejlédéstorvénye. Kalesznyik akadémikus
befejezésiil a regiondlis természeti foldrajz legf6bb kutatdsi targydhoz, a foldrajzi tdjhoz
és az ezzel kapcsolatos problémdékhoz fliz6tt néhany megjegyzést.

Bulla Béla akadémiai levelezd tag szélalt fel ezutan. Osszefoglalta az elsé6 Magyar
Foldrajzi Kongresszus munkajanak legfontosabb eredményeit, ramutatott a Kongresszus
jelentbségére és koszonetét fejezte ki mind a maga, mind pedig az Osszes magyar geo-
grafus nevében péartunknak, korményzatunknak, a Magyar Tudoméanyos Akadémidnak
a Kongresszus megrendezésének lehetévé tételéért, kedves kiilfoldi vendégeinknek és a
hazai résztvevéknek a Kongresszus munkdjaban vald aktiv tevékenységiikért.

Sz. V. Kalesznyik akadémikus a szovjet és az Osszes kiilfoldi delegdtus nevében
koszonetet mondott a Kongresszus rendezdinek és tovdbbi sikereket kivant a magyar
geogrifusok munkdjdhoz.

Peter Pencsev és Ernst Neef hasonld értelemben szélalt fel a Kongresszus zaro-
iilésén. Peter Pencsev tolmécsolta a bolgdr geografusoknak azt az ohajat, hogy a baratl
orszégok geografusai minél gyakrabban személyesen taldlkozzanak és kifejezte azt a remé-
nyét, hogy rovidesen lehet8ség nyilik magyar geografusok bulgariai tanulményttjara.

Bulla Béla ismételt rovid felszdlaldsdban javaslatot terjesztett els, melyet a Kong-
resszus elfogadott.

Ligeti Lajos akadémikus, a Magyar Tudoményos Akadémia alelnoke a Kongresszust
berekeszts zarbszavaban rdmutatott arra, hogy a Kongresszusnak két koriilmény koleso-
noz kiilonos jelentdséget : elsGsorban az, hogy geogrifusaink elsé alkalommal ismer-
tették és vitattdk meg kozosen eddigi eredményeiket, mésodsorban az a tény, hogy
a bariti orszagok neves, prominens geogrifusai is aktivan résztvettek a Kongresszus
munkéijiban, amely ezéltal fontos tényezdje volt a Szovjetunié és a mépi demokricidk
kozotti bardti egyiittmiikodésnek is. Ligeti akadémikus a Kongresszust a kovetkezd
szavakkal zarta be : sLegyen ez a Kongresszus a magyar f6ldrajzi tudomanyok tovabbi
fellendiilésének hatédrkéve, jovobeni eredményeinek zilogae.

A Kongresszus kirandulasai

A Kongresszus 3. és 4. napjan (21—22-én) mindkét szekcié tanulmanyi kirdndulast
tett. A természeti geogrdfusok kirdndulisdn hirom autébuszon mintegy 120 szakember,
kozottiik 8 kiilfoldi vendég vett részt. Els6 nap a Duna volgy Budapest—Dunaalmiés ko-
zOtti szakaszat tanulményoztdk, kozben megtekintették a visegradi dsatdsokat, behatoan
foglalkoztak a Duna visegradi attorésének, a folyam genetikajanak, teraszrendszerének
problematikajaval, meglatogattdk azesztergomi miemlékeket, gyonyorkodtek a virosban,
jartak Dorogon, Tatan; majd a Mori arkon, a fejérmegyei Sirréten, Varpalotdn és
a Veszprémi platon keresztiil eljutottak szallashelyiikre, Balatonfiitedre. Utkozben igen
sok problémat vitattak meg, az autébuszokbdl szdmtalanszor kiszallva, részletesebb
vizsgalatokat is folytattak. Masodik nap megtekintették a fest8i szépségili Tihanyi £él-
szigetet, itt megvitattdk a Balaton természeti foldrajzi kérdéseit, majd a Balaton északi
partjdn végigutazva a Tapolcai medencébe latogattak, ahol elragadtatdssal szemlélték
a bazaltsapkédval fedett tanuhegyeket. Innen visszatérve, a Balaton északkeleti part-
vidékét részletesebben tanulméanyoztdk, majd elhagyva a magyar tengert, a Mezdfold
problémaival foglalkoztak. Enyingen, Simontornyan, Cecén keresztiil Paksra utaztak,
ahol a vilaghirii téglagyari feltards el6tt megvitattdk a negyedkori kérdéseket, a kortani
tagolds problematikdjit, majd Dunafoldvaron, Sztalinvaroson keresztiil, mar sajnos
sotétben tették meg hatralevd titjukat Budapestig. :

A gazdasdgi geogrdfusok tanulmanyutjanak célja is azon vidékek egy részének
bemutatdsa volt, amelyeken foldrajzi tervmunkalatok folynak. Hszak-Dunantiilnak
elsGsorban ipari és banyaszati kozpontjai, a Duna-Tisza kézének mezdgazdasigi terii-
letei képezték a tanulmanyi kirandulds targyat. Az els6 nap Székesfehérviron és Inotan
at, ahol megtekintették az aluminiumkohot, Varpalotara, majd Veszprémbe latogattak
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a résztvevek. A varos torténelmi, gazdasdgi és természeti nevezetességeinek megtekintése
utin Herenden keresztiil tovabb folytattak ttjukat Ajkdra. A timfoldgydr tanulmdnyo-
zdsa utan el6bb az izamajori bauxitbanyaba mentek, azutdn pedig a Tapolcai medencét
érintve a badacsonyi bazaltkipokat és sz8lovidéket vizsgdltdk. Az 1it hatralevd részét
a Balaton partjin tették meg, megnézték Tihany nevezetességeit, majd az éjszakat
Balatonfiireden toltétték. Mdsnap Szc¢kesfehérvarra mentek, ahonnan a varos nevezetes-
ségeinek 1egismerése utdn Sztalinvarosba utaztak. Sztdlinvédrosban a vendégek egy
csoportja a kikotSvel, a varos 11j épitkezéseivel, mig egy mdasik része az ipartelepekkel
ismerkedett. Az it tovabbi szakasza a Duna mentén vezetett, majd Dunafoldvaron ata
Duna—Tisza kozotti szikesek és homokhétsagok érintésével Kecskemétre mentek. Itt ro-
videbb id6t toltve a résztvevlk elsGsorban az alféldi varos jellegzetességeivel ismer-
kedtek. A nagy gyiimolestermd teriiletek és homoki sz6l6vidékek téjait érintve Nagy-
ko6roson és Cegléden 4t a kés6 esti 6rdkban érkeztek vissza Budapestre.

A jol sikeriilt kirdnduldsok feltétleniil igen hasznosak voltak minden résztvevd
szamdéra : a magyar geografusok kiilontsen Oriiltek annak, hogy kiilf6ldi kartarsaikkal
a terepen beszélhették meg problémaikat és cserélhették ki tapasztalataikat. Sajnos,
mindkét kirdndulds programja meglehetSsem zstifolt volt, a tanulmanyi tton rendel-
kezésre all6 id8 kevésnek bizonyult. Azonban igy is minden résztvevo ismeretekben
gazdagodva, kedves emlékekkel tért haza.

Kiilfoldi vendégeink koziil tobben még a Kongresszus hivatalos befejezése utdn
is hazdnkban maradtak, kiilon tanulmanyi utakat tették és igen hasznos eszmecseréket
folytattak magyar kollégaikkal.
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Fodor Ferenc: A magyar térképiras. 3. kotet

(A modern magyvar térképészet [/1890-t6l/). Bp. 1954[1955], Honvéd Térképészeti In-
 tézet. 313—441., IV p. — 24 cm. (A »Térképészeti Kozlony« 15. szamn killonfiizete.)

Kartografidnk torténetér6l mar szdmos részlettanulmanyt olvashattunk, Gssze-
foglal6 tanulminy azonban Fodor munkija el6tt még nem jelent mieg. A szerzd azelStt
is foglalkozott térképészettel, azonban altaldban csak mellékesen, és kizardlag a szerkesz-
tési résszel. Ezért is tiizhette ki feladatédul csak a térképirds (= szerkesztés?) és nem a
teljes magyar térképészettorténet megirdsat. Aszerz6 hatalmas munkdt végzett, azonban
az olvasdkban, még azokban is, kik nem olvassék kritikusan a munkéat, hidnyérzet marad.
A térképen egyiitt 1latjuk a szerkesztS és rajzold munkdjat, egyiitt is haszndljuk fel ;
tehat kissé mesterkéltnek hat a torténeti, fejlédési vizsgalatban ez a szétvalasztds.

A magyar kartografia osszefoglald torténetének szant mil utolsé kotetétsl sokkal
tébbet virtunk volna. Tulajdonképpen nem mds, mint egy nehezen Attekinthetd adat-
gylijtemény. Se beosztasat, se tirgyaldsmodjat nem helyeselhetjitk. Nagyon hidnyzik pl.
egy fejezet az &brazolasmodok fejlodésérdl, a kiilonbozs jelekrol, jelkulesokrol. Egyaltala-
ban nem emliti a kartogrdfia és geodézia kapcsolatait. Extékelést a legt6bb helyen alig ad,
hanem csak tartalmi vagy bibliografiai ismertetést. »Cimleirds¢-moédja teljesen kovetke-
zetlen. Helyes lett volna, ha valamiképpen a szabvany el8irdsait prébalta volna alkal-
mazni. A targyalt anyag kivalasztdsdban sem egységes. Sokhelyiitt fontos 6ndllé térké-
peket hagy ki, mig mdsutt kevésbé fontos konyvmellékleteket, sét illusztracidkat is
targyal. Fgyes szohasznalatai is kifogasolhatok. A meghonosodott szintvonal helyett a 7é-
tegvonal kevésbé szabatos és félreérthetd kifejezést hasznélja. Ugyszintén — valbszinfileg
a honvéd térképészek nyomin —arévid és jo mérichk kifejezés helyett mindenhol a hossz1,
osszetett és semmiképpen sem kifejez8bb mértdkardnyt hasznilja.

Azt se helyeselhetjiik, hogy a modern magyarv térképészet kezdetét 1890-re teszi ;
valoOszinfileg azért, mert akkor alakult meg a Magyar I*6ldrajzi Intézet. Egy térképészeti
véallalat sohasem lehet kiindulds; egy ilyen vallalat megalakulidsa egy mar megindult
atalakulds kovetkezménye. A Magyarorszdgon a milt szazad mdasodik felében kialakuld
kapitalizmus és ezzel kapcsolatban a technika fejlédése a kartografidban is valtozast,
jelentds fejlédést hozott. Mig azelStt a metszetekrél kézi munkaval, egyenkint készitették
a levonatokat és utdna kézzel szinezték, koriilbelill az 1870-es évektsl kezdve mar a
kartogréafidban is bevezették a gépi sokszorositdst. Tehat 1870 koriil kell a modern ma-
gyar térképészet kezdeteit keresniink. ¥s valéban, ha ésszehasonlitunk egy 1870 koriili
térképet egy 20 évvel kordbban és egy 20 évvel késSbb készilt térképpel : sajit sze-
miinkkel is meggy6z&dhetiink Fodor korhatdrdnak helytelen voltardl.

*

A szerz6 »Attekintése-sel kezdi munkdjit. Ez — inkdbb a végére kivankozod fe-
jezet —.tulajdonképpen nem egyéb, mint kés6bb néha tCbbszor is megismételt rész-
letek elGre-smegismétlése«. Egyetlen — a szerz§ szempontjabdl — indokolt része az,
ahol igyekszik megmagyarizni, hogy miért 1890-t valasztotta hatarnak. Néhany részlet-
megjegyzés : Mindjart az elsd lapon irja, hogy a Magyar I'6ldrajzi Intézet a milléniumi
kiallitason tobbek kozt atlasz-sorozattal szerepelt. Két lappal kés6bb kideriil, hogy
ez a »sorozate két iskolai és egy megyei atlaszbdl allott. A neveket nem idézi pontosan :
pl. »Magyar Allami Térképészet« és »Magyar Honvéd Térképészeti Intézet« néven ez az
intézmény sohasem szerepelt. Kés6bb az ATI Kisatlaszt »Kis Atlasz«-nak nevezi. Ugyanitt
a megjelenés évét is helyteleniil 1934-ben jeloli meg. A nyomdatechnikai terminolégidban
nem pontos, mert Rénai nevénél a Kozép-Eurdopa Atlaszt »kézi litografalasiie-nak irja.
Ez az atlasz rotaprint gépen, tehdt egyszeriisitett foto-offset eljardssal késziilt; se
nyomasmodja, se kiilsé formija nem is hasonlit a kézi litografdlashoz. (Erre az atlaszra
kés6bb még visszatériink).

Elsé targyi fejezetként a kézi atlaszokat térgyalja. Helyesen emeli ki a térkép-
irasunkra kiilondsen ezen a téren gyakorolt nagyon erds német hatédst. Orvendetes,
hogy részletesen ismerteti a fiatalabb magyar geografusok és kartografusok el6tt isme-
retlen, teljesen el nem késziilt Vildgatlaszt-t. _

A Nagy Magyar Atlasz ismertetésénél valdsziniileg csak sajtéhiba, hogy meg-
jelenési év gyandnt 1906 helyett 1926 szerepel.
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Az ATI Kisatlasz ismertetésénél helytelen az a megallapitas, hogy »lapjai lénye-
giikben fizikai foldrajzi, helyesebben hegy- és vizrajzi lapok«. Ezek a lapok »altalanos
helyrajzi térképe-ek, melyek igen szerencsés dtmenetek a kiilon fizikai és.a politikai
lapok kozott. Ezt a térképtipust atlaszban ilyen fejlett technikdval az ATI az els6k
kozott alkalmazta. Az is helytelen, hogy kevesli a lapok koézigazgatdsi-politikai tartal-
mat. Az abrézoltnal tobbet — hiba lett volna adni.

Kovetkezik a zsebatlaszok targyaldsa. Nem helytdllé az a megéllapitdsa, amely
szerint a Stampfel cég kiadasdban megjelent »Foldrajzi és Statisztikai Zsebatlasze
egyetlen példanya sem tal4dlhatd meg egyetlen nyilvanos kényvtarban sem. Az atlasz
mind a Széchenyi Konytar térképtdrdban, mind a Foldrajztudoményi Kutatdesoport
térképtardban : tehidt az orszdg két legnagyobb térképgylijteményében niegtalalhaté.
Egyébként a Stampfel-féle zsebatlasz a Hickmann atlasz magyar kiaddsa.

Azt se helyeselhetjiik, hogy olyan részletesen foglalkozik a »Zsebatlasz¢« és a
»Kogutowicz Zsebatlasza« c. kiadvanyokkal. Valemely mii atlasz vagy nem atlasz jellegé-
nek elbivdldsdndl nem a cim, hanem a tartalom a donts. Tartalmuk szerint ezek nem at-
laszok, hanem siiriin illusztralt zsebkonyvek. Ha a szerzd ezeket targyalni akarja, Gigy
ezt a targy szerint megfelel§ fejezetekben kellett volna.

A kiadé hibaja, hogy pétldlag nem emliti meg a GKI zsebatlaszt, mely a konyv
nyomdsakor mar piacon volt. - 4

Kiilon formaként emeli ki, kilon fejezetben foglalkozik a kényv a megye-atla-
szokkal. Bizonyosfokd szerz6i szubjektivitdsra jellemz& utolsé bekezdése : »Igyes
lexikonok megye-térképei egybefiizve késébb is megjelentek, de ezeket nem vehetjiik
on4llé miiveknek«. A fejezetben elébb targyalta mér a Pallas-lexikon megyetérképeinek
kolligdtumat ; ez utdn pedig — tudomdsunk szerint — mar csak a kis Révai lexikon
Kéz Andor 4ltal tervezett megyetérképei jelentek meg kiilon kolligdtumban. Ezek pedig
legaldbb olyan értékesek, mint a részletesen ismertetett Foldrajzi Zsebkonyv-mel-
1éklet.

Az Iskolai atlaszok fejezetben — a szerzs felosztéds- és targyaldsmédja alapjdn —
feltétleniil targyalnia, ill. ismertetnie kellett volna Udvarhely: ( Kendoff ) Karoly foldrajz-
didaktikai vazlatfiizeteit is. Ezek igen fontos allomasai a magyar kartografiaj didakti-
kanak.

Az iskolai falitévképeknek tl sok teret szentel. Ezek kartografiai fontossdga csak
mésodrendfi, és didaktikai fontossdguk is sokkal csekélyebb az iskolai atlaszokénal.
Yppen ezért nem értjitk, hogy miért sorol fel itt teljes kiadvényjegyzéket ; és mennyiben
fontos a magyar kartogratia torténetében, hogy Cherven Floris a Gaebler-féle térképek
magyaritdsandl milyen szintmagassdgokat kiilonboztetett meg?

A kovetkezokben a dombormiivii térképeket, majd a foldgomboket és éggimbiket
térgyalja.

Nem értjiik, miképpen keriilt ebbe a miibe a » Foldrajzi szemlditets képek és dombor-
mivek« cimii fejezet. A dombormiiveket két fejezettel el6bb mdr targyalta, ott kellett
volna ismertetnie a szemlélteté dombormiiveket is. A szemléltetd képeknek viszont a
kartogrifidhoz semmi koziik sincsen. :

A Torténelmi tévképek és atlaszokfejezetébSlnagyon hianyzik a politikai kiértékelés,
éppen tigy, mint a kovetkezd }

Néprajzi térképek cimil fejezetbsl. Eppen, hogy csak megemliti a sok-sok nemzeti-
ségi térkép politikai céljat, azt a legtobbszor »béketargyaldsi el8készillet«-nek nevezve.
A mlt magyar imperialista torekvéseit, valamint a két habort kozti tiilzd, kvetelez6dzo
revizionizmust ha meg is emliti, akkor sem konkrét elitéls6 fomaban, vagy akar csak
kritikai megjegyzésként. :

Sz6t kell emelniink az ellen is, hogy ezeket a térképeket »néprajzic-nak nevezzék
nemzetiségi helyett. A néprajz kifejezést a néprajztudomény ilyen értelemben nem
hasznélja, és ezt a jogos kivanalmat éppen ugy figyelembe kell venniink, mint ahogyan
mi megkivanjuk a nyelvészektsl, hogy a helyrajzi neveket ne nevezzék féldrajzi neveknek,
mert a »foldrajzi név-kutatdsnak« a foldrajzhoz csak igen kevés koze van.

Tul részletesen targyalja a fejezet a carfe rouge-t. Bar modszere valéban 1jszerd,
de kivitelezése, illetve inkdbb egységesitése — kiilonosen az egyes rész-tervezdk mun-
kijanak Osszehangoldsa — nem tuilsagosan sikeriilt. Egy kicsit til részletesen ismerteti
kozvetleniil ez utdn sajit szerkesztésti hat nemzetiségi-statisztikai dbrazoldsat; vala-
mint azt a nemzetiségi térképét, melyhez nem éppen a legizlésesebb propagandaként
Bery kevésbé jelentSs kiilfoldi professzor nevét vasdroltdk meg.

A Ronai— Jakabffy-féle (valdjdban, mint az egyébként a térkép pontos cimébdl
is kideriilt volna, csak Jakabffy 4ltal szetkesztett) nemzetiségi térkép nem pontrendszerfi,
hanem teriileti szinezésti. Kiilonds, hogy egy ilyen, valdéban tij mddszerii térképet Fodor
csak cime, vagy emlékezete szerint emlit meg.
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A hulturdlis tévképek fejezetében sok ide nem tartozét is felvett. Tgy példaul
az egyhdzmegyék térképeit — melyek a kozigazgatdsi csoportba tartoznanak. Még
kiilénosebb azonban, hogy itt tirgyalja a »Kozép-Eurdpa Atlaszt« is. Ennek az — ismé-
teljitk, nem litografdlt — atlasznak Rdnai nem szerzGje, hanem szerkesztGje. Az elvi
osszefogdson felul mindossze néhany lapjat tervezte 6. (Néhdnyan a szerzdk koziil:
Szentes Ferenc geologus, Kakas Jozsef klimatologus, Jakabffy Imre, Kovdcs Péter, Fiilip
Sandor, Vagdcs Andras és masok. Mar csak ez a névsor is dokumentélja, hogy nem
kulturilis, hanem A4ltaldnos foldrajzi atlaszrél van szd.) Meg kell emlékezniink a Vagdcs
és Jakabffy altal szerkesztett szintvonalas domborzati térképrél, annak tjszerti, a sdrgabol
(siksdg) a z6ld (hegy) felé halado szinezése miatt. Fgyébként az tévedés, hogy nemzet-
kozi viszonylatban ismeretlen, mert angol kiadasa kiilfoldre is t&bb helyre elkeriilt,
és példaul a Geographica Helvetica ismertette is.

A politikai tévképek csoportjaban targyalja a kozigazgatdsi térképek mésodik
csoportjat. A szerzének az a megéllapitdsa, hogy: »Targyilagos és tudomanyoskartogréfia-
torténet nem foglalhat 4llast a politikai térképek targya, célja, hitele kérdésében, hanem
csak kartogrd.ia szempontbdl foglalkozhat velitkke tgy latszik elkeriilhette a lektorok
figyelmét, mert nem hihetS, hogy beleegyezésiikkel ilyen tudomaényellenes kijelentés
nyomddba keriilhetett volna. Hiszen ennek az elvnek az alkalmazisaval a kartografia-
torténeti mii nem lesz egyéb, mint egy rossz annotalt bibliografia.

Nem érthetd az sem, hogy a Havas [!] féle (helyesen Havass), témavdlasztasa-
ban nevetséges, imperialista jellegfi vkozjogi« térképet rigen komoly és teljesen tudominyos
alapon 4llé térképe«nek nevezi. \ ‘ ‘

Erthetetlen el6ttiink az, hogy milyen alapon emelte ki a kozigazgatdsi térképek
fejezetébdl az el¢bb emlitetteket? Példdul miért kozigazgatdsi térkép a Honvéd Térké-
peészeti Intézet 1947-es térképe, és ugyanakkor miért politikai az azonos tirgya Gdj-
féle 1838-as? Vagy miért kdzigazgatdsiak a postakorzetek térképei, és miért kulturdlisak
az egyhézkeriiletekéi? Szerintiink ez mind kézigazgatasi térkép.

Az »Illyefalvic atlaszok koziil csak az egyik kotetet emliti. (Egyébként ezek sem
kozigazgatisi atlaszok, hanem gazdasigiak.) Egy sz6t sem ir arrdl, hogy ezekhez Illye-
falvinak mindossze annyi kéze volt, hogy 8 volt a szerkesztd és kiadd Székesfovirosi
- Statisztikai Hivatal igazgatdja, és hatalmi széval kerfilt rda a neve szerkeszt&ként. Hantos

munkajit b6vebben kellett volna targyalnia. :

Nem értjilk, - hogy kaphatott helyet itt a Kézi térképek cimil csoport. Ez formai,
és nem targyilagos megkiilonboztetés. Fodor itt f6leg politikai és kozigazgatasi térképe-
ket ismertet ; az utébbiakat immAér a negyedik helyen.

A gazdasdgi térképek csoportjaban elGszor (?!) a kozlekedési térképeket, féleg az
Utvonalhidlézatot 4dbrazolokat targyalja részletesen. Nézzitk mit ir ugyanezekrsl az
»Attekintés«-ben, a 317. lapon : »...ez mAr inkdbb csak a kereskedelmi litogréafia kérébe
sorozhat6, tudoméanyos jelentSségiik ezeknek nem volte. Mit ir ezzel szemben a 409. lapon,
a nem az wtvonalhdlozatot Abrazold, egyéb kozlekedési térképekrdl : »A kozlekedési térké-
pekhez sorolhatnank még az izokron-térképeket is. Ilyenek tobb térképirénktol is vannak,
azonban ezek egyrészt csak elméleti jellegti térképek, masrészt amelyek itt-ott megjelen-
tek, kis mértékaranyuk alapjan mint gazdasigi térképek nem johetnek szédmitasbac.
Azt hissziik, hogy ehhez nem kell kiilon kritika, kiilondsen akkor, ha arra gondolunk,
milyen részletesen és kritikatlanul ismerteti Fodor a revizionista propaganda-brosura-
kat és »térképekete.

A szerz$0 a mezdgazdasdgi, erdészeti, banyészati és ipari térképeket is ismerteti.
Sitlyos. hidnyossdga, hogy a mezdgazdasigiakndl még csak nem is utal az igen kivald
mezégazdasagi talajtérképekre. Ezek a — Kreybig Lajos irdnyitds alatt késziilt —
1:25000-es lapok az egész orszag teriiletérsl elkésziiltek ; és taldn a legnagyobb se-
gitéget jelentik a mezbgazdasdg szocialista atszervezésében.

A gazdasagi atlaszok csoportjdban a maga kordban valéban 1ittéré Edvi-Illds—
Haldsz atlaszok hat kiad4sibdl csak hdrmat emlit meg, viszont ugyanennél a miinél
més, teljesen lényegtelen momentumot részletesen ismertet. Sajat gazdasigfoldrajzi
térképét itt mar harmadik helyen ismerteti. Nem lett volna elég csak egy helyen?

Béar Fodor munkéjéanak tobbi része is kifogdsolhat6, gyengeség tekintetében még
is kiemelkedd a fermészettudomdnyi té képek fejezete.

Alig valamivel jobb a vizrajzi térképeké, melyeket tulajdonképpen szintén az el6z6
csoportba kellett volna sorolnia. A két csoportbdl a tudomanyos tartalom ismertetése
és értékelése szinte teljesen hidnyzik.

Egészen jO a kotet turista-tévképekril szdlé fejezete.

Kiilon fejezetet szentel Fodor a Nemzetkozi Topogrdfiai Térképnek. Ennek szerkesz-
tésében. Magyarorszag aktiv részt vett az els§ vildghabort el6tt ; és a szerzé ezzel le
is zdrja a targyaldst. A helyzettel nem ismerss olvasé igy konnyen azt gondolhatja, hogy
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e térképsorozat készitése ekkor vildgszerte megsziint. Pedig azéta elkésziilt az sszes szara-
zulat egységes 4 milliés mértékii lapsorozata, és az egymilliosok 60%-a is. EbbS] részt
véallalt és vallal, ha barmilyen kis mértékben is, Magyarorszag is. Térképeink 1ij halézat-
beosztdsa is a nemzetkozi lapok beosztdsdn alapul.

A katonai tévképek fejezetében lett volna a legnagyobb tér modern kartografia-
torténet irdsdra — de a szerzd ezen a kedvezd téren se haszndlta ki a lehet8ségeket ;
minddssze szdraz tényleirast ad. Az Osszefoglald katonai térképek koziil nem ismerteti
a talaj- (helyesebben terep-) térképet, mely 1 : 750 000-es mértékben jelent meg.

A Térképeink modern kavtogrifiai szempontbdl cimmel ellitott fejezetben révid
stérképlogikaic (?1) és esztétikai Osszefoglaldst ad. Talan ezzel ohajtotta potolni a #érkép-
rajzolds torténetének leirdsat?

A kotet végén roviden Gsszefoglalja a magyar térképészettirténeti és térképtorté-
neti irodalmat ; majd a kotetben szereplé személynevekrsl regisztert kozol.

*

Fodor — Dbér vitathatatlan, hogy hazai viszonylatban jelent8s kartografiai
munkédssiga van — sohasem volt kartografus, magit se vallotta, és masok se tekintették
annak. Ez erfsen meg is l4atszik a munkan. Nem évtizedes rendszerezd munka utin
gylijtotte Ossze anyagat, hanem igen gyors, szinte csak futdlagosnak nevezhets ismerke-
déssel szedte Ossze anyaga nagyobbik részét. Ennyi elStanulménnyal nem lett volna
szabad véllalkoznia egy ilyen nagy és uttorének szdnt mii megirdsira. Ez a gyors,
kapkod6é munka az oka annak, hogy egyes helyeken 6nmagat cafolja meg; értékelése,
érvelése hidnyos és nem logikus. E munka megirdsira sokkal alkalmasabb kartogrifu-
saink és kartografia-torténészeink is volndnak ; 6k is hibdsak, hogy miért nem kezdtek
ilyen munkaba.

Amint a szerz8, az el6allité nyomda sem érdemel dicséretet ezért a munkéért.
A szedés a hosszil dlldsban piszkos lett — igy hagytdk ; idegen betiitipusokkal szedett
sorok keverednek a szévegbe; és szinte megszdmlédlhatatlan a sajtéhiba. Kozlik az
»Ertelmetlen sajtohibdk jegyzékée«t; inkdbb az értelemzavarokét kozolték volna.
A Honvéd Térkepészeti Intézet nyomdaja eddig mindig gyonyorii és hibatlan nyomtat-
vanyokat termelt; nem 6rom az, ha tovabbi felfelé ivelésében pillanatnyi visszaesést kell
latnunk.

’ ' Vagdcs Andrds

€. Rathjens jun.: Der Hochkarst im System der klimatischen Morphologie
(Erdkunde, 1951. évi. 4. f. 311—315. p.)

Szerz6 a klimatikus imorfolégia targykorébe hatol be nagy 6vatossiggal, s az
illetékes szerz8k (Wissmann, Tvoll, Creutzburg, Lehmann, Wagner, Bogli, Linder stb.)
véleményének ismertetésével fejtegetéseinek targyilagossdgat fokozza. Cikkének elsd
részében a magashegységi formakincs és a klimatartomdnyok kozotti Osszefiiggések fel-
deritésének nehézségeivel foglalkozik. Ramutat arra, hogy a kiilonféle formék és klima-
ovek kozotti térbeli kapesolatok kimutathatok ugyan, de igen sok vizsgélat sziikséges
még ahhoz, hogy a hegységek mai arculatit kialakito erSket megimerjiik és ezeknek az
erbknek egymashoz viszonyitott hatdsat helyesen értékelni tudjuk. Nem szabad figyel-
men kiviil hagynunk, hogy Foldiink magashegységei mind horizontdlis, mind ver-
tikalis értelemben kiilonféle klimatartomanyokban helyezkednek el, s a horizontdlis és
vertikdlis klimarégiok kozott nem minden esetben lehet parhuzamot vonni. A klima-
valtozasok és a fiatal mozgédsok miatt a hegységek klimatikus magassagi tagozddésa 4l-
landéan véltozott, ezért a mai formakines iddbelileg sem 4llandd, gyakran teljesen
kiilonféle hatékonysdgn tényezdk osszmunkidjinak eredménye. Lrthet§ tehdt, hogy
milyen komoly nehézségeket okoz a kutatéknak a jelenlegi klimafeltételekbsl adédéd
formaképz6 folyamatoknak az elmult id6k masfajta klimatikus adottsdgaihoz kapcso-
16d6 formaképzs processzusaitdl valé elhatdrolasa, illetve a kozelmuilt eseményeinek
rekonstrudldsa.

Ezeket a megallapitisokat szerz6 cikkének méasodik részében a magaskarszt példa-
javal kivdnja aldtdmasztani. Az Alpok magaskarsztjAnak felszini karsztjelenségei
koziil a karrok és dolindk keletkezési modjaval, idejével és elterjedésiiknek a klimatikus
régidkkal vald okozati Ssszekapcesolasaval foglalkozik. Rathjens szerint a sikeres kutatasok
elofeltétele a recens karsztforméknak a fosszilisokt6l valé elvalasztdsa és a jelenlegi
vertikalis klimazdéndkkal val6é padrhuzamositdsa. Az Alpokban jelenleg cca. 1600—1700 m
koriil az erdShatar kozelében jelolhetd ki a karrok és dolindk elterjedésének hatara
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( Lehmann, Wagner ). Természetesen mindegyik behatol a masik tartomanyéaba. A karrok-
nak, melyek legnagyobb tomegiikben az erdShatar felett taldlthatok, s elterjedésiikben-
nagyrészt a periglacidlisnak nevezett, s a fagytdrmelékt6l hatarolt zéndhoz kapesolédnak,
fiatalabbaknak kell lenniok az utolsé jégkorszaknél. Az erdShatar alatti karrok az utolso
jégkorszak oOta bekovetkezett erdéhatar-siillyedésre utalnak. FEgyes szerz6k a mé-
lyebb hasadékkarrokat a gleccsererdzidval igyekeznek kapcesolatba hozni ( Bégli). A leg-
nagyobb tomegiikben az erdShatar alatt elhelyezked6 dolindk a karrokétdl eltérs koriil-
mények kozott alakultak ki (laza tormelékanyag, novénytakard). Azok a dolindk, melyek
az erdBhatar feletti karrvidéken talalhatok, feltétleniil idSsebbek az utolsé jégkorszak-
nal, ezeket a dolindkat részben a firntomegek konzerviltdk. Az wjharmadkorban
magasra kiemelt tonkfelszineken levé dolindk még pre-diluvidlisak is lehetnek.
Rathjens legfontosabb kovetkeztetése: a karrok és dolindk, mint képzédésben levs
formak két kiilonhoz8 klima-morfologiai zéndhoz tartoznak, és kolesontsen kizarjdk
egymast. Ha tehat a karrok behatolnak a dolindk tartomanydba az erd6hatér ald és
viszont, vagyis ezek a formdék egymaés mellett ugyanabban a klima-morfolégiai zondban
taldlhaték, ez az egymdsmellettiség a klima és hegységrelief valtozdsaira, illetve fejlédésére
utal. Ezeket a problémdkat a klimatikus és tektonikus morfologia szoros egyiittmiikodése
oldhatja meg, — fejezi be Rathjens fejtegetéseit, amelyekkel kapcsolatban feltételezhets,
hogy hazai kutatéink nem mindenben értenek egyet.
Bariss Mikiés

HIREVK

Kiilfoldi geografusok Magyarorszagon. 1955. szeptember utolsé hetében — szovjet
turistacsoport tagjaiként — hazdnkba érkezett I. M. Majergojz, a Moszkvai Allami
Egyetem kiilfoldi orszagok féldrajzi tanszékének vezetSje és munkatdrsa, V. V. Bodrin,
a tanszék magyar kabinetjének vezetSje. LAtogatasuk alkalmédval megismerkedtek
a 1magyarorszagi gazdasdgi foldrajzi kutatdsok legfébb eredményeivel, konzultdciot
tartottak a Foldrajztudomanyi Kutatécsoportban, megldtogattdk a Marx Karoly Koz-
gazdasigi Egyetem és az Eotves Lorand Tudomanyegyetem f6ldrajzi tanszékeit, vala-
mint a Tervhivatalt. Vidéki utazasaik sordn a Balaton mentén, Pécsett, Egerben és a
Duna—Tisza kozén jartak. Pécsett ldtogatast tettek a Dundntili Tudomanyos
Intézetben. '

Ugyancsak ezzel a turistacsoporttal érkezett Magyarorszigra Ju. G. Szauskin,
a Moszkvai Allami Egyetem gazdasigfoldrajzi tanszékének vezetSje is, aki ez évben mar
jart hazdnkban. .

Oktober végén — haromhetes magyarorszagi tartézkoddsra — jan Hanzlik,
a Szlovdk Tudomdényos Akadémia Foldrajzi Intézetének tudomdnyos munkatirsa
latogatott hazankba. To6bbszor folytatott megbeszélést a Foldrajztudoméinyi Kutato-
csoport munkatérsaival, litogatist tett az Eotvos Lordnd Tudomdényegyetem Fold-
rajzi Intézetében is. Vidéki koratja alkalmival megfordult Pécsett,. ahol megtekintette
a Dunanttli Tudomdnyos Intézetet, tovdbba Kaposvirott, Keszthelyen, a Balaton
vidékén, Egerben, Miskolcon, Debrecenben, ahol a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Foldrajzi Intézetének vendégeként tobb napot toltétt.

Magyar geografusok kiilfoldon. 1955 jaliusdban négy hétre Csehszlovakidba
utazott Pécsi Mdrton, a Foldrajztudomanyi Kutatocsoport munkatarsa. Csehszlovakiai
tartézkoddsa soran részletes kutatdsokat végzett a Duna volgyében, ezt kdvetSen ellato-
gatott Pozsonyba, a Magas Tétrdba, majd Brnéba és Pragdba. Megismerkedett a cseh-
szloxlr(ék geografusok és geolégusok munkijaval s értékes tapasztalatcserét folytatott
veliik, :

Augusztus—szeptember hénapokban ugyancsak Csehszlovdkidba ldtogatott
el Millisits Sdndor és Székely Andrds aspirdns. Megfordultak Prigdban, Brnéban, Pozsony-
ban, a Vag volgyében, és a Magas Tatraban. Utjuk soran barati kapcsolatokat épitettek
ki tobb csehszlovdk geogrifussal.

Edrdegh Béla, a Xossuth Lajos Tudomanyegyetem adjunktusa négy kozépiskolai
tanarral egyiitt augusztus—szeptember hénapokban a bolgdr Oktatdsiigyi Minisztérium
vendégeként Bulgdridban tartozkodott. Megismerkedtek Bulgdria valamennyi jellemzs
tdjaval és varosaval.

, Szildvd Jend, a Foldrajztudominyi Kutatécsoport munkatarsa szeptember 7—23
kozott a Német Demokratikus Koztdrsasdgban tartézkodott. Tanulmdnytitja soran
Berlin, Jena, és Greifswald egyetemni féldrajzi intézeteit 1atogatta meg. Ezenkiviil a német

-
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geografusok kiséretében behatdan tanutménybzta az egyes intézetek kutatdsi teriileteit,
kiilondsen a Saale volgy teraszrendszerét és a Keleti tenger parti képzGdményeit. Rész-
letes beszamolodjat a Foldrajzi Frtesitd kovetkezd fiizetében kozoljiik.

Vizrajzi kongresszust rendezett a Magyar Tudomaéanyos Akadémia, az Orszdgos
Viziigyi Féigazgatdsig és a Magyar Hidroldgiai Tarsasag 1955 szeptember 14—16 kozott
Budapesten, a magyar vizrajzi szolgalat fenndlldsénak 70 éves jubileuma alkalmabdl. -
A kongresszuson szamos kiilfoldi vendég jelent meg, koziiliik tobben elSadast is tartottak.
Bogndr Rezsl, a Magyar Tudomanyos Akadémia f6titkardnak és Rajczi Kdlmdn, az Orsza-
gos Viziigyi Foigazgatdsig vezetSjének megnyitd beszéde utdn Ihrig Dénes, a Vizgazdal-
koddsi Tudomanyos Intézet igazgatdja a vizrajzi szolgdlat 70 éves muiltjirol és tevékeny-
ségérél szamolt be. Ezutdn a vizgazdalkodas, az ipar- és energiagazdalkodas és a mezd-
gazdasdg szakemberei tartottak nagy érdeklédéssel kisért el6adasokat.

Régészeti konferencidt rendeztek a Magyar Tudoményos Akadémidn 1955. oktéber
3—6 kozott. A szdmos kiilfoldi tudds részvételével Gsszeiilt konferencidt Banner [dnos
egyetemi tandr bevezetGje utdn Moravcsik Gyula Kossuth-dijas akadémikus nyitotta
meg, majd Korek fdzsef, a Népmiivelési Minisztérium osztilyvezetSje tartotta meg
»A magyarorszagi Oskori kutatds tiz esztendeje« c. eldadisat. A régészeti kutatdsok
eredményeivel és problémaival foglalkozé szdmos hazai és kiilfoldi szakember 4ltal tartott
eldadasok elhangzdsa utdn az eredményes konferencidt Molndry Erik Kossuth-dijas.
akadémikus, igazsagiigyminiszter zdarta bhe.

Gorog Laszlé : Magyarorszdg mezdgazdasagi foldrajza c. konyvét a Kozgazdasigi
és Jogi Konyvkiadé és a Magyar Tudomdényos Akadémia Foldrajzi Fébizottsagdnak
ko6z6s rendezésében 1955. november 10-én vitattdk meg az Akadémia felolvasétermében.
A vita sordn 20-nal t6bb felszélalds hangzott el. Az igen termékeny és magas szinvonali
ankét lehet6vé teszi, hogy a konyv kovetkezs kiaddsa az el6z6nél még jobb, a tudominy
és a népgazdasigi gyakorlat igényeit teljesebb mértékben kielégits legyen. A vita anyagat
alkalomadtan folydiratunkban vazlatosan kézolni fogjuk.

Lang Sindor: A Borzsény és a Matra természeti foldrajza c. munkijival konyv-
arusi forgalomba keriilt a »Foldrajzi Monografidke I. kotete. Az Akadémiai Kiadénal
megjelent terjedelmes munka ara 80,- Ft. A konyvet a Foldrajzi Ertesitében kés6bb
ismertetni fogjuk.

Uj pedagégiai féiskolai tankényv jelent meg a Tankényvkiadénil: a »Féldrajze
1. kitete, a Szabd Ldsslé-tol szerkesztett Altaldnos foldrajz. A felszabadulés 6ta ez az elsé
f6iskolai foldrajzi tankonyv. A vaskos kétet 4ra 97 Ft. Ismertetésére vissza fogunk térni.

Megjelent a kozépiskoldk szdmAra késziilt Foldvajzi Atlasz. A 48 lapbdl 4ll6
atlaszt a Kartogrifiai Vallalat adta ki; dra 25 Ft. Egyidejiileg ugyancsak a Karto- -
grafiaiVallalat kiad4sdban megjelent a GKI FoldvajziZsebatlaszénak 11, bévitett kiadésa,
10 Ft-os 4rban, 48 lapos terjedelemben. Ismertetésiikre folydiratunk kovetkezd fiizeté-
ben visszatériink.
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DOKUMENTACIO

Rovatvezets : Kiss Dezso

Szovjet foldrajzi folyéiratok 1955. elsé feléhen megjelent szamainak
annotaciés tartalomjegyzéke |

M3BECTHS AKALEMMKM HAYK CCCP
cepust reorpaguyeckas

* A SZU. TUD. AKAD. ERTESITOJE

Foldrajzi Sorozat
' 1. szdm

A Szovjetunié Foldrajzi Tarsasdganak masodik kongresszusa és a szovjet
geografia feladatai (Brtopo#t cbesg Ieorpaguueckoro OGmecrBa CCCP u 3amaum
COBETCKOM TEOTPAMMHU) « o v oottt iiei ettt ettt snenenennaseenaanenassnnnnss

G. A. Avszjuk : A gleccserek h&allapota (I'. A. Ascwk: TemnepaTypHoe
COCTOSTHHE JICTHHUKOB) . .t it v vt et it tma e e nsesaannassesenoenenenseannesnonenans

Az 1948—1950-es években a Karabatka gleccseren (Tyerszkij Alatau F-i
lejt&je) végzett 2000 mérés, a Fold kiilonbdzd videkein végzett gleccserhdmérsékleti
mérések eredményeinek dsszefoglaldsas ezen azalapon 5g1eccsert1pus megéllapitasa:
1. széraz poléris, 2. nedves poldris, 3. hideg, 4. tengeri és 5. kontinentalis tipus. Leg-
elterjedtebb a hirom elsG tipus.

Sz. V. Kirthov: A Szovjetuni6 4allatvildgénak torténeti véltozdsai a
XIII—XIX. szdzadban (C. B. Kupuxog: VICTOpHYECKHE M3MEHEHMSI KMBOTHOIO MHpa
Hamet cTpaHbl B XIIT - XIX BEKAX) ottt iniiiin it amen et iieianneaen

Az erddségek és a sztyep ardnydnak megvialtozdsaval parhuzamosan koveti
az dllatvilag osszetételének megvaltozasat, f6leg néhany jellegzetes allatfajta (héd,
medve, szarvas, rozsomak) példajan.

Tudomdnyos kozlemények

. A. F. Zinyina és Ja. I. Feldman: A teakultura kérzeteinek mikroklimatikus
viszonyai a téli évszakban a Krasznodar tartominy B-i elohegysegeben (A. @.
3ununa u S1. H. Pesvomar: MUKPOKIHMATHYECKUE YCIOBUA DPaHOHOB KyJbTYPH 4as
B CEBEPHBIX NPEAropbsX KpPacHOAApPCKOTO KpPast B 3UMHEE BPEMS) . ...............

Az 1950—b51-es években a Szovjetunié Tud. Akadémidjanak komplex -

expedicidja keretében bioklimatikai kutatdsokat végeztek. Megdallapitottak, hogy
a Krasznodar tartomanyban a fagyok gyakorisdga jéval kevesebb(janudrban 5—99),
mint Kubanyban (50—609%,), de néha a hémérséklet a teacserje szempont]ébol
kritikus mélységre, —12°-ra sfillyed. A kisérletek szerint csak kell6 vastagsign
hétakatd védi meg a cserjét a kifagydstol. ... ... i il

N. T. Kuznyecov : A folyOk taplaldsanak és vizhozaménak térvényszeriiségei
a Mongol Nepkoztarsasagban (H. T. Kysneyos: 3aKOHOMEPDHOCTH IUTAHUS M CTOKA
pex B MOHIrONbCKOH HAPOAHOM PECHYOMMKE) . ..viiiiiiiieanineenninnnannnneas

Részletes megfigyelési adatok (tabellakkal) a koztarsasdg kilénbozd teriile-
tein futé folydk vizbevételének forrdsairdl és a vizallas évszakos ingadozasarol.

-

A tudomdny torviénete

V. A. Varszanofjeva : Alekszej Petrovics Pavlov (sziiletésének 100. évior-
16 151 = < Y

A. P. Petrov a moszkvai egyetem geoldgiai professzora, szamos tudoményos
munka szerzje volt.
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32

46

54
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Tudomdnyos kutatisok metodikdja ‘

N. V. Vasenyina és Sz. Sz. Voszkreszenszkij : A geomorfologiai kutatds
modszerei (H. B. Bawenuna u C. C. Bockpecerckuii: MeTobl Te0MOPHOTOTHYecKoro
MCCIICTOBAHMA v oo v i ittt mn e enn e et an e e ineansananens T

A szerz6k a bevezetSben felsoroljdk a geomorfoldgiai kutatdsok sordn meg-
oldando feladatokat, azutan tdblazatban feltiintetik az eddig hasznélatoshét mddszert
s végiil analizaljdk az egyes modszereket. Fzek a moédszerek a kovetkezdk @ 1. Fel-
szinformék kutatdsa. II. A felszin és a geolédgiai szerkezet kozotti viszony kutatésa.
III. A felszin és a legtijabb mozgasok kozotti Osszefiiggések tanulmanyozdsa. IV.
A felszin és a foldrajzi kérnyezet kozotti kapesolat tanulméanyozésa. V. A jelenkori
exogén felszinképzd folyamatok vizsgédlata. VI. A felszin és a laza iiledékek kozotti
viszony tanulmanyozéisa. VII. A felszinfejlédés kora és egyes szakaszainak tanul-
ményozaisa. :

L. A. Mejsztyey és P. F. Svecov : A fagyott talajovezetek és kdzetek elimé-
letének néhdny kifejezésérSl és az elméletnek a t&bbi tudomany korében elfoglalt
helyérél (/1. A. Meiicmep v I1. &, Llgeyos: O HEKOTOPLIX TEPMHHAX B YUYEHHM O 30HAX
MEP3JBIX MOYB M TOPHBIX MOPORX M €r0 MECTO CPeAM APYTMX HAYK) «.vevvvvneeennn.

Az Gj szovjet tudomdny, a fagytan (merzlotovegyenyije) minddssze 20—25
éves, s igy a terminus technikusokban meglehetds bizonytalansig és eltérés ural-
kodik. Egyezményes terminusokat ajdnlanak a szerz6k és egy grafikon segitségével
jelolik ki a foldrajztudomanyok sordban az1j tudomény helyét. Az ajanlott Gj elne-
vezés : »Geokrioldgiac. ’

Vitatvdsok
K. K. Markov: Antiglacializmus (K. K. Mapkoe: AHTUITISAUHATN3M) . . .
A cikk Pidoplicsko és Makejev antiglacidlis, a kontinentélis eljegesedéssel
szemben elfoglalt Alldspontjaval szall vitdba. A ténybeli anyag Osszefoglaldsa utan

részletesen analizalja a kontinentilis eljegesedést kétségbe vond allaspontot s
végiil Dokucsajev, Vojejkov és Lyell alldspontjat fejti ki.

Kiilfoldi foldvajztudomdny

V. V. Belouszov és M. B. Gornung : A Nemzetkozi Geofizikai és Geodéziai
Szovetség tizedik kongresszusa (B. B. beaoycoe u M. B. Fopuyne: [ecsras
accambitest MesAyHapOJHOTO reo(pu3uYecKoro u reofe3nvecKoro CoK3a). . ...........

Beszdmolé az 1954. szeptemberében tartott kongresszusrodl, az eldaddsokrol
és kirandulasokrol. ’

I. P. Gevaszimov : A foldrajztudomdny Finnorszagban (H. I1. lepacumos: I‘e)-
rpaduyecKast HAYKA B DUHISHIHM) . . oottt ittt e et e e e e naieennson B

A finn foldrajtudoményi intézmények, folydiratok s alegiijabb, f6leg Lappland-
ban folyd kutatdsok jellemzése.

. Kritika és bibliogrdfia

N. M. Szvatkov és L. E. Szetunszkaja : A Szovjetunié atlasza ..........

M. 1. Pomusz : R. Sz. Lifsic : A Szovjetunié ipara teriileti megoszlasanak
vazlata (P. C. Jluguwuy: Ouepku 10 pasmeuieHuto npomsiuvtennoctu CCCP. M. U.
TOMYC) ittt e e e e

V. P. Kovalevszkij : 1. M. Majergojz : Csehszlovédkia ..................
A. T.: Csehszlovakiardl szolo foldrajzi kényv ...,
Kronika
Ja. M. Berger : A Szovjetunié Tud. Akad. Foldrajzi Intézete Tud. Tandcsanak
iilése. Targya : a Kinai Népkoztarsasidg megalapitdsdnak 6t6dik éviorduléja (H. M.
Bepeep: 3acepanue yueHoro coseta WMucrutyta reorpaguum AH CCCP, nocBsiweHHoe
naTunetnio obpasoBanuust Kuralickoit Hapoanoit PecnyGnmkm) ..................
I. H. Ovgyijenko : A Moszkvai Allami Egyetenien a Kinai Népkoztarsasig
megalapitasinak otodik éviorduldjara rendezett iinnepi iilés és estély (M. X.
Osduenxo: TOp>KECTBEHHBIE COOpAHMSt M- Bedepa, IOCBSILUEHHbIE NATHAETHIO Kutaii-
ckoif Hapoanoit PecnyGaukuy B MOCKOBCKOM IOCYIapCTBEHHOM YHuBepcutere um. M. B.
JIOMOHOCOBA) . . ittt et et e et e ettt et e e e e e e e e
Ju. G. Sztarickij : A 1égi felvételek megdrzésérol és lajstromozasarodl tartott
értekezlet (10. . Cmapuyxuii: CoBelnanye Mo BOTIPOCAM y4yeTa U XPaHEHHU S MPOAYKIHH
AFPOPOTOCHEMEH) e vt ettt st et e et e e et et et et ettt et s
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2. szam !
A Szovjetunié Foldrajzi Térsasdganak II. kongresszusa (Bropoit cpess
reorpauueckoro odmectsa CCCP) .. ... i e
Rovid beszamolo a kongresszus munkdlatairdl, a Tarsasag tijonnan megvélasz-
tott tisztikardnak, Tudomanyos Tandcsdnak és tiszteletbeli tagjainak névsordval
M. I. Budiko : A kontinensek vizhaztartdsdnak éghajlati feltételei. 1. koz-
lemény (M. M. Byodoixo: KouMaTHueckue YyCOBUS VYBIAXKIECHMS HA MaTepHKaX.
COODLIBHME 1) . ottt e ittt e e i e it in e nnaaeennn
A témakor eddigi orosz, szovjet és kiilfoldi irodalmanak részletes ismertetése
és kritikai elemzése. Kiilonosen behatoan foglalkozik a tanulmény a Dokucsajev—
Viszockim indexszel és Volobujev kutatdsmodszerével. A 2. részben fogja a szerzd
sajat kutatdsmodszerét, amely a parolgds, a csapadék és a talaj egyiittes vizsgdlatan
alapszik, kifejteni. A cikket részletes bibliografia egésziti ki.
E. M. Lavrenko : Novényfoldrajzi megfigyelések Francia-Guinedban (E. M.
Jlagpenixo ; Botauuxo-reorpaduyeckue HaOMOAeHUsT BO PpaHuly3ckoid I'BuHee) ......
Az 1954, évi Nemzetkozi Botanikai Kongresszus szovjet kikiildotteinek
Francia-Guinedban tett utjarél sz6lé6 beszamold. A gyarmat rovid természeti-
foldrajzi jellemzése utdn leirja a teriilet egyes &vezeteinek jellegzetes ndvényzetét,
a killonboz6 sztyep, szavanna- és erdStipusokat, a novénytarsuldsokban uralkodo

fajtakat és az ember tdrsadalmi munkajanak a novényzetre gyakorolt hatdsat. .

A cikket egy térképvazlat és fényképek teszik szemléletessé.

- Tudomdanyos kiozlemények

B. L. Dzevdzejevszkij : Az Altaj tartomény és Fszak Kazahsztin szfiz és
ugarfoldjein. 1954-ben megfigyelt éghajlati sajatossdgok (B. JI. [sepOseesckuil:
MeTeoposiornyeckue 0co0eHHOCTH 1954, I'. HA LEJIHHHBIX ¥ 3aJIEXKHBIX 3eMaaX AJNTalicKOTo
Kpast M ceBePa HaBaAXCTAHA) . .« v ite ittt iine ittt it eeeennas

Az Altijban és E. Kazahsztdnban az elmilt években és ez évben tobb mint
20 millié ha sziliz és ugarfoldet tortek fel. Ez az oridsi teriilet minden foldrajzi és
éghajlati sajatossdgaival egyiitt igen erSsen foglalkoztatja a szovjet foldrajztudo-
ményt. A cikk a cimben jelzett teriilet kontinentalitdsat, héviszonyait, csapadék-
mennyiségét és annak eloszlasat, hémérlegét, széljarasit irja le térképvazlatokkal
és tablazatokkal kiegészitve.

Ja. I. Feldman és Ju. N. Svarjeva : Fszak Kazahsztin és az Altaji tarto-
many elShegységi korzeteiben jonnan hasznositott mezbgazdasagi teriiletek éghaj-
lati viszonyai (. H. ®eavdman v 10. H. Hlsapesa: KuumaTHYECKHE YCIOBUS Tep-
PUTOpUM 3€MeJIb HOBOTO CEIILCKOXO03SHCTBEHHOr0 ocBoeHnsi B CeBepHoM Haszaxcrane u
MPEATOPHBIX PaMOHAX AJTAMCKOTO KPASL) ottt i ine it iee i e neanns

Viézlatokkal és tdblazatokkal kiegészitett beszdmold a Szovjetunié Tud.
Akad. Foldrajzi Intézetének expediciojarol. A cikk a megeldzd jelentés kiegészitGje
és részletes adatokat kozol a megvizsgalt teriilet felszinének hémérsékleti
viszonyairdl, a besugarzasrol, a légkorzésr6l és egyéh éghajlati elemekrdl.

B. A. Fedovovics és Sz. A. Suvalov : Eszak Kazahsztin mezdgazdasigilag
tjonnan hasznositott teriiletei mez6gazdasagi rayonfelosztidsinak természetes fel-
tételei (5. A. ®eooposuy u C. A. llysanos: TIpupojHbie NPEANOCHIIKN CEIbCKOXO035AACT-
BeHHOTO PaiOHMPOBAHM ST TEPPUTOPUM 3EMEJTb HOBOTO CENbCKOX0351HCTBEHHOIO 0CBOCHUSA
B CEBEPHBIX 00naCTAX KaA3aXCTAHA). ... ..o i it it e e e aas

A Tud. Akadémia ¥oldrajzi és Talajtani Intézetének komplex expediciéjarol
sz016 beszdmold, amely az tjonnan feltort teriilet korzetfelosztisdnak elsG kisér-
letét tartalmazza, a talaj-, a névényzeti és az éghajlati viszonyok vizsgalati adatai
alapjan. ’ .

P N. 7. Kuznyecov : Kazahsztan északi teriiletei szliz és ugarfoldjein fekvd
tavak néhany sajitossidga és e tavak hasznositasa (H. T. Kysneyos: HexoTopnie
0COOEHHOCTM 03€p 1 MX OCBOGHME HA LIEJIMHHBIX M 3aJI€)KHBIX 3eMIISIX CeBEPHBIX 0GnacTei
e 7 o 2 ¢ 1 T e

Szintén expediciés jelentés a megvizsgdit teriileten fekvé kb 3500 kisebb és
1000 nagyobb té vizhaztartdsardl, tipusairdl ; megdllapitja a vizhozam forrésait,
kiemelve a hasznositis eléfeltételeként a tovabbi részletes kutatdsok szitkségességét.

G. V. Zanyin, V. D. Alekszandvova, V. I. Kravcova és P. I. Savvigin :
Az (Alt4j tartomany mezdgazdasagilag fijonnan hasznositott foldteriileteinek ter-
mészeti korzetfelosztdsa (I'. B. 3anun, B. [J. Aaexcanoposa, B. U. Kpasyosa, I1. H.
Hlagpoteun @ TlpupoaHoe paiioHupoBaHKE TEPPUTOPHM 3€MeNib HOBOIO CeJIbCKOXO3SHCT-
BEHHOTO 0CBO€HHR B AJITAHCKOM Kpae)
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Szerz6 a mar emlitett komplex expedicio adatai alapjan a teriiletet két viz-
szintes (sztyepp és erdSs sztyepp) ovezetre és két fiiggbleges Ovezetcsoportra (Szalair
és Altaj hegvség) s ezeket 15 rayonra osztja. ' )

Kronika

E. M. Murzajev : A foldrajz Kirgizidban (3. M. Myp3aes: Teorpapus s
Kuprusuu) ................ e e e e

1954. végén tartottdk a Kirgiz Sz58zK Tudomadanyos Akadémidjanak alakuld
iilésszakdt. A cikk beszdmol az iilésszakon tartott foldrajzi eladdsokrol, az eddig
- végzett foldrajzi kutatdsokrdl és a foldrajzi intézmények munkdajarol.

P. M. Alampijev : A komplex-rayonproblémdk kutatdsi metodikdjarél tar-
tott tamdcskozds (/1. M. Anamnues: COBCUIAHME MO METOJMKE HMCCIEIOBAHNS PAHOHHO-
KOMIUIEKCHBIX TIPOOJIEM) . L o v e vt i i ettt e e e et e eea e

A Tud. Akadémia @azdaségi Intézetében mult év decemberének végén ren-
dezett tandcskozésrél szolo jelentés, a felszolaldsok rovid Gsszefoglaldsdval., Az els-
adé, Ja. G. Fejgin zardszaviban kiemelte hogy a komplex-rayonkutatdsok nem
kapcsolédnak szerves formaban a gyakorlati élethez, elmaradtak a kommunista épités
igényeitdl, s kiemelte, hogy »a rayonkutatdsokban az egyetemes &llami érdekeket,
nem pedig csak a helyi természeti és egyéh lehetdségeket kell figyelembe venni.«

G. N. Cserdancev : N. N. Koloszovszkij, a miilt év novemberében elhiinyt
moszkvai egyetemi foldrajztandr rovid életrajza ....... ... .. .. ... .. ... ...

3. szam

A Szovjetunié Foldrajzi Téarsasdga mdsodik kongresszusa munkédjanak
rovid attekintése (Kpartkuii 0030p paoTsl BTOPOro chezga I'eorpagpuueckoro oduecrsa
Com03a CCP) .. e e e e e

Részletes beszdmol6 a Moszkvaban ez év februarjdban tartott foldrajzi kong-
resszusrol. A kongresszuson 106 eléadas hangzott el, ezek koziil 25 a teljes iiléseken
(10 elGadast kiilfoldi geografusok tartottak), a tobbi a szekcidkban. Az eladdsok
felolelték a foldrajtudomanyok minden Agét: természeti foldrajz, geomorfolodgia,
paleogeografia, biogeografia, gazdaséagi foldrajz, kartogréfia, iskolai foldrajz, etno-
gréfia, a foldrajzi ismeretek és torténeti foldrajz. A beszdmolé roviden ismerteti az
eléadasok téziseit és a vitdban kifejezésre juttatott f6bb szempontokat.

1. P. Gevaszimov : A szovijet geografia helyzete és feladatai fejlédésének
jelenlegi szakaszdban (M. I1. I'epacumog: COCTOAHHE ¥ 3aJaud COBETCKO reorpadpuu
H2 COBDCMEHHOM 3TAME €€ PABBHTHA) .o ov vttt in it ennneneennenennes

A tanulmany réviditett szvegét jelen fiizetiinkben kozoljik. A kongresszuson
tartott el6adés, amely elsS felében részletesen ismerteti a szovjet foldrajztudomany-
nak a 20-as évek oOta végzett munkajit és elért eredményeit, masodik felében
pedig birdlja az elkovetett hibdkat és hidnyossagokat. Ilyen hibdk elsésorban az
emberi munka hatdsidnak elhanyagoldsa, nem veszi figyelembe a foldrajz a termeld
viszonyok szerepét a gazdasadgi foldrajzi jelenségek fejlédésében, nem dolgozza
fel az elmilt évtizedekben gyiijtott Oridsi ténybeli anyagot elmméleti sikon stb.
A feladatok koziil kiemeli a kovetkezSket: 1. 0j kutatd expedicidk szervezése,
2. az Gjonnan feltart teriileteken kiviil a régi mfitdjak még alaposabh vizsgdlata,
3. Osszefoglalé nagy miivek a Szovjetuniordl és a kiilfoldi orszagokrél, 4. a termé-
szeti kornyezetben végbemend folyamatok alapos tanulmdnyozdsa és azok el8re-
jelzése, 5. a mezbgazdasag fejlesztése érdekében 0j természeti erSforrasok felkutatésa,
a termelés célszeriibb eloszldsa érdekében végzends komplex vizsgilatok. Végiil a
tudoményos munka jjiszervezésével Osszefiiggd feladatokat sorolja fel.

V. F. Vaszjutyin : A szocialista termelés teriileti megoszlasdnak alapjai
és a gazdasagi foldrajz feladatai (B. ®. Baciomun: OCHOBBI pasmelleHHs1 COLMAH-
CTHYECKOI'0 MPOU3BOJACTBA U 3a4auv IKOHOMUYECKOH Feorpadrm) ... innnn.

Az el6z8hoz csatlakozd kongresszusi elSadds. F&témdaja a termelés teriileti
eloszlisa elméletének elvi kérdései, éspedig nemcsak a termelés Osszességére, hanem
annak egyes 4gaira vonatkozdlag is. A termelés eloszldsa a szerzd szerint »nem
annyira az 4ltaldnos torvényszerliségektSl, mint inkdbbh a gazdasagi, természeti,
miiszaki és egvéb feltételektsl fiigg.« A szerzd részletesen birdlja a polgari elméle-
teket, elsGsorban Webert. A termelés eloszldsanak legjellegzetesebb jelenségei szerinte
1. A termelés tervszerii megoszldsa az orszdg kiilonhozG részeiben, 2. az elmaradt
orszagrészek gyorsitott fejlesztése, 3. a teriileti munkamegosztis észszeni kiépitése

és fejlesztése. A hdrom tételt a szerzs a Bzovietunid példajan vildgitja és indokolja meg.
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Tudomdnyos kdzlemények

G. A. Avszjuk : Utazds Ferenc Jozsef foldjére (I'. A. Ascwx: Toesaxa na
Bemitio PpaHA-Mocuda) ... e e e e e e

A Szovjetuni6 Akadémidja 1954. augusztuséban a Ferenc Jozsef foldre
rendezett kiranduldsinak révid leirdsa.

V. P. Zenkovics : Az abraziés obolpart visszahtizéddsdnak 4llandé kér-
vonalai (B. I1. 3enkosuu: Og 0i{urIBOM KOHTYPe OTCTyNanusi abpasuoHHOro OyXTo-
Boro Oepera) ............. 4

A Davis—Johnson-féle p
mutatja be, meghatérozott feltételeK' X By

Ju. P. Bjallovics : A fa- és cserjenUCvWnggdyost htdsa a hulldmjérisra és az
abraziora nagy viztdrolokban (10. [1. Baanosuy. %, Busiaue [ApPEBECHON u Kycrap-
HMKOBO}i PACTHTEJBHOCTH Ha BOJIHEHHE K abpasuio B YCI0BHAX KPYMHBLIX BOTOXPAHMITMII)

Gyakorlati célok szolgalatdban 4116 tanulmény, amely a parti ndévényzet és
a novényzettelepités hatdsat vizsgélja a nagy viztdrolok és az drteriiletek menedékes
partjair;l.

b rrd
"1/116;’52 41 1t 1térs Sbolfejlodés példajat

. B. Baszalikasz : A Nyeman foly6 v'c’)lgysierkezetének alapvondsai (A. B.
Bacasuxac: OCHOBHbBIE YepTHI CTPOEHus JOMH pexku Hemana)
A Nyeman volgy négy teraszos felépitésének rovid leirdsa. .

Kiilfoldi foldrvajztudomdny

L. G. Kamanyin :* Jevgenyij Romer a kival6 lengyel geografus (JI. I,

Kamanurn: EBrennii— Pomep, Bpiaalommica MOJIbCKUH reorpad) ..................

A lengyel foldrajzi iskola megalapitéjdnak rovid életrajza. A mult évben

83 éves kordban elhunyt nagy lengyel tudds, a lvovi, kés6bb a krakdi egyetem

tanara, a foldrajztudomany tobb dgdnak miivelSje s a hdrom lengyel foldrajzi folyo-
irat szerkeszt&je volt.

K. Hevbszt: A foldrajz a Romdn Népkoztarsasigban a legutébbi tiz
évben (K. Xepbcm: Teorpagus B Pymbickoit Hapoxnoit PecnyGnmke 3a mocnennme
1 G103 ¢ S ()

A roméan geografia fejlodésérsl szdmol be a szerzd a felszabadulds 6ta eltelt
tiz évben. Leirja a foldrajztudomény szervezetét, a geomorfolégia és a biogeo-
grafia terén végzett kutatdsokat és beszdmol a romdn f6ldrajzi publikdciokrol.

B. V. Pagirjev : Romania toponimikdja koriil végzett munka (5. B.
IMazupes: Pa6oTa M0 TOMOHUMMKE PYMBIHMH) . ... ..o oottt i,

Romania foldrajzi helyneveinek helyesbitésérsl és egységesitésérsl szolod
tanulmény.

Sz, Zs. Gilibov : A foldrajztudomanyok fejlodésének f&mozzanatai és az
alapvetd foldrajzi problémdk -a bolgdr Népkoztdrsasdgban (JK. C. [Isiawtfos:
naBHBIE MOMEHTH B DPasBUTHM TIeorpaguuecKuX HayK M OCHOBHBIE Treorpaduveckne
npo6aempl B HaponHoit PecnyGnuxe bBomrapum)......... ..o, ORI

A felszabadulds utani fejlédést bemutato cikk. A megoldésra varé feladatok :
1.az 1:200 000 mértékii térkép elkészitése, 2. az erdzi6 elleni kiizdelem érdekében
a jelenkori morfologiai folyamatok tanulmdnyozdsa, 3. az 4llamteriilet komplex
természeti foldrajzi rayonfelosztasa, 4. a gazdasigi rayonfelosztds, 5. a rayonok
kozotti kozlekedés és drucsere ésszertisitése, 6. vérosfejlesztési problémdk stb.

V. T. Zajcsikov : A régi Kina legfontosabb foldrajzi miivei (B. T. 3aijuukos:
Bajxueiie reorpaduueckuie TpyAb ApeBHEro Kuras) .............. e

A Téavol-Kelet ismert szovjet kutatéja roviden ismerteti az i. e. VIIIL.
sz4zadtél kezdve a régi kinaj foldrajzi miiveket, a »Jujgint¢, a »Siczi« és a »Cjan Han
su« cimit munkdkat (i. e. 206—i. e. 25. évig), a klasszikus »Sujczint« és Li Dao-juan
kommentarjait, Fa Szjan és Szjuan-Czan kozépkori kinai utazék tleirdsait, Cszsen
He moszkvai titjat, a XVII. szdzadbdl szarmazé »Difancszsi« cimfi foldrajzi miivet.

Kritika és bibliogrdfia

M. I. Nyejstadt és G. V. Obegyientova : ismertetik a Moszkvai egyetem kia-
d4siban, V. P. Gricsuk és K. K. Markov szerkesztésében megjelent »Paleo-
geografiai anyagok« cim@i gytijteményes kotetet (Matepuanst no naneorpaguu. Ion.
pen.B. I'l. [puuyka u K. K. MapxoBa) .............. e e
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Kvonika

K. V. Kuvsinova : A Geofizikai Vojejkov-TF'6obszervatorium tudoményos
tandcsdnak zAaréiilése (MroroBasi ceccust Yuenoro coBeta ImaBHoit TNeodmsuueckoit
O6cepsatopun M. A. M. BoeiikoBa. K. B. KyBumHOBa) .........................

Az ilésszakon tartott elSadésok rovid foglalata.

G. D. Rihtyer : A hokutatésrdl rendezett koordinald tanicskozds és a ho
felhasznaldsa a népgazdasdgban (Koo pauHar gpiHOE COBEMIAHME IO BONTPOCAM H3YUEHHU A
CHETA U HCIOJIL30BAHUE €T0 B HAPOAHOM i b = s =) 0

N. A. Guozgyeckij : A Eg, Q\\tx\"i\\““fﬁ Lenin Egyetem foldrajzi
fakultasinak jubileami tudomgy, Ao Br e aTICHHAs HAyUHasl KOH(QepeHuus
reorpaduueckoro gaxynbrera Kagyccos 107a PCTBEHHOTO yHuBepcurTeta um. B. H,
VabsinoBa - JlennHa. H. A. TBOSAMAt M - - . oo e e

A Kazani Egyetem miilt év-wXovemberében iilte meg alapitasanak 150. évfor-
dulojat. A természeti féldrajzi tanszéket 1888-ban alapitottdk, e tanszékbél épiilt
ki a mai f6ldrajzi fakultds, amely nagyértékii tudomanyos eredményeirsl nevezetes.

N. F. Leontyev : Topografiai térképekrdl tartott hivatalkézi tandcskozés
(Me>K/lyBelOMCTBEHHO€E COBel@Hue 1o Tomorpaduueckum xapram. H. ®. JleonTbeB)

A tandcskozdst a Szovjetunié Tud. Akadémidja Foldrajzi Intézetében tar- -

tottdk, résztvevsi geografusok, kartografusok és geodétik voltak ; megvitattak
a modern topografiai térképezés legfontosabb problémait. A beszdmold egész réviden
osszefoglalja az eldadédsok téziseit. :

A. A. Abvamova, P. M. Alampijev, G. G. Bagyirjan és mdsok : P. V. Pogo-
relszkij haldlarél sz616 megemlékezés. Pogorelszkij kivalé geografus, Kozép-Azsia
kutatdja volt ......... P PO B .

M3BECTUS1 BCECOIO3HOI'O TEOIPA®PUUECKOIO OBIIECTBA
A7 OSSZ-SZOVETSEGI FOLDRAJZI TARSASAG ERTESITOJE
1. szam

N. V. Krilov: A mezbégazdasighan végzett komplex foldrajzi kutatdsok
elméletéhez és gyakorlatdhoz (H. B. Kpbi1o: K T€opuu u NpaKTHKE KOMILIEKCHBIX
reorpadyeckux UCCTEAOBAHNM JUISI CENBCKOTO XOSSMCTBA) . .. .vvn v et vnnree.. ..

Gyakorlati jellegli tanulméany, amely konkrét formdban néhany taj példajan
mutatja be a kutatdsok kovetkezd négy stddiumat : Természeti foldrajzi analizis.
Szintetikus természeti foldrajzi korzetfelosztds. Amnalitikus gazdasagi foldrajzi
korzetfelosztds. A természeti foldrajzi, a gazdasagi és a politikai-kozigazgatisi korzet-
felosztas szintézise. :

N. M. Kovjazin : Kolhozok szervezése a Szovjetunié magas-északi nemzeti-
ségi keriileteiben (H. M. Kosasun : KOIX03HOE CTPOUTENILCTBO B HAHOHAIBHBIX OKPyIax
Kpaiinero Cesepa CCCP) ... ... o e

FErdekes adatok a rénszarvastenyészt6 és prémvadész kolhozok megszerve-
z€sé16l Szibiria északi teriiletein.

G. V. Lopatyin : Szibiria és a Tavol-Kelet folyéi lebegé hordalékdnak
ovezetel (I'. B. Jlonamur: 3oubl MyTHOCTH pex Cudupu n Hdambnero Bocroka) ... ..

Részletes adatokban hévelkeds cikk Nyugat-Szibiria, Iiszak-Kazahsztan, Altaj
és a Kuznyeckij Alatau, Eszak-Kelet-Szibiria, a Bajkalvidék és a Tdavolkelet déli
részeinek folyoirdl.

Sz. V. Obrucsev : Az Evereszt 1953. évi megmdszdsa (C. B. O6pyues:
Bocxoxaenne va dBepect B 1953 1) ... .. e e e e e e e

Az 1933. évi Hunt-Hillary-Tenzing expedicié rovid torténete.

A. N. Beynstam : A Tjan-San és a Pamir—Alaj torténeti foldrajza (A.H.
Bepruumam: Uctopuueckas reorpadust Tanb-mans u TlamMupo - Anast) ... ....... ...

Az idevagd szovjet és nemzetkdzi irodalom rovid attekintése.

A. A. Kovesagin : A. N. Beketov, mint névénygeografus (A. A. Kopuaeun:
A. H. BeKeTOB KaK OOTAHMK-TEOIPAM) . . . . o oo vttt it it ettt e e e eenenennn

A. N. Beketov az els6 osszefoglald, rendszeres novény-foldrajzi miivek szet-
26je volt 'a milt szdzad kézepén. - '

Rovid kozlemények

A. M. Zsivmunszkij : Alekszej Petrovics Pavliov emlékezete (A. M. JKupmyn-
ckuti ! Tlamatu  Anexces IlerpoBuua IlaBnoBa) ........... N
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A. I. Kravcsenko : A Balti partvidék diinehomokjanak 6sszetétele és eredete
(A. H. Kpasuernxo: CocraB u uHpOUCX0IeHHE RIOHHBIX neckoB Ipubanturu)........
Sz. V. Obvucsev : A »héember« nyomai a Himaldjdban (C. B. O6pyues:
Cnenbl ¢CHEXHOTO uejoBeKa» B [umanasix)

A tudomdny veszteségei

L. N. Ivanyev és N. V., Tjumencev : 1. V. Arembovszkij (/1. H. Hearbes
n H., B. Tromenyes: [Mamatu U, B, ApEMOOBCKOTO) . . .. v vt ip e neiieeeseeinienaenns

I. V. Arembovszkij az irkutszki mizeum igazgatdja, ismert negyedkor-
kutaté volt. '

Kinyvbirdlatok

I. P. Saszkolszkij : A szovjet tortémeti kartogrifia értékes gyarapoddsa
(M. 1. Wackoavcruid: LIeHHbIH BKIad B HaIly MCTOPHYECKYIO KapTorpaguio) .......

»A Szovjetunid torténetének vazlatai« most megjelent kotetéhez mellékelt
torténeti térképek méltatdsa.

A. L. Birkengof és M. A. Szevgejev : V. N. Szkalon : Szibiriaban. Thuristak
segédkonyve (A.JI. Bupkeneop n M. A. Cepeees: B. H. Ckanon. Ilo Cubupmn.
B nomours TypucTam) k

A. Z. Alejnyer : Foldrajzi helynevek a Déli sarkvidéken (A. 3. Auxeiinep:
Ieorpadyueckue HAUMEHOBAHUSI B AHTAPKTHKE) . ...t ivvirennennnonncrnernnnnss

V. V. Vorobjev : »Economic Geography« Az USA egyetlen gazdasagi foldrajzi
folybirata 1952. évfolyamdanak ismertetése és kritikdja (B. B. Bopo6ses: IxOHOMuU-
yeckad reorpadusi T. 28, Ne 1-4, 1952.) .. .. .. .

2. szam

Informdcios jelentés a Szovjetunié Foldrajzi Tarsasdga mésodik kongresz-
szusdnak munkajarol (MindopmaumonHoe cooGwedne o pabore Broporo ceesma Ieo
rpaduueckoro obmectBa Corwsa CCP) ... .. ... i -

A Szovjetunié Foldrajzi Tarsasdga II. kongresszusidnak hatdrozatai (Pewe-
HKMS1 BTOPOTro cbe3na Teorpaduueckoro odmecrsa Cowsa CCP) ............ S

A hatarozatok 6t részre oszlanak. I: a szovjet foldrajz eddigi elméleti és
gyakorlati teljesitményei; II: a legfontosabb elméleti és gyakorlati feladatok 6t
pontban ; III: a legfontosabb szervezési problémdk ; IV. a Foldrajzi Térsasigra
varé munka és feladatok és V : az (ij kaderek kiképzésével és nevelésével Osszefiiggd
problémdk. v !

L. B. Ruhlin : A milt éghajlatai (JI. B. Pyxun: KiumaTel npousioro). ...

Térképekkel kiegészitett, a legfontosabb bel- és kiilf6ldi irodalomal ellatott,
két részbél 4ll6 paleogeografiai tanulmény. Az elsS rész tézisei: az Ovezetesség
allitélagos hidnya a foldtorténeti miltban, az iledékes kdzetek mint a muilt éghaj-
latainak tanijelei, a névényzet és az eljegesedés stb. A mdsodik részben a szerzo,
megallapitvdn a multban klimadvezetek jelenlétét, a poélusok eltoloddsit s az
ennek nyoméban beallé klimavéltozdsokat analizdlja. i

M. A. Kaplan : Az evenok nép (Ilim rayon) gazdasdginak szocialista
atalakuldsa (M. A. Kanaan: COUHANUCTHUECKOE NEPEyCTPOMCTBO XO03sHCTBA M OLITA
3BeHKOB MUIMMIMICKQArO PaMOHA) ... it ittt et i it i e

Az evenok nemzetiségi keriilet Ko6zép-Szibiridban, Krasznojarszkban fek-
szik, lakossiga tilnyomodan nomdd életet folytatott s a szocialista 4talakulds
csak 1930-ban indult meg. A cikk részletesen leirja a letelepités folyamatat, a fold-
miivelésre nevelést, annak, valamint a vadaszatnak és az allattenyésztésnek rend-
életszinvonaldnak rohiamos emelkedését.

Ju. F. Csemekov : Partiiregek, keletkezésiik és fejlddésitk (FO. ®. UYemeros:
3anompt, ux 00pa3oBaHue H -PA3BUTHE) .. ........... e e e e e

A partiiregek, zalomok, a szibiriai folydkon legtobbszor széltérésekbsl szar-
mazo fatorlaszokbdl keletkezett killonleges fluviatilis eréziés formék. Ezeknek kelet-
kezését, fejlddését és tipusait irja le a szerz§ szdmos vazlattal megvildgitva.

Vitatvdsok
O. N. Kazakova : A szabadtéri tajkutatasok tapasztalataibdl (0. H. Kasaxosa:
M3 omnblTa NONEBBIX JAaHAAPTHBIX UCCACHOBAHMM) . ...... ... .. iviinnntnnnnnn,

A Ladoga t6 partvidékén végzett terepkutatdsok metodikajarél szol6 jelentés.
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’

I. M. Zabeln - A tdjkutatds néhdny kerdese (M. M. 3abeaun: Hexotopoie
BOIIPOCH naﬂnma(bTOBerleHnﬂ) ................................................
Hat részre osztott elvi (elméleti) jelentdségli tanulmény. Tézisei : A fold-
rajzi t4j kora 1—1,5 millidrd év. A t4j kiilsGleg egységes, genetikailag homogén,

természetes hatarok dvezte, azonos tipusu torvényszertiségektdl meghatarozott tertilet.

A tajkomponensek szerepe a komponensek Osszjatékatol fiiggden kiilonbozs. A tdr-
gyak és jelenségek mozgasdnak, kolcsonhatdsanak és fejlédésének egyenetlensége
4ltaldnos természeti térvényszeriiség, A tdjon beliil véletlen faciesek és hatarterii-
letek is elSfordulhatnak. A hatodik rész polemikus tartalmi.

Rovid kidzlemények

A. I. Dzensz-Litovszkis : Nyugat-Szibiria tavainak szintdinamikéja és
morfometridja (A. M. [Azenc-/Tumoséckuii: JHduHamuka ypoBHeH u MOpHOMETpUS
crenybiX 03ep 3amafHOR CHOMPH) .. oottt ittt iiiitemei it raanananss

A Burla, Karaszuk és mads sztyeppfolyOk térendszerének példijan szerzd
leirja a jellegzetes sztyepptavak szintingadozdsait s a tomedencék partjainak
morfometridjat, igen érdekes vézlatok kiséretében.

D. Ja. Bevembejm : A tuzlini vizmosds és a haldszat probléméja a Kercsi
obolben (Ty3nuHcKkas NpoMouMHa M Tpodnema poiGosioBersa B Kepuenckomnponause, . A.
B PO M) . . .o e e et

A cikk téméja a Kercsi 6bol tuzlini turzdsanak partalakulasa és a halak
vandorldsa a Fekete tenger és az Azovi tenger kozott.

Sz. A. Kraszkovszkij ;: Parikutin, mexikdéi vulkdn (C. A. Kpackosckuii:
MeKCHKAHCKUH BYJTKAH TTADHKYTHH) .0ttt tnani e e in e innanonnnnsass

Az 1943. februar 20 6ta keletkezett és fejl6dd 11j vulkan és kitoréseinek rovid
leirdsa. .
Van Hua-jun : A Hoanghon épiils miitargyak fontos adatai (Baw Xya-wub:
OCHOBHbBIE CBEJEHHST 0 CTPOUTENLCTBE HA XYAHX3) . oottt iineiin i i ninenenennn

Sok fontos szdmszerli adatot tartalmazé rovid tanulmény.

Sz. A. Kovaljov : Komitat vagy megve? (C. A. Kosares: Komurat unu
LT 18T

A szerzd helyteleniti a skomitat« sz6 haszndlatdt az orosz irodalomban,
mert szerinte »a mai Magyarorsziagon komitat nincs, csak ,megye’ vane.

V. M. Kartusin : V. V. Vitkovszkij, a kivald orosz geodéta (B. M. Kapmywur:
Boigarommitcsi pycckuit reofiesuct B. B, BUTKOBCKHH) ... ... .o

V.V. Vitkovszkij gyakorlati geodéta és a Katonai Akadémia tandra volt, 1918
utdn & nevelte az elsd szovjet geodéta nemzedéket.

Kinyvbirdlatok

N. 1. Mihajiov: A Szovjetuni6 Foldrajzi Térsasiga Urali Osztdlydnak
kozleményei (H. H. Muxaiiage: 3anucky Ypanbekore 0Taea Feorpa(pnt{ecxoro oGlecTBa
CCCP BBIM. 1) i ittt it e

O. Kibalycsics és G. Matvejev : I'. A. Alekszandrova : A Kujbisev teriilet

gazdasédgi foldrajzi vazlata (0. KuGassuuw w [I'. Mameees: T. A. Anexcanaposa :
Ky AOHUIHEBCKAST OBIACTB) & vt v v ettt e ettt et tae e et et s ettt aeneanneaenaenns

A. L. Birkengof és M. E. Szmgeyev L. I. Teonov: A magas szélességeken
(A. JI. Buprenzofi v M. A. Cepeeee: J1. V. JleoHos : B BwicokuX umporax) V. M.
Szdobnyikov : A sarki tundrén ([1o apxruueckOM TYHAPE) .. ..ovurrenanounnn. s

A. Volkov : Francisco Cortada Reus: Spanyolorszdg gazdasigi foldrajza.
Geografia Economica de Espana (A. Boaxog: ®pancucko Koprama Peyc. 9KkoHO-
MUYECKAs] I'e0TPAQUA MICIIAHMM) - o .ottt e et e e

Krdnika
\ A 'gazdasélcri foldrajzi osztaly jubileuma (FOGHeit OTAemeHUS 3KOHOMHUECKOH
0] oy o ) 37 O P
A Szovjetunid Foldrajzi Tarsasdgénak gazdasagi. i0ldrajzi osztdlya 25 éve,
1929-ben alakult. Az éviordulét az osztaly mult év novemberében linnepelte meg.
Az osztaly eddigi munkdssdgdnak méltatdsa utdn O. A. Konsztantyinov tartott el6-
addst e cimen: »A gazdasigi foldrajz torténete a SZOVJetumoban mai helyzete és
feladataic.
L. Sz Gara]evszkaja »Kartografia« cimd tankonyvenek megvitatdsa
(Obcynqienne yuebuuxa JI, C. IapaeBckoii »Kaprorpaduse) . .......co.oviven. ..
A tankony\let a Térsasdg matematikai foldrajezi és kartografiai osztdlya
1953 méajusatol oktoberéig vitaillések sorozatiban vitatta meg. A Tészletes vitArsl
sz0l a kozlemény. .
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3. szam

G. V. Zanyin és V. D. Alekszandrovna : Az Altdj tartomany sziliz- és ugar-
foldjeinek miivelés ald vett teriilete és annak természeti foldrajzi jellemzése (I'. B.
3anun n B. . Aaexcandposa: Pu3uko-reorpaduuecrKas XapakTepUCTHKA TEPPHTOPHH
0CBOEHMS LUEJIMHHBIX ¥ 3aJIe)KHBIX 3eMeNb B ANTAHCKOM KPae) ..............c..uu. .

A tanulmany tartalma sokban fedi az Akadémia foldrajzi folyoiratdban
megjelent cikkek tartalméit. A szerz6k Gvezetek (sztyepp, erdSs sztyepp) és ver-
tikalis ovezetek (Szalair, Alt4j), valamint alévezetek szerint, f6leg novényfoldrajzi
szempontbol jellemzik az fijonnan feitort teriileteket.

A. I. Kupcov : A kulttrfléra f6ldrajzi eloszldsa torténeti fejlédésében (A. H.
Kynyos: Teorpaduueckoe paclpefeIeHne KyJIbTy PHOM (I0Pbl B HCTOPUYECKOM PAa3BUTHH )

Az 6si foldmiivelés 0 rayonjabdl kiindulva véazolja a szerzé a legfontosabb
kultiirnovények elterjedését, el6renyomuldsit, visszavonuldsit és egymas terii-
letére behatolasat. A cikket érdekes térképvizlatok egészitik ki.

K. V. Sztanjukovics : Az Ovezetesség f6tipusai a Szovjetunié hegységeiben
(K. B. Cmanroxosus: OCHOBHLIE THUIIBI HOsicHOCTH B ropax CCCP) .................

A szerz8 a magassig, a lejtGk kitettsége és lejtésszoge, a talajtakard, a szél-
jaras, az emberi tevékenység alapjan a kovetkezs Ovezeteket kiilonbézteti meg :
tengerparti tipusok, kontinentdlis tipusok, s ezeken beliil kiilénboz$ helyi és alti-
pusok egész sorat. Az osztilyozdst szdmos véazlattal vilagitja meg.

A. G. Iszacsenko : A mai altaldnos foldrajzi vilagatlaszok (a szovjet »Vildg-
atlasz¢ megjelenése alkalmibol) (A. T. Hcavernro: CoBpeMEHHBIE MMUPOBbHE 06IIereo-
rpaduyeckue aTiachl {B CBA3W C BbIXOAOM B CBET »Amnaca Mupac]) ...............

Kritikai jellemzése az istnertebb vildgatlaszoknak és a szovjet »Vildgatlasz-
nake.

Vitaivdsok

0. A. Konsztantyinov : Adalékok a gazdasagi foldrajz torténetéhez és fejls-
déséhez a Szovijetunidban (0. A. Kouncmanmuros: K MCTOPHH M COBPEMEHHOMY
COCTOSIHUIO 9KOHOMUKO-reorpaduueckoit Haykn B CCCP) ... ... ... ... ... ...,

A Foldrajzi Tarsasdg gazdasigi foldrajzi osztdlydnak jubileumi iilésén tar-
tott el6adds tézisei. A szerzd a fejlédést a bevezetd rész és a forradalom el6tti idSk
16vid jellemzése utdn nyolc szakaszra osztja, amelyek id6ben fedik a Szovjetunid
4ltaldnos torténeti, tdrsadalmi és gazdasigi fejlodésmenetét a forradalomtoél a
szocialista tarsadalom felépitéséig, a mdsodik vildghdbortit kovets idSszakot is
beleértve.

D. L. Avmand : A természeti hatarok keletkezése és tipusai (4. /1. Apmanod:
[MPOUCXOIKAEHHE M THIIBI TIPHPOIHBIX TPAHMI) .+« o vt v viie e eaaime e eacannnenannns

A tajhatdrok kérdésérdl szerzS e cimen a folyodirat 1952. 1. szdmdban meg-
jelent cikkéhez erds vita fliz6dott. A szerzd most felel kritikusainak és elméletét
mAg részletesebben fejti ki.

Rovid kozlemények .

A. A. Boriszov : Az éghajlati korzetfelosztas alapelveirdl (A. A. Bopucos:
O npuHHMNAX KIHMATHYECKOTO PAHOHMPOBAHMSI). . vvvvvernrnenne S

A klimakorzetek genetikai alapelvek szerinti meghatdrozdsinak kisérlete ;
meghatdrozza a klimakorzet fogalmat, felallitja (nagyobb tdbldzatban) az éghajlati
rayonok osztdlyozasat.

I. A. Volkov : A szélaramlds hatdsa a barkdnokon (M. A. Boaxos: O mo-
BEleHNM BETPOBOTO TIOTOKA 38 OAPXAHOM). ..ottt etiieieaneinsnanvnnanennanss

A turkmén sivatagokon végzett megfigyelésekrél és kisérletekrdl szold rovid
jelentés.

N.. N. Baranszkij : Valaszom O. A. Konsztantyinov professzor megjegy-
zéseire (H. H. Bapanckuii: Moit otBeT Ha 3ameuanust npod. O. A. KoHcTanTuHOBa).

A szovjet gazdasdgi geografusok nesztora a folydirat 1953. évi 4. szdmdban
cikket irt a foldrajz-aspiransok kiképzésérdl, amelyben elfogadta ugyan Konsz-
tantyinov téziseit, csak egyes részletei ellen.emelt kifogdst. Ezekre a kifogasokra
vilaszol e cikkben Baranszkij.

Jubileumok

A. G. Iszacsenko . Viktor Boriszovics Szocsava (A. I'. Hcayenxo: Buxrop:

BOpHCOBIY COUABA) . . .t ittt i e e et

Szocsava professzor, a szovjet novényfoldrajz tudés miiveldjének rovid élet-
rajza és munkdéssiganak méltatasa 50. sziiletésnapja és tudomanyos tevékenységének
30. éviorduldja alkalmabol. .
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Konsztantyin Konsztantyinovics Markov jubileumdara (Kadenpa oouero
3emieBe[eHust MockoBckoro yHuBepcutera. K to6useo KovcrantnHa KOHCTaHTHHOBHYA
MADKOBA) . oottt e e e e 202

Markov professzort 50. sziiletésnapjara, tudomanyos munkdssiginak 32.
éviorduldja alkalmdabdl a Moszkvai Egyetem 4altaldnos foldrajzi tanszéke idvozli
e cikkben, amely leirja Markov professzor tudoményos pélyafutasat és kimagaslo
eredményeit.

Kinyvbirdlatok
A. L. Birkengof : A Vologda korzet fermészeti viszonyai (A. JI. Bupkeneod :
Tlpupora BOJIOTOACKOTO paloHa) ............ovvnnonono.., e 295
V. V. Ivanov : G. I. Tanfiljev foldrajzi munkdi (B. B. Heanos: I'. H. Tau-
(unbeB. [eorpadHUecKre PalOTBI) . . .o vttt ittt ettt e e h e i e e 206

V. V. Ivanov: A Buzuluki erd6 (B. B. Heanos: 5. Japxkuesnu: By3ynykckuii6op) 297
B. N. Szemevszkij : E. Szpangenberg : Egy természetjiré életébdl (b. H.
Cemescruii: E. CnanreH0epr: M3 >KU3HU HATYPATMCTA). . ot vvevvit et nee e eenn . 299
M. B. Volf : A Szovjetunionak a kozépiskolai tanitok szdmara kiadott atlasz-
ban foglalt gazdasigi térképeir6l (M. 5. Boaoh: O6 3xoHomuueckux kaprax CCCP B

leorpaduueckom atnace It yYuTeeH CpefHed IHKOJDBI) ...t een e vnenennen .. 300
N. Sz. Frolov : P. N.Sztyepanov: Ural (H.C. ®poaocs: 1. H. Crenanos. Ypan) 304
: Y {
Kronika
N. N. Szokolov : A negyedkori geologidrél tartott értekezlet (H. H. Coxoaos:
CoBeilanye 10 YETBEPTHUHON TCOJOTHM)Y v vt ottt e e e eiet e e e amaeeaeeaneans 306

Az értekezletet, amelyen a legtobb szovjet negyedkorgeolégus résztvett, 1954,
majus elsé felében tartottak.

TEOFPA®UA B LUKOJIE
FOLDRAJZ AZ ISKOLABAN

1. szam

V. L. Kotyelnyikov : A tanuldk tudomdnyos-atheista nevelése a foldrajzi
anyagon keresztiil (B. J/I. Komeabnuxog: O HayuyHO-aTEHCTHYCCKOM BOCHMTaHHMH yua-
UXCsE HA MATEPUAJIE TEOTPAPUH) . . . oot ittt ettt e n i e vne I

A babondk, tévhitek, dogmdk és vallasi hiedelmek Osszefiiggései a foldrajzi
kornyezettel, az éghajlattal stb., s ezeknek az Osszefiiggéseknek a felhasznaldsa a
tudoményos-atheista nevelés céljdra — a cikk tartalma.

Ju. G. Szauskin : A mai Lengyelorszdg foldrajztudomdanya és a f6- és kozép-
iskolai foldrajztanitas (#0. I'. Caywrxun: CoBpemexHast [lonbuia, ee reorpaduueckas
HayKa M I1penofiaBaHye reorpadui B BbICIICH X CPEAHEM IHKOAC). . ... ...vouveee.o... 6

A szerz6 multévi lengyelorszagi nitjan gy(ijtott benyomadasainak és tapasztala-
tainak r6vid 6sszefoglaldsa. Beszdmol Lengyelorszag 11j hatdrairol, a népesség szapo-
rodasarol és slirliségérsl, leirja a természeti tdjakat, az iparvidékeket, a tenger-
partot és a flottat. Részletesen foglalkozik a foldrajztudomany, kiillénosen a karto-
grafia fejlédésével, kozli az egyetemi foldrajztanitds menetét és tanrendjét, vala-
mint a foldrajz kozépiskolai tanitdsdnak részleteit.

V. 1. Prokajev : Zsiguli (B. M. [lpokaeg: YXurymm)..................... 21

A Szamarai (Kujbisev) kanyarban fekvé Zsignli hegység részletes termé-
szeti foldrajzi leirésa.

M. V. Sztugyenytkin : A térképpel végzett munka stlyos fogyatékossigai
(M. B. Cmyoenuxun: KpynHble HeIOCTATKY B padore ¢ KApTO#) ................... 33

A kozépiskolai foldrajzoktatdsban mutatkozé hidnyokrél szdmol be, igen
érdekes kisérleti alapon. Szazalékszerfien mutatja ki a térképismeret fogyatékos-
sdgait.

& Ju. Dolgin : Hangos film az éran (f0. Joaseun: 3ByKoBOH KNHOGUJIbM Ha ypoxe) 38

A hangosfilmek bemutatdsat megfelel6 magyardzatnak és bevezetSnek kell
kisérnie, kiilonben, mint ez a cikk szerz&jének tapasztalataibdl kideriil, nem hagy
maradandé nyomot a tanuldk emlékezetében és a foldrajzi tudast nem gyarapitja.

E. hibdk kikiisz6bolésére konkrét gyakorlati itmutatdsokat dolgozott ki a szerzé.

L. Pancsesnyikova : »Kina« elGaddsinak négy els6 ordja a IX. osztilyban

(/1. Manwewnukosa : Yetbipe nepebix ypoka no teme »Kuraie B IX kmacce). .......... 43

124



. Szerzd az anyagot a kovetkezs négy részre osztja : 1. Természeti viszonyok. _
2. Allamforma. Népesség. 3. A gazdasig altaldnos jellemzése. Ipar. 4. Mezégazdasag.
Kozlekedés. A cikk sok konkrét adatot tartalmaz.

Tapasztalatesere

N. Pugyin : A szaratovi 70. sz. kdzépiskola tanuléinak komplex tdvolsdgi
kirdnduldsa (H. [Tyoun: KOMIIEKCHAST JAJbHSIS SKCKYPCHA YUAIM XCSA CPeAHEN LUIKO b
B LT S O e T v : 1 S T R

A kirdndulds nitvonala a Volga mentén Sztdlingradig, onnan a Volga—Don-
csatorndn Kalacsig s vissza Sztalingrddba vezetett.

‘ N. A. Makszimov : Munkatapasztalatok az 1ittérd tdborban (H. A. Makcumos:
OnbIT PaGOTHE B MUOHEPCKOM JIATEPE) . oo ot ittt v it et i eia i an s eaiee s

P. P. Loszev : A TFekete tengertdl a Kaukédzus ormdig (1, I1. Jlpses: Ot
UepHOro MOpPSt A0 BePUIMH KaBKasga).............o.. iy

A cikk Dagomisz véros kozépiskolai tanuldinak tanulményi kirdnduldsat
irja le, az elSkészitéssel, a tanulmanyi programmal és a végzett munka.dsszefogla-
lasaval egyiitt. )

I. Zsimurko : Hogyan készitsiink modelleket? (H. JKumypro: Kax Mmbl
JIEMAEM MOMEIIM) ot v vttt st ee i et e et nnn s e e

Ju. I. Kljucsnyikov : Hogyan és mely okbdl véltozik az éghajlat (fO. H.
Katounuxos : KaKoBbl M3MEHEHM S IUIMMATA M OTHEr0 OHM FIPOUCXOMSAT?) o .ovvevnenn .

. Révid metodikai titmutatisok.

Foldvajzi hivek

A Dubosszari vizierdmil. A Szivas probléméja. Tireli tézegtelepek. India
lakossdga. Miikodd vulkan BelsS-Azsidban. Hatalmas kalisékombindtok.

- A népi demokvdcia ovszdgaiban

Talajszaritasi és ontozési munkélatok a Lengyel Népkoztarsasigban. Sinkiang
aszfaltdombijal . ... ... . et

Bibliogrdfia
Sz. I. Szvjatyickij : N. M. Somiszov : Geologiai kirdnduldsok a Gorkij terii-
leten (C. M. Ceamuyruii: H. M. [llomebicoB: ['e010TrMUECKHE IKCKYPCHH 10 TOPBKOBCKOM
OBNACTH) . ool T
V. N. Szkalown : P. P. Horosih : Iskolai tanuldk turista kirandulasai (B. H.
Craaon: T1. T1. XopounxX: TypuCTCKUH NOXOA LUKOJBHUKOBY .« o viev v evnnnnnnennn
P. Kocsevgin : K. P. Partli és N. B. Rozenberg : Azsia orszdgai, Eurdépa
orszagai ; Ukran nyelvli tankényv (/1. Kouepeurn: K. Il Ilsapran, H. B. PogenGepr).

55

58
59

63
64

70

74
74
75

N. I. Silov : Ertékes oktatasi segédeszkdz a ¥Foldgomb haszndlatdra (H. M. -

uaee: UenHoe ydebHOe mocolue B padoTe € TJIOOYCOM) .. ... nn
A. Szannyikov : Z. G. Frejkin: Turkmén Sz8zK (A. Cannuxos: 3. .
@peitkuH: Typrmencrast CCP) ... e e e

Rovid ismertetések a kovetkezd hinyvekvsi

G. Rodionyenko—Gr. Grogyenszkij : A szovjet szubtropusok (I'. Poduonenxo,
I'p. I'podernckuii: CoBerckue CyOTPONMKH) )
N. I. Bobkov : A szomszéd Krimben (H. H.Bobxos: I'lo conseunomy Kpeimy).
A. E. Fevszman : Miikedveld mineralogia (A. E. ®epeman: 3aHumaresbHas!
MHHEDATOTHA) v oottt ittt ittt et ittt e ie s iat e e e e L
A. A. Jakovlev : Hasznos asvanyok kutatdsa (A. A. Slkosaes: B unoxox 3a
FIOJIESHBIMHU MCKOTIAEMBIMU) . o o v o ottt ettt s e et et e e e e e i s e i sai e e s
A. Sahov : A szdrnyd szurdok (A. Hlaxes: CrpamiHoe yuenbe) .........
V. A. Raus : Tudomanyos és mfiszaki kényvek gvermekeknek (B. A. Payw :
KHUTH 0 HAYKe M TEXHUKE JeTAM)

2. szam

A. A. Perlovszkij : V. 1. Lenin — az egész vilag dolgozbinak nagy vezetGje
és tanitéja (A. A. Mepaocéckuii: B. V. JlennH Benukuil BOXAb M yYUTedb TPYASIHUXCH
BCETO MHPA) - v vttt et et et e ettt e e e e e e e e et e e e

Lenin haldldnak 85. évforduldjan a nagy tudds, dllamférfi és politikai géniusz
vilagtorténeti jelent8ségét, Oridsi teljesitményeit és a tudomdany fejlesztése érdeké-
ben végzett munkajat inéltatja.
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I. 1. Szamojlov : Gyakorlati munkék a foldrajzban (M. HM: Camoensaos: Tlpak-
TUMECKHE PAOOTBI HO TEOTPAPUEY . . oottt et i et et e e e e et 6

A cikk az V. és VI. osztdly foldrajzi tananyaganak gyakorlati jellegii tani-
tasédra ad hosszii évek tapasztalatai alapjan metodikai tandcsokat.

Z. G. Frejkin : Ashabad (3. I'. ®petirur: AmxaGan) ......:............. 11

A kozépazsiai sivatagi varos jol megirt jellemzése.

I.I. Andrejev : Gyalogszerrel a Kara-Kumon keresztiill (M. M. Andpees:
Memkom uepez Kapa-Kymbl) ......... e e e e e e e e 21

A moszkvai pedagogiai intézet expedicidja az elmilt évben gyalogszerrel
vaghtt keresztiil a Kara-Kum sivatagon. Ennek a nagy teljesitménynek a leirdsa
olvashaté e beszdmoléban, a sivatag novényviliganak, természeti jelenségeinek «
rovid, sikeriilt leirasaval. :

Ju. G. Szauskin : A mai Lengyelorszdg, a lengyel féldrajztudomany és a
fels6 és kozépioknt foldrajztanitds (fO. I'. Cayvurun: Cospemennast Iloabwa, ee reo-
rpaguueckas HayKa W npernojaBaHue reorpaduu B BLICIIGH W cpegHeit wixose). ... . 29

Szauskin professzor az idén losszabb id6t toltott Lengyelorszdgban s ebben
a cikkben szamol be tapasztalatairdl. Rendkiviil érdekesek a lengyel egyetemi
vérosokrél, Varsd 1jjaépitésérsl és a foldrajzoktatdsrdl szolé megjegyzései.

A. Gedeonov : Jules Verne és ifji szovjet olvasdi (A. Iedeoros: 3onb Bepi
M €0 IOHBIE COBETCKME UHTATENIHY) & v vv v e vt et e sa e tao e anennnseneneenneneenes 41

Verne haldldnak 50. éviorduldjin a szerz§ igen melegen emlékszik mieg a
francia irérél és érdekes lélektani analizishen mutatja be, mint reagal ma a szovjet
ifjisdg Verne miiveire, héseinek magatartdsira..

P. N. Kaynyickij : A hétosztalyos iskolat végzett tanulék matematikai fold-
rajzi késziiltsége (71, H. Kapruyruii: O noAroToBKe O KOHYHBLIMX CEMUICTHION LUIKOIY
B 0013aCTH MAaTEMATHUYECKOM TeOTPAPHHU) . ...ttt ittt e e enenan 45

Gyakorlati példikkal aldtdmasztott metodikai cikk,

L. Pancsesnyikova : Latin-Amerika a IX. osztdly {oldrajzérdin (JI. ITandews-
Rurgsa: Tema »JlatuHcKas AMepuKa« Ha ypokax B IX Kimacce) ............oovnunn. 48

Hirom 6ra tanmenetét dolgozta fel a szerz3. Els6 ora : Latin-Amerika foldrajzi
helyzete. Természeti viszonyai. Masodik éra : Politikai térképe, lakossdga. Harmadik
ora : Gazdasaga.

Tapasztalaicsere
N. L. Barahtyin : A vaktérkép hasznalata az osszefoglalé feleltetésnél (H. JI.
Bapaxmur: KOHTYypHAsA Kapra B YIUTOTHEHHOM OIPOCE) .. .iuvvnvunnnnnvunnennnsns 57
L. I. Tyevehova : A f6ldrajzi fiizetekeSl (/1. M. Tepexosa: O TeTpagsax mo
TEOTPADUM) .+ ot ettt ittt et ettt aaeanenaann e 57
L. F. Nyikulin : Az ismeretszamonkérés tapasztalatai (JI. ®. Huxyaun: U3
OMBITA YUETA BHAHMI) « .0l vt i ite i ottt tint e e itienrioraeneareannns 59

A. fezsov : A geografusok feladatai és szitkségletei (A. Eacos: 3amaun u
HYABE TEOTPAMOB) o o ot ot vttt e it e et ite et iaane e e enaanensrnarenanneeennn

Fildvajzi hivek
Az Angaran. Uj vasttvonal Szibiridban. Vastitvonalak a szlizfldeken. Arisz-
Turkesztdn csatorna. Munkélatok a Malics volgyben. Kdszpi iszapvulkanok .... 61—63

A népi demokrdcia orszdgaiban
A népi demokricia orszdgainak sikerei 1954-ben. Szlovdkia iparositdsa.
A Czilin—Ulan-Bator vasitvonal épitése. Hidépités a Jangcsekiangon.

Kyonika
A legjobb ifjlsdgi konyv birdié bizottsidginak dontése. Tanitdk atképzésére
rendezett tanfolyamok. Uj f6ldrajzi tankonyvek ...... ...l 69—70
Bibliogrifia

F. Ja. Kirin: Sz. P. Kartalova és T. Sz. Panfilova : A kiilf6ldi orszagok gazda-
sdgi foldrajzanak elSaddsa (C. &. KapramoBa u T. C. Ilandunosa: IlpenogaBasue
IKOHOMHYECKOM reorpaduu 3apYOeIHBIX CTPAH) . o« vt vt ine i inencanaraonsasnann 71

A. Levitszkij : Csefranov Sz. V., Juzefovics E. F., Raus V. A : Természeti
foldrajzi olvasékonyv (Meppanos C. B., H03edosuu E. P., Paym B. A.: XpecromaTtus
o dusnueckoi. reorpadun, A. JIEBHTCKHE) .o vvvevrenetnerrinnrnraneareriaaanns 73

M. I. Scserban : Y. P. Geraszimova : IdGjarasmegfigyelések a hétosztdlyos
iskola foldrajztanitdsdban (M. H. Hlepoan: T. Il. I'epacumosa: Habmomenust Hag
FIOTOMI0M B TIPEMIOAABAHHY Teorpadu B CeMHNETHEH INKOME) ... ......ovieinvennnn 74

126



A. P. Popov : B. Rihtyer : P. K. Pasztuhov (A. Il. ITonoé: B Puxrep, I'l. K.

FlacryxoB) .....o.oovintn e e e e e i i e
V. Raus : D. 1. Scserbakov : Utazdsaim (B. Payw: J. W. llepbakos: Mou
TEYTEIHECTBHSI) « v ot vt te vt mt et e teesasennneneenanenesaneeenesonasnnsn
V. Raus : A. Dorohov: Szdz engedelmes kéz (B. Payw: A Hopoxos : Cro
MOCTYIIHBIX PYK) «vvvvinnnnnn.. e e et

V. Raus : R. Karmen : A gépkocsi 4tvag a sivatagon (B. Payw: P. Kapmen:
ABTOMOOMID IEPECEKART HYCTBIHIO) & ot e evvtsene ois ittt trnnn s nnaaneeanesn
Ja. G. Masbic : Josué de Castro: Az ¢hség foldrajza (A. I'. Mawbuy: YKosye
A€ KacTpo: TeoTpadusi TOMOMA) . . . oo vttt ittt ettt iti e i aeiae e

3. szam

V. V. Alpatov : A tanitoé szerepe a tudomdény fejlédésében (B. B. Aanamoe:
POJb yUYHTES] B DPABBUTHH HAYKH) .« vttt et vn s o tetaesesunnsnossnsaiassnnnsns

A cikk alaptézise : a tanitd két modon jarulhat hozzd a hazai tudomény fejls-
déséhez : realis munkaval, személyes tudomdanyos munkassdgaval és kutatdsaival
gyarapithatja a hazai f6ld ismeretét. A két moéddot szadmos példaval és gyakorlati
atmutatdssal tamasztja ala.

G. V. Bellavin : Viztarolok (I'. B. Bearasur: BopoxpaHmunauma)..........

A rovid tanulmdny a viztarolék morfoldgidjat, vizhaztartasat, gazdasagi
kiakndzasat, hidrobiolégiai viszonyait stb. ismerteti.

M. N. Melhejev : Az idGjaras elérejelzésének helyi jelei (M. H. Meabxees:
MecTHBIE IPHMETB NIPEACKAZAHMS TIOTOMBL) v vv v o vt e vnnrneensunenneeeernnsnes

Gyakorlati fitmutatd, mint lehet az iskolai foldrajztanitdsban az dllando6 jo
vagy rossz id8, a valtozd id6jaras elbrejelzésére, a népi ismeretek, a légkori jelen-
ségek, az 4llatok viselkedése, novények megfigyelése alapjdn a tanulokat meg-
tanitani. ’

A. N. Ivanov : A gazdasagi térképekkel végzend6 munka (A. H. Heanos:
Pab0Ta ¢ IKOHOMUYECKUMH KAPTAME) .. eonrnvevv s errnnsnsonssnennsnsensons:

Pontokba foglalva igen vildgosan adja el§ szerzd sajit térképtanitdsi moéd-
szerét az egyes osztdlyok tananyaga szerint tagolva.

A. M. Lihacsev : A kirandulasok kérdése az 1 foldrajzi tantervekben (A.
M. Jluxaues: Bonpoc 00 3KCKYPCUSIX B HOBLIX IIPOrpammax 1o reorpaduu) ..........

Részletes metodikai tandcsok az egy osztallyal s csak egyszer, a t6bb osztéllyal
t6bbszor, a megismételt komplex és a gazdasagi foldrajzi jellegli kiranduldsok meg-
szervezésére és levezetésére.

K. N.Smanyenko : Mérési terepgyakorlatok (K. H. limanerro : ViameputenbHble
PAGOTBI HA MECTHOCTH) &+t v v vvoa s e s tveaneennenennssnnsnensnesnnnsnesnessssaan

Metodikai tandcsok, titmutatdsok a mérési gyakorlatokra a meglevs segéd-
eszkozok felhaszndldsdval.

K. N. Melamedov : A mozgdfényképek felhaszndldsa a pedagogiai foiskoldk
tanmenetében (K. H. Meaamedos: Vcnonb3oBaHue KMHO B Kypce reorpaguu nefaro-
FHYECKUX YIIHMUMIIMII) . ¢ o 2ot te e e et e ene et e o annanonoasensanssessoensoeenensns

A szovjet pedagégiai fSiskoldk szdméra sorozatosan késziilnek féldrajzi és

néprajzi mozgdfényképek. A szerzd ebben a cikkében tanicsokat ad, mely képeket

kell az egyes témak el6addsidnak kiegészitésére bemutatni.

T. M. Lapsina és Sz. N. Szoldatov : Az iskolai atlaszok dtdolgozésarol (T. M.
HAanmwuna u C. H. Coadames: O nepepalboTKe YUEOHBIX ATAACOB) . o v v v v wvvnnanrenions

A XIX. partkongresszus hatérozata értelmében a szovjet kozoktatéds attér a
tiz osztdlyos iskola rendszerére. Ehhez képest a szovjet iskoldk V--IX. oszté-
lyaiban ma hasznalt hdrom atlasz is 4tdolgozéasra szorul. Ennek az dtdolgozdsnak a
feladatait és méreteit adja el6 a cikk.

A. I. Pyeobrazsenszkij : A 6 vasitvonalak feltiintetése az iskolai térképeken
(A. H. [Tpeodpancerncxuii: O BLIAGIEHN TIABHBIX >KEJIE3HOLOPOXKHBIX Marucrpanei Ha
YUEOHBIX KAPTAX) 4t vttt vte et e et ineesenenensnnssaeassonceenesosnnesannnn

Térképvazlattal kiegészitett kritikai cikk, amely a vastitvonalak térképi
cj'tbrézollésa kozben elk6vetett hibakat felsorolja és e hibdk kikiisz6bolésére 1j sémat
javasol.

Tapaéztalutcsere
(Pedagodgial tartalmd révid irdsok)

N. N. Sztugyentov : A sajat terillet gazdasigi foldrajzi atlaszai (H. H. Cmy-
0eHnoe: DKOHOMUKO TeorpaduyuecKue amiachl CBOEH ODJMACTH) .. ..vivenaniierennns
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I. N. Suhov : Iskolai geouniverzal (M. H. [llyxos: lLIKonbHbIH reoyHusepcan) 47

Kilonbozo fbldrajzi gyakorlatokra alkalmas iigyess kis mifiszer.

- G. V. Svecov : A foldrajzi felszerelés haszndlata vérosi iskoldkban (I. B.
Lllseqoe Pa6ora i1a reorpaduueckoi 1I0mWAAKe B YCIOBHUAX FOPOAA) . . ... vven ... . 48
) V. Sz. Zsunyev : Ifjimunkas iskoldk turista kirdndulasai (B. JK. }yHes:
TypucTckye MOXOAbl B WIKOJE PA0OYeH MOMOJEMH) . . .o oo vvn ittt it it 50

M. M. Szambikin : Ké%épiskolai tanulék foldrajzi koreinek szervezésérsl
(M. M. Camburur: OO opraHusanum reorpaduuecKux Kpy>KKOB [l YYEHHKOB
CPEMHMX TIKOJI) . o vttt it e ittt e ettt et e e e e et e et et et e e e 51

A. M. Avhangelszhij : A kornyékkutatdsi munka kérdésérdl (A. M. Apxan-
eenpckuid; K BOIPOCY O KPAEBEAUECKOM PABOTE) .. ... ... .....ovu.liiiiiiii ., 53

Ju. V. Avisztov : Néhany szé a foldrajztudoésok érdekében (F0. B. Apucmos:
CH0BO 338 YUEHBIMH-TEOTPAMAMH) . o . vttt ettt et ettt ettt 54

Konzultdcid

G. B. Ugyingev : Hogyan dolgozik az eholot (hangmélységmérd) (I. B.
Younryes: KaK PABOTACT 3XOIOT) . o vt v vvtvn e ot e e et e e et e i etaeaneann 55

1. V. Zikov : Mit jelent a kopdr (golec) taj? (H. B. 3bik06: UTO TaKoe ronbLoOB
JAHMIADT?Y L oottt e e e e e e e e e e 57

A szovjet foldrajzi termmologlaban stirlin szerepls »golec« kifejezés az Altaj-
ban, a Szajan hegységben és az Eszaki Uralban az erdShatar f616tt fekvé terilleteket
jelenti.

A. Manko : A nyugat-szibiriai Alfcld tavainak szintingadozasarél (M. A.
Maneko: O ronebannu yposHeit ozep 3anaano-CHOMPCKOH HM3MEHHOCTH) .......... 59
Foldrajzi hivek

»\ Tatar Sz5zK Lool'l_npara Sztalmgrad1 kdolaj. Gorkiji tenger. A szibiriai
kohdaszat fémbazisa. ‘Szovjet-indiai egyezmenv Indidban épitendd kolidiizemrdl.
A Brit szigetek jelenkori tektonikus mozgésai ............... ... ... ... 62—64

A wnépi dewmokrdcia ovszdgaibdl

A lengyel ipar asvanyi és nyersanyagbézisdnak gvarapodédsa a hatéves terv-

ben. Orszagutak Tibetben.
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FELHIVAS A SZERZOKHOZ

Kérjiik a szerzdket, hogy cikkeik témé4jat lehetSleg még a kidolgozds meg-
kezdése el6tt beszéljék meg a szerkesztdséggel., Kozlésre csak nyomdakész kéz-
iratot fogadunk el. A sz6veget ritka sorkdzzel gépeljiik. Egy oldalra 30 sor, egysorba
dtlag 60 leiités (betdi, ill. sz0koz) keriiljon. A szovegre vonatkozd jegyzeteket,
irodalmi utaldsokat arabs indexsziammal, az esetleges javitdsokat a szoveg meg-
felel§ helyére tintaval, jol olvashatdan irja be a szerzd, Egy kéziratoldalon leg-
feljebb két helyen legyen javitds. Fgy cikk terjedelme legfeljebb 25 gépelt
oldal lehet A kéziratokat két példanyban kérjiik, koziilitk csak az egyik lehet
indigéval vagy karbonnal késziilt.

A rajzok fehér rajzpapiron vagy pauszon fekete tussal késziiljenek, A cimii-
ket és a jelmagyardzat szovegét ne irjuk r4, hanem gépeljiik kiilén papirra, A tech-
nikailag vagy esztétikajlag meg nem felel rajzokat a szerkesztség a szerzo kolt-
ségére atrajzoltatja,

Fényképeket csak egészen éles nagyitdshan, fehér, fényes papiron, 9x 12,
vagy 13x 18 cm-es méretben fogadunk el.

Kérjiik a szerzoket, hogy vagy idegennyelvii kivonatot, vagy e célra meg-
felel magyar nyelvili szoveget is kiildjenek be, amelynek terjedelme lehetéle
ne legyen t6hb, mint a tanulminy 10—15%-a. Nem megfeleld modon elgkészi-
tett kéziratokat a szerkesztSség nem fogadhat el.

Szerkeszloség
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FOLDRAJZI ERTESITO

V. EVF. 1956 2. FUZET

Megfigyelések Budapest kornyékén az 1956. januar 12-i
foldrengéstol sajtott teriileten
SOMOGYI SANDOR

1956. janudr 12-én reggel 6 6ra 46 perckor erds foldrengés rizta meg
Budapest és a Duna—Tisza kozének teriiletét, valamint a szomszédos orszag-
részeket is. A varatlan és pusztité természeti tiinemény sokoldali tudoméanyos
vizsgalédasnak valt forrasdva. E helyen a természeti foldrajz szemszogé-
b6l tanulminyozzuk a helyszini megfigyelések alapjdn felmeriilt problé-
makat.

A megflgyele51 adatokbdl levonhaté kovetkeztetések a foldkéreg szer-
kezete és a foldrengések kozott fenndllé kozismert osszefiiggésen alapulnak.
Suess és Hoernes kutatdsai szerint a foldrengések 909;-a tektonikus eredetfi.
Epicentrumaikat térképen 4brazolva lényegében a felszinen vagy a felszin
alatt futé {6 szerkezeti vonalak irdnyat, illetéleg azok taldlkozasi helyeit
jeldljitk meg. Mivel a szerkezeti vonalak és az azok mentén bekdvetkezd
mozgasok a fiatal orogenek teriiletén a leggyakoribbak, nem csodalkozhatunk
a nalunk is jelentkezd foldrengéseken. Ilyen mozgasoknak ma is tarté hatésai
nyilvanulnak meg tobbek kozott Alfoldiink egyes részeinek jelenlegi siillye-
désében, illetve emelkedésében, a peremek patakvolgyeiben tapasztalhaté
friss beviagédasok nagy szdmdban és az e tanulmanynak is targyat képezé
foldrengésekben. _

Ha az utolsé két évszazad hazai foldrengéses helyeit térképen megjelol-
jiik, szembetfinik azoknak a szerkezeti vonalakon valé sorakozdsa. Az Alfold
felszine alatt a szerkezeti vonalakat vastag tiledéktakaré fedi el, de 1étezésiiket
és irdnyukat eldrulja a vizfolyasok futdsa és a peremek dombsorainak elvég-
z6dése. Ugyancsak e rejtett vonalak mellett oldédott fel a foldkéreg fesziilt-
sége az 1868-as jaszberényi, az 1908-as és 1911-es kecskeméti, valamint az
1925-6s egri foldrengések alkalmdval. Az utébbi évtizedek alfoldi olaj- és
foldgdz kutatdsai, modern geofizikai moédszerek segitségével, sok értékes
adatot szolgaltattak az Alfold mélyének megismeréséhez. Ezek az adatok
amellett tantiskodnak, hogy az iledékosszlet altal boritott alaphegyseget
ma is él8 szerkezeti vonalak bontjak régdkre. A rogdk egymadshoz viszonyi-
tott helyzetet és a felszin alatti elhelyezkedését mutatja a geof121ka1 maxi-
mumok és minimumok elrendezédése. (Igy pl. a mez8kdvesdi és a bugyi
geofizikal maximumban a felszin alatt 842 35 m-re, illetve 232 m-re érték el
az alaphegység egy-egy fennakadt rijgének feltiletét.)

Az 1956. janudr 12-i foldrengésnek kétségteleniil szintén szerkezeti
vonalak mentén kereshetjiik az epicentrumat. A foldrengéstél legjobban sdj-
tott kozségek, Dunaharaszti—Taksony—Szigetszentmiklés 4ltal kozrezart
teriileten tobb szerkezeti vonal taldlkozik. Az Ordogarok volgye—Gellert—
hegy — soroksari Duna 4g vomaldban hizédé ENy—DXK-i in. hardnttdrés
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vonaldt Soroksirtél D-re keresztezi az Alfold E-i szerkezeti hatdrat alkotd
Tokaj—Mezbkévesd—Hatvan irdnyban kijelolhet- DNy—EK-i hosszanti
térésvonal. A keresztezés helyét a soroksiri Duna 4g DK-ré6l DNy-ra vald
elfordulasa is jelzi. Ezekre atlosan fut a Tétényi platé K-i letorése és a budafoki
Duna 4g medervonala 4ltal jelzett térésvonal kb. E—D-i irdnyban. Val6szi-
nfileg ez folytatédik a Csepel szigeten 4t, megszabva a soroksiri Duna 4g
Dunaharaszti—Taksony melletti szigetének DNy-i partvonalat.

Az el6bb leirt torésvonalak a Dundnak nemcsak a tnai, hanem a régebbi
iranyat is meghatdroztdk. A Soroksdr—Alsénémedi ko6zott nyomozhaté
Duna meder Péesi Mdrton kutatdsai altal beigazoltan még az 6holocénban
is é16 meder volt. Irdnya egybeesik az elébb emlitett ENy—DK-i haranttorés-
sel. A soroksari Duna mai DNy-i irdnyt mederszakaszarél tehit csak az
6holocén utdn fiizédtek le a DK-nek tarté fattytidgak. El6bb arvizek leveze-
t6ivé, majd mocsaras holtdgakka alakultak a tovdbbra is él8 soroksari 4g
mellett. Eszerint a két szerkezeti vonal koziil itt az EK—DNy-i jelentkezik
hatdrozottabban a felszin arculatdn, mivel fiatalabb. A fenti irdnyd térések
nem egy vonalat, hanem vonalnyaldbokat jelentenek, amelyek mentén az
alaphegység lépcsbsen siillyedt a mélybe.

Dunaharasztin, Taksonyban, Als6némedin, Soroksiron és Szigetszent-
mikléson végzett helyszini megfigyeléseink az elébbi megédllapitasokkal
egybevagd kovetkeztetésekre vezettek. Az emlitett kozségek koziil a fold-
rengés Taksonyban pusztitott leger6sebben. A soroksdri Duna szigetének
taksonyi oldaldn nemcsak felszini repedések, hanem azokon 4t a felszinre
dobott iszapos homok is maradt vissza. E tények alapjin gy vélem, hogy
az epicentrum Taksony Ny-i oldaldn és a szigeten jelélhets, DDNy—EEK-i
irdnyban hudzott vonal mentén.

A Taksonybél a szigetre vezetd it E-i oldaldn, a Liget csarda udvarin
tobb, az el8bbi irdnyban kialakult repedést figyeltiink meg. A csdrda katjabél
szemtanuk 4llitdsa szerint a viz magasra kilokddve K felé omlott szét. A vizzel
egytitt kidobott homok ugyancsak zomében abban az irdnyban teriilt
szét. A csarda mogotti kukoricaféldon hdrom, egyméstdl 20—30 cm-re levd,
5—8 cm sugart lyukon 4t kékessziirke iszapos homok keriilt a felszinre.
A lyukak valdszinfileg a felszinen nem lathaté repedésvonallal egymassal
Osszekottetésben 4lltak. A harom lyuk irdnya DNy—EK-i. Ugyanilyen irdnyd
repedésbdl tort fel az iszap az el6bbi helytél 50 m-re E-ra. Itt a felszinre
nyomott homokkal egyiitt nagymennyiségi viz is kiomlott és kb. 3—4 m
sugari korben dztatta meg a laza szdntéfoldet. A viz ésa homok egy el6bbi
irdnyd, mintegy 5 m hosszd és 2—3 cm-re tagult nyilt repedésbél tort eld.
Egyes szemtantk szerint kezdetben a repedés még szélesebb volt, de késébb
mar egy cm-te dsszehizédott. A csdrdatél FE-ra haladva a sziget Kis Dunéra
néz6 partjin, a Szigetddls 7. sz. hdz udvardn érdekes jelenség maradt vissza.
Az udvaron betongyfirikkel kirakott kat 4ll. A foldrengés hatdsira a kat
vize elapadt; a gyfirik pedig egymés felett DNy-r6l EK-re annyira elto-
16dtak, hogy a legfelsé elmozdulisa mar kb. 7—8 cm-t tesz ki.

A foldrengés tovabbi felszini nyomdara bukkantam Szigetszentmikléson.
Itt a Szilagyi-u. 29. sz. sarokhdzat két irAnybdl is érte igénybevétel. Egyrészt
keresztben az eddig lefrtt6l eltérd D—E-i irdnybél. Ennek hatisira kéménye
E felé lediilt, s falai, f6leg a sarkok és az utcira néz8 révid oldal ablakai
mentén, tsszerepedeztek. Azonban erre az irdnyra harant 45° alatt egy repe-
dés fut, mely az utcara nézé szoba foldpadléjan keletkezett. Hossza kb 2 m,
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BUDAPEST

7. dbra. Térképvézlat a foldrengéstél legjobban shjtott teriiletrdl. I, = Liget csarda,
A—A = a csarda mogétti iszapfeltorések, a repedések és a kutgyliriik eltoloddsanak
irdnya, B—B és C—C = a Dunaharasztin jellemzd rengésirinyok, D—D = a Soroksaron
és Alsonémedin 4tvonulé fG6 rengési irdny, ¥—F = az Alsénémedin 4tvonuld mésik
rengési irdny, F—F = a Szigetszentmikléson taldlt talajrepedés irdnya, G—G =a
szigetszentmikldsi fal- és kéményleddlések {6 irAnya, H—H = a szigetszentmiklosi temets
leddlt sirkdveinek délésirinya, [ és 2 = az iszapfeltorések helye, 3 = az elmozdult

.

katgytiriik helye. A vastag vonallal kériilhatéarolt teriilet a feltételezett epicentrum.

Cxema 6onblIe BCEro MOCTPajaBINe OT 3EMIETPSICEHMS TePPUTOPHH. L = Kopuma Jlurer,
A-A = panpasneHu€ TpeUMH H3BEPKEHHH HMJa 33 KOPUMOM ¥ JAHCIOKAIMH  KOJIell
Konoaua, B-B i C-C = HanpasneHus TONYKOB, XapaxTepuble gna c. dyHaxapactu, D-D =
HanpaB/EHNE TJABHOIO0 TPpsiceHMs uepe3 cc. llopoxkwap u Anbmonemenu, E-E = agpyroe
HaNpapneHue TPsICEHMs], Nepecerammee c¢. AnbuioHemenn, F-F = HampasneHue TPEeUIMHbL
B 10uBe Bo3ne c. CurerceHTMHKIOM, G-G == TIJIAaBHOE HANpPaBJICHUE PA3BaNa CTEH U JbIMO-
X0R0B B ¢. Curercentmuruioll, H-H = HanpasneHue nNajeHusi MOTWILHBIX JUIMT HA KJaf-
Oumie ¢. CureTceHTMHIKIOM, 1 1 2 = MEeCTa U3BEPIXKEHUS KA, 3 = MECTO HEePeMEILEHHBIX KOJIeI]
Kojnoaua. OrmeuyeHHas TOICTOM JIMHHEH NIoWAdb SBAAETCH MPEATIONArasMbiM 3TMIEHTPOM

Kartenskizze von dem vom Erdbeben am schwersten betroffenen Gebiet. L = Li-
get-Schenke ; A-A = Richtung der Schlammausbriiche, Risse und Verschiebungen
der Brunnenringe hinter der Schenke; B-B und C-C = charakteristische Stossrich-
tungen in Dunaharaszti; D-D = die Hauptrichtung der FErschiitterung in Soroksir
und Alsénémedi; E-E = die Richtung der anderen Erschiitterung durch Alsénémedi;
I''F = Richtung des in Szigetszentmiklés entstandenen Bodenrisses ; G-G = Haupt-
richtung der eingestiirzten Mauern und Schornsteifie in Szigetszentmiklés ; H-H =
Sturzrichtung des Grabsteine auf dem Friedhof von Szigetszentmiklés. 1 und 2 = Stelle
der Schlammausbriiche ; 3 = Stelle der verschobenen Brunnenringe. Das mit dicker
Linie umrissene Gebiet stellt das wahrscheinliche Epizen trum dar
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szélessége 0,5 cm, irdnya tobbszorésen megtort. A hdz a kétirdnyd rengés-
hullim talalkozasa miatt kornyezetéhez képest erdsen megrongdlédott.

Szigetszentmiklésnak az Elévarosi Vastt mentén levS részében, a Szi-
lagyi, Arpad és Rdkdczi utcdk kérnyékén a kutakban a viz elapadt. Az
Arpdd u. 4. és 5. sz. hazndl a f6ldrengés utdn a kutban magasan felemel-
kedett a viz, s kb. egy féléra mulva eltiint. Helyébe a kordbbi vizszintig
a vizadé6 homok nyomdédott fel. Az Arpad u. 5. sz. hdz torndcoszlopainak
repedései, az oszlopok elhajldsa, valamint a szobdk sarkainak deformalédésa
D fel6l bekovetkezett 16késekrdl tantskodik. A szigetszentmikldsi temetSben
dltalam megfigyelt 10 led8lt sirkébdl 6 ENy-ra, 4 DK-re délt. Tobb sirké
elébbi iranyban tengelye korill 10—20°-ra elfordult. Iizek az adatok arra
mutatnak, hogy Szigetszentmiklés teriiletén mar nemesak DNy—EK-i irdnyt
rengésvonalak futottak 4t, mint a taksonyi szigeten, hanem DK—ENy-i
iranydak is. S6t mintha a DNy—EK-i itt D—E-iva valtozott volna.

A tovabbi nyomok, mint hazfalak, tfizfalak, kémények le-, illetve
kiddblése nem mondhatdk olyanoknak, amikbdl biztos kévetkeztetést vonhat-
nank le. Legmegbizhatébb dtmutatéknak ladtszanak még az orom és t{izfalak
dolésirdnyai. Azonban Taksonyban, Dunaharasztin és Alsénémedin tébb
helyen figyeltem meg olyan hazat, melynek oromfala akkor is ledélt, ha a
haz feltehet6en keresztben kapta a rengési hulldmokat. Olyant is taldltam,
melynek tfizfala kiallta a hosszirdnyt igénybevételt is. Mindenesetre az jol
latszott Dunaharaszti Gjonnan épitett, még bevakolatlan hdzain, a Szelényi
telepi részen, hogy azok a hazak szenvedték a legnagyobb kdart, amelyeknek
falaiban a tégla- vagy valyogdarabokat kell§ kotés nélkiil raktik egymdsra.
A rengés hatasdra létrejott repedések csaknem egyenes vomnalban futnak az
ilyen falakon, a valyog vagy tégla rosszul dsszeillesztett sorai kozott. Az igy
épiilt hazak pedig Osszeomlottak, vagy erésen megrongilédtak,

A dunaharaszti Baross utcdban, amely a MAV vastitvonallal parhuzamos,
feltiint a kapuoszlopoknak egyiranyd kiddlése. Ugyanabba az iranyba,
ENy-ra délt le a vasatillomas elétti emlékoszlop is. Mivel ez 4ltaldnosnak
vehet§, gy latszik Dunaharasztit DK-1él is érte egy rengés. Az igy meghtizott
irdnyvonal a Baross u. fel6l éppen athalad az ElSvarosi Vastt dllomdsépiiletén,.
amely ugyancsak kiilondsen er6sen megrongalédott. Ez az irdny megfelel
a szigetszentmikldsi temetében tapasztaltnak is.

Alsénémedin végzett megfigyeléseim szerint a kozséget egy ENy—DXK-i
iranyd vonal mentén érte a f6rengés, mert e vonal mentén a legerdsebb az
épiiletek rongaléddsa. Pedig -a feltételezett epicentrum, T'aksony mellett,
innen csaknem Ny-ra van. Azonban arra gondolhatunk, hogy mivel Alsénémedi
benne fekszik az Orddgarok volgye—Gellérthegy—soroksari Duna 4g torésvona- .
laban, a téle kis tdvolsigban levé epicentrum rengéseinek hatdsara itt méasod-
lagos rengéshulldmok keletkeztek, melyek a f6torésnek megfeleléen ENy—DXK-i
irdnyban hatottak. Ugyanerre mutatnak a Soroksir dunamenti részén
tapasztalhaté rongaléddsok. Ilyen esetrél emlékezik meg Réthly Antal az
1911. kecskeméti foldrengéssel kapesolatban. Akkor a monor—gombai régebbi
Ioldrengési kozpontban volt erds rengés, ugyancsak torésvonalak mentén.

Az okozott karok és az elmondott jelenségek alapjan Taksony—Duna-
haraszti korzetében a foldrengés erfssége a Mercalli—Cancani foldrengési
skdala szerint elérte a 8-as fokozatot. S6t, az okozott kidr miatt tul is becsiil-
hetndk ezt az értéket, haa féldrengés hatdsa irant killondsen érzékeny felszin
(homokos, tézeges mocsaras hordalék) e tekintetben évatossidgra nem intene,
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/. kép. Taksony. A Liget csarda kiitja,- melyb6l a viz homokkal egyiitt kiloksdott
Takmonb. Komogen 3a Kopumoit Jlurer, u3 KOTOPOTO. M3BepPrjiach BOAA C HECKOM
Taksony. Der Brunnen der Liget-Schenke, aus dem Wasser und Sand ausgestossen wurde

¥

2. kép. Taksony. A Liget csarda mogotti -

iszapfeltorések. Fl6térben a nagyobbik ; a
banyédszkompasszal parhuzamosanlatszik
a repedés, melybdl a viz és a homok
el6tort. A hattérben 4ll6 emberalaknal
van a méasik feltorés helye
Takumonb. HM3BepykeHust uia 3a KOpPUMOit
Jlurer. Ha nepexnem nuane Gonee KpymnHoe
M3BEPIYKEHUE ; TAPaJlJIeJIbHO TOPHOMY KOM-
nacy BU/IHA TPELIMHA, U3 KOTOPOH M3BEPTJIHCh
BO/la M TecOK. Ha 3agHeM IuIaHe 4YeI0BeK
CTOUT y MECTa BTOPOI'0 MU3BEPIKEHH 5.
Taksony. Schlammausbriiche hinter der

3. kép. Dunaharaszti. A falak repedései a
fugdk mentén jottek létre
Hynaxapactu. TpemuHbl B CTEHAX BO3HH-
KJIM BJOJIb (QyT
Dunaharaszti. Die Mauernrisse entstan-
den entlang der Fugen

Liget-Schenke. Im Vordergrund der gro-
ssere; parallel mit dem Bergkompass ist
der Riss sichtbar, aus dem das Wasser
und der Sand hervorbrachen. Im Hinter-
grund bei der Menschengestalt ist die
Stelle des zweiten Ausbruches



4. kép. Dunaharaszti. A Damjanich u. 23. sz. hdz udvaran visszamaradt repedés
Hynaxapacta. CoXpanuBuiasicst TpeumyHa BO JBOpe Jom 23 1o yia. JlambsHUY

Dunaharaszti. Der zuriickgebliebene Riss im Hof des Hauses in der Damjanich Strasse 23

5. kép. Taksony. A Doézsa Gyorgy u. 30. sz. hdzat hosszaban érte a £6 16kés. Az épiilet
teteje a 10kés iranyaban elmozdult és ledslt

Takmonb. InaBuelii  Ton4ok mnoctur Jom 30 no yiu. Heépas Ho)ka B NPOA0TbHOM
HanpasjieHnd. KpoBisi mepemecriyiach B 9TOM HalPABICHUHM M COKPYIIMJIACH

Taksony. Das Haus in der Doézsa Gyorgy Strasse: 30 wurde in seiner Linge
vom Hauptstoss betroffen. Das Dach verschob sich in Richtung des Stosses und stiirzte
ein



Osszefoglaldsul megallapithatjuk :

1. A januar 12-i foldrengés epiceﬁtruma az Alfold ENy-i részének
arra a teriiletére helyezhet8, ahol a f6 szerkezeti vonalak nyalédbjai egymadst
metszik. Azok hatdsa 1atszik az itt keletkezett fiatal siillyedékteriileten is.

2. A foldrengés epicentruma, a bugyi maximum ENy-i oldaldn, egyben
geofizikai minimum helye is. Tehdat igazolja Scherf megallapitdsit, amikor
a geofizikai minimumok és az alféldi foldrengések kapcsolatara utal.

3. Ez a foldrengés tjabb adattal tdmasztja ala az Alf6ldiink alaphegy-
ségének toréses, in. vetdhorsztos szerkezetére vonatkozd feltevéseket.

4. Ismét igazolja Schafarzik, Bulla és Scherf megéllapitdsait, melyek
szerint az alféldi vizhalézat futdsdt szerkezeti irdnyitottsdg hatdrozza meg.

5. Az él8 szerkezeti vonalak egyben szeizmotektonikai vonalak is.
Ez aldtdmasztja Scherf érvelését, amikor fontos mfitdrgyak épitésénél felhivja
a figyelmet ezeknek a vonalaknak szemmel tartdsara. -

6. Az Alfold felszine alatt a foldrengések egy-egy szerkezeti csomo-
ponton robbannak ki és a szerkezeti vonalakon tova terjednek. A szomszédos
szerkezeti vonalakat is megrazzak, és azokon sokkal ersebben jelentkeznek,
mint a koézben fekvé, térésvonalaktdél annyira igénybe nem vett teriileteken.

7. A januar 12-i foldrengés epicentrumat vertikdlis 16kés és ezt kove-
t8entdébbiranyban kifuté horizontalis rengéshullamok raztdk meg. Soroksar—
Alsénémedi vonaldban ehhez jarul az ENy—DXK-i irdny {8 szerkezeti vonalon
indukalédott masodlagos rengéshullam.

8. A szerkezeti vomnalak koéziill a féldrengés epicentruma 4altal jeldlt
EK—DNy-i bizonyult leghatékonyabbnak.-

9. Az 1956. januar 12-i rengés az 1911-es kecskeméti foldrengéshez
hasonléan egy rengésrajnak a bevezetése volt, amely hosszabb-révidebb
idékodzben megismétlé6dd kiillonbozd erGsségli rengésekbdl all, amint azt az
azéta bekovetkezett utérengések is igazoljik.
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HABMIOOEHUSA B OKPECTHOCTAX BYHAINEIWITA HA TEPPUTOPHY, -
MOCTPAHNABLIEN OT 3EMJIETPACEHMSA 12 SHBAPS 1956 I'OOA

-

. Hlomoosu

Peswme

f

Yrpom 12 sueaps 1056 roza palion Bynaneumrra, Mexaypeune Hyunaii—Tuca U Best
HEHTpaJibHAST 001ACTh Benrpun Oblim MOTPSICEHB! CHIIBHBLIM 3EMIETPSICEHUEM (10 mKkane Mep-
KaJuii—KauKaHu — HIecTolt cTeneHu B Bynanemre, B 3NIMLEHTPE e — M0 OLCHKE -~ BOChMOM
cTeneHu). bonblue BCEro MOCTPajasy OT ONYyCTOUIEHMSI OKPECTHOCTH cc.. Tawkwons u [yna-
xapactu. Ha aT0il TePPUTOPHH COXPAHMIIMCH 3aMETHBIE FIOBEPXHOCTHEBIE U3MEHEHH ST, TPEIUHHEL,
M3BEPIKEHYST UJIA, TIOSIBJICHUE BOJ, I'OPH3OHTANBHBE AucIOKAUMH. CyAs 10 3TUM H3MEHEHUSIM,
MECTO 3MUUEHTpA CJIeAYeT MPEANONararh Ha NPuAyHAHCKOH CTOPOHE YNOMAHYTHIX C€1. JT0
MECTO SIBJISIETCS OJIHOH W TOUEK [ePECEUeHy s TEKTOHUYEeCKUX JuHuN Anpdénbaa. OO 3ToM cBH-
JICTENBCTBYET TAKOKe peskuit morul Ilopokinapckoro pykasa IyHas B 10T03anajHoM HANpaB-
neHud. M 3T0 SKE YKA3BIBAET HA CBSI3b MEXNY Anb(ENBACKUMU 3€MIETPSICEHUSIMH M TEKTOHH-
YECKHMM JIMHM SIMU .

BEOBACHTUNGEN IN DER UMGEBUNG VON BUDAPEST
AUF DEN AM 12. JANUAR 1956 VOM ERDBEBEN BETROFFENEN GEBIETEN

S. Somogyi

Zusammenfassung -
N\

Am Morgen des 12. Januar 1956 wurde die Umgebung von Budapest, das Gebiet
zwischen Donau und Theiss sowie die ganze mittlere Region von Ungarn von einem
starken Erdbeben (in Budapest nach der Mercalli-Cancanischen Erdbebenskala von
Starke 6, im Gebiet des Epizentrums schiatzungsweise von Stirke '8) erschiittert. Der
sSchwerpunkt der Zerstorungen lag in der Gegend von Taksony und Dunaharaszti. Hier
“blieben auffallende Oberflichenveranderungen, Risse, Schlamm- und Wasserausbriiche,
Verschiebungen in waagrechter Richtung zuriick. Auf Grund dessen kann das Epizen-
trum auf die Donauseite der erwihnten Ortschaften verlegt werden. Dieses Gebiet ist
. einer der Schnittpunkte der Strukturlinien des Aliold, was auch durch die scharfe Biegung
.des Donauarms bei Soroksar nach Stidwesten charakterisiert wird. Diese Umstande wei-
.sen auf einen Zusammenhang zwischen den Erdbeben und den Strukturlinien des Al-
1f6ld hin,
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Adatok a Délkelet-Alfold mikroklimajahoz
WAGNER RICHARD

A mikroklimatolégia ismeretanyaga, kutatdsi eredményei a foldrajzi
tudomanyok 4ltaldnos torvényeinek felfedését, elmélyitését, valamint a
tdjak megismerését is szolgaljak. A foldrajzi tudomanyok vonatkozdsidban ezek-
ben jeldlhetjilk meg — mnagy 4ltaldnossdgban — feladatait. Ilyenformén a
geografia minden teriilete igényt tart kutatasi eredményeire.

Az aldbbiakban roviden ismertetem az 1952. évben a Délkelet-Alfol-
don végzett mikroklima kutatasunk néhdny eredményét.

A Szegedi Tudomdnyegyetem Lghajlattant Intézete az MTA tamogata-
sdval mikroklima kutatdsokat és a mikroklima dtalakitdsdra iranyulé kisérle-
teket folytatott az 7.952. évben. A vizsgdlatok minden alkalommal a Koro-
sok, a Tisza és a Maros folydktél hatarolt Délkelet-Alicldon torténtek.

A mikroklima felvételek alkalmaval minddssze egyszer (1952, jdlius
16-4n) volt jelentéktelen mennyiségli csapadék, tehat mindenkor szdraz fel-
szinfi talajokkal kell szdmolnunk.

A talajok fels6 szintje 2 cm, $6t idénkint a bizdban és a bzatarlén 5 cm
mélységig annyira felheviilt, hogy a higanyos talajhémérék 45 C°-os méré-
hatdra miatt a hémérsékleti leolvasast nem tudtuk megejteni. Sajnos talaj-
hémérS allomanyunk gyengesége miatt a talajhémérsékleti adatokat rend-
szeresen csupan 5 cm és 15 cm mélységekre allapithattuk meg. |

A 1égh6mérsékletet (8 helyen elektromos ellenallashé6mérével néhany
mésodperc kiilonbséggel egymadsutdn észleltiik. Az észleléseket Oranként,
féléranként, negyeddéranként végeztiik, naplemente és napkelte tdjan a leolva-
sasok sfirtiségét idénként 5 m-re stiritettiik. Ugyancsak siiritettiik az észlelések
szAmat id8valtozasok alkalmaval is. Igy a hémérsékleti maximumok és /mini-
mumok megéllapitdsa megbizhaténak vehetd.

Mezdhegyesen két hémérdallomast allitottunk fel. Az 1. sz. a 10 m
koronamagassagd, 400 m széles akidcerdd N szE€16t6l 20 m-re, a 2. sz. az erds-
szegélytSl 10 m-re keriilt. Egy-egy ellenérzé héméré (elektromos és higanyos)
az erddszegélyen 200 cm magassighban és 2 h6mérd 22 m-re az erdd szélétél
az erddben volt elhelyezve (15 és 300 cm-en). A talajhc'iméro sorozatot a 2. sz.
héméréallomas koZelében telepitettitk, 2, 5, 10 és 20 cm mélyen.

Az észlelések itt ]ullus 4-tél 8-ig biizaban, 9-tél 15-ig ugyanabban a fel-
allitasban tarlén folytak. Kozben a 90 kg-os 90 cm-es kaldszszintl btizat
aratégéppel, 75 cm-es tarlét hagyva, learattdk. A bizakeresztek az allomasok-
t6l tavol voltak. A hémérbket aratas el6tt és utan egyarant atalajtél 15 cm
és 90 cm (kaldszszint), tovabba 145 cm magassagban helyeztiik el.

Mez8hegyesi kutatdsainkat a Szegedi Orvostudomdnyi Egyetem Koz-
egészségtant Intézetének munkakozosségéhez csatlakozva végeztiik.

Az aratds id8északdban végzett vizsgilati eredményeink értékelésénél
nem lehet gazdasagi f6ldrajzi szempontbdl sem k6z6mbods az, hogy itt lénye-
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gében az arvatémunkdsok munkatérségének mikroklima viszonyait kutattuk.
Ebbdl a szempontbdl a biza és a tarld térségének hémérsékleti viszonyait kell
— legaldbb nagy vonalakban — feltarni. Erre jelen esetben lehetéség van,
mert a 1léghémérék és a talajhémérék egyardnt ugyanabban a feldllitisban
voltak az egész észlelési id8szakban. Fiszlelési anyagunk tovabbi jelents
értéket nyerhetett volna, ha — nem azomnos feldllitisban ugyan — a btza-
allomdny vizsgilatdval egyidejlileg egy kozeli tarlé légterét is vizsgalhattuk
volna, Kivédnatos lett volna tovabba légnedvességi megfigyeléseknek a beik-
tatdsa is.

4 2 3
| uB

4952.VIL3, VIL6. VIL7. vi.a, VvILg, ViL10, Vi, vIii2, Vi3, ViLi4

1. dbva. A léghSmérséklet kilengései Mezbhegyesen. Az oszlopok felsé szintje a maximumot,
az alsé szintje a minimumot jelzi. 1 = a mezShegyesi éghajlati 4llomé4s adata, 2 = erdé- -
szegélyen 200 cm magassighan, 3 = 145 cm magassagban, 4 = 90 cm magassigban,
5 = 15 cm magassagban
Amnaumyost  memnepamypst  6030yxa y 2. Me3éxedvews. BepxXuuil ypoBeHb cTOAGH KOB
03HAYAeT MAKCHUMYM, HHKHUM YK€ — MHHMMYM. 1 = co00IIEHHE KAMMATOJIOIMYeCK O CTaH LUK
Meazéxenveu, 2 = na onyluKe Jieca Ha BbicoTe B 200 c¢M, 3 = Ha BricoTe B 145 €M, 4 = Ha BHI-
cote B 90 cm, 5= na BrIcOTE B 15 cM
Schwankungen dey Lufttemperatur in Mezbhegyes. Das obere Niveau der Saulen zeigt
das Maximum, das untere das Minimum an. 1 = Angabe der Klimastation Mez &he-
gyes; 2= am Waldsaum in 200 cmn Hohe; 3 =in 145 cm Hohe ; 4 = in 90 cm H She ;
5=1in 15 cm Hohe

Mezbhegyes éghajlati dllomdsdnak adatai szerint a hémérsékleti maximum
ebben az iddszakban 27—35 C°, a minimum pedig 19,0 és 11,6° kozott valta-
kozott. A napi hémérsékleti kilengés széls6 esetben 19,5 és 10,0° volt.

A buazaallomidnyon beliil a napi léghd mérsékleis kilengés lényegesen na-
gyobb volt. A talaj felett 15 cm-re a levegl hémérsékleti kilengése a 32,3° ot
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is elérte és a legkisebb is 18,1° volt. A nagy kiilonbség, amely a mezShegyesi
éghajlati allomds hémérsékleti kilengése és a btzaallomany hoémérsékleti
amplituddja kozott fenndllt, természetesen kovetkezik a hdmérék kiilonbozé
felallitdsdbol. Mérsékeltebb, de még atlagban is 4,5°-kal nagyobb volt a ki-
lengés a kaldszszintben ; 145 cm magassigban mdar csupan 2—3°kal volt
ez az érték nagyobb a makroklima adatokhoz viszonyitva.

Megvaltozik ez a kép az aratds utdn. A tarlé felett 15 cm-en még a btiza-
dllomanyban mért értékekhez nagyon hasonlé a hémérsékleti kilengés, de
90 cm magassigban a makroklimahoz képest mar 8°, 150 cm magasségban
pedig 5—6° homersekletl kilengést tapasztaltunk.

Az aratéh munkaterében a Zevego homérsékleti mgadozasm jelentékenyen
nagyobbak, mint a telepiilésen beliil, igy a levegé dtjan nagyobb hémérsékleti
hatisokat kell elviselnidk. Ilyen koriilmények kozott a munkateljesitmény
fokozasat elsegiti a levegb alacsony relativ pdratartalma. Bar ezt az értéket
nem allt médunkban mérni, a kiséré jelenségekbdl is kovetkeztethetiink erre.
- Nyédron a magas nappali hémérséklet ui. egyben az alacsony viszonylagos
paratartalmat is feltételezi, ebbdl kovetkezik a parolgas intenzivebbé valdsa is,
ami el8segiti a verejtékez6 dolgozé kozérzetének, munkabirdsanak fokozdédasat.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni a kdmérséklet tényleges napi maxi-
mumait és minimumait sem. Az extrém értékek kiilonbségeibdl kovetkezik,
hogy a btiza térségében kiilonbozé szintben felallitott hémérbk adatai 1ényeges
eltérést mutatnak a makroklima adatokkal szemben.

A levegd felmelegedésének sajatossigaibél kovetkezik, hogy a leg-
magasabb hémérsékleti értékeket a talajhoz legktzelebb mért szintben (15 cm)
taldltuk. A blzadllomanyban az 1. tabldzatban foglalt adatokat észleltiik.

Az Osszehasonlitdsul felvett éghajlati 4dllomds adataihoz kozel 10°-os
kiilénbségeket taldlunk és még 145 cm magassdgban is minden nap t6bb fok-
kal melegebb volt a leveg6 a buza mikroklimatérségében.

A 1éghbmérsékleti minimumok szintén a budzadllomany talajkozeli
légrétegében mutatjik a mezdhegyesi klimaédllomds észlelési adataitdl vald
legnagyobb eltérést (1. tablazat).

Az a kiildnbség, amely az éghajlati dllomason és a buzadllomanyban,
illet6leg annak mikroklimatérségében a hémérsékleti amplitudékban mutat-
kozik, csak mdsodsorban vezethetd vissza a hémérsékleti minimumokban
taldlhaté eltérésekre. Elsésorban a biizadllomany légterének heves felmelege-
désében leli magyardzatit. Fzen a térségen belill mindenkor a talajkdzelben
volt éjjel a leghidegebb és a besugdrzasi idészakban a legmelegebb.

Hangstilyoznunk kell, hogy a klimadllomdsokon mdas a léghémérséklet
észlelési madszere, mégis ra kell mutatnunk arra, hogy a btizadllomany kalasz-
szintjében, valamint felette a minimumok magasabbak, mint Mez6hegyesen
a hémérdhazikéban.

A hémérsékleti minimumok értékében 6-an talalhaté kis kiildnbségek
oka a hajnali 15 km/éra erdsségli szél hatasdval magyarazhaté.

A beérett btizadllomany napi léghdmérsékleti ingadozasainak 4ttekin-
tésére is mellékeljiik az 1. tablazatot.

A szélcsendes meleg (5-én), a mérsékelten meleg, gyenge légaramldsi
(7-en) napokon a mikroklima léghémérsékleti viszonyait jellemzik az adatok,
de még a szeles (6-4n) napon is nagy az eltérés a biizadllomany al]an ahol a
szélsebességet a novényzet még jobban gyongiti.

3
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Mezbhegyes, 1952. julius. Biiza

7. tdbldzat

TéghSmérséklet C° Talajhémérséklet C°
Nep Fighajlati llomés | Ty o8¢y ! 145 cm 90 cm 15 cm 2 em 5 cm 10 cm 20 cm
Radia- ' -
max. A cids max. a4 max. a4 max, a max. a4 max. 4 max. a max. a4 max. a4
min, min. min. min. miin. mi:n. min. min. min. min.
38,2 A 33,6 31,5 26,0
4 :]32,(5) 19,5 15,5 33,2 37,6 , 44,2 40,8 s , s
35,5 35,9 38,6 4b,] 44,7 41,2 34,4 32,2 26,8
5. 16.0 19,5 154 177 18,2 15.6 23,0 147 25,4 12,4 32,3 20,0 21,2 219 12,5 224 9,8 23.0 3,8
29,0 28,8 32,0 32,2 37,4 38.4 33,2 315 | o | 268
6. 19.0 10,0 | 18,0 199 8,9 20,2 11,8 10.8 12,4 19.3 18,1 220 16,4 233 9,9 23’5 8,0 238 3,0
27,0 28,2 32,8 32,2 36,7 37,5 32,9 31,3 26,4
7. 13,0 14,0, 12,0 147 13,5 14.4 18,4 141 18,2 12'8 23,9 22,0 17,1 21,7 11,2 22,2 9,1 232 3,2
28,0 26,1 .
8. 116 [ 164 116 | 1304 | 127} 154 12,2 10,6
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2. tdbldzat

Mez6hegyes, 1952. jilius. Tarld
Léghb6mérséklet C° Talajhémérséklet C°
Nap fighajlati Allomds | s B | 145 om 90 cm 15 cm 2 om 5 cm 10 cm 20 em
[ Radia- ) .
max. A cibds max. a4 max. a max. A max A4 max. a max. A max. a max. a4
min. min. min. min. min min. min, min, min. min.
30,2 29,9 34,3 35,6 36,1 >44,2! 40,5 30,0 25,0
9, 11.6 18,6 8,9 1.7 18,2 10,1 24,2 07 25,9 82 27,9 13.9 33? 16.5 24,0 214 8,6 227 2,3
32,4 31,7 36,7 37,7 38,1 >42,4, 445 | 43,6 30,6 25,4
10| ys (17,9 100 | 133 [184] 7o | 247, 71’5 | 262 "gig | 28,2\ 7455 342 | 1573 | 253 9210 | 8.6] 2300 | 24
32,0 30,5 33,8 34,3 36,6 >43,2 >41,8 33,7 26,3
11. 135 18,5| 11,8 15.6 14,9 14.0 19,8 13.3 21,0 12,5 24,1 18.7 30?2 20’0‘ 267 22,7 11,0 215 4,8‘
33,0 32,3 36,8 36,7 38,5 >427 >41,6, 33,4 27,0
12, 135 19,5] 13,0 14.9 17,4 14,0 22,8 136 23,1 11.6 26,9 10.0 30°? 20'7§ 27? 231 10,3 233 3,7
i | |
34,0 33,8 40,8 41,4 | 4 44,1 >45,5 >43,0 5 | 34,0 27,5
13. 175 16,5 15,0 16.3 17,5 156 25,2 15.2 26,2 141 30,0 20.8 28? 215 267 238 10,2 246 2,9
35,0 35,3 42,5 43,4 44,5 >43,4 >42,9 34,5 27,8
14. 17.5 17,51 15,0 19.5 15,8 18.4 24,1 17,5 25,9 16,0 28,5 21°9 28? 227 25?2 243 10,2 253 2,5




ovl1

3. tdbldzat

Kétegyhdza, Varjas puszta, 1952. augusztus. Szikes legel§ -
30% 60%,
Ellen6rzé )
léc(’)‘)f)néré LéghSmeérséklet C° ‘Talajhémérséklet C° LéghSmérséklet C° Talajhémérséklet C°
cm
Nap .

100 cm 50 cm 15 cm 5 cm 15 cm 100 cm 50 cm 15 em 5 cm ‘15 cm
max, 4 max. a4 max, a4 max. a4 max. A4 max.| 4 max. 4 max. a4 max., a4 max.| 4 max.|, ¢4
min. min. min. min. min. min. min min. | min. min. min.

35,9 40,3 41,7 42,7 . 40,5 | 41,2 42,2 '

14. 16.8 19,1 16.1 24,2 16.2 25,5 16,1 26,6 | 41,8 33,8 15.7 24,8 15.8 25,4 15,4 26,81 32,0 28,6

' |

40,7 | 39,9 40,0 41,7 41,6 34,1 38,8 39,4 42,0 32,0 28,9

15. 21.2 19,5 208 19,1 197 20,3 19.6 | 22,1 25,1‘ 16,5 27.0 7,1 19.3 19,5 20,5 18,9 18,8 23,2 23.8 8,2 25.0 3,9
42,3 39,9 41,0 42,9 42,2 34,3 39,4 40,4 142,3 32,0 29,1

1,6' 21.3 21,0 21.6 18,3 21.6 19,4 21,3 21,6 25,0 17,2 272 7,1 21.4 18,0 20,4 20,0 20,9 21,‘4 23.7 8,3 25,2 3,9

.
17. 21,3 21,6 | 21,6 21,5 2.5,6 27,5 21,3 21,5 20,7 24,2 25,3
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4. tdbldzat

Székkutas, 1952. augusztus.

. Gyapot Tavaszi Arpa
Tighajlati allomas Léghémérséklet C° “Talajhémérséklet C° LéghSmérséklet C° Talajhémérséklet C°
Nap i B5cm 15 cm 5 cm 15cm |° 55em | 15cm " 5cm 15 cm
max.| 4 R";‘%‘Sa' max. | 4 max.| 4 | max.| 4 | max.| g4 max.| 4 max.| 4 | max.| 4 max. | g4
min min. min. min, min. min, min. min, min. min.
]
37,0 40,0 41,0 . 40,5 47,4
6. 1200|170 160 | 20,1 | 199] 1006 | 214 19,0 | 215 19)2 | 282
37,0 36,9 37,0 32,2 28,2 38, 442 | 35,6 28,6
T 1301190 55 | 309 1186 $00 [188] 53 | 79| 335 | 27| Ta0 |199 185 (27| 545 | 114 52g | 3.0
S .
34,4 36,7 37,0 31,2 27,2 38,1 45,7 34,0 27,5
8. | Ja 159] 150 | 176 1197 {68 [202] 245 | 66| 5556 | L6 Tag |22 1o | 291 | 240 [10.0) 55 | 1.9
32,2 35,6 37,0 33,0 28,2 36,3 448 | 36,6 28,5
% | 200 |132| 170 | 2006 | 190|205 | 1651 2404 | 88 2571 | 31| 2074 | 159 005 |243) 244 | 122 257 | 33
o |
31,4 . 33,9 34,4 29,5 26,8 33,9 40,8 31,6 27,0
10 1165 | 149 155 | 1500 | 180 15,8 | 186 235 | 60 250 | 18| 1555|184 154|254 332 | 84 2573 | L7
31,2
o5 | 1071 18,0 | 20,3 20,2 20,2 20,4
r




A nappali melegek az araté- és csépldmunkasok munkafeltételeit kétség-
teleniil nehezitik. A dolgozékat nem csupin a levegd hdémérséklete okozta
héhatasok érik, hanem a kozvetlen napsugérzds, valamint a visszavert fény
is jelentésen hozzajarul a melegérzet fokozasahoz. A héérzetet csokkenti a pa-
rolgasnal fellépé héveszteség és a parolgast is fokozé levegh 4ramlésa.

Szeléncellaval végzett albedé méréseink alapjan a kovetkezdkrdl sza-
molhatunk be. Az elsd észleléseinket 1950 jiliusdban a dolgozdk kiilénbodzd
munkafolyamata k6zben végeztiik. Az 1952, éviilyen irdnyd méréseink az 1950.

évieket megerdsitik.

as¢e

® 1" 20" o 22 23 24 O 02° 03 04 05 06" 07" 08 09" 0 1 2 ¥ 44 15 6 A7 @ 9 w07
1052 ¥114 1952 vit5 ,

2. dbva. A léghSmérséklet napi jdvdsa a buzadllomdnyban. Mez&hegyes, 1952, VII. 4—5.
— 1 = 145 cm magasan, 2 = 90 cm magasan, 3 = 15 cm magasan, 4 = erd8szegélyen
200 cm. magasan.

Cymounoe Koaebarue memnepamypel 6030yxa 6 nuwenHuye. Meséxexpems, 4—5 uions
1952 1. 1 = Ha BbICOTE B 145 cM, 2 = Ha BoicoTe B 90 ¢cm, 3 = Ha BhIcOTEe B 15 cM, 4 = Ha
OnmyImIKe jeca Ha BeicoTe B 200 cM.

Tagliche Entwicklung dev Temperatuven im Weizenbestand. Mezbhegyes, 4—5.
VII.1952.1 =145 cm hoch; 2=90 cm hoch; 3=15 c¢m hoch; 4=200 cm hoch am Waldsaum

1950. VI. 28. és VIIL. 15. kozotti id6szakban az aratd- és cséplémunkdsok
kiilonb6zé munkafolyamata kozben mértiik az Oket ért visszavert fényt. Az
észlelés végrehajtdsdban az a cél vezetett, hogy az érkezd nap- és égsugdrzds-
hoz viszonyitva ismerjiik meg azt a fénymennyiséget, amely a dolgozé fejét
érte. Az észleléseknél a szeléncelldt tehdt mindenkor a dolgozé fejmagassiga-
ban helyeztiik el, abba az iranyba forditva, amelybe munka kézben a dolgozé
arccal volt. i

Az észlelési idészakban nagy forrésdg volt. Igy pl. 1950. VIL 1-én a mezd-
hegyesi éghajlati allomason 40,0 C° volt a hémérsékleti maximum.
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Eszlelési eredményeinkrsl a kovetkezékben szdmolhatunk be :

Munkafolyamat Fényvisszaver$ anyag A‘cfiiglsgzgzé)erléofrérﬁ(;k%_grt
Kézi aratds Bfizatdbla 30—35
Kombéjnvezetés Biizatdbla 18—23
Kévekotés Aratott btiza 30—35
Szalmagyiijtés (kombdjn utdn) | Szalma 35—40
Szalmagylijtés Szérodott szalma 20—25
Keresztrakds Blizakereszt 20—25
Tarlén dolgozas . Blizatarlo 10—15
Kazalrakas Buzakazal 40—45
Kazalrakas Borsékazal 20—22
Pelyvahordés Arpapelyva 30—35

Az észlelési adatokbdl kitlinik, hogy az aratémunkds 30—359, reflektalt
fényben, igy héhatasban is részesiil. Nem hagyhaté figyelmen kiviil a dolgozé
munkaterében levé szennyezbanyag nagy mennyisége sem. Ez egyrészt a
belélegzéssel okozhat kedvezbtlen hatdsokat, de az izzad6 testre tapadva
gatolja a parolgast, és igy a melegérzetet is fokozza.

Fzek a hatdsok marokszedS8knél még fokozottabban érvényesiilnek.
Hasonlé kériilmények kozétt vannak az aratdgépek utdn jaré kévegytjtdk
és azok a dolgozdk, akik a gabonakereszteket rakjak.

A tarlé mikroklimdja természetszerfien kiilonbozik a biza mikroklim4ja-
t6l. A 15 cm-es szint napi hdmérsékleti maximumai hasonld, vagy még kisebb
kiilonbségeket mutatnak az éghajlati adatokkal szemben, mint amilyent a
bizanal lattunk (2. tdblazat).

A 90 cm magas érett biizdban, vizsgalataink szerint, reggel 5 és 6 6ra
kozott, este 6 6ra Koriil kovetkezik be az izotermia. Nappal a 15 cm-es szint
melegebb ; a legnagyobb hdémérsékleti kiilonbségeket 10 és 13 6ra koriil
észleltitk. Mérési idészakunkban VII. 5-én 1l-kor 7,9°, 12 érakor pedig 7,7°
hémérséklet-kiilonbséget észeltiink a 15 és 145 cm-es szintek kozott. VIIL
6-an nappal a legnagyobb kiilonbség minddssze 3,5° volt. Ezt az ardnylag
alacsonyabb értéket a szél hatdsa magyardzza. A biizadllomany viszonylag
gyors felmelegedését bizonyitja, hogy 8 érakor mar tobb mint 4° hémérséklet-
kiilonbségre szdmithatunk, viszont 16 érakor mar 2° ala siillyed ez az érték.

Ejjel hdmérsékleti inverzié van, a hideg levegd a talajfelszin felett hal-
moz6dik fel. 15 cm-en altaldban 2,0°kal alacsonyabb a hdémérséklet, mint
145 cm magassigban. Tébb esetben fordul el8 azonban, hogy ez az érték 3°,
s6t 4° folé emelkedik. A hdémérsékleti kiilénbség a 15 cm-es és a 145 cm-es
szint kozott kisebb a tarl6 légterében, mint a blizadllomanyban. Ez azt jelenti
tehdt, hogy a tarlé feletti talajkozeli 1égtomeg gyorsabban felmelegszik, és a
dolgoz6 munkatérsége vertikdlisan is teljes terjedelmében felheviil.

Ha az észlelési idGszakban a jilius 4-1 (bizdban) és a jdlius 13-i (tarldén)
észlelt maximumokat 6sszehasonlitjuk — amikor pedig a mez8hegyesi éghaj-

lati 4llomdson mért hémérsékleti maximum mindkét napon egyardnt 34,0°
volt— a kovetkezéket latjuk :
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Léghbémérsékleti maximum C°

1952, julius 4-én n jalius 13-an A4
Fgh. alls. ...... 34,0 C° 34,0 C° 0,0°
15cm ........ 44,2 44,1 —0,1
9 cm ...... 38,2 41,4 +3,2
145 cm ........ 37,6 40,8 +3,2

.

Vagy osszehasonlithatjuk VII. 5. és VII. 14, napjdnak hdémérsékleti
maximumait :

Léghbmérsékleti maximum C°

1952, jalius 5-én julius 14-én 4
Fgh. alls. ...... 35,5 C° 35,0 C° —0,5
15 em ........ 44,7 44,5 —0,2
90 cm ........ 40,1 43,4 +33
145 cm ........ 38,6 . 425 +3,9
\

Ezek az adatok kétségteleniil bizonyitjdk, hogy az aratémunkéds munka-
terében lényegesen magasabb a levegd vertikdlis hémérsékleti gridiense.
A hémérsékleti kiilonbség a fenti adatok szerint 6—7°. A tarlén ugyanezen
szintek hémérséklete kozott mindéssze kb. 3° kiilénbség talalhats.

Az érett blizadllomany térségének hOmérsékleti viszonyai, a térség ver-
tikalis (a hoémérsékleti kiilonbségbdél szdmithaté) hémérsékleti gradiensét
is tekintve, a régi paraszti hagyomdny munkamenetét latszanak igazolni.
A gyakorlat ui. az volt, hogy a déli éradkban hosszti pihend id6t tartottak az
araték. A hémérsékleti kiilonbségek nagysaga is kihatdssal lehet a munka-
teljesitményre, az adott koriillmények kézott azonban a déli érik kedvezétlen
viszonyait a nagy melegben a napsugarzas és a visszavert fény erdsségében
kell keresniink.

Amennyiben a dolgozdk koézérzetére a vertikalis hémérsékleti eloszlis-
nak hatdsa van, a legkedvezébbek a vildgos 6rak koziil a hajnali 3—6 6ra
és a 16—20 6ra ; ezen idészakon beliil is a 17, 18, 19 6ra, amikor a vertikalis
hémérsékleti differencia az emlitett két szint kozott 0,3—0,4°.

A tarlé felett, a hevesen felmelegedett levegében a hémérsékleti kiilonb-
ség 15—145 cm kozott, 6t napon keresztiil végezve a vizsgdlatokat, szélsd
esetben 3,7—3,3° volt. Az 6t nap 6rdnkénti hémérsékleti kb’zépértékei azt
mutatjék, hogy a legnagyobb hékiilénbségek a két szint kozott 12 és 13 6rakor
kovetkeznek be. Ezek az értékek is csekélyek a btizdhoz wszonyltva mind-
-ossze 2,2°, 2,1°%-ot tesznek ki.

Yjjel forditott a hékiilonbség iranya. Ennek értékei 23h-kor 3b-kor
2,2°, amikor a leveg8 145 cm-en melegebb. Ugyancsak a felsS szint melegebb
191 és 4n kozott egész éjjelen keresztiil. Legkisebb a kiilonbség 18—19h-kor
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és Th-kor. Altaldnossagban tehat a tarlé — csak a szintek kozotti hdmérsékleti
kiilonbségeket vizsgilva — kedvezének mindsithetd a dolgozék szempontjabdl.

A talaj és a 15 cm-es szint kozott is jelentds hémérsékleti kiilonbségeket
talalunk. Sajnos a talaj felszini hémérsékletét nem all médunkban megalla-
pitani. A talajhémérsékleti adatok alapjan azonban arra kivetkeztethetiink,
hogy a btiza talajfelszine 48-—53°-0s, esetleg magasabb hémérsékletet ért el.
Ezek szerint ebben a 15 cm-es rétegben a hémérséklet-kiilonbség maximuma
8—10° volt.

A talaj hémérséklete az arvatds napjdn ugrdsszerviien megemelkedett, és a
kovetkezé napon mdr az 5 cm-es talajszintben is 40,0°-on feliili meleget mér-
tiink. A kovetkezé napokon a felheviilés tovabb fokozédott. A talaj felszine
feltehetéen megkozelitette a 60°-ot is. Igy a talaj és a 15 cm-es szint h8mérsék-
lete kozott cca. 15° hékiilonbséget fogadhatunk el.

Ennek a nagy hémérsékleti kiilonbségnek ebben a szintben valé elvisel-
het8ségét a 1abbelik segitik. Ezek azonban a lab szell6zését gatoljak. Kivanatos
lenne kisérletet tenni talp ald kotott hdszigeteld (szalma, gy8kér) réteg alkal-
mazisaval. Fzzel részben a sériilési lehetdséget is és igy a tetanusz veszélyt is
csokkenteni lehetne.

Az aratdsnak gépi erdvel vald elvégzése kedvexzbnek mindsithetd éghajlati
szempontbol 1s. A gépek kezeldi a talaj f615tt 150—200 cm magasan foglalnak
helyet. A kézvetlen napsugdrzastdl ernyd védi dket és a biizatablak visszavert
fénye-1s mindéssze 20—25%,-os mértékben jut hozzdjuk. Egész testiitkben
egyenletesebb, kb. 10°kal alacsonyabb hdmérsékletti levegdrétegben dol-
goznak. A gép mozgasibdl keletkez$ gyenge légaramlas a parolgast fokozza,
tovdbbd a gépkezel$ elkeriili a legnagyobb mértékben szennyezett alsé lég-
réteget, igy tehat a tdj mikroklimdidbol kiszakadva egy 1jabb sajdtos, lényegesen
kedvez8bb mikvoklimdban végzi feladatait. .

A szubsztritumok kiilonbozé mindségének, fizikai sajatossagainak
elhatdrozé hatdsa van a mikroklimak jellegére. A mikroklimat alakité egyéb
tényez6k azonossiga mellett a szubsztratumok kiilonbozdsége kilonbozs
egyedi mikroklimakat teremt meg.

A mikroklimik megismeréséhez tehat sziikséglink van a szubsztratumok
megismeréséhez is. Ennek a megismerésnek egyik tényezdje a talajhimérséklet,
amelynek mérését tobb éghajlati megfigyel6 allomasunk is végzi.

A mikroklima kutatdsok kapcsdn a talajok hémérsékletének mérését
nagyon fontosnak és elengedhetetlennek kell mindsiteniink, ha a mikrokli-
mdaknak a tdjakban vals foldrajzi elrendezbdését, jellemzdit kivanjuk vizs-
galni.

A sugarz6 energia hatdsdra felmeleged$ talajfelszin a hét részben a vele
érintkez6 légrétegnek adja at, részben a talaj mélyebb rétegei felé kozvetiti.
Amikor a sugarzas csdkken, a talajfelszin hémérséklete is csékken és mind a
1égkornek, mind a talaj felszinalatti rétegének kevesebb hét biztosit. A talaj-
felszint ért sugdrzds energidjinak csékkenése azt eredményezi, hogy nem a
talajfelszin, hanem az alatta levé talajszint lesz melegebb. Ebbél a melegebb
talajszintbdl fog a hd vezetddni a talajfelszin hOveszteségének pétlasara, de
tovabbra is ad At hét a mélyebb — ndaldnal alacsonyabb hdmérsékletii —
talajrétegek felé.

A talaj hémérsékletének ingadozdsai napi és évi jarast mutatnak. Ha-
zdnkban a napi talajhémérsékleti ingadozds altaldban 60—70 cm-re terjed,
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a mélységgel csokkend amplitudéval. Az évi talajhOmérsékleti kilengés kb.
7—10 m kozott 1—1,5%-ra, 12—15 m mélyen 0,1°-ra becsiilhetd.

A talajnak az a rétege, amelyben napi hémérsékleti valtozdsok mennek
végbe, a talaj napi tevékeny rétegét alkotja. Az évi hémérsékleti ingadozdsok
a talaj évi tevékeny rétegében bonyolédnak le.

A talajnak azt a vészét, amely az alatta és felette helyet foglalo talajszintek-
nél melegebd vagy hidegebd, Vojejkovnak a mikroklimatolégidban bevezetett
stevékeny feliilet¢ fogalma alapjan, a talaj tevékeny szintjének mnevezhetjiik.
Azt a tevékeny szintet, amelyik a vele érintkezd talajszinteknél melegebb,
roviden meleg szintnek, amely hidegebb, hideg szintnek jelolhetjiik.

A talajfelszin lehiilése id0szakdban a talaj meleg szintjébdl odairanyulé
hddramlds a felszin héveszteségét nem pétolja. Ebbdl a meleg tevékeny szint-
bél azonban hé vezetddik a talaj mélyebb rétegei fel¢ is, tehdt a réteg meg-
sztinik a viszonylag melegebb szint lenni. Igy az alatta levd talajszint veszi 4t
szerepét. A meleg tevékeny szint tehat mmdaddlg folytonosan siillyed, amig
a talaj napi tevékeny rétegének hatdrahoz nem ér.

A hideg szintet a lehGilési idészakban a talaj felszine képviseli. A meleg-
szintbdl a hé ide vezetddik. Napkelte utdn azonban a talajfelszin felmelegszik,
meleg szintté vilik, a hideg tevékeny szint pedig a felszin ala keriil és ardnylag
gyorsan siillyed a mélyebb rétegek felé. A tevékeny szintek napi jardsdnak
menete nagy mértékben fiigg a talaj hdvezetd képességétol.

A tevékeny szintek napi vandorldsanak menetét az iddjards modosit-
hatja, f6ként a napsugirzds kozvetlen hatdsdnak csokkentésével, valamint a
talajba szivargd csapadékvizzel.

A tevékeny szintek napi jardsit a talaj felmelegedésének és lehiilésének
szemléltetésére mutattam itt be. A talajhémérsékleti maximum és minimum
— kivéve a talajfelszint — nem akkor, és sziskségszeriien nem akkor kivethezik
be, amikor a meleg, illetve hideg tevékeny szint halad dt-a vizsgilt talajrétegen.,

A talajh8mérsékleti maximum és minimum akkor kévetkezik be, amikor
a vizsgdlt talajréteg héfelvétele egyensilyban van a héleaddssal. Ha nagyobb
a héfelvétel, mint a héleadds, akkor melegszik, ha nagyobb a héleadas,
mint a héfelvétel, a hémérséklet sitllyed. Tehat a talajhémérsékleti maximum
bekovetkezésének idépontja nem csupan attdél fligg, hogy a talajfelszinrél
mennyi hé vezet8dik a mélyebb rétegek felé, hanem attdl is, hogy a mélyebb
rétegekben milyen a talaj hémérséklete, amely felé a hé tovabb vezetddik.

A talajfelszinen bekovetkezd hémérsékleti valtozasok a felszin alatti
rétegekhez késve, és folyton csbkkend hémérsékleti amplituddéval érkeznek.
A hdévezetés a talajban lassd, a talaj struktirdjitdl, allapotatdl, névény-
zettel valé boritottsagatdl stb. fiigg.

Fszleléseink szerint 2 cm-en a talajhdmérsékleti maximum a buzdban
14b.%kor, a kenderben rendszerint 15h-kor kivetkezett be. Tarlén a homérsék-
leti maximum 2 cm mélyen 45° feletti értéket ért el, idépontja nem volt meg-
allapithaté.

Arpéban, gyapotban 13-kor, sziken 158-kor, btizdban, kenderben 15 és
160-kor kvetkezett be 5 cm-en a maximum, 10 cm-en pedig legtébb alkalom-
mal 178, ill. 16b-kor. Arpiban és gyapotban 18%-kor, sziken 17"-kor kovet-
kezett be rendszerint 15 cm-en a talajhdmérsékleti maximum, 20 cm-en
20h ¢s 21h-kor, de kivételesen 22b-kor, Olbt-kor, s6t 188-kor is.

A talayhomerseklew WMANTIMUMOR napkelte utén észlelhetbk. A talajfelszinre
érkezd sugarzé energia h6vé alakul, és megkezdddik a felmelegedés.
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A talajfelszinen a hémérsékleti minsmum napkeltekor koévetkezik be.
A meleg a talaj mélyebb rétegei felé vezetddik, meggatolja azok tovabbi
lehiilését és a mélybe juté hé hatdsira hdemelkedés kovetkezik be.

Mér csupdn az a tény, hogy a hajnali napsugdrzds a talajfelszin tovabbi
lehiilését megsziintelr, maga utan vonja a felszin lassi felmelegedését, ui. a
mélybe siillyedt tevékeny szintbél a héatadds tovabb tart a felszin felé. Igy
tehat ha a leh{ilési idészakban barmilyen médon hészigetelésben részestil a talaj-
felszin, elméletileg nem csupan a talaj felszinének lehfilése szlinik meg, de
szitkségszertien fel kell annak melegednie.

40C”

e

02" 0 04" Q8% 06 O7° 08 0O° 10° W 12" 13 14" 15% 16" 17" 18 1ot g0t 91 22" 23" 24° 01 O

AQ3ZVIAL[1952 v 1d.

3. dbva. A léghdmérséklet napi jdvdsa a tarldén. MezGhegyes, 1952, VII. 12—13. — 1 = 15
cm magasan, 2 = 145 c¢m magasan, 3 = erd&szegélyen 200 cm1 magasan

Cymoynoe Kosebanue memnepamypsl HaQ cmepHu. Meséxeaben, 12—13 uiona 1952 T.
1 = ua BricpTe B 15 cM, 2 = Ha BbicoTe B 145 c¢M, 3 = Ha BhicoTe B 200 cM Ha omyLIKe jeca

T&'gﬁche Entwicklung dev Temperatuven auf den . Stoppelfeldern. Mezdhegyes,
12—13. VII. 1952. 1 =15 cm hoch ; 2 = 145 cm hoch ; 3 = 200 ecm hoch am Waldsaum

3

A talajok felszinének lehfilési folyamata tehat részben és egészében meg-
gatolhaté. A novényzettel fedett tala] ok héhaztartdsa eltér a csupasz felszind
talajokétol. ‘

Mezbhegyesen a talajhSmérsékleti minimumok a btzdban 2, 5§10 és 206
cm-en bbB-kor, 6%-kor, 7h-kor és- 9h-kor kovetkeztek be. A tarlén a fenti sor-
rend szerint 5M"-kor, 6"-kor, 7h-kor és 9"-kor, a kenderben pedig 5h-kor,
6h-kor, a 10 cm-es szintben 51, 67, 7h és 8t kozotti id6pontokban, a 20 cm-es
szintben dtlagos értékben 8—100 kozott.
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4. dbra. A biiza talajdnak hémérsékleti izoplétdi. MezShegyes, 1952. VII. 4—5. Fiiggblegesen a talajmélységek. Pontozott vonal
a melegszint, a szaggatott vonalak a hidegszint helyzetét mutatjik

Temnepamyprsie u3oniemsi noues! nod nweHuyell. Meaéxenpemr, 4—5 uonsi 1952 r. BepTuxanbHo u306pajkeHbl TNIYOUHBI TOUBBL
: I‘lymcmp MOKa3bIBAET IOJIOYKEHHE YPOBHS Te€IJIa, IUTPHUXOBLIE )K€ JIMHUM - YPOBEWD X0JI0AA

Temperatur-Isopleten des Weizenbodens. MezShegyes 4—5. VII. 1952, Die Boden tiefen senkrecht. Die punktierte Linie zeigt
das Warmniveau, die gestrichelten Linien zeigen die Lage des Kalteniveaus

02" 03

23" 24" o
1952 V11 1011952 Vi 11

5. dbva. A tarld talajdnak hdmérsékleti izoplétdi. MezShegyes, 1952. VII. 10—11. Jelmagyardzat a 4. 4brdnal
TemnepamypHsie u3onaemsl nouési noo cmephvio. Meséxeavent, 10— 11 mionst 1952 r.llosicHeHne 3HAKOB cM. y puc. 4.
Temperatur-Isopleten des Bodens der Stoppelfelder. MezShegyes, 10—11. VIL. 1952. Zeichenerkldrung siehe Abb. 4.
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6. dbra. A tavld talajdnak hémérsékleti izoplétdi. MezShegyes, 1952. VII. 13—14. Jelmagyarizat a 4. 4branal
TemnepamypHvle u30nAembl nou6vl no0 cmepHovio, Meaéxenpent, 13- 14 utonst 1952 r. [TosicHeHHE 3HAKOB CM. y puc. 4.
Temperatur-Isopleten des Bodens der Stoppelfelder. MezShegyes, 13—14. VII. 1952. Zeichenerklarung siehe Abb. 4.
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7. dbra. A talajhémérséklet napi jdrdsa. Bliza. Mezbhegyes, 1952. VII. 5—7.
Cymouroe roaeGanue memnepamypel nousst. [lmenuna. Mesdéxeapewr, 5--7, uwons 1952 r.
Tdagliche Entwicklung dev Tempevatuven auf dem Weizenboden. MezShegyes, 5—7. VII. 1952
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Mezdhegyesen elézetesen azonosan megmunkalt talajban (mez8ségi),
s6t a bdza és tarlé esetében ugyanazon talajban taldlunk a hémérsékleti
minimumok bedlltanak id6pontjaban kiilonbségeket. A btizdban 2 és 5 cm-es
talajszintekben t6bb mint egy O6rdval kovették egymést a minimumok, az
5 és 10 cm-es szintek kozott 1 éra, a 20 cm-es szintben tovabbi 114 éra volt
az id6kiilonbség. A tarlon a 2—5 cm-es rétegek kozétt cca 14 6ra, az 5—10 cm-
nél cca 2 6ra, 10—20 cm kozott pedig altalaban 2 éra az iddkiilénbség a mini-
mumok bedllta kozott. .

Tehat a tavion 5 cm-ig gyorsabban hiilt le a talaj, mint a btiza talajaban,
viszont a mélyebb rétegek felé ez a folyamat lasstibbnak bizonyult.
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8. dbva. A talajhémérséklet napi javdsa. Tarld. Mez8hegyes, 1952, A hémérsékleti értékek
VII. 9—13. idszak 5 napos 4dtlagat adjik. 11h—14h k$zotti 4tlagok nem voltak kisza-
mithatéok

Cymounoe Koaefanue memnepamypst nousst, CrepHb. Meséxegpemr. 3HaAueHUsT Temmepa- -
Typbl AAIOT NATHCYTOYHOE cpefHee mepuoia 9 -13 uwnasa. CpeaHne, OTHOCSAIMECS K yacam
11-14, Heaw3st 0bUIO BBIYUCAATD

Tdgliche Entwicklung dev Temperaturen auf den Stoppelfelderﬁ. Mezbhegyes,
1952. Die Temperaturwerte geben den Durchschnitt der fiinf Tage vom 9—13. VII. an.
Der Durchschnitt zwischen 11 Uhr und 14 Uhr war nichit berechenbar

Kenderben a 2—D5 cm-en 3/, 6rdra, 5~—10 cm-en cca 114 6rara, 10—20
cm-en 3—4 érara tehet6 az az id6kiilonbség, amelyet a hémérsékleti mini-
mumok bedlltdban megfigyelhettiink. ]

A talaj niovényzettel vald fedettségére, drnyékoldsdra vezethetd vissza a
2—5 cm-es réteg lassibb felmelegedése a biiZa és a kender talajanal. :

A talajok kiilonboz0 mértékii boritolisdgdnak a talaj hémérsékletére vald
hatdsa j6l szemléltetheté a Kétegyhdza, Szabadkigyds szikesein (Varjas-
pusztin) az 1952 augusztusaban végzett mikroklima-kutatdsaink adataiban.

A négy napos észlelési anyag alapjan kozos tulajdonsigként kellett
megallapitani, hogy a talaj hémérséklete a 309,-os Camphorosmetum an-
nuae-vel, 609%,-os Achilleeto-Festucetum pseudovinae-vel fedett szikesen 5 és
15 cm mélyen- egyarant egyenletes futdsd.
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9. dbra. A talajhémérséklet napi jdrdsa. Kétegyhdza, Varjas puszta, 1952. VIII. 16—17.

— 1 =5 cm és 3 =15 cm hémérsékicie az Achilleeto—Festucetum pseudovinae-vel

609%-ban boritott talajban, 2 =5 cm és 4 = 15 cm hdmérséklete a Camphorosmetum
annuae-val 309%-ban boritott talajban

Cymounoe Koaebanue memnepamypst nousst. Kersgbxasa, xyrop Bapsaw, 1617
asr. 1952 r. — 1 = remneparypa B riayoune 5 cmu 3 = 15 ¢m B nouse ¢ 60-11 NpOLEHTHOH Mo~
xpoiTocthio Festucetum pseudovinae, 2 = Temneparypa B raybune 5 cmu 4 = 15 cm B
rnouse ¢ 30-u IPOLEHTHOU MOKpHITOCTRI0 Camphorosmetum annuae
Tagliche Ewntwicklung dev Tempervatuven des Bodens., Kétegyhdza (Varjas-Pussta),
16—17.VII1. 1952. 1=5cm; 3=15 cm Temperatur des zu 609, mit Achilleeto Festucetum_
pseudovinae bedeckten Bodens. 2 = 5 cm, 4 = 15 cm Temperatur des 309, mit Cam-
phorosmetum annuae bedeckten Bodens
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70. dbra. Az 5 cm-es és 15 cm-es szintek kizotti talajhémévséklets kitlonbségek. Kétegyhdza,
Varjas puszta, 1952, VIII. Fiiggélegesen a hfmérsékleti kiillonbségek vannak feltiintetve.
Pozitiv homérsékleti kiilonbség esetén az 5 cm-es szint a melegebb, negativ érték esetén
hiivosebb. } = 309%-os boritds, 2 = 609%,-os borités

Pasnuysr memnepamypst noussl mencdy yposHamu 5 cm u 15 cm. Kersgpxasa, XyTop
Bapbsiw, aBr. 1952 r. BepTukanbHO OTMEYEHBI pasHULIBI TeMIEpaTyphl. B cnyyae nojaosxu-
TenbHON PasHULbl YPOBEHDL B 5 M TeMJlee, B CJlyYae OTPHLATENBHOI — XOyI04Hee, ] = MOKphI-
TocTh B 309%, 2 = noxpetocTh B 609,
Bodentemperaturunterschied zwischen den  5- und  15-cm-Schichten. XKétegyhaza
(Varjas-Pussta), August 1952. Senkrecht sind die Temperaturunterschiede angegeben.
Im Falle positiver Temperaturdifferenz ist das 5-cm-Niveau wirmer, bei negativem Wert
kiithler. 1 = 309%ige Bedeckung. 2 = 60%ige Bedeckung
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A teljes hdrom napi 6rankénti észlelés alkalmaval a ritkdbb névényzetd
szikesen 5 cm mélyen naponta 41,6—42,2°, a 609,-os fedettségii folton minden
alkalommal 32,0° talajhOmérsékleti maximumot észleltiink, 15 cm mélyen
pedig 33,8° és 34,3° illetve a sfiribb Achilleeto-Festucetum pseudovinae
alatt 28,6°—29,1° értékek voltak mérhet8k (3. tdbldzat).

A hoémérsékleti maximumokat tekintve a két 5 cm-es talajhémérs
adatai kozott 9,6°—10,2° kiilonbségek voltak, a 15 cm-esek kozott pedig

1

a5c° . Q

1
40
35
30(

0]
1052. Vill.14, VIL15. Vi 16.
Kétegyhdza.

71. dbra. A léghdmérséklet kilengései szikesen. Kétegyhdza, Varjas puszta, 1952, Az osz-

lopok fels6 szintje a maximumot, az alsé szintje a minimumot mutatja. A vizszintesen

vonalazott oszlopok a 309,-0s, a fiiggblegesen vonalozott oszlopok a 609%,-os boritdsit

szikesek feletti, a fekete oszlopok az ellen6rzd héméré adatait mutatjak. A hémérsknek
a talajfelszin feletti magassdgit az 4bra alsé részén talaljuk

Amnaumydst  memnepamypsl  HQ  coaoHyakax. Kersapxasa, xytop Bapesam, 1952,

Bepxauit ypoBeHb CTONOHKOB IOKA3bIBAET MAKCHMYM, HM)KHMHA K€ — MuHuMyM. ['opuson-

TaNbHO 33LITPUXOBAHHbIE CTONOMKM TOKA3bIBAIOT JAHHBIC HAJ COJOHUAKAMU C MNOKDPHITOCTHIO

30%, BepTukanbHO 3aITPHXOBAHHBIE — € MOKPHITOCTIO 609, YepHble yKe CTONOMKUM — JaH-

HEBIE KOHTPOIBHOTO TEPMOMETpPA. BbicOTa TEPMOMETPOB HAJ YPOBHEM TOUBHI II0KA3aHA B HH K-
Hell uYacTH pPHCYHKA

Schwankungen dev Luftiemperatur am  Szikbodem. Kétegyhdza  (Varjas-Pussta),

1952. Das obere Niveau der Sdulen zeigt das Maximum, das untere das Minimum an.

Die waagrecht schraffierten Saulen zeigen die Bodentemperatur der zu 309, die senk-

recht schraffierten zu 609, bedeckten Szikbdden, die Schwarzen Siulen sind die Angaben

des Kontrollthermometers. Die Hohe der Thermometer iiber dem FErdboden ist auf
der Abbildung unten dargestellt
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minden alkalommal 5,2°. A minimumok értékei kozotti kiilonbségek 5 cm-en
1,3—1,4°, 15 cm-en 2,0—2,2° voltak,
Mindezekbdl kovetkezik, hogy a talajhémérséklet napi ingadozasa :

30%,-0s fedettségti sziken 60%,-0s fedettségii sziken
5 cm-en 16,5°—17,2° 8,2°—8,3°
15 » 7,1°— 7,1° 3,9°—3,9°

A nbvényzet tehdt a talaj hémérsékletére nagyon jellemzbéen hatott.

A talaj hémérsékletének sajatossagai részben megmutatkoznak a talaj-
kozeli légrétegek hémérsékleti viszonyaiban. A kiilonb6z6é mértékid fedett-
ségh6l eredS kiilonbségek természetesen nem olyan élesek, mintha ezek a
teriiletek kiilon-kiilon, egységes nagyobb mikroklimatérségeket alkotnanak.
A vizsgalatainkba bevont szikes teriiletnek éppen abban van a jellegzetessége,
hogy a Camphorosmetum annuae-val cca 30%-ban boritott szikes teriileten
sfirfin vannak cca 10 m 4tmérdéji Achilleeto-Festucetum pseudovinae-val
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12. dbra. A léghdmérséklet napi jdvdsa a szikesen. Kétegyhaza, Varjas puszta, 1952, VIII.

16—17. — 1 = 100 cm magasan a 309%,-os boritasi szikes felett, 2 =15 cm magasan a

309,-o0s boritdsi szikes felett, 3 = 15 cm magasan a 609%-0s boritdsn szikes felett, 4 =
= 100 cm magasan a 609%-os boritast szikes felett

Cymoynoe Koae6aHue memnepamypel 6030yxa Ha cooH4akax. Kersgbxasa,  XyTop

Bapbsia, 16 17 apr. 1952 r. -~ 1 = na BbicoTe 100 cM HajJ COJTOHYAKOM C MOKPHITOCTBIO B

30%, 2 = Ha BbIcOTE 15 C(M HAJZ TAKMMH JKE€ COJIOHYAKaMM, 3 = Ha BbicOTE 15 CM HaJ COMOH-
YaKOM ¢ MOKPHTOCTEIO B 609%,, 4 = Ha BbicoTe 100 ¢M Hal TAKMMH JKE€ COJIOHYAKAMU

Tagliche Entwicklung dev Tempevatuven am Szikboden. Kétegyhaza (Varjas-Pussta),

16.—17. VIII. 1952. 1= 100 cm hoch iiber dem zu 309 bedeckten Szikboden ;

" 2= 15 cm hochiiber dem zu 309, alkalischen Boden ; 3 = 15 cm hoch iiber dem zu 609,
alkalischen Boden ; 4 = 100 cm hoch iiber dem zu 609, alkalischen Boden
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609,-ban fedett részek. Tehat a gyérebb Camphorosmetum annuae allomanyd
szikes mikroklimaja érvényesiil, éppen ezért jellemzdének kell tartanunk azokat
a kis kiillonbségeket, amelyek azt bizonyitjak, hogy.itt a siribb névénytakaré
még ilyen nagy kornyezeti befolyas mellett is hatassal van a talajkoézeli 1ég-
réteg felmelegedésére. Ugyanakkor . kimutathatd, hogy a léghémérsékleti
minimumok alacsonyabbak, mint a gyérebb fedettségii szikes teriiletek azonos
magassagban mért értékei. Ebbél kovetkezik, hogy a 609,-0s névényi boritott-
sagu teriileteken nagyobb a napi hémérsékleti kilengés.
A 309,-ban fedett szikes talaj 15 cm-es talajszintje lényegesen melegebb,

mint a s{irlibb novényzettel boritott talaj. Ennek oka egyrészt az, hogy a
kozvetlen napsugdrzas nagyobb feliileten érte a talajfelszint, masrészt mert a
kevesebb noévényzet gyokérzete kisebb mértékben rontotta a talaj hévezets-
képességét. Ezt igazoljak az ardnylag nagy talajhOmérsékleti kilengések.

' Az Achilleeto-Festucetum pseudovinae-val fedett teriiletek talaja,
azok Arnyékolé hatdsa miatt a felmelegedésben elmarad, de nem erételjes a
lehfilési menete sem.
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13. dbva. TalajhSmérsékleti kitlonbségek az 5 és 15 cm-es szintek kozott. Székkutas, 1952.
VIII. — 1 = tavaszi arpa talajdban, 2 = gyapot talajaban

Pasnuyoer memnepamypot nousst mexcoy yposHamu eaybunoil 6 u 15 cm. CexKyTau
apr. 1952, — 1 = B 110YBE NOJ SIPOBBIM SIUMCHEM, 2 = B N0YBE MO/ XIOITKOM

Bodentemperaturunterschied zwischen dem 5- und 15-cm-Niveau. Székkutas,
August 1952. 1 = Im Boden der Sommergerste ; 2 = Im Boden der Baumwolle

Bar kétségtelen, hogy itt a Camphorosmetum annuae és a Achilleeto-
Festucetum pseudovinae kiilénbozd sfirfiségd névényi dlloménya légterének
mikroklimajaban kiilonbségeket taldlunk, a lényeges eltéréseket azonban
magaban a szubsztratumban ismerhetjiik fel. A talajhémérsékleti viszonyok
a gyotkérzet szempontjabdl kedvezébbnek itélhet6k meg a 609%,-os boritdst
kisebb teriileteken. Itt a talajhomérséklet napi jdrdsa kedvezibben alakul, —
feliehelben — a nivényzet siiritbbé vdldsdt segiti elé, ami a mikvoklima tovdbbi
javuldsdt is biztositja. . -

A vizsgalati idészakban a szikesen harmat nem fordult eld. Kétségtelen
azonban, hogy a harmatképz6dést, azonos id6jarasi viszonyok mellett, ezek
a sfirlibb novényzetd teriiletek lényegesen nagyobb valdszinfiséggel biztositjak:

Székkutason 60 cm magas drpdban és gyapoton végeztiink vizsgdlatokat.
Talajhémérsékletet 5 és 15 cm-en, léghdmérsékletet 15 és 55 cm-en mértiink
5 napon keresztiil. A talajh6mérséklet 15 cm-en az arpdban és a gyapotban
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kozel hasonld értékii volt. Ebben a szintben a maximum és a minimum ko6zott
mindéssze 2—3° kiilénbség adédott. Szélsé értékben a gyapotban 25,0—
28,2°, az d4rpaban 25,3—28,6° kozotti értékek fordultak els. Az 5 cm-es
tala]szmtben a napi hémérsékleti kiilonbség az arpaban 8,4—12,2°, a gyapot-
ban 6,0—38, 6° volt. Arpaban az 5 cm-es tala]homerok extrem értékei ; min. :
23,2°, max.: 36,6°; a gyapotban min.: 23,5°, max.: 33,0° volt.

‘A légh(')'mér6 minimuma 15 cm-en az érpéban és gyapotban minden nap
kozel azonos értékii volt. A hémérsékleti maximum értékei ugyanebben a
szintben az 4rpdban 47,4 [37,0], 44,2 [37,0], 45,7 [34,4], 44,8 [33,2], 40,8
[31,4] C°voltak. (A zAardjelbe tett szdmok a makroklima észlelés maximum
hémérbjének értékei.) [4. tablazat.]

A gyapotban ezeknél az adatokndl 6,4, 7,2, 8,7, 7,8, 6,4°-kal alacsonyabb
értékeket mértiink.

Az 5 cm-es talajhdmérsékleti és a 15 cm-es 1éghémérsékleti napi kilen-
gések itt jelentds oOsszefiiggést latszanak mutatni. A kovetkez8 ardnypar
allithaté6 fel :

ATd : ALd = ATg : ALg,
ahol A T4 = a talajhémérséklet napi kilengése az arpa talajaban 5 cm-en,
- A L4 = a léghémérséklet napi kilengése 15 cm-en arpadllomanyban,
A 'Tg = a talajhémérséklet napi kilengése a gyapot talajaban, 5cm-en,
A Lg = a léghdmérséklet napi kilengése 15 cm-en a gyapotallomanyban.

Az igy kapott hozzavetéleges Osszefiiggést semmiképpen sem lehet tor-
vényszer(iségnek tartani. Ebben a formédban csupdn érdekességnek mindsit-
hetjiik, kizarélag az adott esetben. Viszont alkalmas arra, hogy felhivja a figyel-
met a talajhémérséklet és a mikroklimatérség léghdmérsékletének kapcsolatara.

Eszleléseink azt igazoljdk, hogy az azonosan megmunkalt, azonos miné-
ségll talajon a kiilonbozd kulttirnovény allomanyon beliil kiillénb6z6 mikro-
klimak keletkeznek. Ez kétségteleniil dsszefiigg a névényi dllomdny kiilonbozé
slir(iségével, valamint vegetacidés idészakaval (gyapot virdgzasbamn, tavaszi
arpa érett allapotban). A talajhémérsékleti adatok azonban azt igazoljak,
hogy itt jelent8s szerepet kapott a ndvényzet kiilonbszd gyokérformacidja.
Az arpa bojtos gyokérzete a talaj hévezet6képességét a talaj legfelsd rétegében
jelentdsen megrontotta, szemben a gyapottal, amelynek kards gyokérzete
mélyen hatol a talajba. Ennek kovetkezménye az drpa 5 cm-es talajszintjének
nagyobb felmelegedése és f6ként a felette levd talajréteg — amelyben hémér-
sékleti észlelést nem végeztiink — heves felmelegedése. Erre tampontot ka-
punk a 15 cm magasan elhelyezett 1égh6mérdék adataiban.

Az aratas eldtt 4ll6 tavaszi drpa és a virdgzasban lev8 gyapot mikro-
klimédjaban nem csupén a talaj és a léghémérséklet napi kilengésében talalunk
kiillonbségeket, de mas a 1égh6mérséklet vertikalis eloszlasa is a két novényi
allomdnyon beliil. A tavaszi drpadban nappal nagy a vertikalis homérsékleti
kiilonbség, éjjel csekély. A gyapotban nappal is nagyon mersekelta 15 és 55
cni-es légrétegek kozotti hémérsékleti kilonbség.

Ugyanitt vizsgaltuk az 4rpdval hatdrolt gyapottdbla légh6mérsékleti
menetét, kiillonbségeit. Az N-S iranyd szegélynovényzet E és W peremén be-
kovetkezett hémérsékleti viszonyokat hasonlitottuk Ossze. Méréseink szerint
az E-re tekint$ szegélyen a kaldszszint. (55 cm) magassagdban elhelyezett
héméré adata tobb mint 2°-kal volt magasabb a W szegélyen elhelyezett
hasonl$ szintfi héméré adatdnil. Ennél sokkal nagyobb kiilonbséget, 6°-ot
talalunk a 15 cm-es szintben.
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Mezégazdasigi mivelés alatt 4ll6 térségek mikroklimdjdnak megitélése
két szempontbdl torténhet. ‘1. A mikroklimit a mfivelés alatt 4116 teriilet no-
vényi allomanyaban kialakult tin. dllomanyklimaval hatarozzuk meg. 2. Igye-
keziink meghatdrozni a térség mikroklimajat sajatos foldrajzi helyzetében
noévényzet nélkiil.

Valéjaban amikor egy gazdasagi névény dllomanyklimajat meghatdroz-
zuk, az mar médosul azokkal a mikroklimatikus hatdsokkal, amelyek a csupasz
talajfelszinen alakultak volna ki. Mind a kettének sajatos hatésai vannak.
A talaj mikroklimatikus hatdsai azonban médosulnak a rételepedett vagy
ratelepitett novényzet kovetkeztében. Jelen dolgozat is ravilagit arra a tényre,
hogy a novényzet magassdga, stiviisége, gyokérszerkezete mind hatdssal van a talaj
hbhdztartdsdra, az pedig a talajkizeli légtér hibhdztartdsdra.

A talajt és a vdtelepitett novényzetet (kultirndvényzetet), a ratelepiilt
gyomnivényzetet komplex egységében kell szemlélniink, tehdt szubsztratum-
ként kezelniink. A kultdrnovényzet és a talaj mindsége szerint (természetesen
az agrotechnikatol is fiigglen) tor fel a gyomndvényzet. Timdr Lajos meg-
allapitasa szerint pl. a buzadllomdnyban aratds elbtt tilsilyban a kontinentdls
evedetli gyommovények vannak jelen, avatds utdn pedig a tarlén nagyon gyorsan
a meditervan jellegii gyomniovények lesznek uralkodok. Mez8hegyesi vizsgalataink
arra engednek kovetkeztetni, hogy ebben a talaj h6hdztartdsanak sajatos meg-

" valtozdsa, valamint a nagyobb mennyiségl kozvetlen napsugdrzds jut nagyobb
szerephez. Nem tekinthetiink el attdl sem, hogy aratds utin mind a relativ
légnedvesség, mind a talajnedvesség csokken, és ez jelentds tényezd lehet. FEzt -
a tényt tovabbi vizsgdlat tdrgyava kell tenni.

Foldrajzi szempontbdl kivanatos, hogy a mezdgazdasigi miivelés alatt
4116 térségek mikroklimajat megismerjitk. A mikroklimaknak azokat a sajatos-
sagait kell elsésorban megismerni, amelyeket a fermészeti foldvajzi tényezbk
kolcsomhatdsa alakit ki. Ezen tulmenoen szitkséges a novényi allomanyklimak-
nak megismerése is.

Mezbégazdasagi termelésiink érdekei megkivdnjak, hogy a mikroklima-
kat célszerfien médositsuk, megvaltoztassuk. Ehhez meg kell ismerniink azokat
a mikroklimatikus folyamatokat és azokat a tényezbket, amelyeket meg
kivanunk véltoztatni.

Ismert tény, hogy a mikroklima megvaltoztathat6, s6t a wmikroklima
szlikségszerlien megudliozik, ha a tdjban vagy a mikvoklimatérségben a foldrajzi
tényezbk meguvdlioznak. Ebbbl kovetkezik, hogy a foldrajzi tényez6k valamelyi-
két kell megvaltoztatni ahhoz, hogy a mikroklima is médosuljon.

Mivel a mikroklima keletkezése a legszorosabb Osszefiiggésben van a
szubsztratummal, kézenfekvd, hogy megvaltoztatdsinak egyik alapvet6
ténye a talajok hémérsékleti viszonyainak, héhaztartasdnak megvaltoztatasa,

A talajok héhaztartdsdnak megvdaltoztatisival rendszerint egyiitt jar
a talaj nedvességének, a talajkozeli 1égtér mikrocsapadékviszonyainak (elsé-
sorban harmat) véltozdsa is. Kétségtelen, hogy a rossz hévezet8képességii
kopar vagy gyér bontottsagu feltala]ok hémérséklete is nagy napi ingadoza-
sokat mutat. Teh3t a talajok novényi fedettségének fokozaséval, vagy
annak csokkentésével a mikrotér klimaviszonyait atalakithatjuk.

A mezégazdasagi mfivelés alatt 4116 teriileteken belil valéjaban médo-
sitott mikroklimakkal kell szamolnunk. Az alkalmazott médszereket az aldh-
biakban véazlatosan osszefoglalom :
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1. A talajok hbhdztartdsinak megvdltoztatdsa : -

a) agrotechnikaval,
b) ontozéssel,

¢) a talaj anyagdnak megvéltoztatdsa (mfitrdgya, tragya stb. hozza-
adéssal).

2. A nivényzet megvdltoztatdsa :

- a) novényzet telepitésével,

'b) a novényi fedettség megvéltoztatasaval, -
c) szegélynovényzet alkalmazdsival.

1952. évben kisérletileg a gyapot koriil gabona védésavot alkalmaztunk.
Eredményeink koziil itt megemlithet6, hogy a gyapot virdgzasa 7—10
nappal kordbban kovetkezett be a befolydsolt parcellan, mint az ellendrzdn,
tovabba, hogy a minusz 9°-0s majusi fagy a standardon (ellen6rzén) atlagban
90%,-0s fagykart eredményezett, a védett részen atlagban csupan 509%,-ot.

3. A fény- és drnyékviszonyok meguvdltoztatdsa :
a) technikai eszkodzokkel,
b) a ndvényzet vetéssorainak égtaji rendezésével,
¢) védberddvel, fasorokkal stb.

1951-ben a visszavert fény mesterséges fokozasdval tobb kisérleti
parcelldn a gyapotban (Szegedi Egyetemi Fivészkertben) 1009-os virdg-
hozam tobbletet értiink el. ‘

Ahhoz, hogy a mikroklimit megvaltoztassuk, mindenekelétt meg kell
ismerniink a mikrotérség mikroklimajat. Meg kell ismerni annak a noévényi
klimadnak sajatsdgait, amelyet az adott tdjban termeszteni kivanunk.

Tekintettel arra, hogy a mikroklimdk — ha nem szakithatdk is ki a
makroklimibél — egyéni sajatossiggal rendelkeznek, a telepitend6 névények-
nek ahhoz a mikroklimdhoz kell alkalmazkodniok, amelyet sajat koleson-
hatdsaikkal megvaltoztattak. A noévénynemesitésnél, honositdsnal tehit nem
csupéan a makrokliméara, nem is csupan a mikrotdjak mikrokliméjara, hanem
az dltaluk is megudltoztatott mikroklimdra kell tekintettel lenni.
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JAHHBIE K MUKPOKJIMMATY HOIrOBOCTOYHOI'O AJNb®EJIbOA

-

P. Bachep

Pesome

bl -

Kaumaronoruueckuit MHCTUTYT YHHBeEpcHTeTd T, Cered NpPOBOAUT MUKPOKIMMATHYE-
CKHE HCCTIEf0BaHUSI NIPY TIOAAepykKe Axafemun Hayxk Benrpuy Hauunas c 1951 roma. B 1952
roAy HCCJIEI0BaHUsI Benuch Ha TeppuTopuu IHOrosoctoyHoro Anbdénbja, OrpaHUYEHHOTO
pexamn Képémamu, Tucoit m Mapowem.

Bo BpemMs mccieoBaHuii NOBEPXHOCTb NOUYB ObLIA CYXOif.

TemnepaTypa BO3flyXa M3MEPsIACh TEPMOMETPOM CONPOTHUBJIEHMS, TEMIEpaTypa xe
NOYBBl — PTYTHHIM TE€PMOMETPOM. BepXHMM H3MEPUTENBHBIM NPEAENOM NOCTeIHero Obu1o 45
rpagycoB Llenbcns, uTO HE 0Ka3anoch AOCTATOYHBIM B CJIOSIX CAHTHMETPOM B 2 ¥ 5 NOYBBI
CTEPHH.

VY r. Meséxeapei NpOBOAUNCH HETIPEPLIBHBIE U3MEPEHM 1 TEMIIEPATY Dbl IOJISI, 3ACESIHHOIO
MUEHHIEH, [0 M II0CJIE€ HKATBLL. YPOBEHb KO0J0CbeB 90-U KHUJIOTPAMMOBOM HINEHMIIbE
Obu1 Ha BicOTe 90 €M, BBICOTA Xe cTepHH — 15 ¢M. Temmeparypa BO3fyxa M3MEpsiiach
Ha BricoTaX B 15, 90 u 145 cm. Bbino 0JHOBPEMEHHO PACCTABJIEHO ABE CEPUH TE€PMOMETPOB B
NILEHKLE 1 B CTEPHU, KPOME TOTO, OTAEJILHBIE TEPMOMETPDI GBI IIOMEILEHB! M HA OTYILKE Jieca
€ aKalu AMU BbICOTOI B 10 METPOB, a4 TAK)KE U B CAMOM Jiecy. BepTuKanbHbli rpajueHT Temnepa-
Typbl NPUNOUBEHHOI0 BO3AYIUHOIO €105 OBUI TOpas3fo OOJbINE B ILUCHHIE, YEM HA CTePHH.
INpucpenesas BosnyluHas 30Ha Oblla cOrpera BO BCEM CBOEM o0beme,

’ Bo3ayimHoe NpoCcTPAHCTBO NIUIEHMIB M CTEPHH MOYKHO PACCMaTPUBATh BO BPEMs] YKATBH
KaK NPOCTPAaHCTBO MUKDOK/MMAaTa MecTa paboThl )KHELOB. YCTAaHOBJIEHHE BEIMUYMH anbieno
ObILI0 NPOBENEHO B TIEPBYI0 OYepenb ¢ ITOH TOYKM 3peHus. Clefyer ynoMsiHyTb M 0 TOM, UTO
MeXaHu3aluust SKATBBI CO3[AeT {oyiee OIATOTIPUATHBIE MHUKPOKNMMATHYECKHUE YCHOBHS IS
pabounx. - .

JlanHole atMocdepnl MOYBLI CBHAETEILCTBYIOT O TOM, YTO B IIOYBEHHOM NOKpPOBE BCeria
CIEAYET Pa3NUUaTh «TEIJIBIA» U «XO0JOAHBIHY YPOBHH. '

Bpemst HaCTYNJIEHHST MAKCHMYMOB H MHHMMYMOB TEMII€PATYPbl MOYBBI CBS32HO C I'YCTO-
TOM PaCTUTESIBHOI0 MOKPOBA M C XapaKTepPOM KOpHe#. ITo noATBeprxaaeTcsi HAGIIONCHN IMU
HaJ, Y€PHO3EMHBIMU U 3ACENIEHHBIMH NIOUYBAMM, MOKPBITBIMH TIUEHHLER, CTCPHEH, APOBBIM sTUMe-
HEM, XJIONKOM, KoHommei, Achilleeto- Festucetum pseudovinae u Camphorosmetum annuae.

Banstaue pasanuHOoi CTENEHM MOKPLITOCTH PACTEHHAMM HA TEMNEPATypy TOUYBBI Ha-
TASIIHO BUAKO 110 JAHHBIM HCCJIEJ0BAaHMH MMKDOKIIMATA COOHYaKa y r. Kereabxasa (Xytop
Bapbsimr). Ha ocHOBE TPEXCYTOYHBIX MCCIAEAOBAHMH MOXKHO O0XapaKTepH30BATbH U MHKDPOKIIM-~
MarT 3TOro NMpocTpaHcTBa. boJsiee Hu3Kast 1 MEHbLIAS CYTOYHAS AMIUINTYA4 TEMIEPATY Phl OYBLI
HeOonbwnX ruomaneit 60-1 NpoLUEHTHOI MOKPBITOCTH COCOOCTBYET, NPEANON0IKUTEBHO, YILI0T-
HEHHUIO PACTUTENBHOCTH, YTO B CBOK OuepeAb o0ecrneuuBaeT JaJbHeHINee yaydlueHue MHKpPO-
KJIUMara.

V¥ c¢. CekkyTall B 5-41 CAHTUMETPOBOM CJI0€ TIOYBBI MOA STUMEHEM TEMIIEPATYPHbIE MAKCH-
MyMbl Ha 3— 4 rpaayca Bbllle, UeM B HAGHTHYHO 00padoTaHHOIf NouBe Nox XJaonkom. Temnepa-
TYPHDBIE MAKCHMyMbI YK€ BO3AyXa Ha 6- 8 rpaaycoB BbiIe. PasnuuHble BEJIIUMHEL HATPEBAHUST
00BSICHSIOTCST PA3NMYHBIM BJIHMSIHHEM KODHEHM 3THX pacTeHud Ha TEIUIONPOBOAHOCTbL HOUBHI,
PasnHuna Me>xay nomysisiisiMu STYMEHST M XJIOTIKA Ha0NI0AAeTCs TAKXKE B BEPTHKAJIBHOM Ipa-
JAWEHTE TEeMIIEPATYPBl HX BO3AYIIHOrO IPOCTPAHCTBA.

MuKpoKJIIMAaT NPOCTPAHCTB, IMOABEPraBLIMXCA CENBCKOX03sHCTBEHHOH 00paloTke,
MO>KHO PacCMATPHUBATBL C ABYX TOYEK 3peHus. 1. MUKPOKIMMAT ONpPEESseTcss TAK Ha3. I0CeB-
HbIM MHKPOKJINMATOM, BOSHMKIUMM B PACTUTENBHOM cOCTaBe 00pabaTbiBaeMoro yuacTka. 2.
Cnenyer ycTaHOBUTb MUKPOKJIMMAT NMPOCTPAHCTBA B CBOEM CBOMCTBEHHOM TeorpaduyecKom
NON0YKEHNH, 6€3 pacTuTenbHOCTH. CleAy€eT BbISICHUTL B MIEPBYIO OUEPEb TE€ CBOHCTBA, KOTOpLIE
chopMupyIoTCS NoA B3aMMoleicTBueM (iBuKo-reorpaduuecknx GaxKropos.

BHYTpH cenbCKOXO0351ACTBEHHO 00paboTaHHBIX TEPPUTOPMIA. MPUXOAMTCS CUMTATHCS C
BHIOM3MEHEHHBIMU MUKpoKaumaTamu. CrocoObl BUAOM3MEHEHY ST MUKPOKIMMATOB 3aKJTIOUAKTCA
B CJEIYIOLIEM : o '

1. Mi3meHeHueM TennoebopoTa IouB @

Q) arpoTeXHUYeCKMMH TpHEMAaMu, ) OPOLICHHEM, ) M3MEHEHHEM BEILECTB B I10UBE,

2. Mi3mMeHEHHEM pACTHTENBHOTO NMOKPOBA :
Q) HACAXKACHHEM DPACTUTENbHOCTH, 0) NOBHILEHHEM WUJIM CHM)KEHHEM PACTUTEIbHOM
MOKPBITOCTH, 6) NPHMEHEHHEM GOPAIOPHBIX PACTEHHMIT.
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3. UsmeHEeHHEM CBETOBBIX U TEHEBBIX yCNOBUH :

@) TeXHUYECKMMH CPeACTBaMu, 0) M3MEHEHHEM ODHEHTMPOBAHMSI PACTUTENIbHOCTH,
8) HACAMIAEHMEM 3aLUMTHBIX JECHBIX I0JI0C, AJUIei. :

Tpu uenecoo6pasHOM M3MEHEHMH MHKPOKIMMATa Hafo ‘MO3HAKOMHTBLCS ¢ KIMMaTuye-
CKMMH CBOMCTBAMM PACTEHMSI, KOTOPOE Mbl YK€JaeM BbIPALIMBATL B JAHHOM MECTe..

BBuAy TOTO, 4TO MUKPOKJIMMATBHl MMEIOT CBOM CBOHCTBA, BbipallMBaeéMble PACTEHUS
DOJIYKHBI IPUCNIOCOOISITLCS K TOMY MUKPOKIMMATY, KOTOPHIH OHM Y)KE€ BUAOM3MEHHJIM NOCPEA-
CTBOM CBOEr'0 CODCTBEHHOTO BO3MEHCTBUS. TIpH CEJEKUMHM U aKKIMMATH3ALMH CJiefyeT YUHThI-
BaTh HE TOJIbKO MaKpOKJIMMAT, Aa W HE TOJbKO NEPBOHAYaJbHBIH MUKPOKIMMAT NAHHOTO
NpPOCTPAHCTBA, HO U H3MEHEHHBIH CAMUMU PACTEHHSIMH MUKPOKIMMAT.

ANGABEN ZUM MIKROKLIMA IM SUDOSTLICHEN GEBIET DES ALFOLD

R. Wagner

Zusammenfassung

Das Klimatologische Institut der Universitit Szeged nimmt seit 1951 mit Hilfe
der Ungarischen Akademie der Wissenschaften mikroklimatische Forschungen vor. Im
Jahre 1952 wurden die Untersuchungen stets in dem von den Fliissen Koros, Tisza
und Maros umgrenzten siidostlichen Gebiet des Alfold (Ungarische Tiefebene) durch-

efithrt.
g Wahrend der Forschungen war die Bodenoberfliche trocken,

Die Lufttemperatur wurde mittels Widerstandsthermometer, die Bodentempe-
ratur mittels Quecksilberthermometer festgestellt. Die hochste Messgrenze des letzteren
war 45° C und dies erwies sich in der 2- und 5-cm-Schicht des Bodens des Stoppelfeldes
als unzureichend. o

In MezShegyes nahmen wir vor der Ernte am Getreidebestand und nach der
Ernte ebendort am Stoppelfeld regelmissig Messungen vor. Das Ahrenniveau des 90-kg-
Weizens war 90 cm, die Hohe der Stoppeln 15 cm. Die Luftthermometer wurden in 15,
90 und 145 cm Hohe angesetzt. Gleichzeitig brachten wir zwei Serien von Thermome-
tern im Weizen bzw. in den Stoppeln an, ebenso wie auf 10 m hohen Baumkronen des
Akazienwaldsaumes und auch im Wald selbst. Im Weizen war der vertikale Temperatur-
gradient der bodennahen ILuftschicht bedeutend grosser als in den Stoppeln. Der stop-
pelnahe Luftraum erwarmat sich in seiner ganzen Ausdehnung.

Zur Zeit der Ernte kann der Luftraum des Weizens und der Stoppeln auch als
das Mikroklimagebiet des Arbeitsraumes der Erntearbeiter betrachtet werden. Die
Feststellung der Werte geschah in erster Reihe von diesem Standpunkt aus. Es musste
auch festgestellt werden, dass die mit Maschinen erntenden Werktatigen ihre Arbeit
in einem giinstigeren Mikroklima verrichteten.

Die Angaben der Bodentemperatur beweisen, dass die Oberkrume standig ein
»warmes¢ und ein »kaltes« Niveau hat.

Der Eintritt der Zeitpunkte des Maximums und des Minimums der Bodentempe-
raturen steht im Zusammenhang mit der Dichte der bodenbedeckenden Flora und dem
Charakter jhres Wurzelgeflechts. Dies beweéisen unsere Temperaturbeobachtungen an
dem mit Weizen, Stoppeln, Sommergerste, Baumwolle, Hanf, Achilleeto-Festucetum
pseudovinae, Camphorosmetum annuae bedeckten Feldern bzw. Szikb&den. '

Der Einfluss der verschieden starken Pflanzendecke auf die Bodentemperatur
ist aus den Angaben der in Kétegyhaza (Varjas-Pussta) an Szikboden durchgefiihirten
mikroklimatischen Forschungen gut ersichtlich.

Auf Grund unserer, drei Tage wihrenden mikroklimatischen Untersuchungen
kann auch das Mikroklima des Terrains charaktetisiert werden. Der niedrige Wert und
die kleinere Tagesamplitudo der zu 60% bedeckten kleineren Gebietsteile férdern ver-
11;1utlich die Verdichtung der Vegetation, die zur weiteren Verbesserung ihres Mikroklimas

eitragt.

In Székkutas ist das Temperaturmaximum in der 5 cm tiefen Bodenschicht der
Gerste um 3—4° C hoher als das der Baumwolle im gleicherweise bearbeiteten Boden.
Das Lufttemperaturmaximum ist um 6—8° C héher. Die zwei verschiedenen Erwat-
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mungsprozesse konnen durch die verschiedenen Wirkungen der Wurzelstruktur der
beiden Pflanzen auf die Warmeleitungsfahigkeit des Bodens erklirt werden. Ein Unter-
schied besteht auch beim vertikalen Temperaturgradient des Luftraumes der Gerste
und der Baumwolle, . )

Die Beurteilung des Mikroklimas des unter Bestellung stehenden Terrains kann
von zwei Gesichtspunkten aus geschehen : 1. Das Mikroklima wird durch das im Pflanzen-
bestand des unter Bestellung stehenden Feldes entwickelten sogenannten Bestandklima
bestimmt. 2. Wir miissen versuchen, das Mikroklima des Terrains in seiner spezifischen
geographischen Liage ohne Pflanzendecke festzustellen. Vor allem muss man die Eigen-
arten erkennen, die durch die Wechselwirkungen der physikalisch-geographischen Fak-
toren gestaltet werden.

-Innerhalb der unter landwirtschaftlichem Anbau stehenden Gebiete miissen
wir mit modifiziertem Mikroklima rechnen. Die Ursachen der Modifizierung des Mikro-
klimas :

1. Durch Anderung des Warmehaushalts des Bodens :

a) mittels Agrotechnik, &) Bewisserung, ¢) Veridnderung der Bodenmaterie.

2. Durch Veranderung der Pflanzenwelt :

a) durch Anbau von Pflanzen, b) Erhéhung oder Verminderung der Pflanzen-
decke, ¢) Anwendung von Saumvegetation.

3. Durch Verinderung der Licht- und Schattenverhiltnisse :

@) durch technische Mittel, b) Anordnung der Vegetation nach Himmelsrichtun-
gen, ¢) Anpflanzung von Schutzwildern und Baumreihen,

Bei allen zweckmaéssigen Veridnderungen des Mikroklimas miissen wir die klima-
tischen Eigentiimlichkeiten der Pflanzen erkennen, die wir in der gegebenen Landschaft
ziichten wollen. }

Da jedes Mikroklima seine Besonderheiten besitzt, miissen die anzubauenden
Pflanzen ihrem Mikroklima angepasst sein, das sie bereits durch die eigenen Wechsel-
wirkungen geindert haben. Bei Pflanzenveredelung, beim Anbau miissen nicht nur das
Mikroklima und das terrainbedingte Mikroklima, sondern auch das durch sie gednderte
Mikroklima beriicksichtigt werden.
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A hazai szikesek talajfoldrajzi vazlata
A. NAGY MIKLGS, KORPAS EMIL

Bevezetés

Foldrajzi szakirodalmunk a cimben foglalt tdrgykdérbél mindogsze
egyetlen dolgozatot tud felmutatni. Ez is negyedszazaddal ezel6tt kelt.
Strompl Gdbor [1], a dolgozat szerzéje, alapgondolatként a kovetkezlket
allapitotta meg : »Benniinket geografusokat — legalabb egyelbre — a szikes
talajoknak a kémiai véltozatai nem érdekelnek. Ha id6vel a kémiai szikféle-
ségekben mi is megtalaljuk a térbeli térvényszerliségeket, a helyhez kotott
kﬁlbnbséget, ugy ezek geogréfiajaval is foglalkoznunk kell. Azonban ett6l
még igen messze vagyunk mert geogrdfiar ivodalmunk szikeseink dltaldnos
geogrdfiai viszowyaival még nem foglalkozott.«

Az utébbi évtizedekben a hazai szikesek sokirdnyt problémait feltars
szakembereink (talajtudésaink, vegyészek, botanikusok, biolégusok, hidro-
grafusok, agronémusok stb.) felbecsiilhetetlen érték{i részlettanulmanyaikkal
gazdag anyaghoz juttattak benniinket. Ugy véljitkk, hogy a szetagazo prob-
lematikajd, alig attekinthetd részleteredmények birtokdban most mar elér-
kezett az az id6, amikor szikeseink geografiai szintézisére sor keriilhet.

Altalanossagban a szikes problémdt Fkifejezeiten a természeti foldrajz
korébe tartozénak tekintjiik, és ezért legfontosabb feladatunknak a szikesekkel
kapcsolatos természeti foldrajzi folyamatok és azok torvényszerliségeinek
feltdrasdt tartjuk. A feladatnak azonban tovabbi részei is vannak. A szikes
folyamatok ugyanis egyfel6l komplex hatdsokra mennek végbe, maésfel6l
azonban a természeti foldrajzi t4j tényezdjévé, mégpedig nem egyszer ural-
kodé tényezdjévé valnak. A foldrajzi szintézis 1lényegébdl addédik annak fel-
deritése is, hogy a hazankban nagykiterjedésii szikes talajok miként hatnak
a gazdasagi életre. A szikesek talajfoldrajzi problematikajat tehat a kévetkez6
két pontba foglaljuk &ssze :

1. A szikes folyamatok természeti foldrajzi torvényszeriiségeinek fel-
tardsa,

2. A szikes talajokat tartalmazé tajak hatdsai a gazdasigi életre.

Ugy véljiik, a kérdések tisztdzdsa hozzdjarulhat a hazai foldrajz-
tudomanyok fejlesztéséhez, de ugyanakkor az elméleti eredmények értéke-
sitheték gazdasdgi életiinkben is. Remélhetd az is, hogy az elvegzendo szikes
talajfoldrajzi szintézis néhdny gondolattal segiteni tudja az egység megli-
tasaban az érdekelt tarstudoméanyok miiveldit, viszonzasul azért az oszton—
zésért, melyet télikk kaptunk.

A kérdés nagy fontossagat elsésorban a hazai szikes talajok nagy kiter-
jedése indokolja. Kwvassay Jens 1874-ben 500 ezer kat. holdra becsiilte az
Alfold szikeseit; a harmincas évek elején a becslés 6sszege joval nagyobb
volt. Az eltérés részbeni magyardzata az, hogy iddkézben a vizzel boritott
szikeseken tovabbi jelent8s lecsapolé munkdalatokat hajtottak végre. 1926-t61
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Treitz Péler vezetésével [3] tijabb orszigos szikes felvétel tortént, amelynek
teriileti eredményei Treitz szerint a kivetkezlk :

Tiszajobbpart 128 ezer kat. hold, az osszes szikesek 209-a
Tiszabalpart 202 » » y ooy » »  47%-a
Duna—Tisza koze 181 » » oo » »  30%-a
Dundantal 22 » > » » 3%-a

Osszegezve a részleteredményeket, 623 ezer kat. holdban adja. meg Treiiz
az orszag szikes talajainak Kkiterjedését, azonban ezt a szdmot kiegésziti
azokkal a talajokkal, amelyekben a fels6 termdréteg ugyan nem mutat még
szikes tulajdonsagokat, de a szikesség rendszerint mar 35—40 cm-nyi mély-
ségtdl jelentkezik. Ez utdbbi teriileteket is figyelembe véve, 800—900 ezer
holdnyi szikest tételezett fel. Treifz becslését legijabban Stey‘amamts Pdl [2]
a 'Kreyblg-terkepek alapjan helyesbitette. Szdmitdsai szerint a sziktalajok
teriilete a szikesekkel egyiitt 989 ezer kat. hold, az orszag 6sszes teriiletének
t6bb mint 69%-a. Hazdnk mez6gazdasagilag megmiivelt teridete Menddl
szerint [21] 13,1 millié kat. hold. Ha a szikeseket efre a szdmra vonatkoztat-
juk, akkor az ardany még kedvezétlenebb, mar kb. 7,5%,.

A TFold talajainak klasszikus klimazondlis osztdlyozéja, a Dokucsajev
altal megdllapitott oves talajrendszer tovabbépitdje, Szibircev, a szikes tala-
jokat zéman belitli, helyi okok hatdsdra kialakult (intrazonilis)
képz6édményeknek tekintette. Hazankban is valéban a j6 termétalajokat
megszakité foltokként fordulnak el a szikesek, s megjavitdsukkal e talaj-
takaré folytonossiga kovetkezik be. A Viljamsznak tulajdonitott azon fel-
fogés ellenében, mely szerint a szikes az egységes talajképzddési folyamat
végsd allomdsa lenne, »a mezdségi talaj haldla¢, Avany Sdndor és masok han-
goztatjdk, hogy a szikes talaj a mezdségitél eltérd és sajatsdgos dinamikdja
folytdn kilén talajnem.

A jellegzetes természeti foldrajzi korilmények folytan végbemend
szikesedés talajfoldrajzi vizsgalata elengedhetetlen a javité célzati beavat-
kozdshoz. Annal is inkabb fontos a természeti foldrajzi koriilmények felde-
ritése, mert ezek még egyetlen nagyobb szikes folton belil is igen eltéré val-
tozatokat hozhatnak létre masodlagos hatdsként. Ez az oka annak, hogy
minden olyan szikjavitds, amely az elsédleges természeti f6ldrajzi okok ismerete
nélkiil csupdn a mdsodlagosan 1étrejott szikes képzddményeket orvosolja,
tiineti kezelésnél egyébnek alig mindsithetd. A megjavitott szikeseket magiaban
foglald teriiletnek tdjszerd felhaszndlasdra, teriileti tervezésére is csak a teljes
természeti foldrajzi Osszhatds vizsgdlata, mint a szakvélemények egyike
alapjan tehetd javaslat. }

Sorra meg kell tehat vizsgalnunk : -

1. azokat a kapcsolatokat, amelyek fennédllanak a természeti foldrajzi
tényezék és a szikesek kozott,

2. a szikesekmek a tdrsadalom gazdasagi életére gyakorolt hatésait,

3. értékelbleg a heavatkozds médjait, Ltllonos tekintettel a teriileti
tervezés perspektivaira. ~

I. A szikes folyamatok természeti {oldrajzi alapjai

A szikesedés mint természeti f6ldrajzi folyamat a litoszféra, hidroszféra,
atmoszféra és bioszféra spontdn haté elemei miikédésének kédlesdnhatdsaként
megy végbe. Megjegyzendd, hogy az emberi tevékenység hatasira tdérténd
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szikesedés is ugyanezen természeti foldrajzi elemeknek mesterséges tajba-
juttatdsival kovetkezik be. Ez utébbit igazolé kézismert példa a helyteleniil
végrehajtott ontdzés, mely a talajvizszint megemelkedését eredményezte,
ez pedig magdval hozta a szikesité sék termdszintbe keriilését. Ugyanigy
szikesedést okozhat a kedvezétlen dsszetételd (szikes) ontozdviz alkalmazdsa
is. Hasonléképpen a Tiszazugban vasiti toltés epltese kovetkeztében lefolyas-
talannd valt olyan teriilet, melyen a szikesedés mar elkezd6dstt ; ugyanott
szikesedés veszélye léphet fel azaltal, hogy a cserkesz6l61 dsvanyos hévvizet
j6 termdétalajra vezették a lefolyas biztositdsa nélkiil [4] stb.

" Minthogy a szikesedést el6idézs természeti f6ldrajzi tényezok a foldrajzi
szférakhoz kotottek, célszerlinek latszik ezeket roviden sorravenni.

1. A litoszféra. Ennek a szféranak legfels6 rétege az a feliilet, amelyen
a talaj képzddik : az anyakzet. Az anyakdzet geolégiai kialakuldsa, dsvany-
tani Osszetétele egymagaban is er8sen differencidlja a szikesedés szempontja-
b6l fontos kbzetmindséget. Fokozza még a varidcidk szamat a kézet létre-
jottének teljes folyamata alatt mdkodott tébbi hatétényezd is (éghajlat,
vizrajz, geomorfoldgiai koriilmények sth.). A kézetmindségnek ez a rendkiviil
valtozatos skaldja természetesen a tovabbiakban a talaj fejlddésében is meg-
mutatkozik. Kiemelkednek a kézettulajdonsidgok koziil az dsvanyos, mechanikai
kémiai dsszetétel, homogenitds, tomottség, a vizzel szemben tandsitott visel-
kedés, a rétegzddés mindségi és mennyiségi meghatdrozéi, a kézet kora stb.

A sokféle mindségll anyakdzet hasonléképpen valtozatos anyagmozgatds
sordn halmozddik fel azon a térszinen, amelyen a szikesedés a szidmara kedvez6
természeti foldrajzi kérnyezetben végbemegy. A szikes mindig iiledékes kbzeten
keletkezik. Magyarorszdg viszonylatdban ez negyedkori tiledéket jelent, mar-
pedig ebbél épiil fel hazank felszinének tulnyomé része. Betekintést nydjt
ez egyben —— geolégiai értelemben — a szikes talajok kordra is. Ilyenmédon
valamely hazai teriilet geoldgiai térképe mar egymagdban is tdjékoztat
altaldnossagban a szikes talajok eléfordulasanak lehetdségei feldl. Kiilondsen
plasztikussa valik a kép, ha a szintviszonyokat is szamitdsba vessziik az izo-
hipszdk feltiintetésével. Magyarorszdg foldtani térképének a mnegyedkori
tiledékeket feltiintet6 foltjai tehdt kizdrdlagos el6fordulési lehet8ségei a szikes
talajoknak is.

Az anyakdzet és a rajta kialakult talaj kapcesolata természetesen a negyed-
kor {iledékeit hazdnkban a legnagyobb mennyiségben tartalmazé, sét kizdré6-
lag abbdl Allé6 Alfsldén a legszembedtlébb, amint erre Scherf Emil [5] és
Stimeghy Jézsef (6] irodalmi munkéikban tébbszérosen utalnak. Nem tudunk
azonban mindenhen egyetérteni az anyakézet és a sziktalajképzddés Ossze-
fiiggésével, amint ezt a hivatkozott szerzék hangsiilyozzak. Hiszen ha a szike-
sedésnek kizdrilagos létrehozdja lenne az anyakézet, akkor valamennyi széban
forg6 anyakdzetben szikes talajnak kellett volna képzddnie, holott ez a vald-
sigban nincs igy. A geoldégus segité kdzremiikodésének, tehdt a komplex
munkamédszer helyességének kitling példdja Mihditz Istvdan munkassiga.
A Duna—Tisza koze déli részének mésziszap és réti mészk$ vizsgalataval,
eléforduldsi helyének rogzitésével, képzddési koriilményeinek tisztdzasaval [7]
szildrd alapot teremtett a talajféldrajzi kérdések megolddsdhoz.

A szikesedés folyamata elvdlaszthatatlan a séfelhalmozoddstol. Kétség-
telen, hogy a séfelhalmozdédds klorid részének kizarélagos eredeti helyei a
tengerek, amelyekbdl kiilonbozé geoldgiai korokban iiledékképzddés révén
tortént a kicsapodas. A tengeri iiledékek a késdbbi tektonikai folyamatok
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soran valtak a szarazfold részeivé. A szulfdtok és nitratok jorészt baktériumok
hatasdra, a tenger kikapcsoldsdval is keletkezhettek, a karbonitok pedig
részben tengeri, részben szarazfoldi eredetfiek. A sék Ca, Mg, Na és K kationjai
a foldpatokbdl és szilikdtokbdl a malldsi folyamatok soran képzédtek. Az
elmondottakbdl kovetkezik, hogy a szikesedéshez nélkiilozhetetlen sék for-
‘rasat a litoszféra iiledékei kozott kell keresniink. A séknak, helyesebben
ionjaiknak a litoszféra rétegeitdl a szikes talajig tevjed? 1itjdl, valamint az anyag-
mozgds koviilményeit ismerjitk a legkevésbé.

A szikesedést el6idéz6 sék anyagmozgdsa szempontjabol a szikes képzi-
désnek hdrom alaptipusdt z'smerjz‘ik

1. az dramlé talajvizbll szarmazd és alulrdl felfelé szikesitd sk aLku—
mulacidja,

2. a térszini viszonyoknak megfeleloen mozgé és a talajba szivargd
felszini viznek felillrél lefelé torténd séakkumuliciéja révén bekovetkezett
szikesedést, és

3. azt a szikesedést, amelyet az. elszikesedett teriiletek talajdnak erd-
2i6s tevekenyseggel Lapcsolatos dtmosédasa, mélyebb fekvésre torténd
attelepiilése soran bekovetkez§ anyagmozgds valt ki, — roviden: szikes
talaj attelepiill még nem szikes feliiletre.

Léathato, hogy mind a tdlajviznek, mind pedig a felszini vizeknek fontos
szerepitk van a folyamatban. Ezért nélkiilozhetetlen hidrogeolégusainknak
és hidrogeografusainknak ezen kérdésekkel Osszefliggé aktiv kozremiikodése.
A szikesedésnek a hidroszféraval kapcsolatos tényezdit itt, a litoszférandl
csupdn érintettiik, de az elmellGzhetetlen volt a két szféra dialektikus kol-
csbnhatdsa miatt. A részletekre a hidroszférandl tériink vissza.

Szikesedés utdni jelenségekrél szamol be Szaboles Istvdn legijabban
szologyvizsgédlatai sordn [22]. A Hortobagy apré mélyedéseiben lev$ szolo-
gvok elporlott felszine kémiai elézmények utan bioldgiai, majd mechanikai
hatasokra keletkezett.

Osszefoglalasképpen megéllapithatjuk tehat, hogy a szikes folyamatok
szamdra a litoszféra egyfeldl alap, mdsfelsl pedig anyagforms A szféra feliilete,
a foldfelszin formakincse természetesen kiilon veends vizsgilat ald, tekin-
tettel arra, hogy a geomorfolégiai viszonyok és a szikes jelenségek kozott
igen szoros az Osszefliggés.

2. Az atmoszféra, Ebbdl az 6vezetb6l a légburoknak és a szubsztratum-
nak (domborzat, talaj, novényzet, tehat a felszini Osszes anyagok) egyiittes
taji hatdsaként kialakulé 1égkori jelenségei érintik killondsképpen a szikes
folyamatokat. Az éghajlat és a szikes folyamatok osszefiiggésének lényége
a makro- és mikroklima vonatkozasiban foglalhaté kiilon-kiilon ossze.

Ami a makroklima és a szikes folyamatok oOsszefiiggését illeti, erre
vonatkozéan mar Hilgard [8] megallapitotta, hogy »az igazi alkéli talajok. ..
éghajlati képz8dmények. Ott, ahol kevés az évi csapadék és élénk a parolgas,
tehat szdraz, aszalyos az éghajlat, a talaj elmadllasa folytdn képzddott sékat
a talajba jutott nedvesség nemcsak nem ldgozza ki annak rendje s moédja
szerint, hanem a tilsdlyban érvényesiild pirolgds és hajcsdvesség kovetkez-
tében a talaj felsd rétegeiben halmozza fel. Igy egyes helyeken a talajsék
annyira felhalmozdédtak a fels6 talajrétegekben, hogy a gazdasdgi novényekre
Artalmassd véalhattak, sét helyenkint a talaj feliiletén ki is virdgzanak. Ezért
ezek a s6s talajnemek a szdrazsdgra hajlé, aszdlyos vidékeken fordulnak eld,
gyakran a legtermékenyebb talajnemek, tin. fekete televény, mezéségi talajok
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tarsasagaban. Hilgard a szaraz éghajlati 6vek talajait gy(ijténévvel arid tala-
joknak nevezte, és az alkéli talajokat az arld talajok egyik sajatos valfajanak
mindsitette. «

Az {gy meghatdrozott arid talajok fogalmaban a sivatagi séstalajok
is bentfoglaltatnak. Méarpedig ezek a mi szikeseinktdl alapvetden kiilonboz- -
nek. Ezért a mi viszonyaink megitéléséhez igen jél felhasznalhaté Glinka [9]
elmélete, amely Hilgard fenti altalanos érvényd megallapitasait egészitette
ki. Szerinte ott képzddnek szikes, illetve alkdli talajok, ahol dltaldban szaraz
éghajlat uralkoddsa mellett ¢ddszakosan talb6 nedvesség halmozdédik fel
egyes terilleteken, A tdlb8 nedvesség nem kizdrdlag kozvetleniil lehullé
csapadekot jelent. A mi viszonyaink kozt az id6szakos vizboritds eldidézésében
]elentos része van a koratavaszi hoéolvadasoknak, melyek vizét altalajbeli
és morfoldgiai koriilmények folytdn a laposok téroljak.

"Sigmond érdeme a folyamat harmadik tényez6jének felismerése, a
vizet 4t nem eresztd altalajra a figyelmet & hivta fel Békéscsaba kornyéki
szikesvizsgdlatai soran.

A csapadék mennyiségén és évszakos eloszlasan kivill a hémérsékleti
viszonyok alakuldsa is fontos koriilmény a szikes folyamatokban. A nyéri
szdraz hdéség igen intenziv parolgdst eredményez, aminek fokozott séfelhal-
mozddds a kévetkezménye. A mi éghajlatunkra jellemzd nyari idéjaras jelleg-
zetessége, hogy a rekkend hdség hirteleniil szokott bedllni. Ennek eredménye
a szikes tocsdk és mas felilleti vizek gyors elparolgasa, erés szivéhatds a kat-
lanszer(i teriileteken az altalajvizre, és a séknak ennek kdvetkeztében mutat-
koz6 erfs kapilldris megemelkedése.

Az arid klima egyéb jelenségei: a gyér felhdzet, a napsiitéses 6rak
nagy szama, a csekély relativ nedvesség, a szarité szelek, a harmathiany.
stb. mind hozzdjarulnak- a szikesedési folyamathoz.

Hazédnkban a jelenlegi éghajlati viszonyok kozott klimatikus okokbol
végbemend szikesedés nincs. (Az emberi tevékenység kovetkeztében 1étre-
jové szikesedésre kordbban mar utaltunk.) Szikeseink kizdrdlag a megel6zé
évezredek éghajlatdnak hatdsara alakultak ki. Ezért roppant fontosak azok
az eredmények, amelyek az utolsé jégkor 6ta eltelt idd egyik részének, koze-
lebb16l a mogyord és kevert tolgyesek (boredlis és atlantikus i.e. 7000—2500
év) novénytakarotorténeti. koranak éghajlatat tisztaztak. Talajkutatdink és
botanikusaink egybehangzdan megéllapitjak, hogy ezek voltak azok az idok,
melyekben hazdnk teriiletén a séfelhalmozodis, illetve a szikesedés hatalmas
méreteket 61ttt [10, 117.

A fenti optimalis klimatikus feltételek kozott végbement szikesedés
utan kovetkezd talajdinamikét a tovabhi éghajlati valtozasok fiiggvényében
kell nyomon kovetni. A mogyor6é és tolgy fazishoz képest nedvesebb és
hiivésebb jelenlegi biikk II. klima ugyanis nem segiti elé a tovabbi szike-
sedést, s6t ellentétes irdnyban hat. Ballenegger Rébert ismételten felhivja a
figyelmet arra, hogy a Duna—-Tisza kizén lev6 meszes-sz6dds szikesek javitds
nélkiil is megjavulndnak a szdmukra nem kedvezd jelenlegi éghajlat spontan
hatdsdra. Ez természetesen csak a talajvizszint leszallitdsit eredményezd
vizrendezés esetén kovetkezhetik be, minthogy itt a kozvetlentl hatd ok a -
talajviz szikesit§ hatésa. Az itteni meszes-szddds szikes talajok megjavula-

iy 1°Sigmond Elek : A haza1 szikesek és megjavitdsi médjaik. Budapest, 1923. 12.
old.

' 165



sanak folyamatat, ami igen hosszii id6 eredménye lenne, a tarsadalom, a tudo-
many segitségét igénybe véve, tervszerli munkéval siettetheti.

A klimdnak a talajképzddési folyamatban vitt jelentds szerepét leg-
Gjabban terjedelmes miiben hangstilyozza és foglalja ossze V. R. Volobujev [12].
O egyenes Osszefliggéseket keresett, melyekben az évi dtlagos kozéphOdmér-
séklet és a csapadékmennyiség egybeesik egy bizonyos talajtipus elterjedésé- .
vel. L. I. Praszolov talaj-vildgtérképe felhaszndlasival, 338 talajszelvény
alapjan az egész Foldre kiterjedd talaj-aredlokat keresett. I. P. Geraszimov és
V. P. Fridland kritikdjukban azonban nem értenek egyet Volobujevvel;
nagyon helyesen kifogasoljdk a résztvevd szdmos egyéb tényezd nem kell
stllyal valé szerepeltetését, s6t melldzését.

Eddig a makroklima szerepét véazoltuk a szikesedés folyamataban.
Elképzelésiink szerint a szikesedés létrejottében a klimahatdsok koziill a
makroklimdb6l érkez6k a dontdk. Ismeretlen még az, hogy a szikesedés
folyamatiban a kiilonbozd mikroklimatényezék milyen hatdsfokkal vesznek
részt, tovabba, hogy a mar kialakult szikesek mikroklimahatdsai miként
befolydsoljak magat a folyamatot. Ilyenfajta publikdcidknak a szikesek
talajfoldrajza szempontjdbdél nagy értéke lenne. Egyelére a hozzaférhet6
mikroklimakutatdsi eredményekbdl az a hatds dllapithaté meg,. amelyet a
kialakult szikesek mikroklimdja a helyi klimédra és azon keresztiil a makro-
kliméra gyakorol. A tovabbi szikes mikroklimavizsgalatok sok, szempontunk-
bél is értékesithetd eredményt hozhatnak a kovetkezbkre torténd kiterjesz-
kedés esetén : a szikesek genetikai szintjei szerint tagolt h8mérsékleti viszo-
nyok, besugarzas, visszasugarzas, parolgds, a szelvény belsejében véghemend
levegbcesere, mind ezek hatdsa a ndvényzetre stb.

A vazolt makroklima viszonyok kozott (egyéb okok kézremiikodésével)
létrejott szikesek mint szubtrdtumok helyi klimat alakitanak ki, s ez termé-
szetesen visszahat a makroklimdra is. Az azonos szikesek szubsztritumdban
mutatkozé apré kiilonbségek a mikroklima viszonyaiban is jelentkeznek,
s ezek a mikroklimamozaikok érvényesiilnek a szikes helyi klimajinak egy-
ségében. Wagner Richdrd [23] szerint : »A békési szikesek Kétegyhaza koze-
1ében (Varjas puszta) levd részén, a tavasszal rendszeresen vizjarta, ritkabb
névényzetdi, és a cca 10 cm-rel magasabban fekvd, sfir(ibb novényzetd, de
azonos kitettségli részek kozt mikroklima kiilénboézést taldlunk. Hely: klima-
jellegitk az egész szikes teriilet altal kialakitottan azonos, mezoklimdjuk
délkeletalfoldi jellegd, makroklimdjuk — ugyancsak Koppen—Geiger szerint —
azonos a Biikk hegységével. A szikesen kialakult kiilonbdz8 mikroklimak
tehat a szubsztritum killonbozbségébdl erednek.«

3. A hidroszféra. Nincs olyan szikes folyamat, amely viz nélkiil végbe-
mehetne, déntd koriilmény azonban a teriilet lefolydstalan volta. A litoszféra
vizeit — a kisszamu juvenilis forrdstél eltekintve az atmoszféra taplalja
csapadékaval. Az él6vildg altal fel nem hasznalt és kdzvetleniil el nem parolgott
csapadék sorsa kettds. Egyik része a térszini viszonyoknak megfeleléen az
eréziébazis iranyaba folyik, miésik része pedig a litoszféra felsé rétegein
atszivarog és a talajviz felé irdnyul. A szikes folyamatokban mind az elfolyd,
mind a beszivargé viznek nagy szerepe van, amennyiben a sékat alkoté ionok
anyagmozgatéja és szallité kozege. E kettds szerep mellett kiilonosen fontos
a viz old6 hatdsa.

Egyfell a természeti vizek oldé hatdsdt kiilonféle tényezdk befolydsoljdk
(hémérséklet, légnyomds, szénsavtartalom stb.), masfel6l pedig az tGtjukba
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keriil anyagok is oldhatésdgi sorrendbe foglalhaték. A szikes folyamatban
a s6forgalom mennyiségi és minGségi kérdései a legfontosabbak. A viz oldé
hatasa évszakosan is, de azonos évszakokon beliil is (tehat tobb éven 4t
tekintve, pl. a tavasz csapadékmennyisége) ingadozik. Meleg csapadékos
tavasz eredményezi a legintenzivebb oldédast, a meleg, de kisebb csapadéku
mar kisebb mértékiit, mig hiivos és szdraz tavasz a legcsekélyebbet. A tobbi
évszakok hasonld varidnsokkal veheték figyelembe. Csupan ennek az egyetlen
tényezdnek a részletezése is sejteti, hogy milyen sokféle valtozattal szamol-
hatunk. Ha pedig arra gondolunk, hogy a természeti vizek sétartalmat hany
egyvéb tényezd szabja meg, ezek egymadssal milyen sokrétlien fiiggnek Ossze,
akkor belathatjuk, hogy a tdjban szerepld vizek tér és idd viszonylatdban dllan-
déan vdltozé sétartalmdt milyen szerfelett bonyolult térvényszeriiségek szaba-
lyozzak.

Az elmondottak figyelembevételével vizsgaljuk most meg, hogy az
egészen hig sdoldatoknak. tekinthetd természeti vizek miként miikédnek
kozre a szikesedési folyamatokban. Amint mar lattuk, szikesedés haromféle-
képpen johet 1étre : 1. elszikesedhet a teriilet a talajvizszint megemelkedése
kovetkeztében, 2. feliileti vizeldrasztds sordn, 3. a mdr elszikesedett talajok-
nak a mozgé viz 4ltal tortént elmosasa, athordasa folytan.

Az els6 két esetben a vizben oldott sék a talajba hatolnak. Ha az 11yen
talaj szelvényét megmzsgaljuk az ott taldlhaté genetikai szinteket az oda
oldatok forméajaban szallitott és a mozgasfolyamatok jellege altal megszabott
szinteken felhalmozott, illetve kicsapott sék elhelyezkedésének megfelelden
jellemezhetjiik.

Hogy a sok talajszelvénybe hatoldsa révén bekovetkezett szikesedési
folyamatban a viz szergpét megérthessiik, réviden érintentink kell az adszorp-

., , . N\ . . . 1
ciés komplexum fogalmat. A talaj ugyanis szervetlen és szerves részekbdl
all. A kettd egyiitt komplex test, melynek szerepe hasonlithaté az €16 sejt
plazmajdhoz. FEz adja meg a talaj jellegét, szabja meg tulajdonsagait, és
befolyédsolja a talajfolyamatokat. A talajunak ezt a magjat adszorpcids komp-
lexumnak nevezziik, azon tulajdonsdga alapjan, hogy az oldatokbdl a kémiai
egyenstly bedlltdig a so6knak fSleg fémjeit (kationjait), de savmaradékait
(anionjait) is feliiletén megkotni, elnyelni (adszorbedlni) képes.

Az adszorpcids Lomplexum és ezzel egyiitt a talaj viselkedését a meg-
kotott kationok mind jsége és mennyisége hatdrozza meg. Ha ezek talnyomd-
része Ca, akkor a tataj vizes agvagpelyhei nagyok, s ezek az d4svanyos részekkel
egyiitt a talajt morzsis szerkezetiivé teszik. Ha azonban a Ca helyét a H
vagy Na kation foglalja (reszben) el, a nagy agyagpelyhek igen aprd részekre
esnek szét (diszpergdlédnak), és a talaj j6 morzsas szerkezete veszenddbe
megy. Vizhez jutva az ilyen talajmorzsik szétfolynak, peptizalédnak, a levegé-
utak eltomdbdnek, s a talaj kendcsos, pépszer(, kiszaradva pedig igen kemény
lesz. A felsorolt tulajdonsdgok a szikes talajok legfobb fizikai-kémiai jellemzdi.

A kationok egymaés kozott kicserélheték ugyan, azonban a csere nem
egyenld energidval torténik. Leggyengébben nyeli el a talaj a Na, leger6sebben
pedig a H kationokat [14].

Na—K—Mg—Ca—Al—Fe—H kationok

(A kicserél6dési energia a nyil irdnydban novekszik.)
A kationok mesterséges titon felidézett kicserélésének nagy a jelentdsége
a talajjavitdsban.
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Az elmondottakbdl kitdnik, hogy a szikesedés folyamatdban az oldatok
séinak, helyesebben ezek ionjainak nem csupan mennyi$égi, hanem mindségi
viszonyai is igen fontosak A kémiai szikesedést lényegében véve a Na tonok
felszaporoddsa idézi elf ; mellettﬁk bizonyos esetekben jelentls lehet a Mg
szerepe is (porszik).

A Na ionok forrasanak hazai viszonylatban a kézetek mdallasabél kelet-
kezd és kis mennyiségben mindeniitt jelenlevd Na sékat tekintjiik. Helyen-
kint szambavehetl még a sés forrasok vize (sés artézi kutak, a kelenfoldi,
igmandi, hajduszoboszldi, jaszkarajendi stb. forrasok). Még nagyobb sémennyi-
ség all rendelkezésre a tenger vizében, melynek kozremiikodésével keletkeztek
pl. a hollandiai kvelder talajok. Ahhoz természetesen, hogy a kis mennyiség-
ben mindeniitt jelen lev6 Na s6k a talajban megmaradjanak, ott felhalmozéd-
janak, éghajlati és morfolégiai, valamint altalajbeli tényezék kedvezd Ossze-
miikodése sziikséges.

A talajtani irodalomban hosszd ideig az a felfogds uralkodott, hogy
szikesek egyszerfien Na sékkal tobbé-kevésbé atitatott talajok. ’Sigmond
Elek azonban mar régebben ramutatott arra, hogy a talajnak alkali sékkal
tortént egyszerd 4titatdsa a szikesedési folyamatnak csupan kezdete [15, 16].
A sékkal egyszerlien atitatott talajokat 6 alkalisés talajoknak nevezte. ’Sigmond
zsenidlis felismerése az, hogy a szikese': rendszerbe foglaldsdnil a viznek
donté a szerepe, amint ez egyébként az altala elnevezett szikvaltozatokbdl is
kit{inik :

Alk4alisés talajok,

s¢s alkalitalajok,
kildgozott alkalitalajok,
degraddlt alkdlitalajok,
regradilt alkalitalajok.

E viltozatokat ’Sigmond korabban az osszes s6- és szédatartalom alap-

jan hazai talajaink koézétt az I—II-—III—IV. osztdlyd szikesek osztdlydba
foglalta, mez8gazdasagi hasznositdsuk alapjan.
h Az alkdlisés talajokban — mint lattuk — a séoldat csak mechanikailag
vesz részt. A sés alkdlitalajokban szerepe bensOségesebb, amennyiben a Na
ion mér az adszorpciés komplexumba 1ép. A kiliigozott és degraddlt alkdlitalaj
esetében az elobbinél jelentésebb szerephez jut a viz, végiil a regraddlt alkdli-
talajokban a megemelked6 talajviz idézi el§ a mar egyszer kildgozott sék 1jboli
bekeriilését a talajszelvénybe.

Az adszorpciés komplexumba 1ép8 kationoknak, valamint a hidroli-
zisnek a szikesképzOdési folyamatban elfoglalt szerepét a talajtan hivatott
kutatni. Kifejezetten falajgeogrdfiar feladat azonban a mindezeket el8idézé
vizforgalom tisztdzdsa. Hidrogeolégusaink és hidrogeografusaink - feladata
ezeknek a jelenségeknek a vizsgdlata, tisztdzdsa. Az ilyen irdnyt munkdssigra
szép példa Rénai Andrds dunatiszakézi talajvizkutatdsa [24]. Ezen a ponton
is érintkezik tehdt a talajtani és talajfoldrajzi problémakoér, ami kideriil
abbdl is, hogy valamennyi szikesképzdédési elmélet Szerzdje (Hilgard, Treilz,
’Szgmond Ballenegger, Szibircev, Glinka, Viljamsz, Antz;’)ov——Kamm]ev stb.)
kiemeli a folyamatban a viz szerepét. Kiilondsen fontos a viz szerepe a Szabolcs
Istvdan értelmezése szerinti [17] szologyoddsi folyamatban. »A legszologyosabb
talajokat altaldban a mikromélyedésekben lelhetjiik fel, amelyekben sokdig
megdll a viz tavasszal, a nyar elején, és mdskor is esBzések utdni — irja hivat-
kozott dolgozatdban.

G W —
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Az el6adottakban csupan hézagas vazat adhattuk meg annak a sokréti
szerepnek, amit a viz a szikes folyamatokban betolt. A kiltgzas, oldds, parolgas,
talajvizforgalom, a viz fagydsaval jaré valtozasok, a talajszuszpenzié és
talajemulzi6, a talajban levd vizfajtak és szerepiik a talaj hémérsékletében
sth. megannyi cimszavai lehetnének az itt nem érintett, de a hidroszféraval
kapcsolatos talajfoldrajzi kérdéseknek.

4. A bioszféra. Az eddig targyalt szférdk hatdsa Osszegezddik a szikes
életfolyamatok 6vezetében. A szervezetek és talaj kolesonhatdsa természetesen
itt is teljes mértékben érvényesiil, azonban az életfeltételek korlatoltsidga
folytin az edaphon mostohdbb kéviilmények kizétt él. Az Okolégiai tényezdk
kozil a viz és a levegdesere korlatozott a szikesben. A szikes valtozatonkint
jellegzetes mennyiségli és mindségli s6hoz és szerkezethez alkalmazkodik az
élet. Egyiittesen ez a szikes flova és fauna jellegzetességeiben jut kifejezésre.

A nivényzet jellege a szdrazsag tlirésében (xerofitdk) és a s6k kedvelésében
(halofitdk) mutatkozik meg. A kettd a szikeseken tobbé-kevésbé egybeesik.
Példa erre a Festuca pseudovina (vorosnadragesenkesz), amely a sés talajon
is el6fordul, de fbleg szarazsigtlirése miatt jellegzetes novénye a kotott
sziknek.

A szikes fléra fontossdgat bizonyitja, hogy a legkivalobb magyar bota-
nikusok foglalkoztak vele (Twuzson Jdnos, Thaisz Lajos, Magyar Pdl, Rapaics
Raymund, Soé Rezsd, Zolyomi Bdlint stb.). A szikes talaj s6- és szédatartal-
mat, valamint az eredeti novényzettel valé Osszefiiggését Herke és Pretten-.
hoffer tanulméanyozta behatéan [67, 68]. Kiterjedt vizsgdlati és megfigyelési
anyag alapjan megallapitottdk a szikesség kiilonbdzd fokozataira jellemzé
novényeket. A javitds céljabdl torténé talajfelvételek alkalméval mindenkor
ki kell térni a vizsgdlati hely kornyezetének novényzetére is. A békésmegyei
szikes vizek mikrovegetdcidjaval Kiss Istvdn foglalkozott [25]; 6 csupan
Oroshazan és kornyékén 184 féle mikroszervezetet szamolt dssze. Nevezettek
megdallapitdsai foldrajzi szempontbdél abban Osszegezheték, hogy a sziki
névényzetnek szabdlyszerii sorrendje van : ‘

a) lépcsbzetesen, azaz a mikromorfolégiai formakat koveti. Twuzson
alapjan [19] megkiilonboztetjiik a szikpadka és ezen beliil a szikfok vagy vak- .
szik, a szikes lejtd, a szikes lapos, végil a szikes téfenék asszocidcidjat.

b) a vegetdcids periddusban, tehat a mostoha talajtulajdonsigok .okozta
kurta tenyészidék egymadsutanjaban. Sod alapjan a kotott sziki névények
idérendi valtasa a kovetkezd : 1. Poa bulbosa (gumds perje) majus végéig,
2. Matricaria chamomilla (orvosi székfivirdg) junius elején, 3. Trifolium
fajok (kis sziki herefélék) junius végéig, 4. Statice Gmelini (sziki lelleg v.
vasfil) és Artemisia monogyma (sziki rdm) a nyar végén és az 6szi esézések
utdn, végil 5. Camphorosma ovata (magyar szikér v. birkaparéj) &sszel.
Mindezek mellett a szdraz, agyagos szikes talaj vezérnovénye a Festuca
pseudovina. : .

c) a s6 mennyisége szevint (a 'Sigmond {éle I—II—III—IV. osztalyd
szikes talajok novényei kozti fokozatok), végiil

d) asé mindsége szerint (sz6ddkra, kloridra, szulfatra jellemzé novényzet).

Mar itt nyomatékkal hangsilyozzuk, hogy a sziki novényzet gyér, de
gyakran kiilonleges gazdasagi értékd (a gyep takarméanyértéke, drognovények).

Az Osszefiiggések jellegében erbés kiilonbség mutatkozik a szikesek
flérdja és faundja kozott. A novényzet roghozkotottségénél fogva teljes
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elhalt témegével a talaj szerves részének allomanyat gyarapitja. A szikesek
fogyatékos novényzete ezt a szerepet csdkkent mértékben szolgilja.

Az dllatvildg kapcsolata a szikessel még lazdbb. Jellegzetes az a kapcso-
lat, mely a sziki madarvilagot a fokozatosan alacsonyabbrendd szervezeteken
keresztiil, az élelemszerzés lanca révén {lizi a talajhoz. Beretzk Péier meg-
allapitdsai szerint [26] szikeseink maddrvildgat szoros rokonsiag kéti a meleg
tengerek és sés tavak hasonld vizének madarvilagdhoz. A gazdag hazai szikes
-madarfauna tdlnyomé része, a koltozék, szabalyosan vandorolnak a hazai
és melegebb éghajlat egymdstdl nagy tavolsdghan levd sésvizil terei kozott.
A s6s vizek biotopjahoz kotott sziki madarak mésik, kisebbik része otthont
alapitott hazai szikeseinken. A széki lile, széki csér, tdrpecsér, gulipan stb.
a lapos mélyedésekben meggyfil6 szikes técsikhoz, a teriilet helyi éghajlatahoz,
1ovid novényzetéhez, a ta] koparsdgdhoz életmddjaban teljesen alkalmaz-
‘kodott.

‘A sziki tavak alacsonyabbrend(i allatainak egyiittese képviseli az
élelemldnc kovetkezd tagjat. Az itteni egysejtil dllatokkal Gelei [Jézsef [31],
az alsorendfi rakokkal pedig Megyeri Jdnos [27, 28) foglalkozott. A szikes
vizek id&szakos megjelenésének megfelelfen a szervezetek rovid ideig tartd,
gazdag kifejlddését esetleg hosszas elt{inésiik koveti. Elegendd azonban egy
nagyobb es, és a latszélag elpusztult lények jbdél tomegesen megjelennek.

Ez utdn az élelemlanc sordban az edaphon [32] kovetkezik. Kétségtelen,
hogy a névényzethez és emlésokhoz hasonldan a szikesek talajlakéd él6vilaga
is szegényes, de specidlis. A talajbaktériumok funkcidi az utébbi években
a kutatdk érdeklédésének homlokterébe keriiltek [30]. Kiilénosen fontosak a
szikeseken folytathatd rizstermesztés gyakorlati vonatkozdsai révén azok a
kutatdsok, amelyeket a mésztelen savanyd szikesek mikrobioldgiai folyama-
tainak teriiletén Vdmos Rezs§ végez [33]. Megallapitdsai szerint e szikes talajd
rizstelepek pangé vizeiben anaerob koriilmények jonnek létre, s ez okbél
elszaporodnak az autotrof szulfdtredukalé baktériumok. Natriumszulfid
keletkezik igy, majd kénhidrogén, s ennek képz&dését a rizs bruzone meg-
betegedése jelzi. Minthogy a folyamat csak savanyd koézeghben (pH 6,4—6,6)
megy végbe, emiatt a Duna—Tisza kozén bruzone nem jelentkezik. Ugyan-
ezen folyamat kapcsan a natriumszulfid bomldsakor megvan a lehetdsége
a biolégiai szédaképzddésnek is. Utalunk ezzel kapcsolatban R. H. Francé
azon javaslatara, amely a talajjavitds egyik lehetéségét az edaphon irdnyita-
saval kivanja megoldani [32]. Ez természetesen csak a talajjavitds szerke-
zetet megvaltoztaté munkaja, és az ezzel egyiitt fellépd 1ij bioldgiai feltételek -
létrejotte esetén kovetkezhetik be [407.

Kétségtelen, hogy a szikesek wmakrobioldgiai kutatdsa — gyakorlati
vonatkozdsai miatt — Magyarorszagon kiilonlegesen fontos feladat.

Végigkisértitk azokat a jelenségeket, amelyek a szikesedési folyamatokban
a foldrajzi burok kiilonb6z6 szféraival kapcsolatosak. A szildrd kéreg, a lég-
kor, a viz és az él6vilag szférija utan o6tdodik maga agtalajszféra. E szférik
folyamatainak illeszkedése és kolcsonhatdsa eredményezi a szikes talajokat,
amelyek egyben a foldfelszinnek is viszonylag ritka, egyéni képzédményei,
és kiilonleges geomorfoldgiai jelenségekkel is kapcsolatosak.
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II. A felszinalaktani sajatossagok és a szikesek

A felszin formakincse és a rajta képzédott talaj rendkiviil szorosan
fiigg ossze [57]. Minden térszini forma szigortian reaszabott talajvéaltozattal
egésziil ki. »Dokucsajev utan kiilonosen Sz. Sz. Nyeusztrujev és B. B. Polinov
igen nyomatékosan kiemelték a talajkutaté és a geomorfoldgiai médszer
egybehangolasanak sziikségességét. Nyeuszirujev kifejtette, hogy a talajta-
kard a felszinnel egyiitt fejlédik ; a felszin minden egyes fejlédésstadiumat
a talajnemek megfelel$ fejlédésszakasza kiséri. B. B. Polinov ramutat arra,
hogy a malldstakaré a tipusok abszolut koratdl fiigge, irja K. K. Markov [35].

A fenti 4ltaldnos elvi megallapitdsok a szikesek esetében keftds morfo-
16giai alkattal fiiggenek &ssze: a szikest karnyezd tdgabb geomorfoldgiai
kerettel, valamint az ezen beliil kialakult szikes talaj formakincsével.

Létre sem johet szikes talaj és a velejaré formakincs valtozat, ha a
kornyezd morfolégiar keret hidnyzik. Elsédleges kovetelmény szikes talajok
1étrejottére az a magasabb fekvésli térszin, amely keretként veszi koriil a
szikesedésre alkalmas kozponti mélyedést és arra igen enyhén lejt. A maga-
sabb .térszin és mélyedés viszonya a legeltér6bb méretli, aranyd és formaja
a terepen ; a kettd dialektikus osszefiiggése semmiféle mértani szabalyszerd-
séget nem mutat. Ebben a felszini keretben fejtik ki mdasodlagos hatésaikat,
kiilonleges médon, a tobbi szférdk, tehat a térszini fekvés maint elsddleges kove-
telmény és a mdsodlagos hatdsok egyiittesen determindlidk a szik kiilonbozd for-
mdinak létrejittét.

Alapvetd tény, hogy hazdnkban, de tulnyomoérészt globalisan is, a
szikesek az alfoldek magassdgi Ovezetében, a siksdgok velieftipusdnak forma-
csoportjaban s ezen beliil is féleg a tokéletes siksdagokon foglalnak helyet.

Fenti megallapitisok a mnagysagrendiség minden fokdn érvényesek.
Ilyenek a morfolégiai viszonyok a Riverina medencéjében, Punjabban,
Turkesztin medencéiben, a pampakon, a Great Basinben, és — kisebb terii-
leten — az Al6ldon. Az ardnyok csokkentése azonban lefelé tovabb is foly-
tathat6. A Hortobdgy, hazdnk legnagyobb osszefiiggd szikes teriilete mar
csak 1140 km? [17], még kisebb a 14 km?2-es szegedi Fehérté; Tiszantdl '
nagyobb szikesei (mint pl. a 'Sigmond Elek kutatasairdl is hiressé valt Kigyési
legels, a Szarvas kornyéki szikesek), majd a Duna balpartjanak szikesei,
a Duna—Tisza koézén levd homokbuckdk semlyélkjei, a Nyirség szikesei
kovetkeznek, és a sor bezdrhaté a mindéssze néhdny m?nyi szikes pocso-
lyakkal.

A magasabb kornyezet és a szikesedésre hajlé mélyedés kiilonleges
Térszini el6forduldsai az alfoldi folydk oSholocén teraszain is kimutathaték.
tlyenek kisérik a Duna balpartjat, a Tiszdt, a Korosoket és helyenkint a
Szamost ; megtalalhaté ez a borsodi nyiltdrtéren is [4]1]. Amig az el6bbi
formékat szikes laposoknak hivjak, addig a folydkat ferasz-szikesek kisérik.
A Tiszanttlon a két genetikai tipus atmeneti valtozatat ismerhetjik fel.
A r1égi vizrajz kutatdsi eredményeibdl tudjuk, hogy a mai tiszantali szikes
laposok valamikor a szertekalandozé folydk kozelében voltak.

A geomorfolégiai keret jellemzéséhez tartoznak a szimtviszonyok is.
A magasabb és mélyebb térszin ugyanis, melynek egyiittese nélkiilozhetetlen
a szikesedési folyamat teriileti el6forduldsihoz, hazai viszonyaink kozott
szigortian megszabott minimummal, maximummal, illetSleg altaldnos szinttel
jellemezhet6. A Tiszdntdl legmagasabban fekvd szikesei 110 m, a legalacso-
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nyabbak pedig, Szeged koérnyékén, 80 m koriil helyezkednek el. Ezek a szamok
a szikes mélyedésekre vonatkoznak, mig a nekik megfelel§ magasabb geo-
morfoldgiai keretszint értéke 2—3 m-rel e felett van. A magasabb kornyezeti
szint mindig mez8ségi dinamikdjii, mely a lejtési viszonyoknak megfelelc’ien
finom fokozatokkal kozeledik a mélyedés szikes dinamikdji talajahoz. A rész-
letes megfigyelések azt mutatjak, hogy hazankban a szikesek gyakorisiga
legnagyobb a 84—94 m-es szintek kozott: ez a hazai 4ltaldnos szikes szint.

Tekintve, hogy szikeseink elterjedése viszonylag ennyire szlik magas-
sagi hatdrok kozé esik, munka kozben nagy hidnyat éreztitk olyan részletes
térképeknek, amelyek hazdnk tdjain a szintviszonyokat legalabb 1 m-enkinti
részletezésben dbrazoljak. Az ilyen térképek intézményes elkészitése nemcsak
a talajfoldrajzi kutatdsokat és=ezzel kapcesolatban a teriileti tervezést konnyi-
tené meg, hanem szdmos probléma megolddsit -eldsegitené a morfo-
l6gidban, mikroklimaban, geobotanikdban, telepiilésfoldrajzban és a gazdasagi
élettel foglalkozd szdmos foldrajzi kutatasi dgban (dGtépités, 6ntozés, csator-
nizas tervezése stb.) Kivanatos lenne tovabbd, hogy a mikroklimatoldgiai
és hidrogeolégiai kutatdk a szikes szinteken beliil igen részletesen végezzenek
vizsgalatokat,

Tekintsiitk 4t az elmondottakat néhiny konkrét teriileti példan!

Hazdnkban a legmagasabb szikeseket a Duna—Tisza kozotti homok-
buckavidékeken talaljuk meg. Kiskunhalas—Kisk6ros—Janoshalma harom-
szogében, a Duna és Tisza valasztéjanak kornyékén a buckdk kozott néhol
még 130 m-t is meghaladjdk a rendszerint Fehérté nevii szikes semlyékek.
Alig valamivel alacsonyabb a kiskunhalasi Sésté. Tiszantiilon a legmagasabb
fekvésli szikeseket Stefanovits irta le [37] a Szatmdri siksdgon, a Szamos
fiatal ontéstalajai kozti szigeteken, 110 m {olott.

Minkét magas fekvésli szikes talajel6fordulds azonban teriiletileg ele-
nyész6 az orszdg egyéb szikeseihez képest.

A nagy kiterjedésti dunabalparti szikesek Akaszto—Oregcserto kozott
94—97 m kozt teriilnek el. A rendkiviil tagolt Szabadszdllas és Fiilopszallds
kornyéki szikesek magassagwszonyal hasonlék. Hajést6l délre 90 m-ig csokken

-a szikes térszin magassiga.

A Tiszantdl szikesei 1ényegesen alacsonyabbak.Alegnagyobb szikes, a deb-
receni 16szhdt és a tiszamenti parti diinevonulat 110 m-es szegélyei kozt elteriilé
Hortobdgy mélyedésében a szikesek 85---90 m kozt helyezkednek el. »Mint
a fentiek mutatjdk, a szintkiilonbségek nem haladjik meg gyakran a 10 m-t
sem, mégis ez a csekély kiilonbség dontd szerepet jatszik mind a régi, mind
a jelenlegi talajképz6 folyamatokban« — irja Szabolcs Istvdn [17]. A Berettyé6
és a Harmas Koros mellékén a szikesek 86—87 m magassagban vannak, s
ugyanezt'a szintet mutatjik a Fehér Korost6l nyugatra levé gyulai, szabad-
kigy6si szikes teriiletek is. Altaldban Tiszanttlon a legegyenletesebb a szintek
magassaga ; itt valéban decimétereken, s6t néhol centimétereken mulik
a talajképz()’dési folyamat sorsa. Csupdn a Tisza felé mutat igen . enyhe
lejtésodést a térszin [14]. Itt, Szeged kornyékén taldljuk az orszag legalacso-
nyabban felvé szikeseit, ahol ennek a talajtipusnak a hatdra majdnem pontosan
a 80 m-es izohipszaval jel6lhet6 ki. Az ez alatt levS alluvidlis artéren
a talajok 4ltaldban nem szikesek, kivéve a helyileg lefolyastalan foltokat.

Bar el6fordulnak a Dunéntiilon és a Kisalféldén is szikes talajok, ezekkel
mostani tanulmanyunkban — a tdjban elfoglalt jelentéktelen szerepiik miatt —
nem foglalkozunk.
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A szikesek tigabb kiérnyezetére vonatkozd geomorfolégiai megallapita-
sainkat a kovetkezdkben oOsszegezhetjiik :

1. Alapfeltétel a lefolyastalansigot biztositd, a szikeseket 6vezd magasabb
geomotfolégiai szintkeret. '

2. Szikeseink tllnyomé tébbségiikben a 84—94 m tszf-i magassdg
kozott helyezkednek el.

3. A szikes felszin két alaptipusa a szikes lapos és a terasz-szikes. Terasz-
szikeseink a lépcsGzetes térszinen kozbees6 helyzetet foglalnak el a legala-
csonyabban fekvd folydartér felett.

A kornyezd geomorfolégiai kereten beltil taldljuk a ‘fulajdonképpeni
szikes formakincs teriiletét. Amint mar a szikesek térszini és formacsoportbeli
rogzitésekor megdllapitottuk, ez a talajnem az alféldek, siksagok kiilonleges
képzbdménye. A szikképzbdmények wmorfolgiai vizsga’lata, elemzése  tehdt
jellegzetesen alfoldi alaktani kutatdsi téma. Tekintve, hogy nemecsak formdrdl,
hanem sajatsidgos dinamikaju talajrél is van szé a szikesek esetében, két-
szeresen indokolt a fejlédéstorténeti alapon torténd vizsgalat.

A szikesek a makrotdjon beliil leggyakrabban mint mikrotijak, rit-
kdbban mezotajként jelentkeznek. fgy pl. Alféldiinkén szikes mezotd] a
Hortobagy, melytél a szikes foltig minden nagysidgrendd véltozatot meg-
talalunk.

A koztudatban indokolatlanul egyhangtinak mindsitett alfoldi siksag
felszinének Valtozatossaga a talajfoldrajzi kutatds soran is bebizonyosodik.
Gy&rity Istvan 35 évvel ezelStt errél a kovetkezéképpen ir : »Az alfsldi népnek
a térszini formdakra csoddlatosan gazdag szétara van. A mi szemeinkkel alig
észrevehetl emelkedéseknek vagy hajlasoknak kiilon miiszavuk wvan« [40].
A kérdés foldrajzi jelentésége miatt taldn helyes lenne, ha morfolégusaink
az egységes széhaszndlat érdekében a losznevezéktanhoz hasonléan megal-
kotnak a hazai alféldi apréformak nomienklatirajit. Témankbdl kifolydlag
azonban kénytelenek voltunk magunk is bizonyos rendszerezd munkat végezni,
hogy a kitlizétt feladatot megoldhassuk.

Alfoldi topografiai térképeink, valamint a legfontosabb néprajzi és
nyelvészeti irodalom vonatkozé részeinek attanulminyozdsa alapjan szike-
seink eléfordulési teriiletének mikroformakincsét két részre, a bemélyeds és kie-
melkedd formak elnevezéseire bonthatjuk. Ahdny forma, annyi szin, arnya-
lati kiilonbség a talajokban! Talajféldrajzi szempontbdl a kiemelkeds formak
nevei a szikeseket keretez$ felszinre vonatkoznak, mig a bemélyedé idomok
névanyaga egyben a szikesek névanyaga.

A kiemelkedd formdk a kovetkezdk : hat, girine, oldal, part, gerend,
laponyag, porong és hegy.

Hdt, givinc, oldal, part a neve a hosszasan elnyld, siksaghdl kiemelkedd
magaslatoknak Gerend a hosszasan hiiz6dé, alacsony homokhat neve [39]. Lapo-
nyag a siksagbol kidlls, de a halomnal alacsonyabb (2—4 m-es) térszini forma.
Arvizjarta teriiletek viz 4ltal épitett képz6dménye. Porongnak a laponyagndl
alacsonyabb (1-—3 m-es), de terebélyesebb enyhe kiemelkedést mondjak.
Ez is mindig drvizjarta térszinen taldlhatd. Gydrffy szerint a porong talajanyaga
agyagos vagy valyogos f61d ; a régi drvizes id6kben a t&zeges-lapos szigetekkel
szemben kemény sziget volt. A Nagysarréten kemény szigetnek vagy ormdgynak
is nevezik. Szélei a koérnyezd vizek sodorta hullamoktél padkasak voltak,
de ma mar az eke a padkikat elsimogatta. A hegy alfoldi népiink nyelvében
a Duna—Tisza kozén magasabb buckéit jelent. A rendszerint sz8ldvel beiil-
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tetett homokmagaslat fogalmat azonban olyan helyeken is atviszik a sz8l6-
teriiletre, ahol az alig emelkedik ki a térszinbdl. Igy valt szamos tiszamelléki
és tiszantdli vidéken a shegy« egyszerfien a sz8ldskerttel azonossa, vagyis
domborzatibdl gazdalkodéasi fogalomma. .

A bemélyedd formdk : lapos, semlyék, sziget, fenék, t6, fertd, folyas,
puszta, legels, rét, ndd vagy nddas.

Laposon a hosszant elnytilé formdk (hat, girinc, oldal, part vagy gerend)
kozét elfoglalé sik felszinti nagyobb kiterjedésti mélyedést értjiik. Jellemzdje,
hogy — lefolyastalansiaga, de szikes volta miatt is — a hdolvadésos vagy
csapadékos iddszakban sekély viz boritja.> Semlyék a Duna—Tisza kozotti
Hiatsigon a buckdk kozott ENy—DXK-i irdnyban hiazédés, iddszakosan viz-
boritotta mélyedés. A szikes mélyedések kozott a legnagyobb tszf-i magas-
sdgban van.® A sziget szénak az alf6ldi morfolégidban kettds értelme van.
Az egyik a koztudatban is szerepld viztdl koriilvett, abbdl kiemelked§ térszin.
Szikmorfolégiai szempontbdl pedig sziget minden olyan teriilet, amelyet
egyik oldalardl folyépart szegélyez ugyan, de a tobbi oldalrél ndlanal magasabb
teriiletek 6veznek. A szigetet a magasabb térszintél régi — pl. 6holocén —
morotvak valasztjdk el.4 Fenék a laposndl kisebb, hozzavetdlegesen kerekded
alakt mélyedés.’ 76 (szikes) alkdli sokban gazdag, sekély vizfeliilet. Belble a viz
tartésabban is hidnyozhat.® A fertd zsombékokkal, nddasokkal, posvanyokkal
megszakltott altalaban nem osszefiiggd szikes vizfeliilet. Jellegzetes sertés-
nevel$ hely.? Er az Alféldoén olyan kanyargos keskeny, rendkiviil csekély
lejtésti folydsmeder, amelyben csak ritkdn és révid ideig van viz. A lefolyds-
talan teriilet legmélyebb része. Az érrendszerbdl lefolyds az erdzidbdzis
felé csak kiilonlegesen nagy csapadék idején van.® Fgyes helyeken ér helyett
folyds megjelolést haszndl a népnyelv, de a két kifejezés tartalma azonos
(pl. Gati folyds, Hajdudorog D). Puszia alfoldi értelmezésben olyan szikes
teriilet, amelyen telepiilés, fatenyészet nincs. Novényzete a legelénél szegé-
nyesebb.® A legel§ az Alf6ldon szant6foldi miivelésre alkalmatlan, csakis legel-
tetéssel hasznosithatd szikes teriilet. Tartozéka a kiit, itatd, hoddly, cserény,
akol stb. Rendszerint teljesen fatlan.'® A szikes 7éf a legelénél nedvesebb
tertilet.’? Ha nad fedi, nddas a neve (Sziknadd, Csokmé K).

2 Csomorkényi lapos (Hodmezéyasarhely K), Csarda lapos (Mez6berény 1), G&
dény lapos (Békésszentandras D), Csata lapos (Nagyrabé Ny) sth.

3 Csipak semlyék, Tandszi semlyék (Moérahalom D) stb

4 Nagy sziget (Hédmezdvasirhely K), Szelevényi sziget (Szelevény E), Kacsis
sziget (Furta E), a Tiszazug nyugati szegélyén sorakozé smksugetek

5 Nagy fenék (MezSberény E), Csikés fenék (Nagyivan D), Mérges fenék (Nagy-
ivan DK) stb. a Magyar TéjszOtdr szerint »svizjarta hely, amelynek mélyedéseiben a
viz az 4radds visszavonuldsa utdn is meg szokott allani«.

¢ Az Alfold Gsszes Fehérté elnevezésli természetes tavai, Jaj to (Kunhegyes DK),
1]{Budos té (Kiskundorozsma ENvy), Bogarzé té (K1skundorozsma ENy), Sajtar t6 (Nagy-

4ll6 D) stb.

7 Térokburi ferts (Karcag ENy), Gyevi fert6 (Sandorfalya DK), Veres ferts (Nagy-
ivan D), Nadas ferté (Kunmadaras E), Csépai Ferts (Csépa E) stb.

8 Kett8s ér (Kunhegyes és Karcag kozott), Gorbe ér (Csépa D), Boceskor ér (Mezd-
berény E) stb. - »

® Dogos puszta (hondoros Ny), Matéi puszta (Hortobagy), Szocskés puszta (Dar-
vas D) stb. .

10 Frkdzi legels (Kunszentmdarton K), Erhalmi legel$ (Tiszaf6ldvar Ny), Kigyosi
legels (Szabadkigyés K), Kozlegel§ (Hajduszovat D), de az Alftld csaknem valamennyi
kozségének legelGje szikes teriilet. B .

© M Tajos rét (Szarvas D), Korgohasu rét (Nagyrabé E), Hosszurét (Pocsaj E)
Borjurét (Békéscsaba DK), Mankés rét (Foldes D) stb.
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A felsorolt mélyedésformak nevének egy része a térszinre (lapos, semlyék,
sziget, fenék), és masok a vizre (t6, fertd, ér, folyas), ismét masok a névény-
zetre (legel, rét, nddas, puszta) utalnak.

- A szikes fogalom altalanos elnevezése él a magyar nyelv &si székincsét
alkotd szék és szik!? szavakban [58].2% A Tiszantil egyes részein ezeket a
szavakat a szik vonatkozdsdban a gyep elnevezés helyettesiti.

A szikeseken beliile apriformdk a kovetkezdk : a szikpadka (és ezen
belil a szikfok vagy vakszik) a lejté (Strdompl szerint : lanka), a lapos, a
szikes téfenék és esetleg az ér.

A szikpadka a szikes talaj teriiletét kornyezé magasabb keret alatt
levd elsd szikes szint. Feltiing, mert meredek mikroformat alkot a lapalyon.
Néhdny cm-t6l 1—2 dm-ig terjed(')' vastagsagtl, gyakran aldmosott réteg.
Kizarolag a szerkezetes szikesek jellemzdje, és azoknak »A« szintjét, valamint
»Ba szintjének felsd részét foglalja magdban. Azért »all szalban, mert a talaj
itt a s6k szikesitd hatdsa folytdn erfsen tomott, kemény, oszlopos. Rendszerint
Festuca pseudovina védi a tovabbi erdziétél. A padka alja mindig csupasz,
esetleg gyér Camphorosma ovata van rajta, A vizmosas az alattalevé puhabb
talajszintbdl valdsdggal kipreparalja.

A lejté (lanka) a masodik szikes szint, illetve mikroforma. Igen csekély
lejtdszogti, mert : a térszini kiilonbség jelentéktelen a szikpadka és az erézié-
bazist jelentd fenék (esetleg ér)-koézott — az aredlisan eroddlé szikpadka
talajtani okokb6l nagyon ellendlldé — az erdziét kifejtd viztomeg csekély —
mindezek felett még a gyér ndvényzet is védelmezd hatdst fejt ki. Ezek miatt
a sziklejt igen lassan hatrdl csak. Hatrdldsa azonban azt bizonyitja, hogy
mind morfolégiailag, mind pedig talajtanilag — s e kettd itt egyet jelent! —
pusztulé feliilettel allunk szemben.

A lapos a harmadik, nagy teriilet(i, de roppant csekély lejtésli szint.
A lejt8 alja és a téfenék kozott levd atmenet. A padkardl lepusztult anyag
felhalmoz6ddsi szintje. A vizboritottsdg lehetdsége és tartalma lényegesen
nagyobb, mint az €l6z6 két szinté.

A szikes téfenék a lefolyastalan szikes teriilet erézidébdzisa. Vizfedettségi
lehetdségei még nagyobbak. Szine a fakébb padkahoz és lejt6hoz viszonyitva
a tokéletlen bomldst vizindvényzet miatt is s6tétebb, tarkdn feketés-sziirke.
A tijban a nyar derekdra teljesen kiégett novényzetd el6z6 szintekkel szemben
z0ldebb, mert  még €16 novényzete van. A szikeseknek 4ltalaban életben
leggazdagabb szintje.

Némelykor a szikes téfenék kozepén ér kanyarog végig. Ez a legalacso-
nyabb szikes szint. Az ér medre keskeny, rendkiviil lapos. Emiatt csapadékos
id8ben a viz teljesen elfedi, és a keletkezd téban az ér mar nem is latszik meg.
A viz hatdsait ez a szint érzi meg a legjobban, legtovabb. Vizmozgaskor
Benne kis mértékben mar a linedris erdzi6 is mlikodik. Amennyiben van
lefolydsa (tdlcsorgds esetén a szomszédos, ugyancsak lefolyastalan szikes
medencébe), iddszakos er6zids tevékenysége fokozoédik.

*

12S4ros szék, Nagy szék, Doma szék (Kiskundorozsma kornyéke), Szirtos szék
(Balastya DK), Nagy szék (Torokszentmiklos K), Nagy szik (Konyar Ny), Kerek szik
(Konyar E), Bocskoros szik (Derecske Ny), Gatyasdr szik (Kunszentmarton Ny) stb.
Jellegzetes a »szék« és »szike szavak elterjedési teriiletének killonbozése. (L. Szabd Jdzsef
i. m. 27. és kk.)

138 Mészoly Gedeon : Székesfehérvir nevérdl meg a szék szd eredetérél. Nép és
nyelv. 1944. év. 25. old. Szék, szik = valaminek a belseje, szive (alapszd), azaz a magas-
lattal koriilvett mélyedés kozponti, bels6 teriilete.
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Az egyes szférak korében eldzbleg végigkisért jelenségek a szikesek
tdgabb kornyékének, valamint maganak a szikes teriiletnek sajitos wmorfo-
légidjdban mintegy Osszegezfdnek.

IV. A szikesek gazdasiagi foldrajzi értékelése

V. R. Viljamsz meghatdrozasa szerint [42] a talaj és a termGképesség
elvilaszthatatlanok egymast6l. Ebbél a szemszogbdl a szikesek pl. a mezd8ségi
talajokhoz képest csokkent értékiiek, s6t bizonyos esetekben teljesen érték-
telenek. A kérdést azonban bonyolitja, hogy a szikeseket a gazdasdgi élet
nem kizdrdlag-mint termétalajokat hasznositja. Mdasfel6l pedig a szikesek
talajnemén beliil végteleniil sokféle véltozat, értékfokozat ismeretes.

A csupdn az akac cstcsszaradasaval jelzett rejtett, nagyobb mélységben
levd sziktdl egészen a minden mezégazdasigi miivelésre alkalmatlan, csak gyatra
birkalegel6ként hasznalatos szikig kell a beavatkozds céljait szolgdld meg-
kiilonboztetési skdldnak terjednie. A Fold szdmos helyén eléforduld szikesek
és sostalajok elméleti és gyakorlati osztdlyozdsa minden érdekelt orszag talaj-
tuddsait foglalkoztatta. Az idevonatkozd gazdag kiilfldi irodalmat Hilgardtol
Antipov—Karatajevig még futélag sem érinthetjitk. A miénktdl eltérd viszo-
nyokon kiviil erre azért sem szukseges kitérniink, mert kivalé hazai szikes
szakértSink vilagviszonylatban is élvonalban allanak Ertékeink koziil a muilt-
bél ki kell emelniink Tessedik Samuel (1742—1820), Szabé [Jozsef, Illosvay
Lajos [43], Treitz Péter [44] és 'Sigmond Elek [45] nevét, de irodalmi felso-
rolasunkbdl kit{inik, hogy mennyi szakemberiink, m11yen sokféle szempont-
bél és régéta foglalkozik a probléméval.

A szikesek gazdasagi foldrajzi értékelését megneheziti, hogy még
legtijabban megjelen6 talajgenetikai térképeink is csak altalanos mértékben
(1:200 000) és gyakran komplex jeloléssel tartalmazzak szikeseinket. A Krey-
big-féle tnézetes mezdgazdasagi talajismereti térképeken 1 : 25 000 mértékben
szerepelnek a szikesek. Harmas tagolédasuknak (szantéfoldi miivelésre
alkalmas, kevésbé vagy feltételesen alkalmas, illetve alkalmatian) genetikai meg-
alapozottsiga azonban hidnyzik. Ahhoz, hogy a megjavitott szikesek teriileti
tervezését gazdasdgi geografusaink szilaird alapokon végezhessék el, a fenti
térképek genetikai viszonyokat is feltiinteté reambuldldsira van sziikség.
A munkat minden érdekelt szakember hevonidsadval, komplex médon kell
elvégezni.

A folyamatban levé, népgazdasigi tervbe illesztett szikjavitdshoz
alapot nyjté és napjainkban legkorszeribb szikes osztdlyozast Herke és
Prettenhoffer nyoman a kovetkezékben adjuk meg [67]:

Szerkezetes szikesek (szolonyecszerfiek) - .
| Degraddlt v. savanyt szikesek

Mé 1 ik
! Mésztelen szikesek l Kiltgozott szikesek

SZIKESEK: -
Atmeneti szikesek

' Szerkezet nélkiily saikesek (szoloncsikszer(iek)

Meszes-sz6dads szikesek

A szerkezetesek koziill legnagyobb teriiletliek a wmésztelen szikesek.
Fels6 rétegiik kisebb-nagyobb mélységig meszet nem tartalmaz. A vizben
oldhaté sok kiltigozédtak, s,igy a fels6 rétegekben csak elenyészé mennyi-
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7. kép. 1-1 kettds kép: Padkds szikes birkalegels javitatlanul (baloldalt); ugyanez mész -- gipszes javitdssal, feltoréssel
(jobboldalt). Prettenhoffer Imre szikjavitasi kisérleteibol (Hortobagy)

JIBOHHOH cHUMOK : 3acomeHHast 6aHKa, CAy KAW@AsT HEYJOOPEHHBIM NACTOMIUEM (CJI1€BA) ; TOT K€ y4ACTOK TMOCA€ MEIHOPAIMH HM3BECTBIO
M THIICOM, BCapeHHbli (cripapa). M3 menmopatuBHbIX 9Kcnepumentos M. Ilperrsnxodpdepa (Xoprodaab)

A double picture : Sodic bank used for sheep-run, unimproved (left) and improved with lime and gypsum and fallowed (right).
From I. Prettenhoffer’s experiments in sodic soil improvement (Hortobagy)



2. kép. Hodmezbvasarhely—Kopancs. Szikes talajon levs rizstelep elsé elarasztasa.
(Délalfoldi Mezbgazdasagi Intézet Novénynemesits és Rizstermelési Osztalya)
Xonmesépamapxeit— Konanu. I'lepsoe 3anuBanue pHCOBOI0 Iojisi Ha cosnoHuake. (Otaen
10 CeJIEKUMK pacTeHuil u BblpamuBaHuio puca HOro-anb@EnbacKoro cenbcKoX0351HCTBEHHOT0
UHCTUTYyTa)

Hodmezdvasarhely—Kopancs. First flooding of a rice field on sodic soil. (Depart-
ment of Rice Growing of the Agricultural Research Institute for the Southern
Alfold)

3. kép. Hodmezbvasarhely—Kopdnces. A rizstelep viztelenitésben. (Délalfcldi Mezd-
gazdasagi Intézet Novénynemesits és Rizstermelési Osztalya)
Xoamesépamapxeit — Konana. OTBOA BOABL ¢ pucoBoro mosst. (Oraen 10 ceaeKuuu
pacreHuii m BblpanmBaHuio puca lOro-anb@EnbACKOro CeJbCKOX035IHCTBEHHOT0 VHCTUTYTA)
Hodmezsvasarhely—Kopancs. Drainage of the rice field. (Department of Rice Growing
of the Agricultural Research Institute for the Southern Alf6ld)



4. kép. Mésztelen szik gépesitett sargafoldteritéses javitdsa (Prettenhoffer Imre szik-
javitdsaibol)
KonbmaTay< »KeJTol 3eMyeH HEM3BECTKOBOro cosioHdaka (M3 MenmopaTHBHBIX 9KCIEPH-
menToB M. Ilperrzuxoddep)
Amelioration of non-calciferous sodic soil with ochre loess covering (From I. Pret-
tenhoffer’s sodic soil improvement experiments)

5. kép. Szikjavitasbol szdrmazé godor (digébanya) hasznositdsa gyiimdlesfatelepitéssel
a kelemenzugi kisérleti telepen. Mihaly Jozsef felvétele

Mcnonb30oBanue BOSHUKILEH BCIEACTBME MEIMOPALMM  COJIOHYAKA SIMBl  HACAIKICHMEM

(GpyKTOBOTO JepeBa HA OKCHEPUMEHTANbHOH craHuun Kenemensyr (Cumm. WM. Muxait)

The plantation of a fruit-tree in a hole originating in sodic soil improvement at the
Kelemenzug Experimental Station. Photo J. Mihdly



6. kép. Szikes talajfelszin pusztuldsa csatornaparton. Mihaly Jozsef felvétele
Paspyiienue MOBEPXHOCTH 3ACOJAEHHOH II0YBbI BAOJb Oepera kanana (Cuum. M. Muxaii)
Decaying sodic soil surface on a canal bank. Photo J. Mihaly

7. kép. Killonféle javitéanyagokkal végzett szikjavitdsi kisérleti parcelldk. Pretten-
hoffer Imre kisérleteib6l
OKCNEePUMEHTAIbHbIE YUACTKU TI0 MEIMOPAlMK  3aCOJIEHHBIX I10YB Pa3IMYHBIME  MEJIHO-
patuBHbiMu marepuanamu (M3 sxcnepumentoB M. IlperrsHxoddepa)
Experimental lots for sodic soil amelioration with different improving substances. (From
I. Prettenhoffer’s sodic soil improvement experiments.)



ségben fordulnak eld. A fels6 rétegek savanyd vagy semleges kémhatdsiiak.
Az altalajviz mélyen van. Tartés megjavitisuk meszezéssel és sirgafolddel
vald teritéssel (digdzas) lehetséges.

Az dimeneti szikesek a mésztelen szikesek kozt gyakran foltokban for-
dulnak el6. Felsé rétegiik mar kozel a felszinhez szénsavas meszet tartalmaz,
kémhatdsuk a feltalajban semleges koriili, vagy gyengén ligos, de még nem
mutat phenolphtalein-ligossagot. Sétartalmuk méar a feltalajban 0,19,
koriili. Tartéds megjavitasuk mddja: sdrgafoldteritéssel végzett nagyiizemi
javitds esetén meszet és gipszet kombindltan alkalmaznak.

A két tipus (mésztelen és atmeneti szikes) egyiittes teriilete — kozelité
becslés szerint — 500—600 ezer kat. hold, amelybél 150—200 ezer kat. hold
az atmeneti szikes. Zémmel a Tiszdnttlon fordulnak els. Az Ssszes koriillmé-
nyeket figyelembe véve jav1tasra legalkalmasabbak Békés megye északkeleti,
Szolnok megye déli es -délnyugati, valamint Csongrdd megye észak-
keleti részei. '

A szerkezet nélkiili szikesekben mar a feltalaj is szénsavas meszes és ldgos,
gyengén sz6ddas. Az altalajviz szintje a felszinhez igen kézel van. Ez dllandéan
szikes{t6 hatdst fejt ki; ennek a szikestipusnak a megjavitdsihoz tehit a
talajviz leszallitdsa alapkovetelmény. Azonban éppen a talajvizszint leszal-
litdsa az a legvitatottabb kérdés a gyakorlati mezdgazdik és a talajjavitok
kozott, amely miatt meszes-sz6das szikeseink f6 tajidn, a Duna—Tisza kozén
a szikesjavitds kordntsem olyan elhatarozottsdgu feladat, mint a Tiszan-
tilon. Problémat okoz az is, hogy a meszes-szédds szikesek megjavitasahoz
nagy mennyiségii savanyt hatdsd javitéanyagra ‘van sziikség, ennek eléterem-
tése pedig eddig még nem oldédott meg. Ezért a hasznositasnak inkabb
javitds nélkili médjait valasztjak és ajanljak (rét- és legel6gazdilkodas,
skatulyazds, sziki mészpazsit kaszalék bedllitdsa, tégazdasig stb.).

A szikestipus kiterjedését hazankban 300—350 ezer kat. holdra becsiil-
hetjiik. Féként a Duna—Tisza kozén és a Nyirségben fordulnak el .

A talajjavitds gyakorlati kovetelményeinek és a kémial Osszetételnek
figyelembevételével Herke és Prettenhoffer az aldbbi csoportositdsban foglal-
jak 0Ossze legtjabban szikeseinket :

1. Mésztelen savanyu és semleges kémhatdst szikesek.
2. Gyengén lugos (dtmeneti) szikesek.
3. Meszes, er6sen ligos szikesek,

A vazolt beosztds szerinti szikes tipusok megctllapttasa és azok vészletes
foldrajzi kdviithatdroldsa a 3zikjavitds két legfontosabb gazdasdgi [oldrajzi szem-
pontja. E nagyszabdsi természetdtalakité. munka tervezése utdn a gyakorlati
végrehajtds a talajtani szakemberek el6készitése, irdnyitdsa és ellendrzése
mellett az agronémusok feladata. Ismét geogrdfiai kérvdés a megvaltozott
arculatd, megjavitott szikeseket tartalmazé tdj kihatdsait a népgazdasagi
terv szempontjabdl értékelni. A névekvd termelési lehet8ségek sorra érintik
a mezdgazdasdgot, ipart, kézlekedést, telepiilést, népsiiriiséget, vagyis a gaz-
dasagi foldrajznak szinte Osszes fe]ezetext

A swzikesek javitdsdnak legfontosabb techmkal alapelveit a felosztasban
mar roviden érintettiik.

A mésztelen szkesek legrégibb és legdltaldnosabb javitdsi mdédja, a
sargafolddel valé terités, gazdasagfoldrajzilag a kell§ mésztartalmu, kozelségl
és szallitastechnikailag kedvez$ 16sz el6forduldsaval fiigg 6ssze. A banya-
nyitdsra alkalmas magas mésztartalmu 18sz ugyan legtébbszor a megjavitandé
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szikes kozvetlen kozelében taldlhatd, de a kozelségnek itt kiilonleges a gaz-
dasagossdgi tartalma a kitermelés, szallitas, elterités fokozott energiaigényei
miatt. Csak 300 m-en beliili 19szel6fordulds jon szamitdsba banyanyitdsra.
E munkdknal nélkiilozhetetlen a gépesités.

A helyben kitermelheté szikjavité anyagok kozott szdmbajon még,
bar ritkdn keril alkalmazdasra, a kotu, a homok, valamint a felsoroltak kevert
elteritése.

E szikestipus egyéb fontos javitéanyagai a kiilénboz, szénsavas mészben.
dis féleségek (6rolt mészkopor, tavi mész). Kiilonleges érték{i a cukorgyari
mésziszap, amely a kb. 509-0s szénsavas mész mellett még jelentds mennvi-
ségil szervesanyagot, valamint névényi tdpanyagot is tartalmaz. A cukor-
gyari mésziszap azért is kiilonleges gazdasagfoldrajzi jelentéségili, mert »leld-
helyei«, a cukorgyarak, a szikes teriilethez sokkal ké&zelebb vannak, mint
mészkOhegységeink. A szikjavitd szempontjabdl igen értékes melléktermék-
nek, a mésziszapnak a felhaszndlasaban erdsen érvényesiteni lehet és kell
a szdallitasi koltségeket csokkentd kdzelr alkalmazast.

Az eddig emlitett javitéanyagok alkalmazdsaban figyelembe kell ven-
niink a morfoldgiar hdtrdnyok megsziintetésének — bar csekély mérték{i —
lehet&ségét is. Jéllehet a sargafoldterités és egyéb javitdéanyag szétszdrdsa a
térszint csupan centiméteres nagysdgrendben emeli, holott a szikes laposok
tobb dm-gs, s6t néha méteres mélyedések, mégis minden szikesjavitdsnal
torekedniink kell a térszin emelésére. Erre néha ipari, kozlekedési jellegli
terepmunkalatokndl stb. is lehet6ség kinalkozik.

Mer8ben masok a javitdis kémiai és foldrajzi tényezdéi akkor, ha a
savanyl javitéanyagot igényld meszes-szédds szikeseket vesszilk szemiigyre.
Ezeknél nélkiilozhetetlen a gipszes anyagok alkalmazdsa. (Egyéb savanyt
hatdsd javitéanyag, mint pl. a kén, szamitdsba sem johet drigasiga miatt.)
Kisebb mennyiségili gipsz mar a gyengén ltigos dtmeneti szikeseknél is sziik-
séges. Nehézséget okoz, hogy gipsz nemcsak a javitandé szikesek kozelében
nincs hazankban, de ndlunk egyaltalaban csak igen kevés ismeretes belSle
banyaeléforduldsban. A felszabadulds utdn indult meg a perkupai telepek
tudomanyos és technikai feltdrdsa. Néhany szdzalékos gipsztartalma révén
jol felhasznalhaté gipsz-pétanyag a lignitpor. Az ennek alkalmazasaval
torténé szikjavitds, valamint az 4tmeneti szikesek javitdsiara kidolgozott
feketefold aldteritéses és egyéb szellemes kombindlt mddszerek, eljarasok
ugyancsak Prettenhoffer Imre nevéhez fizé6dnek [59, 60]. Mindannyinak a
célja a gipsz- és energiatakarékossdg. Tisztdban kell azonban lenniink azzal,
hogy nagy teriilet(i sz6d4s szikeseink megjavitdsa csak igen jelent6s mennyi-
ségll gipsz felhasznaldsédval lehetséges mindaddig, amig fejlédd technikank
1jabb megoldast nem talal.

A népgazdasigi tervben szerepld szikjavitds mellett nagy gondot kell
forditanunk a szikesek hasznositdsdra. Bar a talajtani beavatkozdssal jard
javitds, meg a javitas nélkiili felhasznalds élesen megkiilonboztetends egy-
mastél, mégis a kettd a hasznositds bizonyos médjaiban taldlkozik. Eppen
arra torekszenek a szikesek felhaszndldsdnak gyakorlati mdédjaival foglal-
kozo6k, hogy olyan szikesalkalmazdsokra bukkanjanak, amelyek egyben szikes-
javitdsoknak is tekintheték. Kiterjedt irodalma van e téren a tégazdasagi
felhasznaldsnak.

A szikesek hasznositdsinak médjait gazdasigfoldrajzilag 1. mezégaz-
dasagi, 2. ipari és 3. egyéb csoportokban részletezziik. Az erddsitési haszno-
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sitdsra itt bévebben nem tériink ki, mert ez a probléma véglegesen még
nincs tisztdzva. Kétségtelen, hogy a szikes teriiletek ditaldban kevéssé alkal-
masak fasitasra [62], azonban az ujabb erdészeti szakirodalom [69] mar olyan
eredményekrél szamol be a vadkorte, kanadai nyarfa, egyes tolgyfajtak meg-
telepitése terén, amelyek joval feliilmuljak az eddigieket. A rosszabb szike-
seken csak csekély értékidi novényekkel torténd szegélyfasitdst latunk orszag-
szerte (olajftiz, tamariska).

A szdntéfoldi hasznositdsra egyéiltalaban alkalmas szikesek 6 novénye
a kaldszosok koziil elsésorban a biiza. A takarmanynoévények koziil kiemelends
a szeges lednek. Talajjavitds utdn szinte az Osszes gazdasagi nodvények
megtermeszthetdk.

Otéves terviink egyik legnagyobb mezbgazdasagi eredménye a 80 ezer
kat. holdra és 1 millié mézsira kifejlesztett magyar rizstermesziés.
Ennek osszefiiggése a szikesekkel kiilon gazdasagi foldrajzi feldolgozast igé-
nyel. Rizsteriileteink jelent8s hanyada szikeseken foglal helyet, egyelGre
féként a tiszantili mésztelen szikeseken. Herke Sdndor Kossuth-dijas kutaténk
azonban megjelélte mar az irdnyt a Duna—Tisza kozotti szodas szikesek
eziranyd felhasznaldsira.

Szikeseink Osi extenziv hasznositdsi mod]a a legeltetés. A sziki legel6k
névényzete a hidnyos és alacsony novés ellenére is tartalmas, magas "takar-
manyértékd. A sziki legel6kdén uralkoddé természeti foldrajzi viszonyok az
ott nevelt 4dllatok ellenalléképességét, edzettségét fokozzik. A jobb legeldket
szarvasmarhdval hasznositjak, de a legsildnyabb szikesek is felhasznalhaték még
birkatenyésztésre. Innen van a juhtenyésztésre vallé sok név rossz szikesein-
ken. A técsikat kedvel§ liba-kacsatenyésztésnek is jo feltételei vannak a
sziki laposokon. A sziki tarldkat pedig a pulyka kedveli. Egyre fejléds allat-
tenyésztésiink fontos torekvése, hogy oOntdzéssel és mds melioraciékkal a
hagyomdnyos sziki extenziv 4llattartdst intenzivvé fejlessze, Szép elérehala-
dast lattunk ezen a téren pl. a hortobagyi szarvasmarha, juh, szdrnyas tenyész-
tésében és a tégazdasagban.

Az ontozott legelSk virdgdllominya a méhészetet mozditja eld.

Egyik legfontosabb korszer{i sziki 4llattenyésztési hasznositis a tdgaz-
dasdg. A sokdgi probléma foldrajzi vonatkozédsaibél legfontosabbak a kotott
szikesek vizatnemereszt$ tulajdonsdga, a mély fekvés és a nagy kiterjedés.
A tégazdasdg létesitésének egyik tényezdje, a viz biztositdsa is geografikum.
A sziki tégazdasagi feliilletek novekedésébsl megallapithats, hogy a nehéz-
sége)ket mind nagyobb sikerrel gy&zziik le (Fehér t6, Biharugra, Hortobagy
stb.).

A szikes fertékén tijabban szivesen telepitenek sertésnevelSket.

Az iparnak ardnylag kevés kapcsolata van a szikesekkel Szeged és
Debrecen kornyékének régi szappanfdzése a sziksé seprésével volt kapcesolatos
[65]. A sziks6t egyébként mint szennyoldo hézi és {izemi takaritészert ma is
alkalmazzak. A szikes vdlyog, agyag j6 nyersanyaga a valyogvetesnek és tégla-
gyartasnak. Az ezzel Osszefiiggd téglaipari vonatkozasok egészen kiildon
gazdasagfoldrajzi tanulmanyozast igényelnek.

A szikes agyaghol gyartott vilyogtégla és égetett tégla ‘anyagkitermeld
helyein, valamint a sargafoldterités banyahelyein geomorfologiai hegek ékte-
lenitik el az alfoldi tdjat. Kozbiztonsdgi, kozegészségiigyi, tajrendezési, esz-
tétikai és mas szempontbdl kiilon figyelmet érdemelnek ezek a godrok, amelyek
pl. sargafoldteritéses teriileten 30 holdanként 10 ezer m? fold kitermelésével
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jottek 1étre, alfoldi varosaink szélén pedig néhol szdmottevd tavakat gyfj-
tottek meg. Fasitasra, vizemésztOnek, viztaroléként, b8vebb vizforrds esetén
halasténak, fiirdének stb. lennének taldn hasznosithaték. Minden esetre
egységes és tajszerli intézkedést kivannanak meg.

Szikeseink egyéd felhaszndldsa : gybégyndvények gylijtése, vizi szar-
nyasok vadaszata és a sziki fiird6k (Kiskundorozsma Kiskunhalas, Nyiregy-
haza stb.). Mint az eredeti alf6ldi tdj érdekes szinei, helyenként természet-
védelmi teriiletként Orizend6k meg. -

Szikes tdjainkon a gazdasdgi életnek sok egyéb jelensége is kapcsolatos
ezzel a kiildonleges talajnemmel. A talajfoldrajzi kutatasoknak itt még b6
tere van. Csak utalunk az Gitvezetés sajatsagaira és ezzel egyiitt az tin. székelt-
utaknak, mint legolcsébb bek6td dtnak a nép 4altal tortént régi alkalmazdsara
k6hiényban szenvedd Alfoldiinkén ; a szikes talajok telepﬁlést csokkentd
szerepere s az ezzel Osszefiiggd alacsony népsfirliségre, s6t a kozséghdlézat
sajatos alakuldsdra is.

*

A magyar gazdasagi viszonyok kozott kiilonés jelent6sége van a még
fel nem hasznalt teriiletek és nyersanyagok hasznositisdnak. A koézel 1 millié
holdat elfoglalé szikesek hazdnkban erre még bd lehetdséget nyrijtanak.
=Amennyiben jelen tanulmany a hazai szikesek talajfoldrajzi attekintésével
az érdekléd6k figyelmét felkelti, torekvésiink nem volt hidbavald.
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MOUBOTEOIPAGHMUYECKOE OBCJIEJOBAHHWE COJIOHUAKOB BEHI'PHUMU
M. A. Haos u 3. Kopnaw
Peswome

3acosieHHbIE TIOYBBI, COCTABJSIIONINE NPUMEPHO 7,5%, 06paboTaHHON MUIOLAdM CTPAHBI,
TIOABEPralOTCA reorpaduyeckomMy HCCIE0BaHMI0. ABTOPBI PACCMATPMBAIOT BCE COOTHOLUCHMS
Mexay ¢usMKoreorpapuuecKumu (aKTopamMy M 3acOJEHHBIMM TOYBaMH, W3JAraloT BO3fei-
CTBHE NOCJIEAHUX HA IKOHOMUYECKYI »KU3Hb, aBasi OJIHOBPEMEHHO U OLEHKY BO3MOMHOCTEH
MEAMOpPALMM M MCIIONb30BaHHS 3aCO/ICHHBIX II0YB B HAPOAHOM X03siiicTBE Beurpuu.

PaccmaTpuBasi (Qu3MKO-TeOrpaUuecKue OCHOBBI MPOLECCOB 3aCOJIEHHS], ABTOPH U3Y-
YaKT BO3AEHCTBUE OTAETbHBIX 3JIEMEHTOB TUTOC(EPDI, ruApochepst, aTMochepsl u Guocdepsb.
B BeHrpum Bce€ 3aCeJE€HHBIE MOYBBI BCTPEYAKTCSH HA UYETBEPTHUHBIX OTIQXEHUAX. Bonbiioi
npodsiemoil sABJISACTCS YTOUHUTH NyTh MOHOB COJICH, BbI3bIBaIGIUMX 3acosieHue, Hapsany ¢ 6onee
WJIH MEHCE BBIACHCHHDBIMU CBSI3SIMK 3aCOJIEHMST ¢ MAKPOK/JIMMATOM Bee GOJTbINEE YHCTIO HCCIEN0-
Barejeil MHTEpecyercsl BONpOcaMu, KACAIOMMMHCS MHKPOKJIMMATHUECKHX (AKTOPOB: KaK
HMHTEHCHMBHO OHM YYacTBYIOT B 3aCOJIEHHH, KAKOBO BJIMSAHHE HA 3TOT NPOLIECC MUKPOKIMMATA
CYILECTBYIOIIMX COJOHYAKOB. He IMOMIE)KUT COMHEHMIO, UTO CO3AAaBHIMECST CONOHYAKM, KaK
cyOcTpaThl, CO3AAIOT XapaKTepHbIi MECTHBI KiInmat. Y3 ruaporpaduueckux GaKropos pelao-
LYo POAb UTPaeT GeCCTOYHOCTb. 3HAUYNTENEH U PACTBOPUTENbHBIH 3QOEKT BOABI C TOUKH 3pe-
HUSl TEMIIEPATYPhl, JaBJECHHSA BO3AYXA, COAEPIKAHMST YTJIEKHCIOTH M T. M., d TAK)KE CTEIeHH
pacTBopuMocTH. Bce atu BMecTe 00YCJI0BIHBAIOT B NPOLEECCAX 3ACOJIEHMS KOJMYECTBEHHBIE
M Ka4yeCTBEHHBIE OTHOWEHUS 000poTa cotu. CBSI3aHbI ¢ IPUCYTCTBHEM BOJABI TPH  crocoba 3aco-
Jenust : 1. BO3BBILLEHHE YPOBHSI IOYBEHHOH BOABI, 2. MOBEPXHOCTHOE HABOAHEHNE, 3. mepeme-
LIEHHE Yy)Ke 3aCOJIEHHBIX NMOYB ABIDKYIUEHcA BOMoH. Mamensiommii cTpykTypy sddexrt Na
MOHOB, HAHECEHHBIX BOJOH B AACOPOLMOHHDBIH KOMILIEKC, 00yc/l0BIHMBAET TJABHBIE (H3HKO-
XHMHYECKNE XAaPAKTEPHCTHKH 3ACRJACHHBIX I104B, B HEeJISX BBISICHEHHU S 3aCOJICHUA H JfanbHel-
LIKX MPOLECCOB, PA3BIrPUBAOILMXCA B COJOHYAKAX, BECbMA BA)KHO IMO3HAKOMUTLCS € apeanb-
HBIMH ¥ KBAHTHUTATHBHBIMH OTHOIUEHMAMM BOJ000OpOTa MOuBHl. I'maBHeHIIEd XapaxTepHOi
yepToii Onocepbl Ha 3aCONIEHHBIX TMOUBAX 3AKI/IIOYAETCS B TOM, 4YTO 34a(oH >KUBET B MeHee
6naronpusiTHEIX yclioBusiX. [lepecmaTpuBas aneMeHThHl (s10pbl 1 GayHbl CONOHYAKOB, ABTOP!
YKa3blBAKOT Ha pesyanaTbr, }IOCTHI‘HyTble BeHFepCKI{MH uccaeaoBaTensimm B 3ToK 00nacTH :
CeroJHsA HaM y>K€ J0BOJBHO TOYHO H3BECTHBI CBA3M PACTHUTEILHOCTH M YKHBOTHOIO MHUpA OTE-
YECTBEHHBbIX 3aCOJEHHBLIX N0YB ¢ HOpoJaMu. B TO BpeMs KaxK pPacTUTENbLHOCTL COJIOHYAKOB
TIONNAETCS CHCTEMATH3ALMKM TMOCPEACTBOM MHUKPOMOP(OSOTHUECKHX (POPM M BETeTAUMOHHOIO
epHoAa, KOMOMHHMPYS KOJMYECTBO M KAYECTBO COJIM ; TO CBSI3b MEXKAY 3aCOJIEHHOH NMOuUBOH U
YKUBOTHBIM MHPOM MOYKHO BBISICHUTb JIy4llle BCEro IOCPEACTBOM MHUTATENbHOIT Lenu. Bajkubie
MCCTIE0BAHKM S MPOBOAATCS HA COJIOHYAKAX B MHKPOOHOJIOrMYECKOM OTHOWEHHMH, IJIaBHBIM
00pasoMm B CBSI3M C MHPHKYISAPUOCOM BeHrepcxoro puca, HeaBHO AKKIMMATU3UPOBAHHOLO
HA HEM3BECTKOBLIX COJOHYAKAX.

3acoJIeHHBIE [OYBBI BCTPEYAOTCS BCErAd B XaPAaKTEPHBIX MOP(DOIOTHYECKUX paAMKaAX
Basknoit reorpaduueckoit 3aaueil siBasieTcs pas3bsicHeHue MopdonoruyecKuX cBOMCTB N0BEPX-
HOCTH 33COJIEHHBIX mouB, CyAsl 10 yCI0BUSAM YPOBHS, aBTOPH PA3THYAIOT JBE€ OCHOBHBIE MOD-
donornyeckue GOpPMbL ¢ IUTOCKHH COJIOHYAK W TEPPACOBLIH COJOHYAK, YCTAHABINBAETCS, UTO B
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BeHrpuun 3acoJIEHHBE [0YBBI B CBOEM Mpeobnafawiiem OOobIMHCTBE BCTPEYAKOTCsl HA FOpH-
30HTEe MEXAY 84 1 94 M HaX YPOBHEM MOPSI, CIE€N0BATENBHO HCCAEN0BAHME 3ACONEHHBIX GopMma-
UMl ABIsSETCS THNMYHO anbEnbAacKol mopgosoruuecxkodt samaueii. Iloapo6HO paccmarpu-
BAETCS MHO)KECTBO BO3BBILECHHBIX ¥ MOrpPY >KEHHbIX (OPM 3aCONMEHHBIX TOYB HA OCHOBE Gorar-
cTBa Ha3Bauuit B s3bIKe Hapoma. Pasnuuarrcsa chnefymolme MeaKue ¢Gopmbl: 3acofieHHAs
HaHKa, 3acOJeHHbIH CKJIOH, 3aCOJICHHOE AHO 03epa, 3ace/NeHHAsi paBHUHA, — BO3MOXKHO —
pyueex.

K 3KOHOMUUECKO-TeorpapuuecKoll OLEHKE 3aCOJEHHBIX IMOUB MOKHO MOAXOAMTH JIMIIb
MyTEM TEOPETHYECKOH M NPAKTHYECKO#H KiaccuPuKauuu conoHdakos. B Beurpuu reorpadgu-
YeCKUE KAPTH MSTOTOBMSINCH 110 CUCTEMATH3ANMK 3aCOIeHHBIX T04yB 'ILIurMOHAa, HO B NOCTIENHEe
Bpemsi Xepke u Ilperronxoddep, Ha OCHOBE NMPAKTHUECKUX TPe0OBAaHUH MEIMOPALHM H XUMH-
YECKOI'0 COCTaBa, OTHOCST BEHT€PCKHE 32CONIEHHbBIE TIOUBBI B TPY FPYIILI : 1. HEU3BECTHSIKOBLIE
KHCJIBIE COJIOHYAKH C HERTPANTbHbIM XUMHYECKUM AeiicTBUEM, 2. c1ab0 1EN0YHbIE (TePEXOAHbIE)
¥ 3. M3BECTKOBbIE, CHJIbHO LIENOUHBIE COJOHYAKK. ABTOPbI, MPHHUMAS 3Ty KiaccHPuKaLMIO,
00CYI)KAAKT BCTPEYAEMOCTh, PACHPOCTPAHEHHE U CMOCOOBI MEAXMOPALMM BEHIEPCKHX COJIOH-
4aKoB. B 0TeUEeCTBEHHOM OTHOLWEHHUM OOJIBLIOE 3HAYEHHE HMEET MCIIOJB30BAaHKME [I0YB TPeThei
rpynnsl, ocofeHHo u3-3a HemocTaTKa B runce. IToapobHo obcyskpaerTcs MX 3HAYEHHE B CENb-
CKOXO0351ICTBEHHOM, JIECOBOAYECKOM, NMPOMBILIIEHHOM W MPOYMX OTHOLICHMAX (JIEKAPCTBEHHBIE
pacTeHus, 0X0Ta, 0aHM); caMbié XapaKTepHHE COJOHYAKM aBTOPBI YKENAwT 00bABUTL 3aI0-
BEIHHMKAMH. YKa3bIBAETCS HA CBA3bL MEXKAY 3aCOJIEHHOW IOYBOH H MHOXKECTBOM IPOYMX ABJIE-
Hu#l 9KOHOMMYECKOM >KH3HM (CeTh MyTeil, noceleHne, TUIOTHOCTE HaceneHust). OHW CYUTAKOT
Ba>KHO HayuHOIl M NpaxTHuecKoil 3ajadeit o6cyIelOBAHHE OTEUECTBEHHbIX 3ACOJCHHBIX II0YB
B MEJ0JOIMYECKOM OTHOLICHHH.

THE SODIC SOILS (SZIK) IN HUNGARY, A STUDY IN S0OII, GEOGRAPHY
A. M. Nagy and E. Korpds
Summary

Authors examine from a geographical point of view the sodic soils of Hungary
covering the 7,59, of the agriculturally cultivated area of the country. They review
the conmnections existing between physico-geographical factors and the sodic soils giving
a survey of the influence sodic soils have on economic life and fathoming the possibili-
ties of soil improvement and the utilization of sodic soils in our national economy.

Investigating the physico-geographical bases of alkali processes authors examine
the function of the different elements of the lithosphere, hydrosphere, atmosphere and
biosphere. In Hungary all sodic soils occur on quaternary sediments. One of the great-
est problems is to follow the course of the ions of the salts responsible for sodification.
Beside the more or less elucidated connection between the macroclimate and sodification
an increasing interest is shown in questions referring to microclimatic factors, such as
the degree of their intesity in sodification as well as the influence of the existing soils
on this process. No doubt that sodic soils as substrata call forth a characteristic local
climate. Among hydrographic factors the lack of outflow is decisive. The dissolvent
effect of the water is also significant from the point of view of the temperature, atmospheric
pressure, carbonic acid content and the degree of solubility. All these factors determine
the guantitative and qualitative conditiorts of salt circulation in sodic processes. The
three ways of sodification are attached to the presence of water : 1. the rise of the water
table, 2. the flooding of the surface, 3. the transfer of sodic soil by running water. The
principal physical and chemical characteristics of sodic soils are determined by the struc-
ture modifying effect of Na jons introduced into the adsorption complex by the water.
In order to clear up the process of sodification and further processes that take place in
sodic soils it is imllzierative to find out the areal and quantitative conditions of subsoil
water circulation. The most characteristic feature of the biosphere on sodic soils is that
the edaphone goes on in unfavourable conditions. Surveying the floristic and faunistic
elements of sodic soils authors refer to results attained by Hungarian researchers in this
field : today we have a comparatively clear picture of the relation between plant and
animal life on sodic soils and the different species of soil. While the plants growing on
sodic soils can be systematized by means of micromorphologic forms and vegetationa]
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periods, combined with the quantity and Cﬂlality of the salt ; the relation of the faun2
to the sodic soil can be detected with the help of food chain. Important investigationS
are being carried out in the field of microbiology especially in connection with the bru-
zone disease affecting Hungarian rice recently acclimatized on mnon-calciferous sodic
soils. .
Sodic soils occur in characteristic wmorphological frame. It is an important geo-
graphical task to reveal the surface morphological features of the sodic species of soil.
Two basic morphological types of sodic soil are distinguished according to level condi-
‘tions : sodic flatland and sodic terraces. Authors point out that in Hungary sodic soils
occur predominantly between 84 and 94 metres above sea level, that is, the investigation
of sodic formations comes within the scope of the morphological problems connected
with the Great Hungarian Plain. The rich variety of sunken and protruding forms of
sodic soil is submitted to thorough analysis on the basis of their names used in the ver-
nacular. The following lesser forms are distinguished within the different sodic soilg:
sodic bank, sodic hang, sodic flatland, sodic bottom of lakes, possibly streamlet. )

The economic geographical value of sodic soils can be duly established only
by their theoretical and practical classification. In Hungary soil maps have been drawn
according to ’Sigmond’s classification of sodic soils. Lately Herke and Prettenhoffer
complying with the practical requirements of soil improvement and considering chemi-
cal structure have grouped the Hungarian sodic soils into three types : 1. non-calciferous
sour and chemically neutral, 2.slightly alkaline (transitional) and 3.calciferous, strongly
alkaline sodic soils. This classification has been adopted by authors in dealing with
the occurrences of sodic soils in Hungary and with the methods of their amelioration.
In Hungary a great importance is attached — mainly for lack of gypsum — to'the utili-
zation of the third type. Authors analyse the possibilities of their utilization in agri-
culture, sylviculture, industry and so on (medical plants, hunting, baths) and wish to
have the most characteristic sodic soil regions declared a nature conservation area. They
refer to the close connection that exists between great many other phenomena of econo.
mic life (network of roads, settlements, density of population) and the sodic soils-
Authors stress the importance of the pedological investigation of Hungarian sodic soils.
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A Duna—Tisza kéze cukorrépatermelése™
SARFALVI BELA

A cukorrépa ama gazdasagi ndvényeink egyike, melyek igen jelentds
igényekkel l1épnek fel mind a talajjal, éghajlattal, mind pedig az agrotechnika-
val szemben.

Legmegfelelébbek szdmdra a kozépkotott, mély termoréteggel rendelkezd, elegend