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VARAKOZO JELENTESEK

A nyelv kozegében zajlo kisebbségi létesiilés elbeszélése”

Meanings in Waiting
Narrations of minority existence in the sphere of language

A tanulmany a kisebbségi identitasszerkezet létesiilésként valo megdrtésére torekszik. Azt
kérdezi, hogyan jellemezhetd ez a létesiilés a kilonbozo nyelvi modellek, a regionalis ,,feszitd
s intenziv elemek™. a kozvetitd és .referenciatér-nyelvek™ fiiggvényében. Azt is felveti, hogy
a performativitdselméletek, amelyek szamos ponton kertilnek kozel a posztkolonialis gon-
dolkodasokhoz, hogyan hasznosithatok az elbeszélt azonosuldsok dinamikus aspektusainak
értelmezésében. -

Kulcsszavak: geokulturalis poétika. identitas, idokezelés, impériumvaltas, kisebbség, nyelvi-
ség, térpoétika.

Ez a tanulmany olyan Iétesiilésekként olvassa a kisebbségi narrativakat,
amelyek sordn az identitas helyén az identifikalodas, a hosszadalmas és/vagy
varatlan jelentésmoddosulasok Osszekapesolodasanak torténete jelenik meg.
Arra keresi a valaszt, hogyan érvényesiil a ,minden leendés” koncepcidja a
geokulturalis kotdodési prozaban, amely gy mozditja ki targyat az adottnak
tételezett azonossagbol, hogy megvalositja az identitas eldallasanak narra-
tiv folyamatait. A 1étesiilésben a kisebbségiség mint relacionalis konstrukcio
nyitotta valik mindenre, és intenzitassa alakit mindent, ami kontextualis tor-

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, sza-
mu. a Kisebbségi nyelvi, irodalmi és kulturdlis diskurzusok Délkelet- és Kzép-Europaban
(Diskursi manjinskih jezika, knjizevnosti i kultura u jugoisto¢noj i srednjoj Evropi) cimii
projektum keretében késziilt.
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ténésként, elvitatasként (kitorlés, eltiltas, athelyezés, atfunkcionalas, atneve-
z€s) vagy ¢éppen megerositésként koriilveszi.

A Kisebbségiséget létesiilésként értd gondolkodasnak jelentfs spe-
cifikuma, hogy egy erésen temporalis felfogasrendet von be a tériesség
geokulturalis értelmezésébe. Voltaképpen egy olyan valtozasértelmezést hoz
létre, amely atjar minden térségi diskurzust, de kisebbségenként mas és mas
mintakat rajzol ki a modosulasok, a részbeni ismétlddések és megszakada-
sok temporalitasanak fiiggvényében. E gondolkodas mélyebb lehetdségeit
a rendkiviili idék hozzak felszinre, mert ezek az idék 6nmagukon tilmutato
vilagokra engednek kovetkeztetni, és az altalanosbdl is felmutatnak valamit.
Ezek a temporalis jellemzok a vajdasagi magyar irodalom értelmezésében
hasznélatos 0j eiméleti paradigmak hatasara hangstilymédosulasokat hoznak
létre korabbi miivek mai olvasasaban. Ilyen szempontbdl azok az elbeszéli
szerkezeti megoldasok bizonyulnak sikeresnek, amelyek ugyan egzisztenci-
alis hatarhelyzeteket vilagitanak meg, de amelyekbe az egész geokulturalis
Osszefliggésrend reprezentacioja belefoglalhaté.

A talajfiiggé, a geokulturalis érzékenységli irodalom azon pontjainal érin-
ti a vilagot. amely pontjain a kiilsd helyzet(, a kiviiliségben ¢16 irodalom
képtelen hasonld érzékenységgel €s intenzitassal megérinteni. Az itteni ki-
sebbséginek nem elég kisebbséginek lennie, neki a szerbekkel 9sszefiiggés-
ben kell kisebbséginek lennie, mondhatnank Fanon nyoméan — ,Egy feke-
tének ugyanis nem elég feketének lennie; a fehér emberrel sszefiiggésben
kell feketének lennie” (FANON 2002; 614) —, a szerb torténelemmel, a szerb
kulturalis egyediségekkel dsszefiiggésben egy pontosan leirhato, szlovakok-
bél, svabokbol, bunyevacokbdl, sokacokbol, ruszinokbdl stb. alié kisebbség-
szerkezetben. Mindazokkal dsszefliiggésben, akikkel tobbségiként is alkotott
mar kozos strukturat. A mintazat tehat meglehetdsen egyedi. [dentitasanak
lényegi jegyét eme helyzeti meghatarozottsaga jelenti, hozzatehetjik, széle-
sebb értelemben, kiilsd perspektivabdl szinte hozzaférhetetlen vonasként.

A témakorben végzett prozavizsgalatok tanulsagai szerint a Iétesitd erejl
valtozas mintait hangsilyozo dinamikus tarsadalmi struktira jeleit az impéri-
umvadltas torténései tudjak a legerdteljesebben felmutatni. ,Egy orszag, egy
birodalom azonban nem esik szét siman €s zavartalanul. Egzisztenciakat tesz
tonkre vagy viragoztat fel varatlanul” (12).! Kisebbségi szempontbdl itt, eb-
ben a hatalomvaltasi sémaban, az egzisztencialis varatlansagok e siirli kdze-
gében, a tonkretételek és felviragoztatasok, az alahullasok és felivelések meg-
lehet6sen széles skalajan érvényesiil leginkabb a rendkiviili, mint az altalanos
reprezentansa. Amig a rendkiviilit nélkiil6z6, az intenzitas hijan 1évo idok azt

! Herceg Janos: Médosuldsok. Forum Kényvkiadé, Ujvidek. 1989
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fogalmaztatjak meg, hogy ,.nem a lehetésége vagyok valaminek, hanem tel-
jességgel az vagyok, ami...” (FANON 2002; 626), a rendkiviili intenzitasu
idok éppen arrdl beszélnek, hogy a szerkezet minden eleme a lehetoségek
gazdag helyzetét formazza. A rendkiviiliség megszabaditja aktualitasatol az
idét, és vagy pozitiv, vagy pedig negativ értelemben, bevezeti a potencialitas
jelentéseit. Prozaelemzési tapasztalatok alapjan azt zarhatnank le, hogy a min-
dennapokban az identitasokat latjuk formakként mikodni, a létesiilés folya-
mata eltlinik sajat credményében, mig az intenziv idok terében éppen maga
a létesiilési folyamat valik megragadhatdva. A leendés poétikai koncepcioja
a rendkiviili idok mindennapisagaban, a torténeti megérzékiilés mozgasaival
valosulhat meg: ez a fajta s(ritettség képes feimutatni a létesiilést, amint szinte
vektorként halad az 4j identitasok felé. Az identitasképzodés nyitottsagara, a
leendés eme futurisztikus idoiségére kivan utalni Herceg Janos mondata a Vi-
deki parnasszus felé? cimii emlékezésszovegében: ,,Volt azonban valami, amit
mar nem kellett nagyobb eseménynek kivaltania, mert anélkiil is ott volt a
magyarok ¢életében: a kisebbségi 6ntudat. De azt az id6 hozta és érlelte. Mert a
kisebbségi ontudatrol is el lehet mondani, hogy: nem volt, hanem lesz” (16).

Herceg Janos Modosuldsok cimi regénye a mar jelzett, kivételes intenzi-
tasu temporalitasokat avatja narrativ torténésekké. Az identifikalédas nyelvi-
kulturalis megkozelitése nem maradhat ki a regény horizontjabdl, hiszen fel
kell vetnie azt a kérdést, hogy ,.hogyan lesz valaki sajat nyelvének nomadja,
bevandorldja, ciganya?” (DELEUZE-GUATTARI 2009; 40) Az elbeszélés
tobb olyan létesiilési alakzattal is szembesiti az olvasast, amelyek a nyelv szfé-
rajaban tudnak a legerdsebben megnyilatkozni. Tobb szinten hato faktorrol
kell szoIni ebben a vonatkozasban, ezek kozott a kételez6 szdvegtorlésekrdl
(,,a Vorosmarty-verset mar a tanév elején at kellett huznunk a Négyesy-féle
tankdnyvben” 36), és az elhallgattatasokrdl, de a diskurziv ellenallas, a ha-
tarathagas sikeres megvalosulasardl is, torténetesen egy VorSsmarty-verssor
méretes kiirasaval, kifejezetten a hatalmi tor/és meghitsitasanak szandéka-
val: ,,A Pavo fitkat sziileikkel egyiitt atdobtak a hataron -- terjedt tovabb a
hir, mivel az emlitett gimnazistak szamos haz falara irtak ki lemoshatatlan
nagy betlikkel a Bajai iton Vorésmarty Szdzatanak elso két sorat” (36). Ezek
a torténetek mint olyan beszédet teszik hallhatova a regényt, amelynek hatar-
tapasztalatai kiillondsen erdteljesen Iépnek be a kisebbséglétesitési folyama-
tokba. A grafitti-kommunikdcid, és egy masik szdveghelyen a tiintet6 célzati
recitalas is, deterritorializalja a koltészeti szbveget, amelynek az esztétikai
térben lenne az eredend? territoriuma.

2 I'idéki parnasszus felé = Herceg Janos: Két vilag. Forum Konyvkiadé, Ujvidék, 1972. Ki-
emelés: F. K.
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A nyelvi formakként megjelend etnikai kulturalis elemek, az etnikai mi-
tudat szimbolikus kifejezodései természetesen a szinhaznarrativak konstitu-
tiv viszonyaiban is miikddnek, és ugyancsak a ,.tisztazatlan™ hazafogalom
szubverzivitasa kapcsan: ,karjat kitarva, mintha repiilni akart volna, énekelni
kezdte: »Hazadm, hazam, te mindenem...« (...) Nem csoda, hogy a rendor-
ség betiltotta az eldadast, miutan nem tisztazddott, hogy tulajdonképpen mi-
lyen hazarol is van sz6” (116). A csak azért is kimondasa viszont, szélesebb
hangstlyokat hordozva, kilép a magyar nemzeti dnkifejezddés szférajabdl, és
egy szlovén nemzetiségli figurahoz fiizédik: ,,Akkor is! Jatszani kell!” (...)
S azzal a megjegyzésével, hogy »jatszani kell«, megértette az 01j idok szavat,
ha nem is tudott rendesen magyarul, hiszen valahonnan a szlovén hegyekbol
keriil ide” (128). Minthogy a zene nem hagyott helyet a ,,nemzetkozi ellenté-
teteknek”, a tisztan zenés megnyilvanulasokat nem érhette tamadas az ,,atko-
zott nyelvkiilonbségek miatt” (132), de a tdncos misorokat ,,a szlav nemzeti
tancok koreografidjaval kellett” megtetézni. A tanctanar, talan hogy semlege-
sitse nagyeziist vitézségi érmét, kinosan ligyel a csardasra forditand¢ iddre, és
nyelvhasznalati szinten is talzott buzgalmat tanasit: ,,Nemcsak a kolo figurait
mutatta be személyesen, csikos nadragban és lakkciposen a tanar is, miutan a
csardast gyorsan elintézte: dva korak desno, dva korak levo, a maga borzal-
mas szerbségével, de szilardan ragaszkodva az »allamnyelvhez«...” (133).

A bekovetkezett diskurzusszakadas legintenzivebb jele az eddigi tobbségi
nyelv hangjanak teljes elfojtasa. ,,Ehhez se megyek tébbet - mondta anyam
Bajicrél, a divatarusrol ott a varoshaza alatt, aki elsonek tette a kirakata-
ba hazatiassagat bizonyitandd: Govori drzavnim jezikom! (42), mikozben a
dolognak az a pikantéridja, illetve az tarja fel a helyzet mély ellentmonda-
sait, hogy a tabla mogétt allo boltos maga sem beszéli a nyelvet, amelynek
hasznalatat imperativusként allitja a belép6 elé. Az elbeszéld nem véletleniil
nem forditja le a mondatot, a szerbet ebben az helyzetben az teszi érzékel-
het6en kolonialis beszéddé, hogy onreflexiv szintli, el6iro és parancskozlési
funkcidjaban jelenik meg magyar nyelvi kontextusban. A regény elbeszéld
moédjanak egyik sajatossaga az is, hogy szerb nyelven kozvetiti az 0j hatalmi
elemek, példaul az ,,(j katonak™ énekeit: ,,Zovi, samo zovi, svi ¢e sokolovi
za tebe zivot dati...” (13).

Juhasz Erzsébet Hutdrregényében? is eredeti nyelven szerepel az omind-
zus felszolitas, az allamnyelv kotelezo érvényii hasznalatarol, de a kovetkezod
szovegkornyezetben: ,,Am hiaba volt a hatarrendezés, szamara mar nem volt
visszaut, mint ahogy elérevivé sem, hiszen nem volt olyan hivatal, ahol ha
magyarul szélalt meg, ra ne ripakodtak volna: — Ne ugass! S nem volt olyan

3 Juhasz Erzsébet: Hatarregény. Forum Konyvkiadé, Ujvidék. 2001
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hivatal, ahol ki ne lett volna irva: Govori drzavnim jezikom! Miklos szamara
mar nem volt visszalt az allamnyelvhez, hiaba beszélte tokéletesen, s hidba
volt Nikola Patar¢i¢ néven nyilvantartasba véve” (62). A mondatnak az a
tapasztalat szolgaltat alapot, hogy a nyelvhez valo viszony, a nyelvi kulta-
ranak valo 6rokos elkotelezddés, egy racionalisan nem mindig indokolhato,
komplex hovatartozasi attitiid része, és nem egyszeriien csak nyelvtudas és
a névjellel valo nemzeti besoroltsag kérdése. A Herceg-regény elbeszéloje
sem talal magyarazatot arra, hogy édesanyja, az ,,otthoni németet és a falu
horvat nyelvének kettOsségét megtartva”, miért valasztotta a magyart ,,ma-
ganak mindhalalig. Mint egyébként Karle Adam és Kopf Maria mind a hat
gyereke” (12). A Hatdrregényben csaladi szinten jelenik meg a Mddosuld-
sokban (134) a nyelvek zavaranak a babiloni atkaként jelolt ,teljes zlirzavar,
a nemzeti hovatartozas szerinti megoszlas, a tisztazatlansag €s bizonytalan-
sag” (Hatdrregény 61). Az egy csaladhoz tartozo szereplok kézott olyan is
van, akihez egyfajta negativ identitasmeghatarozas tartozik, hiszen teljesen
mindegy, hogy milyen nemzetiségii, csak ,,magyarnak ne higgye senki”, és
olyan is, aki ,,ugy érezte, ha egyetlenegyszer igazabdl at tudna érezni, hogy
6 magyar, az maga lenne a révbe jutas” (61).

A Hatarregényrdl beszélve feltétlentil meg kell emliteni egy jelenetet az
iménti szerepld rémalmaibdl, batyja sorsat illetden. Ebben a jelenetben a
nemzeti azonossag ¢s a névforma viszonya problematizalodik, és megkérdo-
Jjelezddik a kettds identitas lehetségessége a hadbirosag emberének, a nyelvi
fesziiltségeket is kiaknazo, megjelenitésében: ,— Mi vagy te? Sta si ti sunce
krvavo! — hallotta az embertelen tivoltést. Magyar vagy? — Ilyen nevit ma-
gyar nincs! Szerb vagy? Horvat vagy? Mi vagy? (...) Bunyevac vagy? Olyan
nincs. Ezutan legalabbis nem lesz. Szitava loviik, hogy irmagod se maradjon.
—Magyar is vagy meg bunyevac is!? =271 — ... Jebo Bog svoj rod i zemlja
svoj plod!” (32) A nyelvi-hatalmi viszonylatot itt is leforditatlan mondatok
jelzik. Juhasz Erzsébet jol érzékelte, hogy a szerb nyelvi effektus ebben a
diszkurziv szovegtérben nélkiilozhetetlen funkciot tolt be,

A ,varakozo jelentések” beépiilése az identitasszerkezetbe leginkabb a
név kérdéséhez kotodik. A név mint fontos azonossagi jelolé mindig ki van
téve a hatalmi manipulacioknak, ezért a nevek altal atjart intenzitasokrol ki-
emelten kell beszélni. Az egyes névformakhoz kiilénbozé értelmezési rend-
szerek tarsulnak a regényben. Az uj diskurzus nevetésre ingerld tamadasa,
névtorzitassal valo leigazasi gesztusa, egy Dropkd Rezsé nevil diak vonat-
kozasaban nyer megjelenitést. — ,Rezse! — Nézett maga elé mosolyogva s
tlindddn 11ki¢ tanar ar. (...) Sta rezed? — ismételte tobbszor is, mig a fiti ég6
arccal allt, s az osztaly, halas publikum lévén, haldlra nevette magat. — Ja
rezem, ti rezes, on reze!” (61) Az identitas névjelét a tanar a sajat nyelvének
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Jelentéstanaban és grammatikajaban helyezi el. Ezzel megvonja a név szu-
verenitasat, a szot megfosztja tulajdonnévi mindségeitdl, és egy nyelvtani
dimenzidba kényszeriti. Nyelvtani értékli modosulasnak téve ki a nevet, a
szerb igeragozasi rendszerben jeloli ki a helyét, be is mutatva mikddoképes-
ségét ebben a rendszerben. Az identitas a név szamara kijelolt igésitett hely
betdltése révén dekonstitualodik. Mégsem a tanar fellépése a legdobbene-
tesebb, és még csak nem is alarendelt hallgatasa, hanem az osztaly egyiitt-
mitk6d0 magatartasa, illetve az az éntudatlan elbeszéldi azonosulas (amely
jelenség altalanossagara egyébként a poszkolonialitas szakirodalma is fel-
hivja a figyelmet) a kolonialis viselkedéssel, miszerint ezen a néven ,,sokaig
lehetett jokat rohogni” (60).

Ez a tematikus kor egyre szélesedik az elbeszélésben €s fokozatosan kiter-
meli a terhes név problémajat. A regény viszonylag sok névvaltast tematizal.
A ,,varakozé jelentés” beépiilése az identitasszerkezetbe — ,,nem ¢én krealok
jelentést magamnak, hanem a jelentés eleve adott, mar létezett €s vart ram”
(FANON 2002; 626) — a névnarrativak fontos témajaként jelenik meg. A
regény ugy kolesoéndz kiemelt jelentdséget ennek a problematikanak, hogy
a hatalmi névkezelés vonatkozasait iddészegmentacios tényezokként is fel-
mutatja: ,,Svetozar Pribicevi¢ akkor nmiég csak beliigyminiszter volt, s igy az
iskolakban még nem vezették be a névelemzés gyakorlatat, amikor a Kova-
csokat és Mészarosokat »szlav szarmazasuk« miatt nem lehetett a magyar
tagozatba felvenni. Mi még zavartalanul iltiink egyiitt Liscseviccsel meg
Vojnicesal...” (60) A lathatatlansag és a névtelenség utan val6 ahitozas bel-
s6 determinaciojat folyamatosan érzékelteti a narracid: észrevétlen maradni
nemzeti azonossagomban, reménykedni, hogy nem ér negativ megkiilonboz-
tetés és kozben belatni, hogy ,,masok rolam alkotott elképzeléseinek vagyok
a rabja” (FANON 2002; 617), ez esetben nem a kiilsém, hanem a nevem
vonatkozasaban. Asztalos Vranjo neve példaul a magyarsaghoz sorolja a vi-
seldjét, pedig ,,neve ellenére egy kukkot sem tudott magyarul...”(81), hiszen
az ,.elnemzetlenedés peremén” allo bunyevacokhoz tarozott.

Az id6k valtozéasaval egyre nehezebben vallalhaté az az identitas, amely
ott rejlik a névben, s mert senki sem szeretne a nevének a rabja lenni, a figu-
rak igyekeznek megszabadulni a jeltél, mintha a névvaltas performativ mo-
don végrehajthatna az identitastél valdo megszabadulast is. Ami végiil, min-
den torekvés ellenére is megmarad rabsagnak, az a kiejtés. A kiejtés men-
tén torténd megalazas, mindenkori tobbségi gesztusként a magyar kollektiv
cselekvésben is megvaldsul: ,,Péter Béla, akit svabos kiejtéséért csufoltunk,
mert Paripason nétt fel német gyerekek kozott...”(137)

,Tajiroink” (Majtényi M.) a szovegnek a topografiai valoésagok koze-
gévé valo dtalakitasaban, a személynevek tultengésében, az intézményne-
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vek eldsorolasaban, az ilyen vonatkozasu szdkészleti és nyelvhasznalati
lokalitasokban érhetdk tetten, példanak okaért a kotelezden szerbesen irando
varosnevekben: ,,mintha a rendszer megelégedett volna azzal, hogy most a
magyar lapok mar nem Szabadkat irtak, hanem Suboticat, Novi Sadot, meg
Mali 1dost” (79). Herceg regénye szinte kényszerit arra, ,,hogy a teret a tu-
lajdonnevek tereként éljiik at” (LOTMAN 2001; 162), mert az énhez sta-
bil formakkal kapcsolddd azonosito sokszor a ,iakargatas egyik specifikus
gyakorlataként™ jelenik meg. Az, hogy az 0j név a lehetdségek hordozoja,
a beallitddasvaltas, az atallas, a tobbségi statusz megszerzésének locusa, a
szerbes hangzasi nevek magyarositasaval keriil kifejezésre. Erdekes modon
a forditott valtozat nem bukkan fel. A magyaroktol valo disszimilacids sze-
lek idején Szabovlyevics Dusant még védi a neve, de ,,majd hisz év mul-
va a megszallokkal jon vissza, Szabofia Lehelre megmagyarosodva, s hogy
Zomborban tovabbra is Dusan maradt, azon sem csodalkozhatott. (...) Es
Liscsevics Feri se a régi nevén keriilt vissza par esztendére mint irnok a me-
gyehazara” (124). A mddosulasok a dionimitas megjelolésével az Gnmaguk-
tol ekiilonbsz6d6 azonossagok, az atforditasokkal és kimozditasokkal épiild
identifikalddasi gyakorlatok nagyban valtoztatnak azon a gondolkodason,
amely szerint a név biztositja a megnevezett allandosagat.

Itt térnék ki az identitasvaltas egy ritkabb valtozatara, amikor a magyarok
egy sajatos transzformacio utjth. cgy masik kisebbségi azonossaggal, torté-
netesen a vajdasagban é16 szlovakkal kivanjak megkozeliteni az ,,allamal-
kotd népek tobbségét”. A magyar dnazonossagbol egy alkalmasnak latszd
pillanatban attornasszak magukat a szlovakba. Atvedlenek ,egyik naprol
a masikra a kedvezdbb helyzetet élvezé nemzetiségek koz¢€”: ,,Hogy ez a
Jovéak Arpad egyszerre tot lett! Pedig hogy verte a mellét, szegény feje, hogy
6 magyar szellemben fog tanitani abban a Kohari utcai iskolaban! (149)

Amint némileg egyértelmisddik a helyzet, beindul a szférak kozti ha-
tarok Ujra meghatarozasanak jatéka. ,,Tobbség és kisebbség viszonydban a
hely és szerepcsere jutott kifejezésre” (148). ,,Ebben az atmeneti allapotban”
(13) markansan nyilvanulnak meg a nyelvként viselkedd szimbolikus rész-
letek, felemlitddnek a szerb kiralynak valo hiiségeskii nyelvi tényei és a ko-
telezd nyelvvizsgak is, igencsak dicstelen eszkdzfunkcidban. A nyelvi kor-
don”-ként szolgald vizsgak ugyanis arra valok, hogy az 0 hatalom szimara
hivatkozasi alapot nytjtsanak a korabbi keltezésii munkahelyi kinevezések
megsemmisités¢hez. A kovetkez6 szévegszegmentum vizualis irdasmodja na-
gyon pontosan fogalmazza meg az dtmenetiség temporalitasat, amikor az aj-
tonalld ruhdja még a régi, ,,de a csakdjara tiizott trikolorral kombinalva” mar
megfoszthatja Bacs-Bodrog varmegye utolsé féispanjat attdl a jogatol, hogy
belépjen a megyehdza nagytermébe. Mindehhez tarsul a szinte beszédcse-
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lekveskeént hatd Aelyzetrogzités: ,,mar az »odbor«, a szerb-bunyevac—sokac
koalicio uilésezett, ugyhogy Bacsics 1vo, aki régi egyenruhajaban allt az ajtd
elott, s csak a csakojara tlizott piros-kék-fehér szerb nemzeti szinek szalagja
figyelmeztetett a valtozasra, be sem engedte. — Tanar Gr, nem vagyunk tébbé
Magyarorszagon!” (...) Tessék szépen hazamenni!” (154)

Az atalakulasban 1€v6 torténelmi szintér dinamikajat az intézményi biog-
rafiak valtozasa, a cimek érvénytelenné valasa, az elitvaltds megtapaszta-
lasa, a személycserék tanulsaga konstrualja a regényben, ,természetesen™
a nemzeti vonatkozasban elkiillonb6zodd névjelek segitségével:  Major
Karolyt az igazgatoi székben Petar Vukéevié véltotta fel” (57). Talan az
egyhazi elit felcserélddése hangsilyozza a leginkabb a korabbi modellek
tovabb €lését, azt hogy a valtozasok felszini logikajat kovetve is megma-
rad a valtozatlan hatalmi gondolkodasi keret, ,,csak most nem a kalocsai
érseket hozta a négylovas hinto, hanem a pravoszlav plispokot Karlocarol”
(39). Aktiv szerepet jatszik a modosulas aprosagainak lajstromba vétele, az
eddigi identitasok szimbodlumainak kiiktatodasa: a fejekrol lekeriil 1. Fe-
renc Jozsef sapkardzsija, ,természeresen” megvaltozik a zaszlok szine, és
valtozik megjelenésiik ideje a hazakon, jelezve az iinnepek athelyezddését.
Finom attétellel voltaképpen a magyar tinnepek eltorlddését, az iinnepekét,
amelyeknek éppen a folytonossag képzetét kellene &rizniiik, a maguk ha-
gyomanyos szertartasrendjével és megbizhatd rendszerességével. A zaszlok
megjelenési ideje igy kiilondsen nagy intenzitassal 1€p be a kisebbségi léte-
siilési folyamataba. A 0j kollektiv identitasképzddést a hagyomanyszakadas
réme, az emlékezés minden eszkdzzel valo veszélyeztetése, a nagygyiilések,
a koszorazasok egykori helyének jelképmentesitése, a terek megformazott
emlékezeti kellékeinek, igy Schweidel Jozsef szobranak eltiintetése alakitja,
»mert egy éjszaka eltiint az a szobor, senki se tudta hova lett” (39), és ké-
s6bb a Szent Florian szobrat is ,,ledtstték”, pedig ,,ez mar nem is volt »ma-
gyar szobor«, mint Rakoczié vagy Schweidelé” (86). A rezsimvaltozassal
az egész geokulturalis térbol kiiktatddnak a magyar nemzeti szimbdélumok,
a megjelenitést szolgalé emlékmiivek, ,,amelyek tallépik a targyi emléke-
zet horizontjat, mivel az implicit id6- €s identitasi kitevot explicitté teszik”
(ASSMANN 1992; 21), s a folyamat kévetkezményeként lecserélddnek a
nyilvanos identitastermelési alkalmak.

Herceg Janos regénye szamara a transzformacio a legfébb strukturalis
elem, olyan dologrol is emlités térténik, amelyek ,,egy egész vilaggal egyiitt”
multak el, de az elbeszélés a valtozasdimenzidk kimutatdsaval parhuzamo-
san keresi a stabil, a multhoz koéthetd, a kulturalis emlékezetben tartosan
elhelyezhetd konfiguraciokat a kdrnyezeti jelentésmez6ben, hogy ily modon
enyhitse a veszteségeket, hogy az id6talld irassal. az épitett emlékezet alak-
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zataival gatolja a ,.bevégzddést”, késleltesse az 01, az idegen elemek érvénye-
siilését. A regény a kisebbségi 1étesiilés alapvetd mozzanataként jelsli meg
a ,felejtési félelem™ (ASSMANN 2009; 179) beszédes bizonyitékait: ,,ugy-
hogy hiaba ment végbe az impériumvaltozas az allamnyelv modosulasaval,
még sokaig olvashato volt ezekbe a szép kavicsos hidakba beépitve a készitd
milkOmester teljes neve és cime” (122). Hasonlo céllal keriil bemutatasra
a hivatalos Kiirdssal szemben allo topografikus emlékezetiség is: abban az
idében, amelyrdl sz6 van, az egyik utca mar Branko Radicevi¢ nevét viselte
hivatalosan, mig ,,a magyarok tudataban sokaig Juhasz utca maradt” (22), a
masik utcat pedig ,,mar Laza Kosticrdl nevezték el, de a népi emlékezetben
csak »csalokdz« volt a neve” (92). Az atmentett, a bensévé valt malt példai-
nak szaporitésa jelentésességiik elmélyiilését hozza magaval: , Mita Popovié¢
foroghatott a sirjaban, hogy hervadhatatlan érdemeit a magyar-szerb kolté-
szet terén a magyarok nem méltanyoljak, ha még mindig nem mondtak le
arrol a régi névrol, amely az 6vét megeldzte az utcatablakon® (154).

Mas szovegekben, igy Juhasz Erzsébet Hatdrregényében is mitkddnek a
.kontraprezentikus emlékezeti” formak: ,,Akkoriban ez az utca a H. Rakoczi
Ferenc nevet viselte. Hosszu élete utolsd éveiben Angeline mar kizardlag
Rakoczi utcaként emlegette, ahogy a tobbi szoba hozott utcat is visszake-
resztelte a szazadel6 idejébol vald neviikre” (6). Ebben a regényben a ha-
tosagok ugy veszik fel a harcot az emlitett emlékezeti kotédésekkel, hogy a
korabbi cimckre érkezd leveleket rendre visszakiildik ,,A CIMZETT ISME-
RETLEN. OSOBA NEPOZNATA” — jelzéssel. ,,Mintha a cimzettnek kellett
volna teljesen kicserélédnie azért, mert a hatarok atrendezddtek, s az utcane-
vek megvaltoztak” (32). Mindehhez, csupan annyit kell hozzafiizniink, hogy
a narrativa 0j alapeleme, a mar mélyen bevés6dott Bajai 0t helyére keriilt.
Ez az 0j elem, az ,,utcanévvé emelt datum, 1918. november 13- a”, bar ezt
.senki ki nem ejtette a szajan csak a leveleken és levelez6lapokon volt fel-
tiintetve, minthogy az Bajai Gt volt és maradt teljesen fliggetlenedve attdl
a csoppet sem mellékes koriilménytol, hogy a hatarokat atrendezték™ (63).
Traumatikus élményiséget jellemeznek ezek a narrativak, a veszteséggel
cgyidejli torténésként, azt, hogy végbement ,,valami szamomra gyokeresen,
megemészthetetleniil idegennel, massal valé talalkozas, és annak nem kivant
behatolasa a szubjektumba. Tehat kétiranya folyamatro! van szo6: egyszerre
elveszitek valamit, és a kiilvilagbol valami nem kértet, nem vartat »kapoke,
»befogadok« - anélkiil, hogy befolyasom lenne ra. (...) A psziché kénytelen
magaba fogadni, és mint egy idegen testet integralni az élményt, amelyet
kizarolag azaltal tudna feldolgozni, ha az értelmezéssel sajatta is tudna ten-
ni” (PINTER 2008; 69). Az emlitett szovegpéldak szerepldi nem hagyjak
érvénytelenedni identitasuk korabbi mozzanatait, minden igyekezetiikkel a
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multhoz rogziilnek, és nem arra térekszenek, hogy a sajatjukka tegyék, hogy
jra otthonossa defimaljak a médosult vilagot.

A Herceg-regény figyelemre mélto beszédmozzanata, hogy az allando-
sagot a Henri Gobard modelljébd! vald a referenciatér-nyelv (DELEUZE-
GUATTARI 2009; 49), a kultara nyelve is kozvetiteni hivatott: ,,a legfonto-
sabb targy valtozatlanul a latin volt”, amely egyben az 0j id6k elutasitasanak
kozege is. Ennek jegyében a latint tanit6 tanar egy ..laudator temporis acti”,
az éppen elmult idoket dicsdito, a jelennel elégedetlen ember. A magatarta-
sok k6zott elvétve olyan is akad, amely viszont éppen a belenyugvas mentén
konstrudlodik, szintén a latin segitségével: ,, Treuga dei! — mondja majd hisz
év mulva a habor( egyenlotlen polgari jogtalansaga idején. Zombor vegyes
lakossagn varos!™” (143). A regény nyelvi-névhasznalati allandésagmozzana-
tai mellett kiemelten emlithetiink mas ,,valtozasmentes” alakzatokat is, igy
a figuralis tényez0k atvezetését az impériumvaltas temporalis hataran, azt,
hogy minden didkmisén ott mutatja Margalits Ede fejét eziistds fehérben,
,valamiféle jogfolytonossagot is kifejezve” (97). Es egyéb olyan védekezd
szovegreakciok is felmeriilnek, amelyek a médosuldsok és fordulatok koze-
sagok szintjén megnyilvanulod rendithetetlen igyekezetet is a torténelemmel
szembeni, cselekvd ellenallas mozzanatava irja: ,,Csak Vilagos Matyas sii-
totte valtozatlan buzgalommal a gesztenyét a fGutca sarkan, mintha mi se
tortént volna” (140).
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MEANINGS IN WAITING
Narrations of minority existence in the sphere of language

The study aims at understanding the minority identity structure as a
fornt of existence in the scope of the immediate experiences of domination-
change. The story confronts reading with such existential formations which
can manifest itself most effectively in the sphere of language. We have to
speak of factors which exert influence on several levels, among others of
language-related commands and prohibitions, various problems related to
the use of names, issues of ethnic language- and cultural affiliations and the
preservation function of linguistic remembrance. The study tackles the ques-
tion of how the performativity theories — which fall close to the post-colonial
way of reasoning in many points — can be made useful in the interpretation
of the dynamic aspects of the narrated identifications.

Keywords: geo-cultural poetics, identity, time management, domination-
change, minority, poetry of space.
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ELETMU — RECEPCIO — KULTUSZ*

Sziveri Janos lirai opusarol

Oeuvre — Reception — Cult
On Janos Sziveri's lyric poetry

A tanulmany Sziveri Janos lirai életmiivével, ennek kritikai recepciojaval és a szerzot/életma-
vet ovezd kultusszal foglalkozik. A kolto lirdjanak lezaruldsat kovetd tobb mint két évtizednyi
idészak tavlatabol ralatas nyilik lirai életmiivére, a korabeli és a késobbi kritikai recepcio
vonulataira, valamint a kultusz azon eseményeire, megnyilvanuldsaira, amelyek a szerzoi név,
illetve életmil emlékezetének fenntartasdra iranyulnak. A tanulmany a lirai életmi alakulas-
rajzan belil igyekszik kijeldIni ennek alkotoi korszakait, e korszakok meghatarozé vonasait.
valamint kitér a recepcio egy-cgy olyan lényeges tételére. amelyet a kortars irodalom jelen-
ségei felulirtak. vagy amely épp visszamendleg mddositja a Sziveri-lira eddigi olvasatat, in-
terpretaciojat.

Kulcsszavak: Sziveri Janos, lira, életmi, kritikai recepeio. kultusz, intertextualitas.

A Sziveri Janos lirajanak lezarulasat kovetd tobb mint két évtizednyi ido-
szak tavlatabdl kirajzolodni latszik az a két parhuzamos kontextus, amelyet
egyrészt a koltd hét (élete soran 6t, posztumusz pedig két megjelent) verses-
kotetében! publikalt versek szovegegyiittese, masrészt az erre reflektalo kri-
tikai recepcio alkot. E két szovegkorpuszt kzelebbrdl szemlélve ugyancsak
kijelolhetdek akar a kolté lirai opusanak, akar az erre vonatkozo szekunder

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatds- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, sza-
mu projektumanak keretében készilt.

! Nem szamitva ide a .minden verset” tartalmazé gyiijteményes (1. SZIVERI 1994). csupan
az els6 kiadasu verseskoteteket.
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irodalom hangsulyai. Mindezen til pedig az életat és az életmil lezarulasat
kdvetden megképzodé kultusz nyomaira, részleteire is ralatas adodik.

Ez utébbira vonatkozoan meglehetdsen gyors titemi kultuszképzddés-
1ol beszélhetiink, hiszen a kdltd 1990-ben bekovetkezett halalatol szamitva
mintegy tiz év alatt jatszodtak le a szerz6i névhez és életmiihéz kotddo kul-
tusz legfontosabb eseményei — s6t ezek nagy hanyada is kdzvetlenil a halait
kovet6 idészakban, években zajlott le. A kecskeméti Forras 1990. évi 6. sza-
ma kiilén blokkot szentelt a kolté emlékének, Budapesten 1991-ben Sziveri
Janos-dijat alapitanak, amely 1992-t61 kezdddden keriil évente kiosztasra,
1993-ban a koltd sziilofalujaban, Muzslan Sziveri Janos Miivészeti Szinpad
alakul, amely a mivészetkedvel6 fiatalokat gyiijti maga koré. Ugyanez az
egyesiilet ugyanettdl az évtol kezdddden évente Sziveri Janos verspalyaza-
tot, 1995-t6] pedig Babel cim alatt esszépalyazatot hirdet. Ez utobbi legsi-
keresebb alkotdsai a Babel Konyvek cimii sorozatban, a verspalyazat dij-
nyertes €s legsikeriiltebb alkotasai pedig antoldgiaban, illetve késébb 6nalld
szerzOi kotet formajaban latnak napvilagot. 1994 decemberében Temerinben
emléktabla keriil annak a lakéhaznak a falara, amelyben a kolté egy ideig
élt. A kultusz fenntartasaval hozhato Osszefliggésbe a Sziveri Janos minden
verse cimii gylijteményes kotet megjelentetése 1994-ben (SZIVERI 1994),
az kx Symposion Sziveri koltészetének €s koltoi alakjanak szentelt 1999. évi
tematikus 28-29. szdma, a 2000-ben, a koltd halalanak tizedik évforduloja
alkalmabdl Gsszeallitott, tanulmanyokat, kritikakat, esszéket, valamint az e
koltészetrol irddott tanulmanyok, kritikak, esszék valogatott bibliografiajat
tartalmazd, Barbdr imdk koltdje. Sziveri Janos cimil gyiijteményes kotet
(REMENYT 2000) megjelentetése, tovabba ugyanebben az évben a koltd
muzslai sziildhazan ethelyezett emléktabla leleplezése is.

sk

.Jozsef Attila halala masnapjan valt nagy koltévé. Az addig tébbnyire
igéretnek, tehetségnek tartott, s emberileg (le)sajnalt, futdobolondnak nézett
koltordl kideriilt, hogy zseni” — irja N. Horvath Béla Jézsef Attila-monog-
rafiajaban (N. HORVATH 2008; 8), Tverdota Gydrgy pedig a koltd halalat
kovetéen konstitualodo komor Jozsef Attila-kép kapcsan egyenesen nek-
retorikarol €s nekro-logikdrdl beszél, mondvan, hogy ,,a koltével szembeni
kritikai szempont felfiiggesztése, az életmiivet illetd feltétlen elismerés, az
alkot6 emberi alakjanak szol6 megrendiilt rokonszenv szinte maradéktalanul
a nekro-logika szabalyainak megfeleléen alakult az utdélet elsé szakasza-
ban, a szarszoi tragédiatdl mintegy a fordulat évéig eltelt évtized folyaman”
(TVERDOTA 1998; 101).
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Beszélhetiink-e Sziveri Janos koltészetének mintegy két évtizedes utdélete
kapcsan nek-retorikardl, nekro-logikar6l? Nem hinném, hiszen az életmii kri-
tikai megitélését hattérbe szoritd s ennek a helyébe a halal tényét hangstilyozd
tényezoket allitd reflexionak t6bb mozzanat is ellentmond — féként, ha a Jo-
zsef Attila-kultusz természetével (és kivalto okaival) vetjiik dssze. E16szor is
egyfeldl az dngyilkossag, masfeldl (Sziveri esetében) a koraisaga miatt tragi-
kus, de természetes halal ténye nem ugyanazokat a reakciokat valtotta ki. Ezt
akkor is figyelembe kell venniink, ha tudjuk, hogy a Sziveri halalat okozo be-
tegség elhatalmasodésa 6sszefiiggésbe hozhat6 az Uj Symposion £6- és felelds
szerkesztéjének, valamint a szerkesztobizottsaganak 1983-as levaltasa koriili
politikai csatarozassal, magaval a levéltassal s az ebbdl ad6dé koriilmények
tényeivel. ,,Akkor tragikus volt mindez, ma mar inkabb komikusnak hat az
egész, csak az egészségem ment ra” — vallja maga a koltd Keresztury Tibornak
adott 1989-es interjajaban (KERESZTURY 1989; 101). S bar a levaltasra ira-
nyuld politikai hadjarat, a betegség ténye, valamint a halal tragikuma bele-be-
lejatszik a kolto életének utolsod éveiben és a halalat kévetben irodott tanulma-
nyok, kritikék, esszék szovegeibe, néhany koriilmény ellentmond a Tverdota
altal megnevezett nek-retorika €s nekro-logika esztétikai értékmozzanatokat
hattérbe szorito és kritikai szempontot felfliggeszté érvényre jutasinak. Nagy
vonalakban a koltéi életmi s e koltészet recepcidjanak temporalis-szerkezeti
felépitése is ezt latszik alatamasztani. Ha ugyanis a folydirat-szerkeszt6i (kol-
t61) palya kritikus idopontjaként 1983-at s a kdzvetleniil ezt kbvetd éveket, a
maganéletbeli koriilmények (a betegség megjelenésének, majd elhatalmaso-
dasanak, végiil a kolto halalanak) végzetes idépontjaként pedig a k51td néhany
utolso (¢elet)évét és 1990-et jeloljiik ki, azt lathatjuk, hogy a kritikai recepcid
a publikaciok megjelenésének idejét és megallapitasait tekintve is atrajzolja,
mintegy szétirja, ,,semlegesiti” az elébbiekben kijelolt idépontokat. Azaz ha
az ezredfordulo idszakaig kovetjitk nyomon Sziveri koltészetének recepcio-
Jjat, azt tapasztalhatjuk, hogy a lirajarol irédott tanulmanyok, kritikak az el6b-
biekben emlitett idopontokat atirva, szinte folyamatos kontextust hoznak 1ét-
re. Kritikak, méltatasok irodtak Sziveri korai verseskoteteirdl (1. pl.: DANYI
1977; SZKAROSI 1982), majd a késébbi Dia-dalokrél (1.: THOMKA 1987;
UTASI 1988; ZALAN 1988) s az ezt kovet verseskotetekrol (Szajbardgas,
1988; Mi szél hozott? 1989) is (.. CSORBA 1989; MARNO 1989).

A halal ténye mint hangsilyos kultuszképz6 mozzanat természetszeriileg
sokszorozza meg a publikaciok (k6zéttiik kiilondsen az in memoriam jellegi
alkalmi irasok, visszaemlékezések, emlékfelidézések, Gsszefoglald irasok)
szamat. A Forras mar emlitett Sziveri-blokkjan kiviil az Uj Symposion 1990.
évi 3. szama harom irast k6zol Sziverirdl, de publikaciok jelentek meg a Hid-
ban, az Uzenetben, az Ujvia’éki Napléban, a szabadkai Rukovetben, a Kor-
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tdrsban, a Holmiban, az Alféldben, az Elet és Irodalomban, az Eletiinkben, a
Kritikaban stb. Kiilén emlitésre méltd, hogy az ezekbdl az irasokbdl egybe-
allt kontextuson beliil nem csupan az in memoriam szituacio, a blicstivétel
gesztusa dominal: a kortarsak koziil nem egy elemzd, reflexiv palyarajzzal, a
Sziveri-féle ars poetica Iényegbeli vonasainak kijeldlésével 1ép til a kegyelet
kotelez6 formain (1. pl. THOMKA 1990a; LOSONCZ 1990; TOLDI 1990).

Az a tény, hogy Sziveri Janos két utolsé verseskotete (Bdbel, 1990; Ma-
ganteriilet, 1991) halala utan jelent meg, a kritikai recepcié atloit is tovabb
huzza, az elhalalozasi éven talra. A Babelrd!l (1. pl. THOMKA 1991), majd
a Maganteriilerrdl (1. KERESZTURY 1992) irodott kritikakon tul a tovabbi
években 6sszefoglalo jellegil tanulmanyok jelennek meg Sziveri koltészeté-
rél (1. pl. DANYI 1993; REMENYI 1995; VIRAG 1997). Mindebbd| latha-
to, hogy az ezredforduloig a kultusz nekro-jelenségén tilmenden a Sziveri-
liranak egy folyamatos (szakmai) recepciovonala rajzolddik ki, amelyen beliil
az irodalomrol valo diskurzust nem nyomja el a kultikus beszédmaod nekro-
logikdja. Mindennek mintegy zarokdve az Ex Symposion 1999. évi 28-29.,
tematikus Sziveri-szama, valamint a Barbdr imdk kiltGje (REMENYT 2000)
cimil gyiijteményes tanulmanykétet az itt publikalt/egybegyiijtstt tanulma-
nyokkal, esszékkel, kritikakkal, emlékezet- és hommage-szovegekkel - mi-
kézben a szekunder irodalom (f6bb) képviseldinek névsora is kirajzolddik.

Ha végigtekintiink Sziveri életmiivén és élet-, illetve palyarajzan, egyfe-
161 verseskdtetek sorat, masfel6l az élet- és palyarajz imént emlitett kritikus
(id8)pontjait latjuk kirajzolodni (a levéltasi procediira, majd a betegség egyre
vészjoslobb térnyerésének halalba vezetd iddszakat). Azaz egy igéretesnek
induld, folyamatosan ¢épiild, felfelé iveld koltéi palya rajzat latjuk kérvona-
lazddni, amelynek ivét a két emlitett kiilsé koriilmény tori meg. Arra vonat-
kozoan, hogy a koltérdl irédott tanulmanyok, kritikak szovegeiben ezek a
kiilsé determinald kériilmények s a Tverdota altal emlitett nek-retorika és
nekro-logika mégsem kerekednek aranytalanul feliil a kolt6i palya reflexiv,
kritikai megitélésének részletein, tobb valaszlehetdség adddik.

I. A jelenségre adott els6 — legegyszeriibb — valasz az lenne, hogy a koltd
halala utan irodott szovegek kozott vilagosan elkiilonithetd az hommage-
versek, emlékezetszovegek s ezekkel szemben a szakmai diskurzus korébe
sorolhatdak kontextusa.

2. A méasodik valasz a 70-es évek kritikairasanak jellegébdl adodik (mely
szakmai diskurzus nagyjabol a 90-es évekig tartja magat — legalabbis lényegi
Jegyeiben nem sokat valtozik). A gyakran szitokszoként emlegetett struktura-
lizmus az irodalmi szovegre iranyuld figyelmével a szoveg immanens eszté-
tikai értékeire, az irodalmi mi, illetve a szerzdi életmii textualis mozgasaira
koncentralva alakitott ki egy joforman komplex elemzési modellt, amely, ha
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a kritika szerzdje nem tudott is tudomast nem venni a szévegen kivill zajlo,
kiils6 koriilményekrol, interpretaciojat mégis azoktol fiiggetleniil az elemzett
mualkotas strukturalis felépitése, szervezddése, esztétikai értékei, az €életmii
bels6 textualis mozgasai iranyitottak. A Sziveri-lira kritikai recepcigjat tobb
évtized id6beli tavlatabdl (Ojra)olvasva nem mindennapi élményt nyajt egy-
egy kritika, tanulmany akar valamely verseskétetre, akar az életmil egy bi-
zonyos iddbeli szakaszara vagy egészére vonatkozo pontos, alapos, elemz6
gondolatmenetének végigktvetése, mindehhez (szinte nosztalgiat keltden)
hozzaszamitva azt is, hogy a kritikairas fogalma az emlitett idészakban a bi-
ralat, az értékelés aktusat is magaban foglalta. (Talan folosleges is hozzaten-
nem, hogy az ilyen, az értékekre érzékenyen reflektalo, ezeket kiemel6, am a
szdveg hianyossagaira is ramutatni merészelo kritikai diskurzus cseppet sem
valt a célba vett szovegek, illetve életmi karara.)

3. A harmadik arra irdnyuld valaszlehetéség, hogy a koltdi palya alakula-
sat determinald kiils6 (és kultuszképzo) tényezdk mégsem kerekedtek feliil
az életmi lényegbeli irodalmi olvasatanak, megértésének és megitélésének
gyakorlatan, abbdl kovetkezik, hogy ezek a tényezok eleve bele vannak ko-
dolva Sziveri Janos objektivként indulo, am egyre szubjektivebbé valo kol-
tészetébe. Kddvaltasokrol persze beszélhetiink: a metafizikaitol az allegori-
kuson, a naturalisztikuson, a metaforikuson, a mitizal6 attitidon at egészen
a léthelyzet pore megvallasaig. Sziveri koltészete elsd néhany (pontosabban
els6 két) verseskotetének kivételével a lirai szovegekbe mélyen és reflexiv
modon beleirodott emberi-ko1t6i sors képletét €s folyamatrajzat tarja elénk.

Ha koteteinek megjelenési ivét szemléljiik, ez az iv is leképezi a nekilen-
diilés, a megtorpanas, majd az intenziv jelenlét folyamatait. A huszonhdrom
éves koltd els6 kotetét (Szabad gyakorlatok, 1977) négy év elteltével kove-
ti a masodik (Hidegproba, 1981). A Dia-dalok (1987) megjelenéséig eltelt
hat év formalisan is ramutat arra a kényszerli megtorpanasra, amelynek okat
nyilvanvaléan a masodik és e harmadik kotet megjelenése kozott lejatszodott
sorsszer(i és egzisztencialisan is sorsdonté eseményekben (az Uj Symposion
ellen iranyuld hadjarat részleteiben) kell keresniink. Mi sem bizonyitja ezt
jobban, mint e harmadik kotet, a Dia-dalok verseinek éles, szinte demonst-
rativ hangvaltasa. A ,koltd Panndniaban™ megvaltozott [éthelyzetét kdvetd-
en, valamint a betegség mindinkabb fenyegetévé valasanak kovetkeztében
viszont, mintegy a fogyd (élet)idével hadakozva, mind intenzivebbé valnak
a kotetpublikaciok: a Dia-daloktdl az utolsd Sziveri-kotetig (Magdnteriilet,
1991) gyors egymasutanban, évenként kovetik egymast a verseskotetek.
,,Azok a magyarorszagi olvasok, akik a Budapesten megjelent kotetek alap-
jan ismerték meg ezt a lirat, feltételezhetéen egy igen termékeny alkotordl
alakitottak ki maguknak képet, hisz 1988-t61 minden évben elébiik kertilt
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egy-egy 0jabb Sziveri-kétet. [...] Sziveri alkototevékenységét életének utol-
sO hat-hét esztendejében kiilsd és belsd koriilmények tették mind dinami-
kusabba. A pokoljarasra emlékeztetd események sora kényszerité erdként
novelte benne az artikulalas sziikségletét, és fokozta a késztetést a rendkiviili
energiakat igényld szamvetésre, azoknak a transzformacioknak a végbevite-
lére, melyek hangnemét, modorat, versnyelvét, versformait alkalmassa tették
a latasmédjaban, vilag-, élet- és koltészetszemléletében lejatszodo valtoza-
sok hiteles kifejezésére. Ennek perspektivajabol még félelmetesebbnek tinik
az alkotas felgyorsuld ritmusa, melynek csupan egyik kiils6 manifesztacioja
a termékenység latszata” — irja Thomka Bedta a Bdbel cimii Sziveri-kotet
megjelenését kovetdoen (THOMKA 1991; Barbar..., 38).

*

A Szabad gyakorlatok (1977) elvont targyiassaga, nem-mimetikus versvi-
metafizikus, meditativ, intellektualis jellegii lirat korvonalaznak. Danyi Mag-
dolna a kotet kapcsan az altalanossagok, a verbalizmus €s az elvont retorika
veszélyeire hivja fel a figyelmet (DANYI 1977; Barbar..., 12). Kiilén6sen
A narancs-ciklus kolteményei koriil képzédik meg egy elvont univerzum,
melynek részletei, vonatkozasai magukbdl a versciklust alkoto kdltemények
cimeibdl is kiolvashatéak (l.: a narancs értelmezése, tartalma, sorsa, helyzete
a térben, megvaltoztatasa, idGtartama, megyvilagitasa, valtozatai, aszkézise,
rendszerezése). Ez a sem mitikus, sem metaforikus, sem kiilondsebb sze-
mantikai lehetOségeket nem rejtd motivum foként a maga elvont, geometriai
mivoltaban mutatkozik meg, amire tobb sz6vegszerl utalas is olvashaté a
versciklusban. A cimadé versciklus visszafogottabb asszociaciokat gorget,
s a kontemplativ, reflexiv koltdi megszolalas szorosabbra vont versbeszéd
keretein beliil nyilvanul meg. Sziveri Janos els6 kotetében a rimtelen szabad
versben irddo targyias lira koltoje.

A Hidegproba (1981) érettebb versbeszéde valamelyest felszakitja a tar-
gyiassag burkat. A koltéi megszdlalas elmozdulasat a cim is jelzi. Mig a
Szabad gyakorlatok absztrakcidi nemigen nyujtottak fogddzot a cim jelen-
téskorének konkretizaciojahoz, a Hidegproba kotetcimbél sugarzik valami-
téle hidegség- és szilardsagérzet. Csorba Béla szerint a kényveim ,,célzatos.
Egyszerre utal az anyagmegformalas kiméletleniil kemény és rideg folya-
matdra, s a torténelmi id6 — melynek munkadarabja maga a kolté — fagyos
leheletére. Keményre kalapalt, kiméletleniil kopogd, feszes, hosszi sorok.
Szabadversek béklyoba verve” (CSORBA 1989; Barbar..., 21).

A disszonancia, az ambivalencia mint intellektuéalissa formalt létéimény
az induld koltd mindkét kotetében jelt adott magardl. Sziveri harmadik ver-
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seskotetében (Dia-dalok, 1987) épp a disszonans hangok, a diszharmonia
erosodik fel. Ez annal inkabb meglep6, mert a versek zenei mifajokra jatsza-
nak ra. Kiilonosen az Idill-dalok, férfihangra cimii versciklus utal erre, nem-
csak magaval a cikluscimmel, hanem az itt felsorakoztatott kdlteménycek ci-
mével és alcimeivel is (idill-dal, témegdal, keserg6, dia-dal, slager, bagatell).
Zene, de fals zene ez, nemcsak cs6rompolo rimeivel, de elesépelt zsanerei-
vel, vagabund ritmusfaragasaval (THOMKA 1987; 91) is. A dal miifajahoz
tarsitando jelzdk (groteszk, torz, barbar) is disszonanciat keltéek. Mindez
pedig egy felerdsadott retorikaval megy végbe, aminek kezdo szolamat, elsd
feliitését a kotetet inditd koltemény intonalja. A Proféciak cimi koltemény-
rél van sz0, annak is a kézzétételekor botranyt kivaltéd elsé két sorardl: ,,nem
Paris, sem Bakony: / vér és takony.” A kotet versanyaga elé keriilt (a Sziveri
Janos ,,minden versét” tartalmazd kétetbdl sajnalatosan kimaradt) mottd —
,g0gnak és (de)magognak” — még eldbb a szoveghez rendeli Ady nevét, s
nyilvanvaldan a névhez kapcsolddo koltédi indulatot, erds retorikat és radika-
lis kidHast is. A (de)magdgra atirt, torzitott Magdg erdteljes utalas arra, hogy
a versekbe a politikum mint referencialis hattér betorése varhato. Sziveri
e verseskotete az éles koltdi valtas verspillanata. Nem véletleniil meriil fel
e kotet kapcsan Jozsef Attila, Petri és a balladakat ir6 Villon neve (i. m.,
uo.), amihez annyi tehetd hozza, hogy a Tiszta szivvelt ird Jozsef Attila laza-
do hangjat, Villon kivetettségét, tarsadalmonkiviiliségét és azt a fajta hetyke
és destruktiv magatartast tarsithatjuk a Dia-dalok versanyagahoz, amelyet
maga Jozsef Attila is a magaénak érzett koltészetének egynémely pillanata-
ban. Ha pedig Petri Gyorgyrdl esik sz6, az Orokhétfd radikalis destrukcioi
és leplezetlen szokimondasa meriil fel e Sziveri-versek kapcsan. Mint Tol-
di Eva irja, nemcsak a Dia-dalok, hanem a Szdjbardgds cimii kotet versei
kapcsan, ,,az »ellen« koltészete, a mindennel szembefordulo ellenallasé”
ez (TOLDI 1990; Osszetartozo..., 115). Az Uj Symposion kériili politikai
botrany utani idében vagyunk — pontosabban: e koltemények feltehetoen e
torténések idejében vagy kozvetleniil azok utan irddtak, s nem véletleniil
tartjak fenn mindvégig a lazadas, a szembeszegiilés gesztusait €s retorikdjat.
Thomka Beata ennek kapcesan realista, torzito akusztikai groteszkrol, vala-
mint lexikalis ellenpontozasrol (THOMKA 1987; 91, 93), Zalan Tibor pedig
,elmondasra irédott” kolteményekrd! beszél — politikai pamfletekrol, ame-
lyek ,.kemények és kiméletlenek, olyan nyiltak, mintha feltételeznék annak a
tarsadalmi formaciénak a hasonlé nyiltsagat, amelyben megsziilettek” (ZA-
LAN 1988; Barbar..., 19). Az erdteljes, durva destrukcid, a tudatosan vallalt/
valasztott barbdr hang, a szavak jelentésképzd szétforgacsolasa, a rimek,
kinrimek zakatolé-cs6romp6ld intonacidja altal megalkotott torz dal a vilag
negativ értékrendjével szembeni k6lt6i revolt demonstralasa.

18




Hzmgaro[o'gi.a[ Kozlemények, Ujvidék, 2011. XLIVXIL évf, 4., 12-26.

Ha visszatekintiink az elsé két kotet elvont targyiassagara és absztrakcio-
ira, nyilvanvalova valik, hogy e harmadik a Sziveri-féle versvilag eroteljes
modosulasanak lirai dokumentuma, koltészetének 0jabb periodusat jelzd
verseskonyv. Fontos, er6teljes, hangsulyos modalitasbeli valtas jatszodik le
a Dia-dalokban, s az itt megiit6tt hang és (nyelv)kritikai attitid mindvégig
megmarad Sziveri kiltészetében. A kitet akar valamiféle ,,aranyk6zép”-ként
is szemlélhet6 — némi torzitdsokkal, hiszen ha a verseskotetek sorara figye-
liink, a Dia-dalok Sziverinek harmadik kotete a hétbdl, am mig az els6 harom
verseskotet kozott tiz, a Dia-daloktol szamitva az utolso, posztumusz Ma-
ganteriiletig mindossze négy €v jatszodott le — mikdzben persze a Dia-dalok
a 80-as évek egészébdl vonultat fel kolteményeket (1. néhany vers 1983-as,
1984-es idojelzetét). Mikozben a versek erds lexikajan beliil, a destrualt szo-
alakok. a diszharmoniat keltd, antiesztétikus hatasu, groteszk rimek kozott
kozhelyes, modoros, kimddolt poétikai eljarasok is béven talalhatok (mintha
a kotet kettétorne: a versek joforman az Idill-dalok, férfi hangra cimi ciklus
groteszk dalaitol kezdenek felerdsodni), a verseskonyvnek az életmii kontex-
tusan beliil elfoglalt kitiintetett helyét nem csupan a — (neo)avantgardtol sem
fliggetlenithetd — feler6s6dott hang é€s a megszolalas radikalizmusa jeldli ki.
[rodalmi emlékezetiink egy sor idézetet, szélamot, versfoszlanyt raktaroz el.
Nem véletlen, hogy a Sziveri-lirab6l maig magunkban hordozott citatumok
vagy verscimekbe foglalt szintagmak nagy hanyada épp ebbdl a verseskotet-
bol eredeztethetd. Szemléltetésképpen ime néhany: Pannon fateknd, a mar
emlitett ,,nem Paris, sem Bakony” (Prdfécick), ,,az égen / szelid baranyhim-
10k legelésznek™ (Idill-dal, férfi hangra), ,sarlé end kalapacs” (Punktum),
16k, élet, len, ,remember Attila remember / aki nem ismer nem ember™, . raj-
tad a sor, Attila — emelj” (Memoriajaték J. A.-val), ,,minden Ssszeomlett”
(Babjaték), ,,apamfia / finita la commedia” (Husevdk) stb. Mindenképpen
van némi harsanysag is ezekben a versszolamokban, de a szokimondas ba-
torsaganak 6rome is, tobb idézett szolam pedig épp az erbteljes versinditas
szbveghelye. Ha a Sziveri-lira kritikai recepcidjan is végigtekintiink, azt is
megtapasztalhatjuk, hogy ezek a szélamok, versfoszlanyok s azoknak a ver-
seknek a cimei, amelyekbdl kiemeltiik 6ket, nemcsak e koltészet kulcsszo-
lamai és -kolteményei, hanem — a ketté nyilvanvaloan dsszefligg — a Sziveri
-lirarol irodott kritikak, tanulmanyok gyakori hivatkozasi pontjai is.

A régebbi Sziveri-kdlteményeket is feloleld, elsé Magyarorszagon pub-
likalt verseskdtet, a Szdjbardgds (1988) nem sok j verset vonultat fel. Itt a
szonettforma Iép a barbar és groteszk dal helyébe (bar a Dia-dalokban is volt
néhany szonett), am a mives forma kereteit is a destrukcio, az alulstilizalas
depoetizalo eljarasai toltik ki. Akar a verscimekbél, az ironikusra csavart
mottokbol és ajanlasokbol, a versek foszovegébdl is a gyakran kinrimekkel
megtamogatott lirai groteszk hangja cseng ki (l.: ,,a bazar bezar” — Ma vie).
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A Mi szél hozott? (1989) kolteményeiben a szonettforma (s altalaban a
tiszta, szabalyos forma) a tovabbra is kitartott, tudatosan vallalt/valasztott
barbar hanggal iitkozik. A kotet beszédes cimil verse a Magdnszférdk zenéje,
mely cimbeli szintagman beliil a szd6sszetétel elsd felén, a ,,magan”-on van
a hangsily, s e hangsuly altal kérvonalazodik a lirai én pozicidja, aki ,,szinte
kényszeredetten dnmagat teszi meg versei kizardlagos alanyanak s targya-
nak”, s aki ,,az elmulas felol szajal a vilaggal” (MANYOKI 1990; Barbar. ..,
25, 27). ,,IMJar csak beliil, ha €lek // fegyelmezetten rohad a levego [...]
szivemet szoritja a kéreg [...] alig maradt beldlem valami / csupan e cs6pp-
nyi méreg” — all az Alig valami cim{i, csupa kisbetlivel szedett, kozpontozast
kiiktato szvegében. Groteszk szonettek, groteszk pasztoral és parafrazisok,
kinrimek szovik meg a torz kiilvilag képét, mikdzben a k6ité6 mindinkabb
modszer / a groteszk: allapot / bevessziik a gydgyszert / mi beteg allatok”
— olvashato az ironikus szojatékbol gyartott cimii Ovszerzddésben (a versci-
mek ironikus leiitéseire, szdjatékaira tovabbra is érdemes odafigyelni), majd
a tovabbiakban ugyanez a stréfa varialodik, még tbb ironiat revelalva. Am a
kotet egy elobbi kolteményében, az Appendixben az alabbi sorok olvashatok
a kinttel szembeallitott bentrél, a vilaggal szemben all6 én-rdl: ,felold s fel-
oldoz hanyagul az éter / megtudtam végre mi az a katéter” (de megemlithetd
akar a Patkobéldobogds cimii kdltemény is).

Sziveri posztumusz megjelent két utolsé kotetében a test romlasa, a testi
leépiilés, majd a szenvedés, a halal sorra feltaruld kapui kisértenek. A Bdbel-
ben (1990) a groteszk, az irdnia, a profan tovabbra is jelen van, a biblikus-
mitikus motivumok barmely pillanatban ellentétiikbe fordulnak, profaniza-
l6dnak. FeltiinG a négysoros strofakbol vald versépitkezés, a szonettforma to-
vabbi jelenléte, am a korai Sziveri-lira rimtelen szabad verseihez képest most
a klasszicizalodas ad jelt magardl. | A metaforak és versmondatok, a hason-
latok és versszerkezetek, a ciklusok és a kétetkompozicio kimunkaltsaga, fe-
gyelmezettsége és aranyossaga olyan szilardsagot tikkroz, mint a kései Jozsef
Attila-versek rendje és kristalyossaga. [...] A zilaltsaggal és a pusztuléssal
mindketten a versegyedek hallatlan pontossaggal megszerkesztett, zart uni-
verzumait allitjak szembe, a megallithatatlan destrualdédassal szemben a me-
nekvést és védelmet jelentd megtarté konstrualast” — irja a kotetrél Thomka
Beata (THOMKA 1991; Barbar..., 39). A kotet két kiilonds hozadéka koziil
az egyik a Kozelharc cimli, szerelmes-erotikus verseket tartalmazo verscik-
lus, amelynek versvilagan beliil a beteljesiilésnek egyre inkabb a betegséggel
kiizdd, elerbtlenedett test vet gatat, a masik pedig a versekben megszélalo én
elégikusba fordulo hangneme. A kotet két zard verse (Logunk feszes zsinegen,
Babel) pedig a Sziveri-lira antologiadarabjai kozott is reprezentativ helyet
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foglal el. Ez a fajta klasszicizalodas, a forma finomitasara iranyuld crofeszi-
tések sora s a koltemények elégikusba forduld intonacidja ujabb fordulatot

jelent Sziveri Janos koltészetében. A kotet mérndkien pontos, aranyos felépi-

tése, a 14--14 versbol allo 6t versciklus a széthullassal szembeni egybefogas,
egybetartas konstruald gesztusara hivja fel a figyelmet - nemcsak a kései Jo-
zsef Attila-lirahoz, hanem a Razglednicdkat ir6 és mas klasszikus lirai mi-
fajokat valaszté Radnoti Mikléshoz is hasonléan. Ujra nem véletlen, hogy a
Dia-dalokon kiviil a Babel az a kotet, amelyrdl a legtobb elemzés, tanulmany,
méltatas irodott, s amelynek szovegegyiittesére a legtobb hivatkozas torté-
nik — kozéppontban a kotet cimado hossziversével (kulesversével), amelyen
beliil 1ét és nemlét, élet és halal egzisztencialis kérdéseit és stacioit bejarva a
pokol alvilaganak tartomanyai is feltarulnak, nem kevés és fajdalmas 6nirdni-
aval: ,,a pokol csak oriasi szalloda / szall ide lelkiink szall oda”.

A Magdnteriilet (1991) cimi, szintén posztumusz kotet a szonetteken Ki-
viil romancot (a beszédes cimii Rékromdncot) és sanzonokat hoz magaval.
Az emlitett koltemény egyike azoknak, amelyekben a lirai én a semmivel
szembesiil (,,Magam helyén, ha eltiindk tan, / alig picinyke trt hagyok™).
Ennek a kotetnek is vannak antologiadarabjai (példaul a Delphoi felé), s
két zard versének utolso sorai (,, Tl a kialvadt égen / nem hat a narkozis.
Végem” — Foggal, kirommel, ,Valakit elszélitottak beldlem - — Zavar)
egyben a megszolalas utolsd, blicsuzo gesztusaiként hatnak — valahogy agy,
mint Kosztolanyi Oszi reggelijének zardsoraiban.

*

Visszatérve a Sziveri-lira recepciojahoz, két mozzanatot tartok lényeges-
nek kiemelni.

1. A Diu-dalok kotetkezdd kolteménye, a Préfécicdk botranyt keltd (vo.
ZALAN 1988; Barbar..., 17) kezdd soraira (,nem Paris, sem Bakony...”)
vonatkozdan t6bbek kdzott az is felmeriilt, hogy Sziveri grammatikailag/sze-
mantikailag kiforditja a megidézett Ady-verscimet, ennek eredményeképpen
pedig a preszoveg szerzdjének cimbeli allitasat is. Megitélésem szerint a
Paris az én Bakonyom cimii Ady-vers ¢s a ,,nem Paris, sem Bakony” gram-
matikai/szemantikai dsszeegyeztethetetlensége mogott annak a nem analog
idézetkisajatitasnak egyik korai példajat kell latnunk, amely az ezredfordulo
magyar koltészetében fog szinte divatszer(i jelenséggé valni. Példaként ide
idézem a Parti Nagy-lira hasonld, nem analdg intertextualis eljarasanak né-
hany szintén korai szovegét, amelyek az idézetkisajatitas hasonld, s6t még
hangsulyosabb escteit vonultatjak fel, amikor Parti Nagy Pet6fi-, Kosztola-
nyi-, majd Jozsef Attila-idézeteket torzit, fordit ki — destrual:
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itt van az §sz itt van ujjé még latszik a folhd hogy futkoz a tdjon

§ szép mint mindig énekem még barna babdjat bontja a lomb
istentudja hogy mi okbol még megmeg iramlik hogy megse megdlljon
JOvok haza a kioszkbol fogadban a plomb

s huzgdlom a zorgé avarban
mint kiskocsit az életem

ugy nyilnak a volgyben a kerti rezigndk  az égben minden este bdlnagydr

rigid muskatli trampli szegfii gaz [itter hasdan és horzsolék

mind lejon értem a siri homadly Mond varrat szegecs

kell hulla vilag? eliramlik az lefejtve zsirjat és tejét
sotétedett

itt hagysz elalszol mama mdr
mama mar nem hasad tovdabb

nem dled melled vallad jelzdfényei
szunnyadozik a szakadds

a formu elhagy minek egymdsnak
kilopkodott nagy éj van

minek hazudndnk habrolésiitét?

A példak Parti Nagy Lajos Szddalovaglas — mintamondatok nulla (1990)
cimil kotetébodl valok, s ismeretes, hogy ez a fajta intertextualis jaték majd
igazabdl a grafitnesz (2003) cimii Parti Nagy-kotetben fog kiteljesedni, gya-
koriva, szinte allandé és allandéan visszatérd koltoi gyakorlatta valai.

Bar Manyoki Endre a Mi szél hozott? cimii kétet kapcsan Sziverirdl mint
,.az idézés-kisajatitas talan legrafinaltabb miivészé”-rél beszél (MANYOKI
1990; Barbar..., 27), Sziveri pedig 1989-ben a Keresztury Tibornak adott
interjujaban arrél vall, hogy ,,Parti Naggyal a nyelvi leleményesség, az irénia
terén” vél felfedezni k6z6s vonasokat (KERESZTURY 1989; 106), 1987-
ben, amikor a Dia-dalok megjelent, még nem lehetett sokat tudni arrol, hogy
a Profécidkat és a hasonlo idézéstechnikan alapulo kélteményeket ir6 Sziveri
Janos nemcsak szinkronban volt a kortars egyetemes magyar irodalom poéti-
kai torténéseivel, hanem néhany évvel talain meg is elzte a palimpszesztszeru
eljarasok majdani lirai gyakorlatat. Azaz az ezredfordulo palimpszesztikus
lirdja, szdjatékai mintegy feliilirtdk a kritikairasnak, az irodalmi interpreta-
cionak az intertextualitas mibenlétér6l addig korvonalazodott elgondolasat,
utdlagosan, visszamenoleg is igazolva a ,,nem Paris, sem Bakony...”-f¢le
Sziveri-idézetek poétikai l€tjogosultsagat.
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2. A Sziveri-lira recepciojara vonatkozé masodik lényeges mozzanatként
Virag Zoltan Sziveri koltészetérdl irott tanulmanyat emelném ki (4 test al-
kimidja. Sziveri Janos kiltészetérdl — 1. VIRAG 1997), amelyben a szerz6
Sziveri lirajanak egészét, elso verseskotetétdl az utolsdig haladva, a testi ani-
macio, a testtapasztalat, a betegség- és halalmetafora aspektusabol olvassa
Ojra. E tanulmany Gjszertinek tind felismerése egyrészt abban rejlik, hogy a
test leépiilése, talajvesztése, a betegség- €s halaltematika nem csupan a ,.ké-
sei” Sziveri-kotetek jellemzo vonasai kozé tartozik (ahogyan eddig olvastuk,
a szerz61 biografiaval is parhuzamba allitva, parhuzamban latva és szemlélve
e jelenségeket), hanem hogy az egész Sziveri-lira olvashato ebbdl az aspek-
tusbol. Masrészt viszont (az eldbbiekkel Osszefiiggésben) abban a tekintet-
ben modosit Sziveri-olvasatunkon, hogy a Bdbel cim( kotetben kozzétett,
Logunk feszes zsinegen cimii Sziveri-vers egy motivumabol (egy betegség-
metaforabol, a hasiiregben féltve nevelt viragébol?) kiindulva egy Danilo
Kis-clbeszélésben fellelt rokon motivum, a hasiiregben burjanzo, éridsna-
rancsra hasonlito, kiillongs viragparhuzama kapesan visszamendleg jelentés-
tobbletet tulajdonit a Sziveri elsd verseskotetében publikalt narancs-ciklus
(A narancs) verseiben szerepld, az eddigi recepcio altal nem tal fajsalyos-
ként megitélt. kozponti narancs-motivumnak: Elképzelheto, hogy szandék-
talanul, de konnyen meglehet, hogy készakarva utal itt a beszédszubjektum
a hasban sarjadzo mérges névény Danilo Ki$ altal elbeszElt torténetére. A
holtak enciklopédidja (Enciklopedija mrtvil) cimado novelldjaban a D. M.
hasiiregében burjanzo killonds virag egy meghamozott oridsnarancsra ha-
sonlit, és D. M. életét ez a kapillarisokra emlékeztetd, vékony, piros vonalak
altal behalozott, folrepedt, hatalmas gumo fogja 6ssze és fonja egybe a halal-
Jal. Talan leginkabb azért figyelemreméltod és elgondolkodtatd egybeesés az
iménti, mert Sziveri Janos mar a Szabad gyakorlatok idején 6nallo verscik-
lust szentelt a narancs rejtélyes mivoltanak, »tartalmanak«, »torténéséncke,
»sorsanak«, »idGtartamanak« és »aszkézisének« magyardzatara, ilyenkép-
pen téve kisérletet az élet folytonos keletkezésének ¢és pusztulasanak tiikor-
jatékos értelmezcésére. Akkor, amikor még a sajat test szdtlan haskerekének
vészes belsd burjanzasatol és a gyogyithatatlan betegségtdl fiiggetleniil allt
modjaban a lebirhatatlan ¢let metamorfozisat a narancs gdmbszerkezeténck
aranyos felépitéschez viszonyitani, amelyben minden mar ott és akkor vég-
26dik, ahol és amikor kezdédik” (VIRAG 1997; 205-2006).

Mindez pedig azt bizonyitja, hogy a Sziveri-lira maig izgalmas olvasatok
lehetdségét rejti.

2 L.: .bantjak a hasamban féltve nevelt viragot / tépkedik beldlem a vilagot™
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A POET IN PANNONIA
On Janos Sziveri's lyric poetry

The paper deals with Janos Sziveri’s lyric poetry, its critical reception and
the cult surrounding the author and his opus. From the perspective of more
then two decades we can have an overview of the poet’s oeuvre, the directions
of contemporary and subsequent critical receptions, as well as of those events
and manifestations of his cult which have been aimed at keeping the author’s
name and opus circulating and alive. The study makes an attempt at marking
the phases within Sziveri’s creative period, the characteristics of these periods
and also, covers such important issues in the reception of his works, which
the manifestations of contemporary literature overwrote, or have since then
modified the readings or interpretations of Sziveri’s lyric poetry.

Kevwords: Janos Sziveri, Lyric poetry, critical reception, cult, intertex-
tuality.

26



Hungaroldgiai Kézlemények 2011/4. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies 2011/4. Faculty of Philosophy, Novi Sad

ETO: 821.511(497.113)-4 ORIGINAL SCIENTIFIC PAPER

BENCE ERIKA

Ujvidéki Egyetem, BTK
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
erikazambo@eunet.rs

KOSZTOLANYI DEZSO ARANYSARKANY CIMU
REGENYE A TERSEGI VAROSTORTENETI
DISKURZUSBAN®

The Novel Aranysdrkdny by Dezs6 Kosztolanyi
in the Regional Town-history Discourse

Szenteleky Kornél Isola Belldjatol kezdodden Iétezik a vajdasagi/térségi irodalomnak egy
olyan vonulata is, ahol & Vdros €s a hozza kapcesolodé 1étformak allithatok .torténetiség™-gel
(nem a torténelemmel) Osszekapcesolhato jelentések szolgalataba, azaz a varos multjanak mas-
sdga képez jelentést. Szdmos vajdasagi regényben megképzddik a cselekmény terét jelentd
varos hangulata. a kisvarosi élet akir kozponti jelentéssé. anckdotava is formalodhat (Kosz-
tolanyi Dezsd Pacsirta [1924]), ezekben azonban a megiras aktuélis jelenének varosa jelenik
meg determindcio kis vildgaval, mig az altalunk vizsgalt varosregényekben egy olyan mult,
amelynek torténései és jelentései folyamatosan beavatkoznak a jelenben él6k sorsaba: az ab-
szotit mult kdzmegegyezéses képe €s a hozza idomulni. hasonlatossa valni képtelen jelen
1do problematikdja nyer igy sajatos horizontot. Ezek a regények — az anekdotikus formaktol
eltavolodva — a malt massaga éltal determinalt kisvérosi létforma megjelenitésének metafori-
kus eljarasait, a térténet/torténetek helyett kibontott metafora jelentéskozvetitd lehetdségeit és
képi eszkoztarat érvényesitik. Kosztolanyi Dezsé Aranysdrkdny (1925) cimil regényét ebben
a .varostorténeti” diskurzusban. s kozponti metaforai (,,sdr €s por”) jelentéskorében vizsgal-
juk.

Kulesszavak: a Véros, varostorténeti diskurzus., vajdasagi magyar irodalom, elo- és utotorté-
net, szabadkaisdg, sar és por.

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatds- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, sza-
mu projektuma keretében késziilt.
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»Lovas Ildikdnak és elbeszéléjének Varosa van, varosanak modellje Sza-
badka...” — szbgezi le a vajdasagi magyar novella l1étformait vizsgalva, de a
regény (ez esetben a Kijdrat az Adridra cimi Lovas -regény) szinkron alaku-
lasaira és mozgasaira is reflektalva Hozsa Eva (HOZSA 2009; 133). A térségi
varostorténeti diskurzusok mibenlétének és viszonyrendszereinek feltérké-
pezése pillanataban e megallapitasbdl a ,,Varosa van” kitételt szeretném ki-
emelni. Nyilvanvaloan az irodalom halozatos szévevény, illetve az irodalmi
mil ,,torténd esemény” jellege jatszik kdzre abban, hogy a kiemelt allitas egy
masik regényt emel be szovegvonzatként e vizsgalati korbe, s6t, kovetkezo
Iépésként akar egy mitoszkritikai elméletet. Hay Janos 1996-ban napvila-
got latott Dzsigerdilen cimi regénye flilszovegében olvashatjuk (Lovas Ii-
diké elsd novellaskotete, a Kalamdris 1994-ben, elsod regénye, a Mezteleniil
a torténetben 2000 soran jelent meg): ,,Van neki cselekménye, szerkezete,
stilusa — van neki mindene. Van benne hdsiesség, kaland, szerelem, vér —
van benne minden. Ez egy rendes regény” (HAY 1996; fiilszéveg). Northrop
Frye a regény €s a romanc jelenségérol, viszonyardl, egyiknek (leginkabb a
regénynek) a masik poétikai formaba valo atcsuszasarol értekezve mondja
A kritika anatomidjdban, miszerint ,minél nagyobbra novekszik egy regény
vaza, annal nyilvanvalobban kitetszik torténeti jellege” (FRYE 1998; 265).
Az idézett — a varos, illetve a kaland elbeszélése szervezte narrativ strukta-
rakra, illetve az elbeszélés tagassaga alakitotta kompozicidra vonatkozd —
reflexidk elsdsorban a térténetelbeszélés szerepére s nem egyértelmien a tor-
ténelmi mult jelentésességére utalnak. Vagyis Lovas esetében a varostorténet
csak annyiban maltszer(i (a cimével is fontos elbeszél6i argumentumokat
kozvetitd Mezteleniil a torténetben elbeszéldje nevezi ,,maltszeril, bodzail-
latd” [LOVAS 2000; 61] varosnak Szabadkat), amennyiben elbeszéiésébe
behozza a malt szovegtapasztalatokon alapulo tavlatat. Az idézett utalashoz
képest csak néhany sorral lejjebb nevezi a varost ,regényes és multszeri”
(uo.) varosnak, ahol a regényesség ismét nem egyszeriien az érdekes, hanem
a torténetet kdzvetitd jelentésében szerepel. S amennyiben volna olvaso —de
feltételezésem szerint nincs —, aki nem ismerné fel azt a regénydiskurzust,
amelynek szovevényében a Lovas-regény megjelenitette varostorténet értel-
mezhetd és lathato, annak az elbeszél16 fel is fedi ezeket a kodokat, Kosztola-
nyi regényeire és Csath novellaira reflektalva e kontextusban; mi tobb, ennél
konkrétabb utalassal tobbszor is megnevezve Pacsirta sziileit és Hildat mint
regényhosoket (i. m. 59., 65).

Feltételezésiink szerint a térségi magyar irodalomban [étezik és alakul
egy varostorténetinek nevezhet6 regénydiskurzus, egy, a maltat jelentés szol-
galataba allito miifaj, a torténelmi regény egy valtozata, amelyben varosok
multja, torténete, szellemisége és kultiraja hatarozza meg az elbeszélt jelen-
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ben ¢16k sorsat, s ahol ezek, az emberek sorsaban titkr6z6do6 térténetek nem
tomegélményt (pl. haboris vagy forradalmi eseményeket), hanem szellemi,
s6t szovegképzddményeket jelentenek: kulturalis alakzatok, szellemi és mii-
vészeti iranyzatok, tarsadalmi [étformak, mivészi és irodalmi beszédmodok,
mivek létrejottét — a szecessziotdl az anekdotan at a hazugsag létformajaig.
(Ilyen kontextusban beszélhetiink a Szabadka-regényeken kiviil Zombor-,
Verbasz, vagy Becskerek-regényekrol! is.)

E dolgozat keretében nem térek ki és nem vizsgalom a varos-, vagy mu-
velddéstorténeti regénynek nevezett (BENCE 2009) mifajtipus kérdéskorét,
csupan a miifaj- illetve szovegdiskurzusokat indukalo legfontosabb poétikai
mozzanatokat és jelenségeket emelem ki. A Mezteleniil a térténetben a lako-
sai sorsat determinald varos torténetének feltérképezése, ,kinyomozasara”
vallalkozo elbeszEélGje sajat, a térségi varostorténeti diskurzusba illeszkedo
Hhagyelbeszélésének” hagyoményat Csath Géza novellisztikajara, illetve
Munk Artir(~Havas Emil-Csath Géza) regényirasara torténé reflexiok mel-
lett Kosztolanyi Dezs6é Pucsirta és Aranysdrkdany cimil regényeiben jeloli
meg. ,,Ha egyszer sikeriil magasabbra allitani az egyén szabadsaganak fok-
mérdjét, mar senki nem fogja érteni Kosztolanyi regényeit, Csath novellait,
a Palics vizébe halalt ugrd szerelmesparokat...” (LOVAS 2000; 65) A nyo-
mozas célja tehat kideriteni lehetséges-e, ,,hogy egy varos hatarozza meg a
benne lakdkat?” (i. m. 66); hogy lehetséges mégis, hogy ,,megmaradhatott ...
annyiféle mentalitas, torténelmi furcsasag metszéspontjan Szabadka, annak
ellenére, hogy olyan kegyetlen belesziiletett lakoival” (uo). A varosnak ezt
a determinativ jellegét Novak Antal is érzékeli, amit az elbeszél6 kimon-
datlanul, egy viszonyrendszerben érzékeltet szamunkra: ,,Mekkora a vilag.
Séarszeg ezen csak kis pont. Vannak févarosok, hol az ilyen gyotrédés érthe-
tetlen volna” (KOSZTOLANYI 1983; 259). Természetszeriileg vetddik fel
benniink a kérdés, milyen hat ez a varos?

Az Aranysarkanyrol szolo értelmezések rendre felvetik Sarszeg antro-
pomort jellegét. Odorics Ferenc a regény elliptikus szerkezetét vizsgalva
allapitja meg, hogy ,.az antropomorfizacié szubsztancialis ereje szinte em-
berfejekkel labdazik” (ODORICS 2007; 127) — nem kell kiilon részletez-
ni, a magyar lira torténetének mely dezillizids rétegét nyitja meg ezzel az
utalassal, erdsitve benniink a Sarszeg-1ét, a szabadkaisag elviselhetetlensé-
gének képzetét. Lovas regényében ,kacér nd, tiri, hogy elhalmozzak™, sét

! Kosztolanyi Dezsd: Pacsirta (1924), Aranysarkany (1925); Farkas Geiza: A fejnélkiili em-
ber (1933). Molter Karoly: Tibold Marton (1937). Herceg Janos: Két vilag (1972), Médo-
suldsok (1989). Bordas Gy6zd: Fizfasip (1922). Csukédo zsilipek(1993). Lovas 1ldikoé:
Mezteleniil a torténetben (2000). Kijarat az Adriara (2005), Vasagyi Maria: Silentium al-
bum (2002) etc.
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Lt ribanc”, amely ugyanakkor ,,sebezhet6 és védtelen” (LOVAS 2000; 70),
mint amilyen a ndi szubjektum kettdssége (,,méreg s méz” [Madach Imre],
Lovasnal: ,titkok és pletykak varosa”, ,,gy6nyori €s szomoru torténetek”
tere [uo.]) is rogziilt tudatformakban; toposzokban és sztereotipiakban. A
»novaros” képzetkore nemcesak a ,,Budapest névaros” (Koérosi Zoltan) vo-
nalon, de egy térben kozelebbi analdgia révén is utat nyit un. varosdiskurzu-
sok felé. Greesd Krisztian Tdanciskola (2008) cimi regényében olvashatjuk:
Az Alféldon asszonyok a varosok, nem kamaszianyok, mint a Dunanti-
lon” (GRECSO 2008; 38). Az elbeszél§ itt is az antropomorfizacio erotikus
tobbletét emeli ki a ndvaros jelleg attribitumainak leirasaban: ,,Feketevaros
asszony, két gyerekkel ¢s elnyiitt keblekkel, Totvaros pedig szikar, apro tes-
tli, mégis dus melld anya, aki ha haragszik, gy a combja kdzé szorit, hogy
megakad benned a szusz...” (Uo.) N&i testképek jelennek meg a hasonlo he-
lyén, amikor Novak Antal lelki valsagat hasonlattal érzékelteti az elbeszél0:
»Novak kimeriilt ebben a meddé korfutasban, mely mindig egy pontra tért
vissza. Gondolatai, maskor oly rendezett, tiszta gondolatai 6sszegubanco-
l6dtak, mint hosszu, ndi hajszdlak (B. E kiemelése), s nem tudta kibogozni
Oket. Maga sem értette, mit akar mar, halalos faradtsag borult elméjére. Fér-
fiesze, férfilogikaja csddot mondott. Ugy rémlett, hogy egy szérnnyel bir-
kozik, mely erésebb nala, s kijatssza 6t, elsiklik ujjai koziil” (KOSZTOLA-
NYI 1983; 102). A ndi és a férfiprincipiumok kiilonvalasztasa (a ,,férfiész”
nem tud mit kezdeni a noi lélek ,,0sszegubancolodott hajszalak™ képében
megnyilatkozo Osztonszerliségévell) révén mar egyértelmiisodik benniink az
utalas: a Novak lelkében jelentkezd s eluralkodé szdrnyeteg a néi nemiség
(,,hit ribanc™) képe. Lovas regényében ez a feminin-maszkulin kiilonallosag
ugyancsak megjelenik egy szinte — az ellentétesség és a fokozas alakzatainak
kovetkezetesen véghezvitt alkalmazasa révén — allegorikussa ndvesztett kép-
ben. Ezek szerint a , kacér né”(varos) Szabadka ndisége a maszkulin princi-
pium, az erd és a tett révén valik egyértelmiivé: ,Az id6t csak februar tajan
szoktam észrevenni, amikor a varosban metszik az ostorfakat. Lekopaszitjak
Oket kék ruhaba 6ltozott férfiak. Véres tancot jarnak a kopasz lombok koriil.
Gondolom, ez a miivelet vérrel jar. Mint a megujulast szolgdlé minden cse-
lekedet. Erdteljes férfiak, mint kék angyalok, hadonasznak motoros fiirésze-
ikkel az oreg fak feje bibjan. Faitdl lesz asszonyosan kacér a varos, tudom
jol. Nem is csoda, hogy sziiksége van hozza a férfiakra. Kiillonben nem tudna
olyan finoman rezegtetni a leveleit, lehelni a hiiv6st, tancoltatni dgait. Rend-
ben van” (LOVAS 2000; 67). A varosra rateleped6é mitikus idoben &sszeke-
verednek az érzékek: ,,Arnyakkal tancolok, dregasszonyokként férfit rende-
lek a tangd mellé, vagy csak hallgatom, hogyan z&ldiilnek az ostorfak™ (i. m.
68). Masutt: ,,Csak ez a varos van, pontosan kékadozo ostorfaival, amelyeket
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minden februarban kék ruhas angyalférfiak — az id6 mulasa — ébresztenek
fel almukbol, hogy néivé és csabitova tegyék a varost, hogy az patkany-
szerelemmel lancolja magahoz lakéit” (i. m. 69). A Grecso-regény vilaga-
ban pedig olyanok az alfoldi varosok, ,,amelyek az er0s markot és a férfias
mozdulatokat szeretik, ha 6lelés kozben a fenekiikre séznak, ezek a helyek
sokkal konnyebben kitarjak magukat, odaadjak a csecsiik, 6liik, szajuk, sot
minden jaratukat, am ez mégsem jelent feltétlen odaadast. [...] az ilyen férfit
szeretik, és ha megkapjak, ok is atadjak magukat...” (GRECSO 2008; 37).
A természet lecsupaszitasanak (ritualis ,,magunkéva tételének™) folyamata
az Aranysdrkanyban is a kényszer( rendet felszabadito 6sztonok elszabadu-
lasanak jelentését kozvetiti: ,,Vad kirandulok érkeztek, rohamcsapatokban
estek az orgonabokroknak, s egy szempillantas alatt letaroltak. Gyerekek
masztak fakra, madarfészket csenni. Bokrok fecsegtek embernyelven, fak
gondolkoztak emberagyveldvel, s a kévekben is embersziv dobogott. Embe-
rek liiktettek mindeniitt, elhozva a természethez a vagyat. Zsongott az erdé.
Megdézsmaltak, kifosztottak, elloptak mindenét. Gazoltak viragait, vesze-
kedve torddsték harmatos agait, belélegezték a fiiszerszamat. Agg nénikék
ugy szagolgattak a jacintot, mintha azonnal megszépiilnének téle. [A Lovas-
regény elbeszéldje: ,,...0regasszonyként férfit rendel” a tangd mellé, mikoz-
ben ,.az idd, valami férfi’ (LOVAS 2000; 68).] Kézben a még almos égen
egészen folébredt a nap. Diadalmas tlizarral boritotta a tajat, atnyilallt rézsit
sugaraival a lombokon, sarga pocsolyakban forr a ténye, melengette a vért,
csiklandta a kebleket, kéjesen viszkettette a torkokat, végsokig feszitve az
életkedvet, melyben dac volt, kihivas, életkedv és halalkedv is” (KOSZTO-
LANYI 1983; 12).

Grecso Krisztian korabbi, Istenr hozott (2005) cimii regényének cselek-
meénytere Sarasag, ami nemcsak konkrét térbeli orientaciokat (Sarrét mint
tajegység) kozvetit felénk, de a tér/idéérzékelés s vilagértés transzcenden-
cidjat is atveszi az alfoldi varosmitologiakbol és -regényekbol, amelyeknek
altalanos érvényli metaforaja a por képzete és az olyan kapesolodo jelen-
tések, mint a sar jelentéskére. A Tdnciskoldban (a tanc itt is ,élettanc”-ot:
torténetet jelol!). Szalma Lajos vilagértését idézi az elbeszéld, amikor kifej-
ti: ,,Van itt valami szagos, lucskos, konyortelen allanddsag, ami bezarja és
megemészti azokat, akik nem menekiltek el, és alattomosan provincialissa
ziilleszti 6ket. Az alfoldi kisszeriiség fertéz, mint egy sokaig lappangé kér, a
nyitott €s tajékozott embereket latogatja, serkéket hagy, akar a tetvek, aztan
éppen ugy keriil a napvilagra, mint a tetvesség az iskolaban, ostoban, a ba-
rati k6zosség eldtt, mikor a legkevésbé szamit ra, és talan elbizakodott is. A
besziikiilés a gondozott lelkeket szereti, azokét, akik kitekintenek, kiizdenek,
olvasnak, szinhdzba és moziba jarnak, néha még a févarosba is” (GRECSO
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2008; 38). Kosztolanyi-monografiajaban Bori Imre is azt a ,,holtponthely-
zetet” jeldli meg Novéak Antal végzeteként, ,,amely mar a Pacsirta lapjain
adott volt, itt, az Aranysdrkdanyban teljessé lesz”, s amelynek legfontosabb
jellemzdi a vilag megmerevedése, ,,amely a megoldasok és a lehetdségek
korét egészen sziikre vonja” (BORI 1986; 151-152). Lovas regényében ez
az. allapot a szabadsag legkisebb fokaval, az individualis gondolkodas lehe-
toségenek hianyaval azonos, amely kiilongsen az intellektueleket és a miivé-
szeket, a masként gondolkodokat sijtja: ,,A szabadsag foka ebben a varosban
mindig is picinyke volt. Mar Pacsirta sziileinek is komoly gondja adddott
abbdl, hogy néhany napra magasabbra allitotta a fokmérét. Hildanak meg —
hasonlo szertelensége miatt — apja ongyilkossaganak terhét kellett magaval
vinnie. Mert a szabadsag foka olyannyira picike, hogy szinte nincs is. Vagy
mondjuk inkabb ugy, a szabadsag legmagasabb, elérheté foka az, ha ngy
¢élsz, hogy nem torténik veled semmi” (LOVAS 2000; 59). Novak Antal pe-
dig munkajanak kudarcat magyarazza az alfoldi tajban rejlé kisszertiséggel
¢s intellektualis csdddel: ,,...a foldmiiveshez hasonlitotta magat, ki a magot
elveti, s gondoskodik, hogy alkalmas talajra talaljon. Csakhogy a mag vagy
televényre hullik, vagy sziklara. Ha jo foldre esik, akkor minden kézvetitd
nélkiil megfogad, a szél is elroppenti oda, €s ha rossz f6ldbe kertil, akkor a
legjobb foldmiives se tehet semmit. Foloslegesnek itélte munkajat. Ameny-
nyiben pedig tobbre vallalkozott, kudarcot valiott. Formalni akarta az életet,
mely végtelen és esztelen [...] Az istenek megbiintették érte” (KOSZTOLA-
NYI 1983; 280-281). Lovas antropomorf Szabadkaja ugyancsak megbiinteti
a masként gondolkodokat, a mdsmilyeneket, akik ,,betegévé valnak az 6 val-
tozasainak.” (LOVAS 2000; 63). Elbeszélojének ,,van errdl egy elmélete”
— mondhatnank: ,,torténete”. ,,A mi alféldi varosunkat homok és por veszi
koriil” (uo. 62), Szabadka ,,az alfoldi tunyasag varosa” (63), ,,megeszi az
embert a por és a maradisag” (64) — mondja. Mind az alfoldi tajegységet,
mind a por €s a sar fogalmat a maradisag jelképeként azonositja az elbeszé-
16. A homok, a ,finom szemcsés anyag”, a lakosok tiidejét és szemét teszi
tonkre elsésorban, majd betemeti a lelkeket. De nemcsak ennyirdl van sz6. A
sikvarosi-porvarosi létforma nemcsak az érdektelenség €s az 0j befogadasara
vald képtelenség (a parlagisag) sajatsagat hordozza magaban, hanem a de-
pressziora és a latomasokra val6 hajlamot is. Torténete ennek a két allapot-
nak, a bargyusagnak és a latomasossagnak a valtakozasabol tevodik Gssze:
a szellemi-tarsadalmi katasztrofak — torténelmének tobb mint hétszaz éve
alatt — mindig a valtakozo ritmusanak felbomlasakor, a koztes allapot eszmei
légiires terének, értékvalsagainak kdvetkezményeként torténtek meg. ,,A két
periddus kozti fordulopont az, ami tébolyba kergeti a hétkdznapi embereket
is” (63) — allapitja meg az elbeszélo.
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Az Aranysarkany vilagaban tobbszor is feltiinik az adott sorsokba lat-
vanyként is beszivodo és megjelend por képzete, pl. ,.Barabas doktor végig-
lovagolt a varoson. Por lepte szarvasborrel toldott nadragjat, arca tiizelt a
naptol” (KOSZTOLANYI 1983; 257). Errdl a vilagrol allapitja meg Novak
ongyilkossaga elott, hogy benne az életet ,,csak lazzal lehet éIni, mint Hilda
és 'tibor, vagy er6szakkal, mint Liszner Vilmos. Akarmilyen fajo belatni, ez
a rend. A nd, kit szépségnek hisznek, alattomossag, a férfi, kit erdnek hisz-
nek, durvasag. [...] Melyik a szebb, melyik a jobb? Kar ezen toprengeni.
Kigyd vagy farkas, mindegy. Haladatlanok, de az életrevaldsag haladatlan. A
haladatlansag a torvény. [...] Foladta a harcot. Gydnge volt hozza” (1. 281).
Lovas e¢lbeszEloje szerint ,,minden emberben kiillén pokol a szenvedély”
(LOVAS 2000, 80), visszatér6 szolama, hogy ebb6l a varosbdl sehova sem
vezet Gt, csak a halalba: ,,...mi innen, ebb6!l a varosbol nem fogunk sehova
sem eljutni, nem fogunk elindulni és megérkezni, csak a halalba” (Uo. 90). A
»valahonnan valahova valo eljutas lehetetlensége” nemcsak a zsidok térténe-
tét (végul mar el sem hurcoltak 6ket a varosbdl: ,,a halal teherautokon érke-
zett, temetdk mogotti arkokba dontve a kiilsébb keriiletek lakéit” [Uo.]), de
a varosban €l3 intellektuelek (,,az 6rokdsen indulasban 1évo koltok és festok™
[91.]), illetve az ir6-elbeszeld életét is athatja. Ellen-perspektivaként nagy
tavlatok, Ausztralia vagyott Gti célja tlinik fel. Novak Antal a vele torténtek,
maganéleti és kozosségi szerepében tortént megalaztatasa utan Velencébe
vagyik — de természetszeriileg csak a halalba érkezik meg. Keveseknek ada-
tik meg a varos elhagyasanak felhétlen 6rome (legkevésbé Novak Hildanak),
s még kevésbé a masutt maradas, az 0j varosra talalas boldogsaga.

2008-ban jelent meg Nagy Abonyi Arpad Budapest, retour cimii regénye,
amely a délszlav haborik altal pokolla valt Porvarosbdl (a regényben is ez a
neve a varosnak, tehat a varosregény-hagyomany nyilt vallalasarol van szo!).
Budapestre menekiilt/emigralt nemzedék torténete, koztitk az elbeszé€l6é, aki
Esti Kornélként mutatkozik be az 4j lakhelyén, masoknak mivész- (pl. Picas-
s0) vagy un. beszél6 neviik van, mint Mosolynak, akinek sorsa demonstralja
a Porvarosbol a haldlba valé megérkezés legendajat: a Normafanal akasztja
fel magat gy, hogy a szija tele van folddel.

A halalkeresés alfoldi/porvarosi/sarszegi/sarasagi magatartasmintaja —
tobb varosregény is ezt a jelentést kozvetiti felénk — valamilyen formaban
Osszetligg a folddel (vagy — tovabb bonyolitva a gondolatot: a néi princi-
piumkent értelmezett ,anyafélddel™) mint Gsi-természetes képzédménnyel
valdo emberi viszonyok megbomlasaval. Vasagyi Maria Silentium album
cimmel 2002-ben megjelent csaladtorténetében Enekes Dédanya a doroszloi
kegyhelyre tett zarandoklata soran az orszagut poraval, az anyafolddel hiitve
keres enyhet a menetelés soran kipallott combja fajdalmara, mikézben — az
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alfoldi latomasos létformanak megfeleléen — megjelenik eldtte a Szilizanya.
Fogadalombol két gyermekét is felajanija a Mindenhatonak, de ezzel ko-
rantsem valtja meg csaladjat a rea varé katasztrofatol. Emil nevii fiat pappa
szentelését kovetden nemsokara elviszi a tiid6ébaj, lanya pedig Maria Lujza
fotisztelendd noveérként szégyelli, hogy fivérei kocsmat tartanak, ezért meg-
szakitja veliik a kapcsolatot. Az anyagi felemelkedés hagesojan mind feljebb
kapaszkodo csalad életét egyéni sorstragédiak sora renditi meg: csecsemé-
¢és gyermekhalalok, eltitkolt sziilések és vetélések, elleplezett gyilkossagok,
beteljesiiletlen szerelmek, tragédiaba fulladt hazassagok. Vagyonukat elve-
szitik, nincstelenné ¢s kifosztottd valnak. Tobben, koztiik a torténetmondo
Eszter apja és anyja is, foldonfutéva lesznek: az anyat a Duna, az apat az
Indiai-ocean vize nyeli el 6rokre; igy szamukra még a sirként fed6 anyafold
nyugalma sem adatik meg. A csalad tényleges pusztulasat azonban mégsem
a végzetes tarsadalmi katasztrofak, vagy a vagyoni jellegii ellehetetleniilés,
sokkalta inkabb az erkolesi értelmii alaszallas okozza. A term6fold birtokla-
sanak vagya (mikozben a gazdagsag, a kivagyisag, a szerzés és a kapzsisag
jelentésével boviil értelme) a legkiilonfélébb blinck elkovetésére készteti
oket, kezdve az orgazdasag tettétdl a masik fél kisemmizésén at a sirgyala-
zasig. LBz, vagyis a ,,jo term6fold” metafordja, illetve a vilag rendjébe valo
beavatkozas természetellenes tette (Novak a természettudomanyos ismere-
tek nyujtotta szellemi folényének igézetében , Istent jatszott™!) kisérti Novak
Antalt is dngyilkossaga el6tt. Ugyanakkor van a vajdasagi magyar iroda-
lomban, a térségi diskurzusban egy ellenpélda is. Bordas Gy&dz6 Fiizfasip
(1992) cimii regényében, noha egyik fohdse, Sauer Antal természettan tandr
(nem hiszem, hogy véletlen lenne az analdgia!), miutan megkapja U. véros-
ba valé kinevezését, s nem talalja a varost Magyarorszag térképén, majd a
vasutallomasra megérkezését kovetden a vastag bacskai porba meriil a laba,
megkisérti ugyan a ,.porfészek”-be érkezés gondolata — sorsa egészen mas-
ként alakul. Sauert ugyanis U-ban mar eleve olyan szellemi kizeg fogadja,
amely a vilaghoz (természeti és tarsadalmi valosagahoz) inkabb hozzaadni
s nem elvenni beléle szeretne. U. varos multja is ezt a torténetet kozvetiti.
Amig Szabadka/Sarszeg lakossaga betemette a varoson keresztiil vezetd fo-
lydeskajat, addig a masik térben — nagy aldozatok aran — csatornat épitettek
a masként gondolkozok, a ma is 1étezd s 1étével a két partjan €16 népek sorsat
alakito Ferenc-csatornat, amely halalat helyett inkabb a tespedtségbol, elma-
radottsagbol és a halalt jelenté mocsarlazbol vald kivezetés atjaként nyilat-
kozott meg a vidék térténelme sordn.

A térségi magyar irodalom létesiilése idejétdl, Szenteleky Kornél iroda-
lomteremt6 Isola Bella (1931) cim( — a térségi [étforma alaprajzat 1étrehozo
— regénye megjelenésétol kezdddden miikodik ez a varostorténeti regény-
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modell irodalmunkban, s képez sz6vegkozi vonzataival allando diskurzust.
Remélhetdleg sikeriilt valamelyest lattathunk e dolgozat keretében, hogy
Kosztolanyi Dezsd Aranysdrkany cimii regénye hogyan teremt ehhez a be-
szédmodhoz hagyoméanyt.
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THE NOVEL ARANYSARKANY BY DEZSO KOSZTOLANYI
IN THE REGIONAL TOWN-HISTORY DISCOURSE

Beginning with Isola Bella, a novel by Szenteleki, Vojvodinean/regional
literature has a trend in which the Zown and the existential forms related to
it can be placed into the service of meanings related to “‘storyness” (i.e. not
to history), or to be more precise, it is the differentness of the town’s past
which creates the meaning. In a number of novels written in Vojvodina, we
find a depiction of the atmosphere of a town, and this makes up the space
for the events; this small-town atmosphere can turn into the central meaning
or an anecdote (Kosztolanyi Dezs6 Pacsirta [1924]); in these novels we are
presented the image of the town with its little world of the actual time of
the writing of the book, but in those town-novels that we have studied, the
events and inferences of the past continuously intervene with the fate of the
living in the present; in this way, the conflicts caused by the present times
being unable to comply with the overall accepted image of the past are given
a specific scope. These novels — by moving away from the anecdotic forms
— make use of the metaphoric operations for depicting the small-town form
of existence determined by the differentness of the past, and the possibilities
of conveying meaning by unfolding metaphors and their stock of imagery.
We have analysed Kosztolanyi’s novel Aramysdrkdany (1925) in this “town-
history” discourse and the meanings of its central metaphors: mud and dust.

Keywords: the Town, town-history discourse, Hungarian literature in Voj-
vodina, pre-and post-history, Szabadka-likeness, mud and dust.
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A LOMTALANITAS IRANYAI — A LOMTALANITO
KEPLEKENYSEGE

Tolnai Ott6 Barnabdsdanak lehetséges el0képe

The Trend of Clearing Out — Flaxibility of the Street Cleaner
Possible archetype of Barnabas in Otté Tolnais writing

Ez a vizsgalat a rend utani vagyakozas sokrétli problémadira, intertextudlis kapcsolataira ira-
nyul. Kozéppontjaban Kosztolanyi Dezs6 ¢és Tolnai Otto utcaseprd figurdinak komparativ
megértése all, de a konkrét szovegek és szoveghelyek értelmezése a haloszeril kapesolatok
felfedésére is Iehetdséget ad. Hogyan lett a lomtalanitds a huszadik és huszonegyedik szazad
kiemelkedd problémaja. az utcaseprd pedig képlékeny figurdja még a vajdasdgi magyar iroda-
lomnak is? A tanulmany kitér az alakmas diskurzusara és a hultadék latvanyara, amely balkani
sztercotipiaként mitkodik és mikodott a huszadik szdzad kilencvenes éveiben. Az ironikus
elbeszé16i nézdpontok esélyt adnak a tisztulds, az ehhez kapesolodo dninterpretacio €s a tisz-
tanlatas bonyolult megkozelitésére, rend'és rendetlenség Gsszetartozasanak feltardsara.
Kulesszavak: 1atvany, utcaseprd, trauma, feleslegesség, hulladék, a sepré miivésze, lelki nagy-
takaritas, sztereotipia, alakmas, id6, hierarchia, tavlat, maganszféra.

,Szeméthidny van”(Kosztoldanyi Dezsé: Utcaseprd)

Kosztolanyi Dezsd ,rajza” 1934-ben jelent meg Az utcaseprd meg én
cimmel, majd a Tengerszem (1936) cimi novellaskétet 6todik alciklusaba
(Tollrajzok) keriilt be, ekkor mar Utcasepréként (KOSZTOLANYI 1936;
340--341). A szbvegben tovabbra is az Oreg, szakallas utcaseprd és a pa-

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017. sza-
mu projektumanak keretében késziilt.
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pirtiiggd, (6n)ironikus nézépontil én-elbesz€ld viszonya, ,.némajatéka” all.
Szegedy-Maszak Mihaly monogréfidja a Tollrajzok vonatkozasaban a mii-
faji atjarhatosagot, illetve irodalom és publicisztika, szépproza és esszé,
elbeszéld és értekezd proza hatarainak elbizonytalanitasat nyomatékositja
(SZEGEDY-MASZAK 2010; 356-357).

Kosztolanyi szévegvilagaban nem idegen arcél az utcasepréé (Akarsz-¢
Jatszani? Intés az dregebbek tiszteletére stb.). Az Utcaseprd cimi szévegben
a tétlen utcaseprd kidbrandito latvanya idegenként hat az iinnepélyes, me-
sebeli, kosztolanyis arany 6szben. Az id6s ember céltalanul hordozza nyir-
fa seprgjét, feleslegesség-érzete messzirdl is felfedezhetd. A hozza kézelitd
elbeszel6i latasmod a leéplilés stacidira, st a tagabb gazdasagi problémak
optikai alluzidira 9sszpontosit: ,,Amint, mar nyugodtabban tovabb haladok
¢és kozeledem az utcaseprohoz, latom, hogy a kocsilt tiszta és az éles nyirfa
seprd csak a koveket kapirgalja, merében céltalanul. Minden 6t-—hat 1épésre
akad egy sarga levél, melyet a tékozl6 sz hullatott oda, ajandékul. De ez
nem szemét. Ha ez szemét, akkor az arany is az. Szeméthiany van. Az utca-
seprének voltaképp nincs dolga. O maga is érezheti ezt, mert meg-megall,
rakonyokds! seprdjére és sohajt. Nyilvan a jovojére gondol, attdl tart, hogy
szemét hijan lassanként folgslegessé valik, hogy 6t is elbocsatjak, szélnek
eresztik, mint annyi mast, és oregkorara kenyér nélkiil marad csaladjaval”
(KOSZTOLANYI 2008; 381).

Az elbeszEl6i tlet (munkat adni az utcasepronek!) csattanoszeriien mi-
kodik a szovegben, ugyanis az utcaseprd laba elé tudatosan leejtett papir-
lap, melyet az iré én-elbeszé16 eredetileg a kocsiuton akart orvul eldobni,
halas tekintetre és tovabbi foglalatossagra készteti a lehangolt koztisztasagi
alkalmazottat. Az dreg utcasepré felismeri, hogy nem 6, hanem az elhajitott
papirlap valt feleslegessé, és amig van szemét, addig az utcaseprdi létmod is
perspektivikus. A tisztitd tevékenység és az elbeszél6 latvanyosan, szertarta-
sos gesztussal leejtett papirlapja azt a performativ nézépontot erdsiti, amely
mar a novella elején megjelenik. A papirokra, az elveszett kéziratokra utald
elbeszéld a bal zsebében talalja meg azt a jelentéktelen papirlapot, ,,sorsjegy-
zéket”, amely radobbenti a szelekcid problémajara, majd a kovetkezo onref-
lexiéra Osztonzi: ,,Semmi sziikségem ilyesmire. Nekem sohase volt sorsje-
gyem. Azt tapasztaltam, hogy sorsom gyaszos-cifra szinjatékahoz nem kell
jegy, beengednek engem arra a nézdtérre jegy nélkiil is. Oda is szabadjegyem
van” (KOSZTOLANY]I 2008; 380).

A varos, a varosi utca olyan, mint a szinhaz, az utcaseprovel kialakitott
gesztusnyelv ugyancsak szinjaték. Erre az utcai néz6térre mindenki beme-
het, st a nézbtér a szerepcserére és dnkifejezésre is esélyt ad. Utcaseprd
elott nem illik szemetelni, viszont szemetelés (a szemét ,,ajandéka”) nélkiil
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nincs sziitkség utcaseprore. A szeptember reggeli kdzjaték csak képzeletbeli
beszédaktust eredményez. Az elbeszéld ironikus képzeldereje a konvenci-
onalis hierarchikus viszonyt, a lefokozottsagot hangsulyozza, mikozben a
Hazi dolgozathoz hasonldan elmosodik a hatar elbeszélés és belsé magan-
beszéd kozott (SZEGEDY-MASZAK 2010; 377). Az egyes szam elsé sze-
mélyi eibeszél6 beliil tori meg a ,,csenddramaturgia” kovetelményeit: ,,Az
utcasepré ram pillant, végtelen halaval, mintha ezt mondana: »alézatosan
kdszondm, nagysagos Ur, a kezét csokolom«. Aztan boldogan tovabb seper”
(KOSZTOLANYI 2008; 381).

Az Greg utcaseprd egy uniformizalt, profan vilag tartozéka, 6 ,.a tiszta-
sag rogeszméjének torvényesitett hivatalnoka, sziirke sapkaban és sziirke
egyenruhaban” (KOSZTOLANYI 2008; 380), aki véget nem érd, sziszifuszi
munkat végez, ennek ellenére rosszul érzi magat a megszakitott munka szitu-
acidjaban. Az utcaseprd és az elbesz¢l6 lelki takaritasa, onértelmezése a tét,
ehhez pedig -- az elbeszél6 ironikus, 6nreflexiv nézdpontjabol — hulladékok
kellenek. Az irdi és az utcaseprdi pozicid/szerep a papirhulladékok révén
kapesolddik egymashoz, a hiabavald lajstromoktdl valé szabadulas, a rend
vagyanak problémaja, a papirok visszakérdezése modern kortiinetként is in-
terpretalhato. Kosztolanyi Dezsé Koltck 1934-ben cimii cikke (Szinhdzi Elet,
1934. szeptember 16.) példaul egy valtozé kor makacs gyermekére hivatko-
zik, aki a ,mi” helyett ezt a gyermeki szot ismételgett: ,,én”. Az Utcaseprd
karakterrajza szintén az ,.én” felismeréséig halad, addig, amig az elbeszéld
¢s az 6reg utcaseprd megérti egymast, egymas gesztusait is interpretalni tud-
Jja, a szubjektum identifikacidja pedig a masik altal valik megvaldsithatéva.
Az utcasepr6i 6nazonossag definialasahoz hozzatartozik a rendetlenség, a
szemetelés altal all helyre a vilaganak rendje.

A lehullo 6szi levelek ugyancsak a szubjektum fontossagat hangsulyoz-
zak. Egyeldre 6t-hat Iépésenként talalhato egy-egy levél. A levelek a kora
Oszben szétszorodnak, egyéni mddon élik meg lehullasukat. Erre az Utcapad
cimi Kosztolanyi-tollrajz tér ki hosszabban, amelyben a tin6d6 elbeszéls
a latvany hatasara egy halaltipologiat konstrual: ,,Nézegetem, hogy halnak
meg a levelek. Minden levélnek iit egyszer az 6raja. Az 6ranak egy percében,
a percnek egy masodpercében le kell hullaniok. Soha, mig a vilag all, nem
keriilnek tobbeé f6l a gallyra. Ez a pillanat iinnepélyes. Mindegyik mas és mas
modon pusztul el. A levéltragédia is egyéni. Van olyan, akit a szél lebbent
el, de van olyan is, aki sargan, kiszaradtan, a végelgydngiilés gorcsével ka-
paszkodik a faba, mindaddig, amig lehet, aztan megadja magat a masithatat-
lannak, lepottyan, elvegyiil az avarral. Némelyek halalos ropiilésitkben még
egy hosszi ivet irnak le, mintha késleltetni akarnak a megsemmisiilést. Ezek
hattyudalukat éneklik. Némelyek parosaval tavoznak el. Ezek a »szerelmes
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levelek«. Némelyek pirosak a laztol. Ezek a betegek. Némelyek pedig szinte
varjak, hogy végiik legyen, tcljes sulyukkal merélegesen zuhannak a fsldre,
mintegy megkurtitva az utat, dnkéntesen. Ezek ongyilkosok, akik a hatodik
emeletrd! ugranak le.” (KOSZTOLANYT 2008; 440)

A Kképiségre, a Kosztolanyi-rajzokban megnyilvanuld haloszerti kapcso-
latokra Thomka Beata kdvetkezé meglatasai utalnak: ,,A novellak s a rajzok
nemcsak megorzik, hanem kidomboritjdk a szemléletességet, ami képi és
motivikus Osszefiiggések nyomositasaban, a torténet lefokozasaban s az elbe-
szélés kifejezoségeének ndvelésében nyilvanul meg. A liraban a chanson, a pro-
zaban a képszerlen statikus hangulatrajz és az érzelmességet, vizualis élmény-
szeriiséget elotérbe allitd, nem fabularis tipusi novella Kosztolanyi jellegzetes
miiforméja. Az elbesz€16 is lirai szubjektum modjara viselkedik, aki nem ki-
viilrél, hanem beliilrdl kozeledik a dolgokhoz, s dbrazolasmaodjat nem az epi-
kus tavolsagtartas, hanem a beleélés, a beleérzés és az azonosulas személyes
perspektivaihoz igazitja. A novellaformaban bearamlé személyesség kikezdi a
miifaj hagyomanyos mimetikus karakterét, modositja dramai fesziiltségét és a
narrativitast a kifejez6séggel cseréli fel.” (THOMKA 1986; 134)

A latvany attol latvany, hogy valaki nézi. Az Utcaseprdben ketten nézik
egymast, am az én-elbeszélo optikaja érvényesiil, raadasul az ir6-elbeszé1d
figyelme szétszorddik, az Gsz latvanya ugyancsak intenziv hatast gyakorol
ra. ,Minden igazi szinhazi pillanat alapjaiban a latvany néma filozofikumat
nytjtja — emeli ki Balassa -- , éppugy mint egy taj, egy arc, egy mozdulat,
egy szerelem. A latvany ugyanakkor azaltal, hogy fesziilt viszony van latott
és latd kozott, valamilyen kozoset, kozeget, értést hoz 1étre” (BALASSA
1997; 187). A Szemetes ciml Kosztolanyi-szovegben a fesziiltség még ero-
teljesebb, mint az Utcaseprdben, itt az Stéves kisgyerek €s a szemétben kin-
cset reméld szemetes kozotti kommunikacidban a szavakon tali borzongés
dominal. Még borzongatdbb az elbeszéld mint 1at6 és a Baudelaire-képeket
1déz6 szemét latvanya altal kialakult kozeg.

A seprés miivészete (Egy bécsi utcasepro levele)

Kosztolanyi palyatarsainak szévegei szintén a varosmitologiahoz kap-
csoljak az utcasepré vagy az utcat seprd alakjat (pl. Toth Arpad), akinek
megfigyelése alkalmat ad az oninterpretaciora, a miivészi margd-lét megér-
tésére. A varosi lomtalanité egyre inkabb valamiféle alakmassa, a keretbol
valo kilépés jatéklehetdségét eldmozditd szereplove valik.

Karinthy Frigyes id6sebb utcaseprd figurdja (Az utcaseprd, 1915) Bécs-
ben élt, Bécs varosa ,,hazi kezelésbe” vette az utcaseprést. A munkaba lépte-
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tett fiatal utcaseprok valamelyike a hulladékpapirok kozott talalta meg azt a
levelet, amelybdl kideriil, hogy az egyik dregedd utcasepré elbocsatdsa miatt
ongyilkos lett. A szovegbe beiktatott végrendelkezd levél (szoveg a szoveg-
ben) érinti az els6 vilaghabori kontextusaban és az ezt megel6z6 években
clharapozo szociologiai, gazdasagi problémakat, a kozelgd Apokalipszist.
Az egyetemi diplomaval rendelkezd levélird a | kizokkent” idében az utca-
seproi allasnak, az ottani ranglétran valo felkaszasnak is oriilhetett. Karinthy
»rajza” a ,seprés muvészetének” groteszk rejtélyeit, a miivészettel osszeko-
t6 szalakat, a konfliktusok kiélezddését furkészi. Mottoja: ,,Sepertem eleget
/ Seperjen mar mas is.” A seprés performativitdsanak problémaja kdzponti
szerepet kap a szovegben. A mar azota halott levéliro valaha a homalybél
[épett ,,a nyilvanossag szinpadara”, majd a felfelé iveld palya utan ,pazar-
16 szenvedélyével” magyarazza bukasat. A levélird én beszédmodja szintén
szenvedélyes beszédmad. Suritett onértelmezésébdl kideriil, hogy egyetemet
végzett, tanari diplomaval rendelkezik, és felfokozza sajat értékeit, a varosi
seprés (cirokseprd!) ,,miivészetét”, s6t a miivészi fokon mivelt rendcsinalas
politikai vetiiletét. Kosztolanyi utcaseprdje hulladékra var, Karinthyénak a
hulladékdobalok okozzak bukasat. Karinthy délutanonként szinre 1€p6 sep-
romlivésze politikai armany aldozata lett, ezt levéliroként igy interpretalja:
»De irigyeim is voltak: a fiatalok nem nézhették biintetleniil ezt a palyafutast.
Esténként, mikor sikerem lazaban elfaradva, kimeriilten jartam dgyamra, 6k
kilopdztak az utcara, és hulladékokat dobaltak el azon a helyen, ahol én egy
fél ora elott még sepertem. Voltak aztan, tudom, hogy voltak, bar bizonyita-
ni nincs modomban, voltak fondor besugok, akik a kormanynal askalodtak
ellenem, hivatkozva a hulladékokra, hogy feleldsségteljes allasomban meg-
renditsenek” (KARINTHY 2011; 197).

Csath Géza Gimnazista fantdzidgkjanak elsé szovegében, a Székratész ci-
miiben a gorog filozofus utcaseprd volt Athénban, teljesen 6sszeforrt mester-
ségével €s eszkozével, a seprovel, a port, a szemetet pedig szerette. Modsze-
ressége, filozofikus rendteremtése akkor valtozik at ostoba porkavargatassa,
amikor lanyaval, Zenobiaval talalkozik. Az érzékenység megnyilvanulasa
elobb fatyolos, porfethd mogotti latvany, az elbeszélé csak a széveg utolsd
soraban leplezi le az 6reg, poros Szokratész metamorfozisat, amikor mar
megengedi lanyanak az 6lelést, a porfelhd eliilése utan vilagosan kiveheto és
interpretalhato apa és lanya egymasra talalasa, meghatd 6sszesimulasa.
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Lelki nagytakaritds
(egy mdsik korban, mds kontextusban, mdas térségben)

Ladik Katalin Hvari naplojanak 2004. szeptember 14-én kelt bejegyzé-
se (LADIK 2007; 36) a performansz perspektivajara utal vissza és elore.
Ladik napldjegyzete egy konyvbemutatd emlékét idézi fel: ,,Hajonézoben
voltam. Ezen a hajon lesz majd oktober 20-an drMarias Lomtalanitds cimii
konyvének bemutatoja. Ideadta a nemsokéra megjelené konyvének lenyo-
matat, hogy annak alapjan készitsek és adjak eld egy monodramat vagy
performanszot. A mivel kapcsolatban, el6zetesként, ezt olvasom Keresztury
Tibor tollabol: »drMarias Lomtalanitds cimG konyve az idei 6sz igazi meg-
lepetése lehet. Hdse egy rettenetes, lepusztult, normalis életre alkalmatlan
bérhaz, mely nemcsak lakhely, szintér, hanem maga is €19, [élegz szerve-
zet — épp olyan, mint lakdi. Emeletek, ajtészamok tarjak elénk fokrol fok-
ra a tarsas magany, az elveszettség becketti panoptikumat. Mégsem csupan
szociohorror az, amit olvasunk, hanem szintiszta szépirodalom. Minden ken-
do6zetlen durvasaga mellett ez egy szép konyv, mely értiik irédott: ezekért a
halalukra varakozo embereket rejtd, pusztulasra itélt hazakért.« Marias Béla
a jugoszlaviai haboru elején koltozstt Ujvidékrdl Budapestre, akarcsak én
és még sokan masok, mint Varga Tibor, akit tegnap lattam alaszallni a metro
mozgo6lépesdjén” (LADIK 2007; 36).

Ladik Katalin regényes élettérténetének egyik kulcsszava minden bizony-
nyal a nagytakaritas. Hvar a lelki nagytakaritas szinhelye, a Bayer aspirin
mara mar legendas Gjvidéki ,jatékahoz” pedig szintén ez a fogalom tarsul.
A Ladik Katalin altal megformalt Szinészn6 ziirzavaros életén csak a nagy-
takaritas segithet. Az életrajzi utalasokbdl kivilaglik, hogy a performanszok,
valamint a koltdi monoldgok eldadasabol a nyelvben rejld vizualitas és ,a
térbeli olvasat” (LADIK 2007; 19) emelkedett ki. A huszadik szazad het-
venes-nyolcvanas éveinek performanszai, az elgyotort testek €s megtépett
ruhdk, a tilalomszegések és tragarsagok (KLANICZAY 2003; 86—124, 189-
215) a purgatériumi tisztulas, a lelki lomtalanitas vagyat is kitermelték.

A lelki takaritasokhoz tSbbnyire az abszurd tarsul, mint példaul Nadas
Péter Tukaritasa esetében (Szintér, 1982). Balassa Péter szerint a Takari-
tds ,komédia sziinet nélkiil”, a takaritas nem leplez le egyetlen hazugsagot
sem. A sirolas inkabb mindent piszkosabba tesz. Balassa Péter értelmezése
megerdsiti a bemocskolo miivelet kiterjedését: ,,Sziinet nélkiil takaritas van,
komikus sikalas, kemény munka, és ez a takaritas mintha az énekld beszéd
hamissaganak ellentétez6 kiemelése, kontrasztja volna, hiszen mindennapi
képzeletiinkben a takaritashoz a tisztara mosas, a tisztanlatas, az igazmondas
asszocialodik. (...) Minden egyre maszatosabb és mocskosabb lesz a taka-
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ritas és a sikalas altal — tehat éppen forditva, mint amit a miivelet egyébként
jelent. A titkrok homalyosak maradnak. Holott mindenki folyton beléjiik néz.
és altaluk nézi dnmagat és tarsait. Egyetlen megvilagosodas ¢€s tisztazddas
van csupan, az, hogy Andras, és éppen a legképtelenebb lény, létezik. Es
csak 6. Ily modon mégis brutalis takaritassa valik a finalé, de nem a takari-
tok, hanem a megjelené altal. Lelkiink: mer6 komédia.” (BALASSA 1997,
167-168). A Iélek individualis jatszmai nem tudnak messzire hatolni, nem
igazan hitelesek. Balassa szerint a darabban a kapcsolati halé dominal, a
csehovi , komédiahoz™ all kdzel. A mocskos tiikor altal az 6nazonossag kér-
désessé, képtelenné valik, az identifikacio tehat reménytelen.

Barnabds performativitasa

Tolnai Otté Barnabasa részint Wilhelm (Wilhelm-dalok, avagy a vidéki
Orfeusz, 1992) rokona, s6t a miinemek atjarhatosaga is hasonlo. Thomka
Beata allapitja meg a Wilhelm-dalok

metszetszeriiségérol: ,,Versben szokatlan az olyan metszet, mely a no-
vella sorshelyzet felmutatasahoz hasonloan tudja néhany vonasba striteni a
dramaisagot. A Wilhelm-dalok kimerithetetlenek a karakter-parddiak, anek-
dotaszerti tombok sorjazasat illetéen. Az irasmod, hangnem eredetisége és a
versvilag rétegezettsége kovetkeztében a mifaji rendbe nem illesztheté mo-
dor €s forma bontakozik ki. Ha a vers fel6l szemlélédiink, epikuma tal bo,
ha a proza felol, a vilagot alakito nyelv til szimbolikus. (...) A kétet olyan
regény versekbol, melynek Tolnai gyakorlatdhoz hiven, nincs sem tematikus,
sem motivikus, sem miifaji eloképe. Sajat koltoi gyakorlatanak meghaladasa
a szembestilés a fiikoreserépben titkr6z6d6 hasonmassal. Alazat és tisztelgés.
A rekapitulacié kivételes alkalma.,” (THOMKA 1994; 121-122).

Az Omama egy rotterdami gengszterfilmben cimii kotetben (2006) igy
szerepel a mifaji megjelolés: Regény versekbdl. Barnabas egyfajta karakter-
parddia, részint ironikus alakmastoredék (a toredékek szétszorddnak, néhol
Osszegabalyodnak), aki a délszlav haboruk kontextusabdl értelmezhetd, hi-
szen a regénnyé Osszeallo ,,versek” egy része a miloSeviéi valtozasokra, a
NATO-bombazasokra utal. A kotet szempontjabol, vagyis ha nem az egyes
versek befogadasara vallalkozunk, Barnabas interpretacidja is valtozik. Bar-
nabasnak nem nyirfa, hanem szomorufiiz seprdje van (Regény Misu meg-
engedi, hogy seprdje szomoru legyen), villaban lakik, és el6bb sajat villaja
elott probalja ki a maga kototte () szerszamokat. Multjaba a lomtalanitas
is beletartozik. késobbi életterei szintén megnevezett helyek: Szabadka és
Palicsfiirdd, azaz a hatarsav. Palicsfiirdén az utcaseprd is ,,szép szecesszi-
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Os villaban™ €1, és ezt a haboris menekiiltek nem értik. Ha a befogado a
Kosztolanyi-féle karakterrel keres osszefliggéseket, akkor ismét a szemét és
szemeéttelenség relacioja, valamint ezek latvanya keriil eldtérbe. A Bdamulju
sokd c¢imi ,vers” egyik részletében Barnabas hajnalban egy hamuval teli
vulkanfibert fedez fel. Ez a szovegrészlet a kdvetkezd:

és hajnalban munkdra indulva barnabds
ahogy a vallan szomorufiiz sépréjével
kilép az utcara kis hijan dizuhan

at a hamuval teli vulkanfiberen

bamulja sokd mi az,

kémlelve tekint fel az égre

majd azt kémleli latja-e valaki

koriilsétdlja

még rajta a szazadfordulos cimke (cim)

a bartok uton lomtalanitottam budan

az omama vdltozatait taroltam benne

de valaki aldagyujrotta a foliansokkal a fiistolot
majd késébb ravaszmod hamuval merte tele
finom akdachamuval

akachamu akdcméz

regény misu azt tandcsolta ne szorjam szét
vdrjam meg 1jboli dtvaltozasat

hagyjam dolgozni formdjat keresi az anyag
barnabds még mindig sétal koriile
megemeli konnyiinek taldlja

lerakja sopriijét melléje térdel

ratapaszija filét

omama szerette barnabast

egyszer arrol mesélt neki ldny koraban
egydltaldn nem volt szemét az utcan...”

(TOLNAI 2006; 185)

A lexikont fetisizalé Tolnai Otté Omama-kétete végén hosszu jegyzetet
fiiz a vulkanfiberhez, ebben utal sajat kéziratainak tarold helyére, a vulkanti-
berre, Pozzo homokkal teli kofferére (Beckett: Godot-ra varva), éejka korai
fotojara, valamint Gulyas Jozsef verseinek utazotaskas, csomagot szoronga-
to figuraira. Tolnai boréndjegyzetei a traumatikus bicsat, a mulandodsagot is
sejtetik, noha a valtozo id6 a kofferek dekodolasabol is felmérhetd (vo. Ilma
Rakusa: Was es mit Koffern auf sich hat, 2009).

44



Hungarologiai Kozlemények, Ujvidék, 2011. XLIVXIL évf., 4.,37-49.

A Bamulja sokd idézett részlete t6bb ponton kapcsolhatd Kosztolanyi
Utcaseprdjéhez. A szeméttelenség azonban a Tolnai-szovegben mar legen-
dasodik, vagyis a régmulthoz, 6mama lanykorédhoz kotodik. Az ars poeticai
vonulat, példaul a Tolnai szovegvilagbol jol ismert Pompeji-motivum hang-
stilyosabba valik, és a posztmodern vilagképnek megfeleléen atalakul. Az
utcaseproi performativitds mindkét nézépontbol a kezdettel, vagyis a haj-
nallal szovodik Gssze Az eltérések ellenben még fontosabbak, jollehet az
anekdotikus fordulat (a Kosztolanyi-széveghez hasonloan) Tolnai esetében
is feltarhato:

barnabds finoman a kerités tovébe taszitja labaval

a konnyii vulkant nehogy mas is dizuhanjon rajta
vallan megigazitia sarga vesszosopriijét

és mintha mi sem tortént volna munkdba indul

be szubadkara

amely immdr akadr egy balkani varos

s ahol az utcasepré mint olyan maga az abszurdum™

(TOLNAI 2006; 186)

A ,.becketti panoptikum” tehat az archetipikus utcaseprével egészithetd
ki. A balkani szemét sztereotipiaja a huszadik szazad kilencvenes éveinek
vajdasagi irodalmaban és tarsmiivészeteiben egyre gyakoribba valt, a lomta-
lanitas nézOpontja atértekelodott. A rend rogeszméje még inkabb képtelenné
valt, ezért groteszk, hogy Barnabas galambasz baratja, akinél egy ecetfat vet-
tek ki, szintén utcaseprd szeretne lenni.

A balkani sztereotipidk, az identitaskérdések, a régid elemeinek interme-
dialis, interdiszciplinaris megkozelitése kézponti problémava valik. A balka-
ni szemét diskurzusanak ismert irodalmi példajaként emlithet6 a kilencvenes
évekbol Németh Istvan Hdzioltdranak befejezése, ahol a kovacsmiihelyben
Osszerakott dobozokbol, hulladékokbol, valamint a rajtuk maradt cimkékbé!,
puzzle-technikaval akar a régi, letiint Jugoszlavia is visszairhato.

Tolnai szdvegében alakmasjatékrol, a szubjektum szétszoroddasarol,
megsokszorozodasardl, a kibuvok meglesésérdl, emelkedett és profan szét-
valaszthatatlansagarol van szo (Barnabas létraja sem valik égi lajtorjava, sot
elhullatja egyik fogat). Barnabas arcarél — hasonloképpen, mint Kosztolanyi
Pacsirtdjaban — azt sem lehet leolvasni, hogy sir vagy nevet. Siras és neve-
tés Osszetartozasarol elmondhatd: ,Mind a nevetés, mind a sirds uralhatat-
lan és automatikus testi reakciok, vagyis benniik a személyiség olyan er6i
Iépnek mikodésbe, amelyek ontudatlan és igy ismeretlen lelki tendencidk
megnyilvanitdi, mialtal az 5nmaganak jelenlévo szubjektivitas, a megragad-
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haté identitas képzetét is megkérdéjelezik. Masfel6! fontos, hogy épp ez az
uralhatatlansag adhat tapot annak a vélekedésnek, hogy noha e jelenségek
egyben a képmutatas ésmilveletei, a nevetés és sirds végsd soron maga az
dszinteség” (BONUS 2006; 103--104). Tolnai szerepléje biin és biinozés ko-
zelébe keriil, kozelrol figyelheti meg a tetteket, mindenrdl tajékozodhat, sét
ot is megfigyelik. Barnabds vonatkozasaban az elraktarozott, megforgatott
Tolnai-motivumok, a tudatosan alkalmazott sztercotipiak haloszertien és lat-
szblag spontan, rend nélkiili rendben miikddnek. Az olvaso tudataban ezek-
bdl allithaté Ossze a hatarsav létmodja, a Palicstirddn meghtizodo haboris
menekiiltek targyi vilaga, szociografiai korpusza. Barnabasnak bibliai neve
(bibliai jelentése: a vigasztalas fia; Csath Géza novellisztikajanak szintén
visszatérd neve, pl. A kutva, A bajnok cimii novellakban), statusa, 6nalld
gondolkodasmodja van, az adott kézeg azonban mindent megkérddjelez.!
Latasmaédja komplex latasmod, ezt sugallja a Megvarja cimii versszoveg,
amelyben reggelente minden felépiil, latszolag megtisztul, megkezdddik a
renddé formalodas, majd ismét a disszonancia dominal:

Még a rozsaujju hajnal is mindig megvarja

csak aztan nyul a fak hajaba

megvdrja barnabds felsoporje hdaza eldtt a homokot
csak aztan hajtogatja dssze a 10 élomszemfeddijét
ont beldle bumerdngot

mert bumerdangforma to a palics

épiti fel vjra az eldolt kéken ragyogo felhdkarcolot
a menekiiltek eldobott ételhordojat

csak aztdn kezd dobdlozni a vadnarancesal.

(TOLNALI 2006; 189)

Az utcasepro a kortars vajdasagi magyar irodalom figuraja vagy a miivész
alakmasa/alakmastoredéke (is) lett. Az elszaporodo lom tisztitasa értelmet-
len, befejezhetetlen, céltalan tevékenység. Az ,,utcaseprd” egyéni Utja, neve-
sitése, kitdrése az uniformizalt vilagbol, a sablonos ismétlédésbdl, valamint
a ,,margd-1ét” felvallalasa ugyancsak kiemelked6 1ét- vagy alkotdi probléma.
Az idézett szoveg vadnarancs-motivuma — a Karinthy-széveg nézépontjabol
—kiilon olvaséi kitérore ad alkalmat. Tolnai szévegében vadnarancsok repiil-
nek, Karinthyéban a narancshéj veszélye apokaliptikussa novekszik. Az elso
vilaghaboru bécsi utcaseprdje a narancshéjra vonatkozoan igy végrendelke-

L Az irodalmi névadassal kapcsolatos kutatasok a 1I1. 47013-as szdma projektum keretében
folynak.
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zik: ,,Megvaltoztak az idok, kizokkent a korszellem, az Apokalipszis kozel
van, ha ez megtorténhetett — én nem varom be az 6sszeomlast. Az iistokos
kozel van, hogy csovajaval elsdporje e biinds és korhadt Foldet, félresoporje
az utbol, mint ¢gy darab narancshéjat, a fene egye meg, a narancshéj mindig
beleakad a seprébe, nem lehet kipiszkalni, hogy némely ember olyan, mint
az allat, csak eldobalja a kovezeten. Fiatal seprék, akik utanam jottok, hall-
gassatok meg egy halni térd tanacsat: a héjat be kell seperni a vaganyba, ez
a legjobb, a papirt, ha nem jon a seprovel, hagyni kell, biztosan odaragadt,
de a cseresznyemagtdl ovakodjatok, elrontja a ciroksepriit. Isten veletek: a
tobbi néma csond” (KARINTHY 2011; 198). Az idézetben ismét a papir jut
kulespozicioba, amelyet ,,hagyni kell”, ha leragad.

Barnabas és bécsi elédjének gondolkodasmoédjaban van valami kozos:
mindketten ugy latjak, hogy a makro- és mikromozzanatok kiélezett szin-
tezddése a maganszféra szempontjabol elhanyagolhato, ezek egymas mel-
lett Iéteznek, sot haldszerlien kapesolodnak (vo. KRACAUER 2009; 197), a
konkrét hierarchidba helyezés dilemmaja a megélt egyéni trauma szemszo-
2ébol interpretalhato.

Képlékenység, profanitds, magdnszféra

A vizsgalt figurdk képlékenysége, ,szinhazias” alkata és tisztanla-
to torekvése a miivész-léttel hozhatdé Gsszefliggésbe, toredékes alakmas-
ként is mikoédhetnek, csak archetipikus profan latasmodjuk és lomtalanitd
performativitasuk folytan masképp, mint a bohdc, Don Quijote, Esti Kornél
¢és a tobbiek. A varosi utcaseprok mellett a kertészek is lomtalanitanak. Be-
szédes Istvan Apropo apoja (Szalmakalap szdil..., 2006) példaul egy kicsit
Barnabas rokona, kevésbé szenzibilis, viszont filozofikus alkat, aki munkaja
értelmetlenséget, a rendetlenség megsziintetésének képtelenségét, a minden-
napi ujrakezdés létmddjat az idével és a korrelacios lehetdségekkel kapesolja
Ossze. A rendrakas vagy a rendetlenség eldidézésének metaforizathatd vagya
egy-egy korszak traumait, alkotaslélektani vivodasait, valamint a befelé nyi-
16 tavlatok esélyeinek problémait helyezi el6térbe.
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THE TREND OF CLEARING OUT —
FLAXIBILITY OF THE STREET CLEANER
Possible archetype of Barnabds in Otté lolnai’s writing

This analysis is aimed at revealing the problems with many aspects of the
aspiration for the order, as well as its inter-textual contacts. The central point
is the comparative understanding of Dezsé Kosztolanyi’s and Ott6 Tolnai’s
street cleaner figures, but it also provides an opportunity for revealing the
interpretation of actual texts and text places uncovering netlike relations.
How it became clearing out an outstanding problem of the 20t and the 215t
century, and the street cleaner plastic figure of even the Hungarian literature
in Vojvodina? The study goes into detail about the counterpart’s discourse
and the sight of the waste, which functions/functioned in the nineties of the
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past century as a Balkan stereotype. The ironic narrator standpoints give a
chance to the sophisticated approach of purification, to the self-interpretation
being attached to this, and to discernment as well as to the exploration of the
homogeneity of order and disorder.

Keywords: sight, street cleaner, trauma, unnecessariness, waste, the ar-
tist of sweeping, spiritual-cleaning, stereotype, counterpart, time, hierarchy,
perspective, private life.
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AKONYV ES A KONYVOLVASAS TOPOSZA
A VEGELADASBAN*

The Topoi of Book and Reading a Book in Clearance Sale

A kutatds célja megvizsgalni Tolnai Otto égeladds cimii draméjaban a konyv és a konyvol-
vasds motivikus. metaforizacios €s kompozicids szerepét. Behatdan elemzi a kép. képsor, al-
legdria folyamatanak kialakulasat, az életid6 és a konyvmotivum kapcsolatat, a kényvtoposz
fekezd/lassitd ritmust kialakito hatdsat a szerkesztés szintjén. A megiramodd, eltemetd id6vel
egyetemben a miben a vildg fokozatos learnyékolasa, absztrahalodasa zajlik. A konyv par-
tittirava, a fohos karmesterré mindsiil. A konyvtoposz szerepe végil a szinhdz a szinhdzban
poétikai elvének érvényesitésévé tagul.

Kulesszavak: kényvtoposz, konyvolvasas, Tolnai, Fégeladts.

Tolnai ,,ij tonusu™ szinhazi vilagaban, ,,végjatékaiban” a targyak, zore-
jek, izmok (TOLNAI, 1997) szerepére iranyul a figyelem.

A Végeludasban, ami egyben végeldadas, végjaték is vigjaték helyett, a
targyak fogyatkozasa, eltinése, a masokra hagyas aktusa, a kiarusitas, az
egész cselekmény ritmusa egy kdzponti, szakralizal6do targytol, a nagybetiis
Konyvtol fligg. Ebben irja ugyanis, hogy Csomore bacsi, az aggastyan kinek
mit és milyen iitemben adjon el élete végén, kinek mit igért és melyik datum-
hoz kotddoen. A targyak kozt eltsltstt élet végén a targyaktol vald bucsu a
halalba valo késziilédés aktusa. Ugyanakkor az egész helyzet groteszk tragi-
komikuma is kirajzolodik, hisz az élet kiegyenlitddik a targyak birtoklasaval,

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatds- és Tudomédnyiigyi Minisztériuma 178017, sza-
mu projektumanak keretében késziilt.
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lesiillyed a holt vilag szintjére. Az emberi ¢let mint a targyak kozti fuldok-
las reménytelensége tételezodik, ugyanakkor minden targyhoz millio emlék
kotoddik, s ezaltal felidézddik Csémore egész életének eszmei tartalma. A
targyak, ill. az élet koziil valé kivonulast a drama mint ceremoniat jeleniti
meg, a fohds rendezdként, karmesterként kivanja uralni ezt a helyzetet, ami
eleve groteszk, hisz az életdszton jovobe nyitott folyamatossagaval szemben
a halalosztont miikddteti parodisztikus nyugalommal.

Csémore bacsi méltosagteljesen, kész tényként kezeli kozeli halalat, és
nem rettegve, hanem feliilkerekedve, mintegy bolcs bohocként szerepli vé-
gig hatramaradt napjait. Fészerepl6, megrendeld, rendez6 akar lenni, a tem-
pot 6 akarja diktalni, szép, szinte €szrevétlen kimulast, a vilagegyetemben
valé feloldodast kivan énmaganak. A végjaték alaphelyzete a varakozas,
végkiarusitas, kupeckodas.

Ehhez van sziiksége a Kényvre, amelyben még korabban feljegyezte, ki-
nek mit ad el. Az eurdpai kultira torténetében az iras és olvasas, maga a
konyv alapmetaforava, topossza valt, s ennek a kontextusnak a keretében
valik itt, Tolnai dramajaban az iras/bejegyzés/konyvelés, maga a Konyv a
rendteremtés és éini tudas eszkdzEévé, a kdosz és téboly elleni racionalitas
megteremtdjévé.

Csomore bacsi, a nyolcvanvalahany éves fohos a Konyvet Bibliaként
tartja maga mellett, az események sodraban minden pillanatban fellapozza, a
Koényvhoz menekiil, ,,lapoz”, s mint a Szentiras sorait, ugy olvassa ki beléle,
hogy kinek mit ad el a hazbol, mit ajandékoz oda, kereskedik, alkudozik, bu-
cstizkodik, riadozik — targyaitol elvalva magatdl a vilagtol tavolodik, s ebben
a Konyv utasitasai segitik. A Kényv e dramai folyamatnak, valosagos iitko-
zetnek, a 1ét nemlétbe olvadasanak, észrevétlen attiinésének zenei partitira-
Jjaként a végjaték miivészi ritmusat rogziti. A mii a lassitas {itemeit dolgozza
ki, a fékezés mivészetét keresi: ,,Nagyon kell vigyazni, meg ne iramodjanak
a dolgok, meg ne iramodjon ez a sok vacaksag, mert maga ala temet...Vissza-
fogni! Egészen lelassitani! Ugy tavozzanak télem, minden agy, mint ahogy
az arnye€k cstszik a f6ldon, észrevétlenil” (TOLNALI 1996; 27).

A mii elejétd] fogva a konyv Bibliaként (a gorog biiblosz jelentése: ir6-
anyag, papirusz, konyvtekercs), a konyvek konyveként jelenik meg. A Koényv
magat a Szentirast, a szent bejegyzést, a jovendolést jelenti a halal felé hatra-
16 Oreg szamadra, ezt a sz6lamot erdsiti a gyonas, az imakonyv és az élet mint
szenvedéstorténet motivuma.

Mig a Végeladdsban a Konyv, a feljegyzés, a szo a halal attribatuma, a
halalt adagolja, addig az Ujszovetségben a sz0, a Kényv a vilagkeletkezés-
hez, a teremtéshez kotodik: ,,Kezdetben vala amaz Ige, ¢s az az Ige vala az
[stennél, és az az Ige Isten vala. Ez az Ige kezdetben az Istennél vala. Min-
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denek ez altal teremtettek, és 6 nala nélkiil semmi nem teremtetett, valami
teremtetett. Benne vala az élet, és az élet vala az embereknek ama Vilagossa-
gok” (JANOS EVANGELIUMA 1,4).

Actestté levo ige képzete a teremtés gondolatat ragadja meg az 6korban. A
kozépkorban mar a szo6 helyett a konyvtoposz valik meghatarozova, a vilag
mint konyv (a LIBER MUNDI) képzete terjed e¢l. N. Mand] Erika szerint:
Jlgy valik a Biblia a konyvek konyvévé, s erre a korban stabil ideolégia épiil-
hetett. Eszerint Isten a legfobb szerz6, aki ugy teremtette meg a vilagot, mint
egy konyvet. S ezt a vilagot, mint egy kényvet probalta olvasni és értelmezni
a kozépkor embere. Tehat a vilagot, mint kdnyvet egy masik kdnyv (a Biblia)
segitségével kellett értelmezni, jelek Gsszességeként” (N. MANDL 2001).

A kodex koraban a konyv a templom szakralis targya, nem is az olvasast,
ill. az ismeretkdzvetitést szolgalja, hanem csupan kegytargy.

Tolnai dramajaban Csémore bacsi valamennyi targyanak szakralis szere-
pe van, a Konyvnek is, amely életénck legfontosabb, szimbolikus kelléke. A
szakralis aurat hordozo Konyv fliggvényében alakul a valo vilag.

A szakralis és profan binaris ellentéte mentén kirajzoloédé vonulatok az
¢let és halal, a realis és az irredlis kettosségére osztja a dramai vilagképet.
A f6hés a valosag eseményeit minduntalan az Iras betiiivel veti ossze, azzal
szembesiti. Elfordul a vilagtol, és beletekint a Konyvbe. Olykor lapoz. Ha
ijabb alkura keriil sor, bejegyzi. A valos események ott tiikkroz6dnek a lapon,
egy elvonatkoztatott. transzcendens szféraban. A kutatas érdekes felismerés-
ként utal a kdnyv és a scriptomania kapcsolatara. Az europai miivel6déstor-
ténetben ,,az »iras« egészen 0j nyelvfajta, és az emberi éberlétkapcsolatok
teljes megvaltoztatasat jelenti, mivel megszabaditju 6ket a jelen kényszerétdl
[...]. Az iras és az olvasas tevékenysége sokkal, de sokkal elvontabb, mint a
beszélésé és a hallasé. [...] Az irds a messzeség nagy szimboluma, nemcsak a
tavolsagé, de mindenekelbtt a tartamé: a jovoé, az 6rokkévaldsag igenléséé.
A beszéd és a hallas mindig a kdzelnek €s a jelennek szol, az iras segitségé-
vel viszont olyan emberekhez beszélhetiink, akiket soha nem is lattunk, vagy
akik még meg sem sziilettek. [...] Az iras a torténetiség képességének elsod
szamu ismertetdjegye. De éppen ezért semmi sem jellemzObb egy kultarara,
mint belsé viszonyulasa az irashoz” (SPENGLER 1994; 210).

Tolnai Ottd hése mar tobbre becsiili a halott irast, mint az eleven beszé-
det, amely ellentét — a vonatkozo kutatasok szerint — szintén kézismert euro-
pai toposz (vé. NYIRI, 1998). Mig az iras a tavollét, a messziség allapotat, a
pragmatikus életviszonylatokbdl kiesett ember megfeszitett belso figyelmét,
szeml€lodo tudatat jelzi, addig a beszéd kozelsége és jelenvalosaga nyilvan-
vald. Az olvasas/iras mindenkor egy elidegenitd, elmaganyosito hatassal is
rendelkezik. Csémdre bacsi mar iigyetlen jelenbéli tetteiben, az emlékek
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lehuzzak, kiragadjak az életvilag kontextusabél. Am Csémére mint ,,0lva-
sd ember” nem az extenziv (raérds, értelmezd) és intenziv (gyors) olvasas
dilemmajat jeleniti meg, mert a Konyvet, az irast és az olvasast alapvetden
primitiv funkcidkkal ruhazza fel: felsorolasok, jegyzékek, adattarak készité-
sére, kipipazasara, datumozasara, egyes szavak kihuzasara, ,konyvelésre”
hasznalja, igy ez ebben is a kddexek szakralis targyi funkciojara emlékeztet.
Az iras/olvasas csupan a targyak listazasara és a lajstromok ellenorzésére
szolgal, s nem kelt reflexiokat. A hos tapasztalati kompetenciaja €s asszocia-
cios készsége ugyanis alapvetden a targyakhoz kotédik, s nem az olvasasba
meriilés réviiletéhez. Az olvasast altalaban 6sszpontositas, egyfajta szellemi
éberség, kiegyenshlyozottsag, az idétudat kiilonleges dimenzidja jellemzi. A
Végeladas nem az olvasasrol szol, hanem a targyakrol, amelyeket azonban
az olvasas/lejegyzés szlirdjén kell atereszteni. A konyv feliitésével a targyak
irasos ellendrzése folyik. A hés Konyve a legszikarabb moddon lekottazza,
leképezi, tilkr6zi a vilagot. A fohds nagybetiis Kényvének parjaként villan
fol a borbély zsiros notesze, valamint masodik feleségének ,kocsiderékra
valé” imakdnyve. Hogyan fordithato at a targyiasult vilag a Konyv lapjain
lejegyzett szavakba? Mikozben iras €s olvasas gesztusa mitizalodik, miszti-
fikalodik, a konyv matematikai pontossaggal adatokat kdzo!l.

A targyak eltiinnek, elviszik dket, a mult vilagaban kezdenek lebegni,
absztrahalodnak, reflexio, malttudat lengi koriil 6ket, s megldditjak a hoés
képzeletét. Csomore idoélménye targyfliggd, targyakhoz tapadd, mindegyik
dolognak torténete van, kiilon tiradat érdemel, s a mi mint targytorténet
targytol targyig haladva bontogatja a kifejletet.

A ,groteszken naturalista életképsorozat” (RADNOTI 1996; 207) négy
részre, négy képre tagolddik: nyar, 6sz, tél, tavasz. Az eladas, odaajandé-
kozas képei — az ismétlodések altal — képsorokka, majd id6r6l-idére alle-
goriava emelkednek, stilizalodnak, jellé csupaszodnak, alomszinhdzza val-
nak. A borbéllyal folytatott jatékjelenetekbdl fokozatosan kialakul az évsza-
kok linearitasaba illeszked6 ,,becketti hangulati bohdctréfa (bolondjaték)”
(RADNOTI 1996; 207).

A kisebb-nagyobb epizddok, alloképek, olykor frenetikus pillanatok ké-
zOtt az igazgato és a szinészek betoppanasa képez kiilon egységet. A kont-
raszthatast fokozza a tomegjelenet, a ricsaj, a szavalatok, a vitak, az idegen
narrativa és stilus. Mar a szerzdi utasitas két szinmidvet emlit, amelyek egye-
siilnek: a Végeladdsba ékelddik a szinészek Nincs maradds cimii darabja,
amelynek probaja Csomore szobajaban zajlik. A szinhaz a szinhazban po-
étikaja, amely ilyképp nyomatékosan megjelenik a Végeladdsban, elsésor-
ban a tiikdrmozzanat révén kapcsolédik a kényv toposzahoz. A vildg mint
szinhaz toposza ugyancsak a koézépkorban kezdett elterjedni, Shakespeare
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koraban pedig kozkeletli gondolat a TEATRUM MUNDI. E vilagkép szerint
a természetes €s a mesterséges, a valosag és a latszat, a hiteles €s a hamis
paradoxalis pozicidkat foglalnak el, igazsagérvényiik viszonylagos. Ha a mi
fohose a konyvtoposszal a fikcio—valosag kozti jaratokat teremtette meg a
maga ¢letgyakorlataban, akkor a Nincs maradds cimi betétdarab a fikcio—
fikcio kozti jatéknak ad teret.

A Konyv a bejegyzések mentén elvezeti Csomorét a halalba. A lassités,
attiinés technikajat kovetd antidrama féhdsének utolso szavai (,,Nincs mara-
das. Nincs, csak a szenvedésben.”) Osszekotik, kibogozhatatlanul Gsszeku-
szaljak a Végeladds és a Nincs maradads szalait.
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THE TOPOI OF BOOK AND READING A BOOK IN
CLEARANCE SALE

The aim of this study was to examine the compositional and metaphoriza-
tion role of books, reading books and their role as a motif in Végeladds (Clear-
ance Sale), a play by Ottd Tolnai. The study profoundly analyses the unfold-
ing of the scene, sequences of scenes and allegory, the relationship between
lifetime and the book motif, and on the level of structure its effect of hinder-
ing/slowing down the rhythm. Alongside time which rushes and entombs, the
world gradually becomes abstract. The book is regarded into a score and the
protagonist becomes the conductor. The role of book topos finally expands
into the assertion of the poetic principle theatre in the theatre.

Keywords: book as topos, reading a book, Tolnai, Végeladdas (Clearance
Sale).
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Issues of Cultural Identity in Hatarregény,
a Novel by Erzsébet Juhdsz

Déli témdk cimii tanulmanykoétete elészavdban Thomka Beata dnnén szellemi identitasat a
kulturdlis hatarhelyzetben levés éllapotaval jeloli meg. A kiillonbozd értékek megorzésére
minden kulturalis formacidban, az éles ellentéteket folmutatd balkani régio tarsadalmainak
kultrdjaban is esélyt lat. A dolgozat szerzdje a konyvnek azokat a fejezeteit idézi f5l. melyek
a térség kulturalis kiilonbségeit fonntartd, atfogé tudatformakat megalkotd miiveket értelmez-
nek. Juhasz Erzsébet 2001-ben megjelent Hatdrregénye két vonatkozasban is az értelmezett
kozép-europai, balkani mévek vonulatdhoz tartozik. A hésok identitdsat a kultarahoz valo
viszonyuk hatarozza meg, a regényben abrazolt vilag pedig azt a kulturélis tarkaségot jeleniti
meg, mint a Thomka Beata altal értelmezett miivek vilaga.

Kulesszavak: kultGrakozi identitas, a kultura poétikaja, kommunikativ emiékezet, kulturalis
emliékezet, toredék, torténelmi tapasztalat, sorsdsszegzo kép.

A befogadas Juhasz Erzsébet 2001-ben posztumusz megjelent prézamfiive
kapcsan a halalt jelslte ki a miiben kibontakozo létértelmezés alapjaul (FA-
RAGO 2001; 95), a Hatdrregényt hatar- és halaltudati regénynek nevezte
(HOZSA: 2004; 59), a recepcid a Monarchia-élmény tagolasat, intertextualis
atszovddéseit, az utazast, a Trianon-traumat, a miifaji jegyek keveredését, a
csaladregénymodell médositasat emelte ki. Dolgozatomban az eddig folmeriilt
szempontokat egyetlen 0j latoszoggel szeretném gazdagitani.

* Atanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatds- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, szamu
projektuménak keretében késziilt.
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1. A kulturdlis azonossag poétikdai — Thomka Beata 2009-es, Déli témck
cimii kotetének vizsgalddasaiban a térségben keletkezett ,,mentalitas- és ma-
gatartasformalo szellemi hagyaték” kérdéseit jarja koriil. Az emberi identitast
a kotet értelmezései szerint elsédlegesen a kultiira tartalmaihoz valé viszony
alakitja ki. Noha a német tudds neve nem szerepel hivatkozasai kozott, a kul-
tura identitasképzo jellegét Jan Assmann-nak a kultirat a k6zosségi emlcke-
zet viszonylataban targyalo elmélete segitségével szeretném megvilagitani.

Assmann a kulturalis emlékezet és a vallas kapcsolddasi pontjait vizsga-
16 munkajaban (ASSMANN 2007 [2000]) Maurice Halbwachs fogalmaval
kommunikativ emlékezetnek nevezi a neuronalis alapu s eleve szocialis jel-
legli egyéni emlékezetet,; Halbwachs, Nietzsche €s Freud kultiraelméleteinek
részleges, viszonylagos belsé megoldatlansagat pedig abban a tényben fedezi
fel, hogy a kulturat nem szimbolikus értelmii jelenségként fogtak fol, hanem
a kommunikativ emlékezet termékének tartottak. Nictzsche, amint ismeretes,
a kaotikus szerkezetii, a feledést és az emlcékezetet esetleges vegyiilékben tar-
talmazo kommunikativ emlékezet strukturalasaval hozta létre a kultarat éte-
sitd emlékezetformat, ,,az akarat emlékezeté“-t. A kultirat az embernek abbol
a képességébdl vezette le, hogy adott szavat képes megtartani, ennélfogva
szamadra a kultdra minden valtozata az egyénre kiviiirél ranehezedd kényszer-
nek tiint. A kultra valoban elsésorban a kontraprezentiv emlékezést szolgalo
szovegekbdl all, ezek azonban nem vagy nem csupan konnektiv kényszereket
fogalmaznak meg, hanem azonossagképzo, k6zosségteremtd magyarazatok-
kal is szolgalnak (ASSMANN 2007 [2000];15-16).

Assmann a kulturalis emiékezetet a kollektiv emlékezet szdvegeit tartal-
maz6 archivumként tételezi kdnyvében, az irattar meghatarozo jegyét pedig
a hagyomannyal (s a fogalomnak mas kultarkorokben kialakult megfele-
16ivel) szembeallitva ragadja meg. A tradicid, a valamely k6z0sség szama-
ra egyidejiileg rendelkezésre alio szévegtartomany statikus kategoria, ilyen
mindségében képtelen kifejezni a kulturalis emlékezet megujulasat, atalaku-
lasat lehetdveé tevd belsd erdk dinamikajat. A kulturalis emlékezet Assmann
felfogasaban egyidejlileg magaban foglalja az emberiség kiilonb6z6 korsza-
kaiban keletkezett valamennyi irasos emléket, nemcsak a pillanatnyilag nyil-
vanosan szamon tartottakat, hanem az atmenetileg peremre szorultakat is. A
memoria latens, tudattalan rétegeinek feltételezése sokat koszonhet Freud
kultiraelméletének, am Assmann az emlékezetet egyéniként tételezi, s el-
hatarolodik a kozosségi emlékezet lélektani egységként valo felfogasatol.
Az elfeledett, marginalizalodott emlékezettartalmakat jeloli ki a valtozasok
gerjesztdiként. Az eltérd korszakokban keletkezett irodalmi és torténeti elbe-
szélések alternativ emléktartalmakat kinalnak fol a jelen aktualizalo torek-
vései szamara.
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A kulturalis emlékezet tartomanyanak kiterjedését Luckmann kultlra-
elméleti fejtegetéseinek a ldthatatlan vallasrdl kialakitott fogalmaval jeloli
ki Assmann. A lathatatlan vallas, minden emberi tarsadalom kiiktathatatlan
értékalapja, nem minden tarsadalmi formacidban esik egybe a ldathato vallds-
sal, a kultusszal. A metafizika, az etika, a miivészet, az irodalom, a tudomany
egymassal versengd teriileteinek ujkori elkiiloniilésével, a lathato vallas ér-
vényét hattérbe szoritd szekularizacids folyamattal Assmann véleménye sze-
rint az eurdpai kultdraban az okori Kelet néhany tarsadalmara jellemzo ket-
tos allapot allt Gjra helyre. Az 6kori Egyiptom korai peridédusaban eredetileg
két részteriiletet Slelt fel a lathatatlan vallas: az emberek kozti viszonyokat és
a kultuszt eltéro eldirasok szabalyoztak. Ma a felsorolt tarsadalmi értékszfé-
rak: ,,egyfeldl a lathaté vallassal szemben a profan teriiletét képezik, masfe-
161 pedig mindenkor vallaspotlékka vagy civilvallassa léphetnek el6, hiszen
most is, mint mindig, a lathatatlan vallas, azaz az értelem-univerzumra valo

- ma természetesen problematikusabb, rejtett €és instabil torekvés — dleli fel
oket” (ASSMANN: 2007 (2000) ; 60-61).

A kovetkezetesen belsd szempontiként kibontakozo szellemi magatar-
tas lényegéiill konyvében Thomka Beata a balkani és kdzép-eurdpai régiod
kultarajahoz tartozd, azonossagképzd erdvel bird elemek megbrzését, 6sz-
szegzeését jeloli ki. Szarmazdsa helyén, a vajdasagi Banatban laké nemzedé-
kek a huszadik szazadban a hatarok sorozatos atrendezédése kovetkeztében,
anélkiil, hogy életiik soran sziil6helyiiket elhagytak volna, ismételten eltérd
allamalakulatok alattvaloiva valtak. Az egykor hivatalosan hatarérvidéknek
nevezett teriiletet a Maria Terézia idején tortént betelepitések ota etnikai
tarkasag jellemzi. A vidék nyelvi, vallasi, kulturdlis csoportjainak hosszi
ideig tarto, szoros egyiittélése azt eredményezte, hogy a kiilonbségek a csa-
ladok mikrokozgsségének belso struktirajaba is atirodtak, az egyéni identi-
tas szempontjabol egyszerre integracids és dezintegracios lehetdségként. A
kiillonboségeket fonntarto, atfogd tudatformak kialakitdsara Thomka Beata
mind az egyén, mind pedig a k6zsségek szintjén minden esetben esélyt lat:
LHminden formacidban, létmddban és szinten kezelhetdk az eltérések, a sok-
féleség pedig termckeny polifonidban egyesithetd”, ezen a méddon: ,,az érzés,
megorzés mint ujraértelmezés lehetoségeire helyezve a hangsilyt, s mindezt
egyéni életfeladatként vagy kozosségi programként kezelve — magasabb ren-
du torténelmi tapasztalat szerezhetd” (THOMKA: 2009; 11).

A kotet masodik tanulmanya azt a szerteagazd folyamatot ismerteti,
melynek sordn az Ex-Jugoszlavia szétesésével expatrialt, minor helyzetbe
kényszeriilt délszlav értelmiségiek egy része a szélsGségesen traumatikus
kozosségi tapasztalat ellenére a régi, kozos kulturalis tér elemeit megdrzd
¢és annak szegmenseit 01j dsszefliggésbe allito allaspontot foglalt el. Thomka
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Beatat azok a jelenségek érdeklik, melyek Iehetvé teszik a kiegyenlitodést.
Minthogy az integracio esélyét olyan kozegben vizsgalja, melyet a kozel-
mult torténelmi tragédiai tagoltak szét, az egységet a széttartas paroxizinusig
fokozott helyzetében kivételes intellektualis er6feszitések teremtik meg. Az
egy idében, parhuzamosan kialakuld miiveket és a valsagra adott valaszokat
értékeli. Az 0j, minor koriilmények kozott a délszlav értelmiségiek olyan
kihivasokkal szembesiiltek, melyeknek szellemi képességeik felfokozasaval
az ellensulyt képezd vélemények mozgdsitasaval tehettek eleget, mikozben
eredeti szakteriiletiik, szamukra is varatlan modon, atpolitizalodott. A vég-
eredmény, a kdnyvek, az elszigeteld folyamatokkal szemben a kapcsolatok
kiépitése lényegileg atértelmezte a kultaraellenes, rombolo folyamatokat: ,,A
torténelmi, a jelenbeli és a migracids folyamatok tanulsaga tobbek kozott
az Ex-YU szellemi értékeibOl szarmazo alternativ miivelddési vizio, amely
valtozatlanul értékteremté energidkat hordoz” (THOMKA 2009; 44).

A konyv kovetkezd tanulmanyblokkja a kozelmult két kiemelkedd szerb
prozai teljesitményének értelmezését tartalmazza. A Fovenyora interpretacio-
jaban a kozponti kérdés a mii végére illesztett dokumentumnak, a szerz6
édesapjanak tollabdl szarmazo, eredetileg magyar nyelvi, a miiben a szerz6
szerb forditdsaban kozolt misszilis levélnek, valamint a szerzonek az 1944-
es deportacioban eltiint édesapja vonasait viseld fohost, Eduard Samot meg-
formalé fiktiv narracionak egymashoz vald kapcsolata. A regény vilagaban
megfordulnak a viszonyok, nem a magyarazat a dokumentumértéki, hanem
a fikcid veszi at a kommentar helyét. Thomka Beata idézi Danilo Ki§ sza-
vait, melyekben a prozat felfedésként hatarozza meg: ,Feltarja azt, hogy a
dezintegralt vilagban nincs integritas, s egyetlen dolog, amit a prozaval még
tehetiink az, hogy az integritasan beliil a magunkéra leljiink” (idézi THOMKA
2009; 71). A regény ,,az egykultirdju miivek monologikussagaval szemben
egy eredendden dialogikus miiveltségfogalmat kozvetit” (THOMKA: 2009,
74). A kulturalis 6sszeszovodottségnek egyik legmegrenditébb példajat a 66.
fejezetben, az Eduard Sam egyes szam els6 személyii vallomasaban és létosz-
szegzésében szerepl, a szivbol kinovo keserti fiivekrol szolo Jozsef Attila-
utalasban azonositja Thomka Beata. A jeldletlen idézet szerinte a 66. fejezet
szolilokviumat a fohds alakjahoz kapcsolhatd, valamennyi korabban megkép-
z6dott kontextustdl elszigetelve a szerz6 onreflexiv 0sszegzésévé Iényegiti.

A Hid a Drindn esetében a vilagirodalmi befogadas kérdéseit tartja 1¢-
nyegesnek. Az eredeti miinek a forditdsokban elveszd nyelvi és stilaris ré-
tegezettsége kapcsan a kovetkezbket allapitja meg: ,,Az Andri¢ prozanyel-
vét alakito kiilonféle idegen és anyanyelvi stilaris és lexikalis rétegek ritka,
tobb poétikai funkciot ellato, sajatos egyiittesben hangzanak fel. Ezek ko-
ziil nem csupan szerb, bosnyak ¢és tordk archaizmusainak vannak eredeti és
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csak erre a poétikara jellemzd konnotdcioi, hanem a narratorai altal képviselt
személytelen, tavolsagtartd, mar-mar ridegen lucidus hanghordozasnak é€s
moédusznak is” (THOMKA: 2009; 63). Paul Ricoeur eléadasaban, melyet
annak a kérdésnek szentelt, hogy a gondosan kiegyensulyozott nagy torté-
neti elbeszélések olvasastapasztalata mennyire lehet hatékony a torténelmi
kataklizmak nyoman kialakult, a véres malt megismétlddését eredményezo,
a cselekvések ismétléskényszerében megnyilvanuld k6z8sségi neurdzisok
gyogyitasaban, a torténelmi narrativaktol elvitatta a malt utélag megismétlé
végrehajtasdanak lehetdségét, am ugyanakkor ramutatott, hogy amennyiben
a torténetird az egykor €lt embereket hozzank hasonlo, a vissza- és elére-
pillantasra képes szubjektumokként érti meg, lehetdvé valik az események-
nek a retrospektiv sorsilluzio rendjétdl kiilonbozo elbeszélése. A torténelem
Ricoeur szerint a maga elkeriilhetelen objektivitasaval a kozosségek gydgyu-
lasat hozd ,,emlékmunkat” segiti eld, amennyiben a t6rténészek ,,a maguk
nagy narratioinak »probabilisztikus« szintjén messzemend alternativakat
kinalnak fel a félhivatalos torténelem mellett, amely hajlamos beledermedni
a kollektiv emlékezet nagy elbeszéléseibe” (RICOEUR 1999; 61). Andrié
regénye azzal a sajatossagaval jarul hozza a kollektiv emlékezet traumai-
nak gyogyitdsahoz, hogy a megmerevedett kozosségi emlékezet tartalmaitol
kiilonboz6 orientaciés pontokat nyijt olvasdinak: a gondosan kiegyensulyo-
zott, mértéktartéan konzervativ narracié kozvetitette ajanlat pedig az ismét-
léskényszer helyzetében valtozatlanul aktualis.

A kotet egyik legizgalmasabb dolgozataban a 19-20. szazadfordulon
keletkezett magyar novellatermés egykori, valdsagos kulturalis kornye-
zetéhez sorolja a Dalmécidban és Boszniaban élt szerzok szerb nyelvii
novellisztikajat, melyet a regionalis hovatartozas képrendszere hataroz meg.
A szazad utolsé harmadaban ezekben a kérnyezetekben letisztult szemléle-
tli, targyias narracio valtotta fel a korabbi hdsepikai néz6épontot. A novellak
cselekménye a térségben patriarchalis, vallasi és etnikai tekintetben mozaik-
szerl tagolodast mutaté mikrokdzosségeiben jatszodik. Petar Koci¢, Laza
Lazarevi¢, Simo Matavulj vagy Ivo Cipiko révidprézajat archaikus elemeket
6rzd, letisztult szerkezetek, dramai torténetvezetés, funkcionalis poétika jel-
lemzi. Az Osszevetés soran a magyar szazadforduld novellisztikaja részben
parhuzamos jelenségnek mutatkozik, részben 0 értéktavlatba keriil. Simo
Matavulj és Mikszath Kalman munkainak parhuzamos olvasatabol példaul
az alabbi konkluzié kovetkezik: ,,Mikszath modoranak kézvetlensége meg-
itélésem szerint gyakran erdltetett €s nem a beszélt, hanem az irott torténet-
kozlés konvencidjat koveti, vagy éppen sajat megszolalasmodjanak kialakult
szabalyaihoz igazodik. Matavulj kozlésformajaban spontanabbul érvényesiil
a szkaz hagyomanya” (THOMKA 2009; 102).
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2. Sorsosszegzd képek szévevénye — Juhasz Erzsébet téredékben maradt
regénye két vonatkozasban is a Thomka Beata kdnyvében targyalt mivek
vonulatahoz sorolhat6. A Hatdrregény hoseinek identitasat elsdsorban nem
valamely szociologiai csoporthoz tartozasuk, hanem a kultirahoz valo viszo-
nyuk hatdrozza meg: a hosok identitasa kultirakozi, az abrazolt, az olvaso
szamara orientacios értékkel szolgalo vilag pedig kulturalis tekintetben tarka
szbttesnek mutatkozik, mint a Thomka Beata altal értelmezett miivek vilaga.

Az elkészilt, az ir6nd intenciojat kifejezo fejezetekb6l a nagyepikai mi
latens kiterjedését sejtetd szerkezetet a kozreadok alakitottak ki. A megje-
lent fragmentum alapjan is ugy tlnik, a mlnek végsd, teljes valtozataban
sem keriilt volna kdzéppontjaba egyetlen vagy néhany fohds sorsa, ebben
a vonatkozasban a prozatoredék valoban egy csalad regényének tekinthetd.
Az elbeszélés jelenéhez iddben legkozelebbi események elszenveddi, a talan
onéletrajzi jegyeket is viseld Emi és batyja, Emil rendelkeznek leginkabb a
fohosok jegyeivel.

Az elkésziilt fejezetek pontosan, szinte zenei mddra, egymast erdsitd
vagy kiolté elemekbdl épiilnek fol. A narrator egy-egy fejezetben azt beszéli
el, hogy az éppen kozéppontba keriil hds miként érkezik meg a sorsat ma-
gyarazé belsd kép megalkotasaig. Az emlék- és eszmélkedéstoredékekbol
gsszeallitott, gydgyito, olykor rogeszmésen egyetlen tényre vagy személyre
fixalt képsorok valamiképp mind az utdbbi szaz évben a térségben lejatszo-
dott torténelmi és tarsadalmi traumak okozta folyamatossagvesztésre keres-
nek valaszt.

A regény hdseinek emberi integritasat mindenekel6tt a kulturalis adottsa-
gokhoz valo viszonyuk alakitja ki. Emil ir6, Boro zeneszerz6, Emi ,,viszont
olvasonak sziiletett. Minddssze annyi alkotokészséggel aldotta meg a termé-
szet, hogy a maga bels6 igényeinek megfelelden tudta kivalogatni olvasma-
nyait” (9-10). Emi és Emil édesanyja, Patarcsics Endréné sziiletett Josvai
Ella ,festegetett”, a gyerekeir6! késziilt, késdbb megsemmisitett, akvarel-
lek ,.kirivo hamissaga” szolgal magyarazatul arra, hogy elhagyta gyerme-
keit: ,Evtizedekkel késébb Emi elétt teljesen vilagos volt, hogy anyja nem
szerette férjét, nem szerette gyerekeit, tavozasakor nem volt képes tobbé a
csaladi Osszetartozas semmilyen latszatat fenntartani” (26). Anyja meg nem
semmisitett képei pedig a végeérhetetlen, abbahagyhatatlan, egyre véglete-
sebb haritas, kihatralas bizonyitékai Emi szamara, Josvai Ella kihatralt ,sor-
ra mindenbdl, amiben valaha is benne volt, legalabbis benne latszott lenni”
(26). Sajtos Sandor apodsa, Rosch Karoly, Emihez hasonléan, szenvedélyes
olvasd, lanya, az idegeit morfiummal gyogyitd Rosch Lina élete pedig akkor
ér véget, amikor régeszmés erovel szeretett, korabban meghalt szerelme re-
gényének utolso lapjait elolvassa. A szereplok nemzeti identitasat eltéro in-
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tellektualis szinvonal( kulturalis tartalinak alakitjak ki. Rendre torténeteket
idéznek fol, amikor nemzeti azonossaguk kérdésérol vallanak. A magukat
magyarnak tudo, szabadkai Patarcsics fivérek anyja, Bajics (Baji¢) Cecilia,
aki a maga részér6l magyarul egyetlen szot sem mondott ki életében, fiai
asszimilaciojat a gimnaziumnak tudja be, Snmaga identitasat pedig az alab-
bi anekdotaval szemlélteti: apja, Marko, a szalfaegyenes bunyevac allitdlag
talalkozott Rozsa Sandorral: s a hirhedt betyar odaszolt neki: — Hova, hova
te szerencsétlen rac? , mire Bajics (Baji¢) Marko gy kihizta egyébként is
termetes alakjat, s agy mérte végig Rozsa Sandort, hogy az megszégyeniilten
allt odébb, pedig nem volt eleven ember, akibe bele ne kotstt volna” (60). Ja-
nost magyar identitasaban apodsa, a faji Osszetartozast a kétnyelvii ember fo-
lényével elutasitd, azonossaga alapjaul a Monarchia oktatasi intézményeiben
kapott kultarat aliitd Otterbein Kalman erdsiti meg. A Pozsonyba szakadt
id6sebb fivér e megerdsitd tapasztalatot szeretné megosztani Seesével, Mik-
lossal, aki Szabadkan, az Gj koriilmények kdzott végképp elbizonytalanodik
nemzeti azonossagaban.

Egy-egy hos azonossaga tobb fejezetben bontakozik ki, hiszen csalad-
tagjaik jelenléte, tartdsa nyomot hagy benniik, teljes emberi azonossaguk
a csaladtagjaikhoz fiiz6d6 kapcsolataik arnyalataibol all 6ssze. A narrator
mindvégig egyes szam harmadik személyi elbeszéiést alkalmaz, az egysé-
gesen leird hangvétel azonban beliilr6l modulalt. Az elbeszéld egyforman
ismeri a hosok sorsosszegzd képének alapjaul szolgalo érzékelést, a reflexi-
ot, az emieksorrdl kialakitott belsé képet és e kép masok szamara kozveti-
tett valtozatat. Angeline Nenadovits szamara a meghatarozo élmény, a kevés
torténet egyike, mellyel idos koraban élete sulypontjat athelyezte a huszadik
szazad elejére, az az egész napon at egyfolytaban tartd, céltalan villamosut,
mely egykor a tizenhat éves, Bécsbsl Ujvidékre attelepiilt fiatal lany szama-
ra a ra tor6 rossz eldérzet ellizésére szolgalt. Annak ellenére, hogy a rossz
érzés beigazolodott, szerelme, Mird eltiint, s ezen a tényen thltenni magat
egy €let sem volt elég, a villamosit emléke a bizalmat és a reményt kifejezd,
Osszegzd, a megmaradast segitd belsd kép a szdmara. Angeline az egykori
Jugoszlavia 6sszeomlasanak nyitanyaul szolgald 1988-as ujvidéki tiintetés
napjan hal meg. Emi, a menye ett6l naptdl szamitja addigi élete folytonos-
saganak végleges megtorését, identitasvalsaganak kezdetét. Anélkiil, hogy
anyosa létosszegzd képével sajat megértésfolyamatat kapcsolatba hozna,
Emi is megleli végiil a torés értelmezését lehetévé tevd, szimbolikus értékii
emlékképet. Férje, Boro emigraldsa utan, amikor 6ngyilkossagra gondol, a
ra tord valsag napjaiban talal vissza a kapaszkodoul szolgalo emlékképhez, a
tenger latvanyahoz Groznjannal. Ezzel parhuzamosan emlékezetben folidézi
magaban az Ujvidék utcain valé tiintetés zajait a Strauss-kering®, a Bécsi vér
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dallamaval keverd konkrét zenemiivet, férje egyik alkotasat, mely koinci-
denciaszerlien az Angeline sorsosszegz0 képét megidézé modon, a villamos
végallomasat jelz6 csengbhanggal zarul.

A négy Sajtos testvér torténete a régid varosai koziil Szegedre, Szabadka-
ra és Temesvarra kalauzolja el az olvasdt. A Temesvarra keriilt Sajtos Sandor
Szabadkan higanak, Gittanak meséli el hazassaga torténetét. Felesége, R6sch
Lina élete végéig kiilonds vonzalmat taplalt gyerekkori szerelme, a Fiuméba
athelyezett vamtiszt, Treisz Andor irant. Ahogyan férje, Sandor testvérének
kifejezi, hazassagukban 6 csupan Andor helytartoja volt, mindossze a vilag-
habora évei alatt vehette at rovid idore valosagosan a férj szerepét. A Tria-
non utani 0j koriilmények kozott felesége idegallapota aggasztoan romlani
kezd. A fonnmaradast szolgalo, 0jonnan megszervezddo kulturalis élet egyik
eseményén ismerkedik meg Ban Elemérrel, a vilaghabort kezdetén Francia-
orszagban rekedt €s hosszl évekre embertelen koriilmények kozott internalt
iroval. Ban Elemér alakjahoz minden bizonnyal 4 Fekete kolostor szerzbje,
Kuncz Aladar szolgalt mintaul. A Linaban f6lébredd érzéseket azonban az
elbeszéld annyira az idobeli kibontakozast érzékenyen megjelenité modon
abrazolja, hogy az tallép mindig Osszegz6 tavlath torténetmondast leképe-
z6 narracio lehetoségein. A szerelem kezdetérd! a kdvetkezdket mondja el
Sandor: ,,~ Meg kell ismerkednem azzal az emberrel!, mondta (Lina), szinte
kialtotta, szemében csupa nyugtalan lobogassal. Nem volt e tekintetben mar
akkor sem egy szikranyi 6rom, nem kodosodott el valamely boldog vara-
kozas, titkos alom atsuhand visszfényében. Metszden éles volt nemcsak a
tekintete, hanem egész arca is, mint aki dnmaga ellen forral iszonyt bosszut”
(76), a szerelem beteljesiilésérol pedig az alabbi mondatokkal szamol be:
,»Olyan hatast keltett, mint aki nagyon figyel valamire, de Gigy, mintha nyitott
szemmel, mozdulatlan szemgolyoval mégis almodna csupan e figyelmet. E
talalkozast kovette még néhany. Lina ilyenkor minden koéntorfalazas nélkiil
kozolte velem, hogy utazik Kolozsvarra Elemérhez. Nem tudom, milyenek
voltak ezek az egyiittlétek. Azt sem, hogy mi okozta e talalkozasok gyériilé-
sét, majd elmaradasat. Annyit azonban tudok, hogy a lobogasnak azt a héfo-
kat, melyben Lina perzsel6dott, nines is talan ember, aki el tudna viselni. Az
talan mar csak arra lehet j6, hogy akire iranyul, abban leperzselje az ébred6
szerelmet, a vagyat is, mindent. Mert Linaban e szerelemnek nem volt ki-
bontakozasa, csak tetézése volt, s ez, azt hiszem, minden mas ember szamara
érzelmileg kovethetetlen” (78).

Valamennyi host jellemzi a sorsosszegzd kép megalkotasa, am egymas
képeirdl legtobbszor nem szereznek tudomast. A sorsdsszegzo képek belsd
parhuzama, analdgiaja alakitja ki a regény szemantikai mélyszerkezetét.

Juhasz Erzsébet regényében jelentds torténeti- €s helytorténeti forras-
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anyagot hasznal fol, pontosan ismeri az utcak, a sétanyok, egykori ¢s vala-
mennyi késobbi nevét, az épiiletck épitésének koriilményeit, pontos képet ad
Trianonnal kezd6d6 hatarmodosulasok migracios, népességbeli és Iélektani
hatasarol. Nem allithatjuk, hogy regényében a torténelmi tablokészités lett
volna a célja, ahogyan azt sem, hogy a torténelem erévonalait kivanta volna
abrazolni, ahogyan azok a szerepidk sorskonstellacidiban megmutatkoznak.
A térténelmi események csupan annyiban meghatarozo erejiiek, hogy az em-
beri 6n- és sorsértelmezés dsszegzd képei az altaluk kivaltott traumakra adott
valaszkisérletek.

A miiben egymastol messze elhelyezked6 emlékképek az olvasas soran
metaforikus kapcsolatba |épnek egymassal. A zarofejezet képe, a kisfitl fut-
karozasanak leirasa a mozgo6 vonaton példaul az elsé fejezetben megjeleni-
tett zenemd leirasaval keriil viszonyba. Gézikének a mozgo vonat folyosojan
valo megallithatatlan rohangédszasaban ugyanaz az elmuilast, az élet eldreha-
ladasat felfiiggeszteni vagy megsemmisiteni akaré hasztalan emberi igyeke-
zet jelenik meg, mint a tiintetés zorejeit a bécsi keringd dallamaval keverd,
az élettit végét jelzod csengdhanggal zarul6 zenei kompozicid leirasaban.
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ISSUES OF CULTURAL IDENTITY IN HATARREGENY,
A NOVEL BY ERZSEBET JUHASZ

In the introduction to her book of essays and studies Déli témdk (South-
ernThemes), Bedta Thomka labels her own intellectual identity as existence
in a state of cultural borderland. She can see potential for the preservation
of various values in every cultural formation, even in the societies of strong
controversies in the Balkan region. The author of the paper focuses on those
chapters in Thomka’s book which interpret works supporting the region’s
cultural diversities and all-embracing consciousness. Erzsébet Juhasz’s
Hatdrregény (Frontier Novel), published in 2001, belongs to the trend of the
interpreted novels in Central-European or Balkan literature. The identity of
the protagonists is determined by their relation to culture, while the world
depicted in the novels presents the cultural diversity that we can find in the
world of books interpreted by Beata Thomka.

Keywords: intercultural identity, poetics of culture, communicative re-
membrance, cultural remembrance, fraction, historical experience, image of
destiny summed up.
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TERMESZETIRAS — TERMESZETOLVASAS®

Természetélmény és létvers a vajdasdgi magyar irodalomban

Nature Writing — Nature Reading
The experience of nature, and existential poems in
Hungarian literature in Vojvodina

A vajdasagi magyar irodalomban az alkoténak a tijhoz és a természethez vald viszonyulasa
olyan fontos helyet foglal el. hogy elképzelhetd, ennek a szempontnak a kézéppontba allita-
saval megirhat6 akar az egész vajdasagi magyar irodalom torténete is. A jelenség jelentdségét
bizonyitja az is. hogy a régié dnmetaforai is természeti képekben nyilvanulnak meg. Kilo-
nosen a koltészetben mutatkozik meg markansan a szemléletvaltas: a természeti kép nem
pusztan a tajleirast szolgalja, létrehozasanak mikéntje a koltdi szenzibilitas fuggvényévé va-
lik. Létélményt fejez ki, a 1étezés egészére kérdez ra, ugyanakkor létrehozasanak mikéntje a
koltészethez vald viszonyt is elarulja. A dolgozat néhany pregnans példan keresztiil mutatja
be a tajlira és a koltdi szemlélet alakuldsanak allomasait, parhuzamait, valtozatait.
Kulcsszavak: vajdasagi magyar irodalom, természetélmény, tijkoltészet, 1étvers, allazio,
palimpszeszt.

A régio onmetaforai — A vajdasagi magyar irodalom kezdeteit egy sor
természeti dnmetafora reprezentalja. A két vilaghaboru k&zotti elsd versan-
tologia cime a Kéve, amelyet a Bazsalikom cimii miiforditaskstet kovet, a
legrangosabb folyoirat a Kalangya. A mezdgazdasagi munka és a természeti
kép késobb is dominal a gyljtemények cimében, a taj jellegébdl adodd me-
taforak az osszetartozas jelképeivé valtak: Akdcok alatt, A didfa drnyékd-

* A tanulmany a Szerb Koztdrsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisziériuma 178017. sza-
mu projektumanak keretében készult.
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ban, Téglak, barazddk, Vajdusagi ég alatt, Fold és mag, Ugart kell tormink,
Kalaszok, Gyokér és szdrmy... Az akac, vagy ahogyan Szenteleky Kornél
nevezte, az akac, az Alfold legelterjedtebb fafajtaja, egyttal szabadkémiives
jelkép is: a szivossag szimbdluma. Az egyébként tigyszintén szabadkémiives
Szenteleky értelmiségi habitusanak megfeleléen a helyi szinek elméletét az
iroi gyakorlattal igazolni kivano novellaantolégidjaval tette meg ezt a nagy-
vilag, a nemzetkoziség utalasat hordozo jelképet egytttal a bacskai kisvilag
szimbdlumava is.!

Az els6 vilaghaboru utan a hovatartozas-tudat bizonytalansaga és sokféle
— geografiai, torténeti, érzelmi — atfedést kinalo alakzatai a peremre szorultsag
élményében kulminalddtak. ,,A nemzeti 6nértelmezés szimbolikus fordulatait
Jellemzoben torténelmi valtozasok motivaljak” (SZAMOSI). Az irok eleinte az
ellen is tiltakoztak, hogy ,,vajdasagi magyar” ironak nevezzék Oket, mert ez
egyuttal a ,,vidéki” szinonimajat is jelentette, €s a centrumkdzpont szemlélet
a vidékit eleve kisebbrendiinek tartja. A Iétmegértésre valo torekvés hivta eld
a vitatémat, amely a vajdasagi magyar irodalomban 6nallésodasa éta elevenen
¢l, hogy mivel kell és lehet foglalkoznia az irodalomnak, vajon fontosabb-e a
regionalis témak megirasa, vagy éppen ennek ellentétére, az egyetemes em-
beri tartalmak szépirodalmi megjelenitésére van sziikség.

Kovethetdnek gondolt irodalmi programként Taine miliéelmélete nyoman
Szenteleky dolgozta ki a helyi szinek elméletét, amelyet sokan és sokféleképp
értettek félre, akik megvalositasat tiizték ki célul, de leginkabb azok, akik iro-
dalmi értékjeloloként fogtak fel. Szenteleky a hely szellemét kereste, miben-
létének konkrét megfogalmazasahoz talan akkor keril legkzelebb, amikor
,»,az elsé igazi vajdasagi magyar regény” megalkotasat siirgeti. Elképzelése
szerint ennek a minek a ,,szerbek és magyarok regényének” kell lennie, a
,legjabb id6k” regényének, amely ,,bacskai szineket, tipusokat €s sajatos
bacskai levegot stirit a kdnyv lapjai k6z¢€” (SZENTELEKY 1943, 286). Az
interkulturalis regény, amely azonban nem politikai iranyregény, a vilagha-
bor( utani tarsadalmi valtozasokat abrazolja majd, és azok hatdsat az emberi
lélekre. A couleur locale létszimbolumként nyeri el értelmét, és vajmi kevés
koze van a bacskai tajhoz. Szenteleky maga is inkabb a fontainebleau-i erdét
tartja versbe illonek, Parizs és ltalia tajai vonzzak. A bacskai természetet nem
idealizalja, ellenkezoleg, a hiany jeleit regisztralja, amikor verseiben leirja.
Tényleges Iétérzékelését vetiti ki a tajra, aktualis, illGziotlan létélményét.

' Szentelekyhez olyannyira kozel 4llt a talaj megmiivelésének és az irodalom miivelésének
parhuzama, hogy verseskotetének a Szeretnék scantani cimet szandékozta adni (lasd BORI
1995).
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A Bdcskai éjjel cimii versben a sajat vilag képzoédik meg az idegen vi-
lag helyén és jellemzdivel, amelyek kozott a miivészietlenség ellentéte, a
hasznossag” és a versben négyszer is eléfordulo ,jozansag” keriil dominans
helyzetbe. A hely megkonstrualasa soran a versszubjektum otthontalansaga
és a latasmadd elidegenedése figyelhetd meg: ,,Minden oly hasznos, minden
oly jozan / nagy értéke van a tragyanak / a késnyel6k és komédiasok / félve,
idegeniil kullognak e tajon / és alazatosan koszonnek / a fuistdlgd tragya-
szekereknek.” A hely idegenségét emeli ki, hogy a gyengébbnek mutatkozo
komédias fél, kullog, alazatos, mig a gazdasagi folényt élvezd hasznossag
nincs tudataban sajat kétes értékének. A hatalmi pozicid érzékelése a fiistol-
gd tragyaszekerek leirasaban éri el tetéfokat. A gazdasagi mellett a kultura-
lis elkiilonbozodés is erdteljes. A dichotdmia sz€lsé polusain a kultira hijan
levé és igénytelen ,szazlancos gazda”, a horkolo, ,,dagadt diszno6hizlald”
talalhatd, ezzel szemben a versszubjektum ,spanyolul tanul”, [ Holderlint
vagy Rimbaud-t” forgatja ,,blivolten”, Van Gogh langolo vonalait ,,amulja”,
»Nietzsche megejté mélységeibe szE€dil”.

Ez a vidék teljesen hagyomanytalan, ahonnan csak elmenekiilni érdemes.
A tajleiras helyén a pragmatikus, kietlen jelen valdsaga jelenik meg, de az
¢én elvagyddasa, kitorni akarasa is. A vajdasagi irodalom és kultara hagyo-
manytalansaganak, elmaradottsaganak gondolata hossz( idére meghatarozta
a réla valo gondolkodast, tény azonban, hogy a vajdasagi magyar irodalom
clotorténetének ismerete Szenteleky gondolkodasrendszerében hianyos, €s
felfogasa amennyire mivelddéstorténeti ismereteken, ugyanannyira irodal-
mi hatasokon alapult, melyek kozott elsésorban Ady Endre szimbolikus Ma-
gyar Ugar-képzetét emlithetjiik (lasd még: TOLDI 2011).

Kétségtelen, hogy Szenteleky téved akkor, amikor ,,6sszemossa az irodal-
mi és kulturalis szervezédés hianyat a hagyomanyok hianyaval” (JUHASZ
1996; 93). De akarcsak versének szubjektuma, az alarendeltként meggélt hely-
zet szubverzidjat lehetséges, tényleges élethelyzetként gondolja el. A lazadas
gesztusa a kazalgyujtogatashoz lesz hasonlo, mellyel a ,.téboly” ,,virdgait”
iilteti el a ,,hasznos, egyenes” barazdakba.

Regionalizmus és tdjvers — A valtozo beszédmod kévetkeztében, amikor
a couleur locale programja a szélesebb horizont feladasat kezdi jelenteni, a
»vajdasagi rona énekesének” szerepe valik dominans, s6t kbvetendd koltoi
magatartassa (lasd BANYAI 1966).

A tajhoz vald viszonyulds , koltoi, kritikai és értelmiségi program lett”
(VEGEL 1966; 942). A természetélmény alibivé valik, a Bacska képei de-
korativ jelolok lesznek. Az otvenes évek vajdasagi tajképe nem mas, mint
»gyonyorli szép szavakkal feldiszitett paradicsom”. ,Itt mindenki megelé-
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gedett, mindenki egy kicsit buta, csak a koltok lelke vagyik valami tisztabb,
éterikusabb vilag utan. Es éInek itt, ebben a bacskai tajparadicsomban, ezek
a kissé lassti észjarasi emberek minden drama és konfliktus nélkil” (VEGEL
uo.) A legjellemzébb metaforak kozé tartozik ekkor a ,,sziil6taj” és a ,pan-
non-puha alom”. ,Emlék-falut” és ,,emlék-Bacskat” fedezhetni fel a korszak
koltéinek verseiben, az évek multaval mindkettd egyre inkabb ,,veszitette
valosagos jellegét, s mind nagyobb volt a tavolsag a jelen és a malt, a k6ltdi
elképzelés és a valdsag kozott” (BORI 1975; 45-46), a természeti kép termé-
szetes referencialitasa meggyengiil, teljesen atveszi a helyét az emlékezés ér-
zelmességének mechanizmusa, amely egyszeriiség helyett hamis patosszal,
vershez nem ill6, t(lzé retorikaval parosul.

A vers dekoracio lesz, a lira nyelve dekorativ, amely megakadalyozza a
kitekintést a bacskai kozegbdl (BANYAI 1966), lehiizo erd, amely raadasul
nem jelenik meg hitelesen, a lirai ént az atutazo szerepében latjuk, lira he-
lyett képesiapszoveget kapunk (TOLNAI 1966).

Az Uj Symposion nemzedéke mar indulasakor — a folyoirat kritikusnem-
zedékének szdhasznalataval — ,hadat iizent” ennek érzelgdsségnek, amely-
nek pedig a tajkoltészet a természetes terepe volt. ,,A vers témaja — tajkol-
tészetiink nem kis hanyadanak tanisagaként — buktatok egész soraval fe-
nyeget. A legveszélyesebb kozottik nyilvan az, hogy a taj igen kdnnyen a
belsd vonatkozasok pére diszletévé valik, amikor is szinte térvényszeriien
megtorik a latomas, és legyengiil az alkotdi transzformacid. Epikus fragmen-
tumok vagy szines szosablonok tarkitjak ilyenkor a verset, a parhuzamok
kiemelése érdekében hasonlatok burjanzanak el benne, a legmélyebb ponton
pedig megszolal az olvasé érzékeny pillanataira szamitd »szerafi« hang is”
(UTASI 2000; 86).

A tajromantikaban az andalitéo semmitmondas veszélyét is érzékelik, a po-
litikai szolamkoltészet egyenes agi folytatasat latjak az ugyancsak szélamos és
kanonizalt, ,,apolitikus” tajkoltészetben, mely éppen apolitikussagaval politi-
zal: elfedi a valdi életet, menekiilés lesz az andalito almok vilagaba (VEGEL
1966). A tdjmetaforakban bovelked6 provincialis regionalizmus tagadasaval
a nemzedék tagjai messze el akarjak keriilni a ,toparti optimizmus” vadjat
is. A vajdasagi magyar irodalom természetélménye ¢és tajlatdsa nem pusztan
koltészettechnikai kérdés lesz, hanem az imaginarius sziil6foldkép helyébe ,.0j
szenzibilitast” (UTASI 2000, 6) Iéptet, korszakalakitd tényezdvé iép eld.

A diszeitdl megfosziott vers és dtalakulasa — A szill6foldvers és tjélmény
altalanosito egybejatszasanak elutasitasa egyarant vezet a természetleiras el-
utasitasahoz €s a vers depoetizalasahoz. Koncz Istvan koltészetében a diszei-
6] megfosztott vers és diszeitél megfosztott taj egyszerre jelenik meg. A fo-
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galmisag és személytelenség versbeszéde kétségtelen reakciod a mar emilitett
irodalmi-tarsadalmi-kulturalis kozegre. A ,,diszeit elhagyo” vers a térvény, a
rend, a hit fogalmi koreit jarja be, €s a versértés hatarait feszeget6 elvontsag-
gal szolal meg. Ha természeti képek keriilnek eld, azok az intellektualizmus
és racionalizmus tudatossagat 6tvozik. Lehet szdlni az 6szrdl is, de ,,automa-
tikusan™, ami egyarant vonatkozik irasmddra €s attitlidre, a lirai én versbéli
szitualtsaga ezekben a versekben nem érzékelhetd.

Egy parversének példajan mutathaté be az az alakulasi folyamat, ame-
lyet koltészetében bejart. Elsé kotetében jelent meg A szép Tisza és mds
ciml verse, amelyben még arrdl ir: ,,A part ellenségem.” Ez a mondat is
zarja a verset, keretként funkcional. A part ellenségességérol szolo kijelen-
tés kozé ékelddik a két part kozé zart folyo leirasa, a keret statikussaganak
ellentételezéseként a mélyben meghuzodo, rejtett, mozgd-6rvényld szépség
képzetei sorakoznak. Nincs azonban modalitasbeli eltérés a kézlenddben. A
gyongykagylok és aranyhalak rejtette szépség nem latvanyelemeken, hanem
archetipikus képeken, a tudas toposzain keresztiil jut kifejezésre, amelyet a
lirai én az értelem erejével verifikal.

A hiisz évvel késobb irodott A4 Tisza partjan is keretes vers. Mint tudjuk
mar, a hatarvonal, a part ellenség, a Tisza-parton allva pedig az elsé mon-
dat: ,,Haboru lesz.” Az 1987-ben keletkezett verset profetikus jovendslésnek
gondolhatnank, ha nem tudnank, a habord varasa a térség emberének egy-
fajta 6rokos szorongasérzetét, allandd [étallapotat jellemezte. Kosztolanyi
a Belgradban tett elsd vilaghaboru eldtti latogatasardl sz6io Gtirajzaban is
regisztralja ennek jeleit: hazafelé tartd vonatanak ablakan egy mondatot pil-
lant meg, ,,valamelyik utas levette gyémantgyirijét, és az livegre nagy, ér-
telmes betiikkel -- magyarul — rakarcolta: — Haborii lesz” (KOSZTOLANY]
[1943]; 18). Az ezt kdvetd szavak pedig hatalmasra n6velik a két kijelentés
kozotti tavolsagot, mar csak azért is, mert a jovore vonatkozo kijelentést
egy mult ideji kozlés koveti, ily mddon is érzékeltetve a j6vé malt altali
meghatarozottsagat: ,,A parton elviragzott a fiiz / s a jegenyenyar, — / apr6
pelyhe zilalva szall, —. Emellett a racionalis, k&telességtudd versiro képe
és a szikar, disztelen koltészet eszménye hull a szemiink el6tt darabokra, s
atveszi a helyét a szenzibilis, a vilag rejtett Osszefiiggéseit sejteté miivész
alakja. A jegenyenyar aprilis—-majusban viragzik, a széban megtalalhat6 nyar
és az elviragzas azonban az 6sz idoképzetét is mozgasba hozza. A diszeit
vesztett vers itt teljes pompajaban ragyog: a zeneiségét a sok d és I biztositja,
a helyenkénti jambikus lejtés, a hosszl maganhangzok sor végi, megnyjtas-
ra csabitd helyzete €s a rimelés pedig lassitja, a versszubjektum kényelmes
szemlélodésének helyzetét poziciondlja. A helyenként felbukkano iddmérték
és a végig fenntartott nagy intenzitdsii zeneiség nagyfoku retorizaltsaggal
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az éppen mul6 szépség latvanyat idézi: ,,Itt, a Tisza partjan, most / meg-
szlnik valami, — / amit még Oriz a latvany, / mar régen nem t6bb / puszta
multnadl — / s csak a milt, — a megsziinés / nem faj.” Nemcsak jov6 és malt
kozott Iétesiil fesziiltség, hiszen a lirai én a jelenben nézi a tajat. ,,Forditott
déja vu-t fogalmaz meg e versbeszéd: most éljiik at azt, ami valdjaban mar
régen megtortént, s mi az érzékesalodas foglyaiként azt hittiik, valdsagosan
is létezik még” (JUHASZ 1997). A vers ,.a beszélének a tajképben megélt
létrdl valo tudatat formalja meg” (DANYI 1985; 1334). Az elmulas folott
érzett elégia vershelyzete ez, s nem csupan az évszakok korforgasaé, hanem
a ,,létezés” transzcendens atéléséé, mely képben, latvanyban fejezheto ki. A
vers végére a kontemplacio ezittal is megsziinteti a referencializalhatésagot,
a természet helyébe természeti képet, ezuttal festményt allit: ,, Tavoli rétet
kémlel / a riadt 6z, / fiile fesziilten a csendre figyel, / felcsapja kis fejét, /
szokell egyet, / s ugy tlinik el a képbol, / mint jelentéktelen részlet / a festd
emlékezetébbl.” A képird szdlal meg itt. A természetlatast a festménylatas
helyettesiti, szinte ekphrasztikus mdédon, kultiira és natra egybejatszasanak,
atjarasanak lesziink részesei.

A semmi perspektivdja — Konez Istvan koltészetének kovetkezo alloma-
saként klasszicizalodasat kell még inkabb megfigyelniink, a természet rajza
koltészetének kifejezetten érzelmes jelleget kolesonodz. A versszubjektum a
szemlél6dé pozicioja helyett beleirodik lassan a versbe, ezekben az altalanos
létfaggatas, az elvont tartalmak megragadasanak helyében a szubjektum 6n-
keresése taldlhato. Posztumusz megjelent Osszegytijiott verseinek kései da-
rabjai a vajdasagi magyar koltészet antologiaértéki alkotasai. A lirai én ezek-
ben nem a létezés abszurditasarol beszél, nem altalaban az emberi elmulas
szomoriisaga gyotri, hanem a meghalas arnyékaban képes megszolalni. Nem
létezés van, hanem élet, nem elmulas, hanem sajat halal. Este és reggel, gy¢-
riild lombok kézoétt, 6szi szinekben és hajnali skarlatszin pompaban hangzik
el a kérés, mintegy Kosztolanyi Oszi reggelijének dekorativ blicsizé mozdu-
latat felidézve. Nincs ebben a versbeszédben sem filozofikus elvontsag, sem
metaforikus attétel. A diszeitdl megfosztott vers a léthelyzet kovetkeztében
vélik olyan dramaiva, amelynek kifejezéséhez elégséges a hétkdznapi nyelv
egyszeriisége: ,,Aztan / az este s reggel rendje felborult —/ mintha a semmibe
szoltam volna, / mondtam: haza szeretnék menni” (Hdaromszor kértem,).

Koncz Istvan utolsd verseiben a mulanddsag ,,centralis jellegii”, benniik
van a ,targy mulanddsaga, semmibe zuhanasa, atélése, azt lehet mondani, a
Hatar atélése, melyen tul a semmi kovetkezik” (SZERB, 19813; 382), pers-
pektivaja a semmire nyilik.

A mulandosaggal és a semmi perspektivajaval valo szembenézés azonban
majd csak néhany év mulva lesz meghatarozo élménye a vajdasagi magyar
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irodalomnak. Az 1991-es. majd az 1995-0s Versek éve antologia szévegeiben
a habor(i mozzanataival egyiitt a létre eszmélés dobbenetének megfogalma-
zasa sokasodik meg. A megsebzett taj képzetét a megsebzett kerté veszi at,
a természetiras tere athelyezddik a kisvilagba, a haz, az otthon kozelébe. A
kiilvilag kizarasanak és az integritas védelmének a szimboluma, a kert lesz
ennek az idészaknak jellegzetes toposza.

Frivol természetolvasds — Bondor Pél is a disztelen versforma szoszolo-
jaként indul, hogy a Kilencvenes években, amikor az élet fontos kérdéseinek
kimondasa nem koltészeti kozhely volt csupan, hanem megélt [étsziikséglet,
a burjanzo, indazo, a klasszikus modernség képzuhatagaitdl telt versekben
teljesedjék ki koltészete. Nem reflektalatlanul, hanem nagyon is tudatosan,
kertverseiben éppen a kélcsonvett toposzokat forgatja ki, lirai énjének jelen-
léte ironikus és frivol.

Onmaga jelenlétét nevezi meg a tajban, ami gyakran karnevali kavalkad-
hoz hasonlit. Oneszmélése soran verstorténeteiben a lirai perspektiva tobb-
szor ellentétébe valt, ironikus fordulatot vesz, aminek jellegzetes példaja
Makszem tokfej cimii verse, melyben a lirai beszéld szd szerint ,,0lvassa” a
természet jeleit, hogy elddntse, menni vagy maradni kell. S mivel a természet
nem kiild egyértelmii tizeneteket, vagy ha kiild is, hinni mar nem lehet neki,
az ,.¢leterds nyakatekert gaz pimasz stratégiajanak bamulasa” az iréniaig, st
tébolykdzeli allapotig fokozza a tépelddést. A hidbavalosag szomort dicsére-
te a kodben azé tokinda csodalata, mely ,,csak azért is”, ,,hiaba mar, de még-
is viragzik”. ,Modosult tajverse” (HARKAI VASS 2010) az egzisztencialis
kérdésekre adhato valasz lehetdségét vonja kétségbe.

Bondor Pal olyan versnyelvet és attitiidot hoz létre, amely parbeszédben
all az irodalmi hagyomannyal. Kritikusan olvassa, jellegzetesen el is kii-
l1onbozodik tole, elsdésorban a végletekig vitt ironia poétikai mindségeinek
felhasznalasaval, ugyanakkor versében nem fliggeszti fel maradéktalanul a
referencialis természetlatast sem.

Természetolvasds és ezredvégi dialogus — Harkai Vass Eva, amikor ver-
sének paratextusaban Pap Jozsef Kert(v)észének cimii kétetének versére, a
Verebek kertjére utal, nemcsak az emlitett szoveggel, hanem a vajdasagi ma-
gyar irodalom tajverseinek egész vonulataval keriil dialogikus helyzetbe. Az
Amikor hajnalban a kortefat cimi vers egy egész idGszak tapasztalatanak és
létélményének Osszegzése, a sajatos helyzettudatbdl és 1atoszogbdl atgon-
dolt ¢és atérzett, verstorténetté alakitott esszencidja. Egy gyokereivel az ég
felé meredd, sét égig ér6 kortefat latunk, amelynek koronajabol a szomszé-
dos falombba menckiiltek a rigok. Pretextusaval a vers a hianytapasztalat ar-
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kulalasan keresztiil teremt kapcsolatot, a szandékosan okozott, barbar hiany
helyébe egy kontrollalhatatlan, a kerten és udvaron talndvé entitas Keriil.
A szbveg egyfajta koztes térbe helyezi onmagat, elszakad a természet lat-
vanyatol, de nem szandéka a nyomatékositott allegoriateremtés sem. Meg-
Orzi a vers a természeti képet, a versbéli rigd egyszerre madar és egyszerre
emigrans. A jelzok — riadt, emigrans, robbanasig telt — és igék — elrejtozik,
duzzad, t4Ind — latvany ¢és allegoria vibralo fesziiltségében és kdztességben
tartjadk meg verset.

Harkai Vass Fva a vajdasagi magyar irodalomnak leginkabb parbeszéd-
képes koltoje. A dialogicitas valtozatakeént az Gjrairas mint attitiild €s mufor-
ma jelenik meg verseiben. Az Gjrairas — vagy ahogy a versekben legtobbszor
megjelenik: Gjraéneklés — mindenkor dialégust kezdeményez: az irodalmi ha-
gyomanyt szolitja meg, amely az elodok jol felismerhet6 koltoi vilagképének
és poétikai megoldasainak atformalasaban egyarant megmutatkozik. Nem a
hagyomany ellenében lépnek miikodésbe ezek a folyamatok, hanem éppen
ellenkezbleg: a palimpszeszt, az atiras, a tovabbiras, az utoliras eljarasaban
megjelend parbeszéd folytdn a hagyomany is a jelen kanonjanak részeként
mutatkozik, igy valhat eleven tradicidva; ellenkez6 esetben a tekintélytiszte-
let, az érinthetetlenség elobb-utdbb feledéshez, semmissé valashoz vezet.

Az Akdcok alatt Szenteleky opusaval kezdeményez dialogust. A verset az
atiras gesztusa az egyetemes magyar irodalom korszer(i vonulataihoz kap-
csolja, amelyek az all(zid, az athallas, a palimpszeszt alakzataiban keresik
kifejezésformajukat. Nem feltétleniil az Akdcok az Gszben cimii verssel létesit
kapcsolatot, sokkal inkabb azzal a [étélménnyel, amely ,,fé] évszazaddal” a
lirai besz€16 megszolalasa el6tt jellemezte a vidéket, s amelynek megéneklé-
sét az irodalmi program megalkotdja oly kivanatosnak tartotta volna, amely-
ben a hiany jeleit latta a lirai én. Ugyanakkor amikor ,,0jraénekli” és Gjraér-
telmezi a két vilaghaboru kozotti emblematikus életérzést, intertextualis kap-
csolatot létesit egy masik ,,lokal”-verssel is. Els6 sora — ,,Nyakig a couleur
locale-ban — Sziveri Janos A Couleur lokdlban cimii versét is az értelmezés
terébe vonzza. A Sziveri-féle ,,lokal” egy egzisztenicalis hatarhelyzetre valo
feleletként keletkezett, amely ,,csupa élvezet” — idézdjelek kozott —, s ahol
,lapit ki-ki a sajat kig6zolgésében”, a profan targyi vilag versbe emelése €s a
harsany rimhalmozas a tragikus Iéthelyzet groteszk voltanak kifejez6jévé va-
lik. Harkai Vass Eva verse anélkiil vonzza be értelmezésének terébe Sziveri
versét, hogy mindezt részletezné, de kettds intertextualis kidgazasa erdsiti
a leveg6tlenség, a fuldoklas motivuma koré tomoriilé versszervezd alakza-
tait. Harkai Vass Eva verse ugyanakkor mélyebben gyokerezik a koltészeti
emlékezetben, nem a szarnyas, hanem az ,.egy tombben allé id6” képeit és
hangulatat idézi, ezaltal kiterjeszti versének a regionalis tudatvilagba nyulo
idédimenzioit a koltészeti mult felé is.
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NATURE WRITING — NATURE READING
The experience of nature, and existential poems in Hungurian
literature in Vojvodina

The authors” attitudes to nature and the landscape have such an important
role in Hungarian literature in Vojvodina that by studying literature with this
relationship in the centre, one could imagine it possible to write the whole
history of Hungarian literature. The importance of this phenomenon is un-
derlined by the fact that the self-metaphors of the region are depicted in
images of nature. The changing of view is especially pronounced in poetry:
an image of nature is not intended to serve merely the description of scenery;
the way that it is created becomes a function of poetic sensibility. [t expresses
existential experiences, it asks about the totality of existence, and at the same
time, the way it is created also reveals its relationship to poetry. The study
demonstrates through several examples the stations, paralelle features and
the varieties of the development of lyric poems on nature.

Keywords: Hungarian literature in Vojvodina, experience of nature, land-
scape poetry, existential poems, allusion, palimpsest.
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TANARTIPUSOK, TANARI SZEREPMODELLEK*

Types of Teachers and Teachers as Role Models

A pedagdgusok személyiségét kutatd vizsgalatok azokra a kérdésre keresik a véalaszokat, hogy
milyen a j6 pedagdgus, milyen tulajdonsagokkal. képességekkel. ismeretekkel kell rendel-
keznie a palya eredményes miiveléséhez. A tanulmany a hatékony pedagdgus jellemzéi és a
vezetési stilusok alapjan felallitott tanartipusokat mutatja be, foglalkozik a nevel$ személyi-
ségének mintaadd elemeivel, a hivatastudattal végzett munka sajatossagaival, a tanari palya-
alkalmatossdg ¢s a pedagogusszerepek kérdéskorével.

Kulesszavak: tanartipusok, tandri alkalmassag, hatékonysag, pedagdgiai kompetencia, konf-
liktuskezelés. hivatasértékek. nevelési stilus.

A pedagogus személyisége, attitiidje, kompetencidi

A pedagogiai folyamat kulcsszerepldje a tanar. A mindennapi tapasztalatok
alapjan megfigyelhetd, hogy jelentds kiilonbségek mutatkoznak a tanarok ko-
z0tt. Mig egy résziik erds, generacios nagysagrendii (DOMBI 1999, 5) hatast
gyakorol tanitvanyaira, egy életre sz616 élményt jelent a veliik valo talalkozas,
és hatasukra didkjaik kozill tobben valasztjak hivatasul a pedagogusi palyat
(mintaad6 funkcio az értelmiségi szerep felvallalasaban), addig egy masik ré-
sziik tanitvanyaikra nézve szinte hatastalan marad, komoly er6feszitésbe telik
végigiilni az oraikat, nem vonzzak maguk koré a fiatalokat. A kiilonbség okat,
a-tanari alkalmassag problematikajat tobben tobbféleképpen magyarazzak.

* A tanulmdany a Szerb Koztarsasdg Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017. sza-
mu projektumanak keretében késziilt.
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Az egyik felfogas szerint pedagdgusnak sziiletni kell, bizonyos veliink szii-
letett adottsagok predesztinalnak benniinket a pedagdguspalyara: aki ezekkel
rendelkezik, képzettségétdl, specialis felkésziiltségétol fiiggetleniil, a hivatasat
jol ellatd nevel6 lesz (FALUS 2003; 80). Falus Ivan szerint azonban elméle-
tileg nem igazolt, hogy a palyaalkalmatossagot bizonyos velesziiletett adott-
sagok ily mértékben determinaljak, a pedagoguspalya azonban nem ajanlha-
to introvertalt, emberekkel nem szivesen foglalkozd egyéneknek. Egy masik
allaspont szerint a tanitas mesterség, amelynek fogasait meg lehet tanulni, az
eredményességnek a szaktudomanyi felkésziiltség a feltétele, azaz elméleti is-
meret €s az ismeretek osztalyteremben valo gyakorlati alkalmazasanak tudasa
sziikséges. A valosag viszont azt mutatja, hogy az atlagos képességekkel ren-
delkezd személyeknek a szakimai tudas csupan sziikséges, de nem elégséges
feltétele a hatékonysagnak. Nemzetkozi kutatasok bizonyitottak azt is, hogy
nincs szoros korrelacio a pszichologiai €s pedagogiai ismeretek €s a pedago-
giai eredményesség kozott. Mindezek a nézetek koznapi, a jozan ész alapjan
megfogalmazott allaspontok, a pedagoguskutatas azonban tudomanyos igény-
nyel vallalja fel e kérdések megvalaszolasat (FALUS 2003; 80-81).

A pedagdgusok tevékenységével, személyiségével foglalkozo kutatasok
kozponti kérdéseinek egyike annak feltarasa, mik a tanitvanyok és a szii-
16k elvarasai a tanarral szemben, milyen tulajdonsagokkal, alapvetd szemé-
lyiségvonasokkal kell rendelkeznie a tanarnak ahhoz, hogy eredményesen
végezze a munkajat, személykoézponti, masokat elfogado pedagogusként
tevékenykedjen. Pfister Eva kozgazdasz tanarjelslt hallgatok pedagogusok-
kal szembeni elvarasait idézi: hatékony, elhivatott, nyitott, kreativ, rugalmas,
igazsagos, megbizhato, megértd, empatikus, kovetkezetes, hatarozott, pél-
damutatd, csapattag is meg nem is, ismeri a tanitvanyait, felkésziilt, aktiv €s
aktivitasra serkentd, széles latokorti, jo kommunikacios készségii, kozvetlen,
készséges, baratsagos, szigoru, innovativ, becsiiletes, tiszteletet ado és tiszte-
letre mélto, tajékozott, konzekvens, lelkes, eloitéletektol mentes, hatarozott,
Iépést tart a fejlodéssel, a didkjai vilagaban is €, segitOkész, élettapasztalattal
rendelkezik, humorérzéke van, 6ran kiviil is kapcsolatot tart a didkjaival,
alkalmazkodoképes. A szerzd szerint mindezek a tanarral szembeni elvara-
sok idealizaltak, irrealisak, a pedagdégusok azonban nap mint nap szembe-
siilnek ezekkel az elvarasokkal, amelyeknek a teljesitése szinte lehetetlen
feladatot jelent (PFISTER 2005).

A tanitd értékminta-hordozd funkcidjaval, neveldi — ismeretatadod, sze-
mélyiségformalo és mas — szerepének szinvonalaval, példamutatasanak fon-
tossagaval harom évszazaddal ezel6tt Papai Pariz Ferenc is foglalkozott Pax
aulae (1696) cim utmutaté munkajaban: ,,Ha tanitunk, tanitsunk agy, amint
mi is tanulni kivannank, mutogassuk a valdsagot, ne szidjuk azokat, akik
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mindenben egyet nem értenek veltink. Mert ez nem tanitas, hanem kemény
erOltetés, tyrannis, és mas elméjén s értelmén valo uralkodasnak kivanasa.
Mely tavol légyen minden tanito és tanuld lélektol. 1t példaval és szeliden
mutogato tanitassal épil az Istennek népe, nem darabos parancsolattal, noha
azt is mondhatjuk, hogy nincsen izesebb és hathatosabb parancsolat a jo pél-
daadasnal” (PAPAI 2007; 123-124).

A tanari szakma gyakorlasa bizonyos mesterségbeli tudast és személyiségi
jellemzoket igényel annak érdekében, hogy a tanar a tanulas serkentdjévé val-
jon, és bizalomteli Iégkort alakitson ki az 6rain. Az 6nallo, feleldsségteljes pe-
dagdgiai munkahoz Friedrich W. Kron négy elengedhetetlen szakmai-cselek-
vési kompetenciat sorol fel: szakmai kompetencia, az eszkdz6k hasznalatanak
kompetencidja, reflexids kompetencia és szocialis kompetencia. A szakmai
kompetencia a szakképesités megszerzése ¢€s egyéb képzések keretében saja-
tithato el, lehetdvé teszi, hogy a pedagogus széles dsszefliggés-rendszerben
(p¢ldaul filozofiai, tudomanytorténeti és tarsadalompolitikai osszefliggésben)
legyen képes tevékenységét értelmezni. Az eszkozok haszndlatdnak kompe-
tencidjua jelenti a szlikebben értelmezett, in. szakmai, szaktargyi kompeten-
ciat és a szaktudasnak a nevelési és oktatasi folyamatokban vald gyakorlati
alkalmazasanak képességét. A reflexios kompetencia azt jelenti, hogy a tanar
képes sajat csclekvését értelmezni, egymas mellett latni a szakmai és eszkdz-
jellegli vonatkozasok mellett a sajat életitjahoz kapcsolddo, valamint a tarsa-
dalmi ¢s politikai vonatkozasokat is. A szocidlis kompetencia a pedagogiai és
szervezoOi, kapcsolattartod képesség (az oktatasnak a tanuldk érdeklédéséhez,
sziikségleteihez és fejlodési sajatossagaihoz vald igazitasa), amelynek része
az empatia, a szereptOl valo tavolsagtartas, a fiatal nemzedékek érdekében
torténd fellépés képessége is (KRON 1997; 428-429).

A pedagdgus hatékonysagat személyisége, tudasa és pedagogiai készsé-
geinek kolcsonhatasa adja meg: ,,A pedagégusmesterség azoknak a teoreti-
kus hattérrel egybefogott €s atszott — a pedagogus személyisége altal megha-
tarozott, sajatosan strukturalt, viselkedésben megnyilvanul6 — ismereteknek,
jartassagoknak, készségeknek, képességeknek és attitiidoknek az Osszessé-
ge, amelyek a gyermekek fejlodésének optimalis segitéséhez sziikségesek”
(SALLALI 1996; 11). Sallai Eva hét, a pedagogiai munkat clésegitd képes-
séget jelolt meg: kommunikacios tigyesség (a kommunikacids modell mind-
két szerepében, iizendként és befogadoként is hatékony tud lenni, teret és
teltételt teremt a kommunikaciora), gazdag és rugalmas viselkedésrepertodr
(minél 16bb viselkedési mod koziil valogathasson egy adott szituacioban, ne
viselkedési paneleket hasznaljon, hanem a konkrét helyzet atélése hatarozza
meg a viselkedését), gyors helyzetfelismerés és konstruktiv helyzetalakitds
(dontésképesség €s a dontés kovetkezményeinek felmérése), erdszakmentes-
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ség és kreativitdas (konfliktusmegoldasi modszerek ismerete), egyiitimiikodés
igénye és képessége (kompromisszumra valo készség, masok véleményének
clfogadasa a szuil6kkel, a diakokkal és a kollégakkal valo egylittm{ikddés-
ben), pedagogiai helyzetek, jelenségek elemzésének képessége (6nfejlddés)
€s mentdlis egészség (Gnismeret, énkontroll, sajat élmények pszichés feldol-
gozasa) (SALLAI 1994; 56--63).

Falus Ivan az oktatassal kapcsolatos gyakorlati készségeket tartja fon-
tosnak: tervezési készség (az oktatas tartalmanak kijelolése, a célok, kove-
telmények kivalasztisa és definialasa, a tanulok célhoz viszonyitott hely-
zetének meghatarozasa, az oktatasi folyamat tervezése, az eredményesség
értékelésének tervezése), motivdacios készség (a motivald orakezdés, valto-
zatos Oravezetés, hatékony Osszefoglalas), a kérdezés technikajanak elsa-
jatitasa, kérdéskulnira (a kiillonbozo tipusi kérdések ismerete, eltérd szintii
gondolkodasi miiveletet kivalto kérdések megfogalmazasa), a randri-tanuldi
interakcio és kommunikacio készsége (kommunikacios képesség, interakcios
készségek, a tanulok valaszainak értékelése, megerdsitése, felhasznalasa), az
osztalynnunka szervezésének készsége (a fegyelem biztositasa, a kdrnyezet,
a feltételek biztositasa, a tevékenység iranyitasa), a csoport, illetve egyéni
munka irdnyvitasara szolgdlo készség, megfigyelési és elemzési készség (spe-
cialis megfigyelési technikak elsajatitasa, a sziikséges modositasok megté-
tele, a pedagogus Onismeretének fejlesztése, onképzés), értékelési készség
(kiilonbozo kovetelményeknek megfeleld feladatok, kérdések Osszeallitasa,
a feleletek, feladatmegoldasok objektiv értékelése, elemzése, itéletalkotas a
tanuldk tudasardl, az itélet felhasznalasa az oktatas menetére, iranyitasara
vonatkozd dontések meghozatalaban) és specidlis pedagogiai készség (az
egyes tantargyakban, illetve egyes nevelési teriileteken alkalmazhato jartas-
sdgok és készségek) (FALUS 1996; 66-75).

A muzeumi orak, a tarlatvezetések vagy a kiallitasok latogatasa nem osz-
talytermi kérnyezetben, hanem tébbnyire ingerdus és informacidégazdag tér-
ben és kis csoportos foglalkozasok keretében zajlanak, az ebb6l szarmazé
elonyok hatékony hasznositasa a pedagogus, a foglalkozasvezetd személyi-
ségén mulik. A muzeumpedagogiai tevékenység is megfeleld személyiség-
jegyeket, kompetenciakat, specialis készségeket igényel: dltalanos és szak-
mai intelligencia, kompetencia (a kiallitas és a mizeumi gy(ijtemény alapos
ismerete, altalanos kulturaltsag, intellektualis tajékozottsag), személyes ira-
nyultsag, onbizalom (a mizeumot mint intézményt képviseld személynek a
fellépése, megjelenése, magabiztossaga meghataroz6 az egész foglalkozas
és a csoporttal valdo kommunikacio szempontjabol), mdsokra irdnyultsdg,
szociabilitds (mivel a csoporttal valo talalkozasa rovid, viszonylag hamar
fel kell ismernie a csoport aktualis hangulatat, dinamikajat, eréviszonyait, a
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kooperativ hozzaallas, a bizalomkeltd fellépés, a kérdésekre, megjegyzések-
re valé nyitottsag fontos az ismeretszerzés ¢lményszerfisége ¢és a hatékony
egyiittmiikodés szempontjabol), emociondlis stabilitds, énerdsség (a foglal-
kozasok rugalmas €s kovetkezetes iranyitasahoz sziilkségesek), erkolcsiség,
altruizmus (ersitheti a muzeumpedagdgus személyes hitelét, ha megbizha-
10siigot, becsiiletességet sugaroz, a térténeti, milvészi ismeretek kozvetitése
soran sajat meggy6zodését, erkdlesi elveit toleransan, de hatarozottan képvi-
seli), gyakorlatiassag (a foglalkozas gordiilékeny vezetésének és a felmeriilé
varatlan helyzetek megoldasanak képessége) (BARD 2009; 285-286).

Tandrtipologia

A tanari viselkedést, szerepeket tobbféleképpen csoportositottik. A ta-
nartipologidk valamely jellemz0 sajatossag alapjan csoportositanak, a peda-
gogusokat a személyiségtipus, a munkahoz valo6 viszony, a tanitvanyaikhoz
valo viszonyulas és mas kategériak alapjan soroljak be.

A pedagogus mindennapi oktato-neveld munkdja vezetSi tevékenység, a
tanar ugyanis tervezi, szervezi, iranyitja, ellendrzi és értékeli a diakcsopor-
tok munkajat, ismeretelsajatitasat, képességfejlesztését, iskolan kiviili akti-
vitasait. Az iranyitasi stilus alapjan Kurt Lewin, Ronald Lippit és Ralf K.
White tipologizalt. 1938-ban az iowai Allami Egyetem Gyermekgondozasi
Kutatointézetében végzett kisérletiikben arra keresték a valaszt, milyen ha-
tassal van a neveld vezetési stilusa egy adott csoport tevékenységére. A pe-
dagdgiai munka mindsitésére harom kategoriat hasznaltak: az autokratikus
(tekintélyelvit), a demokratikus és a laissez faire (rahagyo, felnéttek tényle-
ges részvétele nélkiil folyo csoportélet) szereptipust. Az autokratikus vezetd
minden fontos kérdésben maga dont és intézkedik, 6 diktalja a kivitelezést,
a tevékenység egyes lépéseit, kijeloli minden csoporttag munkafeladatat, az
egyes tagok munkajanak dicséretében €s biralataban személyes vagy szub-
jektiv, viselkedése inkabb baratsagos vagy személytelen, mintsem nyiltan
ellenséges. A demokratikus vezetd csoportjanak tagjai kdzésen dontenek
mindenben, vezetdjuk batoritja és segiti a tevékenységiiket, k6z6sen hata-
rozzak meg a célt €s alakitjak ki az addig elvezeté munkafolyamat szaka-
szait. A vezetd dicséretében €s biralataban objektiv vagy realis, és igyekszik
szabalyos csoporttagként beilleszkedni a csoportba, de munkavéllalasa a fel-
adat megolddsidban minimalis. A laissez faire vezetés esetén a dontés vagy
csoportosan vagy egyénileg torténik teljesen szabadon és a vezetd részvétele
nélkiil, a vezetd rendelkezésre bocsatja a munkahoz sziikséges eszkdzoket,
ha van kérdés, valaszol, de ritkan, és csupan kiilon kérésre szol hozza a ¢so-
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porttevékenységhez, nem probal részt venni, illetve nem prébilja befolya-
solni a csoporttorténéseket (PFISTER 2005). A kisérletben részt vevd dia-
kok csaknem mindegyike a demokratikus vezet6t tartotta megfelelének, és a
laissez faire vezet6t is jobbnak talaltak az autokratikusnal. A vezetési stilus
azonban szituaciofiiggo is, az autokracia és a demokracia a vezetésben nem
azonosithatd eleve a rosszal €s a joval, mert egy meghatarozott célt, feladatot
leggyorsabban és a legjobb mindségben autokratikus vezetéssel lehet elérni,
elvégezni (pl. katasztrofahelyzet idején a tiizoltosag, katonasag vezetése). A
demokratikus vezetd elényére valt, hogy az egyiittes dontéseknek, a célok és
feladatok kozos meghatarozasanak koszonhetden a csopporttagok magukeé-
nak érezték azokat, er6s6dott a motivaciojuk, s akkor is dolgoztak, amikor a
vezetdjlik kiment a terembd! (PFISTER 2005).

A tanarok iranyitasi stilusa alapjan négy osztalyvezetési stratégia alakult
ki. Az dkolégiai stratégia kompetens oktatdt igényel, aki az egész osztaly-
termi kornyezetet (iilésrend, homérséklet, a didkok viselkedése) iranyita-
sa alatt probalja tartani, allandéan kontrollalja a feltételrendszert, elvarja,
hogy a gyerekek figyeljenek és egyiittmiikddjenek, folyamatosan figyeli az
osztalyt, képes valtani, ha arra sziitkség adodik az ora folyaman, a fegyel-
mezetlenségeket mell6zéssel, jelzésekkel igyekszik elhéritani, jellemzoje
a proxemitaskontroll (a rendetlenkedd diakok fizikai megkozelitése, tanar
mellé tltetése). A szervezeti hatdsokon alapulé stratégia lényege a jo szaba-
lyozas, a realis szabalyok, normak betartasa, a kilengések minimalizalasa. A
szabalyalakitas folyamataban fontos, hogy kevés normat hatarozzanak meg
(a tulszabalyozottsag értelimetlen), a tanulokat is bevonjak a szabalyalkotas-
ba, illetve megvaltoztatasukba, a szabalyok ne korlatozzak nagyon a gyere-
kek cselekvési lehetoségét, magyarazatukat, indokukat a tanarok tudatositjak
a diakokban, a normak érvényesek a tanarra is, a tanar modellt nyujt a betar-
tasukban. A szervezeti szabalyozas a tanar és a diak kozotti hatalom megosz-
tasat szolgalja. A gyerekek egyéni fejlédési sajatossagain alapulo stratégia
individualizalt médon foglalkozik a diakokkal, a tanar figyelembe veszi a
gyerekek életkorat, intelligenciafejlettségét, igyekszik kiiktatni a nemkiva-
natos viselkedést, szem elott tartja, hogy az eltérod életkori sajatossagok el-
téré biintetési-jutalmazasi szisztémat igényelnek. A pszichodinamikus stra-
tégiar a humanisztikus tanitasi stilus jellemzi, a tanar célja, hogy feltarja a
gyerekek fegyelmezetlenségének okat és céljait, a gyerekeknek az oran valo
rendetlenkedésének ugyanis kiilonféle célja lehet: a figyelem megszerzése,
a hatalom és ellendrzés megszerzése (alacsony dnértékelésii gyerekeknél), a
bosszhallas, a tehetetlenség is kivalthat devians magatartast, ha a tanulé méar
feladta minden reményét arra vonatkozdan, hogy megfelelé poziciot vivjon
ki a kozosségben. A tanarok iranyitasi modszereit a diakok kiilonbozokép-
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pen itélik meg, a fenyegetd-leszerel6 tanart negativabban értékelték, mint a
tamogato leszerelést alkalmazot, és Ggy érezték, hogy a didkjait az elnézd
pedagdgus kedvelte legjobban (VAIDA 2005; 325-328).

A pedagbdgus személyisége hatdrozza meg a neveldi stilusat. Joseph
Adelson 1976-ban felallitott tipoldgiajaban a tanari attitidsk alapjan csopor-
tositott, ¢és a pedagogusok harom tipusat kiilonboztette meg:

1. A pedagogus mint samdn — narcisztikus személy, az energia, az elko-
telezettség jellemzi, elmeriil sajat énjében és munkajaban, meg tudja
ragadni a gyerek figyelmét, bevonja dket az 6ra menetébe, de allandodan
a gyerekek folé helyezkedik mint iranyito.

. A pedagogus mint lelkész — kiildetéstudat jellemzi, egy tiszteletre mél-
to testiilet vagy szervezet képvisel6jének érzi magat, annak nevében
beszél és cselekszik, az iskolai hierarchia részeként tekint magara. Ha-
tarozott értékrendet kozvetit, cstkken a gyerekek moralis és szellemi
bizonytalansaga, de elveszthetik kreativitasukat, spontaneitasukat, sze-
mélyiségiik rugalmassagat, onallo itéloképességiiket.

3. A pedagdgus mint misztikus gyogyito — terapeutaként 1ép fel, a dia-
kokat sajat személyiségitk megvaltoztatasara probalja 6sztokélni. Rit-
kan sikeres, mert nagy felkésziiltségre, oriasi energiara van sziiksége.
(ADELSON 1976: 715).

3]

Trencsényi Laszlo a tanari attitlidoket €s szerepeket azon szempont alap-
jan csoportositotta, hogyan viszonyul a tanar a tarsadalmi normak koézve-
titésének feladatahoz. A Trencsényi altal 1988-ban felallitott harom tipus
megfelel a tandr haromféle szociologiai funkcidjanak: neveldi, személyi-
ségformalo tipus (Adelson felosztasa szerint a misztikus gydgyitd tipushoz
hasonld), tandri-szakemberi tipus (Adelsonnal a saman tipushoz hasonlo),
koztisztvisel6i (Adelsonnal a lelkész tipusa) funkcio. A tanar szerepazonosu-
lasa attol is fligg, milyen tantargyat tanit, a ,rajztanar vagy matematikatanar
kénnyebben vallalhatja a szakemberi, a testnevel6tanar a neveldi funkciot,
mig példaul a magyartanar vagy az osztalyfénok nemigen keriilheti meg,
hogy koztisztviseldi funkcidt is betsltson” (VAIDA 2005; 340--341).

Walter Doyle 1986-ban az oravezetési technikak alapjan rendszerezte a
tanarokat: '

1. A teherauto sofdrje — gy segiti a didkok aktivitasat, hogy elharitja az
akadalyokat, ahelyett, hogy konfrontalodna veliik, aktivizal, probalja
elharitani a felmeriild problémakat az éran, eltér az éra tervezett mene-
tétol, a rendbontokkal nem konfrontalodik, nem figyelmezteti 6ket.

2. A teriilet véddije — fegyelmez, a tekintélyi fellépésre és a nemkivanatos
viselkedés ellendrzésére helyezi a hangsulyt, hatalmaval prébalja mini-
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malizalni a fegyelmezetlenséget. Folyton rasz6l a rendbontokra, emiatt
az 6ra menete gyakran megtorik, a rend felbomlik.

3. Utkeresd, térteremtd — vilagos és eldrelathatd rendszert teremt, aktivi-
zal, hatékony miikodést probal fenntartani, jelzésekkel iranyitja a dia-
kokat, feloldja a fesziiltséget.

4. Gyengéd meggydzd és a felndtti lelkiismeret képviseldje — meg akarja
gydzni a tanuldkat felnétti jellegli felelosségiikrdl, nem vesz tudomast
»eretlen” cselekedeteikrdl, a normaszeg6 tanulokkal sokat foglalkozik,
hogy megnyerje 6ket. Egyéni kapcsolatokat épit ki a diakokkal, a cso-
portos tevékenységek emiatt hattérbe szorulnak (VAJDA 2005; 334).

Klein Sandor szembeallitja a személykizpontu tipust a tanterv-, tananyag-
kozpontu tanarral. A rohand, a gyereket a tananyag egészének feldolgozasa
miatt allandoan hajtd tanarral ellentétben a személyk6zpont( tanar hiteles,
nem vesz fel alarcot, nyiltan éli at azokat az érzéseket, attitidoket, melyek
az adott pillanatban benne aramlanak (kongruencia), elfogadé attittid fiizi a
gyerekhez, gondoskodassal fordul feléje, de nem telepszik ra, nem akarja
birtokolni (feltétel nélkiili pozitiv odafordulas), észleli és megérti a gyerek-
ben zajlo folyamatokat (empatia) (KLEIN 1996: 78-79).

A hatékony tanar személyisége és modszertani kultirdjanak kdszonheto-
en meg tudja valasztani a személyiségének leginkabb megfeleld eljarasokat,
tanitasi-tanulasi stratégidkat, modszereket. A tanar munkdja MacKay gya-
korlati megkozelitésii felsorolasaban akkor lesz eredményes, ha szabaly-
rendszert alkalmaz személyi és eljarasi tigyekben, a kezdetétdl megakada-
lyozza a rendbontast, pontosan iranyitja a fegyelmezést, sokszor kérbejar az
osztalyteremben (figyeli a didkok munkajat), lehetdleg nem verbalis szinten
megoldja a zavard szituaciokat (pl. szemkontaktussal, térkozszabalyozas-
sal), érdekes és hasznos feladatokat ad a tanuloknak, olyan szabalyrend-
szert alkalmaz, hogy a gyerekek minimalis iranyitassal tudjanak dolgozni
a feladaton, optimalizalja a tanora tanitasra forditott idejét, allando jelzést
hasznal a tanuldk figyelmének megszerzésére, nem kezd el beszélni addig a
csoporthoz, amig mindenki oda nem figyel, valtozatos tanitasi technikakat
hasznal, melyek alkalmazkodnak a tanulok érdeklédéséhez, kovetkezetes hi-
baellen6rz6 modszert alkalmaz, az 0j fogalmakat jatékosan, a meglévé isme-
retek felhasznalasaval tanitja, olyan technikakat hasznal, melyek biztositjak
a folyamatos atmenetet a konkréttél az elvont gondolkodasi tevékenységig,
megfeleld aranyban alkalmazza az egyszerl és komplex valaszt igényl6 keér-
déseket, koveti az osztaly reakcidit, egy idében tobb dologra figyel, biztositja
az ora egyenletes lefolyasat, illetve az egyik tevékenységrdl a masikra valo
zokkendmentes atmenetet, fenntartja az 6ra tempojat, érthetben magyaraz,
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ismeri a motivalasi lehetoségeket, érezteti a gyerekekkel, hogy elfogadja,
értékeli és tamogatja Oket, reagal a gyerekek rejtett és nyilt megnyilvanula-
saira, kérdéseire, a kiillonbozo tanulok szamara is egyarant érthetd kérdéseket
tesz fel, segit, hogy a tanulo tokéletes valaszt adjon, ha a véalasza hibas volt,
vagy csak részben volt jo, akkor Ujrafogalmazza a kérdést, ravezetd kérdést
tesz fel, jutalmazassal megerdsiti a kiemelked6 munkat, és 6sztonzi azokat a
tanuldkat is, akik nem mindig képesek kiemelked6 teljesitményre, a tobbre
képes tanulok kiméletes kritizalasaval a kés6bbi elismerés reményét sugallja,
elfogadja és integralja a tanulok kezdeményezéseit (ZETENYI 1997; 289).

A digitalis pedagdgia személykozpontubba teheti a tanar-diak viszonyt. Az
[KT-kérnyezetben szervezett digitalis pedagdgia abban kiilonbozik a hagyoma-
nyos pedagogiai kdrnyezett6l, hogy az elektronikus eszk6zokkel segitett tanulas,
az e-learning vilagaban idoben és térben kitagulnak az oktatas keretei. A tanar,
amennyiben rendelkezik a megfelelé infrastruktiraval, nemcsak a tanitasi ora
alatt, hanem a tanulasi idén kiviil is kapcsolatba Iéphet, konzultalhat a didkjaival.
Az érakon kozolt anyagot, informaciokat, szemlélteté anyagokat elhelyezheti
sajat oktatasi weboldalan, igy a diak is elérheti, letSltheti és hasznalhatja 6ket.
Kozolheti a dolgozatok, irasbeli munkék eredményeit, a feladatok megoldasait,
magyarazatat: ,A tanulas otthoni és iskolai formai kbzelednek egymashoz, az
oktatasi folyamat atlathatdbba, a sziil6 és a diak szamara egyarant kévethetdbbé
valik. A digitalis pedagogia id6igényes, jelentds munkaraforditassal jar tanar és
didk szamara egyarant. Elénye mégis, hogy szamos korszer(i pedagogiai para-
digma valik megvalosithatova (VIG 2008: 139-140).

IKT technika Interakcio Didkszerep Tandrszerep
E-mail, levelezdlista, . . ) } s
. aszinkronikus részvétel moderalas
vitacsoport
Beszélgetéesoport szinkronikus részvétel moderalas
Audiokonferencia, . . ) ) jelenlét, esetle
. / . szinkronikus részvétel J i &
videokonferencia moderalas
Hangkozvetités, e , . - valasztas, utélag:
angrozvel! kozvetitett hallgatas, nézés . .o
képkozvetités értelmezés
. megtalalas irdnyitas
Informdcios forrds kozvetitett Lo L
1 % értékelés értékelés
e . . ] , , bemutatas,
Szemléltetd eszkiz kozvetitett tanulmanyozas L s
értékelés
, . a fenti 6sszes a fenti Osszes
Programozds mobil . .,
funkcio funkcio

1. tablazat: Tundar- és didkszerepek IKT kérnyezetekben (VIG 2008; 140)
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Dombi Alice megkiilonbozteti a tanari idedl és a tanari minta fogalmat,
amelyek bizonyos tekintetben — példaul a példaadas tekintetében — kozel all-
nak egymashoz, a tanari minta azonban tobbnyire a valosag talajan mozog,
mig az eszményi pedagogus jellemz6i idealizaltak. A tanari minta magaba
foglalja a pedagdgus tevékenység eredményes végzéséhez sziikséges tulaj-
donsagokat, amelyek példaerejiiek, de rendelkezik olyan sajatossagokkal is,
amelyek nem feltétleniil méltoak a kévetésre. A minta és a hivatastudat szo-
ros kapcsolatban all, mert az a pedagogus valhat a mintakdvetés alanyava,
aki ¢€li hivatasat, meggy6zddéssel kozvetiti a kulturalis, magatartasbeli, hi-
vatasbeli értékeket tanitvanyainak, tevékenységét a meggy6z6dés iranyitja,
¢s azonosul a valasztott palyaval. A pedagogiai hivatastudatot, a magatartas
milyenségét (gyermektisztelet, humanista gondolkodas, flexibilitas, a tanita-
si-tanulasi folyamat irdnyitasa, motivacio, segitbkészség) a pedagdgusképzd
intézményekben kell megalapozni €s alakitani (DOMBI 1999; 8-12). Vajda
Zsuzsanna értelmezésében a tanari munkanak vannak atadhaté mesterfo-
gasai, viszont a tanari felkészitést nem lehet technikai feladatnak tekinteni,
mert, sem az emberi helyzetek, sem maguk az emberek nem kezelhetdk se-
matikus modon, ezért a j6 pedagdgusok mindig egész személyiségiikkel €s
nem valamilyen rajuk erdltetett szerep segitségével oldjak meg a mindennapi
munkajuk soran felmeriilé helyzeteket (VAIDA 2005; 334).

Tanarszerepek az irodalomoran

Gordon Gyori Janos az irodalomtanari szerepeket tarsadalmi kontextusba
helyezi, s megallapitja, hogy az irodalomtanari szerepnek a harmadik évez-
red kezdetén zajlé atalakulasa Gsszefiiggésbe hozhato a tarsadalom politi-
kai, gazdasagi és egyéb értelemben vett alapvetd valtozasaival. Az utdbbi
évtizedekben hattérbe szorult a tanari szakma némely korabbi funkcioja, a
tanari palya tarsadalmi presztizse alacsony lett, a magyar tantargy, s azon
beliil az irodalomoéra a didkok szemében veszitett a jelent6ségébol. Az iro-
dalomtanartol a tarsadalom egyszerre kétféle funkcio betdltését varja el, ami
szerepfesziiltséget eredményez: ,,A hagyomanyosabb akadémikus és human
értékeket képviseld sziilok és tarsadalmi csoportok egyfajta kulturamentd
szerepet varnak el az irodalomtanartol, az irodalomtanarnak egy olyanféle
egészleges kultiraismerethez és tradicionalis human kulturalis normarend-
szerhez valo tevdleges €s direkt hozzajarulasat, amelyet e személyek és cso-
portok mar mint majdnem visszafordithatatlan veszteséget vagy legalabbis
mar nagy erbkkel zajlé hanyatlasi folyamatot érzékelnek. Masrészt az iroda-
lomtanitas modernizaciojara vonatkozé elvaras €s presszura is megfogalma-
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zddik, amely a magyartanartl azt varja, hogy a kulttira régebbi és (1j eredmé-
nyeinek megkdzelitésmaddjaiban is Gjszerli bemutatasa altal jaruljon hozza,
hogy a gyerekek egy a korabbiaktdl jelentdsen kiilonboz6 tarsadalmi 1étfor-
mara késziiljenek fel. E készségek kialakitasahoz nem feltétleniil vagy nem
minden elemében latszik fontosnak egy korabbi esztétikai normarendszeren
¢épiild irodalmi kdnon aprolékos €s finom ismeretrendszerének elsajatitasa,
ellenben fontosabba valhat a pragmatikus, a tarsadalmi tevékenységhez is
kotodo készségek, jartassagok kialakitasa” (GORDON 2006; 126-127). A
magyartanaroknak nehéz elfogadniuk, hogy a tarsadalom ma az iskolaval
¢s a tanari munkaval szemben egyfajta szolgdltatéi elvarasrendszert fogal-
maz meg. Az elmult évtizedekben modosult a tanarszerepfelfogas: a szazad-
fordulot a tudés-szervezd-hivatalnok szerep jellemezte (egyediili kritérium
a miveltség volt, modszertani kovetelményeket nem tamasztottak a tanar-
ral szemben), a huszas—harmincas években megjelent a szaktandrattitiid, a
masodik vilaghabort utani idészakban az agitdtor-mozgalmdr szerepben a
kozosségszervezd és vezetdi tevékenység dominalt, a hatvanas évek végétdl
ijra fontossa valt a targyi tudas. A kilencvenes évekt6l kezdve felértékelodik
a tanari mesterségbeli tudas, és modosul, megvaltozik, bizonyos elemeiben
ki is iktatodik a magas akadémiai standardokra épitett tanari szaktargyi tudas
(GORDON 2006; 128).

Beha- Kognitivista Huma- Konst- | Szocio-konst-
viorista nista ruktivista ruktivista
Az Erede- Eredetileg Atanar | A diak al- | Egy megér-
elsaja- tileg a a tanar altal altal fol- | tal konst- | t6i, tanuloi
titando tanar altal | birtokolt, ajanlott | rualt. kozosség altal
tudas birtokolt | amit a tanulé keretek szocialisan
természete | s a tanitas | sajat eréfe- kozott, konstrualt.
eredmé- | szitéseinek és | dea

nyeként a | megértésének | diak al-
tanulonak | kdszonhetben | tal felfe-

atadott. vesz at. dezett.
A tanitads | Az okta- | Az oktatasi Atanar | A tanulé A didk ala-
tartalma | tasi kur- | kurrikulumban | hataroz- | formalja | kitja ki, de
rikulum megfogalma- | zameg |ki, ata- a koncepcid
hatarozza | zottak, amiket | sajat nar altal (kiilsd hatas-
meg. a tandr alakit tapasz- | biztositott | ra) valtozhat
megfeleld talataira | keretek is.
tanitasi tartal- | épitve. | kozott.
makka.
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Tanitas Az in- A tudas Interak- | A tanulo Fejlodés- és
formacié | dekonstruktiv | tiv fo- tanulasban | koncepcid-
egyszerli | értelemben lyamat. | val6 se- elsajatitas;
transzfe- | vett atdolgo- gitésének | olyan oktatas,
ralasa. z4sa, s az igy folyamata. | amely a ko-

elsajatitasra vetkez6 meg-

alkalmassa tett értési zonahoz

tudas atvitele. valo eljutast
segiti el
(Vigotszkij:
proximal
development
zone).

Tanari Az isme- | A tudds dtado- | Tutor és | Facilitdator | A tuddsvalto-

szerepek reteket ja, kézvetitdje | edz6 és segité | zast elGsegitd,
birtoklo a tuddsmeg-
informd- szerzés utjan
cidkozld a tanulot ki-

56ré személy
(az avantgdrd
pedagdgidk-
ban)

A tanulé Passziv Befogadé, Résztve- | A tanuld A diak részt

szerepe befogadd | aktiv tapaszta- | v6 felelds a vesz a tanu-

latokra €pitd tanulasért, | 16i kozosség
dnmaga tevékenysé-
fejlédésé- | gében, ésa
ért tarsak tanulasi

folyamataiért
is felelds

2. tablazat: Tandrszerepek a kiilonféle pedagogiai felfogdsmdédokban
Limblom-Yldnne és Nevgi tipologidja alapjan (Gordon Gydri 2006; 133)

A tanari szerepeket a szakirodalom sokszor metaforak formajaban nevezi
meg. Aratd LaszIlo az irodalomora didaktikai rétegei mentén konstrualja meg
a konkrét irodalomorai tanarszerepeket. A szerepek attol fuiggden alakul-
nak, hogy milyen didaktikai eszk6ztarat alkalmaz a tanar: karmester, pincér,
szolista vagy operaénekes, beszélgetdtars. A karmesteri szerep — vezényli
a zenekart, kérdéseivel, szempontjaival beint egy-egy szolistat vagy hang-
szercsoportot, a partitira azonban az 6 kezében van - a frontalis 6ravezetés-
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nek, illetve a kérdve kifejté modszernek felel meg, de raillik e szerepkorre
a csoport- és parmunka (hangszercsoportok metafora) alkalmazasara is. A
pincér jarkal az asztalok, azaz a parmunkat vagy csoportmunkat végz6 tanu-
16k k&zOtt, és tisztazza, pontositja a feladatokat, informacidkat k6zol, vagy
megjeloli a forrashelyiiket. A szdlista vagy operaénekes korrajzot ad, alkotdi
portrét fest, miiértelmezd oOrat tart. A beszélgetépartner a miiértelmezésben
csak egy véleményt képvisel a sok koziil. Ezen szerepck mindegyikét célsze-
rii alkalmazni. nem elényos, ha valamelyikiik kizarélagossa valik (ARATO
1998; 171-172).

Az empirikus pedagdguskutatasok feltartak az eredményes pedagogu-
sokra jellemzd tulajdonsagokat és alapveté személyiségvonasokat. A kapott
eredmény a megkérdezettek (diak, sziilo, tanar, iskolavezetd, tanfeliigye-
16) és az iskolatol valo elvarasok fliggvényében valtozik. Szamos orszag-
ban késziiltek tgynevezett pedagogusetikak, etikai kodexek, amelyek nem
kotelezbek, csupan ajanlas jellegiik van, és segitenek — kilongsen a kezdd
pedagogusoknak — a megfeleld pedagdgusi viselkedés kialakitasaban, a na-
ponta felmeriilé moralis kérdésekre adandd helyes valaszok megtalalasaban
(HOFFMANN 1998: 7) csokkentve az un. fekete pedagdgia (HUNYADY
2006) teriiletéhez tartozo pedagdgusi melléfogasokat, oktatasi és nevelési
kudarcokat. Ezek a kodexek altalaban 6t teriileten fogalmaznak meg elvara-
sokat a pedagogusokkal szemben: a pedagdgus szakmai felkésziiltségével, a
kollégaival kapcsolatos viselkedésével, a tanulokkal torténd interakcidival, a
sziillokkel és a kozosséggel tanusitott viselkedésével, valamint a titoktartasi
kévetelményekkel kapesolatosan (KOVACS 2011; 161-162).
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TYPES OF TEACHERS AND TEACHERS AS ROLE MODELS

Researches into teachers’ personalities are seeking for answers to ques-
tions such as what good teachers are like, or what those qualities, skills and
knowledge are which make someone into a successful educator. The paper
presents teacher types on the basis of the characteristics of effective teachers
and styles of leadership, deals with the exemplary elements of the educators’
personalities, the characteristics of teaching with a strong sense of vocation,
professional aptitude and the issue of the educators’ roles.

Keywords: teacher types, aptness to teach, effectiveness, pedagogical com-
petence, conflict management, sense of vocational values, teaching styles.
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A SZERBIAI MAGYAR IRODALOM 2006.
EVI BIBLIOGRAFIAI KORPUSZANAK
ELOMUNKALATAT*

Preliminary Works on the Corpus of the Bibliography
of Hungarian Literature in Serbia for the year 2006

A jugoszlaviai/szerbiai magyar irodalom bibliogréﬁai sorozatanak 36. flizete a 2002. targyévet
bocsatja kozre. A 2003. targyév anyaga nyomdaban van, a 2004-2006. targyévek elémunka-
latai befejezés eldtt allnak, palyazatkészek. A vonatkozé bibliografiai anyag begyijtése és
feltarasa ezuttal a feldolgozott kiadvanyokhoz valo hozzaférés, a bibliografiai leiras, a cikkek
tartalmi feltarasanak (annotélas) és a névanyag autorizaldsanak a problematikajat vetette fol.
Kulesszavak: szakbibliografia, korpusz, hozzaférés, leiras, annotalas, szakrend, autorizalas,
magyar irodalom. Szerbia.

A jugoszlaviai magyar irodalom kurrens szakbibliografidjanak a 2006.
targyévvel kezdédden megvaltozik a cime. A politikai, tarsadalmi kontex-
tus alakulasaval 6sszhangban! az emlitett évtol A szerbiai magyar irodalom
2006. évi bibliografiaja cimen jelenik meg.

A korpusz a sorozat korabbi targyéveihez hasonloan tovabbra is t&bb mint
harminc iddszaki kiadvany (lap, folyoirat, évkonyv, naptar, melléklet) valoga-
tott repertdriumat és a targyévben megjelent vonatkozd monografikus kiad-
vanyok (monografiak, gyijteményes munkak, antoldgiak, tankényvek) bibli-

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, sza-
mu projektuménak kerctében készilt.
1 2006. junius 5-¢én Szerbia deklaralta fiiggetlenségét. és megalakult a Szerb Koztarsasag.
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ografiai leirasat tartalmazza. Gyakran a hosszabb, jelent6sebb, a gyiijtokorbe
ill6 szévegeket, képanyagot tartalmazo kisnyomtatvanyokat is feldolgozom.

A bibliografiai anyag begyfijtése soran a forrasok hozzaférhet6sége nem
biztositott teljes egészében. Az ujvidéki Magyar Tanszék konyvtaranak gyfij-
tékorébe a szépirodalmi, irodalomtudomanyi, nyelvészeti, kulturtérténeti,
tarsadalomtudomanyi, pedagogia folyoiratok (Hid, Sikoly, DNS, Bdcsorszdg,
Létiink, Uj Kép) tartoznak. Az egyéb feldolgozott periodikumok koziil az
egyes lapszerkesztoségek joindulatanak koszonhetéen rendszeresen érkezik
tanszékiinkre a Magyar Szo c. napilap és melléklapjai (Képes Ifjusag, Turka
Vildg), a Hét Nap Szabadkarol és a Hirvivé Tothfalubdl. Csereviszonyban
allunk a Temerini Ujsdg nyomdajaval, igy rendszeresen kapjuk a Temerini
Ujsagot, a Temerini Harangszot és a J6 Gazddt. Adarél heti rendszeresség-
gel jut el hozzank a Kozségi Korkép, korabban ugyanilyen hozzéférésiink
volt az Uj Kanizsai Ujsdghoz, a Muzslyai Ujsaghoz és a Tordai Ujsdghoz.
A helyi lapok Gjabb €vfolyamainak egy része manapsag az interneten is el-
érhetd (Uj Kanizsai Ujsdg, Muzslyai Ujsdg, Csantavéri Ujsag). A tobbi, a
tanszéken nem elérhetd iddszaki kiadvanyt terepi munka soran kutatom és
tarom fol. Alapvetd informacids forras Vajdasag nemzeti kdnyvtara, a Szerb
Matica Konyvtara, a zentai Vajdasagi Magyar Miivel6déi Intézet hungarica
jellegli konyvgytijteménye, a varosi konyvtarak (szabadkai Varosi Konyvtar,
kanizsai Jozsef Attila K&nyvtar, zombori Bielicky Karoly Varosi Kényvtar).
Fontosak és jol hasznalhatoak a kiaddi konyv-2 ill. folyoiratallomanyok (Ma-
gyar Sz6, Dunatdj, Csaladi Kir, Csantavéri Ujsdg). Esetenként a konyvtar-
kozi kolesonzés lehetdségével is élek.

A cikkek és konyvek bibliografiai leirasa az ISBD nemzetkozi szabvany
szerint késziil. Az évszamot és az évfolyamot a szerkezeti egyszeriisités €s
ésszerisités kovetkezményeként a feldolgozott lapok és folyoiratok jegyzé-
kében kozlom. A leiras nyelve az adat nyelve. A kiils6 forrasbol szarmazo
kiegészitéseket, betoldasokat is az adat nyelvén adom meg. A bibliografia
nyelvén jegyzem fol az informécidhordozo altalanos megnevezését, fajtajat,
a fizikai jellemzoket. Ugyanezen a nyelven fogalmazom meg a megjegy-
zéseket, amelyek tobbnyire kiegészitik a leiras adatait (pl. a szerzo teljes
neve, a fed6lapon és a fécimlapon szerepl6 cimadat eltérései, idegen nyelvi
6sszefoglalo stb.), feltarjak, pontositjak a részdokumentum tartalmat vagy
a részdokumentum bibliografiai kapcsolatait fejezik ki a bibliografiai egy-
ségek matrixaban (tovabbi megjelenési helyek, sorozatok egybekapcsolasa,
atdolgozott, bovitett valtozatok).

2 Forum Kényvkiado. Grafoprodukt, Agapé. az Eletjel Konyvek Kiadéja, Thurzé Lajos Koz-
milvelodesi Kozpont, Dudas Gyula Mzeum- és Levéltarbaratok Kore, zEtna, Logos.
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A bibliografiai leiras adatelemet kiilonb6z6 tipusi metaadatokat jelenite-
nek meg.

A leiréd metaadatok koziil az iddszaki kiadvanyok esetében a szerzo neve
¢s a kdzlemény cime (fécime, alcime, parhuzamos cime) szerepel. A fécim
meghatarozasa a bibliografiai adatfeldolgozas szabalyainak megfelelden tor-
ténik, vagyis ,,...a focim az idoszaki kiadvany azonos nyelvil cimei koziil a
tipografiailag kiemelt vagy az elséként kozolt cim...” (TOVARI 11 1997; 39)
Cim nélkiil megjelent részdokumentum leirasdban az elsé mondat, ill. annak
kezd0 része szerepel. A szerzOségi kozlés adategyiittesének el nem hagyhato
eleme a név. Kevésbé hangsulyos a név szévegkornyezete. A szovegkornye-
zet lényeges komponense a szerzéségi funkcié megnevezése, ezért azt, hogy
ki a konyv szerkesztdje, a szvegek valogatodja, a jarulékos szovegrészek
(elo- ill. utoszo) szerzdje, kozdlni kell. A szovegkornyezet lényegtelen dsz-
szetevdje a bibliografiai gyakorlatban a cim, rang, tudomanyos fokozat, fog-
lalkozas.? Ezek az elemek kimaradnak a leirasbol.

A monografikus kiadvanyoknal a fent emlitettek mellett az impresszum
adatsorat, a nyomdara és a kiadasra vonatkozé informacidkat is rogzitem.

A periodikumok esetében fontos adatsor a keltezés és a sorszamozas koz-
Iése. Tovari szerint ,,a keltezés adatelemeinek sorrendje (év—honap—nap) és
a honap nevének kis- vagy nagybetiis irasa koveti az adat nyelvének he-
lyesirasi szabalyait. Mivel a szamozas adatcsoportban az adatokat a forras
adatkozlésének nyelvén, szabvanyosan roviditett formaban kell leirni, meg
kell tartani a folyoirat adatkozlési sorrendjét” (TOVARI 1997; 62). Ezen a
ponton, amint azt Gyuris Gyorgy is megjegyzi (GYURIS 2007), némileg el-
térek a szabvanyos adatkozléstél. Az adatelemek sorrendje és az adatkozlés
nyelve illeszkedik a javasolt leirasi modhoz, az egyes elemek szakaszolasa
(elvélasztasa) viszont sajat gyakorlatot alakit ki.

A technikai metaadatok a terjedelemre, a méretre és a dokumentum egyéb
fizikai tulajdonsagaira* utalnak.

Ahol sziikséges, a tételek annotaltak. A bibliografiai tételt kiegészitd
formalis szakannotacié vonatkozhat a szerzdre, a cimre és a kiadvany saja-
tossagaira. Az utobbi kiilondsen fontos, hiszen 1ényeges praktikus tudniva-

3 Jogosnak tartom ezt a kurrens bibliografiak esetében. A retrospektiv bibliografiai munkaban
lehet funkcidja a kevésbé relevans szovegkornyezeti elemek feljegyzésének is. A kutatok
munkdjat konnyithetjik igy meg.

4 [Husztralt, szines. fehér-fekete, fotdk, kottagrafika, tablak, reprodukcidk, mellékletek stb.
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I0krdl informalja a felhasznalot>. Gyakori a témakori szakannotacio, mert
a kdzlemények cime sokszor szorul kiegészitésre, ill. egy tanulmany eseté-
ben ajanlatos ismertetni a vizsgalt problémat, a célokat és az eredményeket.
Antologiak, gyijteményes kotetek metaadatainak a régzitésekor analitikus
annotacid készitendd a szerz6 nevével, a kdzlemény/fejezet cimével és ter-
jedelmével. Ujsageikkek/ijsagiréi miifajok annotalasa kevésbé idéigényes.
Nem mondhato el ugyanez a tudomanyos miifajokrol. Tanulmanyok, esszék
esetében Ronai a kivonatolas specifikus modszertanat javasolja. A tudoma-
nyos miifajok szerkezeti sémajanak a kdvetése mellett a redundans informa-
ciok elhagyasat, az adott kézleménybdl kiemelt kulcsszavak hasznalatat tart-
ja optimalisnak (RONAI 1990). Lengyelné Molnar Tiinde felmérése Ronai
javaslataival §sszhangban megerdsiti ,,a szignifikans szavak alapjan toérténd
kivonatolas létjogosultsagat” (LENGYELNE MOLNAR 2007; 247).

A bibliografiai tételhald (matrix) megszerkesztése tematikus, az anyag
szakrendi elrendezésén alapszik. A szerkezetépités folyamataban a kozle-
mények terjedelme, miifaja az anyag targykorsk szerinti felosztasa miatt
masodlagos jelentdségii. A miifaji szérodas elég tag hatarok kozott mozog,
a tanulmanytol az esszén, a recenzion, a kritikan, a cikken, a riporton, az
interjun, a jegyzeten at a hiranyagig igyekszem minden hasznalhato, infor-
macioérték kozleményt bevonni a gy(jtés korébe. A nagyobb fejezetek — az
attekinthet6ség kedvéért — kisebb tematikai egységekre oszlanak. A fejezetek
anyagkdozlése idorendi, s ahol lehetséges, a betlirendet koveti.

A tematikai egységeken beliil a kdnyvek keriilnek elsé helyre. Ha a kiad-
vany nem a targyévben jelent meg, akkor nincs tételszama, és roviditett leirast
kapott. A konyvleirast kovetd kozlemények mindig a megfeleld konyvre vo-
natkoznak. Az alfejezeteken beliil elkiiloniil6 tartalmi részeket * valasztja el.

Ha egy-egy cikk tobb helyen is megjelent, csak az els6 megjelenési hely
kapott tételszamot, az egyéb megjelenési adatokra a bibliografiai egységen
beliil talalhat6 utalas.

A munka egyik fontos fazisa a korpuszban megjelend tulajdonnevek
strukturalasa és kontrollalasa. ,,Minél nagyobb egy bibliografiai tar — figyel-
meztet Dudas Aniké —, annal nagyobb az inkonzisztens adatelemek szétszo-
rédasanak, az informacidk elkallédasanak a veszélye, és annal inkabb valik
sziikségessé a nevek egydiesitése, illetve az ugyanazon — személyeket, mii-
veket stb. — jel6ld névvaltozatok osszeflizése” (DUDAS 2007; 724).

5 A dokumentum keletkezési ideje és jelentosége, a kiadas jellege. mindsége, a kiadvany
illusztralt volta, tébbnyelvi kiadvany esetében a nyelvek koziése, informacié az idegen
nyelvi rezimék esetleges el6fordulasairdl a reziimé cimének a kozlésével, a kiadvany fizi-
kumanak, adathordozdjanak részletezése.
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A névallomany gondozasa a miiveltségi tudasanyag és szakértelem mel-
lett fokozott koncentracidt, sok idot igényel. Az ugyanazon entitasokra utald
személymegjelolések egyidejlileg tobb tételben is elofordulnak. Ezért szitk-
séges a személyek nevének, az alneveknek és a szigndknak a beazonositasa,
az ismeretlen szerzo0ji cikkek szerzdségi adatelemének a feloldasa, az azonos
nevil személyek, entitasok, megjeldlése, a homonimak megkiilonboztetése. A
névegysegesitési eljaras menetében a névvaltozatok koziil egyetlen névalakot
emeliink ki, ehhez kotjlik a feloldas soran a szignokat és az alneveket.

A tulajdonnévi korpusz egyéb elemeinek (intézménynevek, kiadok nevei,
folyodiratcimek, miicimek, helynevek stb.) autorizalasa is fontos mozzanat.
A sajtd névhasznalata sokszor nem pontos, nem kovetkezetes (pl. irodalmi
dijak megnevezése, egyesiiletek, intézmények elnevezései). Gyakran sziik-
séges a névvaltoz(tatyasok soran kialakulo véltozatok kovetése, azonosita-
sa. Az egységesités menete, munkafolyamata: elsé Iépésben azonositom az
adott tulajdonnévvel megnevezett entitast, majd szamba veszem a névvalto-
zatokat. A masodik Iépés a bibliografiai gyakorlatnak megfelels szabalyozott
forma, azaz a kitiintetett névforma megszerkesztése, végiil a kapcsolati rend-
szer kiépitése kovetkezik, vagyis a begyijtott adatelemek megfeleld dssze-
kapcsolasa.

Az autorizalast manapsag a hagyomanyos segédeszkdzok (enciklopédi-
ak, lexikonok) mellett korszerit kumulalt forrasok® segitik.

A bibliografia korpuszat névmutato teszi targyévrol targyévre atjarhatdb-
ba. A névmutatd a tételek teljes névanyagat tartalmazza. Szerkezete a ma-
gyar betlirendet kveti.

A jugoszlaviai/szerbiai magyar bibliografiai korpuszban megjelen6 anyag
rendre az adott tirgyév tagabban értelmezett irodalmi metaadatait, kapcsolat-
torténeti, nyelvészeti, miivelddéstorténeti, folkorisztikai, szinhazi, filmmi-
veszeti, konyvészeti, sajtotorténeti, valamint a médiaval kapcsolatos esemé-
nyeit, jelenségeit, folyamatait, torténetét, alkotoit jellemzi (ISPANOVICS
CSAPO 2007a). Az egyes targyévekben megjelend kozlemények tartalmi
feltarasa az idészak magyar irodalmanak a korvonalait, folyamatait gaz-
dag tudomanykozi, kulturalis kontextusban rajzolja meg (ISPANOVICS
CSAPO 2007b). A sorozat adatmatrixa a régio mivelddéstorténeti/kultir-
torténeti kutatasainak a tematikait, folyamatait, eredményeit is prezentalja
(ISPANOVICS 2008).

% Az angol és a német nyelvteriilet névanyagat a Virtual International Authority File (VIAF)
kapcsolja be a keresési folyamatokba. A hungarus szerzok szabélyozott névformaja-
r6l az OSZK adatbazisainak a rekordjai, a PIM Magyar Eletrajzi Index, a MOKKA és a
MOKKA-R informal benntnket.
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A jugoszlaviai/szerbiai magyar irodalom kurrens szakbibliografiai soro-
zata, ha késéssel is, de folyamatosan megerdsiti Peter Brophy miifajjellem-
z€sét, hiszen a mi esetiinkben is egy olyan fontos szekunder, nyomtatott és
részben digitalis adathordozo feliileten is” megjelend kiadvanysorozatrél van
szo0, amely ,,adat az adatrdl”, strukturalt metaadatok haldja, s amely a fel-
hasznalo altal megszerezni kivant ,informacios objektumok”™, dokumentum-
tipusok 1étérdl, jellemzoirdl, tartalmardl (ritkabban leldhelyérol) tajékoztat
(BROPHY 2005).
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PRELIMINARY WORKS ON THE CORPUS OF THE
BIBLIOGRAPHY OF HUNGARIAN LITERATURE IN SERBIA
FOR THE YEAR 2006

The 36™ volume of the series of Bibliography of Hungarian literature
in Serbia has published the year 2002 issue. The material for the year 2003
has been sent to press and preliminary works on materials of 2004-2006
have almost been finished, so they are ready to run for competition. In this
issue the collection of bibliographical material and its annotation raised the
problems of accessing the processed publications, their bibliographic de-
scriptions, contents notes (annotation) of the articles and authorization of the
name material.

Keywords: special bibliography, corpus, accessing, description, annota-
tion, authorization, Hungarian literature, Serbia.
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A KERES FO STRATEGIAI A MAGYAR
ES A SZERB NYELVBEN*

Osszehasonlité pragmatikai vizsgdlatok
Main Strategies of Request in Hungarian and Serbian
Comparative pragmatic studies

Egyik gyakori beszédaktusunk a kérés. A kérés szandéka a nyelvekben tobbféle modon feje-
z6dhet ki. A direkt formaktol haladva a legkozvetettebbig a szakirodalom kilenc stratégiat kii-
lonit el. Koziiluk kettdnek, a szarmaztatott modnak és az eldkészito stratégianak t16bb alkate-
gbridja van. A két stratégia alkategoriai a magyar és a szerb nyelvben mas-mds gyakorisaggal
fordulnak el a killonbozo szitudcidkban. A kérés stratégiai mindkét nyelvben kiegésziilnek
udvariassagi formakkal és a bocsanatkérés nyelvi formdival. Az utdbbiak helyettesitik a meg-
szolitast, tehat a kapcsolatfelvételben van szerepiik.

Kulesszavak: kérés, stratégia, stratégiavélasztas, stratégiakombinacidk, szituacio, belsé kon-
textus. kiilsé kontextus, udvariassag, arcvédés.

Megnyilatkozasaink egyben cselekedetek. Beszédiinkkel sokféle verba-
lis cselekedetet hajtunk végre. A beszédaktusok létrehozasakor a beszéld
valamilyen illoktcids (cselekvési) erdvel bird megnyilatkozast hoz létre a
beszédpartnernek cimezve valamilyen kontextusban. Egyik gyakori beszéd-
aktusunk a kérés. Austin rendszerében (1962) a kérés a végrehajtoknak ne-
vezett illokicids tipusba tartozik (exercitives), €s ebbe a csoportba sorolja

* A tanulmény a Szerb Koztarsasag Oktatas- ¢s Tudomanyligyi Minisztériuma 178017. sza-
mu projektumanak keretében késziilt
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Vendler is (1972). Searle tipologiajaban az wutasitok (direktives) kozott a
helye, Allannal (1986) a felszolitok (invitationals) csoportjaban talalhato. A
kérés illokucidjanak lényege, hogy a beszéld a hallgatot ra akarja venni arra,
hogy megtegyen valamit, azaz hogy a beszédaktus propozicios tartalmanak
megfelelden cselekedjék.

Az illokicios erd €s az azt megjelenitd konvencionalis forma viszonya sze-
rint a beszédaktus lehet kézvetlen vagy kozvetett. A kérés is kifejezhetd koz-
vetleniil vagy kdzvetetten. Mindkét kifejezési modhoz tobbtéle mondatforma
kapcsolodhat. S bar a felszolitok csoportjaba is soroljak, nemcsak felszélito
igealakban ¢és felszdlitd mondatban fejezoédik ki, hanem sokszor kérdd vagy
kijelenté mondat formajaban valosul meg. Hogy miként, az egyarant fligg a
belsé és kiilsé tényezoktol. Belsd tényezo a kérés sulya, a kiilsé tényezd a
beszél6 €s a hallgatd kozotti tarsadalmi tavolsag és az ismertség/idegenség. A
direkt formaktdl haladva a legkdzvetettebbig a szakirodalom kilenc stratégiat
kiilonit el (v6. SZILI 2004, LANCZ 2006a, 2006b, 2011). Koziiliik kettének, a
szarmaztatott modnak és az eldkészitd stratégianak tobb alkategodridja van.

A beszédaktusok ,,szabalyzoi kozott minden kétséget kizaroan ott kell len-
nilik az adott kozosség torténelmében, szokaskultirajaban, ethoszaban gys-
keredzd, k6zosen kimunkalt normanak. A tarsadalom tagjai ezektol vezérel-
ve vélasztanak a rendelkezésiikre 4116, a nyelviik sajatsagai altal megszabott
nyelvi formak koziil, melyek természetesen az elsoként emlitett tarsadalmi
tényezokkel kolcsonhatasban fejlodnek, csiszolddnak™ (SZILI 2004; 104).
Ebbdl kovetkezik, hogy a beszédtevékenység szabalyai eltéréseket mutatnak
a kiilonb6z6 nyelvekben.

A vajdasagi magyarok ¢és szerbek kérésstratégidinak empirikus kutatdsai
alapjan megallapithatjuk, hogy a két nyelvben a kérés kifejezésekor vannak
hasonldsagok és kiilonbségek is. (159 adatkozlo toltotte ki a kérddivet. A kér-
déivet lasd: LANCZ 2011; 129-130.) Mindkét nyelvben sokféle nyelvi forma
all a beszéldk rendelkezésére, a nyelvi formak kozott vannak egyezések, azaz
egy résziik megfeleltethetd egymasnak, de a két nyelv szerkezetei kozott kii-
lonbségek is vannak. A nyelvi formakkal jellemezhetok a kérés soran valasz-
tott stratégidk. A Kilenc stratégia koziil a magyar adatkozISk egyet, a szerbek
harmat nem valasztottak, és eltérések vannak a stratégiak gyakorisagaban is:
vannak olyan szituaciok, melyekben a magyarok valasztjak 6ket szivesebben,
masok a szerbek kérében gyakoribban. Az adatok azt mutatjak, hogy az életkor
szerint kisebb-nagyobb eltérések vannak a vélasztasban (vo. LANCZ 2011).

A kovetkezdkben a két fo stratégianak, a szarmaztatott mdodnak és az els-
készit6 stratégianak az alkategoriait és eléfordulasukat, tovabba a jellemz6
stratégiakombinaciokat mutatom be, valamint kitérek néhany olyan sajatsag-
ra, mely szembetlinik a valaszokban.
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A szarmaztatott mod

A szarmaztatott mod a legkdzvetlenebb stratégia, illokucios erejét leg-
tobbszor a felszolitdo mod hatarozza meg, de e grammatikai modnak vannak
valtozatai, példaul a fonévi igenév vagy az elliptikus mondatszerkezet (az
utobbiak nem fordulnak el a valaszokban). A magyar adatkozlok gyak-
rabban vélasztottak, mint a szerbek (eléforduldsa a magyaroknal 20,17%, a
szerbeknél mindossze 8,73%).

E stratégianak négy alfaja kiilonithet6 el:

l.

2.

a direkt felszdlitas, melyet a felszolitdé méd jelenit meg (Add ide a
mobilod! Ajde mi usitni pare!);

az udvarias direkt felszolitas, melyben a felszolité modu igealakot ud-
variassagi kifejezések elozik meg vagy kovetik (Legyen szives, adjon
egy ceruzat! Budite ljubazni, dajte mi jednu olovku!),

. a személytelen felszolitas, melyben az udvariassagi formahoz a sze-

mélytelen fonévi igenév kapcsolodik (Legyen szives megmondani,
merre van az x utca!) — ilyen forma nincs a szerb nyelvben;

. amagazd személytelen felszolitas (Tessék adni egy ceruzat!), melynek

a tessék + fonévi igenév alkotta szerkezete tdvolsagtartd és tiszteletet
kifejez6 formaként hatarozhat6o meg. Ilyen alak a vajdasagi magyar ada-
tok kozott nincs, de ez nem jelenti azt, hogy vidékiinkdn nem hasznalt
forma. Azt azonban megjegyezhetjiik, hogy a beszélt nyelvben ritkan
élink vele, csak a legigényesebb nyelvhasznalati szinten fordul el6. A
tiszteletet a vajdasagi magyarok masmilyen modon fejezik ki. A szerb
nyelvben nincs megfelel6je a magazo személytelen felszolitasnak.

A kérés direkt felszolitasként mindkét korcsoportban eléfordul, de nem
nagy szamban, és harom szituaciéra jellemz6 (amikor mobiltelefont vagy
ceruzat kérnek valakitol, valamint ha pénz felvaltasardl van szd). De csak
akkor élnek ezzel a stratégiaval, ha barathoz fordulnak. Ez érthet6 is, a kozeli
viszony és nem nagy stlyu kérés megengedi ezt a format. Ha nem kozeli a
viszony, az udvariasabb forma sziikségeltetik.

Direkt felszolitasok

Magyar példak:

Adj egy ceruzat!
Adj mdr egy cerkat!
Adj mar egy ceruzdt, az enyémet nem talalom!
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Add mdr koleson a mobilt!

Add mar ide a telefonod, hogy felhiviam anyamékat!
Add ide a telefonod!

Adj aprot!

Nyomyj at egy cerkat!

Hej, faszikam, add ma ide a mobilodat!

Hogy ne sériiljon sem a beszéld, sem partnere arca, a felszolité forma ud-
variassagi kifejezéssel boviil. Erre a szerb anyagban nem sok példa van, még
akkor sem ¢élnek az udvariassag e formajaval, amikor nagyobb a tarsadalmi ta-
volsag, és alarendelt a hetyzet. Példa: Budite ljubazni, dajte mi jednu olovku!

Magyar példak:

Légy szives, add mc ide a mobilod!

Légy szives, add kéleson a mobilod!

Légy szives, add ide a mobiltelefont!

Hé, oreg, add di, légy szives, a mobilod, fel kéne hivnom az 6sioket!

Légyszi, add mar ide a telefonod!

Léci, valtsd mar fel, ha van neked!

Léci, add ide a mobilod, mert otthon felejtettem, és kellene!

Légyszike, ideadod a mobilod? Csak egy pillanatra.

Az udvariassag jele a megszolitas és a koszoénés. Van azonban az anyag-
ban néhany olyan példa, mely az udvariassag hianyat mutatja. A fenti példak-
ban a hej, fuszikam, a hé, oreg megszolitas a diakok részér6l ilyen. Ezekben a
formaban a kedélyesség van jelen, és utalas a barati viszonyra. A légy szives
udvariassagi forma tobb didknal és fiatalnal szleng valtozatban gyakori, de
csak akkor, ha barathoz fordulnak kéréssel, és a szleg szava a cerka is meg a
nyomj at is. Ezek az adatok is sokat elarulnak a két fél kozotti viszonyrol.

Szerb példak:

Daj mi olovku!

Vrati mi knjigu, potrebna nii je.

E, ajde daj mi tvoj telefon da napisem poruku!

E, aj, daj olovku!

E, ajde, daj mi olovku, hocu da zabeleZim nesto veome interesantno.

E, ajd’ mi usitni pare!

Ajde vrati mi knjigu, treba mi!

Aj mi vrati knjigu!

gefe, povezite i mene na posao!

(A példakban szerepl6 kiegészitd elemekre az alabbiakban még kitérek.)
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Az el6készitd stratégia

Az elokészitd stratégidba konvencionalis alakok tartoznak. ,, A kérd fél
az angol szakirodalom szerint harom konvencionalis alakkal »készitheti
eld hallgatdjat«. Ellendrizheti annak képességét, pontosabban azt, hogy el
tudja-e végezni a kérésben foglaltakat: K/ tudna vinni? Fel tudnad valtani?
Tesztelheti hajlandésagat: Elvinne? Nem vinne el? A megvaldsitas lehetd-
sége iranti érdeklodést kifejezd harmadik tipus (lehetséges lenne, hogy...)
a magyar adatk6zloknél hattérbe szorul az el6z6 két eljaras mellett” (SZILI
2004:; 108). A magyarban negyedik alkategoriaként Szili Katalin felvette az
engedélykérést.

Hogy a megszdlitott el tudja-e végezni a kérésben foglaltakat, a magyar
nyelvben két modon fejezddhet ki:

a) a rud ige feltételes modjahoz kapcsolodo igével (tudna adni?);

b) a rud igéhez kapcsolodo fénévi igenévvel (tudsz adni?).

A hajlandosag kifejezése az ige feltételes modua alakjaval torténik (adna?
elvinne?). Az engedélykérésnek hdrom mddja van:

a) hat6 igével (kaphatok?),

b) a hatd ige feltételes modjaval (kaphatnék?)

c) hogy kétoszos mellékmondattal (megengedi, hogy...).

A szerb nyelvben is lehet6ség van a képesség kétféle ellendrzésére:

a) ada li bi mogao szerkezettel €s fénévi igenévvel (da li bi mogao usitniti
pare?) vagy a da li bi mogao szerkezetettel és mellékmondattal (da /i
bi mogao da mi das olovku?),;

b) a (da li) mozZes szerkezettel és fonévi igenévvel (du li mozes usitniti
pare?) vagy da li mozZes szerkezettel és mellékmondattal (da Ii moZes
da usimis pare?).

A hajlandosagra kérdezés a du li bi szerkezettel és igével torténhet (da li
bi mi dao olovku?).

Az engedélykérésnek a szerb nyelvben is harom modja van:

a) a modi ige feltételes modjaval (da li bih mogao dobiti?);

b) a moci ige kijelenté modu alakjaval (da li mogu dobiti?);

¢) a da kotdszos mellékmondattal (da li dozvoljavate da...)

Az el6készit (konvencionalis) stratégia a leggyakrabban valasztott stra-

tégia mindkét nyelvben, és szinte mindegyik megadott szituacioban ezt va-
lasztottak az adatkozlok. A magas szazalékos elofordulasabol kovetkezik,
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hogy a tobbi stratégia hattérbe szorult (a magyaroknal 50,22%, a szerbeknél
45,96% az eldfordulasa). Szituacionként a két generacid kérési formai kozott
is vannak kiilonbségek a két nyelvben.

Az egyes alkategoriak eléfordulasaban is mindkét nyelvben nagy kiilonb-
ségek vannak. A leggyakrabban valasztott stratégia a képesség ellendrzése,
¢és a két lehetséges két mod koziil a b) a megterheltebb, legyen barki is a
beszédpartner. Az alkategériaknak tobb mint felét teszik ki az ide tartozéd
példak, tobb szituacidban aranyuk meghaladja a 80%-ot.

Néhany adattal szemléltethetok a kiilonbségek. Példaul a magyar vala-
szokban a tudna adni-féle szerkezet a szituaciok legnagyobb részében a leg-
megterheltebb. A hat szituacio 19 valtozata kozil kivétel a mobiltelefon ké-
rése egy barattol (16,66%, az adna 41,66%), tovabba a ceruza kérése tanar-
tol/felettestol (45,45% az engedély kérése a hatnék formaval, a tudna adni
36,36%-ban fordul eld) és az a szituacid, melyben a beszéldnek meg kell
kérni egy baratot vagy sziileit, hogy autdval vigyék el az iskolaba/egyetemre/
munkahelyre (54,54%-ban az elvinne alak szerepel). E szituacié masik két
valtozataban (amikor egy latasbol ismert not €s egy tanart vagy a felettest
kell megkérni, nem nagy a kiilonbség a kétféle megoldas, azaz a képesség
és a hajlanddsag formai kozott (52,63%, illetve 47,36% és 53,84%, illetve
46,15%). A szerb adatk6zI6k minden szitudcidban a képesség kétféle ellen-
Orzése koziil a masodikat részesitették eldnyben, azaz a da li mozZes/da li
moZete szerkezetet (eléfordulasuk legkisebb aranya 60%, egy szituacioban
pedig — amikor egy ismeretlen fiatalt kell megkérni, hogy mondja meg, mer-
re talalhaté egy utca — 100%). A tobbi szituacidban a két érték koz6tt mozog
a nyelvi forma valasztésa.

Példak a magyarok valaszaibol:

Ide tudnad adni a mobilodat?

Elnézést, vissza tudnd adni a konyvem?

Az egyetem felé mész? El tudndl vinni?

Bocsdanat, tudna nekem segiteni, merre keressem ezt az utcdt?

Elnézést, wrbaigazitasra lenne sziikségem. Meg tudnd mondani, hol talg-
lom x utcat?

Elnézést, fel tudnd valtani a pénzemet?

Tudsz adni egy ceruzdt?

Van aprod? Tudsz nekem felvdltani?

Az x utcat keresem. Tud segiteni?

Példak a szerb adatkozl6ktol:

Da li bi mi Vi mogli usitniti novac?
Gospodo, da li biste me mogli odvesti na posao da ne bih zakasnio?
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Izvini, da li bi mi mogao pozajmiti svoj mobilni?

Mozes da mi pomogne$ sa svojim telefonom?

Izvini, da li mozes da mi pozajmis telefon?

Da i mozete da mi posudite telefon?

Mozes li mi dati mobilni za jedan kratak poziv?

Izvini, moZe$ mi dati samo malo olovku?

Da li mozete da mi usitnite novéanicu?

Izvinite da li me moZete povesti?

Izvinite, da li moZete da mi vratite knjigu, hitno mi je potrebna.

A hajlandosag feldl — az adatok ezt mutatjak — csak néhany szituacidban
érdeklodnek nagy aranyban a megkérdezettek. (A magyarorszagi adatok sze-
rint viszonylag népszeri tipus). Ime néhany példa:

Ugy ldtom, egy irdnyba tartunk. Elvinne?

Elnézést, van hely? Elvinne engem is?

Ne haragudjon, elvinne engem is? Sietnem kell.

A szerb anyagban mindgssze kilenc adat van ra: a felnottek koziil 6ten,
a diakok koziil négyen valasztottak egy-egy szituacioban (mobiltelefon kol-
csonkérése barattol és nem kozeli ismer6stol, utca felol érdeklddés ismeret-
lent6l, és segitségkérés autdstol, ha nem barat az, amit a beszélé megkér,
hogy vigye el a munkahelyre/iskolaba). Példaul:

Da li bi me odbacili do radnog mesta?

Izvinjavam se, da li bi mi posudili mobilni?

Engedélykérés sincs minden szituacidban egyik nyelvben sem, a harom
kifejezési mod koziik a b) gyakoribb az a) valtozatnal (a harmadik megoldas-
ra nincs példa az anyagban).

Példak a magyarok kérdéseibdl:

Telefondlnom kell, elkaphatom a telefonodat?

Kérhetnék téled egy ceruzat?

Elnézést, kblcsonkérhetem a mobiltelefonjar?

Elmézést, elkérhetném egy pillanatra a telefonjat?

Elnézést, kaphatnék egy ceruzdt?

A konyv, amit kélcsonadtam, kellene nekem is. Mikor kaphatnam vissza?

Elnézést, engem is elvinnétek?

Néhany szerb példa:

[zvinite da li mogu da pozajmim olovku?

Kolega, mogu li na trenutak dobiti Vas mobilni telefon?

Je I’ mogu da pozajmim olovku samo da zabeleZim nesto?

Sefe. mogu li sa vama?
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Stratégiakombindciok

A stratégiak kombinalodhatnak is. Nem egy esetben két (ritkan harom) f6-
és/vagy alkategoria egyiittese alkotja a kérés beszédaktusat. Erdekes, hogy
a magyar adatkozIlok t6bbszor élnek stratégiaegyiittesekkel, mint a szerbek,
és tobbféle kombinacioval fejezik ki a kérést. Feltételezhetnénk, hogy ez a
kérdbives mddszer hozadéka, azaz hogy az adatkozlok igyekeznek gyorsan
kit6lteni a kérdoivet, és megelégednek azzal, ha egy lehetséges modozattal
szemléltetik nyelvi viselkedésiiket. Ha ez volna a helyzet, megeshet, hogy
valosagos szituaciokban mast tapasztalnank. De nem err6l van szé. Példaul
bocsanatkéréskor nagyon sok esetben a szerb adatk6zIok is kombinaljak a
stratégiakat.

A kombinaciok valtozatosak. Néhany tipuspélda a magyar anyagbol:

1. Az explicit performativum kombinalodik valamelyik tipussal:

Kérlek, add vissza a kinyvemet!

Kérem szépen, tandrnd, vdltsa fel a pénzem.

Kérem, adna egy ceruzat? Kérem, fel tudna valtani?

Kérem, el tudna vinni az iskoldba?

Kérem, lenne aproja, hogy folvaltand nekem ezt a tizest?

Tandrnd, kérem szépen, folvdltanda nekem ezt a tizest?

2. Az er0s célzast kiegésziti valamelyik forma:

Kellene uz a konyv, amit koleson kértél. Vissza birndd (sic!) adni?
Kellene a konyvem. Visszaadnad?

Sziikségem lenne a konyvre, amit kolcsonkért. Visszakaphatom?

3. A szarmaztatott lokiiciot koveti egy masik tipus:

Van még egy ceruzdad? Elkapom?

Van ceruzad? lde tudndd adni?

Van aprod? Fel tudnad nekem valtani ezt a tizest?

Nalud van a mobilod? Ide tudndd adni? Keérlek! (Harom stratégia kom-
binalédik.)

Merre van ez uz utca? Nem tudod véletleniil?

A szerb nyelvli stratégiaegyiittesek tipikus formajaban az explicit
performativumhoz kapcsoldodik egy masik stratégia:

Molim te, vrati mi knjigu!

Molim te, odbaci me do radnog mesta!

Kolega, molim Vas, meni je knjiga sada neophodna. MoZete li da mi
vratite?

103



Ldncz Irén: 4 kérés f6 stratégidi a magyar és a szerb nyelvben

Molim te, da li ima§ mobilni kod sebe?

Molim te, imas li olovku viska?

Molim Vas, posudite mi Vasu olovku!

Molim te, usitni mi pare!

Molim te, mozes§ da mi vratis knjigu, koju sam ti pozajmila?
Da li moZete da mi usitnite novac? Molim Vas lepo!

Meég néhany egyezés és kiilonbség

A kérés stratégiai mindkét nyelvben kombinalodnak a bocsanatkérés
egyik jellegzetes stratégiajaval, melynek jellegzetes nyelvi kifejezéeszkozei
nyelviinkben a bocsdnat(ot kérek) és killonboz6 variansai (pl. bocs, bocsika),
a ne haragudj(on) és az elnézést. Példaul:

Bocsanat, fel tudna valtani nekem pénzt?

Bocsdnat, de késésben vagyok, el tudna vinni az egyetemig?

Bocsi, kérek egy ceruzat!

Ne haragudjon, adna egy ceruzdt? Az enyémet nem taldlom.

Ne haragudjon, segitene nekem? Eltévedtem.

Elnézést, van hely az autoban?

Elnézést, elvinne az iskolaig? Késésben vagyok.

A szerb nyelvii példakban az izvini(te) fordul el6 nagy szdmban a beszéd-
aktusok dsszetevojeként. Példaul:

Izvini, imas olovku?

Izvini, da li znas gde se nalazi ta i ta ulica?

Izvinite, da li moZete da mi usitnite pare?

Az oprosti(te) minddssze néhany megnyilatkozdsban van. Példaui:
Oprostite, da li imate jednu olovku viska? Oprostite, molim Vas, da li znate
gde je ulica...? A ne haragudj(on) szerkezetnek szerb megfeleldje egyetlen
kérésben sem fordult eld.

Kérdés az, hogy ezek a formak az udvariassag kifejezései-e, vagy a ké-
résekben mas a funkcidjuk. Feltehetd, a vizsgalt beszédaktusban a kapcso-
latfelvételre szolgalnak. A beszédpartnerhez nem mindig fordulhat a beszé16
azonnal a kéréssel, eloszor meg kell teremtenie vele a kapcsolatot, foleg akkor
nem, ha ismeretlentdl kér valamit. Ha szamara ismeretlen embert szolit meg
a beszéls, névvel, ranggal vagy a foglalkozasra/hivatasra utald lexémaval
nem szolithatja meg, tehat ilyenkor a masik beszédaktustdl , kdlcsonvett”
nyelvi elemek jo szolgalatot tesznek.
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Hogy a kapcsolatfelvételnek fontos szerepe van a kérddivben felvazolt
szituacidkban, bizonyitjak azok a megnyilatkozasok, melyekben megjelenik
a koszonés, a megszolitas vagy mindkettd. Megfigyelhetjiik, hogy a didkok
nemcsak azoknak készonnek, akik magasabb tarsadalmi statuszban vannak,
hanem baratjuknak vagy iskolatarsuknak is. Példak:

Jo napot, nem tudna ezt felvaltani aprobbra? Koszénom.

Csdkolom, nagyon sietek, nem az iskola felé megy véletleniil?

Szia! A kényv, amit kélcsonadtam, most kellene. Ide tudnad adni?

Tandr ur, szitkségem lenne egy ceruzdra.

Jo napot, tandrnd! Felvdltand nekem ezt a szdzast?

A szerb nyelvi kéréseknek is elemei a kapcsolatfelvétel emlitett eszkozei:
Nastavnice, mozete mi dati olovku?

Nastavnice, mozete li me odvesti do §kole? Juko mi je hladno.
Gospodine, znate li gde se nalazi ova ulica?

Mladiéu, da li vam je poznata ova ulica?

Kolega, potrebna mi je knjiga koju sam ti pozajmila.

Sefe, molim Vas olovku!

Sefe, da li bi mogli da me povezete, ne¢u stici na vreme. Hvala.

Dobar dan, mozete li mi reci gde se nalazi ta ulica?

Dobar dan, nastavnice, mogu li da usitnim pare kod Vas?

A kapcsolat felvételére szolgaldé mondatszoknak nem mindegyike udvari-
as forma, az ej és az e példaul biztosan nem az (Ej, moZes mi pozajmiti svoj
mobilni telefon? Ej, izvini, moZe§ mi dati telefon? E, gde se nalazi ulica...?
E, moze§ mi vratiti knjigu?) A szerb nyelvii kérdésekben t5bbszor eléfordul
az ajde sz6 (Ajde mi usitni pare! Ajde mi vrati knjigu, jer je i meni sada
potrebna! E, ajde daj mi olovku!). Mindkét mondatszo a diakok korében
gyakori. A magyar valaszokban nincsenek hasonlo szdalakok, azaz akad egy
(Hé. oreg, add dat légy szives a mobilod, fel kéne hivnom az dsoket!). A hé-t
egyébként nem a kapcsolat felvételére szolgald mondatszok kozott jegyzi a
grammatika, hanem az akaratkifejezék kozott (KESZLER 2000, szerk.).

A magyar nyelvii kérések kozott negativ nyelvi formak is vannak: Szig,
nem tudndad felvaltani ezt az aprét? Nem tudod, melyik ez az utca? (A legtobb
adat abban a szituacioban van, melyben a beszé16 egy utcat keres és baratja-
tol kér segitséget.) A szerb adatok kozétt ilyen forma nincs.

A kérés beszédaktusakor a beszélGk valtozatos formakkal élnek, és a szi-
tuaciotol fliggden vagy Ovatosak és figyelnek arra, hogy ne sériiljon arcuk
(8k vannak tobbségben), vagy nem fontos szamukra, hogy a partner milyen
képet alakit ki roluk. Az utdbbiak esetében az is el6fordulhat, hogy kom-
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munikativ kompetencidjukban vannak hézagok. Ha ezt a didkoknél tapasz-
taljuk, az oktatasnak kell nagyobb gondot forditania arra, hogy magasabb
szintre emelkedjen.
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MAIN STRATEGIES OF REQUEST IN HUNGARIAN
AND SERBIAN
Comparative pragmatic studies

One of our frequent speech acts is requesting. The intention of requesting in
languages can be expressed in a number of ways. Literature on the subject dif-
ferentiates between nine strategies going from the most direct towards to most
indirect way of expression. Two of them, the mood derivable and the prepara-
tory strategies have several subcategories. The frequency in the use of these
substrategies in various situations differs in Hungarian from their frequency in
Serbian. The strategies of requesting are supplemented with forms of polite-
ness and the linguistic forms of apology in both languages. The latter replace
addressing, therefore they also play a role in establishing contact.

Keywords: request, strategy, choice of strategy, combination of strategies,
situation, inner context, outer context, politeness, face-saving.
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KODVALTAS A VAJDASAGI MAGYAROK
NYELVHASZNALATABAN*

Code-switch in the Language Use of
Hungarian Speakers in Vojvodina

Megnyilatkozasaink soran kiilonbozo okokbol kédot valtunk. Ezt a jelenséget sokféleképpen
definialjak, alapvetden aszerint, hogy egynyelvii, illetve két- vagy tobbnyelvii beszédhelyzet-
ben fordul-e elo a kodvaltasos forma. A dolgozat a vajdasagi magyar nyelvhasznalatban jelen
levé fontosabb kodvaltastipusokat veszi szamba, spontan €16nyelvi anyag és interjiszovegek
korpuszabdl. Kutatasunkban a kodvaltas tipusrendszerét kiterjesztjiik az azonnyelvi kodvdltas
fajtaira is, a kétnyelviiségbdl eredd kodvaltas mellett a diglossziahelyzetben kialakult kodval-
tast, valamint a regisztervaltas egyes eseteit is vizsgaljuk.

Kulcsszavak: szociolingvisztika, kodvalasztas, kodvaltas, vajdasagi magyarok nyelvhaszna-
lata, kétnyelviiség, diglosszia.

Bevezetés

Abbol az elbfeltevésbdl kell kiindulnunk, hogy nagyon kevés olyan be-
szél6 van, aki egyetlen kodot hasznél, vagyis az emberek beszédiikben al-
landdan valasztas el6tt allnak, milyen kodot valasszanak (WARDHAUGH
1995; 78).

A kodvalasztas, a kodvaltas és a kodkeverés fogalma gyakran egybemo-
sddik, a jelenségek nincsenek egymastdl eléggé pontosan elvalasztva. Foleg

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudoméanyiigyi Minisztériuma 178017, sza-
mu projektumanak keretében késziilt.
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a két-, illetve tébbnyelvii helyzetekben alkalmazzak e terminusokat, jollehet
e jelenségek jol alkalmazhatok egynyelvi kornyezetben, azonnyelvi valtoza-
tok — stilusok, regiszterek, dialektusok — vizsgalatakor is.

Kutatasaink soran a kod és a kodvaltas fogalmat igen atfogd értelemben,
tehat nemcsak a kétnyelviiség-kutatas szemszogébol megkozelitve hataroz-
zuk meg; kitériink az azonos nyelven beliili kodvaltas tipusaira is, valamint
a kétnyelviiségbdl ered6 kodvaltasra egyarant.

A kutatds modszerei: a legalkalmasabb a spontan szévegek vizsgalata,
a passziv megfigyeléssel, a spontan megnyilatkozasok sebtében torténd le-
jegyzése nyujtja a legjobb példaanyagot. Alkalmas még a fokuszositott kér-
désfeltevésre €piild interju, megfeleld beszé16k kivalasztasaval. A kérdbives
gylijtés igen behatarolt mértékben hasznalhato; féként a kodvalasztas kérdé-
sében, valamint a kodvaltas iranti attitidok mérésében alkalmas. Adatkoz-
16ink kivalasztasakor szem elétt tartottuk egyrészt a rétegzett mintavétel,
masrészt a szitkséges szocioldgiai paraméterek (nem, kor, iskolai végzettség,
munkahely stb.) kévetelményeit.

Terminoldgia — tipoldgia

A kod kifejezés Wardhaugh szerint azért alkalmas, mert semleges, nem
flizodik hozza semmiféle érzelmi, illetve jelentésbeli tobblet. Célkitiizé-
siinknek megfelelden a kdd fogalma magaba foglalhat valtozatot, dialektust,
stiluselemet, regiszterbeli nyelvi elemet egyarant. Igy a kddvaltds jelentés-
tartalma is jelentdsen kiboviil, hiszen a szakirodalomban szokasos kétnyelvi
beszédhelyzet mellett mas kodvaltastipusokat is figyelembe vesziink.

1. Kodvaltas azonos nyelven beliil (azonnyelvi kédvaltds) —
Nyelvvdltozatok kozotti atjarhatosag

Amikor Wardhaugh a nyelvi valtozat definialasat kisérli meg, Kitér
Hudson elméletére, aki a nyelv egy valtozatat ,hasonld eloszlasu nyelvi
egységek halmazaként” fogalmazza meg. Ez egy igen tag megfogalmazas,
akarcsak Fergusoné, aki akar egy nyelvet is valtozatnak nevez. Ezek a meg-
fogalmazasok nem alkalmazhatok a jelen kutatasok soran, hiszen a nyelvval-
tozat fogalma munkank soran joval sziikebb, konkrétabb jellegii. Kiss Jend
nyoman 3 f6 nyelvvaltozat-tipust kiilonboztetiink meg: kdznyelvi (beszélt
¢s irott kdznyelv); tarsadalmi valtozatok (csoportnyelvek és szaknyelvek),
valamint a teriileti valtozatok (nyelvjarasok) (KISS 1995; 74). Emellett a
kutatas soran hasznaljuk a stilusok és a regiszterek terminust is, az elsé lehet
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formalis és informalis; a regiszterek olyan szotari egységekbdl allo kollek-
ciok, amelyeket kiilonb6z6 foglalkozasokkal vagy tarsadalmi csoportokkal
kapcsolunk ossze.

A nyelvviltozat pontos meghatarozasa azért is fontos, mert a kodvaltas de-
finialasakor (pl. Kiss Jen6 meghatdrozasaban) kulcsfontossagi ez a jelenség.

2. Kodvdltas a két-, illetve tobbnyelviiség viszonylataban

A kodvaltas fogalma ebben a jelentésben, tehat a kétnyelviiség aspektu-
sabol kozelitve terjedt el, a tipologia és a kutatasok is foleg a bilingvizmus
kontextusaban foglalkoznak vele.

Németh Andrea szerint a kétnyelvii kddvaltas feltlin6bb, mint mikor a
kodvaltas egy nyelv kiilonbozé nyelvvaltozatain beliil torténik, mivel itt két
nyelv szokészleti elemei és nyelvtani szerkezete keverednek egymassal (NE-
METH 2002; 128).

A kédvaltas fogalma és tipusai

A kédvaltas definialasa (a kddhoz hasonloan) igen sokféle; az eltéré meg-
kozelitési szempontoknak megfetelden jelentés eltéréseket mutat. Mivel a
szakirodalomban foként a kétnyelviiség kutatasaban meril fel a kodvaltas
fogaima, a kdvetkez6 meghatarozasok is ezt az aspektust mutatjak, noha ese-
tenként eléfordul jelzés az azonos nyelven beliili kodvaltasra is.

Bartha Csilla a kodvaltast a kovetkez6képpen definialja: ,,A legaltalano-
sabb meghatarozas szerint a kodvaltas (code-switching) két vagy tobb nyelv
valtakozo hasznalata ugyanazon megnyilatkozason vagy diskurzuson beliil.”
(BARTHA 1999; 119) Meghatarozasa szerint tehat a kddvaltas eléfordulhat
egynyelvil és kétnyelvii besz€élokozosségek nyelvhaszndlataban is. Az egy-
nyelvli kozosségek esetében a kddvaltas egy nyelv kiilonbdzé nyelvvalto-
zatain belill torténik, addig a kétnyelvii kozosségekben a beszéld nemcsak
nyelvvaltozatot valt, hanem nyelvet is. Bartha Csilla két szempont alapjan,
alaktanilag és a megnyilatkozasban elfoglalt helyiik szerint csoportositja a
kodvaltasokat. Alaktanilag lehet: a) egyetlen szd; b) kifejezés; ¢) mondat
vagy mondatok. A megnyilatkozasban elfoglalt helyiik szerint harom {6 ti-
pusat kiiloniti el a kodvaltasnak: a) mondaton kiviili; b) mondatok kozétti; ¢)
mondaton beliili kodvaltasokat. A mondaton kiviili kodvaltas jar a legmini-
malisabb szintaktikai ktottséggel, igy szamos helyen beépithetd az egynyel-
vii megnyilatkozasba anélkiil, hogy szintaktikai szabalyokat sértene. Hasz-
nalatahoz elegendd a masodik nyelvbeli minimalis kompetencia. A monda-

110



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidek, 2011. XLIVXIL évf., 4. 108-120.

tok kozotti kodvaltas mar nagyobb masodnyelvi kompetenciat kovetel meg,
mivel ez a tipus tagmondat- vagy mondathataron jelenik meg. Bartha Csilla
szerint ,,a legproblematikusabb tipus a mondatokon beliili kodvaltas, hiszen
itt a legnagyobb a veszélye annak, hogy a beszEl6 vagy az egyik, vagy a ma-
sik nyelv szabalyai (szorend) ellen »vét«” (i. m., 120).

A szakirodalomban mindvégig megtalaljuk azt a felvetést, hogy a mon-
daton beltli nyelvi (lexikai) elemekrol a legnehezebb eldonteni, hogy kol-
csonzések vagy kodvaltasok, vagyis a beszéld az adott megnyilatkozasban
csak alkalmilag hasznalta-e Oket, vagy a nyelvi elem (lexéma) mar része a
kozosség nyelvi rendszerének. Nyilvanvaldan az integraltsag fokanak me-
résén keresztiil tehetiink kiilonbséget kolesonzés és kodvaltas kozott, ezt a
szempontot a korpusz feldolgozasaban mindvégig szem eldtt tartottuk.

Ronald Wardhaugh a kodvaltas jelenségét szorosan kapcsolja a kodva-
amelyet a csoporthatarok kijel6lésére, athagasara vagy lerombolasara hasz-
nalnak; arra, hogy megteremtsék, elohivjak vagy megvaltoztassak az inter-
perszonalis viszonyokat a veliik jar6 jogokkal és kotelezettségekkel egyiitt”
(idézi WARDHAUGH 1995; 89).

Ennek megfeleléen Wardhaugh kétfajtakodvaltastkiilonboztet meg: azegyik
a helyzetnek megfeleld, a masik a metaforikus kodvaltas (vé. WARDHAUGH
1995; 92). Helyzetnek megfelel kodvaltas az, amikor a nyelveket a beszé-
18k a helyzet szerint valtogatjak: bizonyos helyzetben az egyik nyelvet, egy
masikban egy masikat hasznaljak. A téma altal meghatarozott nyelvi valtast
metaforikus kédvaltasnak nevezi, szerinte ez a tipus mélyebben beagyazodik
a mondanivaldba. ,,A metaforikus kodvaltasnak [...] érzelmi dimenzidja van:
[...] formalis helyzetbdl atmegyiink informalisba, hivatalosbdl személyesbe,
komolybdl humorosba, udvariasbdl szolidarisba —, kodot valtunk™ (i. m., 92—
93). Vannak olyan témak, melyek mindkét kod hasznalatat lehetévé teszik.

Amikor a beszélgetOpartnerek egy idoben hasznaljak a két nyelvet, akkor
a kodkeverés esete all fenn, ilyenkor a beszé16k egy megnyilatkozason be-
liil is atvalthatnak egyik nyelvrél a masikra. Wardhaugh ezzel kapcesolatban
megallapitja, hogy az egynyelvii emberek igen kritikusak a kodkeverést il-
letden. A tarsasagi kodkeverés nem egyszerlien két nyelv véletlenszerti ke-
verése lustasag, tudatlansag vagy a kettd valamilyen kombinacidja miatt. A
tarsalgopartnerektd! éppen hogy a két nyelv és a kozosségi norméak alapos
ismeretét kivanja meg. Egy embercsoport a kodvaltas és a kodkeverés kii-
[6nb6z6 formait hasznalhatja kiillonb6zé célokra. Gumperz kutatasaira hi-
vatkozva megallapitja (i. m., 95), hogy a kodvaltas és a kodkeverés nem
egységes jelenségek; a normak ugyanis csoportrol csoportra valtoznak még
egyetlen kbzosségen beliil is.
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Wardhaugh a szocialpszichologusok szerepeket Osszemérd kisérleteire
utal, amikor megallapitja, hogy az a jelenség, hogy az ember milyen ko-
dot valaszt, azt is tiikkrozi. hogy milyennek akar latszant masok szemében. A
kod megvalasztasanak fontos kdvetkezményei vannak abbol a szempontbdl,
hogy masok hogyan itélik meg az embert. ,,Ha sok kodot tudunk kényelme-
sen kezelni, akkor eldnyben vagyunk azokkal szemben, akikbdl hianyzik ez
a tudas™ (1. m., 100).

Kiss Jend is elsdsorban a nyelvek kozotti valtast, illetdleg valtogatast
nevezi kodvaltasnak. A jelenség definialasakor azonban tagabb értelemben
fogalmaz: ,,A kodvaltas két nyelvnek vagy nyelvvaltozatnak a valtozo hasz-
nalata egy megnyilatkozason beliil vagy egyazon beszédaktusban” (KISS
1995; 210).

O is hangsulyozza, hogy a kédvaltis nemesak két nyelvnek, hanem két
azonnyelvi nyelvvaltozatnak a valtakozo hasznalata is. Eszerint két kodvalto
csoportot kiilonboztethetiink meg: homogént és a heterogént. A homogén
(esetiinkben azonnyelvi) csoport esetében a kodvaltas példaul a kiilonbozd
nyelvjarasok valtasa, vagy pedig a kéznyelv ¢és valamelyik nyelvjaras valta-
kozo hasznalata. Kiss Jend ezzel szemben nem tartja kddvaltasnak a stilus-
valtast, illetve a regisztervaltast. Wardhaugh-hoz hasonléan Kiss Jend is két-
fajta kodvaltast kiilonboztet meg: a kontextualis és a szituativ kodvaltast.

Lanstyak Istvan definicidja-- amely ugyancsak elsosorban a kétnyelviiségi
szituaciot tartja szem el6tt —, az eddigi meghatarozasoknal joval részletesebb:
Kodvalt(ogat)asnak a kétnyelvii kommunikacié olyan valfajat nevezziik,
melyekben a beszélok egyetlen diskurzuson beliil két (vagy tobb) kiilonb6zo
nyelvet, illetve két (vagy tobb) kiilénbozd nyelvhez tartozo elemeket hasz-
nalnak. mégpedig anélkiil, hogy az eltér6 nyelvekhez tartozo szekvenciak
tartalmilag megfelelnének egymasnak” (LANSTYAK 2005; 121).

Lanstyak definicioja kapcsan el kell idézni néhany fogalomnal: a meg-
nyilatkozas fogalma: ,egy tagmondatnyi, illetve egyszerli mondatnyi nyelvi
¢s diskurzusbeli egység” (LANSTYAK 2006; 108). A diskurzus ,,a f6leg be-
szélt nyelvi, a mondatnal hosszabb, folyamatos beszédmegnyilvanulas™ (1.
m., uo.). A kétmyelvii diskurzus szerinte a kodvaltast tartalmazo beszédmod
kovetkeztében Iétrejovo diskurzus. Egy kétnyelvii diskurzusnak van bdzis-
nyelve, ez a diskurzus elsddleges nyelve, vagyis az a nyelv, amelyiken a be-
szélgetés elvileg folyik. A kétnyelvi diskurzus vendégnyelve vagy beékelt
nyelve pedig az a nyelv, amelyikbol a bazisnyelven foly6 diskurzusban meg-
jelennek clemek. A vendégnyelvi elemet vagy elemck sorozatat vendégnyel-
vi betétnek nevezziik. A szekvencia egy hosszabb diskurzusnak egy révidebb
részlete, egymast kdvetd nyelvi elemek sora. A kétnyelvii szekvencia pedig
olyan szekvencia, melyben kédvaltas van.
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Lanstyak fontosnak tartja a kodvaltas és a diglosszia fogalmanak elkiilo-
nitését, hiszen mindkét fogalom az azonnyelvi véltozatok hasznalataval kap-
csolatos. Aszerint, hogy a kédvaltas mekkora, milyen nyelvi egységet érint,
harom csoportot kiilonboztet meg: bazistarto, bazisvaltd, valamint mondaton
kivili kodvaltast,

Bdzistarto kodvaltasrol akkor beszéliink, ha a kodvaltas egy megnyilat-
kozasnal kisebb nyelvi egységet (egy vagy tobb szoszerkezetet, szoszerke-
zettagot. nem mondatrész értékl szot vagy kotott morfémat) érint. A bazis-
nyelv a megnyilatkozas soran valtozatlan marad, csak betétek (szavak, szo-
szerkezetek) keriilnek at a vendégnyelvbol. Bazisvdltds az, amikor a kodval-
tas egy egész megnyilatkozasnyi vagy annal nagyobb nyelvi egységet érint
(egyszerl mondatot, dsszetett mondat egy vagy tobb tagmondatat, egy egész
Osszetett mondatot vagy tobb 6nallo mondatot). Itt a bazisnyelv megvaltozik.
Ha sorozatos bazisvaltassal talalkozunk, akkor bazisvaltogatasrol beszéliink.
Amikor a kodvaltas mondatszokat, megszolitast vagy mas hasonld elemet
érint, az a mondaton kiviili kédvdltds.

Kodvalias a vajdasagi magyarok nyelvhaszndlatdban

Kutatasaink soran a kodvaltast tagabb értelemben definialtuk, ennek
nyoman a tovabbiakban a vajdasagi magyarok nyelvhasznalataban talalhat6
kodvaltasrendszert is ennek szellemében allitjuk fel.

1. Azonnyelvi kodvaltas

1. 1. A nyelvvaltozatok kozotti valtast legjobban a stilusok és regiszte-
rek valtasa mutatja. A média nyelvében gyakran, de a kéznyelvet igényld
tudomanyos elbéadasok, interjuk szovegében is elofordul a nem megfeleld
nyelvvaltozat hasznalata.

Erételjes szlengesedés tapasztalhato, melynek soran a bizalmas stilus ter-
Jed, s épiil be a kdznyelvbe. PI. az esti hirado szovegében: Holnap a magyar
csapat egy dobogos helyet is probal megesipni. (Vajdasagi TV, 2011. aug.)
Politikai elemzdk dialégusaban egy szakszervezeti vitat kdvetéen hangzott
el: Tele van a naci. (Ujvidéki Radio, 2011. szept.)

A szubstandard ¢s a koznyelv rendszerint kézvelegként valdsul meg,
azaz olyan nyelvi alakulatként, amely viszonylag rendszerszeriien 6tvozi
t6bb nyelvvaltozat szokészleti elemeit és nyelvtani jelenségeit. (LANSTY AK
1998; 23). (Lanstyak kozveleg kifejezését tobben tamogatjak a kés6bbi szak-
irodalomban; igy pl. Péntck Janos — 1. PENTEK 2003; 278.)
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Fontos megjegyezni, hogy a televizioban tapasztalt ilyen valtasok ese-
tében (ahol nagy elony az is, hogy a kommunikacidt esetenként latjuk is)
elofordul a beszélonek tudatos, az idézojelet utanzé mozdulata, amikor is jel-
zi, hogy az (in. nem odaillé megnyilvanulast tudatosan hasznalja, a verbalis
jelet paralingvisztikai, nem verbalis koddal toldja meg. Sok esetben elmarad
ez a jelzés, ami azt is jelentheti, hogy a beszéld mar elfogadhatonak tartja a
szleng elem kdznyelvi hasznalatat.

Amennyiben a beszélt nyelvi megnyilatkozas irasban jelenik meg, az
irott szovegben tébbféle modon lehet jelezni a valtast: idézdjellel, nagybetiis
hasznalattal, a torzsszovegtol eltérd betiitipussal stb. Azt tapasztaljuk, hogy
sok esetben itt sem jelolik a valtast (féleg a publicisztika nyelvében), mig a
szépirodalmi miivekben gyakori ez a modszer.

1. 2. A kettosnyelviiségbdl (diglosszia) eredd kodvdltas

Ahogyan mar a fogalmi apparatusnal hangsulyoztuk, a kodvaltas és a
diglosszia fogalmat ajanlatos kiilonvalasztani, féként akkor, amikor ezek a
fogalmak klasszikus értelemben, barmely nyelvre (tehat nem a kisebbségi
nyelvhaszndlat jelenségeire) vonatkoznak, tehat a kdvetkezd jelentésben: a
kodvaltas két nyelvnek vagy nyelvvaltozatnak a valtozo, valtakozo hasznala-
ta egy megnyilatkozason (megszolalason) beliil vagy egyazon beszédaktus-
ban, mig a diglosszia (kettésnyelviiség) egy nyelv két (nem stilaris) valtoza-
ta, amely egymas mellett Iétezik az egész kozosséget atfogdan, és mindkettd
meghatarozott, kiilon funkciot t6lt be.

Tehat alapvet6 kiilonbség, hogy a kodvaltas egy megnyilatkozason beliil tor-
ténik, mig a diglosszia esetében egy nyelv két valtozata egymas mellett létezik,
nemcsak egy megnyilatkozason beliil. Ronald Wardhaugh szerint a ,,diglosszia
megerdsiti, a kodvaltas ellenben inkabb csokkenti a kiilonbségeket. Emellett
a diglosszia esetén az emberek tokéletesen tisztaban vannak azzal, hogy at-
valtottak az emelkedett valtozatrdl az alantasabbra vagy forditva. A kodvaltas
ezzel szemben gyakran teljesen tudattalan: lehet, hogy a beszélok nincsenek
tudataban, hogy kodot valtottak, vagy nem képesek beszamolni egy tarsal-
gast kdvetve, hogy melyik kdodot alkalmaztak egy specialis témardl beszélve”
(WARDHAUGH 1995; 92). A szerzének e megjegyzései csak részben érvénye-
sek jelen vizsgalatunkra, hiszen itt a tudatos, jel6lt kodvaltasnak nagyon sokféle
tipusa megtalalhato, ideértve a kettdsnyelviiségbol eredd kddvaltast is.

Amennyiben Lanstyak (2000; 153) diglosszianak tekinti azt a nyelvi hely-
zetet, amely a kisebbségi magyarokat jellemzi, torténetesen az egyetemes
magyar standardot E-véltozatnak, a kisebbségi (hataron tuli) kontaktusvalto-
zatokat pedig K-valtozatoknak, ismét bdviteniink kell a kodvaltas eléfordu-
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lasainak a lehetoségét, hiszen e két kddrendszer viszonylagos fiiggetlensége
ellenére is gyakran megtorténik az anyanyelvként elsajatitott K- és az isko-
laban tanult E-valtozat elemeinek a valtasa, keverése, s mindez tudatosan és
spontan modon egyarant (vo. még GONCZ 1999; 87).

Itt kell megemliteni, hogy az utébbi idében a (kiilénb6z06 iskolazasi szin-
ten torténd) magyarorszagi tovabbtanulas jelentds mértékben befolyasoija
a vajdasagi magyar diakok nyelvhasznalatat, s olyan kodvaltasi tendenciak
érezhetdk, amelyek divergens iranytak a vajdasagi magyarok kialakult bels6
regionalis sztenderdjéhez viszonyitva. Pl. az erételjes nyilt e-zés, az aktualis
nyelvi divat formai, a sznob kifejezések elterjedése stb.

Az emlitett K-valtozatot esetiinkben a teriileti/taji sajatsagok elemeinek
a normativ nyelvhasznalatba tortén6 bekeriilése is szinezheti. Ez természet-
szertileg vidékenkeént mas-mas képet mutat.

z é-zésrol — Tobbféle megkozelitése Iétezik €s lehetséges: tekinthetjitk
nyelvjarasi maganhangzotobbletnek, mas szempontbd! regionalis koznyelvi
jelenségnek. Van, akinek identitdshordoz6 fonéma/sajatossag, van, akinek a
szamara nosztalgia. Kiss Jend megfogalmazasa szerint: ,,a magyar anyanyel-
vilek tobbségének a nyelvhasznalataban megvan” (KISS 2003; 327). Mint
tudjuk, sorsat a jelolés hianya pecsételte meg, ma csupan a szdbeliségben
¢l6 fonéma, hasznélatat helyi normak hatarozzak meg, tehat nem kodifikalt
cleme hangrendszeriinknek. Vajdasag magyarsaganak tilnyomo tébbsége is-
meri €s hasznalja az ¢ fonémat. Féleg Bacskaban, mégpedig a Tisza mentén
alakult ki e hangnak identitasjelz6 szerepe: az interdialektalis jelenségek ko-
vetkeztében az é-z¢s maradt e vidék legmarkansabb hangtani jegye, ugyanis
itt igencsak lecsiszolodtak az egyes nyelvjarasi sajatossagok.

A kodvaltas e hang tekintetében tobbsika: a nyilt e-re valtas torténhet a
magyarorszagi ejtési norma vonzasaban, amikor a hasznalé stigmatizaltnak
veéli, s ezért keriili a zart é-zést. Ez a folyamat néha nem is kimondottan tu-
datos, tapasztalhatjuk a vajdasagi médiaban dolgozok ejtésének megfigyele-
sekor. Ennél gyakrabban fordul el az e-z6 ejtésre valtas a Magyarorszagon
tanuld fiatalok nyelvhasznalataban, akar mar a kozépiskolai évek alatt, aho-
gyan errdl a kézelmultban végzett interjik soran maguk a besz€l6k vallottak
(I. RAJSLI 2004; 152).

Emellett a taji eredetli nyilt e-zés (pl. Feketics) éppugy magara vonja a szé-
lesebb kdrnyezet figyelmét, mint az enyhébb i-zés Pacséron, Magyarittabén,
a mara mar gyenge d-zéssé enyhiilt taji jelleg a szegedi kirajzasa teriileteken,
illetve a paloc és jasz telepitést helységek (Magyarkanizsa, Mohol, Bajsa,
Zenta stb.) igen halovany illabialis a-ja.

A kupuszinai helyzetkép azt mutatja. hogy a valamikori feisé nyelvallasu
labialis maganhangzok hianyat sokaig hanghelyettesitéssel pdtoltak (6 he-
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lyett &, 6 helyett é, ii helyett 7, valamint # helyett / volt hasznalatos), ami tkp.
spontan kodvaltas az ottani beszél6knél. Ennek kovetkezetes alkalmazasa
mara mar meggyengiilt, az ¢ kissé zartabb és ajakkerekitéses lett, az i-t is
labidlisabban ejtik (v6. SILLING 2007; 18); bizonyos értelemben tehat Gn.
kozbilsé ejtésformak alakultak ki.

Banat nyelvi térképén ugyancsak erdteljes interdialektalis hatasok zajlot-
tak le, aminek eredményeként kialakult egyfajta ,,banati tudat” (vo. PENAVIN
1995; 94), de a harom eltér6 banati nyelvjarasi csoport: a szegedi kirajzas, a
békési betelepitésii Magyarittabé és a székely telepek nyelve mindmaig mutat
(a tobbi kozott) hangtani, hangzasbeli elkiiloniilést. Pl. Torontalvasarhelyen
még a faluban éI6 fiatalok nyelvében is tetten érhetd a zarddo diftongalas,
az ¢-z¢€s, akarcsak a székely telepeken, ahol az erds zart ejtés, a gyenge i-z€s
mellett még szorvanyosan eléfordul az illabialis a (@). Az észak-banati régi-
oban tartja magat az J-zés, a zart é-z¢s is, valamint a hangstlyos helyzetben
levé maganhangz6 megnyulasa: cukor, tikor, posta, kor stb.

A nyelvjaraskutatok egyontetli véleménye, hogy az anyanyelvjarasi be-
sz¢élok szocializacidja soran nagyfoku diglosszia alakul ki, hiszen beszéd-
helyzettSl, nyelvhasznalati szintértdl fiiggden (iskola, hivatal stb.) valaszta-
nak az otthonrdl hozott K- €s a tanult, elsajatitott E-valtozat koziil.

2. Nyelvkozi kodvaltas
2. 1. Kétnyelviiségen beliil torténd tipusok

(Hipotézisek) A vajdasagi magyarsag besz€lt nyelvében ez a leggyakoribb
elofordulasa kddvaltas, a kétnyelviiség fokatol és tipusato! fiiggden eltérd a
kodvaltas gyakorisaga is a beszédben. Erételjes a jelenléte a tartomany déli
teriileteinek nagyvarosi magyar lakossaga korében, valamint a szérvanyma-
gyarsag nyelvhasznalataban, de el6fordul a magyardominans bilingvis be-
sz€l6knél is. Legkevésbé fordul el a még ma is tulnyomorészt nyelvjarasi
besz€16k korében, naluk inkabb csak kolcsonszavak formajaban hangzanak
el mas nyelvi elemek.

Mindez természetesen sokkal arnyaltabb képet mutat a sziikséges
szociolingvisztikai paraméterek alkalmazasanak ismeretében, az adatkoz-
16 korat, nemét, szociokulturalis hatterét, iskolazottsagat, munkahelyét stb.
tekintetbe véve. Az egyes csoportokon beliil is nagy eltérés mutatkozik az
egyéni attitlid, nyelvi igényesség viszonylataban. Ezeket a felméréseket a
kutatas tovabbi fazisaiban végezziik el. Az eddig dsszegy(ijtott anyag, vala-
mint a mindennapi beszélt nyelv tapasztalatai azt mutatjak, hogy a kodvaltas
leggyakrabban akkor jelenik meg a beszéld gyakorlataban, amikor nyelvi
hiany lép fel.
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Kodvaltasi stratégidk

A tovabbiakban Bartha mar idézett tipologiai elveit is szem el6tt tartva
Lanstyak részletezébb, alaposabban koriilirt csoportositasat alkalmazzuk
(LANSTYAK 2006; 112-113). Attol fiiggden, hogy a kiilonbozé nyelvekbdl
szarmazo elemek (Lanstydk szekvenciat emlit — i, m., 107) milyen médon
épiilnek egybe egyetlen (kétnyelvit) diskurzussa, tobbféle szinten hatarozha-
tunk meg kodvaltast:

a) kotott morféma beépiilése szabad morfémaba: itt meg kell jegyez-
ni, hogy a k6tott és szabad morféma mindkét nyelvbdl eredhet; pl. blagi + s
(blagi *gyonge’ + -s képz6) Gyakran fordul eld, hogy a szerb ejtés hatasara
csak egyetlen hang valtozik meg a szdban.

(1) AK!: Rakoltottem? 100 evrot.

(2) AK: Ujabban nem szinhronizdljck a filmeket.

(3) AK: A hidegtalakat olyan ovdlokon hoztak ki, csak meg kellett teriteni
|ovalis alak( talakon].

(4) AK: O legendaris nagy sportegyéniség volt. (Itt a legendaran szénak
¢és a magyar -s képzonek az egybeépiilését latjuk.)

b) sz6 beépiilése egyszerit mondatrészbe; pl.

(5) TM: T6bbet voltam viz alatt, mint viz f6l6tt.

AK: Na és rezervan voltak, a szemeid voros volt... [tartalékon]

c) sz6 beépiilése mondatba; pl.

(6) AK: Igen, volt nekiink kotla, .. 5...volt kotlahaz és akkor volt.. [iist]

Az egyik esetben a vendégnyelvi elem szervetleniil all, birtokos személy-
jel nélkiil, ami igen gyakori a vajdasagi magyarok nyelvhasznalataban, az
azonos szoveghely masik eléfordulasban mar &sszetételi tagként.

(7) AK: Valamikor estefelé akkorara csinalt egy kotlic¢ot, bogracsot.

(8) AK: Nem tudom, csak tudom, még at a bazent se birtak atiszni ..
[medencét]

d) mondatrész beépiilése szintagmaba szerkezettagként; pl.

(9) AK: ...akkor volt politicki nastavank eldadasunk... [politikai eléadasunk]

¢) mondatrész beépiilése szintagmaba a mondat szintjén; pl.

(10) TM: Es amikor itt altalanos iskolaba volt, akkor itt mik voltak?

AK: Hat négy elemi..., hdrom nepoipuna gimnazija nem teljes gimnazium.

f) mondatszo (értékii elemek) beépiilése mondatba; pl.

(11) AK: Megvan ovgj a hét hold arpa...[ez a]

AK: Vazi, szia... [rendben]

! A tovabbiakban a kovetkezo roviditéseket alkalmazzuk: AK=adatk6zl6. TM=terepmunkas.
2 A beszélt nyelvi szovegeket a koznyelvnek megfelelden atirtuk.
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AK. 4jde, szevasztok.... [no]

¢) mondatszo beépiilése diskurzusba; pl.

(12) AK: Ne daj bozZe hogy lasd teljesen részegen! [Ne adj’ [sten!]

(13) AK: Egyszer beszolnak az iskolaba, hogy pokret, hogy menjiink to-
véabb. [Indulas!]

h) egyszerii mondat beépiilése dsszetett mondatba; pl.

(14) AK1: Nincs els6 oram, minek keljek..

AK2: J6l van akkor, blago tebi. [j6 neked]

i) 6nallé mondat beépiilése a diskurzus egészébe; pl.

(15) AK: Jo napot!

TM: Hello! Sta delas? [Mit csinalsz?]

AK: ?? (hezitalas)

TM: Na, mi van? Nem tudsz horvatul?

(16) TM: Voltatok az este valahol?

AK: Ma kakvi! Nem akart az sehova se menni. [Ugyan mar!]

A kodvaltas tipusainal fontos megfigyelni, hogy a beszé16 tesz-e megjegy-
zést arra, hogy tudatosan valt. Teheti ezt megjegyzéssel, szupraszegmentalis
jelenségekkel (hezitacidval, sziinettel, nevetéssel stb.), de mindezt el is ma-
radhat (vé. BORBELY 2001). Eszerint a szakirodalomban megkiilonboztetik
a jelolt (jelzett, kiemelt) és a jeldletlen (sima) kodvaltasokat. ime néhany
példa: az irott szovegekben az idézés céljaval foleg jelolt kodvaltast talalunk:
(17) ,,... hogy is allunk azzal a j6 csengésii és szalloigévé valt ¢anaki mon-
dattal, hogy: »4 gde su nase pare«? " (Magyar Szo, 2011.)

Ritka el6fordulasu jeldletlen irott nyelvi kodvaltas: (18) ,,A jo kedv-
r6l egy Sampita-evésben meghirdetett gyorsasagi verseny €s kosztiimdos
animatorok is gondoskodnak majd,...” (Magyar Sz6, 2011); (19) ,,Ameri-
kaban mas a helyzet. Ott a private property szent és sérthetetlen..” (Becsei
Mozaik, 2011).

Beszélt nyelvi példak a jelolt kodvaltasra:

(20) AK: siirtin megvolt nekiink, hogy ezt uzbundnak mondtak, mar nem
tudom masképp magyarul megmondani, hogy mi volt... [riadonak] (Az idOs
csantavéri férfi, aki egyébként mas tematikaji beszédébe nem kever szerb
szavakat, itt mentegetdzik, amiért a katonasaggal kapcsolatos szavak szerbiil
jutnak eszébe.)

(21) TM: Es a tanarok hogy viselkedtek magukkal, hogy esti iskolaba...

AK: Jé, jo. Mindig azt mondtak, hogy a predratna generacija, haborl
elétti... 6... generacio... mi olyan idések vagyunk.

(22) TM: De mit jelent az, hogy levente?

AK: Az ilyen katonai ... most ugy mondjak predvojnicka katonai eldkép-
z¢s.
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A vajdasdagi magyarok kédvaltdsi inditékai

1) Szituativ kodvaltas

A megvaltozott szituacid, a beszélgetdtarsak megeserélodése, egy egynyel-
vii bekapcsolddasa nagyban kivalthat kodvaltast. llyen a kovetkezd példa:

(23) AK1!: Voltunk tegnap a Good Foodban, nagyon jé volt.

TM: Van valami ehetd?

AK2: 16 volt a Snicla sa umakom, a mesana salata [hisszelet Ontettel,
vegyes salata].

2) Kontextualis kodvaltas

Ez a tipus foként a nyelvtudas hianyossaga, a nyelvi deficit, a lapszus ese-
tében jelentkezik, s ez a leggyakoribb el6fordulast kodvaltas a vizsgalt terii-
leten. A beszéld gyakran ezzel hitelesiti mondandodjat, mégpedig 0gy, hogy
azon a nyelven idéz, amelyen a megnyilatkozas eredetileg elhangzott.

(24) TM: Hogyan arusitjak a borokat?

AK: Nem palackozzuk, hanem igy ringfuzaban adjuk [nagy kiszerelés-
ben, tartalyban].

(25) AK: Megallitott a rendért, s mondja: Saobracajnu molim! [Kérem a
forgalmi engedélyt!]

3) Metaforikus kodvaltas

A kodvaltasnak ez a tipusa érzelmi tobbletet, a nyelvvel és a beszélével
szemben tanusitott attit(idot, szolidaritast, ugyanakkor ellenallast is kifejezhet.

(26) AK: Azok ott annyira prostok, hogy az mar 13j! [primitivek]

(27) AK: Ha eldontsttétek, hogy nem hasznaljatok, akkor tegyétek a he-
lylikre, €s mirna Bosna ["békés Bosznia’ — valaminek a lezarasa, elsimitasal.

Osszefoglalds

A vajdasagi magyarok nyelvhasznalataban a kédvaltasnak mind az azo-
nos nyelven beliili, mind pedig a két- vagy tobbnyelviiség szituacidjabol ere-
d6 fajtai nagy szamban és tipoldgiai sokféleségben fellelhetok. A kddvaltas
legfobb funkcidja, hogy a beszé16 alkalmazkodjon a megvaltozott korillmé-
nyekhez; sikeresebbé, hatékonyabba és hitelesebbé tegye a kommunikaciét.
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CODE-SWITCH IN THE LANGUAGE USE OF HUNGARIAN
SPEAKERS IN VOJVODINA

In our conversations we often switch codes for various reasons. This phe-
nomenon is defined in several ways, basically according to whether the code-
switch form occurs in a mono-lingual or multi-lingual speech situation. The
paper deals with the more important code-switch types in the language use
of Hungarian speakers in Vojvodina, by using a corpus of spoken language
and interview text material. In our study we extend the code-switch type
system also to types of code-switch in the same language, and in addition
to code-switch resulting from bilingualism, we also examine code-switch in
diglossia situations, and consider certain cases of register change.

Keywords: sociolinguistics, code choice, code-switch, language use of
Hungarian speakers in Vojvodina, bilingualism, diglossia.
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AZ INTERNETES GRAFFITI MINT ELETJEL
I:S BESZEDCSELEKVES*

Internet Graffiti as Signs of Life and Speech-acts

Az interneten megosztott kismifajok egy része a hagyomanyos frazémak (szolasok, kozmon-
dasok stb) defrazeologizalasaval keletkezik (antiproverbiumok). Rajtuk kivil azonban felfe-
dezhetdek olyan bejegyzések is, amelyek jellegiiket tekintve inkabb az urbanus szubkultarak
altal eldszeretettel alkalmazott falfirkakra (graffitire) emlékeztetnek. Kozos jellemzojiik a
szerz8i névielenség (anonimitas), a mindenre fittyet hanyo ironikus parafrazis, valamint a ja-
tékos nyelvi fordulatoktd! a groteszkig terjedd, nemritkan vulgéris humor, melyek elsésorban
a figyelemfelkeltés, a jelhagyas szerepét hivatottak betdlteni, olykor az élet kislonféle kérdé-
seire vonatkozd aforizmaszer( (bolcselkedd) bejegyzések révén, maskor viszont erdsen argod
és szleng jellegii (gyakran rendkiviil durva és vulgaris) beszolasok formajaban, amelyeknek
vaganykodo vagy fenyegetd beszédcselekvés-funkcidjuk van, ugyanakkor azonban ezek sem
nétkulozik a nyelvi humort. A dolgozat az emlitett kismiifajok f6bb funkciondlis és motivaci-
os tipusait igyekszik kortiljarni.

Kulcsszavak: internetes kismiifajok, graffiti. aforizma, irénia, groteszk. parafrazis, humor,
fatikus funkcio, beszédcselekvés.

A graffiti! Voigt Vilmos meghatarozasa szerint ,,falra és egyéb nyilvanos
helyekre felfirkalt rovid szovegek, jelszavak, rigmusok. Egyarant megtalal-
hat6 benniik a politikai, erotikus, csifol6 tematika, a proza és a vers, a rog-
10nz€Es €s a sztereotipitds. A vartnal inkabb nemzetkozi jellegiliek, kiilondsen
politikai valsagok (pl. 1968. Eurépaban) idején népszeriiek. Rendszerint egy-

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, szam(
projektumanak keretében késziilt.
' < gorog eredetit amerikai: *felirasok’>
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szeri rajzok is kisérik. [de tartozik a hivatalos plakatok és feliratok kézirasos
kiegészitése. Sajatos, kozvetlen koltdiségiiket Gjabban a hivatalos irodalom
és film is gyakran felhasznalja” (Vildgirodalmi lexikon, 3/714).

Mint az az egysoros internetes kismiifajok (antiproverbiumok)? korabbi
elemzése soran kideriilt, ezek a megosztott (vagy megoszthatd) bejegyzé-
sek tobb szempontbol is a graffiti jellemzd jegyeit hordozzak magukban (vo.
PASZTOR KICSI, 2011; 150-151).

igy példaul mindkét szovegtipusra — akarcsak a folklormiifajokra is — a
szerzOi névielenség (anonimitas) €s a folyamatos varidlodas jellemzo, ezen-
kiviil pedig nyelvi funkciojuk és motivacios mechanizmusuk tekintetében is
szamos rokon vonast mutatnak.

A falfirkdk és az internetes egysorosok
nyelvi-kommunikativ funkcioi

Nyelvi funkcioik (vo. JAKOBSON, 1969; 216-221) koziil a legkifejezet-
tebb a kontaktusteremtd, figyelemfelkeltd (fatikus) szerep, amely a falfirkak
esetében olykor konkrét megszolitas alakjat is Oltheti, pl. falra, padra stb.
irt, konkrét személynek szolo szerelmi vallomas, sziiletésnapi k6szonto, sot,
biralo, elmarasztald megjegyzés, mint pl. Ujvidék egyik hazfalat a 80-as
években ,ékesitd” falfirka, amely az egyik helyi rockénekes kvalitasait mi-
nositette: ,,Marius, gudno pevas!™

A megszdlitas ezenkiviil politikai célzatl lizenetet is hordozhat. Az utdb-
bi tipusnal azonban megjegyzendd, hogy a kvazimegszoélitott egyén tulaj-
donképpen nem azonos a graffiti cimzettjével (az tizenet olvasojaval), mint
pl. a falklandi habor( idején a Margaret Thacher gyaszara célzé felirat, mely
a brit miniszterelndk fianak eltiinésére utal a Transzszahara autoversenyen:
,»You cried for Mark Maggie”™ (SALAMON-ZALOTAY; 24), a felirat volta-
képpeni lizenete viszont a habor( értelmetlen veszteségeire vonatkozik.

A falfirkaknal azonban a megszolitas gyakran nem is konkrét nyelvi for-
maban torténik, hanem inkabb a harsany szinek, szembeotld vizualis alak-

2 Ma mar szamos webhely [étezik, ahonnan egysorosokat lehet gy(ijteni €s megosztani . Pl.:
URL:< http://www.egysoros.hu (ferde kozmondasok, aforizmak, egysoros viceek, beszo-
lasok, graffiti stb);

URL:< http:// forum.index.hu/Article/showArticle?t=907303 1 (Kézmondas-modernizald);
URL:< http:// forum.index.hu/Article/showArticle?t=9001381 (Kifacsart szolasok. koz-
mondasok) stb.

3 = *Marius, pocsékul énekelsz! ’

4 = ‘Maggic, te is sirtal Mark miatt!’
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zatok révén valdsul meg, s6t bizonyos esetekben kizarolag az ikonikus rep-
rezentaciéra korlatozodik (a verbalis elemek tobb-kevesebb melldzésével).
Maskor ellenben éppen a verbalis iizenet az els6dleges, és a piktoralis ele-
mek szorulnak hattérbe.

Az internetes graffitinal viszont (a megosztofeliilet lehetdségeitdl fliggd-
en) a figyelemfelkeltés eredményessége mégis elsdsorban a szobeli kifejezés
nyelvi és/vagy szemantikai alakzatain mulik, s ezek nem okvetleniil tarsulnak
ikonikus vizualis kifejezoelemekkel. Ezért az internetes bejegyzések fokozott
expresszivitdsra torekednek (emotiv vagy expressziv funkcio), €s ilyen tekintet-
ben leginkabb a nyelvi kifejezéstar legfrappansabb eszkdzeihez folyamodnak,
eloszeretette! alkalmazvan a legkiilonfélébb parodisztikus eljarasokat (beleért-
ve az ironikus, szatirikus, groteszk, sot vulgaris humor abszurdumig fokozott
eszkozeinek skalajat), amelyek sziikségszerlien mozgasba lenditik a nyelv po-
étikai funkcidjat is, a bejegyzések nyelvi formajara (kddjara) terelve a figyel-
met. Ha pedig a feliratok mégis tartalmaznak explicit megszolitast, ez esetben
a cimzett mar egyértelmuGen elvontta, altalanossa valik, s a fatikus funkcio hor-
dozoja csak a nyelvtani személy és szam marad, a megszdlitast jelsld egyéb
kommunikativ-pragmatikai jelentésti szavakkal, illetve az ezekkel jaro irasje-
lekkel kiegésziilve. Pl. ,,Bocsi, elhagytam a telefonszamom. Nekem adndd a
tiedé1?”s; , Szial En a fold nevii bolygon 616 emberi fajhoz tartozom. Te honnan
joreel?”; illetve: ,,Ha megigérem, hogy hianyozni fogsz... elmész?” stb.

A fatikus funkcion kiviil, amely elsésorban a kontaktus megteremtését
¢s fenntartasat hivatott iranyitani, a cimzett(ek)re iranyuld konativ funkcio
mar kifejtett felszolitast tartalmaz, s mind a falfirkak kézott, mind az inter-
netes bejegyzések kozott gyakori. Ebbe a kategoriaba sorolhatdk a kiilonbo-
z6 szlogenek és politikai jelszavak is, mint pl. az Gjvidéken gyijtott szerb
nyelvil ,, Bojkot ustavu! 6 graffiti; de ezek parédiai is, pl. ,, Fireraisers of the
world ignite!”7 (SALAMON - ZALOTAY; 35).

Az interneten viszont ismétcsak az abszurd humor felé tolodnak el a konativ
lizenetek. Pl. ., Ne vegyetek cd-t egy tdk nevii japan egyiittestdl! Mindegyiket
megvettem, de egyiken sincs semmi’”; nemritkan viszont az indiszkrécio és az
arculatrombolas teriiletére csiisznak at, pl. ,, Tanulj a sziileid hibdjabol hasz-
nalj gumiovszert . vagy ., Buj el mu viszik a szemetettt !!!!” stb.

3 Az internetr6l masolt egysorosok esetében nem viltoztatok a felirat nyelvi formdjan, sem
helyesirasan, mert ehhez a miifajhoz hozzatartoznak az un. irotr beszéli nyelv (v6. BODI,
2004 a. b) sajatossagai is, melyek kozé odatartozik az internetes normarombold nyelvhasz-
nalat és helyesiras is.

6 = *Bojkottaljuk az alkotmanyt!”

7= *Vilag gyujtogatdi. egybesiiljetek!” (SALAMON-ZALOTAY forditdsa) A Vilag proletar-
jai. egyestljetek! ferditése.

123



Pdsztor Kicsi Mdria: Az internetes graffiti mint életjel és beszédcselekvés

Az eddig nem emlitett kommunikativ funkciok koéziil viszont mind a
falfirkakra, mind pedig az internetes graffitira érvényes, hpgy esetiikben a
referencialis és a metanyelvi funkcié miikddése a legkevésbé nyilvanva-
16, mivel az ismeretatadas és a magyarazas nem kifejezett célja ezeknek a
mifajoknak. Ezenkiviil az izenet kontextusa is (ha egyaltalan megfejthet)
inkabb attételes, nemritkan intertextudlis hatasmechanizmusok révén kovet-
keztethet6 ki, ahol az intertextualitas a befogadd k6z6nség kozas kultirajan
¢s kozos valosagan nyugszik. Kozos tartalmak nélkiil pedig a graffiti tizenete
homalyos vagy érthetetlen marad.

Balazs Géza viszont a jakobsoni nyelvi funkciokon kiviil egyéb olyan
mechanizmusokat is emlit, amelyek a graffiti hatterében kimutathatdak, mint
pl. a pszicholdgiai, szocialpszicholdgiai jellemzdket, illetve motivacidkat
(v6. BALAZS, 2003), amelyek nagy része az internetes egysorosoknal is
tetten érhetok.

Kozos motivdcios vondsok a graffitiirds
és az egysorosok megosztdsanak miiveletében

Balazs — a graffitiiras motivacioit vizsgalva — megallapitja, hogy a firkalas
elso inditéka ,,a jelhagyds észtone lehet talan. [...] Amasodik a [...] territoridlis
oszton, amely az allatoknal is megtalalhato, s a vadaszterilet »korbejelzését«
szolgalja” (BALAZS, 1994; 14 — kiemelés: P. K. M). Ezenkiviil megemliti a
horror vacui (az lirességtdl valo félelem) alapvetd emberi érzését, amely arra
késztet, hogy az iires feliileteket kitoltsiik valamivel; tovabba a csatlakozdsi
kényszert (a felhivo-felszolitod jellegli falfirkak esetében); a probatétel, a vir-
tus mozgatoerejét (a falfirkak észrevétlen elhelyezésének igyekezete kozben),
az érzelemkifejezés, illetve onkifejezés igényét; valamint a graffiti kapcsolat-
teremtési, politikai-kozéleti vagy esztétikai céljait. De nem feledkezik meg
a vulgaris és durva tartalmakat kozvetitd falfirkakrol sem. Ezek egy részét
beszédcselekvésnek (a tetteket helyettesitd cselekedetnek) mindsiti; a szexu-
alis tematikaji firkakat viszont (az anonim iizengetések, a hatteriikben rej-
t6z6 kapcsolatteremtési szandék folytan) egyfajta ,probapdlydnak” tekinti;
ugyanakkor pedig valamivel szélesebb vonatkozasban a tabutord funkciordl
is beszél, mondvan, hogy ,.a firkalasok kéntosében nagyon sok addig soha
le nem irt, el nem mondott, tehat tabunak min6sitheté gondolat, vélemény
jelenik meg” (BALAZS, 1994; 14). Balazs Géza szerint azonban mindezen
motivaciok, illetve funkciok hatterében tulajdonképpen az ember grafologiai
(firkalasi) dsztone all. Mint irja ugyanis: ,,Az antropologiai nyelvészeti meg-
kozelités szerint minden emberben megvan a firkalasi 6szton, amelyet kiilon-
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féle formaban él ki. Lehet ez a tengerparti homokba vagy hoba valo rajzolas,
lehet egy iires papirlapra, vagy brosurara valo firkalgatas, s lehet: falfirkalas.
A graffiti alapjait a motorikus 6szton jelenti, amelyre »raépiilhetnek« tovabbi
funkciok” (BALAZS, 1994; 16 — kiemelés: B. G).

A fent leirt motivaciok/funkciok nagymeértékben egyeznek a kozosségi
oldalakra iras késztetéseivel (vo. PASZTOR KICSI, 2011; 149—151), t5bb
vonasukban azonban alapvetden kiilonboznek is tolik. A virtualis térben
ugyanis néhany motivacio (pl. a firkalasi és a territorialis 6szton, valamint
a probatétel) megsziinik (mert értelmét veszti), vagy pedig atmindésiil (igy
a horror vacui els6sorban a belsd lirességtdl és maganytol valo félelemmé
transzformalodik). Ezzel szemben a jelhagyas (életjeladas) 6sztone, az 6nki-
fejezEs igénye, a kapcsolatteremtési (bizonyos mértékben politikai-kozéleti
vagy esztétikai) késztetések, tabutord funkciok stb. mindenképpen felerd-
sodnek. Azt is mondhatnank, sok esetben a homo ludens (a jatszo ember)
archetipusa jelenik meg eléttiink, még olyankor is, amikor az erbsen arg6 és
szleng jellegli (gyakran rendkiviil durva és vulgaris) beszolasokat olvassuk,
amelyeknek elsdsorban vaganykodo vagy fenyegetd beszédcselekvés-funk-
cidjuk van, ugyanis ezek sem nélkiilézik a nyelvi kdddal valé jatékot, illetve
a nyelvi humort.

Az alabbiakban ezeknek az egysorosoknak, illetve graffitiknak a fébb ti-
pusait kiséreljiikk meg felvazolni.

Az onkifejezés igénye és a nyelvi koddal valé jaték

nyelvi jaték révén toérténd onkifejezési igény képezi, s leginkabb egy hagyo-
manyos frazéma (szélas, kozmondas, szentencia, aforizma stb.) alaki-sze-
mantikai transzformacidjan (defrazeologizalasan)® alapul:

a) Az egyik szemem sir, a mdasik, pedig koporsé!® — homonimia.

b) Eb ura traf6/19 — hasonlo hangzash szavak.

¢) Cs6dorbdl vodorbe.'t — hasonld hangzasiu szavak.

d) Eldre iszik a medve ndjére.12 — hasonlé hangzasa szavak.

8 Ezeknek motivacios rendszere kapesan 1. részletesebben: PASZTOR KICSI, 2011.
% Az egyik szemem sir, a masik meg nevet.

10 Eb ura fako!

11 Csiborbdl vodorbe

12 El6re iszik a medve borére.
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e) Nem eszik olyan forrén a macskat! — egy szélas és egy szolashasonlat
kontaminacioja (keveredése).!3

Jf) Verés kozben jon, megy a széklab. 14 — tobb hasonld hangzast sz6 (fél-
rehallas).

g) Gombolkozom, tehdt fagyok.!5 — hasonlo hangzasu szavak.

A humor mint a tarsadalmi kapcsolatoktdl, az iirességtdl
és a létezéstol/elmuldstol valo félelem oldoszere

ey

tatta, mely szerint az ént kiilonbdz6 szempontbol fenyegetd ismeretlen erd-
ket nevetéssel lehet legyézni. Az ugyanis, amin nevetni tudunk, mar nem
olyan félelmetes.

S tulajdonképpen ennek az ,,emlékét” fedezhetjiik fel az internetes graffiti
boleselkedd Alcat 61t humoraban is. Ezek a kismiifajok ugyanis mar nem az
oncéli nyelvi jatékokat helyezik el6térbe, hanem az emberi 1t szorongast
keltd tényezoit veszik célba a humor Gsszetettebb alakzatainak felhaszna-
lasaval. Példaul a betegség vagy a halal keltette félelmeket a félelem kival-
tojanak bagatellizalasaval, ironikus, szatirikus, illetve groteszk eszkozokkel
torténd ,,porba tiprasaval” érik el. Vagy a szocialis félelmeket a megnyilat-
kozé szubjektum sajat én-kvalitasainak (olykor ironikus) felnagyitasaval, il-
letve a rivalis fél tulajdonsagainak (f6ként intelligenciajanak €s kinézetének)
elértéktelenitésével ,,gyozik le”.

A nem én legy6zésének és degradalasanak a folyamata azonban kiilon-
boz6 intenzitas negativ érzések nyelvi kifejezése altal torténik, melyeknek
skalajat az elegansabb, filozofikusabb, aforizmaszer(i formakbdl kiindulva
az arculatrombolé megnyilatkozasokig sorakoztathatjuk fel, melyek extrém
esetekben atokszovegekké, illetve tettlegességre utalo beszédcselekvésekké
transzformalodhatnak.

1. Aforizmaszer( graffiti

a) Ha feladod, véged van — de ha nem, akkor is...

b) Ne vezess gyorsabban, mint ahogy az drangyalod repiilni tud!

¢) Az id§ mindent begyogyit — de pocsék plasztikai sebész.

d) A mai ember magadnyos mert otthon il, igy van ez a tyukokkal is, de
azok legalabb tojnak, és nem gondolkodnak.

13 Nem eszik olyan forrén a kasat. Es: Keriilgeti, mint macska a forro kasat.
14 Evés kozben jon meg az étvagy.
13 Gondolkozom., tehat vagyok.
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¢) Kétezer év tanulsdga: Hiilyék az emberek!

M) Polihisztor vagyok, és emellett még szdmos mds tudomdanyban is jdrtas!

g) MINT KIVULALLO, MI A VELEMENYED AZ INTELIGENCIAROL?

h) Ha ongyilkos akarsz lenni nyugodtan nyisd csak meg a gdzcsapot és
gyujt ra I cigire ugyse hidnyzik az az okadék fejed a vilagba: P

i) Megtaldltuk a modjat, hogy halj meg. Ugorj le az egodrdl az 1Q-dra!

2. Szolashasonlat-szerii alakulatok

2.1. Ezeknek egyik csoportja valamilyen arculatrombolé tulajdonsagot
Jelolo szot helyez tartalomvaro pozicioba, amelyet a mellékmondat abszurd
tlzassal fejez ki:

a) Olyan ronda vagy, hogy a roka este elvisz reggel vissza is hoz

b) Olyan csunya vagy, h amikor megsziilettél, anyad bottal piszkdll az
inkubdtorban, mert nem tudta mi az!!

¢) OLYAN RONDA VAGY, HOGY A TUKOR IS SIKIT, MIELOTT EL-

d) Olyan részeg vagy, hogy fiinyiroval kevered a bogrdcsot!!!

2.2. Mas esetekben csak az olyan vagy utaldszo keriil tartalomvaré pozi-
cioba, ilyenkor viszont a hasonlitdé mondatot bizonyos példakban egy rovid
poénszerii magyarazat is koveti:

a) Olyan vagy, mint a recsegd néprddio.

b) Olyan vagy, mint a fehér elefant. Ritka nagy dllat.

¢) Olyan vagy, mint a tyuiklétra: szaros és fogatlan.

d) Olyan vagy, mint a jo vegyes pdlinka: 50%-os!

2.3. A sz6lashasonlat mas tipusa viszont a kevés vagy Gsszetett allitmanyt
helyezi tartalomvard pozicioba, gyakran politikai vagy antireklam célzath
lizenetet is kodolva a graffitiben:

a) Kevés vagy mint Hitlerben a joindulat!

b) Kevés vagy, mint Sztdlin-orgondn a billentyii.

¢) kevés vagy mint TESCO-ban a friss termék

d) Kevés vagy mint erddtiizben a mokuspisi!

2.4. Végiil a szolashasonlat-szer(i bejegyzéseknél azt a tipust is meg kell
emliteniink, amelynél egy tettlegességet kifejezd cselekvd ige taldlhatd,
amely ilyen funkcioban beszédcselekvés-értéket kap:

a) Lefejellek mint Harry Potter a sepriinyelet.

b) Kiiitlek, mint Pistikét az erjedt almalé,

c) Megzavarlak mint csecsemét a Toppless bar!

d) Atmegyek rajtad, mint vakondon a rotdciés kapa!
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3. Atokszévegek, arculatrombolé feltétcles szerkezetek és agressziv be-
szédcselekvések

3.1. Ezeknek a bejegyzéseknek nyelvi formaja nagyjabdl megegyezik a
néphagyomany atokszovegeivel, azzal, hogy a ,,megatkozott” szubjektumra
kiildott esemény kifejezése az internetes graffiti nyelvi posztmodern eszk$z-
tarabol szarmazik:

a) Fozzon Rad a Lucrecia Borga!!!

b) A villamos szabja at a nadrdgodat!

c) A fiinyiro legyen a fodrdszod

d) Hogy a medve dleljen meg!!!

e) Hogy u gores huzza okdlbe a talpad !

P Hogy szopna le a vacogos capa.

g) Hogy u szokdar oblitse ki a szadat!

3.2. A negativ (arculatrombol6) érzelmi toltetet hordozo bejegyzések ma-
sik csoportja feltételes szerkezetben talal kifejezési formara:

a) Ha ilyen fejem lenne, akkor beledugnam a foldbe és megmutatndm a
gilisztaknak... ;)

b) Ha ilyen fejem lenne, elmennék a MAV-hoz iitkozébaknak.

¢) Ha neken ilyen fejem lenne, a seggemre rakndm a napszemiivegem és
kézen dllva jarnék!

d) Ha ilyen arcom lenne ... hat beperelném a sziileim, az tuti.

3.3. Bizonyos ,,beszdlasok™ egy tagadas formajaban kimondott, latszélag
elnézd magatartast fejeznek ki a megnyilatkozas elsé szakaszaban, majd az
igy keltett pillanatnyi pozitiv érzést a masodik szakasz itéletével hirtelen le-
romboljak:

a) Te nem vagy csunya, csak furcsan néz ki az arcod!!!

b) Nem te vagy a hibds, hanem az apad, aki megcsinalt: DDD

¢) Nem vugy paraszt, csak iisthaz volt a jarokad!

d) Nem vagy hiilye csak mikor terveztek kihagytak beldled az iq-t, mert
tudtak, hogy ugyis selejtes leszel, ha vilagra josz: P

3.4. Ezeken kiviil még a legkiilonfélébb mondatszerkezetekbe agyazva
talalhatok beszédcselekvés értékii egysorosok és egyéb arculatrombol6 meg-
nyilatkozasok:

a) Még egy sz0, és az agyaddal fogom kitapétazni a falat!!!

b) Befogod vagy leiitlek, mint golyo a kuglibabut!

¢) Minek oriilsz, hogy két fiiled van és nem vagy szatyor!

d) Volt mar 460s szad ?? Mer ha sokdig kitekedsz még akkor belelépek!
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Konklizio

Az ittidézett egysorosok természetesen nem mutathatnak teljes képet arrol
a sokféle tipusrdl, amely hozzaférhet6 a vilaghalon. Ennyibdl is meggy6z6d-
hettiink azonban, hogy a felsorolt kismiifajok egyrészt az urbanus szubkul-
turak nyelvhasznalatanak felelnek meg, mind lexikai, mind pedig ortografiai
szempontbol nézve (ami viszont nyelvi szempontbdl rokonitja dket a graffiti
miifaji jellegzetességeivel). Masrészt viszont motivacios szempontbol lesziir-
hetjitk a kdvetkeztetést, hogy mozgatdrugdjuk elsésorban a figyelemkeltés, a
jelhagyas (életjeladas), a halozaton ismerdsként vagy ismeretlentil jelen 1évo
Hnetezokkel” valo kapesolatteremtés, illetve a verbalis vaganykodas olykor
beszédcselekvés értékii kifejezésre juttatdsa. Mindennek célja pedig a Aomio
ludens virtualis gy6zedelmeskedése a horror vacui t616tt.
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Pdsztor Kicsi Maria: Az internetes graffiti mint életjel és beszédcsélekvés

INTERNET GRAFFITI AS SIGNS OF LIFE
AND SPEECH-ACTS

A number of the small genres distributed on the internet are created by the
de-phraseologization of the traditional phrasemes (idiomatic phrases, pro-
verbs, etc) (anti-proverbs) In addition to them, we can also find brief notes
which in their character remind us more of the graffiti so much favoured in
urban subculture. Their common characteristics are anonymity, ironic para-
phrase which despises anything, or humour which ranges from playful puns
to grotesque, often even vulgar humour; they are supposed to play the role
of evoking attention or leaving a mark by making aphorism like remarks on
life’s various questions, other times quips of strong argot or slang character
(often extremely crude or vulgar), which have the speech act function of
intimidating or playing the tough guy, yet at the same time they do not lack
humour either. The paper aims to attend to the main functional and motiva-
tional types of the above mentioned small genres.

Keywords: internet small genres, graffiti, aphorism, irony, grotesque,
paraphrase, humour, phatic function.
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KILENCEDIKES (ELSOS KOZEPISKOLAS) TANULOK
FOGALMAZASAINAK SZOVEG- ES MONDATTANI
VIZSGALATA*

Textual and Syntactic Analysis of Ninth Grade
Student Compositions

A szerzd dolgozataban elsds gimnazista tanulok beleéld fogalmazasait elemzi mennyiségi
mutatok segitségével. Arra kivan valaszt kapni, terjedelem, osszetettség, szerkesztettség te-
kintetében milyen jellemzokkel dicsekedhetnek az illetd tanuldk, illetve a magas mennyiségi
mutatok milyen korrelaciéban vannak a fogalmazas értékével, mindségével.

Kulcsszavak: elbeszélés, felmérés, értékelés, mennyiségi mutatdk. terjedelem, mondatszam,
szerkesztettség, Osszetettség. korrelacio.

irasbeli kultarank forduléponton van, erre egyre t3bb jel utal. Uj straté-
giakat kell Iétrehoznunk a szovegértelmezésben, olvasas- és fogalmazastani-
tasban, ha nem akarunk egy Gjkori analfabetizmus kialakulasanak cselekvd
részesei vagy tétlen tanii lenni. A fogalmazastanitasnak mint moédszertannak
a helyzete annal is inkabb nehéz, mert szinte alig lehet konkrét jegyeinél fog-
va megragadni a jelenséget. Igen kevés az olyan kutatas, amely az anyanyelvi
milveltség megszerzését folyamataban igyekszik bemutatni. Molnar E. Ka-
talin megjegyzi, hogy ennek nincs is hagyomanya a magyar modszertanban.
A magyar anyanyelvi nevelésben uralkodo kulturakdzpontu miiveltségképre
céloz (MOLNAR E. KATALIN 2009; 139), amely elsésorban a nyelvi kife-
Jjezést, az esztétikai befogadast és a moralis valaszadast hangsilyozza.

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, sza-
mu projektumanak keretében késziilt.
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Az elbeszélés nehézségei

Egyre tobb tanulo kiizd az elbeszélés, a fogalmazas nehézségeivel — min-
den iskolafokozaton. Ennek tudataban és a kommunikacids kultara megval-
tozasanak fliggvényében eclkeriilhetetlen lesz Gjragondolni, mit tekintiink
normanak az irasbeli kultiraban, mi az, ami a beszélt nyelvi elemekbdl visz-
szavonhatatlanul beépiilt irasbeli kifejezéskulturank eszkéztaraba, s milyen
teendbink vannak irasbeliségiink szinvonalanak megdrzése érdekében. A
feladat megolddsa szerteagazo telméréseket és 9sszehangolt cselekvési stra-
tégiat igényel, tekintettel az illetd képesség Gsszetettségére.

Az irasbeli kifejezOképesség ugyanis igen sok részkészséget, ismeretet,
Jjartassagot foglal magaban, igy nagy kériiltekintést igényel mind a feltarasa,
mind a tanitasa. Régtol fogva kozismert, hogy egy fogalmazasbodl kovetkez-
tetéseket vonhatunk le a tanulé tudasardl, gondolkodasarél, fogalmi és nyel-
vi eszkoztararol, beszédhelyzethez vald viszonyulasarol, nyelvi-helyesira-
si, nyelvhelyessegl ismereteir6l. Kadarné dsszefoglald kotete (KADARNE
1990) minderre kitér, ugyanakkor tudataban vagyunk annak is, hogy a szerzd
személyiségjegyei, mentalitasa, vilaghoz valé viszonyulasa is kdrvonalazo-
dik egy irasban. Ezt régi jeles kutatoink is értékelték mar, nem kell masra
gondolnunk, mint Szanté Lérinc munkajara, amelyben a fogalmazasrdl mint
az onnevelés eszkozérdl beszél (idézi KADARNE 1990), vagy Kar4csony
Sandor Magyar nyelvtan tarsaslélektani alapon cimii kdnyvére. Mindez utal
a szbveg létrehozasanak Osszetettségére, amelyben Osszehangolt kognitiv,
retorikai, nyelvi szempontok mellett érzelmi, poétikai meghatarozottsag is
érvényesiil.

Felmérési szempontok, a miifaj és a célcsoport megvdlasztasa

A kedvezményezett fogalmazasi miifajok koronként és tarsadalmanként
valtoznak. De a szovegek értékelésére, tarsadalmi érvényességére, hiteles-
ségére is elmondhatd mindez. Ezt az olyan nagy kutatasok is bizonyitjak,
mint az IEA-felmérés a 80-as években. (A Pisa-felmérés mar foképp csak a
szOvegértéssel és az olvasassal foglalkozik.) Ezért is nagyon megfontolan-
do, milyen miifajokat, témakat adunk fogalmazasra, hogy megmozgassuk a
fantaziat, hogy a téma a tanulok érdeklddési korének megfeleljen, és elére is
vigye a folyamatot.

Az élmény leirdsa, az élményszer(i ¢s a beleéléses fogalmazas az altala-
nos iskolai szovegfajtak kozott kézismert €s kedvelt anyanyelvoktatasunk-
ban. Ezért valasztottam ezt a szovegfajtat kilencedikeseim fogalmazasaibol.
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A felmérésben két kilencedikes (elsés gimnazista) osztaly Osszesen 36
tanuldjanak (24 fit és 12 lany) dolgozatat vizsgaltam. Ebben tehat az altala-
nos iskolabol kilépd, a koézépiskola padjait néhany honapja koptato, az otta-
ni elvarasrendszerekhez éppen csak alkalmazkodo tanulok teljesitményérol
van sz0. Egy iskolatokozat lezarasa utani allapot felmérésére nyilik igy le-
hetoség. Ez nem a tanulok elsé fogalmazasa, de az els6 irasbeli dolgozata.
llyenkor elsdsorban a korabbi tapasztalatok, a hozott készségekbdl felépii-
16 alapvetd képességek keriilnek felszinre. Ezt erdsitik, szinezik a frissen
szerzett és felelevenitett fogalmazasi ismeretek a fogalmazas telépitésére, a
vilagteremtésre, a beszédmodokra, nézdpontokra vonatkozoan.

A két osztaly egy-egy beleéld fogalmazast irt, azzal a kiilonbséggel, hogy
mig az egyik esetében teljesen a sajat kreativitasukra voltak itélve az alkotok:
egy-egy targy (egy kopott bakancs, zongora, hegedii, kerékpar) szerepében
szamoltak be élményeikrdl, a masik fogalmazasnal egy-egy, az antikvitas
irodalmabdl ismert torténetre kellett ratiltetni a maguk mondanivalojat (egy
i), egy kutya, egy birka szerepében).

Az irasmiivek elkészitésére koriilbeliil 70-80 perc (az iskolai 6ra és a 35
perces nagysziinet) allt rendelkezésre.

A felmérés koriilményeinek leirasahoz tartozik, hogy a didkok két egy-
mas utani évben voltak a zentai Bolyai Tehetséggondozo Gimnazium elsd
osztalyanak a tanuldi. A feltételek koziil kozos vonasnak tekinthetd a k6zos
tanar, az azonos elvarasrendszer, a tanitas modszerei.

A fiiggd valtozok behato vizsgalatara nem keriil sor, elsdsorban a korosz-
taly jellemzoinek felmérése volt a cél. A tanulok a Vajdasag legkilonbszobb
részeirdl valok, elsdsorban falvakbol és a tartomany kisvarosaibol, ajvidéki
nincs, harom koziilitk szabadkai.

Az értékelés szempontjai

A vizsgalat parttalanna valasanak elkeriilése érdekében, ahogy azt Deme
Laszld is jelzi (DEME 119), sziikséges a vizsgalati anyagbol egy reprezen-
tativ metszetet kiragadni, lesziikiteni és koriilhatarolni nemcsak a vizsgélati
anyagot, de a modszereket is. Ismerjiltk ugyan a szovegalkotas jellemzdit,
lonszerlien megadni, mik egy j6 sz6veg jellemzdi, illetve buktatokkal jarhat
mennyiségi és beszerkesztettségi mutatokbol kikovetkeztetni a jo sz6vegség
ismérveit. Azonban egy felmérés alaptényezdi ezek, amelyektdl nem lehet
eltekinteni. Az IEA-féle elemzés elsé eleme az 6sszbenyomas — ezzel nem
toglalkozom (egyébként is jegyet adtam mar ezekre a dolgozatokra) —, meg-
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kisérelek egzaktabb, analitikus szempontokra épiilo értékelési kritériumok-
hoz folyamodni.

A kifejezOképességet kiadd ismereteket €s jartassagokat, készségeket a
szoveg terjedelmére, mennyiségi mutatdira, a mondatok szerkesztettségi
jellemzéire és a szdvegszerkesztésre vonatkozoan kisérlem meg nyomon
kovetni. A szOveg tagolasara, a beszédmodok valtogatasara, az dsszefiiggés-
rendszer 1étrehozasara, a hangnemre, a stilus vizsgalatara, a helyesirasi ¢sz-
szetliggésckre csak érintélegesen térek ki.

Az iskolai fogalmazasok ¢rtékelésénél a tanar egy személyben képviseli
a befogadok taborat. Mig az érettségi dolgozatok osztalyozasakor és nem-
zetkozi felméréseknél tobb tanar kézremikodésével zajlik a javitas. Ez lenne
az idealis megoldas. A tanari értékelés objektivitasa mindig kérdéses, noha
a magyartandrok alapvetden gyakorlatot szereznek a szabatossag, kohézio,
koherencia, tématartas, nyelvhelyességi, helyesirasi, stilisztikai-grammatikai
jegyek megitélése tekintetében, mindig vannak poétikai, érzelmi, értékitélet-
beli tényez6k, melyek szubjektivitast kélesonszhetnek véleményalkotaskor,
melyek ha donté mértékben nem is befolyasoljak az osztalyzatot, mégis ar-
nyalhatjak az értékelést. Egyes kutatok a miivészi jegyek figyelmen kiviil
hagyasat kovetelnék meg az itélethozatalkor. A kreativitas megcsillogtatasa
nyilvanvaldan miifaj- és tanulofiiggd is, de véleményem szerint a lényegétol
tfosztanank meg a fogalmazast, ha cttél eltekintenénk, hiszen a fogalmaza-
st teljesitmény nemcsak a készségek Osszeadddasabol ered, hanem egy uj
mindség létrehozasat is jelenti a kreativitas révén, melynek a természetébe
persze nemigen van betekintésiink.

Elvarasok és eredmények

A felmérés kezdetekor kivancsi voltam arra, a terjedelem, a szavak, a
tagmondatok szama, a mondatok telitettsége hogyan befolyasolja a teijesit-
ményt. A sok sz6bol allo, magas szerkesztettégi foku irasmii eleve garantal-
Jja-c a mindséget? Milyen kiilonbségek mutatkoznak példaul a lanyok és fitk
fogalmazasai k6zott? A gyenge mmdségli (osztalyzati) fogalmazasok milyen
mutatokkal rendelkeznek? Vajon a magas érdemjegyli dolgozatok beszer-
kesztettség szempontjabol hol helyezkednek el a listan? Vajon a mondatok
szerkesztettségi fokanak novekedése a széveg javat szolgalja-e? Altalaban
véve a tanulok milyen mutatokkal rendelkeznek pl. mas anyaorszagi felmé-
résckhez viszonyitva. Lesz-e relevans kiilonbség a teljesen fikciora épiild,
itletve az irodalmi alaphoz kotott fogalmazasok mutat6i kozott? Persze a
fantazia mindkét esctben szerepet jatszik, hiszen az irodalmi alapra épiild
munkakban is sajat vilagot, nézépontot kellett kialakitani.
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A masik lényeges kérdés, a kiillonb6zé beszédmodok, illetve a cselek-
meényszovés elemei, az érzelmi momentumok, az érzéki tapasztalatok mi-
lyen aranyban jelennck meg a sz&vegben, tovabba milyen szévegszervezo-
dés jellemzi Oket, mely erények megcsillogtatasara van szitkség az érzelmi
hirok megpenditéséhez.

A szdvegekben felmeriild érzelmi vonatkozasokkal értékitéleteket nem
kivantam osszefiiggésbe hozni. Mivel azonban az alkotas ontiikrozés, vilag-
magyarazat, kétségteleniil felismerhetok a tanulok személyiségjegyei, csala-
di és tarsadalmi vonatkozasai. A kimondottan nehéz szocialis helyzetii tanuld
(kerékparként fogalmazva is) megjeldli sajat szocialis poziciojat (ahogy az
alabbi mondatbol is kitinik): Mint késébb kideriilt, gazdag gyereknek sok
bardtia van. A csonka csaladokbdl szarmazd fiatalok szeretetinsége, a tar-
gyak elhagyatottsagaba bujtatott arvasagérzete a cselekménybonyolitasbol
és a reflexiokbol egyarant kiolvashaté. Természetesen a vallalt szerep is arul-
kodd, pl. ki milyen allat, targy szerepébe almodja magat, s annak milyen
sorsot kreal. Ki az, aki tiszafa lesz, vagy a legnagyobb méreti az {jak kdzott,
amely a legszebb és a legjobb anyagbd! készilt, tovabba ki milyen hangszer
szerepét vallalja, s milyen hangokat lehet eldcsalogatni beldle.

A fogalmazdsok terjedelme, szerkesztettségi foka,
a mondatok terheltsége

A mérés modszereinek alapjat a magyar szakirodalomban kozismert alap-
kutatasok (DEME 1971, KESZLER 1983) képezt¢k. Az anyaorszagi felmé-
rések koziil elsdsorban Jakab Edit (1983) és Vallent Brigitta (2008) felméré-
sei szolgaltak mintaul.

A fogalmazdsok mennyiségi mutatoi

A harminchat fogalmazasban 6sszesen 17 438 sz6 szerepel, a 18 irodal-
mi alapuban: 8119, a pusztan fikciora épiiloben: 9319. Az atlagos szdszam
487, ami lényegesen magasabb, mint Vallent Brigitta (2008) felmérésében,
ez nem meglepd, mert az 6 felmérésében a tanulok munkaja elemz6 jellegii
volt, az itt bemutatott élményszerii fogaimazassal szemben.

Az 1-2. tablazat utolso oszlopanak adataibol kitetszik, hogy szémennyi-
ség tekintetében igen nagy eltérések vannak a tanulok fogalmazasai kozott,
ami a szélséértékekbol is kitlinik: 292--800. Az atlagos szomennyiség 487.
A lanyok atlagos szdszama: 536, nagyban feliilmulja a finkét: 462. Ez az
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eredmény sarkitott, mert a fidk szama (24) kétszerese a lanyokénak (12),
realisabb az eredmény abban az osztalyban, amelyben teljesen azonos a fitk-
lanyok aranya, a lanyok eredménye itt is magasabb, mint a fiuké (547-499).
A lanyoknal csak egy tanuld irt 400-nal kevesebb szot, a fitknal két 300-on
aluli eredmény is akad. Mint a tablazatbdl kitetszik, a fiGknal a széras is je-
lentékenyebb, mint a lanyoknal. (A fiuk-lanyok eredményeinek tablazatos ki-
mutatasat lasd az 1-3. tablazatban). Az atlagos mondatszam 45,36 (a fikknal
41,37, a lanyoknal 52,33). A mondatok szerkesztettségi mutatojaban nincs
ekkora kiilonbség, mindkét csoport esetében 2 tagmondat koriili atlagrol be-
szélhetiink. A szoras 1,65-3,37 k6zotti értékeket mutat. A mondatszam: 23
¢s 91 kozott mozog, az atlag: 45. A mondatok terheltsége 8-t6l 15,55 szo6ig
terjed. Az atlag: 11,45.

A legjobb dolgozatokrél elmondhat6, hogy legalabb két (de gyakran ha-
rom) mennyiségi mutatojuk is magas, de ez nem egyértelmiien a siker feltétele,
a szerkesztettségi mutatok félrevezetok is lehetnek. A magas szerkesztettségi
mutaté nem feltétleniil jelent jol szerkesztett mondatokat. A gyengébb fo-
galmazo is létrehoz sok tagmondatu 6sszetételeket, de nem feltétieniil a ma-
gas kombinacios készségek birtokaban, csupan azért, mert nem érzékeli a
mondathatart, illetve a mellérendeltségi viszonyokat halmozza, kiilén6sebb
szerkesztettség nélkiil:

Végre megtortént, hazatért gazdam! mondtam magamban, de megdiobbe-
nésemre nagy csomo embert ldattam fegyverrel kézben voltak kozotiik kird-
lyok, grofok, barok, mind nemes emberek voltak.

Oktober kizepén, egy hideg reggelen bement a kamraba, és feltette az au-
tora, majd elindultak a hajora, a hajon aztdan jegyet vettek maguknak, Olasz-
orszdagban rendezett versenyre mentek.

A mondatok osszetettsége

Mint ahogy varhato is, volt az egyszerli mondatok mellett a kéttaga 6sz-
szetett mondatok megterheltsége a legnagyobb. Igen magas aranyban vannak
Jjelen a harom ¢és négy tagmondatu Gsszetételek. Ezeknek azonban a tiizete-
sebb belsé elemzésére lesz sziikség ahhoz, hogy messzemend kovetkezteté-
seket vonjunk le beldle. (Ez egy kdvetkezo dolgozat targya lesz.)

Ha megvizsgaljuk a nemenkénti szazalékos kimutatast, lathatjuk, hogy
a fidk a mondataik sszetettsége tekintetében kis mértékben, de kovetkeze-
tesen feltilmaljak a lanyokat. A lanyok tehat tobb szoval, tébb (de kevesebb
szoval terhelt) mondatban fogalmaznak.
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2. dbra: A mondatok dsszetettségének szdazalékos kimutatdsa nemenként

A kéttagii osszetett mondatok adatai
A torténetszovésben a kapcsolatos mondatok (44,2%) keriilnek elétérbe,
de alapjaban véve is a mellérendeld mondatok alkalmazasa a legjellemz6bb

(55,5%), ahogy ezt a 3. abra szemlélteti. Mivel kronologikus rendben mond-
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jak a torténetet: felallithato egy jellegzetes elbesz€ld eljaras, torténetmesélési
séma: torténetszovéskor altalanos jelenség a mellérendeld (foképp kapcsola-
tos mondatok) és az idohataroz6 mondatok valtakozasa, az uj szerepl6 meg-
jelenésekor a jelzdi (vonatkozoi) mondatok alkalmazasa, majd a konkluzio,
a tanacs, élettapasztalat megfogalmazasakor kovetkeznek nagyobb aranyban
az egyéb hatarozdi mondatok.

A mellérendeld €s idohatarozdoi mondatok Gsszeszovodése és magas ara-
nya (az id6hatarozoi mondatok a kéttaghi hatarozoi osszetételek 40 szazalé-
kat teszik ki) nem véletlen annak tudataban, hogy a kapcsolatos mondatok is
sok esetben id6hatarozoéi toltéstiek.

50
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3. abra: A kéttagu dsszetett mondatok szazalékos eloszldasa

A harom-négy tagu Gsszetett mondatok kozott is sok a mellérendelés, a
kapcsolatos viszony, a mondatok tehat inkabb tartalmi, mint szerkezeti vi-
szonyban 4llnak egymassal. A kapcsolatos és idohatarozoi szervezddés ezek
esetében is szokasos eljaras. Bonyolultabb varialasukra, t6bbszords alaren-
delésre, esetlegesen beékelést is tartalmazd alarendeléssor létrehozasara
csak a legkivalobbak képesek. A hatast természetesen emeli, ha szellem és
megfelel6 hangnembeli t6ltés is tarsul a szerkezeti jellemzékhoz:

Pdr oéra mulva, amikor minden fény kialudt, és legyézom is embersége-
sen horkolt onszereté mosolyaval a szdjan, a sdtor misztikus ajtaja ismét
follebbent.
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Szovegszerkesztési sajdatossagok

A téma és beszédhelyzet megtartdsa a pusztan fikciora épiil6 fogalmaza-
sok esetében szinte szazszazalékosnak mondhaté. Mindenki az altala meg-
teremtett nézOpontnak megfelelden fejezi be a fogalmazast, mig az irodalmi
anyaghoz kotédd fogalmazasok esetében a szerzd tobbszor megfeledkezik
a beszédhelyzetr6l, és a mitologiai térténet befejezésére koncentral, illetve
jobbik esetben Gsszeflizi a kettot.

A szovegszerkesztésné! jellemzo a harmas tagolas, néhanyan semmilyen
tagolast nem alkalmaznak (ketten a cimet se irjak fel). Teljes a valtozatossag
a mondatmennyiségi mutatokban, altalanos sajatossagnak talan azt mond-
hatnank, hogy a bevezetd és befejez0 rész jobbara két—harom mondatbol allo
szivegegység.

A beszédmaddok valtogatasaval a kilencedikes tanulok esetében csak szor-
vanyosan talalkozunk. Szamos tanul6 csupan a szerzoi elbeszéléssel €1, az illetd
targy, allat bemutatasanal a leiras, a konkliziok megfogalmazasanal a reflektiv
szovegek jelentkezésére figyelhetiink fel. A kiilonb6zd modalitasi mondatok,
indulatszok valtozatos alkalmazasa sok fogalmazasnak dicséretére szolgal:

Hol vagyok? Miért donganak doglegyek szemem godrében? Hol a fiil-
kagylom? Egydltaldan ki vagyok?

De nini, egy oreg koldus is megprobadlkozik.

Az egyenes idézés eszkozeivel rendszeresen élnek, jollehet a helyesirasi,
kozpontozasi ismereteik hianyosak, idéz6 mondatok feltiintetését nem tart-
jak sziikségesnek.

Az egyenes idézet bekezdésben hangulat és vilagteremtés eszkoze is le-
het pl. az ij szovegében:

A fene ette volna meg, mdr megint ez a franya pok, csak csiklandozza a
hasamat.

A szabad fiiggd beszéd spontan alkalomszerit hasznalatara is sor kertiil:

Anyuka elgondolkozott, elvégre a bicikli mar kicsi neki, iitott is, kopott is,
a rozsda kezdi megenni, veszek neki egy uj biciglit.

Neni voltam benn sokdig, gyorsan dontés sziiletett, vonszoljanak ki a sd-
tor elotti iires térre, és csonkitsanak meg, a leheté legbrutdlisabban.

A ko6tészohasznalat egyértelmiien szegényes: s, és, de, hogy, mert, mikor,
ha, bdr, valamint a vonatkoz6 névmasok uraljak a mezdényt. Téves kotdszo-
hasznalatra, nyelvjarasi beiitésre is szamos példa akad.

Jo volt a mezéket jarni, habdar néha megszenvedtem is. (JO volt a mezdket
jarni, még ha néha meg is szenvedtem/ még ha néha megszenvedtem is.)

A tabor élete nyugodt volt, még véget nem ért a csata... (A tabor élete
nyugodt volt, mig véget nem ért a csata...)
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Az érzelmi vonatkozasi mondatok sok esetben az érzékekre val6 utalas-
sal parosulnak, és stilisztikailag is kiemelkednek a szovegekbdl. (Errdl alta-
laban csak az ir, akinek van is kifejezéereje hozza. Jol szerkesztett, magas
mutatokkal rendelkez6 fogalmazasokban talalkozunk veliik.) Az emociona-
lis felhangok megszolaltatasa gyenge mutatdji szévegeknek nem tartozik a
sajatsagai kozé:

Most is futkarozik a hideg borzongas hirjaimon, mikor belegondolok az
elsd hangokba, amit rajtam jatszott, de kellemes melegség ont el, ha azokra
a szépen zengd hangokra gondolok, amiket késébb sajatitott el.

A hangok elontotték a szobdt, a gyertya tdncra perdiilt, s eltdncolta az
oromtancot. Hatalmaba keritett mindent. A fény és a zene egymdsba fonod-
tak, dlelkeztek a felhomdlyban.

A helyesirasi készségek €s a fogalmazasi képesség kapcsolatarol elmond-
hato, hogy nincs feltételiil korrelacid a kettd kozott, tehat a joi fogalmazok
kozott is akadnak gyenge helyesirok, a kevés szoval fogalmazok kozt is
vannak magas bonyolultsagi mutatdju szerzok. Alapvetd korrelacio akkor
mutathaté ki, ha valaki rossz helyesird és kevés szoval is él - ezeknél a tanu-
loknal a fogalmazasi képesség is gyenge, tehat a készségek halmozott hianya
a képesség korlatozott voltaban is megnyilvanul.

Osszegzés

Minthogy a fogalmazas bonyolult szellemi tevékenység, az elemzésiik is
soktényez0s kell hogy legyen. Egy-egy jellemzd csak részben befolyasolja
az Osszképet. Megallapitast nyert, hogy a jo dolgozatok altalaban legalabb
két vagy harom mennyiségi mutato tekintetében is kivaldak, de a mutatok
még dnmagukban nem iranyadok. A tobbszords Gsszetétel rossz szerkesztést
is takarhat. Az dsszetett mondatokbdl allo szoveg is lehet egyhangn, a meg-
feleld hangulati érték szavak tehetik élvezetesebbé a szoveget. A teljesebb
kép érdekében az elvégzett stilisztikai vizsgalatok eredményeit is figyelem-
be kell venni, de az ehhez szorosan kapcsolddd szokincsvizsgalat is értékes
adatokkal szolgalhat.
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TEXTUAL AND SYNTACTIC ANALYSIS OF
NINTH GRADE STUDENT COMPOSITIONS

The author analyses the compositions of first-year grammar school stu-
dents using quantitative indicators of quality. She wishes to find the answer
to the question of what kind of qualities the students possess relating to
length, complexity and composition, or to be more precise, what the correla-
tion is between the indicators of high quality and the value or the quality of
the students’ compositions.

Keywords: story telling assessment, evaluation, quantitative indicators,
length, number of sentences, composition, complexity, correlation.
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ANYELVJARAS FOGALMI, VALAMINT ELONYELVI
JELLEGENEK TUDATOSULASA AZ ALTALANOS
ISKOLA 5. ES 8. OSZTALYABAN"®

Becoming Aware of a Dialect’s Concept Characteristics
and Living Language Features in the 5th and 8th Grade
of School

A tanulmany nyelvi attitGdvizsgalat, mely kérdoives felmérés nyoman a kovetkez6 részkér-
déseket tekinti at a nyelvjaras vonatkozasaban: a tanulok felvallaljak-e, hogy a mindenna-
pok élényelvi kommunikacidja, azaz a familiaris beszélgetések soran gyakran alkalmazzak a
nyelvjdrast, tovabba, tudatosulnak-¢ a tanulokban a nyelvjarasok fogalmi jegyei. Ennek kap-
csan szeretnénk kimutatni a nemek és az iskolai osztalyok kozotti esetleges kiilonbségeket.
Kulesszavak: nyelvjaras, nyelvi attitid, vernakularis anyanyelvvaltozat, anyanyelvoktatas,
nyelvjérasi és koznyelvi alakok. tajszavak, nemek, iskolai osztalyok.

Bevezetés

A tanulmaény az éltalanos iskolak 5. és 8. osztalya szamara készitett kér-
ddives felmérés eredményeit mutatja be. A nyelvjarassal szemben kialakult
allaspont, ill. attitiid felmérése véleményiink szerint azért valt sziikségessé,
mert a vajdasagi magyarsag vernakularis anyanyelvvaltozata annak a tele-
pilésnek a nyelvjarasa és részben regionalis kbznyelve, melyen az adatkoz-
l6k gyermekkorukban éltek. Nagy ¢€s az eddigiekig megoldatlan probléma-

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017. sza-
mu projektumanak keretében késziilt.
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nak véljiik, hogy az iskolai anyanyelvoktatas nem épit az emlitett beszélt
nyelvvaltozatra, a koznyelven vald iras és olvasas oktatasat tlizi ki célul.
Eurépai példakon okulva azonban mindez nem a megfeleld alternativa a
kisiskolas gyermekek anyanyelvoktatasat illetéen. A késdbbiek folyaman az
anyanyelvi tanterv ugyanugy eltekint a kiilonb6zd anyanyelvvaltozatoktodl,
és kizardlag a sztenderdnek szamité magyar kéznyelv és irodalmi nyelv ok-
tatasara torekszik. Mindehhez a problémakdrhoz tarsul még az a tény is,
hogy a kiilhoni magyarsag sztenderd valtozatai kiilonboznek az anyaorszagi
sztenderdtdl, tehat a tantervnek ezt is figyelembe kell vennie az anyanyelv-
oktatas kapcsan.

A tanulmany a kovetkez6 kérdésekre keresi a valaszt: az altalanos iskola
5. és 8. osztalyos tanuloi milyen mértékben hasznaljak a nyelvjarast, tudata-
ban vannak-e annak, hogy a nyelvjarast beszélik, valamint hogy mely aspek-
tusbdl kozelitenek telepiilésiik nyelvjarasanak meghatarozasahoz, illetoleg
hogy a nyelvjarast mely fogalmi jegyekkel irjak koriil. Azért dontottiink az
emlitett két iskolai osztaly mellett, mert a zentai kontrollcsoport eredményei
azt mutattak, hogy nincsenek nagy kiilonbségek az altalanos iskola egymast
kovetd fels6s tagozatainak véleményezése kozott. Ugyanezt tapasztaltuk ko-
rabban az egyetemi hallgatok felméréseiben is.

A nyelvjaras vonatkozasaban alaki és valodi tajszavakat valogattunk, me-
lyek alakvaltozatai a Vajdasagban €16 magyarsag egészénél fellelhetok.

A felmérés folyaman 8 vajdasagi telepiilés felsds tanuléit teszteltiik
a kovetkezd telepiiléseken: Bacskossuthfalva, Martonos, Torokkanizsa,
Székelykeve, Bacskertes, Torokbecse, Zenta, Torda. Arra torekedtiink, hogy
az eddigiekben nem kutatott telepiiléseket is megkeressiik, tovabba Banat-
bol és Bacskabol, valamint a tdmbbdl és a szorvanybol egyarant legyenek
adatkezl6ink. Emellett az is szerepet jatszott a kutatopontok kivalasztasanal,
hogy a telepiilésen beliil a magyarsag tobbséget vagy kisebbséget alkot-e.

Jelen tanulmanyban szazalékaranyos kimutatast alkalmazunk a szam-
adatok Gsszevetésekor.

A nyelvjdrdsi és koznyelvi alakvdltozatok beszédben
torténd eldforduldsa

A kérddives gyiijtés soran az adatkozlok koznyelvi és nyelvjarasi
szoparokat kaptak, melyek koziil azokat az alakvaltozatokat kellett bekere-
tezniiik, melyeket otthon és barati tarsasagban gyakrabban hasznélnak be-
szélgetés kozben. A szdoparokat 6k maguk is kiegészithették njabb, Kiejtés
szerinti alakvaltozatokkal.
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Az alabbiakban grafikonok mutatjak be az emlitettek szam szerinti elo-
fordulasat. A nyelvjarasi alakvaltozatokat azok kdznyelvi parja koveti. Azért
helyeztiik el egy grafikonban a nyelvjarasi és kdznyelvi szdalakokat, mert
igy véleményiink szerint attekinthetdbb az 6sszehasonlitas.
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A grafikonok alapjan a tanulok ugy vélik, hogy tobbnyire kdznyelvi alak-
valtozatokat ejtenek ki a mindennapi kommunikécioé soran, igy a kéznyelvi
alakok szamszeri eléfordulasa sokkal gyakoribb. A legtobbszor a fank, a
mezitlab, a lakodalom, a baratomhoz, valamint a szappan koznyelvi alakok
fordulnak eld, bar az egyéb koznyelvi formak szama is gyakoribb a nyelvja-
rasi alakoknal. Ez meglatasunk szerint nem teljesen fedi a valdsagot, tobb-
nyire adatkozI6i attitidot titkkréz. Ennek bizonyitasa egy késdbbi tanulmany
targya lesz majd, melyben él6nyelvi interjuk formajaban szeretnénk bizonyi-
tani feltételezésiinket. Jelen tanulmany csupan a nyelvjarasi attitlidvizsgalat-
ra korlatozédik.

A nyelvjarasi alakok kisebb szamban valé el6fordulasat azzal magyaraz-
zuk, hogy a vajdasagi nyelvjarasok szinte kizardlag é16nyelvként élnek, az
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iskolai magyar anyanyelvoktatas a kdznyelvre épiil, ezért a nem kdznyelvi
leirt nyelvi formdak furcsa nyelvi képz6dményként hatnak. Tobb esetben is fi-
gyelmeztetniink kellett 6ket, hogy a feltiintetett alakok beszélt nyelvi jellem-
zoket tilkréznek. Azt tapasztaltuk ugyanis a kutatas soran, hogy a leirt nyelvi
formahoz a kdznyelvi alak tarsul a gyermekek tudataban, és megteledkeznek
a feladatrol. Azt azonban be kell latnunk, hogy egyes nyelvjarasi alakvalito-
zatok folyamatosan valtoznak, modosulnak, esetleg koznyelvivé valnak az
anyanyelvoktatas, a média és mas tényezok hatasara. Tobbek kozott ezzel is
magyarazhato a fank. a mezitlab stb. nyelvi alakvaltozatok gyakori eléfordu-
lasa. Ugyanakkor a kérddivekben megjelend lakodalom, postds, disznosajt,
magasan, magasan, utana, fold, lassan tesz valamit, bardtomhoz, Andred-
ndl, mezitlab, zold, pénz, tulipan kdznyelvi alakok aligha tiikrozik a valosa-
got. A nyelvi attitiidvizsgalatok azonban nem is az elmondottakra mutatnak
ra, ehelyett szubjektiv adatk6z16i allaspontokat, véleményeket mutatnak be.
Megkérdezett adatkozldink pedig ugy itélik meg, hogy tébbnyire kdznyelvi
formakat alkalmaznak intim, familiaris beszélgetéseik kzben.

Azonban vannak olyan nyelvjarasi alakok, melyek el6fordulasa maga-
sabb szamaranyt mutat, mint koznyelvi parjuké. A kovetkezé nyelvjarasi
alakokat jelolték meg a megkérdezettek a legtobbszor: rizsa, szallag, vifény,
dillé, nena. A gyakorisagi lista felsorolt példat azt bizonyitjak, hogy az alaki
tajszavak megeldzik a valodi tajszavakat, ez utébbiak eléfordulasi aranya
kisebb. Ez azonban nem zarja ki azt, hogy vannak példak, melyekben a va-
10di tajszo a gyakorisag tekintetében megeldzi az alaki tajszot. A nydsztet,
nyaggal, szurtyongat tajszavak egyiittes eldfordulasa pl. magasabb, mint a
bardatomhon és a bardatmho vagy az Andrednd alakoké.

Nyelvjdrasi és koznyelvi alakok nemek szerint

Koztudott (vé. KOVACS RACZ 2011), hogy a nemek szerinti kiilsnb-
ségek csokkenése egyenesen aranyos az egyes korosztalyok életkoraval. A
fiatal korosztalynal a kiilonbségek sokkal kisebbek, mint pl. az 6tven éven
feliilieknél. A szocializacio soran egyre inkabb csokkennek a nemek eltérd
nevelési mintai, tarsadalmi kapcsolatrendszeriik és kommunikacios haléza-
tuk is megkozelitoleg azonossa valik, és ezzel dsszhangban csokkennek a
vélemeénykiilonbségek, ami jelen esetben a nyelvi attitlid vonatkozasaban is
tetten érheté a nemeket illetGen.

Mivel a fink és a lanyok szama a vizsgalt anyagban eltéro, ezért kiilon-
kiilon szamitottuk ki a szazalékaranyokat. Ez a modszer érvényesiil a tovab-
biakban az iskolai osztalyok adatainak dsszevetésekor is.
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— Koznyelvi Nyelvjarasi
Kiategoriak alak ey
Valaszok szama 4346 4179

Beszélgetés kdzben hasznalt nyelvi alakok (TELJES
MINTA)

O Kéznyehi alak
B Nyelviarasi alak

49,02% £
50,98%

A koznyelvi és nyelvjarasi alakok aranya a teljes valaszmennyiség ara-
nyat tekintve valamivel tobb mint 1 szazalék kiilonbséget mutat csupan a
koznyelv javara. Az adatkozIlok tehat fele-fele aranyban gondoljak gy, hogy
a koznyelvi vagy a nyelvjarasi alakvaltozatokat alkalmazzak familiaris be-
szélgetéseik kozben.

Nemek Fiuk Lanyok
Valaszok szama 2176 2170

Beszélgetés kézben hasznalt kdznyelvi alakok (NEMEK
SZERINT)

D Fiak

B Lanyok

49,93% 50,07%

A koznyelvi alakok vonatkozasaban félszazaléknyi kiilonbség sem mutat-
hat¢ ki a fitk és a lanyok valaszaiban.
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Nemek Fiuk Lanyok
Valaszok szama 2204 1975

Beszélgetés kdozben hasznalt nyelvjarasi alakok
(NEMEK SZERINT)

47,26% (f.
; O Figk
Lanyok

A fiuk, bevallasuk szerint, valamivel tobb mint 5 szazalékkal gyakrabban
alkalmazzak a nyelvjarast beszélgetéseikben, mint a lanyok. Bar ez a kii-
16nbség sem mondhatd nagynak, azonban nagyobb elétéréssel talalkozunk,
mint a koznyelv kapcsan.

A nyelvjaras és a koznyelv haszndlata iskolai osztdalyok szerint
Az altalanos iskola 5. és 8. osztalyanak tanulmanyozasakor az eldzdek-

hez hasonldan az eltérd adatkozIl6i szam miatt kiilon-kiilon szamitottuk ki a
szazalékaranyokat.

Osztalyok 5.0 8.0.
Vélaszok szama 2303 2043

Beszélgetés kdzben hasznalt kéznyelvi alakok f5.0.
(OSZTALYOK SZERINT)

47,01% ¢
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Az iskolai osztalyok valaszaiban nagyobb eltéréssel talalkozunk a koz-
nyelvi alakokat illetden, mint nemek szerint. Az 5.-esek tobb mint 5 szaza-
Iékkal gyakrabban keretezték be a koznyelvi valtozatokat, mint a 8.-osok.
Ez a kiilonbség véleménylink szerint azzal magyarazhatd, hogy az altala-
nos iskola 5. osztalyaban még nem ¢l oly tudatosan a nem koznyelvi alakok
hasznalata irdnti néz6pont, mint a 8.-osokban. Az utobbiak szabadabban ¢és
gyakrabban hasznaljak a kiilonb6zo nyelvvaltozatokat (pl. szleng, didknyelv,
nyelvjaras stb.), mert ezek az onkifejezés eszkozei kamaszkorban. Bizonyara
ezt tiikrozi — bar véleményiink szerint nem kell6 mértékben — a nyelvjaras
hasznalatanak felvallalasa, melyet a kovetkezd grafikon mutat be.

Osztalyok 5.0. 8.0.
Valaszok szama 2095 2084

Beszélgetés kézben hasznalt nyelvjarasi alakok O5.0.
(OSZTALYOK SZERINT) 8.0.

49,87% § 50,13%

A 5.-esek valamelyest gyakrabban vélik ugy, hogy nyelvjarast alkalmaz-
nak, a kiilonbségek azonban az el6z6ekhez hasonldéan nem preferencilis el-
térések.

Amennyiben Osszehasonlitjuk az iskolai osztalyok grafikonjait, arra
a megallapitasra jutunk, hogy az 5. osztalyosok minimalis kiilonbséggel
ugyan, de nagyobb aranyban gondoljak gy, hogy mind koznyelven, mind
pedig nyelvjarasban gyakrabban beszélnek, mint a 8.-osok.

Tudod-e, mi a nyelvjards?

Zart tipust kérdés keretében tanuldink arrdl is nyilatkoztak, hogy tud-
jak-e, mi a nyelvjaras. Az igen és a nem valaszok koziil valaszthattak.

A teljes mintat kovetden a nemek, valamint az iskolai osztalyok valasza-
inak szazalékaranyait ismertetjiik.
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Valaszok Igen Nem
Valaszok szama 212 65
Tudod-e,mi a nyelvjaras? (TELJES MINTA) = Igen

23,47%

76,53%

Az adatkozlok 76 szazaléka igennel valaszolt a feltett kérdésre, tehat
véleményiik szerint tudjak, mi a nyelvjaras. A késobbiekben kideriil majd,
hogy ez valoban igy van-e.

A fitk és a lanyok valaszait grafikonnal abrazoljuk.

Valaszok Igen Nem
Fiuk 107 36
Lanyok 105 29

Tudod-e,mi a nyelvjaras? (NEMEK SZERINT) & rju

O Lanyok
SOl 74.82% 78,36%
70,00% .
60,00%
50_00%‘%
40.00% |
o | 28.47% o1 649,
20,00%;
10,00%
0.00% U P S —— i
Igen Nem
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A lanyok koziil 3,54%-kal tobben allitjak, hogy tudjak, mi a nyelvjaras. A
nem valasz mellett pedig a fiuk koziil dontottek tobben.
Osztalyok szerint nagyobbak az eltérések az elobbieknél.

Valaszok Igen Nem
S.0. 103 41
8.0. 109 24
Tudod-e,mi a nyelvjaras? (OSZTALYOK B50.

SZERINT) B8.o.

90.00% NN T S AT O

80.00%

71,53%

70,00%
60,00%
50,00%

40.00%

28,47%

30,00%

18,04%

20,00%

10,00% | ¢

0,00%

Igen Nem

A 8.-osok koziil 10,42%-kal tobben vélik gy, hogy tudjak, mi a nyelvja-
ras. Az 5.-esek pedig ugyanilyen aranyban tobbszor valaszoltak, hogy nin-
csenek tisztaban a nyelvjaras fogalmaval.

A nyelvjdaras koriilirdasa, meghatdarozdsa

A kérdodives felmérés soran a tanuloknak nyilatkozniuk kellett arrol, hogy
mit gondolnak telepiilésiik nyelvjarasanak fogalmi jegyeir6l. Zart tipust kér-
désiinkben a kovetkezo valaszlehetoségeket fogalmaztuk meg:

a) A nyelvjaras az a nyelv, amelyen irunk és olvasunk az iskolaban. Ilyen

szavaink pl.: zold, sz016, kell, szappan, fold, gyom.

b) A nyelvjaras az a nyelv, amelyet a telepiilésen szinte mindannyian be-
sz€liink, ezt tanultuk meg sziileinktol, nagysziileinktél. Ezen a nyel-
ven nem irunk és olvasunk, csak beszéliink. Ilyen szavaink pl. a zdd,
szoll6, koll, szappany, fod, paré stb.
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¢) A nyelvjaras az a nyelv, amelyet a legjobban ismeriink ¢s szeretiink,
mert megszoktuk, és ezt hasznaljuk a leggyakrabban.

d) A mi telepiilésiink nyelvjarasa kiillonbozik a mas telepiiléseken beszélt
magyar nyelvtol.

A tanulok tobb valaszt is bekeretezhettek, ezért a valaszok szama nem
azonos az adatkozlok szamaval.

Az adatok Gsszességét attekintve megallapithatjuk, hogy a legtébb adat-
k6z16 a b), a legkevesebb pedig az a) valasz mellett dontétt. Az egyes véla-
szok kozotti kiillonbségek sokkal nagyobbak, mint az eddigiekben.

Valaszok a) b) c) d)
Valaszok szama 60 188 119 89
. » —_ N Ba)
Vélemények a telepiilés nyelvjarasarol D)
(TELJES MINTA) Oc)
Ed)

26,10% ‘ 41,23%

Az adatkozlok 41,23%-a Ggy itéli meg, hogy a nyelvjaras a telepiilés szé-
les korben elterjedt, beszElt nyelve, melyet a sziiloktol, nagysziiloktol tanul-
tak meg a megkérdezettek. Tovabbi 26,1% amellett érvel, hogy nyelvjarasat
ismeri €s szereti legjobban, mivel ezt szokta meg, és ezt hasznalja a leggyak-
rabban. 19,52%-nyi azok aranya, akik szerint telepiilésiik nyelve kiilonbozik
mas teleptilések nyelvjarasatol. Ezek a meglatasok helyénvaldk, esetlegesen
a szazalékaranyok kozotti kiilonbségek okozhatnak szamunkra némi megle-
petést. Azonban igencsak meglepd az a) valasz altalunk magasnak vélt sza-
zalékaranya, mivel az téves informaciot k6zol a nyelvjarasrol. Szandékunk
szerint a példak még inkabb leleplezik a kdzlés hamissagat. Az adatkozlok
ennek ellenére 13,16%-ban keretezték be a meghatarozas el6tti betiijelet. Az
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el6z6 kérdésben az adatkozlok 76,53%-a nyilatkozott tgy, hogy tudja, mit
neveziink nyelvjarasnak.

A nemeket illetden leginkabb az a) és a d) valasz vonatkozasaban latha-
tunk kiilonbséget.

Valaszok a) b) c) d)
Fiuk 34 97 60 41
Lanyok 26 91 59 48

Vélemények a telepiilés nyelvjarésarél (NEMEK SZERINT) ' Fitk

Lanyok

45.00% ,;

40,00% |

35,00%

30.00%

2500 |, 21,43% |

20,00% 17.67%

14,65% :
1500% | e 11,61%

10,00%

5.00%

0,00%

A nyelvjaras kapcesan a fiuk 3,04%-kal magasabb aranyban rendelkeznek
téves informacioval (a) valasz)a nyelvjarasrol, mint a lanyok. A nyelvjaras
sziiloktdl, nagysziiloktdl tanult, valamint beszélt jellegérdl is a fiak nyilat-
koztak nagyobb aranyban, bar a kiilonbség igen kicsi, valamivel tobb, mint
1% csupan. Arrol viszont a lanyok vélekednek gyakrabban, hogy a gyakori
hasznalat folytan nyelvjarasunkat ismerjiik leginkabb, de a kiilonbség a két
nem vonatkozasaban csupan 0,48%, csaknem azonosak a szazalékaranyok.
A lanyok mindezek mellett 3,66%-kal tobbszor dontottek amellett, hogy te-
lepiilésiik nyelvjarasa kiilonbozik mas telepiilések tajnyelvétol.

Osztalyok szerint nagyobbak a szazalékaranyok kiilonbségei, mint aho-
gyan azt a nemeknél tapasztaltuk.
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Valaszok a) b) c) d)
5.0. 40 93 60 59
8. 0. 20 95 59 30

25.00%

Vélemények a telepiilés nyelvjarasardl (OSZTALYOK SZERINT) § 2 @
. 0.
50,00%
45.00% | 46,57%
40,00% - 36.90%
35.00%
30,00% 28,92%
23,81% 23,41%

20,00%
14,71%
15,00%

10,00%

5.00%

0,00%

a) b) c) d)

A 8.-osok kisebb aranyban keretezték be az a) és a d) valaszt, a masik
valaszlehetdség mellett azonban 6k dontdttek nagyobb szamban. A legna-
gyobb kiilonbséget a b), majd a d) valasznal lathatjuk, az el6bbinél a 8.-osok
csaknem 10%-kal, az utdbbinal pedig az 5.-esek voksoltak 8,70%-kal na-
gyobb ardnyban. Az 5.-esek 6,07%-kal magasabb aranyszamban rendelkez-
nek téves informacidval a nyelvjarasrol, amint azt az a) valasz szamaranyai
mutatjak. A nyelvjaras megszokasa és gyakori alkalmazasa mellett viszont a
8.-o0sok nyilatkoztak tobbszor.

A két altalanos iskolai osztaly dsszevetése kapcsan csupan részben mond-
hato el, hogy az idésebb korosztalynal tudatosabba véalnak a nyelvjaras fo-
galmi jegyei, mivel az utolsé vélaszlehetdség kivételével ezt tapasztaljuk.
Azonban a d) valaszlehetdség meglepé mddon megcafolja ezt, tehat az emli-
tett korosztaly kevésbé érzékeli azt, hogy az egyes telepiilések beszélt nyelv-
Jjarasai kiilonboznek egymastol.
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Osszegzés

Adatkozl6ink agy gondoljak, hogy a mindennapok soran tébbnyire koz-
nyelvi lexikai alakokat alkalmaznak intim beszélgetéseikben. Ez azonban
szubjektiv nyelvi attitid, mivel kdztudott — szamos felvétel €s interju nyo-
man —, hogy a vajdasagi magyarsag tobbnyire nyelvjarasban €s regionalis
koznyelven beszél. A tanulok valaszait véleményiink szerint nagymértékben
befolyésolta az iskolai sztenderdkdzponti magyar anyanyelvoktatas, és an-
nak a ténynek az Osszefliggése, hogy a kérddiveket tandran toltottek ki a
tanulok. Azt azonban mégis be kell latnunk, hogy egyes tajszavak — mint pl.
a fank és nyelvjarasi alakvaltozatai — az iskola és a média koznyelvének ha-
tasara koznyelvivé valnak. A kéznyelv hangsilyos megjelenése mogott azt a
szociolingvisztikai szakirodalombol jol ismert adatk6z16i allaspontot sejtjlik,
mely szerint a nyelvjarast beszélo emberekhez a miiveletlenség, tudatlansag,
iskolazatlansag tudata tarsul.

Az adatkozIOk 76%-a ugy véli, tudja, mi a nyelvjaras. Kovetkez6 projek-
tumi tanulmanyunkban kideriil majd, hogy ez valdban igy van-e. Adatkozl6-
inknek ugyanis meg kell majd jel6Iniiik a nyelvjarasi alakokat.

A tanulok tébbsége a nyelvjaras fogalmi jegyeit a sziiloktdl, nagysziilok-
to! tanult jellegével, valamint a beszédben térténd alkalmazasaval magyaraz-
za. Ezt kdvetden a gyakorisagi sorrendben felismerik, hogy ezt a nyelvvalto-
zatot ismerik és kedvelik leginkabb a gyakori és megszokott hasznalat miatt.
A tovabbiakban arr6l nyilatkoznak, hogy a telepiilés nyelvjarasa kiilonbo-
zik mas telepiilések nyelvjarasaitél. Azonban meglepé a szamunkra — bar
az utolsé helyen all a valaszok gyakorisagi sorrendjében —, hogy a tanulok
13,16%-a nincs tisztaban a nyelvjaras fogalmi jegyeivel. Ez az arany mégis
sokkal kisebb, mint az 24%-os adatk6z16i szam, akik ugy nyilatkoztak, hogy
nem tudjak pontosan, mit neveziink nyelvjarasnak.

A fitk és a lanyok valaszai minden témakérben kis kiilonbséget mutatnak:

—a kdznyelvi nyelvi alakok hasznalatanak gyakorisaga (félszazaléknyi
eltérés a fitk javara) kapcsan;

— a telepiilés nyelvjarasanak tanult, elodoktol 6rokslt, beszélt jellegével,
valamint azzal kapcsolatban, hogy gyakori hasznalatabdl kifolyolag a
nyelvjaras megszokott a tanulok szamara. Ugyanakkor 3,66%-nyi elté-
rés mutathatod ki csupan a telepiilések nyelvjarasainak kiilonbozOségét
itletden 1s;

—a fink 3,04%-kal magasabb ardnyban hiszik azt, hogy az iskolai iras és
olvasas nyelvjarasban torténik;

— a tudod-e, mi a nyelvjaras kérdésre adott valaszok kozotti kiilonbségek
kb. 4% eltérést mutatnak.
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A fitk és a lanyok valaszai kozott a legnagyobb eltérést a nyelvjarasi
alakok hasznalatanak gyakorisaga vonatkozasaban tapasztaltuk, 5%-kal ma-
gasabb a nyelvjarasi nyelvi alakokat bekeretezo fitk aranya.

Osztalyok szerint a legkisebb eltérés a beszélgetés kozben hasznalt nyelv-
jarasi alakok gyakorisaganal mutatkozik. A 8.-os tanuldk t6bb mint 10%-kal
magasabb aranyban gondoljak, hogy tudjak, mi a nyelvjaras. Emellett ugy-
szintén csaknem 10%-os eltéréssel allunk szemben akkor, amikor a tanuldk
arrol nyilatkoznak, hogy telepiilésiik nyelvjarasat csaknem mindannyian be-
szélik, sziileiktdl, nagysziileiktdl hallottak azt. Ugyanakkor a nyelvjarasrél
kialakult attitlid vonatkozasaban minden valasznal nagyok a kiilonbségek a
tanulmanyozott osztalyok kozott.
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BECOMING AWARE OF A DIALECT’S CONCEPT
CHARACTERISTICS AND LIVING LANGUAGE FEATURES IN
THE 5TH AND 8TH GRADE OF SCHOOL

The paper presents the findings of a language attitude study based on
questionnaires, which tackles the following questions concerning dialect:
Are the students willing to speak in their dialect in everyday communica-
tion, that is, when talking to more familiar people in casual conversation and
further, are they aware of the dialects’ concept characteristics? With regard to
these questions we also wish to show the differences that may occur depen-
ding on gender and also the grades in school.

Keywords: dialect, language attitude, vernacular mother tongue variety,
mother tongue teaching, dialectal forms and standard language forms, dialect
words, genders, school grades.
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Ultasitas

UTASITAS

a kéziratok formai kialakitasdhoz

Kérjik a Hungarologiai Kozlemények szerzbit, hogy kéziratuk kialakita-

sakor ¢s benyujtasakor az alabbi elvekhez tartsak magukat:

-- A folydiratban nem jelentethet6 meg masutt mar publikalt széveg, sem
mas folyoiratokban, kiadvanyokban hasonld cim alatt megjelent sz6veg
modositott valtozata.

— Az a szGveg jelentethetd meg, amely legalabb két pozitiv recenzioét ka-
pott.

— Ha a tudomanyos munka projektumi kutatas keretében késziilt, a széveg
els6 oldalanak aljan, lapalji jegyzetben fel kell tiintetni a projektumi ku-
tatast tamogato intézmény teljes hivatalos megnevezeését és a projektum
szamat (l. ennek a szamnak a szdvegeiben).

—Tudomanyos tanacskozason elhangzott szoveg esetében Uigyszintén a
szoveg els6 oldalanak aljan, lapalji jegyzet formajaban fel kell tiintetni
a tanacskozas cimét, az ezt szervezd intézmeény megnevezesét, szék-
helyét, valamint a tanacskozas megtartasanak szinhelyét és idopontjat.

— Kivénatos, hogy a széveg cimében kulcsfogalmak szerepeljenek. Ha a
cim ilyen fogalmakat nem tartalmaz, tanacsos alcimben pontositani a
szOveg targyat.

— A szdveghez tartozhatnak lapalji jegyzetek, ezek azonban nem helyette-
sitik az irodalomjegyzéket.

— A tanulmanyok szévegét elektronikus formaban (Word formatum, Ti-
mes New Roman betiitipus) kell a szerkesztdség (hungar@ff.uns.ac.rs)
vagy a foszerkesztd (evatoldi@eunet.rs) elektronikus postacimére ei-
juttatni.

Részletes szerkesztési utasitasok:

Az egész szbveget egységesen 12 pontos betlinagysaggal, Times New
Roman betiitipussal, 1-es (,,szimpla”) sorkdzzel kérjiik irni, kivéve a reziimét
és a kulcsszavakat, melyek 10 pontosak, valamint a kdzcimeket, melyek 14
pontosak (az utobbiakat déit — kurziv — betiivel).
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Utasitdas

A Kézirat elején az alabbi adatok feltiintetése sziikséges:

Hungarologiai Kozlemények év/szam. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies év/szam. Faculty of Philosophy, Novi Sad

A SZERZO NEVE (rang nélkiil, verzal betlivel)

A szerz6t foglalkoztatd intézmény neve
Székhelye

(vagy a szerzd lakcime)

A szerz6 elektronikus elérhetosége

Pl

Ujvidéki Egyetem, BTK

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
XXXXX@YYYYYYY

A SZOVEG CIME (verzal)
Ha van: 4 széveg alcime (kurziv)

Rovid tartalmi 6sszefoglalo, tompan (behuzas nélkiil), bekezdések nél- .
kiil (10-es betlinagysag, normal, 1-es — ,,;szimpla” — sorkdz, legfeljebb 15
sornyi).

Kulcsszavak: (10-es betlinagysag, normal, 1-es sorkoz, legfeljebb 10).

A dolgozat foszdvege: 12-es betlinagysag, normal, 1-es —,.szimpla” — sor-
k6z. Maximalis terjedelem: egy szerz6i iv (30 000 karakter, szOkozokkel).

A szbvegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jel6ini a kis- és
nagykotdjeleket, illetve a gondolatjeleket (1.: egy-egy; 1914—1918; a regény
—minden mas vonatkozasban — megfelelni igyekszik...). Evszazadok jelslé-
sekor javasolt az arab szamok hasznalata (20. szazadi).

Az 1j bekezdéseket sorvégi ,enterrel” hozzuk létre, a behuzasokat pedig
az Eszk6z6k menii Formatum, Bekezdés, Elso sor parancesal. Kérjiik a tabu-
latorok ¢€s a sor eleji sz0kozok melldzését.

A kozcimek (kozépre zarva, 14-es nagysag, kurziv)
(szamozas nélkil), a mivek cime, valamint a kiemelések délt (kurziv)

betlikkel irandok. A kézcimek alatt egyéb alcimek is sorakozhatnak, kézépre
zarva, kurzivval, a bekezdés betiinagysagaval (12-es).
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Ultasitds

A cimekhez és kiemelésekhez jaruld toldalékokat kozvetleniil a cim, il-
letve a kiemelés utan kell irni normal szedéssel (a Bank bannal, ebben a dal-
ban...). A szerz6i kiemelések jeldlése zardjelben torténik (kiemelés télem).

A jegyzeteket lapalji jegyzet (labjegyzet) formajaban kell feltiintetni, a
szovegszerkesztd program ,,Beszrds”/”Insert” parancsanak felhasznalasa-
val. A labjegyzetben a roviditéseket a helyesirasi szabalyoknak megfelel6en
(¢és megfeleld szokozokkel) kell jel6lni: va. (ugyanaz), uo. (ugyanott), i. h.
(idézett hely), i. m. (idézett mii), vO. (vesd Gssze), 1. (1asd) stb. A labjegyzet
kezdetén minden réviditést nagybetiivel kezdiink.

Az idézetek lelOhelyét magaban a fészovegben jeldljik, pl. (PROPP
1983), vagy oldalszammal: (PROPP 1983; 26).

Kiadds(ok)

KEMENY [stvan (2001): Hideg. Versek (1996-2001). Palatinus, Bp.
PETERFY Gergely (2008): Halal Budan. Kalligram, Pozsony

Irodalom

Kényv

FORSTER, E. M. (1999): A regény aspektusai. Ford. Szili Jozsef. Heli-
kon Kiadé, Bp.

HOPPAL M. —JANKOVICS M.-NAGY A. - SZEMADAM Gy. (2000):
Jelképtar. Helikon Kiado, Bp.

HORVATH Gybrgyi (2007): N&idé. A torténeti narrativa identitasképzd
szerepe a feminista irodalomtudomanyban. L.éda Kényvek. Kijarat Kiado, Bp.

KULCSAR SZABO Ernd (1998): A megértés alakzatai. Csokonai Kiado,
Alfsld Konyvek, Debrecen.

KULCSAR SZABO Erné (2000): Irodalom és hermeneutika. Akadémiai
Kiadé, Bp.

SIKLAKI Istvan, szerk. (1995): A szobeli befolyasolas alapjai I-1I. Nem-
zeti Tankonyvkiadd, Bp.

SZIL1 Katalin (2004): Tetté valt szavak. A beszédaktusok elmélete és
gyakorlata. Tinta Konyvkiado, Bp.

Gyiijteményes kitetben megjelent tanulmany

RICOEUR, Paul (1999): Emlékezet — felejtés — torténelem. = Narrativak
3. A kultdra narrativai. Szerk. és a szovegeket gondozta: Thomka Bedta. Ki-
jarat Kiadé, Bp., 51-68.
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Utasitas

SZEGEDY-MASZAK Mihaly (1998): Forditas és kanon. = Sz.-M. M.:
Irodalmi kdnonok. Csokonai Kiadé, Debrecen, 47~70.

Folyéirat-publikacio

NYOMARKALI Istvan (1998): A nyelvhasznalat udvariassagi stratégiai.
Magyar Nyelvor, 3. 277-283.

ZI7EK., Slavoj (2009): Liberalis utépia. Ford.: Sziigyi Edit. Hid, 9. 121—130.

Elektronikus forrasmiivek

BALASSA Péter (1980): A forrasm{i cime. Kiadd, Kiadas helye vagy Fo-
lydirat, szam., 24-62. URL: <http://teljes webcim... (zardjelben a letdités
ideje).

(Megjegyzés: Egyenloségjelet csak kotetekre vald hivatkozaskor haszna-
lunk, folyéiratforrasok esetében nem.)

A bibliografiai adatok fenti jelolésmodja érvényes a labjegyzetre vonat-
kozoan is. Ez utébbiak jegyzetapparatusaban sem a hivatkozott szerzok csa-
ladnevénck, sem miiviik cimének feltiintetésekor nem ajanlott a délt (kurziv)
betlik vagy a verzal irasmadd (csupa nagybetii) alkalmazasa.

Idegen nyelvii kiadvanyokra vald hivatkozaskor a bibliografiai adatok
¢élén a szerzo csaladneve all elsé helyen, utana vesszdvel elvalasztva kovet-
kezik utoneve (l.: RICOEUR, Paul). Nemcsak a mii cime, hanem a kiadd
neve, illetve a kiadas helye is idegen, eredeti nyelven irandd.

Keérjiik a szerzoket, hogy kéziratuk bekiildése el6tt ellendrizzék szovegiik
helyesirasat, nyelvhelyességét, a jellések pontossagat és kvetkezetességét,
a kozcimek kovetkezetes alkalmazasat. valamint korrigaljak a gépelési hi-
bakat. A nyelvileg-helyesirasilag gondozatlan kéziratokat, valamint azokat,
amelyek nem tartjak be az itt feltlintetett szerkesztdi utasitasokat, kénytele-
nek lesziink atdolgozasra javasolni.

A Hungarologiai Kozlemények szerkesztésége
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