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Tisztelt olvasoinkhoz!

Gfeduly Ferencz, eddigi segédszerkesztd, egyébkénti elfog-
laltsiga miatt, tisztér8l lemondvan, mélté, hogy eddig tanusi-
tott fAradozdsa miatt neki meleg koszonetemet kifejezzem. —
Régbta szdndékozom az » Archaeologiai Ertesitét« a hazai és
a kiillfoldi régészet vivmanyainak tdrhdzivd tenni, de torek-
vésem, mds téren valé elfoglaltsigom és Geduly egyéb bokros
teenddi folytin eddig nem sikeriilt. Reménylem azonban, hogy
sikeriilni fog ezenttl, miutdn a szerkeszt§ tisztét Ortvay Tiva-
dar volt szives elfogadni, ki, mint a m. n. muzeum érem- és
régiségosztilydnak Srsegéde, b6ven merithet ama forrdshol,
melyet ezen intézetnek levelezései, miitdrgyai és kivalé szak-
konyvtira képeznek. Ha tehdt e tekintetben — mint hiszem —
haladni fogunk, azt készséggel az 8 érdemének tulajdonitand-
juk. Részemrd] kiilonben ezentdl is rajta leszek az » Birtesf{t6 ¢

becsét emelni Felkérem egyfttal eddigi t. cz. levelezfinket
| | 1
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¢s munkatdrsainkat, valamint netaldn ezenttl kozremiikodni
kivin6 szakbardtainkat, sziveskedjenek lapunkat becses czik-
keikkel témogatni.

Viégiil felkérem tisztelt elfizetinket is lapunk péhrt-

foghsdra.
Dr. Henszlmann Imre.

Mid6n a magy. tud. Akadémia archacologiai bizottsdgdnak
megtlsztelo meghivisa ¢és dr. Henszlmann Imre kirdlyi tandesos
irnak szives bizalma folytén az » Archaeologiai Ertesitf« szer-
kesztését elvallaltam, oly iigynek szegGdtem szolgdlatiba,
melynek sikeres teljesitésére nyilvin nem szakképzettségem,
hanem egyediil azon koriilmény képesit, hogy a m. nemz. mu-
zeum érem- ¢s régiségosztilydnak tisztvnseldjc vagy ok. A mu-
zeumi régiségosztily képezi ugyanis az orszigos régészeti moz-
zanatoknak, a hazink talajiban el6forduld gyakorl leletek-
nek ¢és a régészkeds kiilfolddel valé vsszekottetésnek kozpont.
jat, s ilykép egy oly tudomdnyos centrumot, melyben régé-
szetl szaklapunk fendllhatisinak legtermészetesh biztositékit
bilj'\ Ez okbdl szellemi er6m csekélységének ontudata da
czéra is nem habozhattam magamat a szerkeszt6i munka dldo-
zatira elhatirozni, csakhogy az » Ertesfté« oda keriiljon, a hovd
az targyandl, fe]adat&nd], tudomédnyos torekvésénél fogva vald.
Az eziltal elért elény kétségtelentil kettGs: nyert egyrészt az
> Ertesité <, mert kells evidentidban fogja tarthatni Ggy a hazai,
mint a kiilfoldi régészeti mozgalmakat, de nyert mdsrészt a
muzeum 1C(riségosztzilya is, mert az » Ertesitd<-ben oly természet-
szerti kozeghez jutott, me]y Altal szakszerii mitkodésének ssszes |
eledményelt az érdekl8ds kozonséggel idonként megértetheti.
Mindkét esetben egyardnt az iigy az, mely lendiil és gynr:npszik.
mire mindny4junknak kozos erfvel torekedni hazafias kote-
lességiink.

De tekintve az >Ertesité¢ kettds feladatit: kizvetiteni a
hazai régiscgisme népszeriien tartott tudomdanyos miivelése mellett
az eqyetemes rcqgészeti haladdst i, a beosztisra nézve sziikség-
képen némi czélirdnyos viltoztatdsokat kellett foganatositani.

i
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Azt hiszem, hogy a kitlizott czélt elérends, nem lehetett szem
elgl téveszteni mindazon igényeket, melyek szaktudoményunk
miivelésében egyformén jelentkeznek. Sziikséges 1-szor egy
oly rovat, mely vezérczikkekiil 5n4ll6 tanulménynyal s irodalmi
meg archaeologiai forrdaskészlettel kidolgozott tudoményos
nyomozisokat tdrjon az olvasé elé. Ugyan e rovatban lesznek
a tudomdnyos jelentések s hivatalos kozlemények is kozzétéve.
Sziikséges 2-szor egy oly rovat, melyben vidéki tarsulatainknak,
muzeumainknak és egyes szakbaritainknak rokonérdekii kisebb-
nagyobb levelezései és tuddsitdsai jussanak nyilvinosségra. Sziik-
séges 3-or egy oly rovat, melyben a bejelentett avagy bekiildott
- leletek 1d8rendileg regesztraltatnak s illetSleg le is iratnak. A jelen-
tesb ¢ésirdanyadé ijabb bel- meg kiilhoni szakmunkak behatébb
ismertetésére sziikséges 4-szer egy kiilon irodalmi rovat s e te-
kintetben rajta lesziink, hogy az 8s-régészet, a classikai régé-
szet és a kozépkori régészet, valamint érmészet termékei fel-
viltva egyarint kell§ figyelemben részesiiljenek. A hazai és
a kiilfsldi régészeti ijdonsdgok, hirek, események regestrala-
sara szitkséges D-szor az egyveleg rovata, végre pedig az idén-
ként a konyvpiaczon megjelend, de sziik irodalmi rovatunkba
épen nem vagy legaldbb egyeldre fel nem vehet§ szakmunkédk
egybedllitisiara 6-szor egy kiilon kinyvészeti rovat. Ily beosz-
tds mellett aztin remélhetd, hogy szaktudoményunknak egy
4ga, egy jelensége, egy érdeke sem fog elhanyagoltatni s az »Er-
testtBe-nek sikerilend tgy a gyakorlatiar chaeoloma igyét tér-
fogata ardnydban fejleszteni, mint annak cIméleti nyilvinus
ldsa irdnt akozfigyelmet folyton ébren tartani. Magatél érte-
t6dik, hogy e czél utdni torekvésben mindnydjunk kozos
buzgalméra és kozremiikodésére van sziikség s ez okbol ré-
szemrdl is ismétlem azon hazafias kérelmet, melyet dr. Henszl-
mann Ur fentebbi nyilatkozata végén hangoztatott

Ami pedig az »Ertes{t&« meggeleneset illeti, lehetetlen annak
eddig divott rendetlenségét tovabb is fenntartani. Aki csak né-
mileg is koriiltekintett az irodalmi v4llalatok piaczén, az min-
denesetre tapasztalhatta, mily mérvben fligg6 azok termékei-
nek kelend8sége a szabatosan meghatdrozott megjelenéstil. St
konyvérusi tapasztalatok alapjan 4llithatni, hogy egyes tudo-
ményirodalmi véllalatok fenndllisa és virdgzdsa legf6bb rész-

1*
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~ ben csakis a megjelenés pontossigatél van feltételezve. De
emellett mésrészt az sem tagadhato, hogy igen rovid 1d8kozok
alatt tudomdnyos lapot kell§ higgadtsiggal és alapossiggal
szerkeszteni lehetetlen, amint tényleg elég kozlony gyakori k-
zépszeriiségének okait nem legkisebb részben azok megjelenési
rovid id6kozeiben kell felismerniink. Ez 4ltal indittatva elen-
gedhetlen(il szitkséges volt az azel8tt id6hoz nem kotott » Erte-

sit8t« rendes have folybirattd tenni, s ha — ami nem kevésbbé
kivanatos lett volna — kiilalakjit nem is tehetjiik egyelére je-

lentékenyebbé, havonkénti rendes megjelenése mégis oly els-
nye leend, mely jov6 fennalldsinak mmdenesette szilardabb,
biztosabb alapjdt fogja képezni.

Budapest 1875. janu4r hé 31-ikén.

Dr Ortvay Tivadar.

Evijelentés
a magyarorszagi miiemlékek ideigl. bizottsiganak
1874-dik évi miikodésérol.

A bizottsig a lefolyt évben hat iilést tartott (febr. 12-kén
rendest, april 16-kan rendest, majus 29-kén rendkiviilit, au-
ousztus 7-kén rendest, october 15-kén rendest és deczember
hé 10-kén rendkiviilit), melyben folyé tigyeit letirgyalta.

A harmadévi Gszszel leégett dtmeneti kort csinos karesai
ref. templomnak (Zemplén m.) restauratiéjara stylszerti tervet
Schulek Frigyes b. épitész készitett, mely kivitelének segélye-
zésére a bizotts. pénztarbél 800 frt engedélyeztetett.

A hires lébénye, szintén 4tmeneti kortt mintatemplom re-
stauratiéja folytatdsanak segélyezésére tjolag 1500 o. é. frt en-
gedélyeztetett; a harmadévi koltség-szdmlak megvizsgaltattak
és rendben taldltattak.

A szepes-olaszi cstesives stylii templom stylszerti restau-

atloJé,la Schulek 4ltal készitett tervek megvizsgltatvin és |
helybenhagvatvin, Geduly Ferencz b. titkdr kiildetett ki az |

illetd pénziigy tisztdba hozatalira ¢s a sziikséges szerzédések
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megkotésére ; miutdn az ottani, a kozépkori épitészetben igen
jartas plébdnos Vajdovszky Janos a kivitellel megbizatott, a
bizottsdg pénztirabél, tehetsége szerint segitendd, a mennyi-
ben a pénziigyi miniszterium, mint ottani patronus dltal enge-
délyezett HOOO frtnyi osszegb8l a stylszerii restauratié nem
telnék.

A ldesei parochidlis templom restauratidjanak befejezését,
melyhez az orszdg 5000 frttal jarult, jelenti Still P4l prépost
¢és plébdnos; a bekiildott szdmaddsokat Schulek vette at at-
vizsgalas végett.

Arva vdrdnak, némely kisebb restauratidjira terv kéret-
vén a bizottsigt6l, ezt Schulek, miutin a virat megvizsgalta,
clkészité.

A jdanosi templom restauratitja tigyében kikiildetik, biztos-
ként, annak ap4tja Rémer Floris b. t. és Zsigmondy Gusztiv
biz. mérnok.

A decz. 10-diki iilésben beadott jelentés eléleges tudomi-
sul vétetik, a beadott restaurationdlis tervek megvizsgalasaval
¢s illetbleg véaltoztatdsdval Schulek Frigyes bizatik meg. A bi-
zottsdg e restauratiénak segélyezésére mar harmadéve 400 o.
ért. frt engedélyezését kérte.

A pertéesar templom rozzant allapotardl a bizottsdgot G6-
zon Imre értesitvén, megvizsgilisa végett Hencz Antal, kanizsai
¢épitész kiildetik ki. Jelentése szerint e templom csekélyebb mii-
régészeti becsesel birvan, az épitkezés a valldsalapbdl lenne
segélyezendd. ‘

A péteri templom rozzant allapotirél a bizottsigot szintén
Gézon Imre értesitette, minek kovetkeztében a v. és kozokt.
miniszter megkéretett: vesse kozbe magét a szombathelyi piis- .
poknél, hogy a bizottsig a nevezett templom éllapotérdl és pa-
tronusarodl tiizetesebb tudomést nyerhessen.

A mdtra-verebélyi cstcesives templom restauratiéjara se-
gélyt kért az ottani plebdnos; Schulek b. épitész kiildetett ki
valamint ezen, ugy a szomszéd régi templomok megvizsgala-
sara, de ezen utat eddig nem tehette meg.

Rémer Fléris b. t. jelentette, hogy az 6-budai szigeten nap-
fényre jott rémai firdémaradvdnyokat veszély fenyegeti. A v.
¢s kozokt. miniszter megkéretett, vesse kiozbe magit ez irdnt
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a gdzhajétirsasigndl, melynek megnyugtaté vélaszit kozlotte
is a bizottsaggal. !

Rémer Fléris jelentése szerint O-Sz6nyen a régi Bregetium
hatdrin folyvésttorténnek nem tudoményos dsatésok, a talalt tir-
gyak, leginkdbb feliratos kovek, részint elpusztulnak, részint a
kiilfoldre keriilnek,javasolja tehét,az 4satdsok rendszeresfel vétele
és a talalt tdrgyaknak a n. muzeum szdméra valé megmentése
tigy¢ben, kiildessék kialbizottsig a hely szinére. Ennek folytin
kikiildettek az inditvdnyozé és Zsigmondy Gusztiv b. mérnok,
kik is a bizottsdg levelezdjeiil és azdsatisok feliigyeldjeiil meg-
nyerték Thali Zsigmondot, ottani foldbirtokost s egytttal
Kosztka Kéroly dllami f8mérnokot, ki az dsatdsok eredményét
a bregetiumi helyszinelési tervbe rendesen lerajzolandja.Utikolt-
ség 4ltalinképen Kosztka Kérolynak 200 frtnyi osszeg enge-
délyeztetett. A tiizetesebb utasitds elkészitésével pedig ismét
Roémer és Zsigmondy bizattak meg.

A lefolyt év julius haviban a v. és kozokt. miniszter ki-
kiildte Hegediis Candid m. tandcsost és b. t., Henszlmann Imre
eldadét, és Steindl Imre miiépitészt Vajda-Hunyadra : tegye-
nek jelentést a vdrnak restaurationalis tigyéllasirol.

A var észak-keleti szdrnyat nagy részben restauralva és
befodozve, de a keleti részen a kipolnatrestauratio elStti allapo-
taban talaltdk ; tovabb4 keletfelé csakis a foldszinti sikator ké-
sziilt el, a déli szarny tatarozdsihoz még nem nyultak, de a
nyugati szirny lovagtermének alsé emelete nagyjiban be van
fejezve. Ambér megvan csak nem az egész vArnak befedésére
szolgal6 cserép-anyag és alovagterem felsd emelete erkélyeinek
Gjraépitéséhez sziikséges faragott diszkd, a varnak teljes helyredl-
litdsa mégis még nagy pénzosszeget venne igénybe. Azéta a
miiépitésznek lemonddsa és az orszdgos pénztir jelenlegi mos-
toha 4llapotdnak kovetkeztében hozott hatérozat, mely szerint
egyelbre csak az egésznek befedése vétetik czélba, a stylszerii
restauratiénak folytatdsa pedig jobb idSkre hagyatik : sajndlat-
tal tolti el kebliinket, sajnédlattal, hogy ezen két nagy hazink-
fia 4ltal emelt s a kozépkor épitészetének valédi gyongyemlé-
két nem igtathatjuk be bizottsdgunk azon tirgyai kozé, melyek-
nek helyredllitisa kiilonos figyelemre és szorgalomra hina fel
benniinket.
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A budai vér plebdnia-temploma és tornyarestauratiéjénak
iigyében kiilon bizottsig neveztetvén ki, két gyiilést tartott:
egyet még harmadévi decz. H-kén, a m4sodikat m. é. julius 3-
kin. Az els6ben, miutin a szakért8 bizottsdg a helyszinen
a torony ¢és a templom 4llapotdt megvizsgdlta, egyhangulag
kijelentette, hogy a tornyot, falai rongiltsiga miatt, egész a
négyszogig le kell hordani s innen Gjra felépiteni, és hogy a
templom maga is nagyobb tatarozist kovetel. A tiizetesebb
megvizsgilissal , az eredmény bejelentésével és a restauratiéna-
lis javaslattal Schulek b. ép. bizatott meg. Ennek folytin Schu-
lek a jul. 3-kdn tartott biz. ilésnek beadta jelentését, melybdl
kitiint, hogy a templom déli hosszfaldnak dllapota annyira ve-
szélyes, miszerint a tatarozdst legels6bb is e helyen kell kez-
deni. Itt kozvetlen a fal mellett t5bb foldalatti boltozott helyi-
séget taldltak, s magdban a falban egy, még az dtmeneti styl
szellemében késziilt igen csinos kapuzatot ; el8tiintek részben a
régi ablakok és més {vezetek maradvdnyai is, de egyuttal az
oktalantl lefaragott kiiltimak helyreallitisdnak elvitdzhatlan
szilkksége 1s mutatkozott. Eszerint a tatarozdst nem lehetett
mint eleinte tervezve volt, a tornyon kezdeni, hanem a tem-
plomnak veszélyes é4llapotban talalt déli hosszfalan kellett kez-
deni. Eddig kiigazitottdk a foldalatti helyiségek boltozatait,
kiegyengették az ezek folotti foldfolepet s kezdték Gjra emelni
a jezsuitdk 4ltal levigott kiiltdmakat, melyek hatdrozottan
szilkségesek a templom boltjainak ellensulyozasara. Elkésziilt
a vizvezetd csatorna és az Gt mentében a templomnak déli
homlokzata mellett elhuzédé fal is, valamint a kéfaragék és
épitészeti iroda héazikéja is.

Jelenleg Schulek b. ¢ép. a tiizetes miveleti terveket és kolt-
ségvetéseket késziti, melyek elfogaddsira a kiilon bizottsagnak
1875-dik évi elsd iilése van hatdrozva.

A wvisegradi var koriil teljesitett munkalatok két részre
oszthaték: egyike a fenntartdsi munkélatokat és a kozonség ké-
nyelmére szolgdlé miveleteket, a mésik a helyredllitdsi mun-
kélatokat foglalja magdban. Az els§ rész leginkdbb az utakra
vonatkozik. Itt els§ sorban megemlitendd a Matyds-forrdstol
a fellegvirba vezetS gyalogit, mely legrovidebb vonalban 6sz-
szekoti a nevezett forrdst a f6at azon pontjaval, hol a var ko-
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riil sok érdemet szerzett b, Viktorin lelkészr8l elnevezett tér, a
foat hossza két harmaddban a 16-dik kanyarulat végén fekszik.
A >Viktorine tere helyredllittatvin, asztallal és padokkal
szereltetett fel. A f6it a nydr folytin tobbszor eléfordult rend-
kiviili zivatarok dltal nagyon megrongiltatvin, tobb {zben gyo-
keresen kijavittatott. Ez alkalommal ismét kitiint, hogy az Gtnak
sokszori fordulata méhében hordja a romlds veszedelmét, ennél-
fogva a javitisndl egyszersmind egyszeriisités is foganatositta-
tott, igy a 7-dik fordulat felfelé, a 12-dik pedig lefelé meghosz-
szabbittatvin, a 8, 9, 10 és 11-dik fordulat fenntartdsa nélkii-
lozhetSvé tétetett. A fellegvar szikla-sdnczaibdl merftett ¢s
deszka csatorndban lebocsétott finom térmelékkel a {6t legna-
gyobb része behintetett. Az Gtra szitkséges tormelék mdsik for-
rasail, a (régibb) 12-dik fordulatndl fekvi béstyatorony szol-
galt, melynek belseje ecsak nem egészen kitakarittatott. A
fabol készitett régibb padok védelmiil olajfestékkel ujbol jol
bemézoltattak. A fellegudrban valé kizlekedés fenntartdsira ¢és a
nagyobb kényelemnek helyredllitisira, az észak-nyugati sar-
kon levé magasan fekv§ kirohandsi ajtécskahoz vagy hirom ol
magas tolgyfalépess épittetett, szintén ilyen vezet az elsd
udvarbél azon béstydra, mely az északi oldalon a koronaépiilet
mellett elhalad. Az alsé udvar sziklakapujandl, mint tobb mds
helyen, sziikség szerint, k8lépesSk rakattak. A legfelsd udvarba
vezetd ideiglenes hid igen korhadt levén, meglevi régibb, de
mégis haszndlhaté f4b6l ujra épittetett. A vizmedenczék vas-
ajtokkal elzdrattak, a koronatarté pedig vas libt6t kapott.

A helyreill'tdsi munkdlatok az oreg torony (donjon) dllands
Sfenntartdsdra sziikséges miiveletekben dsszpontosulnak. Neve-
zett torony észak-nyugati oldaldnak alsé hibds részét gyoke-
resen kijavitottdk. A nyugati oldal két 10rése kozott volt
rozzant pillér (7* széles és 11" vastag) darabonkint csak nem
egészen kicseréltetett. A 16rések ¢és az elsé emeleti ablakok ujo-
nan helyreillittattak. A torony déli oldaldnak nagy része leg-
tobb firadsdgot és figyelmet vett igénybe. Az itt levd lejtds
feliilletnek mar mult évben megkezdett 1épesézetes kidolgozdsa,
a megujitand6 fal szildrd alapzdsa szdméra, valamint az égbe
meredd falszirnyak végein levé és lebomldssal fenyegetd ki-
szok6 falrészeknek Gvatos leszedése sok id8t vett igénybe. Az
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épités ezen oldalon rétegenként: és fokozatosan mind nagyobb
felilletre terjedt ki; mert az els§ emelet magassigdban csak
nem az egész (dtlag 3 6l vastag) fal vastagsigit foglald magdban.
Itt az ablakok, a f6lépesShez vezetd sikdtor, és maga a f6lépesd is
megkezdettek, mely utébbi az emelet fele magassigan tal kiépitte-
tett. Ezen munka legnagyobb részt faragott k6bdl dllittatott eld,
mi a folébe helyezendd nagy teher és a lejtés alap természete
miatt volt szitkséges. Kotanyagul roman czement hasznéltatott.

(Vége kiovetkezik.)

Dr. Henszlmann,
bizottsagi eldado.

Jelentés az északi tartomanyokba tett tudomanyos
kirandulasrol.

(Olvastatott a magy. tul. Akadémia 1874-dik évi nov. 2-in tartott osztily-
iilésében.)

A m. n. muzeum ugynevezett préhistorique, f6leg bronz-
targyai gytijteményének legtijabb tetemes gyarapodisa ezen
osztdlynak ujonvalé rendezését és szaktudomdnyos felallitdsat
koveteli.

Ezen czél elérése sziikségessé tette nekem ezen orsziagok
gytijteményeinek megszemlélését és . tanulményozdsit, melyek
e téren mint leghaladottabbak ismertetnek, és melyeknek sa-
jatsdgai, a mi targyainkkal valé hasonlatossiga vagy tdlik
val6 eltérése, azoknak 1l16 helyre val6 beosztisira nagy befo-
lydssal birnak.

E tanulményoknak elGsegitésére legalkalmasabbaknak 14t-
szottak a sziinnapok alatt tartott régészeti és anthropologiai con-
gressusok, melyeknek egyike, a » Congrés international d’ anthro-
pologie et d” Archéologie préhistoriques« Stockholmban, mésika
pedig Kiew véirosaban székelt.

Rovid levén azon id8, mely alatt Stockholmba kellett ér-
nem, Németorszdgon atutazvin, ezen alkalommal csak a bo-
roszl6i muzeumot latogattam meg, a hol elég szitk és sotétes
helyen igen sok érdekes tirgy van feldllitva az &s korszaktol
kezdve, a viros magintorténetét kozelebbrsl illetd legtijabhb
targyakig.
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A gyiijtemény 1872-ben kiadott lajstroma 6467 tdrgyat
ir le, s ezek kozt 3593 darab a pogény régiségekhez tartozik ;
ezek kozé azonban a nem Boroszlé vidékén taldlt rémai tir-
gyak is szdmfittattak, valamint hogy ezen szdmban a Déanidbol
nyert kdeszkozok is foglaltatnak.

De azért szimos a pattogtatott kiszerszim, a esiszolt ki-
eszkoz, a viltozatos agyagedény, csont- és agancsbél ké-
sziilt szer, a borostydnkd ékszer, bronz karperecz, kézvéd, gomb
¢és egyéb targy, a vas fegyver és hizi készlet.

Legnevezetesebb darabja e gyiijteménynek a gyonyoriien
szirbnozott bronzszekér madarakkal, melynek Wattenbach tandr
kiilon egyediratot szentelt.

Az i) muzeum épitéséhez meg van az alaptbke,— s kivi-
natos, hogy bér mielébb fel is épiilne, hogy aztin ezen gazdag
gytijtemény czélszeriibben elrendeztethessék, a tirgyak a ta-
nulmédnyozisra alkalmasbban feldllittassanak és okadatolt, nem
négyszer jonan azon szakokkal kikezdd lajstromba foglal-
tassanak.

A legkozelebbi nagyobb muzeum, melyet utamban meg-
litogattam, a kopenhdgai »északi régiségek muzewmac volt. Ma-
guk a legrégibb tirgyak egész a XI. szdzad kezdetéig, 9 nagy
teremben — melyekben a falszekrényeken kiviil a timlaasztalok
18 slirien meg vannak rakva, — és az elécsarnokokban ¢s fo-
lyosékon vannak felallitva, mig a kozépkoriak 5, az Gijabbak,
t. 1. a XII. és XVII-dik szédzadbeliek 4 termet foglalnak el.

E helyen csak mellékesen hozom fel, hogy a dén kirdlyok
idgszaki gytijteménye (chronologische Sammlung der dini-
schen Konige) a rosenburgi kastélyvirban 4ll, és a renaisance-
kori véltozatlan épiiletben, ennek emeleteiben ¢és tornyaban,
termeiben, IV-dik Keresztélytdl VII-dik Fridrikig, 1448 —
1863-ig minden egybe van gyiijtve, a mia dén uralkodék eldtt
kedves volt oltozetiik, fegyversk, drigasiguk, kinesiik s ritka-
sdguk soraibdl. Rdaddsul bamulhatjuk még alovagtermet kirdlyi
trénjaival, a természetes nagysdga hirom eziist oroszldnnal, az
orszag czimerében a hirom tengerszorost jelentd jelképpel; az
iiveg-, porczelldn-kamardkkal ¢és a kirdlyi kinesnek korondkat,
rendjeleket és ¢kességeket rejté tdrdval. Ezen virbeli gyfijte-
mény szakleirdsit mindenki figyelemmel fogja lapozgatni.
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Visszatérve az »északi régiségek muzeumdba« mindenek
elétt figyelmiinket igénybe veszik a két teremben roppantnagy
szdmmal kirakott kovaké-eszkozok, melyek nem annyira vAl-
tozatossdguk, mint inkabb gyakori el8jsveteliik, ndlunk pedig
majdnem teljes hiAnyuk 4ltal meglepnek. Mér a mdsodik te-
remben a 22—28-ik szekrényekben dtmenetet ldtunk a csiszol
k{szerszdmokhoz, kéfiirészekhez, nyilcstesokhoz, izléses alakt
kalapdcsokhoz, késekhez, t6rokhoz, lindzsavégekhez stb.; kez-
dddnek aztin a borostydnkd-gyongyok, csonttirgyak, agyag-
edények, melyek, mi becsiiket leginkdbb emeli, mind szak-
tudoményosan, nagy gonddal lelhelysk szerint, a harmadik
teremben vannak elrendezve. -

A 4-dik és 5-dik teremben a bronz-korszak leletei kezddd-
nek. Feltiinnek a fatorzsokbél 4116 koporsék az embervizakkal
és mellékleteikkel ; az égetett csontokat és a szeretel-adomd-
nyokat magukban foglalé kdsirok, a gazdag aranydiszek, fegy-
verek, paizsok és paratlan Aarsondk (Luren), szimra 10 darab,
melyeket, mint egészen épeket, még mai napon is lehet han-
goztatni ; lathaték a gyonyorti, féleg halakat ¢és madarakat
vagy hullimmeandert diszitményil mutaté kések, karpereczek,
tiiggd edények stb.

A 6-dik teremben fel van 4llitva a régibb wvaskorszal, sok
olyan tirgygyal, melyek a rémai miivészet befolyasdrol tants-
kodnak, és a mi hasonkort miitdrgyainkkal megegyeznek.
A kovetkezd termekben a turfa-leletek ritkasigai és egé-
szen ¢épen taldlt szovetruhanemiiek, driga arany fémerek,
rubakapesok, becses arany ékességek dllanak és a nézét nag
értékiik miatt bdmulatra ragadjik. E nevezetes targyak, kor-
szakaik szerint,a régi-, kozép- és legtijabb vaskorszakba vannak
osztva €s sajdt hazai torténetiink Arpidd-korszakdig érnek.

A kopenhdgai muzeum nagyszertisége egyébirdnt anndl
kevésbbé lepett meg, mivel nevezetességeit mind gyonyori réz-
metszetekbdl ismertem, melyeket ezen, e tekintetben vezéror-
szdgnak archaeologiai bizottsdga kiadvényaiban kozlott.

Fokozédott a skandiniv régészeti tudomdny irdnti tiszte-
letem, mid’é’n a stockholma régiségtir czélszeriien berendezett, s
kells vildgossdggal bird fényes termeiben mindazt l4thattam ¢és
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¢rinthettem, mirél a pompéds fametszetek nyomdn eddig is mar
kell§ tudomésom vala.

A > Statens historiska Muzeum a svéd f8viros egyik leg-
szebb pontjén, a kirdlyi palotdval szemkozt, egy igen ¢élénk
parton 4ll, és a szobor-, fegyver- és képcsarnokok alatt a fold-
szinti osztélyt foglalja el gy, hogy akeresztény régiségeknek
szant helyiség templomalakra van épitve, és az oltdrok, ke-
reszteld kutak, k8sirok, ennek oszlopaihoz tdmasztvik, vagy
koztiik eredetitkhoz képest, elhelyezvék.

A kozépkori draga és tanulsigos gytijteményekrsl, me-
lyekben sok liturgiai tirgy, mivel areformatio 4ltal haszn4laton
kiviil tétetett, jobb karban, mint nalunk l4that6, jelenleg
hallgatvin, csak a muzeum f8diszét, az 8srégi maradvinyokat
fogom ezen alkalommal kiemelni.

Mig Eurépa tobb gyiijteményeiben az 8s k8korszak tirgyai
egyes sorozatokat tesznek, vagy egy-két szekrényt toltenek
meg, a stockholmi kérégiségek is, mint a kopenhdgaiak, két
nagyobb termet foglalnak el, a legesinosabb, gyakran bamula-
tos nagysidgl példanyokban. A mit itt egy helyen &ssze-
gytijtve pillantunk meg, elég lenne az osszes Eurépa muzeu-
mainak mintapéldanyokkal valé elldtdsira ; hat mit mondjunk
még azon gazdag jabb leletekrdl, melyek a tarlatokban ideig-
lenesen elrakva, még nincsenek is feldllitva és berendezve.

A mi a stockholmi térlat f8becsét teszi, az, hogy valamint
Kopenhdgiban, Ggy itt is, tobbnyire az egyiitt lelt targyak
egyiitt is vannak kidllitva, mi azok tudomdnyos hasznalatat,
leirdsat és meghatdrozdsit nagyon el8segiti.

A harmadik hosszl terem az 8sgytijtemény fGkincseit, a
bronz- és vaskorszakok remekjeit foglalja magaban, és mind
gazdag volta, mind térgyainak becses féme, mind pedig az
egyes darabok rendkiviili miivészete és felting nagysdga ltal
paratlannd valik.

Az Gskor sajat irdnyu és fejlddésti miivészete és miivezete
el6tt 4llunk e teremben, melynek sorozataihoz egyes darabokat
tal4lunk Eurépa mds muzeumaiban is, de ilyen egyiittes gyiij-
teményt hidban fognank mésutt keresni.

Az egyes nevezetességek mér a régészeti tirsulat kiadva-
nyaiban vannak megismertetve, mig ugyanazok egy més, ol-
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esobb kiaddsban nagyobb kiterjedésre szinvik, eldpéldinyul
nekiink, mikép kellene sajat kineseinket a tudomdnyos nagy
viliggal megismertetni.

A stokholmi gyiilésre valé kirdnduldsom mdr azért is lett
Gsrégi tanulmdnyainkra nézve nevezetessé, mivel ezen alkalom-
mal felemlittetvén Hildebrand 4ltaldnos titkér (séeretaire gene-
ral) 4ltal a magyar nemzeti muzeum bronzrégiségekben valé gaz-
dag volta, és az itten elbforduld targyaknak a tobbi gyiijteményck-
ben létezii rokonfajuaktél valé feltiing eltérése, sziikségesnek vélte
a congressus, cgvik legkozelebbi alkalommal Budapesten 6ssze-
gyiilvén, tobb fiiggbben lev8 kérdést a helyszinen megfejtent
és a keleti valamint a nyugati és északnyugati bronzok kozt a
linezolatat folkeresni.

Felszéllittatvin az elnokség altal, hogy kérdést tegyek:
vajjon hajlandé lenne-e Budapest virosaa nemzetkozi congressust
keblébe fogadni, Pulszky Ferencz muzeumiigazgatohoz fordul-
tam, kit6l mar masnapon azon orvendetes taviratot nyertem,
hogy a kozoktatdsi m. kir. miniszter ir felhatalmaz, miszerint ne-
vében a gyiilekezetet az 1876-ik évre Budapestre meghivjam.
Ezen meghivis annal nagyobb orommel fogadtatott a congressus
tobbsége altal, mivel ez volt az elso eset, hogy a gyiilekezetet vala-
mely orszdg kormdnya hivta meq fovdrosiba, minthogy ezen
meghivisok eddig rendesen egyes varosok municipiumai 4ltal
torténtek.

Még a stockholmi congressus befejezése elstt kezdddott a
kiewi orosz gyiilés, melyre esak azért indultam, mivel tar-
tama hérom hétre kiterjedvén, bizvast remélhettem, hogy vala-
mint a kidllitdst tanulményozhatom, gy a tervezett dsatd-
sokban ¢és kiranduldsokban is még részt vehetek.

Malmibbl Stralsundba érkezvén, felhaszndltam az idét, hogy
a nem régen keletkezett uj-elépommeraniai tartomdanyi muzeu-
mot meglatogassam. Ez az 8srégi varoshdznak termeiben van ide-
iglenesen felallitva. Nevezetesek benne a pattogtatott kfszerszi-
mok, melyek leginkdbb Riigen szigetéb8l keriiltek ide, vala-
mint a Hiddensee-ben legkozelebb taldlt aranydisz is, mely
talan VIII—IX. szdzadbeli szdrmazist mfi.

Mi figyelmemet leginkdbb lekoté, az hogy szdmos szeker-
czét és fokost taldltam a bronzkorszakb¢l, melyek a nemzeti
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muzeumban 1év6khoz annyira hasonlék, mintha egy mint4bél
keriiltek volna ki; mig ellenben olyan ruhacsatok és kapesok,
valamint harczi szekerczék, tekert lemez{i, Hannoveriban is
latott nyakpereczek fordulnak el8, milyeneket a stockholmi t4r-
latban littam, de a milyenek még eddig ndlunk nem tal4l-
tattak.

Sokkal gazdagabb és véltozatosabb a stettini muzeum,
melyben el8szor littam azon roppant nagy, felftivott lemez-kar-
pereczeket, mintkkel a lengyel muzeumok is birnak. Mig a
kézvédtekercsek, tekercses ruhakapesok, lapos lemezekbél teke-
redett hengeres kézvédek, a tekercsben végz8d8 hajtiik, és papa-
szemes fibulak egészen a mieinkhez hasonlitanak, addig a teker-
cses végll kardmarkolatok, monoru, két lapbdl 4116 és Gssze-
kapesolt fibuldk ismét a svéd példanyokra emlékeztetnek.

Varséban csak magéin-gytijtemények vannak, melyeket
Bayer Kéroly érmész tr kozbenjirdsa folytin ldttam. Feltiint
nekem az ormos korona, milyent a kopenhigai muzeum is bir,
a kos-szarv végili kardmarkolat, a szekercze idoma esatabalta,
erds szegii oldalaival és hengeres nyelével, mint Stockholmban,
a folytonosan novekedd bronz karikdkbol alkotott nyakvért,
milyent a stockholmi muzeum aranybél bir, és milyet Stettin-
ben, Konigsbergben, Briinnben 6riznek.

Nagy szdmmal taldltam a sodronybél késziilt fejdisz-kari-
kékat, melyek kiilonféle vékony lemez- vagy sodrony-czifrasi-
gokkal teli aggatvik, valtoz6 attorésii lemezeket, melyekril a
k4l6zi arany levelekhez hasonld, végiikon keresztkékkel disze-
sitett bojtok, kerek sodrony-linczocskak és csorgs-pléhek 16gnak,
és a livoniai bronzokhoz hasonlitanak; mig a kiilonbozs vas
szekerczékhez, melyeknek fokai feliil-alil madaresdr alakuak,
¢és a III-ik vas-korszakban a scandinaviai muzeumban lathatok,
ndlunk mar a bronzkorban taldltatnak — és vasbél Kiewtd]
kezdve a balti tenger mellett, és a szlav tartoményokban, jelesen
a rigai és a zdgrabi gytijteményekben is Oriztetnek.

A mi a kiewi congressus alkalméval a viros orosz templo-
main, nagy terjedelmfi zirddin kivil leginkdbb érdekel't, az_az
egyetemi épiilet egyik termében szervezett archaeologiai kidl-
lit4s volt, melyben tobb szldv tartominy jelesebh, vagy feltii-
n&bb példinyai eredetiben vagy fényképekben és gypszmisola-
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tokban voltak képviselve, s mintegy 30 tdmlaszekrényt tol-
tottek meg.

Leginkibb érdekeltek a morva bronzok a raigerni benczés
kolostorb6l és a brimni tartominyi muzeumbél, melyeket
kitiin6 szakismerettel Dudik Béda tagtirsunk kivéilasztott és
bemutatott.

A félholdalaka tiiggSk, a valtozatos szinezetii, és sokféle
alakt iiveggyongyok, a csinos kardok, kos-szarvvégii vagy
kiemelked§ gomb( markolataikkal, a négyszogletii, kettdsfiilii
celtek, milyenek Krakéban is vannak, sajitsigosak ; de a monor
tagozatt karpereczek, sodrony-fibulik ¢s fiilbevalék, czifra
torok, éles végi csdkdnyok, oskrda; vas kalapdesok, obusek,
ismét egészen sajit régiségeinkhez hasonlithatdk.

Lengyelorszdg muzeumai kozt a gazdag poseni gyiijte-
mény volt e helyen leginkdbb képviselve. A mit itten littam,
egyediili tudoméasom ezen érdekes targyt intézetrsl, mivel ma-
giba Posenbe hidba firadoztam, az 6r Gr épen akkor tévol
1évén. A poseni targyak nagy részben az altdi népfajok miivé-
szetének jellegével birnak és midén egyrészt, mint a font so-
dronyt eziist és bronz kar- és nyakpereczekben, kigyds vonali
nasfakban, aranyos iiveg-gyongyokben a balti tengervidék mu-
zeumait érintik, agy a kiilonféle tekercses végii hajtiikben,
csészevégli kardmarkolatokban, csepp-diszii fiiggdkben ndlunk
taldlnak magukhoz hasonlé példényokat.

Az egész kidllitdsnak diszét mindazonédltal ama sajitsigos
bronztargyak tevék, melyek az orszigos dsatdsok eredményei-
képen a keleties miivészetnek mintapéldianyai. Az eziist fona-
lakbél és lemezekbl kotott és tekert gyliriiket és ndsfakat, azon
nalunk is gyakran elGkeriilt eziist, kozépiikon aranyozott disz-
lemezeket nagyon hasonlé, gyakran ugyanazon alakban nagy
szdmmal taldltam, melyek, miutdn mint halldm, sokkal nagyobb
mennyiségben a birodalom mésod-fgvarosiban feldllitvik, rész-
letesb tanulményozdsukat a moszkvai kirdanduldsra halasz-
tottam.

A Liewi egyetemi kertben lattam legel8szor a k8 bdbikat,
milyenek a moszkvai muzeum udvardban is lathaték. Ezek
durva miivezetiik, esetlen, arinytalan tagjaik daczira, az egész
tartasra és habltmla n(*zve mégis némi sejtelmet koltenek ben-
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niink, hogy ezen k8szobrokban dzsiai §seink elséd miigyakor-
latait 14tni véljiikk. A hajviselés, arczvondsok, fovegek, ruhdk és
diszitményeik, a sok szij és a lemezkorongok a melleken,
melyeket temetési leleteinkbdl nyertiik, ezen sejtelmet igazolni
latszanak.

Hogy eddig ndlunk ilyenekre nem akadtunk, abb6l magya-
rdzhaté: mivel Oseink letelepedésiikts]l kezdve a keresztény-
ség folvételeig folytonos harczba és portyizasba valdnak keve-
redve, megtélésﬁk utin pedig a bc‘dvényok készitésétsl letil-
attak a mi tehat a pogdnykorb6l még taldn itt-ott fenmaradt
volna, azt a buzgb hitkiildérek blzonVosan osszetorették, meg-
semmisfttettok.

‘A kiewi congressus alatt tervezett kirdndulisok kozt leg-
érdekesebb volt augustus 22-én a hatnejei, 15 werstnyire Kiew-
t6l, mely falu tajan, kiillonféle tavolsigbhan harom hurgant dstak
fel, azonban csak az egyikben taldltak kozépett egy csont-
véazat észak-déli iranyba fektetve; mellette kovakdkést, balol-
daldn két cserép-edényt; ennek feje folott két vazat, melyek
labaikkal az elsének feje felé voltak irdnyozva, labaiknél pedig
keresztben egy gyerekviaz fekiidt, nyugat-keleti irdnyban. K
tdjon ismét egy nagyobb korsét és két kisebb edényt leltek. A
kozéps6 viz ldbai irdnydban pedig a kurgin koriileténél
keresztben az els6 csontvéazzal nyugatrél kelet fel¢ két vazut
dstak ki csiszolt kalapdcsesal, edényekkel, ¢és még mis vizak
elszért részeivel. :

A misodik kirdndulds augusztus 29-én tortént a Dnieperen
lefelé a Tractimiroff-ig ¢és két napig tartott. Az id8jards nem
volt a legkedvez§bb f6leg a masodik napon. A vidék az al-
dunaihoz hasonlit Szlankamen tdjin; a jobb parton 4116 hegy-
lancz kevéssé hullimzé korvonalain mar messzirdl lehet az
Osrégi pogdnyvéraknak arkait és egyenes sdnczvonalait megkii-
lonboztetni. Ezen erdditményekben hazidnk dunamente is
folotte gazdag, és a rémai castrumoktél nagyon eltérnek. Itt-ott
feltiintek a hegyek tetdin a magasb kurgdnok is, mint a Her-
n4dnédl a dobszaiak, bakesiak stb; de azokra, mivel ugy is
ismerem, fel nem mentem; a kirdndulds végpontjan pedig, hol
a kiewi lavrai pecsierdkhoz, vagy is foldalatti sziik tomkeleg-
szerti sikdtorokhoz hasonld barlangok valdnak, azoknak torko-

e — b A e, St e
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latét bediilve talaltdk, miért is kés§ estve a hajéhoz vissza-
tértek. :

A misodnapi kirdnduldsbél sem tértek meg hiladatosb
eredménynyel, hozz4 jarult még az is, hogy a zordon szél és
folytonos es6zés a vallalkoz6k kedvét igen csokkentette.

(Folyt. kov.) Dr. Rémer.

KIVONAT

a m tud. Akadémia archaeologiai bizottsdga
1874-ik évi deczember 22-én tartott rendes iilésének

jegyzokonyvébol.

Jelen voltak Pulszky Ferencz elnoklete alatt Mdtray G-
bor, Romer Fléris, b. Nydry Albert, Szalay Agoston, Henszl-
mann Imre b. tagok és Geduly Ferencz segédelgadé.

1. Az ez évi mérczius 12-én tartott jegyz8konyv hitelesi-
tése utin Geduly Ferencz segédelfadé megbizatik, hogy Torma
Kiroly bizottségi tagot levélileg felkérje, sziveskedjék Buda-
pestre leend8 eljovetelérdl a bizottsdg elnokét értesiteni, hogy
a Pannonia-és Ddczidra vonatkoz6 munka programmjinak ki-
dolgozésa végett kikiildott albizottsig tagjait az elnok osszehiv-
hassa, a kézi pénztir megvizsgdlisira pedig Ardnyi Lajos és
Matray Gébor bizottsigi tagok kiildetnek ki.

2. Elnok inditvdnyéra Hegediis Candid miniszteri tani-
csos s akadémiai tag, m4srészt pedig Rémer Fer. Fléris indit-
vanydra b. Nydry Jen§ a bizottsig tagjaivd egyhangulag meg-
véalasztatnak.

3. Geduly Ferencz segédeldadé egyébkénti elfoglaltsiga
miatt tisztérél lemondvén, a bizottsdg sajnélattal tudoméstl
veszi a nyilatkozatot s Geduly Ferencznek buzgalomteljes mun-
kilkod4séért jegyz8konyvi koszonetet hatdroz szavaztatni.

4. El8ad6 bemutatja az 1875-ik évi, 5000 ftot tevs kolt-
ségvetést, melynek azigazgatétanicshoz valé felterjesztése elha-
taroztatik.

5. El6ad6 bemutatja a Monumenték ITI. kotetének I. részét,
valamint az Arch. Kozlemények IX. kotetének II. fiizetét,

Archaeosogiai Ertesits, IX, 2
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melyekbdl amannak 4ra 8, emennek 4ra pedig 2 ft 50 krban
4llapittatik meg.

6. Eldadé inditvinyéra, Geduly Ferencznek, mint a
magyarorszagi miiemlékek ideiglenes bizottsiga titkirdnak, az
archaeologiai bizottsig minden kiadvinydbo6l egy tiszteletpél-
dédny megkiildése egyhangulag elhatéroztatik.

7. B. Nyary Albert b. tag felemliti, hogy az irék 4ltal
haszndlt czimertani elnevezések annyira eltérék egymdstél,
miszerint ezen zavarban az olvasé magiat tdjékozni nem képes,
minélfogva egy albizottsig volna kikiildend egy czimertani
sz6tar kidolgozasidra. A bizottsig tobb egyén kozremiikodése
41tal nem vélvén e tekintetben czélt érni, a szétar kidolgozdisi-
val inditvinyoz6t bizza meg.

Budapest, 1874. deczember 22.

Henszlmann Imre,
eloado.

Archaeologiai levelek.
il

Ungmegye dél-keletr8l Bereggel hatéros 1évén, felsébb
része ennek is a Kérpat hegylanczolata lejt6in nyuhk el, mig
délnyugati, a Tisza fel¢ hz6d6 része az itt kezddds ten(rel sik-
sagh réndba olvad. E kis megye sik teriiletén szintigy, mint
hulldmszerii emelkedésein és magaslatain, itt-ott, a vizsga szem-
1618 és figyelmes utazb eldtt egyes halmok mertilnek fel, melye-
ket az avatatlanok régi nagy hatardomboknak tartanak, valo-
dilag véve azonban, egy Isten tudja hény évezred elStt e tijon
élt ismeretlen nép maradvényai: dldoz6, temetkezd és lakhe-
lyeinek emlékes. Ily halmokat észlelék kiilonosen Ungmegye
déli szélén, Iglinez, Csertész, Dubréka, Valkaja s més helye-
ken, melyek kozt terjedelmei miatt legkivalébbak a dubrékai
és a Szerednyérsl Hluboka felé vezetS orszdgut mentében a
misodik hulldmszerti domb tetején bal fel6l fekvd, egészen ép
kapalaka halom, melyet, valahdnyszor arra Ungvér felé men-
tem, mindig kegyeletes figyelemmel szemléltem. Nem kétlem,
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hogy méshol, félre es6bb helyeken is forddlandnak el§ ily &s
maradvinyok, melyeknek felkutatisa s megvizsgildsa a torté-
nelemre nézve vajmi Ohajtandé lenne, annél inkdbb, mert az
eddigi feldsatott hasonnemii halmokban nemcsak cserepek,
hamvvedrek maradvényai, hanem ezek kozt helyenkint kiilon-
féle bronz- és kémiiszerek is nem kis mennyiségben taldltattak.
A bronzkorban ugyanis leginkibb a holttetem migly4n val6
elégetése divatozvin, az égetett csontok a hamival vagy kolé-
dikba vagy hamvvedrekbe temettettek el, tobbnyire hatalmas
halmok 4ltal kitlintetve; szokéds volt a tehetSsebbnél, hogy a
halottnak becsesebb tirgyai, u. m. fegyverek, kések, miiszerek,
ékitmények s més aprésigok, mint példdul egy kis hajtii, szin-
tén betétettek a hamuhoz, vagy hol a tetem égettetlentil a
foldbe tétetett, a mellé. Azért taldltatnak durvamiivii cserép-
toredékek kozt oly gyakran e tijon is régi ko- és bronztér-
gyak is.

A mult évben, Kende Péter tir dubrékai fsldbirtokos meg-
hivisdra kirdnddltam ezen Beregmegyével hatiros, Ungmegye
déli szélén, egy kellemesen emelkedd lejtén fekvd Dubréka
nevii helységbe, hogy az ottani hatdron, a déli magaslat tete-
jén fekvd urilaktél éjszaknyugatra mintegy 600 6lnyi tdvol-
saghan egy mésik szintén hulldmszerti alakban pérhtzamosan
huz6dé6 lejtén kimagaslé mintegy 15° 4tmérdjii és 1'-° magas,
helyenkint bozéttal benétt ily régi halmot, melyet a kornyék-
beli oroszok »homulka<¢-nak neveznek, feldsattassunk. A sziik-
séges, mintegy tizenkét napszdmost kelld szerszdmokkal ellatva
ki4llittatvén, a nevezett birtokos s a helybeli g. kath. lelkész
jelenlétében, éjszakrdl délfelé vigattunk a terjedelmes, agyag-
tartalmt, réka- és borzlyukaktél 4t és dtakndzott halmon keresz-
tiil egy 3 14b széles véjnaszerti 4tmetszést s igy leérvén a fold
szinéhez, itt kén-és hamurétegre s e kozt durva cserepekre,
melyeknek gylrményakovaporonddal volt vegyitve, akadtunk ;
e tdjon a vijna oldaldn egy 3‘‘ hosszt és 2'-'* széles €k alakuy,
két oldaldn csiszolt kdkalapdcs-toredéket és egy 1'2'" hosszl
és *:"' széles kovakd-késpengét talaltunk. A cserepek helyén a
hamuréteg korfil tiregszeriileg vijtuk tovibb a halom belsejét,
azonban minden tovabbi eredmény nélkil.

Itt azonban értesiilvén arrél, hogy e t4jon gyakran taldl-

*
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tatnak obsidian-mfiszerek, s6t err8l Kende trndl személyesen
is meggyz6dvén, hol a szintéfoldon béresek 4ltal lelt 17/,
hiivelknyi hosszti s °/,** széles obsidian-vésdt, mely most gyiij-
teményemben lithato, eldmutattak, mds alkalommal kirdndil-
tam K. tirsasigdban a Dubréka hatdrival nyugat fel6l szom-
szédos Valkajai sik erd8be, hol a Ville nevii lassan folydog4ls
patak jobbpartjin egy 5 6l 4tmérdjii és 4 magas halom emel-
kedik, melyet szintén véjnaszeriileg 4tmetszeténk, azonban cse-
kély eredménynyel, mert durva cserepeken kivifl mést abban
egyaltaldban nem taldltunk. Innen tovibb nyugat felé tart-
van, nébhdny széz 1épésnyi tdvolsighan azel6bbi halomtél, egy
mocsar mellett egymés kozelében fekvd két méds halomhoz
értiink ; a halmok itt, valésziniien az azokat kornyezd viz miatt
magassigukbél sokat vesztettck, a vizeny8s talajba mintegy
besiippedtek ; s igy az els6t konnyii szerrel nemesak Atmet-
szettiik, hanem nagy részben fel is turattuk s abban, egy félig
csiszolt porfirks-kalapécstoredéket ¢és nehény vastag, durva
cserepet taldltunk, mig a mésik domb étkutatisa tobb nehéz-
séggel jart, mert az gyertyénfiktol bendve levén, ezeknek vas-
tag gyokereik az egész halmot 4tszGtték. Azonban némi csere-
peken kiviil, ebben sem taldltunk egyebet.

Ugy latszik, szegény nép tanydja lehetett hajdan az akkor
kétségtelenti]l hal- és vaddis rengeteg, melynek oaz-szerti kie-
melkedésein egyes fagunyhékbél 4116 tanydk dllottak, melyek
az6ta nyomtalantl elenyésztek ugyan, temetkezési helyeik
azonban emlékiil maiglan fennmaradtak.

Munkdes, 1875. jan. 6. Lehoczky Tivadar.

IRODALOM.

L
Epigraphische Nachlese zum Corpus Iscriptionum
Latinarum Vol. I11. aus Dacien und Moesien. Vor Otto
Hirschfeld. Wien 1874.1In Commission bei Karl Gerold's Sohn.
N. 8-ad rét. 69 1. Ara 70 kr.

Mommsennek a berlini Akadémia 4ltal kiadott Corpus In-
seriptionum Latinarum czimii nagyszer{i miive sokkal terjedel-
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mesebb alapokon nyugszik, semhogy egyes részleteiben a
kutaté specialista egyes hidnyokat vagy tévedéseket ne észlel-
hetne. Mommsen az 4ltala kozlott feliratok talnyomé részét
személyesen nem litta, nem vizsgélta, hanem a feliratos em-
l¢keket gy kozlotte, amint azok neki bekiildve lettek. Szamos
esetben még a pacskolatokat is nélkiiloznie kellettsigy kony-
nyen érthetd, hogy genidlis szakavatottsiga mellett is az dltala
adott feliratos szovegbe helylyel téves olvasds, s az ezen
alapulé téves értelmezés csuszott be. Mésrészt pedig barmeny-
nyire terjedelmes legyen is a nagyszerii epigraphista kiadvénya,
azt mégis nem teheté annyira teljessé, hogy gyiijteményébdl
szimos felirat ki ne maradjon. Kiilonben is meg kell jegyezni,
hogy szdmos felirat méar csak azért sem keriilhetett a Corpus-
ba, mivel csak annak megjelente utin jottek napvilagra. A
nagybecsii munka érdekében ennélfogva mi sem kivénato-
sabb, minthogy annak egyes tévedései és hidnyai pontos uté-
bongeszetek altal kiigazittassanak, 111etoleg klegesz1ttessenek

Es ime ezen tudoményos 1genynek részben mar is megfe-
lelt Hirschfeld Otto prigai egyetemi tandr, ki az 1873-ik
év augusztus és szeptember haviban dr. Benndorf Otto térsa-
sigdban a kormany megbizdsa folytdn egy archaeologico-epi-
graphicus koritra Erdélybe, Szerbidba és Oldhorszdgba indult.
Fennérintett kiadvinya, mely a »Sitzungsberichte der phil. hist.
Classe der kais. Akademie der Wissenschaften« 1874-ik évfo-
lyama méjusi fiizetéb8l eszkozolt (LXXVIL kot. 363. 1) kiilon-
nyomat, e tudomanyos korat gytimoslesefil tekintendd s rom-
mel valljuk be, hogy vele Mommsen Corpusinak ddcziai s
mosiai részlete kivalé kiegészitést és helyreigazitist nyert.

Hirschfeld mindenekel6tt egy alapos tantilmanynyal nyitja
meg feliratos uté6bongészetét.

Déczia meghé6ditésira nézve constatilja, hogy az a rémaiak
részér8l az onvédelemnek egy lényeges ténye volt, miutin a
duna-balparti tartomény a jobbparti birtokoknak legbiztosabb
védsinczat képezte. Nehéz dldozatokba keriilt ugyan e tarto-
miny birtokbantartdsa, de e faradsigot megjutalmazta az az
eredmény, hogy e meste1 ség és telmészet altal kivalo elévéden
masfé] szdzadon 4t megtortek a géth-german néptomegek hul-
ldmai. Azon tény, hogy Roéma It4lidbél népesité be az Gjon
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szerzett tartomdnyt, amellett bizony{t, hogy a rémai occupatio
az Gslakék kiirtdsdval hajtatott végre. Ddczia csakis a tényle-
ges és kiszolgilt katondk 4ltal benépesitett kat. hatdrvidék ma-
radt s a virosi kozségek a hadastydnok, markotinyosok ¢s
egyéb cseselék letelepedésébdl virdgzottak fel. Sarmizege-
thusa gy latszik az egyediili jelentékenyebb vdrosa volt Da-
czidnak, a tobbi colonia a rémai fegyvertény békevivménya.
A hadastydnok letelepedései 4llandbéak voltak, s mir Mommsen
hangsulyozta a katonai bronzdiplom4dkbél kslesonzitt érveket ;
de Hirschfeld még ezeknél is bizonyitébb érvet erre nézve ab-
ban lat, hogy Apulumban a legio XIII temetkezési helye sej-
tethetik, mit taldn kés8bbi dsatdsok igazolni fognak. Feltiing
mésrészt, hogy a ddcziai feliratos emlékeken nagy sokasig-
ban el8jovE istenségek kozott hasztalandl firkészsziik a honi
istenségeket, melyekkel egyéb tartomdnyokban oly sfiriin
talalkozunk. Ennek okét a dik, illetSleg a geta-thrak vallds-
rendszer hidnyossigiban nyomozhatni, de hasonlithatlanil
nagyobb oka ennek azon irgalomnélkiili keménysziviiségben
rejlik, melylyel a régi lakosok és a honi intézmények kiirtdsa
végrehajtatott. A keleti istenségek siirii felirati taldlkozdsa
pedig azt teszi kétségkiviilivé, hogy a Daczidba telepitett gyar-
matok nagyrészt Azsisbol keriiltek oda. K érdéses, ha vajjon e
keleti elemek sokd fenntartik-e az idegen kornyezetben nyel-
voket? annyi azonban tény, hogy keleti feliratok épen nem,
gorog feliratok pedig csak vajmi gyéren keriilnek el dicziai
emlékeken. A r6mai nyelv val6sziniileg minden nagyvobb nehéz-
ség nélkiil diadalmaskodott az idegen idiomok felett.

A biny4dk miivelése misrészt még egyéb népeleme’et is
igényelt s szerz8 egyetért Mommsennel, hogy a dacziai auri-
fodindk Dalmitorszdghol kaptik legiigyesebb munkésaikat. A
kozonséges munk4dsok nagy tomege a viaszos tablik és némely
verespataki sirfeliratok bizonyitdsa szerint Pannoniab6l szdr-
mazott 4t. A bényaigazgatis székhelye Ampelum, a mai Za-
latna volt s az emlékek tantskoddsa szerint kétségtelen, hogy
az orszég meghdditisa utdn a badnyamunkdlatok megkezdésé-
vel nem sok4 késtek. Ugy latszik,a dicziai aranybdnydk nem
lettek az 8si rémai kezelési gyakorlattal megegyezéleg, tarto-
san bérbe adva, hanem direct miivelésben részesiiltek. A s6ba-
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nydk 1gaz0'atasénak a fennmaradt forrdsokban semmi nyoma
sines, ambéar Tordanal és Maros—UJvé,rotta salindk az antik, hihe-
tolecr még arémaiak el6tti miiveltetésnek vildgos nyomait feltiin-
tetik. A décziai s6bdny4k erélyesb ki nem zsikmdinyolisa a
sz4llitds nehézsége s a tobbi régi tartoményok ségazdagsiga
eredményeiil tekintendd.

A tartomény beosztdsa és kozigazgatisa tobbszorss vélto-
zast szenvedett. Hadrian volt az, ki az addig egységes provin-
cziat Felsd- és Als6-Déczidra osztd fel, de mely mégis csak
egy és pedig praetori helytarté alatt maradt. Marc Aurel alatt
lett hdrom részre felosztva s ez id§t8l fogva rendszerint mér con-
sularis helytart6 4llott a tartomdny élén. E beosztas csak 168-t61
bizonyithaté biztosnaks talin a fenyeget§ markomann-hébora
kovetkezménye volt. Marquardt nézete, hogy e felosztis talin
mar Antoninus Pius idejébe helyezhetd, bizonyosan tarthatatlan.
— Szerzd constatilja azutina hirom tartomany nevét Momm-
sen nyomdn, de ennek Ulpidnbdl vont kovetkeztetését, hogy e
hérom rész ugyanannyi kiilén tartomény lett volna, el nem
fogadhatja, »denn es handelt sich hier meines Erachtens um
eine ausserordentliche Competenzerweiterung durch beson-
dere kaiserliche Verfiigung, nicht um das jedem Statthalter
zustehende Verweisungsrecht aus dem ihm untergebenen Ge-
biete, withrend die weitergehende Competenz der Statthalter
Syriens und in zweiter Linie Daciens als Ausnahme von die-
sem allgemeinen Satz angefiihrt wird; eine Competenz, die
sich viellicht auf Pannonien oder Moesien kraft ausdriiklicher
kaiserlicher Vollmacht erstreckte. Aber auch abgesehen von
dieser allerdings zweideutigen Stelle, welcher Art hiitten denn
diese drei unter einem gemeinsamen Statthalter stehenden
Provinzen sein sollen? Procuratorische sicher nicht, denn die
Procuratoren sind nicht Praesidial-, sondern Finanzprocurato-
ren, da sie oder vielmehr unter ihnen nur der neben dem Statt-
halter in Sarmizegetusa fungirende und im Rang am hochsten
stehende procurator provinciae Apulensis bei Vacanzen die
Stelle des Statthalters vertritt, wie diess regelmissig in kaiser-
lichen, ja sogar 6fters in senatorischen Provinzen geschah. Dem-
nach kann ich auch die drei dacischen Provinzen nur fiir
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getrennte Verwaltungsdistricte einer Provinz ansehen, eine
Bedeutung, die provincia bekanntlich nicht selten hat.«

Erdekesen beszél aztin szerz8 a procuratorokrél, kik vala-
mennyien a lovagosztilyba tartoztak s legkevesb 100,000
sestercia évi fizetéssel birtak. Tanulsdgos kritikdval kisér
egyes fiigg8 kérdéseket, példaul Pertinax csdszir ddcziai tar-
tézkod4sét, Cominius Clemens décziai procuratorsigit stb., s
hozzéjdrul Mommsen nézetéhez, hogy a provincia Porolissensis

tulajdonképeni f8vérosa nem Porohssum (MOJgrad), hanem
Napoca volt.

A provincia Malvensisre nézve Hirschfeld azon nézetét
nyilvanitja, hogy az alatt a mai Oldhorszég értends, amennyi-
ben ez a rémaiak 4ltal elfoglalva volt. Es “okoskod4sa nem is
valésziniiség nélkiili. Mert Erdélynek igen gyéren lakott keleti
részén egy killon provinczidnak berendezése bizonydra nem
volt szitkséges, mfg mésrészt alig képzelhetd, hogy a Kérpéatok
és a Duna kozt elteriil§ gazdag fold a kiillonben is mér jelen-
tékeny provincia Apulensishez volt légyen csatolva. Hisz
mér a Kérpétok is, vilaszfalat képezve, egy kozos kozigazga-
tast felette megnehezitettek volna. A jelentékeny leletek Turn-
Szeverinben, Celei-ben ¢és Retka-ban kétségtelenné teszik,
hogy itt a Duna partjain a mar rég Sta romanizilt Moesia koz-
vetlen szomszédsidgédban egy hasonlithatlantl gazdagabb cul-
* tura fejlett ki, semmint Ddczia éjszaki vidékein. Persze kérdé-
ses marad a colonia Malvensis helyfekvése, de nem valésziniit-
len, hogy az talin Reckéndl vagy Celeinél fekiidt. »Ich mochte
die Vermuthung wagen — irja Hirschfeld — dass in den auf
Specialkarten verzeichneten Orten: Malu-de-sus und nordlich
davon Malu-de-jos, in der Niihe von Parapan sich noch der

alte Name erhalten habe.< Mire azonban meg kell jegyezniink,

hogy a Malu igenis szolgélhat a névszédrmazis targyaul, nem
azonban a de-sus (fels8) és a de-jos (alsd) féle ragaszték, a mit
bdvebben nem, sziikséges magyardzni, miutén viligos. Ellenben,
hogy az Aluta egyéltalin nem vehet$ a rémaiuralom absolat
hatdraul, erre nézve ugyanazon okbél, melyet érint, mi is
hozzéjérulunk Hirschfeld nézetéhez. Ha valahol kivdnatos a
rendszeres 4satds, kétségkivill Oldhorszig teriilete volna az.
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E szellemes és tartalmas bevezetés utin a felirat-bongé-
szethez lat. Az 4ltala kozlott feliratokat legnagyobb résat
maga mésolta s esak nehdnyat vett bariti kézbédl. Kozlése szo-
ros geographiai sorrendre szoritkozik megegyezileg Momm-
sen Corpusénak beosztisaval. Kolozsvdr, Torda, Maros-Ujvdr,
Koslard, (Tovis és Gyulafehérvir kozott), Gyulafehérvdr (Ma-
ros-Porto), Zalatna, Abrudbdnya, Veczel, Sarmizegethusa, Ka-
ransebes, Bukarest, Belgrdd czim alatt tsszesen 60 1) feliratot
kozol, melyek kozott harom gorsg felirat is van a bukaresti
muzeumb6l. Ezek utdn ad téglafeliratokat, (kettét facsimileben
is), melyek a Legio XIII. Gemina, a Leg. V. Macedonica, a Ley.
XI. Claudia, a Leg. VII. Claudia s a Cohors Flavia 1. Com-
magenorumra vonatkoznak. Ezek utin kévetkeznek a mécs- €s
eqyéb eszliz-feliratok, a Corpus Inscr. Lat. Vol. ITI-ban kozlott
ddcziai és mosiai feliratok kiigazitisa, addenddk, a téglafelira-
tok, méesesek, viaszostablak, katonai bronzdiplomdk kiegészitése,
melyekkel bongészetét bezarja.

Mind e feliratokhoz jeles kritikai commentér is jérul, mely
Hirschfeld alapos ismereteirdl hangos tantibizonysa got ad. Ezek,
valamint maguk a feliratok, a rémai torténelemnek kival6 ada-
1ékait szaporitjik. Példaul egyik feliraton, mely Jakab Elek
»Kolozsvar torténetébenc (I. 141.) tévesen van kozolve, el6js M.
Cocceius Genialis, mely név eddig nem volt ismeretes. Hason-
l6an ismeretlen volt egy mdisik kovon el6jové Prosmoni név,
valamint a 7'yro melléknevii ddcziai vagy mosiai legatus.
Ismét egy mésik felirat arrdl latszik tantiskodni, hogy Potaissa,
a mai Torda, mar a Il-ik szdzadban municipium volt. E hely-
ségre nézve egyitalin hinni lehet, hogy kezdetben egy Napocat6l
fiiggd wicus volt, mely a II-ik szizadban municipiummd lesz,
Septimius Severustdl colonialis jogot nyer, s melyhez végre a
ius italicum is jarult. Kiilonben a feliratbdl azt is kovetkeztet-
hetni, hogy Potaissin a katonai colonia mellett egy polgari
municipium is fenndllott, s csak az marad kérdéses, ha vajjon
Potaissa méar Septimius el8tt birt-e municipialis joggal ? Neve-
zetes tovabbd azon kis mészks-oltir, mely 1873-ban Maros-
Porton taldltatott s jelenleg Gryulatehérvirt 1étezik. Ennek fel-
irata ugyanis a Colonia Apulensisnek melléknevét Aurelia-t
hirdeti s ez dltal bizonyossé vilik Mommsennek gyanakoddsa,




26

hogy talin M. Aurelius Apulumba gyarmatot szélitott s azt
aztdn municipiummd is emelte. A gyarmatjog ezen adomdnyo-
zésa kétségkiviil Déczidnak M. Aurelius 4ltal eszkozolt 4 be-
osztdsa alkalmival tortént s azon elszigetelt jelenség, hogy
egy véros egy id6ben municipium és colonia is, igy magyari-
zandd, hogy a colonia lényegesen hadasty4nokbél, a munici-
pium ellenben inkabb polgari lakossidghdl 4llott; és mint-
hogy a colonia II viri, a municipium pedig IIII viri, tehat
kiilon tisztvisel6k alatt 4llott, helyesen taldlja Hirschfeld valo-
sziniinek, miszerint a colonia és a municipium helyileq is el volt
- eqymdstol kiillonitve: amaz kozel a leg. XIII Gemindnak 4116-

tdbordhoz Maros-Portondl , emez kozelebb Gyula-Fehér-
varhoz.

A 26-1k szamt felirat el§szor tantskodik a Zev dativusrél
s ugyanott el@szor keriil el a Zagdevdnroc melléknév, mely
valdsziniileg a kisdzsiai Sardene (vagy Saidene) hegytél szér-
mazik s bizonydra nem azonosithaté a Zevg Zapdrjootog-szal.

A felirat mindenesetre 4j bizonyitékét szolgéltatja az 4zsiai |

cultus Déczidban val6 elterjedésének.

Hasonl6an a kovetkez8 27-ik szdmu felirat: €& émirayic
uncpog Tooxhiuajryc-e hihet8leg amater magna egy mellékneve,
ugyancsak egy kisdzsiai helyt6l vagy hegytdl szarmaztatva. A
41-ik szdmu felirat, mely 1867-ben Veczelen talaltatott s most
Dévan baré Nopesa udvardban 1étezik, a Dea Syria cultusirdl
tantskodik, mely a rémai birodalomban egyaltalin nem igen
volt elterjedve s a Dunatartominyokban eddigelé épen egyet-
lenegy feliratos emléken sem keriilt még el. A Dea Syria-
cultus Veczelen kétségkiviil az ott 4llomésozott Cohors II. F'la-
via Commagenorum 4ltal honosalt meg. Az 53-ik szdmu fel-
irat bizonydra az els6 latin felirat, mely a thrik Heros vadisz-
istenségrdl (helyi istenség) emlékezik. Az H7. szdmb gorog fel-
irat meg igen érdekes példat szolgdltat arra nézve, miként
honosodtak meg poginy szokdsok a kereszténységben.

A Leg. V. Macedonica téglabélyegeire nézve Mommsen tud-
valevéleg oda nyilatkozott, hogy azok a duna-balparti Diczia-
nak odahagyésa, tehat legfelebb csak a III. szdzad végidejébsl
valék lehetnek, midén nevezett legio részben a jobbparti
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Déczia ripensisbe helyeztetett 4t. Hirschfeld az 4ltala kozlott
feliratos téglik alapjin Mommsen e nézetét el nem fogadhaté-
nak gondolja: »da es nichts weniger als wahrscheinlich ist, dass
nach Aufgabe des jenseitigen Donauufers noch zahlreiche Zie-
gel dorthin verschleppt sein sollten. Auch konnte nach Begriin-
dung einer Provinz Dacia Ripensis die in derselben stationirte
Legio sich kaum als Legio Moesiaca bezeichnen, abgesehen davon,
dass wenigstens zur Zeit der Abfassung der Notitia Dignitatum
ein Theil in Aegypten stationirt war. Demnach werden diese
Ziegel der Legio V. Macedonica oder Moesiaca, die sich in dem
siidlichen Dacia an der Donau gefunden haben, aus der Zeit
vor Septimius Severus stammen, als die Legio V. Macedonica
noch in Moesia inferior lag.«<

Mommsen azonkiviil egy Brasséban levi tégla kétes maso-
lata alapjan abbeli nézetét fejezte volt ki, hogy a Legio VII. Clau-
dia, melynek Viminaciumban (Kostolatz) volt t4bordllomésa,
legio Viminacensisnek is neveztetett volna. Ezt Hirschfeld hata-
rozottan tagadja, miutin az emlitett tégldn nem LEGVIM,
hanem LEGVIIC vagyis leg(io) VII C [I(audia)] 41l. De az ugyan-
csak Mommsen 4ltal felmutatott masik téglin sem 41l egyéb, mint
LEGV. IIC , hola V utén kovetkezs pont egészen esetleges.

K brassoéi téglak lelhelyére nézve az ottani muzeumi cata-
logus ad felvildgositast, mely szerint azok 1813-ban Mehddidn
egy mészgodor kitisztitisa alkalmédval taldltattak. Vajjon azon-
ban jogosult-e ebbil a kovetkestetés, hogy a legio VIIL. Claudia
cgy csapatja Mehadidn, tehdt egy mdsik kiilon helytarté alatt
4ll6 tartomdnyban dllomé4sozott, amint ezt ugyancsak Momm-
sen a leg. IIL. Flavia Felixr6] sejté ? Hirschfeld elstt kérdéses.
S6t ellenkezdleg valésziniibbnek tartja, hogy e téglik Moesii-
b6l kertiltek a kozel fekvs fiirdGhelyre s ez a véleménye a
LEGI ITAL bélyegii téglikra nézve is. A harmadik téglabé-
lyeget képezd C O1 I11 DEI-re nézve azonban §is constatilja,
hogy a cohors ITI. Delma‘arum a 3-ik szdzadban kétségkiviil
Mehadidn 4llomésozott.

Nevezetes tovabb4, amit a- Pinumban Reckan4l taldlt s
most Bukarestben levl téglabélyegrsl 4llit. E téglabélyeg
ugyanis ez: CoH[ECoN s olvasisa valészintileg: coh(ors) L.
filavia: FL 6sszekotve ?) Com(magenorum) és nem coh. IT. Com,
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mely Veezelen dllomisozott, mig a I. Flavia Trajin alatt Moe-
sia Inferiorban, Antonius Pius alatt 157-ben Déaczidban fekdt.
Mommsent8l tudjuk, hogy a Coh. I. Britannica Déczia éjszaki
részén tartézkodott, s Hirschfeld most ahhoz még azt is csatolja,
hogy a Coh. IL. Britannicanak kivételesen miliaridnak s hason-
16an Ejszakdiczidban kellett elhelyezettnek lennie.

Igen érdekesnek mondhatjuk a via Trajana leirdsit, m(l)n
Hirschfeld Benndorftél kapott, ambdr valé, hogy az ezen Gt
végén alkalmazott hires trajini feliratos tibla eddig mdr annyi-
szor meghbeszélt s annyiféleképen javitott és értelmezett zdr-
szavai Benndorf dltal sem nyerhettek teljes hitelii megoldist.
A Mommsen altal gyanitott montibus excisis-féle olvasist Benn-
dorf teljesen igazoltnak nyilatkoztatja, de az mér tobbé meg
nem hatdrozhatd, ha vajjon viam fecit vagy refecit vagy restau-
ravit dllott e feliraton? Mig az els§ sor végén lathaté kozeg
nagysiga az ut6bbi olvasist tdmogathatja, addig a megel§zi
betiimaradvinyok valamennyien feltiintetik az eddigi sejtel-
mek lehetetlenségét, melyek anfractibus superatis, amnibus
superatis ete. akartak a szévegbe hozni. Benndorf azt hiszi,
hogy az anconibus sublatis, ha e kifejezés mindjirt technikai
specialitist képezne is, elfogadhaté olvasis, mely szorosan
meg is felelne a Trajin-Gt singularitdsénak.

Hirschfeld érdemeinek kell azonkiviil még betudni, hogy
egv ugy Mommsen, mint Desjardins dltal tévesen olvasott fel-
iratot akként tudott helyredllitani, hogy annak alapjin Annius

‘eliz neve a moesiai helytarték sordb6l immér kitoroltethetik,
amint L. Annius Italicus Honoratus mint legatus aug. pr. pr.
prov.Moesiae inferioris Alexander Severus alatt kiilonben is isme-
retes. Ez az Annius a Hirschfeld 4ltal kozolt s javitottfi lirat sze- -
rint 224-ben volt helytarté, s 6 hajlandénak latszik ezen hely-
tartéra azon feliratot vonatkoztatni, melyet dr. Henszlmann a
kalocsai » Grabungen¢-ben hasonmésban kozolt.

Ha végre a szdmos tobbi emendatiot ¢és toldalékot vesz-
szilk tekintetbe, melyekkel e kiadvAnyban taldlkozunk, lehe-
tetlen alegnagyobb elismeréssel nem lenniink Hirschfeld érde-
mei irdnt, &mbér ismét csak az igazsig kedveért jegyezzitk meg,
hogy a nevezetes kardinsebesi kovet, melyet Hirschfeld kiadat-
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lanként kbz.(’ﬁ], én mar 1872-ben tettem — igaz, az utols6 sort
ligatura nélkiill — kozzé.*)
Ortvay.

Hazai leletek.

1. (Alsd-jattdi lelet.) Grof Eszterhazy Antal birtokan Also-Jatton
Nyitramegyében tobb rendbeli tjabb érmek talaltattak ; nevezetesen egy
Zsigmond-féle eziist harmasgaras (SIGIIID. GR POLONIMDL) (GROS:
ARG. | TR R- POLOJ|NL. 97. | L. F. felal IIL.); IV. Béla magyar kiraly
rézpénze (Rupp. I, 128. Spec. XVIII. 2. Tab. VIIL 200.); Leopold 4
eziist pénzecskéje (L. gr. 1688. (C* B); hasonlo 3 gr. 1697. (GE); hasonlo
3 gr. 1698. (C-B); hasonlo LEOP. D' G* R' I S* A" stb; REX) (P-H |
DUARIUS | 1700 | Sigla K—B.); I. Jozsef eziist pénzecskéje (3 gr.
1708. (F* N) és egy sargaréz barcza. — Bekiildé Fiilopp Gyula.

2. (Hevesmegyet lelet.) Vitalis Mdr hatvani kir. jarasbiré a napok-
ban kiildé be a muzeumnak azon leletet, mely Hevesmegyében a Sdrha-
lomtdl Csdanyra vezets tsdnczokban egy fekete agyagt 6blonyben talalta-
tott. E lelet all 3 bronztargybél, t. i. két bronzkarpereczhél és egy teker-
cses bronzfibulabol; tovalbba 8 db. érembél, t.i. egy romai bronzérembol
(CONSTANS PP AVG)( GLORIA EXERCITVS. Alal: BSIS sigla-
val), egy kopott magyar eziist pénzecskébdl, melynek csak hatlapja olvas-
hato, (PATRONA HVNG. K—B verethelylyel), Albert brandenburgi
fejedelem egy 1545-ik évi eziist pénzecskéjébol (IVSTVS EX FIDE
VIVIT hatverettel), 4 db. Zsigmond-féle lengyel eziistgarasbol és végre
egy teljesen kopott, kiilfoldi eziist pénzecskébol. A fennemlitett karpere-
czek igen érdekesek. Az egyik teljesen ép és sajatszerii reczedisze 4ltal
feltiing. A két végén ugyanis, melyek egymas folé hajlanak, 5 cm. hosz-
szasshgban, a kiilsé oldalokra kiterjedé reczediszszel bir. Belil azonban
a karperecz fala sima. A reczediszt mindkét szaron két egyenes kozé szo-
ritott szigszog-vonal zarja be. A reczék azonkivill harom-harom gyiri
altal csoportositvak. A kozépen a reczedisz ismét alkalmazva van, mig
a tobbi részek, 5—5 cm. hosszassagban teljesen simak. A masik karpe-

*) Torténelmi Adattar. I1. 370. Innen 4tment az az Archaeologiai Erte-
sito-be is,
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recz, elgorbiilt allapotban, hasonlo az el6bbenihez, csakhogy kozépett
semmi reczediszszel nem bir. A
3. (Sikldsi lelet.) Siklos vidékersl felette érdekes leletet kiildott be
ifj. Rech Vilmos. Ez egy igen jo anyagu eziist nyélbe foglalt tér féle esz-
koz, min6hoz hasonldo sem a muzeumi gyiijteményben nincs, sem nem
emlékeziink, hogy a kiillf6ldi muzeumok leirasai és rajzai kozott lattunk
volna. Az egész eszkoz nem nagyobb 12:3 cmternél s ennek felét az
eziist nyél képezi. A gerely-alaka, tompahegyii sztro eszkoz vashol késziilt,
mely az erds rozsda-foltokon 4t némi fényt még megtartott. A vas egeé-
szen végig be van foglalva a nyélbe, mit egy azon levé repedés kétsegte-
lenné tesz. A nyél alul ékes levélforméara ki van csipkézve, feliill pedig
erds vonaldiszszel ellatva. Mig f6liil rendes nyolczszogot képez, addig alal
mindinkabb gémbolyiivé valik. Rajta szabadon mozog harom eziist karika,
melyekb6l a két kiilsé kicsipkézett széliek, mig a kozbensé egészen sima
széllel bir. Az egész eszkdz végre egy ugyancsak eziist s mozgathato fo-
gantytival bir, mely legkiilsébb részén egy gyiiriivel van ellatva, nyilvan,
hogy zsinegen vagy vékony szijon felakaszthassak. Nevezetes az, hogy
ez eszkoz romai sirbol vétetett ki. Kadi: O. T,

Hazai és kiilfoldi vegyes hirek.

1. Dr. Hildebrand Janosnak, a Stockholmban tartott VII-ik nem-
zetkozi gyiilés fotitkaranak hivatalos jelentése, hogy az 1876-ban tartando
VIII-ik congressus székhelyévé Budapest valasztatott, a malt hetekben
érkezett ide. A leendd congressus elnokeill tudvalevileg a vall. és kozokt-
magyar miniszter Pulszky Kerenczet, a szervezé bizottsaghoz pedig dr.
Ipolyt Arnoldot és dr. Rdmer Ferencz Florist nevezte ki. Pulszky most
e kinevezésnek megfelelendd, jelenti a miniszter trnak, hogy a rendezd
bizottsagot miel6bb kiegésziteni, a hazai muzeumokat és egyes szakférfia-
kat pedig részvétre felszolitani fogja. I’Igy Pulszky, mint Ipolyi és Romer
buzgalomteljes erélye nyilvan a legjobb kezesség arra nézve, hogy minden
meg lesz téve, csakhogy ezen congressusban hazank az 6storténelmi és
embertani tudomanyok 4gaiban illéleg képviselve, az ide vago targyak
rendszeres kiallitasa altal orszagos gyfijteményeink érdekessége és bosége
bebizonyitva, valamint a congressusnak belénk helyzett hizalma leheto
modon igazolva legyen.

2. Rémer Ferencz Fldris, kitlin archaeologusunk m. év november
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ho 21-ikén, meghiva a budapesti dunaszabalyozési tarsulat igazgatosaga
altal, a kozelfekvd homokzdtonyra randalt, megtekintendé az emlitett
tarsulat altal ott foganatba vett nagyszerii vizmunkalatokat. E hely tud-"
valevéleg mar tobb izben magéira vonta a szakember figyelmét, amennyi-
ben az igen érdekes romai régiségeket szolgaltatott. Onnan valok a mar-
gitszigetbeli lerakodasokban, a kénvizforras kozelében talalt LEGITIADI
bélyegii téglak, a muzeumba kerillt sami edénycserepek, valamint a
DANVVIO DEFLVENTI feliratt nevezetes emlékké egyély feliratos
kotoredekekkel és vastargyakkal. Romer torekvése volt féleg a homokza-
tonyon észlelheté régi alapfalak iranyat nyomozni s ez altal lelet-térke-
piinkhoz ajabb kiindulasi pontokat vivmanyozni. E torekvése részben si-
keriilt is s a legnyomosh érveket nyerte arra nézve, hogy a homokzato-
nyon levé alapfalak tényleg rdmati eredetiiek.

3. Mdtyds kirdly és Beatriz kirdlyné arczképeinek hii méasolataira
figyelmezteti a hazai kiozonséget ugyancsak Rdmer F. Floris. Az ambrazi
gyiijtemény dombormii-arczképei azok, melyeket Rudniczky Karoly
liéesi jeles miivésnok alabastromgypszben kitiinleg niasolt le s melyeck-
bol egy-egy példanyt a nemzeti muzeumnak ajandokal meg is kiildott.
Romer legott felszolitotta a mivészt, hogy az érdekes miih6l készitsen
tobb példanyt, hogy az masok altal is megszerezheto legyen. Ennek foly-
tan Radniczky tobb példanyt el is készitett. Egy darab eredeti nagysag-
ban 4, mind a ketti egyiitt 8, a csomagolasi koltséggel osszesen mintegy
10 o. é. ftha j6, s megrendelheté6 Romer F. Floris urnal Budapesten, a
m. n. muzeumban. Reméljiik, hogy hazai tanintézeteink, muzeumaink,
egyleteink, valamint a torténeti kegyelet minden baratja sietni fognak az
érdekes s jutanyos diszmii megszerzésére.

4. A m. n. muzeum érem- és régiségosztalyaban felallitott fészont-
vény-gyiijtemény ismét két igen kivalo miivészeti darabbal szaporodott.
Az egyik a Barberini Faun, a mésik a haldoklé Gallus. Amabban egy
szellemdas realistikus eléallitast nyertiink, emebben pedig az antik
milvészet utoviragzasanak egyik legmeghatobb szobraszati jelenségét bir-
Juk. Mindketté felallitasa e napokban ment véghez.

5. Kitin6 képzettségii fiatal szaktudosunk, dr. Hampel Jozsef
muzeumi tisztviseld, a korméany kikiildetése folytan jelenleg Olaszorszag-
ban tartozkodik, hol a nevezetesb muzeumokat, a szobraszati és épitke-
zési milemlékeket nagy szorgalommal tantlmanyozza. Mar legkozelebbi
szimunkban téle jeles és tanalsagos tudositasokat fogunk kozolni.

A it ~ S
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Régészeti kony vtar.

1%, Peter Vischers Werke. Mit Text von Dr. Wilkelm Liibke, Pro-
fessor der Kunstgeschichte am Polytechnikum in Stuttgart, Sr. Kaiserl.
u. Konigl. Hoheit dem Kronprinz des deutschen Reiches u. von Preus-
sen gewidmet. Reproducirt von J. Hohn. I. Abtheilung Niirnberg. Ver-
lag von Sigmund Soldan, Hof- Buch- und Kunsthandlung. Nagy ivrét
12 tabla képmelléklettel. Ara az elsé fizetnek 14 ft 10 kr.

2. Pompeji in seinen Gebiuden, Alterthiimern und Kunstwerken.
Dargestelt von J. Overbeck. Dritte, abermals durchgearbeitete w. ver-
mehrte Auflage. Leipzig 1875. 580 lap. Ara 12 ft.

8.*% Zweirunddreissigster Bericht iiber das Museum Francisco-Caro-
linum nebst der siebenundzwanzigsten Lieferung der Beitrige zur Lan-
deskunde von Osterreich ob der Ens. Linz, 1874. Verlag des Museum
Francisco-Carolinum. Nyolczadrét. LVIIL és 294. 1. Ara 4 ft 50 kr.

4, Die Kirche der heiligen Elisabeth zu Marburg, nebst ihrer
Kunst- u. Geschichtsdenkmilern von Wilkhelm Kolbe, Pfarrer an der
luth. Pfarr- u. St. Elisabethskirche. Marburg. M. G. Elwert’sche Uni-
versitits-Buchhandlung. 1874. Nyolezadrét. 68. lap. Ara 60 kr.

5.* Die Basilica des h. Marcus zu Venedig. Eine baugeschichtliche
Studie von F. Peyer im Hof Architekt. Schaffhausen. Verlag von C
Baader. 1874. Nyolczadrét 76 lap. Ara 1 ft 8 kr.

6.% Der Urnenfriedhof bei Darzqu in der Provinz Hannover. Von

Christian Hostmann, Mit eilf Tafeln Abbildungen. Braunschweig, Druck.

und Verlag von Friedrich Vieweg u. Sohn.1874. Nagy negyedrét 129
lap. Ara 12 ft 60 kr. Kozl O. T.

A *) jelolt miivek a muzeumi régiségosztdly szakkonyvtdrdban is meg-
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Nemzeti miemlék-osztaly.

Amint mindenki szivét orommel tolti el azon nagyszerii
gypszontvény-g yuﬁemeny mely a rég elmult classicai kornak
kifejlddési stadiumait egészen a még el nem ért remekek kor-
szakdig Eurépa killonféle muzeumaibol sajit nemzeti muzeu-
munk gazdag tdrlatdban felmutatja ; (igy mdasrészt esak sajnél-
nunk lehet hOO'y egynehany cpltcszetl “diszdarabon, sirkoven
kiviil alig birunk valamit, mi Magyarorszig dics6bb kordban
virdgzott szobraszatirol, blonzontvcn) euol, fa-faragmdinyairél
tanuskodnék. Ezen hidny érzete anndl gyotrébbé vilik, minél
gyorsabban észleljiik sajat régiségeink enydszetét és minél se-
rényebben litjuk a classicai szobriszat hézagait betoltetni és
kiegészittetni. Mar gyakran kelle hazinkfiait és kik specialis
magyar emlékeink utin tudakozdédtak, valamint az idegen
szakférfiakat oda utasitanunk, hogy jirjik be orszdgunkat, ha
az itt-ott elszért miiremekek maradvinyai nyomdn meg akar-
nak gy6z6dni arrél, hogy a kozépkorban nilunk is tudtik
miivészetet partolni, méltinyolni, és e téren a kiilfolddel ne-
mesen versenyezni.

Archaeologiai Ertesits. 1X. kbt 9
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Sokan felhozzdk a mniirnbergi germdn muzeumot, mint e
téren val6 elépéldanyt! Ha szerteszét tekintiink az annyira
lenézett hazai miivészet terén, és ha figyelemre méltatjuk Ipo-
lyinak » A kozépkori szobraszat emlékei Magyarorszdgon « czimii
munkdjiban felsorolt szdz meg széz, gyakran valéban remek,
de mindig torténelmi becsii miidarabokat, lehetetlen, hogy fel
ne ébredjen benniink azon végy : vajha mi igy birhatnék a
nemzeti f6intézet csarnokaiban béarcsak héi mésolatokban is
egyesitve a magyar szobrdszatnak és miiontésnek még fennmaradt
emlékeit, melyek egyszersmind a kizépkori miirégészet torté-
nelme iréjanak alapal szolgélhatnidnak, nemzeti miivészetiinket
az elmaradés alaptalan szemrehdnyasa ellen védenék, és hason-
16k alkot4sdra buzditandk.

Ezen eszme lebegett szemem el6tt, midén két év el6tt a
muzeumi igazgatésigot kértem, hogy a nm. v. ésk. magyar kir.
miniszterinmnal miikodnék oda, miszerint az erre kedvet és
tehetséget tanusité Molnar Victor, régiségtari szolga, Bécsbe
kiildessék, magit az ottani cs. kir. miiipari muzeum gypszon-
t6déjében formatorrd kiképzends. Ezen kérésem meghallgatta-
tott, s egyéniinknek azéta alkalma volt, szerzett jartasségit e
téren nem csak egyes ontvények, de a classicai masolatok osz-
szeallitidsa és részben kiigazitdsa 4ltal is bebizonyitani, miért is
felette kivanatos volna, hogy a nemzeti kegyelet tekintetbe vé-
telével els§ sorban is a szdmos emlékek koziil a Hunyadiaknak
a gyulafehérvari fegyhizban feldllitott hérom ravatala, és
esetleg Zapolya Izabella remek emléke muzeumunk szdmdra
levétettessék. Id8vel aztdn meglehetne a tobbi nagy érdekii
és miibecsti emlékeket is szerezni.

Ambér tudom, hogy jelenleg a gypszontvények alapjabél
ninecsen ezen vallalatra koltség, de a nm. miniszterium bizo-
nyosan taldlni fog médot, miszerint ezen eloddzhatlan kezde-
ményezésre a miivészi alapbél a sziikséges osszeg e czélra utal-
vényoztassék. Igy nemesak médot nytjtandnk arra, hogy for-
matorunknak alkalma legyen szerzett iigyességét intézetiink
érdekében tettleg érvényesiteni, de nyerni fogndnk egy wuj,
val6ban nemzeti emlékosztalyt is, mely az idegenckben tiszteletet,
hazdnkfiaiban pedig kegyeletet és Kiméletet fogna nemzeti U's
hayyomdnyaink irdnt eredményeznt ! Dr. Rémer,
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Evi jelentés
a magyarorsziagi miiemlékek ideigl. bizottsigianak
1874-dik évi miikodésérol.

(Vége.)

A m. ¢ méjus h6 29-¢én tartott rendkiviili iilésben eldadé
beterjesztette okadatolt inditvAnyit, mely szerint a sz. fehér-
vari piispoki sz€k megiiriilése alatt felhasznélni lehetne az alkal-
mat a sz. Istvinféle templom alapzatinak eddig még meg nem
vizsgdlt, a plispoki udvaron fekv8 részének feltakaritisira. A
bizottsig ezen inditvinyt partolélag felterjeszivén, a v. és koz-
okt. miniszter az 4satdsi engedélyt megadta és az erre sziiksé-
ges pénzt utalvinyozta. Az 4satds aug. 16-4n megkezdetett és
nov. 7-én befejeztetett az el6adé vezetése alatt. Zalay Alajos
dllami fémernok bizatott meg a keresett kimutatds elkészitésé-
vel, a Knobl Jézsef épitészszel és vallalkozbval kotott szerzédés
értelmében. ElBadé tiizetes jelentéseiben, melyekhez helyszi-
nelési terv volt mellékelve, a miniszteriumot az dsatdsok ered-
ményérél tudositotta, valamint nagyjaban bizottsigunkat is.
Az 4satdsok keletrsl nyugatra terjedtek a piispoki udvaron a
piispoki lak keleti faldnak mintegy nyolez 6lnyi tdvolsagéig,
keletfelé esaknem a hajdani véarosfalig, északfelé az udvarnak
hirsfa sordig. Feltakarittatott a templomnak e teriileten fekvg
egész alapzata, egy keleti részéhez csatlakozé eréd-toronyé és
tobb északi hosszfaldhoz tdmaszkodé helyiségé; feltakaritta-
tott végre a templomtdl elvilasztva és keletfel¢ fekvs Matyds
kirdly sirkdpolndjdnak alapzata. Az eredmény dtalén a
jogosult reménynek nem felelt meg ; mert itt a pusztitds sok-
kal nagyobbnak taléltatott mint az utczén fekv6 rom részén:
azonban a jelenlegihez hozzivéve az1862-ki 4satds tapasztaldsit,
mindkettd most mér tokéletesen megismerteti veliink e kiralyi
templomnak épitészeti elrendezését ¢és a kirdlyi sirok elhelye-
zésénél kovetett rendszert. Ha ki nem pusztitott maganos siro-
kat taldlni akarunk, az 4satést folytatni kell a piispoki lak felé
s ha sz. Istvan bazilik4jdval teljesen meg akarunk ismerkedni,
dsnunk kell avirostéren ; mert a bazilika, minden valdszintiség-
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gel csak ott érte nyugati végét, melyhez hihet6leg el6udvar
csatlakozott, s ennek nyugati oldaldn 4llott lehet8leg a kirdlyi
palota.

Zsigmondy b. mérnok jelentésére, hogy a fgvarosi épitkezési
- szabdlyzat épen targyalds alatt levén, abba egy arégi emlékek
épen tartdsdra vonatkoz6é pontot lehetne felvenni : inditva-

nyoz6 e pont szerkesztésével megbizatvin, foganatositisara
a miniszterium felkéretett.

Levelez8ink részérdl bekiildettek a kovetkezs lajstromok,
torzsivek és rajzok.

Vajdovszky Jénos, szepes-olaszi plébdnos bekiildte
Szepesmegyének ¢és részben Arva- és Liptémegyének régi épité-
szeti emlékének lajstromét (egészben 100 szdmmal). Ezen laj-
strom kozzé van téve az 1874-ik évi »Archaeologiai Ertesitt«
7- és 8-k szamdaban.

Myskovszky Victor, tanir a kassai féredltanoddban,
kiildott a kassai székes-egyhézrél, a sz. Mihdly-kapolnardl, a
domonkos zdrda s a bartfai parochialis templomrél, varoshéaz-
rél s egy emlékoszloprél, tovabba a 16csei véroshdzrol, 18csei

parochiélis, szepes-varalyai székesegyhédzrél, kis-szebeni paro-

chialis, a késmdarki parochidlis, eperjesi parochilis, csetneki
evangel. templomrél, andrasvaigési orosz fatemplomrél, a zboréi,
hervartéi, barczai, pet8-szinyei, geczelfalvi és zsegrai templo-
mokrol sz616 torzsiveket és rajzokat (27 tdblat s tobb fényképet).
A rajzok 300 o. ért. frttal honoraltattak. Azon kivi{l Myskovszky
kiildott jelentést a kassal dom 4llapotérél, melynek kovetkez-

tében megkéretett a miniszter egy vizsgalé szakbizottsag kikiil-
désére.

Jedlicska Pdl, istvanfalvi plébanos, killdott a detzekdi,
éleskdi, lancséari, istvanfalvi és csesztei templomrol torzsiveket,
agyszintén a detzekéi, szomolyai és jok&i varakrol, 22 szinezett
tabla kiséretében; a tdbldk, kezd8nek miive levén,inkibb buz-
ditas@l 50 o. ért. frttal honoraltattak.

- Still Pdgl, 18csel plébinos és prépost a 18esei plébania-tem-
plom és a szepes-szombathi r. kath. templomr6l sz616 két torzs-
ivet tobb melléklettel kiildott.

Drahotuszky Ferencz, nyitrai czimzetes kanonok bekiildte
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Skalka apéatsigdnak és Budetin virdnak leirdsdt négy rajz kisé-
retében.

Gézon Imre, ref. tanitd, kiildott torzsiveket a tétlaki, mura-
szombati, tissinai, pertécsai, iigy lendvai, felsd-lendvai petlécm,
boresai és hodosi templomokrél. :

Lipp Vilmos, szombathelyi gymnasiumi tandr, bekiildte
a szombathelyi székesegyhdz ujabb frescéinak photographidit
¢s a mariafalvi régi templomnak fényképét.

Manger Péter spalatoi kaptalani tag, a spalatoi miiemlé-
kekre vonatkozé ujabb adatokat kiildott.

Geduly Ferencz, titkir beadja a béri és dengelegi tem-
plomrél sz6l6 torzsivet.

Erdélybél tobb rendbeli torzsivek érkeztek Teutsch ev.
superintendens révén ; ugyanis aug. 15. egy torzsiv a vingardi
(Weingart) templomrél, tovabb4 a prazsmarirél (Tartlau) alap-
rajzéval, végre a szdsz-sebesirdl igen csinos, Gerger Mér rajz-
tanité 4ltal készitett rajzokkal. M. é. decz. hé 29-én uj szallit-
mény érkezett Teutsch superintendens részérdl, 52 tobbnyire
erdélyi ev. szdsz templom leirdsit advdn ugyanannyi torzs-
iven (van azok kozt magyar ajktak templomais). E széllitmany
a bizottsignak még nincsen bemutatva.

A bizottsdg uj levelez8inek kineveztettek az april 16-iki
iilés ajinlatdra (Rémer b. t inditvanyéra) Dr. Novik Sandor,
tanfeliigyel8 Pakson; Szisz Karoly, segédlelkész Dunapente-
lén; Kéroly Jénos, esperes Tétényben; Kereskényi Gyula,
plébdnos Erden és Vésdrhelyi Imre Szomoron (u. p. Zsdmbék).
Pulszky Ferencz inditvinyéra és az oct. 15-iki iilés ajanlatira
kineveztetett Baddnyi Matyds, tétfalusi birtokos a Szepességen.

Miutdn az eredetileg kinevezett levelez6k nehdnyaa t6lok
vart kiilldeményekkel eddig késtek, Hegediis Candid biz. tag
azapril hé 16-4n tartott iilésben a késedelmez()’khez azon kérdést
teendének inditvanyozta, akarjak e kiilldeményeikkel a bizottsag
munkdlkodésit és eredményét eldsegiteni. Ezen ujabb felszoli-
tasra a kovetkez8k kiildtek igenls valaszt:

Seivert Gusztiv (Nagy-Szeben), Bliimelhuber Ferencz
(Esztergam), Bubiecs Ede foldbirtokos Lukécshidzdn (Vas m.)s
kanonok (Bécsben), Tomsich Mityds (Kalocsa), Paur Ivén
(Sopron), Knépfler Vilmos (Maros-Vésérhely), Rénay Lajos
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(csongridi f8ispin), Paulinyi-T6t Vilmos (Lipt6-Sz.-Miklés),
Méry Agost benczéstandr (Koméromban), Ormés Zsigmond
(temesi f6ispan), Walner Déniel plébanos (Olaszfalu Erdélyben)
és Szathmiry Elek kolozsvéri hites becsiis. Az igenls levelek
az oct. 15-én tartott iilésben felolvastattak.

Daczéra annak, hogy m. évben tobb torzsiv kiildetett be
mint harmadéve, tovibb4, hogy a levelez6k szdma szaporodott
és a régibbek kozt tobben kozremiikodésvket ujolag megigér-
ték ; a titkdr, midén az emlékeknek eddig elkészitett lajstrom-
részét a deczemberi iilésnek bemutatd, mégis kénytelen volt
megjegyezni, hogy a felirt emlékek tobb mint felérdl (legaldbb
400-r6]) tiizetesebb tudomésnnk nincsen. Mire Hegedi{is Can-
did b. t. inditvianyozza, miszerint, hogy hazink miiemlékeird]
tiizetesebb tudomdst nyerhessiink, sziikséges leend szakférfia-
kat magabdl a bizottsighdl és azon kiviil 4llokat is kikiildeni,
kik a még eléggé nem ismert vidékeket bejarva, mifemlékeikrsl
hiteles jelentést tegyenek. Az inditviny egyhangulag elfogad-
tatvdn : Henszlmann Imre, Rémer Fléris, Schulek Frigyes és
Steindl Imre neveztettek ki albizottsigi tagokil oly czélbél,
hogy ha majd Geduly titkdr, a lajstrom tobb még hidnyos
részét kiegészitendi, jeloljék ki a legeldszor is beutazandé vidé-
keket és az oda kiildend§ szakférfiakat, végre készitsenek azok
szdméra utasitist, hogy a bizottsig egyontetli munkit nyer-
hessen. ]

Csak ez uton remélhets, hogy a bizottsig egyik f6czél-
jt elérhesse és a még fennmaradt emlékek és azoknak foldtani
osszefiiggését hova hamaridbb megismerhesse és lajstromukat
elkészithesse. Ily lajstromzishoz mésutt is sok év kellett, annal
inkdbb nidlunk, részint mivel emlékeink kevésbhé ismeretesek,
részint mivel kevesebb nilunk a szakértd is, azok szaporitasara
pedig évek kivantatnak. Ars longa vita brevis.

Kelt Buda-Pesten, 1874. decz. hé 31-én.

Dr. Henszlmann,
bizottsagi el6ado.




Jelentés az északi tartomdnyokba tett tudomanyos
kirdnduldsrol.

(Olvastatott a magy. tud. Akadémia 1874-dik évi nov. 2-dn tartott osztdly-
iilésében.)

(Folyt.)

Ha mér Kiew szdmos, zold és aranyozott kupolis templo-
maival és gyonyorii berkek kozt fekvé klastromaival sajitsi-
gos benyomdst tesz az idegenre, bér részletenkinti eurdpaias
f6bb utezdja és nagyszerii terv szerint kimért, de csak egyes
ujabb épitmények 4ltal jelzett mellékutezdi dltal, keleties jel-
legétdl lassankint megfosztatik, gy Moszkva lehetetlen, hogy
nagyszeriiségével a néz6t bimulatra ne ragadja, foleg ha va-
lamely emelkedettebb helyrsl, példinl a Paschkowsky-muzenm
tornydb6l mindezeket szép, verfényes napon ¢lvezheti. Meg
van e litvidny dltal lepetve a laicus is, a régész pedig nem
fogja eléggé csoddlhatni azon bizarr izlést a régihb épitmé-
nyek kills6jén, a virnak és templomoknak szidmnélkiili tor-
nyain ¢és aranyban fényld kupoldin.

Filimonow G yiirgy périsi biztostirsam, a régészeti muzeum
fénoke, volt szakértd vezetém. Mint az » Oruzsenaja Palata«
vagyis a czdri kinestdrnak egyik tisztje, bevezetett azon nagy-
szer(i termekbe, melyek dltal az ezeregyéji kincshdzakba dthe-
lyezve vélné magit a litogats. A korondk ¢és tronok fényes
terme ; az arany ¢és eziist asztali készletek nagyszerii csarnoka
elkdbitottak volna, ha az egyik szogletben diadaljeliil ossze
foglalt 64 honvédzdszlonk litdsdra e mamorbél 6l nem ébre-
dek ¢és a fegyverek termébe nem sietek. Itten Bathory Ist-
vin kardja, egy magyar puska a XVIIL szizadbdl, és Nagy
Lajos kirdlyunk képzelményes arczképe érdekeltek; a feldlli-
tott mintdk, régi koesik, szdnok, nyergek, lészerszimok sth.
tobbnyire »a valéban Nagy Péterre« emlékeztetnek és ezen
szemponthél figyelemre mélték.

A Kreml kiterjedésre nézve kozépszerii, de gazdagsigra
paratlan templomai, melyek egyikében a czérok korondztatnak,
a misik kettdben pedig megeskettetnek és temetkeznek, mér
sajit byzanti belszerkezetilk dltal meglepik a nyugati vandort,
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badmuldsit pedig felébresztik témor aranyozott eziist dombor-
miives tdbldik dltal, melyek a falak aljit élnyire fodik, arany-
hattéri sotét festményelkkel vert eziisthbl késziilt aranyozott
zészléikkal, szdzdgh eziist gyertya-korondikkal, arany- ¢és
gyt')ngyml'ives koporsétakardikkal stb.

Mindezen vakité kinesek, mindenkor, mindenki 4ltal 14t-
haték ; de szives vezet6m, mint csdsziri tisztvisels 4ltal, sike-
riilt az emlitett hirom egyhdz igynevezett kinestdraiba is belép- '
nem és a nevezetes arany-, eziist-, gyongy- és hegyijegecz re- ;
mekeket kozelrsl ldtnom, sajit kezelmmel érintenem. '

Ezen kincset csak megkozelitSleg isleirni akarni, egyszeri
latds utdn, vakmer8ség lenne, s ehhez a driga fémeknek és
koveknek, mint ilyeneknek, eO*észen més felfogdsa sziikségel-
tetnék. Az ugynevezett patr iarchas kines, mely mai napon a
synodusé, két nagyobb teremben magiban foglalja az orosz
fépapok diszruhdit, melyek némelyike gyongyokkel himezve, 4;
mdzsdndl tobbet nyom. Ezen ruhdk nemecsak drigasiguk, de !
régiségiik miatt is érdekesek, nem is emlitvén, hogy vallési
szempontbo6l, mint szentek hirében kimtlt érsekek emlékei.

A kereszteknek, gyfiritknek, konyveknek, pésztorbotok-
nak, patriarchai korondknak, kivaltképen pedig a drigafémii
poharaknak és kelyheknek gyiijteményeibdl egy orszig fépap-
jait gazdagon lehetne elldtni; a vizszentelésre sziikséges nagy
kadak pedig tiszta eziistb8l valék és aranyozvik.

Mindezen driga készletek megvannak kisebb-nagyobb
szdmmal, de mindeniitt b8ségben, a hdrom cziri templomban
is, csakhogy itt az egyes tirgyakat, f6leg a régi zomdnczokat
tiizetesebben szemlélhettem.

Hogy ezeknek l4ttira vagy olvasisira az orosz népnek
sajat maga fenségérsl és hatalmarol milyen fogalmai lehetnek,
kiki maga elgondolhatja, holott a nép a drigasigok fényét,
kiterjedését, stily4dt veti inkdbb a latba, mint miivészi becsét,
1z1éste1Jes remek voltdt, bar ezen tekintetben is sokat ldttam,

mi régészeti szempontb()l folotte érdekelt.

Ajdnlottdk a Moszkvéhoz kozel fekv8, Sz. haromsigrél
nevezett, gazdag, troitzkoi kolostor ldtogatdsit és kincseinek
megszemlélését; de a f6virosi mesés kinestirak latisa 4ltal
szemem mér annyira tompult a sok fénytél, a tobbnyire egy-
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forma miivektél lelkem annyira tal volt terhelve, hogy ujabb
benyomésokkal ezen emlékeket nem akartam héttérbe szoritani
és akérmiképen gyengiteni.

A moszkvai miéiipar-muzewm is sokat tartalmaz, mi a
régészre nézve folotte érdekes. A mit a tulajdonképen nemzeti
miivészetbdl akar épen, akir darabokban, akir eredetiben, akér
gypszontvényekben még meg lehetett menteni, az itt mind
el van rendezve, és magdban ezen intézetben alapitott iskoldk-
ban és miitermekben feldolgozzik azt a régi orosz izlés fenntar-
tdsdra, mire maga a kormdny is tetemes aldozatokat hoz. Leg-
inkabb tetszettek azon szdmos szovetek és himzések, melyek
tagadhatatlantl a mi szldv hazénkfiaindl is szinre és izlésre
nézve feltaldlhaték ; f6leg az tiint fel, hogy a typicus pdva és
a tulipdn-alakt virdgmotivumok itt oly gyakran keriilnek eld.
Nevezetes pedig az, hogy a mit kdrpataljai tétjaink himzésein
és pedig 200 esztenddsokon is, eddig kétfejii német birodalmi
sasnak tartottam, Oroszorszdgban mint orosz birodalmi kétfeji
sas alkalmaztatik a himzett vdsznakon és szoveteken is.

A kiesided fafaragdsban, a zomédnczozdsban és a falaknak
mdzos, sokszinli lapok 4ltal valé diszitésében még fenn van a
régi izlés, és a kell§ tdmogatds 4ltal ujra feléled és terjed.
Léttuk Bécsben, mily diadalt vivtak ki maguknak az orosz
aranymiivészet és a régi byzancziakat megkozelité majczmii-
vek! — Ime itt van egyik médja a nemzeti izléssel a nemzeti
érzést 1s felkolteni, tAmogatni, szildrditani!

Azok utdn, miket mér a kiewi kidllitison lattam, alig
varhattam meg, hogy a Paschkowszky-palota masodik emeleté-
ben elhelyezett régészeti tarlatot ldssam, miutdn annak kényv-
tardt, kép- és ethnographiai nagyszeri gyiijteményeit meg-
néztem.

A régiségek tirdban sajniltam, hogy a tdrgyak, melyek
nagyrészt leletek szerint vannak osszedllitva, még rendszeres,
okadatolt lajstrommal nem birnak. — A mint mdr a kiewi
mutatvinyok utdn gyanithattam, itt is azt vartam, hogy az
egyes tirgyak, melyek a m. n. muzeum tirgyaihoz egészen
hasonldk, igen szdmos példdnyban fognak el6fordulni. Es ez
valéban fgy is volt; mert a holdalakt, ecsipkézett, kisebb-
nagyobb fiiggék; a kétszeresen, hdromszorosan, majd kotél-
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szeriien, majd reczézetesen font, vagy lemezes, de széles kar-
és nyakpereczek, és a lovak ldbaira valé karikdk; a szijak
aranyos hiivelyei és diszlemezei, a szivalaku eziist, kozepiikon
aranyozott csorgé-pléhek, a sajitsigos csatok és gombok, a
vas gyilkok kosszarv-alakt markolatvégekkel, mind hasonli-
tanak azon sirmellékletekhez, melyeket nélunk Pilinben, a
benei pusztin, a verebi lovagnil stb. taldltak, és ezen vité-
zeknek az altdi vidékrdl val6 idejottitket bizonyitjik ! .

Milyen kér, hogy mindazok, kik a magyarok &si székhe- j
lyeit keresték és keresik, csak egyediill az annyira véltoz6 :
nyelvrokonsig kikutatéisa utdn indulnak, a sokkal 4llandébb
népfaji régiségeket pedig, melyek izlése évezredeken &t a
népeknél fennmarad, oly kevésbe veszik, miszerint elindultuk
eldtt ebbeli kineseinket nem is tanulményozzik !

Sz6 nélkiil nem lehet e helyen hagynom, azon, fab6l gyo-
nyoriien és meglepden hiven faragott 16, teve és csodaédllatokat,
melyek mind finom arany lemezekkel bevonva, diszsltonyokre ?
voltak varrva, és a paradiszkai sivatagokban, még pedig nagy
szdmmal talaltattak.

Ezeket kiegészitik a vas-fegyver, 16szerszdm, hézieszkoz,
asék és szantdévasak maradvinyai, melyeket szintén a keleti
sivatagokban (Steppen) dstak ki.

Eme tdrgyaknak, melyek nagyrészt Szibéridb6l keriiltek
 eme muzeumba, a Magyarorszdgban taldltakkal valé hasonla-
tossdgdra mar Pallas figyelmeztetett az Acta Academiae Scien-
tiarum Petropolitanae 1780. mésodik részében, mely 1784-ben
lett kinyomatva, ezen czim alatt : Reflexions sur les anciens
travaux de mines qu’on trouve en Siberie et sur leurs rapports
avec ceux de Hongrie, qui se distinguent des travaux romains. |
Memoire destiné & la séance que l'académie imperiale des 5
sciences préparoit pour Mr. le Comte de Falkenstein, par Mr.
Pallas.

Midén régészeti téren Pétervdr emlittetik, e név mellett
azonnal az »Eremitage« eszméje is felébred. E pompds, nagy
kiterjedésii fejedelmi székhelyen, minden ujabb kort; a mi a
régészt érdekelheti, azon fényes — nem muzeumban, hanem
mé4rviny palotdban, van felallitva, mely a czéri épitményeknek
kiegészit8 részét teszi. Nem szélok itten a régi szobor-, disz-
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edény-, képesarnokokrél, nem azon emlékszert folyosérél,
melyen nemzeti kegyelettel Nagy Péter hagyoménydbél még
hézi eszkozei is Oriztetnek, ezeket is dtfutottam és megtekintet-
tem ugyan; — hanem legnagyobb figyelmemet az orosz kor-
mény tetemes osszegein feldsott krimi és szittya maradvinyok
kototték le, melyek kozt az els6k a gorog gyarmati remek,
aranyban gazdag, miivészetre alig elérhet§ halotti mellékletek
tiindokslnek, mig emezek kozt a keleties izlés driga fémekben
valé pazarlds és sajdt muzeumunkban is eléfordulé népvandor-
ldskori tdrgyakkal val6 rokonsig azonnal szembe &tlik. Nem
ismerem a british-muzeum driga-fémkészleteit ezen korszakbél,
de Eurépa tobbi muzeumaiban, a gazdag din és svéd gyiijte-
ményeket sem vévén ki, alig hiszem, hogy mindnydjan annyi
kincset képesek lennének felmutatni, mint a mennyi ezen,
valéban csdszdri, muzeum foldszinti termeiben fel van hal-
mozva. '

Egyes targyakra itten kiterjeszkedni annyi lenne, mint az
egésznek értékét csorbitani; a m. tudoményos Akadémia kii-
lonben is birja ezen miftirlat gyongyeit fényes kiaddsban, és
igy ezeknek forgatdsa 4ltal az érdekl8dsk az Eremitage kin-
cseit szintén élvezhetik. Egyet sajndltam : hogy a franczia
katalogus egészen elfogyott, az oroszban pedig csak bajosan
tudok eligazodni. :

A rokon finnekkel is akarvin megismerkedni, szeptember
10-én Franks August, british-muzeumi régészet-osztilyl f6nok-
kel Helsingforsba utaztunk, hogy ottan ezen orszig legszak-
avatottabb férfia Aspelin Gr vezetése mellett a finn régiségeket
szemlélhessiik.

A fejlsds, paratlan szép tekvésii fGvarosban diszes téren
fekszik azon 1j vegytani épiilet, melynek fels§ emeletében a
régiségek driztetnek. Felotlott a : »Tobaksrokning ar, har
icke tilléten¢, mely egyértelmii a Sorbonne-ban szintén olvas-
haté : »ici on ne fume pas¢-val, mi azon nemzetek a tudomény
templomai irdnti tiszteletérsl eléggé tanuskodik !— Felotlottek
a diilényes, kozépett a nyél szdméra lyukakkal elldtott kikala-
pacsok, a félhold-élii kdgyalik, a diszlemezeinkhez hasonlé ékes-
ségek, gylirik, eziist nyakpereczek, a szibériai 16alaki, sodrony-
bél font és apré csorgbkkel ellétott kapesok, a sok targy, mely
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ugyanazon rosz, feketés eziistb8l késziilt, melybsl nekiink is
egész sorozataink vannak, a vas kardok és gyilkok stb.

Ezen gytijtemény is rendezésre és egy szaklajstromra var,
mely az 4taldnos dttekintetet és a tanulminyozist konnyeb-
biteni fogja.

A finn tengersblon 4t szeptember 12-én Revalba érkez-
tem, hogy a keleti tengerparti 8srégi vdrosok muzeumaiban,
ezeknek jellemz8 maradvéinyait vizsgdlhassam. M4r maguk e
kozépkori, hajdan gazdag kereskedemi varosok, nagyszerii tem-
plomaikkal, viroshézaikkal, t6zsdéikkel, szitk gorbe utezdik-
kal és keskeny, magas, rendetlen ablakt hdzaikkal, sajitsigo-
san hatnak a regiségbuviérra, ki csak akkor veszi észre, hogy
nem a XV-—XVII-ik szdzadba van visszahelyezve, mid8n
ezen épitmény-mimidk kozt a sima homlokt, nagyobb ablaki
fehéritett vagy vildgosan szinezett kaszdrnyaszerii lakokat, ¢s
azutezan divatszeriien o6ltozott lakékat észre veszi.

Reval muzeuma természettudoményi és régészeti osztily-
bél 41l és a viroshoz és annak vidékéhez képest elég gazdag-
nak tekinthet8, és pedig azért, mivel a tengerparti leletekben
Dorpattal, Rigédval , Mitauval stb. osztozik. A mit ezen gyiij-
teményekben mindjart elsd pillantdsra észrevettem, az, hogy
Revaltél Danczkéig a régészeti tdrgyak némi egyontetiiséggel
birnak, mi arrél tanuskodik, hogy bizonyos korban ezen vidék-
nek egy izlése, egy kifejlett miizeti irdnya volt; hogy e tér-
gyak mér azért is, mivel a bronzeszkozok, nem mint a régibb
id6ben l4that6, karczolt vondsokkal vannak ékesitve, hanem
ponczokkal a feliiletre iitve, mi kés6bbi késziiltikrél, mint hi-
szem, tanuskodik, és miligen érthet8vé lesz az dltal, ha meg-
gondoljuk, mily késén tértek lakéik 4t a keresztény hitre,
vagylis mily sokéig tartdk meg ardnylag Eurépa tobbi nemze-
teihez képest a pogdny szokésokat és azoknak valldsi kifolyd-
sait, t. i. a temetéseket is; tovabba észrevettem, hogy mig nd-
lunk csak ujabb id6ben kezdjik az okszerti dsatdsokat, a tdr-
gyaknak leletek szerinti osszedllitisat, ezen muzeur.nokban
rendesen’az egyiittlét a kirakatokban is megtartatik, mi dltal a
korszakok fejlddése is konnyebben dttekinthet6vé lészen.

Ezt egyitaldn elére bocsdtva, azon szakbaritoknak, kik
a kelet-tengerparti régiségeket akarnék b&vebben tanulmi-
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nyozni, Cruse és Baer atlaszait ajdnlhatom segédkonyvekiil,
minthogy ezekben mindazt megtaldlandjak, mit itten elszérva,
sokszor szdmos példinyokban a muzeumok birnak.

Revalba visszatérileg itten feltiintek a sodronybél font és
tekercses lemezekben végz8d8 bronz-ovek, az eziist sodronyok-
bél font izléses nyakkarikik, az apr6 lemezekkel és csorgbvel
feldiszitett bronznyakperecz, a csonkitott szogletii gyongyskbsl
késziilt nyakravalé, egy diilényvégii bronzkulcs, mely fogan-
tyajan és attort szakélldn karikdkkal bir, alkalmasint csorgSk
alkalmazdsdra ; egy monora, a skandindv melltiik fajdbél valé
kapocs ; négyszogii sodronybél késziilt eziist tekercses karvéd,
szijak ‘diszitésére valé eztist 4ttort lemezek, vas keltek, és
monora kardgombok stb. stb.

Revalbél nem levén Rigdba mindennapi kozlekedés, de a
tengeri betegség elkeriilése végett is, Gatschina-Diinaburgon
a4t kellett ezen utébbi varosba utaznom. Dorpatot, mivel agy is
mar sziikre mért sziinnapi id6mbdl nehdny napot vesztettem
volna, jelenleg, bar sajnédlattal, elkeriiltem. Anndl 6rvendetesb
lett az egykori szabad kereskedelmi vérosban meglepetésem,
mid6n annak régészeti osztalyat, ardnylag igen csekély helyre
szoritva, t. 1. két nagyobb szekrénybe, melyek mélyében
azonban igen elmésen forgathaté tablak vannak alkalmazva,—
lathattam.

Itt vettem el@szor észre a karpereczek és nyakkarikik
azon kiilonos zdradékit, mely az egyszeri vastagabb sodro-
nyoknél a végekre alkalmazott kipok 4ltal torténik, gy hogy
ezek egymdsba akasztatnak; a hidrom sodronyb6l fontaknal
pedig az altal, hogy egyik végiikon hirom kap 41l fel, mig a
mésik végén két sodrony el van vigva és a harmadikon fenn-
4116 kap az ellenkez8 oldalon 1év8 kozé alkalmaztatik. — Fel-
tiin6k még a bronz hajtiik, melyek rendesen keresztvirdg-vé-
gliek és ezen diszitmény alatt karikikkal is vannak elldtva,
hogy a hajhoz erdsittethessenek.

A kiilonféle csorg8 pléhek, 16g6 diszitmények kozt sok a
16, maddr és kacskaring; ezek tobbnyire apré karikdkkal, ko-
zépett ponttal vannak czifrdzva; egy hosszti ldnczra kotott
fityelék azonban feltiint, mert az egy monord lemezbsl 4l11;
mely két végén héxomszoguen ki van végva, és ezen Vcw‘ényok
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felsején van a karika, melyen 16g, alséjén egy karikira fiizott
csorgd, a két széle pedig mélyen be van vigva, tgy hogy ezen
fogal miatt kettds fésiinek tartottam. Van ilyen diszitmény
més helyeken is, és a krak6i muzeumban is riznek egyet.

Ha még egyitaldn a maddresdr-fokt hosszti vasszeker-
czéket, igen hosszli, majd l4ndzsa-alakt szdnt6vasat, a sarlékat,
ollokat, hdrmas gombii, egyenes radd, és a diilénygombt fél-
hold rtda és liliomlevél-alakt kardokat emlitem, tovdbb4 meg-
jegyzem, hogy az egyszerii réz-szekerczéket, melyek nilunk is
meg vannak és a z4gribi muzeumban, mint egyediili rézszer-
szdmok nagy mennyiségben lathatk, itt is vannak képviselve,
csak hidnyos képét festettem ezen becses gyiijteménynek,
melyrdl sajndlattal kell megjegyeznem, hogy szaklajstrom
hidnyéban szenved.

Rigahoz Mitau csak egy-két vasuti dllomésnyira esik, ¢és
mégis ezen varoskdnak is van tudoményos egylete és muzeuma.
Ebben, mely a természettudoményi taron kiviil képeket is fog-
lal magéban, feltiinik egy a foldon 4ll6, mert a falon el nem
tér8 pompas keretii kép, melyen azonnal az elGtérben lathato,
magyaros fogatl paraszt-szekér feltiint, és melyen hazink tor-
ténetének egyik szomort jelenetére, a vildgosvari fegyverleté-
telre 1smertem. '

A roppant terjedelmii kereten alul jobbra egy orosz katona
iil, balra lestitott f6vel puskdjat goresos marokkal dtkarolva a
boszts honvéd. A keret kozepén feliil van a czdr monogrammja,
H = Nikolaus I'%, al6l kozépett egy orosz vértes, és egy
orosz huszér tartjik Riidiger tdbornoknak, kinek az egész szen-
telve volt, czimerét; az als6 jobb szogletben Ausztria, a balon
Magyarorszig czimere lathat6. A festd neve Smokowki, a kép
pedig 1850-ben késziilt. Mtivészi, valamint arczképi tekintet-
b6l nem tartozik a remekek kozé.

A bronztirgyak a tobbi balti tengervidékiekhez hasonlék ;
feltiintek a kézijalakt fibuldk, melyeken egyes sodrony a pat-
tant6 hart képviseli, és a ruganyos tekercseket széjjel tartja.
Egyik koponya koriil koronaszerfileg hdrom sor bronztekercs
van alkalmazva, melyeket eddig ujjgyiiriiknek tartottunk.
Folotte érdekesek a mi bronzeszkozeinket utdnzé vas keltek,
sarlokések, kalapdcesok, vésiik, szekerczék, lindzsacstiesok, a
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mieinkhez hasonlé kardok, a bunkés végli karpereczek, fésiis
oldalu fityeg8k, csorgd helyett kereszttel diszesitve stb. stb.

Konigsbergben két régészeti egylet és két régészeti muzeum
is van. Az egyik régiebb a »>Prussiac terjedelmesebb, tagabb
gytijteménynyel bir sok sajitsigos darabbal, mint a tekercses
tiivel zart kartekercscsel, a tobb novekvd karikdbél alkotott
nyakvérttel, kiilnféle idomt fibuldkkal, kosszarv markolat-
végii kardokkal, de nagyon érdekes vastargyakkalis, t.1. régies
sarkantyukkal, esorgkkel diszitett figyegkkel, kerek-gombi,
holdalakti markolatkereszttel ellatott kardokkal stb. Arany
targyak itten ritkdk, és épen jelenlétemben vették az els§
nagyobb arany ékességet.

A természettudomény-gazdédszati intézet inkdbb anthropo-
logiai szempontbél gytijt, és &mbar ujabb a tira, mégis szép
leletekkel, melyek egyiittesen feldllittatnak, gyarapodik.

Vannak az orszigos levéltarban is régiségek, melyeket
azonban nyilvdnosan nem mutatjik.

Marienburgban 8srégészeti szempontbél Dr. Marschall ma-
gingytjteményét szemléltem és egyes arcz-vedreken (Gesichts-
urnen) kiviil, milyent a konigsbergi Archivum is bir, sajitsi-
gos alakl sarkantyut, arany fiiggdt és borostyankd aprésagokat,
melyek kalapacsok, szekerczék és agyagsilyok (?) utdnzésai,
csinos eziist filigran ékességeket is taldltam.

Ezen vidéken utols6 volt a danczkai muzeum. A fiiles pal-
stabok, az iires, terjedelmes lemezkarpereczek, a fémdiilényes
kalapédcsok, szarvasagancsbél késziilt gyalik, vas lapatok, kar-
dok, eziistos gyongyd fibuldk, kiillonféle borostydnks targyak
és végre a feltiing arcz-edények, mind érdemesek, hogy az §s-
régészet baratja figyelemmel megszemlélje.

Posenbe hidba firadvan, végre Krakéba érkeztem, hogy e
régi véros két régiségtarit tanulményozzam. VezetSm Uminsk:
Péter ar volt, kinek rendkiviili firadozdsai utdn sikeriilt, az
illet 6r tdvolléte miatt az egyetem érdekes és nagyobb gyiij-
teményét meglathatnom.

Itten taldltam alakjainkat a keltekben, palstabokban, kar-
és kézpereczekben, itten littam egy bronzedényt, mely a mu-
zeumunkbeli edény tokéletes hasonmésa, itt a kerekgombi
nagy vaskardot, rézbaltat, wallaskit, borostyanks gyiiriiket,
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melyek a sabariaiakhoz "hasonlitanak, eziist fiiggGket, bronz
fityegGket stb.; de vannak lemez-fibuldk, melyek kerek lapban
végz8dnek, karika-nyakvértek stb.

: (Vége kovetkezik.)

Dr. Rémer.

Archaeologiai levelek.

II.

Azt kivinja kegyed, tisztelt bardtom, hogy rémai régé-
szeti dolgokroél egyetmést irjak. Szivesen teljesitem kivAnatat
s csak azt sajndlom, hogy tobb id8m nines. A sok latni valé-
t6l s a mar latottaktél gyakran fejem is szédiil. Elhiszi, ha
elmondom, mit l4ttam, mit tettem az édes kevés a 10 héten it,
melyet itt Roméban toltottem. Elhiszi anndl inkabb, mert 8szin-
- tén megvallom, hogy a félsoroland6 gyiijteményeket s emléke-
ket t4volrél sem nézhettem s tanulményozhattam oly behatéan,
mint kellett volna, azaz mint kellene. Mert, hogy a mennyi t6-
lem kitelt, annyit megtettem, e puszta jegyzékbé6lis megtudhat-
ja. Els6 és fodolgom volt a vatikani gytijteményekkel megis-
merkedni. Eljartam tehat vagy harminezszor a Vatikdn tenger-
nyi tarlataiba: ezek a Braccio nuovo, Chiaramonti, Pio Clemen-
tino, Museo Gregoriano etrusco s a vatikdni konyvtar melletti
gytjteményekbe (Museo christiano és Museo pagano). A vatikini
éremgytijteményt nem lattam s taldn nem is fogom ldtni, ha-
csak nem lesznek kiilonos kegyességgel irdntam. Vajmi ritkdn
jut abba valaki! Mint hallom az oka az, hogy egyszer dereka-
san meglopték, s azéta minden tudést tolvajnak néznek. Kii-
Isnben tgy tudom, hogy a numismatica itt Rémaban oly par-
lagon hever, mint taldn sehol egyebiitt. Privat gyiijteménynek
eddig még hirét sem hallottam ; pedig dr. Weilnak itteni tudos
szaktdrsamnak, ki epigraphikus és numismatikus, csak kellene
ilyesmikrgl valamit tudnia. De folytatom a jegyzéket. A papd-
nak gazdag vatikdni kincshézain kiviil még a Laterinban is
vannak muzeumai: a szobrészati, classicakori gyiijtemény és a
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felette érdekes keresztény muzeum. Ezekben is hdrcm munka-
napot toltottem. Allami gytijtemény csak egy van Rémdban:
a Kircher-féle muzeum (a palatindlis muzeum, mely sziutén
dllami, igen csekély); ennek két évig'nem volt ure. Egy pér
hete, hogy interimalis 8re jutott a rémai egyetem régiségta-
nara De Ruggiero személyében s azéta kezdték leltirozni; a
kozonség, ki tudja, mikor fogja litni! Elmentem a tandrhoz és
ez engedett valésdgos olasz eldzékenységgel hiarom érat toltott
teni — még elmegyek oda vagy kétszer. — Szblok a vildghirti
hérom magingyi{jteményrsl. Leggazdagabb, de nem legérde-
kesebb a Villa Albani, most az olasz Rothschildnak Principe
Torlonianak tulajdona. E villa minden héten egyszer s csakis
oly iddjardskor 4ll nyitva, ha az es6 nem lepi el sirral Réma
classicus foldét. Az Albani villa az ezret megkozelitd szdmmal
birja a régi szobrok seregét, mely el sem fér a hdrom h4zban ;
nagy része kiinn 4ll a gyonyort kert diszitésére. Az Albani
méskép Torlouia-Albani gyfijtemény utdn szdmra legfontosabb
a DBorghese-gytijtemény, mely kozel négyszdz darabot szdml4l.
The least but not the last emlitem a ZLudovisi villdt, mely
kevés darabot tartalmaz ronda helyiségben, de ezek els8 rangt
kincsek. A vérosban is egészserege van a szoborgyijtemények-
nek, melyek részben nagy f8urak dicstelen gazddlkoddsinak
utolsé maradvanyai, részben nemes gytjtemények, hanem az
illetd palotak udvaraiban, falaiban, 1épes6hézaiban s verandéin
elhelyezett appartinensei. Ily fajta gytijtemények (csak az 4lta-
lam latottakrél szélok, ki tudja mennyi van még?!) a Barbe-
rini- és a Spada-félék, ilyenek a Guistiniant, Matthae: és Massimi
palotdkban-1év6k. Azonban ne higyje azért soha, hogy az ily-
féle holmik megvetenddk ; vannak ezen foszlinyos tdrlatokban
els§ rangth miidarabok. Taldn lesz még alkalmam ezekrsl ér-
demleg sz6lni. M4s fajtdjhak az Agosto Castellani és az Alles-
sandro Castellani-féle gyfiijtemények. Nem tudom, melyiké a
palma, mindketts folotte gazdag 6-, kozép- és ujkori minden-
nemi aprébb miivészeti tdrgyakban, szdndékom mindkett8t
még alaposan megtekinteni s azutdn taldn jut még alkalmam
ezekré] is sz6lni.

A magingyfijteményekb8l a Dorig- Pamphili-félét csak
mellesleg emlitem, mert sajndlkozdsomra csak azt a részét 14t-

Archaeologiai Ertesits, IX. 4:
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hattam, mely a hdzon (befalazva) s a kertben talaltatik; a ca-
gsino belsejét most mindenféle mesteremberek tartjik lefoglalva
s azért el van zdrva. Nincs is kildtdsom, hogy bejussak, bir
egy par miitorténetileg érdekes szobor miatt — (példéul csak
a pompejanus Apollo typuséra hasonlit6 szobrot emlitem, a ré-
mai renaissance korb6l, a 2-ik (?) szdzadb6l; vd. 6. Over beck Plas-
tik IT. k. 341 sk. 11.) — szerettem volna beJutnl Egy mésik ma-
géngyfijteménybe azonban, mely, ha val6 a mit Beulé mond
(Fouilles et découvertes I. k. 262 1.) alegnagyobbszer{i magén-
gytjtemény Rémdban, de mely a halandék el6tt zar alatt tarta-
tik, alapos kildtdsom van bejutni. Es pedig ugyanazon médon,
mint bejutottam oda, hova behatni nagy ritkdn siker{il halan-
dénak, értem a Massimi—palotéban 1év6 discobolushoz. (Vsd. 6.
Overbeck I. k. 189. 1.) Az aranykulcs az 6reg barone Visco nti.
Az 8 ajtajat megnyitotta elSttem Paar gréf, ki igen eldzékeny
irdntam. Elmentem tehat hozz4 s elmondtam, hogy mennyire
becsiilom az & nagy rokonat az Ennio Quirino Viscontit, hogy
mennyire sajnosak most a régészeti viszonyok Réméban, s hogy -
mennyire tiszteletre mélté, hogy a rosz id6k daczéra is a két
nagyuri csaldd, a Torloniak s a Massimik kincseiket hiven
Orzik s nem adnak tal rajtuk, mig végre megvallottam, hogy
mennyire szeretném, ha § befoly4sat e két nagy csalddnél cse-
kély személyiségemért latba vetné, és ajanlé levelek alakjiban
hatalmas partfogisira engem méltatna. El kellett ezutdn mon-
danom, hogy mik vannak a mi muzeumunkban, s miutdn mind-
ezt elmeséltem volt, szivélyesen elbocsatott és mésnap meg volt
a Massimi principenek sz616 ajénl6 levél. A napokban meg lesz
a mésik is. A discobolt miincheni bardtommal dr. Juliussal, ki
kész 6rommel ragadta meg a ritka alkalmat, hogy a myroni
miivészetnek ezen remekét élvezhesse, tegnap egyiitt haromne-

gyed 6ran 4t tetStdl talplg megvizsgiltuk, megjegyezéseinket
a hely szinén leirtam, és bardtom ma Brunnt tett észleleteink-
r8l mér is értesitette. Taldn lesz még alkalmam a discobolusra
is visszatérnem; csakhogy el6bb ennek itt 1évS egyéb mdsait
is ujra 4t kell vizsgélnom. Kivénesi vagyok a Torlonidk térla-
tara is, melyet itt 1év8 ifjabb német szaktirsaim koziil nem
l4tott egy sem. Legfontosabb benne az etrusk falfestmény és
imperialis, azaz szobmgyuﬁemény, mely a kétszdzat megkoze-
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liti és a fennemhtett Beulé szerint sokkal becsebebba vildghirit
capitoliumi e nemii sorozatnél.

Ezek utin befejezem a latott gyiijtemények sorat a capi-
toliumiakkal. Hanyszor voltam e térlatokban, nem tudom. Alig
vannak szdz 1épésnyire hdzunk ajtajatél és elképzelheti, hogy
minden pillanatban 4tfutottam, kivélt kezdetben, mikor még
ingyen bejuthattam. Mintha el8érzetem volt volna, hogy ut6bb
minden hétkoznapi beléptemért én is, mikép minden egyéb
haland6, otven centesimit leszek kénytelen fizetni!

A folsorolt gyfijtemények tilnyoméban szoborgyiijtemé-
nyek ; nem széltam a foliratos galleriakré]l, melyek a Vatikdn-
ban, a Capitoliumban, a Laterdnban 1éteznek. Ki tudnd ezeket
¢és a roppant sok foliratot, melyek a palazzokban, villikban,
vignidkban, kertekben, emlékeken, falakon stb. vannak csak
megszémlélm 18! Ki tudnd? — blzony csak egyet tudnék s ez
az oreg, orokké munkéds papa Henzen (mint tudés korokben itt
hividk). O tudja, hogy mennyi a dolga ezzel a sok folirattal,
melyeket § van hivatva a » Corpus inscriptionume« szimara ossze-
keriteni. Kérdeztem 6t minap, hogy mikor fog elkésziilni ez
Oridsi munkdval ? »Tudjdk az istenek,« volt a felelete és »sohac«
teszem hozzé én »>a vilig végéig<. Mert R6ma emlékekben oly
Oridsi bdségii foldje nem fogja soha pihentetni se a régészeket,
se az epigraphikusokat, és mindig ujra és ujra fog additamenta
nyujtani, ha mindnyéjunkat és késé utédainkat is elfogta lepni
a fold pora. — Mit tev& voltam én szemben e rengeteg epigraphi-
kus anyaggal ? Ha Réméban meg nem akartam &sziilni, mint
a tiszteletre mélté kedves oreg Henzen, ki huszonkilencz éve
csak Rémavédrosi és Roma kornyékebeli foliratok kozt €1, ki
azokra ébred és azokkal 1ép nyugalomra: akkor hatért kellett
szabnom betfifalé vdgyomnak. De hogyan? Ime, ment& angya-
lom volt Henzen, ki november elején kezdte eplgraphlkus ma-
gyardzatait a capitoliumi muzeumban, és azokat az6ta minden
héten hétfén egytl hédromig a fiatal tudésok szaméra megtartja.
Eljdrok az 8 »giric-ire és élvezettel tapasztalom, mint tudja &8
gyonyorii tapintattal ¢s practikus médszerével a laikusokat is,
kik kozottiink vannak, e szdraznak 14tsz6 studiummal megbarst-
koztatni és a capitoliumi tanulsdgos foliratsorozaton a rémai
koz- és magén- institutidkat el6ttink foltdrni. Nem 1évén spe-
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cidlis czélom torténeti kutatdsokra anyagot gyfijteni, az epi-
graphika tekintetében tehét arra szoritkoztam, hogy Henzent]
eltanuljam, mint kelljen epigraphikat eladni. Mindezek azonban
nem toltotték kiiddiuet. Jutott még elég id8 interviewkra. Ertem
azon latogatisokat, melyeket a miniszteriumban, a rémai 4saté-
sok f8intendansindl Commendatore Rosaval, az egyetemi régi-
ségtandrral, az Instituto vezet§inél stb. kellett tennem, hogy azon
adatokat osszegyfijtsem, melyek csak személyes informatiok
utjdn gytijthetdk. Jutott tovdbb4 id8 arra, hogy az Instituto
konyvtdrdban az olaszszakirodalommal is megismerkedjem, hogy
a kincslelet dolgdban egyet- mist foljegyezhessek magamnak,
hogy néha-néha egy szakkonyvet is fogjak kezembe, s hogy a
rémai topographiidval annyira-mennyire megismerkedjem.
Végre jutott id6 arra is, hogy a rémai emlékeket, min8k
Roéma els8 gyenge ifjukorat6él egészen a késébbi csdsziri iddk
végsS elgyengiiléseig (minden korszakon4t) — vannak, megte-
kintsem és jutott végrearraidd, hogy Réma falain tallépve avia
Appian, Frascatiban, Tivoliban és Hadrianus tiburi vill4ji-
ban, Albanoban és mésfelé, az 8srégi Cervetriben koszaljak.
Réma, 1875. Januar 21.

Dr. Hampel Jo6zsef.

IRODALOM.
: IT.

Beszterczebdanya varosa miiveltségtorténeti vazlata,
Ipolyi Arnold beszterczebdnyai piispokiol. Elbadva a magyar
torténelme tarsulatnak Beszterczebdnydn 1874. aug. 20-dn tar-
tott nagyqytilésén. Budapest, nyomatott az Athenaeum nyomddjd-
ban. 1874. Nyolez. rét. 123. 1. (Kiilsn nyomat a »Szézadok ¢<-bol.)

Midén a fenntebbi czim alatt megjelent terjedelmes mono-
graphiit ezennel ismertetni 6hajtjuk, kettds czélt tartunk szem
eldtt.

Egyrészt magénak a miinek szorosan vett régészeti rész-
leteit kivdnjuk szakbaritainknak bemutatni; mésrészt pedig
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szeretnCk hazai iréinkat figyelmeztetni, hogy hasonlé valla-
latokndl min6 minta utdn induljanak.

Réqgészeti szempontb6l e mi az osszehasonlité és kovetkez-
tetd nyomozéis gazdag eredményeit tarja elénk, torténetiro-
dlalmi_tekintetben pedig valédi mintaképet képez.

Osszeforrasztja a régészeti momentumot a torténelmivel,
s ez altal a leggyakorlatibb bizonyitékat adja a két tudo-
minydg egyiivévalbésiginak. :

Egyedirataink szerkesztésében eddig tulnyomélag ép azt
tapasztaltuk, hogy iréik azokban a szorosan vett torténet:
anyag feldolgozisira szoritkoztak, idegen s oda nem tartozé
elemnek tekintvén mindazt, a mi kiilldtszatra a politikai és tér-
sadalmi fejleményekkel nincs 6sszefiiggésben. Mindaz, a mi nem
szigortian koriilhatdrolt Aistoricum, mellgzve 16n, mi altal az-
tdn még legjelesebb e nemi irodalmi termékeink is sziikségké-
pen egyoldalGakks, hézagosakks, az életet egységes szerveze-
tében s nyilvinuldsdban l4tni 6hajté elme el8tt ki nem elégi-
t6kké valtak.

Ipolyi monographidja e tekintetben oly meglepd kivételt
képez, hogy ldngelmi geniuszdnak e terméke — a nagyszdmu
sajtéhibdkat leszdmitva — kivdnni val6t alig hagy fenn. Egy
tokéletes kép az, melyben a genialitds és a technikai »Mache«
egyarant remekelt.

A pragmatikus torténész mellett a régész, a miitorténész
is ritka haszonnal fogja e munk4t 4tlapozhatni; mert nem igno-
rilja ez azon elemeket, melyek tekintetbevétele nélkiil lehe-
tetlen hazai, ugy helyi, mint 4laldnos viszonyaink culturilis
jellegét, e jelleg fejlédését, gyarapoddsit és befolyésé,t hien,
val6dian, tanulsidgosan feltiintetni. Ez a miinek egyik f6érdeme.

Egyéblrémt tokélyének mér az a korillmény is eldnyos
feltéteiil volt, hogy tinnepelt szerz§je azon tudésok kozé tar-
tozik, kik teljesen meg vannak gy&z8dve arrél, miszerint a tor-
ténetnyomozés terén manap méir egészen més modort kel szem
elétt tartani, sem mint milyen eddigelé még a kozépszerti nive-
aun jéval felilemelkedett irodalmaroknal is divott. Ep mivel
az ujabb torténelmi doctrindk axiomaként igazoljik Bagehot
tandt, mely az emberiség halad4sdnak nagyobb mérvii fokokat
jelol ki a tbrtenelemelottz sem mint a torténeti korban, kell
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minden nyomozdsndl mindenekelbtt is a praechistoricat vizsgdlni
s eredményébll aztdn a miiveltségtiorténeti kivetkeztetéseket ész-
szertien levonni.

De mi alapon torténhetik ez?

Nyilvén esakis azon az alapon, melyre Ipolyilépett, mid6n
monographidjinak fonaldt legombolyitani kezdi. Ez egyediil a
positiv alap, melyre batran 1éphetni, melyre biztosan épithetni
s mely ép azért alkalmas arra, hogy a culturtorténeti épiilet
alapjat képezze. A mi mindig koczkiztatdssal jar, ha csak név-
hasonlatokra, névszarmaztatdsokra, problemékra rakjuk épii-
letiink alapfalait, szildrdan emelkedhetnek fel ezek ott, hol e
gyonge iires kodképek helyét realis tiinemények foglaljék el.

Es ilyeneket latunk kivilasztva a kérdés alatt lev8 egyed-
iratban is. ’

Ipolyi ugyanis figyelmét nem a classicus ir6kbdl koleson-
zott hébortossdgokra terjeszti ki, hanem a leletekre, a helyben
taldlt és kidsott régiségekre, eszkozokre, feqyverekre, melyek az
8s 4llapotban maradt népek eszkozeivel és fegyvereivel ossze-
hasonlitva, sokkal kozelebb juttatnak &seleink élet- és miivelt-
ségéllapotinak felismeréséhez, mintsem ha a biblidban vagy
a classicus irékndl felmeriils6 népek névhasonlatait Gseinkre
rifogva, el6korunk torténetét ezekkel fiizziik ossze.

A leletek megfigyelése és a bel8lok vont észszerli kovet-
keztetések azon nagy értelmi elShaladast képezik, melyek a
historicust Ggy az izetlenség mint a val6tlansig kontosébdl ki-
vetkdztetik, s mondhatni a gyermekies gondolkodés pélyai alél
felszabaditjdk.

Az az Osszehasonlité médszer, mely méar régebben a palae-
ontologidban és philologidban, a mythologidban és archaeolo-
gidban eme tanulményok vezérletét 4tvette, most a tudoméany
szerencséjére a torténelemben is divik s amily helyesen ép oly
meggydzddtetsleg mondhatja a fonkelt szellemfi szerzé, hogy
a felmeriil§ régiségek, az 4satésak 4ltal napfényre jott Eskori
k§- és bronzeszkozok, fegyverek és edények, példiul egy hamv-
veder cseréptoredékének, egy celt-vés§ alakjdnak, s6t mi
tobb, még egy kozépkori vért és pajzs, czimer és kleinod-bo-
lény szarvai viseletének oOsszehasonlitdsa az amerikai GserdSk
mai vad népei eszkozeivel és fegyvereivel, costiimjével és vise-
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letével tobb felvildgositdst nyujtanak miiveltségtorténeti te-
kintetben, mint azon hirhedt historiai és ethnographiai hypo- -
thesisek, a merész s alaptalan feltevések egész sora s egymadsra
halmozott alkotménya, melyekkel eddig a vérosok és orszdgok,
nemzetek és népek torténetét épité a historica.

Mindny4junkra legyen is ez 0sztonz8 példa, ha torténe-
tet irunk, monographidkat szerkesztiink, hogy mindenkor a
realis lelet-alap képezze a kitnduldsi pontot s ne kossiik ssze
izetlentil torténetiink fonaldt a svéd quadok és gepida gétok,
mint autochton népekhez tapadé monddkkal és mesékkel,
hanem kérdezziik mi is, mint Ipolyi: mily régiségleletek jelzik
vidékiink torténelemelitti 8skora miiveltségi fokdt?

Ez értelmes, fejlett gondolkodds mellett persze csak f4)-
lalni lehet, hogy a tiizetesebb vizsgélatoknak hidnydban s a
felmeriils leletek feljegyzésének elmulasztisa folytdn alig van
egy-két jellemz8 lelet, melynek segitségével e kérdést Beszter-
czére vonatkozélag meg lehetne kellGen fejteni. Csakis a Moste-
nitz, Szelecz és Podkoricz helységek hatdraiban taldlt bronz-
kori eszkozok azok, melyek e tekintetben adattl szolgélhat-
nak. De még tgy is a kiinduldsi pont e specialis esetre nézve
sem mondhaté medddnek, mert e vidék kevés szdma leletei
annyit mégis bizonyitanak, hogy az tgynevezett celta-népsé-
gek réz-koriban a beszterczebdnyai vidék hegyeinek réztermé-
nye ismeretes volt s 8serdei kozt folyamainak volgyei, vagy
legalibb a Garamnak partjai benépesitve voltak, mig masrészt
azon dus leletek, melyek lejebb a Métra aljdban s a Zagyva
mentében, Trencsén és tovibb Lapujtén el6jonnek, kétségte-
lenné teszik, hogy ezen kornyék &s rézkori celtalakosai messze
felértek a Garam és Vg magasabban fekvd volgyeibe.

Amiket szerz8 a vidék megsz4lldsdrdl s megtelepitésérsl,
varosaink keletkezésérdl, a fémleletek és banyamiivelés kezde-
ményeirdl, a hatésédgok és municipiumok szervezésérsl ; tovabba
magdnak Beszterczebdnydnak statutumairél, els alapitdirédl,
binyamfivelési és hitelviszonyairél, t8zsérei, miivészei, iparosai,
czéheir6l; véroshatésigi, kozigazgatési, torvénykezési, jove-
delmi, egyhdzi és tdrsadalmi viszonyairél mond: azok mind
megannyi becses adalékait képezik hazai egyetemes culturtor-
ténelmiinknek s a jelen és jovo torténetiré héalas koszonettel
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veendi e tiszteletre mélté kézbil eme kritikailag megsziirt, meg-
prébalt s azért megbizhaté adatokat.

Reénk régészekre nézve f6leg a VII-ik fejezet ama gazdag
forrds, melyb&l b8vebb és jobb ismereteinket merithetjiik.
Midén Ipolyi a véros régi alakjardl, virardl, az acropolisrél és
alkatrészeirdl beszél, sajit teriinken mozog s ezen oly téjéko-
zott, mindenre ﬁgyelmeztetéi s a maga kell§ megvildgitdsiban
feltiintet6 kalauz, kinek szakavatott elSaddsa utidn csak azt
sajndljuk, hogy mér nincs mit tovibb el8adnia. Az itt helyi-
leg alkalmazott magyardzatok, tovdbb is kihatolnak a sziik
koron s irdnyeszmékké vilnak, melyek mindeniitt egyarént prak-
tikusokks, életrevalékkd és alkalmazhatékk4 bizonyulandanak.
Kétszeres is ezért az eladdsnak becse, mert specialis téren és
specialis tdrgyak mellett 4taldnos szabalyt is képez. Ez a fen-
s6bb tanitds czélja s a szellemi tokének szézszoros kamatokra
valé elhelyezése.

Egyes megbeszélt pontok valéban szerfelett tanulsdgosak.
Igy nevezetesen a miiemlékekre és miialkotmdnyokra vonatkoz6
pontok.

. Ipolyi valésziniinek tartja, hogy mar a XIII-ik szdzad
mésodik felében kezdett a beszterczebdnyai vérer8d és tem-
ploma romén vagy csak dtmeneti csticsiv izlésben épiilni, 4mbér
az utébbinak egyes részletei, mint a szentély s az oldalhajé-
szerd mellékkapolnak, kétségtelentil esak a XV-ik szdzadban a
késd gét izlésben épiiltek s késziiltek el. Mert amint jelenleg
az ujabban ismét tobbszor dtalakitott egyhdz eredeti gbt izlése
még kivehetd, az a magyarorszagi XV-ik szdzadikés8 gbtidom
teljes jellegével bir. Mifbecse azonban a mar hanyatlé gét iz-
1és s a kevésbbé szervezetes ekkori hazai miigyakorlat daczara
is, még kivalébb épitészeti emlékeink sordba emeli. Egyébirint
hazédnk nagyobb véarosai g6t egyhdzainak mintdjira: hosszara
nyulé szentélylyel alkotva, das és nagy ablakzatokkal volt
elldtva, melyek részletei még az elfalazdsok mogott is kivehe-
t6k, és kevésbbé tig hajézatit tobb oldalkdpolna, még az eme-
leten is, fels§ csarnokaikkal pétoljak. Ezekben a cstcsivezet
mesterséges hél6- és csillaggerinczeiis fennmaradtak, mig ellen-
ben az egyhéz cstcsivboltozata a mult szdzadban alkalmazott
ujabb félkorivezettel 4talakittatott. Kiillonssen das volt ékitmé-
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nyi, ornamentélis részletekben és szobréiszati miivekben, melye-
ket szerz8 szerfelett érdekesen és tanulsigosan ecsetel, figyel-
meztetve tobbi kozott a hazdnkban mésutt mér ritkdn eldfor-
dulé tgynevezett bestiariusi, phisiologusi vagy allegoriai mora-
lis értelmii emberi s 4llati szorny- és torzalakzatok és csopor-
tozatok érdekesebbnél érdekesebb toredékeire, melyek hii raj-
zaik vétele s kiaddsa mellett még tiizetesebb tirgyaldst s meg-
fejtést igényelnének és érdemelnének. A mennyire most
kivehettk, ugy latszik, a hét f8biin allegoriai dbrdzolasit képe-
zik. A szobordbrék miivészetét az akkori e nemtilegjobb alaki-
tdsok kozé szdmithaténak mondja, 4mbar f4jdalom, letortek mar
a tamokrél a parkinyzatok s azok diszes korondi, a hegyes
toronykdk, a karcsa fidldk, melyek felettok egykor a magasab-
ban kidll6 szobrok mennyezetét képezték. Egészben csak egy
ily csinos alkotds maradt meg, mintegy hirmondéil, az egyhéz
keleti bemenete elgcsarnokéan kiviilrsl, hol még a szép ugyne-
vezett fidla, mennyezetes toronyka, alatta a mér iires fiillkével,
hajlékkal 14that6, melybél tehdt a szent szobra hidnyzik.

Valésdgos miiremekeknek tartja azon a g6tizlés mar legké-
s6bbi korabdl valé nagyobbszerti szobraszati miiveket, melyek
a templom déli oldalfalin a g6t csticsivezet dgas tagozdséval
kepezett hajlékban az Udvozitd kinszenvedése jelenetét 4llitjak
eld. A hanyatlé kés6 izlés daczéra iigyes technikdval és élénk
érzéssel allitja el§ a jelenetet, 6ndllé szobrokkal az el@térben
¢s dombormiivekkel a hattérben. A csoportositds, a mozgékony-
sag, a felfogds s kifejezés naivsiga e miivet amily érdekessé
teszi, oly életteljesen alakitja is. Fijlalni lehet, hogy eredeti
megfelel6 polychrom szinezetét ujabb izléstelen és tudatlan
kontdr rosz festékével cstfosan elmézolta.

Es igy tovabb is fejtegeti Ipolyi a szaktudds értelmes, vi-
ligos nyelvén a legvonzébban e tirgyat. Majd 4ttér a varos
tobbi egyhédzaira, ezek miiépitészeti izléseire és mifemlékeire ;
szintigy aztdn azon miivészekre, kik az ekkori itteni késd
g6t 1zlésli egyhdzépitkezések és azok diszitéseinek vezetSmeste-
reiként szerepeltek. Kiilon sorolja el§ az épitészeket, kéfaragé-
kat, szobrdszokat, fest6ket, harangontSket stb. Nem hagyja
emlittetlentil a kisebb egyhézi miiveket, zom4nczos kelyheket,
harangokat, mi egyarént alegkellemesb s legtanulsigosb leirdst
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képezi. Végre befejezi munkéjit a varos ujabbkori eseményei-
nek vazoldsaval a XVI-ik szédzad elejét8l kezdve s e téren is
nincs jelenség, melyre koriiltekintd figyelmét ki nem terjesz-
tené. Az ujabb egyhizi épitkezések és dtalakitisok, Kracker s
iskol4ja, oltdrképei s falfestményei azonkép oly pontok, melyek
az egyetemes hazai culturtorténelem iréjdnak figyelmétkinem
fogjak keriilhetni. Es valéban, ha nagy volt a hatds, melyet e |
szellemes, kimerit§ és remek miiveltségtorténeti vézlat é16
eladédsa keltett, most hogy e véazlatot birjuk s egyes részle- |
teibe mélyebben is belétekinthetiink, nincs kétség benne, hogy

e hatds maradandé lesz s a jov6 culturtorténészek miiveiben
kivalé nyomokat fog hagyni.

Ne legyen azért a historicus mellett archaeologus, ki e i
becses munkét birni ne igyekezzék. A haszon azé lesz, ki minél
tobbszor 4dtforgatja, mert — ismételjiikk — a localis viszonyok }
tanulményozédsa mellett eszméket, szellemet, irdnyt s a specia-
lis szaktudomény biztos kézintéseit nyerendi beldle!

‘Dr. Ortvay Tivadar.
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Hazai leletek.

4. (Alcsithi és csapldri leletek.) Hogy Jézsef foherczeg ur 6 fen-
sége mily kivalo gonddal kiséri hazai régiségiigyiinket, utobb ismét két
érdekes lelet bekiilldése 4altal tanusita. Az egyik egy gtlalaka, atfart
agyagkészitmény 2'5 cm. nagysigban. Ez 1874. deczemb. ho 14-ikén
talaltatott az alesithi rét délnyugati sarkan, a kertontozé kat asatasanal
23|, 6] mélységben egy kavicsréteghen, mely kagylokat, csigakat és osztri-
gakat, valamint kové valt fadarabokat tartalmazott. I’J'gy latszik egy
oskori disztargy ez, min6hoz hasonlok nem épen ritkan fordalnak elé
hazankban. — A masik kiildemény 4 darab agyagtoredékbdl all, melyek
ugyancsak m. év november havaban a Csapldrban, a Naszoteté nyugati
lejt6jén faiiltetés alkalméaval 11, labnyi meélységben talaltattak. Ezek
barbar edény-maradvanyok, melyekre sajnalatos, hogy épségben nem ma-
radtak fenn az utokor szamara. ;

5. (Szathmdr-vasvdri lelet.) A napilapokban olvassuk, hogy a keleti
vasat munkasai Szatmdr és Vasvdr kozott egy jelentékeny romai érem-
leletre bukkantak, melybél 129 darab eziistérem Kis Gedeon szatméari
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varoskapitanynak atadatott. A lelet allitolag Julius Céasar néhany érmén
kiviil mindenféle egyéb romai érmeket tartalmaz s hihetéleg oly éremgyfij-
teményt képez, melyet tu”lajdonosé szorult viszonyok kozott foldbe 4sott .A.
leletrél eddigelé a m. n. muzeum semmi hivatalos jelentést nem kapott.

6. (Barnahdti lelet.) A barnahati 6stemetében tobb érdekes
targy keriilt el6. Igy az egyik sirban fekvo csontvéz koponyaja mellett
tobb magszem. Ugyanott egy vas 6vcsat, egy eziist gytirii felirattal (kiveheto
A. G. A. (?) I C) s magaval az ujj-csonttal, egy iiveggyongy, ruha disz-
darab, szegek, vasdarabok, ké- és cserépdarabok, 2 db sargaréz barcza.
A barnahdti té mellett pedig egy romai cseréptéredék CRASSIACVS
F(ecit) felirattal és egy allatot abrazolo bronzalak. Bekiildte Kamerer
Erné.

7. (Mezi-zdti éremlelet.) Ez érdekes leletben osszesen 203 db ar-
padkori magyar érem keriilt elé, melyek, tekintve hogy egy lelethez tar-
toznak s koztiik tobb bélyegeltérés is el6fordul, a muzeumi gyiijtemény
szaméra megszereztettek. Koztik 32 db Kdlmdn kiralyé (1095—1114.
L. Rupp, X sp. Tab. II1. 59.); 7 db ugyancsak Kdlmdné (v. 6. Egger
77. v. 78. sz. és Rupp. X sp. Tab. IIL. 5 v. 6.); 48 db II. Béldé (Rupp.
IIIL. sp. IV. t. 79. sz. s v. 6. Egger IIL. t. 27 sz.); 3 db ugyancsak II. Bé-
ldé (v. 6. Rupp. v. sp. IV. t. 82. sz.), szintugy mésik 3 db is (Rupp VIL
sp. IV. t. 83 sz.); 109 db II. Istvdné (1114—1131. L. Rupp. IV.sp. IV.
t. 76. sz.) és 1 db. II. G¥ézdé (1141—1161. L. Rupp. X. spec.)

8. (Tokajndl) egy égetett agyagbol késziilt, fehérre mazolt alcza
talaltatott, melynek szemei és szija hamusziirkére, homlokdisze pedig
sargara van festve. Bekiildte Sikedancz N.

9. (Rumunyesten) Krassomegyében Facsettl egy mértfoldnyire éj-
szakkeletfelée egy 45 cm. hosszt kozépkori landzsavég keriilt els. Be-
kiidte Fdbry Adolf.

10. (Vadlon) Fejérmegyében 31/, mélységhen tobb csont darabbal
egyiitt egy 50 cm. hosszu, s tovén 4 lyuka bronz landzsavég talaltatott
Bekiildte Baumgdrtner Gysrgy.

Il jirva-Vdrallya’n ) egy derékig meglevé barbarkori bronzszo-
broska talaltatott. Bekiildte gr. Zichy Odin.

12. (Keszthelyi lelet.) A sorhaz helyén egy kitort szélii, egyfili
barbarkori agyaghogre, 3 db bronz karperecz, 5 db bronz karperecz-to-
redék és 3 db bronz gomblemez asatott ki. Bekiildte Wiese Kdroly.

Kozli O.T,
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Hazai és kiilfoldi vegyes hirek.

6. A budai Matyas-templom alaprajzait, terveit, atmetszeteit Schu-
lek miépitész mar teljesen elkészitette s azokat a vall. és kizokt. minisz-
ter tirnak be is mutatta. E tervek szerint a dom lehetéleg az eredeti
stylben fog a még meglevé maradvanyok alapjan szervi kifejlesztés mel-
lett ujittatni. Egyébirant az épitkezés mar megkezdetett s a deli oldal
harom szakasza a XIII-ik szazad végén késziilt portaléval s harom ab-
lakkal még az idén fog elkésziilni. Ezen ablakok kéziil az egyiknek kolt-
ségeit Kruesz Chrizostom pannonhalmi féapat ar viseli, kinek peldajat
bizonyara méasok is fogjak kivetni. A févaros a restauralasban levo egy-
hazban, annak befejezte utan, legdiszesb épiileteinek egyikét birandja, de
kivdnatos, hogy a torténeti kegyelet is nyerjen e monumentalis helyen ha-
zafias kifejezést, mert azt, hogy nem e templom talajdban volt a haza elsé
vértanuja, Sagredo Gellért eltemetve, érvekkel tdmogatott dllitdsunk elle-
nében eddig még senki ellenérvekkel ki nem mutatta.

7. Dr. Hampel Jézsef, kitiné szaktarsunk, Mommsen ajinlatara
az Instituto di corrispondenza archeologica levelezé tagjava valasztatott.

8. Holmi bolond hirekkel legyiink mindig némileg ovatosabbak, f6-
leg ha azok nemzeti miilemlékekrdl terjesztetnek. Ez a szerkesztoségek
erkolesi kotelesége, nehogy a kiilfold el6tt nevetségtargyava tétessiink.
— Mult nyaron, halljuk, a lapokban azon hir kozoltetett,hogy az alféldén
a Tisza mellett Attila bronz koporsdjdra talaltak. Bejarta ezen mese a
kiilfoldi lapokat is, mert Arrasbol De Linas, az ottani muzeum igazga-
toja a bécsi kozponti régészeti bizottsighoz fordult, hogy annak utjan
— a kacsanak bélyegzett rosz élczrél — biztos tudomést szerezzen! —
»Y aurait-il de I’ indiscretion & demander si le fait est exact et si ce
poisson miraculeux n’ appartiendrait pas au genre canard.« Legyiink
azért kissé tobb tisztelettel a kozonség irant, és ne terjeszsziink komo-
lyabb lapokban oly hireket, melyek csak kiskortsagunkat 4rulnak el, ha
az orszag hatarain tal is elhat visszhangjuk.

9. Dethier, a magy. tud. Akadémia kiiltagja, a napokban kiildott
Konstantinapolybol muzeumunk szdéméra két igen érdekes szoborrészle-
tet. Az egyik egy nagyobb torso, mig a kisebb egy Aesculap. Sajnalni le-
het, hogy mindkét miidarab csonka 4allapotban jutott reank. Aesculap
feje és 1abai szintén hianyzanak. Mindketté Eregli-ben, a hajdani Heraklea
Ponti-ban talaltatott.

10. Haynald Lajos kalocsai érsek a m. n. muzeum pecsétgyiijteme-
nyét 11 ujabb dbbal ndvelte. Névszerint gr- Kollonitz, Klobusiczky, gr.
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Nadasdy, Kunszt és Lonovics érsekektsl hatramaradt s eddig a kalocsai
egyhézilevéltarbanlérzott hivatalos pecséteket, tovabba a kalocsai consis-
toriumnak Patachich érsek idejéebol valo pecsétjét, valamint a sajat maga
mint erdeélyi piispok és carthagoi érsek 4ltal hasznéltakat a nemzet bir-
tokaba juttatta. ;

11. A jeles tehetségii Pulszky Karoly Overbeck képzémiivészeti el6-
adasai hallgatasa czéljabol Németorszaghan idézik.

12. Euskirchen kirnyékén legkozelebb asatasok voltak folyamatban,
melyeknek egyik kivalobb eredményét egy 100 négyszog labnal nagyobb
romai mozaik-padolat képezi. A meglehetdsen jol fenntartott becses régi-
séget Aus’'m Werth tanar, a bonni régészeti egylet alelndke, a bonni
Arndt-muzeumnak ajandékozta.

18. Pdrisban a malt hetekben egy niirnberg: tojdst, vagyis egy fel-
fedezési idejébol szarmazo zseborat adtak el 12,450 francon. A mii Hele
Péter nevét és az 1503-ik évszamot viseli magan s hihetéleg unicum egész
Francziaorszagban.

14. Custozza vidékén egy tagas barlangban nehany ember-koponya
mellett iistoket, rézedényeket és egyéb szerszamokat, tobbi kozt egy tri-
post is talaltak, mely miivezete folytan igen becses régiséget képez. Kilon-
ben e targyak egyatalan nemcsak régiségok,dejelentékeny artistikai becsok-
nél fogva is felette érdekesek. Atalanos a hit, hogy a barlang az egykor bii-
vészek és boszorkanyok czimén jelolt garazdalkodok tartozkodasihelye volt.

15. Gr. Prokesch-nek, foleg 6-gorog érmekben paratlan nagy numis-
matikai gytijteményét a porosz korméany szizezer talléron megvette.

16. Miinsterben (székesegyhaz) és jitlandi Hjoringben (sz.-Janos-
egyhaz) igen érdekes falfestményeket fedeztek fel. Amazok XI1II. és XTIV,
szazadbeliek, mig emezek a XI1I. szdzad végébol valok. Mindkét helyt a fale
képek be voltak meszelve s most serényen munkalkodnak felfedéso-
kon. Hjoringben sz. Kristof alakja mar egészen megszabadittatott a
mészkéreg alol, a miinsteri székesegyhézi kaptalan pedig Hertel miiépitész
vezetése alatt szakérté miivészek altal szandékozik a megrongalt festmé-
nyeket megujittatni. : :

17. Billignél a »Kaiserstein« nevii viranyon egy nagyobb kiterje-
désti viros utczéira és csatorndira, szimos éremre és egyéb régiségekre
bukkantak. Minden arra mutat, hogy ez a Belgica nevii katonai 4llomas
polgari lakossaganak telephelye.

18. A német épitész- és mérnok-egyletek szovetkezésének kiildott-
ségi gyilésén, mely m. évi september 21- és 22:ik napjain Berlinben
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iilésezett, behaté tanfcskozéas utin bizottsag kiildetett ki egy emlékirat szer-
kesztése végett, melyben a birodalmi kormény felkéretnék, hogy a német
milemlékek lajstromozasara és fenntartasara egy kiozponti helyiség felal-
litasarol gondoskodjék.

19. A sleswigi régiségek muzeum-egylete Boroszléban két ezer mark
palyadijat tiizott ki egy anthropologidra és priihistorikai régészetre
vonatkoz6 munkéara. A Sleswig terilletén régibb idék ota a legujabb
korig elékeriilt priihistorikai leletek Osszehasonlito leirfsa és kritikai
méltatasa kivantatik kiilonos tekintettel az u. n. ko-, bronz- és vaskor-
szakra, amennyiben e korszakok megkiilonboztetheték ; szintugy az azon
id6kben ott élt népek miiveltségallapotanak, szarmazasénak és a szom-
széd népekhez valo viszonyanak, s illetoleg a torténeti népekhez valo
sorakozdsanak nyomozasa. A mii sziikségképen rajzokkal ellitando, s
bekiildésének hatarideje 1877 deczember 31.

20. Athenben az ujon alapitott »Deutsches archiiologisches Insti-
tut« m. év. deczember 9-ikén lett iinnepélyesen felavatva, mely alkalom-
mal az intézet titkara, dr. Liiders O. tarta a megnyito beszédet. Az iinne-
pélyben nemcsak az Athenben tartézkodé nagyszam@ németek, hanem
egyatalan az ottani tudos vilag legnevesb képviseléi is részt vettek.

21. Rémdban utobbi idékben igen nevezetes miikincsek keriiltek
felszinre. Az Esquilinon ugyanis Micenas kertjeit fedezték fel szamos
szoborral, szobortalapzattal és kiilonféle faragvanyok maradvanyaival. A
foldszinen alol mintegy 7 meternyi mélységben raakadtak Miicenas olva-
sotermére, mely a nagyobb hiivosség kedvéért mar eredetileg ily mélyen
fekiidt s vilagitasat feliilr6l egy a boltozaton alkalmazott nyilason &t
nyerte. Szélessége 10 meter 60 cm. és hossza 24 meter 40 cm. A hallga-
tosag szamara két soros iilohely is voltitt amphitheatralis rendben alkal-
mazva. Ezek s a velok szemben levoé felolvaso-emelvény kozott a hossz-
falakban 6—6, az il6 hata mogott pedig 5 fiilke lathato, melyeken diszes
falfestmények nyomai tiintek elé. — Ugyancsak az Esquilinon akadtak
egy Venus-szobora is, mely a habsziilte istenné valamennyi eddig ismeretes
antik el6allitasatol léenyegesen kiilonbozik. A szép alak, fajdalom, tobb da-
rabra van torve, s karja teljesen elveszett. — A Pantheon pronaosa elott
megkezdett asatasok pedig két marvanyreliefet eredményeztek. Ezek kie-
gészitését képezik ama hat disztablanak, melyek a nagy korondbe vezeté
ajto belsejének mindkét oldalan, valamint a kozép anta bels6é oldalfalain
alkalmazva voltak. A dombormiivek compositigja igen nagy egyszeriiség
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mellett felette izlésteljes. Jobbra-balra egy-egy candelaber lathato a ser-
tummal, levélfonadékkal, s kozepén a sertum felett az aldozati korsoval.
A részletek kivitele is igen csinos.

22. Szomoru hirrel zarjuk be e rovatot. Fridrichk Istvdn, e lapoknak
éveken at buzgo és szorgalmas munkatarsa, a régészeti tudomanynak hi-
vatott és komoly térekvesii miivel6je, f. év febr. 6-ikan jobb létre szende-
riillt. Sziiletett Halason 1847. april hoban. Gymnasiumi tanulmanyait
Jaszberényben, Halason, Szabadkan és Szegeden, jogi tanulméanyait pe-
dig a pesti m. k. tudomany-egyetemen végezte. Ezek befejezte utan a
kozoktatasi miniszteriumban elébb gyakornok, majd 1870-ben segédfogal-
mazo lett. Irodalmi mitkodését koran kezdette el ; mert mar 15 éves kora-
ban a »P. Naplo«-ba tarczaczikkeket irt Hadad alnév alatt. Mégis kezdettol
fogva leginkabb az archaeologia irant érzett eloszeretetet. Az 1865/;. egye-
temi tanévben »A4A nyugati és keleti érmészet befolydsa hazar érmeinkre«
czimil palyamiivével kittiné dicséretet aratott;az 186¢/,-ki tanévben pedig
> Magyarorszdg kivetségi vsszekittetése a kiilfolddel« czimii dolgozataval
palyanyertes lett, s végre az 1867/s-diki tanévben » Magyarorszdg és a hoz-
zdtartozd orszdgok czimerei« czimil versenymunkéjaval szintén dicséretet
nyert. A cultusminiszteriumban is kivalo jeleit adta buzgé munkéssagh-
nak s hazai miiemlékeink lajstromat 6 allitotta ossze. Szamos czikkét az
»Archaeologiai Ertesito« tartalmazza. E czikkek, melyekkel a hazai
archaeologiai tudoméanyag korét tagitani igyekezett ; buzgo érdeklodése,
melylyel e téren minden mozzanatot kisért s nemes szolgalatkészsége, mely-
lyel iigyiink érdekeit tole telhetéen elémozditani torekedett, mindnya-
junk teljes elismerését, tiszteletét és halajat vivtak ki Orok béke leng-
jen hantja felett!

Régészeti konyvtar.

7.% Geschiedenis van het Muntwezen der Vereenigde Nederlanden, van
de gentsche Bevrediging af, tot aan het einde der Fransche Overheer-
sching 1576—1813. Bewerkt door eene van wege het provinciaal Utrechtsch
Grenootschap voor Kunsten en Wetenschappen benoemde Commissie, en
met Ondersteuning van dat Genootschap in het Licht gegeven. Deel I.
Provincie Gelderland door W. L. de Voogt. Amsterdam. G. Theod, Bom.
1874. Negyedrét X1, 174. lap. XIX. éremrajztablaval. Ara: 13 ft 5 kr.
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8. * Sammlung gemeinverstindlicher wissenschaftlicher Vortrige,
herausgegeben von Rud. Virchow u. Fr. v. Holtzendorff. TX. Serie. (Heft
193—216.) Heft 203. Ueber ornamentale Kunst auf der Wiener Welt-
ausstellung von Bruno Bucher. Berlin 1874. C. G. Liideritzsche Verlags-
buchhandlung. Carl Habel. 8-rét. 48 lap. Ara 60 kr.

9. * Numismatique de la Terre-Sainte par F. De Sauley, membre
de 1’ Institut. Ornée de 25 planches gravées par L. Dardel. Paris.
J. Rothschild, éditeur. 1874. Legujabb fiizet. 4-rét, 32 1. egy képtab-
laval. (Planche XV.) Ara?

10. * Nouwveaux mélanges d’ archéologie, d’ histoire et de litterature
sur le moyen age par les auteurs de la Monographie des vitraux de
Bourges. (Ch. Cahier et Feu Arth. Martin, de la Cie de Jésus.) Collec-
tion publiée par le P. Ch. Cahier. Ivoires, miniatures, émaux. Paris.
Libraire de Firmin-Didot fréres, fils et Cie, 1874. Nagy 4-edrét. VIIL
és 348 lap. Ara 19 frt 20 kr.

11. * Les Premiéres Civilisations. Etudes &' histoire et d' archéolo-
gie par Frangois Lenormant. Tome premier. Archéologie préhistorique
Egypte. Paris. Maisonneuve et Cie, Libraires-Editeurs. 1874. Nyolczad-
rét. 401. lap. Ara?

Ugyanaz : Tome second Chaldée et Assyrie Phénicie. Paris i. k.
1874. 437 lap. Ara ?

12. * Der internationale archaeologische und anthropologische Con-
gress in Stockholm, am 7. bis 16. August 1874. Siebente Versammlung.

Von J. Mestorf. Hamburg. Otto Meissner. 1874. 8-rét. 75 lap. Ara 60 kr.
13. * Ueber alte Eisen-und Silber-Funde. Archiologisch-chemische
Skizze von Ernst Freitherrn von Bibra. Dr. phil. et med. Niirnberg u.
Leipzig. 1873. 8-rét. 75 lap.
14* Rome el les Barbares. Btude sur la Germanie de Tacite par
A. Geffroy, de I’Académie des sciences morales et politiques. Deuxitéme
édition. Paris. Librairie Aeadémique Didier et Cie, Libraires editeurs

1874, 16-odrét. 435. 1. Ara: 2 frt 10 kr.
Kozli O. T.

TARTALOM : Nemzeti miiemlék-osztdly. — Evi jelentés a magyarorszdgi
miiemlékek ideigl. bizottsdgdnak 1874-dik évi miikodésésol. (Vége.) — Jelentés
az északi tartomdnyokba tett tudom. kirdnduldsrol. (Folyt.) — Archaeologiai
levelek. — Irodalom. — Hazai leletek.— Hazai és kiilf6ldi hirek.— Régészeti

konyvtdr.

Budapesten, 1875. Nyomatott az Athenaeum nyomdéjéban.
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Hazai iparczikkek a vasmegyei régiségtiarban.
Lipp Vilmostoél.

Miutin a vasmegyei régiségtir nem pusztin szoros érte-
lemben vett antik tirgyakat gytijt, hanem keretébe egyszers-
mind a magyar politikai és miivelddéstorténet emlékeit is fel-
veszi, a helyi ¢rdeket mindig szemmel tartva s az ide vonatko-
zOkat killon kezelve; s mindennek kapesiban a magyar hézi
¢s miiipar multjdt nemcesak, de jelenét is folytonos éber figye-
lemben részesiti: nem fog meglepni senkit is, ha azt mondjuk,
hogy régiségtirunk kebelében, annak természetes folytatisa-
ként, maholnap egy kis iparmuzeum fog keletkezni s hogy a
mdr most, az antik tirgyak gyiijtése mellett foganatba vett e
nembeli tirgyak szerzése és gondos megérzése egyik gondjat
képezendi.

Habér honi iparunk fejlddése, a mult korszakok folytonos
harczviharai miatt nem mutat is fel oly vildgra sz6l6 eredmé-
nyeket, mint a kiilfoldé, mégis az, legaldbb ami a multat illeti,
sohasem volt a kiilfold gondolatnélkiili majmoléja. Iparunk
hajdankori termékei annyi ecredetiséget a felfogisban, annyi
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on4allé izlést a kivitelben 4rulnak el, hogy e tekintetben piru-
lasra semmi okunk. Talin elég az, ha régi otvos-miiveinkre
utalunk, melyek a kiilfsld hason gyirtményaival batran 4ll-
hattik ki a versenyt. S ha mégis vannak, kik ipar dolgdban
valé hétramaraddsunkat, sokszor nem épen a legépiiletesebb
szdndékbol, fennen hangoztatjik suntig ismétlik anélkiil, hogy
annak lenditéséhez a legesekélyebbel is jarulndnak: azok ipa-
runk multjit nem ismerik s csakis a jelen utdn itélnek, mely,
fijdalom, hogy be kell vallanunk, legnagyobb részt a kiilfoldi
termékek chablonszerii utdnzisa korében mozog.

Ezen, mindenesetre elszomorité jelenségnek f6képen két
oka van. Els¢ az uralkodé korszellem, mely a sziintelen val-
toz6 divatnak térdet fejet hajtva mindent, mi kiilfsldrsl j&,
szebbnek, jobbnak és becsesebbnek tart, mint honi készitmé-
nyeinket, s ez 4ltal kényszeriti iparosainkat arra, hogy onallo
nemzeties 1zlésiiket félretéve, kelendd -czikkek gydrtasival,
tehat importalt ipartermékek utdnzisival keressék napi kenye-
roket, mert elvégre is élni kell.

A misik ok abban rejlik, hogy honi iparunk hajdani ter-
mékeire eddigelé kevés vagy épen semmi gond sem forditta-
tott, s ennek kovetkeztében azok legnagyobb része vagy elpusz-
tult, vagy kiilfsldi gytijteményekbe vindorolt, hol nagyobb
becsben tartatik s sokkal inkdbb méltanyoltatik, mint itthon ;
a még meglevdisa szélrézsa minden irdnyédban szétszérva 1éte-
zik, gy hogy az az osszehasonlitds- és tanulminyozisra s igy
az 1z1¢s felelevenitésére és az eredeti jelleg tovabb fejlesztésére
teljesen alkalmatlan.

El8bb felhozott azon 4llitdsunk beigazolasara, hogy régibh
iparczikkeink kiilfoldi gytijteményekbe vandorolnak, talin elég-
séges azon egy tény felemlitése, hogy még most is évenkint
tigynokok jarjdk be az orszdgot, kik minden kaphaté miiipar-
czikket 6sszevdsdrolnak és kivilt a mér a mult szdzadban meg-
sziint magyar k8edénygydrak készitményeire tartanak kiilonos
hajtévadészatot, tgy hogy tobb a valésziniinél, hogy egyik-
mdsik minta vagy alakitds, melyet most, mint kiilfoldit dicsé-
riink és vesziink, valami magyar eszmének talén kissé folezifra-
zott utdnidomitasa.
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Ha tehit honi iparunk pangésin segiteni akarunk, okvet-
lentil a baj okainak ellensulyozésival kell kezdeniink. A diva-
tot, igaz, megsziintetni nem lehet, nem is volna czélszeri, mert
az csak a haladdst és valtozatossdgot gitolnd. De lehet a diva-
tot hazafias, nemzeties irdnyba terelni, ha az arra hivatott tar-
sadalmi tényez8k ebben osszemiikodnek, mert ami 48-ban és
60-ban a politikai mozgalmaknak rohamosan, s mert rohamo-
san épen azért nem is tartésan sikeriilt, az a jézantl gondol-
koz6 nemzeties haladasnak is sikeriilhet.

A misodik ok megsziintetésére a magyar nemzeti muzeum
tette meg az elsé 1épést. Gyonyorii iparmuzeuma, de még régi-
ség-osztalydnak tobb része is, tekintve a honi czikkeket,
tekintve a tanulményozéas szempontjabol kiallitott remekeket,
czéljanak tokéletesen megfelel.

Amde az iparos-osztaly azon tagjai, kik vagy a minden-
napi szitkségletek készitése vagy csaladfenntartasi gondok miatt
iizletokhoz, lakhelyskhoz vannak kotve, a budapesti muzeum
dlddsos hatdsat nélkiilozni kénytelenek. Pedig ki fogja azt
tagadni, hogy a vidéken is vannak tehetségdus iparosok, kik
eszmékkel, eredeti otletekkel birnak, s a kiknél taldn csak az
inditds hidnyzik, hogy valamely ipardghan srvendeteslendiilet
vagy tovabbfejlesztés alljon be?

Sziikséges tehat, hogy a vidéken legyenek egyes kozpon-
tok, hol az iparos is valamit tanulhasson, ne csak az ex professo
régész vagy tudomanybarat. S erre nézve legalkalmasabbak a
hazénk tobb részén az ujabbi id6kben létesiilt régiségtirak,
muzeumok, vagy mis néven nevezett nyilvinos gyfiijtemények,
melyek irdnt a kozérdekeltség oly kedvezd médon nyilvénul,
hogy azok megsziinése vagy elenyésztét6l tobbé tartani alig
lehet. Mert minden vidéki varos, melynek kebelében egy ily
mmtézmény életbe 1épett, most mir beldtja, hogy nagy erkolesi
veszteség nélkiil azt tobbé el nem ejtheti.

Honi iparunk multja a czéhrendszer korlatai kozott miiko-
dott, mely rendszer, ha az egyéni szabadsignak s a teremtd
eszméknek sziik hatdrokat szabott is, mégis azon egy megbe-
csiilhetetlen tulajdonnal birt: hogy bizonyos hatérozott foki
elGismeretet ¢s késziiltséget szigortian s lelkiismeretesen kove-

telt attél, ki valamely ipardg gyakorlé mestereiil felavattatni
5
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kivinkozott. A »remekek« készitése, kivalt a régibb id8kben
kordntsem volt konnyfi feladat, s8t legtobb esetben a remeke-
16knek médot s alkalmat szolgéltatott arra, hogy a szokdsos
tételek megfejtésében egyéni iigyességoket és leleményességoket,
eredeti uj felfogdsukat, nemkiilonben szorgalmukat és pontossé-
gukat a miivészies és csinos kivitelben latba vessék, hogy a
megszokott korlatai kozott valami ujat, az eddiginél tetsz8seb-
bet allitsanak elé.

A czéhek, az uj ipartdrvény kovetkeztében megsziintek.
Most arégészet-torténelmi egyleteknek jutott osztdlyrésziil, hogy
hazai miivel6déstorténetiink ezen volt tényezSinek emlékeit
osszegylijtsék, okmanyait, adatait meg8rizzék ; mert fé16, — miu-
t4n mindezek nagyobbdra oly egyéniségeknél vannak elhe-
lyezve, kiket az anyagi gondok minden ily kézzel foghaté
hasznot nem hozé foglalatossigtél elvonnak, — hogy révid ids
alatt nyom nélkiil elpusztulnak, elvesznek.

Egyletiink e tekintetben, kitiizott czéljdhoz hiven, kotel-
mének ismeri, mindenekelStt a volt czéhek targyait tdrlatdba
felvenni, s ha ugyan ebbeli gylijteményiink — mir a mi az
egész megyét illeti — teljes képet még nem mutathat is fel,
mégis alapos reményiink van, bogy lassacskidn az erre vonat-
koz6 tdrgyak mind ide kozpontosithaték lesznek. A mar meg-
levéket, mint az alakul6félben 1év8 iparmuzeum torténelmi
érdekkel biré alapjit szandékozzuk ez alkalommal els helyen
targyalni, utdnok azutin a tobbi régibb iparczikkeinket.

1. A szombathelyi gombkot8-czéh, feloszlisakor, kovetkezs
tirgyait adta be tarlatunkba: a) Pecsét. Korirata: SZO % GOMB
* KOTO % CHE % PECZETI % 1641. Ko6zépen a czéhezi-
mer, forgét tarté kéz, két oldalrél harom-harom vitézkotés. A
kerek bronz pecsétnyomé lapatméréje 3 ct. b) Viligos zold
mizl czéhkorsé, magassiga 32 ct. haskoriilet 75 ct. Eldrészén
két angyal koszortt tart és ebben az évszdm két sorban: 17 15.
c¢) 38 db. czéhokmény, véltozatos tartalommal, a legrégibb
1546-bol. Ezekbsl kidertil tobb helytitt, hogy a tanonczok
(inasok) gombkot8-apréd czimet viseltek. Az okmdny mind
magyar, s kivilt a czéhrendszabdlyok nagyon érdekesek. d)
Czéhl4da, csinos s kemény fabol késziilt, két kulesra nyild,
kiilsnben minden kivals diszitmény nélkiil. E ldda bezdrdsa-
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kor, — mi a f6dé]l puszta becsapdsival eszkozoltetett, a »bejrd
mester< a kovetkez§ mondatokat tartozott elSadni: »Héldkat
adok a felséges uristennek, hogy a méi napon dolgunkat sze-
rencsésen elvégesztiik ; engedje az uristen, hogy ennekutdna is
elvégezhessiik ; minden bocsiiletes gombkotdmester, amit 14tott
vagy hallott, ki ne beszélje; szdja bé legyen zirva — (s ekkor
becsapta a ldda fodelét) mint ennek a liddnak a zdrja.c e)
Czéhtabla fab6l. Magassiga 32 ct. Paizsidoma nagyobb alsé
része folfelé 4116 szivalak nyujtvinynyal bir, melyre a fog-
gantytkarika van alkalmazva. Az el6lap olajfestésben a czéh-
czimert tiinteti fel, mint a pecséten; folirata aranyos betiikkel
a nyujtvinyon: ANNO, a paizson: GOMBKOTO CZEH
TABLA 1627. A hatlapon s pedig a nyujtvinyon: RENO, a
paizson hdrom vitézkotés felett 1787, alattok: S. G.

2. A szombathelyi szijgyartéczéh, mely a nyergesek,
fegyverkovéesok és otvosokkel egyesitve a legrégibb czéh volt
e virosban, czéhtdrgyainak legnagyobb részét az 1817. nagy
tiizvész alkalméval elvesztette. A tdrlatunkba keriilt czéhlida
is a tiiz utdni esztend8ben késziilt, csak annak szépmiivii lakatja
a régi 14d4rél valé. E czéh utolsé czéhmestere dtszolgaltatta
tovabbd a 81 darabra mend magyar szovegti czéhokmanyokat,
a legrégibb 1520-bél valé. Azonkiviil megkaptuk még a régi
czéhtablat is. Ez szintén paizsalaka, de nyujtvanynélkiili, a
fogantytkarika egyenesen a paizs fols6 részének kozép cst-
csara 1évén illesztve. El6lapja a czéh czimerét mutatja, egy
4ll6 oroszlianyt pipaalakra osszecsavart szijjal kormei kozott
s e folott ot 4gd korona; hatlapjan pedig a czéh védszentje
szemlélhetd, szt. P4l apostol, jobbjdban pallost, baljaban nyi-
tott konyvet tartva. A tdbla magassiga 32 ct.

3. A szombathelyi szfirszabé-czéh csak egy magyar szo-
vegli, hirtyarairott okmanyét ajandékozta tirlatunknak 1604-
bdl, melyben a czéhszabdlyok helyhatésigi megerdsitése fog-
laltatik. Atal4ban jegyezziik csak meg, hogy ezen okminyok,
— beleértve a fennebb eldsoroltakat is, — tartottik fenn egye-
diil a varosbirdk és tandcsosok neveit az 1817. tiizvész eldtti
1d6kbdl, mert ez alkalommal a virosi levéltdr is porrd égett.

Visszatérvén ismét targyunkhoz, ugyancsak a sziirszab6k
czéhpohardt vétel utjdn szereztik meg. A pohdr kozonséges
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alaki s tomor eziistbdl késziilt. Magassdga 14 ct., talpdtmérsje
5 és ?,, ct., a szdjkorond 4tmérsje 10 ct. A sz4djkorsndon alal
kettds szegélyvonal kozott igen csinosan vésett levéldisz fut
koriil, ezalatt kozvetlentil végtelen furcsa betiivsszevondsokkal
a kovetkez§ egy sorban 4116 folirat olvashaté: EN KANISAI
GYOeRGy ES NAGy BALAS SZOMBATHELyl SZABO
CHE MESTERI CsINATATTAK EZ PoHART CHE SZA-
MARA. A pohdr alsé lapjin két szemkozt néz6 magyarruhis
oll6t tarté szab6 van bevésve, hihetsleg kés6bbi eziginykéztél,
mert rajzuk szornyii idomtalan. A pohér fenekén beliil csinos
vésetti koszoriiban nyitott oll6 lathatd, folotte az évszédm:
1642.

4. A vépi kovics-czéh bekiildte voros rézbsl késziilt pecsét-
jét, a kerek vésett lapidtmérdje 4 ct. Kozépen paizsfoglalviny-
ban a czéh jelvényei lithatok, u. m. patké, fogé, két szeg, kala-
pacs és még két eldttiink ismeretlen szerszim. E folott az
évszdm 1633. Korirata: FABRORVMXSIGILLVM* C*E*%
OPIDO X WEPIENSI*.

5. A kormendi csizmadia-czéhtdl, egy tagtiarsunk kozben-
jardsa folytin, nyertiik a sotétzoldmézos czéhkorsét. Magas-
sdga 40 ct., haskoriilete 84 ct. A kors6 legszebb részét fogan-
tyja képezi, mely igen tetszet8s hatsoros karikadiszszel van
ellitva, a fogantyt kidllé poczokben végzddik, mely alatt
szintén sujtisos disz latszik. A korsé el6lapjan a nyakszegély
alatt dombormi{iben bicske, dikies, két talp és ismét dikics,
bieske 4ll, ezalatt négy angyalf§tsl kornyezett fesziilet, mely-
nek mindkét oldalén egy-egy Krisztuskat olében tarté Mdria-
szobrocska 14tszik. A fesziilettSl balra két sorban olvashaté:
VARGA-CHE KORSOIA; jobbra pedig szivkeretben az év-
szdm 1750 s ezalatt TTTS szemlélhets. A korsé szdja kissé
csorbult.

6. A szabari esizmadia-czéh korsojat egyletiink egy buzgé
tagja juttatta birtokunkba. A kors6 magasséga 47 ct., haskorii-
lete 91 ct., a sz4jnyilds 4tméréje 14 ct., a talap 4tmérGje 13
ct. Valésdgos diszpéldany, legszebb része ismét csak a fogan-
tytja, mely hosszaban négy, karikdkkal diszitett parhuzamos
szalagot mutat, és ezek ismét négy egyenkozii keresztszalag-
gal vannak 4tkotve. A foganty mind a 51s6 és pedig anyak-




1

hajldson, mind pedig az alsé végén kikanyarodik, az alsé kika-
nyaruldst azonkiviil karikdkbol képezett patkddisz foglalja
be. Elfrészén a nyakszalag alatt négy sorban a folirat dom-
borodik ki: D. I. C. (Dicsértessék Jézus Krisztus.) Azutin
két bieske kozott 1735. Kozépen egy nagy dikics. Ezalatt
CISMAZIA C. CANNAYO.

Mert mar korsékrél van sz6, hozzédkapcesolhatjuk folyta-
télagosan régibb agyagmiiveink ismertetését, habdr azok nem
cz¢htargyak is

Itt van els§ sorban egy zold mézas kors6, melyet G. J.
foldbirtokos, kinek csalddi birtokit képezte, ajandékozta tar-
latunknak. E rendkiviili darab nagysiga 31 ct., haskoriilete 77
ct., a kerek szdj dtmérdje 14 ct., a talap atmérSje 12 ct. A
nyakdisz 4ll tizenegy kiilonboz alakt korszalagb6l. Ez alatt
a korsé el6részén egy sziv, melybdl hirom tulipdn né ki, a sziv
lapjdn 3 sorban : 1680 | M:P: P: | P:. — A sziv két oldalan
edényben 4116 makkal kevert tulipAncsokor, s e mellett korben
all6, hat 4gna csillagot képz8 levéldisz. Az igen szép miivi
fogantyt tovében két domborkigyé tekerddzik egymés felé, koz-
tiik patkén 4116 kereszt. Valamivel a haskortilet felé alil a
nyakszalagok ismétlddnek és ezeken alél ismét vialtakozva a
tulipdn, makk és levéldisz fordul elé.

Ide csatolhatjuk még egy korsé leirdsit is, mely ugyan
tetemesen ujabb, de szintén mir egy talhaladott 4llispontra
emlékeztet. Magassidga 37 ct. Alakja egészen kozonséges,
diszitése szinezett dombormii. A fols6 perem alatt és a nyak-
végnél virdgfiizér fut koriil. Kozepén a sz4) alatt a magyar
czimer és e mellett mindkét oldalon egy-egy teljes magyar
diszruhdban s kivont karddal ért 4116 polgar alakja latszik.
Iizek alatt meglehetds izléssel elrendezett virdgfizérek. Fol-
irata igy sz6l : »Isten 4ld meg a magyart!<« >A Papoji disz-
polgirsig kancsdja. 1846.« — Szereztiik pedig Papén.

A nagy kors6kbél ekkép kifogyvén, a kisebb edényeket
vegyiik szemle ald. Van itt el8szor egy kocsogalakt, fehér
mazas fiiles korséeska az 1690-ki évszdmmal jelslve. Hasdom-
boroddsin kék és sirga szinli virdgesokor diszlik. Magassiga
17 ct. — Kovetkeznek az ismert alak(i borkanesdk, szimszerint
8 darab. Az elsfn : mérleg, okorfej, két keresztbe fektetett
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taglé, az egész zold levélkoszortban. Evszém 1786. — A mé-
sodikdn : két lombos fa kozt ténczol6 férfi, jobbjiban poharat,
baljdban kancs6t tart. A harmadikén : virdgkoszoriban #4116
holgy, baljival uszdlyos ruh4jit fogja fel, jobbjaval maga felé
int. A negyediken kék virdgfiizérben 1797. — Az stodik egé-
szen reczés s a nyakvégen s hasdomboroddson széles szalagban
kék s sérga virdgdiszii. — A hatodik egyszerti zold mdzos
1623-b6l. Az utolsé kettd pedig a f. szdzad elején megsziint
papai edénygyarbél valék s csak emlékképen foglalnak a tobbi
kozott helyet.

Kovetkezik két, 6blos nyildsa, k ozonséges vizeskors6, az
elsd magassaga 28 ct., a masiké 24 ct. E kett6t azért vettiik
ossze, mert f6diszok egyforma, t. i. a kétfejii sas. A kisebbikén
a sas fekete, sirga mellpaizszsal, koriilvéve sérga, zold s fekete
pérkanydiszszel. A nagyobbikdn a sas sdrga s kékszinii, ha-
sonszinti tulipdn s mésnemii virdgokt6l kornyezve. Ennek

talapjin » M«, a mésik talapjan pedig »L. C. F.< jegy lithaté.

(Vége kovetkezik,)

Romai giatak Fehérmegyében.

Ertesiilvén tobb rendbeli, P4tkén levs régiségekrsl aug.
30-kan, vasirnapon felrdndultam ; hol is két rémai oltdrkovet
taldltam : az egyik egészben meg van, hanem felirdsa nagyon
megrongalt 4llapot, a mésik esak toredék, hanem felirdsa
inkdbb olvashatd. Nevezetes itt a patkaiak dltal »kdrakisnak«
nevezett rémai git is, mely két halom kozt elterjedvén, a
mogotte levd patak vizét felfogta, hogy ez Patka felé tavat
képezzen; nehdny év el6tt a vizet lecsapoltdk, s most gazdag
rét valtja fel a hajdani t6 fenekét. Nevezetes e gatnak rendes
falazdsa vizirdnyos aprébb rétegekben, melyek szabad oldalai-
kon igen nagy faragott kovekkel voltak befektetve (verkleidet).
A munka csoddlatos szabatossigi és a falazat keménysége csak-
nem vetélkedik akdével. E gitnak volt két csatorndja (emis-
sarius): egyik kozepén, a misik ettl délfelé; ez utébbi még
jelenleg is hosszas vonalon megtartotta régi boltozatit, mig a
kozéps$ emissarius nem volt beboltozva. A befedd faragott
kovet nagy részben elvitték és felhasznéltdk, azonban a git
aljdin még j6 darabon lithaté. Es ép ez oldalcsatorndnak két
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egymésra ko vetkezd kéhajléka is, melyben a zsilipet lebocsd-
tottak és felhtztdk, a két zsilip kozti tért hordott folddel lehe-
tett meger8siteni. Az oldalesatornit még haszndljdk malomhaj-
tasra, azonban ez a viz csekélysége miatt csak tavaszszal és
késs Bszszel mitkodhetik. Mintegy tizenkét éve, hogy a tavat
egészen lecsapoltik, ezel6tt itt igen izletes halakat fogtak,
melyeket Fehérvarra, de még Pestre is vittek ; lassan-lassan a
viz kiapadt, s igy jelenleg mesterséges haltenyésztést sem
lehetne 1étre hozni, 4mbér a géitnak helyredllitisa csekély
koltséggel jarna.

Kizel e rémai githoz van egy &si temetd, melyen mint-
egy szdz sirhalom kidomborodik. Kegl Gyorgy képvisels és
patkai bérl8 szives volt hét munkdést kirendelni, kikkel két sirt
keresztbe feldsattam. Mintegy mésfél labnyi mélységben mind-
kettSben fekete cserépedényekre akadtunk, melyek korongon
késziilve, csinos alakukban a rémai keramika befolydsat
elaruljik, azonban salyos voltuk mégis barbir eredetre mutat
tgy, hogy alig ha nem a népvindorldsi korb6l szdrmaznak.
Idomuk kiilénboz6 ; van két kecses alaktt korséceska, oinohoe,
prefericulum, a kisebb tokéletesen ép; tobb tinyér- vagy
talalakt edény, kett§ egymdsra volt rakva, egymas altal fodve,
egyikben taldltuk a kisebb korsét; a harmadik edényfaj az
egyptomi mumidk melletti négy fazék alakjit (canopus) mutatja,
csak hogy nem volt semmifédele. Az edényekben égetett csont-
darabot és szenet leltiink, mellettiik darabokban egy vas kést
vagy tért. Az épebb edények az alakulé fehérviri muzeumba
széllittattak.

Beszélik, hogy az emlitett g4t mogotti t6 kozlekedett a
palota szomszédsigaban lev§ u. n. Kikiritéval és hogy mind-
kettének vize oltalmazta volna a kozbe es§ vidéket, azonban a
t6 kozt hegyhit vonulvin el, ily kozlekedés ki van zérva;
mindazaltal a két ténak és kdgitnak tobb kozos vondsa fel-
hitt a Kikirit6 giatdnak megvizsgdldsara.

Szept. 6-4n lerdnddltam teh4dt az u. n. Kikiri (k8-keritett)
tohoz, s itt ugyancsak egészen analog épitkezést taldltam. Itt
két inkibb csak emelkedés, mint halom kozt vonul el egy
kégat, mely a tul lev8 patak vizét feltartva, tavat képez, itt is
a gitnak két csatorndja van: az egyik boltozott, a mésodik,
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gy tetszik csak ujabb idében lett boltozva, midén az orszdg-
Utat itt keresztiil vezették, végre itt is, mint Patkdn, a belss, mint-
egy magfal be van fedve nagy faragott kétédblaval és az egyik
csatorna még két régi zsilip-hajtékéval bir.

A gét faldnak vastagsiga 18'-nyi, s6t a kettés csatorna
tdjdn 24'-nyi egész hossza téhb mint 650, melybsl a maga-
sabb emelkedést8] a nyitott csatorndig 136, innen pedig az
alacsonyabb emelkedésig 514/ esik. A nyitott csatorndnak nyi-
ldsa 7', a beboltozotté csak 5'. Mindkét csatorna hossza 1267,
s e hosszterjemnek két oldala jelenleg még burkolattal bir.
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mérsékelt mérvii; itt még az eredeti épen maradt épitmény-
nyel van dolgunk, mig az épen iddig terjed6 nyitott csatorna
befedd koveit nagy részben elszedték.

A nyitott csatorna-hajtéka, melyben a zsilip jart, még ép.
Hét vizirdnyos sorban egymdsra rakott két tibla a mostani viz
szinét6l 15-nyi magas ¢s alig volt sokkal magasabb eredetileg ;
mert az alacsonyabb emelkedés, melyhez a git csatlakozik,
alig magasabb ezen 15 libndl. A falruhézis esaknem egész
514'-nyi hosszdban még megvan. A befeds kotibla kiilonféle
nagysaga, némelye tobbet mér két libndl, kiilonboz6 vas-
tagsiga is, amint vagy kot8, vagy csak fedd tibla; az
elébbinek eldrésze néha egész 32''-re terjed. A nyitott csatorna
mér nem ziratik el, a boltozottnak sildny deszka-zsilipe van,
mindkét csatorna malomkereket hajt. — Feltiing e csatorndik-
nél 4116 igen 6cska vad kortvefa, mely gyokerét részben az
igen erds kofalba eresztette. A k8gitat széles foldgattal is
erdsitették, melyen jelenleg az orszigat vontl el.

A r()mm kgt mintegy negyedéranyl tavolsdgdiban fekszik
Osk#, mely helység romén kerék képolndval bir. E képolna
kis sziklds dombon all ; korének beliire, vagyis belsé atmérsje
mintegy 23’ 4", ehez "esatlakozik egy félkord apsis és ehez
igen kis, négyszogli ujabb sekrestye, az egész és a félkup,
valamint a hengerfal is, elég ép, &mbar az utébbi alig 3‘ vas-
tag. Az eg yetlen ajténak nyllasa és béllése ujabb, de van az
ajt6 folott két, félkorben zdrt, igen keskeny régi ablak, egy
harmadik szintén igen kicsiny kerék ablak, keresztiil tori a fal-
hengert észak felé. Kiviilrdl ninesen korona-pz’trkz’myzat, beliil-
rél a kap alatti pirkdnyzat egyszerii karnies, hasonlé ehez a
diadaliv pilasterének vallkove is, esak hogy ez utébbi sokkal
vastagabb az elgbbinél. A meszelés alatti falképeknek semmi
nyoma, de gy tetszik, mintha az egész hengerfal hajdan voros
festékkel lett volna bevonva. A még ép kapra ujra kapalaku
zsindelyfodelet tettek fel s annak kozepén agynevezett lampait
(Laterne) emeltek fab6l, melynek itt semmi czélja; mert a
kipolna belsejét nem képes megvildgitani. Legnevezetesebb az,
hogy a képolna termékk8bél van falazva elég rendes vizird-
nyos rétegekben, ¢és hogy az utébbiakban (Magyarorszdgon
més példanyt nem ismerek) egy helyen halgerinczes elrakds
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(Fischgriten-Mauerwerk)is fordul el6, azonban nem tgy, hogy
a gerinczet két réteg képezné, mert vizirdnyos réteg esik koz-
be. A falak 4llapota meglehet8s ép, csak hogy azok aljin a
legalsé kdréteg ide s tova kiesett s most a fal és a nyilds
kozt, melyen 4ll, hézag vagyon. Képolndnkat alig tekinthetni
temetG-kdpolndnak ; mert ez a kis magaslatot, melyen emelke-
dik, ecsak nem egészen elfoglalja és a szikla koriili tdj igen egye-
netlen, végre als6 csonthiznak semmi nyomdit sem létni.
Miutin az épebb Kikirit6-gdtot megvizsgiltam, visszatér-
tem szept. 13-4n Patkéra, hogy a két kégitat egymdssal tiize-
tesebben osszehasonlithassam. A patkai két emelkedés, vagyis
inkdbb valésidgos halom, kizelebb 4ll egymdéshoz, mint a Kiki-
rité emelkedése, amott a gitnak egész hossza mintegy 490,
mig itt 650, de a halom Péitkin magasabb 1évén, a gitnak
még meglevd magassiga a viz szinét8l mintegy 21° s eredetileg
hat, egész 8 labbal tobb is lehetett, mit a halomoldalba vigé
gatvég mutat, mely azonban sehol sem bir eredeti folepével.
A patkai 490'-nyi hosszabol esik a nyilt ecsatorndig 191 14b,
a csatorna szélességére mintegy 10’ (azonban itt wjabb idében
oly nagy tatarozdsok torténtek, hogy az eredeti nyilist egész
biztonsiggal nem hatérozhatni meg); a két csatorna kozti térre
esik 151‘, maga a boltozott csatorndnak iire 7'/,, és innen a dél-
nyugoti halomig van mintegy 130 1db. A nyitott csatorndnak
hossza nem hatédrozhaté meg tobbé, annyit azonban mégis nagy
val6szintiséggel allithatunk, hogy ez soha boltozva nem volt s
igy kovetkeztethetjiik ebb6l, miszerint a Kikirit) egyik csator-
ndjat is csak azért boltoztik be ujabban, hogy az orszigutat
rajta elvezethessék; 4llithatni tovabb4 azt is, hogy Patkin e
csatorna vagy hdrom 14bbal szélesebb volt, mint a Kikiritoé;
de szélesebb volt a péitkai boltozott emissarius is ; mert itt 77/,
l4bat, amott csak H-at taldltunk. A péatkai csatornik ezen
nagyobb szélessége, gy tetszik megfelel az itteni kogit
nagyobb magassiginak, s igy a viz nagyobb nyomdsinak, de
a patkai kettds csatorna hosszabb vonalan faragott kdvel volt
befedve; a Kikirité burokjit 126’-nyi hosszdban taldltam,
mig Pitkan a boltozott csatorna boltvége 216'-ra esik a t6t6l,
s6t azon thl is még 30" nyi tivolsigban taldltatik nagy, fara-
gott kovekbdl rakott burkolat. A boltozat kezdetét Patkdn
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letorték ; vége pedig tobbé nem az eredeti. Egyes kovein jegyek
taldltatnak faragva, hasonlék azokhoz, melyeket a kozépkorban
a kémives legények az dltalok faragott kovekbe véstek.

Az aug. 30-kén, a pitkai rémai k8git kozelében feldsott
régi siroknak agyagedényei két hét alatt tokéletesen megsza-
radtak, s igy azokat elvihettem a fehérviri muzeum szdméra ;
érintettem héromféle fajukat :

U. m. az a) és b) korséalakuat, a c) és d) talféléket ésaze)

fazékfélét. A szaritds 4ltal ezen edények fekete szinoket
elveszték, mely inkdbb sotét-barnds vorosre valtozott, s most
némileg sotétebb tégldink szinéhez hasonlit; elveszték tovabbd
ardnylag nagy stlyukat is, de még sem lettek oly kionnyiikké,
minék a j6 rémai agyagedények, végre elegans idomuk is
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mindink4bb kitiint, 4gy hogy azokat barbaroknak semmiké-
pen nem nevezhetm hanem fel kell tenniink, hogy rémai min-
tak utan késziiltek.

Henszlmann Imre.

Jelentés az északi tartomdanyokba tett tudomanyos
kirandulasrol.

(Olvastatott a magy. tud. Akadémia 1874-dik évi nov. 2-in tartott osztdly-
iilésében.)

(Vége.)

A lengyel tudoményos Akadémia gyiijteménye érdekes
kiegészitéseiil szolgdlhatna az egyetemi muzeumnak, mert ig gy,
a mint e két tar fel van allitva, mind a kett8 csak részlet, és
hidnyos. E helyen lattam a folotte érdekes koronit, mcl) et a
galiczial »fossa Traiani<-ban tobbféle rémai miitirgygyal
talaltak ; vannak itt a mieinkhez hasonlé, de még diszesb bronz
csdkanyok is, tovabb4 a papaszemes és mds sajat szerkezetd
fibuldk, és vasbdl szekerczék, sarlok, kapdk és kalapacsok, mi-
nbket ngyanazon alakokban mi bronzbél birunk.

Legkozelebb birand Kraké tekintélyes nemzeti muzeum-
mal, minthogy Czartoriszky Ldszl6 herczeq gazdag gytijtemé-
nyeit, melyek eddig Pdrisban, Kurnyikon és Szinnyavdn suét
voltak szérva, egyesiteni és egy ujon épitendd palotdban fel
akarja allitani. Ezen keletkez§ muzeum reank nézve is nagy
érdekkel birand, minthogy itt sajit készleteink sok paralelldjat
fogjuk talalni!

Visszapillantvin utazdsom eredményére, minden kérkedés
nélkiil 4llithatom azt, mit kiilfsldi szaktdrsaink is nem egyszer
bevallottak, hogy nemzeti muzeumunk ezen szakmija a legezél-
szerfiebben feldllitottak, a tudomény igényei szerint rendezet- ﬂ
tek, tdrgyakra nézve, legbdvebb és legérdekesebbek kozé szi- ,
mitandd, mely még azon elnynyel is bir szdmos és pedig
ncwyobb muzeumok folott, hogy oly képes lajstrommal van
ellitva, mely a tanulmanyozést kellsleg elésegiti, otthon 1is a




79

kisegitd kalauz helyét pétolja, és egy okadolt catalogus biztos
aladeul szolgl.

A mi kivételt tenni lehet egylk vagy méasik sorozat ingatag-
sigdra nézve, az 4taldnos baj és csak a szakférfiak 4ltal keze-
lend§ ésatésokkal, a tdrgyaknak éveken 4t torténends kiegé-
szitésével lesz id6nkint némileg orvosolhats, folytonos tekin-
tettel arra, hogy a mint a kozépkori épitményekkel mds hazdnk-
ban a chronologiai rendszer, mint a szomszéd tartoményokban,
vagy a tdvolabbra es8 orszigokban, honnan ezen emlékek
hozzénk 4tiiltettettek, tgy a népvandorlasi vagy a keresztény-
séore 4ttérési 1d6t megeldz8 pogény korszak maradvanyai,
melyek rendesen késébben keriiltek hozzank, mint hazdjukban
hasznéltattak, csak a lelet egyéb viszonyaihoz képest besoroz-
hatok.

Magukat az egyes targyakat illet6leg meghatérozni: vaj-
jon taldltatnak-e ndlunk is vagy nem, csak a kalauzokbél, a
hol léteznek, konny(i, hanem a jél rendezett gyfiijteményeknél
is lehetséges ; nehézség egyediil ottan tdmad, a hol, mint ez
sok helyen Gigy van, a targyak a szekrényekbe csak berakvik,
vagy a lelhelyek szerint feldllittatvan, elszérvik. Még ilyen
gytijteményeknek 4atpillantdsiandl is koénnyii lesz a mieinkhez
hasonlé targyakat azonnal felismerni.

Sokkal bajosabb az, hogy a magunkéval hasonlé tdr-
gyaknak mdsutt val6 elGjovetelét constatiljuk és mely irdny-
ban valé elterjedésiiket megéllapitsuk. X czélra jegyz8konyvem-
be vizoltam mind azon darabokat, melyek sajitsigaik miatt fel-
tiinvén, tobb muzeumban el6fordultak és 4t fogom lapozgatni
mindazon tarsulati kozleményeket, melyek rajzokkal megjelen-
telk és az akadémiai valamint a muzeumi szakkonyvtarakban
follelhetSk. Csak igy lesz majd lehetséges olyan térképet készi-
tenem, mely legaldbb megkozelit6leg a miitdrgyak terjedését,
maginak a miivészetnek és miivezetnek haladdsit vagy hatra-
lisat fogja kézzelfoghatblag elBtiintetni ; esak igy fogom elérni
azt, hogy a hazai muzeumainkban elszért, de eddlge ryedii] ha-
sk teriiletén taldlt targyaknak korét meghatdlozhasswm, és
eredetiségiik forrasat is kipuhatolhassam.

Ezen villalat nehézségeit senki sem fogjafel jobban, mint
én magam, és kivihetGségének egyik f6feltéte az, hogy hazink




szakférfiai kozremunkdldsdra szdmithassak; vagy legalibb u
bemutatandé munkdm birdlatit t6lik varhassam; mert esak
fgy lesz elérhet§ azon eszménykép, melylyel az 1876-iki nem-
zetkozi gyiilekezet elttt fellépni széndékozom.

Ott, hol a tudomény azonnal felhaszndlta a kiilfsld uj
vivimdnyit, de a hol részletenkint inkdbb turkdldsok, mint
tudomdnyos dsatisok eszkozoltettek; ott, a hol a driga fém
utdni vaddszat, a tobbi tanulsigos réz, bronz, vas vagy agyag
tirgyakat tekintetbe sem vette, az elSkeriilt vizak pedig szét-
szérattak, vajmi nehéz lesz valami tokéletest foltiintetni; azon-
ban visszariadni még ezen nehézségek miatt sem fogunk, csak
legyen meg, ha mindjirt tokéletlen alapja is az ily dtaldnos
dtnézetnek, — a helyreigazitis, a javitis ¢és bivités magitol
fog kiovetkezni!

Tervemet tobb szakférfival kozlottem, helyeselték és
kozremiikodésiiket meg is igérék ; rovid két év alatt lesz alkal-
munk bebizonyitani Eurépa el6tt, van-e jogunk és hivatva
vagyunk-e a tudomédnyossdig terén is a minket oly kozelrl ér-
dekl8 mozgalmakhoz hozziszdlani!

Azon alkalommal, midén az Oskor régiségeit tanulmd-
nyoztam, lehetetlen volt meg nem csoddlnom azon nagyszer
kozépkori épitményeket, melyek egy erds, gazdag, sajit valld-
sossigdnak ¢s biztossdgdnak oly rendkiviilli emlékeket emeld
népségrél mar fél ezer év Ota tanuskodnak, ¢pitészeti merész-
ségiikril, nemzeties izlésiikrdl és a még fennmaradt bels§ folsze-
relésben, firadhatlan tevékenységiikrsl meggydznek.

Itten, egyes nagyobb, hajdan dnkorményzati vdrosban,
tobb, néha még egészen ép miiemlékeket taldlunk, mint ndlunk
az egész orszdgban képesek lennénk felmutatni. Igaz, hogy
ndlunk konnyii kimentésiil szolgédl a tatirok ¢s torokok pusz-
titdsa, mig ellenben igen jél tudjuk, hogy sok urasigi és fGleg
kamarai épitmény, tiszti lak, istdllé sth. épen a kozel fekvi
templom vagy vdrnak diilledez romjaib6l emeltetett, romok-
bél, melyek készakarva romokkd tétettek, hogy fenntartésuk az
urasdgot ne terhelje!

Ha az 4ltalam litott nagyszerii épitményeknek tobbnyire
csak falai maradtak meg és azok is rendesen beliilr§l szemsér-
téleg bemeszelvék, kiviilrsl bdmulhatjuk a téglaépitészet Orid-
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sait, melyeknek tagozatai, igen elmésen, nagyrészt égetett
agyagbol késziiltek.

Boroszl6, Liibeck, Stockholm, Upsala, Malmg, Stralsund,
Stettin, Thorn, — valamint Reval, Riga, Konigsberg, Marien-
burg, Danczka és Kraké gétkori templomai és erdditményei
tobbnyire leirvik és rajzokban vagy sikerilt fényképekben is
megkaphat6k ; sok templomnak, s6t mint a liibeckinek, teljesen
ép, bAmulandé szérnyoltérai leirvak, a danczkai egyhdzi kincs-
tari, féleg Gsrégi szovetel kozolvék ;. minthogy azonban jelen-
leg nem feladatom ezekrsl b&vebben értekezni, egyes f&bb
targyakr6l szaklapjainkban fogok alkalmilag szélani és a
kiilonbséget a német és orosz miivészetrél kimutatni.

Dr. Rémer.

Archaeologiai levelek.

IIT.
: Naépoly, 1875. febr. 17.
Igen tisztelt kedves bardtom!

Majd egy hénapja mult, hogy utoljara levéllel zavartam
budapesti idylljét. Nem voltam szerencsés vilaszt nyerni, taldn
azért, mert soraim megakadtak valahol, taldn mert nem volt
kedve felelni, mit tudom mi volt oka ?*) Elég hozz, hogy én
vélaszt nem varva, folytatom csevegésemet, mert sziikségét
¢érzem, hogy ismét egy par quartolapot telefirkdljak. Ha nem
tetszik se baj! Miért nem 1rta, hogy nem kell levél ?

Ha utolsé levelembe tekintek és ott elolvasom, hogy mi
mindenrél nem akartam irni az ut6bbi hetekben, mosolyognom
kell! Ember volt volna a ki ez utébbi rémai hetekben képes
volt volna tudomdnyos dolgokrél értelmesen értekezni! A far-
sangi hét elvette azt a kevés nyugalmamat is, a mit az eluta-
zdsra valé késziilddések még meghagytak s a sok szép czikk —
tékdmban maradt*¥).

Mégis elmondom mir8] volt szdndékom értekezni, s mikre

*) A becses sorok tényleg annyira elkéstek, hogy vételokkor tiszt.
bartunk mar nem volt Romaban s népolyi adressét nem ismertiik. Szol-
galjon ez mulasztasunk mentségeiil. Szerk

**) Majd elkérjiik onnan. Szerk

Archaeologiai Ertesit§ IX. kit. 6
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gytjtottem jegyzeteket, legaldbb meglissa, hogy meg volt a j6
szandék.

Els6ben tfolakartam volna tiintetni mitorténeti sorozat-
ban a rémai tarlatok jelesb szobraszati miiveit, ugymint észle-
leteim végsd osszefoglalisa utdn j6 lelkiismerettel tehettem
volna. J6 hogy nem tettem — ily czikk oly hosszira nyult
volna, logy legalibb még vagy négy hétig kellett volna ott
1d6znom, a hol sajndlatomranem voltszabad tovibb maradnom.

b) Minap elmondtam, hogy azon ritka hollék kozé tarto-
zom, kik a Torlonia longarai gyfijteményét lattak. Ott voltam
masfél ordig a négyszézra rugé szoborgylijteményben s mond-
hatom, hogy mennyit ily rovid id6 alatt tanulményozhatni,
megtettem. Annyit, hogy a gytijtemény régészeti becsét meg-
allapitani képes vagyok. Azonban talin nem baj, hogy errdl
nem irtam — tal4n nem az »A. E.< olvaséinak valé czikk lett
volna beléle!

¢c) A Capitoliumon az esquilini 4satdsok alkalméval
szinre keriilt uj Venus van. Természetes, hogy nem ignoral-
tam. Nézetem szerint a gorog-rémai eklektikusok miiveinek
soraba val6, melyek ujabb id6kben oly érdekes tanulmé-
nyokra adtak alkalmat. Sok tekintetben folotte érdekes e mii
s nem volna érdemetlen, hogy kiilon czikk targya legyen,
melyben a Pasiteles 1sk01éga egyéb miivei is szOba keriilné-
nek. De tal4n ez sem az »A. K. publicuma széméra valt
anyag !

d) Az olasz muzeumokban a Polykleytos-kérdés, melyre
e muzeumokban oly sok az ismert, s oly sok az ismeretlen
anyag — egylke volt kivalobb foglalkozésaumnak Akadt utam-
ban egy pér ismeretlen doryphoros f6 is — aTorlonia tdrlata-
ban h4drom, N4polyban egy. — Azonban j6 volt errdl is hall-
gatni, mert ez is a b) és ¢) kifogasa ala esik.

e) Az utébbi idokben a Pannonidt és Décziat illetd romai
emlékek képezték figyelmem targyét. Trajanus oszlopa, a
Constantinus {vbe 4thelyezett Trajanus ivebeli dombormfivek,
a Marcus Aurelius-oszlop, a sok décziainak szobra, a benniin-
ket illet§ egyes foliratok adtak alkalmat jegyzetek tételére.
Ott hevernek a tékdaban.

Kapuziris eltt nem birtam tetd ald hozni — romotnem

ik 4 . 4o fon
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allitok a nyilvanossig elé. Pedig ez volna az »A. L. <-nek val6
thema.

f) Hasonlokép igen oda ill§ volna az Instituto di corr.
arch.-r6l egy péar széval megemlékezni. Elmondani eddigi
miikodését, szervezetét, véleményt nyilvénitani irodalmi, gyfi-
1ésezési, tanftéi mitkodésérsl, mindez nem érdeknélkiil.

Torekedtem alapos informatidkat szerezni ezek irdnt anndl
inkdbb, mert magam is e tudés korbe keriiltem, és szerettem
volna valamivel jobban helyettesitni a Péur Ivin egykori
czikkét a gydri fiizetekben. E czikk sem keriilhetett papirra,
mert kozbejott. az utazés.

g) Végre nem szbélok azokréla tapasztalisokrél, melyeket
officialis jelentésem szdmdra tettem; a jegyzetek tékdmban
hevernek, s taldn olykor-olykor lesz még alkalmam azokbdl
egyet-mést tudomdsira juttatni.

Azok a leletek tigyét, az dsatdsok és romok foliigyeletét,
a muzeumok évi koltségvetéseit sth. illetik, és nem oly terje-
delmesek ugyan mint kivinndm, de elég tanulsigosak a mi
viszonyainkra nézve is.

h) Szdndékom volt mindezeken kiviil a miirégészeti tanitds
elhanyagolt 4llapotdrél is szélni, és e részben nem csak szemé-
lyes informatidkat gyiijtottem, de kezemhez keritettem, a mit
e részben competens olasz szakemberek az utébbi id8kben
irtak. Elég szomortGak ebbeli tapasztalataim, bidr megvallom,
hogy nem épen kedvez8bbek a mi hazai viszonyaink. Nekik
legaldbb van mér tankonyviik, ha nines is valami jeles —
nekiink még ez sines!

Ezek elolvasisa utin el fogja mondhatni: »no hiszen
ennek dicsérend8 szdndékai voltak volna; Ggy 4m, de nem
hizunk a j6 szdndékt6l !« — Tgaza van — mégsem ezekril szé-
lok most, mert N4polyban vagyok és kiilomb dolgok s leg-
aldbb ittlétem alatt killomb dolgok foglalkoztatnak most. Pén-
tek Ota jarok be abba a gyfijteménybe a mit »museo nationalec-
nak hivnak. Méltdn gy hivjik, mert jéformén ez az egyediili
Joraval6 muzeum, mely olasz foldon az 4llam tulajdondban
dllvén, hozzdja mélt6! A parmai kicsi ehhez képest! Tehat
ott toltottem mér hat napomat és még a kozelebbi két napon
1s bejarok.

6*
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Mikor el8szor benn voltam 6sszecsaptam a kezemet. Hjha !
mikor fogom én mindezt megnézni! ma mér nyugodtabban
1élekezhetem. Huszonnégy csoportjabél elvégeztem vagy tizen-
kett6t, a legfontosabbakat és reménylem, hogy a héatraleviket
is csak valamikép latni fogom, ha legkozelebbirovidebb utam-
bol és tovabbi sicziliai utambél ide visszatérek. Ezidttal tehdt
roviden azokrél szélok a miket lattam és szabadsigot veszek
magamnak els6hen mindig a kiils§ dispositiérél szélni és a tar-

talmat, mert tgysem werithetném ki kellleg egy péar lapon,
‘mellesleg targyalni.

A muzeum mésfélemeletes hossztikds alapon épiilt, mely
kozepett a hatsé részben fekvl f6lépes6hoz vezet elBesarnok
altal jobb- és bal-szarnyra van osztva.

Igy két udvar tdmad, melynek hérom oldala koril hdrom
elcsarnok vagy folyosé és ezek mogott, az utezdra szolgald
ablakokkal, terjedelmes szobdk és termek fekiisznek.

E foldszintes helyiségekben oOsszesen 28 helyiséggel, to-
vabba a kozbenfekv emeleten 8 helyiséggel és az emeleten 24
helyiséggel taldlni a régiségtart. A képtart és konyvtart elha-
gyom, mint nem 1ide tartozékat.

Nem mondhatndm, hogy e hatvan sokfelé fekvd szobédban
konnyii dolog a muzeum kincseir8l helyes 4ttekintést nyerni.
Ez akkor sem sikeriil teljesen, ha mint tettem én, az ember
ismételve tervvel a kézben bejarja valamennyit. Ez leginkabb
onnan van, mert a tirgyak még nincsenek dtnézetes rendszer
szerint csoportositva, mint tervezi Fiorelli, s a mint részben,
tekintettel egyes csoportokra, mar tette is.

A muzeumban felhalmozott kincsek tomege oridsi lévén,
nem csekély foladat a helyiségeket uj karba hozni, s a tirgya-
kat egyt6l-egyig czélszertien éstudomanyrendben folallitani.

Fiorelli tiz éven tGl dolgozik e gyokeres atalakitison, s
aligha nem még kétszer tiz évig fogja erejét red forditani.

Kozlom itt a tervbe vett csoportositdst, mint azt Fiorelli
1873. évi hivatalos jelentésében™) el6adva taldlom :

*) Giuseppe Fiorelli Del museo nazionwle di Napoli. Relazione al ministro
della pubblica istruzione. Napoll 1873. 0. 59. L
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I. osztély. » Antichita figurata. ¢ 1. Bronzszobrok. 2. Mar-
. védnyszobrok és dombormii-

vek. 3. Képes terracottik. 4.

Gorog és rémai falfestmények.

Rakmiivek. 5. Italico graeco

izlésii festett edények. 6. Gem-

mik és elefdntesontfaragva-

nyok. 7. Ocsmény dolgok, (og-

getti pornografici.) 8. Erem-

IT. oszt. Numismatica és Epi- gyfijtemény. 9. Foliratok. 10.

graphica. Herculanumi papirok. 11.
b i Magénéletbeli tir- Arany és eziist targyak. 12.
gyak. Fegyverek. 13. Hézi eszkozok.

14. Mérlegekés sulyok. 15. Tap-
l14lékok ésmés szerves anyagok.
| 2T Keleti régiségek. 16.Egyptomi, semiticus, arabs
és indiai dolgok.
WS Kozépkor és ujja- 17. Képtar. 18. Nyomtatvi-
sziil. kor. nyok. 19. Szobr. miivek és kii-
3 lonfélék ; (metszvények stb.)
YL % Ondllé gytijtemé- 20. Cumaebeli gytijtemény.
nyek. 21. Museo Santangelo. 22. Vas-
to-féle képtar.
VIL » Régi emlékek mé- 23. Foszontvények és plasti-
solatai. kus utdnzatok. 24. Atrajzok
(Durchzeichnungen — lucidi)
rajzok, fényképek.

Az emlitett emlékirat rendre tirgyalja a huszonnégy cso-
portot és elmondja mindegyikrdl, hogy voltak a dolgok el6bb
s mint akarja Gket jovére tolallitani.

Ugy hiszem elég lesz ez alkalommal Ggy a multat mint
a jJovit félrehagyva csak a jelennel foglalkozni, azaz azokat a
részeket kozelebbi figyelembe venni, melyek végleg elhelyezvék.

E csoportok a bronzok, mirvinyok, terracottik, falfest-
mények, éremgyiijtemény, foliratok, egyptomi csoport, cumae-
beli gyiijtemény és Santangello gyfijtemény.

- E kilencz csoportbdl ismét legeldbb a bronzokat és az
¢rmeket veszem szemiigyre, mert mindketts kitiing gydtijte-
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mény, mindkettének folallitisa fényes, és mig az egyik foltét-
len helyeslésemet nyeri, a mésik t. i. az éremgyfijtemény fol-
dllitdsa époly foltétlen®) rosszaldsomat taldlja. Lédssuk elsbb
a bronzokat. A muzeum bal részének déli oldaldn foldszint
hdrom szobdban egy bronzgyiijteményt foglal magéban, mely
tudtommal az egész vildgon ritkitja parjit. Vannak itt bronz-
szobrok az életnagysigot talhaladé mértékisl kezdve a leg-
kisebb pardnyi bronzszobroeskdkig; el6illitdsok a miivészet
majd minden korébdl: torténeti compositidk, istenségek, arcz-
képszobrok és genreképek; miivek, melyeknek eredetijei az
6-miivészet tobb korszakat 4llitjdk elénk és eredetiek, melyek-
nek megbecsiilhetetlen a miitorténeti fontossiguk !

Sziamuk megkozeliti a négyszizat és fonntartdsuk tilnyo-
moélag s kivalt a teketés patindja herculanumbeliekeinek hibdt-
lan. Ily gy{ijtemény méltin érdemli azt a gyonyorii foldllitast,
melyet neki Fiorelli adott. Dr. Hampel Jézsef.

IRODALOM.

Régi falképek Magyarorszégon. Irta dr. Rdmer Ferencz Fliris. (XIII,
tobbnyire szinezett képtdabldval és LXXVII. fametszvénynyel.)
Budapest, az Eggenberger féle akadémini konyvkereskedés bizomdnydban
Hoffmann és Molndr. 1874, Ivrét, 170, lap. Ara 8 o. ért. frt.

Midén a magy tud. Akadémia a »>magyarorszdgi régészeti
emlékek« kiadasat elhatérozta, nyilvan egy oly villalatot indi-
tott meg, mely nem csupdn hazai régészeti érdekeinket volt
el6mozditand6, hanem kivéléan arra is hivatva, hogy a speci-
4lis hazai czél sikeresitése mellett a kiilfsld el§tt szaktudomdnyos
reputatiénkat is minél hatisosban érvényesitse. A nagy villa-
lat, minden oldalrél j61 meghényva-vetve, idGszeriinek, sziik-
ségesnek, tidvosnek mutatkozott, s a befektetendd téke a hazai
intellectualis tényezik sulydn ovatosan mérlegelve, gyiimoleso-
z6nek igérkezett. Es valoban e combinatio nem eredményezett
csalatkozdst, mert a vallalat eddig megjelent kotetel mdr is
fényesen igazoltik annak életrevalésdgit. Velok — elfogultsig
nélkiil mondhatni — e téren beecsiiletet arattunk, miutdn bebi-

*) Pompej. febr. 20-4n. — E szavamat pénteken tett bévebb észlele-
tek utan visszavonom és modositom — Liasd kovetk. levelemet.
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zonyitottuk, hogy vannak egyrészt monumentdlis emlékeink,
melyek ha mindj4rt nem is mérkézhetnek meg a boldogabb
kiilfold hasonnem{i emlékeinek nagyszeriiségével, mégis ennek
daczéra is mindenkor tisztes helyet igényelhetnek azok mellett
minden régész szemében és itéletében; de bizonyitottdk mas-
részt aztis, hogy birunk emlékeink mellett jeles, képzett értelmi
erfkkel, a kiilfoldon is sokat latott, tanult kivalé szakférfiakkal,
kik a honi mifemlékek beesét és culturalis fontossagat felismerni,
méltdnyolni és méltatdsial megismertetni képesek.

E kett8s bizonyitvinyt az akadémiai nagy viallalat ke-
véssel imént megjelent 3-dik kotete is szolgiltatja, mely a
fennczimzett s most bemutatand6 nagybecsii munkat tartal-
mazza.

Megvalljuk, némi aggodalommal gondoltunk mindig, vala-
mikor csak esziinkbe jutott, e mii genesisére, amennyiben attdl
gondoltunk tarthatni, hogy ép e terén fog a kividnatos anyag
mértékentili fogyatkozdsa még Rémer alakité kezében is érez-
het§vé vélni; hiszen még egy rovid tized elStt elsdrangi szak-
férfiaink egyike, Ipolyi nyiltan kimondotta, hogy »>e tirgy még
nem ért meg,« s Rémer munkéjinak megjelentéig nem is mer-
tink volna e nyilatkozat szigorin enyhiteni. Tudtuk ugyan,
hogy a miitorténelem 4ltal constatilt egyetemes szabaly alél
épen hazink sem fog kivételt képezni, s hogy ennélfogva mi-
utdn a festészet mindeniitt a monumentalis épitészet és a szob-
raszat hii kisér&jeként 1ép fel akar az 8skorban, akar a classi-
kus antik miivészetben avagy a kozépkorban vizsgiljuk is azt,
hazank épitészeti miiemlékein ép tgy fogunk a polychromia
nyomaira taldlhatni, amint arra a szakkutatas az §s és a classicus
monumentumok falain, reliefjein, metopain, mdrviny, alabas-
trom, porphir és chryselefantin domboralakjain rataldlt. De
emellett mésrészt azt is jOl kellett tudnunk, hogy ép e tér az,
melyen elemi csapdsok, kiilhoni barbédr ellenségek, belfoldi
politikai surléddsok ¢s szenvedélyes valldsi tiirelmetlenség
versenyezve pusztitottak. Kiilonben is »a gyongédebb termé-
szetll falfestmény a legesekélyebb valtozéast is megérzi. Az évek
sora elhalavinyitja szineit, a valtozé id8jaras alatt lehdmlik és
elporlad, a sériilések miatt tarthatatlannd lesz; egyetlen okta-
lan ujitds 4ltal tonkre juthat, s egyszerii bemeszelés éltal a
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mészréteg siri szemfoddje orok feledésbe borithatja.« Ténye-
z6k : mint tliz, esd, zivatar ; tatdrok, torokok ; reformatio, hazdnk-
fiainak érzék- és izléshidnya, a kell6leg nem jellemezhet kozo-
nyosség s par excellence a mult szdzad azon botor felfogisa,
hogy mindaz, ami nem classicus mintik sikeriilt utinzata, az
durva, esetlen, barbar, sért, butit6, balvinyos s azért figye-
lemre, firadsdgra, veszédésre nmem mélt6, gy hogy ekként,
mint helyesen Rémer is megjegyzi — nemesak a szentképek
ostromléi fosztik meg tényleg az utévildgot sok nemzeti kincs
¢lvezetétsl, de tették azt jOhiszemmel, a vildg dramlatétél elso-
dortatva még azok is, kik a régiség toredékes, sériilt s elmosoé-
dott emlékeit Isten nagyobb dicsdségére lomtérakba vetették,
egyhdzaik képfalait bemeszeltették, mesterséges méarvanynyal
bevonattik, vagy egyhanga kdszinre és a kének alakjira bemd-
zoltattdk, kivonalaztattik.

De azt sem tagadhatjuk, hogy e mellett még a kiilfold
emlékei is élénken szemiink el6tt lebegtek. Az egyptusi, az
etrusk és a pompejdni frescék egyrészt; az Gskereszténység fal-
festményei Réma katakombéiban és Nédpolyban, a kozépkor
nagyszerti fresco-maradvinyai Bambergben, Kélnben és masutt;
a flérencziek és sfenaiak frescoi Olaszorszdgban és Giotto isko-
14)dnak nagyszdmi falfestményei, féleg pedig a pisai Campo
Santo vildghir{i festményei, mdsrészt jobb 6hajunk ellenére is
hazai régi festészetiink eddig ismert kevés reliquidit mind soté-
tebb hattérbe szoritottdk, dmbir megemlékeztiink arrél is3
hogy mifismeréink szakitélete szerint példdnl »>a pécsi rémai
Oskeresztény, katakombaszerti, foldalatti sirkdpolna frescoi, az
olasz foldet kivéve, egyetlen talén egész myugoti Eurépiban,
miutdn bennok azelsd szdzadok rémai ékeresztény katakombii
jelvies festészete teljes kifejlddését érte el.« i

Mindezt szem el6tt tartva, nem természetes-e, hogy bizal-
matlandl s kétkedve kérdeztiik snmagunktél, vajjon a kilatasba
helyezett munka fog-e a nagy véllalat eddig megjelent termé-
keinek mélté tarsa lenni?

Annal nagyobb azért most elragadtatdsunk, midén az
el6ttiink fekvd kotet 4ltal arrél vagyunk meggy@zddve, hogy
igenis Rémer e munkéja tigy anyaga gazdagségénz’ﬂ,. mint
anyaga elrendezéséné] ¢s feldolgozdsdndl kivdlé irodalmi pro-
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ductum. E mii hangos tanubizonysdgot tesz arrél, hogy tiz év
alatt e téren valéban igen odrvendetes, igen jelentékeny elGha-
lad4st tettiink. Ezt kicsinyelni csakis az foghatja, ki a tirgy
irdnt érzékkel és értelemmel nem bir. Mert nemecsak hogy
azdta régi falfestményeink terén behatébb, koriiltekint&bb szak-
kutatdsok és szerencse dltal kisért felfedezések torténtek, hanem
a felfedezett képek jelentékeny részének rajzaitis birjuk immdr
Storno, Henszlmann, Bergh, Henz, Schuler, Klimkovics 4ltal.
Es természetesen ép e szerencsés fejleményben keressiik egy-
szersmind a legjobb biztositékot arra nézve, hogy még egyéb
festményekrél is majd megkapjuk nemsokdra az Ohajtott hii
rajzmasolatokat.

Hogy azonban mdsok érdemeinek kisebbitése nélkiil
mégis Rémer adta jelen miivével e kérdésnek a legnagyobb
lendiiletet, az minden kétséget kizar. Munkéjaban e tirgy oly
alapot nyert, melyen ezentil bizton és sikeresen tovdbb épit-
hetni.

Féelénye egyrészt az adatok gazdagsdga, masrészt pedig
az adatok iigyes, szellemes feldolgozdsa.

Adatainak szdma oly nagy, hogy azok altal valéban meg-
vagyunk lepetve, mert azok utdn, amik e tdrgyra vonatkozd-
lag eddig nyilvdnossigra jutottak, sejtelmiink sem lehetett ily
jelentékeny substratir6l. Egész munkéjat felosztja Rémer két
részre. Az elsd rész hdrom képesoportot tdrgyal az orszig nyu-
goti, éjszaki és éjszakkeleti részérsl. A nyugoti képesoport tar-
talmaz két XIII-ik szdzadbeli falfestményt, a péesilit, és a
domolkicket és négyet a XIV-ik szdzad végébdl, u. m. a wvele-
mérit, a turnischait, a martydnczit és a tétlakit.

Az északi esoport tartalmaz hdrom falfestményt a XIV.
szazad végébdl, t. 1. a zsegrai, a szlatvinat és a jekelfalusi fal-
képeket.

Az ¢éjszakkeleti csoport magéban foglal néhdny ugocsa- és
marmarosmegyei falképeket, szintén a XIV-ik szdzad végébdl,
u. m. a fekete-arddit, a sz6los-vég-arddit és a mdrmaros-szigethit.

A misodik rész a kisebb terjedelmii, vagy mér mdsutt
ismertetett ¢s dssze nem tartozé falfestvényeket targyalja, nem
kevesebb mint szdzkettit, t.1. az abrudbdnyai (Erdélyben), aszé-
JUi (Zalamegy<¢ben), a baani (Trencsénmegyében), bicsiai (Er-
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délyben), nagybaron i (Warisdorf, Sopronymegye), bdrtfai
(Sdrosmegye), batizi (Szathmérmegye), beczkdi (Trencsénmegye),
beéni (Esztergommegye), benei (Beregmegyében a  tiszahdti
jardsban), békésmegyeri (Pestm.), beregszdszi (Beregm.), bezdédi,
a brasséi (Exrdélyb.), budai, margitszigeti, csdszléczoni (Ungm. a
minaji keriiletb.), csesztéi (Pozsonym.), esetneki (Gomorm.), csi-
tortokhelyi (Donnerstmark, Szepesm. a l8csei jardsb.), dedki
(Pozsonym.), demsusi (Erdélyb.), feldobrii (Hevesm.), domon-
kosfar (Vasm) alsé-dirgicsei (Zalam.), dirdigdini (Zalam.),
ecséri (Zalam.) nagy-enyedi (Erdélyb.), erdédi (Szathmirm. a
krasznai jardsb.), géczi (Szathmdrm.), guczelfalvai (Gomorm.),
nagy-geresdi (Sopronm., arepezemelléki jardsb.,) fekete-gyarmati
(Aradm.), gogdn-vdraljai (Erdélyb.), gyula-fehérvari (Erdélyb.),
harskiti (‘Tornam.), hupka-helmeczi, hidegségi (Sopronm.), hédosi
(Biharm.), huszti (Marmarosm.), istvdnfalvai (Pozsonym.), jdszé
(Abaujm.) kassai (Abaujm.), sajé-kereszturi (Borsodm.), késmdrki
(Szepesm.), kolozsvdri (Erdélyb.), kiirtht (Pozsonym.), ldbatlani
(Komdaromm.), lajbitzi (Szepesm.), lancsdri (Nyitram.), lapujtii
(Négradm.), lékai (Vasm.), lipcse-németi (Liptém.), lipese-titi
(Zolyomm.), ldcsei (Szepesm.), nagy-lényai (Beregm.), livii (Zala-
megye.), madocsai (Tolnam.), mdria-vilgyei (Pozsonym.), maros-
vdsdrhelyi, mindszenti (Liptém.), nagy-muzsdlyi (Beregm.) nd-
mény-vdsdrosi (Beregm.), éesai (Pestm.), orachowitzai (Szlavo-
niab.), 6ralja-boldogasszonyi (Exdélyb.), pannonhalmi (Gy6r-Sz.
Mérton.), pdpdezi (Vasm.), péesi (Baranyam.), porubai (Nyitram.),
pozsonyi (Pozsonym.), piispiki (Pozsonym.), ruszti (Sopronm.),
sdmfalvai (Hanersdorf Vasm.), segesvdri (Erdélyb.), selmeczbd-
nyai (Hontm.), sitér¢ (Biharm.), soproni (Sopronm.), szalavdri
(Zalam.), szdsz-sebesi (Erdélyb.), nagyszebeni (Erdélyb.), szelis-
tyei (Erdélyb.), szent-jakabi (Somogym.) szent-gyirgy: (Vasm.),
lipt6-szent-tvdni (Vasm.), szent-mdrtoni (Turbezm.), szent-péter-ori
(Vasm.), szmrecsdni (Liptém.), szepesvdraljai (Szepesm.), szucsdni
(Turéezm.), tordai (Exrdélyb.), trencséni (Trencsénm.), tordosini
‘(Arvam.), vadnai (Borsodm.), vajda-hunyadi (Erdélyb.), vdr-
konyi (Csalékozb.), veszprémi (Veszprénm.), wvezekéy-garami
(Barsm.), viski (MArmarosm.), wondorf, undrovdezi (Sopronm.),
zeikfalvai (Exdélyb.), zélyomi (Zolyomm.) és azsdgmbéki (Pestm.)
falfestményeket.
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Hozz4jarul aztén ezekhez egy fiiggelék, ebben azon kisebb
miivészi elédllitdsokra terjeszkedvén ki, melyekkel egyesek sze-
rényebb miikodési korben az izlést gyakran meglepd osszedlli-
tassal és tapintatos szinhangulattal elémozditottik. Igaz, Rémer
e téren, mint maga is elismeri, nem igen mutathat be régifest-
ményeket, amennyiben a korhad6 anyag, a puha fanemisvolt
alkalmas egy igen régi festmény fenntartdsira; de ezeknek
kozlése mégis igen czélszerii volt, mert hiszen a félreesGbb és
szegényebb vidékeken e miivészetben nagy ugrds ésizlésvalto-
z4is gy sem tehetd fel, s a festészeti miivek tirgyai rendesen
egy sokkal régibb kornak képvisel§ivé vélnak, mint a milyent
anyagukndl fogva nekik tulajdonithatni.

Egyébirint e fiiggeléknek nem az a czélja, hogy vala-
mennyi ide vonatkoz6 adatot kozoljon; Rémer csak nehiny
adattal 6hajtja az illet§ szakférfiak figyelmét e tirgyra ird-
nyozni s oda hatni, hogy azok, amennyire csak lehet, e miitar-
gyakat fenntartani, vagy legaldbb lerajzolni igyekezzenek. Ily
szempontbdl felhozza az orankai, a liptémegyei, felsi-lehotat,
banfy-hunyadi, eqyhdzas-bdsthi, dévai, janbezai, péterfalvai, pili-
nyt, solyi, wviszneki mennyezet-festményeket; szol tovibba a
festett templom-készletrsl, a festett tornyokrél és végil egy
visszapillantdst vet egész tdrgydra, melyrdl értekezett.

Ily nagy anyag természetesen tapintatos, iigyes elrende-
zést és oly el6addsi modort igényel, mely a szakférfiin kiviil
a laicusra, a dilettansra nézve is érdekfeszits legyen. Es eztel-
jesen sikeriilt szerzének. Kiilonben is azon kevesek kozé tar-
tozik, kik a szdraz anyagot élénk elGaddssal eleveniteni, a nehéz-
kes tomeget finom és taldlé felfogdssal szellemiteni birjak. Miive
tényleg nem egyhangt, széraz registrildsa és osszehalmozésa
a nagyszamu adatoknak, hanem mdsik elényét ¢p az képeazi,
hogy az adatok értelmesen leirva, gondosan osszehasonlitva s
alaposan jellegezve vannak, gy hogy 4taldnos szabdlyok levo-
nasara teljesen alkalmasakkd vilnak. Rémer e miiben buvdr, iré
és uwész, aki hiven feljegyzi azt, a mit litott, vagy esetleg
mdsokt6l kapott, mésrészt pedig nagyobb, tdgabb kiorben gon-
dosan nyomozza az analogokat, hogy hazai adatainkat a haj-
dankor culturilis vivményainak eleven tényezdiként bemutat-
hassa. Es e tekintetben természetesen hiven kellett reflectdlnia
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mindama momentumra, melyek talilkozdsa a képzémiivé-
szeti alkotdsok dont8 criteriumait képezik. Adatainak esoporto-
sitdsiban ¢és elemezésében ugy a régészeti, mint a miivészeti
szempontot folyton szem eldtt tartotta. Egyrészt tehit a torté-
neti és diplomaticai, a geographiai éstopograpliai szempontra,
masrészt pedig a rajzra, a compositiéra, a szinelésre, a techni-
kai kivitelre, tehdt az artistikai és széptani szempontra figyelt
kivil6an, s mig egyfel6l a torténeti adatokat sorolja eld, s
mellékli az illet8 ¢épitmények fel- és alaprajzait, az alatt hiven
jel6li meg leirt képein a feltiin6bb alakok arczkifejezéseit, az
¢lénkséget, az dllasokban val6 valtozatossdgot, a nagyobb sze-
mélycsoportozatok elrendezését, alkalmazisit és a taglejtések-
ben eléfordulé talzdsokat, ami leginkédbb ott volt sziikséges,
hol a rideg, merev, mintegy egyontetii byzantinismus ellenté-
teiil miivészeink a mdsik talsigha estek. Széval ¢ minden
egyes sajatsag nyilvinuldsara oly lelkiismeretesen észlelt, hogy
buvérlatainak eredményeit bizvast elfogadhatjuk hasonl6 buvar-
latok eszkozlésében irdnytadé cynosuradl.

Tanulményainak eredményérdl pedig 6 maga szémit be
konyve végén.

Tény: hogy nélunk a kozépkorban a szobraszat és fém-
ontés tavol sem honosult meg annyira, mint a festészet, mely
nemesak az épitmények belsejére szoritkozott, hanem a kiilsé
falakon és az épiiletek faragott részletein sok helyt még mai
napon is észrevehetd, ami egyébirdnt — hozzdtehetjiik —
nemesak nalunk divott, mert hiszen példdul Németorszigban
a hdzak facadjai histéridkkal szintén be voltak festve, s a tem-
plomok keresztfolyos6i gazdag mérvben el voltak litva fres-
cokkal.

Tény: hogy nilunk a kozépkorban olyan magyar festé-
szett iskola, mint milyen épitészeti, nem volt. Mir egymaga
azon szempontbol is, hogy a festészet tirgyai, melyeket a régi
korbél birunk, majdnem kizdrélag egyhdziak, és az egyhdz-
nak mind az iidvozitési korre, mind szentjeire nézve szdzadok
6ta megallapitott eléképei voltak, melyektsl a miivésznek csak
csekély mellékdolgokban volt szabad eltérnie s azért épen nem
allithatni, hogy ndlunk a kizépkorban egy kiilon nemzeti miivé-
szet fejliditt volna ki. Ellenkezileg, tudésunk nagyonis sok helyt
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¢rdekesen ki tudja mutatni, hogy festményeink mintdi Olasz-,
N¢émet-, Franezia-, Svéd- sth. orszigokban szintén feltalalhatok,
ami nyilvén akath. egyhiz egyetemességének kifolydsa.

Ez Ataldnossigban ; mert e mellett mégis nem tagadhatd,
hogy egyes vidékeken ugyanazon irdnyi képesoportok fellel-
het6k. Igy tulajdon iskolit sejtetnek az egymdssal kozel rokon
fekete-ardéi, sz6lis-vég-arddi és benei falképek, melyekhez a
szinek vdlasztidsiban talin a nagy-muzsilyi kapumdizolds, és
a Nagy-Gészben felfedezett virdgbokréta is jarul. A szatmdri
iskola ellentétben van Aquila mester vasmegyei iskoldjaval,
mert ez inkdbb a z6ld és kék szint kedvelte, mig amabban
egyedill a vorosbarna szinhangulat uralkodik. A nyugoti
festmények rajza szigortibb és tobb kifejezéssel bir, a compo-
sitio pedig még egyszeriibb; ellenben a szatmériban ez dasabb
mind az eszme, mind az alakok sokasiga tekintetében, a rajz
kevésbbé szigorti, az alakzat kevésbbé értelmes és a kifejezés
naivsiga kévésbbé sikeriilt. ;

Tény: hogy a mi kozépkori képeinknél az inventidnak,
a feltaldldsnak, kivéve az egy Sz. Ldiszl6 legenddjiban, nem
volt helye; mert a vallisi képeknek az egész egyhdzban elfo-
gadott, mindeniitt hasznilt és ismert elémintéi voltak.

Tény : hogy a mi képeinknél a rajznak helyes volta, f6leg
ha az alakok végtagjainak és a ranczozatnak természetességét,
de még inkdbb ha a tdjképek tavlatait, anovényzetnek elfoga-
dott mintaszert, stilszerii alakitasait tekintjiik, igen sok kivanni
valét hagy fenn, s tényleg nagyon messze esik a mai miivé-
szet naturalistikus eldallitdsatél ¢és annak a legesekélyebb
aprosigig terjedd, kicsided festészeti hiiségétsl.

Tény: hogy a mi képeinknél a szineknek hibds hasznélata,
azoknak tulzott alkalmazdisa és kiriv) terjedése zavart és érthe-
tetlenséget tamaszt.

Tény : hogy a festészi anyagnak vegytani elemzése ndlunk
eddig még nem igen kisértetett meg, s hogy anachronistice
olvassuk minden képrél, hogy azok al fresco médra vannak
kezelve, holott egyatalin vagy magukra a faragott kovekre,

durvaszemii mészrétegre, vagy simitott feliiletii falakra szdrazon
festvék.




Es tény végre, ambir e nagy miivel szemben szokatlandl
hangzik: hogy a felfedezéscknek még mindig csak kezdetén vagyunk!
Rémertink meg van gy6zddve, hogy régi templomainknak leg-
nagyobb része még mai napig is irigy mészburok alatt rejti
kozépkori festészetiink egynémely érdekes kinesét.

Legyen e meggy6zidés a mi meggy8z6désiink is, vagyis:
taldljunk abban osztont a felfedezések kirén tdgitani. Kutassunk,
figyeljiink, hogy hazai iconagraphiink anyaga minél teljesebbé
viljék. Romernek éveken 4t folytatott faradsigteljes igyekeze-
teiért végteleniil sokkal-tartozunk, r6jjuk le neki ebbeli tartoza-
sunk egy részét azzal, hogy intéseit megszivleljitk és Ghajat
teljesedésbe hozni igyekezziink :

»Meg 1évén gy6zddve arrél, hogy miitorténetiinkre, mffis-
koldinkra, nemzeti izlésiinkre és a magyar jelmeztanra nézve
szémtalan elpéldany orokre elveszett a virak, palotik éstem-
plomok lerombolésa 4ltal, melyeknek hajdanta 1étezett falfest-
ményeir6l tudomésunk van ; és tekintetbe vevén a régi falfest-
ményekrsl naponkint gyarapodé, de ardnylag mégis csekély
szamu jelentéseket, el mnem titkolhalom azon Ghajomat: bar
tamadndnak hazdnkban szerteszét bardtar a hont miivészetnek,
kik a régi templomok mészkérge alatt lappangé, vagy a hajok
beboltozdsa dltal az eqyhdzak padldsai folé keriilt, a varak palo-
tdain, kdpolndin, kapuzatain még észrevehetd festményeirol a ma-
gyar »orszdyos régészeti bizottsagot« tuddsitandk, hogy tqy a méqg
fennlevd, de taldn mdr néhdny év alatt elpusztuls barmily cse-
kély festészeti maradvdnyokat sajat has:nunkra és a taldn még
haldsabb wutkor szdmdra legaldbb hé mdsolatokban megment-
hessiil ! <

Dr.Ortvay Tivadar.

Hazai leletek.

13. (A tdtr pusztdan) egy kozépkori arany mellkereszt also szaranak
darabja, féelarany sulylyal, keriilt felszinre. Bekiildte Bubics Zsigmond
apat.

14.(Budapesti dunailelet.) A Nadorkert iranyaban fekvo homokzato-
nyon nehany vas kerékabrones-darab és agyagiszappal siiriien megrakott
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landzsavégen kiviil egy szerfelett nevezetes kozépkori vaskard keriilt eld,
mely a maga nemében parjat ritkitja. A XII-ik, XIII-ik szazadbol valo
lehet, s egészen jo fenntartast, Hossza 1 mt. 8 cm., pengéje vékony lemezi,
4. 3 cm. széles; keresztvasa 27.5 cm. hosszti, 1 cm. széles és vastag,
markolatanak hossza 12 cm. szélessége 2. 7 cm., fejgombja pedig egészen
eliit az e kori és nemit kardokétol, agy hogy muzeumunkban, de egyata-
lan is ritkasagot képezend. Ugyancsak e lelethez jarul egy erésen sziro-
nozott bronztekeres, 5.2 cm. Atmérdvel és egy 4.7 cm. atmérével biro
mésik hazonlo tekercs. Bekilldte a duna-szabdlyozdsi tdrsulat.

15. (Tokodi lelet) Tokod helység hataraban, Esztergommegyében, a
buda-bécsi allamat vonalanak Dorogh és Tath helységek kozti V14 mért-
foldmutato oszloptol délre 800 olnyire es6 kopar hegygerinczen, neveze-
tes kelta temetkezési hely és régiségek fedeztettek fel. Mar 8 évvel ez-
elott, midén a buda-bécsi allamat fenntartasahoz sziikségelt kavicstelepek
kerestettek, egyik munkéas a nevezett kopar hegy tiszta homokbol 4allo
gerinczén tobb helyt 3 labnyira a foldet felasva, egy hamvvederre buk-
kant, melyet 6 minden tovabbi bejelentés nélkiil kamarajaban tartogatott,
mignem — mint értesiilink — adoexecutio folytan a hivatalosan felvett
ingosagok kozott e hamvveder is elokeriilt, s a jegyz6 altal az eszter-
gomi primatialis muzeumnak atszolgéaltatott. fng halljuk tovabba, hogy
e lelet kovetkeztében az érsekség részérol azonnal asatasok rendeltettek
el, melyek nem voltak eredmény nélkiiliek. Talaltatott ugyanis egy nagy
hamvveder, melyben 7 kisébb hasonlo edény fekiidt. Kés6bb a doroghi
allamatmester Malek Karoly »sub titulo kavieskeresés« az asatést foly-
tatvan, atkaparojaval négy ujabb darabot asott ki, melyet most Kosztka
Karoly allammérndk a m. n. muzeumnak beszolgaltatott. O maga a hely
szinén megjelenvén, az ott talalt pasztortol megtudta, hogy az ottani erds-
ben régi épiiletek falai vannak s egy varnak helyeis volna, melynek koze-
lebbi kutatasat azonban ez 1d6 szerint a nagy ho miatt eszkozolni nem
lehetett. A lelhelynek hossza mintegy 350 6l, s minthogy ezen itt-ott
edények talaltattak, valoszinii, hogy e telep még nincsen kiaknazva. A
bekiildott hamvvedrek legnagyobbika 24 cm. magas, s fekete agyagbol
igen szabalyosan késziilt. Also része 17 cm. magas s két felgolyobol all,
melyek talalkozasi vonaluk egy mélyedéses barazda altal van megjeldlve-
A nyak 7. 3 cm. nagy s tolesérszeri, kifele tagulva s szajoblének atmé-
réje 15. 8 em. Oldalan két kisebb fiil van, mig hasan a barazda mentében
négy oldal fel6l ugyanannyi aprobb csiicsok lathatd. A hamvvederben a
hamu és a csontok részletei még mintegy ! magassagban talaltatnak s




96

nevezetes az, hogy benne hérom 3.5—4.5 cm. nagy vasrog is volt, mely
a phosphoricus csont, szoda és hamt kozt meg nem rozsdasodott. A masik
edény egy szabalytalanal késziilt vékonyabb nyaka bogre, melyet kettés
korben 4—4 vonalbarazda s egy harantos vonala koriilet diszit. Nyaka
er6sen ki van torve s feltiinék rajta a harom oldalon alkalmazott kivajott
jelek. A negyedik oldalon e jelek nem fordulnak
el6, mert helyokon a letort fill volt alkalmazva.
Megjegyzendo, hogy Kosztka Karoly allitasa sze-
rint a jelek a lelhelyen a négy égtaj fele iranyoz-
va talaltattak. A test megégetése valosziniileg a
s helyszinén tortént s mig magiban a hamvveder-
i X ben tgy latszik csak e nemesebb részek hamvai
talaltattak, addig az edény koriil a tobbi részek
hamvai és csontjai voltak felhalmozva. A masik két edény kevésbhé érde.
kes. Az egyik 10 cm. magass fekete agyagbol késziilt, egyik oldalan fiillel
ellatott nagyobb csupor, melynek szajatmeéréje 14.5 cm. Aljat felilrél
lefutd vonalkarczolatok képezik s harom oldalon agy magin a nyak-
szélen, mint az edény hasfalazatan harantos vonala.\\\\\\ jelek alkalmaz-
vak. A negyedik edény egészen primitiv alkotasn, de égetett agyagu,
mindnégy oldalan fiilesiicskokkel. Szajanak 4tmérete 12 cm. az egésznek
magassaga 14.5 cm. s minden diszités nélkiili. Bekiildte Malek Kdroly
ajandéka gyanant Kosztka Kdroly.

Hazai és kiilfoldi vegyes hirek.

28. Archaeologiai kérdés? Rémer Ferencz Floris muzeumi 6r urtol a
kovetkezo sorokat vettiik : Ki tud valamit Corvin Mdtyds kiralyunk kinyvy-
tarnoka sirkovérél? E napokban egyik baratomtol hallam, hogy még
1838-ban a szép juhdszné-hoz czimzett, szabadon 4llo kis vendégfogado
falaban egy mintegy 4' hosszu, 1. széles voros marvany siremlék volt
lathato, melyen egy egyhazi pasztorbot (pedum) és e koril keretképen
latin feliras feltiint. Tudosito baratom azt is emliti, hogy boldogult dr.
Bugat Paltol halla, hogy e sirké alatt Corvin Mdtyds kirdlyunk konyv-
tarnoka nyugodott, kinek koponyajat jelenleg a pesti m. k. egyetem
boncztani muzeum, Bugat-Lenhossék ajandékabol birja. Hogy ezen sirké
irant egykedvilek nem lehetiink, magatol értetédik, és igy e lapok
atjan kisértjiik meg, hogy valamiképen nyomara juthassunk. Halas elis-
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meréssel fogadjuk lelkes régészeink és torténelmi emlékeink baritai ttba-
igazitasat, vagy e kordl netan létezé rajzokat is, megigérvén, hogy ezen
kérdés eredményét e helyen kozzétenni kotelességiinknek tartjuk. Egyéb-
irant tévedések elkeriilése végett még meg kell emliteniink, hogy azon
nagy maradvanysiremléket, mely a vendégl6tsl kiilon 4llo emeletes héz
oldalaba volt befalazva, t. 1. babenbergi Melmeister Henrik sirkive
mint Borsos Jiszef fényképész ar hazafias ajandéka mar a n. muzeum
kéemléktaraban oriztetik.

24. A Bullettino di archeologia Christiana f. &. 3-ik fuzetében a pécsi
o-keresztény sirkamranak két rajzat adja dr. Henszlmannak a bécsi koz-
ponti rég. bizottsag kozleményeinek X VIII. kotetében kozzétett érteke-
zése nyoméan. Ugyane folyodirat el6ttiink fekvoé legujabb 4-ik fiizetében
150—152-ik lapjain a hires keresztény régész Rossi, teljes mértékben
méltanyolja e becses ésritka maradvanyt*) s egyattal Henszlmann érte-
kezése alapjan leirasat is adja, melyet olvasoink a Monumenta archeolo-
gia Hungariae alapjan ismerhetnek. E helyiitt az ily emlékek ritkasaga
jellemzésére csak azt emlitjitk még, hogy Rossi Olaszorszagon tul a pécsi
cubiculomon kiviil az egész keresztény vilagban csak még egy példanyt
tud s ez a két, szintén frescoval diszes rheimsi cubiculum Francziaor-
szaghban.

95. Orommel értesiiliink, hogy a » Vasmegyei Lapok« szerkesztiosége
allando régészet-torténelmi rovatot fog nyitni, melyet derék régésziink
Lipp Vilmos vezetend. Hat egyéb vidéki lapok nem koévetendik-e ezen
igazin kovetésre melto szép példat?

26. Jocondale. Olvasdink kozil talan alig gyanitja valaki, hogy e fran-
czia szo alatt a hires csehorszagi Jochenthaler vagy Joachimsthaler elneve-
zése rejlik. Longpérier a parisi Revue numismatique mult évi folyaménak
110—112. lapjain egy rovid de érdekes czikkben fejtegeti, mint tamadt
ez elnevezés, s mint vesztette mar a X'VI-ik szazadban eredeti jelentdsé-
gét s vette fol a tallér atalanos értelmét. Ezt e szazadbeli kiralyi rendele-
tekb6l mutatja ki, melyek koziil néhany példat ide igtatunk; mert a
vilagforgalomban akkor jo hirii hazai talléraink is szerepelnek bennok.

*) Rossi szavai: Dalle tavole colorite della novella edizione (a H-féle
kiaddst érti szemben a régibb Koller-Prolegomena ete. 1804. félével) € tratto
il disegno, che ho posto nel Bullettino : per diffonderc tra i cultori della
sacra archeologia la cognizione di si raro e fino adoggi assai sconosciuto
campione dell’ antica cristiani pittura fuori d’ Italia.

Archaeologiai Ertesit IX. kt. : 7
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A kiraly egy 1572-ik évbol kelt atalanos érmeldei rendeletéhen ez all:
Jocondalles de Hungrie, Saxe, Bavieres, Cleves, d’ Oust, Weerdt. Ugyan-
ott mas helyen: autres jocondalles de Hongrie, Seafhousen sth. Egy mas
1578-ik évi kiralyi rendeletben majd ugyanaz a sorozat szerepel. Egy
harmadik rendelet, mely Lyonbol 1577-ben kelt emlit: jocondales de
Hongrie . ... Amsterdame, Halberstat. Figyelmeztetjiik bazai érmeé-
szeinket a franczia u. n. »ordonances«-ra, melyekben vajmi gyakran fog-
nak a magyar valutaval talalkozni!

24. A nemzeti muzeum gipszei nevezetes gyarapodast nyertek. Osszesen
19 uj darab eérkezett az eddigi gytijtemény kiegészitéseiil, t. i. 11 metop
és 8 szoboralak. A metopok a Parthenon déli képszékének miimaradva-
nyai, melyek eredetiei Londonban a British-muzeumban léteznek. (E
metopok rajzait 1. Michaelisnél : Der Parthenon czimit munkajaban. 3 tabl.
I II1.IV. V. VIL IX. XX VIL XXVIIL XXIX, XXX s XXXI. abr.)
Ezek a kentaurok harczanak egyes jeleneteit tiintetik fel. A szoboralakok
pedig ugyancsak a Parthenon keleti ormabol valok, melyen tudvalevéleg
Athena sziiletése volt eléallitva.A csoportozat foalakjai, fajdalom, nyomta-
lanal elvesztek s csakis a sarokalakok keriiltek az utovilagra. Gyiijteme-
nyiinkbe megérkezett a templomorom balszégletében levé Theseus alalk,
a Thallo- és Anxo-horak és a jobboldalon elhelyezett Aglauros, Herse és
Pandrosos-alakok valamint a hires 1616, mely a leszallo ¢j fogatanak lat-
hato, gyonyort részlete. E szobrok eredetiei szintén a British-muzeumban
vannak. (L. Michaelist i. k. 6. tabl. E. F. D. K. L. M. O. abra.) Veégre a
8-ik szobor a Parthenon nyugoti orméabol valo Kephilos alakjanak masa,
melynek eredetije ugyancsak Londonba keriilt. (L. Michaelis 8. tabl. A.
abra.) E gipszek felallitasa mar megtortént.

25. A Thaly Kalman paratlan gondu és buzgo szerkesztése alatt meg-
jelens »Szazadok« egyes fiizetei gyakran oly kozelrdl érintik becses tar-
talmukkal sajat régészeti s illetéleg érmészeti teriinket, hogy Osszes szak-
barataink figyelmét kiilonosen felhivjuk e mintaszeriileg szerkesztett
nagybecsii kozlonyre. Igy a legutobbi (1875. febr. havi) fizet is tobb oly
czikket tartalmaz, mely torténeti érdekén kivill kivalo  archaeologiat és
numismatikar érdekességgel is bir. Ilyen példaul Chernel Kalman »Ku-
tatasok a koszegi Szent-Jakab-egyhaz sirboltjaban« czimii kozleménye,
deilyen féleg Doboczky Ignacz ismert nevii jeles hazai numismatikusunk
czikke a Radvanszky-csalad éremgytjteményérsl. A magyar kiralyok
érmeib6] kiillonosen kiemeli Péter és Aba Sdmuel érmecseit; Robert Ka-
roly garasait: » Honor regis judicium diligit« felirattal; 1. Uldszld réz-
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piefortjat, egyik lapjan sassal, masikon csikokat és kettos keresztet tar-
talmazo koronés verttel ; a sigla szerint budai veretii és kilinds rithasdg ;
Hunyadi Mdtydsnalk, azota elveszett eredeti utan, Guglinger Balint meg-
hagyasabol restitualt féemére, a X'VI. szazad kozepérol, eziistben, mely
fémernek még csak eqy-két rézpélddinya ismeretes®) ; I1. Lajosnak Bechem
Bernit nevével jegyzett nagy fémerct; emlit tovabba I. Lipdt korabol
egy eddig kiadatlan és ismeretlen rézbarczat, elolapjan két rozsa kozott
L-lel s e folott durva vésetit koronéaval, hatlapjan két felhold kozott ro-
zsacska, ez alatt 1686, végre harmadik soral czifrazat, de a mit meéltan
sajnalhatni, e ritkasagnak hazédnkban késziilte ki nem mutathato. Az
erdelyi fejedelmek érmeibdl kiilonosen kiemeli Szapolyay I1. Jdnos 1565-
iki tabori tallérat; Bdthory Zsigmond két 1593-ik évi tallérat, egyiken
»princeps« helyett PRINCHPS verettel; Bdthory Gdbor 1613-ik évi
sasos aranyat; Bethlen Gdbor évnélkiili eziist fémeret, 1621-ik évi tallé-
rat, 1623-ik évi aranyat és eziist érmecsét, valamint 1627-diki csegely-
alaka kettos tallerat; I. Rdkdczy Gyiorgy 1646-iki » Aquilac felirata
- aranyat; II. Rdkdczy Gyorgy 1650-1k évi aranyat és tallerat; Apafi Mi-
hdly 1684-ik évi tallérat és 1685-ik évi aranyat; az erdélyi rendeknek
Maria Terézia korabeli hodolati nagy fémerét eziistben; és a magyar
szempontbol érdekes overysseli aranyat »Patrona Vngarie« felirattal.
Végre a kiilfoldi érmek koziil mint feltiinébbeket felhozza a német vitéz-
rendnek egy 1618-ik évi talléerat és egy évnélkili tiroli kettds-tallert:
a hajdan korbol pedig Nagy Sdndornak egy tetradrachmajat és ot kelta
eziist pénzt, melybol harom a honunkban kézénséges fajbol valo, mig a
tobbi ketté egyik lapjan szarvast, méasikon nyest féle futo allatot mutat.

Régészeti konyvtar.

IhiE A?'chc’iologischer Bericht iiber seine Reise nach Griechenland v.
Friedrich Wieseler. Aus dem neunzehten Bande der Abhandlungen der

*) Az »Arch. Eitesits« mult évi 13. szdmaban ez éremre nézve ugyan
oda nyilatkoztunk, hogy valddisdga irdnt némi kételyiink van, de tekintve
Doboczky ir gyakorlott szemét és nagymeérvii tapasztalatdt, mely 6t e téren
hazink els§ numismatdjdvd teszi, teljesen megnyugodunk dllitdsdban s Grveu-
diink, hogy sajit szemeink nem jél 14ttak. Kiilonben megjegyezziik, hogy ép
a napokban szereztiink a muzeum szdmdra cgy Guglinger-féle gyonyorii eziist
emlékérmet. Szerk.

|
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‘Wissenschaften zu Gottmgen, in der Dieterischschen Buchhandlung
1874. Negyedrét, 72 lap. Ara 1 ft 80.

16. * Greschichte der bildenden Kiinste, von Dr. (arl Schnaase.
Zweite verbesserte und vermehrte Auflage. Sichenter Band. Erste Abth.
Bearbeitet vom Verfasser unter Mithiilfe von Dr. E. Dobbert. Mit zahlrei-
chen in den Text gedruckten Holzschnitten. Diisseldorf. Verlagshand-
lung von Julius Buddeus. 1875. N. 8-adrét. 336 lap. Ara 6 frt.

17.* Divum Hieronymum oppido Stridonis in regione interamna
(Murakoéz) Hungariae anno CCCXXXT. p. Chr. natum esse propugnat
Josephus Dankd Ecclesiae Metropolitanae Strigoniensis Canonicus Theo-
logus. Accedit tabula veteris Pannoniae. Moguntiae, sumptibus Fr.
Kirchheim, 1874. Negyedrét 87 lap. Ara 2 frt 40.

18. * Bahreni und Jemdma. Nach arabischen Geographen be-
schrieben von Ferdinand Wiistenfeld. Mit einer Karte. (Aus dem neun-
zehnten Bande der Abhandlungen der koniglichen Gesellschaft der Wis-
senschaften zu Gottingen.) Gottlngen in der Dieterichschen Buchhandlung.
1874. Negyedrét, 50 lap. Ara 1 frt 68 kr.

19. * Svenska Fornsaker : Samlade och ritade pasten af.S. B. Ulf-
sparre, Kapten. Stockholm, Central-Tryckeriet, 1874. Tvrét. 8 lap. XV.
tablaval s 259 abraval. Ara?

20. Archiv des Vereines fiir siebenbiirgische Landeskunde. Neue F.
XII. Band. I. Heft. Herausgegeben vom Vereins-Ausschuss. Hermann-
stadt. In Commission hei Franz Michaelis. 1874. N. 8-adrét 185 lap.
(E fiizet a trajani Décziara és az ennek teriiletén talalt feliratos emle-
kekre nézve két kivalo czikket tartalmaz. Ismertetni fogjuk.)

21. Histoire &' Eqgypte dés les premiers temps de son existence, par
H. Brugsch-Bey. 2-me éd. Lepzig. 1875. J. C. Hinrichs. 1-ére livr. ch.
T—XIT. 8-adrét. 180 lap. Ara ?

22. Abhandlungen zur Geschichte des Orients tm Alterthum. Der
Assyrische Eponymenkanon. Die Chronologie der beiden hebréischen
Konigreiche. Die Aegyptischen ApokatastasenJa,hre Von Heinrich Bran-
des. Halle. 1874. 8-adréet. 150 1. Ara? Kozli O. T.

TARTALOM : Hazai iparczikkek a vasmegyei régiségtirban. — Rémai
gdtak Fehérmegyében. — Jelentés az északi tartomdnyokba tett tudom. ki-
rdnduldsrol. (Vége.) — Archaeologiai levelek. — Irodalom. — Hazai leletek.
— Hazai és kiilfoldi hirek. — Régészeti konyvtar.

Budapesten, 1875. Nyomatott az A thenaeum nyomdéjéban.

MAGYAR

TUBOMANYOS AKADEMIA
KONYVIARA
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ARCH/AOLOGIAI ERTESITO.
A MAGYAR TUDOMANY(S AKADEMIA ARCHAOLOGIAI BIZOTTSAGANAR
KOZLONYE.

KIADJA A MAGY. TUD. AKADEMIA.

Szerkesztik : Dr. Henszlmann Imre és Dr. Ortvay Tivadar.

e

1875. Szerkesztoség : 4, szam.

IX. kotet. ‘Magyar nemzeti muzeum April 30-dn.
érem- és régiségosztilya.

Ezen folybirat megjelenik — augusztus és szeptember kivételével — minden

ho6 utols6é napjan két ivnyi szdmokban. — Elbfizetési dra a 20 ivb6l 4116 kotetnek 3

frt ; egyes szamok bolti 4ra 40 kr. — El6fizetni lehet Aigner Lajos bizomdnyos

konyvkereskedésében (vaczi utcza 18. sz. nemzeti szdlloda) és minden mas honi
konyvarusnal.

Smith Gyorgy felfedezései a British-Muzeum assyr
ékiratos agyagtéglai kozott.

Azon régi emlékek kiozt, melyeket a hires Layard; Ninive
kir4lyi palotdinak romjaibél kidsott, igen nevezetes helyet fog-
lalt el Sardanapal kirdly konyvtirdnak egy része. Ez mind-
jart, amint a British-Muzeumba keriilt, magira vonta a tudé-
sok figyelmét, kik amint lassan-lassan megtanultdk az ék-
iratok nyelvét, a legnevezetesebb adatokat lelték az égetett
agyagdarabok irdsaiban. Smith Gyorgy, mésok kozt, ily téglin
taldlta az 6z0onvizrél valé hagyomdnynak chaldeus vagyis in-
kabb akkadi versi6jit, mely annak idejében oly feltiinést ger-
jesztett, hogy a »Daily Telegraph« londoni hirlap szerkesz-
tdsége a fiatal tuddst, a lap koltségén Mesopotamidba kiildte,
hogy ott Layard 4satdsait folytassa. Smith csakugyan ismét
sok ily ékiratos téglat talalt s hozott vissza, melyekbdl kitiint,
hogy Sardanapal az Erech vdrosinak régi temploméban 8rzott
dskori iromdnyokat palotdja szdmdra lemdsoltatta.

A nyelv, melyen ezen emlékek {rva vannak, nem az assyr;

a tuddsok jelenleg ezt akkadinak nevezik, s legjelesebb értel-

Archaeologiai Ertesits, 1X. kit v
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mezdje Smith Gyorgy Londonban, s Oppert Parishan. Azon
égetett agyagtdblik, melyek ujonnan Londonba keriiltek, foly-
tatdsai s kiegészit6i az el6bbieknek ; itt akadtak red a bdbeli
torony traditifjdnak bé leirdsira, s végre egy még nevezete-
sebb tdblara, mely t. i. a G'enesis els6 fejezeteinek megfelel, s
a vildg és ember teremtésér8l, az angyalok ldzadésirdl, az
eredeti biinrl s az ember kiiizetésérsl a paradicsombdl szél.
Epikus szélességgel van mind ez elmondva, kiilonosen a Sétdn
lazadésa, az ember teremtése is hosszasabban adatik elé, mint
a Grenesisben, az Isten hosszti beszédben inti s tanftja az elsd
embert stb. Ezen lelet a legnagyobb feltiinést gerjesztette
Angolorszagban, hol ez agyagtiblik teljes megfejtését nagy
érdekeltséggel virjik, eddig csak Smith levelébsl a »>Daily
Telegraph«-hoz ismerjiik e nagy felfedezést.

Pulszky Ferencz.

Erdély érmészetéhez®.
Apafi Mihdly érmei.

Az erdélyi fejedelmek legutolséja, Apafi Mihdly el8deitsl
nemcsak hosszi uralkoddsa (1662—1690), de még inkabb
érmeldeinek sokasiga ¢s az ebbdl szdrmazé czimer- és arcz-
rajzi bélyegeltérések 4ltal kiilonbozteti meg magit. Ermein
arczrajza olykor teljesen eltorzitva jelenik meg,igy példinl sze-
beni, szdszvdrosi és Les:terczei tallérain. 1677-t61 fogva mindazon-
4ltal valamennyi talléra Guyulafehérvdrt veretett, mert ez ids-
t6l fogva alig j6 el egy mdsutt vert talléra vagy forintosa.
De a bélyegek kiilseje is innentdl egészen mdas, jo ¢és 1zléses
jelleget nyernek. Nevezetes, hogy a boroszléi tallérok mellkép-
¢és czimerpaizs- alakulatra nézve egydtalin ugyanazon jelleg-
gel birnak, kivévén hogy 1663-ban két bélyeg fordal eld,

melyek egymiést6l eliiték, s a kolozsvari Keményhez hasonld

#) Ldsd Arch. Kozlemények VIIL kot. IL fiiz. 130, s kk. 1l és U, ott
1X. kot. 1. fiiz. 50 s kk. 1L
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mellképeket és czimerpaizsokat mutatnak. 1674-b8l és 1384
utdn valé tallérait vagy forintosait nem ismerem.

Forma tekintetében Apafi szerette a hatszogti csegelyeket, a
milyenek kiilsnbsz8 évekbsl aranyban és eziistben s ez utéb-
biak, mint hatsz6gd kettds csegelytallérok is el6fordalnak, mig
a négyszocru csegelyek alegnagyobb ritkasdgok kozé tartoznak.

Ertékre nézve Apafi Mihély tallérai 4taldn felette 4llanak
Bathory Zsigmond, Bethlen Gdbor és II. Rékéezy Gyorgy
kozonséges tallérain. Arany és eziist talléraira és forintosaira
nézve egészben hét érmelde ismeretes tizenegy signaturdval, és
pedig :
AC. Arx Claudiopolis.

KYV. Kolozsvar, tehdt mindkettd Kolozsvar szdméra.

Al Alba Julia, vagyis Gyulafehérvar.

AF. Arx Fogaras, vagyis Fogaras.

CB. Civitas Brassov, korondval és gyokérrel Brass6
szdmara.

CIL Cibinium.

CB. Cibinium.

Ci Bi. Cibinium.

H R. Hermannstadt, teh4t mind a négy nagyszebeni czi-

merrel Nagy-Szeben szdmaéra.

SB. Schaesburg, vagyis Szdszviros.

BT. Bistricz, analog C.B-vel Cibinium. Besztercze sz4-

mara.

Az egyes érmeket pedig kovetkez8leg mutatjuk be:

1662.

1. Brass6i tallér. Liliom MI'APA'DG liliom — liliom
PRIN'TR-AN liliom mellkép sima pénczéllal, diszitett kar- és
vallvéd, jobbjdban buzoginy, baljaban kardmarkolat. R PAR-
REGNI-HVN-DO-ET-SICO-1662. A korona alatt egy alal
négyszogiien kihajlitott paizs négy mez8nynyel, kozépett ke-
rekded foglalvinyban az Apafi-czimer, az oldalakon foszlany,
aldl a koriratot gyokér és korona vélasztja el, mellette C. B.
Nagys. 19 s 1. Igen jé fenntartdsu.

2. Brassoi tallér. Liliom MICHA + APAFI -:- — D -:- G:
PRIN - TRAN - Mellkép diszitett panczélban. R mint az 1. sz.

i g%
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REGN-vel, a paizsban a keresztvonal vastagabb, a foszlnyok
torzfejekhez hasonlék. Nagys. 20 s 1°/, L j. f.

3. Nagyszebeni 10 f db: + MICHA - APAFI' — DG
PR TR Mellkép diszes panczélban, a zérlatban virdg, jobbra
oldalvést virdgoeska. R :: PAR'REG -HVN' D — E-SICV
CO*1662. Diszes korona alatt kerek, szépen dfszitett czimer,
alatta a vérosczimer. Nagys. 201 j. f.

1663.

1. Nagyszebeni tallér. Ellap, mint a 3. sz. 1662-bél.
Hétlap : + PAR  REG © HVN* D —~'F - SICV - CO " 1663+
kerek paizs a korona alatt. Ezalatt a nagyszebeni czimer.
‘Nogysx20:8.1°%,, Lj 1.

2. Nagyszebeni 6-sz6gii csegely-tallér, egészen olyan, mint
az 1. sz. Nagys. ?*/,, s ?%/,,. Aranyozott. L. j. f. R.

3. Brass6i tallér, mint az 1. sz. 1662-bsl. A liliomesillag
helyett a korirat végénliliom. A kar alatt virdg. B .:- PAR*
REG*HVN*DO — -:- ET * SI'COM *1663; a korona alatt
hosszidad kihajtott foszlényos paizs, az oldalakon kissé lent
¢—B Alant gyokér és korona. Nagys. 19 s 1°/,, L j. f.

4. Brasséi tallér, mint az el6bbi TRA-val, liliom nélkiil,
csak :: Hétlapon a koriratban csak pontok, a 3 a czimer czif-
rdzata miatt kissé magasabban 41l a sor felett. Nagys, 20s1°/;.
Lk
; 5. Brasséi tallér. MICHA* APAFI — D-G-PRI'TRA
Mellkép a Keményé médjira. B PAR'REG-HVN- DO —
ET - SIC-COM. 1663. Korona alatt kerek czimerpaizs, alant
diszitett gyokér és korona. Nagys. 19 s 1'°/,,. L j. f. R.

6. Brass6i tallér. MICHA * APAFT — DG PR* TRA Mell-
kép a Keményé mintédjara. R mintaz el8bbi. Nagys. 19. s 1°/,.
I j. f. R. Méskép alakitott buzogany.

1664.

1. Szdszvdrosi tallér. Rézsdeska MICHA *APAFI* D * —
* G PRIN'TRAN" Mellkép, elhajlott vallal, sima panczélban
a kardmarkolatot egyenesen tartva. R PAR * REG* HVN*
DOM*ET *SIC* COM* 1'66'4. Korona alatt kerek foszlinyos
paizs, mellette mélyebben S —B. Nagys. 20 s 1°,. L. j. f. R.

M
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2. Brass6i tallér. * MI* D* G — PRIN* TRAN. Mellkép
mint kozonségesen, alant mindkét oldalon virdg. R * PAR®
REG°HV DO—ET SI'COM. 1664 * Korona alatt hosszidad
paizs, alant kihornyolva, az oldalakon kimetszve. Alant czimer
C.B.-vel. Nagys. 197/, s 1%/, L j. f.

3. Brass6i forint, egészen mint azelgbbi TRA-val. g szint-
olyan, esakhogy DO. helyett esupédn D. korona mellett C—B.
Alant a czfmer mellett pontok. Nagys. 18 s *¢/,,. L. j. f. RR.

1665.

1. Brasséi tallér, mint a 2. sz. 1664-b8l. A korirat kezde-
tén és végén nagyobb rézsicskik. B ugyanolyan, de C. B.nél-
kiil. Nagys. 208 1°/,. L ). £.

1666.

1. Brassée tallér - MIC*APA -D: G Virag — PRINC:
TRAN* Mellkép, mint kozonségesen. B PAR*REG*HVN-
DO — ET-SIC:COM- 1666. Czimer, mint az 1. sz.1665-bé&],
rézsieskékkal az oldalokon. Nagys. 19s 1°/,. L. j. f.

2. Brassét tallér, mint az elé6bbi MIL. és PRIN. felirattal,
mindkét oldalon virdgokkal. B Hasonl6 HV.—SI-val és na-
gyobb rézsicskikkal. Nagys. 20s 1°/. L j. f.

3. Szdszvérosi tallér, - MICH % APAFI — D.G PR'TR
A zérlat alatt virdg, konyok alatt pedig rézsécska. Mellkép, elsl
virdgos péanczélban s igen vékony buzoginynyal. B PAR :
REG- HVN — DO :ET:SIC. 1666. Korona alatt kerek paizs,
az oldalakon S — B, alant a véracs virdgezifrazat kozott.
Nagys. 20"/, s 1°/,. Verete elhibdzott.

1667.

1. Brass6i tallér, mint a 2. sz. 1666-b6l. R PAR*REG
HVN DO —ET"-SI-COM" 1667. Rézsdcska. Hossztdad paizs
a korona alatt, alant nincs kihajlitva, hanem eczikornyézott,
az oldalok egyszerfien diszitettek, lent a czimer rézsicskék ko-
zott. Nagys. 20 s 15/, L j. £.

2. Kolozsvari tallér. MICHAEL - APAFI'D G- PRIN
TRAN. A korirat kezdetén és végén virdgezikornya. Mellkép
egy . V. Kemény. R PAR ' REG -HVN ' DOM-ET-SI:
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CO-1667. Korondzott kerek paizs, alant az oldalokon K — V
Nagys. 20 s 1°/, L j. f. R.

3. Nagyszebeni tallér, MICHA -: APAFI--D'G*PR.
TR -.- Mellkép kozonséges eczifrizattal. A zirlatban s a kar
alatt virdg. R* PAR*'REG-HVN D —-E-SICV-CO"1667.
Korona alatt kerek paizs, alant a vérosi czimer. Nagys. 20 s
L R

4. Nagyszebeni tallér, mint az elébbi, de j6 veretii. A fe-
jen itt-ott agyldtszik igazitva van, de nem hamis s i. j. f.

(Vége kovetkezik.)

Hollinder Leo.

Hazai iparczikkek a vasmegyei régiségtirban,

Lipp Vilmostoél.
(Vége.)

Epen a napokban egy igen csinos, holicsi gyéartményd
tirgygyal szaporodott tirlatunk, melyet természeténél fogva
itt mindjart a sorrendbe fel is vettiink. Ez egy, a mai theatar-
tékhoz hasonlé hatszogii chrisma-tarté. A fehérmdzas edény
oldallapjainak magassiga 18 ct. Anyak és énkupak magassiga
pedig 7 ct., talapatmérdje 17 ct. A bronzfogantyts énkupak az
edénynél ujabb készitményt és két volt tulajdonosinak név-
betiiit az évszdmokkal egyiitt tartalmazza. Ugyanis : 17. P. H.
50, ~ 17.I. H. 56. = Miutdn adoményozé tris Horvath nevii,
kire ezen edény is csalddi orokségkép szallt, az idézett betiik,
igen valészintileg Horvith Janos neveit jelezik, kik, mint tekin-
lyes kozbirtokosok egys.ersmind templomatyakis voltak. A hat
oldallapon a kévetkezd képek vannak : a dicsfénynyel oved-
zett feji j6 pasztor a bardanynyal vallain s a hossza pésztorbot
rézstit 6vén keresztiil dugva. Ennek mindkét oldalin a kovet-
kez8 lapokon lombos fik alatt legelészd béarinyok. Tovaibb
jobbrél egy fa alatt 1épdegéls pasztor, hosszt sippal a szdja-
ban, — balrdl fa alatt 16 pdsztornd, pdsztorbottal baljdban,
jobbjival biridnyt czirdégatva; e két alak oltozéke német. Az
utols6 lap fak kozott jarkals szarvast tiintet fel. A rajzok igen
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hasonlitanak régi fametszetekéihez; az edény nyakdn sirga
s kék virdgfiizér fut koril.

Magyar gyhrtminyG régibb cseréptilunk csak egy van,
de ez szép s egészen koridomd, dtmér8je 32 ct., ebbdl 8 ct. a
tal kissé felhajtott peremére, 14 ct. pedig a 41 mélyedésére
esik. A perem fehér alapon kék tulipin s mésnemii v1raggal
siiriin meg van rakva; a mélyedés kordiszben zold, sirga s
kék levelii lilaszin virégot mutat, melynek két oldalsn az &v-
szam: 17 | 06 4ll.

Nem kevésbbé érdekes egy lapos, kerek majolika gyil-
molestanyér. Atmérsje 26 ct. Az elsé 6 ct.-nyi korben ember-
fejii sdrkdnyok ropkodnek, a kék vonaldiszii kerett6l ovezett
kerek lapban a szirnyas Amor iil egy sziklacsticson, a szépség
alméjival kezében.

Egyéb kiilhoni cserépfélékben nem igen bévelkediink.
Van egy delfti sérkupa, minden f6ltiin6bb czifrdzat nélkiil,
tovabb4 egy mas, G jegygyel bird, szintén régi fehérmézos sor-
kupa, mely meglehetds esinos voros tollrajzban Jézus és a
szamaritan8 kozti jelenetet a kutndl dbrazolja, furesa az, hogy
a kutat kornyez§ fakon baglyok iilnek. O-béesi porczellc’mbol
is van néhdny érdekes darab. Ugyanis el8szor két 24 ct.
magas szobrocska-csoportozat, melyek egyike az Apoll6 s Pan
kozti versenyt, mésika Satumust ébrézol_]a midén gyermekét
folfalja. Tovibb4 egy 21 ct. magas mir kissé sériilt kavés-
kanna, melynek hasdomborodésin valéban miivészies kivitelii
allegorikus festmény szemlélhets. Ezeken kiviil még néhany
kisebb, jelentéktelenebb tirgy ugyanezen porezelldnfajtdbol.

Fafaragvinyokbél tirlatunk négy diszes tirgygyal kér-
kedhetik csak. Az elsd:sétabot, készitette egy sz.-ferenczrendii
szerzetes a X VIL szdzad kozepe.t4jin. Hossza 88 ct. A bot 18
ct. hosszi fels§ vége kezet dbrdzol, mely egy redtekerddzott
kigy6t szorit a markédba, ez alél a klU‘YO almival a SzéJéban
majdnem épszogben 12 ct. hosszlisdgra kinyulik, s igy a bot
tdmasztékit képezi. Ezutin fogdiszes domborszalag, mely alatt
Krisztus szobr ocek/mja latszik, aldcma emelve ]Obbjdt A szob-
rocska piedestaljin : TESV:- SALVATOR* MVNDI* DEVS.

A kovetkezo szakaszban a nap, hold és csillagok, alattok mii-
vészies kivitelli virdgfiizérben egy szirnyas angyalf ; az utolsé
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szakaszban pedig egymds alatt, fa mellett szemkozt 4116 him
és nostény szarvas, hirom egymdst {iz8 kutya és egy fa alatt
pihend uszkir ldthaté. A bot faragvinyos részét kettés dombor-
szalag zérja be. Az egész bot egy darab feketére fényezett
puszpangfibél késziilt.

A mésodik tirgy szintén baritzdrda készitménye és a
fesziilet elstt térdeld Xaveri Sz. Ferencz képe. A szent jobhjét
mellére teszi, baljdban kopony4t tart, a héttérben fik és
hegyek. E képet, melynek magassdga 33 ct., szélessége pedig
28 ct., a kanizsai sz. ferenczrendiiek hizdban szereztiik, hol az
mér 150 éven tal mint bejegyzett leltéri tdrgy szerepelt.

A harmadik egy remek vésetii kerek bébsiitemény min-
tdja, W. J. pipai babsiit ajdndéka, mely loherlevél alakjiban
beszogell§ s angyalfejeket 6vedz8 levéldiszkeretben a 3 kirdly
hédolatdt Bethlehemben a szt. csaldd elStt tiinteti fel. A vésett
korlap 4tmérdje 25 ct. A vésnok monogrammja felett az évszdm
1638.

A negyedik egy diszes, de keleti szdrmazdst ereklyetart6
fesziilet, melynek négy sarka tomor eziistbe van foglalva.
Magassiga 13 ct.

Ide sorolhaté némiképen azon faragott diszii s hajdan
drigin aranyozott asztal, melyet tidrlatunkban 8rziink és taldn
egyetlen fennmaradott emléke azon régi virnak, melyet haj-
danta a gyori pispoksok Szombathelyen birtak, s melynek
béstyaromjait a malt szdzad utolsé negyedében Schonwiesner
még latta, de jelenleg mér nyom nélkiil tiintek el a talaj fol-
szinérgl, mert helyiikon az elaggott papok lakhdza 4ll. Ezen
asztal, ha ismét kiaranyozva s stylszerd fedéllappal ellitva
leend, tarlatunk egyik legesinosabb tirgyét képezendi.

Lakatos munkdkbél 6 darab gétizlésii, kiilonféle nagy-
sagt kuleson kiviil a kovetkezSket emlitjilk meg : a) Hord6cska-
idoma, hdrmas zéra figg8 lakat, magassdga 18 ct. Az innensd
félen 1étez8 zariv, kozép magassigdn medaillonszerii eziist
oroszlanfej, a tls6 félen ugyanolyan czimer van berakva; az
oroszlédnfej baljan az évszdm 1574, a czimer mindkét oldaldn
pedig a tulajdonos neve: HENRICH® VON*BRACHELEN
van bevésve. E kiilfoldi név azt gyanittatja veliink, hogy maga a
lakat is kiilhoni gyartményu. b) Diszes levélalaka, kétzéra nagy
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fago8 lakat, folirat nélktl. E két lakat a roménizléstf dozmati
templom lomtérdban talltatott. ¢) Egy mnlt szdzadbeli, ara-
nyozott levelekbél 4116 nagy czimertartd, inkdbb kovées-, mint
lakatos-munka. Minthogy ezen tarték mdr orszigszerte kimul-
tak a divatbél s rendesen, mint avalt vas 6sszet6retnek folvet-
tiik ezen darabot tirlatunkba, hogy legalibb az eféle készit-
mények nyoma maradJon meg.

Erczmfivekbdl is mutathatunk fel nehény csinos példinyt.

Felemlitend8 mindenekel§tt egy keresztel§ medencze és
t4l sdrga rézbél, a munka utdn itélve mindketts a XIV. szé-
zadb6l. El8bbir6]l, mely a német-16v6i templom birtoka volt,
illet6leg lomtédridban hevert s mar kordbban egyszer ismertet-
tiink, eztttal bizvést hallgathatunk s csak az ujabban szerzett
talrél fogunk tiizetesebben megemlékezni.

A kerek t4l 4tmérSje 46 ct., mib8l 6 ct. a peremre, a tobbi
pedig a til mélyedésére esik, A perem kissé felhajtott széle
kortil fogdisz fut végig, a 4 ct-nyi mélyedés oldalit pedig
hélyaghomorodésok foglaljak el. A tél alapjin a keskenyebb
foliratos korszalag ezen szavakat mutatja ismételten: DER IN
FRIDEN CHVMT RT §, — a bels§ szélesebb korszalag az
ismeretes, eddig meg nem fejtett gét betiijii foliratot. Az ezen
szalag 4ltal behatdrolt korben az istenbérénya 4ll, fejét dies-
tény kornyezi, elldbédval a zdszlés keresztet tartja, — mindez
féldombormiiben.

Kival6éan szép még egy, zold szironynyal egészen bevont
bronz csengetyti, melynek magassiga 8 ct. Oblss peremét
szakaszos levéldisz takarja, mig oldalain két tires czimerpaizs
kozott sirenck kétfelé felkunkorods s virdgokba végzdds hal-
részeiket tartjak. E tdrgy vétel utjin jott birtokunkba, vala-
mint a fennebb ismertetett keresztels t4l is.

Kapesolatban ezekkel még a kiovetkezket tartjuk felem-
litend6knek : a) Magyar eziist ev6kandl, az igen csinos mifvii,
gombban végz6dé csavarvondsos vékony nyél hossza 13 ct.,
merdjéé pedig 7 ct. A merd belss felén az évszdm 1605, ezalatt
félhold s csillag van. b) Aranyozott eziistb8l késziilt kandl,
kés s villabél 4116 evészer, a beiitott jegy utén itélve, augsburgl
munka, a nyél pedig a chinait uténz6 meisseni porczellénbél
valé. c) Kerek, 6 ct. dtmérdjii és 3°/, ct. vastagsdgh régi
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eziist zsebéra, kiilon eziist pléhtokban, mely még néhény
évtized eldtt egy elSkels vasmegyei nemesi csaldd ereklyéihez
tartozott. Az eld- és hatlapot dsszekapesolé oldalrész gyonys-
riien vésett és attort levél- s virdgdiszb8l 411, Bels6 szerkezete
igen complikdlt, iiti az érdt s negyedet magitél, van benne
ébreszt6 s napmutaté. d) Kisebb, szintén horddeska-idomi,
eziist zsebéra, készitéje Decharmes Londonban. Ezen csak a
szépvésetti eziist el8lap érdekes.

Ziradékal néhdny himzett munk4t akarunk még bemu-
tatni, melyekre csak annyiban fektetiink némisilyt, mert honi
késmtmények és a 'hajdani magyar n6k ebbeli iigyességének
nem megvetendd§ tanui.

a) Voros szovetbdl 4ll6, borrel bélelt négy csatos férfi-ov,
hossza 85 ct., szélessége 15 ct., kozepén a nap, mindkét oldalin
négy-négy csillag s mmdezt befoglalélag két félholddal arany
himzésben. b) Kiilonvalt mell- s hatrészszel biré néi fiiz6
fehér selyembgl, finom izléssel elrendezett s €lénk szinezetii
virdgesokrokat dbrazol6 selyemhimzéssel. ¢) Vorss selyembdl
késziilt néi {{iz8, inkdbb pénczél, hasonszin{i behimzett vird-
gokkal. E hirom darab bebizonyithatélag a XVIIL. szdzad
végétdl fogva egy vasmegyei nemesi csaldd birtokdban volt.
d) Véankoshéj, finom fehér vaszonbdl, hossza 90 ct., szélessége
69 ct. El6részét kétféle, u. m. voros és kék {@szinii selyemmel
himzett grandt-almék boritjik; pereme voros s zold himezésii
keret; hatulsé részén pedig ugyanily kereten egyenld virdg-
csokrok 4llanak koroskoriil. E vinkoshéj kiilonleges szombat-
helyi emlék a XVIIL. szdzad elejérdl, készit8je N. K1, ki a véaros
leghiresebb varrénéja volt, sajit ndszigyénak szanta, azonban
a kititott pestis 4ldozatdva 16n. e) Végre egy selyemhimzésii
véiszoncasula, mely emberemlékezet 6ta a s. . . i templom lom-
tdrdban hevert. El6része hirom osztdlyban folvaltva tulipan,
szegfli- és rézsacsoportozatokat mutat, hatulsé részén ugyanez
elrendezés ismétlédik, ecsakhogy azonkiviil a kozéps6 osztalyban
Krisztus 30 ct. magas alakja 4ll, jobbjit dld4sra emelve, bal-
jéban kék keresztes golyét tartva, ajobbfel8li osztilyban vala-
mivel al{bb helyeztetve sz. Péter, jobbjdban konyvet, baljdban
két rengeteg nagy kulcsot, a balfel§liben pedig szt. P4l, jobb-
jaban pallost, baljdban kinyvet tartva, foglal helyet.
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Volna ugyan még egy betli- s virdghimzéssel boritott
térok musselinkendd is, de ennek ismertetését akkorra tarjuk
fésnn magunknak, a mikor térok emlékeinket egyetemlegesen
targyalni fogjuk.*)

O-budai dsatisok.

A f8virosi rend8rség szervezése alkalméival semmit sem
6hajtottunk ink4bb, mint hogy t. Lomniczy Endre kapitdny Gr
6-budai 4llomdsdn megmaradjon. Oszintén meg kell valla-
nunk azt, hogy ha a m. n. muzeum ujabb id6ben agquincumi
régiségekkel orvendetes médongyarapodott, ezen tisztviseld dr-
nak kell azt koszonni, ki semmi alkalmat el nem mulaszt
egyéb bokros teenddin kiviil, a nemzeti intézet igazgatésigit
minden leletre figyelmeztetni, a lakékat tdrgyaik 4tengedésére
birni, a kovek behordatdsindl mérsékeltebb 4rakat kieszkoz-
leni, sz6val : mind azt megtenni, a mit 4lldsdban hasznunkra,
eldnyiinkre megtehet !

Legujabban megorvendeztettink azon kellemes hirrel,
hogy a mostani temet, melyen hajdan a rémai orszagit ke-
resztiil ment, és hol néha-néha szintén gy, minta zsidék teme-
tdjében régiségek taldltattak, mivel mar a varos arra terjed,
tobbé mint ilyen meg nem tarthaté, hanem, hogy e helyett az
tgynevezett » Pap-foldjén« fog egy uj temet8 kihasittatni! Ki
nem ismerné régészeink koziil ezen classicus teriiletet, melynek
arkal és domborodé4sai a rémai utczédknak, tereknek, hazhe-
lyeknek nyomait mutatjik! Ki ne venné észre, hogy a mélye-
dések a falak kovei helyeit6l szdrmaznak, mig a felhdnyt fold
azok irdnyét jelzi? Egy uj vildg nyilik itten el6ttiink s Paur
Ivin és Varsinyi Janos bardtaink, kik mér régen megkisérlék
az dsatdsokat, 6rvendeni fognak, ha e sorokat olvasandjik. —
A prébadsatdsokat megvizsgaltuk és mondhatjuk, hogy Rainer
f6herczegnek némileg igaza volt, mid4n azt 4llit4 : fme itt a
magyar Pompeji! Igaz, de mi nem vagyunk 4m olaszok, hogy
ilyen helynek becsét méltdnyolni tudnék. Evek hosszti sordn
4t tétlentil néztiik €s nézziik, mint tiinnek el a vizvezetés pil-

*) Félreértések elharitdsa végett kijelentjitk, hogy czéhirataink kozott a ma-
gyar szovegliek csak a XVII. szdzaddal kezd6dnek, a felhozott datumi okminyok
latintil vannak szerkesztve s csak gy mellesleg keriiltek a czéhokméanyok kozé.
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lérei, évek 6ta jartunk a rémai tégldkbél, terra sigillata dara-
bokbél, festett fal- és gyvnyorii stucco diszitmény-részekbil
késziilt sz.-endrei orszdgiton; és midén mind ezen botrinyok
kivetkeztében az Akadémia archaeologiai bizottsiga a megyé-
hez folyamodott, és annak lelkes alispénja egy kemény rende-
lettel ezen bajt orvosolni kivédnta, csak ekkor kezd&dstt mint-
egy boszibdl a végleges pusztitds, miszerint sehol az it men-
tében a mésfélezredéves emlékek nyoma se maradjon. Dicse-
kedett vele, a ki ezt eszkozlé; tudjik azok, kik eldtt ezen
nemes, miivelt emberhez 1116 héstettével kérkedett!

De ez elmilt, és mi volt mindaz, mi ily barbir médon
romlott és elveszett!? Ez utdn mér hidban sopdinkodunk. A
rémai vizvezetésnek nyugoti oldalén a véros nyomai egészen
eltiintek, a falakat a nyugalmas gazdik mind szétszedték és
vagy hézépitésre vagy utczik és az orszigit fenntartésira hasz-
naltik fel. Epen jékor jottiink Zsigmondy Gusztiv baritom-
mal, midén a castrum nyugoti faldnak végsorit dstik ¢és a kis-
czelli uteza feltoltésére vitték. Ma szdntanak, a hol Aquincum
ezen része allott!

Most uj alkalom nyilik a rémai nagyszer{i telepnek egy
részét tudoményilag feltirnunk és az utékornak dtadnunk.
Ezen munkéval be fogjuk Eurépa tobbi népeinek mutatni,
hogy e tekintetben is sordba akarunk 1épni. Az eddigi dsati-
sok csak a rabldsi turkdldsok kozé tartoztak, esak a feliiletbd]
kidll6 kovek és téglik nyerését vették czélba.

Azon néhény sirndl, melyek slnyinél mélyebbre dsattak,
részben 1 —2'-nyi mélységre terjedd tormelékre akadtak, rész-
ben fiitdszerkezeti oszlopokra, nagy terjedésii faragott k-
duczokra, padlattéglikra s cserepekre.

A m.n. muzeum igazgat6ésdga mindent el fog kivetni, hogy
a miiemlékek orszdgos bizottsdgénak védszirnyai alatt ezen
eddig els6 kin4dlkozé alkalom megragadtassék a rendszeres
kutatdsokra, mely épitkezéseknél mér azért sem eszkozolhetd,
mert a véllalkozok érdeke a sebes munka, nem pedig a tudo-
mény el6mozditésa. -

Azt, hogy a tal4lt tdrgyak ne jussanak a nyerészkedsk
kezei kozé, hogy azokt6l a nemzet a vételnek, hiszszoros, szdz-
szoros 4rdn kénytelenittessék visszavenni, ha mind azt, mi min-
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ket jogosan illet és disziinkre vélik, nem akarjuk a kiilfoldi tér-
latokban szemlélni; m4s mifvelt nemzeteknél mir régéta divé
torvények hidny4ban hidban 6hajtjuk, reméljik! — Evek 6ta
hever beporosodva a torvényjavaslat az orsziggyiilés actéi
kozt; a nemzetnek nincs évek 6ta egy napja, hogy sajat kin-
csei megmentésére egy fejezetet alkosson!

Nevetnek és orvendenek ezen kozonbosségiinkon azon
hazafiak, és idegen memzetbeli tisztek, kiket a miniszteri rende-
letek legkevésbbé sem geniroznak, és kiket azért, hogy biztossa-
gunkra legyenek, az orszig fizet! Hasznos kereskedelmi czikk
a gagé mellett a régészeti kupeczkedés! és mibta a beligyi
miniszterium tiltakozott, mar csak azért sem engednék 4t, még
ill8 4ron sem, mit hazafias magyar foldmivel§inktsl oly kony-
nyen szereznek. A mit a hazdbél szdzadok 6ta kiczipeltek és
elszéllitottak, azt a hadsereg szemes tisztjei eszkozolték és

kezdik eszkozolni!
Dr. Romer F1.

Archaeologiai levelek.

IV.
Pompeji, 1875. febr. 20-4n este.

Tegnap este egy par napi tartézkoddsra ide kirdndulvin,
elhoztam magammal multkori levelem mésit, s megtoldom
most egy par sorral.

Az els6 bronzterem, melybe 1épiink, boltozott magas helyi.
ség, mirviny rakmiivel a f6ldon melegen fényls sdrgira festett .
falakkal, halavéiny rézsis és sirgds szinekkel, befestett caset-
tds dongabolttal. A nyolczadfél méternyi széles, és 16-od mé-
ternyi mély tér 320 méternyi széles igen magas ablakon 4t
nyeri viligitisit, és a tdrgyak oly szélesre allitvdk, hogy
egész kényelemmel megtekinthetni. A kisebb tirgyak min-
den oldalrél szabadon 4116, az ablak kozelébe helyezett 236 m.
hossz1, 63 cm. széles és 1'18 m. magas iivegszekrénybe helyez-
vék, melynek viza vas. Beliil két tibla egymds folott 7 milli-
méternyl vastag tiveghél, a viligossigot a legalsé harmadik
sorig is kitelhetGleg 4thatni engedi. A nagyobb tirgyak mir-
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vényalapzatokra helyezvék, melyek 1°18 méternyire 4llnak egy-
mistél — akozépnagysighak kozos, mintegy 6 méternyi hosszt
mérvinyalapzatra Ggy 4llitvdk, hogy 65 centimeternyi tér
esik kozéjok. A méisodik terem valamivel kisebb, de esinre és
fényre teljesen az elsdvel vetekedik. Alja mirviny mozaik,
a falat marvinyos ldbpirkény vonja be legalil, az ajtényilds
magassigiig gyonyori hattért szolgiltaté barnds sérga szin bo-
ritja s a dongabolt ismét csinosra befestett halviny szinekkel.

Az ablak el6tti szekrény, mely erds marvinyasztalon 4ll,
két sorban 35—75 emnyi alakokat foglal magéban, a szoba két
hosszfala pedig falmélyedésekben tartalmazza az apr6 bronzo-
kat. E nyildsok természetesen vaskeretii nagy iivegtdblakkal
elzarvak ; a hattér a mélyedésben a fal, mely ugyanolyan szini
mint kiviil. A nyilds 30 cnyi magas és vagy 20 cnyi mély,
s a targyak csak egy sorba helyezvék. E nyildsok alatt fennma-
rad6 43 méternyi tér pompds mérviny padok feldllitdsira
~engedett helyet. Az ablakkal ellentétes falndl iivegszekrény,
melyben négy sorban egymésfolott 4llanak a térgyak ; a hdrom
els§ sor koziil mindig a fels§ az alsénél hatrdbbra 4ll, a negye-
dik igen czélszeriien ismét elStérbe 1ép. A szoba kozepét gyo-
nyoriien faragott grifflibakkal elldtott mdrvinyasztal és ez
el6tt marvinyoszloptorzsok, melyeken szabadon 4ll6 kozép-
nagysagl targyak vannak, — foglaljak el.

A harmadik terem legnagyobb ¢és tartalomra gy mint
kiallitdsra legfényesebb. Vilagossigit két nagy ablaktél nyeri;
nagy 15. 50 négyszog meternyi rakmiives térségen marvinyos
oszloptorzsokon és marvinyalzatokon a gyfijtemény gyongyeit
foglalja magéban. Sziirke méarvanyt labparkiny és e folott
magasabbra nyulé vorosbarndra festett parkdny fut a falakon
végig. A hittér igen meleg barndssirga szin, még sotétebb
mint az el6bbi termekben, mely a majd feketés, majd inkabb
vildgoszold patindji tdrgyakhoz jol illik. A falat folfelé a bolt-
hajtds kezdetéig sotétvoros és sirgas, fekmentesen s fiiggtleges
vonalaktél szegélyzett; a bolthajtis kezdetét kékes és barnds
tojdstag és ég6 vorosszinii szalag jelzi. Maga a tiikorboltozat
sargés és kékes csillagokkal eldrasztott. A térgyak folallitédsa
a mennyire csak lehetett symmetricus, a mennyiben a két
oldalfal szobrai teljesen egymésnak megfeleld rendbe llitvék ;
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az ablakfal szobrai egymdskozt s a hétfal szobrai ismét egy-’
més kozt ellensulyozzdk egymdést. Ugyanily parhuzamossig
uralkodik a kozéptéren folallitott szobrok kozt, igy azonban,
hogy olykor egy-egy kitiin6bb mfi foglalja el a kivalé koz-
pontot. Dr. Hampel J6zszef.

IRODALOM.

IV.
Die Lage des Homerischen Troja. Von Dr. Gustav von
Eckenbrecher. Mit zwei Karten und einer landschaftlichen Ansicht.
Diisseldorf. Verlagshandlung von Julius Buddeus, 1875. Nyol-
czadrét 63. lap

Alig képzelhet§ miivelt ember, ki, ha mindjirt nem is
archaeologus, egy oly tdrgy irdntne érdeklddnék, mint milyen
a fennczimzett konyvben foglaltatik. Tréja, az 8srégi Ilion
sajatszerti vardzszsal koti le figyelmiinket és érdeklddésiinket,
mert ifjukori tanulményainkt6l kezdve végig az Ilion nevéhez
tapadé monddk lelkiink belsejében oly hurokat penditenek
meg, melyek rezgéseinél az élet barmily komoly hangulatdban
és tanulmédnyaink bérmily irdnya mellett is mindig valédi
bensd megindulést érziink. Hozz4jdrul a tudat is, hogy az an-
tik epos édltal oly sokszorosan reproducilt mondik tévol sem
merSen allegoricus értelmiiek. A tudoményos vizsgélat rég
kideritette, hogy ezek bens8 magvét val6 historiai tények képe-
zik, ha mindjirt a feléjok vetett burkolat még annyira my-
thikus is. Kozép-Gorogorszdg és a Peloponnesus dllamai tobb-
ségének az éjszak-nyugoti Kisdzsia ellen vezetett kozos hadjé-
rata a torténeti tény, az dol-achaji gyarmatok létesitésénél be-
4llott harczok pedig fejlesztsi az e torténeti tény koriil esopor-
tosul6 monddknak, mig az epos kolt6i melege és biive elra-
gad6 szépséget kolesonoznek ez 6rokké nagyszerii synthesisnek.

Ilykép természetesen nem csoda, hogy kezdett6l fogva
mindeniitt, a hol Homer konyvét ismerni s érteni, fenséges kol-
tészetét megizlelni tanulték, a kebleket az a h§ vigy dagasz-
totta: vajha a hely, melyen Priamus mondadis vdrosa
4llott, topographiailag is pontosan kijelsltethetnék! Merész
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végy volt ez mindenesetre, mert hiszen a chronographia Ilion
fennélldsinak egy oly id6pontot jelslt ki, melyeta keresztény
aeritél egy ezrednél is jelentékenyebh idékoz vélaszt el. Am
sajdtszeriien ép a folytonos és ldzasan nyughatatlan nyomozis
birta mir onmagdban a siker biztositékat ! ﬂ

Azoknak, a kik Iliont keresték, a topographiai és az irodalmi
tényezbkkel egyarint erfsen meg kellett birkézniok. Vizsgé-
lati eredmények azonban kiilonboz8 pontokra terelték 1ép-
teiket ; szimba nem vett tényez6k meg illusoriussd tevék sok
1d0re a helyfekvési meghatirozdsokat.

Ujabb id6ben mér-mar Lechevalier és kovetdié volt a siker,
de Schliemann dsatésai és Eckenbrecher nagymérvii tudom4-
nyos faradozdsai elvégre is kiragadtik amazok kezeibél a pal-
mdt, mert most mar kétségtelenné van téve, hogy ez utébbiaké
a diadal, — a siker.

Eckenbrecher egyébirdnt nem ujoncz e téren. Mar 1842-
ben jelent meg t&le a »Rheinisches Museum¢-ban egy Smyr-
néban irt dolgozat, melynek most bemutatandé konyve tulaj-
donkép csak ujabb 4tdolgozata. De oly 4tdolgozat, melynek
épen Schliemann nagyszerii dsatisai kolesonoznek nagyobb
érdeket, &mbar onmaga bevallja, hogy Schliemann 4satdsainak
eredményét készakarva figyelmen kiviil hagyta. Hozzdjirul,
hogy az ama régibb dolgozathoz csatolt hidnyos térképet az
uj dolgozatban sokkal tokéletesb térkép valtotta fel, azon tér-
kép t. i. melyet az angol admiralitds megbizisib6l Graves ¢é
Spratt készitettek. 1

Kiindulva azon szempontbél, hogy ahomeri Tréja vagyis
Ilion a tréjai sikon, vagy annak kozelében keresendd, sziiksé-
gesnek tartja ezen siksdgot és legkozelebbi kornyékét tiizetesen
és pontosan leirni. A lapaly legnagyobb hossza, a tengerpart-
t6] tudniillik legdélkeletibb pontjéig, két, legnagyobb szélessége
pedig mdsfél német mértfoldnyi. Mindeniitt csaknem tokélete-
sen sfk s a tenger szinével is csaknem ugyanazon niveaun fek-
szik. Felette termékeny talaja jelenleg legnagyobb részt elisza-
posodott, de részben szép rétekkel és kitiing szantéfoldekkel is
bir, melyen gabna és drpais termeltetik. Csakis foly6inak part-
jain s a szélein elhuz6dé dombokon egyediil lathaték itt-ott
egyes fik s virdnydnak gazdagsiga daczdra is Osszesen csak
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h4rom falt fekszik e teriileten, Halilei, Kum-kioi, Kalifatli
és a Kum-kalé nevii jelentéktelen kis helység. Valamennyien a
legnyomorultabbak kozé tartoznak.

A siksigot minden oldalrél, hol nem a Hellespont 4ltal
hatéroltatik, az Ida hegységbdl kifuté alacsony dombok kori-
tik s csakis a legdélkeletibb végén, Bundrbaschindl hatéroljak
meredek, magas, sziklds hegyfokok. Benyomulnak azon kiviil
a stksdgba kelet s az Iddnak magasb fekvésii tdjai fel6l egy
helyt hossztidad hegyvonalként gorog ypsilon alakjira a hatéros
dombok. A stksédgot koriilvev8 magaslatokon, melyek majdnem
mindeniitt alacsony tolgycserjével s helyiitt magas tolgyfacso-
portokkal vannak ben&ve, a siksighoz kozelebb-tivolabb, a
turkomanok séatrai 4llanak, kik némi foldmivelést, féleg mégis
baromtenyésztést fiznek ; itt fekszenek tovabba a gorogok és
torokok 4ltal vegyesen lakott falvak s a csupdn gorog lakossagt
esinos Reng-kioi falu. E magaslatnak a siksig felé es§ szélein
szemlélhet6k ama sirhalmok, melyek kétségtelenfil a tréjai
id8k hé&seinek sirjai. Ezek a vidék lapélyos alakulatindl fogva
mindeniivé messze kivehet8k s e vidéket igen jellemzd, a hely-
ben egykor végbement tettekre élénken emlékeztets foldjelek.
Magéban a siksdgban is létezik nehdny ily sirdomb, de ezek a
talaj puhasiga kovetkeztében kevés nyomig mind lesiippedtek.
Egyes helyeken, valamint a hatdrdombokon is régi falmarad-
vanyok lathaték. A legjelentékenyebbek Halileli és Tschiblé
helységeknél vannak s oszlop- meg templom-részletekbél 4lla-
nak. Tschibldkndl el8keriilnek némi vérosi falnyomok is s innen
keletre egy antik vizvezetés romjai is lithaték.

A siksdgot tobb foly6 szeli 4t, melyek legjelentékenyeh-
bike a Menderé. Csekélyebbek a Dumbrek-tschdi, a Kamdr-
tschdi s a Bundrbaschi-viz. Még egyéb kisebb folybvizek job-
béra csak télen és erds esfzések utin jelentkeznek.

Ime ez az egykori Tréja és kornyékének mostani phisiog-
nomidja. De nem kell képzelni, hogy az mindig is ez volt! A
természet nagy és folytonos véltozdsai, melyek mindeniitt,
hol megfigyelhet8k, bedllanak, a tréjai sikom is sokat Atalaki-
tottak. Mindenekel8tt is tény az, hogy a Menderé folyé Altal
el6idézett foldhorddsok Tréja sikjit a homeri id6k 6ta jelenté-
keny mérvben nagyobbitottdk. Nemesak hogy nincs most
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tengerobol a jeni-schéhri hegyfok és Intepé kozt, hanem a siksig
északihatarat képez8lapalyos,homokos part Kumkaléndl a Men-
deré 6bolnél mdr jéval belé is fut a tengerbe. Hol az 6korban
Homer és Strabo tanusigtétele szerint a Hellespontusnak egy
mélyen benyulé tengershle létezett, ott manap mir nem l4t-
haté ilyen, &mbar a tengersbolnek Homer és Strabo idejébeni
alakulata, vagyis a Hellespontustéli kiilonboz8 tivolsigdnak
szélességl viszonyai mir meg nem hatirozhaték. Csak annyi
jelezhetd, hogy a tenger a keresztény id8szdmitis kezdetén
Tschibldk magaslataitél osszesen csak 12 stadiumra, vagyis
3600 1épésnyire esett el, most ellenben e tavolsdg 96C0 1épésre
rug. H4t még Strabo idejéig — mi meg nem hatirozhaté6 —
mennyi foldet hordhatott a folyd ide a tréjai habort éta!

E helyszini valtozds természetesen nem csekély beszdmi-
tasba veendd Tréja fekvésének meghatirozisiban. Szerzénk is
azért hatdrozottan kikel azok ellen, kik vitatni szeretik, hogy
Tréja sikja ily valtozést nem szenvedett. Allitotta ezt egyebek
kozott Maclaren is »The plain of Troy deseribed. Edinburgh
1863.« czimii kozleményében, tdmaszkodva jobbdra a lapdly
als6 részének kissé egyenlétlen talajemelkedésére. Ezt azonban
szerz6nk egy vizhordott sikteriileten észszeriien ki tudja magya-
r4zni. Kiilonben is feles példa constatdlja, hogy Kisdzsidban a
foly6k foldhordésai kovetkeztében a talajvaltozds dtaldnosnak
jellegezhetd. Igy Ephesus egykor tengeri viros romjai a Kais-
tros foldhord4sai kévetkeztében a tengertél mar egy mértfold-
nyire fekszenek. A hasonléan a tenger partjin fekiidt Milet
romjai, most mar ¥: mértfoldnyire vannak attél, mert a Mi-
ander ennyire hordotta itt ossze a foldet. A nagy litmusi ten-
gerobol, melyet egykor tengeri varosok élénkitettek, ugyan-
csak el van mér valasztva a tengert6§l. A Hermos foldhorda-
sai, annak 6blénél a smyrnai golfot és hajézhaté vizét mdr
jelentékenyen megsziikitették, s ha a Hermost a tschandeli
obolbe le nem csapoljdk, Smyrnais kétségkiviil egészen el lesz
idovel véalasztva a tengert6l.

A Dumbrek-tschéi esak kés6bbi (dmbar mégis mar Ptole-
maeus el5tti) id6kben vette, nyilvin a Menderének foldhorddsai
s a lapalynak onmaga 4ltal 1étesitett részleges felemelkedése
folytdn jelenlegi kozvetlen befolydsat a tengerbe, tgy hogy
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feltehetd, miszerint a tréjai hdbort idejében még a Menderébe
szakadt, a hovd az egyébirdnt még Strabo idejében is omlott.

Kétségtelen tovibbé, hogy a Menderé a tréjai hdbora és
Homer idejében a nyéri évszakban sokkal jelentékenyebb
volt mintsem milyen az manap, taldn nem igen kicsinyebb
volt akkor ny4ron, mint milyen az most télen, miutin akkori
id6kben azIda-hegység, melybdl eldfoly, magas és siirii erddk-
kel volt elborftva, mig most mar csaknem egészen kopaszon 4ll.

De a tobbi foly6 is, a Dumbrek-tschdi és a Kamdar-tschéi
azon id6kben ugyancsak jelentékenyebbek voltak. Ellenben a
Bunarbaschi-viz, mely nem hegy-, hanem lapilyfolyam, a ho-
meri id8szakban sem volt nagyobb mint ez id8 szerint, mert
tényleg ma nap sem dagasztjdk meg azt az erds esdk, vala-
mint a nyér tobb havi szdrazsdga sem apasztja meg. Foly4dsit,
melylyel az §si korban birt, lehetetlen ugyan most megha-
tarozni, de szerz6nk tobb lehet&séget hoz fel, s mindenkép fi-
gyelemre méltéan combindl.

E tényleges dtalakulat mellett természetes, hogy nem
épen kionnyti a felelet a kérdésre: hol keresend& hat e térségen
a régi, a homeri Ilion? De érteni is fogjuk az eltérést, mely
egyes kutaték vizsgélataiban észlelhetd.

Lechevalier, kit mar emlitettiink, oda nyilatkozott, hogy
a varos a mai Bundrbaschindi fekiidt. A legtobb ujabbkori
ttleir6 védelmezte ez 4llitést, amint az egyataldn a tudés vildg-
ban nagy elterjedésnek és elfogadisnak orvendett. Kckenbre-
cheriink azonban, kezé¢ben Homerrel és a tobbi régi classicus
ir6k miiveivel, folyton szem eldtt tartva azonkivil a termé-
szeti viszonyokat és azok 1d8kozi valtoztat, bitran sikra szall
ez 4llitds ellen s hatirozottan kétségbe vonja annak igaz-
sagat.

" Lechevalier Tliont az Iddnak magas és meredek hegyfo-
kira, a siksig legbels6bb délkeleti szogébe helyzé. Szerinte a
Menderé nem Homer Scamandere, hanem egy oly viz, mely
a Menderének egy kis 4gabdl és egy Bundrbaschi melletti
patakboél egyesiilt. A Menderé a Simois volt.

Eckenbrecher meg megmutatja, hogy ez 4llitds a homer-
utdni osszes ir6knak a tréjai stksdg geographidjira vonatkoz6
tuddsitisaival merden ellenkezik. Nem is tagadjik az elen-
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mondist Lechevalier hivei, de sajit dllitdsuk ignzolisa +

a classikus irbk kritikdtlansigdra hivatkoznak. Pedig igazin,
ha valaki, figy bizonyira e régi irbk egyedal illetékesek a
kérdés eldontésében. Hiszen egy virigzd, pezsgh gorog élet
kozepette mozogtak, szimos oly tuddsitissal és irattal rendel-
keztek, melyeknek az ujabbak mér hidinydban vannak, s igy e
tekintetben nyilvin hasonlithatlantil jobban s biztosabban vol-
tak a régiek informdlva, semmint mi ujkoriak. De az is nyil-
vénvalé, hogy Ilion fekvése irdnt élénkebben érdeklédtek,
mintsem mi. A tréjai stk amGgy is hozziférhetd, megkozelit-
het§ volt kozelrSl tdvolrél mindenkinek egyardnt, de st magit
a siksigot s annak legkozelebbi szomszédsigit az emberek
nagy sokasiga lakta is, s fgy folyton szemmel is tarthattdk
annak helyiségét. Arrél sem kell megfeledkezni, hogy az ezen
helyiséghez kapesolt valldsi cultus azonkép hatdsos ¢és lénye-
ges befolydssal birt aTréja és helyisége irdnti emlékezet fenn-
tartisdra. Még Strabo idejében tisztelték e sfkon az itt el-
esett hiisvk emlékezetét, az iliai Minervit és a Scamander isten-
ségét. Akkora népzajlisok pedig, mint minfk a kozépkorban
népeket és neveket a 1ét és emlékezet konyvébil orokre kito-
roltek, amaz idSkben, melyekbél hivatolt bizonysigaink szdr-
maznak, nem constatdlhatok.

Midiin pedig Lechevalierék kolonosen maginak Homer-
nek geographiai tekintélyét tagadjdk esupdin esak azon persze
nem tagadhaté tény alapjin, hogy helyiitt lehetetlen dolgokat
is elbeszél, Eckenbrecher iigyesen képes Homer ily helyeit
sajat Allitisa érdekében védeni. s csakugyan, ha a régiek-
nek a foly6k keletkezésének physikai processusirél valé elég-
telen tdjékozottsdgit tekintetbe veszszilk, nem fogjuk amintt
bizalmunkat vesziteni, mivel példidul Homer az Ida nagy viz-
valasztéjdn tilnan fekvd s e hegységtil a Marmara-tenger felé
sietd folydkat is a Seamanderrel egyesiti.

Azok az (rvek, melyek amellett vannak felhozva, hogy
a Menderé nem azonos a Simoissal és a Bundrbaschi-viz nem
a Scamanderrel, mindenkép kielégitdknek és alaposoknak jel-
legezhetdk.

Ha tovibbd Lechevalier azt vitatja, hogy Ilionnak mdr
hadi szempontbél is Bundrbaschi magaslatain kellett fektidnie,
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nem bizonyithatja-e szerzénk alaposan e nézet téves voltit
mag4bél Homerb8l? Nem tudjuk-e, hogy Mykenit, Tirynst,
Athent, Rém4t is csak alacsony dombokra épitették, Thebat
meg egészen a siksigra? Avagy miért nem épitették Athen
fellegvérat a hozz4 egészen kozel fekv8 saz Akropolison nagyon
is tl emelked8 Lykabettosra ?

Ha Ilion Bunérbaschi sziklahegyein fekiidt volna, akkor
Homer bizony4ra nem mondhatta, hogy Hektor, Achilles #ltal
iildoztetve, hiromszor futotta koriil Tréja falait. Hisz ma Leche-
valier és kovet6i is beismerik azt, hogy a bundrbaschii magas-
latok koriil nem futhaték, azt pedig mindenki kénnyen belat-
hatja, hogy Homert 4gy magyardzva, mintha szerinte Hektor
csak a wvdros elitt kirben futott volna koriil héromszor, oly
irdnyzatos s 6nzd félremagyardzés, melynek legjobb dementi-
jét maga a homeri szoveg képezi.

Homert a régiek, koztiik Plato és Aristoteles is kifogasta-
lantl értették, az ujkor tuddsait ellenben irdnyzatos elfogult-
sAg rabulistékks teszi.

Ha Tlion Bun4rbaschin4l fekiidt volna, akkor a Scaman-
dert minden egyes csatdban egész hadseregeknek kellett volna
atGiszniok, mintdn a keskeny gézl6 a tomeges dtkelésre nem
volt elegends . Am tétetik-e errsl valahol emlités?

Ha Ilion Bunérbaschin4l fekiidt volna, akkor ott kétség-
kiviil romoknak, vagy legaldbb omladékoknak &s cseréptore-
dékeknek kellene lenniok, 4m semmi, épen semmi ilyesmi el
nem forddl itt. Schliemann nem itt fedezte fel 4m Priamus
kinesét !

Es az Ida-hegység orma, G'drgara, sem lathaté kozbe-
fekvé hegyek miatt Bundrbaschi magaslatairél, pedig Homer
vildgosan mondja, hogy Zeus az Ida legszéls6bb ecsticsdn iilve
nézte a tréjaiak virosat.

De végre Bundrbaschinak a tengertsl, illetGleg a tenger-
6boltsl val6 tivolsdga is felettébb nagyobb, sem hogy azt a
régi relatikkal megegyeztetni lehetne. Eckenbrecher magébél
Homerbél tiizetesen, érdekesen s alaposan kimutatja, hogy e
tivolsdg oly nagy semmi esetre sem lehetett.

Elveti azért hatdrozottan ellenfeleinek rendszerét, tagadva,
hogy Homer Iliona Bundrbaschindl fekiidt volna. De elveti




122

Ulrichs nézetét is, ki az Aktsché-kioi nevii dombon gondolja
allottnak. A domb, igaz, nagyon hasonlit egy antik viros terre-
numéhoz, sikon is fekszik s koénnyen kortilfuthaté, tengertsli
tavolsiga mindazondltal ennek is til nagy s az Ida orma sem
lathaté innen.

Ezek utdn megvizsgilja szerzénk azon pontokat, melyeket
a_homer-utdni irbk az egykoriIlion helyfekvésefil megjeloltek.
Osszesen csak két ily pont nevezheté meg; az t. i. amelyen
Strabo idejében Ilion nevii viros fekiidt és aztin az iliensek
falujdé. Azonban nem ez utébbi, hanem amaz el8bbi az, melyen
Homer Tréjdja elteriilt. Mert e mellett nyilatkozik teljesen meg-
bizhatéan a posthomeri dsszes classicitds, kivévén a 108 évvel
Kr. e. élt Demetriust a Skepsis és az Alexandria-Troasbél valo
Hestiaea iréndt, kik a régi Iliont az iliensek faluja helyére
hatdrozzik, amely nézetet aztdn Strabo is elfogadta. Eckenbre-
cher széles olvasottsdggal és jeles kritikdval idézi a régi iré-
kat, és a lesbiai logograph Hellanikos (450, Kr. e.) Herodot,
Xenophon, Livius, Ovidius, Tacitus, Suetonius, Plinius, Pom-
ponius Mela, Dionysios Periegetes, Aristides, Stephanus, Sui-
das, Theophrastus, Athenaeos, Philostratus, Plutarch, Polemon,
Appian s még mésok oly meggyéz8leg tanuskodnak a régiIlion
holfekvésérdl, hogy Strabo, Demetrius és Hestiaea ellentanus-
koddsa tényleg nem tobb haszontalan furfangossdgnal.

Es igy wvalé tény, hogg az wujabb Ilion helyén fekiidt a
réqibb, a homeri Ilion. Mert nemecsak, hogy a régi irék e mel-
lett tanuskodnak, de mert ezzel egyezik meg minden tekintet-
ben mindaz, amit Homer elbeszél. Hisz sikon fekszik, még pe-
dig annak kozpontjaban, mely az Iliada szekérharczaira telje-
sen alkalmas volt. Jél szemlélhet§ az Ida-oromrdl, koriil is
futhaté és nem esik kelleténél tavolabb azon helytél, a hol a
oorogok tdborit kell 4llottnak gondolnunk. Széval e helyt
birja Homer elbeszélése geographiai hétterét s e helyt vilik
koltészete érthetd torténeti reflexxé!

Dr. Orivay Tivadar
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Hazai leletek.

98—35. (Kisebb éremleletek.) Csik-R akos kizség Bogat nevii ha-
taraban talaltatott 5 db romai eziist érem (1. IMPCMAVR SEV ALE-
XAND AVG )(PM TRPIICOS PP.— 2. IVLIA AVGVSTA )( CON-
CORDIA.—3. SEVERVS PIVS AVG )( PM TRP VIICOS III PP.
4. IVLIA MAESA AVG. )( PVDICITIA. Az otodik teljesen olvas-
hatatlan, félig eltort csaszari érem.) — Ecsegen, Pusztatemplomnal
egy Lipot-fale XV-6s eziist érem 1685-bgl. — Esztergomban
II. Béla magyar kiraly 2 db (Rupp. spec. L és spec. VIIL.) és Zsigmond
kiralynak 1 db pénze (Rupp. IL sp. IV. 14.) — Felsé-Pulyan, grof
Niczky Lajos birtokan 16 db I. Lipot-fele XV garasos (1662. K—B.
1663. K—B. 1664. K—B. 1665. K—B. 1667. K—B. 1675. &
1686. K—B. 1687. K—B. 1689. K—B. 1690. K—B.1692. K—B. 1696.
K—B. 1696 & 1698. N—B.) és ugyanezen fejedelem egy VI garasosa
(1685. N—B. P—0.) — Jakfalvan, Vasmegycben, egy Commodus-
fele br. érem (M. AVREL. COMMODYVS. AVG.)( VI. COS. I1IL. 8. C.)
— Keérszigeti pusztan, kukoricza-kapalas kozben egy eziist tallér
(MO-NOVA : CIVIT *SANGALLENSIS - 1620 )(SOLI-DEOOPT :
MAX:LAVS-EET'-GLORIA).—Kis-Peregen, Aradmegyében, a szin-
tofsldon kapalaskor, egy rémai bronz érem (... .NERVAE TRATANO
AVG GER DAC PMTR... Hatverete egészen elkopott.)— N adas-
don, Baranyamegyében, egy darab velenczei aranypénz (DOMIN.

D
CONT. X S - M:VENET )( SIT: T XPE-DATVS-Q' TV REGIS*

ISTE'DVCA.) — Nagy-Kéroson, Pestmegyében, 2 drb egészen ép,
ugynevezett tatarpénz és 2 db torok eziist pénz, melybol az egyik at-
lyukasztott. — Nagy-Urogdon, Biharmegyében, 37 drb frizachi
eziist érem. — Puszta-Also-Jatton, (Tornoczon), Nyitravarme-
gyében, gr. Eszterhazy Antal birtokan, egy II. Lajos-féle eziist pénzecske
1523-bol. (Rupp. II. Spee. XVIIL 6. L—R.) — Salgo-Tarjanban,
Nogradmegyében, egy db romai rézérem (IMP CAES NERVA TRA-
IAN AVG GERM )(...COS...8C) és egy Matyas-arany (Rupp.
IL sp. 1. 11. sz.) — Sarbogardon, Fehérmegyében, egy drb Faust.
Aug. rézérem. — Szrnyén, Trencsénmegyében, egy Agost—Frigyes-féle
piispoki eziist érem (August. Frid. D. G. ElL Ep. Lub. H. N. D. S. H.
Exergb. 25 )(A Deo Sorsq. Salusq. Mea. 1688.) — Tazlari pusz-
tan, Kis-Koros mellett, 11 db frisachi eziist. — Titelnél a Tisza
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régi medrében egy 1526-ik évi utanzott dénar és egy frisachi— Toka j-
n4al a hegyen egy romai ezist érem. (IMP MIVL PHILIPPVS AVG
) PMTRP II COS PP.) — Ujlakon, Nyitramegyében, Matyas ki-
ralynak 4 db, Ulaszlo kiralynak 3 db és II. Lajosnak 3 db eziist érme.
(1518. 1519. 1521.) — Vasarhelyen egy rosz fenntartdst magyar
habsburgi dénar (16..? K—B.)— Vilagoson I Matyas kiraly aranya
(L. Rupp II. k. 1. 23. sz.)

36. ( O-budai leletek.) Folyd év marczius ho 3-an O-Budan az agy-
nevezett »papfoldon«, mely ezentul a ITI-ik keriilet kozos temetkezési
helye leend, probadsatasok eszkozoltettek, mely alkalombol kideriilt, hogy
itt nagymérvii romai régiségek fognak napvilagra hozatni, amennyiben
mar is az els6 4satasok alkalméval igen kiterjedt, tomor alapfalakra
bukkantak. A papfoldje igen kozel esik a romai vizvezetékekhez s tekintve
az alapfalak teljesen kiveheté iranyvonalat, nyilvanvalo, hogy itt a
hajdani Aquincum egy nevezetes varosrésze fekiidt. Tobbi kozt elokeriilt
ot kisebb kopillér, melyek egy hypocaustrum maradvanyai; tovabb4 egyes
tegladarabok a leg. IL. adjutrix bélyegével, agyageserepek, padolati tég-
lak sth. Az 6-budai varoskapitanynak hivatalos jelentése folytan a mu-
zeum részér6l Romer Ferencz Floris marczius 7-én kirandult Zsigmondy
Gusztav kiralyli mérnok és Ortvay Tivadar tarsasagaban s meggy6zod-
tek, hogy a »pap foldje« teriiletét helyszinelni az els6 teendok kozé tar-
tozik. Ez altal egy romai teleprésznek hii képét nyernék, de masrészt két-
ségtelen, hogy ha e helyet rendszeresen, a tudoméany igényei szerint
asatni lehetne, ami, tekintve a hely jovendé rendeltetését, semmi nehéz-
ségbe sem iitkozend, O-Buda régihire e tekintetben csakhamar europaivé
valhatnek.

37. (Tiiskeszeri lelet.) Tiuskeszer kozség kiozelében a parasztgyer-
mekek jaték kozben tobb régi éremre akadvan, az errsél tudomést vett
Steinbeck tisztarto ur egy uradalmi tiszt jelenlétében tobb urasagi béres
altal nehany orai asatast eszkozoltetett, minek eredménye tobb romai
eziist érem volt. Ezekbol nezezett tisztartdo ur 34 darabot kiildétt be s
megvizsgaltatvan, kitiint, hogy Gordian csaszaré 4 db (Coh. I'V. 138.115.
és IV, 158, 248); Philippusé 4 db (Coh. IV, 177. 24. IV, 179. 38. IV,
181. 58. 1V, 218. 12.); Trajanus Deciusé 4 db (Coh. IV, 234. 14. IV,
241. 73. 1V, 242, 79. IV, 244. 103.); Gallusé 2 db (Cob. IV, 272. 37. IV,
274. 50.); Valerianus pateré 2 db (Coh. IV, 315. 21. IV, 339. 222.);
Marianaé 1 db (Coh. IV, 345. 9.); Valerianusé 4 db (Coh. IV, 482. 19.
1V, 483. 31.) ; Gallienusé 5 db (Coh. IV, 361. 88. IV, 364. 111. 1V, 400.




422. IV, 411. 506. IV, 412, 511.); Saloninaé 2 db (Coh. IV,469.55. IV,
468. 48.); a tobbi hatarozatlan, igen kopott s részben toredék. Megjegy-
zend tovabb4, hogy ugyanakkor a szomszédban levé polgari birtokon
is nehany figyelmessé lett parasztember a kutatast szintén megkisértvén,
elszortan ugyancsak tobb hasonld régi érmet talalt.

Kozli O. T,

Hazai és kiilfoldi vegyes hirek,

26. Adatok Magyarorszdg mii- és érmészeti torténetéhez. Vossberg F. A.
Miinz- und Siegelkunde des preussischen Ordens czimii munkéjaban, mely
a Nagymester kiadasi konyvébol egyes adatokat kozol kivonatban ezek
allnak : Anno 1397. Erhielt Meister Johann vom Hochmeister (Conrad
von Jungingen) fiir ein Gemaelde zum Geschenk fiir den Konig von Un-
garn bestimmt 121 Mark =552 Thaler (a 125. lapon) ; tovabbé4 ugyanazon
a lapon: Anno 1410 d. Bude Secundo die mensis Augusti erlaubt Konig
Sigmund von Ungarn dem Hochmeister Ulrich von Jungingen die unga-
rischen Ducaten genau nachzupraegen, verlangt aber, dass sie nicht
schlehter sein michten. A konyvet magat a titkos allamlevéltarban orzik
Konigsberghen. Meglehet, hogy ugyanott sok ilyen adat rejlik, mely
reank nézve folotte érdekes lehet, de melyet Vossberg nem latott érde-
mesnek kozleni. Ebbol ujra kitiinik, hogy mennyire hialadatos munka
volna a kiilféldi levéltarakba is bepillantani és azokban keresgélni.

27. A Budapesten 1876-ban tartando nemzethizi régészeti congressus
érdekében Pulszky Ferencz és dr. Romer Floris korlevelet intéztek a
hazai vidéki muzeumokhoz és szakférfiakhoz, felkérve oket kozremunkalo
tamogatasukért. Nevezetesen felszolitjak oket, hogy egy a romaiak ural-
méig terjedd dtaldnos régészeti térkép pontos elkészithetéséhez a sziiksc-
ges helyi adatokat szolgaltatnak be; tovabba, hogy a congressus tarta-
méra megnyitando régészeti kidllitdst sajat becsesb targyaikkal vagy
azok masolataival, vagy teljes okadatolt lajstromokkal minél érdekesebbé
tenni igyekezzenek; hogy az e kiozben rendezendo dsatdsok ésleletek jeyy-
zikonyveit a nemzetkozi congressusnak a talalt targyakkal egyiitt bemu-
tassak ; hogy a féemeknek és asvanyoknak eddig elhanyagolt vegytani ké:: -
leteire a congressusig leheté nagyobh gondot forditsanak, s végre hogy a
congressusnak értekezletein is minél élénkebb részt vegyenek. A lclkes
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felszolitas — amint mar is jelezhetjik — videkszerte kivalo eérdeklo-
dessel fogadtatott s maris sokan bejelenték buzgd tamogatasukat. Le-
gyiink is mindnyajan azon, hogy a congressuson képviselt osszes miivelt
kiilfold el6tt minél ajanlatosb oldalrol mutassuk be magunkat !

28. Gr. Hadik-Barkdczy Tlona urhélgy, ki a m. n. muzeum miikin-
csel irant ritka érdeklodéssel viseltetik, annak legkdzelebb igen értékes
ajandékot juttatott. Egy teljesen jo fenntartasa, gyonyori példanya s erd-
sen opalizalt romai fogantyus iivegkancso az, mely a régi Bregetium rom-
jaibol keriilt el6. A lelkes ajandékozo 100 o. ¢ forinton szerezte e kin-
cset, melynek értékét egyébirant folotte emeli az a kiirtilmény, hogy
benne constatalt hazai leletet birunk.

29. Ertékes hagyomdny. Baro Bésdn Jouzsef, kit6l a m. n. muzeum
mar tavaly kapott volt féleg majolica-targyakat, értékes fém- és ékszer-
targyait is mind intézetiinknek hagyoméanyozta. Ez utobbiak leginkabh
eziist ¢kszerczikkek, osszesen 53 darab. Van koztiik 9 taleza, 17 ivoserleg,
illetoleg kehely, tobb szelencze kirakottmiivii doboz, reliquiarium, féemkeret,
ora s nehany bronz stb. A targyak talnyomolag XVI- és X VII-ik szazad-
beliek s némelyike kivalo 6tvosmii. Figyelemreméltok foleg a fodrozott
szélt s nagyobbara stilszeriien diszitett kerekded, hosszudad és négyszi-
gii talezak. Liegtobb el van latva elég tigyes és izletes kiviteli vertmiidisz-
lettel és sceneridkkal. Az eloallitott jelenetek némelyike a torténelemhbol
van kolesonozve, ilyen Izsak felaldoztatasa, Cleopatra halala sth., masok
ellenben csendéleti és vadaszjeleneteket lattatnak , ismét méasokon
mythologikus alakok, tengeri szornyeken nyargalo tritonok lathatok. A
serlegek koziil egyes darabok monogrammal, évszammal és 6tvos-hélyeg-
gel ellatvak. Egyiken 1602, a tobbin 1673, 1675 és 1692 évszam van
megjelolve Reispergas, Horvdth Andras, Fekete Maria, Schweyer Kristof
és Caradini Maria neveivel. Az otvis-bélyegek egyikén™) (%) s,
méasikon $517 6], harmadikon (8), negyediken (H) vwvon T2 D1, 6todi-
ken (&, hatodikon anrara = @@ Szamos targy foleg a mellkeresztek,
tenykeretek, torok a legpazarabban, bar nem is mindig legizletesebben
megrakvik valodi és részben iiveg-kovekkel. Egyik serlegen antik
camaefkkal istalalkozunk, melyek azonban nem épen a legremekebbek.
Hivatalos leltari becslés szerint e hagyoméany értéke 1779 frtra van téve.

30. A jdnosii apatsagi romén stilii templom helyreallitisara a vall.
és kozokt. m. k. miniszter a vallasalapbol 2000 és a milemlékek javadal-
mabol 1000 frtot engedélyezett. Romer az arpadkori emlék restauralisa
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iigyében nagy erélyt fejt ki s legkdzelebb be is mutatta a >Vasarnapi
Ujsage hasabjain (13. sz.) két szép rajzban az épiilet jelenlegi és joven-
dobeli allapotat.

31. Remélhets régisegek. A fovarosi lapok altal mar tobb izben
ertesiiltiink arrol, hogy valamint a csdszdrmalmi vdracs, ugy a budai
vdrfalak is lefognak romboltatni. Ha megemlékeziink arrol, hogy a komé-
romi varnak egyik része, 6-szonyi, romai kbanyaghol épiilt, hogy Pestvi-
rosa falaiban a Karolykaszarnya mellett, romai feliratos kivek talaltat-
tak, és ha rea gondolunk, hogy a csiszarmalom kerité falaban j0 maga-
san mai napon is egy feliratos ko toredéke lathato, talin nem taplalunk
hin reményeket, ha azt allitjuk, hogy a m. n. muzeum azon alkalomra
alkalmasint igen érdekes, talan mér kozlott de ismét eltiint, vagy talan
egészen ismeretlen felirasokkal fog gyarapodni.

32. Esztergomban muzeum-egylet alakult, mely Ferenczy Jako veze-
tése alatt mar tobbszir gyillésezett létesitése érdekében s f. év februar
22.én tartott értekezleten tényleg megalakult. Ez értckezletben mintegy
40 tag vett részt, kik sajat keblokbol egy tobbtaga bizottsagot kildot-
tek ki az alapszabalyok kidolgozisa végett. Megalakult tovabba a fehér-
megyei s vdrosi tirténelmi és régészeti egylet. A régiségtiritt mar annyi-
ra rendezve van, hogy az — mint értesiilink — hihetoleg még ez év foly-
tan fog a kozonség szamira megnyittathatni. A vasmegyei régiségtarlat
pedig — agy halljuk — tobb igen érdekes szerzeménynyel gyarapodott.

Nevezetesen egy 22/, arany saly@ antik arany Ovesattal, 4 rubinnal,
egy horcasulaval, egy Luther elotti német szivegi, s fametszetekkel ella-
tott bibliaval sth. E lendillet kell, hogy minden hazai régésat srommel
eltoltson. Csak elore!

33. Rényi Rezso iigyvéd az esztergomi muzeumnak értékes érem-
gyujteményt ajandékozott.

34. Kitiind epigraphusunk, 7orma Kiiroly, nagy szorgalommal dolgo-
z1ik a méar tobb év 6ta munkiba vett sDaczia régiség- ¢és felirattani iro-
dalméinak ismertetése konyvészeti figgelékkel« czim@i munkijin; azon-
kivill még ez év folytan szandékozik kiadni sDaczia romai tégla- és edény-
felirataie és »a Diczidban allomasozott romai legiok és azok segélyhadai«
czimii értekezéseit. A nagybecsit munkik, tekintve szerzdjitknek a kiil-
foldi szaktudosok elott is nagy tekintélyben 4llo alapossagat, kivalo nye-
reményt képezendnek régiségtudominyi irodalmunk ez aganak.

35. Maldon kizelében, Heybridgeben, Essex grofsigban érdekes
regészeti lelet keriilt felszinre. Bentall, elobbi maldoni parliamenti képyvi-
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selo és az essexi régészeti egylet tagja 6 ko ¢s tobb fémkoporsot talalt
egyéb régészetileg fontos maradvanyokkal.

36. Laon kozelében a Felso-Champagneban egy kivalé romai am-
phitheatrum maradvinyaira akadtak s most a foldmunkalatok, melyek az
érdekes leletre vezettek, serényen folytattatnak.

37. Lennagordban, a gneseni keriilethben, az ottani to egyik szige-
tén igen érdekes romokra akadtak, melyek valoszinileg egy az o-pogany
korszakbol szirmazo templom maradvényai. A sziget birtokosa, Wensi-
erski grof erélyes dsatasokat rendelt el s a talalt hamvvedreket, disztir-
gyakat s a Marcus Aurelius, valamint Diocletianus korhol szarmazo
nagyszama romai érmeket zakrzewoi kastélyaba hozatta.

38. Rheinzabernben egy haz alapfalainak asatasakor a munkisok
harom igen jol fenntartott romai sarcophagra akadtak. Mindharma egy-
més mogott csekély tavolsagban allott kelet felé iranyzott arczezal. A
nagyobbik koporso (1.80 mt. hosszt, 0.44 mt. széles és 0.37 mt. magas)
egy igen jol fenntartott, de rendkiviili koponyaalkattal biro vazat tartal-
mazott. A masik ketté valamivel kisebb volt s folddel és csontokkal vol-
tak megrakva,

39. Angliaban Ceylon szigetének régészeti kutatasat tervezik.

40. Londonban a British-muzeum gyiijteményei méar annyira sza-
porodtak, hogy a régi galeriakhoz most méar ujabbakat kell csatolni.
Orvendetes, hogy ez eset nalunk is beallott; ugy kitarunk, mint régiség-
osztalyunk tégas termei tényleg mér sziikillnek s maholnap komolyan
kell térrél gondoskodni.

41. Az ¢jszakamerikai Egyesiilt-f&llamoknak még 4t nem kutatott
délnyugati része archaeologiai tekintetben szerfelett fontosnak bizonyual.
Igy a legutobbi idokben foganatositott topographiai és geologiai felmé-
rések alkalméval, foleg Arizona, Uj-Mexico és Colorado teriiletein tobb
varosnak és falunak akadtak nyomara, melyek tobb ezer éveseknek tartat-
hatnak. Az épiileteken architectonikai miivészet maradvanyai észlelhetok
s a templomokon valamint egyéb épiileteken is a napnak szentelt szi-
mos feliratra ¢s hieroglyphara akadtak, melyek eddigelé még nincsenek
megfejtve. Arizonaban felfedezték azonkiviil egy 6si torzs maradvinyait,
az igynevezett moquis-okat, kik a tavoli nyugaton tartozkodo indianoktol
egészen killonboznek. Kozottik fenn vannak még régi hagyoményok, me-
lyek egy az eurépai népvandorldssal egykorti amerikai népvandorlasrol
tesznek tanusagot. E moquisok elobb kétségtelentil kozeli dsszekottetéshen
allottak az aztekokkal Mexicoban.
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42. A niirnbergi »Germanisches Muzeum« javara Németorszag leg-
kitiin6bb miivészei sorsjatékot rendeznek, e czélra 300 miidarabot ajanl-
van fel, melyek becsértékét 46,000 markra teszik. A sorsjegyek szima
20,000. Az igy begyiilendé pénzen — melyhez felséges uralkodohazunk
is 5665 frt 20 krral, a bajor kiraly 1750 frttal, Augusta német csaszérné
500 frttal, a német aristokratak 5000 forinttal jarultak, mint olvassuk —
a Niirnbergben fennallo Agostonrendii régi de miivészetileg igen érdekes
zardat, melyet diiledékenysége miatt le kell bontani, akarjak megvenni s
egy a muzeum birtokat képezo telekre athelyezni. Nalunk az ily szan-
dékot bizonyara sokan nem fogjak megérteni !

43. A Lepsius altal kiadott »Zeitschrift fiir aegyptische Sprache
und Alterthumskunde« minden aegyptologra nézve felette fontos kozlemé-
nyeket hoz. Igy legujabbi szdméban a harmadik Thutmes tronralépéseé-
nek napjarol Brugsch értekezik. Ugyané értekezik ebben némely o-aegyp-
tusi szamnevek kiejtésér6l; tovabba a londoni Britisch-muzeumban levé
szamtani papyrusrol, melyet 6 az orientalistak congressusa alkalméaval
tanulmanyozott. Ugyane fiizetben van Joseph P. Thompsonnak egy bira-
lati ismertetése » Dr. Brugsch’s Theory af the Exodus« czim alatt.

44, Georg Smith, a hirneves tudos rendkiviil érdekes felfedezést tett.
Londonban a British-muzeum assyr emlékkincsei kozott feltalalta ugyanis
azon ékirasos tablat, melyrél a vilag teremtésének torténetét sikeriilt
kibetiiznie. Az elbeszélés a vilag teremtése elotti idoszakon kezdodik, a
midén csak chaosz, ziirzavar volt. Részletesen van elbeszélve ebben
a babeli toronyrol szolo torténet is, amint egyatalan az egész elbeszélés
jobban egyezik meg a bibliaval, mint a Berozussal. A vizozonrsl szolo
assyr legendat tudvalevileg ugyane tudos még tavaly fedezte fel, s igy
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tekintve ezek mellett Brugschnak ujabbi aegyptomi felfedezéseit is, a bib-

lia adatai mind tekintélyesb igazolast nyernek.

45. Danzigban a Block-féle igen értékes miigyfijtemény, mely féleg
kitiing rézmetszeteket, de fa-, bronz-, porczellanbol késziilt egyéb régibb
miitargyakat is tartalmaz, legkozelebb el fog arvereztetni. Ellenben Miin-
chenben az Alberto-Maloberti-féle gytijtemény mar elarvereztetett s foleg
Diirer, Rembrandt, Aldegrever, Beham, Longhi, Masson, Schongauer,
Neuilles, Morghen és Leyden Lukacs miidarabjai kaptak a legmagasb
arakat.

46. Pirisban folyo évben nagy miikiallitas lesz azon miivekbél,
melyek a videki muzenmokban léteznek. Tours, Rennes, Nantes, Avignon,
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Besangon, le Mans, Orleans, Toulouse, Cfaen, Angers sth. készséggel nyi-
latkoztak az eszme valositasa mellett.

47. A berlini kiralyi iivegfestészeti intézetben jelenleg az egykori
boppardi karmelita-egyhaz X'V. szazadbeli gyonyorii iivegfestményei res-
tauraltatnak. Mint értesiiliink, e becses ereklyék Parisha adattak el s igy
tehat nem csak hazank az a terrenum, melyrél mikincsek kiilféldre véan-
dorolnak. |

48. Steinbachi Erwinrsl Adler tanar Berlinben azt igyekszik kimu-
tatni, hogy a strassburgi Mimster homlokzatat a rozsa és a hosszhaz fele
magassagaig 6 épitette ; tovabba,thogy ugyané téle van a hasslachi monos-
toregyhaz és hogy elsé épitkezési miive a wimpfeni monostoros egyhiz
volt. Onnan jott Freiburgba, hol a domhoz a tornyot ragasztotta. De a
regenshurgi dom eredeti tervezete is Erwint6l szarmazik.

49. A kozép- és ujkori miivészet érdekében Berlinben fennallo tudo-
manyos egylet legutobbi szakiilése igen érdekes volt. Egyebek kozott
Quast titk. korm. tanacsos a svéd egyhdzakrol tartott tanulsagos eloadast.
Szerinte Svédhon legrégibb enemti épitménye a dalby: templom Schoo-
nenben. Egyes részletei a IX. szazadbol valok, s lényegében a speieri
dom utanzatanak tarthato. Egyes profilozédsaban angol befolyasra vél
ismerhetni, mely a tulajdonképeni Svédorszigban a német és franczia
befolyas mellett hatarozottan jelenkezik. Smalandbol az értekezs tobb
0-got egyhazat nevezett meg, nebhanyat tiizetesebben is megbeszélt s befe-
Jjezte aztan eldadasat azon épitkezések felsorolasaval, melyeknél, arinylag
elég késon, specificus nemzeti sajatsagok mutatkoznak.

50. A nassaui régiség-egylet altal még a mult év 6szén foganatba
vett asatasok eredményérol legkozelebb Cohausen ezredes érdekes el-

adast tartott a frankfurti Taunus-clubban. Szerinte azon nevezetes Gsvi-
lagi leletek, melyek az agynevezett Wildscheuer-barlangban a Liahn mel-

letti Steedennél elokeriiltek, kétségtelenné teszik, hogy az embernek az
Eifel-vulkanok kitorésekor és az osvilagi oriasallatokkal egyidejiileg e
vidéken is élnie kellett.

51. Maximinban Triernél 6t romai kosarcophagot talaltak, melyek
koziil egy az ut al4 nyulvan, még ki nem emeltethetett. Mind az 5 nyu-
gat-keleti iranyban fekszik s a befektetett halottak is ez iranyba néznek.
Mar tobb izben talalt leletek kétségtelenné teszik, hogy a nagy romai
temetd csaknem a Mozeltél egészen Szt. Maximinig huzodott. A legna-
gyobb romai temeté Németorszagban nyilvan az, mely a Porta Nigra
el6tt fekszik s szazn&l tobb holdnyira terjed.
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52. Drezddban az-allatkert és a strehleni kiralyi villa kozt jelenté-
keny urna-telepre akadtak, ami 6sztoniil szolgalt arra, hogy dr. Geinitz
udvari tanacses feliigyelete alatt nagyobb mérvii asatasok eszkozoltettek.
Ezeknek eredményét mintegy 70 db kiilonféle agyagedény, bronz gyfiri,
tit és kés képezte, melyek a prihistoriai muzeumnak lettek atadva. Hasonlo
urnatelepre jottek Fuhlsbiittel-nél, melyekre nézve constataltatott, hogy
vaskorszakiak. A targyak a hamburgi prihistoriai gyfijteménybe keriil-
tek. Ritzebiittelnél pedig, hol azonkép érdekes targyak hozattak felszinre,
az asatasok még egyre folyamatban vannak.
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Sz. Simeon sirladiaja Zardiban,
E napokban olvastuk lapjainkban »A kirdly Zérdban«

czimii czikket, mely roviden sokfélét emleget az ottani neveze-
tességekrdl s a tobbi kozt mintegy futélag ezt is mondja: Van
egy csoddja is a hivd kozépkorbél : »Simeon teste, a ki a gyer-
mek Jézust a templomban kezeibe vette s életét befejezettnek
nyilvénitotta, miutdn szemei lattdk az Udvozit6t.c S ezzel a
nevezetességrdl valé jelentés be van fejezve.

Megvallom, hogy e helyen tobbet virtam volna a magyar
tuddsitotol, ki, miutdn »eredeti tuddsitést « irt, val6sziniileg ma-
gyar, ki oly szerencsés volt a Sz. Simeon temploméban sajit
szemeivel ldtni azon hirneves sirlidét, melynek kedveért a m.
orvosok és természetvizsgdlék fiumei kirdnduldsa alkalmdval
Zériba kivintam volna utazni, ha a dalmicziai g6zosok napi-
rendje tobb id6t nem vett volna igénybe, mint a mennyivel
akkor rendelkezhettem.

Igy tehit kénytelen vagyok ezen nevezetes mfiremekre
hazénkfidt mésok nyomén figyelmeztetni, kik, mint F.. dra és
Ferrari-Cupilli azt kiilon monographidkban kiadtik, vagy mint

Archaeologiai Ertesits, IX. khit 10
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Eitelberger, ki azt ezeknek hasznilatival a »Jahrbuch der k. k.
Central-Commission fiir Erforschung und Erhaltung der Bau-
denkmale« V. kotetében 176 — 180. lapig kozolte.

Ami minket, magyarokat ezen sirldd4rél leginkdbb érde-
kelhet, az, hogy eredetét egy magyar kirdlynénak, Erzsébet,
Nagy-Lajos kirdlyunk lednydnak kiszonheti. Elmell§zvén mind-
azt, mit elkertilni lehet, elég nekiink azt tudnunk, hogy az
»Arca S. Simeonis<, melyet ugyanazon nevif templomban 6riz-
nek a legnagyobb eziistmii, mely domboritott lemezekbil az eqész
osztrdk birodalomban létezik. (Figyelmeztetjiik az olvasét, hogy
akkor még a lombard-velenczei kirdlysdg isaz osztrdk csdszart
uralta.) — A fennebbi 4llitdst, hogy t. i. legnagyobb mfi, iga-
zoljak méretei, t. i. 6’ és 1'* hossza, 4’ 1’/ magasséga és 2’ 6"
mélysége, mely kiterjedésében kiviil-beliil domboritott jelene-
tekkel és ékitményekkel van kirakva. Benne foglaltatik Sime-
onnak, az igazsdgosnak, enyészetlen hull4ja, melyet october
elején 1632-t8]1 fogva, mikor t. i. e templomba hozték, az egész
Dalmaczidbél ide zardndokol6 4jtatoskodék seregei tisztelnek.

A sirlida maga egy négyszogletii aljzatb6l és tamlaszeri
fodélbsl, a képes rész pedig két hossz- és két keskeny oldal-
lapbdl és a belsd falakbél 4ll.

E részekbd] azokat emeljiik ki leginkdbb, melyek hazink
torténeteivel kapesolatban vannak. Igy :

1. Az el8lap hdrom mez8re oszlik; t. i. a kozépsSben
Simeon a templom oltdrasztaldn a kisded Jézust tartja. Héta
mogott az Asser nemzetségbdl szarmazé Anna j6snd, Phanue] le4-
nya4ll, vele szemkozt van J6zsef két galambbal és Méria ; a mé-
sik mez6ben Simeon testének csodaszerii feltaldldsa, a harma-
dikban egy jelenet foglaltatik Zira vérosa torténetébsl. Azon
békében t. i., melyet Nagy-Lajos kirdlyunk 1357-ben a velen-
czeiekkel kotott, Dalmdezia Magyarorszighoz lett csatolva.

A békeokményban Lajos kirdly Zdra lakosainak kivalt-
sdgaik meger8sitését igérte, Pago folotti joghatésigaik vissza-
Allitdsat és a véaracs leromboldsit. Ezen oklevél atadésa képezi
a harmadik kép tirgy4t. A tdmlaszer(i fodélnek ezen oldalin
14tni lehet a josnak egész alakjat eziistbl domboritva, fejét
szent fény koriti, egész embernyi nagysigt teste bé kopeny-
nyel van leteritve,




135

2. Ezen hosszoldallal egyenkoziien terjed a hétsé lap,
mely, valamint a fodél kajszdja, hasonlélag hérom mez8re
oszlik. A fiiggélyes lapnak kozepén, két tekeredett oszlop kozt
ezen felirds lathaté :

SYMEON * KIC - IVSTVS ' Y
6XVm * D€ * VIRGIn€ * nAT

VM - VLNIS - QVI T€nVIT

hAC - ARCHA ' PACE - QVIe
SCIT + hvnGARIE - REGI

nA - POTenS * ILLVSTRI

864 ALTE €LIBABET -1
VnIOR * QVAm VOTO COn
TVLIT - ALmO - AnnO MILLenO
TReCENO * OCTVAGEENO *

» + hoo * opus ¢ fecit * franciscys* d © mediolano;

vagyis : Az igazsdgos Simeon, ki a Szlizt6] sziiletett Jézust
olében tartd, békében nyugszik ezen koporséban, melyet a ha-
talmas és méltésigos ifjabb magyar kirdlyné, Erzsébet, kegyes
fogaddsdbél ajandékozott, ezer hdromszdz nyolczvanadik év-
ben. + Ezen mfiivet készitette Milanéi Ferencz. «

Ezen felirdsb6l, melynek betifi, kivéve az utolsé szét, a
minuskuldk kozé szdmitandék, tanuljuk: 1. hogy a sfrldda
készitésének éve 1380; 2. hogy ezt ifjabb Erzsébet, Nagy-La-
jos kirdly neje, készittette, mivel az id6sb hasonnevti kirdlyné
Lajos kirdly anyja volt, Uldszlé lengyel kirdly lednya és Kéz-
mér kirdly névére; 3. tudjuk a miivésznek nevét is, ki sziile-
tése helye utin milanéinak neveztetett, Zariban le is telepe-
dett és 1388-ban meghalt. Végrendeletében magét : Francesco
orefice, . Antonio, da Sesto, territorio di Milano, abitante di
Zaranak nevezi.

Zérdban kiilénben is sok olaszorszégi aranymiives telepe-
dett meg, mert egyrészt a lakdk vallasi készleteik, mésrészt pedig
eziisttel diszitett nemzeti viseletiik. igen is igénybe vette ezen
miivészetet.

A felhozott felirdstél jobbra a kirdlyné térdel, eldtte
hirom koronds leinya szintén térden 4llva imédkozik. Anyjuk

10*
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az eldttiik 4116 szent Simeonnak a dfszes sfrlidit 4ltaladja;
balra ezen szentnek csoddja, t. i. egy oreg bannak gybgvitisa
van tdrgyalva.

A fodél kajsza részén szintén hdrom mez6ben, hirom
jelenet van ébrézolva Kozépett a miivész a koporséhoz az

egyik oszlopot ldbidl alkalmazza. Héita mogott egy térdels
férfi és egy 4116 né dbrézoltatik. Két oldalt a szent &ltal mii-
velt csoddk vannak eldéllitva, melyek az ereklye részei vagy
az egész szent test eltulajdonitdsinak meggatldsat tir-
gyaljék.

3. Aldda egyik keskenyebb oldalin azon esoda van feltiin-
tetve, mely a driga és miivészies sirliddnak megfogadédsit ered-
ményezte. Mondjék t. i., hogy Erzsébet kirdlyné oly nagy tisz-
telgje volt Sz. Simeonnak, hogy mikor ereklyéjét litogatta,
ellene nem dllhatott azon vigynak, miszerint legqlaibb egyik
uj_)ét magdval el ne vigye. Azonban lelkiismerete e miatt any-
nyira furdalta, hogy a templomot el nem birta hagyni a nél-
kil, hogy az ereklyét belyére vissza ne tegye. De ekkor sajit
testén ott, a hol az eltulajdonitott ujjat elrejtette, nagy sebet
vett észre, melytGl a szent, ezen sirldddnak megfogaddsa utin,
megszabadltotta Ezen mez6ben a kirdlynét ﬁnnepé]yes tarsasig-
ban lz’ltJUk amint az orszag nagyjaitél koriilvéve, mintegy ha-
bozik, vajjon kimenjen-e a templombdl, mig az enek]\ ét visz-
sza nem adta ?

Azon egyenszdru héroquogben melyet a fodél képez, a
nagy kirdly czimerét latjuk, mely jobbik felében Magyarorszig
nyolez esfkolatét, balra az Anjou-lililiomokat tiinteti fel. A paizs
folott a koronds sisakot fodi az Anjou-liliomokkal (Ckesftett
takaré; magdbdl a kcrondb6l a esOrében patkét tartd strucz
novekszik, mig oldalain jobbra-balra egy-egy strucztoll haj-
long. Mig a sisak korondja mellett koronétél tetézett L. és R,
Ludovicus — Rex kezdGk diszelgenek, az egész hattér kony-
nyedén ide-oda tekeredd leveles kacskaringdkkal és dtszirm(
virdgokkal van ¢kesitve.

4. Az 4tellenben alkalmazott alsé mezién a szent tengeri
szélvészt csx]lapft a magyardzok azonban nem egyeznek meg
abban, vajjon Sz. Simeon testének Zérfba valé hozatalt akar-
ja-e ezen jelenet dbrézolni, vagy Margit kirdlyné utjat Tora-
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z6ba? — A fels§ hromszogletti oldalon ismét Lajos kirdly
paizsa és sisakja fordul eld.

5. A sirlada belsejét illetéleg Dr. Eitelberger azt jegyzi
meg, hogy azon rendkiviili tisztelet miatt, melyeta hivek épen
akkor a szent iinnepén, ereklyéi irdnt tanusitottak, a bélletet
tevd képeket bévebben meg nem vizsgalhatta; 6 neki azonban
tgylatszik, hogy ugyanazon jelenetek, melyek a kiils§ oldala-
kon l4dthaték, itt is, bar kisebb mértékben, szemlélhetSk.

A mailandi mtivész 1377-ben jalius 5-én fogott a mun-
kahoz, és csak 3 év alatt volt képes azt befejezni. Ezen idé
alatt ot nemes zdrai lakos feliigyelt az otvosre. Eredetileg a
sirlidét négy eziist angyul tartotta, melyeket a véros készitte-
tett; de midén 1390-ben Zsigmond kirdlynak a varos 30,000
arany forintnyi adét volt kénytelen fizetni, tobb mds kincsen
kiviil ezen angyalok is fel lettek ajinlva. Jelenleg is négy an-
gyal szolgidl a sirldddnak talapzatil, de ezek a barock-korszak-
b6l valdk ; kettejok kdbsl van faragva, kettd pedig azon dgyuk
bronzibdl lett 6ntve, melyet a velenczeiek 1647-ben a tord-
koktél elfoglaltak és Zara vérosdnak ajandékoztak.

*
3 *

Fondra, emlitett munk4jiban egy okményt idéz, mely
reank nézve azért is érdekes, mivel ezen nevezetes miiemlék
keletkeztére vonatkozik. Magyaritva {gy hangzanék az okle-
vél : 1377-1k évben, a XV-ik Indictiéban, vasdrnapon, jalius
H-én, fenséges fejedelem és természetes urunk Lajos, Isten ke-
gyelmébdl Magyar-, Lengyelorsz. és Dalméczia stb. kirdlydnak
korményzésidga alatt : Mattaffaris Péter, jadrai (zdrai) érsek, f6t.
atydnk és placzencziai de Surdis Rafael nemes, hatalmas dr,
¢s jadrai gréf Grnak idejében. Midén a méltésdgos herczegnd
és természetes asszonyunk Erzsébet, Magyar-, Lengyelorsza-
gok és Dalmdczia kirdlynéja és dicsdséges urunknak, a ma-
gyar kirdlynak neje, istenes ahitattél indittatva, Jadra hii varo-
saban fekv8 boldog és igazsigos szent Simeon testét latogatni
kivénta, ldtvin, hogy az nem ill8képen van elhelyezve, aléza-
tos konyoriiletté]l megilletdvén, midén Jadra véirosabél elta-
vozott, ezer eziist mdrkdt rendelt azon czélbdl, miszerint azon
osszegen egy eziist sirlida készittessék, melybe a nevezett
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szent test belefektetvén, megdriztessék, amint mondva vala.

Hogy pedig a megrendelt mii minél elébb elkészittessék, ugyan-
azon kirdlynénk, jidrai hiveinek irt kegyelmes levelében meg-
hagyta, miszerint err8l de Georgio Ferencz, de Mattafaris Maté
s de Georgio Pil urak és vitéz kirdlyi lovagok (milites), to-
vébb4 de Ciavellis Gyorgy és de Cedulinis Ferencz urak gon-
doskodjanak. Miért is Ferencz, M4té és P4l vitéz lovag urak,
mint a kirdlyi felségnek leghivebbjei, valamint sajit neveik-
ben, gy a tdvollevé de Civalellis Gyoérgy és de Cedulinis
Ferencz nevében is, kivinvin maguk részérél a kirdlyi paran-
csot teljesiteni, a kirdly nevében megegyeztek Ferencz otvos
mesterrel, néhai milanéi Antal fidval, ki ekkor J4dridban la-

kott, miszerint az emlitett miivet elkészitse azon médon, hogy
t. 1. stb. sth.*¥)

Még egy érdekes adattal szolgdl erre Lucius (De regno
Dalmatiae et Croatiae) 1383-b61 de Georgiis P4l, kirdlyi vitéz,

%)1377. Indict. XV. die Dominc. 5. Jul. regnante serenissimo prin-
cipe et domino nostro naturali, domino Ludovico, Dei gratia rege Hun-
gariae, Poloniae et Dalmatiae etc. Tempore reverendissimi patris d. d.
Petri de Mattaffaris archiepiscopi Jadrensis, et egregii ac potentis viri
domini Rafaelis de Surdis de Placentia civitatis Jadrae comitis. Cum
illustrissima principissa et domina nostra naturalis Elisabeth, regina
Hungariae, Bohemiae et Dalmatiae, et gloriosi domini nostri regis Hun-
gariae consors, divino spiritu mota, visitare voluisset corpus beati Si-
meonis justi in sua fideli civitate Jaderae existens, quo viso, humili com-
passione commota, non jacere ut conveniens est, idcirco Jaderae post
recessum suum destinavit mille marcas argenti, causa ipsi beatissimo
corporis S. Simeonis justi fabricandi arcam unam argenteam, in qua di-
ctum corpus sanctum reponatur et conservetur; ut dictum est; et pro
dicto opere citius conficiendo eadem domina regina nostra per suos (?)
gratiosas litteras Scriptas fidelibus suis Jadrensibus d. d. Francisco de
Georgio, Maffeo de Mattafaris et Paulo de Georgio, strenuis militibus
regiis et ser. Georgio de Civalellis et Francesco de Cedulinis, ut ipsi
prout citius fieri possit dictum opus perficere curent. Qui strenui milites
d. Franciscus, d. Maffeus, d. Paulus, uti fidelissimi regiae majestatis, tam
suis nominibus, quam nom. ser. Georgii de Civalellis et ser. Francisci de
Cedulinis qui absentes erant, cupientes regia mandata pro parte adim-
plere, se regio nomine convenerunt cum magistro Francesco aurifice g.
Antonii de Mediolano, nunc habitante Jaderae, pro opere conficiendo in
hoc modo, videlicet quod dictus magister Francescus etc.
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ugyanazon korh6l valé foljegyzései nyomén, t. i. 1383-ban,
november 16-4n Ul4szlé dr, jadrai virnagy és helyettes, ke-
zeikbe adta a kirdlynék (id6sb és ifjabb Erzsébet) részérél a
> Sz. Simeon ldddjahoz tartoz6 kulcsot«, miszerint azt a kormény
Orizze, és adatott nekem de Paulo P4l, akkori korményzénak
(Rectori) a nevezett kules Ggy, hogy az, ki az emlitett kulesot
Orizni kezdé, az emlitett kiralynék parancsa értelmében, én
voltam™).
S : *

Amint minden, ily tdvol esé korszakban késziilt miinél,
gy ennél is, mely nem sokéra félezredéves fog lenni, megtortént,
hogy eredetiségébdl némileg kivetkdztették. Sz. Simeon sirlé-
d4j4n teh4t milan6éi Ferencz miivén kiviil, mely azonban na-
gyobb részt a Lajos kirdly idejéb&l szirmazé eredetit j6 fenn-
tartdsban képviseli, még a reunaissance-korszak maradvinyai
is mutatkoznak.

Dr. Eitelberger ezeket nem részletezi, mivel erre az
egész milemléknek hii felvétele kivantatnék ; mellékesen csak
azt hozza fel, hogy a magas, liliomokkal diszitett szalag, vala-
mint az angyalf8k kozti, csinosan kivitt diszitmény, melyben
fémerek fordulnak el : Ave gracia plena; Ecce ancilla Domi-
ni, koriratokkal a renaissance szebb miivel kozé tartoznak.

* &

Ezeket, miket eddig kozoltem, Dr. Fitelbergernek koszon-
hetjiik, azon férfiunak t. 1., ki midén a mtiemlékek fenntartisa
czéljabol Bécsben létesiilt kozépponti bizottsag megalakult, nem
csak az els6k kozé tartozott, ki hazdnk némely nevezetesebb
miiemlékét ismertette, hanem a tengerparton tett miiutazasa
alkalmaéval, oly jeles régiségeket irt le, melyekr8l addig a bi-
rodalomban nem is 4lmodtak.

#) MCCCLXXXIIIL. die XVI. Mens. Nov. Dominus Vladislaus
et Vicarius Jadrae praesentavit nobis, (Domino Paulo de Georgiis, Re-
gio Militi) pro parte dominarum Reginarum clavem arcae S. Simeonts,
ut per Regimen servaretur, et data fuit mihi Paulo de Paulo, tunc Re-
tori, praedicta clavis ita, quod primus Rector, qui incepit servare dictum
clavem, mandato Dominarum Reginarum praedictarum, ego fui. (Lucius
de regno Dalm. et Croat. V. konyv. II. fejezet.)
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Dr. Eitelberger kézlése 6ta tizenst év folyt le ; megvallom,
nagyon gyakran nézegettem az emlitett munka IX. tabl4jat,
és a 178-ik lapon kozlstt fametszvényt, és mindannyiszor 6haj-
tottam, nemesak e sirlddat, de Dalméczia egyéb magyar emlé-
keit, melyeket mar foljegyzettem, megtekinteni! Azonban azt
‘mis, fiatalabb szakférfiak teendik; nekem, mint a »Magyar
Jjelmeztan<-nal foglalkozénak, jelenleg csak egy forrd ohajté-
som lenne, melyet egy uj hazafias érzettel, most, midén Zéara-
ban magyar katonasig fekszik, taldn nagyobb alkalmatlansig
nélkiil is teljesiteni lehetne.

Dr. Eitelberger czikkéhez egy igen csinos rézmetszet van
mellékelve, melyet Zimmermann W. rajzolt, Biiltemeyer met-
szett. Okunk van mind a két miivész munk4jét a legjobbak
kozé sorozni, melyek e nembd&l Ausztridban késziiltek. Tanfts-
kodik ezen miilap arrél, mit vdrhatunk a még nem kozlott
részletektdl! Mert, bar a tdvlat torvényei ellen sok az eredeti-
ben « hiba, a lap még igy is arrdl biztosit, hogy a meg nem
levé részletek nehdny oly alakot tartalmazhatnak, melyek sz4-
munkra igen becsesek. Ertjik itten Nagy-Lajos kirdlyunk
képét, melyet az 1-s6 szdm alatti tdblan emlitettiink. Igaz, hogy
ezt a nagy mdria-czelli csata-dombormiir6l, ugyanazon tem-
plom egy més faragvinyar6l, a Mark krénikéjabél ismerjiik,
de ha a térdels kirdlynét, amint a sirlddat Sz. Simeonnak
nyujtja, és az elStte térdeld és imadkozb, korondval fodott hé-
rom lednyét, t. 1. a kordn elhinyt Katalint, Maridt és Hedvi-
get nézziik, azt kell hinniink, hogy a miivész épen nem készitett
eszményképeket, s igy e nagy kirdly hif képét is nyerendhetjiik.
Hozz4 jarul az, hogy az egyes jelenetek kozt is magyar ala-
kokkal taldlkozhatunk, természetesen nem azon magyar szabdsi
ruhdban, melyet a harminczas években Pesten taldltak fel, ha-
nem melyekben a kirdly és kirdlyné kisérete valéban jart, és
ezt torténelmi jelmeztununkra szintén nem csekély nyereségnek
venndk.

A f8kérdés tehit az : taldlkoznék-e a jelenleg Zariban é16
hazafiak kozt oly hatalmas, oly lelkes valaki, aki az ottani
egyhdzi hatésdgndl ki akarnd és ki tudnd eszkozolni azt, hogy
ezen milemlék minden oldalril j6 fényképész 4ltal lemdsoltat-
hassék és a mfiemlékek orszagos bizottsagdnak vagy a m. tu-
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doményos Akadémia régészeti bizottsdgdnak Budapestre el-
kiildessék ! — Azt hiszem, azegész nemzetet annyira érdekelni
fogja egy kihalt, dicsén uralkodott hdz hif arczképeit, bar csak
fényképekben is birni, hogy a sziikkséges moralis timogatast
és az elkeriilhetetlen koltséget a fennemlitett tudoményos tes-
tiiletek, ha kell a nmélt. kiiliigyminiszteriumnal kieszkozolni, a
pénzt utalvényozni fogjak.

A t8liink oly messze fekvd Zardban egészen ismeretlenek
lévén, kérjiik tisztelt hazdnkfiait, kik ottan élnek, tudassék az
altilirottal, csak egy levelezs lapon, kihez kell fordulnom, hogy
sikeres visszhangra taldljak és a vallalathoz azonnal hozzd is
foghassunk.

Dr. Rémer Fléris Ferencz.

Régészeti kirandulds Tornara és Krasznahorkara.

Ha csak par napi id6 rendelkezésemre 4ll, s egyéb koriil-
ményeim is megengedik, én azt rendesen vidékiinkon még ed-
dig ismeretlen mfiiemlékeink felvételére s megvizsgdldsira
orommel haszndlom fel. — S az oly régészeti kirdnduldsokat
anndl tobb kedvvel teszem, mert tapasztalim, hogy oly vidé-
keken, hol legkevésbbé kerestem volna felvételre mélté miiem-
lékeket, gyakran mint miivészeti s miirégészeti tekintetben —
nem kis meglepetésemre s 6romomre — a legérdekesebb mii-
emlékeket s mfitargyakat taldltam.

Nem tudom, hogy mikép van ez mésndl, de sajit maga-
mon tapasztaldm, hogy ha véletlentil egy miirégészeti szem-
pontbdl érdekes targyra vagy miemlékre bukkanok, mindany-
nyiszor a csoddlkozdsnak és a vératlan meglepetésnek bizo-
nyos meg nem nevezhets kellemes érzete fogja el egész 1énye-
met, s mir eldre is oriil lelkem embertdrsaimmal megismer-
tetni a rég elmult szdzadok azon mfiremekeit, melyek szemlé-
lése 4ltal, a valédi szépnek ¢s egyszeriinek, az 4dtgondolt
conceptiénak, a mii anyagdnak megfelel§ stilszerii s constru-
ctiv diszitésnek (ornamentatiénak) helyes alkalmazisit megis-
merni tanuljuk, tovibb4 a régi miiemlékek ily tanulményo-




142

zésa éltal a minden szép és j6 irdnti érzelmiinket és izléstinket
nemesitjiik, mi 4ltal képesek lesziink a mult szdzadok miivésze-
tét teljes mértékben méltdnyolni, a szépet a nem széptsl meg-
killsnboztetni.

Igaz ugyan, hogy a miivészeti alkotis, élénk kereskedésii,
gazdag lakossdggal és pénzforgalommal biré nagyobb kiterje-
désli varosainkban nyilvinult leginkdbb, de azért téved-
nénk, ha csupén csak oly helyeken keresn6k mifemlékeinket ;
mert a tapasztalds bizonyitja, hogy félre est, kevesebb jirt
vidékeinken is, részint egyes szerzetek, részint pedig gazda-
gabb foldbirtokosaink dltal nevezetes monumentalis miivek al-
kottattak.

Ki keresné példatl — csak egynehény példat idézve —
Szepességen, a zord Kéarpétok aljin egy volgyben fekvs Fel-
kan hazink legdiszesebb s miirégészeti szempontbél igen kivild
g6t izlésti szentségtartéjat? Martyanczon, Zsegrin ¢és Jekel-
falvin oly nagyterjedelmii s miitérténeti tekintetben minden-
esetre fontos frescofestményeket? vagy pedig Sdrosmegyének
egyik elrejtett volgyében fekvs XV-dik szizadbeli herwartdi,
csucesives stilil templommot? mely unicum a maga nemében.

Ebbdl kovetkeztethetjiik, hogy még mennyi ismeretlen
miikinesiink lappang hazdnkban, melynek némely vidéke a
hazai archaeologiira nézve valésigos terra incognita.

Hogy tehat valahdra osszes miikincseinket megismerjiik,
erre nézve igen czélszerli volna, ha példail az vsszes mfiemlé-
kek bizottsiga, vagy pedig a m. tudom. Akadémia archaeolo-
gial bizottsigdnak kezdeményezése folytdn hazénk miiemlékei
megyénként felvétetnének; s fgy megyérsl-megyére menve,
minden egyes megyérél egy pontos régészeti térképet elké-
szitve, bizonyos id6 mulva, hazink 6sszes teriiletén 1étez mii-
kincseinket s mifemlékeinket legaldbb dtaldnosan ismerndk,
azon felvétel utan kovetkezhetne a miiemlékek részletes leirdsa
és ismertetése.

De ha ezen dtaldnos felvétel nem torténhetnék meg, akkor
azt legalibb részben lehetne keresztiilvinni az 4ltal, hogy ha
egyes vidékeket kiszemelve, alkalmilag azok mfiiemlékeivel
megismerkediink, — Ily régészeti utazdsoknak koszonhetjiik,
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hogy mir eddig is nevezetes szdmf miiemlékek a tudoményos
vildg el8tt ismeretesek.

Iy czélbél haszniltam fel egyik milt sziinidémet, be-
Gtazva Tornét és a szomszédos Gomormegyében fekvd s még
lakhaté 4llapotban levd Krasznahorka virat is.— Kzen kirdn-
duldsnak azon orvendetes eredménye 16n, hogy szdmos isme-
retlen miiemlékeinkkel megismerkedve, azonfeliil a legérdeke-
sebb felvételekkel és rajzokkal egészen telt vizlatkonyvet hoz-
tam haza.

Miut4n ezen utazédsom alkalmival taldlt miiemlékeinket
részletesen s rajzokkal illustrilva, az » Archaeologiai Kozlemé-
nyek ¢-ben szdndékom kozolni, itt azokat egész dtaldnossigban
s roviden adom eld.

#
* *

Kassdrél a délnyugat felé vezet§ tornai Gton haladva,
nem sokdra szemeinkbe otlik az Gt jobb oldaldn fekvd Sacza
kozségnek csinos, hegyes tornyd temploma, melynek hajéja és
polygonal szentélye két osztilyzati magas cstcsives ablakok-
kal s tdmpillérekkel bir, de belsejében emlitésremélté miirégi-
ségeket nem tartalmaz.

Sokkal érdekesebb a Szepsi mez&varos csucsives 6-stilid
temploma. — Az itt laké f6tiszt. Lacsni Vincze plébénos ar
4ltal a legszivélyesebben fogadtatva, legnagyobb készséggel
mutatd meg a templom belsejét s ennek miirészleteit.

A templom alaprészét tekintve, eredetileg egy harom ha-
j0s basilika lehetett, jelenleg csak szentélye régi, mert a tiiz-
vész altal elpusztitott f6- és mellékhajok ujabb id8kben egy
gombboltozattal boltoztattak be, mely helytelen és izléstelen
ujitds 4ltal a templom belseje sokat veszitett szépségébél, mig
ellenben kiilseje tiszta csticsives miiizlést mutat. — A diadal-
iv felett az emlitett ujitdsra vonatkoz6 chronosticon olvashaté:

PAPA Plo sEXT10 FRANCIsSCo II. AVaVsTo REGNANTIBV S
CaroLo EszterEAZI DE @ALiANTA EPPO AGRIENSI

VorIVo CVLTVI DIVI spIrITVs
FATALI EXBVsto pIo CoNaTV RESTAVROR.

mely chronosticon az 1795-dik évet jelzi.
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- A templom déli oldalan 1év8 igen diszes kapu faragott
kiovekbdl késziilt, s hasonlé beosztdssal bir, mint a kassai dém
nyugati kapuja, anndl azonban természetesen sokkal egysze-
riibb. — O-csticsives, mély horonyokkal s pélezatagokkal bir6
ajtényilasa magiban foglal még egy egyenes zdrdsa, l6here
alakt ajtényilast (Kleeblatt-bogen mit gradem Sturz). — A
kapuzat oldaldn szép fejezetekkel biré oszlopocskin nyugosz-
nak a kapu cstcsivezetét szegélyez8, Ggynevezett szamirhdta
s leveles diszitménynyel (Krabben) diszitett {vezetek, valamint
a fiala-tornyocskdk is, mely utébbiak azonban nem levéldiszit-
ménynyel, sem pedig keresztrézsdval nem birnak. — A két
bels6 fiala-tornyocska csak leveles consoldkon nyugszik. —
Fels6 rovatkos parkdnyzata lépesézetes, s épen ily alaki és
szerkezetll parkényzat fejezi be a kassai dém diszkapujit is.

Ezen kapuzat jobb oldaldn litszik egy polygon alappal
~bird csigalépesd-tornyocska, mely még szintén gét-modorban
profilirozott ablaknyildsokkal bir.— A templom cstcsives szép
aranyokkal bir6 ablakainak mérmiivei mar hanyatldsnak indult
kés8 gbtkori motivamokat tartalmaznak. — Az egyszerii rész-
leppel (Schaege) fedett pilléreken még fiala-tornyocskik emel-
kednek, de minden szervi osszekottetés nélkiil. — Megemli-
tésre mélté a templom belsejében a polygon jirdst szentély
északkeleti zarfaldban levd fiilke, mely igen hegyes cstcsos
pérkanyzattal bir, melynek fels§ mezeje, mintegy tympanonja
egy szép kiviteldl ot rézsidval diszitett, — ily rézsak még a
szentélyboltozat zdrkovein fordulnak eld. — Ezen fiilke valo-
szintileg a szentségtarté felvételére hasznaltatott, — ily fiilkék
a falusi kisebb templomokban igen gyakoriak, mig a gazda-
gabb és nagyobb virosi templomokban toronyalaki szentség-
hazakk4 véltoznak. — Tovabb4 vannak még e szentély déli
oldalfaldba v4jt igen szép s gazdag parkdnyzat cstesives iil§
fillkék (papiszékek). '

Elhagyva Szepsit, az utas mér messzir6l pillantja meg
a latszélagosan magdban 4116, kapalakd, festdi hegyekkel
koriilvett tornai vdrat, s a var alatt egy mérsékelt magaslaton
épiilt 6don kinézésii tornai templomot.

Az egy osztatlan hajéval biré templom szentélye polygon
zérasi, cstesives ablakokkal s egyszerti rézslappal fedett tim-
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pillérekkel. — Az ablakok mérmiivei kés8bbi ujitdsok (?!)
alkalméval kitorettek, Ggy hogy jelenleg csak a szentély keleti
zérfalan 1év§ befalazott nyildst ablak egy kort és két cstics-
ivet tartalmazé, még primitiv szerkezetli mérmiivel bir. — A
szentély keskenyebb és alacsonyabb a f6hajéndl.— A templom
déli oldaldan két bejdrattal bir, melyek elé eldcsarnokok
épitvék.

Eredetileg a torony alatt is volt egy bejirds, melynek
pompds csticsives, s szépen parkdnyzott kapunyildsa jelenleg
befalazott. — A templom tornya fels§ emeletén fiigg azon —
(XTV-dik szézad végén ontott) régi harang, melynek rajzét,
leirdssal egyiitt az » Archaeologiai Kozlemények« VIII. kote-
tének III. fizetében kozlém. — A torony négyoldalt csticsos
kdsisakkal bir, melynek oldalain, a torony parkdnyzatin még
négy kisebb, szintén csticsos tornyocska 4ll.

Ezen templom épitészeti stiljét tekintve, a XIV-dik szé-
zad els§ évtizedeiben épiilhetett, miirészletei a kovetkezdk :

A torony alatti foldszinti helyiség mindkét oldalfaldban
durva szemesés mészk8bs1 esinosan faragott 1l filkék van-
nak (Setznischen), melyek fels§ részét mennyezet-forméban
orokkal elldtott két cstesivezet képezi. — A nyugati diszka-
puzat finom kidolgozést, két horonynyal szegélyezett cstics-
{vezete szintén megemlitésre mélto.

A f8hajé cstesives boltozatdnak gerinczei hat fali pillérbe
(Pilaster) mennek 4t, ezen pillérek keresztmetszete egy szaba-
lyos nyolezszognek a fele. — Ellenben a szentély két kajcs-
csal bir6 boltgerinczei a fal sikjdba fokozatosan mennek at.
— A torony elss emeleténck jelenleg mar beomlott csticsives
boltozatinak gerinczeit tarté tdmkovek (consoldk) igen szépek
s az Ggynevezett Flicherconsolen osztalyaba sorozhatok,

A szentély koridomt két boltzarkévén lathatunk egy
Agnus dei bardnyt és a Tornaiak alabb kozlend§ czimerének
sisak-diszét képez8 vadkan-fejet, mely utébbi czimer bizonyitja,
hogy ezen templomot a Tornai csalad épitteté. '

Megemlitendd itt a templom sekrestyéjében 4ll6, fabol
faragott, két nédussal biré kehely-form4ji, nyolezoldald, igen
csinos keresztel§ medencze, melynek cuppéjiban egy ujabb-
kori veres rézb8l késziilt s egy cstesos fed8vel ellatott iistforma
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medencze van belé illesztve s vaskampékkal az elbbilez meg-
erdsitve. (Vége kovetkezik.)

Myskovszky Viktor

tandr s épitész.

Erdély érmészetéhez.
Apafi Mihdly érmei.
(Vége.)

1670.

1. Fogarasi tallér, mint a kolozsvari 1667-bsl. R hasonlé
SIC--val, alant a czimerpaizs oldalain A — F. Nagys. 20s1°/,.
L R

1671.

1. Nagyszebeni tallér, MICHAAPAFI —D'G*PR'TR*
Mellkép mint kozonségesen. Zarlaton alél kettds, a kar alatt egy-
szerli virdg. B PAR ' REG-HVN'D — E-SICV-CO-1671"
Kerek, foszlanyos czimer széles korona alatt. Lent Nagysze-
ben czimere. Nagys. 20 s 1°/, L j. f.

2. Nagyszebeni tallér, mint az el6bbi PR és TR utdn na-
gyobb pontok, szélesebb arcz, a pinczél méskép diszitve, kar
alatt virdg nélkiil. R. mint az el6bbi. A virosczimer mellett
H—R. Nagys. 20 s 1°%/,. L. j. f.

3. Nagyszebeni tallér, mint az 1. sz. szélesebb testtel. D.
G. Hétlap, mint az 1. sz. Korirata durvabb, nyersebb. 'E 1671.
Korona keskenyebb, a czimer mellett C — I Nagys. 20 s 17/,.
L. 3+ B

4. Kolozsvdri tallér, mint a 2. sz. 1667-bsl, alant a czi-
mer mellett AC. Nagys. 20 8 1°,. L j. £ R,

1672.

1. Beszterczei tallér. Roézsdeska MICHA: APAFI: -- D
G- - PRIN :'RANSIL- Olig ér8 mellkép, virdgos, pontozott
vérttel hat lapos verettel. R PAR-REG-HV DO -ETSIC.
CO°1:6-72" .: Korona alatt hossztidad négymez&nyii czimer-
paizs. foszl4nynyal. Az oldalokon B —T. A hétlap verete igen
durva, Nagys. 20 s 1°/,. L j. £ RR.
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2. Beszterczei tallér. .: . MIC:APA-D:G: — PRIN: TRA
Mellkép nagyvirdgos vérttel. R egészen mint az el6bbi. Nagys.
208 el 1. 1 RIS <

3. Beszterczei tallér. Egészen hasonlé az elgbbihez. A hat-
lapon a czimer jobb részében levd alsé két mezdny szélesebb,
mint a baloldaliak, Fényes fenntartisi. RR.

4. Szdszvdrost tallér. MICH * A-PAFI Rézsicska — D:
G :PR" TR Mellkép széles derékkal virdgos panczélban s tel-
jes arczezal. Kar alatt virdg. R PAR"REG-HVN D —ET"
SIC-COM-16° 72 Keskeny korona alatt a kerek czimer, mel-
lette S — B, alant a véracs. Nagys. 20 s 1°/, L j. f. R.

5. Nagyszebeni tallér. Rbzsdecska MICHA : APAFI:D:G::
PRIN: TRANSIL - Vértes mellkép kardzsinérral. R Rézsacska
PAR:REG:HV:DO: — .:. ET:SIC:CO:16-72. A fejedelml
kalap alatt hossztdad 4 mezonyu czimerpaizs egyszerii fosz-
]/m} nyal, mellette C1 — B1, Alant a vérosczimer. Nagys. 21 s

.- Pompéas fenntartasa. RR.

6. Nagyszebeni tallér, * MICH - APAFI - D * G - PRIN®
TRANS * Szélesb derekt mellkép. R * PAR‘REG-HV-DO-
— *ET-SI-CO*1°6-7-2* Keskeny korona alatt széles négy-
mezényli czimerpaizs egyszerti foszlanynyal. Mellette CI — BI.
Alant a viros czimere. Nagys. 20 s 1°/,. L. j. f. R.

1. Nagyszebeni tallér, mint a 4. sz. 1671-b8l, de a pontok
erdsebbek. R PAR*REG-HVN'D — E:SICV-CO-1-6-172"
Korona alatt a kerék cz{merpaizs kimetszve, alant a nagysze-
beni czimer. Nagys. 20 s 1°/,. Kissé roszil verve. J. f.

8. Nagyszebeni tallér, olyan, mint a 7.sz., csakhogy a pon-
tok gyengébbek. R Korirata hasonlé 1:6:72° Korondja més-
ként idomitott, als6 gytirti nélkiili s szélesebb szegélyzettel, a
czimer oldalain C—B. Nagys. 19 s 1%,. j. f. R.

9. Brassoi tallér, * MIC - APA - D- G- PRINCEPS - TRAN-
SILVA, nagy rézsdceska* Mellkép, mint kozonségesen. R PAR-
REG "HV: DO—ET"-SIC- COM- 1672. Keskeny korona alatt
kerek fmz]dnyoq czimerpaizs, alant gyokér s korona. Nagys.
20 & B L. £

10. Brass6i tallér. El8lap : mint az el8bbi, hétlap mint az
eldbbi, 1772. A korona szélesebb. Nagys. 20 s 1°/,. L j. f.
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: 1673.
1. Kolozsvdri 6-sziqii kett8s talléresegely. MICHAAPAFI —

D G PR TR. Mellén virdgos, killonben sima pénczélban levs

mellkép, zarlatban 4gak, kar alatt virdg. R. PAR-REG*HVN-
D—'E-SIC- CO’ 1673. Korona alatt kerek foszlinyos paizs,

alant foglalvanyban egy hdrmas tornyt véracs, s ennek olda-
lain A— C. Nagys. **/,, s 3/,. Aranyozott s i. j. f. RRR.

1675.

1. Fogarasi 10-1 db, hatszogii. * MICHA - APAFI* —+D:
G: PR:TR* Mellkép, mellen diszitett pénczélban, zirlatban
4gak. R PAR ' REG HVN D—E SIC-CO 1675, korona alatt
diszesen foszldnyozott kerek paizs, alant foglalvémyban két
hal, reellettiik lent A—F. Nagys. *?/,,,.. I. j. f. RR.

1677.

1. Gyulafehérvdrt tallér. MIC : APAF1 — D: G : P- T
Szépen dolgozott mellkép, gazdagon diszitett panczélban. R
PAR ‘REG: HUNG: — D:ET -SI:CO 1677, korona alatt ke-
rek, foszldnyos paizs, alant foglalvdnyban A — I. Nagys. 20 s
ealoig

: 1678.
1. Gyulafehérvdri tallér. MICH Z APAFI: — Kar alatt
¥ — GXPRIN:TR' Karcst mellkép szépen diszitett pén-
czélban. B PAR:REG:HUN:Do — ET - SIC : COMES - 1678.
Keskeny korona alatt kerek, foszlényos aizs, alant a foglal-
vanyban AL NaO‘ys 20 s 1” JERgTd

2. Hasonl6, mint az elobbl, a hétlapon DO s a vérak més-
képen vannak f’llhtva Nagys. 20 s 1%,. L j. f.

3. Hasonl6 MIC APAFI — xD:G:P:T: A hasoulé mell-
kép kara alatt 4gak. R PAR:REG:HUN:—DO * & SI: COM
1678, szélesebb korona alatt a czimer és AL, mint az 1. sz.
Nagys. 20 8:1.°, . .Ljif,

1679.

1. Gyulafehérvdri tallér. MIC APAFI D G PT. Mellkép
panczélban. B PAR - REG - HUN - D — ET - SIC- COM*
1679. Kozépszeriien széles korona alatt kerek eczimerpaizs,

alant a foglalvinyban AL Nagys. 20 s 1°/,. .j. f
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1680.

1. Gyulafehérvdri tallér. Eldlap, mint a 3. sz. 1678-bél,
valamivel szélesebb testtel. B PAR : REG: HUN : Do — ET"
SIC - COM 1680, igen keskeny korona alatt a kevéssé foszld-
nyozott czimer, alant jobban diszitve, a kozéppaizs kelekde—

debb, alal Al Naqu 20 g1 Gl g £

1681.

1. Gyulafehérvari tallér. MICHAEL :- APAFI * DEI ~
GRATIA - PRIN ¥ TRANS Z hosszabb mellkép, sima esi-
kos panczélban. B PAR REG*HVNGARLE — DO : ET : SI
CO -MES 1681. Keskeny korona alatt széles, foszlanyos, ke-
rek czimer, a foszlainyok fennt mindkét oldalon szérnyasok,
lent a foglalvinyban A—I, alatta liliom. Nagysiga 20 s 1°%,.
EquX,

1683.

1. Gyulafehérvari tallér. 1683, egészen mint az el6bbi. R

hasonléan mint az el§bbi. Nagys. 20 s 1°/,. L. j. f.

1684.

1. Gyulafehérvari hatszigii csegely-tallér. ElSlap egészen
mint az 1. sz. 1681-b6l. Hatlap hasonlé mint az 1. sz. 1681.
S L e e e e B

2. Hasonld kerek tallér, egészen mint az el8bbi. Nagys.
TOR 1R pan

Holldnder Leo.

Archaeologiai levelek.

v
Napoly, febr. 23- 1k<m délutan.

Igen tisztelt kedves baratom !

Pompejlben nem volt érkezésem utols6 levelemet befe-
jezni, elvittem tehdt vasdrnap este magammal Salernoba, majd
Paestumba, s miutdn a borult ég visszatartott, hogy Amalfi-,
Capri- és Sorrentre induljak, magammal hoztam ide Népolyba,
hogy végre befejezzem.
k1

Archacoloigai Ertesité IX. kot,
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Ugy taldlom, hogy a hirom bronzterem leirasa eléggé
hosszadalmas ¢s unalmas, s alig hiszem, hogy bel6le azt a
kedvez$ osszbenyomdst nyerte 1égyen, melyet mindenki magé-
val visz, aki e fényre éplgy, mint czélszerii berendezésre ritka
harom termet litta.

A negyedik terem hdrom nagy szekrényben olaszfsldon
lelt gorog, rémai és barbar fegyvereket tartalmaz;az ablak
melletti falakat aprobb targyakkal teli kisebb tdrlok foglaljik el
¢s kozepett Nero lovas szobra diszlik.

E targyak folallitdsa fényérdl elég legyen mondani, hogy
a szekrények szélesebb ¢s keskenyebb iivegtablikb6l alkotvik,
melyeknek szélessége 1° 4 m. illetGleg 74 cent., magassiguk
egyenlSkép 2 75 m. A vizat itt is keskeny vaspalezdik adjdk,
melyek bronz szinre festvék. A tirlészekrénykék 8 meternyi
kozos granit talapzaton dllanak, oldalaikat fehér mérvanytablik
képezik, a targyak vorosre festett fatdblan nyugszanak. A tér-
gyak szimozvik és leirdsuk a két bemenet két-két oldalin tiveg
alatt olvashatd.

Fiorelli azon van, hogy a muzeum tobbi osztdlyait is
hasonfénynyel ujja alakitsa. Nem mondom, hogy nines igaza.
Ha meg vannak az eszkozok dm tegye. Csakhogy, mint tudom,
elég csekélyek a bevételi forrdsok s igy sokd lesz, mire az egész
intézet dtalakul. Azonfoliil a fényfizéssel szemben azt is lehetne
emliteni, hogy jobb volna az évenként seregesen kiilfoldre
indulé becses szobrokat megvenni és e muzeum nagy bajin
segiteni, szakavatott tisztviselSkr6l gondoskodni! Az intézetet
ugyanis csak négy, a kozponti igazgatdst vivi tisztvisel§ és
egész sereg custodi (20-nal tobb van, ispettori czimmel) latjak el

A kozpontiakb6l esak egy, t. i. Fiorelli foglalkozik az
intézet tudomdnyos foladatdval, a hiisz 6r esak arra val6, hogy
9—3-ig a gyiijteményekben 6lalkodjék, ujsigot olvasson, discu-
rdljon sth. Ha j6 kedviik van az idegencknek magyarizatokkal
is szolgdlnak, csakhogy mindkkel! Ily igazgatis nem ¢ér egy
fagarast sem !

Azonban nemis errdl van itt most sz6, hanem az ujonnan
folallitott éremgyfijtemény van szényegen. — Fiorelli nem
kevéssé biiszke az 6 eszméjére, hogy az intézet egész éremgyiij-
teményét a kozonség szimdra tirlokba helyezte. Hat szobat
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sz4nt e czélnak és két ispettoreval &rizteti e kincses hézat.
Léssuk a foldllitds médjat, a belsd rendszert és mondjuk meg,
haladés-e a népolyi kisérlet a museumnak kiils§ fejlodési tor-
ténetében ?

Meg kell vallani, hogy az egymésba nyil6 hat szoba fényes
osszhenyomdst tesz. A vildgitést egy-egy széles (2 m.) ablakon
nyerik, a falakat zold szényegek, a foldet rakmiivek boritjdk.
A kozfalakba vigott széles, ajtéknélkiili nyildsok mintegy kozos

" nagy teremnek ugyanannyi osztédlylyal tiintetik fol a helyisé-
geket. Az elsd szobdt folmértem, mélysége 6 60 m hossza 8 m;
a tobbiek hasonnagysaguak, coak az utolsé, kerek szoba klsebb

Az érmek falmelletti és kozépen éllo tarlékba rakvik. A
falmellettiek 1—9 mete1ny1 magasségban consolokon nyug-
szanak és 1‘ 22 1nete1ny1 hosszti és 55 cm.-nyi széles tablakra
oszlanak, melyek vizszintesen #llanak, nem kiemelkeddk és
uveotdb]é\ al fodvék. A t4blék rekeszes loculusokra osztvak,
melyek az elsb szobsban 4 em. hiossziiak & 37 cm. szélesek :
egy tablan tehdt 12 X 28 loculus van. Az egész tibla, beleértve a
gerinezeket is téglavoros lakkfestékkel van bevonva.Minden tdbla
rémai szimmal, minden loculus arabs szdmmal van megjelolve.
A tarl6 folott 5O centnyire a fal el van rekesztve és igy szek-
1énykek tdamadnak, melyeknek ajtai kiviil belil a 34° 6 cm.
hosszli és 23 cm. széles nyomtatott jegyzék illet§ lapjait fog-
laljdk magokba. A jegyzékben azérmek oly rendben kovetkez-
nek mint a tarléban s igy afolyé arabs szdm konnylti a tajéko-
zast. Mondtam, hogy a szoba kozépterén is 4llanak érmes szek-
rények. A szoba hossztengelyébe négy-négy osztalyt alkotd
két tarlé van egymésnak allftva itt is, kozepett végig futé
szekrénykék a jegyzékeket tiintetik fol.

Ez a kiildispositio, melyrél meg kell vallani hogy a fonn-
1év6 tér helyes folhaszndldsival jér. Emlitendd még, hogy a

vak szogletek, mind négy van minden szobdban, kitiing érmészek
mdlkq)emek tolallitdsara szolgdlnak és hogy a fal tarlé folotti
része torténeti abroszok folakasztisa édltal ép oly diszes mint
hasznos ékitményt nyer.

Eddig a hat szob4b6l az els§ négy éremgyftijteményi szoba
¢és a 6-1k, a kon} vtari helyiség készen van. A négy szobabél az
cls6 a gorog ¢s rémai autonom elmeket a masodik és harmadik

g
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a rémai érmeket, a negyedik kozép- ésujkori érmeket tartalmaz.
A gorog érmek geogr. rendben folallitvak, szdmuk 10452-re
szall, egéqzben 24 tablin. Egészben Eckhel 1endszere van elfo-

a,dva A rémai gyiijtemény, melyben a tdbldk I—XXXVIII-ig
fol} nak, 16185-re sz4ll.

Rendszere ez: I. Koztdrsasigi érmek s koztdrsasigiak
csalddnév nélkiil :

a) Numi aenei fusi 1—94. sz. b) numi cusi 95—391. sz.
2. a csalddi érmek alph. rendben 392—2988. sz. 3. csalddiak
a Caesar haldla utdni id6bél és a trinmviralis érmek 2988 3450.
sz. 4. Bizonytalan ecsalddiak.

IL. Imperiumbeliek u. 1. Arneth rendszere szerint. Nyugati
birodalom, keleti buodalom (15122—15979.), hibds veretek
stb. 15979—15987. '

III Medalllonok — 34 drb. bronzfémer — 15988 —
16022

VI Contouliati 16023-—16107. sz.

V. Tesserac 16108—16185.

Ugy a gorog mint a rémai érmek tobbnyire j6 fonntarti-
stiak, de hitelességok nem egyt6l egyig kétségen feliil 4116 véle-
ményem szerint. Ritkasdgok folsoroldsira sem itt nines érke-
zésem, sem a oyu]temenyben nem volt elég érkezésem ily rész-
letes vizsgdlatra. (Vége kovetkesik.)

Dr, Hampel J6zsef

IRODALOM.
V.

A kizépkori egyhdzi miivészet kézikonyve. Otte Henrik nyomén a magyar

viszony okloz alkalmazva kidolgozta Czobor Béla. 165 dbrdval. Budapest.

A » Hunyadi Mdtyds« intézet nyomdsa. 1875, Nagy 8-adrét. X X..és 207.11.
Ara 1 frt 60 kr.

Aki a kiilfoldi konyvpiaczon azon jeleshnél jelesb alap- és
segédmiiveket megjelenni latja, melyekben a kozépkori egyhdzi
muveszet az exact tudomany szabatossdgdval minden irdnyban,
horderejében, a bel- és a kiiléletre valé osszes befolyasaban
elemeztetik, az e konyveket tanulményozva kétségtelentil érezi,
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hogy egy oly tér miiveltetik ezekben, melyre nézve nagyon
is kivAnatos volna, ha a kozfigyelem minél nagyobb érdekls-
déssel fordulna feléje. A hazai olvaséban pedig kimaradhatat-
lantl felébred e munkédk forgatdsa kozben az 6haj, vajha anagy-
szerii lendiilet, mely a t8link tdvol esé kiilfoldon az elméket
oly nagy mozgalomba hozta, és annyi kivilé miikritikai tehet-
séget folytonos tevékenységben tart, itthonn mindlunk is minél
terjedtebb mérvben jelentkeznék!

Hazai viszonyaink mindazondltal mégsem valami nagyon
kecsegtetSen helyezik e vigy valésuldsit kozeli kildtdsba, miutan
gy latszik egyes kivalé jelesek mellett a hivatottak szdma
tényleg mégis csak elenyész8 azon nagy sokasiggal szemben,
mely egyebiitt systemékat teremtve, iskoldkat alapitva, tartal-
mas, érdekes, tanulsdgteljes szavit hangosan és messzeterjedén
hallatja. Mindlunk a kozérdekl8dés e téren szerfelett siliny;
csak elszértan taldlkoznak, kik a szellemi tevékenység e produ-
ctumai irdnt valédi érzékkel és értelemmel birnak s bizony )6
nem tudni, hogy tulajdonkép hdnyan vannak mindossze, kik
kitartdssal, behatban, szakérdeklddéssel tanulmanyozzik Ipolyi,
Henszlmann, Rémer, Bliimelhuber miiveit! -

Ha tehat e szomorité jelenséggel szemben mégis azt latjuk,
hogy az ifjabb nemzedék soraibél egyes tehetséges, jéakarati,
szorgalmas egyének kivilnak és komoly torekvéssel kivanjik
életoket az elhanyagolt, a kicsinyelt és népszeriitlen tudo-
manydg miivelésének szentelni, nyilvin kétszeresnek kell e
felett oromiinknek lennie s kétszeresen vérmesebbnek jé6 remé-
nyiinknek, melyet az ily munkassigra komolyan késziil tehet-
ségekhez kotiink.

Orommel tidvozoljiik azért azon szorgalmas, buzgd fHatal
munkdst, kinek miivét e sorokban ismertetni, méltdnyolni,
ajanlani kotelességiinknek ismerjiik.

Mindenekel6tt azonban el8re kell bocsitanunk, hogy e
mii, miként egyébirdnt mdir czime is mondja, nem egyszeri
Sorditdsa, hanem helyesebben dtdolgozdsa az Otte-féle ismert
mfiinek, melynek csak felosztdsit tartotta meg, 4mbér konnyebb
kezelhetés végett ezenis véltoztatva, mddositva, silletéleg ahhoz
hozziadva van,

Mig Otte katekizmusa ugyanis 102 lapra terjed, addig
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szerzénké XX as 207 lapot tartalmaz s mig a német miiben
az eqyhizi szerek és oltonyok egyiittesen adatnak eld, addig ezek
a magyar mifben kiilon-kiilon czimen egyméstol fuggetlenul
targyaltatnak. Viszont Ottenél némely kérdések elvdlasztottan
kiilon tArgyaltatnak, Czobor miivében ellenben azok mint szo-
rosan osszetartozék egybevontan keriilnek els. Igy példadl Otte
konyvének 23. 24. és 25. kérdése Czobor konyvében egy kér-
dést képeznek, mely egybefiiggbleg tdrgyalja azon viltozdsokat,
melyek a romdn izlésii templomok teljes kifejlsdésében el§jon-
nek. De mésrészt talilkozunk ezek mellett oly kérdésekkel is,
melyek Otte konyvében vagy épen nem, vagy csak futélag
érintve fordulnak eld. Ilyen uj kérdés példatl a 49-ik, mely a
romén filkéket tdrgyalja; az 59-ik, mely a zirkovekrsl szol s
melyeket Otte csak mellesleg emlit fel, holott hazinkban tud-
valevileg épen ezekbdl keriilnek el§ egyes figyelemremélté
példinyok. Ilyen tovabba a 94-ik kérdés, mely a himz&miivé-
szetr6l és a 95-ik, mely az egyhdzi 6ltonyok liturgikus szineird]
sz6l. Az egyhézi ruhadarabok kozt a keztyiik, 6v ¢s saruk
szintén oly térgyak, melyek a német mitben nem tar gyaltatnak.
Kiilonben 1s mngeO"yzendo hogy Otte e résznek csak nehiny
sz6t szentel, mig Czohor azt bdvebben adja eld. Azonkép béveb-
ben tz’u'gyalja a 80-ik kérdést, melyben a hazai szirnyas oltarok
legnevezetesebbjeit leirja, ismerteti vagy felemliti; a 86-ikat,
melyben a keresztel§ medenczéket bdven leirja, kiterjesztve
figyelmét az érdekesb keresztel§ talakra is; a 87-iket, melyben
hazai siremlékeinket egybegyiijtve bemutatja; a 83-ikat, mely-
ben, f8tekintettel a harang kifejlédésére, hazai harangjainkat
is ismerteti, felirataikat kozli; a 91-iket, melyben a zoman-
czozds nemeit mutatja be, felemlitvén azon sajitsigukat, mely
»magyar« és »erdélyi zoménczok« név alatt j§ el8. Az egyhdzi
szereket egyéatalan sokkal b&vebben adja eld, mint a német
mii, kivaltképen pedig a pecséteket, ereklyetartékat, kereszteket s
emlitést tesz ezek mellett a mellkeresztekrsl és gyitirikrdl is.
Igen bdven vannak tirgyalva az egyhdzi sltonyok, f6leg pedig
a 93-ik kérdés, mely a szovészetet korszakonként mutatja be.
Ep ily Jelentékeny a kolonbség a két mii i/lustratiojdra
nézve. Mert mig Otte konyve osszesen csak 90 Abrdt tar-
talinaz, addig Czobor miive 165-6t mutat fel, mit annyival
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is ink4dbb ki kell emelniink, miutin ez szerzénknek tetemes
anyagi 4ldozatéba keriilt. Mert ha az dbrik nagy részét a m.
tud. Akadémia archaeologiai bizottsiga szolgdltatta is, a birto-
kéban levs duczkokat készségesen oda kolesonozve, mdasrészt
mégis fennmaradt ezek hidnyossiga mellett szerzénknek a sziik-
ségesség sajat koltségén szdmos dbrit Lipesébdl és Regens-
burghél megrendelni, s6t nehdnyat Budapesten is metszetni.
Méltdnylatunknak tehdt ez oldalrél is fokozottabbnak kell
lennie!

De misrészt természetesnek is taldlandjuk, hogy mind-
ezeknél fogva miive tartalmasabb s igy sokkal hasznalhatébb
is, semmint magénak Ottenak konyve. Mert hiszen mig a b6vebb
szoveg tobb tirgyrdl nyujt felvilagositést, addig a mii illustra-
tioja is sokkal elénydsebben oldja meg azon feladatot, mely ez
irodalmi termék létesitése- és megjelenéséhez van kotve. Tulzés
nélkiil mondhatni, hogy a magyar étdolgozis mindenkép meg-
felel6bb, semmint a német. Hisz épen b&vebb illustratiojanal
fogva sokkal értheté6bben van amabban nemcsak az egyes{Sbb
korszakok stilkiilonbsége feltiintetve, hanem maga a mfitorté-
neti fejlédés is, miutin egyes targyakat, mint példatl a
kereszteket, kelyheket, pdasztorbotokat, pecséteket stb. tobb
példdnyban is bemutatja. Az egyhdzi szereket, melyekrsl Otte
egyetlen dbrit sem mellékel, Czobor 33 4bridban mutatja be,
az oltonyeket 3, a templom kornyékére vonatkozé targyalast
pedig 2 abraval teszi érthetébbhé, viligosabba s érdekesebhbé.

A munka tehat ily b&vebb felszerelés mellett mar magéban
véve 1s irodalmi nyereség, de még inkibb az, ha azt mint magyar
irodalmi terméket tekintjiik. A kiilfoldiek, tudjuk, talin az egy
bécsi Central-Commissio munkésait kivéve, ignordljak nyelvi
nehézségekbdl irodalmi munkissigunk eredményeit s igy a
hazai ifjn Otte katekizmusinak tanulményozdsa mellett teljesen
tdjékozatlan marad kozépkori hazai miiarchaeologidnkra nézve.
Czobor miivében oly munkdt tanulményozhatnak kezd§ archaeo-
logusaink, mely az egyetemes ismeretek mellett a hazai
miiarchaeologia ismeretét is jelesen képes kozvetiteni. Mert
nemcsak hogy dtaldn magyar dolgokat hoz be Otte izolalt
eldaddsdba, hanem kitiing figyelemmel kiséri a magyar miidol-
gokat is a legujabb fejlésig. Igy példail fel vannak haszndlva
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benne az 1874-iki év §szén folytatott fejérvéri dsatdsok, melyek
folyama alatt szerz6 — mint bizonyosan tudjuk —— szemtanii-
ként volt jelen és srommel tapasztaljuk, hogy e miiben felhasz-
nalvik mér a legujabb irodalmi termékek is, mint példadl
Roémeruek 1874-ben megjelent falképes munkd_]a De nagyon
konnyit e munka a magyar olvasén az dltal is, hogy a hazai
mifarchaeologia szétszért irodalmi anyagit oOsszegyfijtotten

csoportositva feldolgozta s oOsszedllitotta egy Attekinthetd,
szerves, Osszefligel egészszé.

A mii konnyii kezelhetését nagyrészt el§segiti az ahhozesatolt
tartalom- és dbrajeqyzék, valamint a magyar ésnémet miiszavak
pontos tdrgymutatfja. Német tirgymutatd azért volt sziikséges,
mert lehet, hogy az e tirgyakkal foglalkozé egyének ujabb
miiszavakat is fognak e miiben taldlni, ezeket tehdt a mér dllan-
désitott német terminologia nyomén minden nehézség nélkiil
feltaldlhatjak., A munka lapjain feliil mmdlg pontosan meg van
jelolve, hogy mir6l van azon a lapon sz6, aminyilvin nfw'yban
eldsegiti a gyors tdjekoatﬂtaqt Ep oly elényds az, hogy a
szovegben amagyar miiszavak és magyar helynevek mindenatt
ritkitott, az idegen miiszavak pedig cursiv betiikkel vannak
nyomatva, hogy igy rogton szembe otoljenek. A nevezetesebb
¢s fontosabb pontokndl szerz8 rendesen utal az oda vagé jele-
sebb monographidkra, értekezésekre és elszértan megjelent

czikkekre.

Ennyi elény mellett nyilvin nagyon is el van érve a munka
czélja: tudniillik alapmunkadl szolgdlni kezdd archaeologusoknak.
Szerzénk folytonos tekintettel van a kezddk ismeretkorére, s
e véghdl eldrebocesat dtaldnos bevezetést, me]ybcn kijeloli a
keresztény (kozépkori) miiarchaeologia id6- és tirgykorét,
elméleti ¢s gyakorlati hasznét, és klterjeszkedlk a legesekélyebb
alapismeretek magyardzatira, mint példail az alap- és folrajzok,
a templomi épiiletrészek stb. magyarizatira, sét tekintettel
van arra is, hogy, ha netaldn valaki idegen nyelven irt kiilfoldi
munkdkat 6hajtana olvasni, e kézikonyvben is feltalilhassa a
Jatin, német, franczia és angol miiszavakat. Masrészt pcdig fel-
somha a mii elején a legjelesebb hazai, német, franczia és angol
szakmiiveket, melyeket tdrgy csopmtozat szerint, ha nem 1is
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teljesen kimerits bibliographiai tsszességben, mégis tagadhatla-
nul nagy koriltekintéssel tigyesen 4llitott 6ssze.

Az osszes anyag fel van osztva ot részre: az elsGben tér-
gyaltatik a templom-épiilet, a 2-ikban a templom ékitményei, a
3-ikban az egyhdzi szerek, a 4-ikben az egyhdzi iltonyok és végre
az D-ikben a templom kirnyéke, s igy a konyv anyagat az Osszes
keresztény mifarchaeologia képezi. Egyik részlet természetesen
b&vebben van adva, semmint a mésik, egészben azonban
mindegyike mégis annyira kiterjeds, hogy a kezdd miirégész a
kiviant mérvben meritheti bel6le alapos ismereteit.

Ezzel persze tdvol sem azt mondjuk, hogy a kényv minden
4llitdsa, minden definitiéja kifogdstalan. Kival6 eldnyei mellett
meg vannak fogyatkozdsai is, melyek mindazondltal részben
nem is az érdemes szerzének tudandék be. Ha példail azt
mondjuk, hogy egyes 4brdk, a duczkok sokszoros hasznilata
folytdn, tobbé nem elegend8en tisztak és élesek; vagy ha azt
mondjuk, hogy a tdrgyalt kérdések még egyéb mds osszefliggd
k érdéseket érintetlentiil vagy figg6ben hagynak:széval hogy a
targyalt anyag nines teljesen kimeritve, nyilvin e miatt nem
szerz6nket kell gdncsolnunk. Ha aztdn oly 4llitdsokra is tald-
lunk, melyeket — megvalljuk — magunk részér6l még sem
mernénk egyszertien aldirni, hajlandék vagyunk feltenni, hogy
jobbéra csak a kifejezésben rejlik az anachronismus. A bevezetd
sorokban példail szerz§ akként nyilatkozik, mintha a kozépkori
hazai miivészetek: a romén, dtmeneti és csticsives korszakokbol
reank maradt egyhdzi miiépitészet, szobraszat, festészet, 6tvos-
miivészet és himz8miivészet kiillonosen Németorszdgbdl sziva-
rogtak volna 4t hozzénk, holott kétségtelen, hogy e miivészetek
Olaszorszaghdl is csak Gigy honosodtak meg ndlunk, amint tény-
leg a gotikdra az Anjouk, a renaissancera szintén az olaszok
voltak hatarozott befolydssal. Azt sem 4llithatni igazan, hogy
a torténet még nem beszélt, midén a pyramisok méar égbe meresz-
ték csticsaikat s azt hiszsziik, hogy valamely templom védszent-
Jébdl az alapitviny kordra még sem lehet oly megbizhatéan
kovetkeztetni. A félreérthetetlen szabatossdg kedveért minden-
esetre j6 lett volna megjegyezni, hogy az a magyar, mely
ndlunk a szent sziizet mindig védasszonyaul tisztelte, a keresz-
tény magyar volt, s ha szerzd, a feliratokrdl beszélve, s consta-
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talva, hogy nagyon ritkédk az oly inscripti6k, melyek az épités
idejének kipuhatoldsara segédkezet nyujtandnak, amint tényleg
az 1050. év el6tti id6b8] Németorszdgban egyetlen egyet sem,
a XI-ik szdzad mdsodik felébdl pedig maig mindossze is csak
két oly hiteles feliratot ismeriink, — ha szerzé hazinkra nézve
véleményét akként formulédzza, mintha itt csak csek?lyebb szim-
mal volndnak az ilynemi feliratok, lelietetlen nem kérdezniink :
melyek azok? és hol taldlhaték ? Azt is sehogy sem merndk
mondani, hogy a hitelesség egyértelmii az egykorisiggal, mert
be nem litjuk, hogy miért nem lehetne az egykorii is nem
hiteles! Azt is positive allitja a kézikonyv, hogy minden emlék-
felirat a XIV-ik szdzad kozepeig kerckded iréssal, az u. n. majus-
culdkkal, azaz csupanagy, a rémaiakhoz tobbé-kevéshbé hasonl6
betiikkel iratott, holott mi tudni véljiikk, hogy a majusculik
helyébe méar a XIV-ik szizad elején Franczia- és Olaszorszig-
ban egyarant mar gyakran a gotikus minusculik léptek. s
ha e helyt mar sz6 van a kézikonyvben a feliratokrol, a betiik-
rél, miért nines szé egyszersmind a szdmokrolis ? Szerz6 szerint
az okmanyok, a feliratok és a koronkénti feljegyzések csak
mdsodrani kutf6kiil tekinthet8k, anndl is inkdbb, mivelhogy
van egy sokkal meghizhatébb mddszer, melylyel az épiiletek
épitészeti korat biztonsiggal meghatirozhatni t. i. az dsszeha-
sonlitdsi médszer. Am ez, agy lnszszuk szintén nem 4ll, mert hi-
szen az ajdnlott médszer csak azért nyujt thmaszt, mert vannak
ily adatok alapjdn meghatérozott egyhdzak is! Talin azt sem
mondhatni épen, hogy az ujjasziiletés, a renaissance a classikai
formék jobbara esak szinleges utinzésa. . . . .

Tehetnénk ugyan még egyéb ily észrevételeket is a kézi-
konyv egyes helyeire, 4m a nekiink kifogésolhatoknak tetszd
helyek a munka nagy eldnyei mellett elvégre is annyira elenyé -
sz8k, hogy akér sz6ba sem hoztuk volna, hahogy az ismerte-
tett konyv nem épen kézikinyv volna. Vélekedésiink szerint
kézikinyvben egy ingd vagy helytelen tétel sem mondhato jelen-
téktelennek. Mi a derék szerzit tulajdonkép csak figyelmeztetni
kivantuk, miutan erésen hiszsziik, hogy ardnylag rovid[idd mulva
egy mdsodik kiadds mdr szitkségessé véland. De amigy is legyen
szorgalmas szaktdrsunk meggydziddve, hogy mi és veliink min-
den szakbardt teljesen méltanyoljuk iidvos, . hasznos, sikeres
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munkélkodésit, mert litjuk egyrészt valédi hivatottsdgat, més-_
részt pedig nagyon is felbirjuk mérlegelni mindazon akadi-
lyokat, melyekkel jeles késziiltségének és ernyedetlen, odaadd
buzgalménak a magyar miilétrehozisiban meg kellett kiizdenie.

Dr. Ortvay Tivadar.

Hazai leletek.

38. (Gyulai sugdriti leletek.) Nagyérdemii és lelkes veteran torteé-
netironktol, id. Mogyordssy Jdnostdl a kovetkezd tudositast vettiik : Mult
evi april havanak utolsd napjaiban Gyula varos képviseld testiiletének
kozgyiilesi hatarozatabol a helybeli vasati indohaztol a varosba négy-
széztiz 6lnyire bevezett legrovidebb sugdrit — az aranyagi és paradicsom
kerti diilobeli sz6loskerteken egyenes vonalban, mely tobb helyt emelke-
dettebb foldhatakon vagyis keresztbe es6 gerinczeken vette egyenes ira-
nyat — munkalatba vétetett. A foldmunkalatok alkalmaval, az indohéz-
tol mintegy haromszaznyolez folyd olnyire a fogadott munkéasok egy
haromlabnyi szitk mélységbél tobb régi, vastag cserépdarabokat hanytak
ki. Miutan az utat rendezé varosi mérnokot Liederer Liajost irasbeli felkeé-
résem altal eleve figyelmeztettem a foldmunkalat kozben netalan eléfor-
dulo régi targyak megmentése irant, tortént, hogyegy 13 cm. és 7 mm.,
magas, szajatmeéretében 11 emnyi, belrésze felé kevéssé siippedve terjedd,
talpatméretében 5 cm., kiil- és belszinén sziirkés, vagyis inkabb mondhatni
fiistos szind, fiillel soha el nem latott egész ép cserép biogrét talaltak. Ta-
laltak tovabba ugyanott harom 6 cm. s 4 mm. kerek talpu, fennt négy-
szigben végzids vilagosveres, kilonbozé nagysaga cserép edényt, melynek
egyikében eredeti szaraz hamu volt apro csontocskakkal keverten. Az iire-
sen, s illetleg folddel megtelve talalt edények szinte kerektalptiak, s ezek
eqyike egészen négyszigben végzidik s ép ; a masiknak pedig régibb torées
miatt csak két szoglete maradt fenn. Az emlitett edények koriil el6for-
dultak tovabba egy 5 mm. vastag, fiistos szinil, valosziniileg hamvveder,
vagy az elobb megirt bogréhez hasonlo cserép edények szdmos marad-
vanyail. Végre taldltak ugyanott nehany 17 s '/, cm. magas, aldl éles,
feliil tompa, kbzépen pedig hasas kidomboroddsda, torony alaki, cstcsan
lyukkal elldtott s szerintem talan a fennleirt hamvvedrek diszitéséhez tar-
tozott, vildgosveres szinii cserép szerkesztményeket,
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April 30-kan a sugarat megszemlélésére ismét kisétalvan, azt egész
vonaldban mar egyenesre tatarozva talaltam. A munkéasok épen dolgu-
kat végezték s a mérnokre varakoztak. Pihenoben latvan oket arra keér-
tem fel 6ket, hogyha valami régi targyat talaltak, adnak nekem at;
mire egyikok I. Mdtyds (1458—1490), a mdsik I1. Ferdindnd (1620-ik) ki-
raly ép eziist érmét nyujtd dt. Tovabba jo borra valo igérete mellett, arra
kértem fel 6ket, hogy az emlitett sziirkés, inkabb hamuval kevert foldreé-
teget asnak fel jelenlétemben, mi megis tortént. Alig fogtak az asashoz,
mar is az aso altal kihanyt foldréteg kozott égetett vastag tégldan, termés-
kvvin szdmos béka-teknién, ember- és dllatcsontokon, fogakon kiviil temén-
telen sok cserép darab jutott felszinre, Ambar minden vigyazat mellett
csakis Osszezuzottan. Sikeriilt azonban Asboth Kéalméan rokonommnak
a fold kozt még egy kirkerek cserepet megpillantania, mely 9 cm. s
6 mm. atméretit feds vala, 1 cm. vastagsagt felsé részét két egymast
érint6 korvonalbol allo egyszerii czifrazattal, kozepén egy 1 cm. s 7 mm.
atmeéretii lapos dudorodassal diszitve. A helyet ismét tovabb asatvan, fel-
szinre keriilt egy aljan 12 cm., magassagban pedig 13 cmnyi, sziirkés vas
erdsségii cserép, valamint egy masik, fel6l 11, alol 8 cm. hossza s 7 cm,,
3 mm. magas, — szerintem dr. Henszlmann ur utasitasai alapjan *)
rémai épitkezési korra mutatd, eqymdsba szovitt, vagy font kitéldiszes —
Riemenverschlingungs-Gerinsel, sziirkés vas erisséqii pdrkdnyzat, mely
hasonlo ama darabokhoz, mindket (1874-ben) a gyulai vasati homok-
banyakban — kozel 6—7 labnyi mélységben az u. n. »Lihmgrubenben« —
a Gerlara vezeté ut éjszak-keleti részén talaltak, s melyek kozil akkor
régi kandallok czime alatt egy példanyt a pesti nemzeti muzeumnak
felkiildottem.

Mind e megnevezett régi targyakat a békésmegyei gyulai régiség-
tarlat részére, melyet sajat régi gyfijteményemmel kezdeményezoleg
alapitottam, magamhoz vettem ; sajnosan kijelentvén, hogy egy 40 cm.
hosszti, és 20 cm. magas szilard anyagta fehéres homokkd-parkanyzat
(Gesims), melyet a hely szinérél magammal ez alkalommal el nem vihettem,
elveszett, és azota nyoméaba sem juthattam tébbé, ambar az azt beszol-
galtatonak még jutalmat is igértem. Kitudja, miné jeles bizonyitékot szol-
galtatott volna az a Gyula varos vidékén lakott népeknek miifaragasarol!

U. i. Epen midén e soraimat irom, kapok Bini Janostol a munkasok

- %) Miirégészeti Kalauz, kiilonts tekintettel Magyarorszdgra. Pest, 1866,
48. lap. 92—93-ik dbra,
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feliigyeléjétdl egy ugyanazon helyt végrehajtott attatarozas kozben négy
labnyi meélységhdl kivett 13 cm. hossza, 15 centim. magas, 4tméretben
pedig 11 centim. vastag, s mindkét oldalan egyformén kidolgozott fehér
mészko-parkanyzat darabjat.

Szerintem e lelethely korabban valamely barbar népség temetoje volt.

Hazai és kiilfoldi vegyes hirek.

53. A magyar nemzeti muzeum érem- és régiségosztdlya 1574-ben.
E czim alatt keriil ki sajto alol nem sokara egy nehany ivre terjedsé dol-
gozat, mely az » Archaeologiai kozlemények« IX-ik kotetének és 3-ik fii-
zetének zarczikkeét képezendi, s melyet hiteles adatok nyomén Ortvay
Tivadar allitott 6ssze. E kozleménybol atvesszikk a kovetkezo statistikal
részleteket. A régiségosztaly gyarapodott 1874-ben Gsszesen 24 kiilon-
fele obsidian targygyal, 154 drb kiilonféle idomt és kort agyagmiivel, 19
db csont-targygyal, 32 darab kstargygyal, 1399 db bronzzal, 35 db arany-
és 75 eziisttargygyal, 14 egyptusi régiséggel, 20 db pecséttel, 187 vegyes
targygyal, 4 gypszintvénynyel és 2331 kiilonféle éremmel, mindossze tehat
4395 darab targygyal. A gyarapodas részben vétel, részben pedig csere, dt-
helyezés és ajdndékok altal tortént. Vételekre fordittatott mintegy 4000
forint. A csere jelentéktelen mérvii volt; az athelyzés a muzeumi kép-
tarbol és a muzeum keletazsiai gyiijjteményéhol tortént. Ajandékozas ut-
jan 1063 targy eérkezett be 204 egyéntol, s illetoleg testiilettol. Viszont
az osztalybol 29 darab szovetnemi attétetett az iparmuzeumba. Az osz-
taly szakkonyvtara 110 kotettel gyarapittatott. Az osszes kiadas, ide
értve a budgeten kiviil engedélyezett felszerelési kiadasokat valamint a
tisztviselok és dijnokok fizetését is, mintegy 19 ezer forintra rug. Az osz-
talyt osszesen 37,865 egyén latogatta.

54. Hagyatékok a n. muzewm szdmdra. Kehrer Jozsef a régiségosz-
taly részére 74 db targyat hagyoméanyozott, melyek tényleg mar at is
vetettek az intézet altal. A hagyaték agyag-, ké-, iiveg-, bronztargyakbol
s 8 darab arany érembél all. Legnagyobb részéket maga a régiségked-
velo hagyomanyozé gyiijtotte a gorog szigeteken. Vannak Aegindbdl,
Stracusdbol valo targyak, masokhoz pedig Poldban jutott. Egyes fekete
és voros agyagt edények, terracotta és terra sigillata targyak gyonyorii
példanyai. Zsldmazos egyptusi balvanyok kiilonbozé peldanyokban kép-
viselvek. Aziivegtargyak kozt van két romai flacon. A bronzok tufelek és
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csengetyiik. Egy cseréplampa-alj FORTIS felirattal, egy konyvalakra
faragott barna marvanydarab I'NYZ felirattal bir. Erdekes egy osz-
lop-echinusbol valé diszmakk. Az aranyok végre tobb velenczei dogeéi.
1) FRANC. LAVRED. DVX I 8. M. VENET )( SIT. T. XPE -
DAT - Q. TV * REGIS - ISTE - DVCA. 2) FRAN. FOSCARIL DVX
*S:-M:- VENET. 3) LVYDOV - MANIN ' DVX - S8-M - VENET.
4) CRISTOF NAVRO : DVX * S * M * VENETIL. 5) PAVL -
RAINER ' DVX - 8 - M * VENET.) Egy arany II. Mohamedé
1838-bol, egy négyszogii arany pedig ausztria-papai. — Egy masik hagyo-
méany Mdtéffy Pal volt makoi lakos s varosi mérnoktél valo. A hagyo-
many Osszesen 486 darabra rug, melybol 457 érem. Ezek részint romai,
részint pedig magyar, osztrak, franczia, spanyol, lengyel, olasz sth. érmek
eziistben és rézben. A nem érmek kiilonféle eserépedények, régi klaris
maradvanyok s egy par érdekes miivii régi mentecsat. Igy tehat egyes
lelkes hazafiak kegyelete mindig versenyezve igyekszik a nemzet kincsgyiij-
teményeit telhetéieg tobbiteni. Aldas legyen emlékokon !

55. A British-Muzeum igazgatosaga Newton muz. 6r szerkesztésé-
vel egy »Corpus inscriptionum Graecarum-ot« ad ki. Els6 része kész, s
ez a muzeumban levé valamennyi attikai feliratot tartalmazza. -

56. Parishan »japani tarsasag« alakult, mely nemcsak a japani,
hanem a chinai, tatar és indo-chinai irodalom tanulméanyozasaval
foglalkozik.

57. A berlini tud. Akadémia, ha vallalkozo szerkeszto talalko-
zik, ki akarja adni mind a bythiniai émeket, melyek a ITL szazad
elott verettek.

53. A colossalis Adonis-szobor, melyet Amerikaban, Onandaga
nevit bérjoszag mellett astak ki, és melyet Schlottmann tanar az ins-
bruki congressuson phénikiainak nyilatkoztatott, koholmdnynak bizo-
nyult; mindenesetre koltséges koholméany, mivel 10° hosszt alabas-
trombol kesziilt. .

59. Az Instituto di corisp. arch. szerint Olaszhonnak kovetkezo
helyein torténnek 4satasok : Chiusi, Volterra, Corneto, Capua és Pompeji.
Chiusiban igen régi, assyr modra voros és fekete szinekkel festett falke-
-pes sirt talaltak ; Volterraban ellenben egy a késébbi romai idébol szar-
mazot; a Capua mellett felasott két sir archai gorog targyakat foglalt
magaban,

60. Conestabile tanulmanyai szerint az etruskok halottaikat nem
égettck el, hanem eltemették, s csak a romai korban divatozott nalok is az
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elégetés; az etruskok eldtti oslakosok mindazonaltal a méglyat hasz-
naltak.

61. Sz. Pal nevi zardaban a karmtlal Lavant nevit volgyben Eitel-
berger H H monogrammal és 1511-diki kelettel ellatott, a paszto-
rok tisztelgését abrozold képet fodozott fel, melyet Holbein J fmos (Hans)
miivének tartanak.

62. A cipriota feliratok leg]obb olvasoja, Schmidt Morltz, panasz-
kodik, hogy a Di Cesnola-féle gyfijteménynek hiteles masolataival nem
bir. Hall Amerikaban igéri, hogy azokat megszerzi és kozli.

63. Raphael hegediisét, kit elveszettnek hittek, folfodozték Romé
ban a Sciarra palotaban, de nem a képtarban, hanem a herczeg alvo
szobajaban.

64. Egy franczia allitolag szerét talalta annak, hogy a gypszont-
vényeknek marvanyhoz hasonlé szinhagulatot adjon, sét ama folyadék
altal, melylyel e czélra bemazolja, azokat még tartosbakka is teszi.

65. A londoni miivészeti akademia a meghalt Kaulbach. holyebe
Matejkot valasztotta tagjaal.

66. Clermont-Ganneau visszatért palaestinai utjabol, melyen egy
év ota mindenféle régiséget gytjtott.

67. Calvert, miota Schliemann elhagyta Hissarlikot, alombzm neve-
zetes foliratot fodozott fel, melyet Déthier elolvasott. Bz ot trojai varosnak
hatarozata, melyet kobe vésve az Athene-Iliasba kellett vala helyezni ;
emliti bizonyos gargarai Malusiosnak érdemeit is, kit arany koszorﬁval
ajandékoztak meg. Kelt 310 és 301 kozt Kr. elott.

68.1873-ban jelent meg elsé kotete a»Corpus inscriptionum Atticarum,
consilio et auctoritate A cademiae litterarum regiae Borussicae editum. Vol.
prim. Inscriptiones Euclidis anno vetustiores« czimii kionyvnek, melyet
Kirchoff tanar szerkesztett. A 2-dik kitetben Kohler tanar folytatni fogja
a feliratok kiadasat Augusztus csaszarig; a harmadikban Dittenberger
tanar bevégzendi a munkat a romai cshszarok alatt kelt feliratokkal.

69. Campori marquis a »Nuova Antologia-ban« emlitést tesz azon
viszonyrol, melyben Titian a ferrarai udvarhoz kivalt 1516 és 1534 kozt
allott. A kitiind mester sok képet festett a herczeg szamara és befe-
jezte ama baccanalt, melyet Giovanni Bellini bevégezetleniil hagyott.

70. Schmidt Vilmos a miincheni metszet- és kézrajz gytijtemények -
orének, Max Jordan pedig a berlini képtar igazgatojanak nevez-
tett ki. :




164
Régészeti kinyvtar.

40. * Erziehung und Unterricht im klassischen Alterthum. Nach
den Quellen dargestellt von Dr. Lorenz Grasberger, offentl. ordentl. Pro-
fessor an der Hochschule zu Wiirzburg. II. Theil. Der musische Unter-
richt oder die Elementarschule bei den Griechen und Rémern. Wiirzburg,
Druck u. Verlag der Stahel’schen Buch- und Kunsthandlung, 1875. N.
8-adrét. VIII. és 422. lap. Ara 5 frt 64 kr.

41. Ueber die Agonaltempel der Griechen. Von Leopold Julius.
Miinchen, Akademische Buchdruckerei von F. Straub. 1874. S-adrét.
46 lap.

42. * Bullettino dell’ Instituto di Corrispondenza Archeologica per
I Anno 1874. Roma. Coi Tipi del Salviucci. Piazza SS. XII. Apostoli
n. 56. 1874. 8-rét.
‘ 43.% I principali Monumentt deél ]ﬂuseo Archeologwo di Milano nel
Palazzo di Brera. Milano. Tip. e Lit. degli Ingegneri. 1874. Nagy 8-ad-
rét. 7 lap és 4 abra.

44. * Denkmale italienischer Malerei vom Verfall der Antike bis
zum sechzehnten Jahrhundert. Von Ernst Fiorster. Dritter Band. Leipzig,
T. O. Weigel. 1874. Ivrét. 92 lap. 50 tabla. 35 frt 10 kr.

45. % Das Zeitalter des Perikles.Nach M. E. Filleul deutsch bearbeitet
von Dr. Eduard Doehler, Oberlehrer und Subrektor am Gymnasium in
Brandenburg a. d. Havel. Vom Verfasser autorisirte , Ausgabe. Erster
Band. Leipzig, Druck u. Verlag von ‘B. G. Teubner. 1874. Nagy 16-odrét.
X1IT. és 391 1. Ara 3 fit 60 kr.

46. Della ricerca dt stazioni wmane preistoriche nel swolo anconi-
tano ed in particolare nelle gradine del Poggio, di Massignano, di Montesi-
curo ete. del Bevilacqua Gustavo. Ancona 1874. 8-adrét. 13 lap 1 tablaval.

47. % Uber die Sanctgallischen Sprachdenkmiler bis zum Tode
Karls des Grossen. Von Rudolf Henning. Strassburg. Karl J. Tritbner.
London, Triibner & Comp. 1874, 8-adrét XIIT és 159 1L Ara 2 frt
40 kr. Kozli : O, T.

TARTALOM : Sz. Simeon sirldiddja Zdrdban. Dr. Rémer Fl.-tdl. —
Régészeti kirdndulds Torndra és Krasznahorkédra. Myskovszky Viktortél. -—
Erdély érmészetéhez. (ApafiMibdly érmei.) Holldnder Leitdl. (Vége.) =— Archaeo-
logiai levelek. V. Dr. Hampel Jozseftol. — Irodalom. V. Ortvay Tivadartél, —
Hazai leletek. —Hazai s kiilfoldi vegyes hirek. — Régészeti kinyvtar.

Budapesten, 1875. Nyomatottaz Athenaeum r. tars. nyomdajaban.
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ARCH/EOLOGIAI ERTESITO.

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA ARCHAOLOGIAI BIZOTTSAGANAK
KOZLONYE.

KIADJA A MAGY. TUD. AKADEMIA.,

Szerkesztik : Dr. HenszIimann Imre és Dr. Ortvay Tivadar.

—_— =t

1875. ; Szerkeszt6ség : 6, szam.

IX. kitet. Magyar nemzeti muzeum Jinius 30-dn.
érem- és régiségosztalya.

Ezen folybirat megjelenik — augusztus és szeptember kivételével — minden

hé utolsé napjan két ivnyi szamokban. — El6fizetési ara a 20 ivbsl 4ll6 kotetnek 3

frt ; egyes szamok bolti 4ra 40 kr. — El6fizetni lehet Aigner Lajo s bizom4nyos

konyvkereskedésében (vaczi utcza 18. sz. nemzeti szdlloda) és minden mas honi
konyvarusnal.

Vasmegyei tjabb feliratos kovek.

Kivdlé gondjaim egyik fotdrgy4dt mindig a rémai felira-
tos emlékek gyiijtése képezte. S e tekintetben meglehetds sze-
rencsém is volt, bizonyitja ezt a vasmegyei régiségtir e nem-
beli, egyiittesen a mult évi egyleti jelentésiinkben ismertetett
gytijteménye. :

A jelen egyleti év folyam4ban e téren ismét nehdny 4j
Jelenség tiinedezett fel, melyekrsl most akarok roviden meg-
emlékezni,

H. J. helybeli fold- és hdzbirtokos a g8zmalma 4tellené-
ben fekvd telkén 1874-ben téglagy4rat 4llitott fel. A kemen-
cze kozelében ugyanaz évi julius havdban a munk4sok agyag-
godrot dsvan, csekély vastagsdgl rémai faltormelék-rétegre
bukkantak, a melynek kitakaritdsa kozben egy kis feliratos
k8 is nap{ényre kertilt.

Miutédn a lelhelytil szolgalt torme]ékréteg tisztdn csak
toltésre mutat, t6bb mint valészinii, hogy a k& is ide a véros-
b6l hozatott kl de hogy mikor, azt nehéz még csak megkoze-
litsleg is meghatérozm, mert e teriilet el§bb, emberemlékezet

Archaeologiai Ertesit6, 1X. kit. 1%




166

6ta, tobbnyire vizben 416 rét volt, és csak a téglagydr létesi-
tésekor toretett fel. A lelhely koril pedig, tal lévén ez a
Gyongyos vizén, épitkezésnek semmi nyoma. Stlyt fektetek e
korilményre, mert a felirat szovegének szabilytalansidga majd-
nem falsificatumot is gyanittatna, ha ezen foltevésnek egyl-
talan alapja lehetne.

A k6 anyaga fehér porladozd szemesés mészkd, az irds
rajta meglehetds rendes alakd, de mdr nagyon kopott. A
vonalkeretbe zirt folirat a kovetkez? :

LIBERO

P. j; DRI
TARIENI
IANVARO
IVSVS .

Kivénest vagyok, mit fognak ehez epigraphusaink mon-
dani. A mdsodik sorban hidnyzé kitorott betiit gyertyavilig-
nal csaknem hatdrozott A-nak lehet felismerni; a kovetkezd
D-nél pedig a vésnok tigyetlenségét drulja el. Legtobb meg-
titkozést a IVSTVS sz6 fogja sziilni, mely itt, az én . szerény
nézetem szerint nem lehet m4s, mint név.

Attérek most a masik feliratos emlékre, melyet csak e
napokban fedeztem fel egy a viros végén 4ll6 hdzban, egy
rakds dirib-darab k8 kozott. Ennek eredeti lelhelye az épi-
tendd szinhdz telke. Az ott létezett kdposztis kertek egyiké-
ben 4satta azon asszony ezeldtt 12 évvel, kinek eddig is nudva-
rdn hevert.

Ez egy négyszogii fogadminyi oltir toredéke, igen szép
fehér mészk6b6l, magassiga 52 et.; eld- ¢és hatlapjanak szé-
lessége 19 ct., az oldallapoké pedig 20 ct. Az oltdrperem alatt
pedig esinos miivii leveles pdrkdnyzat fut koriil; a jobbfeldli
oldallapokon dombormiives koszort két lekigy6dzé szalaggal,
a balfelsli oldallapon pedig egy kutyafej, folotte pedig cgy
csticsos fovegli emberi alak szemlélhetd. A toredékes folirat
rajta ez :
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(I) SIDI
(A) VG- SA
Q IVLIV
(V) ODERA
..(I) VLIVS
..... ELLIO

Gyanftom, hogy az oldalon lithaté alak Isis istennét
akarja dbrdzolni. A betiik e toredéken igen szép és tiszta vése-
tifek. Taldn, ha a pium desideriumként mér évek 6ta szerepls
4lland6 szinhaz majd felépiil, majd el8ker(il ez olt4r - hidnyzé6
része 1s.

Miudez, mind a fontebbi k8 jelenleg régiségtdrunk tulaj-
dondba ment 4t.

Megemlitek itt még egy harmadik fsliratot is, mely a
kethelyi (Neumarkt) templom faldba van illesztve, s a mely
vagy az ehez épen hasonlé, nem épen ismeretlen. Ez a ko-
vetkezd : ;

C. SAMVCONIVS .
SECTATVS - E - SAMVCA '
BVRRANI F- V- F - SIB - ‘E.
RESPECTILLE -F-DE F-

AN © X

E folirattal nagyon furcsén vagyunk. Hitelt érdeml§ ha-
gyomdény utédn e k6, melynek magassiga 405 ct.; szélessége
pedig 1°15 m. a templom alapjdnak épitésekor taldltatottt a
hozzétartozé és szintén a templom faldba illesztett dombormif
faragvidnynyal egyiitt, mely egy férfiG és két n& térdképét
dbrézolja csaknem természetes nagysigban. Gruter a 887-ik
lapon egy tokéletesen hasonlé felirarot St. Martinba, Pettau
mellett, helyez. Csak nem hihet8, hogy ezen két kovet, mely-
nek stilya legkevesebbet a 20 mézsit megiiti, oly tavolsdgbél
hoztak volna ide, Vasmegye hegyes tdjékdra. S igy alighanem
Gruter, vagy levelezdje tévedett.

Uj, vagy legaldbb ndlunk 4), a herczeg Batthyanyi-féle
letéthez tartoz6 Ggynevezett tabula honestae missionis folirata

12 5k
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is, melyet azonban mir Arneth és E‘rdy is ismertetett és a mely,

ha a magam nézeteit is elakarndm adni, e czikk sziik keretét
messze tal haladn4®).

Lipp Vilmos.

Erdélyi fémersiglak.
I

A drezdai kirdlyi éremtér kettSseinek, melyek Arverezése

:folyé 1875-dik esztendei april 20-dikdn vette kezdetét —

Erbstein testvérek altal készitett lajstroméban 2799. szdm
alatt az KErdély 1602-diki szomori viszonyait panaszl6
s képveretiil harmas arczot elStiintetd kisded fémer Terena
consideres stb. felirattal iratik le kivetkezd jegyzet kisé-
retében :

»Es sei hierbei — weil noch keiner der bisherigen Beschrei-
ber dieses Stiickes darauf aufmerksam gemacht hat — bemerkt,
dass am Halsabschnitte der Biiste in kleinen erha benen Lettern
die Aufschrift VM CIBIN 1602 angebracht ist. — Cibinium ist
bekanntlich Hermannstadt, YM aber das Monogramm des bekann-
ten Niirnberger Medailleurs Valentin Maler (§ 1603) mit dessen

sonstigen kleinen Arbeiten das Stiick auch grosse Verwandschaft
zeigt.«

A nyakmetszeti érdeklett feliratot olvasta még a mult

szdzadban Seivert J anos, ki azonfoliil a CIBIN-t a fémer némi

példinyanak terén is taldlta; olvasta, de az évszdm fel nem
ismerésével, kés6bben Seivert Gyula is, kik azonban a siglat
nem V és M-b8l egybevont osszbetiinek, hanem kiilon 4116
NW betliknek nézték s Maler Bdlintrél nines is tudva, hogy
valaha Szebenben miikodott volna, holott nyilvinvald, hogy a
nyakmetszeti CIBIN a miinek készitési helyére vonatkozik,
nem pedig a fémer tirgyénak helyére s az azt talin megren-
del8 hatésigra, melyekre a fémer terén Seivert altal olvasott

*) Szivesen veltiik volna még's nyilatkozatit a tiszt. czikkirénak, mert
az ily dolgokon a kolcsonis hozzdszolas ecsak lenditeni szokott. Mds alka-
lomra tehdt elvdrjuk a most elmaradottat. Szerk.

e
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CIBIN mutat. A mondott nyakmetszeti felirat egyébirdnt nem
magédra 4116 ; mésit taldlni Basta fémerének nyakmetszeti fel- -
' uatéban 18, melynek kell§ olvasisa irant az »Archaecologiai
Ertesité¢« V-dik kotetének 96 —97-dik lapjain intéztem érem-
oyiijteményeink reihez, tulajdonosaihoz kérdést. Ha ez ut6bb
érintett feliratban NW és talin 1605 is dllana: ugy természe-
tesen nem lehetne sz6 a mar 1603-dikban elhalt Maler Bilint
feldl; a minek folderitését remélhetsleg Németorszaghdl vesz-
szilk, nem lévén foltehets, hogy magyar gyiijtd, magyar buvér
ily kérdés irant érdeklsd)ék.

IL
Az F. sigla.

A folyéirasi F sigla, melyr6l az » Archaeologiai Ertesit «

IL. kotetének 256 —257. lapjain volt sz6, magdban is j& elég

gyakran a XVII-dik szdzad nyolczadik tizedében fémerein el ;
jeléiil, hogy az alatta rejtez8 vésnok onélléan is, nem csak
Brunner Martonnal kozosen alkotta miiveit. Onéllé készitmé-
nyei koziil figyelemre mélté a kovetkez§ fémer :

Elslapon I. Lip6t csdszar- és kirdlynak s fidnak Jézsef-
nek mellképeit kozoson fed német birodalmi koronaval. Kor-
iratl : GLORIA PATRI ET FILIO.

Hétlapon babérlomhozatba foglalt LI betiik; ezek folott
korirat : KGO ET PATER UNUM SUMUS. Alattok nyolez
sorra osztva : POST QVINAS REGUM DECADES REX
ELIGOR. INDE NOMINA QV/E_PATRIS ME QVOQVE
SIGNA NOTANT. HINC FELIX OMEN GERMANIA
SUMAT EUNDEM CUM GRANDI FACIENT ME QUO-
QUE FACTA PATRE. S legaltl folyéirasi F' betti.

A kiilkariman :

ToseruVs LI GerRManIae ReX DIV VIVaT AC GVBERNET
czifrazatba osztott W és I betiik.

A czélunkhoz képest esak lényegesb részeiben leirt fémer
kivalo érdekét épen ezen W F' betiik teszik, mint a hétlapon
F-fel jelolt miivésznek bvitett névjegye.

Schlickeysen ismeretes konyvében nem hoz fel WF jegyii
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fémerészt az illetd korbsl; de azért becses marad eléttilnk azon
fémer, mely Brunner Mérton niirnbergi fémerésznek magyar
targy néhiny fémerénél volt F jegyii munkatirsa irdnti isme-
retiinket eqy nyommal elébhre viszi,

Dobécezky Ignéca.

Régészeti kirdndulds Torndra és Krasznahorkara.

(Vége.)
Ezen templom legérdekescbb s legrégibb miiemléke a
szentély délkeleti faldban az ablak alatt s egészen a kdpado-
zatig érd, homokkd6hdl faragott sirlap (Grabplatte).

Négylevelii belmezejében egy kissé ferdén 4116, aldl esiicsos,
felil pedig egyenes metszésii, 6t pélyat tartalmazd paizs felett
all a sisakdiszt képezd, egy keresates tdrrel 4tsztirt vadkanfej,
melynek lengd sisakleplén (Helmtuch) egyenls 4gi kereszt
(Tatzenkreutz) van bevésve.

A sirlap feliratos kerete a bels6 mezén levd czimer s
annak diszitménye 4ltal harom helyen meg wvan szakitva, a

féldombort minuskuldkbél 4116 felirat a kiovetkezd :

hic * iacet - turne - Janus - obiit * anno
m * ceel v fegto

Ezen sirkd tehét az 1356-dik évben elhalt Tornai Jinos-
nak, valésziniileg a templom alapitojanak emlékére késziilt,
— anndl is inkdbb, miutdn, a mint emlitém, a templom mifi-
részleteinek itt-ott még primitiv jellege hasonléképen a I'V-dik
szdzad kozepe td)an hazdnkban divé csfiesives stilnek tokéle-
tesen megfelel. ;

A templom északi mellékhajojat képezd hozzaépités mar
ujabbkori.

Ezen templomtél nem messze fekvd tornai varat ezen
alkalommal vézlatkonyvembe nem vettem fel s itt annak
leirdsdt sem adom, miutin a var alaprajzat és homlokzatat
mir par évvel ezelStt felmértem, s azt az »Archaeologiai Koz-
lemények<« IX. kotetének I. fiizetében kozlém.

e —— e i ——
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Piinkosd mdsodnapjin Torndrd] nyugatfelé indaltam. Nem
messze a hires s természeti imposans szépségii szddelldi Oridsi
sziklahasadékt6l mintegy félérdnyira fekszik a mészks-hegyek
tovén, Gorgs kis falueska, melynek csinosan renoviit (itt a
»csimose szét abban az értelemben kérem venni, hogy a tem-
plom kiilseje szépen fehérre bemeszeltetett ?!)'templomkéja mar
messzir6l feltiinik. — Az egész templom, mint azt . a diadaliv
feletti kovetke«§ chronosticon:

Me Lasor et zeLiVs rVINIs rarVere CADVClIs
bizonyfitja, 1823-dik évben egészen renoviltatott, igy hogy je-
lenleg egy par primitiv parkdnyzaton, tovibbd az alabb leirand6
érdekes sirlapon s egy fali fillkén kiviil egyebet itt nem tala-
lunk.

A templom belseje egy hajos, s szentélye egy egyenes
zérist apsissal bir, a boltozat az ugynevezett eseh-boltozatok
(bohmische Platzel-Gewolbe) osztilydba tartozik, s valdszinii:
ujabbkori.

A szentély déli oldalfalinak egy kialls pillére mellett
befalazva 41l a négyszogletii s veres méarvanyk&bdl faragott
sirlap. — A feliratos keret dltal szegélyezett belsé lapon egy
kissé dfilt czimerpaizs 14that, belmezején egy kettds kereszt hat
palmalevéllel, a sisakdisz egy liliom, koronds, hosszihaji néi
fejet 4brizol, melynek szijabol, mindkét oldalon felkunkoro-
dott farkd két hal emelkedik, majdnem egy gyiirlit képezve.
— Az alak vallairdl esipke-szegélyti sisak-lepel szép red6zetben
sfmul a paizs felett 4116 sisakra. — A sirkd keretén mélyen
bevésett, igen karcsit elegdns minuskuldkbél 4allé felirat, a
mennyire olvashaté, a kovetkezd tartalmi:

+ bic - iacet * georging  bubeck - magt- favernicorum® reg:
qui - fecit © extruere * eccl - beat - virg - frofv - heremitis

o 0O

ordinis - sti - philippi - hevemite - auno - domini * cocl £xv,

azaz : Hic jacet Georgius Bubeck, magister tavernicorum re-
galium : qui fecit extruere ecclesiam beatae virginis fratribus
heremitis ordinis Sti Philippi heremite. Anno Domini . . 371.

Ezen sirlap tehat Bebek Gyorgy siremlékét fodi, a ki ezen
templomban valésziniileg 1371-ben eltemettetett.
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Kiilonos, hogy itt az ezeres szamot jelents m egészen ki-
hagyatott. — Tovibbi még azt jegyzem meg, hogy ezen sir-
lapon levé czimer igen hasonlit a csetneki templomban fekvé
Csetneki Istvdn sfremlékének czimeréhez, -— a kettd kozott
csak az a kiilonbség, hogy mig itt a két hal az alak feje koriil
van kanyaritva, addig a csetneki siremlékeken, a szinte koro-
néval diszitett s sisakdiszt képez§ alak «két halat felemelt két
kezében tartja. — Kitlonben a czimer ugyanaz.

A templom szentélyének északi oldalfaldban egy esicsives
stili diszes fiilke lathat6, melynek tympanonjit egy gét ke-
reszt (Tatzenkreutz) disziti.

Gorgdrsl az Gt Almés mellett az Gigynevezett »>szoroskine
keresztiil vezet Gomorbe, s itt nem hagyhatom emlités nélkiil
azon nagyszerii panoraméat, mely a szoroskének tilsé olda-
lin szemeink elé tarul; alattunk fekszik Harskt csinos tem-
ploméval s rendes hézsoraival, tivolabb egy magdiban 4116
hegyen Krasznahorka magas falaival s sotét-barna szinii ma-
gas tornyaival és béstydival, daczolva az id§ vasfogéval, azon-
tal pedig a jélsvai hegyek és messze a lathatdron a hoélepte
Kirdlyhegy. — Ezen kildtds nagyszeriisége vetekedik a bra-
nyiszkéi kildtds panordméjaval.

Hérskat jelenlegi temploma, mint azt a szentély romén-
kori télkorives keskeny és magas ablakair6l kovetkeztethetni,
maradvdnya azon cistercita apdtsidgnak, mely a rosnyéi sche-
matismus szerint Olim Abbatia ord. Cistercitarum de Melleo fonte
1141 fundata. Hirskdton 1141-ben alapittatott. — Sajndla-
tomra azonban a templom belsejét nem vizsgilhattam meg,
miutdn az illet§ plébdnos hon nem 1évén, a templom kulesait
magaval vivé. — Mondjédk, hogy a templom falazatain régi
freskék nyomaira bukkantak volna s mér ezen okndl fogva is,
ha id6m engedi, alkalmilag még egyszer dtrdndulok Harskatra.
Nem marad tehat egyéb hatra, mint e templom imposans kiil-
sejét lerajzolni, valamint a chronosticont is, mely a fékapuzat
tympanonjaban olvashaté, s mely igy hangzik :

pletate VIrIBVsqQVE CoMItls ceorGlI axDrissl
ET LaABoBE popVLI nirsgVrlexsls warC
TVRRIs sVRreXIT.
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mely felirat a templom utolsé ujitdsédra vonatkozé 1858-dik
évet jelzl.

A kéntor és a jegyzi ezen templom tornyédban 1évd, olvas-
hatlan feliratG régi harangot emliték, képzelhetd : mily o6rém-
mel mentem fel a toronyba. — Igaz, taldltam is egy kozép-
szerti nagysadgl harangot, melynek feliratit alulrél tekintve,
csakugyan nem olvashattam le, — de hét mire val6 volna a
pacskolds, a régész ezen utols6 segédeszkize, s a mint azt
alkalmazdm, az egész harang-felirat facsimiléje a papiroson
volt, mely feliratnak latin majuskuldi igazdn furcsa alaktak
1évén, azt csak bajosan, de végre mégis csak elolvastam, s fme
itt adom

NOME DOMINI - MANET - IN- ]ETERNVM IN-HASCVT"
LG B

itt csak a felirat értelmét, nem pedig annak betliinek sajitsa-
gos idomét s rajzat adom, ezen harang tehat 1605-bél vald, —
ezért ugyan kir volt a torony rosz és életveszélyes 1étrajat
megmasznom, de utévégre is megosmerkedtem oly kiilonos
alaku bettikkel, melyeket eddig még nem littam sehol.

Daczéra annak, hogy a templom belsejét s annak frescéit
nem vizsgalhattam meg, az itteni eredménynyel megelégedve,
ttamat folytattam Krasznahorka felé.

Itt legelGszor a varhegy aljdn épiilt Krasznahorka-véral-
jai templomot vizsgdltam meg s rajzoltam le. — Ezen csucs-
ives stilii templom egy hajds, szentélye polygonal zardsa, s
mint annak, ugy a f6hajé déli oldala is, csinos g6th ablakok-
kal 4ttorvék. — A szentelye bir egy eredeti csticsives bolto-
zattal, melynek gerinczei igen csinos consoldkon nyugosznak.
— A f{6haj6 ujjabbkori csehboltozattal van beboltozva. —
Erdekes a qzeklestyébe vezet§ ajtéeska, diszes s gazdag pér-
kényzatinal fogva, mely egy vés6t s kalapicsot (Schligl und
Eisen) tartalmaz6 czimerpaizs van kivésve. — Tov4abb4 igen
diszes architectirdval bir a szentségtarté befogaddsira szolgdld
fali fiilke, melyet csinos oszlopocskék szegnek be, s egy tornyocs-
kakbél, csticsivezetbdl és keresztrézsabol 4ll6 fels§ architecttra
consfructive fejezi be, s dltaldban véve igen nemes arinyokat
mutat.
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Végre megemlitendd az egyszerii de mindamellett csinos
keresztel§ medencze melynek cuppdja szép vonalban kifelé
hajlik, s azonfelill igen finom gét pérkdnyzattal vannak a
fiirészek egymdstél elvilasatva és szegélyezve.

Ezen felvételek alatt a déli hdség elmtlvan, utitirsam, —
Frankovszky Ferencz ségorom tirsasigéban megmisztuk a
krasznahorkai meglehet8s meredekségii virhegyet. — A var
keleti oldaldn 1év8 egyetlen kapuzata el6tt, a kdsziklds talajon
a hegygerincz szélén hever bronchél (Kanonengut) ontott
hatalmas nagysagt 6t 4gyt, melyek nagy méreteinél és diszit-
ményeinél fogva megérdemelnék, hogy muscumunkban mélté
helyet foglaljanak.

Az 1" 4 3" leghosszabb dgyt legékesebb diszitmé-
nyekkel is bir, kiilonosen az 4gyt nyakat angyalfejekkel
(amorettekkel) s stilizalt viragfizérekkel diszitett bordure fogja
koriil. — Derekan a keresztcsapok (Lagerzapfen) felett van-
nak a szokdsos horgok, melyek itt minden 4gyandl szépen stili-
zalt delphineket mutatnak.

Ezen legnagyobb &gyt hétulsé részén nimbussal ko-
rillvett kettls feji czimeres sas felett egy négyszegletii tab-
lacskan a kovetkez6 feliratot olvashatni:

MAXIMILIANVS II' D- V- CLA- IMP: SEMP: AVG: ROM. HVNG:-
BOEM:QREX' ARCHX'AVS DVX: BVR: COM' TIROLIS' ETC-ME
FIERI IVSSIT- M D- LXXIIII

A melette fekv§ feltting hosszi nyaka (Ieldschlange mit
langem Steg) még az elébbinél is régibb, az 4gy derekin a
keresztesapok felett, horgok helyét két béka alaka allat foglalja
el kivételképen, latin majuskuldkbol (Lapidar) all6 felirata a
kovetkezt :

DOMINVS: FRANCISCVS: BEBEK DE PELSEVICZ: 15—41

A harmadik 4gyua egy kigyéval koriltekert allatszorny
{ejjel végzidik, ezen felirattal :

FRANCISCVS BEBEK DE PELSEVICZ: — 1' 54 7.

A negyedik legkisebb, de mégis egy 6lnélnagyobb dgytn

pedig olvashatni: |
RVDOLPH BINGER GOSS® MICH'1*5 9° 7.
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Csovén (am Steg) egy futé gyik van féldombormiben
dbrézolva. — Végre az 6todik 4gyt vasbél ontott, sem felirattal,
sem pedig kiilonos ornamenttel nem bir. — A mésodik és har-
madik 4gyan azonkivill van még egy czimerpaizs, melynek
mezején a kettds kereszt hat palmalevéllel vehetd ki, s e szerint
a fentebb kozlott gorgsi templomban a Bebeck Gyorgy sirlapjan
levé czimerrel azonos, csak hogy itt a sisakdisz hidnyzik.

Ezen 6t gyt néhiny szizad 6ta a szabadban hever, ez
4ltal azok felillete majdnem titkorsima, s csak itt-ott a féldom-
bormii részleteken szép patindval (zold rozsdival) van bevonva,
mely utébbi koriilmény azok becsét még inkdbb emeli.

Még tanulé koromban — 1853-ban — tobb tanuld tar-
sammal Rozsnyérél a krasznahorkai virat meglitogatva, ugyan
jol emlékszem, hogy ezen 6t 4gyG mellett volt még egy majdnem
két 61 hosszti de vékony esovii, vashdl ontott csatakigy6, mely
még fadlvinyon (Lafette) fekiidt, ezt azonban jelenleg nem
taldltam meg a régi helyén, s hogy hovalett, azt nem tudhattam
meg, — szerencsére azonban még az els kirdnduldsom alkal-
mival ezen kiilonos alakt d4gyat pontosan lerajzoltam, s igy
még annak a rajza megvan.

Az 4gytkat — melyeknek, mellesleg mondva, hazdnkban
alig akadt parja — felmérve és lerajzolva, beléptiink a var
kapunyildsin, melynek ujjabbkori, dériai oszlopok altal tartott
architrdvjdn a kovetkezd chronosticon bevésve 1étezik :

Vr tVrlor sIt porTVS, POSVERE FRATRES,
sVB MaloraTV BArRONIS FRANCISCI AxDrAssl,
mely 1737-dik évben ezen kapt ujjittatott.

Miutidn a var késziklds talaja igen egyenetlen valamint a
hegynek felsé része szabélytalan, képzelhetd, hogy a vér falainak
s épiiletrészeinek szabdlytalansiga miatt azok alaprajza csak

lassan késziilhetett el. — Tekintve a vér alaprajzit, az egész
egy hiromszoget képez. melynek esticsain hatalmas korbdstyak
dllanak. — Csak négy erés kapun keresztiil juthatni a var

fels5 részébe, a hol a disztermek lehettek, jelenleg éppen a vér
ezen része mar romokban hever, mert annak csak a tetSzetet
tartd féfalai dllanak még, mig az egyes lakosztilyokat elvé-
laszt6 vélaszfalak, valamint a boltozatok is elpusztultak.

Valamivel lejebb fekszik a kozép épiilet, lakhaté helyisé-
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geivel, ezen épiilet keleti végén van a var temploma de mult
szézadi roccoco izléstelen diszitése miatt mithecsesel nem birhat.
— Kzen templom meletti szekrestye-helyiségben fekszik egy
iveg kopors6ban Serényi Zséfia mir mumidvai valt holt teste,
fekete selyem ruhdban.

A legals6 épiiletrész helyiségei a varérség, lovak és hadi
szerek befogadisdra szolgdlhattak s jelenleg ez alegépebb része
a varnak, melyek szobdiban Andrissiak — mint mondjik igen
érdekes — csalddi régiség-gyiijteményét 6rzik, — de miutdn
a kulesok valahol Monokon laké jészégigazgaténdl depondlva
vannak, ezoknél fogva — megvallom sajnilatomra — ezen csa-
ladi museumot nem nézhettem meg, mit anndlis ink4bb sajnaltam,
miutdn a varfeliigyel6tsl hallim, hogy ezen gyiijteményben,
régi csaladi arczképek, régi butorok, sok szinfi cserépkalyhdk (1)
fegyverck s szovetek, valamint korsék, billikomok s egyéb
edények Oriztetnek. — Mar most azt kérdem, mért nem lehetne
ép tgy mint a kiilfoldi varakndl — a kules az illetd varfel-
tigyel6nél ? mert hogy emlitett korilménynél fogva mér eddig
is sok utazé nem nézheté meg azon miirégiségeket, azt a virfel-
iigyel6t61 hallottam.

Azon a bajon mindenesetre minél elébb kellene segiteni.

A vir egyik udvardban van egy kut, mely kd&szikliba
vagva, mint mondjék, leér a virhegy tovéig; — tovabba fold-
alatti borzaszt6 tomloczok még most is lathatok. A homokk&bdl
szépen faragott ablak- és ajté-parkinyzatok, tgy litszik, mir a
XVI-dik szdzadban divé renaissance izlésiiek, kivéve egy béstya
ajtajat, mely még cstcsives parkdnyzattal bir. — A var kiilseje
fedett tornyaival s villimhéritéival, valamint s6tét barna, odon
kinézésii falaival, s élénk silhouettjével festéi kinézésii.

Ezen itt elésorolt miiemlékekr8l pontos rajzokat vettem
fel vézlatkonyvemben, s igy ezen rovid kirdndulds eredmé- -
nyével tokéletesen megelégedve, tértem vissza tiizhelyemhez,
bevérva azon id6pontot, midén ismét alkalmam nyilik vidé-
kiinknek més részét régészeti szempontbél beutazhatni.

Myskovszky Viktor
tanar s épitész.
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Archiaeologiai levelek.
V.
Ndpoly, febr. 23-ikdan délutdn.
(Vége.)

A rendszer ellen lehet ugyan kifogdst emelni, de nem
olyant, min8t més rendszerek ellen is nem lehetne. De kifogés
tehetd a leirds ellen, mely ugyan egészben elég koriilményes;
mert nemesak az el§- és hatlap legend4jat és leirdsat adja, de
az Atmér8t, fémet és évszdmot is lehet6leg kiteszi, de nélkiilozi
a kivint numism. pontossigot, a mennyiben a mellékjegyek
lelkiismeretes foljegyzését mellgzi. Hidnynak nevezhetni az
irodalom mell8zését is. Egyéb hidnyairél ezuttal hallgatok, mert
a kovetkezd szobéra kell attérnem.

A negyedik szobdban a kozép és ujkori érmekkel taldl-
kozunk.

A két csoportnak azonban csak egyikét talaljuk teljesen
kidllitva, t. 1. a kozépkorit — az ujkoribél csak a 444—10975-1g
ér6 szamok vannak tabldkra kirakva, a tobbiek 40 liaddban
vannak elzdrva, melyet litnom nem sikeriilt, mert az igazgatd
tavol volt; szélok tehat a latottakrol.

A kozépkoriak két nagy osztalyra szakadnak: a XIIL. sz4-
zadbeliek és XII-—XV. szdzadbeliek. Az el6bbi ismét 10 aleso-
portra oszlik, melyetitt azért nem emlitek, mert csak olaszfsldi
fejedelemségek képezik azt. A misodiknak 4tnézete ez:

[talia 444 —4554. sz. — Francziaorszdg 4560—45H83. sz.
(28 db.) Spanyolorsziag 4589—4622. Alemagna ed Ungheria
(sic!) ez alosztilyokkal: 1. Ducato di Lorena, 2. Austrasia, 3.
Due. di Baviera, 4. Contea del Tirolo, 6sszesen 10 éremmel
4623 —4633. sz.

Hol maradt Ungheria ? nem tudom.

Angolhon 4634 —4641. — Keresztjaré érmek 4642
4988. sz.

Az ujkori érmekbél esak az olasz és franczia érmek kial-
litvak, szdmuk a 4969-ik szdmtél a 10975-ig ér.

Ugy gyanitom, hogy Fiorelli furcsa rendszerét, melyet a
kizépkori érmek tekintetében kovetett, sorozatainak hidnyossé-
géb6l szdrmaztathatni. A gyiijtemény az olaszfoldiektsl, melyek
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tekintélyes szémmal vannak, eltekintve, csekélyekb mint kszép
szerii.

Végig mentiink ilykép az egész lithaté gyiijteményen.
A p. t. kozonség itt 37612 db. érmet nézhet meg, ¢és abbél az
érmészet 4lddsait meritheti, azaz merithetné gy, ha elég tiirelme
volnarajta keresztiil menni! Akkor is azonban csak Ggy, ha
a jegyzéket szorgalmasan lapozgatja, hogy az osztdlyozdsrél
némi fogalmat nyerjen -— magiban a tirlatban sem az orszdgok
vagy vérosok, sem a fejedelmek vagy korszakok neveit folje-
gyezve nem taldlja, ott csak arabs szimok futnak végig. Kérden,
van-e laikus, kinek ez éremtomeg valamire haszndlhat ? Hat4-
rozottan azt mondom, hogy zavarba ejti, hogy vissza taszitja
inkabb, mintsem magihoz vonzza. Magam tanuja lehetek annak,
hogy az a 10 ember, a ki azon a két hétkoznapon a gyiijte-
ményben volt, midén én ott 9 — 3-ig jartam-keltem —— semmi
hasznit nem vette a gyiijteménynek, pedig mivelt kozonség
volt, a ki azért utazik, hogy okuljon. A vasérnapi publicumrél
nem is szélok. Azonban kérdem, kinek, akér idegen akér hely-
beli laikus legyen, van érkezése, hogy kozel negyvenezer
¢rmen atgdzoljon? — A Fiorelli foléllitdsiénak minden fénye
nem képes e sotét kérdés homdlyit elfodni. Ellenben nem
tanulsdgosabb-e a berliniek néhiny ezer érme, melyek mfitor-
téneti sorozatra, érmeléstorténeti sorozatra sth. oszolvin, a
laikusnak lehet8vé teszik, hogy rovid fél 6ra alatt érdekes médon
az érmészetbdl tanuljon, a mit ily rovid id§ alatt tanulhatni?

De tal4n nem laikusoknak 4llitotta ki F. 37,612 db érmét,
hanem a szaktudésok szaméara? Taldn s Ggy hiszem, hogy
igen. Azt gondolhatta, hogy mert nincsenek numismatikus
tisztel, 4m nézze a szakember itt, a mire sziiksége van. E fol-
fogds természetesen igen viszonylagos jogosultsiggal bir. Azért,
mert a) igen furcsa, hogy a nagy museo nazionale-ndl nincse-
nek kizdrélagos numismatikus tisztek ; b) mert kar volt annyi
pénzt és annyi tért pazarolni szakemberek kedveért, ha az
czéljat téveszti. Czéljat pedig azért téveszti, mert érmeket
mégis csak gy tanulményozhatni, ha az ember kézbe fogja,
vagy legaldbb mindkét oldalat vilidgosan lathatja. Itt az érmek-
nek rendesen csak egy lapjat liathatni; néha még azt sem tisz-
t4n, mert két-hdrom érem egymésnak all.
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A tarlék szélessége magdval hozza, hogy a belsd négy
sort sehol nem litni és az egyoldalu vildgitis magéval hozza
azt, hogy az egyik falon a néz6 tmmaginak drnyékot vet; to-
vabbd a kozépsd tirlék cgyik sotét osztalydt csak igen hid-
nyosan latni.

Gyakorlatilag tapasztalhattam e hiinyokat, midén példdul
az Anjouk provencebeli érmeit akartam létni; ezek az elsé so-
rokban beliil fekiisznek s igy semmi médon nem kozelithet&k.

Végeredménykép ezek utin azt mondhatom, hogy a Fio-
relli feldllitdsa, mely els6 a maga nemében és mindenesetre a
legfényesebb, sem a laikust, sem a szakértSket nem elégitheti
ki; hozz4 teszem még, muzedlis kezelés szempontjabol foltétle-
niil elvetendd. Az a 16,185 rémai érem ugy lévén egymis
mellé rakva, hogy a szilird rekeszek semmi hézagot nem hagy-
nak: vagy orokké egymds mellett hagyandék,vagy minden jabb
szerzemény alkalmaval széthinyandok. Az elsd esetben egész
sereg filialis collectio tamad, melyek végre a szegény igazgatd
fégyiijteményét szégyenbe hozzik gazdagsigukkal, —— a méso-
dikban minden egyes darab miatt, a mit a gyfijteményben
a maga helyére akar tenni, tobb napi munkdra zdrnia kell a
kozonség eltt a gylijteményt. Nem kétlem, hogy rendszeretd
igazgaté ilykép kénytelenné vilnék 365 napon 4t zirva tar-
tani kozszemlére kidllitott éremgyiijteményét.

Csillagos jegyzetem, melyet ¢lébbi levelemben a sziveg
ald raktam, azt mondja, hogy mégsem foltétleniil roszszallandé
¢ folallitds nézetem szerint. Azt is mondtam, hogy ismételt
¢szleletek alapjan jottem e véleményvaltoztatdsra. Ugy van.

Miutdn nines a vildgon oly dolog, melynek mne volna két
vége — e kiallitdsnak is van. Az a misik vége a typusok 4t-
viltozdsainak tanulmanyozhatisa, a korszakok jellemvondsai-
nak dttekintése és az érem-modulusok kiilonféleségének szem-
beotlése kiilonboz8 korokban és kiillonboz8 nemzeteknél stb.

Ily 4ltaldnos kérdéseket ily tarlatokban kényelmesebben
tanulmdnyozhatni ; mert csak az egyik szekrényrsl a masikra
kell a szemet forditani — mint tettem én, mikor a kozépkori
aranyérmelés torténetét az olasz foldon (szé szerint) szemmel
kisértem, vagy mikor az Anjouk kiilonbozs orsziagokbeli typu-
sait osszevetni akartam.
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Nem hiszem, hogy daczéra a széb8ségnek kimerftettem
az e folallitds lattara folemlithetd nézpontokat. Megelégszem ez-
uttal, hogy futélag egy-kett6t érintettem, és még csak azt mon-
dom, hogy a régi érmek nem a nép elé valék ily nagy sz4m-
mal és nem iiveg ald valok a szakértSk elstt.

VL
Bologna, 1875. mérez. 30.

Olyan cinquecentomiivet ldttam itt ma Bologndban, mely
ujabbkori ¢kszereink f6fdgyongyét képezné, ha a nemzeti mu-
zeum birn4 azt, és nem Dott. Francesco S... ... .. !

A sz6ban levs targy diszbuzoginy, melynek feje gyon-
gyokkel, dragakovekkel és zomanczokkal ékes, hasonl6kép alsé
gombja is, melynek nyele a Miksa alatt folyt magyar-térok
hiborabd6l vett dombormiives jeleneteket tiintet fel.

E folotte érdekes tArgy nyomdra az itteni museo civico
esplicatore-ja, Sz . ..., cseh sziiletésli intelligens és jéravald
ember altal jutottam. Elmentem ma délutdn a nevezett tirhoz
és ennek, valamint a vele kozosségben él6 Giacomo testvéré-
nek tulajdondban, sok egyéb els6rangt ékmi mellett, ott lel-
tem e torténeti s miiyészeti érdekii buzogényt is.

Leirom e becses tirgyat, a mennyire egyszeri latds utén
lehetséges. — Egész hossza 79 cm. Feje és alsé gombja ara-
nyozott rézlemezekbdl 4ll, a nyele tizenegy eztist gytirtibsl és
azokat egymastél elvalaszté kozbeess és apré miivii tagokbél
all. — A legfels§ gyitirli korzete 13 cm., a tobbi tizé pedig 11
em. hossz. A magassagot illet8leg a legfelsé gytird 25 em., a
tobbi 2 em. magas. E terjedelmes és ardnylag mégis sziik térre
a miivész képes volt annyi életdts alakot és mozgalomteli je-
lenetet 4brdzolni, hogy a szem nem gydzi a tartalom gazdag-
s4git bamulni. E mellett a kivitel oly remek, a ciselirozas oly
finom és gondos, hogy e mii littira lehetetlen nem elsérangt
aranymiivészre gondolni.

A jelenetek igy kovetkeznek egymés alatt:

1. Gyiirii. Csata torok és magyarlovassig kozt.

2. Békealku. Harom oszlop el6tt, melynek kozéps6jén
magyar paizs, a balra 4llén félhold, a jobbikon sas van, a jobb-
r6l jové magyar tibornok a balrél jove torok vezérnek kezet
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nyajt. Mindkettd kisérettel van, a héttérben hajék és vdros
latszanak. _ .

3. Foly6 mellett foly a csata térok gyalogsig és magyar
lovassag kozt. Kozéptéren osztrdk gyalogsig,a hdttérben hajék
és varos. : : '

4, Sdnczos kosarakkal védett tdbor koriil foly a harez
torok gyalogsdg és magyar lovassig kozt. /

5. Var, mely folott czimtdblin : SIGETH (sic!) A vér
elott satrak, gyalogkatondk csoportjai és néhény lovas,

6. (Sziget) bevételébdl azon jelenet Abrizoltatik, midén a
két hidtorony mér fiistolog és a torok nagy sereggel bevondl.
A csiszéri lovassdg jobbrdl kozelg, el6l a hangszerébe favoé
trombitds; a lovasok kozt a sassal diszes zaszlétartd.

7. Nyf{lt esarnokban asztal korill 4116, élénk mozgalma
csoport. Az egyik alak az asztal felé 1éps ifjat fogja kezénél,
az asztalon konyv és (korona?) latszik fekiidni; a balra 4llok
kozt egypar folemeli kezét. Két hirnok a kimenet felé siet, azt
fegyveres ember 6rzi; az épiileten kiviil a szabadban magyar
lovasok.

8. Vir, mely el8tt a csésziri sereg 4gyuaval folvondl; a
var nehdny pontjin fiist észlelhets. A vér folott czimszalag :
VICEGRAD (sic!).

9. Var, melybdl gyalogsig kivonal; az eldtérben sétor,
melyben a torok és a czdszdri tdbornok poharat iiritenek. A
satortél jobbra a torok sereg félholdjarél folismerhetd.

10. Scena interiore. Diszes csarnokban szemkozt 4116 hé-
rom plispok, melynek egyike nyilt pergamentet tart. E cso-
port felé magas tartdst ndi alak 1ép, jobbrél s balrél egy férfi-
alak térdepel; mely felé egyhdzszemély lehajol és kezét fogja,
Balrél tdbornok (?) 1ép a terembe. Jobbra az els§ teremben és
a nyilt lépesén 8rok. Az épiilet udvarat a hattérben beszegélyzo
szarny homlokén csdsz. sas.

11. Vir koriil mozgd harez. A vir nagy kapuja nyitva
4ll és azon az osztrik sereg kinyomul ; ez kereszt 4ltal van
jellemezve, melyet a hittérben latni.

E prima vista feljegyzett nehdny adat teljességre nem
emel igényt ¢és még kevésbé az 4brdk megfejtése akar lenni.
Majd, a ki e hébora részleteit ismeri, képes lesz a jeleneteket
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kellsbb médon lefrni, megfejteni s egymassal belss kapesolatba
hozni.

, Az ékes nyélhez teljesen mélté a fej s azalsé gomb, mely-
nek mindegyike tobb élii hosszt tiiskével van elldtva, miként
buzoganyhoz illik.

A tiiskék oldalai fels§ végiok felé teljesen, a torzs alja felé
részben fehér zomdnczezal boritvdk és hosszmélyedéseikben
kék zoménczi gombocsdisz vontl el. A cstics tovén el6bb egy
sor rubin, ezalatt fehér zomédnczi sugarakbdl képezett ov és
legalul tiirkiszeket utdnzé kékes zoménezgomboesokbsl 4116
szalag vonul koriil.

A feje maga igen diszes és lehetetlen szinhatdsit széraz
szavakba foglalni. Legszebb olasz ékszereinkre kell irdnyoznom
a tisztelt olvasé figyelmét, hogy e bdségesen folrakott fényls
dragakoveknek és hatfajta zoméncznak, hogy azarany hittérre
illesztett rbzsa- és ghlasoroknak oOsszhatdsdt némileg jelle-
mezzem.

A gualik a rézsis korokkel folvaltva futjdk koriil a hosz-

szikds gombot. Amazok véltakozva négy- és haroméliiek, éleik

mindég finom fehér zomdnczezal szegélyezvék, oldallapjaik
finom rajzu filigran miivekbdl alkotvék és a nagyobb galak
aljat dragakoves szalagocskdk és apré zomdnezos tiiskék fogjik
koril.

Emezekben kétféle tagok viltakoznak. Olyanok, melyek-
ben nemesgyongy 4all kozepett ¢és olyanok, melyeknek koz-
pontjat drigakd adja. A gyongyok fényls feketezoménczi le-
velkékbol emelkednek ki és emezeket ismét rubinok és sma-
ragdok (?) fogjék koriil; a drigakovek pedig violds és voroses
szinii 4tlatszé zomanczezal boritott diszes gerinczeken nyug-
szanak.

E fétagok kozt szabalyos korokben géthizdlo levelkék
vioros zomdnezezal, akanthus-féle levelkék zoldes zomanczezal
és tobbnemii driagakovek tiinnek elé. A nyél és fej koati Aat-
meneti tagok fehér és kék zomdnczezal, valamint drigakovek-
kel ékesek. \

A kortvealakt alsé gomb egészben hasonlékép van fol-
diszitve, mint a fels§; itt is, mint fonn, arany béttéren driga-
kovek és kétféle voros és zold, a fehér, violds, fekete és kék-
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szinil zomédnczok a legkedvesebb szinhatdst adjik. Ha hozzi-
teszem, hogy a tagok rajza legaprébb részletekig gondos és
izletes, hogy a kivitel ritka elegins, s hogy az egész mii cse-
kély hidnyoktdl eltekintve ép: elmondtam, mit rovid néhany
sorban ily nevezetes miirél elmondani lehetett.

Arra a kérdésre, hol és mikor késziilt e mii ? a felelet alig
lehetett kétes ; én, mint a bekezdésben is emlitettem, olasz cin-
quecentomiinek hiszem. Sokkal rejtélyesebbek azon egyéb kér-
dések, hogy ki készitette, mi szolgiltatta a kozvetlen alkalmat
e mii létesitésére, tovabbd : kinek szdméra késziilt? Mind e
pontokat eddig homdly fodi, st még azt sem tudom, mint
keriilt mostani helyére — csak azt tudom, hogy megszerzése
folotte kivénatos. . . . . .

Hogyha majd biztositva lesz hazdnknak, akkor idején
lesz ezen kérdéseket is pubatolni.

Dr. Hampel Jézszef.

IRODALOM.
IV.

Bulletino .di Paletnologia Italiana. Parma Tipografia della Societa fra gli
Operai-tipografi. Anno I. Gennaio 1875. N. 1 rajztablaval.

Mig nélunk »>Archaeologiai Ertesits«, mely magaiban
mindent foglal, mi legtdgabb értelemben ezen czim ald foglal-
hatd, ecsak nyomorultan teng, és még azokndl sem talal bebo-
csatdst, kik gyiijtenek, és magokat »>régészeknek¢ tartjdk; ad-
dig majdnem irigy szemmel l4tjuk, hogy minden miivelt nem-
zetnél egymds utan keletkeznek szakiratok, szaklapok, melyek
az annyira emelkedd és kedvelt tudomdnynak nem »dsszeségé-
vel< foglalkoznak, hanem a torténelmi, f8leg pedig az Gstorté-
nelmi, roppant kiterjedésii mezdnek, egyes, kiilon dgaivil, sot
lehetne mondani, csemetéjével szemlélik ki behat6 tanulmdnyaik
targyaivd és teremtenek maguknak olyan olvasé-koroket, me-
lyeknek részletezéseire mi még tédvolrél sem meriink gondolni.
Es ez ottan, hol a tudomdnyt onnén magiért mivelik, épen
nem csoda, holott mindlunk ugyanolyan ardnyban lassankint
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elsorvadnak a komolyabb irdnyu lapok és folyéiratok, a mely-
ben a napi érdekeket képvisels irodalom gombaként tenyé-
szik ; és mint ezek a természetben, ugy a tudomény terén is,
mindig az enyészetnek, az elkorhadasnak biztos jelvénye is!
Mindég azt rdztuk, hogy a régészet decentralizatitjival a
vidéken a valédi részvét, a tanuldsi és olvasdsi vdgy nétton
noni fog ; azt reméllettiik, hogy a tdmadé vidéki muzeumok
természetes kovetkezése az leend, hogy a gytijtemények tanul-
many ozdsdra, azok ismertetésére a szitkséges konyvek fognak
beszereztetni, az olvas6é korokben régészeti irataink is képvi-
selve lesznek. Tudakozédésaink kozponti kényvkereskedé-
seinkben a fagypont alatti dermedést jelzik; és ha az Akadé-
mia koltséges kiadvényaival nem menti ebbeli jéneviinket, és
ha folyéiratait ingyen az orszidgos archeologokra erdvel red
nem tukmélja, azok raktdraiban szépen szétméilhatnénak a
nélkiil, hogy a hétramaraddsunkat és elégtelen irodalmunkat
leginkédbb hangoztaté nagy hazafiak ezek utdn csak kérdezds-
kodnének 1s! : ‘
De mi nagy és eurdpai miiveltségi nemzetté decretiltuk
onndénmagunkat, és legtobben koziiliink azt el is hitegetik on-
nonmagukkal! — De térjiink a tdrgyra. Hirom tudés olasz:
Chierici, Pigorini és Strobel egyesiiltek, hogy a fenebbi czim
alatt egy szaklapot inditsanak, mely legujabb tanulményaik
eredményeit a vildggal ismertesse. Havonkinti egy ivért ¢és
hat tédbla rajzért az idegenek 7 lirat fizetnek egy évre. — A
lelkes pdrmai muzeumigazgaté Pigorinifelkért, tegyek emlitést
olvas6-koreink eldtt ezen vallalatrdl, és buzditsam hazdnkfiait,
hogy e lapot partoljak és Olaszorszagra vonatkozé adatokkal
gazdagitsdak. Szivesen engedtem e kérelemnek; mert a lap
tartalma, és a benniink helyezett bizalom ezt kedves koteles-
ségemm¢ tette; bar mintegy eldre sejtem, hogy e sorokat
hidban irtam. Azonban, ha csak egy példinyt rendelne még
valaki a muzeumin kiv{l, mégis oriillnék, mert igy a nemzet-
kozi congressus el8tt is latszatja volna, hogy vannak, kik az
eurdpai szakirodalom irdnt érdekeltséget tanusitanak.
Dr. Rémer Fléris Ferencu
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Hazai leletelk.

39, (Temesvdr-buzidsi cserépleletek.) Dr. Despinits Péter kir. tablai
potbiro ar tobb rendbeli érdekes agyagtoredékeket kiildott a muzeumnak,
melyek tényleg egy igen primitiv agyagmivességrol tanuskodnak. A tisz-
telt bekiildé kovetkezé levélben volt szives a lelethelyet kozelebb leirni:
Temesmegyében a Temesvarrol Buziasra vezeté orszaguton, a Temes
folyamnak atkelése utan, az ott 1évé két csarda kozt, a Temes folyam
mentében, Temesvarrol jovet balra az uttol bekanyarodvan, mar maga az
igen csekély vizallast mederben és a homokban szdmos, de sajnosan igen
csekély nagysigt cseréptoredékek talaltatnak, melyek részint anyaguk
durvasiga, részint czifrazatuk eredetisége 4ltal, a jelenleg e tajékon gyér-
tatni szokott cserép edényektdl eltérnek; — de az emlitett iranyban a
folyam mellett mintegy 1/, oraig haladvan, egy tagynevezett poganyvar-
hoz jutunk, mely a Temes folyam medrének idékiozbeni valtoztaval jelen-
leg mér nem 4ll kozvetlenill a folyam partjan, de mégis alig 20 lépés-.
nyire belebb, azonban szerkezetérél itélve eredetileg kozvetleniil a folyam
mellett allott. Ezen poganyvar Dragsina nevii, roman ajkt kozség hata-
raban fekszik, tobbrendii sanczokkal, a folyam melletti oldalat kivéve, ily
““Temes foty.  alakban van koriilvéve, s befelé a legutolsé sanczon atha-

\/\/  tolva, egy csekély kiterjedésii hossztkas magaslatra jutunk;

a falu népe ezen poganyvéirat romanal: csetaczujkanak ne-
vezte el, — mi magyaral annyit jelent, mint : kis varos, — s azt babonés
felelemmel keriili. Kiilonben e varacsnak magaslatai haraszttal oly sii-
riien be vannak ndve, hogy azokon a legbels6 hossztkas magaslatra, vago
eszkoz segitsége nélkiil aligha lehetne keresztiil hatolni. — A folyam
medrébol szedettek ki a cserép darabok altalam. Hallomés szerint ilyféle
folderodok Temes-megyében még kovetkezo helyeken is léteznek, u. m. a
Gyirok kozség melletti erdoben, Szt. Andras, Obad, Knéz és Iktar nevii
helységek hataraiban. *)

*) E folder6dok 6] mdr tobbszords emlités tétetik régibb s ujabb mun-
kikban, szerintiink azonban mindannyi megbizhat tlan, Egyediil az autopsia mellett
eszkozlott szakkutatds segithetne e tekintetben biztos erelményre. Azért is
nagyon 6hajtandé volna, hogy a délmagyarorszdgi torténelmi és régészeti
tdrsulit tiizné ki e topographiai kutatdst legkozelebbi teendéiiil. A helyszi-
neléds elenzedhetleniil sziiksége:, azért mindencsetre gondoskodnia kellend értel-
mes mérnoki erdrél. A szolgilat, melyet ezdltal az érdemes tdrsulat hazai
tudomdnyossigunknak tenne, kétségkiviil igen koszon:tremélté volna. Szerk,
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40. (Erdélyi éscsont-, k-, cserép- és bronz lelethelyek.) A jovo évi
nemzetkozi 6srégészeti és embertani congressus alkalmabol Torma Karoly
régiségtudosunk lelkes névére Torma Zsdfia arholgy igen érdekes tudo-
sitast ad némely erdélyi gazdag telephelyekrdl, Az egyik a Szdszviros ki-
zelében fekvdé Tordas kozség hatariban van a Maros emelkedett part-
Jan. Hossza mintegy 150 6l, szélessége pedig alig 50—60 6lnyi, miutan a
szazadok 0ta a Marosha leszakado fold a helyet mar annyira keskenyi-
tette. E- telephelyen a kiallo cserépedények oly mérvben jelenkeznek
hogy a Maros partjan 150 6lnyi hossza voros foldréteg lathato. E réteg
folott a fold helyitt csak alig 2—3 labnyi magas s igy az asatas itt igen
konnyen lenne eszkozolhets. A miivelt urné oran at gyijtott itt regisége-
ket s ezekbdl a muzeumnak be is kiildott 13 db régi csontot, fogat, 11 db
fekete agyagedény toredéket, egy korong nélkiil keésziilt jo fenntartasa
fekete agyagedényt 9.3 cmnyi szajobol-atmérovel, és 5 db. égetett cseréep-
edény toredéket. Egy masik oskori telephely Belsé-Szolnokmegyében,
Dées vidékén Kudw kozség hataraban van, Csicso-Keresztar szomszéd-
sagaban. Innen kapja Torma Karoly azon szép kéfejszéket, melyeket
id6énként a kolozsvari muzeumnak szokott ajandékozni. Ugyanitt talalt
Torma Zsofia is egy szép példanyt, melyet hasonléoan a kolozsvari gyiij-
temeénybe kiilldott. E helyt rendszeres asatis még nem volt s azért vajmi
kivanatos s bizonyara rendkiviillien eredményez6 is volna ily asatas. Ezen
fala hataraban egy bronzkori telephely is van a koézség masik oldalan.
Az ott talalt bronz fokosok és nyakpereczek a bécsi nemzetkozi vilag-
kiallitas régiségosztalyaban diszlettek mint a kolozsvari muzeum targyai.
Arrol is értesiiliink, hogy e vidéken kissé elesoleg egy allitolag 6s allat-
csontmaradvanyokkal telt barlang is volna. Valoban a dolgot tiizeteseb-
ben kutatni kellene, hogy hazai szaktudomanyunk minél tobb s jelentdsh
biztos adatok birtokaba jusson. Nem kételkediink, hogy a hazai tudo-
méanyos vitdk irant annyi érzékkel, fogékonysaggal és értelemmel hiro
urné, Torma Zsofia buzgalmanak legjobban sikeriilend a téren meghiz-
hato hiteles adakokat szerezni.

41. (Orsova-temesvirs éremletet.) Az Orsova és Temesvar kozt levo
vastiti vonal asasakor a kovetkezé érmek talaltattak: 1) Romai eziist ér-
mek IMP CAES MAVR ANTONINVS AVG )( MARS VLTOR. 2)
IMP CM AVR SEV ALEXAND AVG )( PMTRP — I1 COS PP. 3)
Romai rézérmek: VRBS—ROMA. Romulus és Remus szoptato farkas
alatt. Az allat felett kettos csillag. A sigla kivehetetlen. 4) Alig olvashato
véz érem: CIMP CONSTANT INVS PFAVG )( SOLLINV—I-CTO-
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COMITI. Sigla R—S. 5) CONSTANTI-VS. PF AVG )( VICTORIAE
DD NN AVGG Q NN. Egy hatodik és hetedik teljesen olvashatatlan s
kopott romai rézérem. 8) IV. Béla m. k. rézérme s 9) egy kiilfoldi eziist
pénz: D. G. LVDOVIC. DVX. S. L. B & CO * LOB. Alal (3) )( MO-
NETA NOVA ARGENT 1660. Bekiildte Ormay Kdroly. ‘

42) (1ladidn). Krasso megyében egy mészgodor asasakor egy ket-
tés eziisttallér keriilt el6 * MO - NO - — -+ - GEL * VA - HOL )( CON-
FIDENS - DNO - NON. MOVETVR. Bekiildte Ormay Kdroly.

43. (Péteriben) a szollokben, hol azelott koztemetd volt, egy 6si
csont- és agyagtelep talaltatott. Az agyagok részint edénydarabok, re-
szint agyagrogok. Az edénytoredékek ugyanazon durva, s korong nélkiil
szabad kézbol késziilt peldanyok, melyek hazankban a barbar agyagmives-
seget jellegzik. Egyes velocsontok felhasogatvak. Mind az agyagokhbol, mind
pedig a csontokbol tobb darabot kiildott be Rikter Istvan maglodi jegyzo,
ki a nemzetkozi Osrégészeti congrussus érdekében ritka buzgalmat
fejt ki.

44, (Didszegh) mellett az FErmelléken a kojt pusztdn egy igen szép
fenntartasu IV-ik Béla-féle eziist érmecske talaltatott. (Weszerle érm.
tabl. A. Tabl. XVI. 21. sz.) Bekiildte Erdidy Miklss.

45. (Paulisi lelet.) Paulison Aradmegyében Décsy Janos szollejé-
ben a kozség hazanal nyilo volgy baloldalan, mintegy 100—120 14b-
nyira a Maros sikja felett tobb érdekes barbarkori ké- és agyagtargy ke-
riillt elo. Egy fekete anyagu 06rloké s egy szivalaka, oldalan a zsi-
neg szamara huzott barazdaval bird homokké-stuly, mindenesetre
érdekesek , ezeket mégis, ambar Allitolag a tobb targygyal talal-
tattak , Gskoriaknak nem tarthatjuk. Ellenben azok az agyagedé-
nyek. Koztitk egy peldany, kitort széllel és letort fiillel ilynemii tar-
gyakbol a legérdekesebbek kozé tartozik. Korong nélkiil késziilt lefelé szé-
lesbed6 nyakkal, hengerszeriileg kidomborodo hassal s 4.5 cmnyi aljjal.
A perem kiilsején igen tokéletlen fogdisz lathato, mig a hason ép oly to-
kéletlen szogszogvonalak alkalmazvak. Egy nagy agyagedény toredéken,
egy edényaljon és egy fiiles kisebb csésze toredéken apro lyuk lathato,
hasonloan a mi kerti virdg edényeiken levokhoz. Bekilldte Décsy Jdnos.

45. (Aszdédi bronzlelet.) A muzeum e lelet birtokaba Schiefner altal
vetel utjan jutott s osszesen 9 darabbol all. Valamennyinek fenntartasa
igen megviselt s egy nagy égésnek vilagos nyomait tiinteti fel. Tébb darab
ossze van forrasztva, ami csakis a nagy ttizben tortént olvadas eredmé-
nyeiil tekinthet. Az egyes darabok: harangesak, szijlapok, kardmarko-
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latok és edényfogantyt. A harangesak egészen hasonlok azon nagyszami
példanyokhoz, melyek muzeumunk romai bronzai kozott talalhatok. Meéeh-
kasalaka s fonnt korfogantyaval biro példanyok ezek, s kozilok ketté
egészen Ossze van forrasztva. Osszes szamuk 3. A szijlapok széma 4 s
érdekesek. Valamennyi kerek, s atmérdjiik 9—9'5 cm. Hatal két egyenkozi
fiilllel ellatvak. Az egyikhez egy kardmarkolat és masik felén egyéb

-bronzrészlet van forrasztva. A szabad kardmarkolat Osszenyomott s

egészen ki van vetkoztetve form4ajabol. Egyaltalan a targyak sulyos teher
alé is keriilhettek, a mi aztan olvadozo allapotukban annyira kivetkoz-

tette eredeti alakjukbol. A 9-ik targy ftigylatszik egy bronz edény fogantya,

ambar az is mar annyira el van idomtalanitva, hogy biztosan tébbé fel
ne ismerhetd. Valamennyi darab a rdmat korszakba helyezendé.

46. A pesti vdroshdztéren 4110 2-dik szama haz lebontasa alkalmé-
val egy foldszinti udvarkamrajaban régi keresztboltot fodoztek fel; zéar-

" kove sima kerek tarcsa, a négy gerincz a XV-dik szdzad kozonséges

profiljét mutatja.

Hazai és kiilfildi vegyes hirek.

71. Hazai mtiemlékeink restauratioja tekintetében, orvendetes len-
diiletet jelezhetiink. A janosii és lébényi romén stili templomok iigye foly-
ton halad, mert,mig az el6bbihez a mar mult fiizetiinkben emlitett minisz-
terialis segélyhez a magan adoméanyozasok is szépen gyiilnek, addig az
utobbi templom helyreallitasi munkalatainak tovabb folytathatasa czél-

-jabol ugyancsak a vall. és kozokt. miniszter 1000 frtot engedélyezett. A

pannonhalmi 6srégi templom restauratioja is ujbol munkaba vétetett s
mig az idén teljesen be fog fejeztetni. Ugy halljuk,a restauratio a haza-
fias és mivelt szellemii féapatnak egészben 72 ezer forintjaba keriil.
Ugyancsak az 6 koltségén restauraltatik a rend joszagan fekvo dedki 6s
templom is, s a budavdr: Miasszonyunkrol czimzett dom korill azonkép
serényen folynak a munkalatok. Jelenleg j kdburkolattal latjak el kiil-
falat s a hatalmas négyszogkétamokkal mar jo messzire el6haladtak.
Ugyancsak gyorsan halad a pozsonyi dom restauratioja is. A dom ujja-
alakitasa czéljabol alakult egyesiilet, miként értesiiliink, majus ko 2-ikan
iilest tartott, melyben Heiler Karoly apatplébanos bejelentette, hogy
Lippert Jozsef az épitkezés vezetését dijtalanul vallalta el. Gyiijtések
folytan 150,000 forint jott be, melybdl a szentély és a hajo egy része javit-
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tatott ki; a tobbi részek, nevezetesen az eléhajo és az énekkar diszes
atalakitasa f. évi november hoban reménylik befejezhetni. A vallas- és
kozoktatasi miniszter ar e czélra a legfelsé helyen a vallasalapbol
10,000 frt utalvanyozasat kieszkozolte s emellett tamogatast igért a
székesegyhéz kiilsé részeinek és tornyainak diszes helyreallitasahoz sziik-
segelt koltségekre nézve is. Ez a benyujtott koltségvetés szerint 140,000
frtot tesz.

72. A kopenhdgai Aarbiger 1873-ik évi harmadik fizetében Engel-
hardt »Vallohy Gravfund« czimit czikkében tobb- vaskori eszkozoknek
rajzat adja, melyeknek eredetijei a nemzeti muzeumban ériztetnek. Ilyen
a 294-ik lapon b. és c. alatt kozlott két figuralis szijvég stilizalt 4llatokkal
és a 302. lapon kozzétett ornamentalis végii karperecz, mely amazokkal
egykort, t. i. Engelhardt véleménye szerint a Kr. u. 5-ik szézadokba
teendd. Muzeumunk e korbeli tairgyakban elég gazdag és ujabban tobb-
szor szolgaltatott mar analogidkat éjszaki szaktarsainknak osszehason-
lito tanulmanyaiknél.

73. Michiels Alfred »History of flemish painting« czimit kony-
vének kilenczedik kotete megjelent, hatra van még az utol-
s0, a 10-dik.

74. A frankfurti Staedel-féle museum képtara tobb nevezetes kép-
pel szaporodott; egyikét, mely sz. Jeromost abrazolja oroszlanaval, bar
rajta »Memling« neve fordul elé, mégis van Eycknak tulajdonitjak.

75. Reuenban jelenleg a varos hazan elhelyezett museum gyiijteme-
nyei annyira szaporodtak, hogy uj helyiségrol kell gondoskodni.

76. Diicker az Athene varoshoz kozel fekvé Sz.-Gyorgy sziget ko-
zepén konyhahelyet fodozott fol, melyben Gaillardot egy régi fests-ipar-
helyre ismert; hasonlo gyarakat talaltak Cerigo szigetén, Saida szom-
szédsfigaban és masutt; a rendeltetést mindeniitt azon tengeri kagyloma-
radvinyok jelzik, melyekkel a phonikiak szoveteiket biborszinre fes-
tették. : _

77. A British-Muzeumban Artemisianak, a Mausoleumban talalt
szobortéredékeit, melyeket elobb nem a legjobb médon allitottak volt
0ssze, ujonnan szétszedték, és — mint hirlik — sokkal megfelelébben
allitottak 6ssze. Munka kozben felfedeztek egy e szoborhoz tartozo 1j
részletet is, mely az eddig fel nem ismert téredékek kozt lappangott.

78. A cornetoi székesegyhazban Pietro Perugino nehany frescofalké-
peire akadtak.— Corlie-ban (Francziaorszag) pedig Van-Dyknak egy igen
csinos képét fedezték fel, melyen a festész csaladjaval kirmest iinnepel.
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79. Marsalban egy kozépkori reliquiariumot talaltak, mely 6t hajos
templomot képez ; kiilsején ékesitve van a bibliai torténetbsl vett dom-
bo1mu\ ekkel. A faragvany hajdan meg volt aranyozva.

i '80. A parisi képviseldtestiilet 200,000 frankot szavazott meg folyo
évre a varos szimara készitendé miivek koltségeiil. El6bb az osszeg
500,000 forintot tett. A londoni képviseldség pedig ngyanoly czelra 8000
fountot engedelyezett

81. Torokorszagban annak, aki klncset vagy régiséget talal, semmi
joga sincs a lelethez ; ezért vész el aztan annyi érem s egyéb régiség, me-
Iyet rendesen beolvasztva eladnak. :

- 82. Schliemann, a régi Trojanak felfedezoje, az » Academyhez« még
mualt évben irt leveléhen méltan panaszkodik Comnos ellen, ki 6t impos-
torként akarja feltiintetni; tovabba a térok kormany ellen, ki a vele az
asatasok tigyében (melyek 250,000 frankjaba keriiltek) megkotott szer-
zodést meg nem tartotta ; végre a gorogok ellen, kik nagy aldozatait kel-
16leg nem meltatjak s kinyilvanitja széandékat : Gorogorszagot orokre
elhagyni, miutan nem sikeriil az akropolison 4llo6 velenczei tornyot le-
donteni, Mykenaeban és Olympiaban ismeét sajat koltségén asatast
rendezni.

83. Romaban az Esquilin-halmon etruri sirokat fedeztek fel.

84. A bécsi tudomanyos akadémia gorog siremlékeket ad ki fény-
képekben ; jelenleg tobb mint 1000 phetographia késziil. Ugyanott a
képzomivészeti akadémia megyette Diirernek réz- és fametszeteit Frank-
jurtban Steinle tanar orokoseitél.

85. Déthier, a konstantinapolyl muzeum igazgatoja, kinek Crisobo-
losat Akadémiank adta ki, és ki ezen Akadémianak kiilfoldi tagja, Cyp-
rus szigetrol sok régiségeket hozott Konstantinapolyba; esak a bemalha-
zas maga t6bb mint tizennégy napi munkaba keriilt. Az elhozott targyak
kozt van egy szakalas Vénus (ehez hasonlo a keresztény szent Kimernus)
s t6bb rendbeli régi gorog agyag- és iivegedény. A targyak legnagyobb
része Cesnola tabornoknak Cyprusban Osszeallitott gyiijteményébgl valo.

86. A brescelloi (Olaszorszag) koztéren allo colossalis Hercules-szo-
bor eddig ismeretlen mesterét ujabban Campori Samsovinoban —
ismerte fel.

87. Brugsch-Bey nevezetes felolvasast tartott, melyben fejtegete,
hogy az »Exodusban« emlitett tenger nem a Voros-, hanem a Kozép-ten-
ger. A zsidok tehat atjukat nem kelet-délfelé, hanem kelet-északfelé vették,
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amint ezt a legujabban meghatéarozott, utjokba es6 egyptomi varosok ne-
vei is bizonyitjak.

88. M. Gachard »Les archives du Vatican« czimii munkajaban e
levéltarak torténetét irta ; azonban nem sikeriilt az okméanyokat magukat
tanulményozni. A konyvek és okmanyok 3000 szekrényben ériztetnek és
azok atvitele Parisba 1810-ben kizel 250,000 frtba keriilt.

89. Biel kozelében (Svajez) eddig ismeretlen czolopépitést fedez-
tek fel a toban, a czolopok tobbsége kozel egy 1ab atméretit tolgyfabol
allanak. Talaltak egy 40‘ hosszu, 3‘ széles csolnakot is, mely méar a romai
uralkodas alatt késziiltnek latszik. i

90. Michel Angelo négyszazados sziiletése napjat, mely 1875-diki
méjus 4-kére esett, csak ezen év szeptember havaban fogjak iinnepelni;
azonban Gotti, Michel Angelo életleirasanak elsé része, még pedig olasz
eredetiben és angol, német és franczia forditasban mégis a mester sziile-
tése napjan jelent meg. Megvették a nagy miivész hazat és a csaladi
leveltart is; és daczara, hogy az eloadd a levéltar kozzé nem téte-
let kototte ki, az olasz kormany elhatarozta annak részbeni kiadéasit;
valogatott okmanyait Gotti életirasaban talaljuk.

91. Cameron alhadnagy a Nil forrasai tajan utazik: az ott levé
szamos tavakat és az azokbol eredé folyokat melyek a Nil egyik agat
képezik, — vizsgalja. Legujabban sikertilt neki Livingstone kozépafrikai
terképét és Ujijiben hatrahagyott naplojat is megszereznie.

92. Ménant Joachim kiadta Parisban 1874-ben az assyr kiralyok
évkonyveit »Annales des rois &’ Assyrie« czim alatt, A munka csupa
régi tobbnyire agyagtablakon és cylindereken el6éfordulo okméanyokon
alaptl és az assyr kiralyok valosagos hivatalos torténetét adja. Az »Aca-
denyben« elismeroleg biralja Sayce.

93. Halévy megtamadja az assyrologokat, kik azt vitatjak, hogy
Mesopotamiaban a semiek el6tt turani lakosok léteztek, kiknek egyszer-
smind az u. n. accad: nyelvet tulajdonitjak. Ezek ellenében Halévy e
nyelvet séminek nyilatkoztatja, de ezen nyilatkozat alkalmasint nagy vi-
tara adand alkalmat.

Régészeti konyvtar.

48. Dictionnaire des antiquités grecques et romaines, d’ apres les
textes et les monuments, contenant l'explication des termes qui se rap-

portent-aux moeurs, aux institutions, & la religion, aux arts, aux sciences
R
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etc. Ouvrage rédigé par une société d’ écrivains spéciaux, d’ archéologues
et de Professeurs sousla direction de Ckh. Daremberg et Edm. Saglio. Avec |
3000 figures d’apres l'antique dessinées par P. Sellier et gravées par |
Rapine. Masodik és harmadik fiizet. Parig 1874. 4-edrét. 162—480 1. ‘

48. * Die Verfassung der romischen Republik von den Grachen bis
auf Julius César. Programm fiir die Rectoratsfeier der Universitiit von
F. Doc. Gerlach, Professor der alten Literattur an der Universitaet Basel.
Basel MDCCCLXXIV. Universitaetsbuchdruckerei von C. Schultze.
4-edrét 61 lap. Ara 90 kr. '

50. * A nemzetgazddszat az d-kor népeinél. Torténet-nemzetgazda-
szati tanulmany. Irta Tallidn Gyula. Budapest. Az Athenaeum tulaj-
dona. 1875. Kis 8-adrét. 43 1. Ara 40 kr.

* 50. Assyrian Discoveries; an account oi Explorations and Discove-
ries on the Site of Nineveh, during 1873 and 1874. By George Smith,
of the Departement of Oriental Antiquities, British Museum, Author
of »History of Assurbaunipal« etc. ete. With Illustrations. London: Sam-
pson Low, Marston, Liow and Searle. 1875. 8-adrét XVI és 461 1. Ara:

13 frt 34 kr.

51. * Geographische Fragen aus der Vorzeit. Von Dr. K. E. von
Baer, (Abdruck aus dem »Ausland.« 1874. Nr. 34—35.) Dorpat. W.
Glisers Verlag. 1874. 8-adrét, 27 1 Ara 48 kr.

52. *Griechische Kunstmythologie von J. Overbeck. Besonderer Theil.
Zweiter Band. Zweiter Theil. Drittes Buch. Poseidon. Mit 7 lithographir-
ten Tafeln. Verlag von Wilhelm Engelmann. 1875. Nagy 8-adrét. 209 —
406. Ara 6 frt 60 kr.

54. Numismatische Zeitschrift. Herausgegeben von der numismati-
schen Geesellschaft in Wien, redigirt von Dr. Joseph Karabacek, Professor
an der Wiener Universitit. Vierter Jakrgang. Zweites Halbjahr (Juli—
Dezember) 1872. Mit 3 Tafeln Miinzabbildungen und 6 Holzschnitten.
‘Wien 1875. Selbstverlag der numismatischen Gesellschaft. Druck der k.

k. Hof- u. Staatsdruckerei. In Commission bei Wilhelm Braumiiller &
Sohn. Nagy 8-rét. XTI és 161—324 11. Kozli: O. T.
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TARTALOM : Vasmegyei feliratos kiovek. Lipp Vilmostél. — Erdélyi fé-
mer-sigldk. Dobdezky Igndeztdl. — Régészeti kirandulds Torndra és Kraszna-
horkdra. (Vége.) Myskovszky Viktortél.— Archaeologiai levelek. V. VI. Dr. Ham-
pel Jozseftsl. — Irodalom. Dr. Rémer Fl.-tél. — Hazai leletek. — Hazai s kiil-
f61di vegyes hirek. — Régészeti kionyvtir. Ortvay Tivadartdl.

Budapesten, 1875. Nyomatottaz Athenaeum r. tars. nyomdajaban.



ARCHAOLOGIAI ERTESITO.

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA ARCHAEOLOGIAI BIZOTTSAGANAK
KOZLONYE.

KIADJA A MAGY. TUD. AKADEMIA.

Szerkesztik : Dr. Henszlmann Imre és Dr. Ortvay Tivadar.

1875. Szerkeszt(ség : 7. szam.

1X. kotet. Magyar nemzeti muzeum Julius 31-én.
érem- és régiségosztalya.

Ezen folyoirat megjelenik — augusztus és szeptember kivételével — minden

hé utols6 napjan két ivnyi sziamokban. — Eléfizetési ara a 20 ivbsl all6 kotetnek 3

frt ; egyes szdmok bolti ara 40 kr. — El6fizetni lehet Aigner Lajos bizomanyos

konyvkereskedésében (véczi utcza 18. sz. nemzeti szalloda) és minden més honi
konyvarusnal.

Egy dlnak tartott nevezetes rémai felirds igazolasa.

A gyakori hamisitdsok korszakdban nem csoda, ha min-
denre, mi a régiségek korébsl, — nem egészen hil el8addktdl,
— kezeink kozé keriil, némi bizalmatlanséggal tekintiink, mely
bizalmatlansdg anndl ink4dbb fokozdédik, mennél inkibb az
iigyes hamisiték is 6vatosabbakk4 lesznek, és sajat esetlen, fel-
otl6 hibdikon okulnak.

Hamisitok, kik mdsok kijatszdsdra vagy megtréfilasira
alkottak legkiilonféle régiségeket, ujabb id6ben mindinkabb
talkapnak; a régibb archaeologok pedig mér azért tették gya-
nusakkd a régi emlékeket, mivel az addig ismertektdl, a szo-
kott iralytél, vagy 4ltalanos kifejezésekt8l eltértek.

Azonban id8r§l-id8re megtorténik az, hogy ujabb, kétség-
bevonhatatlan leletek, biztos fényt deritenek a kétségbevont
régiségekre, és a gyfijteményeknek mintegy kiiszobei elé allitott
emlékekre, miszerint azok kétségbevonhatlan tdrsaik soriba
visszahelyeztessenek, és az eddig hamisaknak tartott felirdsaik-
kal nevezetes, ismeretlen tények bebizonyitisira szolgdljanak.

Archaeologiai Ertesits. 1X. kit. 14
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A fenntebbi észrevétel azon esztergomi felirdsrsl sz61, me-
lyet az éles itéletii és nagyon gyakorlott epigraphusunk, Ka-
tanchich Péter, hajdan a m. kir. tudoményos egyetemen az ar-
chaeologia tanara, »Istri adcolarum Geographia vetus«< czimii
munkéjinak I. kotete 448. lapjan, a hangyaszorgalommal osz-
szegylijtott pannoniai feliratok végén az »Epigraphae suppo-
sititiae« kozt elsé helyen emlit, s mely Bonfinius nyomédn Gru-

‘ter, Lazius, Lambecius munkdiba 4dtment, hol a helynek meg

nem hatarozasival majd az allittatik, hogy nem messze Ezter-
gomtél Ausztria felé, majd Esztergomon al6l latottnak, majd
Labatlanon, Esztergom mellett taldltattnak mondatik. A felirds
maga igy hangzik :

1. IVDICIO ° PRINCIPALI ° DOMINORVM ° NOSTRORVM
2. VALENTINIANI * VALENTIS ° ET ° GRATIANI
3. PRINCIPVM ° MAXIMORVM ° DISPOSITIONE * ETIAM
4. ILLUSTRIS ° VIRI ° VTRIUSQVE ° MILITIAE * MAGISTRI
5. EQVITIS ° COMITIS ° FKOSCANVS (?) PRAEPOSITVS
6. LEGIONIS ° PRIMAE . MARTIORVM ° VNA °~ CVM
7. MILITIBVS ° SIBI ° CREDITIS ° HVNC ° BVRGVM
8. CVI NOMEN ' COMMERCIVM * QVA ° CAVSA' ET ' FACTVS
0. EST * A ' FVNDAMENTIS ' ET ' CONSTRVXIT ° ET

10. AD ' SVYMMAM ° MANVM ' OPERIS ' IN * DIEBVS * XXXXVIIL
11. CONSVLATVS ° DIVI * NOSTRI * GRATIANI " AVGVSTI * BIS (371. Kr. u.)
12. ET * PROBI ° VIRI ° CLARISSIMI * FECIT ° PERVENIRE.

(.. Mommsen C. I. L. Vol. 1IL 459. 1. 3653. sz. a.)

Mommsen, ki idézett helyen e felirdst kozli, azonnal fel-
ismerte, hogy az 5. sorban EQVITII COMITIS-t, a 11-ben CON-
SVLATVS DOMINI NOSTRI-t kell olvasni, és e felirdsnak
valédisdgat is bebizonyitotta. KEddig t. 1. a felirasok fejtegetsi
azon véleményben valdnak, hogy a fenntebbi felirds Bonfinius
koholménya, melyet 8 az ipszi, ausztrial varostol nevezett fel-
irds péld4jara készitett volna. Az ipszi felirds szovege ez :¥)

¥) Ezen folotte érdekes kovet, mely az esztergomival hasonlo tar-
talmua, Ipsz varosa Duna-partjan talaltak, és atvitték Bécsbe, hol el6bb
Fuchsmagen hazaban maradt elrakva, majd kiilonféle tudomanyos intéze-
tekben allitottak fel. Nevezetes azonban, hogy 1622 ota, mikor a jezsui-
tak collegiuma épiilt, elveszettnek tetszett Lambecius-nak, és mai napon
sem fordul el6 a csaszari muzeumban levé feliratos kovek kozt, sot lel-
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D'D'D: N'N'N: VALENTINIANI:VALENTI
S'ET GRATIANI- PERENNIVM:AVGVSTOR
VM- SALVBERRIMA - IVSSIONE - HVNC
BVRGVM A FVNDAMENTIS:-ORDINANTE
VIRO CLARISSIMO-EQVITIO:COMITE-ET

. VTRIVSQVAE (sic) ‘MILITIAE-MAGISTRO ‘I
NSISTENTE -ETIAM:LEONTIO -P-P-MILI
TES-AVXILIARESLAVRIACENSES-CV
RE-EIVS:-COMMISSI: CONSVLATYVS
EORVNDEM - DOMINORVM - PRIN (370 Kr. u.)
CIPVMQVE - NOSTRORVM - TERTII - AD
SVMMAM - MANVM - PERDVXSERVNT

PERFECTIONIS
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Mér arrél a régi esﬂexgomi k8ril az els6 tekintélyt epi-
graphus, Mommsen t. i. nemecsak azt bizonyitja, hogy a felté-
telezett utanzas mar csak azért is 1ehetetlen, mivel az ¢pszi ko-
vet csak 1508. vagy 1509-ben talaltik, mig Bonfin azI. szdmt
felirdst mar sokkal el6bb adta ki; de tovébbé Katanchich ké-
telye ellen épen ezt hozza fel, hogy a felirdsok egymdst6l tete-
mesen eltérnek, és igy egymést inkdbb megerdsitik, mintsem
hogy egymist gyanisokkéd tennék.

De Mommsen ezen 4llitdsait mai napig valaki elméseknek,
és igen taldléknak gondolhatnd, ha egy szerencsés véletlen
erre nem a megdonthetetlen érveket szolgaltatnd. Ujabbid8ben
Fleischmann Jend tanirtél hallottam, hogy ft. Knauz Ndndor
kanonok birtokdban egy régi rémai feliratos k& van, me-
lyet meg kellene tekinteni; tovabb4 azt is hallim, hogy a
primatialis udvarban van szintén egy igen romlott felirata kd;
de mivel akkor ecsak nagyon rovid ideig mulattam Esztergom-
ban, a jelzett koveknek leirdsdval épen nem siettem.

Mult nyéron azonban, midén Stockholmba utaztam, nagy
mesteriinket Charlottenburgban meglitogattam, hol vele az ujabb

helyére nézve sem vagyunk bizonyosak, a mennyiben Clusius azt allitja,
hogy 1508-ban Petronellben talaltik, mig Augustinus 1509-dik évinek
mondja, és Lazius Lorchot emliti, mint talalasanak helyét. (L. bovebben
Mommsen C. I. L. Volum. ITI. 688. 1. 5670. a. sz.)
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kiadatlan felirasokat kozlottem. Azon okbél, hogy Desjardins
ellen védveit tanulminyozza, és hogy a Kénc: Léshr cx pils-
pok tur kertjében allé cippus-t, melyet nem valék kepus meg-
fejteni, — lathassa, maga jott el hazénkba, jelesen Eszter-
gomba, és ezen alkalommal nemesak hogy az egyik toredék-
b6l a felében hianyzé felirdst megakadis nélkill kiigazitotta,
hanem késSbben a masik felet is latvan. osszetartozdsukat ¢és
olvasasinak vagyis kiegészitésének helyes voltit fényesen be-
bizonyitotta.

A két toredék az emelkeds esztergomi réomai muzeumnak
egyik gyongyét teendi, és a dunamenti védmiivekre s a rémai
Limes-re, hatarra, nézve biztos kalauzil fog az utékor tuddsai-
nak SLO]g’dllll

A kének szaktudoményi leirdsa ez :

VALENTINIANYVS ¢s VALENS csésziri fivérek EQVITIVS,
COMES-nek és a lovas- és gyalog-sereg parancsnokdinak ren-
delete, és AVG VSTIANVS, a Pannonia VALERIA hatéra
vezérének gondozasa mellett a helyben allott erdditményeket
alapjukbél épittetni parancsolik : (Kr. u. 364—275 kozt.)

Méretek : Xgész magassaguk 1°18; a keret szélessége (09
—010; vastagsiguk 0'15; aza) darab szélessége 0°65H; a b) db

szélessége 0°63; a betiik 0-007-nyick.

Lelhely : Talaltattak FEsztergomban a kaptalani hdzndl,
kis-1évai téglaveténél, a honnan a)a herczegbibornok, b) Knauz
kanonok birtokdba keriilt. Ezen adatokat Beszédes Sdudor

fényképésztsl kaptam.

4

Eszrevétel : A ké gy tiinik fel, mintha haszndlat végett
két egyenld részre fiirészelték volna ; ; mert a hézagok, mcl\ ek
‘miatt 1 —2 betii kiesett, a ki pattandsinak tuhjdomtanduk A
betiik rendetlenek, a kor hanyatlasat bebizonyiték. A 10. sor-
ban a) lapon mutatkozo folton, még a betuk nyomait j6l lehet

létm
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Felirds :
IMPERATOR ES "0
VALENTINIANVS )
CONCORDISSIMI V
AC TRIVMPHATORES
TVER
TRORVM A RVDIME /
RVM CONSVRGERE IM
NENTE EQVITIO V CC

PEDITVMQVE CVRA

LY G LY PR

. NVMINI CLEMENTIEQ*

AESARES D D N N
T VALENS FRATRES
iCTORES MAXIMI
/JEMPERQVE AVGVSTI
RIBVS HORVM CAS
TIS E FVMDAMENTO
PERARVNT DISPO
OMITE MAG EQVITVM
NTE AVGVSTIANO
NIET DVCEVALLIMITIS

E EORVM DICATISSIMIS
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Olvasds :

IMPERATORES CAESARES Domini Nostri

VALENTIANVS eT VALENS FRATRES

CONCORDISSIMI VICTORES MAXIMI

AC TRIVMPHATORES sEMPERQVE AVGVSTI

. MVROS CVM TVRRIBVS HORVM CAS

. TRORVM A RVDIMENTIS FYNDAMENTO

RVM CONSVRGERE IMPERARVNT DISPO

. NENTE EQVITIO Viro Clarissimo CoMITE MAGistro

[ EQVITVM

. PEDITVMQVE, CVRANTE AVGVSTIANO

. Viro Clarissimo COMITE EX Duce PRovinciae [PaNo-
niae] [-mae ET DVCE VALeriae LIMITIS

. NVMINI CLEMENTIEQVE EORVM DICATISSIMIS.
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A szakférfi oriilni fog azon, hogy az ujabban talalt, két-
s¢gteleniil valodi kének érdekes felirdsa dltal nemcsak a duna-
parti er6ditményeknek korszaka biztosan meghatirozhaté, ha-
nem, hogy ez egy uj, f6katonai személylyelis, t. i. Augustianus-
sal megismertet; és ezen k& oly helyen talaltatott, melyrél
Katanchich 1. h. T. 554. 1. azt mondja, hogy a csévi feliratos
emlékek alkalmasint Salua-bol (Esztergombdl) hozattak oda,
cum hodie Strigonic nihil prorsus antiquitatis Romande su-
persit! Az ujabb tégla- és emlékkd-leletek egészen méast bi-
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zonyitanak, és ha a régészeti egylet csakugyan erélyesen fog
a munkdhoz, még tobb ilyen meglepetésnek nézhetiink elé!

A talalt knek felirdsat szépen igazolja az irott térténelem is ;
mert Ammianus Marcellinus szerint, Valentinianusnagyban moz-
gatvan a fit, nemcsak azegész Rhenus vidéket Raetiatél kezdve
az Oczeanig nagy erdditményekkel biztositd, a virakat maga-
sabbra emelvén, és viracsokat, tornyokkal egyiitt alkalmas
helyekre rendelvén Gallia hatérain, Ggy, hogy gyakran a fo-
lyén tal is, a barbarok hatiraikba is védmiiveket rakatott
hanem : Studio muniendorum limitum glorioso quidem sed nimio,
ab ipso principatus initio flagrans trans flumen Histrum in tpsis
Quadorum terris, quasi Romano turt tam vindicatis aedificart
prasidiaria eastra mandavit, quod accolae ferenies indigne suique
cautiores legatione tenus interim et susurris arceba . (XXIX
fejezetben 371. évnél.) Ezen erdditmények nyomait a Duna
mindkét partjdn kovethetjiik, csak az a nagy kéar, hogy ezen
védmiivek egy részét az arviz elmosta, més részét a mwai birto-
kosok elhordtik, magukat a felirdsos koveket is, ujabb épit-
ményekbe berakva, az eredeti helynek tiizetes meghatirozdsit,
mint fennebb is lattuk, mai napon lehetetlenné teszik, minthogy
az épitéshez felhasznilt bélyeges téglak sokszor adnak ugyan
felvildgositast, de mivel t6bb dunamenti varacshoz ugyanazon
égetd helyrsl szallittattak, egész biztonsiagot még sem nyuj-
tanak.

Mind a hidrom, mar most valédinak feltiing kovet ossze-
hasonlitvan, litjuk, hogy a dunamenti varacsok a 4-dik szdzad
8-dik tizedében emeltettek, Valentinianus, Valens és Gratianus
csaszarok idejében, midén mar a rémai birodalom hatara, limes-e
nem szolgalt tobbé arra, miszerint a barbaricumban netidn meg-
vert hadaknak visszavonuldsi és tdmadasi alapil szolgéljon,
hanem, hogy a folydkon tal is el88rsok altal megerdsittetvén,
a katonai erélyben mindinkdbb gyengiild, a barbaroknak vad
erejétdl tarté rémai szétdgazott seregnek jol messze eldre to-
rekv Orszemeknek alkalmas gyfilhelyekiil és hosszahb véde-
lemre szant gatonyokul szélgaljanak®), melyek, mid6n alegidk

*) E szempontbol kell tekinteni Justinian csaszarnak Belisarhoz
kiadoit rendelvénye 14. §-at: Interea vero si aliquas civitates seu castella
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még tomorebb testekben a szétszért virak oltalmazdsira ké-
szen Allottak, annyira szilkségesek nem valédnak.

Innen van, hogy a Comes-ek »aperte ad tutelam limitum im-
perii. Romani< rendeltettek, kik egyszersmind a katonai pa-
rancsnoksig legmagasabb fokén, t. i. Magistri Equitum vagy
Peditum, vagy Equitum Peditumque egyszerre dllottak, kik az
imperatorok Legatusai helyébe kineveztetvén, nemcsak két,
hanem tobb legiénak is vezérei valdnak.

Midén az ipsz-i, és az esztergomi erfdok emelkedtek e
nagy katonai méltésidggal és hatalommal Eguitius Vir. Cla-
rissimus, Comes, Equitum Peditumque Magister birt. kinek
munkakore, mint a felirdsokbdl kitiinik, egyszerre a felsé Duna-
t6l, egész hosszdban, talin még Pannonia hatirdig terjedt.
Equitius az illyricumi sereg vezére volt, 365. évben, (Amm.
Mare.) és ekkor csak comesnek czimeztetik, de még magister
militum nem volt, hanem ezt nem sokdra megnyerte.

llenben a 374-ik évben 6t mint consul-ordinariust taldl-
juk. Ugyldtszik, hogy a csdsziri parancsot a viraknak, véra-
csoknak, tornyoknak és gitonyoknak ill6 helyekre val6 ren-
delése dltal a dispositiot készitette; dispositione (1. 3. sor);
ordinante (I1. 4. sor); disponente (II1. 7. 8. sor); a terveknek
foganatositisa azutdn a helybeli févezérekre volt bizva, és pedig
a régen taldlt esztergomi kére nézve ez 4ll : a fGparancsnok
FOSCANVS (?), Praepositus Legionis [-ae Martiorum ki katondi-
val a virt alapjabol emelte. Ezenlegio a nyolez comitatensis legio
kozt az illyricumi magister rendelete alatt allott. (Not. dign.
[mp. Or. ¢. 8)) (L. I. k6 b sor). — Az ipsz-1 varra nézve ezt
olvassuk : insistente Leontio Praeposito milites auziliares Lauria-
censes. . . ad swmmam manum perduxerunt perfectionis. (IL. k8
7—13 sor).

A mi végre az esztergomi felirdst illeti, abbdl azt tanuljuk,
hogy az épités gondjat AVGVSTIANVS viselte, ki szintén vir
(Clarissimusnak ¢és Comes-nek fratott, de ez val6sziniileg a qua-

per limites constituta providerit tua magnitudo nimiae esse magnitudinis
et propter hoc non posse sane custodiri, ad talem modum ea construi
disponat, ut possint per paucos bene servari. Cod. Justiniani L. L Tit.

XXVIL
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dratarius tévedéséb8l eredhetett, mivel ezen szavaknak csak
karczai észrevehet6k, AVGVSTIANVS igazi czfme talin ez
volt : EX Duce PRovinciae PHWNnoniae Imae ET DVCE
VAL eriae LIMITIS?

A 10. sor kozepén eléfordulé IEXDPRNNVI sth. talin
onnan eredt, mivel a vésé az oda nem ill§ VC COMITE-vel a
helyet mér elfoglalta, és igy a val6di czimet kisebb térre szo-
ritani kénytelenittetett.

A 10 sor olvasésara nézve Torma Kdroly baritom és
magam kozt némi nézetkiilonbség tdmadt, mindketten Beszédes
Sdndor remek fényképe utdn indulva a fiirészelés, illetsleg
torés helyét masképen pétoljuk. 7orma igy allitja vissza :
PRBDPRME - .. . és olvassa : EXDuce PRovinciae Moesiae

Inferioris, én a IIL szdm alatti olvasisomat azért tartom meg,

- mivel a kovon nem 5, hanem N vége lathat6, mi haigy gondoljukf

PIN. az M-nél alig foglal tobb helyet, és véleményemnek ked-
vez, akdr Pannonia I-médnak, mi ezen idének inkadbb megfe-
lelne, akar Inferiornak akarnék olvasni; de még az is jarul
hozzé, hogy igy Pannonia Valeridg-val inkdbb egyeztethetd,
mint az Oriens-hez tartozé és mis dioecesis-hen fekvd Moesia
I-méval, bdr azt nem akarjuk ugy feltiintetni, mintha a cursus
honorumban ilyen éathelyezések nem torténtek volna, st jol
tudjuk, hogy igenis gyakran eléfordultak.

Ha a Not. dign. VI. fejezetében B, d, alatt a: Dua Limitis
Valeriae Ripensis-t nem taldlom, inkébb a gyakran emlitett
sorban: DVCE VALentiniani LIMITIS-t valék hajlandé hasz-
nélni, amint més limesek is p. Hadriant6l, Severtsl neveztet-
tek ; de mivel ezen elnevezésnek nyomit nem leltem, a hasz-
nalt elnevezés mellett maradtam.

Folytatott és behat6 tanulmdinyoknak ésahelyszinén tett
kutatisoknak feladata lesz mar most meghatirozni, mit kelljen
ezen limes alatt érteniink, és mennyiben lehet azt constaldl-
nunk ? mely helyen fekiidtek az emlitett, egészen alapjukbdl
emelt eréditmények, és melyek tartoznak az eddig vizsgiltak
koziil ezen sorozathoz ?

- Hogy ezen eredmény elérésére még sok firadozis és min-
den legcsekélyebb emléktoredéknek megfigyelése és megdrzése
kivéntatik, bizonyos ; de hogy rémai kutatisainknak még tavol

MAGYAR
TBBOMANYOS AKADEM A
KONYVTARA
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sem vagyunk tetGpontjan, azt az esztengoml szerencsés lelet
ujon bizonyitja. Hidban, még sokat rejt a fold, mi nekiink ids-
vel kell§ viligot fog homélyos dsvényeinken nyujtani, csak
mindig ébren klseljuk a foldmunkdlatokat, hogy az évezred
Ota eltemetett Gsereklyék, gondatlansigunk miatt talin orokre
el ne dsattassanak ! Dr. Romer Fléris.

A nyitrai r. kath. fogymnasinm nyitramegyei
régészeti gyiijteménye.

Orvendetes édes hazinkban azon nemes buzgésig, mely
az utolsé években a régi emlékek felkutatisa s azok megdrzése
koriil 4taldban gyarapodik; s jéllehet miikincsekben eléggé
gazdag hazdnkbdl mar sok tirgy a kiilfsldre vindorolt, mégis
minden honfinak lelkesiilnie kell, midén a 1égészet koriili buz-
gtlkodds kecsegtetd vivmanyait s elég szép gyiimoleseit az
egyes megyei gytijtemény ek tudésitésaibsl nem csak a régé
szeti, hanem a tobbi lapokban is olvassa.

Nyitran is létesiilt Isten segitségével egy régészeti gyiij-
temeny.

A helybeli kegyesrendiek médr hosszabb 1d6 dota gyiijto-
gettek ugyan a f6gymnasiu n szamdra régi s avult pénzeket, s
mult év februdr ho végén alblirott az igazgatosigtél mintegy
hatszdz pénzdarabot vett at rendezés végett.

Noha folyé pénziink nem volt, bizva mégis a hasznosiigy
gy6zelmében, azonnal csindltattunk egy pénzkiraké szekrényt.
Az 4tvett pénzekbdl a sokszor eldforduld ujabbkori példanyo-
kat félretéve, minteG) 370 pénzdarabot lehetett elrendezésre
kiszemelni, mi mér elég érdekes latvanyt nyujtott. Kzen szi-
mot sajat gvujtemenyembol mintegy 430. leginkabb magyar,
német, franczia, angol, spanyol, indiai, svéd, néhany rémai
pénzzel s emlékéremmel kipitolvian, majdnem mindjart meg-
toltottiik elsd szekrényiinket.

Az elrendezésben szem el8tt tartottam, hogy gyiijtemé-
nyink nem esak megtekintdjének szemeit gyonyorkodtesse,
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hanem hogy tobbszori megnézése a tanuléknak a torténelem
alapos tanulméanyozésat is elosegitse. Hogy pedig a régészet
tobbi dga irdnt is keltessék fel ifjasigunkban a figyelem, ami
csak sajit gyfijteményemben régi edényekbdl, ékszerekbdl és
fegyverekbdl taldltatott, valamint nehdny pergamen s mis
papir-okmanyt, mindent gyiijteményiinknek adomanyoztam, s
mult évi husvét utdn megkezdettiik a nyitrai régészeti gyiijte-
mény szamara a nyilvinos gyfijtést.

Eddigi zsenge munkélkodédsunkrél alljon itt térgyainknak
s gytjtésiimknek rovid szimszerinti kimutatisa. Van tehdt

gyiijteményiinkben :

1. k6korszaki targy . . . . . 4 darab
2y 0HODg BABEV. R Teh L b e 6 »
3. egyptomi régiség . . . . 3 »
4. régi barbar edények és urnék 93
b, agydgedeny 5 0 NN sy
6. fegyvernemfi targy . . . . 10 »
1. vésett éromtabla - o i wiia 4 >
8. peesétnyomd- -, | N L 4 >
9. egyéb ércz- és vastargy . . 2.7
10. régi s ujabb pénzek, elrendezve 1280 >
11. régi banképénz. . . . . 34 >
12. képek keretben és finelku] . 2.8
13. okményok . . . o TN 1D 4»
14. egyéb tirgyak fabol qtb R 12wy
10 repibl Rbag Ro U AT R b B

16. készpénzben butorokra és egyéb koltségekre gyiijtés
utjan begytilt 148 frt 60 kr. o. é.

Ebbdl 4ll tehat eddig a nyitrai fégymnasium nyitrame-
gyei gylijteménye; atirgyak pedig hirom a czélnak megfelels
iivegszekrényben elhelyezve, nem csak megyénk haladdsardl
tantskodnak, hanem sokban az oktatdst is elémozditjik. Az
egy évi eredmény pedig eléggé jogosit azon reményre, hogy
Nyitramegye a régészet tekintetében is eléggé tekintélyes he-
lyet foglal el édes hazdnkban.
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Tudésitisomat azon 6hajjal fejezem be, vajha a zsenge
gytjtemény koriil, mint mésutt mér létezik, Nyitramegyében
is egy régészeti egylet miel6bb 1étesiilne.*)

Gond Ignicsz,

nyitramegyei dldozédr, fogymn. tanar.

Archaeologiai levelek.

VII.

Rémdban, 1815. januarius 25.

Egy par napig a Drugetekkel foglalkoztam, de siker nél-
kiil. — Vesz6dségemnek mégis egyik j6 oldala az, hogy ne-
hény j6 konyv akadt kezembe, melyeknek czimeit ide from,
mert a kozlemény taldn olyanoknak lehet hasznara, kik ma-
gvar-olasz relatiék nyomait kutatjak. Legérdekesebb koztik
az olasz sziiletésti szorgalmas Ciampi, volt varsoi tanarnak
ritka konyve: Bibliographia critica delle antiche corrispon-
denze etc. dell’ Italia colla Russia, colla Polonia et altri parti
settentrionali. Firenze 1834. 8°, 3 kotet.

Kezembe akadt ezenkiviil a sienai konyvtir derék Oré-
nek Harinak a kényvtdr historiai csoportjdnak mintaszeriien
készitett gazdag jegyzéke is. La bibliotheca publica di Siena
disposta secondo le materie 1847. 4°, VI. kotet. Storia.

Ide jegyzem tovabb4d a torténészek kedveért Bocca isme-
retes olasz konyvkereskedének torténeti szaklajstromat : Biblio-
theca storica italiana 1870. ¢és 1871-ben. Igen hasznavehetd
mfi és érdemes arra, hogy egyik-mdsik honi nagy koényvta-
runk megvegye.

hogy egyszerre végezzem bibliographiai jegyzeteimet,
még folirom két torténeti folyodiratnak czimét. Az egyik he-

*) Nekiink is ez ohajunk s biztatolag mondjuk a derék nyitrame-
gyeieknek : tekintsenek a vasmegyeiekre, biharmegyeiekre, délmagyar-
orszagiakra, békésmegyeiekre stb. Mindeniitt szép és sikeres haladas,
tehat ne maradjon el a tudomany e terén sem azon megye, melynek oly ki-
tiinéen buzgo szakbaratjai vannak, mint milyent a tisztelt kozlé arban
is idvozliink. Szerk.
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raldikus szaklap, mire ndlunk 4. 1. még nines sziikség ; czime
ez : Giornale araldico-genealogico diplomatico compilato da
una societd di araldisti e genealogisti e diretto dal Cav. G. B.
di Crollolanza. Fermo 1873. és 1874. Tartalma valtozatos,
szerkesztése tigyes; kiderfil ez kiilonben mér a rendesen sze-
repld rovatokbél is, Rovatai ezek : araldica, genealogia, assio-
grafia, ordini cavallereschi, rivista bibliografica, recenti pubb-
licazioni, corrispondenza stb.

A misik vele rokon szaklap Florenczben jelenik meg mar-
chese Carlo Strozzi tapintatos és szakérts vezetése alatt. Kiil-
foldon is figyelemre méltatjik e jo folyobiratot és Némethon-
ban figy, mint Francziaorszigban és Angolhonban elég elter-
jedéssel bir ; nalunk, tudtommal, sehol nyoma. Azért idézem
czimét és ajinlom megrendelését intézetiink szakkonyvtara
szdmara : C. Strozzi : Periodico di numismatica e sfragistica
per la Storia d’Italia stb.; 1875-ben VII-dik évét éli.— Stroz-
zinak e szaklap kozzétételén kiviill még mdéskép is nagy része
van az olasz Athene régészeti mozgalmdban. Itt csak a »Bar-
gello«-ban elhelyezett pecsétgyiijteményt akarom emliteni,
mely leginkdbb az § inditvinydra ¢és buzgalma folytin lett
azz4, a mi, t. 1. Olaszhon legfényesebb e nemii gytijteményévé
¢és kiemelem a nehdny év 6ta kiilon 4ll6 intézetté alakitott
museo egizio-etrusco koriil szerzett érdemeit, melyekre nézve
azonban a mdsik firenzeli rézészszel, Gamurrinival osztoz-
kodik.

Ez utébbi gylijtemény gazdag tartalma mellett czélszerii
elrendezésével kedvesen lept meg a szakembert és jotékony
nyugpont olyanok sziméra, kiket az Uffizi gytijteményei meg-
bosszantottak.

Ataldnos és mélté a panasz az Uffizi zagyvalékos folalli-
tdsa ellen, mert ha valaki 14tni akarja, mint nem kell szobro-
kat feldllitani, hogy mint lehet szobrok hatdsat képekkel, ké-
pekét szobrokkal megzavarni, nézze az Uffizi folyosdit, a Nio-
biddk termét vagy a gyfijtemény gyongyeit magiban foglalé
vildghir{i » Tribunat«.

Alkalmam volt személyiségekkel érintkezni, kik eldtt e
gazdag gytijtemények ilyféle dllapotirél tartézkodds nélkiil
nyilatkoztam. Feleletiil azt nyertem, hogy ez allapotok rész-
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ben tirgyi, részben személyi okokra vihetSk vissza. Vildgos,
hogy a tdrgyl okok leger8sbike, a dotatiék elégtelensége,
hozziteszem : mely minden elegtelensége mellett elegendd egy
nagy sereg munkanélkiili tiszt és szolga fizetésére! A sze-
mely1 ok is konnyen eltaldlhaté; ez a févezérlet ki nem elé-
git8 voltaban rejlik.

Annyira megy az emlékek koriili gondatlansdg, hogy sehol
oly mocskos, piszkos szobrokat nem ldttam, mint épen Firen-
zeben. hltem hogy a hol gipszontvények Vannak ott a poro-
ZAas czelucmyoqsaga talan kérdésbe johet; de eredetieknél meg-
tiirni a mocskot, mely nedves lecsapasok folytin még folto-
sakkd is teszi az Gkori isteneket, h8soket stb., kik eredeti szép-
ségiikbdli tgyis mar esonkasiguk vagy beillesstett kiegészits
részek, helyteleniil readllitott t6k vagy karok dltal vesztettek :
ez nem az erugo nobilis franti tisztelet nevére, de indolentia
nevére mélto.

Ne higve senki, hogy e panasz csekélyszerii és lényegte-
len. — Nem lényegtelen, mert a piszok képes minden aesthe-
. tikal élvezetet megakasztani! Belattdk ezt a vatikdni muzeum
emberei 1s és — az ellenkezd végletbe botlottak. Nem egy
vatikdni szobron észlelhetni ugyanis, hogy folting tisztasigt
és meglepd csimos. Onnan van, mert a kiegészitések kiegyen-
litése és elboritisa kedveért finomn kdszinii mézzal vontdk be
az egész alakot. Gyakran még annyira is mentek, hogy az
egész alak feliiletét tjra kifényesitették, logy régi maradéka
az 1) tolddsokkal dsszhangban 4lljon.

Semmi kétség, hogy ilyféle eljirdas még sokkal boszan-
tobb a régészre, mint akdr a moecsok, akar a bemdzolds : mi-
utan rontja és anthenticitdsabdél joforman kivetkdzteti a régi
szobrot. Mert valé egy miivész szava, hogy csak a szobor kiils§
kérge érdekli illusionkat, a belseje kozonbos. Ha tehit modern
kontar elvonja a miit6l régi toliletét, mivé lesz az antik mii-
vész érdeme?!

Sajnos, hogy Torlonia longarai gazdag szobortdrlatdt 1s
jO részben ugy rongaltdk el értelmetlen kezek!

De miutén a herczeg e gyfijteményét rejtve tartja a Vilfmg
eldtt, legalabb nem iitkozik senk1 ily haragra indité experi-
mentumokba,
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Miéskép vagyunk a rémai koztirlatokkal, hol a mlt hi-
bai minden lépten-nyomon szemiinket bantymk

A Capltohumban példail Niobida 1f_]uva vialik a myroni
Diskobolos és Niobida lednynyd, a vizért Jdlo Nympha — a
villa Albaniban athletaf6t raktak Mars testére, és a Vatikan-
ban Hermessé alakitottik az athleta ifjat stb. Mennyi példat
lehetne csak Rémdban taldlui azon tétel illutratidjara, hogy
csonka szobrok nem azért maradtak reink, hogy akademikus
szobraszok »helyreallitdsuk« Altal tann]Janak Am rajzoljak
megbecsiilhetetlen eszméiket papirra, ontsék gipszbe, vagy
akdr kdbe is faragjik : esak ne bantsik a régit. Valéban irto-
zom a restauratoroktol s a szobrokéitl ép agy, mint a képek
és épiiletek javit6itol! Helyreallitjak a freskét, mert az sziik-
ségli a »javitast,« — a vége az, hogy a fresco t6bbé sem nem
a régi, sem nem uj! Magok gondolata utdn raknak a régi
romokra uj stylszerli tolddsokat és a régi miivet halottaib6l
vélik foltdmaszthatni! — Igen, mentsiik az enyészettl a ké-
pet, a szobrot, a romot, s ha kedviink jarja, allitsuk melléje
masat és alakitsuk azt képzelmiink szerint, de ne bantsuk az
eredetit.

Boldog vagy Réma, hogy hatalmas Coliseod, Caracalla
thermai, templomaid és palotdid romjai az ily javité és kiegé-
szit6 kisérletektSl jobbira mentek maradtak ; mert mikké
véaltak volna e gyonyorii romok mohé restauratorok talbuzgd

kezei alatt!
Dr, Hampel Jézsef.

IRODALOM
VIL.

Torténelmi és régészeti Ertesits. A délmagyarorszdagi torténelmi és régé-

“szett tdrsulat kizlonye. Az igazgatd vdlasztmdny megbizdsdbol szerkesztik

Janky Kdroly és Miletz Jdnos tandrok. Kiadja a délmagyarorszdgi tort.
és régészeti tarsulat. I. évfolyam. 1. és I1. fiizet. Temesvdrott, 1875.

Ha vidéki régészeti egyleteink miikodését figyelemmel
kisérjiik, lehetetlen 8szinte srommel nem tapasztalnunk, hogy

r——
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ha mindjart szfikebb korben is, mégis mindenkor bizonyos
intensivitdssal gyarapodéds, haladds, fejlédés constatdlhato.
Val6ban nulla dies sine linea s e tapasztalat vigasztalolag el-
lenstlyozza azon zsibbaszté visszahatdst, melyet intelligentidnk
nagy zomének szakmiank irdnt tanusitott kozonyossége és
érzékhidnya benniink elmaradhatatlantl elGidéz. Ha egészben
véve kevesen vannak is, kik szaktudomanyunk oly hossszant
teljesen parlagon hevert talajan ernyedetlen és feldldoz6 mun-
kisségot inditottak meg s folytatnak — mégis e kevesen is
képesek eredményt felmutatni, mely hamég nem is a kivinatos
eredmény, mégis kétségteleniil annak legbiztosabb zéloga. Ami
ma még ninesen elérve, a folytonos tevékenység kovetkez-
ményeképen el lesz bizonyédra a kozeli jovében érve. Minden
j6 kezdetet ne vonakodjunk & jobb s fejlettebb siker biztosité-
kdnak tartani!

A vidéki szakegyletek koziil mindazondltal jelen soraink-
kal csupdn csak egyet Ghajtunk emliteni. Azon délmagyaror-
szdgi torténelme és régészeti tdrsulat az, melynek létesitéséhez
némi szellemi tényezbk érvényesitésével mi magunk is hozzii-
jarultunk®). Keletkezésének sziikségességét ép oly onzetlentl
vitattuk, amily szivesen jdrultunk volt gyarapoddséhoz mésként
is tényleges megalakilta utin némely szerény szellemi termé-
kekkel.

Mert el6re kell bocsatanunk, hogy a »dél-magyaror-
szagl torténelmi és régészeti tarsulat« megalakulasa tudomé-
nyos szempontbdél véve, égets sziikség volt. Hisz az a darab
fold, melyet a Tisza, a Maros, a Duna ¢és Erdély bérezei hatd-
rolnak, a torténelmi életnek oly nevezetes szinpada volt;
felette a torténeti epochdk, az ethnographiai alakulatra erfsen
befolyva — oly rohamosan vorultak végig : hogy méltin klas-
stkus talajnak nevezhets az, &mbér tagadhatatlan, hogy kitéve
a népvandorlds erds megrazkédtatasainak és a torok uralom
pusztité vadsiginak, alig-alig maradt fenn valami, ami gazdag
és nevezetes multjara visszaemlékeztetne.

Am ép azért valt égetd sziikséggé egy oly tarsulat kelet-
kezése, mely er8s és szivos munkakedvvel, a nehézségektsl és

*) L. Torténelm: Adattdr. 11., 86—96. 11,
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anyagi faradalmaktdl vissza nem rettegd odaaddssal a meg
meglevd gyér nyomokat felkutassa s illetleg azokra figyels
gondjit kiterjeszsze, s az orok enyészet elS] megmentse azi,
ami a viszontagsigok rombolé hatdsit szerencsésen kikerilte.
Nem késtiink ennélfogva mindjirt akkor, mikor egyik buzgé
szaktdrsunk a tdrsulat megalakitisinak eszméjét megpendi-
tetle, ez tidvos eszme mellett sikra szdllni, s6t kiviteléhez legott
hozzé jarului. A tirsulat tényleg is megalakult, szervezkedett
¢s mitkodésbe 1épett. A

Sziik teriink mindazondltal nem engedi, hogy itt elbbi
évek eredményeire kiterjeszkedjiink. A koriilményekhez képest
csupan egyik alakulatira szoritkozhatunk, mely dltal a tdrsu-
lat ondllésiga kétségteleniil hatirozottabb alakot, egyéniesh
existentiat nyert.

A térsulat ugyanis 1875 Gta saydt kizlinynyel bir, mely
évnegyedenkint harom fvnyi fiizetekben jelenik meg, amint
tényleg ekkorig mér két fiizet a sajtot elhagyta s a kozonség
kezén forog.*)

Végig forgatva e fiizeteket, lehetetlen észre nem venniink
azon J6szandéku torekvést, mely gy magit a tdrsulatot, mint
a szorgalmas szekesztGket a nemes czél utin lelkesiti. Egy
mindenképen hi és kimeritd tdjékoztatist nyeriink e fiizetek
dltal a tarsulat miikodésérdl (s az egylet muzeumdnak gyara-
poddsar6l, meit a legkisebb részletekig fel van bennok emlitve
mindaz, ami a tirsulat és muzeuma korén beliil felmeriil vagy
arra egyébként vonatkozik. Vannak nagyobb értekezései és
kisebb kozleményei; tirczijiban a rendes havi iilések iratnak
le, az érmek kiilon rvovat alatt registrdltatnak, mig az Egyve-
leg rovata kisebb ujdonsigokat hoz. Széval, elég tig téren
viltozatos anyag tirul elénk.

E jolesd tapasztalat mellett azonban nem tagadhatjuk,

hogy a kozlony tartalma mégis még igen sokban elmarad azon
‘igények mogott, melyet szaktudomdnyunk mainap mér a sze-

rényebb készletekkel rendelkezs vidékiektsl is méltdn meg-
kovetel. A hidnyossdg és a positiv tévely még tavol sem azo-
nos, és ha maga a szigori szaktudominy a korilményekhez

*) E sorok irasa ota — amint a napilapokbol értesiilink — a ITI-ik
fiizet is megjelent.




209

mérten képes is, tud is elnézéssel lenni a hidngossdg irdnt, nem
lehet mdsrészt az soha a nyilt aberratio irdnt, mert az dnnon-
magdval nyilt ellentétbe, ellenmondasba hoznd.

Mér pedig tobb helyt is tobb ily aberratiéra akadhatunk.
A torténeti részletet itt nem bolygatjuk, mert nem hozzink
tartozik, Ambar meg kell jegyezniink, hogy mint régészek is
szeretnGk, ha a tisztelt szerkeszt6k ¢s kozremfikod8k kissé
tobb onndllésdgot mutatninak buvarlataik kortil. A meg-
penditett eszméket tovabb fejleszteni, a bizonytalan 4llité-
sokat rectifikdlni, a téveseket kiigazitani : csakis ez lehet min-
den irodalmi véllalkozdsnak intentiéja és feladata. Nekiink
pedig Ggy tetszik, hogy e buvdrlati 6néllésig a fiizetekbl még
erfsen hidnyzik, amint a féczikkekben is a tiszt. szerzdk meg-
elégesznek méisok buvarlati eredményeinek reproducéldsaval.
Innen van, hogy e czikkek magit a tudomanyt alig mozditjak
eld, Ambir srommel elismerjiik, hogy mégis a meglevs eredmé-
nyeket kozvetitik ¢s azok ismeretét az olvasé kozonség réte-
geibe szivirogtatjak.

Példanl mindjart az elsd fiizet elsd kozleményében, mely
a» Temesvir kozépkori haddszati« jelentdségérdl szél, oly allita-
sok fordulnak eld, melyek a kifogistalan kritikdval semmikép
meg nem eoyeztethetok Névszerint  T'ibiscum helyfekvése
tévesen van meghatdrozva, mert egyik monographidnkban,
melyre a tisztelt szerkeszté Gr kivaléan timaszkodik, egy egy-
szeril saj:6'iba lappang, melyet érdemes irénk észre nem véve,
rdja egészen fondkul allitja fel vérmes érvelését. Amit mi Becs-
kerek monographidjiban csak mellékesen és az érvelés folya-
maban annak kiegészitéseképen allitottunk, azt tisztelt szerzénk
positivabb alakban csak utdna mondja, holott czikkében a
kérdés eldontése nem mellék-, hanem f8dolog volt volna, me-
lyet tehdt tiizetesen meg kellett vala vizsgdlnia, mit ha teen-
dett, kétségteleniil megmutathatta volna, hogy a municipium
és a colonia Tibiscum épen megforditott geographiai pontokon
fekiidtek, amit egyébirant a »Tort. Térsulatc f. évi februdr
4-dikén tartott V(ﬂavtmanyl iilésén az erre vonatkozé irodalom
kimerits felhasznaldsaval mar bebizonyitottam. Es azéta is
ujabb adatokat szereztem a helyszinén, hogy a municipium
Tibiscum Kardnsebes vidékén, névszerint Jész és Zsuppa ko-
15
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zott Allott, mig Temesvér helyén csakis egy colonia vagy man-
sio allhatott. Eqy szdval, minél sziikebb a tér, melyen wmozqunk,
vizsgdlatainknak anndl gondosabbaknak s ondllébbaknak kell len-
nivk. A tudomanyt csakis igy fogjuk elémozditani s esakis igy
fog sikeriilni mésoknak irinyt jelslni, tdmaszpontokat nyuj-
tani, sz6val : oktaini!

Hogy tovabba az epigraphia terén a kozlemények hiisége
absolut kovetelmény, azt nem sziikkség bizonyitani. Ks mégis
azt tapasztaljuk, hogy e tekintetben is van az elSttiink fekvd
fiizetekben ugyancsak ¢érezhetd fogyatkozas. Igy példanl az
elsd fiizetben kozoltetik azon telirat, melyet elGszor én magam
kozoltem a »>Torténelmi Adattirc-ban, melyet késébb az
» Arch. Ertesits is hozott s utébb Hirschfeld Otto prigai egye-
temi tanar is kozolt.) Kérdjiik e felirat 8-dik sordban a kovon
esakugyan CONTVBERNAL dll-e? A k& ott van a temesvéri
muzeumban, s ha tiszt. irénk jol megnézi, meg fog réla gyo-
z8dni, hogy ez a kozlés mégis esak anachronistikus.

De még inkdbb az, melyet mindjart utina és a kovetkezd
fiizetben »A rémai Terminus Dentin< czim alatt kozolnek.
Amaz azon orsovai feliratos k&, mely idSkozben szintén a
temesvari muzeumba keriilt s melynek feliratit mar Ackner és
Arneth is kozolték, valamennyien egyarint tévesen, mig végre
az olvasiast Mommsen rectificdlta, mir6l azonban a tisztelt szer-
keszt6knek sejtelmok sincsen. Fiizetiikben ugyanis ekként
latjuk ezt kozolve : |

D-M
P - AELIO
ARIORTO

[ul - VIR - AN M
DINIER-H C-
ALATRONIB

-VIX * AN - LVII

DIGNA CON
PIENTISSIMO

EY - AEL: FIL-ET : P

*) Epigraphische Nachlese zum Corpus Inseriptionum Latinarum Vol. 111,
aus Dacien u. Moesien.
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AEL * VAL * FIL - ET * V
DARYS: N B~ P
Nem {gy Mommsen ! Mert Corpuséban azt ekként olvassuk :

DM
P AELIo

ARIORTO

IiI - VIR ANM

D INtERfeC

A LATRONIB

VIX * AN - LVII

DIGNA CON

PIENTISSIMO

ET % P (» AELGFIL($ ET ¢ P
AELQ® VAL FILG ET(% V
DARVS N B (% P

Mommsen tehét egészen eltér az eddigi kozleményektsl s
amigy is megjegyzi, hogy Arneth rosztl olvasta az b-dik sort
DINIER * HC-nak, mintha ez Dierna vagy T'sierna volna.

Mommsen egyébirdant a kovet értelmezi is. Szerinte értelme
ez : D(is) m(anibus). P. Aeli[o] Ariorto (?) IIII vir(o) an(nuali ?)
m(unicipii) D(robetarum ?), in[t]er[fe]c(to) a latronib(us), vix(it)
an(nos) LVIL Digna (?) con(ingi) pientissimo et P * Ael(ius)

fil(ius et P - Ael(ius) Val(ens ?) fil(ius) et Udarusn(epos) b(ene)

[m(erenti)] p(osuerunt)*)
Ep oly tévesen kozoltetik és értelmeztetik a masik fiizet-
ben a dentai feliratos k8, mert ebben igy fordul a felirat eld:

T 10= i
iR M T SIS
C-IANINIV:
SABINIAN
DM +II.VP

holott Mommsennél a helyes kozlés ekként sz6l :

*) Corpus Iuscriptionum Latinarum. Vol. III. P. I p. 248,
Nro. 1559.

15%
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IOM

I REMs oM

C-KANINIVS

SABINIANVS

BOM 18 V-IR

Igy kozoltik mi is ezt a »Tort. Adattdrc-ban (IV. 162),

s azért a tiszt. szerz6knek nem kellett volna figyelmen kiviil
hagyni azt a jobb olvasist, melyet egy oly eurépai tekintély,

mint milyen Mommsen — megallapitott. Ami pedig e felirat

értelmezését illeti, az anachronismus, sajnos, még kidlt6bb ;

mert fiizetiink szerint azigy értelmezendd: Jovi optimo maximo

Junoni Reginae Maximae terminum |Cajus Janinius |Sabianus
Decurio Municipalis duum vir |Posuit Mommsen ellenben igy
magyardzza : Jovi optimo maximo | Junoni reginae Minervae
Terrae Matri | C. (K)aninius | Sabianianus | Decurio Municipii (?)
Hiscwin. = Es megjegyzi : In DCM potest etiam latere

nomen: oppidi,” ut’ st Decurio- colopige™ M. . ... . sed
aptum nomen tale nullum sucurrit*). E magyardzat — elte-
kintve genialis magyarazéja tekintélyétsl is — mindenesetre

realisb kifejezése a r6mai geniusnak, mely felirataiban is ép
oly keresetlennek bizonytl, mint nyilvinos és magénéletének
akédrmely mas nyilvdnulasaban.

~ Kiilonben nem tagadjuk, hogy magat a dentai kovet mi
nem littuk és ha mégis feltétlentil a berlini epigraphusnak
adunk igazat, az egyrészt a dolog természetében, mdsrészt
Mommsen pontossiginak tu1a3d0111ta,nd0 s velink. bizonyéra
mindenki ez utébbihoz fog szeg@dni még akkor is, ha esetleg
csakugyan 6, és nem a temesvari epigraphusok tévedtek
volna. Ha kozliink valamit, és ha nem csak azt akarjuk, hogy
kozleményiink j6 és hiteles legyen, hanem hogy egyszersmind
bizalomra, hitelre tal4ljon: akkor hat tekintsiink j6l magunk koriil,
vegylink észre minden arra vonatkozoét és f6leg ne ignoriljuk
a monumentalis alapmiiveket, hanem hozzaszélva a dologhoz,
legyen észrevehet8, hogy egyik coryphiussem ismerctlen el5t-

tiink. Ha 8t idézve kijavitjuk, lesz szavunknak sulya, hitele.

*) Corpus Insriptionum Latinarum. Tom. ITI. Pars 1. p. 247,
Nro 1555. -
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Eat téve fogunk igazin oktatni, sdt nidlunkndl magasb
tudoményos niveaun 4116 szakembereket is, ha csakugyan té-
vedtek, jobb meggy§zédésre birni. Kiilonben kénytelenek
vagyunk megjegyezni, hogy mindaz, ami e helyt a dentai
réomai terminusrol mondatlk, merdoen Lllusm (us.

Az >Ermeke és az »hgyvelegc rovatira nézve meg azt
hiszsziik, hogy nem egészen czéllrdnyoedn vannak azok ily-
képen vezetve. Minden egyes érem, — méga legjelentéktelenebb
és a legujabbkori is — annyira tilzetesen iratik le, hogy nem
tudjuk. mi akar vele elérve lenni? Nem mondjuk, hogy a
tiizetes irds felesleges, ellenkez8leg a muzeum czédula-catalo-
gusdban sziikségképen a leirdsnak pontosnak kell lennie, de a
folyéiratban az annyi tért vesz igénybe, hogy a pazarldst nem
mentegethetjiik, és pedig anndl kevésbbé, minthogy e rovat
tulajdonképen csak nyugtizisa a beérkezett ajéndékoknak
Egyébirint a jelentdsb s régibb érmekre nézve még hag)Jén
e modsaer, de ha paldadl egy mult szdzadbeli franczia forra-
dalmi emlékérem, vagy egy 1867-dik évi magyar kirdlyi ko-
rondzisi érem, vagy egy olvasordl szakadt Maria Immaculata-
¢rem 10—12 petit sorban mutattatik be : felszélalisunk taldn
mégis esak igazoltnak fog tetszeni. Egy oly tdrsulat, mind a
<lelm(w) Arorszagi cemmlkcp sem nélkiilozheti Cohent, Mionnetet,
Sabatiert, Madalt Ruppot és Wesserlét. Ezeket hasznilva. érmei
kevesebb téren nagyobb biztonsdiggal lesznek meghatdrozva.

Az »Egyveleg« rovatira szeretn8k, ha kozleményei szo-
rosan azon teriiletre vonatkoznénak, melyreatarsulat figyelme,
gondozdsa, bavérlasa kiterjed. Ne egyetemes jelenségeknek,
hanem kizérélag azon specidlis tiineteknek legyen az szentelve,
melyek a tdrsulat mitkodésének térkorén belil mertilnek fel.
Aziltal lesz az, a minek lennie kell, specialis szakkozlony, Dél-
magyarorszag torténelmének ¢és régészetének k(’jzl('jnye

Egyébirant mindezeket a legjobb szindékkal jegyeztiik
meg, mert Ghajtandk, hogy e kozlony minél tokéletesebben
szolgdljon a térsulat s ezdltal a koztudomany czéljainak. A
tarsulat eddig is nehéz k(’n-iilmények kozott annyi 4ldozatkész-
séget és a nemesl) iigy irdnt annyl szivissagot mnusltott az
érdemes szerkeszték pedig annyi munkakedvet, annyi kitar-
tast mutattak, hogy a czél elérése immAr alig lehet tobbé kér-
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déses. Ha e buzgalom tovabb is lelkesiti — mit kétségtelen-
nek hisziink — akkor a tudomdny és a kozmiivelsdés év-
konyveiben 6rokké fényld emléket fognak maguk utin hagyni!

Dr. Ortvay Tivadar,

VIIL

Egy lap Egyptom Gskori torénetébdl. A hikszoszok kora.
Irta Ribdry Ferencz, Budapest, 1875.

Orvendetes tiinemény, hogy nilunk tobben s tobben kezde-
nek foglalkozni azon nemzetnek, az egyptomiaknak, torténeté-
vel és szellemi életével, melynél minden valészinfiséggel, fol-
diink polgirosoddsinak legrégibb gyokét taliljuk. Igaz, a
torténelemnek, mint ezt szerzd is elismeri, mintegy csontvéza,
a chronologia, itt még nincsen megalapitva, s6t mita az egyp-
tomiak mfivészeti fénykorit nem az uj, hanem az 6 birodalom

miiveiben felismerjiilk, alkalmasint pir ezer évvel meg kellend =

toldanunk még Manethon hosszt éveinek sordtis.— R.az egyp-
tomi torténelemnek hikszoszféle korszakat b8vebben targyalja,
azon korszakot, melyben az orszdg idegen jérorn alatt nyogott;
targyalja pedig ezt a legujabb folfedezések és csaknem minden
egyptolog nézetének nyilatkozata segltsegevel tgy, hogy e
szerint a mai Egyptologia tudoméanyos szinén 4llénak mond-
hatjuk. Sajnéilva emhtJuk hogy a hikszoszok szarmazasira és
fajdra nézve eddig még tisztdba nem juthatunk, s6t azon kort
sem ismerjiik pontosan, melyen keresztiil a hikszoszok Egyip-
tomban uralkodtak, végre azt sem tudjuk szabatosan, hova let-
tek legydzetésok ithn, R hikszoszokat furdni fajnak
tartja, mire hajland6knak mutatkoznak némely egyptologok
is, miéta mindinkdbb bebizonytl, hogy a Tigris és Euphrat
lakéi, még a semiek el8tt turaniak voltak, nevezetesen az akka-
dok. R. salyt fektet arra, hogy a 16 a hikszoszok el6tt nem
volt ismeretes, sem Egyptomban, sem annak szomszéd dzsiai
tartomdnyaiban , s6t még az akkori araboknil sem. A lovak
hasznélata kiilonben is megmagyardzza, mint birt egy barbar
nép gybzedelmeskedni oly konnyen a mér annyira polgiroso-
dott egyiptomiakon. A hikszoszok nagy része, legy6zetésok utdin
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elszéledt nem csak Kis-Azsiaban, hanem Kréta és mis kozép-
tengeri szigeteken, s6t még Gorogorszaghan is; de nagyrészok
megmaradt Egyptomban, st Rougé és Mariette a Deltiban
laké egyik fajban, mely a koptoktél egészen killonbozik, a
hikszaszok utédjaira akar ismerni.

Felemlitendd, hogy a Genesis, nemmint R. véli, Salamon
kiraly kordban, hanem késébben iratott, a babyloni fogsig
utdn, mit Shmith Gyérgy legujabb folfedezései kétségen
kiviilinek helyeznek ; midén majdnem az egész Genesist meso-
potamiai §s iratokban csaknem szérél-széra megirottnak fel-
mutatjak. Dr. Henszlmann Imre.

Hazai leletek.

48. (Hunyadmegyei cserbelei lelet.) Mult év october ho 8-ikan C'ser-
belén Hunyadmegyében Teneszeszk Sara napszamosné a roskany-gavos-
diai utépités alkalméaval egy igen nevezetes leletre bukkant. All e lelet
eziist ékszertargyakbol és eziist érmekbél, 6sszesen 514 dbbol, 4,316 pénz-
fontnyi salylyal és 168frt 24 krnyi fémbecsértékben. Az ékszertargyak
fibulak, nyak- és karpereczek, gyirik és egyéb disztargyak, valamennyi
azon korbol, midén a romai cultura a barbar népelemekre mar tényleges be-
folyast gyakorolt s a romai mivészet technikaja, motivumai és izlése a bar-
bartorzsok mithelyeiben is honossa valni kezdettek. E korszakbol a ma-
gyar nemzeti muzeum kiillonben mar nevezetes miidarabokat bir, melyekhez
most a cserbelei lelet altal , amily becses, ép oly érdekes példanyok ja-
rulnak.

A ket darab fibula egyike, melyet itt rajzban is bemutatunk, tel-
jesen jol van fenntartva s
ruganya is meég kitiiné,
annyira, hogy manap is jo
szolgalatot tenne. A ma-
sik csak oOsszetorve keriilt
a muzeumba, de minden-

ben teljesen hasonlo az
elébbihez. Mindketté igen
egyszerii munka, mely in-
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kabb alakitasanal, semmint technikajanal fogva bir fontossaggal. —
Hossza 8.6 cm.

A két karperecz azonkép egyszeri mii, de ugyancsak alakita-
suknél fogva feltiinék. Az egyik sodronyfonadék, mely kettés agban,
lapitott végzaradékbol indal ki, mig a harmadik sodronyag a két

végzaradékra re4 van tekerve. — A masik egy vekony sodronybol

all, egymasra csavart végekkel, agy hogy a karperecz egy zart, de
a csavarmenetek kozt ‘szabadon mozgo egészet képez.*) Ruganyossaga
szintén kitino.

A nyakpereczek egyike egy vékony lemezbol all, mely mindket vegén
vékony sodronyban fut ki him- es nékapcsot képezve. A lemez kiilsején

i zﬁ@\@@@.@@)
-'."‘“""zw*‘

16 dudor van beliilrol kifelé verve s akként alkalmazva, hogy ketto-ketto
egymas folé van helyezve s csakis a ket végen fordal elo két-két maganos
dudor. Ezek valamint az egész lemez also és fels6 széle befelé vert ho-
moru pontvonalzattal van befoglalva. Az egésznek kiterjesztett hossza
36°5 centimeter.

A masik darab osszegytirten és osszetorten keriilt eld. Itt mellekel-
ten csak az elorészletet s a sodronyzatbol csak egy kis darabot mutatunk

*) Hason!é technikdt €s alakitdst 1. Lindenschmidtnél : Die Altherthiimer
unserer heidnischer Vorzeit. Mainz, 1870. II. Bd. Hft.V. Taf. 3. Nr. 6.
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be rajzban. E diszdarab egészen mas alakzatt, semmint az elébbi. Na-
gyobb részében erésebb sodronybol all, masik kisebb részében pedig kila-
pul s kiilrészén homoraan szemesézett diszt s szegelyzetet lattat. Salya
078 p. font.

A harom gyfirii egészen egyszerit vékony s !;cmnyi széles lemezhol
kesziilt. Egyikok kozépen keti. tort s atalan sem a'akzat, sem technika te-
kintetében kiilonosséget nem képez:. k. Az5 db. spiralis azonkép egyszerii
készitmény, mig a tobbi 4 darab csavartsodronyt s mindkét végokon no-
kapcsot képezo egyenes készitmény 3. cm. hosszaisagban. Egy darab foliil
noékapcsot képezé egyenes sodronytii, melynek hossza 3'7 cm.

Az eziist lancz salya 037 p. f., finomsagi tartalma 930, fembecsér-
teke 1 frt 44 kr., a
pénzfontot 39 frtra
szamitva. Amint a
mellékelt rajz mu-
tatja, a lanczszemek
alakitasa s egymasba
aggatasa ép oly egy-
szerii 6tvosmi, mint
a fenntebbi targyak.

Az érmek szama 491 darab, melybél 481 meg volt hatarozhato , 10
pedig hatarozatlan. Valamennyi a Roma épitése utani 486 —709-ki évek-
bol valok s tobb csoportra oszthatok. Adjuk itt jegyzékoket chronolo-
giai rendben Mommsen munkéja alapjan: *) 1. Roma 486.bol a varos épit.
utan 5 db; 2. Roma 500-bol 4 db ; 3. Roma 537-bél 1 db ; ugyanazon évbél
egy mésik varians 1 db; 4. Aurelius 560—580. 1 db; 5. C. Seribonius 560
—>580. 2 db; 6. C. Antestius 550—560. 4 db; 7. M. Atilius Saranus 550
—560. 1 db; 8. Saranus 550—560. 1 db; 9. M. Baebius Q. F. Tampi-
lus 550—560.5db; 10. L. Cupienius 5602 1 db; 11. C. Curiatius Trige-
minus 600. 1 db; 12. M. Junius 600. 1 db; 13. Cn. Lucretius Trio. 600.
1 db; 14. C. Maianius. 600. 1 db; 15. Q Marcius Libo. 600. 1 db; 16.
Q. Minucius Rufus. 600.6 db: 17. Carbo 600 koriil, 2 db ; 18. C. Cate 600
koril, 3db; 19. L. Saufeius 600 k., 1 db; 20. L. Sempronius Pitio 600 k.
3 db; 21. C. Aburius Geminus a VI-ik szazad végén és a VII-ik elején 1
db; 22. L. Antestius Gragulus ugyanazon idébsl 2 db ; 23. P. Calpurnius
w i. 1db; 24, On. Dometius u. i. 2 db; 25. M. Marcius NV. F. u. i. 1db;

#) Geschi-hte des romischen Miinzwesens. Berlin. 1860.
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26. Q. Marcius ..1. 1 db; 27. M. Porcius Laega u.i. 4 db; 28. C. Va-
lerius C. F. Flaccus u. 1. 2 db ; 29. NV. Acilius Balbus 620 koriil 1 db;
30. NV. Aemilio Lepido 620 koriil 4 db; 31. M. Metellus. Q. F. 620—630
1db; 32. Q Mawximus 620—630. 3 db; 33. C. Serveilius 620—630. 1
db ; 34. M. Vargunteius 620—630. 2 db; 35. M. Calidius, Q. Metellus,
Cn. Folvius 620—630. 1 db; 36. Q. Metellus, M. Calidius, Cn. Fulvius
620—630. 1 db; 37. C. Cassius, 650 kor. 3 db; 38. M. Cipius M. F.
650 kor. 2 db; 39. Cn. Domitius 650 kor. 2 db; 40. M. Silanus , (.
Cwrtius 650 kor. 2 db; 41. Q. Fabius Labeo 650 kor. 3 db; 42, N. Fa-
bius Pictor 650 kor. 8 db; 43. C. Fo teius 650 kor. 2 db; 44. P. Nerva
630. 2 db; 45. Q. Lu’atius Quaestor, Cerco. 630. 1 db; 46. P. Maenius
Antias. 630. 3 db; 47. Ti. Minuci. C. F. Augurini. 640—650. 2 db; 48.
Seax. Pompeius. (?) Fostlus. 640—650. 3 db; 49. P. Larga. 640—650. 1
db; 50. M. Sergius Silus. Quaestor 640—650. 6 db; 51. C. Serveilius
M. F. 640—650 1 db; 52. C. Terentius Lucanus 640—650 1 db; 53..
L. Trebanius u. i. 1 db; 54. M. Tullius u. 1. 2 db; 55. Ti. Veturius B...

u. 1. 1 db; 56, C. Allius Bala u.i. 3 db; 57. L. Saturninus 650.7 db

58. Q. Caecilius Metellus Pius. 650. 1 db; 59. L. Metellus A. Albinus
Sp. F. C. Malleolus. 665. kor. 3 db; 60. 4. Albinus. S. F. u.1. 1 db; 61.
L. Caesius. u.i. 1 db; 62. Piso Caepio Qnaestores (ad frumentum emun-
dum Ex. 8. C.) 651—654. 4 db; 63. Ap. Claudius T. Mallius (?) Quacs-
tores Urbani. 655. kor. 3 db; 64. Hasonlo megforditott névsorozattal u-
i. 1 db; 65. C. Pulcher 650. kor. 3 db; 66. C. Coilius Caldus 645. kor.
2 db; 67. Caldus 645. kor. 1 db; 68. Cu. Blasio. Cn. F. u. i. 2 db ; 69.
M. Fouri. L. T. Pi/iu.i. 4 db; 70. C. Fundanius Quaestor u.1. 1 db ;
71. M. Herennius u. 1. 2 db; 72, L. Julius u. i. 1 db; 73. L. Julius L. F.
Caesar 654. kor. 2 db; 74. Q. Thermus M. F. u. 1. 4 db; 75. T. Quinctius
Trogus ? (De Senatus Sententia) u. i. 1 db; 76. M. Serveilius C. F. u. 1.
4 db; 77. L. Thorius Balbus. 660. kor. 5 db; 78. L. Valeri. Flacei u. 1.
1db; 79. M. Aureli. Scanri. A zarlatban: L. Licinius C'n. Domitius.
662. 2 db; 80. L. Crsconi M. F. és a zarlatban mint az el6bbinél. 662.
3 db; 81. L. Scipio Asiagenus. 663—670. 1 db; 82. L. Memmins Galeria
662—665. 2 db; 83. C. Sulpicius C. F. 663—670. 3 db ; 84. Lentulus
Mavrecelli Filius. 665. kor. 1 db; 85. €. Fabius C. F. 665. kor. 3 db: 86.
M. Lucilius Rufus. 670. kor. 7 db; 87. L. Sentius C. F. (Argento Pub-
lico.) 670. kor. 3 db ; 88. P. Servili. M. F. Rulli. 670. kor. 5 db; 89. I.
Piso. .. F. Frugi. 665—666. 20 db; 90. D. Silanus. L. F. u.i. 11 db:
91. Q. Titius. 665—670. 5 db; 92. Hasonlo valtozat. 6 db; 93. L. Titu-
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rius Sabinus 665—670. 3 db; 94. Hasonlo valtozat. 2-db; 95: Hasonlo

valtozat. 7 db; 96. C. Vibius. C. F. Pansa u.i. 13 db ; 97. NV. Fonteius :

C. F. (Ex Argento Publico) 667—673. 7 db; 98. L. Julius Bursio (Ex
Argento Publico) u. i. 21 db; 99. L. Sulla. Imperator. 667—672. 2 db;
100. Hasonlo valtozat. w. i. 1 db; 101. Q. Antonius Balbus Praetor. 672.
2 db; 102. L. C. Memies. L. F. Galeria. 672. 1 db; 103. L. Fabius L. F.
Hispaniensis Quaestor. 673—674. 2 db; 104. (Ver. Ocul. Gar.) 667—
673.9 db; 105. L. Censorinus, P. Crepusius, C. Limetanus. u.i. 2 db;
106. Hasonlo valtozat. u. i. 5 db; 107. Hasonlé valtozat. u. i. 7 db; 108.
C. Mamilius Limetanus u. 1. 6 db; 109. L. Rubrius Dossennus u. 1.1 db ;
110. Hasonlé valtozat. 1 db; 111. Hasonlo valtozat. 1 db; 112. Cn. Len-
tulus 667—673. 5 db; 113. C. Marcius Censorinus u.i. 1 db; 114. Ha-
sonlo valtozat. u. 1. 1 db; 115. €. Licinius L. F. Macer 670—673. 7 db;
116. C. Norbanus 667—673. 4 db; 117. P. Fourius Crassipes Aed. Cur.
667—673. 2 db; 118. Cn. Lentulus Quaestor 680. 1 db; 119. Lentulus
Curator. Flandis. 680. 1 db; 120. Q. Cirect/ius Mettellus Pius Imperator
679—683. 2 db; 121. L. Cassius Q. F. 673—678. 1 db: 122. Ti. Clau-
dius Ti. F. Ap. N. 673—685. 7 db; 123. C. Egnatius. Cn. F. Cr. N.
Maxsumus. 673—685. 2 db ; 124. L. Farsuleius Mensor. 673—685. 2. db ;
125. C. Marius. C. F. Capito. 673—685. 4 db; 126. C. Naevius Balbus
u. 1. 6 db; 127. L. Papius u. 1. 1 db; 128. C. Poblicius Q. F. 673—685.
2 db; 129. 4. Postumius. A. F. Sp. N. Albinus. u. 1. 3 db; 130. Hasonlo
4 db; 131. L. Piocilius Filiusu.i. 3 db; 132, Hasonlo 2 db; 133. L.
Rustius u. 1. 1 db ; 134. L. Rutilius Flaccus u. i. 4 db; 135. P. Satrienus
u. i. 3 db; 136. M. Voltetus M. F. u. 1. 2 db; 137. M. P.aetori. Cest. 685.
2 db; 138. Brutus 696. 1 db; 139. Hasonlo 2 db; 140. P. Y saeus u. i.
1 db;141. A. Plautius. Aed. Cur.700. 1 db; 142. Caesar. 696 —704. 2 db:
143. /W. Acilius. I11. Vir. 700. 1 db ; 144. Paullus Lepidus. 700. 1 db .

145. Paullus Lepidus; Libo. u. 1. 2 db; 146. M. Lepidus. 693? 2 db :

147. NV. Aquilius NN. F. NV. N. II1. Vir. 700. 1 db; 148. L. Axsius. L.
F. Na-o. 680—704. 1 db; 149. Q. Cassius 680—704. 1 db; 150. Longi
nus IIL. Vir. 700. 3 db; 151. P. Fonteius. P. F. Capito. TIL. Vir. u. i. 1
db; 152. Kaleni. Cordi. 680—704. 1 db; 153. L. Furi. Cn. F. Brocchi.
IIL. Vir. u.i. 4 db; 154. C. Hosidius. C. F. Qeta. I1IL. Vir. 700. 2 db;
155. P. Cras us. M. F. 6959 699—700? 1 db; 156. Philippts. 680 —704.
4 db; 157. Q. Pomponius Musa. u. i. 4 db; 158. C. Postumius Ta .. ...
vagy Ae NE0 u.i. 4 db; 159. L. Rosci, Fabati. u. i. 5 db; 160. C. Servei-

liws C. F.u. i 1 .db; 161, Ser. Sulpicius u.i. 1 db; 162. Denar 705-bé 1.
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L. Lent. C. Marc. Cos. Neri. Q. Vrb. 1 db; 163. Denar 708-hol. Cos.
Tert. Dict. Iter. Augur. Pont. Max.1 db; 164. Denar 708—9-bol \'V.
Cordius Rufus. I111. Vir. 1 db ; 165. Denar u. i. C. Considius Paetus. 1
db; 166. Denar u. i. T. Carisius. ITL. Vir. 1 db; 167. Denar 710-bél. P.
Sepullius Macer. 1 db; 168. Denar 711-bél. Petillius Capitolinus. 1 db ;
169. Denar 710—711-bol. Albinus Bruti. F. 1 db; 170. Denar u. i. Cn,
Mag. Imp. db. Kozli O, T.

Hazai és kiiltoldi vegyes hirek.

94. A vallds- és kozoktaldsi m. kir. miniszter a miiemlékek, kiiloni-
sen a templomok stylszerii rvestawratidja irdnt, valamennyi r. katholikus
érsek- és piispokhioz a kivetkez rendeletet bocsitotta ki : Miota hazankban
a tudomanyok és miivészetek s jelesen az archaeologia és az épitészet
irant is a legujabb idében eddig talan soha sem tapasztalt érdeklodes
nyilatkozik a régi miiemlékek s killonosen a templomok restauratioja
iigyében sok tortént s torténik folyvast, habar nem is mindeniitt a kell6
— és minden szempontot egyarint figyelembe vevé modon. A magyar
kath. fépapsag egyes tagjai, kozelismerést érdemld buzgosaggal s éaldo-
zatkeészséggel mitkddnek e részben is; s részemrél is, a mennyire lehetett
igyekeztem mint a kezelésem alatti alapokbol tetemesh Osszegeket fordi-
tani ilynemfi czélokra, mind 6 felsége legmagasb figyelmét a hasonlo
munkalatokra és tovabbi sziikségekre iranyozni. Nem tebetem, hogy a
vallas és egyhaziassag, de ép oly mértéekben a hazai tudomanyossag és
miivészet, sot az ipar szempontjabol is nagyfontossagu iigyre (czimed)
kiilonos figyelmét ismételve f6l ne hivjam. Bar elismerem, hogy a régi
mitemlékek, s jelesen a templomok restauratiojanal egyik és féfontossagt

~szempont kétségkiviil, hogy az az egyhazi s vallasos czéloknak minden

tekintetben megfeleljen. De e czél teljességgel nem zar a ki sem a res-
tauratio stylszeriisegét az archaeologiai tudomény és az épité muveészet
szempontjabol, sem azt, hogy az ily restauratioi munkalatok a hazail
mivészeknek és iparosoknak foglalkozasal, sét valodi iskolatl is szolgal-
janak. Részemrsl, pl. a budai Matyas-templom restauratiojanal hazai
miivészeket és iparosokat szandekozok foglalkoztatni, s a pozsonyl szé-
kesegyhaz restauratiojara nyujtott segélynél is ugyanerre figyelmeztet-
tem az illetoket. Midén azért (czimedet) atalaban felkérem, hogy sajat
egyhazmegyéjében a milemlékek s kiilonosen a régi templomok fenntarta-
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sata és a mennyiben lehetséges, azok restauratiojara gondot forditani
méltoztassek. nem mulaszthatom el, kiilonos figyelmébe ajanlani a styl-
szeriiség tudoméanyos és mitvészi szempontjait s a hazai mfiveszek és ipa-
rosok foglalkoztatasanak szintoly nagyfontossaga iigyét. Ha erre min-
deniitt, hol ilynemit munkalatok akar folyamatban vannak, akar jovoben
eszkozoltetnek, az egyhazi és vallasos czelok mellett kivalo figyelem fog
fordittatni, ez altal (czimed) oly szolgalatot teend a hazai miivészetnek
és iparnak, melynek arra és melyre a hazai kulturanak valoban sziiksége
van, de a mely gazdagon is fog kamatozni s (czimednek) is mélto elisme-
rést szerzend. Fogadja (czimed) kivalo tiszteletem oszinte nyilvanitasat.
Budapesten, 1875. évi jul. ho 8-an. Trefort Agoston. s. k.

95. A m. n. muzewm érdekes zongora birtokaba jutott. Egy gyongy-
hazzal és teknoshéjjal kirakott és filesontra festett miniaturakkal ékesi-
tett, sot még a hangfenék egyes részeiben is mifaragas és olajfestés
altal kitiino miiszer ez. 1875-ig a gyori sz. Orsolya-rendi apacza-zarda
tulajdonat képezte, hovi még a mult szazadban, ezel6tt mintegy 100
évvel keriilt volt Bécshol Pichner Maria Borbala Terézia altal, ki 1729-
ben sziiletett s 1807-ben halt meg, miutan 49 éven at volt a gyori Orso-
lya-sziizek fonokndje. Pichner Maria e zongorat Bécsbol, az akkori bécsi
udvari karnagytol kapta s allitolag ezen zongoran nyerte elsé oktatasat
Maria Terézia nagynevii fia Jizsef foherczeg, késobb csaszar-kiraly, ki
is e zongorat az emlitett karnagynak — zenemesterének — faradalmai 1
méltanylasaal ajandékozta. A karnagy viszont rokonanak, Pichner Mdria
zardafonoknonek ajaindékozta. A gyori zardabol Ebenhich Ferencz ka-
nonok szerezte meg s kiildte be mint torténelmi emlékii mitargyat a m.
n. muzeumnak. )

96. A hazai napilapok sorra hoztak a hirt, hogy Budapesten a va-
roshaztér 3. szam alatt 1evo Tikory-fele hazban egy Matyas-kori kapolnat,
egy méasik hasonlot pedig a haltér és Duna-utcza sarkan levo Kiittl-féle
hazban fedeztek fel legujabban, s hogy e kapolnak azonnal lerajzoltattak, f'
felmérettek s legkozelebb részletesen ismertetve islesznek. A napilapok e ‘
kizleményeire nézve a valodi tényallas iranti tekintetb6l azonban kényte-
lenek vagyunk megjegyezni, hogy felfedezésrisl ezttal ugyan szo sem lehet,
miutan nevezett kapolnak jeles archaeologosunk Rdmer Florisnak »A
régi Pest« czimii monographiajaban nemcsak leirva, de le is rajzolva
vannak (L 70. s kk. 1l.) Ami pedig a Stojacskovics budai hazaban jelzett
leletre vonatkozo hirt illetti, érdekkel varjuk dr.Ardnyi ismertetését,mintan
gy értesiiliink, hogy nevezetes goth épitmény-maradvanyok lennének ezek,




97. Pompejiben april 23-kan egy kitimé antik festményre akadtak,
mely az eddig elokeriilt hasonld festmények legjelentékenyebb darabja-
nak tartatik. Eloallitja Laokoont Virgil elbeszélése szerint s az aldozati
bika is jelen van. A jo allapot, melyben magukat a szinek fenntartottak,
reményleni engedi, hogy e képet lehetséges leend a muzeumba szallitani.
Ugyanott egy dasan fiolszerelt nagy épiiletben egy masik oriasi képet is
fedeztek fol, mely az allatokat szelidito Orpheust abrazolja. A dalnok
nem mindennapi nagysagban il a kép kiozepén, feje kivaloan szép, és a
kifejezés fensége altal tiinik ki. Jobbra téle oreszlan il, balra tigris, 14-
bainal egyfeliil 6z, masfeliil vadkan all. Kozepén nyul szalad, felill nehany
madar lathato. Szakértok a kép szineinek iideségét magasztaljak.

98. Aquilejdban romai circusra akadtak. A hajdani oriasi épiilet
ma természetesen csak romjaiban lathato, nagysagarol azonban elégge
tanuskodik a koriilmény, hogy szélessége 44, hossza 156 dlre rugott. Az
asatasi munkalatok erésen folynak, s reménylik, hogy a circus benso be-
rendezését is megismerni fogjak. Némely dolgokat sejthetni ugyan a Roméa-
ban levé Caracalla-circus utan, egészben véve azonban mégis a romai
circusok berendezése eddig ugyszolvan teljesen ismeretlen. Az dsatasok
tiizetesen iratnak le az »Allgemeine Zeitunge Beilage-jében. (Nr. 129
Sonntag, 9. Mai, 1875.)

99. Szerencsés felfedezés. Brugsch tanar, ki a meklenburg-schwe-
rini orokos nagyherczeget a sinai kolostorba elkisérte, szerencsés volt itt
a Tischendorf altal annak idején felfedezett hires »Sinaiticus Codex« ki-
lencz eddig ismeretlen ujabb részét feltalalni. E codex tudvalevileg a
legrégibb biblia-kézirat. Méas oldalrol meg arrol értesiiliink , hogy dr.
Lippmamn F. kozelebh megvizsgalta azon értékes cseh biblia-codexet,
mely az olmiitzi cs. k. tanulmanyi konyvtarban oriztetik. E codex 533.
lapra terjedd folios hartya-kézirat, mely az egész 0- és uj-szovetséget tar-
talmazza. Foérteket egyébirant e codexnek a miniaturek képezik, agy mint
melyek a cseh iskola miijellegét tiintetik fel, amint ez a festészetnek TV.
Karoly altal adott gondozésa folytan kifejlodott.

100. A korméany és az orszaggyiilés altal elfogadott tartomdnyi mu-
zewm felallitasa, miként Trierb6l tudositanak, legkozelebb végbement.
Igazgatojaal a wiesbadeni muzeum o6re. Cohausen fog kineveztetni, maga
a gyiijtemény pedig a tagas fegyhéz helyiségeiben fog elhelyeztetni.

101. Ugyancsak Trierbél tudositanak, hogy egyik kerti teriileten uj
foldvermek asasa alkalméabol egy jol fenntartott s alaki eloallitasokkal di-
szitett romai mozaik talapzatot talaitak. A kert tulajdonosa, Ehses, a lele-
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tet a kiralyl kormany rendelkezésére bocsati, mely mar is elrendelte
hogy a mozaik talaj felszedessék s az ugynevezett romai fiirdékbe at-
vitessék.

102. A niirnbergi » Germanisches Musenwm« tavalyi egyik legérdeke-
sebb szerzeményét harom szerfelett sajatsagos nagy ldvegesi képezi, me-
lyeket a torok sultan ajandékozott a német tronorokos kozvetitésére.
Mindharom lévegesé a X V. szazadbol és a X'VI-diknak kezdetébol valo.
Atszallittatisuk igen terhes volt, de az altal mégis jelentékenyen meg
16n az konnyitve, hogy Krupp Essenben egy tulajdonat képezé gézost dij-
talanal rendelkezésére bocsatott a muzeumnak, melyen aztan a terhes tar-
gyak Rotterdamig ellettek szallitva. Rotterdamtol Niirnbergig ugyancsak
a Krupp tulajdonat képezo sajatos szerkezetit kocsikon tortént a tovabb-
szallitas.

103. Pirisbun Levy A-mal uj régészeti szaklap indult meg J. de
Witte és K. Lenormant kiadasaban. Czime »Gazette archéologique« s hat
tablas és ket ives fiizetekben jelenik meg minden masodik hoéonapban.
Tartalmat kizarolag az antik gorog s romai képzomiivészet emlékei keé-
pezik s nyilvan a berlini Archacologische Zeitung versenytarsa kivan

enni. Kddig mar két fizet jelent meg.

Régészeti konyvtar.

55. Megjelent s bekiildetett szerkesztioségiinknek. »A vasmegyet
Régészeti-Egylet Evi Jelentése« MDCCCLXXYV. Az igen csinos kiflli-
tast kotetet szerkeszti Lipp Vilmos tanar s egyleti titkar. E kotet is
mélto tarsa az elobbi évek hasonlo koteteinek s kivaloan tanuskodik a
buzgo titkar-szerkeszté vasszorgalmarol. Egynek kivételéevel valamennyi
czikk az 6 szakavatott tollabol szarmazik s mondhatni valamennyi igen
instruktiv, ambar egyes kozlemények mégis inkabb &4talanos, semmint
szorosan specialis hazai érdekiiek. Ezek kovetkezok : 1. A romai koznép
az elso csaszarok alatt; 2. Hazai iparczikkek a vasmegyei régiségtarban ;
3. A vasmegyei régiségtar fémerei; 4. A romai agyagipar a vasmegyei
régiségtarban; 5. Néhany sz6 a romai utakrol, Bubics Edétol: 6. Fol-
irattanulmanyok. V. Katonai diploma Trajan csaszartol; 7. Lelhelyeink ;
8. A vasmegyei régészeti egylet romai folirattara. (folytatas). Ezutan k-
vetkeznek az egylet alapszabalyai, az egylet tisztviseloségének és igaze
gato-valasztmanyanak névsorozata, a titkari jelentés, a vasmegyei régi-
séegtarban kiallitott targyak szAmjegyzéke és végre az egyleti tagok néy-
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tara. B valtozatos tartalom is elégge mutatja, hogy mennyire igyekeznek
a vasmegyeiek és azok tevekeny, buzgo titkara, régiségtudomanyunk
iigyen lenditeni, amint tényleg nines is hazankbau vidéki régeészeti egylet,
mely akar muzeuma rendezettsege, akar kiadvanyai értékére nézve ott
allana, ahol a vasmegyei egylet. Udvozoljiik azért uj évi jelentése alkal-
mabhol s kivanjuk, hogy a derék kiadvany azon mérvben legyen olvasott,
amelyben az azt a benne foglalt jeles ismeretek és a ra forditott sok gond
folytan valoban megérdemli.

56. * Dictionaire Raisonne du Mobilier Francais, de I Epoque
(arlovingienne a la Renaissance par M. Viollet-le-Duc Architecte. Sixiéme
Volume. — Premier Fascicule. Armes de Guerre offensives et défensives.
Paris. Ve A, Morel & Cie, | Libraires-Editeurs. 1874. Nagy 8-adrét. 144
1. Ara 9 frt 15 kr.

57. Entrithseltc Siglen auf Miinzen Diocletians und Maximians.
Von Josef von Kolb. Wien, 1874. Druck der k. k. Hof- u. Staatsdrucke-
rei. Im Selbstverlage des Verfassers. 8-adrét. 9 1. Ara?

58. Remains of lost Empires : Sketches of the Ruins of Palmyra,
Niniveh, Babylon, and Persepolis, with some Notes on Indit and the Cash-
merian Himalayas. By P. V. N. Myers. A M. London és New-York. 1875.

59.% Bullettino della Commissione Archeologica Municipale. Anno 11
Ottobre-Decembre 1874. Num. 1V. Roma. Coi Tipi del Sulviucei. 1875
198—278 1l. 2 abraval.

60. Statuten des Vogtlindischen Alterthumsforschenden Vereins (in
Hohenlauben) nach den Beschliissen vom 5. August 1874. Nyolczadrét.

61. Mittheilungen von dem Freiberger Alterthumsverein. Herausge-
geben von Heinvieh Gerlach. X1. Heft. Mit einer Chemitypie. Freiberg.
8-adrét.

62. Bliitter fiir Miinzfreunde. Numismatische Zeitung. Organ des
Miinzforschervereins. Redigirt von Dr. H. Grote. Elfter Jahrgang. Nr
41. 1875. 4-edrét.

63. Annalen des Vereins fiir Nussauische Alterthumskunde und G-
schichtsforschung. Band XIII. Wiesbaden 1875. Kozl O. T.

TARTALOM : Egy dlnak tartott romai felirds igazolisa. Dr. Rdmer
Fl.-tdl. — A nyitrai r. kath. f6gymnasium nyitramegyei régészeti gytijtemé-
nye. Gond Igndcztél, — Archaeologiai levelek. VIL. Dr. Hampel Jozseftsl. —
Irodalom. VIL. Dr. Ortvay Tivadartél. VIII Dr. Henszlmann Imrétél.— Hazai lele-
tek. — Hazai s kiiloldi vegyes hirek. — Régészeti kinyvtir. Ortvay T.~tdl.

Budapesten, 1875, Nyomatottaz Athenaeum r. tdrs. nyomdajaban,
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Daczia ¢és Mosia teriiletén.

(Jelentés gyanant alduna-vidéki kirandulasomrol.)

L,

Tobb év 6ta foglalkozvin a Maros, Tisza, Duna és Erdély
kozott fekv jelentds foldteriilet rémai torténetével, fajdalom-
mal kelle tapasztalnom, hogy ép e foldteriilet az,mely Gigy a hazai
mint a kiilfoldi szakirodalom terén legkevésbbé részesiilt tudo-
ményos gondozisban. Pedig egymaguk a visszamaradt fel-
iratos emlékek is eléggé bizonyitjik, hogy a rémai hadi és cul-
turélet itt amily élénk, époly hatésos szerepet jatszott. A romai
befolyds termékenyitSleg hatott volt e vidék ethnographiai
elemeire s minden tekintetben szildrd alapjat vetette egy ké-
s6bbkori culturdnak. Ennek daczira azonban mégis ténynek
kell constatdlnunk azt, hogy akér a mer8en tirténetirodalmi,
akar pedig a chartographiai téren hazink ép e klassikus terre-
numdra nézve ardnylag sokkal hatrabb maradtunk, semmint
annak bdrmely egyéb teriiletére nézve, melyet szintén rémai
jogar ald hajtott volt a legiék piluma.

Mert a torténetirodalom terén, dmbéar a régibb s ujabb
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1d6kben egyarint gyakrabban meglett érintve, ez mégis mind-
annyiszor csak a tarthatatlan Allitdsok medds reproducdldsa
volt. Déczia monographusai, mint Ackner, Miller, Vass, Torma
¢s misok, oly miiveket irtak, melyck inkabb az erdélyi Di-
czidra vonatkoznak, s alig terjeszkednek ki a Kirdlyhdgén in-
neni Déczidra; a kik azonban annak rémai torténetét szintén
felkaroltdk, mint Engel, Sulzer, Fasching, Lazius, Neugebaur,
Filtsch, Mannert, Franke, Katancsich, Forbiger és misok,
azokndl bizonydra e részlet tartozik a leggyengébbek kozé. A
sajatlagos specialistik, mint Griselini, Vlad, Schwicker és Bohm,

. — kiknek »ex asse« kellett volna az 4ltalok felkarolt teriilet

egyetemes torténetébe a romai culturepochit belesz6ni, tényleg
azt oly hézagosan tevék, hogy az Engel, Mannert és Marsigli
altal meginditott mozgalom mogott jéval elmaradtak. Amit
pedig legujabban Roessler, Dierauer, Gooss és Mommsen 1éte-
sitettek, az kétségtelentil a komolyabb kritika jelentékeny
eredménye, de ennek daczdra is kénytelenek vagyunk beval-
lani, hogy még bennsk sem birjuk tidvolrél sem a kivint ka-
lauzokat. Hiszen Roessler vizsgdlataiban az ethnographiai kér-
dés megolddsat tartotta szem el6tt inkabb, semmint a histériait
vagy geographiait; Dierauer alig nytjt tobbeta trajani expe-
ditiok kritikai torténeténél, mondhatni teljesen elhanyagolva
geographidt és topographidt; Gooss szamos allitdsa, mihelyt a
f6forrasail szol 416 »Corpus Ineriptionum« dltal nem tdmogat-
tatik, épen nem correctebb az elavult Griseliniéinél, vagy
Sulzeréinél, Mommsen pedig, subtilis kritikdja daczéra, mar
csak azért sem lehet kimerits, mert el6addsdban jelentéktelen
tételek kivételével, csakis az epigraphiai forrdsokra szoritkozott.

Tulajdonképi specialistdja eszerint e foldteriiletnek a ro-
mai-ddk epochdra nézve csakugyan nincsen.

m ugyanazt kell mondarunk a chartographidra nézve
is. S8t erre nézve még inkdbb! Mert akér a régibb, akér az
ujabb dolgozatokat tekintsiik, egyarint azon meggydzidésre
joviink, hogy parlag téren mozgunk. Du-Val, Del'lsle, Bowles,
Blancardus, Sanson, Coronelli, Desjardins Constant, Jausz,
Mayer, Konig, Rhode, Wedell, Koehler kiadvényai, mennyiben
Déczidra vonatkoznak, alig johetnek figyelembe. Cellarius,
Lazius, Weigel, Sulzer, Mannert, Reichart, D’Anville, Menke s
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mésok, ha kritikaibb 4llidspontra helyezkedtek is, Daczia tér-
rajzi feltiintetésében mégis ugyancsak minden lépten-nyomon
kirl tdjékozatlansdguk, hidnyossiguk és megbizhatatlans4-
oguk. S6t korunk legiinnepeltebb chartographusai : Spru-
ner, Kiepert, Bretschneider, a régi rémai Ddéczidnak ép
ezen részletét tudtdk tényleg leggyengébben elGallitani. Mert
Kiepertnek, kinek a franczia Institut tudvalevéleg a nagy
palyadijat, a parisi vildgkidllitis nemzetkozi bizottsiga
pedig a nagyjutalmat itélte oda, a rémai birodalmat 24 ivkar-
ty4n feltiintetd éridsi Atlasa a Maros-Tisza-Duna-Erdélykozre
vonatkozélag oly annyira hidnyos, hogy még a peutingeri
mappa adatait sem tiinteti fel, amint tényleg nem is bir e te-
kintetben nagyobb becscsel akdr a dr. Schirlitz geographiai
tankonyvéhez alkalmazott Graff- avagy Moller-féle kéziabro-
szokndl. Spruner térképeit tagadhatatlantl csin és tisztasig,
alapossig és komoly forrasbuvérlat jellegzi, melynek oredmé-
nyét kivalé szakiigyességgel tudta szemléletivé tenni, de a
kérdésben forgd terrenumra nézve sem a sajit maga, sem pe-
dig a Menke 4ltal kozrebocsatott térképek tavolrél sem mond-
hat6k kielégit6knek. Aki pedig az 8 nyomain dolgozott, Bret-
schneider, még messzebb maradt chartographiai dolgozataival
hazai igényeink mogott. Elismerjiik ugyan, hogy 90 ivkirtyén
felvett s Gothdban Justus Perthes miiintézetébsl kikeriilt fali
abroszai megérdemlik, hogy gy 4taldnosan tndomdnyos, mint
miikiviteli tekintetben kitiin6eknek mondjuk. Hiszen alapos
kidolgozis mellett a torténeti oktatdst sikeriilten teszik szem-
léletivé. Bennok iigyesen van egyesitve a népegyedek torté-
nete az altalok lakott teriiletek physikai alakiltdval, s viszont
a historicum is hii kinyomata a feltiintetett politikai beosztdsok
physicuménak, s miutdn a hydro-és orographiai képben Sydow
elméletére s mérvalapjara ismeriink, nyilvinvalé az iy h00‘§
annal szerencsésb combinatio egyesiti bennok a tortenetl és a
foldrajzi oktatist egy osszhangzé egységes tantirgygyd. Am
e nagy elényiik mellett is mésrészt legott szembeotlik, hogy
Bretschneider egyétalain nem torekedett topographiai, vagy
topo-statistikai teljesség utin. Még Sprunert sem zsdékmdanyolta
ki, bar més tekintetben hiien kovette 8t Ggy a periodikus 4t-
tekintetekben, mint a nomenclaturdban, st az illustratiéban
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is. E topographiai hiinyossig Gt szdmunkra teljesen meddsvé
teszi; elénye : hogy ¢élesen, correctiil rajzolt, hdtrdnya : hogy
a szines kereteken beliil minden tttalan és sivatag.

Nagyobb elismeréssel kell természetesen azon térképril
szOlnunk, mely a berlini tudomfnyakadémia dltal kozreboesi-
tott Mommsen-féle »Corpus Inseriptonum Latinarume« czimfi
nagyszerii epigraphiai alapmunka IIl-ik kotetéhez van csa-
tolva, s kizirblag Diczidt dbrizolja. E térképet Kiepert ké-
szitette Mommsen nyomozisai és utasitisai szerint s kétségte-
leniil valamennyi, e tirgyra vonatkozé térkép kozott a legki-
tiinGbb, mert nines térképiink, melyen a tudomédnyos combi-
natio oly -meglepé médon nyilatkoznék, mint e térképen. Ha-
sonlithatlanil felette 41l a Gooss-féle special-térképnek is, me-
lyet szdmos kritikai ¢s technikai gyarlésiga, minden egy¢ébkinti
hasznavehetGsége daczira, a Corpus térképe mellett alig te-
heti ajdnlatossd. Csakhogy e legjobb Mommsen-Kiepert-féle
abrosznak is ¢ép az a baja, hogy jobbéra csakis a tudomdnyos
combinatio alapjdn késziillt. Rajzai ¢és topographiai meghatd-
rozisai nem alapulnak autoptikus vizsgilatokon; hozzdjirul,
hogy teljesen nélkiilozi a torténeti dttekintést, nem tiinteti fel
az 1d6kozi administrativ beosztdst, s6t még a feltiintetett orszig-
egység politikai individualitdsit sem fejezi ki. Az egészben kil-
lonben is ép az dltalunk érintett teriilet a leggyeng¢bb részlet.
Mi tobb, azon az Al-Tiszavidék fel sines tiintetve, miutin
Mommsen Ptolaemeust félremagyarizva azon téves nézethil in-
dult ki, hogy Déczia nyugati hatira a Temes.

Igy tehdt mind az irodalom, mind pedig a chartographia
terén tudomdnyos igényeink egyarint szenvedGek. Itt is, ott
is a f6baj az, hogy atanulményok ¢és rajzok az autopsidt, mint
alapot nélkiilozik s e tekintetben magdnak Marsiglinak nagy
munkdja is ecsak részben képezhet kivételt. Pedig autopsia nél-
kiil nem képzelhetd e terrenum geographidjinak és topogra-
phidjinak sikeres, positiv mfiivelése. Ptolemaecus, Strabo, az
Itinerariumok, a Tabula Peutingeriana, a ravennai névtelen
esakis autoptikus vizsgilatok alapjin vélhatnak érthets ¢s
megbizhaté kalauzokkd, s elvégre elvvé kell méir tenniink,
hogy régi geographifnkat ne akarjuk tobbé a régi forrdsmun-
kik esillagdszati vagy miliaris meghatirozisaibdl recons-
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trudlni, hanem ellenkez6leg igyekezziink elébb a régi alapmii-
veket autoptikus vizsgdlatok 4ltal kiigazitani s igy aztdin azo-
kat geographidnk és topographidnk megdllapitisiban felhasz-
nalni.

E ténydllist szem elStt tartva, mind élénkebbé vilt ben-
nem az 6haj : személyesen felkeresni azon klassikus teriiletet,
melyen a nyugati civilisatio a duna-éjszaki nagy barbarsiggal
érintkezve, ardnylag esekély idd alatt, mind az ethnographiai,
mind pedig a politico-tarsadalmi viszonyokban dtalakitott dlla-
potokat volt képes létesiteni.

Ohajom teljesedésbe is ment, mert a hazai miiemlékek
fenntartdsira alakilt ideiglenes orszigos bizottsig dltal anya-
gilag, a cs. kir. kozos kiiligyminiszterium altal pedig erkolesi-
leg tdmogattatva, foly6é év mdjus haviban tnak inddlhattam.

IL.

A czél, mely ez utban eldttem lebegett, irodalmi ¢s char-
tographiai viszonyainkhoz képest kettis volt.

Igyekeztem ugyanis ama vidék rémai epochdjinak kel
16bb megértése s helyesb megitélése tekintetébél fa geographiai
viszonyok szdmbavételével magamnak dtaldnos tdjékoztatist
szerezni, vagyis : a tirténeti alakulatokat a geographiai pano-
rama térkerctén beliil szemlélni volt eqyik czéiom. Mésrészt pedig
oda irdnyult igyekezetem, hogy helyi buvdrlatok dltal tirténets,
régészeti és charthgraphiai kriikdnknak adalékokat, ha lehetsége
tampon'okat nyijtsak.

Ami az elsd, mondhatndm, dtaldnos czélomat illeti, nem
fejezhetem ki eléggé, hogy a szdrazs egymdasnak sokban ellen-
mondé adatokat tartalmazé konyvekbdl meritett ismereteim
csekély korét tényleg mennyire tdgithatim a helyteriilet
physiognomidjanak tanulmanyozisa dltal. Ami irdnt a forrds-
munkik és térképek meghbizhat6 és kielégits td)ékoztatast nem
nyujthattak, azt legott megérteté velem a kozvetlen szemlélet ;
mert kulesot nyujtott annak megértéséhez, hogy miként bizo-
nyulhatott be a rémai civilisatio eqgészben véve a Duna jobb
partja hossziban — Moesidban — befolydsosabbnak és termé-
kenyebbnek, semmint a kizvetlen szomszédsdgdban levd Duna-bal-
parton — Ddczidban.
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Torténészeink és régészeink figyelmét eddig ugyanis tel-
jesen kikeriilte azon sajdtszerii jelenség, hogy a mosiai ¢s di-
cziai partvonal a Tisza, s illet6leg a Széva torkolatitél kezdve
a Feketetengerig egy s ugyanazou civilisatio befolydsa alatt
felette egyenlétlentil fejlddott volt tgy a colonisatio, mint for-
tificatio tekintetében. A mosiai part az 4llandé letelepedésnck
és a védrendszernek egy osszefiigg8 ldnczolatit képezte. Tau-
runum, Singidunum, Vinceia, Mons Aureus, Tricornium, Mar-
gum, Viminacium, Lederata, Pincum, Cuppae, Taliata, Egeta,
Ad Aquas, Dorticam, Bononia, Ratiaria, Cihru, Augustae,
Oescus, Securisca, Novae, Svischtova, Prista, Apiaria, Trans-
marisca, Durostorum, Sucidava, Axiopolis, Capidava, Carsus,
Cius, Troesmis, Arrubium, Noviodunum s egyéb kozbenfekvi
telepek és erddok, mondhatni lattdvolsigra fekiidtek egymdstol,
mig a tilsé parton alig jelslhetiink ki esak nehény jelentdsh
telephelyet. Hozzdjarul, hogy a jobboldalon pompés ttvona-
lak tartak fenn a kozlekedést, mig a balparton a rémai Gtvo-
nalnak semmi nyomdra sem jshettek még eddig.

E jelenség sajitszeriisége mindenesetre megleps, de sem
a régibb forrdsmunkak, sem az ujabb kritikus dolgozatok en-
nek magyarizatat nem adjak. Am nem is kereshetd az méasutt,
mint a természeti viszonyokban, és e kérdés feszegetéséndl
bizonytl be valéban legjobban, hogy a geographia, a topo-
graphia, az orographia sok esetben jobb magyarazatot szolgil-
tathat, semmint maguk a leghitelesb synchron forrdsmunkik.

Tekintve ugyanis azon terrenumot, mely a Tiszitdl, ille-
t6leg a Szavatél a Feketetengerig a Duna mindkét oldalén
elteriil, legott feltiinik, hogy a jobbparti tartomdnyoknak geo-
graphiai s helyteriileti viszonyai sokkal elényosebbek, semmint a
balpart tartomdnyokéinak. Moesidnak emelkedettebb folyoé-
melléki talaja — eltekintve a klimatologikus és telluris viszo-

- nyoktél — teljesen alkalmas volt arra, hogy egy polgarosult

vildgnép kezében csakhamar a letelepedett polgiriasultsig és
hézi élet termékeny iiltetvényévé vialjék. Mindenképen biz-
tositva egy hatalmas elem kéartékony befolyésa ellen, s akként
situalva, hogy ez elemnek csak j6tékony és fejleszts dlddsiban
részesiilhetett, nem csoda, hogy a telepiilt élet itt édllando és
buja virdgzdsnak indulhatott.
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Nem 1igy a balparton!

Ez — mint manap, Ggy a rémai korszakban is, sziintelen
ki volt téve a folyam vészes, mert nagymérvii kiontéseinek.
Most is, meddig szem elldthatott, minden el volt itt vizzel bo-
ritva. A védtoltések, melyeket az uj kozségek erejok és exis-
tentidjuk feldldozdsdval a rombol6 4r ellen emelni igyckeztek,
hogy egy szdmos mértfoldnyi termékeny teriiletet az agricul-
turanak és telepes iparnak megnyerve, elvégre kamatozdva
tegyenek, keresztiil 4zva, a magas vizdllis dltal meghaladva,
avagy helyenként &t is szakitva, hirdették a térpe emberi erd-
nek ily erészakos hatalommal szemben valé elégtelenségét.

ElSttem fekiidt a két partvidék culturdlis multja egyen-
16tlen fejlédésének egész magyardzata. A jobb part természetes
emelkedettségénél fogva teljesen alkalmas volt a telepiilt élet
erés meggyokeresitésére; a balpart nagymérvii nyilt s védte-
len lapdlyossdga ellenben csakis a nomdd életnek lehetett ked-
vez§, mely minden pillanatban felkerekedve, vész és pusztulds
elsl menekiilhetett.

Ez az oka, hogy mig a jobb parton az allandé letelepe-
désnek osszefiiggd lanczolata huzédott végig, addig a balpar-
ton csak odzként jelentkezett az. Mert ugyanaz az elem, mely
a polgarisultsig gyokerének éltetdje volt a jobb parton, a
Duna, ijeszt8leg s zavardlag lépett fel a békés tiizhely utin
nézd, letelepedni vagyé cultura igyekezetei kozepette a bal-
parton.

Hozz4jarul természetesen a talajalakulati befolyashoz
azon politikai momentum is, mely a két folydpart kozott, azok
geographiai fekvésénél fogva fennforgott: a viszony, melyben
a két limes egymashoz allott. A Duna jobb partja erds és ter-
mészetes hatirdt képezte a magy rémai osszbirodalomnak
éjszak felé. Ez okbdl a rémai strategia kezdett§l fogva kivilo
gondozdsban részesitette az Istervonalat. A telepek erddok
voltak egyszersmind, melyek fekvésoknél és fortificatoridlis
jelentdségiiknél fogva a szemben 1év3 partvidék felett teljesen
uralgtak. Csakhogy ennek daczéra is csakhamar be kellett a
rémai hadtannak litnia, hogy mint kozvetlen zirlat aligha
lesz képes a Duna-védvonal a birodalom nyugalmét és bizton-
sagit a folyém til levd forrongé barbartorzseck meglepetései és
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erdszakoskodasai ellen megvédeni. Ez okbél tehat minden to-
rekvése oda irdnyult, hogy a folyéntali vidéket is gyarmato-
sitsa s ez dltal a népzajlasi zivatarokat a nagy birodalomra s
a rémdn fajra nézve veszélytelenné tegye.

Nyilvan e felfogis inditotta Trajint az invasiora, s Gibbon
mint hiszem tévesen tulajdonitja Déczia elfowlalését a rémai
dicsszomjnak. Onvédelmi  cselekedet volt az mindenképen,
mely mégis legjobban akkor lett igazolva, midén a Duna-bal-
parti tartomdny Aurelian 4ltal feladva, a féktelen barbar hor-
dak gyiilhelye lett. Déczia birtoka nélkul tudjuk, a rémai bi-
rodalom fenn nem tarthatd magit.

Mir mostigy tekintve a dolgot a Duna-balpart culturdlis
elmaradisa konnyen megfejthetd. Déczia feladata a rémai
stratega szemében az volt, hogy el8védiil szolgiljon a nagy
imperiumnak, s hogy elosénczavé legyen azon védrendszer-
nek, mely a Jobb parton a lehetd legnagyobb gonddal ki volt
fejlesztve. Ez okbdl elesett minden sziikség, hogy, egyes fede-
zendd pontok kivételével, a bal Dunapartot is hadilag szer-
vezzék. Az 4116 tiborok, a gyarmatok, a legiok és hadastyd-
nok, Déczidnak uj lakosai Decebalus eleste utin Trajin 6ta,
az ujon szerzett provinczia belsejébe és nem szélére lettek el-
helyezve. Csakis mint a birodalom féltett pontjaitél messzeesd
kozponti tomb kotheté ald a romén faj assimilatio és pacifica-
tio altal a german- g6t és szlav barbar népelemek veszé-
lyes iiterét.

Déczia, ez egyediili rémai tartomény, mely a Dunalime-
sen kiviil esett, a nagy birodalomhozi viszonydban expositura
volt. Kzt bels6 hatidrvonala hosszdban Moesia felé erdditeni,
merden felesleges és sziikkségtelen volt. Nem énmagit fenntar-
tani volt birtokosa szemében a czél, hanem villimhéritéul
szolgdlni a jobbparti tartomdnyok blztonségara, — ez volt
feladata.

S ép ez a geographiai és az 4ltalok feltételezett politikai
viszonyok tanusigtétele. Aza historikus, kinek tana azt tartja,
hogy Moesia partvidéke az okbél volt termékenyebb fej-
1ésti, mert hosszabb 1d6n 4t volt a latin polgérisultsag influen-
tléjanak kitéve : anachronismust hirdet. Mert ha a hosszabb
befoly4s, elismerem, nem is lehetett nagyobb eredmény nél-
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kiili, igy mégis esak a foldrajzi fekvéshdl magyardzhatni meg
igazdn és kielégitsleg a két partvonal egyenldtlen mérvii fej-
1ését s azért azt hiszem, hogy a Hirchsfeld dltal oly biztatélag
ajanlott balparti dsatisok a mennyiben azok — megjegyzem
— a partteriiletekrsl értend8k, valami kivalébb sikert nem
fogndnak eredményezni. Hizi és hadi szervezet tekintetében a
rémai korszakban a ddcziai part ardnytalanil elmaradottabb
volt a moesiai partndl s azért az dsatdsokat inkdbb Belgrdidban,
semmint Bukarestben avagy Budapesten kell siirgetna.
(Folytatasa kov.)
Dr. Ortvay Tivadar.

Egy ujabban feltaldlt régi falfestmény a szepes-olaszi
r. kath. plébaniatemplomban.

— Jelentés az orszagos régészeti bizottsaghoz. —

Tekintetes orszdgos régészeti bizottsig !

A szepes-olaszi r. kath plebariatemplom helyreallitdsi
munkéi folyamarél tudésitani széndékozvin a tekintetes bi-
zottsdgot, oromomiil szolgdl azon szerencsés koriilmény is,
hogy e helyredllitis kezdetén mindjart egy érdekes régészeti
leletrdl tehetek jelentést. Mar a lefolyt két évben ismételve
behatélag kellett megvizsgdlnom a templompadlison a fodél-
alatti falak 4llapotdt, mely vizsgaldsndl foltiint a kozéphajé
déli oldalin bizonyos falfestmény, melyrél azonban kételyben
voltam, hogy mit 4llitson el§. Halasztottam a fololddst azon
id6re, midén a tet6 lebontand6 leszen, s jobb vilagitisndl
kénnyebben kiveszem majd az elGéllitott targyat. Mi megtor-
ténvén, elsd szabad id8met e falkép tiizetesb megvizsgilisira
folhasznaltam, s bar rongélt dllapotban van, mégis kivehettem
a targyat szorgalmasb megtekintés utin, s miutin fololdottam,
béar igen is rongélt a kép, mégis a tirgy miieszményi folfo-
gésa oly érdekesnck latszott honi miitorténelmiink terén, hogy
lerajzoltatdsit eszkozolni elhatdroztam. TAviratoztam azért
Myskovszky tandr arnak Kassra, ki is oly szives volt tegnap
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megjonni s a képet szinezett rajzban levenni a tekintetes bi-
zottsdg részére, hogy miitorténelmiinknek szolgéljon. Ujitani
e képet alig lesz sziikséges, de nem is igen lehetséges, mert
ismét fodél ala jut.

A templomnak ugyanis, mint azt a malt évi » Archaeolo-
giai Ertesit6«-ben kozlott leirdsomban kiemeltem, basilikdris
alakja van, mellékhajéi még egyszer oly alacsonyak, mint
a kozéphajo, hajdan pedig ezek nélkiil volt a templom, vagyis
csupan egy hajés. Ez egy hajé hosszfalai még most is megvan-
nak a 13-dik szdzad végébdl, s mi mostfodélald jutott, hajdan
kiilsG fal volt. E hosszfalazat kiils6 déli oldaldn festve van
megvaltdsunk féténye : Jézus a keresztfin. ElGallitdsa olyan,
milyenrél hazdnkban még nem olvastam volt eddig. Kiilfol-
don igenis talaltatik. A keresztfa paradicsomfa-formdban van
festve. Krisztus keze mintazott villadgon fiige, a kereszttGbol
minden oldalra kisugdroznak volutdk természetes levelekkel s
granitalma-gyiimolescsel. K volutik virdgkelyheiben angya-
lok lengenek, kiknek ketteje iratszalagot tart, ketteje pedig a
szenvedd Udvozitd kezét dtkarolja, mintegy enyhiteni toreked-
vén ég6 kinjat. A fiigg8 granatalma-gyiimolesnek mély, jel-
vényes értelme magas keresztény gondolatokat kelt. Kemény
kéregben rejlé ezerszeres magja, ha éles szakitissal érett teljé-
ben kérgét szétroppenti, Udvoziténk keserves haldlfdjdalmét
s azon malasztgyiimolesoket jelenti, melyek atsebzett szive
rejtekébsl kismlenek. A kereszt alatt némileg még kivehetd
személyesoportozat all. Hogy Krisztus valésdgos viruld fin
fiigg, onnan van, mert a keresztet a keresztény miivészet osz-
szekottetésbe hozza a paradicsomfdval — »ut qui in ligno vin-
cebat, in ligno quoque vinceretur« — »utundemors oriebatur,
inde vita resurgeret¢<. — A kozépkori legenda alapjan késziilt
e kép is, miszerint az életfa egyik 4gdbdl szdrmazik a keresat
fija; azért a villakeresztb8l sugaroznak az él6 4dgak, levelek,
gyiimélesek. Legjobban fejezte ki a 6-dik szdzadbeli Venantius
Fortunatus kereszthymnusdban az eszmét, mely itt festGileg
kifejezést nyert :

»Crux fidelis inter omnes arbor, una nobilis,

Nulla talem silva profert fronde, flore, germine
Dulce lignum, dulci clavo dulce pondus sustinens.«
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A keresztre feszitett Megvalté kezeit dtkarolé angyalok
szajabol pedig ugyane kolts szavai visszhangzanak :
»Flecte ramos arbor alta, tensa laxa viscera,
Et rigor lentescat ille, quem dedit nativitas,
Ut superni membra regis miti tendas stipite.«
Mily hatdsi lehetett » kép, mér nagysdga is gyanittatja,
mert mintegy 4 [Jméternyi. Szinezése a 13-ik szdzadi képek-
kel egyenld, t. i. a sziviarviny barnds szinhangulata. Mysko v-
szky tar nem késendik bekiildeni legktzelebbi napokban maso-
latdt. Szivesen megirndm annak 1deJen a czikket a rajzhoz,
kiilonben jelen soraimat is haszndlhatja {6l az Ertesits.*)
Most még helyredllitdsi munkdimrél. Hirom hét 6ta dol-
goznak az dcsok, kofaragék, komiivesek s egyéb munkdsok,
mintegy 60 ember. Szerencsésen folraktuk a kozéphajéra a
metszett parkdnyzatot, a fodélszéket, melynek léczezését ma
fejezik be. Jovd héten kezdjiik rakni a cserepet, melynek egy-
részét mézzal vonatom be, hogy tagositist eszkozolhessek a
tetén ; tobb tetSablakot is csindltatok, ugyanezt akarvin az
altal is elérni. Azokra, valamint a tdmpillérek estcsdra is ke-
resztviragot tétetek, s igy templomom egészen mds alakot kap,
méltot régiségéhez képest. Az iivegfestmények a 6 szentély-
ablakra Innsbruckbél, Neuhausert§l torés nélkiil érkeztek
meg, kivild szépségiiek s becsiiletesen dolgozvik.
Dr. Vajdovszky Jéanos,

szepes-olaszi plebdnos.

Ujabb romai feliratos kovek.

L. Folyé évi méarczius els§ napjaiban, O-Buda lelkes ka-
pitinya, t. Lomniczy Endre Gr figyelmeztetett az ujabb 4sati-
sokra, melyek a Krempel-malommal szemkozt fekvs Papfoldion
eszkozoltetnek.

Ortvay Tivadar és Zsigmondy G'us:tdv bardtaimmal a hely
szinére kirdndulvdn, — lattam mily gazdag aratis vir m. n.

*) Ime orommel megtettiik, s kérjik majd a bhovebb leirast is. Sz
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muzeumunkra', ha, amint tervezve van, a koéztemets oda
fog athelyeztetni. A tobbi kidsott, és mir a viroshdzdra at is
vitt targyak kozt littam egy 009 hosszt, és 0102 széles vas-
tag téglit, melyen forditva ezen bélyeg fordul el§ :

{IA 11 QHI, olvasd : LEGio II-da ADiutrix;

tovabbd egy el6ttem ismeretlen rendeltetésii klapot, melynek
mostani hossza : 0'28, magassaga 0°10, vastagsiga 0'08. A ki-
lap mintegy kerekives hidldbakat mutat, melyek folott ezen
irastoredék 4ll :

(A= X T KNG XN, vl o0 XTI XAV~ XV XV . -, -

Kivinatos, hogy ezt valaki megfejtse!

1. Evek 6ta ismeretes eléttem azon két rémai feliratos ké,
mely a magyar-6vdri virkapu oldaldba van befalazva; de
mész altal annyira el volt takarva, hogy alig lehetett elolvasni.
Miiller Alfred, gazdaszati gyakornok ifju baritom, szives volt
ugyan nekem mind a két k6r6l pacskolatot kiildeni, de mint-
hogy mégis némi kételyeim voltak, mdajus 3-dikdn Lébenybil
Ovdrra réndultam s a koveket mosatvin és a mészt6l tisztit-
tatvan, rolok ezeket irhatom :

1. Kétabla. Egész magassiga 0°1; hossza 0.53; irislap-
janak hossza 029 ; oldalain fiilekkel van ellatva. — Az els§
sor betiii mag, 0°04; a masodiké 0°42, a 3-diké 0-03.

Lelhely : alkalmasint Petronell (Carnuntum) a honnan a
rémai kovek mdar régéta mindentelé szdllittattak; de lehet,
hogy Ovérott is, mint a Carnuntumtél nem messze esG tele-
pitvényen talaltak.

Felir.s : Olvasds :
1. LEG XIIII G M V  LEGionis XIIII-ae Geminae Mar-
[tiae Victricis
3. 7 Mt WA NN Centurionis Fabit FANNIL
3. MAXSIMI MAXSIML

Jegyzet. A betlik szabalytalanok, diiledezdk.

2. A misik k8nek méretei. Egész magass. 0:23, széless.

0'56. — A betiik 0:045— 0.043 magasak.
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Eszrevételek. A k8 baloldalén aldl igen sériilt és a porha-
nyds k3 miatt alig megfejthets. A betiik vorosve voltak festve.

Felirds : Olvasds :

[ E R W (T G
1. IVNONI - REGINAE * MI IVNONI REGINAE MI
2. NERVAE' CETERISQVE NERVAE CETERISQVE
3. DiIS DEABVS {*"i8"' S DIIS DEABVS OMNIBVS?
4. LEG XIIII G'EIM 1S1 3/// LEGio XIIII Gemina ET (I a
[ADIutrix ?)

Jegyzet. Minden iparkoddsom daczira egészen meg nem
fejthettem. —

3. A kapu faldban még az 6rok régi iil6helyei lathat6k, ma
be vannak falazva. Az egyiknek fels§ részében van egy ké-
darab ezen szamokkal : L *S* ASS. ; taldn 15357

A kapu bolthajtasiba pedig egy faragott k&, zirks? van
alkalmazva, melyen a mész oly vastag, hogy a faragviny tar-
ov4t, alkalmasint czimer, semmiképen sem lehet kivenni.

Reményiink van, hogy t. Simon, mosonmegyei alispan Gr
kozbenjarisa 4ltal a meszelés ellen megéva, s6t talan a muze-
umnak felajanlva lesznek.  —

IIT. Folyé6 év méjus 8-4n az 6budai gézhajotarsasigi szigetre
kirdndulva hallgatéimmal, a téglahalmaz kozt ezeket taldltuk:
1.4 W PANINERS

2. 2ITA0HD ;
3. p| COHIVEP (¢

IV. O-Budén f. ¢. junius 5-én a szeszgyir kozelében (a-
lambos Pdl hdza teriiletén egy téglasirra akadtak, melynek
egyes padlattégldi 046 —0'36-—0'07 méretekkel birnak. Az
egyiken a bélyeg ez :

1. TERENTIVS VP DVX ; a mésikon :
2. XVA9V 2VITNHAUT, visszasan

ugyanaz fordul eld.
(L. A. N. M. N. H. a 458. szdmot, hol a basaharczi téglik
kozolvék.) (Vége kivetk.)
Dr. Ré6mer Fer. Fléris.
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Archaeologiai levelek.
VIII.

Réma, 1875. mércziusban.

Ut6bbi leveleim egyikében emhtém hogy olaszfsldi
utamban egyebek kozt foladatomnak ismertem a régészeti
igyek kozhatésdgi kezelését is tanulményozni s hoay alkal-
milag tett tapasztalatalmrol egypar sort kozlok.

Megteszem azt most, midén a rovid id6 Ota mitkods olasz
kozoktatdsiigyl miniszter, az eurépai hirli Bonghi ez iigyeket
hathatds péltoldsa ald fogvén nevezetes reformokat késziil
¢életbeléptetni.

Ataldban szakunk olaszhoni mivelésére nagy szerencsé-
nek tartom, hogy ép e szakavatott, buzgd és erélyes férfi 411
itt a kozmlveltsegl tigyek élén.

Ami szakavatottsigit az itt széban 1év§ iigyekben illeti,
annak mult évben Conestabilehez intézett hires levele fényes
tanusigat adja®). Ott a régi emlékek megtrzése, a régiségek-
nek kivitel ellen valé biztositdsa, a leletek és régészeti dsaté-
sok koriil kovetendd eljaras, végre a régészeti szaktanitds és a
szakirodalom emelése dolgdban forméilis programmot 4ll{tott
fol, melyet most, mid6n az egyszerii parlamenti kévet minisz-
terré lett, alkalma nyilik tetté valtoztatni.

Megvallom, hogy midén még a mult évben olvastam e
sok szakértelemmel kifejtett eszméket, orommel teltem el és a
féléven 4t, melyet olasz f6ldon toltottem, folytonos érdekkel
figyeltem meg, vajjon mi foganatja lesz a nagytekintélyii pub-
licista szavdnak, és -természetesen még inkibb fokozdédott
figyelmem, midén maga a programm szerzdje miniszter lett.

Azéta er8s reményt taplaltam azirdnt, hogy az itt régdta
pang6 1égészeti tudomdny s azazzal kapesolatos érdekek emel-
kedni fognak és reményemben nem csalédtam, mert mar most,
alig egy par havi miikodése utin, a miniszter megmutatta,
hogy szakavatottsiga mellett a buzgalom ¢s az erély se hi-
anyzik benne.

*) Bonghi Gli scavi e gli oggetti d’ arte in Italia. Nuova antholo-
gia di Firenze 1874. XX VI. kot. 322—332 1.
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Itt csak egy pér ilyen intézkedésrdl szélok, mely a mi-
niszter buzgalméra szép fényt derit.

A pépai hatalom kiszoritdsa 6ta a classikai miirégészet-
nek a rémai egyetemen nincs tanira. Ming fogyatkozis ez,
hogy tudoményunk anyafsldjén, épen Rémdban, ezen ott két-
szerte fontos tanszak nem volt képviselve. Bonghi e hiinyon
gyorsan és a fonndllé koriilmények kozt igen czélszeriien
segitett.

Rendelkezésre 4116 honi tanerd hidnydban elismerésre
mélt6 elfogulatlansiggal idegent, a német instituto derék ma-
sodtitkdrat, Helbig tandrt kérte ol e tanszak pétlasara.

Helbig mér a mult évi deczember elején kezdte meg eld-
adésait s ime majd hisz egyetemi hallgaté gyiilt ossze az in-
stituto gazdag tanulményi apparatussal ellatott termében,
hogy a német tandrnak olasz nyelven szabadon tartott elGada-
sait. hallgassa.

Emlitem, hogy Bonghi az érdekes Museo Kircherianot,
mely évek 6ta a kozonség eltt elzdrva volt, Gjra rendezteti, jegy-
zékét készitteti és legkozelebb ismét meg fogja nyitni. Figye-
lemre mélté tovabbd, hogy a régészeti tanulminyokra oly
fontos gipszontvény gyiijtemény folallitasat is eszkozlGbe vette.
Ha ez eszme tigy megvalésul, amint tervezve van, akkor lesz
csak Réma azzd, minek eddig is nevezni szoktuk: a miirégé-
szek fétanoddjavd. Mert Réma ezernyi szobrai kozt a gorog
sculptura virdgz6 kora vajmi gyengén van képviselve, szem-
ben a késébbi korszakok roppant tomegii maradvinyaival! S
igy ha ott rendszeres gyiijteményben, a berlini és drezdai gyiij-
temények médjéra, a nem olaszfoldi miiveket is egyiitt fogjuk
taldlni, akkor mdr alig lesz kivdnni valénk.

De ez nem mind. A legfontosabb intézkedéseknek még
csak kiiszobén dllunk. A miniszter ugyanis régészeti kozhato-
sigot szervez s annak élére az eurdpai nevii Fiorellit helyezi,
mellette a rémai dsatdsok figazgatéja Rosa és a fiatalsdga da-
czara is nagytudoményt és bétapasztaldsi Pigorini fognak
helyet foglalni.

Egytttal torvényjavaslat késziil, mely a régészeti szem-
ponthdl fontos tigyeket szabdlyozza. Ugy hallom, hogy ezen,
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jelenleg az el6készités stadiumaban 4116 javaslat a hdrom év-
vel ezel6tt Correnti miniszter Altal készitett torvényjavaslat-
nak *) fépontjain fog sarkalni, de gy, hogy kiilonosen a régi-
ségek kivitele és a régészeti szakbizottsigok koriil a ezélnak
megfelel6bb lesz.

Természetes, hogy ez életbevigd torvényrsl még nem
sz6lhatok érdemleg, mert szovege még nines kezemben, de
hirét vevén a Correnti javaslatdnak, legalibb azt szereztem
meg, s miutdn e torvényjavaslat mar a senatusban is targyalva
volt, iparkodtam e tirgyalds authentikus szovegii eredményét
megszerezni és elvinni haza**), hogy annak idején, midén né-
lunk is e kérdések szényegre fognak keriilni, az idegenek pél-
d4j4n tanulhassunk.

Bonghi fonnemlitett levele és e Correnti-féle javaslat igen
idgszerii konyv megjelenésére adott alkalmat. Ertem Ruggiero
konyvét™*), melyet szintén elhozok. Shogy a kordbban elmult
évtizedek torvényhozésaibél is tanulhassunk elhozom, a ko-
rdbbi pipai 4llamban, valamint az el6bbi ndpolyi és sicziliai
kirdlysdgban fonnallott torvényes szabvinyok gytjteményét is.

Atnéztem az 1igy gyiijtott anyagot és bar sok czélsze-
riitlen s gyakran talzott szigorral kiejtett tételekre akadtam,
mégis egészben helyes felfogésra talaltam.

Kimondva taldltam ugyanis, hogy az allam a nemzeti
orokséget képez8 milemlékeket megdrizni jogositva van és erre
czéljaibdl folyé hivatdssal bir. A miiemlékek az dllami haté-
sdg engedelme nélkiil 4lloményukban meg nem véiltoztathaték ;
tgynevezett restauratibk vagy épen elmozditisok csak koz-
engedélylyel tehet6k. Tovébbé a leletek foljelentenddk, dsa-

*) Progetto di legge per la conservazione dei monumenti e degli
oggetti d’arte e di archeologia, presentato in iniziativa al senato dal
ministro dell’ Istruzione Pubblica (Correnti) nella tornata del 13.
maggio 1872.

*+) Relazione della Commissione composta dei Senatori Amari prof.
Tabarrini, Miraglia, Di Giovanni e Brioschi, sul progetto di legge per
la Conservazione dei monumenti e degli oggetti d’ arte di archeologia.
Sessione 1871—72. N. 47. A.

#x#) Fttore de Ruggiero Lo stato e i monumenti dell’ antichita in
Ttalia. Roma 1874.
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tiasok pedig csak engedély mellett eszkozolhetSk és kivald
becsii régiségeket csak fohatésdgi jovahagydssal lehet az or-
szAgbdl kivinni; végiil ez egész atalinossdggal itt folhozott
tételek épségben tartdsira szakhatésigi kozegek gondoskodnak.

A Correnti-féle javaslatnak is ezek a f6bb pontjai és kétség-
kiviil Bonghi sem fog az dllamnak ezen jogilag és a kdzhaszon
szempontjabdl indokolhaté hatalom korébdl mit sem engedni.

Igy tehdt Olaszhonnak nem sokdra oly torvénye lesz,
melyet mi hazdnkban mér évek 6ta varva virunk. Nem mon-
dom, hogy az ily térvénynyel az iigy meg van mentve, hisz
legjobban tapasztalhatta azt épen Olaszorszag. hol régéta ily
torvények voltak : mint lehet azokat kijatszani! De erdsen
hiszem, hogy ha a térvényhozéi intézkedés mellett az admi-
nistratio is megteszi kotelességét és a mivelt kozvéleményben
az iigy irdnt ¢rdeket koltiink, sokat mentiink meg a tudo-
ménynak, ami torvény, kell¢ administratio ¢s mivelt koz-
vélemény nélkiil tonkre megy.

Kozel dllana ezek utin arra dttérni, hogy mint kellene
tehat hazdnkban e kérdésekben eljarni, de azzal majd csak
akkor foglalkozandunk, ha otthon vagyunk. Isten veliink.

Dr. Hampel Jozsef

IRODALOM.
i 3,99

Studien zur Geographie und Geschichte des Trajanischen Daciens, von Carl
Gooss. (Kiilinnyomat a Programm des evangelischen Gymnasiuvms in

Schiissburg zum Schluss des Schuljahres 1873 4. czimit kiadvanybol.
VIII-adrét 77 lap.

Azon ir6k kozott, kik Déczidnak ujabb kritikai irodalma-
ban maguknak j6 hangzdst nevet szereztek, kétségtelentil Gooss
Kiroly erdélyi szész tanir az els8k kozott emlitendd. El6ttiink
fekv6 munkdja oly irodalmi termék, mely minden fogyatko-
zdsa daczéra is igy az anyag feldolgozdsira, mint sok tekintet-
ben magira az elBadéds kritikdjara nézve is dicséretesen kivé-

lik s a legjobb bizonyitékot szolgdltatja arra, hogy elvégre

Archaeologiai Ertesit§ IX. kot. ] i




242

ezen meglehetdsen elhanyagolt téren is, Torma elhallgatisa Gta
ujabb 1épéssel elébbre kezd torekedni szaktudoményunk.

Legott elbre boesdtom, miszerint Gooss munkdjanak -
eldnye abban rejlik, hogy abban Mommsen »>Corpus Inserip-
tionum <4t a fédolgokban értékesitve talél_)uk oly elény, mely
e miinek egyébkénti gyarlésiga daczira is maradandd értéket
kolesonoz, mivel a régi Déczidnak, torténetének, tdrsadalmi
viszonyainak ¢és geographidjinak, a riank maradt feliratos em-
lékek képezik — mondhatni — legdasabb forrdsit.

Ez okbél magyarizandé, hogy Gooss miivében szimos oly
adatra taldlunk, minokkel Diéczidnak egyik monographidjiban
sem talilkozunk. Mondhatni az eddig kivivott tudomdnyos
eredmények compendiuma a kis munka, figyesen ha nem is
hibatlanal, — tomoron ha nem is kimeritden osszedllitva, a
tirgy érdekének megfelelleg vonzéan és értelmesen eladva s
akként csoportositva, hogy tokéletes dttekintést nyujt azon
korszakokra nézve, melyek hazinknak egykor Dicziit képezett
foldteriilete felett lezajlottak.

Munkdjat egészben hirom fiesoportra osztotta: az elsiben
Déczia foldrajzinak forrdsait; a méasodikban magit a geogra-
phiat, a harmadikban pedig a tartomény torténetét tirgyaljal
Mindegyikhez kiilon a legjobb forrisokat haszndlta, tdvolrd.
sem vakon kovetve azokat, hanem helylyel alaposan, higgad-
tan, fontolva mérlegelve azok stlyat, értékét, s dsszevetve egy-
méAssal kritikailag blmlgatv.\ az egyes adatol\at Szbval Gooss
nem egyediil ir6, de kritikus is, ki munk#javal nem csupén a
serdild ifjasdg 1smereteit fogJa gazdagitani, hanem ki vele
egyszersmind a komoly szaktudoményt is sok tekintetben tel-
jes haldra kotelezte le.

E ritka elényck mindazondltal korintsem eredményez-
hették, hogy Gooss munkdjinak egyes részletei mégis ugyan-
esak 1gényemk mogott ne maradjanak mert tagadhatlan, hogy
minden positiv értéke mellett igen sokban hidnyos, téves s ok-
adatolatlan, s6t tekintve sziveges munkéjit és az ahhoz filg-
gesztett térképet, ononmaginak ellentmond?d is.

Mert hidnyossdgrél kell 6t vidolnunk, midin eldaddsiban
esakis Diczia geographidjinak forrdsaira szoritlozik! Czélja
volt nyilvin Déezidinak nemcsak foldrajzit s illetdleg topo-
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graphiijit fejtegetni, hanem pragmatikai torténetét is. S azért
kérdjiik, miért szoritkozott mégis csupdn csak Herodotra sazon
ir6kra, kik Cisartél Tacitusig szerepeltek, mint César, Strabo,
Florus, Plinius és Tacitus; tovibb4 ezek utin Ptolemaeusra, a
peutingeri tdbldra, Jornandesre és a ravennai névtelenre? A
csdszartorténelem iréi: teljesen melldzte, kik pedig ha kevés,
de bizonyira mégis egyes érdekes adatokat szolgéltatnak ; mel-
18zte a byzantinusokat, kik elszértan szintén nem egy esemény-
r6l adnak felvildgositast s mell8zte azon keresztény egyhdzi ird-
kat, kik f6leg az els§ ot évszdzadokban szerkesztették munkai-
kat, melyekben egynémely felette becses tortémeti dolog van
registralva. Természetesen faradsigos munka volt volna ezt a
halmaz forrdsmunkat végig forgatni, azonban bizonyira nem
lett volna egyszersmind héladatlan munka, mert vele egy oly
hézagot fogott volna kitslteni, mely Déczia minden eddig meg-
jelent monographikus munkéjibél egyarant kiri.

De a Gooss dltal megbeszélt forrdsok sorozatabél még azon
forrds is kimaradt, melyre nézve sajatmaga is bevallja, hogy
mar is igen sok uj adat t koszonhetiink neki még a geographia
és topographia terén is! Nem a szintén elhallgatott Dio Clus-
stus’, hanem azon feliratos emlékeket, koveket és viaszos tabla-
kat értjiilk, melyeket bizonyira e konyvben ismertetni, jel-
lemezve és méltatni helyén lett volna.

Nem mondjuk, hogy egész dissertatiét irt legyen mind-
ezekr6l, de par velds vondssal azokat jellemezni, mindenesetre
emelte volna miivének becsét.

Egyébirant j6l esik bevallanunk, hogy a konyvében fel-
hozott forrdsok ismertetése és kritikai elemzése alehetd leghasz-
navehet8bb tijékoztatisil szolgdlhat, f6leg pedig amit Ptole-
maeusrél, a peutingeri tablarél, Jornandesrsl és a Ravennairdl
mond. Goossnak 4llitdsai ugyan e tekintetben nem ujak, de az
ujabb kornak e koriil forgé kritikdja szinvonaléra emeli olvaséjit.

Ha tovabbé arrél vidoljuk Goosst, hogy egyes dilitdsaiban
téves s okadatolatlan, valéban a bizonyitds tekintetében nem
joviink zavarba. Persze e sziik téren nem terjeszkedhetiink ki
minden egyes — szerintiink kifogdsolhat6 — tételére, egyikét,
mésikat mindazonéltal mégis felhozhatjuk.

LE*
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Példaal azt 4llitja, hogy Temesvir = Zurobara. Jol
tudjuk, hogy hasonlét méar Severini, Griselini, Bedeus, Buno,
Bariny, Preyer, a Brockhaus-féle redlencyclopaedia, Bshm és
Péariz-Papai 1s allitott volt hires szétardban, dm kérdjik, mi
alapon ? Spruner Zurobarat, miskép Zambarat Zombor helyére
rajzolta, mi meg évek eldtt bizonyitgattuk, hogy Zurobara és
Temesvar kozott semmi Osszefiiggés nem lehet, mert Temes-
varnak mai neve visszavezethet§ a rémai Tibiscumra, mely
elnevezés még Tubero idejében is haszndlatban volt.*) Amit pe-
dig Gooss Ulpianumrél (Nagyvarad), Dociravarél (Debreczen),
Rucconiumrél (Csege), Ziridavéardl (Bules), Parthiscumrdl (Sze-
ged) sth. 4llit, az valéban sem nem tobb, sem nem kevesebb,
mint mer6 hozzavetés, melynck elvégre is minden komo-
lyabb alapja hidnyzik. Hasonl6 allitisok, taldlgatison és nem
megbizhat6 alapon, legkevésbbé pedig autoptikus vizsgialatokon
nyugodva, sirlien fordulnak el§ a m. szdzadbeliiréknal, mainap
mégis mir csak mosolygunk felettok s Spruner,Kiepert, Mommsen
eléggé megmutattik, hogy mily keveset kell mindezekre épiteni. -

Egyébirint ha mir imént kiemeltiik a forrdsoknak Gooss
4ltal tortént érdekes ismertetését, gy lehetetlen e dicséretet
egészben véve munkdjinak ezen masodik szakaszara is ki nem
terjeszteniink. A topographidit — meg kell adni — szerzénk
sok 6n4llésdggal s sok helyt nagy biztonsdggal tirgyalja, mely-
bol esakis az vonhat le valamit, hogy az 4llitdisok nem auto-
ptikus vizsgdlatokra alapitvdk. Griselini, Sulzer, Tomaschek,
Akner és Mommsen az 6 kezeiben vezérfonalak, Ptolemaeus csil-
lagiszati fokkijelolései, vagy a peutingeri tabla miliariumai egy
bizonyos schema szerint haszndlva, dont6 érvei, holott min-
denesetre biztosabban haladhatott volna, ha autoptikus vizsgi-
latok 4ltal, vagy egyébkint a hitelesen constatalt telephelyek
segélyével Ptolomaeust és a peutingeri tiblit nem egy dfald-
nos schema szerint, hanem esetrél-esetre javitja, igazolja.

Ami Gooss miivének harmadik részét illeti, ez merden tor-
téneti 16vén, tiizetesb ismertetése inkdbb a torténeti szakkozlo-
nyok keretébe vig. Itt csak dtalinosan mondhatunk annyit,
hogy e részlet az egész mii leghecsesebb részét képezi. Az elsd

¥) V. 6. Tort. Adattar 1., 408 —411.
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fejezetben Déczia emelkedési korszakit, a masodikban a mar-
komann-hdborit és annak kovetkezményeit, a harmadikban
pedig a gét talysaly kordt tirgyalja oly praecis elGaddssal,
hogy nem ismeriink ujabb miivet, melyet Gooss do]gozata-
nak e tekintetben elébe tehetnénk. Vildgos és értelmes min-
denképen, a torténeti fémozzanatok tigyesen csoportositvik,
gy hogy az elolvasésira forditott id6 és firadsig az olvasé-
nak a legjobb szellemi kamatokat eredményezi.

A mii végéhez egy mnagyobb terjedelmii térkép van csa-
tolva, mely a »Dacia Trajanic-t kék, voros és fekete szinjel-
zéssel tiinteti fel, s melylyel Gooss munkdjdnak értékét kétség-
teleniil felette emelte volna, hahogy e térkép egyszersmind a
szoveg belst értékének megfeleld gonddal és correctséggel ki
volna dolgozva.

Fajdalom azonban e térképrél ép ezt nem mondhatjuk,
mert mindaz, amit a szioveges munkdban kifogédsolhaténak vé-
liink, e térképen még fokozottabb mérvben jelentkezik. Ezen
térképnek nagyon szimos gyarlé oldalai vannak, melyek an-
nil feltiinGebbek, ha azon szép térképre gondolunk, mely a
» Corpus Inseriptionume<-hoz van csatolva. Gooss ismerte e tér-
képet, mert az § térképe csak késGbben késziilt s azért megma-
gyardzhatatlan el6ttiink, hogy miként készithetett amannak
ismerése utin ilyen, igy kritikailag, mint technikailag siliny,
gyarlé dolgozatot. Pedig Goossnak még legel6bb sikeriilhe-
tett volna a Mommsen-Kiepert-féle térkép hidnyait kiegészi-
teni és tévedéseit kiigazitani.

Am lassuk a dolgot kozelebbral.

Diczia e térképen szines hatdrolds dltal szorosan individu-
alizilva van, 4m miként ? Hatdrolisa igy tetszik nekiink, sok-
kal 6nkényesebb, semmint azt a tudomany szempont_)ébul
helyeselhetndk. Lega]abb jelentékenyebb részében a régi for-

riasmunkdk dltal nem tamogattatik. Hogy Déczia nyugati ha-
tarit a Tisza képezte, Ptolemaeusbdl bizonyos, de hogy ezen
hatdrvonalat a Maroson feliili Tiszamentében is ép oly bizo-
nyos gyanant lehessen feltiintetni, arra misem jogosit fel. A
marosontili részen, Békés, Bihar, Csanidmegyében a rémai
dlland6 letelepedésnek tudtomra eddigelé még semmi bizo-
nyos nyomét sem taldltik, amint Gooss is nyilvan csak a ko-
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rabbi szdzadok kritikdtlan irodalmdra tdmaszkodva jegyezhe-
tett térképének ezen részébe emlékszerd telepleleteket. A
Maroson foliilli Tisza-Erdélykoz kétségtelentil kiegészits
részét képezte a romai Déczidnak, de egyitalin nem egyszer-
smind a rémai 4llandé letelepedésnek terrenumét s azért azt

hiszsziik, hogy a chartograph leghelyesebben, mert a torténeti
- valénak legmegfelelébben agy cselekszik, ha a Maroson foliili
Tiszavonalat e¢sakis mint idealis hatdrt jeloli meg
térképén.

De a keleti hatdrvonal is sajdtszerlien jelentkezik Gooss
térképén. Ptolemaeus tudvalevéleg a Hierasust mondja a keleti
hatdrvonalnak sitt nem akarunk afelett vitatkozni, hogy vajjon
ezen Hierasus az Aluta-e, mint Mommsen gondolja, avagy a
Prut, mint Gooss 4llitja, hanem ecsak azon trianguldris térbe-
osztas ellen szblalunk fel, melyet Gooss nem tudjuk mi alapon
tudott igy rajzolni. O ugyanis a Prutkeletéjszaknyugati elhaj-
l4s4t0]l egy merden egyenest vonulé conventiondlis hatirt huz

éjszakkeleti iranyba a Dniester felé, mely aztdn fels§ menté-

ben az éjszaki hatart képezi, mig alatta egy diilényded hatdr-
térség, melynek diagonalis atmetszetéta Tyras képezi — jelent-
kezik megmagyardzhatlan taldnyként. Hogy mire van e sa-
jatszerd hatarolds alapitva ? nem tudjuk. Annyi bizonyos, hogy
nem Ptolomaeusra, s ezzel természetesen el is esik minden
realis értéke.

Ami pedig e térkép topographiai halézatit, az Gtvonala-
kat, a sanczvonalakat és a telephelyeketilleti, ezek mindegyike
sok megjegyzésre szolgéltat alkalmat.

Az Gtvonalak e térképen tigy vannak feltiintetve, amint
azokat aligha lathatjuk egyéb térképeken. Nevezetesen igen
sokban kiilonboznek a Mommsen-Kiepert féle térképen megje-
loltektsl. Igy példaal Mommsen Tschelejutél Slatindig az Olt
jobb partjan, innent6l Pons Augustiig a balparton ¢s innentdl
aztdn be Erdélyig ismét folyton a jobb parton tiinteti fel a ré-
mai hadttat, mig Aschbachnil az Oescustél a Vorostorony-
szorosig egyenest keleti irdnyban halad. Nem igy Gooss térké-
pén! Mert ezen Tschelejutél Rymnikig (Pons Aluti) az Gt a
jobbparton s innen Rymnik és Kalimanesti kozott haromszor
szeli 4t az Olt gorbileteit. Ezutén a balparton vezet az ut
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Kissenig s csak a Vorostoronyszorosnal 1ép 4t a jobbpartra.
Goossndl tehat az titvonal az Oltot négyszer szeli 4t, mig
Mommsennél egészben csak kétszer.

Gooss azonkiviil a Duna balpartjin fekvé Izlaztél Romu-
l4ig (Resca) az Olt jobbpartjan merden egyenes iranyban
szintén egy utvonalat jelel, ami Mommsennél nem keriil eld.

Kijelenti tovibb4, hogy Mommsen ¢és Kiepert tévedtek,
midén az Apulum felé vezet utat a mai orszdgit mentén veze-
tik, mely egyenes vonalban a Cibin hegység végtagozatait at-
szeh mert Gooss szerint a rémai at kitért ez emelkedéseknek.

Hosszatelektsl két irdnyban vezet Gooss utakat Sacida-
viig és a Szekds balpartjdn a Sacidava-Apulumi ttvonalig. —
Mommsennél e két atvonal sincs meg.

Mig Mommsennél a hadut Verseczt8l keleti irdnyban elma-
rad, addig Goossndl az Ujpaldnkitél egyenesen Verseczre
vezet.

Mommsen Alsé-Maros-Varadgyéatél Dobriig a rémai itvo-
nalat bizonyosként folyton a Maros balpartjén, ellenben Gooss
Dévaig a jobbparton vezeti azt. Kis-Kaldnt6l (Adaquas) Varhe-
lyig (Sarmisegetusa) az itvonal Mommsennél Hatszeg t4jan ka-
nyarulatot tesz, mig Goossnal az egy tokéletes negyediv alak-
jaban hazédik el.

A marosmenti Gitvonal Mommsennél sehol sem lépi 4t a
Marost, csak Apulum elStt Als6-Maros-Varadgyandl, honnan
Apulumig a Maros jobbpartjin huzdédik, ellenben Goossnal az
it mar Sargetiel torkolatanal 1épi at a Marost, anélkiil, hogy
kés6bb a Mommsen altal jelzett osszekottetése meg volna.

Napocitol (Kolozsvir) Deésig Goossndl az ut a Szamos bal-
partjan huzédik, mig Mommsennél ugyancsak ez az itvonal Na-
pocéaté]l Puszta-Sz.-Mikl6sig a jobbparton, innen kezdve Székig
a balparton, Székt8l Szamos-Ujvarig pedig ismét a jobbparton
¢és Szamos-Ujvartol Deésig a balparton, vagyis mig Mommsen-
nél az ut hdromszor 1épi 4t a Szamost, addig Goossnal ez egy-
szer sem torténik.

Mommsennél tovabb4d a Potaissatél (Thorda) Varfalvaig
vezetd rovid at az Aranyos jobbpartjan halad, Goossnal ellen-
ben fele irdnydban az Aranyoson 4tvezet.

Mommsennél Apulumtél az Gt a nagy Kokel mentében
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folyton a balparton halad Segesviron tulig s ott 1épi 4t aztin
a foly6t, onnan Szitar-Keresztiron it Székelyudvarhelyig ha-
ladva, hol ismét a balpartra csap s kétrésare dgazik. Az egyik
dg éjszakra Zelelakdig megy, fele részében a Kokelt atlépve,
mésik dga ellenben délkeletre Homordd-Szentmdrtonig, s onnan
délre és délnyugatra a Vorostoronyszoross illetéleg Pons Vetus
felé folyton az Olt jobbpartjn.

Nem igy Goossndl, mert az 8 térképén az Apulumtsl jove
at mar Mikeszaszdnal 1épi 4t a nagy Kokelt, Darlocznal aztin
ismét a balpatra jO, de emellett a szdszvirosi dtmenet annyira
hatérozatlantil van jelezve, hogy az ember nines biztonsighan
azirdnt, vajjon van-e ott 4tmenet vagy se?

Végre az Olt-menti Gtvonal is més Goossndl, semmint
Mommsennnél. Mert amanndl a homordd-szentmértoni Gt mér
Héviznél 1épi 4t az Oltot, onnan egészen mds irdnyt véve dél-
kelet s majd aztin északkelet felé. S8t az Olt hosszdban hu-
z6d6 atvonal nines is emezzel Osszefiiggésben, mert Szdszvi-
rosbdl j& Gdltig, s innen halad aztdn a Vorostoronyszoros felé
Pons-Vetusig.

Mindez kétségtelenné teszi ugyan, hogy szerzénk ondl-
l6an készitette térképét, de minthogy egész munkajabél sem
tinik ki, hogy maga személyesen kutatta volna
ez Uthdlézatot, s minthogy szdmos helyt nem-
csak Mommsen-Kieperttel , de Acknerrel is el-
lenkezésbe j8: jogosan kérdjik, mi volt mégis nthéléza-
tanak ilyen feltiintetésére mérvad6 ? Egyes helyekre igenis
hiszsziik, hogy igaza van. Igy példail mi magunk is teljesen
elvetjiitk Aschbach nézetét, mely szerint a déli ttvonal az Olt
hosszédban keleti irdnyban haladt volna, mert nyilvanvalé, hogy
a Zsil és az Olt szdmos mellékvize altal képezett teriiletre-
d&zeten egy ilyen titvonalat késziteni csakis szerfeletti nehéz-
ségekkel lehetett volna, s kiilonben is tudjuk, hogy a kérdéses
Gt még a mult szdzad elején is j6 fenntartdsban volt, amint
az a Marsigli- és a Homman-féle térképeken, mint >via lapi-
dea« tényleg meg van jelslve.

Azt is belatjuk, hogy a »Corpus Inscriptionum ¢-ban ésaz
»Orbis Antiquus<-ban Kiepert és Mommsen egyarant tévedtek,
midén az utat Slatindndl az Olt jobbpartjarél a balra dtve-
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zetik ; avagy midén azt Rymniktsl kizarélag a jobbpartra szo-
ritjak, mert hiszen nem lehet semmibe venni Schwarz von
Springsfeld alezredesnek, ki 1717-ben a mai VL Karoly-féle
miitton dolgozott, azon hatdrozott biztositisit, hogy a jobbpar-
ton legaldbb is hadrom helyt a sziklafal oly tomoéron nyomult a
folyémeder telé, hogy passagera gondolni sem lehet. Ugyand
kezeskedik tovdbbd arrél is, hogy a rémai at a balparton jott
felfelé ; hogy ott Kosidval szemben Trajin (?) kéziszerszdmok-
kal kisérleteket tétetett, utat keresztiil torni. Egy véso és kala-
pacs dltal firadsigosan késziilt, de befejezetleniil maradt vi-
gényban rémai érmek és lampak keriiltek els; ezek s egyéb
rémai maradvdnyok hatdrozottan egy Aluta-balparti passage-
6]l tanuskodnak, mely 1717-ig az uj Gtnak elkésziilteig, a koz-
forgalom 4ltal igénybe volt véve, s még mainap is hasz-
naltatik.

Am ezek mellett Goos ttvonaldnak tobbi részletét nem
birjuk sehogysem igazoltnak felismerni, amint példatl teljesen
valészintitlennek litszik, hogy az Gt Rymmnik és Kalimanesti
kozott haromszor vezetett volna az Olton 4t, hacsak fel nem
teszsziik, hogy a rémai id8k 6ta a foly¢ talin folydsat viltoz-
tatta ? Es a mi leginkdbb bizalmatlannd tesz e tekintetben,
megvalljuk, az, hogy Gooss térképe az tthdlézatra nézve szi-
mos esetben eltér Ackner térképének tthalézatatdl, pedig Ack-
nerrdl tudvalevd, hogy autopsia alapjan készitette munkdajat és
térképét.

Ep igy vagyunk a térképen feltiintetett sanczokra és telep-
helyekre nézve is. ‘

(Vége kovetkezik.)
Dr.Ortvay Tivadar.

Hazai leletek.

49. (Borjasi leletek.) Szentkldray Jend, torok-becsei tigybuzgo ba-
ratunktol a kovetkezo érdekes tudositast vettiik :

Kirandulvan ma, aug. 19-én a papai tizedlajstromban is néhanyszor
emlitett 6si Burdas, mai elnevezése szerint Borjas egykoron viragzo, most
mar pusztan allo magyar telep helyére, mely T.-Becsétol délkeleti irany-
ban T.-Becse és Kumand-Taras kozott, koralbel6l egyenlé — distantiakra
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a Tisza balpartjan magas dombsikon teriil el, hazépitéssel foglalkozo
munkascsapatot talaltam ott. Nagy eérdekeltséggel mutogattak nekem,
hogy az alapasat alkalmaval egy dlnyi mélységben arczczal napkelet felé
forditott — s a mint a rothadt maradvanyokbol itélni lehet — tilggfa
koporsdkban nyugve tomérdek emberi csontvdzra akadtak, sét erés agyag-
edény cserepeket, kivsziriikiveket, eqy karczdiszitményekkel ékesitett fehér
csonttiilkat, eyy érmet, néhdany darab VI. szammal elldtott tégldt, meg sok
patkapisrnyét is emeltek ki a fold mélyebol.*)

Borjas vagy Burdus, vagy tan Bordios, a miként e helyet Mercy
grofnak 1723 —1725. évi térképe nevezi, hajdanta az anya-Tisza és a
Tisza egy aga altal koriilkeritett szigeten allo sdnczerdsség lehetett. A
Tisza-ag regi folyasanak most mar teljesen kiszaradt mélyedéeseit még
ma 1s latni a szantofoldek kozt, s a foldhanyasok, melyek mintegy 50
holdnyi paralellogramot képeznek a Tisza magas partjanak hosszaban,
kétségtelenné teszik alakjuk szerint, hogy itt primitiv magyar védmii-
vekkel allunk szemben.**)

A foldhanyasok kozétt elnyalo ronasagon mar tavolrol szembeotlik
hantos nyoma ama 6si parochialis egyhaznak, melyben a papai decimak
jegyzéke szerint majd Péter, majd ismét Jdnos pap imadkozék hiveiért, s
melyrol az itteni nép ahitatos hagyoméanyai oly sok regényes dolgokat
tudnak beszélni. A kilatas innen a szép Bacsmegyére, tavolabb a szerémi
és titteli hegylanczolatra, az egykori Francohorion kies vidékére, Tisza
mentén pedig a hajdanta kunok lakta Torkus, most Taras foldjére nyilik.
S hogy e hely most ily elhagyatott arvasagban siratja 6si dicsisegét, an-
nak oka abban keresendd, hogy egyszer a torok, masszor pedig a torok-
nél is kegyetlenebbil pusztitott racz hordak daltak fel tiizhelyeit s ker-
gettek vilagnak lakossagat. Az emlitett Mercy-féele mappan mar a mult
szazad elején azon becskereki keriiletbeli helységek kozt fordul el6 Bor-
dios, melyek a torok hodoltsagi korszak alatt egészen elpusztultak.
1848-ban pedig a szomszéd bacsmegyei Csarogrol atszakadt racz csapa-

*) A bekuldott targyak ujabbkoriak, kivéve a két darab f_kete agyagu cserép-
toredékeket, melyek egy nagy urnaboél valok s barbarkoriak. A gyonyori karczdiszit-
ményekkel ékesitett csonttiilok a cervus communis agancsab¢l késziilt s a XVI-ik
szazadba tartozhatik. Ugyanez id6bol valo az igen rosz fenntartdst érem is, mely
Ferdinand eziist magyar dénarjanak egy roszul sikeriilt rézutanzata kettés bélyeg-
verettel. A tégla- és koszortik6darabok ujabbkoriak, a szabalytalan kdédarab pedig
kozonséges trahyt, melyet a természetosztalynak fogunk atadni. Szerk.

**) Nem rémai castrum ? avagy talan poganyvar ? Szerk.
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tok iiszkokkel perzselték fel a masfel szazad alatt ujra viragzasnak indult
terjedelmes és jomoda magyar kozséget. A borjasiak azota részben To-
rok-Becsén laknak, hol az uradalomnak fizetett csekély valtsagdij fejeben
Sissany kiilvarost szallottak meg mintegy 100 csaladiglan. Atyaik elha-
gyott fészkét most néhany uradalmi épiilet s a szantofoldde alakitott te-
met6 nagy keresztfaja jeloli.

Mar csak csekeély killdeményem utan itélve is tan megegyeziink né-
zetben azirant, hogy ittt bizony hasznos dolog volna, megérdemelné a fdra-
dozdst, szélesebb korii dsatdsokat, behatébb buvdrlatokat foganatositani.

Romer 6 nga szives buzditasira sokat jartam-keltem a Tisza-par-
ton torténelemelétti ké- vagy bronzeszkozoket keresni. Azonban mind hi-
aba. Itt a mi kizeliinkben ilyeket nem taldlnt !

A jovo tavaszra asatasokat tervezgetek az aracsi apdtsdg s Becse
vdrdnak omladvanyai alatt.

50. (Kiin-szt-mdrtont, csépai , szelevényi leletek.) Széll Farkas
buzgo szaktarsunk arrol értesit, hogy junius ho 26-an az Aldozéhalomban
kutatast rendezett s szdmos csont, nyil, kés kiozott részint a halomban,
részint felilletén 39 darab tiizk6szert talalt. Ezek koziil egy igen szép és
meglehetds nagysaga furo valik ki; tobbnyire kések, de van a talalt tar-
gyak kozt két reszeld is. Valamennyi targy igen szép s megjegyzendo,
egyetlen egy darab sem olyan, mely a masikkal hasonlo kobol volna keé-
szitve. Ugyanitt egy csigolya-csontra is akadt, melyen a faragas félreismer-
hetetlen. Az egész egy allatfejet tiintet el6, melyen az orrt és a szemeket,
daczara a kezdetleges faragisnak, hatarozottan sikeriiltnek mondhatni.
De azonkiviill még két mas telepet is sikertilt buzgo szaktarsunknak fel-
fedeznie, hol kova, illetéleg tiizkészerek fordulnak el6. Junius 27-én Csé-
pdra (Hevesmegye) randulvan, ott a tiszai artérparton az ugynevezett
teglavetdgodrokben nagyszamu, legkezdetlegesebb cserépedény-toredéke-
ket talalt s asatast rendezvén, 1 darab szarvasszarvbol keészilt arforma
eszkozt, egy tiizkokest és egy gyonyori peldany tiizkonyilhegyet talalt,
Hasonlo tiizkényilhegyekre Szelevényen, az 6rdogarokban is bukkant.

51. (Sziszeki lelet.) Sziszek mellett a S:dve medrébél tobb igen ér-
dekes targyat kotortak ki. Mindenek el6tt megemlitiink egy romai vas-
pilumot, minével kevés muzeum fog birni. Egész hossza kozel 1 meter, s
fenntartasa igen jo. Hegyes gula alakban végzodik, melynek alapidoma
négyzetes, 1 cmeternyi hosszi oldalokkal. A gala magassaga 58 cm. A
palcza korzete fels6é végén 2 cm. alsd végén pedig 27 cmnyi. Hasonlo
darab lathato Lindenschmidtnél (Die Alterth. u. hist. Vorzeit. X1. fiiz. 5.
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tabla.) Tovabba egy romai készitményi hajito darda vasrészét, mely
egészben 532 cm. hosszt, a koralaka hiivelyé 133 cm., a négyéli felso-
rész¢ penig 40 cm. Atmecszete tovéen @ 1 cm. vége felé kissé szélesbiil.
A hiivelyben az eredeti nyil részletei még benne foglaltatnak. Egy ma-
sik hasonlo déardacstics hossza 49 cm, mig egy harmadik lapos, vege
felé keskenyiild, tovén eliptikus idoma. Hossza a nyil kezdetéig 28 cm.
nyelébdl csak 45 cmnyi csonka rész van fonn. Egy vasnyilhegy fecske-
farku fejjel bir, tekeredzo nyakkal s vékony tokkal. Egész hossza 11 cm.
a fej nyujtvanyai pedig 8 cm. hossztak. (V. 6. Lintenschmidt IX. fiiz. 5
tabla.) Egy vaskard 17-ik szazadbeli miinek latszik, egy ko'ap pedig,
mely 9 cm. hossza és 75 cm. széles, kettés mez6ben folotte durvan met-
szett dombora abrazatokat lattat. Az egész annyira primitiv, hogy je-
lentésége meg sem hatarozhato. — Bekiildte : Stielly Gyula.

52. (Sobori leletek.) Mihaldy Istvan plébanos ur B. Szent Lészlo-
rol arrol tudosit, hogy 6 Sobor hataraban Sopronmegyében az uradalom-
tol kinyert engedély folytan ez évi majus ho 18 és 1¢-ik napjan 4asataso-
kat rendeztetett. Egy helyt elkorhadt testre akadt, melynek ballabanal
egy 9 cm. magas, a szajnyilasnal 8 és a talapnal 6 cm. széles bogre fe-
kiidt. Egy masik helyt szintén hullara akadt, melynek jobb labanal egy -
14 cm. magas, szajnyilasanal 9.5, fenekénél 7,5 cm., legnagyobb bésége-
ben 12 cm. széles bogrét, a test baloldalanal pedig egy kis vasdarabot
talalt. Egy harmadik helyt egy 175 cm. hossza vazat asott ki, melynek
jobbjaban vaskés, a farcsonton vaskarika, labanal pedig 12.5 cm. magas,
szajoblénél 11 cm., talapjanal pedig 7.5 cm. széles agyagbogre volt. Egy
negyedik helyt a bogre a vaz szajaba volt alkalmazva, egy o6todik helyt
pedig a két kéz szaraira. Ugyanitt a bogre mellett madarcsont-marad-
vanyok is talaltattak. Egy hatodik helyt a vaz baljaban volt a vaskes,
balvallan a vaskarika, jobb 14banal pedig a 11.5 cm. magas bogre. A vaz
feje lefelé volt fordulva, mintha a féldbe harapott volna. A test tobbi
része kiilonben szabalyosan fekiidt, kiveve hogy egy alkapocs nehany
foggal a bogre mellett hevert. Egy hetedik helyt a 160 cm. hosszi vaz
jobb kezének egyik ujan bronz sodrony gyiirii volt, baljaban vaskés, bal-
csipoje koriil 3 vaskarika egymas mellett, azonfolil egy 9.5 c¢cm. magas
bogre a balfiil tajan. — A sirok, melyekbdl osszesen tizet asatott fel,
tobbnyire 19.5 cm.-re vannak a foldben.

53. (Mogyordsdi éremlelet.) Mogyorosd kozsegben f. év. junius
15-ikén Viszdgi Daniel birtoka udvaraban jatszo gyermekek eziistérmek-
kel telt agyagbogrére akadtak. Mint halljuk a bogrében szaznal tébb
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darab volt, ezekbél azonban csakis 12 db kerilt Martinek Karoly ke-
zeibe, ki azokrol jelentést kiilldott be a muzeumi igazgatosagnak. E jelen-
tés szerint 4 db I/. Mdtyds idejéb6l szarmazo magyar denar 1612-bdl
K—B verethelylyel; 7 db 1I. és III. Ferdindnd idejébol valo harma-
sak 1625, 1626, 1629, 1630, 1636, 1640 és 1648-bol. Valamennyi egé-
szen ép; 1 db pedig 1. Leopoldé 1632-bol. . Kozl 0.T.

Hazai és kiilfoldi vegyes hirek.

104. Hivatalos kinevezések. A vallas- és kozoktatasiigyi magy. kir.
miniszter a magyarorsz4gi milemlékek ideiglenes bizottsagaba vidéki le-
velezokill Balogh Gyorgy plébanost (Bacs, Bacsmegye), Bernatydik Kd-
roly plébanost (Szepes-Szombat, Szepesm.), Csépli Péter premontrei ta-
nirt (Nagyvarad, Biharm.), Dingraff G<ispdr plébanost (Liébény, Mosony-
megye), Drahotdszky Ferencz czimz. kanonokot (Zsolna, Trencsénm.),
Ebenhiich Ferencz kanonokot (Gyér, Gy6rm.), grof Eszterhdzy Jdnost
(Kolozsvar, Erdély), Gdzon Imre néptanitot (Szentgyorgy-volgye, Zalam.),
Gritzmann Jdnos plébanost (Novoszello, Pozsonym.), Hencz Antal épi-
teszt (Kanizsa Zalamegye), Jedlicska P.il plébanost (Istvinfalva, Po-
zsonym.), Killer Frigyes pléebanost (Csanad, Torontalm.), Lipp Vilmos
premontrei tanart (Szombathely, Vasm.), Modrovich Jdnos foldbirtokost
(Rajka, Mosonym.), Molndr Pdl mérnokot (Arad, Aradm.), Myskovszky
Viktor tanart (Kassa, Abaujm.), Pawr Ivdn kir. tanacsost (Soprony,
Sopronym.), Pelargus Jdnost ev. lelkészt {Also-Dorgicse, Zalam.), Still
Pl czimz. prépostot (Locse, Szepesm.), Storno Ferencz miivészt, (Soprony,
Sopronym.), Szaszinek Ferencz, a »Maticza« titkarat (Turocz-Szt.-Marton,
Turoczm.) Teutsch Gyirgy ev. superintendenst (Nagy-Szeben, Erdély) és
Vajdovszky Jdnos plébanost (Szepes-Olaszi, Szepesmegye) nevezte ki.

105. A budai Mdtyds-templom restauralasaval gyorsan haladnak
elore. A szabad oldalhomlokzat fele mar teljesen le van bontva s egy
négyszogkovekbol épiilendd egészen uj fallal fog helyettesittetni. Az egy-
haz tudvalevoleg mindkét felén az udvari kamara egykori épiiletéhez,
melyben jelenleg a pénziigyministerium és az orszagos levéltar elhelyez-
vék, van odaépitve, de agy értestiliink, hogy jové évben mindkét szarny
lebontatik, mialtal az egyhaz szabad téren alland s semmi 0Osszekottetés-
ben sem leend tobbé a korményépiilettel.

106. A m. orvosok és természetvizsgdldk idei nagygyiilésén a régyé-
szeti szakosztalyban is éléenk mozgalom volt tapasztalhato. Dr. Aridoye
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Lagjos veteran tudosunk inditvanyara ugyanis kimondatott, hogy Vajda-
Hunyad varanak tovabbi restauralasa tarsulati aton eszkozoltessek. A
jelenvoltak lelkesedéssel karoltak fel e hazafias eszmét, melynek valosi-
tasara tobben azonnal 34 frtot és 5 francot ajandékoztak, K. Pap Miklos
ar pedig 250 frtot, tobben kisebb dsszegeket irtak ala tobb évre.

107. A poprddi eqyhdzrsl Babura Léaszlo azon hirt kozli, hogy
szentélye elkésziilt és sikeriiltnek mondhato. A tobbi falképek csak hér-
tyapapirra vannak felvéve, kivéve az arcus trinmphélison levé »utolso
itélet«-et. Tudositd szerint e falkép, kivéve a Sz. Mariat és szt. Janost
abrazolo alakokat, egészen megegyezik a Kugler altal leirt »utolso ité-
let«-tel. (Kleine Schriften und Studien zur Kunstgeschichte. Stuttgart
1853. 1. Th. 72. lap.) _

108. Temets az alagit nyugati kapuzatdindl. Valoban feltiing,
hogy annyi féldmozgas mellett, mint ez legujabb idében a févaros terii-
letén mindenfelé észrevehetd, alig hallunk valamit, mi a régiségre vo-
natkozo gyér adatokat gyarapitana. Daczara annak, hogy az orszigos
régészeti bizottsag mar a magas kormanyhoz is folyamodott, a vallalko-
z0k, mintegy félvén a régészek tanulméanyai altal talan eléfordulhato kés-
leltetést6l, hamarjaban mindent beépitenek, a nélkiil, hogy ill6 helyen je-
lentést tennének. Igy csak dr. Kovdes Janos iigyvéd trnak koszonhetjik
azt, hogy a fennebbi temetére figyelmeztetett, de midén egyik szakférfi a
helyen megjelent, csak a csontok egy része volt a sirokban lathato, a nél-
kiil, hogy a temetés modjat észlelni lehetett volna. Igéretet tettek azon-
ban a munkavezet6k, hogy a tobbi fold elmozditasa alkalméval azt a mu-
zeumi tisztviselokkel tudatjak. Az illeték torok temetének tartjak, de
ez Rupp szerint a Nyarshegy alatt fekiidt. Ideje lenne, hogy ilyen lele-
tekkel tobbet torédnénk, és azokat szakismeréleg vizsgalnok.

109. 4 m. n. muzeum gypsze: ujabban 10 példanynyal szaporodtak.
Nevezetesen megérkezett 1) Pallas Albani, melynek eredetije Romaban
a Villa Albaniban van s archaistikus mii. 2) Az u. n. Leukothea archai-
kus dombormii. (Roma, Villa Albani.) 3) Marsyas, melyet Myronra visz-
nek vissza (Roma, Lateran). 4) Doryphoros, mely Polykletos hires ca-
nonjara vitetik vissza (Roma, Vatikan, Braccio Nuovo). 5) a Hera Far-
nese, mely Polykleitos eredetijére vitetik vissza (Napoly). 6) a Hera Cas-
- tellani, mely atmenetet képez Polykletos typusarol a méasodik viragzasi
kor folfogasara. (Roma). 7) Aesopus, mely Nagy-Sandor utani korbol valo.
- (Roma, Villa Albani). 8) Ganymed, mely a Nagy-Sandor utani utovirag-
_zés korabol valo (Roma, Vatikan, Galleria dei candelabri). 9) Neptunfs,
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ugyanazon idébol (Roma, Vatikan, Museo Chiaramanti) és 10) Stephanos
miivész Orestes alakja, mely a romai-gorogmivészet egy kivalo miida-
rabja. (Roma, Villa Albani.) A gyiijtemény egyébirant mar oly jelenté-
keny, hogy Berlinen kiviil aligha lathatni hozz4 hasonlot. A kiilfoldi szak-
ferfiak is meglepetve valljak ezt be.

110. Konigsteinban (Hessen-Nassau) a plébaniatemplom padlozata-
nak felszakitasa alkalmaval régi siremlékekre bukkantak, melyekrél Co-
hausen igen elismeréleg nyilatkozik. A legrégibb emlék 1237-bél valo s
magén visel egy tgynevezett templariusi keresztet. Kappelben pedig (Zii-
richi canton) a cistercita templom mellékhajoiban eddig ismeretlen s
igen érdekes falfestményeket fedeztek fel. Tudvalevd, hogy ezen egyhéz-
nak architekturéja, frescoi és iivegfestményei a ziirichi régészeti tarsasag
altal érdekes kiadasban lettek kozzétéve.

111. Regensburgban az uj gymnasium kozelében egy romai sirirat
keriilt el6, mely a III-ik legio Italica egyik katon&janak van szentelve.
Ugyanott a Felso-Jakabtéren egy romai épiilet maradvanyaira bukkan-
tak, az Also-Jakabtéren ellenben pogéany sirhelyek lettek kiasva. Nehany
locsont feltalalasa alkalmat szolgaltatott a felsépfaltzi tort. egylet. gyii-
lésén azon kérdés feszegetésére, vajjon a romai korban a lovak el voltak-e
patkokkal latva? s miné fajok voltak az ottani vidéken honosak ? Tobb |
évi megfigyelés utdn oda nyilatkoztak , hogy a lovak igen is meg-
vasaltattak. A masodik kérdés pedig akként oldatott meg, hogy az e vi-
déken honos volt 16 4atalan véve a kettés ponny volt. Ezt bizonyitjak egy
ez egylet birtokaban levé agy és nehany patko méretei valamint néhany
remekiil dolgozott és jol proportionalt romai bronz antikaglia, melyek
hasonloan az egylet birtokaban vannak.

112. Casselben a Notre-Dame egyhazban a »Journal de Dun-
kerque« hire szerint Rubensnek egy szép eredeti miivét fedezték fel,
mely por és piszok altal felismerhetetlenné volt téve. Az egyhaznak kép i
most restauraltatvan, rajottek a ritka kincsre. A kép Assisi Sz. Feren-
czet 4brazolja, amint neki a Sz. Sziiz megjelenik. Szakérték szerint ki-
tiiné fenntartasa.

113. Darpvenneben az osnabriicki herczegségben tudvalevéleg hi-
res kereszténység elotti régiségek vannak, melyek nagyszerii kékorokbol,
s ezeken beliil 21 sirheiyb6l 4llanak. Most azon vannak, hogy e nagy
koru régiségeket a tovabbi pusztulastol megovjak s e czélbol a német
csaszar is sajat magan pénztarabol 75 markot ajanlott fel.
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Régészeti konyvtar.

64. * A vasmegyei Régészeti-Egylet évi jelentése MDCCCLXXYV.
Szerkeszté: Lipp Vilmos tanar, egyleti titkar. Szombathely. Nyomatott
Bertalanffy Imrénél, 1875. Nyolczadrét, 146 lap.

65. * Jahresbericht iiber die Fortschritte der classischen Alterthums-
wissenschaft, herausgegehen von Conrad Bursian, ord. 6ffentl. Prof. der
classischen Philologie an der Univ. Miinchen. Erster Jahrgang. 1873.
Sechstes Heft. Mit einen Beiblatte : Bibliotheca Philologica Classica.
(Verzeichniss der auf dem Gebiete der classischen Alterthumswissen-
schaft erschienenen Biicher, Zeitschriften, Dissertationen, Programm-A b-
handlungen, Aufsiitze in Zeitschriften und Recensionen). A hat fiizetbol
allo kotet ara 15 mark, vagyis 7 frt 50 kr. Heft IV. (Schluss des Jahr-
gangs 1864.) Berlin 1875. Verlag von S. Calvary & Comp. Nagy 8-rét
599—720 és 168—196 11.

66. * Die romischen Inschriften und Steinsculpturen des Museums
der Stadt Mainz. Zusammengestellt von Dr. phil. Jacob Becker. Mainz.
In Commission bei Victor v. Zabern. 1875. Nagy €-adr. XXIV. és 140. 1.

67. * Die antiken Marmor-Bildwerke in der sog. Stoa des Hadrian,
dem Windthurm des Andronicus, dem Waerterhaeuschen auf der Akropo-
lis und der Ephorie im Cultusministerium zu A¢hen. Beschrieben von .
Heydemann. Mit einer litographirten Tafel und fiinf Holzschnitten. Ber-
lin. Verlag von Georg Reiner. 1874. 8-adrét VI. és 338. 1.

68. Archiv fiir Hessiche Geschichte und Alterthumskunde. Herausge-
geben aus den Schriften des Historischen Vereins fiir das Grossherzog-
thum Hessen. Bd. XIIL Drittes Heft. 21 tablaval. Darmstadt, 1874
8-adrét.

69. * Ueber den religiésen Charakter des griechischen Mythos. Fest-
rede gehalten in der Offentlichen Sitzung der k. Akademie der Wis-
senschaften zu Miinchen zur Feier ihres einhundert und sechszehnten
Stiftungstages, am 20 Mérz 1875. von Dr. Conrad Bursian. Miinchen,
1875. Im Verlag der k. Akademie. Negyedrét 27. 1. Ara? KoziO.T.

TARTALOM : Dadczia €és Mdosia toriiletén. Dr. Ortvay Tivadartol. —
Egy ujabban feltaldlt régi falfes mény a szepes-olaszi r. kath. templomban.

Dr. Vajdovszty Janostol. — Uj romai feliratos kovek. Dr. IRdomer Fl.-tol. —
Archaeologiai levelek. IX. Dr. Hampel Jézseftsl. — Irodalom. VIIL. Dr. Ortvay
Tivadartél. — Hazai leletek. — Hazai s kiiloldi vegyes hirek. — Régészeti

konyvtar. Ortvay T.-tdl.

Budapesten, 1875. Nyomatottaz Athenaeum r. tars. nyomdajaban.
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I11.

Utam mésik czéljat, mint mér emlitém, a localis buvdrla-
tok képezék.

E tekintetben vajmi tdg a tér, mert alig van a régi
kornak itt visszamaradt oly maradvinya, mely irdnt még a
legkritikusabb buvirok kozott is éles véleménykiilonbség ne
tamadt volna. Nevezetesen pedig kiterjesztém figyelmemet
hérom irdnyban : a 7égi sdnczmiivek, a rémai hadutak ésa telep-
helyek irdnt 6hajtottam volna autoptikus vizsgilatok segélyé-
vel biztosb tdjékoztatist magamnak szerezni, mert az irodalom
terén kifejlett vitdk eléggé meggyozddtetsk arra nézve, hogy
csupan konyvekbél, tdvol a helyszinétsl, mindezekre nézve
kell6 megolddst nem nyerhetni.

Aki Délmagyarorszigon, a hajdani Déczia nyugati részé-
ben utazott, annak figyelmét bizonyara ki nem keriilték azon
hatalmas sénczmiivek, melyek délrdl éjszakkelet felé huzédnak
s helyenként részint az itt egykor hatalmas kiterjedésii mocsi-
18
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rokban mér elsiilyedtek, részint pedig a homokteriiletek vagy
a szént6foldek 4ltal megszakitvik. .

Az egyik vonal a Tisza balpartjdn a tGlnan levs duna-
tiszakozi sénezvonal folytatésaként keletéjszaki irdnyban a
Maros felé halad, melyet Arad t4jin ér el. E sinczvonal nyu-
gati részei mar a milt szdzadban siilyedtek el a posvinyban,
mig ellenben keleti részei Partos, Kdrdn (Mercifalva) és Kis-
Becskerek t4jan j61 fenntartva maradtak. Aradon foliil aztén
¢jszakkeleti irdnyban Siménd t4jdig tova huzdédott e sincz.

Misik két vonal a Dunétél indGl ki; a keleti vonal a
Karas torkolatindl kezdddik és Gajtazol-, Lagerdorf- és Ver-
seczt6]l nyugatra, Kis-Zsdm-, German- és Butyint6l keletre
Berekucza felé s innen Ol4h-Sztamordig huzédtak, hol jelenleg
megszakadnak.

Innen nyugatra a mésik vonal kezd8dik Vatinindl, s Mo-
rawicza-, Perkossova-, Birda- és Foly4atél nyugatra Sziget felé
huzddik, hogy innen Temesvért érje el, honnan ¢jszakkeleti
nényban Csernegyhdz és Piskén (Bruckenau) at Méslakig
(Blumenthal) tova huzddott s egykor Arad és Lippa kozt a
Marost elérhette. Az els6 vonalat a Berzava és Bogonics, a
mésodikat pedig még a Temes és a Bega folyék is 4thasitak.®)

A Griselini el8tti irodalom e hatalmas védmiiveket dta-
l4n rémaiaknak tartotta. Voltak, kik Hadriannak, voltak, kik
Aurelion csészérnak, legtobben mégis Trajdn csészarnak tu-
lajdonitottdk , amint tényleg a legtobb séncz Trajin nevét
birja a kéznép kozt kering8 hagyoményban. Griselini azonban
sajat kora és az el8bbi korok e nézetével hatirozottan szembe-
szdllott, oda nyilatkozva, hogy mind e sdnczmiivek nem rémaiak,
hanem, avar-sdnczok

Erviil e nézete tdmogatésara felhozza, hogy nines egyetlen
régi ird, ki bizonyitand, hogy a rémaiak emelték volna e sdnczo-
kat. Kik Aureliannak tulajdonitjak Futropius torténetir6 alap-
jdn, azok nyilvin nem tudtik , hogy hiszen e csészir

*) V. Gssze Griselini : »Gesch. des temesv, Banats« 1. 295. és a hozzi
csatolt térképpel; azonkiviil 1. Friedberg : Generalkarte der Wojwodschaft Serbien
1853. Gooss : »Studien zur Geographie des Trajanischen Daciens. 25—26. 11.
Gorog : Magyar Atlasz 1860.
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alatt ment veszend6be D4czia, e duna-balparti tartomény.
Ellenkez&leg figyelmestet inkibb azon positiv tényre, hogy az
dzsial népek szokasit képezte magukat s orszagaikat, hol kor-
falak, hol foldsdnczok 4ltal koriilvenni, s kiilonosen kiemeli a
hun-avarok rhingeit, eirculieit. Szerinte e tatir eredetdi népek
a VI-dik szdzad mésodik felében Eurépira zhadulva, a régi
Décziat, mindkét Pannonidt megtimadtik s uj telepeiken meg-
er0siték magukat e sénczok dltal, melyek f§ ipartargyukat
képezik. S erre nézve hivatkozik azon bizonyitékokra és leira-
sokra, melyek szimunkra a sz. galleni barat, tovibbd Egin-
hard, a névtelen szdsz annalista és més hajdankori ir6k miivei-
ben fennmaradtak.

Mindezek alapjan teh4it teljesen helytelennek nyilatkoz-
tatja azt, ha minden torténeti bizonyiték, avagy csak valdszinii
gyanitds nélkiil is, e sdnczok rémai miiveknek lenni Aallittat-
nak, midén ellenkezleg nem hidnyzanak kozépkori irdk, kik
viligosan bizonyitjdk, hogy ez emlékmaradvinyok barbar
eredetiick. S igy helyesebben nem rémai sinczoknak, hanem
Aventinus szerint hun-avar vonalaknak, vagy honvédveknek
volndnak nevezenddk.

Az olasz Griselininek ezen nézete, tekintve, hogy érvel
mindenesetre olyanok, melyek amaz elsé nézet véddéinek prae-
ponderdlnak, az ujabb irodalomban csaknem 4taldnos elfogad-
tatast nyert. Eleinte nézete, Gigy latszik, nem igen részesiilt
figyelemben, mert munkéja megjelente utan is Mannert, Mar-
sigli, Hohenhausen és médsok még egyre vitattik a vallumok
rdmai eredetét. Idvel azonban oly tekintélyre vergddott, hogy
mindazok, kik itt-ott a sdnczokat még egyre rémaiaknak mon-
dogattdk, ép oly avultaknak és kritikdtlanoknak itéltettek,
mint azok, kik a jobb informatio daczira még egyre a duna-
balparti Dacia riparia-r6l regéltek. A kritikusabb nézet tagad-
hatatlantl az volt ezenttl, hogy e sdnczmiivek valésiggal nem
rémai, hanem awar sénczok. Még oly ir6 is, mint Thierry
Amadé¢, a franczia Institut hirneves tagja — avar védmiivek-
nek tartja, melyeknek gyuapontja a Tisza kozelébe esett.

Meglep8 volt azért, midén legkozelebb e nézet megint
uwjabb viltozdsnak vettetett ald. Nevezetesen két szakférfiu
ama legrégibb nézetet, mely a sdnczokban rémai védmiiveket

18*
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14t, ujbdl felevenitette. Torma Kiroly egy tudés értekezéshen
beblzonyltanl torekedett, hogy egy dltala autoptice, egy rémai
k8 4ltal pedig feliratilag constatalt, Tih6tél Kis-Sebesig hu-
26d6 sénczvonal hatérozottan rémai, s hogy mint 1lyen nem
kevesebb, mint a rémai vilégbirodalom limese, a Limes Dacicus.

Hasonl6 gyanént tinteti fel térképén a délmagyarorszigi
sanczvonalakat is, s még a CsOrszirkit is hajland6é rémainak
tartani. Epit6jokiil, tekintve Trajan nagy korét s DAczidban
val6 hosszasb tartézkoddsét, e fejedelmet véli kijelslhetni, ki-
nek miivét aztén Hadridn folytatva, befejezte.

A misik ird, kétségtelentil Torma ezen hatérozott allitdsa
altal felbator odva az 4llitést lehet8leg még positivebb alakban
fejezte ki. Gooss szerint kétségtelen, bogy mind e sdnczmii-
vekben rémai limeseket és hatirvédveket bdmulhatunk. Kpi-
t6jokiil Hadridnt gondolja kijelslhetni, miutdn § egyrészt a
jazygekkel e tdjakon kiizdott, masrészt pedig mivel tudva van
réla, hogy mindeniitt, hol a birodalmat nem természetes hatarok
védték, sanczok altal szerette azt biztonsdgba helyezni.

Ez 1évén a ténydllis, természetesen azon kérdés meriil
itt fel, vajjon a régibbnek megfeleld ujabb, avagy pedig a
Grriselini-féle nézet a valédi-e? Avar vagy rémai miivekkel
van-e itt dolgunk ? s ha rémai miivek ezek, vajjon képezték-e
csakugyan a limes Dacicust?

E kérdés dltal faggatva, 1atni 6hajtottam a hajdankornak
eme néma, titokszerti, de mindenesetre éridsi véllalatait. Ku-
bintél éjszakkeleti irdnyba haladva, Deliblatndl e sinczmiive-
ket személyesen kerestem fel. A szézadok viszontagsiga alatt
szilardd4d ilepedett magas toltésre lépve, lehetetlen volt,

hogy egy hatirozott benyomcms altal megillet6dve ne érezzem
magamat. Akaratlanil is eszébe jut az embelnek a buvarnak
foleg, hogy a fold, melyet imigy ldbaival tapod egy vilag-
nemzet droksége. Egy nemzeté, mely akdr a civilisilt 1'61nai,
akir a nyers és bardolatlan barbar lett legyen, mindenesetre
a hatalom és az anyagi nagysig azon fokdn &llott, melyrdl a
vildgtorténelem eseményeibe alakitélag belényulhatott.

Tobb helyt megejtett v1zwalata1m azon meggydzbdésre
hoztak, hogy Griselininek kozlésel, sdnczmiivek structurdi-
jhra és méreteire nézve, egészben véve nem alaptalanok. De
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lehetetlen volt egyszersmind arrél is meg nem gydz6dnom,
hogy e foldmiivek egykori rendeltetésére és korukra nézve
biztosan csakis akkor lehetne nyilatkozni, ha azok nem ugyan
részleteikben, hanem osszefiiggd egész szerkezetiikkben lesznek
alaposan ¢s szakértbleg megvizsgdlva, mit én ez alkalommal
gy 1d8, mint koltség hidnydnal fogva, természetesen megnem
tehettem. '

E meggy6z8dés mindazoniltal nem akadilyozhat abban,
hogy e helyt legalabb egyéni nézeteimet ne fejezzem ki.

Ha mindent ssszefoglalok, aminek e kérdésre vonatkozd-
lag tudomisara juthattam; ha az e kérdés koriil megejtett kii-
lonboz8 vélemények sulyét a kritika serpenyd6jén mérlegelem,
¢és ha e sdnczmtivek minden eddig ismertté lett nyomait egy
cgészszé osszefoglalom : akkor valdéban nem nyilvanithatok
mis nézetet, mint azt, hogy e miivek igen isinkabb barbdr ere-
detitek és semmiesetre sem képezhették a Limes Dacicust.

E nézetem ellen nyilvan leginkdbb 7Torma Kéroly buvar-
latainak eredménye szélna. Mondva volt, hogy 6 Tihétél
Kis-Sebesig egy sdnczvonalat constatdlt, mig mésrészt Alsé-

. Kosdlyndl egy feliratos kovet fedezett fel, melyet inscriptij4-

néal fogva utébb kapesolatba hozott az érintett sénczvonallal.
Nekem azonban agy tetszik, hogy mindaz, amit e jeles tudé-
sunk mond, ez egyszer nagyrészében mégis tarthatatlan.

El@szor is ami magéat a nevezetes feliratot illeti, ha el is
tekintek azon kiilonbozd irdstél, melyben az el6szor az erdélyi
muzeum-egylet évkonyveiben, aztin a magyar tudomdinyos
Akadémia évkonyveiben, végre pedig a berlini Corpus Inserip-
tionumban kozolve lett*), mondom, ha el is tekintek a varian-

*) Az erd. Muzeum-egylet Evkﬁnyvei- A m. tud. Akadémia Evkﬁnyveiben
ben I, 37—38. 1l.: XI. kot. II. db.:

DEAE — —. — EM DEAE — — — ESI

REG — — VALVA REG — — VALVA

LENTINVS BF LENTINVS  BF

COSMIL — SLEG COSMIL — SLEG

XIIT G GORDI XIII G GORDI

AED — L COLNAP AED — L COLNAP

ACENSVBSIG ACENS SVBSIG
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sokt6l, gy mégis e kdnek egyetlen egy kozlése sem olyan,
mely teljes meggy8z8dést kelthetne az emberben. Hiszen a
tudomény valédi kdrdra ép egy oly betii marad megfejthetlen
e kovon, mely egyediil dont6 Torma theoridjdnak igazoldsira,
avagy nem igazoldsdra nézve. Mert e feliratban dont6vé csak
az D-dik sor vélhat, miszerint az, vajjon transvallum avagy
transvallem fordul-e el§ azon? Am ép erre nézve nem nyilat-
kozhatni egész biztonsdggal, miutin a kovon ép a donts Vvagy
I betii tobbé ki nem vehets. Maga Torma Kéroly is habozott
ezért akkor, mid6n a feliratot el8szor publikdlta s el nem dont-
hetének nyilvdnitotta, ha vajjon egy regio transvallumrol
avagy transvallemr8l emlékezik-e tulajdonkép e k8 ?*) Ké-
s6bb a kis-sebes-tihéi sdnczokat feltaldlvan, megoldottnak hivé
a rejtélyt, mert a k& felirat4t ezen sdnczra vonatkoztatva, két-
ségtelennek mondotta, hogy a kovon a regio transvallum lett
megorokitve.

SAMVM CUM REG

— — ANSVAL — — M

IMP DNMART GORDI AVGVS
TO ETAVIOL —COS X — — — —

A Corpus Inscriptionum Latinarumban
Yol. THI. Pars . n. ‘827,

DEAE nemESI

REGin VAL VA

- LENtinVs BF

COS miles LE

XIII * g * GORDI
AEDil COL * NAP

A CENS SVBSIg

SAMVM CVM REG

trANS VALlum

iVP DN MAnt GODI A7GVS
to et a VIOLa COS ° X///

[ SAMVM CUM REG

— — ANSML — — M
IMP DN MAN' GORDI A/GVS
TOER AVIOh: " COS N ——r—— —

Torménak Mommsenhez kiildstt kézira-
tdban Mommsen megjegyzése szerint :

DEARE=—" = RS
REG.. VALVA
LENTINVS BF

COS|///|LE

XIII * O * GORDI

AED /| COLNAP

ACENS SVBSIC

SAMVM CVMREG

— — ANS VAL

— VPDNMA ° * GORDI A’GVS
VIOL- COS * X/||

*) »Mit lehessen érteni a »regio transvallum«, tehdt a vallum = sdn-

czolat, drok és ennek regioja = elGtartomédnya, teriillete — vagy »vallem«-et
olvasva tdn bizonyos volgyen, illetéleg hegyentili része alatt ? nagy tért ad
az elmélkedésre €s nyomozdsra.« Igy maga Torma.



Sajnos, hogy Mommsen, aki e kivet Torma utén a Corpus-
ban szintén kozolte, a dologhoz tiizetesebben nem szélott. Tor-
téneti elfaddsa szovegében, mely a feliratokat megelizi, ezen
regio transvallumra tényleg nem reflectdl, a feliratokhoz ké-
szitett glossik egyikében pedig egyenesen megjegyzi, hog Yy
dmbdr elitte a reqgio trans vallum bir ugyan valbsziniiséqgel, vigy
mindazondltal méq tdvolrél sem tekintheti azt bizonyosnak, mi-
utdn az eqész titulus oly sok ujat és eddiq hallatlant tartalmaz,
hoqy lehetetlen Torma interpretatiojdnak helyességéril nem ké-
telkedni.

De el is tekintve a titulus szerkezetének feltiing voltitél
s megengedve azt, hogy Mommsen azéta az interpretatiéra nézve
Torméval teljes egyetértésre jutott;az irdnt mégis sem Momm-
sen, sem Torma, sem a vilig akdrminé epigraphusa nem haté-
rozhat dont8leg, ha vajjon eqy regio transvallum avaqy trans-
vallemrdl emlékezik a ki, mert hiszen ¢épen a sziikségelt betii
olvashatatlan a kvon!

s ezzel természetesen problematikussd vilik minden 4l-
litds. A regio transvallum vagy a regio trans vallem ugyan
bizonyos dolog, de bizonytalan marad egyeldre egy szeren-
esésh lelet feltalﬂ]éséng az, melyik lett a kett6 koziil a kovon
megorokitve ? Pedig itt ez a f6, mert nyilvin, ha csak egy
regio trans vallemrtl van sz6, akkor eqy sdncz sziikségképeni
Sfenndllottsdgdnak felvétele okadatolatlan.

De ennck daezdra is tegyiik fel azt, hogy egy ujabb lelet
csakugyan igazolnd Torma magyardzatit; tegyilkk fel, hogy
egy regio trans vallum tényleg kétségbevonhatatlan torténeti
igazsdgnak bizonyulna, vajjon kétségtelenné vilik-e akkor
Torma magyarizatinak minden kovetkezménye is? Kétségte-
lenné vilik-e az, hogy a ddcziai foldhényisok rémai miivek, s
nevezetesen Ddéczidnak rémai limese ?

Ha egy regio transvallum a mésodik vagy harmadik szé-
zad folytin tényleg fenn is 4llott, és ennek folytdn mér a
rébmai uralom korszakdban Diczia terilletén egy sdncznak
Iéteznie kellett, az nézetem szerint még kordntsem bizonyitéka
a sénez rémai voltdnak. Ez csak azt bizonyitand, hogy volt ak-
kor eqy sdnez a vidéken, de hogy kinek miive az s hogy mily czél-
bél készdilt, azt hiszem, még nines vele megmondva. Allhatott
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az mdr a rémai uralom elétt is, a rébmai nép pedig meglehet,
hogy felbasznilta hadi czélokra, egyes tiborozdsok alkalmdval,
de hogy eredeti rdmai mii legyen, az a kosdlyi feliratos ki
csonka szavdbél egydtaldn nem kovetkezik. (sak Griselini
nézete d6lne meg vele, mert az dllitds, hogy a foldsinczok a
rébmai korszakra kovetkezett hun-avarok hadi munkdlatai,
persze tarthatatlan lenne tovdbbra.

De még kevésbbé allithat6 az, hogy e sinczokban a Li-
mes Dacicust kelljen megpillantanunk !

Mert mi lehetett egy Limes Dacicusnak czélja ?

Nyilvin nem egyéb, mint egy szorosan vett orszigvéd,
mely a természetes hatirok hiinyiban a birodalomnak, a pro-
vincidnak és lakéinak nyugtdt, békéjét, biztonsigit az ellenség
invasi6ival szemben biztositsa.

Ott, a hol természetes hatdrok voltak, a rémai, tudjuk,
ezek erdditésére szeretett szoritkozni s a mellett a rémai hadtan
alapelvei oly vildgosak és hatérozottak, a rémai tiborkar oly
ligyesen tudta erdditendd terrenumdnak legalkalmatosh pont-
jait kivdlasztani, hogy védrendszere irdnt csakugyan a legke-
vésb zavarban sem lehetiink. Mert azt taliljuk, barhol vizsgiljuk
1s védrendszervket, hogy a védelem dtaldnos rendszerének azon
talilményok daczéra is, melyeket a hadtudomdny terén az
ujabb id6k vivminyaként szemléliink, mégis ugyanannak kel-
lett még manap is maradnia. Ugyanazért megfoghatatlan
volna, hogy a rémai ez alapelvek ellenében, de az ujabh-
kori taktika szabdlyait6l is eltérdleg dllitotta volna fel a
décziai limest.

Egy pillantatot vetwe a térképeken megjelolt sdnczhdlé-
zatra, lehetetlen észre nem venniink, hogy a rémai védrend-
szert mindenben jellemz8 egyszerii, vildgos, czélszerii ¢és ter-
mészetes beosztds, mely a teriileti nehézségek ¢és eldnyok
szémbavételével szokta volt positiéit elhelyezni, a décziai
sdnczmaradvényokban épen fel nem ismerhetd.

Elgszor is mellozték volna e védrendszerrel a természetes
hatdrokat ¢s azoknak kedvezileq kindlkoz6 minden eldnyét. Hisz
a régi ir6k s Mommsen kivételével az tsszes ujabbir6k és char-
tographok egyhangtlag a Tiszat jelolik ki Déczia nyugati ha-
taradl, maga Torma és Gooss is azt valljik Ggy miiveikben,
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mint térképeiken, s6t Gooss Mommsent czifolja is, midén ez
Ptolemaeus Tibiscusit a Temesr6l magyardzza! Mar pedig
ha a délmagyarorszigisinczvonalak a Limes Dacieus-b6l valék,
akkor nyilvan a Tiszit, forrdsaink kozleményeivel ellenkezd-
leg, nem tekinthetni s nem mondhatni t6bbé a provincia ha-
tardanak.

A Tiszamellékr8l amellett még azt is kell tudni, hogy
annak f8leg balpartja a legutébbi szazadokig végtelentil pos-
vinyos volt, mirdl egyebek kozott kivalt Griselininek térképe
¢élénk fogalmat adhat. Ki ne litnd be, hogy e parti posviny
kétségteleniil sokkal biztosabb védgatat képezhetett volna,
semmint egyéb foldtoltések, s a mindenben praktikus rémaitél
épenséggel nem tehetd fel, hogy tgyis sokfelé elfoglalt legidival
egy firadsdgos munkat végeztetettlegyen, midon arra egyata-
ldn semmi sziikség nem volt.

De kérdezziik tovibb4, ha a sdnczok rémai limest képez-
tek, miként j6, hogy e limes nem eqy futé vonalbél, hanem pdr-
huzamosan vonulé kettds, hdrmas vonalokbdl Gll? Azt hiszszik
a ddczial sinczoknak ilyszerii alkotdsa, rendezettsége sehogy
sem felel meg egy birodalmi limes eszméjének.

Es nem feltiing-e Torma térképén az, hogy Déczidnak
Maroson foliili hatdrdt O-Aradtél keletre a hirmas Koroson
keresztiil koriilbeliil a Beretty6nak és az Ernek egybeszaka-
dési pontjdig, mint merden conventionalis hatart jeloli, mig a
TihGtol  Kis-Sebesiq huzédé sdnczvonal, — melyril pediq uwgyan-
csak bizonyosként Gllitja, hogy rémai limes, jelentékenyen elma-
rad eme conventionalis hatdr migitt? Ilykép is hogyan lehet
hét limesnek mondani ?

Vagy fel is téve, hogy a tihé-kissebesi vonal tényleg a
délmagyarorszagi vonalaknak folytatisa s hogy ezek valdsag-
gal az orsziglimest képezték, kérdjik, hogyan fejtsik meg
akkor a marosmenti rémai utat, mely e foly6 torkolatdtol
Erdélyig huzédott, amint azt nem csak Mommsen, de Gooss
térképén is ki van jelolve ? Ez utvonalnak fele a limesen kiviil
rekedt és a rémai dllandé letelepedések, melyek Bulcsndl és Csa-
nddndl mér constatdlvdk, szintén a limesen kiviil estek.

Tovabb4, ha rémai miivek e sdnczok, hogyan fejtsiik meg
azt, hogy a Duna és Tisza kizitt, a Dundntili vdrmegyékben,
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Galiczidban, Podoliaban stb. is hasonlé sdnczok wvannak, mely
terrenumok pedzg a rémai jogar ald soha sem tartoztak ?

Ha a mai Ferenczcsatorna mentében Apatintél a Tisziig
huzédé s a koznyelven »nagy rémai sdncz« nak nevezett fold-
hényésok csakugyan a legi6knak a barbarok ellen alkotott
miive, a rémai hadtaktikdnak vajjon min8 nézpontjabél kel-
lene azt érteniink? Az volt-e czélja, hogy a duna-tiszakozi
barbarok berohandsai ellen Pannoniit védje? Ez ugyan e
séncznak czélja nem lehetett, mert hiszen akkor wgyancsak eme
czélbol az egész Duna mentében kellett volna eqy ilyennek Aquin-
cumig és Bregetiumiq is huzédnia, aminek pedig semmi nyoma.
Az is bizonyos, hogy a jél megerdsitett Dunavonal minden-
esetre biztosabb védgz’mtot képezett volna.

Es végre, ha rémai miivel, még pedig birodalmi limessel
van dolgunk, hogy tortént az, hogy arémaiak hadi gyakorlatd-
val ellenkezileg e sdnczvonalok helyivédpositiok nélkiil maradtak ?
A rémaiak a hadviselés azon fokin 4llottak, hogy belattik,
miszerint egymaga a sincz, melyet végiglen katondkkal meg-
rakni nem birtak, épen mi biztositdst sem nyujthat a barbarok
betorései ellen, tgymint kiknek még oly hatérvonal is, mint a
Duna, a beront4sra akaddlyt nem képezett Alsineats $6maiak
blrodalméban és taktikdjdban csak tugy birt értelemmel és

gyakorlati haszonnal ha az a sdnczvonal felett uralkods eridik
dltal van megerdsitve. Innen van, hogy a kétségtelen roémai
védsanczok, a Limes Romanus a Rajna mentében, a Vallum Had-
riani Ancrolorszédban, a Vallum Trajani a Dobrudschdban bi-
zonyos kozokben a négyszogi tdborhelyek, a castrumok sza-
kadatlan nyomaival birnak. E castrumok megrakva katondk-
kal, a vallumot biztos védgatta tehették a barbarr torzsek hul-
ldméarjai ellenében.

Nem azt tapasztaljuk 4m hazdnkban! A délmagyarorszigi
sdnczvonalak ily sdnczer8doket sehol sem mutatnak, a Csorsz-
drka a Duna-Tiszakoz éjszaki részén, azu.n.nagy rémai sincz
a Duna-Tiszakoz déli részén azonkép nélkiilszik azokat és a tihé-
kissebesi vonal sem bir olyanokkal, d4mbér Torma és Gooss
valtig vitatjék Hiszen Kis-Sebest6l Mojgradig s innenté] Ti-
héig egy sines ilyen kijelslve a térképen; a kis-sebesi, a moj-
gradi és a tihéi castrumok pedig nyilvan egyméstél sokkal

l
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tdvolabbak, semhogy az egész vonal felett uralkodhattak
volna. Ami pedig a vérmezdi, a sz.-péterfalvai, a magyar-eg-
regyi és a romlotti castrumokat illeti, azok nyilvin a séncz
tekintetében csak mésodrangti fontossiggal birhattak, j6 fede-
zetet képezhettek, de tdvol sem voltak a sincz védelmi igé-
nyeinek megfeleldek és eleget teviek, ép azon okbdl, mivel
nem fekiidtek a sdnczvonalon. |

Ismételem, minden ellenmond a felvétnek, mintha rémai
hadmfiivek maradvényai fekiidnének eléttiink. Ellenben mind-
val6szintibbé valik a nézet, hogy tényleg egy barbar népség alkot-
ményaival 4llunk itt szemben. Mert mind e sdnczvonalak, me-
lyek rémaiakil tekintve, érthetetlenck, barbdr miivekiil tekintve
legott vildgos értelemmel, félreismerhetlen czéllal birnak. A pir-
huzamosan halad6 vonalak ugyanannyi kor {vszeletei gyanint
fognak feltiinni; a délmagyarorszigi, a bécskai, a dunintili,
a duna-tiszakozi Csorszdrok és az erdélyi, podoliai és galicziai
vonalok egymésnak correspondedlni fognak.

Mert mindenesetre feltiing, hogy mig a Csorszirka kettds
vonalban a Duna-Tiszakoz éjszaki részén nyugat-keleti irdny-
ban halad, addig az erdély-délmagyarorszagiak déli, a Tisza-
Dunakéz déli részén lev8 kelet-nyugati irdnyban vonulnak,
mig a dundntali vonalak, amennyiben azokat egyes nyomok-
b6l megitélhetjiik, délrdl éjszaki irdnyban huzédnak. A podolia-
galicziai » Trajinsincz<-r6l pedig Schaffarik constatilja, hogy
koriilbelill a 44° 30’ keleti hosszusdgban és a 48°, 30" éjszaki
szélességben a bal Dniesterpartr6l Galinen, Beznoskowey, Ka-
sabezcew, Jasomilka, Kremenno helységeken 4t Satanownil a
Podharce foly6hoz s onnan Magierow irdnyéba, tehit é&szak-
nyugati iranyba fut.

Nagyon nevezetes tovabbd e dologban, hogy Rémer, ki
éveken 4t e tanulminynak szentelé idejét, Somogyban tényleg
egy ugynevezett »ordogirok« nyomaira talalt, mely Mernyé-
t61 Somogyvar felé, tehit csakugyan délr§l ¢éjszaki irdnyban
a Balaton felé huzédott, Tolndban ujra feltiinik s régibb térképe-
ken a Dundnttl Baja vidékén is 14thaté lesz, hogy onnan a
Tisza felé huzédjék. Nem is kétkedik tudbésunk, hogy a Csorsz-
drka azonképpen, amint azt Marsigli is jeloli térképén, — tett-
leg osszefiiggéshben 4ll az erdélyi, a bihari-, aradmegyei és-a
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Dundig huzédé délmagyarorszigi sénczokkal, melyek szerinte
is mind barbdr miivek, és kimondja, hogy igen téves, a hazink
teriiletén levd foldhdnydsokat a rémaiaknak tulajdonitani,
mert legaldbb Magyarorszdgban, sem azok épitési modora, sem
pedig ir@nyuk a rémai védrendszernek meg nem felels. Csakis
az Ujvidékts] Tisza-Foldvérig egyenes vonalban huzédé sén-
czot tartja kétségtelen rémai miinek, mely szabdlyos tdvolsigi
kozokben négyszogii tiborhelyekkel birvén, a rajnamelléki,
angolorszigi ¢s dobrudschkai limeshez hasonlit, mig az Apa-
tint6l a Ferencz-csatorna mentében a Tiszdig huzédé sincz,
ha ugyan hadi védmii és nem vizséncz, a rémaiaktél egy-
ataldn nem szidrmazhatik.®)

*) »Es ist sehr irrig, dass man alle Erdwiille, die sich iiber grissere
Lindercomplexe ausdehnen, den Rimern zuschreibt, indem wenigstens in
Ungarn weder die Bauart derselben, noch deren Richtung der romischen Be-
festigungskunde, der Sicherung der eroberten Gebiete der Weltheherscher
entspricht.

Der einzige Langwall, der sich vom heutigen Neusatz aus gegen 1'sza-
Fildvdr in gerader Linie hinzieht u. an seiner siidlichen Boschung in gewis-
sen regelmaessigen Abstinden viereckige Lagerplitze besitzt, ist dem Limes
romanus am Rheiv, dem Vallum Hadriani in England u. dem in der Dob-
rudscha dhnlich, u. ein unbezweifeltes Romerwerk. Die Erdwiille, die sich
von der Gegend von Apatin aus siidlich, beinahe parallel mit den Donau- u.
Theissufern dahinziehen, die echte Romerschanze zweimal durchbrechen, und
als grosse Romerschanze bezeichnet vorkommen, haben keinen Charakter von
Befestigungsarbeiten, keine Griben u. scheinen mir daher mehr Schutzdimme
gegen die austretenden Fliisse, als Wehren zu sein; waren aber dieselben
dennoch Wille zum Kriegsgebrauch?, so sind sie gewiss nicht von den Ri-
mern gebaut worden.

Oft setzen die Langwdlle, iiber Berg u. Thal sich erstreckend in dop-
pelten, sehr tiefen Griben u. ebenfalls hohen Schanzen durch die Waldun-
gen, wihrend sich heute in bebauten Ebenen keine Spur derselben vorfinden
lasst, bis endlich wieder in wilderen Gegenden dieses Riesenwerk auftaucht,
welches von Stelle zu Stelle urspringliche Durchlisse aufweisend, nicht als
Vertheidigungslinie im Kriege, sondern als Schutzwehr gegen plotzliche Ein-
fille der feindlichen Nachbarn dienen mochte.

Auch in der Somogy fand ich Spuren eines Teufelgrabens, der sich
von Mernye gegen Somogy-var zieht, in der Tolnau wieder auftaucht u. in
dlteren Karten iiber der Donau, in der Gegend von Baja, sichtbar wird, um
sich gegen die Theiss hinzuziehen. (L. Tageblatt der 48. Versammlung deutseher
Naturforscher und Aerzte in Graz. 1875, Nr. 7. 279. l.)
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Es ha végre megfontoljuk, hogy e hosszsinczok hegyen-
volgyon 4t, igen mély kettds drokban s hasonléan igen magas
sdnczokként haladva, helyenkint eredeti nyildsokkal birnak, s
hogy egész szerkezetiiknél fogva nem annyira hadi védvonalakil,
hanem inkdbb az ellenséges szomszédok rigtini megtdmaddsar ellen
biztosit6 védvonalakdl mutatkoznak ; ezt megfontolva, lehetetlen,
hogy hazdnk régi foldsinczait akaratlantl is Osszekottetésbe
ne hozzuk azon hunavarok rhingjeivel, melyekrsl a sz.-galleni
barit alapjan ezeket olvassuk :

»Képzeljen az ember kilencz-kilencz, koriilbeliil koralaki

nagy sanczot vagy keritést, melyek koziil egyik a méasikba
volt foglalva, Gigy hogy az orszdg szélétsl fogva kozepéig, egy
kozéppont korvidékre volt osztva, ezek voltak az avarok erd-
ségeil. E keritések, a foldszin nehézségeihez alkalmazva, szé-
les gyepiibél dllottak, mely kovetkez6 médon volt alkotva:
hiisz 14b tévolsigra egyméstdl két egyenkozii sor czolopot ver-
tek le, melyek magassidga is htisz-hisz 14b volt, s e sorok kozét
megtoltotték kemény kével s mészszel, mely azzal egybeforrva
egy tomeggé 4llt Ossze; az egészet azutan meghordtik folddel,
beboritottik hanttal s beiiltették bokrokkal, melyek egymésba
fonédva, dthathatatlan eleven s6vényt képeztek. Két ily keri-
tés kozotti téren fekiidtek a falvak és tanyék, melyek gy vol-
tak rendezve, hogy egyiktdl a mésikig aszé elhallatszott, hogy
egymdsnak jelt adhassanak. E korfalakon, melyek rendesen a
foly6k mentében ¢és a hegylinczok hosszdban vontltak, he-
lyenként j6 tdvol egyméstél kapuk voltak hagyva, hogy a la-
kosok kozlekedhessenek. Ha egy korfalat elfoglaltak, ingésa-
gaikkal és nydjaikkal a mésodikba, s ha a misodikat megviv-
tdk, a harmadikba vontlhattak vissza. Egyik korfaltél a
misikig kiirtszéval értesithették egymdast, megallapitott szabi-
lyok szerint kiilonboz8 jeleket adva. Ezen egymést keritd
roppant varddk avar neve ismeretlen elSttink; a germinok
hring-eknek vagy ring-eknek, azaz gyiirtiknek hivtik. Adalbert
(egy vén katona, ki Gerold gréfot és svabjait a hunniai tdbo-
rozésban kisérte volt), azt allitotta novendékének, a sz. galleni
bardtnak, hogy egyik ring a misiktél koriilbell oly tévolsigra
fekiidt, mint a ziirichi kastély Konstanz vérositél, mi lisgi
mincz-negyven német mértfoldet tesz. KEzen korok Atmérdje
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anndl inkdbb rovidedett, minél kizelebb esett a kor a kozép-
ponthoz, a hol 4llott a fejedelmi ring, melyet a longobardok
és frankok »>t4bor<-nak is hivtak,s a hol 4llott a kinestir
Hunnia fejedelmeinek lakéval egyiitt. Ez nem messze esett a
Tisz4t6l, azon helyen, hol a hiedelem szerint Attila palotdja
emelkedett. A nélkiil, hogy sokat bajlédnénk azon homAly-
lyal, mely a sz. galleni barit leirdsa s kiillonosen mértékei fo-
lott lebeg, észre vehetjiik, hogy Nagy Kérolynak nem csekély
nehézségeket kellett legy8zni, hogy Hunnia szivébe juthasson.
Ezen foly6k éltal fedett és hegyekt8l tdmogatott keritések,
bar nem képeztek is olyan akadalyt, mint valami j6 kdfal, a
berohané sereget minden lépten-nyomon foltartéztattak, és bé-
torsagat megtorhették, s a Dundn, mely majd mindegyiket ko-
zépett metszette 4t, védelmezdik egyik partrélamisikra kony-
nyen 4tkelhettek vagy visszavonulkattak<*).

Sazért kimondom : akdrmiként legyiink is praeoccupdlva,
azt nem tagadhatjuk, hogy e kép taldlé. Szolgéljon ez nekiink
osztontl a tovabbi kutatisra. Ebben azonban, ha akarjuk,
hogy sikeres legyen, egy elengedhetetleniil sziikséges : az tud-
niillik, hogy se részletekre ne szoritkozzunk, se pusztin analogok
dltal ne akarjunk az igazsdg felismeréséhez jutni. A részletek
kutatésa nem nytGjthat valédi, biztos t4jékoztatast, valamint
mdsrészt azanalogokbél vont kovetkeztetések mér elégszer nem
csalhatatlanoknak bizonyultak. Akdrmit allitson is Petermann
a dobrudschkai foldmiveletekrsl, azt ne tekintsiikk irdnyadoétl
sajat hazdnk foldmiveleteinek kutatiséban és megitélésében.
Sénczainkat felkeresni, megjarni, structurdjukat megvizsgilni,
irdnyukat pontosan helyszinelni : az legyen feladatunk, ha
még annyi koltséggel is vssze volna az kotve. Az dldozat meg-
hozataldban jusson esziinkbe, hogy a fold, melyet korzdvel és
kapdval vizsgdlunk, egy vildgnemzet oroksége. I116, hogy a

hom4ly, mely felette lebeg, egyszer szétoszlattassék,
(Vége kiovetkezik.)
Dr.Ortvay Tivadar.

¥) Thierry : Attila, Attila fiai s utoédai torténelme. II. 341—342. IL
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Ujabb romai feliratos kovek.

(Vége.)

V. Junius 20-4n hallgatéimmal Sz.-Endrén megfordalvén,
az el6bb szanaszét heverd rémai koveket a budai piispok ud-
vardban befalazva taldltam. Erdekesek ezen tobbnyire barbar
miivészetd emlékek jelmeztani szempontbdl, minthogy itten a
pannoni, f6leg nii viseletnek sajatsdgaival talalkozunk. Neve-
zetes egy sirlaptoredék, melyen a n8 a mellén keresztben
all6 1jjas fibulat jobbjaval tartja, e kézen sajatszerii karpercz
latszik ; vallan meg van a jellemz8 vallfiizé-tarté; nyakin a
hatalmas gyongysor, a fiillekb&l 16gnak a tojasdad fuggsk, de
ami legesodalatosb, homloka folstt széles patyolat- vagy ven-
déghajkészlet magaslik, mely a vallin négyszeres fodrokban
nyugodvian, az alonge-pardkanak Gsrégi el6képetil tekintendd.

VI.. Egy mésik toredéken amellen egymésba font nagyobb
karikék, phalerae, tiinnek fel; csak az egyikén, mely voros,
durvan faragott k6bdl 4ll, szabdlytalan oldalakkal, 1-49 ma-
gas, 060 széles, a fels§ osztdlyban hiarom alakkal bir, de ezek
csak nagy nehezen kivehettk, ezen osztily 046 magas, feliil
csorba; a felirdsos lap magassiga 0 19 cent. teszen, a betiik
rendetlenek, hanyatldst bizonyiték.

Felirgs : Olvasds :
D M Diis Manibus
2. : TITVL. VM POSVIT TITVLVM POSVIT
3. KLORINANIOTR'NO KLORINA NIOTRINO (?)

4. VIRCINVO SVO VIRGINIO SVO
5. @ VIXIT ANOS I Qui VIXIT ANnOS L
6. EA MENSES IT A ET MENSES Ii Fieri Fecit:

Jegyzet : Virginius olyan férj, ki csak egyszer kotott ha-
zassigot. (. Acta Nova Musei Nationalis Hung. magyar ki-
adés. 80. 1. 135 szdm alatt.)

VIL.. Dr. Tauscher G'yula,uradalmi orvos Ercsiben, szives-
kedett arrél értesiteni, hogy a junius havi nagy es6k utin az
uradalmi parkban nagy godrésk tdmadvin, rémai feliratos ko-
vek tiintek fel, és azok vizsgilatira meghitt. Kirdndultam oda
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Jjulius 11-én, és meggy@8z8dtem arrél, hogy a taldlt emlékek
tavolrél sincsenek in situ, hanem hogy b. Lilien is, mint a
milt szizadban tobbi nagyjaink is, diszkertjének, mely akkor
nagy hirben dllott, bar jelenleg régi szépségének csak nyomai
maradtak fenn, e koveket ékességiil allitotta fel azon drnyékos
helyen, a hol ismét megtaldltattak. Az egyik igen diszes fo-
gadmdnyi k6, melynek magass. 087 ; széless. 0.56; vastags.
0°35 cent. Az irdslap mag. 0'14, széless. 011 ; a betiik 0-04—
0°05-iek. Igen szabdlyosak, osszefonds nélkiliek. A k& egé-
szen ép, felul vinkostagot mutat kacskaringékkal a homlok-
zaton, a négyszogii lyuk arra szolgalt, hogy belé ujabb kor-
ban valami diszitményt allitsanak.

Felirds : Olvasds :
1. TERE + M TERraE v M
2. ATRI v FLv~ ATRI v FLavia.
3 MAXIM MAXIM
4, INA v INA-
. V¥SvL+Mv Votum Solvit Libens Merito.

Jegyzet. Ezen istenntnek szentelt kovek nem épen gya-
koriak. E felirattal ez az elsé lesz, melyet a m. n. muzeum
birand b. Sina Stmon & excellentidja nagylelkiiségébol.

VIII. Nem messze a cippustél talaltak egy nagy mérfold-
mutatét, melyet csak bajjal lehetett felallitani. Ezen emlék
ép ugyan, de a rajta levé 3—4 felirds annyira Osszevissza
van egymadsba fonva, hogy ottana hely szinén megfejtése nem
siker(ilt, minthogy a betiik kiilonben is sokat szenvedtek.
Csak ATNIN és XXXV tiintek fel, melyek ANTONINVS-ra
és arra mutatninak, hogy e k8 Adony t4jardl keriilt e kertbe.
Amint a muzeumban fel lesz 4llitva, megfejtését megkisértem.

IX. Lajtha-Bruckon a Harrachféle virban egy sirkd for-
dul el8, ezen egy ndi alak latszik, a muzeumi pannoni dltozet-
ben a véllkapesokkal és nyakékkel; jobb villan feliil egy kis-
ded 4l1; tobb részlete ki 1évén torve, tisztdn e magasan ki-
domborod6 mii ki nem vehetd ; felirdsa ez :
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1. //jl MAXIMI * F -

2. /[ E 8- E - VITALIS
3 /CONIS T =& N1,
4. /// VECO - COIVGI
5. 12

Kozlé velem Kisfalvi Ldszlo, k6banyai lelkész tr.
Dr. Rémer Fer. Floris

Archaeologiai levelek.

X
Rém a, 1875. mircziusban.

Nem hagyhatom el az orokvérost, a nélkiil, hogy a nagy-
nevil instituto di correspondenza archaeologica-rél, melynek
kebelében toltottem az idei telet, rovid levélben meg ne emlé-
kezzem.

S miutdn hazdnkban gyéren vannak, kik e szakintézet
fontossdgat és sokoldald miikodését ismerik®), épen nem lit-
szik foloslegesnek vele egynéhdny pillanatig foglalkoznunk.

Ritka régész mulasztja el az alkalmat, Romdban a tarpeji
szikldrél (melyen épiilt) elnevezett casa tarpejat meglatogatni.
Igénytelen épiilet ez, mely mindeddig az intézet székhelyetil
szolgdl. A héz felerésze beteg németek dpolasara szolgal s csak
mésik részében székelnek a musak.

Foldszint taliljuk a gazdag philologiai és régészeti szak-
konyvtart, mely Eurdépaban ritkitja parjat; az ¢piilet felss
emeleteiben az intézet gazdag levéltira s rajzokbél, tervekbdl
és mappakbol 4ll6 dis készlete (apparato) van elhelyezve,
ugyanott laknak az intézet derék titkirai, s ha a téli idényben

*) Ez intézetet tudtommal legel§szér Paur Ivin mutatta be a honi
szakkedveléknek a »Gy6ri torténelmi €s rég. fiizetek« IV. kot. 1—5. lap-
jain. — Hazdnkban (beleértve Erdélyt valamint Horvat- és Szlavonorszago-
kat is), egészben 13 tagja van az instituténak. Neveiket lisd az intézet
»Bulletino« czimii folyoirata 1875-ik évi koteténck végén.
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pénteki délutdnon joviink, egyiitt leljilk a konyvtéri teremben
az intézet helybeli tagjait s a Rémédba sereglett idegen szak-
férfiakat.

Mikor november elején ideérkeztem, az intézet iigyvivoi
nyari lakésaikb6l mér bejottek volt, a konyvtirt helybeliek
¢s idegenek (németek, franczidk, angolok, ddnok, svédek, ma-
gyarok stb.) mir mind stirtibben kezdték hasznélni, s az inté-
zeti fiatalsdg, t. i. a stipendistik és egyéb németorszigi fiatal
tudésok is mér mutatkoztak.

De az intézet mint olyan, még csak Winckelmann sziile-
tése napjan (decz. 9.) kezdte meg hivatalosan tinnepélyes koz-
iiléssel a téli 1dényt és téli miikodése attél fogva serényen
foly Réma virosa megalapitisdnak éVfOI‘dlllé]dlg‘ (Aprilis 21.).

Ez id8 alatt rendesen tartjik meg a tudomdnyos heti gyii-
lekezeteket, s ekkor olasz nyelven folynak a térgyaldsok;
titkdrok megkezdik magyardz6é korutjaikat (giri) a rémai mu-
zeumokban, az egyik az epigraphikai, a misik a régészeti em-
lékeket targyalvan, s az intézet irodalmi tevékenysége is a
rovid nyéri sziinet utdn ismét folyamatba j6.

Orommel vettem részt e pezsg8 tudoményos ¢életben, s ha
meggondolom, mennyire fejleszt6leg hatott redm és hat min-
den tanulni vigyé emberre az intézet szakavatott vezetSivel s
az intézetben osszeseregld szaktirsak egész seregével folytatott
érintkezés s mennyire megbecsiilhetetlen volt a szakkonyvtar
¢és az »apparato« muzeumi tanulményaimban: megéldom azon
férfi emlékét, ki mindezeknek az alapjat megvetette kizel fél-
szdzaddal ezelStt, 1829-ben.

E férfi az orokos munkdssig Gerhard volt*). Az & kifd-
radhatlan buzgalmdnak, az & helyi ismereteinek és szdimos
oszszekottetésének sikertilt, amit mdsok hidba kisérlettek
meg : kozos czélra egyesiteni kiilonboz8 nemzetek szakférfiait
és szakunk mivelésére kozpontot teremteni az instituto meg-
alapitdsa 4dltal.

Az intézet f0székhelyelil igen tapintatosan Roémét vélasz-

#) Gerhard élt 1795-t61 1867-ig; életrajadt megirta O. Jahn. »Eduard
Gerhard, ein Lebensabriss von O. Jahn.« Berlin, Reimer 1868. 8-rét 124 1
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totta, bar Berlinben is volt német, Parisban pedig franczia
osztdlya. De a rémai osztily olyannyira elétérbe 4llott mind-
jart kezdettsl fogva, hogy a két idegenfoldi fick lassanként
megsziint®).

Az erék osszpontositisa elst sorban irodalmi vallalat czél-
jabol 1étesiilt, melynek foladata volt egyrészt az archaeologia

¢s rokon szakok korébe vigé s az Okori vildg barmely vidékén

eléforduld szakérdekd jelenséget figyelemmel kisérnil, ami

csak a szakkedvel§ levelezk egész serege segitségével tOrtén-
hetett; de mdsrészt a tudomanyt kivalé emlékek szakszert
kozzététele és methodikus magyardzata dltal elébbremozditani.

Az el6bbi szempontb6l alapult a »Bulletino« czimi havi
folyoirat, mely 1829 Ota a régészeti adatoknak, torekvéseknek
¢s jelenségeknek valédi repertoriuma™),

A misik czélnak szolgdltak azintézett évkonyvei (Annali)
s az azok kapesin megjelend fényes kidllitastt képes »Monu-
menti inediti ¢***),

*) A franczia szakosztily leginkdbb azdltal orokitette meg magdt, hogy
1836-ban ¢s 1838-ban, midén az instituto kiadvdnyai egy ideig megszakad-
tak, Pdrisban két kitet évkonyvet u megfelels rajzos tabldkkal, tett kozzé.
A német szakosztily meg az instituto ujjd szervezése koril 1856-ban szer-
zett érdemeket.

) Els6 kotetének czime: Bullettino degli Annali dell’ instituto di cor-
respondenza archaeologica per l'anno 1829.« Roéma, 8.-rét, 224 1. — 1830
Ota Bullettino del instituto stb. czimmel és egy mdsodik franczia czimmel.
1830—1853. évenkint mcgjelent 78 kotet; az 1854—55-ik években az
instituto egyéb kiadvanyaiba olvasztotta a titkdr, Ewil Braun, de azéta a
régibb médon ismét havi folyéirattd vdltoztattdk és dvonkint egy kiotetre
megnd a becses folydirat; a Bullettino nyelve az olasz.

*#%) Annali dell’ instituto di correspondenza archeologiea, Berlin, Piris,
¢s Réomdbin 1829—1873. évenkint megjelend kotetek olasz €s franczia
nyelvii kiozleményekkel, melyek mellett néha latin nyelven irt czikkek is
jelentek meg. Alakja 8-adr.; csak 1854., 55. 56. években adtdk folidban ;
a mi czélszeriitlennek bizonydlt s azéta a régi alakra tértek. A szoveget
kisebb-nagyobb szimu rajzos tibldk (tavole d’ aggiunta) kisérik, s ezek mint-
egy segitségiil szolgdlnak azon nagyobbszerii képekhez, melyek »Monumenti
inediti« czimen az intézet harmadik nagy vdllalatit képezik. Az »emlékek«
az évkonyvekkel egyiitt indultak meg 1829-ben és azita megjelent 9 kitet,
Osszcsen D40 magy folio tibldval. — Megemlitends : »Memorie« és »Nuove
memorie« két kotetnyi intézeti kiadviny, az egyik 1832-b6l, a mdsik 1865-
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A régésznek mily kinesbanyéja rejlik e kiadvinyok 400
kotetében, csak az tudja valésiggal, ki tudoményunkat komo-
lyan miiveli. Nincs a régi mfivészet tudoménydban, nines a
régi topographidban és chronographidban, nincs a régi foldirat
és éremtanban fontosabb problema, melynek tanulményozisa-
ban az instituto iratait nélkiilézni lehetne.

A régészek harmadik nemzedéke rakja most le bennok
tudoményos vizsgilatainak szép gytimoleseit s nem tulzds, ha
azt mondjuk, hogy egész szakirodalmunkban egyéltaliban alig
van fontosabb publicatio.

Azért figyelmeztetem hazdnkfiait, hogy a nemzeti muzeum
régiségosztilya konyvtirdban nehdny év 6ta megtaldljik az
instituto osszes iratait és bizony igen kivénni valé, hogy ezen
6rigsi tudomdnyos t6ke hazai szaktudomanyunk emelésére is
kamatozzék, minek eddig még vajmi kevés nyoma !

(Vége kovetkezik.)
Dr. Hampel Jézsef.

IRODALOM.
1X.

Studien zur Geographie und Geschichte des Trajanischen Daciens, von Carl
Gooss. (Kiilinnyomat a Programm des evangelischen Gymnasiums in
Schiissburg zum Schluss des Schuljahres 1873/4. czimtt kiadvanybol.
VIII-adrét 77 lap.
(Vége.)

El8szor is a délmagyarorszigi sdnczok rajzait nem szabad
Griselini rajzival osszehasonlitanunk, mert legott meggyz-
diink, hogy mennyire 6nkényszertibben vezetvék azok Gooss

b6l, nagyobb terjedelmii czikkekkel €és tibldkkal. Az intézet Osszes iratainak
hasznilatdt folotte konnyitik a betiirendes targymutaték ; ilyen van az 1829
—1833. évekbo6l az Annali 1833-ik év folyama végén, a tobbi hdrom, t. i.
az 1834—1843, 1844—1853, 1857—63.diki évcket dtkarolok kiilon ko-
tetek gyandnt jelentek m g; az 1864—75-diki évfolyamok még nem regis-
traltattak ; az 1854, 55, 56-dik évi tdrgymutaték az illets évfolyamok vé-
gén taldlhatok.
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térképén, semmint a Griselinién, pedig Goossnak Griselini szol-
g4lt e tekintetben ttmutatéal, forrdsal. Mésodszor pedig nem
helyeselhetjiik, hogy Gooss e sidnczokat oly igen apodictice 76-
maiaknak mondogatja. Tudjuk ugyan, hogy Griselininek nézete
legujabban megczifolva lenni latszik a kis-sebes-tihoi sdnczvonal
altal, melyet Torma rémainak bizonyitott, valamint a Prut és
Dniester kozott egyenkoziien huzédé sinczok éltal, melyeket
Petermann szintén rémaiaknak vitat. Am ha netdn Grooss ezek
alapjdn mondja a délmagyarorszdgi sénczokat rémaiaknak, akkor
nyilvanval6, hogy 4llitdsénak épen mi stlyit sem ismerhetjiik
el, mert hiszen egyik-mdsik rémai séncz, ha valésiggal is az,
még tdvol sem bizonyithatja, hogy valamennyi fennmaradt
sdnez rémai! Hisz akkor ép tgy lehetne rémai mifveknek mon-
danunk azon sinczokat, melyek Magyarorszdgon, Podolidban,
Galiczidban stb. is eléfordalnak, de ahol a rémai imperium hé-
dité sasa soha meg nem szallott. Kiillonben is minden arra mu-
tat, hogy a délmagyarorszigi sénczok, ha nem is mint Grise-
lini akarja avar, de mindenesetre barbdr miivek, mit e szam
elsd czikkében igyekeztiink jobban bebizonyitani.

Ami pedig a telephelyeket illeti, Gooss térképe ezekre nézve
is felette eltér a Corpas mappdjatél. Igy példail Mommsen sze-
rint Slatina= Acidava az Olt balpartjin, ellenben Gooss szerint
Acidava Slatindval szemben van az Olt jobbpartjin Kat-Arces-
tinél. Szerinte Slatina—= Pinum.

Mommsen Rusidavat az Olt balpartjira teszi pontosabb
helykijelslés nélkiil, Gooss ellenben a Lunkanecznek Oltba valé
torkolatdhoz az Olt jobb partjira, hovd Mommsen a Pons Aluti-t
teszi, mely Gooss szerint Rymniknél keresends.

Mommsen Buridavat Rymnikhez helyzi az Olt jobbpart-
jara, Gooss pedig Buridavat Kalimanestivel szemben az Olt
balpartjira jéval éjszakibb irdnyba fekteti.

Mommsen a Castra-Trajanat az Olt jobbpartjara, Gooss
ellenben a masik partra hatdrozza azt jelentékenyen beljebb
Salatrukéhoz.

Mommsen Arutelit az Olt jobbpartjdra a Vérostoronyszo-
ros fel6l jov8 Lotra patdkcsa torkolatahoz, mig Gooss azt a mé-
sik partra teszi Pitesti ¢s Pratoviesti kozé. Azonkivill ugyané
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Praetoriot a Porta Romanilorhoz teszi, Kivenen felsl Erdély
hatdrdra, mig Mommsennél ennck semmi nyoma nines. Es ha-
sonléan Caput Stenaruwmot Gooss a Weiss foly6 forrasihoz hati-
rozza Vizakna (Salzburg) és Kis-Csiir (Klein-Scheuern) kozé,
mig Mommseu errél is mitsem tud.

Mommsen Cedonidt Szebennel azonositja, Gooss szerint el-
lenben Cedonia Grosspold és Reussmark vidékére esett.

Mommsen térképén az als6-vdrosvizi castrum az ottani fo-
lyé6eska jobbpartjin lathats, Goossnél a balparton 41l. Momm-
sen térképén tovabba Certidndl a varost és a tdbort az ottani
folyéeska vilasztja el, Goossndl mindketts elég tdvol a folydeska
balpartjan van. A wdrmezii telep és castrum Goossndl szintén
elesik a foly6t6l, mig Mommsen térképén az kozvetlentil ott
fekszik a folyé partjdn. Largiana (Zutor) Goossndl az ottani
foly6 balpartjan fekszik, mig Mommsennél Zutort a castrumtil
ép e folyé vilasztja el, tigy hogy a castrum a bal-, Zutor a
jobbparton van. Mommsennél tovabbd a szucsdge tdbor a rémai
utvonalt6l délnyugati irdnyban elesik, Goossndl azonban az t-
vonalba. A szamosujvdri telep és castrum Mommsennél a Sza-
mos jobbpartjira esik, Goossnal mindkett§ egyardnt a balpartra.
Az alsé-kosdlye tdibor Mommsennél a Szamos jobbpartjira,
Goossnal pedig a balpartra van téve. Az alsé-ilosvai tiborhely
Mommsennél a folyéeska balpartjn 4ll, Goossndl pedig a fo-
ly6eska azon keresztiil megy.

Természetesen, mi nem mondhatjuk meg, vajjon Momm-
sen avagy pedig Gooss téved-e ? de annyit igenis constatilha-
tunk, hogy a topographiai pontok megjelolésében Gooss élesen
tér el Acknertslis sigy nagyonis valdszinii, hogy egészben véve
az 8 térképe e tekintetben is megbizhatlanabb a Corpus tér-
képénél.

Es mennyivel inkdbb vilik azzi, ha figyelembe veszsziik,
hogy a szoveg és a térkép kozott olykor mily éles az ellen-
mondés! Példdnak okaért aszovegben Gooss azt tanitja, hogy a
marosmenti rémai at e folyé balpartjén htzddott Erdélybe és
térképén mégis ez Gtvonal hol az innensé, hol pedig a tulsé
parton jelenkezik. Nem kevesebbszer, mint nyolczszor lépe dt ez it a
Marost ennck torkolatdtél Bulesig, ami valoban nagyszerii. Lehet,
hogy szerinte a jobbparton fekvi s vorossel jelolt Csandd is
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igazolnd az dtmenetet, de hiszen épen erre nézveis ki kell mon-
danunk, hogy tévedt Gooss, mert a rémai maradvinyok a rége
Csandd, tehit a Maros balpartjdn vannak. A szovegben azt ta-
nitja tovdbb4d, hogy Viminacium azonos a Duna jobbpartjin
fekvg Kosztoldczezal és ime térképén Viminacium ott van a
Duna kozepén, mintha esak Procopius vezette volna Gooss ke-
zét. Bs itt mellesleg azt is kérdjiik, vajjon csakugyan nines-c
tudomdsa arrél, hogy Viminaciumnak hires castruma is volt ?
Térképén tényleg nincsen nyoma. A szovegben Gooss azt hir-
deti, hogy Burticuam=Alvineczezel és térképén mégis Burticu-
mot nem Alvinez helyére a Maros balpartjira, hanem annak
jobbpartjira rajzolta Borberek (Burgberg) helyére. Azt is
mondja a szovegben, hogy a peutingeri tuttibla harmadik atvo
nala Viminaciumnal (Koszto]acz) lépte 4t a Dundt, de a térké-
pen ez még sem Viminaciumnal, hanem a Duna azon nagyobb
gorbiileténél torténik, hol belé a Karas omlik, tehit Réama-
¢s Uj-Palinkdndl. A szovegben azt hirdeti, hogy Reussmark-
nal vagy kiornyékén egy rémai tuteldgazisnak kellett lennie,
am térképén ezen tteligazdst még sem Reussmarkhoz, hanem
Hosszutelekhez (Dorstadt) teszi. A szovegben azt hirdeti, hogy
a kokel-menti rémai ut, melyet Ackner csakis hypothesisre
birt alapitani, Wanky mérnok szerencsés felfedezései folytin
mmmar kétségtelenné van téve, és mégis térképén Gooss ez ut-
vonalat csak pontozva, vagyis csak valdsziniinek jeloli!

De feltiing az is, hogy szdmos esetben a szovegben hirde-
tett ¢s magyardzgatott tanok e térképen épen nem jelentkez-
nek, holott az nagyon kivdnatos lett volna. Igy tobbi kozt a
ravennai névtelenre tdmaszkodva vitatja, hogy Cedonidt Al-
vinezezel, hovd, mint mondva volt Burticumot helyzi, tulaj-
donképen egy rémai Gitvonal kototte dssze, mely aztén az Apu-
lumbél (Gyulafehérvir) jovs Gtdggal egyesiilt, azonban térké-
pén hasztalantl kutatjuk ezen tGtvonalat. A szovegben azt
tanitja, hogy a ravennai édltal emlitett Bacaawucis nem mads,
mint a Duna balpartjdn levé Poschesena, de térképén semmi-
kép sem drulja el, hogy az ott kitett voros pontt Poschesena
a ravennai cosmographus Bacaaucisa. Azonkép elhatirozza a
szovegben, hogy ugyancsak a ravennainak Canonia és Potula
nevii helyei Verseczhez és a Karas torkolatihoz teend8k a f81t-
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vonal szélére, térképén dm e hypothesist absolute mi sem gya-
nittatja.

Egyébirant a szovegben szimos hely kerill eld, melyek
aztdn a térképen is szerepelnek, csakkogy megfoghatatlaniil
épen nem mint topographiai pontok ! Hogy egyet-kettdt meg-
nevezziink, felhozzuk itt a Caput Stenarumot, mely a térképen
semmivel sines fixirozva, dmbdr topographiai pont volt. Aizi-
zis, Caput Dubali, Augmonia, Pons Augusti, Centum Putea sth.,
a szovegben topographice igy a hogy meghatirozvik, de a
térképen vildgért sem, s minthogy a mai helynevek ninesenek
kitéve, hit az ember tetszése szerint oda gondolhatja mind e
telepeket, a hové neki tetszik, s tény, hogy az ember a szoveg
elolvasdsa s a térkép megszemlélése utdn egyardnt teljesen tdjé-
kozatlan marad e rémai telepek helyfekvése irdnt.

Tovdbbéd a szbvegben gyakran eléfordilnak mai helyne~
vek, hogy az érvelésben mondottakra nézve tdjékoztatdsil
szolgdljanak, de a térképen, hol szintén annyira sziikségesek
volndnak, azonkép hidnyzanak. Igy példadl Kis-Csiir (Klein-
Scheuern), Vizakna (Salzburg), Blutroth stb., sth., a szoveg s az
érvelés megértése czéljabél elkeriilhetlenek volndnak a térké-
pen, de ezeknek ott semmi hire hamva.

Az sem épen legkisebb baja Gooss térképének, hogy sok
topographiai pont jelzése oly zavaros, hogy az ember, ha csak
mésunnan nem tudja, a térképbdl épenséggel ki nem okosko-
dik. Mondunk concret eseteket. A mappérél itélve példaal azt
hinné az ember, hogy Sacidava és Mikeszisza (Feigendorf)
egy, pedig a szovegbdl azt tudjuk meg, hogy Sacidava a Kis-
Székisnak az egyesiilt Kokelbe valé torkolatanal fekiidt. A tér-
- képen ezen Sacidava ugyandm nem a Székds-torkolatnal fekszik !
Caput Stenarumrél emlitettiik, hogy 4mbér topographiai pont,
a térképen még sem mint ilyen jelenik meg, ellenben Stena-
rus, mely Gooss szovege szerint a Weiss folyénak dik neve,
mint topographiai pont van megjelslve, melynél nemecsak ro-
mai régiségek keriiltek elg, de mely mellett még egy rémai
4116-tdbor helye is van feltiintetve! A térképbél ember fia bi-
zony el nem igazodik azirdnt, hogy vajjon Germisara Al-
gybgy-e, vagy Csikmo ? és viszont Blandiana Algybgy-e vagy
Csikmo ? Tovabbé Cedoniae Reussmark-e, avagy Hosszitelek
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(Dorstadt)? A térképhdl azt sem tudnd meg az ember, ha vaj-
jon a voros irath Petris az als6-varosvizi rémai telepre vonat-
kozik-e, avagy Dévira? avagy Singidava-e Déva, melynél
Mommsen térképén szintén egy castrum van kijelslve? Hoz-
zajérul, hogy e zavar szétoszlatisa czéljibol hasztalantl for-
dulunk a szoveghez, mert ez nem nytjt magyarazatot.

Pedig azt hiszsziik, hogy minden térképnek onmagitol
beszélének kell lennie, hiszen kép az, melynek czélja teljes
tajékoztatdsunkat elgsegiteni!

Helyenként azonban Gooss térképe épenséggel fondkil
oktat! Hogy csak egy adatra szoritkozzunk, figyelmeztetiink
arra, miként tiinteti fel térképe a Marosbdl kiszakadé Aran-
k4t. Minden hazai foldrajzi tankonyvbdl megtudjuk, hogy az
Aranka a Marosb6l Aradon alél szakad ki, s Padéndl egyesiil
a Tiszdval, mir pedig Gooss térképe ezen osszes hazai geogra-
phidnk tanitmdnydval ellenkez&leg, akként tiinteti fel a Ma-
rost, mintha a bel6le kifakadé ag annak éjszaki vagyis jobb
felén huzédnék el. Nem is a Tiszdba émlik az, hanem még
a Maros-torkolat el6tt visszatér az anyafolyéba!

Es végre azt sem hagyhatjuk megjegyzés nélkil, hogy
Gooss térképén a moesiai partvonal oly annyira hidnyosan van
feltiintetve, hogy egyataldn nem kolthet az emberben fogalmat
azirant, mennyire praedomindlt a Duna-jobbpart a Duna-bal-
partnak. Mi tobb még azon hely sincs megjelslve, hol Trajin-
nak Apollodorus 4ltal épitett nagyszerii Dunak&hidja vezetett
keresztiil, daczara annak, hogy szovegében reflectdl red, s amint
mdr manap Aschbach jeles tanulminya utdn e hely holfekiid-
térél senki sem lehet tobbé kétségben !

A Corpus mappéja e tekintetben Gooss részérél valéban
tobb figyelmet érdemelt volna, hiszaki a Mommsen-Kiepertféle
térképet szemléli, az kétségtelentil mds behatdst nyer attol.
Es ha Gooss azt a két egyenkozil vallumot, mely a Prut és
Dnieszter kozt huzddik el, térképén feltiintetni jénak latta,
vajjon miért nem tette azt akkor azon harmadik vallummal is,
mely a Duna jobb partjdn Csernavod4tél Kustendscheig (To-
mi), a masik talparti kett6vel szintén egyenkoziien huzddik, s
a csernavoda-kustendschei vasiton utazénak figyelmét oly
annyira magara vonja ?




Ime mennyi megjegy ezni, kifogdsolni valéra taldiltunk
csak nagyjaboli vizsgilat utin is, de mindezek daczdra is szive-
sen ismerjiik el , hogy egészben véve s eltekintve minden részlet-
t6, felette érvendi'mk, hogy Gooss munkéja napviligot ldtott.
Ha tiizetesebben birdlgattuk mfivét, az valéban esak azért tor-
tént, mert bizva tehetségében és hivatottsigdban, benne Di-
czia jovendibeli alapos monographusit Rejtjllk kit eleve arra
szeretnSk ﬁgyelmeztetm, hogy ily uttoré nehéz munkdkban
_]6 dvakodni a konnyfi ¢s hirtelen itélettsl; tovabba, hogy nem
J6 ignordlni azon jobb miiveket, melyek ceak hasznunkra, le-
hetnek, ha mindjért magyaril vollmnak 18 megirva; aztin ne
szontkozzunk csak irott miivekre, hanem legyen nundcnlwn
az autopsia az irdnyadé és vigre, hogy nem tanacsos szerfelett
serénykedni a publicatidval ! Dr. Ortvay Tivadanr.

Hazai leletek.

54. (I'echanyi lelet.) Sarosmegyében a tehanyi alagut asasanal egy
remek példanyu silex-kés talaltatott, mely ritkitja parjat. Hossza 18 cm.,
szélessége pedig 1°1 cm. ami kovetkeztetni enged az oriasi nucleusra, mely-
r6l lepattantatott. Kiils6 részén szabélyosan bordazott, agy hogy tompa
szogben osszefuto két lapot képez. Ezek 1.6 és 1.7 cm. szélességiiek. A belso
lap egészen sima, a penge mindkét éle pedig, melyek felill tompa estes-
ban végzodnek, helylyel kitoredezett. Hissziik, hogy e gyonyorit darab
melto feltiinést fog a nemzetkozi congressuson okozni. Bekiildte: Huber
Agoston meérnok ur.

55. (Kraszna-Mihdlyfalvai lelet.) Kozépszolnok megyében a Krasz-
nanak a kraszna-mihalyfalvi hataran levo régi medrében ott, hol ember-
emlékezet elott egy vizi malom allhatott, s Beretzky Gyorgy 1867-ben egy
masfel 61 meélységii csatornat asatott, a felsé foldrétegnek lehuzéisa al-
kalmaval egy 23 cm. hosszt durva miavi rézesdkany talaltatott. E régi
mii egészben véve gyonyorit példany, kozépett 3 cm. vastag s 3.5 cm.
széles atmeérdji lyukkal. Az élek egymésra keresztben 4llnak. Bekiildte
Beretzky Ottd.

56. (Ujfalusi éremlelet.) Gr. Zichy Janos fehérmegyei ujfalusi pusz-
tajan, hol mult évben is nagyszama barbarérmek keriiltek elo, ujabban




ismét hasonlo leletre bukkantak. Az egész lelet 118 darabot tartalmaz s
3 font 125 salylyal bir. Az eziist finomsagi tartalma 937, fémbecsértéke,
a pénzfontot 40 frtha véve, 125 frtra teheté. A lelet a muzeumnak be-
kiildetvén, megvizsgiltatott s kitiint, hogy az ujfalusi lelet e részében nin-
csenek oly valtozatok, melyek mar e leletnek mult évben ide keriilt ma-
sik felében nem foglaltattak volna. Az érmek a macedoniai Fiilop-féle
tetradrachmak utanzasai agy az 4bra, mint a nagysag és saly tekin-
tetében.

57. (Beregszdszi lelet.) Horvath Jozsef ezelott 253 szama palya-
ornek a Beregszasz kozelében fekvd »kis-hegyi« kobanya befedése alkal-
maval 2.23 meternyi mélységben, kozvetlenill a koréteg felett két arany-
karikat és egy rozsdaval elboritott vas kést talalt. Az egyik aranykarika
a munkasok kozt eltévedt, a masik két darab pedig a nemzeti muzeum-
nak 16n bekiilldve. Az intézet birtokaba jutott karika kozonséges gyiiri
nagysiga, 2 cm. atmérgji. Az egész egyszerit aranyhuzalbol all, mely
vege felé mindinkabb vékonyal. A két vég nines egymashoz forrasztva,
hanem nyiltan hajlik egymés folé, hihetoleg, hogy idoszerinti birtokosa-
nak ujjara annal jobban alkalmaztathassék, Diszitését mélyedéses reczé-
zet képezi, azonfolil két-két oldalon A/ alaka erdsebb metszetek ; dssze-
sen 7 ilyen lathato rajta. E mu mivészeti tekintetben igen kizel all azon
aranymiitargyakhoz, melyek népvandorlas korbeliek s a muzeumi gyiijte-
ményben szép szamban képviselvék. Sajuos, hogy a masik darab elkallo-
dott. — A vas kés minden jelentoségnélkiili. Bekiildte a m. ¢éjszakkeleti
vasut vezérigazgatoja Tvdnka Imre.

58. (Mihdlyfalvai leletek.) Filep Elek buzgon érdeklodé régiscg-
kedvel6 azon hirt kozli veliink, hogy Mihalyfalva hataran tavaszi szanta-
sok és nyaratszaki kapalasok alkalmaval gyakran bukkan érdekes ko-,
agyag- és bronzrégiségekre. Egy szantoja lévén a » Virhely« olahal »Ce-
tatie« nevii hegyteton, kezdetben-véletlenil, késobb pedig keresés, kuta-
tas és utanasas folytan 2 db kébaltat, feles szama cserépedény toredéke-
ket, koztiik igen szép darabokat, cserépgyongyoket (nyakékeket), hazi
eszkozoket, tobbi kozt egy agyagtolesért is, csontdarabokat és masfel lab
mélyen a f6ld szine alatt egy tizhelynek maradvanyait, viluzott téglada-
rabokat sth. talalt, szoval egy s ugyanazon helyen jo mennyiségii kiilon-
fele ki- és barbdrkori régiségeket.

Kozl O. T,
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Hazai és kiilfoldi vegyes hirek.

114. Martigny kornyékén egy rendkiviilien érdekes leletre bukkan-
tak. Ez egy teljesen felszerelt »dmai konyha, mely mintegy 30 kiilon-
fele darabbol all. A targyak legnagyobb része bronzbol keésziilt, s részben
kivalo gonddal vannak dolgozva, a részletekig mené szép idomitasban,
miként az a Pompejiben talalt hasoneszkozoknél is bamulatra ragad. A
targyak kozt vannak tiizi lapatok és tiizi fogok, egészen hasonloan a ma-
nap hasznaltakhoz, tovabba pastétom formak, killonbozé nagysagt leme-
zek, iistok, siité rostélyos, sajatos alaka tolesérek, két igen finomal dolgo-
zott habkanal, fogantyts vazak és vizkannak. Ez utobbiak egyike gyo-
nyorii ornamentikéja altal tiinik fel. Fogantyaja koriil ugyanis apro, de
¢kesen dolgozott alakok alkalmazvak, melyek viadorokat abrazolnak.
Ezek egyikének kezében diadaljelil egy palmaag lathato. E targyak mel-
lett két eziist disztargy is talaltatott, de ezek formaja mar inkabb barbar
s ujabbkori. Ezeken kiviil Augustus és Antoninus érmei is talaltattak
ugyanott. A lelet a «Genfer Journal« szerint a genfi varosi muzeumba
keriilt, melynek conservatora e kannakat és vazakat keresztény cultustar-
gyaknak tartja. Koruk a I, vagy I11-dik szazadba teheto.

115. Bakdcs bibornok hdza Pesten. A lapokban tobbszor érintett
haz a févaros f6éterén, melyet Tomori ar egészen lebontatott, és a mely-
ben a got ivezetii hajlékot is talaltak, valosziniileg Magyarorszag fépap-
jaé, Bakdcs Tamésé volt. Ugyanis Pdl K. vas-keresked6 ur, kinek a
régi hazrol valo egyéb tudositasokat is koszonhetiink, szives volt egy czi-
merre figyelmeztetni, melyet a lebontott haz teriiletén talaltak. A voros
marvanyké valami ajto ormozatanak balrészét képezte, magassaga 0°61,also
széle 0°12, vastagsaga 0°15. E konek felsé részén latni 0°31-nyi atmeérd-
ji korben, egy alal kerekded paizsot, mely folott 6 bojta bibornoki kalap
fiigg. A czimer, alal torott,csak a 6 felsé kiillovel ellatott kerékbdl novekedo,
balra ugro szarvast, a Palfyak és Erd6édyek czimerét mutatja. Milehetett a
jobb, megfelelé oldalon ? A k6 mas egyéb ott talalt targyakkal, jelenleg a
m. n. muzeumban 6riztetik. Tudjuk, hogy volt a nevezett bibornoknak
Budan a varban, a Szt.-Gyorgy kapolnaval szemkozt, haza, (1. Rupp Bu-
dapest, 1868. 140. lap) de volt Pesten is 1504-ben, melyet Péter, Pal és
Janos fivéreivel vett 500 arany forinton a pesti tanacs el6tt, a hol a szom-
szédok nevei is el6fordalnak. (1. Romer : Régi Pest. 1873, a 68. 1.) Kar,
hogy a monyorokeréki levéltarban fascic. 89. 4414. sz. alatt 6rzétt ok-
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mény teljes szovegét nem birjuk, mi altal némely, talin érdekes adatokat
nyerhetnénk.

116. A fertstavi leletek, melyekrdl hazai lapjainkban ismételt em-
lités volt téve, a haza hatarain kivil is feltiinést okoznak. Nevezetesen
felemlitjiik itt grof Gundaker Wurmbrand jelentését, melyet a »Mitthei-
lungen der authropol. Gesellschaft in Wien« 9-ik szaméban tett kozzé.
E jelentés szerint a Fertonél elkeriilt valamennyi targy amellett bizonyit,
hogy e helyt a kikorszak egy telepitvénye létezett. A cseréptoredékek,
ambar némelyike korongon lett dolgozva és simitva, egészben véve mégis
igen durvik s diszitményiil a jellemz6 korémbenyomésokat, vagy a csont-
tit kerekded lyukait mutatjak. Csak kevés aprobb edény, mely szabad-
kézzel lett dolgozva s erdsen vegyitve van varlahomokkal, keralt ép alla-
potban el6. A kiilonbozo edényfogantyuk, a felaggatas czéljabol atlyu-
kasztott fiillek, a perem- és talpdarabok mindazonaltal egy igen fejlett
agyagmiiiparra engednek kovetkeztetni A grof kiemeli tovabba az igen
sajatos perem-darabokat, melyek erésen kihajloak s a hajlas alatt éles
medert mutatnak. Az agyagmécsesek viroses égetett agyagbol allanak.
Ritkak a tiizkovek, mindazonaltal azok is el6fordulnak és pedig a kémag-
rol lepattogtatott kis kések alakjaban. Készekerczékbol és kokalapacsok-
bol is tobb példany talaltatott. A serpentinszekerczék, melyek jobbara
teljesen ép allapotban vannak, 11, — 5” hossztiak. A kékalapacsok mér
ritkabbak. A legkozonségesb forma az Also-Ausztriaban is honos sziv-
alak. A koszerekbol emlitendé még egy gabnaorloko. A csontdarabok az
atmosphiiralis leveg6 befolyasa kovetkeztében nem tartak jol fenn magu-
kat. Vegiil oda nyilatkozik értekez6, hogy e leletek 4altal a sejtelem, hogy
czolopépitési helylyel van dolgunk, igazolva l6n.

117. Béesben, a Wipplingerstrassenben 2 méternyi mélységben ro-
mai téglatoredékek mellett nagyszama csontokat és edénycserepeket, to-
vabba egy bronz kapat s egy granit malomké részletet talaltak. Az
edénytoredékek felette durvak, durva homokkal és graphittal erésen ve-
gyitett, de jol kiégetett s kivétel nélkiil a korongon idomitott agyaghol
késziiltek. N émelyike oriasi mérvii. Anyag, forma és durva hullamorna-
mentika tekintetében valamennyi teljesen megegyezik azon agyagmiivek-
kel, melyek Also-Ausztrianak eddig ismeretessé valt prihistorikus tele-
peibdl valok. A leletek részben magén birtokba, részben pedig a cs. k.
Antiken-Cabinet tulajdonaba jutottak s roluk tiizetes jelentést dr. Lu-
schan ad a bécsi »Mittheilungen der k. k. Centralcommission« potkstetének
5. és 6-ik fiizeteiben.
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118. A berlini fegyvertart fegyvermuzeumma alakitjak at, mely-
nek tagas és szép helyiségeiben a fegyvernemek torténeti fejlésokben ren-
dezve, a foldszinti helyiségekben pedig a nagyobb lovegek, taraczkok és
agyuk gyiijteménye lesz elhelyezve. Azt hissziik, a m. n. muzeum fegyver-
gyijteményét is jelentékeny mérvben lehetne szaporitani azon miivészi és
torténeti tekintetben érdekes fegyverpéldanyokkal, melyek hazank szamos
csaladja birtokaban rejtve hevernek. Ne legyiink még csaladi emlékkin-
cseinkkel sem sziikkebliiek ott, hol a bel- és kiilfoldiek altal latogatott
nemzeti intézetek gazdagitasarol és fejlesztésérsl van szo.

119. Danzigban a varosi muzeum méar jové évben nyilik meg. Foleg
képtarbol alland, mely czélbol a varosnak és a miiegyletnek képeit
egyesitik a Klose-Henning-alapbol szerzett képekkel és a Kabrun-
fele galleriaval. Ez alkalombol felemlitjitk , hogy nalunk is gy a mu-
zeumi, mint az akadémiai képtarak ujon valo rendezése folvtan
e téren nevezetes mozzanat allott be.

120. A metzi domot restauralni fogjak. A fontos munkéaval Tornov
keriileti épitész bizatott meg, ki Denzinger feliigyelete alatt végzendi azt.
Ez alkalombol egy emlékirat is jelent meg, mely szerint a dom 1014 ben
kezdett épiilni, mar a XTIII. szazadban atépiilt s a XIV. szazad végén,
midén a mai chorus alapjat raktak, az utolso roméan épiiletrészletek is
eltavolittattak. Az 1468-dik évi nagy tlizvész a csaknem teljesen kész
tornyot felette megrongalta, agy hogy a nagy got dom esak 1546-ban
szenteltethetett fel.

121. Mult évben tudvalevileg egy jelentékeny basilika maradvé-
nyaira akadtak Roméban a Maruncia-kapu kozelében, nem meszsze Sz.
Domitilla catacombéajanak bemenetétél. Ugyanott folytattak késobben az
asatasokat, melyek nem is maradtak eredmény nélkill. Az apsis mogott
ugyanis, hol Rossi gyanitasa szerint sz. Petronilla sirja fekszik, freskokra
akadtak, melyek e szentet s a rea vonatkozo feliratot tiintetik fel. Hogy
sz. Domitilla cometeriuma eredetileg a keresztény Flaviusok temetkezési
helye volt, ujon felfedezett feliratok altal ugyanesak bizonyittatik. Emli-
tésre mélto azonkivill egy faragvany, mely egy azel6tt az oltart tamogato
oszlopon talaltatott. Ez egy a IV-ik szazad stiljében készitett basrelief
oly eloallitassal, mely az 0-keresztény miivészet korében a legritkabbak
kozé tartozik, tudniillik egy vértanui jelenetettel. A hatrakotott kezii
martyr egy keresztalakt cz6lophoz van erfsitve s egyik poroszlo épen
a halaldofésre készil. A vértana feje felett ott all neve : Acilleus.

122. Burmah kirdlya a ceyloni kormanynak 6000 font sterlinget,
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vagyis mintegy 65 ezer forintot ajandékozott oly czélbol, hogy a Ceylon
szigetén 1évo budhista emlékek s archaeologiai szempontbol nevezetesebb
épiletek restauraltassanak s fenntartassanak.

123. Regensburgbdl érdekes leletet jelentenek. Az ottani vidék egy
része tudvalevoleg igen gazdag barlangokban, melyekben priihistorikus
1d6kbol kiilonféle ember- és allatcsontmaradvanyok keriilnek elo. Nehany
ily barlang kihalt 6sallatok maradvanyaival és kéeszkozokkel a Regens-
burghol Neumarkt felé vezetett vastt készitése alkalmaval a Raba-Duna-
torkolatnal levo magaslatok atszelésekor fedeztetett fel. A napokban
sikeriilt nehany régiségkedvelének Kelheimtél éjszakra mintegy oranyira
egy erdo kozepén levo ily barlangba bejutni. E barlang nagysagra és
mélységre nézve felilmalja a német juraképzédésben ismeretes oOsszes
barlangokat, miutan mintegy 100 lab mély és 70 labnal szélesebb. A f6-
barlanghbol tobb mellékbarlang agazik ki, s talapjabol még egy, mintegy
30 lab meély, katalaka iireg tatong a mélybol. A barlang kozete zold ho-
mok- és mészko, teljesen szaraz s igy nem is bir csepkoképzetekkel. Ko-
zépen feliilr6l tortént foldhordasok kovetkeztében egy 20 labnal nagyobb
folddomb alakalt, mely kétségteleniil érdekes maradvanyokat tartalmaz a
legrégibb id6kig terjedd killonbozo korszakokbol. A domb féliiletén s kissé
azon alal emberi csontok, egy vadkan koponyaja, locsontok s egy vadasz-
eb vaza, s azonkivill fatorzsok és szén-maradvanyok talaltattak. A bar-
lang homeérséklete 17° Réaumur sz. s szamos denevér tartozkodasaul
szolgal. A barlangba csak foliilrél hatolhatni be hosszt hagesok és kote-
lek segélyével, de hiheté, hogy talan a mellékbarlangokon 4t valahol
vizszintes kozlekedésre is akadhatni. Mindenesetre kivanatos, hogy a
barlang szakférfiak vezetése alatt az anthropologia és archaeologia érde-
kében atkutattassék.

124. Idmdban az Esquilin-dombon, kozel a falakhoz, melyek a
varost a kiralyok idejében koriilvették, foliratokkal ellatott szilard falat
4dstak ki. A feliratok annyiban feltiindek, amennyiben eddig egy ismeret-
len Jupiter-cultusrol latszanak szolni; tovabba benndk toébbszor egy
varos emlittetik, melynek neve nem maradt reank egyébként. A feliratok
nagyobb része az V. és VI. legio katonaitol szarmazik, kiknek tabora
alkalmasint a Castro Praetorion volt. A talalt darab fal volosziniileg
valamely Jupiter-templom oldalat képezte. A munkésok asaskor egy fej
nélkiili kis Jupiter-szobrot is talaltak. A feliratok legnagyobb részben
épek. A faldarabot atviszik a Capitoliumba, hol érdekes archaeologiai
tanulméanyok targyaual fog szolgalni.
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Régészeti konyvtar.

70. * Die Entstehung der Civilisation und der Urzustand des Men-
schengeschlechtes, erliutert durch das innere und #ussere Leben der Wil-
den von Sir John Lubbock, Verfasser der »Vorgeschichtlichen Zeit« u
s. w. Autorisirte Ausgabe fiir Deutschland. Nach der dritten vermehrten
Auflage aus dem Englischen von 4. Passow. Mit einleitendem Vorwort
von Rudolf Virchow. Mit 20 Illustrationen in Holzschnitt und 6 litho-
graphirten Tafeln. Jena, Hermann Costenoble 1875. Nagy 8-adrét.

XXTIT. és 472 lap.
T1.% Mittheilungen der k. k. Central-Commission zur Erforschung

und Erhaltung der Kunst- und historischen Denkmale. Herausgegeben
unter der Leitung Sr. Excell. des Priisidenten dieser Commission Dr. Jo-
seph Alexander Freiherrn von Helfert. Redacteur : Dr. Karl Lind. Erster
Band. Erstes Heft. Neue Folge der Mittheilungen der k. k. Central-Com-
mission zur Erforsch. u. Erhalt. von Denkmalen. (mit Tafeln u. 8 in den
Text gedruckten Holzschnitten.) Wien 1875. In Commission bei Karl
Gerolds Sohn. Druck der k. k. Hof- und Staatsdruckerei. Nagy negyed-
rét 28 és X VIIL lap.

72*% Die Elemente der Kunstthitigkeit erliutert von Bernhard
Grueber, Architekt und Professor der Baukunde. Leipzig: F. A. Brock-
haus 1875. 8-adrét. IX. és 290. lap. Ara 3 frt 60 kr.

73.% Encyklopddie der klassischen Alterthumskunde fiir Gymnasien.
1. Theil. Handbuch der Religion und Mythologie der Griechen und Rimer.
Fiir Gymnasien bearbeitet von H. W. Stoll, Professor am konigl. Gym-
nasium zu Weilburg. Sechste Aufl. mit 32 Abbildungen. Leipzig, Druck
u. Verlag von B. G. Teulner. 1875. 8-ad rét. X. és 231 lap.

74.* Dictionnaire Raisonné du Mobilier Francais de T Epogue
(Carlovingienne a la Renaissances par M. Viollet- Le-Duc. Sixiéme Volume.
Deuxiéme Fascicule. Armes de Guerre offensives et défensives. Paris.
Ve. A. Morel & Comp.Libraires — Editeurs. 1875.Nagy 8-adrét 145—304
lap. Ara: 8 frt 10 kr. | Kozli O. T.

TARTALOM : Déczia és Mozsia teriiletén. Dr. Ortvay Tivadartol. —
Uj rémai feliratos kovek. Dr. Rémer Fl.-tél. (Vége.) — Archaeologiai leve-
lek. X. Dr. Hampel Jozseftol. — Irodalom. VIIL. (Folyt.) Dr. Ortvay Tivadar-
tol. — Hazai leletek. — Hazai s kiilfoldi vegyes hirek. — Régészeti konyv-

ar. Ortvay T.-tol.

Budapesten, 1875, Nyomatottaz Athenaeum r. tirs. nyomdéjaban.




ARCH/AOLOGIA!I ERTESITO.

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA ARCHAOLOGIAI BIZOTTSAGANAK
KOZLONYE.

KIADJA A MAGY. TUD. AKADEMIA.

Szerkesztik : Dr. Henszlmann Imre és Dr. Ortvay Tivadar.

1875. Szerkeszt(ség : 10, szam.

IX. kitet. Magyar nemzeti muzeum Deczember 31-én.
. érem- és régiségosztalya.

Ezen folyb6irat megjelenik — augusztus és szeptember kivételével — minden
ho utolsé napjan két ivnyi szamokban. — Elo6fizetési dra a 20 ivbol 4ll6 kotetnek 3
frt ; egyes szamok bolti ara 40 kr. — Elifizetni lehet Aigner Lajos bizominyos

konyvkereskedésében (vdczi utcza 18. sz. nemzeti szalloda) és minden més honi
konyvarusnal.

Réomai sir 0-Budan.

Mig a févaros teriiletén naponkint bukkannak, gyakran
nevezetes régiségekre, egész temetSkre, a nélkiil, hogy valaki
akir a muzeumndl, akir az orszdgos régészeti bizottsdgn4l ezek-
rél jelentést tenne, ts. Lomniczy Endre 6-budai kapitdny ur
nem mulaszt el semmi alkalmat, hogy az § hatésdga alatt ta-
141t régiségekrdl azonnal jelentést ne kiildjon a m. n. muzeumhoz ;
tekintélye 4ltal a polgdrokat arra birja, hogy emlékeiket a
haza intézetének atszolgdljak, kozbenjardsdval a szdllittatdst
konnyebbitse. Nem mondunk phrazist, ha azt 4llitjuk, hogy
Lomniczy kapitdnysdga alatt emlékkétdrunk tetemesen gyara-
podott, hogy az ujabb szerzemények az § nevével vannak leg-
inkabb osszekotve.

Foly6 hé 4-én vettem azon tudésitist, hogy Low Istvan
vinezellér a Tdborhegy alatti 3412-ik parczelldban, Graf Antal
6-budai siitmester sz6llejében akadt 4drkol4s alatt egy kdlapra,
mely a magas kdmesgye koveivel részben el volt temetve, és
belsejében egészen érintetlentil van. v

A legroszabb id§jards daczdra kirdandultam O-Budira, és

Archaeologiai Ertesit§ IX. kot. 20
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a kapitinysdg részérél megtorténtek azonnal akells késziiletek,
hogy a sirtdbla helyébdl eltavolittassék és a sir maga dtkutat- |
tass¢k. A sir tobb kilapb6l volt osszedllitva, és egy felirdsos |
¢és alakos tablaval tgy volt fodve, hogy a faragott rész lefelé
nézett. Ez is nehezitette a tdbla leemelését, mivel a faragvanyt
sértetlenlil akartuk megnyerni. A sirban a véz ldbaival dél |
fel¢ fekiidt, a sz616 délnyugati sarkétél 6 -nyi tavolsdgban. !

Miel6tt a lapot eltivolittottuk a tapaszszal bemézolt, és
egészen lezdrolt sirba, a mdsodik, melyet ily tisztdn taldltam,
leereszkedett Ldang Gyiorgy ar, és a véz részleteit a mellékletek-
kel egyiitt folvette. Voltak pedig ezek: aranyozott fibula,
egy bronz karika, egy bronz csat, egy torott vas csat, és négy
bronz, egyik eziisttel megfuttatott, érem.

Az érmek kovetkezGk : »

1) IMP CLAVDIVS .. -—, sugirkoronis, balra nézi {3,
)(. .. TITIA AVG; 4116 LAETITIA. (268—270);

2) IMP AVRELIANVS AVG; sugirkoronds, balra néz
{6, mellvérttel ; )( ROMAE AE TER(nae); Réma iilve ajobbra
allo esdszarnak a Victoridt nyujtja. (270 —275);

3) IMP C M AVR PROBVS (p) F AVG; sugirkoronis,

jobbra nézé {8, a jobb kézben signumot vagy csdszdri sast tart ;

)( VIRTVS PRO BI AVG, a jobbra bagtats, és dardat haJlt()

lovas alatt a legydzott elteriil. A szelvényben }x}xll lathato.
(276—282).

4) Nagyobb, kissé eziist fényii: C'ONSTANTIV% nOB
CAES babérkoszorts b. n. f6 )( GENIO POPV L1 rOMANI
a genius jobbra halad ; a szelvény betiiit ki nem vehettem. (Az
érem veretési éve [292——305-ig] terjedhet.)

Az utols6 érem ¢évébdl feltiinik a mdsodik temetés kora,
¢s 1gy a fed§ sirkének maginak sokkal régibbnek kell lenni.

A koponya ald, fejaljul egy vélus cserép voltalkalmazva. |
A fogak dllapota idds férfira mutatott; az 4llkapocs ketté volt |
torve és eleje egészen elenyészve, |

A feds k&lapnak, mely egészen méds temetési helyrsl ide
hurczoltatott, magassiga 2:20, szélessége 0'80. Az oromban egy
fej latszik, a képosztaly, két oszlop kozt egész, vltonyére nézve |
polgiri egyént tiintet fel, a feliratos tdbla magassiga 062,
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szélessége 0'4d-nyi, a betik 0°05-nyiek. A sivlap egészen ép,
csak az alak arcza és kezei le voltak torve.

A mennyiben a négy o6rai fizkddas és holében vald dllds
ut4an olvasni tudtam, a felirds ez:

vagyis

Diis  Manibus

TIberius. AELIus CLAudia
(tribu) LVCVS

R et
2 TTEABLI-CLA“TVCVS

DO =t

3 THESSA VET LEG 3 THESSAlonica, VETera-
nus LEGionis
4 ///] II AD-ET P*AEL 4 ///| 1lae ADiutricis. ET Pub-
Lhus AELius
5 LYCVS - VET' 'LEG 5 LYCVS. VETeranus LEG-
ionis
6 EIVSD-AERES 6 EIVSDem AERESuo
7 AMICO 7 AMICO
8 BENE : MMRENTI 8 BENE MERENTI
9 FECIT 9 FECIT,

Az, 1100“) az el sor a nevezbben van, a 4-ikben az ET
felting. Vajjon nem kell-e AERES-t HERES-nek olvasni? —
igy hiszem, olvasisom helyescbb.

Nevesetés ¢ felitdson az 18, hogy a-macedoniai 7hessalo-
nicabil ered8 vitéz CLAudia tribushoz tartozémak allittatik,
holott némelyek (1. Grotefend Imp. Rom. tributim descriptum,
Hannover 18l)u 140. 1.) CORnelia-hoz szdmitjdk. Felhoz
ugyan Grotefend Zm;zpf Comm. epigr. I. 437. ellen két fel-
iratot, melyben Thessalonica CLAudiahoz van szimitva, és
most ime ennek constatildsira a harmadik felirdst is talz’tltuk.

Innen kitiinik, mily fontos magiban véve minden egyes
felirat, melyet osszehasonlitds végett kozliink ; feltiing csak az,
hogy a veterannak életével nmcscnel\ meovemht\(,

%

Ugyanazon sz6ll6ben még egy misik régibb mohos ktore-
dék is fekszik. Amint a kegyetlen id8, és a folytonos zuzmara
megengedé, térden dllva ezeket jegyeztem fel. A lap 0-74
magas, 0-30 legnagyobb szélesség; a fels§ részben esak egy

20
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alak mellképe lithatd, ez jobbjaval tekereset érint. Ezen rész
0-44-t mér; a felirdsos rész 0'26 magas, a betiik 0 04-nyiek.
Amit a felirasb6l kivehettem ez:

B
WAL Y. | |/
3 TESSNII | / -—

4 QVEVIX Ry

/1 R

E két felirat, ha kell, akkor lesz megigazitand6, midén a
muzeumban kényelmesen hozzijuk lehet férni.

Dr. R6mer F.

Diczia és Moesia teriiletén.,
(Jelentés gyanant alduna-vidéki kirandulasomrol.)

IV.

Ami a rémai haditakat illeti, eztittal természetesen csakis
egyes részletekre szoritkozhattam. A feladat, mely e tekintetben
a buvérra vir, nem Jelentéktelen, ¢és annal 1nkabb nem az, mi-
vel eddig blzony vajmi kevés tortént ez iigyben. Féleg pedlg
allithatni azt azon Délmagyarorszigril, mely a Marosig ¢és Ti-
szdig a rémai Ddczia egy jelentékeny részét képezte. Nem volt
e vidéknek Acknere, ki életét, idejét, foradalmait e terhes fel-
adatnak szentelte volna. Akik pedig e tdrgy irdnt inkdbb ér-
deklédtek, azok bizony jobbdra csak légbe épitettek varakat,
mert puszta sejtelmek avagy merd combinatiék utdn indultak.
Hisz mondva volt mir, hogy még ami Kiepert és Mommsen
térképein is ki van jelolve, csakis kisérlet gyandnt tekinthetd,
— tudoményos combinatio ez, melyet az autopsianak elGbb
még igazolnia kell.

Midén a rémai hadatak vizsgdlatira indultam, eltekintet-
tem ezen utak Adlézatdtél. Id8m és eszkozeim mellett csak
szerényebb czélt tfizhettem ki magamnak, de srommel mondom
ki, hogy ha kevés is az, amivel e téren val6 ismereteink ki-
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bévitéséhez hozzdjdrulhatok, vele mégis egy hatarozott 16pést
vélek eldre tehetni ez elhagyatott téren.

Tudvalev8 dolog, hogy a rémai hadatak térképszeriileg
egy nagybecsii régi miiben vannak feltiintetve. Ez az Ggy-
hivott peutingeri katonai dttérkép, melynek eredetije régibb
mintdk és méretek alapjin Alexander Severus alatt lett a I1I-ik
szdzad els§ tizedeiben rajzolva. E térképnek azonban csak
copidja maradt rednk, melyet a XIII-ik évszdzadban egy colmari
bardt készitett. Hosszas kallédds utdn Peutinger hagyatéka
kozott taldltatott s savoyeni Jend herczeg éltal nyilvanos 4r-
verésen megszereztetve a béesi esdszari konyvtarba keriilt, hol
ma is ritka értékii kines gyandnt Sriztetik. Kiad4sat Celtes 6ta,
aki azt els@izben tervezte, tobben eszkozolték, névszerint Weser
Mark, Scheyb, Mannert, Katancsich és legujabban a franczia
kormény megbizdsdb6l Desjardins Erné, mely azonban ez id6-
szerint még befejezetlen.

Meg kell jegyeznem tovédbb4, hogy e mii nem is a mi ér-
telmiinkben vett tulajdonképeni térkép, mely a topographiai
pontokat kolesonos fekvésiik helyes ardnydban tiintetné fel.
Egészben csak arra szoritkozik, hogy a hadutakat s a mentok-
ben fekvd fontosabb helyeket, nemkiilonben azoknak egymés-
t61 valé s miliaritumokban kifejezett tavolsagat szem elé allitsa.
E sajatszerti chartographiai fogalmazat természetesen tig tért
nyitott a tudoményos interpretationak, mely nem egyszer vi-
szalyt és harczot tdmasztott a legnevesb tudésok kozottis, any-
nyival inkédbb, minthogy a XIII-ik szdzadbeli copidba tagadha-
tatlantl t6bb jelentékeny mésolati hiba cstiszott be.

E viszdlyok kozott taldn legérdekesebb az, amelynek
targva felett az autopsia segélyével kritikailag donteni annyira
6hajtottam volna. A dolog a kovetkezd.

A térképen ugyanis azt l4tjuk, hogy a Dundn 4t hdrom
titvonal vezet, melyek koziil kett§ hazank teriiletére esik. Mind-
kett6 Viminaciumb6l, Fels§-Moesia rémai f6varosabdl indul ki.
A nyugati Apo és Arcidava kozott 1épi 4t a Dunét, a masik, a
keleti pedig Lederatindl a nyugatitél eligazva Faliatis (azaz
Taliatis) és Tierna kozott 1ép a jobb partrél a balra. Amaz
Arcidavan, Centum-Putean, Bersovian, Ahibisen, és Caput-
Bubalin 4t éjszakkeleti iranyban huzédva Tivisco-ndl szakad
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meg, mely kettdstornya helyként van feltiintetve. A keleti 1t-
vonal ellenben az ell8bbivel pirhuzamosan Tierndn, Admedia-
mon, Pretorion, Ad-Pannonioson, Gaganison, Masclianison,
Tiviscon, Agnavien, Ponte-Augustin 4t a dik metropolisra,
Sarmizegetusdra huzédik, hol megszakad.

Az egész koriilbeliil igy képzelhetd :

1A |
Capul Bubﬁ_l;""&‘_‘_'iﬂ‘f___

ia. _ Ahibis: 1
puted: BchUU'“ 1
.

¢ avl® '
cent . liam Tlllls"“' M
/ Ay Gd(;“‘“:‘ Mdg(‘ /\//L/

« a-
. Afc‘dm' ; . nne

Mint l4thatni, e két (it mentében Tivisco, vagyis Tibiscum
kétszer fordul el6 s a kiilsnbség csak az, hogy a keleti utvona-
lon Tibiscum mint kettSs tornyt hely van X miliariummal, a
nyugatin ellenben kettds torony mnélkill XIV miliariummal
teltiintetve. -

Az a kérdés tamadt tehat, két Tibiscum van-e e:zel igazolva
maint Forbiger hiszi, avagy diqy értendd a térkép, hogy a két tdg
Tibiscumndl egyesilt, dgy hizédvdin be azutdn Erdélybe Sarmi-
zegetusdra? :

A dologban végleges eredményre jutni annyival bajosabb
volt, minthogy két Tibiscumnak felvéte mar meglehetGsen At-
ment a koztudalomba, olykép, hogy az egyik Temesvéir, a ma-
sik pedig Kavarin vidékén fekiidt. En magam is e nézethez
szegGdtem volt, mert anndl kevésbbé lehettem a két Tibiscum
felvételének eszmejétsl idegen, amennyiben nyilvéin elegendd
kritikai apparatusom volt annak igazoldsira, hogy Temesvir
és Tibiscum kozott a névelemzés tényleg megkisérthets, ) Am
megvallom, mar akkor éreztem, hogy a leghitelesebb felvil4-
gositdst mégis csak az autopsia nyujthatnd.

Mert ha constatdlhaté, hogy Tibiscumndl két utig fut
ossze, akkor nyilvin az is be van vele bizonyitva, hogy a peu-
tingeri tdblanak két Tibiscuma a valésigban csak eqy te'epnek
felel meg s hogy ecsakis a rajz tokéletlen chartographiai eld- '

"“) Torténelmi Adattdr I. 408—411. 1L
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4llitdsdnak tulajdonitandd, ha a tiblin ez mdsként, s neveze-
tesen két kiilonboz8nek 14tszé pont gyandnt van feltiintetve.

Ez érdekes kérdés irant tisztdba jovendS természetesen
meg kellett el6bb magénak Tibiscumnak helyfekvését alla-
pitanom.

Egy mésik helyt mér tiizetesebben eldadtam volt, hogy
régi geographidnk terén az egykor jelentds rémai Tibiscum
rendkiviilien mozgalmas szerepet jatszott, s hogy helyfekvése
kezdettdl fogva a legujabb korig felette ingadozé volt, ameny-
nyiben azon jékora teriileten, melyet nyugaton a Tisza, éjsza-
kon a Maros, keleten Erdély és délen a Duna hatdrolnak, Ti-
biscum egy megallapodds nélkiili mozgb pont. Sokan a T'isza
mentében keresték: Szegednél, Uj-Szegednél, Titelnél, Szentes-
nél, Beesénél, Perlaszndl és a Tisza-torkolatnal. Masok a Maros
partjdn Csaniddnil s ismét mésak a Temesnél Temesvarndl,
Kavardnnél, Kardnsebesnél. Olyanok is voltak, kik mélyen
délen, Bolgarorszdgban, Sophidnil nyomoztik.

Ha okat keressiik ezen eltér§ nézeteknek, azt taldljuk,
hogy tulajdonkép a legkevesebben tették azt megfontolt com-
binatio alapjdn, tudomdnyos meggydzddés folytan. Egyik a
mésik utdn indult, nem kutatva mélyebben a dolgot. Akik pe-
dig tudoményosan kivintik nézetoket okadatolni: azok nagyobb
részben téves kiinduldsi pontokra helyezkedtek, vagy eléggé
meg nem bizhaté érvekre tAmaszkodtak, avagy hatirozott fél-
reértésekbdl vontik le kovetkeztetéseiket.

Ami a forrdsirodalmat illeti: tény, hogy az egykoru tor-
ténetir6k kozt egyetlenegy sincs, aki 7T'ibiscumot emlitené és
legkevésbbé Strabo, kire ir6ink rendesen hivatkoznak. A geo-
graphiai forrismunkak kozt van azonban hirom, mely Tibis-
cumr6l emlékszik. Az egyik Ptolemaeus Claudius, a mésik a
mar emlitettem 7abula Peutingeriana néven ismert katonai t-
térkép és a harmadik a ravemnai Névtelen. Ptolemaeus és a
peutingeri tibla III-ik, a ravennai Anonymus ellenben IX-ik
évszizadbell tant. A két utébbi két Tibiscumot emlit: a tabla
tudniillik kétszer kovetkezetesen Tiuisco-t, a Névtelen egyszer
Tibist, misodszor pedig Tiviscum-ot, mig Ptolemaeus egy 7ibis-
cum-ot és egy Tiriscum-ot emlit. Ez utébbi helynevei mellé
egyszersmind azok szélességi és hosszisigi fokkijeloléseit is
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adja, 4mbdr, tekintve a szdmos codexet és kiaddst, e tekintethen
a kozottiik fennforgd eltérés nem épen jelentéktelen. Tibiscum
helyfekvésének csillagdszati meghatirozdsit is csak 6vatos
kritika mellett hasznilva a 39° 50’ tényleges hosszlisig és a
45° 30" tényleges szélesség ald hozza, vagyis a Temes-Bisztra-
torkolat tijara. Ks ide vezetnek agy a peutingeri tibla, vala-
mint a ravennai Névtelen kozleményei is.

De ide vezetett mar a mult szdzadban egy szerfelett fon-
tos és érdekes lelet is. Ott ugyanis, ahol a Bisztra a Temesbe
szakad, egy feliratos rémai k& taldltatott a municipium Tibis-
cum nevével. Marsigli, Maffei, Muratori a k6 MVN. TIB.-féle
szavait nem birtdk megfejteni, mert nem is gyanitottdk, hogy
a Temes latin neve Tibiscum volt. Kés6bb mégis a kritikusabb
ir6k és buvarok felismerték azt s nevezetesen Mannert e kében
hatalmas érvet latott arra nézve, hogy Tibiscumnak itt kellett
fekiidnie. Sokan tényleg utdna is indultak elfogadva nézetét,
habar mésrészt oly tekintélyek, mint példatl Spruner, ezenttl
is csak Temesvar helyére tették Tibiscumot.

Oka ennek nagyrészt egy sajitszerti korillmény volt.

Az a nmevezetes ki tudniillik elveszett, s méar Griselini hasz-
talanil nyomozott utdna a mult szdzadban. Kitiint, hogy a
kozolt k8 felirata csakis a béesi Theresianum Ariost-féle ma-
nuscriptumai egyik mdsolata utin van adva s a gyanat még
ink4dbb nevelte az is, hogy a kiilonboz6 irék altal reprodukalt
felirat eltérs olvasdst mutatott. Ataldnos volt azért az Ghaj :
vajha egy ujabb hiteles adatra lehetne taldlni, mely minden
kételyt eloszlatna s a kérdést tisztdba hoznd !

Es ez ohaj varatlantl teljesedésbe is ment, mert 1872-ben
Karénsebesen, a Bisztra-torkolatt6l nem nagyon messze dél-
keleti irdnyban, egy romén hazbirtokos, kertjében tomor alap-
falakra bukkant s ezek kozt volt egy feliratos oltardicz is,
melynek a Il-ik évszdzad betiiib6l 4116 feliratin a flamen MT
vagyis municipii Tibisci keriilt el6, amint ezt gy Mommsen,
mint Hirschfeld kétségtelennek nyilvanitak.

Ez ujabb lelet teht az elveszett régibbet igazolta és iga-
zolta jelesen azok véleményét, kik mar nem a Tisza, hanem a
Temes mellett keresték Tibiscumot. Csakhogy ez utébbiak is a
topographiai pont kijelolésében egymdssal ugyancsak megnem

s S ¥ % b4 P ] \,tl
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egyeztek. Sokan Kavardnhoz, sokan a Temes-Bisztra-torkolat-
hoz, s némelyek Kardnsebeshez hatiroztik, mig egyes jelesek
a topographiai pont meghatdrozisit6l épen tartézkodtak s csu-
pan esak a Kavarin-Kardnsebes kozotti vidék meghatarozasara
szoritkoztak, amint mindezekre nézve teljes titbaigazitist szerez-
hetni Bedeus, Graff, Moller, Bischoff, Filtsch, Funke, Reichard,
Aschbach, Kanitz, Bshm, Roessler, Gooss, Torma, Froehner,
Desjardins és Mommsen miiveibél s illetéleg térképeibél.

Redm nézve azonban e hatdrozatlansig -inkdbb 6sztonzo
okl szolgalt a kérdéses vidék felkeresésére, ami utan kiilonben
is anndl inkdbb vigytam, minthogy mér akkor, midén 1873-
ban elsé izben Kardnsebesen jartam, s az ott taldlt érdekes
kovet mdsoltam, meggy@zddtem, hogy e kének eredeti situsa
még sem lehetett ott, ahol kidstdk. Redm legaldbb a k& azt a
benyomdst tette, mintha keresztkitil volt volna mér alkal-
mazva s Klein W., kit Hirschfeld 1déz, szintén e nézetet emliti,
s azt mondja, hogy a k& a kardnsebesi régi vdrfalakbil valo.

Az Alduna-vidékrdl jovet tehdt ajbol Kardnsebes vidékére
indultam, s felkerestem itt azon hegyek 4ltal korilszegélyzett
siktért, mely Kardnsebes és a Bisztra-torkolat kozt teril el s
¢jszakon a keletr8l nyugatra foly6 Bisztra, nyugaton azéjszak-
rol délre folyé Temes, s illet6leg a kardnsebes-lugosi orszdgos
foat, keleten a kardnsebes-jaazi at 4ltal van hatdrolva. E te-
rillet Kardnsebes fel6l egy rendes ferdényhez hasonlit, mely-
nek legrovidebb keritését maga Kardnsebes teriilete képezi.
Tavlati hatirtirgyakil vehetni keleten Jaazot, éjszakon Csuttit
¢s nyugaton Zsuppdt. A Temes kisebb jobb felét szantéfsldek
boritjik be; nagyobb bal részét részben szint6foldek, részben
legelk és részben cserjezet képezik. A trapeznek éjszaknyu-
gati szogében, vagyis a Bisztra-torkolat, Zsuppa és Csutta ko-
zott alkotott hdromszognek mintegy kozepén a zsuppai malom
dll, a Temes jobb felén ugyan, de a parttél tdvolabbra eséleg,
egy a Temesbdl kiszakad6 csatorna mellé épiilten. E malom
¢s a kardnsebes-lugosi f8ut kozott egy rovid mezei Gt huzédik
cl, mely f6leg a malom érdekében van fenntartva.

En Kardnsebesr§l Jaazra s innen a Lugos felé vezetd régi
szekériton e malom felé igyekeztem. Ez titnak mintegy felén
jobb fel6l a szintéfoldeken terjedelmes alapfalakra bukkantam,
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mert redjok mir e foldek gazddja dltal eleve figyelmeztetve
voltam. Sajndlom, hogy akkor e helyt, melyen a gabna még
nem volt learatva, 4dsatdsokkal osszekotott kutatdsokat nem
tehettem, de egyik ponton vildgos jelét lathattam annak, hogy
e talaj vajmi érdekes leletek kincsbény4ja lehetne. Egyik pon-
ton ugyanis a fold gazdija mintegy olnyi mélységli iireget
dsott s egy hatalmas kdpillérre bukkant, melyet azon pillana-
tig, hogy ott jirtam, hasztalantl kisérlett volt a fold 61ébs1 ki-
emelni. Amennyiben azonban e k&daczhoz hozziférhettem,
annyiban mondhatom, hogy felirat nélkiili. Kiilonben arrél is
értestiltem, hogy az Ut mdisik felén hasonlé kémassa volna
eltemetve.

Odébb haladva azon a ponton, hol két rémai Ut hegyes
szoghen egyméssal talalkozik, mar sokkal terjedelmesebb alap-
falak mutatkoztak. Ez alapfalak rdma¢ volta felett semmi két-
ség sem foroghat fenn s nyilvin osszekottetésben vannak a
Temes balparti hasonlé alapfalakkal. E teriilet nagy részt ko-
par, agyagos szinti, és a rémai peremes téglik egész vzonével
van elboritva. Amennyile én e falakat nyomozhattam, kiter-
jednek azok a Temes balfelén egészen azon malomesatorniig,
mely a Bisztrab6l szakad ki s a csutta-jaazi Gton til ismét az

anyafoly6ba omlik,

Majd 4tlépve a Temesen, melynek kérnyékén még egyre
stirien fordaltak el§ a peremes téglik, a fépostauton it a
zsuppai malomhoz kozelitettem. Amér emlitett melléktiton,
mely a féatat a malommal koti 6ssze, odamenet jobbra magas
btzakaldszok kozepette a mezel Gt szélén egy mészksbdl fara-
gott, eredeti nagysigd, de mar megesonkitott oroszlinra taldl-
tam. Nem mondhatnidm, hogy valami remekmii, de mégis j6l
faragott munka ez, mely a romaiaknak e v1deken honos volt
kéfaragisi mestersége minden jellemz8 typusit magin viseli
Az 4llatalak feje egészen hidnyzott, de a torzsok teljes épség-
ben maradt volt fenn. Szerettem volna ugyan e masfélezeréves-
nél is idésb érdekes emléket a m. n. muzeum kétira szidmara
megszerezni, de sajndlattal értesiiltem, hogy tulajdonosa, nem
hajlandé a rémai provincidlis miifaragis ez dltala kell6en nem
értett s nem is becsiilt ritka példany4t6l megvalni.
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A zsuppai malomhoz érkezve, a rémai letelepedésnek még
tomegesb emlékmaradvanyai tiintek szemembe. A téglik egész
ozone fekiidt elGttem s ezek koziil kiillonosen magukra vonik
figyelmemet azon 6ridsi téglik, melyeket a molnir kamardjiban
teljes épségben taldltam. Sajitszerii azonban, hogy valamennyi
irds-bélyeg nélkiili, s csak egyeseken keriilt elg a keresztvona-
las bélyeg. Rémai voltuk azonban kétségtelen.

Kozvetlen a malom elétt egy magasb foldtoltés 1étezik,
melyre a malom épiilete mintegy tdmaszkodik. Az egész egy
hossziidad négyszogii siktérré s illet6leg kertté van alakitva.
A malom-drok fel¢ esS rész meglehetds meredek s ez oldalrél
vizsgilva az egészet kitiinik, hogy a kert hatalmas substructu-
rakon nyugszik. A bozét egyébirdnt e helyt oly stirti- volt,
hogy alig lehetett t6le e substructurdkhoz hozzaférni. Kétség-
telennek mondhatom mindazonéltal, hogy e hely a rémai lete-
lepedésnek egy nevezetes pontja.

A malom el6tt végre a rémai castrumnak is feltaldltam
hatalmas sdnczait, melyek mindazondltal a malom-drok altal
mir keresztiil vannak szelve. A maradvanyok utén itélve, e
castrum a hazink teriiletén létezetteknek egyik legnagyobbika

volt. A sdnczok még a malmon tul az orszdgat irdnydban is
tova huzédnak.

Zsuppédban, honnan a m. n. muzeum 1851-ben tudvalevs-
leg egyik, Antoninus Pius alatt 157-ben deczember 13-ikin
Barsimso szdméra kidllitott beecses katonai bronzdiploméjat
kapta *), Capra Gr udvariban egy colossalis feliratos rémai ko-
vet littam, mely a helység régi templomédnak oltdrdba volt
befalazva, illet6leg az oltdrtalapzatot képezte. Sajnélom, hogy
az irdslapjara forditott kovet nem olvashattam, akisérlet pedig,
¢ kdcolost megforditani, eredménytelen volt. — Megjegyzem
tovdbbd, hogy Capra tr egyik el8pitvara a leggyonyoriibb s
legépebb rémai nagy négyszogtéglikkal van berakva, melyek
némelyikén irdsbélyegek is ldthaték.

Mindezek nyilvin kétségtelen jelek, hogy Tibiscumnak
helyfekvése sem Kardnsebes, sem Kavardn nem volt, hanem

*) V. 6. 4deta Nova Musei Nationalis Hungarici, Pag. 107. Nr. 189,
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azon ma nagyrészt szdntétoldek 4ltal elfoglalt térség, mely a
Bisztra-Temes-torkolaton alil Jaaz és Zsuppa kozitt teriil el.

Ekként megéllapitva a nevezetes rémai municipium hely-
fekvését, legott a rémai titnak felkeresésére indiltam, melyet
nem is kellett soké keresnem.

Karinsebes éjszakkeleti részén a kardnsebes-jaazi ttra
érvén rovid 1d8 alatt a via stratan 4llottam, mely e helyt any-
nyira j6l van fenntartva, hogy a siktérnek feltiing jellegzésefil
szolgalhat. Csak itt-ott van rovid kozokre megszakitva, s egész-
ben csak éjszaki részén a zsuppai omladékok felé vilik inkabb
hatdrozatlanabb4. Szem el6tt tartva a vidék ferdénydet teriilet-
alakzatét, azt mondhatni, hogy a rémai 4t amannak délkeletrsl
éjszaknyugatra futé 4tléjat képezi, mely az egész teriiletet két
szabdlytalan és egyenlStlen haromsziogre osztja. Kisebb hdrom-
szoglil az éjszakkeletit jelolhetni meg. Maga az Gtvonal pedig
egészben két helyt torik meg, mindkétszer a Temes irdnyéban,
elsd izben a kardnsebes-jaazi it kozelében, mésodszor pedig a
trapeznek mintegy kozepén. Els6 részében parhuzamosan halad
a kardnsebes-jaazi uttal, els6. elhajlisa utin tokéletes parhu-
zamban vonul a Temes jobboldalin levd kardnsebes-lugosi
postauttal, méasodik elhajldsa utdn pedig mar valamivel ossze-
futébba valik a lugosi postatttal, mig a jaazi utt6l mindinkédbb
eltdvozik.

Ez Gtagnak végrészlete azon falmaradvianyoknél van, me-
lyeket — mint mar emlitettem a Temes balfelén a zsuppai
malommal szemben taldltam. Es itt olvad e végrészletbe egy
mésik rémai Gtvonal, mely a Bisztraval és mondhatni a jaaz-
lugosi régi szekértttal pairhuzamosan, nyugat-keleti irdnyban
Jaaz-ra és innen tovdbh Erdély felé halad. Ez ttdg, a mellékelt
vonalrajz szerint az elbbivel egy tokéletes hegyesszogot képez,
és iqy kétségtelen, hogy a Duna fel6l jovd dtvonal, mely a peutin-
gert tdbldan a mdsodik, vagyis a keleti, e helyt egyesiilt az erdély:
dtvonallal.

Mas ttat e vidéken hasztalandl kerestem, sem a Temes,
sem a Bisztra irdnydban ilyennek nyomdara nem johettem. Pe-
dig ha a peutingeri tdbldnak els§, vagyis nyugati Gtvonala,
mely a kettds tornya Tivisco-nil szakad meg, az erdélyivel
egyesiilt, annak nyilvén itt nyoménak kellene lenni. Es fel

MAGYAR
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nem taldlva e nyomokat, épen nem dllithatom, hogy a peutingeri
tablanak két Tibiscuma azonos volna. Kiilonben is annél tani-
csosabb az elhirtelenkedést6l valé idegenkedés, mivel azon
érvek, melyek a peutingeri tdbla két Tibiscumanak azonossiga

Erdélybe huzédé rémai ut

mellett szélnak, jelentds ellenérvek 4ltal tényleg meggyengit-
het8k, és én teljesen igazolatlannak taldlom Gooss azon 4llit4-
sat, hogy a két Tibiscumnak azonossigit a ravennai Anonymus
is bizonyitani. A ravennai Névtelen e tekintetben épen mitsem
bizonyit Forbiger ellen, ki mint mondva volt a peutingeri tibla
két Tibiscumdt nem tartja identikusnak. Hiszen a Névtelen
szerint Tibis 0ssze van kotve Agmonidval, Tibiscum pedig Te-
maval, holott ha a peutingeri tdbla két Tivisco-jat egynek kel-
lene venniink, akkor ezen Temaval csakugyan nem tudunk mit
kezdeni ?

J6l tudom ugyan, hogy a ravennainak geographiai isme-
retei hihetetleniil gyarlék s hogy még a fédolgokra, Déczia és
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Moesia geographiai individualitisira nézve sem birt correct
fogalmakkal, de mdsrészt azt sem szabad 4m emellett elfeled-
niink, hogy helyneveit mindenesetre egy régibb orbis pictus-hol
kolcsdndzte mely a Tabula Peutingeriana egykort architypu-
sato6l teljesen kiilonbozott, és hocry a tudomdnyos kritika ma
nap mér tisztdba jott azirdnt, miszerint a ravennai Névtelen
cosmographidja a peutingeri Gittérkép legjobb kiegészits forrasa,
s6t hogy a helynevek megallapitdsiban a ravennainak tekin-
télye hatirozottan a peutingeri tidbla tekintélye felett 4ll.

Es mindezt nem azért mondom e helyt, mintha a raven-
naira eskiidni akarnék, hanem azért, mivel a ravennairéi nem
lehet mondani, hogy ¢ a peutingeri tabla két Tibiscumdnalk azo-
nossdgdt bizonyitand Forbiger cllen. Ellenkezleg inkdbb. S
most, hogy a régi Tibiscum teriiletén a peutingeri tibla nyu-
gati Gtvonaldnak nyomaira nem akadhattam, még inkdbb kell
bevallanom, hogy ez a kérdés a komoly tudomdanyos kritika terén
méqg mindiq fiiggd kérdés.

V.

Utamnak végre egy misik positiv eredménye Margum-nak
feltaldlisa volt. :

Margum mint civitas a rémai birodalomnak egy kivils
tirsadalmi telepe; mint erdd, a rémai védrendszer linczolati-
ban egy féfontossdgl strategiai szem és torténeti szereplésére,
élményeire, viszontagsigaira nézve épen — vildgtirténelini pont
volt. Falai alatt d&lt el a IIl-ik szdzadban a nyugoti és a ke-
leti rémai birodalom sorsa, akkor, midén Carinus és Diocletian
a csdszari biborért és dlademert kuzdve a margnmi sikon ¢letre-
haldlra kiizdottek. E varosnal kototte meg az V-ik szdzadban
Attila a roskadozé keleti birodalommal azon hun-byzanti hir-
neves békét, melyxe az »Isten ostorac gydzelmei és szerencséje
kozepette annyiszor hivatkozott. E vérosndl gy&zte le Mundo,
az utolsé hun-fi a rémai Sabinianust s e vérossal jutott volt
Attila kezébe egy egész tartomdny, a byzanti birodalom egyik
legtermészetesh védteriilete — Moesia.

Is e véros, e wvildgtirténelmi pont, helyfekvése irdnt —
hiletetlennek l4tszik — a legszorgosalb kritika is mindekkorig
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tévesdésben volt. Egy oly tigas teriileten, mint milyen az,
mely a Jessavitol és a Moravitél le a Mlavaig terjed nyugatrél
keletre, és a Dunitél a szerb Moraviig huzédik éjszakrél délre:
Marqum szinte olyan mozgé pont, mint milyen a torténetirds
¢s a térképrajzolds terén Tibiscum. Olyanok sem hién) zottak,
kik Margummal e tégas geographiai kereten til is hatoltak,
s6t még egy miasik vildgrészbe is helyezték! mig hazai iréink
tekintélyes része hazai teriiletre, Torontdlvirmegyébe, Nagy-
Becskerek helyére hatdroztdk azt, ezzel a hazai rog torténeté-
hez egy érdekes epizodot esatolva.

A forrdsok tanulmdnyozésa azonban csakhamar kiderité
elottem e torekvés hidbavalésigit s minden amellett szélott,
hogy hazai iréink e torekvésében a torténelmi positiv igazsig
rovisira a nemzeti hitisig ¢és az 4brdnd nyilatkozik, mely a
kritikdval nem gondol.

En M'ugum felkeresés¢ben nem is a hazai torténetirodalom
csacska érvelésére, de a kiilfoldi torténetirds zavaros és haté-
rozatlan nyilatkozataira sem, hanem a synchron és a kozelkor(
forrdsokra timaszkodtam, nem sejtve hogy végre is csak egy
szerencsés véletlen fog czélhoz segitni.

Mig egyetlenegy forrds sem jelolhets ki, akér torténeti,
akdr geographiai vagy chorographiai, akér itincrarialis és epi-
graphikai, mely egy ddcziai Margum mellett a leghalkabban
is tanGskodnék: addig a klassikus forrdsok, a IlI-ik szdzadtol
a 1X-ikig, jelesen amellett bizonyitanak, hogy ezen sokat vita-
tott Margum Moesidban a mai Szerbidban fekiidt. Eutropius,
Flavius Vopiscus, Aurelius Victor, a_peutingeri katonai tttér-
kép, az Itinerarium Hierosolymitanum, az Itinerarium Antonini,
a Notitia Dignitatum, Priscus Rhetor, Idacius, Jornandes, Pau-
lus Diaconus, a veronai kézirati codex, s6t valésziniileg egy
epigraphikai emlék is kivétel nélkiil, s egymdssal teljesen neg-
egyezbleg a Duna ]OI)bI)(lrh vidékére helyezték Margumot, s
midén ennyi egykorti ¢és kozelkord forrdsmii, a hajdankor e
hirves telepéril ily vildgos ¢és osszhangzé Gtbaigazitdst nyujt,
valéban lehetetlen volt azt mésutt keresnem, mint épen Moc-
sidban.

Meg kell azonkan jegyeznem, hogy Margum topographiai
pontjinak kijelslésében az idéztem forrisok egy: 4taldn sem nyuj-
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tanak latdrozott kézintést. Ok csak a vidéhre nézve biztos
kalauzok; a topographiai pontra azonban ugyanesak cserben
hagynak, mert a legtobb e pontot épen ki nem jeloli, az Itine-
rariumok pedig, melyek annak miliaris tdvolsigit meghat4-
rozzdk, egymdssal meg nem egyeznek. E hatdrozatlansdg volt
aztdn oka annak, hogy a kiiltsldi szakirodalom terén is Mar-
gum helyfekvésének kijelslésében rengeteg zavar észlelhetd,
Maguk a legjelesebb irék és chartogxaphok is eltér6leg nyilat-
koztak, s6t nem egyszer sajitmaguknak is ellent mondottak
egy s ugyanazon kényvben.

Megvallom ép e zavar birt redm ssztonz8 hatdssal, agy
amint ez Tibiscumnal is tortént.

Margum kutatdsdban azon okoskoddsbél indultam ki, hogy
az csakis a Margus mellett kereshetd, azonkép amint Tibis-
cumot is csak a Tibiscus mellett taldlhattam meg. Bs tényleg
azon a ponton, ahol a rémai Margus, a mai Morava a Duniba
omlik, egy régi toronyszer{i rommaradviny l4that6, — a kulice
ve’mrrom E romot vizsgdlva meggydz6dtem ugyan hogy felépu-
lete nem rémai, hanem kozépkori szerb vagy torok mi, sub-
structurajara nézve mindazonaltal lehetetlen voltarémai négy-
szogot is legott fel nem ismernem. E hely strategiai fontossiga
két nagy folyd egyesiilésénél, egy a beltartomdnyba orszigit-
ként behuzédé nyilt defilé kiiszobén, és az itt tal4lt rémai régi-
ségek, melyekrsl Marsigli, Muratori, Kanitz és Mommsennél tii-
zetesebben is olvashatni, kétségtelenné teszik, hogy Marqumnak
csakis e helyt kellett fekiidnie s hogy csakis e helyt lehetett a by-
zanti dllamforrds, a Notitia Imperii dltal emlitett Lizépdunaz
hadi flotilla dllomdsa, és igy az ir6k kozil legkozelebb jarultak
a torténeti igazsidghoz nyilvan azok, kik Margumot a Morava
torkolatdhoz hatdroztdk.

A torténeti igazsigot azonban ezek is csak részben ismer-
ték fel! Mert nem dll, hogy Margum, a vdros, a Morava torlo-
latdnal, a kulict toronyrom helyén dllott. E helyt csakis a rémai
erdd allott, mem pedig a civitas, melynek a Morava balpartjén
nincs is semmi nyoma, és senki sem sejtette, hogy e civitas azon
helyen dllott, hol jelenleg az Orasje, eqy terjedelmesb difs teriil el.
Fzen Orasje a Morava és Dubravica kozott fekszik, a Morava-
tél s illet6leg a Morava torkolatdtél valamint a Dunatél is
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mintegy mértfoldnyire. Ep azon tajt, midén e helyt jartam,
akadtak volt az erdSben nagyobbszerfi alapfalakra. Oda ér-
kezve a rémai élland6 telepedésnek tomeges nyomaival tal4l-
koztam, melyekr8]l egyéb helyen tiizetesebben széndékozom
értekezni.

Itt csak az orvendetes eredményt jelzem, hogy Margum
helyfekvése irdnt tobbé semmi kétség fenn nem foroghat s hogy
az autopsia éltal hitelesen van constatilva az, mi irdnt Ggy e

klassikus forrdsk<szlet, mint az ujabbkori tudoményos kritikai

irodalom 1tjdn mind eddig eligazodni nem lehetett. —

Meglévén Margum, hitra volt még Contra-Marqum hely-
fekvésének meghatirozdsa. E contra-er6dst a Notitia Dignita-
tum Augusta Flaviana-nak, az V-ik szdzadbeli Priscus Rhetor
pedig Constantia-nak nevezi. Az ujabb irék és térképkészitsk
helyfekvését ugyancsak kiilonbozsleg hatéroztik meg. Az
egyik rész Moesidba, a misik rész Ddczidba helyezte. Kik
Moesidba, azok részint a Morava, részint pedig a Mlava partj4ra
tevék; akik Ddéczidba, azok részben Kubin vidékére, részben
pedig Osztrova szigetére allitottik.

Mindezekkel szemben azt allithatom, kogy Contra- Margum
azonos azon »pogdny vdr< méven ismert foldvdrral, mely Kubin
délszaki részén emelkedik ki a sikb6l s mar messzir8l magéra
vonja a Duna fel6l jovOnek figyelmét.

A rémai castrum néqyszigmaradvdnyai itt félreismerhetet-
lenek s méar Marsigli gréf tette azon nyilatkozatot, hogy itt egy
kival6 rémai telepnek kellett egykor léteznie. Hogy milyen
telep ? azt a tudds aristocrata nem is sejtette!

*
* H

Ime e kevésbe szoritim ossze az Alduna-vidékre tett ki-
cdnduldsom eredményét. Ha valaki kevesli, az fontolja meg,
hogy Marsigli 6ta alig tortént e téren .nevezett.esb mozzanat.
Kanitz csak Moesidra szoritkozott és midén e f(i.ldnek 1‘(2ma1
dolgait kutatta, azt csakis egy nagy monographla kereteb.er}
egyetemes igényekhez ardnyultan tevé. Adatait sem merité
mindenkor eredeti elsg forrdsokbél s amelle'tt a moesial 1'6ma}
régiségeket nem figyelte meg a décziai rémai régiségekkel valé
ssszefiiggésokben. Pedig ez dsszefiiggés nem egy ese2tlben ma-

Archaeologiai Ertesits. IX. kot.
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ganak a dolognak megfejtése és a torténelem magyarizata.
Kiilonben készséggel elismerem, hogy — dmbér, mint hiszem,
atgondolt czélt tartottam szem el6tt — munkdmnak még csak
kezdetén vagyok. Szimtalan kérdés meriilt fel elGttem ez utam-
ban, melyet ez id§ szerint kielégit§leg megfejteni még nem tu-
dok, s szimos adatot gyiijtottem, melyet még ellenkezésben
lenni latok az irott forrdsokbdl meritett ismereteimmel.

Zéradékul pedig koszonetet mondok e helyt mindazok-
nak, kik tdmogatélag segitségemre voltak: a derék és vendég-
szeretd Despinics csalddnak valamint Kozdry orvos urnak Ku-
~ binban, az osztrdk-magyar eonsulatusnak Belgridban, Rustsuk-
ban és Véarndban, lelkes hazdnkfiainak Konstantindpolyban és
t6leg a cs. k. kiiliigyminiszteriumnak, mely erkolesileg, és a hazai
mitemlékek tekintetes orszdgos bizottsdgdnak, mely nagylelkiien
anyagilag tdmogatott ez utamban, s mondhatni, elsd sorban
tette lehetévé, hogy kozvetlen szemlélet mellett tanulmdnyoz-
hassam a rémai dolgokat Ddezia és Moesia teriiletén.

Dr. Ortvay Tivadar.

Archaeologiai levelek.
&
(Vége.)

Aki majd tudoményunk e szdzadbeli nagyszerii emelke-
désének torténetét meg fogja irni, az instituto kiadvanyair6l ki
fogja mutatni, hogy nem létezik valamire valé fontossigt an-
tik mifemlék s hogy nines tudoményunk barmely szakiba
vig) problema, mely ott sz6ba nem keriilt volna.*)

A régészeti tudomény irodalmi fejlesztése tehit az insti-
tuto tevékenységének mindig kozpontja és legfontosabb hiva-

*) Az intézet tortémetérdl rovidebb czikkek vannak Gerhardtol
sThatsachen des arch. Institut’s« és a berlini Winckelmann programmok
fiizeteiben. Legjobb Lepsius czikke a Nuove Memorie dell’Instituto stb.
Lipsia 1856. I—XX V1. Figyelemre mélto tovabba a Vinet tollabol eredt
franczia czikk, mely Vinet dsszegyiijtott czikkei kozt talalhato: L'art et
Yarchéologie. Paris Didier 1874. 74—91 1L
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tdsa volt s minden egyéb munkdlkoddsa e fohlvatésat kozvetve
vagy kozvetlentil elGsegiti.

Igy a mér fonn jelzett heti ilésekben foly6 tudomdnyos
eszmecsere, az intézet titkdrainak szakavatott el6addsai, a kii-
lonos gonddal kezelt intézeti szakkonyvtdr, valamint a szinre-
keriils emlékek pontos lerajzoltatisa a rajzkészlet szdmira.
Régisegeket az instituto csekély szimmal gyiijtott s régiségtara
az egyéb rémai régiségtirlatokkal szemben alig ér demel emli-
tést; ugyanaz all ér emgqutemenyelol

Mig csak Réméban voltam, az intézet szakkonyvtiranak
leggyakoriabb latogatéi kozé tartoztam és itt tett jegyzeteim-
nek a régiségosztilyi szakkonyvtir j6 hasznit veendi.

Az institutonak a hatezret meghaladé miiveinek haszné-
lat4t a tobbi szokdsos lajstromok mellett helyesen szerkesztett
targymutaté igen konnyiti. Nem olyan repertoriumféle ez, mi-
n6t minden rendezettebb konyvtarnil taldlni, de oly czimtér,
melynek folosztisa és szerkezete tudomanyunk belsé rendsze-
rén alapszik.

Magénak a konyvtdrnak kivilé becse 1eg1nkébb abban
van, hogy a fontosb miiveken kiviil a legaprébb értekezések
is foltalalhat6k benne; s hogy ily riika teljességgel megvan-
nak, csak agy fejthet6 meg, ha tudjuk, hogy a szerzék és kia-
dék évtizedek Ota legnagyobb liberalitassal kiildték meg e
konyvtirnak kiadvinyaikat. Ezt tetté¢k a németek, a franczidk,
az angolok és az olaszok.

A konyvtirnak még egy er8s oldala az olaszorszigi helyi
irodalom teljessége, mit csak olyan fog kell6kép megbecsiil-
hetni, ki az olasz konyvkereskedés végtelen zilaltsdgit ismeri.)

A konyvtirnal nem csekélyebb fontossédgt az intézet raj-
zos készlete. Itt az intézetnek bekiildott vagy az intézet koltsé-
gén évtizedek 6ta 4116 emlékekrsl, szobrokrél, dombormiivek-
r6l, falképekrél, képes edényekrdl s anticaglidkrél készitett raj-
zok Oriztetnek. E készlet a titkdrok folytonos gondoskodésa
altal oly gazdaggd valt, hogy daczira a tobb ezerre mend

*) Ujabban, miota az institutora haramlott a Parthey-féle gazdag
philologiai konyvtar, a philologia tekintetében is ritkitja parjat a tarpeji
haz konyvgyiijtemeénye,

21%*
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mér kozzétett rajzoknak, még sok évre valé gazdag anyag van
itt folhalmozva. S e teklntélyes téke még folyton gyarapodik
és taldn soha oly tetemesen, mint épen most, mikor az intézet
egy alland6 rajzolén kiviil rendkiviili véllalatai szdméra még
néhiny mds miivészt is foglalkoztat. Ezek koziil az egyik a jeles
Kekuléval bejarja az olasz szérazfoldot, Siczilidt és Gorogor-
szagot, ¢s a Kekulé szerkesztése alatt megjelens nagy mii szé-
mara az érdekesebb gorog terracottikat rajzolja.

E kiadvinynyal pirhuzamosan halad az intézetnek két
mas nagy vallalata. Az egyik a miincheni hires Brunn kezére
van bizva. Targyst az etrusk sirladdkon fonnmaradt dis tar-
talmi dombormiivek képezik.*)

Nem csekélyebb fontossigti a harmadik, rokon irdnyt
vallalat. Néhany év 6ta gyiijtik szdméra Eurépa minden zu-
gaban az anyagot és évek fognak eltelni, mig az éridsi mfi
teljesen meg lesz. Ertem a rémai dombormiives sarcophagok
kimerit6 képes corpusit, melynek iigyét a mult év végeig a
jeles tehetségili Matz oly szakértelemmel és hévvel vitte.

Azéta a fiatal tuddst diszes munkakorébdl kiragadta a
halal és az intézet rajta van, hogy a fontos véallalat szimdira
Matznak mélté utédot talaljon.

Ha szemben az instituto ily szdmos szellemi erdt és anyagi
aldozatot igényl6 munkassigival™) az intézet multjira ve-
tink egy pillantdst, azt taldljuk, hogy viszonyai nem voltak
mindig ily fényesek.

Mint szegény maganvallalat indult meg, melynek jove-
delme fizetd tagjai évi jarulékaibdl és egyes aldozatkész f6-
urak alkalmi békeziiségébdl vette eredetét. Tiszter eleinte in-
gyen lattak el terhes teend@iket s az irdk is eleinte ingyen

*) E mu elso kotete, melyre még Gerhard gyiijtotte volt a rajzokat,
mar megjelent, czime ez: Brunn I relievi delle urne etrusche I. Roma
1870. 4.

: **) Harom év ota az instituto arrol is gondoskodik, hogy a berlini

akadémia nagy foliratos gytijteménye (Corpus inscriptionum) soha el ne
éviiljon ; e czélra epigraphikai folyoiratot alapitott, melynek czime Ephe-
meris eplgraphlca corporis inscriptionum latinarum supplementum. Roma
és Berlin o. 1872. I. 1875. II. kot. Szerkesztik Henzen, Rossi, Mommsen
és Wilmans.
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dolgoztak, utébb minden iv utdn egy-egy kotet tarsulati kiad-
vanyt kaptak.*)

Voltak évek, mikor a tdrsulat még rendes kiadvanyai sza-
méra is nagy nehezen birta a sziikséges koltséget Osszekeri-
teni. Csak 1842. 6ta jarult az intézet févédnoke, a porosz ki-
raly az intézet koltségeihez, a mennyiben a két titkar csekély
évi dijat vallalta magira s midén az otvenes évek végén a
a nagy tehetségii Emilio Braun meghalt**), csak gy birtdk az
intézményt veszedelmes kriziséb8l megmenteni, hogy a porosz
allamt6l dllandé évi segélyt nyertek sziméra, mely az anyagi
gondot ezenttl tdvol tartotta téle.

Végre a német egység létrejottével, a német birodalom
meghozta az intézetnek azon rég megérdemlett ellatast, mely-
nek most érvend.

Az el8bb félig tarsulati, félig intézeti jellemii »institutoc
a mult év 6ta végleg németorszigi 4llami intézetté valt. Konyv-
tara, készlete, rendes kiadvinyai és egyéb irodalmi vallalatai
szdméra nevezetes dotatiét nyert, titkdrai német egyetemi ta-
nirok rangjit és fizetését kaptik s hogy a nagyszerii intéz-
ménynek hajléka is legyen, mostani szerény hdza kozelében
diszes palota épiil szdmdéra, mely az olaszoknak ékesen sz616
hangon hirdeti, mint tiszteli az »imperio tedesco¢ a mi tudo-
ményunkat.

A tobbi fontosabb reformokbdl emlitem, hogy az intézet
igazgatd-tanicsa Berlinben széles hatalomkorrel ujja 16n
szervezve ¢és hogy Athenben fidkintézetet alapitottak, melynek
rokon hivatdsa van, mint a rémai anyaintézetnek.

Mikor az otvenes években az intézetet anyagi krizistdl
biztositottdk, a szellemi munkaersk fogyatkozésa ellen is ta-

*) Ugy hallom, hogy e patriarchalis szok4s még most is divik.
Czélszeriisége ellen atalaban nem lehet kifogast emelni : bar vilagos, hogy
kétfajta irok jutalom nélkill maradnak. Egyrészt azok kik egy-egy ivnél
csekélyebb czikkeket kozolnek s azok, kik méar sz4zn4l tobb ivet irtak,
tehat tobbet, mint a hany kotetet adhat az intézet. Az utobbiak kozé tar-
toznak p. o. Brunn, Henzen és masok.

**) Braun 1838-tol 1856-ig mint f6titkar gy szolvan az intézet lelke

volt. Lisd életrajzat: Gerhard XVI, Programm zum Winckelmannsfest.
Berlin 1856, 11. lap.
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laltak 6vszert és rajta voltak, hogy kell§ képzettségli munkdas-
tarsak hidnya miatt toébbé fonnakadés ne legyen.

E czélra a porosz kormény 1856-ban két régészeti szak-
stipendiumot alapitott; szimuk az uj szervezés 6ta négyre 16n
emelve. A stipendiumok egyenként ezer tallérosak ¢és elnyeré-
sokre kell§ philologiai és archaeologiai szakképzettség kivan-
tatik.*) A kik elnyerik, Réméba tartoznak menni s ott a tit-
karok Utmutatdsa szerint az intézet mitkodésében részt venni;
eljarnak a heti iilésekre, a titkdrok eladésaira, azintézeti kiadv-
nyokba dolgoznak s az év elteltével tett tanulmanyaikrél jelen-
tést adnak. KEsetleg mésodszor is elnyerhetik a stipendiumot.

Ez iidvos intézmény kozel hisz év 6ta szépen meghozta
a vart gytimolesst. A stipendiumok sok jeles szaker8t vonzot-
tak az instituto felé, és a német egyetemeknek hivatott tanéro-
kat, szakirodalmunknak sok jeles ir6t biztositottak. :

Hogy ez nem puszta phrézis, arra elég a némethoni je-
lesb régészek koziil egynéhdnyat megnevezni, kik mind az
instituto korében toltotték legényéveiket.

Ilyenek a strassburgi tanir Michaelis, a béesi tanar Conze,
a bonni Kekulé, a prigai Benndorf, Graser, Dilthey, Helbig,
a korén elhunyt jeles Matz és mésok.

S ami a jelenleg itt 1év& fiatal tudésokat illeti mint Mau,
Robert, Schreiber, Julius és Weil, azoknak nevei sem isme-
retlenek olyan el8tt, ki a régészetiirodalom legutébbi termékeit
ismeri.

Végiil még csak az instituto tudoményos irdnyérol szélok
egy sz6t. Az intézet kezdett6l fogva majd kizdrélag az Okori
miirégészetre (ennek korében ismét leginkdbb a classikaira)
szoritkozott. ¥ szoritkozds a miivészet egy bizonyos korira
nem esetleges. Akkor, mid6n az intézet megalakult, csak a

Elétte Bunsen mint fotitkar, Gerhard, Panofka, Kellermann és
Lepsius mint mésodtitkarok mitkodtek; Braun mellett elébb Abeken
Vilmos és utana Henzen voltak mésodtitkarok. Midén pedig 1856-ban az
intézetet ujra kellett biztos kézzel emelni, Henzenre és Brunnra s Brunn
utan Helbigre biztak a titkarsagot. Az 6sz Henzen és a fiatal Helbig
most is koriiltekinté eberséggel viszik az intézet iigyeit.

*) A legujabban atalakitott szabalyzatot lsd a »Bulettino« 1874-ik
évfolyama végeén.-
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classikai archaeologia létezett mint tudomény. Az 4taldnos mii-
torténet csak jéval utébb nyerte Franczia- és Németorszdghan
hires megalapitéit, és az Gsrégészet épen csak a legutébbi év-
tizedekben emelkedett tudomédnyos rangra. Ez egyik oka, hogy
miért nem taldljuk nyomukat az instituto programmjiban. De
hogy miért nem vették f51 utébb sem, mikor mér mind a két
irdny szintén tudoményos jelleget 6ltott, arra ismét az szolgdl-
tatta az okot, hogy a classikai miirégészet foladatdndl, mod-
szerénél és tartalmdndl fogva kozelebb 4ll a classikai philolo-
gidhoz, semmint akér a természettudoményokkal jar6 Gsrégé-
szethez, akdr az 4taldnos culturtorténettel kapesolatos miitor-
ténethez. Igy tehét, mig a philologiatél kiilonjaré mivelése ve-
szedelmére volna és sajdtos, nagyhatdsa birodalma sokaknak
villvetett erejét igényli, kérdéses, vajjon ha mind a hirom
agyis terjedelmes szak egy kozos tet§ ald keriilne, elényére
valnék-e az eredeti intézménynek ?!

Aligha nem {gy gondoltak az intézet ujjaszervezése al-
kalméval a classikai archaeologia mivel8i. Fenntartottik tehat
tudomdnyuk kozponti szervét eredeti létkorében, melyben az
osszeszovetkezett erdk addig is oly dis eredményekre értek és
a két mésik irdny mivel8ire hagytik, hogy maguknak hasonlé
kozpontokat teremtsenek.

En részemrdl e felfogés helyes voltit nem merném két-
ségbevonni és csak az a megjegyzésem volna red, hogy ki-
vanatos, miszerint a német birodalom a régészet tobbi dgait is
hasonl6kép tdmogassa, mint a classikait és végetvessen az
anthropologok és miitorténészek mélt6 panaszainak.

S ezzel Romitél és az institutétél blcesuzom, reménylem
nem sokdra.

Dr. Hampel Jézsef.

Hazai leletek.

59. (Alesuthi lelet.) Jozsef féherczeg ur 6 fensége, a régészetnek
tudvalevéleg szakavatott baratja és szerencsés miivelGje egykori tanara.
hoz, fényesnevii régésziink, Rdmer muzeumi 6r tarhoz legkozelebb igen
szivélyes levél kiséretében az alcsuthi lelet leirasat bekiildeni kegyeskedett.
Azt hissziik, tisztelt olvasoinknak e leiras szoszerinti kozlése altal nagy
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oromet szerzendiink, aminthogy minden szakbaratra valoban csak felvil-
lanyozolag hathat, ha latja, hogy szakméjanak még a legmagasabb korok-
ben is mily figyelmes érdekléje van. O fensége tudositasa kovetkezs :

»Folyo évi oktober és november havakban az alestithi kert ontoze-
sére késziilo vizvezetéki cs6halozat lerakasara 1.20 méter mély arkok
asattak, mely alkalommal az emlitett mélységben ujra csontvazakra akad-
tunk az 1870/1 asatasok terve *) szerint a kivetkez6é pontokon :

1. L-t6l keletfele 80 méter tavolsagra és éjszakfelé ezen ponttol 4
méterre egy tokéletesen, ép koponya 32 ép foggal, nehany oldal borda-
medencze- és szarcsontdarab. (Két orvos véleménye szerint egy koriilbels]
30 éves egyéntol).

2. L-t6] kelet fele 69 méterre, az 1870-ben 10/6 C pontban talalt
csontvaz helyétol délfele 6 meéter tavolsagra egy szétzuzott koponyanak
agycsontja és tobb kisebb embercsont-toredeék.

3. L-t6] észak fele 100 méterre és onnan 5 méterre nyugat felé szin-
tén tobb koponya- és csonttoredék.

A legpontosabb kutatas mellett sem talaltatott semmi egyéb targy.

Feltiing, hogy mindezek 1°20 méternyi mélységben lelettek, mig
1870/1-ben 48 centiméterre.

A szétméallott vazakbol azonban kitiinik fekvésiik ugyanazon iranya :
fejjel délkelet felé.« Jozsef Fh.

60. (Rddi lelet.) Rad helység hataraban Vacz mellett a hegyoldal-
ban egy barbarkori nagyobb kéedény toredéke keriilt elo. Feltiing e
darabon a nagy perem, mely eléggé szabalyosan van kidomboritva. Be-
kiildte Kozdky Ddniel penczi foldbirtokos.

61. (Vdczi leletek.) Vaczott az ott levo kis-érnek a Dunaba szakado
torkolatanal egy esinos barbarkori fekete agyagu kerek serpenyd és egy
bronz fibula keriilt el6. A serpeny6nek fogantytja letorott, felso szaj-
oblének atmeérdje 11, talapzatanak atméroje ellenben csak 3'5 cmternyi.
— A mellti igen kezdetleges miivii, ambar vonaldiszes. Az egész egy egy-
séges vastag bronzhuzalbol 4ll, mely tovén harmas terkercset képez.
Feltiin, hogy tiije, melyen a vonaldiszek mar nem jelentkeznek, ép oly
vastag, mint a taresa-huzal. Bekiildte Czirbusz Géza, kegyesrendii tanar.

Kozli O. T.

#) L, Archaeologiai Ertesité 1871. IV. évfolyam, 12. szdm,
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Hazai és kiilfoldi vegyes hirek.

125. (A vas szegek a sirhalmokban.) Nemcsak a patkai halmoknal
tiint fel az, hogy tobben 3 szeget elszorva a fold kozt talaltunk, de méasutt
is emlékezem, hogy ezen elgjovetre kevés figyelmet forditottunk. Utoljara
id. Kosztka Karoly, kir. mérnok ar Komaromban kiildott be Tokodon,
Esztergom megyében felasott hamvedreket, melyekben hasonlolag rovid
nagyfejii szegeket leltek. — Keérdés, tudnak-e szakbaratink méas helyen
is ilyen elgjovetet ? és ha igen, mi értelemben birnak ezek az 6si temeté-
seknél? — A feleleteket kivancsian varjuk! R.

126. A derék és munkas békésmegyei kozmiivelodési egylet Szar-
vason oktober ho 10-ikén rendezte elsé vandorgyiilését, melyen részt vett
Szarvas varosa és vidékének egész értelmisége. Tobbi kozt a jol ismert
nevii Haan Lajos tartott ez alkalombol igen érdekes eloadast a Békes-
megyében talalt k6- és bronzkori muzeumi targyakrol, Mogyorossy Janos
pedig, a faradhatlan veteran tudomanybajnok, meleg hangt felszolitast,
melylyel a kozonséget az egylet partfogasara ajanlja, amit ez egylet
tényleg meg is érdemel, miutin masfélévi fennallasa ota a kozmiivelodés
és a megyel tarsadalmi élet élénkitésére mar is érezhetdleg sokat tett.

127. Béeshen. Az uj akadémiai épiilet megnyitasa alkalmabol 1876-
ban nagy tirténeti miikidllitdst rendeznek, melynek czélja leend, a bécsi
akadémia miivészi tevékenységének képét feltiintetni és pedig I. Lipot
altal tortént alapitasanak idejétol kezdve a jelenkorig.

128. Berlinben az Uj-Muzeum kiralyi miicsarnoka méar fel van osz-
latva s gyiijteményeinek nagy része, agymint fametszeti miivek, iivegek,
majolikak, zoménczok sth. a német iparmuzeumba lettek athelyezve.

129. Rosdorf mellett Gottinga kozelében, érdekes sirhelyekre buk-
kantak. A temetd keresztény elétti korbol valo s eddig mar tobb vazat
astak ki. Az asatasokat egyébirant Krauze vezeti. A vazakon kiviil, me-
lyekbél ketto egymas folott fekiidt, talaltak még urna cserepeket, egy
szines agyaggyongyot, egy vas csatot és kést, valamint egy igen szép diszi-
tésti elefantcsontfésiit.

130. Krakdban a székesegyhéz (Auf dem Wawel) sirboltjaiban
nyugvo lengyel kiralyok sirhelyeinek restauralasa, mely a Jagelloi egye-
tem régészeti tanara, dr. Lepkowski inditvanyara még 1869-ben lett
megkezdve, ez id6 szerint mar teljesen be van fejezve. A restauralas ne-
vezett tanir terve és vezetése alatt dr, P. Zebrawski épitész kozremii-
kidése mellett lett végrehajtva,
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131. Schnaase Karoly, mitorténeti nagy munkajarol Europa szerte
ismert s legkozelebb elhunyt tudds nagybecsii kdnyvtaranak egy részét a
strasshurgi cshsziri egyetemi és orszigos kinyvtarnak, rézmetszeteinek
szintén igen becses gyijteményét pedig a Jonni egyetemnek hagyoma-
nyozta.

132. Majnai Frankfurtban, az ottani polytechnikai tarsasig kezde-
ményezésébdl, bizottsig alakult egy miipar-muzeum megalapitasara. A
bizottsag tiszteleti elndkségét Hohenzollern Karoly Antal herczeg vallalta
el s mér is szimos gyiijtd megigérte a muzeum tamogatasit. Egyelore
torténeti kiallitast rendeztek, mely Dél- és Kozép-Németorszagnak magan-
birtokban levé migyiijteményeit foglalja magdban s a régibb miipar
minden Agara kiterjeszkedik.

133. Hjiorring varosban a St. Hans- és a St. Olai-egyhfizakban régi
falfreskokat fedeztek fel, melyek Kornerup tanar ltal megvizsgaltattak
és restaurdltattak. A mitorténeti tekintetben legfontosabb s egyszers-
mind legnagyobb kép a St. Hans-egyhazban van s sz. Kristofot dbrazolja.
E mii egyatalan a Danorszagban felfedezett kozépkori képek legszebbjei
kozé tartozik s kevéssel 1400 utan festetett. A Sz. Olai-egyhazban felfe-
dezett tobb rendbeli falfestménynek csak csekély miivészi és torténeti
értéke van.

134. Bebenhausenben is az ottani zarda egyhaznak éjszakkeleti
pillérén falfestményre akadtak, mely kétségtelenil XV-ik szazadbeli.
Fekete szerzetesoltonyit baratot 4brazol, amint a Sz. Sziiznek egy szép
attoréstit got tornyot ajanl fel. Mellette a Gomaringen nemzetség czimere
van; a kép alatt levd felirat azonban annyira rongalt, hogy ki nem be-
tiizheto. A torony félreismerhetetlen mésa.

135. Az orosz expeditio, mely legkizelebb a Kaspi tavon tali sik-
sagokat vizsgalta, ott egy nagy varosnak romjaira akadt, melynek létezté-
r6] mindeddig mit sem tudtunk. Terjedelme utan itélve, a varosnak igen
népesnek kellett lenni. Sok arabs stilben épiilt minaret még teljesen jol
van fenntartva. Egy terjedelmes vizvezeték nyoméra is akadtak.

136. Shmith Gybrgy, a vizdzonrol szolo ékiratok hirneves felfedezje,
a British-Muzeum el6ljarojatol azon utasitast kapta, hogy buvarlatait és
asatasait Ninivében folytassa, minek folytan a tudos angol még oktober-
ben ujbol keletre indult. Uj konyve, mely a chaldiiai genesisrdl szol s
legujabb felfedezéseit tartalmazza, mér sajto alatt van s legkozelebb

megjelenend,
s
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75.% Miiller und Mothes. Illustrirtes Archaeologisches Wirterbuch
der Kunst des germanischen Alterthums, des Mittelalters sowie der Re-
naissance, Leipzig. Verlag von Otto Spamer. Sechste Lieferung. Lexicon
alak. 201—240. 1. Ara 60 kr.

76.* Handbuch der Rimischen Altertkume; von Joachim Marquardt
und Theodor Mommsen. Zweiter Band. Zweite Abtheilung., Rémisches
Staatsrecht von Theodor Mommsen. Zweiter Band. IT. Abtheilung. Leipzig.
Verlag von S. Hirzel. 1875. Nagy 8-adrét X. és 707—1067. lap. Ara
4 frt 80 kr.

77.% Kritische Kunststudien von Heinrich Mosler, Maler. Miinster.
Adolf Russel’s Verlag. 1875. Nagy 8-adrét. VI és 221. lap. Avalfrt 80 kr.

718.% Diirer Albrecht kisebb passidja. Beszédes Sdndor fényvésseti
utanzatai. Szovege Maszlaghy Ferencztsl. Esztergom 1875. Ivrét, Tizen-
nyolez szamozatlan levélen 36 kép. Ara 5 fit. _

79% A régészet és a hittudomdny. Irta Czobor Béla. Budapesten
1875. Kis 8-adrét, 22. lap. Ara ? .

80.* Publication der Alterthums-Gesellschaft Prussia. Preussische
Steingerdithe auf fiinf Tafeln photographirt von Hermann Prothmann, als
Beitrag zur Archaeologie Altpreussens herausgegeben und erliutert von
Dr. Georg Bujack, z. Z. Vorsitzender der Prussia. Konigsberg i. Pr.
Hartung’sche Zeitungs- und Verlags-Druckerei. 1875. Iyrét. 11 lap és
V. tabla. Ara 3 frt.

81.% Aegyptische Chrestomatie von Dr. Leo Reinisch Professor an
der k. k. Universitit in Wien, In drei Lieferungen. IT. Lieferung. Mit 28
Tafeln. Wien 1875. Wilhelm Braumiller. Ivret. Taf. 22—49. Ara 2 frt
50 kr.

82.% Antike Bildwerke in Oberitalien. Beschrieben von Hans Diitschke.
Dr. Phil. 1. Die antiken Bildwerke des Campo Santo zu Pisa. Leipzig,
Verlag von Wilhelm Engelmann 1874. 8-adrét VIII és 132 lap.

83.% Antike Bildwerke in Oberitalien. Beschrieben von Hans
Diitschke Dr. Phil. I1. Zerstreute antike Bildwerke in Florenz. Leipzig,
Verlag von Wilhelm Engelmann. 1875. X és 254. lap. Mindkét kotet
ara 6 frt.

84.% Catalog der bet G’-elegenkeit der XLVIII. Versammlung der
deutschen Aerzte und Naturforscher in Graz aus Ungarn ausgestellten
préhistori schen Gegenstiinde. 1875. Im Selbstverlage. X VI-adrét. 25.lap.
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85.% Irodalmi tanulmdnyok a hazai és kilfoldi tirténelem, miitirté-
nelem és régészet terén. Irta Dr. O7t'vay Tivadar. Budapest, 1875. 8-adrét
77. lap. Ara 50 k. (Kaphato Budapesten Tettey Nandor kinyvkereske-
désében.)

86.™ Archaeologiai kizlemények. A hazai milemlékek ismeretének
elémozditasara. Kiadja a magyar tudoményos Akadémia archaeologiai
bizottsaga. X. kbtet. (Uj folyam VI. kotet) I fiizet. Budapest 1875.
Iyrét. Ara ?

87.% Kiadatlan rimat feliratok. Dr. Rémer Ferencz Floristol. (Kii-
l6nlenyomat az »Archaeologiai Koézlemények« IX. kot. TTL fiizetehol.)
Budapest 1875. Ivrét 36 lap.

88.% A magyar nemzeti muzeum érem- és régiséqqyiijteménye 1874-
ben. Az osztaly évi gyarapodasanak, rendezésének, kiadasainak, személy-
zete milkodésének és az évi leletek kimutatasa. A szoveg kozé igtatott
szamos abraval, hivatalos adatok alapjan osszeallitotta Dr. Ortvay Tiva-

. (Kiulonlenyomat az » Archaeologiai Kozlemények IX. kot. TI1. fiize-
tebol ) Budapest 1875. Ivrét. 53. lap. (Megrendelhet Tettey Nandornal
Budapesten.) Ara 70 kr.

89."4 Kund-Kapitinysdg. Felolvastatott a délmagyarorszagi tort. és
régészeti tarsulat 1873. évi januar havi val. iilésén. Irta Dr. Ortvay Tiva-
dar. Temesvarott 1875. Nagy 8-adrét. 16. lap. Ara 20 kr. (Megrendel-
het6 Tettey Nandornal Budapesten.)

00.* Archaeologische Zeitung. Herausgegeben von Ernst Curtius
und Richard Schine. Neue Folge Achter Band. Erstes und Zweites Heft.
Der ganzen Folge Dreiunddreisigster Jahrgang. Berlin, Druck u. Ver-
lag von Georg Reimer, 1875. Nagy 4-edrét 62 lap. 7 rajztablaval.

91.* Phonicische Epigraphik. Die Grabschrift Eschmunar’s, Konigs
der Sidonter. Urtext und Uebersetzung nebst sprachlicher und sachlicher
Erklirung von Dr. S. I. Kaempf, Professor an der k. k. Universitit in
Prag. Mit einer Beilage, das Epitaph in der phonicischen Originalschrift
enthaltend. Prag, 1874. Verlag von H. Dominicus. 8 adrét I—VII és
83 lap. Ara 1 frt 80 kr. Kozl O. T.

TARTALOM : Rémai sir O-Budén. Dr. Kémer Fl.-tél. — Déczia és Mozsia
t riiletén. (Vége.) Dr. Ortvaytél. — Archaeologiai levelek. X. (Vége.) Dr. Hampel
Jozseftol. — Hazai leletek. — Hazai s kiilfoldi vegyes hirek. — Régészeti
konytdr. Ortvay T.-tdl. :

Budapesten, 1875. Nyomatottaz Athenaeum r., tirs, nyomdsjdban,

MAGYAR
TUBOMANY 55 AXADEMIA
KONYVTARA
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