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HAMORI NAGY ZSUZSANNA

Vesztfalia:
emlékezés vagy feledés?

1998. oktober 24-én az eurdpai allamok képviselGinek jelenlétében nyilt meg a
vesztfiliai béke 350. évforduléja alkalméabdl, tobb helyszinen rendezett Ginnepé-
lyes emlékkidllitas a németorszagi Minsterben és Osnabriickben. Mire emléke-
zett' ekkor Eurépa, illetve az Eur6pai Uni6, és vajon emlékezett-e vele egyiitt va-
lamire Magyarorszag?® Jelen tanulminyban a békemd mdig tarté hatésait
szeretném bemutatni abbdl a feltiiné kilonbségbdl kiindulva, amely a békének
az eurépai kulturalis emlékezetben betoltott helye és a magyarorszagi feledésbe
mertlése kozott fenndll.

Pierre Nora-i értelemben minden alkotmany és diplomaciai szerz6dés
emlékezethely, igy a vesztfaliai béke is lieu de mémoire a ra emlékezni akaré or-
szagok szamara. Az utdkor értékitélete alapjan nemcsak az egyes dllamok, hanem
egész Eurépa torténetében jelentGs szerepet jatszott és fordulépontot jelentett.
Evfordulsit rendre tudomanyos konferencidkkal, tanulmanykotetekkel és kiallita-
sokkal Gnneplik. Ezzel szemben a magyar torténettudomany részérél nem, vagy
csak kevéssé figyelheté meg hasonlé emlékezési szandék,” igy torténetirasunkban

1 Emlékezés alatt a tanulmany sordn a térténelmi emlékezetet értem. Emlékezet és torténelem ellentétérél,
az emlékezés formdirdl és helyeirél Id.: Pierre Nora: Emlékezet és torténelem kozott. A helyek problema-
tikdja. Mult és jové 14. (2003) 4. sz. 3-16. Forditotta: K. Horvath Zsolt az alabbi kiadas alapjan: Pierre
Nora: Entre Mémoire et Histoire. La problématique des lieux. In: Les lieux de mémoire. I. La
République. Ed. Pierre Nora. Gallimard, Paris, 1984.

2 A németorszagi megemlékezést az Eurdpai Tandcs palydzatokon keresztiil timogatta, igy jott létre a 26.

Eurépa Kidllitis a Westfilisches Landesmuseum fir Kunst und Kulturgeschichte (Miinster), a Kulturhistori-

sches Museum és a Kunsthalle Dominikanerkirche (Osnabriick) hdrom helyszinén. A kétetével azonos

dmi kidllitison szereplé tirgyakat és a kapcsol6dé tudomdnyos kutatdst bemutaté hivatalos 6sszefoglalé

munka: 1648. Krieg und Frieden in Europa. Miinster/Osnabriick 24. 10. 1998-17. 01. 1999 [Katalog zur

26. Europaratsausstellungl. Hrsg. Klaus BuBmann-Heinz Schilling. Miinster, 1998. Mindemellett tobb or-

szdgban szdmos tudomdnyos konferencidt rendeztek az évfordulét megeléz6 és kévets években, amelyek

el6adasai tanulmanykotetekben is megjelentek, példdul: Der Westfilische Friede. Diplomatie — politische

Zisur — kulturelles Umfeld — Rezeptionsgeschichte. Hrsg. Heinz Duchhardt. Oldenbourg, Miinchen, 1998

(Historische Zeitschrift. Beihefte. Neue Folge 26.); Le diplomate au travail. Entscheidungsprozesse,

Information und Kommunikation im Umkreis des Westfilischen Friedenskongresse. Hrsg. Rainer Babel.

Oldenbourg, Miinchen, 2005. Magyarorszigon a Hadtérténeti Mizeum rendezett kidllitist az évfordulé

alkalmdbél Theatrum Europaeum, 1648-1748: A vesztfiliai béke Eurdpdja cimmel.

Magyarorszigon a béketargyalds korilményeivel {6képpen R. Vdrkonyi Agnes foglalkozott. A Hadtorté-

neti Mizeum 1998. évi kidllitidsdval kapcsolatban hangsiilyozza, hogy az ,historiogrifiai jelentdségi

5]
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HAMORI NAGY ZSUZSANNA

Vesztfalia nem mint az emlékezés, hanem egyszertien mint a torténelem helye
(lieu d’histoire) szerepel. A békekotés itthoni hangsdlytalannd valasa, feledésbe
meriilése azért is érdekes, mert a harmincéves habora lezarasaban az erdélyi feje-
delem a gydztes, francia—svéd oldalon vett részt a német-rémai csaszar (és egy-
ben magyar kiraly) ellenében.

A hazai és a kalfoldi megitélés kozti kilonbség okainak feltarasahoz vissza
kell nydlni a béketargyalas koralményeihez, hogy a francia—erdélyi, illetve a fran-
cia—német viszonybdl kiindulva, a vizsgalt allamalakulatok szerepének értékelésén
keresztul lathatéva valjanak az emlékezés jellemzéi és valtozasai. A békemdi egyes
allamokra gyakorolt hatasanak elemzésén tdl azonban azt is érdemes megvizsgal-
ni, hogy a mara dsszeurépai lieu de mémoire-ra valt vesztfaliai békét miként ,sa-
jatitotta ki az utékor”.*

,sem constientiam sem kicsin bocsiiletességem [...] meg ne sértédjék”:’
Erdély és I. Rikoczi Gyorgy értékelésének kérdései

Az Erdélyi Fejedelemség egymas utan két el6nyos békét kotott svéd és francia szo-
vetségének (1643 és 1645) koszonhetéen: az 1645-6s linzi békében tobbek kozott
biztositotta a szabad vallasgyakorlatot a jobbagysag részére a Magyar Kiralysag teri-
letén is, mig az 1648-as vesztfiliai békében nemzetkozileg is elismerték allamisagat.
Mindezen eredmények ellenére az utokor meglehetésen negativan itélte meg I. Ra-
koczi Gyorgy tevékenységét. A Magyar Kiralysagtol fiiggetlen Erdély kapcsan pedig
maig él az a megitélés, hogy allamisaga a magyarsag torténetében valéjaban hatral-
taté szerepet jatszott. A sz(iken vett francia—erdélyi kapcsolatbél kiindulva egy kisér-
leti jellegi felvetést szeretnék bemutatni, miszerint a vesztfaliai béke sem a fejede-
lem hirnevére, sem Erdély torténelmi szerepének értékelésére nem tett olyan
pozitiv hatast, amellyel elismertségiik szélesebb korben novekedett volna; illetve a
tdal nagy helyet nyer6 negativ torténeti itéletek akar a vesztfaliai béke hazai feledés-
be meriiléséhez is vezethettek.

Nehéz eldonteni, hogy kinek a ,becsiiletét sértette” jobban az 1645-ben
létrejott, kézzelfoghat6 francia—erdélyi szovetség rovid tava kimenetele: a meg-
igért hadsegélyt hidba varé 1. Rakoczi Gyorgyét, aki ,becsiilettel” és , lelkiismeret-
tel” teljesitett kotelezettségeire hivatkozott, vagy a fejedelem linzi kilonbékéjét
csalédottan tudomasul vevs, a segélyt emiatt kifizetni nem akaré francia monar-

esemény, mert Magyarorszag torténetében el6szor fordul els, hogy a vesztfiliai békérsl megemlékezés
torténik”.

4 ,Die Aneignung des Friedens durch die Nachwelt”. A vesztfliai békét koriilvevé mitoszokrdl Id.: Heinz
Schilling: Der Westfilische Friede und das neuzeitliche Profil Europas. In: Der Westfilische Friede i. m.
22-24,

5 I. Rakéczi Gyorgy XIV. Lajosnak 1645 vége felé. In: Okmanytar |. Rakéczi Gyodrgy svéd és franczia szo-
vetkezéseinek torténetéhez. A M. Tud. Akadémia Tért. Bizottsiga megbizdsabdl szerk. s jegyzetekkel el-
latta Szildgyi Sdndor. Magyar Tudomanyos Akadémia Torténeti Bizottsiga, Bp., 1873. (Monumenta
Hungariae Historica 21.) 333.
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VESZTFALIA: EMLEKEZES VAGY FELEDES?

chiaét? Kezdetben a kedvezé diverzio lehetéségének 6romével vették tudomdasul a
Miinsterben targyal6 francia kildottek a fejedelem 1644. eleji hadra kelését egy
olyan svéd—francia—erdélyi harmas szévetség keretein beltl, amelynek létrejttében
viszont nem vett részt francia kaldott, s amelyet igy ratifikalhatatlannak tartott a
francia diplomacia. Raadasul a svéd eréket egyel6re a dan timadas foglalta le, igy
mindennél fontosabbnak tartottdk, hogy Rakéczi ne kosson békét a csaszarral, aki-
vel mér felvette a kapcsolatot.® Egy olyan ,hatékony diverzié” érdekében, ,amely
nem kerdl sokba”,” végiil 1645. aprilis 22-én kotottek Franciaorszag altal hivatalosan
is elismert szovetséget a fejedelemmel Antoine Fouquet de Croissy (egyéb néwalto-
zatban: Antoine-Fouquet de Marcilly-Croissy vagy Marsilly-Croissy), a parizsi parla-
ment tandcsosanak kozvetitése révén. A késébbiek szempontjabél fontos cikkelyek-
ben a szovetségesek megallapodtak, hogy egymas tudta és beleegyezése nélkil nem
kotnek sem fegyversziinetet, sem békét az Ausztriai Hazzal, valamint a francia kiraly
igéretet tett arra, hogy az Erdélyi Fejedelemség belefoglaltatik majd az univerzilis
békébe (V1. pont). Kulcsfontossagt volt az a kitétel, hogy a fejedelem a hadjaratihoz
kapott portai engedély visszavonasa esetén — mivel orszaga ekkor végveszélybe sod-
rédna — megkotheti a békét a csaszarral (X. pont).® Bar az utébbi, I. Rdkéczi Gyorgy
sikeres érdekérvényesitését tiikrozé cikkely miatt késébb szemrehanyas érte Croissyt,
sikertilt egy kilonnyilatkozatot vennie Rakéczitél, amelyben az megigéri, hogy lépé-
seket fog tenni a hadfolytatashoz sziikséges portai engedély megnyerésére.’
Mindez azonban hiabavalénak bizonyult: az engedély megvonasa miatt,
minddssze négy honapnyi hadfolytatas utan sor kerdlt a fejedelem és a csaszar
augusztusi békekotésére, amelyet IlI. Ferdinand 1645. december 16-an irt ala Linz-
ben. Croissyban mar kozvetlentl az erdélyi hadak visszavonulasakor felmeriilt a
gyand, vajon a fejedelem valéban a torok fenyegetés miatt kotott-e kilonbékét:
mindenesetre annyira mégsem gondolta ,gonosznak” és , megfontolatlannak”, hogy
végiil ne higgye el indokai komolysagat, amelyek Torstensohn svéd tabornokkal
mdr egyestlt seregeit tavozasra késztették Bécs elél. A francia miniszter, Brienne
nem értékelte valsnak a torok veszélyt, de agy latta, hogy a fejedelem dltal fel-
hasznalt pénz j6 szolgalatot tett, mert egy évig elhalasztotta a csaszarral valé béke-
kotését. Véleménye szerint ugyanakkor I. Rakéczi Gyorgy a francia és svéd targyala-
sokkal csak a csaszartdl akart elényoket kicsikarni, a tovabbiakban azonban nem
allt szandékaban djrakezdeni a habordt. A fejedelem ezen tervérél a minsteri fran-
cia kovetek is némiképp rosszindulatdan vélekedtek: ,[...] felajdnlotta pénzbeli
hozzéjéruldsat az dj engedély megszerzéséhez, 6, aki tudvalevéen fukar.”®
Kapzsisag, félénkség, gyengeség, késleked6 és sziik latokord politika: ezek
a leggyakoribb kifejezések, amelyekkel I. Rakéczi Gyorgy tevékenységét a bemu-
tatott francia vélemények mellett a magyar kortarsak értékelése (példaul Kemény

6 D'Avaux és Servien jelentése a francia kirdlynénak, 1644. mdjus 13. Uo. 440.

7 Brienne d’Avaux-nak és Serviennek, Fontainebleau, 1644. oktéber 22. Uo. 454.

8 A munkdcsi szerz6dés okmdnyai, 1645. aprilis 22. Uo. 256-288.

9 loan Hudita: Histoire des relations diplomatiques entre la France et la Transylvanie au XVII° siecle
(1635-1683). Librairie Universitaire, Paris, 1927. 114-115.

10 A levelezéseket idézi és kozli: Uo. 130., 135., 141.; Okmdanytar i. m. 456-457.

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



HAMORI NAGY ZSUZSANNA

Janos, Bethlen Janos, Haller Gabor) é6ta illeti a hazai torténetiras. Kiillonosen éles a
kontraszt a Bethlen Géaborral valé 6sszehasonlitasban. Nagy Laszlé hadtorténeti és
stratégiai szempontbol mar megvizsgdlta és arnyalta ezt a kérdéskort," igy most
csak diplomaciatorténeti felvetéseket szeretnék tenni. Becstiletére és lelkiismere-
tére hivatkozva Rakoczi egészen 1647 nyardig tobbszor is kovetelte leveleiben a
francia szovetségben megigért, de végul ki nem fizetett hadsegély Gsszegét. Bar-
mennyire is meg akartdk akaddlyozni Minsterben, a béketargyalasokra delegalt
erdélyi kaldott, Jarmy Ferenc egészen a pdrizsi kiralyi udvarig utazott tovabb a ko-
vetelés teljesitése igyében — mindhiaba. Az egyébként is pénziigyi gondokkal
kiizd6 francia monarchidval szembeni jogos kovetelések hangsilyozasaban nem
kell feltétlentil kapzsisagot latni, hiszen az effajta igények nem voltak egyedailal-
l6k. A szintén kifizetetlen Torstensohn jarandésagat egészen 1673-ig probaéltak ki-
csikarni a tabornok orokosei, de 6k sem jartak sikerrel.” A fejedelemnek a tarto-
zas utan jar6 kovetei és levelei viszont ramutatnak, hogy a linzi békekotés és a
francia érdekl6dés lankadasa utan 6 valt a kezdeményez6 és a kapcsolattartasban
mindinkabb érdekelt féllé. Kitartasanak meglett az eredménye: a munkacsi szer-
z6désnek megfelelen a franciak és a svédek szovetségeseként foglaltak bele a fe-
jedelemséget a vesztfaliai békébe.

R. Varkonyi Agnes megfogalmazasa szerint |. Rikéczi Gyorgy ,a békét akar-
ta megnyerni”, s az Erdélyi Fejedelemség allamisaganak nemzetkozi elismerése és
legitimacidja révén a Bethlen Gabor &ltal megfogalmazott célt teljesitette.” A nagy
fejedelemmel 6sszehasonlitisban elmondhatd, hogy a harmincéves habordban a
kitorése 6ta harcolé Rakéczi sokat dtvett elédje diplomaciai gyakorlatabdl: egyszer-
re tobb irdnyt figyelembe véve a franciakkal és a csaszarral parhuzamosan folytatta
a targyaldsokat, és a kindlkoz6 lehetéségeket kihasznalva Erdély érdekeit végil
mindkét féllel szemben sikeresen érvényesitette. A tettetés miivészetét is elsajatitot-
ta. 1645 nyaran a szultani tiltas kézhez vételét emberei elél eltitkolva eréltetett me-
netben haladt tovabb Nyugat felé, mig a Portihoz dj utasitasért kaldott, mintha a
korabbi nem lett volna egyértelmd.™ Politikai gondolkodasmaodjuk eredetisége és
onéllésaga szempontjabdl egy fontos kiilonbség azonban kittinik, mégpedig Len-
gyelorszag esetében. Mig a csaszar szovetségesének szamité orszagot Bethlen a sa-
jat kezdeményezésére, de mar halala utan beéré diplomaciai mandéverrel igyeke-
zett semlegesiteni,’ addig Rakoczi a Lengyelorszag fel6li bizonytalansag érzetével a
francia diplomécidhoz fordult, és levélben rendszeresen a francidk segitségét kérte
hatorszdga biztositisahoz. Eppen a lengyel kiralyvalasztasra valo erdélyi jelolés kap-

11 Nagy LiszIé: A ,biblids 6rill6” fejedelem. I. Rakéczi Gydrgy a magyar histéridban. Magvets, Bp., 1984.

12 Hudita, I.: Histoire des relations diplomatiques i. m. 153-154.

13 R. Varkonyi Agnes: Haborik és békerendszerek. In: Euréparél és Magyarorszagrél. ELTE BTK, Bp.,
1996. (A tbrténelemtandri tovdbbképzés kiskényvtdra 6.) 97.

14 Nagy L.:i. m. 181.

15 Roussel és Talleyrand 1629-1630. évi konstantindpolyi és moszkvai kévetségérél réviden Id.:
Magyarorszdg torténete tiz kotetben. 1ll. Magyarorszig torténete, 1526-1686. Fészerk. Pach Zsigmond P4l.
Szerk. R. Varkonyi Agnes. Akadémiai, Bp., 1985. 858-859.
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csan jegyzi meg ugyanakkor a francia diplomacia, hogy fia, Zsigmond trénra dlteté-
se érdekében I. Rakoczi Gyorgy ,fegyverkezik”, és ,hatalma van”.'

A kiegyensdlyozott vagy pozitiv vélemények mégis elsikkadnak. A leggyak-
rabban forgatott és legtobbet idézett Magyarorszdg torténete sorozat vonatkozd
kotetében olyan torténelmi emlékezet mutatkozik meg, amely nem a szdmdra
adott politikai helyzet, hanem a kés6bbi jové szempontjabél itéli meg I. Rikoczi
Gyorgy szerepét: ,O valéban szerencsésen harcolt két csaszarral, de mindkét gy6-
zelmének fia és Erdély szerencsétlensége lett az dra.” Tovabba a fejedelem haldla
és a vesztfiliai béke kapcsan megallapitja: ,De nem is téle fiiggott, hogy Erdély
belsé és kiilsé torténete hogyan alakul a késébbiekben. Egy nemzetkézi esemény, a
vesztfliai béke teremtett olyan dj helyzetet, amelyben mar nem a magyar rendek
és az erdélyi fejedelmi abszolutizmus kiilénés kapcsolata, egymdst kiegészits léte
és egymadssal folytatott vitdja hatdrozta meg Magyarorszag tovabbi sorsat.”"’

A fenti megdllapitasok végsé soron ramutathatnak egy olyan negativ kol-
csonhatas meglétére 1. Rakoczi Gyorgy és az altala kotott békék kozott, amely miatt
a vesztfaliai béke feledésbe mertilhetett a hazai torténelmi emlékezetben. Tovabbi
kolcsonhatasokat a kés6bbi kutatasok vizsgalhatnak: példaul milyen veszteségtuda-
tot okozott a csaszari oldalnak a vesztfaliai béke, és az utébb megjelent-e az egysé-
gestil6 Magyar Kirdlysag politikajaban? Vagy volt-e olyan torténetileg kimutathaté
hatasa a hossza tavon tGlél6 Esterhazy csalad véleményének a Habsburgok ellen
kiizd6 Rakocziakkal szemben, amely a harmincéves haboriban gy6ztesen harcolé
Erdély szerepvallalasat negativan tiintette fel? S roviden itt kell utalni azokra a jelen-
korig foly6 torténészvitakra az Erdélyi Fejedelemség torténelmi szerepérdl, amelyek
sokszor a kuruc-labanc ellentét keretein beliil maradnak: vajon a fejedelmek Habs-
burg-ellenes vezet$ szerepe negativ hatassal volt-e a magyar fejlédésre, amelyet
val6jdban a Habsburgok képviseltek; vagy éppen ellenkezéleg: Erdély 6nallé léte a
magyarsag megmaradasanak kulcsaként hozzasegitette a rendeket az uralkodécsa-
laddal kotott jozan kompromisszumokhoz?™ A kalonbozé véleményeket esetleg
arnyalhatnd az Erdélyi Fejedelemség szerepének nemzetkozi perspektivabdl torté-
né vizsgalata, amely ugyanakkor alkalmat teremtene a vesztfaliai békének, ennek a
félig-meddig elfeledett eseménynek az emlékezet terébe valé visszahelyezésére.

Richelieu és a német egység

Franciaorszag a svédek oldalan az Ausztriai Haz ellenében 1635-ben lépett be a
harmincéves habordba. Richelieu allamminiszter utédanak, Jules Mazarinnek pe-
dig a konfliktus végére sikertlt elvalasztania egymast6l a Habsburg-haz spanyol és

16 Brégy lengyelorszagi francia kévet levele Serviennek, 1648. oktéber 9. Kézli: loan Hudita: Répertoire
des documents concernant les négociations diplomatique entre la France et la Transylvanie au XVII®
siecle (1635-1683). Librairie Universitaire, Paris, 1926. 126.

17 Magyarorszag torténete i. m. 929.

18 A kilénbozé vitik érveinek dsszefoglaldsit Id.: lllik Péter: Torténészek, vitdk a 16-17. szizadi magyar
torténelemrél. L'Harmattan, Bp., 2011.
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osztrak agat. Amikor 1648. oktéber 24-én, Miinsterben végiil megsziiletett a csa-
szarral kotott béke, Parizsban a parlament deklaraciéja nyoman azonban nyilvan-
valova valt Mazarin ellenfeleinek id6leges belpolitikai gy6zelme. A nyilatkozat a
pénziigyileg dsszeroppand orszag tarsadalmi elégedetlenségét fejezte ki a spanyo-
lokkal békét kotni képtelen, de rendkivil koltséges kilpolitika miatt. A Fronde
polgarhdbords mozgalmanak vihardban tulajdonképpen elsikkadt a vesztfaliai bé-
kekotés, amely Franciaorszag djkori fejlédését talan a leginkabb meghatirozta. A
feléled6 emlékezés a német torténetiras azon hagyomanyanak volt koszonhetd,
amely szerint a harmincéves habord soran a francia bevatkozas tudatosan a né-
met egység létrejotte ellen iranyult. A nagy haborak lezarultaval és Eurépa egysé-
gestilésével viszont médosult a torténelmi emlékezet a vesztfaliai béke mint emlé-
kezethely német és francia megitélésével kapcsolatban is.

Chavigny gréfja francia kaligyminiszter sommas megallapitasa szerint maga
,sem volt benne biztos, hogy Mazarin valaha is békét akart volna kétni, de ha nem
akart, bolond volt, ha akart, akkor pedig alkalmatlan”." Val6ban, a spanyol-francia
habord egészen 1659-ig folytatédott, s ez nem kis részben Mazarin hibés lépésé-
nek volt kdszonhets. 1646 januarjaban ugyanis a minsteri francia kildotteken ke-
resztiil teriiletcserét ajanlott fel a spanyol monarchianak XIV. Lajos és Maria Terézia
infansné ekkor még csak tervként megfogalmazdédott hazassagkotése jegyében: a
spanyol Németalfoldért cserébe Roussillont, valamint Katal6nia francidk altal meg-
szdllva tartott részét igérte oda. Spanyolorszag viszont a francia konnyelmdiséget ki-
hasznalva nyilvanossa tette az ajanlatot, igy kalonbékét tudott kotni a hollandokkal,
akiket megrémitett a francia szomszédsag lehetGsége.”® Az 1647-1648-ban elért
francia és svéd katonai sikerek a spanyolokkal nem, csak a Német-rémai Biroda-
lommal hoztak meg a kivant békét. Ill. Ferdindnd szovetségese, a harmincéves ha-
bordban kezdettél részt vevé Miksa bajor herceg hirtelen a béke sz6szélojava valt,
amint az ellenséges seregek Bajororszagot, majd az 6rokos tartomanyokat kezdték
pusztitani. A csaszar a Minsterben megkotott békében tobbek kozott az Ausztriai
Haz elzészi birtokaival karpétolta Franciaorszagot annak reményében, hogy a sze-
rencse fordultdval majd visszanyerheti 6ket. A késébbi német torténetirds viszont
mar potolhatatlan veszteségként tartotta szamon Elzasz elcsatolasat, és a vesztfaliai
békét a versailles-ihoz hasonlé diktatumként lattatta a két vilaghabord kozott.”!

1648 azonban csak egy dllomasa volt annak a hosszabb folyamatnak,
amelynek soran a 17. szazad végére Franciaorszag megszerezte a teljes tartomany
feletti szuverenitast. Maximilien von Trautmansdorff a csaszar meghizottjaként
1646 tavaszan felajanlotta az elzaszi Habsburg-birtokokat, és egy ponton még azt a
valasztasi lehetGséget is meghagyta volna, hogy miként: teljes szuverenitashan vagy
pedig csaszari hiibérként kertilnek a francia korona ald. A mdnsteri francia kaldot-

19 Idézi: Paul Sonnino: Prelude to the Fronde. The French Delegation at the Peace of Westphalia. In: Der
Westfilische Friede i. m. 232.

20 Lucien Bély: L'art de la paix en Europe. Naissance de la diplomatie moderne XVI-XVIII® sigcle. PUF, Pa-
ris, 2007. 233-235.

21 Uo., 179., 238.; Heinz Duchhardt: Miinster und der Westfilische Friede. Kollektives Gedachtnis und
Erinnerungskultur im Wandel der Zeite. In: Der Westfilische Friede i. m. 860.

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



VESZTFALIA: EMLEKEZES VAGY FELEDES?

tek, Abel Servien és Claude de Mesmes, d’Avaux gréfja kozotti nevezetes ellensé-
geskedés Elzasz jogallasanak kérdésében is megmutatkozott: elébbi a teljes szuve-
renitis mellett érvelt, mert nem akarta, hogy Franciaorszag kirdlya egyszerdi
fejedelemként ttinjon fel a birodalmi gydlésben. Masikuk viszont mérsékeltnek sze-
retett volna mutatkozni, anndl is inkabb, mert a francia kirdly Elzasz hibéruraként
egyszerre képviselhette volna a katolikus érdekeket a Német-romai Birodalomban
és szolgalhatott volna ellenstlyként a Habsburgokkal szemben.” Végeredményben
azonban elmondhat6, hogy a csaszarral kotott vesztfaliai, majd a késGbbiekben,
1679-ben alairt nijmegeni békeszerz6dés tobbféle értelmezési lehetGséget is ha-
gyott: olyan megnevezéseket alkalmaztak (Alsé- és Felsé-Elzasz ,tartomanyi grof-
sag”, illetve az an. Dekapolisz, azaz tiz varos szovetsége), amelyek egyszerre jelen-
tettek politikai és foldrajzi entitast, és amelyek jogi értelmezése igy kérdéses
maradt. Ezenkivil alapveté problémat jelentett a Német-romai Birodalom és a
Francia Kiralysag eltéré jogrendszere is, amely természetszertileg magaban hordozta
a kilonbozé interpretaciok lehet6ségét. Mindezt kihasznélva XIV. Lajos arra tett ki-
sérletet 1679 utan, hogy a korona ezen (j szerzeményével valaha hiibéri viszony-
ban all6 teriileteket az orszaggal ,Gjraegyesitse”,” igy a ,réunions” politikdja veze-
tett el az eredetileg kiilonboz6 jogi statusza és eltéré kivaltsagokkal rendelkezé
teriletekbdl 4ll6, enklavékkal szabdalt Elzasz francia annektalasihoz a szazad végé-
re. Elzdsz a Franciaorszag altal szintén integralt Lotaringiaval egyesitve kerdilt a létrejo-
v6 Németorszaghoz az 1871-es frankfurti szerzédés értelmében, majd a vilaghabo-
rak sordan kétszer valtozott meg a hovatartozasa, mig végil francia terdilet maradt.

A 17-18. szazadban a vesztfaliai béke évforduléit regiondlis, mansteri és
osnabriicki megemlékezésekkel koszontotték, és Schillerig kellett varni annak
megfogalmazasara, hogy a német torténetiras a harmincéves habordval megegye-
z6 hordereji eseményként kezelje magdt az azt lezar6 béketargyalast. Végul a 19.
szazad elején, a napéleoni haborik korszakaban jelent meg a német—francia 6r6-
kos ellenségeskedés torténeti konstrukcidjaban valé értelmezése, amely szerint az
ajkor habordakkal szabdalt torténete egyetlen nép, a francia hatalmanak kiterjesz-
tésébdl allt, mégpedig a Német-romai Birodalom karara.*

Legyen sz6 kis- vagy nagynémet egységrél, a nemzetallamok koranak tér-
ténészei a kalfoldi hatalmak németek ellen iranyulé tevékenységét hangsdlyoztik:
J. G. Droysen példaul a porosz dllamot tekintette a német nemzet letéteményesé-
nek, igy megitélése szerint a vesztfaliai békében nemcsak a francia, hanem az
osztrak és svéd érdekek is a Brandenburgi-hdz hatalmdnak korlatozasat diktaltdk;
A. H. Cfrore ezzel szemben azt emelte ki, hogy amint 1648-ban megfosztottdk a
csaszart birodalmatdl, agy vesztették el a németek is 6ntudatukat, hatalmukat és
egységiiket. A szdzadfordulés német torténetirds az Elzaszt is magaban foglalé

22 Sonnino, P.: i. m. 226.

23 Jean Schillinger: Les pamphlétaires allemands et la France de Louis XIV. Peter Lang, Bern, 1999. (Série
Il. Gallo-germanica 27.) 222-223.; Bély, L.: i. m. 277.

24 Duchhardt, H.: Miinster und der Westfilische Friede i. m. 853-858.; Bernd Schénemann: Die
Rezeption des Westfalischen Friedens durch die deutsche Geschichtswissenschaft. In: Der Westfalische
Friede i. m. 810-812.
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francia terjeszkedést megel6legezd, tobbféle értelmezési lehetdséget kinald béke-
pontokat mar nem a jogi viszonyok, hanem a megfogalmazast készit6k szandékai
alapjan dgy itélte meg, hogy azok a vitas kérdéseket nem kiegyenlitették, hanem
direkt a levegGben hagytak.” Az 1. vilaghabora utani német torténésznemzedék a
vesztfiliaitdl a versailles-i békéig vezeté utat negativ kontinuitasként irta le, és
erés franciaellenes éllel ugyanez jelent meg a nemzetiszocializmus idején is. A
vesztfiliai béke 300. évforduléjara késziilve 1648-ra mint a birodalom torténeté-
nek mélypontjara utaltak, az tinnepi kiallitas pedig Németorszagnak a francia he-
gemonia ellen vivott folytonos kiizdelmét mutatta volna be.*®

Az 1948-as megemlékezés végul egész Eurdpa béke és egység iranti va-
gyat fejezte ki a vilaghabordG borzalmai utan, és bar egy ideig még tovabb élt a
vesztfiliai békének a német torténelem mélypontjaként valé felfogasa, az dj in-
terpretacié szerint azonban a nemzetkozi jogrendszer alapjaként tekintettek ra,
amely nem egyetlen esemény, hanem egy hosszabb folyamat eredményeképpen
jott létre. A régi beidegzédéseket azéta felvaltotta a kellé tavolsagot tarté, a béke
létrejottének szoveghelyeire koncentrdld forraskutatds és -kiadas, amely az Acta
Pacis Westphalicae ma is folyamatosan megjelené kiadvanyaiban o6lt testet.?”

A vesztfdliai béke mint emlékezethely tehat a mindenkori jelen
itéletének megfelelGen folytonosan atalakul. Ha pedig mar nem tarthat6 az a
felfogas, amely szerint Richelieu biboros allamérdeken alapulé kilpolitikdja
mintegy kétszaz évvel vetette vissza a német egység kialakulasat a harmincéves
habordba val6 nyilt francia beavatkozassal,”® miképpen értelmezheté ma a ha-
borat lezaré béke a Német-rémai Birodalom torténetében, nemzetkézi viszo-
nyaiban? Mara nem annyira a csaszari oldal gyengesége és széttagoltsaga, ha-
nem a fejedelmi autonémidk révén létrejové tartés kompromisszum, sét
stabilitas hangstlyozasa valt meghatarozéva az értékelésekben. A német és fran-
cia szakirodalom els6sorban a békemd garancidlis jellegét szokta kiemelni,
amely alapjan a francia és svéd résztvevok nemzetkozileg is szavatoltak a biro-
dalom alkotmadnyat, igy a fejedelemségek szabadsagait is, nehogy a politikai
vagy vallasi okokbdl kozottik kialakulé konfliktusok dGjra kiterjedjenek egész
Eurépdra.”® A vesztfaliai béke dltal létrejott nemzetkozi garancialis rendszer te-
hat hatassal volt a birodalom politikai berendezkedésére, illetve alkotmanyozé
gesztusként szolgalt az egyes fejedelemségek Gjonnan elnyert szabadsagjogain
keresztiil, amelyek igy bekertltek a nemzetkozi jogba. Amellett, hogy a birodal-
mi gyilésen szavazattal bir6 német dllamok ett6l kezdve felségjoggal
(Landeshoheit) élhettek, szentesitették amagy is tényként kezelt kilpolitikai ftig-
getlenségiiket: szabadon kothettek szovetséget és gyakorolhattak a habord és

25 A torténészi véleményeket idézi: Uo. 815-818.

26 Uo. 819-822.; Duchhard, H.: Miinster und der Westfilische Friede i. m. 859-861.

27 Uo., 861-863.; Schénemann, B.: i. m. 824-825.

28 Henry Kissinger: Diplomacy. Simon & Schuster, New York, 1994. 65.

29 A kovetkezbkben a fejezet végéig az alabbi ésszefoglaldsokat idézem: Klaus Malettke: Les traités de paix
de Westphalie et |'organisation politique du Saint Empire romain germanique. Dix-septiéme siécle 210.
(2001) 113-144.; Bély, L: i. m. 235-237., 241.
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béke jogat azzal a megkotéssel, hogy mindez nem iranyulhat a csaszar ellen.
Nem valtak azonban fuggetlen allamokka, mert szuverenitasuk elismerésével a
csaszar lemondott volna elséségérél a birodalomban. Vallasi kérdésekben a csa-
szarnak engedményt kellett tennie: harmadik felekezetként elismerést nyert a
kalvinista vallas a katolikus és a lutheranus mellett, mig az alattval6knak mar
nem kellett kovetnitik fejedelmiiket annak esetleges attérése esetén. Ezzel par-
huzamosan az osztrak Habsburgok szabad kezet kaptak az 6rokos tartomanyaik-
ban folytatando rekatolizaciohoz. A nemzetkozi garanciaval megkotott kompro-
misszumok tehdt rendezték a monarchikus elv és az egyes fejedelmek
szabadsagai kozotti viszonyt, igy a vesztfaliai béke a 17. szazad végére éppen a
csaszar szamara valt olyan viszonyitasi pontta, amelynek dontéseihez ragaszkod-
va konszolidalni tudta helyzetét a birodalmon belil mind a magyarorszagi fel-
szabadit6é haborda idején, mind pedig a francia kirdly terjeszkedé politikdjanak
arnyékaban.

Vesztfalia mitoszai

A nemzetkozi kapcsolatok torténetében kezdépontnak szamité vesztfiliai béké-
hez tobbréti mitosz kapcsol6dik, amely igy foglalhaté Gssze: a Habsburg-haz he-
gemonidjanak megtorésével 1648 utan mar a szekularizdlt, szuverén &llamok
nyertek teret, amelyek garancidlis békében torekedtek az eurépai eréegyensily
megteremtésére a nemzetkozi jog alapjan. Azonban a konfesszionalis és allamal-
kot6 folyamatok nem egymastdl fuggetlendil és nem egyik naprél a masikra hoztak
valtozast, a garancialis béke pedig val6jaban csak a Német-romai Birodalom belsé
viszonyait tudta rendezni, Eurépaét nem. 1648 mégis szimbolikus év maradt a
kontinens torténeti emlékezetében, talan annak az ériasi diplomaciai eréfeszités-
nek koszonhet6en, amellyel az addig soha nem latott jelentéségli kongresszus az
erészak tartds visszaszoritasara és az eurépai szintl békére torekedett, de amely-
nek civilizaciés hatasa csak lassan érett be.

Heinz Schilling torténész mértéktarté megfogalmazasa szerint a vesztfaliai
béke makrotorténetileg nem annyira toréspontnak vagy dj kezdetnek tdnik, ha-
nem rendelkezései fontos allomast jelentettek az djkori Eurépa torténetében. Az
allam és az egyhaz szétvalasztisara felvilagosodas kori vagy mai értelemben
még nem kerdlt, nem is kerlhetett sor, bar a békemi révén a kilpolitika valame-
lyest szekularizalodott. A felekezeti kérdésben megfogalmazott cikkelyek arra tet-
tek kisérletet, hogy megakadalyozzak a vallasi konfliktusoknak a harmincéves ha-
bordhoz hasonlé eszkalalodasat.®® A vallasi és felekezeti véleménykalonbségek a
politikai megoldasok Gtjat egyengették, mert az igy kotott kompromisszumok tal-
mutattak a dogmatikai és egyhazjogi poziciokon. Az 1648-ban megkaotott béke
mégsem a politikanak a vallasi alapoktdl valé teljes elfordulasan keresztil valésult
meg, hanem ellenkezéleg, az eurdpai felekezetek békére valé képességének a ki-

30 Schilling, H.: i. m. 24., 27.
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fejez6dése volt.*' A papai tiltakozas ellenére elfogadott béke keresztényi voltarél
olvashaté bevezet6 6haj — ,Pax sit Christiana” — olyan szakrélis biztositékot jelen-
tett, amely mintegy legitimdlta a politika szekularizaciéjat az adott korilmények
kozott, és amely egyben arra is ramutatott, hogy a szekularizaci6nak ez a foka
nem volt vallas- vagy egyhazellenes.*? Mindez azonban nem egyenl6 a képmuta-
tassal vagy szélséséges esetben egyfajta mordlis utilitarizmussal, mert a béke sz6-
veghelyein kiviil a korszak mas forrasaiban is hangsdlyosan jelent meg az egyez-
mények szentségének komolyan vétele: példaul a nemzetkozi jogban Hugo
Grotiusnal, vagy az igéretek ,valldsos” megtartasanak richelieu-i megfogalmazasa-
ban.* Ebben a kontextusban valhat kilondsen hangsilyossa I. Rakéczi Gyorgy fe-
jedelemnek az el6z6ekben mar emlitett folytonos hivatkozasa a munkacsi szerz6-
dés ra vonatkozé pontjainak ,lelkiismeretes” teljesitésére is.

Az eurépai allamok kora djkori kilpolitikdjat még befolyasoltak a vallasi
eszmék, az dllam és egyhaz szovetsége hol erGsebbnek, hol gyengébbnek bizo-
nyult. Az dllamok és az intézményes felekezeti egyhazak kialakulasa 6sszekapcso-
lodott: a 16-17. szazadi konfessziondlis folyamatokkal éppen ezért egybeesett
egy Gj nemzetkozi rendszer lasst kibontakozasa, amely Franciaorszag szovetkezé-
seit leszamitva eleinte igazodott a felekezeti polariziciéhoz. A kilpolitika, igy a
francia diplomacia azonban fuggetlen maradt a vallasi megoszlastél, amennyiben
a normat6l val6 eltérés elonyt jelentett.** A katolikus tiborral szembemend
Richelieu Ggy vélte, hogy a kereszténységre karosak Spanyolorszag tdlzott hatalmi
torekvései, helyette az allamok kozotti egyensdlynak és egyenldségnek kellene
biztositania az egyhaz fennmaradasat. A 17. szazadi francia propaganda pedig a
harmincéves haboraval kezd6déen erkolcsileg aldasta, alszentnek mindsitette és a
zsarnoksaghoz hasonlitotta a katolikus Ausztriai Haz torekvéseit az eurépai hege-
monia megteremtésére, Franciaorszagot ellenben mint Eurépa megmentgiét jele-
nitette meg a spanyol univerzalis monarchidval szemben. A heves propaganda-
harc azt a kozépkorban gyokerezé ellendllast tukrozte, amely az eurépai
allamokban egy nagybirodalom épitésével szemben fennallt.*®

A Habsburg-hegeménia fogalma alatt azonban a nemzetkozi kapcsolatok
torténetének szakirodalma hajlamos a Német-rémai Birodalmat érteni, még az az
ajabb, kritikus szemléletd felfogas is, amely felhivja a figyelmet a vesztfaliai békét

31 Uo. 21.

32 Uo. 18-19.

33 Peter Haggenmacher: La paix dans la pensée de Grotius. In: L'Europe des traités de Westphalie. Esprit
de la diplomatie et diplomatie de |'esprit. Dir. Lucien Bély. Fayard, Paris, 2000. 71.; ,Les Rois doivent
bien prendre garde aux traités qi'il font: mais quand ils sont faits, ils doivent les observer avec religion.”
In: Cardinal de Richelieu: Testament politique. Edition critique publiée avec une introduction et des
notes par Louis André et une préface de Léon Noél. Robert Laffont, Paris, 1947. 355.

34 Schilling, H.: i. m. 13., 16.

35 Uo., 10-11. A francia-spanyol propagandahabordrél Id.: Etienne Thuau: Raison d'Etat et pensée
politique a I'époque de Richelieu. Institut francais d’Athénes, Athénes, 1966. Az univerzilis monarchia-
rél és az erbegyensily elvérdl Id.: Klaus Malettke: ,L'équilibre” européen face a la ,monarchia
universalis”: Les réactions europénnes aux ambitions hégémoniques a I'époque moderne. In:
L'invention de la diplomatie Moyen Age — Temps modernes. Dir. Lucien Bély. PUF, Paris, 1998.
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ovez6 mitoszokra, illetve arra, hogy a mai értékelések a békével kapcsolatban
nagyrészt a korabeli propagandat titkrozik®® — a valésagban azonban nem a csa-
szar, hanem inkabb a spanyol monarchia vonatkozasaban. Az ,Ausztriai Haz"” ki-
fejezés valéban néha bizonytalanul szerepelt a kortarsi itéletekben, de a vesztfa-
liai béke nem Spanyolorszag, hanem a Német-rémai Birodalom viszonyait tudta
rendezni, eredményeképpen pedig a francia diplomacidnak sikertlt elvalasztania
egymastél a ,Spanyol Monarchia orszagait”, azaz az osztrak agat a nala hatalma-
sabb spanyoltél, amellyel csak 1659-ben kotott békét. ¥

Mindezeken kiviil azért sem fogalmazhaték meg olyan, nagy dltalanossag-
ban vett értékelések, amelyek szerint 1648-ban jott volna létre az Gj nemzetkozi
rendszer a terdleti dllamokkal egyitt, mivel a szuverenitds fogalma és az er6-
egyensuly elve nem szerepelnek a béke szovegében. A nemzetkozi kapcsolatok
szakirodalmat kritikusan szemlélé elmélet a mar emlitett Landeshoheit fogalmat
egy olyan kooperativ jogi rendszerbe helyezi, amelyben a szerepl6k autonémak,
de nem szuverének.*® Egyebek mellett ez a megfogalmazas is utal arra, hogy az
eurdpai allamok kozotti egyenldség nem létezhetett. Teljes nemzetkozi garancialis
rendszer csak olyan szuverén allamok kozott johetett volna létre, amelyek koleso-
nos megdllapodassal elismernek maguk felett bizonyos joghatésagot, hogy a jog-
sértéseket valoban meg tudjak akadalyozni. Ilyen rendszer azonban csak a Né-
met-rémai Birodalmon belil létezett, ahol a csaszar szuverenitasa a partikularis
fejedelmi szabadsagok felett allt, és amelynek joghatésagihoz konfliktus esetén
dontébiraskodasért lehetett fordulni. A birodalmon beldli viszonyokat nemzetk-
zileg Franciaorszag és Svédorszag garantalta, azonban a késébbi eurépai konflik-
tusok esetén nem volt egyértelmd, milyen eljaras lenne sziikséges.

A vesztfaliai béke szovegében csak annyi garancialis megkotés vonatko-
zott a béke megsértGjére, hogy valasztottbirdskodassal vagy az igazsagszolgéltatds
hagyomanyos eljarasaval dontenek tigyében. A dinasztikus dllamok azonban nem
fogadtak el maguk folott semmilyen vilagi joghatésagot, hanem Johannes Burkhart
megfogalmazasaval élve az eurépai hatalmi piramis tiresen all6 cstcsara toreked-
tek. A német-romai csaszarnak a keresztény vilaghan betoltott vilagi vezet6 szere-
pe mar csak hagyomany maradt, a birodalom szervezett k6zépkori uralma pedig
fokozatosan atadta helyét a kora Gjkori allamok pluralitisanak.*® Az egyes allam-
alakulatok kapcsolatrendszerét szabalyozni kivané grotiusi nemzetkozi jog elmé-
letb6| gyakorlatta valasa azonban nagyon sok idé6t vett igénybe, mert a fiiggetlen
allamok szuverenitasaihoz képest a nemzetkozi jog tokéletlennek (,lex
imperfecta”), alacsonyabb rend(inek szamitott egy olyan korban, amikor minden
jogot torvényként fogtak fel. Az erGegyensily elve és a biztonsagi mechanizmusok

36 Andreas Osiander: Sovereignty, International Relations, and the Westphalian Myth. International
Organization 55. (2001) 252.

37 Richelieu, de: i. m. 408; Spanyolorszig és az univerzdlis monarchia fogalmanak kérdésérél Id.: Monos-
tori Tibor: A Magyar Kirdlysag helye az ausztriai hdz orszdgai kézétt az eurépai spanyol hegeménia ko-
raban (1558-1648). Szazadok 143. (2009) 1023-1062.

38 Osiander, A.: i. m. 266., 270.

39 Schilling, H.: i. m. 11., 25.; Osiander, A.: i. m. 262.; Malettke, K.: ,L'équilibre” européen i. m. 65.
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nemzetkozi gyakorlatha Iépése a 17-18. szdzad forduléjara valt uralkodéva,® de
viszonyitasi pontként a vesztfaliai béke szolgaltatta a példat a francia hegeménia
kialakuldsa elleni szovetségi rendszerek idején is.

Annak ellenére, hogy a fenti fogalmak szovegszerdien val6ban nem szere-
peltek a vesztfaliai békében, a harom évig tart6, elsé multilateralis kongresszus
diplomaciai munkaja kitérolhetetlen kulturalis hatast tett Eur6para. A békem( be-
vezetdje szerint — ,Pax sit Christiana, Universalis et Perpetua” — a korabeli diplo-
matak nemcsak keresztényi, hanem egyetemes és orokkévalé eurdpai békén
munkdlkodtak az erészak tartés visszaszoritasa érdekében. Mindez természetesen
még j6 néhany évszazadon keresztiil nem valésult meg, azonban a habor idején
is fenntartott targyalasok és kapcsolattartas fontossaga ebbdl a korszakbél eredez-
tethetS. Elkezdett kialakulni egy olyan szakma, amely a béke szolgalatat vallalta,
és ebbdl nyerte egyre er6sod6 ontudatat. Bar a diplomatak képzésének elindita-
sara csak a 18. szazadban kertlt sor, a féként jogasz végzettségi kildottek mar
1648-ban is tisztaban voltak tevékenységiik és irataik fontossagaval. A targyaléfe-
lek kalonb6z6 rendd és rangl képvisel6i Vesztfaliaban egy olyan kozos fogalmi
nyelv kialakitasara torekedtek, amely a kulturalis eltérések ellenére az egyetemes
eurépai civilizcié alapjait képezhette.*' A diplomacidnak hossza tavon egyébként
is fontos civilizal6* hatdsa volt a kévetek tevékenységét kisérd, divatot teremtd
reprezentativ események és kifinomult viselkedésmintdk révén, amelyek élesen
szemben dllhattak a haborG sujtotta korszak altalanos erészakossagaval. A
Miinsterben és Osnabriickben foly6 targyalasokrél nyomtatott sajtétermékeken,
propagandaanyagokon és roplapokon keresztil értesiilt a nagykozonség, tehat a
békevagy is minden addiginal jobban elterjedhetett Eurépa-szerte. A varva vart
béke megkotését és a szerzGdések kicserélését végil nagyszabast rendezvények
keretében Ginnepelték meg a kontinens orszagaiban.

A diploméciai munka lassa térnyerésének folyamataban a vesztfaliai béke
fontos allomast jelentett a habords konfliktusok visszaszoritasara tett eurépai eré-
feszités révén, ugyanakkor a vagyott garancialis, nemzetkozi békerendszer csak
napjainkra val6sult meg olyan globdlisan elismert szervezetek létrejottével, ame-
lyek segitségével a konfliktusok nagyrészt békésen kezelhet6k. A mai, poszt-
vesztfiliainak is nevezett biztonsagi rendszer azonban mar nemcsak Eurépara,
hanem az egész vilagra kiterjed, ahol olyan transznacionalis és irracionalis kihiva-
sokkal (vallasok globdlis Gjjaéledése, vallasi fundamentalizmus) kell szembenézni,
amelyek ,sokak szerint a nemzetkozi rend prevesztfaliai modelljének feléleszté-
sét” teszik sziikségessé.*® Ugyanakkor a vesztfaliai béke létrejottét koralvevs poli-

40 Heinz Duchhardt: Droit et droit des gens — structures et métamorphoses des relations internationales au
temps de Louis XIV. In: Frankreich im Europdischen Staatensystem der frithen Neuzeit. Hrsg. Rainer
Babel. Jan Thorbecke, Sigmaringen, 1995. (Beihefte der Francia 35.) 183-187.

41 Bély, L.: i. m. 244., 256.

42 A civilizdciés folyamatokrdl Id.: Norbert Elias: A civilizicié folyamata. Gondolat, Bp., 2004.

43 Buda Péter: Uj hirszerzési paradigma egy irraciondlis viligban. Le Monde diplomatique (magyar kiadds) 3.
(2008) 6-7.; Buda Péter: Nemzetkdzi kapcsolatok egy irracionalizilédé vildgban. Mozgé Vilag 34.
(2008) 4. sz. 17-22.
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tikai mitoszok fenti vizsgdlata utan tovabbra is kérdéses marad, vajon a nemzetal-
lami szuverenitas jelenkori gyengiilésével és a fundamentalista vallasi csoportok
feltéinésével valoban egy j, globalis kozépkor koszont-e be.

A vesztfiliai béke emlékezethelyként val6 vizsgalata ramutat azokra a kiilonbozé
korokban fennall6, allandéan valtozasban 1évé véleményekre és mitoszokra, ame-
lyekkel a békekotést a torténettudomany vagy a nemzetkozi kapcsolatok torténe-
te értékeli. Visszatérve az emlékezés eurdpai és magyarorszagi kérdéseihez, az is
nyilvanvaléva valik, hogy ,Erdély” és ,Vesztfilia” nem téinnek fel egymas emléke-
zetének horizontjan: az eurépai szakirodalom nem tud az Erdélyi Fejedelemség-
nek a kora djkori hatalmi atrendezédésben betoltott szerepérél, mig a hazai torté-
netiras is hajlamos megfeledkezni a vesztfaliai békérél, mikozben Erdély szerepét
és a magyar torténelem menetét vizsgilja. Nem véletlendl idéztem a 17. szazadi
francia forrasokat: a kortars eurépai torténészeknek ugyanis nincsen véleményiik
az Erdélyi Fejedelemség szerepérél a harmincéves hdbord és a vesztfaliai béke
kapcsan, az idegen nyelvi tanulmanykotetek és monografiak dltalaban alig tartal-
maznak ra valé utaldst. R. Varkonyi Agnes ugyanakkor hangstlyozza, hogy nem-
csak Erdély 6ndllé allamisaganak elismerése tortént meg 1648-ban, hanem Euré-
paban stabilizalé tényezéként tekintettek a fejedelemségre a vallasi kérdések és
az oszman viszony kezelésében val6 jartassiga és tapasztalatai miatt.* A hazai
szakirodalomban ezen kiviil kevés sz6 esik a vesztfiliai békérdl, amely igy tényle-
gesen soha nem funkcionalt emlékezethelyként Magyarorszagon. Néhany emlité-
se pedig hajlamos Ggy 6sszekapcsolni a békemdivet I. Rékéczi Gyorggyel, hogy a
fejedelem koral kialakult negativ mitoszok miatt maganak a békének a jelentésé-
ge is hattérbe szorulhatott, feledésbe meriilhetett. Ez a lehetséges Gsszefuggés
azonban egyel6re hipotézis, mivel a kdlcsonhatasok pontos feltarasa természete-
sen tovabbi recepciétorténeti kutatast igényel.* Ugyanakkor talin nem a
historizalt emlékezet terrorizmusa”*® megemliteni, hogy a vesztfiliai béke vizs-
galatanak bevondsaval arnyalhat6 és értelmezheté lenne az Erdélyi Fejedelemség
torténeti szerepérdl kialakult kép a hagyomdnyosan fennéllé kuruc-labanc ellen-
téten tal is. Ugyanigy a kalfoldi torténetiras is gazdagodna a vesztfaliai békébe
foglalt fejedelemség szerepének, motivaciéinak megismerésével és nemzetkozi
kontextusba helyezésével — hiszen csak igy lehet teljes az eurépai emlékezés.

44 R. Varkonyi Agnes: Theatrum Europaeum, 1648-1748. A vesztfiliai béke Eurépdja — A Hadtorténeti
Mizeum Gj kidllitisa. Hadtérténelmi kézlemények 111. (1998) 959.

45 A felekezeti elem jelenlétével Gj szempontot vizsgil Kirman Gdbor, akinek elemzése a tanulmany meg-
irdsakor még nem dllt rendelkezésemre. Kirmdn Gabor: Erdélyi kilpolitika a vesztfiliai béke utdn.
L'Harmattan, Bp., 2011.

46 Nora, P.: i. m. 9.
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ZSUZSANNA HAMORI NAGY
WESTPHALIA: REMEMBRANCE OR OBLIVION?

The article examines the reception of the Peace of Westphalia from the point of view of the
difference between its role in European cultural remembrance and its oblivion in Hungarian
historiography. First, it is possible that negative judgements concerning the historical role of
the Principality of Transylvania as well as of Prince George Rakdczi | contributed to the
phenomenon of oblivion. Second, the influence of the perspective of the age-old
French-German rivalry can be traced even in modern historiography of the second half of the
20th century. Finally, it is worth considering the myths of the Peace of Westphalia as
common European lieu de mémoire in the history of international relations. On the whole,
changes and differences in cultural remembrance highlight the lack of mutual recognition:
while the Peace of Westphalia does not appear in Hungarian cultural and historical
remembrance, European historiography does not concern the role of the Principality of
Transylvania either.
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Kell-e csaszar a Szent Romai
Birodalomnak?

Vita a német alkotmanyrél 1787-1788-bél

,Ez a korpusz, amelyet gy hivnak, és amely (gy nevezteti magat, hogy Szent Rémai
Birodalom, egyetlen szempontbél sem szent, sem rémai, sem birodalom.” Voltaire
1756-ban vetette papirra ezeket a sorokat, és a Szent Rémai Birodalom léfjogosult-
sagat megkérddijelezé véleményével nem volt egyediil. Egyik ,tanitvanya”, Il. Fri-
gyes porosz kiraly 1768-as politikai végrendeletében mar a birodalom vérhato fel-
bomlasat prognosztizalta: ,...végil fel fog bomlani ez a fejedelem-kéztdrsasdg és
kiilonallé kormdanyzatokat alkot majd, amelyekrél elére nem tudok lefrdst adni
Onnek.” Az osztrak orokosodési haboratol (1740-1748) kezdve nemcsak a biro-
dalom, hanem a csaszari hatalom hanyatlasa is tetten érheté volt.* A problémat a
csaszari udvarban is érezték: 1745-ben I. Ferenc készittetett véleményeket arrél,
van-e barmilyen haszna a csaszari koronanak az Ausztriai-haz szamara.* Hasz évvel
késébb Johann Anton Pergen allamminiszter prébalta bizonygatni memoranduma-
ban II. J6zsef szamara, hogy igenis fontos a Habsburgoknak a csaszari méltosag
viselése.> A probléma a politikai publicisztikaban is megjelent, és egyesek a biroda-
lom feloszlatasat javasoltak megoldasnak. Az alabbiakban két, egymasra reagalé
ropirat segitségével szeretnék bemutatni két, a korban létezé allaspontot.
1787-ben terjedelmes, 112 oldalas, anonim ropirat jelent meg felettébb
provokativ cimmel: Warum soll Deutschland einen Kayser haben? Free thoughts
and bold truths. A szerz6 az angol alcimet, jelentése szerint ,szabad gondolatok

—_

Voltaire: Essai sur les moeurs et 'espirit des nations. 1756. http://www.voltaire-integral.com/Html/11/
T1ESS_72.html#i70, a hozzaférés ideje: 2010. augusztus 4.

Testament Politique (1768). In: Die politische Testamente Friedrich’s des Grossen. Hrsg. Gustav Berthold
Volz. Hobbing, Berlin, 1920. 229.

Die Kaiser der Neuzeit 1519-1918: Heiliges Rémisches Reich, Osterreich, Deutschland. Hrsg. Anton
Schindling-Walter Ziegler. C. H. Beck, Miinchen, 1990. 26. A birodalom és a csisziri hatalom szimboli-
kus tartalmdra Id.: Barbara Stollberg-Rilinger: Des Kaisers alte Kleider. Verfassungsgeschichte und
Symbolsprache des Alten Reiches. C. H. Beck, Miinchen, 2008. A birodalom megreformaldsara vonatko-
26 kisérletekrdl Id.: Alternativen zur Reichsverfassung in der Frithen Neuzeit? Hrsg. Volker Press-Dieter
Stievermann. Oldenbourg, Miinchen, 1995.

4 Barbara Stollberg-Rilinger: Das Heilige R6mische Reich Deutscher Nation. Vom Ende des Mittelalters bis
1806. C. H. Beck, Miinchen, 2006. 100.

Uber den Wert der Kaiserkrone (1766). In: Zeitalter des Absolutismus 1648-1789. Hrsg. Helmut
Neuhaus. P. Reclam, Stuttgart, 1997. (Deutsche Geschichte in Quellen und Darstellung 5.) 121-130.
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és szembet(in6 igazsagok”, a gyakran Lord Broadbottom néven publikalé Philip
Stanhope 1755-6s Free Thoughts, and Bold Truths: or, a Politico-Tritical Essay
upon the Present Situation of Affairs cim( szatirikus irasabol kolcsonozte,
amely a Gentleman’s Magazine 1778-as évre sz6l6 szama® szerint kival6 utan-
zasa Jonathan Swift A Tritical Essay upon the Faculties of Mind cimd,
1709-1711 kozott keletkezett szatirikus irdsanak. Stanhope pamfletjén a né-
met ropirat alcime fécimként szerepel, és jelentésébdl, illetve az alcimben sze-
replé tritical jelz6b6l — amely a kozhelyszer( ostobasagot jelenté trite és a kri-
tikait jelent6 critical szavak 6sszevonasabél jott létre — sejthetd, hogy szintén
egy szatirikus hangvételG munkarél lehetett sz6. Bar egyéb utalds nem taldlha-
t6 a német ropiratban Stanhope 1755-0s irasara, a német szerzének a 17-18.
szazadi angol, német és francia nyelv( politikai irodalomban valé jartassaga
miatt elképzelhetd, hogy olvasta az angol politikus irasat, és talan nem véletle-
nal vélasztotta alcimnek. A masik ok, amely miatt érdekes az alcim az, hogy
jelentése tukrozi a szerz6 hozzaallasat is a témdhoz: az olvasénak nem kell fel-
tétlentl magasropti értekezésre szamitania, sokkal inkabb egy ,kibic” szabad
eszmefuttatasara.

A Warum soll Deutschland szerzéjének személyére nem derdlt fény,
abban azonban egyetérthetiink a vele vitazo ropirat ir6javal, hogy széles mdvelt-
séggel rendelkezhetett. Egyrészt ismerte a kortars német szellemi élet jelent6s
alakjait, hiszen Németorszag kulturdlis felviragzasat olyan személyek alkotdi
munkdssdgdhoz kototte,” mint példaul Gotthold Ephraim Lessing vagy a kolté
Christian Farchtegott Gellert és Christoph Martin Wieland, vagy a filozéfus
Moses Mendelssohn. Otthonosan mozgott a Reichspublizistik® korében is, hivat-
kozott t6bbek kozott Samuel Pufendorfra, Johann Jacob Moserre, Johann
Stephan Ptterre. Masrészt ismerte a meghatarozé angol és francia dllamelméle-
ti szerz6k munkassagat is. Ugy vélte példaul, hogy a Thomas Hobbes éltal meg-
fogalmazott ,bellum omnium contra omnes” elv érvényesil az dllamok kozotti
kereskedelemben.? Montesquieu A térvények szellemérgl ciml munkajat idézi
az angol alkotmannyal kapcsolatban: ,...ezt a szép rendszert az erdében talal-
tak”."® A szerz$ felelevenitette Voltaire fent idézett csip6s megjegyzését, sét

6 Gentleman’s Magazine and Historical Chronicle 18. (1778) 479.http://books.google.hu/books?id=
nx49AAAAYAA) & pg=PA479&dq=Poitico+tritical &hl=hu&ei=cKWhTNWIMoPCswb0sliLBQ&sa=X&oi
=book_result&ct=result&resnum=4&ved=0CDYQ6AEwAw#v=onepage&q&f=false, a hozziférés
ideje: 2010. szeptember 28.

7 Warum soll Deutschland einen Kayser haben? Free thoughts and bold truths. H. n., 1787. 1é.

8 A Reichspublizistik a Német-rémai Birodalom kézjogdval foglalkozé tudomanydg a 17. szdzad koze-
pétél. Fontosabb szakirodalom: Rudolf Hoke: Prokaiserliche und antikaiserliche Reichspublizistik. In:
Reichsstindische Libertit und habsburgisches Kaisertum. Hrsg. Heinz Duchhardt-Matthias
Schnettger. Philipp von Zabern, Mainz, 1999. 119-132.; Michael Stolleis: Geschichte des 6ffentlichen
Rechts in Deutschland. Reichspublizistik und Polizeywissenschaft 1600 bis 1800. I. C. H. Beck, Miin-
chen, 1988.

9 Warum soll Deutschland i. m. 46-47.

10 ,,...ce beau systtme a été trouvé dans les bois”, Uo. 38. Vb. Montesquieu: A térvények szellemérél.
Osiris—Pallas Stadié-Attraktor, Bp., 2000. 260.
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mélységesen egyetértett vele: a Szent Rémai Birodalom szent nem lehet, hiszen
a birodalom tele van eretnekekkel, és a skizmat is torvények szentesitették; ro-
mai sem, hiszen a régi romai kultdra nyomait felfedezni nem lehet benne; és
ahogy a foldrajz és még inkdbb az egyes német allamokban létez6 sajat érdekek
mutatjak, birodalomrél sem lehet beszélni.” A francia szerzék kozal Jean-
Jacques Rousseau és Denis Diderot neve kertl el6, illetve egy helyen a szerzé
utal Saint-Pierre abbé 18. szazad eleji 6rokbéke-tervezetére is. A ropirat végén
olyan italiai filoz6fusok kertlnek el6, mint Cesare Beccaria vagy Antonio
Genovesi.

A szerzé jartas volt tovabba az eurépai torténelemben. A partoskodas ka-
ros hatasait torténelmi példakkal, a gorogok és a romaiak bukasaval illusztralja, az
elsé miniszterek, politikusok rossz befolydsara pedig XIII. Lajos és Richelieu, 1. Ka-
roly és William Laud érsek esetét hozza fel. Elitélte a despotikat, mint I. Abbész
perzsa sahot és Aurangzeb indiai nagymogult, akik mindketten csalddtagjaik
lemészarlasa aran biztositottak hatalmukat. Kritikus volt a 18. szazad politikai sze-
replGivel is: bar dicsérte 11. Frigyest, de rosszall6an szélt I. Frigyesrél, aki szerinte
miniszterei befolyasa alatt kormanyzott. Nem volt j6 véleménnyel sem a portugal
Pombal mérkirél, sem a szasz Heinrich von Brihlrél, de a francia pénzigyeket
helyreallitani probal6 Jacques Neckerrsl sem. Erdeklédéssel figyelte az amerikai
eseményeket, a sziiletében levs koztarsasagot, amelyrél agy vélte, példaként szol-
galhatna Németorszag szamara, ha a birodalom altala haszontalannak itélt kotelé-
ke felbomlana.

A Warum soll Deutschland két {6 részben vizsgalja a cimében feltett kér-
dést. Az els6 rész a fenndll6 alkotmany kialakulasaval és jellemzésével prébalja
megvalaszolni azt, vajon mit nyer Németorszag a jelenlegi alkotmanyaval, a csa-
szar létével. Miutan megallapitja, hogy az anarchian kiviil semmit — hogy valaszat
itt kissé sommasan osszefoglaljam —, a masodik részben az alkotmany felszamola-
sanak el6nyeit igyekszik bizonygatni. Az els6 rész, amely az alkotmany kialakula-
sanak torténeti el6zményeit veszi végig, majd a csaszari méltésag és a birodalom
sziikségességét elemzi, joval terjedelmesebb a masodik résznél. A szerzé nagyon
alaposan, a kiralyvalasztas, a birodalmi gy(lés, a Corpus Evangelicorum, a két leg-
felsébb birsag elemzése révén igyekszik bizonyitani a csaszari méltésag és a csa-
szarsag intézményének feleslegességét.

A Warum soll Deutschland megjelenése nem maradt visszhang nélkal,
1788-ban egy valasz is sziiletett ra Teutschland mul8 einen Kaiser haben cimmel.
Ez a 40 oldalas irds is névtelendl jelent meg, csakhogy a szerzé kiléte hamar ki-
szivargott. Mar a korabeli, a megjelené irasokat recenzdlé sajtéorganumok és
késébb a szakirodalom is egyhang@an Friedrich Julius Heinrich von Sodent™ ne-
vezi meg szerz6ként. Mondandéjat Soden jéval rovidebbre fogta, mint az elsé

11 Warum soll Deutschland i. m. 20.
12 Soden (1754-1831) politikai karrierje a frank birodalmi keriiletben taldlhaté Brandenburg-Ansbachban
indult. Miutdn a teriiletet 1792-ben Poroszorszaghoz csatoltik, 1796-ig porosz szolgilatban tevékeny-
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vitairat szerzéje. A felépitést tekintve kovette a Warum soll Deutschland szerke-
zetét, bar az irast pusztan cim nélkali paragrafusokra tagolta. A nagyobb egysé-
gek azonban jol elkilonithet6k: a birodalmi alkotmany kialakulasanak vazolasa
utan Soden a csaszari méltésag és a nexus imperii jelentéségét igyekszik bemu-
tatni. Ezek utan tér ra a birodalmi alkotmany egyes elemeinek vizsgilatara, vé-
gil lefrja, szerinte milyen (természetesen rossz) kovetkezményekkel jarna a biro-
dalmi kotelék felbomlasa.

Sodent sajat bevallasa szerint nem az inditotta valasza megfogalmazasara,
hogy attdl tartott, a birodalmi alkotmany felbomlasztasara buzdité ropirat komoly
befolyast gyakorolhatott volna a kozvéleményre. Alkotmanyat szereté patriGtaként
azonban aggasztonak vélte azt a tendencidt, amely a ropirat oldalain is megnyilva-
nult, vagyis a németek alkotmdanyukhoz valé ragaszkoddsanak, nemzeti érzésiiknek
gyengilését, ami végil a k6zos német haza fogalmanak elpusztuldsihoz is vezet-
hetne. ,Hevenyészett rapszédidjaban” (fliichtige Rhapsodie) azért kivant reagalni,
mert meg volt gy6z6dve a birodalmi alkotmany elényeirdl és arrél, hogy eltorlése
karos lenne a német allamok szamara. Ugy Vélte, sokan félreismerték a
Reichsverfassung igazi jellegét, és ez vezetett oda, hogy egy olyan szemlélet mun-
ka, mint a Warum soll Deutschland megsziilethetett. Mint irja, az egész birodalom
polgaraként és csak azt a szempontot szem elétt tartva szeretne reagalni, vajon bol-
dogabb lenne-e, nagyobb jolétben élne-e Németorszag, ha megvalna a csaszartol.™

A nexus imperii létrejotte

A Warum soll Deutschland szerzéje a birodalmi alkotmény hasznat elemzé rész-
ben — a felvilagosodas korahoz hiven — abbdl indul ki, hogy a csaszar alapveté fel-
adata az lenne, hogy az emberek egyéni boldogsagat és a birodalom &llamainak
viragzasat, vagyis az emberek és az allam javat elémozditsa. Az elémozditandé
dolgok kozé a ,tiszta vallas”, a tolerancia, az erkolcs, a szokasok, a felvilagosodas,
a filozéfia, a tudomanyok, a mivészetek, az ipar, a kereskedelem és az dllamok
kozotti baratsagos viszony tartoznak, amelyek fejldését, illetve kialakitasat a szer-
z6 szerint a csdszar és a csaszarsag intézménye folyton gdtolta.™

Az iras szerint Németorszag rossz alkotmanyanak gyokerei a barbarsag élla-
potaba (Iényegében a természeti allapotba) nydlnak vissza, amikor a tudatlansig-
ban él6 emberek hagytak, hogy kialakuljon a feudalizmus rendszere. Az ennek
nyoman tapasztalt er6szak és elnyomas despotikus rendszert alakitott ki az orszag-
ban, idével azonban az emberek, elsésorban a német fejedelmek kozotti viszélyko-
dasok anarchidhoz vezettek a birodalmon belil. igy despotizmus és anarchia elvé-

kedett. Termékeny és sokoldali iré volt. Jogtudomanyi munkdi mellett tébb torténelmi és filozéfiai tar-
gyl irdsa is megjelent. Miutdn 1796-ban kilépett a porosz szolgalatbél, Bajororszagba ment, ahol élete
hatralevé részét toltotte. Itt valt ismert kbzgazdasigi szerzévé (példaul Die National-Oekonomie 1-7.
[1805-1811]), valamint dramairéva.

13 Teutschland muf einen Kaiser haben. H. n., 1788. 4-5.

14 Warum soll Deutschland i. m. 6.
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laszthatatlanul 6sszekapcsolodtak, a csaszarsag és a fejedelmek kizdelme soran
egymas mellett éltek. A végeredmény az lett, hogy a német népeket elnyomtak
azok a fejedelmek, amelyek ekdzben folyamatosan fiiggetlenedtek a csaszartél, vagyis
lényegében a ,csaszarsag kotelékét” feloldottak.™ A szerzé a folyamatot torténeti
példakkal szemlélteti: Nagy Karoly annak idején karddal ,mvelte és téritette”
a szaszokat, majd jott IV. Karoly, aki az Aranybulla kiadasaval (1356) lényegében a
voltaképpeni Reichsabschiedot™ alkotta meg, mert innen kezdve indult meg a feje-
delmek onallésodasa, amelyet a vesztfaliai béke (1648) tetézott be. Németorszag
torténete ily médon tehat szerencsétlenségek lancolata — vonja le a kovetkeztetést —,
amit a német alkotmany idézett el6."”

Az ir6 Ggy gondolta, az anarchia és despotizmus dualizmuséan valé tallépés-
re a reformécié adott volna lehetéséget. Eppen ezért nagyon dicséri a szdsz és a
hesseni fejedelmet, akik a legnagyobb és legfiiggetlenebb német fejedelmekként el-
soként mutattak példat, hogyan kell a népek éllapotat megjavitani. Hamarosan
brandenburgi és braunschweigi fejedelmek is csatlakoztak a reformaciéhoz, és ez-
zel megnyitottak orszagukban a felvilagosodashoz vezeté utat. Természetesen meg
kellett kiizdenitik a csaszari hatalommal, amely mindent megtett a reformdacié meg-
fékezésére. V. Karoly — aki a ropirat szerint csak Németorszagon kiviil tekinthetd je-
lentés uralkodénak — uralkodasa idején a reformacidellenes fellépésével egy 130
éves nyomorGsag magvait hintette el, majd jott a Ferdindndok kora, amelyben az
ostobasag a kegyetlenséggel, az értelmetlenség az erészakossaggal, a nevetséges a
véressel parosult. Mindez a csaszarok bigottsaga és becsvagya miatt. Ez nemcsak
azért volt kiros, mert akaddlyozta a felviligosodas megjelenését, hanem azért is,
mert oda vezetett, hogy vallasi kérdésekben nem a j6zan megfontolds, hanem a
tombolas és a habord lett meghatarozé. A csaszarsag tehdt a reformacié és az arra
szervesen raépiils felvilagosodas kerékkotdje.” Mindebbdl a ropirat azt is levezeti,
hogy minél kisebb befolyasa van egy allamban a csaszari hatalomnak, és minél ke-
vésbé veszi figyelembe ez az dllam a kozos németorszagi koteléket, ,anndl szaba-
dabban és kénnyebben jelenik meg a reformacié vagy — ami ugyanaz — az egészsé-
ges értelem felviligosoddsa”."

Itt szeretnék egy rovid kitérét tenni a szerz6 altal hasznalt reformaciéfoga-
lommal kapcsolatban, amelynek tisztazasaval egyébként irasanak 65. oldalaig lé-
nyegében ad6s marad. Bar a szerzé sok esetben dicséri a protestans fejedelme-
ket, meglepé azonban, hogy Luther, Kalvin és Zwingli a kereszténységre nézve

15 Uo. 9.

16 Magyarra nem lefordithaté széjaték. A Reichsabschied a ,birodalom” és a ,blcsi” szavak ésszetételé-
bél dllt éssze, és alapesetben a birodalmi gyiilések végén kiadott dokumentumot jelentett, amely a gyi-
lés sordn megalkotott térvényeket tartalmazta. A gyilésen szimbolikus formaban jelen 1évS birodalom
ezzel a dokumentummal vett bicsit (a kévetkezs birodalmi gyiilésig). Ropiratunk szerzéje a kifejezéssel
arra utal, hogy IV. Kiroly Aranybulldja teremtette meg a csdszarsdg alapjainak felolddsat, vagyis bicsct
mondott a birodalomnak.

17 Warum soll Deutschland i. m. 8-10.

18 Uo. 11-13.

19 Uo. 14-15.
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karos szektak alapitéiként jelenik meg,*® majd a birodalmi gy(lésben a protestans
érdekeket védelmez6 Corpus Evangelicorum is ,sziikséges rosszként” tiinik fel.
Szintén kalonosnek hat, amikor a reformacié a felvilagosodas alapjaként vagy az-
zal egyenértéki fogalomként jelenik meg. A munka kétharmadanal kerdl elé vé-
giil az a mondat, amelybdl kideril, pontosan mit is takar jelen esetben a sokat di-
csért reformécié: ,A reformdcié definici6ja — amelyet joggal nem tudunk eleget
magasztalni — pedig nem egy megjavitott egyhdzi tanitds vagy tudomdny felvétele,
hanem az egészséges értelemre alapozott javitas alapjainak lefektetése.””' gy mar
érthets, hogy a ropirat olvasasa soran a reformacionak egy joval szélesebb, in-
kabb politikai tartalmd értelmezésére kell gondolni, amely abban rokon a felvila-
gosodassal, hogy mindkett6 a j6zan ész elséségét hangstlyozza.

A birodalom alkotményanak kialakulasarél sz6l6 torténeti attekintés alap-
jan az ismeretlen szerzé arra a kovetkeztetésre jut, hogy a Szent Rémai Biroda-
lom valamennyi bajaért a birodalom alkotmanya, vagyis a csaszarsag a felelés. Az
egyetlen lehetéség a birodalom igdjanak (egyel6re nem de iure) lerdzasara az ér-
telmen alapulé reformacié és felvilagosodas ,bevezetése” (Einfihrung). Erre iga-
zan csak azok a fejedelmek képesek, akik a leginkabb tudtik figgetleniteni magu-
kat a csaszartol, mivel a nexus imperii, vagyis a csaszarsag befolyasianak mértéke
az egyes német dllamokban forditottan aranyos a felvilagosodas mértékével.??

A birodalmi alkotmany kialakuldsat Soden is megvizsgilta.”* O azonban
nem a despotizmus és anarchia sziintelen harcara vezette vissza, hanem a Montes-
quieu-nél is megtaldlhat6 éghajlatelmélethdl™ vezette le. Az dllam — mint irja —
nem adja maganak az alkotmanyt, hanem a természettSl kapja. Ahogy a tengerpar-
ton €él6, kereskeddi szellemmel megéldott hollandoknak a koztarsasagi, Ggy a ma-
gas hegyek kozott él6 svajciaknak a szabad alkotmanyt adta a természet. Ezeknek
az allamoknak a teriilete azonban igen kicsi volt Németorszagéhoz képest. A hatal-
mas kiterjedés miatt a birodalom teriiletén sokféle klima érvényesilt, igy a hatiro-
kon belil él6 népcsoportok is eltéré erkolcsokkel, érdekekkel és egyéb jellemzék-
kel rendelkeztek. Mivel azonban északi népekrél volt sz6, jellemzé volt rajuk a
harciassag is. Soden szerint ezek a tényez6k befolyasoltak a német alkotmdnyt is: a
sokféle nép egymas mellett élése miatt tisztin monarchikus kormanyzat nem lett
volna megfelel6, a harcias szellem és annak kovetkezményei azonban a koztarsasa-
gi formanak nem kedveztek volna. A természet ezért — bolcsen — arisztokratikus
kormanyzatot adott a németeknek, amelyet hidba probaltak egyes csaszarok korlat-
lan monarchidva alakitani, illetve amelytél egyes népek sem tudtak elszakadni.
Soden sem tagadja, hogy a birodalmi alkotmanynak nagy dra volt, de szerinte min-

20 Uo. 15.

21 Uo. 65.

22 Uo. 18.

23 Teutschland mul® einen Kaiser haben i. m. 6-8.

24 Montesquieu A térvények szellemérdl dmd, 1748-ban megjelent kétetében, annak a harmadik részében
taldlhaté 14-18. kényvben irt a torvények és az éghajlat kapcsolatarsl. Abbél a gondolatbél indult ki, mi-
vel egy teriilet éghajlata befolydsolja az ott él6k személyiségét és fizikumat, szitkségszeriien a torvények
jellegére is hatdssal lesz. Ezért az elméletért késébb sokat timadtik, mondvan, hogy tilértékelte a klima
hatdst a torvényalkotdsra. A térvények és a klima kapcsolatdrdl Id. Montesquieu: i. m. 349-446.
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denditt véres harcok utan latjak be a népek, miért is a természet adta alkotmany a
legmegfelel6bb a szamukra.

Annak vizsgdlatahoz, hogy Németorszaghan miért a monarchikus formaban
gyakorolt arisztokracia a legidedlisabb alkotmany, Soden a birodalom torténetét két
korszakra osztja. A hatdrvonalat az allandé hadseregek (stehende Heere) megjele-
nésénél hizza meg, nagyjabol a vesztfiliai béke megkotésénél. Az els6, allandé
hadseregek elé6tti idészakban alakult ki a birodalmi alkotmany, vagyis ekkor sziilet-
tek meg azok a szabalyozasok, amelyek a természet dltal az éghajlati tényezdk fi-
gyelembevételével meghatdrozott, monarchikus formédban gyakorolt arisztokraciat
tartalommal wltotték meg. A Warum soll Deutschland szerzéjéhez hasonléan elis-
meri, hogy ezekben a ,korai” korszakokban gyakran pusztitottak belhabordk, de
agy Vvéli, hogy éppen a csaszarsag létének koszonhetd, hogy ezek a fegyveres ssze-
csapasok nem taszitottak anarchiaba az allamot. A csdszar volt az, aki ezekben a
zavaros id6kben tekintélyével nyugalmat teremthetett, a gyengébbeket timogathat-
ta, és ezzel a kozos haza és a birodalmi tagok kozos érdekének eszméjét megteste-
sitette. Soden véleménye szerint a habordk sokkal gyakoribbak, hosszabbak, puszti-
tobbak és kiterjedtebbek lettek volna csaszari kozbelépés nélkdl. Szintén a csaszari
hatalom javara irja azt, hogy a korai idékben képes volt sziikség esetén a birodalom
terilletén él6 népcsoportok vezéreinek, hercegeinek megzabolazasara. Ugy véli,
hogy Németorszag boldog periédusaiban a monarchikus és az arisztokratikus hata-
lom egyensdlyban volt egymassal, a szerencsétlen fordulatokat pedig ennek az
egyenstlynak a megbomlasa, vagyis a tdl gyenge vagy tal erds csaszari hatalom
okozta. Az dllandé hadseregek kora el6tt Soden még egy fontos valtozasra hivja fel
a figyelmet, amely szerinte elengedhetetlen az alkotmany értelmezéséhez, mégpe-
dig a birodalom tagjainak harom részre bomlasa hatalmuk nagysaga alapjan.” Az
elsé csoportba sorolja a nagy hatalmd birodalmi tagokat (példaul Poroszorszag és
Hannover), amelyek a 18. szazad végére a birodalmon kiviili birtokaiknak koszon-
het6en lényegében a birodalomtdl fuggetlenedtek, és tdl eréssé valtak ahhoz, hogy
a csaszari hatalmat érvényesiteni lehessen veliik szemben. A masodik csoportba a
kozepes hatalommal rendelkezé fejedelmek kerdltek, akik megakadalyozni nem
tudjak ugyan a csaszari akarat érvényesiilését, de ahhoz elég erések, hogy jelent6-
sen megnehezitsék azt. A harmadik csoportot értelemszertien a kis hatalmd biro-
dalmi tagok alkotjak, vagyis olyan grofok, barok, varosok stb., akikkel és amelyekkel
szemben a csaszari hatalom korlatlanul érvényesithetd.

A csaszar: romlast hoz6 kiméra, avagy a jolét zaloga?

Az 1787-es névtelen iras elsé fejezetének masodik két paragrafusa a csaszari ci-
met és a csaszarsag tartalmat jarja korbe. Els6 1épésként azt kifogasolja a szerzo,
hogy az allamnak és az allam fejének az elnevezése nem megfeleld, illetve ellent-
mondasos. A hivatalosan alkalmazott ,valasztott romai csaszar” elnevezéssel nincs

25 Teutschland muls einen Kaiser haben i. m. 10.
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kibékiilve — mar csak azért sem, mert nem hivatalosan mindenki csak siman r6-
mai csaszarnak nevezi a birodalom fejét. De valéjaban ki is ez a csaszar? ,A né-
metek egy rémai kirdlyt valasztanak, aki ha a pdpa Rémdban megkorondzza, a cé-
z4ri vagy csdszari cimet viseli. A papai korondzds mdr évszdzadok 6ta elmarad, igy
a németeknek nincs t6bbé csaszdruk, hanem csak egy rémai csdszarra vélasztott ki-
ralyuk.” A rémai kirdly, a romai csaszdr és a valasztott rémai csaszar titulusok ka-
valkadjat illusztralja, amikor azt irja: ,Erthetetlen, hogyan lehet egy fejedelmet csé-
szarrd vélasztani anélkil, hogy csdszér lenne, hogyan vélasztanak a németek rémai
kirdlyt, és hogyan lesz ez a vélasztott csdszdr a papai korondzdssal igazi csaszdr, és
a pdpa nélkil hogyan létezhet mégis vélasztott csdszarként.””” Bar a harom foga-
lom Gsszefliggésének megértése valoban id6t vehet igénybe, taldn nem tdlzas azt
allitani, hogy a szerz6 szandékosan sarkitja ki ennyire a problémat. A titulusok tar-
talmat és viszonyat jéval bonyolultabbnak éllitja be a sziikségesnél, hiszen a fogal-
makhoz és a jelz6khoz mindig pontos jelentéstartalmak tarsultak, és — legalabbis
jogi berkekben — mindenki tisztaban volt példaul a rémai csaszér és a vélasztott
romai csaszar kozotti kalonbséggel.?

,Minél fontosabb a tdrgy, amelyet le akarunk irni, anndl sziikségesebb és
fontosabb, hogy a megnevezés illjék a dologra” — indokolja a szerz6 a rémai csa-
szar elnevezést illeté tovabbi kifogasait. A rémai csaszari cim nem volt j6 masra,
mint hogy a csaszarok addig probaltak Italiara kiterjeszteni a hatalmukat, mig vé-
giil Németorszagot elvesztették. Ugy véli, hogy egy német dllam uralkodéjat nem
lehetne a rémai jelzével illetni, hiszen egy rémai csaszarnak semmi kapcsolata
nincs Németorszaggal, igy sokkal indokoltabb lenne egy német jelzével ellatott
uralkodéi cimet hasznalni. Végil a csaszar megnevezést is pontatlannak tartja,
mert — mint irja — ez nem fejezi ki annak a személynek a feladatat, aki a méltésa-
got viseli. Dicsérendé példanak az antik Romat emliti, ahol a tisztségek nevei
pontosan kifejezték visel6jiuk feladatat: ,rex qui regit, interrex qui interdum regit,
imperator qui imperat, dux qui ducit, comes qui comitat, eques qui equitat”.*® Ez-
zel szemben a német méltésagnevek, a csaszar, a kirdly stb. egyaltalan nem utal-
nak a feladatra. Ebbe az enyhén szérszalhasogaté indoklasba csak egy hiba csi-

26 Warum soll Deutschland i. m. 21.

27 Uo. 21-22.

28 Az 1356. évi német Aranybulla alapjin a csdszdr haldla utin a vdlasztéfejedelmek rémai kirdlyt valasz-
tottak a Szent Rémai Birodalom élére, akit Németorszagban kirdllyd is korondznak. A kézépkorban ezt
a megvdlasztott és megkorondzott rémai kirdlyt korondzta csdszdrrd Romdban a pdpa. I. Miksa 1508-as
tridenti deklaraciéja értelmében mdr a németorszdgi korondzassal is elnyerték a rémai kirdlyok a csdszi-
ri cimet, a hivatalos titulatirdban azonban a vdlasztott rémai csdszdri cimet viselték. A valasztott jelz6é
beszirasival kivantak jelezni, hogy az illetét a papa nem korondzta meg (utoljdra V. Karoly volt az, aki a
»Sima” csdsziri cimet viselhette, miutin VII. Kelemen 1530-ban Bologniban megkorondzta). Nem hiva-
talos irdsokban és a kézbeszédben a vdlasztott jelz6t gyakran elhagytik. Az Aranybulla lehetéséget adott
arra is, hogy a rémai kirdlyt még a csdszdr életében megvalasszik és megkorondzzak (példaul a csdszar
silyos betegsége esetén), hogy igy keriiljék el az interregnumot. llyen esetekben a valasztott rémai kirdly
nem rendelkezett kormdnyzati hatalommal (kivéve, ha a csdszir megbizta egy feladat elvégzésével), vi-
szont a csdszdr halila utin minden tovabbi nélkil trénra lépett mint csdszir.

29 Warum soll Deutschland i. m. 23.

30 Uo. 24.
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szott — amelyre esetleg Grommel csaphattak le azok, akik nem osztottak a szerz6
véleményét —, mivel a felsorolasba a valasztéfejedelmek is bekeraltek, akiknek
német elnevezésében, a Kurfirstben a ,Kur” el6tag éppen hogy valasztast jelent,
ami pont a legfontosabb feladatukra utal. Raadasul a kiihren (kivalaszt) igével szé-
pen megalkothaté az 6korbdl vett példak alapjan, hogy valasztéfejedelem, aki va-
laszt — Kurfiirst ist, wer kihrt. Mindenesetre a fejezet végén az ir6 megallapitja,
hogy a rémai csaszar elnevezés hibas, majd elkezdi megvizsgalni, vajon a hibas
elnevezés tartalma mennyire helytallé.

A kovetkezé vizsgalandé kérdés tehdt az, mennyire van a csaszarnak te-
kintélye és hatalma, és ennek kovetkeztében mennyiben van sziiksége a nexus
imperiinek arra, hogy csaszar alljon az élén. A szerz6 bodini alapokrél indulva agy
véli, hogy az egyetlen szempont, amelybdl ez vizsgalhatd, az a csaszarnak a tor-
vényhozasban betoltott szerepe. A korona igazi jellegét és értékét ugyanis az mu-
tatja meg szerinte, hogy a csaszar hatalma és tekintélye mennyiben tudja fenntar-
tani a birodalom alkotményat és orvosolni annak hianyossagait, mennyiben ad
erét a torvényeknek, védelmet a fenyegetetteknek. Ha a vizsgalat sordn ez a hata-
lom és tekintély csekélynek mutatkoznék — és a szerz6 ezt az eredményt mar rog-
ton az elején megel6legezi —, akkor a csaszar és a csaszarsag tulajdonképpen nem
mds, mint egy arnyék, egy kiméra.*

Igazdn beszédes és érdekes, hogy a szerz6 a kimérdhoz hasonlitja a csa-
szari cimet és a csaszarsag intézményét. A kiméra az okori gorog mitologiaban
szerepl6 kilonos lény volt, amelynek elsé emlitése Homérosz llidszanak 6. éneké-
ben olvashat6. Eredetileg egy oroszlanfejl, kecsketesti és kigyofarokban
(Devecseri Gabor forditasaban sarkanyfarokban) végz6dé szornyeteget értettek
rajta. A kimérahoz a 18. szazadra atvitt értelem is tarsult, és igy tévképzetet, ér-
zékcsalodast, csaloka elképzelést értettek rajta. A német és az angol nyelvben a
kiméranak a fénévi mellett melléknévi alakja is meggyokeresedett: chimdratisch
(német), chimeric(al) (angol), ezeknek jelentése csalfa, megtéveszté. A magyarban
a melléknévi valtozat azonban nem alakult ki, igy — az erdltetett megoldasokat le-
szamitva (példaul kimérai) — gyakorlatilag nem lehet egyetlen széval visszaadni
ennek a jelzének a tartalmat. Pedig a chimdratisch jelz6 éppen azért érdekes,
mert a csaszar és a Német-romai Birodalom vonatkozasaban mindkét jelentés
(szorny, tévképzet) helytdllé lehet. Régota megtaldlhaté az édllamtan kora djkori
szerzGinél, hogy a birodalom nem alkot ,tiszta” allamformat, hanem a monarchia-
bol, arisztokraciabél és demokraciabél gyartak ossze, akarcsak a mesebeli szor-
nyet az oroszlanbdl, a kecskéb6l és a kigyobdl (sarkanybdl). Elég csak Pufendorf
topossza valt fordulataira, a szabalytalan allamtestre, szabdlytalan monstrumra
gondolni (és persze arra, hogy a monstrum sz6 a latinban szornyeteget, rettenetes
tineményt is jelent).’? A tévképzettel kapcsolatos jelentéstarsitisok pedig akkor
kertilnek elé elsésorban, amikor a csaszari hatalom jelentéktelenségét, a biroda-

31 Uo. 26.
32 Samuel Pufendorf: Die Verfassung des deutschen Reiches. Ubersetzung, Anmerkungen und Nachwort
von Horst Denzer. P. Reclam, Stuttgart, 1976. 106.

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



VAJNAGI MARTA

lom létének feleslegességét probalja egy-egy szerzé bizonygatni: a csaszari hata-
lom, maga a csaszarsag nem tobb puszta érzékcsalédasnal. A Warum soll
Deutschland cim( ropiratban inkabb a jelzés forma fordul el6, de helyenként a
szornnyel val6 azonositas is belefér az értelmezésbe.

A szerz$ a csaszari jogkorok vizsgdlatiban szandékosan nem mélyedt el,
arra hivatkozva, hogy akkor elemeznie kellene az egész alkotmanyt, a birodalom
tagjainak egymashoz és a csaszarhoz valé viszonyat, az alaptorvényeket, kilono-
sen az Aranybullat, a vesztfiliai békét és a valasztasi kapitulaciokat, rdaadasul to-
vabbi, a gyakorlatban létez6 korlatozé tényezdket is figyelembe kellene vennie.
Mivel ezzel lényegében a német dllamjog torténetét irna meg ismételten, csak a
megmaradt kevéske csaszari jogositvany egyikének a vizsgdlatira szoritkozik, a
rangemelésre. Ugy véli azonban, hogy ez is csupan egy latszélagos el6jog, mivel a
rangemeléssel a csaszar nem egy német nemest kredl, hanem egy szaszt vagy
mecklenburgit, vagyis a német dllamok nemességét noveli. Ahhoz azonban, hogy
az egyes német allamok nemessége béviiljon, nincs sziikség csaszarsagra. Raada-
sul példaul a fejedelmi rangra emelt személyekben — folytatja — a megnevezésen
kivil tobbnyire semmi fejedelmi nincsen, igy a csaszar ezekkel a rangemelésekkel
pusztan egy szinhazi el6adas szerepl6jévé valik.** A rangemelés példajaval a szer-
z6 bizonyitottnak tekinti a csdszari hatalom jelentéktelenségét. Pusztin annyi
érvet hoz még fel alatimasztasként, hogy a német allamok bels6 életében, alkot-
manyaban nincsenek a csaszari hatalom befolyasara utal jelek, sehol sem fedez-
het6k fel olyan elemek, amelyek azt sugallndk, hogy az allamok a csaszdrsagra
barmilyen szempontbdl tekintettel lennének. A szerzé ezek utan természetesen
levonja a kovetkeztetést: a csaszar, a csaszari cim nem mds, mint puszta arnyék,
kiméra, tartalom nélkali cim, amelyet meg lehetne Ggy sziintetni, hogy a biroda-
lomnak abb6l semmi kara sem szarmazna.

Egy ropiratnak, féleg ha egy allam felbomldsianak gondolataval jatszik el,
sziikségszertien hatasvadasznak kell lennie. A csdszari cim tartalmara vonatkozé
rész is ilyen, mivel Ggy tanik, hogy a szerz6 a csaszari hatalom jelentéktelenségé-
rél sz616 alapfeltevéséhez vélogatott Gssze olyan jelenségeket, amelyek a korban a
csaszari hatalom hanyatlasit mutattik. Azzal azonban, hogy megspérolta a csa-
szari jogkorok vizsgalatit, és leegyszerdsitve annyit kozolt, hogy csaszari jogkor
alig van, két dolog mellett ment el — nyilvan szindékosan. Egyrészt a csaszar al-
kotmanyjogi pozicidja egyaltalan nem volt olyan jelentéktelen, mint ahogy azt a
ropirat szerzéje — és sokaig a torténetirds is — bemutatta.’* A ropirat szempontja-
bél jo otlet agy bedllitani, mintha csaszari jogkorok kozil a cereménidkkal 6vezett
rangemelés lenne a legjelentGsebb, de ez csisztatds. A csaszari cim hanyatlasat
nem az okozta, hogy minden fontos jogkort elvontak a csaszartél, hanem inkdabb

33 A rangemelésrél: Warum soll Deutschland i. m. 28-29.

34 A 18. szdzadi Reichspublizistik allaspontjat a csdszir alkotmdnyos szerepérél remekil foglalja ssze:
Arno Buschmann: Kaiser und Reichsverfassung. In: Heiliges Rémisches Reich und modeme
Staatlichkeit. Hrsg. Wilhelm Brauneder. P. Lang, Frankfurt am Main-Wien, 1993. (Rechtshistorische
Reihe 112.) 41-66.
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az, hogy nem tudta megfeleléen (ki)haszndlni az alkotmany biztositotta jogokat. A
masik dolog tehat, amelyet szinte teljesen figyelmen kiviil hagyott a szerzé, az
volt, hogy nem vilasztotta ketté a csaszar altal birtokolt jogokat és a csdszari jog-
érvényesités hatékonysagdt. Azért csak szinte, mert az, hogy a csaszar mennyiben
volt képes élni a jogaival, figgott olyan tényezéktsl, mint a Corpus Evangelico-
rum, amelyeknek a korldtozo6 erejérél volt sz6.

A csaszari méltosag felszamolasabdl tehat a ropirat szerint semmilyen baj
nem szarmazna, mert a nexus imperii annak megsziinése utan is fennallhatna. S6t
minthogy a csaszari hatalom teljes mértékben jelentéktelen, a nexus imperii mar
most is csaszar nélkal mikodik — allitja a szerzé. A csaszar személyének sziikség-
telenségét azzal prébalja igazolni, hogy egyéb olyan szovetségek, amelyek tobb
allambél épiilnek fel (és ebben a Német-romai Birodalomhoz hasonlitanak), nem
rendelkeznek egy kozos fével (Oberhaupt). Konkrét példaként Svéjcot és a forma-
l6d6 Egyesiilt Allamokat hozza fel. Elismeri, hogy a hasonléan szovetségi alapon
felépilé Hollandianak ugyan van egy helytartéja, am ebben csak egy esetleges
Oberhaupt pozitiv jellemzéit fedezi fel, amelyeket roviden az allam mdkodésé-
nek hatékonnya tételében foglalhatunk ssze. A szerz6 Ggy véli, a fenti allamok
példaja alapjan sincsen sziiksége a birodalomnak a csaszarra.® Ezt azzal is indo-
kolja még, hogy véleménye szerint minél hatalmasabbak egy allamszévetség tag-
jai, annal kevésbé van sziikségiik egy Oberhaupt iranyitasara. Raadasul minél na-
gyobb egy allam kiterjedése, anndl nehezebben lehetne egy személy iranyitasa
ala vonni, az osszetarté erét pedig nem ez a személy, hanem a tagallamok kozos
érdeke jelentené.

A mindenkori csaszar személyéhez tarsulé toposz volt, hogy 6 a biroda-
lom és a kisebb birodalmi rendek védelmezdje, jolétik letéteményese. A gyen-
gébb birodalmi rendeket altalaban a csaszarparti birodalmi tagok kozé szokas so-
rolni, és a szakirodalom is 6ket tekinti a birodalom fenntartasiban elsGdlegesen
érdekelt személyeknek. A szerzé ezt a szerepet is kétségbe vonja,*® mivel szerinte
a gyengébb birodalmi rendek jolétét csak akkor lehetne Gsszekotni a nexus
imperii fennallasaval, ha maguk kozdl valaszthatnak meg azt, aki majd megvédi
Gket. Mivel azonban a csaszari cim a két nagyhatalom dontésén mdlik, a csaszar
mindig valamelyik oldal elkotelezettje, igy aki a csaszar mellé all, sziikségszerten
annak a partnak az alavetettjévé valik. Ebbél azt a kovetkeztetést vonja le a szer-
z6, hogy a kisebb rendeknek is inkabb az allna érdekiikben, ha hagyndk a csésza-
ri méltosagot elenyészni, és mas szuverén hatalmakhoz hasonl6an médjukban all-
na minden fagg6ség nélkil megtennitik mindazt, amit orszaguk felviragoztatasa
érdekében kell.

Mint az el6zéekben lathaté volt, Soden szerint az allandé hadseregek
megjelenése el6tt a csaszari hatalom egyfajta rendfenntart6, egyensdlyozé eré
volt, amely lehet6vé tette a birodalmi alkotmany kifejlédését és megakadalyozta
az anarchiat. Ebben az id6szakban tehat tagadhatatlan a csaszari hatalom sziiksé-

35 Warum soll Deutschland i. m. 31-41.
36 Uo. 41-42., 54-55.
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gessége. Mit nyer azonban Németorszag — teszi fel a kérdést Soden — az allandé
hadseregek koraban a csaszari hatalom és a birodalmi kotelék révén?*” Kétségte-
len — kezdi vélaszat —, hogy a leghatalmasabb birodalmi rendek nyernek vele a
legkevesebbet. Az 6 esetiikben nemcsak a sajat és a csaszari érdekek kozott mu-
tatkozé eltérések okoznak problémat, hiszen a birodalmon beliili és kiviili birto-
kaik miatt sajat érdekeik 6sszehangolasa is komplikalt feladat lehet. Szamukra az
a haszon szarmazhat a birodalmi kotelékbdl, hogy a hataron beldli birtokaik biz-
tonsagaért nem kell aggodniuk, hiszen az alkotmany minden birodalmi tagot egy-
forman véd. Eppen ez a kollektiv védelem az, amely kozben az 6 vallukrél is le-
vesz némi terhet abban az esetben, ha a birodalom egy masik tagjanak kell a
segitségére sietni, raadasul kalféldi uralkodéi szerepiik is érdekeltté teszi Gket a
birodalom fenntartdsaban. A masodik csoportba tartozé fejedelmekre ratérve
Soden dgy gondolja, 6ket a csaszari hatalom lényegében sajat maguktél menti
meg. Mivel ezek az allamok mar valamelyest belekéstoltak a hatalomba, Soden
szerint hajlamosak lennének hatalmuk névelésének érdekében a birodalom mas
tagjainak elnyomdsara. Nemcsak a gyengébbek, hanem az azonos hatalmaak el-
len is fegyvert fognanak, kolcsondsen pusztitva egymds birtokait és alattvaléit. A
csaszari hatalom viszont korlatot jelent szamukra, amely nem engedi, hogy min-
den perpatvar belhdbordva szélesedjen. Az eddigiekbdl logikusan kovetkezik,
hogy a csaszari hatalom és a birodalmi alkotmany legnagyobb haszonélvezéi a
legkisebb birodalmi rendek: ,Nélkilozhetetlen azonban a birodalom fejének léte
a birodalmi tagok harmadik csoportja, Németorszag kis fejedelmei, gréfjai, vdrosai
és szabad [polgdrai] szimdra. Mivel egész létiik téle fiigg.”** A csaszar az, aki meg-
védi 6ket a gonosz szandékkal kozeledSktdl, és a birodalom legfelsébb birdjaként
nemcsak fegyveres, hanem jogi tigyekben is tamogatast nydijt nekik. Ebbél a cso-
portbdl is kiilonosen a kisebb allamok lakéi szamara fontos a csaszar legfelsé biroi
hatalma, mivel itt érezheté legkozvetlenebbiil az allamot vezets fejedelem hatal-
ma, akinek lehetésége nyilik alattvaléi életébe erdsen beleszélni. Az ilyen helyze-
tekben hasznos nagyon, ha van egy férum, amelyhez ezek a lakosok is bétran for-
dulhatnak.

Miutdn Soden ily médon bizonyitotta a csiszarsag és a birodalmi alkot-
many hasznat a birodalom egyes tagjai és egésze szamara, a Warum soll
Deutschland szerzéjének azon allitdsat igyekszik megcafolni, amely szerint a csa-
szar és hatalma nem t6bb érzékcsalodasnal (kiméranal).?® A csaszari hatalom
jelent6ségének megitélésében Soden dllaspontja kozelebb van a korabeli
Reichspublizistik szerzéinek véleményéhez, akik viszonylag er6s alkotmanyjogi
poziciéban tintetik fel a mindenkori csaszart. Soden vitatja, hogy a csaszar szere-
pe eltdrpiilne a torvényhozas és a végrehajtas teriiletén, szerinte a torvények, a
szerz6dések (amelyek a csdszari jovahagyassal nyerik el erejiiket) éppen a csaszari
hatalom valéssagat és tartalmat bizonyitjak. Ugy véli, amig a birodalom tagjai a

37 Teutschland muls einen Kaiser haben i. m. 13-20.
38 Uo. 18-19.
39 Uo. 26-28.
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csaszart elismerik a legfébb birénak és a birodalom fejének, addig nem lehet ki-
mérdhoz hasonlitani. Mikézben hangsdlyozza, hogy a csaszarnak fontos jogkorei
vannak, Soden ramutat arra is, hogy a csaszar személyének bels6 erésségétdl és
hatalmatdl fugg, vajon teljesen vagy korldtozottan, erésen vagy gyengén képes
gyakorolni a jogait. Kifejezetten szerencsésnek tartja, hogy nincs a csaszari cim-
mel elvélaszthatatlanul 6sszefon6dé fizikai hatalom, hanem ezt a megvalasztott-
nak magéanak kell biztositania (Hausmacht), mert igy muszdj olyan személyt meg-
valasztani, aki képes ezt az (rt betdlteni, és igy a nemzeti gazdagsag is
csorbitatlanul megmarad. Ezzel 6sszhangban kés6bb is megjegyzi, Gidvosnek tartja
a birodalomra nézve, hogy a csaszari méltésag koltségei kizarélag a megvalasztott
személyt (és persze a dinasztijat) terhelik.

A nexus imperii sziikségtelensége

A Warum soll Deutschland szerzéjének véleménye szerint a szovetségi allamok
osszetarté ereje a tagallamok kozos érdekében rejlik.*” Az altala igen nagyra tar-
tott Svajcban szerinte a flggetlenség megérzése, Hollandia esetében pedig a tar-
tomanyok gazdasagi érdekeltségei jelentik a kozos nevezét. Ugy véli, Németor-
szag nexus imperiijét az tartotta egyben, hogy a fejedelmeknek kozos érdekiik volt
a csaszari hatalom befolyasa elleni kiizdelem. Ebben a harchan a nagy hatalmd
fejedelmek jartak ugyan az élen, de targyalasaik soran nemcsak maguknak, ha-
nem a gyengébb fejedelmeknek is kiharcoltak a fuggetlenedéshez sziikséges felté-
teleket. Mivel azonban a céljukat elérték, a figgetlenség minden attribGtumaval
rendelkeznek, eltéint a nexus imperii 6sszetarté ereje. Hidba hangzik el a biroda-
lom céljat illetéen, hogy a birodalmi kotelék védelmet jelent a kisebb birodalmi
rendek szamara, mivel a nagy hatalmdaknak nem flizédik mar érdeke annak
fenntartasahoz.

Ahhoz, hogy a nexus imperii tovabbra is fennmaradjon — folytatédik az
iras —, aj kozos cél megfogalmazasara lenne sziikség, amelynek révén a nagy ha-
talmd birodalmi tagok ismét érdekeltté valnanak a birodalom egybentartisaban.
Ennek kapcsan a szerzé harom lehetséges tényez6t vizsgal meg és vet el mint (j
osszetart6 kapcsot. Els6ként a vallas kérdését veszi el6, de Németorszag esetében
ezt tartja a leggyengébb alapnak, mert — mint irja — a vallds csak viszaly forrasa,
a politikai konfliktusok oka. Felveti, hogy esetleg a kereskedelem szolgaltathatna a
kozos érdeket, am szerinte Németorszagban inkabb a hobbesi mindenki minden-
ki ellen alapelv érvényesdil, igy a tiltasokra tiltasokkal, vamokra vamokkal valaszol-
nak a német dllamok. Mindenki Ggy akar kereskedni, hogy a hasznot csak 6 fo-
lozze le, hogy a bevételekért a leheté legkevesebbet kelljen nydjtania. A
harmadik lehetséges talalkozasi pont — amelyet kissé homalyosan vazol a szerzé —
az lehetne, ha az egyes német dllamok kormdnyzatai egy kozos német allamér-
dek megvalésitasan dolgoznanak, ilyen kozos érdeket azonban a szerzé szerint

40 A szovetségi allamok és a birodalom lehetséges kizos érdekeirdl: Warum soll Deutschland i. m. 42-48.
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megint csak nem lehet megnevezni. Ha pedig kozos érdek nincs, és a csaszar
sem tud kapcsot jelenteni, akkor a birodalom kételékének fenntartasara volta-
képpen nincs sziikség. Ennek igazolasara a szerzé a nexus imperiihez tarsul6 ,in-
gadozé fogalmakat” (schwankende Begriffe) vizsgilja meg. Olyan témdkat jar
korbe tobb-kevesebb részletességgel, mint a kiralyvalasztas, a birodalmi gytilés,
a Corpus Evangelicorum, a Birodalmi Kamarai Bir6sag vagy a Birodalmi Udvari
TanAcs.

Hol is kezdhetné masutt a birodalmi alkotmany kritizalasat, mint a mar
sokat karhoztatott romai kiraly megvalasztasanal? A birodalmi alkotmanyos élet
elsérangt eseményét azonban nem tekinti tobbnek Ginnepélyes szérakozasi lehe-
t6ségnél. Az allamélet legegyszeriibben elintézheté eseményének tartja, mivel
annyira részletesen szabalyozva van, hogy komoly politikai munkara, amelyben
az allamtudomény és a targyalasok lennének meghatarozéak, nincs lehetéség.
Annal tobbet lehet azonban a cereménidk pompajaban gyonyorkodni. Ezek kozal
a szerz6t egyébként legjobban az bosszantotta, amelynek soran a birodalom 6r6-
kos hivatalnokai szokasos feladataikat teljesitették az dGjonnan megvalasztott és
megkoronazott csaszarral/kirallyal szemben. A jelenetet a ,legnagyobb csekély-
ség” oximoronjaval jellemezte, és nem értette, hogy komoly uralkod6k miképp
vehetnek részt ebben a ,frankfurti komédiaban”.*'

A birodalom oszlopaiként szamon tartott valasztofejedelmek valasztasi
megfontolasait elemezve arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a csaszari cim sorsa-
rél Brandenburg és Ausztria dontenek, a tobbi szavazat pedig hozzijuk idomul.
Az egyhazi valasztoknak ugyanis a szerz6 meglatasa szerint nincs lehet6ségiik
onélléan dontést hozni, hiszen ha nem a pdapa, akkor valamelyik — sokszor egy
masik vélasztéi méltosaggal rendelkezé — dinasztia befolyasa alatt allnak. Ezt a
megallapitast igazolja egyébként, hogy a kolni valasztéi méltésagot 1583-1761
kozott a bajor és a pfalzi valasztéi cimet is birtoklé Wittelsbachok viselték, a rop-
irat keletkezésének idején a kolni valasztd, Miksa Ferenc Maria Terézia és Lota-
ringiai Ferenc legkisebb fia volt; a trieri valasztéi székben pedig Kelemen Vencel
ilt, aki a Wettin-hazbol szarmazo II. Frigyes Agost szasz valaszt6fejedelem (len-
gyel kiralyként I11. Agost) és a Habsburg Maria Jozefa gyermeke volt. A szdsz vé-
laszt6fejedelem (aktudlisan éppen a trieri vélaszté unokacccse, 1. Frigyes Agost)
helyzetét az tette kilonlegessé, hogy a személyében katolikus valaszté egy olyan
allam élén allt, amely a birodalmon belal a protestins ,taborhoz” tartozott. A
szerz$ szerint az angol trénon is Glé hannoveri valasztéfejedelemnek (akkor ép-
pen Ill. Gyorgynek) nem sok befolydsa volt a vdlasztds menetére, mivel fizikailag
is tavol volt az eseményektdl, és a brit tron miatt kalonben sem jutott ideje va-
lasztofejedelemsége tGgyeinek intézésére. Ezeket ra is bizta a hannoveri miniszté-
riumra, igy a kiralyvélasztasok alkalmaval is gyakorlatilag azt teszi, amit Hannover-
b6l mondanak neki. A szerzé szerint a bajor—pfalzi valasztét, IV. Karoly Tivadart a
partatlanul szavazék kozé lehet sorolni.

41 Uo. 55-58.
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Végiil a szavazatokat két csoportra osztja: Brandenburggal fog szavazni
Hannover, Trier és Szaszorszag, Ausztria mellett pedig Bajororszag—Pfalz, Koln és
Mainz. A ,valasztasi matematika” azonban kicsit kiilonos eredményre vezetett ez-
attal, mivel Ggy latszik, hogy a felosztas alapvet6en felekezeti alapon sziiletett (ki-
véve Trier helyét, amely nyilvan a szasz valasztéval valé rokonsaga miatt kerilt a
protestansokkal egy csoportba), pedig a 18. szazad soran szépen kirajzolédott,
hogy a felekezeti egyezés nem feltétlendil sodorja azonos taborba a valasztékat.
Mindenesetre a szerzé véleménye, amely szerint a csaszari koronarél a két német
nagyhatalom, Ausztria és Poroszorszag dont, kiolvashato.*?

A nexus imperii sziikségtelen elemei kozil masodikként a Regens-
burgban tlésezé birodalmi gy(iléssel ismerkedhetiink meg,** amely gyilés azon-
ban a szerz6 szerint nem emlegethetd egy lapon mas eurépai orszagok hasonlé
gy(léseivel. Az angol parlamentnek, az amerikai kongresszusnak vagy a holland
Generalstaatennek mind az altaluk targyalt Gigyek nagy hordereje kolcsonoz te-
kintélyt és teszi a létiiket sziikségessé. Ezzel szemben a birodalmi gy(ilés — a rop-
irat fejtegetése alapjan — naplopé kaldottekkel van tele, akik a cereménidk for-
malitasai révén szeretnének jelentGségre szert tenni. A gyilés mast sem tesz,
mint haszontalan el6jogokrdl vitazik, és minden jobbit6 szandékd kezdeménye-
zésnek elavult ostobasagok allnak az dtjaba. Ily médon ez az intézmény is céljat
vesztette, és a szerzé elérkezettnek latta az id6t arra, hogy a birodalmi gydilést —
haszontalan tarsaihoz, a csdszdrsaghoz és a nexus imperiihez hasonléan — végle-
gesen feloszlassak.

A birodalmi kételék mikodésére hatassal 1évé tényezék kozal a harma-
dik, amelyet a ropirat elemez, a Corpus Evangelicorum.** A szerzé irasa tobb
pontjan is kifejti, hogy a protestans tomorilés a birodalom ,jelenlegi” mdikodésé-
ben sziikséges elem, mert sikeresen tud ellenstlyt képezni a csaszari hatalommal
szemben. Ebbél a fejezeth6l azonban az is vilagossa vélik, hogy a szerzé szerint
mds funkciéja nincs is, és jobb lenne, ha nem lenne sziikség erre a tomoriilésre.
Meglatasa szerint ugyanis a Corpus Evangelicorum nem mds, mint egy statum in
statu, és mivel felekezeti alapon szervezédik, lényegében ez egy Gjabb papasag.
Ahogy a csiszarsag a papasaggal karoltve a katolikus német allamok felett zsarno-
koskodik, a protestans allamokra a Corpus Evangelicorum igyekszik ratelepedni és
az egyébként j6 szandék fejedelmekre is nyomast gyakorolni. Eppen ezért a ne-
xus imperii felbomlasa nemcsak a katolikusokat szabaditana meg a zsarnok terhé-
t6l, hanem a protestansokat is.

Igen éles kritikaval illeti a szerz6 a negyedik pontban a Birodalmi Kama-
rai Birésagot: ,Ezt a birésdgot — ha ugyan megérdemli még ezt a nevet —, az elfo-
gultsdg, a megvesztegetés, a fortély és a folyamatos jogvisszatartatds eme szék-
helyét még mindig a német szabadsdg védészobrédnak tekintik.”* A ropirat

42 A rémai kirdly vdlasztasarél: Warum soll Deutschland i. m. 49-58.
43 Uo. 58-60.

44 Uo. 60-70.
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szerint a ,beati possidentes!” motté jegyében miikods legfelsé birésagon az
tigyvédek sajat érdekitknek megfeleléen cstrik-csavarjak az igazsagot, és a leg-
kevesebb szakértelmet is nélkiil6z6 birok kovetkezetlen itéletei lott6jatékka val-
toztattak az igazsagszolgaltatast — kiilonosen a szegényebbek szamara. ,Eppen
elég toulouse-i parlamenteriink van, csak nem ismerjik meg Gket, mert alig van,
vagy sokkal inkdbb egyaltaldn nincs Voltaire-tink”*® — utal a toulouse-i parlament
igazsagtalan itélete miatt kivégzett Jean Calas tgyére, akinek torténetét Voltaire
irta meg. A szerz6 itt magdra vallalja Voltaire szerepét, és egy bizonyos Claus
Harmsen hényattatdsait meséli el, aki a torténet szerint nemcsak egy életen at
osszekuporgatott pénzét vesztette el, miutan a Birodalmi Kamarai Bir6sagnal
probalta keresni az igazat, hanem a j6zan eszét is. Amikor ugyanis meghallotta a
birok elmarasztalé itéletét, mérgében agy kikelt ellentik, hogy a bir6k azonnal a
bolondok hazaba csukattak. Harmsen példaja is azt igazolja — folytatja a szerzé
—, hogy a birodalmi igazsagszolgaltatds egyaltalan nem megfelel6en mikodik, az
igazsagtigy komoly reformokra szorulna, de legiéképpen arra lenne sziikség,
hogy olyan személyek keriljenek a bir6i székekbe, akik tiszteletre méltéak, be-
latéak, veszik a faradsagot az tgyek kivizsgdldasara, hogy barmilyen visszaélést
meg tudjanak akadalyozni.

Amilyen hevesen és terjedelmesen ostorozza a szerzé a rendi iranyitasa Bi-
rodalmi Kamarai Birésagot, olyan mértékben mell6zi a masik legfelsébb birésagot,
a Birodalmi Udvari Tanacsot, amelyen keresztiil a csaszar mint a birodalom legfébb
birdja itélkezett. Az alig tizenkét sorbél all6 6sszegzéshél csak annyi deriil ki, hogy a
szerz$ ezt a szervet nem tartja valodi birésagnak, és ha valaki Németorszag szabad
alkotmanyat ebbdl a szervbdl tudja bizonyitani, azzal nem fog vitaba szillni.*” A
sziikszavisag annyiban meglepd, hogy a Birodalmi Udvari Tanacs — akarmi is volt a
szerz$ személyes véleménye — a Birodalmi Kamarai Birésaggal konkural6 szerv volt,
és sokak korében nagyobb népszertiségnek is drvendett, mivel sokkal hatékonyab-
ban mdikodott a rendek altal irdnyitott kamarai birésagnal, raadasul a csaszar nevé-
ben hozott dontéseknek sokkal konnyebb volt érvényt szerezni.

Ahogy Soden nem értett egyet a csaszari cim foloslegességével, a nexus
imperiit sem tartotta sziikségtelennek. Ugy vélte, csak az beszélhet ilyesmirdl, aki
csak a legnagyobb hatalmd, kalfoldi birtokokkal rendelkezé birodalmi tagok érde-
keit nézi, marpedig 6k a birodalomban kisebbségben vannak (szamukat tekintve
mindenképpen). A nemzet nagy részének a birodalmi kételék fenntartasa all ér-
dekében. Bar a kisebb tagokkal szemben a legnagyobbak szamara nem létérdek a
birodalom fennmaradasa, de akkora terhet sem jelenthet, hiszen csak a gonosz és
onkényes cselekedeteket akaddlyozza meg, a csaszar azonban soha semmilyen
(dvos intézkedés meghozataladban nem gatolta éket.

Az alkotmény haszna — folytatja az elényok soroldsit Soden — azonban
nemcsak a birodalom egyes tagjainak a szintjén ragadhaté meg, hanem ,6sszbiro-

46 Uo. 73.
47 Uo. 91-92.
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dalmi” szinten is.*® A népek joléte a megfelelé6 kormanyforman nyugszik, marpe-
dig Németorszag a szerz6 szerint kétségtelentl nagyobb jélétben él, mint sok mas
tertilet, amellyel kegyesen bant a természet. Az orszag a foldkerekség legbaratsa-
gosabb részén fekszik, és a hatalmas teriilet igen nagy szama népesség eltartasat
teszi lehet6vé. S6t Németorszag gyakran szolgdlt emberforrasként mas orszagok
elnéptelenedett teriiletei szamara, ahova szivesen hivtak meg a példaértékd szor-
galmukrél hires német telepeseket. Nem csekély biiszkeséggel aradozik Soden ar-
rél, hogy valéjaban Németorszag a felviligosodas legjobb talaja, hiszen innen
szarmaznak a legkivalobb polihisztorok, dllam- és jogtudésok, természettudosok,
akik kétségtelenl feltilmdljak minden mas nemzet tudésait.

A Warum soll Deutschland szerkezetét kovetve Soden ratér az alkot-
many egyes elemeinek vizsgalatira. Talan mondani sem kell, hogy — bar elisme-
ri, nem tokéletesek — sokkal kedvez6bb képet fest réluk.*® Ugyanakkor mig az
els6 ropirat bé fele foglalkozott ezzel a témaval, Soden lényegesen kisebb teret
szentel neki. Osszességében szemére veti az anonim szerzének, hogy irasabol
hianyzik az atfog6é szemlélet, vagyis nem képes az alkotmanyt mdikodé rend-
szerként latni, csak az egyes elemek fogyatékossagaival foglalkozik, az el6nyos
részekrdl viszont mélyen hallgat. Azt példaul, hogy a rémai kirdlyt valasztjak, vagyis
a cm nem orokletes, az alkotmany kifejezetten j6 elemének tartja, mivel az
uralkodé személyérél a szabad valasztas dont, és minden egyes valasztas alkal-
maval a nemzet jogait megerdsitik. Azt sem tartja karosnak, hogy csak a valaszt6-
fejedelmek hataroznak a csaszar személyérél, mert igy megakadalyozzak a
monarchikus 6nkényt.

A birodalmi intézményeket illetéen Soden elismeri ugyan a hibaikat, de
agy Vvéli, ezeket orvosolni lehet. Nem tagadja, hogy a birodalmi gylés idénként
jelentéktelen Ggyekkel foglalkozik, és hogy a politikai szovetségek gyengithetik az
intézményt, de tovabbra is a német szabadsag tamaszanak és pajzsanak tartja. A
lassa Gigymenetet azzal védi meg, hogy szerinte csak a nép dltalanos boldogsaga-
nak rovasara lehetne felgyorsitani a mikodést — vagyis a gyorsasag kapkodasba
torkollna. Mint korabban volt réla sz6, keményen ostorozta az anonim szerzé a
Birodalmi Kamarai Birésagot, a Birodalmi Udvari Tandcsot pedig gyakorlatilag
emlitésre sem tartotta mélténak. Soden ezzel ellentétben a két legfels6 birsag-
ban is a szabad alkotmény biztositékat latta. frisaban levezeti, hogy a két legfelsé
birésag az igazsagszolgiltatas szintjén képezi le a monarchia és az arisztokracia
dualizmusat: a rendi iranyitasa, kissé lassi Birodalmi Kamarai Bir6sag a monar-
chia 6nkényét hivatott ellenstlyozni, a Birodalmi Udvari Tanacs pedig a csaszar
legfels6 biréi hatalmanak megtestesitéjeként a hatékonysagot és az erét képviseli,
valamint akadalyt képez a (rendi) anarchia kialakulasanak atjaban.

48 Teutschland muls einen Kaiser haben i. m. 20-24.
49 Uo. 32-38.
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Kell-e csaszar a birodalomnak?

A Warum soll Deutschland masodik egysége, amely egyébként az egész irasmdi
alig tobb mint egytizedét teszi ki, cime szerint arra keresi a valaszt, hogy mi tor-
ténne Németorszaggal, ha a ,jelenlegi” alkotmanyat eltérolnék.”® A szerz6 megla-
tasa szerint a létez6 szuverén német allamoknak a birodalmi alkotmany csak kart
okoz, de semmilyen el6nyt nem jelent, igy felbomlasa megteremtené a lehetésé-
get, hogy a birodalmi rendek végre valéban 6nalléan, masokra valé tekintet nél-
kal élhessenek. Egyrészt megszabadulnanak azoktél a terhektél, amelyeket a két
nagy birodalmi tomorilés (Brandenburg és a protestansok, illetve Ausztria és a
katolikusok) egyikének valé kényszerdi alavetettség, a valldsi megosztottsag és a
birodalmi bir6sagoknak val6 aldrendeltség jelentett szamukra. Mdsrészt megsze-
rezhetnék a politikai fliggetlenséget és a polgéri szabadsagot.

Szerzénk értelmezésében a politikai fliggetlenség egyrészt a kilsé kotott-
ségektdl valé megszabadulast jelenti, masrészt a bolcsességen alapulé kormanyza-
tok belsé politikai figgetlenségét. Véleménye szerint a legnagyobb veszély, amely
minden esetlegesen létrejové kormanyzatra leselkedne, legyen az monarchikus
vagy koztarsasagi, az arisztokratizmus, amelyet jelen esetben partoskoddasként,
csoportok uralmaként lehet értelmezni. Az efféle csoportosulasok ugyanis sajat
akaratuk keresztiilvitele érdekében tevékenykednek, ami elnyomashoz és szolga-
saghoz vezet. Arisztokracian a szerz6 nemcsak azt érti, amikor bizonyos politikai
csoportosulasok versengenek egymdssal, hanem kegyencek vagy nagy hatalmd
politikusok — mint példaul elsé miniszterek — befolyasat is. Igy ebbe a kategéridba
sorolja Franciaorszagban Richelieu tevékenységét XIll. Lajos idején, de arisztokra-
cianak nevezi Briihl szaszorszagi elsé miniszterségét is (1746-1763).

A szerzé elképzelése szerint a birodalmi alkotmany felbomlasa utan a né-
met allamok tgy fognak békésen egymas mellett élni, mint Eszak-ltdlia 4llamai.
Kozulik is elsésorban Savoyat dicséri, amely a 16-17. szazad forduléjan sikere-
sen ellendllt a francia—spanyol rivalizalasnak, és a 18. szazad végi kormanyzatat is
kivalonak tartja. Az italiai allamok ,titka” a szerzé szerint abban rejlik, hogy itt ér-
vényesil leginkabb a felviligosodas, amit ékesen bizonyit az innen szarmazé tu-
désok sora: Cesare Beccaria, Antonio Genovesi sth. Biztos benne, amennyiben a
német allamok megszabadulva a birodalmi koteléktdl a teljes szabadsag birtokaba
jutnanak, hasonléképpen a felviligosodas vezeté allamaiva valnanak.

Soden irasanak utolsé néhany paragrafusaban reagal arra a nézetre, mi-
szerint Németorszag tagjai tényleg sokkal boldogabbak lennének, ha a nexus
imperii felbomlasaval szabad dllamokka valhatnanak. Természetesen éppen ellen-
kezéleg gondolta: a birodalom felbomlasa a német dllamok sirjat asnd meg.>' Ugy
vélte, hogy a masik szerzé altal emlegetett terhek (a két nagy partnak, a két nagy
felekezetnek és a birodalmi birésagoknak valé alavetettség), amelyektél az alla-
moknak meg kellene szabadulniuk, puszta fantomok, és val6jaban ellenkezéleg

50 Warum soll Deutschland i. m. 96-112.
51 Teutschland muls einen Kaiser haben i. m. 38-40.
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torténnének a dolgok. A birodalmi tagok kozil sokan, amelyek ,most” a lehet6
legteljesebb fiiggetlenséget élvezik, a birodalmi alkotmany biztositotta keretek
megsz(inése esetén rakényszertlnének arra, hogy alavessék magukat valamely na-
gyobb hatalomnak (ez féleg a kisebb tagokat fenyegetné). A birodalom tovabba
el6segitette (példaul a Német konkorddtumok révén), hogy tagjai lerazhassak a
papasdg lancait. Soden szerint az, aki komolyan gondolja, hogy a német dllamok
boldogabbak lennének, ha a birodalom megsziinne, biztos, hogy végtelenal tu-
datlan Németorszag belsé viszonyait illetéen, raadasul az emberi természetet is
félreismeri, ha azt hiszi, hogy a felbomlas utan a nagy édllamok nem kebeleznék
be rogton a kicsiket. Kételkedik tovabba abban is, hogy Itilia megfelelé példa len-
ne, mert véleménye szerint az ottani allamok jé része csak azért lehet 6nall6,
mert valamelyik eurépai hatalommal osszekottetésben all. Az 6 fuggetlenségiiket
is csak addig tartja lehetségesnek, amig nem jon egy éhes nagyhatalom és be nem
kebelezi Gket. A felbomlds propagalasa helyett — zarja eszmefuttatasat Soden — in-
kabb aldani kell az alkotmanyért vériiket ad6 Gsoket, és remélni, hogy az alkot-
many tartos lesz.*

#kck

A csaszar és a birodalom létének sziikségességét illetéen a Warum soll
Deutschland szerzéje és Soden egymassal teljesen ellentétes allaspontot képviselt.
El6bbi fel akarta szamolni az érzékcsal6dasnak tituldlt birodalmi koteléket és a
csaszari hivatalt, utébbi amellett kardoskodott, hogy Németorszag és a német al-
lamok csak a ,jelenlegi” birodalmi alkotmany fenntartasa mellett boldogulhatnak.
Mindkét irdsnak megvoltak a maga er6s és gyenge pontjai is. A Warum soll
Deutschland annyira szerette volna a csaszarsag sziikségtelenségét bebizonyitani,
hogy a csaszar alkotmanyos poziciéjat egy mélyfarasnak egyéltalin nem nevezhe-
t6 elemzés utan joval gyengébbnek tintette fel, mint az a korabeli jogtudomany
eredményeit figyelembe véve indokolt lett volna. Erénye volt azonban a munka-
nak, hogy tobb olyan problémara is felhivta a figyelmet, amely a 18. szazad ma-
sodik felében a birodalmat belilrél feszitette: az egymassal szemben allé fejedel-
mi érdekekre, a felekezeti megosztottsagra. Soden elemzésével a helyzet pont
forditott volt: Ggy tdnik, jobban ismerte a birodalmi alkotmanyt, mint a szerzd,
akivel vitazott. Elismerte ugyan, hogy vannak benne javitasra szorulé részek, de
agy vélte, ezeket a javitasokat csak a fenndllé alkotmanyos keretek kozott lehet és
szabad elvégezni. irdsabol azonban hidnyoznak azok a redlpolitikai meglatisok —
még a reagalas szintjén is —, amelyek miatt a Warum soll Deutschland a biroda-
lom megsziintetését indokoltnak latta. A torténelem dgy hozta, hogy alig hisz
éven beldl a birodalom megsziint, ,megvalésult” tehat a Warum soll Deutschland
elképzelése. Az mar egy masik iras t¢maja lehetne, vajon a német allamok valo-
ban boldogabbak lettek-e a nexus imperii elt(inésével.

52 Uo. 40.
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MARTA VAINAGI

DOES THE HOLY ROMAN EMPIRE NEED AN EMPEROR?
DEBATE OVER THE GERMAN CONSTITUTION IN 1787-1788

In the second half of the eighteenth century, several competing interests were threatening the
existence of the Holy Roman Empire. The most important cohesive force, the
Reichsverfassung was stiffened along the Austro-Prussian frontlines. Though concepts had
been drafted about the reform or transformation of the imperial constitution, all these came
to nothing in the end. While some suggested the dissolution of the Empire, others regarded
an inner renewal as the only solution. The future of Germany was a popular topic in political
essays, as well. This paper offers the analysis of two political essays from 1787-1788, which
discuss the necessity of the imperial constitution by trying to answer the question: Does
Germany need an Emperor?

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



KOKENYESI ZSOLT

A tudomany és
a nyilvanossag kapcsolata egy
nemesi akadémia példajan

A bécsi Theresianum
reprezentacidja a 18. szazadban

A bécsi Collegium Theresianum életre hivasat 1746. februar 24-én alairt szerz6dés-
ben rendelte el az osztrak jezsuita rendtartomany és a csaszari udvar.! A Favorita-
kastélyban (a Habsburgok egykori nyari rezidencidjan) mikodé nemesi akadémia
az alapitas utani években teljesen a Jézus Tdrsasdg fenntartisaban mikodott, de az
udvar fokozatosan (az iskola anyagi nehézségei lekiizdése érdekében nydijtott tartés
tamogatasokkal parhuzamosan) egyre nagyobb befolyast szerzett az intézmény
vezetésében. Az akadémia allami intézménynek szamitott, amelyet 1773-ig a je-
zsuitak, majd a piaristak mdkodtettek. A Theresianum a Habsburg-monarchia tor-
ténetében reprezentativ oktatastigyi, tudomanyos és politikai szerepet jatszott.
1784-ben Jézsef csaszar — oktatastigyi reformja keretében — az iskolat bezaratta,
1797-ben azonban Ferenc csaszar rendelete alapjan Gjbél megnyithatta a kapuit.

A Theresianum a historiografiaban jél ismert oktatasi intézménynek szamit
és a kurrens torténeti kutatas szamara is érdekes témanak bizonyul, itt elsésorban
Olga Khavanova és Ivo Cerman kutatasaira utalnék. Khavanova a bécsi udvar és a
magyar dontéshozé elit kapcsolatat, kolcsonos stratégiait vizsgalta a Theresianum,
a monarchia elsé szamd nemesi akadémigjanak példdjan.? Mig Cerman, aki a

1 Theodor Cicalek: Beitrige zur Geschichte des Theresianums. Mayer, Wien, 1872; Eugen Cuglia: Das
Theresianum in Wien: Vergangenheit und Gegenwart. A. Schroll, Wien, 1912; Ludwig Igdlffy-Igély: Das
Theresianum — seine Wandlungen zu Lebzeiten seiner Stifterin. In: Maria Theresia und ihre Zeit. Eine
Darstellung der Epoche von 1740-1780 aus Anlall der 200. Wiederkehr aus Todestages der Kaiserin.
Hrsg. Walter Koschatzky. Il. Ausgabe. Residenz, Salzburg, 1980. 18-49.; Johann Schwarz: Geschichte
der k. k. Theresianischen Akademie von ihrer Griindung bis zum Curatorium Sr Excellenz Anton Ritter
von Schmerling, 1746-1865. Theresianische Akademie, Wien, 1890. (Jahresbericht des Gymnasiums
der K. K. Theresianischen Akademie in Wien 1890).

2 Vilogatds a szerz6 kapcsolédo irdsaibél: Olga Khavanova: Hite Education and Politics: Hungarian Nobles at the
Viennese Theresianum in the Eighteenth Century. Sic Itur Ad Astra 12. (2000). 4. sz. 79-90.; Olga Khavanova:
Az apai érdemeket a fitikban jutalmazni. Az iskoldztatas privilégiuma Mdria Terézia uralkoddsa idején. Szazadok
139. (2005) 1105-1129.; Olga Khavanova: Longing for Modern Education or Desire of Social Prestige. In: Ha-
talom és kultdra. II. Szerk. Jankovics Ferenc—Nyerges Judit. Nemzetkozi Magyarsdgtudomanyi Tarsasig, Bp.,
2004. 107-122.; Olga Khavanova: Hazafisdg a lojalitds jegyében. A Theresianum magyar névendékei és a bécsi
udvar. In: Szdzadok 140. (2006) 1503-1518.; Olga Khavanova: Official Policies and Parental Strategies of
Educating Hungarian Noblemen in the Age of Maria Theresa. In: Adelige Ausbildung. Die Herausforderung der
Aufklarung und die Folgen. Hrsg. lvo Cerman—Lubo$ Velek. Martin Meidenbauer, Miinchen, 2006. 95-116.
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cseh udvari arisztokracia miveltségének a kutatéja, a bécsi akadémia novendékei-
nek szocialis hatterével, késébbi karrierlehetségeivel és az iskolaban oktatott tan-
targyak szinvonalaval foglalkozott.?

Jelen dolgozat célja, hogy betekintést nydjtson a Theresianum 18. szazadi
tudoményos életébe, elemezze, mennyire szamitott modern intézetnek, valamint
hogy felvazolja a nemesi akadémia tudomanyos reprezentaciéjat és hirét. Cerman-
nal ellentétben mi itt elsésorban nem a tankonyveket haszndljuk forrasként, hanem
a nyilvanos vizsgakiadvanyokat és a bécsi sajtoban megjelent hireket (@ Wienerisches
Diarium jelentségére mar Olga Khavanova is felhivta a figyelmet).

A nemesi akadémiak torténetérél a malt szazadfordulé intézménytorténe-
ti megkozelitései 6ta nem sok iras sziiletett. Killonosen keveset tudunk a rendi ke-
retek kozott mikods intézmények oktatasi szinvonalarél, mivel a nemesi akadé-
miak a historiografiaban konnyen a korszak nagy reformegyetemeinek az
arnyékdban maradnak. A Theresianum tudomanyos nyilvanossaganak a problé-
mdja nemcsak a bécsi iskola oktatastorténete és a felvilagosodas kori Habsburg-
monarchia mivel6déstorténete szamara lehet érdekes, hanem az intézményben
tanulé ifja féurak révén a rendi (és kozvetetten az udvari) reprezentaciétorténet
szamara is.

Az oktatas tudomanyos szinvonala

Mi volt a theresianumi oktatas célja? A bécsi akadémia legfontosabb célkit(izése
az elvart nemesi maveltség megalapozasa mellett gyakorlatban is hasznalhaté tu-
das tovabbitasa volt. Olyan ismeretek kozvetitése, amelyeket az elit az allam szol-
galataban kamatoztatni tud. Ez nem feltétlendil hivatalnok- vagy tisztvisel6képzést
jelentett, mivel a korabeli felfogas szerint foldesarként, katonatisztként vagy prela-
tusként is az dllamot szolgilja a nemes, ha kell6 felkésziltséggel és elhivatottsag-
gal teszi azt. Az 1780-ban kozzétett prefektusi utasitisokban a kovetkezé eszmei
célt olvashatjuk: ,Mi mindnydjan egy nagy tdrsadalomban élink, amelyet dllamnak
neveznek, igy ebben az allamban mindenki szimdra a hazaszeretet kételesség, de
a nemesember szimdra kilénosen, mert & sziiletésénél fogva kitlintetett tagja a
hazénak, ami &t rangban a polgar elé és a fejedelmet kévetS helyre éllitja.” *

A Theresianum oktatasi rendszere négy szintb6l allt: a grammatika,
humaniéra, filozéfia és a jogi stadium évfolyamaibél. A korabeli iskolai szoka-
soknak megfeleléen a diakok nagy része nem szisztematikusan végezte el az
Osszes szintet egymas utan, hanem csak egy-egy szintet, de az sem volt szokat-
lan, hogy valaki csak egy évfolyam idejéig volt az akadémia tanul6ja. A vilagi és
egyhdzi tandrok személye nagyban meghatarozta az intézmény arculatat, azon-

3 Ivo Cerman: Habsburgischer Adel und Theresianum: Wissensvermittlung, Sozialisierung und Berufswege.
In: Adelige Ausbildung i. m. 143-168.; Io Cerman: Habsburgischer Adel und Aufklarung.
Bildungsverhalten des Wiener Hofadels im 18. Jahrhundert. Franz Steiner, Stuttgart, 2010. (Tiibingener
Beitrdge zur Universitits- und Wissenschaftsgeschichte 72.) 219-242.

4 Vorschriften fir die Prafekten in der Theresianischen und Savoyschen Akademie. Wien, 1780. 61.
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ban a didkokhoz hasonléan 6k is korilményeikhez képest ,mobilak” voltak.
1746 és 1773 kozott dsszesen 348 jezsuita volt a tantestilet tagja — de kozaltk
legtobben csak kevesebb mint egy évig voltak tanarai vagy prefektusai az iskola-
nak.® A Theresianum jellegét — a tudomany, az oktatas és a nevelés terén is —
alapvetéen meghataroztak a kiemelkedé képességli és jelentGségli jezsuita,
majd 1773 utdn exjezsuita tanarok. Hermann Haberzettl 1969-ben megjelent
doktori disszertaciojaban® bemutatja, hogy az egykori jezsuitak az osztrak tudo-
manyos, kulturélis és politikai életben milyen nélkilozhetetlen szerepet jatszot-
tak. Ugyanez fokozottan jellemz6 a Theresianumban betoltott szerepiikre. Ki-
emelkedd jelentéségl jezsuita (majd exjezsuita) volt: Mitterpacher Lajos, Maké
Pil, Michael Denis.

Az intézmény els6, feloszlatds el6tti peribdusaban a monarchia legkivalébb
vilagi professzorai tanitottak a Theresianumban. A modern tudoményok, az 6ko-
némiai-gazdasagi tudomanyok (kameralisztika, statisztika, rendészet és gazdalko-
das), természet- és redltudomanyok, illetve a mechanikai ismeretek (matematika,
kisérleti fizika, mechanika és hidraulika) az akadémian az eurépai tudomanyos
forradalommal lépést tartva fejlédtek ki és kertltek be a tananyagba.” A humén,
bolcseleti tudomanyok, kivaltképp a jog- és torténettudomany, kis faziskéséssel
szintén nagy jelentéségre tettek szert. A kovetkez6kben tudomanyonként és tan-
targyanként latni fogjuk, hogy a Theresianumban Bécs és ezaltal a monarchia leg-
nevesebb tuddsai tanitottak. Az akadémia tanari karat a nemzeti sokszintiség jel-
lemezte. A legtobb professzor osztrik, illetve német volt, de magyarok, olaszok,
csehek is jelen voltak, tovabba elvétve franciakkal, lengyelekkel és angolokkal is
lehetett talalkozni.

A Theresianum (és a Savoyai Akadémia) tobb tudomanyteriileten a bécsi
tudomanyos reform origéjanak tekinthet6. Az alapitas utani években (az 1740-es
évek végén, az 1750-es évtized elsé éveiben) modernebbnek szamitott, mint a
bécsi egyetem, amelynek reformjara csak ezt kovetéen kerdlt sor, és ebben
a collegium nobiliumban tanité tanaroknak kulcsszerepiik volt. Az akadémidn a
modernizici6, annak elvei és megvaldsitisa az elsé periédusban egységes Gton
haladt. A reformokat alapvetéen kameralista elvek vezérelték, amelyeknek a célja
a haza és a kozjo6 szolgalata volt. De a reformok egységes vonulata nemcsak a
professzorok érdeme volt, 6k a modernizacié tudomanyos oldalat biztositottak,
de a fejlesztéseket az udvar kezdeményezte és feligyelte. A Theresianum nem
szamitott faggetlen intézménynek, nem élvezett autonémidt, erésen kotédott az
udvarhoz, de nemcsak a tanarok szabadsaga volt igy korlatozva, hanem — nemesi
akadémia lévén — a tudas megszerzésének madja is hierarchizalt volt.

5 Guglia, E.: i. m. 63.

6 Hermann Haberzettl: Die Stellung der Exjesuiten in Politik und Kulturleben Osterreich zu Ende des 18.
Jahrhunderts. Wien, 1969. [Dissertation].

7 Cerman, I.: Habsburgischer Adel und Theresianum i. m. 151.
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Filozofia

A 18. szazadot, mar a kortarsak is a filozéfia évszazadanak tartottak.? A Habsburg-
monarchia és Bécs filozéfiai életét nem jellemezte olyan fokd sokszintség, mint
Anglidét, Franciaorszagét vagy Németorszagét. A birodalomban Maria Terézia ha-
laldig csak katolikusok futhattak be karriert, és a tudomanyos életben is csak 6k
érvényesiilhettek. A filozéfia tudomanya és oktatisa nem kertlhetett szembe a
katolikus dogmakkal és tanitassal, és ez er6sen meghatdrozta, hogy milyen palyan
haladhatott, milyen keretek kozott érvényesiilhetett.

A Theresianumban a filoz6fiat mint tantargyat a filozéfiai stadium soran
tanitottak, de a képzés nem csak a nevét ad6 tudomanybdl allt. Filozéfiabdl a je-
zsuitik metafizikat, logikat és etikat oktattak. Az akadémidn a kameralistakon ki-
vil nehéz hires filozofust taldlni, szakmdjiban a legnevesebbnek Christoph
Regelsperger vagy Regelsberger tekinthets, aki egy éven keresztil (1764-1765)
volt a Theresianum tanara, f6 mdve (Dissertatio de mentis ingeniique limitibus in
concendis poematibus) a filozéfian belil mar korvonalazodé és fokozatosan 6nal-
l6sod6 lélektan targykorébe sorolhat6.’

A kiadott forrasokban — a Wienerisches Diariumban, a Realzeitungban és
a nyilvanos vizsgakiadvanyokban (materia tentaminis publici) — a filozéfia az egyik
legritkabban el6fordulé tantargy, csak elvétve lehet talalkozni filozofiavizsgakkal
és vizsgazokkal."” A Wienerisches Diarium beszamol az 1773. augusztusi
theresianumi filozéfiai és jogi stadium vizsgdirél." Megtudjuk, hogy filozéfiabol,
épitészetbdl és torténelembdl a kovetkezé didkok tettek sikeres vizsgat: ,Aicholdt,
Auersberg, Festetics, Karl und Josef Hadik, Haller, Schallenberg, Kusinsky, Buol,
Biczay, Pichler, Managetta, Ulm, Gottrau.”"* Vagy mas helyen megtudhatjuk a
Wienerisches Diariumbdl, hogy 1783. janius 25-30. kozott a kovetkezé f6érangi
nemesi ifjak tettek jeles vizsgat metafizikabdl: ,Crafen Barthol. Pathachich, Franz
Prichoroski, Karl von Windischgrédtz, Graf Franz Kolloredo, Freyherr Joh. v. Leytam,
Anton v. Untrechtsberg, Crafen Petr. Delmestri, Weichart von Gallenberg und
Maximilian von Heywerke.”"

Adatgydijtésem soran két masodéves vizsgaz6, Johann Schilson és
Galantai Fekete Janos a filozéfia stddiumon masodévben tett nyilvanos vizsgainak
kiadott valtozataban taldlkoztam a filozéfia tantargy szamonkérésével.™ Az 1756.

8 Werner Schneiders: Der Philosophiebegriff des philosophischen Zeitalters. Wandlungen im Selbst-
verstindnis der Philosophie von Leibniz bis Kant. In: Wissenschaften im Zeitalter der Aufkldrung. Hrsg.
Rudolf Vierhaus. Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen, 1985. 58.

9 Haberzettl, H.: i. m. 186.; Album der K. K. Theresianischen Akademie (1746-1913). Zusammengestellt
Max Gemmell-Flischbach, Freiherr, von. Selbstverlag des Herausgebers, Wien, 1913. 12.

10 Tébbek kozétt: Wienerisches Diarium, 1754. oktéber (81. sz.); Wienerisches Diarium, 1755. augusztus

28. (70. sz.)

11 Wienerisches Diarium 1773. szeptember 11. (73. sz.) 6.

12 Uo. 6.

13 Wienerisches Diarium 1783. jilius 2. (53. sz) 1.

14 Joannes Fekete de Calantha: Materia tentamnis publici... Trattner, Vindobonae, 1756.; Materia

Tentaminis Publici quod ex anni huius scholastici praelectionibus quouis cui libuerit periclitonte subibit
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évi és az 1758. évi vizsga filozofiai részében a természetjog és a mordlfilozéfia
egyutt volt jelen.” A két vizsgakiadvany kapcsolédoé részei sablonosan hasonlita-
nak egymasra, a kérdések és a kifejtés jelentékeny hanyada egymdssal sz6 szerint
megegyezik. Az 1758-as vizsga a valaszait azonban jobban kifejti, nemcsak a szo-
kasos tételmondatok szerepelnek benne, hanem roviden hivatkozik Samuel von
Puffendorfra, Christian Wolffra, Johann Gottlieb Heinecciusra, Christian
Thomasiusra, Thomas Hobbesra és még Jean-Jacques Rousseau-ra is." A moralfi-
lozéfia vizsga a természetjogon alapult, a kérdések Istenre, a természet rendjére,
az erkolcsre, tarsadalomra és benne a nemes helyére, a tulajdonra és a szabad-
sagra vonatkoztak. A vdlaszok az isteni és a természeti torvények elfogadasara
buzditanak, ami egy és ugyanaz: ,jus naturae est Dei voluntas”."

A vaci Theresianumbél™ fennmaradt egy hasonlé nyilvanos vizsga-
kiadvany, amelyben Stetszel Jozsef Kristof a filozéfiai stadium folyaman logika-
bol, metafizikabdl és etikabdl tett vizsgdja olvashaté.” It a szamonkérést nem
kérdések és kifejtés formajaban, hanem tételenként (filozofiabol 47 tétel) kozol-
ték. A filozofia oktatasat itt is a természetfilozofia hatarozta meg. Az etika a bécsi
akadémiaval azonos elvekre épiilt. A logika és a metafizika sem tudott a nyugati
valtozasokkal és nézetekkel lépést tartani, de a kartezianus modszerekre és a leib-
nizi elvekre mar hivatkozott.”’

Karl Abraham Freiherr von Zedlitz"' 1774-ben széles kord (t6bb tantargy-
ra és az egész intézményre kiterjedd) reformprogramot dolgozott ki a liegnitzi lo-
vagi akadémia szamara.”” A lovagi akadémia képzési repertoarja a Theresianum-
hoz viszonyitva sokkal egyszertibb volt, Gsszesen haroméves képzésre volt
lehet6ség, ami alatt a nemesi didkoknak a lehetdségekhez mérten a legszélesebb
kord ismeretanyagot prébéltak kozvetiteni. A zedlitzi filozéfiareformmal érdemes
osszevetni a theresianumi allapotokat, igy redlisabban itélhetjik meg a bécsi aka-

in Collegio Regio Theresiano societatis Jesu illustrissimus liber baro lannes de Schilson, philosophiae in
secundum annum auditor die MDVCCLVIII Vindobonae. In: Christiano Rieger: Universae architecturae
militaris elementa brevibus recentiarum observationibus illustra... Trattner, Vindobonae, 1758.

15 Természetjog és etika vizsgakérdések talalhaték még Balassa Ferenc nyilvanos vizsgakiadvdnyaban is:
Materia Tentaminis Publici. In: Casulae S. Stephani Regius Hungariae vera Imago et expositio quos
publica... Trattner, Viennae, 1754.

16 Materia Tentaminis Publici, 1758.

17 Fekete, J.: i. m. 50.

18 Vdcon, 1767-ben Christoph Anton von Migazzi piispok — a bécsi Theresianum mintdjan — alapitotta ne-
mesi iskola, amely a piaristik fenntartisiban 1784-ig miikédott. Térténetét lisd bévebben: Kisparti J4-
nos: A vici Theresianum térténete. Vaci Mizeum Egyesiilet, Vic, 1914.

19 Stedszel, losephus et Christophorus. Philosophiae et Mathematum Auditores dum in Collegio Regio
Theresiano Vaciensi publicb disputarent. Typis Francisci Ignatu Episc., Vacu, 1773.

20 Uo.

21 Karl Abraham von Zedlitz und Leipe (1731-1793) II. Frigyes porosz kirdly tandcsaddja és minisztere, a
korabeli iskola- és nevelésiigy szakértéje, a porosz felviligosult abszolutista ,dllamgépezet” fontos sze-
mélyisége. 1774-ben 6 kezdeményezte és 1788-ig feligyelte a liegnitzi lovagi akadémia reformjat és
miikédését. Bévebben: Peter Mainka: Die Erziehung der adligen Jugend in Brandenburg-Preufen.
Curriculare Anweisungen Karl Abrahams von Zedlitz und Leipe fiir die Ritterakademie zu Liegnitz.
Verein fiir Geschichte Schlesiens, Wiirzburg, 1997. 11-28.

22 Uo.
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démia helyzetét, mint ha a jezsuita iskolakhoz vagy a német egyetemekhez ha-
sonlitanank. Liegnitz, ahogy Halle is, Poroszorszagban fekidt, igy nagyobb sza-
badsagot élvezett, mint a Habsburg Birodalomban talalhaté tarsaik. Zedlitz a
filozofiaoktatassal kapcsolatban nem tamasztott irredlis elvarasokat. Programja-
ban és az Gjonnan alkalmazott tanarok szimdra a 18. szazad elsé felének nagy
auktorait (Descartes, Locke, Leibniz, Wolff) ajanlotta, de az antik gyckereknek is
nagy szerepet szant. Hangsulyozta a filozéfiatanitas fontossagat a nemesi okta-
tasban.” A 18. szazad elsé felének szerz6i mar a theresianumi oktatasban is
egyre nagyobb szerepet kaptak, sét a fenti szerz6k egyes nézetei mar a magyar-
orszagi kozép- és felsGoktatasba is beépiiltek, kivaltképp a piarista iskolakban.*
Azt nem tudjuk, hogy a filozéfiaoktatas tartalmi része és mindsége milyen volt,
de ha a 18. szizad masodik harmadanak elején Poroszorszagban a filozéfiatani-
tas reformja ennyiben mertlt ki, akkor a Theresianum e targybdl valé elmara-
dottsaga mar nem olyan szembeting, sét a képzés sokkal inkabb atlagosnak
mondhaté.

Jog és torténelem™

A Theresianumban mint képzési forma a jogi stadium szamitott a legmodernebb-
nek. A kozvetlen jogi ismeretek mellett a jogi tanulmanyok keretei kozott oktattak
a kameralista és allamtudomanyokat, illetve tobb modern tudomanyt is: kémiat,
botanikat, esztétikat. A jogi stadium 1772-ig haroméves volt, ekkor négy évre
hosszabbitottak. A jogi képzés és tudomanyai jelentették a theresianumi oktatds
csticsat, egyetemi szinvonalat képviselt, és a hallgatokat a magas elméleti tudas-
anyag mellett a gyakorlatban is j6l hasznalhat6 ismeretekhez segitette. A stadium
elvégzdi a féhivatalnoksaghoz vagy éllami tisztségviseléshez hasznos tudasbézisra
tehettek szert.

A Theresianum alapitasakor a bécsi egyetem jogi fakultdsa — a német re-
formegyetemekhez viszonyitva — elmaradottnak szamitott. Az 1753-as Gerard van
Swieten-féle reformig a jezsuitak befolyasa tdl nagy volt, a professzorok alulfize-
tettek voltak, az oktatds minGsége és a fakultas szerkezeti felépitése egyarant
elavultnak szamitott.”® A Theresianumban mar 1749-ben megindult a jogi képzés

P

reformja — a felvett professzorok késébb a bécsi egyetem meghatirozé egyénisé-

23 Uo. 72-77.

24 Findczy Emnd: A magyarorszagi kozoktatds torténete Maria Terézia kordban. . MTA, Bp. 1899.
153-156.

25 E két diszciplina parhuzamos kifejtésére Notker Hammerstein témdba vagé monogréfidja inspirdlt min-
ket, amely a jog- és a térténelemtudomdny fejlédésének és intézményesiilésének tiikrében értelmezi a
német egyetemtdrténetet. (Notker Hammerstein: Jus und Historie. Ein Beitrag zu Geschichte des
historischen Denkens an deutschen Universititen im spaten 17. und im 18. Jahrhundert. Vandenhoeck
& Ruprecht, Géttingen, 1972.)

26 Eckhart Seifert: Paul Joseph Riegger. Ein Beitrag zur theoretischen Grundlegung des josephinischen
Staatskirchenrechts. Duncker & Humblot, Berlin, 1972. 139-183.
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gei lettek —, a tanrend, még ha a modern eurdpai szinvonalat” nem is érte el, a
Habsburg-monarchian beliil mindenképp mintaadénak szamitott. Az egyetemi
reform el6tt Bécsben nemcsak a Theresianum jart élen a jogi képzésben, hanem
a Savoyai Akadémia is. Mar a Savoyai Akadémia megnyitdsakor a tanari karban
talaljuk Ignaz Xaver Stockel jogaszprofesszort és az innsbrucki egyetem kordbbi
professzorat, Paul Josef Rieggert, aki késébb a Theresianum egyhazjogasza lesz.
1758-1778 kozott a két akadémiat egyesitették, igy a két hasonlé jogi intézmény
és a tanari kar osszeolvadt. A Theresianum és a Savoyai Akadémia jogdszpro-
fesszorainak a szinvonalat és elismerését tiikrozi, hogy 1769-ben, amikor a ,tana-
ri” és ,professzori” cimek hasznalatat pontositottdk, e két akadémia jogaszai meg-
kaptak — az elsdlegesen egyetemi katedrdhoz kotédé — professzori cim
hasznélatanak jogat.”®

Bécs és a Theresianum leghiresebb természetjog- és az Ggynevezett ész-
jog (Vernunftrecht)-professzoranak Karl Anton von Martini szamitott, aki — a mo-
narchidban évtizedekig alapmdveknek tekintett — sajat konyveibdl tanitott.”
Martini, az intézmény tanara (1753-1773) a bécsi jogi stadium egyik legjelenté-
kenyebb alakja volt, az egyetemi képzés megreformaléja. Hatasa az egész Habs-
burg-monarchiaban érezhet6 volt.*® A rémai jogot Jakub Friedrich Ludovicus™
és Johann Cottlieb Heineccius® tankonyvei alapjan tanitottak. A kanonjogot
1753-16l — a kés6bb ,a jozefinizmus atyjanak is titulalt”** — Paul Josef Riegger vi-
lagi professzor (1774-1784) oktatta Giovanni Vincenzo Cravina kompendiuma
nyoman.** A Realzeitung rendszeresen jelentetett meg konyvismertetéseket m-
veir6l.*> A biintet6jogot Peter Banniza professzor (1758-1773) a sajat tankony-
vébdl tanitotta. Ivan Cerman véleménye szerint a theresianumi jogoktatas tal
konzervativ volt, az allamjog tdal késén kapott megfelelé hangsdlyt, és a
Grotiuson és Wolffon alapulé természetjogi szemléletet is tdl lassan valthatta fel
a modernebb nyugati jogfelfogas.*

27 A jogtudomdny korabeli szinvonaldrél és problémairdl: Christoph Link: Rechtwissenschaft. In:
Wissenschaften im Zeitalter i. m.

28 Johann Schwarz: Geschichte der Savoy’schen Ritter-Akademie in Wien vom Jahre 1746 bis 1778.
Wilhelm Braumiiller, Wien, 1897. 134-135.

29 Carol Anton de Martini: De lege naturali exercitationes. Schulzianis, Vindobonae, 1770.; Carol Anton
de Martini: Positiones de jure civitatis. losephus Kvrzboeck, Vindobonae, 1773.

30 Rudolf Palme: Martini, Karl Anton Freiherr von. In: Zensur: Lexikon zum Aufgeklirten Absolutismus in
Europa. Herrscher — Denker — Sachbegriffe. Hrsg. Helmut Reinalter. UTB, Wien—Kéln-Weimar, 2005.
408-411.

31 Ludovicus, J. K.: Supplementa ad Lauterbachii compendia. Orphanotropheum, Halae, 1711.

32 Heineccius, ). G.: Elementa juris civilis secundum ordinem Institutionum. A. Vandenhoek, Amsterdam,
1741.

33 Seifert, E.: i . m. 23.

34 Cerman, I.: Habsburgischer Adel und Theresianum i. m. 159.

35 Realzeitung, 1770. 6-9.; Realzeitung, 1773. 42.; Realzeitung, 1773. 309-310.

36 Cerman, I.: Habsburgischer Adel und Theresianum i. m. 159.; 1802-re a 18. szdzadi jogi viltozdsok
mdr kiforrtdk magukat, ekkor a kévetkez6 jogi dgakat oktattik, vagy 6nallé targyként, vagy masik téma-
kérrel egyitt: dltalinos természetjog, dllamjog, népjog, csaladjog, rémai jog, egyhdzjog, hiibéri jog, né-
met dllamjog, osztrak polgirjog. In: Statuten 1802. 92-108.
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Christian August Beck (1748-1755) a természet-, a nemzetkozi, a német
allam-, az egyhaz- és a h(ibérjog szakértgje volt. Kozvetits, szintetizalé szerepe a
legjelentésebb, elismertségét mutatja, hogy az udvar felkérésére 1755 és 1760
kozott (a késébbi) 11, Jozsef (allam-, egyhdz- és jogtorténeti) magantanara lett.*”
Nemcsak a féherceg oktatasaban kapott a birodalmi allamjog fontos szerepet, ha-
nem a Theresianumban is. A collegium nobilum 1767. évi nyilvanos birodalmi al-
lamjogi vizsgajardl fennmaradt kiadvany a legrészletesebb jogi vizsgakiadvany,
amivel adatgydijtésem soran talalkoztam.*® Banffy Gyorgy vizsgja tizenharom
oldalnyi kérdést tartalmaz a birodalmi allamjogrél, amelyek nemcsak a Német-
romai Birodalom jogi és miikodési alapelveire kérdeznek rd, hanem szamos torté-
nelmi kérdést is tartalmaznak, amelyek a szokasok és a fennall6 rendszer eredetére
vonatkoznak.

Nemcsak a nyilvanos vizsgakiadvanyokbdl, tantervekbdl vagy tan-
konyvekbdl értesiilhetiink a jogi vizsgdkr6l, hanem a bécsi dGjsagokbol is. A
Wienerisches Diarium tudésit arrél, hogy 1773 augusztusaban jogtudomanybél
sikeres vizsgat tettek a kovetkez6 didkok: ,Grafen Aloys, Blimegen, Anton
Colloredo, Erdédi, Eszterhazy, Kolowrat, Mitrowski, Szechenyi, Freyherr Konstantin
és Theodor Miinch, Karl und Franz Schell, Norman, Rechbach, Brockhausen,
Geislern, Kienmayer, Goldt, Szent-Miklosy, Trautmannsdorf, Jankovics, Thoren,
Wagner, Zenker.”*

A torténelmet a jog és az allamtudomanyok hattérbazisat biztosit6
segédtudomanyként oktattak a Theresianumban. A torténelem kilonbozé agait a
grammatika évfolyamain kivil mind a harom képzési formaban tanitottdk. A huma-
ni6rak utolsé évében vilagtorténelmet adtak eld, ezt Gsszekapcsoltak a mar korab-
ban tanult gorog és romai szerzék maveivel. S6t a kronolégia és a heraldika segéd-
tudomanyokkal is megismertették a didkokat.* A filozofiai képzés masodik és
harmadik évfolyamaban szintén altalanos vilagtorténetet (universal historia) tanitot-
tak, amelynek legfébb célja az volt, hogy az akkori vilag kialakulasi folyamataival
megismertesse a diakokat — mind politikai, vallasi, mind tudomanyos téren.*’ Ez a
szemléletmdd alapvetéen jellemzé volt a nyugati professzionalizalodé torténetiras-

37 Recht und Verfassung des Reiches in der Zeit Maria Theresias. Die Vortrige zum Unterricht des
Erzherzogs Joseph im Natur- und Vélkerrecht sowie im Deutschen Staats- und Lehnrecht. Hrsg.
Hermann Conrad. Westdt., Kéln-Opladen, 1964.

38 Fragen aus dem rdmisch-deutschen Staatsrechte, welche Georg Graf Banfi von Losonz nebst
Vertheidigung der darausfolgenden Sitze vor einer hochadelig und gelehrten Versammlung in der k. k.
Ther. Ritterschule 6ffentlichen beantwortet wird den, des Herbstmonates im Jahre 1767. In: Georg
Pray: Annales Regum Hungariae ab Anno Christi CMXCVII. Ad Annum MDLXIV. deducti, ac maximam
portem ex scriptoribus coaevis, diplomatibus, Tabulis publicis, et id genus litterariis instrumentis
congesti opera et studio. IV. G. L. Schvlz, Vindobonae, 1767.

39 Wienerisches Diarium 1773. szeptember 11. (73. sz) 6.

40 Statuten 1802. 83-84.

41 Statuten 1802. 91-92.
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ra, amely fenndllé dolgok rendjét kilonbozé torténeti magyarazéelvekkel igyeke-
zett megértetni.*?

Az egyetemes torténeti oktatds legfontosabb pilléreinek az ékori nagy bi-
rodalmak szamitottak, a nyilvanos vizsgakiadvanyokban legtobbszor Réma és
Nagy Sandor birodalmaval talalkozhatunk — vagy a kozépkor elsé feléb6l Nagy
Karoly birodalmaval —, de a zsid6 nép kapcsan Izraelr6l, Babilonrél és Egyiptom-
rél is tanultak.® A Habsburg-monarchia kozép- és felséoktatasiban, igy a
Theresianumban is az antik torténelem és az egyhaztorténet kalonleges sdllyal
voltak jelen, amelyek a katolikus meggjulasi mozgalmak é6ta az aulikus barokk
muveltség szerves részét képezték.* A jogi stddiumok soran kapta a torténelem a
legnagyobb szerepet, abbdl adédéan, hogy a jog legfontosabb segéd- és kiegészi-
t6 tudomanyanak tartottak. Mar a képzés elsé évében birodalomtorténetet oktat-
tak, amely a Német-rémai Birodalom torténetét tartalmazta és betekintést nydj-
tott az altalanos jogi vonatkozasokba is.**

A vilagtorténelem két legismertebb tanara: Johann Heinrich Engelschall és
Johann Baptist Picker voltak. Picker sajat torténelemkonyvet is irt, amelyben mar
egyértelmien érzédik a gottingeni torténészek hatasa.*® Engelschall eléadasairdl
és tevékénységérél a Realzeitung is elismeréen szamolt be egyik rovid mive kap-
csan.”” 1776-1779-t61 Johann Christoph Gatterer vilagtorténelem tankonyve is
bekeriilt a Theresianum tanrendjébe.*® A nemzeti toérténelem oktatasa is helyet
kapott az akadémian, cseh és magyar torténelmet is oktattak.*’ A kiilonb6zé tor-
ténelmi vizsgakrdl a forrasok rendszeresen hirt adnak. A Wienerisches Diarium
példaul kozli, hogy 1773 augusztusiban egyhaz-, vilag- és német torténelembdl
Graf Josef von Herberstein tett sikeres vizsgat.”

42 Peter Hanns Reil: Die Geschichtswissenschaft um die Mitte des 18. Jahrhunderts. In: Wissenschaften im
Zeitalter i. m. 168-169.

43 Materia Tentaminis Publici, 1758.; Franciscus Comes de Zichy [kiilén cim nélkili beszéde és vizsgdjal.
In: Georgi Pray: Annales Regum Hungariae ab anno christi CMXCVIl. ad annum MDLXIV. deducti ac
maximam portem ex scriptoribus coaevis, diplomatibus, tabulus publicis, et id genus litterariis
instrumentis congesti opera et studio. Ill. G. L. Schvlz, Vinbobonae, 1766.; Questiones ex quatuor libris
institutionum Justin (ianearum) ad quas illustrissimus dominus Ladislaus Comes Erdédy de Monyors-
kerék Montis Claudy, et Inclyti Comitatus Varasdiensis Perpetuus Comes. In: Collegio Regio Theresiano
sub tentamene publico Respondebit. Vindobonae, 1745; Fekete, J.: i. m. 35-37.

44 Notker Hammerstein: Besonderheiten der &sterreichischen Universitits- und Wissenschaftsreform zur
Zeit Maria Theresias und Josephs II. In: Osterreich im Europa der Aufklirung. Kontinuitit und Zasur in
Europa der Zeit Maria Theresias und Josephs Il. Verlag der osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, Wien, 1985. Il. 810-811.

45 Statuten 1802. 94-95.

46 Picker, ]. B.: Synposis historiae Germaniae ad usum Regii Theresianu Societas Jesu Nobilium collegii. In
Typographia Trattneriana, Viennae Austriae, 1752.

47 Realzeitung 1775. 14.

48 Johann Christoph Gatterer: Einleitung in die synchronistische Universalgeschichte. Vandenhoek,
Gottingen, 1771.; Cerman, I.: Habsburgischer Adel und Theresianum i. m. 160.

49 A mai magyar torténetiras egyik atyja, Pray Cydrgy (1723-1801) is a Theresianum tandra volt. Igaz, csak
egy éven keresztill (1756-1757).

50 Wienerisches Diarium 1773. szeptember 11. (73. sz.) 6.

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



KOKENYESI ZSOLT

Kameralizmus és dallamtudomdnyok

Az dllam szamdra hasznos allampolgarok, a felvilagosult abszolutizmus hivatali ap-
paratusat vezetSkkel feltolté birodalmi elit képzésében az egyik legfontosabb
szakagnak az allamtudomanyok szamitottak. A 18. szazadi német egyetemeken
fejlédott ki és intézményesilt ez a tudomdnyteriilet, amelynek 6sszefoglal6 elne-
vezése alatt hagyomdnyosan a kovetkez6 tudomanyokat értjiik: birodalom- és al-
lamtorténet, 6kondémia, rendészeti és kameralista tudomanyok. A kameralizmus
és az allamtudomanyok a Habsburg-monarchia egyetemein és akadémiain — ha-
sonl6an a poroszorszagi tarsaikhoz — a 18. szazad masodik felében, vagy még in-
kabb a szazad utols6é harmadaban nagyobb sdllyal szerepeltek a tananyagban,
mint mds eurépai vagy akar a német protestans univerzitasokon.”!

A gottingai egyetem hires jogisz- és torténészprofesszora, GCottfried
Achenwall dolgozta ki az Ggynevezett Staatsakademie tervezetét, amely kijelolte
és osszefoglalta az allam hivatali, kormanyzati vezetéi (cursus politicus) szamara
nélkilozhetetlen ismeretanyagot. A tanterv, a képzés a kovetkezé targyakat tartal-
mazta: statisztikat, észak-eurépai torténelmet, vilagtorténelmet, politikat és
dél-eurépai torténelmet, geografiat, heraldikat, numizmatikat, diplomatikat és né-
met allamjogot.>> A Theresianum képzési repertoarjaban ezek a diszciplindk mind
megtaldlhatok voltak. A kameralista és allamtudomanyok terén a Theresianum az
eurépai élmezénybe tartozott, e targyak tanarainak, professzorainak tankényvei-
ben nemcsak a nyugati eredmények recepciéjat figyelhetjik meg, hanem 6nallé
kutatoi, teoretikusi nézeteiket is. Heinrich Gottlob Justi, Karl Anton von Martini,
Christian August Beck, Joseph von Sonnenfels a kozép-eurépai tudomanyos élet
kulcsfigurai voltak, bécsi mikodéstk kisugarzott az egész Habsburg-monarchiara,
mintat adva az egyetemek, szakiskolak tanarainak, s6t bizonyos mdveik a kor al-
talanos tudoménytorténetének megkeriilhetetlen remekei.

A bécsi egyetemen Sonnenfelsnek 1763-ban sikerilt a Polizei- és Kameral-
wissenschaft szamara tanszéket alapitania. Hasonl6 tanszékeket mar 1727-ben
alapitottak Hallében és az Odera menti Frankfurtban.”® A Theresianumban Justi
és Beck révén az dllamtudomdnyok oktatisa mar az 1750-es évek elsG felében
megindult, de az 1764-es tantgyi reform 6ta mar a rendészeti és pénzigyi tudo-
manyok is helyet kaptak az akadémia tanrendjében. Sonnenfels és Justi két meg-
kertilhetetlen alapmdivet is irt a témaval kapcsolatban, Justi a Crundsitze der
Policey-wissenschaft,** Sonnenfels pedig a Grundsétze der Polizey, Handlung und

51 Hammerstein, N.: Besonderheiten der ésterreichischen i. m. 794.

52 Hans Erich Bédeker: Das staatwissenschaftliche Fachersystem im 18. Jahrhundert. In: Wissenschaften
im Zeitalter i. m. 154.

53 Karl-Heinz Osterloh: Joseph von Sonnenfels und die 6sterreichische Reformbewegung im Zeitalter des
aufgeklirten Absolutismus. Eine Studie zum Zusammenhang von Kameralwissenschaft und Verwaltungs-
praxis. Matthiesen, Hamburg-Libeck, 1970. 16.

54 Heinrich Gottlob Justi: Grundsitze der Policey-wissenschaft in einem verniinftigen, auf den Endzweck
der Polizey gegriindeten, Zusammenhange und zum Gebrauch akademischen Vorlesungen abgefasset.
Bey Abraham van den Hoeks seel. witbe, Géttingen, 1756.
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Finanz> cim(t. A rendészet célja az allam belpolitikai rendjének biztositasa, koz-
igazgatasanak megszervezése volt. Sonnenfels haromkotetes kameralista alapmdi-
vérél a Realzeitung sorra kozolt recenzibkat, amikben a konyveket és szerzgjét el-
ismerték és tovabbi munkara biztattak.>

Az édllamtudomanyok tantargy a képzés kis hanyadat tette ki (csak a jogi
stadium utolsé évében szerepelt). Adatgytijtésem soran egyetlen nyilvanos vizsga-
kiadvanyt sem taldltam, amelyben ezek a vizsgak szerepeltek volna. A szimonké-
résre vonatkozé forrasok hijan csak a hasznalatban lévé tankonyvek alapjan tu-
dunk az oktatas szinvonaldra kovetkeztetni.

A Theresianum tanarai, de kivdltképp az d&llamtudomanyok pro-
fesszorai és a ,széptudomdnyok” mdveléi (akiket késébb részleteziink), oktatéi a
német nyelv tigyének is nagy szolgilatot tettek.”” Tudomanyos mdveikkel és nyil-
vanos szerepvallalasuk révén az akadémia falain beliil és kiviil egyarant a német
nyelv és kultdra hasznara voltak. A Habsburg-monarchiaban a 18. szazad kozepé-
ig, els6 harmadaig a latin volt a tudomany nyelve, az egyetemi el6adasokat ezen
a nyelven tartottak és a tudomanyos publikaciok nagy része is latinul irédott. A
bécsi egyetemen a német nyelv felviragzasanak kezdé évszama 1753, a Cerard
van Swieten-i reformok keretében ekkor nevezték ki Johann Sigmund
Popowitschot a német nyelv és szénoklattan professzoranak (1753-1766).
1753-ban Méria Terézia a fels6oktatasban kotelezévé tette a tanarok szamdra
el6adasaik irott formaban valé kozlését, illetve a tankonyvirast. A Theresianum ta-
narai kozil is sokan tankonyvirasba kezdtek, amelyeknek jelentékeny hanyada
mar nem latin, hanem német nyelv(, példaul Sonnenfels egész publicista életmd-
ve német nyelvi.

Mezogazdasagtan

Az egyik legmodernebb tantirgynak és tudomanynak a Landwirtschaftslehre, azaz
a mezdégazdasagtan szamitott a Theresianumban, amely a paduai és gottingai
egyetemeken is ekkor valt 6nall6 diszciplinava.®™ Az dj tudomanyag a Nagyszom-
batbél Budara athelyezett univerzitason 1777-ben ,Elemi természettan és mez6-
gazdasagtan” néven kapott Gj tanszéket. A mezGgazdasagtan kozvetitésében nél-

55 Joseph von Sonnenfels: Grundsitze der Polizey, Handlung und Finanz. 3 Teile. Joseph edlen von
Kurzbeck, Wien, 1769-1776.

56 A masodik kotetrSl: Realzeitung 1770. 36-41.; a harmadik kétetrdl: Realzeitung 1776. 317-318. (Az
juk, hogy arrél még a Wienerisches Diarium kozolt.)

57 A Theresianum professzorai kéziil sokan (leginkibb a kameralistik és a ,széptudomanyok” mivelsi)
tagjai voltak a Riegger alapitotta Deutsche Gesellschaftnak, és aktiv kezdeményezgi, szerkeszt6i, ir6i
voltak a kévetkezs lapoknak, folysiratoknak: Der ésterreichische Patriot, Wienerische Gelehrten Nach-
richten, Der Mann ohne Vorurtheil.

58 Walleshausen Cyula: Der Unterricht in Landwirtschaftslehre am Theresianum in Wien. Ludwig
Mitterpacher und seine ungarischen Eleven (1773-1777). In: Ratio Educationis. Szerk.: Rathmann Ja-
nos. MTA-SZIE Magyar Felvilagosodas Kutatécsoport, Godsllé, 2002. 57.
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kilozhetetlen szerepe volt a nagy formatuma magyar professzornak, Mitterpacher
Lajosnak, aki 1763-1777 kozott volt az akadémia tanara, utana a budai egyete-
men oktatott. Mitterpacher mdveivel és professzori tevékenységével nagyban
hozzajarult a kialakuléban 1évé Gj tudomanyag megalapozasahoz.
Mitterpacher Theresianumba érkezésével parhuzamosan, az 1764-ben
megindulé tantigyi reformmal kertilt be ez a targy is a tanrendbe, és a filozéfiai és
a jogi stadium soran oktattak.>® Az 1775. évi theresianumi 6konémiai stadiumter-
vezet igy fogalmazza meg e targy legfébb célkitizését: ,Nemcsak egyedtil a had-
sereg, a kovetségek vdrnak az ifja nemesek jovendébeli faradozésaira. Az allam j6-
léti dllapota még tébbet kovetel.”® A tervezet szerzéje szerint a nemes nemcsak a
kozvetlen korméanyhivatalokban képes az allam javat szolgalni gazdasagi tudasaval
— természetesen ez sem elhanyagolhaté —, hanem sajét birtokanak korszer( gaz-
dasagéval is. Kulcsgondolat ebben az érvrendszerben (a kameralista allamtudo-
many logikdja alapjan), hogy az egyén és az allam egymasra vannak utalva, érde-
keik kozosek, boldoguldsukat, céljukat csak egyiittesen képesek megvalésitani.®’
Mitterpacher a Landwirtschaft tudomanyat harom részre osztja: 1. a foldfel-
szin okonémidja, 2. a foldfelszin alatti teriilet ismerete, 3. népek és orszagok 6ko-
nomidja.*” A harmadik részr6l érdemes par szot ejteniink, amelyben a szerzé az
okondmiai, gazdasagi segédeszkozoket targyalja. Fizikai, mechanikai és moralis
ismeretanyagot kozvetit. Felhivja a figyelmet arra, hogy a kiilonb6z6 természeti tor-
vények ismerete mellett ugyanolyan fontos a beosztottakkal, alkalmazottakkal, vagy
akar alattvalokkal valé banasméd. Mitterpacher kifejti, hogy a foldestrnak meg kell
ismertetnie a jobbagyokkal a leghatékonyabb gazdalkodasi modszereket, azonban
ez bnmagaban még kevés, motivalnia kell 6ket, hogy maguk, a nemes és az dllam
szamara a lehet6 leghatékonyabban akarjanak is cselekedni. A nemes felelGsség-
gel tartozik a jobbagyért, biztositania kell szamara a megfelel6 életkorilményeket —
ételt, italt, szillast — és betegségben is a gydgyulasahoz sziikséges feltételeket.®’
A Collegium Theresianum — a barokk kastély parkja mellett — figyelemre
mélté gazdasagi-botanikus kerttel is biiszkélkedhetett (1. kép). A kert esztétikai és
reprezentativ szerepet is jatszott, de fGképp tudomanyos feladata volt. Bécsben a
18. szazad kozepén harom kiilonboz6 jellegl botanikus kert létezett: az egyetemé,
a Schonbrunn holland kertje és a Teréz-akadémidé.* Az egyetem kertje a

59 Johann Schwarz: Die niederen und héheren Studien an der k. k. Theresianischen Akademie in Wien. 1.
In: Jahres-Bericht des Gymnasiums der k. k. Theresianischen Akademie in Wien. Theresianische
Akademie, Wien, 1903. 17-25.

60 Kurzgefalter Entwurf der konomischen Studien in der kaiserl. kénigl. theresianischen Akademie.
Kurzbdck, Wien, 1775. 1.

61 Uo. 5.

62 Ludwig Mitterpacher: Entwurf der oekonomischen Kenntnisse welche in dem kaiserlichen kéniglichen
Theresianum der adelichen Jugend beygebracht werden. Kurzbsck, Wien, 1773. 4-5.

63 Uo. 39.

64 Marianne Klemun: Exotik, Nutzen, Wissenschaft. Praktiken und Pflanzenaneignung im ,Okonomisch-
Botanischen Garten” der Theresianischen Akademie. In: Strukturwandel kultureller Praxis. Beitrage
zu einer kulturwissenschaftlichen Sicht des theresianischen Zeitalters. Hrsg. Franz M. Eybl. WUV, Wien,
2002. 305.
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Rennwegen a leideni egyetem mintdjara lett kialakitva, és modern allami felséok-
tatasi intézményt volt hivatott megjeleniteni, mig a holland kert Maria Terézia Gj
hatalmi igényeit reprezentalta. A Theresianum kertjét 1760-ban abbél a célbdl
hoztak létre, hogy hasznos szemléltetéje legyen a botanikanak és a mezégazda-
sagtannak. Mitterpacher és az 1775-0s gazdasagi tanterv is tobbszor utalast tesz a
gazdasagi kertre, ahol a didkok megismerkedhettek a kilonbozé novényekkel és
kiprobalhattak a kiilonb6z6 mezgazdaséagi vagy novénytani médszereket és tech-
nikakat. A Realzeitung a Wissenschaften rovataban részletesen beszamol az aka-
démia gazdasagi-botanikus kertjéré6l és vele parhuzamosan bemutatja a
Mitterpacher-féle mezégazdasagi elméleti képzést is.*> A mezégazdasagtan elsaja-
titdsat az ifjé nemesek egyik legfontosabb kotelességeként mutatja be, amely a
kozjo és az allam szolgdlatara hivatott. ,A gazdasdg tudomdnya az az ismeret,
amely egy meghatdrozott vonalban az orszdg szémdra a leheté legtobb elényt
nydjtja.”*®

Redl- és természettudomdnyok

A 18. szazad soran specializal6dé természettudomanyoknak a Teréz-akadémian
is nagy szerepet szantak. A humaniéraktél a jogi stadium utolsé éveiig tobb szin-
ten és szamos tantargy formdajaban mdvelték, igy a vizsgak gyakorisaga miatt — a
tankonyvek, Gjsag- és folyoirat-tudésitasok mellett — gazdag forrasadottsaggal ren-
delkezik e témakor.”

Mitterpacher Lajos nemcsak a mezégazdasagtan tanara volt, hanem az el-
méleti és kisérleti fizika professzora is. Szakmai felkésziiltségér6l a Theresianum
novendékeinek irott fizikai asztronémia tankonyve tandskodik.*® 1776-ban adtak
ki a mdivet, amely korabban mar kéziratos jegyzet formdjaban korbejart a diakok
kozott. A munka megértéséhez magas szinti matematikai és fizikai ismeretek

65 A gazdasagi-botanikus kertrél sz6l6 rovat olyan részletes volt, hogy az Gjsag harom részre tagolva kézél-
te: Realzeitung 1775. 536-541.; 549-551.; 628-629.

66 Realzeitung 1775. 549.

67 Kapcsolédé nyilvanos vizsgakiadvanyok: Materia Tentaminis Publici quod ex anni huius scholastici
praelectionibus quouis cui libuerit periclitonte subibit in Collegio Regio Theresiano societatis Jesu
illustrissimus liber baro lannes de Schilson, philosophiae in secundum annum auditor die MDVCCLVIII
Vindobonae. In: Christiano Rieger: Universae architecturae militaris elementa brevibus recentiarum
observationibus illustra... Trattner, Vindobonae, 1758.; Franciscus Comes de [kiilon cim nélkiili beszé-
de és vizsgdjal. In: Georgi Pray: Annales Regum Hungariae ab anno christi CMXCVII. ad annum
MDLXIV. deducti ac maximam portem ex scriptoribus coaevis, diplomatibus, tabulus publicis, et id ge-
nus litterariis instrumentis congesti opera et studio. lll. G. L. Schvlz, Vinbobonae, 1766.; Materia
Tentaminis publici. In: Casulae 5. Stephani i. m.; Fekete, J: i. m.; Franz Freyherr von
Engelhardt-Emmanuel Freyherr von Lipovsky—Friedrich Edler von Grau-Weyrother—Edler von Weyrother:
Lehrsitze und Aufgaben aus der Mathematik woriiber die Zoglinge der theresianischen Ritterakademie
aus das schirfeste gepriifet werden. Johann Thomas von Trattnern, Wien, 1782.; Wirth Lajos:
Terézidnumi vizsgatételek mechanikabél. Vidéki Munkaeré-fejlesztési Alapitvany, Jaszberény, 2010.

68 Ludwig Mitterpacher: Anfangsgriinde der physikalischen Astronomie. K. n., Wien, 1776.
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szikségeltettek, ami az akadémiai novendékek felkésziiltségét mindsiti.
Mitterpacher a f6ldgolyé természettorténetérdl is kilon tankonyvet irt.*

1779 janudrjaban a Wienerisches Diarium beszamol egy természettan
(Naturlehre) vizsgardl (sajnos nem tudjuk, hogy a targy melyik részébél), ahol a ko-
vetkezé novendékek tettek sikeres vizsgat: ,Anton Graf Batthyani, Karl Graf
Herberstein, Joseph Craf Jablonowski, Paul von Gaborffi, Achatz v. Perteneck, Ignatz
von Wienianski.”’® 1799-ben jelent meg a természetrajz (Naturkunde) tantargyrél
Joseph August Schultesnek egy attekintése.”” Mar a bevezetésben megtudjuk, hogy
a kovetkezé didkok voltak az 6ra hallgatéi: ,Herr von Aichen, H. v. Kaiser, H. v.
Laecken, H. v. Mayerhoffen, Baron Mednyansky, H. v. Schulderpacher, H. v. Strauch,
Craf Szluha, und Baron Wrazda.”” A konyv j6 forras a 18. szazad végi természetis-
meret mint tudomanyag éllapotanak attekintésére. A szerzé sorra veszi a korszak
jelentds kutatéit, miveikkel egyditt. Schultes sérelmezi tudomanyanak osztrak elma-
radottsgat a svéd, dan, holland, angol, vagy északnémet kutatasokkal szemben.”
Hangstlyozza a Habsburg Birodalomban a természetismereti utazasok fontossagat,
mivel szerinte: ,Ebben az orszdgban a természettorténeti utazds felfeldezé utat je-
lent.””* Schultes batoritja a birodalom minden tajarél érkez diakjait ezen utaza-
sokra és lakohelyik természeti kincseinek gydijtésére, feltérképezésére, valamint
ezen munkak eredményeinek kozzétételére.”

A Landwirtschaftslehre segédtudomanyait oktaté tanarok kozal a legérde-
kesebb személyiség talan (kerek-gedei) Maké Palé.”® O az egyik leghosszabb idén
keresztul (1757-1773) az akadémian m(kodé magyar tanar. Gerard van Swieten
ajanlasara Maria Terézia felvette Makét a Theresianumba a matematika és a ki-
sérleti fizika rendes, illetve a mechanika rendkiviili tanaranak. Bécsi tartozkodasa
alatt két a fels6 matematikaba bevezeté tankonyvet irt.””

A matematika a 18. szdzad folyaman hatalmas valtozasokon ment 4t a tu-
doményos forradalomban a természeti diszciplinak fundamentuma lett. Maké

69 Ludwig Mitterpacher: Kurzgefalite Naturgeschichte der Erdkugel, zum Behufe der Vorlesungen in der
K. K. theresianischen Akademie. Johann Thomas von Trattnern, Wien, 1774. Recenzié a miirdl:
Realzeitung 1774. 411-412.

70 Wienerisches Diarium 1__?'?9. januar 23.

71 Joseph August Schultes: Uber Reisen im Vaterlande zur Aufnahme der Vaterlandischen Naturgeschichte
an die adeliche Jugend, in der k. k. Theresianischen Ritterakademie bey Gelegenheit des Endes I1. Jahr
Cursus nach ihrer Wiedererrichtung. Wurzbach bei Beck, Wien, 1799.

72 Uo. 3-4.

73 Uo. 5.

74 Uo. 59-60.

75 Uo. 55-56.

76 A tantdrgyat a segédtudomanyaival egyiitt az dltalinos tervezet felsoroldsa alapjan a kovetkezs tandrok
oktattdk: Mitterpacher Lajos, a foldmiivelés és dllattenyésztés, illetve az elméleti és a kisérleti fizika ta-
ndra; Franz Xaver Boujard, a botanika és a francia ékessz6lds tandra; Maké Pal, a mechanika, viz- és
lizemépitészet, illetve az elméleti és kisérleti matematika professzora; Franz Xaver Eder, az dltalanos
hazi gazdalkodas, kémia, docimasztika, a banydszat, mineralégia és fosszilidk tandra; Michael Denis, az
entomoldgia (rovartan egyik fajtija), a kdényvtdr gondozéja, a kdnyvtartudomdny tandra; Ignaz
Schiffermiiller, az entomolégia, illetve a polgari és hadiépitészet tandra.

77 Paulus Mako: Calculi differenctialis et integralis institutio. Trattner, Viennae, 1768; Paulus Mako: De
arithmeticis et geometricis aequationum resolutionibus libri duo. Trattner, Viennae, 1770.
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1768-as munkdja a differencial- és integralszamitast targyalja a newtoni és leibnizi
példak alapjan. A konyv tudomdnyos dGjszertiségét jol tikrozi, hogy a matematikai
analizis a nagyszombati egyetem tananyagiban ekkor még semmilyen szinten
sem szerepelt.”® Az akadémia tanrendjében a matematika minden évfolyamon je-
len volt, az elsé el6készité osztalytdl a jogi stadium utolsé évéig (de ott mar csak
segédtudomanyként), az alapvet6 szamtant6l a mérnoki tudomanyok alapjat ké-
pezé fels6bb matematikdig. 1782-bél fennmaradt egy matematikai nyilvanos vizs-
gakiadvany, amely a kovetkezé didakok vizsgajat mutatja be Ernst Gideon
Freyherrn von Laudon tdbornok jelenlétében: ,Franz Freyherr von Engelhardt,
Emmanuel Freyherr von Lipovsky, Friedrich Edler von Grau, Franz Edler von
Weyrother.”” A vizsgakiadvany négy részbdl all: szamtanbdl, algebrabél, geomet-
riabél és gyakorlati feladatokbél. A vizsgakiadvany dgy fogalmaz, hogy az urak
nemcsak a szamitasok elméletét latjak at, hanem mint keresked6k vagy mint hiva-
talnokok képesek a megszerzett ismereteket fel is hasznalni.®

A fizikat 6nallé tantargyként, vagy segédtudomanyként az akadémian a fi-
lozofiai és jogi stadium keretében tanitottak. Az alfejezet elején hivatkozott nyil-
vanos vizsgakiadvanyok szinte mindegyike tartalmaz fizikavizsgakat. A fizikaokta-
tas tobb részteriiletre kiterjedt: altalanos fizika, mechanika, metallurgia (fémtan),
szintan, asztrofizika, elektromossagtan, magnestan, aerometria, géptan. Wirth La-
jos kiadta eredeti német nyelven és magyarul is Maké Pal 1773. évi mechanika-
vizsganak tételjegyzékét, és Hsszevetette és kiegészitette az 1775. és 1776. évi ha-
sonl6 kiadvanyokkal. A vizsgakiadvany tételeket és kérdéseket tartalmaz ,a testek
egyensulyabdl, a géptanbdl és a vizépitésbdl”.*' A hasznosithatsag szempontjabdl
az egyik legfontosabb résztudomanynak a nemesség szamara a géptan szamitott,
amelynek megértéséhez komoly fizikai és gyakorlati matematikai ismeretek sziik-
ségeltettek.®” A diakok szamdra ez a targy hasznos tudast kozvetitett a gépek md-
kodési elveirdl, felépitésérdl, dllati vagy természeti erével torténé tzemeltetésérdl
és mar a modern géziizemeltetésrél is, a belsé alkatrészek sarlodasarél és a fellé-
pé kilonbozé hatderdkrsl.®

Maké Pal mechanikdbdl nem irt kiilon tankonyvet, azonban fennmarad
téle egy tételsor, amely tudomany- és miivel6déstorténeti jelentGséggel bir. (, Téte-
lek a testek egyenstlyanak, a géptannak és a vizépitéstannak terciletérél, amelyekbél
a Jézus Tarsasag-beli P. Maké el6addsai alapjan a cs. és kir. Theresianumban nyilva-
nosan megyvizsgéltatnak: baré Anton David, gréf Christian Aichholdt, baré David von
Piichler, Franz Xav. von Auersperg a Szent Rémai Birodalom gréfja, baré Franz von
Piichler, gréf tolnai Festetics Gyorgy, grof Hadik Janos, Johann Schallenberg a Szent
Rémai Birodalom gréfja, gréf Joseph Haller, bdré Joseph Lusinski, bdré Joseph von

78 Kosdry Domokos: Mivelédés a XVIII. szizadi Magyarorszigon. 2. kiad. Akadémiai, Bp., 1983. 626.
79 Lehrsitze i. m. 1782.

80 Uo. 8-9.

81 Wirth L.: Terézidnumi vizsgatételek i. m.

82 Statuten 1802. 89.

83 Wirth L.: Terézidnumi vizsgatételek i. m. 11-14.
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Pichler, gréf Hadik Kéroly, baré Karl Zois, baré Otto Kulmer, gréf Wincenz von
Kolno Prusimski urak.”)*

A kisérleti fizika oktatdsa Bécsben szintén az eurépai tudoményos valtoza-
sokkal parhuzamosan indult meg. Az elsé kisérletifizika-el6adast 1672-ben
Altdorfban Johann Christoph Sturm tartotta. A tudomanyag intézményestilése
csak a 18. szdzad kozepén indult meg: az elsé tanszéket 1752-ben a parizsi egye-
temen alakitottak ki, Jean Antoine Nollet vezetésével, az els6 tankonyvek, Willem
Jacob ’s Gravesande és Pieter van Musschenbroek mtivei az 1730-as években je-
lentek meg.®

Maké fizikabol csak egy tankonyvet irt (Compendiaria physicae institutio).
Koranak hatalmas jelent6ség(i alkotasa, a newtoni elmélet tobb elemét is tartal-
mazta, tobb késGbbi tankonyv alapjaul is szolgalt. Az experimentlis fizika bécsi
alkalmazasarol tanaskodik a kovetkezé idézet: ,Hallgatéim kedvéért tsindltattam
egy fatornyotskdt egy elfolytatéval [villimhdritévall: ez altal én a gyantds tizet hol
kar nélkal elfolytatom, hol az ellenben all6 részeket felhdnytatom, hol a’ tornyot
magat felgydjtatom.” Makoé villamokrdl és az ellentik valé védekezésrél irt kony-
vérél a Realzeitung mind az els6 latin, mind pedig a masodik, német nyelvi ki-
adasarol kozolt recenziot.” A villimokkal a Royal Society, a parizsi tudomanyos
akadémia, Charles Dufay, Isaac Newton, Georg Matthias Bose, Benjamin Franklin
is behatéan foglalkoztak.®® Maké mivében végig az amerikai Franklin megallapi-
tasaira reflektdlva fejti ki nézeteit.

A Theresianum természettudo6s professzorainak a sordb6l nem szabad kife-
lejteni a kozép-eurdpai felvilagosodas kiemelkedé alakjat, az Eurdpa-szerte hires
Ignaz von Bornt sem.*” Born jeles asvanyszakérté és természettudos, akirdl késébb
még asvanyt (bornit) neveztek el, a Theresianum helyettes rektora (1778-1784)
volt. Born jeles tagja volt azon folyamatnak, amelyben az alkimia m(vészetébdl ki-
fejlédott a kémia tudomanya. Tobb alkimiai tévhitet sikerdlt megcafolnia, tobbek
kozott azt, hogy arzén és eziist megfelelé Gsszevegyitésébdl aranyat lehet nyerni.®

Fennmaradt egy kiadvany egy nyilvanos kémiavizsgarél 1755-bdl,
amelybél az akadémian foly6é kémiaoktatas szerkezetére kovetkeztethetiink.”' A
vizsgakiadvany négy részbdl all: a vizsgazok név szerinti felsorolasa, kifejtés fel-

84 Wirth Lajos: Maké Pal (1723-1796) élete és fizikusi munkdssiga. http://mek.niif.hu/05300/
05392/pdf/Wirth_Fizika_Mako.pdf. A hozziférés ideje: 2011 februarja.

85 Andreas Kleinert: Mathematik und anorganische Naturwissenschaften. In: Wissenschaften im Zeitalter
i.m. 240-242.

86 Wirth, L.: Maké Pal i. m. 7.

87 1773-ban jelent meg az elsé kiadds Joseph Retzer forditisiban. [Paul] Kerek-Cede von Mako:
Physikalische Abhandlung von den Eigenschaften des Donners und den Mitteln wider das Einschlagen.
II. Johann Thomas von Trattnern, Wien, 1775. Realzeitung 1773. 25-26.; Realzeitung, 1775. 635.

88 Kleinert, A.: i. m. 229-236.

89 Helmut Reinalter: Ignaz von Born — Persbnlichkeit und Wirkung. In: Ignaz von Born und seine Zeit.
Hrsg. Helmut Reinalter. P. Lang, Frankfurt am Main-Bern-New York—Paris, 1991. 11-32.

90 Haberzettl, H.: i. m. 140-141.

91 Offentliche Priifung aus den Grundsitzen der metallurgischen Chemie {berhaupt, und dem
Probierwesen insbesondere, der sich die adelichen Hérer derselben am k. k. Theresianum den
Zeumonat unterwerfen. Trattner, Wien, 1776.

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



A TUDOMANY ES A NYILVANOSSAG KAPCSOLATA EGY NEMESI AKADEMIA PELDAJAN

adatok, tételek és kisérleti feladatok. A nyomtatvanyban a kovetkezé vizsgazok
neveit olvashatjuk: ,Augustin Edler von Rappus zu Pichlstein, Johann Nepom,
Edler von Laichorting zu Eichbeg und Lyzegnach, Joseph Freyherr von Plichler, Karl
des heil. rom. Reiches Graf von Atthembs.”*

Theodor Cravina von Cronstein rektor (1767-1773) kezdeményezésére
létrehoztdk az akadémia asvanytani és allattani szertarat. Ekkor jelentésen gya-
rapitottdk a botanikus gydjteményt, és kémialabort is épittettek. Az
1771-1772-ben berendezett matematikai-fizikai kabinet a mechanika, vizépité-
szet és mas természeti segédtudomanyok oktatasat segitette a kiilonboz6 gépek,
modellek és kisérletek bemutatasan keresztiil.”” Von Cronstein kezdeményezte
1773-1774-ben: épitsenek egy szarnyat a Favoritahoz, hogy e gyljtemények és
szertarak megfelelé elhelyezésben részesiiljenek. A bécsi tudomanyos élet kozlo-
nye ezt a hirt sem hagyja figyelmen kivil, biszkén szamol be arrél, hogy a
Theresianumban a didkok a tananyag kiegészitésére kozvetleniil szerezhetnek is-
mereteket és tapasztalatokat.” Cronstein 4000 forint értékben vasarolt az iskola
szamara szobrokat, mellszobrokat, s6t még rézmetszetgy(jteményt is szerzett. Vé-
gil glipto- és daktiliotékat rendezett be (ezek szobrok, dragakovek, metszetek,
gemmak gydjteményei). Az intézmény a numizmatikai és heraldikai 6rakhoz is tu-
dott szemléletes targyi anyagot biztositani. A gydjteményeket a didkok nemcsak
az 6raikon latogathattak, hanem bizonyos feltételekkel az 6rak kozti sziinetekben
is felkereshették.

A Theresianumban lovagi exercitiumokat is tanitottak, mint a lovaglas
vagy a vivas, de mellettik modern hadelméleti, mérnoki és hadmérnoki képzett-
séget is szerezhettek a hallgatok. A polgari és hadiépitészet mar az akadémia
kezdeti tanrendjében (1746-1753) is jelen volt, de ekkor még a filozéfia évfolya-
main oktattak, késébb (az akadémia Gjraalapitasatél) a jogi stddium utolsé évében
mint szabadon valaszthat6 targy eréditéstan néven szerepelt.” A tantargy célja be-
vezetést nydjtani az erGditéstan elméleti és gyakorlati ismeretébe, a mémaoki tudo-
manyok alapjait lerakni, amihez a hallgaték mar rendelkeztek a sziikséges fizikai és
matematikai képzettséggel. Magatol értetédéen a (had)mémok tudomanyok a bé-
csi Hadmérmnok Akadémian és a bécsijhelyi katonai Theresianumban jéoval na-
gyobb stllyal szerepeltek a tantervekben,” de a bécsi Theresianum novendékei is
elegend6 hadaszati, katonai ismerethez jutottak ahhoz, hogy késébb a csaszari

92 Uo. 1776.

93 Schwarz, J.: Die niederen und héheren Studien i. m. 24. A Savoyai Akadémidn kezdetben évente 100
fl-t, majd késébb 250 fl-t kéltbttek hasonlé szemléltetSeszkozok épitésére és beszerzésére — ezek a két
intézmény egyesitése utin a Theresianumba keriiltek. In: Schwarz, J.: Geschichte der Savoy'schen
Ritter-Akademie i. m. 1897. 116.

94 Realzeitung 1775. 564-566.

95 Schwarz, J.: Die niederen und héheren Studien i. m. 3—4.; Statuten 1802. 106-107.

96 Friedrich Gatti: Geschichte der k. und k. Teschnischen Militir-Akademie. 1. Die k. k. Ingenieur- und die
k. k. Genie-Akademie. W. Braumiiller, Wien, 1901. 73.; 83-85.; 116.; 142-151.; Johann Svoboda:
Die Theresianische Militir-Akademie zu Wiener-Neustadt und ihre Zéglinge von der Griindung der
Anstalt bis auf unsere Tage. I. K. K. Hof- und Staatsdruckerei, Wien, 1894. 55.
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hadseregben tiszti karriert fussanak be. Ivo Cerman adatai szerint a bécsi akadé-
mian végzett didkok 17%-a katonai palyan helyezkedett el.”

Mi itt roviden Fekete Janos mar tobbszor idézett 1756. évi vizsgdja alap-
jan mutatjuk be ezen targyak szamonkérésének médjat.”® A vizsgakiadvany a pol-
gari és hadiépitészet mellett pirotechnikdbdl is tartalmaz 6nall6 részként kérdése-
ket és kifejtést. A polgdri épitészetre vonatkoz6 kérdések atfogd, sok esetben
bevezet6 jellegliek, talalunk kérdéseket a tudomany eredetére; az épitészetben
felhasznalhaté anyagokra; az épitészet szabdlyaira, axiémaira, az éptletek orna-
mentikajara, diszitésére vagy a statikara vonatkozéan. A pirotechnikai vizsgarész
soran az agyak és lovegek kezelésére, céloztatasira, mikodési elveire kérdeztek
ra. A hadi épitészet vagy eréditéstan vizsgarészben a hallgatéknak a védekezés
térbeli lehetdségeire, az agyak, lovegek és kilonbozé egységek tamadasanak
blokkolasi elveire és az épitmények hadi felhasznalhatésagdra, taktikai-stratégiai
médszerekre vonatkozé ismereteikrél kellett szamot adniuk.

»Széptudomdnyok™

A ,széptudomanyok” tobb tantargy vagy tudomanyag osszefoglalo elnevezése.
Ezek — ekkor ugyan még nem hatdrolédtak el élesen egymastdl — a kovetkezéek
voltak: esztétika, kritika, irodalom, retorika, poétika és mivészettorténet. A
Theresianumban a ,széptudomanyok” targyait alapfokon a grammatika és
humaniéra évfolyamain tanitottdk, majd a felsébb tanulmanyok idején: a filozéfia
évfolyamain a filolégidt, a jogi stddium soran az esztétikat. Az esztétika kalon tan-
targyként valé tanitasa a Theresianum modernségét mutatja, mivel az esztétika
mint 6ndllé diszciplina — a gorog filozéfusok utan — a 18. szazad masodik felében
sziiletett meg és intézményesiilt.” A modern filolégia is ebben a korszakban szi-
letik meg és épal be a filozéfiai fakultasok tanrendjébe Eurdpa-szerte. Kilon ki-
emelnénk a filologia teriiletén is Gttoré jelentéségl gottingeni univerzitdst, illetve
nagy formdtuma professzorat, Christian Gottlob Heynét, aki tanitvanyai révén
(Schedius Lajos) a magyar tudomanyos életre is nagy hatassal volt."™

A Theresianum elsé periédusaban hdarom kitin6 professzoraval talalkozunk
a ,széptudomanyoknak”: Josef von Burchhardttal, Karl Mastalierral és Michael
Denisszel. E harom (jezsuita) professzor sajat szakterdletén hasonlé jelentGséglinek
tekinthet6, mint az akadémian ekkor oktaté jogdsz vagy éllamtudés tarsaik.
Burchhardt 1762 és 1773 kozott volt a Theresianum tanara. Oktatasi szaktertile-
tének a mai mdvészettorténet tekinthets, de mellette szépirodalmat és esztétikat is
tanitott. (Fontos megjegyezniink, hogy e korszakban még csak a mdvészettorté-

97 De a kedvezétlen forrdsadottsigok miatt Cerman csak a Theresianumban végzett 41%-at vizsgilta
meg. Cerman, I.: Habsburgischer Adel und Theresianum i. m. 166-167.

98 Fekete, J.: i. m. 38-48.

99 Bacsé Béla: Esztétika. In: Filozéfia. Fészerk. Boros Gabor. Akadémiai, Bp., 2007. 1173-1176.

100 Diimmerth Dezsé: Géttinga és a magyar szellemi élet. OSZK kalénlenyomat, Bp., 1962. 16-18.

101 Guglia, E.: i. m. 75-76.
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net korai szakaszaval talalkozhatunk, mert a diszciplina csak j6 fél évszazaddal ké-
s6bb intézményesil a német egyetemeken, az els6 tanszéket 1813-ban Gottingen-
ben, majd a kovetkezét 1825-ben, Konigsbergben alapitottak.)'*

Burchhardt felismerte a kortars Johann Joachim Winckelmann jelentgsé-
gét, aki az 6ndllé tudomannya valé mivészettorténet elsé nagy alakja volt. A
Realzeitung beszamol egy vizsgardl, ahol a didkok Burchhardt tantargyabdl, a ki-
alakuloban lévé mivészettorténetbdl adtak szamot tudasukrél.'® A Kurzbock-féle
eredeti kiadvany sajnos nem maradt fenn (legalabbis nincs tudomasunk réla), és a
theresianumbeli ,széptudomanyok” oktatasarél is csak kevés adatunk van, ezért
kilonosen értékes a Realzeitung bejegyzése.™ A cikk elismeréen ir Burchhardtrél
és tantargyar6l, aminek fontossigat hangsilyozza a nemesi didkok szamara. A
cikkbél megtudjuk, hogy a professzor a mivészettorténet egészét prébalja bemu-
tatni — a mdvészet (feltételezett) kialakuldsatol a galériak és gydjtemények koraig.
Laza korszakolast ad, a festészetre és a szobraszatra fokuszal, ami a kor miivészet-
elméleti gondolkoddsat a legjobban foglalkoztatta, és a fennmaradt (feltehetéleg)
hires remekm(vekkel foglalkozik.

A Realzeitung a kovetkezé vizsgazokat sorolta fel: ,Hr. Georg Freyherr
von Buol, Hr. Casper Graf Czarneczki, Hr. Franz Craf Czarneczki, Hr. Adam
Franz Graf Barzeck, Dohalsky, v. Dohalitz, Hr. Bernard Edler von Gall, Hr. Franz
Freyherr von Zsallerstein, Hr. Johann Freyherr von Mednyansky, Hr. Carl des h. r.
R. Graf von Sinzendorf, Hr. Friedrich des h. r. R. Graf von Sinzendorf, Hr. Joseph
Edler von Zsencker.”'™ A vizsga befejeztével az ifja Zsenkler grof beszédet olva-
sott fel a képzémivészetekrdl a férangd tarsasagnak, amelynek kulcsgondolata a
kovetkezé volt: ,O érvekkel és példékkal megmutatta, hogy a képzémiivészet is-
merete a nemes szimdra mind a sajat hdzaban, mind a hivataldban nagyon hasz-
nos és tisztességes, és sok alkalommal a tisztelethez és az el6ny6khoz is megke-
riilhetetlen.”'*

A statGtum az esztétika tudomdnynak és tantargynak a céljat harom pont-
ban fogalmazza meg: 1. a természeti targyak, mdvészi alkotasok elemzése, meg-
itélése (itt létjogosultsagot adva a szubjektiv izlésnek), 2. miivészeti ismertetGje-
gyek keresése, dltaldnos szépmiivészet-elmélet, 3. a mivészi produktumok
(irodalmi és képzémiivészeti egyarant) kritikai felmérése, minta- és elhibazott
alkotasok osszehasonlitasa."” Az érdekléd6 didkoknak lehetéségiik volt még ar-

102 A pesti egyetemen pedig csak 1873-ban kap 6nall6 tanszéket a mivészettbrténet, de ez a ditum nem
szamit szélsGségesen késeinek, mert a lipcsei egyetemen is csak egy évvel kordbban, mig a bazelin egy
éwvel késdbb alakitanak ki hasonlé tanszéket. Bévebben: Heinrich Dilly: Kunstgeschichte als Institu-
tion. Studien zur Geschichte einer Disziplin. Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1979.

103 Realzeitung 1772. 474-475.

104 A tantirgyhoz a kévetkez6 tankényveket haszndlhattik: Johann Georg Sulzer: Allgemeine Theorie der
schénen Kiinste. Weidemann, Leipzig, 1771; Ch. Batteux: Einleitung in die schénen Wissenschaften
mit zusitzen von K. W. Ramler. Weidemann, Leipzig, 1758. In: Schwarz, J.: Die niederen und
héheren Studien i. m. 20.

105 Realzeitung 1772. 474-475.

106 Uo. 475.

107 Statuten 1802. 96-97.
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cheolébgiai alapismereteket is szerezni. Az akadémia rézmetszet-, érme- és as-
vanygy(Gjteményei mindkét tudomanyaghoz szakszerli szemléltetGeszkozként
szolgaltattak, tovabba lehetGség volt a Belvedere-ben taldlhaté festménygaléria
meglatogatasara is."®

Mastalier és Denis a ,széptudomdnyok” mas datjain jartak, mint
Burchhardt. Ok inkabb irodalmarok és kélt6k voltak, a 18. szazadi bécsi iroda-
lom meghatdrozé jelentségl szerepl6i. Karl Mastalier 1763-1764-ben volt a
Theresianum tanara, 1773-t6l a bécsi egyetemen a ,széptudomanyok” pro-
fesszora, 1788 és 1793 kozott a filozéfiai fakultas dékanja volt. A ,széptudo-
manyok” harmadik jeles professzora, Michael Denis, akit a , Theresianum Goethé-
jének” titulaltak, a human tudomanyok igazi polihisztordnak tekinthets. Jeles
kolts, irodalmar, tanar és konyvtartudés volt. A Theresianum tobb ezer kotetes
konyvtaranak (az egykori Garelli-konyvtarnak) az ére és szisztematikus rendsze-
rez6je.'” A gazdag gytjteménydi konyvtarat, amely konyvritkasagokat és kortdrs
miveket egyarant tartalmazott, igyekezett a didkok és a tandrok igényeinek
megfeleléen feltérképezni és hasznalhatéva tenni. Denis nagyszabasia koltéi és
forditéi életmdvet hagyott hatra maga utan, levelezésben allt a korszak nagy
muivészeivel, tébbek kozott Johann Jakob Bodnerrel és Friedrich Gottlieb
Klopstockkal.

A Theresianumban el6szor prefektus volt (1760-ban), aztin tanari allast
kapott, német nyelvet és irodalmat, illetve esztétikit tanitott. Kollégaihoz hasonlé-
an 6 is adott ki tanulast segité mdvet, 1766-ban példaul német kolték mdveit tar-
talmazé olvasokonyvet (Sammlung kiirzer Cedichte aus den neueren Dichtern
Deutschlands zum Gebrauche der Jugend). Ez a legelsé német irodalmi olvaso-
konyvek egyike, amely tiltott szerzéket is tartalmazott, akiknek 6néllé kotetiik a
Habsburg Birodalomban nem jelenhetett meg. A valogatasnak igy a cenzdrat is si-
keriilt kijatszania."® 1772-1774 kozott Jugendfrichte des k. k. Theresianum cim-
mel — Burchhardt kozremdikodésével — 6sszedllitott harom gydjteményes kotetet,
amelyekbe a tanitvanyainak a beszédeit, verseit, dolgozatait vilogatta egybe.”" A
Realzeitung mindkét kotetrdl részletes konyvbemutatéd cikket kozolt, elismeréen
szélva a ,széptudomanyokrél”, e targy tandrair6l és didkjair6l."? A Carmina
Quaedam kotetbe pedig a novendékek iskoladramait és szindarabjait gydijtotte
ossze."™ Denis sokoldalt érdeklédésérdl, polihisztorsagardl arulkodik, hogy az

108 Uo. 97.

109 Dieter Schmidmaier, Dieter: Michael Denis als Bibliothekspadagoge. OSZK kiilsnlenyomat, 1983.
149-155. A Theresianum gyljteményét feldolgozé kényvtirtudomanyi mdve: Michael Denis: Die
Merkwiirdigkeiten der k. k. garellischen &ff. Bibliothek am Theresianum. Augustin von Bernardi,
Wien, 1780.

110 Unger A. Barnabds: Denis Mihdly élete és munkai. Franklin, Bp., 1907. 16.

111 Jugendfriichte des k. k. Theresianum. Hrsg. Michael Denis. I. Kurzbock, Wien, 1772.; Jugendfriichte
des k. k. Theresianum. Hrsg. Michael Denis. Il. Kurzbock, Wien, 1772.; Jugendfriichte des k. k.
Theresianum. Hrsg. Michael Denis. lll. Kurzbéck, Wien, 1974.

112 Realzeitung, 1772. 200-204.; Realzeitung, 1772. 620-623.

113 Michael Denis: Carmina Quaedam. Vindobonae, 1794.
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alapvetéen a human tudomanyokkal dsszeforrt életmdvében még a ,Bécs-vidéki
pillangék szisztematikus jegyzékével” is talalkozunk.™

A ,széptudomanyok” kozvetitése a Theresianumban nem egyszer( isme-
retitadasat és tanoérakat, el6adasokat jelentett, hanem kozos miéhelymunkat is.
Fuszek Jozsef irja: ,A Messidst [Klopstock remekmdivét] a bécsi Theresianumban
szorgalmasan olvastdk. Denis tanitvdnyaival egyes részeket latin nyelvre is forditot-
tak belle.”™ Denis és diakjai kozott nemcsak egyszerd tanar-didk kapcsolat le-
hetett, hanem inkdbb mester és tanitvany kozotti barati viszony. Denis kotodott
tanitvanyaihoz, errél tantskodik az Unger Barnabas altal a ,baratsagdalok” mdifa-
jaba sorolt két verse (Abschied an einen edlen Helvetier és An den Grafen Aloys
Christian), amelyekben szeretett diakjait6l bacsdzik."® ,Humoros kolteményei”
kozott taldlunk egy verset (An einem Jiingling), amelyben egyik didkja divathajha-
szasan élcelédik, és tréfas hangnemben intelmekkel latja el.'"”

A Theresianumban szinjatszast is folytattak, hagyomdnyos iskoladramak
betanitasara és el6adasara is sor keriilt. Az akadémian kezdetben konvencionalis,
latin nyelvii el6adasok tartottak, azonban az idé elérehaladtaval a latin itt is hat-
térbe szorult, 1765-ben pedig hivatalosan is eltorolték a latin darabokat.”® Helyii-
ket német és francia nyelvii mivekkel pétoltak, amelyek témdikban mar szaba-
dabbak voltak. Michael Denis is irt iskoladramakat, iskolai szindarabokat,
vigjatékokat a nemesi akadémia didkjainak, és az el6adasok begyakorlasiban,
szinpadra vitelében is kozremdkodott. Ahogy Denis és Mastalier bardkoltészete
az uralkodé6 dinasztiat és az udvart dicséitette, a fenndllé rendszert legitimalta,
ugyanez megfigyelheté a Theresianumban el6adott szinpadi mdveken is. A Car-
mina Quadamban talalhaté mdvek is II. Jozsefrél, 1. Lipétrol, Kaunitzrél vagy Ha-
dik Andrasrél széInak.

A Theresianum tudomanyos nyilvanossaga

Jargen Habermas terminoldgiaja alapjan Bécsben a reprezentativ és a polgari nyil-
vanossag egymassal atfedésben allt, mivel az udvar székhelye a varosban volt.™ A
Theresianum terének és nyilvanossaganak sajatossagat az akadémia tudomanyos
és az udvar szimbolikus terének azonossaga, parhuzamos jelenléte adta. A neme-

114 Ludwig Igélffy-Igily: Zimelien der Bibliotheca Theresiana und ihre Bedeutung im Zusammenhang mit
der Geschichte des Hauses. In: Jahresberischt, 1980-81. Offentliches Gymnasium der Stiftung
Theresianische Akademie in Wien. Gymnasium, Wien. 1981. 22-23.

115 Fuszek, Jézsef: Mastalier Karoly élete és mivei. Adalék a XVIII. szizad német irodalomtérténetéhez.
Patria Nyomda, Bp., 1912. 8.

116 Unger A. B.: i. m. 27. Festetics Gyorgy és Denis kapcsolatdrél: Walleshausen Gyula: Denis professzor
és tanitvanya, Festetics Gydrgy. Konyvtari Figyelc’) 54, (2008) 1. sz. 64-74.

117 Unger A. B.: i. m. 33.

118 Igdlffy-Igdly, L.: Das Theresianum i. m. 244.

119 Jiirgen Habermas: A tdrsadalmi nyilvinossdg szerkezetviltozisa. Vizsgalédasok a polgdri tirsadalom
egy kategéridjaval kapcsolatban. Gondolat, Bp., 1993. 55-114.
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si akadémia otthondul a Favorita-kastély, a Habsburg-dinasztia egykori nyari rezi-
dencidja szolgalt. Az udvar komoly anyagi tamogatast nydjtott az iskola mikodé-
séhez, alaposan szemmel tartotta a felvételiz6 (és felvételt nyerhetd) diakok
személyét, valamint a Maria Terézia nevét viselé akadémia az uralkodécsaladdal
fontos: szimbolikus és ceremonidlis kapcsolatban is allt.'

A tudomanyos kutatds a 17-18. szazad forduléja el6tt az arcanum misz-
tikumaba burkol6zott.”™' Az experimentdlis tudomanyfelfogas, az intézményesii-
16 és professzionalizalodé diszciplinak az dGjkori tudomanytorténet genezisét je-
lentették. A Theresianum tudomanyos nyilvdnossaga és reprezenticidja nem
johetett volna létre a megfelel6 tudomanyos és tarsadalmi-kulturalis feltételek
nélkil. A 18. szdzadban altalanos eurépai tudomanyos paradigmavaltasnak le-
hettink a tandi, amely sordn Thomas Kuhn szerint a régebbi tudomanyos néze-
tek képvisel6i fokozatosan dtadtiak a helyiiket az dGjabb felfogds faklyavivéinek
(akiket kordbban akar dilettansoknak is titulalhattak), és ezeket a valtozasokat
intézménytorténeti valtozasok is kovették.' A paradigmak kozotti dontés joga a
tudoskozosség privilégiuma, de a gyéztes iskola a tarsadalom el6tt sem marad
ismeretlen, mert a tudomanyos intézmények tagdllomanyat 6 fogja feltolteni, az
6 nézetei fognak szoban (eléadasokban) és irasban terjedni, valamint a legfonto-
sabb mar letisztult, mindenki dltal elfogadott tézisek jelennek meg az oktatasban
is. Bécsben a Theresianum az Gj tudomanyszemlélet hordozéja volt, de nem
szamitott autoném intézménynek, reformokat csak az udvar jovahagyasaval le-
hetett véghezvinni.

Az akadémiardl terjedé hirekben a nemesi névendékek nemcsak kollek-
tiv, hanem személyes (név szerinti) reprezentici6javal is talalkozhatunk. Roger
Chartier reprezentacié-elmélete alapjan megallapithatjuk, hogy a tanarok és a di-
akok szamara a nyilvanos és szimbolikus megmutatkozas kulcsfontossaginak sza-
mitott."” Mindkét csoport a tarsadalmi és kulturélis valtozasok sziilstte volt, ezért
tarsadalmi identitdsanak, statusanak az elismertetésére torekedett. A Theresianum
tandrai, akik sok esetben a bécsi egyetem professzorai is voltak, nemcsak a felsé-
oktatasban vettek részt, hanem kutatok, aktiv tudomanymdiveldk is voltak. A ko-
rabbi évszazadokban ez a két funkcié nem feltétlendl allt dtfedésben egymassal —
ez a 18. szazadi, els6sorban a német egyetemi reform eredményének tekinthetd.
A diakok pedig az Gj elitet képviselték, a nemesség azon részét, amelynek mar
szaktudasara is sziiksége volt, példaul az allami hivatali posztok bet6ltésénél vagy

120 E témakérben Olga Khavanova tanulmdnyaira utalndnk, amelyekre a mdsodik jegyzetben mar
hivatkoztunk. Ld. még: Kokényesi Zsolt: ,A nemesi ifjak minden sziikséges tudomdnyra és
exercitiumra neveltessenek” — Maria Terézia uralkod6i imdzsa bécsi nemesi iskoldk tikrében. In:
Helytallds. Tanulmanyok az Eétvés Konferencia XII. torténeti tilésérél. Szerk. Laszlé Gabor—Toronyi
Alexandra. E6tvos Collegium Térténész Miihely, Bp. 2012. (Acta Historica Collegii de losepho Edtvis
Nominati. Series 1., Nr. 3.) 291-320.

121 Geoffrey Canton: The rhetoric of experiment. In: The uses of experiment: studies of experimentation
in natural sciences. Ed. David Gooding. Cambridge University Press, Cambridge, 1989. 166-167.

122 Thomas 5. Kuhn: A tudomdnyos forradalmak szerkezete. Osiris, Bp., 2000.

123 Roger Chartier: A vildag mint reprezentici6. In: Narrativik 8. Elbeszélés, kultdra, torténelem. Szerk.
Kisantal Tamds. Kijarat, Bp., 2009. 47-51.
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a hadsereg tisztikaraban. A nyilvanos (irodalmi) megmutatkozashoz még nélkaloz-
hetetlen feltételnek szamitottak a kozvetité csatorndk (jelen esetben a kiilonbozé
irott médiumok), amelyek a szintén komoly mennyiségi és minéségi valtozasokon
atment olvas6kozonség szamara tovabbitottak az informaciékat.

A Wienerisches Diariumban, a nyilvanos vizsgakiadvanyokban rendszere-
sen lehetett a névendékek vizsgairél olvasni, a diakok beszédeit vagy dolgozatait
professzoraik olykor sajat konyveikben fuiggelékként megjelentették, de az is el-
fordult, hogy a jobban sikerilt mivek akar kialonlenyomatban is napvilagot lat-
tak.'” A Realzeitungban megjelené hirek az akadémia oktatasi és tudomanyos
szinvonalat voltak hivatottak reprezentdlni. Korszakunkban a bécsi tudomanyos
élet kozlonye, folybirata a Realzeitung (Realzeitung oder Beytrdge und Anzeigen
von gelehrten und Kunstsachen) volt, ami tudomanyos, gazdasagi és mdvészeti hi-
rekrél egyarant tudésitott. A Theresianum tudésai a Realzeitung fGszerepl6i vol-
tak, a bécsi tudomanyos tarsadalom meghatirozé egyéniségeiként minden évben
tobbszor kozoltek roluk cikkeket. Uj konyveikrdl, kutatasaikrol a folyéirat rend-
szeresen beszamolt. Mivel tevékenységiik és mdveik (tankonyvekként) a
Theresianumhoz kétédtek, igy az akadémiardl is sokszor esett sz6."¢ Vagy amikor
példaul Maké Pal a Beytrdge zu verschiedenen Wissenschaften von einigen
oesterreichischen Gelehrten cim( tudomanyos-értelmiségi peridoidikaban a sarki
fényrél értekezik, a Theresianum tanaraként van bemutatva, tehat a nemesi aka-
démia professzori minéségében ir.'”

A Realzeitung tudomanyos és irodalmi rovataiban (szak)recenzidkkal és
konyvismertetésekkel taldlkozhatunk az egyes professzorok eredményeirél. A re-
cenzidk a 18. szazadban — ahogy ma is — a tudomanyos ismeretkozlés és halézat
alapvet6 fontossagl elemei, a korszakban végbemené diszciplinaris intézményes-
lési folyamatban (tudoéstarsagok, szakfolydiratok, tanszékek létrejotte) is jelentékeny
szerepet jatszottak. Ezek a recenzidk nem feleltethet6k meg teljesen mai tarsaikkal,
de modszereikben és céljaikban mar szakelveket kovetnek, igy nem egyszerd
Jaudaciok”. A kalonbozé terjedelmd, altalaban két és ot oldal kozotti cikkekben a
felvilagosodas mentalitisanak megfelel6en a két kulcssz6 a ,ratio” és a ,hasznos-
sag” volt. A tudomanynak és az oktatisnak — mingségének megfeleléen — a haza
(Vaterland) és kozj6 szamara valé felhasznalhatésag volt a méréfoka, Bécsben ekkor
mindent eszerint itéltek meg — legaldbbis az érvek retorikdja erre épdilt.

De a Theresianum tudomanyos neve nemcsak Bécsben vagy a Habsburg-
monarchiaban volt ismert, hanem Eurépa-szerte, legalabbis — a kovetkezé forra-

124 James Van Horn Melton: The Rise of the Public in Enlightenment Europe. Cambridge University Press,
Cambridge, 2001. 92-104.

125 A bécsi folyéiratok kézotti eligazoddsban segitségemre volt: Andrea Seidler-Wolfram Seidler: Das
Zeitschriftenwesen im Donauraum zwischen 1740 und 1809. Kommentierte Bibliographie der
deutsch- und ungarischsprachigen Zeitschriften in Wien, Prefburg und Pest-Buda. Béhlau,
Wien—KéIn—Graz, 1988.

126 1772-ben a folydirat a Theresianum oktatasi rendszeréré|, tandrairdl, az oktatdsi kériilményekrél kiilsn
dltaldnos bemutatist kézol: Realzeitung 1772. 82-87.

127 Beytrige zu verschiedenen Wissenschaften von einigen oesterreichischen Gelehrten 1775. 179-250.
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sok alapjan megallapithat6, hogy — a német nyelvterileteken mindenképpen fi-
gyelemmel kisérték a nemesi akadémianak és a professzorainak a ,mikodését”.
Ezek a Theresianummal kapcsolatos irasok nagyon roviden, vagy altaldban egyal-
talan nem is térnek ki a nemesi akadémia bemutatasara, mert minden bizonnyal
az olvasok szamara kozismert oktatasi intézményrél volt szo.

A berlini kiadasid Allgemeine deutsche Bibliothek a Jugendfriichte
kotetekrél kilon recenziét kozol, amelyben a Theresianumrél és a benne tanulé
ifji nemesekrél is elismeréen szol.'™® A kotetbemutaté utan a folydirat hasonlé
részletességgel ir a bécsi nemesi akadémia legismertebb kolté névendékérdl,
Joseph Retzerrél a harom évvel kordbban megjelent Gedichte aus dem k. k.
Theresiano cim(i verseskotete kapcsan.' II. J6zsef rémai kirallya koronazasa
alkalmabél a Theresianumban nagy Ginnepséget tartottak, tobb szindarabbal és
verssel, amelyek 6nallé kiadvanyban is megjelentek.”™ Az Ginnepségrél és a ko-
tetr6l részletes bemutatast olvashatunk a lipcsei Neue Bibliothek der schénen
Wissenschaften und freyen Kiinsteben.' Michael Denis mar kordbban emlitett
Merkwiirdigkeiten kezdet( konyvtarelméleti konyvének a jelentésége nem allt
meg a monarchia hataranal, részletes recenzidkat olvashatunk réla a Géttingische
Anzeigen von gelehrten Sachen és a Nirnbergische gelehrte Zeitung cim( folyo-
iratokban, amelyek koziil az els6 a 18. szizad masodik felében az eurépai szel-
lemi élet egyik mértékado lapjanak szamitott.” A Theresianum 1801-ben ki-
adott szisztematikus katalogusjegyzékérdl a jénai és lipcsei illetGségii Allgemeine
Literatur-Zeitung szamolt be."™® A Gottingeni Tudomanyos Tarsasag folydirata
részletesen elemzi Johann Zizus, a bécsi egyetem statisztikaprofesszoranak, va-
lamint a Theresianum politikai tudomanyok tandranak Oekonomisch-politische
Betrachtungen (iber die Handels-Bilanz cim( értekezését. A cikk kdlon kitér
Anton Beinl Edl. von Bienenburg theresianumi didak disputajara, amely Zizus
mdvének fiiggelékkében olvashat6.”* A regensburgi Botanische Zeitung, amikor
bemutatja Joseph Schultesnek a krakkéi egyetem botanikus kertjérdl irott mun-
kajat, agy ir a szerz6rél, mint akinek jol ismertek a mdvei és a bécsi
theresianumi tanari mdkodése. '

De nemcsak a folyéiratcikkek szerzéi kovették nyomon a Theresianum
tudomanyos életét, hanem az utazék érdeklédését is felkeltette az akadémia,
amelyet a kalonbozé dtleirasok bizonyitanak. A hires berlini utazé, Friedrich

128 Allgemeine deutsche Bibliothek 31. (1777) 1. sz. 213-214.

129 Uo. 214.

130 Freudenbezeigungen des k. k. theresianischen Collegiums bey Gelegenheit der Kronung Josephs des
zweyten romischen Kéniges. Johann Thomas von Trattnern, Wien, 1764.

131 Neue Bibliothek der schénen Wissenschaften und freyen Kiinste 1. (1765) 1. sz. 102-105.

132 Géttingische Anzeigen von gelehrten Sachen 2. (1780) 981-985.; Niirnbergische gelehrte Zeitung auf
das Jahr 1780. 610-613.

133 Allgemeine Literatur-Zeitung 2. (1801) 97-99.

134 Géttingische gelehrte Anzeigen 1. (1812) 337-358.

135 Botanische Zeitung, welche Recensionen, Abhandlungen, Aufsitze, Neuigkeiten und Nachrichten, die
Botanik betreffend enthilt 5. (1806) 284-286.
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Nicolai részletesen beszamolt a bécsi nemesi akadémiar6l.”® A felvilagosult ir6 sok
tekintetben becsmérlGen nyilatkozott a Theresianumrdl — az ellenérzés elsGsorban az
akadémia rendi jellegébdl, a tudas megszerzésének hierarchizalt formdjaboél fakadt —,
de az intézmény oktatasi-tudomanyos szinvonalat, tudomanyos berendezéseit még
6 is elismerte. Johann Tobias Satler német publicista a bécsi oktatasi helyzetrél irt,
Frankfurtban és Lipcsében kiadott leveleiben részletesen tudésitott a Theresianumrol
is.”¥ Satler betekintést nydijtott olvasinak a nemesi akadémia intézményébe, okta-
tasi rendszerébe és roviden a szinvonalaba is. Az iskola képzési szinvonalat elismer-
te, de az egyetem és az akadémia kozott hizédo rendi szakadékot és a kilonbozo
tarsadalmi statusa diakok elkiilonitését rosszallta. A mivet a gottingeni tudomanyos
folyéirat is bemutatta, amely — tobbek kozott — kilon kiemelte a Theresianumot és
a Savoyai Akadémiat.*® Karl Bertuch weimari publicista Gtleirasaban elismeréen ir a
Theresianum gazdasagi-botanikus kertjérél, de az oktatasi intézményrél tobb szot
nem ejt."** A mdvet a Jenaische Allgemeine Literatur-Zeitung recenzedlta, amely ki-
l6n megemlékezett Bécs botanikus kertjeirdl, koztiik a Theresianumérol is.'

Ezek a hirek és nyomtatvanyok a didkok, a tanarok, a professzorok és az
iskola nevének fényét egyarant emelték. Az akadémia mar kiilsé megjelenésében
is mutatta, hogy tudomanyos-oktatasi igényeket elégit ki. Az akadémia bels6 ki-
alakitasa is a tanitast szolgilta: a termek, lakészobdk, szertarak, kabinetek és a
benniik taldlhat6 szemléltet6 és kisérleti eszkozok, modellek, vagy a gazdag gy(ij-
teményd konyvtar mind a magas szint( oktatds segit6i voltak. A gazdasagi-bota-
nikus kert és a szertdrak tartalma a kor ,cstacstechnologiajat” képviselték, és en-
nek a Habsburg Birodalomban — ahol 1773-ig a jezsuita iskolahalézat latta el az
oktatasi feladatok nagy részét — kilonosen nagy volt a jelentdsége. A Collegium
Theresianum tudomanyos térnek szamitott, a fenti feltételek, a magas szinvonald
akadémiai oktatas és a birodalom jeles professzorainak jelenléte mind ezt fejezte
ki. Mitchell G. Ash szerint a tudomdnyos tér kutatdsdban harom fazist lehet meg-
kilonboztetni: 1. a hagyomanyos tudomanyos terek (kutatasi kozpontok, tanszé-
kek) intézménytorténeti megkozelitését, 2. a tudomanyos felszerelések, berende-
zések és szimbélumrendszer reprezentativ hatasanak kutatasat és 3. a tudomany
és nyilvanossag egymashoz valé viszonyanak, kommunikaciéjanak vizsgalatat.'!

Theresianum nem 19. szazadi kutatélabor volt — mar csak azért sem, mert
az intézmény célja nem a kutatas volt, hanem az oktatds —, de az Gjfajta tudoma-

136 Friedrich Nicolai: Beschreibung einer Reise durch Deutschland und die Schweiz, im Jahre 17871. Nebst
Bemerkungen iber Gelehrsamkeit, Industrie, Religion und Sitten. IV. K. n., Berlin-Stettin, 1784.
770-786.

137 [Satler, Johann Tobias]: Freymiithige Briefe an Herrn Grafen von b. iiber den gegenwirtigen Zustand
der Gelehrsamkeit der Universitit und Schulen zu Wien. Universitit Wien, Frankfurt-Leipzig, 1775.
166-176.

138 Gottingische gelehrte Anzeigen von Gelehrten Sachen. 1. 1774. 746-748.

139 Karl Bertuch: Bemerkungen einer Reise aus Thiringen nach Wien im Winter 1805 bis 1806. I
Verlage des Landes-Industrie-Comptoirs, Weimar, 1810. 54.

140 Jenaische Allgemeine Literatur-Zeitung 7. (1810) 3. sz. 580.

141 Mitchell G. Ash: Riume des Wissens — was und wo sind sie? Einleitung in das Thema. Berichte zur
Wissenschaftsgeschichte 23. (2000) 235-237.
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nyossag, amely a természettudomanyok terdletén kiilsé eszkozok bevonasat is
sziikségessé tette, jelen volt a Favoritaban. Elég, ha csak Maké Pal kordbban idé-
zett kisérleteire gondolunk, latjuk: az akadémidra az experimentalis tudomanyfel-
fogas latvanyos, gyakorlati oldala is jellemezé volt. Michael Denis és még tobb ta-
nar szeminarium jellegli méhelymunkai is ezt a képet sugalljak.

A Theresianum intézménytorténete jol ismert, a nyilvanossag kérdésével
mar foglalkoztunk, érdemes néhany, az akadémiahoz kot6dé szimbdlumot koze-
lebbrél is szemiigyre venni. Az akadémia tanarainak tankényveiben a sziikséges
természettudomanyos illusztraciok és dbrak mellett gyakran diszité motivumokat
is taldlunk. A leggyakrabban puttékkal és viragkompoziciokkal talalkozhatunk, de
ezeknek a képeknek nemcsak diszité funkcidjuk volt, hanem szimbolikus jelenté-
stk is.™** A barokk putték mellett az obeliszkek, a természeti képek, a fény és a
felkel6 nap motivumai a felviligosodas képi vilagat jellemezték.* Martini
természetjogkdnyvének cimlapja méhkaptart és méheket abrazol (2. kép). Ez a
motivum az allam és a részek egymasrautaltsaganak a jelképe. Ezek az abrak
nemcsak a Theresianum tankonyveit diszitették és lattdk el tobbletjelentéssel,
hanem egyben a nyugati trendek bécsi recepciéjanak tekintheték. A korabeli
bécsi nyomdaiparra jellemzé volt ez a képi megjelenités. Az akadémidn hasz-
nalt tankonyvek képei — mint a felkelé nap vagy a fénysugarak — a ratiét, az ér-
telem fényét és a jovébe (a tudomanyba, a tudasba és az allamba) vetett bizalmat
fejezték ki (3. kép).

Ivo Cerman monogréfidjaban a bécsi udvari nemességet mint a felvildgo-
sodas kultarajanak hordozojat vizsgalta.'** Ebben a mdvel6dési folyamatban a
Theresianumnak is jelentés szerepet tulajdonitott. A modern szakismeretek és né-
zetek tovabbitdsa mellett a bécsi akadémia a nemesi nevelés allami intézményé-
nek is szamitott, amely az udvar érdekeinek és az allamtudésok elképzeléseinek
megfelel6en az allam szamara hasznosan tevékenykedni képes dontéshozo elit ki-
tanittatasat tizte ki célul maga elé. Az udvarban és a bécsi felsGoktatashan az
egyik legnagyobb befolyassal biré allamtudés, Joseph von Sonnenfels is hasonlé
elveket vallott.™* A Savoyai Akadémia névendékeinek eléadott két beszédében is
a nemesi mvel6dés fontossagat emelte ki, valamint a megszerzett tudasnak, az
oroklott hatalomnak és rendi privilégiumoknak az allam szamdra valé kamatozta-
tasardl értekezett.'*® Johann Tobias Satler a Theresianumrdl irt nyilvanos levelé-

142 Frédéric Barbier: A !ft')nyv torténete. Osiris, Bp., 2006. (Osiris Kézikényvek) 224-225.

143 Detlef Hoffmann: Uberlegungen zum Problem einer politischen Ikonographie der deutschen
Aufklarung. In: Aufklarung als Politisierung — Politisierung der Aufklirung. Hrsg. Hans Erich
Bédecker—Ulrich Herrmann. Felix Meiner, Hamburg, 1987.

144 Cerman, I.: Habsburgischer Adel und Aufklarung i. m.

145 Grete Klingenstein: Akademikeriiberschuss als soziales Problem im aufgeklirten Absolutismus.
Bemerkung tiber eine Rede Joseph von Sonnenfels aus dem Jahre 1771. In: Bildung, Politik und
Gesellschaft. Studien zur Geschichte des europaischen Bildungswesens vom 16. bis um 20. Jahrhundert.
Hrsg. Grete Klingenstein—Heinrich Lutz-Gerald Stourzh. Oldebourg, Wien, 1978. 165-204.

146 Joseph von Sonnenfels: Das Bild des Adels. Kurzbsck, Wien, 1767.; Joseph von Sonnenfels: Ueber den
Beweggrund der Verwendung (Von dem jungen Adel der Sav. Akademie im Jahr 1768). In: Sonnenfels
gesammelte Schriften. VIII. Mit von Baumeisterischen Schriften, Wien, 1786. 177-204.
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ben is kifejtette, hogy a nemesi akadémia milyen nagy hangsalyt helyez az allam-
polgari nevelésre.®” A felvilagosult abszolutizmus oktataspolitikaja a Staatsraisonnek
megfeleléen a tarsadalmi status alapjan kalonbozé szinvonal képzést tartott
sziikségesnek, de a hazafias nevelést, az dllam kozos érdekeinek és értékeinek a
tovabbplantaldsat minden réteg szamdra fontosnak tekintette.

A theresianumi didkok beszédeiben és dolgozataiban az uralkodé dicséi-
tése mellett alland6 elemként jelen van a tevékeny hazaszeretet hangsilyozasa.
A Michael Denis szerkesztette Jugendfriichte kotetben fennmaradt harom dolgo-
zat, amelyeknek kozponti t¢madja a nemesség, a tudomany és az izlés viszonya.'**
A szerz6k szerint a nemes feladata az allam hasznos szolgalata, ami csak a tudo-
manyok apolasa és kell6 mdvel6dés révén lehetséges. Antik példak mellett XIV.
Lajos Franciaorszagat allijiak be kovetendé mintaként, ahol az uralkodé rater-
mettségén tal az dllam felviragoztatasaban a miniszterek (Colbert, Mazarin) szak-
mai tudasa is kulcsszerepet jatszott. A Habsburg-monarchia aranykora is igy johet
el, ha a nemes mindkét feladatat teljesiti: elséként a tudomanyok midivelését,
majd ezen keresztil hazdjat segiti.'

Erd6dy Jozsef igy zarja beszédét és jeloli ki a nemes feladatat: ,Mozditsak
el6 a tudomanyokat és mdvészeteket, 6vjdk a tanoncaikat, terjesszék el a j6 izlés
uralmat. Igy fognak a haza szémdéra legfontosabb szolgélatot tenni, a polgértarsaik-
nak legkiterjedtebb hasznot szerezni, dicséséget az uralkodéjuknak, a sajat neviik-
nek elfelejthetetlen emlékmdivet az utédok hélatelt szivébe éllitani.”"® Ebben a fo-
lyamatban a nemesi akadémianak is kulcsszerepe van, amelynek nem a lovagi
exercitiumok oktatasa a f6 feladata, hanem az allam szamdra hasznos jogi, kato-
nai, épitészeti tudomanyok kozvetitése.”" A Theresianum olyan a képet igyeke-
zett sugallni magdrél, amely azt mutatja, az intézményben a birodalmi elit mo-
dern tudomanyokat sajatithat el, amelyeket késébb az allam szolgalatiban képes
lesz kamatoztatni.

A nemes didknak azonban nemcsak a lehetésége volt meg a tanulasra és
mlivel6désre, hanem a képzés és annak eredményessége elvaras is volt. ,Onék
tal szerények ahhoz képest, hogy mit vittek véghez egy év alatt, amit az 4llam,
amelynek Onok is polgarai, Onoktél kér, amit az Onék felettesei, sziilei, baratai
Onéktél elvdrnak.”®? Schultes, a természetismeret professzora az elvardsok mel-
lett a nemes kettGs feladatéra hivja fel a figyelmet a tudomany mdvelésében: ,Le-
hetéségem nyilt rd, hogy a Csdszdri és Kirdlyi Teréz Lovagi Akadémia novendékei-

147 [Satler, J. T.]: i. m. 172.
148 Joseph Freyherrn von Montoni: Betrachtungen tber die Pflichten des Adels gegen die Wissenschaften.
In: Jugendfriichte des k. k. Theresianum. 1. i. m. 89-100.; Erdédi, Joseph Grafen von: Rede von der

Pflicht adlicher Jiinglinge den Geschmack zu bilden. In: Jugendfriichte des k. k. Theresianum. II. i. m.
213-226.; Aloysius Grafen von Starhemberg: Der EinfluR der Erziehung auf die Richtigkeit des
Geschmackes. In: Jugendfriichte des k. k. Theresianum. II. i. m. 251-262.

149 Montoni, J.: i. m. 99-100.
150 Erdédi J.: i. m. 225-226.
151 Montoni, J.: i. m. 92-93.
152 Schultes, J. A.: i. m. 4.
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hez forduljak, akik majdan Ausztria gazdagabb és hatalmasabb polgaraiva véilnak,
akik majd részben sajat munkdjuk révén, részben a mdsok munkdjat timogatva a
hazai természettérténet mindenekelétti timogatéi lehetnek.”

A nemes didknak a Theresianumban és a modern oktatési intézmények-
ben megszerzett ismeretei révén lehetdsége volt a tudomanyt személyesen md-
velni, de nem szabad megfeledkezni a nemesség hagyomanyos — a tarsadalmi
rangjabol és helyzetéb6l adodé — kotelezettségérdl: a tudomanyt és mivészeteket
partol6 mecénasi elkotelezettségérdl. Az egykori novendékek ut6életének és a tu-
domédnnyal val6 kapcsolatinak elemzése o6nall6 kutatdst igényelne. A
Theresianum két leghiresebb magyar didkjanak mecénasi szerepére mégis érde-
mes roviden utalast tenni. Festetics Gyorgy és Széchényi Ferenc a magyar nyelv
tgyének elkotelezett tamogatéi voltak, ami az elnémetesedés vadjara is ellenérv-
ként szolgal. Mindketten komoly 6sszegekkel tamogattak a bécsi magyar nyelvi
Gjsagok kiaddasat és a Magyar Jaték Szini Tarsasdg mikodését.™ Fennmaradt egy
1790. december 15-i levél, amelyben Born kéri Széchényit, hogy a Festetics altal
szavatolt és Széchényi fizette 20 ezer forintot nyugta ellenében kézbesitse, egydt-
tal a kisérlet allasarél is beszamol.™ Festetics a Georgikon mez6gazdasagi szakis-
kola megalapitasaval és a keszthelyi Helikon tGinnepségek szervezéjeként, Széché-
nyi pedig gazdag magangydjteményének a hazdnak adomanyozasaval a
magyarorszagi tudomany és mivészetpartolas kiemelked jelentGségli személyi-
ségei voltak.

A dolgozat zarasaként, osszegzéseként a Michael Bonbardius-féle Topo-
graphia Magna Regi Hungariae kotetben — Csaky Imre beszéde el6tt — megjelent
kép reprezentativ jelentésrétegeire hivnank fel a figyelmet (5. kép).*® A kép szim-
bolikus funkci6ja — miképp a Wienerisches Diarium cikkei és a Theresianum —
legalabb hdrom egymassal parhuzamos jelentést hordoz magaban. Az uralkodot
(udvart, dinasztiat), a (magyar) nemest és a tudomanyt (a képiség lényegébdl faka-
déan) egyidejiileg reprezentilja.

A kép egyértelmiien reprezentalja a csaszari udvart: a hagyomanyos udva-
ri, tétellapra emlékeztet6 abrazolasméd és az uralkodoné és gyermekei jelenléte
miatt. Az 6sszbirodalmbdl jelen esetben a magyarsagot reprezentilja, erre utal a
kép megjelenésének helye (Bonbardius Magyarorszagrél sz6l6 topografiai konyvé-
ben, a theresianumi diak, Csaky Imre beszéde el6tt), a magyar inszigniak jelenlé-
te, J6zsef f6herceg és az ifj nemes magyar viselete, valamint a foldon lathaté ma-
gyar korona cimerei. Az ifja Csaky grof beszédében Mdria Terézidt mint
magyarok kiralyn6jét magasztalja.'’

153 Uo. 58-59.

154 Kurucz Gyorgy: A Georgikon alapitisat6l 1848-ig. In: Georgikon 200. Emlékkényv a Georgikon
alapitasanak 200. évforduléjdra. |. Szerk. Flop Eva Maria. PATE, Keszthely, 1996. 65.

155 Igndc Born Széchényi Ferencnek. In: Széchényi Ferenc és Csehorszdg. Szerk. Richard Prazik-Dedk
Eszter—Erdélyi Lujza. Gondolat, Bp., 2003. 118-119.

156 Michael Bonbardius: Topographia Magna Regi Hungariae. Literis Leopoldi Joannis Kaliwoda, Viennae,
1750.

157 Csdky Imre beszéde. In: Uo. 1-4.
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A kép a nemesi tudomanyossagot, mivel6dést is kifejezi: az ifjG nemes
topogréfiai konyvet tart a kezében. Szimbolikusan ezt erésiti a Jozsef f6herceg
mogott allé Athéné istennd, aki az igaz tudas megtestesitéje és pont a magyar ne-
mesre mutat, ezzel hivva fel ra a figyelmet. A Theresianum tanrendjében a termé-
szetrajz és a topografia nagy sdllyal volt jelen. It utalnank Joseph Schultesra, az
akadémia természettan-professzorara, aki még 1799-ben is, majd 50 éwvel a kép
keletkezése utan irja a tanérat kiegészité konyvében, hogy Horvatorszag, Szlavé-
nia, Erdély, Bukovina, Magyarorszag, az osztrak monarchia csaknem fele a termé-
szetkutatas szamara alig ismert jobban, mint Dél-Amerika.” E mdvelt nemesi
imazsban szintén a tudomany mdvelésének leendé kettés feladatat kell latnunk:
egyfelSl személyesen tudésként, masfel6l a tudomanyt tdimogaté mecénasként. A
nemesi ifja elétt fekvé kard és a Jozsef mogott allé Herkules jelenléte és figyeld
tekintete a nemesség, kiilonosen a magyar nemesség hadi erényeire és kotelessé-
geire utalnak. A ,vitam et sanguinem” topossza valt kifejezéssel (amely motivum-
ként Maria Terézia ikonografiajanak is gyakori eleme volt)? a didkok beszédei-
ben, példaul Batthyany J6zsefében vagy Banffy Gyorgyében is talalkozhatunk.'®

158 Schultes, J. A.: i. m. 31.

159 Papp Jilia: Adatok Mdria Terézia ikonogréfidjidhoz Blaschke Janos (1770-1833) kényvillusztriciinak a
titkrében. Aetas 25. (2010) 2. sz. 153-154.

160 Batthyany J6zsef beszéde. In: Paulo Josepho Riegger: Exercitatio Academica de Conciliis. Trattner,
Vindobonae, 1757.; Gréf Banfi Gybrgy beszéde. In: Georg Pray: Annales Regum Hungariae ab Anno
Christi CMXCVII. Ad Annum MDLXIV. deducti, ac maximam portem ex scriptoribus coaevis,
diplomatibus, Tabulis publicis, et id genus litterariis instrumentis congesti opera et studio. IV. G. L.
Schvlz, Vindobonae, 1767.
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1. kép: A Theresianum gazdasagi-botanikus kertje'’

161 KurzgefaBter Entwurf i. m. 1775.
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Képmagyarazat

A. kardm

B. fosszilidk, kilonbozé foldfajtak, kristilyok, kévek, dsvanyok, lenyomatok, kéviiletek
C. eszkozok és gépek: gazdilkoddshoz, viz-, lizem- és banyaépitészethez

D. fizikaszertdr, ahol a kiilonb6z6 kapcsolédd eszkdzok és gépek taldlhaték

E. a gazdasigi kémia és szinezémiihely konyhdja (laborja)

F. tarol6, tartily

G. szemindriumtermek a gazdasigi kerthez

H. kiilonb6z6, megmunkalt anyagok (tirolandék ott az épiiletben)

I. az épiilet bejirata a kert feldl

K. az akadémidn kiviili (kils6) épiilet bejaratinak az elStere

L. kilénbszé foldtipusok, amelyek a noévények fejlédését és a fold termékenységét segitik
M. haszonnévények, amelyek fogyasztisra vagy ruhdzkoddsra alkalmasak

N. olyan névények, amelyekbs| szinez6- vagy festékanyagot lehet kinyerni

O. olyan névények, amelyek allatok takarmanyozisira vagy gyogyitisara alkalmasak
P. virdgok, amelyek a kert ékességei

Q. kis novési gyimélesfak

R. nagy novési gyimolesfak

S. ott torténik a névények beoltisa, keresztezése

T. szblGskert

V. komléiltetvény

W. erdei fak: asztalos, esztergilyos és dcs sziikségletekre és fiitésre
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KOKENYESI ZSOLT

ZSOLT KOKENYESI

INTERCONNECTING SCIENCE AND PUBLIC SPHERE VIA AN EXAMPLE
OF A NOBLE ACADEMY: A REPRESENTATION OF THE VIENNESE THERESIANUM
IN THE 18™ CENTURY.

The significance of the Viennese Theresianum has been well known for historical science. In
the last decade the qualitative research results of Olga Khavanova have directed attention to
this outstanding institution. The cultural and educational political interaction of the Imperial
and Royal Court and the decision-making elite forms an important part of the problem of the
Middle-European enlightened absolutism. This study aims to illuminate this topic from the
perspective of scientific representation, and is structured into two major parts. In the first
part, the modern disciplines taught at Theresianum is discussed; in the second part | analyze
the public sources — periodicals from Austria and from abroad, travel journal and publishings
of examinations. My purpose is to direct attention to the scientific reputation of the Viennese
noble academy, and the courtly and noble interests behind it.
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Rendszervaltozasok
a 19. szazadi Franciaorszagban

A 19. szazad a rendszervaltozasok sora Eurépaban.’ Minden orszagban lezajlik az
eurdpaizalodasi folyamat, s gazdasagi, politikai, tarsadalmi és kulturalis értelem-
ben létrejon az ipari korszak modern Eurépdja. A gazdasagban ez azt jelentette,
hogy a mezégazdasag magas részaranyaval jellemezheté hagyomanyos tarsada-
lombdl Eurépa éatlépett az ipari korszakba, amely nem csupan megsziintette a né-
pességnovekedés és a rendelkezésre allé élelmiszerforrasok kozotti sok évszaza-
dos fesziiltségeket, hanem a 19. szazad végére mar életminéséget is tudott kinalni
a népesség egyre novekvs hanyadanak.” A szazad a ,politikai emberré vélds” fo-
lyamata is a liberdlis vagy demokratikus parlamenti szisztéma kialakitasaval, a va-
laszt6jog béviilésével, a modern partok, a nyilvdnossag megjelenésével, az alap-
vet§ szabadsigjogok meghirdetésével. Ebben a rendszerben minden politikai
iranyzat makodési, kifutasi lehetGséget talalt, s a torvények, az alkotmany, a hata-
lommegosztas garantélta a gazdasag, a véllalkozas és az egyén szabadsagdt. Es mi-
kozben partok, eszmék és politikai iranyzatok keriiltek hatalomra vagy éppen
buktak, a valtozasok miatt a rendszer nem tént el, legfeljebb atalakult.®

A 19. szazadi véltozasokkal kapcsolatban az a kérdés is felmeriil: mit jelentett
ekkor Eurépa? A nemzetallamok és a soknemzetiség(i birodalmak egyszer(i 6sszessé-
gét? Vagy elkezdddott egy olyan régiok kozti kozeledés — s ezt akar eurépai fejlédés-
nek is nevezhetjitk —, melynek kivetkezményeként a hasonlésiagok s nem a kiilénb-
ségek erésodtek fel? A kérdés jogos, mert az Eurépai Unié béviilési folyamata azt a
latszatot kelti, hogy a foldrész egyestlésre itéltetett. Az uni6 elGtorténetével, az
eur6pai gondolattal foglalkozé publikacidk ezt a latszatot erGsitik. A probléma csupan
az, hogy az elmdalt két évezredben a kontinens egysége csak az elmélet és a kisérle-
tezés szintjén maradt, jollehet valamilyen mértékd eurépai tudat mindig kimutatha-
t6 az er6sod6 nacionalizmus ellenére is. S6t a 19. szdzad elsé felében nemzet és
Eur6pa nem egymasnak ellentmondd, hanem egymast feltételez6 fogalmak.

A 19. szazadban azonban Eurépa, Metternich Itdliara vonatkozo szavaival
élve, inkabb foldrajzi fogalom, bar mar feler6sodtek azok a gazdasagi, politikai fo-

1 Jelen tanulmany egy nagyobb villalkozis egyik fejezete.

2 Patrick O'Brien—Caglar Keyder: Les voies de passage vers la société industrielle en Grande-Bretagne et en
France (1780-1914). Annales 34. (1979) 11-12. sz. 1287.

3 Majoros Istvdn: Fejl6dési utak a 19. szdzadi Eur6pdban |. A gazdasag atalakul. JPTE, Pécs, 1995. 1-2.
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lyamatok, amelyek kozelebb hoztak egymashoz a kontinens allamait, mikozben a
20. szazadi kettészakadast el6idézé feltételek is megjelentek. Mindezek ellenére
a modern Eur6pa még mindig absztrakt fogalom, mivel konkrét torténeti értelem-
ben csak angol, francia, német, esetleg belga, holland variaciékban létezik. Az euré-
pai fejl6dés fogalma tehat a legfejlettebb régick jellegzetességeinek dsszességét je-
lenti, s nem a kontinens egészének meghatdrozé fejlettségi tulajdonsagait. Az
eurdpaizalédasi folyamat azonban a kontinens minden orszagaban végbement, a
fejlett régiokban is. Tehat egy Anglianak, Franciaorszagnak is végig kellett jarnia
ezt az id6nként dldozatokkal jaré folyamatot a 19. szazad soran. Alabbi tanulma-
nyunkban ennek az dGtnak az allomasait, jellegzetességeit nézzitk meg a francia
példa alapjan, megvizsgalva, hogyan jutott el Franciaorszag egy angol tory tipusd
rendszertél a modern parlamenti demokréciaig.

A kisérleti pad’

Ha roviden akarjuk megfogalmazni Franciaorszag elmdlt tobb mint két évszaza-
danak a torténelmét, akkor a fenti kifejezést joggal hasznalhatjuk, mivel a franciak
két kisérleti szériat is végrehajtottak, hogy kimunkaljak azt a rezsimet, amelyik
megfelel annak a feltételnek, hogy az uralkodé, a koztarsasagi elnok vagy a mi-
niszterelnok bukasa ne jelentse egyben a rendszer elt(inését, s a valsag ne vezes-
sen forradalmakhoz. Az els6 kisérleti periodus 1789 és 1815 kozott zajlott le, a
masodik pedig 1814-ben kezdédott s gyakorlatilag az V. Koztarsasag kialakulasa-
ig, tehat az 1960-as évek elejéig tartott. A terjedelmi keretek nem teszik lehetévé,
hogy vizsgalédasunkat a 20. szazad egészére kiterjessziik, ezért csak az 1814-t6l
az els6 vilaghabordig terjed6 id6szakkal foglalkozunk.

Baracs Dénes Frangois Mitterrand 1981-es elnokvalasztasi gy6zelme kap-
csan riportkonyvet irt a francia valtozasokrél, s megszolaltatja Thierry Pfister-t, a
Le Monde belpolitikai szakértgjét, aki szerint 1789 6ta négy politikai iranyzatot
lehet kitapintani: az els6 a jakobinusoké, akiknek az erés kozponti hatalmat ko-
szonheti Franciaorszag, s akik a problémdkat forradalmi Gton akartak megoldani.
Pfister a kommunistakat tekinti 20. szdzadi 6rokostiknek. A masodik tabort az
er6s ember hatalmdt, a tekintélyelviiséget képvisel6 bonapartistik jelentik, akik,
mint I. Napéleon és Ill. Napéleon, Franciaorszag valsaga idején jelentek meg. A
bonapartizmus egyszerre tart igényt a hadsereg és a nép tamogatasara. 20. szaza-
di orokoseik a gaulle-istak. A kovetkezé csoport a politikai élet decentralizaciojat
képvisel6 reformistaké. Az elsé valtozat a girondistakkal jelent meg, 20. szazadi
kovetsik a szocialistak. Pfister szerint mindig volt olyan tomorilés, amelyik az
eur6pai konfoderacio hive volt, s agy véli, ezt az iranyt a giscardistak képviselik.”

4 A kifejezést Salgé Laszlé haszndlja Algéria gyarmatositdsdra: Salgd LdszI6: Gyarmatpolitika Napéleontol
de Gaulle-ig. Kossuth, Bp., 1977. 19. E tanulmany a francia belpolitikai véltozasokra haszndlja.
5 Baracs Dénes: Mitterrand — franciaorszagi valtozasok. Kossuth, Bp., 1981. 24-26.
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1789-t6l napjainkig harom kiralysag mikodott,® két csaszarsag’ s ot koz-
tarsasag.® Volt egy Vichy-féle rendszer Pétain marsallal (1940-1944). Kiadtak 13
alkotmanyt,” még tobb alkotmanykiegészitést, harom rezsimet diszkvalifikaltak: a
bonapartizmust, a Kommiint, valamint Chambord gréfjanak a torekvését, hogy fe-
hér zaszl6val visszaallitsa a Bourbonok uralmat a masodik csaszarsag bukasa utan.
A francia torténelmet ismerdk joggal dllapitjak meg, kissé ironikusan, hogy Fran-
ciaorszag az alkotmanyok legnagyobb termel6je és fogyasztdja, s igazi mizeuma
az intézményeknek."

A cenzusos monarchiak

Napéleon utan ismét a Bourbonok dltek Franciaorszag trénjara, jollehet tobb
megoldas is felmerdlt. A szovetségesek Chatillonban, a f6hadiszallason a csaszar-
ral is targyaltak, hogy egy tertiletileg kisebb Franciaorszagban megmaradhat a ha-
talma. Napéleon azonban minden megillapodast elutasitott, ami 1814. marcius
1-jén a chaumont-i egyezményhez vezetett, melyben a szovetségesek elkotelez-
ték magukat, hogy Napéleon legy6zéséig harcolnak, s nem kotnek kiilonbékét. A
csaszar aprilis 4-én fia javara lemondott a hatalomrél, bizva abban, hogy I. Ferenc
— lanya, Maria Lujza érdekében — beavatkozik az utédlas kérdésébe. A tobbi nagy-
hatalom ezt nem fogadhatta el, mert Bécs befolyasat jelentette volna Németor-
szag és ltalia mellett Parizshan is. Maria Lujza régenssége ugyanakkor beavatkoza-
si lehetdséget kindlt volna Napdéleonnak a francia Ggyekbe. Felmerilt a tabornoki
variacio, s a car Bernadotte-ra, a késébbi svéd kiralyra gondolt, de egy Gjabb ta-
bornoki megoldasért senki sem lelkesedett. Széba jott az Orléans-i-hdz, de a ké-
s6bbi Lajos Fulop még nem volt érett a feladatra. Végul a legitimitast képvisel6
Bourbonok mellett maradtak, s a Napdleon utani rendezésnek, Talleyrand-nak
koszonhetben, ez lett az egyik pillére."”

XVIII. Lajos visszatérése a szenatus 1814. aprilis 6-i felhivasara azt a kér-
dést vetette fel, hogy milyen legyen a restauralt kirdlysag: az 1789 eléttit allitsak
vissza vagy az 1791-es alkotmanyos monarchiat. A hazatért emigransok minden-
féle alkotmanytervezetet elleneztek, mivel egyedl a kiralyt tartottak a torvényes-
ség letéteményesének. Az alkotmanypartiak elismerték a forradalom bizonyos viv-
manyait, mindenekel6tt egy olyan vélasztott testiilet sziikségességét, amely a
nemzetet képviseli. Chateaubriand az alkotmanyt egyenesen olyan lehetéségnek

6 Az elsé az 1791. évi alkotmdnnyal, a restaurdcié (1814-1830), a jdliusi monarchia (1830-1848).

7 Az els6: 1804-1814, és idetartozik még |. Napéleon sziz napja. A masodik 1852-1870, . Napdleon-
nal.

8 1792-1804, az |. Koztirsasig. A mdsodik: 1848-1852. A harmadik, 1870-1940, a negyedik,
1945-1958, s az &todik 1958-t61 napjainkig.

9 1791, 1793, 1795, 1799, 1804, 1814, 1830, 1848, 1852, 1870, 1875, 1946, 1958.

10 Hubert Néant: La politique en France XIX"-XX" sizcle. Régimes, institutions, élections, courants, partis,
groupes de pression, médias. Hachette, Paris, 1991. 3.

11 Jean Tulard: Napéleon, Osiris, Bp., 1997. 511-512.; André Jardin-André-Jean Tudesq: La France des
notables 1. L'évolution générale 1815-1848. Seuil, Paris, 1973. 12-14.
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tekintette, amely egy népszeri monarchiat teremthet meg. A monarchistdk bal-
szarnyat képviseld liberélisok viszont egy angol tipust alkotmanyos monarchiaban
gondolkodtak, s az 1791-es alkotmanyt is elfogadhaténak tartottak, hasonléan a
XVIIL. Lajost visszahivo szenatushoz, amely 1814. aprilis 6-an el is fogadott egy al-
kotmanytervezetet. Eszerint képviseleti kormanyzast kell bevezetni kétkamaras
parlamenttel, melynek feladata az ad6k megszavazasa, s az altalanos polgari sza-
badsagjogokat is biztositani kell. A forradalom és a csaszarsag idGszakanak ha-
szonélvezbiként a szenatorok a hatalmukat és szerzeményeiket akartik az Gj
rezsimbe atmenteni, s az altaluk elfogadott alkotmannyal akartdk a kiralyt alaren-
delni a nemzetnek. Ezt azzal is kifejezték, hogy Provence gréfjat nem mint XVIIL.
Lajost hivtak meg a trénra, hanem mint ,Lajos XaniszI6 Xavért, az utolsé kirdly
occsét”. Nem ismerték tehdt el XVII. Lajos létezését, azaz a folytonossagot.

A kilonbozé elképzelések, torekvések ellenére egy dolog biztosnak tiint:
a tobbség valamilyen alkotméanyos berendezkedést akar, s erre 6sztonozte az
aj uralkodét 1. Sandor orosz car is.'? A végsé sz6t azonban XVIII. Lajos,” az
1793-ban kivégzett XVI. Lajos 6ccse mondta ki. Szamdéra a szenatus alkotmanya
elfogadhatatlan volt, mivel meggy6z6dése szerint a trénra valé joga régebbi, mint
1789. Az 1814. mdjus 2-an Saint-Ouenban kiadott nyilatkozataban ugyan elkote-
lezte magat egy liberdlis alkotmany kiadasara, de hozzatette: ezt nem a nép aka-
ratabdl teszi, hanem Ggy, mint Isten kegyelmébél Franciaorszag kirdlya. Ezzel egy-
szerre hangsdlyozta a legitimizmust, a folytonossagot, a forradalom legfontosabb
vivmanyait, s kozben elvetette a népszuverenitast, mivel a kirdlyt, tehat sajat ma-
gat tekintette szuverénnek." S bar az emigracioban nem nagyon foglalkozott a
francia belpolitikaval, s kozel negyedszazadot toltott hazajatdl tavol, ennek elle-
nére volt realitisérzéke, 6vatos volt a politikdban, kilonosen a szaz nap utan.
IV. Henrik volt a példaképe, s hozza hasonléan 6 is meg akarta békiteni Francia-
orszagot, hogy ,ne két nép kirdlya legyen”. Arra torekedett, hogy politikdjaval a
kettészakadt orszag eggyé valjon.

E politikdanak a Charta volt a szimb6luma, mert a régi rend és a forrada-
lom kozti kompromisszumot képviselte. Ugyanakkor ez egy oktrojélt alkotmany
volt, mely a kirly akaratabél sziletett meg, mivel Franciaorszaghan minden ha-
talom az 6 személyében testestl meg. S ezt jol tikrozi a Charta bevezeté mon-
data: ,Lajos, Isten kegyelmébdl francia és navarrai kirdly...” Az alkotmany helyett
a Charta elnevezést hasznaltdk, mivel az el6bbi a forradalmat, az utébbi a mo-
narchiat képviselte. A Charta egy intézményi folytonossag fikcijara épiilt, mi-

12 Jean-Claude Caron-Michel Vernus: L'Europe au XIX® siécle. Des nations aux nationalismes 1815-1914.
Armand Colin, Paris, 1996. 40-42.; Tulard, J.: i. m. 512.; Francois Furet: A francia forradalom térténe-
te, 1770-1815. Osiris, Bp., 1996. 302.

13 1791-ben hagyta el Franciaorszdgot, és emigransként volt Verondban, néhany német varosban, majd
Anglidban telepedett le (Hartwell). 1795-ben vette fel a francia kirdlyi cimet, mert ekkor halt meg a
Temple borténében az emigransok altal XVII. Lajosnak tekintett Lajos Karoly, XVI. Lajos és Maria Ant6-
nia fia. Visszatértekor XVIII. Lajos 59 éves volt, elhizott, s a nép a kévér disznénak nevezte. Jardin, A—
Tudesq, A.-J.: i. m. 15.; Hahner Péter: Franciaorszdg torténete. Mlszaki, Bp., 2002. 181-185.

14 Furet, F.: i. m. 302.; Francis Démier: La France du XIX" siécle 1814—1914. Seuil, Paris, 2000. 67. Tulard,
Jooioom. 512,

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



RENDSZERVALTOZASOK A 19. SZAZADI FRANCIAORSZAGBAN

szerint XVIII. Lajos XVII. Lajost koveti. A dokumentum végén talaljuk, hogy a ki-
hirdetés datuma — 1814. janius 4. — ,uralkoddsunk tizenkilencedik esztendeje”.
Ugy t(inik, az uralkodé nem vette figyelembe a forradalom és a csdszarsag ne-
gyedszazadat, mikozben a Charta azért igazi alkotmany, s liberalisabb, mint a
csaszarsag idészaka.”™

A Charta azonban nagyobb hatalommal ruhazta fel a kirdlyt, mint az
1791-es alkotmany. Kimondta: ,A kirdly személye szent és sérthetetlen”, s 6t tette
a végrehajté hatalom fejévé. A kirdly lett a politikai élet meghatarozé alakja, 6 va-
lasztotta ki a minisztereket, feloszlathatta, 6sszehivhatta a parlamentet. A minisz-
terek nem tartoztak szimadassal a képvisel6haznak, ez azonban megvadolhatta
6ket arulassal vagy htlen kezeléssel, de egyedil a pairek haza itélhetett Ggyuk-
ben. Erdemes kitérniink a 14. cikkelyre, amely 1830-ban majd fontos szerepet
jatszik. A Charta itt mondja ki, hogy a kiraly az allam legfels6 vezetdje, a sziraz-
foldi és a tengeri er6k parancsnoka, 6 Gizenhet hadat és kothet békét, 6 nevezi ki
a kozhivatalok alkalmazottait, s 6 ,...adja ki azokat a szabdlyokat, rendeleteket,
amelyek a torvények végrehajtiséhoz és az édllam biztonsagéhoz sziikségesek”.
X. Karoly 1830 nyaran az idézett részre hivatkozva adta ki hirhedtté valé rendele-
teit, amelyek a jaliusi forradalom kirobbanasahoz vezettek.

Liberalis elemeket is talalunk a Chartaban, mint az adérendeletek parla-
menti jovahagyasa. Az alkotmany biztositotta az alapveté szabadsagjogokat: a tor-
vény elétti egyenlGséget, a személyi szabadsagjogokat, a gondolat, a sajté és a val-
las szabadsagat, a birok figgetlenségét, a magianvagyon sérthetetlenségét. A sajté
és a vallas targyaban azonban megszoritasok taldlhaték: bar minden francianak
joga van véleményének kozzétételéhez, de a sajtészabadsaggal valo visszaélése-
ket gatl6 torvényeket figyelembe kellett venni. A 6. cikkely allamvallassa tette a
romai katolikus vallast. Az alkotmany értelmében a kirdly a torvényhozoé hatalmat
megosztja a pairek hazaval és a képviselohazzal, de 6 a torvények kezdeménye-
z6je és kihirdetje. Montesquieu-i értelemben tehdt nincs hatalommegosztas. A
pairek haza a Luxembourg-palotaban lésezett, tagjait a kirdly nevezte ki, s ez
szé6lhatott egész életre, vagy orokolhet6vé lehetett tenni. A képvisel6haz tagjait 6t
évre valasztottak (évente az 6todrésze Gjravdlasztva). A vélasztasi rendszer cenzu-
sos volt, ami azt jelentette, hogy valaszté volt az, aki legalabb 30 éves és évi 300
frank egyenes adét fizetett. Valaszthaté volt az, aki betoltotte a 40. életévét, s leg-
alabb évi ezer frank egyenes adét fizetett. A torvényeket és a koltségvetést tehat a
két haz szavazta meg. A mintegy 30 milliés Franciaorszagnak a restaurécié idésza-
ka alatt 100-110 ezer valasztopolgara volt.’

15 Serge Berstein—Pierre Milza: Histoire du XIX" siecle. Hatier, Paris, 1996. 106. Caron, J-C.-Vernus, M.:
i. m. 42.; Jardin, A—Tudesq, A.-J.: i. m. 19.; Charte constitutionnelle de 1814. http://mjp.univ-perp.fr/
france/co1814.htm, a hozziférés ideje: 2012 februdr; Jacques Néré: Précis d'histoire contemporaine.
PUF, Paris, 1973. 102—103.

16 1820-ban atalakitjdk a vdlasztisi rendszert. A képvisel6hdz 430 {6s (a szdz nap utdn 402 volt a létsza-
ma). A vilasztds kétlépcsés volt: a legerGsebb valasztok kétszer szavaznak, el6szor az 6sszes valasztéval
keriileti szinten megvdlasztanak 258 képvisel6t, majd megyei szinten még 172-t. A képvisel6k mandatu-
mdt hét évre emelték. Pierre Bodineau—-Michel Verpeaux: Histoire constitutionnelle de la France. PUF,
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A restauracié idGszaka atvette a napéleoni rendéri szerveket, a katonai
sorozast azonban eltorolték. Megérizték a jogegyenlGséget, a Code civile-t, atvet-
ték a profi hivatalnoki rendszert, a bankokat, koztik a késébbi jegybankot, a
Banque de France-t, a becsiiletrendet s a napéleoni nemességet. A politikai be-
rendezkedésben angol hatés figyelheté meg, a 18. szazadi angol tory tipusdra
emlékeztetett. A restaurdci6é tehat megsziintet és megériz, s ahogy a Charta
kompromisszum volt, Ggy ez a politikai gyakorlatban is megfigyelheté.

A Bourbonok idején még nincsenek modern tomegpartok, de bizonyos
politikai csoportosulasok mar kialakultak. Az egyik az ultraroyalistdké volt, akik
az ancien régime-hez akartak visszatérni, s az erés egyhaz hivei voltak. Elvetet-
ték az 1814-ben kiadott Chartat, mert szerinttik korlatozza a kiraly hatalmat. A
korszak egyik meghatarozé ideolégusa, Louis de Bonald szerint a monarchia
csak abszolat lehet, s ezért a Charta elfogadhatatlan. Kortarsa, Joseph de
Maitres az alkotmanyt még oktrojalt formajaban is XVIII. Lajos tévedésének te-
kintette, s csak azért fogadta el, mert ,a legnagyobb tévedés a szuverenitds téve-
déseinek birdlata”." Az ultrik egyik kovetelése az volt, hogy a forradalom alatt
elkobzott javaikat kapjak vissza. Fegyveres tamaszuk a Nemzeti Garda, ahol
Artois grofjanak (a kés6bbi X. Karoly) jelentds befolyasa volt. A masik oldalon a
liberalisok taldlhatok, akik csak a restauracio végére er6sodtek meg. Az ultrakkal
ellentétben az életet, a szabadsagot és a vagyont garantal6 allam hivei. K6zépen
voltak az alkotmdnypdrtiak, akik 1816 és 1820 kozott kaptak vezet6 politikai
szerepet.'

A restauracié 1820-ig igyekezett elkerdilni a jobb- és baloldali kilengést,
ezért a kiraly kegyelmet hirdetett. Az ultrak azonban bintetni akartak, s tevékeny-
ségiik Waterloo utdn bontakozott ki, amikor is elkezd6dott a fehérterror, melynek
eredményeként tobb tabornokot megoltek, Michel Ney marsallt kivégezték, leg-
alabb 70 ezer embert letartoztattak, délfrancia teriileten pedig szamos gyilkossag
tortént (Marseille-ben példaul 50 bonapartistat oltek meg), Nimes-ben a protes-
tansok ellen léptek fel.™ A kiraly azonban ellensége volt minden ergszaknak: for-
radalminak, ultranak egyarant.

A széls6ségesek kdzpontja Artois gréfja és kore volt, s Ggy tint, a politikai
élet Gjrainduldsa nekik kedvez, mivel az 1815. augusztusi valasztasok a szélsGsé-
ges kiralypartiak gy6zelmét hoztak, s a képvisel6haz kilenctized részét 6k alkot-
tak. XVIII. Lajos ironikusan a chambre introuvable, a parjat ritkité parlament elne-
vezést hasznalta a kialakult helyzetre. Az ultrak tamadtak az uralkodét, mert nem
a parlamenti tobbségbdl valasztott miniszterelnokot, s igy mikozben az 1789 elét-
ti helyzetet akartak visszadllitani, a liberalis parlamenti tradicié megalapozisihoz

Paris, 2000. 50-52. Az alkotmdny cikkelyei: Charte constitutionnelle de 1814. http://mjp.univ-perp.fr
[france/co1814.htm, a hozziférés ideje: 2012. februar

17 Ludassy Mdria: A trén, az oltdr és az emberi jogok. Katolikus és liberdlis gondolkodék a restaurdcié ko-
rabeli Franciaorszigban. Magveté, Bp., 1984. 67.

18 Berstein, S.—Milza, P.: i. m. 107-108.

19 Jardin, A-Tudesq, A-J.: i. m. 34-35.; Démier, F.: i. m. 72-73.
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is hozzdjarultak, mert a végrehajté hatalom parlamenti ellenérzését és felelésségét
hangsdlyoztdk. A liberalisok és a mérsékeltek viszont a kiralyi iranyitds jogat kove-
telték, s e torekvésiik egyezett a nagyhatalmakéval, amelyeket szintén nyugtalani-
tott az ultra tobbség(i parlament. 1816. szeptember elején ezért a kiraly feloszlat-
ta a parlamentet, s az Gj vélasztaisokon mar az alkotmanyos kiralypartiak keraltek
tobbségbe, s egészen 1820-ig meghataroztik a politikai életet.”

Viltozas, jobbratol6das 1820-t6l figyelheté meg, amikor is Berry herce-
gét,?! a tronorokost megolték, s ezzel véget ért a mérsékelt alkotmanyos idGszak.
Ezt kovetSen szigor intézkedéseket vezettek be, felfiiggesztették az egyéni sza-
badsagjogokat, a cenzdrat megszigoritottak, ellenérizték az oktatast. A kiraly me-
nesztette Elie Decazes-t, s elészor Richelieu herceg alakitott kormanyt, majd
1821 decemberében az ultrak képvisel6je, Villele, aki 1828 januarjaig iranyitotta
a kormanyt. A belpolitikai helyzetet nehezitette, hogy a Cadizbél 1820-ban elin-
dult forradalmi mozgalom Franciaorszagot is elérte, s 1822-ig tobb megmozdulas
volt Périzsban és néhany vidéki varosban a Bourbonok ellen, de jelentés tomeg-
bazis nélkl.

Az 1824-es valasztasok aztan egyértelm( ultra tobbséget hoztak a parla-
mentben (a 430 képvisel6bdl 19 volt liberalis). Ez a parlament a chambre
retrouvée (az Gjra megtaldlt parlament) elnevezést vivta ki maganak. A jobbrato-
l6dast erdsitette XVIII. Lajos 1824. szeptember 16-an bekovetkezett haldla is.
Ot testvére, Artois grofja, az ultrdk vezére kovette, aki X. Karoly néven lett Fran-
ciaorszag uralkodéja, s Ggy tint, az ultrak altal kivant restauracié valéban napi-
rendre kerdil.

X. Karoly, bar alkotmanyos monarchiat orokolt, tekintélyelvi kirdlyként
szandékozott uralkodni. Az egyhaz bardtja és timogatdja volt, s az egyhaz er6so-
dése mar a rezsim kezdetétél megfigyelhet6 az elemi oktatasban, a szeminarista-
kat ellenforradalmi szellemben nevelték, s altalaban harcot hirdetett a forradalom
emléke ellen. Az 1825-ben elfogadott torvények kényszermunkaval biintették az
egyhazi szentségek ellopasat, s haldllal az ostya meggyalazasat (ezt azonban soha
nem alkalmaztdk). A trén és az oltar egysége helyredllt. Ezt mutatta az 1825. ma-
jus 29-i korondzas Reimsben, melynek kiilsGségei az ancien régime legszebb
napjait idézték, az eskii szévege azonban a Chartdra utalt. Novekedett a monar-
chia presztizse, divatba jott a kozépkor és a kereszténység, melynek olyan pro-
pagaléja volt, mint Chateaubriand, a kolté és diplomata. Napirendre kerilt az
emigransok kartalanitasa, amely mintegy 50 ezer személyt érintett, s az 1825-0s

20 A kirdly elszor Richelieu-t nevezte ki miniszterelnéknek, aki a cdr timogatisdt élvezte (1. Sandor
1803-ban 6t nevezte ki Odessza kormdnyz6jdva). 1818-ban Richelieu-t Decazes viltotta, aki mérsékelt
politikat folytatott, s megprébdlta ,kirdlypartivd tenni a nemzetet, a kirdlypartiakat pedig nemzetivé”.
Ekkor fogadtak el két liberdlis torvényt: 1818-ban a hadseregrél, 1819-ben pedig a sajtét szabdlyzé tor-
vényt. Jardin, A.—Tudesq, A.-J.: i. m. 37.; Caron, J.-C—Vernus, M.: i. m. 43.

21 Artois gréfjanak mdsodik fia, akit bar erszakosnak, kézepes intelligencidjinak tartottak, de 6 volt a
Bourbon-hdz reménysége. A merényletet Louis Louvel, egy nyeregkészité kovette el februdr 13-an,
hogy kihaljon a Bourbon-dinasztia. Berry hercegének a felesége azonban 1820 szeptemberében fii-
gyermeknek adott életet Henri néven, aki a Bordeaux hercege cimet kapta. Az emigrdciban vette fel a
Chambord gréfja cimet.
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torvény pénzbeli karpétlasrél dontott. Becslések szerint erre 630 millié frankot
forditottak.**

A kezdeti névekvé népszertiség ellenére a politikai élet megosztott volt.
Egyik oldalon az ultrak és az egyhaz, veliik szemben az alkotmanyos monarchia
hivei, s kozben a liberdlis ellenzék az 1820-as évek masodik felére megerésodott.?
A liberalisok dj generaci6ja az 1824-ben alapitott Globe cimdi lap koré tomoriilve
azt hangoztatta, hogy angol mintara a franciaknak is meg kell vivniuk dicsGséges
forradalmukat, amely lezarja a forradalmi folyamatot. Dinasztiavaltast akart, s Ggy
vélte, erre az Orléans-i-haz lesz alkalmas.?* Kézben csokkent a miniszterelnék
népszer(isége, aki 1827-ben parlamenti valasztasokkal akarta megerésiteni hatal-
mdt és a rezsimet. A valasztasok eredményeként 175 liberdlis képvisel6 jutott be
a parlamentbe, 180 kormanypartival és 75 ultraroyalistaval szemben.” Az ered-
mény Villele bukasat eredményezte 1828 januarjaban. Az Gj kormanyfé a liberali-
sokkal valé megbékélést képviselé Martignac lett. X. Kéroly ezt ellenezte, ezért
1829-ben Polignac herceget nevezte ki miniszterelnoknek, s 6 a kiralyhoz hason-
l6an a képvisel6haz tobbsége nélkal akart kormanyozni, igy a kirdly és a képvise-
I6haz konfliktusa kiélez6dott.

A belpolitikai problémdkat 1827-t6l gazdasagi krizis is nehezitette (rossz
termés burgonyabél, gabondbdl, a kenyér aranak jelentés névekedése). 1830 ma-
jusaban a kiraly feloszlatta a parlamentet, de a vélasztasok eredményeként kor-
manyellenes tobbség kertlt a képvisel6hazba. A kiraly ezért a Charta 14. cikke-
lyére hivatkozva rendkivili éllapotot hirdetett, s kiadta négy hirhedtté valt
rendeletét: eltorolte a sajtészabadsagot, feloszlatta a parlamentet, médositotta a
valasztasi eljarast, szeptemberre pedig Gj valasztasokat irt ki. A liberalisok lapjai,
a Globe és a National jdlius 27-én tiltakozé ropiratokat jelentettek meg, amelyek
a felkelés el6készit6ivé valtak.

A tiintetésre Osszegy(ilt tomegre a katonasag ralétt, s ez vezetett a harom
dicséséges naphoz (Les Trois Glorieuses) 1830. jalius 27-29-én. A kirdly és a kor-
many a donté pillanatban nem tudta kezelni konfliktusat a parlamenttel, ami for-
radalmat eredményezett. Augusztus 2-an X. Karoly hidba mondott le Bordeaux
hercege javara (V. Henrik néven), jdlius 31-én La Fayette az Hotel de Ville erké-
lyén mar ,kirdllyd csékolta” Lajos Fiilopot a parizsiak elétt, akit augusztus 7-én a
képvisel6hdz tronra hivott. A beiktatasi cereméniara a Bourbon-palotaban kertilt
sor augusztus 9-én, s miutan letette az eskiit az Gj, revidealt Chartara, 1. Lajos Fii-
l6p néven a franciak kiralya lett. X. Karoly uralkodésa veszélyeztette az alkotma-
nyossagot, a képviseleti kormanyzast, ezért a jdliusi forradalom a monarchia dj
valtozatdhoz vezetett, amely a liberalis burzsoazia gy6zelme volt az arisztokracia

22 A szakirodalom nem egyértelmd az ésszeget illetéen. Van, ahol 650 millié olvashat6, masutt 630, s 625
milliéval is lehet taldlkozni. Caron, ]-C.—Vernus, M.: i. m. 45.; Jardin, A— Tudesq, A.-J.: i. m. 75.; Néré,
J.: Précis d'histoire i. m. 105.

23 Mdr 18176l megfigyelhets erbsodésiik, amikor 25 képvisel§jik volt. 1818-ban mdr 45, 1819-ben 90,
1824-ben 19, 1827-ben azonban 17-re csdkkent a szimuk. Démier, F.: i. m. 87. 101.

24 Uo. 108-109.

25 Berstein, S—Milza, P.: i. m. 113.; Jardin, A—Tudesq, A.-J.: i. m. 82.
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felett. Ennek a valtozasnak a jelképe a trikolér lett, amely felvaltotta a Bourbo-
nok fehér zaszlajat. A koztarsasag azonban még korainak tint, mert a kozvéle-
mény nagy része szamara a terror szinonimdja maradt.”®

1830 egyszerre szakitas és kontinuitas az el6z6 rezsimmel. A szakitast je-
lentette, hogy a barikadok kirdlya nem a VII. Fulop nevet vette fel.” Megsz(int a
Charta oktrojdlt, a nemzetre kényszeritett jellege. igy Lajos Fiilopot nem mint
francia kiralyt, hanem mint olyan férfiat hivtak a trénra, aki a nemzet akaratabél
és Isten kegyelmébdl lett a francidk kirdlya. Francis Démier talaléan irja erre a
helyzetre, hogy egy ,polgari hazassagrél van sz6 a nemzet és a kirdly kézott”.”

Az 1830. augusztus 14-én kiadott alkotmanybél kimaradt a kiraly rende-
letekkel valé kormanyzasat lehet6vé tevé 14. cikkely. A 67. paragrafus visszaallitot-
ta a trikolort, ami ismét Franciaorszag szine lett. A katolicizmus t6bbé nem allam-
vallas, hanem a francidk tobbségének a valldsa (5., 6. cikkely). A valtozast mutatja
az is, hogy a torvényhozé hatalom megoszlott a kiraly, a pairek haza és a képvise-
I6haz kozott (14. cikkely), s ez mar kozelebb volt a felvilagosodas altal hirdetett
hatalommegosztashoz. Az 1831. &prilis 19-i torvény csokkentette a valasztasi cen-
zust és a politikai életben valé részvétel korhatarait: 30 évr6l 25-re csokken a va-
lasztasra jogosultak korhatara, a vélaszthat6ké pedig 40-r6l 30-ra. A cenzus az
el6bbi esetben 300-r6l 200 frankra, az utébbiban pedig ezer frankrél otszazra
csokkent. A vélasztok szama igy 1831-ben 170 ezerre nétt, a rendszer végén,
1847-ben pedig 240-250 ezer volt a valasztok szama.” Tegyiik hozza, hogy Ang-
liaban az 1832-es valasztéjogi reform eredményeként a valasztok szama 800
ezerre emelkedett. Ugyancsak fontos valtozast hoz a 7. cikkely, amely kimondja:
,a cenzurdt soha nem fogjék visszaallitani”. 1834—1835-ben azonban mégis korla-
toztdk a sajté mikodését és a véleményszabadsagot. E véltozasok ellenére az
1830-as alkotmanyos Charta nem sokban kalonbozik 1814-es elédjétsl. A kiraly-
nak véltozatlanul jelentés a hatalma, hiszen a kezében van a végrehajté hatalom,
6 az allam legfébb vezetdje, a hadsereg, a haditengerészet parancsnoka, s 6 neve-
zi ki a miniszterelnokot (a jaliusi monarchia alatt 17 kormany valtotta egymast).*

A forradalom gyézelme ellenére a politikai élet valtozatlanul mozgalmas
maradt, féleg az 1830-as évek elsé felében. Egyesek, mint Francois Guizot szama-
ra ez a forradalom vdltotta valéra 1789 nagy igéreteit, masok agy vélték, 1830
csak kiindulépontja egy nagy eurépai felkelésnek a bécsi kongresszus hatarozatai
ellen. A jaliusi monarchia kezdetén az orléanista tabor is megosztott volt. A Moz-

26 Néré, |.: Précis d'histoire i. m. 107.; Berstein, S.—Milza, P.: i. m. 116.; Roger Price: Franciaorszag torté-
nete. Osiris, Bp. 1996. 162-163.

27 1792-1793-ban részt vett a forradalmi habordkban, de 1793-ban Dumouriez-val atszokdtt az osztra-
kokhoz. Ezt hossz(i emigraciés idészak kovette: volt Svdjcban, az Egyesiilt Allamokban és Anglidban, s a
szegénységet is megtapasztalta. 1814-ben tért haza.

28 Démier, F.: i. m. 120-121.

29 A szakirodalom nem egységes a szamokban: 172 000, 168 000, 170 000, s6t 200 000 {6s |étszimmal
is taldlkozunk.

30 Berstein, S—Milza, P.: i. m. 115-116.; Bodineau, P.—Verpeaux, M.: i. m. 54-56.; Néant, H.: i. m. 11.;
Démier, F.: i. m. 121.; Charte constitutionnelle de 1830. http://mjp.univ-perp.fr/ffrance/co1830.htm, a
hozzaférés ideje: 2012. februdr.
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galom Partja reformokat akart és tamogatast nydjtani Eur6pa elnyomott népeinek,
akik a parizsi forradalom hatasara szintén forradalmat, felkelést robbantottak ki,
el6szor Brisszelben, majd az orosz befolyas alatt all6 Kongresszusi Lengyelorszag-
ban. De felkelés volt Kozép-ltalidban, s még Németorszagban is tomegmozgalma-
kat latunk. Az Ellendllds Pértja ellenezte az eurépai népek tamogatasat, s a belsé
rend helyreadllitdsat tartotta a legfontosabbnak. S erre valéban sziikség volt, mert a
forradalmi laz Franciaorszaghan az 1830-as évek kozepéig tartott.

A jaliusi monarchianak a legitimistakkal, a bonapartistakkal és a koztarsa-
sagi mozgalommal kellett felvennie a kizdelmet. Az elsé csoport Vendée-ban és
Bretagne-ban szervezkedett Berry hercegnéjének vezetésével. A hercegnét azon-
ban 1832-ben letartoztattak, s a Bordeaux kozelében levé, Vauban dltal épittetett
blaye-i er6dben tartottak fogva, ahol leanygyermeket sziilt. Kiderdlt, hogy a gyer-
mek apja egy napolyi gréf, akihez a hercegné férjhez ment. Ez erkélcsileg lejarat-
ta a legitimista mozgalmat. A bonapartistakat 1832-t6l Louis-Napoléon Bonaparte
képviselte, aki két alkalommal kisérelt meg allamcsinyt. 1836-ban a strasbourgi
ezredet probalta fellazitani, de letartéztattak és Amerikiaba szamdzték. Innen
visszatért Angliaba, s 1840-ben mar fegyveres akciéval probalkozott, sikertelendil.
Ezért mar életfogytiglani bortonbintetést kapott. Ham bortonébél azonban
1846-ban megszokott.

A rendszerre a legnagyobb veszélyt a koztarsasagiak jelentették, akik
1793-at akartdk visszaallitani. Népi tarsasagok alakultak, s az Emberi Jogok Tarsa-
saga dltalanos vélasztéjogot kovetelt, ingyenes népoktatast, valamint a munkas-
osztaly felszabaditasat. A koztarsasagi sajté a cikkeivel, Honoré Daumier a kari-
katdraival igyekezett nevetségessé tenni az uralkodét és kormanyat. 1831-ben
és 1834-ben munkasfelkelés volt Lyonban. 1832-ben a bonapartista Jean
Maximilien Lamarque tdbornok temetésén robbantak ki incidensek. 1835-ben
egy 18 haldlos aldozatot kovetel6 merényletet hajtottak végre a kiraly ellen, aki
azonban sértetlen maradt. Ennek hatisira 1835 szeptemberében korlatoztak a
sajtészabadsagot, megtiltottak a koztarsasagi propagandat, s még a koztarsasag
szot is betiltottak.™

Az 1830-as évek masodik felére a rezsim stabilizalodott, s a politikai éle-
tet a parlamenti csatirozasok jellemezték. A Cuizot vezette jobbkozép és
Adolphe Thiers balkozépének harca a 18. szazadi angol toryk és whigek kiizdel-
mét idézte, s arrél szolt, hogy milyen legyen a parlament, mennyire korlatozzék a
kiraly hatalmat. Thiers szerint a miniszterelnokot a tobbségi partbol kell valaszta-
ni, s a kirdlynak csupan reprezentativ szerepe legyen. Lapjaban, a Le Constitutionel-
ben igy fogalmaz: ,A kirdly uralkodik, de nem korményoz.”* Guizot viszont a ki-
raly el6jogait védte, mondvan, ,a trén nem (res fotel”.*?

Végiil Guizot iranyvonala gy6zott, s nem engedte a valasztdjog kiterjeszté-
sét. Guizot szerint a szavazas nem jog, hanem a tehetések szamara van fenntart-

31 Démier, F.: i. m. 130-131.
32 Berstein, S.—Milza, P.: i. m. 121.
33 Uo. 120.
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va, mert a monarchia a kozéposztalyra épiil. Guizot persze nem ellenezte a fran-
ciak bekertilését a politikaba, de Anglidhoz hasonl6an azt akarta, hogy ez
fokozatosan valésuljon meg a vagyoni szinttél figgéen. Ezt fejezi ki hires jelszava:
,Gazdagodjatok munkaval és takarékossaggal!”

1848-ig novekedett a vélasztok szama. Franciaorszag az 1840-es években
lépett a gazdasagi felemelkedés, az ipari forradalom tartés fellendtilés szakaszaba,
s a textil-, a vasipar és a vasGtépités terén jelentés fejlédés figyelheté meg. Ami az
utébbit illeti, 1840 és 1850 kozott a vasutak hossza 590 kilométerrdl 1850 kilo-
méterre nétt. Guizot a franciak szellemi szinvonalat is igyekezett emelni, ezért
1833-ban kozoktatasi miniszterként torvényt fogadtatott el a kozoktatasrél, s min-
den teleptlés feladatava tette egy elemi iskola mikodtetését. Bar ett6l az oktatas
még sem kotelezévé, sem ingyenessé nem valt, mégis valtozasokat inditott el.

Az 1840-es években Guizot Franciaorszag erés embere, 1840. oktéber
29-t6l kulcsfigura, mivel 6 a kalagyminiszter, majd 1847-ben miniszterelnok is.
Guizot békét, nyugalmat akart Franciaorszagban, s ezt szolgalta parlamenti politi-
kdja, ahol a tobbséget Ggy biztositotta, hogy a képvisel6k egy része dllami funk-
ciondrius is volt. E rendszer kiszolgdltatta a képvisel6t az allamnak, lehetéséget
adva az ellenzék dltal kritizalt korrupciéra.

A rezsim bukasa az 1846 és 1850 kozotti gazdasagi krizishez kapcsolo-
dott, amely egy régi és egy Gj tipusa valsag volt egyszerre. A folyamat a mezégaz-
dasagban kezdédott, s a rossz termés druhianyt, aremelkedést okozott. Ezt bank-
és ipari valsag kovette, s hatdsira munkanélkiliek tbmege ment Parizsba és a na-
gyobb varosokba munkat keresni. A helyzetet nehezitette, hogy az ellenzék nem
érezte a krizis stlyossagat, Lajos Filop és kormanya pedig aldbecsiilte az ellenzé-
ket, amely angol mintara banketteket szervezett, mivel a politikai gytilések tartasat
torvény ftiltotta. 1847 nyaran a valasztojog kiszélesitését kovetelték, 100 frankra
akartak csokkenteni a cenzust. A mozgalom azonban radikalizalédott, s 1847 no-
vemberében mar az éltalanos valasztéjog volt a cél. Guizot minden engedményt
elutasitott, s nem latta, hogy a tarsadalom atalakul6ban van. Nem vette észre azt,
amit Tocqueville igy fogalmazott meg 1848 janudrjaban: ,A munkdsosztily kéré-
ben olyan vélemények, eszmék terjednek, amelyek mar nem egy térvényt akarnak
megsziintetni vagy egy kormdnyt megdonteni, hanem az egész tarsadalmat akarjék
felforgatni.”

A rezsim bukdsdhoz egy tiintetés vezetett Parizsban 1848. februar 22-én,
ahol a bankett betiltisa miatt tiltakoztak. Ennek hatasara masnap a kirdly menesz-
tette Guizot-t, de még aznap este a kaltigyminisztériumot védé katondk a tomeg-
be lottek, s a tiintetésbdl forradalom lett. Februar 24-én Parizsban barikadok
emelkedtek, a 74 éves kirdly lemondott unokaja, Parizs grofja javéra, de az ese-
ményeket mar nem tudta kézben tartani. A Varoshazin a koztarsasagiak — koztiik
Alphonse de Lamartine, Alexandre Ledru-Rollin, Louis Blanc, Albert — ideiglenes

34 Berstein, S.—Milza, P.: i. m. 122.; Démier, F.: i. m. 195.; Caron, J.-C.-Vernus, M.: i. m. 53-54.
35 Bodineau, P—Verpeaux, M.: i. m. 57.
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kormanyt alakitottak s kikialtottdk a koztarsasagot. A monarchia két valtozata
megbukott. Lamartine a rendet, az adminisztracié folyamatossagat képviselte,
Ledru-Rollin, Blanc, Albert demokracidt, szocidlis koztarsasagot akartak. Kozben
szervez6dott a Rend Part, hogy a tulajdont veszélyezteté elemeket eltavolitsa. A
forradalom a tarsadalmi fesziiltséget igyekezett csokkenteni, ezért 1848. februar
25-én eltorslték a halalbiintetést,*® és a munkanélkiiliek kovetelésére elismerték a
munkahoz valé jogot, februar 26-an pedig nemzeti méhelyeket hoztak létre, mi-
vel 184 ezer munkanélkali volt Parizsban. 1848 azt a kérdést vetette fel, vajon a
politikai reform, az altalanos vélasztéjog, egy Gj nemzetgy(ilés megoldja-e a prob-
lémékat, vagy a politikinak a szocidlis koztarsasag iranyaba kell haladnia. Voros
z4sz16 vagy trikolor??’

Masodik Koztarsasag, 1848-1852

A forradalomnak el6szor a munkahoz valé jogot kellett a gyakorlatba atiiltetni, s
agy vélték, a nemzeti mihelyekkel a szociélis kérdés megoldadik. A gyakorlatban
azonban kideriilt, hogy a méhelyek nem tudjdk eltartani magukat, s6t koltségessé
valtak. A dolgozék napi 1,5 frank fizetést kaptak, ami a kormanynak naponta ko-
zel 180 ezer frankjaba kertlt, mivel janiusban a mdhelyekben dolgozék szama
118 ezer volt. Ezért a pénzigyi bukas szélén allé kormany 45%-os kiegészité add
kivetésére kényszeriilt, ami elsésorban a parasztokat sdjtotta. A munkaidé csok-
kentése miatt — napi 10 6ra Parizsban, 11 vidéken — viszont a munkaltatok voltak
elégedetlenek. A helyzetet stlyosbitotta, hogy a mihelyek a politikai vitak szinhe-
lyei, s igy a forradalmi fenyegetés intézményei lettek, raadasul allami pénzen.
Mindehhez jott a méjus 15-i tomegtiintetés a lengyelek mellett, s ez még kalfoldi
intervencié veszélyével is fenyegetett. A kormany ezért jGnius 21-én a nemzeti
mhelyeket bezdaratta, a munkasokat pedig kételezte, hogy alljanak be a hadse-
regbe, vagy menjenek vidékre kozmunkat végezni. Valaszul janius 23-26-an
spontan népi felkelés robbant ki Parizs munkasnegyedeiben, kortlbeltl 40-50
ezer felkel6vel. Eugene Cavaignac tabornok hadiigyminiszter janius 24-én teljha-
talmat kapott a nemzetgytiléstSl, s 50 ezer katondjaval felszamolta a felkelést, s
agy tnt, a zaszl6 kérdése a trikolér javara oldodott meg.*® A kortarsak szerint a
janius végi Gsszecsapas a burgeois (polgar) és a peuple (nép) kiizdelme volt, vagy
ahogy Marx fogalmaz: ,A harc a polgari rend megtartdséért vagy elpusztitdsaért
folyt.” A janiusi felkelés Tocqueville szerint is osztalyhabord volt. ,Ezeket a sze-

36 Ez bekeriil az alkotmanyba is, de csak a politikai vétségekért kiszabott haldlbiintetés sziint meg.

37 Néré, |.: Précis d'histoire i. m. 110-113.; Jardin, A—Tudesq, A.-J.: i. m. 234-249.; Démier, F.: i. m.
213-216.; Berstein, S.—Milza, P.: i. m. 123.; Jean-Charles Asselain: Histoire économique de la France
du XVIII® siecle & nos jours. I. De I'’Ancien Régime a la Premiére Guerre mondiale. Seuil, Paris, 1984.
138-142.; Néant, H.: i. m. 13.; Caron, J.-C.—Vernus, M.: i. m. 188-189.

38 A felkelésnek 3000 halottja volt, 1500 embert biréi itélet nélkil kivégeztek, 15 000 embert tart6ztattak
le, 4000-et Algéridba deportiltak.
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gény embereket meggyézték arrél, hogy a gazdagok joléte valamilyen médon ab-
bél fakad, hogy ket meglopjik” — tette hozza.*

A masik valtozas a férfiak altalanos valasztéjoganak elismerése volt mar-
cius 2-an, s ez Girault szerint ugras volt az ismeretlenbe, mert a valasztépolgarok
szama 250 ezerr6l 9 millié 395 ezerre nétt. A valasztasokat aprilis 9-re, majd ap-
rilis 23-ra hirdették meg, a valaszték 84%-a szavazott, s 900 képvisel6i hely sorsa
délt el. A gy6ztesek a mérsékelt koztarsasagiak lettek 500 képviselGvel, a monar-
chistdk 300 mandatumot kaptak, a szocialistaknak 100 hely jutott,*® akik emiatt
csalédtak, ennek ellenére a szocidlis koztarsasag volt a céljuk. A nemzetgyiilés
mdjus 4-én alt dssze, Gjra kikialtotta a koztarsasagot, hogy ne a barikadok, hanem
a franciak szavazatai legitimizaljak. Egy ottaga végrehajté bizottsag az ideiglenes
kormanyt véltotta.”!

A harmadik fontos valtozas az Gj alkotmany volt, amelyet egy 18 tagd bi-
zottsag dolgozott ki. A munkat janiusban kezdték, s 1848. november 4-én fogad-
ta el a nemzetgytilés. 1848 lényeges valtozast hozott. Az egyiket, mint jeleztik, az
altalanos valasztojog jelentette, a masikat pedig, hogy lemondtak a kétkamaras
parlamentrél, mert a z(irzavar forrasanak tartottak. Helyette 750 tagl torvényho-
z6 gydlést, egy konventet hoztak létre, amelyet harom évre vélasztottak altalanos
valasztéjog alapjan. A valasztéjogot minden 21. életévét betoltott férfi megkapta.
A képviselévé valasztas feltétele az volt, hogy a jelolt legaldbb 25 éves legyen. A
végrehajté hatalom feje a négy évre valasztott koztarsasagi elnok lett, akit azon-
ban csak egy elnoki periodus kihagydsa utan lehetett Gjravalasztani, s az elnoknek
legalabb 30 évesnek kellett lennie. Az alkotmany erés elnoki intézményt terem-
tett, mivel az elnok volt a fegyveres er6k parancsnoka, 6 nevezte ki a minisztere-
ket, torvényjavaslatokat terjeszthetett be, targyalt a szerzédésekrdl s ratifikalta
azokat. Az alkotmany korlatozasokat is tartalmazott: az eln6k nem oszlathatta fel
a parlamentet, a nemzetgy(lés pedig nem kiildhette el az elnokot. Ellene csak
arulds gyandja esetén léphetett fel.

Az alkotmany tehat nem tisztizta a torvényhozas és a végrehajté hatalom
viszonyat, igy a konfliktus lehetésége szinte programozva volt. Két egyenlé legiti-
mitdssal rendelkezé hatalmi kdzpont miikodott, amelyek nem voltak hatassal egy-

39 Jacques Bouillon-Anne-Marie Sohn—Francoise Brunel: 1848/1914. Bordas, Paris, 1978. 142-144.;
Maurice Agulhon: 1848 ou l'apprentissage de la république 1848-1852. Seuil, Paris, 1973. 73-74.;
Démier, F.: i. m. 223-225.; Price, R.: i. m. 171.; Félix Ponteil: Histoire générale contemporaine du
milieu du XVIII* siecle a nos jours. Dalloz, Paris, 1973. 290-291.; Berstein, S.—Milza, P.: i. m. 207-208.;
René Cirault: Peuples et nations d'Europe au XIX® siecle. Hachette, Paris, 1996. 121-122.; Caron,
J-C—Vernus, M.: i. m. 189-190.; Jacques Bainville: Histoire de France. Fayard, Paris, 1924. 249-250.;
Karl Marx: Osztalyharcok Franciaorszigban 1848-t6l 1850-ig. Kossuth, Bp., 1976. 71.

40 A képviselSi helyek szima nem egyértelmi a szakirodalomban. Berstein és Milza szerint a mérsékelt
kéztarsasigiaknak 600 hely jutott, a monarchista mandatumok szdma 200, ebbdl 130 a legitimista. A
nemzetgy(lési helyek szaima 880 (Berstein, S.—Milza, P.: i. m. 206.). Girault 800 képviselSi helyrél ir,
s szerinte a koztarsasdgiak manddtuma 500, a kirdlypdrtiaké 300 (Girault, R.: i. m. 121.). Néré szerint a
monarchistik csak 200 helyet szereztek (Néré, J.: Précis d'histoire i. m. 121.). Ponteil 876 fésnek jelzi
a nemzetgyiilést (Ponteil, F.: i. m. 292.). Bainville 800 f&s nemzetgytilésr6l ir (Bainville, J.: i. m. 251.).

41 Caron, J.-C—Vernus, M.: i. m. 192.; Bouillon, ].-Sohn, A.-M.—Brunel, F.: i. m. 144. Agulhon szerint is
900 fés a nemzetgyilés (Agulhon, M.: i. m. 55.).
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mdsra. Volt, aki szerint éppen ez volt az egyensily garancidja. Az elnokot azon-
ban népszavazassal valasztottak meg,* igy legitimitisa olyan erés volt, hogy
szamitani lehetett arra, négy év mdlva nem hagyja magat hattérbe szoritani. Egy
fiatal koztarsasagi politikus, Jules Grévy mar ekkor felhivta erre a lehetéségre a fi-
gyelmet. Az alkotmany természetesen elismerte az alapvet6 polgari jogokat, ki-
emelte, hogy a koztarsasag demokratikus, és minden kézhatalom a néptél ered. A
janiusi napok hatasara a februar 25-én elfogadott munkahoz valé jogot nem talal-
juk az alkotmdnyban. Helyette azt olvashatjuk, hogy a koztarsasagnak biztositania
kell sziikséget szenvedé polgarainak az egzisztencijat vagy Ggy, hogy munkat
szerez nekik lehetéségei szerint, vagy segiti a munkaképteleneket.*

Az elnokvalasztast 1848. december 10-én tartottdk meg, s Louis-
Napoléon Bonaparte a szavazatok 74%-aval lett koztarsasagi elnok.** Gy6zelme
meglepetés volt, mert ingatagnak, befolyasolhatonak tartottdk. A karikatdarak faba-
buként mutattak be, akinek kezeit Thiers mozgatja hatulrél. Ennek ellenére ép-
pen Vélt iranyithatésiga miatt maga Thiers javasolta Bonaparte tamogatasit a
rendpartiaknak. Kozben kideriilt, az elnokjeloltnek hatarozott elképzelései van-
nak. Kit(iné volt a bonapartista propaganda, mindenkinek azt igérte, amit vart, s
azt, hogy egyeduil Louis-Napoléon Bonaparte képes megoldani a szocialis prob-
lémakat. Igy megkapta a koztarsasagban csalédott munkasok szavazatait. A vi-
dék a 45%-os ad6 miatt s azért szavazott ra, mert a napdleoni legenda 6rokosé-
nek tartottak.

Az elnokvalasztast kovetéen a belpolitikai helyzet mozgalmassa valt. Az
1849. majus 13-i valasztasokon a Rend Partja gy6zott 450 mandatummal (ebbdl
a legitimistaké 200), a mérsékelt koztarsasagiak 80 mandatumhoz jutottak, s nagy
meglepetésre 210 hegyparti, azaz szocialista képvisel6 kerdlt be a parlamentbe, s
ez ismét a szocialis koztarsasag rémképét vetitette el6re. Ez a voros szin azonban
mdr nem a munkésokhoz kapcsolédott, hanem a vidékhez, féleg a Massif Central
és az orszag keleti megyéihez, ahol a legerGsebb volt a gazdasagi vélsag. De nem-
csak vidéken, hanem a varosokban, féleg Parizsban is gondok voltak: minden
harmadik ember segélybdl élt. A szocialis kérdés a baloldalt és a konzervativokat
egyarant foglalkoztatta, s j6 alkalmat nydjtott a liberdlisok birdlatara, s arra, hogy
felhivjak a figyelmet az allam szerepére a szocialis Gigyekben. A balratol6das ve-
szélye miatt megvaltoztattak a valasztasi jatékszabalyokat, s 1850. majus 31-én
haromévi helyben lakdshoz kétotték a valasztéjogot, igy a valasztok szama harom-
milliéval csokkent. Egy sajt6torvény is életbe Iépett 1850 jaliusiéban, amely kau-
ciét, bélyegilletéket vezetett be, s 1849 végén a sztrijkokat is betiltottak.*

42 Az alkotmany szerint, ha egyik jelslt sem éri el a szavazatok tébb mint felét vagy legalabb 2 milliét, ak-
kor a nemzetgy(lés vdlaszt elnokst az &t legtobb szavazatot kapott jelolt kozil.

43 http://mjp.univ-perp.fr/france/co1848.htm, a hozzaférés ideje: 2012. februdr; Berstein, S.—Milza,
P.:i. m. 209.

44 7 449 471 szavazd vett részt a szavazason. Bonaparte Lajos szavazatainak szdma: 5 534 520,
Cavaignac: 1448 302. Ledru-Rollin: 371 431. Raspail: 36 964. Lamartine: 17 914. Bouillon, ].—Sohn,
A.-M.—Brunel, F.: i. m. 147.

45 Caron, J.-C.-Vernus, M.: i. m. 192-193.; Berstein, S.—Milza, P.: i. m. 212.; Démier, F.: i. m. 229-231.
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A gazdasagi, politikai, tarsadalmi problémak miatti fesziiltségeket, konflik-
tusokat a koztarsasag egyik meghatdrozé politikai ereje, a monarchistakat, koztar-
sasagiakat tomorité Rend Partja* a monarchia restauralasaval prébdlta feloldani.
Az orléans-i és a Chambord gréfja altal vezetett legitim ag egyesitése azonban
nem sikerdlt, mivel X. Karoly unokdja egy Istent6l eredeztetett monarchiaban
gondolkodott. Ezt kévetéen a balratol6das, a belpolitikai konfliktusokba valé
stllyedés elkeriilésének a lehet6ségét a koztarsasagi elnok kinalta, aki kész volt az
akciéra, annal is inkabb, mivel a négyéves elnoki ciklus a végéhez kozeledett, s az
alkotmény értelmében 6t nem lehetett Gjravélasztani. Ugy tint, j6 helyzetbél in-
dulhat az allamcsiny megvalésitasihoz, mert elnoki ciklusa alatt megerdsitette
poziciéit: bonapartista tarsasagokat hozott létre, megszerezte a hadsereg nagy ré-
szének tdmogatasat, propaganddba kezdett arrél, hogy a rendet csak 6 biztosit-
hatja. Ehhez kit(in6 munkatarsai voltak, mint Persigny, aki a propaganda-hadjaratot
szervezte, ami akar a modern vdlasztasi kampanyok eléfutaranak is tekinthetd.
Bonaparte a tomegek, féleg a munkdsok tamogatasinak megnyerése érdekében
1851. november 4-én azt javasolta a parlamentnek, hogy allitsdk vissza az altala-
nos valasztojogot, azaz sziintessék meg az 1850. mdjus 31-i torvényt. A nemzet-
gy(lés ezt hétfGs szavazattobbséggel elutasitotta. Egy masik kisérlete is volt, s erre
akar azt is mondhatjuk, Bonaparte korrekt puccsista volt, mivel 1851 jaliusaban
azt kérte a nemzetgyiléstsl, revidedljak az elnok dGjravalaszthatésagaval kapcsola-
tos torvényt. Ezt a javaslatat is elutasitottdk.”” Ezutan csak az allamcsiny maradt
1851. december 2-an,* majd feloszlatta a nemzetgydilést, visszadllitotta az altala-
nos vélasztéjogot, s az 1851. december 21-22-én megtartott népszavazason a
francidk 7 439 216 igennel 640 737 nem ellenében legitimiziltak az allamcsinyt
s Bonaparte Lajos hatalmdt, aki arra is felhatalmazast kapott, hogy Gj alkotmanyt
adjon ki.*

Az 1848-1852 kozti periédus a szocialis forradalom perspektivajat hozta,
s a veszélyt, hogy Franciaorszag ismét belemeriil a belpolitikai valsagba, mikoz-
ben a vilaggazdasagbhan az 1850-es évek elejétdl konjunkturdlis id6szak volt. Az
allamcsinynek a belpolitikai zGrzavartol kellett megmentenie Franciaorszagot.
1848 ugyanakkor a demokracia felé vezeté dton fontos dllomds, bevezették az al-
talanos valasztéjogot. A koztarsasag hiveinek azonban le kellett vonniuk azt a ta-

46 A rend, a tulajdon, a vallds jelszava alatt a legitimistik, orléanistak, bonapartistik és mérsékelt kéztarsa-
sagiak tomorilése a szocialistik ellen a mdsodik koztarsasdg idején. Neve ellenére nem partalakulat.
Bonaparte az dllamesiny utdn feloszlatja, egyesek elmenekiiltek, masok csatlakoztak hozza.

47 724 képvisel6bsl 446 igennel szavazott (konzervativok, legitimistik, orléanistik), s 278-an ellenezték
(republikinusok, liberdlis orléanistik). A térvény azonban 3/4-es tobbséget irt el6. Agulhon, M.: i. m.
159.

48 December 2. szimbolikus jelentéségli a bonapartistik szdmdra: 1. Napéleon korondzisinak és az
austerlitzi gySzelemnek az évforduléja.

49 Az dllamesiny Pdrizsban 300 dldozatot kévetelt. Vidéken a szocialista, kéztirsasigi érzelmil megyékben,
féleg délen volt ellendllds. Az allamcsiny lehetSséget kindlt a koztarsasigiakkal valé leszamoldsra:
27 000 embert letartéztattak, 10 000-et deportaltak, 1500 embert szimiiztek, kéztik Victor Hugét.
Berstein, S—Milza, P.: i. m. 213-214.; Démier, F.: i. m. 239-241.; Agulhon, M.: i. m. 201-206.;
Bodineau, P—Verpeaux, M.: i. m. 66-67.
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nulsagot, hogy a vidék megnyerése nélkal nem lehet tartés a rendszer. Raadasul a
koztarsasagiak nem voltak egységesek, elvesztek az arnyalatokban. Louis-Antoine
Garnier-Pages, az ideiglenes kormany volt tagja szerint ugyanis a National és a
Réforme koral egyarant republikanusok tomoraltek, mégis kilonboztek. Voltak
kozottik forradalom el6tti és utani republikanusok, aztan hegypartiak, vorosok
(szocialistak), kékek (polgari republikanusok), liberalisok, tekintélyelviiek, s azok is
republikanusnak nevezték magukat, akik tamogattak a végrehajté bizottsagot, s
azok is, akik meg akartak donteni.”® Illyen megosztottsaggal a koztarsasag nem le-
hetett hosszd életd. A republikanus eszme azonban nem veszett el, s a tanulsa-
gokrél, a hogyan tovabbrdl a csaszarsag évei alatt volt id6 gondolkodni.

Masodik csaszarsag, 1852-1870

1852. januar 4-én Bonaparte 10 évre kapott elnoki mandatumot, januar 14-én
hirdették ki az Gj alkotmanyt, a november 7-i alkotmanymédosité szenatusi hata-
rozat helyredllitotta a csaszari méltésagot, ezt a november 21-22-én megtartott
népszavazas megerdsitette,”’ majd a december 2-i dekrétum allamtérvénnyé nyil-
vanitotta a népszavazas eredményét, azaz a csaszarsag visszaallitasat.

A masodik csaszarsag talan a legizgalmasabb, a legvitatottabb és a legel-
lentmondasosabb rezsim az 1789 utani rendszerviltasok torténetében. Izgalmas,
mert egy politikai demokracia torkollik allamcsinybe, diktatdréba, ez utébbi aztan
fokozatosan liberalizalodik, s akkor omlik 6ssze, amikor alkotmanyosan is vissza-
tér a liberdlis politikai berendezkedéshez. S vitatott, mert egy fél évszazados poli-
tikai fejlédést tor meg, torvényes rezsimet dont meg, amelyet népszavazassal
legitimizal, és a népszavazds a csiszarsag fontos eszkoze marad. S bar Bonaparte
kitinéen alkalmazta a propagandat, maga is nagyszer( dGjsagiré volt, az utékor
mégis negativ képet 6rzott meg réla. Ez elsésorban két személynek, Victor Hugo-
nak és Karl Marxnak koszonhetd, akiknek az irasai, Ggy tdnik, hatasosabbak vol-
tak.”? S ellentmondasos a rezsim, mert a csaszar békét hirdetett, mikézben harom
habordnak is részese (krimi, itiliai és mexikéi). A val6sag azonban arnyaltabb,
mint az Hugo és kilonosen Marx, majd a marxistak altal megrajzolt kép.
Louis-Napéleon Bonaparte kordanak kitiiné politikusa volt, Eurépa egyik legjobb
katonai szakértéje, felismerte a szocialis kérdés fontossagat, az 6 rendszere alatt
robbant be az ipari forradalom, ekkor éplt ki a modern bankrendszer, s ekkor
fejlesztették modern vildgvarossa Parizst.*?

50 Ponteil, F.: i. m. 299.

51 7 824 189 igen 253 145 nem ellenében, 1 700 000 tartézkoddssal és 63 326 érvénytelen szavazattal.
Nyugat-Eurépa és Amerika, 1789-1918. Uj- és legijabbkori egyetemes torténeti szbveggy(jtemény.
Szerk. Urban Aladar. 1/1. Tankényvkiadé, Bp., 1970. 382-383.

52 Victor Hugo 1852-ben Londonban publikilta Kis Napdleon cimi politikai pamfletjét. Karl Marx munkd-
ja Louis Bonaparte brumaire tizennyolcadikdja cimmel ugyancsak 1852-ben jelent meg.

53 1852-ben 3870 km vastit volt, 1870-re ez 17 000 km-re nétt. A masodik csdszdrsdg alatt jelentek meg a
nagy druhdzak, mint a Bon Marché, Printemps vagy a Samaritaine. 1852-ben alapitottdk a Crédit
Mobilier nevii bankot, amely tékeers, hosszi tavi befektetésekre volt képes. Démier, F.: i. m. 59-60.
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Az Gj alkotmany 24 éra alatt elkésziilt, mert az 1799-es volt az 6tletadé.
Az Gj dokumentum értelmében a francia nép Louis-Napoléon Bonapartéra ru-
hazta a hatalmat, aki ,...a miniszterek, az Allamtandcs, a Szenatus és a Torvény-
hozé Testiilet segitségével kormanyoz”. Az alkotmany erés elndki, illetve csaszari
hatalmat hozott létre, mert 6 a végrehajté hatalom feje, a hadsereg és a tengeri
er6k parancsnoka, 6 kezdeményezhet torvényeket, s a torvényhozé hatalmat
egydttesen gyakorolja a Torvényhozo Testiilettel és a Szenatussal. Csak a francia
népnek felel6s, és ,mindig joga van hozza fordulnia”.>* A miniszterek csak az al-
lamfétol faggnek.

Az 1814-ben megsziiletett parlamentarizmus gyakorlatilag megsz(int.
Egyedil a Torvényhozo Testiletet (261 tagd) valasztjdk dltalanos valasztéjoggal,
hat évre, s ez a szervezet szavazza meg a torvényeket és a koltségvetést. A kép-
visel6k nem a nemzetet, hanem valaszt6korzetiiket képviselik. Ebben a testiilet-
ben a jaliusi monarchia és a koztarsasag parlamentjének szamos tagja megtalal-
hat6, akik jogaszok, foldbirtokosok, s Gj vonas a gyarosok, a bankarok jelenléte.
Az Allamtandcs feladata a torvényjavaslatok kidolgozasa volt. A Szenatus vigya-
zott az alkotmanyra. Az alkotmany elvetette a hatalmi agak szétvalasztasat.
A csaszarsag személyi hatalom volt. A miniszterek a csaszari kormanyzas eszko-
zei, igynokei voltak, s az dllamf6tdl fuggtek. Nem volt kapcsolatuk a torvényho-
zassal, s nem is voltak felelések a parlamentnek. A csaszar hetente kétszer-ha-
romszor hivta 6ssze minisztereit, akiknek az volt a feladata, hogy informdljak a
csaszart, s végrehajtsak utasitasait. Befolyasuk ennek ellenére nem lebecsiilen-
dé, féleg az adminisztraciéra. A miniszterek tobbsége orléanista, konzervativ
volt, s kevésbé bonapartista. ,Milyen kormany jutott is nekem? — tette fel a kér-
dést Ill. Napéleon. A csdszdrné legitimista; Jéréme Napdleon republikinus;
Morny orléanista; jémagam szocialista vagyok. Az egyetlen bonapartista Persigny
[a beltigyminiszter], 6 meg bolond.” A csaszar 6 célja az volt, hogy politika-
mentessé tegye a kormanyt, a tarsadalmat, szilard végrehajté hatalmat hozzon
létre, amely segiti a gazdasagi, tarsadalmi modernizaciét, s véget vet a forradal-
mi korszaknak a nép jogos kivansagainak teljesitésével.

Az emlitett intézmények ellenére a csaszar idénként dgy viselkedett, mint-
ha még mindig szam(izetésben élne, s konspiralnia kellene. Ezt mutatja, hogy az
1860-as, Anglidval kotott szabadkereskedelmi egyezményrél a torvényhozas nem
tudott. 1858-ban Plombieres-ben miniszterei tudta nélkal igért tamogatdst
Piemontnak Ausztria ellen. Ami a rezsim tamaszat illeti, nem volt bonapartista
part. A hatalom alapja a hadsereg volt. Az allamapparatusban a legfontosabb sze-
mély a prefektus, aki a kormany hivatalos jelltjét timogatta, mig rivalisat akada-
lyozta. Feladatai kozé tartozott az ellenzék elnyomasa, a sajté feliigyelete, 6 ne-
vezte ki, 6 hivta vissza a polgirmestereket, s ehhez a munkdhoz rendelkezésére

54 Nyugat-Eurépa és Amerika i. m. 376-379.; http://mjp.univ-perp.fr/france/co1852.htm, a hozziférés
ideje: 2012. februdr.
55 Berstein, S.—Milza, P.: i. m. 364.
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allt a csend6rség, s eszkoztaraba tartozott az is, hogy anyagi tamogatast nydjtha-
tott iskolak, templomok, utak épitéséhez.

Bonaparte az allamcsiny utan a prefektdrakban nem végzett nagy tisztoga-
tast, s igy a prefektusok a kontinuitast is képviselték. Erre a legjobb példa
Haussmann baré esete, aki orléanistabél lett bonapartista, tobb helyen volt pre-
fektus, majd nevéhez fliz6dik Parizs atépitése az 1850-1860-as években. A rend-
szer timogatasiaban a propaganda is szerepet jatszott: a csaszar volt Franciaorszag
megmentdje, a gondviselés embereként mutattdk be, s mellszobra ott volt min-
den polgarmesteri hivatalban.

Ellenzék nem igazan volt: a legitimistak megosztottak voltak, a republika-
nusok szamdizetésben vagy bortonben, s a sajté szigord ellenérzés alatt allt. A
szerkesztségeket oncenzdrara kényszeritették, s a harmadik figyelmeztetés utan
a lapot betiltottdk. Szabad mozgasa a katolikus egyhaznak volt, amely a szocializ-
must6l valé félelmében csatlakozott a bonapartizmushoz. Bizonyos ellenzékiség a
szalonokban maradt meg, apré dolgok finom kritizalasara korlatozédott, esetleg
humoros széjatékok jelezték a biralatot: példaul a masodik csaszarsag, a Second
empire sz6 igy jelent meg: le Second en pire, a kiejtés ugyanaz maradt, de a je-
lentés véltozott: ,a mdsodik még rosszabb” (marmint a masodik csaszarsag).

A rezsim tekintélyelviisége, az allam mindenhatésaga, diktatérikus vonasai
ellenére Ill. Napéleon demokrata volt. Ez elsére furcsanak tinhet, de fiatalkori
munkajaban — Réveries politiques (Politikai almok, 1832) —igy ir: ,Meggyéz6dé-
sem, hogy Franciaorszag csak akkor nyugszik meg, amikor erés kormédnya lesz, s ez
csak a demokrdcidra épdilhet.”* Majd hozzateszi: ,A kormdny akkor stabil, amikor
az egész népre tdmaszkodik.”” A masodik csiszarsag megfelel ennek a feltétel-
nek, mivel a népszavazasok adjik legitimitasat. Ebbdl sziiletik meg a demokrati-
kus csaszarsag elnevezés, amely egy emberben, 1ll. Napéleonban testesiil meg.*®
S ez a valtozat megfelel a demokracia szubsztantiv felfogasanak, amely kozérdek
szerint valé kormdnyzast jelent, s a kozjot ez esetben 11l. Napéleon ismeri fel, aki
képes felilemelkedni mindenféle részérdeken. Igaz, a demokracidnak ez a felfo-
gasa mar atvezet a diktatdraba.”

A csaszar egy kozéputas politika megvalésitasara torekedett, hogy minden
tarsadalmi réteget kielégitsen. Ez azonban a francia politikai élet és a tarsadalom
tagoltsaga, sokrétlisége miatt lehetetlen volt. A rezsim tekintélye ennek ellenére
az elején nétt. A vidéki lakossag, a munkasok tamogattak, mert a csaszar érzé-
keny volt a szegénység, a szocidlis kérdések irant. A francia liberalizmus egyik je-
les alakja, Lucien-Anatole Prévost-Paradol ezért csaszari vidékuralomnak nevezte

56 Idézi: Démier, F.: i. m. 251.

57 Uo. 252.

58 Démier, F.: i. m. 243-252.; Berstein, S.—Milza, P.: i. m. 363-366.; Ponteil, F.: i. m. 355.; Bodineau,
P.—Verpeaux, M.: i. m. 70-74.; Agulhon, M.: i. m. 230-234.; Caron, J.-C—Vernus, M.: i. m. 201-202.
Marx, K.z i. m. 167.

59 Kérosényi Andrds: Kormdnyzati rendszerek. In: Mi a politika? Bevezetés a politika viligiba. Szerk.
Gyurgyak Janos. Osiris, Bp., 1996. 22.
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a rendszert. Ahogy azonban a forradalmi veszély enyhiilt, a hivek szama is csok-
kent, s a polgarok nagyobb beleszélast akartak a politikaba.

1860 utan a csaszar valéban nyitott a parlamentarizmus felé. 1860. no-
vember 24-én a Torvényhozo Testiilet jogot kapott a tronbeszéd megyitatasara és
ellendrizhette a koltségvetést. A tarca nélkali miniszterek a kormanypolitikat véd-
ték a torvényhozas elétt, s a vitdkat kozolték az Gjsagok. Az 1860-as évek elejétdl
nétt az ellenzéki jeloltek szama. Az 1863-as valasztasokon 32 képvisel6jik kertlt
be a Torvényhozo Testiletbe (17 republikdnus és 15 kiralyparti), 1869-ben pedig
74 volt az ellenzékiek szama (25 republikanus, 49 liberalis). 1867-ben a Torvény-
hozé Testiilet interpellaciés jogot kapott. A kovetkezé évben megsziint a sajtonal
az elézetes felhatalmazas és a figyelmeztetések rendszere, s engedélyezték a
gytlekezéseket is. 1869-ben a Torvényhozé Testilet is kezdeményezhetett tor-
vényeket.

A liberalizalashban szerepet jatszott a tomegbazis csokkenése. A pie-
montiaknak adott katonai timogatas miatt 1859-ben a katolikusok korében gyen-
giilt a csaszar tamogatottsiga, az 1860-as angol-francia szabadkereskedelmi
egyezmény miatt pedig a gyarosok korében. A liberalizaciés politika dj rétegeket
igyekezett megnyerni. 1862-ben nyitott a munkasok felé: munkasdelegaciot kal-
dott Londonba a Nemzetkozi Kiallitasra. 1864. mdjus 25-én biztositottak a
sztrajkhoz valé jogot.

A nagy fordulat 1870. dprilis 20-an kovetkezett be, amikor bevezették a
liberdlis csaszarsagot, a parlament ellen6rzését a miniszterek és a koltségvetés fe-
lett. A szendtus elvesztette alkotmdny-ellen6rzé hatalmat és gyakorlatilag a fels6-
haz szerepét toltotte be, s a két haz egyiitt torvényjavaslatokat nydjthatott be.
A csaszarsag szinte parlamenti rendszerré valt, a csaszar hatalma azonban er6s
maradt, mert egyedil a francia népnek felelGs, és élhetett a népszavazas intéz-
ményével. Erre 1870. majus 8-an kerilt sor, s ez elsopré gyézelmet hozott
7 350 142 igennel 1 538 825 nem és 112 975 tartézkodas ellenében. S bar azt a
kérdést tették fel: helyeslik-e az 1860 6ta bevezetett liberalis reformokat, a nép-
szavazas a rendszerrél dontott. Még Léon Gambettanak, a republikinusok egyik
vezérének is el kellett ismernie: ,a csdszdrsdg erésebb, mint valaha”. Ennek elle-
nére néhiany hénap midlva, szeptember 2-dn a masodik csaszarsag Sedannal
osszeomlott. Bukasat a francia—porosz habord idézte el5.*

Nem tudjuk, hogy a Berlinnel vivott habord nélkal mi lett volna Ill. Napo-
leon rendszerével, mert nem maradt kifutdsi ideje a liberélis csaszarsagnak. Csak
azt tudjuk, hogy a csaszar mindig id6ben és rugalmasan valtott, s rendszere maga
is kisérletezés volt: a gazdasag érdekében lehet-e depolitizdlni egy atpolitizalt
nemzetet, s hogyan és mikor lehet visszaengedni a politikaba. I1l. Napéleon a kal-
politikiban azonban elszamitotta magat. Igaz, betegsége miatt 1870-ben mar
nem volt olyan hatarozott, mint korabban, s a habort tgyeinek intézése is kicsi-

60 Price, R.: i. m. 184.; Démier, F.: i. m. 278-284.; Caron, J.-C—Vernus, M.: i. m. 212-214.; Berstein,
S—Milza, P.: i. m. 368-371.; Bodineau, P.—-Verpeaux, M.: i. m. 74-78.; http://mjp.univ-perp.fr/france/
co1870.htm, a hozzaférés ideje: 2012. februdr.
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szott a kezébdl. Az bsszeomlas azt is jelentette, hogy a monarchia minden kipro-
balt valtozata kudarccal végzédott. A jové kérdése azonban véltozatlanul az volt:
monarchia vagy koztarsasag?

Harmadik Koztarsasag, 1870-1940

A francia rendszervaltasok torténetében a Harmadik Koztarsasag a leghosszabb
ideig tart6 rezsim, jollehet kezdé- és végpontja vitara ad okot. A kezdetet 1870.
szeptember 4-re teszik, amikor a sedani 6sszeomlast kovetéen megalakult a
Nemzeti Védelem kormdnya. Van, aki az indulast az 1875-6s alkotmanytél sza-
mitja. Hasonl6 a helyzet a koztarsasag végével. Charles de Gaulle szerint ugyanis
a koztarsasag soha nem sz(int meg, hivatkozva a Francia Nemzeti Felszabadit6
Bizottsag Algirban, 1944. augusztus 9-én kiadott rendeletére, amely semmisnek
és be nem kovetkezettnek nyilvanitotta Philippe Pétain rendszerét. Akkor mikor
ért véget a Harmadik Koztarsasag?

A Bodineau—Verpeaux szerzGparos szerint politikailag 1940 jaliusaban
hunyt el, de halotti bizonyitvanyat 1945-ben irtak ala. 1940. jdlius 10-én a nem-
zetgy(ilés nagy tobbséggel teljhatalmat szavazott Pétain marsallnak, megbizva 6t
egy Gj alkotmany kihirdetésével. Masnap a parlamentet meghatarozatlan idére
szabadsagoltak. Az 1875-6s alkotmanyt azonban nem helyezték hatdlyon kiviil.
Raadasul ez az alkotmany a reviziéra is lehetéséget adott, igy az 1940-es hatédro-
zat ennek is tekinthet6. A Vichy-korszakban nem sziiletett alkotmany, jollehet
Pétain készittetett egy tervezetet, melyet 1944. janudr 30-an ald is irt, de nem lé-
pett életbe. Jogi értelemben ezért a Harmadik Koztarsasag az 1945. oktéber 21-i
referendummal ért véget, mert a valasztok 96%-a Ggy dontott, hogy az Gj nem-
zetgy(ilés alkotmanyozo legyen, igy az 1875-6s alkotmanyt elvetették, a Negyedik
Koztarsasagét pedig 1946 oktoberében elfogadtak, és december 24-én lépett
életbe.®’ Most nézziik meg a Harmadik Koztarsasag sziiletését, fébb jellemzéit!

Az 1870-es évek elején a helyzet 1848-ra hasonlit: az egyik oldalon a
monarchistik, a masikon a republikidnusok késziiltek rendszervaltasra, s mindkét
oldalon tébb iranyzat volt. A belpolitikira azonban ranyomta a bélyegét a vesztes
habord, s a Nemzeti Védelem korméanya nem rendelkezett legitimitassal. Bis-
marck ezért a fegyversziinet alairasakor (1871. januar 28.) harom hetet adott az
ideiglenes kormanynak, hogy megszervezze a valasztasokat, s létrejojjon egy tor-
vényes hatalom, amellyel megkotheté a béke.

A vilasztasokra 1871. februdr 8-an kerdlt sor, s az Gj nemzetgytilés Bor-
deaux-ban dlt 6ssze. A valasztas arrdl is sz6lt, hogy Franciaorszag a békét akarja-e

61 Bodineau, P.—Verpeaux, M.: i. m. 102-105., 107-108. Gazdag Ferenc: Franciaorszdg torténete,
1945-1995. Zrinyi, Bp., 1996. 10-11., 23., 26.; Jacques Chastenet: Le Drame final 1938-1940 (Histoire de
la Troisitme République). Hachette, H. n., 1963. 314.; Jean-Francois Sirinelli: (sous la direction de et en
collaboration avec Robert Vandenbussche, Jean Vavasseur-Desperriers): La France de 1914 a nos jours.
Quadrige/PUF, Paris, 2004. 181-182., 223., 243.; Robert O. Paxton: La France de Vichy 1940-1944. Seuil,
Paris, 1997. 385.; Jacques Néré: La Troisieme République 1914-1940. A. Colin, Paris, 1967. 180-181.

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



RENDSZERVALTOZASOK A 19. SZAZADI FRANCIAORSZAGBAN

Berlinnel vagy a habord folytatasat. A franciak békét akartak, s ez tikrozédott a
nemzetgy(ilés osszetételében: kétharmadat — tobb mint 400 képvisel6 — a békét
akar6 monarchistak alkottak. A republikanusok alig 150 képvisel6vel rendelkez-
tek, s ebbdl a harcot végsékig folytatni akaré radikalisok szima mintegy 40 volt.

A monarchistdk két jeloltje valtozatlanul Chambord gréfja és Parizs gréfja
volt. Az elébbibdl hidnyzott a kompromisszumkészség, mert a Bourbonok fehér
zaszlajat s vele az isteni eredeti monarchiat akarta visszahozni, mig Parizs gréfja
egy orléanista monarchiat képviselt. Az orléanistdk azonban nem tamogattak
Chambord elképzeléseit, s még Mac-Mahon, Ill. Napdleon tabornoka is azt
mondta, hogy a chassepot-k (a puska neve) maguktél indulnak rohamra, ha meg-
latidk a fehér zaszIot. Parizs grofja mégis visszalépett a gyermektelen Chambord
javara, hogy kivarja a haldlat, s aztin vegye at a hatalmat. Kozben a republikanu-
sok is dolgoztak, s 1848 tapasztalata alapjan igyekeztek elfogadtatni: a koztarsa-
sag nem azonos a z(rzavarral. S mivel az évtized kbzepén az eréviszonyok a kiiz-
delmet még nem dontotték el, a harcol6 felek megegyeztek abban, hogy olyan
alkotmanyt fogadnak el, amely bar bevezeti a koztarsasagot, de akar monarchiava
is atalakithat6 a rendszer.

A végrehajté hatalom élére 1871. februar 17-én Thiers-t, a torténészt
nevezték ki. Egy orléanistat biztak meg, aki a februar 19-i bordeaux-i paktum-
ban azt hangsdlyozta, hogy Franciaorszag felemeléséért kell dolgozni.*? A rész-
valasztasok eredményei alapjan azonban dgy itélte meg, a francidk a rendet in-
kabb a koztarsasagban latjak. Ebbe a republikanusok is besegitettek, akik a
vidéket jarva azzal ijesztgettek, hogy a monarchia esetleges visszatérte a feudalis
jogok visszaallitasat is jelenti. 1872 novemberében Thiers azt hangsdlyozta,
hogy a koztarsasag mar létezik, s aki mast akar, az a forradalmat kockaztatja.
Thiers egyébként az 1871. augusztus 31-i torvénynek koszonhetéen megkapta a
koztarsasag elnoke cimet. A koztarsasag melletti kialldsat azonban a monarchis-
tak druldsnak tartottak, ezért az 1873. marcius 13-i torvény csokkentette Thiers
politikai befolydsat, megtiltva neki a nemzetgydlés vitaiban valé részvételt, s
csak miniszterein keresztiil kommunikalhatott a torvényhozassal. Az 1873. 4pri-
lis végi részvélasztason Parizsban azonban nem Thiers jel6ltje gy6zott, hanem
egy radikalis képviselS, ezért a monarchista ellenzék a radikalizmus szallascsina-
l6janak nevezte 6t, s elszigetelte a nemzetgytilésben. Ezt kovetéen Thiers, bar a
torvény értelmében elnok maradhatott volna, 1873. mdjus 24-én lemondott,
bizva abban, hogy dgyis visszahivjak. Nem ez tortént, hanem a harc felerésodott
a monarchistak és a republikanusok kozott.

A jobboldal uniéjat az orléanista Broglie hercege szervezte meg, s Thiers
helyére 11l. Napéleon egykori tdbornokdt, Mac-Mahont vélasztottak, aki bar mo-
narchista volt, a politikihoz nem sokat értett. A jobboldal Albert de Broglie ve-
zetésével lendilt tamadasba, aki a mordlis rend kormanyat alakitotta meg.
Csokkentették a sajtoszabadsagot, figyeltették a republikanus helyeket, példaul

62 Nyugat-Eurépa és Amerika, 1789-1918. Uj- és legtjabbkori egyetemes torténeti szoveggy(jtemény.
Szerk. Urban Aladar. 1/2. Tankényvkiadé, Bp., 1970. 514-516.
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a csapszékeket, a hivatalokbél elkildték a gyands koztarsasagi funkcionariuso-
kat. Er6sodott a Szdiz Maria-kultusz, divatba jottek a zarandoklatok (Chartres,
Lourdes sth.), s a Sacré-Coeur épitése a Montmartre-on szintén az egyhaz elére-
torését jelezte. Az 1873. november 20-i torvény megteremtve a szeptennatust,
szintén a jobboldalt erésitette, mert Mac-Mahon hét évre kapta meg a végre-
hajté hatalmat.

1874 majusaban azonban Broglie kormanyat a legitimistak megbuktattak.
Kozben a monarchistak és a mérsékelt koztarsasagiak kozeledtek egymashoz és
egy monarchista alkotmanyt akartak elfogadtatni. A bonapartista el6retorés veszé-
lye miatt azonban Ggy vélték, egy konzervativ koztarsasag alkalmasabb a csaszar-
saghoz vagy a kiralysaghoz valé visszatéréshez. Ez a belpolitikai helyzet tette lehe-
t6vé a republikanus alkotmany elfogadasat. El6szor 1875. januar 30-an Henri
Wallon képviselé javaslatira egy szavazat tobbséggel (353:352) elfogadtak egy
torvénymadositast, amely szerint a koztarsasagi elnokot a szenatus és a képvisels-
haz egydtt valasztia meg. A szenatust megszervezé elsé alkotmanyos torvényt
1875. februar 24-én fogadtak el. A februar 25-i torvény a kozhatalom szervezeté-
rél szolt, a jalius 16-i pedig az elndk és a torvényhozas viszonyat szabélyozta.*

Az alkotmény kétkamards parlamentet hozott létre, s ez a monarchistak
miatt volt fontos, mert szerintiik a szenatus korldtozza az éltalanos valasztjog
vadhajtasait. De fontos volt a republikanusoknak is, mert a szenatus nem a pairek
hazanak volt a folytatasa, hanem a vidéket képviselte. Gambetta szerint ez volt a
francia telepiilések nagy tanacsa, garancia arra, hogy a koztarsasagtol nem kell fél-
ni. A szenatusnak 300 tagja volt, ebbdl 225 szenatort a megyék és a gyarmatok
valasztottak meg kilenc évre. A nemzetgyilés 75-6t vélasztott, s 6k elmozdithatat-
lanok voltak (1884-ben az elmozdithatatlan kategéria megsz(inik). A képvisel6ha-
zat 4ltalanos valasztojoggal valasztottak meg.** Az alkotmény erés koztarsasagi el-
nokot teremtett: hét évre szolt a megbizatasa széles jogkorrel. A két hazzal egyitt
torvényeket kezdeményezhetett, egy honapra elnapolhatta a két haz dlését, s 6
rendelkezett a fegyveres erékkel. Voltak azonban korlatozasok: minden tettét egy
miniszter ellenjegyezte, hadat csak a két haz hozzijarulasaval Gzenhetett, s nem
népszavazassal valasztottdk meg, mint 1848-ban, hanem a két haz egyiittesen.

Az elébbiek ellenére a Harmadik Koztarsasagot nem az elnok, hanem a
parlament tdlsilya jellemezte. Ennek magyardzatat az 1877. mdjusi politikai kri-
zishen kell keresntink. Ezt megel6z6en, az 1876-0s valasztasok koztarsasagi tobb-
séget hoztak a képvisel6hazban (360:160 aranyban). A kovetkezé év mdjusaban
konfliktus keletkezett a katolikus egyhaz befolyasa miatt a republikanus miniszter-

63 Pierre Miquel: La 1II° République. Hommes et pouvoirs. Bordas, Paris, 1971. 20-30.,; Démier, F.: i. m.
300-310.; Bodineau, P.—Verpeaux, M.: i. m. 82-86.; http://mjp.univ-perp.fr/france/ co1871r.htm#31/
8/71, a hozziférés ideje: 2012. februdr; Néré, J.: Précis d'histoire i. m. 281-282.; Berstein, S.-Milza, P.:
i. m. 388-391.

64 Vilaszt6jogot kapott minden 21. életévét betoltott férfi, a valaszthatdsg korhatara 25 év volt. A képvi-
selbket négy évre vdlasztottak. A képvisel6hdz létszima orszdggyilési ciklusonként valtozott, s 520 és
630 kozott mozgott. http://www.assemblee-nationale.fr/connaissance/ collection/8.asp#P31_4625, a
hozzaférés ideje: 2012. februar.
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elnok, Jules Simon és a monarchista koztarsasagi elnok kozott. Simon emiatt le-
mondott, s Mac-Mahon ismét a monarchista Broglie hercegét bizta meg kor-
manyalakitassal. A képvisel6haz azonban nem szavazott bizalmat neki. Emiatt
Mac-Mahon feloszlatta a parlamentet. A konfliktus tétje az volt, hogy a koztarsa-
sag elnoki vagy parlamenti lesz. A valasztasokon azonban ismét a republikanusok
gybztek. 1878-ban a koztarsasagiak vidéken is nyertek, 1879-ben pedig a szend-
tusban is tobbséget szereztek. Ezért 1879. januar 30-an Mac-Mahon lemondott, s
helyét a republikanus Jules Grévy foglalta el. Az Gj elnok hivatalba lépésekor kije-
lentette: soha tobbé nem Iép konfliktusba a nemzet akaratat kifejezé alkotmanyos
intézményekkel. igy 1879 utan a koztarsasagi elnok dtengedte a politikai szerepet
a parlamentnek. Ezzel az alkotmany teremtette egyensaly felborult, s ez a gyakori
kormanyvaltasokban jelentkezett — 1871 és 1940 kozott 104 kormany viltotta
egymast —, ennek ellenére a koztarsasag véglegesen gy6zott. Az 1880-as években
pedig meghoztik azokat a torvényeket, amelyek megerdsitették a koztarsasagot.

Az 1879. janudr 21-i alkotmanyrevizié ismét Parizst tette meg a koztarsa-
sag févarosanak, s a kozhatalmi intézmények Versailles-b6l idekoltoztek. Még
ebben az évben a Marseillaise lett a nemzet himnusza, 1880. janius 8-an pedig
jalius 14-ét tették meg nemzeti inneppé. Az 1884. augusztus 14-ei alkotmany-
revizié kimondta, hogy a korabbi uralkodécsaladok tagjai nem valaszthaték meg
koztarsasagi elnoknek. A rendszer biztositotta a szabadsigjogokat is. 1881-ben
megsziintették a sajté korlatozasait, 1884-t6l a szakmai szervezetek legalisan md-
kodhettek, s a varosi tandcsok valasztottak meg a polgarmestert, kivéve Parizsban,
mert a vidék valtozatlanul tartott téle, ezért a Szajna megyei prefektus iranyitasa
alatt maradt. 1881-1882-ben a 6-13 év kozotti korosztaly szamara bevezették a
kotelezé, ingyenes, polgari oktatast. A koztarsasag nagy gondot forditott az okta-
tasra, mert az 1870-es habort igazi gy6ztesének a porosz tanitot tartottdk, ezért
az iskola hazafias tigy lett. Egyben polgari is, mert itt kellett megszerezni a polgari
tarsadalomhoz sziikséges ismereteket. Es vildgi, ezért laicizaltak az oktatési prog-
ramokat, s paptanarok nem tanithattak a kozoktatasban, de az egyhaznak marad-
tak iskoldi. A koztarsasagot erésitették azzal is, hogy utcaneveket valtoztattak
meg, s a koztarsasag héseir6l nevezték el Gket.

1885 és a szdzad vége kozott a koztarsasag meger6sodott. A republikanu-
sok azonban nem voltak egységesek. Az Ggynevezett opportunistdk vagy mérsé-
keltek az 1848-as nemzedékbdl kertltek ki, s 1848 tanulsaganak tartottak, hogy
Franciaorszag falusi, s ezt figyelembe kell venni. A radikalisok a nagy francia forra-
dalom 6rokségét akartak folytatni, s ez mar az alkotmanynal konfliktust okozott,
mivel az alkotmany szerintik monarchista és angol import, amelyet orléanista
modon alkalmaztak a francia viszonyokra. A teljhatalmd, de a valasztok altal el-
lenérzott konvent hagyomanyait akartak feléleszteni, ezért a szenatust és a koz-
tarsasagi elnok intézményét el akartak torolni. Ezek a nézeteltérések azonban
nem gyengitették a rezsimet, melynek erejét jol mutatja, hogy t6bb belpolitikai
valsagot is talélt. Nem renditette meg a revansot és az er6sebb végrehajté hatal-
mat akaré boulangerizmus az 1880-as évek masodik felében. Tdlélte a Panama-
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botranyt, az orszagot megosztd, s a polgarhabord szélére sodré Dreyfus-tigyet. S
nemcsak tdlélte, mindebbd6l megerGsodve kertilt ki.®

A Dreyfus-tigy mutatta meg a rendszer erejét, mert mar léteztek azok a
forumok, amelyek segitségével egy artatlanul meghurcolt ember visszakapta sza-
badsagat, megvédhette igazat. Ugy t(int, nemhiaba kisérleteztek, s hoztak nem
kevés dldozatot az eltelt évszazad sordn, mert létrehoztik a demokriciat — ezzel
az angolokat is megel6zték —, azt a politikai rendszert, ahol egyén, civil és politi-
kai tarsulas, part, mozgalom megtaldlhatta kifutasat. Ahol bukhattak politikusok,
akar a kormany vagy a koztarsasagi elnok, a rendszer maradt. Ahol nem lehetett
semmit eltussolni, semmi sem maradt kovetkezmény nélkdl. S a franciak arra is
rajottek, hogy a demokracia mindennapi harcot jelent, s politikailag nem szabad
elkényelmesedni. A Harmadik Koztarsasagot az I. vilaghaborG sem renditette
meg, s csak az 1940-es dsszeomlas miatt kerdlt a klinikai halal allapotaba. 1gaz,
innen mar nem lehetett visszahozni, ezért Franciaorszag folytatta a kisérletezést.

ISTVAN MAJOROS
POLITICAL CHANGES IN FRANCE OF 19TH CENTURY

France was a political experimental bench in the 19th and the 20th centuries, because the
French tried to creat a stable political regime that would be able to avoid the political and
social catastrophes, the revolutions. The first series of the attempts between 1789 and 1815
were unsuccessfuls with the collapse of the napoleonic empire at the battle of Waterloo. The
second series started in 1814 and ended in 1958 with the Fifth Republic. But this study
presents only the political changes in the 19th century examining five political regimes in
France: the Bourbon Restoration, the July Monarchy, the Second Republic, the Second
Empire of Napoleon Il and the Third French Republic. The study presents the main
characteristics of these regimes and tries to find the causes of the regime changes in the 19th
century. And it tries to explain the fact why the Third French Republic could become so
stable as political system and the longest one in the history of the French regimes in the 19th
and 20th centuries.

65 Démier, F.: i. m. 329-331.; Caron, J-C—Vernus, M.: i. m. 327., 336-343.
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A Hitlerjugend szerepe a keleti
,€lettér” megszervezésében*

A Németorszag szamara nélkilozhetetlennek mindsitett teriiletszerzést Hitler és a
nemzetiszocialista ideolégia Ggy allitotta be, mintha az a német nép talélésének
feltétele lenne — vagyis a német nép fennmaradasa gyakorlatilag egybeforrt a vi-
laghatalmi pozicié6 megszerzésével. Az élettérre (Lebensraum) valé igényét Hitler
az évi 900 ezres népszaporulatbél vezette le. Allaspontja szerint egy egészséges
népnek ugyanis mindig novekszik a lakossaga, ebbdl kovetkezik, hogy életterét
folyamatosan a népesség szimdhoz kell igazitania. Miutan a sziletésszabalyozast,
a bels6 kolonizaciot, a fokozott iparositast és vilagpiaci orientaciot elvetette, véle-
ménye szerint a népességnovekedés problémdja csakis Gjabb teriiletek meghddi-
tasaval oldhat6 meg. A megszerzend, a német nép természetes életterét jelentd
tertiletek legnagyobb része Németorszagtol keletre helyezkedett el, s akar az Ura-
lig terjedo terdilet egészét is magaba foglalja. ,Ha mi ma Eurépéban dj terdiletrdl és
foldrél beszéliink, elsésorban csak Oroszorszagra és a neki aldvetett peremélla-
mokra gondolhatunk.” Ha pedig a népek kiizdelmében ez a teriilet is kevésnek
bizonyul, az expanzi6 folytathaté.

Németorszag viszont csak akkor formélhatott jogot az élettér tovabbi ki-
terjesztésére, ha mar minden németet magaban foglal a birodalom. Ezért voltak
fontosak az 1930-as évek még békés keretek kozott megvaldsithato teriletszerzé-
sei (Saar-vidék, Anschluss, Szudéta-vidék, Memel-vidék). Mivel — legaldbbis Hit-
ler szerint — mds orszagok hasonlé médon gondolkodtak, az orszagok kozti kap-
csolatok egyetlen lehetséges formaja a habord volt. ,A végén mindig az
énfenntartds miatti fiiggsség gyéz. Ugy elolvad alatta az Ggynevezett humanités
mint a butasdg, a gydvasdg és a beképzelt okoskodds keverékének kifejezGdése, mint
a hé a mérciusi napon. Orék harcban lett naggyd az emberiség — 6rok békében
csak elpusztul.”* Hitler szamara a fennall6 hatarok csak a véletlenek mdve volt,
amelyeket az emberek djraalkothatnak, illetve megvaltoztathatnak.

A nemzetiszocializmus mésik f6 pillére, a fajelmélet egydttal azt is egyér-
telmdivé tette, hogy a németeknek faji el6kelségiik alapjan (mint ,Herrenvolk”)
joguk van birtokba venni a kiszemelt teriileteket, de egydttal az ehhez sziikséges

* Készilt a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tdmogatasaval.

1 Adolf Hitler: Mein Kampf. Zwei Binde in einem Band. Ungekiirzte Ausgabe. Zentralverlag der NSDAP,
Miinchen, 1939. 742.

2 Uo. 148-149.
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erével is rendelkeztek. A nemzetiszocialistik szerint kétség sem férhetett hozza,
hogy ,kultdrateremt6ként” a térségben kordbban jelentkezé6 minden fejl6dés
csakis @ német hatasra volt visszavezethet6, mikozben a térség nem german né-
peitl — mint , kultdraromboloktol” — az dllamalkotds képességét és jogat is elvitat-
tak. Németorszagnak a felsébbrend(iségébdl fakadéan nemcsak joga, hanem ko-
telessége is volt birtokba venni ezeket a tertileteket, hogy ott féleg a szlav befolyas
hatasara elsorvadd, egykor németek altal teremtett kultdrat Gjra felélessze.

Igy a masodik vilaghdborban a Németorszagtol keletre fekvé teriiletek
megszerzése nemzetiszocialista olvasatban faji habord jellegét oltotte, s a tertile-
tek birtokbavétele egydttal az Ggynevezett Generalplan Ostban is megtervezett
regermanizalas kezdetét jelentette, amely elsé nekifutasra idealisztikus médon 20
millié német betelepitésével és ki tudja hany millié ,alsébb rend” nép rabszol-
gasorba dontésével, eltavolitasaval, illetve kiirtasaval volt megvaldsithaté. Mivel a
Hitler altal viziondlt grandiézus népességszaporulat Németorszaghan nem kévet-
kezett be, s a habord idején az orszag nem nélkilozhette szinte egyetlen lakéjat
sem, az elséként megszallt keleti teriiletek visszanémetesitése csakis mas ember-
forrasokra alapozva torténhetett. igy kertiltek elétérbe a birodalmi hatarokon tdl
él6, a koztes-eurépai térségben akar mar tobb szaz éve honos németek, akiket
Hitler amdgy is ,tarthatatlan népszilankoknak™ tartott, akik a folytonos asszimila-
ciés nyomds hatdsara egyre inkabb elvesztették faji jellegiiket. Vagyis attelepité-
stik, hazahozataluk a birodalomba (,Heim ins Reich”) mindjart két problémat is
megoldott: a teriiletek benépesitését, illetve ezen dGgynevezett népi németek
asszimilaciotdl s igy a faj szamara valé elvesztést6l valé6 megmentését. Az ttelepi-
tési mechanizmus mintegy 900 ezer népi németet érintett.* (Lasd a 119. oldalon
lévé szines térképen!)

A Hitlerjugend (H)) széles spektrumd kiilféldre iranyul6 tevékenységének®
kevéshé ismert, eddig a kutatas altal figyelmen kiviil hagyott vonulata, hogy ezek-
ben az attelepitési akciokban nagyon komoly feladat hérult a naci Németorszag
allamifjasagi szervezetére, de az attelepiilések megvaldsulasa utan a Hitlerjugend
szabalyszer(i mikodését is meg kellett szervezni. A Hitlerjugend bekapcsolédasa
arra az idészakra tehetd, amikor a Szovjetunié ellen megindul6 habora kovetkez-
tében a benépesitendé tertiletek nagysaga erételjesen megnétt, s ehhez mérten
az attelepitési akciok révén egyre tobb németrdl kellett gondoskodni. A fiatalok
azért is kulcsfontossagiak voltak, mert csak az 6 esetiikben lehetett szamitani

3 Hitler beszéde a Reichstag el6tt 1939. oktéber 6-an. Ld.: Hitler. Reden und Proklamationen
1932-1945. Hrsg. Max Domarus. Schmidt, Neustadt a. d. Aisch, 1962. 1377-1393.

4 A ,Heim ins Reich"-akciéval itt nem foglalkozunk részletesebben: nagysagrendjéhez és foldrajzi meg-
oszldsdhoz lasd a térképszelvényt, ill. Valdis O. Lumans: Himmler's auxiliaries: the Volksdeutsche
Mittelstelle and the German national minorities of Europe, 1933-1945. The University of North
Caroline Press, Chapel Hill-London, 1993.

5 Ehhez Id.: Vitdri Zsolt: A Hitlerjugend kiilféldi kapcsolatai. Pécs, 2008 (kézirat); Vitdri Zsolt: A Hitlerjugend
kiilkapcsolatai 1933 és 1939 kozott |. Mdltunk 56. (2011) 4. sz.; Vitdri Zsolt: A Hitlerjugend kiilkapcso-
latai 1933 és 1939 kozott Il Mdltunk 57. (2012) 3. sz.; Vitdri Zsolt: Eurépai dsszefogds a bolsevizmus
ellen. A Hitlerjugend kiilfldi kapcsolatai a vildghdbort idején. Szdzadok 145. (2011) 6. sz.
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arra, hogy az érvényben lévé német vilagszemlélet kell6képpen gyokeret ver,
mivel életiiket mar nem hatarozta meg a sziil6i generaciok rossz tapasztalata az
idegen uralom alatt, vagyis a birodalmi tudat csakis rajtuk keresztil alapozédha-
tott meg.® A kutatas jelenlegi allisa mellett a Hitlerjugend keleten betoltott tevé-
kenysége egyel6re csak mozaikosan rekonstrualhaté.

A Hitlerjugend kozremiikodése az attelepiiltek gondozasaban —
keleti bevetés (Osteinsatz)

A keleti tertileteken — csakdgy, mint nyugaton — a legfontosabb feladat a tertiletek
integrdlasa volt a birodalomba, illetve specidlisan a Hitlerjugend szervezeti struk-
tardjaba. Emellett a fiatalok minél gyorsabb beillesztése a német népkozosségbe,
valamint a német és a nemzetiszocialista tudat meggyokereztetése, mivel ez nél-
kilozhetetlen volt a német uralom legalabb ,ezerévessé” tételéhez. A feladat vi-
szont kett6s volt: egyrészt a megszallt teriileteken autochton német lakossag ifja-
saganak megszervezése, illetve az attelepité akciok soran ezekre a teriletekre
érkezett német lakossag gondozasa, fiataljainak Hitlerjugendben valé megszerve-
zése. Mindez ériasi eréfeszitéseket kovetelt meg a Hitlerjugendt6l, amire a szer-
vezet nem volt felkészilve. A helyzet azonban sokkal 6sszetettebb volt, mivel
nem egyszerden kilfoldi, illetve népi németnek nevezett fiatalokrél volt sz6. A ko-
rabban itt él6 és az ideteleptlé németség tizezreinek német nyelvtuddsa sok eset-
ben elégtelen volt, s a tovabbra is itt él6 mas nemzetiséghez tartozé fiatalok is sok
feladatot adtak a Hitlerjugend szamara. A helyzet komplexitasat csak fokozta, hogy
ilyen koriilmények kozepette ezeken a teriileteken is az ellenséges bombatamada-
soktol fenyegetett birodalmi német gyerekek tizezreit kellett elhelyezni a gyermekek
vidékre kaldési akciéjanak (Kinderlandverschickung, KLV) keretében. Mindezekre a
kihivasokra a Hitlerjugendnek rogtonzott megoldasokat kellett talalnia.”

A kezdeti id6szak utan a Hitlerjugend attelepitési akciokban valé részvé-
telét 1941 februarjaban részletekbe menéen szabalyoztak, amire azért volt sziik-
ség, mert erre az idére az érintett népi németek szama mar meghaladta a tobb
szazezer f6t is. Ebben az idészakban az attelepitési akciok leginkabb Besszardbiat,
Bukovinat, Litvanit, Dobrudzsit és Volhinidt érintették. E teriletek németségét
agynevezett attelepilétaborokban helyezték el a birodalom kiilonboz6 keleti kor-
zeteiben. A Hitlerjugend szamitdsai szerint kozalik 1941 elején 45-50 ezer 6
volt Hitlerjugend-kord. Rajtuk kivil a Hitlerjugend a baltikumi és galiciai német
attelepitések soran 17 ezer baltikumi német és 10 ezer galiciai német fiatallal sza-
molt. A késébbiekben tovabbi tizezrek attelepitése valosult meg, majd végleges
letelepitésiik elsésorban a Wartha-vidéken, Fels6-Sziléziaban, Danzig—Nyugat-

6 Giinter Kaufmann: Das kommende Deutschland. Junker und Diinnhaupt, Berlin, 1940. 197-198.;
Michael Buddrus: Totale Erziehung fir den totalen Krieg. Hitlerjugend und nationalsozialistische
Jugendpolitik. K. G. Saur, Miinchen 2003. 764-765.

7 Buddrus, M.: Totale Erziehung i. m. 765.
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Poroszorszagban és Délkelet-Poroszorszagban, a Cseh-Morva Protektoratusban,
valamint a birodalom mads tdjain (Szaszorszag, Bajor Keleti vidék, Mecklenburg,
Als6-Duna, Fels6-Duna, Stajerorszag) a habora végéig is elhdzédott.? Vagyis elsé
korben is tobb mint szazezer fiatal integraldsardl volt sz6, illetve rajtuk keresztiil
tobb szazezer népi német beillesztésérél.

A Hitlerjugend ez irdnyG aktivitisa a Népi Német KozvetitGszerv
(Volksdeutsche Mittelstelle, VoMi), a német népiség megszilarditasanak birodalmi
biztosa (Reichskommissar fiir die Festigung deutschen Volkstums) — vagyis
Heinrich Himmler — és a Birodalmi Ifjasagvezetéség kooperaciojan alapult. Utéb-
bin beliil létrehoztik az Attelepités Ugyosztalyt (Dienststelle Umsiedlung), amely
az attelepilési akcié teljes ifjisagi munkajat iranyitotta. Terdleti szinten az tgy-
osztaly egyetértésével kivélasztott f6allasa tertleti megbizottakat delegéltak a
VoMi illetékes teriileti szerveihez a gyakorlati munka lebonyolitasara, akik az
attelepul6taborok HJ-vezet6ivel és lanyvezetGivel egyitt végrehajtottak a Hitler-
jugendre esé feladatokat.’

Az attelepitett németek végleges letelepitését koralbelal hat hénapon
beltal akartak megvalésitani, ami ekkora tomeg és ilyen gyér személyi kapacitas
mellett lehetetlen vallalkozas volt. Nem véletlen, hogy 1941 janiusaban Gjabb
rendelkezést adtak ki az attelepulési akciéra vonatkozéan. Ez az attelepitésben
val6 kozrem(ikodés mellett atfogobb célrendszert is tartalmazott, amely mar nem-
csak az attelepiil6 német lakossag végleges elhelyezését és német népkozosséghe
illesztését jelolte meg feladatul, hanem specialisabb, a gazdasagi és tarsadalmi
integraciét még jobban elGsegit6 elvarasokat is megfogalmazott: a mezégazdasag-
ban val6 megtartas fontossagat az dj teriiletek alapvetéen agrarjellege miatt, 6v6-
nék, iskolasegit6k (Schulhelferin) képzését a nevelési hal6zat megszervezésére,
illetve tovabbfejlesztésére."

Az attelepiilé ifjasag kapcsan négy csoportot kalonboztettek meg: a mar
honositott és a birodalomban letelepitett attelepiiléket; a még nem honositott, de
az 6birodalomban munkara alkalmazott atteleptiléket; a mar honositott, de még
taborban él6 atteleptil6ket; valamint a még nem honositott és taborba még nem
érkezett atteleptléket. A német népiség megszilarditasanak birodalmi biztosa ren-
delete értelmében az elsé csoportot ugyanolyan jogi helyzetiinek kellett tekinteni,
mint a birodalmi németeket. A masodik csoportot elismerték a német népkozos-
ség tagjainak. Az ebbe a két csoportba tartozé német ifjakra igy mar kiterjesztet-
ték a Hitlerjugendben teljesitend6 ifjGsagi szolgalat kotelezettségét. A harmadik és
negyedik csoportra azonban nem lehetett alkalmazni az ifjisagi szolgalatra vonat-
kozé rendeletet addig, ameddig azok még taborban laktak. Nekik lehetéséget

8 Bundesarchiv (Berlin-Lichterfelde; = BArch) NS 28/36. 23., Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 2,;
Hans Menzel: Umsiedlerjugend in unserer Obhut. Das Junge Deutschland 1941. 11. sz. 274-278.;
BArch NS 28/36. 24, Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 3.

9 Uo.

10 BArch NS 28/36. 15. Reichsbefehl 28/41K, 18. Juni 1941. 1-2.; BDM-Schuldienst im Osten. Das Junge
Deutschland 1944. 2. sz. 21-23. Die BDM-Schulhelferin. Das Junge Deutschland 1944. 2. sz. 23-25.
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adtak arra, hogy még a tdborokban megismerkedjenek ezzel a kételezettséggel,
amely a taborbdl valé elbocsatasuk utan rajuk is kiterjedt.”

Szervezetileg a Hitlerjugend kettés feladatot latott el az attelepitésben. Egy-
részt bekapcsolodott az atmeneti attelepilétaborokban (Umsiedlerlager) laké népi
németek ifjisaganak gondozasaba, masrészt segédkezett a végleges helyre telepités
el6tt és utan az ifjisag megszervezésében a Hitlerjugend keretei kozott. A szervezet
tevékenységét nehezitette, hogy az 1941-et megel6z6 attelepitési akciokba nem
vontak be, tehat djonnan kellett kialakitania a sziikséges formakat. A habords id6-
szakban a kapacitasok erre azonban egyre inkabb fogyéban voltak, igy a munka
hatékonysaga az id6 el6rehaladtaval er6sen megkérdéjelezheté volt.™

A kezdeti munkat a Hitlerjugend birodalmi erék kivezénylésével segitette
el6, de az 6birodalom teriiletén is tragikus személytigyi helyzet kovetkeztében —
amely a habora elhdzédasaval raadasul egyre inkabb csak stlyosbodott — a végle-
ges megoldast csak az jelenthette, hogy a helyi fiatalokbdl neveljék ki ezeken a
terileteken nemcsak a Hitlerjugendet, de késébb a német uralmat fenntarté elitet
is. A nyugati vidékekkel ellentétben itt raaddsul hatalmas terileteket kellett lefed-
ni, amelyek az élettér megszilarditasa érdekében nagyobb jelentéséggel is birtak.
Az egész birodalom tertletérél érkezd, a keleti tertileteken ilyesfajta szolgalatot
teljesité HJ-tagok miikodését nevezték keleti bevetésnek (Osteinsatz).™

Artur Axmann birodalmi ifjisagvezeté 1942-ben mar azt jelenthette, hogy
a keleti bevetés keretében 18 ezer HJ-vezet6 teljesit szolgalatot, ami a teriilet mére-
téhez képest nem volt kielégité. A keleti bevetés oroszlanrésze a haboras korilmé-
nyek kozepette a Hitlerjugend 14-18 éves kord lanyokat sszefogd tagozatara, a
Német Leanyok Szovetségére (Bund Deutscher Madel, BDM) esett. A Hitler-
jugend-szolgalat mellett a lanyok egyre névekvé mértékben azutan keleten vallaltak
munkat is. S6t a birodalom tobbi terdletén is zajl6, habords segélyszolgdlatot jelen-
t6 munkavégzés mellett az (j teriileteken, illetve a kordbbi birodalmi teriiletek ko-
ziil a keletebbre fekvé vidékeken a Hitlerjugend felépitése mellett egyre inkabb a
mindennapi életben folytatott tevékenységek valtak dominanssa. 1942 folyaman
7-8 ezer BDM-lany vett részt a keleti bevetésben, 1943 végéig pedig 6sszesen tobb
mint 19 ezer BDM-vezet6 és -lany teljesitett szolgdlatot keleten.™

11 BArch NS 28/123. 107.; BArch NSD 43/15. Umsiedlerjugend und Dienst in der H]. Amtliches
Nachrichtenblatt des Jugendfiihrers des Deutschen Reiches, Nr. 3., 5. Mdrz 1942.

12 BArch NS 28/85. 117038. Gebietsbefehl 13/43 K (Lothringen), 9. Juli 1943.; Artur Axmann: Osteinsatz
und Landdienst. Das Junge Deutschland 1942. 1. sz. 1-3.; Jutta Riidiger: Die Ostaufgabe der Madel.
Das Junge Deutschland 1942. 1. sz. 3-5.; Landdienst und Siedlung im Osten. Das Junge Deutschland
1942 1. sz. 10-11. A mindennapi életrél a keleti bevetés soran Id.: Melita Maschmann: Fazit. Kein
Rechtfertigungsversuch. Deutsche Verlags-Anstalt, Stuttgart, 1963. 95-120.; a tiborokhoz: 120-137.

13 Kaufmann, C: i. m. 197-198.; Buddrus, M.: Totale Erziehung i. m. 764-765.

14 BArch NSD 43/1; Hitler-Jugend-Fiihrer Osteinsatz. Reichsbefehl, 13/43 K, 18. April 1943. BArch NS
5/VI/445.; 1942 — Osteinsatz und Landdienst. In: HitlerJugend 1933-1943. Die Chronik eines
Jahrzehnts. Zentralverlag der NSDAP, Berlin, 1943. 57-59.; Riidiger, J.: Die Ostaufgabe der Madel i. m.
3-5. Jutta Ridiger, a BDM birodalmi vezetSje szerint 1940-ben 1400, 1941-ben 9973, 1942-ben
16 092 BDM-vezetd teljesitett szolgdlatot keleten, 1943-ban pedig 12 901 lanyvezets és 6326 HJ-
vezetS. Jutta Ridiger: Die Hitlerjugend und ihr Selbstverstindnis im Spiegel ihrer Aufgabengebiete.
Studienausgabe. Askania, Lindhorst, 1983. 284.
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A BDM-vezetébevetés (Fithrerinneneinsatz) soran a fiatal lanyok 6nkéntes
jelentkezés alapjan, 4-6 hénap idétartamra taborokban teljesitettek szolgalatot. A
minimalis életkor 17 év volt, a Lengyel F6kormanyzésagban 19. A keleti tartézko-
das soran a lanyokat dgynevezett 10-15-f6s bevetési taborokban helyezték el,
egy tabor altaldban 3-4 falut gondozott. A haboras években évente korilbeldl
110-140 keleti bevetési tabort (Osteinsatzlager) tartottak. Danzig—Nyugat-Porosz-
orszaghan, a Wartha-vidéken és Fels6-Sziléziaban pedig jarasonként két tabort al-
litottak fel, hogy intenzivebbé valjon a munka.™ A lanyok az Ggynevezett kotelezé
éviiket is letolthették keleten.™ Ilyen jellegii tdborozasra 17 és 21 év kozotti, isko-
lat elhagyo lanyok jottek széba. A Hitlerjugendben végzett tevékenységiik mellett
altalaban parasztoknal, attelepulétaborokban, iskolai segédként, 6vodakban, ara-
tasi 6vodakban alkalmaztak Gket. Az érettségizett BDM-lanyok akar két hénapos
szolgalatra is jelentkezhettek féleg attelepul6taborokba, iskoldkba, évodakba és
az NSDAP szolgalati helyeire. A negyedéves tanfolyamokon iskolai segitének ki-
képzett lanyok pedig akar kétéves szolgalatot is vallalhattak keleten, hogy az isko-
lai gondokat csokkentsék, csakdgy mint az ilyen képzettséggel nem rendelkezé la-
nyok, akiket kisegit6ként alkalmaztak. Kétéves gyakorlat utan egy djabb, kilenc
hénapos tanfolyam elvégzése utan végleges tandri képesitést is szerezhettek.
1942-ig a Wartha-vidéken igy majdnem 200 iskolat sikerdlt nyitni, ahol 8000
gyerek kapott rendszeres oktatast. Az attelepilétaborokban taborvezetéként,
alvezetSként, iskolai segitéként vagy munkakozosségek vezetsiként is alkalmaztak
a BDM tagjait."”

A keleti bevetésben kisebb mértékben ugyan, de a HJ is kivette a részét.
Kisebb bevetési csoportokat allitottak dssze egy csapatvezetébdl, egy fécsoportve-
zet6bol és két csoportvezet6bdl. Ezeknek a kis csoportoknak minden feladat el-
végzésére alkalmasnak kellett lennitik az &ttelepités sordn: a napi és gytijtétabo-
rok gondozasat, a népi német attelepil6k el6készité taboranak gondozasat, s
olyan HJ-egységek vezetését lattak el, amelyek atmenetileg vezeté nélkal marad-
tak. Hitlerjugend-vezet6k segitették a keleti minisztérium mikodését is. A sze-
mélyzeti nehézségek miatt egyel6re azonban csak az 1908 elétt sziiletett vezeték
jottek széba, ugyanis az SA, az SS és a Wehrmacht a taborokbdl is elvitte a sza-
mdra megfelelé kord fidkat.™

A birodalombél érkezé vezetSk elégtelen szama és a tovabbi fejl6dés
megalapozdsa egyarant sziikségessé tette a helyi és az attelepiil6 lakossag felkészi-
tését a Hitlerjugend tovabbi felépitésére és a haboris segélyszolgalatban végzett
tevékenységek ellatasara. Az attelepilStaborokban ezért tervszertien hajtottak

15 Uo.

16 A 25 év alatti, hajadon lanyok részére 1938-ban kotelez6vé tették, hogy fél, majd egy évet késébbi sze-
repeikre val6 felkészitésként mezGgazdasigi vagy hdztartdsi munkdval téltsenek.

17 Osteinsatz und Landdienst. In: Kriegseinsatz der Hitler-Jugend. Reichsjugendfihrung. Berlin, 1942.
3-7.; Ridiger, ].: Die Hitlerjugend Selbstverstindnis i. m. 284-285.

18 1942 — Osteinsatz und Landdienst i. m.; Die Hitler-Jugend und die besetzten Ostgebiete. Die
Hitler-Jugend im Kriege, 21. Bericht, 1942. okt. 9.; BArch NS 28/36. 46-49. RJF (KLV), Dienststelle
Umsiedlung. Einsatz der Hitlerjugend in der Umsiedlungsaktion. Zwischenbericht 15. Januar 1941-
15. Mirz 1941.
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végre a vezetdk képzését és kivalasztasat. Szinte minden nagyobb taborban népi
német volt a taborvezetd. Az 50 ezer népi német ifjib6l majdnem 10 ezer f6t 20
birodalmi és 145 terileti tanfolyamon képeztek ki. Ez az intézkedés biztositotta,
hogy a végleges letelepités utan elégséges szama HJ-vezet6 dlljon rendelkezésre.™

Az attelepiil6 fiatalok kozdl a vezetSi pozicidkra is elsésorban a lanyok
jottek sz6ba. Minden 14 és 21 év kozotti lanyt kivalaszto- és iskolazasi taborba
kildtek, ahol vilagnézeti és politikai nevelésnek vetették ald éket. E taborok célja
nemcsak a vezet6k kivalasztasa volt, hanem az is, hogy a haboriban meg-
novekedett szerepet jatszo lanyokat mind politikai, mind szakmai szemponthdl
felkészitsék késobbi tevékenységiikre. A behivott lanyokat munkakozosségekbe
soroltdk, ahol mind elméleti, mind gyakorlati képzésre sor kertilt. Az iskolazasra
osszesen 30 ora allt rendelkezésre, amely németoktatast (6 6ra), német paraszt-
sagrol sz6l6 oktatast (6 6ra), kulturalis munkat (4 6ra), az ifjak hivatasvalasztasanak
iranyitasat (Berufslenkung 4 6ra), paraszti munkat (4 6ra) és sportot foglalt maga-
ban (6 6ra). Minden esetben még tovabbi képzéseken, szaktanfolyamokon (bar-
kacsolas, zenei képzés, jatékvezetSi képzés stb.) vettek részt,” hogy a végleges
letelepités utan ezeken a teriileteken is zokkenémentesen folytatédjon, illetve tel-
jesedhessen ki a Hitlerjugend munkdja. 1941 marciusaban tobb teriileten mér a
masodik és a harmadik kivalasztétabor folyt, s mindenhol, ahol még nem kertilt
sor ilyenre, a tavasz folyaman le akartak zarni ezt a fazist.”' 1941 kozepétsl a
taborvezeték és vezetélanyok képzésére egy-egy Hitlerjugend birodalmi iskolat
bocsatottak rendelkezésre, hogy még inkabb minden tekintetben felkészitsék Gket
a felmeril6 feladatok elldtasara. Helyben ezt kovetéen az alvezetSk képzésére
osszpontositottak.

A keleti tertiletek biztositottdk a legmegfelelébb terepet a Hitlerjugend vi-
dékszolgalatanak (Landdienst) megerésitésére, melynek soran par tizezer f6t moz-
gositottak. A vidékszolgdlat az 1930-as évek kozepétsl a mezégazdasag preszti-
zsének emelését, illetve a vidékrél valo, a szerényebb kereseti lehetéségek miatti
elvandorlas visszafogasat tlzte ki legf6bb célként. A vidékszolgalat ennek érdeké-
ben a szokvanyos tevékenységek mellett mezégazdasaghoz kapcsol6dé elfoglalt-
sagokat kinalt tagjainak. A mezégazdasagi kotédést szem el6tt tartva a taborokban
kilon toborzast végeztek, hogy a vidékszolgalat szamara Gj vezet6ket és tagokat
nyerjenek. Kalonosen a masod-, harmadszalott gyerekekre apelldltak, akik nem
orokoltek birtokot, viszont a vidékszolgalatban eltoltott vezets feladatok utan
Himmler rendelkezése alapjan késébbi letelepedésiik esetén mégis szamithattak
egy-egy paraszti gazdasagra.”?

Keleten a Hitlerjugend szervezeti kiépitése mellett a tevékenység donté
része az atteleptlétaborokban kozvetlenil végzett munkat jelentette. Az egyes te-

19 1942 — Osteinsatz und Landdienst i. m. 57-59.

20 BArch NS 28/36. 16-19. Reichsbefehl 28/41K, 18. Juni 1941. 4-9.

21 BArch NS 28/36. 24. Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 3.

22 BArch NS 28/36. 16-19. Reichsbefehl, 28/41K, 18. Juni 1941. 4-9.; BArch NS 28/36. 46-49. RJF (KLV),
Dienststelle Umsiedlung. Einsatz der Hitlerjugend in der Umsiedlungsaktion. Zwischenbericht 15. Januar
1941-15. Marz 1941.
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riletek HJ jarasvezetGségei az attelepiilétabor vezetéivel és a HJ tertileti megbi-
zottainak egytttmdkodésével minden attelepil6taborba az emlitett modon kép-
zett ifjasagi vezetGket neveztek ki, akik alvezet6k bevonasaval végezték el az
ifjasagi munkat. A Hitlerjugend helyi vezetdi és egységei minden tekintetben ta-
naccsal és eszkozokkel (oktatasi, iskolai anyagok, vetitégépek, filmek, sportszerek
sth.) segitették a taborok ifjasagi vezetéit. Ha otthonok, tornatermek és sportpa-
lyak is voltak a Hitlerjugend birtokaban, illetve hasznalataban, akkor azokat is
rendelkezésre bocsatottak.”

A német népkozosségbe vald beilleszkedést a fiataloknak a minimum hat
hénapos tabori tartézkodassal kivantak megkonnyiteni. Célként jelent meg, hogy a
fiatalokat elkiilonitsék az iddsebbektél, emiatt kiilon is szallasoltak el Gket. Igy akar-
tak megakadalyozni az id6sebb generacié ,karos” befolyasat. A taboron beldli szer-
vezeti struktdra a helyi viszonyokhoz igazodva kovette a Hitlerjugend normait.
10-20 6 képezte a rajt, 40-80 a csoportot, 100-200 a csapatot, 400 felett pedig a
torzset. A haboris helyzetbdl fakadé textilhidany miatt nem tzték ki célul az egész
népi német ifjisag egyenruhaval valé ellatdsat. A tabori ifjasagi vezetéknek viszont
kotelezben, az alvezetGknek lehetGség szerint biztositani kellett az egyenruhat.

A taborban a munka az egyes tdborok szamara kiadott rendelkezések
alapjan folyt. Gondoskodni kellett elsésorban a fegyelmezett viselkedési normak
betartasarél, valamint a rend és a tisztasag fenntartasarol. Emellett lehetdség sze-
rint minél korabban képessé kellett valnia a tabori ifjisagnak arra, hogy a tabor
teljes szabadid6-szervezését kézbe vegye, hogy eziltal pozitiv iranyba mozditsa
az altalanos hangulatot. Az ifjisag a felnéttektdl kilon étkezett, a HJ-taborokban
szokasos modon.”

A taborokban az iskolai oktatas idejédl altalaban a délel6ttot jelolték ki.
lgy a Hitlerjugend szdméra a reggeli napinditas mellett (ébreszt6, zaszl6felvonas)
az étkezések ideje és a teljes délutan, illetve este rendelkezésre allt. Azokban a
taborokban, ahol még nem alakitottak ki az iskolai oktatast, a tabori ifjisagveze-
t6k a taborvezetével egyittmikodve toltotték ki a délelstti programot is. llyenkor
németoktatas folyt, amelyhez irasgyakorlat, illetve a népcsoport és a birodalom
torténetébe és honismeretébe valé bevezetés is kapcsolodott. Az ifjak tabori isko-
lazasara teljes kerettantervet dllitottak fel. A lanyok délel6ttonként a kisebb gyere-
keket tanitottik, délutan a szakmai tanuldkat, németkurzusokat adtak felnéttek-
nek, politikai iskolazast folytattak, falusi esteket rendeztek, és segédkeztek a
parasztasszonyoknak a héztartasban és a gyermeknevelésben stbh.?

23 BArch NS 28/36. 24. Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 3.

24 1942 — Osteinsatz und Landdienst i. m. 57-59.; BArch NS 28/36. 23. Reichsbefehl 10/41K, 22.
Februar 1941. 2-3.; BArch NS 28/36. 24. Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 3.

25 BArch NS 28/36. 24. Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 4.

26 Uo.; Hitler-Jugend in den Umsiedlerlagern. Das Junge Deutschland 1941. 3. sz. 89-90.; 1941 — Aufbau
in den neuen Gebieten. In: Hitler-Jugend 1933-1943 i. m. 50.; BArch NS 28/36. RJF Dienststelle
Umsiedlung, Rahmenlehrplan fir die Schulung der volksdeutschen Jugendlichen wihrend ihres
Aufenthaltes in den reichsdeutschen Lagern; Wemer Klose: Generation im Gleichschritt. Ein
Dokumentarbericht. Stalling, Oldenburg-Hamburg, 1964. 246-247.
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Elsédleges szerepe volt a testgyakorlasnak, mely a tabori sportfeligye-
I6k és feligyelSlanyok vezetésével folyt. Az egyes sportérak osszedllitasanal a
Hitlerjugend kiképzési Gtmutatoit vették alapul, de a helyi viszonyok is erGsen
befolyasoltak a lehetéségeket. A testgyakorlas alapiskolajanak egyszerdibb gya-
korlatait hajtottdk végre, mert azokat konny( volt megtanulni, kis helyen t6-
megesen is elvégezhet6k voltak és kevés eszkozt igényeltek. A ,tananyaghoz”
tartoztak a kiilonboz6 jatékok és csapatsportok is. A fegyelem és a j6 magatar-
tas meghonositasat szolgdltdk a rendgyakorlatok (alapallas, forduldsok, mene-
telések, jelentések, tisztelgések stb.). A lanyok esetében ugyancsak kilonféle
jatékok és gimnasztikai gyakorlatok, illetve a talajtorna szerepeltek a sport-
programban. A testgyakorlas idétartama koralbelal napi két 6ra volt, s azokat,
akik nem teljesitették a megkovetelt szintet, kiillon csoportokba osztottdk. A
sportversenyek terén is igyekeztek bekapcsolni a keleti tertleteket a birodal-
mi életbe. Az 1942-es birodalmi siverseny, a német ifjasagi jégsportbajnoksagok,
valamint az 1942-es Hitlerjugend nyari jatékok mind a keleti teriileteken zaj-
lottak. A sportképzés erésitése mellett mindenhol tervszertien kezdték meg a
HJ kalonleges alakulatainak (Haditengerészeti HJ, Motoros HJ, Repiil6s HJ
sth.) felallitasat.?”

A vilagnézeti nevelés 6 célja ez esetben sem volt mds, mint a népi német
fiatalokat elvezetni a nemzetiszocialista gondolkodashoz. Ebben az esetben azon-
ban figyelembe kellett venni a fiatalok képzettségi szintjét. A vilagnézeti nevelés
érdekében kiilon anyagot éllitottak dssze a taborban foly6 kozosségi estekre.” Kii-
londsen nagy hangsdlyt kellett helyezni a napi politikai események tanulményoza-
sara is, ezért a tabori ifjGsagvezetd ebéd utan felolvasott az Gjsagokbol.”” A tédbo-
rokban végrehajtott nevelés nem tette lehet6évé alapos tudas kozvetitését, jobbara
csak néhany alapgondolat korbejarasara volt idé6.

A vilagnézeti nevelést segit6 kulturalis program leginkabb éneklést, mesé-
lést, olvasast, jatékokat, barkacsolast jelentett. Minden taborban eléiras volt a
rendszeres mese- és olvasoordk tartasa, kilonosen a 10-14 évesek szamara. Eh-
hez igénybe vették a kiilonb6z6 szinvonalon berendezett tabori konyvtarakat is. A
szabad délutanokat és estéket kiilonbozé jatékokkal toltotték ki, amelyek elfog-
laltsagot biztositottak és fejlesztették a kozosségi szellemet. Sor kerdilt kiilonb6z6,

27 BArch NS 28/85. 117038. Gebietsbefehl 13/43 K (Lothringen), 9. Juli 1943; BArch NS 28/36. 24-25.
Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 4—6.; BArch NS 28/36. 16. Reichsbefehl 28/41K, 18. Juni
1941. 3.; 1942 — Osteinsatz und Landdienst i. m. 57-59.

28 A tematika a kovetkez6 témdkat élelte fel: 1. Német Birodalom, minden német hazdja: Németorszig —
szent sz6; Németorszdg egységben volt ers; A testvérviszily tehetetlenséghez vezet. 2. Adolf Hitler az
Gsszeomldsbél egységre vezeti a népet: A Fiihrer; A nemzetiszocialista elSharcosok idedljai; A mozga-
lom harca az egységért. 3. A német nép déntS harca a szabadsagaért: Adolf Hitler békét kindl a vilig-
nak; Jida és Anglia haborut akarnak; A német nép kivivja a szabadsigot és a jovét. 4. A Fiihrer felépiti
a német népi dllamot: Német emberé a német f5ld; A német munka biztositja a nép fennmaradasat;
Ahol a német katona dll, oda nem johet senki mas.

29 BArch NS 28/36. 25-26. Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 6-7.; BArch NSD 43/159;
Schulungsheft der Hitler-Jugend fir die Jugendarbeit in den Umsiedlerlagern; Jugend im Osten. Die
Lesestunde der Umsiedlerlager. Hrsg. von der Dienststelle KLV 1941-1942.
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fiatalok szamara alkalmas népszinmiivek bemutatasara, mesék eljatszasara. A bar-
kacsolas célja a halé- és nappali helyiségek felszerelése volt, példaul diszekkel,
képkeretekkel.*® Ezenkiviil a kisebbek szamara jatékok is készltek.

Az Gnnepségek és a szabadidé alakitisa mar a teljes tabori kozosséget
érintette. Itt elsésorban vasarnapi reggeli iinnepségekrél (Morgenfeier), szabadtéri
éneklésekrdl, gyermekdélutanokrol, kozosségi estekrdl volt sz6, amelyek esetében
a f6 hangsily a népiségi gondozison volt. Az énekek, tancok és jatékok révén
0sztonozni akartdk a népi németeket, hogy 6k maguk is gondozzak sajat népisé-
giiket, hiszen a taborokban a Hitlerjugend csak rovid idére valhatott kultdrakoz-
vetitvé, csak az alapok lerakasara vallalkozhatott. Emellett fontos szerepet jat-
szottak a kulonbozé Gnnepek, igy az éves Gnnepek, névadasok, eskivik,
temetések stb. A kulturdlis tevékenység fénypontjat jelentették a negyedévente
egy-két alkalommal fellépé Hitlerjugend szinjatszé csoportok. Az elv az volt, hogy
az (j terileteken minden jarasba el kellett kildeni a régi tertletekrél egy 25 f6s,
fiakbol és lanyokbdl allé szinjatszé csoportot. (Ez Gsszesen 100 jarast jelentett a
Memel-vidéken, a Suwalken és Zichenau korili terileteken, Danzig—Nyugat-
Poroszorszaghan, a Wartha-vidéken, Fels6-Sziléziaban, a Lengyel Fékormanyzo-
sagban és a Cseh-Morva Protektoratusban.) Az itt-tartézkodas ideje altaliban két
hét volt, s a csapattal kalonféle kulturdlis referensek, zenereferensek, barkacs-
referensek is érkeztek. 1942 nyaran 130 szinjatszé csoport kikildését tervezték.
E csoportok azonban nem tudtik az Gsszes tabort felkeresni, igy itt is fontossa
valt, hogy az attelepulé ifjakbél hasonlé csoportokat alakitsanak.*'

A szocialis gondozas keretébe tartozott, hogy a Hitlerjugend a Nemzeti-
szocialista Népjoléttel (Nationalsozialistische Volkswohlfahrt, NSV) karoltve bizto-
sitotta a taborlakék részére a ruhazatot, a labbeliket és egyéb sziikséges dolgokat.
Az egészségligyi gondozas keretében minden fiatal rendszeres orvosi vizsgalaton
vett részt. Szamos BDM-lany segédkezett egészségiigyi feladatok ellatisaban, s
mivel e tertileteken kevés képzett szakeré volt, e kisegité munka nemcsak a tabo-
rokra korlatozédott, hanem a kornyezé falvakra is kiterjedt (BDM-lanyok segéd-
keztek a beteggondozasban, babai teenddk ellatdséban, temetkezéseknél sth.).
A taborokban is képeztek felcsereket és névéreket.

A munkaba valé késébbi beilleszkedést kivantak segiteni az egyes szak-
mdk felé iranyitassal, valamint a szakmai képzéssel és toviabbképzéssel. A
Hitlerjugend keleten is fejlesztette a szakmai ismereteket, tanmdihelyeket, ifjasagi
otthonokat nyitott (az 6birodalombél 1942-ben 4000 fiatal érkezett a 183 ott-
honba, hogy keleten tanuljon szakmat), szamos tanfolyamot és esti kurzust rende-
zett. Nagy gondot forditottak arra, hogy minél tobb ifjat 6rizzenek meg a vidéki
munka szamdra, vagyis kilonosen el6térben dllt a mezégazdasagi tevékenységek

30 BArch NS 28/36. 26. Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 7-8.

31 BArch NS 28/36. 27. Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 9.; 1942 — Osteinsatz und Landdienst
i.m. 3-7., 57-59.; BArch NS 28/36. 46-49. RJF (KLV), Dienststelle Umsiedlung. Einsatz der
Hitlerjugend in der Umsiedlungsaktion. Zwischenbericht 15. Januar 1941-15. Marz 1941, 15. Marz
1941. Vb. Barch NS 28/60.
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iranti lelkesités. A fiatalok ipari és mezGgazdasagi tizemeket is meglatogattak. A
taborok lakéi kozal mar igen koran évonéket és iskolasegitGket képeztek ki, akik-
b6l kalondsen nagy hiany mutatkozott a keleti teriileteken. A kilonleges kiképzé-
sek soran masok tiizoltast tanultak és kilonféle segitészolgalatot lattak el, s 1égvé-
delmi feladatokra is ki akartak képezni a fiatalokat.*

A 16-17 éves taborlaké fidk nem kerilhették el a habordt az ifjak szamdra
leginkabb kozel hozd, dGgynevezett védfelkészité taborokat (Wehrertiichtigungs-
lager), amelyeket a habord elhtzédasa miatt és a hadsereg megfelelébb utanpot-
las-biztositasa érdekében 1942 kozepén nyitottak meg a korosztaly el6zetes kato-
nai felkészitésére. 1942-t6l a Wartha-vidék, Danzig-Nyugat-Poroszorszag, a
Cseh-Morva Protektorétus, Fels6-Szilézia, Kelet-Poroszorszag és a Szudéta-vidék
teriletén 21 védfelkészité tabor miikodott, s ezekhez jott még a Haditengerészeti
Hitlerjugend harom védfelkészité tabora.*

Az attelepité akci6 lefolydsa utdin a mar megfeleléen el6képzett, a
Hitlerjugendben addig vendégtagsaggal biré ifjasag felvétele a Hitlerjugendbe a Bi-
rodalmi IfjGsagvezetdség (BIV) altal rendezett nagygydilés keretében valésult meg. A
végleges felvétel utan bekertiltek az egyes HJ-teriiletek személyi allomanyéaba.*

A Hitlerjugend megszervezése keleten

Lengyel teriiletek

A lengyel teriileteken az NSDAP szervezeti struktarajat alapul véve 1939 novem-
berében Baldur von Schirach birodalmi ifjisagvezeté rendelete alapjan a
Hitlerjugend is megkezdte tevékenységét. Danzig—Nyugat-Poroszorszag (hozza-
csatolva kevés keletporosz teriiletet) és a Wartha-vidék (korabban Posen) Gj kor-
zetként valt a birodalom részévé, mig Fels6-Szilézia hianyzé keleti, addig lengyel
fennhatésag alatt all6 részét hozzacsatoltdk a Hitlerjugend sziléziai tertiletéhez.
Az alsobb teriileti egységek kialakitasa csak joval késébb kezd6dott meg, mivel
egyel6re nem lehetett tudni, hogy hany német fiatalrél van sz6, s azok milyen
megoszlasban helyezkednek el a teriileten. A szervezeti struktdrat a késébbi atte-
lepitések is fokozatosan médositottak.*

32 BArch NS 28/36. 27. Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 10.; 1942 — Osteinsatz und Landdienst
i. m. 57-59.; BArch NS 28/36. 23. Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 2.; Hitler-Jugend in den
Umsiedlerlagern. Das Junge Deutschland 1941 3. sz. 89-90.; BArch NS 28/36. 27. Reichsbefehl
10/41K, 22. Februar 1941. 10.

33 BArch NS 28/85. 117038. Gebietsbefehl 13/43 K (Lothringen), 9. Juli 1943; BArch NS 28/36. 24-25.
Reichsbefehl 10/41K, 22. Februar 1941. 4-6.; Barch NS 28/36. 16. Reichsbefehl 28/41K, 18. Juni
1941. 3.; 1942 — Osteinsatz und Landdienst i. m. 57-59.

34 BArch NS 28/36. 16. Reichsbefehl 28/41K, 18. Juni 1941. 3.; Ridiger, J.: Die Hitlerjugend
Selbstverstindnis i. m. 283-285.

35 BArch NSD 43/1. 132209-132210. Organisation der HJ in den ehemals polnischen Gebieten.
Reichsbefehl, 11/K, 10. November 1939. 1-2.; Buddrus, M.: Totale Erziechung i. m. 766.
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A magaban a biroda-
lomban is fennall6 vezetéhi-
any miatt a Hitlerjugend csak
kevés szamd vezet6t tudott
erre a terdletre kaldeni, igy itt
is joval nagyobb jelentGséghez
jutott a BDM. Mindazoniltal a
két alakulat altal biztositott al-
lomany sem volt elégséges,
ezért a szervezet minden mas
eszkozt is megragadott, hogy
e kényszerhelyzetet megoldja,
példaul ifjabb tanarokat is al-
kalmaztak HJ-vezetének.
Egyes helyeken viszont kifeje-
zetten nagy volt az éppen attelepiilt népi németek érdeklédése, ami novelte a ve-
zet6k szamat. A probléma azonban 6rdogi korré fajult, hiszen az indulé vezets-
képz6 tanfolyamokon vezet6nek kiképzett népi német fiatalok a HJ-kor tallépése
utdn nem maradtak sokdig vezet$ beosztasban, mert vagy a hadsereg hivta be
6ket azonnal, vagy pedig mar nyugatra vandoroltak (Ostflucht), hogy az ottani
jobb szakmai képzési és munkalehetéségekbél profitaljanak.®

Bar mindig is cél volt a birodalmi szinvonal elérése a szervezettség és az if-
jasagi munka tekintetében, ez igazdbol még ezeken a ,jobbnak” szamité keleti te-
rileteken sem valdsult meg soha, hiszen a nyelvi problémakat minimalisan egy ge-
neracié alatt lehetett teljesen lekiizdeni. Az alapos nyelvismeret mellett altalaban
hianyzott a nagy kozosség magaval ragadé érzése is. Ezt azzal probaltik orvosolni,
hogy hosszabb idére a birodalom nyugatabbi teriileteire kivantdk kildeni az itt él6
fiatalokat: KLV-tdborokba, szakmai képzésre stb. Igy a Hitlerjugendben folytatandé
szolgdlat jelentds részét, amely a habords segélyszolgalat miatt amdagy is hattérbe
szorult, nyelvoktatasra, a németségérzés megersitésére, azaz tulajdonképpen
regermanizaldsra kellett forditani. A feladatokhoz tartozott még, hogy az attelepiilé
fiatalokkal meg kellett szerettetni Gj lak6helyiiket, ami feltétele volt annak, hogy az
adott tertletet a magukénak érezzék, a németség el6retolt bastydiként védelmez-
7€k, s gazdasagilag is hasznositsak.*”

llyen feltételek mellett a munka tehat rendkivil lassan haladt, s nem vélet-
len, hogy a Wartha-vidéken 1940-ig csak 200 dj tagot sikertlt felvenni. Késébb
azonban az ifjasagi szolgalati kotelezettség bevezetése miatt mar megbirkéztak a
feladattal, amit a 70 szazalék feletti arany jelzett, vagyis majdnem elérték a biro-
dalmi atlagot. Ez viszont nem vonatkozott a Hitlerjugend munkdjanak mindségé-
re, ami egyel6re jelentésen elmaradt az 6birodalmi szintt6l. Mindezek ellenére

36 Uo. 766.
37 BArch NS 28/52. 8. Die deutschstimmigen Gaste des Standortes Reval; Buddrus, M.: Totale Erziehung
i. m. 767.
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1940 végére Axmann birodalmi ifjisagvezets elégedett volt a szervezet felépité-
sével a Wartha-vidéken.*®

Nyugat-Fels6-Sziléziaban a német népiséghez tartozas alapjan vezették be
a szolgilati kotelezettséget. A frissen Németorszaghoz csatolt Kelet-FelsG-
Sziléziaban a fiatalok szinte kizardlag lengyeliil beszéltek, s a HJ-szolgalatra mutatott
hajlandésaguk is nagyon alacsony volt. Mivel gazdasagi szempontbdl elénytelen lett
volna a tanoncok, illetve ifji munkasok felvételét a munkahelyekre HJ-tagsighoz
kotni, igy azok az iskola befejezése utan tobbnyire kiléptek a szervezetbdl, a ba-
nyakban dolgozéknak pedig idejiik sem volt a Hitlerjugendben teljesitend szolga-
latuk letoltésére. A Biztonsagi Szolgalat (Sicherheitsdienst, SD) jelentései azt is fel-
fedték, hogy a HJ-vezetSk helyi szinten gyakran lengyel szarmazisdak voltak. A
helyzet még 1944-ben sem volt jobb, még mindig a vezet6hiany volt a legfonto-
sabb probléma, amelynek rendezését még évekig nem lattdk megoldhaténak.
1942-ben a HJ-tagok aranya mindossze 26 szazalék volt ezen a teriileten.

Mig Danzigban a vérost a birodalommal egyesité torvény keretében azon-
nal, vagyis 1940 januarjaban bevezették az ifjasagi szolgdlatot, a varoshoz tartozé
Danzig-Nyugat-Poroszorszag birodalmi korzetben és H-teriileten csak 1943-ban.
A marienwerderi kormanyzati korzetben, amelyet ugyancsak Danzig-Nyugat-Po-
roszorszaghoz csatoltak a korabban is birodalmi teriiletnek szamit6 Kelet-Porosz-
orszagtol, szintén azonnal életbe lépett a szolgalati kotelezettség.*® Mindez azt je-
lentette, hogy a keleti tertileteken megmutatkozé szervezési nehézségek miatt ezt
a vidéket fenntartasokkal kezelték, s a hivatalos propaganda ellenére ezeket a né-
meteket csak masodosztalyanak tekintették.*

A Lengyel F6kormanyzosag teriiletén a munkat meglehetésen megnehezi-
tette, hogy a németség ott nagyon szétszortan élt. Szervezeti szinten a
Hitlerjugend itt 1942-ben nyert igazan polgarjogot a Hitlerjugendrél sz6l6 1942.
aprilis 22-i rendelet altal. Korabban minden németet az NSDAP Fékormanyzésagi
Munkateriilete (Arbeitsbereich Generalgouvernement) fogott 6ssze, a parttagoza-
tok kalon nem mdkodtek. A f6kormanyzésag kormanyaban létrehoztak a Német
Ifjasdg Hivatalat (Amt Deutsche Jugend), amely tamogatta a szil6i hazon és az is-
kolan kivili nevelést. A Hitlerjugend legmagasabb ranga képviselGje a BIV megbi-
zottja volt, aki egyben a hivatal élén is allt.*?

Gunther Blum megbizott a f6kormanyzé székhelyén, Krakkoban székelt,
és osszesen 10-15 ezer {6 tartozott feltigyelete ala. Buddrus szerint a Kaufmann

38 1941 — Aufbau in den neuen Gebieten i. m. 49.; Kaufmann, G.: i. m. 168.; BArch NS 28/81. Notiz fiir
den Stabsleiter. 1. November 1940; Buddrus, M.: Totale Erziehung i. m. 767-769.

39 1941 — Aufbau in den neuen Gebieten i. m. 49.; Kaufmann, G.: i. m., 168.; Notiz fiir den Stabsleiter,
1. November 1940 — BArch NS 28/81; Buddrus, M.: Totale Erzichung i. m. 767-769.

40 Buddrus, M.: Totale Erziehung i. m. 770. Danzigban a Westerplatte rendrakasi munkaiban részt vevé fog-
lyok feliigyeletében is segédkezett a Hitlerjugend, s Buddrus kutatdsai szerint az egykori lengyel teriilete-
ken zajl6 dttelepitési és ellizési akciékban is tevékenyen részt vettek a H) alakulatai. Michael Buddrus: Zur
Geschichte der Hitlerjugend (1922-1939). Dissertation, Manuskript, Rostock, 1989. 55-58.; Christoph
Pallaske: Die Hitlerjugend der freien Stadt Danzig 1926-1939. Waxmann, Miinster, 1999. 166.

41 Buddrus, M.: Totale Erziehung i. m. 772.

42 Hitler-Jugend im Generalgouvernement. Das Junge Deutschland 1942. 7. sz. 186-187.
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altal emlitett 80 ezer f6s H)-tagsag va- | HJ-JARASOK A FOKORMANYZOSAGBAN
[6tlan adat, mivel mas forras szerint ko-
rilbeltl 35 ezer 6 volt ifjisagi szolgdla- %
ti korban, ebbsl 10 ezer birodalmi P ® Varso
német, 14 400 népi német, 9000 né-
met szarmazasa (deutschstammig) és
1500 attelepiils. Az ifjakat eleinte 8 ja-
rasban fogtak ossze, melyek székhelyei
Krakkéban, Zakopanéban, Petrikauban [jeluESdilly

(Piotrkéw Trybunalski), Tomaschowban ° e e Lublin

® Skierniewice

(Tomaszéw Mazowiecki), Skierniewicé- |SEEEIAEE Radom o
ben, Varséban, Chelmben (Chelm

Miasto) és Lublinban voltak. Utébbiban @ Mielec

a lebonyolitott attelepitések miatt sza- | A AELLE

muk idével minimdlisra csokkent.** Ké- Zakopane Przemy.sl
s6bb Mielec (Mielec Miasto), Premslau s S

(Przemysl) és Radom kozponttal léte-
stiltek djabb jarasok.

1940 elején Theodor Stadler, a BIV Hatdrvidéki és Néppolitikai Hivatala
vezetdje személyesen vette at Blumtél az iranyitast most mar az Ijisagi Kérdések
Megbizottjdnak Ugyosztalya a Megszallt Lengyel Teriiletek Fékorméanyzéjanak Hi-
vataldban (Dienststelle des Beauftragten fir Jugendfragen im Amt des General-
gouverneurs fir die besetzten polnischen Gebiete) elnevezésii szervben. A Német
lfisdg Hivatala pedig a BIV FS6kormdnyzésagi Parancsnoksigaként (Befehlsstelle
Generalgouvernement) miikodott tovabb Erwin Froschle vezetésével, aki addig a
Birodalmi Igazgatasi Vezet6képzé Iskolat (Reichsverwaltungsschule) vezette a
Saar-vidéken. 1941-ig a Hitlerjugend taglétszama 18 ezer fére duzzadt. Mivel
ezeknek a fiataloknak a sziilei lengyel dllampolgarok voltak, egyel6re harmadren-
di HJ-tagoknak szamitottak. A szervezet ezért HJ-otthonokban akarta elhelyezni
6ket, hogy kiszakitsak 6ket addigi szocialis miliGjukbdél, s testileg-lelkileg elvagjak
6ket addigi vilaguktol. A birodalmi viszonyok elérését a teriileten a Hitlerjugend
azonban igy sem tartotta lehetségesnek.*

1941-ben a Lengyel Fékormanyzdsagban is elkezdédott a lanyok beveté-
se, ahol a németek és a teljesen vagy részben német szarmazastak gondozasat
kellett biztositani. A nagy tavolsagok miatt itt nem tudtak taborokat létrehozni, igy
két-két lany villalta egy-egy falu gondozasat. Csak idGsebb és magasabb szolgalati
beosztasban lévé lanyok johettek széba, mert itt a munka tobb nehézséggel jart,
mint a birodalom ¢j keleti teriiletein. 1941-ben 6sszesen 164 lany teljesitett ilyen
egyéni megbizas keretében szolgdlatot a Lengyel Fékormanyzosag teriletén.*

43 Blum: Volksdeutsche Jugend im Generalgouvernement. H. n., é. n. 52-54.; Kaufmann, C.: i. m., 168.;
BArch NS 26/358. Idézi: Buddrus, M.: Totale Erziehung i. m. 769.

44 Blum: i. m. 52. skk., Kaufmann, G.: i. m., 168.; BArch NS 26/358. Idézi: Buddrus, M.: Totale Erziehung
i. m. 769.; Jugend im Grenzraum des Reiches. Das Junge Deutschland 1941. 2. sz. 47-62.

45 Riidiger, ].: Die Ostaufgabe der Madel i. m. 3-5.
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A megfelel6 képzéshez szinte minden feltétel hidnyzott, s az itteni fiataloknak al-
talaban a németnyelv-ismeretiik is minimalis volt, igy a lengyel nyelv ismerete
nélkal nagyon nehezen lehetett kommunikalni veltik. Mivel azonban a nemzeti-
szocialista vilagnézetet csak német nyelven lehetett kozvetiteni, egyelére csak a
minimalis ismeret atadasara kertilhetett sor, f6képpen dalok és képek segitségé-
vel. A testi nevelés terén is egyel6re rossz kiindulopontot jelentett az altaldnos
fizikai allapot, igy ott csak lassi épitkezésre szamitottak.*

A Lengyel F6kormanyzésagban egyelére nem vezették be az ifjasagi szol-
galati kotelezettséget, mivel a népiségi hovatartozasok még tisztazatlanok voltak, s
a kotelezettség csak német fiatalokra terjedhetett ki. 1942-ben Hans Frank fékor-
manyzé elrendelte, hogy a Lengyel Fékormanyzosag teriiletén a teljes német ifja-
sagot a Hitlerjugendben kell Gsszefogni. A torvény bevezetése pedig egészen
1943 végéig elhdzodott, vagyis kisebb korlatozasokkal ekkor kertlt csak sor az if-
jasagi szolgalati kotelezettség életbelépésére.*”

A megszallt keleti teriiletek

1941. jalius 17-én a Wehrmacht polgari igazgatas ala helyezte a keleten megszallt
teriileteket. A német polgdri igazgatas kiépitésével Alfred Rosenberget biztak meg
mint a megszallt keleti teriiletek miniszterét. A minisztérium aldarendelt igazgatasi
szintjeit a birodalmi, f6- és tertleti megbizottak (Reichs-, General- és
Gebietskomissar) hivatalai jelentették. E teriileten az ifjisagi tevékenység koordi-
nalasara Rosenberg és Axmann megallapodasa nyoman a BIV egy HJ-vezetét de-
legalt, akinek tevékenységi korét Rosenberg 1942. janius 3-i rendeletében szaba-
lyozta. Ennek értelmében a minisztériumon beldl létrehoztak egy Ifjasagi Osztalyt

(Abteilung Jugend),
amelynek hataskore az if- |A MEGSZALLT KELETI TERULETEK | koiotiviask
jusag iskolan kivali testi, BIRODALMI IGAZGATASA

1939-1944

szellemi és erkolcsi neve-
lésére terjedt ki. Egy ko-
rabbi, 1942. majus 16-i
rendelet szabalyozta a bi-
rodalmi és fémegbizot-
taknal az tgykezelést, és
ezek hivatalaiban min-
denhol létrejott az 6nallé
ifjsagi hivatal, vagyis a
keleti tertiletek (Ostland)
és  Ukrajna  birodalmi

46 Jugend im Grenzraum des Reiches i. m. 47-62.; Blum: i. m., 52. skk.; Kaufmann, C.: i. m. 168.; BArch
NS 26/358. Idézi: Buddrus, M.: Totale Erziehung i. m. 769.
47 Uo. 770.
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HITLERJUGEND — TRANSZNISZTRIA
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megbizottjanak hivataldban, valamint a
kaueni (Kaunas), rigai és revali (Tallin)
fémegbizottak hivatalaiban. Mas f6-
megbizottakndl (minszki fémegbizott)
nem jott létre 6nallé ifjasagi osztaly,
hanem a  Politikai ~ Féosztalyon
(Hauptabteilung Il — Politik) bell alaki-
tottak ki ifjasagi referatdrat. A rendelet
kimondta, hogy csak HJ-vezetdk lathat-
tak el ezt a munkakoért, akiket a BIV
javaslatira a miniszter nevezett ki. Az
ifjisagi osztalyokon vagy referatdrakon
belal a munka hiarom f6 szempont
alapjan zajlott: az ifjasagpolitika altalanos és alapveté kérdései, birodalmi német
és népi német munka, valamint nem német népek nyilvanos és szabad ifjGsagi
munkaja.*®

A birodalmi kozigazgatas megszervezése mellett az NSDAP is elkezdte ki-
épiteni keleti struktdrdjat, amely az NSDAP Keleti Munkateriilete (Arbeitsbereich
Osten der NSDAP) név alatt kezdte meg mékodését, ugyancsak Rosenberg veze-
tésével. A birodalmi megbizottaknak megfelel6 szintek az NSDAP orszagos veze-
tGségei voltak (Landesleitung), mig a fémegbizottak szintjének a keriileti vezets-
ség (Bezirksleitung) felelt meg. Ezeken a szinteken is teljes kor( perszonalunié
volt.** Vagyis itt is kovették a birodalmi gyakorlatot.

Axmann 1942. augusztus 1-jei hatdllyal Rosenberggel, az NSDAP Keleti Mun-
katertletének vezetGjével egyetértésben elrendelte, hogy az NSDAP Keleti
Munkateriiletén beliil hozzak létre a BIV
Keleti  Parancsnoksagat  (Befehlsstelle

Osten), melynek kozpontja Berlin, veze- *Rovno ~  Caernyigov

t6je Nickel jarasvezet6 (Bannfiihrer) lett. T

Az NSDAP Keleti Munkatertilete Keleti

Vidék korzetén (Bereich Ostland) beliil a Dnyepropetrovszk

BIV feldllitotta a Keleti Vidék Parancs-

noksagot (Befehlsstelle Ostland der 2 2
! o .~ | HITLERJUGEND-KERULETEK A%

Hitlerjugend) rigai kozponttal, valamint UKRAJNABAN (L

az ukran korzeten belil az Ukrajnai Pa- i

rancsnoksagot (Befehlsstelle Ukraine der

Hitlerjugend) Rovno dtmeneti kozponttal, s mindkét parancsnoksagot a berlini
parancsnoksag ala rendelték. A Keleti Vidéken beliil tovabbi kerileti szervek
(Bezirksstelle) létesiiltek Esztorszdgban Reval, Lettorszigban Riga, Litvanidban
Kauen, Fehéroroszorszagban (WeilSruthenien) Minszk kozponttal. Az Ukrajnai Pa-

48 Bearbeitung von Jugendangelegenheiten in den besetzten Ostgebieten. Das Junge Deutschland 1943.
4. sz.
49 Die Jugendarbeit in den besetzten Ostgebieten. Das Junge Deutschland 1943. 4. sz. 89-91.
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rancsnoksagon belal Rovno (Volhinia—Poddlia) mellett Zsitomir is kozpont lett, il-
letve Kijevben, Nyikolajevben, Csernyigovban és Dnyepropetrovszkban létesiiltek
kertleti szervek.*

A kertleti szervek élén a kerileti vezet6 (Bezirksstellenleiter) allt. Stabja
az alabbi feladatokat latta el: a birodalmi német és népi német Hitlerjugend ve-
zetése és gondozasa (szervezés, személyi tgyek, vezet6képzés, iskolazas, sajto,
szolgdlatkialakitas), szocidlis munka (szakmai képzés, otthonok, kiegészité szak-
mai képzés, kapcsolat a szakmai egyesiiletekkel, munkatigyi hivatallal, gazdasagi
kamaraval, NSV-val), a parasztsag gondozdsa és vidékszolgélat (paraszti szakmai
nevelés, kapcsolat a mezégazdasaggal, vidékszolgalat), igazgatas (pénztar, leltar,
eszkozok, beszerzés), kulonmegbizott (iskoldk és otthonok létesitése, rovid tava
keleti bevetés), iskolazas és vezetéképzés.”

Transznisztriat a roman polgari kozigazgatasnak adtak at, de az ifjasagi
munkat illetéen a Hitlerjugend ala tartozott. Axmann 1943. marcius 1-jei hatallyal
allitotta fel a kozvetlenal a berlini Keleti Parancsnoksag alatt mdkodo
Transznisztriai Orszdgos Ifjisagvezetéséget, melynek ideiglenes kozpontjat az
Odessza melletti Landauban (Sirokolanovka) allitottdk fel. Feladata volt a népi né-
met ifjisag gondozasa.*

Mindenesetre a keleten végzend® ifjasagi tevékenység nagy kihivast is je-
lentett a Hitlerjugendnek, hiszen az itteni allapotokat nem lehetett 6sszehasonli-
tani a birodalmi viszonyokkal. A BIV hivatalai viszont mindenben tamogattak a
keleti munkalatokat. Az alarendelt szinteken nem hoztak létre teljes torzskarokat,
erre még hossza ideig nem tartottak érettnek a helyzetet. A kiindulasi feltételeket
joval kedvezétlenebbnek itélték meg, mint ahogy 1933-ban a birodalomban ne-
kikezdtek a Hitlerjugend felépitésének, és agy vélték: még nagyon sok idének kell
eltelnie ahhoz, hogy olyan mélyrehatéan és sokrétien tudjanak dolgozni, mint a
birodalmi Hitlerjugend esetében. Bar az attelepitések révén a helyzet akidr még
javulhat is. Mindenhol HJ- és BDM-vezet6k kis csoportja prébalta megvetni a
,modern ifjisagnevelés” alapjait. Elsédleges feladatként jelentkezett a német ifja-
sag Osszefogdsa és vezetése. Emellett a kijelolt HJ-vezetdk feladata volt minden
egyéb ifjasagi kérdés intézése, kulonosen az ifjisagi szervezetek feltigyelete, ala-
pitasuk és feloszlatasuk, jogéllasuk tisztazasa, az ifjisagi szervezetek bevetése k-
lonleges feladatokra, valamint az ifjasagvédelem.>

1943-ban rendezett HJ-tevékenységrél a Keleti Vidék teljes teriiletén nem
lehetett beszélni. Esztorszagban 30 fiat és lanyt fogtak ossze, Lettorszagban

50 BArch NS 28/47. 63. Liier an die Bezirksstelle Estland und Bezirksstelle Lettland, Riga, 1. Juni 1943.;
BArch NS 28/46. 3. Befehlsstelle Ostland der HJ. Registraturplan.; BArch NSD 43/1. 134469-134470.
Jugendarbeit in den besetzten Ostgebieten. Reichsbefehl 18/42 K, 2. September 1942.

51 BArch NS 28/46. 12. Arbeitsverteilungsplan. H)-Bezirksstelle Litauen, April 1943.

52 BArch NSD 43/1. Landesjugendfiihrung Transnistrien. Reichsbefehl 10/43 K, 13. Marz 1943.; Die
Jugendarbeit in den besetzten Ostgebieten. Das Junge Deutschland 1943. 4. sz. 89-91.; BArch NS
28/47. 80.

53 Die Jugendarbeit in den besetzten Ostgebieten. Das Junge Deutschland 1943. 4. sz. 89-91;
Bearbeitung von Jugendangelegenheiten in den besetzten Ostgebieten. Das Junge Deutschland 1943.
4. sz.
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400-at. A visszatelepitések miatt egyedil Litvaniaban volt jobb a helyzet, mivel
tobb mint 6000 fiG és lany volt mar a szervezet keretei kozott. A volt szovjet terii-
leteken Gsszesen 62 ezer f6t kellett volna a Hitlerjugendnek gondoznia, de a leg-
nagyobb problémat itt is a vezet6k hianya okozta.** Tehat Gsszességében a
Hitlerjugend nagyon nehéz kortlmények kozott dolgozott, nem volt megfelelé
ember, személyi allomanya is dllandéan véltozott a katonai behivasok miatt. A
megszallt keleti tertileteken még 1943-ban sem voltak adottak az ifjisagi munka
feltételei.

Axmann e sziikséghelyzet miel6bbi megsziintetése érdekében 1943 feb-
ruarjaban elrendelte, hogy a keleti kertiletek segitésére a birodalmi HJ-teriiletek
létesitsenek  partnerségi  kapcsolatokat ~ (Patenschaft).  Litvania  szamara
Szaszorszagot (teriletvezetiség és az Adolf Hitler Iskola [AHS] Pirna), illetve
Pomeraniat jelolték ki (teriilevezetség). Fehéroroszorszag szamara Als6-Szészor-
szagot (tertiletvezetéség), illetve Hessen—Nassaut (teriiletvezet6ség). Ukrajnan be-
lil a Volhinia—Podélia kertiletnek a Szudéta-vidéket (teriiletvezetdség); Zsitomir-
nak Tdringiat (teriletvezet6ség és AHS Blankenhain), illetve Sziléziat
(tertiletvezetéség és az AHS Also-Szilézia); Kijevnek Ruhr—Als6-Rajnat (teriletve-
zet6ség), Koln—Aachent (teriletvezetGség és AHS Konigswinter), valamint Dissel-
dorfot (tertiletvezetdség); Nyikolajevnek Kelet-Poroszorszagot (tertiletvezetdség és
Tandrképzé Iskola Michlsack), Kozép-Elbat (teriiletvezetGség); Dnyepro-
petrovszknak pedig Baden/Elzaszt (tertiletvezetéség) és Wiirttemberget (teriletve-
zetGség). A csernyigovi keriilet népi német csoportja szamara az esetleges tovabbi
attelepitésig a HJ Eszaki Vidék teriiletét jelolték ki partneriil. Transznisztria szama-
ra pedig Svabfoldet (teriiletvezetség és AHS Sonthofen), Nyugati Vidéket (ter-
letvezetGség és AHS Finslingen), illetve Felfoldet (teriletvezetéség). E rendelet ki-
egészitéseként 1943 nyaran Volhinia szamara kijelolték még Brandenburgot
(tertiletvezetéség) is. Hasonloképpen partnerségi kapcsolatra jelolték ki a BDM
haztartasi iskoldit is. E partnerségi kapcsolatok keretében radickésziilékek, kony-
vek, sportszerek, iskolai taneszkdzok, egyéb munkaeszkozok keriiltek a keleti te-
riletekre.” (Lasd a 119. oldalon lévé szines térképen!)

A még katonai igazgatas alatt all6 tertleteken is a Hitlerjugend szervezte
az ifjasagi munkat, kilonosen ,a német vér osszefogasat”.

Keleti Vidék

A Baltikum meghdditasaval az egykori litvaniai népi németeket visszatelepitették
a birodalmi teriiletekrél. Ezt kovetéen ezeken a teriileteken dGjra meg kellett szer-

54 BArch NS 28/48. 13. H)-Bezirksstelle Litauen an den Chef der Befehlsstelle Ostland, Obergebietsfithrer
Lier, Kauen 27. September 1943.; BArch NS 28/49. 6. Lier, Rundschreiben 1, Riga, 26. Januar 1942.

55 BArch NSD 43/1. Betreuung der volksdeutschen Jugend in den besetzten Ostgebieten durch
Patenschaften der Hitler-Jugend. Reichsbefehl 8/43 K, 25. Februar 1943.; BArch NSD 43/1. Betreuung
der volksdeutschen Jugend in den besetzten Ostgebieten durch Patenschaften der Hitler-Jugend.
Reichsbefehl 22/43 K, 7. Juni 1943.; Ridiger, J.: Die Hitlerjugend Selbstverstindnis i. m. 285.
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vezni a Hitlerjugendet. A munka Litvanidban 1942 tavaszan indult meg. Litvania-
ban a wilkowischkeni (Vilkaviskis), a schakeni (Sakiai), a tauroggeni (Tauragé, a
raseini (Raseiniai) és a mariampoli (Marijampolé) jarasokban mikodott a
Hitlerjugend. A feltételek sok esetben kedvezétlenek voltak, mivel az egyes
HJ-csoportoknak tal nagy terdletrél kellett a tagokat dsszefogni. Az altalanos prob-
lémékon kiviil az attelepiil6 ifjakat ruhazatuk és labbelijik hianyos volta, valamint
a lakotér elégtelensége mellett a tifusz is sajtotta. Egyenruhdja a tagok mindossze
30 szazalékanak volt. A szolgalatban mutatott teljesitmény pedig nagyon eltéré
volt.*®

Litvaniaban a visszatelepl6 taborokban a vezeté poziciokat a birodalmi
Hitlerjugend tagjai tltotték be, mig az alsébb vezetéket itt is a litvaniai német if-
jasag soraibdl vélasztottak ki. A tdborokban jol 6ssze lehetett tartani az ifjasagot, a
végleges helyre telepiléskor azonban a taborokban kialakult egységek felbomlot-
tak, igy az (j tertleteken djra elolrél kellett kezdeni a szervezést. A feltételek itt is
nagyon sz(ikosek voltak, HJ-otthon példaul tobbnyire nem volt, igy az iskolak tol-
totték be ezt a funkciot is. A Hitlerjugend a litvaniai német ifjisag gondozéséra és
németségének megszilarditasira minden jarasban f6allasa HJ- és BDM-vezeték
alkalmazasat tartotta sziikségesnek. Az adott helyzetben erre azonban nem volt
lehetéség. A BDM részérdl viszont volt némi kapacitas egy-egy vezeté kikildésé-
re, 1942 oktéberében egy jarasban mar mikodott is a BDM-vezetS. A minisztéri-
um ifjasagi osztalyanak nyolc részlege koziil is hetet BDM-lany latott el. Megpré-
balkoztak az egyes otthonok felszerelésével, konyvek eljuttatasaval, és amennyire
a lehetGségek engedték, az ifjasag egyenruhdval val6 ellatasaval is. A BDM-
iskolasegitékre harult az iskoldk mdkodtetése, akiket egydttal BDM-alvezetéként
is alkalmaztak. 1943 tavaszara a szolgilat mar allandobb jelleget oltott, de a veze-
t6k képzettsége és a felszereltség tovabbra is hianyosnak mutatkozott.”

A litvan ifjasaggal meglehetdsen fesziilt volt a viszony, ami a maltbéli el-
lenszenv mellett abbdl kovetkezett, hogy a litvanok nem kaptak valaszt arra, mi-
kor engedélyezik a litvan ifjasagi szervezet felallitisat. A Hitlerjugend azonban —
az altalanos politikai helyzetre tekintettel — ezt egyel6re nem tartotta lehetséges-
nek. A Hitlerjugend szerint a litvan ifjisag nem egy alkalommal zaklatta és szidal-
mazta a szervezet tagjait. Mindezt az altalanos kozhangulatra vezették vissza,
mivel a litvanok altalaban ellenszenvvel fogadtik a németek visszatelepiilését,
ugyanis emiatt éket is gyakran mas lakasokba koltoztették.”®

56 BArch NS 28/49. 23. Rundschreiben 5 (Lier), 28. April 1942; BArch NS 28/47. 44. Ria Penke
Gebietsmadelfiihrerin an Ridiger, Riga 27. Oktober 1942.; BArch NS 28/50. 9-14. Bezirksstelle
Litauen an die Befehlsstelle Ostland, Kauen, 8. Januar 1943.

57 BArch NS 28/51. 7. HJ in Litauen, Bericht, Riga, 9. Oktober 1942; BArch NS 28/46. 12.
Arbeitsverteilungsplan. HJ-Bezirksstelle Litauen, April 1943; BArch NS 28/51. 7. HJ in Litauen, Bericht,
Riga, 9. Oktober 1942.; BArch NS 28/51. 13. Bezirksstelle Litauen an die Befehlsstelle Ostland,
Tatigkeitsbericht Februar—Marz 1943, Kauen, 3. Februar 1943.

58 BArch NS 28/51. 18. Bezirksstelle Litauen an die Befehlsstelle Ostland, Tatigkeitsbericht Dezember
1942-Januar 1943, Kauen, 5. April 1943.; BArch NS 28/51. 21. Bezirksstelle Litauen an die Befehlsstelle
Ostland, Tatigkeitsbericht Februar-Marz 1943, Kauen, 3. Februar 1943.
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A Hitlerjugend villalta az ifjasag szakmai felkészitését is, ami leginkabb a
szakmai képzési lehetGségek megteremtésében mutatkozott meg. Német megité-
lés szerint nehezitette a visszatelepil6k helyzetét, hogy a korabbi rossz iskolai ko-
rilmények miatt altalanos képzettségi szintjik elmaradt a litvanokétél. Emiatt ta-
narképzé intézet, gyermekgondozoi iskolak sth. étesitését tervezték. Célul tlizték
ki a vidékszolgdlat és az ahhoz kapcsolodé tangazdasagok felallitasat is. TanmdGhe-
lyek is nyiltak.*

A nehéz feltételek ellenére 1943-ra nyilvanvaléan Litvania lett a
Hitlerjugend keleti tevékenységének legsikeresebb teriilete. A kilonboz6 vezet6-
képzé taborok, a BDM Hit és Szépség” Tagozatanak feldllitasa és miikodése, a
szabadsagos és sebesilt katondk gondo-
zasa, a birodalmi sportverseny lebonyo-
litasa stb. mind arrél tandskodtak, hogy
itt sikertlt a leginkabb megvalésitani a
birodalmi Hitlerjugend gyakorlatat. Lit-
vaniaban volt egyediil példa a tobb mint
100, s6t adott esetben tobb mint 200
fés taborokra is. Itt is akadozott viszont
a testi nevelés, emiatt Gsztonzésképpen
a BIV tobb sportiinnepély és -verseny
megtartasat szorgalmazta. 1943 6szén a
Hitlerjugend téli taborai mellett megtar-
tottak az elsd védfelkészité tabort is,
amelyen 21 fid vett részt, s az eredmé-
nyek elégedettségre adtak okot. Igy
1943. oktober 1-jén itt is elérkezettnek
lattak az idét a kotelezd ifjasagi szolgalat
bevezetésére.”

Lettorszagban 1943 decemberé-
ben kordlbelal 350 fés volt a tagsag.

A HITLERJUGEND ALLOMASHELYEI

Litvaniai
e Keriilet

Tult ! : JFGkormanyiy
1943-t6l viszont mdr csaknem minden EFFEH

tertileten, igy Lettorszagban is csokkend

létszamok mutatkoztak. Lettorszagban viszont jéval el6rébb haladtak a lett ifjisag
megszervezésében, ugyanis itt a német és a lett ifjisag viszonya teljesen semleges
volt. A lett ifjGsagi szervezet felallitasarél szol6 hir 1942. janius 13-an jelent meg a
Deutsche Zeitung im Ostland nevi lapban. A lett ifjisagi szervezet vezet6i olykor

s

59 BArch NS 28/51. 30. Bezirksstelle Litauen Arbeitsbericht fiir die Zeit Januar bis 1. April 1943. Soziale
Arbeit.

60 BArch NS 28/55. 430-433.; BArch NS 28/51. 35-39. Bezirksstelle Litauen. Tatigkeitsbericht April-Mai
1943, Kauen 25. Juni 1943.; BArch NS 28/49. 48. Rundschreiben 3/43, Riga, 9. Juni 1943.; BArch NS
28/56. 20. Aufstellung der Sommerlager der Berziksstelle Litauen.; BArch NS 28/51. 101-102.
Bezirksstelle Litauen. Tatigkeitsbericht August-September 1943, Kauen, 18. Oktober 1943.; BArch NS
28/51. 105-108. Bezirksstelle Litauen. Tatigkeitsbericht Oktober-November 1943, Kauen, 7. Dezember
1943.
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a Német Ifjasag-szolgalaton is részt vettek, ami azonban nem lehetett dllandé jelle-
gli kapcsolat, mert 1943 augusztusaban a tevékenységi jelentés mar arrél szamolt
be, hogy semmiféle kapcsolat nem all fenn a két szervezet kozott. A Hitlerjugend
mikodésében Lettorszagban is elsésorban a JM és a BDM ért el eredményeket.’

Esztorszdgban 1942 végére, ha kis létszammal is, de minden HJ-egység
dolgozott, valamint megkezdte mdkodését a BDM ,Hit és Szépség” Tagozata is.
Revalban m(ikodott a legnagyobb HJ-allomashely, koriilbeltl 70 taggal, rdaadasul a
tobbség nem is volt német szarmazasa. Ezenkiviil csak néhany HJ-tag volt igazol-
hat6, Nommében (N6mme) létestlt példaul egy 9 f6s dllomashely. A tagok altala-
ban a helyi német iskola diakjai voltak. A BDM viszont jobbara csak az éppen ko-
telez6 éviiket teljesité lanyokbdl allt, akik a szolgdlat letelte utan ismét elhagytak
Esztorszagot.2

Esztorszdgban is megrendezték a birodalmi sportversenyt, a nyari tiboro-
kat és a vezet6képzé taborokat. A sporteredmények végig nagyon alacsony szin-
ten maradtak. A taborok alacsony létszama a jol bevalt gyakorlat lehetséges revizio-
jat is felvetette, igy példaul a tizéves lanyok bevonasat a taborozasokba, akiket
altalaban még nem részesitettek tabori nevelésben. Lehetdségként az is felmertilt,
hogy az alacsony létszam miatt inkabb a lettorszagi taborokba kuldjék a fiatalokat.
1943 januarjaban pedig mar javaban folyt az észt ifjisag szervezése. 1943 nyaran
Hapsalban (Haapsalu) 44 résztvevével megrendezték az elsé német—észt szabad-
id6s tabort, amelyet a nehézségek ellenére sikeresnek tekintettek. Vagyis itt is
mutatkozott bizonyos partnerség a két nép ifjasagai kozott.”

A balti ifjasagot nemsokara a Hitlerjugend kilonleges habords feladataiba
is be kivantak vonni, igy elsédlegesen a vidékszolgélatba. Litvanidban erre a mun-
kara csak a németek johettek széba, de az észt és a lett ifjasagot szivesen lattak,
ami igy tulajdonképpen egy ,nagygerman” vidékszolgalat felépitéséhez vezetett.
1944-ben a fiatal generaciénak az aratas miatt le kellett mondania a teljes nyari
sziinetr6l, s még a dolgozo ifjasagnak is részt kellett vennie az aratasi munkakban.
A védfelkészités mellett fontoléra vették az észt és lett fiatalok légvédelmi kisegi-
t6 szolgilatosként (Lufwaffenhelfer) és légvédelmi dagydk melletti kisegité személy-
zetként val6 alkalmazasat is. A védfelkészité taborok esetében azonban nehézsé-
get jelentett Axmann ragaszkodasa ahhoz az elvhez, hogy védfelkészit6 téborokat
csak a birodalom teriletén lehet tartani. Emiatt az észt és lett ifjak szamara Ke-

61 BArch NS 28/50. 94.; BArch NS 28/49 27.. BArch NS 28/52. 30. Bezirksstelle Lettland,
Tatigkeitsbericht, 31. Marz 1943.; BArch NS 28/52. 46. Bezirksstelle Lettland, Tatigkeitsbericht, 1.
August 1943.

62 BArch NS 28/50. 75., 82. Bezirksstelle Estland an Liier, Reval, 12. Januar 1943.; BArch NS 28/52. 12.
Bezirksstelle Estland Tatigkeitsbericht Oktober—-November 1943.; BArch NS 28/61. 55. Bezirksstelle
Estland an die Befehlsstelle Ostland, Reval, 17. Mai 1943.; BArch NS 28/52. 1. Bezirksstelle Estland an
die Befehlsstelle Ostland, Reval, 27. Januar 1943.

63 BArch NS 28/56. 3. Bezirksstelle Estland an die Midelfihrerin der Befehlsstelle Ostland, Reval, 30.
Januar 1943; BArch NS 28/52. 9. Bezirksstelle Estland Tatigkeitsbericht Juni-Juli 1943.; BArch NS
28/72. 11. Die Organisation der Jugend. Revaler Zeitung 3. Januar 1943.; Jugendorganisationen im
Ostland. Das Junge Deutschland 1942. 9. sz. 253.; Der Jugendaustausch mit dem Osten. Das Junge
Deutschland. 1943. 4. sz. 99-102.
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let-Poroszorszagot és a Szudéta-vidéket vették szamitasba a védfelkészit6 taborok
szinhelyeként.** 1943 novemberében az els6 szaz lett fia elutazott a kelet-porosz-
orszagi Schippenbeil taboraba, s a lelkesedés annyira nagy volt e tabort illetGen,
hogy szaz jelentkezést el is kellett utasitani. Ezt kovetéen ténylegesen felmerdilt,
hogy az igy felkészitett fiatalokat a légier6 és a légvédelmi agyak kisegité
személyzeteként vessék be a birodalmi teriileteken, mivel keleten ilyen igény
nem mutatkozott. Berlinben 1944 tavaszan mar arra gondoltak, hogy sziikség
esetén, a haza érdekében akar a teljes 15-17 éves korosztilyt mozgésitani lehet-
ne, vagyis mintegy 12-20 ezer gyereket. A légier6 is nagyon szivesen latta volna e
terv megvalésulasat, mivel ezaltal kordlbelil 2000 katonét szabadithatott volna fel
a frontharcokra.®®

1944-ben a védfelkészit6 taborok mar havi rendszerességgel zajlottak, igy
1945-re a teljes 1925-1926-0s évjarat el6katonai felkészitését be akartak fejezni.
Hasonl6képpen zajlottak a légvédelmi kiképzé tanfolyamok, a repeszgranatok el-
len védé légvédelmi drkok kialakitasa és a sebestiltek gondozasa. A fidk esetében
az 1944-es év itt is az onkéntesség és a totalis harci bevetés jegyében telt. A 17.
szuletésnap utan elvartak a fiaktol az 6nkéntes jelentkezést a Waffen-SS vagy a
Wehrmacht kotelékébe.

A megszallt keleti teriiletek kozal csak a baltikumi teriileteken mikodott
olyan Hitlerjugend, amely mind a birodalmi német, mind pedig a népi német fia-
talokat magaban egyesitette. A tobbi terileten a birodalmi Hitlerjugend vezetése
alatt és annak mintajara Német Ifjasagokat allitottak fel, igy Fehéroroszorszaghan
(Deutsche Jugend Weilruthenien), Ukrajnaban (Deutsche Jugend Ukraine) és
Transznisztriaban (Deutsche Jugend Transnistrien). E szervezeteknek kotelezéen
tagja volt minden német fid 10-18, illetve minden német lany 10-21 éves kor
kozott. Szervezetileg minden olyan falu és vdros egy egységet alkotott, amelyben
népi németek laktak. A terileti struktdra kialakitasa a taglétszamok tovabbi fejls-
désének fiiggvénye volt, igy az egyelé6re csak fels6 szinten alakult ki. Az egyenru-
ha megegyezett a Hitlerjugend egyenruhdjaval, csak a karon viselt haromszog
(Armdreieck) utalt a teriileti hovatartozasra. A Német Ifjasagok célja e németség
népiségének megszilarditasa, testi, szellemi és jellembeli képzése volt a nemzeti-
szocializmus szellemében. Ezeken a teriileteken is megteremtették a vezetékép-
zés feltételeit: minden népi német ifja négyhetes taborozason vett részt, ahonnan
a kivalasztottakat vezet6képz6 taborokba, illetve a birodalomba kildték. Gondot
forditottak a szakmai képzésre is, ami ezeken a teriileteken elsésorban a paraszti
életmédra nevelést jelentette, a lanyoknal pedig a haztartasi ismereteket. Ezzel ki-
vantak megvetni annak az alapjat, hogy a korabbi kollektiv paraszti gazdalkodast

64 BArch NS 28/61. 7. Befehlsstelle Ostland (Liier) an den Chef des Amtes Bauerntum und Landdienst der
RJF; BArch NS 28/73. 23. Totaler Kriegseinsatz der Jugend. Kauener Zeitung, 4. April 1944.; BArch NS
28/58. 2. Der Reichsminister fiir die besetzten Ostgebiete an den Reichskommissar fiir Ostland, an
Lier, Geheim, Berlin, 13. Marz 1944.; BArch NS 28/58. 3. NSDAP Landesstelle Ostland der HJ, an den
Leiter der Dienststelle Osten der RJF (Nickel), Riga, 23. Mirz 1944.

65 BArch NS 28/58. 5-12. Nickel an Liier, Berlin, 4. April 1944.

66 BArch NS 28/73. 23. Totaler Kriegseinsatz der Jugend. Kauener Zeitung, 4. April 1944.
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felvaltsa az egyéni gazdasagok rendszere.®” Fehéroroszorszaghan 1942 végén hat-
van 14-18 éves fid, hetven 10-14 éves fiG, hasz lany és harminc ifjalany volt.®®

Ukrajna

Az Ukrajnai Parancsnoksag kozpontja Rovnéban volt. Az ifjasagi munka iranyitasa
az NSDAP Ukrajnai Orszagos Vezetéségének és kertleti vezetGségeinek
(Bezirksleitung) ifjasagi vezetSinek kezében volt, akik emellett tiszteletbeli funkci-
ként a birodalmi megbizott és a fémegbizottak mellett is ellattak feladatokat. E
perszondlunion alapuld struktdra kiépitését a teriileti megbizottak stabjainal
(Gebietskomissar) az erre vonatkozé 1943. 4prilis 1-jén kiadott rendelet szaba-
lyozta. Az ifjasagi vezet6k mellett a birodalmi és fémegbizotti szinteken leanyrefe-
renseket is alkalmaztak. E struktdra kiépitése azonban meglehetsen akadozott,
mivel a Keleti Ugyek Birodalmi Minisztériumaban sok ellenldbasa volt a Hitler-
jugendnek, akik akadalyozni kivantak ezt a folyamatot.®

Kapcsolatok a Birodalommal

A kelet-nyugati ifjGsagi csere keretében 1942 nyaran egy 85 f6s csoport érke-
zett a berlini Adolf Hitler Iskolab6l Esztorszagba, majd Lettorszagba és onnan
Litvaniaba, mig két kisebb, hdszfés csoport Zsitomirt, Kijevet és Transznisztriat
kereste fel. Ezeknek az tgynevezett bevetési csoportoknak (Einsatzgruppe) a fel-
adata abban allt, hogy ,dalban, sz6ban és zenében elhozzédk a haza (idvozletét”
az itt él6 németekhez. A polgari lakossag mellett felkeresték a sebesiilt katona-
kat is. 1942 augusztusaban a kelet-poroszorszagi mehlsacki tanarképz6 110 né-
vendéke hat hétre Nyikolajevbe latogatott, atjuk végén 10 népi német taboro-
zason is részt vettek. E négy bevetési csoport dsszesen 486 rendezvényt tartott.
19 csapatgondozast teljesitettek, 18 kérhazlatogatast tettek, 19 rendezvényt
szerveztek a polgari igazgatas alatt allo teriletek birodalmi németjei szamara,
169 rendezvényt pedig a népi németeknek. 10 megemlékezést tartottak a hé-
sok tiszteletére, valamint 12 reggeli innepséget. 65 sportbemutaté is szerepelt a
programban, tovabba 66 faluest, 65 zenei bemutat6, 20 népszinm(-el6adas, 8
propaganda-felvonulas és 5 babszinhazi el6adas. E HJ-csoportok rendezvényei-
nek latogatottsaga is jelentés volt, hiszen a résztvevék szama majdnem elérte a
200 ezret. A népi német taborokbdl kivalasztott legjobbak tizfés csoportja a bi-
rodalomba utazhatott, ahol egy ideig csalddoknal vendégeskedtek, majd ismét
egy csoportban egyesiilve Mehlsackba és Berlinbe utaztak, ahol Mockel, a BIV

67 Volksdeutsche Jugend im Aufbau. Das Junge Deutschland 1943. 4. sz. 91-96.

68 BArch NS 28/50. 63. Organisationsbericht Weissruthenien, Minsk, 12. Januar 1943.; BArch NS 286/56.
5. Bezirksstelle Weissruthenien an die Midelfiithrerin der Befehlsstelle Ostland, Minsk, 31. Januar 1943.

69 BArch NS 28/47. 80.; BArch NS 28/47. 61. Abschrift. Zentralblatt des Reichskomissars fiir die Ukraine,
Behérdliche Jugendarbeit. 267.; BArch NS 28/49. 15-16. Rundschreiben 3 (Lier), 17. Mdrz 1942.
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torzsvezetdje, Axmann helyettese is fogadta 6ket. Fehéroroszorszaghol egy 30
f6s népi német csoport utazott Németorszagba és négyhetes tanfolyamon vett
részt a Volkswagen-muveknél. A tobbségiikben egykori volgai németek csalddjai-
b6l szarmazé fiatalok latogatast tettek Berlinben is.”

A helyi német gyerekek leginkabb Németorszaghan tltotték a nyarat ta-
borozdsokon. 1943-ra még nagyobb szamban kivantak gyermekeket taborokba
kildeni, tervezték az ifjak birodalomba kiildését szakmai, illetve ifjasagi képzésre
is. Mds nemzetiség(i gyermekeket is be akartak vonni a németorszagi utazasokba.
Az észt és lett ifjasag szamara kis csoportokban a Hitlerjugend nagyobb rendezvé-
nyek és nyari taborok felkeresését helyezte kilatishba. Az egyes vezet6ket tanfo-
lyamokra és szakmai képzésekre kildték. Biztositani kivantak a birodalmi HJ-,
AHS- és tanarképzé intézetek latogatasait is a keleti terdiletekre.”

1942-ben egy csoport észt ifjasagi vezetd latogatott Németorszagha, hogy
megismerje a HJ létesitményeit, és tapasztalatokat szerezzen sajat szervezete fel-
épitéséhez. 1942 augusztusaban és szeptemberében 30 észt ifja, 10 lany és 21
fia érkezett igy a birodalomba. Berlin meglatogatasa utan harom hetet allgaui és
svabfoldi KLV-taborokban toltottek. 1942 oktéberében észt és lett ifjisagi vezetdk
jartak németorszagi utazason, ahol a Hitlerjugend rendezvényein és egyhetes tan-
folyamon vettek részt, amelyen bemutattak nekik a német ifjasagi munkat. Az
Adolf Hitler Iskolak szinjatsz6 csoportjai 1942 nyarén Litvanidt, Lettorszagot, Eszt-
orszagot is felkeresték, Ukrajndban pedig a kijevi, dnyepropetrovszki és
nyikolajevi teriiletekre, illetve Transznisztria népi német teriileteire latogattak el.””

A lett lanyvezeték részére 1943 augusztusaban két és fél hetes kelet-po-
roszorszagi utat terveztek, amit indokolt az is, hogy az észt lanyvezeték hasonlé
korabbi dtja teljes sikert hozott. Az észt lanyvezeték 1943. szeptember 26—okto-
ber 17. kdzott a BDM potsdami birodalmi vezetéképzé iskoldjaban a BIV Kligyi
és Népiségi Hivatalanak szervezésében vettek részt tanfolyamon. A potsdami észt
tanfolyamot kovetéen oktéber 24. és november 11. kozott a lett lanyvezet6knek
terveztek hasonlé tanfolyamot. A helyi BDM-vezet6k hasznosabbnak tartottak, ha
ezeket a lanyokat nem zart csoportokban kildik tanfolyamra, hanem a szokva-
nyos német tanfolyamokra osztjak be éket, ahogy azt a lett ifjisag vezetGivel is
tették.”

70 Der Jugendaustausch mit dem Osten. Das Junge Deutschland 1943. 4. sz. 99-102.

71 BArch NS 28/51. 2.; BArch NS 28/51. 4. Arbeitsplan Oktober 1942.; Der Jugendaustausch mit dem
Osten. Das Junge Deutschland. 1943. 4. sz. 99-102.

72 BArch NS 28/72. 11. Die Organisation der Jugend. Revaler Zeitung, 3. Januar 1943,;
Jugendorganisationen im Ostland. Das Junge Deutschland 1942. 9. sz. 253.; Der Jugendaustausch mit
dem Osten. Das Junge Deutschland 1943 4. sz. 99-102.; Die Hitler-Jugend und die besetzten
Ostgebiete i. m. 9-10.

73 BArch NS 28/72. 24. Médelfiihrerin der Befehlsstelle Osten an die Médelfiihrerin der H)-Bezirksstelle
Estland, 20. Mai 1943; BArch NS 28/72. 26. Befehlsstelle Ostland der HJ an die Befehlsstelle Osten der
HJ, Riga, 24. Mai 1943; BArch NS 28/72. 31. Lier an Penke (Midelfiihrer der Befehlsstelle Ostland),
Riga, 6. Juni 1943; BArch NS 5/VI/427. 197. Adolf Hitler-Schiller am Schwarzen Meer. Vélkischer
Beobachter (Berliner Ausgabe), 4. Dezember 1942.
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Mig Romaniaig viszonylag konnyedén megoldottik a népi németek biro-
dalmi gondozasat, az ukrajnai németséget csak nagy ritkan keresték fel Németor-
szaghol. 1942-ben egy sajtdjelentés szerint a sonthofeni és a crossinseei AHS di-
akjai teljesitettek kilon bevetést a Fekete-tenger partjan, ahol az iskoldkban és
6vodakban a népi német gyerekeknek meséltek Németorszagrél és sportdéluta-
nok keretében bevezették ket a testgyakorlasba.”™

A hdbora alakulasa a keleti teriileteken csupan kétéves munkat tett lehe-
t6vé, mivel 1944 marciusaban Esztorszagot kitiritették, igy a Hitlerjugend itt befe-
jezte tevékenységét. 1944 aprilisaiban mar a rigai iskoldk 50 f6s gyermekalloma-
nyat is evakualtak, el6szor a rigai strandra (20 kilométerre a varostél), ahol
tulajdonképpen egy KLV-tabort rendeztek be. Itt 1944 janiuséban mar 600 gyer-
mek lakott, akiknek egészségi allapota olyannyira leromlott, hogy 10%-uk kérhazi
ellatasra szorult. A kitelepités a lett ifjisagra is kiterjedt, mivel Rigaban aprilishan
minden lett iskoldt evakudltak, minden fiatalt vidékre kildtek. Ez elégségesnek
bizonyult a légi fenyegetettség ellen, komolyabb katonai veszély esetén a biroda-
lomba valo visszatelepitést iranyoztak elé. A korilmények ellenére 1944 janiusa-
ban még mindig megrendezték a birodalmi sportversenyt Rigaban. 1944 jaliusa-
ban a rigai és kaueni KLV-taborokat Danzig-Nyugat-Poroszorszagha helyezték at.
Litvaniaban 1944 jaliusaban kezdték el evakudlni az iskolakat, itt azonban mar
nem lehetett atmeneti megoldasként vidékre vinni a 80%-ban birodalmi német
gyerekeket, hanem mindjart a birodalomba kaldték 6ket. Itt is Danzig-Nyu-
gat-Poroszorszagban val6 elhelyezéssel szamoltak.”

#® %k %

A jelenleg hozzaférhet6 hidnyos, a jovoben remélhetSleg helyi és oroszorszagi
forrasokkal bévitheté német forrasallomany alapjan is egyértelmdvé valik, hogy a
Hitlerjugend mukodése és szervezetként valé tevékenysége az elfoglalt keleti te-
rileteken ugyanolyan nélkilozhetetlen volt Németorszag habords céljainak meg-
valdsitasahoz, mint a régi birodalmi részeken szinte mar tokélyre fejlesztett habo-
ras segélyszolgdlat. A Hitlerjugend keleti bevetése egyrészt kényszer(iséghdl
adédott, hiszen ezdltal emberi eréforrasokat lehetett megtakaritani a habordban,
masrészt az j teriileteknek a nemzetiszocialista ideolégia alapjan torténé djrané-
pesitése csakis akkor lehetett eredményes, ha az idékozben németségiikben

74 BArch NS 28/72. 24. Médelfuhrerin der Befehlsstelle Osten an die Médelfiihrerin der H)-Bezirksstelle
Estland, 20. Mai 1943.; BArch NS 28/72. 26. Befehlsstelle Ostland der H] an die Befehlsstelle Osten
der HJ, Riga, 24. Mai 1943.; BArch NS 28/72. 31. Liier an Penke (Midelfiihrer der Befehlsstelle
Ostland), Riga, 6. Juni 1943.; BArch NS 5/VI/427. 197. Adolf Hitler-Schiiler am Schwarzen Meer.
Vélkischer Beobachter (Berliner Ausgabe), 4. Dezember 1942.

75 BArch NS 28/50. 8. Liter an den NSDAP Arbeitsbereich Osten und die Reichsleitung, 22. Marz 1944.;
BArch NS 28/62. 15. Befehlsstelle Ostland an den Verwaltungschef der HJ], Hauptabteilung II-KLV,
Riga, 15. April 1944.; BArch NS 28/63. 5. Der KLV-Beauftragte fiir gesundheitliche Betreuung im
Ostland an Lier, Riga, 3. Juni 1944.; BArch NS 28/65. 4. Liier an Landsleiter der NSDAP (Cauleiter
Lohse), Riga, 20. Marz 1944.; BArch NS 28/65. 43. Liier, Reichssportwettkampf, Riga, 22. Mai 1944.;
BArch NS 28/65. 63. KLV, Riga, 6. Juli 1944.; BArch NS 28/66. 7. NSDAP-Landesleitung Ostland,
Hauptarbeitsgebiet Volkswirtschaft, Riga, 12. Juni 1944.
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,megfakult” helyi és a ,Haza a birodalomba” akcié keretében odatelepitett népi
németeket fiatal korban regermanizaljak.

A Hitlerjugendnek e ,magasztos” célok megvalésitasa érdekében azonban
komoly eréfeszitéseket kellett tennie, hiszen a habordban kronikussa valo vezet-
és emberhiany kovetkeztében a keleten végzett tevékenység sohasem lehetett
igazan hatékony, a tobb tizezer lany kozremdkodése nélkal pedig egyenesen ku-
darcba fulladt volna. Ezért elsérangi kérdés volt, hogy a gondozasba vett helyi és
atteleptlé németségen belil milyen gyorsan és mekkora szimban tudnak a ké-
s6bbi munkara alkalmas vezetéket kiképezni.

A Hitlerjugend feladata kettés volt a keleti tertileteken. Egyrészt véllalko-
zott az attelepulétaborokban végleges letelepitésiikre vard, mintegy kilencszazez-
res népi németség ifjainak tabori gondozasara. Ennek keretében villalta az ifjisag
vilagnézeti, testi nevelését, iskolai és nyelvi képzését, illetve szabadidés tevékeny-
ségek biztositasat, masrészt ezzel parhuzamosan megkezdte az Gjonnan megszer-
zett tertileteken sajat szervezetének kiépitését, amit el6szor a mar helyben 1évé
német etnikumd lakossagra alapozott, majd az igy létrejové struktaraba beleillesz-
tette az attelepilétaborokban el6zetes felkészitésen atesett népi német fiatalokat.
Nekik egyittesen a birodalombdl kdlcsonzott vezeték iranyitasaval kellett megvet-
nitik az ,6rokos birodalom” alapjait, s egydttal maguknak is készen kellett allniuk
a habora altal timasztott kovetelmények teljesitésére.

Bar e tevékenység nyoman a németek dltal sérdbben lakott tertileteken
viszonylag hamar, mar 1940-ben sikertlt bevezetni az ifjisagi szolgalati kotele-
zettséget, az 6birodalmi szintet sem szervezettségben, sem a munka hatékonysa-
gaban soha nem sikertilt elérni. Leghatékonyabbnak a Lengyelorszagtél megszer-
zett és kozvetlendl a birodalomhoz csatolt terileteken bizonyult a Hitlerjugend
tevékenysége, s még a Baltikumban is elfogadhaté szintet ért el, de az Ggyneve-
zett megszallt keleti tertileteken inkabb mar csak példaként szolgalt. Itt a habord
ellenére viszonylag élénk birodalmi kapcsolatok sem igen tudtak segjteni.

Emellett a Hitlerjugend rajta tartotta a szemét a nem német ifjGsagi kez-
deményezéseken, de ezeket a ,faji rokonsag” alapjan csak a Baltikumban tamo-
gatta. A balti ifjakat szervezeti téren a Hitlerjugend &ltal kindlt minta elfogaddsara
sarkallta, befolyas alatt tartasukat, Németorszaghoz kotédésiiket, a német vezet6
szerep elismerését birodalmi HJ-csoportok latogatasaval, illetve a balti ifjasag biro-
dalmi latogatasaval akartdk biztositani.

1944-t6l a kozeleds frontok azonban mar ezt az Gsszességében nem le-
becsiilend6, de a par éves id6intervallum miatt eredményeket még csak szerény
mértékben felvonultaté tevékenységet is lehetetlenné tették, s a Hitlerjugend az
NSDAP-val egyiitt mar leginkabb a német lakossag evakualasaval volt elfoglalva.
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ZSOLT VITARI

THE ROLE OF THE HITLER-YOUTH IN ORCANIZING
THE EASTERN ‘LEBENSRAUM’

Annexation of the eastern German ‘Lebensraum’ was not the only challenge the National
Socialist ideology had to face with. As the degree of population increase did not meet Hitler's
expectations, peopling of the occupied living space run into considerable difficulties.
However, according to the Ceneralplan Ost (Master Plan East), Cermans intended to
‘repopulate’ every territory expanding to the Ural Mountains between 1940 and 1942. Due
to this fact, the re-Germanization of former Polish regions was planned with those ethnic
groups who had been living in the eastern countries of Europe. In the course of the Second
World War, the supply and the integration of people who had been setled to the
“motherland in the Reich” (“Heim ins Reich”) could have been unimaginable without the
assistance of the Hitler-Youth. During the “Eastern Mission” (Osteinsatz), this paramilitary
organization supplied German adolescents, who had been waiting to be settled. Young
Germans received not only ideological and school education but also language instruction.
Furthermore, the Hitler-Youth began establishing its own organization, which turned out to
be an essential condition for the integration and National Socialist indoctrination of those
adolescents who had left the camps.
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A szovjet csatlos allamok a NATO
perspektivajaban az 1962-es
kubai rakétavalsag idején

Dokumentumok’

A kubai rakétavalsag f6 tényei dltalanosan ismertek: 1962. oktéber 22-én, miutan
amerikai kémrepil6gépek folfedezik, hogy a Szovjetuni6 rakétatimaszpontokat
létesitett Kubaban, kitor a kubai rakétavalsag. Az Egyesiilt Allamok blokadot von
Kuba koré, s Kennedy elnok bejelenti, hogy a szovjet fenyegetést akir az atom-
fegyver bevetésével is készek elharitani. A nukledris habord kozvetlen veszélye
miatt fesziilt Gizenetvaltasokra keril sor a két nagyhatalom kozott. Oktéber 28-an
Hruscsov beleegyezik a rakétak eltavolitasaba, Kennedy pedig véget vet a blokad-
nak, és véllalja, hogy az Egyesiilt Allamok nem timadja meg Kubdt. A NATO
Nemzetkozi Titkdrsaganak levéltarabol szarmazé alabb kozolt harom, egykor tit-
kos irat szamos elemmel gazdagitja a valsagrél, f6ként annak kelet-eurépai vonat-
kozasairdl alkotott képet. Az 1962. november végén készilt dokumentumok te-
matikajuk és keletkezési koriilményeik miatt egyarant megérdemlik a torténeti
kutatas figyelmét.

A harom irat azt mutatja be, hogy a kelet-nyugati kapcsolatok e valsagos
hénapjaiban miként latta a Nyugat a Szovjetuni6 és kelet-eurépai csatlés dllamai-
nak helyzetét. Az els6 tanulmany beszamol a kubai vélsag eredetérdl, elemezve a
Szovjetunié inditéokait és ,szamitasi hibdjat”. Szél tovabba a krizis fejlédésérdl és
kovetkezményeirdl, vagyis arrél a hatasrdl is, amelyet a karibi események a nuk-
ledris egyensilyra, a jovébeli szovjet dontésekre, tovabba a blokk orszagai és a
kommunista partok kozotti kapcsolatokra tettek.

A dokumentumok céljabél adédéan annak szerz6i nem csupan tényeket
allapitanak meg, de levonjak a nyugati politika szamara adodé kovetkeztetéseket
is: ,A kubai szovjet miivelet rdvilagit a kétszin(iségnek, a vakmeréségnek és a tala-
lékonysdgnak arra a mértékére, amellyel annak kidolgozéi rendelkeznek terveik
el6készitése és végrehajtisa sordn”, szogezik le sommasan. A szovjet politika to-

1 Az alabbiakban publikilt dokumentumokat 2000 augusztusaban és 2001 janudrjdban a Belgiumi Francia
Kbzosség dsztondijaval a NATO Levéltirdban (NATO Archives), Briisszelben végzett kutatdsaim sordn
gytjtottem. A NATO Nemzetkézi Titkarsiganak és katonai hatésdgainak dokumentumai jelenleg az 1949-t5l
1974-ig terjedé iddszakra nézve tanulmdnyozhatok (Id. http://www.nato.int/cps/en/natolive/68238.htm, a
hozziférés ideje: 2011 oktébere). Az archivum 1999 elején nyilt meg.
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vabbi terileteit feldolgozé rész viszonylag sz(ik informaciés bazisra timaszkodva
sz6l a szovjet belpolitika aktualis helyzetérdl, a mar korabban elmérgesedett ki-
nai-szovjet kapcsolatokrél, valamint Moszkva kilpolitikajanak tovabbi f6 tertiletei-
rél: nevezetesen a hideghaboris szembendllas egyik tényez6jérél, Berlinrél és al-
talaban a németkérdésrél, de a balkani és a fejléd6 orszagok iranyaban képviselt
szovjet politikarol is.

A masodik dokumentum vildgosan megrajzolja a kelet-kozép-eurépai szo-
cialista allamokkal szemben alkalmazand6 nyugati politika f6 kereteit. Ujra meg-
fogalmazddik benne a fellazitas politikaja, amely 1956-1957 folyaman — nem Kkis
mértékben az 1956-os magyar forradalom, illetve annak szovjetek dltali brutalis
leverésének tapasztalatai nyoman — kapta meg végsé formdjat. Az 1957 tavaszdra
kidolgozott koncepcié lényegi elemei, igy a szovjet befolyas alatt 4ll6 csatlos alla-
mok békés fellazitdsa — vagyis a Szovjetuniotdl fiiggetlenedé kalpolitika és egyre
liberlisabb belpolitika folytatasara valé 6sztonzés gazdasagi, politikai és kulturalis
kapcsolatok altal* — mér az 1956. oktéber—novemberi lengyel és magyar esemé-
nyek elétt korvonalazédtak. Csakdgy, mint az az elv, hogy nem szabad a szovjet
blokk ,rab népeit” ,hiabaval6 lazadasokra” batoritani, mivel a Nyugatnak nincs
modjaban fegyveres segitséget nydjtani, valamint a Szovjetuniéval megvivandé
nuklearis habord veszélyét idézné fel barmiféle nyugati beavatkozas, vélték a
NATO elemzé6i.’

A magyarorszagi valsag hatasara azonban részleges médosulasok kovet-
keztek be a szatellitallamok iranyaban megvalésitandé NATO-politikiban. A ma-
gyar forradalom kegyetlen vérbe fojtasa, illetve az ennek nyoman hatalomra ke-
ralt Kadar-kormany tomeges terrorintézkedései miatt még hangsalyosabba valt
annak kinyilvanitasa, hogy tartézkodni kell fegyveres lazadasok provokalasatol.*
Megfigyelhet6 tehat az aktiv szerepvallalas az ,ellenség” felpuhitasara, de a nuk-
ledris elrettentés egyensdlyanak tiszteletben tartasaval, szigorGan békés, ideologiai
eszkozokkel. Az 1960-as évektdl pedig megjelennek egyes NATO-orszagok, igy
Franciaorszag, Belgium, késébb az NSZK sajatos ,keleti politikai” is.

A harmadik irat a Szovjetunié és kelet-eurépai csatlos dllamainak helyze-
tét mutatja be 1962 masodik hat hénapjaban. A kubai valsag hatasainak lefrasan
kival kialonosen érdekesek az Eurépai Gazdasagi Kozosséggel, az egyre mélyilé
nyugat-eurdpai integraciéval kapcsolatos, térségiinkben megfogalmaz6dé aggo-
dalmak, és ebbdl kovetkezéen a KGST megerésitésére, hatékonnyd tételére ira-

2 Békés Csaba: Az 1956-0s magyar forradalom a vildgpolitikdban. Tanulmdny és vdlogatott dokumentu-
mok. Az amerikai, angol és francia dokumentumokat ford. és a szerkesztésben kézremiksdostt Somlai
Katalin. 1956-0s Intézet, Bp., 1996. 77.
Az olvadds Kelet-Eurépaban a Nyugat szemével. A NATO Nemzetkozi Titkdrsdganak belsé dokumentu-
ma. Kézli és ford. Kecskés D. Gusztav. In: Evkﬁnyv VIII. 2000. Magyarorszdg a jelenkorban. Szerk. Kérosi
Zsuzsanna-Standeisky Eva—Rainer M. Janos. 1956-0s Intézet, Bp., 2000. 369-391. A NATO Levéltarabdl
szirmaz6, Magyarorszaggal kapcsolatos tovabbi iratkdzlés: A NATO Nemzetkozi Titkdrsdginak életrajzi
jegyzete Nagy ImrérSl (1956. november 2.). Kézli Kecskés D. Gusztav. In: Nagy Imre és kora. Tanulma-
nyok, forrdsok 1. Nagy Imre Alapitviny, Bp., 2002. 377-383.
4 A NATO-orszagok kelet-kézép-eurépai csatlés dllamokkal kapcsolatos politikdjanak 1956 utini meg-
valtozdsardl |d. Kecskés D. Gusztdv: A NATO és a magyar forradalom. In: A magyar forradalom eszméi.

5]
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nyulé torekvések. De sz6 esik a Jugoszlavidhoz valé kozeledés és az Albaniatol
val6 tavolodas aktualis fejleményeirdl is.

Ami az iratok keletkezésének koriilményeit illeti, azok a NATO legfébb
tanacskozé és dontéshozé féruma, az 1952-t6l dllandé intézményként Parizsban
miikod6 Eszak-atlanti Tandcs szdmara késziiltek. A nyugati dontéshozok a békés
egymas mellett élés elveit hirdeté hruscsovi szovjet vezetés Nyugattal kapcsolatos
szandékait agresszivnek tekintették. Valaszul ezekre a kihivasokra a NATO Tandcs
1956. mdjusi miniszteri szint( Glése soran elhatarozta, hogy kiszélesiti a szovetség
tevékenységét a nem katonai jellegii tertileteken, elGsegitve a tagorszagok kozotti
egységet, szolidaritast és egytttmdkodést. Az ennek nyoman létrehozott, Ggyne-
vezett Harmas Bizottsag® ajanlasait az 1956. decemberi NATO-csticsértekezlet
hagyta j6va, amelyen hangsilyoztak, rendkivil fontos intenziv és hatékony kon-
zultaciokat folytatni minden olyan kérdésrél, amelyek a szovetségre nézve silyos
kovetkezményekkel jarhatnak.

A Harmas Bizotisag jelentésének elfogadaséval az Eszak-atlanti Tandcs (j
lendiiletet adott a tagéllamok kozotti véleménycserének a kelet-nyugati viszony
minden témakarében. A Tanacs, amint az alabbi dokumentumokbél is kideril, bé-
ségesen foglalkozott is régionk fejleményeivel. A testilet munkdjat jelentéseikkel se-
gitették az egyes kérdésekre specializalédott szakértékbdl allé munkacsoportok, igy
1951-t6l a Szovjetuni6 csatlés allamainak katonai, politikai és gazdasagi helyzetérdl
készitett Gsszefoglalokat egy csoport, 1952-ben pedig megalakult a szovjet politika
fejlédését vizsgalé ad hoc munkacsoport. Tevékenységiiket 1957-ben a Harmas Bi-
zottsag javaslata nyoman alakult Politikai Bizottsag vette at, amelyhez 6t szakért6i
munkacsoport tartozott, koztiik a Kelet-Eur6paval és ,a németorszagi szovjet meg-
szallasi zonaval”, vagyis a Német Demokratikus Koztarsasaggal foglalkozé, valamint
a szovjet politika iranyzatait tanulmdnyoz6, 1959 és 1965 kozott miikodé munka-
csoportok. Szintén az Eszak-atlanti Tanacs allaspontjanak kialakitisat konnyitették
meg az Informaci6s és Kulturdlis Kapcsolatok Bizottsaganak, valamint a NATO-
orszagok és a Szovjetunié gazdasagi tendenciait 6sszehasonlité munkacsoportnak a
jelentései. A bizottsagok és az Eszak-atlanti Tanacs tevékenységét egyarant segitette,
koordinalta a Nemzetkozi Titkarsag Politikai Részlege.

A Kelet-Europarél készitett elemzések, igy az alabbi dokumentumok ki-
dolgozasanal is nagy szerepet jatszottak a nemzeti diplomaciai szervek el6tanul-
mdnyai és a meghivott szakérték egyezteté megbeszélései, amelyek soran — a
NATO dontéshozatali elveinek megfeleléen — konszenzus kialakitasara toreked-
tek.® A kozolt iratok tehat bemutatjak, hogy 1962 masodik felében a NATO-hatal-
mak kaltgyi adminisztraciéi a rendelkezésiikre all6 diplomaciai apparatus

Eltiprasuk és gy6zelmiik. Szerk. Kirdly Béla-Lee W. Congdon. Atlanti Kutaté és Kiad6 Tarsulat-Alapit-
vany, Bp., 2001. 106-129.

5 A Hdrmas Bizottsdg tagjai (az Ggynevezett ,Harom Bolcs”): Gaetano Martino olasz, Halvard Lange nor-
vég és Lester B. Person kanadai kiiligyminiszter.

6 A NATO déntéshozatali mechanizmusirél: The NATO Handbook [NATO Kézikonyv]. 50" Anniversary
Edition. Office of Information and Press, NATO, Brussels, 1998-1999. 147-150. Ld. még: A NATO. Tor-
ténet-szervezet-stratégia-bévités. Szerk. Valki Liszl6. Corvina, Bp., 1999. 59.
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munkaja és a NATO-ban, valamint a kaliigyminisztériumok kozott folyé egyez-
tetések, tovabba egyéb forrasok alapjan hogyan értékelték a Szovjetunié és a
kelet-eurépai csatls allamok, koztilk Magyarorszag helyzetét. Az Eszak-atlanti
Tandcs évente kétszer megrendezett miniszteri szint( Gléseire készitett, a meg-
el6z6 hat hénaproél sz616 6sszefoglalok kivalo forrast jelentenek arrél, hogy adott
idémetszetben miként tekintettek régionkra a Nyugat meghatarozé dontéshozé

kozpontjaiban.

Eredeti: angol/francia Titkos NATO-dokumentum
1962. november 26. C-M(62)1097

A SZOVJET POLITIKA TOREKVESEI ES KIHATASAI
A Szakért6i Munkacsoport jelentése
I. RESZ: A KUBAI VALSAG EREDETE, FEJLODESE ES KOVETKEZMENYEI
Bevezetés

Valéban nagyon nehéz meghatarozni azokat az inditékokat, amelyek a szovjet ve-
zet6ket a kubai kaland meginditasara 6sztonozték. Mindazonaltal az alabbi szan-
dékok tinnek megragadhaténak (1°).

A Szovjetunié indité okai
2. 1962-ben a szovjet vezetSk egyre inkdbb elfogadtik a vilagban 1évé stratégiai
nukledris er6k viszonyara vonatkozé azon nyugati becslést, amely szerint az a
Nyugat szimara kedvezé. Ez olyan helyzet volt, amelyet nem tudtak elt(irni; ami
arra 6sztonozte Gket, hogy megkiséreljék annak visszaforditasat. Két lehetéség ki-
nalkozott szamukra:
(i) felalmdlni az amerikaiakat az ICBM? és a tengeralattjarokrol indithaté
nuklearis rakétdk felszerelése terén: ez kevéssé gyors modszer, amelyhez

7 A NATO adminisztraciés rendszerében ,C" réviditéssel (Council) szimon tartott iratsorozat tagjai a NATO ci-
vil szervezetének az Eszak-atlanti Tandcshoz kizvetleniil két6d6 dokumentumai kizé tartoznak (1952-). Sze-
repelnek ebben jelentések (C-M: Council Memoranda) és az tilések jegyz6kényvei is (C-R: Council Record).

8 [(1) A Munkacsoport 1962. november 17-én fejezte be jelentését, amikor a kubai valsig még nem zirult
le.] Az eredeti iratok labjegyzeteit szogletes zaréjelben kézoljuk.

9 ICBM: Intercontinental Ballistic missile, magyarul interkontinentalis ballisztikus rakéta. 5500-12 000 kilo-
méter hat6tavolsigh rakétafegyver. A ballisztikus palya (hajitisi pdlya) az a pdlya, amelyet az elhajitott
(fegyverbdl kilstt) targy ir le, amikor csak a graviticié és a leveg6 sirléddsa hat rd.
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a gazdasaguk nem tidlsagosan felszerelt, féként ha figyelembe vessziik az

amerikai gazdasag lehetéségeit;

(i) megkisérelni az egyenstly helyredllitasat gyorsabb és kevésbé koltséges

médszerekkel.

3. Ugy tiint, hogy egy MRBM'™® és IRBM'" bézis kiépitése Kubdban éppen
az 6hajtott lehet6séget kindlja. Ha ez a vallalkozas sikerilt volna, a rakétak dltali
kezdeti timadas szovjet eszkozei olyan aranyban megnovekedtek volna, hogy az
Egyesiilt Allamok nuklearis valaszcsapdsi képességei nagyon érezheté mdédon
csokkentek volna, és ennek kovetkeztében gyengiilt volna az Egyesiilt Allamok
nuklearis elrettent6képessége.

4. A Szovjetuni6 kubai akciéja nagyon nagy kockazatokat hordozott — ami
a szovjetek maltbeli magatartasat figyelembe véve meglepé tény —, de a katonai
tét igazolta ezt Moszkva szamara. Lehetséges, hogy Hruscsov'? azért akart rakéta-
tdmaszpontot telepiteni Kubaba, hogy megerésitse helyzetét a kovetkezé héna-
pokban Berlinben varhaté er6prébara tekintettel.™ Az mindenesetre nem kétsé-

10 MRBM: Medium-range Ballistic missile, magyarul kbzép-hatétavolsagi ballisztikus rakéta. Hatétivolsiga
1000-3000 kilométer kdzoétt van.

11 IRBM: Intermediate-range Ballistic missile, magyarul kbzbeesé hatdsugard ballisztikus rakéta. Hatétavol-
sdga 3000-5500 kilométer.

12 Hruscsov, Nyikita Szergejevics (1894-1971): szovjet politikus. 1934-t61 a Szovjet Kommunista Part Koz-
ponti Bizottsigdnak tagja, 1938-t6l a Politikai Bizottsdg péttagja, 1939-t6] rendes tagja és a LegfelsGbb
Tandcs Elnkségének tagja. 1938-t6l az Ukrdin Kommunista Part elsg titkdra. 1953-1964-ben az SZKP
KB elsé titkdra, 1958-1964-ben a minisztertandcs elndke is. 1956. februdr 14-25-én, az SZKP XX. part-
kongresszusa zart lésén el6adott beszédében 6 tarta fel és itélte el a sztilini korszak biineit, és kezdte
el a desztalinizacié folyamatit. 1964. oktdberben, tavollétében parton beliili ellenfelei belsé puccsal el-
tavolitottik a hatalombdl.

13 A Il vilighdboriban gyéztes szévetségesek még az 1944. szeptember 12-i londoni jegyzékényvben rog-
zitették, hogy Berlin nem tartozik majd egyik megszillasi vezethez sem, kizos megszillas és igazgatis
ald keriil, amelyben a szévetségesek azonos jogokkal rendelkeznek. Berlin a kialakulé hideghdboriban
mind a Kelet, mind a Nyugat szimdra egyarant fontos vdros volt. A Szovjetuni6 tobbszor is megkisérelte
felszamolni a varos kiilonleges statusat. ElGszor 1948-ban a berlini blokdddal, amikor a nyugati hatalma-
kat — minden bizonnyal — a véros elhagydsdra, valamint arra akarta kényszeriteni, hogy lemondjanak a
nyugatnémet dllam létrehozisardl. E torekvéseket azonban a sikeres amerikai légihid meghidsitotta. Az
1958-1961-es, masodik berlini vdlsig sordn a szovjet kormdny 1958. november 27-én a nyugati hatal-
makhoz intézett diplomdciai jegyzékében hatadlytalannak nyilvanitotta az 1944. szeptemberi londoni
megegyezést, a nyugati hatalmakat a potsdami konferencia megdllapodasainak megsértésével vadolta, s
Nyugat-Berlin demilitarizilt, szabad vdrossa alakitdsat siirgette. Egyidejileg fellépett a nyugatiak berlini
jelenléte és a varosrésznek az NSZK-hoz kétése ellen. A helyzet tisztizdsara targyalasokat ajanlott azzal,
hogy a Szovjetunié hat hénapig még nem kivan valtoztatni a vdros stitusan, a targyaldsok meghitsuldsa
esetén azonban dtadja az NDK-nak a Berlinbe vezetd utak feletti rendelkezést. A nyugati hatalmak és
Bonn elutasitottdk ugyan a szovjet jegyzéket, de hajlandék voltak targyalni. 1961. augusztus 12-13-t6l
az NDK hatésagok megkezdték a szogesdrétok feldllitisat. Nyugat-Berlint 185 kilométer hossza fallal
vették koriil, amelybd| 46 kilométer a vdroson belil hiizédott. A fal felépitése és a két német allam ko-
z6tti hatdrvonal megerdsitése forduldpontot jelentett a németkérdésben és Bonn Németorszig-politikaja-
ban: a fal a nyugatnémeteket arra kényszeritette, hogy hosszd tivon szimoljanak Németorszig megosz-
tottsagaval. A fal felépitését kiveté nyugati reakciék alapjan pedig az is nyilvanvalévd vilt az NSZK
szdmdra, hogy szovetségeseik a németkérdést aldrendelték a kelet-nyugati enyhilési politikinak. Ld.
Berlin, a megosztott vdros. Szerk. Németh Istvan-Tollas Gibor. A dokumentumokat ford. Nagy Da-
vid-Németh Istvin-Tollas Gabor. ELTE E6tvés Kiadé Kft., Bp., 2008.
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ges, hogy a szovjetek igyekeztek a maguk javara gyokeresen megviltoztatni az
erGegyenstlyt, abbél a célbdl, hogy azutan megprébdljak kilonbozé médon és
kilonbozé vitas kérdésekben kihasznalni a helyzetet, egyebek mellett Berlinnel
kapcsolatban is.

A szovjetek szamitasi hibdja

5. A szovjetek jelentds szamitasi hibat kovettek el az amerikaiak reakciéjat ille-
téen. Gondoltdk-e vagy sem, hogy az amerikaiak tudomast szereznek a mvelet-
rél, vagy barmely szakaszban is agy vélték volna, hogy felfedezik azt, rendkiviil
valoszindtlen, hogy szamitottak arra, hogy az amerikaiak blokadhoz folyamodnak,
amelyet, sziikség esetén, a tamaszpontok elleni katonai akciéval egészitenek ki.
Minden valészintiség szerint azzal szamoltak, hogy a Diszn6-6bolnél végrehajtott
hadmdvelet kudarcinak™ hatasara az amerikaiak az ENSZ-hez fordulnak majd,
ahol az oroszok minden kétséget kizaréan Ggy hitték, hogy megakadalyozhatnak
minden hatékony akciét dj kubai tdmaszpontjukkal szemben.

A vilsag kibontakozasa

6. Kennedy elnok™ radicbeszéde utan egy vagy két nap elegendé volt ahhoz, hogy
a szovjet vezet6k megértsék, hogy szamitasi hibat kovettek el, nem tudjak elérni
céljaikat; a termonukledris habord sdlyos veszélye fenyeget, amellyel nem készek
szembenézni, és minden sziikséges intézkedést meg kell tennitik ahhoz, hogy elke-
riiljék ezt a kockdzatot. Ha az Egyesiilt Allamok légi beavatkozast hajtott volna végre
a szovjet berendezések ellen, ami szovjet allampolgarok halalaval jart volna, vagy ha
a Castro-rendszer'® megdontése érdekében Kuba elleni katonai invaziéra véllalko-
zott volna, a Szovjetuniénak nem lett volna mas valasztasa, mint nuklearis habordt
inditani az Egyesiilt Allamok ellen vagy elfogadni a berendezéseinek egyszer(i kivo-
nasandl stlyosabb kudarcot. Dontésiik végiil a veszteségek mérséklésére iranyult.

7. 1962. oktdber 26-i (nem nyilvanossagra hozott) levelében Hruscsov a
nyugati féltekére korlatozédé megoldast javasolt. Masnap, eléggé tgyetlendil, a to-
rokorszagi timaszpontok kérdésének felvetésével probalta meg helyzetét javitani.
Ennek a javaslatnak az azonnali visszautasitdsa és az a félelem, hogy az ameri-
kaiak minden tovabbi késlekedés nélkiil kozvetlen katonai akciét inditanak a ku-
bai bazisok ellen, meggyé6zték Hruscsovot arrdl, hogy veszélyes jatékot (iz, és ra-
birtak a tisztan lokalis megoldasra, olyan megoldasra, amelyet Kennedy elnok
bizonyos feltételekkel elfogadott.

14 1961. dprilis 17-én mintegy 1500 a CIA altal kiképzett és Kennedy elnsk timogatdsit élvezé emigrans
szdllt partra Kubdban a Diszné-6bélnél. A kubai er6k négy nap alatt visszaverték a tdmadast.

15 Kennedy, John Fitzgerald (1917-1963): az Egyesiilt Allamok 35. elndke (1961-1963).

16 Fidel Castro Ruz (1927-) kubai politikus altal Kubdban létrehozott politikai rendszer. Castro 1959 februdr-
jatél miniszterelnék és a fegyveres erk parancsnoka. Kormdnyzdsa alatt megkezd6détt a nagybirtokrend-
szer felszamoldsa, az ipar dllamositasa és a kiilfé|di, elsésorban amerikai tulajdon kisajititisa. A szovjet se-
gitség elfogaddsa és a szovjet rakétik telepitésének engedélyezése hozzdjdrult a kubai rakétavdlsig
kialakulasahoz.
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A vilsag eredménye

8. Hogy a fentebbi megfontolasok minden vonatkozasban pontosak-e vagy sem,
nem tudjuk, az azonban nyilvanval6, hogy a szovjet terv lényegileg kudarcot val-
lott. Annyi bizonyos, hogy a szovjet vezetSk jelenleg azt hangoztatjak, hogy ki-
csikartak az Egyesiilt Allamok kotelezettségvallaldsat, hogy nem tdmadja meg
Kubat; de, akarcsak azon szandékuk, hogy a béke megment6jének szerepében
tetszelegjenek, csupan sovany vigasz a szamukra azokhoz az el6nyokhoz képest,
amelyeket a maguk szamara biztositani szandékoztak.

A jovébeli szovjet dontések

9. Barmi lehetett is Hruscsovnak — vagy barki mdsnak — a kozvetlen felelGssége a
Szovjetuni6 azon dontésében, hogy a kubai kalandba kezd, a szovjet vezetdk ala-
posan tanulmanyozni fogjak a kubai valsag okait, szamitasi hibajuk indokait és
azt, hogy mit eredményezett az (igy a kilatasaikra nézve. Jelenleg azt val6szindsit-
hetjiik, hogy nemzetkézi téren kevesebb 6nbizalmat fognak mutatni, és nagyon

dvatosak lesznek a déntéshozatalban.
A nukleéris egyensaly

10. A nukleéris stratégiai egyensily Nyugat szamara kedvezé elmozduldsanak
problémdja tovabbra is fennall, és megoldasra var. Figyelembe véve a szovjet
kommunizmus alapveté jellemzéit és céljait, elére lathat6, hogy a Szovjetunié
vezet6i arra a kovetkeztetésre fognak jutni, hogy védelmi programjuk névelésé-
nek folytatasaval sziikséges eréfeszitést tenniiik a kiegyensdlyozatlansag orvosla-
sara: a helyzet gazdasagi kovetkezményei tehat jelentés hatdssal lesznek a szov-
jet népre. A szovjet vezet6k minden téliik telhetét meg fognak tenni a jelenlegi
életszinvonal megérzése vagy esetleges emelése érdekében, de az eréforrasok
felosztasa rendkiviili nehézségekkel fog jarni. Joggal gondolhatjuk, hogy ez ut6b-
bi jelenség a lakossagra kényszeritett szigor és fegyelem silyosbodasiahoz fog
vezetni.

A békés egymas mellett élés

11. Az sem kizart, hogy a szovjet kormany védelmi programjanak fejlesztése mel-
lett igyekezni fog részleges leszerelési intézkedések elfogadasarél targyalni a Nyu-
gattal, abbdl a célbél, hogy lecsendesitse a nyugati bizalmatlansagot, és idét nyer-
jen. Hasonlé megfontoldsok miatt a ,békés egymas mellett élés” Moszkva
kilpolitikdjanak az alapja marad. Tovabbra is valészinditlen, hogy a Szovjetunié a
kelet-nyugati kapcsolatokban valédi és tartés enyhdlésre torekszik majd.
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A karpétlas keresése

12. Hruscsov dr és kollégai kétségkival tervbe fogjak venni, hogy tekintélyveszté-
stk ellenstlyozasara masutt tegyenek bizonyos kezdeményezéseket. Val6szintleg
olyan zéna felé fordulnak, ahol az eréviszonyok szamukra kedvezébbek, mint a
karibi térségben. Mindazondltal mindent 6sszevéve kevéssé valoszint, hogy az
oroszok meg akarnanak kockaztatni egy Gjabb nagyobb Gsszet(izést az Egyesilt
Allamokkal, legalabbis mindaddig nem, amig dgy vélik, hogy a nukledris stratégiai
egyensuly ellentikre van. Kiilonosen alkalmazhaté ez Berlinre, ahol az oroszoknak
nem lehetnek kételyei az amerikaiak elkotelezettségét illetéen. Ez nyilvanvaléan
nem zarja ki, hogy az oroszok Gjra nyomast gyakoroljanak Berlinre. A Szovjetuni6
igyekezhet tovabba megrenditeni a Szovetség'” politikai pozicioit Délkelet-Europa
korzetében is.

A blokk orszagai és a kommunista partok kozti kapcsolatok

13. Az a hatas, amelyet a kubai kudarc a tobbi kommunista orszagban és partban
a Szovjetunié tekintélyére gyakorolt, bizonyara komoly gondot okoz a Kremlben.
A kinai allaspont — nevezetesen a kinai-indiai viszaly miatti tovabbi bonyodalmak
okan — minden eddiginél nyiltabban birdlja a szovjet vezetSket.”® Ez nem jelenti
sziikségszertien azt, hogy hamarosan sor kertilne a kapcsolatok megszakitasara,
mint ahogyan ez a Szovjetunio6 és Albania kozott tortént.” De vannak olyan jelek,
amelyek arra utalnak, hogy a kinaiak véleménye szerint az imperializmus elleni

17 Vagyis az Eszak-atlanti Szerzédés Szervezete.

18 A Kinai Kommunista Part szembefordult az 1957. évi nyilatkozattal, amely a nemzetkézi helyzetet az
SZKP 1956-ban lezajlott XX. kongresszusa alapelveinek szellemében értékelte. A kinai vezetés tévesnek
mindsitette a hdbord elkeriilhetGségérél, a kiilénbsz6 tirsadalmi rendszer( orszagok békés egymds mel-
galmazott tételeket. A kinai szemlélet valGjaban a hibords veszélynek, s killénésen az atomhabord k-
vetkezményeinek a lebecsiilését fejezte ki. A kinaiakkal folytatott ideolégiai vita hatterében hatalmi
kérdések élltak. Peking kifogdsolta, hogy Hruscsov mindinkdbb torekedett az Egyesiilt Allamokkal valé
megdllapodasra. Ennek érdekében, vélekedtek a kinaiak, feldldozza az 6 érdekeiket. A Szovjetunié nem
tdmogatta a tajvani csapatok dltal megszallt Quemoj és Matsu szigetek esetleges elfoglaldsinak tervét.
Az Indiai Koztdrsasdggal kibontakozé hatarvitdban Moszkva semlegességet tandsitott, ami a status quo
fenntartisat, illetve helyredllitisat kvetels indiaiaknak kedvezett. Tovabba a Szovjetunié nem nydijtott
tdmogatdst ahhoz, hogy Kina atomfegyvert birtokoljon. A Szovjetunié 1959-ben felbontotta az
1957-ben megkétott szerz6dést a kinai nukledris kutatisok elémozditdsara. igy Kina ,kénytelen volt”
atomfegyvereit a sajat erejébél kifejleszteni.

19 A vildg kommunista pdrtjainak 1960. novemberi moszkvai taldlkozéjan az alban kiildéttséget vezetd
Enver Hodzsa ismét felszélalt a Kindt kritizdlé Hruscsov ellen, és azzal vadolta meg, hogy timogatja a
gorogok Dél-Albdniat érint teriileti kéveteléseit. Hodzsa vadbeszéde utdn az albin—szovjet kapcsolatok
végérvényesen megromlottak, s a kapcsolat elmérgesitését a szovjet blokkal szembehelyezkedé Kina is
szorgalmazta. Az Alban Munkapart IV. kongresszusan, 1961 februdrjaban elfogadtik a harmadik 6téves
tervet (1961-1965), amely a koltségvetés 54%-at nehézipari beruhdzisokra irdnyozta el6, nyiltan szem-
bemenve Hruscsov elképzeléseivel. Megtorlsul a Szovjetunié befagyasztotta albdniai segélyprogramjait,
majd 1961 oktéberében, az SZKP XXII. kongresszusdn kikozositették Albanidt a kommunista tdmbbél, s
decemberben megsziintek a diplomdciai kapcsolatok a két orszig kézott.
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harc vezetése immar az 6 keziikbe kerilt. Ez a kommunista Kinat arra fogja indi-
tani, hogy batrabban kérje az j dllamok hozza val6 kotédését, kiilonosen Azsid-
ban. Masutt a Kubdban elszenvedett kudarc a ,policentrizmus” iranyzatait® fogja
batoritani, amelyek az utébbi hénapokban keriiltek felszinre. Noha azt kell gon-
dolnunk, hogy az eurépai csatlés dllamok tovabbra is kovetni fogjak a Szovjet-
uniét, a szovjet vezet6kbe vetett bizalmuk meg fog renddlni.

Kovetkeztetések a Nyugat szamara

14. A kubai szovjet m(velet ravilagit a kétszintiségnek, a vakmerGségnek és a tala-
lékonysagnak arra a mértékére, amellyel annak kidolgozéi rendelkeznek terveik
el6készitése és végrehajtasa soran. Az a tény, hogy Moszkvaban vannak ilyen ter-
vek kieszelésére és végrehajtasara képes emberek, el kell hogy gondolkoztassa a
Nyugatot. Noha igaz, hogy Hruscsov az utolsé pillanatban ellengézt adott, de az
is igaz, hogy a tamadé jellegii rakétatamaszpont Kubaba telepitése lathat6va tette
,a békés egymas mellett élés” agressziv oldalat.

15. Ha egészében tovabbra is pontos az a megallapitas, hogy az oroszok
nem allnak készen arra, hogy elsédleges katonai kockazatokat vallaljanak, és hogy
a kubai akcié tobbé-kevéshé tévit volt a szamukra, az utébbi id6szak eseményei
mindazonaltal bebizonyitotték, hogy a szovjet vezeték adott esetben engedhet-
nek a kisértésnek, hogy lemondjanak szokdasos 6vatossagukrél, amennyiben elég
fontos szamukra a tét, és ha tdlbecsilik az esélyiiket a sikerre.

16. A szovjet vezetéket nyilvanval6an meglepetésként érte az Egyesiilt Al-
lamokat 6vez6 nemzetkozi tamogatas széles kore, nevezetesen a szovetséges kor-
manyok és a latin-amerikai orszagok részér6l, ami Gjra bebizonyitotta a Nyugat
szamara annak sziikségességét, hogy a valsagos 6rakban hatarozott és egységes
magatartast tandsitson, és ezt viligosan és gyorsan ki is fejezze.

17. A Hruscsov és Kennedy kozti levelezés arrél tandskodik, hogy mind-
két tabor elismeri a vitas kérdések targyaldsok atjan valé megoldasanak értékét.
Ebben nincs semmi ¢j a nyugati politika szamdra, de a Nyugatnak egyaltalin nem
kellene dgy vélekednie, hogy a targyaldasok megkezdése érdekében kotelezé en-
gedményeket tennie az oroszoknak.

20 Palmiro Togliatti, az Olasz Kommunista Pdrt fétitkara a kordbban mar ,nemzeti” utat vilaszt$ Josip Broz
Titéval, a Jugoszldv Kommunistik Szovetsége fétitkdraval kdzdsen arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a
kommunista partok a jévében nem fogjak elismerni az SZKP vezet6 szerepét a nemzetk6zi mozgalom-
ban, hanem 6ndlléan éhajtjak politikdjukat formdlni, s két- vagy tébboldaltan egyeztetik nézeteiket. A
két sajatos helyzet(i part vezetSje a nemzetkézi kommunista mozgalom tébbkézpontasagat, policentriz-
musdt hirdette meg. Togliatti dllasfoglaldsit az OKP 1956. decemberi VIII. kongresszusan mondott refe-
ratumdban is megerésitette. Ld. Pankovits J6zsef: 1956 és az olasz kommunistik. Mdltunk 52. (2007) 1.
sz. 34-35.

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



KECSKES D. GUSZTAV

Il. RESZ: A SZOVJET POLITIKA TOVABBI TERULETEI
I. BELPOLITIKA

18. A latszolagos stabilitas ellenére a szovjet belsé vilag az utébbi hénapokban vi-
szonylag mozgalmas volt.

19. Gazdasagi téren azok az utébbi idében mar megfigyelhet6 torzulasok,
amelyek a katonai eréfeszitések altal a civil szektorra gyakorolt nyomas miatt ala-
kultak ki, és amelyek a beruhazasi programok késéseiben és a mezégazdasagi ter-
melés stagnalasaban oltenek testet, tovabbra is novekvé fesziiltséget keltenek a
gazdasagban. Tétovazas figyelheté meg a hitelek felosztasandl a termel6 és a fo-
gyasztasi agazatok kozott, kilonosen pedig a mezégazdasag szamara elkdloniten-
d6 pénzeszkozok tekintetében. Szovjet vezeté korok, nevezetesen Hruscsov dr
elfogadta a jobban kiegyenstlyozott novekedés sziikségességét. A rendszer mind-
azondltal a mai napig semmilyen szandékot nem mutat arra, hogy enyhitsen a
gazdasagra kényszeritett fesziltségeken azaltal, hogy médositja bizonyos kalono-
sen elsédlegesnek itélt céljait, nevezetesen a nehézipar, a honvédelem és az (ir-
kutatds terdletein.

20. Az eréforrasok elosztasarél folytatott vita lezarult azoknak a dontések-
nek a nyomén, amelyek felemelték a mez6gazdasagi termékek kiskereskedelmi
arat, és felfiggesztették a munkdsok nagyon széles tomegeit érinté, erre az évre
tervezett adémentességi intézkedéseket. Ez a két intézkedés, amely egyidejiileg
kivanta elkerdilni az allam terheinek salyosbodasat és felvenni a harcot az inflacio-
val, népszerdtlen volt, s6t zavargasokat valtott ki Rosztov térségében és masutt is.
A lakossag igy a szigor és a fegyelmezés jeleit tapasztalja.

21. A Sztalinnal szemben a XXII. kongresszuson” megfogalmazott vadak
tovabbra is éreztetik hatasukat, de nem mennek tdl egy bizonyos hatdron. Az el6-
76 diktator hibait tovabbra is leleplezik, bizonyos dldozatait rehabilitaljdk. Ovnak
ugyanakkor a tdlzottan erételjes antisztalinista kampanytol.

22. A partellenes csoport irdnyaban az év elején mutatott enyhe hozzaal-
last nem vontak vissza. E politika timogatéi a maguk igazoldsa végett Lenin példa-
jat, ellenségei iranyaban mutatott nagyvonalGsagat hozzak fel, de Ggy tdnik, hogy
a kéménység politikdjanak is vannak hivei.

23. Ideolégiai téren is vita kezd6dott a békés egymas mellett élés politika-
jarol, sikerének esélyeir6l és veszélyeirdl. A partot arra 6sztokélték, hogy Gjra 6va-
kodjon a Nyugattal valé6 turisztikai és kulturalis érintkezés bizonyos karos hatasai-
tol, és aldhtzva a [békés — KDG] egymas mellett élés ,osztalyharcos” jellegét,
felhivtak az éberség sziikségességére.

24. Kormanyzati téren a vezet6k kozti vitaknak nincs vilagos jele. A kor-
mdnyzati csapat aprilisi megajitasa nem hozott nagyobb valtozast. A part vezeté
szerveiben viszont jelentds atalakitasokra kerdilt sor.

21 A Szovjet Kommunista Part (SZKP) XXII. kongresszusa 1961. oktéber 17-31-én zajlott le.
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25. Kollégai korében, akik kozil senki nem tinik Ggy, hogy kozvetlen ri-
valisa lenne, Hruscsov 6rzi kivételes helyzetét. Nehéz felbecstilni, hogy a vizsgalt
idészakban végbement személyi valtozasok milyen mértékben érintették szemé-
lyes helyzetét. Talan féként az utédlasaval kapcsolatos problémarél van sz6,
amely esetleges 6rokoseinek korében kezd zavarokat okozni.

26. A part felsébb koreiben az utébbi hénapokban zajlott vitidkban Hrus-
csov, Ggy tinik, nem tudta mindig elfogadtatni a véleményét. Ugy t(inik, hogy el-
gondolasait nem tudta teljes mértékben a kollégdira kényszeriteni, ami arra vezet-
te, hogy az tgyektdl figgéen egyik vagy masik oldalon szovetségeseket keressen.
A kubai valsag lezaruldsa a szovjet tomegekbél azonnali megkonnyebbiilést val-
tott ki, de annak médja csokkentette Hruscsov tekintélyét azok szemében, akik a
szovjet partban vagy mas partokban hajthatatlanabb allaspontot kivantak volna
képviselni az Egyesiilt Allamokkal szemben.

Il. KINAI-SZOVJET KAPCSOLATOK

27. Koralbeldl jalius kozepétsl a kinai—szovjet kapcsolatokban aprilistél megfi-
gyelheté fegyversziinet megsziint. Ugy t(inik, hogy ezittal a kinaiak viselik ezért a
felel6sséget, akik Gjrakezdték a burkoltan Moszkva ellen iranyulé polémiat. Mas-
részt egy sor augusztusban és szeptemberben tett nyilatkozatukban a pekingi ve-
zet6k, kilonosen Csen Ji marsall”? bizonyosan jelentdségteljes nyomatékkal djra
megerésitette az egyenlGség és a szabadsag elveit, amelyeknek a kommunista
partok és allamok kozti kapcsolatokat iranyitaniuk kell. Végtl a viszaly nem kimél-
te az allamkozi kapcsolatokat sem, a Kindban 1évé szovjet konzulatusokat szep-
temberben be kellett zarni. A fesziiltség eme jeleivel parhuzamosan megfigyelhet-
tik, hogy provokativ médon torekedtek a Peking és Tirana kozti szolidaritas
kihangstilyozasara és a Hruscsov ar ellen intézett taimadasok nyilvanvalé 6ssze-
hangolasara is.

28. Egy sor ok magyarazhatja a Moszkva és Peking kozti civakodas djja-
éledését. A nehézségek okai kozt bizonyara szerepel a szovjet—jugoszlav kozele-
dés, amely erds izgatoszerként hat a kinaiak idegeire. Meg kell azonban jegyez-
niink, hogy e kozeledés kibontakozasakor a kinaiak alig reagaltak. A kinai-indiai
konfliktusnak® is szerepet kell jatszania, hiszen Peking aligha értékelte Moszkva
ebben az tigyben nyilvanosan kifejezett semlegességét, és még kevéshé azt a ter-
vet, hogy szovjet MiG-eket adnanak el Indidnak. Még az is lehetséges, hogy a
nyar folyaman, amikor a kinaiak elékészitették oktéberben meginditott offenziva-

22 Csen Ji marsall (1901-1972): kinai kommunista katonai vezeté és politikus. 1955-t6] a Népi Felszabadi-
té6 Hadsereg marsallja. 1954-1972-ben miniszterelnék-helyettes, 1958-1972-ben kiiliigyminiszter,
1961-1969-ben a Kinai Kiiliigyi Egyetem elnéke. 1956-1967-ben a Kinai Kommunista Part 8. Politikai
Bizottsdganak tagja.

23 A kinai-indiai hatirrél India fuggetlenségének elnyerése 6ta vitdk folytak a két orszdg kozott. 1962. ok-
téber 20-dn a kinai hadsereg vdratlan timaddsa visszaszoritotta az indiai csapatokat északkeleten és
Ladak térségében egyarant. India november 14-én sikertelen ellentimadast inditott.
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jukat, megbeszélésekre kertlt sor. Csen Ji marsall szavai — arrél a nyomasrél,
amely kalpolitikdjanak megvaltoztatasara igyekezett ravenni Kinat — ebben talal-
hatjak magyarazatukat. De nem zdrhatjuk ki altalunk nem vagy csak részlegesen
ismert tényez6k hatasat sem. Példaul megbeszélések kezd6dhettek Kinanak nydj-
tandé szovjet segitségrél, amelyek zatonyra futottak. Tovabba szovjet , beavatko-
zas” torténhetett a kinai part agyeibe, amely kivaltotta Peking heves reagalasat.

29. Barmilyen okok hatdroztak is meg a kinai-szovjet kapcsolatok alakula-
sat, az, legaldbbis jelenleg gy tiinik, megmaradt bizonyos hatarokon beliil. Ugy
téinik, hogy mindkét partner el akarta keriilni a szakitast. De egy Gszinte és teljes
meghékélés, agy tinik, szintén nincs a lathataron: a kubai vélsag és a kinai-indiai
konfliktus éppen a Szovjetunié és Kina kozti fesziiltség novekedését idézte el6.

1. A SZOVJETUNIO ES EUROPAI CSATLOS ALLAMAI KOZTI KAPCSOLATOK

30. Ezt a kérdést, valamint a Jugoszlaviaval valé kapcsolatok problémajat kalon
vizsgaljuk a Kelet-Eur6pa és a németorszagi szovjet megszallasi zona helyzetével
foglalkozé jelentés keretében.

IV. KULPOLITIKA
Berlin és Németorszag

31. Berlin és Németorszag problémdja a Kelet és a Nyugat kozti szembenallasnak
tovabbra is jelentés teriilete. Az utébbi hat hénap alatt a szemben all6 felek hely-
zete kevéssé viltozott. Ami a Szovjetuniét illeti, tovabbra is képviseli kétértelmdi,
fenyegetésekkel és dvatossaggal egyarant jellemezheté iranyvonalat.

32. Egyrészt fenntartja a nyugatiakra gyakorolt nyomasat a kilonbéke ala-
irasaval és annak Berlin megkozelitésére vonatkozé minden kovetkezményével
egylitt megfenyegetve Gket. A Szovjetunié ugyanakkor jelentés mozgasteret tud
meg6rizni, keriilve, hogy merev hatarid6t szabjon a maga szamdra.

33. Masrészt a Szovjetuni6, noha nem valtoztatta meg a probléma lénye-
gére vonatkozé f6 tételeit, Ggy tinik, hogy jelentdséget tulajdonit az Egyesiilt Alla-
mokkal val6 targyalasok fenntartasanak. Az utébbi hat hénapban tartott megbe-
szélések soran a szovjetek lényegileg mindvégig a nyugati csapatok nyugat-berlini
jelenlétére Gsszpontositottdk tdmadasaikat. Berlin megkozelitésével kapcsolatban
Gromiko ar* Gjra eléadta a nemzetkozi valasztott biréi hatésagra vonatkozo ter-
vet, de nem sziint meg kovetelni Kelet-Németorszag szuverenitasanak teljes tisz-
teletben tartasat sem.

24 Gromiko, Andrej Andrejevics (1909-1989): szovjet kommunista politikus. 1957-1985-ben a Szovjet-
unié kiligyminisztere.

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



A SZOVJET CSATLOS ALLAMOK A NATO PERSPEKTiIVAJABAN

34. A Kuba kapcsan az utébbi idében Kelet és Nyugat kozott kialakult fe-
szultség a mai napig latszélag nem médositotta a Szovjetunio politikajat Berlin és
Németorszag tgyében. A szovjetek a valsag alatt egyetlen pillanatra sem kototték
ossze a berlini és a kubai kérdést. Gromiko drnak a valsag alatt Kelet-Berlinben
tett nyilatkozatai nem tiikroztek semmilyen megkeményedést. Hruscsov ar kar-
potlast keres-e Berlinben, vagy kész arra, hogy a dolgokat a jelen allapotukban
hagyja, és egyel6re ne hangsilyozza a békeszerz6dés esedékességét? E két felté-
telezés nem zarja ki, hogy a targyalasok folytatasat kivanja, talan djra éreztetve
nyomdsgyakorlasat. Az Egyesiilt Allamok és szovetségesei altal kifejezésre juttatott
hatarozottsag mindenesetre nyilvanvaléan novelni fogja a Berlinnel szembeni fe-
nyegetés esetén a Nyugat elkotelezettségének hitelét.

A szovjet politika Délkelet-Eur6paban

35. Az utébbi hat hénapban a szovjetek erételjes nyomast gyakoroltak sajté és ra-
dié datjan Gorogorszagra és Torokorszagra, hogy rakényszeritsék ket a balkani
atomfegyvermentes ovezet gondolatanak elfogadasara, a NATO-tamaszpontok
felszamolasara, balkani konferencia 6sszehivasara, a Fekete-tenger semlegesitésé-
re sth. A kubai valsag alatt a szovjet dllaspont kilonosen megkeményedett, féként
a NATO-tamaszpontokat illetéen.

Leszerelés és nuklearis kisérletek

36. Akarcsak Berlin esetében, a leszereléssel kapcsolatos szovjet allaspont, ha
nem is taktikai téren, de lényegét tekintve mindenképpen nagyon hatdrozott ma-
radt. A Gromiko ar dltal szeptember 21-én az ENSZ-ben kifejtett terv, noha tartal-
maz néhany jelentds kalonbséget a hagyomanyos szovjet tételekhez képest, azok
nagy részét tovabbra is fenntartja, nevezetesen az ellenérzés terén. Az atomfegy-
verek elterjedésének megakadalyozasa tekintetében a Szovjetunié allaspontja to-
vabbra is meglehetGsen zavaros.

37. A kubai valsag 6ta a szovjet vezetdk kifejezték, hogy 6hajtjak a lesze-
relési targyalasok aktiv Gjrakezdését, kalonosen a kalfoldi tamaszpontok felszamo-
lasarol és a nuklearis kisérletek leallitasarél. Ez utébbi kérdésben nem kizart, hogy
a felek éllaspontjai kozeledni fognak.

A Szovjetunié és a Nyugattal folytatott gazdasagi verseny

38. A Kozos Piac® alal aratott sikerek, amelyeket mas orszagok csatlakozasi ké-
relme is megerésit,* valamint annak megértése, hogy a dijszabasi intézkedések és

25 Kozbs Piac: az 1957. mdrcius 25-i rémai szerzdéssel alapitott Eurpai Cazdasagi Kozosség (EGK) nép-
szeri elnevezése.

26 1961. augusztusban Nagy-Britannia, majd irorszdg, Dania és Norvégia folyamodtak EGK-tagsagért.
Charles de Gaulle francia kéztirsasagi elndk azonban 1963. janudrban megvétézta a brit csatlakozdsi
kérelmet, majd a mdsik harom allammal is megszakadtak a csatlakozasi targyaldsok.
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fenyegetések hatastalanok lesznek, arra vezették a Szovjetuniét, hogy egyfeldl
megerésitse az egyuttm(kodést a KGST-n (Kolcsonos Gazdasagi Segitség Tanacsa)
belal, masrészt hogy kiszélesitse cselekvési terét az eurdpai integraciéval szem-
ben, megkisérelve mozgoésitani a nyugati orszagok kommunista mozgalmait (mar-
xista kozgazdaszok konferenciaja) és kihasznalni harmadik orszagok neheztelését
(gazdasagi vilagkonferenciara vonatkozé6 szovjet javaslat). Mindeddig semmi sem
mutatja, hogy Hruscsovnak ,A Béke és a Szocializmus Problémai” cimd folyoirat-
ban augusztusban megjelent kétértelmdi cikke azt jelentené, hogy a Szovjetunié
lemondana az Eurépai Kozosséggel szembeni ellenséges hozzadllasarél. Legfel-
jebb arra utalhat, hogy Moszkva, mivel nem szamit tobbé annak 6sszeomldsara,
ezért a szervezet figyelembevételével alakitja magatartasat, és figyelmet fordit
arra, hogy ne zarja be az ajtét a jovébeli kapcsolatok el6tt.

A Szovjetunié politikdja a fejletlen orszagok iranyaban

39. Végezetil megfigyelhetjiik a Szovjetuni6 altal a fejletlen orszagoknak folysi-
tott hitelek erételjes csokkenését. Nehéz meghatarozni, hogy ez pontosan minek
tudhaté be: a szovjet allaspont valtozott a behatolds ilyen formajanak politikai ér-
tékét illetéen? Nehézségei tamadtak volna a Szovjetuniénak a megkivant minGsé-
gli és fajtaja segély szdllitisa kapcsan? Netdn a kedvezményezettek nem képesek
a rendelkezésiikre bocsatott hitelek felhasznaldsara? A fejletlen orszagok jelenleg
habozni latszanak, hogy vallaljak-e azokat a politikai nehézségeket, amelyek a
szovjet segélyprogramok felhasznalasaval jarnak. A kubai vélsag kovetkezményei
meger6sithetik ezt a tendenciat.

NATO Alairas: W. M. Newton
Parizs, XVI.7 elnok?®

27 Az Eszak-atlanti Szerzédés Szervezetének fShadiszilldsa a Chaillot Palotdban, Parizs 16. keriiletében
volt.

28 Newton, William M.: brit NATO-tisztviseld 1951 és 1972 kdzott. A NATO Levéltarban rendelkezésre
allé adatok szerint 1963-1972-ben a szovjet politika irdnyzatait és hatdsait tanulmanyozé, valamint a
Szovjetuniéval és Kelet-Eurépaval foglalkozé szakéntsi csoport elnéke volt, és valoszinileg mas szakértsi
csoportokat is elnékslt (Anne-Marie Smithnek, a NATO Levéltir munkatdrsinak kozlése).
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2,

Eredeti: angol Titkos NATO-dokumentum
1962. november 28. C-M(62)143

A SZOVJETUNIO EUROPAI CSATLOS ALLAMAINAK IRANYABAN
KOVETENDO POLITIKA

A Politikai Bizottsag jelentése

1962. jalius 25-i Glésén a Tanacs,” miutan megvizsgalta a Szovjetunié eurépai
csatlés allamainak iranyaban kovetendé politikat, elhatarozta, hogy a Nemzetkozi
Titkarsag® egy dokumentumot fog kidolgozni, amely tsszefoglalja a Tanacs dltal
folytatott eszmecserébdl levonhaté kovetkeztetéseket (1°7).

2. A Nemzetkozi Titkdrsagnak ez a dokumentuma (2*%) a Tanacs 1962.
szeptember 19-i dlésén (3*) lett benydjtva. Ennek folyomanyaként a Tanacs fel-
kérte a Politikai Bizottsagot:

,a) hogy a Tanacs altal megfogalmazott észrevételek fényében vizsgilja

meg a Nemzetkozi Titkarsag altal készitett 6sszefoglalot, és végezze el
a sziikséges valtoztatasokat;

b) és a Tanacsban tett javaslatok figyelembevételével dolgozza ki az uta-
sitasokat a Kelet-Eurépa és a németorszagi szovjet megszallasi zéna
helyzetével foglalkoz6 szakértGcsoport szamara.”

3. A Politikai Bizottsagban lezajlott vitat kovet6en elfogadott csatolt jelen-
tés célja nem a kormanyok dltal kotelezéen kovetendé politika végleges érvény
megfogalmazasa volt, inkdbb azokat a jelenlegi koncepcidkat tiikrozi, amelyeket a
kormanyok esetleg figyelembe kivannak venni a tagdllamokban, illetve a kiilonbo-
z6 csatlos dllamokban [évé sajatos korilmények alapjan politikajuk kialakitasakor.

4. Ennek a jelentésnek a szovege nem alkalmazandé Németorszag szovjet
megszallasi z6ndjara.

5. A Bizottsag megvizsgalta a jelentés folytatisanak kérdését, de nem ju-
tott hatarozott kivetkeztetésekre. igy a Bizottsag azt javasolja, hogy erre a kérdés-
re a Tanacs decemberi miniszteri szint Glése utan térjen vissza.

29 Eszak-atlanti Tandcs: a NATO politikai dontéshozo testiilete. A Tandcs nagykéveti (,allandé képvise-
16k"), kiligyminiszteri vagy dllam- és kormdnyf6i szinten tilésezik. A déntések érvényessége nem fiigg a
szinttdl. Az tiléseken (szinttS| fiiggetlendl) a f6titkdr elnékol. Az dllandé képviselSk hetente tbbszor dlé-
seznek Briisszelben.

30 A NATO Nemzetkozi Titkdrsaga az Eszak-atlanti Tandcs munkajat segité dlland6 intézmény. VezetSje a
fétitkar.

31 [(1) C-R(62)37, IV. pont.] Ld. a 7. jegyzetet.

32 [(2) PO/62/498.] A PO jelzésti dokumentumok a NATO Fétitkdr Kabinetjébdl szirmazé iratokat jelzik:
vagyis a fétitkdr levelezését a delegacickkal, a Nemzetkézi Titkdrsdg részlegeinek vezetSivel, a bizottsa-
gok vezetSivel és magdnszemélyekkel.

33 [(3) C-R(62)46, IV. pont]
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6. A Politikai Bizottsag arra hivja fel a Tanacsot, hogy a fentebbi 3. pont
fényében hagyja jova az alabbi jelentést.

NATO Alairas: R. W. J. Hooper
Parizs, XVI. elnok

A SZOVJETUNIO EUROPAI CSATLOS ALLAMAINAK IRANYABAN
KOVETENDO POLITIKA

Figyelembe véve a kelet-eurépai orszagokban Sztalin halala* 6ta végbement ese-
ményeket és azokat a kapcsolatokat, amelyeket ezek az orszagok a Szovjet-
uniéval kényszertlnek fenntartani, a Politikai Bizottsag a Tanacs utasitisara, és
miutan egyes tagorszagok altal beadott dokumentumok és a Tanacsban, valamint
a Bizottsagban elhangzott hozzaszélasok alapjan eszmecserét folytatott, az aldbbi
kovetkeztetésekre jutott:

A kelet-eurépai helyzetrél

1. Kevés az esélye annak, hogy heves vagy hirtelen valtozasok kovetkeznek be a
jelenlegi rendszerben. Ami a vilagnak ebben a részében ma nem vart médon vég-
bemehet, az valészincleg inkabb a fejlédés, mint a forradalom alakjat fogja 6lteni.

2. Noha az egyontet(iség a szovjet rendszer jellemzéjének tdnik, a helyi
sajatossagoknak koszonhetben az azt alkot6 orszagok kozott jelentds kilonbségek
léteznek.

3. A nacionalizmus és a helyi érdekekkel valé tor6dés Kelet-Eurépa né-
peinek tovabbra is mélyen gyokerezé érzései. Eltéré mértékben ugyan, de a ki-
l6nboz6 csatlés allamok vezetSinek ezt figyelembe kell venniiik politikdjuk bizo-
nyos vonatkozasainak kidolgozasakor.

4. A nyugati orszagokkal hosszd id6n keresztil fenntartott kapcsolatok
nyoman kialakult hagyomanyos kotédések miatt a nyugati kulturdlis élet és esz-
medaramlatok tovabbra is vonzast gyakorolnak Kelet-Eurépa népességére. Ez az ér-
ziilet a tdlzottan erételjes szovjetizdlassal szembeni ellenallas egyik tényezdje.

A Szovjetunié helyzete a térségben
5. Stratégiai, politikai és gazdasagi érdekei egyarant arra fogjak 6sztonozni a Szov-

jetuniot, hogy mindendron torekedjen a kelet-eurépai orszagok feletti hatalmanak
megbrzésére.

34 Hooper, Robin William John (1914-1989): brit diplomata, NATO-tisztvisel6. A NATO sajtéosztilya dltal
készitett korabeli életrajzi feljegyzés és Anne-Marie Smithnek, a NATO Levéltir munkatarsinak kozlése
szerint 1960-1966-ban a NATO f6titkdranak a politikai Ggyekért felelds helyettese volt.

35 Sztdlin 1953. madrcius 5-én halt meg.
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6. De hatalmuk fenntartasara iranyulé elsédleges céljuk keretein beliil a
szovjet vezetdk, agy tinik, agy vélekednek, hogy az érdekeiket a legjobban az
fogja szolgélni, kil- és belpolitikai megfontolasokbél egyarant, ha a széban forg
nemzeteknek engedélyezik, hogy latszélag szuverén és fiiggetlen orszagokként
tiinjenek fel, és bizonyos fokd 6néllosagot élvezzenek sajat problémaik rendezé-
sében. Mivel az 6ndll6sagnak e foka kapcsan vita alakult ki [a Politikai Bizottsag-
ban — KDC], ezért érdemes lenne talan a késébbiekben megvizsgalni annak ter-
mészetét és jelentGségét.

7. A térség feletti szovjet hatalom jellegét és kiterjedését hatasok érték.
Ezek mértéke azonban még nem vilagos, noha a kinai-szovjet viszily kapcsan jol
lathato.

A nyugati politikarél

8. Hacsak nem kovetkezik be a kozeljovében silyos nemzetkozi valsag, a NATO-
orszagoknak konstruktiv politikat kell kialakitaniuk a kelet-eurépai orszagokkal
kapcsolatosan.

9. Nem sziikséges azonban, hogy ez a politika tulajdonképpeni NATO-
politikat jelentsen, mivelhogy a helyzet kozos megitélésén alapul, és figyelembe
veszi a Szovetség minden egyes tagjanak lényegi érdekeit. Valéjaban, Ggy tdnik,
éppen az dllna érdekiinkben, hogy a Szovetség egyes tagjai olyan természetd
érintkezést hozzanak létre Kelet-Eurépaval, amilyen az illeté [NATO-Jorszagnak
leginkdbb megfelel.

10. Arra kellene torekedni, hogy Kelet-Eurépat ne egy egészként kezel-
juk. Tekintetbe kellene venni az egyes orszagok eltéré jellemvonasait, és az ira-
nyukban folytatott politikat hozza kellene igazitani mindegyikik helyzetéhez és
érdekeihez.

11. A Nyugat tarsadalmi és kulturalis értékei irant megfigyelhet6 kotédést
a kelet-eur6pai orszdgokban maximélisan és teljes erével ki kellene hasznalni. Er-
demes lenne példaul eréfeszitéseket tenni, hogy egyrészt fejlédjenek a kulturalis
csereprogramok és a térségbe sugarzott radiéadasok, masrészt pedig elérni a nyu-
gati publikaciok szélesebb terjesztését is.

12. Mivel a rendszer hirtelen vagy heves megvaltozasa kizartnak tdnik, a
nyugati politika f6 célja minden egyes orszagban a lassi valtozas [evolicié —
KDC] tényezd6inek batoritasa kellene hogy legyen.

13. A nyugati orszagoknak meg kellene prébélniuk, hogy maximalisan ki-
hasznéljak a rendelkezésiikre allo6 eszkozoket kelet-eurépai befolyasuk kifejtése
érdekében, tartézkodva azonban olyan kezdeményezésektél, amelyeket a csatlés
orszagok kormanyai a maguk nyereségére hasznalhatnanak ki. Ebben a vonatko-
zashan egy olyan politika, amely a csatlés allamok lakossaganak a Nyugat irdnti
kotddését és érdeklodését igyekszik fenntartani és erésiteni, mindenképpen ter-
mékeny lenne. Mindazonaltal nyilvdnvald, hogy a Nyugat bizonyos korlatokba tit-
kozik, amikor a csatl6s orszagok lakossagat kormanyaik folott atnydlva torekszik
megnyerni a maga tgye szamara, mikozben az sem kevésbé nyilvanval6, hogy
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ezen orszagok Nyugattal valé érintkezésének nagyobbik részét hivatalos Gton kell
bonyolitani, ami gyakran megdllapoddsok megkotését foglalja magdban. Kelet-
Eurépa jelenlegi kormanyaival valé kapcsolatainkat ebben a perspektivaban kell
meghataroznunk.

14. A csatlés kormanyokkal valé kapcsolatai soran a Nyugatnak nem sza-
bad megfeledkeznie arrél, hogy ezeknek a kormanyoknak bizonyos mértékben fi-
gyelembe kell vennitik azokat, akik tarsadalmaik nemzeti és helyi irdnyzatait kép-
viselik. Meg kellene prébalnunk, hogy konstruktiv médon felhasznaljuk ezt a
helyzetet, hogy hasznot hajtson a Nyugat szimdra. Arra azonban tgyelniink kell,
hogy ne ébressziink fel sziik latokord és hiabavalé sovinizmust, ami azzal a kocka-
zattal jarna, hogy szembedllitanda ezeket az orszagokat nyugati szomszédjaikkal
vagy egymassal.

15. A kelet-eur6pai kormanyokkal valé kapcsolatok javitasara iranyulé lé-
péseket nem szabad a nyugati eszmék kardra vagy olyan médon megvalésitani,
amely ellentétes lenne a Szovetség kiilonboz6 tagjainak érdekeivel. A kommunis-
ta elvekkel valé szembenallasunkat, azok megvalésitasaval kapcsolatos idegenke-
déstinket, a felforgatasnak és beszivargasnak val6 hatirozott ellenallasunkat to-
vabbra is hangoztatnunk kellene, hivatalos Gton éppdgy, mint a szamunkra
rendelkezésre all6 tomegkommunikaciés eszkozok révén, kilonos tekintettel a ra-
didadasokra. A Szovetség egyes tagjai és bizonyos kelet-eurépai orszagok kapcso-
latainak pillanatnyi helyzetét nem szabadna figyelmen kival hagyni. Bulgdria je-
lenlegi magatartasa Gorogorszag és Torokorszag iranyaban példaként hozhaté fel
ebben a vonatkozasban.*®

16. A gazdasagi kapcsolatok kérdése kiilon tanulmanyt érdemel. Ezen be-
ltil a Kozos Piac kiterjesztése és az a hatds, amelyet a kelet-eurépai orszagokra
gyakorolhat, minden kétséget kizar6an kiilonos fontossaggal biré kérdés.*” Immar

36 Az Gjabb bolgdr torténeti kutatisok szerint Bulgdria és Gorogorszag viszonydban a I1. vilaghabordt kéve-
téen két {6 probléma meriilt fel: a politikai emigrici6 és a jévdtétel kérdése. Bulgdria és a tébbi szocia-
lista orszdg befogadta a polgdrhdbori nyomdn Gérégorszagot elhagyé kommunista politikai emigranso-
kat. Az 1960-as években tobb mint 7500 személy, koztitk szimos gyermek élvezte a bolgdr dllam
kiilsnleges gondoskodasit. A jévatételrél foly6 targyaldsok az ,emigricié problémdja” miatt az 1960-as
évek elején megakadtak. A bolgdr és a t6rok vezetés kozti szembenadlls egyik {6 forrdsat szintén a me-
nekiiltek tigye jelentette. Hozzajdrult azonban a bulgdriai torok kisebbség és a bolgar muszlimok kérdé-
se is. 1949-1951-ben ezek az ellentétek kiilondsen kiélezdtek. Ekkoriban 155 ezer bulgdriai torok
emigrélt Torokorszigba. A két dllam kozti kapcsolatok normalizilédasanak folyamata 1953-ban kezds-
détt el. 1963-1964-t6] megkisérelték rendezni a menekiiltek Ggyét is. Ld. Teoprm Jackamos: Mexay
peBaHIIA3Ma Ha ATHHA, MakKeOoHW3Ma Ha benrpany W HuxwimiMa ©Ha Codus (Erefickure
fexanmu tpes 40te—80-Te rommEm Ha XX Bek). MakenoHcKH HaydeH WHCTHTYT, Codma, 2007;
Teopru Mackanos: Brearapua w I'epuma. OT paspuB KM momupenune 19441964, YHHBEpCHTETCKO
mamarencreo ,CB. Kimment Oxpuuackn”, Codma, 2004; Hopmam Baep: BoeHHoOmonHTHYecKHTE
koHbDIWETA cnen Bropata ceeroBHa BoiHA H Brarapmda. Hapatencreo Ha MuHHCTEpCTBOTO Ha
or6panmata ,Cs. I'eopru moBemonocen”, Codms, 1995. Emiliya Karaboeva bolgar torténészné kozlé-
se alapjan.

37 Ezt a mondatot a francia nyelvii helyesbitésben atfogalmaztik: ,Ezen belil a Kozos Piac fejl6dése és
azok a kovetkezmények, amelyeket ez a kelet-eurépai orszagok szimdra maga utdn von, kilénlegesen
fontosak.” NATO Levéltira (Briisszel) NATO bizalmas, helyreigazitis a C-M(62)143 dokumentumhoz,
1962. november 29.

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



A SZOVJET CSATLOS ALLAMOK A NATO PERSPEKTiIVAJABAN

kijelenthetjik, hogy ez a fejlédés egy olyan vonzasi kozpontot jelenthet a kelet-
eurdpai orszagoknak, amely rabirhatja 6ket, hogy eltavolodjanak a szovjet blokk-
t6l és a Nyugathoz kozeledjenek, a Szovjetuniét viszont arra 6sztonozheti, hogy
Gjra szorosabbra fonja a KGST tagillamait egyesité kotelékeket.

17. Kivanatos lenne, hogy a Szovetség a kordbbindl nagyobb mértékben
folytasson informacio- és eszmecseréket a Kelet-Eur6pa iranyaban képviselend6
politikarél. Az eszmecserék soran eddig megfogalmazott ajanlasokat pedig gondo-
san meg kellene vizsgalnia a Tandcsnak és adott esetben, amint ezt javasoltak,
mds megfelel6 forumnak is.

Eredeti: angol/francia Titkos NATO-dokumentum
1962. november 30. C-M(62)111

A HELYZET KELET-EUROPABAN ES A NEMETORSZAGI SZOVJET
MEGSZALLASI ZONABAN

A Szakért6i Munkacsoport jelentése (1)

A jové szempontjabdl nagyobb jelentségli események kozil érdemes megemli-
tentink: a Nyugat-Eur6pa gazdasagi integracidjara adott valaszként a KGST-nek
(Kolcsonos Gazdasagi Segitség Tandcsa) adott Osztonzést; a szovjet-jugoszlav
kozeledés kihatasait — nevezetesen Kinaban és a Balkdnon; valamint az albdanok
nyilatkozatait, amelyeket a kinaiak tdmogatnak, és amelyek egyre nyiltabban
szembeszallnak Hruscsowval és politikdjaval. Ahogyan a mdltban is, a helyi kom-
munista partok vezetéi helyeslik a Hruscsov altal nemzetkozi szinten, nevezete-
sen Berlinben és Kubdban kovetett politikat.

2. A kubai vélsag er6teljesen érezhet hatast keltett a kelet-eurépai orsza-
gokban. Kezd6dé panik keritette hatalmaba lakossagukat, mig a lathatéan megle-
pett kormanyok gyorsan mozgésitottdk propagandagépezetiket a szovjet allds-
pont tamogatasara. Az oktéber 29-én kezd6dé hét folyamdn a csatlés orszagok
vezeti Moszkvaba mentek, Ggy tinik azért, hogy meghallgassak az elsé besza-
molét a kubai valsagrél és a szovjetek szandékairél. Ezek a beszamolok kilonallé
beszélgetések formdjaban mentek végbe és nem egy multilaterdlis konferencia
szokasos keretei kozott. Lehetséges, hogy a Kreml azért vélasztotta ezt a szokatlan
eljarast, hogy a szovjet magyarazatokkal szembeni esetleges ellenvetések ne tobb
orszagot osszefogd tanacskozason hangozzanak el.

3. Ugy tiinik, hogy Moszkva a csatls orszagok értésére adta, hogy a kubai
(igy utdn a szovjet blokknak altalanos iranyvonalként ,a békés egymas mellett

38 [(1) A Szakért6i Munkacsoport 1962. november 21-én fejezte be ennek a jelentésnek a fogalmazasat.]
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élésre” kellene helyeznie a hangsdlyt. A szovjetek valészindileg arra is emlékeztet-
ték a csatlés allamok vezetéit, hogy mennyire fontos a KGST janiusban Moszkva-
ban hozott, a gazdasagi integraciéra vonatkozé intézkedéseinek tényleges megva-
l6sitasa, amelyek a szovjet blokk vélaszat kell hogy jelentsék a Nyugat gazdasagi
és katonai megerGsodésére. E tanacskozasok folyaman Moszkva szintén tamogat-
hatta a tabor kommunista partjainak az ,ellenérzétt desztalinizaciéra” vonatkozé
jelenleg meghozott intézkedéseit, amelyeknek egyik célja valészintleg az, hogy
eltavolitsak ezekbdl a partokbél azokat a tagokat és csoportokat, akik szemben
allndnak Hruscsov politikdjaval.

I. A KOZOS PIACCAL KAPCSOLATOS REAKCIOK

4. A szovjet blokk vezetdi arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a K6zos Piac rend-
kivil komoly problémat jelent szamukra. Ezt a problémat mindenekel6tt politikai
szempontbdl itélik meg, és rettegnek egy egyesiilt Nyugat-Eurdpa kialakulasatol.
A Szovjetuniéval ellentétben, amely szamara a Nyugattal val6 cserekapcsolatok
nem birnak alapvet6 jelentséggel, egyes csatlésokat — nevezetesen Lengyelorsza-
got — stilyos aggodalommal toltik el azok a kovetkezmények, amelyekkel a Kozos
Piac jarhat gazdasigaik szamara. Aggodalmuk f6 targya mezégazdasagi kiviteltik
jovoje és kdalfoldi valutabevételeik esetleges csokkenése.

5. A Kozos Piaccal szembeni ellenséges érziletet a blokknak a KGST égi-
sze alatt megvalésitandé gazdasagi integracidjara iranyulé megajulé eréfeszitések
kisérik, amelyek mindeddig csak korlatozott sikerrel jartak.

6. Ugy tlinik, hogy ezeket az eréfeszitéseket egyszerre dsztonzik a Kozos
Piac sikerei, a blokk orszagainak tobbségében 1961-1962-ben megfigyelheté
gazdasagi nehézségek, valamint annak nyilvanvalé megallapitasa, hogy a forrasok
rosszul vannak felosztva, amely jelenség kiséréje és jelentés mértékben okozéja is
ezeknek a nehézségeknek.

7. A KGST janius 6-7-én Moszkvaban tartott tandcskozasan Végrehajté
Bizottsag létrehozasat hataroztik el. Semmi nem teszi azonban lehet6vé, hogy
biztonsaggal kijelenthessiik, hogy ez a szervezet val6sagos hatalommal rendelke-
zik. Mindazonaltal az a tény, hogy a tagallamok tobbségét tervezési tapasztalattal
rendelkez6 magas rangt kormanyzati személyek fogjak képviselni, arra enged ko-
vetkeztetni, hogy a megfogalmazandé ajanlasaiknak jelentés silya lesz. A KGST
egy dokumentumot is jévahagyott ,A szocialista nemzetkézi munkamegosztas
alapelvei” cimmel,*” amely aldhdzta a munka ésszer(i megosztasanak és a nem-
zetgazdasagi tervek egyeztetésének sziikségességét. Késébb Hruscsov egy cikkben
kozos befektetési bank megalapitasat és a blokkon beliili multilateralis drucsere-
rendszer létrehozasat is ajanlotta.

39 Ld. A szocialista nemzetkézi munkamegosztds alapelvei. J6vahagyta a KGST-ben részt vevs orszdgok
kommunista és munkdspartjai képviselGinek 1962. janius 6-7-én Moszkvaban tartott tandcskozdsa. Tar-
sadalmi Szemle 17. (1962) 7. sz. 1-21.
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8. Ezek a javaslatok arrél a novekvé 6hajrél tandskodnak, hogy cselekvési
eszkozoket biztositsanak a KGST-nek, és ha ezek megvalésulnak, meg fogjak
konnyiteni az el6relépést az erételjesebb szakosodas iranyaba. Mindazonaltal valé-
szin(i, hogy ezt a szakosodast, ahogyan a mdltban is, hatésagilag fogjak szabalyozni,
ami egyiitt fog jarni mindazzal a pazarlassal és hatastalansaggal, amit az gerjeszt.
Ugyanis az er6forrasok minden ésszert felosztasanak el6zetes lényegi feltétele — vagyis
a termelés valés koltségeit titkrozé arrendszer — nincs mindig kialakitva. Ez a prob-
léma érzékeny doktrinalis kérdéseket vet fel, és ameddig nem foglalkoznak komo-
lyan vele, nem valdszindi, hogy a KGST valéban lényegi el6rehaladast valésithatna
meg végsé célja, a nagyobb gazdasagi hatékonysag elérése felé.

9. Vannak ezenkiviil bizonyos érdekellentétek is: a blokk legiparosodot-
tabb orszagai, igy Csehszlovakia és a németorszagi szovjet megszallasi zona, ame-
lyek szamara egy kibéviilt piac a termelési koltségek jelentés csokkentését tenné
lehetévé, allnak az egyik oldalon, mig a nyersanyagtermelés rangjara valé lefoko-
z6dastdl tarté legfejletlenebb orszagok, mint Bulgaria és Romania, a masikon. Bi-
zonyosan az ilyenfajta ellenallas lecsillapitasara szolgél, hogy az ,Alapelvek” el6-
iranyozzak annak a lehetségét, hogy a blokk legfejlettebb orszagai segitsék a
legkevésbé elGrehaladottakat.

10. Osszefoglalva, a valédi integracié elétt tornyosulé akadélyok kordnt-
sem lebecsiilendék. A blokk minden tagjanak tovabbra is érdekében all a Nyugat-
tal valé kereskedelmi kapcsolatok fenntartasa, és valészinG, hogy az ebben az
iranyban kifejtett eréfeszitéseik folytatodni fognak a KGST megerdsitésének kisér-
leteivel parhuzamosan is.

Il. KAPCSOLATOK JUGOSZLAVIAVAL

11. Brezsnyev ar* szeptemberben Belgradban tett utazasa korondzta meg a szovjet
kezdeményezé6 lépések sorat, amelyekkel véget kivantak vetni a szovjet blokk és
Jugoszlavia kapcsolatat 1958 6ta jellemzé ellenséges érziiletnek. Ebbél az alkalom-
bél az ideoldgiai ellentéteket inkabb megkeriilték, mint hogy megoldottak volna.

12. Ugy tdinik, hogy az Gjabb szovjet-jugoszlav kozeledés kezdeményezé-
se Moszkvabdl jott. Akdrcsak az 1955-ben megkisérelt hasonlé eréfeszitések,
ezek is a szocializmus vilagban valé elterjesztése hruscsovi koncepciéjanak kere-
teibe illeszkednek, de kétségkiviil figyelembe vesznek mas megfontolasokat is: vagyis
ezek révén arra torekszenek, hogy a jugoszlav csatornan keresztiil bejuttassanak
bizonyos eszméket a harmadik vilagba. Tovabba olyan helyzetet kivannak terem-
teni a Balkanon, ami lehetévé teszi szamukra akar a balkani ,békedvezetre”
vonatkozé tervek tovabbvitelét, akdr az Albanidra iranyul6 esetleges nyomasgya-

40 Brezsnyev, Leonyid lljics (1906-1982): szovjet kommunista politikus. 1960-1964-ben és
1977-1982-ben a Szovjetunié Legfels6bb Tandcsa Elnskségének elnéke (allamfé), 1964-1966-ban a
Szovjet Kommunista Part Kézponti Bizottsiginak elsé titkira, 1966-1982-ben fétitkdra,
1957-1982-ben az SZKP KB Elndkségének, Gjabb elnevezéssel Politikai Bizottsiginak tagja.
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korlast. Végul pedig salyt helyeznek ra, hogy megnyerjék a jugoszlavok tamogata-
sat a németorszagi szovjet politikihoz. Hruscsovnak nyilvanvaléan latolgatnia kel-
lett, hogy ennek a kozeledésnek milyen kovetkezményei lesznek ,a szocialista
taboron” belil, nevezetesen a kinai—szovjet vita Gsszefuggésében, és bizonyara
agy vélte, hogy egy ilyen politika szolgalna eréfeszitéseit, amelyek arra irdnyulnak,
hogy iranyvonalanak az egyes népi demokracidkban l1évé ellenfeleit eltivolitsa.

13. Belgradban a késébbi tartézkodas altal arnyalt megelégedéssel fogadtak
a szovjet kozeledési kisérleteket. Jugoszlavia, amely jelent6s gazdasagi nehézségek-
kel kiizd, érdekének tekinti a Kelettel val6 cserekapcsolatok fejlesztését. Titot bizo-
nyara a Hruscsowval val6 parbeszéd djrakezdése is megelégedettséggel tlti el, ami
azt a benyomast kelti benne, hogy befolyast gyakorolhat mindkét taborban. Végiil a
jugoszlavok latni kivanjak, hogy Moszkva elismeri szocialista jellegtiket, és kozben
megragadtak a lehetéséget, hogy ellentmondjanak a kinaiaknak.

14. Mindazondltal Jugoszlavia nemzetkozi téren elfoglalt poziciéja nehe-
zen lekiizdheté hatarokat szab a Moszkvahoz valé kozeledésnek, amivel egyéb-
ként, agy tlnik, a szovjet vezetdk is tisztaban vannak. Kizartnak t(inik, hogy Tito
lemondhatna el nem kételezett allaspontjarél, és elfogadhatna a taborba valé
visszatérés valamilyen formdjat, ami megfosztana 6t nemzetkozi hallgatésaganak
leglényegesebb részétél. Ez magyarazza a [németorszagi — KDG]J szovjet zonaval
valo kilonbéke alairasaval kapcsolatos fenntartasait is. Mindekozben a nemzetko-
zi problémék tobbségével kapcsolatban Jugoszlavia Moszkvahoz hasonlé allds-
pontot foglal el.

15. A Jugoszlavia és Bulgdria kozelitése érdekében néhdny hénap 6ta tett
szovjet eréfeszitések egyebek mellett erdteljes nyomds ala kivanjak helyezni
Gorogorszagot. Az egyes politikai személyiségek ellen Bulgariaban az utébbi idében
hozott intézkedések nem tekinthetSk figgetlennek a Szovjetunié azon 6hajatdl,
hogy eltavolitsik e meghékélés f6 bolgar ellenzéit. A szovjet terv ez ideig csak
mérsékelt sikert ért el egyrészt a Jugoszlaviat és Bulgariat megoszté terdileti prob-
léméak miatt,*! masrészt pedig azért, mert Jugoszlavia, dagy ténik, meg kivanja 6riz-
ni Gorogorszaggal fenntartott baréti kapcsolatait és egytttmikodését.

16. A Pankow* és Varsé kozotti kapcsolatok. 1962. oktéber kozepén
Gomutka* hivatalos latogatasra Ulbrichthoz** ment, amivel az utébbi négy évvel
azel6tti varsoi latogatasat viszonozta. Gomutka kezdeményezését féként gazdasagi
okokkal magyardzzuk. Igéretet kapott ipari berendezések szillitisinak jelentés
novelésére és a tudomanyos és technikai egytttmdikodés megerdsitésére. Cserébe

41 A Jugoszldvia részét képezé Macedédnia teriiletére Bulgdria igényt timasztott. A bolgdr toérténeti iroda-
lom azt feltételezte, hogy a bolgirok és a macedénok egy néphez, a bolgirhoz tartoznak.

42 1945 és 1960 kozott a keletnémet kormdny sok tagja Pankow Niederschénhausen helységében, a
Majakowskiringen lakott. A nyugati szerz6k ezért gyakran Pankow emlitésével a keletnémet rendszerre
utaltak.

43 Gomutka, Wladistaw (1905-1982): lengyel kommunista politikus. 1956-1970-ben a Lengyel Egyesiilt
Munkdspart (LEMP) elsé titkdra, 1957-1971-ben az dllamtandcs tagja.

44 Ulbricht, Walter Ernst Paul (1893-1973): német kommunista politikus. 7950-1971-ben Németorszig
Szocialista Egységpartjdnak f6titkara, 1960-1973 kézott az NDK dllamtandcsinak elnéke.
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minden korabbindl erételjesebben kifejezte azt a timogatast, amit Lengyelorszag
nydjt Ulbricht rendszerének és Berlinre vonatkozé koveteléseinek. Ugy tdnik,
mindezt anélkal tette, hogy t6rédétt volna azokkal a kovetkezményekkel, amelyekkel
ez orszaganak a Német Szovetségi Koztarsasaghoz f(iz6dé viszonyara nézve jarhat.

1. ALBANIA

17. Albania Moszkva iranti ellenséges érziiletét* fokozta félelme, amelyet a szov-
jetjugoszlav kozeledés esetleges balkani kovetkezményei miatt érzett. Mig Alba-
nia tovabbra is diplomaciai és kereskedelmi kapcsolatokat (az utébbiakat eléggé
korlatozott mértékben) tart fenn a csatlés allamokkal, Kinatél valé figgése szoro-
sabba valt.*¢

18. Albania a szovjet politika és Hruscsov személye elleni egyre epésebb
tdmadasait, Ggy tnik, szorosan 6sszehangolja Pekinggel. E tamadasok a kubai
valsag alatt, oktéberben érték el tet6pontjukat, amikor Hodzsa* hevesen kritizalta
Hruscsov politikdjat, mig a ,Zéri i Popullit”*® a ,Hruscsov-csoport” megdontésére
Osztonozte a szovjet kommunistikat. Albdnia mindazondltal gondot fordit ra,
hogy kiilonbséget tegyen Hruscsov és a szovjet nép kozott, amelynek iranyaban
tovabbra is 6rok halat és csodalatot tandsit.

19. A Moszkvaval valo szakitas miatt kialakult nehézségek ellenére Ggy ti-
nik, hogy a belsé helyzetet szilardan kézben tartjak. Az ellendllasnak semmilyen
jele nem mutatkozik.

20. A Nyugattal val6é diplomaciai kapcsolatok kiszélesitésére iranyul6 al-
ban tapogatézasok nem sok eredménnyel jartak. A Nyugattal fennall6 kereskedel-
mi kapcsolatok kismértékben néttek.

21. Noha a Nyugatnak évatossagot kell tandsitania Albaniaval valé kap-
csolataiban, nem szabadna elszalasztania az esetlegesen kinalkozé alkalmat, hogy
batoritsa Albania fejlédését a fuggetlenség atjan.

45 Az Alban Munkapart zirt kérben mdr az SZKP 1956. februdri XX. kongresszusinak masnapjan élesen
tdmadta a hruscsovi politikt. Az albdn vezetSk a kovetkezé években mind eltbkéltebben timogattik a
kinai irdnyvonalat. Az 1960-as moszkvai értekezlet idejére a szovjet és az alban vezetés ellenségeskedé-
se tovabb erdsédott.

46 Albdnia 1958 6ta épitette a kapcsolatait a Kinai Népkaztirsasiggal. A szovjet desztalinizaci6t és Jugoszldvia
harmadikutas szocializmusdt egyarant elutasitva, az alban vezetSk 1960 tavaszin elérkezettnek littik az id6t
a vdltisra. Miutdn jiniusban a Roman Dolgozék Pértjanak kongresszusdn felszélalé Hruscsov megbélyegezte

indt, az albdn delegdcié élesen tiltakozott. A szovjet partvezetés vdlaszul az fgért gabonaszallitmanyokat
nem inditotta el Albanidba, és kisérletet tett Enver Hodzsa és Mehmet Shehu elmozditisra is. A politikai
rendérség, a Sigurimi azonban a szervezkedést leleplezte, s &t szovjetbardt politikai vezetét kivégeztek. Kina
— noha maga is gazdasigi gondokkal kiizdétt — azonnal pétolta a szovjet gabonaszillitmanyt.

47 Hodzsa, Enver; Hoxha (1908-1985): albidn kommunista politikus. 1943-1954-ben az Albin Kommu-
nista Part (1948-t6] Alban Munkapdrt) f6titkdra, 1954-1985-ben elsé titkdra, egyittal Albania elsé sza-
mii vezetéje.

48 Zéri i Popullit: alban napilap. 1942-ben Albania hivatalos Gjsdgjaként alapitottik. Késébb a Munkapart
hir- és propagandalapja lett.
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IV. BELSO HELYZET

22. Az utébbi honapokban a meghasonlottsag bizonyos jelei figyelheték meg a
blokk tobb partjan beliil, valészintileg Hruscsovnak az SZKP XXII. kongresszusan
Gjra meghatarozott politikdja kovetkeztében kialakult nézeteltérések miatt.

23. A bolgar part november 5-én megnyilt kongresszusan kizartdk a kor-
manybél és a part Kozponti Bizottsagabél Jugov miniszterelnokot® és 6t masik
vezetGt. Partellenes tevékenységgel és a mar levaltott sztalinista Cservenkowval®
val6 cinkossaggal vagy a ,szocialista torvényesség” megsértésével vadoltak Gket.
Cservenkovot magat teljesen kizartak a partbél. A Magyarorszagon inditott deszta-
linizaciés offenziva részeként augusztusban Rékosi és Ger6 egykori vezetSket kizar-
ték a partbdl. Tovabba a biréi apparatus tizenhét egykori hivatalnokat ,a szocialista
torvényesség” megsértésével vadoltak, ot tagot pedig ,frakciézas” miatt kizartak a
partbol. A desztalinizalasban eddig leglassabb Csehszlovakiaban végiil elhataroztak,
hogy atkeresztelik az utcakat, Gizemeket és varosokat, leromboljak Sztalin monu-
mentdlis szobrat Pragaban, és kihozzak Gottwald®' foldi maradvanyait mauzéleu-
mabdl. A németorszagi szovjet megszallasi zénaban, ahol a part kongresszusit
1963. januar kozepére iranyoztak elé, a rendszer sajtészervei az igazsagigyi mi-
nisztériumot ,a szocialista torvényesség” megsértésével kezdték vadolni.

24. Gazdasagi téren az élelmiszer-ellatasnak a kronikus hiannyal kiiszko-
d6 mezégazdasagi helyzet miatt kialakult elégtelensége kiilonbozé mértékben
ugyan, de tovabbra is gondot okoz. Az élelmiszerhiany, a magas arak és a jegy-
rendszer bevezetése egyes alapveté termékekre a vezeték korében nem titkolt
nyugtalansagot kelt. Ezek a nehézségek mindeddig inkabb zavaréak voltak, mint
valoban veszélyesek. Csehszlovakiaban egyes, célkit(izéseik elérésére nem képes
kulcsiparagak sikertelensége, valamint a termelésnek a KGST keretében torténé
osszehangolasanak sziikségessége az 1961-1965-6s Gtéves terv elvetéséhez veze-
tett. Lengyelorszag és a németorszagi szovjet zéna ipari szektora is stlyos problé-
makkal kizd. A csatlés orszagok gabonatermése ebben az évben valészin(leg
10%-kal alatta fog maradni az 1961-ben elért szamadatnak, és fel kell késziilniink
az élelmiszerhiany stlyosbodasara a jové tavasz vége felé.

NATO Alairas: W. M. Newton
Parizs, XVI. elnok

A dokumentumokat forditotta: Kecskés D. Gusztav

49 Jugov, Anton Tanev (1904-1991): bolgar kommunista politikus. 1956-1962-ben Bulgdria miniszterelnéke.

50 Cservenkov, Valko (1900-1980): bolgar kommunista politikus. 1950-1956-ban Bulgdria miniszterelni-
ke, 1949-1950-ben a Bolgir Kommunista Part Kézponti Bizottsigdnak fétitkdra.

51 Gottwald, Klement (1896-1953): cseh kommunista politikus. 1921-t6l a Csehszlovak Kommunista Part
KB és a PB tagja, 1929-1945-ben a KB f6titkdra, 1945-1953-ban elnéke; 1946-1948-ban miniszterel-
nok, 1948-1953-ben koztirsasigi elndk.
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A SZOVJET CSATLOS ALLAMOK A NATO PERSPEKTiIVAJABAN

GUSZTAV D. KECSKES

THE EAST-EUROPEAN SOVIET SATELLITES FROM THE NATO PERSPECTIVE
DURING THE 1962 CUBAN MISSILE CRISIS

The opening of the NATO Archives in 1999 has significantly increased the possibilities for
reconstructing Western policy concerning major global conflicts during the Cold War. The
published documents give a comprehensive analysis, from a NATO perspective-and therefore
that of Western foreign ministries—of the situation of the Soviet Union and its East-European
satellites during the period of the Cuban missile crisis in autumn 1962. Moreover, the analysis
offers an outline of a possible Western approach toward the region. These documents have
been prepared by a working group dealing with the developments inside the Soviet bloc and
the Political Committee of the NATO Council, the highest consultative and decision making
forum of the North Atlantic Treaty Organization.
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VADAS ANDRAS

A Fold(torténet)
egy pillanata

Gondolatok a kornyezettorténetrdl
John McNeill kényve kapcsan

Talan kevés olyan torténeti diszciplina van, amely kisebb nyomot hagyott volna a
hazai torténettudomanyban, mint a kérnyezettorténet. Ennek latvanyos példajat
szolgaltatta, hogy az itt bemutatott kotet! kiilfoldon ismert és elismert szerz6jének
az Eotvos Lorand Tudomdnyegyetemen és a Kozép-eurdpai Egyetemen tartott
el6adasaira 2011 novemberében 6sszesen nem volt tobb mint negyven ember ki-
vancsi, s 6k is nagyobbrészt a kornyezetvédelmi mozgalmak képvisel6i voltak,
nem torténészek, kornyezettuddsok.

A kornyezettorténet, ez az Egyesiilt Allamokban és Eurépa bizonyos or-
szagaiban a 20. szizad mdasodik felében gyors fejlédésnek indult tudomanyos
diszciplina, Magyarorszagon az 1980-as évekig szinte nyomokban sem jelent
meg, és azéta is csak elvétve tesznek a szerzék tandbizonysagot arrél, hogy nem-
zetkozi eredményeit ismernék, felhaszndlndk. A hazai torténeti kutatas még az el-
mdlt évtizedben is a torténeti foldrajzhoz kapcsolodo, (esetleg) 6ndllé, de a torté-
neti segédtudomanyok kozé sorolhaté tudomanyagként tekintett e diszciplinara.’
Néhany tanulmanykotet és szakmai férum az elmdlt évtizedekben bar alacsony,
de meglévé érdeklédésrdl tesz tandbizonysagot. A Korall taldn az egyetlen tudo-
mdanyos igény torténeti folydirat, amelyik nem kezeli mostohan e tertletet, alapita-
sa utani elsé szamat (2000. nyar) éppen a torténeti 6kologia koré szervezte. Azota
— ha 6nall6 tematikus szim nem is, de — tobb 6néll6 tanulmény és recenzié nap-
vilagot latott err6l a €mardl a folyoirat hasabjain. A folyéirat mellett meg kell em-
liteni az MTA Torténettudomanyi Intézetét, amely a Histéria egy kilonszama-
nak,? valamint a — kissé szerencsétlen cim(i — Természettérténelem sorozatcim
alatt megjelent koteteinek tandsaga szerint az elmdlt esztendékben nagyobb
hangsulyt fektetett erre a diszciplinara.*

1 John McNeill: Valami Gj a nap alatt. A huszadik szizad kérnyezettérténete. Ursus Libris, Bp., 2011. 477.

2 R. Vdrkonyi Agnes: A torténeti Skolégia. In: A torténelem segédtudomdnyai. Szerk. Bertényi Ivan.
Pannonica-Osiris, Bp., 1998. (A Térténettudomdny Kézikényve 1.) 51-76.

3 Historia 31. (2009) 3. sz.

4 Ricz lajos: Magyarorszdg kdrnyezettérténete az Gjkorig. MTA Térténettudomdnyi Intézet, Bp., 2008.
(Természettorténelem), Mészdros Ernd: A levegd megismerésének torténete. MTA Torténettudomanyi In-
tézet, Bp., 2008. (Természettorténelem), Mészdros Emnd: A természettudomdnyok rovid torténete. MTA
Torténettudomdnyi Intézet, Bp., 2011. (Természettorténelem).
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A hazai kutatasban, érdekes médon, elsésorban az Gjkort megel6z6 koro-
kat vizsgdlo torténészek foglalkoztak e diszciplinaval, amit az eddig megjelent
tanulmanykotetek is igazolnak.” Jelen irasunkban a kornyezettorténet historiogra-
fiagjanak egy alapveté munkdja, s ezen munka szerzéje koré csoportositva igyek-
szink bemutatni, hogy a kornyezet torténetének kutatdsa milyen relevanciaval
bir a modern korral foglalkoz6 torténészek szamdra, és milyen kérdések megvala-
szoldsdra tesz kisérletet. Az itt bemutatandé md ugyanakkor hozzajarulhat ahhoz,
hogy mas korok torténészei is komolyabban kezdjenek el a kornyezettel — mint a
véghbemend torténeti folyamatok szereplgjével, s ne csak mint azok diszletével —
foglalkozni. A kotet targyalasanak apropéjat az adja, hogy annak magyar forditasa
2011-ben jelent meg, s ez az egyik elsé kornyezettorténeti munka, amely napvi-
lagot latott itthon.

John McNeill, a Georgetown Egyetem torténészprofesszora szinte teljes
munkassagat a kornyezettorténetnek szentelte, munkai idében és térben egyarant
tdgan mozogva, a 17. szazadtél a 20. szazadig, a Mediterraneumtdl a karibi térsé-
gig kalauzolnak. Annak ellenére, hogy jelentés szama publikacija jelent meg fo-
ly6iratokban és tanulmanykotetekben, nyugodt szivwel mondhatjuk, hogy azon,
viszonylag kevés torténész egyike, aki nagy magabiztossaggal és hozzaértéssel tud
szintetizalni. Ez egy olyan tudomanyterileten, mint a torténeti 6kolégia, ahol a
természettudomanyok széles tarhazan kivil a szociologia és a torténeti irodalom
ismerete egyarant elengedhetetlen, kilonosen nagy és ritka erény.

Nemcsak id6ben és térben széles spektrumdak, de a kornyezettorténet
szamos teriletére kiterjedtek a kutatasai. Utolsé konyvében a karibi térség gyar-
matositasa, majd dltetvényes gazdalkodasi teriiletté alakitisa soran megvaltozott
okoszisztémakat vizsgalva mutatja be, hogy ezen dj rend miként hatott a kiilon-
bozé moszkitofélék és veliik bizonyos betegségek elterjedésére. A konyv talan
legjobban sikertilt része a harmadik fejezet, amelyben a szerz6 az 1770-es évek
karibi forradalmainak és az amerikai fuggetlenségi haboranak a kornyezeti viszo-
nyait vizsgalva ramutat arra, hogy milyen eltér6 médon érintették e betegségek a
szemben allé feleket, és ennek milyen jelentGsége lehetett a harcok kimenete-
lében.® Hasonléan j szempontokat vetett fel elsé jelentésebb nemzetkozi vissz-
hangot kapott konyve, amely a Mediterraneum hegyeit targyalta. Kényve nem a
térség oly sokat vizsgalt tengerparti savjaval foglalkozik, hanem a ma sivar puszta-
sag képét mutat6 hegyoldalakkal. Nem fogadja el azt a korabbi altalanos nézetet,
miszerint a térség terméketlenné valasa mar a Rémai Birodalom éta jelen 1évé fo-
lyamat; az Gj- és jelenkori valtozasok jelent6ségét hangsilyozza, igen plasztikus
példakon keresztil Torokorszagtél Italian at Marokkéig.

5 Ehhez Id.: Kérnyezettérténet. Az utébbi 500 év kémyezeti eseményei torténeti és természettudomanyi
forrdsok titkrében. Szerk. Kdizmér Miklés. Hantken, Bp., 2009., ill. Kérnyezettrténet 2. Kémyezeti ese-
mények a honfoglaldstdl napjainkig térténeti és természettudomanyi forrdsok titkrében. Szerk. Kizmér
Miklés. Hantken, Bp., 2011. Az Eurdpai Kérnyezettérténeti Tarsasag (ESEH) magyarorszdgi tagsagdt Id.:
http://www.geo.u-szeged.hu/eseh/2q=content/magyar-tagsag. A hozziférés ideje: 2012 februdrja.

6 John McNeill: Mosquito Empires: Ecology and War in the Greater Caribbean, 1640-1914. Cambridge
University Press, New York, 2010.
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Nem all fenn a valés kockazata annak, hogy az emberiség arthasson egy
olyan gigantikus valaminek, mint a Fold, mondta 1930-ban a Nobel-dijas fizikus,
Robert Millikan. McNeill az epilégusban idézi a mondatot, konyvének ezt meg-
el6z6 393 oldala viszont ennek az ellenkezéjét bizonyitja, méghozza egy rovid
id6szak vizsgalata kapcsan. Roviden osszefoglalva errél a periodusrél szél a Vala-
mi dj a nap alatt, val6jaban azonban egy igen komplex torténeti, foldrajzi, kor-
nyezettudomanyi szintézis a 20. szazadrol.

A kotet a hazai torténészek szamara talan kissé zavarba ejt6 — foldrajzi —
logika mentén halad végig a 20. szazadi kornyezettorténeten, a kornyezet atalaki-
tasanak torténetén. A konyv alapveten két egységre oszlik a bevezet6 és az uto-
sz6 mellett, mely utébbiakra még kilon is kitériink. A kotet elsé felében McNeill
az egyes szférakat ért valtozasokat tekinti at szisztematikusan, majd a masodik fe-
lében az elbeszélt 4talakulasok mozgatéit, motorjait igyekszik feltérképezni. Az,
hogy a kotetnek csak a masodik felében foglalkozik a miérttel, nem jelenti, hogy
elhanyagolnd azt, pusztan érvelésének felépitésében kulcsfontossagd, hogy ne or-
todox médon az egyenes logika, a kitaposott Gt mentén haladjon végig. Onmaga-
ban az, hogy a valtozasok bemutatasaval kezd, tavol all a hagyomanyos torténeti
narrativatél. Bar a bevezetében magat a hagyomanyos torténészek kozé sorolja,
és hangsilyozza, hogy nincs elég fantaziaja ahhoz, hogy a ,20. szizad kornyezet-
torténetét a lemmingek vagy a zuzmok szempontjab6l”” irja meg, val6jaban ép-
pen az ellenkezéje jelenik meg a gyakorlathban. Batran kozeliti meg a bioszféra
valtozasait a mikrobak életfeltételeinek valtozasa, az atmoszféra valtozasait pedig
az egyes varosok légszennyezésének torténete fel6l.

A vaskos és gazdagon illusztralt koteten szisztematikusan nem haladunk,
nem haladhatunk végig — annak ellenére, hogy szinte folyamatosan olyan felve-
tések kapnak helyet egymas utan a részfejezetekben, melyek érdemesek lenné-
nek kalon targyalasra is —, az egyes fejezetek kapcsan inkabb a munka struktdra-
janak bemutatdsara forditunk nagyobb hangsdlyt, kiemelve egy-két izgalmas
szempontot, esettanulmdnyt, ami megjelenik a Valami dj a nap alattban, s
amelyekhez hasonlé problémdk vizsgalata a hazai torténeti kutatas szempontjai
kozott is helyet érdemelne.

Az egyes szférak bemutatdsanal a szerzé igyekszik gyakran valtoztatni a
perspektivajat: hogy egy korabbi — édesapjaval kozosen irott — konyvének cimét
idézziik, a Fold valtozasaira hol ,madartaviathél”,® hol mikroregiondlis szinteket
érinté példakon keresztiil kozelit (Uj-Kaledénia banyaszatinak tragédiajan vagy
Cubatao [Brazilia] légszennyezésének példajan keresztil).

A litoszféra és a pedoszféra 20. szazadi valtozasait bemutaté fejezet talan
mind kozil az egyik legadatgazdagabb. Ez veszélyes is lehet: a nagy szintézisek
elsédleges funkciéja nem az adatok kozlése, erre inkabb a valamivel sziikebb ol-
vasokozonséget megszolité szakfolybiratok hasabjai alkalmasak, s egy ilyen nagy

7 McNeill, J.: Valami dj i. m. 19.
8 Robert McNeill-William H. McNeill: The Human Web: a Bird's-Eye View of World History. W. W.
Norton & Company Ltd., London, 2003.
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volument munka élvezeti értékét a tal sok adat jelentésen csokkentheti is.
Ugyanakkor erre is igen hatasos médszert valaszt McNeill, a nyers adatok helyett
elsésorban az aranyok véltozasanak bemutatasaval szemlélteti a folyamatokat, és
gyakran igen plasztikus példikat hoz annak érzékeltetésére, hogy milyen atalaku-
lasok kovetkeztek be a 20. szazad soran. Ezek koziil talan az egyik legmegrazébb
az a tablazat, amely a fold- és talajmozgasok Gsszvolumenét mutatja egy adott év-
ben.? Ebbdl az derdl ki, hogy az ember olyannyira ,geoldgiai tényez6vé” vilt a
20. szazadban, hogy a bels6 és kiils6 erék kozil mar csak a viz mozgat meg jelen-
tésebb mennyiségi talajt és kovet évente, mint az ember.

A litoszféra és a pedoszféra véltozasait bemutatd, viszonylag rovid feje-
zet elsGsorban a talajt ért valtozasokkal, s ezen beldl is két terilettel foglalkozik
részletesebben: a talajszennyezéssel és az eréziéval. A m(tragya mezégazdasagi
jelentéségének és legalabb ennyire jelent6s kornyezetkarosité hatasanak bemu-
tatdsakor a magdtél értetédé kétkedés mellett igyekszik arnyalni a képet azzal,
hogy elismeri, a m(tragyazas kétmilliarddal tobb embert tart el, mint ha ez a
korszakos talalmany nem létezne, amirél hajlamosak megfeledkezni a kornye-
zetvédelmi szervezetek propagandistdi. McNeill munkdssagara altaldban igaz,
hogy bar egy igen kényes kérdést, az ember kornyezetkarositasanak torténetét
mutatja be, nem értékeli az emberi tevékenységet, inkabb annak motivaciéit
probalja meg feltarni.

Az atmoszféra jelenkori valtozasainak bemutatasa valamivel tobb helyet
kapott a kotetben. Az emberi folyamatok 6 szinterének szennyezése, Gsszetételé-
nek megvaltoztatisa, ha a pedoszféraéndl nem is latvanyosabb, de alapvetébb
atalakuldsokat okozott. A légkaorrel foglalkoz6 két fejezet kozil az elsében egyes
varosok példajan keresztil az iparosodas és a motorizacié légszennyezettség-
befolyasol6 hatasanak felvazolasaval mutat ra McNeill az emberi tevékenység ko-
vetkezményeire az atmoszféra foldfelszin kozeli részében.

A masodik alfejezetben — ismét valtoztatva a latészogon — a regionalis
levegdszennyezések globalis hatasaval foglalkozik. Itt is néhany példa bemutatasa-
val kezdi. Ezek kozul két példa foldrajzilag kozeli iparteriilet — a Ruhr-vidék és a
,kénharomszog”-ként ismert német—cseh—lengyel hatarvidék — légszennyez6
hatasat elemzi, és ramutat a piacgazdasagok és a szocialista tervgazdasag lég-
szennyezéseiben mutatkozé latvanyos parhuzamra. Mig Nyugaton a magancégek
sokdig, az egészség aran is, a profitmaximalizdlasra torekedve szennyezték a
Ruhr-vidék térségét, addig a vasfuggony tdloldalan a szocialista tervgazdasag a ko-
z0s jovo épitésének jegyében tette ugyanezt.' A hazai torténeti, kornyezettudo-
manyi kutatas egyelére adés a szocialista id6szak alatt tortént talajszennyezések
atfogd torténetének megirasaval, de esettanulmanyok — példaul a budapesti

9 McNEeill, ].: Valami §j i. m. 48.

10 A vasfiiggdny orszagaiban tértént kérnyezetitalakitisoknak igen széles irodalma van. Példaul Id.: Petr
Pavlinek-John Pickles: Environmental Transitions, Transformation and Ecological Defence in Central
and Eastern Europe. Routledge, London-New York, 2000.
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Metallochemia gyar komplex vizsgalata — plasztikusan mutattak ra a hasonlé
elemzések jelentségére."

A Valami dj a nap alatt egészén végigvonul az a gondolat, hogy a mai
politikai kultdra hajlamos megfeledkezni arrél, hogy az egyes politikai rendszerek —
legyen az demokracia, 6nkényuralom, szabad verseny vagy éppen tervgazdasag
— hasonl6an médszeresen képesek voltak (és képesek ma is) a természeti eréforra-
sok mértéktelen fogyasztasara, szennyezésére. A kilonbség talan az, hogy mig a
nyugati orszagok mar az 1960-as évek végétsl raébredtek a kornyezetitalakitas
emberekre gyakorolt hatdsira, addig erre a tervszer(en titkositott eredmények
miatt Keleten 1990-ig nem kerdlt sor.™ (Nem is beszélve azokrél az orszagokrél,
ahol ennek ellenére ugyantgy hasznaljak a bizonyitottan egészségiigyi artalmakat
okozé anyagokat a mez6gazdasagban és az iparban.)

A helyi-regiondlis jelleg(i légszennyezések utan tér at a szerz6 a globalis
jelenségek targyalasara — hasonlo jellegiiknél fogva talan érdemesebb lett volna
ezt kiilon fejezetben tenni és Gsszevonni a varosok és a régiok szennyezéseit. Er-
demes kiemelni — mar csak a plasztikus példak miatt is — a savas es6k és a lég-
szennyezés épitett kornyezetre gyakorolt hatasat. It emliti meg McNeill az altala
jol ismert Athén példajat, ahol a savas es6k a kotet megirasat megel6z6 negyed-
szazadban komolyabban karositottdk a marvanyszobrokat és dombormdiveket,
mint a megel6z6 szazszor ilyen hosszd id6, valamint a londoni Szent Pél-székes-
egyhaz esetét, ahol a savas varosi kod évszazadonként 8 millimétert mar le az
épulet minden részérél. Nem csak a londoni és athéni épleteket karositjak a sa-
vas es6k és kodok, hasonlé jelenség miatt kell a Parlament mészké boritasat is
gyakorlatilag megallas nélkil cserélni.

McNeill nem keriili meg a magasabb atmoszféraban megjelené véltozaso-
kat és azok hatasait sem: kitér az 6zonkoncentracié jelentés ingadozésaira, vala-
mint az Gveghazhatasi gazok klimavaltozasban jatszott szerepére. Ezen két rovid
részfejezet, kilonosen a klimavéltozast targyald, talan a kotet legpesszimistabb sti-
lushan és talan legkevésbé szinesen megirt része, ami ha nem is szandékosan, de
igen jol illusztralja McNeill bordlatasat e kérdésben.

A hidroszféra, kilonosen az édesvizkészlet legaldbb annyira alapvet6 ele-
me az emberiség talélésének, mint a leveg6 vagy a terméfold. A viz szennyezésé-
nek torténete — hasonléan a tobbi természeti er6forraséhoz — igen koran elkezd6-
dott. Ami talan mégis megkilonbozteti ezt a tobbitél, az az, hogy bar szamos

11 Bata Gdbor-Féldedki Déra—Kénczél Andrds—Csdnyi Viktor: Ipari tevékenység hatdsa a kérnyezetre és
a tirsadalomra — a budapesti Metallochemia gydr. In: Kérnyezettérténet i. m. 245-267. és Bata
Cdbor-Andé Jézsef: Nehézfémmel szennyezett talajszelvény kérnyezeti mingsité vizsgdlata a
Metallochemia-telephely (Budapest, XXII. keriilet) kérnyezetében. Féldtani Kézlény 135. (2005) 1. sz.
91-111.

12 Itt McNeill ugyan nem emliti a magyar példakat (példaul a borsodi iparvidéket). Ezek — bar nehéz lenne
az amerikai torténész szemére vetni, gyakorlatilag teljesen hidnyoznak a kétetbél — ugyanezt a jelleget
mutatjdk: Viktor P4l: Discourses on Nature. Politics and Environment in East Central Europe during the
Cold War. In: Living Cities: An Anthology in Urban Environmental History. Eds. Matthias Legnér-Sven
Lilja. Forskningsrddet Formas, Stockholm, 2010. 74-104.
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6kori szerzé panaszkodik a szennyezett levegére — ahogyan erre McNeill is kitér
—, a kozépkorban mar nagyon komoly és részletes szabdlyokat vezettek be a viz-
szennyezés megakadalyozasara. A kozépkori nagyvarosok vizellatasat — nem agy,
mint a szofisztikalt vizvezetékrendszerrel rendelkezé 6kori varosok jelentds részét
— a helyi folyokbdl, patakokbdl kellett biztositani, ezért korantsem volt érdekte-
len, hogy mennyire volt szennyezett a vizkivétel helye.”® Azt, hogy milyen koran
felfedezték a tarsadalmak a vizszennyezés silyos kovetkezményeit, a pestisjar-
vany idészakanak katmérgezési vadjai ékesen bizonyitjak.

McNeill érzékletes példakon keresztiil mutatja be, hogy a tiszta viz szer-
zése az ipari forradalom és a népességnovekedés nyoman miként vélt egyre ne-
hezebb feladatta. A vérosi vizellatasi problémék és nem utolsésorban a ,ne az
én kertembe” elv megjelenését — bar utébbit nem emliti McNeill — illusztrilja a
kotet egyik legizgalmasabb esettanulmanya: Chicago. A Michigan-t6 partjan
épult metropolisnak mar a 19. szazad végén szembe kellett néznie a tiszta viz-
hez jutas nehézségeivel. A Chicago és a Calumet folyok vizén keresztil a toba
juttatott nagy mennyiség(i szemét és szennyviz annyira elszennyezte a partokat,
hogy a jobb minéség( viz kinyeréséhez egyre hosszabb csatornakat kellett épi-
teni a t6 mélyebb részei felé, s végiil a varos vezet6i Ggy dontottek, hogy meg-
valtoztatjak a foly6 folyasiranyat (nem csak a Szovjetuniéban tudtak hasonlékat
véghezvinni)," s a vdros szennyvizét ezentdl a Mississippi vizrendszere vezette
le az ottani folyok vizét szennyezve. Az Egyesiilt Allamokban ezt évtizedes per-
sorozat kovette, ahol a Mississippihez kapcsol6édé szinte minden folyé menti al-
lam bir6saghoz fordult a jogtalan szennyezés, illetve a Michigan-t6 természetes
vizutanpotlasanak részbeni megsziintetése miatt. Ezen a teriileten a hazai kuta-
tasok az elmdlt esztend6kben 6rvendetesen megélénkiltek. Pal Viktor kutatasai
révén immar tobb esettanulmannyal rendelkeziink a 20. szézad masodik felé-
nek vizszennyezésével kapcsolatban.™

Az 6ceanok elszennyezése sokkal lassabb folyamat, mint a tengereké, és
f6ként, mint a tavaké, kisebb vizfolyasoké. A viz minéségének tartés romlasa
ilyen tomeg mellett csak nehezen torténik meg, ezért nem is fordit erre a jelen-
ségre komolyabb figyelmet McNeill. Erdekes médon ugyanakkor nem tesz emli-
tést a Csendes-6cean egyre komolyabb politikai visszhangot kapott szemétszige-
tér6l, mely bar a vilagtenger vizminéségére komolyabb hatassal nincs, évente

13 A legtébb erre vonatkozé forrds a korabeli angol és német vdrosi statGtumokban maradt fenn. Dolly
Jargensen: What to Do with Waste? The Challenges of Waste Disposal in Two Late Medieval Towns. In:
Living cities i. m. 34-55.

14 Czéh Zoltdn: Ahol a folybk visszafelé folynak. , Természet-dtalakitis” és vizszennyezés a SzovjetuniGban.
Café Babel 33. (1999) 71-75.

15 Viktor Pdl: To Act or not to Act: Water Problems in North-Eastern Hungary after 1945. In: Thinking
Through the Environment. Ed. Timo Myllyntaus. The White Horse Press, Cambridge, 2011. 268-288.
és Viktor Pil: Dead River Cities. Water and Society in Northern Hungary in 1950s-1970s. In: Urban
Europe in a Comparative Perspective. Papers Presented at the Eighth International Conference on
Urban History, Stockholm 30 August — 2 September 2006. Ed. Lars Nilsson. Institute of Urban
History—Stockholm University, Stockholm, 2007. [CD-ROM] (Studier i stads- och kommunhistoria, 31.)
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sok tizezer madar és hal pusztuldsat okozza, és a jovében komoly okologiai
problémékhoz vezethet.’

A hidroszféra torténete ugyanakkor nemcsak a vizszennyezés torténete, leg-
aldbb annyira a viz felhasznalasaé is. A vizhasznalat szamos terilete kozdl, bar
megemliti a vizkivételt, a vizellatast — ezt talan kevésbé elemzi részletesen, mint
amekkora jelent6sége van —, McNeill igazan részletesen egy, a 20. szazadi kornye-
zettorténészek altal igen gyakran vizsgalt terdilettel, a gatakkal, a foly6szabalyozéssal
foglalkozik. Churchill szavait idézi — egyébként is tucatnyi ir6, kolté szavait citalja
McNeill: Xenophéntél Shakespeare-en at Ibsenig —, aki egy afrikai latogatasa soran
irt a Nilus ,elpazarolt” energijardl. Ennek az energianak az egyre fokozottabb
kihasznalasa a 20. szdzad egyik legtobb vitat kivalté kornyezetmanipulacidja.'” A
gatak épitése szamos orszaghan messze tdlmutat nmagan: a fejlédé orszagok ha-
talmas er6md-épitési programjai, melyek kozil a kotet az Asszuani-gat esetét is-
merteti (de éppigy lehetne példa itt a braziliai Itaipd-git, a venezuelai Guri-gat,
vagy a valamivel kés6bbi kinai Harom Szurdok-gat), a modernizacié szimb6lumava
valtak. Hogy kozelebbi példakat is emlitsiink, a b6s—nagymarosi vizlépcsé esete
sem fuggetlen ezektSl a modernizacios tervektsl.™

A gatépitések mellett a vizszabdlyozas torténetének a mocsarak lecsapola-
sa, a vizek szabalyozasa is legalabb annyira része. McNeill a Mississippi esetében
bocsatkozik hosszabb elemzésbe, ahol arra fékuszal, hogyan kerilt konfliktusba
az Gjabb és djabb mezégazdasagi teriiletek nyerésének igénye a folyok aradasai-
nak problémdjaval, azaz miként sdlyosbitotta a tobb millié hektar (mintegy két
magyarorszagnyi) terilet lecsapolasa az dradasveszélyt a folyé vizgydijtéjén a 19.
szazadtol kezdve. A mocsarak évezredeken keresztil felfogték az aradasokat, le-
csapolasuk utan viszont a vizeket csatornakon keresztiil egyenesen a Mississippibe
vezették, egyre novekvé arvizeket okozva ezzel. Hogy McNeill ezen példdja
mennyire megdllja a helyét, jol illusztrdlja a Mississippi 2011-es aradasa, amely

16 Méretének megitélése még a jové feladata, ibériai-félszigetnyi és egész Eurépa méretii szemétszigettel is
taldlkozunk az irodalomban.

17 Csak az elmilt mdsfél évtizedben sziiletett jelent6s munkak: Stefania Barca: Enclosing Water: Nature
and Political Economy in a Mediterranean Valley, 1796-1916. White Horse Press, Cambridge, 2010;
Matthew Evenden: Fish versus Power: An Environmental History of the Fraser River. Cambridge
University Press, New York, 2004; Elisabeth Grossman: Watershed: The Undamming of America.
Counterpoint, New York, 2002; Donald C. Jackson: Building the Ultimate Dam: John S. Eastwood
and the Control of Water in the West. University Press of Kansas, Lawrence, 1995; James B. Waldran:
As Long as the Rivers Run: Hydroelectric Development and Native Communities in Western Canada.
University of Manitoba Press, Winnipeg, 1988; Social and Environmental Impacts of the James Bay
Hydroelectric Project. Ed. James F. Hornig. McGill-Queen’s University Press, Montreal, 1999.

18 Ehhez lasd: Judit Galambos: An International Environmental Conflict on the Danube: the
Gab¢ikovo-Nagymaros Dams. In: Environment and Democratic Transition in Central and Eastern
Europe. Policy and Politics in Central and Eastern Europe. Eds. Anna Vari-Pal Tamds. Springer,
Dordrecht-Boston-London, 1993. (Technology, Risk and Society, 7.) 146-156., Hubertus Knabe:
Umweltkonflikte im Sozialismus. Méglichkeiten und Grenzen gesellschaftlicher Problemartikulation in
sozialistischen Systemen: eine vergleichende Analyse der Umweltdiskussion in der DDR und Ungarn.
Verlag Wissenschaft und Politik, Kéln, 1993. (Bibliothek Wissenschaft und Politik, 49.)
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tobb helyen minden id6k legmagasabb vizalldsat produkalta, és az Egyesiilt Alla-
mok torténetének dsszegszerien legnagyobb kart okozé arvize volt.

A bioszféra torténete is két fejezetet kapott a kotetben. Ha szabad elfo-
gultnak lennem a kotet bizonyos részei irant, e két fejezet, kilonosen pedig a
mikrobdk 20. szdzadi torténetét taglald egység a kotet legjobban sikerdlt része.
(Nem véletlen, a szerzé kutatasai kés6bb, igy a fent emlitett Mosquito Empires
cim( kotetben ebbe az iranyba vezettek. 2010-ben megjelent munkdja ennek a
kérdésnek a részletesebb taglalasa, a kora djkori karibi térség kontextusaban.)

A Valami dj a nap alatt és szerzéje egészen (j megkozelitésbe helyezi a
baktériumok és mds mikroorganizmusok torténetét. McNeill azt a feltétlendl
helytdll6 megallapitast teszi, hogy a Fold torténetében az emberiség elmdlt, mint-
egy masfél szaz esztendejét megel6z6en mindig is ezek az organizmusok uralkod-
tak bolygénkon. Ezt az uralmat prébalja (!) az ember atvenni, harom eszkoz ré-
vén, hol sikeresebben, hol kevésbhé sikeresen. Ezek az eszkozok a higiénia, az
antibiotikum és a véddoltasok. Ami talan a legérdekesebbé teszi e szakasz okfej-
tését, az a kontinuitas. Az a kontinuitas, amivel a mikroorganizmusok hossza tor-
ténetét abrazolja, melybe beilleszti a 20. szazadot. Ezen élGszervezetek szamara
is ez volt a legtobb véltozassal jar6 szazad. Az ember el6bb, Ggy tlint, megtalalta
elleniik az orvossagot, majd kideralt, hogy csak csatdkat nyert meg — a jelenlegi
eszkozokkel nem lehet a fert6z6 betegségektSl megszabaditani az emberiséget: a
baktériumok, virusok és tarsaik ,fellélegezhetnek”. Az 1970-es évektél sorra ke-
riltek el6 jelentésen visszaszoritott betegségek, illetve jelentek meg (j fert6z6 be-
tegségek — a sort a tuberkulézis nyitotta, s a HIV, az Ebola és az djabb influenza-
torzsek folytattdk. A kozegészségligy utolsé riadalmat a — kotetben ugyan
kronolégiai okokbd6l nem emlitett, de a sorba jol illesztheté — H1N1-es influenza-
tipushoz kapcsol6dé fert6z6 virusos megbetegedés okozta. A fejlett orszagok kor-
mdnyai — természetesen a gyogyszeripari vallalatokkal karoltve — olyan vilagmére-
t jarvanyt és halalozast vetitettek el6re, mint amilyen az 1918-as spanyolnatha
volt (ez utébbi halottainak szamat 80-100 millié kozé teszik a kutatok, mig a
H1NT1 aldozatainak szama vilagszerte nem érte el a 15 ezret).

McNeill olyan — tudott, de kevéssé hangsilyozott — jelenségek kozotti
kapcsolatra hivja fel a figyelmet, mint az 6nt6zés, igy a vizhez kapcsolt tertletek
novekedése és a betegségek terjedése, vagy a trépusokba val6 behatolas és a ko-
rabban ismeretlen betegségek kiszabadulasa (Lassa-laz, Ebola, HIV). Arra is itt hiv-
ja fel a figyelmet, hogy bizonyos, betegségeket nagy szamban terjeszté allatok sza-
mara milyen idedlis életkorilményeket teremt az ember. Itt emliti a szerz6 azt az
elsé olvasasra szinte elképzelhetetlen adatot, hogy a vilag gabonatermésének egy-
otodét ragesalok fogyasztjak el.

A 20. szazadban a bioszféra véltozasanak masik oka a foldhasznalat és a
mezd6gazdasag globalis szintd, drasztikus atalakuldsa volt. Ezen idészakban az
ember soha nem latott méret(i teriileteket tett muvelésre alkalmassa (akkor is,
ha azok val6jaban nem voltak azok). Nemcsak 6nmagaban a szantéfoldek terd-
letének jelentés novekedése volt alapveté hatassal a bioszférara, hanem ezen
teriletek mdvelésének formaja is. A gépesités — s ennek nyoman a monokultdra

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



A FOLD(TORTENET) EGY PILLANATA

altalanossa valasa a fejlett vilagban — alapvetéen befolyasolja az adott teriilet
biodiverzitasat.

A bioszféra gyokeres dtalakulasa nemcsak a szantéteriileteken és a mdve-
lés aldl kivont tertleteken (amit bar emlit bar McNeill, nem tulajdonit neki nagy
jelentGséget) kovethets, hanem a foldfelszin tovabbi nagyobb egységein, az er-
dékben és a vilagtengerekben is. Az erdéirtasnak idérdl idére eltéré motivacidja
volt. Az 6kori Mediterraneum erddinek kiirtasaban — bar ennek mértékérél igen
komoly vitak zajlottak, zajlanak, részben McNeill mar emlitett kotete kapcsan —
az épiletfanak és a hajok készitésének volt kulcsszerepe. A kozépkortél a banya-
szat egyre nagyobb méreteket 6ltott, bizonyos régiékban — a német terdileteken, a
Karpat-medence peremtertiletein — ez okozta az erdéallomany csokkenését. A
kohaszat lassi kibontakozasa és a flitéanyag-sziikséglet is jelentésen csokkentette
egyes térségekben az erdé méretét. McNeill kiemeli, hogy a 19. szazad derekatdél
az Egyesiilt Allamokban az erd6k 90%-at mezégazdasagi teriilet nyerése érdeké-
ben irtottak ki. Mara a fejlett orszagokban ez gyakorlatilag teljesen megsz(int, itt a
kivagasoknak mar csak a faipar — papiripar, batoripar — a jellemzé oka. A 20. sza-
zadi nagy erdéirtasok f6ként nem a mérsékelt Gvezetben zajlottak, hanem a tr6-
pusokon, ahol a novekvé lakossag ellatasara egyre tobb — dltalaban rossz minGsé-
gl talajjal rendelkezé, ezért gyakran néhany év utan parlagon hagyott — erdéséget
égettek fel. Stlyosbitja a helyzetet, ha tobb tényezé egyiitt van jelen: a fokozodé
foldéhség (akar a kapas foldmdivelés, akar nagybirtokok kialakitasa miatt), a koha-
szat, az Gtépités, a banyaszat, mint Brazilidban, amelynek neve osszefonddott a
20. szazadi erdéirtasokkal.

A kotet masodik nagyobb egysége azzal foglalkozik, hogy a fent taglalt
valtozasoknak milyen {6 motorjai vannak. Az els6 ezek koziil a népességnoveke-
dés problémaja. Magatél értet6dé, hogy a soha nem latott mértékben novekvé vi-
lagnépesség hatassal van a kornyezetre, a kornyezetszennyezésre. Ugyanakkor
kérdéses, hogy a kornyezetviltozas mely eleméért és mennyiben tehet6 feleléssé
az emberiség. A foldi biomasszanak ugyan névekvé hanyadat teszi ki az ember,
de a teljes biomasszanak még mindig csak a 0,1%-at! Bizonyos orszagok — mint
az Egyesiilt Allamok a 20. szizad elsé felében vagy a Szovjetunié az 1920-as éve-
ket kovetd fél évszazadban — jelentésen befolyasoltik a szén-dioxid és mas tiveg-
hazhatasa gazok kibocsatasat, alapvetéen atalakitottak a pedoszférat, oriasi terdi-
leteket vontak mdvelés ala, mikozben lakossaguk nem novekedett jelentdsen.
Ennek ellenkezdjére szolgaltat példat a mai Afrika, amely a dobbenetes demogra-
fiai novekedés mellett alig tehetd felel6ssé az emlitett valtozasokért.

Bizonyos problémdk ugyanakkor sokkal szorosabb kapcsolatban vannak
a demografiai robbanassal. Kilonosen ilyen az élelmiszernovények jelentés el6-
retorése és a fafélék jelentds visszaszorulasa. Ez nyilvan nem azonos mértékben
jelentkezett a globuszon, McNeill két teriiletet emel ki: egyfel6l a varosokat,
masfel6l a perifériakat, azaz a korabban nem lakott, félsivatagos, alacsony ter-
méképességli, magasabb tengerszint feletti, tdlzottan er6zidveszélyes terileteket
— mint az es6erd6k pereme, a Szahara pereme vagy a Himaldja oldala —, ame-
lyek benépesiilése a novekedéshez kapcsolodd migracios hullaimhoz kotheté.
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A kornyezettorténeti kutatason beltl a varosok vizsglata a szomszédos
orszagokban, kilonosen Ausztridban, nagy hagyomanyokra tekint vissza. A ,tarsa-
dalmi metabolizmus” elméletével a Klagenfurti Egyetem kereteiben miikodo
Szocialokologiai Intézet és Kornyezettorténeti Kozpont szamos kutatéja foglalko-
zik. Erdeklédésiik kozéppontjaban egyes varosok (kiilonosen Bécs) és vizfolydsok
metabolizmusa all, azaz hogy ezen rendszerekben milyen beérkezé és kimené ele-
meket taldlunk. Tobb plasztikus példat is kiemelhetink, ilyen a Wien foly6 esete,
amely egy kis természetes vizfolyasb6l mara — egy néhany évszazados idészak
utan, amikor védelmi szerepben hol kiszaritottak, hol elontotték a volgyét vizzel —
egy, a legtobb helyen fedett vizelvezeté csatornava alakult, s alapvetéen megval-
tozott a vizhdztartasa. Magyarorszagon a Duna mellett — amellyel az osztrak terii-
leteken tobb kutaté, koztik Verena Winiwarter és Martin Schmitt foglalkozott be-
hatéan — olyan alapvet6 véltozasokon atesett, kisebb vizfolydsok is j6 példat
szolgaltathatnak, mint a Saj6 vagy a budapesti Ordég-arok.

A varos a 20. szazadi novekedés egyik leglatvanyosabb tertilete. A kozép-
kori és sok esetben még a kora djkori varos sem onfenntarté: ,A varos lassan és
biztosan elemészti magat...” — hogy Paul Auster utépidjanak egyik vérosleirasat
idézzik"™ —, s ez csak az Gjkorban valtozik meg. A fejl6dé vilag varosai még ma
sem minden esetben 6nfenntartak, de altalinossagban azt mondhatjuk, az urba-
nizacié lett a globdlis valtozasok egyik motorja. Nemcsak sajat képuk valtozik meg
radikalisabban, mint korabban barmikor, de a kornyezetiik is, a falvak is, melyek
funkciéja atalakul, és immar a varos ellatasa lesz a legfontosabb szerepiik.

A Féldet ért modern kori véltozdsok masik motorja az energiaigény emel-
kedése, az energiahordozék banyaszata. Szimbolikus, hogy az Egyesiilt Allamok
elsé olajmezéjét a Mexikoi-tenger partvidékén a 20. szdzad 23. napjan tartdk fel.
Természetesen nem ez volt az elsé hely a vilagon, ahol olajat talaltak. Ekkor a ké-
s6bb Baku I-nek nevezett, Kaszpi-tenger kornyéki olajmezék mar évtizedek 6ta
hoztak a felszinre a nyersolajat. Akdrhogy is, a 20. szazad els6 fele a szén és a fa
mellé felfedezett egy energiahordozét, amely megvaltoztatta mindazt, amit addig
az energiagazdalkodasrél gondoltak.

A 20. szizad harom (energia)technolégiai djitdsira tér ki részletesen
McNeill. Ezek kozil ketté szinte magatdl értetédé: az atomerémd és a gépkocsi.
Ezek elemzése talan nem olyan mély, mint az eddigi esettanulmanyoké, de e val-
tozasok kornyezetre gyakorolt hatisanak bemutatdsa talan sziikségtelen is egy
ilyen 6sszefoglaloban. Ami annél inkabb érdekes, a harmadik ilyen djitas: a lanc-
farész. A lancftirész forradalmasitotta a fakitermelést a Fold minden kontinensén,
mig a 20. szazad elején a kitermelés teljes egészét flirészekkel végezték, a
20. szazad végére ez néhdany szazalékra esett vissza. McNeill érdekes szempontot
vet fel ezen eszkoz terjedésének elemzésével, ugyanakkor azt, hogy miért helyezi
ezt arra a szintre, ahova a gépjarmtveket, nem indokolja. Az erdéteriilet draszti-
kus valtozésai a 20. szazadban alighanem kevéssé hozhatok ezzel kozvetlen

19 Paul Auster: A végs6 dolgok orszigaban. Eurépa, Bp., 2005. 28.
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osszefiiggésbe. Az erddirtds bekovetkezhetett volna a fak manuadlis kivagasaval
vagy az erd6k még nagyobb item( felégetésével is.

A valtozasok motorjai kozil a legkomplexebb médon talan a politika és a
szellemi dramlatok hatasait kell elemezni. A politikai dramlatok elemzésekor a szer-
z6 két korszakot kilonboztet meg: a ,nagy szellemi aramlatok” altal uralt idészakot
(1970-ig), melyet a ,kornyezeti 6kolégiai rendszerek” terjedésének kora kovet.

McNeill tobb helydtt er6sen elhatarolodik attél, hogy akar csak évtizedes,
évszazados keretet adjon bizonyos valtozasoknak, de itt sajatos médon — és talan
sztikségtelentl — megteszi azt. A nagy szellemi aramlatok alatt tulajdonképpen a
vallasokat érti. Kitér arra az elmdlt négy évtizedben konyvespolcnyi kritikat kapott
elméletre, melyet Lynn White a Science hasabjain kozolt még 1967-ben. Az el-
mélet szerint az emberi torténelem okologiai krizisét a zsido-keresztény kultdrkor-
b6l eredeztethetjiitk, amely egyértelmiien a természet leigazésara buzditja, buzdi-
totta a hiveket.® McNeill emliti, hogy az elmdlt évtizedekben a nagy azsiai
vallasokkal kapcsolatban is kimutattak antropolégusok, vallastudésok ugyanezt, s
tobb kutaté véleményével latszolag egyetértve arra a kovetkeztetésre jut: valéja-
ban akkor gy6z a kornyezet tervszer(i kiirtdsa a jozan, mértéktartd egytittéléssel
szemben, amikor a tudomdnyos forradalom jegyében megtorténik a természeti
kornyezet deszakralizacioja. Arrél, agy tinik, hajlamos megfeledkezni, hogy Euré-
paban a természeti kornyezet drasztikus atformdldsa mar sokkal korabban meg-
kezd6dott. A tudomanyos forradalom szazadait koveté két meghatarozé eurépai
szellemi iranyzat, a romantika és a nacionalizmus pedig semmiképpen sem értel-
mezheté Ggy, mint a kornyezet drasztikus atalakitasara valo felbuijtas.

A véltozasok valédi motorja valéjaban a gazdasigi névekedés lesz (melyre
McNeill Kina példdjat emliti), amelyet Ggy ragadhatunk meg leginkabb, ha azt a
vallas helyébe 1ép6 ,hitként” értelmezziik. A kozgazdasagtanba vetett feltétlen hit
az 1970-es évekig valoban értelmezhet6 egyfajta aj vallasossagként, amelyben
ugyanakkor — szemben a 19. szazad nagy szellemi iranyzataival — a kornyezet és a
természet megévasa, az eréforrasokkal valé gazdalkodas nem jelenik meg ténye-
z6ként. Az 1970 utani idészakot ezzel szembedllitva az okoteéridk elterjedésének
id6szakaként mutatja be. Mérfoldké volt ebben a — McNeill dltal is emlitett, ma-
gyarra csak 1994-ben leforditott — Néma tavasz, amely kornyezetvédelmi és nem
utolsésorban némozgalmak sorozatit inditotta el az Egyesiilt Allamokban.?’ A
Rachel Carson kotete nyoman megindulé kutatdsoknak, intézeteknek (az elmdlt
években létrejott miincheni kozpontd, jelenleg a legnagyobb kornyezettorténeti
kutatasokkal foglalkozé intézet is réla kapta a nevét)”? alapveté jelentGsége volt
szamos anyag élelmiszergyartasban, iparban val6é hasznalatanak betiltdsaban.

Fontos ehhez hozzatenni, hogy mig a kornyezeti mozgalmaknak az Egye-
stilt Allamokban, Kanadaban, Japanban, Ausztraliaban, Uj—ZéIandon, valamint Nyu-

20 Lynn White Jr.: The Historical Roots of Our Ecologic Crisis. Science 10. (1967) 1203-1207.

21 Rachel Carson: Silent Spring. Houghton Mifflin, Boston, 1962. Magyar forditdsa: Néma tavasz. Ford.
Makovecz Benjamin. Katalizitor Iroda, Bp., 1994. (2. bév. kiad. Katalizitor, Pity, 2007.)

22 Rachel Carson Center for Environment and Society, Miinchen. www.carsoncenter.uni-muenchen.de. A
hozziférés ideje: 2012. mdrcius 1.
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gat-Eurépa fejlettebb teriiletein alapvet6 jelentéségiik volt, és az ipart, a mezégaz-
dasagot formalé tényezék kozé sorolhatjuk Gket, addig a vilagnépesség csaknem
85%-at ad6 Azsidban, Latin-Amerikaban és Afrikaban, s6t Eurépa keleti teriiletein is
ennek egyelére kevés helyen latjuk hatasat. Az utébb emlitett kontinensek, régiok
legtobb orszagaban, kilonosen a dél- és kelet-azsiai orszagokban ma is a korlatlan
novekedés az egyetlen gazdasagi irdnyelv. Kissé szomord, hogy a Valami dj a nap
alattban Magyarorszag igen kevés emlitése kozil az egyik éppen itt torténik. Egy
1997-ben végzett felmérés szerint azon orszagok kozé tartoztunk, masik két régibeli
orszaggal (Lengyelorszag, Ukrajna) karoltve, ahol a legkisebb a tarsadalmi tamoga-
tottsaga a gazdasagi novekedés rovasara mené kornyezetmegovasnak. Ez egyben
érdekes fényt vet a b6s—nagymarosi vizlépcséépités ledllitisanak tarsadalmi timoga-
tottsagara, amelyet a rendszervaltas kordli tarsadalmi Gsszefogas legnagyobb ered-
ményeként értékelnek a kornyezetvédelem képviseldi.

A masik kérdés, amellyel kilon foglalkozik McNeill, az a politika hatasa a
20. szazadi kornyezeti valtozasokra. It kittintetett figyelmet két terdilet kap, a ha-
bordk és a kornyezetvédelmi politika kialakuldsa és mikodése. A haborak 6kolé-
giai szerepét nem értékeli tdl a torténész — arra mutat r4, hogy a habords pusztita-
sok dltalaban nem bizonyulnak tdlsagosan tartésnak, a természet viszonylag
gyorsan potolja az elpusztitott teriiletek vegetaciojat. Ugyanakkor a habordk vagy
a béke fenntartasa (az ezek kozotti kilonbség a 20. szizadban nehezen érzékel-
tethetd) érdekében folytatott kornyezetkarositas sokkal tartésabbnak bizonyult. A
szerz6 itt a két hideghabords szemben allé fél altal — a hadiipar oltaran — feldldo-
zott teriletekre tér ki elsGsorban (ezres nagysagrendd, kisebb-nagyobb térségrél
beszélhetiink mindkét oldalon).

Erdekes, hogy McNeill nem tér ki arra, hogy ezek a teriiletek az vkologia,
a biodiverzitds szempontjabél nem feltétlendl tekintheték karvallottnak. Csernobil
esete bizonyitja ezt a legékesebben, amelynek térségében — bar az elmdlt néhany
esztend6ben némi visszaesést tapasztalnak az 6kolégusok — az 1986-os atom-
erémd-tragédiat kovetéen Eurépa egyik legfajgazdagabb terilete alakult ki.”

A kornyezetpolitika 20. szazadi torténetét is szakaszolja McNeill — itt sok-
kal 6vatosabban jar el, mint a szellemi dramlatok esetében —, ennek torténete ele-
ve sokkal rovidebb, hiszen az 1960-as évekig valoban tdlzas lenne tudatos kor-
nyezetpolitikarol beszélni. Ezt kovetSen jonnek létre Eurépaban az elsé zold
szervezetek, partok. Ennek komoly I6kést adott az 1973-as kéolajar-robbanés és
altalaban az OPEC ténykedése, amely nyoman szamos kornyezetvédelmi szerve-
zet, hivatal jott létre a fejlett orszagokban. A fejl6dé vilagban az 1980-as évektdl
figyelheté meg ez a jelenség, s ez McNeill szerint Gj szakaszt nyit a kornyezetpoli-
tikiban. Az 1980-as évektdl két jelenséget lehet megfigyelni: Eurépa legfejlettebb
allamaiban sorra jutnak be zold partok a parlamentbe — érdekes médon az
Eur6pai Parlamentben csak igen késén, 2004-ben sikeriilt egységes frakciét (Eurd-
pai Zold Part, jelenleg 46 hellyel) létrehozni —, és tobb helydtt a koaliciés kor-

23 Robert J. Baker-Ronald K. Chesser: The Chernobyl Nuclear Disaster and Subsequent Creation of a
Wildlife Preserve. Environmental Toxicology and Chemistry 19. (2000) 5. sz. 1231-1232.
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manyba is bekertilnek. A masik jelenség, ami 1980 utan latvanyossa valik, az a kor-
nyezetvédelmi programok soha nem latott kitagulasa. A korai kisérletek utan a
dontéshozok arra jutottak, hogy a kornyezeti programok (és kutatdsok) nemzeti
keretek kozott gyakorlatilag megvalésithatatlanok, és a globalis valtozasokra, igy
az 6zonréteg és a globdlis felmelegedés problémajara kizarélag széles nemzetkozi
osszefogassal lehet megoldast talalni.

Az epilégusban McNeill szakit azzal a tavolsagtartassal, amivel addig a
kornyezeti valtozasokat és az azokat kialakité tényezéket kezelte, és arra probal
valaszt adni, vajon meddig tarthaté fenn a jelenlegi helyzet ,roppant 6kolégiai és
tarsadalmi problémak” kialakulasa nélkil. A torténész itt, szemben a megel6z6
400 oldal nagyobb részével, maltbéli analogidkra alapozva egyértelmiien negativ
képet fest, és alapvets atalakuldsokat siirget. Erdekes médon e par oldalon a
narrativa kicsit szétesik, az addig er6s logikai kohéziéval rendelkezé gondolatfii-
zérek kozotti kapcsolat egyre lazabba valik.

Végezetiil, ha mar olyan szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a kornye-
zettorténet egyik alapmdive immar elérheté magyar nyelven is, par szt érdemes
irni az eredetileg 2001-ben megjelent angol nyelvi kotethez képest eszkozolt val-
toztatdsokr6l.** A magyar kiadas egyik erénye a viszonylag hossz( és nem csak
udvariassagh6l irédott utdsz6, amelyben McNeill az elmdlt évtizedet értékeli a
kornyezettorténet szempontjabdl. Az egyik fontos gondolata ennek a fejezetnek
az energiapolitika atalakuldsanak kezdete a 21. szazad elején. A fosszilis energia-
hordozok szerepének novekedését Kina szénfelhasznaldasanak minden képzeletet
felilmdlé emelkedése okozta. Ennek kapcsan McNeill finoman utal az energia-
struktdra globdlis valtozasara, amelynek két tényezéjeként a megdjulé energia no-
vekedését (amely globalis méretekben csak igen lassan fog végbemenni) és némi-
leg meglep6 médon a nukledris energia kisebb ,reneszanszat” emliti. Utobbi
kapcsan kitér a Japant pusztité cunamira, s annak lehetséges hatasaira a nuklearis
energia jelentGségére nézve (a német példat meg is emliti). Az elmdlt b6 fél év
arra enged kovetkeztetni, hogy ez hosszabb tavon akar a nuklearis energia tovab-
bi térnyerésének végét jelentheti. Eppen az amerikai torténész részvételével zaj-
lott le az Eur6pai Kornyezettorténeti Tarsasag (ESEH) hatodik, Turkuban megren-
dezett konferencidjan egy energiapolitikai kerekasztal, ahol t6bb jelentds orszag
torténészei, kornyezettudadsai, energiapolitikai szakértéi tettek hitet amellett, hogy
a vilag energiagazdalkodasara alapvetéen fog hatni ezen esemény, s a német pél-
da fontos kovetékre fog talalni. (Bar a varakozas, hogy Kina is a kovetSk kozé lép-
het, egyel6re nem latszik beigazol6dni.)”

24 John McNeill: Something New Under the Sun. W. W. Norton & Company, New York, 2001.

25 Ezzel foglalkozik tébbek kézott Stephanie Cooke jegyzete a New York Timesban: After Fukushima, Does
Nuclear Power Have a Future? Online: www.nytimes.com/2011/10/11/ business/ energy-environment/
after-fukushima-does-nuclear-power-have-a-future.html?_r=1&pagewanted=all, a hozziférés ideje:
2012 janudrja, ill. Id. You Zhou eléaddsinak ésszefoglal6jat az Amerikai Fizikai Tarsasag 2012. évi kon-
ferencidjdn: http://absimage.aps.org/image/ MWS_MAR12-2011-020027.pdf, a hozziférés ideje: 2012.
januar 15.

VILAGTORTENET = 2012. 1-2.



VADAS ANDRAS

McNeill érzékletesen mutat ra, milyen hihetetlenl stabilnak bizonyul a no-
vekedésparadigma ezen évtizedben is, annak ellenére, hogy ennek torékeny voltat
latvanyosan demonstrédlta a 2008-ban kezd6dott gazdasagi valsag. Ehhez kapcsolo-
déan tulajdonit egyre novekvé szerepet Kinanak, amit ugyan mar korabban emli-
tett, de az epilégusban elemzett 2000-es években valt kulcstényezévé.

John McNeill monografidja szamos olyan globdlis problémara hivja fel a fi-
gyelmet, amelynek regionalis-lokdlis szint(i vizsgalata komoly eredményeket hoz-
hat. Mint arra a jelen irasban elemzett munka is ramutat, a 20. szzadi kornye-
zetatalakitas vizsgalata nem kizdrdlag a természettudésok feladata, torténeti és
tarsadalomtudomanyos kutatasok is elengedhetetlenek olyan folyamatok feltérké-
pezéséhez, mint a kornyezetszennyezés, az er6forrasok hasznélatanak jelenkori
torténete. A Valami Gj a nap alatt magyar megjelenésétdl bizvast remélhetjik,
hogy a torténeti kutatas fokozott érdeklédéssel fordul majd ezen problémak felé.
Rendhagyé irasunk végén csak annyit kell még hozzatenni, hogy a szinvonalas
munka utan, melyet McNeill elsé magyarul megjelené munkijan végezett az
Ursus Libris Kiad6, csak remélni lehet, hogy a mdhely tovabbi kérnyezettorténeti
témaja alapveté monografiak magyar kiadasat is vallalja. Lenne mit!

ANDRAS VADAS

A MOMENT OF (THE HISTORY OF) EARTH. THOUGHTS
ON ENVIRONMENTAL HISTORY CONCERNING THE SOMETHING
NEW UNDER THE SUN BY JOHN MCNEILL

In Hungarian scholarship environmental history does not have a long tradition. From the 1980s
historians started to discuss the problem of environmental change in the context of the early
modern and modern period but specialists of the 20" century only scratched the surface
regarding the history of environmental processes. Scholars working on the socialist period drew
some conclusions about the use of water as a resource. These studies were mostly connected
to the issue of the Gabékovo—Nagymaros Waterworks. Present article apropos of the edition of
the Hungarian translation of John McNeill’s Something New Under the Sun discusses the fields
of studies that are present in environmental history and tries to show some questions that could
be answered with the aid of this research perspective. Through the study of the monograph of
John McNeill two basic fields stand out none of which has been the main focus of 20" century
research in Hungary; the first is how the different spheres of the Earth have been transformed
by mankind and how mankind became a global factor by this time, while the second discusses
which the prime movers were of these processes.
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Tormodus Torfeeus
Historia rerum Norvegicarum (1711)

A norvég nyelv( kiadasrol

Tormod Torfeeus: Norges historie I-V. Bergen, Eide —
Vigmostad & Bjgrke, 2008-2011.

Jelen iras aktualitasat az adja, hogy 2008-ban Bergenben az Eide Forlag kiadasiban latott
napvildgot annak a monumentalis munkdnak az elsé harom kdotete, amelyet a 17-18. sza-
zadi izlandi szdrmazist torténész, Tormodus Torfeus' (izlandi nyelven: Pormédur
Torfason) jelentetett meg Historia rerum Norvegicarum cimmel 1711-ben. A gigantikus al-
kotést eddig nem publikdltik norvég nyelven, csak latin kiadasban létezett. A maig megje-
lent 6t kotet terjedelme Gnmagdban is leny(ighzé: az elsé kotet 776, a masodik 548, a
harmadik 397 oldal. A negyedik kotet csak 2010 novemberében, mar a Vigmostad &
Bjorke kiadé gondozisiban jelent meg, 511 oldalon, az 6tédik kétet pedig 2011-ben és
476 oldalbdl all. Az utolsé, hatodik kotet kiaddsa még varat magara.

A kotet fészerkeszt6je Torgrim Titlestad, a Stavangeri Egyetem torténelemprofesszo-
ra, a szerkesztésben pedig kozrem(ikodott Oddvar Nes, a Bergeni Egyetem, valamint Jon
Gunnar Jorgensen, az Osléi Egyetem nyelvészprofesszora is. A mé publikaldsat tobbéves
elékészités el6zte meg, 2001-ben létrehoztik tobbek kozott a szerkeszték részvételével a
Tormodus Torfaeus Alapitvdanyt (Tormod Torfeeus-stiftelsen), amelynek feladata a forditds
irdnyitdsa és a kiadassal kapcsolatos munkdk elvégzése.

Ki is volt Porméour Torfason, a 17. szdzad végén és a 18. szazad elején alkotd torté-
nész, aki fiatalon latinositotta nevét Tormodus Torfaeusra, hogy egyszer(ibbé tegye annak
lefrasat és kiejtését a kontinensen? A szerkeszték, nagyon helyesen, igyekeztek elhelyezni
Tormodus Torfaeust a norvég historiografia kereteiben.” A 18. szazadi dan Peter Frederik
Suhm (1728-1794)’ a modern norvég torténetiras atyjit latta Tormodus Torfaeusban, per-
sze sajat korabdl tekintve. Torfeeust a nagy torténetirok sordba — ahogy azt a fészerkesztd,
Torgrim Titlestad a md bevezet6 fejezeteiben irja — a kdzépkori Snorri Sturluson,* illetve a

1 A norvég nyelvben nem haszniljdk a teljes latinositott alakot, az ,-us” végz6dést levigjik, azonban jelen
irisban a Magyarorszigon elfogadott valtozatot, a ,Tormodus Torfaeus”-t kévetem.

2 A norvég torténetirds torténetét tekintve Id. Ottar Dahl: Norsk historieforskning i 19. og 20. drhundre. 3.
utgave. Universitetsforlaget, Oslo, Bergen, Tromsg, 1976.

3 A dén Peter Frederik Suhm Dania-Norvégia egyik legfontosabb térténetir6ja a 18. szizadban. Jogdsznak
tanult, de komolyan foglalkozott matematikaval is. Trondheimben ismerkedett meg Gerhard Schgninggel
(1722-1780), akivel térténelmi kérdéseket vitattak meg. Suhm, dan lévén, din torténelemmel foglalko-
zott, mig Schgninget elsésorban a norvég torténelem érdekelte. Suhm trondheimi tartézkoddsa soran k-
zel szizezer kotettel egy komoly kényvtdrat épitett fel. Részletesen lasd: Ellen Jargensen:
Historieforskning og Historieskrivning i Danmark indtil Aar 1800. Luno, Koppenhdga, 1931, valamint
Store Norske Leksikon online: http://snl.no/.nbl_biografi/Peter_Frederik_Suhm/utdypning

4 Snorri Sturluson (1179-1241) a kézépkori izlandi torténetirds legismertebb és legnagyobb formdtuma
alakja, f6 mive a Heimskringla (1220-1230). Térténetiréi munkassiga mellett betsltotte a korabeli 1z-
(Isgsbgumadr). Bévebben Snorri Sturlusonrél: Sverre Bagge: Society and Politics in Snorri Sturluson’s
Heimskringla. University of California Press, Berkeley, 1991, illetve Marlene Ciklamini: Snorri Sturluson.
Twayne Publishers, Boston, 1978.
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18. szazadi Gerhard Schening (1722-1780)° és a 19. szdzadi Peter Andreas Munch
(1810-1863) kozé kell helyezniink. Peter Andreas Munch mellé oda kellett volna még so-
rolni kortdrsat, Rudolf Keysert (1803-1864) is, akivel egyiitt a mai értelemben vett tudo-
manyos torténetirds Norvégidban elkezdédott.®

Tormodus Torfaeus torténeti munkassaginak megitélése nem volt egységes a kilon-
b5z6 korokban. Ole Andreas @verland (1855-1911)" 1887-1898-ban kiadott tizenkét
kotetes mdvében kifogdsolja, hogy Torfeeus nem eléggé kritikusan kezelte forrisait. Az
izlandi szirmazastG Finnur J6nsson (1853-1934) 1928-ban megjelent irodalomtorténet-
ében azt irja, hogy Torfaeus olyan attekintést adott a vilignak Norvégia torténetérél, ame-
lyet mindenki megértett, mivel munkdja latin nyelven irédott, igy a nemzetkozi szintérre
helyezte Norvégiat és annak torténelmét a legkorabbi id6ktsl egészen 1387-ig.®

Az Gj norvég kiadas f6szerkeszt6je, Torgrim Titlestad kiemeli, hogy Torfaeus munkaja
utan az eurdpai olvasé szamara kétségtelenné valt, hogy Norvégia nagyon 6si, 6nallé nem-
zet. A hatalmas torténeti munka a norvég nemzettudatban azért képvisel olyan fontos he-
lyet, mert a kirdlysdg 1319-t6] kezdve perszondluniéban volt Déniaval vagy Svédorszaggal,
1536-t6l pedig az orszdg Dania egyik tartomanyaként létezett, igy Tormodus Torfaeus Nor-
végia ,elsé nagykivete lett”.” Torfaeus személye és munkdja olyan katalizator szerepet tél-
tott be az 1814 elétti norvég nemzeti ébredésben, mint példaul az 1776-ban alapitott Ki-
ralyi Norvég Tudés Tarsasag vagy a mar emlitett Gerhard Schgning 1771-ben megjelent
Norvégia torténete cimd munkdja is. Jens Arup Seip (1905-1992) 1936-ben azt irja, hogy
Torfaeus volt az, aki a nemzeti figgetlenség érziletét kialakitotta a norvégokban, ami elve-
zetett a val6édi nemzeti fggetlenséghez 100 évvel késébb, 1814-ben, amikor Norvégia al-
kotmanyos monarchiava alakult, majd Svédorszaggal lépett uniéra. Yngvar Nielsen

5 Gerhard Schening 1722-ben sziletett egy kereskedécsaldd sarjaként. Iskoldit a norvégiai Trondheimben
kezdte, ahol megismerkedett Peter Frederik Suhmmal. Teol6giai tanulmanyait — mint a legtébb korabeli
norvég és dan fiatal — a Koppenhdgai Egyetemen folytatta. Tanulmanyait 1748-ban fejezte be. Els6 torté-
neti munkdja 1751-ben ldtott napvildgot ,Forsgg til de nordiske landes, serdeles Norges, gamle
Geografi” cdmmel. (Stian Larsen: Med dragning mot nord. Gerhard Schgning som historiker.
Hovedoppgave, Tromsg, 1999.)

6 Rudolf Keysert és Peter Andreas Munch-6t tartjdk a norvég térténésziskola atyjainak. Ezt elészor kortirsuk,
a ddn torténész Christian Molbech (1783-1857) vetette papirra 1840-ben (idézi: Larsen, S.: i. m. 5.). Ru-
dolf Keyser kizépiskolai tanulmanyai utin teolégusnak késziilt, de amellett hamar a térténelem felé orien-
talodott. 1825-t6l Gsztondijjal két évet toltott Izlandon, ahol 6- és Gjizlandi nyelvet tanult. Hazatérése utin
az Osléi Egyetemen tanitott egészen 1862-ig (Ottar Dahl: Norsk historieforskning i 19. og 20. drhundre. 3.
utgave, Universitetsforlaget, Oslo, Bergen, Tromsg, 1976. 39-40.). Peter Andreas Munch Rudolf Keyserrel
ellentétben nem teolGgusnak késziilt — pedig apja lelkész volt —, hanem jogdsznak, de igen hamar a torté-
nelem felé fordult, és Koppenhdgiban, valamint — az els6 nem katolikus kutatéként — a Vatikinban kutatha-
tott. Peter Andreas Munch munkdssigirdl Id. Leidulf Melve: Vitskapsfilosofi, historieteori og metode hja
P. A. Munch. (Norsk) Historisk Tidsskrift 91. (2012) 1. sz. 9-36.

7 Ole Andreas @verland lllustreret Norges Historie cimd tizenkét kdtetes munkdja a legkorabbi idéktél
egészen 18714-ig beszéli el Norvégia torténetét. Nagyon elterjedt és népszeri volt Norvégidban a 19-20.
szizad fordulsjan. Dahl, O.: i. m. 229-230.

8 Az izlandi szdrmazasi filolégusprofesszor, aki a Koppenhdgai Egyetemen tanitott, szamos kézépkori iz-
landi forras kiaddsaval, valamint irodalomtdrténeti munkaval irta be nevét a tudomdnytérténetbe. Mivei
kézott olyan alapmunkik szerepelnek (Den oldnorske og oldislandske litteraturs historie, Koppenhaga,
1894-1902; Den norsk—islandske skjaldedigtning. A. Tekst efter handskrifterne, Bd 2, 1200-1400. Kop-
penhdga, 1914-1915), amelyeket ma is haszndl a filolégia és a torténettudomany.

9 Fontos megjegyezni, hogy a szerkeszté nem véletleniil haszndlja a ,nagykévet” (ambassador) kifejezést,
mivel 1905-ben Norvégia tigy nyilvanitotta ki kiilénvaldsi szandékat Svédorszigtol, hogy nagykévetsége-
ket allitott fel kalfsldén.
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(1843-1916) 1905-ben azt irta Torfaeusrél, hogy egy olyan igazi torténésszel dllunk szem-
ben, aki a kalonb6z6 forrdsok kritikai dsszevetésével dolgozott — idézik a szerkeszték.

A kotet fészerkesztéje, Torgrim Titlestad felhivja a figyelmet arra, hogy a 20. szizad
eleji torténészek rendkival kritikusan kozelitettek a sagikban fennmaradt torténelmi ese-
mények valésagtartalmahoz. A norvég-izlandi historiografidban ezt a ,radikalis sagakritika”
kordnak szokds hivni.'”® A baloldali, kiliigyminiszteri posztot is betélté Halvdan Koht
(1873-1965)"" 1929-ben azt irta, hogy a kirdlyi torténetiré munkdja csupdncsak egy kréni-
ka. A szerkeszt6 kiemeli, hogy a 20. szizadban a latin nyelv ismerete a norvég akadémiai
korokben nem volt olyan szintd, mint a 19. szizadi elédeiké. Tormodus Torfaeus munkdjat
olvasva azonban kittinik, hogy hatalmas tudassal birt a kozépkori izlandi sagikat illetGen,
amelyeket szisztematikusan, a korabeli tudomanyos médszerrel dolgozott fel és épitette
be azokat munkdjiba.’ A sagairodalom felhasznaldsat tekintették a 20. szizad elején
helytelennek, és azt réttak fel Torfaeusnak, hogy tdlsigosan bizott benniik.

A kotet szerkeszt6i fontosnak tartottik, hogy részletesen tirgyaljdk a szerzé életét.”
Tormodus Torfaeus 1636-ban sziletett a Reykjavik mellett fekvé Engey szigetén. Apja a
helyi ddn kirdlyi adminisztracié szolgdlataban allt. A gyermek Torfaeus 11 éves kordig a he-
lyi iskolaban tanult, amikor is elkaldték az izlandi skdlholti piispoki iskoldba latin nyelvet
tanulni. 1654-t6l a kontinensen, a koppenhdgai egyetemen folytatta tanulmanyait, ame-
lyeket kivdlé eredménnyel fejezett be 1657-ben. Egyetemi stddiumai utin 1662-ben ha-
zatért Izlandra, a kirdlyi udvartél kapott megbizdssal, hogy a régi izlandi kéziratokat gy(jtse
dssze és forditsa le danra. A modern kiadds szerkesztéi hangsdlyozzak, hogy az eurépai
monarchdk ekkor nagy eréfeszitéseket tettek azért, hogy sajat hatalmukat a mdltban legiti-
méljak. Az ekkor nagyhatalmisiganak cstcsin dllé Svédorszag kirdlyai sajat maltjukat iz-
landi forrdsokkal kivantak alatimasztani. Amikor 1665-ben — habordkat és tertileteket
vesztve Svédorszagtél — IIl. Frigyes (1648-1670) dan kirdly kiadta a Kirdlytdrvényt
(Kongelov), bevezetve az abszolutista kormanyzést,"* nagy eréfeszitéseket tett azért, hogy
hatalmat legitimalja Norvégidban is. A ddn kirdly svéd rivdlisaihoz hasonléan nagy érdeklé-
dést mutatott a térténelem és a kultdra irdnt. Az immar abszoldt hatalommal biré dan ki-
raly megbizta az ifja Torfeeust, hogy forditsa le a kdzépkori kéziratokat, és kérte, hogy az

10 A sagdkkal kapcsolatban két iskola alakult ki a 20. szdzadban: a ,kényvi préza”, valamint a ,szabad pré-
za" iskoldja. Az el6bbi kritikus volt a sagdkban fennmaradt torténelmi informdcidkat illetéen, a sagdkat
puszta irodalmi alkotdsoknak tekinti. Az ut6bbi iskola pedig nem tagadja a kritikai attit(dét, de nem is
zdrja ki, hogy a hatalmas sagairodalomban régzitett torténelmi események kézott szimos van, ami tor-
ténelmi tényként foghaté fel. A témaval kapcsolatban: Torgrim Titlestad: Tilbake til sagaene. Nytt Norsk
Tidsskrift 26. (2009) 1. sz. 3-14.; Gisli Sigurésson: The Medieval Icelandic Saga and Oral Tradition. A
Discourse on Method. Harvard University Press, Cambridge MA, 2004; vagy 20. szizadban megjelent
tobb szerz6 munkdjit dsszefoglalé kotet: Else Mundal (red.): Sagadebatt. Universitetsforlaget, Oslo,
Bergen, Tromsg, 1977.

11 Halvdan Koht a norvég marxista, baloldali torténészek egyik kiemelkedé alakja. Koht erésen szemben
allt azzal az irdnyzattal, amely a sagikban megjelené eseményeket térténeti forrdsértékkel ruhdzta fel. A
sagakritikdval kapcsolatos munkdi 6sszefoglaléan az Innhogg og utsyn i norsk historie cimi tanulmdny-
kétetben jelentek meg 1921-ben. Dahl, O.: i. m. 233.

12 Jon Gunnar Jorgensen: Tormod Torfaeus og det fantastiske i sagalitteraturen. (Norsk) Historisk Tidsskrift
87. (2008) 3. sz. 476.

13 Tormodus Torfaeus életét lasd részletesen: Jargensen, J. G.: i. m. 475-490.

14 A ddn abszoldt monarchidval kapcsolatban magyarul: Képes Gyérgy: A dan példa. Abszolutizmus az el-
mélettél a gyakorlatig. In: Az abszolGt monarchia. Szerk. Képes Cybrgy, Gondolat, Bp., 2011.
136-168.; Sashalmi Endre: A nyugat eurépai dllamfejl5dés vdzlata. 7000-1700. Pannonica, Bp., 2006.
134-141.; Sashalmi Endre: Az abszolutizmus. Az abszolt monarchia elmélete. In: Az abszoliit monar-
chia i. m. 25-26., 50-53.
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asszegyUijtott régi kéziratokat kildje Koppenhagdba, hogy azok a kirdlyi konyvtar részét
képezzék. Torfeeus wbbek kdzott leforditotta a Flateyjarb6kot' danra, ami mai kiadésban
is 2000 oldalt tesz ki. A forditisok mellett, amiben sokkal produktivabb volt, mint elédei,"
tobb mas 6nallé munkat is papirra vetett, ilyen az 1705-ben megjelent Historia Vinlandiae
antiquae, amely Vinland torténetét dolgozza fel, valamint az egy évvel késébb Koppenha-
giban kiadott Gronlandia antiquae cim( munka.

1664-ben Frigyes kirdly Stavangerbe kildte Torfeeust, ahol kirdlyi kamards lett.
1667-ben kinevezték kirdlyi antikvariusnak, igy tovabb tudta végezni torténészi munkajat.
Amikor harom évvel késébb a miikedvel6 Frigyes meghalt, olyan utéd kertilt V. Keresztély
(1670-1699) személyében a ddn trénra, aki nem kovette apja példajat. Az 1672-t kdvetd
tiz évben Torfaeus nem tudott térténészi munkdjanak idét szentelni, mivel a kiralyi udvar
kalonbozé megbizasokkal latta el, tobbek kozott a kirdly norvégiai torvényein kellett dol-
goznia. Kitiintetett szerepet tltott be példaul védéugyvédként az utolsd, 1681-1682-ben
lezajl6é boszorkianyperekben.

Tormodus Torfeus a Historidgt nem a norvég népnek, hanem a kiilfdldnek szanta (hiszen
akkor megirhatta volna danul is),"” ezért szilletett meg munkéja latin nyelven. Jon Gunnar
Jorgensen 2008-ban megjelent cikkében tobbek kozott azzal indokolja a norvég forditast,
hogy az a latin, amit Torfeeus hasznalt, ma mér nagyon nehezen befogadhat6." Torfaeus el6-
szavdban meg is jegyzi, hogy kdnyvét ,az egész viligon olvasni fogjik” — igy indokolt volt a la-
tin nyelv haszndlata —, ami egybeesett az uralkodé hatalmi ambiciéival is. Igaz, hogy Dénia a
17. szazad kdzepén szamos teriiletét elvesztette, amelyek Svédorszag kezére kertiltek, de a kis
jégkorszak végével az északi félteke ddaghémérséklete egyre magasabb lett, s a danok nagy ér-
deklédést mutattak Cronland |, Gjrafelfedezése” irdnt, igy maga Norvégia helyzete is felértéke-
l6détt."® A tavoli szigeten a viking korban norvég-izlandi eredetii koléniak jottek létre, s a 13.
szazad kozepétdl a norvég uralkodé birtokava valt, igy a 17-18. szazadi déan uralkoddk jogot
formaltak minden olyan teriiletre, ami kordbban a norvég korona része volt. A 17-18. szazadi
Norvégidban a lakossag lojdlis volt a Koppenhagdaban székelé dan uralkodé irdnt, hasonl6kép-
pen Tormodus Torfeeus is lojélis volt uralkodéja irdnt, de szerette a norvégokat, és munkdja
hozzdjérult a korai norvég nemzettudat kialakuldsihoz.

Terve az volt, hogy Norvégia torténetét a kezdetektdl egészen a Danidval valé uniéig
koveti. Az 1711-es kiadds elsé konyvében az északi nemzetségekrdl ir, majd ratér a norvég ki-
ralyok torténetére, nagy hangsilyt fektetve Széphaja Harald (kb. 860-kb. 930) uralkodasdra,
akire a hagyomany Ggy emlékezik vissza, hogy elszor & volt az, aki egyesitette Norvégit. Er-

15 A Flateyjarbék (a CkS 1005 fol. vagy Codex Flateyensis) egy izlandi szigeten, a Breidafjérour-ben [évé
Flatey-en irédott 1387 és 1394 kozott. A kédex szdmos izlandi sagit tartalmaz.

16 Jorgensen, . G.: i. m. 477.

17 1536 utdn Norvégidban a ddn lett a hivatalos nyelv, annak ellenére, hogy a kiilénb6z6 norvég dialektu-
sok széban tovdbb éltek. Ill. Keresztély (1534-1559) dan Biblidjat Norvégidban is bevezették, aminek
norvég forditdsa azonban csak a 19. szizadban sziiletett meg. 1600-ig csak a kdzépkori térvénykényvek
léteztek norvég nyelven, de azokat is akkor tiiltették danra. A ddn nyelv irdsos haszndlata dltaldnos volt
egészen a 19. szdzad masodik feléig. Lars S. Viker: The Nordic Languages. Their Status and
Interrelations. Novus Press, Oslo, 2001. 54.

18 Jorgensen, J. G.: i. m. 476.

19 Grénland ,Gjrafelfedezése” egy norvég szarmazasi lelkész, Hans Poulson Egede (1686-1758) nevéhez
faz6dik, akit ,Gronland apostolanak” is szokds hivni. Egede sikeres missziondriusi munkat végzett az
eszkimok kozott, s nevéhez fliz6dik Codthdb (a mai f6vdros, Nuuk) megalapitisa. A 17. szdzadban a
svédek is alapitottak kolénidkat Eszak-Amerikdban, ilyen volt az 1638 és 1655 kozott a Hudson folyd
mentén birtokolt teriilet, amit Uj—Svédorszégnak (Nya Sverige) hivtak. fgy a rivalizdlas nemcsak
Eszak-Eurépaban, hanem az atlanti térségben is megjelent.
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dekes, hogy Snorri Sturlusontdl eltéréen Torfaeus nem kizarélag a haboris konfliktusokra foku-
szil, hanem a nemzetségi saga torténeteit is megprobalja integrdlni az egészbe. A masodik ko-
tet kdzéppontjdban a keresztény uralkod6k dllnak, mint Olafr Tryggvason (995-1000), a
martir szent, Olafr Haraldsson (1015-1028) és a késGbbi uralkodék. Torfaeus harmadik kote-
tében Sverrir kirdly uralkodaséig jut el,® majd negyedik kotetében Sverrir dinasztidjanak ural-
mat mutatja be és jut el 1387-ig, amikor IV. Oléfr Hakonarson (1380-1387) meghalt,?' és
Norvégia Dénidval uniéba keriilt. Egyenes ivet ldtunk a barbdr, pogany korbdl a keresztény
uralkodék regndlasaig, munkdjabdl jol latszik, hogy a ,fejlédés” irdnya halad a kor felfogasa-
nak megfelelé abszolat hatalommal biré uralkodé felé, a Daniaval valé unidig.

Torfeeus médszertanaban megfigyelhetd, hogy a korai idészakban kombindlja a kro-
nolégiai vonalat az egyes nemzetségek torténetével. Forrasai kozott felhasznélta a fennma-
radt kozépkori sagdkat is, valamint megjelennek a 17. szazadi torténeti munkdk is, de nem
kizdrélagosan a ddan-norvég katfkre szoritkozik, hanem tig forrashorizonton mozogva,
nagy figyelmet szentel mas eurépai, elsésorban német, svéd és angol forrasoknak is.
Torfeeus el6addsmaédjara jellemz6, hogy a sagikban olvashaté kilonbozé torténeteket meg-
prébalta kritikus médon 6sszevetni egymassal, kiilfoldi forrasokkal és egyéb torténeti mun-
kdkkal. Fontosnak tartotta beemelni a kevésbé megbizhaté katféket is, amelyeket az olva-
sok szdmara kommentdrokkal latott el.

Tormodus Torfeeus tisztiban volt vele, hogy a kronolégia, amit feldllitott, nem all biztos
alapokon, de a torténeti munka targyalasanal, amelyen tGbb mint harminc évig dolgozott,
nem tudott mas metodikat alkalmazni. A szerzé Gttoré szerepe vitathatatlan a norvég torténet-
irdsban, de az utékor és a mai torténészek szimara azért is kiemelten fontos, mert Torfaeus
olyan forrdsokat is hasznalt, amelyeket ma mar nem ismerhetiink, mivel 1728-ban, a koppen-
hagai tlizvészben, amikor a vdros nagy része megsemmisilt, odaveszett az egyetem konyvtdri
dlloményédnak nagy része, konyvek és tobb ezer pétolhatatlan kdzépkori kézirat.

A modern kiadést technikai okok miatt hat kotetre tervezték, igy példaul a masodik ko-
tethe kerdilt az eredeti kiadas utolsé két, vagyis a 9. és 10. konyve, valamint a 2. és a 3. kotet
tartalmazza az eredeti kiadas masodik kotetét. A kotet szerkeszt6i azonban tigyeltek arra, hogy
kovessék Torfaeus szerkesztési elveit, az egyes kotetekben jeldlik az egyes konyveket, valamint
a fejezetek cimeit is, igy az olvasé lathatja, hogy miképp épiilt fel az eredeti négy kotet. A
korabeli tervek szerint a hatalmas mdvet még Torfaeus életében leforditottik volna danra is,
de mivel a kirdly lecsokkentette az udvari torénész fizetését, 2008-ig, kozel 300 évet kellett
varni, hogy a munka norvég nyelven is megjelenjen. A szerkeszték hatalmas munkat vettek a
véllukra, amikor elhatiroztik, hogy Torfeeus mévét Gjonnan kiadjék.”” A forditis mellett 6n-
magdban a szerkesztés is 6ridasi munkanak bizonyult. Az egyes kotetek végén taldlhaté a pon-
tos tartalomjegyzék, az olvasét pedig részletes mutaté segiti a tulajdonnevek keresésében. Az
utolsd, a hatodik kétet kiaddsa 2012-ben varhaté.

Miszler Tamds

20 Sverrir Sigurdarson (1177-1202) norvég kirdly a norvég térténelem egyik legnagyobb karrierjét befuté
alakja volt, aki papnak tanult, majd II. Sigurér Haraldsson munnur (1133-1155) norvég kirdly fidnak
vallva magdt egy felkelS, a nyirfalabas (birkebeinar) csoport élére dllva jutott el a norvég trénig.

21 IV. Olafr Hakonarson (1370-1387) norvég kirdly I1. Olafrként (1376-1387) Dania ki rilya is volt, haldla
utdn anyja, Margit kirdlyné lett Ddnia és Norvégia uralkoddja, és Svédorszag kirdlynSjeként 1397-ben
teté ald hozta a hdrom skandindv orszig uni6jit, a kalmari uniét, amely 1523-ig allt fenn.

22 Torgrim Titlestad egy cikkében azt irja, hogy a munkat eleinte tébben szkeptikusan fogadtik, til merész
vdllalkozisnak itélték, mivel a mii nyelvezete nagyon nehéz és maga a munka is nagyon hosszd. Torgrim
Titlestad: Ti dr med Tormod Torfaeus — om arbeidet med & oversette og d publisere Historia rerum
Norvegicarum fra 1711: hvordan det umulige ble mulig. Historie 21. (2011) 2. sz. 52-59.
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Boris Fausto
Brazilia rovid torténete

Budapest, Equinter, 2011. 346 p.

Kivélé recenziéjdban Urbdn Bdlint ,par excellence posztmodern nemzetként” emlékezik
meg Braziliarél," melynek — ahogy egyébként az egész latin-amerikai térségnek — legjel-
lemzébb vondsai a keveredés, illetve a hatarok és a hagyomdnyos (eurépai-nyugati) para-
digmék folyamatos lebontasa. Ugyanakkor ha Brazilia torténetének magyarorszagi kutata-
sdt vessziik gércsé ald, mds szempontbdl érvényesiil e posztmodern jelleg. A kevés, e
témdban sziiletett irds alacsony példanyszdama tanulménykatetekben, monogréfidkban és
szakfolyéiratokban bajik meg, s — mivel tobb életm(irél van szé — szamtalan, aprébb-na-
gyobb témidt dlel fel: a pozitivizmus szerepétél a demokratikus nyitdson 4t Cetdlio Vargas
diktatdrajanak kultarpolitikajaig. Mindez azt eredményezi, hogy hidba a szétszort tanul-
manyok esetenkénti dicséretes ésszegereblyézése,” a Magyarorszigon fellelheté anyag
nagyjabél olyan mozaikos, mint Julio Cortdzar Sédntaiskoldja — tan azzal a kitétellel, hogy
még egy, az argentin iréfejedelem minden igényét kielégité aktiv olvasd szamdra sem teszi
lehet6vé egy teljes Brazilia-kép megalkotasat.

Tegytk hozzd, a még mindig igen fiatal magyar latin-amerikanisztika szimos hidtusa-
nak csak egyikérél van szé. A szubkontinens atfogd torténetérdl nagyjabél annyi kotet je-
lent meg, mint az egyes nemzeteinek torténetérél dsszesen. A Latin-Amerika-torténetek
Wittman Tiborral (1971) kezd6d6 sort Anderle Addm folytatta (1998), majd Semsey Vik-
téria szdant neki 2008-ban fél kotetet. (Van még egy 1942-ig visszavezethetd genealégidja,
de még 1997-ben is egyetemi jegyzetként Gjranyomott Tolnai Cyorgy-fizet is, de ritkdn
tesznek réla emlitést.) Ezzel szemben a térség orszagtorténetei mind ez idaig két nemzetre
korldtozédtak: Mexikéra (az ezredfordulén két forditds is megjelent a kbzép-amerikai or-
szagrél)* és Kubdra (Anderle Addm munkaja). Miutdn a szimos, Latin-Amerika felzdrk6za-
sdra kidolgozott, meg nem valdsult tervbél épp Brazilidé latszik megvalésulni az elmdilt tiz
évben, egyre kialtébba vilt az ellentét a szambara, capoeirdra, Copacabandra, Paulo
Coelhéra meg persze Ronaldinhéra korldtozodé felszin-Brazilia és a sokszindi, gazdag mal-
ta, a miénkhez hasonléan gyakran megszakitott fejlédés(i orszag igazi képe kozott.

Eppen ezért volt Gttoré jelentéségli Boris Fausto 1999-ban kiadott, angolra még
ugyanabban az évben leforditott Brazilia-torténetének tavaly év végi, magyarorszigi meg-
jelenése. Ugyanilyen jelent6ségli a honi luzitanisztikiban José Hermano Saraiva szintén
2011-ben leforditott portugal histéridja. Fausto feladata — 350 s(irdin szedett, apré bet(is

1 Urbén Balint: Van-e Brazilia a Copacabdnan és a Cukorsiivegen tdl? Prae.hu. Altalinos mivészeti portal.
http://www.prae.hu/prae/articles.php?type=2&cat=3&aid=4578 (A letoltés ideje: 2012. februdr 10.)

2 ltt legf6képp Horvéth Gyula: Ultetvény és politika. Tanulmanyok Brazilia torténetébél. Hispania, Szeged,
1996; illetve Sziligyi Agnes Judit: Metszéspontok. Tanulmanyok a portugdl és a brazil torténelemrél.
SZTE Torténettudomanyi Doktori Iskola Modernkori Programja, Szeged, 2009 cim( munkakra utalok.

3 Lynn V. Foster: Mexiké torténete. Ford. Fazekas Benedek. Pannonica, Bp., 1999; illetve Daniel Cosio
Villegas et al.: Mexiké rovid torténete. Szerk. Scholz Ldszlé. Ford. Pavai Patak Marta. Eétvos, Bp.,
2002.
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oldalban &sszefoglalni egy Magyarorszagndl kilencvenegyszer nagyobb, tizenkilencszer né-
pesebb orszdg o6tszdz évét — mar csak azért is nehéznek igérkezett, mert az az orszag,
melynek két legtivolabbi vdrosa kozott akkora a tavolsag, mint Kelet-Brazilia és Dél-Spa-
nyolorszag kozott, sziikségszer(ien heterogén, igy egyszerre kapnak helyet benne ,a fold
Gskorat idézé hegyek, Gserdék és modern vilagvarosok, a kékorszaki életmédot folytaté
indidn térzsek és a technika minden vivmanyat élvezé milliomosok”.* Mindekdzben pedig
illett kielégitenie a torténettudomany szintén egyre heterogénebb metodikat alkalmazé és
érdeklédési kord kutatdit és olvaséit is, akik szimdra a torténelem nem csak a politikator-
ténetet jelenti.

A heroikus, dllandé mérlegelést igényl6 feladatot (vajon mit hagyjak ki?) ugyanakkor
Fausto kival6an oldja meg. A {6 kronolégiai vonalat adé politikatdrénet mellé jol adagolja
az azt magyarazé tarsadalom- és gazdasigtorténetet (idénként felvillantva a historiografiai
vitdkat is), és folyamatosan kontextualizilja a torténéseket az észak- és latin-amerikai, vala-
mint az eurépai folyamatokra kitekintve. A terjedelmi korlatok ellenére — legalabbis a ko-
tet donté részében — tigyel arra, hogy az egyes torténelmi szerepl6k ne csak nevek marad-
janak, s arra is nagy figyelmet fordit, hogy a kotet — adatgazdagsaga mellett — olvasmanyos
maradjon. Kalén ki kell emelni, hogy a konyv viszonylag zart egészet alkot, igy nagyon
csekély az elvarratlan szdlak szima: a torténések okainak keresésekor nincsenek levegibe
szort utalasok, a hivatkozdsok legfeljebb a konyv kordbbi részeire mutatnak vissza — az
esetleges visszakeresésekhez ugyanakkor jél jott volna egy név- és tirgymutatd, ami példa-
ul az angol kiaddshan kifejezetten segiti a kotetet tankonyvként haszndlé vagy az esetleg
csak egy-egy meghatdrozott korszakra kivancsi olvasot.

Egy, az USA-hoz hasonléan szdvetségi dllamokra bomlé, kontinensnyi orszig torté-
netének esetében nagy kérdés az egyes régiok, allamok szerepének silyozdsa. Mindezt
mdr csak azért is ki kell emelni, mert a gyenge infrastruktdra, a hatalmas kiterjedés és az
alacsony néps(irtiség miatt ezek a regionalis kotédések sokdig, és részben még ma is, sok-
kal erésebbek a nemzetieknél (népszer( példai ennek a magukat tagillamuk nevével meg-
kalonboztetd futballistak, Juninho Pernambucano vagy Ronaldinho Gaticho). Elég, ha csak
arra gondolunk, hogy a homogén nemzet legfébb propagdtora, a 20. szdzadi Brazilia leg-
meghatdrozébb egyénisége, Cetdlio Vargas is fontosnak tartotta déli szirmazasat hangsd-
lyozni 1930-as Riéba vonuldsakor, ahovd 3000 gadcho tdrsasigiban, nagy karimdja
marhapésztorkalapban érkezett meg.

A kotet terjedelmi korldtaibél adédéan elsésorban a fejlédés motorjait, az esemé-
nyek f6 mozgat6it emeli a kozéppontba. Eurépaban szokds ezeket a tertleteket siker-
régidknak vagy szuperrégiéknak hivni — példaul Kataléniat, Lombardiat, Baden-Wiirttem-
berget értve ez alatt —, amelyek Brazilia esetében kétséget kizdréan Riéra és Sao Pauléra, a
tejeskavé-korszak végéig pedig rajtuk kivil Minas Geraisra terjednek ki. A sajatos arculattal
rendelkezé régidkra és allamokra valé folyamatos hivatkozas miatt ugyanakkor nagyon
nagy szikség lett volna egy az allamhatarokat tartalmazé, a magyar kiadasban szereplénél
kevésbé mives, de modernebb térképre.

Egy recenzié keretei kdzott részletes gazdasdg- vagy politikatorténeti elemzésbe nem
bocsitkozhatunk, a mozaikossig elkertilésére ugyanakkor két olyan szempontot is hasz-
nalhatunk, amivel a teljes brazil torténelmet atfoghatjuk: ezek a folyamatossag-megszaki-
tottsag, illetve a regiondlis torténelembe val6 bedgyazottsig egymast kiegészité szempont-
jai. A brazil torténelem kotetben targyalt fél évezredének (a konyv a gyarmatositas el6tti
idészakot nem taglalja) egészére nagyobbrészt inkabb a kontinuitds, mint a diszkontinuitas

4 Kulin Katalin: Mitosz és val6sig: Cabriel Carcia Marquez. Akadémiai, Bp., 1977. 29.
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jellemz6, ugyanakkor a legh6évebben elemzett 20. szazad folyamatos torésekkel, ellent-
mondasokkal, cikdzé iranyviltasokkal és kiélez6d6 konfliktusokkal terhelt. Az egész La-
tin-Amerika esetében igen gyakran homogén tombként kezelt gyarmati idgszakot jelents-
sen csupan az Ibér Unié id6szaka torte meg, mikor a portugdl trén a spanyol Habsburgok
kezébe kertilt, ami szaznyolcvan fokos kalpolitikai fordulatot s ennek eredményeképp je-
lentés holland betoréseket okozott.

A teljes térséget fejtetére allité latin-amerikai fliggetlenségi harcok ugyanakkor Brazi-
lidt megkimélték, az anyaorszagrél valé levilas nem erészakos dGton, hanem egy olyan fo-
lyamat végén kovetkezett be, ,amely ugyan hozott néhany viltozist, de sok minden
ugyantgy maradt, ahogy a gyarmati korszakban volt” (71. p.). Ugyanakkor a levélas felté-
telédl szabott kdrtérités — gyakorlatilag a portugdl dllamadéssdg atvallaldsa — ugyanagy a
brit kdlcsondk és a gazdasagi fuggés felé terelte az Gj dllamot, mint a tobbi latin-amerikai
orszagot. Ennek ellenére jelentés kilonbségek is mutatkoztak, mert Brazilia nem demokra-
ciaval, hanem csdszarsaggal viltotta fel a gyarmati rendszert (1822), és a tobbi orsziggal el-
lentétben a rabszolgasagot sem sziintették meg egyhamar, csak tobb fokozatban, 1888-ra
(nem mellesleg erés angol nyomasra), igy a folyamat végigkisérte a csdszdrsag teljes korsza-
kdt. Ugyanakkor viszonylag békés volt az atmenet a nagyjabdl 1845-re megszilardulé és az
1870-es évektdl hanyatlé csaszarsaghél a koztarsasagba.

A véltozasok békés lefolyasa a 20. szdzadban mar egyre kevesebbszer volt jellemz4.
A problémdk gyokerei a szazad elsé felében az oligarchdk politikdba is begytir(iz6 hatal-
mébél, a katonasdg fontos szerepébdl, a kdvé-monokultdra okozta exportfliggéségbdl és
az igy kialakult egyenlétlen tdarsadalomszerkezetbdl fakadtak, ami kilondsen a szézad ma-
sodik és harmadik negyedében eredményezett roppant fragmentalt és ellentmonddsos fej-
I6dési utat. E vérzivataros évtizedekben Brazilia nagyon sok szempontbél masolta a szom-
szédok politikai rendszereit és médszereit (példdaul Vargas Uriburu vagy Juan Perén
populista modelljét) vagy gazdasigi palydjat (példaul az importhelyettesité iparositast,
majd az azt koveté kifelé forduldst). Arra azonban szinte csak a Juscelino
Kubitschek-érdban volt példa, hogy a jelentds gazdasagi fejlédés demokratikus korilmé-
nyekkel fonédott volna Gssze.

Az 1980-as évek kozepéig a hosszabb, politikatorténetileg Gsszefliggé korszakok
autoriterek (az 1964-1985 kozotti katonai rezsim), vagy egyenesen diktatorikusak (Cetlio
Vargas 1937-1945 kozotti peridédusa). A szdzad masodik felének permanens vélsagaiban
része van annak is, hogy az autéipar Kubitschek, majd a katonai rezsim alatti fellendiilése
olyan koncentralt és nagyszamG munkastomeget teremtett, amely az erds szakszervezeti
mozgalom (innen kertil majd ki a sikerelndk: Lula, Luiz Indcio da Silva is!) segitségével
egyre inkabb képes volt artikulalni problémait. A gazdasagi nehézségek azonban csak nem
akarnak megsz(inni (példdul az egyre stlyosbodé, néha évi kétszaz szazalék feletti inflacio,
amely éppen a munkdsokat sdjtja leginkabb). Brazilia nagy paradoxona tehdt az, hogy a
legnagyobb fejl6dést hozé szazad — amelyet az irni-olvasni tudas névekedése, a merede-
ken emelkedé CDP, a sziletéskor varhat6 élettartam novekedése stb. jellemez — a leg-
nyugtalanabb, legtoredezettebb, alkotmanyokban és politikai rendszerekben legheterogé-
nebb, s legkevéshé kontinuus is egyben. A kiemelkedéen magas jovedelemkoncentracié
és a nagy tarsadalmi szakadékok eltiintetése ugyanakkor mar egy (j szdzad, regisztrilasa
pedig majd egy Gj kotet feladata.

Zelei David
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Diarmaid MacCullouch
A reformacio torténete

A reformdci6 teljes esemény- és eszmetorténete
az el6zményektsl kezdve, kitekintéssel a mara is
Budapest, Eur6pa Konyvkiad6, 2011. 1255 p.

Az oxfordi egyetem kival6 professzordnak, a Brit Akadémia és a Kirdlyi Torténelmi Tarsa-
sdg tagjanak, Diarmaid MacCullouchnak jelen kdnyve kivalé bizonyitéka annak, hogy a
nagy szintézisek kora a torténetirdshan tavolrél sem jart le, valamint annak is, nem tor-
vényszer(, hogy egy szintézis jellegli munka adatait illetéen szelektiv legyen, és a nyugati
tarsadalmakra szabott elméleti modellek rahdzasaban merdljon ki. Ehhez azonban sziiksé-
gesek a szerz6 kvalitdsai és széles kord lexikalis ismeretanyaga is. J6 eredménynek mond-
hatjuk, hogy a 2005-ben megjelent mdvet 2011-ben az Eur6pa Kényvkiadé a magyar ol-
vasok kezébe adta.

Olyan egyhaz- és vallastorténeti munka, amely a nyugati egyhaz szakadasai és ezen
beldl is a reformacié torténetével foglalkozik, rengeteg van. Ezek nagy része azonban &t
van széve egyfajta ideolégiai megkozelitéssel, a szerzé egyéni: valldsos vagy éppenséggel
ateista, marxista sth. bedllitottsagdval, masrészt pedig fenndll annak a veszélye is, hogy
vagy a kor tarsadalmi kozegének eseményformdld szerepét, vagy az események sordban
aktivan részt vevs személyek jelentGségét hangsilyozzak tdlsigosan. Ehhez képest
MacCullouch kényve Gj szinfoltot jelent a ,klasszikus” egyhazi torténetirds médszereihez
viszonyitva, masfajta bemutatidsmédot és metodoldgiat képvisel.

Olvasés kozben egyfajta déja vu érzést valt ki abban az esetben, ha az olvasé mar is-
meri régebbrél Paul Johnsonnak a 20. szizad torténetérél irt Gsszefoglalé munkajat.
MacCullouch ezen mive a bemutatds médszerei miatt ugyanis a dogmatika irdnt érdekls-
déknek nem ajénlott. Bévelkedik ugyanis mikrohistorikus elemekben, anekdotaszer( elbe-
szélésekben, ismertetésekben, melyek legtobbszor nem nélkiilozik a humort és az irénidt
sem. (Hogy csak példaképp emlitsiink ezek kozil egypérat: Rotterdami Erasmus kolostor-
beli szerelme egyik szerzetestarsa irant, Kilvin Janos kidllasa Sebastian Castelliéval szem-
ben, Ulrich Zwingli radikalizmusa, aminek kdvetkeztében sokszor kicstszik a kezébdél az
irdnyitds, Il. Fulop baskomorsaga sth.) A sok mikrohistorikus elem stilusdban olvasmanyos-
sd, szinte regényhez teszi hasonléva a munkat.

A mu bibliografidja terjedelmes, de ennél is jobban értékelendé az, hogy a szerzé
valéjdban ismeri a reformdcié torténetét Eurépa egész teriiletén. Kozép-Eurépa szakembe-
rei nagyrészt mar hozzéaszoktak azokhoz a féleg az angolszasz tudomanyos életben megje-
lené konyvekhez, tanulmanyokhoz, melyek régi6juk egy-egy speciilis problémajat éltala-
ban elnagyoltan, legtobbszor egyoldalGan ismertetik. MacCullouch — habéar a targyalt
korszak, illetve a foldrajzi térség is, amelyet bemutat, meglehetésen nagy — torekszik arra,
hogy egy teriiletet se hanyagoljon el. Féldrajzi szempontbél lefedi egész Eurépat — Skandi-
naviatél Szicilidig, Irorszagtél Oroszorszagig —, és amikor a téma kifejtéséhez sziikséges, a
vilag mas pontjait is. Az Erdélyi Fejedelemségnek és vallaspolitikdjanak az Erdélyorszdg: a
reformdtus Izrael igencsak beszédes cim( alfejezetet szenteli. De hasonléan sokatmondé a
tobbi fejezet, alfejezet cime is (példaul: Strassburg: dj Réma vagy Uj Jeruzsdlem?, Csdszdri
végkimertilés, papai fixa idedk, Reformatus siker: Skécia stb.).
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A konyv felépitését tekintve egyszer(i. Harom nagy részre tagolodik, ezek kozil az
elsé a K6zos gyokerek cimet viseli, és elsGsorban a dogmatikai vitikra, a ma is é16 vallasi
irdnyzatok alaptételeinek bemutatdsira és az ezek kortli teolégiai eszmefuttatisokra kon-
centrdl. A masodik rész, Az énmagdval meghasonlott Eurépa a reformdcié és ellenreformd-
cié politikai-diplomaciai-hadi eseményeivel és kovetkezményeivel foglalkozik, az Amerikai
Egyesilt Allamok magvat képezé angol gyarmatok hitéletével bezar6lag. A harmadik rész,
az Flet a hétk6znapokban a hétkoznapi élet vallishoz kapcsol6d6 megnyilvanulasairél szél,
tobbek kozott olyan problémadkat feszegetve, mint a boszorkanysag, a haldlhoz vagy a szo-
démia jelenségéhez valé viszonyulds, a vallashabor( és a massag irdnti tolerancia kérdése
sth. Mindharom rész tobb fejezetre, alfejezetre oszlik, melyek akar egyenként, kalon-kalon
tanulményként is olvashat6ak.

A mikrohistorikus és szocioantropoldgiai elemek mindenesetre sajitos hangulatot
kdlcsondznek a kdnyvnek, a szerzé szakit ugyanis az eddigi torténetirgi sémakkal. A kotet
mdsik nagy eréssége, amint mdr fentebb is emlitettiik, a rendkivil széles id6- és térbeli
sikot magdba 6lel6, ugyanakkor pontos ismeretanyag felhaszndldsaval vazolt tirsadalmi ke-
ret bemutatasa, valamint a konkrét események lefrasa. Ritka az olyan torténész, aki egy-
formdn részletes és pontos réldtdssal rendelkezik a poganysig még szimos maradvanyat
6rzé Litvdniara, a gyarmati nagyhatalom Spanyolorszagra, a svdjci kantonok vildgara, a
Tokugawak Japénjara és az Erdélyi Fejedelemségre. Ugyanakkor Ggy érezziik, a szerzé
néha talzasha viszi az iréniat, oly mértékben, hogy ez akdr az ok-okozati Gsszefliggések
deformalédasihoz is vezethet. llyen példaul, amikor a portugil gyarmatbirodalomra ta-
maszkodé keresztény misszié tevékenységét, viszonylagos aldzatos hozzaallasat és tolerans
viselkedését a célteriileteken a portugdl gyarmatbirodalom szegénységével hozza Gsszefiig-
gésbe. Mas helyen véleménye szerint Bethlen Gabor azért nem folytatta a harmincéves
habora kezdeti szakasziban a csehek megsegitésére megkezdett habords eréfeszitéseket,
mert ,Gj magyar teriletek megszerzését ahit6 kapzsisiga erésebbnek bizonyult anndl a va-
gyandl, hogy eljitssza a kor David kiralyat”. Ezek az egyoldald, sommds megkozelitések —
még ha a munka terjedelme, illetve az alaptéma komplexitisa nem is engedi meg Gssze-
tettebb, tdbb szemponti elemzések, eszmefuttatasok kifejtését — nem feltétlendl alljak
meg minden esetben a helyiiket, illetve nem feltétlentl hivatottak ismertetni egy-egy tor-
ténelmi esemény vagy tény Gsszes determindns elemét, mozgatorugéjat.

Ezzel egyitt maga a munka Gsszességében véve kivald, és hasznos hozzajarulds a
nyugati kereszténység vildgaban lezajlott torténelmi folyamatok megismeréséhez. A ko-
zeljovében akar olyan alapkénywvé is valhat, mint a diplomaciatrténet esetében Henry
Kissinger klasszikus Diplomdcidja vagy Basil Liddell Hartnak a Il. vilighdabordarél irt elem-
zése is.

Lakatos Artur-Lérand
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