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Schulcz Ferencz,
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\ Baes.

(Folytatis.)

Az eddig eladottakbél kitetszik, hogy a bécsi vdrban, a
legijabb dsatdsok el6tt csak cgy sztylvolt felismerhets, esak eqy
épitészeti korszak mutatkozott, azaz a XIV-dik szdzadbeli fran-
czia iskoldnak sztylje.

De ez megvaltozott mihelyt mélyebben értiink le a foldbe ;
ugyanis legel§szor azon helyen, melyre a régick tobbnyire
disz- vagy lovagtermeiket szoktdk tenni, s mely Bicsban 1is e
rendes helyen megvolt , egymasutin jottek napfényre, még
pedig szdmosan, oly disztagok, minSket a kora olasz renais-
sance a XV-dik szdzad mdsodik felében haszndlt, azokat tobb
vagy kevesebb modositdssal 4dtvevén az antik-rémai vildgtol.
Igy aztin viligossd lett a bacsi var els§ és masodik épitészeti
korszakdnak viszonya és kiilonbsége és e terem izlésének elvi-
lasa az els§ korszakban felépitett és kés6bben meg nem viltoz-
tatott kdpolnaétdl és a nagy Grtoronyétsl.

Az ezen renaissanceféle osztdlyba tartoz6 faragviny dara-
bok tobbnyire vagy pérkdnyzat maradvinyai, vagy olyanok,
melyek a csekélyebb anyagbdl emelt falak kirakdsdra, mezte-
lenségek befodésére és gazdagabb tekintet eldidézésére hasz-
néltattak (Verkleidungstiicke). A péarkényzat-darabokon {0
szerepet jatszik az antik carnies, mindkét nembeli darabokon
pedig az antik vildgnak akanthus levele fordul eld, mint ezt a
kora-renaissance médositotta vagy 4atvaltoztatta. Nevezetes
még az is, hogy a renaissance-féle faragvinyok koanyacruak
mig az ezckné] régibb diszek csaknem mindnydja csupdn
égetett anyagbol készult Az ablak- és ajté-bélletek ugyan
a XIV-dik szdzadbdl szédrmazé épitkezésben 1s k&bsl késziil-
tek, de ezeken sehol novényzet disziil nem fordul el és szel-
vényel annyira kiilonboznek a renaissance-féléktsl, hogy e
kiilonbség még a kevésbbé jartas szemnek is elsd pllhnatl a
felismerhets. A X1V-dik szdzadbeli épitészeti disztagok nugyan-
azonosok a mai nap terra-cottanak nevezettekkel, ugyanazo-
‘nosak, készitésok médjdra nézve a magyar akademia szob-
raival és tobb rendbeli diszeivel; és mondhatni, hogy a terra-
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cotta készitéshez kitlinGleg értettek a XIV-dik szdzadban;
mert a bécsi virban ezen anyagban csak nehezebben el8allit-
haté faragvényok is nagy szémban taldltattak ; ide szdmf{tandé
egy csucsives sztylii ablakfv, igy ezt (a német Nase-nek
mondja), tobb rendbeli bolt-gerinez de f6képen két a kaputo-
ronyban folfedezett rosette *), melyen himulatos a nagy kiszo-
kés és alidolgézis (Unterarbeitung).

A XIII-dik szdzadban sem Bécsban, sem mdsutt hazdnkban
még nem értettek a terra-cotta készitéshez; mert ezt nem
alkalmaztik sem a bécsi ferenczick templomén, sem Aracson
(a Bénsagban, kozel N.-Kikinddhoz). Az utébbi koriilmény
azért mélté kiilonos figyelemre ; mert az aracsi zirda-templom
¢pen oly tégla épiilet, mint a bacsi var, és mégis az elébbinek
minden épitészeti tagozdsa ¢és disze k8bSl késziilt, annak
daczdra, hogy a Bédnsigban a kének szdllitdsa sokkal nagyobb
nehézséggel jar, mint Bécsra, hol a k6 minden nemét a péesi
vid¢krsl konnyen szdllithatni a Dundn; és mind e mellet a
bécsi varban igen szdmos cstcs-ives sztylii épitészeti tag és
disz nem k&bdl, hanem tégla anyagbdl késziilt, és épen agy
van kiégetve, mint a kozonséges tégla, csakhogy itt az égetés
nagyobb gonddal jirt, mint a kozonséges anyagnél, melybél a
var zome épiilt.

Eddig tudtomra hazinkban hasonlé munkét sehol sem
talaltak, s6t a terra-cottanak alkalmazdsit a kozépkori épfié-
szetben mds k8ben szegény orszigban is, p. Poroszorszdgban,
nem oly kiterjedés, nem oly mesteri alkotds jellemzé, mint a
bdesi vdrban; mert legfelebb épitészeti tagokban nyilatkozik,
nem pedig a szabadabb mozgalmu névény diszben, s ekkor is
inkdbb az egyenes, sem mint a gorbe vonalat koveti. Olaszorszéig-
ban, bar sokkal elébb (mdr is a VI-dik szdzadban), mégis csak
pérkényzat késziilt égetett anyaghbdl, mig a bécsi virban nem
rettentek vissza a sokkal nehezebb feladattél sem, s6t ezt is
nagy értelmiséggel tudtak keresztiil vinni. A terra-cotta készft-
ményeket tehdt a bdcsi varnak egyik killonos jelleméiil kell

*) Késébben ugyanazon helyen egy harmadik rézsét taldltunk. A
hirom rosette egymdstél kiilonbizik, mit mar azon is lithatni, hogy az
egyik hat, a mdsodik hét, a harmadik pedig tiz leveles.

1*
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kimondanunk s ezzel csaknem pératlandl 4l az eddig folismert
kozépkori tégla épitmények korében. Hihetdleg olasz munk4-
sok voltak, kik e mesterséget itt gyakoroltdk; kiket Robert
kirdly hozathatott régi haz4jabol.

A renaissance sztylii kéfaragvéinyokat azonban nem csak
a hajdani diszteremben, hanem a v4rnak csaknem minden més
részében is taldltuk; e korban a koltséget mér nem kimélték,
mivel nem csak kozonségesebb homok- és mészkovet alkalmaz-
tak, hanem a becsesebb mérvinyt is hasznaltik, kivalt a Ma-
tyas kirdly kordban igen kedvelt voros siit6it. Ezekbil kovet-
keztethetni, hogy a vidr a XV-dik szdzad mdsodik felében
nevezetes médositdson mnt keresztiil, s hogy ekkor a jelenleg
mdr csak alapokban 1étez8 lakhelyeinek nagy része vagy
majd nem egészen 1jbdl épiilt fel, vagy legalabb 4atépitetett.
Bizonyos, hogy a régibb vir, talan két izben is leégett, mielGtt
a renaissance-féle valtoztatisokon keresztiil ment; mert az dsa-
tisok némely helyiitt két égetett réteget hoztak napfényre.

Ezzel 6sszehangzik két més korilmény: az elsd, mely
szerint némely, hajdan alacsonyobb, lakhelynek faldt késébben
magasabbra emelték ; a masodik, mely szerint épen ekkor az
udvar szinét is, mintegy 6t labbal magasabbra feltoltotték,

A fal cmelését leginkédbb azon folyosén vehetni észre,
mely a diszterem el8tt délfelé 4ll, az Gjabb felsérész vildgosabb
szinli a régibb alséndl, és e kettd kozti hatdrvonal elég szaba-
tosan vonul el. E falemelés és az azzal jaré udvar feltsltés
dltal tobb, elébb foldszinti emelet csaknem foldalattiva valt s
elvesztette nagyrészben elébbi vildgossgat is ; mert a viligitis
a régi vArépités szokdsa szerint, nem akorfalak attorése, hanem
az udvar oldaldn lev§ ablakok éltal eszkozoltetik.

Még nevezetesebb a falemelésnél az udvar foltoltése.
Foldjének fiiggtleges ledsatisa tobb réteget mutatott: legaldl
az eredeti udvart tobb hiivelyknyi vastag vakolat rétcggel
littdk el, ennek follepétsl kell tehdt szdmitanunk a foltoltési
rétegeket : u. m. kozvetleniil e folott lestulykolt foldet (ge-
stampfte Erde), kovetkezik tobb hiivelyknyi dsszeztzott tégli-
b6l készitett porréteg, némely helyiitt mér e tégla por alatt is
apré szenecskékbil 4116 égetet réteget vesziink észre, bizo-
nyftvinyaal annak, hogy a feltoltés tiizvész utin tortént,
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néhol kettss a téglaporréteg s a kettd kozt, valamint a fel-
s6bb folott is ismét sulykolt foldet taldlunk; ennek legmaga-
sabb rétegit egész téglik fekszik meg, melyek az udvar pado-
latat kepeztek Igy azutén sikeriilt, — igaz nevezetes koltséggel
— az udvart szdrazon megtartani.

A varudvar —a XV-dik szdzadban tortént — feltoltésének
oka valésziniileg egészségi tekintetbdl tortént ; mert az épitmény
alapja a csaknem 4116 Mosztonga vize folott igen alacsony —
nem teszen egy o6let sem — igy tehdt mér elsé leégése utin az
udvart szirazabb4 tenni torekedvén, emelési rétegeit igen nagy
szorgalommal készitették és e czélt szerencsésen érték el, mert,
ha Bécs vérosa jarhatlan a sir miatt, a virrom a sirt6l min-
dig menten marad. E koriilmény az 4satidsoknak, nagy esd-
zések kozt lefolyt idénye alatt mér elejétsl fogva feltiing volt,
de kés6bben magyardzatit a napfényre jott rétegekbdl nyerte.

Kinek tulajdonithatjuk a vérnak mdsodik épitkezését,
vagy restaurdczigjat ?

Lattuk, hogy vArunk 1491-ben a bécs-kalocsai érsek
birtokédhoz tartozott, st valészimii, hogy mindig az érsekké
volt, kivéve az emlitett Rébert kirdly alatti rovid iddszakot
(133Q -t6l 1842-ig). Az épit6t tehdt VIL Istvan érsektdl fogva
egész Tomory P4l haldlaig kell keresniink ; nevezetesen pedig
1e1hozhat3uk VII-dik Istvdnt, ki huszonhat évig iilt az érseki
s.¢ken (1457—1471-ig). IL-dik Pétert, kihusz esztendeig kor-
manyzott (1481 —1501-ig) és 1I-dik Gergelyt, ki szintén husz
esztendeig viselte hivatalat (1503 —1525-ig).

E kérdésben hihetleg dontSleg fog hatirozni egy par hét-
tel az dsatdsok el6tt taldlt czimer. A czimer féltesttel 4ll6 far-
kast mutat, mely el8ldbaival tartott ldndzsahegybe harap. De
¢ czimer kizdrja II-dik Pétert; mert annak pecsétgyiiriijén
cléfordul6 csaladi czimerét igy irja le Botka Tivadar, a ,,Szd-
zadok“ 1870. majusi fiizetéuek 330-dik lapjan. , A vizszintesen
ketté osztott vértnek fels§ osztilydban két, hatdgu csillag, alsé
osztilydban egy liliom, korirata: S - V- PETRI ARCHI
EPI -+ COLOCE * az az Sigillum Venerabilis Petri Archi-
Episcopi Colocensis. Ezen pecsét mdsa a bécsi csdsziri levél-
tdrban 6rzott azon okmény eredetije utdn van adva, melynek
erejével Péter érsek 1492-ki mdrezius 7-kén a magyarorszdgi
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oroklés irdnt Uldszl6 kirdly és Miksa esdszar kozt kotott egyes-
séget maga részérdl kiilon elfopadta. A taldlt czimerpaizs vo-
ros marvanytablin csekély kidomboroddssal van kifaragva, a
mii mesterkezet drul el, satylje a legjobb Maty4s korabeli s a
paizs is oly idomu, minét e korban haszniltak, mérve neveze-
tes nagysigu, tanusdgéul, hogy e czimert iinnepélyes alka-
lomra készitve nevezetes helyen alkalmaztdk. A kovet taldltdk
a Mosztonga partjin a bécsi torokfirdd romjaitél par 1épés-
nyi tdvolsigdban, hol ez egy rovid csatorna fedeléiil hasznél-
tatott; alkalmasint a torok taldlta a vdrban és mint czéljanak
J6l megfelelét levitte felfedezési helyére.

Nemesak midén a vérat legel§szor megpillantdm, hanem
mér sokkal elébb is hittem, hogy a legrégibb bécsi székesegy-
héz, akdr ez sz. Istvan, akir sz. Ldszl6 alatt épiilt, a var udva-
rdnak kozepén éllhatott, hova még a vérnak épitkezése elstt
tétetett, okszeriileg pedig a templom ezért épiilhetett e helyen,
mivel e hely, valamivel magasabb és biztosabb fekvése miatt,
legalkalmasabb a bécsi vérosban templom épitésre. A tobbi
vidék mindcniitt réna és legyen bér, hogy a Mosztonga csatorna
vagy drok a XI-dik szdzadban még nem létezett is, mégis a
varos akkor is 4ll6 vizektSl volt koriilvéve ; a var és a régi va-
ros egyediil emelkedik ki a lapalyon.

Erds meggydzédésem kovetkeztében tobb mély drkot hu-
zattam a vdr udvardn, {gy remélvén megtaldlni a templom
hosszfalait, ha, mit okszeriileg feltehettem, az épiilet szabdlyo-
san volt keletelve.

Arkaink d4satdsdndl, hat és fél ldbnyi mélységben akad-
tunk meglehet8s nagy vastagsdggal elterjedd vakolat-rétegre,
melyen azonban rendszeresen rakott k8 vagy tégla nem volt
lathaté. Egy helyen, az &rtorony el6tt, szabatosan faragott
kioveknek elég hosszi sora fordult el ugyan, sit e sor még
gy kanyarodott is, mintha félkorii apsisnak kezdete volna, de
a remény csak hamar csaléd4snak bizonyult be; mert a kdsor
nem tartozott rendes falhoz, hanem kozvetleniil a foldré volt
téve. Mis helyen napfényre jottek egyes téglik, melyek sok
tekintetben kiilonboztek a var tégldinak tobbségétsl; az utdbbi
t. i 11—12 hiivelyknyi hosszd, 6—6": széles és 27/3—2"."
vastag téglabél 41, mig az drkunkban taldlt legnagyobb tégla
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15" hosszat, csaknem 8* szélességet és 2%« egész 3 hiivelyknyi
vastagsdgot mutatott. Kiilonbozik tehéat ezen tégla a XIV-dik
szizadbelinek zométsl, de kiillonbozik nem csak nagyobb mér-
vével, hanem szinével is; mert ez égetd voros, mig a var ko-
zinséges tégldja halavinyabb. Megjegyzendd azonban, hogy a
vér faldban is ide s tova nagyobb 1nérvii tégla fordul eld.

Ugy hittem, hogy a nagyobb tégla a vakolat-réregre volt
téve s hogy ezt innen a XIV-dik szdzadban tjabb hasznilat
végett elszedték, mivel a régibb épiilet akkor mdr osszediilt.
Ehhez jirult, hogy a szérvinyos téglik mérve és szine meg-
cgyezik ama téglikéval, melyeket Székes-Fehérvirott igen
nagy valésziniiséggel, Kalocsdn pedig egész biztonsiggal sz.
Istvéin korabelieknek tekinthetiink. Igaz, hogy a baecsi vakolat
réteget nem hasonlithatni a fehérvari, alig a csdkanyndk en-
gedd, betonhoz, de a fehérvari basilikat valésdgos mécsdrban
emelték és middn épitették még élénkebb volt az antik rémai
hagyomény, mely a beton és cement jobb készitését fentar-
totta az akkori épitészek szamira. Ezen okokbél folyvast Gil
Blas-sal tartottam, ki, foliratos kovon olvasvan: ,Itt nyugszik
N. N. Licentiatus lelke;* nem hozatott zavarba a koriilallék
nevetése altal, kik 4llitottdk, hogy lelket eltemetni nem lehet,
hanem szorgalmatosan 4svdn, aranyokkal toltott erszényt ta-
ldlt, mely ama Licentiatus valédi lelke volt.

Azonban sajnosan, nem vitt czélhoz sem okoskoddsom,
sem kitartdsom, sem Gil-Blas példdjanak kovetése ; mert a szé-
kesegyhdznak alapjat a varban nem taldltam, s6t masutt sem,
ol dsatdsi kisérletet tettem s 1oy annak felfedezését szerencsés
esetre kell biznom ; mindazaltal, most sem mondok le vélemé-
nyemr&l, mely szerint a nagyobb, élénkebb szinti téglak a szé-
kesegyhdztél szdrmaznak, minek biznnyitvdnyul most is a fe-
hérvari és kalocsaiaknak hasonlatossigara hivatkozom.

£ helyiitt meg kell emlitenem az drkunkban talalt valé-
sdgos rémai téglat; egész hosszit nem mérhettem ugyan; mert
16 és fél hiivelynél eltorott, szélessége 12", vastagsaga 3/- -
nyl s igy e tégla alkalmasint az tgynevezett bipedalisek so-
raba tartozik. Kés6bben mas hasonlé téglit az Grtorony szom-
szédjaban taldltunk, melynek hossza a 17 hiivelyket talhaladja,
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mig szélessége ¢s vastagsigra az el§bbiével tokéletesen meg-
egyezik. : ;

Ide jarul a bécsi tiszttartéi udvaron lathat6 szintén négy
rémai mészkd-darab. Az egyik alakos, vaddszt mutat, ki bal-
Javal kutydt vezet kotelen, jobbjiban pedig gerelyt tart, az
alak nagyon lecsiszolt, de korrajza mégis felismerhetd, a mii
gyenge ugyan, de még sem barbdr, hanem alkalmasint IV-dik
szdzadbeli. A tobbi hdrom k& nem alakos, hanem az el6bb meg-
nevezett fajtdju, ugyanazon fehér csiszolhaté mészks, melyet
ndlunk a rémaiak oly gyakran hasznéltak. A legnagyobbnak
mérve: hossza 5 2" szélessége 1' 7" vastagsiga 1° 3“; a
kozépsdnek hossza 3‘ 8, szélessége 1' 8“, vastagsdga 1' 2“;
a legkisebbnek hossza 3’ 2, szélessége 1/ 10", vastagsiga 6"/
hiivelyk. A vadész alakos k& 2* 8 hosszu, 1' 10" széles és 1/
2 vastag. Hasonl6, nem alakos rémai kévet Baesnak né-
mely hdzai el8tt is ldtni, hol iilpadokul szolgdlnak.

Az édsatdsok folytin még tobh rémai régiségek is jottek
napf(nyre; ugyan is: 1. fehér marvinybdl készitett gydmkd;
2. hasonl6 anyagt darab, igen lecsiszolt sz8léfiirttel és levéllel ;
3. gyonyorii korinthiai parkdnyzat igen szabatosan és metszo-
leg faragott tojas- és szivalaku taggal; 4. ugyanennek mds ki-
sebb darabja, melyet nagy tdvolsigbhan az els6tél taldltunk ;
ez t. 1. az elfudvarban, amaz az Ortorony mellett jott nap-
fényre, végre 5. rémai feliratos k&, melyrsl aldbb szélani
fogok. :

Nevezetes, hogy Bécsban és kornyékén annyi valéban
rémai k& taldltatott, melyet Gseink épitészeti anyagként hasz-
naltak fel; de még nevezetesebb a rémai téglinak felfedezése;
mert, ha a kovet 4thoztdk is messzirdl, az azokat egészen nél-
kiiloz8 vidékre, a téglit tivolrdl elhozni nem volt sziikségik ;
mivel magok is tudtak kitiing téglat gyartani; fel kell tehdt ten-
niink, hogy a téglit helyben taldltdk. Constatdlom a tényt,
mely arra mutat, hogy bdr a rémai irék sehol sem emlegettek
rémai telepitvényt Pannonidn kiviil, vagy is a Dundn innen,
a bécsi leletek az irék ezen hallgatdsitigy tiintetik fel, mintha
a Dunidn innen mindeniitt és mindig csak ,barbaricum® lett
volna. Eddig valésdgos rémai falat, falazatot vagy épiiletet a
Dunén innennem taldltunk ugyan, de e tekintetben a nyomo-
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zés még kimer{td nem volt s tgy tetszik, mintha az vigyneve-

zett rémai sdnczostul lettek volna rémai telepek.
Henszlmann Imre

Horvatorsziagi uti naplombol.
VIIIL. Fiume.

(Folytatds).

A fiumei varkapitdnyok hivatalos jegyzékébdl kitiinik,
liogy mnevezett évben R 'zzano Géspar volt a virparancsnok,
kinck tehdt ezen épitményt is valészinilleg lehet koszonni.
Hogy ez gy van, még abbdl is kitiinik, mivel a jobb oldalt
esé kapu folott, valamint az cgy ablakon is, mert itt tobb nem
is létezik, a fenebb érintett czimer lathatd.

Alkalmasint ezen palotiban lakott VI. Kdaroly csdszir,
midén 1720-ban legréqibb és leghiibb virosit Fiumétlitogatvin,
tobb napig itt mulatott, mivel a vdrousi palazzéban alig lett
volna annyi hely, hogy kiséretével itt letelepedhetett volna.

A virpalotitél, terebélyes fak drnya alatt, hol tosbbnyire
feliid{ils katondk ildogélnek, jobb oldalt a régiebbi, az az a
vir magvaba jutunk, mely a véros felé szoglettornyokkal ¢és
drokkal, hitil pedig a hegy felé nagas fallal és toronynyal
van védve. E virlak erfsitéséril gondoskodhatott Kiroly
ausztriai f6herczeg 1567-ben, midén a tengerpart védelme
¢rdekében Fiumeban mulatott; és hogy itten el6bb is, utébb is
igen nyugtalan élet lehetett katon.u tekintetbél, mar abbdl is
gyanithaté, mert a folytonos hdborak alatt rendesen innen
tortént a védelmi szervezés, ¢s a varosra vonatkoz6 harczi
késziiletek. A kapu a szekerek szdmdra is itt hatal van; ma-
gitdl értetik, hogy a falak és tornyok kellsleg dgyi- ¢és 16ré-
sekkel el vannak litva.

A vir ezen része egészen régies, sziik, s rendetlen. A
fels6 emeleten mindenféle nemii beteg vitézek gydgyittatnak,
e félemeletben pedig egy szoba kdpolndnak hasznéltatik, mely-
ben ezen felirdst taldltam :
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-

HANC DIVO STEPHANO PROTO
MARTYRI ORATIONIS DOMVM
REPARATAE ARCIS ORNAMENTVM
STEPHANVS DE RVVERE SAC:
ROMANTI IMPERII LIBER BARO ETC
HOERES NOMINIS BENE MERITVS

EREXIT DICAVIT

ANNO DNI MDCXXVIII -

Ezen felirdsbol latjuk, hogy 1628-ban a varépiileten javi-
tasok torténtek ; de Ruvere Istvint nem taldlom a kapitdnyok
névjegyzékében, melyet az ,Almanacco Fiumano“ II, 128.
lapon hoz, hanem 1612-ben Della Rovere Ferdindnd, és 1639-
ben ismét ugyanazon név fordul el§. Hogy b. Ruvere Istvan
mégis kapitanya volte virnak, kitlinik az , Almanacco“ 11 kot.
55. lapjarél, hol Stefano Rovere capitano di Fiuménak mon-
datik, mit azonban az V. és VL. kotetben 4ll6 lajstrom szer-
keszt8je felhasznilni elmulasztott, bar u. o. 95. 1. ezt frja: Nel
1620. era Capitano Stefano della Rovere.

A kapolna legérdekesb részét teszi egy régi szarnyoltdr
kozépszekrénye, melyben sz. Istvin els§ vértanu haldlra val
kovezése abrazolva vagyon. A csoportozatot hiisz szobor teszi,
melyek a faszobrdszatnak nem megvetend§ példinyai, a hat-
térben fakat litunk almdkkal, végre egy hegy tetején a vérost.
E szekrény folott sz. hiromsdg szobra van alkalmazva, de ez
tjabb-kori nem is hasonlithaté a régi faragvinynyal.

Ha valamikor a vdrosban régiségek tira alakulna, j6 lenne
ezen oltart més-dltal helyettesiteni, emezt pedig a muzeumban
fentartani.

A mir fentebb emlitett, a véiros felé 4116 varrész semmit
sem mutat fel, mi kiilon megemlitésre mélté lenne.

A Jesuitdk temploma, mely 1638-ban épiilt, a varos szebb
egyhdzai kozé tartozik ; engem régiségi szemponthdl egyediil
azon fufesziilet érdekelt, mely a f8oltdron red8zet mellett tar-
tatik, s melyet mint Olaszorszdgban mésutt is, gyertydkat
gytjtvin és a fiiggonyt felhizvAn mutatnak a hivéknek. A
haldokl6 tidvozits elére gorbilt és egymdsra szegezett labak-
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kal 16g, arany szentfénynyel, eziist korondval. A szemérem-
kendd hosszi, szdmos és rongyolt red8zetii. Mutattik a kovet,
melylyel allitélag 1296-ban ezen fesziilet baloldala megdobat-
van, bel6le vér folyt. A keresztbe kotott czédulian, mely a ko-
vet ovedzi, ez 4ll:

HVIVS LAPIDIS * ICTV:EFVSIT'SANGVIS - EX HOC 1,
ez a hosszabb rész felirdsa, a rovidebben kovetkezik :

CRVCIFIXO.

Hogyan johetett ezen régifesziilet az 1ijabb Jezsuita tem-
plomba?

A néphit nyoman azt hiszik, hogy azon tdjon, a hol mai
nap sz. Vid®) és Modestus nagyszerti temploma emelkedik mar
a XIII-dik szdzadban ezen szentek tiszteletére egy kisebb imola
allott, a csoddlatos fesziilettel. Ennek torténete ez: 1296-ban
bizonyos Lonzarich Péter a kipolnidval szemkozt fekv hazban
kartyazott, de vesztése annyira diithbe hozta, hogy a kipolna
elotti  keresztet megdobvan, a fesziilet baloldaldbél vér
csurgott.

A német nyelven nyomatott imddsig, melynek elejébe
rézmetszet van alkalmazva, a fesziilet latszik, 14bdnal Fiume
varésa latképével. A torténetet elmeséli az el6bbi médon és
hozza teszi :

Bars Rauber, ki akkor id6ben Fiume vérosa korminy-
zbja volt, a vért osszegyiijté és a biinos ellen pert inditvan an-
nak kezét elégette, minek emlékeiil egy bronz kéz van a feszii-
let labaihoz akasztva. Az elébb idézett felirast az imadsag utan
igy olvassuk: Hoc lapidis ictu percusus (?) fuit Crucifixus. A.
1296. A felirds tehat hibdsan idéztetett; az évet a kovet 6vedzd
czédulin nem taldltam, minek oka az lehet, hogy az elrongyol-
van, 1) dltal pétoltdk és a taldn 1296 = 1496 évet roszul ol-
vasvan 1296-ot csindltak bel8le, mely évszdm sem a kereszten
fiiggdnek miivészi kidllitdsdval, sem a Rauber csaldddal, mely
tudtommal, hivatalos iratok nyomén csak a XVI-dik szézad
kezdetével jon eld Fiume tisztvisel§i kozt meg nem egyez-
tethetd.

#) Mar 1460-ban Fiume czon szentrs!: Fanum S. Vti-nek nevez-
tetett.
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Elég az hozzi, hogy a fiumeiak nyomorgatdsuk alatt ezen
fesziilethez folyamodtak, a XVIII-dik szizad kezdetéts] fogva
a francziv megszillis utin szeptember 14-kén orok idére foga-
dést tettek a démbdl sz. Vid templomdba kormenetet tartani a
sz. kereszt tiszteletére ; ide vezették 1728-ban Kéroly csdszart
1s, miel6tt a varbani ezélléséra kisérték.

A templom koriili vidék valédi uteza labyrinthbdl 4ll,
melybél annyival nehezebb kibontakozni, mert a sziik utczik
hézai hasonlé épitészetiiek és kinézésiick. Némelyik czimirét,
masok felirdsait jegyeztem fel magamnak Piazza S. Michele-n
allé ©-dik szdmt haz kapnja {f6lott ez olvashaté :

BART - GROHOVAZ ARCHI
DIAC’ FLVS PROWT/EDS
PNTES  FIERI P SE BNVI‘JbQVL
SVIS CV BI BNDCTI® MDLXI

alil a kapun pedig : 1561 . DIE I AGVS.
Rémer FL

A sz. erzsébetfalvi (hammersdorfi) lelet.”)

12

Miutan a nagy szebeni muzeum ezen figyelemre mélté
leletrdl tudésitasat kozlé, érdemesnek tartjuk részletezni azon
szerzeményt is, mely a m. n. muzeum birtokdba keriilt.

theﬂllvén a bronzlelet nagyszeluségéxo] azonnal tav-
iroztam f6tiszt. Weber Albert esperes és vérosi plébénos tirnak,
‘sziveskedjék mind azt, mi az erdélyi muzeumnak vilogatisa
utdn fenmaradt vagy fenmaradand a m. n. muzeum szimdra
lefoglalni és az eredményrsl azonnal tuddsitani. A tdvirat
csak negyednap érkezett meg Nagy-Szebenbe és mivel Bielz
tr siirgeté, hogy magam rédnduljak le és a mi megvehetd meg-

#) L. ,Archaeol. ]:irtesit('i“, I kot., 269. és kov. 1.
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vegyem, indultam a szészfold févirosa felé és taviratom utéin
nem sokdra magam is oda érkeztem. Weber Gr Hampel Antal,
fégymnasiumi tandr arral Fébritius irndl a roppant fémrog és
szerszdmioredék kozt mér kivilasztottdk a legszebb és legépebb
darabokat, mivel azonban littam, hogy a toredékek alakra és
czifrizatukra nézve annyira eltérnek egymdstél, hogy alig le-
hetett két darabot talilni, mely egy o©ntémintdbo6l keriilhe-
tett volna ki, és eszembe jutvén, mennyire ill§ egy orszigos
muzeumhoz, hogy benne ugyanazon orszigban divott alakok
mind, legkisebb véltozatukban is, képviselve legyenek, a szemel-
vényt tjra kezdtem és igy a toredékekbdl is szdmos folotte
becses darabot kikerestem, igy hogy, bir a n.-szebeni muzeum
kisebb szdmmal, de a legszebb és legépebb darabokat birja,
tudomdnyos szempontbél mégis magunk gyflijteményének
adom e tekintetben az elsdséget, mert behatébb tanulményo-
zdsra igen b8 mez8t nyit.

Az els8 kozlemény rendjét (1. 271. 1) kovetvén.

a) a feqyvernemiiekbsl van :

1. 8 darab toredék 6 féle kardbil;

2. két tokos-darab, kétféle lindzsavéghil.

b) a szerszdmfélékbil van:

1. a 272. lapon, 4. alatt lefrt fiiles-szekerczékfélékbol (pal-
stab), egy nagyobb és két kisebb toredék.

2. Egy darab tokos vésii (celtforma) téredék ;

3. 46 darab tokos szekercze (celt) és pedig egy elsl esiros,
azaz felhuzott orrt, mint ezek Magyarorszigban igen O'yakum
eléfordulnak ; 7 fuletlen az az, melynek eredetéts] fogva fii-
lecskéje nem vo]t tobb egészen sima, misok lapos czifrdzatuak
vagy tobbféle egyenkezﬁ vagy szogletekbe dsszefuté vonalok-
kal czifrdzottak. ~

4. 3 féle lLéstoredék.

5. 22 darab kiilonféle fiiriszbil.

6. A sarldk nagy szimmal fordalnak eld, és a lehetdleg
legnagyobb viltozékonysiggal. Ezek kozt:

a) 5 darab egész sarlé, nyelénél bunkéba végzidik.

b) 2 darab egyoldalt kidlls peczekkel van ellatva.

¢) 50 darab visszafelé hajlé csticsos kajméval bir; gor-
biiletiikre nézve ezek a majd egyenes pengétsl a kerekesig
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valtoznak, és nyélnél is majd vélusak, majd bOl‘ddkk‘\l
birnak.

d) Széles nyéllel ellatott, mind kiilonbiz6 van 8 darab
egész sarlé.

80 darab jellemz§ toredék.

. 1 kés, fogantytjandl oldalpeczekkel.

c) Ekessege/cbol

1. Nagy tomor karperecztoredék 2 darab.

2. U. a. de beliil homoru 2

3. Rovitkds sodronytoredék, valami kalpeleczek részletei
8 darab.

4. Egy csinosan karczolt bronzov 7 darabban.

5. 7 darab lyukakkal ellatott lemez.

6. 6 darab czifrazatos lemez.

7. 3 darab ép, egy torott gyongyidoma golyé.

8. 4 darab atlyuggatott kerek pléh.

9. 2 darab gytriiforma karika.

10. Egy csorg6pléh toredéke.

11. 5 darab henger- és kupalaktlag 6sszehajtott pléh.

12. 5 darab rovatkolt pléhlemez.

3. Tiz kiilonféle pléhdarab.

14. Négy pogécsa alakt bronzdarab.

15. Négy hosszikés bronzdarab.

16. Egy ontvényi mintadarab.

17. Négy darab edénytoredék.

18. Egy darab dn.

Ezek nagy része ki van a m. n. muzeumban 4llitva, mig
a tobbi darabok a tudésok szdmdra a fibkokban fentartatnak.

Mindenesetre b8 anyag a tanulminyozdsra! Bér lenne
tobbszor alkalmunk egész leletekbdl ily hasznos szemelvénye-

ket osszedll{tani.
Rémer FL
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Archaeologiai levelek.
T

. Nem késém tdbornokomnak jelentést tenni, mint hii
onkénytese, 6 havi kutatdsom sikerérdl; igaz, hogy az ered-
mény csekély, de mennyivel tobb lehetne, ha nemecsak sajit
két kezeimmel kutathatnék.

Taldltam ismét 7 darab cson/szerszdmot, vagyis bordat, 1
csont szird eszkozt, 1 csont hajtiit, 1 db. simfté csontot, 1 db.
vadkan-agyarat, mely szintén mint sztré vagy lyukaszté esz-
koz szerepelhetett; 2 db. félmeszelyes csuprot 3 lab konyha-
hulladék alatt; egyikok egészen ép; 5 db. kbkalapicsot vagyis
szekercze-darabot, mind az 5 db. a lyukon eltorve; obsididn
darabokat sajit tanydmon, sdncz-asds alkalméval, és a hernid-
biidi virdombon taldltam. Leltem ezeken feliil a herndd-biidi
viardombon 1 ' l4b atmérsii kozepén ketté tort malomksnek
féldarabjat, kozepén [] lyukkal, valamint az tgynevezett czi-

poalaku orl6kioveket; de szové-sulynak tar-

g tott hdld-nehezél féle cserép pyramisokra mind

@ ez ideig nem birtam taldlni, pedig 5 vagy 6

év el6tt 20— 30 darabot is taldltam a dobszai

‘ ‘ viardombon, korben ilyen formén, mint arajz

mutatja. A borda-késekkel rendesen el8jon a

szekercze, és okolnagysigu kovak8gomb, va-

lamint a tomérdek tal, csupor, serpenyd, fazék, szdmtalan

konyha-edények cserép darabjai; a felemésztet vaddllatok

csontjaival emberi csontokat a konyha-hulladékok koézt nem

tapasztaltam, mi azt mutathatja, hogy 8sapdink nem ették fel
egymdst !

A mintegy b—6 ldbnyi téren fekv8 konyha-eszkozok
kozott jon el8 a csont sziré-szerszdm és a csont tii, mely két
eszkoz segélyével az elejtett vad b&rét minden szabdsminta
nélkiil — miutdn azt hiszem, hogy a berlini ,Bazir® és ,Csa-
lidi kor“-féle divatlapot nem igen jarattdk &sanydink — azon
melegen osszeférczelve, minden egyén més fajtdji kelmébol ;
vagyis borbdl, egy szabdsi ruhdt viselt, a bér két elsg ldba
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szerepelvén a mai gombl6td munka, vitézkotés, driga csat és
gombok helyett.

Igazdn, ha meggondolja az ember szo nyfi stitusgazdik
voltak Gsapdink ! mily konnyen egyenruhdzhattak egy hadse-
reget: egyetlen bdrrel fel volt sltoztetve minden katona, vagyis
honvéd, mert, hogy 4llandé hadsereget tartottak volna, azt
még magam sem hiszem.

Az tgynevezett 6rl§ koveknek sem szabad volt hidnyzani
egy jol rendezett k6korszakbeli csaldd kincsei koziil; ezeket is
eggyiitt taldljuk a csont- és tobbi kdszerszdmokkal. Boldog
nép! 2—3 cserép edény, 3—4 oldalborda és 1—2 db. lyu-
kasztéesont, par kdkalapics, mint diszfegyver, egy j6 kovakd-
gomb, melyet taldn szijra kotve hurczolnak, mint stjté fegy-
vert, vagy parittydban hasznéltak, egy nyil, és egypir kova-
ké-nyilhegy, avagy obsididn-szdlka képezte minden gazdag-
sdgét; s ha hozzd még egypir Orl6konek is birtokosa volt,
nem cssrélt azon ma €18 halandéval, kinek Pesten péar emeletes
héza van, 20 —25 db. Concordia, vagy Kirdly g8zmalmi rész-
vénye kuczorog hozzaférhetlen Wertheim szekrényében. |

Mind mondim, emlitett tizhelyeken gyakran elsjon az
obsididn darab és kova ny{lhegy, de bromznak emlitett tiizhe-
lyeken nyoma nines.

Felsg-Dobsza. Szildgyi Ferencz.

A kedélyesen irt tud6sitdst szivb8l koszonom, meg levén
y6z6dve, hogy ez mem az utols6 rapport, melyet herndd-
vidéki tarsaimt6l kapok.

Az eszkozoket a muzeum szdmira kérem, mert itt az
egész orszig élvezheti és tanulhat bel6le, nem szeretném azon
eshetéségnek kitenni, hogy az abaujmegyei muzeum nem
keletkezte miatt, valami porty4dzé archaeologus keze 4ltal a
kiilfsldre sétiltassanak! A szovd-széki vagy hdalé-stlyok eszmé-
jét8l magam is elpdrtoltam, legalibb részben, miéta t. 1. az
efféle agyagktpokat rendesen tiizhelyeken, fiistolés nyomaival,
¢és a konyhahulladékok kozt taldljdk. Azt tartom, hogy e
kiipoknak egy fajtdja a fazekak ald tétetvén a wvasldb helyett
szolgilt, a csticsos felén valé lyuk pedig, mely sohasem hidny-
zik, arra val6 volt, hogy megtiizesedvén valami kajméval ide-



17

oda mozdithatéva tétetett. Ezen nézet ellen alig lehet valami
alapos okot felkozni, mert az bizonyos, hogy a régieknek két-
féle edényiik volt a fézésre, mert vagy egy-két sor fiillel voltak
ellatva, hogy bogricsképen a tiiz folott 16gjanak és akkor ren-
desen csekély talappal birnak, vagy a fenék szélesebb, és
akkor a kapokon éllhatott, akéir fiiggélyesen 4llitattak fel ezek,
akdr pedig a tliz kozé lefektették. Ajinlom e nézetet a bird-
latra, eddig ezt sehol sem olvastam; ha j6, fogadjuk el, és gaz-
dagitsuk vele &storténetiinket.

R. Fl

I

. ... A liptéi 300 hosszi tlire vonatkozélag csak annyit
tudok, hogy Hiros, szent-mihélyi ev. lelkész tir ilyeneket a lel-
készlak javitdsakor nehdny cserépedénynyel egyiitt talalt, s
¢pen a napokban halldm, hogy a cserépedények padlisin 6sz-
szetorve hevernek, a stiik a tardcz-szt.-martoni muzeumba kiil-
dettek 4ltala. A tiik mennyiségére nézve bizonyéra csalédds
forog fen, mert hallomés szerint az csak nehdnyra szoritkozik.
Felette sajndlom, hogy ez tigyben megbizhat6 tudésitdst nem
adhatok.

A liptéi szép kard™) tigyében egy csunya mystificatiénak
vagyok nyoméban, mit nem késem leleplezni, ha még nehdny
biztos adatot sikeriil megszereznem. Erre nézve pedig nagy-
sdgod kegyes kozremiikodése is sziikséges, a mennyiben bétor-
kodom kérni: hogy Ebenhsch Ferencz, koronczéi esperes tr-
t6] megtudni méltéztassék, a kitsl az ,,Arch. Ertes{t6ben® a
kozlemény eredt, vajjon a vételre ajdnlé német archaeolognak
neve nem-e Neudeck Gyula? *¥)

Folyé6 év juliusban Hybbe vérosa mellett, kozel az orszdg-
thoz egy bogre érmet kapartak ki a foldbél alig nehdny hii-
velyknyire. Felhivisom folytdn bdr a jardsbeli f6bir6 azonnal

*) Hasonlitsd az ,Arch. Ertesité® L. kotet, 148. lapjaval.
#%) A rajz ¢és a tudésitds csak ugyan azon trtél eredt.  R.

Archaeologiai Ertesité, IV, kit. 2
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szigorian intézkedett az érmek egyiitt maraddsa végett, azok
mégis eltiintek, s csak e sorok irdsakor kaptam bel§lok Le-
hoczky Péter f6biré 4ltal 169 db. eziist érmet, melyek részint
magyarok, részint lengyelek, nehédny pedig németorszigi. Leir4-
sukat jov8 alkalommal kozleni fogom.*)

Nehdny érdekes 4satdsra van kildtdsom ; valésulhatisuk
-esetén értesitendem nagysigodat.

Lipt6-Andréasfalu.
Majléath Béla,

I1I.

Ma reggel értesiiltem arrdl, hogy tegnap, azaz szept. 6-in
délutin a légszeszvezetd csovek lerakdsakor az apdcza-utczé-
ban, épen az apiczakolostor észak-kelet felé kiszogeld szarka-
val egy irdnyban egy rémai sirra taliltak 3-nyi mélységben.
A sir négy oldala rendes falazatb6l 4llott; befsdve azomban
héztet6alaktlag egymds ellen tdmasztott téglakkal volt, melyek
szélessége 1' 8, magassiga 1‘ 8':'" és vastagsiga 27/, Ta-
laltam a mir megérkeztemkor szétrombolt sirban két Constan-
tinus korszaki rémai kis rézérmet, egypar bronzkarika toredé-
ket, tivegedény toredékeket és egy egészen ép fekete iivegkar-
pereczet, melynek &tméréje 27, az iiveg vastagsdga koriilbeliil
2, Ezen sir, mint az 4ltalam Pécsett észlelt és megvizsgilt
eddigiek is, keletelve volt.

Pécs, Horvath Antal

IV.

ﬁgy emlékszem, hogy mér valamikor széval is emlitte-
tett koztiink a kirmiczi pénwerde s tudakozdsira azzal véla-

*) Kérem a kozlést, habar rovid kivonatban is, mert Lengyelor-
szig gal valj osszekottetéseinkre nézve nagyon érdekes lesz. R.
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szoltam, liogy ott régibb bélyeg, vagy efféle tirgy nincs, mert
kiilonben biztosithatom, hogy érdekem s kérdéseim azt nem
mellézték volna. Bévebb, és fijdalom, negativ, bebizonyitasil
most a kérdés Gjabb megpendftése folytdn, megkiildettem ma-
gamnak egy kis jegyzéket, melyet kivonattam a kérméczi
pénzverde vésnoki osztilydnak anyag leltdrdbél; az bcska
nagy szekrényt, hol e bélyegek nem kis szimban nyugosznak,
jél ismerem, s mindannyiszor betekintek; és itt okményilag
bebizonyitom, hogy M. Theresidn feliil régibb ott most nem
létezik. E kis kivonat is csupdn a forgalmi pénz-veretekre szo-
ritkozott, holott van ott szdmos emlék-érem bélyege is, de
iddre nézve ezek még tijabbak; legfellebb meglehet taldn, hogy
targydra nézve taldlkozhatnék egy-ketts, mely bizonyos érem-
tani érdekkel birhatna, mirél most azonban nem felelhetek.

Beszterczebdnydn két targyr6l van tudomésom, mint a
mely kiilonosen érdekes: a rézporilydében, (hol tobbi kozt a
rézpénzhez val6 lemezeket is készitik) egy kozonséges fa-asztal
van, melynek deszkalapja vorosrézzel ven bevonva, s melyril
mondjdk, hogy Rdkéczy idejében, midon a ,Pro Libertate“ pén-
zelk  késziiltek  fizeto-asztalnak haszndltatott; tovibba egy nagy
mérlegrid wvasbdl, talan 4‘ hosszl; bevésett évszdmmal, Pos-
thumus Ldszlo idejébil, melyet feljegyeztem, de itt kezemnél
nines ; a tobbi felszerelés, lincz, mérlegtilak sth. 4j rajta. Ez
az egyetlen tirgy, mit Mohdcs elstti 1d6b8l ismerek, egyéb
évszdmok, emléktdbldk, s efféle mind csak az osztrdkhédz ural-
koddsa idejébsl valdk.

Rakovicz, B. Mednyénszky Dénes.

Irodalom.

(,4 Magyar Sion“) egy czikksorozatot kezd ezen czim
alatt: ,Templomaink épitése és fentartdsa“. A szerzd vir Blii-
melhuber Ferencz hittani tandr az esztergomi f6-papi-ngveldében
minden zaj nélkiil tanitja az egyh4zi archaeologi4t, mint azt
Vajdovszky Janos hittanar teszi a szepesmegyei papnsveldében.

Mennyire hasznos ezen elgkésziilés az egyhézi mifemlékek meg-
2*
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6vaséra és fentantdsdra csak évek utdn fogjuk latni, midén a
nevezett tandrok novendékei dllomdsokra jutvdn, az annyira
elhanyagolt, oly esateleniil elrontott, az az renovéilt templomo-
kat 4t fogjdk venni. A nyugati katholikus orszigokban a pap-
sdg kezébe vette a templomok és egyhdzi készletek szent tigy¢t,
ndlunk a kontdrkodé tdgynevezett épitészek vagy kimiives-
legényféle miivezetk tekintik féfeladatnak az utékornak bebi-
zonyitani azt, hogy az annyira kérkeds XIX-dik szdzadban
mily hanyag és tudatlan volt a papsdg sajit kore kotelmében :
mert kiilsnben a szdnalomra mélté basilikék és fGtemplomok
nem keletkezhettek volna.

Bliimelhuber collegdnk nem elégszik meg az iskoldk falai
kozt az egyhdzi épitészet ligyét terjeszteni, hanem meggy 6z6d-
vén arrdl, hogy a mir most a templomok 1étérifl és miképeni
1étércl gondoskodé lelkészek alatt is mennyi ronthaté, mennyi
elpusztithaté a ,Magyar Sion“ fiizeteit valasztd, hogy az vsz-
szes magyar papsdgnak a keresztény épitészet alapeszméit rovi-
den eldadja. Ezen szindék folotte dicséretes és valédi oro-
miinkre szolgal, azért, mert ha sokan a czim elolvasisa utin
czikkeit félre is tennék, még is sokban — azt hiszsziik, hogy az
effélékben tapasztaltabbak nem fognak ismét kesernyésen mo-
solyogni — mégis sok<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>