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AZ EMBERI TELEPULES MINT KLIMAINDIKATOR
. — VIZSZINTEMELKEDES A TISZANTUL
ARTEREIN A KOZEPKORI KLIMAVALTOZAS SORAN?

PINKE ZSOLT — FERENCZI LASZLO - GABRIS GYULA

HUMAN COMMUNITIES AS CLIMATE INDICATORS — WATER LEVEL RISE
IN A HUNGARIAN LOWLAND LANDSCAPE
DURING THE MEDIEVAL CLIMATE CHANGE?

Abstract

Statistical analysis of differences between the mean elevation values of archaeological sites
from the middle and the late medieval periods in a 4.128 km? wetland landscape of the Great
Hungarian Plain have indicated that late medieval (AD 1300-1540) sites were situated generally
on higher grounds in comparison with the Arpad Age settlements (AD 1000-1300). GIS based
mapping of site polygons pointed out that water levels — which may have risen significantly from
the Medieval Warm Epoch (AD 950-1250) to the first part of the Little Ice Age — could have
been influencing their relocation patterns. A comparative analysis of different lowland regions
has also demonstrated that there were correlations between geomorphological features and regi-
onal variations in the settlement pattern, as well as in its changes. Certain examples of settlement
desertion in specific geomorphological settings were particularly illustrative of the problem of
rising water level which could practically cut off these sites from the local road network — a key
factor also attested by historically documented cases.

Keywords: migration of premodern settlements, historical flood vulnerability, Little Ice Age,
medieval climate change, medieval regionality

Bevezetés

Az emberi megtelepedés helyszinének kivélasztdsdban, a k6z0sség tartds megtarta-
séban €s a telephely elhagydsaban szamos tényezd jatszik szerepet. Kiilonleges térszin-
nek szdmitanak ebbdl a szempontbdl a vizes teriiletek és hatdrvidékeik, ahol maér
egyetlen tényezd, a vizszint kismérték{i valtozasa is eltérd Eletfeltételeket teremt és el-
mozduldsra kényszeriti a peremi helyzetben megtelepedett életkdzosségeket, koztiik az
emberi teleptiléseket (TURNER, N. J. et al. 2003). A klimavaltozas indikatoranak tekin-
tett vizszintvaltozdsok mértékét a vizi vagy vizparti él6lények maradvéanyai €s telepei,
példéul a korallteraszok szekvencia-vizsgélatai sordn tobb esetben sikeriilt bizonyitani
(LENTERS, J. D. 2001; WOODROFFE, C. D.— WEBSTER, J. M. 2013). A vizparton kelet-
kezett, de kés6bb viz ald keriil6 felszini jelenségek kérdése tobb kutaté érdeklddését is
felkeltette (GoppIoO F. et al. 1998; NAGY B. et al. 2013). Egyes kornyezettorténeti vizsga-
latokban a vizparti helyzet(i emberi telepiilésnyomok helyzetének valtozasait klimatikus
eredeti hidrolégiai valtozasokkal hoztak Osszefiiggésbe (HORVATH A. 2000; GALLOWAY,
J. A.—PoTtTs, J. S. 2007; PANIN, A. V. — NEFEDOV, V. S. 2010; MESZAROS, O. — SERLEGI,
G. 2011; PINKE 2011).

Kutatdsaink sordn a kozépkori klimavaltozas hidroldgiai hatdsaira reagdlé emberi
kozosségek telephely-véltoztatdsanak regiondlis eltéréseivel foglalkoztunk Eurdpa egyik
legnagyobb kiterjedésti egykori artéri teriiletén. A vizsgalt id6szak tarsadalom-, gazdasag-
és technikatorténeti irodalmat szemlézve azzal szimolunk, hogy az alfoldi kozosségek
alapvetden a vizjarashoz valé alkalmazkoddsra rendezkedtek be, és az tjkori foly6szaba-
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lyozasok el6tti idoszakban csak lokalis, kisléptéki vizrendezésekrdl beszélhetiink (IHRIG
D.etal. 1973). Ilyenek a malmokhoz, halastavakhoz kapcsolédé beavatkozdsok, az alfoldi
telepiilések esetében oly gyakori drokrendszerek és a védelmi céld duzzasztdsok (VAIDA
T.2005; MER1 1. 1962; NEMETH P. 1973; DanN1 J. — FiscHL K. 2009). A 14. szazad masodik
felében kibontakoz6 klimavaltozas vagy a vizgy(ijtd hegyi teriiletein a lefolydsi viszonyok-
nak a 13. és a 16. szdzad kozotti drasztikus dtalakitdsa onmagéaban is megvéltoztathatta az
alfoldi arterek vizviszonyait (SzUcs J. 2002). Egyiittes hatdsuk azonban extrém mérték-
ben novelhette az drhulldimok mértékét, ami nagy kihivdst jelenthetett a vizjarta teriiletek
hatdrzéndjdban megtelepedett kozdsségek szamdra (Loczy, D. 2010; HOFFMANN, T. et al.
2013). A telepiilések helyvaltoztatdssal vagy elkoltozéssel vélaszolhattak a hidroldgiai
kihivésra, amibdl a kozosségek adaptacios képességére kovetkeztetiink.

Elméleti hattér

A premodern kozosségek gazddlkodasuk vizparthoz kapcsolédé 1étesitményeit a szdraz
és nedves periddusok valtozo vizszintjeihez igazitottdk (ANDRASFALVY B. 1966; HERMAN
0. 1909; HORVATH A. 2000; HARRIS, M. 1998). A kozépkori magyar telepiiléshdlézaton
beliil a maganyos nyari szalldsok, a stabil megtelepedésre utald tanyaszer( telepek, a
haldszathoz és az dllattenyésztéshez kapcsolod6 gazdasagi épiiletek és a telepiilések spe-
cidlis épitményei egyardnt hozzdtartoztak a vizparti épiiletdllomanyhoz (SZOKE B. M.
1955; MAJOR J. 1960; SZABO 1. 1963; VALTER 1. 1974; LAszLOVSZKY J. 1986). Ez azzal jart,
hogy az artér vizszintvaltozasait a vizi haszonvételeikhez kapcsol6dé telepeikkel kovetd
kozosségeket fokozott arvizi érzékenység jellemezte. Nem az évszakhoz kothetd, atlagos
mértékl vizjards fenyegette az arterek partjara telepedett kozosségeket, hanem a rend-
kiviili drvizek gyakoribbd valdsa és az artéren évente megjelent elontések mértékének
trendszerl novekedése jelentett szimukra olyan kihivast, amire telephelyiik elhagyédsaval
reagdltak (PFISTER, C. 2007).

A kis jégkorszak kezdetét dltaldban a 14. szdzad elejére teszik, azonban jelent&sek a regi-
ondlis eltérések (MANN, M. E. et al. 1999). A Benelux dllamokban, Kelet-Franciaorszagban,
Nyugat-Németorszagban, Svdjcban és Eszak-Itdlidban PFISTER, C. (1998) a 14. szdzad
koz€ps6 harmaddra rekonstrudlta a klimaromlds kezdetét. Ezzel szemben Skandindvidban
madr 1200 koriil jelentSs lehiilést dokumentaltak, és mar a 13. szdzad els6 évtizedeitdl az
atlanti partvidéket is hatalmas tengeri draddsokkal kisért viharok pusztitottdk (LamB, H.
H. 1965). A Kelemen-havasokban késziilt klimarekonstrukcié eredménye szerint viszont a
telek €s a nyarak mar az 1250-es évektol tartésan hidegebbre fordultak (Popa, I. — KERN,
Z.2009). Interdiszciplindris régészeti vizsgdlatok eredményei is arra utalnak, hogy a 13.
szdzadtdl a viztestek vizszintjei hosszabb vagy rovidebb ideig megemelkedtek (MESZAROS,
O. — SERLEGI, G. 2011; Kiss, A. — LASZLOVSZKY, J. 2011).

Annak ellenére, hogy a klimaromlassal 6sszefiigg6 hidroldgiai valtozasok, drvizi ese-
mények adatai egyre nagyobb szaimban allnak rendelkezésiinkre (Kiss, A. 2011), olyan
vizsgélatokat, amelyek a jelenlegi koncepcidonak megfeleléen a megtelepedési helyszi-
nek (régészetileg felderithet6 telepnyomok) topografiai paramétereit mint klimatorténeti
»proxy”-kat kivantak volna vizsgdlni, illetve értelmezni, csak az utébbi évekbdl ismeriink
(HORVATH A.2000; GALLOWAY, J. A. — PoTTs, J. S.2007; PINKE ZS. — SzABO B. 2011; Kiss,
A.— LAszLOVSZKY, J. 2011). Bar az Arpad-kor és a kés6 kozépkor vonatkozasaban tett meg-
figyeléseik egybehangzdak, a vizsgalati lehetségek nem minden esetben voltak idealisak.
A klimatikus valtozdsokra érzékenyen reagalé Balaton déli partja esetében példaul az
Arpéd-kori telepiilésallomény felritkult, és csak a magasabb térszineken taldlhat telepii-
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Iések tlintek folytatdlagosnak a 14—16. szdzad folyaman is — de e megfigyeléseket csak az
autépélya-feltards (M7) ltal érintett teriilet kutatdsara alapoztdk (MESZAROS, O. — SERLEGI,
G.2011). Bar a Drava volgyében, Berzence mellett szisztematikus lel6hely-felderitésre volt
lehet6ség (ca. 30 km?2, mintegy 120 lel6hely), ami az Arpad-kori telepiilésszerkezet tér-
ben differencidltabb voltat, illetve a mélyartéren hiizodé 6smedrekkel valé szoros térbeli
kapcsolatdt mutatta, a kronoldgiai elhatdrolds problematikus volt, a felszini leletek ala-
csony intenzitdsa, és jellegzetességének hidnya miatt (VICZIAN, 1. — ZATYKO, Cs. 2011).
A Sérviz volgyében j6 adottsdgu, siirti lel6helydllomény alapjdn végzett régészeti topogra-
fiai vizsgdlatok ugyancsak kimutattdk, hogy az Arpad-kori lel6helyek mind a kés6bbi
—a 18. szdzadi torténeti térképek alapjan rekonstrudlhatd — vizvonalon beliil, vagyis szintén
az alsobb térszineken voltak taldlhaték (STIBRANYI M. — PADANYI G. G. 2010). Tovabbi
—szintén a kozelmultban végzett — lokalis kutatasok az Alfold legkiilonbozobb teriiletein
hivtdk fel hasonl6 jelenségre a figyelmet (VADAS, A. 2010; BELENYESYNE SAROSI, E. 2013).
Bar hasonlé médszertani vizsgalatok kapcsdn — a klimatorténeti jelentéséget szem elStt
tartva — a hosszu id6sor (ti. tobb régészeti korszak) felhasznéldsa a jellemz6 (PANIN, A.
V. — NEFEDOV, V. S. 2010), jelen tanulméanyban a vizsgalt id6szak két magyar régészeti és
torténeti korszakot fed le: a 10—13. szdzad kozotti Arpad-kort és a 14—16. szézad kozotti
késd kizépkort. Az id6beli lehatdrolds t5bb szempontbol praktikus: egyrészt az Arpad-
kor teljes atfedést mutat a kb. 10. szdzad vége és a 13. szdzad vége kozotti kozépkori meleg
iddszakkal, mig a kés6 kozépkor idészaka a kis jégkorszak elsd évszdzadaiba sorolhato.
Emellett régészetileg a felszini leletanyag alapjan dltaldban j6l felismerhetd, elkiilonithetd
korszakokrdl van sz, vagyis a régészeti lel6hely-azonositds sordn a korszakolds megbiz-
hat6. Végiil a torténeti adatok részletessége is kielégitd ahhoz, hogy a komplex telepiilés-
torténeti valtozasokat nyomon kisérve, a klimatikus kihivasra adott valaszt az azt kisérd
folyamatok kontextusiaban értelmezziik.

A kutatas céljai

A bevezet6ben éttekintett kornyezettorténeti vizsgdlatok eredményei alapjan felté-
telezziik, hogy a kozépkori meleg id6szakot kdvetden a kis jégkorszakban a tiszantili
vizsgdlati teriileten is emelkedd talajvizzel és drhulldimokkal szdmolhatunk, amelyek az
artérrendszer egészén megemelték az elontott térszinek vizszintjét. Tobb foldrajzi kistd-
jat lefed6 geomorfoldgiai, régészeti €s telepiiléstorténeti adatbazisunk térinformatikai és
statisztikai elemzésével az alabbi kérdésekre kerestiink valaszokat:

— kimutathat6-e a telephelyek mintdzata és a domborzati adottsdgok kozotti funkcio-

ndlis kapcsolat;

— a lel6helyek magassagi koordindtdinak statisztikai elemzésével megragadhat6va

vélik-e a vizszintek valtozdsa a kozépkori klimaoptimumot kovetd éghajlatromlas
soran.

Ez utébbi kérdés tlinik a foldrajz szdmdra a legérdekesebbnek, de a kutatds eredmé-
nyei a paleoklimatolégia szdmadra is hasznosak lehetnek. Ezért a tovabbiakban erre kon-
centrdlunk. Vizsgélataink sordn szdmolunk azzal a problémaval, hogy két, kordntsem
homogén id6jarasi karakter(, egyenként mintegy hadrom évszdzad hosszisagui régészeti,
illetve torténeti korszakhoz kothet6 telephely-nyomok térbeli pozicidjat hasonlitjuk dssze.
Véleményiink szerint azonban a nagy mintaelem-szam miatt az eredmények jol tiikroz-
hetik a két korszak eltérd klimatikus jellegét a telephely-magassagi értékek atlagai kozott
kimutathaté kiilonbségek alapjan.
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Vizsgalati teriilet

A vizsgalati teriiletet a Tisza kozEéps6 szakaszatdl K-re elteriild ot kistdj (1. dbra), a Hor-
tobdgy, a Nagy-Sdrrét, a Dévavényai-sik, a Tiszafiired—Kunhegyesi-sik és a Kdrosmenti-
siknak a Koros foly6tdl E-ra hizédé része alkotja (DOVENYI Z. [szerk.] 2010).

o' L.l Orszaghatir
| Vizsgalt kistajak

0 50 100

. _:le

1. dbra A vizsgalt kistdjak térképe. — 1 — Hortobdgy; 2 — Nagy-Sarrét; 3 — Dévavényai-sik;
4 — Tiszafiiredi-Kunhegyesi-sik; 5 — Korosmenti-sik
Figure 1 Map of studied microregions. — 1 — Hortobdgy; 2 — Nagy-Sarrét; 3 — Dévavdnya Plain;
4 — Tiszafiired—Kunhegyes Plain; 5 — Kérosmenti Plain

A Hortobagy, a Nagy-Sarrét, a Dévavanyai-sik és a Korosmenti-sik felszinét dont6en
folyami akkumulaciés és er6zids folyamatok alakitottdk. A mezo- és mikrodomborzati
elemekben bovelkedd sikvidéki kistdjakat elhagyott folydmedrek hdl6zzdk be, amelyek
a folyészabalyozasok el6tt nagy tavolsagra kozvetitették a kozelebbi-tavolabbi folyokon és
atalajban bekovetkezett vizszintemelkedést. Tertiletiik egyetlen 0sszefiiggd artéri rendszert
alkotott, amelybdl drvizmentes magasabb térszinekként emelkedtek ki az emberi meg-
telepedésre alkalmas peremi, tobbségiikben 16sz- és homokvidékek. A 19. szdzadi folyo-
szabdlyozasokig egyrészt ezek érintkezési sdvja, masrészt a folyd- és érpartokat kovetd
— hajdani folyok éltal kialakitott — kiemelkedések, f6ként parti hatak, illetve a kanyaru-
latok belsejében képz&dott 6vzatonyok voltak emberi megtelepedésre alkalmas helyek.
A vizsgilt teriilet fontos jellegzetessége, hogy E-D-i irdnyban szinte egyenletesen és
nagyon enyhén lejt. Ny-on és E-on a Tisza menti homokhatsagok (2. dbra), K-en az arteret
lezaré 16sztablak keretezik a 30—75 km széles és mintegy 170 km hosszisagui teknbszert
medencét. Vizrajzi tengelyét ma a Hortobdgy—Berettyé medre jeloli ki. A vizsgdlt teriilet
legmélyebb része — kozéppontjdban a Nagy-Sarréttel — tektonikailag aktiv €s siillyedd
teriiletnek szamit (HORVATH, F. — CLOETINGH, S. 1996; BADA, G. et al. 1999), ahol a folya-
matos siillyedést csak a folydszabdlyozasokig ellenstilyozhatta a hordalék felhalmozédasa
(TIMAR G. 2003). gy az dradé Tiszabdl a fokokon 4t a mélyebben fekvé térszinekre egy-
kor kioml§ viz az elhagyott folyémedrek halézatin az E-D-i folyésiranyt Hortobagyba,

80



a Berettyoba és onnan a Korosbe jutott. A gyenge (0-2 cm/km) lejtésviszonyokra jellemzd,
hogy a Hortobdgy kistdj D-i részének vizfolydsai a folyoszabalyozasok el6tt kétiranytak
lehettek (NoOVAK, T. 2001), mert a Koroson vagy a Berettyon a Sarrét mocsarvildgaban
érkez6 arhulldm kovetkeztében bedllé vizszintemelkedés hatdsara folydsuk D—E-ira valtott.

Tiszaflred

1 iy y/ 4
2. dbra Javaslat a vizsgalt kistdjhatdrok modositdsara. A kistdjkataszterben kozolt térképek
elnagyolt hatdrvonalainak (vékony sziirke vonal) pontositdsa
a geomorfoldgiai térkép nyoman (vastag sotétsziirke vonal) a vizsgélt teriilet E-i részén. — 1 — homokdtinék
Figure 2 Proposal for correction of microregion boundary.
The original rough (thin light grey line) and the corrected boundaries of microregions on the basis of
geomorphological maps (thick dark grey line) in the north of the study area.— 1 — sand dunes

A Tiszafiired—Kunhegyesi-sik fejlédése és foldrajzi karaktere is eltér a masik négy kis-
tdjétol. Kisebb része fejlett negyedidészaki alluvidlis siksdg, amelyet hatalmas lefiz6dott
kanyarulatok jellemeznek (pl. az Alfold legnagyobb elhagyott meandere, az Ul16-lapos). Az
artéri képzédmények korbeolelik a kistdj nagyobbik részét alkotd €s az artérbol dtlagosan
két-harom méterrel kiemelkedd eolikus eredeti homokhdtsagokat, amelyek az arterektol

7 2

eltéro életfeltételeket nytjtottak az itt megtelepeddk szdmara.

Alapadatok
Régészeti adatbdzis

Az 6tkistdj régészeti és torténeti kutatottsaga eltéré mértékli. A Magyarorszag Régészeti
Topogréfidja (MRT) sorozatdban szerepl6 Dévavanyai- és Korosmenti-siksdg régészeti
és telepiiléstorténeti szempontbol az orszdg legintenzivebben kutatott teriiletei kozé tar-
tozik (ECSEDY I. et al. 1982; JANKOVICH B. D. et al. 1989). Itt a topografiailag nem azo-
nositott lelhelyek ardnyat 25-50%-ra becsiilik, ami megegyezik PALOCZI HORVATH A.
(1973) Veszprém megye teriiletén végzett vizsgalatai eredményével (STIBRANYI M. 2012).
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Ezzel szemben a Jasz-Nagykun-Szolnok megyébe tartozé Tiszafiired—Kunhegyesi-sik a
legkevésbé feldolgozott teriiletnek szamit. A lelShelyek térbeli eloszldsa szempontjdbol
megemlitendd, hogy azonositdsuk tilnyomorészt épitési beruhdzasok kapcséan felszinre
keriilt régészeti anyag alapjan tortént (ECSEDY I. et al. 1982; JANKOVICH B. D. et al. 1989).
A beruhdzasok teriileti eloszldsa egyenl6tlen, az épitési tevékenység gyakoribb eléfordu-
lasa a lakott teriileteken a belteriileti lelShelyek feliilreprezentaltsdgat okozza. A hazai és
nemzetkozi példak alapjan késziilt becslés szerint a magyarorszagi régészeti lel6helyek
csupan 20-30%-a ismert, és ennek az dllomdnynak nagyjabol a fele szerepel a Kulturalis
Orokségvédelmi Hivatal 2010. évi régészeti leléhelyek térinformatikai adatbazisaban
(REMENYI L.. — STIBRANYI M. 2011), ahol a lel6helyek topografiai meghatarozasat az
EOTR 1:10 000-es méretaranyu szintvonalas topografiai térképen, poligonok berajzo-
lasaval végezték. A fenti attekintés alapjan az altalunk haszndlt régészeti adatbdzis az
alapsokasdg random mintdjanak tekinthetd.

A lel6helyek korszakoldsa aleletanyag — els6sorban a lel6helyen taldlt kerdmiaanyag —
alapjan tortént, ami tobbnyire arra nyujtott lehetdséget, hogy az Arpad-kori (10-13. sz.)
és a késd kozépkori (14-16. sz.) leletanyagot megkiilonboztessék egymastdl. Részletesebb
kronoldgia kialakitdsara csak ritkdn nyilt lehet6ség (PALOCZI HORVATH A. 1992). A két
korszak kozott hizott elméleti hatdr az anyagi kultira véltozasat, illetve ennek korszako-
lasat tekintve a gyakorlatban kevésbé éles, ezért a korszakokba torténd osztilyozds némi
atfedést mutathat. Hasonld bizonytalanség figyelheté meg a kzépkori meleg id6szak és a
kis jégkorszak kozott hiizott korszakhatdrban is. A vizsgalt korszakhatdrok bizonytalansdga
szempontjabol fontos, hogy hosszi idészakokat vizsgalunk, amelyekben a korszak-meg-
hatdrozasbol eredd lehetséges hiba erejét elhanyagolhaténak véljiik. A magyar régészeti
kataszterek harom kozépkori korbesorolast tartalmaznak. Az 1000-1300 kozotti id6szak
leleteivel jelzett lel6helyeket az Arpad-korba soroljak, mig az 1300—1540 kozotti periédu-
séit a késd kozépkorba. A harmadikként, kozépkorinak meghatdrozott lelShelyek esetében
nem volt egyértelmiien meghatdrozhat6 a leletek Arpad-, vagy késé kozépkori eredete,
illetve a két korszak leletei keverve mutatkoztak. Mivel a késd kozépkori és kozépkori
besoroldsu lel6helyek szama is magas, végeztiink vizsgélatot a kozépkori és a késd kozép-
kori lel6helyek egy csoportba soroldsaval €s a kozépkori lel6helycsoport kizdrdsaval is.

Geomorfologiai térkép

A kutatdsok mdsik alapjit a geomorfoldgiai vizsgalatok képezték. A vizsgdlt teriilet
kialakuldsat, felszini formakincsét a geomorfoldgiai térképezés sordn sikertilt foltarni és
magyardzni. A térkép alapjdul 1:10 000-es méretaranyd EOTR topografiai térképek szol-
géltak, amelyre a terepi megfigyelések, 1égi- €s tirfelvételek kiértékelése révén nyert ada-
tok is felkeriiltek. A vizsgdlati teriilet alapvet6en harom eltér6 jellegii felszinre oszthato.

1) Viszonylag legmagasabbak a homoktérszinek, amelyek a foly6évizi homok kiftiva-

saval, majd felhalmozasaval, kiilonboz6 eolikus formak kialakitasaval keletkeztek.

2) Ennél alacsonyabb a foként eredetileg nedves térszinen lerakdédott, finomszemcsés

tiledékbol kialakult 16sz6s képz&dmények (inflzids vagy alfoldi 16szok) szintje.

3) Alegalacsonyabb szintet a mindkettbe bevagddé folydk oldalazé erdzidval — kiszé-

lesitett artere alkotja.

A geomorfoldgiai térképnek a tanulmanyban tdrgyalt legfontosabb elemei ezeken az
artereken €s peremvidékein keresend6k (GABRIS GY. 2003). Az arterek ugyanis korantsem
egyenletes sik vidékek, hanem valtozatos, csupan deciméteres, esetleg méteres szintkii-
lonbséget mutaté formdkban igen gazdag felszinek (3. dbra).
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3. dbra Kanyarg6 foly6 drteriiletének formakincse. — 1 —levédgott kanyarulat (morotva); 2 — mélydrtér; 3 — fokpaldst;
4 — fok; 5 — parti v. foly6hdt; 6 — sarlélapos; 7 — 6vzdtony; 8 — maldgy; 9 — sszesziikiilt meander
Figure 3 Floodplain geomorphology of the meandering river. — 1 — cutoff channel; 2 — backswamp; 3 — crevasse splay;
4 — scour channel; 5 — natural levee; 6 — swale; 7 — point bar; 8 — plug; 9 — narrow abandoned meander

Az adatellendrzés soran szembetlinik, hogy a lel6helyeket abrazolo poligonok tobbsége
a folyShatak és 6vzatonyok rendszeréhez illeszkedik (4. dbra). Az olyan anomaélidk aranya,
amikor a lelShely poligonja geometriailag a part formdjat koveti, de attdl elcsavarodva dbra-

/ 4 |

- &8
4. dbra Leldhelyek vizparti helyzetben. Arpad-kori (viligossziirke), illetve kozép- és kés6é kozépkori (sotétsziirke)
telepek kovetik a folyéhalézatot a Hortobdgy E-i részén. — 1 — holtmeder;

2 — foly6hét; 3 — homokbucka; 4 — er6ziés perem; 5 — 6vzatony-sarldlapos; 6 — fok; 7 — telepiilés
Figure 4 Archaeological sites on the waterside. Position of Arpad Age (light grey) and medieval — late medieval
(dark grey) sites on the stream network in the north of the Hortobagy microregion. — 1 — abandoned riverbed;

2 —natural levee; 3 — sand dune; 4 — erosional escarpment; 5 — scroll pattern; 6 — scour channel; 7 — settlement

83



zolédik, kicsiny (0,5%). Az ilyen eseteket kivettiik a vizsgalatb6l. Megfigyelhetd, hogy a
poligonok 4,9%-a a széles 6smedrek alacsonyabb szintjeire 16g, kivételes esetben a meder-
ben is folytatodik. Ezek az esetek fakadhatnak téves adatrogzitésbdl, a felszini leletanyag
athalmozddasabodl, de lehetséges, hogy aszélyosabb, alacsonyabb vizallasokkal jellemezhetd
periddusra vagy a meder feliszapol6dasara, elzar6dasara utalnak. A leletanyag mederben
valé el6forduldsat okozhatja az is, hogy a k6zosség vizparti funkciéi aszalyos periddu-
sokban is kovették a vizpart valtozasait. Példaként szolgdlhat a kovetkezd eset: vizsgalati
teriiletliinkon, a Beretty6 folyd medrében az 1794—1795. évi aszély sordn kutakat dstak,
amikor hordékbdl kialakitott, korabban dsott kutakra bukkantak (KARACSONYI J. 1896).

Kutatdsaink melléktermékének tekinthets, hogy e nagy méretaranyu geomorfoldgiai
térkép — Osszevetve a kevésbé részletes, 1:100 000-es méretardnyd foldtani térképpel —
alkalmas volt arra, hogy a Magyarorszdg kistdjainak kataszterében (DOVENYI Z. [szerk ]
2010) kozolt térképek elnagyolt hatdrvonalait pontositsuk (2. dbra). Erre az bétoritott
benniinket, hogy a vizsgélt alfoldi teriileteken a geomorfoldgia (domborzat) €s a felszini
képz6dmények dontben befolydsoljak a tobbi tdjalkotd tényezot, foképpen a viz-, novény-
zeti és talajviszonyokat (és ezzel egyiitt a tdjhasznositast).

Moédszer

A régészeti adatbazis Excel tablizata segitségével levalogattuk az Arpad-kori, a kozép-
és késd kozépkori telepek, telepiilések, temetdk és templomok lelShelyeit. A szérvanyle-
letek nem feltétlentil kapcsolodnak laké- és telephelyhez, ezért ezt a leletcsoportot kizar-
tuk a vizsgalatbdl. A vizsgdlatba vont poligonok szdma 549 volt. A régészeti adatoknak
a geomorfoldgiai térképre valo ,,vetitésével” megallapithatd, hogy a vizsgélt lelShelyek
tilnyomé tobbsége (92,3%-a) vizparton, az artérbdl kiemelkedd felszinformdkon talal-
haté. Az adatellendrzést kovetden az EOTR 1:10 000-es méretardnyu topografiai térkép
szintvonalai alapjdn meghataroztuk az egyes poligonok legalacsonyabb magassagi érté-
két. A statisztikai értékelés soran az Arpad-kori leléhelycsoportok magassagi adatainak
atlagait a kozépkori, a kés6 kozépkori, valamint a kozépkori és késo kozépkori egyesitett
csoport magassagi dtlagaival is 6sszehasonlitottuk. Az dtlagok kozotti kiilonbség szignifi-
kancidjit Student-t prébdval, 5%-os szignifikancia-szinten teszteltiik az egyes kistdjakon
és a teljes vizsgélati teriileten.

Eredmények
A régészeti lel6helyek magassdga a két korszakban

Az 6t kistajon vizsgalt leldhelyek magassdgi adatainak Osszehasonlitasa (1. tdbldzat)
alapjan megallapithatd, hogy a 4128 km? kiterjedésti teriileten a lel6helyek magassdganak
atlaga a kozépkori, a kés6 kozépkori és az egyesitett kdzépkori-késd kbzépkori csoportok
esetében szignifikansan magasabb értéket mutat, mint az Arpad-koriaké (1. tdbldzat, 8. sor).
Erre utal az 549 lel6hely magassagi értékeinek atlagat és eloszlasat bemutatd 5/a. és 5/b.
dbra is. Az ot kistdjon, valamint a teljes vizsgalt teriileten a kozépkori, a kés6 kozépkori
és az egyesitett kozépkori, valamint kés6 kozépkori csoportok, csoportatlagok, tovabba a
hat Arpad-kori csoport kozotti kiilosnbség szignifikancidjanak erGssége szoros osszefiig-
gést mutat a vizsgalt csoportok méretével. Vagyis, minél nagyobb elemszdmu csoportokat
hasonlitottunk 6ssze, anndl nyilvanvalobb a magassdgok csoportatlagai kozotti kiilonbség.

84



E tekintetben nem latszik eltérés a kozépkori és késé kozépkori csoportoknak az Arpad-
koriakétol valo kiilonbségében. A kdzépkori, a késd kozépkori €s az egyesitett csoportok,
valamint az Arpad-koriak atlagai kozotti kiilonbségek szignifikancidjat kifejez6 p-érté-
kek és az elemszamok kozott er6s logaritmikus regressziés kapcsolat mutatkozott (n = 18;
R2log = 0,74; y = —8,755 In(x) + 8,7927). Tekintettel a terjedelmi korldtokra és arra, hogy
a Nagy-Sarrét, tovabbd a Tiszafiiredi-sik esetében a kozépkori és a kés6 kozépkori cso-
portok elemszdma is meglehetSsen alacsony (n = 6, 8, 8, 14), a dolgozatban az egyesitett
kozépkori—kés6 kozépkori és az Arpad-kori csoportok kozotti kiilonbségeket kozoljiik
(1 tabldzat; 5/a. és 5/b. dbra).

1. tdbldazat — Table 1
Arpéd-kori és az egyesitett kozépkori—késé kozépkori régészeti leléhelycsoportok
tengerszint feletti magassagi értékeinek atlagai kozott mutatkozo kiilonbség
Difference between the averages of site altitudes of the Arpdd Age and the united
medieval-late medieval groups

Kistdj Ay A(; KgK AnK KEK H/lllg II?I?II( HX? II?I?Ii
1. Hortobagy 053* 263 2,72 8 90 870 86,8 97,5 1000
2. Korosmenti-sik 0,35* 093 093 95 28 810 824 870 874
3. Nagy-Sarrét 1,19* 1,89 237 44 14 845 850 915 93,1
4. Tiszafiiredi—-Kunhegyesi-sik 0,08 149 200 28 22 855 851 91,1 919
5. Dévavanyai-sik (DS) -0,55* 135 1,04 103 41 82,7 82,6 883 883
6 a DS D-i és Ny-i része 0,22* 080 103 40 25 829 830 860 857
7 a DS E-i és K-i része -1,00* 1,10 1,10 63 15 82,7 834 883 853
8. Az ot kistdj egyiitt 1,93* 347 4,17 354 195 810 824 975 1000

Jelmagyardzat: Ay — atlagok kozotti kiilonbségek méterben; pozitiv eljeld eltérés mutatkozik,
ha az egyesitett kozépkori—kés6 kdzépkori lelShelycsoport magassagi dtlaga nagyobb értéket mutat;
* —szignifikdns; 0 — magassagi értékek szordsa; n —lel6helyek szdma; AK — Arpad-kor; KKK —ko-
zépkor és kés6 kozépkor; min — legalacsonyabb magassagi érték; max — legnagyobb magassagi érték
Legend: Ay — Difference in site elevation averages (metre); difference with positive sign appears if
the average of medieval — late medieval group is higher; * — significant; 0 — standard deviation of
site elevation; n — number of sites; AK — Arpad Age; KKK — unified Middle Ages and Late Middle
Ages; min — lowest site elevation; max — highest site elevation

Illeszkedve a fenti megdllapitdshoz, a Hortobagyon, a Kérosmenti-sikon €s a Nagy-
Sarréten az Arpdd-kori lel6helyek magassdgi dtlagai szignifikdnsan kisebbek, mint az
egyesitett kozépkori—késd kozépkori csoportéi (1. tdbldzat, 1-3. sor). Az atlagok mellett
a kozépkori, kés6 kozépkori lelohelyek magassagi értékeiben mutatkozé szoras értékei,
tovabbd a minimum- és maximum-értékek is tobbnyire magasabbak. A lel6helyek kista-
jankénti eloszldsa és az Arpad-kori, tovabba a kozépkori, késé kozépkori lelGhelyek szama
kozotti kiilonbség egyarant jelent6s regiondlis eltérésekre utal. Ezek okait két rovid pél-
ddval vilagitjuk meg.

A meglehetdsen ritka telepiilésallomédnyu, morfolégiailag kétarci Tiszafiired—Kun-
hegyesi-sik az Osszetett természeti adottsdgokkal és gazddlkodasi struktirdval jellemez-
het§ teriiletek kozé tartozik. Artérb6l kiemelkedé homokhétsigai 1ényegében lakatla-
nok voltak, rajtuk alig taldlkozunk telepiilések nyomaval. A lel6helyek a hatsag és az
artér peremén helyezkednek el, ahol a vizsgalt korszakokban, a régészeti és irott forras-
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5a. dbra Az Arpad-kori és az egyesitett kozépkori—késé 5b. dbra Az Arpad-kori és az egyesitett kozépkori—késé
kozépkori régészeti lelGhelycsoportok kozépkori régészeti lelhelycsoportok
tengerszint feletti magassagi értékei boxploton. tengerszint feletti magassdgi értékei hisztogramon.

— AK - Arpéd-kor; KKK — kozép- és kés6 kozépkor; MBF — lel6helyek tengerszint feletti magassdga
Figure 5a Boxplots of the site elevations of the Arpéd Age Figure 5b Histograms of the site elevations of the Arpeid
and the united medieval — late medieval groups. Age and the united medieval — late medieval groups.
— AK — Arpad Age; KKK — medieval — late medieval; MBF — metres above Baltic Sea level (site elevation)

bazis alapjdn, a telepiilésdllomdnyban jelent6s védltozds nem mutatkozott, a kis elem-
szdmu csoportok magassagi dtlagai kozotti kiilonbség elhanyagolhatd, nem szignifikans
(1. tabldzat, 4. sor).

Meglepd volt viszont, hogy a Dévavanyai-sikon a masik négy kistdjon tapasztalttal
ellentétes eredményt kaptunk: a kozépkori és a kés6 kdzépkori telepek atlagos tengerszint
feletti magassaga is kisebb, mint az Arpad-koriaké! Amikor azonban a kistajat geomorfo-
l6giai alapon két részre bontva végeztiik el a szamitdsokat, kideriilt, hogy az ,,anomadlia”
csak a sik E-i és K-i részére szoritkozik (1. tdbldzat, 6-7. sor). A lel6helyek a Dévavényai-
sik K-i medencéiben szigetszer(i hatakon téinnek fel.

Esettanulmdny — a telepiilés-elhagyds sajdtos tipusa: elvdgott kapcsolatok

A két régészeti korszakot figyelembe véve jelent(’is mértékl lel6helyszam-csokkenés
figyelhetd meg ezeken a magasabb térszineken és a kistdj E-i hatdrat alkotd Osveny—
hétsdg Ny-i részén, amibél arra kovetkeztetiink, hogy e két teriiletet az Arpad-kor végén
hagyhattdk el lakéi. Az itt mutatkozd ,,anomdlia”, vagyis a mds kistédjakétdl eltérd elgje-
16 kiilsnbség magyarazata az lehet, hogy a siksdg K-i és E-i részében az Arpad-korban
lakott, magasan fekvé térszinekrdl Iényegében hidnyoznak a kés6 kozépkori lelShelyek.
Igy a kés6 kozépkorban lakottan maradt Fiizesgyarmat térségében, a folyévolgyek és az
azokat kisér6 hatsagok parti z6ndjaban azonositott lel6helyek alacsony €rtékei lehizzak
a késo kozépkori atlagot, mig az Arpéad-korban lakott, magasabb, szigetszerii térszinek
leléhelyei megemelik az Arpad-korét (1. tabldzat, 7. sor). Megfigyelhetd, hogy az Arpad-
kori minimum-érték 1ényegesen alacsonyabb a késé kozépkorinal, tehét a késé kozépkor-
ra a legalacsonyabb z6ndbdl is eltiintek telephelyek, ami utalhat a vizszintemelkedésre.

A Dévavanyai-sik szigetszer(i térszinein tapasztalt telepiilés-elhagyds okait keresve
egyrészt megdllapithatd, hogy a megtelepedés helyszineként szolgdld, magasabb térszi-
neket nem 4raszthatta el a viz, mert ebben az esetben az alacsonyabban fekvo, de stabil
telepiilésdllomanyu teriiletek falvai is viz ald keriiltek volna. Kovetkeztetésiink szerint
e szigetszeri térszinek elhagydsanak éppen az az oka, hogy nedvesebb periddusokban
valéban hosszi id6re szigetekké valhattak. E magasabb térszineket az I. katonai felmérés
térképén a Dévavdanyai-sik K-i medencéjét kitoltd mocsarban all6 szigetekként dbrazol-
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tak, s -sziget és -laponyag utdtagu helynevekkel illették. Az ilyen, kiilvildgtdl elzar6dé
telepiilések elhagydsara jkori példa is akad. Szerep falut a magasabb vizéllds tartésan
elvagta a kiilvilagtol, ezért lakoi 1751-ben egy madsik artéri magaslatra, a falu mai helyére
koltoztek, amelynek a csapadékosabb id6kben is volt legalabb egy kifelé vezetd, jarhatd
titja (SzUcs S. 1965). Az emlitett Osvény-hatsdg elhagyésa is a teriilet megkozelithet6sé-
gével dllhat kapcsolatban. Arpéd-kori lel6helyek apré fiizére megszakitatlanul kiséri az
Osveny—eret Jelenletuk a keskeny hatsdgon hizédé, reglonahs jelentdségti utat rajzol ki,
amely az Osvény-ér és a Tir torkolatdban, a Ttr foly6t E—D-i irdnyban kiséré hatsagon
haladé ttba torkollott. Ezzel szemben viszont a késé kozépkori lel6helyek hidnyoznak az
Osvény-ér Ny-i szakaszat kiséré keskeny folyohatrél. A folyShat tengerszint feletti magas-
sdga a késd kozépkorban is lakott Nagyharang telepiiléssel azonosithato lelGhelytdl K-re
87, t6le Ny-ra 86 m. Nagyharangtél Ny-ra, a Hortobdgy-torkolatig egyetlen, az Osvény
faluval azonosithat6 kés6 kozépkori lel6hely bukkan fel egy 86,5 m magas hatsagi kiemel-
kedésen. Kovetkeztetésiink szerint a hatsag alacsonyabb, ezért elontésekre fokozottabban
érzékeny Ny-i fele az Arpad-kor végén kezdédstt klimaromlds sordn kiiiriilt. Ezért nem
tapasztaljuk csak egyetlen telepiilés, a beszédes nevii Osvény nyomat, amelyet a 15. sza-

zad soran hagyhattak el lakéi (6. dbra).
I,B/i_h_af rnagyba

2N Jdn! y/—@

6. dbra Az Osvény-ér hitsdga. Vildgossziirke poligonok _]elmk az Arpad-kori, sitétsziirkék
a kozépkori—késd kozépkori lelGhelyeket. — 1 — foly6hdt; 2 — ovzatony sarlélapos
Figure 6 Natural levee of the Osvény Stream. Light grey polygons — Arpad Age sites; dark grey
polygons — medieval-late medieval sites. — 1 — natural levee; 2 — scroll pattern

Diszkusszi6
A két vizsgalt régészeti korszakba tartozo lel6helyek magassagi adatainak atlagai kozott

mutatkozé kiilonbség 6t kistdjat (4128 km?) érint6 statisztikai értékelése arra utal, hogy a
kis jégkorszak nyitdnyanak tekinthetd 1300-1540 kozotti id6szakban a telepiilések, temetdk
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és templomok helyét jelz6 leléhelyek dtlagosan magasabban helyezkednek el, mint az Arpad-
koriak. Ebbd&l arra kdvetkeztetiink, hogy a vizsgalt drtéri rendszerben a vizpartokon €16 ko-
z0sségek telephelyei tobbnyire kovették a vizszinteket, amelyek dtlagos magassaga a késd
kozépkorban szignifikansan meghaladhatta az Arpad-koriakét. A telepiilésallomany magas-
sagi értékeinek atlagai kozott kistdjanként mutatkozé néhany deciméteres kiilonbség a td;j sik-
vidéki karakterét tekintve nem elhanyagolhat6 vizszintemelkedésre utal. A kdzépkori—késd
kozépkori magassagi értékekben mutatkozé magasabb szérdsértékek kapcsolatban dllhatnak
aklimavaltozas sordn gyakoribbd valé széls6séges éghajlati jelenségekkel, amelyeket a Biikk
hegységi cseppkovek vizsgalata sordn rekonstrudltak a kutaték (SIKLOSY, Z. et al. 2009).

A bevezetSben is utaltunk arra, hogy a hidroldgiai rendszer atalakuldsaban csak egyetlen,
de fontos tényezd az éghajlati rendszer valtozasa. A vizsgalt 6t €s fél évszazados periddus-
ban az artér dramldsi viszonyaira a teriilet centruménak folyamatos siillyedése és er6zios
folyamatok is komoly hatdst gyakorolhattak. Ennek kovetkeztében a depresszi6 irdnyaba
mutat6 lefolyds felgyorsult, a siillyed? teriiletbdl viszont lelassult (JOO, I. 1992; HORVATH,
F. — CLOETINGH, S. 1996; TIMAR G. 2003). A felszin vertikdlis mozgédsdaval parhuzamosan
a kozépkorban egyre intenzivebbé vilé erdzids folyamatok miatt a hdtsdgok magassaga-
nak csokkenésével, az érhdldzat aktiv feltoltddésével, osszességében a volgyek magassagi
értékeinek csokkenésével szamolhatunk (SzUcs J. 2002; HOFFMANN, T. et al. 2013; PINKE
Zs.— SzaBO B. 2011). Ezek a folyamatok 6nmagukban is jelentGsen ndvelhették a megte-
lepedésre alkalmas hatsagok arvizérzékenységét, de hatdsuk a fels6 vizgytijtok lefolyasi
viszonyainak gyors iitem{ dtalakuldsdval, azaz a lefolyds sebességének felgyorsuldsaval
és az éghajlat karakterének 4talakuldsdval egyiitt jelentkezett. E folyamatok figyelembe-
vételével arra kovetkeztetiink, hogy az artéri rendszer peremi helyzeti telepiilésallomanya
véltozatlan klimatikus feltételek mellett is egyre fokozottabb drvizveszélynek volt kitéve.

Az akoriilmény, hogy a nagyobb elemszamu csoportok kozott nyilvanvalébb a magassé-
gok csoportétlagai kozotti kiilonbség, szoros Osszefiliggést mutat a nagy szamok torvényével
(BERNOULLLJ. 1713). E tekintetben nem latunk kiilonbséget a kozépkori €s késd kbzépkori
csoportoknak az Arpad-koriakétdl vald eltérésében. Kifejtve, ez utobbi eredmény arra utal,
hogy a finomabb periodizacidra alkalmatlan kozépkori lel6helyek magassagi helyzete, azaz
térbeli pozicidja a vizsgalt teriileten markansan eltér az Arpad-koriakétél és hasonlésagot
mutat a kés6 kozépkoriakéval. Magyardzatra szorul, hogy a lel6helymagassagok atlagai
kozorti kiilonbség miért mutat jelentSsen nagyobb értéket a vizsglt teriilet egészén, mint
az egyes kistdjak esetében (I. tdbldzat, 8. sor, 2. oszlop). A latszélagos ellentmondds a
vizsgélt teriilet egyik legfontosabb domborzati adottsagaval, az E-D-i irdnyi lejtésével
és K—Ny-i tekn&szert jellegével dllhat osszefliggésben. Ebbol adddik az is, hogy lel6he-
lyeinek szérasértékei €s a szElso értékek kozotti eltérés a vizsgalt teriilet egészén egyarant
nagyobb az egyes kistdjakénal (1. tabldzat, 8. sor, 3—4. oszlop, 7-10. oszlop).

A Dévavanyai-sikon ettdl eltérd statisztikai jelenség hétterében az all, hogy a siksag K-i
részének felszinét mélyartéri medencék és szigetszer(i formdciok alkottak és csak az utdb-
bi, viszonylag magasan fekvé térszinek voltak lakottak az Arpad-korban. Ezekrél szinte
teljesen hidnyoznak a k6zépkori és kés6 kozépkori lelohelyek, amelyek hidnya lehtizza a
kistdj még lakottan maradt érpartjain megfigyelhetd telepiilésdllomany magassagi atla-
git. Kovetkeztetésiink szerint a szigetszer(i formédkon 1€étrejott telepiilések jelenléte azért
korlat6zédik csak az Arpad-korra, mert a korszak bizonyos idészakdban (€s késd kozép-
kori lakatlansdguk alapjan feltételezhet6en a 13. szdzadban) a feltehet6en megemelkedett
vizszintek e térszineket elzartdk a kiilvilagtdl, amelyeket — Szerep 1751. évi példdjdhoz
hasonl6an — elhagyhattak a rajtuk €16 emberi kozosségek.

A bevezet6ben utaltunk arra, hogy Eurdpa tobb pontjan, koztiik a Duna és a Balaton part-
jan végzett vizsgalatok is rimutattak a kozépkori vizszintemelkedések hatdsara. A dolgozat-

88



ban bemutatott elemzés abban kiilonbozik a kordbbiaktdl, hogy téji szinten és nagyszdmu
mintén statisztikai eszkozokkel is igazolja az emberi megtelepedés helyszineinek vertikalis
elmozduldsat. A dolgozatban ismertetett eredmények kiindulépontot jelenthetnek a vizparti
telepiilésallomany klima- és kornyezeti valtozasok indik4toraként valé értelmezése, az elté-
16 id6- és térbeli dinamikaju alfoldi telepiilés-pusztasodas vagy a kornyezeti €s tarsadalmi
rendszerek kozotti kolcsonhatasok feltarasat célzo regiondlis 1éptéki vizsgalatok szdmara.

Osszefoglalis

A kutatasaink alapjaul szolgald feltevés szerint a kozépkori meleg id6szakot kovetden,
akis jégkorszakban az Alfold teriiletén is emelkedo talajvizzel és drhullimokkal szdmolha-
tunk, amelyek az artérrendszer egészén megemelték az elontott térszinek vizszintjét. Ebbol
adodott a kérdés: a lel6helyek magassagi adatainak statisztikai elemzésével megragad-
hat6va vélik-e a vizszintek véltozasa a kozépkori klimaoptimumot kovets éghajlatromlds
soran? A vizsgalt két régészeti korszakba tartozé lelhelyek tengerszint feletti magassagi
adatainak atlagai kozott mutatkozé kiilonbség 6t kistdjat (4128 km?) érintd statisztikai
(Student-t teszt) értékelése arra utal, hogy a kis jégkorszak nyitdnyanak tekinthetd késo
kozépkori (1300-1540 kozotti) idészakban a telepiilések, temetSk és templomok helyét
Jelz6 lelShelyek dtlagosan magasabban helyezkedtek el, mint a kozépkori meleg id6szakkal
atfedést mutatd Arpad-koriak. Kovetkeztetésiink szerint ez a jelenség az drtéri rendszerben
bekovetkezett vizszintek megemelkedésével magyarazhatd. A kés6 kozépkori magassagi
értékekben mutatkozé magasabb szérasértékek kapcsolatban dllhatnak a klimavéltozas
sordn gyakoribba valé széls6séges éghajlati jelenségekkel. Az eredmény 6sszhangban van
a teleptilésdllomédny ugyanebben az idészakban mads teriileteken megfigyelt elmozduld-
saval. A vizsgdlat egy mdsik eredménye a megtelepedés nyomainak teriileti mintdzata
és a geomorfoldgiai adottsagok kozotti kapcesolatra utal. Példaul egyes mélyebb fekvésii,
elontéseknek kitett sikvidéki teriileteken a falupusztasodds okai k6zott a telepiilések meg-
kozelithetoségének elzarddasa is felmeriilhet.
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A BALATON VIZKESZLET-VALTOZASANAK VIZSGALATA
DIGITALIS TEREPMODELLEK ALKALMAZASAVAL

SZEMES EVA — TELBISZ TAMAS — VARGA GYORGY - NOVAKY BELA

CALCULATION OF CHANGES IN BALATON LAKE WATER
VOLUME AND SURFACE AREA USING DIGITAL TERRAIN MODELS

Abstract

In order to calculate volume and superficial area changes of Balaton lake, digital terrain
models (DTMs) of Balaton lakebed were created by several interpolation methods from digi-
tized contour data. DTMs were compared in terms of visual interpretation, cross-validation
and statistical parameters. As a result, it is stated that there are significant differences between
interpolation methods. The largest difference between mean elevation values of Balaton lakebed
DTMs is as high as 32 cm. The smallest actual Balaton volume (calculated from the 1000 m
resolution Local Polynomial DTM) is 13.68% less than the largest actual Balaton volume (cal-
culated from the 1000 m resolution Radial Basis DTM) that highlights the importance of the
applied interpolation method. We concluded that the 100 m resolution Kriging DTM is the most
suitable for the calculations. Based on the compound DTM including the Balaton and its sur-
roundings, superficial areas and volumes of Balaton lake were calculated for palaeo or historical
water levels. Thereafter, changes in the volume of Balaton were determined for the 1863 to 2012
period. Finally, using climate data predictions of EULAKES 2012 project, we estimated future
changes (up to 2100) in the area and volume of Balaton lake. It is concluded that water regression
will be the most significant in the SW end of the lake and in the Keszthely Bay.

Keywords: interpolation, Digital Terrain Model (DTM), lake volume, Balaton

Bevezetés

A Balaton vizkészlete véltozasanak ismerete és folyamatos nyomon kovetése azért
fontos, mert — egyéb hatétényez6k mellett — ez hatdrozza meg a té 6koldgiai folyamatait,
az éllat- €s novényvildgban torténd valtozasokat, a partvonal alakuldsét, tovabba hatdssal
van a kornyezd teriiletek természeti és tdrsadalmi folyamataira is. A Balatonnak nemzet-
gazdasagi szempontbdl is fontos szerepe van, ugyanis az orszag turizmusaban kiemelkedd
szerepet jatszik. Sok magyar és kiilfoldi turista kozkedvelt tidiil6helye, igy a turizmus a
Balatonra természeti erdforrasként is alapoz. Az utébbi évek aszélyos id6szakai ravila-
gitottak arra a tényre, hogy a turizmus alakuldsét is jelentdsen befolydsolja a vizkészlet
véltozdsa, annak vizsgdlata tehdt természeti €s tarsadalmi szempontok miatt is fontos.

A kozvetleniil érzékelhetd vizszint- és teriiletvaltozasok, valamint a téban tarolt viz-
mennyiség kapcsolatat digitalis terepmodell (DTM) alapjdn torténd térfogatszamitassal
tudjuk legegyszerlibben meghatarozni. Munkank célja tehat kettds, egyrészt a DTM alap-
jan torténd totérfogat-szamitassal kapcsolatos modszertani kérdéseket vizsgalja, masrészt

a Balaton mult- és jovébeli térfogatvaltozasait elemzi.

A Balaton vizszint-valtozasai geologiai és torténelmi léptékben
A Balaton geoldgiai és limnoldgiai szempontbdl fiatalnak tekinthetd. Korabbi kutata-

sok (pl. MAROSI S. — SZILARD J. 1981) szerint a té medencéje tobb részletben, a pleisztocén
végére alakult ki, tektonikus bezokkenés kovetkeztében. Egyes szerz6k (Loczy L. 1913;

92



CHOLNOKY J. 1918, 1936) mdr a 20. szdzad elején a szélerdzid szerepét hangsilyoztdk a tdme-
dence létrejottében, és djabb vizsgdlatok (CSILLAG G. et al. 2010) aldtdmasztani latszanak
a sz€l meghatdroz6 szerepét a Balaton részmedencéinek kialakuldsdban. Ugyanakkor a
tektonikus szerkezetek hatdsa sem zarhato ki teljesen (BADA G. et al. 2010; ZLINSZKY A. et
al.2010). A t6 szabalyosnak mondhatd jelenkori tekndjét a lerakodasok egyenlétleniil toltik
ki, igy keresztmetszete E-D-i irdnyban aszimmetrikus, de nem egészen tigy, ahogy a koz-
vélemény ismeri, ugyanis kozvetleniil az E-i part mentén, egy rovid szakaszon meredeken
siillyed a fenék, majd D felé haladva egyre lankdsabban, de tovabb lejt, végiil a legnagyobb
fenékmélységbdl eleinte hirtelen, utdna pedig lankdsabb lejtével emelkedik ki a D-i part
(ENTZ G. — SEBESTYEN O. 1942); igy a t6 mélyebb részei a D-i parthoz kizelebb hiizédnak.

A kiilonboz6 id6szakokban a té vizszintje folyamatosan valtozott. Sokszor a mainal joval
magasabb vizdllasa volt, de el6fordult olyan is, amikor kiszaradt a meder. A fiigg6leges
felszinmozgasok adataival korrigdlt elontési modellek eredményébdl arra lehet kovetkeztet-
ni, hogy a Balaton vizszintje tizezer évvel ezel6tt érte el a maximumat, 109-110 m kozott
(TiMAR G. et al. 2010; a magassdgi adatok mindig az Adriai-tenger szintje felett értenddk).

A Balaton mai napig folyamatosan meglévd, egységesen 6sszefiiggd vizfeliilete 6000-
8000 éve alakulhatott ki. Az els6 6000 évben csak a természeti viszonyok hatdroztdk meg
a vizszint alakuldsat (KRAVINSZKAIJA G. et al. 2012). A rémai kor el6tt a Balaton vizallasa
104 és 107 m kozott véltozott (VIRAG A. 1997). BENDEFY L. — V. NaGy 1. (1969) szerint
régészeti leletekbdl feltételezhetd, hogy a 3. szdzad kozepéig a Balaton vizalldsa 106 m
koriili volt. Szerintiik Siéfoktol K-re a t6 természetes lefolydsra alkalmas helyét egy a tor-
ténelem el6tti idSkben épitett foldmi vagta ketté, mas vélemények (VIRAG A. 1997) szerint
azonban ez egy természetes homokturzas volt. Egyes kutatdsok azt igazoljak, hogy a 3. sza-
zad végén Galerius romai csdszdr atvagatta a foldgatat és megépittette a foki zsilipet,
igy 2 m-rel csokkentette a té vizszintjét, aminek kovetkeztében a tavat D-r6l szegélyezd
mocsarak kiszdradtak. BENDEFY L. — V. NAGY 1. (1969) szerint a népvandorlds kordban
ismételten novekedett a vizszint, ennek megfeleléen 900 koriil 107 m magassdgban lehe-
tett a t6 vizszintje. Régészeti kutatdsok azonban azt igazoltak, hogy a 12-13. szdzadig a
Balaton vizszintje nem lehetett 105-106 m-nél magasabb; erre az Arpad-kori lel6helyek
el6forduldsabdl lehet kovetkeztetni, azok ugyanis a Kis-Balaton térségében 107 m koriil
taldlhatok (VIRAG A. 1997). A kés6bbi vizszintviltozasokat irdsos bizonyitékok is jel-
zik, annak megfelel6en, hogy Tihanyt félszigetként vagy szigetként emlitik az oklevelek;
Tihany szigetként torténd emlitése ugyanis egyértelmiien a vizszint emelkedésére utal.
1232-1235 koriil az apétsag a tatarok kozeledtének hirére feltételezhetGen elzarta a té ter-
mészetes lefolydsat biztositd fokot €s 112 m magassagig duzzasztotta a tavat (BENDEFY
L.- V. NaGy 1. 1969); BARANYI S. (1980) és VIRAG A. (1997) szerint azonban ezek az
adatok valdszintileg tiloznak. Mindenesetre 1389-ben mér a vizszint csokkenésére torté-
né utaldsok lelhet6k fel az oklevelekben.

A 17. szdzadig az éghajlati viszonyok hatdsara emelkedett a vizszint, és elérte a termé-
szetes hidroldgiai egyensiilyt jelent 107-107,5 m-es magassagot. A 18. szazadtol erSteljes
emberi beavatkozasok kezd6dtek, amelyek a partokat és a vizgy(jtok teriiletét is érintet-
ték. A vizgyijtén torténd erddirtasok kovetkeztében megvaltoztak a lefolydsviszonyok. Az
idéjarési viszonyok valtozdsa miatt szélsdségesebb lett a csapadékeloszlds és fokozddott
az erozi6. Ezek kovetkeztében ndvekedett a t6 vizszintingadozasa, sz€IsGségesebbé vilt
a vizjaras (VIRAG A. 1997, VARGA GY. 2004).

1863. oktéber 25-én dtadtdk a Sié-zsilipet és csatorndt (BARANYIS. 1980). A vizéllasrol
ekkortdl 1éteznek mért adatsorok (évi minimum, atlag, maximum; a vizmérce O pontja:
104,09 m A. f)), aminek alapjan a t6 vizkészletvdltozdsanak éves alakuldsat meg lehet
hatdrozni. A zsilip megépitését kovetden a természetes hatdsok mellett mar jelent6ssé valt
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a mesterséges szabalyozds is. 1891-ben nagyobb kapacitdsi (50 m?/s) zsilipet épitettek, a
késbbbiekben pedig a jobb vizelvezetés érdekében a Si6 medrét is tovibb bovitették (IHRIG
D. 1973). 1977-ben a zsilip 4teresztéképességét 80 m>/s-ra novelték (VIRAG A. 2005).
A vizszintet egy meghatdrozott also és fels6 szabdlyozasi szint kozott kivantdk tartani; ezt
a szabdlyozasi sdvot azonban hidrolégiai €s miiszaki okok, valamint a t6 hasznositdsaval
kapcsolatos véltozé igények miatt id6rél idére valtoztattak. Igy pl. 1863-ban 20 és 95 cm
kozott volt meghatdrozva a szabdlyozasi szint. Napjainkban mar 70 és 110 cm kozott
prébaljak tartani a vizszintet és igyekeznek biztositani, hogy az iidiilési f6szezonban is
megfelel6 mennyiségii viz legyen a tomederben (VITUKI, OVF 2012). Azonban, ahogy
az 1. dbra is mutatja, az aszalyos id6szakok hatasat még napjainkban is csak kevéssé tud-
juk befolyasolni. Ennek koszonhetéen sokszor alakul ki tartésan alacsony vizszint, ami
természeti €s gazdasagi szempontokbdl is karos.
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1. dbra A Balaton vizdlldsa 1863 és 2012 kozott (VITUKI, OVF 2012 adatok alapjén)
Figure 1 Water level of Balaton from 1863 to 2012 (after VITUKI, OVF 2012)

A vizszintek alakuldsat, kiilonosen torténelmi 1éptékben, a t6 feliszapolddasa is befo-
lyasolhatta. A feliszapol6das kovetkeztében a Balatonra is jellemz6 a t6 fenékszintjének
lassu emelkedése, aminek mértéke irodalmi adatok (BARANYI S. 1980,J6zsA J. et al. 2012)
szerint a 20. szazadban elérte a 0,3—-0,5 mm/év iitemet. A fenékszint valtozasanak mér-
tékérdl €s litemérdl azonban jelenlegi ismereteink korldtozottak; ez egy évszazad soran
3-5 cm lehetett, ami a t6 dtlagos vizmélységének 1-2% koriili, vagy azt meghalado értékét
is kiteheti. A feliszapolddds miatt emelked6 fenékszint nyilvanvald hatdssal van a téban
adott vizszint mellett tarolt vizmennyiségre: a feliszapolédassal egyiitt csokken az adott
vizszint mellett tarolt viztérfogat.

A multbéli vizkészletvaltozasok mellett kiemelten fontos a jovobeli folyamatok vizsga-
lata is, ugyanis az éghajlatvaltozas hatdsa a Balaton vizkészletének alakuldsdban jelent6s
véltozasokat okozhat. A hdmérséklet emelkedése és a csapadék csokkenése, illetve évszakos
eloszldsanak véltozasa jelentds vizkészletcsokkenést eredményezhet. Hazdnkban a mult-
beli tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a csapadék €s a hdmérséklet viszonylag kismérték
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véltozdsai a vizekben feler6sodnek. Id6beli analégidk aldtdmasztjak, hogy pl. hosszabb
id6északok atlagos évi csapadékai kozotti 15-20%-os eltérés az évi kozéphdmérséklet
1-2°C-os eltérésével parosulva az atlagos évi lefolydsban akdr 60%-os kiilonbséghez is
vezethet (NOVAKY B. 2011).

A Balaton lehetséges jovobeni vizkészletvaltozdsdnak €s ebbdl kovetkezd vizszint-
véltozdsdnak bemutatdsdhoz az EULAKES 2012 4ltal el6rejelzett éghajlati adatokat
hasznéltuk fel (1. tdbldzat; EULAKES 2012). Az elbrejelzés egy kozepesen optimista
—2-2,5°C-os globalis atlaghdmérséklet-novekedést feltételezd — forgatokonyv esetén beko-
vetkez6 regiondlis 1éptékii valtozdsokat mutatja be 2100-ig. Természetesen ilyen hosszi
tavon csak becslésrdl beszélhetiink, hiszen egyrészt a globdlis valtozasokra vonatkozéan
is tobbféle modelleredmény ismert, masrészt az ebbdl levezethetd helyi véaltozasoknak is
van bizonytalansdga (EULAKES 2012). Az éghajlati és hidrol6giai modellek csak korla-
tozottan képesek leirni a valés folyamatokat. A modellezés bizonytalansédgai a tér- és id6-
beli Iépték csokkenésével novekednek, valamint akkor a legnagyobbak, ha a széls6ségek
elorejelzésére irdnyulnak (NOVAKY B. 2011). Az elbrejelzett éghajlati adatokbdl tortént
meg a jovobeni vizhaztartasi tényez6k adatainak becslése (KRAVINSZKAJA et al. 2012).
Ez a munka nem az egyes évekre ad konkrét eldrejelzést, hanem 30 éves idészakokra
vonatkozé dtlagértékeket szolgdltat; azok alapjan alkothatunk képet arrél, hogy az egyes
idészakokban feltételezhet6en hogyan alakul majd a té vizszintje.

Az elbrejelzések hosszu tdvon, sokévi dtlagban a Balaton vizkészletének és ebbdl kovet-
kezben vizszintjének csokkenését vetitik elére. Az éghajlat és a vizkészlet valtozdsdnak
elbrejelzéséhez hasznalt referencia-idészak (1971-2001) kozepes vizallasa 104,84 m volt,
igy a jovébeli valtozasokat ehhez a vizszinthez viszonyitottak. Az /. tabldzatban szerepld
vizszintek mar korabban is el6fordultak, s6t még ezeknél alacsonyabb évi kozepes vizszint
is volt, azonban nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy ezek az alacsony értékek csak
1-1 évben jelentkeztek, az elérejelzés viszont egy-egy 30 éves periddus kozepes vizalla-
sanak 4tlagdra vonatkozik. Az elérejelzett id6szakokban ugyandgy lehetnek majd maga-
sabb, de j6oval alacsonyabb vizallasok is. A kozepes vizallasndl akar 50 cm-rel alacsonyabb
vizéllas is elképzelhetd szaraz id6szakokban.

1. tdbldzat — Table 1
A Balaton vizszintvéaltozasanak elorejelzése
Prediction of Balaton water-level

A t6 becsiilt vizszintvaltozasa (cm)

Id6szak a referencia-id6szak (1971-2001)
atlagdhoz (104,84 m A. f.) viszonyitva
2051-2080 étlag =53
2061-2090 atlag —41,0
2071-2100 atlag -58,1
2071-2100 extrém alacsony vizallds esetén -108,1

Forras/Source: Kravinszkaja et al 2012

A Balaton digitalis terepmodelljének 1étrehozasa
Kutatdsunk alapjdul a Balaton vizrajzi atlasza (1975) szolgalt, melyben megtaldlhaté

a Balaton mélységi szintvonalakkal ellatott 1:100 000-es méretaranyu térképe. A térkép a
Vizgazdalkodasi Tudoményos Kutat6 Intézetben elbéllitott vizrajzi térképek és foldmé-
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rési topografiai térképek alapjan késziilt. Az dbrazolds pontossdgdnak dtlaghibdja 1 mm
(VITUKI 1975). Ezt el6szor beszkenneltiik, majd EOV-rendszerbe illesztettiik. A DTM
elkészitéséhez a bedigitalizdlt szintvonalakat és magassagi pontokat hasznaltuk. A térképen
a Balaton vizszintje 104,84 m, ami a si6foki vizmérce dlldsa szerinti 75 cm-es vizalldsnak
felel meg. A Balaton kérnyéki teriileteket a DDM-10 adatbézisbdl (MH TATI 1992) vettiik,
korrigédlva az ebben szerepld kisebb hibakat (godroket).

A magassagi pontokbdl és szintvonalakbdl interpolécié segitségével kaphatjuk meg
a raszteres adatszerkezet( (grid tipusi) DTM-t. Erre szdmos eljards 1étezik, melyeket itt
nem célunk bemutatni, ezekrdl a jobb szoftverek stugdi tdjékoztatast adnak (illetve 1. pl.
TELBISZ T. et al. 2013). A célunk az alkalmazott interpoldcidkkal nyert eredmények vizua-
lis és statisztikai Osszehasonlitdsa volt. A Balaton medrének modellezéséhez az alabbi
interpoldcidkat prébaltuk ki: legkozelebbi szomszéd (NearN), természetes szomszéd
(NatN), tavolsaggal forditottan ardnyos silyozds (IDW; négyzetes kitevével), szabalytalan
haromszoghdld (TIN) alapi linedris interpolécié (TL), lokdlis polinomok médszere (LP;
elsérendii fiiggvénnyel), sugdr alapu fiiggvények modszere (RB; multikvadrikus alapfiigg-
vénnyel), gorbiiletminimalizdlé spline interpoldcié (MC), kriging (KR; linedris modell
alkalmazdsdval). Osszesen tehdt nyolcféle interpoldciés modszert és négy kiilonbozs fel-
bontast (10 m, 50 m, 100 m, 1000 m) alkalmaztunk, igy harminckét darab DTM-t kaptunk.

A kiilonboz6 interpoldciés médszerek igen eltérd eredményeket eredményeznek mind
a terep 4dltaldnos jellegét tekintve, mind pedig a térfogatszdmitdsok sordn. Tobb szempont
(vizudlis interpretacid, keresztvalidacio, f6bb statisztikai jellemzo6k) alapjan értékelve az
eredményeket kivélasztottuk a térfogatszdmitdshoz a legalkalmasabbat. Ezt felhaszndlva
végeztiik el a szamitasokat, ami alapjan meghataroztuk a korabbi vizszintek ismeretében
a multbeli, a jovre vonatkozé vizmérleg-elérejelzések ismeretében pedig a kés6bbi lehet-
séges térfogat- és teriiletvaltozasokat.

Digtalis terepmodellek 6sszehasonlitasa és a legmegfelel6bb tipus kivalasztasa
Osszehasonlitds vizudlis interpretdcio alapjdn

A vizudlis interpretacié azt jelenti, hogy kiilonféle dbrdzolasok (pl. arnyékolt kép, szint-
vonalas kép, tombszelvény) segitségével keressiik a DTM hibdit. Ezek alapjan viszonylag
koénnyen és gyorsan azonosithatdk a kiugré értékek, tovdbba az interpolélt felszin egyes
jellemz6i, mint példaul a formak ,.élessége”, a felszin ,,simasaga”. Ezért az interpolaciok
jellemzésében a mennyiségi Osszehasonlitdsok mellett, s6t azok el6tt a vizudlis értékelés
kiilonosen fontos és hatékony. Az azonos interpolacidkkal eléallitott kiilonbozd felbonta-
si DTM-ek vizsgdlata alapjan megéllapitottuk, hogy az 1000 m-es felbontdsi DTM-ek
elmosddott, homdlyos képet nytjtanak. A legrészletesebb, legjobb képet természetesen a
10 m-es felbontds esetén kaptuk, de a 10, 50 és 100 m-es felbontdsok k&zott mar nem volt
Iényeges a kiilonbség. A kiilonb6z6 interpolacidk eredménye azonban azonos felbontés
esetén is igen eltérd képeket eredményezett (2. dbra).

A NearN haszndlata esetén 1€pcsés felszin jon 1étre, és az eltér6 magassagu teriiletek
éles hatarvonalakkal kiiloniilnek el egymastdl (2a. dbra). A NatN modszer esetén enyhén
szogletes felszin alakul ki, €s a szintvonalak kirajzolédnak a DTM-en (2b. dbra). Az IDW
mddszer esetén a szintvonalak mentén sok apré bemélyedés figyelhetd meg a kdrnyezo
teriilethez képest, melyek a bevitt adatpontok koriil jonnek 1étre; a szakirodalom ezt nevezi
,bull’s-eye” (,,bikaszem”) hatdsnak (2c. dbra). A TL interpolacié siklapokbdl 4llé képet
eredményez (2d. dbra); egyes részeken erételjesen kirajzolodnak az eljards sordn generalt
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8 "1 h .
2.dbra A 100 m-es felbontési DTM-ekbdl késziilt arnyékolt képek Ssszehasonlitdsa a Balaton EK-i részének kivdgatdn.
a) NearN b) NatN ¢) IDW d) TL e) LP f) RB g) MC h) KR
Figure 2 Comparison of 100 m resolution DTM-generated shaded relief images of the NE part of Balaton.
a) NearN b) NatN ¢) IDW d) TL e) LP f) RB g) MC h) KR

TIN-haromszogek. Az LP mddszer sordn erdsen ,,szabdalt” felszin jon 1étre (2e. dbra).
A RB modszer altaldnossdgban sima képet ad, 4m egyes helyeken a val6sdgtol teljesen
eltér6 értékeket szolgaltat; ez a kikotdk és a Tihanyi-kiit kornyékén jellemz6 leginkéabb.
Az arnyékolt képen lathat6 sotét foltok kiugréan magas, illetve mély értékeket jelolnek.
A 2f. dbrdn lathaté fekete kor teriiletén beliil (Balatonvildgos mellett) példdul 10 m-es
tengerszint feletti magassaggal (!) rendelkez6 pontok is 1étrejottek. A MC esetében sima
felszin jon 1ére, ami viszonylag j6 képet eredményez (2g. dbra). A KR interpolacié sz€p,
sima felszint eredményez, itt nincsenek éles hatarokkal elkiiloniild teriiletek (2h. dbra);
10 és 50 m-es felbontdsok esetén azonban azokon a teriileteken, ahol kevés mért adat allt
rendelkezésre, csikozas figyelheté meg. A 100 m-es felbontds esetén ez mar kevésbé zava-
16, igy ez a DTM a valésaghoz kozelitd, j6 képet ad. Osszességében tehdt elmondhatd,
hogy vizudlis szempontbdl a legjobb képet a KR és a MC interpoldciok eredményei adjdk.

Osszehasonlitds keresztvaliddcid alapjdn
A DTM helyességét statisztikai értelemben a keresztvalidacio segitségével lehet ellend-

rizni. A mddszer lényege, hogy az interpolédcié sordn mindig kimarad egy adatpont, és a
szoftver a kimaradt pont helyére interpolélt értéket 6sszehasonlitja az eredeti mért érték-
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kel. Ezt a médszert érdemes elvégezni tobb adatponttal is. Igy a folyamat sordn az els-
szor kihagyott pont visszakeriil, és utdna tigy fut le a kdvetkezd interpoldcid, hogy egy
madsik pont marad ki a szamitdsbol. A keresztvalid4cidé sordn megkaptuk, hogy a sorban
kihagyott 6sszesen 1000 pont esetén mennyi a hiba, azaz mennyi a valds (mért, illetve itt
szintvonal alapjan megadott) és az interpolalt érték kiilonbsége. Ha a hibdk atlagértéke 0,
akkor az ald- és folébecslések kiegyenlitik egymadst. A legjobb eredményeket a NatN,
a KR és a TL interpoldciok esetében kaptuk (3. dbra).
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3. dbra A keresztvaliddcié eredménye: a hibaértékek dtlaga az interpoldcié tipusa és felbontdsa fiiggvényében
Figure 3 Results of cross-validation: mean of errors vs interpolation type and resolution

A szorasértékek vizsgalatdval mar az is megdllapithat6, hogy hany m a jellemz6 elté-
rés a mért és interpoldlt értékek kozott. Itt szintén a NatN, a KR és a TL interpolacidk
esetében kaptuk a legjobb eredményeket (4. dbray).

Osszességében elmondhat, hogy 100 m-es felbontds esetén a KR jellemezhetd a leg-
jobb értékekkel (hibadtlaga: 0,011 m, szérdsa: 0,246 m). fgy a vizsgilt médszerek koziil
statisztikailag is ez a legmegbizhat6bb.

Osszehasonlitds a térfogatszdmitds eredményei alapjdn

A 104,84 m-es vizszinthez tartozo tétérfogat-szamitast elvégezve a kiilonboz6 DTM-ek
alapjdn igen kiilonb6z6 eredményeket kaptunk (5. dbra). Azt azonban megéllapitottuk,
hogy a kiilonb6z6 térfogat-szamitasi szabdlyok (trapezoidalis formula, Simpson-formuldk)
kozott nincs jelentSs eltérés (még a maximalis eltérés is csupan 1,65% volt az dtlaghoz
viszonyitva).

Azonos interpoldciés modszereket vizsgalva kiilonbozé felbontasok esetén — egy-két ki-
vétellel — viszonylag hasonlé eredmények jottek ki. Nagyobb eltérést a NatN1000, RB1000,
LP1000 és a MC1000 esetén tapasztaltunk. Ezek ugyanis jelent6sen eltérnek a sajat inter-
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4. dbra A keresztvaliddci6 eredménye: a hibaértékek szordsa az interpoldcié tipusa €s felbontdsa fiiggvényében
Figure 4 Results of cross-validation: standard deviation of errors vs interpolation type and resolution
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5. dbra A Balaton térfogata a kiilonboz6 interpoldciok eredménye alapjan (104,84 m szintmagassagu vizallas esetén)
és a DTM-ek dtlagmagassdga. Jelmagyardzat: 1 — térfogat, 2 — DTM dtlagmagassdga.
Figure 5 Volume of Balaton calculated from differently interpolated DTMs (using 104.84 m a.s.1. waterlevel)
and theme an elevation of DTMs. Legend. 1 — volume, 2 — average elevation of DTMs.

poléciés tipusuknak megfeleld, de mas felbontdsi DTM-eken végzett térfogatszamitas

eredményeitsl. A MC1000 térfogata 0,114 km?3-rel tér el a csoportjabdl hozzd legkdzelebb
esd értéktdl (MC100). A tobbi interpoldcid esetén nem tapasztaltunk jelentds eltérést.
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Az interpoléaciés médszereket vizsgdlva a Balaton térfogata a LP és az ID mddszerrel
készitett DTM-ek esetén a legkevesebb, azok koziil is a legkisebb térfogatot LP1000 esetén
kaptuk (1,814 km?). A legnagyobb térfogatértékeket a RB médszerrel interpoldlt DTM-ek
szolgaltattak (maximum: RB1000 esetén 2,102 km?). L4that6, hogy a legkisebb és legna-
gyobb térfogatértékek kiilonbsége 0,288 km?, azaz a legkisebb térfogat értéke 86,32%-a
a legnagyobb értéknek.

Az eltérd interpolaciés mddszerek eredményezte térfogatkiilonbségeket elsGsorban a t6-
medret 4brdzolé DTM atlagmagassdga magyardzza. Minél alacsonyabb az dtlagmagassag,
anndl nagyobb a vizmélység, tehit a térfogat is nagyobb lesz. Ez a szabdly azonban — meglepd
mdédon — nem mindig érvényesiil. Lathat6, hogy a NatN esetében az 1000 m-es felbontasu
modell dtlagmagassaga alacsonyabb, mint a 100 m-esé, mégis csokken a térfogat. Ennek
a felbontdsbeli kiilonbség az oka, mert a cellaméret azt is meghatarozza, hogy mekkora
teriileten torténik a térfogatszamitds. 1000 m-es felbontds esetén ugyanis a toperem egyes
részei jol lathatéan ,.kimaradnak™ a szamitasbol (6. dbra).

A

10 20 km
T T T I T | I
6 dbra A NatN1000 és NatN100 DTM-ek teriiletének dsszehasonlitdsa. A sziirke a NatN 1000 m-es,
a fekete a 100 m-es felbontds teriiletét jelzi.
Figure 6 Comparison of the area of NatN1000 and NatN100 DTM-s. Grey is NatN1000, black is NatN100.

Egy tovébbi kiilonbség, ami térfogatbeli eltérésekhez vezet, maga a mederforma. Mind
aTL, mind a KR hasonldan j6 keresztvaliddciés eredményt szolgaltat, Am az egyik sima, a
madsik egy szogletes felszint hoz 1étre. A 7. dbrdn lathaté a TL100 és a KR100 interpoldcid
kiilonbségtérképe €s egy reprezentativ keresztszelvény. A sziirke szinnel jelolt teriileteken
a TL100 modell magasabb, mig a fekete teriileteken a KR100. Lathat6, hogy a szintvona-
lak kornyékén szinte megegyezik a két modell magassagértéke, egyébként tilnyomorészt
a TL100 magasabb, 4m a széleken a KR100 magasabb, mert ez az interpolacié lehet6vé
teszi, hogy a legmagasabb adott szintvonalndl is magasabb értékek keletkezzenek az DTM
generaldsa sordn.

A kiilonféle 6sszehasonlitdsok eredményeként 1dthatd, hogy a KR interpolécié eredmé-
nye a legmegfelel6bb a tovabbi vizsgalatokhoz, ugyanis ez eredményezi a legjobb képet,
a keresztvalidaci6 sordn a legjobb eredményt adta, és a valésaghoz jol kozelité mederfor-
ma alapjan pontosabb térfogatszamitast lehet rajta végezni. A tovabbi szamitdsokhoz jol
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7.dbra A TL100 és KR100 DTM-ek magassdgkiilonbsége, valamint egy reprezentativ keresztszelvény
(sziirke: TL100, fekete: KR100)

Figure 7 Elevation difference of TL100 and KR100 DTMs and a representative cross-section
(grey: TL100, black: KR100)

hasznalhat6 a 100 m-es felbontasi DTM, mivel ez memoria- és idGtakarékos felbontas,
ugyanakkor mind vizudlisan, mind a szdmitdsok eredménye alapjn alig tér el a 10 m-es
felbontasi DTM-tGl.

A Balaton vizkészlet-valtozasanak bemutatasa a mai domborzat alapjan
Muiltbéli vdltozdsok

A Balaton korabbi vizszintvéltozdsainak ismeretében, a DTM segitségével egyszeriien
megdllapithat6, hogy mekkora lehetett a Balaton adott id6szakhoz tartozé kiterjedése és
vizmennyisége (8. dbra).

Ha a Balaton vizszintje a napjainkban jellemz6 104,84 méter magassagban van, akkor a
vizfeliilet nagysaga a DTM szerint 583,66 km?, térfogata pedig 2,00 km?. Ennél dltaldban
valamivel nagyobb teriilet-érték szerepel a kiilonféle adattarakban (pl. KDKVI 2007 szerint
a vizfeliilet nagysdga 589 km?), de mi a DTM szerinti értékbdl indulunk ki, a véltozdsok
mértékét ez a kiilonbség érdemben tgysem befolydsolja. A tovdbbi m-enkénti elontések
eredményeként megkaptuk, hogy koriilbeliil mennyi lenne a szakirodalomban emlitett
vizszintek esetén — a mai domborzati adottsdgok mellett — a Balaton teriilete és térfogata
(2.tabldzat). A 14.szazadtdl a 17. szazadig az éghajlati viszonyok hatdsdra koriilbeliil 107 m
volt a jellemzd vizszint; ebben az esetben az Osszefliggd vizfeliilet teriilete tobb mint
1,5-szeres, a térfogata pedig tobb mint 2-szeres lehetett a mai értékekhez képest. A TIMAR
G. et al (2010) altal kimutatott tizezer évvel ezel6tti 109—110 m-es maximalis vizszintek
3-3,5-szer nagyobb térfogatot és 72-80%-kal nagyobb feliiletet jelentenek napjainkhoz
viszonyitva. J6llehet ebben az id6tavlatban a szerkezeti mozgdsok miatt mar nem telje-
sen helytdllé a mai domborzat alapjan szamitott érték. Ahogy kordbban mar emlitettiik a
BENDEFY L. — V.NAGY L. (1969) dltal megdllapitott legmagasabb vizdllds 112 m volt. A mai
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8. dbra A Balaton és kornyezete DTM-jén dbrazolt elontési szintek
Figure 8 Flood levels represented by the compound DTM

2. tdbldzat — Table2
A Balaton teriiletének és térfogatanak novekedése adott elontési szintek esetén
Area and volume of Balaton at increasing flood levels

Elontési szint Térfogat Térfogat Teriilet Teriilet
(m) (km?) (%) (km?) (%)
104,34 2,00 100,00 583,66 100,00
105,00 2,09 104,51 605,94 103,82
106,00 3,17 158,34 917,00 157,11
107,00 4,10 204,73 942,75 161,52
108,00 5,07 252,97 97337 166,77
109,00 6,07 302,93 1 00547 172,27
110,00 7,13 355,81 1056,12 180,95
111,00 8,34 416,39 115323 197,59
112,00 9,51 474,67 1179,17 202,03
113,00 10,70 534,13 1201,83 20591

domborzat alapjdn 112 m-es vizéllas esetén a teriilet 202%-ra, a térfogat pedig 475%-ra néne.
Ekkor a Balaton teriilete 1179 km?, térfogata 9,51 l{m3 lenne, de mint fent emlitettiik, ezt
az értéket a mai kutatok (BARANYI S. 1980; VIRAG A. 2005) mér nem tartjak valdszeriinek.

1863-t0l, a siéfoki zsilip megépitésétol a t6 évi kozepes vizallas adatsorai is rendelke-
zésiinkre dllnak (VITUKI, OVF 2012), igy ezek felhasznaldsaval megéllapitottuk, hogy
2012-ig hogyan véltozott évrdl évre a Balaton atlagos viztérfogata (9. dbra). A legkevesebb
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viz 1867-ben 103,96 m vizszint esetén volt a Balatonban, ekkor a té térfogata 1,50 km?
volt, és természetesen a térfogat a legmagasabb vizallds (105,56 m) sordn, 1879-ben volt
alegnagyobb (2,43 km?). Léthat6, hogy 1,6 m vizszintkiilonbség majdnem 1 km? térfogat-
kiilonbséget eredményezett. Ez a valtozas ugyan nem egymast kovetd években, de viszony-
lag rovid id6 alatt kovetkezett be. Az egy év alatt kialakul6 legnagyobb kiilonbség 1878
és 1879 kozott volt, amikor 0,45 km?3-rel lett tobb viz a Balatonban. A legnagyobb egy év
alatt bekovetkez6 térfogatcsokkenés (—0,31 km?) 1883 és 1884 kozott volt.

km? s Térfogat —Vizszint m (t.sz.f)
2.5 r 106
24 +
2.3 4 - 105
22 |

- 104
2.1 + il
2= il

- 103
1.9
1.8 -

- 102
1.7
1.6 HiH 101
1.5 4tk
1.4 T s ]OU

9. dbra A Balaton térfogatdnak és vizszintjének alakuldsa 1863 és 2012 kozott.
Jelmagyarazat: 1 — térfogat, 2 — vizszint.
Figure 9 Volume and water level of Balaton from 1863 to 2012. Legend: 1 — volume, 2 — water level.

I

1977-t61 a 80 m3/s-os dteresztEképességii zsilippel (VIRAG A.2005) mar megfeleléen
lehetett viszonylag sziik tartomanyban tartani a vizszintet. Am mig a csapadékos id6sza-
kokban mar nem jottek létre szEélsGségesen magas maximalis vizszintek, addig a hosszan
tarté szarazabb id6szakokban nem akadalyozhaté meg a Balaton vizmennyiségének jelen-
t6s csokkenése. A 2000-es évek elején és 2012-ben az 4tlagos térfogatértékekhez képest
az aszélyos id6szakok kovetkezményeként jelentds csokkenés volt tapasztalhatd. Az ilyen
id6északok rdvilagitottak arra a tényre, hogy a vizkészlet csokkenését a szabdlyozassal
kevésbé lehet befolydsolni, mint a vizkészlet ndvekedését. Ezért érdemes minél hamarabb
a feltételezhetd éghajlatvaltozassal bekovetkez6 aszalyos id6szakok varhatd hatasaival fog-
lalkozni. A vizp6tlas lehetséges forrasairdl és modjairdl ezért feltétleniil sziikséges folytatni
a mar megkezdett gondolkodast (pl. MAYER I. 2005; NovAKY B. 2005).

A Balaton vdrhato jovébeni vizkészlet-vdltozdsa
A KRAVINSZKAJA et al. (2012) altal el6rejelzett 30 éves atlagvizallasokbdl kiindulva
meghataroztuk a vizkészlet varhat6 valtozasat (3. tdbldzat). Az igy kapott adatsor érté-

kelésénél természetesen figyelembe kell venni, hogy az elérejelzés bizonytalansdga ilyen
id6léptékben viszonylag nagy. 2051-2080 kozott a teriilet a kiinduldshoz képest 99,87%-ra,
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a térfogat 98,43%-ra csokkenhet. A 2071-2100-as id6szak 4tlagdban a viz teriilete varha-
téan minddssze tovabbi 2,46 szdzalékponttal (97,41%-ra) fog csokkenni, a té teriilete igy
feltételezhetSen 568,52 km? lesz. A térfogatcsokkenés viszont ennél jéval nagyobb mér-
ték lehet, mindossze 83,11%-a lehet majd a mainak, ami abszolit értelemben 1,67 km?3-t
jelent. A 2071-2100 kozotti idészak atlagdban szélsdségesen alacsony vizéllds, azaz az
atlagértékhez képest 50 cm-rel kisebb érték esetén a teriilet 95,05%-ra, a térfogat pedig
69,06%-ra is csokkenhet.

3. tabldzat — Table 3
A Balaton térfogatdnak és felszinének becsiilt vdltozdsa 30 éves dtlagokban eldre jelezve
Estimated volume and area of Balaton calculated for 30-year means

Vizsgalt id6szak Térfogat Térfogat Teriilet  Teriilet
és a kozepes vizszint atlaga (m) (km?) (%) (km?) (%)
1971-2001 104,840 (mért) 2,00 100,00 583,66 100,00
2051-2080 104,787 1,97 98,43 582,89 99,87
2061-2090 104,430 1,76 88,01 573,59 98,27
2071-2100 104,259 1,67 83,11 568,52 9741
2071-2100 103,759 1,38 69,06 554,77 95,05

A Balaton vizfeliiletének csokkenése kovetkeztében a part menti teriiletek szdrazza
véalnak. A legjelent&sebb vizvisszahizédas a Balaton DNy-i végében, illetve a Keszthelyi-
0bol kornyékén varhaté (10. dbra). A fent emlitett szEéls6ségesen alacsony vizéllds esetén
a Keszthelyi-6bdl teriiletén akdr 781 m-t is kell gyalogolni a mai partvonaltdl, hogy elér-
jlik a vizfeliiletet. Az északi parton kevésbé lesz er6teljes a vizvisszahtizodas, itt féként a
Balaton benyuild kis obleiben varhaté jelent&sebb valtozas.

A 2051 - 2080: -33 cm (104,79 m) 1"
2061 - 2090 -41.0 ¢m (104,53 m) ;
2071 - 2100: -58,1 em (104,26 m) |
m 2071 - 2100: -58.1 cm =50 cm = -108,1 cm (103,76 m) /'
104.79 e ’
104.43 = /
104.26 ¢
103.76 . : =
s p—
0 1 2 km /
/\ i i I/
N y I 1_/
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i I 0 10 20 km

10. dbra A Balaton vdrhatd teriiletvdltozdsa a jovoben
Figure 10 Estimated area changes of Balaton in the future
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A té medrének térfogatat és igy vizszintjét befolydsolja a feltoltédés mértéke is. Ennek
becsiilt mértéke 45 mm/100 év (BARANYI S. 1980), ami a t6 medrének térfogatdt 100 év
alatt hozzéavetdlegesen 0,026 km?3-rel csokkenti.

Kovetkeztetések

A kapott DTM-ek vizualizécidja, a keresztvalidacid, valamint a térfogatszdmitas alapjan
megallapitottuk, hogy a Balaton térfogatdnak kiszdmitdsara és a vizkészletvéltozds bemu-
tatdsdra legalkalmasabb a KR interpoldciéval kapott DTM. A keresztvalidacié alapjdn,
100 m-es felbontds esetében a KR adta a legjobb eredményeket (dtlagos hiba: 0,011 m,
hiba szérasa: 0,245 m). A kapott DTM segitségével megfelelen lehet szemléltetni a meder
domborzatit, valamint j6 kozelitéssel lehet kiszamitani a Balaton vizkészletét és bemutat-
ni a vizkészletvdltozas alakuldsat. A szdmitdsok eredményei alapjan a Balaton térfogata
75 cm-es vizallds (104,84 m) esetén 2,00 km?, a teriilete pedig 583,66 kmZ. A mérések
kezdetétdl, 1863-t6l 2012-ig tartd adatsor alapjan kiszamitottuk, hogy a Balaton térfogata
1,50 km? és 2,43 km? kozott ingadozott. Az elmiilt évtizedekben a Balaton vizszintjének
maximumadt egyre konnyebben lehetett szabalyozni, azonban a vizkészlet csokkenését
még mindig elsésorban az id6jarasi események befolydsoltdk. Ennek bizonyitéka, hogy a
2000-es évek elején és 2012-ben a té térfogata jelentdsen csokkent.

A Balaton DTM-jét a Balaton kornyezetét dbrazol6 DTM-lel kiegészitve meghatdroz-
hat6, hogy bizonyos elontési szintek esetén mely teriiletek keriilnének viz ald, és mek-
kora lenne a t6 teriiletének €s térfogatanak novekedése. Ezzel modellezhetdk a korabbi
id6szakokra feltételezett, maindl jéval magasabb vizallasok is. Az utébbi évszdzadokban
el6forduld legmagasabb (107 m koriili) elontési szint esetén a t6 térfogata a jelenlegi érték
kétszerese, teriilete pedig tobb mint masfélszerese lehetett a mai értéknek. A szakiroda-
lomban szerepld, de ma mar kevésbé elfogadott, maximadlis 112 m-es vizszint esetén a té
térfogata 4,74-szor, teriilete pedig 2,02-szor nagyobb lenne a maindl.

Az éghajlati elérejelzéseknek megfeleléen 2100-ig megbecsiilhetd, hogy 30 éves id6sza-
kokban eldre 1éptetve hany cm lesz az dtlagos vizszintvéltozds. Az eldrejelzések szerint a
21. szdzad masodik felétol tartds vizkészletcsokkenés varhat6. Ennek eredményeként 2071
és 2100 kozott a Balaton dtlagos térfogata 1,66 km3-re csokkenhet. 1863 és 2012 kozott
ennél joval kisebb térfogatok is el6fordultak, azonban nem szabad elfelejteni, hogy a jové-
beni elérejelzések 30 év atlagara vonatkoznak. Ez azt jelenti, hogy sz€ls6séges években
a térfogat 1,38 km?>-re is lecsokkenhet, ami mar joval kisebb, mint a korabbi id6szakok
legkisebb értéke. fgy a maindl akar 30,9%-kal kisebb térfogatok is kialakulhatnak majd
egyes években. A 2071 és 2100 kozotti id6szakban 4tlagosan 16,89%-kal kevesebb viz lehet
majd a Balatonban, mint napjainkban. A t6 teriilete viszont még széls6séges esetben is csak
4.,95%-kal lesz kisebb. Ennek az az oka, hogy a t6 legnagyobb teriiletén 3-4 m kozotti viz-
mélység van, igy a partvonal kozelében csak keskeny savban taldlhat6 alacsony vizszint.
Ezért a vizkészlet csokkenése miatt csak viszonylag kis teriiletek keriilnek szarazra, a tobbi
részen a kisebb vizmélység kialakuldsa lesz meghatdrozd. A 10. dbra alapjan lathatd, hogy
a kiszdradas az él6vilag és a turizmus szempontjabol legfontosabb part menti teriileteket
érinti. A kiszdrad6 sav sok helyen elérheti a 200-300 m-t, s6t a Keszthelyi-obolben és a
Balaton DNy-i részén, egyes teriileteken a jelenlegi partvonaltél szamitott 700-800 m-es
sdvban is teljesen visszahizddhat a viz (103,759 m-es vizszint esetén). A nddasok hosz-
szu ideig tartd szarazra keriilésével rengeteg vizi dllat és madarfaj él6helye szlinik meg.
A vizszint csokkenése miatt a vizkészlet kicserélédése lelassul, majd a t6 lefolydstalannd
vélik. Felgyorsul az eutrofizacié folyamata, és megindul a vizmindség erételjes romldsa.
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Ez az él6vilagra €s a turizmusra is igen kdros hatdssal lehet. Ezért a fenti elérejelzések
tilkrében komolyan mérlegelni kell az esetleges vizp6tlds lehet6ségeit €s ezek Osszetett
természeti, tarsadalmi hatasait.
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HARVEY ES AZ EGYENLOTLEN FOLDRAJZI FEJLODES:
KRITIKA ES NEHANY GYAKORLATI MEGFONTOLAS

GYURIS FERENC

HARVEY AND UNEVEN GEOGRAPHICAL DEVELOPMENT:
CRITICISM AND SOME PRACTICAL CONSIDERATIONS

Abstract

David Harvey’s concept of "uneven geographical development’ is the most popular theoretical
framework about spatial inequalities in state-of-the-art Anglophone human geography. Its influ-
ence on disparity research in Hungary is still rather poor, however. In an earlier paper we gave an
overview of the philosophical roots and main findings of the concept. Our current study is aimed
at presenting the main points of criticism the concept evoked. We scrutinise as key issues the
implicit notion of defining what is ’good’ for people without their participation, the challenges of
an oversimplifying and economically deterministic conceptualisation of society, and the propa-
gandistic attempt to attribute uneven geographical development exclusively to capitalism, without
a careful analysis of uneven growth in ’actually existing’ socialist systems and the differences
between "pure’ and "actually existing’ forms of capitalism. Finally, we analyse the potential of and
challenges for the concept in contributing to a more sophisticated understanding and management
of geographical inequalities in the post-Communist region and especially in Hungary. Here we
argue for more emphasis on investigating asymmetric power relations behind spatial disparities,
embedding inequalities in a broader geographical and historical context, and testing the concept
more intensively on the example of former Communist and actual post-Communist systems.

Keywords: uneven geographical development, spatial disparities, Harvey, Marxist geogra-
phies, socialism

Bevezetés

Az egyenlbtlen foldrajzi fejlédés DaviD HARVEY nevéhez kothet6 koncepcidja napjaink
angolszasz geografidjanak legnépszeriibb teriileti egyenl6tlenségi elmélete, amelynek a
magyar nyelvii foldrajzi munkdk mindmadig kevés figyelmet szenteltek. E16z6 tanulmédnyom-
ban (GYURIS F. 2014a) éppen ezért a koncepcid kialakuldsdnak, filozéfiai el6zményeinek
és legf6bb megéllapitdsainak a bemutatdsara torekedtem. Elengedhetetlennek tartom azon-
ban, hogy az elmélet részletes kritikai értékelésére és a vele szemben megfogalmaz6dé
leglényegesebb birdlatok attekintésére is sor keriiljon. Fontosnak itélem tovabba annak
atgondoldsat, hogy a koncepcid alkalmazasa milyen megfontoldsra érdemes elméleti €s
mddszertani szempontokkal gyarapithatja a hazai teriileti egyenl6tlenségi kutatdsok gya-
korlatét, és miként jarulhat hozz4 a hazankra és a kelet-kozép-eurdpai térségre jellemzd
foldrajzi diszparitdsok pontosabb, komplexebb értelmezéséhez és a teriileti, varosi tervezés
szintjén torténd hatékonyabb, koriiltekintSbb kezeléséhez. Jelen tanulmanyomban ezeknek
a szempontoknak az attekintésére torekszem.

Kritikai észrevételek a koncepcidval szemben
Dontés mdsok helyett
Az egyenl6tlen foldrajzi fejlédés elméletét érintd egyik legfobb kritika a koncepcid

nyiltan vallalt (baloldali) politikussdgahoz kotédik. Szemben a hideghdbori els6 évtize-
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deinek angolszdsz tdrsadalomtudomdnyi légkorével, amely a tudoményt és a tudésokat
elfogulatlan, semleges, objektive érvényes ismereteket eldallité kategériaként értelmezte
és mutatta be a ,.kiilvildg” szdmara (BARNES, T. 2006; 2008), DAVID HARVEY visszatért
ahhoz a marxi nézethez, amely a tudést ,,a sajitos tdrsadalmi érdekeket szolgélo, egymdssal
versengd ideoldgidk udvarias elnevezésének” tekintette (CASTREE, N. 2008: p. 63). Harvey
felfogdsa szerint tehat a tudds ,,tarsadalmi termék™; tgy jon létre, hogy ,,minden termelé-
si mod sajatos tudomdnyt, »tuddsrendszert« hoz 1étre, amely az 6t [a termelési médot — a
szerk.] jellemz6 fizikai és tarsadalmi igényeknek felel meg” (HARVEY, D. 1982: p. 101).

Ez azt jelenti, hogy a kapitalista vildgban kialakul6, magat semlegesnek hirdetd tudo-
many valdjaban a t6kés rendszer (a befektetdk, az dllami erdszak-monopdlium stb.) érde-
keit szolgdlja ki kutatdsi témavalasztdsaval (pl. a tokések befektetési gyakorlatat segitd
telephely-elméleti vizsgalatokkal) éppigy, mint formalista, tehdt a dolgok megjelenését
(pl. térbeli mintdzatit), nem pedig mozgatérugoéit flirkész6 szemléletmédjaval. Viszont
mivel objektiv tudds ebben a felfogdsban egydltaldn nem létezik, egy tudomanyos ered-
mény ,,érvényességének” vagy ,,hasznossdgdnak” fokmérdje nem az ,,objektiv”’ empirikus
alatdmasztottsaganak mértéke (mivel az is néz6pont kérdése, vagyis szubjektiv, hogy egy
altalunk el6allitott eredmény szerintiink mit timaszt ald), hanem az, hogy ,,jobba teszi-e a
vildgot” (BARNES, T. 2006: p. 38). Harvey — szdmos m4s marxista geografushoz hasonléan —
utébbi szempont alapjan tesz kiilonbséget a ,,tudomany” és a , kritikai tudomany” kozott.
Mig el6bbi ,,ideoldgiai funkcidja” ebben az értelmezésben az, hogy ,,bizonyos tdrsadalmi
viszonyokat természetesnek, akar elkeriilhetetlennek” tiintessen fol (SmiTH, N. 2008: p.
276), azaz a kapitalizmus ellentmonddsait és kdros kovetkezményeit a gazdaségi és tar-
sadalmi viszonyoktdl fiiggetlen ,,egyetemes torvényekként” mutassa be és fogadtassa el,
a ,.kritikai tudomany” mentes ettdl a ,,burzsod”, kapitalista elfogultsdgtol, és éppenséggel
vildgosan rdmutat a t6kés rendszer ellentmonddsaira, ezek megvaltoztatdsdnak lehet6sé-
gére és sziikségességére.

Fontos aldhidznunk, hogy a tudomény tdrsadalmi bedgyazottsdgdnak, nem teljesen
objektiv voltdnak gondolata napjaink nemzetkdzi tdrsadalomtudoményos gondolkoda-
saban — a nyilvanvaléan nem-marxista irdnyzatok dont6 tobbségében is — dltalanosan
elfogadott nézetnek szamit (lasd LIVINGSTONE, D. N. 1992; MEUSBURGER, P. 2005; 2008).
A kritikus kérdések azon a ponton vetédnek fol, hogy Harvey mi alapjan donti el, hogy mi
teszi jobbd a vildgot, egydltaldn, hogy mi a ,,jobb” és mi a ,,j6”. Ezekrdl a kategoridkrol
ugyanis sokféle embernek sokféle véleménye lehet — és van is. Ha ezek koziil a vélemé-
nyek koziil aufklérista médon, feliilrél kinyilatkoztatva valogatunk, az Gsszeférhetetlen
egyebek mellett a részvételi demokracia értékrendjével (amelynek felvallaldsa természe-
tesen szintén szubjektiv vdlasztds). Utdbbi szempontrendszer alapjdn ugyanis csak ugy
donthetd el legitim médon, mi a ,,j6” egy adott helyzetben, hogy a dontéshozé szamitas-
ba vesz mindenkit, aki a dontés eredményében érintett, és lehetéséget teremt szdmukra
a dontés meghozataldban val6 érdemi részvételre (YOUNG, I. M. 1990; FRASER, N. 2000;
SCHLOSBERG, D. 2004).

Természetesen rendkiviil bonyolult moralis és technikai kérdés, hogy az érintettek efféle
részvétele hogyan valdsithaté meg, tokéletes megoldds pedig aligha 1étezik ra. Az viszont
bizonyos, hogy az egyenl6tlen foldrajzi fejlédés koncepcidja ezt a problémat alapvetden
figyelmen kiviil hagyja. Epp ezért — elsésorban feminista, posztmodern és posztstruktura-
lista gondolkoddk részérdl — sziiletett meg a kritika, hogy Harvey a ,,burzsod tudomany”
képviseldinek birdlata ellenére maga is ,,azt az illiziét kelti, hogy kiviil 4l a viligon, nem
pedig benne” (DEUTSCHE, R. 1991: p. 7); mintha az egész tarsadalom — néhdny kapitalis-
tan kiviil — egységesen az 6 értékrendjét osztand, ami nyilvdnvaléan nem igaz (DEUTSCHE,
R. 1991; MoRRrIs, M. 1992). Ugyanebbdl az okbdl hasonl6 birdlat fogalmazdédott meg a
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Harvey-tanitvany NEIL SMITH-szel, kiilonosen az Uneven development [Egyenl6tlen fej-
16dés] cimii miivével szemben (SMITH, N. 1991, 2008; PHILLIPS, M. 2008).

o

Leegyszeriisitd tdrsadalomkép és gazdasdgi determinizmus

Az egyenlé6tlen foldrajzi fejlédés Harvey-féle koncepcidjat nemcsak azért érte birélat,
mert leegyszer(siti a tirsadalmi érdek és a tdrsadalom véleményének kérdését, hanem mert
a tarsadalmi folyamatok mechanizmusait is meglehet6sen sematikusan értelmezi. Harvey
alapmiive nyoman tobben kiemelték (kiilonosen a regiondlis és a varostervezési gyakor-
latban aktiv szerepet véllal6 geografusok koziil), hogy nem varhato kielégité magyarazat
a tarsadalom problémadinak okairdl egy olyan megkozelitéstdl, amely ,,minden kiizdelmet
az osztélypolitika [...] atfogd értelmezési keretébe erdltet” (MASSEY, D. 1991: p. 55) és
»teljes mértékben reduktiv”’, mert a tdrsadalmat a kizsdkmanyolok és a kizsakmanyoltak
fekete-fehér csoportjaira bontja (MORRIS, M. 1992: p. 255). DENNIS, R. (1987, p: 310) egye-
nesen arra az igen markéns alldspontra helyezkedett, hogy ez a sulyos leegyszerisités ,,az
elmélet nyilvanvald irrelevancidjat” eredményezi ,,a valvildgbeli helyzetek” szempontjabol.

Bar a szakirodalom a kovetkezd kérdésnek kevesebb figyelmet szentel, Harvey kon-
cepcidja meglehetdsen egyszerti képet vazol fol arrdl is, milyen indittatdsok vezérlik a
cselekvoket a tokés rendszerben, €s hogyan alakulnak ki ezek a motivacidk. A marxista
geografus dllaspontja szerint t6kés viszonyok kozott ,,az 6ncéld felhalmozds és az oncéld
termelés” az egyetlen elv, amely ,,minden kapitalista viselkedését irdnyitja” (HARVEY, D.
1982: p. 29). Ebbdl a gondolatbdl kovetkezik azutan, hogy mindenkinek az egyéni haszon
maximalizélasa valik a f6 céljava, ami elkeriilhetetleniil 61dokl16 versenyhez vezet, utébbi
pedig egyenlétlen fejlédéshez.

Az oncéld felhalmozas egyediili vezérl6elvvé vdlasat Harvey — sok neoklasszikus koz-
gazddsztol és az 6 homo economicus koncepcidjuktol eltéréen — nem arra vezeti vissza,
hogy minden ember ,természeténél fogva” minden koriilmények kozott sajat haszndnak
maximalizdlasara torekedne. Ehelyett ugy véli, ,,amennyiben az egyének a t6kés szerepét
oltik magukra” (marpedig a kapitalista rendszerben nincs mas lehet&ségiik, ha nem akar-
nak kizsdkmadnyoltta valni), ,,rakényszeriilnek arra, hogy sajat szubjektiv Iétiik részeként
magukéva tegyék a profitkeresés szandékat” (p. 28). fgy tehat az 6ncéli felhalmozs elve
,»-a kapitalistdk egyéni akaratétol fliggetleniil miikodik™ (p. 29). Mds szavakkal, Harvey
felfogdsdban az 6nzés és profitéhség nem az egyén természetébdl fakad, hanem a fennallé
rendszer er6lteti rd az egyénre.

Ez a markans gazdasagi determinista szemléletet tiikroz6 alldspont ugyanakkor fel-
vet egy fontos kérdést. Harvey felfogdsdban — Marxéhoz hasonléan — azért kényszeriil ra
az egyén, hogy elfogadja a profitszerzés céljdnak els6dlegességét, mert a szabad verseny
keretei kozott nincs mas valasztdsa. Igy tehdt ,,a szabad verseny hozza felszinre a t6kés
termelés belsd torvényeit olyan kiils6 kényszeritd erejii torvények formdjaban, amelyeknek
minden egyes t6kés folott hatalmuk van” (HARVEY, D. 1982: p. 28). Véleményem szerint
kétségtelen, hogy teljesen szabad €s tokéletes verseny esetén, ahol az egyéneknek még
a fizikai talélésiikért is dllandéan meg kellene kiizdeniiik masokkal, konnyen a Harvey
altal vélelmezett végletesen 6nz6 magatartds valhatna jellemz6vé az dsszes emberi 1ény-
re. Csakhogy a val6sdgban soha nincs tokéletes verseny, igy nem alakul ki az a mindent
feliiliré dllandé tulélési kényszer sem, amely az egyének Osszes személyes motivaciojét,
gondolatat, érzelmét hatdlyon kiviil helyezné. Marpedig ha az egyén kiilonb6z6 helyze-
tekben anélkiil is hozzdjut bizonyos erdforrasokhoz, hogy ezért massal meg kellene kiiz-
denie (levegdt példaul anélkiil vehetiink, hogy mads eldl elszivnank az oxigént), hajlamos
elkeriilni a sok er6forrast felemésztd és az adott helyzetben teljesen felesleges kiizdelmet,
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versengést. Harvey és dltaldban a marxista gondolatkor emberképe tehat hasonléan leegy-
szer(sitének tlinik, mint a klasszikus és neoklasszikus gazdasdgtan homo economicus-kon-
cepcidja az egész vildgot az anyagi onhaszon dimenzidja mentén értelmezd egyénekrol.
(A hasonldsag egyébként valdsziniileg nem véletlen, figyelembe véve, hogy a marxi és a
klasszikus gazdasagtani gondolatkor ugyanabban a foldrajzi és tarsadalmi kozegben, az
ipari forradalom Anglidjaban, annak is dont6en az iparvarosi térségeiben alakult ki. Egy
tilzottan leegyszertisitd koncepcié azonban még nem valik életszer(ivé azzal, hogy tobb
irdnyzat is magaéva teszi.)

Ezt a hasonl6sdgot Harvey is felismeri, és a kovetkezd érvvel igyekszik megragadni
a kiilonbséget a marxi és a klasszikus, neoklasszikus kdzgazdasagi gondolkodds kozott:
»A tokéletes verseny feltevése nagyon eltérd szerepet jatszik Marx elméletében ahhoz
képest, mint a konvencionalis kdzgazdasdgtanban. Marx azért hasznalja, hogy megmutas-
sa, még ha a kapitalizmus olyan médon is miikodik, amit a polgdri politikai gazdasagtan
képviseldi tokéletesnek tekintenek, tovabbra is igényli a munkaerd kizsdkmanyoldsat a pro-
fit forrdsaként” (HARVEY, D. 1982, p. 28). Eszerint tehat Marx — és az 6 nyoman Harvey,
illetve a neomarxista gondolkodok — csak azért beszélnek a tokéletes versenyr6l, hogy
bemutassak: a kapitalizmus még ,,tokéletes” formdjaban is 6hatatlanul a kizsdkmanyoldsra
épiilne. Véleményem szerint azonban az az érvelés, hogy a rendszer elkeriilhetetleniil és
teljes mértékben raerdlteti a logikdjat mindenkire, aki tdl akar élni, val6jaban csak toké-
letes verseny esetén dllnd meg a helyét, amely csak valamiféle absztrakt, a valésdgban
soha nem 1étezd ,,tokéletes” kapitalizmusban volna elképzelhetd. E feltétel hijan azonban
az érvelés csorbat szenved, a ra épiild kovetkeztetések pedig rendkiviil leegyszer(isitének
bizonyulnak a tényleges, bonyolult tdrsadalmi folyamatok értelmezése soran.

Kapitalizmus vagy szocializmus?
Definicios problémdk propagandisztikus felhanggal

Izgalmas és problematikus kérdéseket vet fol az a kapcsolat is, amelyet az egyenlStlen
foldrajzi fejlédés koncepcidja nyoman Harvey €s szamos mas marxista geografus (koztiik
a foldrajzi 1épték vizsgalatdban kiemelkedd eredményeket felmutaté Neil Smith) a teriileti
egyenl6tlenségek és kimondottan a kapitalista berendezkedés kozott felvazol. Az a megkoze-
lités, amely az egyenl6tlen foldrajzi fejlédésre ,,a kapitalizmus foldrajzdnak védjegye”-ként
utal (SMITH, N. 1991; p. xiii), elfedi azt a tényt, hogy mai tudasunk szerint eleddig egyetlen
emberi tirsadalom sem létezett teriileti (és, tegyiik hozzd, tarsadalmi) egyenl6tlenségek
nélkiil; ezek a tarsadalmi és a foldrajzi munkamegosztas révén mindenhol kialakultak
(1. FASSMANN, H. — MEUSBURGER, P. 1997; MEUSBURGER, P. 1998; GYURIS F. 2014b). Ez felveti
akérdést, hogy a kapitalizmus el6tti termelési médok, amelyeket maga Marx hangstlyosan
nem-kapitalistdnak tekintett, miért és hogyan vezettek ,.,egyenlétlen foldrajzi fejlédéshez”.
Ennek tisztazdsa, a ,.kapitalizmus el6tti” rendszerek kérdésének emlitése nélkiil Harvey
irdsai nyomdn kénnyen az a benyomdsa tdmadhat az olvasénak, mintha a kizsdkmanyolas
azonos volna a kapitalizmussal, masképpen: minden kizsadkmanyold rendszer kapitalista
volna — ami djfent messzemenden ellentétes Marx nézeteivel. (Habér egyéltalan nemritka a
II. vilaghdbor utdni baloldali kapitalizmuskritikdban, ahogyan arra a gyakran poszt-mar-
xistdnak nevezett argentin gondolkod6, LACLAU, E. 1971 mdr Harvey marxista fordulata el6tt
ramutatott. O ezt a gyakorlatot azzal a megéllapitdssal birdlta, hogy ha a kapitalizmus és a
kizsakmanyolas kozé egyenlségjelet tesziink vagy sugallunk, ,,azt a kovetkeztetést vonhat-
jukle,hogy aneolit forradalom 6ta sohasem létezett semmi a kapitalizmuson kiviil” [p. 25]).

Fontos leszogezni: nem 4llitjuk, hogy Harvey (vagy akar legkozelebbi tanitvanya, Neil
Smith) a valaha létezett 6sszes rendszert kapitalistanak tekintette volna. Egyikéjiik sem
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irt olyat, hogy egyenl6tlenségek csak a kapitalista rendszerben 1éteznének; dllaspontjuk
,mindossze” annyi, hogy tékés rendszer nem létezik, nem létezhet egyenl6tlen fejlodés
nélkiil. A kapitalizmus el6tti termelési médok emlitésének és vildgos értelmezésének hia-
nya ezzel egyiitt olyan momentumnak tekinthet6, amelynek részletes kifejtése az emlitett
koncepcid szemléleti keretein beliil még varat magara.

Ami ennél sokkal ,,hisbavagobb” kérdés, hogy Harvey hogyan latja lehetségesnek a
kapitalizmusra jellemzé egyenl6tlen foldrajzi fejlodés megsziintetését. A vélasz politikai
értelemben egyszer(inek tinik. Harvey szerint a kapitalizmus ellentmonddsainak ,,egyetlen
végleges felolddsa az okuk megsziintetésében rejlik, alapvetden 4j — szocialista — tarsa-
dalmi viszonyok megteremtésében” (HARVEY, D. 1982: p. 103). SMiITH, N. (1991) és sz4-
mos marxista geografus — a ,,nagy el6dokhoz”, Marxhoz, Engelshez, Luxemburghoz vagy
Leninhez hasonléan —ugyanerre az alldspontra helyezkedik. Kérdés, hogy a szorgalmazott
szocialista fordulat hogyan kezelné az egyenl6tlen fejlédés problémdjat. SmiTH, N. (1991:
p. 64) szerint a baj abban gyokerezik, hogy a kapitalizmus ,,nem ldtja a hasznalati érték és
a csereérték kozti kiilonbséget™; a dolgok értékét és haszndt csak a piaci jovedelmezbség
formdjaban tudja mérni. Aminek tehdt nincs piaci haszna, annak a t6kés rendszer szem-
pontjabodl egyaltaldn nincs haszna. A szocialista fordulatnak ezért Smith szerint tarsadalmi
ellen6rzés ald kell helyeznie annak meghatdrozasat, ,,mi sziikséges €s mi nem”, ,,mi érték
és mi nem”, a f6 fokméré pedig ,,az emberi sziikséglet” kell legyen a piaci logika helyett.

Jelen sorok {rdja egyetért azzal, hogy a dolgok piaci ,,bedrazdsa” gyakorta, akér jelen-
tésen eltér az 4ltala kedvezdnek, igazsdgosnak vélttdl, és alighanem sokak jutnak hasonld
megallapitdsra bizonyos helyzetekben. Az érték meghatdrozasanak ,tarsadalmi ellendr-
zése” mégis leginkdbb hangzatos jelszonak tiinik, amely nem visz kozelebb a probléma
tényleges megolddsahoz. Ezen a ponton ugyanis ugyanazok a kérdések mertilnek f6l, ame-
lyek mentén Harvey gondolatait tobben kritikdval illették: mivel minden embernek mas a
véleménye arrdl, mi az ,.érték”, mi ,,sziikséges”, alapvetd fontossdgui volna annak preciz
meghatdrozdsa, hogy a ,,tdrsadalmi ellenérzésnek” pontosan hogyan kellene kinéznie. Az
egyenl6tlen foldrajzi fejlédés koncepcidjanak alapmiiveibdl ugyanakkor nem deriil ki, kinek
és hogyan volna ra lehet6sége, hogy érdemben befolydsolja az ellenérzés soran felmerii-
16 kérdéseket — egyaltaldn hogy ténylegesen ki hozna a dontéseket? Példdul hogy miként
lehet elkeriilni azt a végkifejletet, amikor a ,,tdrsadalmi ellenérzés” szépen hangzé jelsza-
va alatt valamiféle dogmatikus és autoriter ,,élgdrda” keriil hatalomra, amely képesnek és
jogosultnak érzi magét arra, hogy az egész tarsadalom helyett €s szdmadra eldontse, mi az
érték, mire van sziikség? (Figyelembe véve, hogy ilyen , kisikldsra” — egyebek mellett —
a 1étezd szocializmus kialakuldsakor mar sor keriilt, a fenti kérdések nyilvdnvaléan nem
pusztin elméleti, hanem nagyon is komoly gyakorlati jelentéséggel birnak.)

A fenti kérdésekre azért nem kapunk vélaszt, mert Harvey {rdsos munkdiban rendre
megkeriili annak vildgos és szabatos bemutatdsat, hogy miként nézne ki az dltala vagyott
szocializmus a technikai, operativ gyakorlat szintjén. Elméletileg persze igy is tobbfajta
lehetség kindlkozik a kérdés megvdlaszolasara, ezek az eljardsok azonban maguk sem
problémamentesek.

Az egyik elvi megolddst az jelenti, ha 6sszegyfijtjiik a kapitalista rendszer mindazon
vondsat, amelyet Harvey koncepcidja kritikdval illet, és ezek ,.inverzeként” prébaljuk
elképzelni a szocializmust. Ez az eljards azonban nem jelent érdemi el6relépést, mivel
csak a vagyott szocialista rendszer néhdny remélt 4ltaldnos jellemvondsat (pl. az egyenle-
tes foldrajzi fejlédés meglétét) tarja fol, ezek megteremtésének, biztositdsdnak mikéntjét
nem. Ebben a tekintetben Harvey (€s szamos kovetdje) igen hasonléan jar el MarRxhoz,
ENGELshez (KorNAl J. 2007) és LuxEMBURGhoz (GYURIS F. 2014b), akik mindvégig tar-
tézkodtak az altaluk elképzelt szocializmus részletes bemutatdsétol.
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Maisik lehetéségként megfogalmazddhat, hogy keressiink a valosdgban 1étezd/1étezett
szocialista rendszereket, és ezeket vessiik ald részletes vizsgalatnak. Habdr a szigordan
Harvey koncepci6jahoz kapcsolédé marxista foldrajzi munkdk erre dltaldban kisérletet sem
tesznek, a rendelkezésre 4116 boséges adatmennyiség és empirikus tanulmanyok alapjan
részletesen bemutathatd, hogy a ,,Iétez6” szocialista rendszerekben mind az egyenl6tlen
foldrajzi fejlédés markdnsan érvényre jutott, mind azok a hattérmechanizmusok, amelyeket
Harvey a kapitalista rendszerekben ennek az egyenl6tlen fejlédésnek az okaiként azonosi-
tott (ennek részletes, empirikus megalapozasu elemzését 1. GYURIs F. 2014b).

Kétségtelen azonban, hogy ez az eljards ,,csak” a l1étez6 szocialista rendszerekrdl ad
képet, ami nem feltétleniil egyezik meg Harveynak vagy kovetdinek a szocializmusrdl val-
lott elképzelésével. Marxista részrol egyfel6l megfogalmazddhat olyan vélemény, hogy a
1étez6 szocialista rendszerek megprobdlkoztak ugyan valamiféle szocialista tarsadalom
felépitésével, 4m ezt nem sikeriilt teljesen megvaldsitaniuk, igy a tdrsadalmi berendezke-
désiik nem volt tisztan szocialista, hanem a megel6z6 id6szakok 6rokségének, mas terme-
1ési médoknak a nyomat is magan viselte. Mdsfel6l szdmos marxista gondolkodé részér6l
gyakorta elhangzik az a megallapitds, amely szerint a 1étez6 szocialista rendszerek egyal-
talan nem tekinthetSk szocialistdnak, mert — bar propagandisztikus okokbdl szocialistanak
nevezték magukat — valéjadban dllamkapitalista képz6dmények voltak (MEUSBURGER, P.
1997), ahol az 4llam egyetlen kizsdkményoldként monopolizalta a gazdasagi és politikai
hatalmat. E szerint az érvelés szerint tehdt a 1étez6 szocializmus miikodésének elemzése
nem vihet minket kdzelebb valamiféle ,,val6di” szocializmus megértéséhez.

Ezek a marxista birdlatok természetesen markdns ellenvéleményeket is kivdlthatnak.
Egyrészt megéllapithatd, hogy teljesen ,,tiszta”, tokéletesen ,,kiforrott” formaban sem szo-
cialista, sem kapitalista rendszerek nem léteztek soha. Vagyis haerre az érvre timaszkodva
mondjuk azt, hogy a ,,Iétez6” szocializmus nem azonos a ,,tiszta” szocializmussal, azt is
meg kell dllapitanunk, hogy a kapitalistdnak nevezett ,létez6” rendszerek sem ,,maku-
latlanul” kapitalistdk; éppenséggel ezek is szdmos szocialista jellegli vondst mutatnak,
tarsadalmi, gazdasagi, politikai folyamataikat nem kizarélag a t6kemaximalizalds szan-
déka €s a piaci logika alakitja. (Gondolhatunk példaul a — bizonyos keretek kozott — még
az Egyesiilt Allamokban is 1étez6 szocidlis ellatérendszerekre, szocidlis juttatdsokra, a
progressziv jovedelemadé-kulcsokra, a valsagteriiletek gazdasdgdnak dinamizaldsat célzé
allami beruhazdsokra stb.) Ily médon tehét elvileg DAvID HARVEY-nak a ,,1étez6 kapitaliz-
musrél” tett megfigyeléseit sem lehetne a ,tiszta” kapitalizmusra vonatkoztatni, marpedig
az egyenlétlen foldrajzi fejlédés kapcsan a brit geografus pontosan ezt teszi.

Masrészt annak megitélése, hogy a létez6 szocialista rendszerek val6ban szocialistak
voltak-e, még a nyugati marxista gondolkodok korében sem egységes. Nem mindegyi-
kiik helyezkedik ugyanis arra az dlldspontra, hogy a létezé szocializmus igazabdl dllam-
kapitalizmus lett volna. A szintén nagy hatdsu kortdrs marxista geografus, KEVIN Cox
példaul egyértelmiien , kommunista kisérleteknek™ nevezi azt, ami a Szovjetunidéban
és a madi Kindban lejatszédott. Kiemeli, hogy bér ezek végiil ,,nem értek fol a kapita-
lizmus képességéhez az anyagi szinvonal emelésében”, mégis ,,figyelemre mélto sikert
értek el az életesélyek kiegyenlitésében és egyfajta minimélis lakhatds, egészségiigy és
élelmezés biztositdsdban; az eredmények olyan szintjét, amelynek elérése napjaink vila-
gdnak legprosperdlobb orszdgaiban még mindig varat magéra, és olyan sikert, amely el6tt
a nyugati média és a nyugati politikusok még mindig alig ad6znak elismeréssel.” (Cox,
K. R. 2002: p. 368). A geografidn kiviil is tobb kommunista gondolkodét taldlhatunk,
aki szerint akdr a sztdlini Szovjetunié sem ,,valamiféle elhajlas volt a szocializmustdl”,
hanem — lényegét tekintve — a szocializmus maga (ANGOTTI, T. 1988: p. 33; ldsd még
BARrRAN, P. A. 1957).
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David Harvey ebben a kérdésben nem foglal vildgosan dlldst miiveiben. Jelen sorok
szerz6jének a vele folytatott elektronikus levélvaltasabol az deriil ki, hogy Harvey (csak-
ugy, mint Neil Smith) a 1€tez6 szocializmust sohasem tekintette szocialistdnak, csak
dllam-monopolkapitalistdnak. Szubjektiv benyomdsunk is az, hogy a Harvey 4ltal a szo-
cializmusrdl ,,felvillantott” gondolatokbdl (a ,,mozaikok” kozti ,,hézagok™ kitoltésének
mikéntjétdl fiiggden) legaldbb annyira kirajzolhaté egy nyugat-eurdpai tipusi szocidlde-
mokrata, keresztényszocialista j6léti modell képe, mint a ,,1étez6” szocializmus valamely
form4jaé. (A tobbes szdmot azért 1dtom indokoltnak, mert a szocializmusnak a kiilonbo-
26 orszagokban sokféle formdja alakult ki, amelyek kozott szdimos kérdésben markéns
kiilonbségek mutatkoztak.) Ugyanakkor mivel Harvey eddigi irdsos miiveiben nem tette
nyilvanval6vd a ,,1étez6” szocializmusrol vallott nézeteit, nem fejtette ki részletesen, hogy
miért tekinti a ,,1étez6” szocialista rendszereket szocialista helyett 4llam-monopolkapi-
talistdnak, és folyamatosan keriilte elméletének e rendszerre val6 alkalmazasat, itt olyan
komoly kutatdsi hidnyossdgokat tapasztalhatunk, amelyek megsziintetése és az eredmények
kozreaddsa mindenképpen erdsen indokolt volna. Ennek hijan ugyanis a koncepcié kony-
nyen ugy keriilhet alkalmazdsra, hogy haszndldja minden olyan modern berendezkedést
kapitalistanak mindsit, amelyet éppen birdlni akar — s szocialistanak vagy kommunista-
nak, amelyre pozitiv példaként hivatkozik —, ami tudomdnyos értelemben meglehetdsen
aggalyos eljaras, még ha fokozhatja is a koncepcid politikai ,,hatdsossdgat™ a kapitalizmus
elleni marxista ideolégiai kiizdelemben.

A politikai ,,hatdsossdg” szempontja azonban messzemend jelentdséggel bir, ahogy ezt
az is jelzi, miként hivatkoznak egyes neomarxista szerzk (természetesen kozel sem az
Osszes) a l1étez6 szocializmus jellemvondsaira, €s kiket tekintenek legitim eléfutaroknak
a kapitalizmus birdl6iként €s a szocializmus sz6sz6l6iként. Cox példdul — a kapitalista
rendszerek nyilvanvalo kritikdjara torekedve — nagyvonaldan kikeriili azt a szempontot,
hogy alétezd szocialista rendszerek, amelyeknek ,,a nyugati média és a nyugati politikusok
még mindig alig adéznak elismeréssel”, tizmilliokat fosztottak meg nemcsak ,.egyfajta
minimalis lakhatds, egészségligy és élelmezés” lehet6ségétdl, de az élettdl vald joguktdl is.

Hasonl6képpen figyelemre méltd, hogy mind Harvey, mind Smith gyakran hivatko-
zik Marxra, Engelsre, Luxemburgra, s6t Leninre is mint példamutato szellemi elédokre,
Sztalinnak az egyenl6tlen foldrajzi fejlédéshez fizott gondolatait azonban utalds szint-
jén sem emlitik (holott a tobbiekkel szemben — figyelemre mélté6 mdédon — Sztélin arra is
adott egyfajta magyardzatot, hogyan lehet szerinte képes a szocializmus a gyakorlatban az
egyenletes fejlodés megteremtésére). Nem egyértelmii, hogy Sztalin negligdldsa a marxista
korokben is jobbdra ,vallalhatatlan” személyiség tudatos felejtetését (€s igy a koncepcid
legitimacidjanak erdsitését) szolgdlja-e, vagy egyszertien Sztdlin miveinek relativ nyu-
gati ismeretlenségébdl fakad. Harvey Leninnek az (eredetileg orosz nyelvii) miiveit azok
angol nyelvii szovjet kiaddsdban (Progress Publishers, Moszkva) hivatkozza, és hasonld
forméban Sztdlin kapcsol6d6 munkdja is megjelent — angol nyelven hozzaférhetové valt —
1952-ben (STALIN, J. 1952), illetve ugyanabban az évben a New York-i International
Publishers kiaddsdban, majd az 1952-es moszkvai forditas reprintje 1972-ben a pekingi
Foreign Languages Press révén is (STALIN, J. V. 1972). Ennek fényében igen val6sziniinek
tartom, hogy vagy a kapcsol6dé szovjet koncepcidknak az angolszasz marxista gondolkodok
korében tapasztalhaté rendkiviil szelektiv, er6sen hidnyos ismerete hizédhat a héttérben,
vagy tudatos megfontoldsok is szerepet jatszottak Lenin ,,djrafelfedezésében” és Sztdlin
»clfeledésében”. A kérdés akkor volna eldonthet6, ha Harvey pontosan bemutatna (vagy
bemutatta volna), hogy miként, milyen szempontok mentén vazolta f6l annak a szellemi
tradicidnak az irdnyait és f6 ,,csomdpontjait”, amelynek kovet6jeként poziciondlta magit.
Mindenesetre barmelyik lehet6ség beigazolddésa olyan hidnyossdgokra hivnd fel a figyel-
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met, amelyek az egyenl6tlen foldrajzi fejlédés Harvey-féle koncepcidjanak bizonyos foki
tovdbb-, at- vagy djragondoldsat tennék indokoltt4.

Osszefoglalas és gyakorlati megfontoldsok a kritika fényében

Osszességében megillapithatd, hogy az egyenlétlen foldrajzi fejlédés Harvey-féle kon-
cepcidja, amely kétségkiviil jelentds szemléleti valtozdsokat hozott a kapcsolédé angolszasz
kutatdsokban és szdmos Uj kérdésre irdnyitotta rd a figyelmet, maga is kapott érdemi bird-
latokat. Ugy gondolom, utébbiak fajstilyosabbak anndl, mint amit a marxista geografiai
munkdkban val6 kevéssé markans megjelenésiik sugall. Ugyanakkor fontos latnunk azt is,
hogy a koncepcid értékeinek és gyengeségeinek megitélése a tudomanyos €letben gyakor-
ta azon ,,all” vagy ,,bukik”, hogy egy adott kutaté milyen mértékben azonosul az elmélet
ideoldgiai hatterét képezd marxista gondolatvildggal és értékrenddel. Ez pedig vildgné-
zeti okbdl egyarant vezethet vitathato elképzelések nagyvonali elfogaddsdahoz, vagy er6s
relevancidval biré megallapitdsok elutasitdsdhoz.

Jelen sorok iréja szamos ponton kritikusan viszonyul a koncepcidhoz, az azt megalapo-
z6 marxista ideolégidhoz még inkdbb (azzal egyiitt, hogy utébbi a Harvey-étdl eltérd, akar
azzal szemben kritikus koncepcidok megfogalmazdsara is lehet6séget adhat). Ugyanakkor
ligy gondolom, az elmélet 4ltal felvetett fajsilyos kérdések, kutatasi és elemzési szempon-
tok, valamint az ezeket érint6 kritikai észrevételek egyarant fontos és hasznos adalékokkal
szolgdlhatnak az egyenl6tlenség-kutatds hazai gyakorlata szamara. Véleményem szerint
a kovetkez6k megfontoldsa €s a gyakorlatba torténd hangstlyosabb atiiltetése volna kiilo-
nosen indokolt:

A teriileti egyenl6tlenségek hatterében hatalmi ellentmonddsok fesziilnek. Ezért a
diszparitdsok mértékének, mintdzatdnak elemzése mellett, amely szintén nagyon fontos
kutatdsi irdny, részletesebb elemzés targyat képezhetné, hogy adott egyenlidtlenségi viszo-
nyokat milyen jellegii és mely szerepldk kozott fesziild hatalmi konfliktusok alakitanak. Ez
mind az elemzés, mind a ra €piil6 tervezés szintjén pontosabb, valdésaghtlibb megértést és
tervez6i, dontéshozdi beavatkozast tenne lehetévé. Ugyanakkor 1ényegesnek tartjuk, hogy
a hatalmi konfliktusok értelmezésére ne fekete-fehér sémak szerint, valamiféle ,,gonosz
kizsdkmanyolok™ és ,,szegény kizsdkmanyoltak™ kett6se mentén keriiljon sor, hanem az
érintett szereplok ennél jéval sokrétlibb szempont- és érdekrendszerének szofisztikalt
figyelembe vételével. Ez az eljaras az érintett felek mindegyike 4altal elfogadhatd, komp-
romisszumos megoldasok azonositasat joval inkabb lehetdvé tenné, mint akar az érdekek
kérdésébe ,,belebonyolddni” nem kivand, akar az egymdsnak fesziil6 szempontok vala-
melyikét eleve ,,rossznak” (,,helytelennek”, ,,igazsdgtalannak™), igy negligdlhaténak, s6t
negligdlandénak tekinté megkozelitések. (Beleértve a tervezési gyakorlatban rendszeresen
megjelend modernista-technokrata szemléletet, amely hajlamos a vildgot a ,,jét akar6”
tervezdk és a ,,j6” célok elérését folyamatosan akadalyozo , kiils6” tényez6k — ,,a politi-
kai szintér, az emberek 6nzése, a piaci alapu kapzsisag és a biirokratikus alkalmatlansag”
[BEAUREGARD, R. A. 2005: p. 204] — fekete-fehér ellentéteként értelmezni. A , kiils6” sze-
repl6k szempontjai itt automatikusan a ,,szakmaiatlan”, ,,60nz6” stb., végeredményben a
,,rossz” kategéridba keriilnek, amelyet a tervezd legfeljebb kelletleniil elviselendd, sem-
mint a tervezés soran kezdettdl fogva haszonnal integralhatd, s6t integrdlandé tényezének
tekint — v6. HOLGERSEN, S. 2015.)

Az id6beli és térbeli kiigazitds gondolata mentén fontos szempontként vetddik fol,
hogy az adott helyen és id6ben fellépé teriileti egyenl6tlenségek jelentds részben mdshol
(a vizsgalt térségen kiviil, akdr mds léptéken) €s/vagy mdskor elballt gazdasagi korilmé-
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nyek és diszparitdsok hatdsait viselik magukon. A vizsgalt egyenl6tlenségeket igy célszer(i
lehet tdgabb id6beli és térbeli kontextusban elhelyezni, mint amit a konkrét téma kapcsan
a hazai gyakorlat altaldban sziikségesnek tart.

Ez természetesen semmi esetre sem az ,,Adémt(’)l és Evatol” valé kiinduldst kell jelent-
se,de pl. a magyarorszagi teriileti egyenltlenségek kielégitd elemzésének célszer( lehet a
hazéankat bennfoglalé nemzetkozi kozeg, kiilondsen az orszdgos szint feletti (pl. globdlis)
léptéken érvényesiilé hatasok rovid értékelésével kezd6dnie, az unids csatlakozds utani
folyamatok vizsgélatdnak pedig a 2004 el6tti el6zményekével. Az egykori szocialista
blokk teriileti egyenl6tlenségeit is érdemes lenne a ,,Nyugaton” megfigyelhet6 korabeli
tendencidkhoz képest elhelyezni, hogy jobban ldssuk, miben és mennyire beszélhetiink
—vagy nem beszélhetiink — sajdtos diszparitdsokrol a szocialista rendszerekben. (A tdgabb
foldrajzi kontextusba torténd bedgyazdas efféle relevancidjara értékes példa a kortdrs hazai
gazdasagtorténeti szakirodalombdl EBER M. A. et al. 2014, valamint EBER M. A. 2014.)

Mind a szocialista, mind a poszt-szocialista egyenldtlenségi viszonyokra célszertivolna
behatoan alkalmazni az egyenldtlen foldrajzi fejlédés koncepcidjat (ennek eddigi hazai
példairdl 1. Gyuris F. 2014a). Ett6] tobb fontos hozadékot is varhatnank. Egyrészt annak a
—hazankban kevéssé jellemz8, am a térségiinkrdl sz616 nemzetkozi szakirodalomban nem
ritka (1. pl. BIRCH, K. — MYKHNENKO, V. 2009) — szemléletnek a korrekcidjat, amely a rend-
szervaltds utdn megfigyelhetd egyenl6tlenségeket az el6zmények nagyfokd mell6zésével
tisztdn a ,,neoliberdlis fejl6dés” eredményeként értelmezi. Mdsrészt a szocialista idészak
folyamatainak jobb megértését, ami mind a korabeli dllami intézkedések kovetkezményeit,
mind a hatteriikben hiiz6dé megfontoldsokat komplex médon, a megértést aligha segit6é
»~fekete-fehér” magyarazatokat elkeriilve tudnd feltarni. Ezek az eredmények hazank €s
térségiink foldrajzi egyenl6tlenségeinek jobb megértésén til érdemben hozzdjarulhatna-
nak az egyenl6tlen fejlédés koncepcidjanak csiszoldsahoz, illetve kurrens elméleti keretbe
agyazott, ezaltal nemzetkozileg ,,piacképes” hazai munkdk megsziiletéséhez.

Természetesen alaptalan volna azt dllitanom vagy akdr sugallnom, hogy a fenti meg-
fontoldsok eddig egydltaldn nem fogalmazddtak volna meg a hazai geogréfiai gondolko-
déasban, vagy ne sziilettek volna olyan munkak, amelyekben e szempontok egyike-masika
lathat6an megjelent. Azonban tgy gondolom, a foldrajzi egyenl6tlenségek kutatdsanak,
valamint az erre épiilé teriileti, telepiilési tervezésnek a magyarorszagi gyakorlatdban
a fenti szempontok jellemzden csak periférikusan, sok esetben egydltaldn nem jutnak
érvényre. Markdnsabb figyelembe vételiik igy a diszparitdsok sokoldald megértéséhez és
tudatosabb, egyszersmind az érintett felek szempontjai irdnt figyelmesebb tervezéséhez,
kezeléséhez vezethetne.

Koszonetnyilvanitas

A kutatds a TAMOP 4.2.4.A/1-11-1-2012-0001 azonosité szamii Nemzeti Kivalosig
Program — Hazai hallgatéi, illetve kutat6i személyi tdmogatast biztositd rendszer kidolgo-
zasa és miikodtetése orszdgos program cimi kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az
Eurépai Unié tdimogatdsaval, az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozdsaval valésul meg.

GYURIS FERENC
ELTE TTK Regiondlis Tudomanyi Tanszék, Budapest
gyurisf@caesar.elte.hu

116



IRODALOM

ANGOTTI, T. 1988: The Stalin period: opening up history. — Science and Society 52. 1. pp. 5-34.

BARAN, P. A. 1957: The political economy of growth. — Monthly Review Press, New York. 308 p.

BARNES, T.2006: Between deduction and dialectics: David Harvey on knowledge. — In: CASTREE, N. — GREGORY,
D. (eds.): David Harvey. A critical reader. Blackwell, Malden (Massachusetts)—Oxford—Victoria. pp. 26—46.

BARNES, T. 2008: Geography’s underworld: The military-industrial complex, mathematical modelling and the
quantitative revolution. — Geoforum 39. 1. pp. 3-16.

BEAUREGARD, R. A. 2005: Introduction: institutional transformations. — Planning Theory 4. 3. pp. 203-207.

BIRCH, K. — MYKHNENKO, V. 2009: Varieties of neoliberalism? Restructuring in large industrially dependent
regions across Western and Eastern Europe. — Journal of Economic Geography 9. 3. pp. 355-380.

CASTREE, N. 2008: The limits to capital (1982): David Harvey. — In: HUBBARD, P. — KITCHIN, R. — VALENTINE,
G. (eds.): Key texts in human geography. SAGE, London. pp. 61-70.

Cox, K. R. 2002: Political geography. Territory, state, and society. — Blackwell, Oxford. 400 p.

DENNIs, R. 1987: Faith in the city? (Review article.) — Journal of Historical Geography 13. 3. pp. 310-316.

DEUTSCHE, R. 1991: Boys town. — Environment and Planning D: Society and Space 9. 1. pp. 5-30.

EBER M. A 2014: A centrum hitele. A magyar dllam kiils6 elad6soddsdnak torténetérél. — Fordulat 21. pp. 64-86.

EBER M. A. - GAGYI A. — GERGCS T. — JELINEK CS. — PINKASZ A. 2014: 1989. Szempontok a rendszerviltas glo-
bélis politikai gazdasdgtandhoz. — Fordulat 21. pp. 10-63.

FAssSMANN, H. — MEUSBURGER, P. 1997: Arbeitsmarktgeographie. — Teubner, Stuttgart. 272 p.

FRASER, N. 2000: Rethinking recognition. — New Left Review 3. pp. 107-120.

GyuURis F. 2014a: Az egyenl6tlen foldrajzi fejlodés koncepcidja. — Foldrajzi Kozlemények 138. 4. pp. 293-305.

GYURIS, F. 2014b: The political discourse of spatial disparities. Geographical inequalities between science and
propaganda. — Springer, Cham—Heidelberg—New York. 381 p.

HARVEY, D. 1982: The limits to capital. — Blackwell, Oxford. 478 p.

HOLGERSEN, S. 2015: Spatial planning as condensation of social relations: a dialectical approach. — Planning
Theory 14. 1. pp. 5-22.

KoRNATI J. 2007: Piaci szocializmus? Szocialista piacgazdasdg? — In: KORNATI J.: Szocializmus, kapitalizmus,
demokrécia és rendszervaltds. Akadémiai Kiadd, Budapest. pp. 50—61.

LacLau, E. 1971: Feudalism and capitalism in Latin America. — New Left Review 67.

LIVINGSTONE, D. N. 1992: The geographical tradition. Episodes in the history of a contested enterprise. —
Blackwell, Oxford. 434 p.

MASSEY, D. 1991: Flexible sexism. — Environment and Planning D: Society and Space 9. 1. pp. 31-57.

MEUSBURGER, P. 1997: Spatial and social inequality in communist countries and in the first period of the trans-
formation process to a market economy: the example of Hungary. — Geographical Review of Japan, Series
B 70. 2. pp. 126-143.

MEUSBURGER, P. 1998: Bildungsgeographie. Wissen und Ausbildung in der rdumlichen Dimension. — Spektrum,
Heidelberg—Berlin. 569 p.

MEUSBURGER, P. 2005: Sachwissen und Orientierungswissen als Machtinstrument und Konfliktfeld. Zur
Bedeutung von Worten, Bildern und Orten bei der Manipulation des Wissens. — Geographische Zeitschrift
93. 3. pp. 148-164.

MEUSBURGER, P. 2008: The nexus of knowledge and space. — In: MEUSBURGER, P. — WELKER, M. — WUNDER, E.
(eds.): Knowledge and space Vol. 1. Clashes of knowledge. Orthodoxies and heterodoxies in science and
religion. Springer, Dordrecht. pp. 35-90.

MORRIS, M. 1992: The man in the mirror: David Harvey’s "condition’ of postmodernity. — Theory, Culture &
Society 9. pp. 253-279.

PHILLIPS, M. 2008: Uneven development (1984): Neil Smith. — In: HUBBARD, P. — KITCHIN, R. — VALENTINE, G.
(eds.): Key texts in human geography. SAGE, London. pp. 71-81.

SCHLOSBERG, D. 2004: Reconceiving environmental justice: global movements and political theories. — Environ-
mental Politics 13. 3. pp. 517-540.

SMITH, N. 1991: Uneven development. Nature, capital and the production of space. (2. kiadds). — Blackwell,
Oxford. 219 p.

SMITH, N. 2008: Uneven development. Nature, capital and the production of space. (3. kiadds.) — The University
of Georgia Press, Athens (Georgia). 344 p.

STALIN, J. 1952: Economic problems of socialism in the U.S.S.R. — Foreign Languages Publishing House,
Moszkva. 103 p.

STALIN, J. V. 1972: Economic problems of socialism in the U.S.S.R. — Foreign Languages Press, Peking. 101 p.

YOUNG, I. M. 1990: Justice and the politics of difference. — Princeton University Press, Princeton (New Jersey). 286 p.

117



Foldrajzi Kozlemények 2015. 139.2. pp. 118—131.

A WEBROL GEOKODOLT TARTALMAK TERBELI
) ELOSZLAS-VIZSGALATA: )
TERULETI EGYENLOTLENSEGEK UJ NEZGPONTBOL

JAKOBI AKOS

EXAMINING SPATIAL DISTRIBUTION OF GEOCODED WEB CONTENT:
NEW ASPECTS OF REGIONAL INEQUALITIES

Abstract

Although contents of the internet are basically placeless, there is still the possibility to geo-
graphically identify web content. This study introduces a crawler methodology of collecting
large amount of content data that could be connected to addresses with known geographical po-
sition. By analysing geocoded web content completely new aspects of regional inequalities of the
information age appear. Queries of keywords reflect that geocoded web content is not spatially
random but follows certain geographical characteristics of the society. On the other hand, visual
interpretations of results revealed new inequality patterns and served as evidences of presumed
but not yet tested assumptions.

Keywords: web content, big data, regional inequalities, geocoding, cybergeography

Bevezetés

Napjaink rohamos informdcidtechnolégiai fejlédése olyan szolgéltatdsokat és alkalma-
zasokat hivott életre, amelyek merdben Uj eszkozoket és lehetdségeket kindlnak a teriileti
kutatok szdmara is. Az 1j lehet6ségek leginkdbb abbdl fakadnak, hogy az informécids és
kommunikdciés technolégidk (IKT) mara szinte mindenhova beszivdrogtak, s a szamito-
gépes megoldasok mar-mar az €let minden szférajat athatottak. Az angol nyelvii szakiroda-
lomban ,,pervasive computing” vagy ,,ubiquitous computing” kifejezés (SATYANARAYANAN,
M. 2001; FRIEDEWALD, M.RAABE, O. 2011; WEISER, M. 1991) hatterében pedig a térbeli
informdcids eszkozhaszndlat szétterjedése és a térbeli informaciérobbands is megtaldlhatd
(JIANG, B. — YA0, X. 2006; GALLOWAY, A. 2004, ZoOK, M.A. et al. 2004). A teriileti folya-
matokat kutatok szdmadra pedig éppen abban nyilik dj potencidl, hogy ezek a térbeli infor-
maciok egyre szélesebb korben valnak hozzaférhet6vé €s a tdrsadalom mind sokszintibb
térbeli miikodési mechanizmuséba kindlnak bepillantast vagy legaldbbis jobb ralatést.

A tarsadalom térbeli folyamatainak megértéséhez minden eddiginél nagyobb mintdk
allnak rendelkezésre. A szakmai korokben ,,big data” (szabad forditasban ,,6ridsi adathal-
maz”) néven ismert kifejezés arra a hatalmas adatmennyiségre utal, amely informacids
vildgunkban nagy sebességgel és folyamatosan keletkezik, s amelynek feldolgozésa a
hagyomanyos kapacitdsokkal és eljarasokkal operalé mddszerekkel mar-méar megoldha-
tatlan kihivast jelent. A big data emellett ugyanakkor nagy lehet6ségeket is kinal. A sokdig
csak virtudlis melléktermékként szimon tartott napi informéciéhalom ugyanis épp akkor
valik értékessé, amikor a kiilonb6zé adatokat sikeriil 0sszekotni, koztiik dsszefiiggéseket,
felismerhetd mintazatokat taldlni, s mindebbdl értékelhetd kovetkeztetéseket levonni.
A vildghdlon kozzétett strukturdlt vagy strukturdlatlan térbeli informdcidtartalom vagy
az egyre szélesebb korben terjedd, térbeli informacidkat is haszndlé alkalmazasok révén
pedig a big data a tarsadalom térbeli mikodésének megértéséhez is megszamlalhatatlan
mennyiségben kindl dj forrasokat.
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Amiket az tn. big data kdrnyezetben a teriileti kutaték haszonnal vizsgilhatnak, azok
az uton utfélen hagyott térbeli tartalommal is rendelkez$ direkt vagy indirekt digitalis
nyomok. Az efféle adatokra épiilé adatbazisok kozvetlen médon példaul az okostelefonok
kiilonbozd helyalkalmazasaihoz kotédden keletkeznek (ezeket végsd soron a felhasznélo
allithatja be), vagy példaul egyes honlapok célzott geotagekkel, azaz foldrajzi azonositd
kédokkal val6 ellatdsakor. Am ennél is jéval érdekesebbek a geoinformécidkat tartalmazé
digitalis nyomok indirekt halmazai, melyek nem szdndékoltan, de mégis nagy szdmban
keletkeznek. Példaként emlithet6k azok az elektronikus kozlekedési kartydk vagy megfigye-
16 rendszerek, amelyek rogzitik a kdzlekedési rendszerbe vald belépés €s kilépés helyét és
idejét, lehetdséget adva — elméletileg — a kozlekedési térpalyak, szokasok stb. vizsgédlatara.
Digitalis nyomokat hagyunk tovdbba akkor is, amikor egy-egy weboldalt meglatogatunk,
hiszen (dltaldban) beazonosithaté az az IP-cim, s ezdltal az a foldrajzi hely is, ahonnan
a vilaghal6 szolgéltatdsait igénybe vettiik. A digitdlis nyomok indirekt felhaszndldsara,
elemzésére persze szdmos mas példa is emlithetd (példaul GIRARDIN, F. et al. 2008; 2009;
JARV, O. 2012; NAAMAN, M. 2011), melyek mind a ,,melléktermékként” keletkez6 digitélis
adatok vizsgdlatdval hozzdk meg kovetkeztetéseiket.

Annak ellenére, hogy a vildghdldra felkeriilé tartalmak alapveten térfiiggetlenek,
mégis akadnak olyan megolddsok, amelyek az egyes weboldalak foldrajzi azonositasat is
el6segitik (errdl részletesebben ldsd JAKOBI A.2014). Nemcsak arra lehetiink kivancsiak,
hogy kik és hol tesznek k6zzé informacidkat az internetes vildgban, de arra is, hogy mirdl,
avagy mely helyekrdl kézolnek tipikusan informécidkat a felhaszndlok. Természetesen
az, hogy szemantikai értelemben milyen tartalmu informéci6 keriil az internetre, teriileti
szempontbdl dltalanossdgban nehezen vizsgalhatd €s nem is konnyen értelmezhetd, ellen-
ben az, hogy az egyes informdciok hol keletkeznek, illetve az egyes informdaciétipusokra
hol kivancsiak, mar elemezhets. Uj lehetdségként az online tartalmak szovegbanydszati
médszerekkel torténd feldolgozdsa emlithetd, ami lehet6vé teszi példdul, hogy szdmsze-
riisitett médon is meghatdrozhat6 lehessen egyes helyek és terek online reprezentécidja,
avagy adott helyhez k6t6dé tudattartalmak mindsége vagy nagysaga.

Jelen tanulmany egy a fentihez hasonl6 technikat alkalmazva tesz kisérletet arra, hogy
a webes tartalmak foldrajzi azonositdsdval a tdrsadalom térbeli differencidira kovetkez-
tessen. Feltevésiink szerint a webes tartalmak térbeli mintdzatai nem véletlenszeriek,
hanem tobbé-kevésbé a , tradiciondlis foldrajzi tér” tarsadalmi térbeli sajatossdgait kovetik.
Ugyanakkor forditott médon az is igaz lehet, hogy a webrdl geokddolt tartalmak térké-
pi vizualizacidjaval és foldrajzi értelmezésével a tarsadalom teriileti szervez&désének uj
aspektusai is megismerhet6kké valnak. Az eddig nem latott, vagy csak sejtett, de tapasz-
talati bizonyitékokkal ald nem tdmasztott teriileti evidencidk megfogalmazdsdban ezért
4j lehet6ségként haszndljuk ki a kialakitott big data adathalmazokat.

Az eddigi eljarasok néhany tapasztalata

A témaval foglalkoz6 legtobb eddigi vizsgdlat a legnépszeriibb kozosségi oldalak vagy
nagy forgalmu gy(jt6oldalak gigantikus adathalmazainak geotag adatait elemezte. A geo-
tag adatok a weboldalakon a kozzétett informéciéhoz kapcsolddva jelentek meg, ami azt
eredményezte, hogy ezzel az amugy térfiiggetlen informaciok is térbelivé valtak (éppen
ez kinalt nagy lehet&séget az ujszer(i elemzésekre). Masrészt viszont a fent emlitet adatok
az adott oldalakon kozzétett informdciok immanens részeiként rogziiltek, tehat az infor-
mécidk a kozzétételkor mar eleve rendelkeztek valamiféle térbeli azonositési lehetdséggel,
nem volt sziikséges azok utdélagos geokddoldsa.
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GRAHAM €s ZoOK (2011) példaul a Wikipedia kozismert oldalainak geotaggel elldtott
bejegyzéseit elemezte ilyen formdban. Munkdjuk sordn osszegytjtotték és teriileti adat-
bazisba rendezték az egyes Wikipedia oldalak HTML forrdsdban fellelhetd geotageket,
majd ezekbdl térinformatikai eljarasokkal térképeket készitettek. A kapott dbrak mar
érdemi Uj eredményekkel szolgaltak az informacids tarsadalom térbeli szervez&désének
megértéséhez, jOl szemléltetve a kozzétett tartalmak és kozvetve a felhasznalok teriileti
eloszlasanak egyenl6tlenségeit.

Szdmos kutatd vizsgilta és vizsgdlja még ma is a Twitter k6zosségi hdl6jan publi-
kalt tartalmakat foldrajzi szempontbdl, kihaszndlva azt, hogy a kozzétett informaciok itt
gyakorta térbeli azonositokkal egyiitt rogziilnek (pl. GRAHAM M. et al. 2013; CUEVAS
R. et al. 2014). LEETARU és munkatarsai (2013) tanulmanyukban a georeferdlt Twitter
bejegyzések sokszinii elemzési lehetdségeit mutatjak be, minden esetben a bejegyzések-
hez kapcsolt foldrajzi metaadatokra épitve megdllapitdsaikat. Az elérhetd geoadatok kore
itt kétféle: egyrészt lehet telepiilésekre vonatkoz6, amit a Twitter felhaszndlok manuélisan
allitanak be egy meniirendszer segitségével, masrészt lehet pontos foldrajzi lokaciot jelo-
16 koordinata-pdr, melyet dltaldban a GPS és egyéb celluldris helymeghatdrozé alkalma-
zasok szolgaltatnak. A telepiilés megjelolését a felhaszndlok a Twitter altal felkinalt
listdbdl vélasztjak ki, fleg akkor, ha a k6zosségi portalt asztali vagy fix helyzetii eszko-
z0n keresztiil haszndljak. Ezt a helymegjelolést a felhaszndlé manudlisan kell, hogy fris-
sitse, igy az utazaskor kiildott bejegyzések esetenként csak a legutobb valasztott lokacié
szerint rogziilnek. Ezzel ellentétben a pontos helykoordinatdkat k6z16 mobilalkalmazdso-
kat haszndl¢ valtozatban a felhaszndlénak semmi dolga sincs, hogy a rd vonatkozé hely-
informaciokat frissitse; ez tehat automatikusan megtorténik. A felhasznalok aktudlis
helyzetét a bejegyzések kozzétételekor négy tizedes pontossagui koordindtaértékekkel
rogzitik, ami lehet6vé teszi, hogy az alkalmazast haszndldk helyzetének pontos utca, haz-
szam, vagy épiilet szintli beazonositdsa is lehetséges legyen (személyiségi jogi kockdzatok
miatt a felhaszndléknak engedélyezniiik kell persze az ilyen pontossagu térbeli azonosi-
tdst). Egy atlagos napon, LEETARU és munkatarsai (2013) kutatdsai szerint, a bejegyzések
2,02%-a tartalmaz foldrajzi metaadatokat, 1,8% telepiilési megjeloléssel, 1,6% pontos
helykoordinataval, de el6fordul, hogy egy bejegyzés mindkett6vel rendelkezik. Mindezen
adatkor ugyanakkor elégségesnek és megfeleléen nagynak tiinik igy is, hogy a tarsada-
lom térbeli miikodésének sajitossagait, s6t esetleg részleteit is megismerhessiik (lasd pl.
GRAHAM M. et al. 2013).

ERric FisHER (2013) munkdjdban az ugyancsak rendkiviil nagyszdmd napi adatot pro-
dukdlé Flickr fotomegosztd oldal bejegyzéseit vizsgalta. Itt a kozzétett fotékhoz kapcsolt
geotag adatok kinaltak lehet&séget arra, hogy a publikalt tartalmak térbeli eloszlasat vizs-
gélni lehessen. Rdaddsul a fotékhoz vagy a felvételeket feltoltd felhaszndlokhoz kapcsol6dé
egyéb attribitumok (példdul hogy helyi vagy nem helyi az illet6) alapjan mar tematikus
vizsgdlatok elvégzésére is lehetdség nyilt. A végeredményként kapott vizudlis dbrdzoldsok
nemcsak érdekesek, de a webes szolgdltatdsok ezen specidlis valtozatit hasznalok tarsa-
dalmi térbeli sajatossagairdl is 1j informacidkkal szolgaltak.

A fentebb ismertetett példik mindegyike tehat a felhaszndl6i informacidk hatteré-
ben eleve rogzitett geoadatok feldolgozasara épiilt, kovetkezésképpen nem alkalmazott
6nallé geokddoldsi mechanizmusokat. A vildghdlén azonban szdmos olyan tartalom
lelhetd fel, amely foldrajzilag azonosithaté ugyan, de geotag, azaz eleve hozzarendelt
foldrajzi azonosité nem kapcsolddik hozza. Ilyen esetekben 6ndlld €s utdlagos geokddo-
1asi feladatok elvégzésére van sziikség. A kovetkezd fejezetek egy ilyen eljards eredmé-
nyeit ismertetik.
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A vizsgalat médszere

A weben taldlhat6 gigantikus informdciémennyiség teljes feldolgozdsa lényegében
lehetetlen feladat. Célzott megoldasokkal, jol strukturalt alkalmazdsokkal azonban a web
viszonylag nagy részérdl lehet sikerrel értelmezhetd adatokhoz jutni. Az adatbanydszat
ilyen formdja irdnyulhat kifejezetten a foldrajzi helyzetet jelol6 adatok keresésére is, amiket
végiil adatbdzisba rendezve lehet6ség nyilik a kapcsolddé tartalmak térbeli elemzésére.
Vizsgdlatunk célja tehat az volt, hogy a lehetd legtobb foldrajzi azonositast lehet6vé tevd
informéciot 6sszegyjtsiik a vildghaldérdl (legalabbis annak egy definidltan nagy részérdl),
majd ezt kdvetéen annak meghatarozdsa, hogy az egyes oldalakon kozzétett webtartalmak
a Fold mely térbeli pontjaihoz kothetSen értelmezhetdk. Itt tehdt nem arra voltunk kivan-
csiak, hogy az adott weboldalt hol jegyezték be (erre b6ven léteznek kiilonféle statisztikak),
hanem arra, hogy a kozzétett rartalom mely térbeli pontra vonatkozik.

A vizsgalati eljards sordn a weboldalakon taldlhaté geoadatok (jellemz&en cimek, pos-
tacimek) szolgdltak segitségiil az adott oldalon kozzétett tartalom térbeli relevancidjanak
meghatdrozasaban. Egy kivéalasztott weboldalon ugyanis nagy eséllyel feltételezhetd, hogy
az ott kozolt cim az oldalon kozzétett informacidkhoz kapcsolédik. Ha egy cég példaul
a termékeit vagy szolgdltatdsait ismerteti a honlapjan, akkor gyakorta taldljuk meg a cég
elérhet&ségét is a weboldalon, igy a honlapon fellelhet6 tartalom rogton a cég megadott
ciméhez kothetSen is értelmezhetévé vdlik a foldrajzi térben. Példaként emlithetdk az
olyan weboldalak is, ahol egy intézmény, egy szervezet, egy étterem stb. mutatkozik be,
vagy amelyen csak hirek, informdcidk keriilnek kozzétételre az egyes vonatkozé cimek
mellett. Természetesen, ha egy weblapon nem taldlhaté semmiféle ciminformacid, akkor
annak tartalma nem is valik a térben beazonosithat6va, masrészt, ha egy weboldalon tobb
cim is taldlhat6, akkor a tartalom tobb térbeli ponthoz kothet6en is rogzithetd.

A webes tartalmak geokddoldsat az ESRI Magyarorszdg Kft. G-Search technolégia-
javal végeztiik, ami egy térkép-alapu keresémotorra épiil. A keresémotor (crawler) alta-
lanossagban egy olyan alkalmazds, ami bizonyos feltételeknek (tobbnyire egy szénak
vagy kifejezésnek) megfelelé informdciokat keres szamitogépes kornyezetben. A webes
keres6motor az internet dllomdnyait gytjti 6ssze és rendszerezi automatikus médon. Az
adatgyfijtés sordn a keres6-folyamat kiolvassa a hivatkozasokat a letoltott alloméanyokbdl,
mellyel ezutdn tovdbbi dllomdnyokat tud letolteni, igy a folyamat automatikusan halad,
nem igényel manudlis munkat. A térkép-alapi keresémotor ezen tilmenden nemcsak
linkeket és metaadatokat gyfijt, hanem foldrajzi cimeket is. A cimek kinyerése azonban
onmagaban nem elégséges, a kapott adatoknak tin. geok6doldsi folyamaton is at kell esniiik,
azaz koordinatakka kell konvertalni azokat, hogy térképre lehessen helyezni a taldlatokat.

Az adatgy(ijtési folyamat sordn (1. dbra) el6szor egy (magyarorszagi) webcim-adatba-
zist volt sziikséges kialakitani. Ehhez kezdetként egy, az ESRI Magyarorszdg Kft. dltal
korabban készitett kiinduldsi webcim-adatbazist alkalmaztunk, amelybdl a keresémotor
elindithatta az Gjabb webcimek felkeresését (a legfontosabb magyarorszagi webcimek tara
altaldban az adatszolgéltatoktdl megvasdrolhatd). A meglatogatott weboldalakrdl a kereso-
motor djabb linkeket, tovabba foldrajzi cimeket, koordindtdkat, meta-adatokat nyert ki és
tarolt el egy dtmeneti (szaknyelven temporélis) adatbazisba. A kapott adatokat ezek utdn
végiil az ESRI Magyarorszdg Kft. alkalmazasa segitségével POI adatbazisba rendeztiik
(POLI: points of interest, hasznos helyek, érdekes pontok). Ez az alkalmazas intelligens
algoritmusok futtatdsdval cimpontokat vont 6ssze, tovabba POI nevet és relevans szoveges
tartalmat allapitott meg az egyes foldrajzi cimekhez és mentett el a POI adatbazisba (lasd
www.gsearch.hu). Végs6 soron ez az adatbazis lett az, amelybdl — egyszerii vagy komp-
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lex lekérdezésekkel — a webes tartalmak teriileti elemzéséhez, térképi megjelenitéséhez
sziikséges adatok végiil kinyerhet6vé valtak.

1. dbra A vizsgélati adatbazis kialakitdsdnak folyamata
Figure I The process of creating the research database

A webes tartalmak foldrajzi beazonositdsa természetesen nem lehet mindig tokéletes,
sot el6fordulhat az is, hogy egy honlapon kozzétett cim egy téves foldrajzi pontot azo-
nosit be, vagy legalabbis bizonytalan annak eldontése, hogy a kozolt tartalom tényleg a
weboldalon megjelolt cimhez rendelhet6-e. Ennek meghatdrozasa, tisztdzdsa rendkiviil
bonyolult feladat, s csak komplex intelligens algoritmusok alkalmazdsaval végezhet? el,
tobb-kevesebb sikerrel. Jelen vizsgélat ugyancsak alkalmazott ilyen korrekciés mechaniz-
musokat, melyekkel legalabb a taldlatok foldrajzi azonositasdnak megbizhatdsagat sikertilt
meghatarozni. Eredményként minden taldlat mellett egy megbizhatdsagi értéket (score-t)
is eltdrolt az adatbazis.

A fenti eljarassal kialakitott adatbézis térképi €s teriileti elemzések elvégzésére kozvet-
leniil még nem alkalmas, mdr csak a tarolt adatok mennyisége miatt sem. A célzott tér-
beli elemzésekhez megfelelGen sziikitett lekérdezésekkel tudtunk adattablakat Iétrehozni,
avagy kulcsszavak alapjan kikerestiik azokat a taldlatokat, amelyek a szdmunkra fontos
informéciot tartalmaztak.

A kovetkez6kben néhdny egyszeriibb kulcsszé keresési eredményeinek példdjan mutat-
juk be a webes tartalmak térbeli eloszldsdnak elemzési lehetdségeit, tanulsagait. A keresés
sordn egyrészt konkrét (példaul j61 meghatarozott termékhez kot6d6), masrészt altaldnos
kulcsszavak térbeli eléforduldsait is megvizsgaltuk.

A geokodolt tartalmak térbeli eloszlasanak gyakorlati vizsgalata

Egy-egy kulcssz6 geokddolt webes eléforduldsainak lekérdezésekor pontszerii adatok
halmaza form4jéban kaptuk meg az eredményeket. A ponthalmaz a térinformatika klasz-
szikus eljarasaival ezt kovetéen konny(i szerrel térképre vihetd volt, ami igy lehetove tette,
hogy egy-egy vizsgdlt jelenség a webes tartalombol lesziirt kulcsszé formdjéban térbeli
eloszlasviszonyait tekintve is meghatdrozhato és elemezhetd lehessen.

A 2. dbra egy egyszer(i lekérdezés térképi eredményeit mutatja. Vizsgdlatunkban arra
voltunk kivancsiak, hogy egy termék (jelen esetben jol beazonosithaté markanévvel) milyen
térbeli gyakorisaggal fordul el6 az orszag egyes teriiletein. Lehet&ség lenne természetesen
az adott terméket drusitd Osszes cég, étterem, bolt stb. foldrajzi helyzetét feltiintetni az abrén,
de itt alapvet&en nem errdl van sz6. A térképek a virtudlis tér foldrajzi leképez6dései, azaz
aweben kozzétett tartalmak térbeliségét tiikrozik, a térképen abrazolt pontok (térképi jelek)
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tehdt azokat a helyeket azonositjdk, amelyekhez az interneten talalt tartalom (a weben fel-
lelt kulcssz6) kothetd. Az ugyan feltételezhetd, hogy a keresett kifejezés a terméket drusitd
helyek honlapjan is nagy val6szinliséggel megtaldlhato, igy az arusitépontok a térképen is
nagy eséllyel megjelennek, de emellett szdmos olyan foldrajzi helyet is beazonositott az
eljaras, melyek azon weboldalakhoz kothetdk, ahol csak megemlitették a terméket. Ha ez
utébbi weboldalakat sikeriil a foldrajzi térben azonositani, akkor az is megtudhatd, hogy
hol tettek k6zzé informéciét az adott termékrdl, az adott kulcsszéval kapesolatban, s ezal-
tal végsd soron a termék virtudlis térbeli elterjedtsége is meghatarozhato.

o "Heineken" talalatok

0 50 100
K

2.dbra A ,Heineken” kulcssz6 el6forduldsai a weben Magyarorszagon (N = 52 646)
Figure 2 The occurrences of the “Heineken” keyword on the web in Hungary (N = 52 646)

A geokddolt tartalmakat abrdzol6 térkép kozvetlen és kozvetett tanulsdgokkal szolgal.
A kapott térképekrdl kozvetlen modon leolvashaté az dbrazolt tartalomhoz kothetd honlapok
foldrajzi helye. Ennél azonban taldn fontosabb, hogy a térkép mintdzatabodl, a ponteloszlas
(pontosabban a térképi jelek eloszldsanak) vizsgdlatabol kozvetett médon az adott webes
tartalomnak a helyi internethaszndlé tarsadalmon beliili ismertségére, népszer(iségére, el6-
forduldsanak gyakorisdgara is kovetkeztetni lehet. A siirtisodé teriiletek feltételezhetGen
azok a térségek, ahol az informdcids térben fontosabbnak tartjdk az adott kifejezés koz-
zEtételét, a kifejezés tobbszor, tobb helyen jelenik meg. Masrészt az is kijelenthetd, hogy a
virtudlis térbeli tartalmak nagyobbrészt ott keletkeznek, ahol az internethasznalék abszolut
szama is nagyobb. Nem meglepd, hogy az dbra siirtisodéseibol részben visszakovethetd
a magyar telepiilésszerkezet is, de persze ettél komoly eltérések is megfogalmazhatdk.

A 2. dbrdn lathaté ,,Heineken” keresési kulcssz6 el6forduldsai egyértelmtien a févaros
kornyékén a leggyakoribbak, ahol amuigy is nagyobb a potencidlis taldlati valdszintiség az
internethaszndlok €s a bejegyzett honlapok nagyobb abszolit szima miatt. A melléktérképen
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ugyanakkor az is 14thatd, hogy a févaros ebbdl a szempontbdl nem egy homogén teriilet,
a pesti €s a budai belvdros sfir{ibb teriileteivel ellentétben a taldlati gyakorisdg a kiils6bb
részeken joval alacsonyabb (az dbrédn taldlathidnyos savként a Duna vonala is kivehetd).
Gyakorlottabb térképolvasdk a pontok kisebb siirlisodéseinek helyén vidéki varosainkat
azonosithatjak be (példaul Pécs, Szeged, Debrecen vagy Gyor esetében), ami ismételten
azt tdmasztja ald, hogy a virtudlis térbeli taldlati gyakorisdg a valddi térbeli abszolut
lakossdgszammal is kapcsolatban van. Ugyanakkor ettdl eltérd eredmények is ldtszanak:
a térképen slir(ibb teriiletként sejlik a Balaton térsége, ahol kézvetve az adott termék irdn-
ti valamelyest nagyobb helyi kereslet, kdzvetlen mdédon pedig a kulcsszéhoz kapcsol6dd
webes tartalmak intenzivebb jelenléte allhat feltételezhet6en a hattérben.
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3. dbra A ,borsodi” kulcsszé el6forduldsai a taldlatok megbizhatésdga szerint Budapesten
Figure 3 The occurrences of the “borsodi” keyword in Budapest according to the reliability of hits

Mint azt fentebb emlitettiik, nem szamithattunk arra, hogy minden weboldal tokéletesen
és egyértelmiien beazonosithato lesz a foldrajzi térben. A térbeli azonositas hol sikeresebb,
hol kevésbé sikeres volt az utélagos finomité algoritmusok eredményességének fiiggvényé-
ben. A taldlatokhoz ezért megbizhatésdgi értéket is rendeltiink. A 3. dbra a pontok térbeli
eloszlasan til a pontokhoz tartozé megbizhatdsagi értékek (score-ok) kategoridit is mutatja.
Aktudlis vizsgalatunkban lathat6, hogy a févarosi taldlatok tobbsége a varos belsd részein
tomoriil. Ugyanakkor az is nyilvdnvald, hogy a taldlatok egy igen jelentSs része csak kis
megbizhatdsaggal volt meghatdrozhatd, kiilondsen a nagy pontsiir{iségli belvarosi korze-
tekben. A kevésbé vagy fokozottabban megbizhatd taldlatok térbeli slirlisodése mogott
tobb dolog rejlik. Egyrészt az alacsony vagy kdzepesen alacsony megbizhatésdgii taldlatok
részardnya altalaban minden lekérdezésnél igen jelentds, igy varhaté az is, hogy a térképi
megjelenésiik is intenziv lesz. Ugyanakkor ezek a megbizhatdsagi szinti értékek sem tel-
jesen véletlenszertien szorédnak a térben, valamilyen szinten a vizsgalt fogalom altaldnos
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térbeli eloszldsdhoz igazodnak. A vizsgdlati algoritmus az egyes weboldalakat tehat be
tudta azonositani, de mivel esetleg a weboldal struktirdjaban a foldrajzi lokalizéaci6 (cim)
nem egyértelmiien kapcsolddott a tartalomhoz, igy a kapott eredményt is csak bizonyos
6vatossdggal fogadhatjuk el. Az azonban, hogy a magas megbizhatdsagu és a kbzepesen
vagy kevésbé megbizhato taldlatok térbeli elrendez6dése kozott kapesolat van, feltéte-
lezhetd. Mindezt az egyes kategdridkba es6 pontok kvadratanalizissel szamitott stirtiségi
viszonyainak korreldcids elemzésével vizsgaltunk. Az analizis sordn a ponteloszldsra fek-
tetett elemi teriiletegységeken, mas néven kvadratokon vagy celldkon beliili pontgyakorisa-
gokat értékeltiik (a modszert részletesebben 1dsd THoMAS R. W. 1977, LLoyD C. D. 2011).

1. tdbldzat -Table 1
A kiilonb6z6 megbizhatdsagu taldlati kategoridk térbeli eloszlasanak
korreléciés viszonyai (,,borsodi” kulcsszé-lekérdezéssel)
The correlation between the spatial distribution of points according to
the categories of reliability (query of the ’borsodi” keyword)

Alacsony Koz.ala- Kozepes Koz.ma- Magas

tm. csony t.m. t.am. gas t.m. t.am.
Alacsony Pearson korrelacios eh. 1 037 A408%** ,193%* 347%*
taldlati ~ Szig. (2 oldali) 094 000 000 000
megbizhatésdg N 1029 2024 2024 2024 2024
Kozepesen ala- Pearson korreldcids eh. ,649%% 1 ,189%* 024 037
csony taldlati  Szig. (2 oldali) 000 000 283 094
megbizhat6sdg 1029 1029 2024 2024 2024
Kozepes Pearson korrelacios eh. 826%* J167%* 1 36]1%* 2071%*
taldlati ~ Szig. (2 oldali) 000 000 000 000
megbizhatésdg N 1029 1029 1029 2024 2024
Kozepesen Pearson korrelacios eh. ,554%% ABS5** 582%* 1 041
magas taldlati  Szig. (2 oldali) 000 000 000 065
megbizhatosdg 1029 1029 1029 1029 2024
lati Pearson korreldciés eh.  715%* ,614%* 66T** Ad4x* 1

Magas taldlati g .. (5 o)qali) 000 000 000 000
megbizhatdsag

N 1029 1029 1029 1029 1029

Megjegyzés: ** A korreldci6 szignifikdns a 0,01-es szinten
A f64tl6 alatt a 10x10 km-es kvadratokat alkalmazé orszagos analizis, a f6atl6 felett az 1x1 km-es
kvadratokat alkalmazé févarosi analizis eredményei lathatok

A kiilonb6z6 megbizhatdsagu pontok eloszlasanak korrelacids viszonyait atfogdbb orsza-
gos és részletesebb févarosi szinten is vizsgaltuk (/. tdbldzat). A magasabb aggregaltsagi
szintli, 10x10 km-es kvadratokat alkalmazé orszdgos vizsgdlat minden megbizhatdsagi
taldlati kategdria térbeli eloszlasa kozott szignifikans osszefiiggést mutatott ki (ezt jelzik a
tdblazatban jelzett 2 oldali szignifikancia teszteredmények, az tn. p-értékek 0,000 koriili
eredményei). Az 1029 vizsgilt teriileti celldban tehét nagyjabdl hasonld, vagy legaldbbis
kozepesen hasonlé mértékben taldlunk magasabb vagy alacsonyabb megbizhatésagu taldla-
tokat. A térfelosztast stirlibbre szabva az egyes cellakba eso taldlattipusok variancidja hataro-
zottan nagyobb lesz, kovetkezésképpen az egyes kategoridk teriileti eloszlasviszonyai kozott
mdr csak gyengébb hasonldsagok lesznek mérhet6k. A részletesebb teriileti bontdst févarosi
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vizsgélatban 1x1 km-es kvadratokat, 6sszesen 2024 darab celldt haszndltunk ennek igazola-
sdra. A kapott eredmények ebben az esetben a varakozdsoknak megfelelen gyengébb Ossze-
fliggésekre utaltak: a Pearson korreldcids egylitthatok értéke bar tovabbra is pozitiv maradt,
de egyértelmiien alacsonyabbnak és kevésbé szignifikansnak mutatkozott (amit a tabla-
zatban jelzett 2 oldali szignifikancia teszteredmények relative magasabb értékei jeleznek).

A webr6l geokédolt tartalmak teriileti eloszlasat tekintve az is feltételezhetd, hogy
azok a nagyobb népességli, eleve siirtibben lakott korzetekben jelennek meg intenziveb-
ben. Telepiilési szintli aggregdcidban nézve a taldlatokat ez a sejtés azonban nem mindig
igazolddik (2. tdbldzat). Az abszolit taldlatszdm ugyan erds korreldciét mutat az abszolut
népességszammal, de semmiféle Gsszefiiggés nem latszik a népsiirliség nagysagaval. A nép-
stirtiséggel valé barmiféle kapcsolat telepiilési szinten nem, legfeljebb csak alacsonyabb
mikrokorzet 1éptékben (pl. varosrészek, vagy haztombok szintjén) lehet feltételezhetd.
A fajlagos (népességardnyos és teriiletaranyos) taldlatszimok egymadssal szoros, az abszo-
lit taldlatszdmmal és a népességszdmmal viszont kdzepes, illetve gyenge, de szignifikdns
dsszefiiggésben vannak. A teriiletaranyos (10 km?-re jut) taldlatszdm 4ltaldban kozepesen
erds, de hatdrozott korrelaciés viszonyban 4ll a vizsgalt jelz6szamokkal, ami arra enged
kovetkeztetni, hogy ezen indikdtor haszndlata atfogd értelemben mds tarsadalmi-gazda-
sagi vizsgalatok esetén is hasznos, illetve hasznosithaté lehet.

A taldlatok térbeli stiriségének értelmezése — mint az fentebb lathat6 volt — jelent6s

mértékben fiigg az alkalmazott teriileti aggregacié mértékétdl, a vizsgalat teriileti szint-
jétol. Ez utébbi szempont kevésbé 1é€nyeges akkor, amikor elemzésiinket a térfelosztastol

2. tdbldzat — Table 2
A kiilonboz6 talalati indikatorok telepiilési szinten mért korrelacids viszonyai
(,,borsodi” kulcsszo-lekérdezéssel)
The correlation between different indicators of hits measured on the level of settlements
(query of the ”borsodi” keyword)

Abszolit Népesség-  Nép- Ezer fére 10 km2-re
talalat- szam siirtiség juto tala- juto tala-

szam latszam latszam

Abszolit Pearson korreldcids eh. 1
taldlatszdm Szig. (2 oldali)
(db) N 3152
Népesség- Pearson korrelacios eh. 966** 1
szém (f6) Szig. (2 oldali) 000

N 3152 3152
Népstirliség Pearson korrelacids eh. 001 ,000 1
(f6/km>) Szig. (2 oldali) 967 982

N 3152 3152 3152
Ezer fére jut Pearson korreldciés eh. ,146%* 048%* 001 1
taldlatszdm  Szig. (2 oldali) 000 008 953
(dblezer f6) 3152 3152 3152 3152
10 km?-re jutg Pearson korreldciés eh.  ,574%* AT1H* 000 ,843%%* 1
taldlatszam Szig. (2 oldali) ,000 000 988 ,000
db/10km?) N 3152 3152 3152 3152 3152

Megjegyzés: ** A korreldci6 szignifikans a 0,01-es szinten
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fliggetlen interpoldlt stirtiségmodellekkel végezziik. Ugyanakkor ez az elemzési méd is
tartalmaz szubjektiv elemeket akkor, amikor az interpoldcids paramétereket bedllitjuk,
vagy az eljardsokat kivalasztjuk.

A pontelemek siiriségének kovetkezd vizsgalatahoz az tn. kernel-interpoldcié modszerét
hasznéltuk, melynek sordn a pontelemek el6fordulasi gyakorisaga szerint izovonalas felii-
letmodelleket alakitottunk ki (a médszer leirdsat 1asd pl. SILVERMAN, B. W. 1986, BOWMAN,
A. W.— AzzALINI, A. 1997). Az elkésziilt stirliségtérképek az alapparaméterek bedllita-
saitdl fiiggden részletesebb vagy elnagyoltabb képet rajzolnak elénk (4. dbra). A térképek
a,,Dreher” kulcsszo taldlati el6forduldsi adatainak felhaszndldsaval késziiltek folyamatosan
novelt kernelnagysdgok mellett. A kernelek mérete 0,01; 0,02; 0,03; illetve 0,05 fok volt,
a modellekben stlyként nem pusztdn a taldlatok darabszama, hanem az azokhoz kapcso-
16d6 taldlati megbizhatdsagi értékek szerepeltek. Az dbra mintdzata a kernelméret nove-
Iésével egyre kiegyenlitettebbnek adddott, egyre osszefogottabban szemléltetve a vizsgalt
kulcsszd teriileti eloszldsanak f6bb vondsait. Az dbra sotétebb teriiletein nagyobb, mig

2

vildgosabb részein kisebb kulcsszé-eléforduldsi stirliséget mértiink.

4. dbra A ,.Dreher” kulcsszé-elGforduldsok kiilonb6z6 interpoldlt modelljei Budapesten
(kernel 0,01; 0,02; 0,03; 0,05 fok, siily = taldlati megbizhatdsdg, a sotétebb szinek magasabb taldlatsiiriséget jelolnek)
Figure 4 Different interpolation models of the occurrences of the “Dreher” keyword in Budapest
(kernel 0,01; 0,02; 0,03; 0,05 degrees, weight = reliability of hits, darker colours indicate higher density of hits)
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Osszehasonlité teriileti siiriiségvizsgalatok

Az egyedi lekérdezések mellett kiilondsen érdekes eredményekre szdmithatunk akkor,
amikor kett6 vagy tobb kulcsszé webes el6forduldsainak tertileti képét hasonlitjuk ossze
(lasd pl. SHELTON, T. 2010). Ilyenkor lehet&ség van egymastdl teljesen fliggetlen keres6-
szavak, vagy egymadst kiegészit6 dichotom kifejezések, esetleg konkurens terméknevek
taldlati kiilonbségeinek feltdrdsara. Ez utobbi parositds kifejezetten alkalmas az egyes ter-
mékek vagy markak kozotti piaci verseny vizsgélatara, a kibertérbeli jelenlétiik egyenl6t-
lenségeinek felmérésére, illetve esetiinkben a geokddolt tartalmak révén kozvetett médon
a foldrajzi elterjedtség vagy ismertség eltéréseinek meghatdrozasara is. Az effajta 0ssze-
hasonlit6 vizsgalatok korabban csak nagymintds kérdGives felmérések segitségével voltak
kivitelezhet6k, itt azonban a virtudlis térbdl nyert strukturalt big data dllomanyok adhatnak
vélaszt némely feltett kérdésre, vagy hasznédlhatok a termékek vagy markak kozti csatdk
(lasd ,,brand wars”, LOOSLEY, R. et al. 2012) felmérésére.

A ponteloszlasok, illetve a taldlati stiriségviszonyok dsszehasonlitdsara tobb lehet6ség
is adédik, de mar az adatok egyszert térképi megjelenitése is jol szemléltetheti a differen-
cidkat. Az 5.dbra a ,,soproni” s a ,,borsodi” kulcsszavak térbeli el6forduldsainak eltéréseit
szemlélteti. A vizsgélat egyrészt tiikrozheti a két soripari markanév teriileti versenyét, de
az eredmény itt csal6ka lenne, mivel ezek a kulcsszavak foldrajzi térségeket is jelolnek. Ez
részben latszodik is a ,,soproni” taldlatok Sopron kornyéki siirisodésében, vagy a ,,borsodi”
taldlatok Borsod-Abatij-Zemplén megyei gyakoribb el6fordulasaiban. Mindamellett mind-
két kereso-kifejezés taldlatai kozott sz€p szammal akadnak olyanok, melyek nem a fent emli-
tett térségekhez kothetdk. Kiilondsen szembeotld a taldlatok févaros kornyéki stirtisodése,
ami a kordbbi megallapitdsok fényében nem meglepd.

"soproni” talalatpontok
e "borsodi" taldlatpontok
/\  "soproni* stilypont

ui:‘“ol%m ® "borsodi" sulypont

5.dbra A ,;soproni” (N=35755) és a ,,borsodi” kulcsszavak (N=50733) el6forduldsai a weben Magyarorszagon,
valamint a taldlatok silypontjai
Figure 5 The occurrences of the “soproni” (N=35755) and “borsodi” (N=50733) keywords on the web in Hungary
and the center of gravity of occurrences
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A két ponteloszlas térbeli egyenl6tlenségeit a kapott taldlatpontok teriileti silypontjai-
nak Osszevetésével is vizsgdlhatjuk. Eredményeink szerint a ,,soproni” taldlatok silypontja
egyértelmiien nyugatabbra, mig a ,,borsodi” taldlatok silypontja valamelyest keletebbre
esik, bar ez utébbi a fé6varoshoz (és az orszag geometriai k6zéppontjahoz, Pusztavacshoz)
kissé kozelebb talalhatd. A ,,borsodi” kifejezés az orszagban valamelyest szélesebb kdrben
elterjedt, bar az északkeleti orszagrész dominancidjival, mig a ,,soproni” kifejezés hata-
rozottabban jellemz6 a dundntili teriiletekre.

Osszefoglalas

A webrdl geokddolt tartalmak fenti dbrdi a soripar néhdny meghatarozo kulcsszavanak
példéjan keresztiil mutattdk be a médszeriinkkel kapott eredmények elemzési lehet6sé-
geit. A terméknevek elterjedtségének vizsgélatan til persze dltaldnosabb kifejezések is
Osszevethetdk. A 6. dbra a ,,szérakozas” és az ,.egészség” kulcsszavak webes elGfordula-
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6. dbra A ,szérakozas” és az ,,egészség” kulcsszavak el6forduldsainak dominancia-viszonyai a févaros kornyékén
(1x1 km-es korzetekben)

Figure 6 The dominance of the occurrences of “leisure” and “health” keywords in Budapest (in 1x1 km cellsize)
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sait hasonlitja 6ssze a févaros térségében, ami jé példazza, hogy mily széles értelemben
kindlkoznak tj lehetéségek a tarsadalmi teriileti egyenl6tlenségek feltardsara.

A tanulményban korvonalazott eljards csak egy lehet6ség a sok koziil arra, hogy az inter-
neten jelen 1év§ dridsi informéacidhalmaz foldrajzi motivumait meghatdrozhassuk, beazono-
sithassuk. A tertileti kutatoknak ugyanakkor Iépést kell tartaniuk az dj kor kihivasaival, azaz
nem hagyhatjak kihaszndalatlanul azt az esélyt, amelyet a ,,big data korszak” 1j adatforrdsai
kindlnak. Ehhez igazodva allithatd, hogy a webes tartalmak teriileti dominancia-viszo-
nyainak meghatdrozdsa a tdrsadalom miikodése megértésének egyik djszerli eszkoze lehet.

Koszonetnyilvanitas

A tanulmdny a Bolyai Janos Kutatdsi Osztondij tdimogatdsaval késziilt. A szerz6 koszo-
netét fejezi ki tovabba az ESRI Magyarorszdg Kft-nek az adatelemzésben nyujtott timo-
gatdsért.

JAKOBI AKOS
ELTE TTK Regionélis Tudomanyi Tanszék, Budapest
jakobi@caesar.elte.hu
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P MARTFU; . L
EGY CIPOGYARTO KISVAROS MULTJA ES PERSPEKTIVAI

MOLNAR ERNO
MARTFU: PAST AND PERSPECTIVES OF A SHOEMAKER TOWN
Abstract

Martfi is a small town which was raised by a shoe factory founded by the Czech Bata company
following global expansion strategy in the first decades of the 20th century. Despite the shrinkage
of the footwear industry after the change of regime, the town remained one of the biggest centres
of the sector in Hungary producing footwear products as well as tools for footwear production.
Two factories of the food industry established in the 1980s and thermal tourism developed after
2000 are playing important roles in the necessary diversification of the local economy. In the
development strategy of Martfi created by the local government having active role in the eco-
nomic renewal, there are three main goals: (1) preservation of the traditional industrial culture
(footwear industry), (2) strengthening of processing of agricultural raw materials and waste as
well as (3) diversification of tourism (sport and active tourism). Though the industrial employ-
ment of the town had a strong decline, Martf( is integrated into the settlement network first of
all by its economic and employment function.

Keywords: industrial town, footwear industry, structural change, diversification

Bevezetés

Az iparosodds folyamata Nyugat- €s Kelet-Eurdpdban is kitermelte az (ij varos jelenségét.
Az 1j varosok kozott akad a magdngazdasag altal 1étrehozott, és — a 20. szdzad masodik
felében, Nyugaton és Keleten egyarant — allami szerepvallaldssal kialakitott telepiilés. Az
eltérd jellemvondsokat mutatd rendszerek keretei kozott épitett dj varosok kozos sajatos-
sdga, hogy tarsadalmi célok motivéltdk alapitdsukat. Mig azonban Nyugaton a gazdasag
és tarsadalom térbeli koncentraci6jabdl szarmazé problémak orvosldsa (decentralizacio),
addig Keleten a gazdasiag (nehézipar) erdltetett iitemd fejlesztése és a tarsadalmi viszo-
nyok gyokeres megujitdsa, a szocialista életmdd kereteinek megteremtése volt a f6 szem-
pont (fejlesztés) (SZIRMAI V. 1988). A nyugati j varosokkal tobb ponton is hasonlésagokat
mutatd, in. szocialista varosok ismérvei koziil (1) redisztribtciés rendszerben elfoglalt ked-
vezményezett pozicidjuk, (2) elmaradott térségek iparositdsdban jatszott szerepiik, (3) ipari
funkcigjuk egyoldalisdga (€s viszonylag homogén tarsadalmuk), (4) valamint kialakita-
suk sordn a modern varosépitészeti elvek érvényesitése emelhet6 ki (GERMUSKA P. 2004).

Az ipari funkcié meghatdrozé jellege, a vérosi tradicidk hidnya, sajitos Osszetételd,
sokdig nagyon fiatal tdirsadalma, illetve a varos keletkezésének koriilményei alapjan, egyes
vélemények szerint, Martfl szocialista iparvarosnak tekinthetd (BELUSZKY P. 1999). Mds
megkozelitésben, bar a telepiilés nagyban hasonlit a szocialista varosokhoz, redisztribticiés
rendszerben elfoglalt kedvez6tlenebb pozicidja miatt nem tartozik e kiemelt varoskorbe.
Utébbi érvelés fontos eleme a Martfli gazdasdgi alapjat képezd konny(ipar dllami fejlesz-
téspolitikai gyakorlatban betoltott — nehéziparhoz képest — szerényebb szerepe, illetve a
szocialista id6szakban fejlesztési forrdsok megszerzésének feltételét képezd varosi cim
késoi elnyerése (GERMUSKA P. 2004). Szolnok és Tiszafoldvar kozelsége fontos szerepet
jatszott abban, hogy — Ajkédval, Dunaujvérossal, Kazincbarcikaval, Komléval, Oroszldnnyal,
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Tiszadjvarossal vagy Vérpalotaval ellentétben — nem tudott megyéje jelentésebb varosai
koz€ néni, varosi funkcidinak fejlettsége korlatozott maradt (BELUSZKY P. 1999; GERMUSKA
P. 2004; SEBGK B. 2009).

A konnyfipar — bar a kozelmultig szamos hazai telepiilés gazdasagaban hangstlyosan
jelen volt—kevés varos gazdasdgat hatdrozta meg Martf{ih6z hasonlithaté mértékben: féként
a Dél-Dunéntilon (Bonyhdd, Simontornya, Tolna) lehet taldlni hasonld, a rendszervaltas
utdn tobbnyire stagndlé-hanyatlé szerepléket (BELUSZKY P. 1999; PIRisI G. — TROCSANYI
A.2006). Nemcsak a monofunkcids iparvdros problémakorének nemzetkozisége helyezi
szélesebb foldrajzi kontextusba Martfii vizsgalatat, hanem az a tény is, hogy a varos egyi-
ke azon 33 telepiilésnek a vilagon, melyek a csehorszagi Bat’a vallalat egykori és jelen-
legi cipbgyarainak telephelyeként fejlédtek (company town). Eletiikben — tobb esetben —
meghatdrozé szerepet jatszott a vallalat. E telepiilések bé egyharmada Kelet-K6zép-
Eurépaban, Csehorszagban (Zlin, Sezimovo Usti, T¥ebi&, Zruc nad Sazavou), Szlovakidban
(Bossény, Ersekdjvar, Liptészentmiklés, Simony, Szvit), Lengyelorszdgban (Chetmek),
Horvatorszagban (Borovo) és Magyarorszdgon (Martf(i) taldlhat6. De van tin. Bata-varos
Svéjcban, Franciaorszdgban, Nagy-Britannidban, Belgiumban, Hollandidban, Kanadédban,
az USA-ban, Brazilidban és Indidban is. Ugyanakkor legnagyobb szdmban ezek a tele-
piilések alapitda az 1930-as és 1940-es években tortént (JAMRIK L. 2011; LEGAT T. 2012).

E tanulmany a ma is foként ipari-foglalkoztatdsi funkcidi miatt jelentés Martfii gaz-
dasdgi alapjainak vizsgélatdra fokuszal. Kozéppontjdban a véros életében meghatarozé
szerepet jatszo cipdgydartds, illetve a gazdasagi diverzifikaciét eldémozdité ipari és szol-
géltatd tevékenységek rendszervaltas elotti €s utani fejlédése all. A f6 kérdés az, hogy
milyen mértékben tudta meg6rizni pozicidjat a telepiilés az erésen leépiilt 1dbbeli-gyar-
tas telephelyeként, illetve, milyen eredményekkel jartak a varos gazdasdganak tobb labra
allitasat/szerkezetvaltasat célzd kezdeményezések? Szempontként jelenik meg a gazdasagi
atalakulds vdros életére és megyei varosok kozott elfoglalt pozicidjara gyakorolt hatdsai-
nak megjelenitése is. A tanulmdny — szakirodalmi forrdsok, telepiilésfejlesztési doku-
mentumok, valamint statisztikai adatok mellett — a Tisza Cipdgyar évtizedeken at kiadott
tizemi Ujsdgjabol, a mai ,,Martfli” cimi helyi lapbdl, a varosi honlaprdl, tovabbd a telepiilés
polgarmesteri hivataldban, illetve a Lorenz Shoe Group iizemében tett latogatdsok sordn
gytjtott informdcidkra épiil.

Cipodgyartasra épiilt telepiilés

Jan Antonin Bata (e. Batya), cseh cipdgydros, vallalatdnak terjeszkedési politikdja
keretében, a magyar piacra torténd betorés szandékdval, 1940-ben Martfiin vasarolt terii-
letet egy 1j cipdgyar felépitéséhez. Tobb kornyékbeli telepiilés (Kunszentmdrton, Szentes,
Torokszentmiklés) versenye ellenére lett Martfli a befut6. A telephely kivdlasztdsit a
teriilet kozlekedés-foldrajzi helyzete (kOzit, vasut és vizi ut), a rendelkezésre all6 olcso
munkaerd, illetve az tizem épitéséhez épitdanyagot szolgéltatd, helyi agyaglencsére tele-
piilt zéglagydr hatarozta meg. A gyar helyének kijelolésében emellett szerepet jatszott a
korményzati akarat is, amely tdmogatdsanak feltételéiil szabta a beruhazds kevésbé fejlett
térségben torténd megvalositdsat. 1942-ben indult az id6kozben haditizemmé nyilvanitott,
akkoriban els6sorban katonai bakancsokat gyarté CIKTA Cipbgyar termelése (HEGEDUS
K. 1974; SEBGK B. 2009; M. GULYAS J. 2010).

A tulajdonos Bata azonban — mads alapitdsaihoz hasonléan — Martf{in sem csupan
cipbégyarban gondolkodott. Eredetileg 14-16 ezer lakossal szdmolt z6ldmez6s beruhdzas
keretében létrehozandd telepén, amelynek terve — a gydron és a munkéslakasokon kiviil —
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kultdrhaz, iskola, egészséghdz, templom, tovabba Tiszafoldvarig vezetd villamos vonal,
tiszai hajokikotd és repiil6tér Epitését is tartalmazta. Elképzelései a I1. vildghdbort ide-
jén csak részben valdsulhattak meg (JAMRIK L. 2011; LEGAT T. 2012): 1949-ben t&bb mint
1500 6 élt a Tiszafoldvar kozigazgatasi teriiletébdl 1950-ben kivalt, kozséggé szervezd-
dott Martftn.

ATl vildghdbord utdn helyreallitott gyar — dllamositdsa utdn — 1950-t61 Tisza Cipdgydr
Nemzeti Villalat néven folytatta tevékenységét. Az 1970-es évekig nagyardnyd novekedés
kovetkezett a gyar életében. 1949-ben mintegy 800 6, kozel 700 ezer par labbelit dllitott
el6 az lizemben, majd az 1970-es évek elejére 5000 f6 f61é emelkedett a foglalkoztatds, a
gyartott 1abbelik darabszdma pedig meghaladta a 10 millié parat. Itt m{ikod6tt Magyarorszag
legnagyobb talpgyara is (33 millié par gumitalp). Hazank egyik legnagyobb cip6gyara
tobb 6nall6 véllalaton beliili egységet (,,A”, ,,B”, ,,C”, ,,E” gyarak) miikodtetett, de tizeme
volt Debrecenben (,,D” gyar), Kunszentmartonban (,,K” gyar) és 1975-t61 Mezéturon (,,M”
gyar)is (1. kép). 1989-ben, a Mindségi Cipbgyar tiszakeszi lizemének integralasaval tovabb
gyarapodott a cég telephelyeinek szdma.
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1. kép A Tisza Ipartelep (,,A” gydr) napjainkban; a szerzd felvétele
Photo 1 The factory ,,A” of the Tisza Industrial Site nowadays; author’s photo

A gydr életében mdr az 1960-as évek végétdl jelentds szerkezeti vdltozdsok torténtek.
A vésarldi igények mindségi termékek felé toléddsa komoly forgalomesokkenést eredmé-
nyezett a f6ként olcs6 tomegcipdk gyartasara szakosodott vallalat életében. Az elsd cipész
generdcid kioregedésével komoly 1étszam- és szakemberhidny 1épett fel, mig az eszk6zok
eloregedése miiszaki-technikai problémakat generalt. A kihivdsokra a géppark moderniza-
lasdval, a munkaszervezés fejlesztésével és a termékszerkezet véltoztatdsaval reagélt a cég
(az 4j gazdasagi mechanizmus keretében a nagyvdllalatok 6nallésdga jelentds mértékben
novekedett, a IV. 6téves terv konnyipari rekonstrukciét timogatd programja pedig kedvez6
feltételeket teremtett). Ekkor sziiletett sportcip6k gydrtdsara fokuszalt egyiittmiikodésiik
a nyugat-német ADIDAS céggel (majd, az 1980-as évek elején a kényelmi cipket gyar-
td, szintén nyugat-német Salamander vallalattal), mely €kes bizonyitéka a konny{iparban
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—devizatermelés szdndékaval — mar rendszervaltds el6tt megjelen6 bérmunkdnak. A nyu-
gati cégekkel kibontakoz6 kooperacio feltétele és hozadéka volt a technolégiai megujulds,
mely egyrészt (t6kés relacidban is) jelentds termelSeszkoz és nyersanyag importot generalt,
masrészt hozzajarult a gyar versenyképességének noveléséhez. A nyugati iparagi szereplék-
kel folytatott kooperacid bazisan 6nallé markaépitésbe kezdett a vallalat: sajat fejlesztést
sportcipdik értékesitése érdekében 1971-ben 1j logbt készitettek, és az 1980-as évek végéig
20 egységbdl all6 hazai iizlethdl6zatot épitettek ki. Az 1980-as években, a Magyarorszagon
forgalmazott labbelik egyharmada a Tisza Cip6gyar tizemeibdl keriilt ki (M. GULYAS J.
2010), mikoézben kiemelkedd volt szocialista és t&kés orszdgokba irdnyuld exportja is.

Az V. 6téves terv elsd évében példaul 2,5 millié par nyugati, illetve 2 milli6 par szo-
cialista orszdgokba (f6ként Szovjetunidba) szallitando aru szerepelt napirenden (Tisza Cipd
1976/1). Ugyanekkor — jelezvén a nyugati exporttal kapcsolatos kihivdsokat — jelent meg
célkitlizésként ,,a t6kés export gazdasdgossdganak javitdsa” és ,,a tékés importanyagokkal
val6 takarékossdg fokozdsa” (Tisza Cipd, 1976/25-26).

A cipbgyar kezdettSl fogva jelentGs szerepet jatszott a telepiilés infrastruktirdjanak
fejlodésében. Martfli magja az 1940-es évek gyaralapitasahoz k6t6do in. Bata-lakételep.
ATI. vilaghdboru utdn djabb lakdtelep épiilt a régebbi folytatasaban, de igazi varoskozpont
kialakitdsara csak az 1990-es években, a lakételepek, a csaladi hazas varosrész (Ovéros),
és a cipogyar teriiletének taldlkozasi pontjan tortént kisérlet (rémai katolikus és refor-
matus templom, varoshdza, koztér). A cipdgyar felépiilése dltalanos iskola és szakiskola
alapitdsat vonta maga utdn (Cikta Munkadsiskola): az orszdgban els6ként Martfiin kezdo-
dott cipdipari szakkozépiskolai képzés (1960-as évek) és technikusképzés (1980-as évek).
A gyar az 1950-es €s 1960-as években bolcsddét, ovodat és szinhdzteremmel felszerelt
miivel6dési hazat alapitott (2. kép), fontos szerepe volt az egészségiigyi szolgaltatdsok kiépi-
tésében, fenntartotta a lakdsallomany jelentds részéEt, a strandot, a sportpélyékat, a kozutak
egy részét, illetve miikodtette a dolgozok tdjékoztatasat szolgdld Cikta (majd Tisza Cipd)
Ujsagot (M. GULYAs J. 2010). Nagyban koszonhet$ az egykori nagyvallalat joléti intéz-
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2. kép A miivel6dési kozpont épiilete Martfiin; Forrds: a szerz felvétele
Photo 2 The community centre in Martf{; Source: author’s photo
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kedéseinek, hogy Martfli kommundlis infrastruktiirdjdnak kiépitettsége ma is a jobbak
kozé tartozik megyéjében.

Mair a piacgazdasdgi dtalakulds elején Martfii is szembesiilt azokkal a kihivdsokkal
(belfoldi és kiilfoldi piacok zsugorodasa, éldmunka terheinek novekedése), melyek a hazai
cipbgyartas mennyiségi visszaesését és komoly szerkezeti dtalakuldsat — a sajat termékek
eldéllitasanak feladdsat, a bérmunka nagyardnyu elterjedését — eredményezték (MOLNAR
E. 2013). A Tisza Cip6gyar atalakitdsat, az dllami tulajdon leépitését a nagyvdllalat divi-
ziokba szervezésével és részenkénti eladdsdval valdsitottak meg. 1990-ben Tisza Mould Kft.
néven 6ndllosult a szerszamgyarto részleg, majd 1991-ben 1étrehoztdk az dllami tulajdond
Tisza Cip6 Rt. vallalatot, melynek tevékenységét 6nallé elszamolasu egységekbe szervezték
(1.dbra). A bérmunkaztatok altal szallitott nyersanyag, valamint a specialis gépek beszer-
zéséhez nytjtott segitség a tékehidnnyal kiizdo, és az 4gazat csekély jovedelmezdsége miatt
a felvett hitelek kamatait kitermelni nem képes vallalat miikodésének finanszirozdsat,
kapacitdsainak fenntartdsat ideig-ordig tette lehet&vé. A sajat termékek fejlesztése, gyarta-
sa és kereskedelme leépiilt, a bolthdlézatot eladtak (VOLTER E. 1999; M. GuLYAs J. 2010).

Az 1990-es években a kiilfoldi téke tulajdonosként is megjelent a vallalat életében: a
korabbi bérmunka-kapcsolatok nyomdokain, 1993-ban az osztrak Legero (Legero-Tisza
Kft.), majd — a legtobb foglalkoztatottal bir6 Tisza Komfort Divizié privatizicidjaval —
1998-ban a német Salamander is bevasarolta magat a cégbe (Saltis Kft.). (Az Adidas és a
Tisza Cipdgyar kozti kapcsolatok még 1993-1994-ben megszakadtak.) Mindkét cég techno-
l6giai fejlesztéseket hajtott végre, és jelentds volumeni termelést relokdlt Martfiire. 1995-
ben magdnositottak, majd 1999-ben felszamoltdk a 90%-ban cipGtalpgyartassal foglalko-
z6 Mitalp Diviziét (Tisza Mtigumi Kft.): tevékenységét azonban egy Rékdczitdjfaluban
miikodd vallalkozds napjainkban is tovabbviszi. Az ezredforduléra az dllami tulajdonu
Tisza Cip6 Rt. kezében Martfiin egy termel&iizem (a f6ként dllami megrendelésekbdl €16
Tisza Cipbdgyartd Kft.), tovabbd az 6ndllé egységekbe szervezett, majd privatizélt szolgal-
taté tevékenységek maradtak. A harom cipdgyartéd véllalkozds egyiittes foglalkoztatdsa
az 1990-es évek végén 1600 6 koriil alakult, amihez a szolgéltatéknal dolgozé mintegy
150 £6, valamint a szerszamgyartd €s djonnan indult kis cipdgyarté cégek alkalmazotti
kore tarsult (M. GULYAS J. 2010).

A hazai cipdgyartds ezredfordulé utdni masodik leépiilési hullima idején (MOLNAR E.
2013), Martf(in is tovdbb csokkent a foglalkoztatottak szdma. A Salamander 2003-ban a
Shoe Fashion Group (ma Lorenz Shoe Group) szdmadra értékesitette gyarat, mely mint-
egy 750 alkalmazottjaval ma is a helyi cipSipar stabil és vezetd szerepldje. Az osztrak cég
legnagyobb cipbgydraként évente mintegy 1,2 millié par labbelit 4llit el6. A tulajdonos
sajat markait (Ganter, Hassia, Hogl) gyarto, noi divatcipoket, illetve ndi és férfi kényel-
mi cipbket el64llitd tizem ma is a termelés teljes technolégiai sordval (szabészat, cipbfel-
sOrész-készités, aljaiizem) rendelkezik, bar az éldmunka-igényes cip6felsérész-készitést
— a koltségcsokkentés €s a rugalmas kapacitds-kihaszndlds érdekében — részben Indidba
szervezték ki. A martfiii gyar (a kisszérids termelést is integral6 tomeggyartas mellett) az
ausztriai kozpontban kitaldlt 4j modellek nagyiizemi gyartasra torténd adaptacidjaval, €s
mintacip6k készitésével is foglalkozik, ami a vallalat bels6 munkamegosztdsdban elfog-
lalt komoly pozicidjdra utal.

Miutdn a Legero cipbgyartasa — koltséghatékonysagi okokbdl — megsziint, az id6koz-
ben privatizalt Tisza Cip6ogyartd Kft-t pedig 2009-ben felszdmoltdk, a Lorenz Shoe Group
tizemén kiviil csak kozepes és kisméreti vallalkozasok (kiemelkedik koziiliik a tobb mint
50 f6t foglalkoztato, helyi tulajdond Lukdacs Kft.) foglalkoznak 1dbbeli-készitéssel, melyek
mar nemcsak az egykori cip6gyar 12 hektaros telephelyén miikodnek. A Tisza Ipartelepen
miikodd cégek foglalkoztatottjainak 1étszama napjainkra 1200 f6re zsugorodott (M. GULYAS
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1. dbra A Tisza Cip6gyar martfii egységének szervezeti 4talakuldsa; Forras: a szerzd szerkesztése
Figure I Organizational transformation of Tisza Shoe Factory in Martf(i; Source: author’s compilation
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J. 2010): a Lorenz Shoe Group gydran kiviil a Legero 190 f6t foglalkoztaté logisztikai
kozpontja, szerszamgyartd véllalkozdsok (Deszéan, RIGO), az egykori cipdgyarbodl kivalt
szolgéltato részlegek, illetve néhdny, az ipardghoz nem kapcsoldédé vallalkozas emlithetd
meg. Martf(i — jelent6s zsugorodasa ellenére is — a cipdgydrtds egyik utolsé hazai bdstyd-
Jja maradt, mikozben termel&eszkoz-gyartdi mds hazai labbeli gyarté cégek, €s a felfuto
bértermék-gyartok beszallitéiként erdsitették meg pozicidikat.

A bdr- és ldbbeli-gydrtd ipar szervezeti-szerkezeti dtalakuldsa nem korldtozodott a vdros
kozigazgatdsi teriiletére, hiszen a kisebb-nagyobb cipdgyarto és kapcsolddo ipardgakban
miikddé vallalkozdsok jelzik, hogy az egykor Martfilin koncentralodé ipardgnak — a szo-
cialista id6szak bedolgoz6i hagyomanyainak folytatasaként — Cibakhdzan, Rakéczifalvan
és Tiszafoldvaron is szamottevs hidf6allasai alakultak ki az elmult két évtizedben. Tovabba
az sem tiinik teljesen véletlen fejleménynek, hogy — kiilfoldi t6kebefektetések nyomén —
éppen a Martfiihoz kozeli Szolnok valt az autdipari bértermék-gyartds egyik jelentds
kozpontjava a rendszervaltds utdn. Az egykor Tisza Cipégyarhoz tartozott vidéki tizemek
koziil Mez6tur és Tiszakeszi palyafutdsa — megvaltozott szervezeti keretek kozott — nap-
jainkig kovethetd.

Mikozben a telepiilés életének szervezésében megsziint a gyar meghatarozé szerepe,
a vdrosvezetés tovdbbra is Martfii egyik meghatdrozo gazdasdgi pilléreként tekint a cipd-
iparra,illetve a kapcsol6dé termelSeszkoz-gydrtasra. 2012-ben — mintegy tizévnyi sziinet
utdn — az onkormdnyzat, a helyi szakkozépiskola és a Lorenz Shoe Group koopericidja
keretében Gjrainditottdk (€s onkormanyzati 6sztondijjal népszertsitik) az igen nagy multra
visszatekintd cipdipari szakképzést. Napirenden van a termel&eszkoz-gyartok munkaers-el-
latasa szempontjabol fontos szerszamkészit6 képzés inditasa is. [d6kozben gy tiinik, hogy
a,,Tisza” markanéven forgalmazott termékek gyartdsa visszatelepiil a varosba: a 2002 6ta
madrkanév-tulajdonos sioéfoki székhelyl Clash Kft. csarnokot bérelt az dnkormanyzattol
azzal a céllal, hogy — sajdt gyartds keretében — 2015 6szét6l Martfiin készitse termékeit
(Herbdly Janosné: Tisza Cip0 sajat gydrtdsban, ismét Martfiin; http:/www.martfu.hu).

Népesedési folyamatok és foglalkoztatas a cipogyartas arnyékaban

Martfi — munkalehet6ségek és atlagon feliili életkoriilmények vonzerejére épiild, évti-
zedekig tart6 dinamikus népességnovekedése ellenére — 1élekszamaban a megye egyetlen
koréabbi varosat sem tudta utolérni. Népesedési mutatdi ugyanakkor kedvezden alakultak:
az 1980-as évtizedben a megye legtobb varosanak migracids népességveszteségével szem-
ben stabilitds, a korabbi nagyardnyu bevandorlds kozvetett hatdsai miatt magas természe-
tes szaporodas, 0sszességében novekvd népességszam és fiatalos korszerkezet jellemezte.
A véros mai természetes fogydsa a kisebbek kozé tartozik, de migracids vesztesége — a fia-
talok elvdndorldsdval — kimagasléva valt az ezredfordul6 utdn. Részben e folyamat, rész-
ben tdrsadalmédnak korszerkezeti homogenitdsa miatt a megye kordbban legfiatalosabb
véarosanak népessége nagymértékben eloregedett (1. tdbldzat).

A telepiilés 1élekszdma az 1990-es évek elején érte el maximumat (7600 £6), majd
napjainkra 6500 f6 ald csokkent. Az 1970-ben nagykozségi, majd 1989-ben véarosi rangot
nyert Martfii nem tudott kiterjedtebb vdrosi szerepkorre szert tenni az elmult évtizedek-
ben. Az 1990-es évek telepiiléshierarchia-vizsgalatai ,,majdnem-varosként” mindsitették,
ami utal kozponti funkcidinak hianyos kifejlédésére is (BELUSZKY P. 1999). Az 1970-es
évek telepiiléshdlozat-fejlesztési tervei részleges kozépfokii kozpontként, a Szolnok koriil
formdlodo agglomerdlodo térség alkozpontjaként szamoltak Martfiivel, de Tiszafoldvarral
egyiitt jelolték ki a feladat elldtdsara (TOTH J. 1993). Az aktudlis megyei teriiletfejlesztési
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1. tdbldazat — Table 1
Martfli néhany népességfoldrajzi mutatdja
Some demographic indicators of Martfii

Természetes Migraciés mérleg 60 év feletti
népmozgalom a né- a népesség népesség a 15 év
pesség %-aban, %-aban, az el6z6 alatti
az el6z6 évtizedben évtizedben népesség %-aban
1990 2011 1990 2011 1990 2011
Jaszberény 2.8 -6,7 -38 2,6 101 193
Karcag 0,8 -34 -7,1 -6,1 74 134
Kisdjszallas 0,6 -6.,3 4,7 54 78 161
Kunszentmarton 22 -8,2 4.1 -32 102 222
Martfd 8.4 -3,1 -0,1 -8,0 41 216
Mezbtir -15 -69 -4.6 =35 92 185
Szolnok 3,1 23 0,7 4,1 67 177
Tiszafiired 0.8 -6,5 -0,8 0,1 74 186
Torokszentmiklos 04 4.7 -6,6 -39 87 163
Tirkeve 1,0 -58 -8.5 -74 74 167

Forras: KSH adatok / Source: data of CSO Hungary

koncepcid készitése sordn a varost ugyancsak Szolnok funkciondlis varostérségének egyik
alkdzpontjaként kezelték (Térségfejlesztési elétanulmdny Szolnok — Torokszentmiklés —
Martfi térségre 2013).

A telepiilés novekedése nem tartott Iépést a martf(ii gyar béviilésével, ezért annak meg-
felel6 munkaerd-ellatdsa csak ingdzds révén volt lehetséges (2. dbra). 1967-ben a cipd-
gyari dolgozok 60%-a volt napi ingazd, akik f6ként Tiszafoldvarrdl (32%) és Rékdczifal-
vardl (11%) jartak be (HEGEDUS K. 1974). A jelenség késobb is jelentds maradt: 1990-ben
Martfii ipari dolgozéinak fele tovabbra is bejard, ugyanakkor Tiszafoldvarrél (25%) és
Kengyelrol (11%) ingdzott a legtobb dolgozo (ekkor mar nemcsak a cipdgyéarba). A martfii
ipar munkaer6-vonzasanak foldrajzi hatokore — a térség varosaiban végrehajtott ipartelepités
hatdsdra — némiképp szlikiilt: mig kordbban Kunszentmartonbdl és Torokszentmiklosrol
is szamottevd 1étszamban érkeztek a bejardk, a rendszervaltds idoszakara a f6 kibocsatok
kivétel nélkiil a szomszédos telepiilések (a kiemeltek mellett Cibakhdza és Rdkéczidjfalu)
voltak.

A vallalat 4ltal foglalkoztatottak teljes 1étszdma — a vidéki telephelyek dolgozéival egyiitt —
a 7000 f6t is meghaladta virdgkoraban (HEGEDUS K. 1974; ToTH J. 1993; SEBOK B. 2009;
M. GuLYAS J. 2010). A cipdgyér — els6sorban a cip6felsorész-készités munkaerbigényének
biztositasa érdekében —az 1980-as években kiterjedt kooperaciot folytatott a tigabb kornyék
termelGszovetkezeteivel (Cegléd, Cibakhdza, Jaszalsészentgyorgy, Kenderes, Nagykort,
Rékoczifalva, Szajol, Tiszafoldvar, Toszeg).

A cipdipar zsugoroddsa, illetve az élelmiszeripar termelékenység novelésén alapul6 fejls-
dése kovetkeztében, csokkend ipari foglalkoztatés figyelhetd meg az 1970-es évek masodik
felétdl, mely folyamat a rendszervéltas utan felgyorsult. A varos korabbi kimagaslé iparo-
sodottsdga (PAL A. 1987) és munkaer6vonzasa mérsékl§datt: 1990-ben munkahelyeinek
85%-a, 2001-ben 68%-a, napjainkban 53%-a kotédik a szekunder szektorhoz, mikézben
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Figure 2 Changes of the industrial employment and the population in Martfti; Source: CSO Hungary

a varosba bejaré dolgozok szdma az 1990-es 2650 f6r61 2011-re 1400 6 ald csokkent (2. tdb-
ldzat). Martfli ugyanakkor ma is f6ként iparhoz k6t6d6 foglalkoztatasi funkcidja révén
emelkedik ki kornyezetéb6l. Bar helyzete — a kordbban jésoltaknak (Kiss J. P. — LOCSEI
H. 2005) megfelel6en — romlott, megyén beliili pozicidja igy is kedvezd (2. tdbldzat), amit

2. tdbldzat — Table 2
Martfti néhany gazdasagi mutatdja
Some economic indicators of Martfi

Munkanélkiiliek Osszes belfoldi

Helgfl;:nl;ll(l)(lg;zok a foglalkoztatottak jovedelem
tatottagk %-aban f’:s mul}kanélkii’liek a meg)iei atlag

osszegének %-aban %0-aban
1990 2011 1990 2011 1990 2011
Jaszberény 117 151 1,9 8.5 121 136
Karcag 107 98 40 16,5 96 89
Kisujszallas 106 89 1,8 158 103 96
Kunszentmarton 104 88 2,2 17,0 86 94
Martfd 153 105 09 9,5 123 132
Mezotir 97 92 2,7 14.8 93 93
Szolnok 141 126 1,9 11,1 161 141
Tiszafiired 101 89 39 16,2 90 99
Torokszentmiklos 96 88 2,3 154 98 92
Tirkeve 96 77 2.5 17,6 71 80

Forras: KSH, NAV adatok / Source: data of CSO Hungary and Hungarian Tax and Financial
Control Administration
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a régidé rendszervaltds utdni helyzetét elemzé jovedelem-vizsgdlatok is aldtdmasztottak
(PENZES J. 2011). 2010-ben — Szolnok, Jaszberény és Jaszfényszaru mellett — (a gazdasagi
vélsag,illetve ipar(izési adobevételei jelentds ingadozasai ellenére) Jasz-Nagykun-Szolnok
megye egyik legnagyobb ipartizési adébevétellel rendelkezd telepiilése volt.

A gazdasagi diverzifikacio eredményei

Bar Martfii neve elsésorban a cipbgyartassal forrt egybe, gazdasdgdban az ipardg meg-
jelenése el6tt és utdn is akadtak egyéb szereplok. A teriileten a XX. szazad elsd felében
tobb majorsag, és tejfeldolgozo iizem is miikodott. A II. vilaghdbord utdn, a mezégaz-
dasdg nagyiizemi atszervezése keretében dllami gazdasdg (1949), az 1950-es években
tobb termeldszovetkezet alakult, melyek az 1960-as évek elejére a kdrnyezd telepiilések
nagyiizemeibe (Héki Allami Gazdasdg, Tiszafoldvéri Lenin Tsz) olvadtak. Az dgazatbol
felszabadult munkaerd fontos szerepet jatszott Martfli ipardnak munkaer6-ellatdsdban.
Téglagydra az 1980-as évek masodik feléig termelt. Tovabbi kisebb ipartelepek is miikod-
tek a telepiilésen, de nagyobb ardnyt ipari diverzifikdcidra az 1970-es évek végéig nem
kertilt sor (M. GULYAs J. 2010).

Az 1970-es években tobb, nagyardny belfoldi (és kiilfoldi) kereslet-novekedéssel szem-
besiilt élelmiszeripari 4g kapacitds-bovitésének sziikségessége és a novekvd mennyiségii
mez6gazdasdgi nyersanyagot termeld Alfold feldolgozdipardnak fejlesztési igénye sze-
rencsés mddon taldlkozott (KovAcs A.-NE 1980; ZOLTAN Z. 1980; TAaTAI Z. 1984; KIRSCH
J.—SzABO L. — TOTH-ZSIGA 1. 1986; SEBOK B. 2009), ami komoly lehet6séget teremtett az
egyoldaldan cip&iparra épiilt martfii gazdasag tobb labra dllitdsdra. A kdzponti beruhdzas
keretében megvaldsult novényolajgyarért a térség akkori orszdggytilési képviseldje, a megyei
tandcs és a helyi tandcselnok is komoly lobbi tevékenységet folytatott. A Novényolajipari
és Mosodszergyartd Villalat 1980-ban dtadott Uj gydrdnak kapacitdsa csaknem akkora
volt, mint a véllalat 6t régebbi lizemének egyiittes mérete 1975-ben (KovAcs A.-NE 1980;
KirscHJ. et al. 1986). Helyi kezdeményezésként sziiletett meg az Els6 Magyar Szovetkezeti
Sorgyar, amely a hosszui ideig tervezett, de soha meg nem épitett szentesi lizem helyett
—tobb térségbeli mezdgazdasagi nagylizem (a vezetd szerepet a Mezbhéki Tancsics Tsz jat-
szotta) és kereskedelmi szerepl6 Osszefogasaval —az Alfold elsd sorgyara lett, és 1985-ben
kezdte meg miikodését (R. SZEKELY J. 2011). Az élelmiszeripari iizemek telephely-valasz-
tasdban meghatarozo szerepet jatszottak a koziti és vasuiti szallitasi lehet6ségek, a Tisza
viznyerés szempontjabol fontos kozelsége, valamint a térség mezdgazdasdgi nyersanyagai
(napraforgd, repce, szdja, arpa) (M. GULYAS J. 2010). Felépitésiikkel megsziiletett a varos
masodik iparteriilete (51 hektdros Eszaki Iparteriilet — 3. dbra).

A kezdetben cip6ipar drnyékdban miikodd élelmiszeripari iizemek relativ jelentdsége
megnovekedett a rendszervdltds utdn. Az 1992-ben francia Cereol, majd 2002-ben ame-
rikai Bunge kezébe keriilt ndvényolajgyar a tobbszori kapacitas-bdvitések nyoman ma
Eurépa egyik legnagyobb €s legmodernebb komplex (nyers és finomitott étolajat gyarto,
illetve palackozd) ndvényolajgyara. Martfi jelentés munkaadéja (bar korabbi 600 6 feletti
foglalkoztatdsa 250 fére csokkent) és legnagyobb ipartizési adofizetdje, mely szamotte-
v0 helyi beszdllitéi hdlézatan keresztiil is hozzajdrul a vdros és térsége gazdasagi életé-
nek élénkitéséhez. A sorgydrban 1991-ben az osztrdk Brau AG szerzett idével novekvd
tulajdoni részesedést. 1997-ben Martf(i fuzionalt a Soproni Sorgyarral: a két gyar 2008
6ta a Heineken Csoporthoz tartozik. A martf{ii sérgyar a hazai nagyok kozott kisebbnek
szamit, €s (a kordbbi 250 f6 utdn) ma mintegy 100-150 {6t foglalkoztat. A varos masodik
ipartizési addfizetdje. Bar a két vallalat — a cipbgyar jelentds részéhez hasonléan — transz-
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Figure 3 Main industrial and recreational areas in Martf(i; Source: edited by Gdbor Németh

naciondlis halézatok részévé vilt, s igy miikodésiik varos hatarain kiviil meghozott donté-
sek fiiggvénye, privatizacidjuk a hazai élelmiszeripar atalakuldsanak sikeresebb fejezetei
kozé tartozik. Nemcsak a helyi gazdasag stabilnak t{ind szerepl6i, de szerepet vallalnak
Martfi tarsadalmi életében, kultirdjanak, civil szervezeteinek tdmogatasaban is (VOLTER
E. 1999; M. GuLyAs J. 2010).

A véros jovoképében meghatdrozo szerepet jatszo iparvarosi imdzs fenntartdsdban és
tovabbfejlesztésében fontos szerephez jut az élelmiszeripar. Nemcsak a meglévé iparagakhoz
(novényolajipar, sorgydrtas) kotddo djabb befektetések/szereplok Martfiire csabitasat tartjak
kivanatosnak, de j ipardg megtelepitésében is gondolkodnak. Az Eszaki Iparteriileten, a
novényolajgyar és sorgyar szomszédsagdban — tovabb erdsitendd a telepiilés élelmiszer-
ipari profiljat — cukorgydr épitésének terve kdrvonalazédik (a létesitmény megvaldsitasa-
ra redlis esély a mai kvétarendszer 2016-2017-es cukorgazdasagi évben torténd kifutdsa
utan nyilhat). Az élelmiszeripar fejlesztésének alapjait tovabbra is a térség mezbgazdasagi
nyersanyag-termelése, a rendelkezésre 4ll6 ipari viz, és a varos kozlekedés-foldrajzi hely-
zete biztositja (Martfli Varosmarketing Stratégia 2014).

A mezbgazdasagi termékek feldolgozdsanak propagédldsa — az élelmiszeripar mellett —
energetikai teriileten is megfogalmazddik. Martfii jovéképében hangsiilyos elem a ,,zold
varos” gondolata, melynek fontos része a meguijulé energiaforrdsok hasznositdsa. A nap- €s
szélenergia-hasznositds mellett a térségben keletkez6 biomassza feldolgozasa jelenik meg
— gazdaségfejlesztési hozadékokkal is biré — kezdeményezésként. E gondolathoz kapcsol-
hat6é Martfti harmadik — mindeddig sikertelen — ipartelep-kialakitasi kisérlete. A telepiilés
déli részén 1998-ban létrehozott, b 13 hektaros ipari park iiresen 4ll, tervezett bioetanol
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tizeme nem valésult meg. Alapinfrastruktirdjanak kiépitése a 2014-2020 kozotti idészak
tervei kozott szerepel. A Tisza Ipartelepen miikodé Tisza Joule energiaszolgéltat6 ugyan-
akkor a térség mez6gazdasdgi hulladékait felhaszndld biomassza erémi épitését tervezi.

A helyi gazdasag legtijabb pillére a termélturizmus, melynek gyokerei szintén az 1980-as
évekig vezethetbek vissza. A cipdgyar geotermikus energiahasznositds és fiirdofejlesz-
tés céljaval két kutat firatott, melyek koziil a fiird6t taplalé kit 62°C-os, ndtriumhidro-
gén-karbonat-, klorid-, j6d- és fluoridtartalmu vizét 2003-ban gydgyvizzé mindsitették.
A viz hasznositdsdra épiilt, magdntulajdonban 1évé, 13 hektarnyi teriiletl Martf(i Termal
SPA buvarok, miiugrék, szinkrondszok szdmadra is sportoldsi lehetdséget kindl, emellett
felujitott strandfiird6je, 2009-ben atadott uszoddja és csénakazé tava (szabadtéri szinpa-
da) érdemel emlitést. Szomszédsagaban a Keszlerffy csaldd 1880 koriil épiilt majorjanak
atalakitasaval 1étrehozott Kastélyszallé Panzi6, a 2005 6ta miikodé Gydgykemping és
Apartmanhdzak, illetve a 2007-ben indult Termalhotel Martfii kindlnak szallaslehet6sé-
get. 2012-ben, a varos szélldshely-kapacitdsait csak Szolnok, a Tisza-tavi Abadszaldk és
Tiszafiired, tovdbba két patindsabb fiirdShely (Berekfiird6 és Cserkesz616) elozte meg a
megyében. Vendégforgalom terén is komoly elSrelépést ért el, ugyanis a vendégéjszakak
szama a legtobb nagyobb hagyomdnnyal biré megyei varos értékét is feliilmilta, kiilfoldi
vendégéjszakak tekintetében pedig a Tisza-tavi Abadszaldk el6tt foglalt helyet (3. tdbld-
zat). Kicsit elismerése is a termdlturizmus fejlesztését célzo helyi eréfeszitéseknek, hogy
a 2010-ben késziilt, észak-alfoldi gydgy- és termalfiirdok fejlesztését megalapozo fokusz-
tanulmany Martfiit — Berekfiird6, Cserkesz616, Szolnok és Turkeve tarsasdgaban — az or-
szagos és regiondlis jelentségii Jasz-Nagykun-Szolnok megyei fiirdShelyek kozé sorolta.
A fellendiil6 turizmus mintegy 80-90 f6t foglalkoztat a varosban.

3. tdbldzat — Table 3
Martfii turizmusanak néhany mutatéja
Some indicators of Martf(i’s tourism

mla(ge;lelzlz(g?l?ilslgéleysék Vendégéjszakik vemlfél;gi(;lz(gkék

2000 2013 2000 2013 2000 2013

Jaszberény 325 268 27186 11975 4 406 1811
Karcag 110 452 5558 6997 2 444 1197
Kisujszallas 25 278 603 15529 150 1 004
Kunszentmarton 0 42 0 1981 0 453
Martfi 0 612 0 26046 0 3117
MezGtir 98 114 1693 2 449 193 843
Szolnok 1 888 1385 96 558 84584 18449 21160
Tiszafiired 3203 3 886 50324 74 646 27629 16044
Torokszentmiklos 492 379 4149 11265 2715 1174
Tirkeve 274 335 11927 15160 7324 6960
Abadszalok 3197 2959 36639 20824 2941 730
Berekfiirdd 1987 2404 72357 103 527 25314 24884
Cserkesz616 839 2127 46016 123815 31249 16089

Forras: KSH adatok / Source: data of CSO Hungary
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A turizmus — a cipdgyartas és élelmiszeripar utdn — a helyi gazdasdg harmadik pillé-
reként jelenik meg a varosfejlesztési dokumentumokban (,,termdlvdros™). A gyogyvizre
és wellness szdllashelyekre épiilé egészségturizmus pozicidinak erdsitése mellett egyéb
irdnyok is megfogalmazddnak az dgazat fejlesztése kapcsdn. A strandon és kornyezeté-
ben koncentral6dd, j6 szinvonald infrastruktirdra épitve a sportturizmus felfuttatdsa az
egyik ilyen prioritds (verseny- és szabadidGs sport, kiilonds tekintettel a vizi sportokra, a
horgaszatra és a kerékpdrozasra). A tdgabb értelemben vett aktiv szabadid6toltés (termé-
szetjards, vizi turizmus, tdboroztatds) feltételrendszerének fejlesztésében is fantazidt lat
a véros, melynek fontos alapja lehet a Tisza foly6. Martf(i rendelkezik kikot6 1étesitésére
vonatkozé engedéllyel, tandsvény kiépitését tervezi a folyo teljes belteriileti szakaszan, a
tiszaviragzas jelenségében pedig a varosvezetés nemzetkozi piacon is értékesitheto turisz-
tikai termék kialakitdsdnak lehet&ségét latja. Ezen elképzelésekhez kapcsolddik a fiirdd
és a sportlétesitmények kornyezetébe tervezett Osszefliggd, rekredcios célokat szolgdld
zoldteriilet. Emlités szintjén megjelenik a varosfejlesztési dokumentumokban a hivatds- és
konferenciaturizmus is (Martfli Varos Integralt Varosfejlesztési Stratégia 2013).

Bér a turizmusfejlesztési elképzelések k6zott nem igazédn szerepel a kulturdlis 6rokség
gazdasagi céli hasznositdsa, a Iétez hazai és kiilfoldi kezdeményezések tapasztalatai alap-
jan, joggal vetddhet fel a kérdés, hogy vajon Martfli adottsdgai (cipdipari kultirara épiilé
egykori Bata/Tisza ,,company town”, egységes varosépitészeti elgondoldsokat megjelenitd
telepiiléskozponttal) alkalmasak lehetnek-e turisztikai termék kialakitdsara? Mindenesetre,
a varosvezetés — hagyomanydrzd és kozosségépitd szandékkal — hangsiilyt helyez a Bat'a-
gyokerek tudatositdsira. Bata-emlékbizottsag alakult, teret €s utcat neveztek el a gyar- és
varosalapit6rdl, szobrot avattak tiszteletére, melynek leleplezésén a gyaros csalddja és a cseh
allam képviseldi is részt vettek. Helytorténeti kidllitast hoztak 1étre, és helyi védelem ald
helyezték a jelent$s ipartorténeti értéket képezd, rehabilitacio el6tt 4116 Bat'a-lakételepet.

Kitekintés a jovore

Martfii palyafutdsa évtizedekig egyetlen ipardg egyetlen véllalatdhoz kot6dott, melyet
az 1980-as években iparagi (élelmiszeripar), majd az 1990-es években vallalati diverzifi-
kacid (cipbgyar decentralizalt atalakuldsa) kovetett. Hagyomanyos cipdgyartdsa egyike
az alacsony munkaerdkoltségekkel biré telephelyek globdlis versenyének leginkdbb kitett
iparagainknak, és ennek megfelelen — a hazai trendekbe simuléan — leépiilés jellemezte
az elmult két évtizedben.

A véros gazdasagi megujuldsi torekvéseiben mind az dllam, mind a varosvezetés jelentds
szerepet jatszott az elmult évtizedekben. Bar az dllam direkt irdnyité szerepe megsziint,
(konnytipari) ipardgi szempontokat nélkiilozé gazdasagpolitikdjdval, illetve privatiza-
cigs stratégidjaval (helyi menedzsment szdmadra biztositott 6ndllésdg a 2007-ig megmaradt
allami tulajdonrész ellenére) volt a legkozvetlenebb hatassal Martfli gazdasaganak atala-
kuldsdra. Struktiraalakito szerepe a telepiilés gazdasagi diverzifikacidjat erdsiteni hivatott
ipari park cim odaitélésében, illetve a regiondlis politika intézményrendszerén keresztiil
kiutalt hazai és EU-forrdsokban érhetd tetten (a legjelent6sebb, helyi véllalkozas 4ltal
megvaldsitott beruhdzds a filirdéfejlesztés volt). A helyi dllam — a gazdasagi dtalakulds
részsikereinek kdszonhetéen — az dtlagosnél nagyobb anyagi mozgdstérrel alakitja sorsat.
Varosfejlesztési elképzelésein tul, ipari ingatlanok tulajdonosaként, szakképzés szervezé-
sében jatszott szerepe révén, illetve a helyi vallalkozasfejlesztési alap felallitasaval jarul
hozza leginkdbb a gazdasidg megujuldsdhoz. A kulcsdgazatok foldrajzi bedgyazddasa (bor-
és ciplipar térségi szintli megjelenése, kornyék mezdgazdasigi nyersanyag-termelése,

144



turizmus Tisza-volgyi lehet6ségei) miatt ugyanakkor bizonyosak lehetiink abban, hogy
a martfiii gazdasagfejlesztési elképzelések megvaldsitasa a térség mas helyi dllami és nem
allami szerepl6inek egyiittm{ikodését is igényli. Kiilondsen érdekes kérdés lehet a jovoben
Martfli poziciondlasa Kecskemét és Szolnok térségének formdlodé gazdasigfejlesztési
kooperacidjan beliil.

Koszonetnyilvanitas

Koszonetemet szeretném kifejezni Kiss EDIT polgdrmester asszonynak (2010-2014) és
munkatdrsainak a varossal kapcsolatos informaciégy(ijtéshez nyjtott segitségéért, tovab-

7o 2

b4 FRANZISKA ROBER ligyvezetd asszonynak, aki 2013-ban lehet&vé tette a Lorenz Shoe
Group gyaranak meglatogatasat.

MOLNAR ERNO
DE TTK Tarsadalomfoldrajzi és Tertiletfejlesztési Tanszék, Debrecen
molnar.erno@science.unideb.hu
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Foldrajzi Kozlemények 2015. 139. 2. pp. 147-153.

KRONIKA

Elménybeszamolé a ,,Karstology in UAE and Hungary” konferenciarél
Abu Dhabi — Egyesiilt Arab Emirségek, 2015. marcius 2-8.

Itt most eredetileg az Egyesiilt Arab Emirsé-
gekben rendezett ,,Karstology in Arid Regions”
konferencidrol sz616 beszamoldnak kellene sze-
repelnie. Tortént azonban, hogy jelentkezéstinket
és utazasi foglaldsunkat kovetSen a konferencidt
egy évvel ,elnapoltak”. E kissé szorult helyzetbdl
ugy sikeriilt kivdgni magunkat, hogy a Magyar
Foldrajzi Tarsasag nevében felvettiik a kapcso-
latot a konferencidt szervezd Emiratusi Foldrajzi
Tarsasdggal, ennek eredményeként 2015. mar-
cius 2-8. kozott 1étrejott az elsd emirdtusi-ma-
gyar karsztkutaté szimpézium. Az elSadasok
helyszine az Abu-Dhabi Kereskedelmi Kamara
elegdns fogad6terme volt és arendezvényt a helyi

magyar nagykovetség konzulja, TOTH ATTILA is
megtisztelte jelenlétével. A szébeli el6addsok és
poszterek témdja a két orszag karsztvidékeinek
altalanos bemutatdsa, illetve egy-egy karsztkuta-
tdsi téma felvillantdsa volt. Az esemény {6 érté-
ke azonban kétségkiviil a szimpdziumot kdvetd
terepbejards volt, amelynek sordn nemcsak az
orszag karsztjait, hanem szdmos mds természe-
ti érdekességét megismerhettiik, st tarsadalmi
viszonyairdl is némi képet alkothattunk. Ezen
a terepbejardson kalauzunk AsmA AL-FARRAJ
ALKETBI, az Emiratusi Foldrajzi Tarsasdg elnoke
volt (1. kép). Els6 pillantdsra meglepddtiink, hogy
a hagyomdnyosan férfi dominancidji orszag-

1. kép AsMA AL-FARRAJ ALKETBI az Emirdtusoki Foldrajzi Tarsasdg elnoke és MARI LASZLO tdrsasdgunk fGtitkara
a szimpdziumon. Forrds: TELBISZ T. felvétele
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ban hogyan lehet egy n6 a tdrsasdg elnoke,
azonban az Al Ain-i Egyetemen tett latoga-
tdsunk sordn szembesiiltiink azzal, hogy az
ottani foldrajzi tanszék (Geography and Urban
Planning) vezetdje is nG, tovabba a Bolcsész- és
Térsadalomtudomanyi Kar (ide tartozik a fold-
rajzi tanszék is) hallgatdinak 77%-a nd.

Terepbejardsunk sordn megismerkedtiink az
emiratusi tengerpart jellegzetes felszinalaktani
atmeneteivel: a partvidéken sok helyen lathaték
turzdsok éltal elgatolt lagiindk, helyi elnevezéssel
,.khor”-ok. A nyilt partok koparak, 4m a khorok-
ban mangrove novényzet jellemzs, amely rész-
ben természetes, részben iiltetett eredet(i. Beljebb
a szdrazfold felé es6 kovetkez6 egység az ar-
apaly-sik (tidal flat), amely nevének megfelelen
asztallap simasdgu. A helyiek ezt ,,parti szebkha-
nak” hivjdk. Alacsonyabb részeit havonta kétszer,
a szO0kddr idején elonti a tenger, 4m magasabb
részeit csak ritkdn, vihardagdlykor boritja viz.
Felszinén jellemz6 a sokivalds, végtelennek tiind
simasdgat néhol kisebb szfinx-szikldk torik meg,
amelyek a kordbbi id6szakok dsszecementdldott
iiledékeibdl dllnak (2. kép).

A Fold egyik legnagyobb dsszefiiggd homok-
sivataga a Rub Al-Khali (azaz JUres negyed”),
amelynek keleti vége az Emirdtusokba nyu-
lik. Liwa kornyékén egy termékeny odzissor

mellett hatalmas, 100 méternél is magasabb
homokdiinéket tekintettiink meg, ezek kozott
kemény, s6s aljzatu szarazfoldi szebkhdk voltak.
Az orszag teriiletén karsztvidékeket az Oméni-
hegységben taldlhatunk. Az Emirdtusok leg-
magasabb pontja, az Al Ain-tdl délre magaso-
dé Jebel Hafeet (1249 m) valdjdban egyetlen
hatalmas antiklindlis, ahol kisebb barlangok
is taldlhatSk... Am éppen az egyik sejk nya-
raldja alatt, igy csak kiilonleges engedéllyel
latogathatok. Ennél jéval kiterjedtebb karszt
az Omadni-hegység Emiratusokba nyulé északi
része. A vadikkal tagolt, teljesen kopdr hegyvi-
déken a csapadék és a ndvényzet hidnya miatt a
karsztosodds alacsony foku. A felszinen jobb4-
ra kisebb karrformdk jellemzdk, illetve egyes
részeken temérdek tafoniszer( kisebb-nagyobb,
akdr barlang méretfi iireg taldlhat6 (3. kép). Ezek
azonban — bdr kivélo kecskeistallok — a barlanga-
szok szdmadra eddig komoly felfedezéseket nem
tartogattak. Vendéglatéonk dlma egy 50 m-nél
hosszabb barlang felfedezése Ras Al-Khaimah
sejkség teriiletén, 4m ez eddig nem tortént meg,
jollehet par éve egy szlovén expedicio is kuta-
tott mdr ezen a vidéken. A feltérképezett tiregek
jellemzéen inkdbb hasadékokhoz kotédnek, az
oldésos fejldés aldrendelt. fgy a térségbeli bar-
langdszok Mekkdja egyel6re marad Omadn, ahol

2. kép Szfinx-szikla a parti szebkha teriiletén. Forrds: MAr1 L. felvétele
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3. kép Barlang a Jais-hegységben Ras Al-Khaimah sejkség teriiletén. Forrds: MARI L. felvétele

a Fold egyik legnagyobb barlangterme (Majlis
Al Jinn, 310 m x 225 m x 120 m) tovabb4 egyéb,
jelentGsebb barlangok is taldlhatdk (pl. a4,5 km
hosszi Al-Hoota barlang).

A fenti, szlikebben vett szakmai élményekhez
természetesen hozzatartozik, hogy a terepbeja-
rast az arab vendégszeretet tette teljessé, amely-
nek sordn olykor kecskék is dldozatul estek.
A majlis-ban (ez a sz6 tandcstermet, fogaddter-
met jelent az arabokndl) alkalmanként szir és
iraki vendégekkel vacsordztunk egyiitt, akik

elkeseredve szoltak otthonaik széthullasardl és
atdrsalgdst gyakran belengte az Iszldm Allamt6l
vald rettegés szelleme. A terepi napok végeztével
hazigazdank fiilop-szigeteki soférje széllitott
el minket Dubaiba, ahol indiai, pakisztdni és
egyéb kelet-dzsiai vendégmunkdsok gyfirijében,
ddsgazdag szaid-ardbiai bevasarlo turistdk és a
vildg minden t4jardl érkezett ldtogatok kozott
megcsoddlhattuk a Fold legmagasabb épiiletét.

TELBISZ TAMAS

Beszamolé a XXXII. OTDK FiF6Ma kolozsvari szekcigjarol

2015. aprilis 15. és 18. kozott rendezték meg
a XXXII. Orszagos Tudoményos Didkkori Kon-
ferencia Fizika, Foldtudomanyok és Matematika
(FiFoMa) Szekcidjit. A rendezvény tobb okbol
is egyediildlldra sikeredett. Egyrészt az OTDK
torténetében el6szor, tobb éves munka eredmé-
nyeként hatdrainkon til, a Babes-Bolyai Tudo-
manyegyetem €s a Sapientia Erdélyi Magyar
Tudomdnyegyetem tarsrendezésében Kolozs-
véron rendezték meg a FiF6Ma szekcidt (1. kép).
De nem csak a helyszin miatt lett egyediildllé a
konferencia, hanem id6tartamadban is az eddi-
gi egyik leghosszabb szekcié volt. Ennek leg-

f6bb oka természetesen a nagy foldrajzi tavol-
sdg és az ezzel jar6 hosszadalmas utazds volt.
Mindez lehetGséget adott arra, hogy a korabbi
szokdsoktdl eltéren a hallgatok sokszint kozos
programokon vegyenek részt a négy nap alatt.
Az OTDK alkalmdval igy Kolozsvaron a tudo-
many, a kikapcsolddds és a kultira taldlkozasat
is linnepeltiik.

A résztvevék nem csak a szekcidiiléseken,
formdlis keretek kozott versenyhelyzetben, ha-
nem rivalizdlds nélkiil, egyetemistaként, lato-
gatéként és turistaként is megismerkedhettek
egymassal.
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1. kép A Babes-Bolyai Tudomédnyegyetem féépiilete, a FiFoMa egyik legfontosabb helyszine

A szervezbknek olyan kiemelked&en érdekes
és tartalmas programot sikeriilt 6sszedllitani,
ami a résztvevéknek egyetlen percnyi holtid6t
sem hagyott a szekciéiilések kozott. Mindenki
megtaldlhatta a szdmdéra érdekes szabadidds
programot, amelyben hosszabb turdk (kirdn-
dulds a Tordai hasadékba vagy a sébdnydba,
latogatds Torockon) és rovidebb programok (pl.
futéverseny, ldtogatds a fiivészkertben, éjszakai
csillagnézés, varoslatogatas) valamint kulturdlis
események (szinhdzi el6adds) is voltak.

Az idei FiF6Ma szekciéban 55 tagozaban
120 zstiri tag kozremiikodésével 336 dolgozatot
mutattak be a résztvevok és 0sszesen 126 helye-
zést osztottak ki a szervez6k. A foldrajzosok
és foldtudésok dolgozatai a szekcié csaknem
kétharmadat tették ki. A tdrsadalomfoldrajz
tagozatban 56, a természetfoldrajz és meteoro-
16gia tagozatban pedig 58 dolgozatot mutattak
be a hallgatdk.

A konferencia nyitonapjan, szerdan késd dél-
utdn a plendris el6addsokat és a szervezdk ko-
szont6it hallhattdk az érdek16d6k, majd csiitorto-
kon és pénteken a tagozatok iilései kovetkeztek.
A konferencia egyik legfébb erényeként a tago-
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zati iilések kiemelkedd szakmai tartalmat és
innovativitdsit emelte ki SO0s ANNA a BBTE
rektorhelyettese. Szdmos olyan aktudlis és tjsze-
rli dolgozat sziiletett, amely a mindennapokban
is hasznosithaté eredményeket mutat fel.

A tarsadalomfdldrajz tagozaton beliil a tel-
jesség igénye nélkiil sz6 esett a telepiilések
negativ imdzsdnak kialakuldsdrél, a budapes-
ti agglomeraci6 kozlekedési nehézségeirl, az
illegdlis migracié miértjeir6l, a varosfejlesztés
hatdsainak innovativ mérési lehetdségeir6l, az
aproéfalvak jovébeli kildtdsairdl, a trackingeld
futéprogramok és a zoldteriiletek Osszefiiggé-
seirdl vagy éppen a turizmus modern form4jardl,
a couchsurfingrol.

A természetfoldrajz és a geoinformatika terén
is sziilettek 4j szemléletl munkdk, példdul a
varosi hoszigetek és a tombrehabiliticié ossze-
fliggésérol, a marsi vulkanizmus vizsgélati lehe-
téségeirdl, az drvizek okozta geomorfolégiai
folyamatokrdl, vagy a novényvildg térinforma-
tikai felmérésérdl és modellezésérdl.

Az OTDK azonban a szdmok és adatok mo-
gbtt mds szempontbdl is érdekes volt. Sokaknak
ez volt az els tudomdnyos (didk)konferencidjuk



és ezért a kordbban emlitetteken feliil is rendki-
viili eseménynek szamitott a résztvevék korében.
Az aldbbiakban egy foldrajzos résztvevs, Bende
Csaba benyomadsairdl olvashatunk b&vebben.

Szeged és Kolozsvar kozott latszélag nem
nagy a tavolsdg, azonban utunk tobb mint nyolc
oran keresztiil tartott. Alf6ldi lakosként ritkdn
adatik meg a lehetdség, hogy valédi hegye-
ket lassunk, ezért ahogy elértiik a Kirdlyhagot
,a buszban hol jobbra, hol balra csavarodtak a
fejek és kattogtak a fényképez6gépek. Ezutdn
megérkeztiink Banffyhunyadra, a kovetkezd
latvanyos dllomdshoz. Felmorajlott a busz, hogy
vajon ki és miért épiti ezeket a koznyelvben csak
pagoddnak nevezett badogtetds és kiilonbozo
szinekben ,,pompdz4” épiileteket. Kolozsvarra
nyugat fel6l érkeztiink meg, els6 benyomasaink
a vérosrdl nagyon vegyesek voltak. Tulzstfolt
utak, a vdros szélén rengeteg Uj, szuburbdn jel-
legti épiiletek, majd kissé beljebb az itthonrdl
is jol ismert paneltombok fogadtak benniinket.
A belvdros szépsége azonban feledtette kordbbi
vegyes benyomadsainkat (2. kép).

A szdllas elfoglaldsa utdn rogton a meg-
nyitéra indultunk, amit a Babeg-Bolyai Tudo-
mdényegyetem Auditorium Maximuméban, azaz
anagyel6addban tartottak. A megnyitébeszédek,
el6addsok és az egyetemi kdrus remek el6ada-
sa tudatositotta benniink, hogy kotelességeink
is vannak és sokunknak mar masnap meg kell
tartania az el6addsdt.

A foldrajzos alszekcidk iilése csiitortok reggel
10 6rakor kezd6dott, a szekcidiilés végén a zstiri

feldllitott egy nem hivatalos sorrendet, majd az
ebéd elfogyasztdsa utan tovabbi szekcid-el6ada-
sokat hallgathattunk meg. A napot ki-ki a varos
felfedezésével, csillagnézéssel vagy a jol meg-
érdemelt lazitdssal zarta.

Pénteken délel6tt az érdekl6dok ismét szek-
cideldaddsokat hallgathattak, majd ebéd utdn
az autébuszos turdk kovetkeztek. Koriilbeliil
masfél 6rds utazds utdn érkeztiink meg Torocko-
szentgyorgyre. A vartdl pazar kildtds nyilt a
kornyékre, szinte az egész medencét beldttuk,
s teljes egészében megcsodalhattuk a medence
képét meghatdrozé és kataldgusokbdl, fotdkrdl
valamint élménybeszamolokbol mar jol ismert
Székely-kot (3. kép).

A hotelba visszatérve mar a gdla fogadott
minket él6zenével, ahol a hangulat oldédasa
utdn lehet&sége nyilt a versenyz&knek, hogy a
zsliritagokkal beszélgessenek, vagy az aznap
szerzett élményeiket egymdssal megosszdk, a
konferenciat mélt6képpen lezarjak. Szombaton
délelétt volt a dijkioszté tinnepség, illetve ekkor
keriilt sor a konferencia hivatalos zaréiinnepsé-
gére is. Az eseményen a foldrajzosokat és foldtu-
désokat az MTA Csillagdszati és Foldtudomanyi
Kutat6kozpont Foldrajztudomdnyi Intézetének
igazgatdja, Kocsis KAROLY képviselte. El6ada-
sdban a geografia helyzetét elemezte a Kdrpat-
Pannon térség orszdgaiban.

Kiilon elismerést érdemelnek a szervezsdk,
akiknek koszonhet&en a hallgatok szdmos prog-
ramlehet6ségen vehettek részt és mindenki renge-
teg pozitiv élménnyel és tapasztalattal tdvozhatott.

2. kép Kincses Kolozsvér a Szent Mihdly Székesegyhdzbdl. Foté: OTDK FiF6Ma
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3. kép Torockdi latkép. Foté: MAKRA ZSOFIA

A kolozsvari, els6 hataron tili OTDK felhivta
afiatal és tapasztalt kutatok figyelmét arra, ami
egyébként a rendezvény szlogenje is volt: bitran
,»nézziik mds szemmel a vildgot”. A korabbi
hagyomdnyokkal részben szakitva, de azokat
részben megdrizve és kissé dtalakitva a FiIF6Ma
— WEISzZBURG TAMAS OTDT alelnok szavaival

élve —taldn a XX XII. OTDK legjobban sikeriilt
szekcigjava vélt. A konferencia bebizonyitotta,
hogy bér sokan sokfélék vagyunk és mashogy
latjuk a vildgot, a tudomany nem ismer se fizi-
kai, se foldrajzi hatdrokat. A siker csak kitart4s,
batorsag, elhivatottsdg és innovacié kérdése.
NaGY GYULA—BENDE CSABA

Beszamolé a XII. Telepiilésfoldrajzi Konferenciarél

2015. aprilis 3-4.kozott Biik varos Miivel6dési
Haza adott otthont az idei Telepiilésfoldrajzi
Konferencidnak. A hdzigazddk nevében NEMETH
SANDOR polgdrmester tidvozolte a jelenlévéket
és oromét fejezte ki a folott, hogy a telepiilés 750
éves jubileumdn ilyen sz€p szdmban megjelent
érdekl16dét koszonthet a konferencidn. A rende-
z§ intézmény, a Nyugat-magyarorszagi Egyetem
szombathelyi Tarsadalomfoldrajz Tanszékének
nevében CsapO TAMAS tanszékvezet elmond-
ta, hogy idén minden eddiginél nagyobb volt a
jelentkez6k szdma a rendezvényre. Két szekcio-
ban 0sszesen 29 el6adést vettek fel a programba
a szervezdk. A plendris iilés el6addsainak sordt
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BECSEI JOZSEF ,, A tanyakérdés ma” cimii el6ada-
sanyitotta meg. Az atfogd el6addsban elhangzott,
hogy bér a klasszikus értelemben vett tanyavi-
lag jelentSs véltozdson ment at az utdbbi évti-
zedekben, az alf6ldi tanya mindmdig a magyar
telepiiléshdlézat egyik legsajdtosabb tartozéka.
G. FekeTE EvaA az apréfalvak 1épéskényszerérs]
beszElt, BALOGH ANDRAS pedig az apréfalvak
és majorok teleptilésfoldrajzi hasonlésdgait és
kiilonbségeit vette szdmba. BAIMOCY PETER koz-
ponti-, egyéb belteriiletek és kiilteriiletek 1960
és 2011 kozotti népesedési trendjeit vizsgélta
meg hatalmas adatbézist feldolgozva. A plendris
el6addsokat WILHELM ZOLTAN zarta, aki a hat-



szdzezer falu orszdgdban, Indidban végzett tele-
piilésfoldrajzi megfigyeléseinek legijabb ered-
ményeit osztotta meg hallgatsdgaval ,,Globdlis,
lok4lis vagy provincidlis?” cimen. A konferencia
megemlékezett a tavaly elhunyt Kocsis ZsoLtrol,
akinek alakjat palyatdrsa, LENNER TIBOR idézte
fel néhdny mondatban, majd a méltatott kolléga
egy kordbbi el6addsat tekinthették meg a résztve-
vok felvételrdl. Ezt koveten kertilt sor a CSAPO
TAMAS és LENNER TIBOR dltal irt ,,Budapest
teleptilésmorfolégdja” cimi konyv bemutatdjara,
ami a konferencidra idézitve jelent meg a Savaria
University Press gondozdsdban. A szerz6k célja
munkdjukkal az volt, hogy bemutassdk, milyen
okok allnak a févaros arculatdnak és szerke-
zetének véltozdsai mogott. Fel kivantdk tarni,
hogy milyen Budapest beépitése, milyen funk-
cionalis részekre tagolhatd a varos €s ezeket mi
jellemzi 25 évvel a rendszervaltds utdn. A konyv
nemcsak a févaros egészét, hanem a keriileteket
is bemutatja. Az els6 nap j6 hangulatd barati
vacsordval zarult.

Misnap a konferencia két szekcidban folytatta
a munkajat. Az egyik szekci a gydgyturizmus

telepiiléseink fejlodésére és szerkezetére gyako-
rolt hatdsait jarta koriil. Izgalmas, 4j eredménye-
ket hallhattunk a rekredcids terek telepiilésfor-
malo hatasardl, a varosrehabilitacio és a turizmus
tereinek dtalakuldsdrdl, az egészségturisztikai
fejlesztésekrdl, a kiilonbozé turizmusfejlesztési
gyakorlatok versenyképességre, telepiilésimdzs-
ra és arculatra gyakorolt hatdsairdl. Sokszin( és
sikeres volt a masik szekcié munkdja is, aminek
kevésbé volt kotott a tematikdja. Az el6addsok
éppen ezért nagyon soksziniiek voltak: az apro-
falvak hétkoznapi térpélyditdl a kriminoldgiai
profiljuk meghatdrozasan at a zartkertek gazda-
sdgi-tarsadalmi szerepének vizsgdlatdig terjedt
a spektrum. Orvendetes volt a doktori iskoldk
PhD hallgatéinak aktivitdsa a konferencidn,
mint ahogy az is, hogy a felsGoktatdsbdl érke-
z6 eldaddokon kiviill a kdzoktatdsban dolgozéd
kollégdkat is koszonthettiink vendégeink sord-
ban. Az el6ad6k tudomdnyos eredményeiket a
Telepiilésfoldrajzi Tanulmédnyok 2015. évi szi
szamdban publikdlhatjak, mindenkinek figyel-
mébe ajanljuk ezeket az {rasokat.

LENNER TIBOR

Jubileumi sziiletésnapjuk alkalmaboél eziiton koszontjiik tagtarsainkat

BALOGH BELA ANDRAS 90 éves
DuUSEK LAszLO 75 éves
SZEGEDI NANDOR 75 éves
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Foldrajzi Kozlemények 2015. 139. 2. pp. 154—155.

IRODALOM

BAKTAY ERVIN:
Homo ludens — Emlékeim nyomaban
Iparmiivészeti Mizeum, Budapest, 2013, 240 p.

BakTAY ERVIN (1890-1963) kéziratban fenn-
maradt befejezetlen életrajzat haldldnak fél-
évszdzados évforduldjdra jelentette meg 1946
utdni munkahelye, a konyv kiaddsakor a Szép-
miivészeti Mizeum részeként miikodé6 Hopp
Ferenc Kelet-dzsiai Miivészeti Gy(jtemény.
A konyv a Hungarica Artis Asiatice sorozat ne-
gyedik koteteként jelent meg. Baktay Harasztin
(ma Dunaharaszti) sziiletett. Sziil6helyének gim-
néaziuma az O nevét viseli, a kotet megjelenését
a gimndzium kezdeményezte és tdmogatta.

BAKTAY

Baktay 58. sziiletésnapjat koveten kezdte el
irni életrajzdt. Visszaemlékezése 16 éves kordig
ismerteti az életét. A konyv j6 betekintést ad egy
kozéposztalybeli csaldd szazadfordulé koriili
életébe. A nemesi szdrmazdsu, diplomds apa
biztositotarsasagi tisztvisel6ként kereste kenye-
rét, az édesanya Ot gyerekiiket nevelte otthon.
Baktay a csaldd legkisebb gyermekeként latta
meg a napvildgot Erdébaktai Gottesmann Ervin
néven. A csaldd nyaranta Harasztin 1év6 hazuk-
ban, télen Jézsef koruti lakdsukban élt. Baktay

ERVIN

HOMO LUDENS

EMLEKEIM NYOMABAN

BIBLIOTHECA HUNGARICA ARTIS ASIATICAE 4.
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napldjdban 6téves kordtdl részletesen ismerteti
a csalddi eseményeket, joval idGsebb névérei,
bétyja kalandjait, sajat emlékeit. Nehéz eldon-
teni, tényleg ennyire emlékszik ezekre a korai
évekre vagy kés6bb sziileitdl hallott torténete-
ket adja vissza sajat emlékeiként. O 4llitja, hogy
sajat, egész korai emlékeit ismerteti az olvaséval.
A torténeteket érdekesen, olvasmédnyosan irja le.
Tobbszor kivitték az Ezeréves kiallitasra, utazott
az akkor nyilt foldalattin, nddpélcds fenyitést
kapott az iskoldban, osztilytarsaival szinhdzi
el6addsokat szervezett. Nagyon részletes Buffalo
Bill vadnyugati mutatvanydnak leirdsa, amelyet
tobbszor megnézett. Feltehetleg ennek hatdsa-
ra sziilettek feln6tt koraban a Dunakanyarban
nyaranta szervezett indidn tdborok. 1905-ben
meghal édesapja, feladjak a budapesti lakdst
és Harasztira koltoznek. Ezzel ér véget a napld.

A konyv végéhez csatolt fényképek a konyv-
ben szerepld személyeket, épiileteket, tajat mutat-
jak. Kiilonosen érdekes a Baktayt diszmagyarban
bemutato kép, amely a millenniumi tinnepségek

idején késziilt. A konyv végén KELENYI BELA
altal irt életrajzi vazlat olvashaté.

Az els6 tizenhat év, akdrmilyen fontos egy
ember életében, legfeljebb csak sejtetni engedi
élete tovabbi alakulasat. A késGbbi elismerést
kivalté tudomdnyos eredmények hitterei hia-
nyoznak a konyvbdl. Nem ismerhetjiik meg fes-
tészeti tanulmanyait, az elsd vilaghdboru tobb
harcterén vald részvételét, korai forditasainak
megjelenését, kelet irdnti érdekl6désének ébre-
dését, majd a geografusok szamadra fontos elsd
indiai utjat és egy évtizedes szerkeszt6i mun-
kdjat a Magyar Foldrajzi Tarsasag A Foldgomb
cimi folydiratanal. Akit érdekel egy érdekes,
a tudomdny terén sikeres ember gyermekkora,
egy értelmiségi csaldd és a févaros szdzadfor-
dul6 koriili élete és az hattér, amelyik lehet6vé
tette, hogy Baktay jelent8s eredményeket érjen
el a foldrajz és India miivészettorténete terii-
letén, olvassa el a tudds gyerekkordt bemutatd
személyes napléjat.

PAPP-VARY ARPAD
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BUDAPEST

TELEPULESMORFOLOGIAIA

Csapoé Tamas
Lenner Tibor

CsAPO TAMAS — LENNER TIBOR
Budapest telepiilésmorfolégiaja
Savaria University Press, Szombathely, 2015, 388 p.

A téma kutatdsat két tényezd inspiralta. Az egyik az volt, hogy Budapest egészérdl egy
nagy volumenti, egységes szempontok alapjan végzett, terepmunkén alapul6 felvételezés
késziiljon, aminek segitségével feltarhatd a févaros telepiilésmorfolégidja. A mdsik azok-
nak a hatdsoknak a felmérése volt, amelyeket a negyedszdzada bekovetkezett rendszer-
véltozds gyakorolt a telepiilések arculatdra és szerkezetére. Ezek a vdltozdsok leggyor-
sabban és legmarkansabban a varosok, mindenekel6tt Budapest arculatan és szerkezetén
hagytak nyomot. A konyv tehat egy torténeti felvezetés utan tipizalja a be€pitési médokat,
térképek segitségével illusztrilja azok térbeli elterjedését, meghatirozza a f6varos funk-
ciondlis szerkezetét, objektiv mutatok segitségével kijeloli az egyes funkciondlis Gvezetek
hatdrait. Nemcsak a vdros egészét mutatja be, hanem az utolsé fejezetben Budapest ke-
riileteit is.

Tovdbbi informdcio: csapotom@freemail .hu
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fémunkatars

TePERICS KAROLY osztalyelndk, egyetemi
adjunktus

TIMAR JuDIT osztalyelnok, tudomanyos
fémunkatars

TOTH ANTAL szakosztalytitkar, féiskolai docens

TROCSANYI ANDRAS szakosztalyelnok,
egyetemi docens

Viz1 ISTVAN osztalyelndk

WILHELM ZOLTAN osztalyelnok, tszv. egye-
temi docens

A Kozgyiilés altal megvalasztott tiszteleti tagok a Magyar Foldrajzi Tarsasag
Valasztmanyanak 6rokos tagjai.
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