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TORTENELEM

Toltéssy Zoltan

... luxta bulduam ...
A Pray-kddex provenienciajahoz

BEVEZETES

Miota ismert a Pray-kddex, az6ta sokan torték ékij hol is kelet-
kezhetett ez a kdzépkori kéziratéab szamba veszem a javaslatokat, me-
lyek a 18. szazad véd@étkezdve ebkeriltek, majd Mezey Laszlé 1971-ben
publikalt, minden megékéstsl kulonbéz meglatasat vizsgalom meg. Nem
tekinthetek el attél, hogy bemutassam hatasat @edkes harminc év ku-
tatasaira. A fejtegetéseket néhany sajat meglatzéasan.

ELOZMENYEK

A Halotti Beszéddel és Konyorgésséietve a Pray-kodexszel foglal-
kozd korai szakirodalom alig foglalkozik a keletke helyével. Ez aldl
Batthyany Ignac munké&jakivétel, melyben a szefzSacramentarium
Bolduensenéven azonositja a kédexet. A hagyomanyt megtérésivan-
nak kovebi. Kazinczy Ferentis, majd késbb Doébrentei Gabdris elfo-
gadja a véleményt, miszerint a keletkezés helyeggkori bencés kolostor
a Bddva partjan, a mai Boldva teriiletén. Az utobberd helyi hagyo-
manyra is hivatkozik. Horvat IstvAmem tudvan a boldvai monostorromok
hagyomanyair6l, a szintén Bodva menti Jaszoéra J&dovakia) gondol
mint keletkezési helyre.

A 20. szazadban gyakrabban folvetették a kérdéstirhattak vagy
hasznéalhattak a kodexet.

1902-ben Prikkel Maridnjelentkezett elsként, mint aki megfejtette a
talanyt: Deaki (Diakovce) egykori bencés monostoilett teszi le a ga-
rast. Karacsonyi Janos 1925-ben megjelent cikkéBeakesfehérvaron ta-
lalia meg a kdédexben azonosithaté kérilményekeatydsr J6zsef Vesz-
prémre gondol, mert ott véli meglelni a foldrajzirkiményeket. Zalan
Menyhért részben a kdrilmények Ujragondolasa uészben follelkesiilve
Nyiry Daniel boldvai 4satdsainak eredményén, nadyatarozottan kiall a
boldvai keletkezés mellettSzabé Ferenc 1937-ben igen lelkiismeretes le-
irasal adja a templom és a monostor épitészettorténetéméds a keletke-



zés helyésl sz6l6 polémiat is részletezi, demaga nem foglal allast. 1947-
ben Radé Polykarp, atvéve Batthyany Ignac termijiéjét, a Pray-kddexet
mint Sacramentarium Boldvensét irja le katal6gusaba

A borsodi helytérténészek kdzil Nyiry Daniel kutatgészkedik, pub-
likal,** és meg van dzédve arrél, hogy a Pray-kédexet csakis Boldvan ir-
hattak-masolhattak. Marjalaki Kiss Lajos Horvawést féltevését gondolta
djra s a Bodva menti Jasz6t véli keletkezési hefyill

UJ HIPOTEZIS

A nyomozasban fordul6pontot Mezey Laszl6 1971-beblikélt ta-
nulménya jelentett. Néhany megfontolt kérilméngseltolasa utan ezt a
kovetkeztetést vonja le:

A Kereszteb Szent Janos tiszteletére szentelt bencés monastor
orszagban a 12. sz. végén harom volt, az emledetddiva, a Bihar
megyei Szentjanos és a GOmor megyei Janosi. Raddilés joggal
zarja ki a Széplaktdl tavol @bihari monostort, de nem vonja be egyi-
kiik sem kombinaciéiba Janosit. Pedig ez utdbb ethlitagyjabol
egyenb tavolsagra lévén Széplaktdl és Boldvatdl, mindié&mnostor
dolgairdl értesiilhetett. E meggondolasok alapaiferesztel Szent
Janos patrociniumd bencés monostor, melyben a samgariumot
masoltak, a Rimaszombat mellett |étezett Janostésenpatsaga lesz
[a szerd kiemelései]l.3

Elétte senki nem gondolt Janosira, pedig kétségteleh,ott is egy
bencés monostor. Az Uj megallapitas nagy hatasshlaz elkdvetke&
harminc év kutatasaira: szinte mindenki atvetteadglatot és monografi-
akban, tdrténetekben rendre Mezey Laszléra hivédkoz

MEZEY LASZLO CIKKENEK HATASA

Radé Polikarp katalégusanak 1973-ban megjelent didsgadasaban
mar Janosit emliti a keletkezés hely&iiCsak kell lennie igazsagtartalma-
nak Mezey cikkének, ha a tudos szerzetes is ategsadatot. A nem ke-
vésbé tudos egyhaztorténész Torok Jozsef is téhykgadja el az allas-
pontot™® Nem hagyhatjuk figyelmen kiviill Szendrei Janka &€s2prémy
Laszl6 kozos munkajitsem, melyben szintén tdAmogatjak az 1971-ben ki-
dolgozott elméletet.

Wehli Tiindé’ 1996-ban is, 2001-ben is Mezey L&szl6 véleményét
képviseli egyhaztorténeti, illetve egyhdpmdszeti munkaiban. Azért is fi-



gyelemre mélté a két munka, mert a Katolikus Egyhéatalos kiadva-

nyainak tekintheétk a Takacs Imre altal szerkesztett vaskos kotetek.
Madas Edit gondozasdban 2002-ben jelent meg atHBEx#zEéd és Ko-

nydrgés hasonmas kiadasa. A mellékelt tanulmargisaerkesatigy ir*®:

A sacramentariunaz irds és mas tartalmi kritériumok alapjan 1195
korllre datalhatd, a kddex masolasanak szinhelgg waldszitiséggel
az egykor észak-magyarorszagi, ma Szlovakiahozoz@artjanosi
(Rimavské Janovce) bencés monostor. A kolligatut®#8-ban Dea-
kiban (Diakovce) hasznaltak, 1241-ben pedig mas&wygban volt.

Tehat a kddexekkel foglalkoz6 professbie atveszi a Mezey altal
foltarni vélt adatot, pedig ekkor mar valaminekiérkellett.

Valter llona régész, aki 1976 és 1983 kozott fedtar mai reformatus
templomot s adle északra |& monostorromokat kiasta a fokilb nem
mondja ki, de egyértelin hogy 6sszekapcsolja a kddexet az egykor volt
bencés kolostorral:

Boldvan is jelezték az adatok, hogy kell egy templmelletti ka-
polnaval szamolnunk. A Pray-kddex szerint a husk@tmenet a szer-
zetesi templombdl indulva az e templom melletti {{dchiai) Szent
Margit kdpolnaba megy, a ,Cum rex gloriae” antifoeaekelve. [...]
Valéban itt talaltuk meg, olyan tavolsagra, hogyaaeemlitett antifonat
énekelve a templombol, a Szent Kereszt oltartéldeliunk, az éneket
befejezve a kapolnahoz, illetve bemutatott alajfataérink'®

A flzetecske masodik kiadasabais szo6 szerint igy irja le, vagyis vé-
leménye mellett kitart, vald, hogy igazsagtartalosak kdzvetetten fejezi ki.

HELYI HAGYOMANYOK

Nem hanyagolhat6 el az a sok munka, amit helytésBek végeznek
azzal, hogy hagyomanyokat apolnak, a helyi kozoklesmetet ébren tart-
jak.

Els5 helyen kell emlitenem a deaki (Diakovce, Szlovakiagyomanyt.
Deéki k6zség neve nincs megemlitve a kédexben, \déga(Vah, Szlova-
kia) melletti hely ezzel a faluval azonosithatdplais a szakramentarium
bejegyzése szerint templomot szenteltek 1228-Boldogsagos Sz Ma-
ria tiszteletéré! E templom a mai rémai katolikus istentisztelefyhe

Torténészek és nyelvészek kozott ez az aprécskasmdert volt 1770-
t6l, de ez még nem jelenthetett hagyoméanyt. Aki megadta a ma is és
tradiciot, az Ipolyi Arnold. Tanulman$anem emliti meg a Pray-kodex ne-
vét — tehat e dolgozat szempontjabdl érdektelest lehde riemlékleirasa



elss a sorban és alapossagban is. Ugy tarja fol aketdistori templom épi-
tészettdrténeti jellegzetességeit, hogy igen alégadtari anyagot mellékel
hozza, igy a mai kutaték — és a hagyomdmgbk nem melbzhetik ezt az
frast.

Hogy Deékin csak és0dott a kaidés a Pray-kédexhez, az nagyban
k6szdnhet a kdzség szilottének, Serédi Jusztiniannak, akeepmi her-
cegprimés volt 1927t 1945-ig. Mind széval, mind tettekkel, mind anyagi
akkal tAmogatta széflaluja rémai katolikus egyhazkozségét és templdthat.

Ma is eleven a hagyoméaérgés a Vag mellékén. A templomotidl
idére feldjitjak, torténelmi sétat lehet tenni a falnb A Kossuth Radio
tdbbszor is hirt adott Deakird!.2007. augusztus 19-én, Szent Istvan tinne-
pén Solyom Laszl6 Allabfis meglatogatta a kozsédétMegemlitend
Merva Andor helytorténész neve, aki évtizedek étkel az emlékekrzé-
sének’®

Ujabb hagyoméany sziiletik épp napjainkban Janosimmgiské
Janovce, Szlovakia). Mezei Laszl6 elgondolaséat kiven Gomororszag
cimi honismereti folydiratban rendre megjelennek cikkeRray-kddexi,

a Halotti Beszéd.*’

Cikkemmel nem akarom kétségbe vonni a deékiak jasa@siak jogat
ahhoz, hogy a maguk médjan ragaszkodjanak multpkmuiltjuk egy-egy
értékes momentumahozjtanéltanylandonak tartom, ebben latom minden
Ujabb nemzedék otthonteremtését.

SZENDREIJANKA MONOGRAFIAJA

Nem a magam igazat latom Szendrei Janka 2005-begjelmat kdny-
vébert® igazol6dni, nem is a Boldva-partisagsggimének szabad tekinteni
az elemzést, igen tudés munka kerlt ki a zeneatést2 keze kozil. Csak
leegyszeiisitése lenne a dolgoknak, csak méltatlan lesilasgitenne egy
tobb évtizedes elmélyult kutatasnak, ha gy vennénk

Hatdsa mégis letagadhatatlan és egyéftelm

2007 elején, modositva korabbi allaspontjat, Mdeidis mar nem emliti
Janosit: ,Masolasanak helye valamelyik magyarorsZzent Janosrol ne-
vezett (talan a boldvai) bencés monostor volt, akbri203 utdn esetleg
Somogy varon [sic!] keresztiil 1228-ra Deéakiba, anpamhalmi monostor
perjelségébe jutott®

Hasonloképpen nyilatkozott a professzor asszonyss#th Radidban
2007. junius elején:

[Riporter]: — Ismerik azt, aki mindezt leirta? Léledni azt, hogy
kinek a kezében jart esetleg ez a kddex?



[Madas Edit]: — Ez a kddex nagyon sok mindenkinédezében jart.
Valoszini, a felvidéki Boldvan masoltak, egészen biztos, bgypcés
szerzetes irta névtelen. Egy liturgikus kényvbeassbha nem irja be
senki a nevét.

[Riporter]: — Es nem is maradt meg, hogy abbanraamkik voltak
a tagjai annak a szerzetesi kbzdsségnek?

[Madas Edit]: — Hat még azt sem lehet biztosanituargy melyik
kolostorban késziilt. Elképzellietmondom, hogy a boldvai bencés ko-
lostorban, feltehéen egy vaci mintapéldany alapjan, de ebben nem
vagyunk biztosak®

MEGFONTOLASRA SZANT GONDOLATOK

Nem mondom, hogy az alabbi érvek perdékt de azt kihangsulyo-
zom, hogy ha valaki Boldvat mas bizonyitékok alamg#nyben részesiti a
tobbi javasolt helyhez képest, akkor igenis Ujideéres atgondolni az alab-
biakat.

Kezdjuk Mezey L&szI6 topogréfiai érvelésével. Hegképre néziink,
rogton lathatjuk, hogy a Janosi—Széplak (KrasnassaKoSice része)—
Boldva haromszoég igazi sarokpontja nem a gdomorickka, hanem épp
Boldva teremt egyensulyt Gémor és Abauj kdzott. dela Iényegtelen az
ezutan kovetkezérvekhez hasonlitva, de szerintem tévedés.

Talan érdemes Ujragondolni a processziok Utvorgal&zintén topogra-
fiai kérdés. A kilonbdz templomok emlitése nagyon kilénbozarosokra
illhet ra: igy szoba jott Székesfehérvar, illetvesZprém mint lehetséges
keletkezési helyek. Mezey Laszl6 egy harmadik wahoz fel, Vacot. Ha
elfogadjuk Mezey érvelését egy tavolabbi Szent Pétmplomra vonatko-
z6an, akkor ugyanezt érvényesnek gondolhatjuk Bollis. Nemcsak azért
mondom ezt, hogy UGjabb 6tlettel alljaléeVizsgaljuk meg alaposan a kor-
nyéket.

A kozelebbi Szent Margit kapolna az, amelyiket ¥altona azonosit a
rotundaval. A tavolabbi Szent Péter templom pedigbaeli mesvaros,
Saj6szentpéter névadéja lehet. A helynév mar 128dféltnik,* igy felté-
telezniink kell, hogy jéval ébb kellett éplilnie a templomnak az emlitett
datumnal, hiszen a metonimikus névhasznalat kitdskhoz id is kellett.
Hogy a foldrajzi koriilmények ezt miként bizonyitpalA Sajé borsodi sza-
kasza alsé vizfolyas jelléga folyd mai magyarorszagi szakasza kanyargos,
medre sekély, sebessége lassu. Ez nem valtozettradt évezredben. Ma
kénnyen at lehet kelni a folyon, sok hid ivel dbfie. Am nyolcszaz évvel
ezebtt a Sajo volgye vizes, tocsogos teriilet volt. BEnkévetkeztében fon-
tos helyek voltak az atkét. A mi szempontunkbdl harom hely nevezetes:
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Felgzsolca (a miskolc—kassai Gton), Vamos (Sajovamast neve is mu-
tatja, a hid egyben vamszimbly volt), és Szentpéter. A Sajo mindkét part-
jan orszagut vezetett. A bal oldalon a#bdl vazolt, a jobb parton a mis-
kolc—sajészentpéter—putnoki. Tehat a tavolsag léghoan a Sajé jobb part-
jan fekw teleplilés és a Bddva torkolatanal épitett mondsiadtt alig le-
het kevesebb a tényleges féldrajzi tavolsagnal. dMfargalmas foldat ve-
zet Boldvardl a sajoszentpéteri hid felé.) Nem méjfogva ebrangatott ot-
let tehdt, ha a kérmeneteket igy képzeljik éis=br is a kolostori templom
és a rotunda kodzott, masodszor a monostor egylsaaSajo jobb partjan
levs Szent Péter templom koz6tt.

Itt most hadd tegyek kitdt. A kdzépkori vizrajzi viszonyok egészen
masképpen néztek ki, mint ma. A Sajé mai medrébk as18. szazad veé-
gén lett atterelvé® Addig a Boldva—Senye—Vamos—Palfala—Arn6t—Zsolca
falufuizér mellett csordogalt szép lassan. Mai fébiételek is feltarjak a ré-
gi medret. (Mai medre is létezett, ez volt a#étl) Ezen a vonalon egyetlen
komolyabb akadaly van, a Bédva torkolata kereszezyomvonalat. Nem
véletlen, hogy ezen a helyen egydszefi templom épult. (Azt is hozza
merem tenni: vélhéen a monostor is édszetien kellett legyen épitve.
Tovabb megyek: éd jellege miatt csak kiralyi alapitastinak kelletbie,
ahogy azt Valter llona feltétele?)

Miért rendezek minden adatot, foltevést, elgonddbddva koré? Nem
onkényes ez igy? Mi lehet az a kétségbevonhat##lan ami nem csupan
felfogas kérdése? Hiszen az eddigi gondolatokabknassképpen rendez-
ték el, mi az Gj ebben a mostani megkdzelitésben?

Koller Jozset' 6ta mindenki tudhatta, hogy a Pray-kédexben két be
jegyzés olvashato, amik egyértédem Boldvahoz kothék. En is ezt mon-
dom. A hdsvétmutatd tablan olvashaté: ,[al. m. [nkéz]] mondterium
S. Johannis comburitur” [,monasterium sanctis igharbaptiste comburi-
tur]. A pozsonyi évkonyv masodik részében pedigolashaté: ,Mon&
terium S. Johannis comburitur iuxta buloriam [hebm bulduamlitum”
[monasterium sancti johannis comburitur iuxta baldusitum]. Mindkét
bejegyzés a 1203-as évszamhoz kapcsolodik.

Vizsgaljuk meg a szévegkdrnyezetet! Azéelejegyzés a hasvétmutatd
tablan jelenik meg. Az OSZK-t6l kapott fénymasofatisztan latszik, hogy
ez lapszéli jegyzet. Szigoruan elkilénil az alapegbl. Egy csillagasza-
ton és matematikan alapulé tablazat mellett m&enjk meg ez az emlé-
kezteti? Tomorsége is azt sejteti, hogy személyes ok leldgtdtte. A be-
jegyznek személyesen volt fontos, hogy élménye a harbpdashato le-
gyen.

A pozsonyi évkonyy szévegébe agyazott bejegyzés formailag nem kii-
[6ndl el a torténelmi adatoktdl. Azonban itt is $da szembeallithatd az
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alapszdveg s a beagyazott megjegyzés. Az annabesgzben, de még a
tobbi utélagos betoldasban is, hArom momentum pekraz évszam, egy
személy, egy esemény. A kdzépkor felfogasa titldibzebben: személyi-
ségek alakitjdk a torténelmet. Itt nem személyliagdik az esemény, pusz-
tan magat a torténést emliti meg a bejégyz lizenet minden bizonnyal az
lehetett, hogy itt és most (deixis) tortént ez niégm azonosul a bejegyzést
utélag beszlrd szerzetes a kronikairé szemléletévddejegyzés inkabb
naploszei. Tehat okfejtésem kovetkeztetése csak az lehety moegint
csak személyes élményt rogzitett a pergamenrerezaslen barat.

Mezey Laszlo érvelése nem medgy, hogy tudniillik egy a janosi ko-
lostorban & barat jegyezte le a Bodva menti kolostor leégésatez igy
lenne, hanyiizesetél kellene efféle feljegyzésnek lennie? Igen, a miai
lagban egy ilyeniiz médiaesemény lenne, de a kdzépkorban, hogy ugy
mondjam, az élet velejardja volt az évente pusztitindent elhamvaszté
tliz. Janosiban miért pont ez a baleset lett volnarofpntos, de mas nem,
hogy még egy krénikaba is beirjak?

Nem allt szandékomban az igazsagoszto szerepéisealégni. Erveim
nem is igazan alkotnak 6sszefdghal6ét. Benedek Istvdn szavait tartom
megszivlelendinek:

Nem is hiszek abban, hogy a torténész teljes biélggel rekons-
trualni tudja a malt valésagat. Ha igy volna, mimkies| és mindendl
csak egyetlen kényvet lehetne irni, valamennyi tddlleslegessé valna,
hiszen csak ugyanazt ,a” valésagot ismételgetndotHennek épp el-
lenkedje az igaz: ,a" valésag nem létezik a térténelembgsmnem
csupan vélekedések vannak, tdbbé-kevéshé objedtdvmények, ame-
lyek mindig magukon viselik alkotéjuk szubjektivitinak bélyegét. Es
ez igy van jol: az 6sszkép attol valik egyre hieleé, minél tébb ob-
jektiv tény és szubjektiv vélekedés titkoztethegymassal®

Jegyzetek
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Wolf Méaria

Adatok a X. szazadi magyarsag
keramiamiivességehez

Az Arpad-kori, kbzte a X. szazadi keramia kutataséalapjait Hollrigl
Jozsef két vilaghaboru kozott végzett Gtttkezdeményezése utan az 1960-
as években Holl Imfeés Paradi Nanddwetette meg. Annak ellenére azon-
ban, hogy a korszak asatasainak is leggyakorilgtelel keramia, a X—XI.
szazadi edénytivesség vizsgalata a kdzelmultig meglékenh elhanyagolt
terllet volt. Joszerivel két jellegzetes edényfdjtda cserépbogracs és a
bordas nyaku edények eredetének és elterjedésérsgjalatara korlatozo-
dott* Az elmdlt hisz évben viszont érvendetesen megsedmk mind a
régészeti médszerekkel végzett tipokronoldgiai,drpedig a természettu-
domanyos kutatasok. A munkanak 0] lendiletet adotXI. szazadi si-
rokbol ebkeriilt edények 6sszetjjése és elemzéSeamelyet Gjabban a
korszak telepiilésein lelt keramialeletek vizsgalat&ovet® Uj és fontos
eredményként kdnyvelhetjik el egy kora Arpad-ketepulésinkon (Esz-
tergom-Szentkiraly) feltart objektumok, és a bentdlélt keramialeletek
részletes kdzzétételét, médszeres elemZésanél is nagyobb éfelépést
jelent azonban, hogy egy &lely (Orménykit) cseréptargyainak vizsgalata
révén sikertlt elkiléniteni az adott telepililés kbiz korszakaihoz tarto-
z6 objektumokaf.

Az ilyen jelledi kutatasok tovabbfejlesztésére és kiszélesitéste-f
lentil sziikséglink van, mivel sokszor, kuléndserptéésasatasok esetében
a kerdmia az egyetlen lelet, amellyel az adotihiely korat kdzelebist
meghatarozhatjuk.

Magam, e mostani irdasomban, egy kdzelmultban feli@gy kiterjedé-
si teleplilés gazdag keramialeleteinek vizsgalatateszém ismertetni, re-
mélve, hogy ezzel Ujabb adatokat szolgaltathatok azdzadi magyarsag
edényniivességének megismeréséhez.

A leléhely, a borsodi foldvar Eszakkelet-Magyarorszagdiskolctol
30 km-re északra, a BAddva foly6 partjan, egy alagstombon helyezkedik
el, teriilete jelenleg Edelény varosahoz tartozik.

A vér sancaira és bélgeriletére egyarant kiterj¢disatast 1987-1999
kozott végeztik. A vardomb tertletén egy telepliefitartunk. Ennek ob-
jektumai azonban nem kapcsolhatdk az allamalagétééban emelt megye-
székhelyhez, az ispani varhoz, mivel azt médien épultek. Az ékerlt
leletek alapjan egyértelien a X. szdzadra keltezliatlepilés leégett, va-
lamennyi haza egyszerre pusztult el a falut stigdéészberi. A hazakban a
mar hasznalaton kivili toredékeken kivul altalabkar15 ép, vagy csak a
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fold altal 6sszenyomott cserépedényt talaltunk.-Emtinthogy a hazak le-
égtek, lakdik menekulésstien, értékeik jeleis részének hatrahagyasaval
hagytak el otthonaikat — a korabeli haztartasojese¢dénykészletének te-
kinthetjuk.

A borsodi gazdag és rendkiviil szerencsés keraeidapcsan ékzor
nyilik lehetségiink arra, hogy egy telepllfsszarmazé, zart, tdbbségében
ép targyakbol allé leletegyiittest elemezziink. Asgéat eredményei rész-
ben &sszevagnak a korabbi kutatasok megallapitasésaben azonban el-
térnek azoktol.

Az edények kozott nem taldltunk sefizdllo agyagbdl, sem gyorsan
forgd korongon késziiltet, sem mazas darabokatépsagyaink alapanya-
ga finomabb, illeileg durvabb sovanyitasu agyRdez altalanosan jellentiz
a korszak edénytivességéré?

Az edények kozul tébbnek igen durva sovanyitasaliaz ezt a részi-
ket vagy egyaltalan nem simitottak, vagy testiladsebben sovanyitott
agyagbol készitették. Hasonl6 jelenséget mas, széikbeli edényeken is
megfigyeltek? Lehetséges, hogy valéban kétféle agyagbol forrkéezé-
ket a targyakat, erre esetleg @Mdsag novelése érdekében lehetett sziik-
ség. A kétféle agyagbdl tori@fiormazas azonban igen ritka jelenség. Alig-
alig fordul eb a népi fazekassag gyakorlatabat?is.

A borsodi edényeket kivétel nélkil kézi korongomyrkatechnikaval
épitették fel. Kézzel formalt edényeket nem tatétkozottik. Ez ugyan-
csak &ltalanosnak tekinttie hasonlé kort keramialeletek esetéfepz
agyaghurkabdl val6 felépités nyoma néhany edényéimésen szembigt
né. A kézi korong hasznalatat bizonyitja az edényaléjzékelhat aszim-
metrikus formaja is. Tobb edénynél a fenék és aidakeillesztésének he-
lye, tovabba a szaj és az edénybelgnkorongolasa is megfigyellietNé-
hol a korongalatét nyoma latszik. Az edények egyééek teljes kidsfe-
luletét, mig masoknak csak a fel&kétharmadat simitottak. Lehetséges,
hogy a fentebb emlitett, egy-egy edényen tapasataiurva eltérés is eb-
bol fakad. Az edények aljat egysien csak nem simitottak el oly gondo-
san, mint fel§bb részeit, hiszen itt Ugyis ézizel érintkezett.

Az edények egy része jo ndgedi, igen finom sovanyitasu, ks
bels; részén egyarant gondosan eldolgozott. Az edérgigkefe Ugy hat,
mintha agyagmazzal vontak volna be azt. Ezekhearih@saz atlagosnal fi-
nomabb anyagu és gondosabban simitott daraboksaaidyél mas Iéhe-
lyeken is ebfordulnak’® Bizonyosnak latszik, hogy ha kis mennyiségben is,
de az Arpad-kor folyaman végig hasznaltak ilyenngeéé&et'® A rendelke-
zéslinkre allé adatok alapjan a legtébb esetbenddstietjik el, hogy eze-
ket is helyben készitették, vagy kereskedelem (jtjdottak hozzajuk’
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A borsodi edényeken végzett vizsgalatok azonbaéreéésben Uj adatokkal
szolgaltak'®

A telepuilés hazaiban oxidalt, redukalt és neutedistés keramia tar-
gyak egyarant ékertltek. Az égetésre hasznalt fazekaskemenceatiplus
azonban egyéte nincs adatunk

A falu leégésekor keletkezetizivész az edények kozil tébbon is nyo-
mot hagyott. Szamos edény felllete felh6lyagospdnégrepedezett, né-
hany darab pedig éen deformalédott. llyen, masodlagosan megégett da-
rabokat a telepilés minden teriletén taldltunku@§@zancsak azt bizonyitja,
hogy a tizvész a falu egészére kiterjedt. Az egyik tadluntmian, noha fe-
lilete ennek is repedezett, nemiaveészben deformalédott, hanem még ki-
égetés &ltt nyomddhatott 6ssze. Ez, néhany tovabbi hibasredsd egyitt
kozvetett moédon helyi fazekagihely meglétére utall( kép).

1. kép.Egetés eltt megnyomadott tal
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Formai szempontbdl a hazak felszerelése nem vtithaados, az edé-
nyek tilnyomé tobbsége fazék. Ez egyarant jeltemkorszak hazai és kiil-
foldi lelshelyeire?® Eddigi ismereteink szerint a Kéavar kori formékat és
diszitéstérzé fazekak nyulankabb, tojasdad alakitfpusaval szemben a
X=XI. szazadi magyar fazekak tilnyomoé tébbsége 26foimaju volt, 6b-
Uk mérete nagyobb magassaguknal és szajuk szgéeggékran meg is ha-
ladta azf* Ezzel szemben a borsodi fazekak legnagyobb régaénk ala-
ki, azaz magassaguk meghaladja oblik &j@e(2. kép. lgazan széles
szaju, zomok edényt keveset taldlhatunk kozotBlikeép. A fazekak a fel-
s egyharmadukban, tébbnyire a vallukndl érik el &grobb szélességiket.

2. kép.Nyulank fazekak
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3. kép.Z6mok fazék

A borsodi fazekak nyalank formajat, mint egy koriiolészak jellegze-
tes fazéktipusat, a X. szadzadban archaikusnakthbeitirenk’? Nem kétsé-
ges azonban, hogy a fenti megallapitas a sirb&demiak vizsgalata alap-
jan sziletett, s a ké&savar, valamint a X—XI. szazadi telepllések fekara
hosszu ideig nem szolgaltatott elég 6sszehasamitagot annak a bizonyi-
taséra, vajon ugyanezek a formai jegyek a haszrid@edmia egészére is
jellemzsek-e?®* Az Gjabb kutatasok eredményei viszont kissé ataghh
tették a korabbi, oly egyértelmek latsz6 képet. A kdsavar telepililéseken
a sirokbdl jol ismert tojasdad alaku fazekak mgfletagyobb méréit 6blos
hasu edények is napvilagot lattakJgyanakkor az is Kint, hogy a zémok
fazékforma nem annyira a X. szazadi, mint inkabbAgzad-kor kéébbi
idészakaiban lakott telepiilésekre jelléni2 A borsodiakhoz hasonlé ara-
nyu, tdbbségében nydlank formaju edényeket figketteg mas, X. szazadi
telepiilések feltarasan is (Esztergom- Szentgyorgw’r{eﬁrmenyku%g)

A fazekak pereme, eltekintve egy-két vizszintesajiotodl, altalaban
enyhén kihajlik. Tobbséguk legémbdlyitett, kife&rdén, illetve flgglege-
sen levagott. Medfigyeltink néhany befelé ferdéwad¢mtt peremet is,
amely alatt fedhorony-szeii arkolas fut kdrbe. Ez nem ritkasag a korabeli
edényeker’? Rovid nyakat csak igen kevés fazékon lehetett ipgeihi, a
tobbségiknél a nyak jelzéssiejoszerével csak egy torésvonal a vall és a
perem kozott.

Egy-egy haztartdson belll kilénféle mérednyagu, kiégetésés mi-
nésédi fazék fordult eb. Feltehed tehat, hogy rendeltetésik sem volt azo-
nos. Biztosandzéedények voltak azok a fazekak, amelyekben ételndarad
kokat leltlink. Jelenlegi tudasunk szeritdedényeknek tekintjik a tébbi
fazekat is. A borsodi leletek kdzt azonban szépnsaal akadnak kis faze-
kak, mas megnevezésben bogréldiskep).

19



4. kép.Bogrék

Ez utobbiakat az étel-ital felszolgalasara haszrgynevezett asztali
edények kozott tartja szamon a kutafaslagam azonban gy vélem, hogy
a targyalt korszakra vonatkozéan az ,asztali edémggnevezés anakro-
nizmus, hiszen az asztali edényeket feltéteterités és talalas még a joval
kégsbbi idskben sem volt altalands.

A legnagyobb fazekak kapcsan felmertilhet, hogy figaé+, hanem ta-
roléedények lehettek. Ennek azonban ellentmonddastik az, hogy a tob-
bi, kisebbiirtartalmi edénnyel egyuttjts tobb esetben egymasba helyezve
keriltek eb. Tarol6 funkcidjuk ennek ellenére nem zarhato ki.

Kétségtelen, hogy a hazai leletanyagban egyediil@igymérdt, szik
szaju, hengeres nyakui,6een hasasod6 edényink, a pithosz, tarol6 edény
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volt. Ezt bizonyitja, hogy elszenilt gabonamagvakkailtig telve talaltuk
meg 6 kép.

5. kép.Pithosz. Nagyméréttaroloedény

A borsodi telepilésen tébb hasonl6 tipusu taroldgdéredéke is nap-
vilagot latott. Pithoszunkkal a magyarorszagi kéailyagban leginkabb a
nyirtasi edény rokonithato. A targyat Németh Ptgkételesen I1X. szazadi
szlav urnanak hatarozta m&Ujabban Takacs Miklés a hengeres nyaku
edények csaladjaba soroffaMagam azonban mar korabbas felhivtam a
figyelmet a nyirtasi urna és a borsodi pithosz his@gard; s ma is Ggy
vélem, a két darab azonos tipusba tartozik. Mirtlkeagymérdt tarold
edény. A pithosz egy igen kézeli parhuzama az alsrtriai Thunau am
Kamp-i lebhelyen keriilt é1.%> Forméjat tekintve nagyon hasonlé egy ma-
sik ausztriai ledhelyen napvilagot latott edény 5Az edénytipus legkd-
zelebbi parhuzamai azonban a szaltovoi kultira wdévességében talal-
hat6k®” A taroléedények Borsodon épp Ugy, mint a fenteblitetntobbi
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IeI6heI¥§n, a keramiaanyagnak csak kis, altalaban 1edlikidanyadat te-
szik ki.

A leletek kozott valamivel nagyobb szamban fordklres a talak.
Tobbségik kismérét konikus, alakjat és méretét tekintve leginkakidg
cserépre emlékeztet Szajuk tdlcséresen kiszélesedik, peremik vizszint
sen, ferdén kifelé, illetve befelé levagott. Csakmaindegyik aljan ditel-
jes talpkarika talalhat@®( kep.
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6. kép.Viragcserép alaku talak

A talak, ha csak kismértékben is, de mind kilonletzegymastol. Két
egyforma darab nem forduléekdzottik. Néhany téredékesen megmaradt
darab igen finom kidolgozasu. Egy-egy ilyen téletile taltoredék latott
napvilagot Tiszaeszlar-BashalmdrDobozon'® S akarcsak Borsodon, tébb
virdgcserép alaku télat talaltak az orményRtitialamint az Esztergom-
szentgydrgymei*? leletanyagban is. Nem ismeretlen ez a talformatms
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tett kerdmiak kozott sefii.A tipus legjobb parhuzama azonban ugyancsak a
szaltovéi kultGra és dunai bolgar teriiletélszarmaznak?

7. kép.Behuzott perermtal

Talaink kozoétt mindéssze egy, a tdbbinél nagyoblretii¢ behlzott
perenti darab talalhaté7( kép. Hasonlé tal toredékét lelték a Veresegyhaz-
ivacsi’®> Sopron-Banfalvi Gff és a Kiszombor-nagyszentmiklési 1t
telepfeltarasokon is. A tipus ép példanyai a Szebrlei’® valamint a
halimbaf® temetkbs| keriiltek eb. A behizott peretntalakrél a témaval
foglalkozé kutatas Ugy vélekedik, hogy az a VIlI-I¥zazadi keramiain
vesség jellegzetes terméke volt a Karpat-medencébarhelyi avar-szlav
mesterek révén maradt fenn a magyar honfoglalas idékben is™ E tal-
forma azonban épp oly ritka a VIll-IX%zazadr* mint a késbbi leletek
kéz6tt> Ennek kovetkeztében hazai leleteink idaig nenékekehetvé a
tipus idrendjének részletes kidolgozasat. Jelenlegi ismigietszerint a
forma a X—XI. szadzadban is hasznalatban maradibehizott pereintalak
eredetét és iitendjét illeben egyedre csekély tdmpontot nydjtanak a
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tavolabbi tertiletekil elokertlt anal6giak is. Egy, a borsodihoz hasonlo, Al-
s6-Ausztria tertletén lelt darabot IX—X. szdzad&ekeramianak hatéroz-
tak meg’* Ugyanezt a tipust Bulgaria terilletén VIII-IX. sadi bolgar,
Romaniaban IX—X. szazadi, esetleg a Xl. szazadrley tovabbél helyi
kerdmianak, Oroszorszagbhan, a szaltovo-majaki tultériletén VIII-X.
szazadi készitménynek tartjkX|l. szazadi helyi keramianak vélik a
taltipus Belgradban @keriilt példanyait® S ugyancsak a XlI. szazadra da-
taljak a Berlin-Spandauban lelt darabokat, melyekf@majat az Elba-
Saale vidékil, illetve Csehorszagb6l szarmaztatfak.

A behuzott pereihtalakrol tehat egyéte csak azt mondhatjuk, hogy
éppugy, mint a fazékformak, széles korben eltegjediltalanosan ismertek
voltak. S bar a forma hosszUém keresztil, szinte valtoztatas nélkdl élt,
egy-egy lebhelyen a keramialeleteknek csak igen kis szazalidsd ki.
Azaz a mindennapi életben csak ritkdn hasznaltak.

Mint emlitettiik, a X—XI. szazadi telep- és sirleletkdzott valamivel
gyakoribb a konikus, viragcserép alaki tal. Az Anpdr ké$bbi sza-
kaszaiban val6 tovabbélésére jelenleg nincs adatunk

Az edények kozott kulén csoportot alkotnak a nyakuk/izszintes
bordaval tagoltak, amelye&ba telepillésen kiildnbézméreti és formaji
darabok lattak napvilagot. Nagy tobbségik toredékeerilt eb. Néhany
kozullik igen finom kidolgozasu.

A bordas nyak( edények eredetével igen sokat famgalt kutatasunk.
Elssként Mesterhazy Karol$? majd nyomaban tobb kutaté is elemezte a
témat. S bar a kérdéssel kapcsolatban vitdk diltkan a kdzelmdltig
egyetértettek a kutatok, hogy ez az edényfajtardogtalé magyarsaggal
jelent meg a Karpat-medencébérlankovich B. Dénes szerint azonban a
tipus eredetének megallapitdsahoz nincs elég ddakény, hogy a Karpat-
medencén kivil a Balkanon, Kelet-Eurépabadit, tavolabb, kelet felé is
felbukkan. Sehol sem ismerjik egy korszak, vaggpi#bus meghatarozo
leletanyagaként, minden &elyen egyedi darabok formajaban jelentkezik.
E két szempont tehat ellentmond annak, hogy eadénytipust egy nép-
csoporthoz, vagy egy etnikumhoz kossiik, még akkprha a targyak
keltezése mindenhol egybehangzéan X-XI. sz&%#&thsonléan vélekedik
Balint Csanad is. Az eddig kelet-eur6pai, kazariai eredeek tartott
edénytipus (bordasnyaki palack) Itdliaban és a KEeéeten is effordul,
kovetkezésképpen az Bizanc hatds@ém valamilyen kelet-eurépai hagyo-
many, netan etnikum jelenlétét jelzi a $@azadi Karpat-medencébeft.”
Ugy tiinik tehat, hogy az edénytipus eredetétdééatnem jutott dlére a ku-
tatas, 6t, mint lattuk, tbbben a magyarsaggal valo kaptabia megkéré-
jelezték.
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A tipus eredetével szemben a bordas nyaki edémgmdeitetésével
szinte egyaltalan nem foglalkozott a szakirodal@sak a Przemy-ben
napvilagot latott példany kapcsan emliti meg Kokieés Parczewski, hogy
az edények funkciéja hasonlé lehetett a baskirtdd ahég a XX. szazad
elején is hasznalt dedényekéhez, amelyekre formajuk is emlékéZtet.
S tegytk hozz4a, edbedények még napjainkban is a tej feldolgozaséarh sz
galnak®

Eppen ezért magam gy vélem, a ,bordas nyak( e#&fyekcionalis
csoportot alkotnak, amelyekre a tej feldolgozastej,aesetleg tejtermékek
tarolasa soran lehetett szilkség. Nyakkiképzésik amamgira diszét, mint
inkabb praktikus okokra vezetidewissza® Hasonléan gondolkodhatott
GOmoéri Janos is, amikor az altala bemutatott kapwedény kapcsan azt
irta: ,A kisméreti tarol6edény magas, bordazott nyaka alkalmas vo#,a
hogy ha textillel vagy drrel lefedték a széles szajat, akkor fonallal, vagy
bérszijjal erdsen bekothessék azt”

fe—

8. kép.Bordasnyaku palack

Az eddig ismert példanyok nemcsak Borsodon, haneashoi is,
jorészt toredékesek, igy az edények formaja neapiftiatdé meg. Az ép da-
rabok kdzoétt vannak kilonbdzméreti filles és flletlen bogrék, fazekak,
palackok. Egy-egy léhelyen, legyen az telepiilés, vagy tefnatsak kis
szazalékat teszik ki azédderllt keramialeleteknek. Val6siitehat, hogy a
mindennapi életben a fazekaknal, bogréknél ritkbdtesznaltakket. Mé-
gis, az egyre szaporodo leletek azt bizonyitjadlgyhez specialis edény-
tipus, kovetkezésképpen az a munkafolyamat is, ydrerl sziikség volt
rajuk — nagy valosziiség szerint a tej feldolgozasa — széles kdrbenrisme
elterjedt volt a X—XI. szazadi Karpat-medencébemrgMhet, hogy a mie-
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inkhez hasonléedényekdben és térben vald tébbszori telése az azonos

felhasznalasi mod kévetkezmérife.
Jelenlegi tudasunk szerint a nyakukon vizszintesldal tagolt edé-

nyek azonban hianyoznak a Karpat-medence Vlll-ézadi fazekas ter-
mékei kozil. Igy hazai megjelenésiiket mégiscsakrdaglalé magyarsag

megtelepedésével kell kapcsolatha hoznunk.
A borsodi ép edények kozil figyelmet érdemel egpgla mivel a kor-

szak keramialeletei kdzott ez idaig igen ritka \(Bltkép).

Pzt e e -
)

9. kép.Kopukbedény
A tej feldolgozasara hasznalhattak a borsodi keagagyuttes egy

tovabbi darabjat is. Nagy valosigeggel vajkdpid lehetett az a meg-
kozelitleg 40 cm magas, hengeres tiestiény, amely egyedulallé az itteni
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leletek kozott 9. kép. A kopibedény hazai parhuzamai az drménykdti
telepiilés-feltarason lattak napvilago6tS mint a borsodi keramialeletek
tobb tipusanak, a vajkoiilek is a szaltovo-majaki kultdra, valamint dunai
bolgér teriiletél szarmaznak a legkdzelebbi anal6§fai.

Mint emlitettik, az edények egy részének pereméihfaonyszei
mélyedés talalhatd, noha cserétenhind ez ideig nem ismeriink a X. sza-
zadbdl*® A borsodi leletek k6zott azonban két olyan targgraukkantunk,
amelyet nagy valdsziiséggel feéinek tarthatunk. Olyan hengeres nyaki
edényekhez tartozhattak, amelyeknek szajpdmetosan illeszkedtek, kari-
méajuk mélyen belenydlhatott az edény nyakabd ép 1-3.° S bar a
szaltovo-majéki kulttra teriiletén tobb &igpus is elterjedt! a borsodiak-
hoz hasonl6 darabokat a kdzélt anyagban nem taiafta

10. kép Fedsk

Az edények diszitése bekarcolt hullam- és vizszintmalakbdl, ille-
téleg ezek kombinaciojabdl all. A borsodi keramidkoeglehetsen gya-
kori a IX. szazad jellegzetes diszitésmaddija, atoekiahullam- és vizszintes
vonalkéteg’® amely eddigi tudasunk szerint nem jelléna X. szazadi ma-
gyarsag keramiafivességére. Ugyancsak archaikus, IX. szazadi hagyoméa
nyokat mutat a tdbb edényiinkon is felfedeéhetlss peremdisz, amely béar
nem példa nélkiili, megletisten ritka X. szazadi kérnyezetbén.

A keramiatargyak tulnyomo tébbségénél a diszitéedsEny fel§ két-
harmadat boritja. Tobb esetbedifetdul az is, hogy diszités csak az edény
véllan talalhat6. A borsodi edényeken nem ritkankam az Ugynevezett
szaltovaéi tipusu, az egész fellletre kite¢jeldszités sem.
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Minden tekintetben kilénleges, az edényformahooiiéan egyediil-
allé a pithosz diszitésed. 5. kép.

11. kép.Fenékbélyegek

Az edények korilbelil egyharmadanak aljan figydihktmeg kilon-
bdz5 jeleket. Mint emlitettik, tdbb esetben jél kivehatkorongalatét, ille-
téleg annak a deszkanak a lenyomata, amelyeken awyeldd szaritottak.
A fenékbélyegek kézil leggyakoribb a keresizt.(kép 1), és a kismérét
korben kereszt alakd{. kép 2. Ez egyarant jelleniza korszak hazai és
kilfoldi leleteire’® A borsodi edényeken tobbszosfeirdul még a négyzet-
ben Andras-kereszt alaku bélyeg 14 (kép 3. Ez utdbbiak méretiket és
alakjukat tekintve oly egységesek, hogy feltéhegy kéz készitettéket.
Hasonlé fenékbélyeg keriltéeb pobedényi temét(Pobedim, Szlovakia)
egy sirjabol? valamint a lengyelorszagi Biskupia#d’ Jol ismert ez a fe-
nékbélyegtipus a szaltovéi kultira terilletéf®iKiillés kerék alaki bélye-
get egy edényiinkon talaltunkl(. kép 4. Ez mind a Karpat-medencébén,
mind a szaltovoi kultdra teriilet&hmind a dunai bolgéar teriiletekerigen
gyakori.

A hazai leletanyagban igen ritka az egymasba retégyszogekd
allé fenékbélyeg X1. kép 5. A borsodihoz hasonlét Fenék falu X-XI.
szazadi részéfi,a Veresegyhaz-ivacsi telepiilés XI-XII. szazadrdtekett
1. hazabaf valamint a budai varban leltek. Ez utébbit valaghiké$bbre
datalta a keramiaval egyiittkeriilt 1ll. Endre obulus (CNH I. 375%.
Egymésba metéz négyszogekdl allé fenékbélyegeket taldltak Mold-
vaban® valamint a lengyelorszagi Bnin-ben, és a Biskupmapvilagot
latott cseréptoredékekéh.Altalanosan elterjedt ez a jel a dunai bolgar
teriiletekerf, ahol nemcsak edényeken, hanethekvésve is megjelentk.
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A magyarorszagi emlékanyagban teljességgel egylilékt edényiink
hatszirma virag alaku fenékbélyegel( kép 6. Ezek legkbzelebbi parhu-
zama ugyancsak a szaltovéi kultira edéiyességében talalhatd.

A fenékbélyegek kutatasaval igen régen foglalk@zilemzetkdzi szak-
irodalom® A kutaték egy része szimbolikus tartalmat lat émeka jelek-
ben, mas részik mesterjegynek, esetleg tulajdonggytekinti dket.

A kérdés mar a kdzépkori keramiakutatds hazai djétirHollrigl Jozsefet

is foglalkoztatta™ Nyomaban a magyar régészeti kutatas a fenékbdlyege
praktikus értelmezésére hajlik, tdbbnyire mestemeg értelmezicket’?
Ugyanakkor bizonyos jelek magikus, 6v0, &észerepe a néprajzi iro-
dalombél kézismert®

Anélkil, hogy a kérdést mélyebben érinteném, mdbj&gyeznem a
kovetkedket. Jelenlegi tudasunk szerint a X—XI. szdzadbaragyar faze-
kassag oOnellatd, haziipar-stielehetett. Kevéssé valostinhogy ebben a
korban olyan rihelyek, illetve mesterek dolgozhattak, akik ternikke
megkilonboztetésére térekedtek volna. Ez az eddigiitnél joval nagyobb
kereskedelmi forgalmat is feltételezne. Az pedigohyara nem véletlen,
hogy bizonyos jelek (kereszt, kérben kereszt, Askereszt, szvasztika)
évezredeken keresztil, a vilag szamos pontjanégrgjra felinnek. Ami
pedig a borsodi edényeket illeti, az egymast ndetszgyszogektl allo
fenékbélyegbenl(. kép 5. nem nehéz felfedezniink a napszimbdlumként
hasznalt szvasztikat.

A borsodi keramialeletek szamos archaikus formadigzitésmaodot
6riznek. E mellett, mint lattuk, igen & szalak dzik a szaltovéi kultdra
edényniivességéhez is. Ennek egyik jellegzetes példajdepiiésen lelt
feltiinéen nagy szamu viragcserép alaku tal, illetve a ihi@ketanyagban
egyedll all6 nagyménettaroléedény, a pithosz. De ide sorolhatjuk az
edények egy részénél megfigyethet teljes oldalfalat beboritd, 6ssze-
fliggs, szaltovai tipusu diszitést, virdg alaki fenékbegét, vagy a szaltovoi
edénynfivesség egyik leggyakoribb darabjanak, a fényezgtilefii, be-
simitott dis# edénynek a toredékét%s.

A borsodi kerdmialeletek figyelmet érdémkilonds ismertéfegye az,
hogy a telepulésen egyetlen cserépbogracsot, vagyabstéredéket sem
leltiink. A cserépbogracsokkal foglalkozé igen gaggtadalom egyontét
en ugy véli, ez az edényforma a honfoglalé maggmaigelent meg a Kar-
pat-medencében, hozzatartozott annak jellegzedmyrhad életmodjahoz.
Eppen ezért kuléndsen féts, hogy a borsodi, minden kétséget kizaréan
X. szazadi magyar falu leletei kozil hianyZik.

Az Gjabb kutatasok tukrében kérvonalaz6dik korkapéléseinknek egy
olyan csoportja, amelyre a borsodihoz hasonlé tkahszinvonald, forma-
kincdi, diszités8 edénykészlet jellendz és amelynek leletei k&zott nem
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taldljuk meg a cserépbogracsokat. E telepilésekeinkialeleteik dssze-
tétele, a kézzel formalt edények, &wdrangok, valamint a korongolt
bogracsok hianya, mind a VIII-IX. szazadi &ésvar kortdl, mind pedig a
XI-XIIl. szazadi Arpad-kortél egyérteliien elvalasztjd®
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Wolf Méaria

EqQy ispani var utéélete.
Borsod a 16-18. szazadban

A borsodi féldvar, Borsod megye élkézpontja, mar igen régen felkel-
tette a kutatok figyelmétl( dbra).A 19. szazad végén, 20. szazad elején ki-
sebb asatasokat is végeztek a teriiletén. Epitédjanad, idejével, torténeti
jelenségével szamos tudomanyos és néfisitarcikk foglalkozott® A
modern tudomanyos kutatas GtibNovaki Gyula és Sandorfi Gyorgy vol-
tak, akik 1973-ban elkészitették a var szintvon&éamérését. A var bels
terliletére és a sancokra egyarant kitérjedjészeti feltdrasra azonban csak
joval ezutan, 1987-99 kozott kerulhetett sor. Miggam a varbelsasata-
sat végeztem, addig Novaki Gyula 1988-89-ben aikédgépebben meg-
maradt sancszakaszt, 1990-ben pedig &zeer bolygatott nyugati sancot
vagta 4t Az asatas ideje alatt ugyancsak Novaki Gyula ési@d Gyorgy
korrigalta a szintvonalas felmérést, amelyet koadbd varbels sirii beépi-
tettsége miatt nem mindenhol lehetett pontosarseiiéni. A tébb mint egy
évtizedig tartd asatasok igen gazdag eredménytkoBzekél mar tébb
helyen is beszamolturikMost a var torténetének egy eddig ismeretlen sza-
kaszardl szeretnék hirt adni.

i
i

1. &braA borsodi féldvar és kérnyéke
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A borsodi varrdl igen kevés irdsos adattal rendglkk. Hiteles oklevél
1194-ben emlékezik meg rélassk6r? A 13. szazadban mind a var, mind
tisztjei, jobbagyai és népei tbbbszor szerepelt@bl-ben, de még 1282-
ben is sajat varanak nevezte a kiral334-ben azonban Borsod falu ma-
gankézeniinik fel, s ekkor a varat mar csak mint ,Feldwar-navezett
arkot” emlitik® A kdvetkes két évszazadban a falu birtoklastorténetét, ha
kisebb-nagyobb hézagokkal is, de nyomon tudjuk tivé varrol azonban
tobbé nem szélnak forrdsaink. Annal meglep tehat, hogy a 16. szazad
masodik felében Borsod ismét varként jelenik megroBszky Samu Bor-
gyakoriakkd véltak, a varmegye terilletén megszajmitoa kastélyok
szama is. Az 1550-es évek derekar6aBorsod var romjainak helyén Be-
bek Ferencz épittetett kastélyt, de ezt Balassgnx¥sid bevette s fol-
égette.” Kozlését Novaki Gyula és Sandorfi Gyorgy kisséeféitették,
amikor ezt irtdk: Borovszky munkajaban ,van eggttéink nem vilagos
XVI. szazadi adat. Eszerint Bebek Ferenc 1544 Btinsod foldvara helyén
fallal mege#ésitett varkastélyt épittetett, amelyet az 1560vakiden a haj-
dik megtamadtak és felégettek.” Megkietezik az adat hitelességéfis.

A borsodi castellumrél azonban csakugyan van eggof forrasunk.
1568-ban Zolthay Istvan szewdwarkapitany vizsgélatot inditott annak ér-
dekében, hogy tisztazza Borsod falu allapotat égll@sat? A vizsgalat
soran tobb mas tand mellett eski alatt tett valkinaa edelényi, sapi, és
maga a borsodi biré is. Tanlvallomasuk koérilbekiinkinc évre vissza-
merdleg igyekezett tisztazni a falu birtokviszonyaimely, mint a jegy-
z6kdnyvhdl is kittinik, igen zilalt volt ebben az ében. Ezen nem csodal-
kozhatunk, hiszen kdzismert tény, hogy a mohacasiac€1526) utén az I.
Ferdindnd és Szapolyai Janos, dtis pedig hivei kdzott zajlo fegyveres
kiizdelem igen sulyosan érintette ezt a vidékelindehhez hozzajarult
még az egyre 6s0d térok veszedelem, amelynek kdvetkeztében Buda
(1541), majd Fulek (1554) elfoglalasa utan Borsasyye jo része, Borsod
falu is, hodoltsagi terilletté vaft A zirzavart csak fokozta, hogy a kérnyék
nagyhatalmu urai gatlas nélkil zsaroltak a vidékgyik kiralytol a masik-
hoz allva szakadatlanul novelték birtokaikat. S tamém sikerilt szép-
szerével, a két kiralytél kicsikart adomany forniéga megszerezniik, azt
hatalmaskodassal egymastdl, illetve a kisebb bagoktdl raboltak el. Bor-
sod falu tantvalloméasokbdl kirajzol6dé sorsa tigikehetett a korszakban.

A tanuk egybehangzéan allitottdk, hogy Borsod Euwelél és Sappal
egyltt egykor Szapolyai Janos tulajdonaban volf,adsj varahoz tartozott.
Szapolyai, miutan kirallya valasztottak (1526)séges szolgalataiért Kallai
Janosnak adomanyozta a harom telepiléstéi®viszont Kallai Janos
Borsod falu egy részét sajat familiarisanak, Fekeéternek tovabbado-
manyozta.
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Miutan azonban Janos kiraly Tokajnal vereséget \ematt |. Fer-
dinand hadait6l (1537), Kéllai Janos, aki nem akaetlakozni Ferdinand
hiveihez, ,rebellis” lett. Ezért birtokait Bebekreac kérte, és kapta meg |I.
Ferdinandtél. S noha ez ellen Kallai Janos tiltaitoza #irzavaros idket
kihasznalva Bebek Ferenc elfoglalta birtokait, &zaarésszel egyiitt,
amelyet Fekete Péternek ajandékozott Borsodon. BEbenc haldla utan
fia Gyorgy tovabb tetézte a hatalmaskodast azzay Hrekete Péter bor-
sodi birtokrészeit a sajat emberének, Racz Péterdigk

o - - T

2. abraBorsod-Foldvar. A castellum alapozasanak maradvék§avetlenil a
nyugati sanc mellett. (Rajz: Safrany Andrasné)

A vérkastélyt mintegy mellékesen, Borsod egyik denhaszonvételé-
nek, a malomnak &zamlalasa soran emlitette meg az egyik tanu. ,Volt
ennek a Borsod falunak a terlletén Kallai Janoglds a Bdodva folyén
egy kerekes malom, amelyet, amikor néhai Balassgnitsd Bebek Fe-
renc borsodi castellumat ostromolta, felégetettstMmedig Racz Péter két
kerékkel Gjra felépittetett® A tandvallomas tehat egyértelem azt allitja,
hogy létezett a borsodi varkastély, amelyet megsisomoltak. Azonban
nem ezt, hanem a koézelében elhelyesdkethimot égették fel. Bizonyos,
hogy a malom Borsod birtoknak j6l jovedelrie®sze lehetett. Mar az
1334-es oklevélben is megemlitették, és a 17-1&asl birtokvitakban,
még mint puszta malomhelyet is, mindig szamon t&id*> S minthogy he-
lyét 1334-ben és 1663-bdmigyanott, ,a borsodi var alatt”, hataroztak meg,
joggal allithatjuk, hogy a borsodi malom a legkdmaéktsl fogva ugyan-
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ott, a vartdl néhany szaz méterre északkeletreafitil ma is egy malomé-
pllet talalhat6. Ez egészen a kdzelmultigkodott.

A castellum felégetésélr sz6l6 hiradas tehat tévedésnek bizonyult,
amelyet azonban valamennyi, a korszakkal, és &«k@ldoglalkozé kutatd
atvett. A tévedéssorozatot maga Borovszky inditettazzal, hogy félre-
értette, vagy 0sszekeverte a sajat jegyzeteit. @dasonlitva ugyanis jegy-
zeteit® az eredeti tantkihallgatasi jeg@jdnyvvel®® lathatjuk, hogy ott
még a valdésagnak megfeleh a malom felgyuljtadsat jegyezte fel. Kiels
azonban, a megyei monografiabaeblsl mar a varkastély felgytijtasa lett.

Borovszky tévedése természetesen nem jelenti agly kételkedniink
kell a tandkihallgatasi jeggkonyvben elmondottak hitelességében is.
Nemcsak azért, mert a tandk hivatalos szeméiy, ehaguk is hivatali mi-
néségukben, eski alatt vallottak, és a kor felfoggmerint hamis tanus-
kodasukkal a lelkiik iidvosségét kockaztattak vbindanem azért is, mert
az adatok nagy részét mas forrasbol élieni tudtuk. igy biztos, hogy
Borsod, Edelénnyel és Sappal egyutt, valoban Syapaddnos tulajdonaban
volt, mar joval kirallya valasztasastd, 1504-ben is? Szapolyai 1526-ban
Kallai Janosnak tett adomanyat ugyancsak hitekgskrbizonyitjak® De
vannak adataink arrdl is, hogy Ferdinand kirdly 3-68n Szendr varaval
egyiitt Bebek Ferencnek ajandékozta Edelén$t Bebek Ferenc azonban
nem elégedett meg azzal, hogy Edelényt ,hivatalossegszerezte Kallai
Janostol, hanem &szakkal elfoglalta, és hatalméban tartotta mashait,
Séapot és Borsodot is. Ez ellen Kallai Janos 1530@éeleszf? 1546-ban
pedig a varadi kéaptalan & tiltakozott?® S minthogy ezek az adatok a
val6sagnak megfelébn szerepelnek a tandvallomasokban, nincs okunk ké-
telkedni a borsodi castellummal kapcsolatos infaidhaitelességében sem.
Méar csak azért sem, mert a varlelsltardsa soran sikerult rabukkannom e
varkastély maradvanyaira is.

3. dbraBorsod-Foldvar. Kogs szaru zabla, amelyet a castellum alapozasan
leltiink. (Rajz: F. Bodnar Katalin)
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Novaki Gyula és Sandorfi Gyérgy nem utolsésorbagrtakételkedett a
varkastélyrol szol6 hiradas hitelességében, mezt 1,887-ben megkezdett
asatas a foldvar bélsteriiletének nagy részére kiterjedt, de ennek nem
talalta nyomat® 1992-94 kozott azonban, a var északnyugati oldalan
kdzvetlendl a sanc mellett, illetve részben a lettrdanc alatt ennek az
éplletnek tobb maradvanyat tartuk fel. Szamunknadtst csak az az 1-1,5
m széles alapozasmaradvany fontos, amelyet a sf@mgaival parhuzamo-
san, megkdzeliteg észak-déli iranyban talaltunk. Keleti széledhatottan
kirajzolédott, a nyugatit azonban kevésbé ol letietnegfigyelni. Az &i-
sen bolygatott kdrnyezetben csak a legalsé rétéghattuk fel. Az ala-
pozast, amely az északi oldalan mintegy 3 m-reékesedett, 11 m hosszan
tudtuk kovetni. Itt az egykori épilet egyik sarkéithetjiik. A csekély ma-
radvanyok miatt azonban ezt nem Aallithatjuk tehenyossaggal?( ab-
ra). Az alapozasmaradvanyon egy |. Ferdinand altal Xeh-Kérmoc-
banyan veretett dené&rntkozelében pedig egy kig szaru zablat lelting.
abra). E specidlis zablaforma a 15-16. szdzadban egyanégtalalhato.
Ebb3l az idsbsl valok a felvidéki és az alfdldi példanyok is. @rbaz
asatasok leletanyagaban ritka, a 15. szazadi vkéasiiivesség jol ismert
terméke volt. Erre mutat, hogy a nirnbergi Mendapfivany Hausbuchja
is abrazolja a varosi kantarkégziermékei kozott® Hasonlé zablat talaltak
Sarvalyorf’ Zsaluzsanyban (Zaluzan¥), Abaszéplakon (Krasna nad
Hornadom)y® a séarosi (Velky Sari§), terebesi (TrebiSov), keéaski
(Kezmarok)®® sioni (Si6nj* varban, a pilisszentkereszti kolostorian,
valamint a Kecskemét kérnyéki telepiiléseketi i&.zablat tehat nemcsak a
vele egyditt talalt érem, hanem a parhuzamai is.ssdfizadra keltezik. A
bontas soran néhany Kélsdzépkori cseréptéredéket is talaltunk.

A castellum felszereléséhez tartozhatott az & kézépkori leletanyag
is, amelyet azonban nem itt, hanem az épiletmangtiiékb. 50 m-re dél-
nyugatra, a mai feljarat kézelében, masodlagoszbdben talaltunk. Ezen a
tertleten bukkantunk nyomara annak a 20 m szék&53n mély aroknak,
amely kelet-nyugati irdnyban atszeli a véarat, éelgrépp itt fut ki a domb
pereméig Az arok betdltésében fekete ésen faszenes rétegben nagy-
mennyiség leletet, 16—17. szazadi cseréptéredékeket, vasthkaty tobbek
kozott fehér agyaghol késziilt, vékony fald, piresté§ korsot, belll zold
mazas fazekat, fehérre @&agyaghbol korongolt talpas pohara @bra),
kilonféle kdlyhaszemeket, patkét, szekérvasalasaoligdanyfurét talaltunk.
A késs kdzépkori leletek koz6tt azonbartferdult néhany korabbi, Arpad-
kori targy, valamint kvadetktdredéke is. Igy arra gondolhatunk, hogy az
arkot egy bizonyos itpontban tudatosan toltotték be, mintegy kitakaréva
varat. Erre utal az is, hogy leletek csak @bd fekete faszenes rétéib
kertiltek eb. Felette 1-3 m-es vastagsagban vords égett aggggténagy
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valésziriséggel a sanc elegyengetett maradvanyat talaltuk Ae Ujkori
hazak alapja ez utébbin allt, alig belemélyedve.

Valoszinileg a castellumhoz kapcsolhatunk egy masik, azrespemp-
lom kdzelében ékerilt leletet is. Az esperesi templomon kiviil zargély
kozelében egy mallékony anyagu konglomeratumbd@giit szenteltviz-
tartét talaltunk. Ebben egy fehér agyagbdl, gyorfemgd korongon készi-
tett, vékony falu, belill sarga mazas fazék aljgdmdedett el§. abra). Az
esperesi templomrol egyaltalan nem szélnak iragoadaink. Nem emliti
az 1334-es oklevél sem, pedig ez igen részletedga Borsod falu hatarat,
megemliti a var mellett elhelyezk&templomot, s mint lattuk, a malmot is.
Ha tehat az esperesi templom még allt volna, feltelm azt is sz6ba hozza
a foldvarnak nevezett arokkal” egyitt. Es mégisemplomot valamilyen
formaban a castellummal egyélien is kellett, hogy hasznaljak, hiszen a
szenteltviztartdban lelt mazas edényt jelenlegasudk szerint a 16. sza-
zadnal korabbra nem keltezhetjtik.

4. dbraBorsod-Foldvar. Masodlagos helyzetbedkerilt kég kdzépkori leletek,
amelyek feltehéen a castellum felszereléséhez tartoztak.
(Rajz: F. Bodnar Katalin)
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5. abraBorsod-Foldvér. 16. szazadi edény tdredék az espemmplom mellett
elokerilt szenteltviztartdban. (Rajz: Safrany Andrasné

A castellum épitési idejére csak a régészeti lelétea torténeti adatok
Osszevetéséb kdvetkeztethetlink. Az alapozason talalt érem 1égl4la-
tuma aterminus post quenennél kordbban nem épulheté&hte quenként
pedig Bebek Ferenc halalanalpntjat vehetjik, amely 1558-ban kévet-
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kezett be® Még tovabb sikithetjik ezt az idtartamot, ha meggondoljuk,
hogy Filek elvesztése, 1554 utan Bebek Ferenc iarBeapolyai-part hive
lett, érdekédése Erdély felé fordult. Lengyelorszagban, Erdétydsztam-
bulban jart, igy feltehéteg keveset tartézkodott Borsod megyei birtokain.
Valoszininek tarthatjuk tehat, hogy a borsodi castellum 18441554
kozott épulhetett. Hogy épitésére Bebek Ferencesknsféle térvényes
jogcime nem volt, azt mér eddig is lathattuk. Ehhezza kell még ten-
nunk, hogy egy 1546-0s adat szerint |. Ferdinanstellanffy Kristéfnak és
Laszlénak adomanyozta Borsodot Edelénnyel és Samyitt™ Az (j tu-
lajdonosokat térvényesen be is iktattak birtokaikbBizonyos tehat, hogy
a castellum épitésének idején Borsod nem volt Bdbsdenc tulajdona.
Bizonyos azonban az is, hogy a zavaros viszonykkaisznalva, mégis a
hatalmaban tartotta. Firtantskodnak az adélajstromok?s.

A castellum ostroméanak idef#rsajnos nem tesznek emlitést a tanuki-
hallgatasi jegyékdnyvben. Mas forrasbél azonban tudjuk, hogy Bebek
renc és a Balassa testvérek, Menyhért, illetve rdsigl k6zétt 1545-ben
volt fegyveres dsszizés, amelynek soran a szefidrarat is ostromoltak
a Balassak. Természetesen nem bizonyos, hogy estoymoltak meg a
borsodi castellumot is, ha az egyaltalan mar lkéitségtelen azonban, hogy
az épitést kovéen nem sokkal sor kerllt erre, mivel Balassa Zsigiaki
a tantvallomas szerint résztéa volt az ostromnak, 1561-ben megHalt.

Hogy a castellum meddig létezett, arrdl nincserdgkank. Maga a falu
1582-ben pusztult el egy térok tamadas kdvetkerntébs még 1590-ben is
elhagyottan allf> 1595-ben azonban mar ismét lakott V8lés a tovabbi-
akban élte a hédoltsagi falvak megszokott életétastellumrél nem hal-
lunk tobbé.

A var egy 1708-as adatban bukkan fel Gjra. Ekkéséthb Szentpéteri
Janos tiltakozik az ellen, hogy néhai Vay Abrah&niefesége Ibranyi Anna
orokdsei a Borsod névfaluban 6% féldvaron céirt vagy céirds kertet
épitsenek. Ez a terllet ugyanis az 6vé, a Vayaksak néhany zalogként
birtokolt hazhelyiik van ittt Nagyon valészii, hogy ekkor mar semmiféle
kdzépkori épilet nem allt a varban, s megkelsdt az a folyamat, amely-
nek soran a falu ide is felkUszott, és a varat éigehként kezdte hasznosi-
tani. Meglehet, hogy ekkor kerllt sor a var kitek#sara”, a varat atszel
arok betdltésére. A falu terjeszkedését jol mutagy, a 18. szazad végén
késziilt térkép is, amelyen mar tébb hazat is altade@ var teriletén6
abra)*® Kulonésen érdekes, hogy a sancokbél ekkorra méar asayi ma-
radt meg, mint amennyit napjainkban is lathatuniséc nagy részét tehat
nem az Ujkorban, a falu betelepulésével, hanemszaideg a castellum-
mal, illetve a faluval egyiitt a térok kori harcalején pusztitottak el.
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6. &bra. Aborsodi foldvar a 18. szdzad végén. (BML T 198/1)
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VISSZAEMLEKEZES

A Mocsary csalad és Sap-puszta
Dr. Mocséry Pal visszaemlékezése

A nagy edelényi uradalombdl ifji Dessewffy Fereal@lat (1820) ko-
vetfen a csalad birtokdban csupan a kodzigazgatasilagkéhez tartozé
Sap-pusztai uradalom maradt, melyen mindig haszabélbgazdalkodtak.
Abirtokot 1885-1935 kdzott Noszticius Arpad (18585)Magybénd és
felesége, Hofmann Emilia bérelte. Noszticius Arkiadlé gazda volt, a 20.
szazad elején megyei gazdasagi tudésitokéntilait. A birtok ekkor
1212 hold volt, eb#l 564 hold szantd. A cselédek szama®31925-ben,
orokosodés atjan az Uj tulajdonosok Palffy Bél&édén. 193541 Mocsary
Pal (1899-1969) és felesége Kolbenheyer Sarolt@529992) bérli a bir-
tokot, tulajdonosa ekkor gréf Draskovits Gyorgyre téstvére. A birtok
nagysaga ekkor hivatalosan 1029 hold. (L. L. L.)

Mocsary P4l (1899-1969), édesapam és csaladunk kenderesiazarm
zasl. A Mocséry csaladrdl a levéltari iratok 13@3+tesznek emlitéstéel
szor. A bocséri énév egy Nograd megyei kiskdzség nedi¢tBocsarbol
szarmazik. Ezen telepilésen all edyépilet, amely falaban talalhato egy
nagy I6, belevésve a Mocséry név és az 1540-es évszam.

A fiileki var kapitanya volt Mocsary Balazs, aki D5Roril sziletett.
Levéltarban talalhaté két érdekes levél. Az egyidetcsary Balazsnak, a
masikat fianak Gergelynek irta 1l. Ahmed. A var gdéért Ferdinand ki-
raly megjutalmazta a csaladot és Andornak, Szentiéppa, Baglyasalja,
Kazar, Kustany, Keresztlur kdzségeket adomanyoetalddnak a hozzajuk
tartozo foldteriletekkel. Innen eredt a Mocsarjacsaagy kiterjeddsbir-
toka, amig az 6rokostdés és eladas folytan szétapedzddott. Az utolséd
foldtertilet Kenderesen volt, vitéz Nagybanyai Hepriliklos kormanyzo
birtoka szomszédsagéban. Feldiak a csaladdal kapcsolatot tartottak. A
csalad egy része Kenderesen maradt. Edesapam fidékee vett egy na-
gyobb foldteriiletet és azon gazdalkodott eredmé&myesajd Rimaszom-
batra koltdztiink. A magyarok és a szlovakok kdmbtvolt a kapcsolat, a
cseheket sem a magyarok, sem a szlovakok nemtskefegyre lathatobba
valt, hogy a magyar embereknek nem solsj@wan Csehszlovakiaban,
ezért a csalad atkoltdzott Magyarorszagra.

Sappusztan (akkor Finkéhez tartozott, jelenleg édelvaros része)
bérbe vette a morvaorszagi gréf Draskovich csal&tgazdasagot, mely
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1000 hold koruli volt. A rivelhet tertilet 500 hold, az e$d500 hold, a
sz6516 20 hold. A s#l6 alatt kisebb gyliimdlcsos terilt el. A bérbe velttité-
rilet Damak kézség hataratél a finkei szantéfoladégeéig, a finkei zsidd
temebtig tartott. A gazdasag kdzpontja a tanya volt, admkemberek éltek
és itt folyt az allattenyésztés is. A tanya észékzén volt a kérnyék legna-
gyobb épilete, s ezért kastélynak hivtak, ebbetutkk A tanyan laktak a
cselédek csaladdostdl, itt voltak az istallok ésidelyek. A nagy istalléban
a cselédek is tartottak tehenet sajat ellatasidasapam a cselédekkel szo-
ros kapcsolatot tartott. Mindig szorgalmazta, hdegyenek aprolékjaik,
hizlaljanak legaldbb egy disznét és amelyik csalisrorult, azokat édes-
apam kisegitette élelemmel. A csaladok gyermekenddaa jartak elemi
iskolaba. Edesapam és édesanyam minden karacsoiejlkiimta az 6sszes
cselédgyereket a kastélyba a karacsonyfahoz, afmdem gyerek szép
ajandékot kapott. A tanyan dolgozék részére (Bdlais tobben jartak at),
ha betegek voltak, fogatot biztositott, hogy beeigitet Edelénybe az or-
voshoz.

A tanyan volt egy nagymérekorszet istallé, melyben 40-50 tehén is
elfért. Az alja egy kissé Igjsen volt kialakitva, hogy a tragyalé lefolyjon.
Minden tehén fol6tt volt egy tabla, amely a szarasdt, a jellemz adato-
kat és a tejhozamat tartalmazta. A tehenészetbtanyartottak orszagosan
nemesités céljabdl. A tejhozam ndvelése érdekébdesapam a Budapesti
Nemzetkdzi Vaséaron vett egy nagyon értékes, dijdmkét. Ez volt a bizto-
sitéka annak, hogy a tehenés#étiemes utddok szarmazzanak. A borjak
szamara volt egy elkeritett teriilet. A gazdasagigyznagy juhnydj is tarto-
zott. Evente nyirtak a juhokat. A gyapjat abbaridében igen jo &ron lehe-
tett értékesiteni.

A cselédek munkdjat Papp Andras ispan iranyitéttalossy Lajos gé-
pészkovacs Edelénybe koltozése utdn Takacs Jatias ggpészkovacs, aki
szintén kivalé szakember volt. Azgépet, amit ,tlizesnek” neveztek, a do-
bot, amely a kévékib a magot kicsépelte és az elevatort olyan gondosan
elokészitette az aratasra, hogy nem volt soha lUzemzkégibb ezzel a
csaladdal rokoni kapcsolatba kerdltiink. JAnos méslesapja, Takacs And-
ras és felesége a sapi kis tethein nagykeresztet is allittatott.

A grofi csalad évente egyszer eljott a tulajdonukléd gazdasagot
megtekinteni. Edesapam mindéhtajékoztattasket. Sorra jartak a cseléd-
lakasokat, elbeszélgettek az emberekkel. Erdekkiea sorsuk. Meg tud-
nak-e élni, el tudjak-e tartani a csaladjukat? Roais grof jellegzetes ro-
vid tiroli bérnadragot hordott, zold pérgekalappal. Feleséggaraggysze-
riien 6ltozott. Altalaban nalunk étkeztek és az erdéstadjanal voltak el-
széllasolva. En csak a legjobbakat mondhatom roluk.
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A terlilet tlnyomé részén buzat termesztettiinkyalea terileten egy
kis rozs, zab, arpa, kukorica, marharépa is. Atdshiovas fogattal végez-
tik, a vetés korszérvetgéppel tortént. A gazdalkodashoz kor§izeres-
gazdasagi eszk6zok alltak a csalad rendelkezésére.

Az aratas mindig nagy esemény volt. Mkdvesdtl matydk jottek,
akiket a mi lovas szekereink hoztak a tanyara. #&zanyok és a leanyok
gyonyofi, diszes ruhdkban, a férfiak fekete csizméaban,r fielgben, fekete
mellényben, fekete porgekalapban, tinnepélyesemvitérkeztek. En a ta-
nyatol messze kilovagolva véartatket, és mellettilk lovagoltam a tanyaig.
Méshol az aratok éjszaka egy nagy istalléban szalpihentek, nalunk
édesapam agyakat készittetett és abban mindenkastkg zsupszalman
biztositotta a megfelélpihenést. Ennek ellenére sok fiatal a jaszolbadtal
A gazdasag biztositotta szamukra egéézaldtt az eleséget. Aféasszo-
nyok kivalo ételeket készitettek. Az aratas nagyehéz munka volt. Alta-
laban reggel négy 6ra koril kezdték és kb. 10 drdigoztak, mert ekkor
mar a meleg miatt hullani kezdtek a szemek a kakisd. Délutdn harom
Ora korul Ujra kezdték és kesstig dolgoztak. Az araték egymas mellett ha-
ladtak kissé lemaradva egymastdl, teret advadtiiklhaladéknak. Amikor
a hosszu tabla végére értek, vallukra vették adtaszvisszamentek a buza-
tabla elejére. Nehéz volt az aratolanyok munkajavismden kaszas utan
volt egy kévekdi leany, aki a buzakaldszokbdl kis koteléket kétziegy-
forma nagysagu kévéket fogott 6ssze a lekasza#itlizezzel disen atko-
totték és letették a foldre. Ez igy ment egész Adgévekotk akkor kerdil-
tek nehéz helyzetbe, amikor a buza k6zoétt sok aa@ltlrés gaz, a gordon,
ami a keziiket, a karjukat is gyakran felsértettevizhordd lednyok nem
gy6zték egész nap hordani a kozeli katbdl a j6 hidegty Este, hogy a
szem ne peregjen, a foldon hagyott kévéket 6ssaedeés ligyesen keresz-
tet raktak bdile. Tizennyolc kéve kellett egy kereszthez, melygt raktak
0ssze, hogy a kbézéppontjdban volt a kévének agze rénelyen a blzaka-
laszok voltak, igy védve volt az@s§l.

Amikor a kereszteket behordték, a cé@glp két oldalan kazlakat alaki-
tottak ki beblik. Csak hozzaé&ftember iranyithatta a kazalrakast. EZ#kb
a kazlakbdl taplaltédk a cségiépet. A gépészkovacs résaéragy szakérte-
lem kellett ahhoz, hogy a tiizes gép allanddéan obwmmoszféra nyomas
alatt alljon, hogy reggeit késs estig egyenletesen hajtsa a cégppet és
az elevatort. Ez a munka rendkivil igénybe vettézas gépet. A kazalrdl
villaval a csépigép megfeld helyére dobtak egyenként a kévéket. A csép-
[6gép kbzponti része volt a dob, amely rendkiviil ggarforgott. Acélle-
mezekkel volt fedve és ebbe engedte bele szépérrézé az etéta kéveé-
ket. Igy a cséplés szemveszteség nélkil folyt. Kisen nehéz helyzetben
voltak azok a leanyok, asszonyok, akik a csggb tllsé végén a toreket ta-
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karitottak el, mert a gép rendkivil gyorsan, nagnnyiséggel arasztotta el
Oket. A torek sokszor két-harom centiméter vastapsacellepte a fejiket
és a ruhajukat, mely az arpa cséplésekor kilonsm@ms volt. Az elevator
nagy magassagba hordta a kicsépelt kévék szaléajszabalyos kazlakba
raktak Ggy, hogy az édefolyjon réla. Amikor a két kévekazal feldolgozas
ra kertilt és elkészilt a két szalmakazal, akkarzag géppel, cséfgéppel
és az elevatorral odébb kellett alini, Uj cééplyet kellett kialakitani. A ti-
zes gépet hat 16 is alig birta odébb huzni, olyaiméz volt.
Az aratas vége felé a szép, fiatal matyd lanyokng#di aratési koszo-

rat készitettek buzakaldszbdl és amikor édesapépargtkorbefogtak és a
jobb karjara huztédk. Ez az aratas végének kozelgslezte. Az aratds vé-
gén az aratok egy radon nagy aratasi koszorut khdtaa tanyara az ispan
és édesapam elé, melyet egy ember a kovéthgmus kiséretében adott at:

Oly gydnyd#i és szép a mi Uinnepélyiink,

Hogy aratasunkat jol elvégezhettik.

Tudom 6rvendezik benne ispan s gazda urunk,

Hogy blzahozambol megajandékozhattuk.

Isten kegyelme aldott legyen érte,

Hogy kepésgazdankat tarsaival megsegitette.

Orvended |€élekkel szepen Osszetuk,

Es kedves csaladjanak diszére feltesszik.

Boldogsag toltse be vele a hajlékat.

Kérjiik ezért érte szerelme zalogat.

Hogyha szive dobog és ragondol végre,

Mily szép arat6 népe volt ebben az évben.

Toltse be reménység, s szivét a szeretet,

Mi pedig fogjunk hat most egymassal kezet!

Edesapam az aratoknak bort adott, és aldomast Atalaratobal a ta-
nyan volt. Balajtrél megérkezett a ciganybanda @gése éjszaka hluzta a
talpalavalot. Edesapam is velik tancolt mindig. d&évre szinte ugyan-
azok a matyd parok érkeztek az aratasra. Aratas agaispan kimérte a
szerddésben rogzitett jarandésagukat, melyet szekeraktak és bevitték
az edelényi allomasra, hogy vasuton szallitsak hatyofoldre. Egy esz-
tendbn keresztil ez biztositotta a kenyeriket.

A sz6léskert a tanyatdl kb. egy kilométerre volt. Gyalogredek erdin
keresztll lehetett megkdzeliteni. Az erdészhaz¢il @l jarhaté szekérit
vezetett oda. Egy nagy méigejdl felszerelt szeségde volt az Ut mellett a
sz516t6l nem messze, és ahogy kézeledtiink egyre jobbatellérezni a jé
illata cefreszagot. Nemcsak sajat célra hasznat&kzeszfzdét, hanem a
koérnyékil is odahordtak a cefrét. A szedzfle mellett volt egy mély kat,
melynek az oldala terméskel volt kirakva. Két vodor volt felszerelve a
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katra, az egyik hozta fel a vizet a masik lresentrteea mélybe. A viz jég-
hideg volt és j6ii. A szeszbzde és a 6 kozotti Ut mellett volt egy na-
gyobb épiilet, amely egyik részében a vincellér,@&dzajos, a masik részé-
ben pedig az a mesterember lakott a csaladjavaklak tanyan nem tudtak
lakast biztositani. Abban azdben Bakos Kalman kerékgyartd lakott ott
csaladjaval. Eti az épiletil szaz méterre volt egy meredek Gt, amely a
sz516h0z vezetett. Olyan meredek volt, hogy amikor skidrevizet kellett
szallitani a s@6hoz, négy 16 alig birta felhuzni a lajtkocsit. AsEiomb
tetejére felérve elénk tarult a borhaz, amely nagyeti volt és a kdrnyé-
ken arrol volt hires, hogy alatta két iranyba ekfigholtozott pince volt. A
borhaz eitti tér egyik oldalan szalonnasiivolt, melyet tgy alakitottak ki,
hogy koré egy fél méter mély arkot 4stak, igy doswmeat sié ember ha le-
Ult a foldre, a labat kényelmesen elhelyezhettérakban és igy nem kellett
semmilyen (balkalmatossag a szalonnasitéshez. A borkétd &r masik
oldalan, a pince aséaskor kikerilt féldet elegyetideés ott egy szép kertet
alakitottak ki, amelybe virdgokat és bokrokat téktpek. Itt nagyon sokat
tartdzkodtunk, mert itt alakitottak ki az étkezé&dyldt. Hogy a két nagy mé-
retii pincét mikor és ki asta, azt nem tudtuk. A borls@ziminden eszkdz
rendelkezésre allt a szirethez és a borkészitéghpincében a hordokat
ugy helyezték el, hogy a legnagyobb volil és fokozatosan kisebb-kisebb
horddk voltak. A horddk rendszeres tisztitasa, kése, karbantartdsa nagy
szakértelmet igényelt. A borhaznal volt két nagy,kanelyek mindig tele
voltak vizzel. Mi gyerekek sokszor flurddtiink bende,csak olyankor ha a
vizet permetlé készitéséhez hasznaltak. A pincélet@délen-nyaron plusz
8-10 fokos volt. A s@déparcellakat fajtanként alakitottak ki. Rizling, fur
mint, harslevdl, otell6, burgundi és oporté &@#bdl volt a legtobb.

A sapi borok j6 misédiek voltak, igy értékesitésik nem okozott ki-
lbndsebb nehézséget. Altalaban 2500-2800 hektdiitertermett egy év-
ben. A cél az volt, hogy tavaszra elkeljen a bogyha hordék tisztitasat el
lehessen kezdeni a kdvetkesziiretre.

A sz6l6hegy gerincén tul Balajt k6zség terllt el, ahonéanil-évre jar-
tak a ciganyok rivelni a ssl6t. Itt a kapalas nem volt egys#efeladat,
mert a domboldal meredeksége miatt nem lehetettnuelgi lentsl folfe-
lé, hanem csak oldalirAnyba lehetett haladni, gskégett a foldet adkék-
hez hazni, hogy az ésminél kevesebbet mosson le réla. Mar kora tavassza
el kellett kezdeni a nem tetimtékék kivagasat. Ezutan kovetkezett a met-
szés, amihez a ciganyemberek kdzll kevesen értelieRalajtrél a hozza-
értd smlésgazdak eljottek segiteni. lgaz az a mondas, haggtazésen ma-
lik, hogy milyen lesz a termés. Amint a szalvésstejlédni kezdtek, per-
metezni kellett. Ehhez megint nagy hozzaértés tketteert ha gyenge volt a
permetlé, félosleges volt a permetezés, ha tig,eakkor leégette a gyenge
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hajtasokat. A permetezést tdbbszér meg kellett tisimé de fuggott az i
jarastol is a gyakorisaga. A legjobb permészernek a rézgalic-tartalmu
borddi 1€ bizonyult. Ezek utan kovetkezett a ka@splami azt jelentette,
hogy a foélosleges hajtasokat eltavolitottak, hoggmmnyagot ne szivja el a
terms vessdktol. A sz6lét egy évben tébbszor kellett kapalni, érésre tiszta
kellett hogy legyen a foldje. Emlékszem, a cigangerak kora tavasztél
kezdve mezitlab érkeztek a kapalasra.

A sziret sokszor egy-két hétig is eltartott. A magyeti faputtonyok
Uresen is komoly sulyt jelentettek, hat még ambelekeriilt 15-20 kg $z
[6. Az emberek ennek ellenére viddman hordtdk&ésa nagy kadakba.
Kdzben sziinetet is kellett tartani, hogy a kadakikjenek. A nagy kad két
ellentétes felén helyeztek el egy-egy késlédaralot. Taposték is a&#t,
majd s#irés utan keriilt a must a hordékba. Minden fajtdéxilon szed-
tek és mindegyik mustjat kiilon horddba tették. Adieés fekete k6t ki-

I6n kddban daraltak. A sziret végeztével szirdtirbadeztek, melyet min-
denki nagyon vart. A €témiivelés kézben is el voltak latva a munkasok
étellel, de sziretkor birkapaprikas, vagy birkagslywolt a & étel, hozza
természetesen bor. Soha nem untak meg.

A szireti balon, mint az aratobalon megjelent BedajMogyoré Rudi
bandéaja. Mogyor6 Rudi volt a priméas, nagy rendeobtia Volt bracsés, méa-
sodhegeitis, klarinétos és sokszor elhoztak magukkal a cimbst is, ami
nagyon szinesseé tette a zenekar jatékat. A jo taihgn a ciganyemberek
sajatési hagyoméanyaiknak megfeden tancoltak, mindig mezitlab, és éne-
kelték érdekes hangon ézdalaikat. Mogyor6 Rudi bandaja kivaléan hazta
a magyar notékat is, sokszor egész éjjel. Edesad@dnéjszakaig velik
mulatott, néha még tancolt is. Mogyoré Rudi ciganyast nagyon becstil-
tik. Az el$ vilaghaboruban &itték a tlidejét, de a seb begydgyult és hosz-
szl életén at j0 kedvvel muzsikalt. Gondolatban sésarom megbantani,
de olyan volt szegény, mint azieen fustoélt kolbasz, nagyon vékony és na-
gyon barna.

A sz616 teriilete hdsz hold volt, alatta teljes szélessegieelig gyimol-
csossel. Adként szilvafakbol allé gyimolcsos fait rendszenéleliltették.
Nagyon kevés almafa, és mutatéba egy-egy kortefa @éltudatos gyi-
molcstermesztés messze vidékekivéve Kiralykit— nem volt. A kis s&-
I6parcelldk aljan rendszerint egy-két eldéregedettngilisfa volt, melyek
alig hoztak termést. Abban azélmen gyimélcstermesztéssel nem foglal-
koztak szakszéen.

A sépi uradalmi 46t teljesen korulvették a médosabb gazdakasz
kertjei. Nyugatra, a Ludmillaidében a finkei és borsodi gazdak, illetve a
jomaodu véarosi emberek vett vagy bérel6léz voltak. A legel$ sz16 a
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Domen Gusztavé volt, szép borhazzal, alatt téglabalos nagy pincével.
Minden egyes s#téteriilethez tartozott egy kis borhaz, itt-ott vaak pin-
ce. A gerincen tovabb, keletre a damaldléaegy huzédott, a dombtet
hangulatos borhazakkal.

A gazdasaghoz 6tszaz holdnyi &iid tartozott. Része volt egy kézepes
fakkal és 8rii bokrokkal befitt terllet, amelyben voliz és roka, valamint
sok mezei nyul. Az efijazdalkodast szakképzett erdész, Komenczi Berta-
lan végezte. Benniinket kizardlag csak a vadaszgdisultsag illetett meg.
A mezgazdaséagi tertleten nagyon sok volt a fogoly, mdi§evadaszat
alkalmaval szép szammal elejtettek. Azétreh évente tdbbszor volt kisebb
vadaszat, azonban januar 6-an, vizkeresztkor miédieen nagy vadaszatot
tartottunk, melyet mindenki szadmon tartott a kokgré Kik vettek ezen
részt? Dr. Farkas Gyula és dr. Benczir Miklos giggyvédek, akik iroda-
jaban én is dolgoztam egyetemi tanulmanyaim aitvassy Sandor, leg-
kedvesebb tanitomesterem, dr. Szilvassy Laszl@ra&glr. Didszegi Lasz-
|6 edelényi szolgabird, dr. Leszjay Karoly finkeiietési, mezicsati szol-
gabird, Szendbdsl Reufer Gusztav, aki svajci allampolgar volt, Lébez-
ségldl Hegyi Zsigmond, Miskolcrél Lukacs Géza. A vadésaapjan, reg-
gel hat 6rakor mindenki kocsin érkezett. Itt martwid ket siteménnyel és
palinkaval. Nagyon gondos ellatasban részesiltk@caisok, nekik kilon
helyiség volt kijeldlve, és egész nap ételt é¢$ Kaptak. Lovaik j6 meleg is-
talléban voltak.

A vadaszat altalaban nyolc 6rakor kéddtt. Lovas kocsikkal mentliink
ki a vadaszteriiletre. A hajték altalaban gyerekelkak, akik nagy lelkese-
déssel végezték feladatukat. Tudtak, hogy a nyaksan, cséndesen kell
hajtani, mert nagy larma esetén gyorsan haldde eds kitdrt a hajtok ko-
z6tt, igy nem kerill puskavégre. Azt mondjak, hogylka ravasz. En azt
mondom, hogy okos, mert a hajtds meginduldsakoiskas vonaltol tavol a
nydlnak még hire-hamva sem volt, mar a rékak kéitelea vadéaszvonal
felé, mert tudtak, hogy a hajtas iranyabdl el kilolodni minél messzebb-
re. Ahogy a hajték koézeledtek a vadaszvonalhozeesgintibben dordiltek
el a puskdk. A hajtas végére gazdag volt a zsakmany

Az ebéd az eilkozelében &y tisztason az Urgés-kiutnal volt. Oda mar
az otthon elkészitett hasos talakat kivitték, jddkat, palinkat, likrt szol-
galtak fel. Utdna sés és édes teastitemény volt Htéd sotétedésig folyta-
todott a vadaszat. Altalaban 150 nyubsttdk, és két-harom éraba telt mig
Osszeszedték. Este vacsora zarta a vadaszatotélykas. A hangulat f6-
I6ttébb j6 volt. A vacsora vége felé az ablak alettk ciganyzene hallat-
szott, megérkezett Mogyoro Rudi és bandaja Balafigész éjszaka, szinte
megallas nélkiul huztdk a magyar notakat és a csiandandszerint mar pir-
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kadt, mikor a vendégek késailtek hazafelé. Minden vendégvadasz kapott
egy szép nagy nyulat. Hozz&éemberek masfél méteres rudakra feltették a
nyulakat, gy, hogy a két hatsé labat 6sszekotd@tekozé dugtak a rudat.
Tiz nyul volt egy radon, nagyon mutatos latvanytval sok nyulat bevitték

a varosba, ahol j6 pénzért el lehetett adni. A kékdnegnyuztak, adoét
bellldl jol bes6ztak és egy édutan kitdbmték. Ennek a szépésmének
mindenki orilt. Természetesen a vendégvadaszoknogzak a meghivast,
igy igen sokfelé hivtak édesapamat vadaszatra,dabbwtt magaval. Ne-
kem is volt egy kétcsdl szép kis puskam, és nem tartoztam a legkevesebb
vadat elejik kozé. A vadaszat nagy szenvedély. Edesanyamétestiali
béacsi, aki erdész volt és hires vadasz, valamiesamhm testvére, Laci ba-
csi is vadaszott. Mindketten Csehszlovakidban lkakde minden nagy va-
daszatra atjottek a zéldhataron, ami nem volt \hgdén. Vadaszat kézben
sok humoros dolog megesett, &rkiilén lehetne irni. A vadaszési szen-
vedély, mindig 6sszetartdééevolt és lesz.

Az 1930-as évek vége felé Magyarorszag gazdaségidie nagyon le-
romlott. Terményeinket, allatainkat nem lehetetélégsiteni, ezért a gazda-
sagot meg kellett sziintetni. Edesapam folyamat&stéona volt, a gazda-
sagbol az embereket behivtak katonanak. Edesanydek ecllenére két
éven at kivaléan vezette a gazdasagot. Aztan riegszgazdasag, és mi
1940-ben bekoltdztink Edelénybe. Edelényben édesap@n- és likr-
gyarté engedélyt kapott. A rum- ésdilgyartas csaladi jellégvolt. Edes-
anyam Budapesten vegyésztanfolyamot végzett, édesap értett hozza.
Pali nagybatydm felesége, Elluska is besegitetbttironi munkalatokba.
Finom rumot, palinkat és vagy husz félestikkészitettiink. A ,cég” specia-
lithsa a ,Sarkanytej” ndvlikér volt. Az elkészilt italokat lovas kocsival
hordtak szét a jaras teriiletén dékocsmakba, italmérhelyekre. A meg-
rendeléseket pontosan teljesitettik, igy egy idegfeleb megélhetést biz-
tositott. Egy id utan édesapam kisebb teherautét vasarolt, amelyneke-
t6je a finkei Senanszky Jozsef volt. A haborus alldmkovetkeztéig foko-
zatosan fefidott a vallalkozas.

1950-ben édesapamat internaltak a kistarcsai tAbahol meggyenglilt
az egészsége. Hazatértekor Miskolcra koéltdztiinkezlenar egy mas kor,
egy mas fejezet a csaladunk torténetébers) Brajd maskot.

Jegyzet
1

" Dr. Mocsary Pal (1925004) 2004 tavaszan, mar nagy betegen mondta magné-
szalagra Laki-Lukacs Laszl6 kérésére ezen visszamnést. A szalag rossz mi-
nésége miatt a hangjat nem, de a szovegstamitogép segitségévelsikerult
megmenteni az utékornak Féisy Janos hathatds munkajaval.
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2 Gréf Draskovits Gydrgy (1883.956) és felesége (aki a habord alatt, 1944-ben
Sapon halt meg) hamvai a sapi kis tethenh nyugodtak. Sirjukat egy hatalmas
fekete granitbdl készilt kereszt jeldlte. Feliratam volt. A leszarmazottak 2006
aprilisban exhumaltattak a sirokat, és a kerészgigiitt a budapesti rakoske-
reszturi temdibe vitették at.

Dr. Mocsary Pal az internalas miatt dupla jogi dokvégzettséggel sem tudott
elhelyezkedni, végil a diésgy gépgyéarban talalt munkat, és kilonbdrunka-
korokben dolgozott. Miskolc-Tapolcan laktak. Learyallandidba ment férjhez.
Egyetlen fii unokdja, Krisztian a szemefénye Wdkki is szanta ezt a visszaem-
Iékezést, hogy felive megismerhessisei kiizdelmes életét.

Sap-puszta térképe 1892.
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A Rakaca-volgyi vizméibteleprol (1966)
l. ATERULETISMERTETESE

I/1. A TERULET KIVALASZTASA

A Rakaca-volgyi méitelep létesitésére a gyakorlat igényei nyoman ke-
rilt sor. Az utdbbi években végzett tarozotervekzésekoztilk a Rakaca-
volgyi tarozoé tervezésénektapasztalatai azt mutattdk, hogy szamos terve-
zési, valamint épitési és lizemi kérdés megoldasddala tisztazatlan.

Mivel hazdnkban a tarozasos vizgazdalkodas kuszélhémk, és rovi-
desen szamos tarozo épitésére keril sor, a benthdezélszdiségének és
gazdasagossaganaldsdgitése érdekében kivanatos, hogy a méghéva
jovében megépidl tarozoink egy részén mddszeres megfigyeléseketzvég
zlnk. Ez lehdivé teszi a tervezésre és az épitésre vonatkozéztapstok
lesZirését, és a tarozd gazdasagi hasznanak kimutaagatMagyar Tu-
doményos Akadémia &ltal 1952 szeptemberében ,Aandzts népgazdaséa-
gi jelentsége és leh&ségei Magyarorszagon” cimmel rendezett ankéton
felmerilt az a gondolat, hogy az épiakaca-volgyi tarozé mellett kisérle-
ti telep létesliljon, amely az Intézet altal élranyzott egyszdr méréseken
kivul — elvégezhetné az élsmagyobb hegyvidéki taroz6n mindazokat a ku-
tatasokat, amelyek a tovabbi tajEst szolgalhatjdk. Az Intézetben révide-
sen el is készilt a telep terve.

A tervezett mérések természetsiey kiterjednek a tarozémedence
vizgytjtéteriletére is, amely agyagos (részben mészkovésgirie vi-
szonylag 8rii Uthal6zati dombvidék és amelynek lefolyasi viszitngem
zavarjak sem vizhasznalatok, sem vizi létesitménlyekket az adottsago-
kat és dnyoket figyelembe véve célsimek és gazdasagosnak latszott,
hogy a megvaldsul6 tarozé, kisérleti telep, egyelombvidéki hidroldgiai
tanulmanyi teriiletek orszagos hal6zatanak efp/ségét is alkossa.

1/2. A RAKACA -VOLGYI TAROZO ES ViZGYUJTOTERULETE

A Rakaca-volgyi tarozé Borsod-Abaulj Zemplén megygbdiskolctdl
60 km-re EK-re, Szalonna és Meszes kozségek kdeksrik. A borsodi
iparvidék egységes vizellatadsat biztositd borsegdionalis vizni egyik %
létesitménye. Feladata a Rakaca-patak visszataitéttsl a Bddva kisvizi
vighozamait 1,9 fits-ra kiegésziteni. (A Bédva legkisebb vizhozant 0,
m-/s.)
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A tarozomedencét 6vézhegyek magjat legnagyobbrészt mésds
agyagpala alkotja, a taroz6 kozvetlen kérnyezetéhiedenitt agyagos mal-
lastermékekkel fedve tébb méter vastagsagban. gyfeéméken 1,5-2,0 m
vastag agyagos Uledék talalhatd, alatta gérgetége®lék és agyagos réte-
gek valtakoznak. A taroz6-t6 hossza a volgy mélwi@ipan mérve csaknem
3 km, atlagos szélessége kb. 700 m.

A vizgyiijté teriilet nagysaga a vélgyzarégatnal 233 Kmossza 26 km,
szélessége mintegy 9-10 km. Legmagasabb pontj& end8. f. magassagu
Tilalmas-bérc, a volgyzardgattol északra. Egyébkévizvalasztdé 250-300 m
A. f. magassagban fut. A legalacsonyabb pont ayéigk a gatnal, 148 m
A. f. magassagban.

A tarozét a Rakaca-patak, tovabba az észak leltorkoll6 Martonyi-
és Karola-patakok taplaljak. A nagyjabol K—Ny-ingdl fovolgyben foly6
Rakaca-patak legnagyobb mellékvize a Rakaca koéséairdl csatlakozé
Batori-patak. Ezenkivill szamos E—D-i irany( kisgbbbara idszakos viz-
folyds van a terileten. A patakokanéhany csekély vizforrason kivil-
altaldban az agyagos felszinen kézvetlenll lefobapadékvizek és a héol-
vadaskor 6sszegylilekezizek taplaljak.

A terillet ndvénytakaroja: kb. 33 Krtil4%) erd, kb. 10 kn (4%) rét
és leged, a fennmaradd terlletedlég szantofoldi riivelés folyik. A viz-
gyljtében telepllt kozségek szama tizennydlcibrg).

A terilet alapkzete Rakaca kdzsé@itnyugatra éleg — helyenként
agyagpalaval valtakozé devon, karbon és tridszdiszaki mészé, amelyet
legnagyobbrészt agyagos mallastermékek és loszAfdRlakaca kozségen
athaladd ENy-DK-i iranyd torésvonaltol keletre dapiszet fel§pannon
agyag és homokjisin véaltakoz6 rétegekben, foszlanyos I6sztakardvad fe
ve. A volgyek aljan térmelék és lledék taldlhatomé&szk altalaban nem
karsztosodott jelefisen. A vizgyijtéterilet homokos-agyagbdl allé felén
Osszefiig§ szabad talajviztikér nem alakult ki.

ll. ATERULETBERENDEZESE

A telep tertletén l&v allomasokat és ménelyeket az 1. szamu abra
tinteti fel.

[I/1. A GATTAL ES A MUTARGYAKKAL KAPCSOLATOS BERENDEZESEK
Az elmozduldsok mérésének bazisa a gat két végédémboldalakon
gondosan alapozott pilléreken elhelyezetbg®ntokkal biztositott fix pon-

tok. Ezekidl kiindulva végezhét a gatkoronan és a zsiliphazon elhelyezett
pontjelzések bemérése. A gattest llepedéséneligyelgsét a gat kulén-
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b6z szelvényeiben, kilonbézszinteken még a gatépités folyaman beépi-
tett vizszintes acéllemezekre tAmaszkodo, a kogényédelme alatt a gat
felszinére nyulé acélpélcak biztositjak, amelyekicea ugyancsak a fix
pontokbél kiindulva mérhétbe.

A gattestben, a szivargdban és a gat alatt uralkgaddnasviszonyok,
illetve a szivargasi goérbe meghatarozasara medtigggak épultek.

A szivornyak niikddése kdzben a szivornyavezetékek nyomasviszonyai
szamos megcsapolason at higanyos manométerekkedtier

11/2. A TAROZOMEDENCE ESZLELESEVEL KAPCSOLATOS BERENDEZEKE

A két part mentén a tdmeder nyilvantartasi kereshgnyeit szel-
vénykovek régzitik. A partok, illetve domboldalalegfigyelésére tovabbi
partiszelvények is ki vannak jel6lve. A feliszapads§ elletirzését néhany
szelvényben a téfenéken elhelyezett betonlapokisegitik.

A rendszeres mintavételekéfokmérések stb. helyét régzitett helyizet
bojak jelzik. A to folétt egy pontban a bélg€s a visszavert napsugarzast
méB miszer kerll elhelyezésre. A parti meteoroldgiairafis a Iégéfok,
légnedvesség, vizfelszin-parolgéas, szélirany éselmsség, napfénytartam
a csapadékot, két pontban a kdiséget.

A belé@ vizhozamok mérésére a Martonyi-, Karola- és Rakaca
patakon egy-egy vizhozam ndémiitargy szolgal. A Rakaca-patakon Me-
szes kdzségnél éplltimargy a méstelep legnagyobb ilyen épitménye: a
mederbe épitett kiemelhet bukodlemezzel is ellatott Venturi-csatorna-
bél, kétoldalt hozzacsatlakozé beton bukdgatbolalbba a gatvégeket a
volgyoldalakkal 6sszek6t azaz az artér széleit lezard foldgatbol all. Leg-
nagyobb vizemésztése 50.m t6bol az lizemviz-lebocséaté zsilipen és szi-
vornyakon kilég, valamint a szivargé-rendszereken tavoz6 vizekitgyg
mérésére, egyben az egyes vizlebocsatd szerkdaedelsara, az lzemviz-
csatornaba haromszogszelvérméibuké épult. A szivargd-rendszer viz-
hozama kbdbozéssel kilén is meghatarozhatéd. A tsamrtulfolyén a kor-
nyez rétekre és szantokra esetleg kieres#thietek mérésére nem volt ér-
demes berendezkedni. Szikség esetén megelégedbetatiukasi magas-
sag alapjan végezlieszamitassal. A tarozo viztérfogat-gorbéjének zako
sai a nyilvantartasi szelvények alapjan szerkdsztattvonalas térkép alap-
jan kovethaik. A t6 vizszintjének megfelélvizkészlet és a készlet valtoza-
sai a gorbe segitségével mindenkor megallapithatok.
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[1/3. A VizGYUJITOTERULET ESZLEL) BERENDEZESEI

A vizgytjtéteriletol lefolyd és a tdba lépvizeket a fent emlitett ha-
rom vizhozammer miitargy védi. A lefolyas és az 6sszegyiilekezés jélens
geinek részletes vizsgalatahoz természetesen ggukséaz egyes részviz-
gytjtékrdl ered lefolyas regisztrélasara is. Ezért vizhozantméfomas
keriilt a mészk és a homokos agyag teriilet hataran éeRakaca kdzség-
nél a Rakaca-patakra és az itt betorkollé legnalgynbllékvizére, a Batori-
patakra (egy ellehzé alloméas pedig Rakacaszend kdzségnél a Rakaca-
patakra), tovabba &lloméas létesilt a Rakaca-pataksvidékének csomo-
pontjaban Biittds és Krasznok kozségnél.

A miivelési dgak hatdsanak tanulmanyozasat szolgakfesen erd-
vel boritott vizgyjt6 terlleti Erdés-patak, a teljes egészében légalizeit
gyljté Réti-viz és a szantott imelés alatt all6 terlletedr taplalkozo
Pamlényi-patak mémiitargya.

A t6 kortli pontokon kivil tovabbi tizennyolc helyenérik a csapadé-
kot és még hat helyen a hidrséget. A vizggijtoterilet fel$ részén, Kany
kdzségben, a t6 mellettihez hasonlé berendezésteoroldgiai alloméas
miikddik. A talaj nedvességi allapotanak és parolgdisgellemzése célja-
bdl két helyen (a két meteoroldgiai alloméasnal) imértalajlbmérsékletet,
tiz helyen a talajnedvességet, tervbe van vévéotvagy liziméter-allomas
létesitése.

A vizhozammés allomasok egy része hordalékmérésre is alkalmas. A
Rakaca-patak medrének folyamatbandlgg karba helyezése végeztével
megindul két-harom mederszakaszon a medervaltozgshiantartasa is.

A mértelep kdzpontja a tarozé melledtihdzban van. Itt van az iroda,
egy kutatéi szoba, a talajfizikai, hidrokémiai édrbbioldgiai vizsgalatok
végzésére alkalmas laborat6rium, végil a kiseihalymunkék végzésére
is alkalmas raktar.

A helyi munkaeblétszam: egy dfoglalkozasu telepvezéttechnikus,
két féfoglalkozasu riszerkezel betanitott munkas és huszonhat éézlel

A berendezés 1961-ben indult meg és 1964-bendi@fdizbe.

. ATERULETENFOLYOKUTATASOK

A Rakaca-volgyben folyé munkat négy csoportba gokolEzek a fel-
adatok szorosan kapcsolédnak egymashoz, egymésiskiiik.
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/1 . A TAROZO UZEMENEK ELLENDRZESE ES FEJLESZTESE

Ez a munka a kutatas étieges gyakorlati feladata. Az Gzemvezetést
szolgalja a tarozéba be- és kitépizek folyamatos nyilvantartasa és a csa-
padék- és vizallas-jelehtzolgalat, a hirtelen arhullamokra valo felkésgilé
érdekében. Az adatok birtokaban vizsgalhat6 adéozzcsokkerdthatasa.

Minden tavasszal étejelzés készil a nyari vizhozam vérhato értékére.

Vizsgélatok folynak a tarozé hasznanak megallagitasés kiléndsen
arra vonatkozéan, hogy a tarozo6 a tervezettnél otagynérték vizpotlast
is biztosithat-e.

a/ A TAROZOBA ERKEZ) VIZMENNYISEGEK MEGALLAPITASA

A toba lé@ vizhozamok nyilvantartasara harom vizhozangmeii-
targy épult. A tArozéba a harom patakon kivul kdleveil is érkezik viz, de
ennek a vizmennyiségnek a nagysaga még nagy aresskn is elhanya-
golhaté.

b/ A SZUKSEGES ViZPOTLAS MEGALLAPITASA

A tarozo feladata a Bddva kis vizhozamanak minderiiiegészitése
1,9 m/s-ra. Ezért a Bodva szalonnai koz(ti hidjanaletsjvizmércét sze-
reltek fel, mely allanddan t4jékoztatja a gatkétzal pillanatnyi vizallasral,
és igy a vizeresztés sziikségessitgér

Azonban nem elég azt tudni, hogy mennyi vizet le#hgedni a taro-
z6bdl, ismerni kell azt az & is, amely alatt a lebocsatott viz felhasznalasi
helyéig, a borsodsziraki viZhg leérkezik. Ennek a levonulasididek a
meghatarozasara 1963 nyaran méréseket végeztek.

¢/ A ViZLEBOCSATO ZSILIPEK BEALLITASA ES A LEBOCSATOTVIZMENNYI-
SEGEK MEGALLAPITASA

A kisérleti vizgyijté és kozeleblil a taroz6 vizhaztartasdnak meghata-
rozasahoz nélkilozhetetlen a tarozébdl lebocsatothennyiségek pontos
ismerete. A lebocsatott vizek két helyen tavozraaksilip és a szivornyak
vize az Uzemvizcsatornan, a tulfolyd buké vize regemély vonulataban
szabadon folyik a Rakaca-patak felé. Az (izemvipteaba épitett harom-
szdgszelvény méwBbukd vizhozamgorbéje segitségével az lizemi vizeresz
tések pontosan ellérizhetik, illetve szabalyozhatdk.

A tulfoly6 buké a biztonsagot szolgélja,ikbdésére ritkan kertl sor.
Ezért elegenthek latszott a fitArgy vizhozamgorbéjének szamitassal vald
meghatarozasa.
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d/ ELOREJELZES

A gyorsan levonulé arhulldamok mérését segiti, hagyzgijté kijelolt
allomasainak az észéiltavbeszdin jelentik a méitelep kdzpontjaba, ha a
csapadék, vagy a vizallas a#rel megallapitott szintet meghaladja. A jelen-
tészolgalatba kilenc csapadék- és harom vizallas#ésallomas van be-
kapcsolva.

A téli hdnapokban a vizgjtétertlet héviszonyairdl hetente adnak téjé-
koztatast. Ennek alapjan az tizemélfetkésziilhet az olvadas esetén varha-
to arvizekre.

A Bddva nyari, kis vizhozamainak hosszu ideférejelzéséhez a Sajo
vizrendszerére kidolgozott modszert hasznaljakeWallt évek vizhozam-
statisztikai és vizhaztartasi adatai alapjdmegélzésre hasznalhat6 kapcso-
latokat allapitottak meg a téli csapadék és lefglyalamint a nyari kis viz-
hozamra jellemz paraméterek kézott.

Az eddigi ebrejelzések alapjan fokozott jeléstget kell tulajdonitani
az egy-két hdénapos &kjelzéseknek, amelyekhez a segédletek ugyancsak
elkésziltek és amelyek segitségével a hosszill édiepjelzések javithatdk.

Az elérejelzés mar eddig is értékes gazdasagi eredméogy, 1963-
ban idben felhivta az izemeltefigyelmét arra, hogy augusztus elejéig a
Bédva vizhozama a minimalis Zfs-ot meg fogja haladni, tehat a tarozé t6
vize mas célokra is felhasznalhaté.

e/ A TAROZO UZEMEVEL KAPCSOLATOS VIZSGALATOK

Mar két év adatai is bizonyitjak, hogy egyetlerotér nem oldja meg
egyszer s mindenkorra a Saj6 vizrendszerének \datjamasi problémait.
A taroz0s vizgazdalkodasnak Iépést kell tartamidzayények novekedésé-
vel, és a tarozék épitésének tteme meg kell hagzela vizhasznalatok
novekedésének ltemét. Az U tarozok épitése melletieglésk jobb ki-
hasznalaséaval is lehet fokozni a taroz6s vizgandalk hatasat.

f/ A TAROZO ARVIZ KIEGYENLITO HATASA

Az 1962-63. évi rendkivili hideg és havas tél ési@na kovetkez
hirtelen olvadas a Rakaca-patak vigg§ében rendkivili arvizet okozott.

A hirtelen érkeé, hatalmas arhullam a tarozét komolgmoba elé alli-
totta. A tarozo vizét a tél folyaman nem tudtakkctsig leereszteni, ezért
az arhullam idején az érkeziznek csak egy részét lehetett visszatartani. A
t6 vizallasa rohamosan emelkedett annyira, hoggni®e megkozelitette a
gatkorona szintjét, amikor is a tarozott vizmenégisnar joval a 7 millié
m® felett volt. A taroz6bol a vizleeresztést a zskipn az arhullam meszesi
jelentkezésekor azonnal megkezdték, s mihelytea880 cm-es lizemi szin-
tet elérte, majd meghaladta, a szivornyak is lizelétek. Mindez azonban
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nem bizonyult elegerithek az arviz zokkéimentes lebocsatasahoz, ugy-
hogy az emelksilviz egy része mar az arapasztd bukon keresztitdnad

a tarozét. A zsilip, a szivornydk és a vészkidrapyuttes rdkédésekor,
marcius 13-an volt a legnagyobb niéawizleeresztés: 68°fs.

A vizlebocsatas kisebb sziinetekkel egész honapantdt.

Az arviz alatt végzett megfigyeléseink, méréseimtas a kovetkeg, a
tarozo tovabbi lizeme szdméra hasznos megallapitaadtak madot:

a/ Az olvadas megindulasastlmeghataroztak a teriileten ho6 alakjaban
tarozott viz mennyiségét és ennek alapjan a vatbfdlyast. Az ebrejelzés
pontosnak bizonyult. Télen tehat folyamatosan figyenel kell kisérni a
vizgyijtéteriilet hdviszonyait és alkalmanként tajékoztawit késziteni a
hétakardban tarolt viz mennyiségérigy a meglepetéssagrnagy arvizre
fel lehet készdilni, és a tarozo6 vizébligen a kel mértékben le lehet eresz-
teni.

b/ Szamitani kell arra, hogy a vizlebocsatiftangyak a tervezettnél ke-
vesebbet emésztenek. Az 1963-as tavaszi arviz erdgég akadalyozta a
viz szabad lefolyasat, az arviz végén pedig anddlanagymény vizle-
eresztés a gerebekre ,szivta” a halakat, és anmasamennyiséghal, va-
lamint az uszadék annyira eltdmte a gerebeket, logmitargyak vizle-
eresztése lényegesen lecsokkent. ikamgyak vizemésztésének biztositasa-
ra és a halallomany védelmére célézarzsilipek és a szivornyék elé na-
gyobb tavolsagra tovabbi gerebeket elhelyezni. Emzéebgerebnél az
aramlé viz sebessége kisebb, igy a halak még elldnbk allni a viz sod-
ranak.

c/ Valészirtinek latszik, hogy a j@ben sem biztosithaté olyan tokéle-
tes Gizemkezelés, amellyel a biztonsagi tulfolynizeagy arviz esetén el-
kertilhed lenne. Az arapaszté buko tehat katasztréfatdl etentmeg a ta-
rozot.

d/ A tarozémedence téli kilritése nemcsak a volgygat védelme ér-
dekében sziikséges, hanem azért is, mert ures téresetén a Rakaca ar-
vizének részleges visszatartasaval a Bodva alspékaszanak arvédelmi
helyzete enyhithét Az 1963-as tavaszi arviz tapasztalatai alapjgranig
megallapithatd, hogy a Rakaca és a Bodva nagyalédkoznak.

111/2 . a/ HIDROLOGIAI KUTATASOK

A tarozas hidrolégidjanak kérdései kozul a vizsipida kdvetkedkre
terjednek ki: a tarozébdl elparolgé és az elszivangek mennyisége; a le-
bed) szilard anyag elosztasa a t6 vizében; a medetisgdpoldédasa és a
téfenék feliszapolédasa (kolmatacidja); a té vidéhémérséklet-eloszlasa
és a tarozo Uzemét befolyasolé jégjelenségek.
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A tarozé vizmibségi vizsgalatdnak keretében adgbgn varhato ivo-
viztarozas szempontjabol folynak vizsgalatok: akémiai és bioldgiai jel-
lemzdinek valtozasat kisérik figyelemmel.

Szamba veszik és szamsieg jellemzik az egyes teriiletek lefolyasara
jellemz adottsagokat. Vizsgaljak a tarozéhdztartasat és vizhaztartasat.
Megfigyelik az agyagos terlletek erdzidjat és @ziér mértékének valtoza-
sat a vizgiijtoterilet rendezésének kapcsan.

A taroz6 havonkénti vizhaztartasara vonatkoz6 s&@mok szerintd.
abra) a vizveszteségek a tarozo feltdltése idején kaltiegnagyobbak, ami
azzal magyarazhat6, hogy a tarozo altalaja ekler iagy mennyisdigvi-
zet tudott befogadni és a kdrnyealajviztartd rétegek is ekkor teltek meg.
A szivargas a kébbiek folyaman az altalaj és a kdrnyezete fokozébs
toltésével parhuzamosan csokkent.

A szamitasok szerint a két év alatti parolgasi tessxy 30 I/s egyenletes
vizsugarnak felelt meg. Ha figyelembe vessziik, hagarozok parolgasi
vesztesége a szabad vizfelszin parolgasanak é8letitparolgasnak a ki-
I6nbsége, megallapithatd, hogy hazankban a tenszéésitasanak tulsago-
san nagy jeledséget nem szabad tulajdonitani.

A gaton at tortéh szivargas vizhaztartasi szempontbdl teljesen jelen
téktelen. A téfenéken keresztil toréészivargasrol megallapithato, hogy a
tarozo feltdltése idején jelentékeny lehet, de sbidéiek soran a vizhaztar-
tasi egyenletben bizonyithatéan nincs szerepe.

Ezen adatok alapjan tehat megallapithatd, hogy igemzae i gyakor-
lat, amely a szivargasi és parolgasi veszteségatoad teljesttképesség-
ének 10%-ara veszi, kielégitek és biztonsagosnak mondhaté.

A tovabbiakban tervbe van véve a vizhaztartasigéilegok finomitasa.
A pérolgéas és a csapadék mennyiségének kiszamitas#m az atlagos té-
fellletet, hanem a targyhdnapra érvényes tofetifetgak alapul venni és a
parolgasmér kadban mért értékh a téfellilet parolgasat a két vizfelllet
kodzotti mérsékletkiilonbség figyelembe vételével fogjak nat¢@tozni.

b/ A TAROZO FELISZAPOLODASANAK VIZSGALATA

A VITUKI 1961-ben, még az lizembe helyezésttainérte fel edszor a
tarozémedencét.

A feliszapol6das mértékének meghatarozasara més $8éptemberé-
ben indokoltnak latszott Gj felmérés végzése.

E felvétel alapjan Ujbdél megszerkesztették a tdldga és a tarozott
vizmennyiség 0sszefliggését dbrazold gorbét, amedlytantskodik, hogy
a 2,5 év alatt beérkezett hordalékefy a tarozotér mélyen fekwerileteit
toltotte fel.
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2. dbraA tarozé vizforgalmi naptara

A t6 felsd szakaszan szemmel is lathato feliszapol6das cdkaca-
patak betorkollasanak kdzvetlen kdrnyezetére daumiit, és a tarozo lze-
mét egyedre nem zavarja.
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¢/ A TAROZO BIOLOGIAI VIZSGALATA

A Rakaca-volgyi taroz6 hidrobioldgiai vizsgalatanagyar limnolégiai
(a tavak és folydk élilagaval foglalkozé tudomany, a szerk.) kutatotevé
kenység egyik U fejezete, amennyiben hazankbazdémég ilyen terv-
szefien, folyamatosan és minden részletre kitérjeebdon eddig még nem
tanulmanyoztak.

Az 1962. és 1963. esztgifibn a tarozot taplald és onnan elfolyd
Rakaca-patakon, valamint a tarozén Osszesen 63avételi hely volt.
Ezekil 6sszesen 1463 mintatgiottek be.

A kutatas eredményei a kbvetké&ben foglalhatok dssze:

Bioctndzis (életkdzosséd) Rakaca-patak tarozojanak (a felséird
fenékig) biocdnozisat 400-nal is tobb makro- ésrookganizmus alkotja,
melyek a kiil§ és bel§ kdrnyezeti tények fliggvényeként egyméassal szo-
ros Okoldgiai kapcsolatban allnak.

A dominans fajok némelyike huszonkilenc izben kblfizé helyeken
idészakosan, 1963. augusztus 26-atol kd#dn pedig az egész tarozoéra ki-
terjeden vizvirdgzast is okoztak.

Ezek az eredményekiiszaki szempontbdl azt jelentik, hogy a tarozé
komplex hasznositdsa ma még nefismbii.

Vizmingség, bioldgiai egyensuhA biocénotikai viszonyok rendszeres,
folyamatos és tervszéwvizsgalata a patakon, tarozén és az elfoly6 vézn
mutatta, hogy:

a/ A tarozé biolégiai egyensulya még nem alakultvkigyis még sza-
molni kell mind kémiai, mind bioldgiai allapotvaitasokkal, amelyek a viz
mindségére, tehat hasznosithatosagéara is hatnak.

b/ A Rakaca-patak vizrendszerének detzakaszai az |. vizmiségi
osztélyba sorolhatdk, viszont az als6 szakaszaok, alletve IV. vizmingsé-
gi osztalyba tartoznak.

A tarozé fenekéil a felszinig az egész viztdmeg a ll. viztigégi kate-
goriadba sorolhatd.

A bentikus (vizfenék) régi@ tarozé hordalékviszonyainak tanulma-
nyozasa alapjan megallapithaté, hogy a tarozobalkeagy mennyiség
agyagos-homokos hordalék nemcsak feliszapolodéagt e, hanem meg-
neheziti, meglassitia a tarozé fenekének jelenkegolyamatos aerob-
anaerob (aerob = oxigéntartalmi kornyezetben smdpobaktériumok,
anaerob = oxigén nélkili kdrnyezetben szaporoddépaknok, a szerk.)
rothadasi folyamatait.

A tarozé fenékiszapjaban ugyanis atlagban 13,6%teklét igen nagy a
szervesanyag-tartalom (egyes helyeken 70%-nalggaiu).
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A szakirodalom tanusaga szerint a tarozék megthtgsviz ala keridl
szdalas, labon maradt névényzet viz alatti minedddasa (a viz asvanyi
anyagfelvétele) minimalisan harom évig is eltart.b8kros, cserjés, fas
(ronkos) tertletek ndévényi maradvanyainak teljgsomilasa még hosszu
id6t fog igénybe venni.

11/3. MUSZER ES MERESTECHNIAKI KUTATASOK

Az arvizek, és altalaban a felszini lefolyaghdli alakulasénak vizsga-
latAban dorit jelenBsédi, hogy a regisztralt csapadék- és vizéalldsadatok
0sszehasonlithatok legyenek. Kisebb vigdy teriileteken, ahol az dssze-
gyllekezési id alig néhany Ora, ez azt jelenti, hogy a regisatid@@ren-
dezések érainak jarasa még tiz perccel sem tédragymastol. llyen pontos
egyuttjaras még a legtokéletesebb érakkal semdithttd. A szinkroniza-
lasnak &altalanosan elfogadott egyetlen mdédja a d&idtzpreballomashoz
kapcsolodo tavjelz berendezések bevezetése.

a/ A TAVIELZO RENDSZER KIEPITESEVEL KAPCSOLATOS VIZSGALATOK

A mértelepen egyére vizallas- és csapadék-adatok tavjelzését valo-
sitjak meg, tovabbi hidrometeoroldgiai adatok téngeét késbbi idsre ter-
vezik. A tavjelérendszer elidleges célja kisérleti; azt kell elddntenie, hogy
a hazai viszonyok kozott lehetséges és gazdasagmsbbi, esetleg na-
gyobb medfigyelési tertletre kiterj@dtavjeldhalézatot Iétrehozni. A
Rakaca-tarozo vizdjto tertletén kivalasztott csapadékihés vizallasész-
lel6 alloméasok tavjeld miiszerei a méitelep kézpontjdban tetszés szerint
10-120 percenként jelzik a pillanatnyi csapadédé&tvie vizallas értéket3(
abra). Vizallas-tavjelémiiszert a Rakaca-patakon Krasznok, Rakaca és Me-
szes kdzségeknél, a Batori-patakon a torkolattfakdyyeznek el. Krasznok
allomashoz tartozik a vizgjté egész fels része, Rakaca az utolsé allomas
a Batori-patak betorkollasa felett, Meszes allordapedig a tarozoba érke-
z6 vizet mérik. A csapadék-tavjézallomasok kivalasztasanal az volt a
don®, hogy a Tilalmas-bérél lathatok legyenek”. Harom csapadékmér
allomast jeloltek ki: Debréte, Gagybator és Kangddgben.

A vizallasadatok kozvetitésére a VITUKI-ban kiataki Bedeus-tipusu
digitdlis rendszdr tavjelzmiszer latszik a legcélsZzdibnek. Tovabbfej-
lesztése esetén alkalmas lesz a Rakaca-volgyilddisirilet mérési kéve-
telményeinek (vizjaték: max. 5 m, érzékelérdgkisebb vizallasvaltozas
1 cm) kielégitésére.
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3. abra A Rakacai kisérleti terlileten tervezett tavfedndszer
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A csapadék tavjelzésére még nincs mediateiszer. A magyar gyart-
manyu csapadékmikészilék tervezése az alabbi szempontok szerint t6
ténik: az érzékelerddminimalis csapadékmennyiség 3 mm-nél kisebb, a ké-
szllék feltétlenll tzembiztos és alkalmas a méatadtavield berendezés
segitségével valé tovabbitasara.

A megbizott szakétk tervezte riszer a felfogott csapadékmennyiség-
nek mar 0,5 mm-es valtozasat érzékeli, szamérigEkmbban csak 1 mm
véaltozas esetén kozol. A tdvriéa jelzés idpontjaig dsszedjijtott teljes
csapadékmennyiséget jelenti; a#zél jelzés 6ta hullott csapadék mennyi-
sége szilkség esetén egyetlen kivonassal megkaphato.

A tavjelzs rendszer vezetékes és vezeték nélkili lehet. Atékes ha-
I6zat kiépitése hosszadalmas és nehézkes, a teldiiesSg miatt nem is
gazdasagos, ezért a vezeték nélkili URH-rendszbettm@dntottiink a mé-
rételepen.

A vizallasmébket altaldban kétéranként, a csapadékiketr pedig tiz-
percenként lehet hivni. A felhivott né&llomas kdzolte adatot rajzold be-
rendezés rogziti. A vizallasngéeallomasok minden hivasra felelnek, a csa-
padékmés allomasok csak akkor k6zdlnek mérési adatot, hia perccel
korabbi hivas 6ta a csapadékban mérhéttozas kdvetkezett be.

Ha a csapadék az allomasrérelmegallapitott maximalis értéket meg-
haladja, a mételep kdzpontjaba vészjelzés érkezik. Rendelleigessétén
a kdzpontban az ,alloméason hiba van” jelzés jelendg.

A vezeték nélkili halozat észée(add-) dllomésai és a kdzpont (Gev
készilék) kozoétt csak akkor lehet Gizembiztos kaptsioteremteni, ha koz-
tik a radiéhullamok egyenes vonall terjedése Hixmsyan, azaz a készi-
lékek ,latjdk” egymast. Ez a feltétel a Rakaca-ydlgéstelepen a viz-
gyiijté terilet tagoltsaga miatt csak reléallomas kozb&ilsaval teljesithe-
t6. A reléallomast a koérnyék legmagasabb pontjanjl@nias-bércen he-
lyezik el.

A mérsalloméasok jelzéseit a relédllomas veszi és tovjakbitdzpontba.

Az URH tavjeldrendszer legjobban igénybevett tagja a reléallomas,
mert mind az addja, mind a Wi§e allanddan be van kapcsolva. Eppen ezért
a reléallomason két késziléket helyeznek el Uggy tha az egyik felmond-
ja a szolgalatot, a masik automatikusan bekapcgiodEz a megoldas
nagymértékben fokozza az lizembiztonsagot.

l1l/4. EPITESTECHNOLOGIAI VIZSGALATOK
A tarozok épitéstechnolégiai problémaival foglalkodzsgalatok a ko-

vetkedkre terjednek ki: a gat Ulepedése, a gat édtangyak sullyedésének
és vizszintes elmozdulasanak mértéke, a gattesthengat alatt kialakuld
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szivargas, a hullamzas és az atazas hatasa ajsirpés a szivornyakra vo-
natkoz6 modellkisérlet eredményeinek elieése.

A gat és a ritargyak allékonysagat elléreé folyamatos mérések
1961-ben kezébtek. A mérési eredmények értékeléséhez azonbépitss
kdzbeni mérések adatait is felhasznéltak.

A fliggéleges értelrth elmozdulas mérések alapjan megallapithaté, hogy
az eddigi sillyedésnek kozéin 50%-a az épités alatt, a tobbi az épités
utan kovetkezett be. A konszolidaciés gorbék ala@éa lehet kovetkez-
tetni, hogy a varhato teljes sullyedés étdngy és a gat alatt a szamitott ér-
ték fele koril lesz.

Az arapaszto szifon buké-koronajanak szintjét avstit sillyedésre
tekintettel tilemelték. A valésagban bekovetkekestbb siillyedés miatt a
bukd koronaszintje jelenleg 5,7 cm-rel magasabbreetzettnél. A legna-
gyobb vizszintes értelinmozgas 3,2-3,5 mm, attdrgy allékonysaga
szempontjabél veszélytelen.

A gattestbe telepitett talajvizszint-ésélédutak egy részének rendelte-
tésszelt mitkodése nincs biztositva. A mérések kortiltekimtékelése alap-
jan a gattesten at téri@szivargas igen csekélynek rigithed.

[rodalom
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ELETRAJZOK

Balla Arpad
reformatus lelkész

Kispesten sziiletett 1910. februar 7-én. Teolégiaukmanyait az 1. lel-
készképesit vizsgaval 1933. februar 1-jén Budapesten, majt kelkész-
képesib vizsgaval Debrecenben éete be 1935. szeptember 21-én.

Egi aldasként végzett lelkészi szolgalatanak kirbhataroldan érzé-
kelteti az aldbbi tdblazat:

Szolgalatanak Helye Ideje
mindsége

Segédlelkész Pécs 1933.11. 1.- 1933. IX. 16.
Segédlelkész Hajdunénas 1933. IX. 16-1934. II. 1.
Segédlelkész Bidszentmihaly 1934. 1. 1.—1938. V. 1.
Vallasoktato lelkész Oroshéaza 1938. V. 1-1942. XI. 1.
Misszioi lelkész Budapest 1942. XI. 1.-1945. XII. 31.
Lelkipasztor Hajdlinanas 1946.1.1-1953. I. 31.
Lelkipasztor Sény 1953. 1ll. 29.- 1957. Il. 4.
Lelkipasztor Hajdananas 1957. 1ll. 4.- 1976. V. 1.
Nyugdijba vonult 1976. V. 1-jén (13)
Lelkész Szalonna 1970- 1978

19786szén agyérgorcsot

kapott (Miskolc)
Temetése Hajdlinanason 1982. november 12-én

A torzslap adatainak esszencidlis, lényeges alk8@iia Arpad maga
tarta fel lelkészi szolgalatanak 50 éves jubilewarié@szitett elendzértéke-
lésébert. A Sényn elszenvedett szétmetésében irott levelei hatterének
meghatarozo térténéseit pedig felesége emlékiratéagitségével keltjik
életre a kdvetkdztdredékekben.

»--JOtt a Il. vilaghaboru. Kispestet kiuritettéklanyba, egy dunantuli
faluba koltézoétt a csalad négy apré gyermekkeln@ajMany a front szin-
helye lett. Egyik nap az oroszok, masik nap a remeatnultak be. Ez igy
ment heteken keresztil. A férfiakat elhurcoltas Eggszornybb harcokban
vetették be. Az asszonyoknak is menni kellettekismpkeikkel egyutt. Majd
kilritették Manyt is. Tok kdozségbe menekiilt a dsalth szétszérodtak.
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Amikor egy kicsit csendesedett a harc, Biara mdiadkiahol csodalatos
moédon dsszetalalkoztak. Nem maradt semmijik, denaradgt az egész
csalad egészségesen, épen. Ez akkor tébb volt mmiélde

A févarosban csendesilt a harci zaj és hazaindultaklaButehervo-
nattal és gyalogosan jutottak el. Hid nem volt, gsam. Az egyetlen lehe-
tdség a pontonhid volt, ezen kellett atkelni a Dur@@aknem olyan volt az,
mintha egy szal deszkan kellett volna atmennil Emegve lépdelt az
édesanya: 6lében a kisfiti8 hdnapos-, hatan a legkisebbik leany, Eszter;
szoknyajaba kapaszkodva a hat éves Jutka. Utarygdéba tiz éves Ida,
akinek annyira viziszonya lett, hogy soha tébbé nefutt a viz mellett el-
menni. A sor végén az apa, hatan a megmaradt dlaipelve. Lassan és
nagyon nehezen hazaértek Kispestre, ahol édesangitkdket. Aranylag
kevésbé kifosztva talaltak a lakast.

Masnap Balla Arpad Ida kezét fogvas volt a védelem a robotba vivés
ellen — bement a Reforméatus Elet szerkésigébe, amelyet szétbombazva
talalt.? Az utcan Bereczky Albert kialtott utana: ,Arpadéksz? Ha téged
megmentett az Isten, te mented meg azdépegti gyerekeket!” Azonnal
kétnyelvi (magyar, orosz) irast kapott, amely felszélitjaoaasz és a ma-
gyar hatésagokat, hogy Balla Arpadot minden murtk@jasegitsék: vigyék
orosz és magyar jarfiveken—teherauton, vonaton, szekéren. Elment az el-
s6 segélyvonat Hajdinanasra, benne Balla Arpad cgaléd Ott volt enni-
vald. Nagybatyja terménykereskedblt, aki a tdbbi kereskéstel 6sszefog-
va ellatta terménnyel, élelemmel, cukorral, zéldségAllanddan Gton volt
Budapest és Debrecen kdzott, ezer veszedeleméegk. kigy alkalommal
azt a meghizast kapta Ravasz LaszI6 dunamellégibgiis hogy ,fontos
iratokat” hozzon el Révész Imre piispokhdz Debrezelibt napig tartott
az utazas Pesit Debrecenig— emlékezik vissza Balla Arpag gyalog, te-
hervonaton, végul egy mozdony szeneskocsija tet&fggy leugrott a vo-
natrol, sietett a plispoki hivatalba. Ott kozolté&key hogy Révész nem fogad
senkit, mert rendkivili képesivizsgan elndkol a kerdleti tandcsteremben.
A terem ajtajanal egy tanasnsrkddott és mosdatlan csavargénak nevezte
Ballat, amikor elmondta, hogy a plspokkel azona#llkoznia kell. Top-
rengés nélkul félretolta az ajtonallé tandtnés benyitott a terembe. Egy
szempillantas elteltével Révész az ajténal teréwetitolelte a ,szenes csa-
vargot”, s bevitte a plspoki hivatalba, s mosolyagwondta: ,Latod, ado-
dik helyzet, amikor mégis a ruha teszi az embéwutan kesergett a papok
magatartasa miatt. A Tiszantllbdl sok pasztor hadgképnél a nyajat, s a
pasztor nélkili nyaj abban az apokaliptikughdn kezdett mar szétszéledni.
Visszatérvén Pestre, Szabo Imre esperes konnyéit kémacsolta neki,
hogy menjen le a Tiszantulra gyllekezeti lelkigasztk, hiszen semmit sem
tud kezdeni a romogvarosban négy kisgyermekkel. Ujabb debreceni Gtjan
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badon valaszthatsz magadnak eklézstationdta,— és mar sorolta is az el-
arvult gyllekezeteket. Ahogy mondta, egyre mondtairas katedrakat,
mind jobban komorodott az arca. Egyszer csak feliigs emelt hangon ki-
jelentette: hagyjuk most abba. Tudod, mit kell tericegyen vége a gyé-
mant-papsagoknak?

Balla Arpad a Véroskereszt védelmével dolgozottiadgat is a Vords-
kereszt plakatja 6vta any6sa hazdban Hajdinanadonanasi gyilekezet
lelkészének vélasztotta. A beiktatds az anyosaékrtaht kb. 30 személy
részvételével. A megvendégeléshez a tanyasi gohdmok egy nagy puly-
kat. A siitemény melasszal késZiilt.

Lakasuk nem volt, az egyik parokiat a part foglaktaa masikba az ost-
rom idején a tylkpadlason bujkalé vallasoktatd dsli- Illlyés Péter—fész-
kelte be magat, miutan abbdl az orosz parancsnokiragnt. Az Uj lelkész
csaladjaval egyitt az anydsandl kapott széllastotteis csak egy szoba
volt. Innen jart be minden nap az ideiglenes lelkéedaba Balla Arpad.
Ez volt az ,egeres”, amely korabban iskola volt, ldibb raktarnak hasz-
naltak. Itt allt az eftérben az irbasztala, kdnyves szekrénye, hatusszes
kényve, batora. Minden az egerek martalékava Aeftarékian a vallasok-
tatd lelkész és egy vasutas csalad tronolt, akikhBalla Arpad iranti el-
lenszenv gerjesztésében csatlakozott a masik 2ellgmstol Elek isOk
tiintetleg nem jelentek meg Balla Arpad beiktatasan seval maradtak
az azt kovetegy hétig tartd evangelizacids istentisztelelelkt amelyeken
Dobos Karoly hirdette az igét a zsufolt templomban.

lllyés Péter vallasoktatd lelkész sajat vallomasa szerint minden
aron parokus lelkész akart lemhE cél elérése érdekében mar 1945-ben
amikor Balla Arpad még csupan a valasztastellott — ,zsido bérenc’-
nek nevezte. 1946-ban a .kommunista part besugégaidal hurcolta meg
a presbitériumban. Majd azzal ragalmazta, hogy askko, részeges gazem-
ber, a gyilekezet lelki életének megrontoja lettpielkész. lllyés Péter
megnyerte Apostol Elek lelkésztarsa, Roszler Jéggkaziigyidelsadd és
a part tAmogatasat i$1951 szeptemberében a politikai oldalrél is megkez
dddtek a tamadasok. A Tanacs Végrehajté Bizottsagatélie a gyllekeze-
ti haz felajanlasat, ashondnok és a presbitérium lemondatéasat. Balla Ar-
pad e felszélitasnak szilardan ellendllt.

llyen légkorben kellett dolgoznia Balla Arpadnaknidgon, mégis gyo-
nyori munka folyt: vasarnapi iskola, ifjusagi leany &srhunka, di és férfi
biblia kérok® Megindult a biblia iskola és minden este jotteérgalmasan
6 évestl 80 évesig. Megsziiletett finn példara a néjskola. Itthon csak
Séarospatakon volt ilyen Szabd Zoltan vezetéséaebrok, orvosok, méz
gazdaszok, kertészek és masok vallaltak a tanitastn keriltek ki ved
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ndk, hivatali dolgozok, tdbben Pesten toltéttek beewedllast. Sajnos a
masodik év mar csak néhany hénapitkéuhetett?

Amikor 1952-ben plinkésd masodnapjat munkanapnakietgk, a
presbitérium a Varosi Tanacs VB 105/1952. sz. laddtiat tudomasul vette
és kifejezte azt a felismerését, hogy adg@zdasagi munkak tervszeel-
végzése- féként a rendkivili idjarasra tekintettel- a névényapolasi mun-
kak folytatasa elfrendi feladat, ezért egyhangulag kimondja, hogy:

a/ Pinkdsd masodik napjan az istentiszteletet dlisg¢n nemt/, 10
6rakor, hanem reggel 7 6rakor tartjak. A harangoZ4s/ érakor kezddik
€s 7 oraig tart.

b/ Tekintettel arra, hogy az tnnep &lsapjan két alkalommal lesz ar-
vacsora 0sztas, ezért a lieteggeli istentiszteleten az Urvacsorat nem szol-
galtatjak ki.

c/ A gyllekezeti hazban a szokasos Unnepdttélstentiszteletet nem
tartjak meg.

d/ A presbitérium e hatarozatat az Unnepjealspi istentiszteletek al-
kalmaval kihirdetik a gyililekezetnek a templomban.

e/ Végul a preshitérium kimondja, hogy hataroz@glyzkényvi kivo-
natban azonnal kozli az illetékes hatésaggal.

Balla Arpad a presbiteri hatarozatot sietve elvittiganacshazara. In-
nen azonban csak annak kihirdetésére engedtélavasszmplomba, igy az
igét Apostol Elek hirdett¥.

Masnap Balla Arpad reggel hét orakor tartotta ateisgiszteletet s uta-
na mentek ki a hatarba dolgozni a gyilekezet tadjazel betelt a pohar.
Nyomban hivattak Ballat a tanacsra és megmondtd4, rmogy ezt nem
hagyjak biintetés nélkul. Fel is fuggesztették 1@bRus 28-an, s a plspoki
hivatal e hatarozatat felterjesztette az Allami Egpiigyi Hivatalnak Buda-
pestre, amely az allamsegélyt megvodta és javadalmanak is csak a felét
kaphatta a felfiiggesztésstdrtamara® Majd a Tiszantlli Egyhazkeriileti
Birésag - fellebbezés utam elmozditasra itélt&® Ez az allapot naprol-
napra romlott Nanason, egészen 1953. marcius 29$gnyn - egy eldu-
gott szabolcsi kis faluban tortént lelkészi bedésaig. A sénsi presbitéri-
um és gyilekezet Békefy Bennyirségi ,fegyhazmegye” esperesének fel-
lebbezhetetlen hatarozatara mar marcius 13-an eggtilag meghivta lel-
kipasztoranak.

A beiktatas napjara igy emlékezett Balla Arpadzdzcserépdarab ez
az akkori egyhaztorténetinkh El 6zményként emlitette, hogy marcius 26-
an, csutortokon hivatalos levelgap érkezett Nanasra Békefy Bfi,
hogy 28-an, szombaton délutan okvetlenil jelenjeg annyiregyhazi espe-
resi hivatalban. Hogy miért, arrdl egyetlen thetincs a lapon, legfeljebb
sejthefi, hogy a beiktatasrol lesz sz6. Ezt a feltevéstendsgiette Fintor
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Béla nyirturai lelkipasztor levele, amelyben megittogy a sénfj gyuleke-
zet sem kapott semmiféle hivatalos értesitéstlaat@srol, gt a kornyékbe-

li szomszédos gyiilekezetek lelkészei sem. igyekiésdn lesznek a temp-
lomban, de késziljon fel a szolgalatra. Marciusé?7blcsizott Nanas.
Mindenki eljétt, aki meghallotta, hogy talan vird&parnapon lesz Séfty a
beiktatas. Szivszoritd volt a blcsuzasdézi fel Balla Arpad: ,Debreceni
Zsuzsanna néni egy 6t kilés nanasi kenyeret hadathar Juliska lisztet,
Helmeczi Laszléné (tendetr) kenyeret és a gyermekeknek 20 Ft-ot, K.
Szab6 Sandorné presbiter felesége ugyancsak kétygeratt. Nanas 1945-
t6l 1953. marcius 27-ig kenyeret adott. Akkor, masc@7-én kenyérrel bu-
cstzott. Ez a kenyér zalog volt: hozta, killdtersyéeet Séngre is.”*

Sénygn az AEH (Allami Egyhazigyi Hivatal) megvonta Balla
Arpadnétdl a segédlelkészi kongruat, igy a csakd Jovedelme az allam-
segéllyel és a helyi javadalommal egyutt 900 Ft.webhsl kellett élnitik,
ugy, hogy négy gyermekik kdzil harom hazon kiniltteDe a satani bé-
rencek nem érték el céljukat. A gyermekek a ny@@eidban megkeresték
az egész évi kenyeret. Mentek dolgozni a tésméletkezetbe, amelynek
Eszter szabalyos tagja is volt. A gyllekezet negythamagara a lelkészét
és csaladjat. Pedig a gyulekezet is nagyon szegghya termefszévetke-
zet életre hivasa &t az emberek nagyobb része urasagi cseléd vdttrFe
ték az elhanyagolt papkertet, csinaltak melegagyatysagos paradicsom-
kertté vardzsoltak méar az él€vben. A gyermekek tartasdijat kifizették a
nénléslsiak meg a teoldgiai tanarok. BelKaroly professzor pénzzel is segi-
tett.

Mégis az egymast kodeévekben a gondfefk sokasodtak és bar meg
nem toért hittel hordoztak tovabbra is a szamkiv&tesztjét, de ébukkan-
tak események, amelyek elharitasa érdekében akéldbnényekre ra kel-
lett mutatni. Megrazo képet tar elénk Balla Arpadegyhazkeriiletisfegy-
z6hoz irott levelében, megtorvén addigi némasagat:

.Par hét malva harom esztendeje lesz, hogy semasz&@em irasban
nem jelentkeztem irja. Vallalva a séngi maganyt, a pardkia kapujan is
csak akkor Iéptem ki, amikor valahova hivtak, vaigatalos dolgom volt.
A levelezési kapcsolatot is megszakitottam ugy@zdhindenkivel. Szabad-
jon mindezt elmondanom az eddigi hallgatasomrélydvgkkor halas sziv-
vel kdszéndm, hogy mindig tetszett érélahd sorsunk fell és Debrecenben
tanulo gyermekeim is érezték szeretetét.

Most kényszeritve érzem magam a levélirasra, ugyaeadtam a koz-
alaphoz a tanittatasi segély iranti kérésemet, &8kefi esperes Ur elutasi-
tott azzal, hogy a feleségem visszakapta a kordfrugani tobb mint a tanit-
tatasi segély. Ezt a visszautasitast is tudoméastem volna, ha nem jutot-
tunk volna a teljes fizetésképtelenség allapotaba..
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Méar fentebb vazoltam, hogy harom esztedda itt Glok a Hallgatas
forrasai mellett. Nem kialtottam. Pedig sokszot \etina arra okom és al-
kalmam. Minek beszéljek az egyhazkerilet egyiles#étbb és legszegé-
nyebb gyllekezei@r amely szeretetben mégis vetekszik a régi gyideke
temmel. De kicsiny és képtelen tébbet nydjtanif ammt nydjt. Jajgathat-
tam volna, hogy a pardkian nincs egy ajtd, nincg alglak, amelyik rende-
sen becsukodnék. Nincs egyetlen kélyha, aniglgis volna. A 11-12 fokos
szobék dermes¥thidegésl. Arrdl, hogy a falunak nincs orvosa. Jelenleg
példaul harom hete nem lattuk a kororvost. Arrdgh ide valdban ,meg-
sebzetten” érkeztem, sllyos testi nyomordsaggabl,Anogy az elmdlt év
dszén kénytelen voltam kdérhazba menni gydgykezelbéigbdl, hogy a
korhazi segély iranti kérésiinket is a tanittaté&ggéyhez hasonldéan utasi-
tottak vissza. Arrél, hogy lassan mar teljesen témientiink s mar a felfo-
kozott fizikai munkaért jaré bevételink sem tudjdekni a kiadasainkat.
Négy gyermek tanittatdsa, s kozulik a jelen pitlaaa haromé a hazon ki-
vil. A sényi parokian mar elhordozhatatlan a teher. Mit cseléikink? —
kérdezendszinte bizalommal és tisztelettel. Megoldas vdhagy vegyik ki
oket az iskolabdl, hiszen nem kell mindenkinek kozagy éppendiskolat
végeznie. Ha rossz diakok lennének, egy percighsdmznék és ezt a meg-
oldast valasztanam. Igen, de mind a négy jé tariglyiknek torjem ketté
az életét azzal, hogy nem engedem tovabbtanulm@sNafttem mas ut,
mint még egyszer megprobalni kopogtatni az Egyjtaaa.® Kelt, Sény,
1956. februar 29.

igy éltek Isten kegyelmébés a gyiilekezet szereteftbEz igy volt
egész életiikben.

1956-ban mar ajanlgattak Balla Arpadnak a nagyolbmegyobb pa-
rokiakat. A nagydobosi lelkipasztori allasra térténeghivasra adott nem-
leges véalaszaban dsszegezte a &iééyeket s elsorban lelki vonatkozas-
ban elemezte. Teljes nyiltsaggal megirta, hogyostilélettel, az egész or-
szag egyhazi kdzvéleményéttepellengérre allitva érkezett 1953-ban a
sényi gyllekezetbe. Ez a gyllekezet a# élsitdl kezdve ragaszkodo sze-
retettel és megbecsiiléssel vette koril és igyelkalfmledtetni azokat a se-
beket, amelyeket a Nagykunsagi Egyhazmegye 1®@5B./5zamu itélete
Utétt. Ennek az itéletnek félelmetes jeleivel takdmagukat szemben gyer-
mekei az egyetemi felvételi vizsgaikon. Ida 1958-Balia 1956-ban allott
az egyetemi felvételiztevizsgabizottsag étt. Mindkettjuktsl eldszor azt
kérdezték meg, hogy édesapjuk hogyan kerllt Hajdistal Séngre?

E kérdésBl meg lehetett allapitani, hogy Balla Arpad tgyegdid sulyos
politikai okok voltak és az itélet az 1951-52. @vof Iégkorében sziiletett.
Viszont olyan sulyos és kemény volt az itélet, leagfpzségileg az egész
csalad megrokkant) maga sulyos szivbajjal kiizdott. A naponkénti kenyé
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rért valo kiizdelem kiskorl gyermekeit is arra keényitette, hogy nehéz fi-
zikai munkat vallaljanak iskolai tanulményaikon ikie ennek kévetkezmé-
nye, hogy harom gyermeke sziv- és izilleti betegségezett.

A 10. B./1952. szamu itélettel kapcsolatban felamrtatta azokat a
kényszerit kérilményeket, amelyek kozétt az itéletet tudonkédett ven-
nie. igy példaul ,a hajdinanasi tanacselndk tobbeiz fizikai kényszer al-
kalmazasaval is megfenyegette. Arra is utalt, ha fegadja el az itéletet,
akkor Papp Béla karcagi lelkész sorsara juthat, akiint mondotta- a hi-
vek szerint a borténben meghalt. A kozellatas @idekszélyeztétnincse-
lekmény elkdvetésével is vadoltdk és koveteltékgshazi Fhatdsagtol,
hogyt tavolitsak el Nanasrol*’

Az egyhazmegyei birésag a Sfreyvald athelyezést jogtalanul és tor-
vényellenesen hajtotta végre, ezért Bala Arpadexjette, hogys csak
Nanasra megy vissza. Ez meg is tortént. Ez volt aehabilitacidja.
Nanason Ujra beiktattal Folytatta azt a munkat, aminek abbahagyasara
ergszakkal kényszeritették. A nanasi gyilekezet eserbatartalan volt:
kihazasitottdk még a négy gyermekiiket is. Megkap@kilekezedt min-
dent, ami egy Uj haztartasban sziikséges volt. M&jbiéoldogsaggal irta
Balla Arpad, hogy a ,fegyhdzmegy#bhazatért az ,egyhazmegyébe®

A lelki munka megélénkiilt Nanason és vidékén. Batsid evangeli-
zalt sokszor egész heteken at. Egészségi allagoteban egyre gyengiilt.
1970-ben betdltvén a 60. életévét, nyugdijazasée ke elhivatasat tovabb
folytatta a Tiszaninneni Egyhazkeriiletben. Darabgjos pispok nyolc
gyllekezetet ajanlott neki, ahol nem volt lelkésszalonnatvalasztotta,—
agy értesiilvén, hogy templomba jaré kis gyiilekezet van, Arpad-hudr
emlék templommal. Kiderilt, hogy a templomot teljegel kell Gjitani.
Lankadatlan munkaval és sok-sok utanjarassal detaalatot is megoldotta
és befejezte égi aldassal.

1978dszén agyérgorcs tamadta meg. El kellett mennieoBazatdl. Fa-
j6 szivvel hagyta el kedves gyilekezetét. Sirve,remint kocsira raktak a
holmijukat. Miskolcra kéltdztek. irt mindaddig, am& szeme elhomalyo-
sult. Egy kivalé kazincbarcikai szemész mégtte, de tdbbet mar nem tu-
dott dolgoznf*

1982. november 12-énragyogd napfényben Hegedis Lorand temet-
te abba a sirba, amelyet a nanasi gyllekezet dsitodl szamara a sitkel
egyutt. Ott all a sir a temé&kodzepén, egykori hivei kdzétt. Még ma is friss
virdggal boritjak allandéan és megall a temetésneten sirjanal, ha éppen
ott haladna el. Feleségét is ott varta a sir, Ballgpadné Balogh Julianna
felirattal. Emléke, lelke 6rokké élamint hissziik-az 6rokkévalésagbaf?

(Részlet Balla Arpad Péntekhegyi levelekigim
2000-ben megjelent kdnyvének beviehtl.)
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Vajanyi Lajos
1848-49-es honvédHadnagy,
perkupai reformatus lelkész,
tornai esperes

Barkan sziiletett 1828-ban. Edesapja, Vajanyi MitE8@1-ig barkai,
1831-6l 1854-ig perkupai reformatus lelkész volt.

Vajanyi Lajos tanulmanyait Losoncon kezdte, majdoSgatakon foly-
tatta. 1848-ban a tornai dnkéntes csapattal a dgabavédelmére kelt. Tor-
na varmegye 459 fegyverforgatd embert allitotinkglybsl 180 % nemzet-
6rként szolgélt. Zsarnay Pal alszolgabird 6tvébs allo gerillacsapatot
szervezett. A parancsndk maga lett, hadnagyai pedig Vajanyi Lajos és
Gyarmati Lajos. A megyedispanja ebben az dden Ragalyi Miksa volt,
aki erélyes kézzel intézte a megye Ugyeit. A gardapat is a4 felligyelete
alatt allt, és a rendeltetése a rend fenntartasanésnzetrség begyakorolta-
tasa volt a megyében. A siker érdekében a megyefadbjabdl berendelték
a puskarfiveseket és a lakatosokat Tornara, ahol fegyiieefyt rendeztek
be. A honvédelem székhelye Torna volt, de amikopraszok betdrtek a
megyébe, atkéltdoztek Barkara.

Vajanyi Lajos vitézll végigkiizdotte a szabadsaghtarés honvédsk
hadnagyként tette le a fegyvert. 18%2én visszatért Sarospatakra folytatni
tanulmanyait. 1852-ben Szadleén kaplani vizsgat tett. &b helyettes lel-
kész Kortvélyesen, majd atyja halala utédn, 18B4at Perkupa-Varboc-i
gyllekezet lelkésze. Harminchét évig szolgalt, nalikddott Perkupan.

A Tornai Reformatus Egyhazmegyébetibdl aljegys, majd Bjegyz,
végll tanacsbiro volt. 188%zén Szadében esperessé valasztottak. Hat és
fél évig, haldlaig viselte e tisztséget.ikbdése alatt az egyhdzmegyét a
rend, a békesség és agrehaladés jellemezte.

A népnevelés volt az, amelyet mindenek felett aéseiviselt. Egyhaz-
megyéje, majd az egyhazkerilet tanigyi bizottsdg&o#t az ebaddja, és
tagja volt a Sarospataki6iskola igazgatétanacsanak. Polgari téren Torna
varmegye megyebizottsaganak volt a tagja, és élakig betdltotte a szini
orszaggyilési valasztdkerulet elndki tisztét.

Lelkészi jovedelmi foldjein egész kis mintagazdagamikodtetett.
Kedvelte a méhészetet, lelkésztarsai korében mébgietet szervezett.

Az egész vildg gazdasagat érzékenyen sUjto filopéisztitasakor az
egyhézakat a kipusztult @8k Ujratelepitésére, amerikaidéfajtak Ulteté-
sére sarkallta. Ebben a munkaldamaga jart €ll. Szakmunkakat olvasott,
orszagos s#tételepekre jart és atadta tapasztalatait paptatlsam#ozza-
fordul6 embereknek.
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Orvos is volt. Nemcsak a léleknek, a testnek issdde vidéksl jartak
hozza bizalommal a szenviddgydgyulast keresve. A hasonszenvi gyégy-
maéd (piciny adagokban beadott ugyanazon gyogysketedziinteti meg a
betegséget, melyek nagy adagban az egészségeméhdmren a betegsé-
get idézik eb) rendithetetlen hive és hivatott mesterdiveldje volt. Az
1872-73. évi kolerajarvany idején dnfelaldozoaritetiga vidék betegeinek
a gyogyitasdban. E téren szerzett érdemeit a kikélyy a Ferenc Jozsef-
rend lovagkeresztjének adomanyozasaval jutalmasdtszautasitani nem
lehetett, de soha tobbé nem tette fel és nem i®ligdla szivesen. A kitlin-
tetésen Ié§ évszam- 1849- a hazanak és neki is a leggyaszosabb eszten-
dét juttatta eszébe, a honfili keservet keltetterfélyen éré szivében. Tet-
tét kilonben is emberbarati kdtelességének tartotta

Nagy zeneédt volt, kedvebje a szivet-lelket nemesitalnak. Eételjes
basszus hangja volt.

Csaladalapitasra ké&s hatarozta el magat. Felesége Massiczay Gabriel-
la (Kassa, 1854 — Szalonna, 1938) volt. Gyermekdik nolt. Faradalmait
hii neje és testvérei korében pihente ki boldog otiban® Ségorai: Nehéz
Jozsef szini reformatus tanito, Jedlicska Jozs#bepai és Vécsey Istvan
szendéi foldbirtokosok.

A Tornai Esperesség példasan szerény, faradhatatlarkasa volt,
minta esperes. Kotelességtisétehemes lells, a tantgyet forrén szefet
egyhazi vezét volt. Keveset beszélt, de tettekben versenyzetfjabbakkal.

A nagyok, a jelesek haldldban csak az a vigasztalgy nem enyész-
nek el orokre és nyomtalanul. Tetteikben ércnélaaanddbb emléket
emelnek maguknak az emberi szivekben. Példajukztiogn at tettre
buzdit és buzditéan hat az utanuk kdvetkeemzedékekre. llyen ember
volt Vajanyi Lajos.

Sajnos Perkupa és kornyéke népe elfeledte marjelemnebdot. Biz-
va-bizhatunk most, hogy emléke felidézésével, ekiiéd feldjitasaval, egy
réla elnevezett alapitvany létrehozaséaval Ujreettzhetjiikét. Tetteildl,
példajabdl est merithetiink. Legyen aldott az emlékeZete!

Osszedllitotta: Laki-Lukacs LaszIl6
Jegyzet

1 vajanyi Lajos halala utan két évvel, 1893-bareledége az égerszogi lelkész,

Kapossy Gyorgy (Barka, 1866 - Szin, 1915) neje 909-ig voltak Egerszdgén.
Hazassagukbol nem sziletett gyermek. 1909-benjdééegsége miatt Szinbe
koltoztek a ségorukhoz, Nehéz Jozsefhez és cshidmjd&abriella asszony férje
halala utdn egy masik testvéréhez, Margithoz kottd3zalonnara, ahol 85 éves
kordban testvérével egyiitt gyilkossag aldozatal®88. november 23-an. Sza-
lonnan alusszak 6rok almukat.

Vajanyi Lajos életutjat hosszu kutatémunkavaksilkt 6sszeallitani. Korabeli (j-
sagok, anyakdnyvi bejegyzések révén.
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KONYVISMERTETES

In memoriam Diczhazi Bertalan (1957-2002)
Egy szalonnai fili életitja a kormany-ftanacsadoi székig
Szalonna, 2007

»e .- MELTO ALAZATTAL ELJUK AT NEMZETI LETUNKET”

A Bédva volgye tobb jeles férfit adott a nemzetreelszikebb patria-
nak hataron innen és tul. A kovetkezevek fémjelzik a sort: Fabri Zoltan
(Stész, 1897-1970) ir6, Takacs Jozsef (Szuhogyl +9Adacs, 1982) teo-
I6gia professzor, Kalasz Laszlé (Perkupa, 1933 alddma, 1999) ko,
Martinkd Andras (Szuhogy, 1912 — Bp., 1989) irodaidrténész, hogy
csak a legnagyobbakat emlitsiik a sorbdl. Az ifjakmzedékdl: Vanyo
Laszl6 (Bddvaszilas, 1942 — Bp., 2003) egyetenirtads a még &k kdzul
is sorolhatnék néhanyat az e vidétkszarmazok kozil. Fajdalmasan koran
ment el a fiatal nemzedééba nagy talentummal megéldott, szalonnai szu-
letédi vegyészmérnoknek induld Diczhazi Bertalan, akigaaszként valt
kdzismert és befolyasos személyiséggé.

Az alcimet Czaké Gabor irétél kdlcsondztem. 197A-bekdzépiskolas
Diczhazi Bertalan mar levelezik az ir6val, &kiszamos Utraval6t kap. Az
ifjd ember maga magéanak intézi sorsat, levelek sagat kuldi szerkesgt
ségekbe, irékhoz, kdlkhodz, tudésokhoz, gyarigazgatékhoz tanacsokat kér-
ve és kapva joveridéletéhez. Mindig nagyra tartotta a Szalonnérkélts-
tanitd mesterét, Kalasz Laszlét is, akit otthowgaisoha nem mulasztott el
felkeresni. Mar egészen fiatalon hatarozott vélgraérolt a vilagrél. Em-
Iékezziink csak a kotetben is olvashat6é 17 évelsafrincbarcikai didkanto-
l6gidban megjelent soraira. Palyat médositva getielgat, egyenes gerinc-
cel és kitartban szolgalta nemzetét, és aztiketwb kdzeget, amelgb
szarmazott.

Apai 4gongsi szalonnai foldriives csalddban, az anyai 4gon Perkupardl
Dobédélen at Szalonnéara kefidarasztcsaladban vannak a gyokerei. Szor-
gos, kitartd, nagy teherbirasi emberek voltaksiik. Edesanyjara, Herman
Margitra harult a nagycsalad mindentgg, felebssége. ,Nagykdténye”
mindent eltakart, és kézben tartotta csaladjat. Az apai ellenall&nélie is
tanulni kildte tdbbre vagyo, tehetséges kisebldik Bertalan az alacsony
sorbdl valo felemelkedés buktatéit bielszorongésai ellenére is jol viselte.
Ontudatos, szerény, szeretetre mélt6 ember volamya oriilt fia éreha-
ladasanak. A rendkivil sokat olvasé, radiot hafigai mindig megtalalta
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helyét a vilagban. Horvath Mihallyal és az alteim&brokkel egyutt, a 405-
0s Korben végzett munkdja alapjan Diczhazi Bertalas joggal mondhat-
juk, hogy az 1990-es rendszervaltozédkeésziti kbzé tartozott. Torténelmi
olvasmanyai és nemzetliink nagyjai inspiraltak. Kéim Széchenyi Istvan
és Dedak Ferenc volt ra nagy hatassal.

A ritkdn neved, inkabb morcos ember, akinek igazi baratja igeréke
volt — haverja annal tobb nem szerette a reflektorfényt. Nem volt politikus
alkat, nem volt j6 sz6nok sem, inkdbb az elént®eld$ munkéat és az irast
szerette. Baratainak is tbbszor kifejtette, hédgazi ,sziirke eminencias-
ként”, afféle befolyasos hattéremberként érzi jélgdt. A kormany<ftana-
csosi posztot neki talaltdk ki, ebben a poziciobgmappalla téve dolgo-
zott. Az Orban-kormanyban sajnos nem kapott tuddsamegfeled felada-
tot. A Fidesz egykori kitalaldja és szerbgz ezt megalaztatasként élte meg.
Réaadasul 2000. aprilis 4-én elhunyt batyja, Diczlaaala. A j6 és nemes
lelkii testvér gydgyithatatlan, 6roklott betegségben\szett. Ezt kdveien
a csaladban t6bb halaleset tértént, ami nagyon iseltgy a fiatalkori halal-
tudattol egyébként is szenvied@ertalant, aki e betegség tiineteit magan is
észlelte. Az egyik jegyzetében megrazédan vall let8il: ,Valahol a tu-
datalattim az 6énpusztitds mellett déntott.” A cealknkajanak él, sajat csa-
ladi hattérrel nem rendelk&zember- pedig tdbb nagy szerelem volt az éle-
tében- utolsd két esztendejét maganyosan toltotte. Napoyolc-tiz Ujsa-
got vett, sokat olvasott. Akkori életérzését tadanalabbi- Schopenhauer-
t6l vett — idézet fejezi ki leginkabb: ,Az életen &t kell €5n

Korabban tdobbszor jart haza. A régi otthoni cimbked még kocsma-
zott is, de dként szeretett széfidldjét jarta: a Bddva mentét és a Cserehatot.
Rengeteget fotézott. Mindig is szeretett utaznirdkban sokszor jarta a
nagyvilagot is. A szerétédesanya, aki 2000 és 2002 kozott eltemeti na-
gyobbik fiat és harom testvérét, semmit nem tudiBierbetegségéit, szo-
rongasair6l. Haldla a# halala is: harom hdénap mulva kovette kedvenc
gyermekeét.

Diczhazi Bertalan élete, sorsa igy is példadiriéket Hként a vidékd!
induld, nagyvarosba kefdiffiataloknak. Egy falusi fi Ghmegvaldsitasanak
figyelemre mélté példaja. Tamogatta a Magyar PtatesTanulmanyi Ala-
pitvany létrehozaséat lasd az Alapitvany célkizéseit a kotetben! Es édes-
anyjaval tamogatta a reformatus egyhazkozségekelafiest, Szalonna) is.

F. Diczhazi Istvanné Herman Margit, az édesanyé&®eqjé szomszé-
dok voltak: Gyenes Béla é$keént Varga Barna és felesége, Molnar Julian-
na. A nagy megrazkédtatasok alkalmaval a hazaspéodatta az édes-
anyat: segitették az 6zvegyet, most gondozzakolatirA szalonnai széi
haz .el$ haza”, illetve ,tiszta szobaja” mindig a pestirfak volt fenntart-
va. Batyja haldla utdn még almodozik, hogy annaahéendbe téve, azt
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ismeBsei szamara alkotéhazként hasznositja. Most aprottiazban a leg-
fébb érték a tdbb mint harom és félezer kotetes kidmyvalamint a folyd-
iratok. Az allomany nagyon soks#inA torténelmi és életrajzi regények
mellett a rendszervéltozds szinte minden dokumesmtlan405-6s Kor, a
Klubtanacs rendezett iratcsomdi, a csaladi és niagélek sokasaga talal-
haté meg itt.

Temetésén Stumpf Istvan egykori kancellariaminrsigyg fogalmazott:
.Nem langold szil forradalméarként, hanem fontolva haladéként vette k
részét a rendszervaltozasbdl.” Szalonnan a tidmaatméltdsagteljes sirko-
vek emlékeztetik az utdkort az F. Diczhazi és Herrnsalddok tagjaira,
koztik Diczhazi Bertalanra.

A kotet a Varga hazaspar felkérésére késtiltnekem is nagyon so-
kat segitettek. Kilon kdszonet Téth Gy. Laszlé totdgusnak és Brinzay
Gabor grafikusrivésznek a segitségért. Elete bizonyarél etvksziriibb
volt és még sokan sokat tudnanak hozzatenni, délji@m hogy a kotet
nem csak a jobb megértést és a megismerését skgagyuttal mélté em-
Iéket is 4llit az id elstt eltavozott Diczhazi Bertalannak.

A szerkes#tmegjegyzése:

Miutan feleségem, Koren Zsuzsanna is Szalonnaatsttilimmar har-
minc éve engem is sok szl kot a teleplléshezajdéps helytorténeti ér-
tékeit kezdeft fogva gyijtom. Figyelemmel kisértem Kaldsz Léaszlé és
Diczhézi Bertalan palyafutasat is. Oriilok, hogydet megszerkesztésének
feladata nekem jutott.

Laki-Lukacs Laszl6

koényvtaros, helytorténeti kutaté
Edelény
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ERDEKESSEGEK A
BARADLA-BARLANGROL

Székely Kinga
A Baradla-barlang kezebi

A Baradla legrégibb itszakénak tulajdonviszonyai nem ismertek. Az
elss ilyen jelledi adat Korabinsky Matya$786-banmegjelent,Geograp-
hisch-historisches und Produkten Lexikon von UnYasfmi munkajaban
olvashato, aki Aggtelek ismertetése soran csakitjeyyzett meg, hogy
.magyar falu GGmor varmegyében, Tornallyatol 4 médfe keletre, a Fay
csalad birtoka” Ez akar a barlangra is vonatkozé tulajdont isrjiletett. A
19. szazad elejérszarmazé feljegyzések szerint a barlangot a ktikms-
sagtoél a fogados, illetve a ,zsidd” haszonbitbérelték. A kdzbirtokossagi
tulajdont bizonyitja a barlang élyendégkényvében szeréph barlang la-
togatasakor betartand6 szabalyokat régaéjegyzés, amit 1839-ben a koz-
birtokossag nevében Ragalyi Lajos igazgato irt ala.

A barlang haszonbérleti szédgsét a kdzbirtokossag 1860-ban szintet-
te meg(Vasarnapi Ujsag 1860%s egészen 1881-ig sajat maga lizemeltette
azt. 1881-ben a Magyarorszagi Karpat Egyesuletieditk haszonbérleti
szerddést, amit 1886-ban orokbérleti sziessé valtoztattak.

A barlangot egészen 1935-ig a Magyarorszagi Kdfggesilet oszta-
lyai (Gomori, Keleti-Karpatok, Kassai, majd isméGamori Osztaly) tze-
meltették, kézben jeleds tulajdonjogot is szereztek egyes kdzbirtokos ré-
szek megvasarlasaval. Uj tulajdonosként Abauj-Tadmanegye 1922 utan
jelentkezett, amikor Kaffka Péter feltarta a baglgPokol” utani szakaszat,
€s 1928-ban kijaratot létesitett Jogvile. A tulajdonhatart gCsillagvizs-
galénal” haztak meg. A Karpat Egyesilet és az Abaulj-Tormanegye ér-
dekeit képvisdl j6svabiek kdzott komoly tulajdonvita alakult ki, a legend
szerint a vita a tettlegességig fajult. A Karpaty&gjilet és Abaulj-Torna
varmegye a tulajdonrészét 1935-ben a Magyar TuBgtivetségre ruhazta
at (részben eladta), miutan az allam csak abbasetben igért anyagi fe-
dezetet a barlang rendbetételére, ha az évek ataltijogvita rendexik,
és a barlangot hanyagul kez®llKE Gomori Osztalya lemond a keé#ejo-
garol.

A masodik vilaghaborat kévéen a Magyar Turista Szdvetség tulajdo-
nait (a barlangot, a bejarati féldtertletet és pckalddod létesitményeket),
valamint jogkdreit az Ujonnan megalakult Magyar mészetbarat Szovet-
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ségre ruhaztak at. Ezért lett azéalgazgatd az igen aktiv kommunista turis-
ta Révész Lajos, pedig az igazgatdi posztra a Tsretitidomanyi Mizeum
megbizott igazgatéja, Tasnadi Kubacska Andras,egdraszIot javasolta.

Az lUzemeltetést 1949-ben a Kozlekedésiigyi MinigmeérVIIl. f6osz-
talydhoz tartoz6 IBUSZ (Idegenforgalmi, Beszerzéhnzasi és Szallitasi
Rt.) vette at. Valtas 1963-ban tortént, ekkorté83 @lecemberéig a Borsod-
Abauj-Zemplén Megyei Tanacs Idegenforgalmi Hivatadét a ,gazda”. Az
Idegenforgalmi Hivatal rikodését k&sbb gyakran érte kritika, azonban ha
a kor adottsagait és a természetvédelem akkor rifégatlan szemléletét
vesszik figyelembe, az az igazsag, hogy a Hivatehfis 6sszegeket aldo-
zott a barlang idegenforgalmi fejlesztésére.

A természetvédelem megsbdésének és az Idegenforgalmi Hivatalok
allami tAmogatottsaga cstkkenésének eredménye, adtjyatal a barlan-
got, a kapcsolodé ingatlanokat és létesitményeR8t-ben (a lillafiredi
Anna- és Istvan-barlanggal egyitt) ,kényvjovairdisatadta a Bikki Nem-
zeti Parknak.

Az atve\s azért volt a Bukki Nemzeti Park, mert az akkor nAg¢mte-
leki Tajvédelmi Korzet oda tartozott. Az Aggtelékemzeti Park 1985. évi
megalakulasa utan a kedieés lizemeltéi feladatok az (j igazgatdsag ha-
taskorébe keriiltek, amely ma mar, mint az allardajdon vagyonkezéje
latja el ezeket a feladatokat.

Aggteleki barlangbejarat
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Névvaltoztatasok a Baradla-barlangban 1950-ben

1950. november 29-én bizottsag ult 6ssze, hogyggiebkeki Baradla-
barlang kép&dményeinek megvaltoztassa a nevét. A bizottsagyzfeg
kdnyv szerint elésorban a szocialista ideoldgiaval 6sszeegyeztelbetés
a mitoldgiai elnevezéseket valtoztattdk meg. A gyktban a névvaltozta-
tasok csak részben érvényesiltek, hisz voltak enetik, akik tovabbra is a
régi neveket hasznaltak, igy egy-egy kihménynek sokaig két neve volt.
Néhany névvaltoztatas a kdzel hatvan év tavlatdbéhban érthetetleta
szerk.).

A Karszt és Barlang 1980. évi |I. szdmaban olvashatalabbi jegy&-
konyv-részlet (Székely Kinga kozlége szerk)

»A bizottsag csak abban az esetben fejtett kkiést, amikor a misz-
tikus elnevezéseket kellett megvaltoztatni. Enrlekjan a kovetkez név-
véaltoztatasokat hajtotta végre:

Nagy Templom helyett Fekete-terem
Mikulas helyett Kozak
Paradicsom helyett Szabadsag-terem
Aproszentek helyett Gyermekkérus
Kéreget koldus helyett Vamszed
Diana-terem helyett Hgsok terme
Jupiter trénja helyett Napraforgd
Bethlen helyett Hét torpe tanydja
Harang helyett Matyorojt

Plut6 orgongja helyett Kdvirag-terem
Eupido vara helyett Csipkevar

Castor és Pollux helyett Kossuth-oszlop
Minerva temploma  helyett Hadsereg terme
Kinai pagoda helyett Néger kunyho
Nagy Sandor terme  helyett Tanacsok terme
Salamon oszlopa helyett Palmaerd

Noé barkaja helyett Halaszbarka

Egri nagyorgona helyett Nagy orgona
Csillagvizsgélé helyett Gydzelem oszlopa

Ganimédesz kutja helyett Osember katja
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A bizottsdg meghagyta eredeti elnevezésébeAchrronés Styxbar-
langpatakok nevét azzal, hogy a vékebabonas elképzelések elleni felvi-
lagosit6 beszédetiZnek a széveghez.

Pythia nevi képdménytJosrinekneveztik el azért, hogy a jéslas ba-
bondja ellen felvilagosité munkat végezziink.

Az Oridsok termét eredeti elnevezésében hagytuk wisgont aBal-
vanyoszlop, Kiralyklelnevezéseket a vesd&t munkajuk folyaman nem
fogjak ismertetni.”

A jegyz6kdnyv aljara valaki még kiegészitésként hozzaktay a ,Szultan
pamlaga helyet€sipkepamlay

e

Voros-téibarlangbejarat
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