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A Jordan-folyd, mint a vizkonfliktusos teriiletek tipikus példaja

Erdei Istvan!
1. A j6v6 haborti

A XX. szazadban az emberiség szamara a legfontosabb természeti kincsek a szénhidrogének
(kéolaj, foldgaz) voltak. Azonban a folyamatos népességnovekedés problémaja egy teljesen mas
neréforras” szikosségére mutat ra: az édesvizhianyra. A Foldet joggal nevezik kék bolygonak,
hiszen felszinének 71%-at boritja viz. Ennek a vizkészletnek viszont kortlbelil 97,3%-a sos, a
maradék 2,7% édesvizkészlet 80%-a pedig a sarkvidékek, illetve a magashegységek jégtakardiban
raktarozodik. Tehat az emberiség szamara elérhet6 vizmennyiség az Osszes vizkészletnek
korilbelil 0,65%-a. Bz azonban még igy is hatalmas mennyiség, raadasul az édesvizforras
megujuld. Csakhogy egyre n6 a Fold lakéinak szama, és ezzel egyiitt a fogyasztas is. A XX.
szazadban a mezb&gazdasagi vizfogyasztas az Otszorosére, a varosi 19-szeresére, az ipari 25-
sz6rosére nétt (RAKONCzAT J. 2003). Vilagviszonylatban a legnagyobb vizfelhasznalé a
mezo6gazdasag (69%), ezutan kévetkezik az ipar (23%), majd a kommunalis vizfelhasznalas,
beleértve az ivasra hasznilt mennyiséget is (8%). Oriasi killénbségek vannak az egy fére jutd
vizmennyiség tekintetében is. Ennek okai természeti adottsagokra, illetve gazdasagi fejlettségre
vezethet6k vissza. A fejlett orszagokban egy fére atlagosan 500-800 liter, mig a fejlédd
orszagokban 60-150 liter viz jut egy napra. 2007-ben 1,1 milliard ember nem jutott hozza az
alapvetéen szlikséges (ivas, étkezés, higiénia) napi 50 liter vizhez sem.

Az egyre fenyegetébb vizhiany mar most szamos helyen vitak alapjat képezi, amelyek a
XXI. szazadban potencialis fegyveres konfliktusokhoz vezethetnek. Példaul Mauritania és
Szenegal a Szenegal-folyd megosztasan vitazik, Egyiptom a Nilus felsébb szakaszan 1évé
orszagokkal (Szudan, Etiopia, Uganda) all ellentétben a talzott vizfogyasztas miatt. Sziria
Torokorszagot vadolja, hogy az Eufrateszbdl évrél-évre kevesebb vizutanpoétlast kap, India és
Kina ko6zott a Brahmaputra miatt van fesziltség. Ezekben az esetekben a konkrét katonai
lépéseket eddig sikertlt elkertilni, azonban egy masik hirhedt vizkonfliktusos tertileten, a Jordan-

foly6 volgyében évtizedek 6ta haboru dul az értékes vizkészletek birtoklasaért.

2. Elhelyezkedés

A Jordan a kozel-keleti térség egyik legmeghatarozobb foly6ja. Az Izraelben talalhaté Kineret-
totol északra ered, és 251 km hosszan folyik déli iranyban, amig eléri a Holt-tengert. Harom
forrasbdl taplalkozik, melyek a kovetkezok: Haszbani, amely Libanon délkeleti részén ered; Dan,

amely a Hermon-hegység labanal, és a Banjasz, amely szintén a Hermon-hegység labanal, az &si

I MSc hallgaté, PTE TTK FI.
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Banjasz varosanak kozelében ered. E hirom foly6 a Hule-medencében egyestl és innen — felsé
szakasz jellegénél fogva — gyorsan éri el a Kineret-tavat. A tobdl kilépve egyesil a keletrdl érkezé
Jarmuk-folyoval, majd mély folyévolgyében meanderezve éri el a tengerszint alatt 400 m-rel
eltertlé Holt-tengert. (1. abra)

Jelmagyarazat:

/ Libanon Jordan - folyo
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= Qrszaghatar

Sziria
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1. abra: A Jordan-foly6 és vizgytijtGje
SZERKESZTETTE: ERDEI 1. 2010

3. Az izraeli-arab vizkonfliktusok alapjai

A Jordan-folyéon harom allam osztozik ténylegesen: Libanon, Izrael és Jordania, bar meg kell
emliteni még Sziriat is, hiszen a folyo vizgyGjtéjének egy része ennek az orszagnak a tertiletén
helyezkedik el. A vizkonfliktusokat kivalté problémak igen szerteagazodak, és mély gySkerekkel

rendelkeznek:

* természeti adottsagok
e kinalat csokkenése

* kereslet novekedése

*  strukturalis szik&sség

* rossz kornyezeti kihasznaltsag és mindségi romlas
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Az elsé tényez6t a tertlet foldrajzi fekvése hatarozza meg. Mivel megkozelitéleg az északi
szélesség 33,5°-29,5° kozott helyezkedik el, és az éceantdl vald tavolsaga is elég nagy, igy a térség
erésen vizhianyosnak mondhaté: az éves csapadékmennyiség atlagosan 300-400 mm korili (1.
tablazat). Mediterran éghajlatanak , koszonhetéen” ennek a kis csapadéknak is a nagy része télen
hullik, nem pedig a nyari és kora Gszi id6szakban, amikor a legnagyobb sziikség lenne ra.

A kovetkezé problémat a talzott fogyasztis okozza. A folyd 70-90%-at is emberi
szitkségletek fedezésére hasznaljak, igy aszalyosabb idészakban az el sem érné a Holt-tengert, ha
nem lennének atpumpal6 berendezések, illetve vizkiemel$ eszkozok.

Tovabbi gondot okoz a magas népstriség és a magas természetes szaporodasi rata. Izrael
lakossaga a jelenlegi adatok alapjan 7,2 millié fére, Palesztinaé 3,8 millié fére tehet6. Ha a
névekedés titeme hasonlé mértéki lesz, a térség lakossaga 2025-re eléri a 14 millié f6t. Igy egyre
kevesebb vizet kell majd elosztani egyre tObb ember k6zott, ami tovabbi konfliktusok forrasa
lehet.

A strukturalis szGkosség alatt azt kell érteni, hogy a rendelkezésre all6 vizkincsen
egyenl6tlentil osztoznak a térség népei (HOMER-DIXON, T. 2004). A Héber Egyetem egyik
hidrolégus professzora, Gwirtzmann szerint, amig egy izraeli lakosra egy év alatt 108 m® viz
jutott, addig ez az érték egy palesztin fére csupan 35 m?’. Izrael azzal védekezik, hogy a
viztarozokat maga épitette ki, és hogy a palesztinok tulmeritenék a forrasokat, amelyek a
sokoncentracié novekedése miatt hasznalhatatlanna valnanak.

A kovetkez6 gondot az irracionalisan pazarld, primitiv, a reprodukciot figyelmen kivil
hagy6 vizfelhasznalas okozza, melyhez hozzajarul a konfrontacidkhoz vezeté szennyezés is. A
térségben Izrael veszi figyelembe legkomolyabban a vizminéségre és vizfelhasznalasra vonatkozo
eléirasokat, bar 1994-ben Jordania is elfogadta a korlatozasokat. A vizhasznalat minél
racionalisabb kihasznalasa mar az 1950-es évek 6ta foglalkoztatja az izraeli tudésokat, amelynek
eredménye a vilaghirG ,,csepegteté-vizgazdalkodas”. Ennek lényege, hogy a vizet csérendszerek
segitségével kozvetlentl a noévényekhez juttatjak. A folyamatos csepegtetéssel a noévényhez
mindig csak annyi viz jut el, amennyit képes azonnal felszivni, igy a parolgas mértéke minimalisra
redukalhato.

Megujulé vizkészlet

Orszéag (m3/fé/év)
1992 2010
Izrael 330 250
Sziria 550 300
Jordania 190 110

1. tAblazat A térségben szereplvizhianyos orszagok
Forras: RAKONCZALI J. 2003 alapjan szerkesztette ERDEI I.
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4. A konfliktusok torténete

A konfliktusok kezdete 1948. majus 15-re datalhatd, ekkor robbant ki ugyanis az elsé arab-izraeli
habora. E mogott azonban még nem a viz szempontjabdl értékes teriiletek megszerzése allt,
hanem Izrael allam puszta léte volt casus belli. A kozel egy évig tarté habord soran Izraelnek
sikertlt megtartania a Jordan foly6 forrasvidékét, azonban ett6l délebbre mar Sziria és Jordania
birtokolta az értékes vizkészletet.

Az 1950-es évek elején Izrael bejelentette, hogy viztarozo épitésébe kezd a Jordan
forrasanal (a Dan, Banjasz és Haszbani folyok talalkozasanal). Ez rendkivil elénytelen helyzetbe
sodorta volna Jordaniat és Sziriat, igy a két orszag az ENSZ-hez fordult. A Biztonsagi Tanacsban
még az Egyesilt Allamok is a projekt ledllitaisa mellett szavazott. Ekkor azonban Izrael csak
felfiiggesztette a munkalatokat, majd az amerikai vizmegosztasi javaslatok kudarca utan djrakezdte
az épitkezést, amely az 1960-as évek elejére készilt el, és a mai napig az orszag vizellatasanak
egyik alapjaként funkcional.

A kovetkezé konfliktus 1964-ben robbant ki, amikor Sziria bejelentette a Haszbani és a
Banjasz folyok elterelését. A markans izraeli katonai fellépésre azonban Sziria feladta
elképzeléseit, am ez mar kézvetlen elGszele volt az 1967-es konfrontacionak.

Az ugynevezett ,hatnapos habort” soran Izrael hidropolitikai szempontbdl sokkal
elény6sebb pozicidba kerilt a vizforrasok és vizgydjtoteriletek elfoglalasaval, féleg Sziriaval
szemben. A Golan-fennsik nyugati részének megszallasaval ellenérzése alatt tudhatta a Jordan
teljes hosszusagat, a Banjasz és a Jarmuk-folyé nagy részét (2. abra). Szirianak igy esélye sem
maradt befolyasolni a zsid6 allam vizellatasat, és kénytelen volt kétszeresére névelni a Jarmukbol
val6 vizfelhasznalast. A haborubdl hidrostratégiai szempontbdl azonban Jordania kerilt ki a
leghatranyosabban, mivel mind a Jordanbodl, mind a Jarmukbodl val6é részesedése a harmadara
csokkent, igy az orszag nyugati részei még inkabb vizhianyossa valtak.

Az 1973-as jom kippuri haborinak nem voltak relevans viztgyi kovetkezményei.

Az 1982-es izraeli-libanoni haboruban Izrael okkupalta, és 2000-ig megszallva tartotta
Libanon déli részét, ahol a Litani-foly6 és annak vizgy(jté medencéje helyezkedik el. A 18 év alatt
szamos vad érte az izraelieket, hogy csévezetékeken keresztil atszivattyizzak a vizet mas,
Izraelbe futé folyokba, azonban a kivonulast kovetéen erre semmi bizonyitékot nem talaltak. A
2002-ben kirobbant ,,Wazzani-incidens” alapjaul a térségben bekovetkezé 1) libanoni vizpolitika
szolgalt. A Jordan-foly6t taplalé Wazzani-folybdl a libanoni kormany évi 3,65 millié m *-t akart
kiszivattyuzni, hogy a térség teleptléseit ivovizzel lassa el. Ez a mennyiség azonban jelentésen
fenyegette volna Izrael vizellatasat, igy ujabb haborus veszélyhelyzet allt el6. Szerencsére
nemzetk6zi nyomasra sikerilt a helyzetet rendezni: Libanon egy sokkal ésszertibb vizfelhasznalasi

politikat folytatva felépithette vizkiemel6 rendszerét, és Izrael is elallt a fegyveres intervenciétol.
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Sziria

Jellmagyaré'l.t:
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2. abra: A Golan-fennsik
Szerkesztette: ERDEI 1. 2010

5. A vizmegosztasra iranyul6 megoldasi kisérletek

Az els6 konszenzusos megoldasok az 1990-es évek elején sziilettek, amelyek remélhetSleg csak
el6jelei a térség kooperacios torekvéseinek. 1994 majusaban sziletett meg az ,,Oslo-17 egyezmény
Izrael és a Palesztinai Felszabaditasi Szervezet kozott, amelynek 2-es szamu melléklete kimondja,
hogy a Gazai 6vezet vizrendszerei palesztin fennhatosag ala keriilnek, kivéve azokat, amelyek
izraeli telepeket, illetve katonai létesitményeket latnak el.

Az 1995-ben alairt ,,Oslo-2” szerz6dés mar sokkal jobban konkretizalja a felek kozott
fennall6 szabalyrendszert. Eszerint Izrael minden olyan a Nyugati Parton esedékes viziigyi
feladatot, valamint az ezzel jaréd jogokat, kotelezettségeket és felelésséget a palesztinok
hataskorébe utalja, melyek kizardlagosan az ott él6 arab lakossag ellatasaval kapcsolatosak
(GRUNHUT Z., 2007). A viziigyi el6irasokat szamszerusitették is, ennek értelmében a Palesztin
Autonémia 19,1 millié m?®, Tzrael pedig 9,5 millié m® (ebbél 1,4 millié m® szennyvizet meg is

tisztit) vizet juttat az ott él6 arab lakossag szamara. Tovabba megallapodtak a vizhalozat
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kiépitésének kotelezettségeirdl is, amely soran Izrael vallalja Betlehem és Hebron kozott huzédo
csérendszer megépitését, a Palesztin Autonémia pedig az Izrael és a Gazai-Gvezet kozott
vizrendszert épiti ki, tovabbi két kapcsolodasi ponttal a Nyugati Parton. Ez a szerz6dés a mai
napig érvényben van, bar ugy tlnik a mostani helyzetben immaron okafogyotta valt, ezaltal
elindulhat egy destabilizaciés folyamat.

1994 oktoberében Izrael Jordaniaval is viziigyi egyezményt irt ala, amely pontosan részletezi
¢és szabalyozza a felek kozotti vitas kérdéseket. Ennek értelmében pontosan meghataroztak, hogy
a f6 forrasként megjeldlt folyokbol téli és nyari idészakokra lebontva, milyen moddszerrel,
mekkora mennyiségben emelhetnek ki vizet az egyes felek. Tovabba rogzitették a szennyez6dések
¢és egyéb karos behatasok megel6zésének fontossagat, a szennyviztisztitas folyamatos fejlesztését,
a meglévé vizhalozatok védelmét, a potldlagos vizforrasok beszerzésének és a konszenzusos
kooperacionak a fontossagat.

1987-ben kinalkozott egy Gjabb megoldas a vizhiany mérséklésére. Izrael Toérokorszaggal
kotott volna egyezményt két csévezeték kiépitésére, amely a térségbe juttatott volna édesvizet.
Egy keleti csatorna (3900 km), amely Szirian, Jordanian, Szaud-Arabian, Kuvaiton, Kataron,
valamint az Egyestlt Arab Emiratusokon keresztil Omanig, illetve egy nyugati (2700 km), mely
szintén Sziria és Jordania érintésével Izraelbe, a Palesztin Hatdésag tertiletére, valamint Szadd-
Arabia nyugati részébe szallitotta volna a vizet (GRUNHUT Z. 2007). Szatud-Arabia és Sziria
azonban elzarkéztak az Izraellel valé egylttmikodéstol, igy a terv megbukott. Izrael azonban
nem adta fel, és tovabbi lehet&ségek utan érdeklédve Torokorszaghoz fordult.

Torokorszag a viz tartalyhajokon torténd szallitasat javasolta, ennek érdekében szivattyikat,
cs6vezetékeket és viztarozokat épitettek ki a Mangavat-folyonal. Az 1993-ban indult épitkezés
2000-ben fejez6dott be, és nem sokkal ezutan meg is sziletett az elsé izraeli-t6rok
vizkereskedelmi megallapodas, amelynek értelmében Izrael évi 50 millié m® vizet importal
Torokorszagbol. A vizet a Mangavat-folyonal kiépiilt vizbazisrdl tartalyhajokon szallitjak az izraeli
Askelénba, ahonnan a Negev-sivatagba és Tel-Aviv kornyékére juttatjdk el csévezetékeken
keresztil. Az utodbbi idében azonban izraeli polittkusok megkérddijelezik a torok importviz
fontossagat, ugyanis a Nyugati Parton létesitett sétalanité berendezésekkel olcsobban tudnanak
vizhez jutni. 1 m® sétalanitott tengerviz kb. 0,6-0,7 dollarba, 1 m® importviz pedig 0,8-1 dollarba
kertl (GRUNHUT Z. 2007).

6. A jelenlegi helyzet

Sajnos a térségben a mai napig nem megoldott a vizkérdés. Ez a probléma pedig egyre égetSbb,
igy szitkségszert lenne j alternativak kidolgozasa és az orszagok kézotti kooperacié. Utdbbira
ugy tinik minimalis az esély, mivel Sziria és Libanon teljesen elzarkézik az Izraellel vald
egyuttmikodés lehet6ségétSl. Sziria még mindig nem nyugodott bele a Golan-fennsik
annexidjaba, hiszen a tertilet vizligyi szempontbdl is stratégiai fontossagu. Sziria koveteli, hogy az
izraeliek az 1967. junius 4-i hatarvonal mogé huzodjanak vissza, mivel igy jogot formalhatnanak a

Kineret-t6 vizkészletének felére (a hatir a t6 koézepén huzddna). Ezt azonban Izrael
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elfogadhatatlannak tartja, mivel az egyik f6 vizszerzési forrasa a té. Libanon és Izrael pedig szinte
allandéan hadban all egymassal a masodik évezred elsé évtizedében is (2003-as hatarmenti vitak,
2006-o0s ,,34 napos habord”). Megoldas lehetne a jelenleg hozzaférhetS készletek megovasa. Ez
magaban foglalja a korszerl oOntozési rendszerek (példaul csepegteté rendszer) kiépitését,
szennyviztisztité Uzemek létesitését, orszagok kozotti vizvezetékek kiépitését és ezeknek az
objektumoknak a hatékony védelmét a megrongaldédasok ellen. Tovabbi megoldast nydjthatna
potldlagos vizforrasok importalasa a térségbe, ahogy azt az Izrael és Torokorszag kozotti

vizkereskedelem példdja mutatja.

7. Osszegzés

A bemutatottak alapjan megallapithatd, hogy sajnos a térség a vizkonfliktusos teriiletek tipikus
példdja. A Jordan a tertlet legnagyobb és legmeghatarozobb folydja, amelyen egymassal szemben
all6 orszagoknak kell osztozniuk. A szaraz természeti kornyezet, az egyre névekvé népesség a
térségben, a viz egyenlStlen elosztasa és az ésszerttlen vizfelhasznalas egyre fesziltebb viszonyt
eredményez az itt elhelyezked6 allamok kozott. Ezek a szerteagazo, és egymast erdsité problémak
a XX. szazad masodik felében diplomaciai (1950-es évek, 1964, 2002), illetve konkrét katonai
(1967, 1982) konfliktusokhoz vezettek. Az 1990-es években az egyes nemzetek belattak, hogy a
vizkészletek feletti kizarélagos ellenérzés hossza tavon nem jarhaté ut, mas megoldasokra van
szitkség. 1994-ben és 1995-ben sztlettek meg az elsé kooperaciora alapuld szerzédések, amelyek
konkrétan felosztjak a vitas felek kozott az értékes vizkincset, illetve rendelkeznek azok
kornyezeti megdvasarél. Javithatna a helyzeten, ha mas, vizgazdagabb tertletekrdl szallitananak a
térségbe vizet. Erre eddig csak az izraeli-torok vizszerz6dés a példa, sajnos az egyes orszagok
kozotti ellentétek (Torokorszag-Sziria, Izrael-Sziria, Izrael-Libanon) egyelére nem teszik lehetévé
egy megoldast jelenthetS csérendszer kiépitését.

A térség allamai kozotti viszony jelenleg fesziltségekkel teli, igy els6ként az egymassal
szemben all6 feleknek diplomaciai uton kellene rendeznitik nézeteltéréseiket, hogy aztan kozos
projektekkel és hatékony egylttmikodési formakkal egyiittesen oldjak meg az egyre égetébb

problémat: a vizhianyt.
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A horvat-szerb kontaktzéna vizsgalatok szerb és horvat
nézdpontu torténeti fejlédése

II. rész

Végh Andor?

A masodik vilaghaboruban 6nallésodé Horvatorszagban a horvat éntudatépités sajatos formaja
jelent meg, és ennek jelentés publicisztikai hozadéka is volt. Nagyszamu szakirodalom latott
napvilagot a dicsé horvat multrél, az allamtér méreteinek sziikségességérdl és a torténeti horvat
jogrol, mely az 6nallé allamisag létrejottét volt hivatott bizonyitani. A munkak nagy része a szerb
etnikumot, a szerb-horvat etnikai kontaktzénat egyfajta iddleges rossznak tekintette.
Tudomanyosan az ,,usztasa” irodalom a német nemzetszocialista, fasiszta ideologia egy aganak
tekinthet6. Az ekkor favorizalt horvat tudomany legfontosabb célja az volt, hogy a szerb
tudomany mitologizalt allitasaival szembemenjen, azokat megcafolja. Ennek az egyik legkivalobb
példaja Vatroslav Murvar ,,.Az zgazsdgtalansdgok forrisin (Na izvorima neistina) cimt munkaja 1941-
bol. A kényv modszeresen mutatja be és cafolja meg a szerb tudomanyban meggyokeresedett
valétlansagokat az irodalmon, irodalmi nyelven, etnografian és az etno-demografian keresztil a
foldrajzi térszemléletig. Mindenképpen fontosnak gondoljuk ezt a muavet, mivel egyrészt azt
Horvatorszagban 1998-ban ismét kiadtak ,,.4 szerb igaztalansigok forrdsain” cimmel, masrészt, mert
nacionalista alappal, tudomanyos-publicisztikai, és nem soviniszta jelleggel kozelit ahhoz a
témahoz, melyben azid6tajt (1941-ben és sajnos most is), az érzelmek dominaltak. J6l tudjuk,
hogy nem Murvar munkaja volt az els6, mely a ,,kontrapunkt” szerepét jatszotta a szerb-horvat
tudomanyos parbajban, azonban ennek a horvat tudomanyban azoéta is jelenlévé inditéknak
(marmint a cafolasi kiindulépontnak) azéta is kovetett példajardl van szoé.

Az el6bb emlitett romantikus tudomanyos parharc szerb parja ezid6tajt a csetnik mozgalom
irodalma, amely valéjaban a szerb allamisag korai, messianisztikus balkani hivatasat hangsilyozta
(hasonléan emlitett el6deihez). Moljevi¢ ,,Homogena Srbija® cimG mivében — hasonléan
Garasaninhoz — nagyszerb politikai-projektet vazol fol, munkassaganak egy részét pedig atveszi a
csetnik ideolégiat napjainkban is magaénak vallé Seseli-féle Szerb Radikalis Part (SESELJ, 2002.).

A két habora koézti jugoszlav politikai palettan fokozatosan megjelend, majd mérsékelten
meger6s0dé jugoszlav kommunistak mar az 1920-as évektdl teljesen mas, egyrészt nemzetek
folotti internacionalista, masrészt egyfajta hazai unitarisztikus (de nem nagyszerb vagy egyéb
nagynemzeti, hanem jugoszlav) nézépontbol szemlélték az SzHSz Kiralysag nemzetei kozotti
problematikat. A part 1937 utani idészakaban elfogadja (éppen Josip Broz partvezetése alatt)
azokat a foderalisztikus-Jugoszlavia alapelveket, amelyek 1943-t6l Jajcéban papiron, majd 1945

utan a valésagban is megfogalmazodtak.

2 Tanarsegéd, PTE TTK FI Politikai Fo6ldrajzi és Tertletfejlesztési Tanszék.
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A jugoszlav Kommunista Part (JKP) nemzeti politikdja teljesen parhuzamosan épil ki a
lenini-marxi nemzetfelfogasokkal, és 1948 utan, amikor Tito ,kénytelen killén utat jarni”, a
jugoszlav szocializmust, mint a lenini elvek igaz folytatasat aposztrofalja a nemzeti politikaban is.
Ez egyfajta kettéséget jelent, ugyanis a nemzeti kategbria — mint burzsoa produktum — tovabbra
is alapelvnek tekinthetd, azonban ugyanigy minden népnek elismerik a sajat nemzethez val6 jogat
(melynek tagadasa szintén burzsoa elnyomé ideoldgia), mely nemzet kiépitése lehetSséget nyujt
majd a viligméretd szocializmusba val6 beépiilésre. Igy mar értheté az a nemzetté valasi folyamat,
autonomiaszint-névekedés, amit alkotmanyosan folyamatosan tetten érhetiink Jugoszlavia 1945
és 1991 kozotti torténetében.

Néz6épontunkbol fontos e part Bosznia-politikaja, amely érdekes modon nem teljesen forrt
ki még a masodik vilaghabord végére sem. Mar az 1927-es évtél megfogalmazédik ugyan
Bosznia-Hercegovina mint tér kiilonallasa, azonban a benne él6 muzulmanokat valtozé médon
(személyenként és korszakonként) soroljak a nemzetek k6zé. A jugoszlav kommunista mozgalom
egészen az 1930-as évekig nem alakit ki allasfoglalast a muzulman nemzettel kapcsolatban,
alapjaiban vet el minden probalkozast, amely szerint embercsoportnak vallasi alapon politikai és
nemzeti jelleget lehetne teremteni. A jugoszlav kommunistak 1935 utan Jugoszlavia kvazi
foderalis berendezkedésének atgondolasa mentén alakitottak ki véleménytiket Boszniarél, mint
kilonalld egységrél, amely se nem horvat, se nem szerb. 1936-ban Kardelj a kévetkezoket irta:
,»INem beszélhetiink a muzulmanokrdl mint nemzetrél, hanem mint 6nallé etnikai csoportrol”.
Dilas 1939-ben a muzulmant, mint etnikai csoportot definialja, de kihagyja 6ket a délszlav népek
sorabol.

Az 4j Jugoszlavia tehat a mar korabban elfogadott alapon — azonban az elsé Jugoszlaviahoz
képest joval tobb elismert allamalkotdé nemzettel — foderativ allamként alakult meg. Az Uj
berendezkedésnek a mar emlitett Bosznia-kérdés lett a legérdekesebb, és egészen az allam
széteséséig folyamatosan nemzeti szempontbdl fejléds és kézpontilag fejlesztett teriilete.” Az elsé
Jugoszlaviahoz hasonléan ebben az allamalakulatban is folytatédott a k6z6s nemzet kiépitésére
tett er6feszitések sorozata, a jugoszlavizmus.

A szerb-horvat viszony, illetve a horvatorszagi és boszniai szerbség kérdése nem mertlt f6l
az el6z6, bosnyak-muzulman kérdéshez hasonldan, ugyanis minden Jugoszlaviat alkoté népet
(szetb, horvat, szlovén, montenegréi, macedén, majd 1971-t6l a muzulman) allamalkoténak
ismertek el, figgetlenill tartézkodasi helyiiktél. A jugoszlav nemzetek kozotti ,,proletar békét”
6rizendS, nem is igazan feszegették azokat a nemzetiségi kérdéseket, amelyek nem jelentettek
éget6 problémat, s6t a mai tavlatbol valodi kérdésnek tiné muzulman-problematika is majd csak
Aleksandar Rankovi¢ , kegyvesztettsége” utan kertlt elé.

Az elébbiek ellenére a nemzet fogalmardl, egységének szikségességérSl és annak
megvaldsitasarol szol6 nyilvanosan is megjelend vitak mar az 1960-as évek végén megkezdédtek.
Az egyik ilyen politikai jellegl nyilvanos polémia — mely az 1980-as évektdl Gjra kibontakozodo

,»nagyszerb” ideologiai részrél valt fontossa — a szerb Dobrica Cosi¢ és a szlovén Dusan Pirjevac

3 Megemlitenénk itt a folyamatosan valtozé népszamlalasbeli kategoridkat, a jugoszlavizmus kézponti erdltetésének
periédusait, valamint a viszonyt, amit a muzulmanok viseltek az aktudlis kézponti trend iranyaban.
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kozott zajlott le 1961-1962-ben.* Cosié képviselte ebben a vitiban a ,,Partvezetést”, hangsilyozva
a déli-szlav nemzetek egységének siirgetését (a marxi és lenini alapelveken, melyek szerint a
nemzet egy mulé tOrténeti kategéria), és mint egy jelentés érvet a Jugoszlaviat alkotd
koztarsasagok hatarainak nem nemzeti voltat hozta fol. Pirjevac ezzel szemben a nemzeti létet
egy ,.kotelezé allomasnak™ tartja, amely addig all fenn, amig a nemzetek ,.el nem érik a kell§
szintd 6nazonossagot, és nem nyerik ki az 6sszes pozitiv energiat abbdl az allapotbol, amely felé,
a fejlédésiik folyamata és allapota miatt, jelenleg is tartanak”. Pirjevac szerint ezért a nemzeti
integraci6 ,,egy idében harc is a kényszert meghatarozottsagok és erészak ellen, kiizdelem az igaz
szabadsagért és a szervezet, mint egység minden egyes elemének teljes egyenjogusagaért”. A két
ideolégus vitajanak érdekessége, maguk a személyek, illetve az & altaluk fémjelzett politikai
hatasok ut6életében van. Pirjevac jelent6s hatassal volt a szlovén reform-kommunistak 6t kovetd
genericiéjara, de a vele egy generaciot képviselé Boris Kajgerre’ vagy a munkis 6nigazgatisi
strukturat részben kidolgozé Boris Kidricre is. Bar Jugoszlavia szétesését nem élte meg, politikai
reform-iranyvonala meghatarozé volt a Jugoszlavia szétesésekor Szlovéniat képviselS politikusok
kozott. Cosié pedig megélve Tito halalat és a jugoszlav rendszer szétesését, a Szerb Tudomanyos
és Muvészeti Akadémia tagjaként egyik (egyes vélemények szerint meghatirozo) szerzéje volt
(mégha alair6ja nem is) a nagyszerb ideolégiat Gjra tudomanyos szintre emelé (Garasanin,
Moljevi¢ utan) és Slobodan Milosevi¢ nacionalista politikdjanak kvazi programot adé 1986-os
Memorandumnak.

A nemzeti felfogasban meglévé ellentétek az 1960-as évek masodik felében még inkabb
eltavolodtak egymastol. Aleksandar Rankovi¢ eltavolitisa a Jugoszlav Titkosszolgalat élérél és a
JKP-bdl csak egyik eleme volt annak az atalakulasnak és reformfolyamatnak, amely a Horvat
Tavasz (Hrvatsko Proljece) reformmozgalomban 6ltétt testet. Azonban a Jugoszlaviahoz hasonlo
kozpontositott diktaturakban a reformiranyok és a centralista torekvések mindig ciklikusan
valtoztak, igy itt is.

1966-ban a Rankovi¢ levaltasaval megindult reformmozgalom egyik legfontosabb
elemeként a nemzeti kérdés felszinre keriilését figyelhetjik meg, résziinkrél elsésorban horvat
témaban, 1967-ben megjelent ,,Deklaracié a horvat irodalmi nyelv helyzetérdl és elnevezésérdl”
cmd cikk fontos, amelyet a legfontosabb horvat intézmények (tanszékek, egyetemek,
torténettudomanyi intézetek, Matica) irtak ald és jelentettek meg. A dokumentum t6bb
szembetiné nemzeti kérdést érinté elemet tartalmaz. El6szor is a muzulman bosnyak nép

tényével még nem szamol abban az id6ében, amikor mar a boszniai kommunista parton belil is

4+ A nyilvanos vitat egy Dobrica Cosié-al készitett riport inditotta el az 1961. januar 20-i zagrabi Telegram-ban,
melyben azt dllitotta, hogy a jugoszlav tagkoztarsasagok koézti kommunikacié akkor valik teljessé, ha megszlinnek a
tagkoztarsasagok, és figyelmeztetett a jelenlegi szerb, horvat és szlovén nacionalizmusokkal valé kiizdelemre. Dusan
Pitjevac (a szlovén partizinmozgalom meghataroz6 alakja, aki egy évig tarté 1948-as bortonbezarasa utani
irodalomtorténettel, torténelemmel, és attételesen természetesen politikdval kezdett el foglalkozni mint egyetemi
profeszor, késébb a KPJ-be is visszatér) valasza a Ljubljanai Nasa Sodobnost-ban 1961 marciusaban megnyitja a
vitat, amely valdjaban Jugoszlavia, a tagkoztarsasigok és a nacionalizmusok két eltéré felfogasanak a
kilonb6z6ségébdl eredt.

> A 1L vildghaboru utan a Jugoszlavian belili Szlovén Szocialista Foderativ Koztarsasag miniszterelnéke, 1962-t8l
jugoszlav szovetségi miniszterelnok helyettes, reformparti politikus.
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elindult valamiféle nemzeti utkeresés (ebben az évben zarjak ki a partbdl Filipovi¢ Muhamedet,
mivel a muzulmant, mint 6nall6é népet jellemezte).

A deklaracié a nyelvet a legfontosabb nemzeti attributumként tekinti, és ez alapjan
meghatarozza az alapvetd iranyelveket. Levalasztja a szlovén és macedén nyelveken kivil a
horvatot is a szerbrdl, kiemelve e nyelvek egyenjogusaganak hianyat és igényét. Tartalmaban az
1954-es ,,4jvidéki nyelvi egyezség” alaptételeit’ tagadja, illetve komoly feliilbiralatat siirgeti,
igényeket megfogalmazva a horvat és a szerb nyelv regionalis hasznalatanak elvalasztasaban. Ezt a
deklaracié — igényei megfogalmazasanak masodik pontjaban — a kévetkezéképpen fejezi ki:

-,Sziikséges biztositani a horvat nyelv kévetkezetes alkalmazasi feltételeit az iskolakban,
sajtoban, koz- és politikai életben, a radidban és televizidban, amikor is a horvat lakossag
igényeirdl van szo, valamint hogy a koztisztvisel6k, tanarok és a kéz tgyén dolgozok, szarmazasi
helytktdl figgetlentl hasznaljak annak a kézegnek (kérnyezetnek) az irodalmi nyelvét, amelyben
munkalkodnak.”

Ebbdl az olvasatbol nem igazan tinik nyilvanvalonak, hogy a kézeg, kornyezet sz6 mit is
takar. Ez lehet nemzetiségi regionalis karaktert felosztas, illetve foderativ egységenként
meghatarozott (koztarsasag, autoném tartomany). Mindkét esetben komoly gondokat vetett volna
fel ilyen jellegt nyelvi alkalmazas Bosznia-Hercegovinaban, a Vajdasagban vagy a szerbek altal
lakott horvat tertleteken.

Az 1974-es 4j alkotmany széles jogkorei egyrészt a deklaralni kivant politikai szabadsagnak
voltak mutatoi, azonban a jugoszlav tarsadalmi-tudomanyos elit széles latokore és nyitottsaga a
nyugati tudomanyos trendek felé csak félig valosult meg. Ennek ellenére a titdi Jugoszlavia alatt
alakult ki az a tudomadnyos irany a torténeti és a tarsadalomfoldrajzi kutatasokban is, amelyet
modernnek nevezhetiink. A polittka és a tudomany Osszefonddasa a jugoszlav esetben
természetesen még keveredett a mar emlitett nemzeti vonalakhoz képest, amelyek a hetvenes
évek végén kezdtek igazan kialakulni (bar mindig is volt még ebben a titéi éraban is
nézetktlonbség, ami értheté is a tudomanyos elézmények kapcsan). Ennek az egyik
leglatvanyosabb jele a ,tabu témak” iranti érdekl6dés, illetve azok 1uj jellegl tabuként vald
értékelése. Ez leginkabb az altalunk fontos, és érdekl6désiink szemsz6gébdl kiemelten kezelendd
nemzeti kérdéskorben szerepet jatszé problematikaban jelent meg. A horvat torténetirasban és
torténeti foldrajzban ilyen volt a hatarérvidékek, a koézépkori vlahok és a szerbek viszonya,
valamint a horvat 6nallésag kérdése. A nyolcvanas években azonban megszaporodtak az ilyen
problémakkal foglalkozé kutatok, kutatéecsoportok, és ez az 4j érdekl6dés altalaban két utat jart,
jarhatott be. A jugoszlav tudomanyok a marxista elvek alapjan meglehetésen kényesen nyultak a

tabukhoz’, de mégis batorkodtak tudisukat és tapasztalatukat latba vetni az egyre inkabb

¢ Az Gjvidéki egyezség szerint a szerbek, horvatok és montenegréiak nyelve egy nyelv, melynek két formaja (e-z6 és
ije-z6), valamint két fraismoédja van (cirill és latin); egy nyelv, mely két centrum, Zagrab és Belgrad altal fejlédott. A
deklaraci6 azonban a Belgrad centrumu és szamos téren (hadsereg, kormanyzat és politika, kereskedelem, diplomacia,
térvényhozas, birosagok, kbzszolgalati médiumok) kézpontositott allam, valamint az Gjvidéki egyezség nem preciz
megfogalmazasa és alkalmazasa mentén, hibajabdl a horvat nyelvet mell6z6ttnek, semmiképpen sem a szerbbel
egyenrangunak itélte meg. Ezért azt, mint kilon irodalmi nyelvet fogalmazza meg Jugoszlavian beldl.

7 Véleményiink szerint kezdetben ilyen pl. Drago Roksandi¢, aki a horvatorszagi szerbek és a hatarérvidék komplex
kutatasanak egyik jeles alakja, a hatarérvidéket kutatéd szerb—horvat k6z6s akadémiai csoport egyik ,,vezéregyénisége”
volt.
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nacionalizal6dé nemzeti el6jeld tudomanyos életben. Azonban Jugoszlavia kiaoszba fordulasaval
és szétesésével ennek a csoportnak is valamilyen formaban a masodik csoport utjat kellett
valasztania, amely mar az 1980-as években ,,nemzetibb” hangot ittt meg az addig ,.elfeledett
vagy marginalizalt” témak kutatdsaban. Ilyen szembe6tld tény példaul a torténeti etnikai
kartografiai mdvek hianya, vagy nagyon kis szama. Ez részben érthetd egy olyan torténelmi hattér
esetében, amelyben az el nem kételezett embertomegek szama a jelenben is igencsak magas volt
(jugoszlavok, a muzulman kérdés, az albanok kérdése Koszovoban...). Ezzel szemben mas volt a
helyzet a diaszporakban. Ezek egyrészt megorizték szélsGséges nemzeti voltukat is, azonban
akadtak koztik j6 néhanyan, akik a kivilrél jov6 latasmodjukat és a kotédésuket elénnyé tudtak
formalni, és 6k azok, akik szamunkra is fontosak. Ilyen példaul Ivo Banac, aki a kiralyi Jugoszlavia
belsé nemzeti-politikai mozgalmainak kutatasaban jatszott jelentds szerepet; a Jelavich hazaspar,
akik szintén a nacionalizmusok kutatasaval foglalkoztak, de az egész Balkan atfogd torténetét
vizsgaltak; vagy Srecko M. Dzaja, aki els6sorban a boszniai medievalisztikaban alkotott, nem
Jugoszlavia tertiletén maig is jelentés miveket. Természetesen volt a diaszpéranak egy masik arca
is, amely a masodik vilaghaboruban a szélséségekben kulminalé nemzeti radikalizmusokat vitte
tovabb, azonban ezeknek a miveknek a (alacsony) tudomanyos szintje, logikai felépitése
(felépitetlensége) tobbnyire elarulja, hogy inkabb a korai torténelmi szemlélet radikalizalt
romantikusai.

A bosnyak tudomany, mint mar emlitettitk, késébb lett tényezS ebben a ,,tudomanyos
jatszmaban”, és természetes modon sajat prioritasai mentén fogalmazta meg legerésebb oldalait,
ez pedig az orientalisztikabol fakadé oszmanistak nagy szamaban mutatkozott meg (ellentétben
példaul a medievalistak kis szamaval, és ez leginkabb a bogumil tézishez valé ragaszkodas, és az
abbdl kifolyolagos meghatarozottsag eredménye). Ez azért is jelentds, mert az Oszman
Birodalom kozvetlen jelleggel minden ex-jugoszlav nép — kivéve talan a szlovéneket, akiknek a
tudomanyos elitje észrevehetéen kimaradt e ,,k620s” témak taglalasabol — torténetében, torténeti-
foldrajzi szemléletében, nemzeti fejlédésében jelentSs szerepet toltott be.

A tudomany radikalizalédasanak legkiemelked6bb jele a Szerb Tudomanyos Akadémia
Memoranduma volt, amely az 1986. szeptember 24 és 25-i ,,Vecernje novosti’-ban jelent meg.
Alairéi, szerz6i a szerb tudomany jeles képviseléi voltak, akik gyakran a mar emlitett vegyes
horvit-szerb tudoményos tanacsok tagjai, vezetéi voltak.® Bz azért is fontos, mert az elvi cél, a
tudomanyos kozelités ezzel az aktussal alapjaban lett megsemmisitve (még akkor is, ha erre 1986
utan is tobb alkalommal sor kerilt). A Memorandumnak két alapveté része van, egy
szellemiségben megirva. Az elsé rész (elsé 40 oldal) Jugoszlavia gazdasagi, moralis, politikai
kriziseit kiemelve késziti el a masodik részt (40—74 oldal), mely a szerb nép és Szerbia helyzetét

taglalja Jugoszlavian belil. Mar az elsé rész alapallasa, mely szerint a centralizacié vezethet csak

8 Ilyenek példaul: Pavle Ivi¢ nyelvész, aki tagja volt a horvatorszagi szerbeket kutaté akadémidk kozti bizottsagnak;
Dusan Medakovi¢, mlvészettorténész, a szerb barokk (mely elsésorban a karpat-medencei szerb szallasteriiletekhez
kothetd) egyik legjelesebb ismerdje; Milos Macura, a szerb torténeti demografia (etno-demografiai valtozasokat is
kutatd) kiemelked6 képviselGje; Radovan Samardzi¢ torténész, akinek munkasagaban a XVI-XVIIL. szazadi
Dubrovnik kutatasa kiemelked6 részt foglal el, majd kés6bb a Memorandum utin Koszovoval is aktivan foglalkozni
kezd; Vasilije Kresti¢, a horvat—szerb viszonyt aktivan kutato, szélséségeirdl azota is hires torténész, az Akadémia
levéltaranak igazgatoja.
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eredményes gazdasagpolitikdhoz és fejlédéshez igazabdl ,,santit”, azonban egységben vizsgalva a
dokumentumot jol kiegésziti a masodik részt. Valéjaban ez a masodik rész az igazan fontos
szamunkra, ugyanis kiemelt helyen foglalkozik a horvatorszagi és boszniai szerbek helyzetével,
problematikajaval, jelen és torténeti perspektivabol is. Bar késébb a memorandumot alairok
tagadtak politikai céljukat’, az ,antibiirokratikus forradalom” retorikijaban és eszkézeiben, és a
késébbi politikai nacionalizmusban is fellelhet6k az itt felélesztett gondolatok, alapelvek. A md
épuld szerkezetd, tavolrol kozeliti meg a kiemelendd problémat. Elészor is leszogezi a szerbség
marginalizaciés tendencidinak torténeti alapjait. Ebben a tabukkal szakitva kritizalja Titot és
Kardeljt, méghozza nemzeti alapon, ami a szerb kozbeszédre, miszerint a horvat Tit6é tudatosan
gyengitette az unitaristanak tartott szerb népet, akadémiai pecsétet adott. Ezek utan az 1974-es
alkotmany kritikaja kovetkezik, kiemelt helyen az autoném teriletek kérdésével (Koszovo,
Vajdasag). Koszovo esetében az elemzés eléveszi Cviji¢ romantikusan talbecstlt szamadatait a
XVII. szazad végi nagy szetb elvandorlasrél, az albanokat els6dleges bindsnek megnevezve ezért
(sz6 sincs semmilyen Oszman Birodalomrdl). Ezek utin a memorandum ratér a horvat
teriiletekre, mint a szerbek diszkriminacidjanak koévetkez6 allomasara. A nyelv, gazdasag és civil
tarsuldasok terén allapitja meg leginkabb a dokumentum a szerbek tudatos asszimilacijat és
presszidjat. Kiemeli a szerbek altal lakott teriiletek gazdasagi elmaradottsagat, azonban ezen a
ponton nem idézve, inkabb a nyelvi és kulturalis autonémia kérdéskéreivel foglalkozik'. Bosznia-
Hercegovina és a Vajdasag kisebb sullyal vannak megemlitve, mint a két felsorolt tertilet, aminek
tobb oka is lehet, de ennek elemzése jelenleg nem feladatunk. Valdszintleg a mentalis allamtér-
fikcié szempontjabdl ezek a tertiletek inkabb voltak a centrum, mintsem a veszélyesen tavolodni
latsz6 perifériak részei (Koszovo, Horvatorszag). A szerb-horvat kontaktzona szerbségének
kezelése nagyon is parhuzamos a dokumentumban a késébbi belgradi politikai allaspontokkal. E
szerint, ahelyett, hogy a szerbség kialakuldsanak torténeti jellegét és specifikumait figyelembe
vennék (ami valészinlleg az egyetlen mikods opcid lehetett volna 6nszervez6d6 modon) a
belgradi figgés sziikségszeriségét hangsilyozza szerb-integraciés alapon. Azonban ez a politikai-
tarsadalmi alap véleményiink szerint egy vegyes etnikumu tertleten foldrajzi-stratégiai
dominanciavaltast jelent csak, és nem az egészséges realis helyzeten alapuld, regionalis 6ntudatot
figyelembe vevé megoldast. A miiben a szerb nép regionalizmusanak a megemlitését sem talaljuk,
ami részinkr6l a nagyszerb integraciés torekvéseknek a magjat hordozza magaban.
Természetesen ez a magyarazat figyelembe veszi azt a kaotikus helyzetet, amely majd 1étrejon
Jugoszlavia struktarainak fellazuldsaval, amelyben a ,,tdl egyértelmd, egyszerd” megoldasok az
események felgyorsulasa miatt mindig is esélyesebbnek tintek a néha bonyolult realitasnal.
Azonban az elemzésink végén kiemelnénk, hogy ez az ,egyszerlsitési” tendencia mar

megkezd6dott a Memorandum, tehat a Szerb Tudomanyos és Muavészeti Akadémia altal, bar

9 Egyik alairéja Kosta Mihajlovi¢ jogasz-koézgazdasz, Milosevi¢ védelmében a hagai térvényszéken 2004
decemberében kiemelte, hogy a Memorandum belsé hasznalatra készilt, nem a nyilvanossag szamara (bar Garasanin
és Moljevi¢ muvei is ,,bels6” hasznalatiak voltak, politikai hatasuk egyértelmd), amelyet félreértettek és politikai,
nagyszerb tartalmat tulajdonitottak neki.

10 Olyan argumentumok felhozasaval, hogy a horvat nyelvészek purista felfogasa a technikai civilizacié és az idegen
nyelvek megértésében hatraltaté tényezének szamitanak. Ezek beépitése a horvat nyelvbe a szeparatista horvat
nyelvészek eréltetésének eredménye.
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ebben a folyamatban nem maradtak egyedill sem a szerbek, sem akadémiajuk, ugyanis hamar
akadtak ellenlabasaik ebben a ,,parbajban”.
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A Google szerint Délkelet-Eurépa...

Németh Adam"

1.Bevezetés

,»A nemzetekrél valé gondolkodas mindannyiunk szamara elég magatdl értet6ds: beszélink a
német iparrél, az amerikai mentalitasrél, s van benyomasunk az olasz operardl, s az angol
parlamentrdl, s az osztrakok szerepérdl a magyar multban. (...) A nemzetekre (és orszagokra — a
szerz6) vonatkozé koznapi ismeretek és itéletek régéta és gyakran Oltenek személyes,
megszemélyesitett format. A német ipar hatterében ott latjuk a német ember szorgalmat és
precizitasat, az olasz opera jol példazhatja szamunkra az olaszok miivészi hajlamat, s ily médon is
megjelenitett temperamentumat” (HUNYADY GY. 2001).

Vajon mindenki ugyanigy gondolja? A ,Koszovo” szé hallatan mindenki Osszerezzen,
Spanyolorszagra gondolva pedig mindenki a szieszta gondtalan 6raira asszocial? Ha Bosznia:
taposéakna, ha Hollandia: szélmalom, ha Olaszorszag: spagetti? Fs ha Macedénia...? E néhany
oldalas dolgozat megprobalja felvazolni, hogy egy globalis, mindenki szamara konnyen
hozzaférhetd, viszonylag objektiv internetes kézeg milyen képet fest 2010 januarjaban Délkelet-

Euroépardl és a kontinens tobbi orszagarol.

2. Célok és modszerek

Az internet egy, az egész vilagot kortlolels, kozpont nélkili szamitégéprendszer, amely a valodi
vilag mellett egyfajta alternativ teret, un. kiberteret biztosit. A vilaghalé azonban nem csupan egy
tomegkommunikacids eszkoz, hanem markans véleményformald koézeg is egyben. Az ember és az
internet kapcsolata napjainkra bipolarissa, am egyuttal aszimmetrikussa is valt: mig az internetes
sztrada épitésében csak az emberiség egy viszonylag kisszamu csoportja vesz részt aktivan, addig
a tobbségi tarsadalom (az ,,egyszerd” felhasznalok) szamara a vilaghalon latottak, olvasottak stabil
igazodasi pontot jelentenek, melyek alapvetéen meghatarozzak ismereteiket, értékitéleteiket,
sztereotipiaikat.

A tanulmany célkitizése bemutatni: milyennek latjak Eurdpa orszagait a vilaghalon szorféz6
embermilliok, és fé6ként: hogyan fest Délkelet-Eurdpa az internet tikrében? A szerzé a kérdés
megvalaszolasahoz a — térképként, pénzvaltoként, szamologépként, naptarként, helyesiras-
ellenérzéként és szotarként is hasznalhat6é, naponta 200 millié keresési kérést regisztralé —
Google keresérendszert, az internet egyik legnépszeribb szolgaltatasat hivta segitségul. A

kilonésen népszertd ,,Google Képek” funkciét hasznalva angol nyelven rakeresett az eurdpai

11 PhD-hallgat6, PTE TTK Féldtudomanyok Doktori Iskola.
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allamok nevére, majd végigbongészte és témaja szerint rendszerezte az elsé szaz megjelenitett
képet. A kapott adatbazist végtl — horizontalisan és vertikalisan tagolva — grafikonok segitségével
elemezte (Microsoft Excel), majd az ArcGIS 9.2 nevi programcsomag felhasznalasaval
térképekre vetitette. A vizsgalat soran Osszesen 50 orszag (vagy orszagrész, pl. Nagy-Britannia

esetében) 5000 képének attekintésére, rendszerezésére, majd kiértékelésére kerilt sor.

3. Az adatbazis tematikus rendszerezése és az orszagcsoportok kialakitasa

Az internetes kereséprogram altal megjelenitett képek alapjan az alabbi kategoériak lettek
elkilonitve:
1. Térképek

1/a. Altalanos térképek

1/b. Tematikus térképek (torténelmi, politikai, etnikai foldrajzi tartalommal)
. Hivatalos nemzeti szimbolumok (zaszlo, cimer)
. Torténelmi témaju és/vagy tarsadalmi feszlltségre utald képek (politika, hdboru stb.)
. Tajképek, természetfotok
. Epiiletek, telepiilések fényképei
. Sportagakhoz kapcsol6do képek
., Hétkéznapi” emberek (helyiek, ritkabban turistak)
. Szépségkiralyndk, fotomodellek, fiatal holgyek

O 00 1 & Ut B~ W DN

. Egyéb vagy hibas képek

A munkat a tObbjelentést angol kifejezések (pl. Turkey) mellett néhany klasszikus, mindmaig
megvalaszolatlan politikai foldrajzi kérdés is nehezitette: nevezetesen hol hizhaté meg Eurdpa
hatara, illetve mely orszagecsoportok alkotjak a kiilonb6z6 eurdpai  nagyrégiokat. Az
orszagcsoportok lehatarolasandl e sorok iréja részben szakirodalmi hattéranyagra (PAP N., TOTH
J. 2002), részben sajat véleményére tamaszkodott [1. abra]. Eszak- és Dél-Eurépa definidlisa
problémamentes volt, és Kelet-Eurépa meghatarozasa is viszonylag konnydnek igérkezett: a
szovjet utddallamok keriltek e kategériaba (kivéve a Baltikumot, amely specialis ,,hid-szerepe”
révén egyik nagy tombbe sem sorolhaté be, igy 6nallé régioként kerilt fel a térképre). Kozép-
Eurépa hatara a nemzetkozi gyakorlattal ellentétben nem a francia-német feliletnél, hanem a
german tomb keleti vonalanal lett meghuzva. Igaz ugyan, hogy Ausztriahoz, Németorszaghoz és
Svajchoz torténelmi fejlédése, vagy akar foldrajzi koordinatai alapjan is joggal illesztheté a
,,kOzép-europai” jelz6, a szerzé azonban ezuttal — napjaink altalanos fejlettségi mutatoit és egyéb,
nehezen szamszerGsithet6 tulajdonsagokat (pl. mentalitas, munkamoral stb.) figyelembe véve —
inkabb a kontinens nyugati feléhez sorolta azokat. Hasonl6 kihivast jentett a Balkan-félszigeten
fekvé és/vagy posztjugoszlav koztarsasigok csoportositdsa is; itt elsGsorban Szlovénia,
Horvatorszag és Romania hovatartozasa okozott fejtorést. Hosszas hezitilas utan (és nem

titkoltan szubjektiv véleményt érvényre juttatva) Szlovéniat végil Kozép-Eurdpahoz, mig utébbi
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kett6t Délkelet-Eurépahoz kapcesolta. A régidk Osszehasonlitasanal — tekintettel arra, hogy az
atlagszamitasnal erésen eltorzitottdk volna a valés képet — a szerzé figyelmen kivil hagyta
egyrészt a miniallamok értékeit, masrészt eltekintette a Balkan-félsziget kapujat éppen csak atlépé

Torokorszag eredményeitdl is. (A térképszerkesztés soran azonban mindegyik értéket feltiintette.)

4. Eredmények
4.1. Térképek (1/a, 1b)

A Google kereséprogram elsé 50-szer szaz attekintett képe kozul 1844 volt valamilyen
térképabra, ez az Osszes megjelenitett kép 36,8%-at jelentette. Ezek kozil atlagosan minden
tizenkettediket lehetett az 1/b kategoériaba sorolni; tehat 124 olyan térképet lehetett megnyitni,
mely egy korabbi allapotot rekonstrualt (pl. Osztrak-Magyar Monarchia), egy ohajtott politikai
helyzetet vazolt fel (pl. Nagy-Albania), vagy etnikai foldrajzi megoszlast abrazolt (pl. Bosznia-
Hercegovina).

Az orszagokhoz rendelt térképek szamat tekintve — igy oOnmagaban — semmiféle
szabalyszerlség nem rajzolédott ki; azon kivil, hogy a miniallamok esetében tobbnyire relative
alacsony értékek sztlettek. A legtobb térképpel Francia- és Németorszag (64-64), ill. Szerbia (61)
rendelkezett, a legkevesebbel Izland (16), Svijc (14) és a Vatikin (5). A torténelmi és/vagy
politikai tartalma térképek szamanak attekintése érdekes eredménnyel szolgal. Ebben a
tekintetben harom délkelet-eurépai allam: Szerbia, Romania és Macedodnia vezet (10-10-10 db),
ami az atlagot (2,8 db) majdnem négyszeresen felilmulja. 16 allamhoz ezzel szemben egyetlen
ilyen jellegt térkép sem kapcsolodott.

Igen tanulsagos eredménnyel szolgal az 1. sz. térkép tanulmanyozasa, mely a torténelmi,
politikai és etnikai foldrajzi jellegl térképek aranyat mutatja be az Osszes térképhez viszonyitva.
Feltiné mindenekel6tt, hogy az egykor joval tekintélyesebb tertilettel rendelkez6 allamok
esetében viszonylag magas ez az érték: Németorszag, Ausztria, Magyarorszag, Litvania és
Oroszorszag rendre igen erés arnyalattal kulontl el kérnyezetétdl. Kirajzolodik tovabba egy
rendkiviil markans balkiani centrum is Macedoniaval, Koszovéval, Szerbidval, Bosznia-
Hercegovinaval és Romaniaval. Itt azonban tobbnyire nem torténelmi, hanem aktualis etnikai
foldrajzi és/vagy a délszlav habora politikai kévetkezményeit boncolgatd (esetleg revizionista
jellegti) térképeket talalunk. A listat e tekintetben Macedonia vezeti 40%-kal; ez legféképp annak
koszonhetd, hogy a begépelt ,,Macedonia FYROM” szoékapcsolat ellenére sok esetben a
torténelmi gbérég-Macedonia térképe bukkant el6. A masodik helyen Magyarorszag all: a
,Hungary” kifejezés beirasa utin minden harmadik térkép a torténelmi Magyarorszagot abrazolja.
Hazankat Koszové (28%), Romania (23%), Bosznia-Hercegovina (23%) — tehat ismét csak
harom délkelet-eurdpai allam — kéveti [2. dbral.

Az egyes régiok atlagos értékeit a 2. abra szemlélteti. 61 lathato, hogy az 1/b (sotétsziirkével
jelolve) térképek aranya Délkelet- és Kelet-Eurdpa esetében kiugréan magas (15%, ill. 14%), mig
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az Osszes térképabrat figyelembe véve a balti allamok esetében regisztralhat6 a legmagasabb érték

(dtlagosan 47 db). A leginkabb , térképszegény” régié a békés Fszak-FEurépa [2. 4bra].

4.2. Hivatalos nemzeti szimbodlumok, ill. térténelmi témaja képek és/vagy tarsadalmi

fesziiltségre utal6 motivumok (2) (3)

Az 5000 vizsgalt kép koziil 594 jelenitett meg hivatalos nemzeti szimboélumokat, azaz nemzeti
lobog6t, vagy cimert. Ez atlagosan 11,8 ilyen jellegl abrat jelent allamonként. E tekintetben még
az el6z6ekhez képest is nagy szoras mutatkozik: a legkevesebb (mindossze 3 db) nemzeti
szimbolum Izland, Luxemburg, Malta, Gorogorszag, Norvégia és Monaco, mig a legtobb
Szlovakia, Albania (25-25 db) és Litvania (22) esetében regisztralhato. A 2. térkép szinkulcsat és a
3. abra grafikonjat figyelembe véve az a megallapitas tehet6, hogy e motivumok -
Spanyolorszagot és Portugaliat kivéve — Eszak- és Dél-Eurépara jellemzdk legkevésbé, Nyugat-
EBurépa atlagos értékekkel jellemezhetd, mig kelet felé haladva egyre fontosabba, fajstlyosabba
valnak (pl. Hollandia: 9, Németorszag: 16, Lengyelorszag és Fehéroroszorszag: 19-19,
Oroszorszag: 20). Frdekesnek tnik a nemzeti szimbdlumok viszonylag alacsony szima a
Balkdnon (atlagosan 11,5/orszag). Ez talan azzal magyarazhato, hogy sok esetben rendkiviil fiatal
allamalakulatokrol, ezaltal egészen friss — esetenként torténelmi elézmény nélkili — zaszlokrol,
cimerekrél van sz6, amelyekkel a helyiek nem minden esetben tudnak (talan nem is akarnak?)
feltétel nélkil azonosulni. Sok esetben ezért az adott allam hivatalos nemzeti lobogojat
walternativ”’ szimbolumok helyettesitik, pl. a koszovéi helyett alban, a bosznia-hercegovinai
helyett bosnyak, a montenegroi helyett szerb zaszIok, jelképek is el6fordulnak [2. térkép, 3. abra].

Ha azonban az egy-egy torténelmi jelenetet megelevenité képek, festmények, ill. a tarsadalmi
instabilitasra utald fényképek, abrak, tzenetek szamat és aranyat vizsgaljuk, mar egyértelmd és
megkérdSielezhetetlen a Balkin vezeté szerepe [4. abra]. Osszesen 156 ilyen jellegl grafika
nyithaté meg, ebbdl 93 valamely délkelet-eurdpai orszag nevét begépelve. Az eurdpai atlag 3,1 db;
ehhez képest Koszovohoz 44, Macedonidhoz 20, Bosznia-Hercegovinahoz 15, Szerbiahoz 10
ilyen kép kéthets. Zommel az 1990-es évek haboruinak szomoru pillanatfelvételeir6l van szo, de
szép szammal akadnak tintetésekrdl, tomegdemonstraciokrél készilt fényképek, tovabba talalni
ganyrajzokat, célzott és szandékosan sérté politikai tzeneteket is. A masodik centrumot ebbdl a
szempontbdl Kelet-Eurdpa jelenti, melynek mind a négy tagja az atlagosnal tébb politikai toltett
abrat sorakoztat fel (pl. Oroszorszag, Fehéroroszorszag: 9-9 db) [2. térkép, 4. abra].

4.3. Tajképek, természetfotok — épiiletek, telepiilések (4) (5)
Az el6z6ekhez képest épp ellenkez6 tendencia rajzolédik ki, ha a ,,tajképek, természetfotok”, ill.

wepuletek, teleptilések™ kategoriakat vesszik goresé ala. Mindent 6sszeadva 1866 elem tartozik e

két csoportba, az Osszes attekintett kép 37,3%-a. Az atlagosnal tobb fénykép kapcsolodik

21



IV. EVFOLYAM 2. SZAM Mozaik 2010. janius 20.

Dél- (47), Eszak- (41) és Nyugat-Eurépéhoz (39), annal kevesebb a masik négy régiéhoz [5. abra].
A legkézenfekvébb magyarazat talan az, hogy Eszak-, Dél- és Nyugat-Eurépaban mind az épitett
kornyezet, mind a természeti latnivalék terén ,,van mit mutatni”’, ellentétben pl. a sokkal
egyhangubb tajképet fest6 Kelet-Eurépaval és a Baltikummal. Délkelet-Eurépa allamaihoz
atlagosan 28 ilyen tartalmu fénykép kapcsolodik, amely csaknem azonos aranyban oszlik meg a
két kategoria kézott (Horvatorszag, ill. Montenegrd kivételével, ahol természetesen a tajképek
uralkodnak) [3. térkép, 5. abra].

4.4. Sporttal kapcsolatos képek (6)

A Google kereséprogram altal megjelenitett abrak jéval szerényebb hanyadat képezték a
kilonb6z6  sportagakkal kapcsolatos fényképek, grafikak; az atlagos képtalalatok szama e
kategériaban 1,9 db orszagonként. A 95 talalat azonban igen egyenl6tlentl oszlik el a térben [7.
abra]. Mig 28 eurdpai allamhoz az atlagosnal kevesebb, tehat maximum egy ilyen tartalma kép
kotheté (feltiiné Eszak-Eurdpa ,,sporthidnya”), addig magasan kiemelkedik Portugalia (12),
Anglia (11), Eszak-Trorszag (6) és Magyarorszag (6). Délkelet-Eurépa a sport tekintetében

atlagosnak nevezhet6 [3. térkép, 6. abra].

4.5. Emberek (7) és fotomodellek, szépségkiralyndk, fiatal hélgyek (8)

Az 5000 talalat kozil igen kevés, mindossze 162 kép témaja volt maga az ember (orszagonként
atlagosan 3,2 db). A 4. térkép szinkulcsa és a 7. abra grafikonja jol lathaté tendenciat vazol fel:
nyugatrol kelet felé haladva fokozatosan né a tematikajat tekintve ,,emberkézpontd” fényképek
szama. A nyugat-eurépai atlag: 0,7 db; a kozép-eurdpai: 1,6 db; a baltikumi: 2,3 db; a kelet-
eurdpai: 5 db. Az eurdpai atlaghoz kozelitett Dél-Eurépa, annal valamivel tobbet (2,9 db)
produkalt a Balkan. Eszak-FEurépa kiugréan magas értéke ez esetben megtévesztd, hiszen a 12
talalatot jegyz6 Izland nélkil minddssze 2,5 lenne az embereket megjelenité atlagos képtalalatok
szama [4. térkép, 7. abra].

A 7. kategoria egyik specialis részét alkotja a fotémodellekrdl, szépségkiralyn6krél és egyéb
csinos holgyekrol készilt fényképek csoportja (45 db, atlagosan 0,9 orszagonként). E
kategériaban hazank — 11 képtalalataval — magasan kontinens-els6, ami azt is jelenti egyben, hogy
Google Képek keres6program altal felvillantottak kozill minden negyedik hélgy magyarorszagi
kotédést [4. térkép]. A masodik helyen Albania all (7), 6t Ukrajna kéveti (4). Kozép-, Kelet- és
Délkelet-Eurépa dominanciaja e téren talan abbdl addédik, hogy ezek azok a nemzetkézi
rendezvények (szépségkiralyn6-versenyek, vagy pl. az Euroviziés dalfesztival) melyeken e relative
fejletlenebb orszagok is megmutathatjak magukat és egyenlé eséllyel indulhatnak a ,,nagyokkal”
szemben. Ezaltal egy-egy j6 eredmény akar 6ssznemzeti biiszkeség targyava is teheti e lanyokat,

ezaltal nagyobb eséllyel kertilhet fel képiik az internetre is [4. térkép, 8. abra].
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5. Osszegzés

Otezer kép attekintése, rendszerezése és kiértékelése utin igen karakteres virtualis kép rajzolédott
ki Eurépardl. A legnépszerdbb internetes kereséprogram képtalalatai arra utalnak, hogy Eszak-,
Dél- és Nyugat-Eurépaban vajmi keveset foglalkoznak a térténelemmel és a politikaval, de a
nemzeti szimboélumokhoz val6 ragaszkodas is viszonylag mérsékeltnek tinik. Sokkal magasabb
ezzel szemben a kultartajat, természeti kornyezetet megorokitd fényképek aranya. Kozép-Eurdpa
és a Baltikum egyfajta dtmenetet képez az orosz témb, ill. a Balkan-félsziget felé; és nemcsak
toldrajzi szempontbdl. Kelet-, de kilénosen Délkelet-Eurépa indulatosabbnak, olykor sokkal
»vadabbnak”, mégis emberkozelibbnek és hagyomany-tisztel6bbnek tinik. Az ambivalencia
szembeotlé: az internet szinte vibral a tarsadalmi feszultségre utalé abrak jelentés tulsulyatol,
ugyanakkor nyugalomrol és barati kéznyujtasrol tantskodik a ,,hétkéznapi” embert koézéppontba
allité képek relative magas aranya. Didhéjban tehat igy néz ki 2010-ben a Google szerint Délkelet-
Eurépa.

m Egyéb

B Fényképek holgyelkst

O "Egyszeti emberek”

O Sport

@ Epiilet, teleptiés

W Tajkép

0O Torténelmi, politikai
képliizenet

B Nemzeti szimbélum

@ Tematikus térkép

B Attalanos térkép

Nyugat- DéFEurépa  Eszak-  Kozép- Kelet- Délkelet-  Baltkum
Eurépa Eurépa Eurépa Eurépa Eurépa

Az eredmények Osszesitése
Szerkesztette: MMETH A. 2010

Irodalom
HUNYADY GY. 2001: A nemzeti karakter talanyos pszicholégidja. In: HUNYADY GY. (szerk.) 2001:

Nemzetkarakterologiak. Osiris Kiado, Budapest, pp. 7-50.
PAP N., TOTH ]J. (szerk.) 2002: Eurépa politikai foldrajza. Alexandra Kiado, Pécs, 271 p.
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Melléklet — térképek, diagramok

Atorténelmi és/vagy tematikus (etnikai fr., politikai fr.) jellegti
térképek aranya az Gsszes térképhez viszonyitva (%)
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Nemzeti szimbolumok (zaszI6, cimer) szama

- (politikai tizenet, haboris motivum, térténelmi személy vagy esemény)
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Tarsadalmi fesziltségre utalé és/vagy torténelemi témaju képek szama
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térképek szama és aranya
Szerkesztette: NEMETH A. 2010

2. térkép
Nemzeti szimbolumok és
tarsadalmi fesziiltségre utal6
motivumok szama és aranya
Szerkesztette: NEMETH A. 2010
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1. abra: A dolgozatban hasznalt eurdpai térfelosztas
Szerkesztette: NEMETH A. 2010
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3. térkép
Tajképek, természetfotok —
épiiletek, telepiilések, illetve
sporttal kapcsolatos képek szama
Szerkesztette: NEMETH A. 2010

4. térkép
Embereket megjelenitd, illetve
fotomodellekr6l,
szépségkiralyn6krol késziilt képek
szama
Szerkesztette: NEMETH A. 2010

Nyugat-  Dél-Eurépa
Eurépa

Eszak- Kozép- Kelet-Eurépa Délkelet-  Baltikum
Eurépa Eurépa Eurépa

m Torténelmi, politikai, etnikai foldrajzi térkép @ Altalanos térképek

. abra: Altalanos és tematikus térképek atlagos

szama orszagcsoportonként
Szerkesztette: NEMETH A. 2010
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VII. Magyar Politikai Foéldrajzi Konferencia

Magyarorszag eurdpai unids elndkségének politikai foldrajzi
kérdései

A kétévente megrendezésre kertls, hagyomanyos politikai féldrajzi konferenciank kézponti
témajaul ezuttal a 2011-es EU-elnokséggel kapcsolatosan felmerilS potencialis politikai foldrajzi
kérdéseket valasztottuk. Témavalasztasunkkal elsédleges célunk, hogy szellemi teljesitményiinkkel

hozzajaruljunk a kihivas sikeres megvalaszolasahoz.

A jelentkezni szandékozokat arra  kérjuk, hogy el6adasaikat a kovetkezé témakorok

valamelyikéhez kapcsoljak:

* Torténeti 6rokség, geopolitikai meghatarozottsagok
*  Szomszédsagpolitika

*  Gazdasagi problematika, vilagvalsag

* Integracié-dezintegracio

* Kultara, identitas, nyelv, szimbélumok

* Biztonsagpolitika, stratégiai kérdések

* Energiapolitika, kézlekedés,

*  Magyarorszag helye az EU-ban

e Délkelet-Eurdpa, Balkan, Nyugat-Balkan

A rendezvényt a PTE TTK Foldrajzi Intézet Politikai Foldrajzi és Tertletfejlesztési Tanszéke
szervezi. A rendezvény 2010. oktéber 14-15-én (csiitortok-péntek) lesz. A részvételi dij, mely
magaban foglalja a fogadas és a kotet megjelenésének koltségeit, 15 000 Ft.

Tovabbi informacio:
Dr. Reményi Péter, remko(@gamma.ttk.pte.hu, vagy 72/501-531 /4212-es mellék
7624 Pécs, Ifjusag u. 6.
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Franciaorszag az Gjjasziiletés hajnalan
Fiilop Mé6nika"”

Charles de Gaulle: A reménység emlékiratai. 1. Az ujjisziiletés 1958-1962. Szeged: Gradus
ad Parnassum Koényvkiado, 2003. 224 p.

Charles de Gaulle eredetileg harom kotetesnek szanta A reménység emlékiratai cimG munkajat, amely
tartalmazta volna A megijulas 1958-1962, Az erdfeszités 1962-1965 és A vég 1966-1969 cimi kotetet.
Habar az emlékiratok felépitése alapvetéen kronologikus, maga az elbeszélés mégis tematikus. Az
elsé kotetben az intézmények, a tengerentul, Algéria, a gazdasag, Eurdpa, a vilag és az allamfé
kertltek sorra. A masodik kotetben két-két fejezet a politikardl, a gazdasagrél és a tarsadalomrol,
a kilpolitikarél, mig az utolsé filozofiai kérdésekrdl szolt volna. ,,Valojaban Chatles de Gaulle
1970. november 9-én bekovetkezett haldla miatt csak A megijulist fejezte be teljesen, amelyet
halala el6tt egy honappal meg is jelentettek. Az erdfeszités kotetébdl csak az elsé két fejezet készult
el, amelyek 1971 marciusaban lattak napvilagot” (p. 5.).

A wjdsziiletés cima kotet tulajdonképpen négy évet (1958-1962) foglal magaba, amelynek
koszonhetben a torténelem ezen peribdusardl részletekbe mend leirast kaphatunk, nyilvanvaléan
de Gaulle és Franciaorszag szemsz6gébdl. Az olvasét az emlékirat elkalauzolja Franciaorszagba,
egy olyan korba, amikor a francia nép de Gaulle tabornokért kialt.

Az elsé kotet hét fejezetet tartalmaz, s a francia beltigyekrdl szolo elsé és az utolsé fejezet
szinte keretként fogja koézre a nemzetkozi szintérre vonulé kézbensé négy egységet (mely
kiegésziil a gazdasag cimi egységgel). Az intézmények cimi kezd6 fejezetben kiviilrél egy gybztes
¢és ujra figgetlen Franciaorszagot lathatunk, ahonnan de Gaulle fokozatosan visszahazodik, s
atadja a helyét a politikai partoknak. Ez a rendszer az eltelt tizenkét év alatt azonban sokszor
bizonyitotta tehetetlenségét, amely id6 alatt Gsszesen ,,tizenhét miniszterelnok és huszonnégy
kormany kovette egymast”(p. 10.). A gazdasigot a pénzigyi és bankcséd, valamint a teljes
Osszeomlas veszélye fenyegette, szocialis téren felgytilemlett problémak sorat talalhatjuk, mig a
kilpolitikaban a rendszer ,,masok érdekeinek kielégitését” szolgalta, s egyuttal alarendelte
Franciaorszagot az angolszasz hegemoénianak. Az allam hatarozatlansaga egyre inkabb megjelent a
tengerentuli tertiletekkel valé kapcsolatban is. Az egymassal szemben 4ll6 iranyzatok nem tudtak
meghozni azon dontéseket, amelyeket a fliggetlenségi mozgalom és a dekolonizacié kévetelt, igy a
francia tomegben egyre erésodott a problémakat megoldani nem tudd rezsimmel szembeni
nyugtalansag és elégedetlenség. A helyzet rendezését de Gaulle visszatérésében lattak, s ,,senki
sem kételkedett abban, hogy a nemzeti megosztottsag elkeriiléséhez nincs mas kivezeté ut” (p.
20.). Orardl 6rara er6sédik ebben az egyetértés és a lelkesedés. Valdjaban egyetlen kérdés maradt:
milyen formaban toérténik a politikai apparatus hatalomrdl valé lemondasa. Az események
felgyorsulasa, a haborus fesziltség folyamatos novekedése, a hadsereg bizalmatlansiga mind-
mind a gyors cselekvést tette szitkségessé. Ezen korilmények kozott 1ép djra szinre 1959

januarjaban de Gaulle tabornok, mint Franciaorszag 6j allamféje.

12 MSc hallgaté, Pannon Egyetem, Modern Filolégiai és Tarsadalomtudomanyi Kar, Mediterran Kutatécsoport.
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A hatalmon 1év6 rendszer kritikajat kovet6en a hangsily a tengerenttlra helyezédik at, s
figyelemmel kisérhetjiik a fekete-afrikai gyarmatok és Madagaszkar o6nallésodasi utjat. Ezen
»tengerentdli Franciaorszag népei” — Guinea kivételével — elhataroztak, hogy flggetlen
orszagokként tovabbra is ragaszkodnak Franciaorszaghoz. Nem volt azonban ilyen egyszerd a
francidk szamara oly nagy jelent6séggel bird Algéria helyzetét rendezni, ahol kilatastalan ,,vihar
tombolt”. Mindenki az 0j allamf6t6l vart segitséget: a francia telepesek, a muzulmanok és a
hadsereg is de Gaulle visszatérésében bizott. Ezért nem véletlen, hogy ezen afrikai orszag
kérdését kilon fejezetben ismerhetjiik meg.

Az emlékiratokban ,,de Gaulle a sajat maga modjan irja at a torténelmet. Ez kilonésen
igaz azon fejtegetések esetében, amelyeket az algériai kérdésnek szentel egyrészt a tengerentalrol
52016, masrészt pedig a teljes egészében Algériardl szolo6 fejezetben” (p. 5.) — irja Maurice Vaisse.
Természetesen megprobalja igazolni azokat a lépéseket, amelyeket Algéria kapcsan eszkozolt,
mikézben beismeri, hogy tgy fogott hozza a dologhoz, hogy ,,semmiféle el6re felallitott kész
terve sem volt”, de ragaszkodott azon meggy6z6déséhez, hogy ,,meg kell adni az algériaiaknak az
onrendelkezési jogot”. ,Ennek megfeleléen az eviani egyezményeket nem engedmények
végpontjaként, hanem Franciaorszag érdekeinek megtelel6 1épésként abrazolja” (p. 5.), mindezzel
megszabaditva az orszagot a hajdan dicséséges, azonban mara tdl sokba keriil§ gyarmati uralom
terheitol.

A kozbensé fejezek kozil talan az egyetlen kivétel, amely a nemzetkozi szintérrél djra
visszahozza az olvasét Franciaorszag hatarain belilre, A gazdasig cimd rész. A politikai
hatékonysag szorosan Osszekapcsoloddik a tarsadalom és a gazdasag erejével, igy annak
problémainak mindig nagy fontossagot tulajdonitott de Gaulle. Az orszag ,,a teljes 6sszeomlas
szélén all”) s a katasztrofat megakadalyozva széleskord reformokba kezd, amely tébb terileten
megszoritasokkal jar. A gazdasag stabilizacidja érdekében létrehoz egy kilenc szakemberbdl allo
bizottsagot, amelynek feladata egy mindent atfogd terv megalkotasa az orszag talpra allitasa
érdekében. Igy szilletett meg az a Rueff-terv, amely hatalmas visszhangot keltett mind belféldén,
mind kilféldon. Gyakorlatilag harom egymastol elvalaszthatatlan elemet foglal magaba, amely
alapjaiban valtoztatja meg a francia pénziigyi politikat és gazdasagi tevékenységet. Egyrészt célja
az inflaciés hatds megallitasa, ugyanis az inflici6 nem mas, mint egyfajta kabitészer, amely hol
nyugtalansagot, hol pedig eufériat okoz. Ezek valtakozasa azonban a biztos halalba sodorja a
tarsadalmat, amelyet minden erével meg kell akadalyozni, hiszen a ,,gyégyulas” lehetséges. Az
intézkedések masodik csoportja a francia frank stabilitasat kivanja elérni, és azt, hogy a francia
termékek Ujra versenyképessé valjanak a nemzetkozi piacon. A tervezet altal megfogalmazott
dontések harmadik csoportja a kereskedelmi kapcsolatok felszabaditasat célozza, amely a t6bb
mint egy évszazada gyakorolt protekcionista gazdasagpolitika teljes feladasat jelenti.

A tervet ért szamos kritika ellenére de Gaulle mindinkabb ragaszkodik annak
elképzeléseihez. Tobbszor hangsulyozza, hogy ,,ezek nélkll az eréfeszitések és aldozatok nélkul
Franciaorszag lemaradna a tobbi orszagtdl, folytonosan a koézépszertség és kétségbeesettség
kozott ingadozna. Azonban, ha most sikerrel jarunk, a csucsok felé vezetd aton jelentds szakaszt
hagyunk majd magunk utan” (p. 115.). A terv életbe Iéptetése utan hat hénappal tagadhatatlan

fejlédés vette kezdetét, s egy teljesen 1j Franciaorszag haladt tovabb a torténelem r6gos utjan.
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A dinamikus fejlédésnek készonhetéen Gjra egy erds és hatalmas orszag jelenik meg az olvasod
szeme el6tt.

A kovetkez6 két fejezet, az Eurdpardl és a vilagrol szolé részek a legélénkebbek, djra
megtoltédnek tartalommal, s az olvasé szinte szarnyal a sorok kézott. Maurice Vaisse szavaival
élve ,talan azért, mert de Gaulle itt ismét meggy6z6déssel folytatja a fiiggetlenségrdl szolo vitat.
Személyiségeket és eseményeket visz szinpadra. Bemutatja Maurice Couve de Murville
»adottsagait”, Konrad Adenauer ,hozzaértését”, Hruscsov igyekezetét, hogy ,,j6 benyomast
keltsen”. A szovjet vezetével folytatott targyalasainak elbeszélése j6 példdja annak, ahogy sajat
magat a kézéppontba allitja: a berlini valsaggal kapcsolatban folytatott vitajuk révén ,,fagyosan
kozolve”, de Gaulle megérteti Hruscsovval, hogy fenyegetései nem hatjak meg” (pp. 5-6.).

De Gaulle t6bbsz6r hangsilyozza a masodik vilagégés utan létrejétt bipolaris rendszerben
azon céljat, hogy Franciaorszag ,,0nmaga, énmagaért és a maga modjan védekezzen”, ,hogy
esélyt adjon maganak a tdlélésre, barkitél és barhonnan j6jjon is az 6t fenyegetd veszély” (pp.
158-165.). Ehhez kapcsoléddan zaszlajara tdzi az europai nemzetek kozeledésének segitését, a két
tomb  kozo6tt huzédd  fesziltség enyhitését, amely el6bb-utobb elvezet a vasfiggdny
felszamolasahoz és a fegyverkezési hajsza értelmetlenségéhez. Mindez megteremtené Eurépaban
az oly régota ahitott béke lehet6ségét.

Ezen fejezetekben jelenik meg az Eurdpai Kozosség 1étrejottének kezdetei, a gazdasagi
egység megvaldsulasa és a politikai kozosség kudarca is egyben. A felel6sséget masra haritva,
Anglia tevékenységét és politikajat tobb izben is ostorozza, mig Franciaorszag érdemeit az egekig
magasztalja: ,Jelenleg a vilag minden részér6l a figyelem és a nyugtalansag arad felénk.
Ugyanakkor a kontinensen télunk erednek azok a kezdeményezések és 1épések, amelyek
elvihetnek az egyestlésig: a francia-német szolidaritas, egy eurépaiakbdl all6 Hatok csoportjanak a
terve, a Szovjet-Oroszorszaggal vald egytittmikodés kezdete” (pp. 199-200.).

Az emlékirat befejezé fejezete tulajdonképpen az V. koztarsasag intézményi, hatalmi
struktarajarol, mikodési rendjérdl és demokratikus kereteir6l szol. Bepillantast nyerhetiink a
szerteagazo allamféi feladatok, szerepek és kotelezettségek soraba, s az olvasé szeme el6tt szinte
megjelenik az Elysée palotija, amelynek falai kozott a torténelem tébb sorsfordité dontése
sziletett. A hangnemet egyre személyesebbé valtva, de Gaulle beengedi a nagyk&zonséget
maganéletébe, s egyszerre feltinik el6ttiink felesége, gyermekei, unokai.

S meddig jutott Franciaorszag de Gaulle segitségével a szamara kijelolt aton? Ezt
legjobban a befejezé sorok fejezik ki: ,,Azon az emelked6n, amelyen Franciaorszag elindult
felfelé, a kuldetésem célja mindig az lesz, hogy egyre magasabbra juttassam, mikézben minden, a
lejté aljan maradt hang allando jelleggel vissza akarja hiazni. Mivel az orszag ram hallgatott, mar

sikertlt kikertlnie a pangas allapotabol és at is lépte a megujulas kiszobét” (p. 223.).
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A reménység emlékiratainak elsé kotetét nem csupan azoknak érdemes kezitkbe venni,
akik Franciaorszag irant érdeklédnek, hanem mindazoknak is, akik a XX. szazad masodik felének
vilagpolitikajat szeretnék megismerni. Ugyanis de Gaulle a konyvében felvonultat tobb
kontinenst, orszagot, szervezetet és szamos torténelmet alakitd személyiséget is. Maurice Vaisse
szavait idézve ,meg fogjuk latni, hogy A reménység emlékiratai stilusa, értékitéletei, elemzései,
szerepl6i miatt lebilincsel§ olvasmany, s nem kell benne mast latni, mint a tabornok altal is

alakitott torténelem gaulle-ista felfogasat” (p. 6.).
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Magyar-arab kapcsolatok
Kovacs Viktéria Bernadett®

J. NAGY LASzLO (2006): Magyarorszag és az arab térség: kapcsolatok, vélemények,
allaspontok, 1947-1975. JATEPress, Szeged. 159 p.

Nem is gondolnank, hogy hazank és a titokzatos arab vilag kapcsolatanak kezdete milyen régre
nyulik vissza: az arab krénikak beszamoltak a magyar torzsek vandorlasairdl, kalandozasairdl; I1.
Andras 1217-ben keresztes hadjaratot inditott a Szentfold visszaszerzéséért; az Gjkor kezdetén
pedig a Kézel-Keletet, Eszak-Afrikat és a Duna volgyét meghéditottik az ottomanok. A magyar-
arab kapcsolatok tirgyaldsa soran a szerz6 nem feledkezik meg a magyarabokrol sem. ™

Az arab térséggel a diplomaciai kapcsolatok létesitésén tdl, foldrajzi, s6t bizonyos
értelemben ,jirodalmi” szalak is Osszefiznek benniinket, hiszen tobb magyar is irt konyvet,
tanulmanyt az arab vilagrol. Eszak-Afrika torténetének megirisa Dombay Ferenc érdeme volt.
Lasst Istvan konyvében, az Algir torténeti foldrajzi, statisztikai lefrasaban az orszag gazdasagi,
demografiai helyzetét, politikai struktarajat taglalta. A neves iszlamolégus Goldziher Ignac
hosszabb tanulmanyt irt az iszlam vilagban zajlé politikai, eszmei forrongasokrol és azoknak
okairél. Gréf Apponyi Albert a Pesti Hirlapban szamolt be a Libiarol, Tunéziardl és Algériarél
folytatott tanulmanyair6l.

J. Nagy Laszl6 2006-ban kiadott munkajaban nemcsak ezeket a torténelmi szalakat elemzi,
hanem hazank és az arab orszagok koézotti egyuttmukodések legfontosabb elemeit is részletesen
vizsgalja.

A 19. szazadtol a magyar elit a vilag megismerésére torekedett, {gy megnétt a politikai és
szakmai lapokban az arab térségrél kozolt irasok szama. A Tudomanyos GyGjtemény 1830-as
¢évfolyamaban olvashattunk Tuniszrol, Algirrél és Marokkorol. Algir ezekben az idékben
kilondsen fontos konfliktus szinhelye volt, hiszen a franciak megtamadtak az orszagot. A hadi
eseményekrél 1800-t6l beszamolt a Hazai és Kulféldi Tudositasok cimt lap, majd a Pesti Hirlap
is nyomon koévette az eseményeket. Az 1848-49-es szabadsagharc utan sok magyar katona és
politikus menekult az Oszman Birodalomba. Kozilik sokan attértek a muszlim hitre, {gy az
arabok nem adtak ki 6ket az osztrakoknak.1881-ben megalakitottak a Magyar Tengerhajézasi Rt-
t. A tarsasag megbizta Janko Janos geografust azzal, hogy utazzon az észak-afrikai orszagokba, és
mérje fel hazank kereskedelmi poziciéit. Ekkoriban kiviteli cikkeink kozott szerepelt a liszt, a fa,
textilia, cukor, valamint kilonféle szeszesitalok.

Az 1. vilaghaboru utan csak azokkal az orszagokkal tudtuk kapcsolatainkat djjaépitent,
amelyekkel korabban is erés volt az egyuttmikodésunk. A két vilaghabora kozott két orszaggal

tartottunk fent diplomaciai kapcsolatot: Egyiptommal (1928 6ta) és Irakkal (1937 6ta), amely

13 MSc hallgaté, Pannon Egyetem, Modern Filolégiai és Tarsadalomtudomanyi Kar, Mediterran Kutatécsoport.

14 A magukat magyar torzsnek, egészen pontosan altérzsnek vallé népcsoport Dél-Egyiptomban, Asszuin kérnyékén
élt, Osszesen mintegy tizezer f6t szamlalva. Ontudatosan 6rizték és vallottak magyar eredetitket. Azt tartottak, hogy
6seik még akkor érkeztek Egyiptomba, amikor a térséget Szelim szultan elfoglalta.
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leginkabb gazdasagi jellegli volt. Egyiptomban 1928-ban a Ganz Rt. leanyvallalatot alapitott,
1935-ben pedig idegenforgalmi irodat nyitottunk Alexandriaban és Kairéoban (HUNEGYPT
Travel Bureau). Az iroddk szervezték a jeles egyiptomi személyek magyarorszagi utjait. A 1L
vilaghabora azonban véget vetett az egyiptomi és iraki kapcsolatainknak is.

A szocialista orszagok viszonya az arab térséghez kezdetben kézémbdsnek mutatkozott,
a szovjet vonalat kovetve. Kiilkapcsolataink elvében ekkor ugyanis valtozas allt be: a politika
korabbi elsébbségével szemben a gazdasiagossag, hatékonysag valt hangsulyossa a gazdasagi és
kereskedelmi kapcsolatokat illet6en.

J. Nagy Laszl6 konyvében részletesen beszamol az arab vildg azon orszagairdl, akikkel
diplomaciai kapcsolatot létesitettink. Az egyittmikodések megértéséhez elengedhetetlen a
torténelmi hattér ismerete, a szerz6 ebben is segitséget nyujt. A md Magyarorszag és az arab
térség kontaktusanak elemzése mellett nagy hangsulyt fektet arra, hogy bemutassa az egyes arab
allamok egymashoz valo6 viszonyat, az egyuttmikodéseket, vagy konfliktusokat, s6t a nemzetkozi
helyzet és kézvélemény kiemelését is fontosnak tartja.

A magyar-egyiptomi viszonyt 1955-ig sem elmélyiilés, sem boévilés nem jellemezte, a
kereskedelem tovabbra is normalis titemben folyt. A kulturalis kapcsolatok tekintetében azonban
mutatkozott némi valtozas: 1953-ban Kairéban bemutattik az Erkel cim@ filmet, ami nagy sikert
aratott, novelte Magyarorszag népszertiségét, amelyhez a futball is nagy mértékben hozzajarult. A
magyar labdaragd valogatott 1954 januarjaban érkezett Egyiptomba, ahol egy hoénapig tartd
turnén vett részt, csucspontja pedig a februar 22-én megrendezett Egyiptomi Liga elleni mérkézés
volt. A meccset 3:0-ra a magyarok nyerték. 1956 szeptemberében Nasszer egyiptomi elnok
hazankba latogatott volna. A hivatalos targyalasok soran ,,Nasszert Budapest diszpolgara cimmel
tuntették volna ki, és bejelentették volna a két orszag kozotti diplomaciai kapcsolatok
nagykovetségi szintre emelését.”(J. NAGY, 2006. p. 38.) Egyiptom elnéke azonban lemondta a
latogatast, ugyanis a Szuezi-csatorna allamositasa miatt a nemzetkézi helyzet egyre fesziltebbé
valt. A kirobbané szuezi habord pedig egybeesett az oktoberi magyar felkeléssel.

Sziriaban 1926 6ta volt jelen tiszteletbeli konzulunk, amely tisztséget azonban 1945 utan
nem uyjitottunk meg. Két évvel késébb kezdeményeztik a diplomaciai kapcsolatok létesitését,
igenlé valaszt csak 1952-ban kaptunk. ,,Bonyhadi Karoly tgyvivé 1954. majus 13-an adta at
megbizolevelét Fagdi Altassi kiliigyminiszternek.” (J. NAGY, 2006. p. 34.). A kapcsolatok 1956
utan valtak tartalmasabba. 1963-ban a baaszista hatalomatvétel utin hazank tartézkodd
allaspontba helyezkedett a politikai kapcsolatokat illetéen. Gazdasagi egytittmikodéseink azonban
igy is jok wvoltak: sor kertlt muszaki-tudomanyos szerz6dés kialakitasara, Osztondijasok
fogadasara, valamint 1965-ben utjara indult a Budapest és Damaszkusz kozott kozlekedd
repul6jarat.

1956. augusztus elején hazank dzsakartai nagykovetiinket kiildte Bagdadba, hogy
targyaljon az iraki vezet6kkel a diplomaciai kapcsolatok felvételérdl, gazdasagi, kulturalis
egyluttmikodés kialakitasarol. A diplomata hazatérte utin a minisztertanacs gy dontott, hogy
nagykovetségi szinten létesit kapcesolatot az Iraki Koztarsasaggal. 1963-ban Aref ragadta magahoz

a hatalmat.
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A puccs utan az 0j iraki kormany a kapcsolatok felvételére torekedett orszagunkkal mind
gazdasagi, mind pedig kulturalis téren. 1967-ben Budapesten megnyilt az iraki nagyk&vetség.
Pacsacsi kulugyminiszter tavasszal latogatast tett hazankban, Bagdadban pedig 6sszel magyar
festészeti kiallitas nyilt.

A Maghrib-térség politikailag tavol esett télink, francia gyarmat 1évén a kapcsolatépités
csak Franciaorszagon keresztul volt lehetséges a tertilettel. 1956 nyaran az allami kiilkereskedelmi
vallalattol (NIKEX) két mérnokiink utazott Marokkoba és Tunéziaba, hogy piacfeltarast
végezzenek. A tunéziai ut sikeres volt, hiszen az orszag fejlesztéséhez, iparositasahoz gépi
berendezések szallitasat igényelték. A latogatas utan hazank hivatalosan is elismerte az orszagot,
¢és diplomaciai kapcsolatok kiépitését javasolta. Az oktdberi forradalom miatt azonban a tovabbi
kapcsolatépités elmaradt, és Tunézia évekig elzarkoézott a politikai kontaktus el6l. 1959 jaliusaban
az egyik diplomatank azonban sikert ért el a marokkoiakkal: ,,Az ut els6édleges célja az volt, hogy
az ENSZ-ben a magyar kérdésrél torténd szavazashoz megnyerje a marokkdiakat a Kadar-
kormany szamara.” (J. NAGY, 20006. p. 55.) Ezenkivil a diplomaciai tigyekben is eredményeket
értink el.

Noha a Tunéziai Koztarsasaggal voltak mar kapcsolataink az 1965-6s megbizolevél
atadasa el6tt is, az egyuttmikodések mégis csak ezutan élénkiltek meg. Egy évvel késébb
tudomanyos, kulturalis egyuttmakodési szerzédést irt ald hazank Tunéziaval. A Marokkoi
Kiralysag azon arab orszagok kozé tartozott, amellyel még az Otvenes évek végén sikertlt
diplomaciai kapcsolatot létesitentink, igaz nagykovetségiinket csak 1963-ban allitottuk fel
Rabatban. Azonban a kapcsolatok sem gazdasagi, sem kulturalis téren nem mélyiltek el a
késébbiekben. A Mauritaniai Iszlam Koztarsasag 1960-ban nyerte el szuverenitasat. Magyarorszag
kezdetben nem ismerte el, a diplomaciai kapcsolatok felvételérél is csak 5 évvel kés6bb
dontottiink. Tartalmas kapcesolat azonban Marokkéhoz hasonléan Mauritaniaval sem alakult ki.
1954 novemberében radikalis nacionalistak fegyveres felkelést robbantottak ki Algériaban. A
konfliktus késébb mind inkabb nemzetkézi tiggyé nétte ki magat. Algéria anyagi és technikai
tamogatast kért hazanktol is. A Magyar Voroskereszt segélyt kildott ruhanemi és élelmiszer
formajaban. 1962-ben a haboru befejeztével ismerttk el Ferhat Abbasz ideiglenes kormanyat, az
év végén pedig nagykovetink atadta megbizolevelét, igy nagykovetségi szintre emeltink
kapcsolatunkat Algériaval.

Algéria elsé magyarorszagi nagykovete, Mohamed Kellon 1965 novemberében érkezett
Magyarorszagra. A két orszag kozott miszaki-tudomanyos egyuttmiikodés alakult ki: 1967-ben
mintegy Otven magyar szakember dolgozott az arab orszagban, ezen kivil nétt azoknak az
Osztondijasoknak a szama is, akiket hazank fogadott. A kulturalis kapcsolatok is gytiméles6zéek
voltak: Algériaban magyar filmhetet rendeztek, valamint rendszeresen megemlékeztek Bartokrol,
aki az algériai arab népzenét is tanulmanyozta. Kereskedelmi kapcsolataink sem elhanyagolhatoak,
a fogyasztasi cikkek mellett komplex konzervgyarakat, htit6hazakat, malmokat is szallitottunk.

A Libiai Kirdlysaggal mar az 1960-as éve kozepétSl kereskedtink. 1971 januarjaban
kiltigyminiszteriink Puja Frigyes Libidba érkezett, ahol megnyitottuk kilképviseletinket. A két

orszag kozotti kereskedelemi forgalom nétt.
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Dzsallud minisztereln6k Magyarorszagra latogatott 1974-ben, és személyesen talalkozott Kadar
Janossal, amely taldlkozé a politikai egyuttmikodést segitette. Kereskedelmi, gazdasagi és
muszaki-tudomanyos egytttmikodési megallapodas alairasara is sor kertlt, amely a kapcsolatok
boévilését eredményezte.

1956-ban, amikor Szudan hivatalosan proklamalta figgetlenségét, diplomaciai kapcsolatot
létesitettiink vele, Zagor Gyorgy egyiptomi nagykévetet akkreditaltuk Khartumba. A hatvanas
években a szudani-magyar kapcsolatok mindOssze miniszteri latogatasokra és munkatervek
alafrasara korlatozodtak, csupan 1967-t6l emelkedett diplomaciai képviseletiink nagykovetségi
szintre.

A Jemennel val6 kapcsolatok kialakitasa sokaig huzodott. A nem hivatalos megbeszélések
1957-ben kezddédtek. Végil a két orszag kozotti viszony csak azutan fejl6dott nagykovetségi
szintG érintkezéssé, miutan 1962-ben Magyarorszag elismerte a jemeni kormanyt. Az orszagban
polgarhaboras 1égkor uralkodott, hazank mintegy egymillié forint értékl gyogyszersegélyt kildott.
A két orszag kozotti egyuttmikodés csucspontjat Szallal elndk 1964-es budapesti latogatasa
jelentette. Az arab orszaggal baratsagi, kulturalis és tudomanyos szerzédéseket irtunk ald, a
gazdasagi kapcsolataink azonban nem mélyiltek el igazan. 1967-ben megalakult a Dél-Jement
Népkoztarsasag. Hazank hamar elismerte az 4j allamot. Kuvaittal kooperacionk
gyumoles6z6bbnek bizonyult Jemenhez képest, a magyar nagykévet az emiratus 1963-as
elismerése utan egy évvel at is adta megbizolevelét. A hatvanas évek masodik felétél exportunk
jelentés emelkedést mutatott Kuvaittal: ipari fogyasztasi cikkeket, gépipari és mez6gazdasagi
termékeket szallitottunk.

A Jordaniai Hasemita Kiralysaig mar 1962-ben kezdeményezte hazankkal a diplomaciai
kapcsolatok felvételét, am ekkoriban még elzarkéztunk az egytttmikodéstol. Végul 1964
tavaszan hataroztunk a diplomaciai kapcsolatok létesitésérél. Jordaniaval a kereskedelmunk joval
szerényebb mértékeket Oltott. A Libanoni Koztarsasaggal mar az  1950-es  évektdl
Osszekottetésben alltunk, igaz még csak informalisan. A kapcsolat hivatalossa tételét6l az arab
orszag kezdetben elzarkézott, nagykovetiink csak 1966-ban adhatta at megbizolevelét
1967-ben habord robbant ki az arab térségben, Izrael elfoglalta Palesztinat. A Palesztin
Felszabaditasi Szervezet (PFSZ) a hetvenes évek kozepén diplomadciai statuszt megkozelité
képviseletet nyitott Budapesten. Magyarorszag kisebb timogatast nyudjtott a PESZ-nek: fogadtuk a
sebestilteket és a hozzank érkezé Osztondijasokat. 1973-ban Arafat Ferihegyen egy révid barati
megbeszélést folytatott a Magyar Szolidaritasi Bizottsag és a Hazafias Népfront vezetéivel. A
kovetkezé évben képviseletet allitottak Magyarorszagon: a Palesztin Felszabaditasi Szervezet
Irodajat, amelyet a Magyar Szolidaritasi Bizottsag mellé akkreditaltak. Az iroda katonai, konzuli
tevékenységet nem folytathatott, de tagjai diplomaciai mentességet élveztek. ,,A PFSZ hivatalos
elismerésével tulajdonképpen befejez6dott az a folyamat, amelynek soran Magyarorszag az arab
térség valamennyi allamat ... elismerte.” (J. NAGY, 2006. p. 121.)

A hetvenes évek kozepére Magyarorszagnak tizennégy arab alammal volt diplomaciai
kapcsolata, ezek kozil nyolc orszagban nagykovetségink is mikodott, 6t orszagba pedig katonai
attasét akkreditaltunk.
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Hazank arab orszagokba iranyulé kivitelében a gépek, szallitéeszkozok dominaltak, a
haditechnikai eszk6z6k a hetvenes évekre mind inkabb csokkentek. Néhany vegyesvallalatot is
alapitottunk a térségben: Irakban autdbuszalvazat gyarté tzemet, Libanonban pedig sajtgyarat. A
gazdasagi kapcsolataink azonban nem bizonyultak felhétlennek, sok gondot okozott a pontatlan
szallitas és a mindséggel is problémak voltak Az arab orszagokkal kialakitott j6l mikodo
kulturalis, tudomanyos-muszaki egytittmikodések ellenére azonban akadt néhany olyan tényezd,
amelyben eltért a véleménylnk. A kozel-keleti kérdést a térség allamai erészakos uton vélték
megoldhaténak, mégpedig Irak ,,rovasara”. Magyarorszag nagyon ugyelt arra, hogy tavol tartsa
magat a konfliktusoktdl. Azokon a targyalasokon, ahol az egyes problémak felmertltek, a magyar
vezet6k mindig a békés targyalasok utjan torténd megegyezés mellett foglaltak allast. A hetvenes
évek kozepére ,,csupan” az Egyesilt Arab Emiratussal, Katarral, és Bahreinnel nem voltak
diplomaciai kapcsolataink, de torekedtiink ezek kialakitasara. Szadd-Arabia politikai-ideolégiai
okokbdl elzarkozott a hivatalos egytittmikodések el6l.

J. Nagy Laszl6 munkaja Osszefiggs képet nyudjt szamunkra nemcsak hazank és az egyes
arab orszagok kozotti egytittmikodésekrol, de a térség allamai kozotti kapesolatokat is nagyito ala

veszi, legyen sz6 békés egyiittéléstdl, vagy konfliktusok szitotta fegyveres Osszecsapasokrol.
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Beszamol6 egy konyvbemutatdrodl, avagy megjelent Pap Norbert
legujabb konyve

Pap Norbert

Magyarorszag

a Balkan és a Mediterraneum
vonzasaban

publikon

Pap Norbert ,Magyarorszag a Balkan és a Mediterraneum vonzasaban” cim@ koényvének
koényvbemutatéjara 2010. majus 26-an délutan kerilt sor Pécsett. A rendezvényen részt vevok
megtoltotték a Csészényi-teret, kézottik mind a sajtd, mind a kollégak, tanitvanyok, baratok
részérol jocskan akadtak érdekl6dok. A konyvbemutaté moderatora Radics Péter volt.

A kétethez elészor Glied Viktor gratulalt a Publikon Kiadé képviseletében. Ot Komlosi
Laszl6, a PTE BTK Angol Nyelvészeti Tanszékének egyetemi tanara kovette, aki hosszan
méltatta a kotetet. Kiemelte, hogy érdeklédési teriiletével és kutatdsaival is egybeesik a konyv
témaja, és hogy nagyon sokat tanult a kultirak kozotti kommunikaciorol, azok egytittélésérdl,
valamint a kornyezettel val6 egytittmikodésrdl. Hangsulyozta azoknak az 6sszegz6 fogalmaknak
a fontossagat, melyek a kooperacids terekre vonatkoznak. Kifejtette, hogy Pécs térténelmében a
rémai-keresztény hagyomanyok, a dunai kooperacié, a Nyugat-Balkan térséggel torténd
egyuttmiikodés, az oszman-iszlim mult, a protestans 6rokség és a borkultdra egyarant lényeges
clemként jelenik meg. Frtékelte, hogy nem csupéan foldrajzos szemléletd a kotet, ezért halas, hogy

olvashatta és gratulalt a szerzének.
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A tudomanyos élet képvisel6i kozil kovetkezoként N. Rozsa Erzsébet szolalt fel. A
kultigyi szakért6ként elismert kutatd els6ként arrdl a hatékony egytttmikodésrél beszélt, mely
mar hosszu ideje jellemzi a szerzével, valamint az altala 1étrehozott Kelet-Mediterran és Balkan
Tanulmanyok Koézpontjaval valé kapcesolatat. Véleménye szerint nem volt eddig olyan szak- vagy
tankonyv, mely ezzel a témaval ilyen mélységében foglalkozott volna. Az arabista-iranista kutatd
bemutatta a kotet szerkezetét, majd hangsulyozta, hogy a szerz6 legf6bb érdemének azt tartja,
hogy kisérleteket tesz a fogalmi meghatarozasokra, valamint Magyarorszag elhelyezésére az
eurdpai térstrukturaban. Egyetértett Pap Norbert Mediterraineum fogalmaval, valamint
elismeréen nyilatkozott a torténeti részek pontossagardl. Ezek utan Huntington elméletérdl,
valamint a mediterran egységrdl szolo elméletekrdl beszélt. A kotet leglényegesebb elemeinek
azokat az Osszefoglalasokat tartotta, melyek az eurdpaisagrél szélnak, hiszen nem tudni pontosan
mit jelent a fogalom, a szerz6 mégis felvazolta elméletét, amelyet kiilpolitikai szakértSként
elfogad. Parhuzamot vont tovabba az eurépaizalédas és a balkanizaldédas folyamata koézott, és
hangsulyozta, hogy mennyire érdekes szamara Pap Norbert azon éllitasa, mely szerint egyik sem
létezhet a masik nélkial. A Dél-Eurépa politikai f6ldrajzi fejlédésérdl szolo fejezetet kivalonak
tartja. Ugy véli mégis, hogy a kotet legfébb értéke idGszertiségében rejlik. Ervei kozott szerepelt
tobbek kozott az eurdpai politika szerepének felerésodése, melyet ha szeretink, ha nem, mévelni
kell, valamint az a tény, hogy a kényv valaszokat ad a jelen kor kérdéseire. Zarasként elmondta,
hogy varja a hasonlé mivek megjelenését.

A kovetkez6 felszolald Szilagyi Istvan volt. A Pannon Egyetem egyetemi tanara elséként
arrol beszélt, hogy szamara a konyv legértékesebb elemei a konyv apré Gsszefiiggéseinek,
tényeinek az eddigiektSl teljesen mas moédon torténd udjragondolasa, valamint a geopolitika
klasszikusainak — mint Mackinder vagy Mahan — az 9sszek6tése a modern gondolkoddkkal. Ezt
kovetéen a fiumei iskola jelent&ségérdl beszélt, melyhez kapcsoloddan kiemelte, hogy mara a
pécsi geografus iskola is megjelent a térképen, szerepe pedig egyre fajsulyosabb. Véleménye
szerint Pap Norbert fiatal kora ellenére nagyon komoly teljesitményt nyujtott a koényv
megirdsaval, ugyanakkor hangsilyozta, hogy ez a kutatis még nincs lezarva. Ertékelte, hogy a
»puha tényezékkel”, mint pl. a kultira bevonasa az elemzésekbe, olyan elemek is megjelentek a
konyvben, melyek nem kifejezetten a foldrajzi munkakra jellemzéek. Mivel Szilagyi Istvan
érdekl6édése és kutatasai f6ként a latin térségre iranyulnak, ezért a konyv komplexitasa ellenére
hianyolta a Nyugat-Mediterran térség erételjesebb megjelenését a fejezetek kozott. Pozitivumként
emelte ki, hogy a kétet nem csak a K-Ny, hanem az E-D tengely jelentéségére is felhivia a
tigyelmet, ezzel pedig a Balkant helyezi az érdeklédés fokuszaba. Ezt kévetéen Magyarorszag
geopolitikai sulyardl beszélt, melyben véleménye szerint a Dél-Dunantal és Pécs nagyobb
jelentéséggel bir, mint eddig barmikor. Szildgyi Istvan hianyolta az egyetemkézi, valamint a
kulturalis terek kozotti kapcesolatok mélyebb elemzését, Gsszességében azonban ugy gondolta,
hogy a kotet hlien tiikr6zi az elmult husz év allapotat.

A helyi vezetéség részérél Hoppal Péter tdvozolte a kotetet. Arrdl a kozel 20 éves
baratsagrol beszélt elséként, mely Pap Norberthez koti, ezzel sokkal kozvetlenebb hangvételtivé

tette felszolalasat, mint az 6t megel6z6 méltatok. Kiemelte a csalad jelentéségét, mely stabil
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kézeget biztositott a munkahoz, valamint hosszan beszélt a kotet sziletésének hatterérol.
Hozzaszolasaban politikai szempontok alapjan értékelte Pécs helyzetét. Véleménye szerint a
konyv tulajdonképpen a varos jovojérél szol, majd az egyuttmikodések fontossagat igyekezett
kiemelni. Elmondta, hogy a horvat-magyar kooperacionak mély hagyomanyai vannak mind a
varosban, mind az EKF rendezvénysorozataban, illetve kifejezte reményét, hogy a 2010-es évet
kovetéen is folytatodni fog a varos iranti érdekl6dés. Szerinte a régiokozpont, geopolitikai
centrum jellegébdl kovetkezben, a jovében katalizator szereppel birhat a balkani orszagok EU-
csatlakozasanak el6segitésében. Beszélt arrél a Pécsi Kezdeményezés elnevezést programrol is,
melyet a Pécsi Tudomanyegyetemmel kozosen hajt végre a varos, és amelynek elsé allomasa
éppen ez a kényvbemutaté volt. Osszefoglaldjaban elmondta, a kétet messze tilmutat Gnmagan,

éppen a korabban mondottakbdl kovetkezen.

Radics Péter felszolitasara, hogy valaszoljon az elhangzottakra, Pap Norbert meglepve allt
fel és reflektalt az elmondottakra. Ugy fogalmazott, hogy mar megirta, amit el akart mondani.
Ehhez Hoppal Péter még hozzaflizte, hogy Toth Jozsef egyszer azt mondta a szerz6r6l: ,,6 nem
az él6sz6 embere, hanem az irdsé”.

A konyvbemutato kotetlen beszélgetéssel zarult.

Kurilla Annamaria
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