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Ma mér minden civil szervezet szdmara
fontos az internetes megjelenés. Es nem csu-
pan az, hogy legyen egy weboldal, ahol infor-
maciot oszthatunk meg az érdekl6ddkkel, ha-
nem egyre inkabb a kapcsolatteremtés, a ko-
z0sségépités szerepét toltheti be a szervezet és
a tagok kozott. Az Anyanyelvapolok Szovet-
sége (ASZ) esetében az anyanyelvapold.hu
oldalai jelentik ezt.

Szovetségiink egyik legf6bb feladatanak azt
tartom, hogy megteremtsiik azokat a férumo-
kat, amelyek a magyar nyelv tigyével foglal-
koznak, és ezeken keresztiil segitsiik az embe-
reket a nyelv helyes hasznalataban. De na-
gyon fontos az is, hogy meghallgassuk Oket,

hiszen a nyelvhasz-

A A nalok azok, akik a
any any elvapolo.hu nyelvet alakitjak, igy
Az Anyanyelvapolok tobb kérdésben is

sziikségiink lehet a
véleményiikre.

Az ASZ hivatalos honlapjan (www.anya-
nyelvapold.hu) az alapvetd informécidokon ki-
vill hozzészolasi lehetGséget biztositunk min-
denkinek, aki érdeklddik a magyar nyelv, a
nyelvmiivelés irant. A szervezeti hirek mellett
egy tematikus forumot is inditunk, amelynek
segitségével kiillonboz6 nyelvhelyességi és
nyelvhasznalati kérdéseket vehetiink szem-
lgyre egy-egy vitaindit6 iras kapcsan.

Szovetsége az interneten

A f6oldal Osszekottetést biztosit a tobbi
aloldallal, igy megtekinthetjiik az Ifjasagi Ta-
gozat beszamoloit, a kozelgd eseményeket, az
anyanyelvi miisorok id6pontjait és a legijabb
féorumhozzaszolasokat is. Az oldalakat egyre
tobb kozosségi szolgéltatassal probaljuk felru-
hazni, abban reménykedve, hogy egyre tobben
hasznaljak majd és latogatnak el hozzénk.
Biztatunk tehat mindenkit, hogy figyelje olda-
lunkat, és tegye kozzé véleményét barmely
témaban!

Terjéki Tamas
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Végso bucsu Banffy Gyorgytol

Legutébbi lapszamunkban csak jelezni tudtuk
olvaséinknak a megrenditd hirt szovetségiink két
évtizeden at elnokének, Banffy Gyorgynek elvesz-
tésérdl, a végs6 bucstval mindeddig még addésak
voltunk. Most, barmily kegyetlen, elkeserit6 fel-
adat is ez, mégis meg kell vele birkéznunk.

Azért olyan emberteleniil nehéz Banffy
Gyo6rgyrol mint halottrél szélni, mert 6, még idGs
koraban is tele energiaval, maga volt az élet. Még
a halala is ezt az életigenlését bizonyitja, hiszen
nem valamilyen gyilkos kor tamadta és 6lte meg,
hanem szeptember eleji korfui nyaralasan, egy
egészséges, frissitd séta koz-
ben esett Ossze, s hagyta itt
szeretteit, baratait, tiszteldit,
immar mindoérokre. Ha a ha-
14l lehet egyaltalan szép, ak-
kor az 6vé, legalabbis az 6 sza-
mara, csakugyan szép lehe-
tett.

A lapok — mindenfajta ira-
nyultsagtél, ide vagy oda ko-
t6dést6l fuggetleniil — rangos
tollforgatok terjedelmes ira-
saival méltattak az elhunyt
jeles miivészt. Felsoroltak
munkahelyeit (Nemzeti Szin-
haz, Allami Babszinhéz, F6-
véarosi Operettszinhaz, J6zsef
Attila Szinhaz, Evangélium
Szinhéz). Irtak szinészi pa-
lyajarol, szinhazi szerepeir6l,
megemlitve, hogy bar volt Fa-
ust, Othello, Lear kiraly, III.
Richard, gyakran szerepelt
konnyed zenés vigjatékokban, s6t bohdézatokban
is, azokban is rendre sikert aratva. Megemlitet-
ték, hogy tobb mint 6tven filmben jatszott; olya-
nokban, mint pl. a Mephisto, a Redl ezredes, Az
otodik pecsét vagy a Magasiskola. Sz6ltak rangos
kittintetéseir6l, amelyek koziil a Kossuth-dij s a
Magyar Orokség-dij sem hianyzott. T6bben még
politikai tevékenységére is utaltak, pl. arra, hogy
az MDF szineiben orszaggytilési képviseld is volt.

Szinte mindegyik méltatdja emlitést tett
Banffy Gyorgy gyonyort zengést, izes, basszbari-
ton hangjarél, szép, jellegzetes magyar beszédé-
rol, s arrél, hogy a szép beszédet oktatta is a Zene-
akadémia beszédtanaraként. Ebbéli tevékenysé-
gét, legalabbis annak egy szeletét magam is jol is-
merem, hiszen versmond6 versenyek zstirijében
nemegyszer volt alkalmam hallani a mondanivalé
megfogalmazéasara, a hangsilyra, hanglejtésre,
kiejtésre s nem utolsésorban a beszédtempéra vo-
natkozé bélcs tandcsait, amelyeket mindig reme-
kiil szemléltetett is.

Lehet, hogy csupan azért, mert mar eleve elfo-
gult vagyok legf6bb nemzetosszetarté erénk, a

magyar nyelv irant, de én személyes ismeretsé-
gunk b6 két évtizede alatt mindvégig azt éreztem,
hogy Banffy Gyorgy elsGsorban nem is szinész —
holott az volt, mégpedig els6rangi! —, hanem nyel-
viink szolgaldja. Minden cselekedetével anyanyel-
viinket népszerfisitette, dicsbitette; nem tudoma-
nyos fejtegetésekkel, hanem a maga miivészi esz-
kozeivel s remek Osszeallitasi onallé estjeivel,
amelyek mar cimiikkel is a magyar nyelv szépsé-
geit, értékeit hirdették. T6le tudom, hogy mind az
,Ekes-érdes anyanyelviink”, mind az , Anyad
nyelvét biztak rad a szazadok” cim eladas tobb
szazas szériat élt meg. Pusz-
tan ezek a Banffy-estek fiata-
lok és idGsek ezreit-tizezreit
nyerték meg a magyar nyelv
ugyének. Nem véletlen, hogy
amikor korabbi kezdemények
nyoman 1989 tavaszan meg-
alakult az Anyanyelvapolok
Szovetsége, annak elnokéil a
szervezdk — Ldrincze Lajos,
Deme Laszl6 s még j6 néha-
nyan, a jelen sorok irgjaval
egylitt — teljes egyetértésben
6t érezték a lehet§ legalkal-
masabbnak. Nem egy nyel-
vészt, hanem 6t, anyanyel-

viink szolgalgjat, egyuattal
nagykovetét. S ugyancsak

nem véletlen, hogy Banffy ezt
a nem csekély feladatot hiva-
tastudatbol 6rommel el is val-
lalta, s két évtizeden at kiti-
nden el is latta.

Két éve, 2008 decemberében, a szovetség IX.
tisztajité kozgytilése Banffy Gyorgyot — sajat ja-
vaslatara, arra hivatkozva, hogy mar 80. életévét
is betoltotte — felmentette elnoki tisztségébdl, s
tiszteletbeli elnokké valasztotta, helyébe pedig az
elnoki székbe engem javasolt.

Kedves Gyuri! Lehet, hogy te mar akkor el6re
lattad a jovét, s azért dontottél igy, én mégis azt
mondom, nem kellett volna tgy sietned! Addig,
ameddig elnokiink voltal, mindig csodalattal, ahi-
tattal hallgattuk az elnokségi iiléseket megnyito,
lelkesit6 mondataidat, amelyek betoltotték a ter-
met, s a sziviilnkben még sokaig visszhangoztak.
Most pedig, hogy mar végleg, testi mivoltodban is
itthagytal benntinket, még jobban hidnyoznak
ezek a buzditd, er6t adé szavak. Nem tehetiink
mast, mint hogy magunkba fojtjuk kénnyeinket, s
tudomésul vessziik, hogy igy rendeltetett. De
azért, utoljara, még egyszer megkérdezem: nem
lehetne ezt az egészet — a korfui sétat is beleértve
— egyszeriien visszacsinalni? Ez a tétova nekrolég
mar visszavonhatatlanul a végs6 btcsa?

Grétsy Laszlo

rd
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Z<Napsugarak zugasa”

{

Ady Endre tugynevezett istenes

BUKY LASZLO ] az folszél Késmarkbul kiszakad, /

verseinek egyike igy kezdddik: ,,Nap-
sugarak zagasa, amit hallok, / Szamban nevednek jé
ize van, / Szent mennydorgést néz a két szemem, / Is-
tenem, istenem, istenem, / Zavart lelkem tegnap
minden bevallott: / Te voltal mindig mindenben min-
den [...]” (K6sz6nom, koszonom, k6szonoém).

A vers voltaképpen a XX. szazad eleji kolt6 imad-
saganak tarthato, s az elsé harom kijelentése bizo-
nyos mértékig meghokkenti az olvasét. A napsuga-
rak zlgasat ugyanis nem szoktuk hallani, a neveket
nem lehet megizlelni, és a mennydorgést sem tudjuk
megnézni.

A napsugdr sz6 persze régéta szerepel szdmos
olyan megfogalmazast kifejezésben, amelyikben
mint él6 személy viselkedik. Talan néhany példa is
bizonyitja ezt. Pet6fi Sandor nydjas-nak mondja egy
helyen: ,Alig vidultam a boldogsag / Nydjas
napstgaran, / Ismét felh§ takarta el” (Ismét
konny!). Egy masik miivében az életnek, a
vilagnak (jelképes) alakitdja: ,,A sz6l6 a
napsugaraktul érik; / Mig édes lett,
hany napsugdr | Lehelte raja élte me-
legét, / Hany széazezer, hany miljom
napsugar?... / A foldet is sugarok ér-
lelik, de / Ezek nem a nap sugérai, ha-
nem / Az embereknek lelkei. / Minden
nagy lélek egy ilyen sugar [...]” (Az
apostol). Hasonl6képpen emberi visel-
kedést mutat Mikszath Kalman egyik re-
gényében: ,Akli [Mikl6s] édesdeden nevetetit,
a napsugdr is nevetett, a fuvek is”. Persze tobbszor
talalkozhatni a kéznyelvi megoldasokhoz jobban ha-
sonlité megfogalmazasokkal is a szépirodalomban.
Arany Janos irja Toldi Mikl6s Rigé nevii lovardl,
hogy ,,Elsikamlott sz6rén a fényes napsugdr” (Tol-
di). Pet6fi a Robin Hood-forditasaban , Egy kis ut
[...] kilatast engede az erdGségbe, hol az el6mlé nap-
sugarak a tavolt jelolék”.

Juhéasz Gyula egyik versében viszont meglepd el-
lentét jelenik meg a napsugdr és az éjszaka Ossze-
kapcsolasa révén: ,[...] Es homlokan sotétlé bar-
sonyszalag, / Mint napsugarban egy kis éjszaka”
(Ibolyka).

Hasonloképpen a ziigds is tobbnyire megszokott
helyzetl kijelentésekben taldlhat6. Pet6fitol véve
szépirodalmi példat: ,Szerelmem zigé tenger, / De
most ziigdsa nem ver / Orjasi hanykodas kozt foldet
és eget [...]” (Szerelmem zGgb tenger). Mikszath
egyik mondata akar kéznyelvi is lehetne: ,,Erdék zii-
gdsa zokogb legyen, folyamok &radjanak meg
konnyeinkt6l” (Arany Janos meghalt). S Juhész
Gyula is kozel van a koznyelvi megoldashoz itt:
,2Mint a kagyléban tavoli és tompa / Ziigdssal sir a
tenger, az 0rok, / A lelkemben is halkan haldokolva /
Folbagnak messzi, régi 6romok” (Epitafium). Vagy
még régebbi példat véve Zrinyi Miklostdl, akinek
csupan helyesirasa it el a mostanitél: ,,Mint mikor

Ama siiri1 feny6s erdd kozben akad, /
Tdamaszt zugdst nagyot, nem reked s nem lankad, /
Hajol el6tte l4agy, és kemény ag szakad: // Illyen nagy
zondiilés esék 6 kozikbe [...]” — olvashaté a szigetva-
ri vitéz leventék eskiitétele kapcsan.

Mintegy masfél évszazada irta Baudelaire a Kap-
csolatok (Correspondances) cim{ szonettjat, amely-
ben tugy érzi, hogy ,egymasba csendiil a szin és a
hang s az illat” (Szab6 Lérinc forditasaban). Es valo-
ban: ilyesmi a koznyelvben is megtalalhaté. Nem
kell ir6nak, koltének lenniink, hiszen nap mint nap
hallunk ,éles” vagy ,,szintelen hangot”, és sokszor
,beszélgetiink joizlien”, esetleg valahol ,nehéz sza-
got” érziink, vagy éppenséggel ,rikité szint” la-
tunk... Ezek, s lehetne még folytatni a koznyelvi pél-
dékat, mind tgynevezett szinesztéziak. (A szakszé
‘egylittérzés’-t jelent.) Ady Endre verskezdete ilyen
kifejezésekkel indul. A napsugarak ziigdsa te-
hat szinesztézia, amely arra a némileg za-
vart lelkiallapotra utal, amelyrél a vers-
ben vall. S e zavar véltja ki a szokatlan

kijelentéseket, amelyek — ha belegon-

dolunk — mégsem rendkiviiliek. H4-

rom érzéket: a latast, a hallast és az

izlelést keveri Ady ezekkel a szoké-

pekkel. Ez az eljaras némileg hason-
16 ahhoz, mint amikor a festd, a grafi-
kus egymaésra rajzolja a képeket, gon-
doljunk Vajda Lajos Két fej akttal cimid
vagy Francis Picabia Héra cim{ mfiveire.
Ilyesféle képeket mar az Gsember is készitett, a hires
franciaorszagi Lascaux barlangjaban példaul a ki-
sebb szarvasok, vadlovak dbrajara négy, fekete vona-
lakkal megrajzolt bika hatalmas, négy-6t méteres
alakja illeszkedik ra. Ha a kevés hely miatt festették
is volna egymaésra ezeket 16-17 000 éve az Gsembe-
rek, bizonyos, hogy képesek voltak a kétféle latvanyt
kiilon-kiilén észlelni, mint ahogyan ma is képesek
vagyunk erre.

A mai, hétkoéznapi beszédben kifejezett érzékelési
valtasok kulonosségét — éles fény, sotét hang, meleg
és hideg szinek stb. — alig vessziik észre, ezek szoka-
sosak a nyelvhasznalatban, illet6leg gondolkoda-
sunkban. Az érzeteknek azonban valésagos kultusza
alakult ki a XIX. szazad végén. Az irodalmi imp-
resszionizmust az érzetek miivészetének is szoktak
nevezni. Az érzetek nyelvi abrazolasanak egyik esz-
koze éppen a szinesztézia, amely a hires Nyugat fo-
lyéirat iréi és koltdi elsé nemzedékének miiveiben
jellemz6 és viszonylag gyakori: édes fény (Ambrus
Zoltan), fehér illat (Czébel Minka), a gyongyvirdg fe-
hér kacagdsa (T6th Arpad), a spongya hideg, vizes il-
lata (Kosztolanyi Dezs6). Ezek a kifejezések a ma-
guk helyén, éppagy, mint az Ady Endre-i megfogal-
mazas (nem fiiggetleniil a versszévegrész témaéajatol)
csaknem szaz év multan is hatast keltenek az olvaso-
ban.

.o
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Tanév elején megkérdezem hallgatdi-

Nvelvi foltedezések

BALAZS GEZA

lepcsanka  (lapcsanka), tocsni vagy

mat, hogy milyen magyar nyelvi megfigyelé-
seik, esetleg folfedezéseik vannak. El6szor nem nagyon értik a
kérdést, de amikor azt mondom, hogy egy hétig jegyezzenek
fol minden nyelvi kiilonlegességet kdrnyezetiikben (csaladjuk-
ban, egyetemista, kollégista tarsaiktol, egy idegen varosban,
baratjuktdl-baratndjiiktdl), akkor mar mosolyognak, értik, mi-
r6l van sz6. A 2010 szeptemberében késziilt beszamol6okbol
sziiletett ez az iras.
ElG6 nyelvjarasok

,Apukdm Sopronban, otthon minden tdjsz6ldstol mente-
sen beszél. Nagymaméam Gyaldkan, egy 80 f6s faluban lakik.
Amikor nagymamamnal van, apukdm rogton téjszélasban be-
sz€El: émentek, gytinnek, oszt, kollott. Hihetetlen, hogy ontudat-
lanul milyen gyorsan 4tvalt a nyelvjarasra és vissza.” Ugyan-
csak nyugat-magyarorszagi megfigyelés: ,,A papam néha /-nek
ejti az é-t: niz.” Kérmenden hallani az ugye sz6t igy: tigye. A hi-
szem helyett azt mondjak: isze. Tobben folfigyeltek arra, hogy
a sz6 kozepén kettdzik a k-t, az l-et, a t-t: bakkancs, szallag,
hiittd (bakancs, szalag, hiitd). Illetve a névelShasznélat jellem-
z0O1: ,nalunk a zacskot sokan acskonak nevezik”. Masok arra
hivtak fel a figyelmet, hogy az az névelG z-je sokszor atcsuszik a
kovetkezd sz6 elejére: ,,A zinterneten keresgéltem”. Felfigyel-
tek a nyelvjarasi beszédben kiesd szotagokra: vasarolni helyett
vdsdrni, szorakozik helyett szorakszik... (Bar ez utobbi mar
nem csupan nyelvjarasi kozegben terjed.)

A ragozasban ezt furcsalljak: tdnyérat (tanyért helyett). A
Nyiregyhaza kornyéki szlovdkok elnevezése firpdk (sokaknak
ez bnmagaban érdekes), de ezt egyesek tobbes szamnak vélik,
és azt mondjak helyette: tirpa (az is lehet, hogy csak nyelvja-
ték).

A nyelvjarasi szavak vilaga nagyon sokaknak feltiint: ,,amit
Zalaban vdjlingnak neveziink, azt Vas megyében melencének.
A villanyoszlopot a gy&riek stir-
gonypoznaként, a soproniak a ko-
sarat zsomborként emlegetik.” Az
egyik hallgat6 a villanyoszlopra a
bizserefa kifejezést ismerte, egyik
(szerintem a beszédmaddkiilonbsé-
gekre alkotott ,,népi”) példamon-
data: ,,Az éjjeli bator felkergette a
lesmestert a bizserefara” —azaz: A
kutya felkergette a macskat a vil-
lanyoszlopra.

Hangrendi jelenségekre is felfi-
gyeltek: ,,Alfoldi didktirsaim az
izéket helyett azt mondjak: izé-
kat”. De ilyesmit is hallottak (nyel-
vészetileg se nagyon tudjuk hova
tenni): szeretndék (szeretnék).

Szombathelyen a friss kollégis-
taknak feltlinik, hogy a varosban
azt mondjak: ,fedd be az ajtot”,
ahelyett, hogy: csukd vagy zard be
az ajtét. De ha mar a csuk-nél va-
gyunk, akkor ezt is foljegyezték: csukd le a tévét.

P

Mas t4jrol vald (talan egyedi?) példa: ,kiszorja a folyadé-
kot”.

Bizonyos szavak igen erésen kotddnek egyes tajakhoz. Za-
laban példaul a szorp: siiritmény, és a zalai didkok (meg a tob-
biek) csodalkoznak, ha mashol stiritményt kérnek. Még a nyel-
vész szamara is igen sz€p példa volt a zalaiak vérdgas szava,
amelyet a véres vagy véreres szemre hasznalnak. Megkap¢ ké-
pes kifejezés — ki tudja, milyen régrdl...

Az ételnevek ugyancsak 6rzik a hagyomanyt. Egy mogyoré-
di fia a gorhonyt ismeri, de kideritette, hogy az ugyanaz, mint a

,

Telepiilésnevek

»2Amikor el6szor mentem Szombathelyre, az
odavezetd tuton a telepiilésnevek furcsasaga dob-
bentett meg. Sok olyan névvel talalkoztam, ami-
nek (!) még a kiolvasasa is nehezen ment els6
pillantasra: Egyhazasradéc, Nemesrempehollds,
Kemestarddfa, Balogunyom. De érdekesség volt
szamomra a csupa ¢ maganhangzoéval ellatott fal-
vak neve is, pl. Katafa. Nagykanizsa kornyékén in-
kébb a csupa e-s formak hasznalata elterjedtebb:
Eszteregnye, Letenye, Becsehely, Csernec.”

Torok parhuzamok

,,Két éve Torokorszagban nyaraltam. Egy ked-
ves ismerdsom, aki idegenvezetéként dolgozik, el-
vitt torok baratai kozé. Nagyon sok szavunk van,
ami (!) eredetileg tlik szdrmazik. A szamomra a
legmeghatarozobb az a mondat volt, ami (!) jelen-
tésében is egyezik: A zsebemben alma van.”

roszli. Sokszor adodik félreértés ab-
bél, hogy ugyanarra gondolunk, de mast mondunk.

Tanonchagyomanyok
A kollégiumi bejardk sok helyen kapnak egy -s kép-
z0t: bejaros. Egy hddmezGvasarhelyi fiatalember a régi
tanoncvilag szavait fedezte fol: felszabadult (elvégezte a
szakmunkasiskolat), és bekapott a gyarba (munkéba 4llt a
gyarban) — de azt is hozzatette: édesapja negyven éve allt
munkéba, €s ugyanattdl a géptSl ment nyugdijba...

Mai (tréfas) nyelvi jelenségek

A székapcesolatok egyberantdsa a didkoknak is feltd-
nik: sziannya, tihhogy (szia, anya!, igyhogy). Mindenna-
possa valik az oké €s a csd, de Osszevont formaban is:
okécsd! A tautologikus (helyi) névadds szép példaja lehet
a buksztdrca (buksza + tirca). A jatékos képzésre sok
példat irtak, de ezeket — legalabbis a gy(ijtés sordn — nem
kedvelték: zsomi (zsomle), pircsiragesi (pillanatragaszto).
(Bar nyilvanvaldan hasznaljak.)

Tobb megyébdl is foljegyezték, de aligha régi kifeje-
z€s a paraszteloszté — a buszmegallé megnevezésére. Ra-
kérdeztem: nem érzik bantonak.

~WnENETD R E =5 -

A melegitd (nadrag) egyeseknél macinadrdg — s to-
vabbi ezer valtozata van: macko, tréning, jogging.

Az oké egészen furcsa becézése: oksamoksapoksatoksa... —
ez a jatékos ikerités, vagy még inkabb a dupla ikerités kedves
példdja.

A csiicske egy helyen azt jelenti, hogy kicsi, zoldfild. S ilyen
furcsa (részben egyedi) igéket is foljegyeztek: krosnyog (este
faradtan 1épked a jarélapon), illetve elcapcardzik (elmegy).
Tobben megerdsitették, hogy a pizsama sz0 pizsoma valtozatat
halljak. Néhol ott is van £, ahol nem kellene: kicsikeh drdagdm. ..

Egy budapesti fit azon t{ing-
dott el, hogy a baratngjét hogyan
mutassa be a sziileinek. Vala-
mennyi megnevezésben taldl ki-
vetnivaldt: pdrom, kedvesem, ba-
rdtném, ném — a mdtka, babdm
formakkal természetesen eleve
nem prébalkozott.

Lefekvésnél ismert mondas,
hogy ,,megy valaki a tollasbdlba”,
de az mar elég fura, hogy ,,csérdg a
pizsi”. (En még azon a forman
csodédlkoztam: fellovik a pizsa-
mat.)

A minésitésekrol
és a tanulsagokrol

A nyelvi minGsitések kapcsan a
leggyakoribb szolds: feldll hdta-
mon a szOr (s mivel manapsag a
szOros hat nem mend, sokan hoz-
zéteszik: ha volna...). llletve gyakori megjegyzés: bdntja a fiile-
met, meglitotte a fiilemet..., de mivel ma mar sok mindent csak
olvasnak, ebben a formaban is: megiitotte a szememet (ami két-
ségteleniil fajdalmas dolog lehet).

Egy ilyen ,nyelvi megfigyel6” gyijtés (jaték) alkalmas a
nyelvi tudatositasra (Onreflexiora). Az otthonrdl hozott, ajan-
dékba kapott és talalt szavakat, kifejezéseket az 6ran elemez-
hetjiik, elhelyezhetjiik a nyelvtorténetben, a nyelv foldrajzi,
tarsadalmi véltozataiban, kapcsolhatunk hozza irodalmi pél-
dédkat — kiprobdltam, sikeres bevezetd az érdekes, figyelemfel-
keltd nyelvtandrakhoz, a nyelv megismeréséhez, megértésé-
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QORI 4 Ballag mar a médiak...

,»INe mondjuk azt, hogy médidk, mert az olyan, mintha
azt mondanank, hogy rddickok vagy tévékek” — hadarta
az ifju miisorvezetd, kis hijan kuncogva a két (sajat?)
szOleleményen. Mint kifejtette, a médidk azért helyte-
len, mert a magyar sz6 forrdsa, a latin media eleve a
medium ’kozeg’ tObbes szdma. Ez a vélemény, ill. tanacs
mar annyiszor megfogalmazddott irdsban és szdban,
hogy az ember hajlamos készpénznek venni €s reszketve
magaba szallni: ,,Uristen! Ugye, én még sosem hibaztam
el?” A media latinul csakugyan tobbes szdm, de ettdl
még a médidk nyelvészetileg nem atkozando ki, s6t...

“Rddiokok és *“tévékek tényleg nincs. Aki igy képezi a
tobbes szamot (nem alkalmi nyelvbotlasként s mas sza-
vakban is), az orvosi kezelésre szorul. Ez nem szellemes-
kedés, hanem a szomoru valdsag: egyes betegségek és
sériilések az un. Broca-teriiletet karositjak, azt a homlok-
lebenyi beszédkozpontot, amelyet Paul Broca (1824-
1880) francia orvos fedezett fel. A miisorvezetének esze
agéban sem volt ilyen izlésteleniil tréfalkozni, csak szan-
dékosan tulzott. Régi retorikai fogas ez, de észérvnek
ezuttal csapnivald. Egy szellemileg ép feln6tt anyanyelvi
beszél6 soha nem mond
olyat, hogy *rddiokok és
“tévékek. (A kétéves gye-
rekek €s a magyarul ta-
nul6 kiilfoldiek mas lap-
ra tartoznak.)

Ha most a foloslegességgel érveliink, akkor megint
zsdkutcaba jutunk. A magyarban sz€p szdmmal vannak
olyan jovevényszavak, amelyeket az dtadd nyelvi tobbes
szam ellenére plusz -k told meg: 6gorog orgidk, latin ge-
nitdlidk, francia memodrok, német krikszkrakszok, angol
kokszok, spanyol kortesek, olasz graffitik. Ezek azért 1é-
teznek, mert a magyar besz€l6 nem is taldlkozott az
egyes szamu alakjukkal; akar véletleniil, mint az orgion
"Bacchus isten titkos éjszakai iinneplése’, a genitale ne-
mi szerv’, a coke ’szénbdl elGallitott tiizelGanyag’ és a
graffito ’falba karcolt irds’ esetében, akdr azért nem,
mert az atadd nyelvben is csak tobbes szaimuk volt. Ez a
plurale tantum nevi jelensé€g sok nyelvben €l: magyar
iizelmek, orosz denveu 'pénz’, holland hersenen *agy’. 1gy
lett krikszkraksz az alnémet kribben ’firkdl’ és krabben
’kapar’ igékbdl. Sajatos, hogy az ilyen szavaknak olykor
van egyes szdmu alakjuk is, csak mds jelentéssel:
mémoires ’emlékirat’ <> mémoire ’beadvany’, ’szakdol-
gozat’; Cortes *orszaggylilés’ <> corte ’(kirdlyi/papai) ud-
var’.

rakadémiak, dinasztiak,
mumiak, olimpiak,

plébaniak, terapiak”

A harmadik ok, amiért az atvevl nyelv megismétel
egy atadd nyelvi elemet, a jelentés. Az in. anyagnevek
egyik kozos jellemzbje az egyes szamu hasznalat. Akar-
mennyire sok van bel6liik, a homok, a levegd és a zsir ak-
kor is csak homok, levegd és zsir lehet. Ha viszont ezek a
szavak mennyiség helyett fajtat jelolnek, akkor elviselik
a tobbes szamot: murvds homokok, ipari levegdk, nyo-
mdstiird zsirok. Az olasz éttermekben ezért ehetSk ma-
karonik, rigatonik, spagettik stb. De a jelentésvaltozas
okozza a duplazast az olyan szavakban is, mint a noteszek
és az operdk. Az angol-francia notes annyi, mint ’jegyze-
tek’. A jegyzetfiizet angolul notebook, franciaul carnet. Az

2z

opera latinul valéban az opus ‘'mii’ tobbes szdma, dm a
’dalmi’ jelentést csak az olaszban vette fel, rdadasul egy
Ujabb plurale tantum, a latin opera "faradsag’ alapjan.
Mivel tehat a notesz immdr magyar, az opera pedig olasz,
ill. nemzetkozi sz6, tudoményos értelemben nem helyte-
lenithetd az eredeti tobbes szdm magyar nyelvi megis-

métlése.

De hétra van még a legfontosabb kérdés: a média.
ElGszor is, sz0gezziik le, hogy ez a sz6 magyarul egyes
szam. Ezt onnan tudjuk, hogy allhat szamnév utan (4
nydr folyamdn hat média vdadolta korrupcioval. <> *hat
meédidk), lehet szoosszetételi elGtag (médiatorvény <>
*médidktorvény), ill. a vele egyeztetett jelzs és allitmany
egyes szamu (ez a média <> *ezek a média; A média hazu-
diklhazug <> *hazudnak/hazugok). Ha mind a harom fel-
tétel teljesiil, akkor az adott sz6 egyes szdmu — akar sa-
jat, akar idegen. Aki igy is kitart amellett, hogy a média
tobbes szam, és ezért elitéli a médidkat, az kezdje sajat
magan a nemkivanatos formak tilddzését: olasz brigantik
(« brigante "atonalld’), angol Beatlesek (« Beatles), la-
tin Alpesek («— Alpes’ Alpok’), francia zsanddrok (< gens
d’armes "fegyveres emberek’). Igen, ezek elavult szavak,
de ha mar irt6 hadjarat indult, akkor hulljon a férgese!

A média tehat egyes szam, de egyszerre jelent sajtot,
tévét, radiot és internetet, azaz gylijténév (vO. buitorzat,
csaldd, legénység). Ha egy iroda 1j szekrényeket, széke-
ket, asztalokat stb. kap, a vezet azt fogja mondani, hogy
Felvijitottuk a biitorzatot, nem pedig *Feltijitottuk a biitor-
zatokat. De ha ez ilyen egyszerti, akkor miért van mégis
médidk? Az okok szama megint a mesebeli harom. (1) A
magyarban rengeteg az -ia végli jOvevényszd, amely
gond nélkill keriil tobbes szamba: akadémidk, dinaszti-
dk, miumidk, olimpidk, plébdnidk, terdpidk stb. Ezek ma-
gukhoz hasonitjak a média tobbes szamat. (2) Buitorza-
tok is 1étezik, pl. egy asztalosipari cég kindlatdban: gyogy-
szertdri buitorzatok készitése. Ha ez j6, akkor az is jO, hogy
eurdopai médidak! (3) A népnyelvi Hdny csalddja van? je-
lentése *hany gyermeke van?’. A torék seregek 1526-ban
lerohantdk Magyarorszdagot = A torok sereg 1526-ban lero-
hanta Magyarorszdagot. Az egész familia, ill. haderd, meg
annak egy része is csaldd, ill. sereg. (E gondolati m{ivelet
az un. szinekdoché.) Eszerint a médidk is lehet az 0sszes
hirkozeg és egyetlen 1jsag.

A gordiuszi csomo6t sokan a médiumokkal vagjak el,
talan a gimndzium, minisztérium, podium stb. hatasara,
ettdl viszont masok viszolyognak a ’spiritiszta kozvetits’
jelentés miatt. Masrészt a médium(ok)-média haborut
rég megnyerte az utdbbi. Cégnevekben csak & fordul
eld, s6t az elit, etika, kutatds, piac, szak, toke stb. szavak-
kal is szinte kiz4rdlagos a ,,tdrsuldsi joga”.

A nyelvészet ennyit tud hozzasz6lni a témahoz. Meg
annyit, hogy a médidk hasznaloi ne szégyenkezzenek, a
média-partiak fogadjak el méasok nyelvezetét, a médiu-
mok kedvel6i pedig — a Kohn-vicc poénjaval — ne érez-
z€k magukat belgdknak a flamandok és a vallonok ko-
zott. Akkor se, ha ezzel piszkaljak Sket a miisor-
vezetOkok.

Horvath Péter

.@
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Uj szavakat tanulok
,Leamortizaltuk 6ket”

A magyar néi kézilabda-valogatott kapusa — torékeny
alkata, finom arcéld holgy, csapatanak vezéregyénisége —
ezt mondja a radié reggeli sportmtisoraban: ,A méasodik
félidében leamortizdltuk 6ket”, marmint az ellenfél jatéko-
sait. Hangjabdl érezhetd elégedettség, s6t biiszkeség csen-
dal ki.

Bar most hallom els izben ezt a sz6t, nyomban megér-
tem: leamortizdltuk, vagyis felmorzsoltuk, (szinte) meg-
semmuisitettiik 6ket. A le igekots az ige jelolte cselekvésnek
a befejezettségét, eredményességét fejezi ki (vo. leir, leren-
dez, levéd stb.). Ennek targyalasaba most ne menjiink bele.

Az amortizdcié eredetileg kozgazdasagi szakszo:
"alloeszkozok (gépek, épiiletek stb.) fokozatos elhasznalé-
dasa, értékcsokkenése’. Szarmazéka, az amortizdl ige en-
nek megfelelGen azt jelenti, hogy ’alléeszk6zok értékét le-
irja, az értékcsokkenést a konyvelésben figyelembe veszi’.
A Tolcsvai Nagy Gabor szerkesztette idegen szavak széta-
réaban masodik helyen ez a jelentés is fel van tiintetve:
’valamely tartozast terv szerint torleszt’. E latin elemek-
b6l alkotott nemzetkozi szavakat egyik kozkézen forgé eti-
mologiai szétarunk sem targyalja, a Magyar értelmezs ké-
ziszotar Gjabb kiadasa az amortizdcié-t német eredettinek
mindsiti. Ezt gy kell érteni, hogy német kozvetitéssel ju-
tott nyelviinkbe, a német volt a kozvetlen atadé nyelv.

Kivancsi lettem ra, hogy a leamortizdl a jeles sportoléné
egyéni otlete, rogtonzése volt-e csupan, vagy egyéb adatok
is talalhatok ra. A Google.hu internetes bongészé 2630 ta-
lalatot jelzett a szodra, vagyis altaldnosan, ha nem is tul
gyakran hasznalt kifejezésrol van sz6. Az adatok egy része
valamely gépre, berendezésre, alkatrészre vonatkozik
(ezek allnak kozelebb az eredeti kozgazdasagi értelem-
hez):

A ldnyom évente leamortizdl, rommd egyet [ti. mobil-
telefont] ... hdt, ha évente egyet tigy leamortizadl, hogy el
se lehet adni, akkor én se vennék jobbat;

Van, aki leamortizal 3-4 év alatt egy Ultegra fékvdlto-
kart, van, akinek 10 éves is j6l mitkodik, és még megkopva
is alig van.

Mas példak, atvitt értelemben, mér nem targyra, ha-
nem emberre vonatkoznak. Erdekes, hogy ranézésre ezek-
b6l van tébb:

A kick boksz leamortizal;

Ez a sok gyogyszer teljesen leamortizdl;

Nem valé nekem a kolis [= kollégiumi] élet, leamorti-
zdl;

Mondom, hogy totdl leamortizdl a betegség agyilag is,
meg fizikailag is;

Ha nagyon leamortizadl az 6z6nviz, és mégse mész Noé-
val sehovd, legfeljebb tartunk neked egy renovdlé bulit.

Mindezek az adatok igazolni latszanak a (szintén a
vilaghalon talalhat6) Hogymondom szlengszétar Allita-
sat, amely szerint a leamortizdl jelentése: 'tonkretesz’.

Szavunk egyeldre a tarsalgasi stilusnak, illetve az Gn.
irott beszélt nyelvnek, az internetes forumok, blogok stb.
nyelvhasznalatanak a szava. De elébb-utébb fel fog buk-
kanni a ,komolyabb” irasbeliségben, a nyomtatott sajto-
ban is.

S6t, mar fel is bukkant! Véletleniil ugyanazon a napon,
amelynek kora reggelén a radiébeli példat meghallottam,
az Gjsagban is szemembe 6tlott. A cikk szerint az egyik ma-
gyar parttél nem volt idegen ,,a vezetd személyek gyalaz-

’

kod6 »leamortizdldsdnak« szandéka” (Népszabadsag,
2010. méajus 3. 14). Maga a szerzd is érzi azonban a sz6 Gj-
szerl voltat, mondhatni szalonképtelenségét, ezért idéz6-
jelbe teszi.

Az igazat megvallva, nekem sem tetszik kiilonosebben a
magyar szlengnek ez az Gjabb terméke. Nem azért, mert
idegen sz6 (sosem kiizdottem altalaban az idegen szavak
ellen), hanem mert durva, kiillénésen ha emberre értik.
(Akit leamortizdlnak, azt apranként tonkreteszik, végul pe-
dig leirjdk.) Ezért azt tanacsolom lapunk olvaséinak — ma-
soknak a nyelvhasznalatat amagy sem tudnam befolyésol-
ni —, hogy lehetdleg ne éljenek vele.

Igyekezzlink ezzel is gatat vetni a kozbeszéd , leamorti-
zélasanak”!

Kemény Gabor

Magyar ,lelet” kiilf6ldrol

e
'Hu
Hungarian

HO[Y Trinity Church Magyar

Stratford-upon-Avon

Udvozéljik ezt a térténelmi egyhdz. A betegtdjékoztatd ”
segitenek megérteni ezt a szent helyet. Kérjik, ha

barmilyen kérdése |~ 1

Szeretd Isten, meg imadkozni mindenkinek, aki ebben a
templomban ma: Hogy akik itt talélhat meg, és azokat,
akik megtalaljgk lehet szolgdini Onnek nap mint nap. A mi
Urunk Jézus Krisztus. Amen

A mult év 6szén Anglidban jartam, és ott felkerestem
Shakespeare nyugvohely€t is. Nagy oromOmre magyar nyelvi
tajékoztatd szérdlap is volt. Ordmoém azonban rdvidesen
iromre valtozott, amikor a négyoldalas nyomtatvanyt, kiilono-
sen annak cimlapjat olvasgatni kezdtem. Akarmilyen szentség-
torésnek latszik is, meg kell allapitanom, hogy ez a szdveg ve-
tekszik az egykori vietnami balzsamok hasznélati utasitasanak
magyarsagéaval. Aki arra jar, nézzen utana, hogy még most is ez
van-e forgalomban. A siirlin emlegetett orszagimazs jegyében
lassuk el minél hamarabb tisztességes magyar szoveggel a de-
rék stratfordiakat, vagy segitsiink nekik kijavitani ezeket az
arcpirit6 hibakat!

K. G.
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A Polgri Torvénykonyv tervezetének magyar(talan)séga

A jogi nyelv sajatos szaknyelv.

|DR. SZITAS BENEDEK

térvényiink, amellyel szemben nagyobb le-

A szaknyelvek a tudomény és a technika
fejlédésével, a tarsadalmi viszonyok differencidlédasaval sze-
rezték rész-onallésagukat. A szaknyelvek is, miként altalaban a
nyelv, alland6 mozgasban, fejlédésben, valtozasban vannak. A
szaknyelvek koziil talan a jogi nyelv az egyik legrégebbi. Szamos
jogi szakszavunk még a honfoglalas el6tti id6bsl szarmazik, de
mind a mai napig keletkeznek és megszlinnek jogi terminus
technicusok.

A jogi szaknyelv sajatossdga a kozérthet6ségi igény vonat-
kozasdban mutatkozik meg. Ugy gondolom, hogy nem tévedek, ha
kijelentem, hogy a jogi nyelv az, amely a legteljesebb koz-
érthetGséget igényli. Tudvalévd, hogy a miniszteri rendeletnél
magasabb szintli jogszabalyok minden allampolgarra egyarant
kotelezéek, de az ennél alacsonyabb szintd jogszabalyok is
tertiletileg vagy szakmai alapon ugyancsak az allampolgarok meg-
hatarozott, de széles korét érinthetik. Azt sem kell indokolni,
hogy kiilonosebb sérelmet az nem okozhat, ha az allampolgarok
szélesebb kore el6tt érthetetlen mondjuk a nyomdéaszok, halaszok
sth. szakmai nyelvhasznélata, de az szinte belathatatlan negativ
kovetkezményekkel jarhat, ha a mindennapi életviszonyokat ren-
dez6 jogszabalyok az atlagember szamara teljesen érthetetlenek.

Latnunk kell, hogy minden diktatérikus (igy nalunk a rend-
szervaltas el6tti) allamberendezkedés esetén az allam jogilag
szabalyozott miikodése sulypontilag &ttolédik a jog kikény-
szerithet6ségének, szankciondlhatésaganak sikjara, mig egy de-
mokratikus jogallam-
ban a jog érvényesiilé-
sének a f6 teriilete az
allampolgéarok jogkove-
t6 magatartasa kell
vagy legalabbis kellene
legyen, melyhez képest
merGben masodlagos kellene legyen a jog kikényszerithetGsége.
Ilyen alapon azonban talan nem kell bvebben indokolni, hogy az
érthetetlen, homalyos fogalmazasi jogszabalyok alapjan az
allampolgarok jogkovet6 magatartdsanak elvarasa tébb, mint
illazié.

Magyarorszag jogallami jellege megkérdgjelezhetetlen, de ez-
zel - fogalmazhatok igy — messze nincs szinkronban jog-
szabalyaink kozérthetGsége.

A jogi szaknyelv kiilon sajatossaga, hogy sem jogalkotd és jog-
alkalmaz6, sem pedig az allampolgar kozérthetGségi igényét nem
szabad abszolutizalni. Ha a jogi szaknyelvbdl teljes egészében
mell6znénk a jogi szakkifejezéseket, igymond mindent ,,magyar-
ra forditanank”, az éppen olyan hatrannyal jarna, mint ha a jogi
nyelv hemzsegne a jogi szakszavaktdl, latin megfogalmazésoktdl,
teljes egészében homalyos és érthetetlen lenne.

Ertelmezésem szerint a szakmai és allampolgari kézért-
hetGségi igény vonatkozasaban az el6bbinek kell legyen primatu-
sa. A jogalkalmaz6 szakemberek szamara is értelmezhetetlen
vagy tobbesen értelmezhet§ jogszabaly a téves, jogsérts és
végrehajthatatlan dontések meghozatalanak a melegagya. Ez na-
gyobb hiba, mint ha adott esetben egy-egy jogi rendelkezést az
allampolgar nem ért.

A jogi szaknyelvnek az a {6 kérdése, hogy a cimzettek — a jogal-
kalmazok és az allampolgarok — kozérthet6ségi igényei kozott
megtalaljuk az optimumot. Ez kétségteleniil nem konnyti feladat,
de azt kell mondjam, hogy ebben a tekintetben a jogalkotas
szinvonala messze nem felel meg az elvarasoknak. Az ,arany ko-
zépat” megtalalasanak kilon nehézsége, hogy ez az optimum
lényegében mozg6é valami. Kilonosebb indoklas nélkil is
belathat6, hogy mas a kozérthetéségi igény, mashol van az opti-
mum pl. a csaladjogi vagy a munkajogi rendelkezések és egy szak-
mai torvény, mondjuk a viziigyi vagy a hitelintézeti torvény
vonatkozasaban.

Az aj, végleges elfogadasra és kihirdetésre varé Polgari Tor-
vénykonyv lényegében egyesiti magdban azokat a jogi szabé-
lyokat, amelyeket az eddig, illetve jelenleg is hatalyos Polgari
Torvénykonyv és a Csaladjogi Torvény megfogalmazott, de felolel
sok mas olyan polgari jogi szabalyt is, amelyet ezideig killonb6z6
torvények szabalyoztak. Kijelenthetd, hogy nincs, talan nem is
képzelhet§ el olyan allampolgér, akire egyidejiileg az Gj Polgari
Torvénykonyv egy vagy tobb rendelkezése majd ne vonatkozna.
Mindezek alapjan az is igaz, hogy nincs, nem is lesz olyan

»A jogalkoto6tol ne varjuk

— a nyelvészek tegyék meg
a kezdeményezo 1épést!”

hetne az allampolgari kozérthetdségi igény,
mint az elGttiink 1évé torvénnyel szemben.

Jogalkotasunk jelenlegi folyamataban kifejezett — fogalmazha-
tok igy: profi — nyelvészeti kontroll nincs, s ez meg is latszik a
jogszabaly szovegén.

E cikk terjedelme természetesen nem teszi lehetvé, hogy
gbresd ala vegyiik az 4j Ptk. teljes szoveganyagat, ezért csak két
jellemzd csaladjogi vonatkozasti s taldan a legmagyartalanabb
megfogalmazast jogi rendelkezésr6l sz6lnék néhany szot.
(Csupan megjegyzem, hogy a tervezet 1218 §-bdl all, s az ezen
beliili bekezdések szinte megszamlalhatatlanok.)

A torvénytervezet magyartalansiga alapvetden egyrészt a ne-
hezen vagy alig értelmezhet6 megfogalmazasban, mésrészt a
talzottan bonyolult szovegezésben, egy-egy rendelkezés alkal-
mazasi feltételeinek halmozéasdban jelentkezik. T6bb mint négy
évtizedes igazsagszolgaltatasi tapasztalatom alapjan — tgy vélem
— megalapozottan allithatom, hogy ez a gyakorld jogaszok sza-
mara sem lesz konnyen ,,emészthets” torvény, illetve torvény-
szoveg. Csak két kiragadott példa.

A héazassagi vagyonjog, ezen belil a kiilonvagyon korébe
soroland6 vagyontargyakr6l a torvény tervezete a kovetkezs
rendelkezést tartalmazza:

»Azt, hogy mely vagyontdrgyakat, terheket és tartozdsokat kell
kiillénvagyonként — szdmitdsba venni, a szerzédés eltérd
rendelkezése hidnydban, a torvényes vagyonjogi rendszer
kiilonvagyonra vonatkozé rendelkezései alapjan kell megdllapita-
ni. A kiilonvagyonhoz kell szamitani a meglévd kiilénvagyon mel-
lett annak a kilonvagyonnak az értékét is, amit a hdzastdrsi
életkozosség alatt a hdzastdrsak a kézszerzeményi vagyonra vagy a
mdsik  hdzastdrs kiilonvagyondra forditottak; a hidnyzo
kiilénvagyon megtéritésének azonban csak erre irdnyulo kifejezett
kikotés esetén van helye.” (Ptk. tervezet 70.§ /4/ bekezdés.)

A torvényhely valgjaban ide emeli be a térvényes vagyonjogi
rendszer kiilonvagyoni szabélyozasat, ekként azzal Gsszefiiggés-
ben kell értelmezni, ami fokozza az értelmezési nehézségeket.

A szul6i kapcsolattartasrol, ami adott esetben mindennapi,
Lhusba vag6” kérdés lehet az allampolgarok szamara, a tervezet a
kovetkezdk szerint rendelkezik:

,Kivételesen indokolt esetben, a gyermek érdekében azt a sziil6t
is fel lehet jogositani a gyermekkel valé kapcsolattartdsra, akinek
sziil6i feliigyeleti jogdt a birésdg megsziintette, vagy akinek sziiléi
feliigyeleti joga a gyermek ismeretlen személy dltal torténd
orokbefogaddsihoz adott hozzdjdruldsdval vagy azért sziint meg,
mert a sziilé a gyermeket — annak érdekében, hogy mds nevelje fel,
személyazonossdgdanak feltardsa nélkil - egészségiligyl intéz-
ményben az arra kijelolt helyen hagyja és a gyermekért hat héten
beliil nem jelentkezik, ha a gyermek érokbefogaddsdra nem kertilt
sor.” (Ptk. tervezet 3:182.§ /4/ bekezdés).

A részletesebb szovegelemzés nélkiil is rogzithets, hogy e
torvényhely alapjan a szlét kilenc feltétel megléte, illetve
vizsgalata alapjan lehet feljogositani a kapcsolattartasra, ami
nem mutatkozik realisnak.

A bemutatott szabalyozdsokkal a jogalkoté kétségtelentil
tomoriteni igyekezett a rendelkezést, de tartok téle, hogy az ilyen
hosszt jogszabalyi bekezdés nem volt indokolt, az értelmezést és
alkalmazast inkabb neheziti, igy azokat célszer(ibb lett volna
talan megbontani. Ezt meghaladéan természetesen szamos
szOvegezési és — a szakmai zsargon szerint — jogtechnikai meg-
oldas is lenne a kozérthetGség fokozasara.

Tudjuk, hogy némi atdolgozds utdn a torvény ujra az
Orszaggytlés elé fog keriilni. Szeretném hinni, hogy még nincs
teljesen elkésve egy alapos nyelvészeti kontroll. A jogalkot6tél ne
varjuk — a nyelvészek tegyék meg a kezdeményez6 1épést!

Dr. Schmitt Pal koztarsasagi elnck 2010. augusztus 6-an, be-
iktatési beszédében azt mondta, hogy ,,minden igyekezetemmel
azon leszek, hogy megoévjuk és gazdagitsuk magyar anya-
nyelviinket”.

Higgytunk benne, hogy ebbdl a nemes szandékbdl a jogi szak-
nyelvnek is jutnak majd morzsék.

.e
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Nagyon sok leleményességre van sziikseg

Dr. Schmitt Pal koztarsasagi elnoknek a Petofi Irodalmi Mizeumban
2010. szeptember 25-én, a Kazinczy Alapitvany jubileumi galajan elhangzott koszonto sorai

Tisztelt Kazinczy-dij Alapitvany! Holgyeim és Uraim!

Tamési Aron szerint ,,A magyarsagot az atyafisag €s az
egyiittes érdek alapjan a sors verte egybe; hazat a batorsaggal
irdnyzott életdszton szerzett neki, de nemzetté a magyar sz6
teremtette. Mint jelképes er6 és hatalom, a magyar sz6 ne-
kiink a legnagyobb ereklye.”

E gondolat jegyében nagy szeretettel iidvozlom az immar
Otven esztendeje a magyar szOért, a nyelv tisztasagaért, szép-
ségéért kiizd6 Kazinczy-dij Alapitvany kuratériumat, a mai
jotékonysagi galamisor el6adoit és vendégeit. Kiilhoni kote-
lezettségeim miatt a mai napon személyesen sajnos nem lehe-
tek Onokkel, de eziiton tisztelettel killdom nagyrabecsiilése-
met és kdszontésemet e jeles tinnepen.

Félszaz esztendd tekintélyt parancsold kor, €s kiilonosen
szép, ha — Tamasi szavaival — a ,,legnagyobb ereklye” 6rzésé-
nek szolgalatdban telik. A magyar nyelv szerencsés, minden
korban nagyszerti védelmezdi tdmadtak, akik nem hagytdk
porladni, szegényedni. Onék biiszkék lehetnek ré, hogy Ka-
zinczy, Csokonai, Bessenyei nagysagu el6dok nyomdban jar-
nak. A Kazinczy-dijak, Péchy Blanka-dijak odaitélése a figye-
lemfelkeltés erejével 6tven éve segiti, hogy a hangz6 magyar

/////

lamat.

Onokon is mulik, hogy az a természetes Oszton, amelyet
Kosztolanyi Dezs6 a magyar nyelvr6l irott munkdjaban
»szunnyado nyelvi lelkiismeretnek” nevezett, megmarad-e ben-
niink, magyarokban — netaldn egyre tudatosabba valik. Bizony,
ébresztgetni kell! Ha valaki Kosztolanyi vagy Déry Tibor sorait
olvassa a magyar nyelv allapotardl, megborzad: milyen kristaly-
tisztan lattak 6k az egyszertsitésekben, az idegen forméakban, a
slampossdgban megmutatkozé nyelvi romlast €s a kozszereplok
felelosségét mindebben. Azota eltelt néhany évtized: ezek a ha-
tasok csak er6sodtek, amit akkor korképként leirtak, ma ezer-
szeresen igaz. Hatalmas a munka, ami a nyelv 6rzsit, szerelme-
seit varja. Nagyon sok leleményességre van sziikség, hogy a vi-
lagban bekdvetkezd véltozasokat az el6nyiinkre fordithassuk, a
technika vivmanyait a nyelv roncsoldsa helyett a nyelv szolgala-
taba allitsuk.

Amit beiktatasom alkalmabol a magyar nyelv védelmérdl,
apolasarol mondottam, rendkiviil komolyan gondolom, s elndk-
ségem {6 feladatanak tekintem. Ebben a munkaban 6rommel
veszem a nyelvmiivel§ szervezetek és kozosségek tdmogatd se-
gitségét. Kérem, a kovetkez$ otven esztenddre tekintve, az uj
nemzedékekre figyelve folytassak dldasos tevékenységiiket!

Az évfordulon szEp iinnepi egyiittlétet, az elttiink allo fel-
adatokhoz pedig tovabbi sok erdt, eltokéltséget kivanok Mind-
annyiuknak!

Isten aldja Onoket!

A nyelvre vigyaznunk kell!

Dr. Réthelyi Miklosnak, a Nemzeti Er6forras miniszterének
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a galan elmondott koszontoje

Tisztelt Unneplé Kozonség!

Hogy mikor alakult ki a hangbdl a sz6, nem tudjuk, de az
biztos: mig eljutunk az alaktalan hangtdl a beszédig, mig meg-
formaljuk az els¢ gondolatot, az olyan, mint a teremtés. A
semmibdl, a nyelvek melegébdl jottek vilagra a nemzetek, koz-
tiik a magyar is, és az a nyelv, melynek olyan kanyarulatai vol-
tak a torténelem sordn, mint a Tiszanak. A nyelviink olyan,
mint mi magunk, a mi mualtunk, a mi mesénk. A nyelviink maga
a legkisebb kirdlyfi, vindorolt, megfordult a Kérpétok bércein,
eljutott Szent Istvan palotdjaba, Matyas udvaraba, hazat épi-
tett Széphalmon, taldlkozott Kazinczyval, Kolcseyvel, Petdfi-
vel, Adyval, vandorolt évszazadokon at, mig végiil eljutott az
édesanyankig, aki atadta nekiink a mesét, hogy mi mondjuk to-
vabb. Nem mindegy, hogyan banunk vele, hiszen édesanyank a
legnagyobb kincset bizta rank, az anyanyelvet.

Kazinczy is azt fogalmazza meg, amit egy édesanya mond a
leckéjét ir6 gyerekének: Jot s jol! Ebben dll a nagy titok. Kihagy-
hatatlan idézet ez. Tudjuk: a sz€ép beszéd zene, tehdt mialko-
tas. Igy azutan elmondhatjuk, hogy vannak, akiknek minden
megnyilvanuldsa mivészet. Kosztolanyi messzebb megy, azt
mondja: mindenki nyelvész, aki hasznélja a nyelvet. Vannak vi-
szont, akik nemcsak hasznaljdk, hanem viselik, felékesitik,
mint egy tinnepi ruhat, hogy masok is megcsodalhassik. Hi-
szen a nyelvnek, ennek a gyonyori szGttesnek kozonségre van
szitksége. Annél szebb, mennél tobben viselik, és szovik bele a
sajat meséiket.

A Kazinczy-dijat és a Péchy Blanka-dijat azok kapjak, akik
példamutatéan és elkotelezetten dpoljak magyar nyelviinket

,

egy olyan korban, amikor az anydk lassan nem értik, mit irt
haza sms-ben fels6 tagozatos gyerekiik, amikor a tetszést
Hlajkolasnak” hivjak, és az 6rom csak egy jel lesz, egy sarga,
mosolyg0s kis arc.

A nyelv sokkal drnyaltabb a mindenki altal ismert, vigyorba
meredt kis arcnél. A nyelv valloméas. Minden pillanatban meg-
vallunk valamit: érzelmeinket, allasfoglalasainkat, elmondjuk
véleményiinket a vilagrdl. Nincs jobb, mint amikor megvallhat-
juk, hogy szeretiink valakit, sziileinket, szerelmiinket, tandra-
inkat, sztil6foldiinket.

Ha a nyelv vallomas, akkor miért ne 6ltdztetnénk fel a lehe-
t6 legszebb ruhdba. A nyelvre vigydznunk kell, hisz a nyelv an-
nak ellenére, hogy folyamatosan valtozik, a k6zos emlékeze-
tink. Nemcsak a zene mindenkié, hanem a nyelviink is. Sze-
rencsénkre, vannak, akik tesznek is azért, hogy valéban min-
denkié legyen a magyar nyelv. Hogy a szonak hipnotikus hata-
sa legyen. Mert a szavak — ha megfelelGen formaljdk Gket —
vardzsolni tudnak. A Kazinczy- és Péchy Blanka-dijasok —
nyugodtan mondhatjuk — elvarazsoltdk az orszdgot. Olyan épi-
tészek Ok, akik ismerik a mondatok statikajat, édes anyanyel-
viink sziklaszilard alapozasat, csillogé tetdzetét, és az ablakok
diszes kofiizéreit.

A magyar nyelv a mi mesénk az épitészetr6l, a varazslatrol,
a sziil6foldral, a legkisebb kirdlyfirdl, de ugyantgy Pet&firdl,
Adyrdl és természetesen a Kazinczy- és Péchy Blanka-dijasok-
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2010 Kazinczy- és Péchy Blanka-dijasai

Dunai Tamas (Kazinczy-dij)

Ha mas érdeme nem volna, csupan az, hogy 1996 6ta mar
hérom izben is meghivta a BBC Vildgszolgalat a magyar adds
4lland6é munkatarsai beszédtechnikdjanak pallérozasara, ak-
kor is méltan mondhatnank anyanyelviink 6rzGjének, de Du-
nai Tamés mivészetének legf6bb eszkozével, a szép magyar
beszéddel is élen jar hazai szinjatszasunkban.

A szegedi Jozsef Attila Tudoményegyetem bolcsészkardn
1973-ban magyar—francia szakos oklevelet szerzett fiatalember
didksdga idején nem véletleniil szerepelt a pesti Egyetemi
Szinpadon, vonzotta a szinészi hivatds. Ezért aztdn tandri
végzettséggel jelentkezett is a Szinmiivészeti Foiskolara, és
1976-ban friss diploméval maris szerzGdtette a Maddch Szin-
haz. Emlékezetes figurdkat alakitott Csehov, Shakespeare,
Arthur Miller, Molnar Ferenc és szdmos mds ir6 miivében. Le-
éppily kivalé a Macskak, az Isten pénze, a Hegeds a haztetn
cim{ musicalekben. F&varosi vagy vidéki szinhazakban, klu-
bokban tartott eldaddestjein nemcsak Radnéti Miklds, Jozsef
Attila vagy mas kolt6k verseinek elmondasdval, hanem ked-
venc hangszerének, a klarinétnak megszdélaltatasaval is elvara-
zsolja a publikumot.

Erdemes miivészi rangjahoz most a Kazinczy-dij is hozzaja-
rul, elismerésiil a magyar nyelv helyes kiejtését, hangsulyoza-
sat, a szinpadi beszéd tisztasagat hivatasaban sziintelen 6rz8
teljesitményéért.

Erdély Judit (Kazinczy-dij)

A sepsiszentgyorgyi Mikes Kelemen F6gimnazium magyar-
tandra. 1995-ben kapcsolddott be a magyarorszagi anyanyelvi
mozgalmak munkéjaba: szakkorével masfél évtized 6ta rend-
szeres, folyamatos kapcsolatban 4llt a Magyar Radié Beszélni
nehéz!, majd a Magyar Katolikus Radié Szorol-széval cimi
misoraval. Szinvonalas megfejtéseikért 30 alkalommal része-
siilltek jutalomban, a Kazinczy-dij Alapitvany kuratériuma
négy izben ismerte el munkajukat a k6zosségeknek adhatd leg-
magasabb elismerési formaval, a Kazinczy-jutalommal, és
megkaptak az egyszer elnyerhet6 Péchy Blanka-jutalmat is.
Szakkorosei részt vesznek a magyarorszagi €s erdélyi anya-
nyelvapol6 taborokban, § maga 1996 6ta szinte valamennyi Be-
sz€Ilni nehéz! korvezetdi dntovabbképzd héten ott volt, és szer-
vezOként, idegenvezetSként, remek hazigazdaként segitette az
1999-ben és 2004-ben Erdélyben megszervezett tandri taboro-
kat. Az Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetségének alelnoke, az
Anyanyelvidpoldk Szovetségének tagja, a sepsiszentgyorgyi he-
lyi csoport vezetGje. Szinte minden jelentGs erdélyi anyanyelvi
rendezvényen részt vesz: eldadasokon, tanfolyamokon, verse-
nyeken. Mérhetetlentil sok és dldozatos nyelvmiivel§ munkdja
mellett doktori fokozatot is szerzett.

Példamutatd szakkorvezetdi, versenyfelkészitsi tevékeny-
ségéért, az anyanyelv dpolasaért végzett csodalnivaléan sok
munkdjaért Erdély Judit tanarnd okkal érdemelte ki a Kazin-

czy-dijat.
Juhasz Judit (Kazinczy-dij)

Igen valtozatos, gazdag pélyaja a Remix vallalatnal kezdG-
dott. Hat év alatt egyre feljebb lépett a ranglétran, kozben sike-
resen felvételizett a Kozgazdasag-tudomanyi Egyetemre. Ott
figyelt fel a Magyar Radio hirdetésére, amelyben az ifjusagi
stadidba hirdettek felvételt. Tizenhét évig dolgozott a Magyar
Radié munkatarsaként, elsGsorban a szocialpolitikaval foglal-
koz6 miisorokra szakosodott.

Hamar kitlint példamutatéan szép beszédével. 1990-ben
minisztériumi, 1991 szeptemberétSl kormanyszovive lett. Mint
az els6 magyar nGi kormanyszovivét Antall Jozsef nevezte ki
erre a posztra. A miniszterelnok haldla utan Juhdsz Judit a
Boross-kormény idején is hivatalban maradt.

1995-ben a Westel cég PR-igazgatdja lett. A kdvetkezd évtol
a Magyar Radi6 alelnoke. Részt vett az Egri Katolikus Radio

elinditasaban. 2001-ben felkérték a Magyar Katolikus Piispoki
Konferencia sajtéirodajanak vezetésére. 2004 6ta vezérigazga-
to-helyettese a Magyar Katolikus Radionak. Itt a kezdetektdl
szorgalmazta, tdmogatta anyanyelvi misorok létrehozasat.
2007 tavaszan az els szora befogadta a Magyar Radidban
megsziintetett Beszélni nehéz! cimli mdsort, amelyet Szo-
rél-széval cimmel éltet tovabb.

2004 6ta az Anyanyelvapolok Szovetségének tarselnoke, az
anyanyelvi taborok munkajat jelenlétével is szolgalja, timogat-
ja az ASZ ifjisagi tagozatét, vezeti a sajté munkacsoportot.
Elete, példamutaté embersége, magatartdsa, beszédmoédja
alapjan Juhasz Judit okkal érdemelte ki a Kazinczy-dijat.

Novotny Zoltan (Kazinczy-dij)

Ujsagiré, radiériporter. Az ELTE BTK-n 1963-ban szerzett
magyar—torténelem szakos tandri diplomat. 1963-66-ig a Ma-

gyar Radié bemonddja, 1966-t6l sportriportere, késbb a
sportszerkesztiség vezetdje.

Tobb radidmisornak szerkesztSje, munkatarsa: 1974—
1988-ig szerkeszti a Bacsi kérem, hol lehet itt focizni cim ifja-
sagi misort, 1974 és 1988 kozott szerkesztGje a Sportvildgnak,
1991-t61 a Lelatonak, a Sporthiradonak stb. Kdzben mindvégig
sportesemények tuddsitdja, sportriporter is. 11 olimpidn vett
részt sporttuddsitoként, részben a tudésitasok szervezdjeként.

Eletét és munkdassagét az irodalom, a toérténelem, a sport
szeretete hatotta és hatja at. Szépen, helyesen, jOl, tisztan, ért-
het6en beszél. Beszéde jol példazza riporteri, tudositdi felfo-
gasat, hogy tajékoztatd, szorakoztatd, nevels feladatat csak jo
hangu, helyesen beszélS, rogtondzni képes, alaposan felké-
sziilt, nyelveket is besz€él6 nyugodt riporter képes ellatni. Mint
egyik ismertetSje mondja: ,valasztékos stilusaval, fegyelme-
zett beszédével, mértéktartd kozvetitéseivel iskolat is terem-
tett a feltorekvd fiataloknak”. Még a fesziilt pillanatokban is
valami bels6 derti sugarzik at beszédén. Hallani lehet, hogy
mosolyog a szeme.

Kovacs Jozsefné (Péchy Blanka-dij)

Magyar-torténelem szakos kozépiskolai tanar, megyei
szaktanacsado. 1965 és 1979 kozott Szentesen a Horvéth
Mihély Gimnaziumban, 1979-t61 2005-ig pedig Szegeden a
Radnéti Miklés Gimnaziumban tanitotta a magyar nyelvet és
irodalmat, kivalé eredménnyel. A Jozsef Attila Tudomany-
egyetem bolcsészkardn — szaktargyai mellett — a latin utdn
alapvizsgét tett orosz és francia nyelvbdl. Tanitvanyai koziil a
gyOri versenyeken tucatnyian szereztek Kazinczy-érmet.

Kovacs Jozsefné munkassaga azonban az iskolainél széle-
sebb korben is hatott. Zstiritagként segiti évek Ota a vajdasagi
magyar kdzépiskolasok dbecsei anyanyelvi versenyét, a Szeged
varosi és Csongrad megyei versenyeket, s nyugalomba vonula-
sa utdn meghivtak a satoraljaujhelyi ,,Edes anyanyelviink” or-
szagos verseny birdlébizottsdgaba.

Egy igen eredményes, gazdag életpdlya megérdemelt elis-
meréseként itéli neki a Kazinczy-dij Alapitvany a 2010. évi
Péchy Blanka-dijat.

Lakatos Sandorné (Péchy Blanka-dij)

A nyiregyhazi Méricz Zsigmond Altalanos Iskola nyugal-
mazott magyartanara. Szakkoroseivel rendszeresen részt vett
az éltalanos iskolai Beszélni nehéz! kdrok orszédgos anyanyelvi
versenyén, jovoltabol novendékei tobbszor eljuthattak a
balatonboglari anyanyelvi tdborba, s ott 6 maga is vallalt fel-
adatot. A 2004. évi erdélyi szakmai ut el6készitésében, lebo-
nyolitdsaban sok-sok munkat végzett, az ut sikerében eléviilhe-
tetlen érdemei vannak. Az Anyanyelvapolok Szovetségének
tagja; iskoldjanak helyi csoportjat éveken at vezette.

A dijalapit6 szellemében végzett példas szaktanari, szak-
korvezetSi munkdja alapjan Lakatos Sandorné tanarné joggal
veheti at a Péchy Blanka-djijat.
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,, KEp és ritmus egyuttes hatalma”
Emlékezeés a 100 éve sziiletett Faludy Gyorgyre

A kolt6, miforditd, prézaird vallotta ezt, akinek a
magyar irodalom ,szeretetirodalma” volt. A 100 éve
sziiletett nagy humanistara emlékeziink, a huszadik sza-
zad ,enfant terrible”-jére Oda a magyar nyelvhez cimi
versének szodvegtani, szemiotikai, stilisztikai elemzésé-
vel.

A versszOveg Osszetartd erejét, a kohéziot a magyar
nyelv, anyanyelviink szeretete, a hddolat, a dicséret, az
Oda adja. Ezt a személyes vallomast birtokos személyje-
les szavak teszik hitelessé. A koOlt6 szdméra a magyar
nyelv: kisérém, értom, kisértém, bérom, bérem, birdam, bo-
rom, sorsom, ldzam, hdzam, hazdm, almom-dlmom, csen-
g0s szdnom... Jelentéstani elemként tarsulnak hozzajuk
a tobbértelm, tobbjelentésti szavak, a poliszémak: Ar-
cod tatdr emléke, a te dalod zsong

gyOzhetetlen. A timadasok —meéreg, tor, ék —ellen az ikes
igékkel szall szembe a koltd, s a hangutdnzo szok utanuk
szallnak.

Mult Tje: karok, keresztek, bitofdak drnyéka, az E-betiik
seregének menete, a melléknevek, a fénevek, a helyhata-
rozdszok, a mellérendel6 mondatok — mindez ,,a ferge-
tegben allo facska” sarjadasat, gy6zelmét sugallja. A
koltemény f6neveinek nagy szdma — csak az egyetlen, az
utolsé szakaszban 14 —, a megnevezésiikkel mintegy fel-
sorakoztatjak a fé6név-katonékat, akikkel az anyanyelv
megvivta €s ma is vivja harcat. S a harc utan a szélcibdlta,
megaldzott facska torzse lombbal fog kihajtani. A fénevek
stilusértékét a metaforak sora teremti meg: anyanyel-
viink kiséro, fold, ég, bon, bér, biro, bor, sors, kedv, gydsz,

minden idegemben, Johetsz redm mé-
reggel, torrel, ékkel, Magyar nyelv!
Sarjadsz és egy vagy veliink...

A vers mondanival6jat anyanyel-
viink elemei: a sz6, a magas hangok,
a mély hangok, a ragok, a magan-
hangzoé-illeszkedés, a melléknevek,
fénevek, kurta mondatok és a roluk
sz6l6 metafordk sokasdga vildgitja
meg.

A vallomas hitelességét bizonyit-
ja még a monoldg, a koltd beszéde,
irasa, a hallgat6/olvaso csak észleli
és megérti, elfogad(hat)ja a szove-
get.

A koltemény stilusdnak szépiro-
dalmi jellegét az 6dai hanghoz hi-
ségesen tarsulo, jo hangzasu, eufo-
nikus szavak sokasiga adja: ajkad,
hdzam, hazdm, ének, 6rokzold, csengds szanom, virdgba-
rdzddk, harangszo... De anyanyelviinkért a szazadok so-
ran megvivott harcainkat idézik a rossz hangzasu, kako-
fonikus szavak is: vdndorit, kinok kozt, siron, konok
gydsz, vasvértem, pancélom, kergethetsz, elhullott katondk,
karok, keresztek és bitofik, robot, fergeteg... Hangutanzo
szavak: zsong, kurjong, zeng, sustorgo fiizes, kongo-bongo,
bim-bam, krigato... csendiilnek fel és segitenek a jo
hangzasu szavaknak az 6dai hang megteremtésében.

A koltemény szavainak szotari jelentése szinte min-
den esetben gazdagodik a szovegosszefiiggésbdl adodd
tobbletjelentéssel — az olvaso hattérismeretei alapjan —,
konnotacidval felidézheti anyanyelviink évszazados kiiz-
delmét, a magyar nyelv grammatikai elemeit, elfogad-
hatja vagy elutasithatja a kolts 6dai hangnemét, vélemé-
nyét. E gazdag tobbletjelentés-vilagbol az egyik torté-
nelmi sika: Szent Gellért cselédje, tatar emlék, ellenség,
szdzadok kodébdl, Werbdczy, Hajndczy, Dozsa, Rdakdczi és
a tdrogatoszo... E torténelmi id6szakban anyanyelviink
mindig segitségiinkre volt, segitett a harcban, segitett a
nyelv egészében, de elemeiben is: a magyar nyelv a kol-
tének, de nekiink is, vandorutainkon kiséronk volt, a ma-
gvar sz6 ajkunkon olyan hangszer, de pancél is, amely le-

rd

poggyadsz, hdz, haza, dlom és taroga-
16, szamunkra 4j értelmi és hangula-
ti jegyekkel gazdagodnak, érzelmi-
leg telitetté, kirajzoltabba valnak.

A melléknevek stilusteremts ere-
je is széles skalan mozog. Természeti
képek: orokzold fold, sustorgé fiizes,
derengd nddas, veszejté vadon, gaz-
dag viragbardzdik, fekete mezo...
Emberi magatartds: sértett gog,
kurjongo kedv, komisz kdzony, konok
gvdsz... Jog: kajan torvénykonyv, fel-
zengd itélet, végil két ital neve: fiszta
obor; erjedd must...

Megszemélyesitések is gazdagit-
jak a koltemény szoévetét: a hang-
utanzo szok utanam szallnak, a ragok
kapaszkodnak, nem tudtak nagyra
néni, a magyar nyelv sarjad...

A kijelentd mondatok sordt ot
megszOlitds — felkidlté mondat? — szakitja meg, és az
utolsé megszolitas el6tt 6t kérd6 mondat és Osszetett
mondatok dradésa segit az 0dai hang megteremtésében.

Maga a szoveg nomindlis stilusi a névszok tulstlya
miatt.

Faludy Gyorgy valdsagos vilagképet rajzolt, a tobb
mint ezer éves magyar nyelv, anyanyelviink dicséretét
zengve érezteti olvasdival is, akik képesek 1élekkel és fej-
jel is megérteni a koltd szivében 6rzott, egyetlen, soha el
nem muld, életre sz6l6 érzelmet a magyar nyelv irant,
ezt a fajdalmas, az idegen ajkiak kozott érzett nosztalgi-
at. Ezt vallotta 1940-ben, Parizsban Faludy Gyorgy, és
ezt fogadjuk el ma, 2010-ben is, szerte e hazaban, s Ko-
lozsvaron is. Mert Faludy ,,atélt egy egész szazadot, és
nem jutott el Erdélybe, Kolozsvarra, csupan 2000 okto-
berének végén... Hidba az a szdzad nem akarta ezt a la-
togatast. Akkor hat — ha nem, hat nem — Faludy fogta
magat, és, mit tehetett volna egyebet, talélte azt a fortel-
mes, barna pestises, fekete himlGs és voros lobogds év-
szazadot, majd régi tervét megvalositva, elindult Kolozs-
varra... Isten hozta itthon, fiatalember!” — koszontotte
6t akkor Sz6cs Géza.

Malnasi Ferenc

Edes Anyanyelviink 2010/5.
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Rendezziik birtokviszonyainkat! 2.

Apr6 nyelvi elemek (néveldk, kotdszok, ragok) jelolik a
tartalmas szavak egyméashoz val6 viszonyat és a valosagra vo-
natkozast. Ilyenek hidnya megneheziti a megértést.

Az utébbi 6tven évnek egyik terjedd szokdsa a birtokvi-
szonyok vilagos értését neheziti, amikor a birtokos mell6l el-
hagyjak a -nak, -nek ragokat. Ez a rag persze nem kell akkor,
ha a birtokost jelentd sz¢ is, a birtokszo is egyetlen f6név, eb-
ben a sorrendben, pl. szavak boncolgatisa. Még akkor sem
kell a rag, ha a birtokszonak egyetlen jelzGje van, pl. szavak
nyelvtani boncolgatdsa. De minél tavolabb esik a birtokszo a
birtokostol, annal kevésbé egyértelm, hogy a mondatot kez-
dé ragtalan fonév nem alany, hanem egy birtokos szerkezet-
nek birtokos tagja. A magyarban gyakran kezdjiik a monda-
tot alannyal. (Az angolban, a franciaban kotelezG ez a sorren-
di helyzet.) Ha a mondatot kezd§ ragtalan f6név utan olyan
szavak kovetkeznek, amelyek alany utan szoktak allni, sokaig
alanynak értjiik a kezdS szot, amig odaig nem ériink, hogy
személyjeles fonévvel talalkozunk, mely egy el6bbi birtokos-
ra utal. Amig ezt az ut6lagos visszautalast gondolatban atért-
juk, id6 telik el, kozben nem tudunk figyelni a tovabbiakra.

Egy helyesirassal foglalkoz6 kis szdvegben taldlkoztam
ilyen raghiannyal:

Az 0sszes helyesirassal foglalkozé — szotari részt is tartal-
maz0 — mi, valamint az értelmez6 kéziszotar atbongészése
utéan az alabbi kép alakult ki ...”

»Ezek voltak a hirek, most lassuk, mi Gjsag az utakon...

...Budapesten a Jazmin utcdban torlédasra kell szamitani,
mert kivdgjdk a kozlekedésre veszélyes fakat.

...Fokozott 6vatossaggal kozlekedjenek a Nefelejes utcéban,
ahol felépitenek egy toronydarut, s ez utszikiilettel jar.

...Megsziintetik a katyukat a Bazavirag utcaban...

...Kijavitjik a burkolati hibékat...”

Gyakorta hallunk hasonlé mondatokat a miisorvezetktél, s a
legtobben talan nem is érzik, hogy itt valami nincs rendben az ige-
kotds allitmannyal. A vilag legtermészetesebb dolga, hogy kivag-
jak az eloregedett fakat, vagy megsziintetik a katytakat. Meg az is
persze, hogy emiatt j6 ideig 4ll vagy akadozik a forgalom. Mégis
érzékelhett a fesziltség az allitmany koril annak idébeli ellent-
mondéasossaga miatt. A kivdg, felépit, megsziintet, kijavit tipusa
igekotds igék ugyanis legtobbszor a folyamatok befejezettségére
utalnak, esetiinkben viszont épp a munkalatok befejezetlensége,
elhtiz6dasa okozza a kozlekedési gondokat. Amikor tehat folya-
matban 1év§, tartos cselekvésrdl beszéliink, nem szerencsés ezek-
nek a széalakoknak a hasznalata.

Ugy latszik, a befejezett és a befejezetlen, folyamatos jelentés-
arnyalat megkiilonboztetése nem elengedhetetleniil fontos a mai
nyelvhasznalok szamaéara, és
ennek — lassuk be - objektiv
okai is vannak. A magyar
nyelvben nem alakult ki a befe-
jezett, illetve befejezetlen je-
lentésti igeparok rendszere,
mint példaul a szlav nyelvek-
ben. Természetesen felismer-
jiuk és a hasznalatban is meg

A szembenallas érzékeltetésére az igekoté a legalkalmasabb.
Az ige 6nmagéban a befejezetlenséget jelzi (javit, épit, szdll), ige-
kotével meg a befejezettséget (kijavit, felépit, leszdll). A bajok ott
kezdddnek, hogy nem minden (befejezetlen) igének lehet (befeje-
zett) igekotds parja (pl. gondoz, dpol). Az igekotének pedig emel-
lett sok egyéb funkcigja is van, mint péld4ul a cselekvés iranyanak
(aldszdll) vagy épp a befejezetlenségnek (!) a jelolése (eliildogél, el-
beszélget). Raadasul igekotd nélkil is befejezetté valik logikailag a
cselekvés, ha mult id6t hasznalunk.

Eredeti példainkhoz visszatérve: hogyan lehetne a kivdg, fel-
épit, megsziintet, kijavit befejezett igéket a mondat logikai tartal-
manak megfelel§ befejezetlen-tartés igékkel helyettesiteni? Ha az
igekots elhagyasaval probalkozunk, csak félsikert érhetiink el. Az
j6 megoldas, hogy javitjdk a hibdkat, épitenek egy darut, bar talan

Megyen mar a

hajnalcsillag lefelé...

tudjuk kiilénboztetni ket egymastol, ehhez azonban nincs egy
konnyen alkalmazhato, egyszer és egyértelm nyelvi eszkoziink.
(Amilyen példaul egy képzé lehetne.)

Az értelmezdé kéziszotdar dtbongészése birtokos szerkezet
konnyen érthetd volna. Csakhogy a ragtalan kéziszotdr birto-
kost megel6z6 mil is az dtbongészés jelzGje akar lenni, és ezt a
kettGs, mellérendeld viszonyban all6 birtokos jelz6t nem fog-
juk fel azonnal. A vessz6nél megallunk, és ez elég ahhoz,
hogy a mii fénevet alanynak értsiik, utdna allitmanyt varunk,

hiszen el6tte még nem volt a mondatban alany.
Vildgosabb és célszertibb lett volna igy fogalmazni:

,»Az 0sszes helyesirassal foglalkozo6 — szotéri részt is tartal-
maz0 — miiveknek, valamint az értelmezs kéziszotarnak az at-
bongészése utan az alabbi kép alakult ki.”

(Az dsszes utan a tobbes szamu miivek alakot hasznalnam,
mert az 0sszes nem egyenlS a mindennel, tobbet jelent: 'mind
egyltt’, pl. Petdfi Osszes versei.)

A -nek rag mint valami ugrédeszka eldre jelzi, hogy az
alany csak messzebb, mas szavak atugrasa utan fog kovetkez-
ni.

Efféle hianyok pdtlasa gondos mérlegelést kivan. Az
elemzett példaban kitenném a -nek, -nak ragokat. Vannak ke-
vésbé félreérthetd €s vannak ennél zavarobb raghidnyok is.

Elekfi Laszlo

A cikk el6zménye az EA 2009/2. szimaban jelent meg. (A
szerk.)

inkabb (6ssze)szerelnek, de a vdgjdk a fakat, sziintetik a kdtytikat
szoszerkezetek mar nem kifogastalanok, mert példaul a vdgjdk a
fékat minGségileg mast jelent, mint a kivdgjdk a fakat. Ugyancsak
szoba johet a szorend megvaltoztatasa, vagyis az igek6td hatrave-
tése mint az ige folyamatossa tételének eszkoze: a kozlekedésre ve-
szélyes fakat vagjak ki, a kdatyukat sziintetik meg.™ A tovabbi lehe-
t6ségek koziil egyre szeretnék még ramutatni: egy méasik, immar
befejezetlen, folyamatos jelentést igei allitmany bevitelére a mon-
datba. Példaul igy: a kozlekedésre veszélyes fak kivdgdsa folyik, a
kozlekedésre veszélyes fak kivdgdsdt végzik.

Erdekes, hogy évszazadok 6ta rendelkezéstinkre all egy olyan
nyelvi eszk6z, amely egyszeriien és elegidnsan oldja meg a befeje-
zett jelentési igekotGs igék befejezetlenné, folyamatossa valé at-
alakitésat, érthetetlen médon mégsem élink vele. Legaldbbis a
koznyelvben nem, vagy csak korlatozottan. Eszakkeleti nyelvja-
rasaink viszont batran hasznaljak az igek6t6hoz kapcesolva a -felé,
-fele utétagot az ilyen mondatokban: A mezére mentiink kifele, mi-
kor eleredt az esé. A kaput zdrta befele, hogy meg ne szokjenek a
kiscsirkék. Jonnek mdr hazafele, latom is 6ket. Még a viszonylag
rovid ideig tarté eseményekrdl is érezziik, hogy épp folyamatban
vannak: A hdtsé ablakon ugrott kifelé, amikor odaértek a csend-
orok.

Szinte hihetetlen, de értel-
mezd szétaraink alig vesznek
tudomast a -felé, -fele utétag-
nak az emlitett jelentésérdl.
Ennél a cimszonal targyaljak
irany, hely és id§ jelolgjeként
(befelé, mindenfelé, délfelé), de
a cselekvés folyamatossaganak
kifejezésére egyetlen példat
sem talalunk. Még megdobbentdbb, hogy Nyelvmtivels kézikony-
viink mint provincializmust (,amely gyakran szészaporitas is”)
kertilend6nek nyilvanitja a koznyelvben és az irodalmi stilusban!
Szerencsére néhany nagy irénk nem olvashatta még ezt a tana-
csot, igy hasznalta is miiveiben. A magyar nyelv értelmezé szotara
maga idéz Jokai Mortol egy példat (nem a fent emlitett helyen, ha-
nem a kifelé cimszéndl): ,Doktorom ... neki guggolt ... a foldre tett
bogracsnak, ... és szedegette kifelé a j6 huisos koncokat.” Jozsef At-
tila a Hazam cim versét kezdi igy: ,, Az éjjel hazafelé mentem,
éreztem, barsony nesz inog...” Befejezésiil pedig hadd idézzem is-
mert népdalunkat, amely két szép példat is tartalmaz: ,,Megyen
maér a hajnalcsillag lefelé, az én kedves galambom most megyen
hazafelé...”

Moricz Kalman

* Akar hatarozott néveld nélkul is: kozlekedésre veszélyes fakat
vdagnak ki, kdatyikat sziintetnek meg. (A szerk.)
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Utcanevek irésa Keérdések €s valaszok Joumpediing
? Hogy irjuk helyesen a kévetkezd

X " Py sal, vagyis jelentés-
utcaneveket: Arok kéze, Turoczi tapadas torténik. Ez azonban nem okoz

koz? irasmédvaltozast.

! Az utcanevek a kézteriiletnevek ko-
zé tartoznak, ezeknek irasmaodjat a he-
lyesirasi szabalyzat 182. pontja szaba-

lyozza: ,,A kozteriiletek nevében a kis

MAGYAR NYELVI
SZOLGALTATO IRODA

eZnyelvihu

Allatorvos-tudomdnyi ,
de Kozgazdasagtudomanyi
Egyetem

kezddbetis utca, ut, tér, koz, hid stb. sz6t
kiilonirjuk az el6tte all6 névrészektdl.” Az utcanevek helyes iras-
modja tehat: Arok koze, Turécezi koz.

Foldrajzi nevek irasmédja

? Melyik a helyes irasméd: Varosligeti-té vagy Varosli-
geti t6?2 Ugyanezen probléma mashogy: Feneketlen-to vagy
Feneketlen to?

! A kérdezett foldrajzi nevek irasmoédjarol a helyesirasi sza-
béalyzat 176. pontja a kovetkez6képpen értekezik: ,,Ha egy foldraj-
zi név egy foldrajzi k6znévbdl és egy eléje jarulé (egyelemt vagy
egybeirt tobbelemi) k6zsz6bdl vagy tulajdonnévbdl all, a nagybe-
tivel kezdett el6taghoz kotdjellel kapesoljuk a kisbettivel kezdett
utoétagot. [...] Foldrajzi koznéven a foldrajzi fogalmakat jel6ls £6-
neveket értjik. Ezek lehetnek egyszert szavak: dcedn, t6, patak,
hegy, vilgy, domb, hdgé, lapos, diild, sivatag stb.; osszetett szavak:
félsziget, ontozécsatorna, holtdg, fennsik, dombuvidék, sz6l6hegy,
halasté stb.”

A szabalypontnak megfelelGen tehat a helyes irasméd: Vdrosli-
geti-t6, Feneketlen-to.

Az ét sz6 jelentése

? Szeretném megkérdezni, hogy mi az ét pontos jelenté-
se.

! Az ét sz6 pontos jelentése a Zaicz Gabor-féle Etimologiai sz6-
tar (2006) szerint: ’evés, étel’. A nyelvajitas kordban tobb éz- el6-
taga osszetételiink keletkezett, tobbnyire a német Speise- eltaga
szavak mintajara: étlap (v6. német Speisekarte), étterem (vo. né-
met Speisesaal), étrend (v6. német Speisefolge). Az ét f6név vagy a
nyelvajitas koraban kertlt be a kéznyelvbe valamelyik nyelvja-
rasbol, vagy széelvonassal alkottak meg az étel-b6l. Onallo fénév-
ként manapsag csak a tdjnyelvben haszndlatos, ahol étet igei szar-
mazéka is ismert, '(meg)mérgez’, illetve ’etet, taplal’ jelentésben.

Idézet, kezdobetiik

? ,Megéri magyarnak lenni, mert »Oly sok viszaly utan,
Megfogyva bar, de torve nem, El nemzet e hazan«.” Helyes
igy ez a mondat? A versben eredetileg minden sor nagybe-
tiivel kezdédik, de igy, mondatba illesztve is meg kell tar-
tani a nagy kezddbetiiket az oly, megfogyva és él szavak
elején?

! Az idézés egyik legfontosabb etikai szabélya, hogy az idézett
szovegben semmit nem szabad megvéaltoztatni, a szoveg helyes-
irasat, tehat a kezdGbetiiket sem! Masrészt a szévegbe szervesen
illeszkedd idézet esetén az idézetet altalaban, még az eredeti szo-
veg ellenére is, kisbettivel kell kezdeni (ill. ezt a problémat angol-
szasz hatasra ugy oldjak meg, hogy a nagy kezdGbetis idézetet
kisbetiivel kezdik, és ezt a kis kezdGbetiit szogletes zargjelbe
teszik, ezzel jelezve, hogy a médosités a szerzg eredeti irasmaédja
ellenére tortént).

Masrészt: ha egy idézetet magéba foglalé mondat az idézett
résszel végzadik, a teljes mondatot lezaré irasjelet az idézGjel utan
kell kitenni.

Tehat: Megéri magyarnak lenni, mert ,[ofly sok viszdly utdn,
Megfogyva bdr, de térve nem, El nemzet e hazdan”, illetve az eredeti
tagolas tukrozésére a verssorok hataran ferde vonallal: Megéri
magyarnak lenni, mert ,,[o]ly sok viszdly utdn, | Megfogyva bar, de
torve nem, | El nemzet e hazan” (Vérosmarty Mihdly: Szézat).

Picasso-képet, Picassot

? ,Olyan gazdag, hogy Picasso-képekbe fekteti a pén-
zét” — olvasom. Hogyan irjuk helyesen, ha a képeket el-
hagyjuk, és csak a miivész nevét mondjuk, de nyilvanvalé-
an nem ra, hanem az alkotasaira gondolunk? Mit vasarol-
hatnék: egy Padl Ldszlot, egy padl ldaszlot vagy egy
padllaszlot?

! A kérdezett mondatokban a példakat helyesen nagybetiivel
irjuk: Vdsdrolhatnék egy Picassot, Padl Laszlét. Ebben az esetben
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? Az MTA kutatéintézetei nevé-
nek egységesitésén dolgozunk, ezzel kapcsolatos egy he-
lyesirasi kérdésiink: Az Allatorvos-tudomdnyi Kutatointé-
zet és a Kozgazdasdg-tudomdnyi Intézet nevében a mellék-
névi jelzét kotGjellel vagy egybe kell irni?

! Az érvényben 16v§ helyesirasi szabalyzat 187. pontjanak vé-
gén van utalas arra, hogy egyszavas intézménynevek is vannak
(ezekben nem kell figyelembe venni a szétagszamlalést), a példa:
Pénziigyminisztérium, pénziigyminisztériumi. Ennek ellenére a
korabbi szétarak irasmoédja ingadozik a kézgazdasdgtudomdnyi,
dllatorvostudomdnyi szavak leirdséaban. Az Osiris-helyesiras az
utaldst kibontva azt irja, hogy hagyomanyosnak szdmit az intéz-
ménynevekben a szotagszamlalas figyelmen kiviil hagyasa (43.,
131. oldal), és a szétarrészben érvényesiti is ezt: kdzgazdasdg-tu-
domdnyi, de Budapesti Kozgazdasdgtudomdnyi Egyetem. Mivel
az 0j helyesirds még nem késziilt el, az akadémiai helyesiras uta-
lasat és annak tovabbvezetését ajanljuk, tehat intézménynevek-
ben a kotGjelezés mellgzhet6. Igaz, emiatt vagylagos formak buk-
kannak fel, amelyek sokakat elbizonytalanitanak. (Ugy tudjuk, a
helyesiras szabélyoz6i 1984-ben azért tettek engedményt, mert
agy vélték, a Pénziigyminisztérium soha nem fogja nevét igy irni:
Pénziigy-minisztérium. Ebben alighanem igazuk is volt.)

Orék fagy - orokfagy

? Elfogadhaté-e az 6rék fagy jelzés szerkezet egybeir-
va, ha szakkifejezésként fordul elG? A szétarban az orok
hé kiilonirva szerepel, s ennek mintajara az 6rok fagyot is
kiilonirnam (4gy gondolom, itt nincs sz6 jelentésmodosu-
lasrél), de a halén rakeresve kicsit elbizonytalanodtam:
nagyon sok talalat van mindkettore. Egy ,felszinformalé
erdkrdl” szoloé konyvben kiilon fejezet szgl réla, a fejezet
cime is ez (lenne a szaklektor szerint): Orékfagy. (Majd
alabb: ,,Az olyan f6ldet, amely legalabb két éven at folya-
matosan fagyott allapotd, orékfagynak vagy perma-
frosztnak nevezik.”)

! A kéznyelvi helyesirasban az 6rok hé és az 6rok fagy, az orok
fagy birodalma formékat javasolndm. Ha nincs sz6 jelentésmodo-
sulasrdl, indokolatlan az egybeiras. Ha tugy érzik, hogy szakmai-
lag indokolt a megkiilonboztetés (legalabb két éven at tarto fagy),
vagyis van jelentéskiilonbség, a két sz6 egybeirhaté. Megjegyez-
ziik, hogy kolt6i szandékbol természetesen lehet ilyen Gsszetett
szavakat alkotni, gondoljuk Nagy Gaspar ,,Oroknyar” cimi versé-
re.

Gasztro-

? Hogyan irjuk azokat a szavakat, melyek a gasztro-
eldtagot tartalmazzak, pl. gasztroblogger, gasztro-anek-
dota?

! A gasztro- elétag rendszerint olyan nyelvtani viszonyban van
a ra kovetkez6 szdval, amely egybeirdast kivan. Ezért a
gasziroblogger és a gasztroanekdota egyarant egybeirandé.

Obélmenti, 6bolorszdgok

? A Perzsa-6bol orszagaira utalva hogyan irhatom a ké-
vetkezo kifejezéseket: Obol-menti, Obol-beli, Obol-térség,
Obol-orszagok?

! A fenti esetekben az 6bol sz6 alkalmi tulajdonnevesiilésével
allunk szemben, azonban a helyesirasi szabélyzat a f6ldrajzi neve-
ket illetéen ilyen esetekrdl nem rendelkezik (intézménynevek
esetében ilyenkor is kisbetfit ir el6). Az Osiris Kiad6 Helyesiras ci-
m kiadvanyéban az 6bélhdbori sz6 kisbetiivel és egybeirva sze-
repel, ezért ennek a széalaknak az analégidjara a kovetkezs iras-
moédot javaslom: 6bolmenti, 6bolbeli, 6boltérség, o6bolorszdagok.
Kérdéses azonban, hogy ezek a szavak csak a Perzsa-6bolre vonat-
kozhatnak-e, vagy pedig barmely mas 6bolre is. Az egyértelmiiség
kedvéért — természetesen a szévegkornyezettsl fliggGen — célszert
lehet a teljes alakot hasznalni: Perzsa-6bol menti, perzsa-6bolbeli,
a Perzsa-0bol térsége, a Perzsa-6bol orszdgai.

Osszedllitotta: Vasné Téth Kornélia

Edes Anyanyelviink 2010/5.
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Kovalovszky Miklos centenariumara

Emlékezziink Kovalovszky Mikl6sra abbdl az alkalombdl,
hogy szeptember 29-én volt sziiletésének 100. évforduldja!
A jeles nyelvmiivelS, stiluskutaté és foként Ady-kutatd
Kovalovszky Miklds hosszu életet élt, de mar tobb mint tizen-
harom éve nem lehet kozottiink: 1997. februdr 23-an tavozott
az él6k sorabdl. Személyében nemcsak mesteremet, hanem
atyai baratomat is tisztelhettem, ezért kiilonosen fontosnak
tartom, hogy értékes munkassadga ne menjen feledésbe.

Kovalovszky egy Fejér megyei kisvarosban, Moron sziile-
tett. Magyar—francia szakos bolcsészként szerzett tanari diplo-
mat, de a kozgazdasagi egyetemre is jart. Egyetemi doktori
amely ma is a kérdéskor alapmiivének szamit. Palyajanak elsG
tizenot évében tanarként miikodott, killonféle iskolafokokon,
ahogy a torténelmi koriilmények engedték, illetve megkovetel-
ték (felsGkereskedelmi iskolai, pedagdgiai fGiskolai, végiil
1950-t61 52-ig altalanos iskolai tanar volt). Egyéniségében
mindvégig érezhetd volt bizonyos — a sz6 legnemesebb értel-
mében vett — tanaros vonas.

1952-ben az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének tud. mun-
katarsa, kés6bb fomunkatarsa lett, azaz tobbé-kevésbé az Gt
megilletd és neki valé6 munkahelyre keriilt (bar tanitani ettdl
kezdve nem tanitott sehol). Ekkor bontakozott ki igazan a
nyelv- és az irodalomtudomany hatarterileteire irdnyul6 nagy-
szabdsu kutatoi tevékenysége. 1961 és *93 kozott 6t kotetben
tette kozzé Ady kortarsainak a koltdre vonatkozé emlékezése-
it, az Emlékezések Ady Endrérdl cimi sorozatot, amely minden
bizonnyal az irodalomtérténész Kovalovszky f6 miivének te-
kinthetd. Ezek a vaskos kotetek ugyanis nem csupan magukat
a visszaemlékezéseket tartalmazzak, hanem a szerkesztd,
Kovalovszky Miklés terjedelmes kommentérjait, jegyzeteit,
mindig tapintatos hangvételli helyesbitéseit is. Pératlan
Ady-ismeretének masik két értékes dokumentuma az Eletem
nyitott kényve (Ady életrajza a kolts sajat szavaival, 1977) és a
Lédardl szol6 kismonografia (Léda: legenda és valosdg, 1980).

E folyoirat olvaséinak nem mondok semmi Gjdonsagot az-
zal, hogy Kovalovszky els6rangt nyelvész, nyelvmiivel is volt.

1946 és 49 kozott 6 szerkesztette a Magyarosan cimi nyelvm{i-
vel@ folydiratot, egészen annak megsziintetéséig. Harminc év-
vel késGbb természetesen ott volt az Gj nyelvmiiveld folydirat,
lapunk, az Edes Anyanyelviink megalapitéi kozott is: 1979-t61
rovatvezetGként és kozel hetven nyelvhelyességi €s stilisztikai
targyu cikk, ismertetés szerzGjeként szolgélta a magyar nyelv
ugyét. Nyelvfejlodés — nyelvhelyesség ciml konyve, amely kandi-
velgként f6 miive azonban mégsem ez, hanem a Nyelvmiivel6
kézikonyv két hatalmas kotete, amelynek tarsfGszerkesztGje
volt (Grétsy Laszl6 tarsasdgaban).

Utols6 konyve 1995-ben publikalt ostromnapléja volt (Li-
dércnyomds. Naplo 1944-45), amely mélté6 modon csatlakozik
Marai, Sz€ép Erng, Nagy Lajos és masok hasonl6 targyd miivei-
hez. E napl6 arrdl tantskodik, hogy Kovalovszkynak szépirdi
kvalitasai is voltak (bar ezt tudomanyos munkdi alapjan is tud-
hattuk réla).

Kovalovszky Mikloshoz t6bb mint negyedszazados, mind-
végig felhGtlen munkatarsi, kés6bb egyben barati kapcsolat fii-
zott. Még utolso éveiben is rendszeresen felkerestem varosma-
jori, Maros utcai otthonaban, amelybdl ekkor mar alig moz-
dult ki. Egyik utolso taldlkozasunkkor még atadhattam neki
kozos munkanknak, a Nyelvmiivel6 kéziszotdrnak a frissen
megjelent példanyat (1996).

O volt a legszerényebb nagy ember, akivel életem soran
kapcsolatba keriiltem. A Ki kicsoda 1996-os kotetében foglal-
kozasat , filologus”-ként adja meg. Persze az is volt, a leggon-
dosabbak egyike. De mi minden volt még: nyelvész, irodalom-
torténész, a stilisztika kutatdja, faradhatatlan, nagy hatdsu ta-
ndr, fiatal kutatok nevelGje, példaképe.

Babits irja Emiékezés gyermeteg telekre cimii versében: ,[...]
amint fogy-fogy a jovendd, / egyre-egyre dragabb lesz a mult”.
Azok kozil a tudésok koziil, akik palyakezdésem idején segi-
t6en mellettem alltak, szinte mar senki sincs életben. De ta-
lan egyikiik sem hidnyzik annyira, mint 6, a most szazéves
Kovalovszky Mikl6s.

Kemény Gabor

2010. augusztus 30-4an, az 4j tanév kiiszobén eltavozott
koziilink Ronaky Edit, kinek egész élete iskolakhoz, oktata-
si intézményekhez kot6dott.

Abiit, non obiit. Elment, de nem halt meg — hirdeti a latin
sirfelirat, és mély meggy6z6déssel hirdetjitk mi hatrahagyot-
tak is: elmentél, Edit, de oly gazdag 6rokséget hagytél hatra,
melybdl még hosszu évekig nemzedé-
kek sora tud és fog taplalkozni.

A magyar nyelv és irodalom mindig
megujulni kész tandraként, lelkiisme-
retes és segitGkész szakfeliigyel6ként,
felelGsségteljes nyelvmiivelként, gon-
toként, varosaért, szlikebb és tdgabb régidjaért aggddo pat-
ridtaként, szigord, de igazsagos zsiiritagként és nem utolso-
sorban a Pécsi Miivészeti Szakkozépiskola dldozatkész igaz-
gatdjaként kitorolhetetleniil beirtad nevedet Pécs varos, st
az orszagos kozoktatas torténetébe.

Sok és sokféle elismerés, kitlintetés, tobbek kozott a Ki-
valé pedagdgus-, a Pro Communitate- és az Apdczai Csere
Janos-dij bizonyitja hatalmas munkabirasodat, igazolja pe-
dagogus vénadat, naprakész tudasodat, felkésziiltségedet a
palyan, tanusitja minden szépre-jora nyitott, kornyezetedet

AMAVIT, LABORAVIT, REQUIESCIT
Szeretett, dolgozott, megpihent

Roénaky Edit

emlékeére

j6 irdnyba igazgat6 természetes egyéniségedet. Am a dijak-
nal mindig fontosabb volt szamodra tanitvanyaid, kollégaid
sikere, legf6képpen feléd drado szeretete.

Kedves Edit! Mérhetetlen (irt hagysz magad utan. Hia-
nyozni fogsz a szivedhez oly kozel 4ll6 anyanyelvapoldk ta-
lalkozoirdl. Nem futunk dssze tobbé a varos, a megye kultu-
ralis rendezvényein, az ir6-olvaso talal-
kozdkon, a kidllitdAsmegnyitokon. A
csaladi és barati taldlkozok asztaldnal
sem fogsz mar viddm, pezsg6 hangula-
tot vardzsolni utanozhatatlan humo-
roddal, egészséges ironiaddal. Es na-
gyon faj, hogy a Miivészeti felé vezets
sok-sok 1épcsdn sem futsz fel mar tobbé, hogy kifulladva
végre elmondhasd: hazaértél.

Tele tervekkel, szivvel-1élekkel elvallalt feladatokkal, de-
cemberig betelt hatarid6naploval, hirtelen tdvoztal el az Gj
hazéba. Ulj hat be az égi iskolapadokba, és bélints felénk,
biztass, hogy ,.,érdemes volt”!

Nyugodj békében, draga Edit! Megérdemled.

A Pécsi Miivészeti Gimnazium és Szakkozép-
iskola dolgozéi, volt és jelenlegi novendékei

.@

Edes Anyanyelviink 2010/5.



A Nemzeti Eroforras Minisztérium és az
Anyanyelvapolok Szovetsége
2010. évi kozos anyanyelvi palyazata
civil szervezetek és maganszemélyek részére

A Nemzeti Er6forras Minisztérium az Anyanyelv-
apolok Szovetségével egyiittmiikddve palyazatot hir-
det a magyar nyelv értékeinek foltarasara, megovasa-
ra, nyelvi orokségiink megorzésére és életre keltésére,
az djabb nemzedékkel valé megismertetésére.

A pdlyazaton tirsadalmi szervezetek, szovetségek,
tarsasagok, alapitvanyok és maganszemélyek, vala-
mint ugyanilyen jellegii hatdron tdli magyar szerveze-
tek és maganszemélyek vehetnek részt.

A palyazati téma:

Helyneveink érdekességei, tanulsagai,
népi magyarazatai

Minden magyart érdekel lakéhelye kornyékének,
illetve altaldban a magyarok altal lakott minden f6ld-
rajzi helynek neve, annak magyarézata, eredete, torté-
nete. A jelenlegi tudasunknak megfelels, tudomanyo-
san megalapozott etimoldgidk — igaz, csupan igen ro-
vidre fogva — megtaldlhatok Kiss Lajos Foldrajzi ne-
vek etimoldgiai szotdra cimi kétkotetes munkdjdban.
A nép fiaiban és lednyaiban azonban korabban is élt
ezeknek a magyardzatoknak az igénye, s ezért eléde-
ink igyekeztek is ennek megfelelni. Lakohelyiiknek
(falujuknak, varosuknak vagy az egész tajnak, vidék-
nek) és kornyékének (a kozelben levd patakoknak,
tavaknak, hegyeknek, domboknak, kiilondsen var-
romoknak, de hidaknak, malmoknak, csardiaknak ne-
vére is kigondoltak valamilyen magyarazatot. Kita-
laltak valamilyen mesét, esetleg valds torténeteket
szineztek ki, illetve nemegyszer a névhez kot6do koz-
szavak beleérzésével adtak ,,magyardzatot” a névre.
Noha nem pontosan névmagyarazatok, palyazatunk-
ba belevonhatdk a falucsufolok is, amelyek egy-egy
telepiilés egyedi sajatsagairdl adnak legtobbszor hu-
moros, de altaldban talald képet. Ezek a falucstufolok
(vagy akar faludicsér6k) mindig jellemz&ek voltak a
korra, népcsoportra, annak gondolatvilagara.

Palyazoink maguk donthetik el, hogy a megjelolt té-
makoron beliil pontosan milyen témat védlasztanak.
Elképzelhets, hogy munkajuk csupan egyetlen hely-
névhez kotddik, de az is, hogy helynévtorténeti, illetve
bizonyos helynevek multjara, keletkezésére vonatko-
z6, akar népetimoldgids magyardzatok egész sorét
gyljtik Ossze s kiildik el nekiink valamilyen csoportosi-
tdsban.

A pélyazoktdl olyan, tetszés szerinti mifajba vagy
miinembe tartozo irdsmiveket varunk, amelyek terje-
delme legalabb tiz-tizenot oldal (20-30 000 karakter).
A pélyazati felhivasra egy palyazo csak egy palyamd-
vet nytjthat be.

A tartalmi és filologiai szempontbdl legjobbnak mi-
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ndsitett palydzatok dijazasban részesiilnek, a nyertes

palyazok munkdibol késziil§ valogatast a minisztéri-
um — lehet&ség szerint — kiilon kiadvanyban jelenteti
meg. A palydzat benytjtasaval a palyazé hozzajarul
dolgozata kozléséhez, a késGbbiekben szerzdi jogo-
kat nem érvényesit.

A pélyazat dijai:
L. dij: 800 000 Ft
I1. dij: 500 000 Ft
I11. dij: 300 000 Ft
IV. dij: 200 000 Ft
V. dij: 100 000 Ft
VI dij: 50 000 Ft

A palyadijakat a birdlobizottsag meg is oszthatja.

A palyazatot adatlap kiséretében kell benytjtani,
amely letolthetd a www.okm.gov.hu, illetve a
www.anyanyelvapolo.hu honlaprél, személyesen pe-
dig a Nemzeti Er6forras Minisztérium tigyfélszolga-
lati irod4jaban (1055 Budapest, Szalay u. 10-14.) dij-
talanul szerezhet6 be.

A palyazatot — a kitoltott adatlappal egyiitt, egy
példanyban, Anyanyelvi pélyazat 2010. jelzéssel, a
NEFMI Kozmiivelodési Fbosztalya cimére (1055
Budapest, Szalay u. 10-14.), legkésébb 2011. m4jus
1-jei beérkezéssel — kizardlag postai tton lehet be-
nyujtani.

A pélyazatokat 2011. julius 1-jéig a miniszter altal,
az Anyanyelviapolok Szovetsége javaslata alapjan
folkért szakértdi bizottsag értékeli. A kiirdsnak nem
megfeleld, a hidnyosan kitoltott adatlap kiséretében,
valamint a hatarid6 utdn benytjtott palydzatokat a
szakértbi bizottsag nem birdlja el. Hidnypotlasra a
palyézat bekiildési hatarideje utdn nincs lehetség. A
szakértSi dontés feliilbiralatdnak nem tudunk helyt
adni. A palyazatok anyagat nem kiildjiik vissza.

Az eredményhirdetésre 2011 szeptemberében ke-
rill sor. Az eredmények megjelennek a NEFMI és az
Anyanyelvapolok Szovetsége honlapjan. A miniszté-
rium a nyertes palydzokat legkésébb 2011. augusztus
31-&ig levélben értesiti.

A nyertes palyazok palyadijanak kifizetését, illet-
ve atutalasat az Anyanyelvapolok Szovetsége intézi.

A palyézattal kapcsolatban informécio kérhet6 a
473-7582 (NEFMI), illetve a 317-3062 (ASZ) tele-
fonszamon.

Budapest, 2010. december

Szoécs Géza
kultaraért felelgs allamtitkar

Dr. Grétsy Laszlo
elnok
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Az emberek taldn éppen a jaték, a derli kedvéért sokszor
a kiilonféle otthoni, csaladi, kozosségi cselekvéseiket rigmu-
sokkal kisérik. A szavakkal val6 jaték, a rigmusozas minden
csaladban el6fordul, részben nagy szerepe van a gyermekek
nyelvi tudatossdgidnak a fejl6désében, részben esztétikai
O0rom, kedvessé teszi a mindennapokat. Nagyon sokféle ver-
sike, rigmus van: ezek egy részét, példaul a gyermekmondo-
kékat mar nagy figyelem Ovez-

Ezeknek a rigmusoknak egy része altaldnosan ismert,
masokat csak egy-egy csalddban hasznalnak. A palyazokat
arra kérjiik, hogy gytjtsék 0ssze és irjak meg nekiink csaladi
rigmusaikat. LehetGség szerint a rigmusra vonatkoz6 egyéb
ismereteket is irjak meg. J6 lenne, ha a rigmusok mellett fel-
tintetnék annak hasznalati forméjat (akkor mondjék, ha...,
kérdésre adott valasz, felkeléskor/lefekvéskor mondjak, bi-

te, de nem gytjtotték Ossze a
mindennapi €letet, a felkelést,
a mosakodast, a kiilonféle
munkatevékenységeket, a jaté-
kot, az étkezést, a szOrakozast,
a lustalkodast, az utazast stb.
kisérd rigmusokat.

Néhény példa:

(Ebéd készitésekor:) Mivan
ma ebédre? FEdes, kedves
krumplileves...

(Autdzas kozben vendéglatohely tablaja, ezt mondjuk:)
Kandl, villa elado!

(Ha tele van a szemeteslada:) Ki lesz ma a Dani? Ki fogja a
szemetet lehordani?

(Egy barcasagi kenyérald6 monddka:) Uram, dldd meg,
szaporitsd meg! Legyen szegénynek, gazdagnak egyarant...

Anyanyelvapolok Szovetsége —
Nagycsaladosok Orszagos Egyesiilete —
Magyar Nyelvi Szolgaltaté6 Iroda -
Magyar Radio, Tetten ért szavak

Palyazat csaladi

rigmusok gytlijtésére

zonyos ételekre mondjak...
stb.). Ha esetleg ismerik a rig-
mus keletkezését (pl. Nyiregy-
hazén sziiletett édesanyam ta-
lalta ki, vagy a hatvanas évek-
ben mondtuk), akkor azt is kér-
jik megirni.

A rigmusokat folyamatosan
lehet bekiildeni a Magyar Ra-
di6 Tetten ért szavak cim{i mi-
sora szamara.

A legutolsé bekiildési hataridG: 2011. szeptember 30. Ezt
kovetGen egy felkért birdlobizottsag a teljes anyagot értéke-
li, s a legjobb gytijtéseket jutalmazza.

Cim: 1800 Budapest, Brody S. u. 5-7.
Imél: tesz@radio.hu.

A Nyelvorzés Dijanak 10 éve

Tiz évvel ezel6tt dontott Ggy az Anyanyelvapolok Erdélyi Szo-
vetségének (AESZ) elnoksége, hogy megalapitja a Nyelvérzés Di-
jat. A dijat, amelyet 2007-t6]1 Stit6 Andrasrol neveztiink el (a ko-
rabbi név kiegészitésével, igy: Siité Andras-dij — a Nyelvorzés Di-
ja), az AESZ évi, valtoz6 szinhelyl férendezvényén, a magyar
nyelv napjai megnyitdjan adjuk at.

Tiz év: megannyi személyiség. Oket szeretnénk sorozatban be-
mutatni az Edes Anyanyelviinkben az egykori koszontések kozre-
adasaval. Az els6 laudécié magarol a dijrol is sz6l, az AESZ elnok-
ségének szandékdrol. Az elsd dijazott személye bizonyos értelem-
ben kivétel volt. O nyelvész is: Muradin Lasz16rél van szé. Az at-
adas alkalma is akkor még kivételes volt: 2000. december 1-jén ad-
tuk at a dijat Kolozsvaron. A dijazott november 29-én volt 70 éves.

Most, amikor a réla szél6 laudaciét kozreadjuk, Muradin tanar
ar 80 éves. Kozben nyugdijas lett f6kutatoként, tevékeny nyugdi-
jas, korabbi szerkesztGi statusabdl most 1épett el6 a Nyelv- és Iro-
dalomtudomanyi Kozlemények fGszerkesztGjévé, tobb konyve is
megjelent, a nyelvi miiveltséget gyarapit6 cikkeivel tovabbra is
szorgalmas kiils6 munkatarsa a kolozsvari napilapnak, a Szabad-
sagnak, és mar az utolsd, 11. kétethez érkezett fémiive, A romdni-
ai magyar nyelvjdardsok atlasza kiadasa. Termékeny volt ez a tiz
év, utolag is bdségesen raszolgalt a Nyelvérzés Dijara és a
2002-ben neki itélt Lérincze-dijra.

Most csak megajithatjuk akkori jokivansdgainkat: a 80. év se
legyen hatarkd, csak fut6 alkalom a termékeny munka megszo-
kott menetében. Isten éltessen, kedves Laci!

Muradin Laszlo koszontése
2000. december 1-jén

Vannak emberek, akiknek élete valamely intézmény életével
kapcsolédik 6ssze, masok maguk tekinthet6k intézményeknek.
Muradin Laszl6 kivétel is, és példa is: az & élete a munkajaval, a
foglalkozasaval, a hivatasaval kapcsolodott 6ssze. Irigylésre mélto
elsGsorban munkajanak targya miatt, ez ugyanis maga az anya-

nyelve, a magyar nyelv, az erdélyi magyar nyelv.

Fgallasban ugyan, de mindig megalazéan szerény fizetésért
tobb mint négy évtizede az Akadémia Nyelvtudomanyi Intézeté-
nek f6kutatéja Kolozsvaron. De tobb mas intézménynek van oka
és joga, hogy koszontse az tiinnepeltet: az egyetemi tanszéknek,
amelynek kozvetlen munkatarsa is volt fiatal koraban, és meg is
maradt kortiinkben nem a céhbeli szolidaritas, hanem a csaladi és
barati kot6dés miatt, és mert mindannyiunk szerkesztgje és kor-
rektora is a Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Kozleményekben; tobb
szerkesztGségnek, allandé nyelvmiivelG rovataval mégis legin-
kéabb a mindenkori kolozsvari napilapnak, most a Szabadsagnak,
amelynek bizonyara legkitart6bb és legmegbizhatobb kiilsé mun-
katarsa; az Erdélyi Muzeum-Egyesiileinek; lexikonszerkesztGsé-

geknek és konyvkiadéknak. Es az Anyanyelvapolék Erdélyi Szi-
vetségének, a masik csalddnak.

Ha pedig a helyeket nézem, az erdélyi telepiiléseket, akkor
nemcsak Harasztosnak volna oka tinnepelni Muradin Lészl6t, mi-
vel ott sziiletett; és nem is csak Kolozsvarnak, ahol él; és nem csu-
pan iskolai szinhelyének: Gyulafehérvarnak, Marosvasarhelynek;
és nem csak Csikszépviznek, felesége falujanak, ahol nyaranta
otthon van, gondolom, most mint egyetlen 6rmény szarmazasu la-
kosa a hajdani 6rmény fészeknek. De otthon volt és otthon van ab-
ban a szaznal jéval tobb erdélyi és moldvai magyar faluban is, ahol
nagy munkajanak, A romdniai magyar nyelvjarasok atlaszdnak
anyagat gy(ijtotte. A magyar dialektolégusok kozil vitathatatla-
nul O végezte a méreteiben legnagyobb és minéségében leghitele-
sebb adatgyjtést, O szerkesztette és szerkeszti a legnagyobb ma-
gyar nyelvi régié nyelvatlaszat: t6bb mint haromezer térképlap,
11 kotet, ebbdl 6t mar megjelent a Magyar Nyelviudomdnyi Tar-
sasdg kiadasaban. Kevesebbet beszéliink errél a kiting munkéa-
rol, noha értéke és nagysiaga mélté parjava teszi az Erdélyi Ma-
gyar Szotorténeti Tarnak. Es ez nem a malt, vagy még nem a mult,
hanem az erdélyi jelen é16 nyelvi gazdagsaga.

Sorolhatndm hosszasan fontos, f6ként nyelvjarasi tanulma-
nyainak véltozatos témait, valamint nyelvmiivels koteteit. Ritkdn
volt és van alkalma arra, hogy tanarként is tanitson, de olvaséko-
z6nsége nagy, mindannyiunkénal nagyobb, igy hatésa is bizonya-
ra a legszélesebb kori. Tudom réla, hogy soha nem vonzotta, kii-
lonosképpen nem is érdekelte a hivatalos elismerés, a cim és a
rang, amely sokakat csabit és rabul ejt, sem a politika. Fontosabb-
nak tartotta és tartja a barati gesztusokat, a mindennapi élet nyu-
galmat és apré 6romeit, elégtételeit. Az elismerés mégsem hiany-
zott, a szakmabeliek elismerése és baratsaga, a szakmabeliek
Cstliry Balint-emlékérme. Es a baratok, kollégdk és kolléganbk
mindig 6szinte vonzédasa Muradin Laszl6 emberi egyéniségéhez.
Dolgozik, jon-megy, jar kozottiink, most gyakran Budapesten is,
lathatéan otthon van ebben a nem mindig baratsagos vilagban.

Rég tervezziikk az Anyanyelvapolék Erdélyi Szovetségében,
hogy dijat alapitunk. Elébb a Nyelvrontas megbélyegzé dijat ad-
tuk ki néhany évvel ezel6tt (erre tovabbra is sokan raszolgalna-
nak). Most A Nyelvorzés Dijat els6ként, és nem véletleni], ép-
pen Murédin Laszlonak nyajtjuk at 70. sziilletésnapjan. Az O sze-
mélye fémjelzi magat a dijat is: ez nem a céhbeliek elismerése (az
AESZ ugyanis maga az erdélyi anyanyelvi mozgalom), és a tovab-
biakban sem foltétlentil a céhbelieknek szanjuk. Csak olyanok-
nak, akik — céhen kiviil vagy céhen beltl - életiiket tették {6l az
anyanyelv, a magyar nyelv szolgalatara.

A dij atadasakor mindannyiunk jokivansagait is tolmécsolom
Muréadin Lészlénak: maradjon meg még nagyon sokaig abban a
tevékeny nyugalomban, amelyben eddigi élete telt, maradjon meg
a magyar nyelv kitarté6 munkasénak.

Isten éltessen sokaig, kedves baratunk!
Péntek Janos

.@
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Emlékiilést tartottak az Akadémian
2010. szeptember 20-an Hunfalvy Pal szii-
letésének 200. és Munkacsi Bernat sziileté-
sének 150. évforduldja alkalmébél. ElG-
adast tartott Szij Enikd, Zaicz Gabor,
Kiillgs Imola, Kozmacs Istvan, Banyai
Viktoéria, Sipdcz Katalin és Bir6 Ber-
nadett.

*

Péchy Blanka 1960-ban hozta létre a
Kazinczy-dij Alapitvanyt. Az 6tvenéves év-
fordul6 alkalmab6l 2010. szeptember
25-én a Petdfi Irodalmi Mazeumban jété-
konysagi gélat rendeztek. A misort az el-
mult években-évtizedekben Kazinczy-dijat
elnyerd miivészek adtak.

*

A nemzetkozi szinten is uttoré Retori-
kai lexikon sajtébemutatojat 2010. oktéber
1-jén tartottak meg az ELTE Gombocz Zol-
tan-termében. A kotet f6szerkesztGje Ada-
mik Tamas, szerkesztdje A. Jasz6 Anna,
és a pozsonyi Kalligram Kiad6 gondozasa-
ban jelent meg. Bemutatta: Bolonyai Ga-
bor, Csehy Zoltan és Sz. Gabor Agnes.

*

Kiilhoni  tanulmanyi  kirdnduldsok
szakmai forumdt szervezte meg 2010. ok-
téber 12-én az Apaczai Kozalapitvany. A
bevezetét Csete Ors igazgaté tartotta, az
Anyanyelvapolok Szovetségét Balazs Gé-
za ugyvezet6 alelnok képviselte.

*

Tegnapi filolégiank mai szemmel cim-
mel tartott konferenciat 2010. oktéber
27-28-an a Modern Filolégiai Tarsasag az
ELTE Gélyavaraban.

Nyelvészeti konyvek

Balazs Géza és H. Varga Gyula szerk.:
Az utazés szemiotikaja. Magyar Szemioti-
kai Téarsasag. Budapest, Liceum Kiadd,
Eger, 2010.

Baldzs Géza: Utitars a szavak vilagé-
hoz. Kazinczy Ferenc Tarsasag, Satoralja-
Gjhely-Széphalom, 2010.

Barley, Nigel: Egy zo6ldfilti antropolé-
gus kalandjai. Feljegyzések a sarkunyho-
bél. Typotex, Budapest, 2009.

H. Té6th Imre: A nyelvtudoméany torté-
nete a kezdetekt6l a XX. szazad elejéig.
JATE Press, Szeged, 2005.

Kovesdi Pal: A magyar nyelv alapjai.
Elementa Linguae Hungaricae. Magyar
Nyelvtudoméanyi Tarsasdag, Budapest,
2010.

Lénard Sandor hagyatékabdl szerk.:
Siklos Péter-Terts Istvan: Egy magyar ide-
genvezet6 Babel tornydban. Irasok a nyel-
vekrdl. Typotex, Budapest, 2010.

LingDok 9. Nyelvész-doktoranduszok
dolgozatai. Szerk.: Gécseg Zsuzsanna.
SZTE Nyelvtudomanyi Doktori Iskola,
Szeged, 2010.

Nyelviink és Kulturank. Ot esztendd az
Anyanyelvi Konferencia miihelyében.
Osszeallitotta: Pomogats Béla. Budapest,
2010.

Pomogats Béla (6sszedllit6): Nyelvhaza.
Szazharom vers a magyar nyelvrél. A Ma-
gyar Nyelv és Kultura Nemzetkozi Tarsa-
saga, Budapest, 2010.

Vigilia hungarica. Pomogats Bélaval be-
szélget Finta Gébor és Szénasi Zoltan,
Kairosz Kiad6, Budapest, 2010.

rd

Események

2010. december 6. Czuczor-Fogarasi
emlékkonferencia, Magyar Miivészeti Aka-
démia, Budapest

2010. december 7. 16.30 Laczkd Kriszti-
na: A térdeixis a magyarban. A Magyar
Nyelvtudoményi Térsasag felolvasé tilése,
ELTE BTK

2010. december 12. A legjobb cégnevek.
Dijatadas. Magyar Vendéglatéipari Muze-
um

2011. aprilis 23. A magyar nyelv napja

2011. janius 16. Jelentés a magyar
nyelvr6l, MTA, Budapest

2011. janius 17-19. orszagos anyanyelvi
tabor (Széphalom)

2011. augusztus 22-27. Nyelv és kulti-
ra a valtozé régidban. VII. Nemzetkozi
hungarolégiai kongresszus, Kolozsvar

A Hirek, események rovatba szant
informacidokat a kovetkezo cimre kérjiik
eljuttatni: balazsge@due.hu. Lapzarta
mindig a megjelenés el6tti 40. nap.

Teljessé valt
a magyar nyelv otthona

Titkok titka kiallitas,
Busa Margit emlékkonyvtar
Széphalomban

To6bben vitatjak a nevét: A Magyar
Nyelv Muzeuma, pedig a muszeion eredeti-
leg a Muzsak otthona. S Kazinczy Ferenc
egykori széphalmi gytimélesoskertjébe va-
l6ban bekoltoztek a Muzsak: 2010. szep-
tember 29-ével teljessé valt a két éve meg-
éptlt mizeum kinélata. Megnyilt a Titkok
titka... cimi kiallitas és a Busa Margit em-
lékkonyvtar. A zstfolasig megtelt muaze-
umban a hazigazda Satoraljatjhely polgar-
mestere, Szamosvolgyi Péter koszontotte a
résztveviket. Majd Odor Ferenc, a megyei
kozgytilés elnoke idézte fel személyes han-
gl beszédben a muzeum létrejottét.
Horesik Richard orszaggytlési képvisel6
Zemplénnek a magyar kulturaban betol-
tott szerepét hangsualyozta. Kovats Déniel,
a Kazinczy-kultusz elkotelezett apolja
Busa Margit Kazinczy-kutatot méltatta,
majd Kélnoki-Gyongyossy Marton helyet-
tes allamtitkar nyitotta meg az Gj allandé
kiallitast.

A Titkok titka... kiallitdis a magyar
nyelv torténetébe, szerkezetébe, életébe
nydjt bepillantast feliratok, szovegek,

Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag
A térsasag tagdija dolgozéknak
4000, nyugdijasoknak 2000, didkoknak
1000 Ft. Félfogadasi id6: kedd (a felol-
vaso ulések eldtt): 14-16.30, illetve csii-
tortok 10-12. Az iroda az ELTE BTK A
épuletében talalhato.

Magyar Szemiotikai Tarsasag

A tarsasag tagdija 500 Ft. Honlap:
www.szemiotika.hu.

A Magyar Nyelv Miizeuma,
Széphalom
Téli nyitva tartas: hétf6 kivételével
9-17 6raig. Honlap: www.nyelvmuz.hu.
Belépddijak (egyiitt a Kazinczy Emlék-
csarnokba és a muzeumba): 400 Ft,
kedvezményesen: 200 F't.

fényképek, mozgéképek, olykor igen meg-
lep6 targyak, s6t egy Halotti beszéd-panop-
tikum segitségével. A latogatot legelGszor
megragadjak a torténelem riaszt6 mozgé-
képei, amelyeket az emberi jogok nyilatko-
zatanak tobbnyelvli feliratai kisérnek.
Karpati Laszlé miivészettorténész Balazs
Géza és Fehér Jozsef forgatokonyvébe ,,be-
ledlmodta” Széphalmot, Zemplént, a ma-
gyar és egyetemes kulturat. Egy jurtaban
képekben, mondatpélddkban, hangokban,
magyarazatokban vonulnak fel a magyar
nyelvjarasok. Mogotte rogton a gyorsan
multta valt technikai eszko6zok, amelyek
nyelviink gyorsan valtozo jelenére és taldn
kozeljovgjére utalnak. Barmerre kapjuk a
fejunket, ezer hatas: csodas idézetek, a ma-
gyar koltészet legszebb sorai, a bibliafordi-
tasok, ir6k-ko6lt6k a magyar nyelvrél, a ma-
gyar nyelvészek panoptikuma, jatéktér
(schola ludus), népi feliratok, szamit6gépes
jatékok... Ezt a kiallitast nem lehet csak
egyszer megnézni. Odor Ferenc kiemelte,
hogy a belépddij jelképes, érdemes tobb-
szor is eljonni.

A Magyar Nyelv Mazeuma tematikus
mizeum — magyarazta el Viga Gyula meg-
bizott megyei mizeumigazgaté. Es a tema-
tika mara teljessé lett: a foldszinten talal-
haté6 Akadémia terem Kazinczy tervei
alapjan készult, valamint itt foglal helyet A
szavak vilaga cim kiallitas (forgatékonyv:
Balazs Géza, kurator Eleod Akos), amely-
r6l mar kiallitdsvezet6 is megjelent.
Ugyancsak itt latogathat6 az anyanyelvi
mozgalmat bemutat6 kiallitas, valamint a
galéridan a magyar nyelvijitas tarlata
(mindketté Kovats Daniel munkaja, az
utébbinak szintén van kiallitasvezetdje).
Az emeleten a most megnyilt 4lland6 kialli-
tas mellett van egy szeminariumi szoba
nyelvészek relikviaival (pl. Lérincze Lajos
hagyatékaval), s itt foglal helyet a Busa
Margit emlékkonyvtar is.

Széphalom eddig is a leglatogatottabb
irodalmi emlékhely volt, mostant6l méar
annyi latnival6t kinal, hogy nem csak egy
megallo, hanem akéar uti cél is lehet. A mua-
zeumtol turautak indulnak, a kozeli Sa-
tor-hegyre felvono vezet, lefelé a bobpéalyan
lehet szaguldani. Evente fiatalok ezrei jut-
nak el a satoraljatjhelyi szép magyar be-
széd verseny és az osztalykirandulasok ré-
vén Széphalomra, s megragadhatja ¢ket a
hely szelleme, hogy késtbb, az orszag ala-
kit6iként szeretettel és gondoskodassal
cselekedjenek szellemi orokségiinkért.
Ahogy ez most is tortént. Ezért van itt ez a
muzeum. (A Manyszi helyszini tuddsitdsa.)

Orszagos anyanyelvi tabor

Az Anyanyelvapolok Szovetsége
tobb anyanyelvi szervezettel 6sszefog-
va 2011. janius 17-19. kozott Széphal-
mon megrendezi az els6 orszagos anya-
nyelvi tabort. A tabor alapgondolata: az
anyanyelvi miiveltség atadésa, fejlesz-
tése. Ezért szeretettel varjak a nagy-
sziil6ket, sziiléket és gyerekeket, lehet
csaladosan, barati tarsasaggal és persze
egyediil is érkezni. A programban isme-
retterjeszt6 el6adasok, megbeszélések,
nyelvi jatékok, kirandulasok és egyéb
kozosségi programok szerepelnek. A
részleteket az Edes Anyanyelviink
2011. februdri és aprilisi szamabol lehet
megtudni.

Edes Anyanyelviink 2010/5.
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[Grétsy Ldszlo rovata]
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PON'T'OZRC

Mindenekel6tt a 2010. évi 3. szamban kozolt rejtvények he-
lyes megfejtését adjuk kozre.

I. Betoldott betiik. (Az Gj betiit minden esetben kiilon is fel-
tintetjiik.) 1. Kaposvar (P). 2. Alacsony (A). 3. Részeges (S).
4. Termelés vagy értelmes (S). 5. Gunyoros (U). 6. Temesvar
(T). 7. Csehtiveg (H). A betoldott betiikbdl az 1900-ban sziile-
tett Passuth Laszl6 csalddneve olvashat6 Ossze.

1I. Melyik az a két sz6? 1. Cs6bor, csomor. 2. Divan, divany.
3. Dzsem, dodzsem. 4. Cingéar, hangar. 5. Kompét, komposzt.
6. Konflis, konfliktus. 7. Asszé, lasszé. 8. Londiner, mandiner.
9. Méagnas, magnes. 10. Pedigré, podagra.

_1I1. Nyolcszor nyolc. 1. Gyertyan. 2. Tehetség. 3. Sinclair. 4.
Acsorgids. 5. Szelvény. 6. Csermely. 7. Tobbhavi. 8. Auguszta.
A megjelolt atlo betdibdl a 200 évvel ezel6tt sziiletett német
zeneszerzd, Robert Schumann Genoveva cimii operaja olvas-
hato Ossze, a szavak 3, 4, 2, 8, 6, 7, 1 rendbe val6 atsorolasabol
pedig magéanak a zenekoltének a csalddneve.

1V Szojatékos csattano. A jénai csak tivegtél, de a tévedés le-
het fatalis!

Azok koziil a megfejtGink kozil, akik bekiildott megoldasa-
ikkal elérték a sorsolasban valo részvételhez sziikséges 60 pon-
tot, a kovetkezSk részesiilnek konyvjutalomban, amelyet a
Tinta Konyvkiad6 ajanlott fel a nyerteseknek: Halmos Erzsé-
bet, Kazincbarcika, Tavasz u. 5. 1./4 (3700); Kissné Kovacs Eri-
ka, Eger, Gronay u. 9. 5/4. (3300); Kovacs Laszloné dr. Vermes
Stefania, Budapest, Podmaniczky u. 29. (1067); Mezey LaszI0,
Jozsa, Sillye G. u. 70. (4225); Olah Zoltan, Békéscsaba, Dedk
u. 6. (5600); Pintér Zsigmond, Etyek, Vadvirag u. 2. (2091);
Pozsgai Kinga, Eger, Malomarok 36. I. 7. (3300); Varadiné Bi-
r6 Zsuzsa, Komarom, Koppany vezér ut 11. (2903); Varga
Andrasné, Pécs, Veress Endre u. 13/C (7633); Zagyvai Istvan,
Budapest, Bartok Béla at 28/A., IV. em. 2. (1111). Gratuldlunk
a nyerteseknek!

A Pontozo6 1j feladatai

I. iré és miive. Tessék vlaszolni a vizszintes sorok kérdései-
re! Ha olvasoink megolddsa hibétlan, akkor a 3. és 5. fliggsle-
ges oszlopban egy 175 éve sziiletett és 100 éve elhunyt ameri-
kai iré ismert mivének cimére taldlnak. A ml ciméért és a
szerzG nevéért 88, dsszesen tehdt 16 pont jar.

1. Neolitikum

2. German eredetd,
ritka n6i név

3. Mocsarlaz

4. Frizurédk készitdje

5. A rekeszizmok
Osszerandulasa

6. Boszniai lakos

7. Bel ami, magyarul

8. Szerencsejatékosok
kedvenc helye

II. Cserebere. Két szotagi magyar helységneveket kere-
siink. Akkor talalhatunk rajuk, ha a meghatarozdsoknak meg-
feleld, ugyancsak két szotagt szavak szotagjait megceseréljiik.
Megfejtésiil a kérdésekre adott valaszokat és a beldliik alaki-
tott helyneveket egyarant be kell kiildeni. A meghatarozasokat
— konnyitésiil — a megfejtendd helynevek dbécérendjében ko-
zoljiik. Helynevenként 2 pontot, dsszesen tehat 20 pontot lehet
veliik szerezni.

. Nyeles korong

. Zsilipkamra

Gyalogos katona

Cella

Madarborton

. Nagy levelti gyomnovény
. Sertés része

. Mértékegység

. Rendér

. Nagyobbik része
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III. Hétszer hét. Ha olvasdink helyesen toltik ki az 4brat,
akkor a bal felsd sarokbdl kiindulva és a jobb alséig eljutva egy
200 éve sziiletett hazankfia vigoperajanak cimét talaljak. A so-
rok tigyes atrendezésével ugyanebben az atléban rabukkan-
hatnak legismertebb operdjanak cimére is. A két mii cime és a
szerz0 neve egyarant 6, dsszesen tehat 18 pontot ér.

1. Matematika

2. Gyogyir

3. Er6dparancsnok

4. Teremtés

5. Relikvia

6. Iskolai tinnepség

7. Déli hatarallomas

IV. Melyik helység? Tiz magyar helység nevére kérdeziink
ra. Hogy melyik az a tiz, azt olvas6inknak kell kitalalniuk, még-
pedig tgy, hogy a kérdésekben olvashatd, vastag bettikkel ki-
emelt részek betdibdl, illetve betiijegyeibdl kirakjak, anélkiil,
hogy egyet is elhagyndnak belSliik. Mindegyik helynévért 2
pontot szerezhetnek, sszesen tehat 20-at.

1. Melyik helység neve csuda?

2. Melyik helység fele Gstelkes?

3. Melyik helység ad kaszat?

4. Melyik helység laza sarok?

5. Melyik helység kap aszat?

6. Melyik helység lomha 6r?

7. Melyik helység keleti lak?

8. Melyik helység akds gyomor?

9. Melyik helység ad ma gyarat?
10. Melyik helység srac alma?

V. Szojatékos csattand. Megfejtésiil az Erd6 mellett... cimfi,
taloldali rejtvény csattandjat kell bekiildeni. A helyes megfej-
tésért 25 pont jar.

Az e szamunkban kozzétett rejtvények egyiittes értéke 99
pont, de mar 80 pont is elég ahhoz, hogy a megfejtés bekiildgje
részt vehessen a sorsoldson, és egy értékes konyv nyertese le-
hessen. Kdnyvjutalomban tiz szerencsés megfejtdnk részesiil.
A feladvanyok megoldédsat 2011. februar 15-éig tessék elkiil-
deni Uj cimiinkre: Edes Anyanyelviink, Pontoz6, Budapest,
Karolyi M. u. 16. (1053), vagy a rovat vezetGjének e-mail-
cimére: gretsyl@t-online.hu

Minden rejtvényszeretd olvasonak jo szorakozast és boldog
4j esztendGt kivannak a feladvanyok készitGi:

Grétsy Laszlo6 (IV.), Harmati Gizella (1., IIL.),
Lang Miklés (I1.), Schmidt Janos (V.)

.®

Edes Anyanyelviink 2010/5.
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Felhivjuk Kedves N

Vasarloink figyelmét,
hogy a felprobalashoz
a ruhat a pulton

keresztiil vigyék be!
| Megértésiiket koszonjiik!
Kar! A pult alatt esetleg 4t tudtunk volna maszni, de a

pultra felkapaszkodni s a tils6 oldalon a foldre huppanni — ez
mar nem megy! (Radnéti Adél, Pécs)

Zalaegerszegen 10 km-re 130
négyzetméteres csaladi haz sir-

‘gbsen eladd. Telefon: ~QRsEE=#~

Tiz kilométerre, de merre? (Spirnyak Balazs, Zalaegerszeg)

Osztl jra
buktathatnak
a tanarok
alsoban is

megkérdezni a sziilot.

a 2. osztalytol © Tavaszra
lesz kész az Uj oktatasi
térvény tervezete © A kor-
many hatdrozza majd meg,
hogy mibé6l kell emelt szin-

Ez val6ban forradalmi 1épés! (A Metropol
cimi Gjsag cimlapjan latta: Holczer Jozsef.)

ETTERMI FOCYASZTAS ESETEN
1-ET FIZET, 2-0T7 KAP AKCIO PIZZAINKBOL!"

* Szabad asztalkapacitas elejéig.

1. Nem 2-6¢, hanem 2-t/
2. Nem akcio pizzdinkbol, hanem akcios pizzdainkbol!

3. Nem elejéig, hanem erejéig! (Bekiildte Spirnyak Balazs zalaegerszegi
olvasonk.)

1 £ - -
IX. A sétalé Raday u-ban emeleti
felujitott garzonlakds eladd. Tagas fiirddvel
és konyhaval, allogalériazott szobaval,
beépitett konyhabuitorral, gardréb szekrénnyel.

Azt azért megnézném, hogy a Raday utca ho-

lgyan sétdl... (Varga Anna, Budapest)

EBED HAZHOZSZALLITAS

Az lenne az igazi ,kiillonleges akci6”, ha a reklamgrafikusok is megtanul-
nak, hogy a jeloletlen birtokos jelzds Osszetételeket egybe, illetve hat szotag
hossziisagon feliil kotdjellel kell irni: ebéd + hdzhoz szdllitas (értsd: az ebéd
hazhoz szallitdsa) = ebéd-hdzhozszdllitds. Vagy ha ezt, némi joggal, nem tart-
jak elég szépnek, vélaszthatnak az alabbiak koziil: Hdzhoz szdllitott ebéd, Hdz-
hoz szdllitjuk az ebédet, Ebédjét hdazhoz szdllitjiuk! Es igy tovabb. Ha igy irnak,
talan én is rendelnék t6lik. (K. G.)

KIPUFOGO
ES AUTAOSZERVIZ

Sok mindent lehet kapni ebben a budai
»szerviz’-ben (ezt mellesleg rovid i-vel kell ir-
ni), kotGjelet azonban, ugy latszik, nem. A sz6-
rolapon olvashatd Osszetételek hibétlan iras-
modja ez lett volna: kipufogo- és autdszerviz,
alatta kipufogo-, vonohorog-, katalizdatoreladds.
A stb. rovidités elé pedig (lasd alul) ilyenkor
nem kell vessz6t tenni. Remélem, a kipufogdk-
kal szakszer(ibben bannak, mint az irasjelekkel.
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