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,Jaték a kastélyban” — interaktiv
programok az orokségturizmusban
»The Play in the Castle” — interactive
programmes in heritage tourism

ABSZTRAKT

Magyarorszagon az drokségturizmus ki-
emelked6 attrakcidi a torténelmi kastélyok
és varak, melyek jellemz&en vidéki kdrnye-
zetben talalhatok és unikalis értéket képvi-
selnek a telepiiléseken. A 2016-2023 kozott
zajlé Nemzeti Kastélyprogram és Nemzeti
Varprogram minden korabbindl nagyobb
mértékili anyagi forrast biztosit a mtiemlékek
allagmegovasara, feldjitasara és turisztikai
célu fejlesztésére. A megujulds soran fontos
kovetelmény a mtiemlékvédelem mellett az
interaktiv, multimédias eszko6zok hasznélata
az Orokségi értékek bemutatasakor, a latoga-
tobarat, élménykozponti attrakcidfejlesztés.

Kutatdsunk soran vizsgaltuk, hogy az in-
teraktiv bemutatds kovetelményét hogyan,
milyen eszkozokkel valositjdk meg néhény ki-
vélasztott hazai kastélyban és varban. Célunk,
hogy a hazai példak alapjan beazonositsunk
,j6 gyakorlatokat” az 6rokségi értékek turisz-
tikai szempontu fejlesztése és hasznositasa
terén. A vizsgalt miiemlékek internetes hon-
lapjain talalhat6é informdciétartalom Ossze-
hasonlité elemzése alapjan megallapitottuk,

Vargané Csoban Katalin
— Molnar Anna Erzsébet

hogy a véltozatos programkinalat, a mizeum-
pedagogiai foglalkozasok és a rendezvények
mellett el6térbe kertilt a kiallitdsok kreativ és
Ujszer(i bemutatdsa. Az allandé kidllitasok
mindegyike a latogatdk aktiv részvételére
épit, jatékokon, feladatokon keresztiil vonjak
be Sket az élményteremtésbe. A digitalis és
multimédids eszkozok segitségével potoljak
az eredeti berendezési targyak és a valos fouri
élet hianyat. Jovobeli fejlesztési lehetSségként
azonositottuk a helyi kozdsségek tagjainak (pl.
kézmivesek, hagyomédny6rz6 egyesiiletek,
falusi vendéglatok) szélesebb korti bevonasat
a programok, rendezvények megvaldsitasaba.

ABSTRACT

In Hungary, castles and fortresses are
unique attractions of heritage tourism, which
are usually located in rural areas and represent
outstanding values of the settlements. The
National Castle and Forts Program of
Hungary taking place between 2016 and 2023
provides a great amount of financial resources
for the preservation, renovation and touristic
development of the historic buildings. During
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the rejuvenation of the castles, besides the
preservation of the buildings, important
requirements are the use of interactive,
multimedia tools for introducing the heritage,
as well as a visitor-friendly, experience-based
attraction development.

In our research we investigated how the
requirement of interactive exhibitions is
fulfilled in some castles and a fortress. Our
aim is to identify good practices in Hungary
concerning the development and utilization
of heritage values from a touristic point of
view. Based on the comparative analysis of
the information available on the webpages
of the investigated castles and fortress, it can
be concluded that a diverse range of events,
museum education programs, and interactive
exhibitions are offered to the visitors. All of
the permanent exhibitions are built on the
visitors” active participation, guests are
invited to participate in experience co-creation
through plays and activities. The absence of
the original furnishings, and that of the real
aristocratic life is compensated by digital
and multimedia tools. As a possible future
development we identified the inclusion of lo-
cal community members (e.g. craftsmen, rural
tourism businesses, civic organizations for
preserving traditions) to the implementation
of events and programmes.

Bevezetés

,Jaték a kastélyban” — Molnar Ferenc
klasszikus komédidjat idézziik meg tanul-
manyunk cimében és témdjaban, jelezvén,
hogy a torténelmi épiiletek atmoszférjatol
kordntsem 4ll tavol a jokedv, a szérakozas,
az érdekes és eseménydus programok sora.
Magyarorszdg orokségturisztikai kindlata-
nak értékes elemei a kastélyok és varak, me-
lyek kiemelked6 vonzer&vel birnak a vidéki
térségekben. Az elmult évtized turisztikai
szemléletii fejlesztései hozzajarultak ahhoz,
hogy a kulturdlis 6rokségi értékek ne csu-

6

pan az iskolai osztdlykiranduldsok kotelez6
allomasai és a specidlis érdekl6désti turistak
szokasos tuticéljai legyenek, hanem szélesebb
rétegeket is vonzzanak a torténelmi helyszi-
nekre. Az élménykeresés fogyasztéi trendje
nagymértékben hozzajarult a latogatébarat,
interaktiv, a szérakozast és megismerést
egyardnt biztosité miiemlékek, mizeumok
térnyeréséhez. Folyamatosan né a kereslet
az autentikus, egyedi élményeket nyujto tu-
risztikai termékek irdnt, melyek akér 6néll6
utazasi motivaciot is jelenthetnek (Magyar
Turisztikai Ugynokség, 2021). Napjainkban
a kastélyok és varak jelentésen gazdagitjak
az orszag turisztikai kinalatat, novelhetik a
latogatok szdmat és meghosszabbithatjdk a
turistdk tartézkodasi idejét a vidéki turisztikai
desztinacidkban, az attrakciok latogatdsabol
szarmazo6 bevételek pedig biztosithatjdk, de
legaldbbis segithetik a 1étesitmények gazdasa-
gos miikodését. A kastélyépiileteket gyakran
park vagy kert veszi koriil, amely rekredciés
lehet&ségeket is biztosit a torténelmi 6rokség
megismerésén tul, segit kikapcsolédni, feltol-
tédni, kiegészitd jellegénél fogva pedig noveli
a helyszinen eltoltott id6t (Glazer, 2021).

A kastélyok és varak jellemzden vidéki
kornyezetben helyezkednek el, nemritkdn
kizarolagos attrakciot jelentenek egy térség-
ben. Feldjitasuk és korszerti hasznositasuk
Osszhangban van a vidékfejlesztés céljaival,
hiszen a munkahelyek szdmanak névelésével
és a rekredcios lehetdségek bévitésével hozza-
jarulhatnak a helyi lakossag életmin&ségének
javitdsahoz, az elvandorlas csokkentéséhez,
a héatranyos helyzet(i térségek felzarkozta-
tdsdhoz is. A mtiemléki létesitmények m-
kodtetése 6sztonozheti a helyi vallalkozasok
tevékenységét is, igy példdul a kastélyokban,
varakban és kornyékiikon miikods vendég-
latohelyek, szallashelyek, programszervezsk
egyarant részestilhetnek a pozitiv gazdasagi
hatasokbol.

Kutatdsunk id6észertiségét bizonyitja a kul-
turdlis 6rokségvédelem és a turisztikai fej-
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lesztés érdekében 2016-ban inditott Nemzeti
Kastélyprogram és Nemzeti Varprogram,
melynek keretében 18 kastély és 12 vér Gjult
és tjul meg a 2023-ig terjed6 id6szakban. A
program egyik célja, hogy a kulturélis 6rok-
ségként szamon tartott kastélyokat és varakat
olyan jol értékesithetd turisztikai termékcso-
magokba integralja, amelyek lendiiletet ad-
hatnak egy térség turizmusénak, tarsadalmi
és gazdasdgi elényokkel jarnak, ezéltal pedig
a korszerti miiemlékhasznélat iskolapéldéi
lehetnek. A mtiemlékvédelmi torekvések mel-
lett kiemelt cél a helyi gazdasag erdsitése a
turisztikai bevételek ndvelése és ij munkahe-
lyek teremtése altal. A feltjitott épiiletekben
egyedi tematikdju kidllitdsok kapnak helyet,
amelyekkel szemben elvaras volt az interak-
tivitds és a multimédias eszk6zdk haszna-
lata. (Nemzeti Kastélyprogram és Nemzeti
Véarprogram, 2022).

A 21. szazad atalakul6 fogyasztasi szoka-
sainak és az Uj keresleti trendeknek megfe-
lelve egyre szélesebb korben érzékelhetd az
a torekvés, mely szerint a kézmiivel6dési
intézmények a kiallitdsokat és programokat
igyekeznek kreativan és tjszertien bemutatni,
a latogatokat pedig minél inkdbb bevonni az
élményteremtésbe (Kulcsdr — Bodrogai, 2021).
A szervezdk az Orokségattrakciok értékeit
tiszteletben tartva, de azokat a modern kor
igényeire szabva torekednek olyan élményt
nyujtani, amely folyamatosan képes tj lato-
gatokat vonzani. A mizeumpedagdgiai és
muzeumandragodgiai gyakorlatokat a keres-
leti oldal valtozasaval (pl.: digitalis eszko-
z0k megnovekedett hasznalata, a latogatok
csokkend figyelme) parhuzamosan érdemes
djragondolni annak érdekében, hogy a meg-
szerzett ismeretek jobban elmélyiiljenek, és
az ismeretatadds szoérakoztato is legyen. A
foglalkozédsok kézéppontjdban a képesség- és
kompetenciafejlesztés, a kozosségépités, az
egész életen at tarto (jatékos) tanulds tamoga-
tésa 4ll (Miizeumok Mindenkinek Program,
2012).

Habar az élménygazdasdg térhoditasa
egyértelm, az élménykoézponti menedzs-
mentszemlélet gyakorlati megvaldsitasanak
modszereivel kapesolatban eddig kevés hazai
kutatas sziiletett. Vizsgalatunk {6 célja, hogy
feltarjuk, miként valésitjdk meg az interak-
tiv, élménykodzponti bemutatds kovetelmé-
nyét néhdny kivalasztott hazai kastélyban
és varban. Tovabbi célunk, hogy a példdk
alapjan beazonositsunk ,j6 gyakorlatokat”
az Orokségi értékek turisztikai szempontu
fejlesztése és hasznositdsa terén, valamint
vizsgaljuk, hogy milyen mértékben és ho-
gyan torténik a helyi kozosségek bevonasa
az Orokségturisztikai rendezvények, foglal-
kozasok megvalositasaba. A vizsgdalatban
szerepl6 kastélyok és var — a fiizérradvanyi
Karolyi-Kastély, az Edelényi Kastélysziget,
a szabadkigyo6si Wenckheim-Kastély, a
nddasdladdnyi Nadasdy-Kastély, valamint
az egri var — a Nemzeti Kastélyprogramnak
és Nemzeti Varprogramnak koszonhetSen a
kozelmultban megujult, a fizikai dllagmeg-
6vés és renovalas mellett turisztikai kinlatuk
jelentésen gazdagodott. Tanulmanyunkban
a felsorolt helyszinek internetes honlapjain
elérhet6 informacidk alapjan vetettiik dssze
a megtjult miiemlékek turisztikai kinalata-
nak elemeit és jellemzdit, valamint helyszini
résztvevd megfigyeléseket végeztiink.

Szakirodalmi 4ttekintés

Uj trendek a turizmusban

A XXI. szdzad turizmusénak sajatossaga,
hogy a hagyoményos szabadid@s turisztikai
termékek mellett megjelentek azok az alter-
nativ turizmusformak is, amelyek az utazék
viszonylag alacsony szdmanak és a turistak
tudatossaganak koszonhet&en kevesebb nega-
tiv kornyezeti, torsadalmi, gazdasagi hatéssal
jarnak (Puczké — Rétz, 2005). Az alternativ tu-
rizmus leginkabb a témegturizmus ellentéte-
ként definidlhato, résztvevéi pedig leginkdbb
azok a turistak, akik érzékenyek a természeti
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kornyezet védelme irdnt, tiszteletben tartjdk a
helyi kultirét, azt a maga érintetlenségében
kivanjak megtapasztalni, a helyi k6zosséggel
pedig kozvetlenebb viszonyt alakitanak ki
(Michalko, 2016).

Napjainkban felértékel6dik az élményke-
resés, az érzelmek, a hangulat jelentSsége.
Az utazok egyre inkabb keresik a személyre
szabott és egyedi élményeket, szeretnék akar
a helyi emberekhez hasonl6an megélni a tor-
ténéseket és elmeriilni a tevékenységekben.
Igénylik a magas mindségti, személyre szabott
szolgaltatdsokat, amelyek fizikai sziikséglete-
ik mellett intellektudlis, kulturalis igényeiket
is kielégitik. Az élménygazdasag térnyerésé-
vel a fogyaszt6i magatartds legmeghatérozobb
elemévé az élmény keresése, mig a kindlati
oldalon az élmény atadasa valt (Michalké —
Ratz, 2005). A turistdk egyre tapasztaltabbak,
és sok esetben olyan attrakciokat keresnek,
amelyek intellektudlis érdeklédésiiket is ki-
elégitik, illetve mind a szolgaltatasokban,
mind pedig az infrastruktirdban elvérjdk a
jo mindséget (Puczko — Rétz, 2003).

Alternativ turizmusfajtak: kulturélis és
orokségturizmus

Az atalakul6 fogyasztéi szokdsok, a tapasz-
talt turistadk megjelenése a piacon, a termé-
szeti és kulturalis 6rokség felértékel6dése
hivta életre a kulturalis és az 6rokségturiz-
must (Puczké — Ratz, 2005). Az UNESCO
definicidja szerint a kultira ,mindaz, amit
az emberiség a természethez hozzaadott”
(UNESCO, 1982 idézi Puczké — Ratz, 2005
p- 128), tehdt magdaban foglalja , az érték-
rendszereket, egyéni viselkedési jellemzdket,
csaladi kapcsolatokat, biztonsagot, erkolcsi
normdkat, kreativitds kifejez6dését, miivé-
szeteket, kézmiivességet, hagyomédnyokat,
szertartasokat, kozosségi életstilust, kozos-
ségi szervezeteket” (Puczké — Ratz, 2005 p.
128). A kultdra lehet élettelen (pl.: épiiletek),
a mindennapi életben kifejez6d6 (pl.: élet-

8

moéd) és megelevenitett (pl.: hagyomany&rzd
események) (Gonda, 2016).

A kulturdlis turizmus olyan turisztikai
termék, amelynek kozponti eleme a turista
legszélesebben értelmezett intellektualis igé-
nyeit kielégité vonzerd” (Rétz, 2011). A kultu-
ralis utazas motivacidja altalaban ,Gj kultdarak
megismerése, kulturalis eseményeken val6
részvétel, kulturdlis attrakciok meglatogata-
sa” (Puczké — Ratz, 2005 p. 318). A globalizalt
vildgban, az értékek uniformizélédasaval pér-
huzamosan, egyre jelentésebb szerep jut az
orokségturizmusnak is. Ez alatt olyan utazast
értiink, amelynek motivécidja egy kdzosség,
orszdag, régi6é multjdnak, torténelmének meg-
ismerése (McNulty — Koff, 2014).

Az 6rokség mindazon értékek halmaza,
amelyet egy kozosség megorzésre kivalaszt és
tovabborokit (Nagy, 2013). Az 6rokségi érték
targya (vagyis, hogy mit tartunk érdemesnek
meg0rizni a jovo generacidja szdmara) szub-
jektiv dontés, minden kozosségnek, régionak,
orszagnak mast jelent az 6rokség (Sonkoly,
2000). Mést jelent az egyénnek is, aki sajat
szelleme és képzelGereje segitségével interpre-
talja az 6rokséget onmaga szdmadra (Nuryanti,
1996). Az 6rokség egyszerre egyedi és egye-
temes — azaz egyediségét mindenki szdmara
elérhetévé, megismerhet6vé kell tenni, mert
az egyén csak a hasznalat révén tudja azt a
kozos mult részeként értelmezni és értékelni
(Gészné, 2021).

Orokségturisztikai attrakci6 egyarant lehet
természeti vagy épitett 6rokség, utébbi pe-
dig tovabb bonthaté torténelmi, épitészeti,
régészeti, valldsi, ipari, kulturalis, tengeri és
katonai 6rokségekre (Husz, 2007 p.104). Az
épitett 6rokség azonban nem csupén targyi
emlék, fizikai mivoltanal sokkal értékesebb
szellemisége, egyedisége, amely a desztinacid
kultarajat és identitasat 6rzi (Lee — Chabbra,
2015). Az 6rokség és a turizmus az interpre-
taci6 eszkozével kapcsolhatd Ossze. Az in-
terpretacio jelentésége abban ragadhatoé meg,
hogy érthetd, kreativ, innovativ médon, az
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érzelmekre hatva tarja fel a mély osszefiig-
géseket és adja at az 6rokség megértéséhez
sziikséges ismereteket. Fontos kiemelni, hogy
az 6rokségturisztikai helyszinek kiiléndsen
vonzodak a belfoldi turistak szamara, hiszen 6k
azok, akik a koz0s torténelem és kultira altal
leginkabb kapcsolédni tudnak az 6rokséghez
(Nuryanti, 1996).

Kastély- és varturizmus

Akastély ,eredetileg féurak, el6kel6 foldes-
urak fényt(iz6, minéségi igénnyel épitett lako-
helye a birtok kozéppontjagban” (Uj magyar
lexikon, 1962). Jellemz&en nagy park vette
koril, kapcsolodhattak hozza egyéb épiiletek
(télikert, pdlmahdz, cselédlak, intézélak, ko-
csiszin, istéllo, raktarak stb.), a parkban gyak-
ran halast6 vagy csénakazoto, ligetek, szépen
miivelt kertek kaptak helyet. Az épiilet, mint
a birtok disze reprezentalta tulajdonosa va-
gyonét, tdrsadalmi rangjat, ezért az épittetSk
kiilénos figyelmet forditottak a diszitésre.

Napjainkban a kastély olyan kiilonleges
turisztikai termék, ahol ,,a termék maga a kas-
tély, a hozza kapcsol6d6 komplex szolgaltata-
sokkal egytitt” (Husz, 2007, p.104). A kastély-
turizmus a kulturalis turizmus része (Gonda,
2014), a turizmus olyan 4ga, amely komoly
fejlesztési potencial hordozéja. Célcsoportja
a tomegturizmus alternativdjat keres, ma-
gas hozzdadott értékii attrakciokat kedveld
belfoldi és kiilfoldi turistakbol tevddik dssze
(Gulyas, 2017).

A varak ugyancsak szolgaltak lakhely-
ként, azonban ezeknek az épiileteknek, épii-
letcsoportoknak kiemelked6 volt a védelmi
funkciéjuk is (Winkler, 2004). Hazdnkban
viszonylag alacsony a jol feltart és élmény-
szerlien bemutathat6 varak szama, néhany
népszer és ismert vartol (pl.: Eger, Stimeg)
eltekintve (Jaszberényi, 2020). A kastélyok és
varak a turisztikai kindlat olyan elemei, ame-
lyek csokkentik a turistdk idébeli és térbeli
koncentracidjat, hiszen a kulturdlis attrak-

ciok latogatdsa kevésbé szezondlis. Tovabba
szétszortan helyezkednek el az orszag egész
teriiletén, ezzel a turistakat a kevésbé ismert,
vidéki desztindciokba csabitjak.
Magyarorszagon a torténelem viharai nem
kimélték a kastélyok és vérak épiileteit. A ma-
sodik vildghdborut kovetden, a szocializmus
korszakaban allaguk dramaian leromlott, a
kastélyok eredeti tulajdonosait eliildozték, az
allamositast kovetSen pedig méltatlanul gazda-
sagi épliletként, istalloként, raktarként, szamos
mads esetben pedig szocidlis, egészségiigyi vagy
oktatési célokra hasznalték az egykor pompds
épiileteket. A rendszervéltast kovetGen sem
rendez6dott megnyugtatéan a mtiemlék épii-
letek sorsa, a kastélyprivatizacié nem jelentett
azonnali és tidvozité megoldast a kastélyok
modernkori hasznositasara (Fekete, 2019).
Az épitett 6rokségek funkciovaltasat ove-
z6 legfontosabb kérdés, hogy hogyan lehet
olyan attrakciot 1étrehozni, amely az 6rokségi
értéken alapul, de attdl kissé eltdvolodva a
modern kor digitalis és interaktiv igényeit is
kielégiti. Hasznositasi formak szerint megkii-
16nboztetiink adekvat, azaz az eredeti funkci-
6hoz hii vagy az 6rokségi értéket figyelembe
vevé (pl.: kastélyszallo, mizeum, rendezvény-
helyszin stb.) és inadekvat, vagyis rendel-
tetésétdl eltérd, idegen (kozosségi, oktatasi,
egészégligyi intézmények pl.: iskola, szanato-
rium, faluhdz stb.) hasznositast (Nagy, 2011).
Mindezek koziil a turisztikai célt hasznositas
szolgélja leginkabb a kastélyok és varak fenn-
maraddasat, hiszen a turisztikai bevételekbdl
(legalabb részben) biztosithaté mtikodéstik.
A kastélyok fénykorukban nem csupan la-
koéépiiletek voltak, hanem miivészeti és kul-
turalis kozpontok, politikai taldlkozok hely-
szinei, azonban csak keveseknek volt bejara-
suk az arisztokrécia birtokaiba. Napjainkban
azonban fontos, hogy a funkciévaltas utan
mindenki ldtogathassa ezeket a kiilonleges
épiileteket, ezaltal széles korben tudato-
sulhat az emberekben a kulturdlis 6rokség
védelmének fontossdga. Ezek az épiiletek
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torténelmiink és nemzeti 6rokségiink részei,
kulturalis, tarsadalmi és miivészeti értékek
hordozéi, amelyekbdl részesiilve mindenki
gazdagodik, a feltjitdsukra és miikodteté-
siikre szant er6forrasok pedig tobbszorosen
megtériilnek.

Annak ellenére, hogy egyes szerzdk a kul-
tira kommercializaléddséra és az autentikus-
sdg elttinésére figyelmeztetnek (Zhang et al.,
2021), a tudatosan menedzselt 6rokségattrak-
ciok pozitiv hatdsai gazdasagi és kulturdlis
szempontbdl is jelentdsek. A vizsgalatba be-
vont kastélyok és varak vidéki tertileteken
helyezkednek el (kivéve Eger varat, amely a
varos kozpontjdban talalhato), ahol szamos
embernek biztositanak munkét és megélhetési
lehet6séget, rdadasul a multiplikdlodo tu-
risztikai bevételek a térségben realizdlédnak,
ezzel hozzéjarulva a helyiek életmindségének
javuldsahoz.

A kastély vagy var jelenléte noveli a helyi
lakossag biiszkeségét és lokalpatriotizmusat,
segiti a helyben maradast és csokkenti a f&-
ként fiatalokat érint6 elvandorlast. A szerzék
hatérozott véleménye szerint a kastélyok és
varak turisztikai céld hasznositasa kivana-
tos a nemzeti kulturdlis 6rokség megdrzése
és atorokitése, a magyar turisztikai kinalat
diverzifikacidja céljdbdl, tgy, hogy az semmi-
képpen se jelentse a kultura, az 6rokségérték
negativ értelemben torténd druba bocsatasat.

Annak érdekében pedig, hogy ezek az
évszazados épiiletek a modern korban is
vonzd attrakciéva valjanak, mindenképpen
sziikséges sokszint programokkal, kreativ
és innovativ tartalmakkal megtolteni Sket.
Ahhoz, hogy a turisztikai élmény maradandé
legyen, sziikség van a kindlat megujitasara
oly médon, hogy a turista és a programokat
biztosito szolgéltatd kozos élményteremtése
megvaldsulhasson. A k6zos élményteremtés
koncepcidja szerint a szolgaltato feladata a
fogyaszt6 bevondasa az értékteremtésbe, mely
folyamat sziikségszertien interaktiv és nagy-
mértékben fligg a befogadé egyéntdl, annak
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személyiségétol, kulturalis hatterétsl (Vargo
— Lusch, 2018).

Habar a kulturalis 6rokség a turisztikai
fejlesztések révén elérhetévé valik a nyilva-
nossag szamara, nem mindegy, hogy hogyan
kommunikdljak azt a latogatok felé. Az in-
terpretdcio feladata, hogy segitsen az egyén-
nek a latottakat az identitdsahoz kapcsolni
(Kulcsar — Bodrogai, 2021). Az interpretaciés
eszkodzok egy része egyiranyt kommunikaciot
valosit meg, igy példaul a kiallitott targyak,
feliratok, ,audio-guide”-ok, mig mésik része
kétiranyt kommunikéciéra alkalmas, interak-
tiv formdk, tgymint a vezetett ldtogatasok,
interaktiv digitalis eszk6zok (Puczké — Ratz,
2017). A vezetett latogatasok sordn a torté-
nelmi helyszinek esetében igen népszertiek a
torténelmi karaktereket megidéz6, kosztiimdos
megszemélyesitések, valamint a torténetme-
sélés modszere. A torténetmesélés (angolul
sstorytelling”) tobbet nydjt a hagyomanyos
ismeretatadasnal, hiszen nemcsak intellektu-
alisan, hanem érzelmileg is bevonja a latoga-
tokat az élményteremtésbe. A torténetmesélés
sordn gyakran zajlik parbeszédes formaban
az el6adas, melynek témdjat alkothatjak a
torténelmi helyszin fizikai jellemz6i, a helyhez
kapcsolodo csalddok, személyek, események
egy adott korszak kontextusdba helyezve. A
torténetmeséld személyiségén és tehetségén
mulik, hogy a tényszer@i informacidkat mi-
ként ruhdzza fel képzeletbeli vonasokkal és
hogyan tudja megteremteni a val6séag illizi-
6jat. Ugyanakkor a kozos élményteremtéshez
feltétlentil sziikséges a latogato figyelme és
szandéka a bekapcsoléddsra (Doyle — Kelliher,
2023).

Ahumadn interakciora épiil6 bemutatds mel-
lett egyre inkabb terjed a technolégiai inno-
véaciok haszndlata is; kiillondsen az elmult két
évtizedben valt népszertivé a kulturalis prog-
ramozas (angolul ,Cultural Computing”),
azaz az informdcios technolégia alkalmazasa a
kulturalis 6rokség, a miivészetek terén. Az tn.
immerziv technolégidk (pl., a virtudlis valo-
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sdg, a kiterjesztett val6sdg, a 360 fokos filmek,
stb.) elénye, hogy nemcsak hozzéjarulnak az
ismeretek kozvetitéséhez, hanem szorakoz-
taté formdban teszik azt. Az Gj technolégiai
moédszerekkel kénnyen rekonstrudlhat6 egy
torténelmi épiilet korabbi formédja, megeleve-
nithet6k személyek, targyak, egyszersmind
betartva a mtiemlékvédelem szabalyait (De
Paolis et al., 2022).

Anyag és médszer

Az 6rokségturizmus kiilénb6z6 aspektusait
érintd szakirodalmi dttekintés utdn négy vidé-
ki kastélyt és egy varat vizsgaltunk, amelyeket
a korszer(i miemlékhasznositas kiemelkedd
példainak tekintiink. Az épiiletekben helyet
kapott kidllitdsokat interaktivitasuk, a digi-
talis eszkozhasznélat és a modern mizeum-
pedagogiai gyakorlatok alapjan értékeltiik.

A kastélyok és varak kivélasztdsanal els6-
sorban a kelet-magyarorszagi régiok intézmé-
nyeire igyekeztiink fokuszélni, hiszen ezek a
helyszinek a hatranyos helyzet( térségekben,
vidéki kornyezetben talalhatok, a kastélyok
Ujszert turisztikai hasznositasa pedig a koz-
elmult fejlesztési torekvéseinek eredménye.
Ez aldl a Fejér megyei Nadasdy-kastély jelent
kivételt, amely a magasabb fejlettségti Kozép-
Dunéntdl megujult attrakcidja. Vizsgalatunk
korébe azért keriilt be a dunantdli helyszin,
mert torekedtiink arra, hogy azt is vizsgdljuk,
van-e jelentds kiilonbség a nyugat-magyar-
orszagi és a kelet-magyarorszagi kastélyok
tjonnan kialakitott turisztikai kindlata kozott.
A kutatds gerincét a kastélyok adjak, de be-
keriilt a vizsgélatba hazank leglatogatottabb
vara, az egri var is. Eger véra évtizedek 6ta
jelentds turisztikai attrakci6, igy feltételeztiik,
hogy muzeumpedagogiai foglalkozasai, tu-
risztikai vonzer6vel biré rendezvényei kiva-
l6ak és jo gyakorlatként tarthatok szamon. A
kastélyok mindegyike a Nemzeti Kastély- és
Vérprogram keretében tjult meg és a Nemzeti
Orokségvédelmi Fejlesztési Nonprofit Kft.

(tovabbiakban NOF Kft.) fenntartdsaban m-
kodik. A kivalasztas soran figyelembe vettiik,
hogy az intézmények vidéki térségekben he-
lyezkedjenek el, hiszen az 6rokségattrakcidk a
kevésbé ismert és hatranyos helyzetii régiokba
is turistdkat vonzanak, ezéltal a turizmus a
teleptilés- és vidékfejlesztés eszkozévé vélhat.

A vizsgalatba bevont kastélyok és a var az
épitett 6rokségek korszeri miikddtetésének
jo példait képviselik, hiszen a XXI. szdzad
technolégiajanak segitségével érdekes és in-
novativ tartalommal toltik meg az évszazados
épiileteket. Az elemzésiink f§ kritériumai a
kiallitdsokon alkalmazott digitalis és multi-
médids eszkdzok haszndlata, a régi értékekre
épiild djszerti szolgaltatasok és az interakti-
vitas voltak, amelyeket a vizsgalt helyszinek
internetes honlapjain elérhet6 informéciok,
leirdsok, képek és videofelvételek alapjan
tartunk fel. A weboldalak tartalomelemzése
mellett a résztvevs megfigyelést alkalmaztuk
primer kutatdsi médszerként. A helyszini meg-
figyelések soran hangsulyt fektettiink a ren-
dezvények (XXVI. Végvari Vigassagok az egri
varban, Huisvét a szabadkigy6si Wenckheim-
kastélyban) és a kidllitasok, dlland6 programok
vizsgalata mellett a turistdk viselkedésének,
attittidjeinek megfigyelésére is.

Eredmények és azok értékelése

A flizérradvanyi Kérolyi-kastély

(Borsod-Abatj-Zemplén megye)
Magyarorszagon a Kéarolyi csaldd alakitotta
at el6szor kastélya egy részét széllodava —az
allando kiallitds tematikdja is a kastélyszallo
mindennapjai koré épiil. Erdekesség, hogy az
elveszett miitdrgyak egy részét hasonlé mé-
retben megépitették, és fekete-fehér szinekben
helyezték el eredeti helyiikon; az elkallédott
festmények kopidit pedig mozgoképként
vetitik a falra. A kiallitas hangulata komor
angolszasz romantikat, sotét vadaszkasté-
lyokat és az 1930-as évek filmes ,noir” han-
gulatat idézi. A kastélyban forgatott, Karady
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Katalin f6szereplésével késziilt , Kisértés”
cimi filmnek is emléket allitanak, melynek
egyes jeleneteit és a szinésznd filmben viselt
ruhdit is meg lehet tekinteni (Fiizérradvanyi
Kérolyi-kastély, 2022).

Edelényi Kastélysziget
(Borsod-Abatj-Zemplén megye)

A Bédva-foly6 szigetén 4ll6 XVIIIL. szazadi
kastély egy kordbbi nagy beruhézas kere-
tében Gjult meg 2013-ban, amely a kastélyt
egy latogatobarat, piacképes attrakciova tette.
(Edelényi kastélysziget, 2022a). A kastélyban
berendezett alland6 és id6szaki kiallitdsok az
interaktivitasra épitenek, digitalis eszkozok
és jatékos feladatok segitségével igyekeznek
élményszertien bemutatni a kastélyt és korab-
bi lakéinak életét Az dllando6 kiallitas témaéja
a rokok¢ falképsorozat, amelyek a felvidéki
vandorfestd, Lieb Ferenc munkai. A fest6t egy
3D-s kisjatékfilm vetitésével igyekeznek ko-
zelebb hozni a latogatékhoz, amely a miivész
edelényi tartézkodasat meséli el. A gytijtemé-
nyi kidllitdsok kozott taldlunk térképésze-
ti (Theatrum orbis terrarum), magyar retro
(Népszuper) és moziplakat (Egy szoknya,
egy nadrdg... Egy kastély!) gy(ijteményt, de
berendezett miitermet (Egy miiterem titkai)
is (Edelényi kastélysziget, 2022b).

A szabadkigy6si Wenckheim-kastély
(Békés megye)

A Vendégségben Wenckheiméknél névre
keresztelt allando¢ kiallitason egy id6utaza-
son vehetnek részt a latogatdk, a grofi csaldd
vendégeiként pedig anekdotdkon, hagyoma-
nyokon és szokdsokon keresztiil ismerkedhet-
nek meg az arisztokratdk fényes vilagaval.
A vendégek vizitkartyat regisztrdlnak, és az
évszazados hagyomany szerint, dm immar
digitalisan beirjak magukat a vendégkonyvbe.
Ezutan végigkalauzoljak 6ket a kastély helyi-
ségein (konyvtar, nagyszalon, gyerekszoba,
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halészoba, fiirds, 61t6z6, dolgozdszoba, pipa-
z0) és bemutatjak lakodikat, funkcidjukat. Az
interaktivitas és a digitalis eszkozok kiemelt
szerephez jutnak, tobbek k6zo6tt hologramok,
mesél6 festmények, érint6képernyds kijelzok,
hanghatasok és virtualis val6sag hozza koze-
lebb a multat a latogatokhoz (Szabadkigyosi
Wenckheim-kastély, 2022).

A nadasdladanyi Nadasdy-kastély
(Fejér megye)

A legenddk kastélydban” egy elfeledett
féuri vilag elevenedik meg, amelyet interaktiv
kiallitdson ismertetnek meg az érdeklédékkel.
Bemutatésra keriil a Nadasdyak torténete,
szerelmeik, sikereik, felemelkedéstik, életiik a
kastélyban és azon kiviil, az uradalmi gazdal-
kodés, a kastély és a park épitésének torténete.
Arégi fényében pompazé Osok csarnokaban,
hazénk legszebb Gsgaléridjaban a portrék sze-
repléi animacids filmen keresztiil mesélik el
életiiket a latogatoknak. A Nadasdy csaldd
Osgaléridjanak visszaallitdsa miivészettorté-
neti szenzaci6, mindemellett pedig a kastély
arculatanak jelentds elemét alkotja. A portrék
a Nemzeti Mtiizeumbdl kertiltek vissza eredeti
helytikre a restauralas utan. Kiilonleges 6ssz-
hangot alkot a kastély eredeti enteritrije és a
benne elhelyezett replika btitorok, amelyeket
ki lehet probalni, korabeli Gjsdgok mésolatat
lapozgatva pedig el lehet fogyasztani egy ka-
vét az ebédl6ben, mintha csak a csaldd meg-
hivottjai lennének a latogatok. A kiéllitashoz
an. ,visual guide” is kapcsolodik, amelyet
letolthetS applikacion lehet elérni, illetve az
applikéacié ,,audio guide” funkciéjaval ide-
genvezetd nélkiil végig jarhato a kiallitas
(Néadasdladanyi Nadasdy-kastély, 2022).

Egri var (Heves megye)

Hazank egyik legnagyobb és leglatogatot-
tabb varaban jelenleg az alabbi 4lland¢ ki-
allitasok kapnak helyet: Fegyvermustra, Az
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egri var torténete, H6sok terme, Mult-kirako,
kazamata kiallitdsok és a romkert. A vér terii-
letén kiviil pedig az Egri Képtar, a Gardonyi
Géza Emlékhaz, a Ziffer Sandor Galéria és a
Valide Szulténa fiird6rom varja a latogatokat.
Elmaradhatatlan program a hagyoméanyor-
z6 vitézek altal napjdban tobbszor tartott
fegyver-és viseletbemutat6 és a diszlovés
minden nap 15.52-kor. A felsorolt kulturélis
intézmények koziil az egri var Dob6 Istvan
Varmuizeuma kindlja a legszinesebb muze-
umpedagogiai foglalkozdsokat 6vodas kor-
tol egészen kozépiskolds korig. A kinalatban
szerepelnek kézmiives foglalkozasok (gyer-
tyaontés, kékfestés, tlizzomanc technika, him-
zés, papirmerités stb.), mesterségbemutatok,
szitudcios jatékok, tarsasjatékok a gyerekek
szamadra, a nagyobbakat pedig muzeumi
orak keretében ismertetik meg részleteseb-
ben egy-egy témaval. Az egri var ugyancsak
kiemelkedik a vizsgélt helyszinek koziil a
rendezvények szdmaval és nagysagrendjével
(Dob¢ Istvan Varmuzeum, 2022). Az egri var
esetében szdmos példat talaltunk a helyi ko-
z0sség tagjainak bevonasara a rendezvények
megszervezésébe és lebonyolitasdba. Az olyan
hagyomanyos események megvaldsitasahoz,
mint példaul a Végvari Vigassagok vagy az
Egri Var Napja elengedhetetlen a sziikebb és
tdgabb kornyezet zenészeinek, kézmiivesei-
nek, torténelmi hagyomany6rzé csoportjainak
és oktatasi intézményeinek kozremtikodése.

A programok értékelése

A vizsgalt intézmények mind szinvonalas,
érdekes, nem hétkdznapi szorakozast kinal-
nak a latogatok szamadra. A kiallitdsok a kas-
télyok és vérak egyedi értékeit tiszteletben
tartva és arra épitve, torténelmi hitelességgel
mutatjdk be az épiiletek torténetét és az arisz-
tokrata életvitelt, az autentikus hangulatot a
modernitassal vegyitve hoznak létre egyedi
turisztikai terméket. Sikeriikért az egyedi
megoldasokon és otleteken til azonban a

torténelmi kornyezet is felel, amely az id6-
utazas lehetdségét magaban hordozva vonzé
élményigérettel kecsegtet. Arra torekszenek,
hogy minden korosztaly élvezze az ott eltdl-
tott id6t: a legkisebbeket gyerekprogramok
(foglalkoztatofiizet, kincskeresd jaték) és jat-
szOtér, az iskolaskoriakat mizeumpedagdgiai
foglalkozasok (muzeumi tanéra, tematikus
foglalkozasok) vérjak. A feln6ttek szamara
is szorakoztato lehet egy-egy kiallitds, hiszen
még a torténelmet és az adott kor kulttrtor-
ténetét jol ismerd latogatonak is tudnak wjat
mondani, illetve Gj formaban talalni az is-
mereteket. Az interaktiv jatékok és digitdlis
eszkozok gyerekek és felnGttek szdmara is jol
hasznalhat6k, az egyszertibb érint6képernyds
kijelz&ket a legkisebbek is tudjak kezelni, az
animécios filmeket 6k is megértik és élvezik.
Alatogatok mélyebb bevondsanak, az élmény-
ben valé elmeriilés el6segitésének népszerti
eszkoze az animaécios filmek, rovidfilmek ve-
titése, de jelentds szerep jut a kidllitdsokon az
érint6képernyds kijelz6knek és a projekto-
roknak, hologramoknak is. A szabadkigyosi
kastély el6szeretettel alkalmaz hanghatasokat
is, csaktigy, mint az egri var, amely a fegyver-
ropogds imitaldsan tul pirotechnikai elemeket
is haszndl, ugyanis a vizualis ingereken tl
fontos, hogy a tobbi érzékszervre is hatést
gyakoroljanak a nagyobb élmény érdekében.
Interaktiv jatékokban sincs hidny, a gyerme-
keknek sz06106 jatékos feladatokon és detektiv
jatékokon at egészen a szabadul6szobdig ki-
naljak a kastélyok és varak programjaikat. Az
interaktivitas masik fontos elemeként szamos
targyat ki lehet prébalni, kézbe venni, a rep-
lika butorokon helyet foglalni, de népszerti
program a jelmezes fényképezkedés is.

A szolgéltatdsokat nehéz dsszehasonlitani,
mivel mindegyik 6rokségturisztikai helyszin
egyedi adottsdgokkal, sajat értékekkel és ar-
culattal rendelkezik, azonban vizsgélatunk
alapjan megéllapithat6, hogy a digitélis esz-
kozoket a szabadkigyosi kastély haszndlja a
legnagyobb mértékben és a legvaltozatosabb
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Megnevezés | FUZERRADVANYI EDELENYI SZABADKIGYOSI | NADASDLADANYI EGRI VAR
KAROLYI-KASTELY | KASTELYSZIGET WENCKHEIM- NADASDY-KASTELY
KASTELY
Digitalis * kijelz6 3D filmvetitd e vizitkartya e érint6képernyd e online oktatasi
eszkozok o sztereoszkop * hologram e projection mapping segédlet
* gombkép o érint6képernyds e visual guide, audio ¢ online jatékok
e mozgoképes vetités kijelz6 guide e virtualis kialli-
¢ hanghatasok e applikaci tas, digitalis ma-
* mozgasérzékeld ® kronoszkép Zeum
* VR repiilés e hanghatés, piro-
technikai elemek
Gyermek- e foglalkoztato fiizet jatszokert o foglalkoztato fiizet | e foglalkoztat6 fiizet * {igyességi
jatékok ® nyomozos jaték, tér- ® jatszotér a parkban | e terepasztal jatékok
képes keresés e virtualis karakterek | ¢ babahaz makett e tarsasjatékok
® kémsator ® berendezett gyerekszoba | e jatszohaz
Interaktiv szabadul6szoba * jelmezek felpréba- | e versolvasés a csa- fegyver-és
jatékok lasa egy filmdiszlet- | szarnak viseletbemutato
ben e idvozlSlap irdsa és
* jelmezes idegen- | kiildése
vezetés e restauralt képek
e jatékos feladatok | digitalis kifestése
Targyak korabeli tjsagok lapoz- | fényképezkedés fényképezkedés jel- | e buitorok, Gijsagok, kony- | e viseletbe 61t6zés
hasznaélata gatdsa érint6képernyén | jelmezben mezben vek, ¢ hasznalati tar-
e ruhapréba és gyak kézbevétele
fényképezkedés
e telegraf, beszél6csd
Filmek e kollazs technikaval 3D-s élGszereplds * mesél6, megele- animécios film e latvanyos ani-
késziilt animacios film | kisjatékfilm venedd festmények maciok
e él6szereplds (animaciés film) ® kisfilmek
felvételek e kisfilmek
Kiegészit6 e szallas e rendezvényhely- | ¢ rendezvényhely- ¢ rendezvényhelyszin e rendezvény-
szolgdltata- | e rendezvényhelyszin | szin szin ® kavézo helyszin
sok e fotdzas e fotdzas ® kavézo e ajandékbolt e eskiivé

® kavézo
e ajandékbolt

e kastélykert

e ajandékbolt
* kastélykert

o kastélykert
e 6ratorony kildtéja

1. téblazat: A vizsgalt kastélyok és var interaktiv kinalati elemei
Table 1: The interactive elements of the investigated castles” tourism supply
Forras: sajat szerkesztés, 2022
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formaban, mig az egri var mizeumpedagoégia
foglalkozasaival és véltozatos rendezvényki-
nalataval emelkedik ki a sorb6l. Habar hang-
stlyozzuk az egyes épiiletek egyedi profiljt,
mégis észre kell venniink a mogottiik hiizodo
egységes és tudatos 6rokségmenedzsmentet
(a kastélyoknak azonos stilust a honlapjuk,
mindegyik honlaprdl elérhetd a feldjitott
kastélyok listdja stb.), amelynek feladatat a
fenntart6, a NOF Kft. latjael. Az 1. tablazatban
mutatjuk be a vizsgalt kastélyok és a var 4ltal
kindlt turisztikai programok 6sszehasonlitasat
(1. tablazat).

Kovetkeztetések

Az Eurépai Uni¢ 4ltal elfogadott, a kulturalis
orokségekre vonatkozo6 stratégia a kulturalis
orokséget a szocidlis és gazdasagi fejlédés in-
dikatoraként, az oktatds, a foglalkoztatds és a
turizmus eréforrasaként definidlja. A kulturalis
intézmények szdmara prioritasként jeloli meg,
hogy az 6rokséget kozel hozzék a latogatokhoz,
segitségével noveljék a térség gazdasagi telje-
sitményét, és képzéssel, oktatassal jaruljanak
hozza a fenntarthat6 fejlédéshez (Council of
Europe, 2018). Az emlitett vidéki kastélyok és
varak mindezen elveknek megfelelve teszik
mindenki szimara hozzéaférhet6vé és érthetévé
a kulturdlis 6rokséget, hangsilyozva kozosség-
épitd, identitasképzs szerepét.

A turisztikai-kulturdlis hasznositas célja
mindegyik épiilet esetében az, hogy egyedi
turisztikai profil kialakitdsdval hosszatdvon
biztositsa a kastély miivészeti és torténelmi
értékeinek fennmaraddsat, és 4j munkahe-
lyek teremtésével el6segitse a térség fejlodé-
sét. Kiemelked6 fontossdggal birt tovabba a
megfelel6 mizeumpedagoégiai foglalkozasok
szervezése is, amelyek a gyerekek szérakozva
tanuldsat, készségfejlesztését segitik el és no-
velik a miizeumi kérnyezetben eltoltott id6t.
Az Edelényi kastélysziget honlapjan meg-
jegyzi, hogy minden korosztélyt szeretnének
megszoélitani a foglalkozdsokkal, és a helyi

iskoldk tanuléin tdl osztalykiranduldsokon
résztvevé didkokra is szamitanak.

A vizsgélatba bevont kastélyok és véarak
széles programkindlattal, mizeumpedagogiai
foglalkozasokkal, feltjitott bels¢ terekkel és
parkkal, digitélis és multimédids eszkdzokkel
allnak a latogatok rendelkezésére. Az dllando
kiéllitasok mindegyike a latogatok aktiv rész-
vételére épit, jatékokon, feladatokon keresztiik
vonjak be ket az élményteremtésbe. Ez ki-
fejezetten fontos annak érdekében, hogy a
kastélyra vagy varra ne a mult egy elfeledett
darabkdjaként, hanem a jelenben is értéket
képviseld orokségattrakciora tekintsenek,
és atérezzék annak kulturdlis, torténelmi és
miivészeti jelentéségét. A kiallitdsok az arisz-
tokracia és a féuri élet ismeretlen vagy kevés-
bé ismert oldalaira szeretnének ravilagitani,
szaraz tények és adatok helyett pedig érdekes
torténeteken, szorakoztaté anekdotakon ke-
resztiil varazsoljdk a latogato6 elé a torténelmi
személyiségeket.

A kutatas sordn azt is vizsgaltuk, hogy a
kastélyok és a var milyen mértékben kap-
csolodik a helyi kozosség tagjai dltal nyujtott
szolgaltatasokhoz, igy példaul a helyi lakosok
bekapcsolédnak-e szervezéként, program-
szolgaltatoként a kastély &ltal kinalt prog-
ramokba, rendezvényekbe. Szamos példat
talaltunk arra vonatkozéan, hogy egyes ren-
dezvények kapcsan megjelennek a torténelmi
helyszineken a hagyomany6rz6 egyesiile-
tek, kézmivesek, zenészek. Ugyanakkor ez a
kapcsol6dds inkdbb kiemelt rendezvényeken
tapasztalhatd, nem a kastélyok, varak min-
dennapi életében. Vizsgalatunk alapjan arra
a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a torténelmi
helyszinek alkalmazottai, mtivel6désszervezd
szakemberek, mizeumpedagoégusok szer-
vezik és bonyolitjdk a programok tilnyomo
részét. A kastélyok, varak és a helyi kozossé-
gek viszonyanak tovabbi elemzése jovibeli
célunk, feladatunk.

AXXI. szédzad trendjeinek megfelelve a mu-
zeumokban is megjelentek a digitalis eszko-
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z0k, amelyek a szérakozva tanuldst hivatottak
segiteni. Elsére az érint6képernyés kijelz6
vagy a hologram idegennek hathat az évsza-
zados falak kozott, de ezek az tjitasok fenn-
maradasuk zaloganak bizonyultak. A modern
korban ugyanis egyre kevéssé koti le a lato-
gatokat egy vitrinbe zart miitargy vagy egy
elkeritett butor, a hangstly az aktiv élmények-
re keriilt. Az emberek szeretik megérinteni,
kiprébalni a targyakat, részesei akarnak lenni
annak a vildgnak, amit bemutatnak nekik, bele
akarnak helyezkedni a megismert torténel-
mi személyek, arisztokratdk életébe. A kasté-
lyokban és varakban miikod6 miizeumoknak
meg kell felelniiik ezeknek az elvarasoknak,
ki kell elégiteniiik a latogatok igényeit, sét,
maradando6 élményt kell szerezniiik nekik.
Mindemellett a magyar kastélyok és varak
bemutatasanak egyik f6 kihivasara is vélaszt
jelenthet a digitélis technol6gidk hasznalata:
a torténelmi épiiletek tobbségébdl ugyanis
hidnyoznak a korabeli berendezési targyak,
butorok, eszk6zok, melyeket innovativ tech-
nolégiai megoldédsokkal, igy péld4ul holo-
grafikus vetitésekkel, interaktiv eszkdzokkel
igyekeznek pétolni. A varakban és kastélyok-
ban figyelembe kell venni miiemlékvédelmi
és esztétikai szempontokat is, igy a korszerti
vizualkommunikaciés technikdk alkalmazésa
szamos elénnyel jar. A holografikus vetit6felii-
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A COVID-19 vilagjarvany hatasa a
hazai tejtermelo tarsas vallalkozasok

gazdalkodasara

The impact of the COVID-19 pandemic on the
management of domestic dairy companies

Pataki Laszlo6 — Vajai Balazs -
Toth Robert — Bringye Bernadett

ABSZTRAKT

Atejagazatot is hatranyosan érintette a jelen-
legi vélsdg, mivel a tejtermékek rendkiviil
romlandoak, és integralt és id6érzékeny ella-
tasi lancoktol fliggenek. A vélsag kiilonb6z6
orszdgok tejigazataira eltérd hatdssal volt,
mivel a kiilénb6z6 orszdgok sajatossagaik-
tol fliggden szembesiiltek a jarvany okozta
visszaesésekkel és kihivasokkal, és sajat val-
sagkezelési intézkedéseikkel. A tanulmany
azt vizsgélta, hogy a vildgjarvany milyen
hatassal volt a magyarorszagi tejiparban
miikodd tarsas vallalkozdsok gazdasagi és
pénziigyi paramétereire, mennyire voltak
felkésziilve a népegészségiigyi sokk és az
azt kovetd gazdasdgi valsag lekiizdésére.
Arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a
2020-as év végéig az dgazatban miikodo tar-
sas vallalkozdsokat nem érintette jelentésen
a vildgjarvany, amely kovetkeztetés egybe-
esett mds orszdgok hasonl6 vizsgalatainak
megallapitasaival.

ABSTRACT

The dairy sector was also affected adversely
by the ongoing crisis, due to the fact that dairy
products are highly perishable, and depend
on integrated and time-sensitive supply
chains. The fallout had varying impact in
dairy sectors in different countries, as they
faced setbacks and challenges depending on
their own specifics, and offered their own
crisis management measures. The study
investigated the effects of the pandemic
on the economic and financial parameters
of dairy business companies in Hungary,
to what extent they had been prepared
to fight back from a public health shock
and subsequent economic crisis. It was
concluded that up until the end of the year
2020, the business companies operating in
this sector were not significantly affected by
the pandemic, which conclusion coincided
with the findings of similar studies in other
countries.
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Bevezetés

Az elmult b6 egy évtizedben tobb jelentds
vélsagnak is szemtandi lehettiink. Valamennyi
fejlodo és fejlett orszagot egyarant megviselt
a 2008/2009-es valsag (Bethlendi — Lentner,
2018), majd a COVID-19 vilagjarvany is glo-
balis szinten okozott kihivdsokat: nem csak
egészségligyi valsaghelyzetet teremtett, ha-
nem gazdasagi sokk hatassal is jart a nem-
zetgazdasagi dgak egy jelentSs részében.
A valsag természetesen a hazai mezégaz-
dasagot sem kertilte el, s ezen beliil — eltérd
mértékben ugyan — de a névénytermesztés és
az allattenyésztés teriiletén is éreztette hata-
sat. Ez ut6bbi teriileten beliil is differencialt
er6séggel jelentkeztek a hatdsok, de az egyik
leginkabb ,vélsagall6” dgazatnak sokan a
tejdgazatot tartjak.

A szakirodalmakbol nyerhet6 nemzetkozi
tapasztalatok alapjan azt a hipotézist allitottuk
fel, hogy a hazai tejdgazatot — a nemzetkozi
tapasztalatokhoz hasonl6an — negativan érin-
tette ugyan a COVID vildgjarvany hatasa, de
ez hatds nagyon rovid id¢6 alatt lecsillapodott.

Vizsgéalatunk madsik hipotézise az volt,
hogy a vilagjarvany a tejtermel6 tarsa val-
lalkozasok jovedelmezdségét befolyasolta
ugyan, de a hatas mértéke 6sszeftiggésbe hoz-
hat6 a foglalkoztatotti létszdmmal, amely koz-
vetetten utal a vallalkozas méretére. (Bar az
tizemméretet a tehénlétszam jobban jellemzi.)

A vilagjarvany tejfeldolgozok vildgszerte
arra Osszpontositottak, hogy képesek legyen
fenntartani a mtikodésiiket, biztositsak a napi
tejgytjtést, megovijak a tejiizemeket, és meg-
védjék a dolgozoikat a fert6zésektdl. Ezzel
parhuzamosan a termelSknek meg kellett
oldaniuk termékeiknek a vendéglatasbol a
kiskereskedelmi csatornakba torténd atira-
nyitasat. Kiilonosen a néhdny magas hoz-
zdadott értékd termékre fokuszalo kisipari
és hagyomanyos feldolgozok esetében volt
nagyobb a piaci részesedésvesztés, mint a
termelés mas csatorndkon val6 bévitésének
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lehet&sége. Egy évvel a jarvany kitorése utdn
a legtobb feldolgoz6 tizem alkalmazkodott a
tavolsagtartasra szolgélo intézkedésekhez, és
visszatérhetett a teljes termelési kapacitdshoz

A tej az egyik legfontosabb tdplalékunk.
Az ember mintegy 6500 éve fogyasztja méas
emldsok tejeit. A tej 3,4 szdzaléka fehérje, még-
pedig teljes értékd fehérje, mivel az 6sszes
esszencialis aminosavat a megfelel 6 mennyi-
ségben és aranyban tartalmazzdk. Emellett
jelentés mennyiségben tartalmaz rovid- és
kozepes lanchossziisagu zsirsavakat, vala-
mint szénhidréatokat, amelyek koziil a lakt6z
a legfontosabb (Illés et al., 2014). Emellett a
tejben szamos vitamin és dsvanyi anyag talal-
hat6, melyek koziil legfontosabbak az A-, D-,
E-, K-, B-vitaminok, valamint a kalcium és a
foszfor. Kiegyensulyozott taplalkozds esetén
a kalcium beviteliink 60-70 szazalékét a tej- és
a tejtermékek biztositjak.

AKo6zponti Statisztikai Hivatal adatai sze-
rint az egy fére juté éves hazai tejfogyasztés
a rendszervaltaskor (1990-ben) 202,5 liter
volt kifejt tejben vajjal egytitt. Ezt jelent&s
és gyors litem visszaesés kovette, amely a
mélypontjat 2003-ban érte el, ekkor 156,5 liter/
f6/év (vaj nélkiil 134,3 liter /{6 /év) fogyasz-
tast mutatott ki a statisztika. Ezt kovetSen
kisebb visszaesésekkel tarkitott trendszerti
emelkedést tapasztalhatunk, 2020-ban 203,3
liter /£6/év volt (vajnélkiil 165,3/liter /£6/év).

A tejtermelés nemzetkozi helyzete,
jelent6sége

A tejtermelés a mezdgazdasagon beliil
meghatdroz6 szereppel bir, a FAO kozlése
alapjan a vilagon hozzévet6leg 150 milli6 tej-
termel6 gazdasag létezik napjainkban. Ahogy
az 1. abran is lathat6é gyakorlatilag a Fold
Osszes orszagaban folyik termelés.

A legnagyobb szamban a csaladi kisgaz-
dasagok foglalkoznak tejtermeléssel a fejl6d6
orszdgokban, ezaltal a tejtermelés hozzdjarul
a munkahelyteremtéshez, az élelmezésbiz-
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1. abra: A vilag tejtermelése (tonna)
Figure 1: World milk production (tonnes)

Forras: http://chartsbin.com/view/1492 FAO adatok felhasznéldséaval (2022)

Hatasok

Forrasok

Szegénységesokkentd hatés

Espinoza-Ortega et al. (2007), Srairi et al. (2011)

Munkahelyteremtés

Kyule et al. (2020), Pandey et al. (2019)

Ehezés csokkentd hatds

Reodecha (2002), Bruna et al. (2021), Hoque et al. (2021)

Egészségvédd hatas

Rumbold et al. (2022), Chandan (2015)

1. tablazat: A tejtermeld szektor gazdasagi és tarsadalmi hatasai
Table 1: Economic and social impacts of the dairy sector

Forras: szerzok szerkesztése

tonsaghoz és az éhezés csokkentéséhez is az
egészséges, funkcionalis élelmiszertermelésen
tdlmenden. Az dgazat hatasait az 1. tdblazat-
ban foglaltuk ossze.

Amig a fejlett orszagokra névekvé tejhoza-
mok és kiilonb6z6 termelési mutatokban meg-
jelend fokozatos fejlédés lathato, addig, féleg
a fejléds orszdgokban a tejtermelés szamos
problémaval néz szembe. Ezek a problémak
a kovetkezok:

- rossz mindségli takarmanyok,

- betegségek,

- piacokhoz val6 korlatozott hozzaférés,

- szolgaltatasok (képzés, pénziigyi szektor,
egészségligy) hianya,

- tejeld allatok alacsony genetikai potencidja
(FAO).
A FAO adatai szerint 2018 - 2021 kozott a

vilag tejtermelése folyamatosan novekedett,

2021-ben 549.356 milli¢ tonna volt.
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A Covid-19 pandémia hatasa a vilag és
Magyarorszag tejtermel$ agazatra és a
véllalkozdsokra

A COVID-19 vildgjarvany egy uj korszakot
nyitott meg a globdlis gazdasdgban, amely
ellen a tejipar sem volt immunis. Az dgazatot
ért hatdsokat szdmos orszdgban vizsgéltdk az
elmult id6szakban. Ennek ellenére a hatdsok
Osszegzésére és a kovetkezmények mélyre-
hat6 elemzésére az eltelt id6 még nem volt
elegendd.

A vilagjarvény olyan epizédok sorozata-
ként értelmezhetd, amelyek mind keresleti,
mind kindlati oldalrdl érintik az dgazatot.
Ezek a hulldmok a régiok és orszagok ke-
reskedelmi profiljatdl, a relativ eréforrasok
sz{ikosségétdl, az egy fbre jutd jovedelemtsl
és a piac szerkezetétd] fiiggden eltérd mo-
don hatottak az dgazatra. Bar a tejagazat egy
év alatt tobbnyire kilabalt a sokkbol, Acosta
és szerzGtarsai (2021) arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy a vilagjarvany felgyorsitotta
a tejagazatban zajl6 szerkezeti valtozdsokat.

A tejdgazatot érint6 hatasok két iranydak
voltak. Egyrészt a COVID-19 vilagjarvéany 6ri-
asi hatdssal volt a fogyasztok vasarldsara, ét-
kezésére és életvitelére. Az altalanos lezarasok
és az éttermek bezardsa hozzdjarult az otthon
{6z06tt és elfogyasztott ételek mennyiségének
novekedéséhez, amely a tejtermékek, példaul
a vaj és a folyékony tej irdnti keresletet er&si-
tette. Az otthontdl tavoli élelmiszer-értékesi-
tésben erésen kedvelt csatornak ugyanakkor
nagy veszteséget tapasztaltak.

A McKinsey Company 2020 oktéberében
amerikai fogyaszt6i magatartdst vizsgélta, s a
kovetkez6 megéllapitdsokra jutott a pandémia
kapcsan:

- Atejtermékek irdnti kereslet a vilagjarvany
el6ttinél magasabb szinten stabilizalodik.
- Atejtermékek alternativdi tovabbra is egy-
re népszertibbek lesznek, profitdlnak az
egészségiigyi és wellness trendekbdl, de
nem a hagyomanyos tejtermékek rovésdra.
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- A COVID-19 idején megnétt a fogyasz-
tok figyelme a tejtermékek kornyezeti és
tarsadalmi labnyomara, és tovébbra is be-
folyasolni fogja a kivalasztott fogyasztok
vasarlasi dontéseit.

- Atejtermékek fogyasztéi tovabbra is online
véasarolnak, bar a bolti vasarlasok tovabbra
is relevdnsak maradnak (https://www.
mckinsey.com).

Masik oldalrél azonban a vildgjarvany
kedvezé6tlen hatdsai is megjelentek. Ezek
formdjaban és hataserésségében jelentésebb
kiilonbségek mutatkoztak orszdgonként, il-
letve foldrészenként.

Avilagjarvany sulyosan érintette a tejipart
Kindban és az Egyesiilt Allamokban is, ha-
sonlé mechanizmusok révén, mint példaul a
tej termeldi aranak csokkenése, a tej ellatasi
lancon beliili szallitasi zavarok, a munkaerd-
hidny, a megnovekedett termelési koltségek és
a miikodo t6ke nem elégséges volta. Szamos
tejfeldolgozo leéllt az Egyesiilt Allamokban
az iskolak, valamint az éttermek és szallodak
bezardsa miatt (Wang et al., 2020).

Ugyanakkor szintén az Egyesiilt Alla-
mokban, illetve Kanadaban végzett vizsga-
latok alapjan Weersink és szerzo6tarsai (2021)
azt tapasztaltdk, hogy a COVID-19 valsagot
kovetd néhany honapon beliil az dllattenyész-
tési gazat mind a termelési szint, mind az &r
ingadozas tekintetében visszadllt a normalis
allapotba.

Sumner és munkatarsai (2021) az USA
nyugati dllamainak tejtermel6 gazdasdgaira
—amelyek az USA tejtermelésének mintegy 46
szazalékat adjak — kiterjed6 vizsgalatai meg-
allapitottdk, hogy a COVID-19 vilagjarvany
Osszetett modon sujtotta Sket. A jarvany nagy
ingadozdsokat okozott a tej és tejtermékek ara-
ban. A 2020. évi nyari magas arak pétoltdk a
tavaszi meredek csokkenést. Az USA nyugati
allamaiban a tejtermelés volumene nétt 2019-
hez képest. A megndvekedett tejtermelés és a
nagy allami kifizetések miatt 2020 viszonylag
magas nett6 drbevételd év volt a nyugati dlla-
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mok tejipara szamadra a vildgjarvany okozta
valtozékonysag és stressz ellenére.

Abhijit et al. (2021) 71 tudoményos pub-
likdcié metaanalizisét elvégezve arra a meg-
allapitasra jutott, hogy a szerz6k kortilbeliil
30%-a szerint, a tejtermék-inputok korlatozott
elérhetdsége volt a f6 probléma a tejtermelSk
szdmadra a vilagjarvany idején, ezt kdvette a
termeldi arak csokkenése, az eladatlan tej, az
input arak novekedése, a tejtermelés csok-
kenése, a tej irdnti kereslet csokkenése, vala-
mint a tej mindségének romldsa. Fogyasztési
szempontbdl a feldolgozott szakirodalom
szerzOinek 36%-a szamolt be arrdl, hogy
az emberek tobb tejterméket fogyasztottak
a jarvany idején, ezt kovette a fogyasztasi
preferencidk megvéltozdasa, a panikszerti va-
sérlas, a tejarak emelkedése és a tejtermékek
nehezebb elérhetdsége. A tejtermékek nem-
zetkozi kereskedelmét is stilyosan érintették
a mozgaskorlatozasok.

Az élelmezésbizonytalansagtol és a mezd-
gazdasdgi dgazat fenntarthatésagat érintd ki-
hivasoktél stjtott Karib-térségben a COVID-19
vilagjarvany brutdlis sokk volt azonnali és
jelentds tarsadalmi-gazdasagi kovetkezmé-
nyekkel. Blazy és munkatarsai (2021) tanul-
manyukban kifejtik, hogy a COVID-19 valsag
erds hatdst gyakorolt a karibi gazddkra, és
meggyengitette a mezdgazdasagi rendsze-
reket. A {6 azonositott hatdsok a jovedelem
csokkenése, a hagyomanyos csatorndkon tor-
ténd értékesités nehézségei miatti termelési
veszteségek voltak, elsésorban a gazdalkoddsi
rendszerek irdnyitdsanak nehézségei és az
inputokhoz, valamint a munkaer6hoz valé
korlatozott hozzaférés miatt.

Az afrikai kontinensen a hatdsok nagyon
kiélezettek voltak. Middendorf és szerz6tarsai
(2021) altal Szenegélban végzett felmérése arra
vilagitott ra, hogy a valaszadok tobb, mint fele
a COVID hataséra az élelmezésbiztonsagot
latta a legkritikusabbnak, az élelemhez valé
hozzaférés lehetSségét a legproblematiku-
sabbnak.

Vall és munkatarsai (2021) tanulméanyuk-
ban értékelték a COVID-19 kitdrésének és az
azt kdvet6 valaszintézkedéseknek az afrikai
tejtermelésre, -gyfijtésre, -feldolgozasra, -mar-
ketingre és -fogyasztasra gyakorolt hatasait,
a 2020 februar és junius kozotti idészakra
koncentralva. A tanulméany az Africa-Milk
Research Project éltal érintett négy orszag je-
lentésein alapul: A vizsgalt orszagok: Burkina
Faso, Kenya, Madagaszkéar és Szenegdl.
Megallapitottdk, hogy a tejtermelSket nega-
tivan érintették a COVID-19-intézkedések,
hiszen az egészségiigyi valsag egybeesett a
tejtermelési szezon csticspontjaval, és a kor-
manyok nem tettek 1épéseket a tejtermelés
tdmogatasara. A tejfeldolgozok (kiilondsen a
kicsik) szamos, mtikodéstiket korlatozo kihi-
véssal szembesiiltek. Az utazési korlatozasok
a tejellatas atmeneti sziineteléséhez, a mun-
kavallal6i védelmi és biztonsagi intézkedések
pedig a feldolgozasi koltségek novekedéséhez
vezettek. A fogyasztok tobbsége a vasarlo-
erd csokkenése miatt csokkentette tejtermék-
fogyasztasat. Egyes esetekben a fogyasztas
novekedése kovetkezett be (a ramadan hoé-
nap és a szaraz évszak magas hémérséklete
miatt), és a fogyasztds a hosszu élettartamu
tejtermékek felé tolodott el. Osszességében
az egészségligyi vélsag kovetkezményei a
kis és informalis tejipari ellatasi lancokat erd-
teljesebben érintették, mint a nagyobbakat,
amelyek, jobban szervezettek és ebbdl ado-
déan ellenallébbak az ilyen tipusu globalis
valsaggal szemben.

Az azsiai kontinensen Hussain és szer-
zGtarsai (2020) Pakisztanban vizsgaltak, a
COVID-19 tejdgazatra gyakorolt hatdsat.
Avilagjarvany idején a vizsgélt 14 tejtermeld
gazdasagbol 10 takarménygyari koncentra-
tumra tdmaszkodott az alloméanyok takarma-
nyozasaban. A gazdasagok fele takarmany-
hianyrél szamolt be a bezardsok miatt. Hat
(43%) tejtermeld gazdasagban 7,5%-o0s szdraz-
takarmany-beviteli hidny volt tapasztalhato.
10 gazdasag allatorvosai (71%) nem jutottak
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hozza a nélkiilozhetetlen dllatgy6gydszati ter-
mékekhez, ami megnehezitette a beteg allatok
kezelését. Tanulmanyuk kimutatta, hogy a
tejtermelS dgazatot és az allatjolétet harom
szempont befolydsolta kritikusan a jarvany:
a takarmanyhiany, a nélkiilozhetetlen allat-
gyogyaszati készitmények elérhetetlensége
és a tejtermékek iranti csokkent fogyasztoi
kereslet.

Indidban, a vidéki piacok és beszerzési le-
het6ségek részleges bezdrasa a jarvany idején
az elégtelen tejtermékkinalattal egytitt élelmi-
szerhidnyhoz vezetett, és dramai mértékben
megnovelte az drakat, ami kiilondsen a va-
roslakokat és a szegényeket érintette (Alam
et al., 2022; Kumar et al., 2021).

Az ausztrél tejagazat viszonylag szerencsés
helyzetben volt, az er6s belfoldi kereslet ko-
vetkeztében. Az tej- és tejtermék értékesités a
jarvany kezdetén emelkedett, mivel a fogyasz-
tok , panikszertien megvésaroltak” a haztarta-
si alapvetd cikkeket, koztiik a tejtermékeket,
viszont késébb a fogyasztok vasarlderejének
csokkenése mdr éreztette a tej- és tejtermékek
piacan is a hatasat, elsésorban a prémium
aru tejtermékek irdnti kereslet visszaesésén
keresztiil (www.dairyaustralia.com.au).

Az eurdpai tejtermeld gazdasagokat a vi-
lagjarvany szintén érintette, de az egyes hullé-
mok negativ hatasai atmenetinek bizonyultak.

Egyes tagallamokban és/vagy régiokban
termelési problémdk felmertiltek ugyan a ha-
tarkorlatozasok miatti munkaerdhiany, illetve
egyes esetekben a virussal osszefliggé be-
tegségek kovetkeztében, de ezek nem voltak
nagy jelentéségtliek és viszonylag gyorsan
sikertiilt ezeket megoldani. A kdzétkeztetési és
a vendéglatoipari szektor bezdrdsa megndove-
kedett kereslethez vezetett a kiskereskedelem-
ben forgalmazott termékek irdnt, és a gyartok
tobb kiskereskedelmi termék, valamint ala-
csonyabb kockazatu, hosszabb szavatossagu
(pl. sovany tejpor) irdnyaba mozdultak el,
a kormanyzati tdmogatdsi intézkedésekre
szamitva. Ugyanakkor a kiskereskedelmi
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csatornakon keresztiil torténd értékesitések
nodvekedése nem pétolta az élelmiszer-szolgél-
tatasi szektorban tapasztalt veszteségeket, és a
piaci dinamikaban bekovetkezett valtozasok a
bizonytalansaggal parosulva az drak dtmeneti
csokkenéséhez vezettek. Egyes orszagokban
a tejellatds mennyiségének visszaszoritasara
tett eréfeszitések (példaul az onkéntes csok-
kentés kifizetésével), valamint Eur6pa egyes
részein az aszdly javitotta a piaci hangula-
tot. Szintén kozrejatszott, hogy az Eurdpai
Bizottsag bejelentette, hogy - az id6kdzben
mér megszilint - magantdroldsi tAmogatas
forméjaban tdmogatja az agazatot (https://
www.europeanmilkboard.org).

Franciaorszagban a vildgjarvany csak mér-
sékelten befolydsolta az 6koldgiai tejtermeld
szarvasmarha-tenyésztést, és a megkérdezett
gazddak tobbsége minimaélis hatasokrol sza-
molt be. Szamos, a rezilienciat jelz6 tényez&t
azonositottak, mint példaul azt, hogy a gaz-
dalkodok szinte 6nellatéak voltak az allatok
takarmdnyozdsédban, illetve a gazddknak nem
kellett megkiizdeniiik a munkaeréhidnnyal,
mivel ezek elsésorban autoném csalddi gazda-
sagok voltak; valamint, hogy. a gazdalkodék
atszervezhették logisztikai struktirajukat, és
ugy dontottek, hogy a tejet és a tejtermékeket
kozvetleniil a szupermarketekbe szallitjak,
elkeriilve az alacsonyabb szint( platformokat.

A COFACE 2021-ben késziilt felmérése
szerint Kelet-és Kozép-Eurdpa tejipara var-
hatéan stabilan ndvekedni fog az eléallitas és
a fogyasztas terén is a vilagjarvany lecsengése
utdni id6szakban mindharom szegmensben:
a tej, a vaj és a sajt dgazatban is. Varhat6éan
azonban tovabbra is a tejagazat marad a leg-
jelent&sebb kibocsatasi szegmens a tejiparon
beliil (https:/ /m.coface.hu).

Ajarvany hatasara hazankban a mez&gaz-
daséagi termelés mennyiségben kissé csdkkent,
de értékben novekedett 2020-ban 2019-hez
képest (Mizik, 2021).

A COVID-19 vilagjarvanynak a hazai ag-
rariumra gyakorolt hatasat vizsgalva megal-
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lapithaté az online kereskedelem sulyanak
ugrasszer novekedése. SzakértSk szerint a
fogyaszt6i tudatossag is nagyon megnétt, és
egyre tobbeknek lett fontos a hazai termelSk
tdmogatdsa, emellett a bizalom is megnétt
a helyben eléallitott élelmiszerek irdnt. A
jarvany tehat alapjaiban valtoztatta meg az
emberek elvdrdsait a hazai mez6gazdasag
irant (www.agrarszektor.hu).

A Nemzeti Agrargardasagi Kamara 2020
marciusaba kozzétett elérejelzése mar azo-
nositotta az agrarium azon szektorait és
termékkareit, amelyekre a vildgjarvany leg-
inkdbb negativ hatdst gyakorolhatott. Ezek
kozott volt a nyerstej, elssorban azért, mert
az olasz tejfeldolgozok ledlldsaval az egész
EU-bdl odaszéllitott évi kozel 4 milliard li-
ternyi nyerstej nagy részének a spot piacon
val6 megjelenését, s ebbdl adoddan drasztikus
piaci 6sszeomldst vartak (www.nak.hu).

Ezt a problémat emelte ki Mezei és
Gombkoté (2022) is. Megéllapitottak, hogy a
pandémids helyzet kitdrésekor a tejdgazatban
komoly szallitasi problémak voltak, hiszen a
tej az egyik f6 exportcikkiink, és a jarvany elsé
hullama altal leginkdbb érintett Olaszorszag
a f6 felvevOpiacunk. A hazai nyerstej kivite-
li arany 2020-ban a korabbi 15%-16l 9%-ra
csokkent.

Sielewicz és Ficsor (2021) megallapitottdk,
hogy a roml6 exportlehet&ségeket hazai érté-
kesitéssel kellett p6tolni, ugyanakkor a turiz-
mus visszaesése szintén negativan befolya-
solta a tejtermékek keresletét, és a fogyasztok
korében a névényi eredetd élelmiszerek egyre
népszeriibbek lettek, bar teljes alternativaként
még nem emlithetjiik Sket.

Tejpiaci szakértSk szerint a 2019. év a ma-
gyarorszagi tejpiac tekintetében a korabbi
évek piaci zavarai utan egy viszonylag nyu-
godt, kiegyenstilyozott idészakot hozott, a
nyerstej-arak stabilan alakultak, s6t, a méaso-
dik félévben hatarozottan emelkedtek. Pozi-
tiv elvarasokkal indult a 2020. év, de a koro-
navirus-jarvany minden elképzelést, tervet

atrajzolt. Habar az élelmiszerszektor és igy
a tejagazat is a jarvanyhelyzetre azonnal és
rugalmasan reagalni képes dgazatok kozé tar-
tozott, ezért a gazdasdgi visszaesés is kevésbé
érintette, de a megvéltozott piaci folyama-
tok természetesen mindenre hatdssal voltak.
Ahazainyers tej dra 2020 janudrja és augusz-
tus kozott mindosszesen 7,5%-kal mérsékls-
dott, majd a szeptember-oktdber jelentSsebb
emelkedést hozott. Az er6soddé inflacid, az
input koltségek dinamikus névekedése azon-
ban tovabbra is igen stlyos kihivast jelentett
(www.agronaplo.hu).

A Tej Terméktandcs felmérése szerint az
agazati szerepl6k koltségei 2020-ban 17-18
szazalékkal nSttek. A termelSk szdmara — kii-
16nosen a takarmany koltségek emelkedése és
a forint gyengiilése miatt —az import dragult
meg, de kiilonbség mutatkozott abban, hogy
a takarmdnyt az adott gazdalkod6 maga ter-
melte-e meg, vagy vasarolta (www.vg.hu).

A termelGk és feldolgozok képtelenek haté-
konysagukat, termelékenységiiket, illetve az
automatizalast a jelenleginél gyorsabb iitem-
ben novelni. Tovabbra is rendkiviil fontos
feladat az dgazatban a tejtermel8kt6] a kiske-
reskeddkig, a nyerstejt6l a késztermékig jelen
1év6 strukturélis koltségproblémdk rendezése
(www.agronaplo.hu).

Anyag és médszertan

Anemzetkozi és magyarorszagi tejtermelés
értékeléséhez, piaci viszonyainak attekinté-
séhez szekunder adatokat hasznéltunk fel.

A tejtermeld véllalkozasok vildgjarvany-
ra val6 reagaldsanak elemzéshez sziikséges
adatokat a “Crefoport adatbazis” segitségé-
vel kérdeztiik le. Ezen adatbdzis tartalmazza
Magyarorszag sszes vallalkozdsanak ada-
tait, amelyek mérleg és eredménykimutatasi
beszamoldsi kotelezettség ald tartoznak.
Alekérdezés soran azon vallalkozédsok adatait
toltottiik le, amelyeknek a fétevékenységiik a
tejtermelés volt 2010-2020 kozotti id6szakban.
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A vizsgélat sordn tobb parhuzamos elem-

zést hajtottunk végre annak érdekében, hogy

Osszefliggéseket keressiink. Az dsszefliggé-

sek keresésére mind nomindlis valtozokat

(Arbevétel, Sajat téke, Befektetett eszk6zok

stb..) mind pedig szdrmaztatott mutatokat

alkalmaztunk. Az alabbiakban felsoroladsra

keriilnek azok a mutatok, amelyeket az elem-

zés soran vizsgéltunk:

- ROA = Adézott eredmény / Aktivak 6sz-
szesen

- Hatékonység = Ertékesités nett6 arbevétele
/ Aktivék 0sszesen

- Koltség / bevétel arany = (Ertékesités
nett6 arbevétele - Adézott eredmény) /
Ertékesités nett6 arbevétele

- Rovid tava likviditds I. = Forg6eszkozok
/ Rovid lejaratu kotelezettségek

- Eladésodottsag = Kotelezettségek / Sajat
toke
Az elemzést a K-kozép klaszterezési elja-

rassal végeztiik el, mivel a sok véltozo eseté-

ben a hierarchikus klaszteranalizis helyett a

K-kozép nemhierarchikus eljaras alkalmazésa
ajanlott (Sajtos — Mitev, 2007; Janosa, 2011).

Eredmények

Jovedelemez&ség és a foglalkoztatotti lét-
szammal jellemzett tizemméret kapcsolata
a magyar tejtermeld vallalkozasoknal

Ahogy az a 2. dbran lathatjuk a kotelezett-
ségeknek a sajat tékéhez viszonyitott aranyat
(elad6sodottsag) vizsgalva megdllapithato,
hogy az 50 f6nél tobbet foglalkoztatd val-
lalkozasok esetében a vizsgalt id6szakban
némi csokkenés figyelhet meg, ezen beliil a
hitelalloméany mérsékelt novekedése s ezzel
parhuzamosan az egyéb kotelezettségek (pl.
szallitokkal szemben tartozasok) csokkenése
tapasztalhato.

Az 50 6 alatti foglalkoztatotti 1étszam-
mal miikddé vallalkozasoknal magasabb az
adodssag allomdny, s nagyobb kilengéseket
mutat. Els6sorban a 10 f6 alatti, valamint
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2. abra: Kiilonboz6 létszamkategériaba tartozé magyarorszagi tejtermeld vallalkozasok atlagos
ROA értékei, n=941
Figure 2: Average ROA for dairy businesses of different size categories in Hungary, n=941

Forrés: szerz6k szerkesztése
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a 11 és 50 6 kozotti 1étszammal miikodd
vallalkozasok esetében figyelhet6 meg, hogy
a hiteldllomany novekedése az tigynevezett
Novekedési Hitelprogramokhoz (a magyar
jegybank kamat nélkiili refinanszirozasi hitelt
nyujtott a kereskedelmi bankoknak, amelyet
azok maximum 2,5 szdzalékos kamat mellett
helyezhettek ki), valamint egyéb kedvezmé-
nyes finanszirozasi konstrukciékhoz volt kot-
hetd. Ez igazolja, hogy a mikrovallalkozasok,
illetve a kisvallalkozasok egy jelent6s része
csak a kedvezményes hitelkonstrukciok
igénybevételében gondolkodott. A hitelal-
loméany névekedése ellenére a tejagazatban
miikods véllalkozdsok eladésodottsagi
szintje tovabbra sem tekinthet§ magasnak,
de némileg magasabb, mint az agrarvallal-
kozésok atlagos eladésodottsdga, ami 2020-
ban Magyarorszagon mintegy 15 szdzalék
volt. A tejdgazatban is egyre novekvé szerep
jutott a hosszu lejarata kotelezettségeknek,
azon beliil a — zomében kedvezményes ka-

matozasu - hosszu lejaratu hiteleknek. Ezek
igénybevétele el6sorban kinalati oldalrél de-
termindlt. A ROA mutat6 véltozasaval ssze-
vetve azonban megallapithato, hogy e hitelek
felhaszndlasa a legkisebb vallalkozasoknél
nem elégé hatékony, nem néveli érdemben
a jovedelmezdséget, amely a tobbi vizsgalt
vallalkozas esetében — a 2016. évi mélypon-
tot kovetden - novekvé tendenciat mutat.
A COVID -19 vilagjarvany sem a tejdgazatban
tevékenyked6 véllalkozasok hitelfelvételi
kedvét, sem a hitelfelvételi lehetdségeiket
nem érintette Magyarorszdgon kedvez6tle-
niil, s a legkisebb véllalkozasokat leszamitva
a jovedelmez&ségre sem gyakorolt negativ
hatast. A 10 {6 alatti vallalkozasok esetében
azonban a termelés veszteségbe forduldsat
kovetden célzott allami programok lenné-
nek sziikségesek a jovedelemtermelés hely-
redllitdsa céljabol, mert kiilonben szamos
mikrovallalkozds — varhatéan - fel fog hagyni
a tevékenyégével.

Variances

Scree Plot

r T T T
Comp.1 Comp.32

Comp.S

Comp.7 Comp.9

3. dbra: Magyarazo erék a faktorok szimanak meghatarozasahoz, n=941 (Scree Plot)
Figure 3: Scree Plot for establishing the number of factors, n= 941
Forras: szerz6k szerkesztése
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A jovedelmez&ség és a tékeszerkezet
Osszefliggései

A relativ sok valtoz6 miatt kerestiik azon
valtozokat, amelyek csoportosithatjak a ,, tej-
gazdalkoddkat” annak érdekében, hogy jove-
ben csoportonként is vizsgalhatok legyenek.
Faktoranalizissel megallapitottuk a lehetséges
csoportok szamat (scree plot) illetve azon vél-
tozokat, amelyek nem, vagy csak nagyon kis
mértékben mutatnak hasonlésagot az egyes
csoportokban (3. bra).

Ezen keresztiil nem mutattak szignifi-
kans magyardzo erét az eladésodottsag, a
személyi koltségek és a likviditdsi mutatok.
Feltételezéseink szerint ennek elsédleges oka,
a tamogatdsokban keresendd és ezen keresztiil

biztosithaté a ,,rendes” bevétel mellett hitel
torlesztésre vagy pedig a koltségek fedezésére.
Egy — egy kiugro érték eléfordul, ezért jelen
elemzés kizardlag az dltalanositast kivanja rep-
rezentdlni. Erés magyardzo er6t képviselt a
sajat toke, a befektetett eszkdzok és az drbevétel
is. Ezek mind utalnak a gazdasag méretére,
a tehénlétszamra, a tejhozam nagysédgéra, az
eszkozokkel valo ellatottsagra stb., amelyek
a termelést meghatdrozzak. E harom valtozo
segitségével 5 klaszter kertilt kialakitdsra és az
egyes klaszterek jol elkiiloniilnek egymastol
(4. dbra).

Kutatdsunkban megallapitottuk, hogy a
COVID-19 jarvany nem gyakorolt érdemi ha-
tast a magyarorszagi 10 f6 feletti 1étszammal
miikodo tejtermeléssel foglalkoz6 véllalkoza-

Cluster plot

Dim2 (6.6%)

Dim1 (89.7%)

4. dbra: Klaszterek dimenzidi, n=941
Figure 4: Table of claster dimensions, n=941

Forrés: szerz6k szerkesztése
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sok gazdélkodasi pénziigyi jellemzdire, bele-
értve ajovedelmezdséget is, és a hitelfelvételi
lehet&ségeiket sem korlatozta.

Ezt kovetben vizsgaltuk az tizemméret és
a gazdalkodast jellemz6 pénziigyi mutatok
kapcsolatat. Arra voltunk kivancsiak, hogy
az tizemméret befolyasolja-e a vallalkozasok
gazdalkoddsi jellemzdit, s ezen keresztiil a
vallalkozdsok ,valsagtlir6” képességét. Az
tizemméret jellemzésére a faktoranalizis révén
harom paraméter mutatkozott alkalmasnak az
értékesités arbevétele, a befektetett eszkozal-
lomany és a sajét téke (5. abra). E tényez6k
figyelembevétele mellett klaszterekbe soroltuk
a magyarorszdgi tejtermeld véllalkozasokat.

A klaszterelemzés eredményeképpen 5
egymastol jol elhatarolhat6 klaszter jott 1ét-
re. Az egyes klaszterek esetében kiszdmoltuk
néhény pénziigyi mutaté 2015 és 2020 kozotti
id6soros értékeit. Likviditas I mutaté (6. bra)
esetében a , 1-es” klaszter esetében volt egye-
diil lathaté csokkenés. A teljes mintanak az
otéves atlaghoz képest (4,3) a 2020-as atlagos

értéke 4,8 volt (6. abra). Kijelenthets, hogy
a vizsgalt vallalkozasok likviditasi mutaté
segitségével mért fizetGképessége a vizsgalt
id6szak teljes hosszdban jonak mindsithetd.
Ez alapjan a vizsgélt véllalkozasok folyama-
tosan eleget tudtak tenni a rovidtavd fizetési
kotelezettségeiknek.

Ahogy a 7. dbrédn lathatjuk az eszkozhaté-
konysédgi mutatok klasztereken beliili érték-
valtozdsai szlik hatdrokon beliil mozognak.
A COVID 19 vilagjarvany idészakaban csak
a harmadik (a legkisebb) eszkozallomany,
sajat tokéjti és drbevételti vallalkozasokat ma-
géban foglal6 klaszter esetében tapasztalhato
kismértéki visszaesés. A vizsgalt vallalkozési
kor esetében e mutat6 5 éves atlaga 43,44% volt,
mig a 2020. évi atlagos mutaté érték 45,01%.
Az eszkdzaranyos arbevétel mutatéjanak kis-
mértékii értékndvekedésében a tej felvasarldsi
arak novekedése is szerepet jatszik.

Ahogy a 8. dbran lathato a termelési koltsé-
geknek az értékesités arbevételéhez viszonyi-
tott aranya (koltségarany mutato) is viszony-
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5. dbra: A klaszterek atlagértékei, n=941
Figure 5: Average value of the indications by cluster, n=941

Forras: szerz6k szerkesztése
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Rovidtavu likviditas (%)

2015 2016 2017 2018 2019 2020
Evek

1 2 3 4 5

6. abra: Rovid tavu likviditas a klaszterekben, n=941
Figure 6: Average “Short term liquidity ratio” by clusters, n=941

Forras: szerzok szerkesztése
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7. ébra Eszkozhatékonysag a klaszterekben, n= 941
Figure 7: Average , Efficiency ratio” by clusters, n=941

Forras: szerz6k szerkesztése
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8. dbra: Koltség bevétel arany a klaszterekben, n=941
Figure 8: Cost to income ratio in clusters n=941

Forras: szerz6k szerkesztése

lag sztik tartomdnyban mozgott a 2015 és 2020
kozotti idészakban. Megfigyelhet6 azonban,
hogy a legnagyobb méreti tejtermel6 vallal-
kozasokat magaban foglal6 klaszter esetében
e mutat6 értékének jelentésebb csokkenése
kovetkezett be a vildgjarvany idészakéban.
Ezjelzi, hogy e vallalkozasok voltak képesek
leginkabb adaptélédni a kornyezeti feltételek
megvaltozasdhoz, képesek voltak a koltségeik
racionalizalasdra vonatkoz6 1épések gyors
megtételére.

Avilagjarvany vilagszinten is a kisvallalko-
zasokat sujtotta a legerSteljesebben (Mulvey
etal., 2020). Ennek oka, hogy ezek a vallalko-
zasok tudnak legnehezebben alkalmazkodni
a kiils6 kedvezétlen hatdsokhoz hiszen élta-
laban nem rendelkeznek elegend6 pénziigyi
tartalékkal, s a piaci poziciéik is gyengébbek.

Kovetkeztetések és javaslatok

A magyarorszagi tejtermel6 vallalkozdsok
korében végzett vizsgélataink eredményei

jorészt egybeesnek a nemzetkdzi szinten szer-
zett tapasztalatokkal.

Az egyes klaszterekhez tartoz6 pénziigyi
mutatdkat vizsgalva megallapithat6, hogy
az elemzésbe vont 6t év (2015 - 2020) alatt
jelent8s negativ valtozds nem tortént a muta-
tészamok atlagértékeiben, s6t egyes esetekben
még javulas is mutatkozott. Szintén l4thato,
hogy az egyes klasztereken beliil a mutatok
értékei relative stabilak.

Megallapitottuk, hogy sem a likviditasi
mutatd, sem az eszkozardnyos arbevétel
(hatékonysdgi) mutato, sem pedig a kolt-
ségarany mutaté tekintetében nincs szigni-
fikansnak tekinthetd kiilonbség a kiilonb6z6
foglakoztatotti létszdmmal rendelkez6 — ez-
altal eltérd klaszterekbe sorolt — véllalkoza-
sok kozott. Az el6zbekben felsorolt 3 mutatod
vonatkozasidban minden klaszter esetében a
2015-2020 kozotti érték idésorok atlagos ér-
tékéhez képest a 2020-as év klaszteren beliili
atlagértéke némileg még kedvezdbbnek is
mutatkozott. Ez bizonyitja, hogy a vallalkoza-
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sok jol alkalmazkodtak a kiils6 koriilmények
véltozdsdhoz, koltségeiket sikertilt csokkente-
niiik, hatékonysagukat javitaniuk, mik6zben
a fizet6képességiik sem romlott.

Ajovedelmezdségi helyzetet a ROA (ado-
zott eredmény / Osszes eszkdz) mutato segit-
ségével vizsgaltuk oly modon, hogy létszam
kategoridk szerint bontottuk meg a vizsga-
latba vont vallalkozasokat, s hosszabb (10
éves) id6tavon vizsgaltuk a ROA értékének
alakulasat. Megéllapitottuk, hogy bar 2019-
ben a 11 és 50. valamint a 101 és 250 £6 ko-
z0tti dtlagos allomanyi létszammal mtikodo
vallalkozédsok esetében tapasztalhat6 volt
jovedelmez&ség visszaesés, de ez 2020-ra
mar javulasba fordult. Ugyanakkor a legki-
sebb (0 — 10 f6) atlagos dllomanyi 1étszam-
mal mtikodé véllalkozasok korében jelent&s
jovedelmezdség romlds volt megfigyelhetd
2020-ban. Megjegyezziik, hogy ez a jovedel-
mez8ség romlds nem kizarélag a COVID-19
jarvany hatdsanak tudhat6 be, hiszen mar
a vilagjarvany el6tti években (2016-ban és
2018-ban) is negativ el&jelet vett fel a ROA
mutat6 értéke, tehat veszteséget realizéltak
atlagosan ezek a vallalkozasok.

Amennyiben ezek a kisebb foglalkoztatotti
létszammal miik6d6 véllalkozasok nem ké-
pesek arra, hogy tovébbi koltségcsokkentd,
illetve hatékonysdag javito intézkedéseket te-
gyenek, akkor hosszabb tdvii fennmaradasuk
csak szamukra el6nyos kormanyzati intézke-
dések révén lehet fenntarthaté. A veszteséges
miikédés kovetkezménye ugyanis az, hogy
Onfinanszirozasra rendelkezésre all6 forrasaik
nincsenek, egyre inkdbb hitelekre szorulnak
(amennyiben egyaltalan hozza tudnak férni
ezekhez). Ez noveli az eladésodottsdgukat,
amely likviditasi zavarokhoz, kézéphosszui
tdvon fizetésképtelenséghez vezethet.

Az els6 hipotézisiink — vizsgélataink alap-
jan — bizonyitast nyert, hiszen — a kiilfoldi
példakhoz hasonléan hazankban sem viselte
meg a tejagazatban miikodé vallalkozasokat
hosszabb tavon a vildgjarvany.
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Masodik hipotézisiink részben teljesilt.
Igazolast nyert, hogy a vildgjarvanynak a vél-
lalkozasok jovedelmezdségére gyakorolt ha-
tasanak Osszefliggést mutat a foglalkoztatotti
létszammal, ugyanakkor nem tudtuk egyér-
telmiien igazolni a jarvany jovedelmezdségre
vonatkoz6, minden tejipari tarsas vallalkozast
érintd hosszu tavi negativ hatasat.

Vizsgélatunk nem terjedt ki a nem tarsasagi
forméaban mikodé tejtermels véllalkozasok-
ra, amelyek szintén fontos szerepet toltenek
be a hazai tejtermelésben, akkor is, ha nem
feltétlentil £6 tevékenységként folytatjak azt.

Elemzésiinket folytatjuk, amelynek kere-
tében a tejtermeld tdrsas vallalkozasokat a
tehénlétszam alapjan kategorizéljuk, s ezt
kovetSen az ily médon kiilonb6zé {izem-
méretbe sorolt véllalkozasok kérénben érté-
keljiik a vilagjarvanynak a tejtermeld tarsas
vallalkozasokra gyakorolt tovabbi hatdsait.
E vizsgalatunk eredményeit egy kovetkezd
tanulmdanyban tessziik kozzé.

Koszonetnyilvanitas

A tanulméany az Uj Nemzeti Kival6sagi
Program (UNKP-22-4-11.) szakmai tdmoga-
tasaval késziilt.
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A magyar erd6gazdalkodas néhany
indikatoranak idébeni
és teruleti alakulasa

Temporal and territorial evolution of some
indicators of Hungarian forestry

ABSZTRACT

Napjainkban az erd6 a természeti eréfor-
rasok egyik meghatdrozo eleme. Az erdd a
szarazfold legdsszetettebb természeti (6kolo-
giai) rendszere. Léte a kornyezetre gyakorolt
hatésaibdl eredSen az egészséges emberi élet
egyik alapvet6 feltétele is. Az erdd a terméta-
laj, a légkor és a klima védelmében, a vizek
mennyiségének és mindségének szabalyoza-
sédban betoltott meghatarozo szerepe mellett,
meghatdrozza a t4j jellegét, 6rzi az él6vilag
fajgazdagsagat, megujithat6 természeti erd-
forrasként a kdrnyezeti llapot folyamatos ja-
vitadsa mellett nyersanyagot, energiahordozot
és élelmet termel. Az erd6k jelenlegi teriilete,
allapota tobb évszazados emberi tevékenység
sordn alakult ki. Tertileti széttagoltsdguk és a
rajuk hat6 kornyezeti drtalmak miatt az erdei
életkozosségek nélkiilozhetetlen fennmaradé-
sara, véd6hatasara és termékeire (hozamaira)
csak akkor szamithatunk, ha szakszer(ien
kezeljiik és megoévijuk a kdrosit6 hatasoktol, a
talzott haszndlattol és igénybevételtdl, bizto-
sitjuk novény- és allatvilaganak sokféleségét

Komarek Levente

és megfelel6 6sszhangjat. Magyarorszag er-
déteriilete az elmult évtizedekben dinamiku-
san novekedett, de ennek ellenére az Eurépai
Unidban ezen a téren a kedvezétlenebb mu-
tatoval rendelkez6 orszdgok kozé tartozunk.
A tanulméany Magyarorszag erd6gazdalkoda-
sanak aktudlis kérdéseivel foglalkozik (erds-
teriilet, erd6stiltség, erd6fakészlet, erdétele-
pités, erdSk egészségi dllapota, fakitermelés),
fokuszélva e téren lejatszodo pozitiv vagy
negativ valtozasok irdnyara és mértékére.

ABSTRACT

Today, the forest is a key element of
natural resources, the most complex natural
(ecological) system in the continent. Because
of its environmental impact, it is also a
vital condition for healthy human life. In
addition to its dominant role in regulating
the quantity and quality of waters, the forest
defines the nature of the landscape, preserves
the richness of wildlife species and, being
a renewable natural resource, continuously
improves the state of the environment, while
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producing raw materials, energy sources and
food. The present area and condition of forests
have evolved over centuries of human activity.
Due to their territorial fragmentation and the
environmental damage forests are exposed
to, we can only count on the indispensable
survival, protective effect and products
(yields) of forest communities if we treat
them professionally and protect them from
damaging effects, excessive use and stress,
ensuring the diversity and appropriate
harmony of their flora and fauna. The forest
area of Hungary has grown dynamically over
the last decades, however, in the European
Union, we are one of the countries with less
favourable indicators in this field. This study
deals with the current issues of forest mana-
gement in Hungary (forest area, forest land
proportion, forest-tree supply, afforestation,
forest health, logging) focusing on the
direction and extent of positive and negative
changes in this field.

Bevezetés

Az erd6 olyan Okoszisztéma, amelynek
szerves része a termdhely. Az erdd termé-
szetes novény- és dllatvilaga (a fadllomannyal
és a vadallomannyal egyiitt), valamint az er-
doéhoz tartozo egyéb természeti és kdrnyeze-
ti értékek, ezért csak egységként kezelhetd.
Mint él6hely, biztositékot nyujt az él6vilag
fennmaradasahoz, védi a talajt, a vizeket,
tisztitja a levegét, pihenést biztosit az ember
szdmdra, tajalkot6 elem, ugyanakkor anyagi
javakat is szolgaltat (Solymos, 2010).

Magyarorszag erdégazdalkoddsanak egyik
legfébb alapelve és célja az erdével — mint
természeti eréforrassal — val6 tartamos és
tartésan fenntarthaté gazdalkodas, amelynek
ki kell elégitenie a tarsadalom erdéhoz kap-
csolodo kornyezetvédelmi, szocidlis-, tidiilési
és fogyasztdsi igényeit is. Ezért a tulajdonos
mellett a tArsadalom (4llam) és nem az igény-
bevevd egyén vesz részt az erdégazdalkodas
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finanszirozasaban (Komarek, 2005b, 2007b;
Solymos, 2010).

Az erdd természetes elterjedési teriiletén
beliil, regeneralodé képességénél fogva ké-
pes — ellentétben sok mds dkoszisztémahoz
— potolni és Gjratermelni a gazdélkod6 ember
sziikségletei kielégitése érdekében az erd6bol
szakszertien kitermelt javakat. Mivel ezek-
nek a javaknak a jelentSs része - els6sorban
a faanyag - massal nem minden esetben he-
lyettesithetd, csak korlatolt mértékben besze-
rezhetd, elemi sziikségletet kielégit6 kornye-
zetkiméld termék vagy szolgéltatas, torekedni
kell az erdével valo észszerti gazdalkodasra
(Perczel, 2003).

Erdeink tilnyomo része az agrargazda-
sdgban leginkabb kézhasznt, puszta 1étével
kozérdekd célokat szolgdl, a lakossag szama-
ra nyitott, tehat szocialis, védelmi, pihenési
és tidiilési szolgéltatasaival kozerdd jelleget
mutat. Mindez elsésorban az dllami és 6nkor-
manyzati erd6kre igaz. Hazankban az 4llami
erddk zome tidiil6korzet, tdjvédelmi korzet,
nemzeti park teriiletén taldlhato, illetve egyéb
udiilési, kornyezetvédelmi és természetvé-
delmi célokat szolgdl, nyitva all a lakossag
szamara, ezért kimondottan kozerdének te-
kintend®, és fenntartdsa koltségvetési tdmo-
gatdsban részesitendd. Kozcélokat is szolgalod
maganerdének kell tekinteni tovdbba minden
olyan erd6t, amelyet kozérdeki erdStelepités-
sel hoztak létre, teljes dllami tdmogatassal,
tovabba minden olyan tjonnan telepitendd
erdét, amelynek létesitéséhez az dllam tamo-
gatast nyujt (Komarek, 2005c, 2007a, 2007b;
Schiberna, 2001; Solymos, 2010).

A fentiek miatt az erdégazdélkodaés a pi-
acgazdasdgokban is jelentés dllami tdmoga-
tasra szorul (az allami tdmogatds nem mads,
mint az erd6 kdzszolgalati funkci¢jabol ereds
tobbletterhekhez valé hozzdjarulds). Az er-
doék hozama alacsony jovedelmet (kiilondsen
alacsony t6kearanyos eredményt) biztosit, de
mas agraragazatokat meg sem kozelitéen cse-
kély mértékben tdmogatott. Hosszabb tavon a
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gazdasdagtalan, forrdshidnyos erdék tarsadal-
mi-koltségvetési taimogatdsa elengedhetetlen
(Komarek, 2005a, 2005b; Solymos, 2006).

A hazai erd6k nem tekinthet6k teljes kortien
onfenntart6 kdrnyezeti rendszereknek, mivel
jelenlegi formajuk tobb évszdzados emberi
beavatkozds, gazdalkodds soran alakult ki.
Az erd6k nagyobb részének fenntartdsa a je-
lenlegi forméjukban és a tdrsadalom szamara
nydjtott szolgaltatdsaik megszokott szinvona-
la mellett csak szakszer(i erd6gazdéalkodas
keretében valosulhat meg (Komarek, 2005c,
2007a, 2007b; Schiberna, 2001; Solymos, 2010).

Az elmilt évtizedekben a telepiilések
beépitettségi fokanak ndvekedésével, a lakas-
épités dinamikdjanak emelkedésével, a z6ld-
mezds ipari és egyéb beruhdzasok helyigényé-
vel, az uthdlézat és az egész infrastruktira
fejlesztésével a mez6gazdasag miivelésbol
kivont teriilet a rendszervaltozas 6ta tovabb
nétt. E folyamatnak a kérnyezet mindségi
allapotara gyakorolt negativ hatdsat némileg
képes ellenstilyozni az erd6siiltség novekedé-
se (Komarek, 2008; Yahid et al., 2006).

Az erd6, mint a természeti tényezSktol és az
emberi beavatkozasoktol fliggs életkdzosség
és él6hely, a természeti kdrnyezet nélkiiloz-
hetetlen része. Megujul6 természeti eréfor-
rds is, ezért folyamatosan fenn kell, hogy
maradjon és fontos, hogy a lehetéségekhez
képest gyarapodjon. Mindez a tulajdonosi
és a kozérdekkel dsszhangban torténjék,
szolgaltatasai és termékei piaci értékitélettel
kertiljenek forgalomba. Ennek megfelel6en
az erdo tertilete, termé és jovedelemtermeld
képessége, okologiai és immateridlis értéke
nem cs6kkenhet.

Az erd6 olyan médon és titemben keriiljon
hasznalatra és igénybevételre, hogy a gaz-
délkodasi lehet6ségek a jové nemzedékei
szdmadra is fennmaradjanak még pedig ugy,
hogy az erdé megérizze biolégiai sokfélesé-
gét, természetkozeliségét, termd-, feltjulo- és
életképességét, tovabba megfeleljen a tarsa-
dalmi igényekkel 6sszhangban levd védel-

mi és gazdasdgi kovetelményeknek, betoltse
természet- és kornyezetvédelmi, egészség-
tgyi-szocialis, turisztikai, valamint oktatasi
és kutatasi célokat szolgalo szerepét. Megter-
melt, kornyezetbarat, tdrsadalom szdmara nél-
kiilozhetetlen anyagi hozamanak racionalis
hasznositasarél sem szabad azonban lemon-
dani. Az erdéallomany-gazdéalkodédsban a
tartamossagot biztositani kell. A tartamossag
nemcsak mennyiségi, hanem min&ségi (jove-
delmez&ség, infrastrukturalis szolgaltatasok,
védelmi hatdsok) dllandéségot is jelent. A
jovedelmezdség biztositdsa a szakszerti és
tartamos erd6gazdalkodas alapvetd érdeke.
A kedvezé&tlen természeti adottsagok kozott
gazdédlkodok pénziigyi tAmogatdsa indokolt.
Az erdd termékeivel szembeni kereslet ki-
elégitése csak a tartamos erdégazdéalkodas
szerint kitermelhetd javak és szolgaltatasok
alapjan torténhet. Nem kivanatos a faanyag
fogyasztasara irdnyuld igény visszaszoritasa,
Osztonozni kell a tarsadalmat a fanak, mint
kérnyezetkimélé nyersanyagnak a minél szé-
lesebb korben torténé hasznalatara (Komarek,
2008; Yahid et al., 2006).

Az erdd és a fa szerepe a kovetkezd év-
szazadban minden eddiginél nagyobb lehet.
A hosszu termelési ciklus miatt idében fel
kell késziilni arra, hogy a tarsadalom igénye-
it megfelel$ szinvonalon biztositani tudjuk.
Ez azt jelenti, hogy az erd6gazdélkodédsnak
megfeleld helyet, az eddigieknél kedvez6bb
megitélést és lehetdséget kell biztositani az
agrarszféran beliil, illetve a nemzetgazdasagi
feladatok megolddsa sordn is. Ehhez kapcso-
l6déan mas agazatokkal 6sszhangban cél-
szer(i megvaldsitani az erd6- és fagazdasag
fejlesztéseit, hogy az agraragazaton kiviili
is minél kedvez&bb illeszkedése biztositva
legyen (Solymos, 2006, 2010).

A magyar erdéteriilet névelése elmarad az
optimalisnak vélt hosszu tdvi programok-
ban elfogadott mértéktsl, amelyben olykor
jelent8s szerepet jatszik a pénziigyi forrasok
elégtelensége. Az erd6sitéshez komoly tékére
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van sziikség, ugyanakkor a befektetett téke
megtériilése relative hosszui id6t vesz igénybe
(Komarek, 2007b, 2008).

Anyag és médszer

Az elemzéshez adatforrasként a magyar Koz-
ponti Statisztikai Hivatal (KSH) altal rendelke-
zésre all6 megyei és orszagos statisztikai adatok
kertiltek felhaszndlasra. Az adatokbdl olyan
mutatok képzésére kertilt sor, amelyek lehetévé
tették a magyar erdégazdalkodas néhany in-
dikéatoranak id6beni és tertileti 6sszehasonlito
elemzését és a bekovetkezett valtozasok f6bb
tendencidinak bemutatasat. Az elemzés az el-
mdalt tobb mint két évtizedet dleli fel.

Az elmult években a magyar mezégazdasdg
atalakuldsa az erd6gazdalkodas esetében is
jelentésebb id6beni és teriileti valtozdsokat

indukalt. Ezek a valtozadsok sziikségessé te-
szik olyan vizsgélatok elvégzését, amelyek
véalaszokat adnak arra vonatkozoéan, hogy az
erdégazdalkodas esetébe torténtek-e pozitiv
vagy negativ irdnyu valtozasok, illetve mely
magyarorszagi térségek stlya és szerepe no-
vekedett vagy csokkent az elmult években
ezen a téren. Ezen feltevések megvélaszola-
sara az elemzéshez matematikai-statisztikai
modszerek alkalmazésara kertilt sor.

Eredmények

Az elmult tobb mint 20 év soran,
Magyarorszagon folyamatosan emelkedett
az erdégazdalkodasi célu teriilet nagysédga.
2021-ben az erdé6tertilet 1948,4 ezer hektar
volt, amely 10,1%-kal, azaz 179,1 ezer hektarral
béviilt 2000-hez képest (1. dbra).

ezer hektar
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1. abra: Magyarorszag erdéteriilete (2000-2021)
Figure 1: Forest areas in Hungary (2000-2021)

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa
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Az erdéteriiletek koncentrdltan helyez-
kednek el az orszdgban. Kiterjedt erdsé-
gek — els@sorban foldtani és éghajlattani
adottsagok kovetkeztében — leginkabb
Eszak-Magyarorszag és Dél-Dunantul he-
gyes-dombos vidékein alakultak ki. 2000-ben
megyei szinte a legnagyobb erdéteriilettel
Bécs-Kiskun megye (169,6 ezer hektar) ren-
delkezett, ami az orszdgos érték 9,6%-a volt. E
mellett jelentSsebb kiterjedésti erd6teriilettel
rendelkezett Zala (168,8 ezer hektar — 9,5%),
Borsod-Abatj-Zemplén (165,6 ezer hektar —
94%), Somogy (162,1 ezer hektar — 9,2%) és Pest
(130,7 ezer hektar — 7,4%) megye is. Az el6z6-
ekben felsorolt megyék adtak Magyarorszag
erdéteriiletének 45,1%-4t. A folyamatos erdd-
telepitéseknek koszonhetéen 2021-re az or-
szag erd6teriiletének alakulasaban névekedés
kovetkezett be a bazisévhez (2000) képest,
amely megyei szinten teriileti valtozdsokat
eredményezett. Ebben az évben a legnagyobb
erdéteriilet Borsod-Abatj-Zemplén megyében

(212,6 ezer hektar — 10,9%) volt. Ezen megye
mellet még kiemelkedett Somogy (181,1 ezer
hektar — 9,3%), Bacs-Kiskun (176,2 ezer hek-
tar — 9,0%) és Pest (164,7 ezer hektar — 8,5%)
megye erdéteriilete.

Az erdésiiltség — erdbtertilet ardnya az
Osszteriiletbél — mértéke a tertileti sajatossa-
gok fliggvényében nagyon valtozé. 2000-ben
Magyarorszag erddsiiltsége orszagos viszony-
latban 19,0% volt, amely a vizsgalt tobb mint
20 év soran folyamatosan névekedett és 2021-
re elérte a 20,9%-ot (2. abra).

2000-ben régionként a legkevesebb erds-
teriilet K6zép-Magyarorszagon volt, viszont
az erdGstiltség ott magasabb az orszagos at-
lagnal (20,3%). Nyugat-Dunéntul és Eszak-
Magyarorszag a legnagyobb erdéteriiletek-
kel rendelkezik és az erd@siiltség is joval
meghaladja az orszagos atlagot (19,0%), mi-
vel teriiletének jelentds hanyadét hegyek és
dombok alkotjak. Nyugat-Dunanttlon 28,8%,
Eszak-Magyarorszagon 28,4%-o0s volt az er-
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2. abra: Magyarorszag erdésiiltsége (2000-2021)
Figure 2: Forest cover in Hungary (2000-2021)

Forrsa: KSH adatok alapjan szerz6 szamitasa
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désiiltség a vizsgalt id6pontban. A legkevésbé
erdésiilt Eszak-Alfold (11,1%), ahol jelentSs a
mezd&gazdasagi teriilet. A megyék koziil az
erdésiiltség aranya Nogradban kiemelked&en
magas (41,4%), de Zalaban (39,4%), Somogyban
(28,6%) és Hevesben (28,2%) is jelentds. Az
erdésiiltség mértéke Békés megyében volt a
legkisebb (2,3%).

2021-re a régiok erddsiiltségének sorrend;jé-
ben jelentdsebb véltozadsok nem kovetkeztek
be. Elmondhato¢, hogy az erdéteriiletek no-
vekedésének koszonhetSen szinte minden
régio erddsiiltsége novekedett 2000-r6l 2021-
re. Kivétel a Nyugat-Dundéntuli régi6, ahol
az erddsiiltség a kordbbi 28,8%-r6l 25,9%-ra
csokkent, amelyet els6sorban az erdételepi-
tések és a fakivdgasok egyenstlydnak kisebb
megbomlasa okozott. A tobbi régiét illetéen
megdllapithat6, hogy a legkisebb erdé&terii-
lettel tovabbra is a Dél-Alfoldi régié rendel-
kezik, erdésiiltsége (13,1%), amely joval az
orszagos atlag alatt van (20,9%). Ugyanakkor
Eszak-Magyarorszag a vizsgalt évben a legna-
gyobb erdéteriiletekkel (401,3 ezer hektar) és
erdésiiltséggel (29,9%) rendelkezett. Az elmult
évek erdéteriiletének novekedése ellenére
az Eszak-Alfold még mindig a legkevésbé
erddstilt (13,2%) térségek kozé tartozik. A me-
gyék koziil Négradban (39,3%) az erddstiltség
aranya tovébbra is jéval magasabb, mint az
orszagos atlag. Nograd megye mellett az or-
szagos atlag feletti értékkel rendelkezik Zala-
(31,6%), Veszprém- (30,3%), Somogy- (29,9%)
és Borsod-Abatj-Zemplén (29,3%) megye. Az
erddsiiltség mértéke Békésben tovabbra is a
legkisebb a megyék koziil (4,6%).

Az erdé6tertiletek rendeltetés szerinti
alakulasa

A 2009-ben hatélyba lépett Gj térvényi val-
tozdsok miatt a védelmi rendeltetésti erdk
aranya —mar lasstbb iitembe — de tovdbb nétt
a gazdasagi rendeltetésti erd6k rovasara (1.
tablazat). A védelmi rendeltetésti erd6khoz
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tobbek kozott a talajvédelmi, a természetvédel-
mi, a Natura 2000, a honvédelmi, a part- vagy
toltésvédelmi rendeltetésii erd6k tartoznak.

Megnevezés 2000 2021
Gazdasagi rendeltetést 74,5 59,5
Védelmi rendeltetésii 23,2 39,5
Kozjoléti rendeltetésti 2,3 1,0
Osszesen 100,0 100,0

1. tdblazat: A magyarorszagi erd6tertiiletek
rendeltetés szerinti alakulasa (%)
Table 1: Hungarian forest areas by purpose (%)

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa

Az erdétertilet és az él6fakészlet fafajok
szerinti Osszetétele

Magyarorszag erdeinek rendkiviil valto-
zatos fadllomany-0sszetételét, elsGsorban az
orszdag foldrajzi fekvése — a Karpat-medence
klimatikus, vizrajzi és talajtani adottsdga —
hatarozza meg. Napjainkban az erdé&terti-
letek 63,3%-at 6shonos fafajok, 36,7%-at az
idegenhonos vagy meghonosodott fafajok
(akdc, voros tolgy, egyes fenyok), illetve klo-
nozott fajtdk (nemes nyar) foglaljak el. 2000-
ben1769,6 ezer hektar fadlloménnyal boritott
erdétertilet 859%-at lombosfa-fajok, 14,1%-
at feny6félék, mig 2021-ben az 1948,4 ezer
hektarra novekedett fadlloménnyal boritott
erdéteriilet 90,4%-at alombosfa-fajok,9,6%-4t
a feny6félék alkottak (2. tdblazat).

2000-ben a kemény lombosok koziil a tébb
mint 367 ezer hektart borité tolgyek a faal-
lomannyal boritott erdétertiletbdl 21,1%-kal
részesedtek. 2021-ben a tolgyek a fadllomény-
nyal boritott erd6teriiletb6l mar tobb mint
391 ezer hektart birtokoltak (20,8%), ami
2000-hez képest 2021-re 6,5%-0s novekedést
jelentett. A vizsgalt id6szakban a névekedés
elsésorban Békés és Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyének kdszonhetd. A szamitasok azt iga-
zoljak, hogy a tolggyel boritott teriiletek néve-
kedtek, ugyanakkor részesedése az orszagos



n »
Fafajta 2000 2021
Terillet (%) | Kléfakészlet (%) | Terilet (%) | Eléfakészlet (%)
Tolgy 21,1 25,4 20,8 23,3
Cser 114 13,1 115 12,6
Biikk 6,2 12,0 6,0 10,3
Gyertyan 59 55 5,2 4,5
Akéc 21,5 12,1 24,5 13,9
Egyéb kemény lombos 4,5 4.4 6,7 6,3
Nyar 9,8 6,5 10,6 9,4
Egyéb lagy lombos 55 58 51 6,3
Erdeifenyo 8,3 10,0 5,7 8,8
Feketefeny6 4,1 3,3 31 3,1
Egyéb feny 1,7 1,9 0,8 15
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

2. tablazat: A magyarorszagi erdéteriilet és az él6fakészlet fafajok szerinti megoszlasa (%)
Table 2: The composition of Hungarian forest areas and forest tree supply by tree species (%)

Forras: KSH adatok alapjan szerz$ szamitasa

erdéteriiletbdl csokkent. Tehét az erdétertilet
fafajok szerinti alakuldsdndl aranyeltolédas
figyelhetd meg 2000-r6l 2021-re pl. az akdc, a
nydr, illetve az egyéb kemény lombos javéra.
Napjainkban a tolgyek kb. 20,0%-a Borsod-
Abatj-Zemplén megyében fordul eld. A tol-
gyek az Eszaki-kozéphegység leggyakoribb
dlloményalkoto faja, a kocsdnytalan tolgy
nagyardnyu jelenlétének koszonhetSen.
Somogy megye is tobb mint 10,0%-kal ré-
szesedik az orszdg tolgyeseibdl, elsésorban a
kocsanyos tolgynek koszonhetSen. A tolgye-
sek életkor szerinti megoszldsa széles skalan
mozog. A teriilet 12,0%-an 10 évesnél id&sebb,
9,5%-an viszont tobb mint 100 évesnél is id5-
sebb fadllomannyal taldlkozunk. Az orszagos
teriiletbdl, az el6bbi korosztalybél Somogy
megye, az utébbibdl Borsod-Abatj-Zemplén
megye részesedett a legnagyobb aranyban.
A tolgy élofakészlete 2000-ben 82,8 millié
m?® volt, amely 2021-re 94,1 milli6 m?-re no-
vekedett. Ezzel szemben ardnya az orszagos
él6fakészletbdl a korabbi 25,4%-rd6l 23,3%-ra
csokkent.

Szintén jelent6s fafaj a cser (csertolgy),
amely Magyarorszdg legelterjedtebb erdé-
tarsuldsainak, a cseres-tolgyeseknek az egyik
{6 dlloméanyalkotdja a kocsdnytalan télgy mel-
lett. Kézéphegységekben és dombvidékeken,
leginkabb 250-400 méter tengerszint feletti
magassagban fordul el6. 2000-ben kozel 199
ezer hektar erd6teriiletet boritott cser, amely
2021-re tobb mint 216 ezer hektarra n6tt. Ez a
bazisévrol a targyévre 8,5%-0s novekedést je-
lentett. A cser teriilete Komarom-Esztergom és
Baranya megye kivételével minden megyében
gyarapodott. A cser 2000-ben a fadllomannyal
boritott erddk teriiletének 11,4%-4t foglalta
el, amely teriilet 2021-re 11,5%-ra névekedett
az 0sszes erdétertiletbdl. Veszprém megyé-
ben taldlhat6 a legnagyobb a teriilete, amely
meghaladja a 36 ezer hektart. A cserteriilet
15,0%-a 71-80 év kozotti. Mig a 10 éves vagy
anndl fiatalabb korosztalyba tartozo teriiletek
aranya leginkdbb néhany alfoldi megyében
(Csongrad-Csanad, Békés, Hajdu-Bihar) nagy,
addig Budapest csertolgyeseinek 18,0%-a tobb
mint 100 éves. A cser él6fakészlete 2000-ben
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42,5 milli6 m? volt, amely 2021-re 50,9 milli6
m?’-re novekedett. A t6lgyhoz hasonléan az
orszagos éléfakészletbsl 2000-r6l 2021-re aré-
nya 0,5% ponttal csdkkent.

A biikk a kozéphegységek 600 méternél
magasabb részein, illetve az alacsonyabb,
de csapadékosabb dundntuli tdjakon alkot
Osszefliggd erdSket. Magyarorszagon 2000-
ben tobb mint 107 ezer hektar volt a tertilete,
amely 2021-re 113 ezer hektdr f6lé emelkedett.
A ndvekedés orszagosan GySr-Moson-Sopron
és Vas megyének koszonhets. A biikkos
26,0%-a Borsod-Abatj-Zemplénben (Biikk-
hegység), 16,0%-a Veszprémben (Bakony),
14,0%-a Zaldban (Gocsej) taldlhato, valamint
Heves megyében (Métra, Biikk) fordult el6
10,0%-nél nagyobb aranyban. Erdeinek 22,0%-
a 100 évesnél idGsebb, és szintén 22,0%-a 81 és
100 év kozotti. A févaros és a megyék koziil
Somogyban volt a legnagyobb aranyt a leg-
fiatalabb (8,7%) és Budapesten a legid6sebb
(31,0%) allomany. A biikk sokféleképpen hasz-
nosithat6, hazank teriiletén 6shonos fafaj,
f4ja jol alakithat6, ugyanakkor kdrnyezet- és
természetvédelmi szempontbdl is kiemelt
jelent6ségti. A biikk él6fakészlete 2000-ben
39,1 millié6 m® volt, amely 2021-re 41,6 milli6
m?-re novekedett. Ugyanakkor az orszégos
élofakészletbdl csokkent az ardnya a bézis-
évrdél a targyévre 1,7% ponttal.

A gyertyan 2000-ben kozel 103 ezer hek-
tarral (5,9%) részesedett az orszag erdéte-
riiletébdl. 2021-re teriilete 97 ezer hektarra
csokkent (5,2%). Elterjedt tarsuldsai a gyer-
tyanos tolgyesek, amelyek féleg dombvidé-
kek és kozéphegységek 400-600 méter kozotti
magassdgaiban fordulnak el6. Legnagyobb
kiterjedésben Borsod- Abatj-Zemplén me-
gyében (Biikk, Zempléni-hegység) fordul
els. A gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek
jelentds teriilettel birnak még Baranya megyé-
ben (Mecsek), Zaldban és Dél-Somogyban, a
Zselicségben. A gyertyan 14,0%-a a 71-80 éves
korosztalyba tartozott, a legfeljebb 10 évesek
aranya 2,8, a 100 évesnél idésebbeké 6,8%.
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A tobbi korcsoportban ardnyuk 6,8, illetve
13,0% kozott szorédott. Az egyébként csekély
gyertyanos teriilettel rendelkez6 Hajdu-Bihar
erdeinek 54,0%-a az 1-10 éves korosztdlyba
tartozott. Ugyanakkor a budapesti tertilet
22,0%-a 100 évesnél is id6sebb napjainkban.
A gyertyan él6fakészlete 2000-ban 17,9 mil-
li6 m? volt, amely 2021-re 18,3 millié m?-re
novekedett. Ez megmutatkozik az orszagos
él6fakészletbdl torténd részesedésében is,
mivel 2000-r6l 2021-re ardnya 0,4% ponttal
novekedett.

Az orszag erdeinek legelterjedtebb fafaja a
rovid vagasforduléju akac, amely 2000-ben az
Osszes erd6tertilet 21,5%-at (373,3 ezer hektar)
adta. 2021-re teriilete 459,1 ezer hektarra nove-
kedett, amely a targyévre a bazisévhez képest
23,0%-o0s novekedést jelentett. Legnagyobb
kiterjedésti teriiletek Bacs-Kiskun megyé-
ben (60,2 ezer hektar) vannak, &m Szabolcs-
Szatmar-Bereg (56,4 ezer hektdr), valamint
Pest megye (47,8 ezer hektar) is jelentSs akac-
tertilettel rendelkezik. E hazdnkban nem
6shonos fafaj tertilete a vizsgalt idészakban
boviilt, f6ként az akacosban gazdag Szabolcs-
Szatmar-Bereg és Bacs-Kiskun megyében. Az
akdacosok 31,0%-a 11 és 20 év kozotti, 27,0%-a
tartozott a 21-30 éves korosztalyba, az 1-10
évesek aranya pedig 21,0% volt. A tSbbi kor-
osztaly részesedése dsszesen 21,0%-ot tett
ki. A megyék koziil Csongrdd-Csanddban
talalhat6 legmagasabb ardnyban (33,0%) fiatal
(10 évesnél nem id&sebb) akacos erds. Féja
sokoldaltian hasznosithato, tlizifaként jelen-
t6s, mivel nedvesen is jol ég, emellett gazdag
virdgzata kival6 mézel6vé teszi. Gyengébb
talajokon az erdételepitéseknél sokszor csak
ez a fafaj keriilhet szoba. Az akéc él6fakészlete
2000-ben 39,2 millié m? volt, amely 2021-re
56,3 milli6 m3-re novekedett. A novekedés
megmutatkozik az orszagos éléfakészletbdl
torténd részesedésben is, mivel ardnya 2000-
r6l 2021-re 3,0% ponttal novekedett.

Az egyéb kemény lombosok teriilete 2000-
ben 78,3 ezer hektar volt, amely 2021-re 124,8
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ezer hektdrra emelkedett. Ez 21 év alatt mint-
egy 59,4%-os novekedést jelentett. Az egyéb
kemény lombosok él6fakészlete 2000-ben 14,3
millié m*volt, amely 2021-re 25,5 millié m*-re
emelkedett. Az emelkedés megmutatkozik az
orszagos éléfakészletbdl torténd részesedés
esetén is, mivel ardnya 2000-r6l 2021-re 2,2%
ponttal novekedett.

A lagy lombosok teriiletének (265,5 ezer
hektar) 56,6%-at (169,5 ezer hektar) 2000-
ben a nyar alkotta, amelynek részesedése
az Osszes erd6tertiletbdl 6,9% volt. 2021-re
teriilete a kordbbi 169,5 ezer hektarrol 198,5
ezer hektarra novekedett, ami a bazisévhez
képest a targyévre 17,1%-o0s novekedést jelen-
tett. A nyar(hibrid)-iiltetvények féleg a folyok
hullamterében, de egyéb mezbgazdasagilag
miivelt teriileteken is fasorként és fatermeszt6
iiltetvényként hasznosulnak. El6forduldsuk
leggyakoribb Szabolcs-Szatmér-Bereg és
Pest megyében (17-17%). A nyér él6fakészlete
2000-ban 21,0 millié m? volt, amely 2021-re
379 millié6 m*-re ndvekedett. Ez az orszégos
él6fakészletbdl torténd részesedésben is meg-
mutatkozik, mert a bazisévrdl a targyévre
aranya 0,8% ponttal novekedett.

A tobb fafajbol all6, Magyarorszdgon Os-
honos hazai nyér elsésorban a siksdgon, az
artéri ligeterddkben, az alféldi homokbuckas
tertiletek mélyebb részein él, erdeinek 44,0%-a
Bacs-Kiskun megyében (Homokhatsag) van.
A hazai nyar teriiletének ardnya 2000-ben
2,9% volt, amely 2021-re 5,1%-ra ndvekedett.
A jelenleg koztermesztésben 1évé erdészeti
nyar fajtak koziil tébb olyan van, amely inten-
ziv ndvekedése, j6 gyokeresedési hajlama és
Gjrasarjadzo képessége miatt alkalmas ener-
getikai faiiltetvények céljara is.

Az egyéb lagy lombosok teriilete 2000-ben
kozel 96 ezer hektar volt (5,5%), amelynek
teriilete 2021-re nem valtozott (96 ezer ha). A
fafajcsoport tertiletébdl 22,0% a hars, 21,0% a
fiz és 7,3% az egyéb lagy lombosok aranya.
Tébbnyire nyaron is viz boritotta, l4pi fajok-
ban gazdag éger- vagy részben koriserd6k

f6 alkotoi az égeresek. Nagyrészt dombvi-
dékek szélesebb, ellaposodé volgyeiben él-
nek. Az égerteriilet tobb mint fele Somogy
megyében (Bels6-Somogy, Zselic, Zakanyi-
dombség) taldlhato. Az éger vizi épitkezé-
sekhez kivédl6an alkalmas puhafa. A hérs a
Karpat-medencében jellegzetesen elegyfa:
gyertyanos-tolgyesekben, biikkosben, cseres-
tolgyesben, artéri ligeterd6kben és a sziklds,
tormelékes él6helyeken gyakori. A legna-
gyobb kiterjedésti harserddk is Somogyban
helyezkedtek el, az 6sszes harsteriileten beliili
aranyuk 27,0%, és Baranya megye (22,0%) is
jelent6s teriilettel rendelkezett. A harsak ad-
jak minden fafaj koziil talan a legkénnyebben,
legjobban faraghat6 faanyagot. Az artéri er-
doékon beliil a fliz-nyar — més néven puhafas
—ligeterddk a leggyakoribb kiséréi folydink-
nak. Napjainkban a flizeket gyors névekedé-
siik miatt energiaiiltetvényeken is telepitik.
A flizesek Gy6r-Moson-Sopron (Szigetkoz,
Hansag) és Baranya megyében fordultak el6
leginkébb (10,0, illetve 11,0%-ban), az egyéb
e kategoridba tartoz6 fajok pedig Somogyban
(41,0%). Az egyéb lagy lombosok el6fakészlete
2000-r61 2021-re 0,5% ponttal novekedett.

A feny6félék 2000-ben Magyarorszag er-
dovel boritott tertiletébdl 243,5 ezer hektart
birtokoltak (14,1%), ennek 59,0%-a erdeife-
nyd, 28,9%-a feketefeny®, 12,1%-a egyéb feny6
volt. 2021 teriilete 179,0 ezer hektarra csok-
kent, amely 26,5%-0s visszaesést jelentett a
targyévre a bazisévhez képest. A feny6félék
koziil az egyéb fenydk teriilete csokkent a
legnagyobb mértékben (49,0%). Az erdei feny6
esetében 26,0%-o0s, a feketefenyd esetében
pedig 18,0%-os volt a visszaesés 2000-r6l 2021-
re. Az erdeifeny6 106,3 ezer hektaron, f6leg
Nyugat-Dunanttlon, legnagyobb teriileten
Vas megyében (Alpokalja) talalhat6. Erdeinek
egyharmada 31-40 éves, egyotode 41-50 éves.
A 10 éves vagy fiatalabb erd6k aranya 1,5%
(Vas megyén beliili aranya a legmagasabb),
de el6fordulnak 100 évesnél iddsebbek is, ré-
szesedéstik kb. 0,8%.
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A feketefeny6 a hazai erd6k 4,1%-at alkotta
2000-ben. 2021-re a hazai erddk teriiletébol
ardnya 3,1%-ra csokkent. Az utébbi évtize-
dekben kiiléndsen a szdraz homoki termo-
helyeken telepitik, ebbsl adoédoan teriiletének
tobb mint fele Bacs-Kiskun megyében van.
Teriilete minden megyében — Jdsz-Nagykun-
Szolnok kivételével — kevesebb, mint a korabbi
években.

Az egyéb feny6félék koziil napjainkban a
lucfeny6 (65,0%) a legelterjedtebb, a vorosfe-
ny6t (20,4%) és az egyéb (14,6%) fajcsoportokat
megel6zve. A luc a kontinentélis éghajlat f4ja,
minimum évi 700 milliméter csapadékot igé-

nyel, nyugalmi idészakban a hideg terméhe-
lyeket kedveli, igy Vas (25,0%), Zala (22,0%) és
Borsod-Abatij-Zemplén (23,0%) megyében van
jelen leginkdbb. Az 6sszes lucfeny&vel boritott
erdétertilet csaknem 10,0%-kal csokkent, a
jelentésebb nagysag lucteriilettel rendelkezd
megyék mindegyikében ardnya visszaesett.
A vorosfenySk az északi félteke jellegzetes
hegyvidéki, alhavasi fafajai. Magyarorszdgon
a lucfeny6hoz hasonldéan a magasabb, csa-
padékosabb teriileteken fordulnak el, Zala,
Vas, Borsod-Abatj-Zemplén megyében. A
fenyofélék él6fakészlete 2000-ben 49,6 millid
m?® volt, amely 2021-re 54,0 milli6 m?-re no-

Tenyészeti Erdételepités és fasitas, ebbdl Erdételepités és Erdételepités és
év els6 kiviteli erdételepités fasitas, ebbdl potlas | fasitds, 6sszesen

2000/2001 13150 2 366 15516
2001/2002 14 830 2339 17 169
2002/2003 12 015 3013 15 028
2003/2004 7 574 4007 11 581
2004/2005 7 657 1782 9439
2005/2006 13 989 1019 15 008
2006/2007 18 948 1341 20289
2007/2008 7 332 2108 9441
2008/2009 5168 1135 6303
2009/2010 5351 864 6215
2010/2011 2 803 658 3461
2011/2012 4537 472 5009
2012/2013 2530 719 3249
2013/2014 1287 312 1599
2014/2015 318 134 452
2015/2016 158 142 300
2016/2017 626 68 694
2017/2018 1301 53 1354
2018/2019 1587 32 1619
2019/2020 2 458 112 2570
2020/2021 7 238 211 7 449

3. tdblazat: A magyarorszagi erdételepités és fasitas idébeni alakulasa (ha) (2000-2021)
Table 3: Temporal development of forest planting and afforestation in Hungary (ha) (2000-2021)

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szamitasa
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vekedett, ugyanakkor aranyuk az orszégos
élofakészletbdl a bazisévrdél a targyévre 1,8%
ponttal csokkent.

Az erdételepitések alakulasa

Az erdészeti politika egyik f6 célkitiizése
az erd6teriilet ndvelése erd6telepitéssel, mint-
egy 26-27%-o0s erdésiiltségi szint eléréséig.
A befejezettként atadott erdStelepitések 6ssz-
teriilete 13,1 ezer hektart tett ki 2000/2001-
es tenyészeti évben, amely 2012/2013-as

tenyészeti évre 2,5 ezer hektarra csokkent.
A 2006/2007-es tenyészeti évtdl a 2011/2012-es
tenyészeti évet kivéve folyamatosan csokkent
a befejezettként atadott erdételepitések te-
riiletének nagysaga egészen a 2015/2016-os
tenyészeti évig. Ezt kbvetSen az erd6telepités
ismét ndvekedésnek indult. A 2020/2021-es
tenyészeti évben 7,2 ezer hektaron tortént
erdé&telepités. Ekozben magas azon teriiletek
aranya, ahol valamilyen okbdl elhtizédik az
erdételepités sikeres befejezése. A sikeres
befejezés elhtizoédasanak dsszetett okai ko-

Tenyészeti Erdéfelujitas, Erdéfelujitas, Erdéfelajitas, | Erdéfeldjitas
év ebbél természetes ebbdl mesterséges | ebbdl potlas 0sszesen
erdéfelujitas erdéfeldjitas
2000/2001 10 346 11 660 6814 28 820
2001/2002 10 756 11 512 6 079 28 347
2002/2003 10 636 10 619 6917 28 172
2003/2004 10 632 10 821 8 305 29 758
2004/2005 9510 10 145 5221 24 876
2005/2006 9347 10 021 4442 23 810
2006/2007 9 600 10 796 4 845 25241
2007/2008 9163 10 464 5234 24 862
2008 /2009 10 217 8984 3644 22 846
2009/2010 10 891 6 546 3085 20 522
2010/2011 10793 6 559 2 586 19938
2011/2012 11 601 7 960 3922 23 483
2012/2013 13 195 9941 4932 28 068
2013/2014 11 525 11 206 4224 26 955
2014/2015 11 698 8 827 3242 23767
2015/2016 11 626 9882 3429 24937
2016/2017 11 274 8 556 2 674 22 504
2017/2018 10 242 8186 2612 21 040
2018/2019 10 502 8029 2611 21142
2019/2020 10 382 7 834 2279 20 495
2020/2021 11 027 7371 2744 21142

4. tablazat: A magyarorszagi erdéfelujitasok idébeni alakuldsa (ha) (2000-2021)
Table 4: The evolution of forest renewal in Hungary over time (ha) (2000-2021)

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa
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z0tt jelentSs az idGjarasi széls6ségek szerepe.
A vizsgélt idészakban a legmagasabb ara-
ny1 teriiletb6viilés Bacs-Kiskunban tortént,
a befejezett telepitett akdcosainak, a hazai
nyédr és egyéb ldgy lombosainak, valamint
a fenyveseinek koszonhetden. Biikkos tele-
pitést kizarolag Borsod-Abatj- Zemplénben,
és fenyb6telepitést is csak 6t megyében (Pest,
Gy6r-Moson-Sopron, Borsod-Abatj-Zemplén,
Bacs-Kiskun, Csongrad-Csanad) nyilvanitot-
tak befejezettnek.

Az elmdlt t6bb mint 20 évben az erdétele-
pitések mellett az erdéfeldjitdsokra is nagy
figyelmet forditanak (4. tablazat).

Osszességében elmondhat6, hogy az elmult
évek erdételepitésének és erddfeltjitasanak
koszonheten Magyarorszag erdétertilet to-
vébb névekedett.

Az erd6k egészségi allapota

Az erdével szemben tdmasztott sokrétii
elvaras teljesitésének egyik feltétele az erdd
egészségi allapotdnak megdrzése, lehet6ség
szerinti javitdsa. A magyar erd6k egészségi
allapotara dontéen az id6jarasi viszonyok
(aszaly, fagy, jég, sz€l) és egyes biotikus karo-
sitok (gomba, rovarkarokozok) vannak befo-
lyassal, de nem elhanyagolhat6 a vadéllomény
altal okozott kdrok nagysaga sem. Az egész-
ségi allapot mindsitése soran a karformék
hédrom {6 kategoériaba sorolhatok — biotikus,
abiotikus és ismeretlen eredetti. Aranyuk az
elmult évben csak kis mértékben véltozott. A
biotikus eredeti karok adjak tovabbra is a ka-
rosoddsok tobbségét, részaranyuk az osszes
kéarforma kozott 54,8%. A biotikus kdrokon
beliil a legnagyobb aranyban a rovarkdrok
fordulnak el6 (27,7%). Ezt kovetik a kiillonfé-
le gombéak okozta karosoddsok (11,5%). Az
emberi tevékenységbdl ered6 karok (6,9%),
dontéen mechanikai sebzések, kozelitési
sériilésekbdl adédnak. Az ugyancsak ide
tartozo egyéb kategoridba sorolt kdrosoda-
sok ardnya 6,5%. A vadkar 2,2%-ot képvisel.
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A maésodik leggyakrabban el6fordulé karcso-
port az ismeretlen eredetti vagy leromldsos
kategoria. A felvételezések soran valamennyi
olyan tiinetcsoportot, ami a fak altalanos le-
romléasabdl, illetve karlancolodasabol adodik,
azok ebbe a kategoridba kertiltek. Ebbe a cso-
portba tartozott a kdrok 33,2%-a. Az abiotikus
kéarok a kiilon feltiintetett, de természetesen
ide sorolhat¢6 ttizkdrokkal egyiitt, az 6sszes
karforma 12,6%-at tették ki.

Az 0Osszes karositds alapjan Magyar-
orszagon 2000-ben a fak 34,3%-a tiinetmen-
tes, 41,4%-a gyengén-, 189%-a kdzepesen-,
3,0%-a erésen karosodott dllapotu volt. Az
elhalt fak aranya elérte a 2,4%-ot. 2021-ben a
fak 22,8%-a tiinetmentes, 29,6%-a gyengén-,
37,0%-a kozepesen-, 8,8%-a erésen karoso-
dott 4llapotu volt. Az elhalt fdk ardnya a
targyévben a bazisévhez képest 0,6% ponttal
csokkent (5. tablazat).

A 2021. évi egészségi allapotra vonatkozo
vizsgalatok eredményeit a korabbi évek ada-
taival 6sszevetve megéllapithato, hogy 2021-
ben a fak egészségi allapotaban jelentésebb
javulds kovetkezett be. A tiinetmentes fak
aranya 2000-hez képest 11,5%-kal cstkkent,
ezzel parhuzamosan emelkedett a veszélyez-
tetett fak aranya. A kdzepesen karosodott és
az er6sen karosodott egyedek szdma szintén
valtoz6 emelkedést mutat. Ezek a valtozasok
a kordbbi kisebb mértékii allapotromldssal
ellentétben mar jelentésebbnek tekinthetdk,
és arra utalnak, hogy az erd6kben egy ked-
vezbtlen folyamat er6s6dott fel, amelynek
eredményeként a fak egészségi dllapota jelen-
tésebben romlott 2021-re. Mindezek a negativ
véaltozasok annak ellenére kovetkeztek be,
hogy az elmult év iddjardsa kedvezden alakult
a vegetacios idészakban. Az atlagosnal tobb
csapadék hullott és a havi k6zéphémérsék-
letek is rendszerint széls6ségektSl mentesek
voltak. Az allapotromlast a kordbbi évek
kedvezétlen idgjarasi viszonyai inditottdk
el, amelynek akkumuldl6dé hatdsai 2021-ben
jelentkeztek latvanyosan.
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Ev Tiinetmentes (%) | Gyengén Kozepesen Erésen Elhalt (%)
karosodott (%)
2000 34,3 414 18,9 3,0 2,4
2001 33,9 41,8 18,9 3,0 2,4
2002 34,3 40,6 19,5 31 2,5
2003 31,5 42,0 20,3 3,6 2,6
2004 34,8 39,0 19,6 3,8 2,8
2005 33,2 39,6 20,0 4,1 3,1
2006 36,8 40,5 16,9 2,9 2,9
2007 51,8 27,5 12,5 59 2,3
2008 60,7 23,2 10,8 2,5 2,8
2009 54,8 26,8 12,4 33 2,6
2010 49,3 28,9 14,7 4,4 2,7
2011 62,3 18,9 13,7 2,1 2,9
2012 59,5 18,4 154 2,5 4,1
2013 55,6 22,0 16,5 3,0 2,8
2014 52,4 23,5 18,2 3,0 29
2015 50,5 25,5 16,2 53 2,6
2016 33,8 31,6 26,3 58 2,5
2017 29,9 29,1 30,9 8,0 2,1
2018 26,5 26,2 36,5 8,8 2,0
2019 31,6 33,3 26,3 7,1 1,7
2020 27,3 36,0 29,2 53 2,2
2021 22,8 29,6 37,0 8,8 1,8

5. tdblazat: Az erd6gazdalkodasi célti erdSk egészségi dllapota levélvesztés alapjan (2000-2021)
Table 5: The health status of forests for forestry purposes based on leaf loss (2000-2021)

Forras: KSH adatok alapjan szerzé szamitasa

A fakitermelés alakuldsa

Magyarorszag erdeiben a fakitermelés a
tartamossag elvén nyugszik. 2000-ben 7287
ezer m°-r§ 2021-re 6906 ezer m>-re cs6kkent a
kitermelt fa mennyisége (3. bra). A vizsgalt
idészakban a fakitermelés alakuldsa valtozo,
de tendenciajét tekintve névekvé volt.

Napjainkban a fakitermelésben a leginkabb
érintett fafajok az akdc, a feny6 és a nemes
nydr (6. tdblazat). 2021-ben akacbodl 1336 ezer
m’-t, feny&b6l 1238 ezer m3-t, mig a nemes
nyarbol 1000 ezer m*-t termeltek ki.

Kovetkeztetések

Magyarorszdg erdégazdalkodédsdban a
rendszervéltozast kovets évektdl napjainkig
jelentds valtozasok kovetkeztek be. A valto-
zasokban pozitiv és negativ irdnyok egyarant
megfigyelhetSk.

A rendszervaltozas évében (1990)
Magyarorszag 16954 ezer hektar erdéterii-
lettel rendelkezett, amely napjainkra (2021)
19484 ezer hektarra novekedett. Ez 14,9%-0s
valtozast jelentett 1990-r6l 2021-re. Az er-
dégazdalkodasi célu teriiletek folyamatos
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3. dbra: Magyarorszag fakitermelésének alakulasa (2000-2021)
Figure 3: Development of timber production in Hungary (2000-2021)
Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa
Megnevezés 2000 | 2021 novekedése az erddsiiltség aranyanak no-
Tol 62 | 129 vekedését is eredményezte. Az elmult tobb
olgy , / . . £ S T 4
mint 20 év alatt az orszag erdésiiltsége a ko-
Cser 138 10,7 rabbi 19,0%-161 20,9%-ra emelkedett. Ennek
Biikk 94 9,1 hatasa regionalis szinten is megmutatko-
Gyertyan 4,6 3,1 zik, f8leg azokban a térségekben, ahol az
Akéc 205 | 189 erdégazdalkodasnak még napjainkban is
Egyéb kemény, lombos fajos | 2,5 4,5 kihasznalatlan tartalékai vannak (pl. alfoldi
Nemes nyar 147 | 174 m"egyek)./A/z erdéteriiletek és az e.r,dosultseg
Hazai nva 8 38 névekedésében fontos szerepet jatszott az
azai nyar , , e 4 . .
~ elmult években befejezettként atadott er-
Fiiz 07 05 dételepitések.
Egyéb lagy, lombos fajok 32 32 A vizsgéltid6északba atalakult a tulajdonosi
Feny6 11,5 15,9 szerkezet. A korabban szovetkezeti tulajdon-
Osszesen 100,0 | 100,0 ban 1év6 erdSket ismét magankézbe adtak, s6t

6. tablazat: Magyarorszag fakitermelésének
alakulasa fafajcsoportok szerint (%)
Table 6: Trends in timber production in
Hungary by tree species group (%)

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa
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az allami erddk egy részét magénositottak.
A tulajdonosi szerkezetben bekovetkezett
valtozasok ellenére napjainkban az 4llam
szerepe tovabbra is meghatarozo.

Az erdéteriiletek esetében a védelmi ren-
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deltetésti erd6k ardnya novekedett a gazda-
sagi rendeltetésti erd6k rovasara.

Az erdéteriilet és az él6fakészletek fafajok
szerinti Osszetételét valtozasok jellemezték.
Egyes fafajok erdéteriilete novekedett (pl.
tolgy, biikk, akéac), masoké pedig csokkent
(pl. gyertyén, feny6félék). Hasonl6 tendencia
érvényesiilt az él6fakészletek fafajok szerin-
ti alakuldsanadl is. A véltozasok sok esetben
aranyeltol6ddst eredményeztek az erd6terii-
letek és az él6fakészletek fafajok szerinti 6sz-
szetételében. Tobb esetben el6fordult, hogy az
adott fafaj erd6teriilete és/vagy él6fakészlete
novekedett, de az orszagosbdl valo részese-
dése ennek ellenére a korabbi évekhez képest
csokkent.

A vizsgalatok azt igazoljak, hogy az erd6k
egészségi dllapota tovédbbra is jonak mond-
hat6. De ennek ellenére a kordbbi évekhez
képest els6sorban az éghajlati viszonyok mi-
att az erddk egészségi allapotaban romlas
kovetkezett be. Mig a tiinetmentes fak ardnya
csokkent, addig a veszélyeztetett fak ardnya
jelentésen novekedett.

Az évi fakitermelések az elmuilt években
valtoz6 képet mutattak, a fakitermelésben a
leginkdbb érintett fafajok az akdc, a fenyd és
a nemes nydr volt.

Megitélésem szerint, az elmult években
az erddgazdalkodas teriiletén bekovetke-
zett valtozdsok (erdéteriilet, erddsiiltség,
erdéfakészlet, erdStelepités) biztato jelei an-
nak, hogy az ezen a téren érvényesiild kordbbi
lemaradésaink csokkennek, és egyre jobban
felzérkézunk a lehet6ségeinkhez mérten az
Eurépai Unidban el6ttiink jaré orszagokhoz.
Ugyanakkor jelentés odafigyelést igényel,
hogy a pozitiv valtozasok mellett a negativ
valtozadsok lehetSleg ne erésddjenek fel (pl.
erdok egészségi allapotdnak romldsa, rab-
l6gazdalkodds) az elkdvetkezd id6északban,
gatolva a magyar erdégazdalkodas jovébeni
dinamikus fejlédését.
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Szakpolitikai hianyossagok
és fenntarthatosagi kérdések

a magyar agrariumban
Policy gaps and sustainability issues in the

Hungarian agriculture

ABSZTRAKT

A vilag mez6gazdasdga napjainkban
szamos kornyezeti, gazdaséagi és tarsadal-
mi kihivédssal néz szembe, mint példaul az
éghajlatvaltozas hatdsainak kezelése, az
agrobiodiverzitds megd@rzése, vagy a Fold
novekvod népességének élelmezése. A prob-
lémékra adott valaszok gyakran indukal-
nak olyan fejlesztési irdnyokat, amelyek
részben egymassal szembe mennek, mint
példaul a digitalizacié és az okologizacié
esetében. Az ellentmondasokra ramutaté
tanulmanyok részletezik a felmertil$ kérdé-
seket, ugyanakkor a probléma az Eurépai
Unié Kozos Agrarpolitikdjaban (KAP)
is megjelent az elmult évtizedekben. Az
agrarkornyezetgazdalkodasi, késébb zoldi-
tési célok egyre hangstlyosabbak lettek, de az
agazat versenyképességének megobrzése és a
jovedelemtermeld képesség javitdsa is a célok
kozott maradyt, a két célkit(izés Osszefésiilésé-
re azonban nem forditottak kell6 figyelmet.

Kutatasunkban egyrészt azonositottuk
az Eurostat agrarkornyezetgazdélkodasi

Farkas Jend Zsolt-

Szalai Adam - Hoyk Edit

indikatorainak és a KSH adatainak leir6
statisztikai vizsgalatdval az agrdriumot, az
élelmiszeripart és a fogyasztast érint6 leg-
fontosabb fenntarthatésdgi kihivasokat.
Masrészt szakpolitikai elemzésnek vetettiik
ala a legfrissebb dgazati fejlesztési dokumen-
tumokat (Digitalis Agrdrstratégia, Digitalis
Elelmiszeripari Stratégia), hogy feltarjuk, azok
milyen valaszokat adnak a kordbban azono-
sitott problémékra.

Eredményeinkbdl kideriilt, hogy a magyar
agrargazdasdg szamos fenntarthatésagi kihi-
vassal kiizd, amelyek nem kapnak megfelel$
figyelmet a politikai dontéshozok részérdl.
A hasonl6 fejlédési palydk miatt dgy véljiik,
hogy eredményeink tobbsége relevans mas
kozép-kelet-eurépai tagallamok szamadra is.
Ezért tovabbi nemzeti szakpolitikai és KAP
reformokra van sziikség ahhoz, hogy az
EU agrargazdasdga fenntarthatobba valjon.
Nemzeti szinten els6sorban a digitalizaci6 és
az okologiai megkozelités kiegyenstlyozot-
tabb megjelenésére és a tdmogatdasi forrasok
igazsagosabb elosztdsdnak tovabbi fokozasara
van sziikség.
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ABSTRACT

Today, the world’s agriculture faces
many environmental, economic and social
challenges, such as managing the effects of
climate change, preserving agrobiodiversity
or feeding the Earth’s growing population.
Unfortunately, the responses to these
problems often induce partially contradictory
development directions, as in the case of
digitization and ecologicalization. These
problems also appeared in the European
Union’s Common Agricultural Policy (CAP)
in recent decades, when agri-environmental
management and later greening became
increasingly prominent but preserving the
competitiveness of the sector and improving
the ability to generate income also remained
among the goals.

In our research, on the one hand, we
identified the most critical sustainability
challenges affecting agriculture, the
food industry and consumption through
descriptive statistical analysis of Eurostat’s
agri-environment management indicators and
KSH data. On the other hand, we analyzed the
most recent sectoral development documents
(Digital Agricultural Strategy, Digital Food
Industry Strategy) to reveal their answers to
the previously identified problems.

Our results show that the Hungarian
agricultural economy is struggling with
several sustainability challenges that
do not receive adequate attention from
political decision-makers. Due to the similar
development trajectories, we believe most of
our results are also relevant for other Central
and Eastern European (CEE) Member States.
Therefore, additional national policy and
CAP reforms are needed to make the EU’s
agricultural economy more sustainable. At the
national level, a more balanced appearance
of digitization and ecologization approach,
plus a fairer distribution of support resources,
would be necessary.
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Bevezetés és irodalmi attekintés

A mezbgazdasag intenzifikacidja évtizedek
6ta komoly fenyegetést jelent természeti kor-
nyezetiink dllapotara vilagszerte (Tilman et al.,
2011). A biolégiai sokféleség csokkenésének
legfontosabb oka Eurépaban a mezdgazdasag
(Crenna et al., 2019; Henle et al., 2008), emel-
lett jelent&s mértékben kozvetleniil hozzaja-
rul az éghajlatvéltozashoz (EEA, 2018), illetve
az annak hatésait felgyorsité foldhasznélati
valtozasokhoz is. Mindekdzben az eurdpai
mezdgazdasag annak ellenére valik egyre in-
tenzivebbé, hogy az 1990-es évek 6ta valtozatos
kornyezet- és természetvédelmi eszkdzoket
integraltak a Kozos Agrédrpolitikaba (KAP)
(Boulanger —Messerlin, 2010). Ennek oka, hogy
a KAP kit(izott céljai és a kialakitott tamogatdsi
rendszer kozott éles eltérés van, a koltségvetés
legnagyobb részét a legkevésbé hatékony in-
tézkedésekre forditjak (Pe’er — Lakner, 2020).

Magyarorszagon is élesen ravilagitott a
fenndll6 problémakra a 2022-es év. Egyrészt a
kialakult aszaly megmutatta, hogy jelenleg az
Alfoldon gazdalkodok egyéltaldn nincsenek
felkésziilve a termelés kornyezeti feltételeinek
megvaltozasara. Mdsrészt, az orosz-ukrdn
habort nem csupan a keletrdl érkezd nyers-
anyagokhoz és energiahordozékhoz valé
hozzéférést neheziti, de problémakat gordit
szamos mezdgazdasagi termék és alapanyag
beszerzése elé is, amelyekre mind hazénknak,
mind az EU-nak is sziiksége van.

A KAP el6tt all6 kihivasok miatt, annak
jovojével kapcsolatban Pe’er — Lakner (2020)
harom szcenariot vazolt fel:

1. Atallas a hangstilyos zolditésre, valamint
az EU és tagallamai kozotti szoros egytittmii-
kodésnek koszonhetben a kifizetések haté-
konysaganak novelése.

2. Egy 1j élelmiszer- és mez6gazdasagi po-
litika kialakitdsa, amely kiegészitheti, vagy
részben helyettesitheti a KAP-ot, viszont a
kittizott célok azonosak (pl. élelmiszer-pa-
zarlés, elhizas elleni kiizdelem).



/N

3. A KAP megsziinése. Miutan tobb tagél-
lam er&feszitéseket tesz megszokott tizleti
kapcsolatainak fenntartdsara, illetve éles vitak
folynak a mez&gazdasagi tdimogatasokrol, a
kornyezetvédelmi érdekekrdl, a gazdalkod ok
tdmogatasardl stb., ennek a forgatokényvnek
is redlis esélye van.

Szdmos tanulmany foglalkozik nem csu-
pan a KAP jové&jének alakuldsaval, hanem
onmagdaban a mezdgazdasdg el6tt all6 ne-
hézségekkel, lehetséges fejlesztési irdnyokkal
és jovoképekkel is. Ezek kitérnek a miivelési
moédok megvaltoztatdsaban, a miitragya- és
novényvéddszerek visszafogasaban rejld le-
het6ségekre, a kornyezetterhelés hatasaira, az
UHG kibocsatés csokkentési lehetéségeire és
a tamogatdsok felhasznalasi hatékonysaganak
novelésére is (Fathizad et al., 2022; Imbrenda
et al., 2014; Latocha et al., 2016; Prudhomme
et al., 2020; Sportelli et al., 2022).

A KAP legtjabb reformjat 2021 decem-
berében fogadtak el, és 2023 januarjatol lép
majd életbe. Fontos 1épés, hogy az Gj KAP az
Eurépai Z6ld Megéllapodas (European Green
Deal, EGD) részét képezi, igy annak céljait
szolgalja, és kulcsszerepe van a Term6£oldto]
az Asztalig (Farm to Fork) és a biodiverzitas
stratégidk végrehajtasaban is (Matthews,
2020). E dokumentumok a magasabb foku
fenntarthatésagot, valamint az egészséges
és taplalo élelmiszerek elballitasat helyezik a
kozéppontba, remélhetéleg ebbe az iranyba
terelve az agrar- és élelmiszeripari 4gazat sze-
repléit is. Ezt szolgalja a monitoring rendszer
indikétor alapt dtalakitasa is, amelynek révén
a KAP-hoz k&t6do kifizetések nem csupén
plusz bevételi forrdsokat jelentenek, hanem
a kitlizott célok komolyabb teljesitésének
kényszerét is. Ez nagyon fontos, hiszen a
KAP-ot ért kritikdk sarokkove, hogy a zoldi-
téshez kapcsol6do kifizetések nem bizonyul-
tak hatékonynak a mez&gazdasagi termelés
olyan szinti megvéltoztatasdban, amely iga-
zolni tudta volna a bekertilési koltségeket
(Heinemann — Weiss, 2020), vagy jobb esetben

a kedvez6 hatasok csak a térben elszortan
jelentkeznek, magas koltségeket eredményez-
ve (Erjavec et al., 2018; Lovec et al., 2020).
Emiatt az tj KAP célkitizései meglehet6sen
ambiciézusak, és megkovetelik a gazdalko-
doktol a valodi eredményeket a kdrnyezetvé-
delmi és éghajlat-politikai intézkedések terén.
Matthews (2017) ramutatott a KAP 2014-2020
kozotti idészakanak konkrét kotelezettség-
vallaldsokat érint6 hidnyosségaira, amelyek
a kornyezetvédelmi és éghajlat-politikai to-
rekvéseket megvalosithatova teszik.
Jelenleg az EGD-nek is koszonhetden két
irdny bontakozik ki az eurdpai agrar- és
élelmiszeripari fejlesztések szdmara: egyik a
bi erésitése. Amellett, hogy a digitalizaciés
megoldasok el6segithetik a hatékony ter-
melést, valamint az élelmiszerbiztonsag
javitdsat okologiai gazdalkodds sordn is, a
digitalizaci6 els6sorban a digitélis technol6-
gidk elterjesztését jelenti. Ezektdl a termelés
hatékonysaganak novelését, igy a koltségek és
ajovedelem optimalizaldsat, valamint a kor-
nyezetterhelés csokkentését varjdk (Lioutas
et al., 2021). A technolégia fejlesztése tehat a
kornyezeti, gazdasagi és tdrsadalmi fenntart-
hatésdg elérését is szolgdlna, hasonléan az
Ipar 4.0-hoz, mellyel sok parhuzam vonhato,
és annak mintdjara sokan ezt a folyamatot a
Mezégazdasag 4.0 névvel illetik (Liu et al,,
2021). A Mezégazdasdg 4.0 megoldésai hasz-
nosulhatnak példaul a névénybetegségek ki-
szlirésében, talajok tdpanyagelldtottsdganak
pontos meghatdrozdsaban is.
Alternativaként jelenhet meg az 6koldgiai
megkozelitést jobban el6térbe helyezd fej-
lesztési palya is, melyet mi 6kologizaciéonak
neveziink mas szakirodalmi példak alap-
jan (Maraux et al., 2013; Schnebelin et al.,
2021). Ennek célja olyan mez&gazdasagi ter-
melési gyakorlatok elterjesztése, melyek az
okoszisztéma szolgaltatasok regenerdcidjat
célozzak, tehat kdrnyezeti szempontbdl tul-
mutatnak a zoldités- és a digitalizaci6 célki-
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tizésein (Schnebelin et al., 2021; Simoniello
et al., 2022).

Azonban mindkét fejlesztési iranyhoz kap-
csolhatunk pro és kontra érveket is a korab-
bi kutatasok eredményei alapjan. Példaul az
okologiai termelésben eldallitott gabonafélék
terméseredménye Eurépaban 30-40%-kal ala-
csonyabb, mint a hagyoményos termesztésii
gabonafélék esetében (Paarlberg, 2022).

A Mezbgazdasag 4.0 kapcsan azt emelhet-
jik ki, hogy a digitalis technolégidra valo
atallas potencidlisan hattérbe szorithatja
a kornyezeti és tarsadalmi szempontokat
egyarant kiemel6 méltanyossagi torekvése-
ket, tovdbb novelve a meglévo, kiilonb6z6
tizemmérettel bir6 gazddk kozotti egyenl6t-
lenségeket (Galli et al., 2020; Klerkx — Rose,
2020; Rijswijk et al., 2021). Tovabbi problémat
jelent a digitalizaci6 kapcsan a digitalis anal-
fabetizmus, vagy , digitélis szakadék”, amely
a technolégidk hasznélatdhoz kapcsol6do
ismeretek egyenl6tlen birtokldsabdl fakad.
Nemzetkozi tapasztalatok azt mutatjak, hogy
a technoldgiai fejlesztések munkaerdpiaci ha-
tasokkal is jarnak, melyek a humdaneréforras
igény mennyiségi és minéségi vonatkozasait
érintik (Scuderi et al., 2022). Erzékeny téma
a digitalizdci6 soran keletkez& nagy mennyi-
ségtli adat kezelése, tdroldsa és felhasznadlasa
is, amely nemcsak szdmitdstechnikai problé-
ma, hanem a kapcsol6dé jogszabdlyi keretek
kidolgozaséra is sziikség van (Ferrag et al.,
2021; Fraser, 2022).

Arra is érdemes felhivni a figyelmet, hogy
novénytermesztés mellett az allattenyésztés-
rél altaldban kevesebb sz6 esik a fenntarthato-
sdg viszonylatdban. A szakirodalom els6sor-
ban az dgazat UHG gazok koncentraci6jara
gyakorolt kdros hatasait emeli ki (Garnett,
2009). Ugyanakkor az elmult években tobb
olyan tanulmany (Gill et al., 2018; Martin et
al., 2020; Prudhomme et al., 2020; Sundrum,
2001) sziiletett, amelyek aldtdmasztjdk az ex-
tenziv allattenyésztés jotékony kornyezeti
hatasait (mint pl. 6koszisztéma-szolgéltatasok
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biztositasa, a bioldgiai sokféleség novelése,
szén- és nitrogénciklusok javitasa), valamint
tarsadalmi és gazdasagi elényoket kapcsolnak
az allattenyésztéshez (Bassignana et al., 2022).

A fentiek alapjan lathato, hogy az eurépai és
vele egyiitt a magyar mez&gazdasag, illetve a
Ko6z0s Agrarpolitika a jovében jelent&s kihi-
vasokkal néz szembe. Kutatdsunk célja ezért
amagyar agrarszektor fenntarthatésagi prob-
lémainak feltardsa a szant6foldi termeléstol
az élelmiszer-fogyasztasig. Emellett roviden
értékeljiik az Uj dgazati fejlesztési stratégidk
iranyait, illetve azt, hogy azok mennyire kap-
csolodnak az 1Gj KAP és EGD célkittizésekhez,
illetve mennyiben reflektdlnak a feltart ki-
hivasokra, valamint melyek a legfontosabb
hianyossagaik.

Anyag és médszer

A magyar mezdgazdasagot, élelmiszeripart
és élelmiszer-fogyasztdst érint6 fenntartha-
tosagi kihivasokat a Kozponti Statisztikai
Hivatal (KSH) és az Eurostat adatai alapjan
azonositottuk. E feladat elvégzéséhez a KSH
hosszt idésoros mez&gazdasagi adatait és
a 2020-as Mezdgazdasagi Osszeirast, vala-
mint az Eurostat Agrar-kérnyezeti Mutatok
(Agro-Environmental Indicators — AEI) adat-
bazisat hasznaltuk. Az indikdtorok esetében
elsésorban azokat valasztottuk ki, amelyek
a KAP monitoring folyamataban is szerepet
jatszanak, de figyelembe vettiik a hazai saja-
tossagokat is.

A statisztikai elemzés ellenpontjaként at-
tekintettiik a vonatkoz6 szakpolitikai doku-
mentumokat is. Ennek alapjan lehet6vé valt
a magyar agrarszektor f6bb tendencidinak
megértése, valamint a magyar agrar- és élel-
miszerpolitika f6 fokuszteriileteinek meghata-
rozasa. Nem csak magyar vonatkozast doku-
mentumokat értékeltiink, hanem eurépaiakat
is a szinergidk és az ellentmondasok feltardsa
érdekében. Az elemzett dokumentumok a
kovetkezdk voltak:



/N

1. Digitélis Agrarstratégia (DAS): A DAS
tanulmanyunk és a jelenlegi magyar agrér-
politikai diskurzusok alapdokumentuma. Az
orszagos dgazatkozi digitalizaciés program, a
Digitélis Jolét Program keretében jott 1étre. A
forrasokat a KAP és a Nemzeti Vidékfejlesztési
Program biztositja. Célja a digitalizacios ered-
mények integrdldsa a mezdgazdasagban és a
Mezbgazdasag 4.0 magyarorszagi bevezetése.

2. Digitélis Elelmiszeripari Stratégiai
Osszefoglal6 (DES): Szorosan kapcsolédik a
DAS-hoz, de még nem fogadték el, és jelenleg
csak egy Osszefoglalé dokumentum 4ll ren-
delkezésre. A DAS-sal parhuzamosan a DES
céljai kozott szerepel egy konkrét cselekvési
terv a digitdlis, automata és robottechnol6giak
intenziv hasznélatéra. A DES két f6 pillére a
gyartdstechnologiai fejlesztés és az oktatds.

3. Eurépai Zo6ld Megallapodas (European
Green Deal — EGD): Az Eurépai Bizottsag
z6ld megéllapoddsa az EU egyik els6dleges
politikai eszkdze. 2019-t61 2050-ig az EU t6bb-
éves pénziigyi keretében és a Next Generation
EU programban rendelkezésre 4ll6 forrasok
egyharmadat hasznalja fel. Az EGD keretében
Eurépa lesz az els6 klimasemleges kontinens
2050-re, ami tisztabb kornyezetet, megfizet-
het6bb energiat, intelligensebb kozlekedést,
4j munkahelyeket és 6sszességében jobb élet-
mindséget eredményezne.

4. Term6foldtdl az Asztalig Stratégia (Farm
to Fork — F2F): Hozzdjarul az Eurépai Zo6ld
Megallapodashoz azaltal, hogy az EU élel-
mezési rendszerét egy fenntarthatobb utra
allitja. Az elérendé vezeté mutatok 2030-ra: a
peszticidhasznalat 50%-os csokkentése, az EU
mezbgazdasagi teriileteinek legaldbb 25%-4n
okologiai gazdalkodas folytatdsa, valamint
az 6kologiai akvakultira jelentés novelése.
Az F2F a kohéziés alapokra és az Eurdpai
Mezb6gazdasdgi Vidékfejlesztési Alapra
(EMVA) tamaszkodik.

Az 6sszegyijtott adatokat leir statisztikai
modszerrel Microsoft Excel szoftverben ele-
meztiik, mellyel grafikusan is dbrazoltunk

néhédny kivélasztott indikatort. A dokumen-
tumelemzés megkezdése el6tt a szakirodalom
és az attekintésbe vont dgazati stratégiak dssze-
foglaldi alapjan azonositottuk azokat a legkri-
tikusabb kulcsszavakat (pl.: digitélis, precizios,
hatékony, stb.). A kovetkez6 1épésben ezek
felhasznalasaval MAXQDA szoftver segitsé-
gével azonositottuk a kutatds szempontjabol
lényeges szovegrészeket és a relevans adatokat.
Ennek sordn a fejlesztési célokrdl és konkrét
beavatkozasokrdl kénnyen azonosithaté (nyil-
vanvalo) és latens, nem elsédleges informa-
cidkra koncentraltunk. Végiil szovegesen és
vizudlisan kiértékeltiik a kapott eredményeket.

Eredmények

Az Burostat és a KSH oldalrdl szarmazé
adatbazisok segitségével nyomon kovethe-
t6 a magyar mezdgazdasdg intenzitasanak,
energia- és vizigényének, a foldhasznalatnak
a valtozasa, valamint az élelmiszerfogyasztasi
szokasokkal kapcsolatos valtozasok is.

Vildgszerte tendencia a mezdgazdaségi ter-
melés intenzivebbé valdsa, ami egyiitt jar az
input oldal (viz, névényvéddszer, miitragyak,
stb. felhasznéldsa) novekedésével, ez pedig
a fenntarthatésdg ellenében hat. Szintén a
fenntarthatésagot veszélyezteti az energia-
felhasznalas novekedése, ami az tiveghdzha-
tasd gdzok kibocsatasa miatt is Iényeges. Az
elmult tiz évben jelentds volt a mez&gazdasag
energiakoltségének valtozasa, amely nem csu-
pan az arak emelkedésérdl, de a felhasznalt
energia mennyiségének novekedésérdl is ta-
nuskodik. Rdadéasul a mezégazdasdag UHG
kibocsatasa Magyarorszdgon nagyobb lép-
tékben nétt az elmult évtizedben, mint az
eurdpai atlag, aminek kdvetkezményeképp
a kibocsatds napjainkban az uniés atlagot
meghaladja (1. 4bra).

Az Eurostat adatai azt jelzik, hogy a 2010-es
években a korabbi kedvezé folyamat, ami az
energiafelhasznélas mérséklédését jelentette,
visszafordult, és 2010-2016 kozott 32%-kal

55



A FALU 2022. XXXVIL EVF. 4. SZ.

12

10

% 6

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

-7 e—N\agyarorszag

2016 2017 2018 2019

1. dbra: A mezdgazdasag tiveghdzgaz kibocsatasa Magyarorszagon és az EU-ban 2008-2019
Figure 1: Greenhouse gas emission of agriculture in Hungary and within the EU between 2008
and 2019

Forras: Eurostat, http://ec.europa.eu/eurostat/web/agri-environmental-indicators

nétt az energiafogyasztds. Az energiakdltség
2011 és 2020 kozott 37%-kal (114713-r61 180657
millié Ft-ra) novekedett.

A rendszervéltas utdni gazdasagi Ossze-
omlas a mitragyadk, névényvéds szerek és
egyéb anyagok felhaszndlasanak visszaesését
eredményezte. 2000 utdn azonban megdupla-
z6dott a hektaronkénti miitrdgya mennyisége
(2000: 61 kg /ha; 2021: 133 kg/ha). Emellett az
ontozésre forditott vizmennyiség is — értelem-
szerlien a csapadék meglétével vagy hidnya-
val 6sszhangban — névekedett az elmult hisz
évben (110,7-r61 140,56 millié m*-re) (ksh.hu).
A ndvekvé vizfelhasznalads a csokkend kész-
letek mellett azért is probléma, mert a klima-
véltozas egyik kulcseleme a vizmennyiség ala-
kulésa, a vizhez val6 hozzaférés besziikiilése.
Ennek kovetkeztében az 6nt6zési lehetéségek
a jovében egyre kérdésesebbé vélnak, igy a
vizfelhasznalas béviilése nem tekinthet6 fenn-
tarthat6 irdanynak. A mez6gazdasdg alkalmaz-
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kodasahoz a miivelési médok és a novényfajtdk
olyan megvalasztésa is beletartozik, amelyek
szarazabb koriilmények kozott, adott esetben
ontodzés nélkiil is kielégit6 terméseredmények-
hez vezetnek. Ebben a folyamatban a biogaz-
dalkodds, vagy olyan alternativ gazdalkoddsi
formdk, mint pl. a permakultura, kitlintetett
szerepet jatszhat. A kiilonb6z6 réforditasok
alakulasat mutatja be a 2. dbra.

Magyarorszdgon az 6koldgiai gazdalkodds
térnyerése sajatosan alakult. A biogazdalko-
déssal és az agrar-kornyezetgazddalkoddsi
intézkedésekkel érintett miivelt foldteriile-
tek megjelenése a 2000-es évek elejére tehetd.
A gazdalkodok eleinte pozitivan fogadtak az
agrar-kornyezetgazdalkodasi programokat és
lehet&ségeket, azonban az unids csatlakozés
utan kialakult biirokratikus rendszer nehéz-
ségei miatt az agrar-kdrnyezetgazdélkodasi
intézkedésekkel megmiivelt 6sszteriilet vala-
melyest csokkent.
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2. abra: A miitragya felhasznalas, értékesitett ont6z6viz és a mez&gazdasag energiakoltségének
alakuldsa 2000-2021 koz6tt Magyarorszagon
Figure 2: Trends in fertilizer irrigation water use and energy cost of agriculture between 2000
and 2021 in Hungary
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3. abra: Okolégiai gazdalkodast folytato teriiletek
Figure 3: Area under organic farming

Forras: EUROSTAT, Agrar-kornyezetgazdalkodasi indikétorok, http://ec.europa.eu/eurostat/web/agri-
environmental-indicators
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4. dbra: Term6foldi madarindex alakuldsa, 1999-2019 (2000=100%)
Figure 4: Changes in the common farmland bird index, 1999-2019 (2000=100%)

Forras: Eurostat, http://ec.europa.eu/eurostat/web/agri-environmental-indicators

Abiogazdalkodds esetében a 2010-es évekig
— az EU-val ellentétben — nem figyelhetiink
meg szamottevd teriiletndvekedést, ami so-
kaig 2% koriil stagnalt. Ezt kovetéen azonban
aranyaiban hasonl6 béviilés tapasztalhato a
biogazdalkodést folytato teriiletekben, mint
az EU-ban, ami 2012-2020 ko6zott 3-3,5%-0s
novekedést jelent (3. dbra).

A mezdgazdasdg kornyezeti hatasainak
mérésére a term6foldi madarindex mutaté
széles korben hasznalt. Ez az index az el-
mult évtizedben kedvezétleniil véltozott.
Az EUROSTAT agrér-kornyezetgazdalkoddsi
adatbdazisa 1999-2019 kozott 30 pontos index-
csokkenést regisztrélt (4. dbra).

Meg kell azonban jegyezni, hogy a termé-
foldi madarpopulaciok romlésa dltalanos eu-
répai tendencia — még ha nem is olyan gyors
iitemben, mint Magyarorszdgon. Ez komolyan
megkérddjelezi a KAP zolditésének, az ag-
rar-kérnyezetgazdalkodasi intézkedéseknek
és a NATURA2000 programoknak a haté-
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konysagat, és ezek jovobeli korrekcidjanak
sziikségességét jelenti (ECA, 2017).

Mindezen folyamatokbol levonhat6 néhany
altalanos kovetkeztetés. A kiilonb6z6 nemzeti-
és eurdpai mezdgazdasagi szabélyozasok sok-
rétti (és sokszor el6re nem latott) kérnyezeti
hatdsokkal jarnak, és olykor lancreakcidkat
is beinditanak. A kornyezetbarat torekvések
ellenére a jelenlegi mez6gazdasagi szabalyo-
zasi rendszer altalaban negativ hatassal van
a kornyezetre. Ez is azt jelzi, hogy a jov&ben
tovabbi érdekellentétek varhatok az agrar-
szektor és a kornyezetvédelem kozott.

A mezbgazdasag szamos funkcidja kozott
a legfontosabb az élelmiszer elééllitdsa. Az
élelmiszerbiztonsag mennyiségi és mindségi
kérdés egyben, ami eurdpai szinten erds ha-
tast gyakorol a mezdgazdasdag finanszirozasi,
fenntarthat6sdgi kérdéseire is. Nem csupan a
harmadik vilag orszagaira jellemzd az alultép-
laltsag; a jelenség Eurépédban is jelen van, igaz,
nagysagrendekkel kisebb mértékben. 2014 és



70

59,9

60

53,9

50

49 ?52’?
47,5 '
44,8
40
%

30
20
10

29 25

0 -

42,6
I 38

3,4 2,1
E ==
EU alultapldlt EU normal (BMI:  EU tdlsdlyos Magyaro. Magyaro. Magyaro.
(BMI: <18,5) 18,5-25) (BMI: >25) alultaplalt (BMI:  normdl (BME  tdlsdlyos (BMI:
<18,5) 18,5-25) >25)

m2014 m2019

5. dbra: Testtomeg index alakuldsa Magyarorszagon és az EU-ban (2014; 2019)
Figure 5: Body Mass Index in Hungary and the EU (2014; 2019)

Forrés: Eurostat

2019 kozott az alultaplalt lakossag ardnya uni-
0s atlagban, és Magyarorszagon is csokkent,
utobbi esetben nagyobb mértékben, aminek
eredményeképp a magyar érték alacsonyabb
napjainkban, mint az EU atlaga. Ez a pozitiv
tendencia ugyanakkor nem mondhat6 el a
normal és az elhizott népesség aranyanak ala-
kuldsara. Mig a normal testtomegindex-szel
rendelkez8k ardnya csokkent, az elhizottaké
nétt, Magyarorszagon nagyobb mértékben,
mint az Eurépai Unidban (5. dbra).

A testtomeg index kedvezétlen alakulédsa
felhivja a figyelmet az étkezési szokasok meg-
valtozdsara, az élelmiszerekkel kapcsolatos
mennyiségi és mindségi problémékra. A tul-
taplaltsag hétterében — az anyagi feltételeken
tdl — a rendelkezésre 4116 élelmiszerbdséget is
meg kell emliteni. Ez abban az esetben is igaz,
amennyiben elfogadjuk, hogy a tarsadalom
kevésbé tehet&s része a rosszabb mindségii
élelmiszerek felé fordul. Ugyanakkor az egyes
élelmiszerkategoridk fogyasztasanak mennyi-
ségi adatai azt mutatjak, hogy pl. a htusfélék

fogyasztasa tiz év leforgasa alatt kdzel 30%-kal
emelkedett, mikozben a zsiradékoké kb. 20%-
kal (6. abra). Ennek alapjan nem az egészség-
telenebbnek kikidltott, zsirokban gazdagabb
hisfélék, hanem a taplalobb hisok fogyasz-
tdsa novekedett nagyobb mértékben. Azt sem
szabad elfelejteni, hogy a bio-élelmiszerekbdl,
amellett, hogy magasabb arkategéridba tartoz-
nak, magasabb tapértékiiknek koszonhetéen
kisebb mennyiség is elegend? a sziikséges ka-
lériamennyiség beviteléhez, ami 6sszegészé-
bena ,hagyomanyos” élelmiszerekre forditott
koltségszint megtartdsat eredményezheti.

A taplalkozassal kapcsolatos kérdések dssze-
kapcsolhatok a mezdgazdasag, ezen beliil az
okogazdalkodas teljesit6képességével. Tobb
kutato arra a megallapitasra jutott (Seufert et
al.,, 2012; Paarlberg, 2022), hogy a gyengébb
terméseredmények miatt a biogazdalkodas
kiterjesztése gatolja a népesség élelmiszer-
szlikségletének kielégitését. Amennyiben ezen
megéllapitds mellé odatessziik a tultaplalt-
sagi adatokat is, a kép drnyaltabbd vélik. Az
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6. abra: Elelmiszerfogyasztas Magyarorszagon 2010-2020
Figure 6: Food consumption in Hungary 2010-2020

Forrés: Eurostat

eurdpai mezbdgazdasdgnak sokszor éppen a
taltermelés, illetve a tulfogyasztas jelent prob-
lémat, ami megkérddjelezi a biotermesztésre
atallitando teriiletek novelésével kapcsolatos
kritikai észrevételeket.

Az élelmiszerfogyasztasi szokdsok magyar-
orszagi atalakuldsa j6l nyomon kovethetd az
egyes élelmiszer-kategoriak fogyasztési adata-
in (6. abra). A zsiradékok, és kiilonosen a his-
félék fogyasztasa az elmult évtizedben foko-
zatosan nétt, ami az egészséges, mindségi tap-
lalkozas hattérbe szorulasat jelzi. Ugyancsak
erre utal a gytimolcesfogyasztas visszaesése,
illetve a zoldségfélék fogyasztasanak stag-
nélasa, amely kategoéridban a legnagyobb
aranyt a burgonya képviseli. Megemlitendd,
hogy az 6ssz-élelmiszerfogyasztas a legutobbi
tiz évben 16%-kal, 272 kg-r6l 323 kg-ra nétt
Magyarorszagon (f6/év) (Eurostat). Kedvez6
trendnek tekintendd, hogy élelmiszer-hulla-
dék mennyisége a 2010-es 175 kg /{6 értékrol
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93kg/f6-re csokkent 2020-ra, ezen érték to-
vabbi csokkentése kornyezeti és élelmezési
szempontbdl egyardnt fontos célnak kell len-
nie a jovében is.

Amennyiben az élelmiszer-tulfogyasztas-
bél indulunk ki, illetve az egyes élelmiszer-
tipusok megoszlasat is szamitasba vessziik,
lathat6, hogy az alacsonyabb term&képessé-
gl biogazdalkoddsnak vannak még b&viilési
lehet6ségei. Az Gj KAP célkitiizése, amely
szerint 25%-ra kell névelni az 6koldgiai gaz-
dalkodast folytato teriiletek aranyat 2030-ra,
bar ambiciézus, de a jobb mindségii, maga-
sabb tapértékii élelmiszerek fogyasztasanak
irdnydba val6 elmozdulassal (Leifert, 2022)
nem lenne lehetetlen. Az agrérpolitikai célki-
tlizések kozott pedig megfontolandé annak
tdmogatasa, hogy a kevésbé tehet8s rétegek
minél nagyobb ardnyban ismerkedjenek meg
az okologiai gazdalkodas, illetve a haztaji
gazdélkodas alapjaival, ami az onell4tés ira-



/N

nyéba torténd elmozduldssal hozzajarulhat az
egészséges élelmiszer-elldtdshoz, valamint a
kiszolgéltatottsag csokkentéséhez is.
2019-ben elfogadtak Magyarorszag
Digitalis Agrar Stratégidjat, amellyel szo-
ros kapcsolatban 4ll az elfogadas el6tt all6
Magyarorszdg Digitalis Elelmiszeripari
Stratégidja. Ezek a dokumentumok elsésor-
ban a preciziés mezdégazdasag magyarorsza-
gi kiterjesztését propagaljak, amelyektdl azt
varjak, hogy nem csupan a mezdgazdasag
termelékenysége javul, de a kérnyezetvédel-
mi célkitiizések is megval6sulnak. Ahogyan
az Agrér Stratégidban megfogalmazzdk: ,ha-
zank nemcsak sikeres alkalmazdéja lehet az
4j technolégiaknak, de a fejlesztések részt-
vevgjeként — Gjra a vildg agrotechnolégiai
élvonaldhoz csatlakozva — nyertese is lehet a
folyamatnak. Magyarorszag Digitalis Agrar
Stratégidja céljanak teljestiléséhez sziiksé-
ges, hogy a preciziés gazdalkodds minél
szélesebb korben alkalmazdsra keriiljon: a
szant6foldi névénytermesztésben, az allatte-
nyésztésben, a kertészetben, a sz6lészetben, a
haldszatban és az erdészetben is. A precizios
gazdalkodds jovedelmezdségéta termelés
kozben keletkezett adatok biztositjak.”

A célkitlizések és a realitds azonban nin-
csenek Osszhangban. Nemzetkozi tanulma-
nyok (Fraser, 2022; Kondratieva, 2021) mu-
tatnak rd arra, hogy eurépai viszonylatban
sem egyértelmten tekinthetd hasznosnak a
preciziés mezdgazdasag jelentds térnyeré-
se. Természetesen szamos elény szdrmazik a
technolodgiai lehetéségekbdl, igy pl. csokken
a kijuttatott névényvéddszer-mennyiség, ke-
vesebb tdpanyag-utanpoétlasra és ntozésre
van sziikség, mikdzben a terméséatlagok ma-
gasabbak. Ugyanakkor azzal is tisztdban kell
lenni, hogy megfelel birtoknagység (kb. 300
ha) hianyaban a preciziés technolégia nem
lesz rentabilis, és az EU szdmos orszagaban —
kozottitk Magyarorszagon — az atlagos birtok-
méret valoszintileg elmarad a megtériilési kii-
szobtdl. Ez médr dnmagdban is megkérddjelezi

az erSltetett technolégiai korszertisitést. Ezen
kiviil az ily modon folytatott gazdélkodas
kornyezetre gyakorolt pozitiv hatdsai a pontos
adatokon és szdmitdsokon alapuld, precizen
adagolt kemikalidkra vezethetSk vissza, nem
pedig annak kdszonhetd, hogy a mtvelési
modok megvdélasztdsa a klimavaltozasi ki-
hivdsoknak megfelel. Tehat itt alapvetSen a
hagyomanyos, nagylizemi mez6gazdaség tel-
jesitéképességének a ndvelésérdl van sz6, nem
pedig a valéban kornyezetbarat gazdalkodés
kiterjesztésérdl.

Kovetkeztetések és javaslatok

Az agrar-élelmiszeripari dgazat komoly
kihivasokkal néz szembe, és folyamatban
1év6 adtalakuldasanak két alapvetd irdnya a
digitalizaci6 és az 6kologizdcio. Ezek egytt-
tal a Green Deal és az tj KAP {6 irdnyai is a
2023 utani id6szakra.

Fennall azonban a veszélye annak, hogy a
gépesitésben és az ipari mezégazdasagban szi-
lard gyokerekkel rendelkezd posztszocialista
orszdgok, mint Magyarorszdg, csak a techno-
logiai agrarfejlesztéseket helyezik el6térbe.
A vizsgalt magyar dgazati fejlesztési straté-
gidk megerdsitették ezt a hipotézist, mivel
ezeknek a dokumentumoknak az els6dleges
célja az dgazati versenyképesség javitasa,
digitalizacios eréfeszitésekkel. Mdsrészt ez
azt jelenti, hogy a dontéshozék masodlagos
problémaként kezelik a fenntarthatésagot.
Eredményeink azt mutatjdk, hogy a KAP ke-
retében timogatott agrar-kornyezetgazdalko-
dasi és zolditési intézkedések eddig nem értek
el jelentds eredményeket, a magyar agrar- és
élelmiszeripari szektor fenntarthatésdga rom-
lott az elmiilt kozel két évtizedben. Eppen
ezért mindenképpen lényeges a kornyezeti
fenntarthat6sdg terén eredményeket elérni, és
fontos lenne annak a szemléletnek a megval-
toztatasa, hogy az EU javaslatait a magyaror-
szaginyilvanos vitdkban gyakran ,s6tétzold”
narrativaként emlegetik. Az attittidvéltashoz
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szélesebb kort tarsadalmasitasra és tudas-
transzferre van sziikség.

Fenntarthat6sagi szempontbo6l 6t szakpoli-
tikai hidnyossagot azonositottunk a magyar
stratégidkban: (1) az 6kologizaciés megko-
zelités hianya, (2) a klimavéltozas nem kap
kell6 figyelmet, (3) a komplex tdjgazdalkodas
nem jelenik meg a dokumentumokban, (4) a
gazdalkodok kozotti egyenlStlenségeket no-
velik a tervezett intézkedések, (5) a Digitélis
Elelmiszeripari Stratégia nem foglalkozik az
egészséges élelmiszer-fogyasztassal és az élel-
miszer-pazarlds kérdéseivel.

Eurdpai szinten egyetértiink a korabbi kuta-
tasok javaslataival (Pe’er et al., 2020; Recanati,
etal., 2019), mint példdul a KAP 4j, integralt
agrar-élelmiszerpolitikavd alakitasa. Emellett
azonban sziikség lenne a biirokracia tovabbi
csokkentésére, a mezdgazdasagi timogatési
rendszerek kdvetkezetlenségeinek feloldasa-
ra. Bar az indikétor alapu ellenérzés irdnyaba
tett Iépések eldremutatok, emellett sziikséges
lenne a KAP monitoring rendszereinek meg-
erdsitése, annak érdekében, hogy a tagallamok
valéban az EU koz0s céljai felé haladjanak.

Orszégos szinten a magyar agrarszektornak
és a dontéshozoknak kiegyenstlyozottabb
fejlesztési megkozelitést kellene felvazol-
niuk, nagyobb hangstlyt helyezve a kor-
nyezetvédelmi kérdésekre. A digitalizacio
és az Okologizacio el6nyei kiegészitik egy-
mast, mikozben erdsitik a fejlesztési politika
inkluzivitasat. Osszegészében megallapithato,
hogy az agrarium kornyezeti, gazdasagi és
tarsadalmi fenntarthat6sdganak javitdsahoz a
gyakorlatok széles skalajanak atvételére van
sziikség. Mind az 6kogazdalkodas, mind a
preciziés mezdgazdasdg, mind a korkords
gazdasag keretrendszere segithet athidalni
a kiilonbségeket a hagyomanyos és kor-
nyezetkimél6 gyakorlatok, illetve a termés-
eredmények kozott (Batlles-dela Fuente et
al., 2022). Ennek egyik potencidlis példaja
lehet az 6koldgiai tdjhaszndlat, melynek ré-
szét képezi a régi tajfajtdk termesztése is. A
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mez&védds erddsavok a fajgazdagsag mellett
a mikroklimat is javitjak. A szant6foldek kozé
telepitett «biodiverzitas-szigetek» (természe-
tes vegetdciét mintazé vadvirdgos rétek) ellen-
sulyozhatjdk az intenziv miivelés sokféleséget
csokkentd hatasait. Az adatalapu fejlesztések
viszonylatdban prioritdsként kellene kezelni
a keletkez¢ élelmiszerhulladék mennyisé-
gére és keletkezési helyére vonatkoz6 ada-
tokban meglévé hianyt. Ez ugyancsak igaz
a mezdgazdasdgi melléktermékek esetében
is, amelyek energetikai hasznositédsa jelenleg
alacsony intenzitasu.

Tovabba javitani kell az egyes a vidéki tér-
ségek életét befolydsold szakpolitikdk kozotti
koordinéciot és egytittmiikodést, példaul a
természetvédelemmel vagy a turizmussal. Az
élelmiszeripar tekintetében az egészséges élel-
miszer-termelés tdmogatasat célként kell meg-
jelolni a Digitalis Elelmiszeripari Stratégiaban.
A mez6gazdasagi cégeket 6sztonodzni kell a
fogyasztéi szemléletformalasra az egészsé-
ges élelmiszerfogyasztas elémozditasa és az
élelmiszer-pazarlas csokkentése érdekében.

Gyakorlati szinten olyan mezdgazdasagi
modszerek alkalmazasat javasoljuk, amelyek
reagélnak a klimavaltozésra, segitik az UHG-
kibocsatas csokkentését, javitjak a szénmegkd-
tést, mérsékelik a talajromlast, védik a talaj ned-
vességtartalmat és végss soron helyreallitjak az
Okoszisztéma-szolgaltatdsokat. A gazdalkod ok
segitése érdekében szaktanacsaddi tovabbkép-
zésre van sziikség a gazdasag adottsdgaihoz
igazod6 modszerekre és fejlesztési lehets-
ségekre vonatkozéan. Mindezek eléréséhez
sziikséges a gazdalkodok generaciovéltasa,
mert enélkiil sem az 6koldgiai, sem a precizids
mezbgazdasdg nem tud miikodni. A 2020-as
Agrarcenzus is igazolta a generaciévaltashoz
kapcsol6dé problémakat, amelyek még a for-
rasabszorpcids képességben is tetten érhetdk.

A (koz)finanszirozassal kapcsolatban meg-
gondoland6 azon tevékenységek kiemelt
tdmogatdsa, amelyek kozvetleniil az éghaj-
latvaltozashoz térténd alkalmazkodast tdmo-
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gatjak. Jovbeni kutatdsi terveink a precizios
és az okologiai gazdalkodds gazdasagszintii
0sszehasonlitdsara irdnyulnak az aszalytol
erésen sujtott Duna-Tisza kozén. Tervezziik
a két termelési mod elényeinek és hatranya-
inak felmérését és szamszertisitését, mivel
a jovében tobb alfoldi régioban is hasonlé
kortilmények kozott kell majd gazdalkodni.

Koszonetnyilvanitas

A kutatds a Bolyai Jdnos Kutatési
Oszténdij tdmogatasaval valésult meg
(BO/00353/21/10).

FELHASZNALT IRODALOM

Bassignana C. F. — Merante P. — Belliére
S. R. — Vazzana C. — Migliorini P. (2022):
Assessment of Agricultural Biodiversity in
Organic Livestock Farms in Italy. Agronomy
12 (3) pp. 1-17. https://doi.org/10.3390/
agronomy12030607

Batlles-dela Fuente A. — Abad-Segura E.
— Gonzélez-Zamar M. D. — Cortés-Garcia F.
J. (2022): An Evolutionary Approach on the
Framework of Circular Economy Applied
to Agriculture. Agronomy 12 (3) pp. 1-23.
https:/ /doi.org/10.3390/agronomy12030620

Boulanger P. H. — Messerlin P. A. (eds.)
(2020): European Agriculture: Challenges and
Policies. The German Marshall Fund of the
United States, Washington DC. 93. p.

Crenna E. — Sinkko T. — Sala S. (2019):
Biodiversity impacts due to food consumption
in Europe. Journal of Cleaner Production
227 pp. 378-391. https://doi.org/10.1016/j.
jclepro.2019.04.054

Erjavec E. — Lovec M. - Juvan'ci'c L.
— Sumrada T. - Rac 1. (2018): Research for
AGRI Committee - The CAP Strategic Plans
beyond 2020: Assessing the Architecture and
Governance Issues in Order to Achieve the
EU-Wide Objectives, European Parliament,

Policy Department for Structural and
Cohesion Policies. 56. p.

https://www.europarl.europa.eu/
RegData/etudes/STUD/2018/617501/
IPOL_STU(2018)617501_EN.pdf A letoltés
datuma: 2022. méjus 28.

European Court of Auditors (ECA) (2017):
Greening a more complex income support
scheme, not yet environmentally effective.
63. p.

https://www.eca.europa.eu/Lists/
ECADocuments/SR17_21/SR_GREENING_
EN.pdf A letoltés datuma: 2022. majus 17.

European Environmental Agency (EEA)
(2018): Annual European Union Greenhouse
Gas Inventory 1990-2016 and Inventory
Report. 975. p. https:/ /www.eea.europa.eu/
publications/european-union-greenhouse-
gas-inventory-2018/at_download/file A le-
toltés datuma: 2022. méjus 17.

Fathizad H. — Taghizadeh-Mehrjardi R. -
Hakimzadeh Ardakani M. A. — Zeraatpisheh
M. - Heung B. - Scholten T. (2022):
Spatiotemporal Assessment of Soil Organic
Carbon Change Using Machine-Learning
in Arid Regions. Agronomy 12 (3) pp. 1-13.
https:/ /doi.org/10.3390/agronomy12030628

Ferrag M. A. — Shu L. — Friha O. - Yang
X. (2021): Cyber security intrusion detection
for agriculture 4.0: Machine learning-
based solutions, datasets, and future
directions. IEEE/CAA Journal of Automatica
Sinica 9 (3) pp. 407-436.

Fraser A. (2022): “You can’t eat data”? Moving
beyond the misconfigured innovations of
smart farming. Journal of Rural Studies
91 pp. 200-207. https://doi.org/10.1016/j.
jrurstud.2021.06.010

Galli F. - Prosperi P. - Favilli E. - D" Amico S.
- Bartolini F. - Brunori G. (2020): How can po-
licy processes remove barriers to sustainable
food systems in Europe? Contributing to a
policy framework for agri-food transitions.
Food Policy 96 pp. 1-15. DOI: 10.1016/j.
foodpol.2020.101871

63



A,

A FALU 2022. XXXVIL EVF. 4. SZ.

Garnett T. (2009): Livestock-related
greenhouse gas emissions: impacts and
options for policy make. Environmental
Science & Policy 12 (4) pp. 491-503 https://
doi.org/10.1016/j.envsci.2009.01.006

Gill M. — Gibson J. P. — Lee M. (2018):
Livestock production evolving to contribute
to sustainable societies. Animal 12 (8) pp.
1696-1698. DOI: 10.1017/51751731118000861

Heinemann F. — Weiss S. (2018): The EU
Budget and Common Agricultural Policy
Beyond 2020: Seven More Years of Money
for Nothing? EconPol Working Paper 17 (2)
pp- 1-21. http:/ /hdlhandle.net /10419 /219479

Henle K. — Alard D. - Clitherow J. —
Cobb P. - Firbank L. — Kull T. - McCracken
D. — Moritz F. A. R. — Niemali J. — Rebane
M. (2008): Identifying and managing the
conflicts between agriculture and biodiversity
conservation in Europe—A review. Agriculture,
Ecosystems, & Environment 124 (1-2) pp. 60-71.
https://doi.org/10.1016/j.agee.2007.09.005
Aletdltés datuma: 2022. majus 17.

Imbrenda V. — D’Emilio M. — Lanfredi M.
— Macchiato M. — Ragosta M. — Simoniello
T. (2014): Indicators for the estimation of
vulnerability to land degradation derived
from soil compaction and vegetation cover.
European Journal of Soil Science 65 (6) pp.
907-923. https:/ /doi.org/10.1111/ejss.12184

Klerkx L. - Rose D. (2020): Dealing with the
game-changing technologies of Agriculture
4.0: How do we manage diversity and
responsibility in food system transition
pathways? Global Food Security 24 pp. 1-7.
https://doi.org/10.1016/j.gfs.2019.100347

Kondratieva N. B. (2021): EU Agricultural
Digitalization Decalogue. Herald of the
Russian Academy of Sciences 91 pp. 736-742.
https:/ /doi.org/10.1134/51019331621060150

Latocha A. — Szymanowski M. — Jeziorska
J. — Stec M. — Roszczewska M. (2016): Effects
of land abandonment and climate change on
soil erosion — An example from depopulated
agricultural lands in the Sudetes Mts.,

64

SW Poland. Catena 145 pp. 128-141. DOI:
10.1016/j.catena.2016.05.027

Leifert C. (2022): Organic Farming Provides
a Blueprint to Improve Food Quality, Safety
and Security. Agronomy 12 (3) pp. 1-4.
https:/ /doi.org/10.3390/agronomy12030631

Liu Y. — Ma X. — Shu L. - Hancke G.
P.— Abu-Mahfouz A. M. (2021): From
Industry 4.0 to Agriculture 4.0: Current
status, enabling technologies, and research
challenges. IEEE Transactions of Industrial
Informatics 17 (6) pp. 4322-4334. DOI:
10.1109/T11.2020.3003910

Lioutas E. D. — Charatsari C. — De Rosa M.
(2021): Digitalization of agriculture: A way
to solve the food problem or a trolley dilem-
ma? Technology in Society 67. https://doi.
org/10.1016/j.techsoc.2021.101744

Lovec M. — Sumrada T. — Erjavec E. (2020):
New CAP Delivery Model, Old Issues.
Intereconomics 55 pp. 112-119. https:/ /doi.
org/10.1007 /s10272-020-0880-6

Maraux F. - Malézieux E. - Gary C. (2013):
From artificialization to the ecologization of
cropping systems. pp. 45-90. In.: Hainzelin
E. (eds.) Cultivating Biodiversity to
Transform Agriculture. 261. p. https://doi.
org/10.1007 /978-94-007-7984-6_3

Martin G. - Barth K. - Benoit M. — Brock C. -
Destruel M. - Dumont B. - Grillot M. — Hiibner
S. — Magne M. A. — Moerman M. (2020):
Potential of multi-species livestock farming to
improve the sustainability of livestock farms:
Areview. Agricultural Systems 181. https://
doi.org/10.1016/j.agsy.2020.102821

Matthews A. (2017): Decoding the CAP
Communication. http://capreform.eu/
decoding-thecap-communication/ Aletdltés
datuma: 2022. méjus 17.

Matthews A. (2020): The new CAP must
be linked more closely to the UN Sustainable
Development Goals. Agricultural and Food
Economics 8 (19) pp. 1-4. https://doi.
org/10.1186/s40100-020-00163-3



/N

Paarlberg R. (2022): The trans-Atlantic
conflict over “green” farming. Food
Policy 108. https://doi.org/10.1016/].
foodpol.2022.102229

Pe’er G. — Lakner S. (2020): The EU’s
Common Agricultural Policy Could Be Spent
Much More Efficiently to Address Challenges
for Farmers, Climate, and Biodiversity.
One Earth 3 (2) pp. 173-175. https://doi.
org/10.1016/j.oneear.2020.08.004

Pe’er G. - Bonn A. — Bruelheide H. — Dieker
P. — Eisenhauer N. — Feindt P. H. - Hagedorn
G.— Hansjlirgens B. — Herzon I. — Lomba A.
(2020): Action needed for the EU Common
Agricultural Policy to address sustainability
challenges. People and Nature 2 (2) pp. 305-
316 https:/ /doi.org/10.1002 /pan3.10080

Prudhomme R. — Brunelle T. — Dumas P.
— Le Moing A. — Zhang X. (2020): Assessing
the impact of increased legume production
in Europe on global agricultural emissions.
Regional Environmental Change 20 (91). DOI:
10.1007 /s10113-020-01651-4

Recanati F. — Maughan C. — Pedrotti M. —
Dembska K. — Antonelli M. (2019): Assessing
the role of CAP for more sustainable and
healthier food systems in Europe: A literature
review. Science of Total Environment 653
pp. 908-919. https://doi.org/10.1016/].
scitotenv.2018.10.377

Rijswijk K. —Klerkx L. - Bacco M. — Bartolini
F. — Bulten E. — Debruyne L. — Dessein J. -
Scotti I. — Brunori G. (2021): Digital transfor-
mation of agriculture and rural areas: A socio-
cyber-physical system framework to support
responsibilisation. Journal of Rural Studies
85 pp. 79-90. https://doi.org/10.1016/].
jrurstud.2021.05.003.

Schnebelin E. — Labarthe P. — Touzard ]J.
M. (2021): How digitalisation interacts with
ecologisation? Perspectives from actors of

the French Agricultural Innovation System.
Journal of Rural Studies 86 pp. 599-610. https:/ /
doi.org/10.1016/jjrurstud.2021.07.023.

Scuderi A. — La Via G. — Timpanaro G. -
Sturiale L. (2022): The Digital Applications
of “Agriculture 4.0”: Strategic Opportunity
for the Development of the Italian Citrus
Chain. Agriculture 12 (3) pp. 1-13. https://
doi.org/10.3390/agriculture12030400

Seufert V. — Ramankutty N. — Foley J. A.
(2012): Comparing the yields in organic and
conventional agriculture. Nature 485 pp. 229-
234. DOI: 10.1038 /nature11069

Simoniello T. — Coluzzi R. - D’Emilio M. —
Imbrenda V. - Salvati L. — Sinisi R. - Summa
V. (2022): Conservative or Conventional?
Investigating Farm Management Strategies
in between Economic and Environmental
Sustainability in Southern Italy. Agronomy
12 (3) pp. 1-22. https://doi.org/10.3390/
agronomy12030597

Sportelli M. — Frasconi C. — Fontanelli M.
— Pirchio M. — Gagliardi L. — Raffaelli M. —
Peruzzi A. — Antichi D. (2022): Innovative
Living Mulch: Management Strategies for
Organic Conservation Field Vegetables:
Evaluation of Continuous Mowing, Flaming,
and Tillage Performances. Agronomy 12
(3) pp. 1-23. https://doi.org/10.3390/
agronomy12030622

Sundrum A. (2001): Organic livestock farm-
ing: A critical review. Livestock Production
Science 67 (3) pp. 207-215. https://doi.
org/10.1016/50301-6226(00)00188-3

Tilman D. — Balzer C. — Hill J. — Befort
B. L. (2011): Global food demand and the
sustainable intensification of agriculture.
Proceedings of the National Academy of
Sciences of the United States of America
108 (50) pp. 20260-20264. https://doi.
org/10.1073/pnas.1116437108

65



Ol T a




A Dél-Alfoldi régio mezdgazdasagi
termelésének fobb szerkezeti valtozasai

The main structural changes in the
agricultural production of the Southern Great

Plain region

ABSZTRAKT

Magyarorszdg Eurépai Unidhoz toérténd
csatlakozasdval hazankban is egyre inkabb
elétérbe kertiltek a mez6gazdasédgi terme-
1és elhelyezkedését érinté tertileti kérdések.
Hazank egyes térségeiben eltéré agrarszer-
kezet alakult ki, egy-egy régioban kiilonb6z6
agazatok, aldgazatok valtak meghatdrozova.
Az egyes agazatok, alagaztok teriileti elhe-
lyezkedését és fejlodését szamos természeti-
tarsadalmi-gazdasagi tényezd (pl. a termelés
torténelmi hagyomadnyai, a tulajdonviszo-
nyok, a munkaerd- és eszkozelldtottsag, az
eréforrdsok stb.) befolydsolja. A teriiletileg
differenciélt agrarszerkezet esetében az egyes
térségekben viltozo jovedelmezbséggel, hu-
man-er6forras felhasznélassal, miiszaki szin-
vonallal, mas-méds kockdazati tényezdkkel és
piaci lehetdségekkel kell szamolni.

A kutatdasi téma aktualitasat fokozza, hogy
napjainkban a mez&gazdasag tertileti struk-
turdjanak racionalizaldsa tovébbra is fontos
kulcskérdésnek szamit. Ezért egyre inkdbb
olyan hazai kutatasokra van sziikség, amelyek

Komarek Levente

a mezdgazdasag szerkezeti 4dtalakuldsat és
annak torvényszertiségeit vizsgdlja és elemzi
annak érdekében, hogy az egyes térségekben
raciondlis és hatékonyan miikddé agrarszer-
kezet alakuljon ki. A modern piacgazdasagok-
ban elvérhat6, hogy az egyes térségek azokra
a mezdgazdasagi dgazatokra, aldgazatokra
specializdlédjanak, amelyek esetében kedve-
z6bbek a termelési feltételek. Ebbdl kifolydlag
a tanulmény célja, hogy regionalis szinten
bemutassa a hazai mez6égazdasagban nap-
jainkra bekovetkezett f6bb szerkezeti val-
tozasokat, kiilonos tekintettel a Dél-Alfoldi
régiora fokuszalva.

ABSTRACT

With Hungary’s accession to the European
Union, territorial issues concerning the
location of agricultural production have
increasingly come to the fore in our country
as well. A different agricultural structure has
developed in some regions of our country,
different sectors and sub-sectors have become
dominant in each region. The territorial
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location and development of individual
sectors and sub-sectors is influenced by
a number of natural, social and economic
factors (e.g. historical traditions of production,
ownership, labor and equipment availability,
resources etc.) In the case of the territorially
differentiated agricultural structure, varying
profitability, use of human resources, technical
standards, different risk factors and market
opportunities must be taken into account in
each region.

The topicality of the research topic is
enhanced by the fact that nowadays the
rationalization of the territorial structure of
agriculture is still considered an important
key issue. Therefore, there is an increasing
need for domestic research that examines
and analyzes the structural transformation of
agriculture and its laws in order to develop a
rational and efficient agricultural structure in
each region. In modern market economies, it
is expected that individual regions specialize
in those agricultural sectors and sub-sectors
for which the production conditions are more
favorable. As a result, the aim of the study is
to present the main structural changes that
have occurred in domestic agriculture at the
regional level, focusing in particular on the
Southern Great Plain region.

Bevezetés

Nemzetgazdasagunkban mind az elmualt
évszazadokban, mind a kozelmultban nagy
jelentésége volt a mezdgazdasdgnak és ezen
keresztiil az egész élelmiszergazdasagnak. A
II. vilaghdborut kdvetSen hazdnk gazdasaga
romokban allt. A hdborts kdrok nagyon érzé-
kenyen érintették az egész nemzetgazdasagot.
Sulyos karokat szenvedett a mez&gazdasag
és ezen keresztiil az élelmiszeriparunk. A
héborut kovetben a mezdgazdasag fejlodését
célz6 forrasok sokaig igen sztikdsen alltak
rendelkezésre, mert az ipar fejlesztése jelen-
tds forraselvondssal jart. Ebbdl kifolydlag a
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magyar mezdgazdasdg fejlédése lemaradt
az iparétdl, és az agrardgazat sokkal késébb
érte el a haboru el6tti fejlettségi szintet.
A tervgazdélkodas évtizedeiben az er6teljes
iparositas kovetkeztében a mez&gazdasag su-
lya, szerepe az egész nemzetgazdasdgon beliil
az 1938 el6tti helyzethez viszonyitva lénye-
gesen csokkent (Abonyiné — Komarek, 2005;
Komarek, 2003, 2004a, 2004b, 2007a, 2007b).
Mezdgazdasagunk csak igen jelentds fazis-
késéssel indult fejlédésnek. 1961 utan, amikor
gyakorlatilag a mezégazdasdg kollektiviza-
lasa befejez6dott, az agraragazat terén is a
fejlédés trendje rajzolédott ki. Uj korszak
nyilt a magyar mezdgazdasdg torténetében.
Altaldnossa valt a nagyiizemi gazdalkodas.
A korszeri agargazdalkodds relative révid
id6 alatt meghonosodott, n6tt a gépesitettség
foka, korszerti agrotechnikat alkalmaztak,
nétt az 6ntozott teriiletek nagysaga, emel-
kedett a specializaci6, elterjedt a rendszer-
szer(i termelés, teret hoditott az iparszeri
baromfi- és sertéstenyésztés, 1étrejottek a
szakositott szarvasmarha telepek, ugras-
szertien megné&ttek a hozamok. Kialakult az
élelmiszertermelésben a vertikalis szemlélet,
amelynek megnyilvanuldsai voltak az {ize-
mi- és vallalati szinten kialakult vertikumok.
A fejlédés eredményeként a mezdgazdaség a
60-as évek kozepére kb. annyit 1épett eldre,
amennyit a szdzad elején 25 év alatt. Mindez
azonban nem volt elegendd ahhoz, hogy a
nyugat-eurépai orszadgokhoz viszonyitott le-
maradasunkbél mindent behozzunk. A 60-as
évek kozepétdl azonban ezt a fejlédési titemet
a gazdasagi reform altal el6segitett dinami-
kusabb agrarfejlédés valtotta fel. Ebben az
id6északban a vilag mezégazdasagénak évi
atlagos novekedési titeme 2,6% volt, melyet mi
- gazdasagtorténetiinkben el6szor - jelentdsen
feliilmultunk. Ezzel megindult mezégazda-
sagunk felzarkoézasa. A 80-as évek kdzepén a
mezdgazdasag szamos mutatdja vonatkozasa-
ban a vildg élvonaldba keriilt annak ellenére,
hogy a hozamokban, az el6éllitasi koltségeket,
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illetve a termelési struktiraban, a piacokhoz
val6 alkalmazkodas gyorsasdgdban és mér-
tékében, az élelmiszergazdasagi vertikum
elemei kozti 6sszhang megteremtésében
komoly feladatok el6tt &lltunk. Az 1980-as
évek kozepéig az egyenlStlen iitem ellenére
is lendiiletes fejlédést tapasztalhattunk, majd
azt kovetden kiilonbo6z6 fesziiltségek, egyen-
sulytalansagok kertiltek felszinre (Komarek
2005, 2006a, 2006b, 2006¢, 2007c, 2008a, 2008b,
2008¢; Stili-Zakar — Komarek, 2012).

Az 1980-as évek végére hazank mezbgaz-
dasaga jelentds nehézségekkel kiiszkddve
érte meg a rendszervéltozast (Abonyiné —
Komarek, 2005).

A rendszervaltozast kdvetd években a ma-
gyar agrargazdasagban el64llo Gj helyzetben
megvaltoztak a tulajdonviszonyok, a birtok-
struktira, a mez6gazdasagi nagyiizemi rend-
szer szétesett. Visszaesett az el6allitott me-
z6gazdasédgi termékek mennyisége (ndvényi
és allati egyarant). Jelent6s mértékben csok-
kent az agrargazdasagban foglalkoztatottak
létszdma. Egyre nagyobb gondot jelentett a
lakossdg mezdgazdasagbol torténd megélhe-
tése. Romlottak a jovedelmezdségi viszonyok,
nehezebbé vélt az értékesités belfoldon és kiil-
foldon egyarant. Csokkent a hazai mez6gaz-
dasagi termékek bels6 fogyasztasa, amelyben
szerepet jatszott a kiilkereskedelem liberali-
zacidja is. A keleti piacok 6sszeomlottak. Az
egyre élénkiild piaci verseny nehézségeket
okozott a mez&gazdasagi termékek nyugati
relaci6ju értékesitésében. Kiszamithatatlanna
és nehézkessé valt a termékek eladasa.
A 2004-es Eurépai Unids csatlakozdssal tjabb
elvarasoknak kellett megfelelnie a magyar
agrargazdasagnak. Mind magasabb min&ségi
kovetelményeket tdmasztottak a mezdgaz-
dasagi termékeinkkel szemben, mikozben
a fejlett EU-s orszagokhoz val6 felzarkézas
feltételei csak részben voltak adottak, és a
tdmogatds mértéke is az dtmeneti idészakban
lényegesen elmaradt téliik. A hazai mez&gaz-
dasdgban éppen ezért egyre mélyiild valsag

alakult ki, amely napjainkban is részben érez-
teti hatasat (Komarek 2006b, 2007b, 2009, 2011;
Stili-Zakar — Komarek, 2012).

Anyag és médszer

Az elemzéshez adatforrasként a magyar
Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) altal ren-
delkezésre all6 megyei és orszagos statisztikai
adatok keriiltek felhasznalasra. Az adatokbol
olyan mutatok képzésére kertilt sor, amelyek
lehet&vé tették a magyar mezdgazdasag né-
hany indikétordnak id6beni és tertileti 6sz-
szehasonlité elemzését és a bekovetkezett
valtozasok f6bb tendencidinak bemutatasat.

Az elmult években a magyar mezdgazdasa-
gi termelés jelentSsebb idébeni és teriileti val-
tozdsokat indukalt. Ezek a valtozasok sziik-
ségessé teszik olyan vizsgdlatok elvégzését,
amelyek vélaszokat adnak arra vonatkozoéan,
hogy a hazai mez&gazdasagi termelés esetébe
torténtek-e pozitiv vagy negativ irdnyu val-
tozdsok, illetve mely magyarorszagi térségek
sulya és szerepe novekedett vagy csokkent az
elmult években ezen a téren. Ezen feltevések
megvalaszoldsara az elemzéshez matema-
tikai-statisztikai modszerek alkalmazdasara
kertilt sor.

Eredmények

A rendszervaltozds utan latvanyos val-
tozasok kovetkeztek be a Dél-Alfoldi régio
mezbgazdasdganak szervezeti felépitésében.
A korabbi hagyomanyos nagytizemi szerke-
zetet nagymértékli decentralizdcio kovette.
A régio keleti részén a j6 mindségti foldeken
késsbb kevésbé hullottak szét a szdvetkeze-
tek, mint a Duna-Tisza k6zi homokhatsagon.

Ez is megnyilvanul, hogy 2004-ben a Dél-
Alfoldon valésult meg az orszagos mezdgaz-
dasagi beruhazasok 21,6%-a, mig 2019-ben
pedig 21,9%-a. Ezt szemlélteti az 1. szdmu
tablazat is.

A rendszervéltozast kovetSen a Dél-
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Orszag, régio Beruhazas (milliard Ft) Megoszlas (%)
2004 2019 2004 2019
Kozép-Magyarorszag* 9,1 20,5 10,4 72
Ko6zép-Dunantul 12,5 35,1 14,2 12,4
Nyugat-Dunantal 94 30,0 10,7 10,6
Dél-Dunéntul 14,5 43,2 16,5 15,2
Eszak-Magyarorszég 7,1 20,2 8,1 7,1
Eszak-Alfold 16,2 72,5 18,5 25,6
Dél-Alfold 19,0 62,0 21,6 21,9
Orszéag Osszesen 87,9 283,5 100,0 100,0

*a Kozép-Magyarorszagi régio 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
1. tablazat: A mezdgazdaség, a vad-, erd6-, halgazdalkodas beruhdzasanak régiok szerinti alaku-
lasa (milliard Ft)
Table 1: Development of investment in agriculture, game, forestry and fisheries by region (billion
HUF)

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szamitasa

Alfoldet nem nagyon preferaltak a kiilfoldi
befektetok, de a mezégazdasdg irant dltalaban
mas régiokban is kevésbé érdeklddtek. A ré-
giora vonatkozoélag elmondhaté, hogy annak
mezodgazdasagban a kiilfoldi érdekeltségii
véllalkozasok szdma, a jegyzet t6ke nagysa-
ga, ebbdl a kiilfoldi részesedése lényegesen
alacsonyabb volt az orszdgos atlagnal.

A hazai mezdgazdasagban a Dél-Alfoldnek
kitiintetett szerepe van. Az 1. szamu tablazat
adataibdl kidertil, hogy 2004-ben mintegy 19,
2019-ben pedig mar 62 milliard forint realiza-
l6dott beruhazas formajidban a Dél-Alfoldon
amezodgazdasag, a vad-, az erd6- és a halgaz-
dalkodas tertiletén.

Ha a fontosabb hazai novények termés-
mennyiségének régiénkénti megoszlasat vizs-
galjuk, akkor elmondhat6, hogy a Dél-Alfoldi
régioé valamennyi termesztett névény eseté-
ben el6keld helyet foglal el a régidk rangsora-
ban (2. tablazat). Természetesen ez Osszefligg
a vizsgalt régi6 méretével is.

A bliza termésmennyiségét tekintve 2005-
ben az els6 helyet foglalta el a régiok sordban.
Adott évben a Dél-Alfoldi régioban 1187,6 ezer
tonna buzét termeltek, amely az orszagos
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buzatermelés 23,3%-a. A tobbi vizsgalt régio
messze elmaradt ettSl az értéktsl. Egyediil
az Eszak-Alfoldi régié kozelitette csak meg
a 20,0%-ot. A btzatermelés régidk szerinti
alakuldsat tekintve a fels6 széls6 értéket a
Dél-Alfoldi régi6 (1187,6 e t), mig az als6 széls6
értéket a Kozép-Magyarorszagi régio (320,2 e
t) képviselte. 2020-ban 1107,2 ezer tonna volt
a Dél-Alfoldi régi6 buzatermelése, amely az
orszagos termelés 21,6%-a. A t6bbi régié koziil
a Dél-Dunénttil és az Eszak-Alfold emelhetd
ki, el6bbi 179%-kal, mig az utébbi 17,8%-kal.
Ebben az évben a buizatermelés régidk szerinti
alakuldsat tekintve a fels6 széls6 értéket a
Dél-Alfoldi régi6 (1107,2 e t), mig az als6 széls6
értéket ismét a Kozép-Magyarorszagi régio
képviselte (205,3 e t).

Hasonl6 a helyzet a rozs termelésénél is.
2005-ben a DéI-Alf6ldon 29,9 ezer tonna rozst
termeltek, amely az orszdgos rozstermelés
28,0%-a volt. Jelentésebb rozstermd tertilet
alakult még ki az Eszak-Alfoldi régidban is.
A két alfoldi régi6 adta a hazai rozstermelés
54,5%-4t. A Dél-Alfoldi régiobol kiemelkedett
a rozstermelés teriiletén a Duna-Tisza koze,
mig az Eszak-Alfoldi régiobol a Nyirség terdi-
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lete. Ha a széls6 értékeket vessziik gorcso ala,
akkor a fels6 sz€ls6 értéket ebben az esetben
a Dél-Alfoldi régié képviselte (299 e t), mig
az als6 széls6 értéket az Eszak-Magyarorszagi
régio (5,5 e t). 2020-ban a Dél-Alfoldi régié
tovadbb novelte szerepét a rozstermelés te-
riiltén, hiszen az orszag rozstermelésének
36,8%-a a Dél-Alfoldre koncentralodott. A
Dél-Alfoldi régi6 mellett az Eszak-Alfoldi
régid is megdrizte dobogos helyét ezen a té-
ren. A szamitasok azt igazoljdk, hogy a két
alfoldi régio adta az orszagos rozstermelés
55,7%-at. Ebben az évben a fels széls6 értéket
tehat a Dél-Alfoldi régio (31,1 e t), mig az also
sz€1s6 értéket a Dél-Dunantili régio (3,7 e t)
képviselte ezen a téren.

Az arpa esetében még nagyobb a régiok
kozotti termelési eltérés. Ebben az esetben is
a Dél-Alfold emelkedett ki az arpatermelés
tertiletén. 2005-ben a Dél-Alfoldi régidban
292,1 ezer tonna arpat termeltek, ami az or-
szagos érték 24,6%-a. A Dél-Alfoldi régiot
kovette a Nyugat-Dunantuli régié a maga
19,0%-aval. A Dél-Alféldén megtermelt arpa
jelentds része 6szi drpa volt. Az arpatermelés
teriiletén a fels6 széls6 értéket a Dél-Alfoldi
régi6 (292,1 e t), mig az als6 széls6 értéket a
Ko6zép-Magyarorszagi régié (53,0 e t) képvi-
selte. 2020-ra a régidk koziil a Dél-Alfold régio
megdrizte, s6t novelte is sulyat és szerepét
az orszagos arpatermelést illetéen. A régio
az orszagos termelés 26,6%-at adta. A Dél-
Alfoldi régiot a Dél-Dunéntuli régid, valamint
a Nyugat-Dunantuli régio kovette 17,7%-kal,
illetve 17,2%-kal. Ebben az évben a fels6 széls6
értéket a DéI-Alfoldi régio (383,3 e t), mig az
als6 széls6 értéket a Kozép-Magyarorszagi
régié (54,7 e t) képviselte. Az arpatermelésben
tovabbra is az 6szi drpa dominalt.

A kukoricatermelést illetSen az elmult évek-
ben vesztett szerepébdl a Dél-Alfold régio, de
ennek ellenére még mindig a méasodik helyet
foglalta el a régiok rangsoraban. A 2005-6s
évben a Dél-Alfoldi régidban 18474 ezer tonna
kukoricat termeltek, ami az orszagos érték

20,4%-a. A régiot csak a Dél-Dunantuli ré-
gi6 el6zte meg a maga 28,4%-aval. Ha a fels6
és also szélso értékeket tekintjiik, akkor a
fels6 széls6 értéket a Dél-Dunantuili régio
(2572,0 e t), az also6 széls6 értéket a Kozép-
Magyarorszagi (340,0 e t) régié képviselte.
2020-ra a Dél-Alfoldi régi6 orszagos kukori-
catermelésbdl valo részesedése kis mértékben
novekedett, igy megdrizte masodik helyét
a régiok sordban. A Dél-Alfoldi régiot csak
az Eszak-Alfoldi régié elézte meg ezen a té-
ren. Ebben az évben a Dél-Alf6ldi régioban
1821,8 ezer tonna kukoricat termeltek, amely
az orszagos termelés 21,7%-a volt. A 2020-as
évben a felsé széls6 értéket az Eszak-Alfoldi
régio (2080,6 e t), az also szélsd értéket pe-
dig a Kozép-Magyarorszagi régio (393,3 e t)
képviselte.

Jelentés mennyiségi visszaesés tapasztal-
hato a cukorrépa termelés esetében. Korabbi
években a cukorrépa termelés fontos szere-
petjatszott a Dél-Alfold mez6gazdasdgaban.
A termelés visszaesésének egyik nyomos oka
volt, hogy a kordbbi itteni két cukorgyarat
(Mez6hegyes, Sarkad) bezartdk, igy jelen-
tésen nott a feldolgozds szinhelyére torténd
szallitasi koltség. A megtermelt cukorrépét
a Szolnoki és a Kabai cukorgyarba kellett
szallitani (az6ta a kabai és a szolnoki tizem is
bezért). De mivel a szallitds napjainkban egy-
re nagyobb koltségtényez6 a nagy szallitasi
tavolsag stilyos terheket rétt a termelSkre. Igy
csak azokon a Dél-Alfoldi teriileteken maradt
meg a cukorrépa termelés, ahol j6 mindsé-
g talajok alltak rendelkezésre, mert ezaltal
magasabb hozamokat értek el. 2005-ben a
Dél-Alfoldon 543,8 ezer tonna cukorrépat
termeltek, ami az orszdgos termelés 15,5%-a
volt. De a jelent6s csokkenés ellenére a régio
még mindig dobogods helyet foglalt el az or-
szag cukorrépa termelése teriiletén. 2020-ra a
Dél-Alfoldi régio jelentSsen vesztett szerepé-
bél a cukorrépatermelés esetében. Ebben az
évben a Dél-Alfoldi régio részesedése az or-
szagos cukorrépatermelésbél tovabb csokkent
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(14,4%). A fels6 széls6 értéket a Dél-Dunantuli
régio (2524 e t), mig az als6 széls6 értéket az
Eszak-Magyarorszagi régio (1,4 e t) képviselte.

A napraforg6 termelés tekintetében az els
helyért a Dél-Alfsld és az Eszak-Alfold ver-
senyzett. Hol az egyik, hol pedig a masik
régio keriil az els6 helyre. A 2005-6s évben
az Eszak-Alfoldi régié termelte a legtbb
napraforgét. A DéEl-Alfoldi régié ebben az
esetben a masodik helyet foglalta el. Evi
termelése 229,1 ezer tonna volt, ami az or-
szagos termelés 20,6%-a. A napraforgo ter-
melésben kitiintetett szerepe van az alfoldi
teriileteknek. A napraforgé termelésében a
fels6 széls6 értéket az Eszak-Alfoldi régio
(299,3 e t), mig az also széls6 értéket a Nyugat-
Dunantuli régié (72,0 e t) képviselte. 2020-ra
a Dél-Alfoldi régio (23,4%) a régidk sordban
a masodik helyet foglalta el, csak az Eszak-
Alfoldi régi6 el6zte meg az orszdgos terme-
1é6sbdl vald 30,8%-0s részesedésével. Adott
évben a napraforgotermelés esetében a fels
sz61s6 értéket az Eszak-Alfoldi régio (523,6 e
t), az als6 széls6 értéket a Nyugat-Dundantuli
régio (88,0 e t) képviselte.

A burgonya termelés teriiletén a legna-

gyobb volt a Dél-Alfoldi régié elénye. 2005-
ben a Dél-Alfoldi régidban termelték a legtobb
burgonyat (221,5 e t), ami az orszagos termelés
33,8%-a volt. Igy a Dél-Alfldi régié messze
magasan vezetett a régiok sordban a burgo-
nyatermelés teriiletén. A fels6 széls6 érté-
ket a Dél-Alfoldi régio (221,5 e t) képviselte,
mig az alsé széls6 értéket a Kozép-Dunantuli
régié (31,6 e t). 2020-ra a Dél-Alfoldi régio
a burgonyatermelés teriiletén tovabb tudta
novelni orszagos elényét. A régio részesedése
az orszagos termelésbdl 43,6% volt, igy ismét
az els6 helyre kertilt a régiok rangsoraban.
A fels6 széEls6 értéket a Dél-Alfoldi régio
(1177 e t), mig az als6 széls6 értéket Eszak-
Magyarorszagi régi6 (9,3 e t) képviselte.

A 100 ha mezdgazdaségi teriiletre jutod
buzatermelés régionkénti alakulasét vizs-
galva az alabbi megallapitdsokat tehetjiik.
A vizsgélatok azt igazoljak, hogy mindossze
négy olyan régio volt 2005-ben, amely elérte,
illetve meghaladta az orszagos atlagot. A 100
ha mez&gazdasagi tertiiletre juté buzaterme-
1és orszagos éatlaga 86,8 t volt. Ezen értéket a
Ko6zép-Dunéntuli-, a Dél-Dunantli-, a Dél-
Alfoldi- és a Nyugat-Dundntuli régi6 haladta
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1. abra: 100 ha mez6gazdasagi teriiletre juté buzatermelés (tonna), 2005
Figure 1: Wheat production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2005

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa
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meg. A fels6 széls6 értéket a Kozép-Dundntul,
mig az als6 széls6 értéket pedig az Eszak-
Alfold képviselte (1. dbra).

2020-ban a 100 ha mez&gazdasagi teriilet-
re juté buizatermelés esetében szintén négy
régio volt, amely elérte, illetve meghaladta
az orszagos atlagot. Ebben az évben a 100 ha
mezdgazdaségi teriiletre juté buizatermelés
orszagos atlaga 104,1 t volt. Az orszagos atla-
got a Nyugat-Dunantuli-, a Dél-Dunéntli, az
Eszak-Magyarorszagi és a Kozép-Dunantuli
régi6 haladta meg. A fels§ széls6 értéket a
Nyugat-Dunantuli régio, mig az alsé szélsé
értéket a K6zép-Magyarorszagi régio képvi-
selte (2. abra).

A 100 ha mezdgazdasagi teriiletre jut6 rozs-
termelés esetében mds a jellemzd. A 3. szamu
dbra pregnansan mutatja, hogy hdrom régié6
(Kozép-Magyarorszag, Dél-Alfold és Eszak-
Alfold) haladja meg az orszdgos atlagot. Az
orszagos atlag a 100 ha mezdgazdasagi terii-
letre jut6 rozstermelés esetében 1,8 t volt. A
fels6 széls6 értéket a Kozép-Magyarorszagi

régi, mig az alsé széls6 értéket az Eszak-
Magyarorszagi régié képviselte a 100 ha me-
z6gazdasagi teriiletre juté rozstermelésben.

2020-ra a 100 ha mez&gazdasagi teriiletre
jutd rozstermelés esetében szintén négy olyan
régid volt, amely meghaladta az orszagos éat-
lagot (1,7 t). Ezen régiok a kovetkezdk voltak:
Kozép-Magyarorszag, Dél-Alfold, Nyugat-
Magyarorszéag és Eszak-Alfold. A fels6 szélsé
értéket a Kbzép-Magyarorszagi régio, mig
az also széls6 értéket a Dél-Dundntuli régio
képviselte (4. abra).

Az arpatermelésnél 2005-ben a Nyugat-
Dunantuli-, a Ko6zép-Dunantuli- és a Dél-
Alfoldi régié haladta meg az orszagos atla-
got. Az orszagos atlag 100 ha mez&gazdasagi
teriiletre juté arpatermelés esetében 20,3 e t
volt. A régidk esetében a fels6 széls6 értéket a
Nyugat-Dunantul, mig az als6 széls6 értéket
az Eszak-Alfsld képviselte (5. abra).

2020-ban harom régio volt, amely megha-
ladta az orszédgos atlagot a 100 ha mezdégaz-
daségi teriiletre jut6 drpatermelés esetében.
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*a K6zép-Magyarorszagi régio 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
2. abra: 100 ha mezégazdasagi tertiletre jut6 buizatermelés (tonna), 2020
Figure 2: Wheat production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2020

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szamitasa
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3. dbra: 100 ha mezdégazdasagi teriiletre juté rozstermelés (tonna), 2005
Figure 3: Rye production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2005

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szamitasa
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*a Kozép-Magyarorszagi régi6 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
4. abra: 100 ha mezégazdasagi teriiletre jut6 rozstermelés (tonna), 2020
Figure 4: Rye production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2020

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa

Ezek a kovetkezk: a Nyugat-Dundntuli-, a
Dél-Dunéntuli- és a Dél-Alfoldi régié. A felsé
széls6 értéket a Nyugat-Dundntuli régio, az
als6 szé€lso értéket a Kozép-Magyarorszagi
régio képviselte (6. abra).

A kukorica termelés esetében minddssze
két régio (Dél-Dunéntil, Kozép-Dundantul)

értéke haladta meg az orszagos atlagot a 2005-
0s évben. Ebben az esetben a Dél-Alfoldi régio
az orszagos atlag alatt maradt. Az orszagos
atlag a 100 ha mez6gazdasagi teriiletre jutd
kukoricatermelés tekintetében 154,3 t volt.
A régidk koziil a fels6 széls6 értéket a Dél-
Dunantuli régi6, mig az als6 széls6 értéket
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5. abra: 100 ha mez6gazdasagi tertiletre jut6 drpatermelés (tonna), 2005
Figure 5: Barley production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2005
Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa
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*a Kozép-Magyarorszagi régi6 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
6. dbra: 100 ha mezdgazdaségi tertiletre jut6 arpatermelés (tonna), 2020
Figure 6: Barley production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2020

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa

az Eszak-Magyarorszagi régié képviselte
(7. abra).

2020-ban hdrom régio volt, amely megha-
ladta az orszagos atlagot a 100 ha mezdgazda-
ségi teriiletre juté kukoricatermelés esetében.
A harom régié6 a kovetkez6: Dél-Dundantuli,
Eszak-Alfoldi, Kozép-Magyarorszagi. A Dél-
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Alfoldi régid tovabbra is az orszagos atlag
alatt maradt. Ezen a téren a fels6 szélsé ér-
téket a Dél-Dunéntuli régio, az alsé széls6
értéket pedig az Eszak-Magyarorszagi régié
képviselte (8. abra).

A 100 ha mezdgazdaségi teriiletre juté cu-
korrépa termelés esetében két régi6 (Nyugat-
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7. abra: 100 ha mezdgazdasagi tertiletre juté kukoricatermelés (tonna), 2005
Figure 7: Maize production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2005

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szamitasa

300 258,9

250
200 188,4 186,6
150
101
5
0

o o

u
u

Dél-Dunant:
Eszak-Alfold
Kozep-Dunant

155,5 148,3 142,1

% I B
1)
Bl
~N
v
—
(=]
b
©
=
o
]
=
S
]
r~
v
“w

ag

Déi-Alfold
Nyugat-Dundntul

Kozép-Magyarorsz

*a Ko6zép-Magyarorszagi régio 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
8. abra: 100 ha mez6gazdasagi tertiletre juté kukoricatermelés (tonna), 2020
Figure 8: Maize production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2020

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitdsa

Dunéntul, Eszak—Alfi:')ld) haladtdk meg az
orszagos atlagot. A Nyugat-Dunantili régio
mintegy kétszeresével miilja feliil az orszagos
értéket. Az orszagos atlag 60,0 t. A cukorrépa
esetében 2005-ben a Nyugat-Dunantuli régié

képviseli a fels6 széls6 értéket, mig az Eszak-
Magyarorszagi régi¢ az also szélsé értéket
(9. abra).

2020-ban a 100 ha mezbgazdaségi teriiletre
juté cukorrépatermelés esetében harom régié
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9. abra: 100 ha mezdgazdasagi teriiletre juté cukorrépatermelés (tonna), 2005
Figure 9: Sugar beet production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2005

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szamitasa
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*a Ko6zép-Magyarorszagi régio 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
10. dbra: 100 ha mezdgazdasagi teriiletre jut6 cukorrépatermelés (tonna), 2020
Figure 10: Sugar beet production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2020

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa
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11. abra: 100 ha mez&gazdasagi teriiletre juté napraforgétermelés (tonna), 2005
Figure 11: Sunflower production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2005

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa

az, amely meghaladta az orszagos atlagot (15,9
t). Az orszdgos atlag feletti értékkel a Dél-
Dunantuli-, a K6zép-Dunantuli- és a Nyugat-
Dunantuli régié rendelkezett. A felsé szélsé
értéket a Dél-Dundntuli régio, az alsé szélsé
értéket pedig az Eszak-Magyarorszagi régi6
képviselte (10. &bra).

A napraforg6 termelésénél mar négy régio
is meghaladta 2005-ben az orszagos étlagot.
Ezek a kovetkezdk: BszakAlfold, Eszak-
Magyarorszag, KozépDundntul és Kozép-
Magyarorszag. A Dél-Alfoldi régi6 ebben az
esetben is az orszagos atlag alatt maradt. Az
orszagos atlag 18,9 t volt. A felsd széls6 érték
az Bszak-Alfoldé, mig az alsé sz€lso érték a
Nyugat-Dunantulé (11. dbra).

2020-ban a 100 ha mezdgazdasagi teriiletre
juté napraforgétermelés esetében hdrom régié
emelhet6 ki, amely meghaladja az orszagos
atlagot (34,5 t). A harom régio: Eszak-Alfold,
Dél-Dunantul, Eszak-Magyarorszag. A felsé
sz61s6 értéket az Eszak-Alfoldi régio, az alsé
sz€1s6 értéket pedig a Nyugat-Dundantuli ré-
gi6 képviselte (12. abra).

A 100 ha mez&gazdaségi teriiletre jut6 bur-

gonyatermelésben harom régié mulja feliil
az orszagos atlagot (Kbzép-Magyarorszag,
Dél-Alfold, Nyugat-Dunédntul). Az orszagos
atlag 11,2 t volt. A fels6 széls6 értéket a Kozép-
Magyarorszagi régi6 képviseli, mig az als6
széls6 értéket a Kozép-Dunantuli régio (13.
dbra).

2020-ban két megye haladta meg az orsza-
gos atlagot a 100 ha mezdgazdasagi teriiletre
juté burgonyatermelés esetében. Adott évben
az orszagos atlag 5,5 t volt. A két régié pedig a
Ko6zép-Magyarorszégi és a Dél-Alfoldi. A fel-
56 széls6 értéket tehat ennek alapjdn a Kézép-
Magyarorszagi régio, az als6 széls6 értéket
pedig a Dél-Dunantuli régi6 adta (14. dbra).

Az allatallomdny régionkénti megoszlasat
2005-ben és 2020-ban a kovetkezdk jellemez-
ték (3. tablazat).

A szarvasmarha allomény a Dél-Alf6ldon a
vizsgalt id6pontban 138 ezer darab volt, ami
az orszagos alloméany 19,5%-a. Igy a régiok
rangsoraban a Dél-Alf6ld a masodik helyet
foglalta el ezen a téren. A felsd széls¢ érté-
ket a szarvasmarha dllomény esetében az
Eszak-Alfold- képviseli, mig az alsé szélsé
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*a Ko6zép-Magyarorszagi régio 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
12. abra: 100 ha mez&gazdasagi teriiletre juté napraforgétermelés (tonna), 2020
Figure 12: Sunflower production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2020

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szamitasa
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13. dbra: 100 ha mezdgazdasagi teriiletre juté burgonyatermelés (tonna), 2005
Figure 13: Potato production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2005

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa

értéket a Kozép-Magyarorszagi régio. 2020-ra A Dél-Alfoldi régiét csak az Eszak-Alfoldi
a Dél-Alfoldi régio tovabb tudta novelnirésze-  régio el6zte meg 3,7% ponttal. A fels6 széls6
sedését a szarvasmarha allomany esetében. értéket 2020-ban az Eszak-Alfoldi régi6 (220,3
Ebben az évben 185,9 ezer volt a szarvasmarha e db), mig az alsé széls6 értéket a Kozép-
dllomany létszdma a Dél-Alfoldi régioban. Magyarorszagi régio (86,2 e db) képviselte.

80



120 15,9
16,0
14,0
12,0
10,0
8,0
6,0 51
4,0
2,0
0,0
ol o =)
© s 2
v = -~
15 L <
= = 2
% = &
™ R
=
o
n
:Q
=

3,0 2,9
. . - -
= = 8 =
c c 3 =
@ “o i @
c c o c
= = = 3
8 3 s S
g g 3 z
0 2 E.
= = o
rd
v
w

*a K6zép-Magyarorszagi régio 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiéra
14. dbra: 100 ha mez&gazdasagi teriiletre juté burgonyatermelés (tonna), 2020
Figure 14: Potato production per 100 ha of agricultural land (tonnes), 2020

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa

Orszag, régié Szarvasmarha Sertés Juh Tyuak
2005 2020 2005 2020 2005 2020 2005 2020
Kozép-Magyarorszag* 7,9 9,2 4,7 1,8 9,3 7,8 78 3,6
Ko6zép-Dunantdl 13,0 12,9 11,9 9,6 8,9 8,3 20,0 12,3
Nyugat-Dunantal 14,7 12,6 9,0 8,1 1,5 2,7 10 4 15,7
Dél-Dunantul 12,3 11,8 18,7 22,8 8,8 7,5 11,8 5,8
Eszak—Magyarorszég 8,9 9,9 5,2 3,8 7,7 9,1 8,0 7,2
Eszak-Alfold 23,7 23,6 23,9 27,3 37,8 39,1 23,7 30,2
Dél-Alfold 19,5 19,9 26,6 26,5 26,0 25,6 18,3 25,3
Orszéag Osszesen 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

*a K6zép-Magyarorszagi régio 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
3. tablazat: Az allatallomany régiok szerinti megoszlasanak alakulasa (%)
Table 3: Evolution of the distribution of livestock by region (%)

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szamitasa

2005-ben a Dél-Alfoldi régi6 rendelkezett
arégiok koziil a legnagyobb sertésallomany-
nyal. Ekkor az 4llatlétszam elérte a 1024 ezer
darabot, ami az orszagos dllomany 26,6%-a.
A tobbi régi6 koziil az Eszak-Alfoldi régié
rendelkezett még jelentSsebb sertésdllo-
mannyal. Ha az alfoldi régidkat vizsgaljuk,

akkor elmondhatjuk, hogy a sertésalloméany
tobb mint 50 %-at ez a két régit adta. A fel-
s6 sz€1s6 értéket a Dél-Alfoldi régié (1024
e db), mig az als6 széls6 értéket a Kozép-
Magyarorszagi régi6 (183 e db) képviselte.
2020-ra az Eszak-Alfoldi régié keriilt az els6
helyre, maga mogé utasitva a Dél-Alfoldi
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régi6t. Ebben az évben tehat az Eszak-Alfoldi
régio rendelkezett a legnagyobb sertésdl-
loménnyal (778,5 e db). Az eredmények
azt igazoljdk, hogy a sertéstenyésztés az
Alfoldre koncentralédik, mert a két régiod
(Eszak-Alfoldi, Dél-Alfoldi) adta az orszagos
sertésallomany 53,8%-t. A fels6 széls6 értéket
az Bszak-Alfoldi régio (778,5 e db), mig az
als6 széls6 értéket a Kozép-Magyarorszagi
régio (52,0 e db) képviselte.

Igen kedvezé a Dél-Alfold szerepe a juh-
dllomany alakuldsaban is. 2005-ben a Dél-
Alfold juhédlloméanya 366 ezer darab volt. Ez
az orszagos allomdany 26%-a. Ennek ellenére
a vezetd helyen az Eszak-Alfoldi régi6 allt, a
maga 531 ezer darabos dlloményaval. Igy a
juhallomany alakuldsanal a fels6 széls6 érté-
ket az Eszak-Alfoldi régi6, mig az als6 széls6
értéket a Nyugat-Dundntuli régio képviselte.
2020-ra 2005-hoz képest Iényeges eltérés nem
kovetkezett be a juhallomany régiok szerinti
alakulasaban. Tovébbra is az Eszak-Alfoldi
régié vezet, de 2005-h6z képest jelentésen
csokkent a juhallomény létszama (2020 —
368,7 e db). Ez jellemzi a Dél-Alfoldi régiot is.
A kordbbi 531 ezer darabos allomény, 2020-ra
241,5 ezer darabra csokkent. A juhallomany

orszagos létszdmanak csokkenése ellenére az
alfoldi tertiletek adjdk napjainkban a juhal-
lomany 64,7%-t. Adott évben a fels6 széls6
értéket az Bszak-Alfoldi régi6 (368,7 e db), az
also szélso értéket pedig a Nyugat-Dunantuli
régio (25,1 e db) képviselte.

A tyukalloméany esetében a Dél-Alfoldet
az Eszak-Alfold és a Kozép-Dunantiil el6zi
meg. Az utébbi két régidban az tytkalloméany
eléri és meghaladta a 20%-ot. A Dél-Alfoldi
régidban 2005-ben az 4llatdllomany 5848 ezer
darab volt, ami az orszagos allomany 18,3
%-a. Ez a kép egy kicsit torzit, mert a tyuk-
allomédny nem tartalmazza a tobbi baromfi
létszamot, tobbek kozott a liba, a kacsa és
a pulyka létszamat. Ugyanis a Dél-Alfoldi
régidban az el6bbi baromfifélék stlya is jelen-
tés. A tyukdallomany alakuldsdban a régiok
koziil a felsd szélsé értéket az Eszak-Alfoldi
régié képviselte (7548 e db), mig az als6 széls6
értéket a Kozép-Magyarorszagi régio (2482 e
db). 2020-ra a tytkalloményt illetSen tovabbra
is az alfoldi régiok vezetnek. A legnagyobb
dlloméannyal az Eszak-Alfoldi régié (8724,5
e db), illetve a Dél-Alfoldi régi6 (73084 e
db) rendelkezett. Minkét alfoldi régio eseté-
ben az adatok noévekvé allomanylétszamrol

Nyugat-Dunantul
Kézép-Dunantul
Kozép-Magyarorszag
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15. dbra: 100 ha mezdgazdaségi tertiletre jut6 szarvasmarha allomény (darab), 2005
Figure 15: Cattle stock per 100 ha of agricultural land (piece), 2005

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa
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tantskodnak. E két régi6 adta 2020-ban a
tytkallomény 55,5%-4t. Ennek alapjan a fels6
sz61s6 értéket az Eszak-Alfoldi régi6 (8724,5
e db), az als6 széls6 értéket pedig a Kozép-
Magyarorszagi régi6 (1043,2 e db) képviselte.
A 100 ha mezdgazdasagi teriiletre veti-
tett szarvasmarha allomany alakulasét a 15.
szamu abra szemlélteti. A 15. szamu dbrardl
leolvashat6, hogy az orszagos atlagot meg-
haladé dlloménnyal négy régi6 rendelkezik
(Nyugat-Dunantul, Kézép-Dunantul, K6zép-
Magyarorszag, Eszak-Alfold). Az orszagos
atlag 2005-ben 12,1 darab volt. A Dél-Alf6ldi
régio szarvasmarha dlloménya ezen a téren
nem érte el az orszagos tlagot. A felsd széls6
értéket a Nyugat-Dunantil, mig az als6 széls6
értéket Eszak-Magyarorszag képviselte.
2020-ra négy olyan régiéonk volt, amely
meghaladta az orszagos atlagot a 100 ha
mezd&gazdasagi teriiletre juté szarvasmarha
alloményt illetéen. A négy régié a kovetke-
z6: Kozép-Magyarorszag, Nyugat-Dunantul,
Kozép-Dunantul és Eszak-Alfold. 2020-ban az
orszagos atlag 19,0 darab volt. A fels6 széls6
értéket a Kozép-Magyarorszagi régio, mig

az als6 szélsé6 értéket pedig a Dél-Dundantuli
régio képviselte (16. dbra).

A 100 ha mez&gazdasagi teriiletre juté ser-
tésdllomdny esetében a Dél-Alfold az el6keld
masodik helyet foglalja el. A Dél-Alfoldi régi-
6t csak a Dél-Dunéntuli el6zi meg. A sertés-
allomany esetében négy régié dllomanya ha-
ladja meg az orszagos atlagot (Dél-Dunantul,
Dél-Alfold, Eszak-Alfold, Kézép-Dunantdl).
A vizsgalt évben az orszdgos atlag 65,7 darab
volt. A felsd szélsé érték a Dél-Dunéantult
illette, mig az alsé széls6 érték az Eszak-
Magyarorszagi régiot (17. dbra).

2020-ban a 100 ha mez&gazdasagi teriilet-
re jutd sertésallomany esetében az orszagos
atlagot harom régio haladta meg. Ezek a Dél-
Dunéntli- az Eszak-Alfoldi- és a Dél-Alfoldi
régio. Az orszagos atlag adott évben 579 darab
volt. A fels6 sz€ls6 értéket a Dél-Dunéntali
régio, az als6 szélsé értéket pedig Kozép-
Magyarorszagi régié képviselte. 2020-ban a
Dél-Alfoldi régi6 a harmadik helyre cstszott
vissza ezen indikator esetében (18. dbra).

A 100 ha mezdgazdasagi teriiletre juté juh-
allomany esetében sokkal arnyaltabb a kép.
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*a Kozép-Magyarorszagi régio 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
16. dbra: 100 ha mezdégazdasagi teriiletre jut6 szarvasmarha allomény (darab), 2020
Figure 16: Cattle stock per 100 ha of agricultural land (piece), 2020

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa
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17. dbra: 100 ha mezdgazdasagi teriiletre jut6 sertésallomany (darab), 2005
Figure 17: Pigs stock per 100 ha of agricultural land (piece), 2005
Forréas: KSH adatok aladjan szerz6 szamitdsa
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*a Kozép-Magyarorszagi régi6 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
18. dbra: 100 ha mezdgazdasagi teriiletre juté sertésallomany (darab), 2020
Figure 18: Pigs stock per 100 ha of agricultural land (piece), 2020

Forras: KSH adatok aladjan szerz6 szamitasa

Mindésszesen harom régi6 (Eszak-Alfold,
Ko6zép-Magyarorszag, Dél-Alfold) haladja
meg az orszagos atlagot. Az orszdgos atlag
ebben az esetben 24,0 darab volt. A felsd szél-
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s6 értéket az Eszak-Alfold, mig az alsé sz€lsd
értéket a Nyugat-Dundantuli régi6 képviselte
(19. abra).

2020-ban 2005-h6z képest a régidk rangso-
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19. abra: 100 ha mez&gazdasagi teriiletre juté juhallomany (darab), 2005
Figure 19: Sheep stock per 100 ha of agricultural land (piece), 2005

Forrés: KSH adatok alapjan szerzé szamitasa
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*a Ko6zép-Magyarorszagi régio 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
20. abra: 100 ha mez&gazdasagi teriiletre juté juhdllomany (darab), 2020
Figure 20: Sheep stock per 100 ha of agricultural land (piece), 2020

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa

raban nem tortént jelentds valtozas. Az orsza-  orszagos atlag 19,2 darab volt. A felsé értéket
gos atlagot a 100 ha mez6gazdaségi teriiletre  ezen a téren az Eszak-Alfoldi régic, mig az
juté juhallomany tekintetében tovabbraisaz  als6 széls6 értéket pedig a Nyugat-Dunantuli
Eszak-Alfoldi-, a Kézép-Magyarorszagi-ésa  régié képviselte (20. dbra).

Dél-Alfoldi régioé haladja meg. 2020-ban az Hasonléan arnyalt képet kapunk a 100
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21. abra: 100 ha mez6gazdasagi teriiletre juté tytkallomany (darab), 2005
Figure 21: Hen stock per 100 ha of agricultural land (piece), 2005

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa
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*a K6zép-Magyarorszagi régio 2018-t6l kettévalt Budapest és Pest régiora
22. abra: 100 ha mezégazdasagi teriiletre jut6 tytikallomany (darab), 2020
Figure 22: Hen stock per 100 ha of agricultural land (piece), 2020

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa

ha mezdgazdasagi teriiletre jutéd tyukal-
lomanyédnak attekintésekor. Mindosszesen
harom régi6é (Kozép-Dunantil, Kozép-
Magyarorszag, Eszak-Alféld) éri el és haladja
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meg az orszagos atlagot. Az orszégos atlag
2005-ben 544,0 darab volt. Dél-Alfoldi régié
ebben az esetben a hét régi6 koziil a hato-
dik helyen taldlhato. A fels6 széls6 értéket a
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23. dbra: A Dél-Alfoldi régio részesedése az orszagos mezégazdasagi termelésbol (%), 2005
Figure 23: The share of the Southern Great Plain region in the national agricultural production
(%), 2005

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa

Ko6zép-Dunantuli régio, mig az alsé szélsé
értéket az Eszak-Magyarorszagi régi6 kép-
viselte (21. dbra).

2020-ra a 100 ha mezdgazdasagi teriilet-
re jut6 tyukallomany esetében négy régio
haladja meg az orszdgos atlagot. A régidk a
kovetkezok: Nyugat-Dunantil, Eszak-Alféld,
Ko6zép-Dunantul és Dél-Alfold. Az orszagos
atlag adott évben 586,9 darab volt. A fels6
széls6 értéket a Nyugat-Dundantul, az als6
sz€1s6 értéket pedig a Dél-Dunantul képvi-
selte (22. abra).

Kovetkeztetések

A fentiek alapjan 6sszefoglalasként megal-
lapithat6, hogy 2005-ben a Dél-Alfold a no-
vénytermelés terén a biiza-, a rozs-, az drpa- és
a burgonyatermelés, az dllattenyésztés terén
pedig a sertés-, a juh- és a tyuktenyésztés
terén tlint ki a fajlagos értékek alapjan is a
jelentéségével.

Az elemzés sordn a szdmitdsok azt iga-

zoltédk, hogy a Dél-Alfold részesedése a me-
z6gazdaséagi termelés teriiletén az orszagos
termelésbdl szdmos egyéb termék esetén
el6kels helyen allt. A fontosabb névények
koziil szinte mindegyik esetében meghaladta
arészesedés a 20%-ot. S6t a burgonya eseté-
ben a 30%-ot is. Az allatdllomany alakula-
sét tekintve a novénytermeléshez hasonl6 a
helyzet. Ezt szemlélteti a 23. szamu &dbra is.

2020-ra 2005-hoz képest 15 év tavlatdban
elmondhat6, hogy mind a névénytermelés,
mind pedig az allattenyésztés teriiletén a
legtobb esetben a Dél-Alfoldi régié megtar-
totta vezetd szerepét. A burgonya esetében
tovabb tudta novelni orszagos részesedését,
a korabbi 33,8%-161 43,6%-ra. Ezzel az orszag
legfontosabb burgonyatermeld régiéjava valt.
Szintén novekedett a régié részesedése az
orszagos termelésbdl a rozs, az arpa (fleg
6szi), a napraforgé és a kukorica esetében is.
Ugyanakkor veszitett jelent6ségébol 2005-hoz
képest a régi6 a btiza és a cukorrépa terme-
lésének tertiletén (24. dbra).
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24. abra: A Dél-Alfoldi régio részesedése az orszagos mezégazdasagi termelésbdl (%), 2020
Figure 24: The share of the Southern Great Plain region in the national agricultural production
(%), 2020

Forras: KSH adatok alapjan szerz6 szdmitasa

Az allattenyésztés esetében a sertésallo-
manyt és a juhalloményt illetéen 2020-ban
2005-hoz képest kisebb mértékii csokkenést,
atyuakallomany és a szarvasmarha allomany
esetében pedig kisebb mértékii novekedést
tapasztalhatunk.

Mivel a természeti-tarsadalmi-gazdasagi
adottsdgok, a kozgazdasagi kornyezet, a bel-
és a kiilpiacok is valtoznak, a mez&gazdasag
termelési szerkezet sem lehet , kébe vésett”,
hanem a XXI. szazadi 1j lehet6ségek kihasz-
nalasaval a legfrissebb korszerti moédszerek
felhasznaldsaval, 6sszegyijtott informaciok
begytijtésével és hasznositasaval rugalmasan
kell valtoztatni azon, a magunk, a sztikebb- és
a tdgabb kornyezetiink, az egész nemzetgaz-
dasagunk érdekében.
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A FALU - szerzoi utmutato

,AFALU” c. negyedévente megjelend lek-
torélt szakmai folyéirat, amely magyar nyel-
ven tesz kozzé a vidékfejlesztés témakdréhez
kapcsol6dé eredeti kutatasi eredményeket. A
foly6irat akadémiai besorolésa:

* MTA IV. Agrartudomanyok Osztalya - ma-

gyar nyelvii folyoiratok: A,

* MTA IX. Gazdasag- és Jogtudoményok

Osztalya, Regionalis Tudomanyok Bizottsaga

- magyar nyelvti folyéiratok: C.

A folydiratot 1985-ben alapitotta az
Agroinform Kiad6 és Nyomda Kft. A kiadas
joga 2012-ben a Nemzeti Agrarszaktanacsadasi,
Képzési és Vidékfejlesztési Intézethez (NAKVI),
majd pedig a mostani Herman Ott6 Intézet
Nonprofit Kft.-hez (HOI) kertilt 4t.

,AFALU” nagy hagyomanyokkal rendelke-
z6, mindsitett, — azaz két lektor altal értékelt
—tudoményos folydirat, a benne talalhato koz-
lemények megfelelnek ezeknek a kovetelmé-
nyeknek. A cikkek altal feldolgozott témakdrok
tudomanyos szemlélettiek, modszertanilag
megalapozott, igényes szakmai nyelvezettel
ir6dnak. Valamennyi tanulmanyhoz angol
nyelvii Osszefoglalo (abstract) is tartozik. A
tanulmanyok végén a felhasznalt szakirodal-
mat szabdlyos jegyzékben tiintetik fel. A cikkek
—noha tudomanyos igénytiek —ismeretterjeszté
jelleggel és az igényes vidéki olvasokozonség
szamdra is kozérthet6 nyelvezettel irédnak.

A folyéiratban publikélt tanulmanyok tema-
tikdja véltozatos, lefedik a modern vidéktudo-
manyok szakteriileteit tigy, mint az agrargaz-
dasagtan, a foldrajztudomany, a kérnyezettu-
domany, a kdzgazdasagtan, a kozigazgatas, a
politikatudomany, a regionalis tudomany, a
szociologia, a természetvédelem és a turizmus
teriileteit. Mig az egyes diszciplinak szabalyai
szerint késziilt kozlemények modszertani meg-
kozelitései kiilonbozbek, a vizsgalatuk targya
minden esetben a vidékre és a vidéki térségek
fejlesztésére fokuszal.
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A kéziratok elkészitése:

Az elkésziilt és benyujtasra keriil$ kézirat
hossza — tablazatokkal, dbrakkal és irodalom-
jegyzékkel egyiitt — nem haladhatja meg a 20
oldalt. A kézirat szovege A4-es lapméretben,
Times New Roman bettitipussal és 12-es bet(i-
mérettel, sorkizdrtan késziiljon.

A cimoldalon sorrendben a kovetkezSk sze-
repeljenek:

- a kézirat cime, esetleg alcime (magyar és
angol nyelven),

- a szerz6(k) neve, a szerz6(k) tudomanyos
fokozata (ha van), munkahelye, beosztasa,
elérhet6sége.

A kéziratok szerkezete:

- absztrakt magyar nyelven,

- absztrakt angol nyelven,

- bevezetés, irodalmi feldolgozds,

-felhasznalt anyag és alkalmazott modszertan,

- eredmények és azok értékelése,

- kovetkeztetések, javaslatok,

- koszonetnyilvanitds (amennyiben indo-
kolt),

- felhasznélt irodalom.

Az absztraktot magyar és angol nyelven is
el kell késziteni. Az nem tartalmazhat rovidité-
seket, s fontos, hogy a magyar és angol nyelvi
Osszefoglalas hossza igazodjon egyméshoz. Az
absztraktok hossza minimum 10, maximum
25 sor legyen.

Akézirat elkészitésekor kérjiik, vegyék figye-
lembe, hogy annak kozérthetdsége kiilonosen
fontos az olvasok szamadra. A cikk elején, an-
nak bevezet6jében kérjiik feltiintetni a leglé-
nyegesebb szakmai-tudomanyos kérdéseket,
allitasokat, kutatdsi problémédkat, amelyre a
tanulmany reagalni kivan. Ehhez kapcsolé-
doéan egyértelmiien megfogalmazandé(k) a
tanulmany célkitiizése(i), amennyiben relevans
hipotézise(i). Elvaras, hogy mar ez alapjan
deriiljon ki a kdzlemény tjszertisége, érdekes-
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sége. A szovegben az egyes fejezetek kozott a
lényegre toré kdzcimek hasznalatat kérjiik.

A modszertani részben vildgosan és ponto-
san kell bemutatni vagy hivatkozni azokat a
modszereket, adatbazisokat, amelyek alapjan
a szerzOk a kutatast, vagy elemzést elvégezték
és az eredményeiket megkaptak. Fontos birdlati
szempont a kdzlésre szant tanulmény elfogada-
sakor, hogy a kézirat 6sszefoglaldjanak szovege
hiteles és értékelhetd valaszt ad-e a felvetett és
vizsgalt vidéki probléma(k)ra.

Az irodalmi hivatkozasokat a legtjabb ere-
deti kozleményekre és 6sszefoglalokra kell
korlatozni. Csak azok az irodalmi hivatkozasok
sorolhatok fel, amelyekre a szovegben utalds
tortént és direkt kapcsolatban vannak a vizs-
gélt és bemutatott kérdésekkel, problémakkal,
eredményekkel.

A szovegen beliili szakirodalmi utalasokat a
kovetkez6 moédon, zardjelben kérjiik feltiintetni:

¢ Egy szerzd esetén a szerzd nevére hivatko-
zassal: a szerz6 neve, ezt koveti a kozlemény
megjelenésének évszama vesszdvel elvélasztva
(Kovécs, 2009).

¢ Hérom vagy tobb szerzd esetén: az elsé
szerz® pontos neve utan ,etal.” és a kdzlemény
megjelenésének évszama vesszdvel elvélasztva
(Benedek et al., 2014).

e Ha két szerz$ van, akkor mindkett nevét
ki kell irni gondolatjellel elvalasztva (Sz6l16si
— Molnar, 2018).

¢ Egy szerzének ugyanazon évben megjelent
tobb munkajara torténd hivatkozds esetén a
szerz® neve, az évszamok ,,a”, ,b”, ,c” stb.
megijeltléssel (5z6116si, 2010a).

® Sz6 szerinti idézetnél az oldalszam meg-
adasa kotelezd.

Az irodalomjegyzéket a tanulmany végén
abc-sorrendben kérjiik kozolni a kovetkezSk
szerint:

¢ Folyoirat esetében: Benedek Zs. — Fert6
I. — Barath L. — Toth J. (2014): Termel&i hetero-
genitas a rovid ellatasi lancokban: a piacokon
értékesits gazdak jellemzé kiilonbségei. A Falu
25 (4) pp. 15-30.

* Konyv esetében: Kiss I. (2014): Az Alfold
helyzete és perspektivai. Alf6ld Kiad6, Szeged.
250. p.

¢ Konyvfejezet esetében: Csatari B. (2018):
Rendszervaltoztatas Kelet-Kozép-Eurdpa vi-
dékein és egy alfoldi faluban, tobbféle nézs-
pontbdl. pp. 262-275. In.: Pénzes J. (szerk.) Falu
- varos - periféria: hataron innen és tul. 374. p.

* Honlap esetében: www.ksh.hu, a letoltés
datuma 2021. julius 20.

A tablazatokat magyar és angol nyelvi
cimmel kell ellatni. A tablazatok cimét a tab-
lazat alatt, kozépre igazitva kérjiik elhelyez-
ni. A tablazatokat — annak érdekében, hogy
a szerkesztésnél pontosak legyenek — kérjiik
az adatsorokkal egyiitt megadni. A tablaza-
tok forrasat kérjiik megjeldlni, a szévegben
megfeleld helyen jelenjen meg a tdblazatokra
val6 hivatkozas (1. tablazat). A tablazatok ne
képként kertiljenek beillesztésre, azokat a Word
dokumentumban kérjiik elkésziteni.

Az abrdkat magyar és angol cimmel kell ellt-
ni. Az dbrak cimét az abra alatt, kozépre igazitva
kérjiik elhelyezni. Az dbrdkat — annak érdeké-
ben, hogy a szerkesztésnél pontosak legyenek
—kérjlik az adatsorokkal egytitt megadni. Kérjiik
amértékegység és ajelmagyarazat megadasat.
Az bra forrasat kérjiik megjelolni, a szovegben
megfelel6 helyen jelenjen meg az dbrdkra val6
hivatkozas (1. dbra). Az abrakat szerkeszthet6
excel file formaban kérjiik megkiildeni.

A kézirattal egytitt kérjiik kiilon-kiilén csa-
toljdk a cikkben kozdlni kivant tablazatokat,
abrakat (excel file), illetve képeket (jpg vagy
tif file). Ezek féjlcime jelezze az abrak, tdblaza-
tok, képek sorrendjét. A kéziratban az 4brdk,
tablazatok és képek helyét, cimét kérjiik arab
szamokkal jel6Ini.

Akéziratokat elektronikus formaban kiild6tt
levél mellékleteként kérjiik bekiildeni a kovet-
kez§ e-mail cimre: komarek levente@szte.hu

Ko6szonjiik, hogy megfelelGen el6készitett
kézirattal segiti munkankat!

Budapest, 2021. julius 1.

AFALU c. folyoéirat szerkesztsége
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1. abra: Az élvesziiletések szama Magyarorszagon, 1949-2019
Figure 1: Number of live births in Hungary, 1949-2019

Forras: KSH, 2021 adatok alapjan sajat szerkesztés

PELDA - TABLAZAT

BELSO TENYEZOK

EROSSEGEK (S)

GYENGESEGEK (W)

j6 kornyezeti forrasok

magas fuvarkoltségek

kival6é min&ség

magas el6allitasi koltségek

j6 hirnevii termékek

marketing hidnya

hosszt szakmai mult, tapasztalat

alacsony kihozatali arany, sok veszteség

stabil értékesitési piac

szigoru allategészségligyi kontroll

KULSO TENYEZOK

LEHETOSEGEK (O)

VESZELYEK (T)

marketing tevékenység novelése

erds tengerentli konkurencia

4j piacok feltérképezése

felvasarlas nehézségei-kiilfoldi keresked 6k

egészségtudatos taplalkozasi szokasok
novekedése

telit6d6 piac

4j termékspecifikaciok kialakitdsa

felhalmozd6do készletek

palyazati lehet&ségek feltérképezése

tenyésztett vad el6nyei

piac kiszdmithatatlansaga

vadbetegségek

1. tablazat: A magyar vadhusértékesités SWOT-analizise
Table 1: The SWOT-analysis of Hungarian wild game-meat sale

Forras: sajat szerkesztés
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