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Az erdégazdalkodas aljndvényzetre gyakorolt
hatasanak vizsgalata a Biikkhat Erdérezervatum
véddzonajaban

CsicSEK GABOR*, CSEKE DOMINIKA

Pécsi Tudomanyegyetem, Természettudomanyi Kar
*Cim: 7300, Komlo Majus 1. ut 6., gaborcsicsek@gmail.com

CsICSEK, G. & CSEKE, D.:The influence of gap management on the herb layer in a floodplain oak forest.
Abstract: The Hungarian Forest Act prescribes close-to-nature forestry in valuable forests, as e.g. in the
buffer zones of forest reserves. Our research was carried out in the buffer zone of Biikkhat Forest Reserve in
south-west Hungary (Drava floodplain). Our research was focused on the difference in the herbaceous layer
between large gaps and control area (residual forest). Gap management in this time interval created a degrad-
ed habitat, with weeds and invasive species, very different from the residual forest. In the long term (after the
successful restoration) a multi-aged forest stand can develop, the herbaceous forest species will also return if
propagules are available.

Keywords: continuous cover forestry, 91L0 Illyrian oak hornbeam forest, forest species, gap cutting

Bevezetés

Az erdd, az erdei életkdzosségek dinamikus rendszerek, térben és idében folyamato-
san valtoznak, alakulnak. Ebben a rendszerbe kapcsolddott be az ember évezredekkel
ezel6tt az erdégazdalkodas folyamatan keresztiil antropogén eredetii diszturbanciat 1ét-
rehozva, az erddket sajat céljainak megfeleléen atalakitva. A természetes és az antropo-
gén hatas utjan létrejovo diszturbancia jelentds hatassal van az erdd aljndvényzetére,
annak fajosszetételére és a késébbi felujulas, felujitas folyamata soran kialakulo vegeta-
ciora (FLEMING & BALDWIN 2008, ROBERTS 2004), azaz a bolygatasnak kozdsségalakitd
¢és gyakran atalakitd szerepe van (PICKETT & WHITE 1985, MEURANT 2012). SOMOGYI
(1998) szintén kiemeli az erdédinamikai jelenségek koziil a bolygatasok szerepét, meg-
fogalmazasa alapjan az erdd fejlédését befolyasold hirtelen, diszkrét, kisebb-nagyobb
er6sségli kiils6 hatasokat bolygatasnak nevezziik, melyeknek szerepe van az erdd diver-
zitasanak és mikodésének hosszu tava fenntartadsaban. A gyepszint az erd6 struktiraja-
ban a zavarasoknak egyik leginkabb kitett szintje, gyorsan reagal a mikro (pl.: nagyvad
taposds, herbivorok, fagykdr) és makroméreti (tliz, széldontés, elontés, fakitermelés,
jégkar) zavarasokra, ezaltal az erdei 6koszisztémaban bekovetkezd hossza és rovidtava
folyamatok megfeleld indikatora (McCARTHY & FACELLI 1990, ROBERTS & GILLIAM
2003). Kozép-Europa erdeinek természetes erdédinamikajara a bolygatasok kozil legy-
gyakrabban a sz¢ldontés, a jég, az erddtiizek, és a kiilonbozo patogének hatasa jellemzd
(KELEMEN et al. 2012, KENDERES & STANDOVAR 2003). A gazdalkodas alatt allo erdéte-
riileteken (Magyarorszagi erd6k tobb mint 90%-a) a természetes bolygatasoknal jellem-
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z6en nagyobb mértékben van jelen az antropogén hatas Utjan 1étrejovo diszturbancia,
azaz amikor a hatas emberi eredetii. Ide sorolhatjuk az erdégazdalkodas kiilonb6z6 for-
mait (véghasznalat, gyérités, felujitovagas, apolas), az erdei legeltetés, a mesterségesen
a magasan tartott vadlétszam, az antropogén hatasra l1étrejovo erdzid és a kiilonbozd
szennyezések (talaj, viz, levegd) hatasait (D’Amato et al. 2016, FosTER et al. 1997,
ROBERTS & GIiLLIAM 2003, SOMOGYI 1998).

Az erd6gazdalkodas hatasara bekovetkezd zavarasok kiilonb6z6 mértékben befolya-
soljak az aljndvényzet faji Osszetételét. Egy fa kid6lése vagy a szalald gazdalkodas, ¢s
egy tobb hektaros teriiletet érint6 végvagas hatasa jelentdsen eltérd lehet, a hatas sulyos-
sagan kiviil, annak gyakorisaga is jelentds tényezd (ROBERTS & GILLiaM 2003, OLIVER
& LARSON 1996). A legintenzivebb zavaras a tarvagas és az azt kovetd kezelések (gyom-
irtas, talaj el6készités) hatasra johet 1étre, ekkor az eredeti vegetacio teljes mértékben
nagy teriileten (t6bb 10 ha) megsemmisiil, valamint a talajban 1évé magbank is karoso-
dik, az igy létrejovo teriilet kedvezd feltételeket biztosit az invaziv fajok szamara, és
nagymértékben visszaveti a természetes erdéfelujulast, lelassitja az erdei lagyszaru fajok
visszatelepedését (HALPERN & SpIEs 1995, HAMMOND & BROWN 1998). DUFFY és MEIER
(1992) szerint a fakitermelés hosszl tavon karos hatdssal van a lagyszartak fajosszeté-
telre és a sokszintiségére, bizonyos ritka fajok a véghasznalatot kdvetden sem képesek
regeneralodni €s Gjra megtelepedni.

A fasszara fajok erdégazdalkodasra (zavarasra) adott valasza meglehetdsen jol ismert, a
fénykedveld fajok szamara a beavatkozas legtobb esetben kedvezd, nagyobb mértéki,
intenzivebb beavatkozasokra is pozitivan reagalnak, mig a kevésbé fény tolerans fajok
esetében kisebb intenzitdsti vagy tobblépcsds beavatkozdsok javasoltak (MARQUIS &
JoHnsoN 1989, RoBerTS & GILLIAM 2003). Az aljndvényzet kiilonboz6 erddgazdalkodasi
modokra adott valasza kozel sem ilyen egyértelml €s szamos vizsgalat targyat képzi
(DurAK 2012, GILLIAM & TURILL 1993, MIHOK et al. 2005).

A hagyomanyos tarvagas alkalmazasaval torténd véghasznalaton alapulo erddgazdal-
kodas aljnovényzetre gyakorolt negativ hatdsat szamos tanulmany hangsulyozza. Itt
kiemelik, hogy a lombkoronaszint eltavolitasa, az azzal jaré bolygatds nagy hatassal van
az erdei aljnovényzet sokszinliségére és Osszetételére, beleértve az tjulati, az aljnévény-
zeti és a mohaszintet is, hatasa kiterjed az erdei 6koszisztéma, a bioldgiai sokféleség
minden Osszetevojére, az él6 szervezetektdl a talajon at a tapanyagok korforgasaig
(BERGER et al. 2004, Bock et al. 2002, Dar et al. 2001, GiLLiam 2007).

A tarvagas karos okologiai hatasait felismerve fogalmazodott meg az igény egy mind
okologiai, mind okonomiai érdekeket figyelembe vevd gazdalkodasi moéd kidolgozasra,
melyet manapsag folyamatos erdOboritds fenntartasa melletti gazdalkodasnak hivunk
(MasonN et al. 1999, PUKKALA & vON Gapow 2011), mely a természetes folyamatokat
probalja meg a gazdasag érdekeit is szem el6tt tartva utanozni (POMMERENING & MURPHY
2004). A természetkozeli erdégazdalkodas soran az erdészek a természetes erdédinamika,
az ezzel jard természetes zavarasok hatasait probaljak meg utdnozni, mintegy masolni a
természetben végbemend folyamatokat (FRANKLIN et al. 2007, KuuLuvaINEN 2009).
z6dés, igy a természetkozeli erdégazdalkodasi modok koziil a 1ékvagasos gazdalkodas
megfelel alternativanak tinik (ScHUTZ 2002, ToBiscH 2010). Magyarorszagon a 2009-es
erd6tdrvény (2009. évi XXXVIL térvény az erdordl, az erdd védelmérdl és az erdégazdal-
kodasrol) az erd6k egy részében természetkdzeli, az eredi 6koszisztémak hosszi tavu fenn-
maradasat szolgalod gazdalkodast ir eld. Ez kedvez a folyamatos erddboritast biztositd gaz-
dalkodasi médok kiprobalasanak €s tizemi 1éptékii alkalmazasanak.

Az illir-gyertyanos tolgyesek (91L0 Illyrian oak hornbeam forests (Erythronio-
Carpinion) europai jelentdségi NATURA 2000 éldhelyek, melyek dombvidéki és ala-
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csony kozéphegységi régiokban (Alpok Dél-keleti eléterében, a Balkan-félsziget nyugati
részén, egészen a Balatonig terjedéen), valamint a Drava és a Szava folyok volgyében
helyezkednek el (EUR28 2013). Magyarorszagon a Dél-Dunantul jellegzetes erdétarsula-
sa, teriiletiik eléri a 60.000 hektart (KIRALY és SzMORAD 2014). Jellemzéen keményfas-li-
geterdokkel (91F0 - Riparian mixed forests of Quercus robur, Ulmus laevis and minor,
Fraxinus excelsior or angustifolia, along the great rivers) érintkeznek, sok esetben folya-
matos atmenetet képezve (ORTMANN-AJKAI és HORVATH 2010). Erdégazdalkodasi szem-
pontbdl kiemelkedd fontossagliak, mivel a mindségi tolgy faanyagtermesztés legfontosabb
helyszinei. A dombvidéki gyertyanos-kocsanytalan tdlgyesek esetében a természetkdzeli
erdéfeltjitashoz KIRALY és SZMORAD (2014) szerint fokozatos, tobblépcsds 15-30 év alatt
véghezvitt feltjitas ajanlott, Iékek vagy csoportos szalalovagas alkalmazasaval, a munka-
kat az 6shonos elegyfajok kiméletével kell véghezvinni. Sikvidéki gyertyanos-kocsanyos
tolgyesekben jo makktermést kovetd években, 20-40 évre elnyujtott felgjitovagasok alkal-
mazasa ajanlott, a fényigényes és konkurenciaérzékeny tolgytjulat miatt. TOTH és KAULAK
(2013) szerint a kocsanyos tolgy I¢kekben torténd feltjitasahoz 0,15-0,3 hektar teriiletd,
elnyujtott ellipszis alaku Iékek alkalmazésa ajanlott, a klasszikus Pro Silva elvii bontasok
(Iekek mérete = 0,05-0,1 ha) és a teriilet magara hagyasa véleményiik szerint a kocsanyos
tolgy esetében nem alkalmazhat6. A kezdetben kialakitott ellipszis vagy szem alaku, leg-
alabb 0,15 ha teriiletii Iékekre tobb 1épésben savos rabontast, bovitést javasolnak (SZALACSI
et al. (2015), végso 1épésben az igy kialakitott 1ékek akar 2 hektar teriiletlick is lehetnek.
A megfeleld mennyiségii ujulat érekében mesterséges kiegészités (makkvetés, csemetézés)
és intenziv apolas ajanlott.

A 1¢éknyitds az ezzel jar6 zavaras (taposas, talaj elokészités), a kialakitott 1¢k mérete és
az apolas intenzitasa, az Ujulatot alkotd fasszaru fajokon kiviil jelentds hatassal van az
aljnévényzeti szint lagyszaru fajaira is (KELEMEN et el. 2012, KErN et al. 2012). Mivel a
gyepszint térben és idében érzékenyen reagal a zavarasra, az erddgazdalkodas hatdsara
bekovetkez6 valtozasok a gyepszint vizsgalataval jol nyomon kovethetdk (GiLLiam 2007).
Kutatasunkban ezért valasztottuk a vagasteriiletek aljnévényzetét a teriileten folyd erdd-
gazdalkodas indikatoraul. A sikvidéki gyertyanos-tolgyesek folyamatos erdéboritds mel-
letti feltjitasarol, nagysagrendekkel kevesebb informacio és szakirodalom all rendelkezés-
re, mint a biikkkosok felajitasaval kapcesolatban, igy munkank hianypotlo jellegt.

A kutatasban Biikkhat Erdérezervatum védézonajaban folyd atalakitd gazdalkodas
aljnévényzetre gyakorolt hatasat vizsgaltuk a zart erdd és a lékek aljndvényzetének
Osszehasonlitdsaval, a kovetkezd szempontok szerint:

1. Fajosszetétel

2. Féasszart ujulat

3. Borhidi-féle szocialis magatartas tipusok

4. Borhidi-féle 6kologiai mutatok (L-fény index, W-talajnedvesség index)

Anyag és modszer

Vizsgalati teriilet bemutatdisa

A Biikkhat Erdérezervatum a Pannon Okoérégioban, Magyarorszag délnyugati részén
a Drava menti siksag kozéptajon beliil talalhatd, Fekete-viz sikjan helyezkedik el
(45°52°43.83” N, 18°00°28.27” E). A kistajra jellemz0 atlagos tengerszint feletti magas-
sdg 96 és 212 m kozott valtozik, a felszint az egykori Dréva holtagak, és kisebb vizfo-
lyasok (Pécsi-viz, Fekete-viz tagoljak. Mérsékelten meleg, mérsékelten nedves éghajlat,
2000-2020 évi napsiitéses ora, 10,5-10,7 °C-os évi kozéphdmérséklet, és 680 mm korii-
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li évi csapadékosszeg jellemzi a kistajat. Réti és réti ontéstalajok dominancidja mellett,
erd6 és csernozjomtalajok is eldfordulnak, a talajviz szintje atlagosan 2-4 m méter mély-
ségben van (DOVENYI 2010).

A Fekete-viz sikja novényfoldrajzi szempontbdl a pannoniai floratartomany
(Pannonicum) alfoldi fléravidékének (Eupannonicum), a Drava-melléki (Dravense)
florajarasahoz tartozik. Az alapveten agrartajban (szantok aranya: 63,2%), az erddk
aranya 22,7 %. A teriilet természetes ndvényzetére jellemzoek az alfoldi gyertyanos-tol-
gyesek (Circaeo-Carpinetum Borhidi, 2003), a tolgy-koris-szil ligetek (Carici brizoidis-
Ulmetum Kevey, 2008). Ezek az erdétarsulasok a finom mikrodomborzat, a talajviz és a
kiilonbozo eldtorténet, hasznalat kovetkeztében folyamatos atmenetet képeznek (KEVEY
2007, ORTMANN-AJKAI 1998, 2002).

A Biikkhat Erdérezervatum a magyarorszagi kocsanyos-tdlgy dominalta erdérezervatu-
mok koziil 452 hektaros teriiletével a legnagyobb, melybdl a fokozottan védett magteriilet
58 hektart tesz ki. A magteriileten 20 éve nem folytatnak erd6gazdalkodast, a védézonaban
(védelmi funkci6 megtartasa mellett) a 2009-es erdétdrvény eldirasainak megfeleld termé-
szetkozeli erdogazdalkodas folyik (ORTMANN-AJKAT et al. 2012, 2016, 2017).

A Mecsekerdd Zrt. a védézona teriiletén 2002 ota folyamatosan végez 1ékes feltjita-
sokat. Az igy kialakitott 1ékek, a hagyomanyos (biikkdsben alkalmazott) lékeknél
nagyobb méretiiek (0,12-0,6 ha), négyzet vagy téglalap alaktak. A faanyag letermelését
¢és a vagastér takaritasat (tuskozas nélkiil) kdvetden, a kialakitott 1¢ékekben a megfeleld
mennyiségli kocsanyos tolgy ujulat érdekében soros makkvetést vagy csemetézést
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végeznek, ezt évente tobb alkalommal torténd kézi apolas (kaszalds, csemete potlas)
koveti. A 1ékek teriilete a Biikkhaton nagy 1étszamban jelen 1év6 nagyvad (gimszarvas,
0z, vaddiszno) allomanytol vadkeritéssel (2 m magas, paneles szarvaskerités) védett, igy
a vadkar jelentdsen csokkenthet6. Ezzel a gazdalkodasi moddal az egykoru télgyes erdo-
tombok felujitasa tobb évtizedre elnyujthatd oly modon, hogy az megfeleljen a termé-
szetvédelem elvarasainak és az erdészet szamadra is biztositsa a megfelelé hozamokat
(ORTMANN-AJKATI et al. 2014).

Adatgyiijtés és adatelemzés

A vizsgalathoz 10 db léket, és az ezek kdzelében talalhatd zart erddben 10 db kontroll
helyszint valasztottunk ki. A Iékek kora a vizsgalat évében 3-5 év volt, igy mar egy stabi-
labb (nem a léknyitast kdvetd 1-2 évben jelen levd pionir) vegetaciot vizsgalhattunk. A zart
erdében talalhaté mintavételi pontok elhelyezésénél arra torekedtiink, hogy az a 1ékkel egy
erdétdombben, azonos kort és faallomany szerkezetli allomanyban legyen, valamint a 1ék
hatasatol (szegélyhatas) mentesiiljon. A mintaba bevont teriiletek NATURA 2000 besoro-
last, védett statusza, jellemzéen 100 évnél iddsebb erdérészletek €s a benniik talalhatd
Iékek. A vizsgalati teriilet egy tombben talalhatd, és a Paprad kozséghez tartozo 37/A,
38/A, 39/A,D, valamint a 40/A,C,D erddrészleteket foglalja magéaba (1. abra).

Az aljndvényzet felvételezéséhez mind a 1ékekben, mind a zart erdében 20%20 m-es
(400m2) mintanégyzeteket jeloltiink ki, oly modon hogy az a teriiletre reprezentativ legyen.
A mintanégyzetekben conologiai felvételt készitettiink, azaz feljegyeztiik minden lagy és
50 cm alatti fasszart faj %-os boritasat, valamint a négyzetre vonatkoztatott 9sszboritast.
Az erddben elhelyezett kvadratok esetében az aljndvényzeti szinten kiviil, a cserje és lomb-
koronaszintet alkotd fajok %-os boritasa is felmérésre keriilt. A vizsgalatot 2016 julius
honapban végeztiik, hatarozasahoz Kiraly hatarozojat hasznaltuk (KirALy et al. 2009).

Az adatfeldolgozas soran a terepen gyiijtott adatokbol csoporttomeget és csoportrésze-
sedést szamoltunk, majd az igy kapott adatokhoz hozzarendeltiik a Borhidi-féle szocialis
magatartas tipusokat, 6kologiai mutatokat valamint a cdnoldgiai csoportokat (BORHIDI
1993, HORVATH et al. 1995).

A térkép elkészitéséhez, az adatok feldolgozasdhoz ¢és statisztikai értékeléséhez a
kovetkezé programokat hasznaltuk: IBM SPSS Statistic v.23.0 (GEORGE & MALLERY
2016), Microsoft Excel 2013 és ArcGIS10.2.

Eredmények

A lék és az erdo fajkészletének jellemzése

Az zart erdében elhelyezett kvadratokban Gsszesen 66 fajt, a Iékekben 105 fajt mutat-
tunk ki. Osszességében a 20 kvadratban 125 faj jelenlétét mutattuk ki. Az atlagos faj-
szam Iék kvadratban: 45, erdében 31 faj. A 1¢k egyértelmiien fajgazdagabb, az alkalma-
zott kétmintas t-teszt alapjan a kiilonbség szignifikans (p < 0,001). A 125 feljegyzett
fajbol, 20 (16,0 %) csak az erd6ben (pl.: Arum maculatum, Convallaria majalis, Galium
odoratum), 59 (47,2 %) csak a 1ékben fordult el6 (pl.: Cirsium arvense, Eupatorium
cannabinum, Tanacetum vulgare), a k6z6s (mindkét tipusban eléfordulo) fajok szama 46
(36,8 %) (pl.: Lysimachia nummularia, Pulmonaria officinalis, Urtica dioica).

Az aljndvényzet boritasa a lékben kozel 100%, mig az erdei kvadratokban 75-80% koriil
alakul. A boritas alapjan a 1¢k leggyakoribb fajai a kovetkezok: Juncus effusus (24%), Rubus
Sfruticosus agg. (16 %), Calamagristis epigeios (9%), Solidago gigantea (8%), Carex sylva-
tica (7%), Rubus caesius (7%), Quercus robur (lltetett - 3%), Glechoma hederacea (3%),
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Dactylis polygama (2%), Carex hirta (2%). A zart erd6 gyepszintje is fejlett, benne a tarsu-
lasra jellemz6 és zavarast(ird fajok egyarant el6fordulnak. A boritas alapjan az erd6 leggya-
koribb fajai a kdvetkezok: Carex sylvatica, (11%), Hedera helix (9%), Carpinus betulus
(9%), Galeobdolon luteum (8%), Rubus caesius (8%), Galium odoratum (8%), Rubus fru-
ticosus agg. (7%), Brachypodium sylvaticum (6%), Dactylis polygama (3%), Acer campest-
re (3%). Az erdei kvadratok kétszintes lombkorondjanak zarddasa 70-85% kozott valtozik.
A felsé lombkoronaszintjében a kocsanyos tolgy (Quercus robur) dominal, az alsé lombko-
ronaszintben a mezei juhar (Acer campestre), gyertyan (Carpinus betulus), mezei szil
(Ulmus minor) és tatar juhar (Acer tataricum) jellemzo.

A 30-50%-os boritassal jellemezhet6 cserjeszintben az alsé lombkoronaszint fafajai mel-
lett a veresgytirti som (Cornus sanguinea), fagyal (Ligustrum vulgare) és az egybibés gala-
gonya (Crataegus monogyna) jellemzo.

Az erd6 kvadratokban 3 invaziv (Fraxinus pennsylvanica, Robinia pseudoacacia,
Solidago gigantea) és 4 védett fajt (Arum maculatum, Cephalanthera longifolia, Primula
vulgaris, Ruscus aculeatus), a 1ék kvadratokban 6sszesen 12 invaziv fajt (pl.: Asclepias
syriaca, Erigeron annua, Phytolacca americana) jegyeztiink fel.

Az antropogén zavaras hatdsa az aljnovényzetre (erdd-1ék kiilonbségek vizsgalata
Borhidi-féle szocialis magatartas tipusok és dkologiai mutatok alapjan).

A szocialis magatartas tipusok (BorHIDI 1993) vizsgalata alapjan megallapithato, hogy
csoporttomeg alapjan a jo allapotban levo élohelyeket indikald specialista (S), kompeti-
tor (C) és generalista (G) fajok eléfordulasa az erd6hoz kothetd (1€k: 21,2%, erdd: 81,2
%), mint példaul: Acer tataricum, Deschampsia caespitosa, Stellaria holostea, Ulmus
laevis. A természetes zavarastiir6k (DT) mind az erdében (18,7 %), mind a lékben
(57,2%) jellemzdek. A degradalt élohelyeket jelzé honos gyomfajok (W), adventiv (A)
¢és invaziv fajok (I), valamit a ruderalis (RC) és agressziv (AC) kompetitorok a 1¢k terii-
letére jellemzoek, Gsszesitett aranyuk az erdében nem éri el az 1 %-ot. (2/a. abra)

Egy teriilet ndvényzetét, ezen keresztiil annak allapotat jol jellemezhetjiik, ha meg-
vizsgaljuk degradaciot jelzo fajok aranyat. A degradaltsagot a szocialis magatartas tipu-
sok alapjan, a zavarastlird természetes gyomfajok (DT), a természetes gyomfajok (W),
a ruderalis kompetitorok (RC) ¢és az agressziv tdjidegen invazids fajok (AC) boritas
értékeinek aranyaval hataroztuk meg (MORSCHHAUSER 1995). A degradaciot jelzo fajok
aranya a lék esetében 78,5%, az erdei kvadratoknal 18,8 % (2/b. abra) A kiilonbség 1¢k
¢és erd6 kozott szignifikans (Mann-Whitney U-teszt, p<0,05). Azaz a 1¢k a fajkészlet
alapjan sokkal degradaltabb allapotban van, mint a zart erdd.

Az erdégazdalkodas hatdsara bekovetkezd zavards egyik legszembetiinébb valtozésa a
besugarzott fénymennyiség, hirtelen és drasztikus novekedése. A besugarzott fény meny-
nyiségének megvaltozasat a novényzet indikacioja alapjan vizsgaltuk. Boritas adatok
alapjan szamolt Borhidi-féle relativ fényigény alapjan a fajokat két csoportra osztottuk.
Arnyéktiird (amyéktiiré és félarnyéknovények (L2 — L5)), valamint napfényndvények
(félnapfénynovények és napfénynovények (L6 — L9)). L1-es fajt a teriileten nem talaltunk
(3. abra). A 1€k és az erd6 kozotti kiilonbség az arnyéktlird és napfényndvények egymashoz
viszonyitott aranyat vizsgalva szignifikans (Mann-Whitney U-teszt, p<0,05).

Az er6ben az arny¢ktir6 fajok (pl.: Arum maculatum, Carex sylvatica, Galeobdolon
luteum) dominanciaja jellemzé (73,2 %), de megjelennek a napfényndvények (pl.: 4juga
reptans, Urtica dioica) (26,8 %) is. A csucs az arnyék-félarnyék névényeknél (L4)
jelentkezik. Az erddben a valtozatos besugarzasi viszonyok, a lomkorona szerkezete,
70-85%-o0s atlagos zarddas, valamint a 100 év feletti allomanyokra jellemzd természetes
mikrolékképzddés, kedvez a kiilonb6zd fényigénnyel rendelkezé névények megjelené-
sének, igy a fényspektrum széles, elnyujtott lesz, kiugrd csucsok nélkiil (3. abra).
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2. abra: a.) Szocidlis magatartas tipusok; b.) Degradaciot jelzé fajok aranya

A lékben a napfénynovények (pl.: Conyza canadensis, Tanacetum vulgare) dominal-
nak (83,4%), az arnyéknovények aranya alacsony (16,6%). A cstics a napfénynovények-
nél tapasztalhat6 (LS8).

A lombkorona eltavolitasa a lathato valtozasokon (besugarzas megndvekedése) kiviil,
a talajban is valtozasokat indikal, a kialakitott I¢k a talajnedvességre is hatassal van. Ezt
a valtozast a ndvényzet is koveti. A ndvényzet indikacidjat erdd-1¢k dsszehasonlitasban,
boritasi adatokra alapozva, a Borhidi-féle relativ talajnedvesség indikator szamok alkal-
mazasaval vizsgaltuk.

A talajnedvesség indikator értékek alapjan az erdd teriiletén, az uralkodé tarsuldsnak
(alfoldi gyertyanos- tolgyes) megfeleld félide (W5 — 44,8%) és iide (W6 — 37,2%) erdei
fajok dominanciaja jellemz6 (pl.: Galium odoratum, Primula vulgaris, Sanicula europa-
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3. abra: Relativ fény indikator értékek
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ea). Az erdOben a szarazabb (W3, W4) és a nevesebb él6helyeket jellemzd (W7, WS,
W9) fajok is megtalalhatok. A 1ékre vetitett talajviz indikator spektrum kétcstcsu, a
félide (W5 —31,1%) és tide (W6 — 17,2%) fajok mellett megjelennek a talajnedvesség
(W7 —13,9%; W8 — 8,0%) ¢s talajvizjelzé (W9 — 25,8%) novények (pl.: Bidens tripar-
tita, Juncus effusus, Lycopus europaeus, Polygonum hydropiper). (4. abra) A ndvényze-
ti indikéaci6 alapjén is lathato az erd6-1€k kiilonbség, a 1éknyitas hatasara megndvekvo
talajnedvesség a novényzet valtozasat, nedvességkedveld fajok megjelenését vonja
maga utan.

Fasszaru ujulat vizsgalata

Az erddben elhelyezett kvadratokban 6sszesen 22, Iékben 25 (iiltetett kocsanyos tol-
gyet beleszamitva) fa és cserjefaj tjulatat mértiik fel. Az atlagos fajszdm mindkét terii-
leten 12 (5/b. abra). A fas/lagyszart aranyt tekintve (5/a. abra) az erdd teriiletén a fasz-
szart fajok boritds aranya szignifikansan magasabb, mint a lékekben (erdd: 23%, 1ék
7%). A fasszart fajok boritasa kozotti kiilonbség szignifikans (kétmintas t-teszt, t:2,894,
p <0,05), mig a fasszart fajok szamban ¢k és erdd kozott szignifikans kiilonbséget nem
talalunk (kétmintas t-teszt, t:-0,135, p > 0,05).

Az erddben az als6 lombkorona- és cserje szintet alkotd fa és cserjefajok tijulata domi-
nal (Carpinus betulus, Acer campestre, Ligustrum vulgare, Ulmus minor). A kocsanyos
tolgy természetes Ujulatat 10-bél 9 kvadratban megtalaltuk, jellemzéen egy-kétéves
magoncok formajaban, boritasuk nem érte el az 1%-ot. A fasszara Gjulatban két invaziv
faj jelent meg (Fraxinus pennsylvanica, Robinia pseudoacacia).

A 1ék ujulatdban az iiltetett kocsanyos tolgy mellett 24 faj jelenlétét mutattuk ki.
A kornyez6 allomanyokat alkotd fa és cserjefajok tjulata mellett, a zart erdében nem
megtalalhato pionir fajok (Morus alba, Populus alba, Populus canadensis, Salix alba) is
megjelentek, valamint 3 invaziv fajt talaltunk (Fraxinus pennsylvanica, Gleditsia tria-
canthos, Robinia pseudoacacia).
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Megyvitatas

A vizsgalat eredményeibdl egyértelmien lathatd, hogy az erdégazdalkodas hatasara
bekovetkezd antropogén eredetli zavaras hatasara a 1€k teriiletén egy teljesen 1j, a zart
erddallomanytol eltéré masodlagos vegetacid alakult ki. Az 0j él6hely, az erdé mozai-
kossagat noveli és teret ad szamos olyan fajnak, ami a zart erddben nem fordul el6. A 1€k
¢és a zart erdo eltérd fajkombinacidjabol arra kovetkeztethetiink, hogy a 1ékvagas nagy-
mértékben megvaltoztatja a fajkombinaciot, mely az erdei fajok (Arum maculatum,
Galium odoratum, Primula vulgaris) eltinéséhez és zavarastiiré valamint invaziv fajok
(Asclepias syriaca, Calamagrostis epigeios, Solidago gigantea) tomeges megjelenésé-
hez vezet. A Iéknyitas kdvetkeztében bekdvetkezd diszturbancia jelenségét, mely az
valamint az invaziv fajok megjelenéséhez vezet, KELEMEN et al. (2012), KENDEREs et al.
(2003), valamint MIHOK et al. (2005) is leirjak Magyarorszagi montan biikkGsokbél,
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5. abra a.) Fasszaru fajok boritasa; b.) Fasszaru fajok fajszama

SzALacsI et al. (2015), ToriscH et al. (2010) és TOTH & KAULAK (2013) pedig sik és
dombvidéki gyertydnos-tdlgyesekbdl kozolnek hasonld adatokat. A degradaciot jelzo,
jellemzden gyomfajok kolonizacioja legtobb esetben a kozelben talalhato nyilt (mez6-
gazdasagi, végvagas) teriiletekrol, vagy erdei utakrol torténik MCINTYRE et al. (1995) és
kiilondsen intenziv lehet egy olyan mozaikos tajban, mint a Drava-menti siksag.

Az erd6gazdalkodas hatasara bekdvetkezd zavaras teret enged az invaziv fajok megjele-
nésének, ez mind természetvédelmi, mind gazdalkodasi szempontbol problémas, hiszen az
elleniik valo védekezés koltséges. Az invaziv fajok terjedésének visszaszoritds a magyar-
orszagi természetvédelem egyik legkomolyabb problémaja, megjelenésiik, és terjedésiik a
marad6 erdéallomanyokat is veszélyezteti, igy a kezelések soran visszaszoritasuk javasolt.
A zavarastlir6 egyszikii lagyszaraak feltjitdsokban torténd térhoditasat szamos szakiroda-
lom nemkivanatosnak tekinti. Ezek a fajok gyokérkonkurenciajukkal gyakran csemeteel-
halast okozhatnak (pl.: Calamagrostis epigeios — siskanad tippan), mivel elszivjak a tap-
anyagokat a csemeték eldl, és sok esetben arnyékold hatasukkal a besugarzott fény meny-
nyiségét is csokkentik (Acocs 1995, MOLNAR 2014, NAHLIK & TARI 2006). A sikeres fel-
Ujitasra a két szederfaj (Rubus caesius, Rubus fruticosus agg.) tomeges megjelenése szintén
negativ hatassal lehet, a siskanad tippanhoz hasonléan a tapanyag elszivasaval és learny¢é-
kolassal vetik vissza az Gjulat fejlédését. Am a szeder hatasa kettés, mivel a vad karosita-
saval (ragaskar) szemben részben védelmet, masrészt a nagyvad szamara alternativ tapla-
1ékot nytjt (NAHLIK & TARI 2006, PARTL et al. 2002).

A Borhidi-féle 6kologiai mutatok (relativ talajnedvesség és fény) eredményei alapjan
egyértelmiien latszik a gazdalkodas hatasara az erd6 fényklimajara €s a talaj vizhaztartasara.
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A lombkorona eltavolitasaval jelentds mennyiségli tobbletfény jut a vagasteriiletre és annak
hatdszénajara. A 1€k bizonyos részei teljes naphosszban kitetté valnak a besugarzasnak,
emellett a 1€k tobbi részén is megvaltozik a mikroklima, a tobbletfény hatasa a I¢ket koriil-
vevd hataszonara (erdd) is kiterjed. Ezaltal a korabban félarnyékos erddben is megvaltozik
a megyvilagitottsag, megnd a beesd fény mennyiség. Ez az arnyékkedveld jellemzden erdei
specialista, generalista és kompetitor fajok eltiinéséhez, s a mar korabban emlitett fényked-
veld, zavarastiird fajok megjelenéséhez vezet (GALHIDY et al. 2006, MIHOK et al. 2005,
PickeTT & WHITE 1985). A besugarzott fény mennyisége a lagyszaru fajok megjelenésén
mértékben befolyasolja, a beesd fény mennyiségének fiiggvényében a fénykedveld fajokat
tartalmazo ujulat megjelenéséhez vezet (Boiec 2007).

A 1éknyitéas hatasa megmutatkozik a relativ talajviz, talajnedvesség indikacio6 vizsgélata-
val is. A zart erdénél a fak elszivo hatasa nagymértékben érvényesiil, ez hat a talajvizre,
talajnedvességre. A 1éknyitas hatasara a lékekben lokalisan megvaltozik a vizhaztartas, a
fak vizelszivo hatasanak hianyaban, megemelkedik a talaj nedvességtartalma, ennek hata-
sara a tavaszi idészakban par hetes pangovizes fazisok is el6fordulnak a 1€k bizonyos
részein, valamint egész évben magasabb a Iék teriiletén a talaj nedvességtartalma. KaLicz
et al. (2014) szerint a talajnedvesség térbeli valtozasait jelentds mértékben befolyasolja a
marad6 allomany gyokérzonajanak nedvességfelvétele, ennek hianyaban Iétrejové talaj-
viztobbletet a 1ékbe beesd fény szaritd hatasa nem képes ellensulyozni. Ezt a jelenséget jol
indikalja a 1ékre jellemz6 nedvességkedveld fajok megjelenése (pl.: Juncus effusus, Iris
pseudacorus, Stachys palustris). Ez a jelenség szintén szerepet jatszhat az erdei fajok elti-
nésében, valamint hosszl tavon a feljulast megnehezitheti, gyakori egymast kovetd csa-
padékos évek esetén meg is gatolhatja. KaLiCz et al. (2014) vizsgalata a talajnedvességben
bekovetkezd valtozasokat és a talajvizben bekovetkezd valtozasokat a Biikkhat
Erdérezervatum teriiletén is detektaltak.

A lékben megjelend fasszart Gjulat a spontan regeneracio egyértelmii jele, a folyama-
tos erd6boritas melletti gazdalkodas alapjat képzi (SzarLacst et al. 2015). A 1¢k teriiletén
megjelend fasszaruak alkotjak a majdani erd6 fadllomanyanak alapjait a telepitett kocsa-
nyos tolggyel egylitt, igy fenntartdsuk Okoldgiai (fafaj diverzitas, tobbszintliség) és
erdészeti szempontbdl (pl.: arnyalas) is fontos feladat. Az elegyfajokban (Acer campest-
re, Carpinus betulus, Fraxinus angustifolia, Ulmus minor) gazdag természetes ujulat
apolasok soran torténé megovasa, valamint a nemkivanatos invaziv fajok eltavolitasa az
erdégazdalkodo fontos feladata. A kvadratokban megjelend természetes ijulat az erdd

Véleménylink szerint, hosszabb tavon a sikeres felujitast kovetden egy tobbkoru, val-
tozatos fadllomany szerkezet(i allomany alakulhat ki. Az invaziv és zavarastiir fajok a
szukcesszid elérehaladtaval (és a célzott apolas hatasara) kiszorulhatnak, a maradé allo-
manyokbol torténd kolonizacios folyamatoknak kdszonhetden az erdei aljndvényzet
sikerrel regeneralodhat, ez legalabb még 20-30 évet vesz igénybe. Az erddgazdalkodo
szerepe a folyamatban kiemelked6 fontossagu.

Koszonetnyilvanitas

A kutatdmunka megvalositdsaban nyujtott segitségért kdszonet illeti a Mecsekerdd
Zrt.-t, és Pyber Attila (Mecsekerdd Zrt. — Vajszlo) keriiletvezetd erdészt. A térkép
(1. abra) elkészitésért koszonet Jozsa Edinanak.
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KAHRARIAN, M.: The checklist of Poduromorpha (Collembola) from the Kermanshah Province (Iran).
Abstract: The checklist of Poduromorpha from the Kermanshah Province including 35 species is presented.
The list is based on literature sources and personal collecting.
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Introduction

Relatively little information of Collembola (especially Poduromorpha and
Symphypleona) is available from Iran. However the Collembola fauna of some part of
Iran was overview in the recent years (SHAYANMEHR et al. 2013, FALAHATI-HOSSEINABAD
et al. 2013, DAGHIGHI et al. 2013). Most of this information is associated with the nort-
hern and central parts of Iran, while the parts of West and East of Iran are poorly stu-
died.

Kermanshah Province is located in the west of Iran. It has a moderate and mounta-
inous climate and the elevation average of about 1350 meters above sea level. It rains
most in the winter and is moderately warm in summer. The annual rainfall is 500 mm.
The average temperature in the hottest months is above 22°C.

The records on Collembola from the Kermanshah Province started about 5 years ago
with the first one genera included by KaHRARIAN et al. (2011) in "The first report of
genus of Entomobryidae (Hexapoda: Collembola) from Iran". Shortly the primarily
comprehensive study on Kermanshah springtails has been published by KAHRARIAN et
al. (2012). They reported 6 families, 15 genera and 9 species which only 3 genera of
them belonged to Poduromorpha. To that time, some researchers has been reported on
different taxa of Poduromorpha (GHARAMANINEZHAD et al. 2013, KAHRARIAN et al. 2013,
KAHRARIAN et al. 2014, SmoLIs et al. 2016) which among them, 4 species were new to
science. Some data on the Poduromorpha fauna of Kermanshah is also contained in
taxonomic and faunistic descriptions such as (SHAYANMEHR et al. 2013, YOOSEFI-
LAFOORAKI & SHAYANMEHR 2014) but until now, the faunistic data on Poduromorpha
from the West part of Iran have not been summarised in the form of a comprehensive
checklist. In this study, a checklist of the Poduromorpha fauna of Kermanshah based on
the published data was compiled.
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Material and methods

The checklist is based on the published information thus being open to be completed
by further new species records for Kermanshah and other Province in the west part of
Iran. Most cited species were reported just by the author and have not been rerecorded
by other.

Results and Discussion

Totally, 35 species (four of them are unidentified) belonging to 16 genera and 6 fami-
lies have so far been found in Kermanshah.

Table 1: Checklist of Poduromorpha species from Kermansha Province (Iran)

Taxonomy .
Family/ subfamily/genus/ species References Habitat
Family Hypogastruridae
Genus Ceratophysella Brner, 1932
Ceratophysella armata (Nicolet, 1841) Kahrarian 2015 (S(());lk%ul;l;all;htter
Ceratophysella denticulate (Bagnall, 1941) gh;}(;rlazmamnezhad et | Soil & Leaf litter
Ceratophysella stercoraria Stach, 1963 Kahrarian et al. 2012 (sli)llrlle& (;ae]? glilr:tgizz)
Genus Hypogastrura Bourlet, 1839
Hypogastrura manubrialis (Tullberg, 1869) Kahrarian 2015 ?(()):k%ul;l;all;lltter
Hypogastrura martiani Skarzynski & Kaprus, . Soil & Leaf litter
2009 Kahrarian et al. 2013 (Oak jungle)
. Soil & Leaf litter
Hypogastrura purpurescens (Lubbock, 1867) | Kahrarian et al. 2013 (Oak jungle)
Hypogastrura persica Kahrarian, . .
Vafaei-Shoushtari, Skarzynski & Kahrarian et al. 2013 (Sc())llk& I;le?f)htter
Konikiewicz, 2013 ak jungie
Hypogastrura socialis (Uzel, 1891) Kahrarian et al. 2013
Genus Willemia Brner, 1901
Willemia buddenbrocki Huther, 1959 Kahrarian, 2014 Soil & Leaf litter
(Oak jungle)
Willemia scandinavica Stach, 1949 Kahrarian, 2014 Soil & Leaf litter
(Oak jungle)
Family Neanuridae
Genus Endonura Cassagnau 1979
Endonura dichaeta Smolis, Kahrarian Smolis et al. 2016a Soil & Leaf litter
& Skarzynski, 2016 ) (Oak jungle)
Endonura ceratolabralis Smolis, Kahrarian & Smolis et al. 2016a Soil & Leaf litter
Skarzynski, 2016 ) (Oak jungle)
Endonura persica Smolis, Kahrarian . litter in willow
& Skarzynski, 2016 Smolis etal. 2016a | @ o
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Genus Protanura Borner, 1906

Protanura papillata Cassagnau & . Soil & Leaf litter
Delamare Deboutteville, 1955 Smolis et al. 2016b (Oak jungle)
Axenyllodes bayeri Kseneman, 1935 Kahrarian, 2014 Soil & Leaflitter
(Elm trees)
Axenyllodes monoculatus Jordana & Ardanaz, . Soil & Leaf litter
1981 Kahrarian, 2014 (Oak & Elm trees)
. . .. . Soil & Leaf litter
Heteraphorura cf. japonica (Yosii, 1967) Kabhrarian 2015 (Oak trees)
Genus Orthonychiurus Stach, 1954

. . i . Soil & Leaf litter
Orthonychiurus folsomi (Schéffer, 1900) Kahrarian et al. 2016 (Oak trees)

. . . Soil & Leaf litter
Orthonychiurus stachianus (Bagnall, 1939) Kahrarian 2015 (Oak trees)
Genus Protaphorura Absolon, 1901

.. . Soil & Leaf litter
Protaphorura cancellata (Gisin, 1956) Kahrarian et al. 2016 (Oak trees)
Protaphorura levantina (Christiansen,1956) Kahrarian et al. 2016 Soil & Leaflitter
(Oak trees)
. .. . Soil & Leaf litter
Protaphorura sakatoi (Yosii, 1966) Kahrarian 2015 (Oak trees)
Genus Spinonychiurus Weiner 1996
. . . . . . Soil & Leaf litter
Spinonychiurus tianshanicus Weiner 1996 Kahrarian 2015 (Oak trees)
Genus Thalassaphorura Bagnall, 1949
. . . Soil & Leaf litter
Thalassaphorura zchokkei (Handschin, 1919) | Kahrarian 2015
(Oak trees)

Genus Vibronychiurus Pomorski, 1998

Vibronychiurus archivari (Christiansen, 1956)

Kahrarian et al. 2016

Family Tullbergiidae

Genus: Metaphorura Stach, 1954

Kabhrarian et al. 2014

Soil & Leaf litter

Metaphorura affinis (Stach, 1954) Ghahramaninezhad et | (Oak trees),
al. 2012 Grassland
Soil & Leaf litter
Metaphorura denisi (Bagnall, 1935) Kahrarian et al. 2014 (Oak trees),
Grassland
Genus Mesaphorura Brner, 1901
Soil & Leaf litter
Mesaphorura macrochaeta (Rusek, 1976) Kahrarian et al. 2014 (Oak trees),
Grassland
Soil & Leaf litter
Mesaphorura italica (Thibaud, 1996) Kahrarian et al. 2014 (Oak trees),
Grassland
Soil & Leaf litter
Mesaphorura hylophila (Rusek, 1982) Kahrarian et al. 2014 (Oak trees),
Grassland
Genus Fissuraphorura (Rusek, 1991)
Fissuraphorura duplex (Lucianez & Simon, Kahrarian et al. 2014 (S(g:kgiri‘::f litter

1992)

Grassland
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Dr. Kuthy Béla poloska gylijteménye
(Heteroptera)
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ZSALAKOVICS, L.: Dr. Béla Kuthy's bug collection (Heteroptera,).

Abstract: Currently the Kuthy-collection is in the possession of the Rippl-Ronai Museum at Kaposvar. A por-
tion of the collection has already been revised. In this current paper we are discussing the bugs (Heteroptera)
of the collection. This part contains 182 species across 25 families. The insects were re-examined and their
systematic status corrected to current standards.

Keywords: Heteroptera, Faunistical data, Kuthy-collection, Hungary, Kiskunhalas

Bevezetés

Dr. Kuthy Béla neve nem ismeretlen a magyar poloskakutatok szdmara, hiszen
munkassaganak emlékét egy kéregpoloska faj Orzi (Aradus kuthyi Horvath, 1899).
Az altala 1étrehozott gyiijtemény nagy része Coleoptera, de a Heteroptera fajok szama
is jelent6s. ABRAHAM et al. (2014) korabban mér feldolgozta Dr. Kuthy Béla rovartani
munkassagat a —réla elnevezett — cikk-sorozat korabbi részeiben. A gylijtemény jelenleg
a Rippl-Ronai Megyei Hatokorii Varosi Mizeum tulajdonaban van, a poloskak vizs-
galata és revizidja is itt tortént. A Heteroptera gyljtemény nagy részében szarazfoldi
életmodu rovarok vannak, de akadnak vizhez kotédoek is.

Anyag és modszer

A poloskak, —akarcsak a gylijtemény tobbi része— elég rossz allapotban vannak.
Az allomany sok példanyan megfigyelhetd a muzeumbogar kartétele. Azokat a
példanyokat, amelyeknek a meghatarozasa, illetve revizidja nem volt lehetséges,
eltavolitottuk a gyljteménybdl. A vizsgalathoz BTC STM-6 szteredmikroszkopot
hasznaltam. A gylijteményben megtalalhato poloskakat rendszertani sorrendben kdzlom,
amelyhez KoNDOROSY (1999, 2005) és TormAl & REDEI (2012) publikacioit vettem
alapul. A tudomanyos nevek revizidjahoz is ezeket a forrasokat hasznaltam.
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Eredmények

Jelenleg Magyarorszag teriiletén 856 poloskafajt tartanak szamon, ebbdl az altalunk
feliilvizsgalt Kuthy-gylijteményben 182 talalhatd. A fajok csaladszintli eloszlasanak az
aranya nagyjabol megfelel az orszagos atlagnak, bar a csipkéspoloskak (Tingidae) val-
amelyest alulreprezentaltak a gylijteményben. Ez adodhat abbdl, hogy a gylijtemény
eredeti tulajdonosa nem kereste céltudatosan az ebbe a csaladba tartozo allatokat.
A jelentdsebb poloska csaladok koziil a kéregpoloskak (Aradidae) teljesen hidnyoznak a
kollekciobol. Hasonléan a csipkéspoloskdkhoz ez is adodhat a céltudatos keresés
hianyabol. A népesebb magyarorszagi csaladok koziil a tobbi mind fellelhetd: Miridae
(47 faj), Lyagaeidae (32 faj), Pentatomidae (31 faj). Erdekesség tovabbd, hogy az
ujravizsgalast kovetden a lovagbodobacs (Lygaeus equestris Linnaeus, 1758) példanyai
kozil elékeriilt két Lygaeus simulans Deckert, 1985 is. A két faj nagyon hasonlit
egymasra, de megfeleld ismerettel megkiilonboztethetéek. Ennek a két példanynak a
jelenléte utalhat arra, hogy mar régota €lnek hazank teriiletén. A gylijtemény valtozatos
és reprezentativ, de nem mutat teljes képet Kiskunhalas és kornyéke poloska-
sokasagarol.

A fajok jegyzéke

A példanyoknal a gytijté neve minden esetben Dr. Kuthy Béla. Ezt a jegyzékben kiilon
nem tlintettem fel minden példanynal.

Nepidae
Ranatra linearis (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, 1926.1V.17.

Corixidae

Cymatia rogenhoferi (Fieber, 1864) — 13 Kiskunhalas, 1925.VIIL.21; 29 Kiskunhalas,
1925.VIIL.11.

Corixa affinis (Leach, 1785) — 29, 33 Kiskunhalas, fejedék(?), [19]32.1X.4.

Corixa panzeri (Fieber, 1848) — 19 Kiskunhalas, 1925.111.9.

Corixa punctata (Illiger, 1807) — 19 Kiskunhalas, fiizes, [1]933.111.26; 3% Kiskunhalas,
1925.111.3; 243, 19 Kiskunhalas, fejedék(?), [19]32.1X.4; 19 Kiskunhalas, [19]25.111.25.

Hesperocorixa linnaei (Fieber, 1848) — 19, lex (sériilt) Kiskunhalas, 1925.111.30; 49,
34 Kiskunhalas, [19]32.VIIL.30; 23 Kiskunhalas, (ddtum nincs).

Sigara (Vermicorixa) lateralis (Leach, 1818) (syn. S. hieroglyphica (Dufour, 1833)) —
19 Kiskunhalas, [19]32.VII1.30; 1& Kiskunhalas, 1925.111.21; 13 Halas, [19]25.1111.

Naucoridae

Ilyocoris cimicoides (Linnaeus, 1758) (syn. Naucoris cimicoides)—2 9, 13 Kiskunhalas,
1926.1V.17; 13 Kiskunhalas, 1935.X.29; 1 Kiskunhalas, 1936.X1.11; 13 Kiskunhalas,
[1]933.111.18; 19 Kiskunhalas, 1937.X.19; 19 Kiskunhalas, [1]932.XI.10.

Notonectidae

Notonecta viridis (Delcourt, 1909) — 49, 234 Kiskunhalas, 1926.1V.17.

Notonecta glauca (Linnaeus, 1758) — 3J, 49, lex (sériilt) Kiskunhalas, 1926.1V.17;
lex (sériilt) Kiskunhalas (datum nincs).
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Mesoveliidae
Mesovelia furcata (Mulsant et Rey, 1852) — 14, 19 Kiskunhalas, 1932.VIIL.30.

Veliidae
Microvelia reticulata (Burmeister, 1835) (syn. M. schneideri (Scholtz, 1847)) — 13,
Kiskunhalas, 1932.VIIL.12; 58, 49 Kiskunhalas, [1]933.111.27.

Gerridae

Aquarius p. paludum (Fabricius, 1794) — 19 Kiskunhalas, 1925.V.5.

Gerris (s. str,) thoracicus (Schummel, 1832) — 1& Kiskunhalas, [1]1933.111.16; 33, 1Q
Kiskunhalas, fiizes, [1]933.111.26; 13 Kiskunhalas, 1925.111.23; 14 Kiskunhalas, 1925.
I11.8; 14 Kiskunhalas, 1935.111.22.

Gerris (5. str) odontogaster (Zetterstedt, 1828) — 24 Kiskunhalas, 1935.111.22; 28
Kiskunhalas, [1]935.111.19; 1& Kiskunhalas, fiizes, [1]935.1V.9; 2, 3@ Kiskunhalas,
[171933.111.27; 29 Kiskunhalas, [ 1]933.111.16; 1 @ Kiskunhalas, 1925.111.21; 19 Kiskunhalas,
[17933.111.20; 1& Kiskunhalas, [19]25.111.9; 13 Kiskunhalas, [19]25.111.13.

Saldidae

Chartoscirta cocksi (Curtis, 1835) — 19 Kiskunhalas, 1926.VII.20.

Saldula pilosella (Thomson, 1871) — 34, 42 Kiskunhalas, 1925.111.25.

Saldula arenicola (Scholtz, 1846) — 13 Kiskunhalas, [19]25.111.25.

Saldula pallipes (Fabricius, 1794) — 33, 89 Kiskunhalas, 1925.111.25.

Saldula palustris (Douglas et Scott, 1874) — 33, 49 Kiskunhalas, [19]25.111.25.

Saldula opacula (Zetterstedt, 1839) — 19, 24 Kiskunhalas, 1925.111.25.

Saldula saltatoria (Linnaeus, 1758) — 29, 1& Kiskunhalas, [19]25.111.25;

Saldula c-album (Fieber, 1859) — 19 Kiskunhalas, [19]25.111.25.

Saldula melanoscela (Fieber, 1859) — lex (nem maghatarozasa nem lchetséges)
Kiskunhalas, 1932.VII1.22; 15 Kiskunhalas, 1925.111.25.

Tingidae

Galeatus affinis (Herrich-Schiiffer, 1835) — 19 Kiskunhalas, [1]933.VL.30; 19
Kiskunhalas, [1]933.VIL.9.

Stephanitis pyri (Fabricius, 1822) — 14 Kiskunhalas, (datum nincs); 18 Bécs,
Mélykut, [19]24.X.8; 19 Kiskunhalas, 1924.X.9; 19 Kiskunhalas, 1924.VIIL.21; 19
Kiskunhalas, 1924.X.5; 29 Kiskunhalas, [1]927.1V.21; 2, 19 Kiskunhalas, 1924.X.8;
19 Kiskunhalas, [1]935.1V.11.

Dictyla echii (Schrank, 1781) — 39 Kiskunhalas, [1]925.V.17; 1& Kiskunhalas,
[1]925.V.7; 19 Kiskunhalas, [1]933.V1.16; 19 Kiskunhalas, [1]933.VIIL.4; 27
Kiskunhalas, [1]933.VL.11; 19 Kiskunhalas, [1]933.VIL.1; 19 Kiskunhalas, [1]933.
VIL6; 19 Kiskunhalas, [1]934.VIL.25; 18, 19 Kiskunhalas, [1]933.VIL5; 19
Kiskunhalas, [1]933.VII.1.

Monosteira unicostata (Mulsant et Rey, 1852) — 29, 2& Kiskunhalas, [1]925.V.17;
144, 39 Kiskunhalas, 1925.1V.19;

Miridae

Deraeocoris ruber (Linnaeus, 1758): 1 Q Kiskunhalas, 1932.VIL.9; 59, 28 Kiskunhalas,
[1]933.VIL.9; 14 Kiskunhalas, [1]934.1V.16; 19, 14 Kiskunhalas, 1926.VIL3; 19
Kiskunhalas, 1925.V1.14; 22, 1& Kiskunhalas, 1925.V1.21; 13, 19 Kiskunhalas, 1929.
VIL.1; 29 Kiskunhalas, 1925.VIL5; 1& Kiskunhalas, 1928.VIL3; 1& Kiskunhalas,
1925.VILS.
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Deraeocoris lutescens (Schilling, 1836): 19, 1& Kiskunhalas, 1924.X.8; 19
Kiskunhalas, 1925.X.24; 19 Halas, 1926.V.23; 19 Kiskunhalas, [1]927.1V.21; 19
Halas, 1924.X.4; 19 Kiskunhalas, [1]927.1V.10; 19 Kiskunhalas, 1925.1V.8.

Deraeocoris punctulatus (Fallén, 1807): 13 Kiskunhalas, 1925.V.29; 19 Kiskunhalas,
1925.111.29; 19 Kiskunhalas, [1]933.VIL.9; 19 Halas, [1]932.X.24; 14 Kiskunhalas,
1932.VIIL.25.

Leptopterna dolabrata (Linnaeus, 1758) — 14 Kiskunhalas, 1929.VI1.12.

Leptopterna ferrugata (Fallén, 1807) — 4J&, 19 Kiskunhalas, 1925.V.29; 28
Kiskunhalas, 1925.V.27.

Stenodema calcaratum (Fallén, 1807) — 19, 2ex (sériilt) Kiskunhalas, 1924.VIL.6; 19
Kiskunhalas, 1925.1V.7; 14 Kiskunhalas, 1925.X.25; 19, lex (sériilt) Kiskunhalas,
1925.1V.30; lex (sériilt) Kiskunhalas, 1925.V.7.

Stenodema laevigatum (Linnaeus, 1758)— 1 Kiskunhalas, 1924.VI1.6; 4 Q Kiskunhalas
1925.1V.30; 19 Kiskunhalas 1925.V.14; 19 Kiskunhalas 1925.V.5.

Notostira erratica (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, 1924.VIL.6; 19 Kiskunhalas,
1924.X.5; 19 Kiskunhalas, 1924.VII.22; 49 Kiskunhalas, [19]32.1X.17; 1&
Kiskunhalas, [19]32.1X.17.

Notostira elongata (Geoffroy, 1785) — 19, 234 Kiskunhalas, [1]925.V.27; 19
Kiskunhalas, [1]925.1.29; 1& Kiskunhalas, [19]32.1X.17; 33 Kiskunhalas, 1925.V.27;
1J Kiskunhalas, 1924.X.5. erratica L. det: Toth, [1]1934; 13 Kiskunhalas, 1924.1X.17.

Trigonotylus ruficornis (Geoffroy, 1785) — 39 Kiskunhalas, [19]32.I1X.17; 29, 1&
Kiskunhalas, [19]32.IX.3; 2& Kiskunhalas, [19]32.1X.16.

Trigonotylus pulchellus (Hahn, 1834) — 19 Halas, fiizes, [1]936.1X.4; 19 Kiskunhalas,
Fejeték, [19]32.1X 4.

Phytocoris ulmi (Linnaeus, 1758) — 14 Kiskunhalas, 1926.VIL3.

Phytocoris varipes (Boheman, 1852) — 49 Kiskunhalas, [19]32.1X.17; 1 @ Kiskunhalas,
fiizes, [19]32.IX.11; 1 Kiskunhalas, [1]932.VIIL.28; 19 Kiskunhalas, [1]934.VIIL.29;
19 Kiskunhalas, [19]32.VIIL.25; 1& Kiskunhalas, [1]935.VIIL.29.

Adelphocoris seticornis (Fabricius, 1775) — 2& Kiskunhalas, [19]32.1X.18; 1J&
Kiskunhalas, [1]928.VI.10; 19 Kiskunhalas, [1]933.VIIL.13; 19 Kiskunhalas, [1]933.
IX.26; 19 Kiskunhalas, [19]24.VII1.24; 1J (nincs gyiijtési hely se 1d6).

Adelphocoris lineolatus (Goeze, 1778) — 29, 28 Kiskunhalas, [19]32.VIII.28.

Miris striatus (Linnaeus, 1758) — 13 Kiskunhalas, 1925.V.17; 12 Kiskunhalas, 1925.VIL3.

Brachycoleus decolor (Reuter, 1887) — 29 Kiskunhalas, 1925.VIL5; 49, 2J
Kiskunhalas, 1925.V.29; 1& Kiskunhalas, 1925.V1.21; 1& Kiskunhalas, [1]935.VI1.13.

Brachycoleus pilicornis (Panzer, 1806) — (syn. Calocoris pilicornis) — 49, 58
Kiskunhalas, fiizes, [1]935.V.25.

Apolygus ucorum (Meyer-Diir, 1843): 39, 334 Kiskunhalas, 1932.VIIL.25; 129, 1&
Kiskunhalas, [19]32.1X.6; 19 Kiskunhalas, [19]32.1X.13; 19 Kiskunhalas, [1]932.VIIL4.

Lygus rugulipennis (Poppius, 1911) (syn. L. pubescens Reuter, 1912)— 13 Kiskunhalas,
1932.VIIL.22; 19 Kiskunhalas, 1932.VIIL.25; 2&4 Kiskunhalas, 1932.1X.22; 13
Kiskunhalas, 1924.VIL.6; 1 Kiskunhalas, [19]32.1X.16; 13 Kiskunhalas, 1925.VIIL.9;
1J Kiskunhalas, [1]927.1V.10; 12 Kiskunhalas, [19]32.VIIL.31.

Lygus pratensis (Linnaeus, 1758) — 1& Kiskunhalas, fiizes, [19]32.1X.15; 1J
Kiskunhalas, 1932.VII.22; 19 Kiskunhalas, 1935.111.19; 19 Kiskunhalas, [1]933.
VIIL.29; lex Kiskunhalas, 1932.VIIL.24; 1& Kiskunhalas, [19]32.VIIL.31; 1J&
Kiskunhalas, [1]927.1V.10; 19 Kiskunhalas, 1932.VIIL.25; 1& Kiskunhalas, [19]32.
IX.13; 1&, 29 Kiskunhalas, [19]25.V.7; 19 Kiskunhalas, [1]932.VIIL.25.

Orthops campestris (Linnaeus, 1758) — 1 Kiskunhalas, 1925.V.27; 1Q Kiskunhalas,
1925.1V.19.
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Orthops kalmii (Linnaeus, 1758) — 23 Kiskunhalas, [1]933.VIIL.25; 248, 19
Kiskunhalas, 1932.VII1.22; 29 Kiskunhalas, [1]933.VIII.18; 19 Kiskunhalas [1]933.
VIIL4; 19 Kiskunhalas [1]933.VIIL.2.

Agnocoris rubicundus (Fallén, 1829) — 1 Q Kiskunhalas, 1929.VIL5; 19 Kiskunhalas,
1927.VILS.

Liocoris tripustulatus (Fabricius, 1781) — 19 Kiskunhalas, [1]933.VIIL.26; 29
Kiskunhalas, 1932.VIII.24; 19 Kiskunhalas, 1924.X.5.

Charagochilus gyllenhali (Fallén, 1807) — 29, 14 Kiskunhalas, 1926.X.10; 19Q
Kiskunhalas, 1926.11.16.

Polymerus holosericeus (Hahn, 1831) — 1" Kiskunhalas, 1932.VIII.22.

Polymerus vulneratus (Panzer, 1806) — 19, 14 Kiskunhalas, [1]933.VIL28; 13
Kiskunhalas, fiizes, [1]933.VIIIL.15; 1 Kiskunhalas, [1]933.VILS5.

Polymerus cognatus (Fieber, 1858) — 234 Kiskunhalas, [1]932.VIIL.28; 24, 59
Kiskunhalas, 1932.VIII.24;

Polymerus brevicornis (Reuter, 1878) — 39, 1J4 Kiskunhalas, 1925.V.17; 19
Kiskunhalas, [19]32.1X.4; 19 Kiskunhalas, 1932.VII1.25; 29 Kiskunhalas, 1932.
VIII.24; 19 Kiskunhalas, [1]933.V1.16. 19 Kiskunhalas, [1]923.V.17; 19 Kiskunhalas,
[1]925.V.29; 39 Kiskunhalas, [1]925.V.17.

Polymerus unifasciatus (Fabricius, 1794) — 19 Kiskunhalas, 1925.V.17; 19
Kiskunhalas, 1925.VII.19; 19 Kiskunhalas, 1924.1X.21.

Capsus ater (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, [1]933.VIL3; 19 Kiskunhalas, fiizes,
[11934.V.20;2% Kiskunhalas, 1927.V1.12; 1 Q Kiskunhalas, [1]928.V1.8; 1 @ Kiskunhalas,
[11933.V1.24; 12 Kiskunhalas, [1]933.V1.28; 13, 19 Kiskunhalas, 1927.V1.12.

Capsodes mat (Rossi, 1790) — 39 Kiskunhalas, 1925.V1.6; 29 Kiskunhalas, [1]925.VL.17.

Capsodes gothicus (Linnaeus, 1158) -3, 39 Kiskunhalas, 1925.V1.6; 13 Kiskunhalas,
1925.V1.14; 13 Kiskunhalas, 1925.V1.19; 19 Kiskunhalas, 1925.VL8.

Halticus apterus (Linnaeus, 1761) — 19 Kiskunhalas, 1932.VIIL.21; 2& Halas, fiizes,
[17935.V1.7.

Orthocephalus saltator (Hahn, 1835) (syn. O. ferrarii Reuter, 1891) — 12, 38
Kiskunhalas, 1925.V.10; 14 Kiskunhalas, 1925.V.17.

Orthocephalus bivittatus (Fieber, 1864) (syn. O. bilineatus Jakovlev, 1875) — 87, lex
(sériilt) Kiskunhalas, 1925.V.10.

Orthocephalus vittipennis (Herrich-Schiiffer, 1835) — 1& Kiskunhalas, [1]925.V.10.

Heterocordylus erythrophthalmus (Hahn, 1831) — 29 Kiskunhalas, [1]933.VL7; 59
Kiskunhalas, [1]928.V1.8; 19 Kiskunhalas, [1]933.V1.20; 19 Kiskunhalas, [1]933.VI1.16;

Heterocordylus genistae (Scopoli, 1763) — 1 ex. (sériilt), Kiskunhalas, [1]933.VL.7.

Hyoidea notaticeps (Reuter, 1876) — 2 Kiskunhalas, 1925.V.10.

Orthotylus flavosparsus (F. Sahlberg, 1842) — 23 Kiskunhalas, [19]32.IX.3; 39
Kiskunhalas, [19]32.1X.17; 1& Kiskunhalas, [19]32.1X.6.

Plagigonathus arbustorum (Fabricius, 1794) — 14 Kiskunhalas, 1925.VII.19; 19
Kiskunhalas, 1926.X.10.

Europiella albipennis (Fallén, 1829): 13 Kiskunhalas, [1]932.1X.13; 1J Kiskunhalas,
[1]932.VIIL.28; 43, 2% Halas, 1924.1X.21; 19 Kiskunhalas, [1]934.1X.7.

Campylomma verbasci (Meyer-Diir, 1843) — 12 Kiskunhalas, [19]32.1X.6; 62, 1J&
Kiskunhalas, 1925.V1.14; 2& Kiskunhalas, [19]32.VIIL31; 19 Kiskunhalas, [1]932.VIIL.28.

Chlamydatus pullus (Reuter, 1870) — 29, 43 Kiskunhalas, 1932.VII1.28;

Chlamydatus pulicarius (Fallén, 1807) — 13 Kiskunhalas, 1926.V1.18.
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Nabidae

Himacerus (Aptus) mirmicoides (O. Costa, 1834) — 1& Kiskunhalas, 1925.1X.9.

Nabis (s. str) rugosus (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, 1924.1X.17; 19
Kiskunhalas, 1925.VI.17.

Nabis (s. str) ferus (Linnaeus, 1758) — 33,19 Kiskunhalas, 1924.1X.17; 19
Kiskunhalas, 1924.IX.21; 14 Kiskunhalas, 1924.X.5; 2& Halas, 1924.1X.21; 1J
Kiskunhalas, 1925.1V.19; 1 Kiskunhalas [19]29.VIL.6; 23 Kiskunhalas [19]25.V.7; 12
(nincs gyljtési hely), [19]24.X.5; 18 Kiskunhalas, [19]25.111.29; 19 Kiskunhalas,
[19]25.1V.5; 29 Kiskunhalas, [1]925.V.27.

Anthocoridae

Anthocoris nemorum (Linnaeus, 1761) (= sylvestris auct. nec (Linnaeus, 1758)) — 19
Kiskunhalas, 1924.VIL.6.

Anthocoris gallarumulmi (De Geer, 1773) — 19 Halas, 1924.11.14.

Orius (s. str.) niger (Wolff; 1804) — 29 Halas, 1924.1X.21.

Orius (Heterorius) majusculus (Reuter, 1879) — 1& Kiskunhalas, 1925.1V.19; 1J
Kiskunhalas, 1924.VIL.6; 19 Kiskunhalas, 1925.1V.30; 19 Kiskunhalas, 1924.X.5.

Orius (Heterorius) minutus (Linnaeus, 1758) — 39, 14 Kiskunhalas, 1925.1V.19; 19
Kiskunhalas, 1924.VIL.6; 19 Kiskunhalas 1925.1X.14; 1Q Halas, 1924.1X.21; 1&
Kiskunhalas, 1925. VII.2.

Reduviidae

Pirates hybridus (Scopoli, 1763) — 23 Kiskunhalas, 1928.VIIL.15.

Reduvius personatus (Linnaeus, 1758) — 29, 2& Kiskunhalas, 1926.VIL.20; 23
Kiskunhalas, (datum nincs).

Rhynocoris iracundus (Poda, 1761) — 13 Kiskunhalas, V. i., [1]935.VL3; 19
Kiskunhalas, fiizes, [1]934.V1.25; 14 Kiskunhalas, 1926.VIL.1; 14 Kiskunhalas,
[1]934:V.12; 28 Kiskunhalas, K. i., [1]933.V1.28; 1Q Kiskunhalas, [1]928.VIL4; 1
Kiskunhalas, (datum nincs).

Coranus subapterus (De Geer, 1773) — 2J Kiskunhalas, 1925.VIIIL.24.

Phymata crassipes (Fabricius, 1775) — 12, 138 Kiskunhalas, [1]933.V1.9; 1J
Kiskunhalas, [1]933.VIIL.28.

Berytidae

Neides tipularius (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, [1]935.V.11; 1&' Kiskunhalas,
[11935.V.4; 1 Kiskunhalas, [1]935.V.15; 19 Kiskunhalas, [1]933.V.24; 14 Kiskunhalas,
1935.V.17; 1 Q Kiskunhalas, 1935.111.9; 2Q Kiskunhalas, [1]937.111.17; 1 Kiskunhalas,
[17933.VIL1.

Berytinus montivagus (Meyer-Diir, 1841) — 19 Kiskunhalas, 1925.1V.4; 1J
Kiskunhalas, [1]935.1V.15; 19 Kiskunhalas, [1]935.V.6.

Lygaeidae

Lygaeus equestris (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, 1925.VIL5; 19 Kiskunhalas,
[1]927.1X.8; 14 Kiskunhalas, 1935.X1.1; 14 Kiskunhalas, [1]927.VIL.10; 1 Q Kiskunhalas,
(datum nincs).

Lygaeus simulans (Deckert, 1985)— 19 Kiskunhalas, [1]933.V.18; 33, 12 Kiskunhalas,
[11933.V.25.

Lygaeosoma sardeum (Spinola, 1837) (syn. L. reticulatum Herrich-Schiiffer, 1838) —
29, 44 Kiskunhalas, 1925.VILS5; 2 Kiskunhalas, [1]933.VIIL1.

Nysius senecionis (Schilling, 1829) — 14, 19 Kiskunhalas, 1925.V.27; 22, 1&
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Kiskunhalas, [1]933.VIL5; 14 Kiskunhalas, fiizes, [1]933.VIL.19; 19 Kiskunhalas,
1932.X.9; 14 Kiskunhalas, 1925.V.17; 43, 12 Kiskunhalas, [1]933.V1.16; 2& Halas,
[1]932.X.25; 829, 1, lex (sériilt) Kiskunhalas, [19]32.1X.27; 1& Kiskunhalas, [1]933.
VIL1; 19 Kiskunhalas, [1]933.V1.28; 134 Kiskunhalas, 1932.X.9; 19 Kiskunhalas,
fiizes, [1]933.VII.17; 1& Kiskunhalas, [1]932.X.2; 19 Kiskunhalas, (ddtum nincs).

Ortholomus punctipennis (Herrich-Schiiffer, 1839) — 1& Kiskunhalas, fiizes, [1]933.
VII.26; 14 Kiskunhalas, fiizes, [1]1933.1X.22.

Cymus melanocephalus (Fieber, 1861) — 19 Kiskunhalas, [1]935.VL.5.

Cymus claviculus (Fallén, 1807) — 1& Kiskunhalas, [1]935.V.5; 1& Kiskunhalas,
fiizes, [1]933.VIL.19; 19 Kiskunhalas, [1]933.V.25; 13 Kiskunhalas, 1925.V.7; 13
Kiskunhalas, 1925.V.17; 19 Kiskunhalas, 1924.1X.30; 19 Kiskunhalas, [1]933.VIL1;
19, 1& Kiskunhalas, 1932.X.9; 2& Kiskunhalas, 1932.1X.9.

Dimorphopterus doriae (Ferrari, 1874) (syn. Blissus d.) — 23 Kiskunhalas, 1932.VIIL.12.

Henestaris halophilus (Burmeister, 1835) — 19 Kiskunhalas, fiizes, [1]936.1X.4; 39
Kiskunhalas, fiizes, [1]933.VI.20; 19 Kiskunhalas, [1]933.V.29; 29 Kiskunhalas,
fiizes, [1]1933.1X.22

Geocoris (s. str) grylloides (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, 1937.VII1.23; 138
Kiskunhalas, [1]933.VIIL.9; 19 Kiskunhalas, [1]935.VIL.3; 19 Kiskunhalas, Jaroszék,
[1]935.VIL4.

Geocoris (s. str.) ater (Fabricius, 1787) — 14 Kiskunhalas, 1935.VIL4; 1 Q Kiskunhalas,
1934.VI1.20; 19 Kiskunhalas, [1]932.VIIL.21.

Heterogaster urticae (Fabricius, 1787) — 33, 39 Kiskunhalas, 1932.X.17; 19
Kiskunhalas, 1925.111.21; 19 Kiskunhalas, 1925.111.27; 19 Kiskunhalas, 1925.111.8.

Platyplax salviae (Schilling, 1829) — 5, 19 Kiskunhalas, [1]933.VI.11; 19 Halas,
[1]935.VIL.3; 19 Kiskunhalas, [1]933.VLO9.

Metopoplax origani (Kolenati, 1845)—29, 13 Kiskunhalas, 1924.VIIL.7; 1 Kiskunhalas,
1925.V.17; 19, 18 Kiskunhalas, [1]1933.VL.16; 13 Kiskunhalas, 1925:VIL.19.

Oxycarenus pallens (Herrich-Schiiffer, 1850) — 57, 49 Kiskunhalas, [1]933.VII.28;
19 Kiskunhalas, [1]933.VIIL1; 1 Kiskunhalas, [1]933.VIIL.4.

Stygnocoris sabulosus (Schilling, 1829) (syn. S. pedestris (Fallén, 1807)) — 19, 13
Kiskunhalas, 1925.1X.29.

Scolopostethus pictus (Schilling, 1829) — 14 Kiskunhalas, [1]933.IV.11; 1&
Kiskunhalas, 1935.IV.11; 1Q Kiskunhalas, [1]933.111.29; 1& Kiskunhalas, 1935.1V.12;
29 Kiskunhalas, 1925.1V.17.

Scolopostethus affinis (Schilling, 1829)— 19 Kiskunhalas, [1]932.X.2; 14 Kiskunhalas,
1935.1V.22.

Pachybrachius fracticollis (Schilling, 1829) — 19 Kiskunhalas, (datum nincs); 13
Kiskunhalas, Nagyrét, [1]1933.X.6; 19 Kiskunhalas, [1]933.X.25; 14 Kiskunhalas,
[1]933.1V.15; 13 Kiskunhalas, 1925.X.4.

Pionosomus opacellus (Horvath, 1895)—2% Kiskunhalas, 1925.V1.21; 1 @ Kiskunhalas,
1925.VII5.

Emblethis verbasci (Fabricius, 1803) — 14 Kiskunhalas, 1925.VIL.5; 19 Kiskunhalas,
[171937.1V.8; 1& Kiskunhalas, 1925.VIL.6; 29 Kiskunhalas, 1936.1V.19.

Emblethis griseus (Wolff, 1802) — 19 Kiskunhalas, 1924.X.5.

Trapezonotus dispar (Stal, 1872) (=quadratus auct. nec (Fabricius, 1798)) — 1J
Kiskunhalas, [1]1927.1V.10; 29 Halas, [1]935.VI.13; 19 Halas, [1]935.VIL.19.

Trapezonotus arenarius (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, 1925.VIL.9.

Aphanus rolandri (Linnaeus, 1758) — 39 Kiskunhalas, 1920.VIL.8.

Peritrechus nubilus (Fallén, 1807) — 39 Kiskunhalas, 1925.V.27; 19 Kiskunhalas,
[171933.1V.26; 19 Kiskunhalas, 1934.XI.16.



30 NATURA SOMOGYIENSIS

Aellopus atratus (Goeze, 1778) — 42 Kiskunhalas, Jaroszék, [1]934.VIL.18; 18
Kiskunhalas, 1926.VII1.13; 14 Kiskunhalas, 1934.VIL.20; 12 Kiskunhalas, 1920.XI1.8.

Rhyparochromus pini (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, [1]933.V.25; 13 Kiskunhalas,
[1]933.VIL30; 1&, 19 Kiskunhalas, 1925.VIL.17; 19 Kiskunhalas, (datum nincs).

Rhyparochromus vulgaris (Schilling, 1829) — 15 Halas, 1924.X1.3; 1& Kiskunhalas, 1925.
VIL6; 13 Kiskunhalas,1925.1V.19; 19 Kiskunhalas, 1925.V.17; 19 Kiskunhalas, 1925.1V.5;
1& Halas, 1932.X.18; 1& Kiskunhalas, [1]933.111.20; 19 Kiskunhalas, 1932.X.20; 13
Halas, [1]932.X.24; 1& Kiskunhalas, 1935.111.18; 19 Kiskunhalas, 1935.111.19.

Raglius alboacuminatus (Goeze, 1778) — 29, 24 Kiskunhalas, 1932.X.23; 1J
Kiskunhalas, 1932.X.17; 19 Kiskunhalas, 1926.X.23.

Xanthochilus quadratus (Fabricius, 1798) (syn. X. immaculatus (Royer, 1919)) — 19
Kiskunhalas, [1]933.VIL.15; 19 Kiskunhalas, [1]933.V.31; 29 Kiskunhalas, [1]933.
VIIL.28; 14 Kiskunhalas, [1]933.V.25; 19 Kiskunhalas, [1]933.V1L.9; 19 Kiskunhalas,
fiizes, [1]1933.VIL3; 19 Kiskunhalas, [1]933.VIL9; 1& Kiskunhalas, 1925.VI.21.

Beosus maritimus (Scopoli, 1763) — 13,12 Kiskunhalas, 1926.VI.18; 1 Q Kiskunhalas,
fiizes [1]933.VIL.17; 13, 12 Kiskunhalas, 1925.V.17; 1Q Kiskunhalas, 1924.X.5.

Pyrrhocoridae

Pyrrhocoris apterus (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas 1926.1V.17; 19 Kiskunhalas,
1924.X.4; 29 Kiskunhalas, 1934.X1.5; 19 Kiskunhalas 1926.1V.16; 19 Kiskunhalas,
1934.X11.31; 13 Kiskunhalas, 1935.111.1; 19 Kiskunhalas, 1935.111.14.

Stenocephalidae

Dicranocephalus albipes (Fabricius, 1781) — 19 Kiskunhalas, flizes, [1]935.V.25; 19
Kiskunhalas, [1]933.V.21; 19 Kiskunhalas, 1925.X.25; 19, 28 Kiskunhalas, [1]933.
VIL9; 19 Kiskunhalas, [1]933.V.25.

Dicranocephalus agilis (Scopoli, 1763) — 19 Kiskunhalas, [1]933.V.25; 59, 1J
Kiskunhalas 1928.V.20;

Coreidae

Gonocerus acuteangulatus (Goeze, 1778) — 29 Kiskunhalas, 1924.VIL.6.

Syromastes rhombeus (Linnaeus, 1767) — 1& Kiskunhalas, 1925.VIIL.24; 13, 29
Kiskunhalas, 1925.VIL.17; 19 Kiskunhalas, [1]933.VIIL.4; 13 Kiskunhalas, [1]928.
IV.25; 19 Kiskunhalas, [1]933.V1.9; 1& Kiskunhalas, [1]925.VL8; 19 Kiskunhalas,
[1]933.VIL.30; 13 Kiskunhalas, [1]925.VIL.14; 2Q Kiskunhalas, (datum nincs); 19
Kiskunhalas, [19]28.VIIL.3.

Coreus marginatus (Linnaeus, 1758) — 129, 1& Kiskunhalas, 1928.X1.6; 19
Kiskunhalas, 1932.X.24; 1& Kiskunhalas, [1]935.V.4; 19 Kiskunhalas, 1926.V.30; 1J
Kiskunhalas, [1]935.V.11; 19 Kiskunhalas, [1]925.VII1.24; 19 Kiskunhalas, [1]925.
IX.9; lex (sériilt), Kiskunhalas, [1]1927.VIIL.10; 19 Kiskunhalas, [1]927.1V.15.

Centrocoris variegatus (Kolenati, 1845) — 19 Kiskunhalas, (datum nincs).

Coriomeris scabricornis (Panzer, 1809) — 1& Kiskunhalas, [1]933.VIL5; 12, 28
Kiskunhalas, [1]928.V.20; 1J Kiskunhalas, [1]933.V.31; 1& Kiskunhalas, [1]933.V1.16;
1& Kiskunhalas, [1]935.1V.11; 1& Kiskunhalas, [1]933.VIL9.

Coriomeris denticulatus (Scopoli, 1763) — 19 Kiskunhalas, [1]928.V.20; 1J
Kiskunhalas, 1932.X.24; 19 Kiskunhalas, [1]933.VIL9.

Ceraleptus gracilicornis (Herrich-Schaffer, 1835) — 19 Kiskunhalas, [19]25.V.8; 13
Kiskunhalas, (datum nincs); 19 Kiskunhalas, [1]933.VILY; 2J3, 29 Kiskunhalas, 1930.
V1.12; 19 Kiskunhalas, 1924.1V.3; 14 Kiskunhalas, rekettye, [1]933.1X.10; 13 Kiskunhalas,
[1]1928.VI.10.
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Alydidae
Alydus calcaratus (Linnaeus, 1758) — 23 Kiskunhalas, fiizes, [19]32.1X.4; 14 Kiskunhalas,
flizes, [19]32.1X.11; 39, 13, Kiskunhalas, 1932.1X.20; 1J Kiskunhalas, [1]928.VIL.4.

Rhopalidae

Corizus hyoscyami (Linnaeus, 1758) 27 Kiskunhalas, (ddtum nincs); 13 Kiskunhalas,
[1]1927.VIIL.10; 19 Kiskunhalas, [1]932.1X.20; 14 Kiskunhalas, [1]932.X.24; 19
Kiskunhalas, 1928.VIL.1; 1&, 19 Kiskunhalas, 1928.VIIL.6; 1&, 19 Kiskunhalas,
[1]933.1V.16; 19Q Kiskunhalas, [1]932.1X.20.

Rhopalus parumpunctatus (Schilling, 1817) — 1& Kiskunhalas, 1924.1X.13; 19
Kiskunhalas, [19]32.VIIL.28; 1& Kiskunhalas, 1929.VIIL.2; 19 Kiskunhalas, 1925.X.4;
19Q Kiskunhalas 1925.V.5; 13 Kiskunhalas, [19]32.1X.6.

Brachycarenus tigrinus (Schilling, 1817) — 134 Kiskunhalas, 1925.V.29; 13, 19
Kiskunhalas, 1925.V.7; 19 Kiskunhalas, 1924.VIII1.2; 29 Kiskunhalas, 1918.VIIL.2; 19
Kiskunhalas, [1]933.VIIL.20; 13 Kiskunhalas, [1]933.VI1.24.

Stictopleurus punctatonervosus (Goeze, 1778) — 14 Kiskunhalas, 1925.1V.5; 29, 48
Kiskunhalas, 1925.1V.4; 19 Kiskunhalas, 1925.1V.19; 29 Kiskunhalas, 1925.111.24.

Stictopleurus abutilon (Rossi, 1790) — 3¢ Kiskunhalas, 1925.V.27; 29 Kiskunhalas,
1925.V.17; 19 Kiskunhalas, 1925.V1.21; 14, 19 Kiskunhalas, 1925.1V.4; 19
Kiskunhalas, 1925.V.21.

Myrmus miriformis (Fallén, 1807) — 1J, 19 Kiskunhalas, [19]32.VIIL.28; 19
Kiskunhalas, [19]32.1X.4.

Chorosoma gracile (Josifov, 1968) — 19 Kiskunhalas, 1932.X.24; 39, 1& Kiskunhalas,
1925.VIIL5; 13 Kiskunhalas, 1925.1X.27; 19 Kiskunhalas, [1]935.V1.3.

Plataspidae

Coptosoma scutellatum (Geoffroy, 1785) — 19 Kiskunhalas, 1925.VI1.14; 49
Kiskunhalas, lex (sériilt) 1925.VILS5; 2 Kiskunhalas, fiizes, [1]933.VIL15; 14, N. L
[1]1933.VIL.1; 1& Jarészak, [1]933.VIL7; 19 Kiskunhalas, fiizes, [1]933.VIL11; 12
Kiskunhalas, [1]925.V1.21.2.

Thyreocoridae

Thyreocoris scarabaeoides (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, F. sz, [1]935.V.15;
19 Kiskunhalas [1]928.VI.10; 1& Kiskunhalas F. sz, [1]935.V.11; 12 Kiskunhalas
[11927.V.1.

Cydnidae

Microporus nigritus (Fabricius, 1794) (syn. Aethus n.) — 29 Kiskunhalas, 1928.V1.22;
14 Kiskunhalas, V. H [1]933.1X.24; 19 Kiskunhalas, fiizes, [1]935.V.25.

Cydnus aterrimus (Forster, 1771) — 29, 33 Kiskunhalas, 1928.V1.22; 19 Kiskunhalas
[11934.1V.11; 19Q Kiskunhalas K.i[1]934.1V.1; 19 V. H., [1]933.VIL9; 19 Kiskunhalas, [?
év] VIL.1; 29Q Kiskunhalas, [? év] VI.22; lex. (sériilt) Kiskunhalas [? év] VI.22.

Legnotus limbosus (Geoffroy, 1785) (syn. L. albomarginatus) — 13, Kiskunhalas, F.
sz, [1]935.V.24.

Legnotus picipes (Fallén, 1807) — 13, Kiskunhalas, fiizes, [1]933.VIL.13.

Canthophorus melanopterus (Herrich-Schaffer, 1835) — 14, 3@ Kiskunhalas, K. int,
[11933.V.25; 14 Kiskunhalas, 1928.VIL.1; 14 Kiskunhalas, [1]935.V.28; 19
Kiskunhalas, [19[25.VIIL.2.

Ochetostethus opacus (Schotz, 1847) (sny. O. nanus auct. nec H-S.) — 23 Kiskunhalas,
1928.VII.14; 19 Halas, K. i [1]935.V.28.
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Scutelleridae

Psacasta examthematica (Scopoli, 1763) — 1 Kiskunhalas, K. i, [1]933.V1.28; 12
Kiskunhalas, fiizes, [1]934.VII.4.

Eurygaster austriaca (Schrank, 1776) — 14 Kiskunhalas, 1925.VI1.17; 19 Kiskunhalas,
1925.VIL.2; 19, 24 Kiskunhalas, 1924.VIL.6; lex (sériilt) Kiskunhalas, 1926.VIL.18; 1Q
Kiskunhalas, 1926.VIL6; 1 Q Kiskunhalas, 1925.V.17; 14 Kiskunhalas, [1]926.V.15; 12
Kiskunhalas, K. i. [1]935.VIL3; lex (sériilt) M — Kanizsa Hungaria (datum nincs); 13
(datum nincs); 19 Kiskunhalas, [19]24.VIIL.3.

Eurygaster maura (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, Bn. 2. v, [1]933.VII.28; 39 [?
hely], [? év]; 49 Kiskunhalas, [1]925.V.10; 1&, lex (sériilt) Kiskunhalas, [? év]; 39
Kiskunhalas, [1]925.V.17; 19 Kiskunhalas, [1]925.VIL.2; 14 Kiskunhalas, [19]29.
VIL6; 14 Kiskunhalas, [1]925.V.16; 19 Kiskunhalas, 1925.V.19; 1J Kiskunhalas,
[1]1933.VIL9; 19 Kiskunhalas, 1925.VII.17.

Eurygaster testudinaria (Geoffroy, 1785) — 29 Kiskunhalas, 1930.VIL5; 19 Halas;
19 [11925.VIL5; 13, 1925.V.10; 19 Kiskunhalas, 1925.V.14; 1 Kiskunhalas, [19]24.
VIL6; 19 Kiskunhalas, V. H [1]933.VIL9; 1& Kiskunhalas, 1925.VIL.17.

Pentadomidae

Graphosoma lineatum (Linnaeus, 1758) (syn. G. italicum) — 1% Kiskunhalas, Pf. 6. t.
[11935.V.1; 39 Kiskunhalas, 1925.VIIL9; 2J, 19 Kiskunhalas, 1925.1X.24; 1J
Kiskunhalas, [1]933.VIIL.13; 39, 1& Kiskunhalas, (ddtum nincs).

Podops inuncta (Fabricius, 1775) — 1, 19 Kiskunhalas, Nagy rét, [1]939.X.22.

Menaccarus arenicola (Scholtz, 1846) — 13, 19 Kiskunhalas, V.H [1]933.VIL9; 17,
29Q Kiskunhalas, K. i [1]933.VIL5; 19 Kiskunhalas, V. H [1]935.VL5.

Sciocoris sulcatus (Fieber, 1851) — 19, 14 Kiskunhalas, 1925.V.17.

Sciocoris deltocephalus (Fieber, 1861)—2c,39 Kiskunhalas, 1925.VIIL.5; 14 Kiskunhalas,
fiizes, [1]933.VIL.11; 29 Kiskunhalas, 1924.VIII.2.

Sciocoris macrocephalus (Fieber, 1851) — 19, 14 Kiskunhalas, K. i, [1]935.V1.23.

Sciocoris microphthalmus (Fieber, 1851) — 53, 49 Kiskunhalas, 1925.V1.21; 28, 19
Kiskunhalas, 1925.VIL.5; 19 Kiskunhalas, (datum nincs).

Dyroderes umbraculatus (Fabricius, 1775) — 13 Kiskunhalas, A. 12., [1]936.V.28.

Aelia acuminata (Linnaeus, 1758) - 29, 1 Kiskunhalas, 1925.VIL.9; 19 Kiskunhalas,
F. sz, [1]935.V.11; 13 Kiskunhalas, K. i, [1]935.1V.11; 12 Kiskunhalas, K. i, [19]32.
VIIL18; 14, 2Q Kiskunhalas, F. sz, [1]935.V.24;

Aelia rostrata (Boheman, 1852) — 19 Halas, 1925.VIIL9; 19 Kiskunhalas, 1925.VIL5.

Eusarcoris aeneus (Scopoli 1763) — 14, 29 Halas, 1925.X.4; 19 Kiskunhalas,
[1]927.X.9; 19 Kiskunhalas, [1]927.VIIL.21.

Eusarcoris ventralis (Westwood, 1837) — 19 Kiskunhalas, K. ink. [1]933.VL.9; 19
Kiskunalas, [19]27.VIIL.2; 19 Kiskunhalas, [1]927.VIIL.21; 1& Kiskunhalas, V. H
[1]933.1X.24; 12, 1& Kiskunhalas, K.i. [1]933.V1.11; 19 Kiskunhalas, [1]934.VIL.11;
19 Kiskunhalas, [19]25.V.7; 14 Kiskunhalas, [1]925.V.17; 19 M.-Kanizsa, (datum
nincs); 14 Kiskunhalas, [1]925.VIIL.25; 1 & Kiskunhalas, [1]925.VIL.17.

Rubiconia intermedia (Wolff, 1811) — 19 Halas, 1924.1X.21; 19 Kiskunhalas,
[17927.X.9; 19 Kiskunhalas, 1925.VIL5.

Staria lunata (Hahn, 1834) — 13 Kiskunhalas, K. K, [1]933.VIL.20.

Holcostethus vernalis (Wolff, 1804) (syn. Peribalus v.) — 1& Kiskunhalas, 1926.XL8; 19
Halas, 1924.1X.17; 13 Kiskunhalas, fiizes, [1]933.1X.17; 1& Kiskunhalas, 1934.X11.13.

Holcostethus sphacelatus (Fabricius, 1794) — 14 Kiskunhalas, fiizes, [1]933.VIL.19.

Palomena prasina (Linnaeus, 1761) — 33 Kiskunhalas, 1927.1X.27; 13 Kiskunhalas,
1934.X11.16; 1Q Halas, [1]936.VIIL.13; 19 Kiskunhalas, 1939.1V.28; 13 Kiskunhalas,
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1935.X1.3; 19 Kiskunhalas, 1939.V.22; 19 Halas, [1]936.VIII.10.

Antheminia lunulata (Goeze, 1778) — 2&, 22 Kiskunhalas, 1925.VIL19; 1J
Kiskunhalas, [1]927.VIL.10; 19 Kiskunhalas, K. i, [19]32.VIIL.28; 1J Kiskunhalas,
1926.VII.18; 19 Kiskunhalas, [1]925.VIL.5; 19 Halas, (datum nincs); 19 Kiskunhalas,
[1]925.1X.27; 1& Kiskunhalas, [1]925.V.29.

Carpocoris pudicus (Poda, 1761) — 33 Kiskunhalas, [1]927.VIIL.10; 13 Halas 1925.
VIIL5; 14 Kiskunhalas, [1]927.VIL.17; 23 Kiskunhalas, [11927.VII1.30; 12 Kiskunhalas,
(datum nincs); 14, 1Q Kiskunhalas, [1]935.V.7; 12, 13 Kiskunhalas, (ditum nincs); 13
Kiskunhalas, [1]924.V.5; 19 Kiskunhalas, [1]927.V.6; 19 Kiskunhalas, [1]925.VIL9;
lex (sériilt) Kiskunhalas, [1]926.V.1; 19 Kiskunhalas, [1]927.V.8.

Carpocoris fuscispinus (Boheman, 1850) — 19, 18 Kiskunhalas, [1]927.VIIL.10; 18
Kiskunhalas, 1926.1V.24; 24 Kiskunhalas, 1925.V1.27; 19, 14 Kiskunhalas, 1925.
VIL.17; 18 Kiskunhalas, [1]927.VIL.17; 19 Kiskunhalas, 1925.X.4; 14 M-Kanizsa,
(datum nincs); 19 Kiskunhalas, (datum nincs).

Dolycoris baccarum (Linnaeus, 1758) — 29 Kiskunhalas, [1]927.V.8; 19, 3J
Kiskunhalas, [1]927.1V.15; 19 Kiskunhalas, [1]927.1V.9; 1& Halas, [1]925.X.11; 13,
19 Kiskunhalas, 1936.X1.7; 29 Kiskunhalas, [1]925.VIL.9; 19 Kiskunhalas, [1]927.V.6;
lex (sériilt) Kiskunhalas, [1]926.V.1; 1 Q Magyarkanizsa, (datum nincs); 1 9 Kiskunhalas,
[1]925.X.4; 19 Kiskunhalas, fiizes, [1]933.V1.19; 19 Kiskunhalas, [1]936.V1.26.

Eurydema ventralis (Kolenati, 1846) — 39, 24 Kiskunhalas, 1926.V.1; 22, lex (sériilt)
Halas, 1926.V.1; 29, 13, 12 Kiskunhalas, 1925.VIL9; 19 Kiskunhalas, 1924.X.8.

Eurydema oleracea (Linnaeus, 1758) — 4, 29 Kiskunhalas, 1925.VIL.17; 3%, 13
Kiskunhalas, 1925.VIL.9; 1& Kiskunhalas, 1925.VII.13.

Eurydema ornata (Linnaeus, 1758) (syn. E. festivum (Linnaeus, 1767)) — 29, 138
Kiskunhalas, 1926.VIL.18; 1, 12 Kiskunhalas, [1]927.VIIL.10; 1& Kiskunhalas, 1925.
VIILY; 39 Kiskunhalas, 1925.VIL.17; 1& Kiskunhalas, 1925.VIL5; 1& Kiskunhalas,
fiizes [1]1933.VIL.30; 19 Kiskunhalas, 1925.VIL.9; 19 Kiskunhalas, fiizes [1]933.VII.15;
19 Kiskunhalas, [1]933.VII.18.

Rhaphigaster nebulosa (Poda, 1761) — 19 Kiskunhalas, 1926.V.17; 19 Kiskunhalas,
[1]927.1V.15; 19 Kiskunhalas, 1926.V1.21; 14  Kiskunhalas, [1]927.IV.9; 18
Kiskunhalas, 1926.1.17; 14 Kiskunhalas, 1925.V1.19; 1& Kiskunhalas, 1925.V1.6; 14
Kiskunhalas, (datum nincs).

Pentatoma rufipes (Linnaeus, 1758) — 19 Budapest, 1925.1X.7; 19 Kiskunhalas,
[17927.VIL.10.

Pinthaeus sanguinipes (Fabricius, 1781) — 19 (nincs gytjtési hely se datum).

Picromerus bidens (Linnaeus, 1758) — 19 Kiskunhalas, 1925.1X.24; 14 Kiskunhalas,
[1]1927.VIL.10; 1& Kiskunhalas, 1925.VIL5.

Arma custos (Fabricius, 1794) — 1& Kiskunhalas, 1938.X.21; 14, 19 Kiskunhalas,
1925.VIL5; 12 Kiskunhalas, 1925.1V.5; 1& Kiskunhalas, a. 6. 12, [1]933.V.20.

Zicrona coerulea (Linnaeus, 1758) — 14 Kiskunhalas, H.V., [1]934.VILS; 13
Kiskunhalas, V. H., [1]933.1X.24; 1 Q Kiskunhalas, V. K., [1]934.1V.30; 13 Kiskunhalas,
K. i.,[1]934.1X.27; 12 Kiskunhalas, 1926.VIL.22.

Acanthosomatidae

Acanthosoma haemorrhoidale (Linnaeus, 1758) — 1Q Hungaria, (datum nincs); 14 M.
Kanizsa, (datum nincs); 19 Kiskunhalas, [1]927.V.20; 29 Kiskunhalas, [1]927.V.30; 19
Kiskunhalas, 1938.X.21.
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1. tablazat: A gyijtemény fajszama csaladonkénti eloszlasban

Nepidae Berytidae 2
Corixidae 6 | Lygaeidae 32
Naucoridae 1 | Pyrrhocoridae 1
Notonectidae 2 | Stenocephalidae 2
Mesoveliidae 1 | Coreidae 7
Veliidae 1 | Alydidae 1
Gerridae 3 | Rhopalidae 7
Saldidae 9 | Plataspidae 1
Tingidae 4 | Thyreocoridae 1
Miridae 47 | Cydnidae 6
Nabidae 3 | Scutelleridae 4
Anthocoridae Pentadomidae 31
Reduviidae Acanthosomatidae 1
Osszefoglalas

A revizid soran 25 csalad 182 fajat sikeriilt azonositani. Véleményem szerint, ha a
gyljteményt megfelelden taroltak és kezelték volna, ez a fajszam valamennyivel tobb
lehetne. Szerencsére kevés példany sériilt meg annyira - a mizeumbogarak miatt,- hogy
felismerhetetlen legyen, igy a gylijtemény nagy része egyértelmiien meghatarozhato.
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KAHRARIAN, M.: New records of Psocoptera (Psocodea: Insecta) in Iran.

Abstract: Five species of Psocoptera were identified as new records for the Iranian fauna from different
regions of the country: Liposcelis edaphica Lienhard, 1990; Liposcelis priesneri Enderlein, 1925; Liposcelis
silvarum (Kolbe, 1888), Liposcelis sp. of group A and Liposcelis sp. of group D. More ever three species
including: Liposcelis corrodens (Heymons, 1909), Liposcelis decolor (Pearman, 1925) and Liposcelis keleri
Gtinther, 1974 are reported for the first time in for the Western Provinces of Iran.

Keywords: Psocids fauna, Western Provinces of Iran, Liposcelis.

Introduction

Psocoptera are found almost everywhere: Under the barks of trees, grasses and palms,
in decayed organic matter, in ground litter, under stones, nests of birds and mammals
(BROADHEAD & RICHARDS 1980, 1982, LIENHARD & MIFsuD 2015) raw material stores,
manufacturing factories, and also museum (CHIN et al. 2010).

The Psocids fauna of several countries in the world was already overview in the recent
years (YosHIZAWA & LIENHARD 2010, CHIN et al. 2010, Liu et al. 2014, LIENHARD &
MIrFsuD 2015). Iranian Psocids fauna is still poorly studied and at the initiation of this
study, 15 species of Psocoptera are known from Iran (NikpAY 2016, AGHADOKHT et al.
2015, GoL et al. 2015, KHANDEHROO et al. 2014, 2015, JARAYANI et al. 2014, AHADYAT
& ZANGENEH 2007, JALALIZAND et al. 2005). With these new records, the number of
Psocids species known from Iran increases to a total of 20. So there is a certain probabil-
ity that the future research increase the record species new for this country or even spe-
cies new to science.

Material and methods

This study was carried out during 2012-2015 in 10 county of Kermanshah province
along with the Marivan (Kordestan Province) and Malayer (Hamedan province) coun-
ties. The specimens were collected from a total of 15 sites ranging in elevation 1039 m
a.s.l. to 2302 m a.s.l. from the dead and dying leaves of different trees (Oak, Pine,
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Cherry, Walnut), grasses and under stones. The Psocids species were collected directly
with entomological aspirators, hand or extracted by Berlese funnel. In total 50 specimens
were available for study. Most of these were dissected in 75 % ethyl alcohol and identi-
fied by Prof. Charles Lienhard Natural, History Museum, Geneva, Switzerland. Most of
the material mentioned below is deposited in the Psocoptera collection, Natural History
Museum, Geneva, Switzerland but a small reference collection of some of the species
mentioned is deposited at the department of Entomology, Islamic Azad University,
Kermanshah, Iran.

Results and Discussion

Totally, 8 species of the Liposcelis have been found by this research. The Psocids spe-
cies marked with star (*) are recorded for the first time for the fauna of Iran, while
Liposcelis corrodens (HEymONS, 1909), Liposcelis decolor (PEARMAN, 1925) and
Liposcelis keleri GONTHER, 1974 are a first report for the Western Provinces of Iran.

Liposcelis edaphica Lienhard, 1990%*

Material examined: one specimen (), collected in the litter around oak trees (Quercus
infectoria) from Sare pol-e- Zahab County, Patagh village (N 34°24 E 046°00, elev.
1451) in Kermanshah Province, Iran, September 2013. Leg. M. Kahrarian.

General distribution: in Europe and Asia Countries such as Greece and China
(YosHizawa & LiENHARD 2010). It is the first record of this species in Iran.

Liposcelis priesneri Enderlein, 1925%*

Material examined: One specimen (2), collected in the litter around Walnut trees
(Juglans regia L.) from Sahneh County, Derekeh village (N 34°27 E 047°40, elev. 1911)
in Kermanshah Province, Iran, April 2014. Leg. M. Kahrarian.

General distribution: Albania, Cyprus, Greece, Italy, former Yugoslavia (YOSHIZAWA
& LiENHARD 2010). It is the first record of this species in Iran.

Liposcelis silvarum (Kolbe, 1888)*

Material examined: One specimen (Q), collected in the litter around oak trees (Q.
infectoria) from Marivan county (N 35°30 E 046°25, elev. 1320) in Kordestan Province,
Iran, April 2016. Leg. M. Kahrarian.

General distribution: cosmopolitan, in Germany, Austria, Belgium, Bulgaria, former
Czechoslovakia, Finland, France, Hungary, Italy, Luxembourg, Norway, Poland,
Portugal, Romania, Spain, Sweden, Switzerland, former USSR, former Yugoslavia,
Armenia, Mongolia, Morocco, Canary Islands, USA (YosHizawa & LIENHARD 2010). It
is the first record of this species in Iran.

Liposcelis sp. of group 4*

Material examined: Two specimens (?), collected in the litter around Pine trees (P,
eldarica) from Kermanshah city (N 34°20 E 047°06, elev. 1337) in Kermanshah
Province, Iran, April 2014. Leg. M. Kahrarian; One specimen (), collected in the litter
around oak trees (Q. infectoria) and under stones from Dalaho County (N 35°52 E
043°06, elev. 1667) in Kermanshah Province, Iran, January, 2014. Leg. M. Kahrarian.



KAHRARIAN, M.: NEW RECORDS OF PSOCOPTERA IN [RAN 37

Liposcelis sp. of group D*

Two specimens (%), collected in the litter around Pine trees (P. eldarica) from
Kermanshah city (N 34°20 E 047°06, elev. 1337) in Kermanshah Province, Iran, April
2014. Leg. M. Kahrarian.

Liposcelis corrodens (Heymons, 1909)

Material examined: Four specimens (%), collected in the litter around Walnut trees (J.
regia L.) from Malayer county/ Choghazard village (N 34°19 E 048°51, elev. 1780) in
Hamedan Province, Iran, May 2014. Leg. M. Kahrarian; One specimens (9), collected
in the litter around Elm trees (Ulmus densa Litv.) from Harasam County (N 33°51 E
046°50, elev. 2302) in Kermanshah Province, Iran, March, 2014. Leg. M. Kahrarian;
Two specimens (9), collected in nests of birds in the Cave, from Sahneh County (N
34°26 E 047°10, elev. 1808) in Kermanshah Province, Iran, April 2014. Leg. M.
Kahrarian; Two specimen (), collected in the litter around oak trees (Q. infectoria) and
under stones from Dalaho County (N 35°52 E 043°06, elev. 1667) in Kermanshah
Province, Iran, January, 2014. Leg. M. Kahrarian.

General distribution: Nearly cosmopolitan, often domestic, In Many countries such as
Germany (YOSHIZAWA & LIENHARD 2010). In Iran this species is reported by JALALIZAND
et al. 2005.

Liposcelis decolor (Pearman, 1925)

Material examined: Five specimens (), collected in the litter around Cherry trees
(Prunus avium L.) from Sahneh County, (N 34°28 E 047°40, elev. 1366) in Kermanshah
Province, Iran, April 2014. Leg. M. Kahrarian; One specimen (), collected in the litter
around Walnut trees (J. regia L.) from Paveh county (N 35°01 E 046°22, elev. 1554) in
Kermanshah Province, Iran, October 2013. Leg. M. Kahrarian; Three specimens (9),col-
lected in Grassland from Eslamabad-e-Gharb County, Siakhor village (N 34°07 E
046°36, elev. 1442) in Kermanshah Province, Iran, July 2013. Leg. M. Kahrarian; Two
specimens (9),collected in the soil around straw from Kangavar County, Ghoreh jil vil-
lage (N 34°28 E 047°55, elev. 1503) in Kermanshah Province, Iran, December 2012.
Leg. M. Kahrarian; One specimen (Q), collected in the litter around Walnut trees (J.
regia L.) from Sare pol-e- Zahab County, Gerdehno village (N 34°43 E 045°48, clev.
1039) in Kermanshah Province, Iran, May 2012. Leg. M. Kahrarian; One specimen
(9),collected in the Grassland from Javanrood County, Kani Gohar village (N 34°46 E
046°25, elev. 1330) in Kermanshah Province, Iran, May 2012. Leg. M. Kahrarian; One
specimens (9), collected in the litter around Pine trees (P. eldarica) from Kermanshah
city (N 34°20 E 047°06, elev. 1337) in Kermanshah Province, Iran, April 2014. Leg. M.
Kahrarian.

General distribution: In some European Countries such as UK, Germany and France.
In Iran this species is reported by JALALIZAND et al. 2005.

Liposcelis keleri Glinther, 1974

Material examined: Two specimens (9), collected in the litter around Walnut trees (J.
regia L.) from Paveh county (N 35°01 E 046°22, elev. 1554) in Kermanshah Province,
Iran, October 2013. Leg. M. Kahrarian; One specimens (%), collected in the litter around
Pine trees (P. eldarica) from Kermanshah city (N 34°20 E 047°06, elev. 1337) in
Kermanshah Province, Iran, April 2014. Leg. M. Kahrarian; Two specimens (%), col-
lected in the litter around oak trees (Q. infectoria) from Kermanshah city, Sanbali village
(N 34°25 E 047°17, elev. 1917) in Kermanshah Province, Iran, April, 2016. Leg. M.
Kahrarian.
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General distribution: In Many countries such as Germany, Austria, Cyprus, France,
Greece, Hungary, Italy, Morocco, Spain, Sweden, Switzerland, former Yugoslavia
(YosHizAWA & LIENHARD 2010). In Iran this spe—cies is reported by AHADIYAT (2004)
and JALALIZAND et al. 2005.
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GHAHARI, H. & BEYARSLAN, A.: 4 faunistic study on Braconidae (Hymenoptera: Ichneumonoidea) from Iran.
Abstract: This paper deals with faunistic survey of Braconidae (Hymenoptera: Ichneumonoidea) from some
regions of Iran. In total 21 species within 16 genera and 8 subfamilies, Agathidinae (2 genera, 2 species),
Alysiinae (4 genera, 5 species), Brachistinae (single species), Braconinae (3 genera, 5 species), Cheloninae
(single species), Microgastrinae (3 genera, 3 species), Opiinae (2 genera, 3 species) and Rogadinae (single
species) are studied. Distribution data and hosts are given.

Keywords: Hymenoptera, Ichneumonoidea, Braconidae, fauna, distribution, host, Iran

Introduction

Braconid wasps (Hymenoptera: Braconidae) with estimation 50.000 worldwide spe-
cies, are grouped into about 47 subfamilies, 97 tribes and 1032 genera (BEYARSLAN &
AYDAGDU 2014). These insects are powerful biological control agens whose importance
in decreasing of pests’ population density has been well proved and are used in biocon-
trol programs (SHARKEY 1993, SHaw 1995, Quickk 2015). The aim of this paper is a
faunistic survey on some braconid materials obtained from different regions of Iran.

Material and methods

The materials were collected from different regions of Iran by rearing of hosts in opti-
mum condition (2542 °C, 654+5% RH, 14: 10 L: D) in incubator and also Malaise traps
and sweeping net. The collected specimens were killed with ethyl acetate, and mounted
on triangular labels and were examined with a stereoscopic binocular microscope.
Additionally many specimens of some insect collections and museums were studied too.
Classification, nomenclature and distribution of Braconidae suggested by Yu et al.
(2012) have been followed.
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Results

In this faunistic paper, totally 21 braconid species from 16 genera and 8 subfamilies
(Agathidinae, Alysiinae, Brachistinae, Braconinae, Cheloninae, Microgastrinae, Opiinae
and Rogadinae) are given. Two species are new records for the fauna of Iran: Biosteres
(Chilotrichia) scabriculus (Wesmael, 1835) and Aleiodes (Chelonorhogas) pallidicornis
(Herrich-Schiffer, 1838). The list of species is given below alphabetically with distribu-
tion data and hosts when available.

Subfamily Agathidinae Haliday, 1833

Genus Agathis Latreille, 1805

Agathis lugubris (Forster, 1862)

Material examined: Zanjan province, Abhar (Khalifeh-Hesar), 36°17'N 59°40'E, 29 9,
26.viii.2013, ex Coleophora sp. (Lepidoptera: Coleophoridae).

Distribution outside Iran: Czech Republic, Finland, Germany, Greece, Hungary, Iran,
Ireland, Mongolia, Netherlands, Norway, Poland, Slovakia, Switzerland, Turkey,
Ukraine, UK.

Genus Bassus Fabricius, 1804

Bassus linguarius (Nees, 1812)

Material examined: Guilan province, Lahijan, 37°14'N 50°02'E, 12, 28'J, July 2014,
ex Coleophora serratella (LINNAEUS, 1761) (Lepidoptera: Coleophoridae).

Distribution outside Iran: Armenia, Belgium, Bulgaria, Croatia, Finland, France,
Germany, Hungary, Iran, Kazakhstan, Mongolia, Montenegro, Netherlands, Poland,
Serbia, Slovenia, Spain, Switzerland, Turkey, UK.

Subfamily Alysiinae Leach, 1815

Tribe Alysiini Leach, 1815

Genus Aspilota Forster, 1862

Dinotrema concinnum (Haliday, 1838)

Material examined: Chaharmahal & Bakhtiari province, Lordegan (Cheshmeh-Khani),
31°30'N 50°49'E, 19, September 2009.

Distribution outside Iran: Afghanistan, Austria, Czech Republic, Germany, Greece,
Hungary, Iceland, Iran, Ireland, Italy, Mongolia, Netherlands, Poland, Russia, Slovakia,
Sweden, Tunisia, UK.

Genus Phaenocarpa Forster, 1862

Phaenocarpa ruficeps (Nees, 1812)

Material examined: Razavi Khorasan province, Mashhad, 36°17'N 59°40'E, 1%, 13,
April 2012, ex Pegomya hyoscyamae (PANZER, 1809) (Diptera: Anthomyiidae) in sugar-
beet field.

Distribution outside Iran: Armenia, Austria, Belgium, Bosnia Hercegovina, Bulgaria,
Canada, China, Czech Republic, Finland, France, Germany, Greece, Hungary, Iceland,
Iran, Ireland, Italy, Kazakhstan, Korea, Madeira Islands, Moldova, Mongolia, Montenegro,
Morocco, Netherlands, Poland, Romania, Russia, Serbia, South Africa, Spain, Sweden,
Switzerland, Tunis, USA, UK, Uzbekistan.
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Tribe Dacnusini Forster, 1862

Genus Chorebus Haliday, 1833

Chorebus (Phaenolexis) bathyzonus (Marshall, 1895)

Material examined: Isfahan province, Natanz, 33°33'N 51°52'E, 13, 14.iv.2005.

Distribution outside Iran: Austria, Azerbaijan, Bosnia Hercegovina, Croatia, Czech
Republic, Finland, France, Germany, Hungary, Ireland, Italy, Kazakhstan, Macedonia,
Montenegro, Netherlands, Poland, Portugal, Romania, Russia, Serbia, Spain, Sweden,
Switzerland, Ukraine, UK.

Chorebus (Stiphrocera) misellus (Marshall, 1895)

Material examined: Hamadan province, Malayer, 34°20'N 48°45'E, 29, June 2014,
ex Liriomyza congesta (Becker, 1903) (Diptera: Agromyzidae) on Medicago sativa.

Distribution outside Iran: Afghanistan, Austria, Azerbaijan, Belgium, Czech Republic,
Denmark, France, Germany, Greece, Hungary, Iran, Italy, Kazakhstan, Mongolia,
Montenegro, Poland, Russia, Serbia, Spain, Sweden, Ukraine, UK, Uzbekistan.

Genus Coelinidea Viereck, 1913

Coelinidia nigra (Nees, 1811)

Material examined: Markazi province, Saveh (SHARAFLOO), 35°06'N 49°59'E, 299,
283, May 2011, ex Chlorops pumilionis (Bjerkander, 1778) (Diptera: Chloropidae) in
wheat field.

Distribution outside Iran: Austria, Azerbaijan, Belgium, Bulgaria, Croatia, Czech
Republic, Finland, France, Germany, Hungary, Ireland, Italy, Lithuania, Moldova,
Mongolia, Montenegro, Netherlands, Norway, Poland, Romania, Russia, Serbia, Spain,
Sweden, Switzerland, Ukraine, UK, Uzbekistan, Zambia.

Subfamily Brachistinae Forster, 1862

Genus Schizoprymnus Forster, 1862

Schizoprymnus pallidipennis (Herrich-Schaeffer, 1838)

Material examined: Isfahan province, Kashan, 34°00'N 51°20'E, 19, August 2007, ex
Mordellistena (Mordellistena) parvula Gyllenhal, 1827 (Coleoptera: Mordelidae).

Distribution outside Iran: Armenia, China, Croatia, Czech Republic, Germany,
Hungary, Iran, Kazakhstan, Macedonia, Mongolia, Montenegro, Russia, Serbia,
Slovakia, Spain, Switzerland, Tajikistan.

Subfamily Braconinae Nees von Esenbeck, 1811

Tribe Braconini Nees, 1811

Genus Atanycolus Forster, 1862

Atanycolus ivanowi (Kokujev, 1898)

Material examined: Qazvin province, Moallem-Keldyeh, 36°45’N 50°47°E, 12, 13,
August 2009, ex Melanophila picta (Pallas, 1773) (Coleoptera: Buprestidae).

Distribution outside Iran: Armenia, Austria, Azerbaijan, China, Croatia, Czech
Republic, Finland, France, Germany, Greece, Hungary, Italy, Japan, Kazakhstan,
Montenegro, Russia, Serbia, Slovakia, Switzerland, Tajikistan, Turkey, Turkmenistan,
Ukraine, Uzbekistan.

Genus Bracon Fabricius, 1804
Bracon (Glabrobracon) delibator Haliday, 1833
Material examined: Fars province, Abadeh, 31°15'N 52°30'E, 19, May 2010; Razavi
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Khorasan province, Mashhad, 36°17'N 59°40'E, 19, April 2012, ex Urophora sp.
(Diptera: Tephritidae).

Distribution outside Iran: Austria, Azerbaijan, Belgium, Bosnia Hercegovina, China,
Croatia, Cyprus, Czech Republic, Denmark, Finland, France, Germany, Greece,
Hungary, Ireland, Italy, Kazakhstan, Korea, Latvia, Lithuania, Macedonia, Moldova,
Mongolia, Montenegro, Poland, Russia, Serbia, Slovakia, Slovenia, Spain, Sweden,
Switzerland, Turkey, Turkmenistan, Ukraine, UK.

Bracon (Bracon) fulvipes Nees, 1834

Material examined: Isfahan province, Shahreza, 32°00'N 51°52'E, 3%, August 2006,
ex Mononychus punctumalbum (HErBST, 1784) (Coleoptera: Curculionidae).

Distribution outside Iran: Afghanistan, Austria, Azerbaijan, Belgium, Croatia, Czech
Republic, Finland, France, Germany, Greece, Hungary, Iran, Ireland, Italy, Kazakhstan,
Korea, Lithuania, Moldova, Mongolia, Montenegro, Netherlands. Poland, Russia,
Serbia, Slovenia, Spain, Sweden, Switzerland, Tunisia, Turkey, Ukraine, UK,
Uzbekistan.

Bracon (Bracon) intercessor (Nees von Esenbeck, 1834)

Material examined: Fars province, Abadeh, 31°15'N 52°30'E, 29, May 2010, ex
Sibinia femoralis Germar, 1824 (Coleoptera: Curculionidae); Southern Khorasan prov-
ince, Birjand, 32°32'N 58°50'E, 19, September 2013, ex Lixus incanescens Boheman,
1836 (Coleoptera: Curculionidae); Chaharmahal & Bakhtiari province, Ardal, 31°54'N
50°33'E, 19, 5.ix.2014, ex Archarius crux (Fabricius, 1776) (Coleoptera:
Curculionidae).

Distribution outside Iran: Afghanistan, Albania, Austria, Azerbaijan, Bulgaria, Croatia,
Cyprus, Czech Republic, France, Georgia, Germany, Greece, Hungary, Isracl, Romania,
Italy, Kazakhstan, Korea, Latvia, Lithuania, Macedonia, Moldova, Mongolia,
Montenegro, Morocco, Netherlands, Norway, Poland, Romania, Russia, Slovakia,
Slovenia, Spain, Sweden, Switzerland, Tajikistan, Uzbekistan, Serbia, Turkey,
Turkmenistan, Uzbekistan, UK, Ukraine.

Genus Vipio Latreille, 1804

Vipio humerator (A. Costa, 1884)

Material examined: Qazvin province, Takestan, 36°00'N 49°33'E, 29 2, 14.viii.2013.

Distribution outside Iran: Albania, Algeria, Azerbaijan, Bulgaria, Croatia, France,
Georgia, Greece, Hungary, Iran, Italy, Moldova, Montenegro, Romania, Russia, Serbia,
Spain, Turkey, Ukraine.

Subfamily Cheloninae Forster, 1862

Chelonus scabrator (Fabricius, 1793)

Material examined: Fars province, Kazerun, 29°35'N 51°40’E, 19, August 2002;
Kuhgiloyeh & Boyerahmad province, Dogonbadan, 30°35°N 50°79’E, 19, September
2011.

Distribution outside Iran: Albania, Armenia, Austria, Belgium, Bulgaria, Czech
Republic, Finland, France, Germany, Greece, Hungary, Iran, Italy, Kazakhstan,
Lithuania, Macedonia, Moldova, Mongolia, Montenegro, Netherlands, Poland, Romania,
Russia, Serbia, Slovakia, Slovenia, Spain, Sweden, Switzerland, Turkey, Ukraine, UK.
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Subfamily Microgastrinae Forster, 1862

Tribe Apantilini Viereck, 1918

Genus Apanteles Forster, 1862

Apanteles corvinus Reinhard, 1880

Material examined: Kerman province, Sirjan, 29°30'N 55°30'E, 19, 28, April 2010,
ex Coleophora serratella (Linnaeus, 1761) (Lepidoptera: Coleophoridae); Markazi
province, Ashtian (Zarnoosheh), 34°25'N 50°04'E, 333, August 2012, ex Lyonetia cler-
kella (Linnaeus, 1758) (Lepidoptera: Lyonetiidae).

Distribution outside Iran: Azerbaijan, Bulgaria, Canada, Czech Republic, Finland,
Georgia, Germany, Greece, Hungary, Ireland, Japan, Kazakhstan, Lithuania, Moldova,
Mongolia, Netherlands, Poland, Romania, Russia, Sweden, Tajikistan, Turkmenistan,
Ukraine, UK, Uzbekistan.

Tribe Cotesiini Mason, 1981

Genus Cotesia Cameron, 1891

Cotesia glomerata (Linnaeus, 1758)

Material examined: Khuzestan province, Behbahan (Imamzadeh Amir Hazer),
30°36'N 50°15'E, 39, April 2003, ex Agrotis segetum (Denis & Schiffermiiller, 1775)
(Lepidoptera: Noctuidae); Fars province, Fasa (Fath-Abad), 28°58'N 53°46'E, 22, 14,
19.v.2018, ex Pieris brassicae (Linnaeus, 1758) (Lepidoptera: Pieridae).

Distribution outside Iran: Austria, Malta, Norway, Palestina, Australia, Azerbaijan,
Azores, Barbados, Belarus, Belgium, Brazil, Canada, China, Croatia, Cyprus, Czech
Republic, Denmark, Egypt, Estonia, Fiji, Finland, France, Germany, Hungary, India,
Ireland, Israel, Italy, Japan, Korea, Latvia, Lithuania, Macedonia, Moldova, Montenegro,
Morocco, Netherlands, New Zealand, Pakistan, Poland, Portugal, Romania, Russia,
Serbia, Slovakia, Spain, Sweden, Switzerland, Syria, Turkey, USA, Ukraine, UK,
Uruguay, Uzbekistan, Vietnam.

Comments: It has been reported as parasitoid of Agrotis segetum (ALIZADEH and
MoGHADDAM 2004, KHANJANI 2004, 2006), and Sesamia nonagrioides botanephaga
(KHansaNI 2004), it was also reported as the parasitoid of Saturniidae (GHAHARI et al.
2010c), and larval parasitoid of Pieris brassicae (Razmi et al. 2011).

Genus Diolcogaster Ashmead, 1900

Diolcogaster spreta (Marshall, 1885)

Material examined: Southern Khorasan province, Birjand (Haji-Abad), 32°32'N
58°50'E, 2d, October 2001.

Distribution outside Iran: China, Czech Republic, Greece, Hungary, Moldova,
Romania, Slovakia, Turkey, UK.

Subfamily Opiinae Blanchard, 1845

Tribe Biosterini Fischer, 1970

Genus Biosteres Forster, 1862

Biosteres (Chilotrichia) scabriculus (Wesmael, 1835)

Material examined: Fars province, Fasa (Darakoyeh), 28°58'N 53°46'E, 19, 19.v.2013.
New record for Iran.

Distribution outside Iran: Belgium, Czech Republic, Finland, France, Germany,
Hungary, Ireland, Italy, Poland, Slovakia, Turkey, UK.
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Tribe Opiini Blanchard, 1845

Genus Opius Wesmael, 1835

Opius (Nosopoea) cingulatus Wesmael, 1835

Material examined: Khuzestan province, Izeh, 31°54'N 49°59'E, 29, April 2009, ex
Phytomyza plantaginis Goureau, 1851 (Diptera: Agromyzidae).

Distribution outside Iran: Armenia, Austria, Belgium, Bulgaria, Czech Republic,
Denmark, Estonia, Finland, France, Germany, Greece, Hungary, Ireland, Italy, Lithuania,
Montenegro, Netherlands, Poland, Russia, Serbia, Slovakia, Slovenia, Spain, Sweden,
Switzerland, Turkey, UK.

Opius (Nosopoea) speciosus Fischer, 1959

Material examined: Fars province, Eghlid, 30°53'N 52°41'E, 14, April 2006.

Distribution outside Iran: Armenia, Austria, Czech Republic, Finland, France,
Hungary, Italy, Slovakia, Turkey.

Subfamily Rogadinae Forster, 1862

Genus Aleiodes Wesmael, 1838

Aleiodes (Chelonorhogas) pallidicornis (Herrich-Schéfter, 1838)

Material examined: Zanjan province, Abhar, 36°16'N 49°03'E, 2%, 26.viii.2013. New
record for Iran.

Distribution outside Iran: Bulgaria, Croatia, Czech Republic, Finland, Georgia,
Germany, Hungary, Korea, Montenegro, Norway, Poland, Russia, Serbia, Sweden,
Switzerland, Ukraine.

Discussion

Finding two new records in this research indicates that the fauna of Iranian Braconidae
has not been studied perfectly yet, in despite of several contributions recently (e.g.
SAMIN et al. 2016, PErIS-FELIPO et al. 2016, CORTES et al. 2016) and also cataloguing of
most subfamilies of Iranian Braconidaec (GADALLAH & GHAHARI 2013a,b, 2015, 2016,
GADALLAH et al. 2015a,b, 2016a,b). Additionally this paper is one of scant investigations
which deals with the hosts of braconids in Iran. Totally 17 insect species from 3 orders
Coleoptera, Lepidoptera and Diptera were identified as the hosts of braconid species of
this research. Most published papers dealt with only introducing of collected species by
Malaise traps and sweeping net without determining of hosts. Determining of parasitoid-
host relationships will result to establishment of biological control programs step by
step.
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A balatonfiiredi Taméas-hegy fullankos
hartyasszarny(l (Hymenoptera, Aculeata) faungja

JOZAN ZSOLT

H-7453 Mernye, Rakoczi F. u. 5.
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JOzZAN, Zs.: The Aculeata fauna of the Thomas hill in Balatonfiired (Hungary).

Abstract: In this paper, the author publishes the results of his decade-long faunistical investigation from the
Tamas hill. In the investigated area the vegetation consists of fragments of Turkey oak forests and slopesteppe
meadows. The Aculeata fauna is very valueable, several rare species live here. Episyron gallicus tertius
(Pompilidae) and Hoplitis scutellaris (Apidae) are new records for the Hungarian fauna. Other rare species:
Chrysis marginata, Chrysura trimaculata, Omalus biaccintus, Spintharina versicolor (Chrysididae), Ronisia
brutia (Mutillidae), Aporus pollux, Eoferreola manticata, Homonotus sanguinolentus (Pompilidae),
Alastorynerus microdynerus, Pterocheilus phaleratus, Celonites abbreviatus (Vespidae), Ammophila hungari-
ca (Sphecidae), Spilomena mocsaryi, Liris nigra, Tachysphex grandii, Nysson roubali, Cerceris stratiotes
(Crabronidae), Halictus tectus, Lasioglossum buccale, L. damascenum, L. laeve, L. tricinctum, Rophites algi-
rus trispinosus (Halictidae), Andrena chrysopus, Camptopoeum frontale (Andrenidae), Chalicodoma parieti-
num, Dioxys pannonica, D. tridentata, Hoplitis mazzuccoi, H. parestans, Stelis odontopyga (Megachilidae),
Eucera caspca perezi, Eucera similis, Ammobates vinctus, Nomada femoralis, N. furvoides, N. mutabilis, N.
nobilis, N. sybarita (Apidae). Sceliphron curvatum (Sphecidae) is an expansive species that was collected here.
In the first part of the paper the species list with annotation for the significant and rare species is complied.
From the second to the eighth diagrams contain the percentage of the distributional and ecofaunistical aspects
of the species.

Keywords: Hymenoptera, Aculeata, faunistic data, rare species, Balatonfiired, protected area

Bevezetés

A Balatonfiired f6l6tt magasodé Tamés-hegy délnyugati részén, az Oreg-hegy lejtéjén
a ligetes molyhostolgyest lejtésztepp fragmentumok tagoljak. A ndvényzet nagyon val-
tozatos, a mezoklima a melegkedveld rovarfajok szamara nagyon kedvezd. Ezen a terii-
leten folytattunk 1993-t61 2011-ig rendszeres gytijtéseket a fullankos hartyasszarnya
fajok korében. A vizsgalt tertilet mintegy 10-15 hektar kiterjedésii volt. A gytijtdémunkat
a szerzd és Jozan Zsoltné végezte. A terepnapok megoszlasa: 1993-ban négy, 1994-ben
harom, 1995-ben négy, 1997-ben egy, 2001-ben négy, 2002-ben kettd, 2003-ban kettd,
2004-ben harom, 2005-ben egy és 2011-ben egy alkalommal kerestiik fel a vizsgalati
teriiletet.
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Eredmények és megvitatas

A gylijtések soran 15 fullankos csalad 105 genusza és 369 faja keriilt el6 a szobanfor-
g6 tertileten. Ez a fajszam jelentds. Ez akkor valik egyértelmiivé, ha ezt 6sszehasonlitjuk
mas faunisztikai kutatdsban szerepld teriileten eldkertilt fajok szamaval (8. tablazat).
A tablazatban szerepld teriiletek koziil messze a legkisebb kiterjedésti a Tamas-hegyi.
A csaladok fajszamat sszehasonlitva megallapithato, hogy a Tamas-hegyen eldkertilt
Apidae- ¢és Megachilidae fajok szama magas, am a Crabronidae-, Mutillidae- és
Melittidae fajoké alacsony. A tobbi fajgazdagabb csalad eldkertilt fajainak szama nem tér
el szamottevoen az dsszahasonlitott teriileteken.

A Chrysididae fajok tobb mint egyharmada a Chrysis genuszba tartozik. A tiz hazai
Chrysura fajbol harom keriilt el6. A teriilet legjellegzetesebb fajai a Chrysis scutellaris,
Chrysura dichroa és a Chrysura cuprea. Az Elampini tribus 11 fajat sikertilt kimutatni a
gyljtések soran. A teriilet legritkabb fémdarazs faja a Spintharina versicolor, de ritkanak
mondhat6 a Chrysis marginata és az Omalus biaccintus is.

A Sapygidae, Tiphiidae és Scoliidae csalad fajai koziil keveset sikeriilt gytijteni, de leg-
kevesebbnek a Mutillidae fajok szdma bizonyult, nem éri el a magyarorszagi fajok 10%-at.
A hazankbol kimutatott Pompilidae fajok 20%-a keriilt el6 (25 faj). Ezek 14 genuszba
sorolodnak. Ez a szam meghaladja a hazai genuszok felét. Mindharom hazai Auplopus fajt
sikertilt megtalalni. Az 6t hazai Episyron fajbol négyet is sikertilt a Tamas-hegyen kimu-
tatni. Koziilik az E. gallicus tertius Gjnak bizonyult hazank faunajara.

A tizendt Magyarorszagon kimutatott Arachnospila faj kozil csak egyet sikeriilt itt
gyljteni. A teriilet kdrnyezeti tényez6i leginkabb a meleg- és szarazsagkedveld (ere-
mophil) fajok megtelepedéshez kedveznek: Anospilus orbitalis, Aporus fajok,
Dicyrtomellus tingitanus és az Eoferreola manticata. A 22 gyijtott Vespidae faj 14
genuszba tartozik.

A Vespinae alcsaladjabol csak két Polistes fajt sikeriilt gytlijteni. Az Eumeninae alcsa-
lad tizenkilenc gytijtott faja a 79 hazai faj 24%-a. Az Eumenes és a Stenodynerus fajok
koziil egyarant négy keriilt elé. Ez a hazankbdl ismert fajok 40-, illetve 57%-a. Az alcsa-
lad legritkabb faja az Alastorynerus microdynerus. Erdekes volt a homokkedveld
Pterocheilus phaleratus eldkeriilése. A Masarinae alcsaladot hazankban csak a Celonites
abbreviatus képviseli, ez a faj nagyon ritka és a Tamas-hegyen is elékeriilt.

A Sphecidae csalad 6t nemének nyolc faja keriilt el6 a vizsgalt teriileten. Ez a hazank-
bol ismert fajok 32%-a. A legjelentdsebb faj a nagyon ritka Ammophila hungarica.
Az Eurépaban dinamikusan terjeszkedd Sceliphron curvatum itt is megjelent.

A Crabronidae csalad hazai fajainak csak 17%-at sikeriilt kimutatni a vizsgalt tertile-
ten. Ez a 48 faj 20 genuszba sorolddik. A legkevesebb faj a Bembecinae alcsaladban
kertilt eld, a hazankbol ismert fajoknak csak 5%-a. Az Astatinae-, Miscophini- és a
Crabronini- fajok aranya 10-15% kozott talalhato. A Pemphredoninae alcsalad fajainak
részaranya 16-17%. Az Oxybelini és Larrini tribus fajainak szamaranya 21-25% ko6zott
van. A Trypoxylini tribus kilenc fajabol harmat gytijtottiink (33%). A legtdbb fajt képvi-
sel a Philanthinae alcsalad, a magyarorszagi fajok 38%-a keriilt el itt. A legritkabb fajok
a Cerceris stratiotes, a Nysson roubali és a Spilomena mocsaryi. Emlités érdemel még
az Ectemnius meridionalis és a Tachysphex grandii is.

A méhfajok koziil 227 faj keriilt el6 a Tamas-hegyen. Ez a szam a Magyarorszagrol
eddig kimutatott fajok mintegy 32%-a. A 15 hazai Melittidae fajbol csak egy kertilt eld.

A legjelent6sebb a Megachilidae fajok szamaranya, a hazai teljes fauna 42%-at megta-
laltuk a vizsgalt teriileten. A fajszam: 56. Ezt koveti az itt gyijtott 56 Halictidae faj, a
Magyarorszagrol ismert fajok 39%-a. Az Apidae és Colletidae fajok részaranya 25-26%
kozotti. Az Andrenidae fajok szama 46, ez a hazai fauna 29 %-at képviseli.
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A Magyarorszagon ismert 6t nemébdl négy eldkeriilt a vizsgalt teriileten is. Ezen csalad
fajainak tilnyomo tobbsége Andrena, ezért a szamaranyuk alig kiilonbozik a csaladétol.
Faunisztikai szempontbdl legjelentésebb fajai: A. aciculata, A. bluethgeni, A. chrysopus,
A. nasuta, Camptopoeum frontale. A Colletidae csaladban eldkeriilt harom Colletes faj
nagyon kevés, a nalunk ismert selyemméhek minddssze 16%-a. A Hylaeus fajok szama
ennél jelentdsebb, eléri a hazai fajok 31%-4t. Jelentdsebb faja a Colletes nasutus.

A Halictidae csaladban a nalunk el6fordulo kilenc nembdl hatot sikeriilt itt is kimutatni.

A fajgazdag genuszok esetében (Halictus, Lasioglossum, Sphecodes) a gytijtott fajok
szamaranya 40-41%. Faunisztikai szempontbol kemelkedd fajok: Halictus tectus,
Lasioglossum bluethgeni, L. buccale, L. clypeare, L. convexiusculum, L. damascenum, L.
laeve, L. obscuratum, L. truncaticolle, Rophites algirus trispinosus. A Megachilidae csalad
12 hazai nemébdl 11 ismertté valt a Tamas-hegyen is. A fajok genuszonkénti megoszlasa
egyenetlen. A kimutatott Stelis- Coelioxys- és Anthidium fajok szama alacsony, a magyar-
orszagi fajok 18, 24, illetve 27%-a. A kilenc hazai Chelostoma fajbdl négy keriilt itt el6
(44%). A Hoplitis fajok kozel fele, a Megachile fajoknak pedig a fele a Tamas-hegyen is
¢l. A leginkabb fajgazdagnak az Osmia nem bizonyult, a hazai fajok 63%-a kertilt itt eld.
Az Apidae csalad 21 genuszabol csak 12 keriilt el6 a vizsgalt teriileten.

Az Anthophora genusz 5 faja a hazai fajok 33%-a. A kozeli rokon Amegilla fajok koziil
egyet sem sikeriilt begyljteni. Az Amegilla salviae a terlilet szegélyén nagy valdsziniiség-
gel elékeriilhet. Az Fucera nem 18 fajabodl 8-at sikeriilt kimutatni (44%).

A 14 Tetralonia fajunkbol mindossze egyet sikeriilt megfogni. A Melectini tribus két faja
kertilt el6, ez a hazai fajok negyed része. A Nomadinae alcsalad fajainak tilnyomo része
Nomada. Ezek koziil 20-at sikertilt kimutatni a vizsgalt teriileten. Ez a hazai fajok 22%-a.
Az alcsaladbol még harom tovabbi genusz egy-egy faja kertil el6. A Xylocopinae alcsalad
10 magyarorszagi fajabol hatot sikeriilt gytijteniink. A Bombini tribus 10 faja keriilt el6 a
vizsgalt teriiletrél, ebbdl nyolc Bombus és kettd Psithyrus. A csalad legjelentdsebb fauna-
elemei: Eucera caspica perezi, E. similis (Apinae), Ammobates vinctus, Nomada basalis,
N. femoralis, N. furvoides, N. mutabilis, N. nobilis és N. sybarita.

Az egyes csaladok fajainak elterjedési jelleg szerinti megoszlasanak sajatossaga, hogy
Sphecidae-Crabronidae és az Apidae csaladok 1ényegében megegyeznek a déli-, eurdpai
és a széles elterjedésii fajok tekintetében: 44%, 16% és 43% (2. és 6. tablazat). A tobbi
darazscsalad fajainak megoszlasa ettdl kissé eltérd, az eurdpai faunaelemek részaranya
csak 7%, a délieké (mediterran fajok) 44%, a széles elterjedésiické (palearktikus, nyu-
gat-palearktikus ¢és holarktikus) 47% (4. tablazat). Az okofaunisztikai jelleg szerinti
megoszlas az el6z6ktol eltérd. A stenodk eremophil (sziiktlirésti melegkedvel6k) részara-
nya a hdrom csoportnal Iényegében megegyezik (4-5%). Az eury6k eremophil (tagtlirésti
melegkedveldk) szamaranya 48 és 66% kozott valtozik, a legalacsonyabb a méhszeri-
eknél és legmagasabb az egy¢b dardzscsaladok fajainal (3., 5. és 7. tablazat).

A legszélesebb tliréshatart fajok (hypereurydk intermedier) részesedése 19 és 27%
kozott talalhato. Legmagasabb a méhszerli fajoknal (7. tablazat). A hiivds és nedves
klimaju ¢éléhelyeket preferalo fajok (eurydk hylophil) aranya a legmagasabb a Sphecidae
¢és Crabronidae fajoknal (21%), valamivel kevesebb a méhszertieknél (19%) (3. és 5.
tablazat). Az egyéb darazsfajoknal csupan 6% (5. tablazat).
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Az eldkertiilt fajok jegyzéke

Chrysididae

Chrysidea pumila (Klug, 1845) — 1993. VII. 4. — 2n.

Chrysis cingulicornis Forster, 1843 —2003. VI. 4., 2004. VII. 24. — 3n.

Chrysis cingulicornis viennensis Linsenmaier, 1959 — 2004. VIII. 29. — 1n.

Chrysis frivaldszkyi Mocsary, 1882 —2004. VII. 24. — 1h.

Chrysis germari Wesmael, 1839 —2001. VI. 30. — In, 1h — Phoeniculum vulgare

Chrysis ignita (Linnaeus, 1758) — 2001. VI. 30. — Ih — Phoeniculum vulgare

Chrysis inaequalis Dahlbom, 1845 —2003. VI. 4. — 1n.

Chrysis leachii Shuckard, 1836 — 1993. VII. 4. — 2h.

Chrysis marginata Mocsary, 1889 — 2001. VI. 30. — 2h — Phoeniculum vulgare

Chrysis mediata Linsenmaier, 1951 —2001. VI. 30., 2003. VI. 4., 2005. V. 1. — 2n 1h.

Chrysis ragusae Destefani, 1888 —2001. VI. 30. — In — Phoeniculum vulgare

Chrysis scutellaris Fabricius, 1794 — 1993. VI. 13., 1994. VIL. 4., 23., 2001. VI. 30.,
2002. VI. 28., 2003.

VL 4.,2004. VL. 3., VIL 24., VIIL 29. — 13n, 2h — Linum tenuifolium, Phoeniculum vulgare

Chrysis splendidula Rossi, 1790 — 1993. VI. 13., 2004. VIIL. 29. — 2n.

Chrysura cuprea (Rossi, 1790) — 1993. V. 16., 22., 1995. IV. 30., V.28., VI. 4., 2001.
V. 1., 2002. V.

1.,2003. V. 01., VL. 4. — 14n, 1h — Dorycnium germanicum, Euphorbia cyparissias,
Orlaya grandiflora

Chrysura dichroa (Dahlbom, 1854) — 1993. V. 22.,1994.1V. 9., V. 22., 28., 1997. VII.
14.,2002. V. 1.

VI. 28., 2003. 1V. 16., V. 1., VL. 4. — 10n, 10h — Sisymbrium orientale, Stachys recta,
Thymus sp.

Chrysura trimaculata (Forster, 1853) — 2004. IV. 29. —. 1h.

A paleartikum melegebb klimaju déli teriiletein é16 fémdarazs faj. A mult szazad elsd
évtizedeiben csak harom dunantili és egy kiskunsagi lel6helyét kozolték (MOCZAR L.
1967) Az utobbi évtizedekben a Somogyi-dombsdg (Zselic, Kiils6-Somogy, Belso-
Somogy) nyolc, majd Gjabb négy pontjan keriilt elé (Jozan 2001). A Bakonyban eddig
Magyarpolany kornyékén fogtak (JOzan 1998a). A Mecsekben két helyen talaltak meg
(JozaN 2006).

Hedychridium coriaceum (Dahlbom, 1854) — 2003. VI. 4. — 1n.

Hedychridium monochroum Buysson, 1888 — 1993 VII. 4., 2004. VIII. 29. — 1n, 2h.

Hedychridium roseum (Rossi, 1790) —2003. V1. 4., 2004. VI. 23. — 1n, 2h — Euphorbia
cyparissias

Hedychrum gerstaeckeri Chevrier, 1869 — 2004. VI. 23., VII. 24. — 4h — Matricaria
inodora

Hedychrum niemelai Linsenmaier 1959 — 1993. VI. 13. — 1h.

Hedychrum nobile (Scopoli, 1763) — 1997. VII. 14., 2003. VI. 4., 2004. VIII. 29. — 2n,
Lh — Achillea millefolium

Holopyga fervida (Fabricius, 1781) — 20034. V1. 4. — In — Achillea millefolium

Holopyga generosa Forster, 1843 — 2003. VI. 4. — In — Achillea millefolium,
Dorycnium germanicum

Holopyga ignicollis Dahlbom, 1854 —2004. V1. 23. — 1h — Orlaya grandiflora

Omalus biaccinctus (Buysson, 1893) — 1993. VI. 13., 1994. VII. 23. — 2n.

Pseudomalus pusillus (Fabricius, 1804) — 2001. VI. 30. — 1h.

Pseudospinolia neglecta (Shuckard, 1837) — 1993. V. 16., 22., 1994. IV. 30., VI. 4. —
5n, 2h.
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Spintharina versicolor (Spinola, 1808) — 1993. VI. 13. — 2h.

Melegkedveld mediterran elterjedési jellegli fémdarazs. Régebben csak Budapest,
Badacsony és Isaszeg lel6helyrdl emlitették eldfordulasat (MOCzAR L. 1967). A Tamas-
hegyi elofordulasat mar ismertettiik (JOzaN 1998a). Muskovits Jozsef Budadrs kornyéki
sziklagyepekben gytjtotte. Gazdaallata a mézevo darazs (Celonites abbreviatus).

Trichrysis cyanea (Linnaeus, 1758) — 1994. VII. 23. — 1h.

Tiphiidae
Tiphia femorata Fabricius, 1775 — 1993, VI. 13., 1195. VI. 4., 1997. VII. 14. — 3n.
Ludita villosa (Fabricius, 1793) — 1995. VI. 4. — 1h.

Sapygidae

Sapyga quinquepunctata (Fabricius, 1781) — 1993. VI. 3., VIIIL. 11., 2001. VI. 30.,
2003. VL. 4.. — 3n, 1h.

Sapygina decemguttata (Jurine, 1807) — 2004. VIL. 4. — 1n.

Scoliidae
Scolia hirta (Schrank, 1781) — 1993. VIII. 11. — 1h.
Scolia quadripunctata (Fabricius, 1775) — 1993. VI. 13., 2004. VI. 23. — 2h.

Mutillidae

Myrmilla calva (Villers, 1789) —2002. V. 7. — 1n.

Myrmilla mutica André, 1893 —1994. V. 22.,2001. V. 27. — 2h.

Ronisia brutia (Petagna, 1787) — 1993. VI. 13. — 2h.

A palearktikum déli, melegebb teriiletein €16 hangyadarazs. Hazankban féleg a
homokvidékeken ¢él. A Dunantulon féleg a hegységek déli lejtdinek agyagos és 16sz0s
iiledékein kertilt elé. A Villanyi-hegységben Mariagyltid és Nagyharsany hataraban
(JozaN 2000a). A Balaton-felvidéken megtalaltuk még a kozeli Koloska-volgyben és
Balatonfiizfon az uszoda mellett.

Pompilidae

Agenioideus sericeus (Vander Linden, 1827) — 2001. VI. 30., 2003. VI. 4., — 1n, 1h.

Anoplius infuscatus (Vander Linden, 1827) — 1993. V. 22. — 1h.

Anoplius viaticus paganus (Dahlbom, 1843) — 2003. IV. 16., 2004. VI. 23. — In, 1h —
Euphorbia cyparissias

Anospilus orbitalis (Costa, 1863) — 1993. V. 22., VI. 17., VII. 4., VIIIL. 11., 2004. VII.
24. - 2n, 4h.

Aporus pollux (Kohl, 1888) — 1997. VII. 14., 2004. VI. 23. — 1n, 1h.

Aporus unicolor (Spinola, 1808) — 1993. V. 16., VL. 12., VIII. 11. — 1n, 3h.

Arachnospila minutula (Dahlbom, 1843) — 1993. VI. 23. — 1h.

Auplopus albifrons (Dalman, 1823) — 2004. VI. 23. — 1n.

Auplopus carbonarius (Scopoli, 1763) — 1995. V. 28., 2001. VI. 30. — 3n.

Auplopus rectus (Haupt, 1926) — 1993. VI. 3. — In.

Cryptocheilus notatus affinis (Vander Linden, 1827) — 1993. VI. 13. — 1h.

Dicyrtomellus tingitanus (Wolf, 1966) — 1993. VI. 13. — In, 1h.

Dipogon bifasciatus (Geoffroy, 1785) — 1993. V. 22. — 1h.

Eoferreola manticata (Pallas, 1771) — 1993. VI. 13., VIIL. 11. — 2n, 4h.

Melegkedveld pontomediterran utonallédarazs. Magyarorszdgon ritka. A Pompilidae
fajok faunakataldgusaban (MOCzAR L. 1952) hét lel6helyét kozolték A Budai-hegyektol
Szigetszentmikloson, Pakson és aVelencei-hegységen at Szekszard és Simontornya kor-
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nyékéig. A szerz6 megtalalta a Szarsomlyon (Villanyi-h.), a Mecsekben aTettyén (JOzAN
2006), a Somogytir-Latrany kozt fekvé homokvidéken (Jozan 2003).

Episyron arrogans (Smith, 1873) —2004. VII. 24. — 1 h.

Episyron albonotatus (Vander Linden, 1827) — 1993. V. 16. — 1n.

Episyron gallicus tertius Bliithgen, 1944. — 1993. VIIL. 11. — 1h.

Dél-Europaban és Kozép-Eurdpa déli tertiletein €16 ritka utonallodarazs. WoLF (1972)
Svajcbol emlitette el6fordulasat. A Tamas-hegyi himen kiviil egy néstény példanyt is
gyljtottiink a kozeli Lovas belteriiletén. Hazank faunajara 1j faj.

Episyron rufipes (Linnaeus, 1758) — 1993. VIII. 11. — 1h.

Evagetes dubius (Vander Linden, 1827) — 1993. V. 16., 1995. V. 28., VI. 4. — 4h.

Evagetes elongatus (Lepeletier, 1845) — 1993. V1. 4., 1997. VIL. 14., 2004. VI. 23. — 1n 2h.

Evagetes siculus (Lepeletier, 1845) — 1993. VI. 13., VIIL. 11., 2001. V. 27. — 3n.

Homonotus sanguinolentus (Fabricius, 1793) — 2004. VII. 24. — In.

Priocnemis coriacea Dahlbom, 1843 — 2004. V. 1. — In — Cotinus coggygria,
Euphorbia cyparissias

Priocnemis mimula Wesmael, 1851. — 1993. V. 16., 2002. V. 1. — 3n — Euphorbia
cyparissias

Priocnemis sulci Balthasar, 1843 — 1993. V. 16., 22., 1994. 1V. 3., 30., 1995. 1V. 30.,
VI. 4.,2001.1V. 01.,2003. IV. 16., V. 1. — 6n, 7Th — Cotinus coggygria, Euphorbia cypar-
issias

Vespidae

Vespinae

Polistes dominulus (Christ, 1791) — 1994. VII. 23., 2003. IV. 16. — In, 1h.
Polistes nimpha (Christ, 1791) — 1994. VIIL. 23. — 1h.

Eumeninae

Alastor mocsaryi (Andre, 1884) — 1993. VI. 10., VIL. 4., 2004. VII. 24. — 2n, 1h.

Alastorynerus microdynerus (Dalla Torre, 1889) — 2004. VI. 23. — 1n.

Kozép- és Délnyugat-Azsidban elterjedt redésszarnyu dardzs. Kozép-Eurdpaban
nagyon ritka. Szlovéniaban mar kimutattdk. Magyarorszagon egy régebbi lelohelyét
kozo6lték Simontornyardl (MOCzAR L. 1995). Tovabbi harom dél-dunantali lel6helyét a
szerz§ ismertette (JOzan 2007, 2010a). A Bakonyban megtalaltuk még Balatonsz616s
kornyékén is.

Ancistrocerus oviventris (Wesmael, 1836) — 1994. V. 22., 2001. V. 27., 2002. V. 2. — 2n, 4h.

Antepipona orbitalis (Herrich-Schaeffer, 1839) — 1994. VII. 23., 2001.VI. 30. — 1n, 1h.

Eumenes coarctatus (Linnaeus, 1758) — 2002. V1. 28., 2004. VI. 23. — 1n, 1h.

Eumenes lunulatus Fabricius, 1804 — 1993. VII. 4., 2001. V. 27.,2002. V. 1., 2003. VI.
4. —2n, 3h — Dorycnium germanicum

Eumenes pomiformis (Fabricius, 1781) — 1993. VI. 13., 2002. VI. 28. — 2n 1h.

Euodynerus notatus pubescens (Thomson, — 1993. V. 2. — 1h.

Microdynerus nugdunensis (Saussure, 1856) —2004. VI. 23. — 1h.

Microdynerus timidus (Saussure, 1856) — 2003. VI. 4. — 1h.

Odynerus melanocephalus (Gmelin, 1790) — 1995. VI. 4., 2002. V. 1., 2003. V1. 4. — 2n, 1h.

Odynerus poecilus (Saussure, 1856) — 1993. V. 16., 0994. V. 22., 2004. VI. 23., 2005.
V. 1.—4n 7h.

Parodontodynerus ephippium (Klug, 1817) —2003. VI. 4. — 1n.

Pseudomicrodynerus parvulus (Herrich-Schaeffer, 1838) —1995. VI. 4., 2004. V1. 23. — In, 1h.

Pterocheilus phaleratus (Panzer, 1797) — 1994. VII. 23. — 1n.

Nyugat-palearktikus faj, mely Eurdpa nagyrészén is elterjedt. Régebben a Dunantal
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két pontjan (Csoér, Sukoro) kiviil csak az Alfoldon gytijtotték (MOCzAR 1995). A szerzé
a Dunanttlon féleg a homokteriileteken talalta meg Bels6-Somogyban (JOzaN 1992a,
1996b), a Drava mentén (JOzaN 1998b) és Latranynal (JOzaN 2003). Elékeriilt a faj — a
szerz6 kutatasai soran — kiilonféle kézetek malladékaval fedett teriileteken is (homokkd,
dolomit, mészkd) Fertérakosnal, a Mecsekben és a Bakonyban Gyenesdids és Hajmaskér
kornyékén. Feny6fon homokrol gytjtottiik.

Stenodynerus bluethgeni Van der Vecht, 1971 — 1995. VI. 14. — 1n.

Stenodynerus chevrieranus (Saussure, 1856) — 1993. V. 16.,2002. V. 27.,2003. V1. 4. — 3n.

Stenodynerus steckianus (Schultess, 1937) — 1994. V. 22., 1995. VI. 4. —In, 1h.

Stenodynerus xanthomelas (Herrich-Shaeffer, 1839) — 2001. VI. 30., 2002. V. 1. — 2h.

Masarinae

Celonites abbreviatus (Villers, 1789) — 1993. VI. 12., VIL 4. — 2n, 2h.

Ez a mézevidarazs faj a mediterran tajakon szélesen elterjedt. Kozép-Eurdépaban mar
ritka, csak a melegebb klimaju déli teriiletein talaltdk meg. Hazankban ezideig csak a
Budai-hegyek egy pontjan gyijtotték (MoczAr L. 1995). A Bakonykutatds soran a
Tamas-hegyen kiviil el6keriilt néhany példanya Vonyarcvashegynél és Balatongyorok
feletti Becehegyen sziklagyepekben. A szerzé az Isztriai-félsziget és Eszak-Dalmacia
szamos pontjan gyiijtotte (JOzan 2009).

Sphecidae

Ammophila hungarica Mocsary, 1883. — 1993. V. 16., 1995. VI. 4. — 2n.

Ritka, mediterran herny0616 darazs. BAJARI (1957) csak harom hazai lel6helyét ismer-
tette. A szerzé mar kozolte a két bakonyi el6fordulasat (JOzan 1996a). Dél-Dunanttlon
elékeriilt még a Mecsekben (Jozan 2002a) és a Villanyi-hegységben is. (JOzaN 2000a).
Ausztridban csak egy XIX. szazad végi el6fordulasat kozolték (DorLruss 1983),
Németorszag teriiletén nem keriilt eld (OHL 2001).

Ammophila heydeni Dahlbom, 1845 — 1993. VIIL. 4., 2001. V. 27. — 3n — Dorycnium
germanicum, Melilotus officinalis, Thymus sp.

Ammophila sabulosa (Linnaeus, 1758) — 1993. V. 16., VI. 13., VIIL. 11., 1994. V. 22.,
2004. V1. 23., 2005. V. 1. — 4n 2h — Thymus sp.

Podalonia hirsuta (Scopoli, 1763) —2002. V. 1., 2003. V1. 4. — 2n — Thymus sp.

Prionyx kirbyi (Vander Linden, 1827) —2004. VIII. 29. — 2n.

Sceliphron curvatum (Smith, 1870) — 2004. VIL. 14. — 1n.

Az utébbi évtizedekben Eurdpaban és Magyarorszagon is dinamikusan terjeszkedd
orientalis lopddarazs faj megjelent a Tamas-hegy térségében is.

Sceliphron destillatorium (Illiger, 1807) — 1993. VI. 13., 2001. VI. 30., 2004. VII. 24.
—2n, 1h — Falcaria vulgaris

Sphex funerarius Gussakovskij, 1934 — 1993. VI. 13. — 1h.

Crabronidae

Pemphredoninae

Diodontus luperus Shuckard, 1837 — 1995. V1. 4., 2001. V1. 30. — 2h — Phoeniculum vulgare

Diodontus minutus (Fabricius, 1793) —1993. VI. 13., 1995. VI. 4., 2001. V1. 30., 2004.
VIII. 29. — 4n, 7h.

Diodontus tristis (Vander Linden, 1829) — 1994. V. 22. — In.

Passaloecus corniger Shuckard, 1837. —2001. VI. 30. — 2n — Phoeniculum vulgare

Pemphredon lethifera (Shuckard, 1837) — 1993. VI. 13., 1997. VIL. 14. — 1n, 2h.

Psenulus concolor (Dahlbom, 1843) —1993. VI. 13., 2001. VI. 30. — 3n — Phoeniculum
vulgare

Psenulus pallipes (Panzer, 1798) — 1997. VII. 14., 2001. VI. 30. — 3h — Phoeniculum
vulgare
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Psenulus schencki (Tournier, 1889) — 1993. VI. 13. — 3n.

Spilomena mocsaryi Kohl, 1898 —2001. VI. 30. — In.

Kozeép-Eurdpabdl ismertté valt kaparodarazs faj. A parasabb, kisebb héingadozasu
¢léhelyeket kedveli (cserjések, lide kaszalorétek, szegélytarsulasok). A vizsgalt tertilet
zartkertekkel hataros részén keriilt eld. Magyarorszagon régebben csak négy dunantali
lel6helyét ismertiik (BAJART 1957). Az utdbbi évtizedekben elékeriilt a Bakony egy
tucatnyi pontjan (BENEDEK 1979, J6zAN 1996a), az Orségben (JOzaN 2002b), a Villanyi-
hegységben (JOzaN 2000a), a Duna-Drava Nemzeti Parkban (J6zan 1988b), a Zselicben
(JozAN 2007) is. A szerz6 megtalalta még a Zalai-dombsag (Padar), a Tolnai-hegyhat
(Mekényes) teriiletén, Kolkednél és Kiils6-Somogy tobb pontjan. Az ismert lelhelyei-
nek drvendetes gyarapodas annak koszonhetd, hogy a telepiilések belteriiletén a levéltet-
ves Oszibarack és harsfak lombozatan rendszeresen haléztunk. Az itt megjelend gazdag
fullankos fajegylittes (asztaltarsasag) egyik tagja ez a faj volt. Németorszag teriiletén
csak Brandenburg tartomanyban mutattak ki (OHL 2001). Ausztriaban két tartomanybol
kertilt el6 (DoLLFuss 1983). A Phoeniculum vulgare virdgan repiilt.

Spilomena troglodytes (Vander Linden, 1829) — 2001. VI. 30. — 2n — Phoeniculum
vulgare

Astatinae
Astata kashmirensis Nurse, 1909 — 2003. VI. 13. — 1h.
Astata minor Kohl, 1885 — 1995. VI. 4., 2002. VI. 28., 2003. VI. 4., 2004. VI. 23. — In, 4h.

Crabroninae

Larrini

Liris nigra (Fabricius, 1775) — 1995. VIIL. 23. — 1h.

Tachysphex fulvitarsis (Costa, 1867) — 1995. VIIIL. 23., 2003. VI. 4. — 3n.

Tachysphex grandii Beaumont, 1965 —2003. VL. 4. — 1n.

A palearktikum déli teriiletein szélesen elterjedt faj. Kozép-Eurdpaban PuLawski
(1971) Csehszlovakiabol és Ausztriabol, tovabba Magyarorszagrol (Simontornya)
ko6zolte eléfordulasat. BAsARI (1957) a Fauna Hungariae Sphecoidea fiizetében még nem
szerepeltethette ezt a fajt. A szerz6 az els6 bakony-vidéki eléfordulasat Tihanybol ismer-
tette (JOzAaN 1989), majd tovabbi lel6helyekrol is el6keriilt, a Balaton-felvidék néhany
pontjan és Feny6fon (JOzan 1996a). Dél-Dunantilon is tobbfelé eldkeriilt a Zselicb6l,
Bels6-Somogybol, Kiils6-Somogybol, a Mecsekbdl és Villanyi-hegységbol (JOzZAN
1992a, 1996b, 1998b 2002a). Karsal (1988) megtaldlta Bugac kornyékén is. Also-
Ausztridban ¢és Bécs kornyékén is gytjtotték (DoLLruss 1983). Németorszagban nem
talaltak meg.

Tachysphex psammobius (Kohl, 1880) — 1993. VI. 13., 1995. V. 28.1n, — 1h.

Tachysphex unicolor (Panzer, 1809) — 1995. V. 28., 2001. VI. 30., 2004. VI. 23. — 3n,
4h — Euphorbia cyparissias

Miscophini

Miscophus bicolor Jurine, 18VIIL. — 1993. VII. 4., 2002. VI. 28. — 1n, 2h.

Trypoxylini

Pison atrum (Spinola, 1808) — 1993. VI. 13. — In.

Trypoxylon clavicerum Lepeletier & Serville, 1828 —2001. VI. 30. — In.
Trypoxylon figulus (Linnaeus, 1758) — 1995. IV. 30., 2001. V. 1., VL. 30. — In, 3h.
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Crabronini

Crossocerus elongatulus (Vander Linden, 1829) — 1993. V. 22. — 1 n.

Crossocerus ovalis Lerpeletier & Brullé, 1834 — 1993, V. 16. — 3n.

Crossocerus quadrimaculatus (Fabricius, 1793) — 1993. VL. 13. — 1n.

Ectemnius continuus (Fabricius, 1804) — 1993. V. 22. — In.

Ectemnius dives (Lepeletier & Brullé, 1834) — 1997. VII. 14., 2001. VL. 30. -3 h —
Phoeniculum vulgare

Ectemnius meridionalis (Costa, 1879) —2003. VL. 14. — In — Orlaya grandiflora

Entomognathus brevis (Vander Linden, 1829) — 1994. VII. 23. — 1h.

Lestica clypeata (Schreber, 1759) — 1993. V1. 22, VIL. 4., 1994. V. 22., VII. 23., VIIL
11., 1995. V. 28., 2004. VIIL. 24. — 4n, 6h — Achillea millefolium, Euphorbia cyparissias

Lindenius laevis Costa, 1871 — 1993. VII. 4. — 2n.

Lindenius pygmaeus armatus (Vander Linden, 1829) — 1993. V. 16., 1995. VI. 1. — 8n
— Orlaya grandiflora

Oxybelini

Oxybelus mucronatus (Fabricius, 1793) —2002. VI. 28. — 1n.

Oxybelus quattuordecimnotatus Jurine, 1807 — 1993. VIII. 11., 2001. VI. 30. — 2n —
Phoeniculum vulgare

Oxybelus trispinosus (Fabricius, 1787) — 2001. V1. 30. — 1h — Phoeniculum vulgare

Oxybelus variegatus Wesmael, 1852. 1993. V. 22., 2004. VI. 23. — 3h.

Bembicinae

Harpactus affinis (Spinola, 1808) — 1993. V. 16., 1994. V. 22., 1995. V. 28. — 2n, 5h.

Nysson dimidiatus Jurine, 18VIL. — 1993. V. 22., 2003. VI. 4. — In, 1h.

Nysson roubali Zavadil, 1937 — 0993. VI. 13. — 1 h — Cotinus coggygria

Nagyon ritka kézép-eurdpai kaparddarazs faj. Hazankban kevés lel6helyét ismerjiik.
A miult szazadban Simontornyan talaltak meg (BajArt 1957). A Bakony-vidéken a
Tamas-hegyen kiviil Balatonfiizfén gytjtottiik (JOzan 1996a). Eldkeriilt a Mecsekben
Pécsvarad hataraban (J6zan 2002a). A szerz6 megtalalta még Bugacon is.

Philanthinae

Cerceris arenaria (Linnaeus, 1758)—1993. VI. 13., VIIL. 11., 1994. VII. 23.,2002. VI.
28.,2004. VI. 23. — In, 10h — Dorycnium germanicum, Euphorbia cyparissias, Melilotus
officinalis, Thymus sp.

Cerceris interrupta (Panzer, 1799 — 1993. VI. 13., VII. 4. — 2h.

Cerceris quadricincta (Panzer, 1799) — 2001. 06, 30., 2003. VI. 4. — 1n, 1h.

Cerceris quadrifasciata (Panzer, 1799) — 1993. V. 16., 22., 1994. V. 22., 2004. VI. 23.
— 10n, 2h.

Cerceris quinquefasciata (Rossi, 1792) — Benedek 1979.

Cerceris rubida (Jurine, 1807) — Benedek 1979.

Cerceris rybyensis (Linnaeus, 1771) — 1993. V. 22. — In.

Cerceris sabulosa (Panzer, 1799) — 1993. VI. 13., VIL 4., VIIL 11.,1994. VII. 23., 1995.
VI 4.,2001. V. 27.,2002. VI. 28., 2003. V1. 4. — 4n, 4h — Melilotus officinalis, Thymus sp.

Cerceris stratiotes Schletterer, 1887 — 1994. VII. 23. — 1n.

Nagyon ritka mediterran elterjedésti csomosdarazs. A Pannon-medencében éri el elter-
jedésének északi hatarat. Az elmult évszazad soran hazankban csak a Mecsek egy pont-
jan és Nadapon kertilt ¢l6 (BAJARI 1957).

Philanthus triangulum (Fabricius, 1775) — 1993. VIIIL. 11. — 5h.



56 NATURA SOMOGYIENSIS

Colletidae

Colletes cunicularius (Linnaeus, 1761) — 1995. IV. 30., 2001. IV. 1. — 3n, 3h.

Colletes nasutus Smith, 1853 — 1993. VII. 4., VIII. 11. — 2n, 4h.

Colletes similis Schenck, 1853. — 2003. VI. 4. — 1h — Matricaria inodora, Stenactis annua

Hylaes angustatus (Schenck, 1859) — 1993. VII. 4., 1994. VILI. 23.,2003. VI. 4. — 2n, 7h.

Hylaeus annularis (Kirby, 1802) — 1993. VI. 13., 1997. VIL. 14. — 2h — Falcaria vulgaris

Hylaeus brevicornis Nylander, 1852 — 1993. VII. 4., 1994. VIL. 23., 2001. VI. 30.,
2002. VI. 28., 2004. VII. 24. — 6n, 4h — Falcaria vulgaris, Phoeniculum vulgare

Hylaeus communis Nylander, 1852 — 1995. V1. 4. — 1n, 1h — Falcaria vulgaris, Orlaya
grandiflora

Hylaeus confusus Nylander, 1852 — 1993. VI. 13. — In.

Hylaeus duckei (Alfken, 1904) — 1993. VILI. 4., 2004. VII. 24. — 4h — Orlaya grandi-
flora, Potentilla recta

Hylaeus hyalinatus Smith, 1993. V1. 13., VII. 4., 1995. V1. 4., 2001. VI. 30., 2004. V1.
23. = 2n, 3h — Falcaria vulgaris, Matricaria inodora, Orlaya grandiflora

Hylaeus lineolatus (Schenck, 1859) — 1993. VIL. 4., 2003. VI. 4. — 2n, 1h.

Hylaeus punctatus (Brull¢, 1832) —2001. VI. 30. — 1n, 1h — Phoeniculum vulgare

Hylaeus signatus (Panzer, 1798) — 1993. VII. 4., 2001. VL. 30. — In, 1h — Reseda lutea

Hylaeus variegatus (Fabricius, 1798) — 1993. VI. 13., 1994. VII. 23., 1997. VIL. 14,
2002. VI. 28. — lln, 3h — Falcaria vulgaris, Potentilla recta

Halictidae

Halictus kessleri Bramson, 1879 — 1993. V. 16., 22., 06, 13., VIL. 4., 1994. V. 22,
1995. V. 28., VL. 4., 1997. VIL. 14., 2002. VL. 28., 2003. VL. 4., 2004. VI. 23. — 28n —
Carduus acanthoides, Erysium repandum, Orlaya grandiflora

Halictus langobardicus Biithgen, 1944 — 1993. VII. 4. — In — Carduus acanthoides

Halictus maculatus Smith, 1848 — 1993. VI. 13., 1994. VII. 23., 1995. V. 28., 1997.
VII. 14., 2002. VI. 28., 2002. VI. 28., 2003. V. 01., 2004. VI. 23. — 6n, 2h — Erysium
repandum, Falcaria vulgaris

Halictus pollinosus carinivenrtis Morawitz, 1876. — 2002. VI. 28., 2004. V1. 23. — 2n.

Halictus quadricinctus (Fabricius, 1776) — 1993. V. 16., 22., 2004. VII. 24. — 3n.

Halictus scabiosae (Rossi, 1790) — 1993. V. 22., VII. 4., 2001. V. 1. — 4n — Jurinea
mollis, Onopordum acanthium, Taraxacum officinale

Halictus sexcinctus (Fabricius, 1775) — 1997. VIIL. 14., 2002. V. 1. — In, 1h — Linum
tenuifolium

Halictus simplex Bliithgen, 1923 — 1993. V. 16., V. 22., VII. 4., 1994. V. 22, VII. 23,
1995. V. 28. — 11n, 1h — Carduus acanthoides, Falcaria vulgaris, Melilotus officinalis.

Halictus subauratus (Rossi, 1792) — 1993. VI. 13., 1995. V. 28. — 3n — Achillea mille-
folium, Carduus acanthoides

Halictus tectus Radoszkowski, 1875 — 1993. V. 22., VII. 4. — 2n.

A palearktikus teriiletek déli részén Dél-Franciaorszagtdl Mongolidig ismert az elter-
jedése. Ausztrianak csak a Pannon tajain gytijtotték (ScHwARz et al. 1999). Hazankban
MobczAR M. (1967) szerint az Alfoldon és a Dunantulon elég gyakori. A szerzd a
Dunanttalon tobb évtized alatt kevés helyen talalta meg. A Mecsekben csak a Tettyén
kertilt elé (Jozan 1996¢). Kiils6-Somogy négy helyén gyiijtotte (JoOzan 2000b). Papp
Jend ¢és a szerz6 a Bakony hét pontjan mutatta ki ezt a fajt, a Balaton-felvidéken, a Déli-
¢és a Keleti-Bakonyban.

Lasioglossum albipes (Fabricius, 1781) — 1993. V. 22., 2001. V. 01. — 2n.

Lasioglossum bluethgeni Ebmer, 1971 — 1993. V. 16., 05, 22, 2001. V. 27. — 3n.
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Lasioglossum brevicorne (Schenck, 1868) — 1995. VI. 4. — 1n — Potentilla recta

Lasioglossum buccale (Pérez, 1903) — 2004. VI. 23. — 1n.

Lasioglossum calceatum (Scopoli, 1763) —1993. V. 22, 2002. V1. 28. — 2n — Carduus
acanthoides, Cotinus coggygria.

Lasioglossum clypeare (Schenck, 1853) — 1995. VI. 4. — 1n.

Lasioglossum convexiusculum (Schenck, 1853) — 1995. VI. 4. — 1n — Carduus acanthoides

Lasioglossum costulatum (Kriechbaumer, 1873) — 1993. V. 16., V. 22., VIIL. 04. — 7n
— Asparagus officinalis

Lasioglossum damascenum (Pérez, 1911) — 2001. IV. 1. — In.

Ritka pontomediterran karcsuméh. Elterjedésének nyugati szegélye a Karpat-
medencében van. K6zép-Eurdpaban masutt még nem talaltdk meg. Hazankban régebben
hat lel6helyét ismertették (MOCczAR M. 1967). Kiils6-Somogyban csak egy lel6helyrol
keriilt el6 (Jozan 2000b). A Bakony teriiletén is csupan a Tamas-hegyen fogtuk meg.

Lasioglossum glabriusculum (Morawitz, 1872) — 1993. V. 22., VIL 4., 1994. VII. 3.,
1995. 05. 28., 2003. VI. 4. — 5n.

Lasiglossum laeve (Kirby, 1802) — 1995. VI. 4. — 1n.

Nyugat-Palearktikum mérsékeltebb kimaju teriiletein, a Brit-szigetektdl az Uralig
ismerjiik elterjedését. Délebbi tajakon csak a magasabb fekvésti helyeken él. Kozép-
Eurépaban szinte mindeniitt megtalaltak (WARNCKE, 1986). Magyarorszagon régebben
foleg a hegyvidékeinken keriilt eld, de megtalaltak néhany alacsonyabb, melegebb kli-
maji helyen is: Rékospalota, Sukor6 (MOczArR M. 1967). A Biikkben két lel6helyét
ismertették (TANACS & JOzAN 1993). Kiils6-Somogyban Somogyaszld hataraban fogtak
(Jozan 2000b). A Bakonyban masutt csak Bakonybél hataraban, Feny6fonél és
Tihanyban keriilt el6 (JOzAN 1989). A Carduus nutans viragan repiilt.

Lasioglossum laevigatum (Kirby, 1802) — 1993. V. 22., 1994. 1V. 9. — 2n — Asparagus
officinalis, Prunus spinosa

Lasioglossum laticeps (Schenck, 1868) — 1993. V. 16., 1994. IV. 9., VII. 23., 2001. V.
1., VI. 30. — 6n, 1h — Prunus spinosa

Lasioglossum leucozonium (Schrank, 1781) —1993. V. 16., V. 22., 1995. V. 28., VL. 4. — 10n.

Lasioglossum lucidulum (Schenck, 1861) —2004. VI. 23. — 1n.

Lasioglossum malachurum (Kirby, 1802) — 1993. VII. 4., 1997. VII. 14. — 2n —
Euphorbia cyparissias

Lasioglossum marginatum (Brullé, 1832) — 1993. V. 22, VIIIL. 11., 1994. 1V. 4., V. 20.,
1995.1V. 30., V. 28., 2001. IV. 1., 2002. V. 01., 2003. IV. 16., V. 1., 2005. V. 1. — 72n, 3h
— Berberis vulgaris, Cotinus coggygria, Euphorbia cyparissias, Prunus domestica,
Prunus spinosa, Potentilla arenaria

Lasioglossum morio (Fabricius, 1793) — 1993. VII. 4., 1994.1V. 9., 1995. V. 28., 1997.
VII. 14., 2001. V. 1. — 6n — Potentilla recta

Lasioglossum nitidiusculum (Kirby, 1802) — 1995. IV. 30., 2003. IV. 16. — 2n.

Lasioglossum obscuratum (Morawitz, 1876) — 1993. VI. 13., 2001. IV. 1. — 1n, 1h.

Lasioglossum pallens (Brullé, 1832) — 1994. IV. 9., 2003. IV. 16. — 3h.

Lasioglossum pauxillum (Schenck, 1853) —1994. V. 22, VII. 23., 1995. V. 28., V1. 4.,
1997. VII. 14., 2003. IV. 16. — 6 n, 1h.

Lasioglossum politum (Schenck, 1853) — 2003. VI. 4. — 1n — Orlaya grandiflora.

Lasioglossum puncticolle (Morawitz, 1872) — 1993. V. 16. — 1n.

Lasioglossum pygmaeum (Schenck, 1853) — 1993. V. 16., 1994. V. 22., 1995. V. 30.,
1998. VI. 4. — 5n.

Lasioglossum semilucens (Alfken, 1914) — 1994. IV. 09., 2005. V. 1. — 3n.

Lasioglossum sexnotatum (Kirby, 1802) — 1993. V. 16., 1994. V. 22., 2001. VI. 30. — 4n.
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Lasioglossum trichopygum (Bliithgen, 1923) — 2001. VI. 30., 2004. VI. 23. — 3n —
Potentilla recta

Lasioglossum truncaticolle (Morawitz, 1877) — 1993. V. 18., 2003. VL. 4. — 4n.

Lasioglossum tricinctum (Schenck, 1874) —2001. V. 27.,2003. IV. 16. — 2n.

Szubmediterran elterjedési jellegti karcsuméh. Ko6zép-Europaban Németorszag kozép-
s részéig talaltdk meg (WARNCKE 1986). Nalunk néhany hegyvidéki leldhelyen
(Budai-h., Biikk, Kd&szegi-h., Villanyi-h.), tovabba Simontornyan és Martonvasarnal
keriilt el6 (MOczAR M. 1967). Dél-Dunantilon az utdbbi évtizedek soran a Mecsekben
gylijtotték (JOozan 1996¢). A Bakonyban a Tamas-hegyen kiviil csak a Balaton-felvidék
két masik pontjan mutattak ki.

Lasioglossum villosulum (Kirby, 1802) — 1993. V. 16., 1994. V. 22., 1995. VI. 4. — 5n.

Lasioglossum xanthopus (Kirby, 1802) — 1993. V. 22., 1994. IV. 9., 1995. IV. 30.,
2003. IV. 16. — 5n, 1h — Muscari neglectum

Pseudapis diversipes (Latreille, 1806) — 2004. V1. 23. — 1h.

Rophites algirus trispinosus Pérez, 1903 —2001. V. 27. — 1n.

Nyugat-palearktikus elterjedésti tiiskésfeji méh. Kozép-Europaban eldkertilt
Németorszag déli felében, Csehorszagban, Szlovakidban és Ausztridban is, de mindentitt
eléggé ritka. Magyarorszagon els lel6helyeit a szerz6 kozolte Tihanybol (Jozan 1989).
Ezt kovetben a Zselicb6l (Jozan 1990), a Mecsekbdl (J6zan 1996¢), Kiils6-Somogybodl
(JozaN 2000b) és a Villanyi-hegységbdl (J6zan 2000a) kozolte lel6helyeit. A Balaton-
felvidék két masik helyén és a Keszthelyi-hegységben is sikeriilt megtalalni.

Sphecodes albilabris (Fabricius, 1793) — 1993. V. 16.,22., 1995. IV. 30., 2001. IV. 01,
2002. V. 01., 2003. 1V. 16. — 7n.

Sphecodes crassus Thomson, 1870 — 1994. V. 22. — 1n.

Sphecodes ephippius (Linaeus, 1767) — 1993. VI. 13., 1994. V. 22., 1995. 1V. 30.,
2002. V. 1.,,2003. V. 1. — 17n.

Sphecodes gibbus (Linnaeus, 1758) — 1993. VI. 13., 1995. VI. 4. — 2n.

Sphecodes majalis Pérez, 1903 — 1994. IV. 9., 1995. IV. 30., 2001. V. 1. — 3n, lh.

Sphecodes monilicornis (Kirby, 1802) — 1993. VI. 13., 1995. 1V. 30., VI. 4., 1997. VII.
14.,2001. VI. 30., 2004. VII. 24. — 5n, 1h.

Sphecodes niger Hagens, 1874 — 2004. VIII. 29. — 1n.

Sphecodes pellucidus Smith, 1845 —1993. V. 16., 1994. IV. 9., 2001. IV. 1. — 3n.

Sphecodes puncticeps Thomson, 1870 — 1993. V. 22., VI. 4., 1995. V. 28. — 4n.

Sphecodes rufiventris (Panzer, 1798) — 1993. V. 22, VIL 4., 1994. V. 22., VII. 23.,
2004. VII. 24. — 8n.

Systropha curvicornis (Scopoli, 1790) — 1963. VI. 16. — 3n, 1h. — (leg. Papp J.)

Systropha planidens Giraud, 1861 — 1993. V. 22, VI. 13., 1995. VI. 4., 2003. VI. 4.,
2004. VI. 23. — 2n, 8h — Convolvulus cantabricus, Linum tenuifolium

Andrenidae

Andrena aciculata Morawitz, 1886 — 1994. V. 22. — In.

Andrena aeneiventris Morawitz, 1872 — 1993. VI. 13., 2002. VI. 28., 2003. VI. 4. — 3n.

Andrena alfkenella Perkins, 1914 — 1993. VI. 13. — 1n.

Andrena bicolor Fabricius, 1775 — 1995. VI. 4., 2001. IV. 1. — In, 1h — Campanula
rapunculus

Andrena bimaculata (Kirby, 1802) — 2003. IV. 16. — 2h — Prunus spinosa

Andrena bluethgeni Stockhert, 2001. IV. 1., 2003. IV. 16. — 4h — Prunus spinosa

Andrena chrysopus Pérez, 1903 — 1993. V. 16., 1994. V. 22. — In, 2h.

Ritka pontomediterran banyaszméh faj. Kozép-Eurdpaban szdérvanyosan keriilt el
Németorszag déli tajain, Csehorszagban, Ausztria keleti részén (WARNCKE 1986,
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ScHwARzZ et al. 1999). Magyarorszagon régebben csak négy leldhelye valt ismertté a
Kiskunsagbol. Satoraljatjhelyrdl és Vacdukarol (MOCZAR & WARNCKE 1972). Az utobbi
évtizedekben megtalaltuk még Kiils6-Somogy két homokteriiletén (Jozan 2003). Az
Asparagus officinalis viragair6l keriilt eld.

Andrena chrysopyga Schenck, 1853 — leg. Papp J.

Andrena cineraria (Linnaeus, 1758) — 1994. 1V. 9., 2003. IV. 16. — 2h — Prunus spinosa

Andrena curvana Warncke, 1965 —2002. V1. 26., 2003. V1. 4. — 2n — Falcaria vulgaris

Andrena curvungula Thomson, 1870. — 1994. V. 22. — In. — Campanula rapunculus

Andrena dorsata (Kirby, 1802) — 1994. 1V. 9., V. 22. — 2n — Prunus spinosa

Andrena falsifica Perkins, 1915 — 2001. IV. 1. — 1h — Potentilla arenaria

Andrena flavipes Panzer, 1799 — 1994. 1V. 3., V. 22.,2003. V. 1. — 2n, 1h — Potentilla
arenaria, Prunus spinosa

Andrena fulvago (Christ, 1791) — 1995. VL. 4. — In, 1h — Campanula rapunculus

Andrena gelriae Van der Vecht, 1927 — 1993. V. 22. — 2n, 1h.

Andrena gravida Imhoff, 1832 — 1994. 1V. 9., 2001. IV. 01., 2003. IV. 16., 2005. V. 1.
— 3n, 8h — Berberis vulgaris, Prunus spinosa

Andrena helvola (Linnaeus, 1758) — 1993. V. 22, 2003. IV. 16. — In, 1h — Prunus
spinosa

Andrena impunctata Pérez, 1895 — 1994. IV. 9. — 3h.

Andrena labiata Fabricius, 1781 — 1993. V. 22, 1995. V1. 4. — In, 1h — Fragaria viri-
dis, Potentilla arenaria

Andrena limata Smith, 1853 — 1993. V. 16., 22., 1994. V. 22. — 3n.

Andrena minutula (Kirby, 1802) — 1993. VI. 13., 1995. IV. 30., 2001.1V. 1., 2002. VL.
28.,2003. IV. 16. — 5n — Falcaria vulgaris, Orlaya grandiflora

Andrena minutuloides Perkins, 1914 — 1993. V. 22., VII. 4., 1997. IV. 17., 2002. VI.
28.,2003. IV. 16. — 5n — Falcaria vulgaris

Andrena nasuta Giraud, 1863 — 1993. VI. 13. — 2n — Anchusa officinalis

Andrena nigroaenea (Kirby, 1802) — 1993. V. 16., 22. — 1n, 2h.

Andrena nitida (Miiller, 1776) — 2001. IV. 1. — 1h — Prunus spinosa

Andrena ovatula (Kirby, 1802) — 1993. V. 16., 22., VI. 13., 1995. V. 28., VI. 4. — 6n,
2h — Melilotus officinalis

Andrena pandellei Pérez, 1895 — 1993. V. 16., 1995. VL. 3. — 2n — Campanula rapunculus

Andrena paucisquama Noskiewicz, 1924 — 1993. V. 16., 22., 1994. V. 22., 28. — 13n, 1h.

Andrena pilipes Fabricius, 1781 — 2003. V1. 4. In — Anchusa officinalis

Andrena polita Smith, 1847 — 1993. V. 22, 1995. VI. 4. — 3n.

Andrena praecox (Scopoli, 1763) —2001. IV. 1. — In.

Andrena propinqua Schenck, 1853 —2003. IV. 16. — 1n — Prunus spinosa

Andrena rufula Schmiedeknecht, 1883 —2001. IV. 1. — In.

Andrena simontornyella Noskiewicz, 1939 — 1993. V. 16., 1994. 1V. 9., 1995. 1V. 30.,
2001. V. 1., 2002. V. 01., 28. — 8n, 2h.

Andrena pusilla Pérez, 1903 — leg. Papp J.

Andrena subopaca Nylander, 1848 —1993. V. 22., 1995. V1. 4. — In 4h — Orlaya gran-
diflora

Andrena susterai Alfken, 1914 — 1994. 1V. 9., 2001. IV. 1. — 1n, 4h — Prunus spinosa

Andrena taraxaci Giraud, 1861 — 1993. V. 16.,22., 1994. 1V. 9., 2001. IV. 1., 2002. V.
1.,2003. IV. 16. — 4n, 7h — Taraxacum erythrospermum, Taraxacum officinale

Andrena tibialis (Kirby, 1802) — 1994. IV. 9. — 2h — Prunus spinosa

Andrena vaga Panzer, 1799 — 2001. IV. 1. — In — Prunus spinosa

Andrena varians (Kirby, 1802) — 2003. IV. 16. — 1n — Prunus spinosa

Andrena ventralis Imhoff, 1832 —2001. IV. 1. — In.
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Camptopoeum frontale (Fabricius, 1804) — 1993. VIIL. 4., 23., 1997. VII. 14., 2004.
VIL 24. - 3n, 6h. Centaurea micranthos —Tilnyomorészt a Balaton-felvidék kerlt el6,
de gyljtottiik Markon a murvabanya teriiletén és Odorogdpusztan is. Lejtéiiledékben
késziti el el fészkeit.

Panurginus labiatus (Eversmann, 1852) — 1997. VIL. 14. — 1n — Berteroa incana

Panurgus calcaratus (Scopoli, 1763) — 1993. VIII. 11. — 1h.

Melittidae
Melitta tricincta Kirby, 1802 — 1995. VIIL 23. — 1n.

Megachilidae

Anthidiellum strigatum (Panzer, 1805) — 1993. VII. 4., 2003. V1. 4. — In, 2h — Melilotus
officinalis

Anthidium manicatum (Linnaeus, 1758) — 1993. VI. 13., VIL 4., 2001. V. 27., 2003.
VL. 4. — 3n, 1h — Ballota nigra, Onobrychis viciifolia, Salvia nemorosa, Stachis recta,
Teucrium chamaedrys

Anthidium oblongatum (Illiger, 1806) — 1993. V1. 13., 2001. VI. 30., 2003. VI. 4.,
2004. VI. 23. — 2n,5h — Melilotus officinalis, Onobrychis viciifolia, Sedum reflexum,
Stachys recta

Pseudoanthidium nanum (Mocsary, 1879) — 1993. VI. 13., VIL. 4., 1995. VL. 4., 2003.
VI. 4. — 3n, 1h — Carduus acanthoides

Chalicodoma parietinum (Geoffroy, 1785) — 1993. V. 22., 1994. V. 22. — 2h.

Chelostoma campanularum (Kirby, 1802) — 1997. VIL. 14. — 1 n — Campanula rapunculus

Chelostoma distinctum Stockhert, 1929 — 1963. VI. 16. — 1 h (leg. Papp J.), 2003. V1.
4. — 2n — Campanula rapunculus

Chelostoma foveolatum (Morawitz, 1868) — 1993. VI. 13., VL. 5., VIL. 4. — In, 2h —
Campanula rapunculus

Chelostoma rapunculi (Lepeletier, 1841) — 1993. VI. 16., VI. 13., 1994. V. 22., 1995.
V. 28.,2001. V. 27.,2003. VI. 4. — 10h — Linum tenuifolium, Malva silvestris

Coelioxys afra Lepeletier, 1841 —1993. VI. 13., VIL 4., 1994. VII. 23., 2001. VI. 301.,
2002. VI. 28., 2003. VI. 4. — 8n, 2h — Echium vulgare

Coelioxys aurolimbata Forster, 1853 —2004. VI. 23. — 1n.

Coelioxys inermis (Kirby, 1802) —1993. V. 22. — 1h.

Coelioxys quadridentata (Linaeus, 1761) — 1993. V. 22., VI. 11.,1995. V. 28., 2004.
VI. 23. — 6n — Medicago falcata

Coelioxys rufescens Lepeletier, 1825 — 2003. VI. 4. — 1h — Salvia nemorosa

Dioxys pannonica Mocsary, 1877 —1993. V. 22.,1994. V. 22. — In, 1h.

Ritka, a mediterran tdjakon é16 kétfogiméh faj. A Magyarorszag Allatvilaga fiizetében
(M6czAR M. 1958) a Budai-hegység harom pontjardl, Pécelrdl és Isaszegrél emlitették
elofordulasat. Az utobbi évtizedekben megtalaltuk a Zselic egy pontjan (JOzAN 1990), a
Mecsekben Pécsen (JOzaN 1996¢) és a Tihanyi-félsziget kutatasa soran (JOzaN 1989).
A Bakonyban elséként Papp Jend gytjtotte Balatonakali kornyékén. A szerzd késobb
gyljtotte a Balaton-felvidék tovabbi négy pontjan.

Dioxys tridentata (Nylander, 1848) — 2001. VI. 30. — 1h.

Ko6zép-Eurdpaban szélesen elterjedt faj, melyet az Adriai-tenger partvidékén is megta-
laltak. Hazankban elég ritka, régebben csupan Budapest kornyékén, Kecskeméten, a
Velencei-hegységben és Simontornyan fogtak (MOczAR M. 1958). A Mecsekben &t leld-
helyr6l keriilt el6 (Jozan 1996c¢). Kiils6-Somogyban csak két helyen talaltuk meg (JOZAN
2000b, 2003). A Bakony kutatasa soran a Balaton-felvidék hét pontjak keriilt eld.
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Heriades crenulatus Nylander, 1856 — 1993. VII. 4., 1997. VII. 14., 2002. VI. 28. — 4n,
6h — Centaurea micranthos, Inula ensifolia

Heriades truncorum (Linnaeus, 1758) — 1993. VI. 13., VIIL. 11., 1997. VIL. 14. — 2n,
1h — Centaurea micranthos, Inula ensifolia

Hoplitis acuticornis (Dufour & Perris, 1840) — 1994. V. 22., 2003. VI. 4. — 1n, 1lh.

Hoplitis adunca (Panzer, 1798) — 1993. V. 22., 2003. VI. 4. — 1n, 3h — Echium vulga-
re, Onobrychis viciifolia

Hoplitis andrenoides (Spinola, 1808) — 1993. V. 22., 1994. 1V. 9., V. 22., VII. 23.,
1995. V. 28, VI. 4., 2001. V. 1. — 8n %h.

Hoplitis anthocopoides Schenck, 1853 — 1993. VI. 3., 1995. VI. 4. — In, 1h — Echium
vulgare

Hoplitis bidentata Morawitz, 1876 — 1993. VI. 13, VII. 4., 2002. VI. 28. — 1n, 4h —
Carduus acanthoides, Centaurea micranthos

Hoplitis leucomelana (Kirby, 1802) — 1993. VI. 13., VIL. 4., 2003. VL. 4. — 2n, 2h —
Linum tenuifolium, Teucrium chamaedrys

Hoplitis mazzuccoi (Schwarz & Gusenleitner, 2005) — 1993. VII. 4., 1997. VII. 14. —
2n, 1h.

Igen ritka déli elterjedésti faj. A himjét Bologna kornyéki, a ndstényét dél-szlovakiai
(Cajkov, Gbelce, Maly Pesek) példanyok alapjan irtdk le (STANEK 1964). Kozép-
Eurdépaban csak Ausztriabol (Burgenland) és Szlovakiabol kertiilt el6 (WARNCKE 1986,
ScHWARZ et al. 1999). A Simontornyar6l kézolt példanyait (MOczAR M. 1958) tévesen
hataroztadk meg, de a Magyar Természettudomanyi Muzeum feldolgozatlan anyagaban
talaltunk példanyokat a Villanyi-hegységbél és Orszentmiklosrol. Az utobbi évtizedek-
ben elbkertilt a Zselic északi részének két pontjan (J6zaN 1990), Pécs hataraban (JOZAN
1996¢) és a kiils6-somogyi Mernyén (J6zaN 2000b). A Tamas-hegyi példanyain kiviil
gyljtottiik még Révfiilop és Gyenesdids hataraban is.

Hoplitis praestans (Morawitz, 1893) — 1993. V. 22. — 1h.

Ritka mediterran faliméh faj. Magyarorszagon szinte kizardlag a kdzéphegységek
meleg mikroklimaji hegylabi dvezetében keriilt el6: Budai- hegység, Matra: Sar-hegy,
Mecsek, Villanyi-hegység, Velencei-hegység, Kdszegi-hegység. Megtalaltdk még
Vacdukan, Simontornyan és Németkéren is (JOzaN 1996¢, 2000a, 2006).

Hoplitis scutellaris (Morawitz, 1868) — 1993. V. 22., 1995. VI. 4. — 3n, 2h.

Ritka mediterran faliméh faj. Kézép-Eurdpaban csak Szlovakia déli részén és Svajcban
kertilt el6 (WARNCKE 1986). A szerzd az Isztriai-félszigeten és Krk szigetén tobbfelé
gyljtotte (JOzaN 2009). Az Inula fajok viragait latogatta. A Tamas-hegy faunuldjanak
egyik legjelentdsebb faja. Hazank faunajara 1;.

Hoplitis spinulosa (Kirby, 1802) — 1993. VII. 04., 1994. VII. 23., 1997. VII. 14., 2002.
VI. 28. — 4n, 7h.

Lithurgus chrysurus Fonscolombe, 1834 —1993. VI. 13., VIL. 4., 1994. VI. 4., VII. 23,
2002. VI. 28. — 1n 5h — Centaurea micranthos, Onopordum acanthium

Lithurgus cornutus (Fabricius, 1787) — 2004. VIL. 4. — 1n.

Megachile apicalis Spinola, 1808 — 1993. VII. 4. — 1n.

Megachile centuncularis (Linaeus, 1758) — 1993. VIII. 11., 1995. V. 28. — In, 1h.

Megachile circumcincta (Kirby, 1802) — 1995. VI. 4. — 1h.

Megachile ericetorum,(Lepeletier, 184) — 1993. V1. 13., VIL. 4., 2003, VI. 4.,2004. VL.
23. = 2n, 3h — Anchusa officinalis, Echium vulgare, Lycium barbarum

Megachile flabellipes Pérez, 1895 — 1993. VIL. 4. — 1h.

Megachile lagopoda (Linnaeus, 1761) — 2003. VI. 4. — 1h — Carduus nutans

Megachile melanopyga Costa, 1863 — 1995. VI. 4. — 1h — Centaurea sadleriana

Megachile octosignata Nylander, 1852 — 1993. V. 22., 1995. VIIL. 23., 2003. VI. 4. — 3n.
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Megachile pilicrus Moravitz, 1877 — 2002. V1. 28. — 1n — Centaurea sadleriana

Megachile pilidens Alfken, 1924 — 1993.. 22., VI. 13., VIIL. 4., 2003. VI. 4. — 3n —
Teucrium chamaedrys

Megachile rotundata (Fabricius, 1787) — 1993. VI. 13., VIIL. 4., 1994. VII. 23. — 1n, 6h.

Megachile willoughbiella (Kirby, 1802) — 1993. V. 22, VI. 13., 1995. VI. 4., 2003. VL.
4. — 1n, 6h — Carduus nutans, Salvia nemorosa

Megachile pilidens Alfken, 1924 — 1993. V. 22., VI. 13., VIL. 4., 2003. VI. 4. — 3n —
Teucrium chamaedrys

Osmia aurulenta (Panzer, 1799) — 1993. V. 22., VI. 13, 1994. 1IV. 9., 2001. IV. 1.,
2002. V. 1., 2003. IV. 16. — 3n, 6h — Muscari neglectum, Onobrychis viciifolia, Salvia
nemorosa, Taraxacum officinale

Osmia bicolor (Schrank, 1781) — 1994. IV. 9., 2001. IV. 1. — 2n — Muscari neglectum

Osmia brevicornis (Fabricius, 1798) — 1994. V. 22.,2003. V1. 4. — 3n, 1h — Sisymbrium
orientale

Osmia caerulescens (Linnaeus, 1758) — 1993. VIL. 4., 2002. VI. 28. — 1n, 1h.

Osmia cornuta (Latreille, 1805) — 1993. V. 16., 1994. 1V. 9., 2001. IV. 01., 2003. IV.
16. — 3n, 2h — Muscari neglectum, Prunus domestica, Prunus spinosa

Osmia gallarum Spinola, 1828 — 1993. V. 16., V. 22., 1995. VI. 4. — 3n — Sisymbrium
orientale

Osmia leaiana (Kirby, 1802) —2003. V1. 4. — 3h — Carduus acanthoides, Jurinea mollis

Osmia melanogaster Spinola, 1808 — 1993. V. 16. — 1n.

Osmia niveata (Fabricius, 1804) — 1995. VI. 4. — 1n — Centaurea sadleriana

Osmia rufohirta Latreille, 1811 — 1993. V. 22., VI. 13., 1995. V. 28., VL. 4., VI. 28,
2003. V. 01., VI. 4. — Tn, 3h — Medicago falcata, Onobrychis viciifolia

Stelis odontopyga Noskiewicz, 1925 — 1993. VILI. 4. — 1h.

Stelis punctulatissima (Kirby, 1802) — 1994. VII. 23., 1995. VI. 4. — 2n, 2h.

Apidae

Apinae

Anthophora aestivalis (Panzer, 1801) — 1995. VI. 4. — In.

Anthophora crinipes Smith, 1854 — 1993. V. 16. 1994. V. 22., 2001. V. 27. — 4n, 3h.

Anthophora plumipes (Pallas, 1772) —2001. V. 1. — 1n.

Anthophora quadrimaculata (Panzer, 1806) — 2001. VI. 30. — 1n.

Anthophora retusa (Linnaeus, 1758) — 1933. VI. 13., 1995. VI. 4. — 2n.

Bombus (Psithyrus) barbutellus (Kirby, 1802) — 1993. V. 16., 2003. IV. 16. — 2n.

Bombus haematurus Kriechbaumer, 1870 — 2003. VI. 4. — 1n.

Bombus hortorum (Linnaeus, 1761) — 1995. IV. 30., 2002. V. 1. — 4d.

Bombus humilis 1lliger, 1806 — 1995. V1. 4. — 4d.

Bombus hypnorum (Linnaeus, 1758) — 2004. VI. 23. — 1d.

Bombus pascuorum (Scopoli, 1763) — 1993. VL. 13., 1994. 1IV. 9., 1995. VI. 4., 2001.
IV. 1.,2003. IV. 16. — 6d.

Bombus ruderarius (Miiller, 1776) — 1963. VI. 16 — 2d (leg. Papp J.)

Bombus terrestris (Linnaeus, 1758) —1993. VI. 13., 1994. 1V. 9., 1995. VIII. 23., 1997.
VII. 14.,2001. V. 1., 2003. IV. 16. — 8d.

Bombus (Psithyrus) vestalis (Geoffroy, 1785) — 2004. VL. 23. — 1h.

Eucera caspica perezi Mocsary, 1878 — 1993. V. 16., 1994. IV. 9. — 2n.

Igen ritka pontomediterran nagybajszt méh fajunk. K6zép-Eurdpaban csak a Karpat-
medencében és a Morva-medencében mutattak ki (WARNCKE 1986). Magyarorszagon a
XIX. szazad végén a Budai-hegyek tobb pontjan, a XX. szazad elején Tokajban gyjtotték
(M6czAR M. 1955). Papp Jend 1962-ben megtallta Veszprém hataraban, Paloznaknal
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Flzfénél (Szalmasi-telep) és Balatonalmadinal (Vorosberény: Malom-volgy).

Eucera clypeata Erichson, 1855 —2003. VI. 4. — 2n.

Eucera interrupta Baer, 1850 — 1993. V. 16., 22, VL. 13, 1994. V. 22, 1995. V. 28,,
2003. VL. 4., 4n, 5h.

Eucera longicornis (Linnaeus, 1758) — 1993. V. 16., 2003. VI. 4. — 2n, 1h.

Eucera nigrescens Pérez, 1879 —1993. V. 16.,22.,2001. V. 27.,2002. V. 1., 2003. VI.
4. — 5n, 6h.

Eucera pollinosa Smith, 1854 — 1993. V1. 13., 2003. VI. 4. — 2n.

Eucera seminuda Brullé, 1832 —1993. V. 22, VI. 13., 1994.1V. 9., 2001. V. 27., 2002.
V. 1.,2003. 1V. 16., 2004. VI. 23. — 5n, 10h.

Eucera similis Lepeletier, 1841 — 1993. V. 22.,1994. V. 22., 1995. V. 28., V1. 4., 2001.
V. 1.,2005.V.1.-5n, 10 h.

Nagyon ritka mediterran nagybajuszi méh. Kézép-Eurdpaban mar csak Szlovakiaban
(WARNCKE 1986) ¢és hazankban talaltdk meg. Legrégebbi lelhelye Pécs (MOCZAR M.
1955). Késébb elokeriilt a Batorligeti TVT (MOczAR L. 1953) és a Tisza-volgy kutatasa
soran (TANACS 1992).

Melecta punctata (Fabricius, 1775) — 1993. V. 16. — 1h.

Thyreus ramosus (Lepeletier, 1841) — 1994. VII. 23., 1995. VIIIL. 23. — 1n, 1h.

Nomadinae

Ammobates vinctus Gertaecker, 1869 — 1993. VI. 13., VII. 4., 2001. VI. 30. — 3n, 5h.
Holomediterran elterjedési jellegli bundasront6-méh. Kozép-Eurdpaban mar nagyon
ritka, szlovakiai és ausztriai el6forduldsat ismerjiilk (WARNCKE 1986, SCHWARZ et al.
1999). A faunakataldgusban (MOCZAR & SCHWARZ 1968) csak a budai Gellérthegyr6l és
a Gugger-hegyrdl, valamint Sukordérdl és Visegradrol soroljak hazai el6fordulasat. A
szerz6 els6ként a Mecsekben a Tettye sziklagyepjeiben és Hosszuhetény hataraban gytij-
totte (JOzAN 1996¢). Késobb megtalalta, a Béda-Karapancsa TK-ben (1992b) és a
Villanyi-hegységben (JOzan 2000a). A Bakony-vidék kutatdsa soran megtalaltuk még
Balatonkenesén a Sods-hegyen. El6keriilt a Tisza-volgyben Alparnal (TANACS 1979).

Biastes brevicornis (Panzer, 1798) — 1993. VI. 13., 1995. VI. 4., 2003. VI. 4., 2004.
VI. 22. — 14n, 3h.

Epeolus cruciger (Panzer, 1799) — 1995. VL. 4. — 1n.

Nomada basalis Herrich-Schaeffer, 1839 —2002. V. 1., 2004. VI. 23. — 2n, 1h.

Nomada bifasciata Olivier, 1811 —1994. 1V. 9., 2001. IV. 1., 2002. V. 1., 2003. V. 16.
—22n, 4h.

Nomada bluethgeni Stockhert, 1943 —2001. V. 27. — 1n.

Nomada fabriciana (Linnaeus, 1767) — 1994. IV. 9., 1995. V1. 4., 2001. 1V. 1., 2003.
IV. 16. — 6n.

Nomada femoralis Morawitz, 1869 — 1995. VI. 4. — In.

Déli elterjedésti darazsméh faj, amelyik Kézép-Eurdpa mindegyik orszagabdl ismert.
Magyarorszagon a mult szazad kozepéig kozel hisz lel6helyrél is elékeriilt (MOCZAR &
ScHwARZ 1968), tilnyomorészt a hegyvidéki tajakon a Készegi-hegységtdl a Mecseken
¢és a Budai-hegységen at a Matraig és a Biikkig. Az elmult néhany évtizedben ujra eld-
keriilt a Mecsekbdl (JOzan 1996¢) és a Biikk ijabb pontjain (TANACS & JOzAN 1993). A
Bakonyban a Tamas-hegyen kiviil csak Feny6fonél fogtak (leg. Nagy).

Nomada flavoguttata (Kirby, 1802) — 1993. V. 16., 1995. 1V. 30.,2002. V. 1., 2003. IV.
16. — 7n, 1h.

Nomada fucata Panzer, 1798 —2002. V. 1. — 1n.

Nomada goodeniana (Kirby, 1802) — 1994. IV. 9. — In 1h

Nomada fulvicornis Fabricius, 1793 — 1994. IV. 9., 2002. V. 1., 2003. IV. 16. — 1n, 5h.
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Nomada furva Panzer, 1798 — 1995. 1V. 30. — 1n.

Nomada furvoides Stockhert, 1943 — 1997. VII. 14. — 1n.

Ez a darazsméh faj Kozép-Europabol és a Balkan-félszigetrol valt ismertté. Leirdja Bécs
kornyékeérdl, Stajermarkbol, a Morva-medencébdl, Szlovakiabol, Magyarorszag négy
pontjardl (Simotornya, Gydr, Satoraljaujhely, Bataszék: Kovesd), Fiumébol és Bulgariabol
ismerteti eléfordulasait (STOCKHERT 1943). A szerz megtalalta az Isztriai-félsziget tobb
pontjan (JOzan 2009).A hazai Nomada fajok kataldgusaban (MOCZAR & SCHWARZ 1968)
tovabbi 6t lelhelyét talaljuk, ebbdl csak egy van a Dunantilon (Pécs: Budai-vam). Az
utobbi néhany évtizedben megtalaltuk Kiils-Somogyban 6t- és a Zselicben harom helyen
(Jozan 2010a). A Bakonyban a Tamas-hegyen kiviil csak a Balaton-felvidéken
(Balatonfiizfd, Balatongy6rok, Balatonhenye) és Oskiinél gytijtottiik.

Nomada lathburiana (Kirby, 1802) — 1994. IV. 9. — 2n, 1h.

Nomada mutabilis Morawitz, 1870 — 1994. V. 22. — 1n.

Mediterran tajakon elterjedt darazsméh faj. Kozép-Eurdpa kozépso teriiletein is tobb-
felé eldkertilt, de nem gyakori. Hazankban az elmult évszazad derakaig néhany alfoldi
leléhelyen kivill megtalaltak a Gelllért-hegyen és Szentlérinc kornyékén (MOCZAR &
ScHWARZ 1968). Az utdbbi évtizedekben eldkeriilt a Zselic négy pontjan (J6zan 1990).
A Bakonyban a Balaton-felvidék harom helyén, valamint Harskut és Porva hataraban
gyiijtotték (Jozan 2010b).

Nomada nobilis Herrich-Schaeffer, 1839 — 1994. V. 22. — 1h.

Ritka mediterran faunaelemiink. K6zép-Europa melegebb klimaju délebbi teriiletein
tobbfele gylijtotték. Németorszagban csak a mult szazad els6 felébdl kozoltéek eldfordu-
lasat (DatHE 2001). Megtalaltak Csehorszagban, Szlovakidban ¢és Ausztridban
(Burgenland, Als6-Ausztria) is. Magyarorszagon régebbrdl hat alfodi és harom dunantu-
li lel6helyét kozolték (MOCzAR & SCHWARZ 1968). A szerz6 megtalalta a Mecsek egy
pontjan (J6zaN 1996¢), valamint a Balaton-felvidék két pontjan és Porvanal (JOzAN
2010b). A Tihanyi-félszigeten mar tobb évtizede eldkeriilt.

Nomada sexfasciata Panzer, 1799 — 1995. 1V. 30., 2002. V. 1. — 3n.

Nomada signata Jurine, 1807 — 2001. IV. 1. — 1h.

Nomada striata Fabricius, 1793 — 1993. VI. 13. — In.

Nomada succincta Panzer, 1798 — 1993. V. 22.,1994. IV. 9., V. 22., 1995. V. 16., 28.,
VI. 4.,2001. IV. 1., V. 01. — 4n.

Nomada sybarita Schmiedeknecht, 1882 — 1995. V. 28. — 2n.

Nagyon ritka, valosziniileg mediterran elterjedési jellegli darazsméh. WARNCKE (1986)
csak csehorszagi és ausztriai eldfordulasat emliti. Ausztriai el6forduldsat a tartomany
megjelolése nélkill kozoltek (ScHwARzZ et al.). Magyarorszagrol csak egy ,,Pest” leld-
helymegjelolésti, a XIX. szazad végén gylijtott példanya talalhaté a MTT Allattaranak
gyljteményében. Ez a faj a Tamas-hegy faunulajanak egyik legértékesebb eleme.

Nomada trispinosa Schmiedeknecht, 1882 — 1994. V. 22.,2001. IV. 1., 2002. V. 1. — 4n.

Tetralonia alticincta (Lepeletier, 1841) — 1993. VI. 13., VIL 4., 23., 1997. VIL. 14,
2001. VI. 30., 2002. VI. 28. — 14n, 6h.

Xylocopinae

Ceratina chalybea Chevrier, 1872 — 1993. VII. 4., 1995. VI. 4., 2003. VI. 4. — 3n, 5h.

Ceratina cucurbitina (Rossi, 1792) — 1993. V. 22, VIIL. 11., 1995. 1V. 30., V. 28.,
2003. VI. 4., 2000. VIIIL. 29., 2005. V. 1. — 7n, 5h.

Ceratina cyanea (Kirby, 1082) — 1993. V. 22., 1995. V. 28. — 2n, 2h.

Ceratina nigrolabiata Friese, 1896 — 1993. VII. 4. — 3n.

Xylocopa iris (Christ, 1791) — 1994. V. 22. — 1n.

Xylocopa valga Gerstecker, 1872 — 1993. V. 16., 2003. IV. 16. — 3h.
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1. tablazat: A Tamas-hegyen el6keriilt genuszok és fajok

szamanak megoszlasa csalidonként

csalad genusz | fajszam csalad genusz fajszam
Chrysididae 10 30 Crabronidae 20 48
Tiphiidae 2 2 Colletidae 2 14
Sapygidae 2 2 Halictidae 6 56
Scoliidae 1 2 Andrenidae 4 46
Mutillidae 2 3 Melittidae 1 1
Pompilidae 14 25 Megachilidae 11 56
Vespidae 14 22 Apidae 12 54
Sphecidae 5 8 osszesen 106 369

2. tablazat: A Sphecidae- és Crabronidae fajok megoszlisa

elterjedési jellegiik szerint

elterjedési jelleg fajszam %
pontomediterran 15 27
holomediterran 3 5
északmediterran 5 9
europai 8 14
kdzép-europai 1 2
palearktikus 19 34
nyugat-palearktikus 5
holarktikus 2 4
0sszesen 56 100

3. tablazat: A Sphecidae és Crabronidae fajok megoszlasa

okofaunisztikai jellegiik szerint

okofaunisztikai jelleg fajszam Y%
stenoOk eremophil 2 4
euryok eremophil 31 56
hipereuryok intermedier 11 19
euryok hylophil 12 21
Osszesen 56 100
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4. tablazat: A tobbi darazsfaj megoszlasa
elterjedési jellegiik szerint

elterjedési jelleg fajszam %o
euroturani 1 1
pontusi 1 1
pontomediterran 16 19
holomediterran 10 11
északmediterran 1 1
mediterran 11 13
europai 4 5
kozép-eurdpai 2 2
palearktikus 25 29
nyugat-palearktikus 11 13
euroszibériai 4 5
Osszesen 86 100

5. tablazat: A tobbi darazsfaj megoszlasa
o0kofaunisztikai jellegiik szerint

okofaunisztikai jelleg fajszam %o
stenodk eremophil 4 5
euryok eremophil 57 66
hipereuryok intermedier 20 23
euryok hylophil 5 6
oOsszesen 86 100

6. tablazat: A méhfajok megoszlasa elterjedési jellegiik szerint

elterjedési jelleg fajszam %
pontusi 2 1
euroturani 1 0,5
pontomediterran 20 9
holomediterran 19 8,5
északmediterran 38 17
mediterran 9 4
nyugat-mediterran 1 0,5
kelet-mediterran 1 0,5
europai 31 14
észak- és kdzép-eurdpai 2 1
kozép-europai 2 1
palearktikus 43 19,3
nyugat-palearktikus 36 16
euroszibériai 15 6,7
holarktikus 1 0,5
nincs besorolva 1 0,5
0sszesen 222 100
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7. tablazat: A méhfajok megoszlasa 6kofaunisztikai jellegiik szerint

o0kofaunisztikai jelleg fajszam %

Stenodk eremophil 11 5

euryok eremophil 107 48,1

hipereuryok intermedier 61 27,5

euryok hylophil 42 18,9

nincs besorolva 1 0,5

0sszesen 222 100

8. tablazat: A Tamas-hegyen és néhany mas teriileten
elékeriilt fajok szama csaldidonként

csalad }"l;:g]as— }so'arr(():lS(;s Latrany | Batorliget Ez(ri:};ancsa Orség
Chrysididae 30 28 30 32 19 25
Mutillidae 3 7 7 6 4 4
Sapygidae 2 1 - 1 2 2
Scoliidae 2 2 3 1 1 -
Tiphiidae 2 3 4 3 1 2
Pompilidae 25 35 34 29 14 25
Vespidae 22 24 19 24 27 34
Ampulicidae - 1 - - - 1
Sphecidae 8 9 10 8 3 4
Crabronidae 48 106 93 83 62 78
Andrenidae 46 37 52 18 45 46
Apidae 54 35 38 35 39 45
Colletidae 14 17 20 16 17 22
Halictidae 56 56 51 51 55 48
Megachilidae 56 32 36 33 23 34
Melittidae 1 4 4 4 5 4
Osszesen 369 397 403 344 315 377

A tablazatban szerepld teriiletek:
Barcsi borokas TK, Latranyi puszta TT, Batorligeti TT, Béda-Karapancsa TK, Orségi TK
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HAvA, J. & BADANO, D.: Tuberonotha campioni (Navas, 1914) (Neuroptera: Mantispidae) new for Vietnam.
Abstract: Tuberonotha campioni (Navas, 1914) is newly recorded from Vietnam.
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Introduction

The genus Tuberonotha Handschin, 1961 comprises 6 species of large, wasp-mimick-
ing mantisflies (Neuroptera Mantispidae), and is widely distributed in the Oriental and
Australasian regions (HANDSCHIN 1961, NEw 1998, OHL 2004, YANG & Liu 2011). The
species of Tuberonotha are easily recognizable from the several other mantisflies with a
similar Batesian mimicry present in the region, e.g. Euclimacia Handschin, Mimetispa
Handschin and Austroclimaciella Handschin, by the relatively short pronotum (less than
4 times longer than wide) with large tubercles giving it a characteristic stepped profile.
The shape of antennae and the not forked forewing vein 2A readily set apart Tuberonotha
from the large species of Euclimacia (NEw 1998). However, like other Oriental genera
of mantispids, Tuberonotha is in great need of taxonomic revision. The biology of this
genus remains poorly known. Kuroko (1961) described the eggs and the 15! instar larva
of the most widely distributed species, 7. strenua Gerstaecker (sub Climaciella magna
Miyake). The larvae are probably specialized predators of spider eggs, like the other
members of subfamily Mantispinae (REDBORG, 1998).

Material and methods

All the examined specimens are deposited in the collection of first author: JHAC - Jii
Hava, Private Entomological Laboratory & Collection, Unétice u Prahy, Prague-West,
Czech Republic.
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Genus Tuberonotha Handschin, 1961
Tuberonotha campioni (Navas, 1914)
Climaciella campioni Navas, 1914: 91.

Material examined: ,,Vietham, Bao Loc, Lam Dong, 10/2016“ 1 ex., (JHAC);
,,Vietnam, Ngoc Linh mt., Kon Tum pro., 1.700 m, 6/2016*, 3 exx., (JHAC); ,,Vietnam,
Thua Thien Hue, Bach Ma mt., 5-2016%, 2 exx., (JHAC).

Distribution. T campioni is a very poorly known species described from Singapore
and also reported from Thailand and, dubiously, India (OHL 2004, NAvAs, 1914).

Remarks. 7. campioni is distinguishable from congeners by the dark suffusion at the
wing apex and the reddish hue of the body. The specimen from Thailand was described
as T. campioni insignis (Navas, 1914).
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Figs. 1-3. Habitus of Tuberonotha campioni (Navas, 1914): 1. dorsal habitus;
2. lateral habitus; 3. detail of the head and prothoracic legs.
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ABraHAM, L.: New data to the Moroccan Myrmeleontiformia (Nemopteridae, Myrmeleontidae, Ascalaphidae)
fauna.

Abstract: Between 2008-2010 the author six times three-week-long collecting trips were carried out in
Morocco. During this survey, total of 2369 specimens (Nemopteridae: 52, Myrmeleontidae: 2089,
Ascalaphidae: 228) were collected by net, light and portable light trap methods. 6 nemopterid, 53 myrmeleon-
tid and 8 ascalaphid species were found. A total of 41% (28 species) of the collected species were the first
record for the Moroccan fauna. Palpares martini Weele, 1907 syn. n., and Palpares germaini Navas, 1919 syn.
n. are new junior synonyms of Palpares angustus Mclachlan, 1898; Solter micheli sp. n. is a new species
compared to Solter naevipennis Navas, 1913. New synonyms are Cueta arenosa (Navas, 1913) syn. n. a new
junior synonym of Cueta lineosa (Rambur, 1842); Neuroleon danieli (Lacroix 1922) syn. n., a new junior
synonym of Neuroleon gafsanus (Navas, 1921) comb. n., Distoleon divisus (Navas, 1913) syn. n. a new junior
synonym of Neuroleon cuigneti (Navas, 1912) comb. n., Neuroleon egenus stirpis Steftan, 1971 without
description is a nomen nudum but Neuroleon stirpis Steffan, 1975 stat. n., is a valid species. Creoleon anten-
natus (Navas, 1914) syn. n. and Creoleon arenosus (Navas, 1934) syn. n. are new junior synonyms of
Creoleon neurasthenicus (Navas, 1913). Creoleon surcoufi (Navas, 1912) syn. n. is a junior synonym of
Creoleon cinerascens (Navas, 1912). Ascalaphus hyalinus Navas, 1921 syn. n. is a new junior synonym of
Stylascalaphus krueperi (van der Weele, 1909) comb. n. Cueta impar Navas, 1932, Neuroleon gafsanus
(Navas, 1921) and Stylascalaphus Sziraki, 1998 taxa were redescribed. The paper contains short characteriza-
tion of the species in taxonomic, morphologic, habitat and distribution point of view. An annotated checklist
of the Moroccan Nemopteridae, Myrmeleontidae, Ascalaphidae fauna was compiled. With 56 figs.

Keywords: new species, new synonym, Nemopteridae, Myrmeleontidae, Ascalaphidae, Morocco

Introduction

Morocco is located in the North Africa along the Atlantic coast. Its surface is domi-
nated by the Atlas Mountains and the Anti Atlas Mountains as well as their submountain
regions. The Sahara Desert reaches the country’s border from east side. Nowadays, the
coastal, flat or low-lying areas are cultivated by intensive agriculture, as a result the
biodiversity of these parts is rather low. The sand and stone deserts, coastal dunes and
dry river valleys, the medium high and eremial high ranges can be found close to each
other and different types of habitat alternate each other in short distances. The variety of
the terrain and the dry climate are very favourable for the fauna of Myrmeleon-
tiformia.
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Morocco is situated in the Palearctic zoogeographical realm, but the transitional zone
of the Ethiopian realm has an important influence on the fauna (KRIVOKHATSKY 1998,
AsPOCK et al. 2001).

The Neuropteran fauna of the area is very diverse, but few data were published in the
past. The earliest described species, Ascalaphus barbarus (Linnaeus, 1767) from
Morocco was published by LINNAEUS (1767) in his famous work, Systema natura (12th
Edition). Then, it passed more than a century until new information on the fauna was
published again in the shorter works of KoLBE (1884) and McLAcCHLAN (1889).

In the early 20th century, several new species were described and many new species of
the local fauna were listed (JAcOBS & MECH 1913, LESTAGE 1928, ESBEN-PETERSEN 193 1a).
In this respect, especially Navas’s publications (1913a, 1913b, 1921, 1922a, 1922b, 1923,
1927, 1928a, 1928b, 1929a, 1929b, 1932, 1933, 1934, 1935a, 1935b) are important. He
kept providing faunistic information all his life long and described many new species from
Morocco.

In the second part of the 20th century, several major contributions (DUISIT-RACLIN 1962,
HOLzEL 1987, MEINANDER 1963, MONSERRAT 1976, 1985, MONSERRAT & PAPENBERG 2006,
MONSERRAT et al. 1990, STEINMANN 1963) to the Moroccan Neuropteroidea fauna were also
made.

In the early 21st century, the investigation of the fauna was continued, new species,
their habitats and way of life were described (AsPOCK & AspOCk 2009, ABRAHAM 2009,
2010, ABRAHAM & MEszAROS 2004, BADANO & PANTALEONI 2012, FAUCHEUX 20064,
2006b, FAucHEUX et al. 2012, MicHEL 2013, 2014).

The description of several new species (Pseudimares aphrodite H. Aspock & U.
Aspock, 2009, Bankisus antiatlasensis Abraham, 2009, Cirrops berbericus ABRAHAM,
2010, Agadirius trojani Badano & Pantaleoni, 2012, Gymnocnemia editaerevayae
Michel, 2013, Solter francoisi Michel, 2014, Solter leopardalis Michel, 2014) from the
subordo of Myrmeleontiformia shows that the area is probably rich in endemic species
and our knowledge is still incomplete.

The earlier decribed North African species need to be revised as synonyms may occur
among them impairing further fauna surveys, mapping and the evaluation of biodivesity.

The aim of this paper is to contribute to the evaluation of local fauna based on the
collecting expeditions organized by the author and his colleagues in Morocco.

Material and methods

Hungarian entomologists made a significant contribution to the survey of Moroccan
neuropteran fauna donating their collected material to the author for further examination.
Between 2008 and 2010, the author, himself also participated in five expeditions. Each
fieldwork was about three-week-long while several Hungarian researchers focused
mainly on neuropterans besides other insect groups.

The expedition trips were executed in spring, early summer and autumn. The samples
were deposited in the entomological collection of the Ripp-Ronai Museum, Kaposvar
(Hungary) and in the Upper Silesian Museum, Bytom (Poland).

More than one collection methods were used.

Most Myrmeleontiformia species are strongly attracted by UV light. Thus, they were
recorded by a 160 W mixed light lamp (normal and mercury, Tungsram HMLI type) at
night, on a 8 m? size white sheet and another UV lamp, Philips TLD 18W blacklight blue
tube was installed on one of the holders of the sheet for a higher catching efficiency.
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More efficient collecting work was also assisted by three portable light traps operated
by a 8 W Daishin FSTSBLB type blacklight UV tube.

Nights were extremely windy during samplings which made the field work almost
impossible because it swept the flying insects away.

During the daytime, high temperatures made insects hide, therefore, the samplings could
be done in the morning (till 10 am) and from the early afternoon hours (after 4 pm).
Sweeping net on grass and tree or bush foliage was the most important daytime sampling
method. Pit-building ant-lion larvae were collected from their pits, then hatched in the
lab.

The samplings were carried out in the regularly visited sampled areas to be able to
draw other ecological conclusions as well.

To support our revision, in many cases, types were loaned or type-photographs were
requested from the following museums:

BMNH - The Natural History Museum, London, England,

MNHN — Museum National d’Histoire naturelle, Paris, France,

MNMS — Museo Nacional de Ciencias Naturales, Madrid, Spain,

MCSN — Museu Civico de Storia Naturale “Giacoma Doria”, Genoa, Italy,
RMNH - Nationaal Natuurhistorische Museum, Leiden, Netherlands.

The collecting periods:

02.05. 2008 — 11.05. 2008 Leg: Abraham, L., Fabian, Gy., Rozner, Gy.
21.06. 2008 — 05.07. 2008 Leg: Abraham, L., Bognar, L., Nagy, L.

22.06. 2009 — 06.07. 2009 Leg. Abrahdm, L., Malgay, V., Szaléki, D.
17.09. 2009 — 01.10. 2009 Leg: Abraham, L., Kisbenedek T., Orsik, M.
04.11. 2009 — 04.25. 2009 Leg. Gy. Fabian, B., Maklari-Kis, A., Szappanos
08.06. 2010 — 19.06. 2010 Leg: Abraham, L., Kisbenedek, T., Wagner, L.

Sk W=

To study the morphological characters, Olympus SZX9 stereo microscope was used.
Habitus photographs were taken using a digital camera Nikon D 3200 equipped with a
AF-S micro Nikkor 40 mm lens and the type of the flash system F&V 230D.

To examine genitalia, the caudal part of the abdomen was removed, treated with a 10%
KOH solution with heating for 10 minutes and after cooling rinsed in distilled water. It
was put into glycerine for further examination and finally stored in a genital vial. For
photographs, the caudal part of the abdomen was placed in a Petri dish (dia-meter: 50
mm) filled with glycerine.

Photos of morphological characters were also taken using a Olympus SZX9 sterco
microscope equipped with a Alpha KL-1001 digital camera. The photos were adjusted
and corrected with Adobe Photoshop software.

Results and discussion

Between 2008-2010, six field trips were organised to Morocco to study the
Myrmeleontiformia fauna. Altogether 2369 Myrmeleontiformia specimens belong to 6
Nemopteridae, 53 Myrmeleontidae and 8 Ascalaphidae species were collected. During
the field work, 3 new species were found and 23 species proved to be new records for
the Moroccan Myrmeleontiformia fauna.
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Abbrevations:

Al, A3 - Anal veins, C- Costa, CuA - Cubitus anterior, CuAl - anterior branch of Cubitus, CuA2 - posterior
branch of Cubitus anterior, MP1 - anterior branch of Median posterior, MP2 - posterior branch of Median
posterior, Rs - Radial sector.

Family Nemopteridae Burmeister, 1839
Subfamily Crocinae Navas, 1910

Croce aristata (Klug, 1838)
Specimens examined: Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0”
28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognér L., Nagy L. 19; 01.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 49;
Morocco 6km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N30°42°22.5” 25.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy
L. 1Q; Morocco 5km from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar
L., Nagy L. 19; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 14.06, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 13.

Remarks: 1t is collected only in the extreme dry Anti Atlas Mts. and in a dried river
valley (eg. Draa river) in June.

Distribution: It is a widespread species in the Saharan zone from Libya to Oman
(AspOck et al. 2001). This species is new record for the Moroccan fauna.

Dielocroce chobauti (Mclachlan, 1898)
Specimens examined: Morocco Skm from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 24.06, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7”
N30°41°12.0” 28.06, 2008 Leg. Abrahdam L., Bognar L., Nagy L. 19; Morocco 2km S from Tassetift
W06°16°50”, N30°25°50” 13.06, 2009 Leg. Gy. Fabian, B. Maklari-Kis, A. Szappanos 33 29.

Remarks: 1t is collected at light in dry rocky habitats in the Anti Atlas Mts. Imago flies
in June.

Distribution: This species is known from the Arabian Peninsula and also reported from
Israel and North Africa: Algeria, Tunisia, Egypt (AspOcK et al. 2001). It is the first record
for the fauna of Morocco.

Dielocroce berlandi (Navas, 1936)
Specimens examined: Morocco Skm from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 24.06, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 2d; 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 23; 30.06, 2009 Leg.
Abrahdam L., Malgay V., Szaloki D. 33 29; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m
W07°16°20.7” N30°41°12.0” 28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 23 1Q; 01.07, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 33 39.

Remarks: Its habitat is characterized by large rocks covered the surface and dry low
vegetation in the Anti Atlas Mts. Imago flies in June and July and is attracted by light.

Distribution: According to AspOck et al. (2001), it was found in Algeria, Egypt,
Sudan, Kenya and in the Arabian Peninsula. It is the first record for the fauna of
Morocco.

Dielocroce harterti (Navas, 1913)
Specimens examined: Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 04.05, 2008 Leg.
Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 13 Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0”
07.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 13.

Remarks: It lives in dry river valleys covered by sand sheet and sandy dunes. It was
recorded in early May at ligth.

Distribution: 1t is known only in Algeria (NAVAs 1913b, HOLzEL 1975) and later
GUSTEN (2003) revealed in Tunisia. HOLZEL (2002) reported it from Yemen, too. This
species is new record for the Moroccan fauna.
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Subfamily Nemopterinae Burmeister, 1839

Brevistoma bardii (Navas, 1914)
Specimens examined: Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 27.06, 2009 Leg.
Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 13.

Remarks: GUSTEN (2003) rank it into a new combination. Only one specimen was col-
lected in a dry sandy dune area during the survey.

Distribution: 1t is known only in North Africa: Algeria, Lybia (AspOck et al. 2001),
Tunisia (GUSTEN 2003). This species is new record for the Moroccan fauna.

Halter halteratus (Forskal, 1775)

Specimens examined: Morocco 6km Ait Saoun 1606m N30°42°22.5” W06°35°59.0” 06.25, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19; Morocco 5km from Tissint 647m N29°52°20.0” W07°16°45.8” 07.05,
2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 43 49; 12.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner
L. 19; Morocco 13km SW from Agdz 1050m N30°39°11.6” W06°33°51.2” 13.06, 2010 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Wagner L. 13 19; 16.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 33 19.

Remarks: FaBricius (1798) published a new record from Morocco, which is the wes-
tern part of the present known distribution of Halter halteratus. According to GUERIN-
MENEVILLE (1829-1838), FaBricius (1798) confused this Moroccan specimen with
Lertha extensa (Olivier, 1811). Although, Lertha extensa is known only in the eastern
part of Mediterranean but a similar and later described species, Lertha barbara (Klug,
1836) lives in the western part of North Africa, so FaBrIcIUs (1798) characterized the
later mentioned species as it is commented by MONSERRAT (1988-1989).

Distribution: It was cited from Morocco by MONSERRAT et al. (1990), ASPOCK &
HoOLzeL (1996), HOLZEL (1999), AspOcK et al. (2001) and MONSERRAT (2008). Its distri-
bution was summarized by ABraHAM (2014). It is a widespread species in the Saharan
zone as well as in SW Asia (Arabian Peninsula).

Family Myrmeleontidae Latreille, 1802
Subfamily Palparinae Banks, 1911
Tribe Palparini Banks, 1911

Palpares hispanus Hagen, 1860
Specimens examined: Marokko Meknes Tanger 06.07, 1992 Leg. Mracek 19; Morocco Skm N from Reserves
de Granka 947m W07°32°21,2” N31°32°36,7” 22.06, 2008 Leg. Abrahdm L., Bognar L., Nagy L. 15;
22-23.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloky D. 23 19; Morocco 3km from Chafarni 1519m
W08°22°40.5” N30°50°04.8” 29.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 18 39; Morocco 5km from
Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19; 10.06,
2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 1J; Morocco Tiz-n-Tichka 2089m W07°22°8.8”
N31°18°26.7” 23.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 2& 39Q; 03.07, 2008 Leg. Abraham L.,
Bognér L., Nagy L. 13 39; 03-04.07, 2009 Leg. Abrahdm L., Malgay V., Szaloky D. 53 139; 18.06, 2010
Leg. Abrahdm L., Kisbenedek L., Wagner L. 103 11Q; Morocco 2km from Imini 1434m W07°17°30.4”
N31°05°07.4” 24.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloky D. 33 3Q; Morocco Erg Hamada Mhamid
573m W 05°35°41.8” N29°50°51,9” 27.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 103 112.

Remarks: In Morocco, it habits in several biotops from coastal area via high dry rocky
mountains to Saharan sandy dunes. It flies mainly in June and early July and usually on
wing not only at nigth but also in daytime.

Distribution: It surely occurs in South Spain (MONSERRAT & TRIVINO 2013) and North
Africa: Morocco, Algeria, Tunisia (AspOck et al. 2001). Moroccan population was
firstly reported by KoLBE (1884) and MCLACHLAN (1889). Its occurrence is less mapped
in the eastern part of Mediterraneum (ABRAHAM 2012).
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Palpares angustus McLachlan, 1898 (Fig. 1)

Specimens examined: Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt W07°16°20.7” N30°41°12.0” 1594m
28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 2& 19; 01.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L.
19;02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognér L., Nagy L. 1J; Morocco 5km from Anezol 1533m W07°17°59.1”
N30°47°21.7” 02.07, 2008 13 19 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L.; 24.06, 2008 Leg. Abraham L.,
Bognar L., Nagy L. 13 19; 30.06, 2009 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19; Morocco 6km Ait Saoun
W06°35°59.0” N30°42°22.5” 1606m 28-29.06, 2009 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 23 19 1- (missing
the tip of abdomen); 15.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 33 19; Morocco 13km SW
from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6” 16.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 1.
Morocco 14km Ait Saoun 1606m 29.06, 2009 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 1.

Remarks: At first, above mentioned faunistical data were published in ABrRAHAM &
DoBosz (2011) under the name Palpares martini Weele, 1907. According to WEELE
(1907), the type locality “Marocco” (Morocco) was a mislabelling and it was probably
collected in Madagascar. However, his assumption of the recording site of the specimen
was incorrect since it was really collected in Morocco. KLAPALEK (1912) reported it as
Palpares martini from Egypt, evenmore he was also sceptical about the collecting site of
Palpares martini. So this specimens was identified as Palpares martini Weele, 1907. Later,
Dr. Bruno Michel called my attention to the Fig. 1. in ABRAHAM & DoBosz (2011) shows
a specimen of Palpares angustus McLachlan, 1898. I checked the type material (Palpares
angustus McLachlan, 1898 and related synonymous taxa Palpares angustus oranensis
McLachlan, 1898, Palpares angustus gloriosa Navas, 1913 preserved in BMNH, London
and in MNMS, Madrid). I can also confirm that Palpares martini Weele, 1907 is really a
new synonym of Palpares angustus McLachlan, 1898. In the same paper ABRAHAM &
DoBosz (2011) synonimized Palpares germaini Navas, 1919 as Palpares martini Weele,
1907 from this region. Consequently, this species is also a new synonym of Palpares
angustus McLachlan, 1898.

Distribution: Known in North African coastal countries: Morocco, Algeria, Tunisia,
Libya and Egypt as well as in SW Asia: Libanon, Jordania, Syria, Saudi Arabia, Yemen,
Somalia (AspOcK et al. 2001, STANGE 2004) and Oman (coll. Mus., Kaposvar).

Palpares dispar Navas, 1912 (Fig. 2)

Specimens examined: Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 22.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 79.

Remarks: 1t flies in autumn in this region and collected in the warm desert climatic
area at relatively low altitude inspite of Palpares angustus Mclachlan, 1898 which was
collected only in higher part of the Anti-Atlas Mts. in summer time.

Distribution: It is known from Northern Aftrica (Lybia, Egypt) to Eastern Saharan zone
(Israel, Saudi Arabia, Yemen, Oman, UAE and Eritrea). PrRosT (2010) mentioned this
species in North Mali which is not far from Morrocan collecting site. It is new record for
the Moroccan fauna.

Subfamily Myrmeleontinae Latreille, 1802
Tribe Acanthaclisini Rambur, 1842

Synclisis baetica (Rambur 1842)
Specimens examined: Morocco Tizi’n Trakatile 29.09, 2005 Leg. Laszl6 M. Gy., G. Ronkay 1J.
Remarks: Tt occurs mainly in sandy areas. Imago flies in Morocco during autumn.
Distribution: It is a widely distributed species from the Atlantic Isles via North Africa
and Southern Europe to West Asia (STANGE 2004).
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Fig. 2: Habitus of Palpares dispar Navas, 1912, female



82 NATURA SOMOGYIENSIS

Fadrina nigra Navés, 1912
Specimens examined: Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6” 24.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 19.

Remarks: 1t flies in autumn in this region.

Distribution: According to GUSTEN (2003), it is known from the Maghreb Savanna
Zone, the Central Eastern Sahara as well as the Somali Arid Zone and further records
from Asia: Sinai Peninsula (Egypt), Oman and the UAE (ABRAHAM & VAN HARTEN
2014). It is a new species in the Moroccan fauna.

Centroclisis cervina (Gerstaecker, 1863) (Fig. 3)

Specimens examined: Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 22.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 13 39.

Remarks: 1t flies in autumn in this region.

Distribution: In Africa: Egypt, Lybia (ESBEN-PETERSEN 1936), Tunisia (GUSTEN 2002,
2003), Algeria (AUBER 1955), Sudan (HOLzEL 2002), In Asia: Israel (StmoN 1979),
Saudi Arabia, Oman, Yemen (HOLZEL 2002), the UAE (Sanm & WHITTINGTON 2008). It
is new record for the Moroccan fauna.

Phanoclisis longicollis (Rambur, 1842)
Specimens examined: Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 22.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 13 4.

Remarks: It also flies in autumn in this region.

Distribution: It is a widespread species in the sub-Saharan and Saharan Zones (PROST
1998) and in the Arabian Peninsula (AspOck et al. 2001). It was the first time to collect
in Morocco.

Fig. 3. Habitus of Centroclisis cervina (Gerstaecker, 1863), male
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Tribe Myrmecaelurini Esben-Petersen, 1918

Mpyrmecaelurus lachlani Navas, 1912
Specimens examined: Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2”” N20°39°11.6” 13.06, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 14 109; 16.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L.
43 109; Morocco Skm N from Reserves de Granka 947m W07°31°45.6” N31°32°51.8” 21.06, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 13; 04-05.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 1J; Morocco Skm
from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 24.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 33 59;
02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognér L., Nagy L. 23 29; 30.06, 2009 Leg. Abrahdm L., Malgay V., Szaloki
D. 39;10.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wiagner L. 19; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from
Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 17.06, 2010 Leg. Abrahdm L., Kisbenedek L., Wagner L. 4
19; 28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 83 119; 01.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognér L.,
Nagy L. 28 19; 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 13 19; 11.06, 2010 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek L., Wagner L. 2d 29; Morocco Draa Valley 5km Taokilt 791m W06°07°42.5” N30°23°28.6”
26.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 23 4Q.

Remarks: The type material was collected in Morocco. According to GUSTEN (2003),
North African Myrmecaelurus species should be thoroughly revised in the future. The
presently recorded material belongs to the same taxon from Morocco. It is a sporadic pit
building species, flies in June and July and sometimes on wing in daytime, too.

Distribution: This species is known in Morroco, Algeria, Tunisa and Libya (ASPOCK
et al. 2001).

Nohoveus lepidus (Klug, 1834)
Specimens examined: Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 07.05, 2008 Leg.
Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 19; 22.09, 2009. Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 58 99;
Morocco 5km N from Reserves de Granka 947m W07°32°21.2” N31°32°36.7” 06.07, 2009 Leg. Abraham L.,
Malgay V., Szaloki D. 19; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8’ N29°50°51.9” 25-26.09, 2009
Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 49;14.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 19.
15.04, 2009 Fabian Gy., Maklari-Kis A., Szappanos A. 19; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt
1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 23.09, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 15.

Remarks: 1t is the type species of genus. Nohoveus Navas, 1919 is characterised by
narrower wings, longer abdomen of male and genitalia than that of Myrmecaelurus
Costa, 1855. This pit building species prefers sandy habitats. It flies from May to
October in Morocco.

Distribution: 1t is a widespread species from NW Africa to the Arabian Peninsula. It
was the first time to collect in Morocco.

Nohoveus palpalis (Klapalek, 1914)
Specimens examined: Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50751.9” 27.06, 2008 Leg.
Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 19.

Remarks: This species prefers sandy habitats and is collected at light. It flies in sum-
mer in this region.

Distribution: 1t is a widely distributed in NW Africa: Algeria, Libya, Tunisia, Egypt
and in Asia: Israel, Iran, Saudi Arabia (STANGE 2004) and the UAE (ABRAHAM & VAN
HARTEN 2014). This species is new record for the Moroccan fauna.

Nophis teillardi Navas, 1912
Specimens examined: Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6” 13.06, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 243 29; 16.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 47
59; Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 07.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy.,
Rozner Gy. 2Q; 25.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 43 4Q; Morocco Erg Hamada Mhamid
573m W 05°35°41.8° N29°50°51.9” 27.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 13 82; 14.06, 2010
Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 29.
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Remarks: Imago flies in daytime, too, the seasonal activity spreads from May to July.
It prefers sandy covered habitats e.g. dry river valleys (wadi) and sandy dune area.

Distribution: 1t is a widespread species, occurs in the Saharan Zone: the Arabian
Peninsula and Israel. It is new record for the Moroccan fauna.

Lopezus arabicus Holzel, 1972
Specimens examined: Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 15.04, 2009 Leg.
Gy. Fabian, B. Maklari-Kis, A. Szappanos 14 29; Morocco 25km E of Tinerhir stone desert 1100m
W05°15°34” N31°26°28” 23.04, 2009 Leg. Gy. Fabian, B. Maklari-Kis, A. Szappanos 1.

Remarks: Imago is typically active in spring time (GUSTEN 2002). It lives in stone
(hamada) and sandy desert area.

Distribution: This species is a widespread, occurs in the Saharan Zone: Algeria
(AspOck et al 2001), Tunisia (GUSTEN 2002) and the Arabian Peninsula (HOLZEL 1982).
It is new record for the Moroccan fauna.

Tribe Gepini Markl, 1954

Subgulina lineata (Navas, 1913)
Specimens examined: Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50”°51.9” 04.05, 2008 Leg.
Abraham L., Fébian Gy., Rozner Gy. 27Q; 27.06, 2009 Leg. Abraham L., Fibian Gy., Rozner Gy. 13 79;
14.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 29.

Remarks: It was collected in sand covered habitat in May and June.

Distribution: It is also a widespread species in the Saharan region from NW Africa to
the Arabian Penisula. This species is new record for the fauna of Morocco.

Gepus invisus Navas, 1912
Specimens examined: Morocco 10km from Taddert 1656m W07°22°49.6” N31°19°59.8” 02.09, 2008 exlarva
1d'; Morocco 6km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N30°42°22.5” 06.25, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L.,
Nagy L. 19; Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 25.06, 2009 Leg. Abrahdm L.,
Malgay V., Szaloki D. 23 69; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 27.06, 2008
Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 73; 27.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloky D. 53 99;
25-26.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 19.

Remarks: 1t lives in both rocky and sandy habitats, flies from June to October in the
drier southern part of Morocco.

Distribution: It occurs not only in the northern Subsaharan Zone (Morocco, Algeria,
Tunisia, Egypt) but also found in the Saharan countries: Mauritania, N Sudan. In Asia:
Israel, Iran, Saudi Arabia was mentioned by STANGE (2004) and in Pakistan, Oman, the
UAE based on the entomological collection of Museum, Kaposvar.

Gepus tersus Navas, 1919
Specimens examined: Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 04.05, 2008 Leg.
Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 29; 27.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19; 27.06, 2009
Leg. Abraham L., Malgay V., Szaléki D. 103 129; 14.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L.
14 29; Morocco Tioke village 1297m W07°12°21.21” N30°57°14.5” 06.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian
Gy., Rozner Gy. 19; Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 25.06, 2009 Leg.
Abrahdm L., Malgay V., Szaloki D. 15.

Remarks: 1t prefers sandy habitats, flies from May to July.

Distribution: Its area is restricted to N Africa: Algeria, Tunisia, Egypt (STANGE 2004).
It was the first time to collect in Morocco.
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Solter liber Navas, 1912
Specimens examined: Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 07.05, 2008 Leg.
Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 1&; Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6”
24.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 12.

Remarks: Solter species collected in NW Africa were recently revised by MICHEL
(2014). It flies in the second half of summer time.

Distribution: This species is surely known from only the West European Mediterranean
area and NW Africa and in the Saharan region in Mauritania (AspOck et al. 2001,
MicHEL 2014). The occurrence of this species should be revised in the East Mediterranean:
Israel (StMmoN 1979) and Turkey (ArI & Krvak 2000, Aspock et al. 1980).

Solter naevipennis Navas, 1913
Specimens examined: Morocco 6km Ait Saoun 1606m WO06°35°59.0” N30°42°22.5” 06.25, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 2Q; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9”
27.06, 2009 Leg. Abrahdm L., Malgay V., Szaloki D. 29& 359; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from
Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognér L., Nagy L. 13; 01.07,
2008 Leg. Abraham L., Bognér L., Nagy L. 13; Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0”
25.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 153 18%.

Remarks: It has a wide range of habitats from dry rocky mountaineous to extremely
hot and dry sandy dunes. It flies in summer time.

Distribution: It was only known from Algeria (MicHEL 2014). This species is new
record for the Moroccan fauna.

Solter rothschildi Navéas, 1913
Specimens examined: Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 27.06, 2009 Leg.
Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 19; 04.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 1; Morocco
Draa Valley Skm Taokilt 791m W06°07” 42.5” N30°23° 28.6™ 26.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognér L., Nagy
L. 19; Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 07.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian
Gy., Rozner Gy. 1J.

Remarks: MICHEL (2014) gave a detailed redescription in his revision on the NW
African Solter species.

Distribution: ASPOCK et al. (2001) and STANGE (2004) listed this species from Algeria,
Tunisia and Egypt. It was the first time to record for the fauna of Morocco.

Solter lucretii Michel, 2014
Specimens examined: Morocco Draa valley Skm Taokilt 791m W06°07°42.5” N30°23°28.6” 06.26, 2008 Leg.
Abrahan L., Bognar L., Nagy L. 23 19; Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 25.06,
2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaléki D. 38; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8”
N29°50°51.9” 04.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 1J; 27.06, 2009 Leg. Abraham L.,
Malgay V., Szaloki D. 23 29.

Remarks: It was recently described (MICHEL 2014) from Algeria. Based on collecting
sites, it prefers dry sandy habitats.

Distribution: So far, the type material is known from Algeria (MIcHEL 2014). It is new
record for the Moroccan fauna.

Solter francoisi Michel, 2014
Specimens examined: Morocco Skm from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 29.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 1.

Remarks: It has recently been described from the Anti Atlas Mts. in Morocco so only
the type material is known. The new recording site is characterized by dry rocky habitat
in the Anti Atlas Mts. It flies beetwen July and October.

Distribution: It is known from Morocco (MICHEL 2014).
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Solter micheli sp. n. (Fig. 4)
Holotype: & Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 01.07,
2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L.
Paratypes: as holotype 1&; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 27.06, 2009
Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 12.
Types are deposited in the entomological collection of Rippl-Ronai Museum, Kaposvar

Description:

Head: Vertex yellow, two indistinct brown broken stripes transversally on top of ver-
tex, 6 larger distinct brown spots in transversal row on backside. Frons, gena, clypeus
and labrum shining yellow (Fig. 5). Head above antenna with wide dull and brown band.
Mandible yellow with dark brown apices and inner side. Maxillary and labial palpi yel-
low, last segment considerably enlarged with elongate palpimacula (Fig. 6). Eyes large
shining brown. Scape, pedicel yellow, flagellar segments brown ringed yellow apically,
club yellow ventrally, brown dorsally.

Thorax: Pronotum longer than wide subromboid-shaped, yellow with brown marks.
Sparse short and black setac on apical corner and frontal margin. Rigid white bristles
curved forwardly on lateral margin. Meso and metanotum yellow with distinct and indis-
tinct brown marks. (Fig. 7)

Legs: Yellow. Fore and middle femora with a long black bristles ventrally otherwise
fore, middle and hind femora with rigid white bristles in two rows ventrally. Fore and
middle tibiae with central indistinct brown ring and distinct dark brown ring at distal
joint as well as with rigid white bristles. Hind tibia only with distinct dark brown ring at
distal joint. Tibial spurs as long as tarsal segments 1-4 together on fore and middle leg.
Tibial spurs somewhat longer than segment 1-3 combined on hind leg (Fig. 8). Tarsal
segment 1 about twice longer than segment 2. Segment 2-4 subequal. Segment 5 longer
than segment 1-4 together. All segments with shinning black setae.

I

Fig. 4: Habitus of Solter micheli sp. n., holotype male
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Fig. 6: Solter micheli sp. n., last segment of labial palp

Wings: As in Fig. 4. Fore wing: 25-26 mm long. Hind wing: 22-23 mm long. Apical
area subrounded, sligtly concave below apices. Membrane transparent with some brown-
ish shadows in fore wing. Longitudinal veins yellow interrupted with brown at intersec-
tions of cross-veins. Pterostigma suffused basally. Rs with 8-9 branches, 5-7 presectoral
veins.

Hind wing pterostigma indistinct white. 5 presectoral veins. Pilula axillaris large red-
dish brown.

Abdomen: 12-14 mm long. Tergites dominantly brown with large indistinct yellow
marks anteriorly. Pubescence medium long white on tergite 2 laterally otherwise sparse
short black. Sternites dominantly yellow.
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Genitalia: Male genitalia in caudal view as in Fig. 9. Paratype female postventral lobe
as in Fig. 10.

Diagnosis: MICHEL (2014) revised the Solter species living in Africa and compiled a
key for the species. Based on these results, this new species shows considerable diffe-
rences from the known species. It is easily recognised by enlarging last segment of
labial palp like Solter naevipennis Navas, 1913 and it is easily recognised by the length
of tibial spurs extending segment 1-3 combined on the hind leg which is considerably
longer than that of Solter naevipennis.
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Fig. 10: Solter micheli sp. n., female postventral lobe (pvl) in ventral view
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Etymology: This species is named after Dr. Bruno Michel, French entomologist who
made excellent contribution on the Saharan antlion fauna.

Tribe Nesoleontini Markl, 1954

Cueta lineosa (Rambur, 1842) (Figs. 11-14)

Specimens examined: Morocco 5km N from Reserves de Granka 947m W07°31°45.6” N31°32°51.8” 04.08,
2008 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloky D. 23 19 exlarva; 04-05.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L.,
Nagy L. 13 59; 05.09, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 1& exlarva; 14.09, 2008 Leg. Abraham
L., Bognér L., Nagy L. 13 exlarva; Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 25.06,
2008 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloky D. 1&; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m
W07°16°20.7” N30°41°12.0” 01.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 1J; 19-20.07, 2010 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 23 exlarva; 11.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 19;
Morocco Skm N from Reserves de Granka 947m W07°31°45.6” N31°31°51.8” 08.06, 2010 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Wagner L. 1; Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6” 06-10.09,
2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 1Q; 13.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M.
23 19; 16.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 43 39; 16-19.08. 2010 13 ex larva;
Morocco 25km N from Settat 1209m W07°48°14.2” N32°38°03.1 21.08, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L.,
Nagy L. 13 exlarva; 19.08, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L 13 29 exlarva; 04.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 1.

Remarks: The type specimen of Cueta arenosa (Navas, 1913) (syn. n.) preseverd in
BMNH, London, is a new junior synonym of Cueta lineosa (Rambur, 1842).

During the survey, it was mostly collected in the warm mediterranean influenced area
of NW part of Morocco as well as in higher region of the High Atlas Mts. and the Anti
Atlas Mts. where it is a frequent pit building species but rather rare in Saharan area. The
seasonal activity of the imagoes is a wide range from July to September.

Distribution: 1t is a widespread species in the West Palearctic, not only known in the
African Mediterranean area but also in West and Middle Asia moreover in Sudan
(ESBEN-PETERSEN 1931b, HOLZEL 1969), Pakistan (IQBAL & YOUSUF 1997, AspOcK et al.
2001) and India (Rajasthan) (GHOSH 1977, CHANDRA & SHARMA ?777).

Cueta impar Navas, 1932 (Figs. 15-19)
Specimens examined: Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 22.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 28 99; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8”
N29°50°51.9” 25-26.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 4Q.

Redescription.

Head: Vertex yellow with brown spots in two rows. In anterior row two oval brown
spots, in posterior row four round brown spots. In the middle of vertex longitudinal narrow
line from posterior row to pronotum. Vertex with sparse very short black setae. Frons,
gena, clypeus and labrum shinning yellow. Small oblong indistinct and brown spot
between antennas, curved brown mark above antennas (Fig. 16). Mandible yellow with
dark brown apex and inner side. Maxillary and labial palpi yellow; last segment of labial
palp enlarged and tip incised, dark brown palpimacula oval. Scape, pedicel, flagellar seg-
ments and club brownish dorsally. Basal flagellar segments and club yellowish ventrally.

Thorax: Pronotum longer than wide subromboid-shaped, yellow with three wide brown
stripes. Medial strip continuous, lateral stripes interupted anteriorly. White bristles curved
frontally on lateral margin. Notum yellow with interrupted dark brown stripes and short
sparse white hairs. Sides yellow with distinct brown pattern and short sparse white hairs.

Legs: Yellow. Femora with stiff black bristles inwards, stiff white bristles outwards ot-
herwise covered with dense small white hairs. No upstanding long setae dorsally on hind
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Fig. 11: Habitus of Cueta lineosa (Rambur, 1842), male

Fig. 12: Cueta lineosa (Rambur, 1842), head in frontal view
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Fig. 15: Habitus of Cueta impar Navéas, 1932, male
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Fig. 16: Cueta impar Navas, 1932, head in frontal view

Fig. 18: Cueta impar Navas, 1932, abdomen in lateral view
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femur (Fig. 17) at all. Tibiae with brown ring in the middle and stiff black bristles. Tarsal
segments yellow; segment 5 with small brown mark apically. Segment 1 as long as seg-
ment 5, segment 2-4 subequal. Tibial spurs shorter than segment 1 in all legs. All segments
with shinning stiff black setae inwardly. Tibial spurs and claws shinning reddish brown.

Wings: Fore wing: 19-20 mm long, 5 mm wide. Hind wing: 16-17 mm long, 4.5 mm
wide. Membrane transparent. C and cross-veins in subcostal area yellow. Otherwise
longitudinal veins yellow interrupted with brown at intersections of cross-veins.
Pterostigma yellowish white with brown cross-veins basally and white cross-veins dis-
tally. 7-8 presectoral cross-veins and 6-7 radial veins in fore wing. Membrane with little
shadow at confluence of MP1 and inner series of cross-veins in apical area, along cross-
veins connected CuA2 and Al and at forking veins in marginal area. Hind wing with 7
presectoral veins and 6 radial veins.

Abdomen: 14 mm long, shorter than wings. Tergites yellow with three wide dark
brown bands. Sternites dominantly brown with yellow marks ventrally. Marks in abdo-
men in lateral view as in Fig. 18.

Genitalia: In lateral view male ectoproct short, not reaches sternal margin. Tip of
ectoproct with stiff black bristles. Gonarcus with parameres as in Fig. 19.

Female: Fore wing: 20-21 mm, hind wing: 16-17 mm, abdomen 14-15 mm long.

Diagnosis: In the North African region, this species is easily distinguished from all the
other known Cueta species by the characteristic shadows of the membrane, the shape of
mark between antennas, the pattern of abdomen, missing a row of upstanding hairs on
the hind femur of male and the short ectoprocessus of male. Based on male inner geni-
talia, it belongs to Cueta lineosa group.

Distribution: So far, only the type specimen has been known from Lybia, it is new
record for the fauna of Morocco.

Fig. 19: Cueta impar Navis, 1932, gonarcus with parameres in lateral view
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Cueta pallens (Klug in Ehrenberg, 1834)

Specimens examined: Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6” 13.06, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Wigner L. 33 69; 16.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 3¢
4Q;27.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 1.

Remarks This species is similar to Cueta senegalensis Navas, 1914 but there is no
pattern on the wings. It can be easily distinguished by the less extensive abdomen pat-
tern, male ectoprocessus are thinner and much longer than that of Cueta senegalensis.
GUSTEN (2003) mentioned Cueta senegalensis from Tunisia. This species has not been
found in Morocco yet.

Distribution: It is widespread in the Saharan and Sub-Saharan Africa and also known
in the Arabian Peninsula. It is new record for the Moroccan fauna.

Cueta puella (Navas, 1913) (Figs. 20-24)

Specimens examined: Morocco Skm from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 24.06, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 59; 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 43 49; 30.06, 2009
Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 38 29; 10.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 1
Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 25.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V.,
Szaloki D. 18; 22.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 1& 69; Morocco Tiz-n-Bachkoun
10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy
L. 18 29;01.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 1 19; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m
W05°35°41.8” N29°50°51.9” 27.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 13; Morocco S from Tiz-
n-Tichka 1693m W07°26°52.1” N31°09°05.9” 14-25.07, 2008 Leg. Abrahdm L., Bognar L., Nagy L. 2&
exlarva; 01.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19 exlarva; Morocco 6km Ait Saoun 1606m
W06°35°59.0” N30°42°22.5” 29.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V. Szaloki D. 14; Morocco 13km SW
from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6” 06-10.09, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M.
243 exlarva; 13.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 24; 16.06, 2010 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Orsik M. 14 69.

I LU

Fig. 20: Habitus of Cueta puella (Navas, 1913), male
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Fig. 23: Cueta puella (Navis, 1913), abdomen in lateral view
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Fig. 24: Cueta puella (Navas, 1913), gonarcus with parameres in lateral view

Remarks: This species resembles to Cueta anomala group. Cueta anomala group is a
new replacment name for Cueta beieri group since Cueta beieri Holzel, 1969 is a syno-
nym of Cueta anomala Navas, 1915 (KrivokHATSKY 2011). Gonarcus with parameres is
very charachteristic for this species (Fig. 24). Taxonomical status was checked and com-
mented by GUSTEN (2003) but he did not published real differences between the two
species. The occurrences of the both pit-building species Cueta lineosa and Cueta
puella are overlaped. Typical specimens of Cueta puella can be easily distinguished
from Cueta lineosa by the large X-shaped mark between antennae. This shining black
mark reaches to gena below antenna (Fig. 21) Male has also got a row of sparse equal
length upstanding and black hairs on hind femur while Cueta lineosa has dense different
lengths upstanding and black hairs on hind femur. The ventro-caudal processus on male
ectoproct is shorter than that of Cueta lineosa. Gonarcus with parameres as in Fig. 24 in
lateral view places this species clearly to Cueta anomala group. Specimens of Cueta
lineosa are dominantly larger than that of Cueta puella (Fig. 20).

Distribution: The occurrence of this species is not clear, probably widespread in North
Africa from Morocco to Egypt, but the distribution in Somalia (NAvAS 1930b) should be
confirmed. It is a new species for the fauna of Morocco.

Tribe Myrmeleontini Latreille, 1802

Mpyrmeleon gerlindae Holzel, 1974
Specimens examined: Morocco Anti Atlas Sidi M’sal 30.09, 2005 Leg. Laszlo M. Gy., G. Ronkay 13 49;
Morocco 5km N from Reserves de Granka 947m W07°31°45.6” N31°32°51.8” 04-05.07, 2008 Leg. Abraham
L., Bognar L., Nagy L. 19; Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 16-19.08, 2010
Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 13 exlarva.
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Remarks: Pronotum pattern is variable (cf. Aspock et al. 1980, 2001). It is a pit buil-
ding species, flies in second half of the year.

Distribution: Its occurrence is known in the West Mediterranean area and also in
Morocco.

Mpyrmeleon hyalinus Olivier, 1811
Specimens examined: Marokko Agadir 08-22.08, 1982 Leg. M. Stréhle 19; Morocco 13km SW from Agdz
1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6” 24.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbendek T., Orsik M. 13 19; 13.06,
2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 58 29; 16.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T.,
Wagner L. 63 99; 19.07, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 19 exlarva; 12.07, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 19 exlarva; 16-19.08, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wiagner
L. 23 29 exlarva; 20-24.09, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 23 19 exlarva; 29.09-06.10,
2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 19 exlarva; Morocco S from Tiz-n-Tichka 1693m
W07°26°52.1” N31°09°05.9” 02.05, 2008 Leg. Abrahdam L., Fabian Gy., Rozner Gy. 1J; 14-25.07, 2008
Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 13 exlarva; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m
W07°16°20.7” N30°41°12.0” 01.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19; Morocco 5km from
Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 08.09, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19 exlarva;
Morocco 15km from Anezol 1530m W07°16°03.3” N30°11°35,9” 06.07, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek
T., Wégner L. 13 exlarva; Morocco 3km from Taddert 1684m W07°23°47.8” N31°20°57.6” 30.08, 2008 Leg.
Abrahdm L., Fabian Gy., Rozner Gy. 19 exlarva; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8”
N29°50°51.9” 27.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 13 29; Morocco Erg Hamada Mhamid
573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 14.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 14'; Morocco
25km from Foum Zguid 847m W06°51°17.4” N30°21°42.2” 25.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki
D. 1J; Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°46” N29°52°20” 14.04, 2009 Leg. Gy. Fabian, B. Maklari-
Kis & A. Szappanos 29; 12.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 1J; 16.-19.08, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 38 exlarva; 06-10.09, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wiagner
L. 23 19 exlarva; 20-24.09, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 23 29 exlarva; 27.09-06.10,
2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 39 exlarva; Morocco 35km SW of Zagora 800m 16.04,
2009 Leg. Gy. Fabian, B. Maklari-Kis & A. Szappanos 19.

Remarks: 1t is the most frequent pit building species, flies at night and daytime too,
prefers the sandy areas.

Distribution: It is a widespread species in the West Palearctic. Known in N Africa:
Morocco, Algeria, Tunisia, Libya, Egypt but also in the Saharan Zone from Senegal, Gambia
to Sudan moreover collected in West and Middle Asia (AspOck et al. 2001, STANGE 2004).

Mpyrmeleon pseudohyalinus Holzel, 1972 (Fig. 25)

Specimens examined: Morocco 6km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N30°42°22.5” 06.25, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 13; 29.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloky D. 13; Morocco
14km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N30°42°22.5” 28-29.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloky
D. 14.

Remarks: 1t is a little known species and very similar to the previous species but it is
easily distinguished by the shape of broadened fore wing, rounded apices and pronotum
with a central wide brown band. In the fore wing of this species MP2 usually reaches the
CuAl before the Cu fork. While Myrmeleon hyalinus has a narrow elongated wing,
acute apex, pronotum with 5-6 small separate dark brown spots (ABRAHAM & VAN
HARTEN 2014) and MP2 reaches CuAl after the Cu fork.

Distribution: Hitherto, it has been known only around the Persian Gulf (Iran,
Afghanistan) (H6LZEL 1972) and the UAE (ABRAHAM & VAN HARTEN 2014). Unpublished
data are from Pakistan based on the entomological collection of Museum, Kaposvar. It
is new record for the Moroccan fauna.
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MP2

Fig. 25: Habitus of Myrmeleon pseudohyalinus Holzel, 1972

MP2 - posterior branch of Median posterior

Mpyrmeleon fasciatus (Navas, 1912)
Specimens examined: Morocco 6km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N30°42°22.5” 28-29.06, 2009 Leg.
Abraham L., Malgay V., Szaloky D. 19; 15.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 1J;
Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6 24.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek
T., Orsik M. 19; 27.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 19; 13.06, 2010 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Orsik M. 1J; 30.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 13 exlarva; 10.06, 2010
Leg. Abrahém L., Kisbenedek L., Wagner L. 14 19; 12.07, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M.
15 13.07, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 19; Morocco Tiz’n’Tarakatile 29.09, 2005 Leg.
Laszlo M. Gy., G. Ronkay 1J; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7”
N30°41°12.0” 23.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 19; Morocco Anti Atlas Sidi M’ Sal
30.09, 2005 Leg. Laszlo M. Gy., G. Ronkay 19; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8”
N29°50°51.9” 25-26.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 19; Morocco Tioke village 1297m
W07°12°21.2” N30°57°14.4” 06.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 58 49; Morocco 2km S
from Tassetift 1000m W06°16°50” N30°25°50” 13.04, 2009 Leg. Gy. Fabian, B. Maklari-Kis, A. Szappanos
64 49; Morocco 18km from Tata 954m W08°03°49.0” N29°50°56.6” 11.11, 2008 Abraham L., Fabian Gy.,
Rozner Gy. 19 exlarva; Morocco S from Tiz-n-Tichka 1693m W07°26°52.1” N 31°09°05,9” 02.05, 2008 Leg.
Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 1J; 06.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 1J; 14-25.07,
2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 1 exlarva; 17.10, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner
Gy. 19 exlarva; 30.07, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 18 exlarva; Morocco 5km from Tissint
647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 22.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 14 19; Morocco
5km from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 03.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy.
3d 59; 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 13 39; 24.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V.,
Szaléki D. 24 39; 30.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 23 29; 20.09, 2009 Leg. Abraham
L., Kisbenedek T., Orsik M. 13 29; 21.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 13 22; 29.09,
2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 34 1 ?;10.06,2010 leg Abraham L., Kisbenedek T., Wagner
L. 1& 19; Morocco Anti Atlas Mts. W. Tafraoute 1200m 02.05, 2014 Leg. Takéacs 23 39; 15 km from Anezol
1530m W07°16° 03.3” N30°11 35,9”13.07, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T. Wagner L. 19 ex larva.

Remarks: It is a frequent pit building species, flies from April to October in
Morocco.

Distribution: This species is a widespread in the desert area from Morocco to the
Arabian Peninsula.
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Tribe Dendroleontini Banks, 1899

Bankisus antiatlasensis Abraham, 2009 (Fig. 26)
Specimens examined: In Abraham (2009) Holotype Morocco Skm from Anezol 1533m N30°47°21.7”
W07°17°59.17” 24.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar, L., Nagy L. 1 &; Paratypes: Morocco 5km from Anezol
1533m N30°47°21.7” W07°17°59.1” 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognér L., Nagy L. 4Q; 24.06, 2009 Leg.
Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 13 19; 30.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 43 4%.

Remarks: Bankisus Navas, 1912 is a typical African genus (MANSELL 1985) does not
spread to China (ZHAN & WANG 2012) and Chinese Bankisus sparsus Zhan & Wang,
2012 belongs to an undescribed genus. It was very surprised that Bankisus occured in the
Anti Atlas Mts. where lived only in a dry rocky valley.

Distribution: Only the type material is known from Morocco.
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Fig. 26: Habitus of Bankisus antiatlasensis Abraham, 2009

Tribe Nemoleontini Banks, 1911

Macronemurus appendiculatus (Latreille, 1807)
Specimens examined: Morocco Skm N from Reserves de Granka 947m W07°31°45.6” N31°31°51.8” 21.06,
2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 29; 22.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 63 92;
22-23.06, 2009 Leg. Abrahdm L., Malgay V., Szaloki D. 33 49; Morocco Tiz-n-Tichka 2089m W07°22°38.8”
N31°18°26.7” 03.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 1J; Morocco 2km from Toufliht 1155m
W07°28°02.6” N31°30°35.2” 23.06, 2009 Leg. Abrahdm L., Malgay V., Szaloki D. 13 29; Morocco 2km
from Imini 1434m W07°17°30,4” N31°05°07,4” 24.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 23 19;
Morocco 5km from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°9.1” 24.06, 2009 Leg. Abrahdm L., Malgay V.,
Szaléki D. 19; 10.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 63 52.

Remarks: 1t is a frequent species, occurs everywhere in the Atlas Mts. and the Anti
Atlas Mts. even in agricultural fields, flies in daytime, too.

Distribution: 1t is a typical West Mediterranean species, its occurrance cited by NavAs
(1926), HOoLZEL (1987) and AspOck et al. (2001) from the Eastern Mediterranean region
is uncertain.



ABRAHAM, L.: NEW DATA TO THE MOROCCAN MYRMELEONTIFORMIA FAUNA 101

Macronemurus elegantulus Mclachlan, 1898 (Fig. 27)
Specimens examined: Morocco Ad Lucem Aoufouss 19.05, 1989 Leg. L. Buchholz 1J; Morocco Tiz-n-
Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar
L., Nagy L. 19; 01.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19; Morocco 5km from Anezol 1533m
WO07°17°59.1” N30°47°21.7” 24.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 99; 02.07, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 29; 10.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wiagner L. 19; Morocco
13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6” 13.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T.,
Wagner L. 19; 16.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 19; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km
N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 11.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner
L. 18 19Q; Morocco 6km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N30°42°22.5” 15.06, 2010 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Wagner L. 19; Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 07.05, 2008
Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 1J.

Remarks: Imago is on the wing from May to July.

Distribution: It was found in NW Africa: Morocco, Algeria, Tunisia (HOLZEL 1987).

Fig. 27: Habitus of Macronemurus elegantulus Mclachlan, 1898, male

Macronemurus maroccanus Holzel, 1987 (Fig. 28)
Specimens examined: Marokko, Cukaimedn 2400-2600m 06-30. 06, 1985 Leg. Strohle 1&'; Morocco 2km
from Toufliht 1155m W07°28°02.6” N31°30°35.2” 04-05.07, 2009 Leg. Abraham, L., Malgay V., Szaloki D.
13 19.

Remarks: 1t flies from July to September in the High Atlas Mts. collected at night.

Distribution: This species is only known from Morocco (HOLzEL 1987, AsPOCK et al.
2001). It seems to be endemic since the known occurrence restricted to the High Atlas Mts.

Macronemurus maghrebinus Holzel, 1987
Specimens examined: Morocco Tioke village 1297m W07°12°21.2” N30°57°14.5” 06.05, 2008 Leg. Abrahdm
L., Fabian Gy., Rozner Gy. 39; Morocco 5km from Anezol 1533m W 07°17°59.1” N30°47°21.7” 03.05, 2008
Leg. Abraham L., Rozner Gy., Fabian Gy. 2d; 24.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloky D. 19;
30.06, 2009 Leg. Abrahdm L., Malgay V., Szaloky D. 13 4Q; Morocco Draa valley Skm Taokilt 791m
W06°07°42.5” N30°23°28.6” 26.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 12; Morocco Tiz-n-Bachkoun
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Fig. 28: Habitus of Macronemurus maroccanus Holzel, 1987, male

10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Malgay V.,
Szaléky D. 19; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 04.05, 2008 Leg. Abraham
L., Fabian Gy., Rozner Gy. 19; Morocco 25km E of Tinerhir stone desert 1100m W05°15°34” N31°26°28”
23.04, 2009 Leg. Gy. Fabian, B. Maklari-Kis, A. Szappanos 64 59; Morocco Skm from Tissint 647m
WO07°16°45.8” N29°52°20.0” 14.04, 2009 Leg. Gy. Fabian, B. Maklari-Kis, A. Szappanos 1.

Remarks: 1t flies from July to September in the High Atlas Mts. collected at night.

Distribution: This species is only known from Morocco (HOLZEL 1987, AspOcCK et al.
2001) but it was recorded in wide range of habitats from low sandy deserts to dry high
mountains.

Geyria lepidula (Navas, 1912)

Specimens examined: Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 22.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 593 679; Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2”
N30°39°11.6” 24.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 1Q; 16.06, 2010 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Wagner L. 2J'; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7”
N30°41°12.0” 01.07, 2008 Leg. Abraham L. Bognar L., Nagy L. 1&; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m
W05°35°41.8” N29°50°51.9” 25-26.09, 2009 Leg. Abrahdm L., Kisbenedek T., Orsik M. 19.

Remarks: Imago flies in summer and autumn, locally frequent.

Distribution: It is a common and widespread species, known in the Saharan zone from
Morocco via Israel to the Arabian Peninsula (AspOck et al. 2001). Its area expands to
SW Asia: NW India (Rajasthan) (GHOsH 1981) and Iran (HOLZEL 1987) Unpublished
data are from S Pakistan based on the entomological collection of Museum, Kaposvar.
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Geyria saharica Esben-Petersen, 1920 (Fig. 29)
Specimens examined: Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 27.06, 2009 Leg.
Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 263 569; 14.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 43
169; Morocco Draa valley Skm Taokilt 791m W06°07°42.5” N30°23°28.6” 06.26, 2008 Leg. Abrahdm L.
Bognar L., Nagy L. 29.

Remarks: 1t flies in June and abundant species in sandy habitats. Both known Geyria
species from Morocco can easily be distinguished by their pronotum pattern.

Distribution: It was recorded in the Saharan zone from Morocco to the Arabian
Peninsula (HOLZEL 1987).

Fig. 29: Habitus of Geyria saharica Esben-Petersen, 1920, male

Mesonemurus harterti Navas, 1919
Specimens examined: Morocco 25km E of Tinerhir stone desert W05°15°34” N31°26°28” 23.04, 2009 Leg.
Gy. Fabian, Maklari-Kis, A. Szappanos 14 29.

Remarks: It seems to be a rare species in Morocco, imagoes were only in spring.

Distribution: 1t is very widespread from NW Africa (Magreb countries) via the
Arabian Peninsula to West Asia as far as Pakistan (AspOck et al. 2001). This species is
new record for the Moroccan fauna.

Delfimeus scriptus Navas, 1912
Specimens examined: Morocco Skm from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 24.06, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 183 65%; 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 43 129; 24.06,
2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloky D. 23 12; 30.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D.
224 359; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 28.06, 2008
Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 393 119; 01.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 33 179;
02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 153 219; 11.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T.,
Wagner L. 53 29; 17.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 53 19; Morocco 13km SW from
Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6” 16.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 53 179;
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Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 04.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy.,
Rozner Gy. 38'; Morocco 6km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N30°42°22.5” 06.25, 2008 Leg. Abraham L.,
Bognar L., Nagy L. 14 19.

Remarks: This is the type species of the genus and the only one species in the genus
is known from Africa.

Distribution: It was collected in Algeria (NAvAs 1912b), Tunisia (GUSTEN 2002, 2003)
and new species for the fauna of Morocco. The Moroccan recording sites are characte-
rized by warm desert climate.

Ganguilus pallescens Navas, 1912
Specimens examined: Morocco Skm from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 20.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 1Q; 21.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 2Q; 29.09,
2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 1 Q; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m
WO07°16°20.7” N30°41°12.0” 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 1& exlarva.

Remarks: MICHEL & MANSELL (2010) revised Ganguilus Navas, 1912, redescribed
and illustrated Ganguilus pallescens in detail and gave a key for the species.

Distribution: 1t is a widely distributed species from the Saharan and Subsaharan zone
and Arabian Peninsula (MiICHEL & MANSELL 2010).

Neuroleon arenarius (Navas, 1904)
Specimens examined: Morocco Draa valley Skm Taokilt 791m W06°07°42.5” N30°23°28.6” 06.26, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7”
N30°41°12.0” 28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19; Morocco 5km from Anezol 1533m
W07°17°59.1” N30°47°21.7” 24.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 1J; Morocco 13km SW from
Agdz 1050 W06°33°51.2” N30°39°11.6” 13.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 15.

Remarks: In Morocco, it was recorded at the end of June on warm desert climatic
influenced area.

Distribution: 1t is known from coastal countries of the Mediterranean Sea (ASPOCK et
al. 2001, STANGE 2004). Moroccan occurrence was revealed by NavAs (1913a).

Neuroleon cuigneti (Navas, 1912) comb. n. (Figs. 30-38)

Specimens examined: Morocco 6km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N30°42°22.5” 28-29.06, 2009 Leg.
Abrahdm L., Malgay V., Szaléki D. 23 3Q; 15.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 13;
Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 01.07, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 13; 11.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 13;17.06, 2010
Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 18 19. Morocco 5km from Anezol 1533m W07°17°59.1”
N30°47°21.7” 20.09, 2009 Leg. Abrahém L., Kisbenedek T., Orsik M. 19; 21.09, 2009 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Orsik M. 13 29.

Remarks: 1t was taxonomically dubious species (AsPOCK et al. 2001). NavAs’s (1912b)
description is short and concise but too general and no figured. In the diagnosis, it was
compared to Neuroleon nemausiensis, which is similar to this species in the measure-
ment and wing pattern. This species can be easily recognized from the Distoleon species
spreading in Nord Africa on the basis of size, narrower wings, long and weak legs and
length of tibial spurs. After description, Navas (1913a) also described a new species from
Morocco as Formicoleo divisus Navas, 1913, which is a new junior synonym of
Neuroleon cuigneti (Navas, 1912). Type material of Formicoleo divisus Navas, 1913,
peserved in MNCN, Madrid was checked. GUSTEN (2003) gave a short description of
Neuroleon cuigneti (Navas, 1912) and confirmed the high degree of similarity to
Distoleon divisus (Navés, 1913) without changing the status. Morphological point of
view, the type of Distoleon divisus (Navas, 1913) is not variable to be treated as a sepa-
rate species.
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Fig. 30: Habitus of Neuroleon cuigneti (Navas, 1912), male

Fig. 31: Neuroleon cuigneti (Navas, 1912), head in frontal view
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Fig. 33: Neuroleon cuigneti (Navas, 1912), male hind leg in lateral view
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Fig. 34: Neuroleon cuigneti (Navas, 1912), abdomen in lateral view

Studying the description of Neuroleon maroccanus Navas, 1912 collected from
Morocco, this species is also very similar to Neuroleon cuigneti (Navas, 1912) but it
remained incertae sedis because the type specimen (NaAvAs 1912a) was preserved in
Navas’s private and destroyed collection (MONSERRAT 1985).

The length of male fore wing is 20-23 mm. The females are somewhat larger, the
length of fore wing is 24-27 mm. There is no dark brown stripe right below the antenna
on frons but a wide dull black cross stripe can be seen above the antenna and it extends
as a narrow shining black line towards the mouth. The pattern of pronotum as in Fig. 32.
Wings are transparent and have characteristic pattern. In the fore wing, the cross-veins
are featured with brown shadows at the basal part of MP and CuA (Fig. 30). In hind
wing, the proximal cross-vein of the prestigmatic cell is pigmented on both sides, other-
wise the membrane is entirely transparent. An irregular shaped longitudinal yellow mark
can be seen on each side of the abdomen. It is equal and/or longer than the half of the
tergal segments (Fig. 34). Male is characterized with upstanding long dense thin and
white hairs on the hind femur and tibia (Fig. 33). Female has only white or black bristles
on hind leg.

It flies from June to September, collected at light.

Fig. 35: Neuroleon cuigneti (Navas, 1912), male genitalia in lateral view
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Fig. 36: Neuroleon cuigneti (Navas, 1912), male postventral lobe in ventral view

Fig. 37: Neuroleon cuigneti (Navas, 1912), gonarcus with parameres in ventral view
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Fig. 38: Neuroleon cuigneti (Navas, 1912), gonarcus with parameres in lateral view

Distribution: Only new faunistical data were published by GUSTEN (2003) from Tunisia
after describing it by NavAs (1912b) from Algeria. During this survey, it was recorded only
in the Anti Atlas Mts. and new record for the Moroccan fauna. Since the type specimens
was collected in Melilla (NW Africa) belonging to African Spain embedded by Morocco.
MONSERRAT et al. (2012) have not listed it as a Spanish species.

Neuroleon distichus (Navas, 1903)

Specimens examined: Morocco Tiz’n’Tarakatile 29.09, 2005 Leg. Laszlé M. Gy., G. Ronkay 29; Morocco
2km from Toufliht 1639m W07°25°31.6” N31°28°22.2” 22.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L.
19; Morocco 2km from Toufliht 1155m W07°28°02.6” N31°30°35.2” 02.07, 2009 Leg. Abraham L., Malgay
V., Szaloki D. 143.

Remarks: Taxonomic and ecological point of view, STEFFAN (1971) published a comp-
rehensive study on the South France Neuroleon species in which this species was also
redescribed and figured thoroughly. The specimens collected in Morocco, the High Atlas
Mts. agreed with European ones morphologically. The flying time of adults is from June
to October.

Distribution: Its European occurrences were published by Aspock et al. (1980) and
later it was also collected in Morocco and Portugal (MONSERRAT 1985, LETARDI et al.
2013).

Neuroleon gafsanus (Navas, 1921) comb. n. (Figs 39-45)
Specimens examined: Morocco Skm N from Reserves de Granka 947m W07°31°45.6” N31°32°51.8” 21.06, 2008
Leg. Abraham L., Bognar L. Nagy L. 23 12; 04-05.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 23 19.

Redescription

Head: Vertex strongly arched, dark grey with black spots in two rows. Ventral part of
frons yellow with short sparse black hairs, dorsal part dark brown to black. Frons with
yellow ring around base of scapes, otherwise dull black under and above antenna (Fig.
40). Gena, clypeus and labrum yellow. Lateral corner of clypeus with sparse black hairs.
Mandible yellow inner side dominantly brown. Maxillary palp brown. Labial palp yel-
low but last segment brown with oval-shaped black sensory pit. Eye large and shiny
brown. Antenna about 7 mm long. Scape, pedicel and flagellar segments dark brown
with distal narrow yellow ring. Distal margin of scape with short and white setae.
Flagellar segments with short and black setae.
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Thorax: Pronotum somewhat longer than wide, dark brown with yellow pattern. Short
sparse and white hairs on pronotum dorsally and some stiff prominent and white bristles
on lateral margin. Mesonotum and metanotum dominantly dark brown with a few yellow
spots and with short sparse and white pubescence. Side dark brown with short sparse and
white hairs.

Legs: Slender. Fore coxa brown outside, yellow inside covered with short white setose
and some stiff prominent upstanding and white bristles in two rows. Middle and hind
coxae dark brown with short sparse and white hairs. Fore and middle femora somewhat
shorter than tibiae, hind femur as long as hind tibia. Femora dark brown. Fore and mid-
dle femora with white hairs and rigid white bristles in two rows which prominent espe-
cially on fore femur. Hind femur with long rigid and black bristles inside and some white
ones outside. Tibiae dominantly brown inside and yellow outside with brown half ring
outside close to basal joints. Middle and hind tibiae with dark brown ring on distal ends.
Tibiae covered with white hairs and upstanding stiff white and black bristles. Tarsal seg-
ment 1 yellow basally, black distally, other segments black. Segment 5 somewhat
shorter than segment 1-4 combined. Tibial spurs on fore and middle legs as long as seg-
ment 1-4 and on hind leg those as long as segment 1-3 together. Tibial spurs almost
straight. Claws long shiny reddish brown.

Wings: Fore wing: 18-19 mm long. Hind wing: 15-17 mm long, narrow. Apices round,
apical field with cross-veins, 5-7 radial cross-veins before origin of Rs. 6 braches in Rs.
Membrane transparent with some brownish shadows and dots on fore wing as in Fig. 39.
C yellow, other longitudinal veins yellow interrupted with dark brown at intersections of
cross-veins. Pterostigma distinct dark brown basally, white distally with 3-4 cross-veins.
Hind wing with indistinct white pterostigma and little brown shadow both sides of basal
cross-vein of prestigmatic cell otherwise transparent.

Abdomen: 18-19 mm long, dark brown with narrow yellow ring on distal edges.
Pubescence short sparse and black on tergal side and same but white on sternal side.

Genitalia: Male as in Figs. 43-45.

Females: Dark pattern variable on legs. Abdomen shorter than length of wings.

Remarks: After the original description, only AspOck & HOLZEL (1996) mentioned
this species. Some time later, Aspock et al. (2001) listed it as the nomen dubia and
STANGE (2004) documented it as a valid species in their monographs. AspOcK & HOLZEL
(1996) combined it to Distoleon traditionally based on the original combination
Formicoleo gafsanus Navas, 1921.

Neuroleon danieli (Lacroix, 1922) (syn. n.) from Morocco is a new junior synonym of
Neuroleon gafsanus (Navés, 1921). This species is easily recognised by characteristic
dark shadow along the CuA and CuAl (LAacrorx 1922: Plate 2. Fig. 5).

It was collected at ligth in the High Atlas Mts, flies in June and July.

Distribution: So far, only the type material has been known from Tunisia and newly
synonymed type materials are from Algeria and Morocco.

Neuroleon leptaleus (Navas, 1912)

Specimens examined: Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°39°11.6” 16.06, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T. Wagner L. 13 5Q; Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0”
25.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 43 19; 12.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T.
Wagner L. 19; 05.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 1J; 22.09, 2009 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Orsik M. 62 69 1- (missing the tip of abdomen); Morocco Erg Hamada Mhamid 573m
W05°35°41.8” N29°50°51.9” 27.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 13 2Q; 14.06, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 29; Morocco 6km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N30°42°22.5”
25.06, 2008 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 1.
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Fig. 39: Habitus of Neuroleon gafsanus (Navas, 1921), male

Fig. 40: Neuroleon gafsanus (Navas, 1921), head in frontal view
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Fig. 41: Neuroleon gafsanus (Navas, 1921), male hind femur in lateral view

Fig. 43: Neuroleon gafsanus (Navas, 1921), male postventral lobe in ventral view
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Fig. 44: Neuroleon gafsanus (Navas, 1921), gonarcus with parameres in ventral view

Fig. 45: Neuroleon gafsanus (Navas, 1921), gonarcus with parameres in lateral view
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Remarks: Habitat preference is wider than that of the following species. It was col-
lected at light both sand and stone deserts. Adult flies in June and July.

Distribution: Occurrence is found in South Europe and North Africa (AspOck et al.
2001) via West Asia to Middle Asia (ABRAHAM & VAN HARTEN 2014). It is new record for
the fauna of Morocco.

Neuroleon tenellus (Klug, 1834)
Specimens examined: Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2”” N30°39°11.6” 24.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 19.

Remarks: 1t is a typical sandy desert species.

Distribution: It is also a widely distributed species known from South Europe and
North Africa (Aspock et al. 2001) via West Asia to Middle Asia (ABRAHAM & VAN
HARTEN 2014). It is new record for the fauna of Morocco.

Neuroleon stirpis Steffan, 1975 stat. nov. (Fig. 46)

Specimens examined: Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0”
28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 13; 01.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 15;
Morocco 5km N from Reserves de Granka 947m W07°32°21.2” N31°32°36.7” 17-18.09, 2009 Leg. Abraham
L., Kisbenedek T., Orsik M. 19; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51,9” 27.06,
2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 63 129;14.06, 2010 Leg. Abrahdm L., Kisbenedek T., Wagner
L. 14 29;25.-26.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 1J; Morocco 2km from Toufliht 1155m
W07°28°02.6” N31°30°35.2” 04-05.07, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 13; Morocco 5km from
Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 22.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 19
Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 12.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T.,
Wagner L. 38 29.

CHETEET TEETEEEET e ree e eeeepeerep ey el

Fig. 46: Habitus of Neuroleon stirpis Steffan, 1975, strongly pigmented male specimen
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Remarks: In the Western Mediterranean area, Neuroleon stirpis Steffan, 1975 stat. nov.
is a vicariant species of Neuroleon egenus (Navas, 1914) distributed in the Eastern
Mediterranean area.

At first, the later mentioned taxon was described by Navas (1903) as Myrmeleon sticti-
cus Navas, 1903 from Spain, but the name is proved to be a homonym of Myrmeleon
sticticus Blanchard in Blanchard & Brullé, [1845]) revealed by STEFFAN (1971).

Later, Navas (1914) also described this species from the East Mediterranean area
namely as Neuroleon egenus (Navas, 1914) (original name: Nelees egenus Navas, 1914).
The type locality can be found in Syria (Akbés) but today it is in Turkey. According to
STEFFAN (1971), Neelees cyprius Navas, 1940 from Cyprus is a synonym of Neuroleon
egenus (Navas, 1914).

At first, the name as Neuroleon egenus stirpis was mentioned by STEFFAN (1971)
without description. Consequently, it is a nomen nudum. Later, STEFFAN (1975) described
it as a subspecies and STANGE (2004) supposed that their syntypes come from the
Balkans but they were collected in the Western Mediterranean area.

According to STEFFAN (1975), Neuroleon egenus (Navas, 1914) can be easily differen-
tiated from Neuroleon stirpis Steffan, 1975 stat. nov. based on the pattern of metascutum
and abdomen.

The further differential characters:

Characters Neuroleon egenus Neuroleon stirpis

Marks below scape continious brow line two small spots

about equal yellow and

M d metanot tt dominantly dark b
eso and metanotum pattern | dominantly dark brown | o o5 S

Shape of wings wide narrow
Pterostigma dominantly dark dominantly white
Small br‘own spots along Cu absent present

in forewing

Marks on tergites smaller larger

There is a very similar species known from the Canary Islands namely Neuroleon
canariensis (Navas, 1900), its taxonomical status should be compered to Neuroleon
stirpis Steffan, 1975 in the future. According to HOLZEL & OnM (1991), it is valid spe-
cies and different from Neuroleon egenus. However, MONSERRAT (1979) cited it as
Neuroleon egenus.

Distribution: In Europe: Spain, South France and Africa: Morocco, Algeria while the
distribution data of Neuroleon egenus (Navas, 1915) are known from Turkey, Syria,
Cyprus, Israel (AspOck et al. 2001) and Iran (coll. Mus. Kaposvar). The status of the
species needs revision in Tunisia and Italy.

Neuroleon sp. 1
Specimens examined: Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°46” N29°52°20.0” 12 .06, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 1J4; Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2”
N30°31°11.6” 13.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 19; 16.06, 2010 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek L., Wagner L. 13 19.

Remarks: It needs further revision to identify the taxon.
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Quinemurus numidus (Navas, 1928) (Fig. 47)

Specimens examined: Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 25-26.09, 2009
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 39.

Remarks: STANGE (2004) listed three species in Quinemurus Kimmins, 1943 and GUSTEN
(2003) placed Neuroleon numidus Navas, 1928 into Quinemurus. He mentioned Quinemurus
cinereus Kimmins, 1943 known only from the Arabian Peninsula. Aspock et al. (2001) did
not examined the taxonomical status of Quinemurus inflatus (Navas, 1926), which was the
firstly described species in this genus from Egypt. Quinemurus inflatus and Quinemurus
cinereus are very similar to each other morphologically so their statuses need to be revised
in the future. Based on pronotal patterns, Quinemurus numidus can be easily distinguished
from Quinemurus inflatus and Quinemurus cinereus. It has one or sometimes two (near to
each other parallel) longitudinal brown bands in the middle while these bands are rather
V-shaped on the pronotum of Quinemurus inflatus as well as Quinemurus cinereus. Imago
flies in September and October in sandy desert area.

Distribution: For a long time, only the type material was known from Algeria (NAVAS
1928a) but GUSTEN (2002, 2003) also revealed an abundant population in Tunisia. It is a
new species for the fauna of Morocco.

Noaleon limbatellus (Navas, 1913) (Fig. 48)

Specimens examined: Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51.9” 27.06, 2009 Leg.
Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 39 1- (missing the tip of abdomen); Morocco Skm from Tissint 647m
W07°16°46” N29°52°20.0” 07.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 19; 14.04, 2009 Leg. Gy.
Féabian, B. Maklari-Kis, A. Szappanos 29; Morocco 2km S from Tassetift 1000m W06°16°50” N30°25°50”
13.04, 2009 Leg. Gy. Fabian, B. Maklari-Kis, A. Szappanos 4J 49; Morocco Tioke village 1297m
W07°12°21.2” N30°57°14.5” 06.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 19.

Remarks: HOLzEL (1972) separated the species from Neuroleon, described a new
genus, Noaleon Holzel, 1972 and ranked to Glenurini Banks, 1927 tribe but it belongs
to Nemoleontini Banks, 1911: Neuroleontina Navés, 1912. Noaleon is characterized by
A3 divergated in fore wing, there is one cross-vein before the radius sector in hind wing
and it has relatively long legs compared those of Neuroleon. ESBEN-PETERSEN (1918)
mentioned this species from the Saharan zone which mainly covered by sandy desert.
During the survey collected sites are dominantly characterized also by sandy habitats
influenced by warm desert climate. Imago flies in the first part of the year, from April to
June.

Distribution: It is a widespread species, occurs in the Canary Islands, Maghreb coun-
tries, Middle East and Arabian Peninsula (STANGE 2004). This species is new record for
the Moroccan fauna.

Distoleon tetragrammicus (Fabricius, 1798)

Specimens examined: Morocco 2km from Toufliht 1639m W17°25°31.6” N31°28°22.2” 09.06, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 1.

Remarks: In Morocco, it lives in the High Atlas Mts. where the climate is rather con-
tinental than the surrounding dry mountainous area. It flies early summer and rare in
Morocco.

Distribution: 1t is a widespread and rather frequent species in the continental Europe.
In South Europe, West Asia as well as Morocco it lives in high mountainous area. The
collected site can be found in the boarder of its distribution area. In Africa, it is known
only from Morocco (AspOck et al. 2001).
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Habitus of Quinemurus numidus (Navas, 1928),

Fig. 47:

Fig. 48: Habitus of Noaleon limbatellus (Navas, 1913), female
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Distoleon annulatus (Klug, 1834)
Specimens examined: Morocco Skm from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 20.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 53 69 1- (missing the tip of abdomen); 21.09, 2009 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Orsik M. 274 189 1- (missing the tip of abdomen); 22.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek
T., Orsik M. 64 49; 29.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 138 69 1- (missing the tip of
abdomen); Morocco Tiz-n-Tichka 2089m W07°22°38.8” N31°18°26.7” 19-20.09, 2009 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Orsik M. 39 1- (missing the tip of abdomen); Morocco 5km from Tissint 647m W07°16°45.8”
N29°52°20.0” 22.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 19 1- (missing the tip of abdomen);
Morocco Tiz'n’Tarakatile 29.09, 2005 Leg. Laszlo M. Gy. & G. Ronkay 4 109; Morocco Anti Atlas, Sidi
M’ Sal 30.09, 2005 Leg. Laszl6 M. Gy., G. Ronkay 293 369 4- (missing the tip of abdomen); Morocco Tiz-
n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 23.09, 2009 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Orsik M. 43 59; Morocco Immouzzer 01-02.10, 2005 Leg. Laszl6 M. Gy., G. Ronkay 6
299; Morocco Tizi’n’Tarakatile 29.09, 2005 Leg. Laszl6 M. Gy., G. Ronkay 4 279; Morocco Anti Atlas
Mts. SW Tafaoute Ait Mausour 1200m 02.05, 2014 Floriani, Saldaitis 23 19; Morocco Anti Atlas Sidi M’ Sal
30.09, 2005 Leg. Laszlé6 M. Gy., G. Ronkay 17 349 5- (missing the tip of abdomen).

Remarks: In autumn, it is the dominant species in the High Atlas Mts. and the Anti
Atlas Mts. This species was frequently collected at light.

Distribution: 1t is a widespread species from NW Africa to the Arabian Peninsula and also
known from the South European Mediterranean area and West Asia (STANGE 2004).

Creoleon lugdunensis (Villers, 1789)
Specimens examined: Morocco Tiz-n-Tichka 2089m W07°22°38.8” N31°18726.7” 23.06, 2008 Leg. Abraham
L., Bognar L., Nagy L. 378 209; 03.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 43 102; 03-04.07, 2009
Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 83 79; 18.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 28
109Q; Morocco 5km from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar
L., Nagy L. 6& 59; Morocco Erg Hamada Mhamid 573m W05°3541.8” N29°5051.9” 27.06, 2009 Leg.
Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 83 99.

Remarks: 1t is a frequent species, flies in daytime and attracted by ligth too. Imago is
on wing in June and July.

Distribution: This species is widespread in Mediterranean countries surrounded by the
west part of the Mediterranean Sea. It has already known from Morocco (ASPOCK et al.
2001). In Africa, its area spreads to the northern edge of the Sahara desert.

Creoleon aegyptiacus (Rambur, 1842)
Specimens examined: Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0”
28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 1J; 11.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wiégner
L. 29; Morocco Skm from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 10.06, 2010 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek T., Wagner L. 1Q; 17.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 19.

Remarks: During the survey, this species was collected only in the Anti Atlas Mts. in
rocky habitats at light. This species flies from June to September.

Distribution: It is very widespread species from North Africa via West Asia to Middle
Asia (West China).

Creoleon neurasthenicus (Navas, 1913) (Fig. 49)
Specimens examined: Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2”” N30°39°11.6” 24.09, 2009 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M. 49;13.06,2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 13 16.06,
2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 13 4Q; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt
1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0” 28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 23; 11.06, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 63 39; 17.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 14
19; Morocco 6km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N30°42°22.5” 25.06, 2008 Leg. Abrahdm L., Bognar L.,
Nagy L. 23 1- (missing the tip of abdomen); 28.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Orsik M. 19;
Morocco S5km from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 24.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L.,
Nagy L. 28 42Q; 03.05, 2008 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaléki D. 93 1Q +1; 29.06,2009 Leg. Abraham
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L., Malgay V., Szaloki D. 29; 02.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 13 19; 30.06, 2009 Leg.
Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 19; Morocco S from Tiz-n-Tichka 1533m W07°26°52.1” N31°09°05,9”
06.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy. Rozner Gy. 2Q; Morocco 2km S from Tassetift 1000m W06°16°50”
N30°25°50” 13.04, 2009 Leg. Gy. Fabian, B. Maklari-Kis, A. Szappanos 33 6%; Morocco Erg Hamada
Mhamid 573m W05°35°41.8” N29°50°51,9” 25-26.09, 2009 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Orsik M.
241Q; 06.14, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 13 39; Morocco Tioke village 1297m
W07°12°21.2” N30°57°14.5”* 06.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 23 69; Morocco 18 km
from Tata 954m W 08°03’ 49” N 29°50° 56.6” 08.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy. Rozner Gy. 13 ;
Morocco Skm from Tissint 647m W07°16°45.8” N29°52°20.0” 07.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy.
Rozner Gy. 19; 12.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 93 99 ; 25.06,2009 Leg. Abraham
L., Malgay V., Szaloki D. 13 29; 22.09,2009 Leg. Abrahdm L., Kisbenedek T., Orsik M. 13; Morocco Anti
Atlas Mts. SW Tafraoute Ait Mansour Mt. H-1200m 02.05, 2014 Leg. Floriani, Saladaitis 23 19; 14 km Ait
Saoun 1606m 29.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 29.

Remarks: From taxonomic point of view, Creoleon species need revision. In Afrotropic
and Palearctic areas, some widely distributed species were probably described more than
once. It is not easy to clarify the validity of the taxa because of the poor condition of the
type specimens, difficult access, lack of photographs and good illustrations and high
degree of similarities between the species. According to the literature (AspOCK et al.
2001, STANGE 2004), Creoleon neurasthenicus (Navas, 1913) is a little-known species.
STANGE (2004) cited only the collecting site of the type. Navas intensively investigated
the fauna of North Africa and he repeatedly described the same species from different
countries. Thus, Creoleon antennatus (Navas, 1914) (syn.n.) described from Egypt and
also Creoleon arenosus (Navas, 1934) (syn.n.) from Tunisia are new junior synonyms of
Creoleon neurasthenicus (Navas, 1913).

Distribution: This species has a wide distribution area is in North Africa, the Middle
East via the Arabian Peninsula to Pakistan based on the entomological collection of
Museum, Kaposvar. It is a new species for the fauna of Morocco.

Fig. 49. Habitus of Creoleon neurasthenicus (Navas, 1913), male
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Creoleon cinerascens (Navas, 1912)
Specimens examined: Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°31°11.6” 13.06, 2010 Leg.
Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 43 89; 16.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 38 19.

Remarks: Both species Creoleon cinerascens (Navas, 1912) and Creoleon surcoufi
(Navas, 1912) were described by Navas in the same year. Based on Lacewing Digital
Library (OswaLD 2015), the description of Creoleon cinerascens (Navas, 1912) was pub-
lished in February, 1912 that of Creoleon surcoufi (Navas, 1912) was in October, 1912.
Consequently, Creoleon cinerascens (Navas, 1912) name has a priority, so the status of
Creoleon surcoufi (Navas, 1912) (syn. n.) is a junior synonym of Creoleon cinerascens
(Navas, 1912).

Distribution: It is probably widespread in the SW Palaearctic region from Morocco to
the Arabian Peninsula but taxonomical statuses of Creoleon species known this area
need further revision.

Creoleon sp. 1
Specimens examined: Morocco Draa Valley Skm Taokilt 791m W06°07°42.5” N30°23°28.6” 26.06, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 1&: Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°31°11.6”
16.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Wigner L. 1.

Remarks: It needs further revision to able to identify the taxon.

Family Ascalaphidae Lefébvre, 1842
Subfamily Ascalaphinae Lefébvre, 1842

Ascalaphus barbarus (Linnaeus, 1767)

Specimens examined: Morocco Skm N from Reserves de Granka 947m W07°32°21.2” N31°32°36.7” 22.06,
2008 Leg. Abrahdm L., Bognar L., Nagy L. 1J; 22-23.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 28
39; Morocco 2km from Toufliht 1155m W07°28°02.6” N31°30°35.2” 04-05.07, 2009 Leg. Abraham L.,
Malgay V., Szaloki D. 13 19.

Remarks: It spreads at low altitude between 1000-1500m in dry, rocky and grassy
habitats influenced by warm semiarid climate in the High Atlas Mts. This species has a
bimodal daytime activity from 7 to 10 in the morning till hot period and from late after-
noon to twilight when the temperature decreases and the insects can come to fly again.

Distribution: It is known only from Morocco.

Stylascalaphus Sziraki, 1998
The type species: Ascalaphus (Haploglenius) obscurus Westwood, 1847

Redescription

Stylascalaphus medium sized species. Eye divided by a transverse furrow. Sexual
dimorphism present, male slimmer than female, male antenna somewhat longer than
length of base of fore wing and pterostigma, male wings narrower than that of female.

Frons and vertex covered with medium long hairs, antenna hairless, club subglobular
shaped with flattened apex.

Thorax dominantly unicolor, with medium long hairs. Side with short dense hairs.
Wings strongly elongate, transparent but usually dark shadow in apical area of female
hind wing. Fore wing longer than hind wing, base of costal margin of fore wing not
swollen abruptly, base of fore wing obtuse and without tufts of hairs, apieces rounded.
Legs rather slim, claws almost as long as tarsal segment 5.

Abdomen with large pale marks and covered only with short sparse hairs. Tergite 3
and 4 with more or less short strong bristles especially dense on distal upstanding part
of tergite 3 (Fig. 51).
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Male genitalia, ectroproct elongated narrow plate, with short appendices, apex round-
ed and bristled.

Remarks: Stylascalaphus Sziraki, 1998 is an objective replacement name for Stylonotus
Needham, 1909 because that was a junior homonym of Stylonotus Olfers, 1907
(Collembola). The type species is Ascalaphus (Haploglenius) obscurus Westwood, 1847
lost (McLAcHLAN 1891, NEeDHAM 1909). Based on description, NEEDHAM (1909) gave a
detailed morphological characterization on the species found in India. Stylascalaphus fabi-
ani Mészaros & Abraham, 2005 was the second species combined with the genus. It was
recorded in Pakistan, Iran and SE Turkey (DoBosz & ABRAHAM 2007).

Stylascalaphus krueperi (Weele, 1909) (comb. n.) is a new combination for Helicomitus
krueperi Weele, 1909, which WEELE (1909) placed tentatively into Helicomitus and
SzIRAKI (1998) listed it as Ascalaphus krueperi (Weele, 1909). Ascalaphus species were
traditionally divided into two groups (KiMMINs 1949, Prost 2013). The species in
Ascalaphus were collected mainly in Africa and in the Arabian Peninsula and recently in
Sardinia (Europe). Most of the species are recognized by the swollen base of the costal
margin of fore wing and the tufts of hairs directed basally.

The species of the other group recorded only in Asia especially in the Oriental realm
from Pakistan via SE Asia to Malaysian Archipelago. The most species of this group,
Helicomitus MacLachlan, 1871 were described by Kimmins (1949) and I also agree with
him that it is a well separated genus from African Ascalaphus distinguished by absence
of the tufts of hairs in the base of fore wing and by specialized tufts of hairs and/or pro-
tuberance present on notum.

Stylascalaphus Szirdki, 1998 is recognised by unicolor thorax, strongly elongate,
transparent wings, upstanding distal margin on tergite 3, tergite 3 and 4 with more or less
short strong bristles in male, male ectroproct elongated narrow plate with short postven-
tral appendices.

Stylascalaphus krueperi (van der Weele, 1909) comb. n. (Fig. 50)

Specimens examined: Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7” N30°41°12.0”
28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 13 19Q; 17.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek L.,
Wagner L. 27; Morocco 5km from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 01.07, 2009 Leg. Abraham
L., Malgay V., Szaloki D. 29.

Remarks: 1t is a lesser-known species. Based on a male and a female of the type
specimens, it was described by WEELE (1909) from Syria. Decade later, Navis (1921)
also described this species as Helicomitus hyalinus Navas, 1921 (misspelling in print
version as Helicomitus hyatinus) from Algeria. OSWALD (2015) called the attention to the
nomenclature problem, Ascalaphus hyalinus is a junior homonym of Ascalaphus hyali-
nus Latreille in Humboldt & Bonpland, 1817. Since the description, the name of the
species was cited by only a faunal list (Asp6ck & HOLZEL 1996) and a monograph
(Aspock et al., 2001), but there was no real faunistic data except from the paper pub-
lished by ABraHAM (2010). Later, the taxonomic status of Ascalaphus hyalinus (pre-
served in MNHN, Paris) was examined and compared to the type specimen to Ascalaphus
krueperi (Weele, 1909) (original combination Helicomitus (?) Kriiperi) (preserved in
RMNH, Leiden). It is not only a new synonym of Stylascalaphus krueperi (van der
Weele, 1909) but also a new combination.

Stylascalaphus krueperi is a similar species to Ascalaphus barbarus. The main fea-
tures are: frons shining brown, thorax unicolour reddish brown, number of cross-veins
before Rs in hind wing 3-4, short strong black bristles on male tergal segment 3-4, apical
part of female hind wing pigmented. The same characters are in Ascalaphus barbarus
frons yellow, thorax brown with a wide longitudinal and yellow central band, number of
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Fig. 50: Habitus of Stylascalaphus krueperi (van der Weele, 1909), male

Fig. 51: Stylascalaphus krueperi (van der Weele, 1909), abdomen in lateral view

cross-veins before Rs in hind wing 2, long pale hairs on male tergal segments, apical part
of female hind wing not pigmented.

It flies in June and July, active at twilight and is collected at light. Imago is a hill-
toping flyer species at dusk.

Distribution: It probably occurs from NW Africa to West Asia but known only in
Syria, Egypt (AsPOCK et al. 2001) and Algeria (NAvAS 1921). ABRAHAM (2010) reported
it as Ascalaphus hyalinus from Morocco. One specimen was collected by Monnerat
(Switzerland) from Jordan, too.
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Bubopsis agrionoides (Rambur, 1838) (Fig. 52)

Specimens examined: Morocco Skm from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 01.07, 2009 Leg.
Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 29; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m
W07°16°20.7” N30°41°12.0” 17.06, 2010 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 2J; 28.06, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19.

Remarks: The type of female Bubopsis costai Navas, 1912 comes from Morocco.
ABraHAM (2010) checked the taxonomical status and found that it is a junior synonym
of Bubopsis agrionoides (Rambur, 1838). Imago flies in June at twilight but can be col-
lected by light as well. During flying, it prefers the top of hills.

Distribution: 1t is well known from SW Europe, which the distribution area continues
in Morocco and the coastal countries of the Mediterranean Sea. Distribution data were
published by NavAs (1912¢) as Bubopsis costai from Morocco, Tunisia (NAVAS 1930a)
and Lybia (NAvAS 1929¢).

Bubopsis eatoni Mclachlan, 1898 (Fig. 53)

Specimens examined: Morocco Tioke village 1297m W07°12°21.2” N30°57°14.5” 06.05, 2008 Leg. Abraham
L., Fabian Gy., Rozner Gy. 1J; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7”
N30°41°12.0” 28.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 29; 02.07, 2008 Leg. Abrahdm L., Bognar
L., Nagy L. 13 12; 11.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek L., Wagner L. 13; 17.06, 2010 Leg. Abraham
L., Kisbenedek T., Wagner L. 49; Morocco 5km N from Reserves de Granka 947m W07°31°45.6”
N31°32°51.8” 04-05.07, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 1Q; Morocco 5km from Anezol 1533m
WO07°17°59.1” N30°47°21.7” 24.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 39Q; 02.07, 2008 Leg.
Abraham L., Bognar L., Nagy L. 19; Morocco 6km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N30°42°22.5” 29.06,
2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 19; 15.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L.
29Q; Morocco 13km SW from Agdz 1050m W06°33°51.2” N30°31°11.6” 16.06, 2010 Leg. Abraham L.,
Kisbenedek L., Wagner L. 19.

Remarks: Bubopsis eatoni is a very similar to Bubopsis agrionoides. Based on the fol-
lowing characters, it can be distinguished from Bubopsis agrionoides. The pterostigma in
both wings are longer than wide, yellow in fore wing, brown in hind wing and that of
Bubopsis agrionoides shorter than wide, proximal part yellow, distal part brown in fore
wing, brown in hind wing. The number of cross-veins before Rs in hind wing 4-5 and that
of Bubopsis agrionoides 6-7. The male ectropoct forceps have a ventral projection which
is as long as basal part of ectoproct forceps that of Bubopsis agrionoides is short. Beside,
the ectoproct forceps of Bubopsis eatoni have short dorso-medial projection but that of
Bubopsis agrionoides is absent at the dorso-medial angle of forceps (Fig. 54-55).

In Morocco, it was collected mainly in the warm desert and warm semi-arid climate areas.
Seasonal activity of the imago is from May to end of July. In daytime it flies from late after-
noon to midnight also attracted by light. Imago also shows a hilltopping behaviour.

Distribution: 1t was described from Algeria cited by several authors (Navas 1912c,
1928a, WEELE 1909). Recently, the occurrence became known from Tunisia (GUSTEN
2003). General distribution is summarized by AspOck & HOLZEL 1996, AspOcK et al.
2001. It is the first record for Moroccan fauna.

Cirrops berbericus Abraham, 2010 (Fig. 56)

Specimens examined: Morocco 6km Ait Saoun 1606m W06°35°59.0” N0°42°22.5” 29.06, 2009 Leg. Abraham
L., Malgay V., Szaloki D. 133 199; Morocco Tiz-n-Bachkoun 10km N from Tazenakt 1594m W07°16°20.7”
N30°41°12.0” 17.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wiagner L. 13 19.

Remarks: According to the recording sites, this species populates in the Anti Altas Mts.
where lives in extreme dry and rocky area in altitude of 1300-1800m. Seasonal activity
of the species takes from end of June till middle of July. Due to the hot period between
10 am and 6 pm, it has two daily activity peaks. One is in the morning between 7 and
9.30 am and the other is in the late afternoon after 6 pm till dusk. In the morning, it flies
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Fig. 52: Habitus of Bubopsis agrionoides (Rambur, 1838), male

Fig. 53: Habitus of Bubopsis eatoni Mclachlan, 1898, male
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Fig. 54: Male ectropoct of Bubopsis agrionoides (Rambur, 1838),
in lateral view; vp - ventral projection of forceps

Fig. 55: Male ectropoct of Bubopsis eatoni Mclachlan, 1898
in lateral view; dmp - dorso medial projection of forceps

Fig. 56: Habitus of Cirrops berbericus Abraham, 2010, male
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very quickly hunting for small insects in the air or searching sexual partners. Before
twilight, this abundant species flies together with two other species (Stylascalaphus
krueperi and Bubopsis eatoni). 1t also shows hilltopping behaviour.

Distribution: Both known Cirrops species spread in W and NW Africa in the
Subsaharan zone. Cirrops kumari Tjeder, 1980 occurs south from the Sahara in Gambia,
Ghana and Nigeria (Hynp 1992) and S Mali (MicHEL 2000). Only the type material of
Cirrops berbericus is known from the Anti Atlas Mts.

Deleproctophylla gelini Navas, 1919
Specimens examined: Marocco High Atlas Tamri 20m 28.06, 2003 V. Major 23 29; Morocco Tamri 15m
W08°51°26.1° N30°42°31.9” 30.06, 2008 Leg. Abraham L., Bognar L., Nagy L. 53 19.

Remarks: Based on the distribution in Morocco, this species prefers the relatively cool
coastal desert habitats at low altitude (FAUCHEUX 2006a). On the Atlantic coast, the pri-
mary habitat is a typical sand dune overgrown with Tamarix sp., the secondary habitats
are in embankment of roads. The known occurrences are at low altitudes 50 m high asl.
Imago is in flying from late June to early August it has daytime activity over the low
grasslands (20-25 cm high).

Distribution: So far, it has been known only from Morocco (AspOck et al. 2001), prob-
ably endemic.

Libelloides ictericus ictericus (Charpentier, 1825)

Specimens examined: Marocco Haut Atlas ?.06, 1992 J. Macek 19; Marocco Haut Atlas Marakesh 01.07,
1992. J. Macek 19; Marocco High Atlas Oukaimeden 2400m 15-17.06, 2003 V. Major 13 29; Marocco Hauth
Atlas N Oukaimeden 1600m 15-17.06 2003 V. Major 1J; Morocco 5km N from Reserves de Granka 947m
W07°31°45.6"N31°32°36.7” 29.04, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy ., Rozner Gy. 168 16%; 02.05, 2008
Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 138 109; 22-23.06, 2009 Leg. Abrahdm L., Malgay V., Szaloky D.
79; Morocco 2km from Toufliht 1639m W07°25°31.6” N31°28°22.2” 01.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian
Gy ., Rozner Gy. 2234 149Q; Morocco 22km from Taddert 1425m W07°24°21.4” N 31°27°46.4” 11.05, 2008
Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 28 8%9; Morocco 3km of Chafarni 1519m W08°22°40.5”
N30°50°04.8” 09.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy ., Rozner Gy. 173 72; Morocco Tioke village 1297m
W07°12°21.2” N30°57°14.5” 06.05, 2008 Leg. Abraham L., Fabian Gy., Rozner Gy. 14 29, Morocco 2km
from Tmini 1434m W07°17°30.4” N31°05°07.4” 24.06, 2009 Leg. Abraham L., Malgay V., Szaloki D. 29;
Morocco Skm from Anezol 1533m W07°17°59.1” N30°47°21.7” 10.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek
T., Wagner L. 19; Morocco Tiz-n-Tichka 2089m W07°22°38.8” N31°18°26.7” 03-04.07, 2009. Leg. Abraham
L., Malgay V., Szaloky D. 19 18.06, 2010 Leg. Abraham L., Kisbenedek T., Wagner L. 15.

Remarks: At low altitude above sea level (700-1000 m), it already flies in April while
at higher (over 2000m) the imago is on the wing in late June and July. It prefers 30-40
cm high grassy habitats where sometimes is common as well.

Distribution: It is a widespread species found in South Western Europe (S France,
Spain) and western parts of North Africa (Morocco, Algeria, Tunisia). In Morocco, this
species is typical for the High Atlas Mts. influenced by the warm Mediterranean and
warm semiarid climate but rather rare in the drier Anti Atlas Mts. influenced by warm
semiarid climate.

Libelloides cunii (Selys-Longchamps, 1880)

Specimens examined: Morocco, High Atlas, Tizi-n-Test, 02.04, 1995 Jan Macek lgt., 43 29.

Remarks: The taxonomic status of species was previously questioned by several neuropter-
ists (cf. AspOck et al. 1980, AspOck et al. al. 2001). MONSERRAT et al. (2012, 2014)
confirmed the validity of the species and outlined the distribution in Spain which was
considered to be an endemic species in the Iberian Peninsula and South France (HAvA &
ApranAM 2014).

Distribution: HAvA & ABraHAM (2014) have recently published the new findings in
Morocco.
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The annotated checklist of the Moroccan Myrmeleontiformia

Previously, AspOck & HOLZEL (1996), Aspock et al. (2001), STANGE (2004) and
FaucHEUX et al. (2012) compiled a checklist on the Moroccan fauna. In the latest list
below the asterisk (*) means the new records for the Moroccan fauna. Annotation con-
cerns to the only Moroccan fauna.

Abbrevations:
Tax — Taxonomy, Chlist — Checklist, Comb — New combination, Dist — Distribution, Mon — Monograph,
Odescr — Original description, Syn — Synonym, Behav — Behavior

Subordo Myrmeleontiformia
Family Nemopteridae Burmeister, 1839
Subfamily Crocinae Navas, 1910

Josandreva sazi Navas, 1906

Josandreva sazi Navas, 1906 — Monserrat 2008 (Dist)

Croce aristata (Klug, 1838)*

Dielocroce chobauti (Mclachlan, 1898)*

Dielocroce berlandi (Navas, 1936)*

Dielocroce harterti (Navas, 1913)*

Dielocroce herbacea Holzel, 1975

Dielocroce herbacea Holzel, 1975 — Monserrat 2008 (Dist)

Pterocroce capillaris (Klug, 1836)

Pterocroce capillaris (Klug, 1836) — Monserrat et al. 1990 (Dist), Aspock & Holzel
1996 (Chlist), Aspock et al. 2001 (Mon), Monserrat 2008 (Dist)

Subfamily Nemopterinae Burmeister, 1839

Nemoptera bipennis (Illiger, 1812)

Nemoptera bipennis (Illiger, 1812) — Jacobs & Mech 1913 (Dist), Aspock et al. 2001
(Mon)

Lertha barbara (Klug, 1836)

Lertha barbara (Klug, 1836) — Navas 1913a (Dist), 1922¢ (Dist), 1930a (Dist), Esben-
Petersen 1931a (Dist), Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspdck et al. 2001 (Mon)

Lertha escalerai Navas, 1913

Lertha escalerai Navas, 1913 — Navas 1913a (Odescr), Aspock & Holzel 1996
(Chlist), Aspock et al. 2001 (Mon)

Lertha bolivari Navas, 1913

Lertha bolivari Navas, 1913 — Navas 1913a (Odescr), Monserrat 1988 (Dist), Aspock
& Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al. 2001 (Mon)

Lertlia sofiae Monserrat, 1988

Lertlia sofiae Monserrat, 1988 — Monserrat 1988 (Odescr)

Brevistoma bardii (Navas, 1914)*

Halter halteratus (Forskal, 1775)

Halter halteratus (Forskal, 1775) — Monserrat et al. 1990 (Dist), Aspock & Holzel
1996 (Chlist), Holzel (1999), Aspock et al. 2001 (Mon), Monserrat 2008 (Dist)

Savigniella costata (Klug, 1836)

Savigniella costata (Klug, 1836) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspdck et al. 2001
(Mon)
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Family Myrmeleontidae Latreille, 1802
Subfamily Palparinae Banks, 1911
Tribe Palparini Banks, 1911

Palpares hispanus Hagen, 1860

Palpares hispanus Hagen, 1860 — Kolbe 1884 (Dist), McLachlan 1889 (Dist), Navas
1913a (Dist), 1919 (Dist), 1922¢ (Dist), 1924 (Dist), 1929a (Dist), 1935b (Dist, Larva
Odescr), Esben-Petersen 1931a (Dist), Duisit-Raclin 1962 (Dist), Stange 2004 (Mon),
Abraham 2012 (Dist),

Palpares angustus Mclachlan, 1898

Palpares angustus Mclachlan, 1898 — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al.
2001 (Mon), Stange 2004 (Mon)

Palpares angustus var gloriosa — Navas 1913a (Odescr)

Palpares martini van der Weele, 1907 — Weele 1907 (Odescr), Stange 2004 (Mon),
Abraham & Dobosz 2011 (Dist) syn. n.

Palpares dispar Navas, 1912*

Pseudimares aphrodite H. Aspock & U. Aspock, 2009

Pseudimares aphrodite H. Aspock & U. Aspock, 2009 — Aspock & Aspock 2009
(Odescr), Pantaleoni et al. 2012 (Dist)

Subfamily Myrmeleontinae Latreille, 1802
Tribe Acanthaclisini Rambur, 1842

Acanthaclisis occitanica (Villers, 1789)

Acanthaclisis occitanica (Villers, 1789) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et
al. 1980 (Mon), 2001 (Mon)

Synclisis baetica (Rambur, 1842)

Synclisis baetica (Rambur, 1842) — Navas 1935b (Dist), Stange 2004 (Mon), Faucheux
et al. 2012 (Dist)

Fadrina nigra Navas, 1912*

Centroclisis cervina (Gerstaecker, 1863)*

Phanoclisis longicollis (Rambur, 1842)*

Tribe Myrmecaelurini Esben-Petersen, 1918

Mpyrmecaelurus lachlani Navés, 1912

Myrmecaelurus lachlani Navas, 1912 — Navas 1912a (Odescr), 1922¢ (Dist),
Monserrat et al. 1990 (Dist), Aspdck & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al. 2001 (Mon),
Stange 2004 (Mon),

Nohoveus lachlani Navas, 1912 — Navas 1924 (Dist)

Nohoveus lepidus (Klug, 1834)*

Nohoveus palpalis (Klapalek, 1914)*

Nophis teillardi Navas, 1912*

Lopezus arabicus Holzel, 1972%*

Tribe Gepini Markl, 1954

Subgulina lineata Navés, 1913*

Gepus invisus Navas, 1912

Gepus invisus Navas, 1912 — Holzel 1982 (Dist), Aspock & Holzel 1996 (Chlist),
Aspock et al. 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon),
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Gepus tersus Navas, 1919*

Solter liber Navas, 1912

Solter liber Navas, 1912 — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al. 1980 (Mon),
2001 (Mon), Stange 2004 (Mon), Michel 2014 (Dist), Navas 1919 (Dist)

Solter naevipennis Navas, 1913

Solter naevipennis Navas, 1913 — Michel 2014 (Dist)

Solter rothschildi Navas, 1913 *

Solter lucretii Michel, 2014 *

Solter francoisi Michel, 2014

Solter francoisi Michel, 2014 — Michel 2014 (Odescr)

Solter leopardalis Michel, 2014

Solter leopardalis Michel, 2014 — Michel 2014 (Odescr)

Solter micheli sp.n.

Tribe Nesoleontini Markl, 1954

Cueta lineosa (Rambur, 1842)

Cueta lineosa (Rambur, 1842) — Monserrat et al. 1990 (Dist), Aspdck & Holzel 1996
(Chlist), Aspock et al. 2001 (Mon), Whittington 2002 (Dist), Stange 2004 (Mon)

Cueta impar Navas, 1932 *

Cueta puella (Navas, 1913)

Nesoleon puellus Navas, 1913 — Navas 1913a (Dist)

Cueta puella (Navas, 1913) — Aspock & Holzel 1996 (Dist)

Cueta pallens (Klug in Ehrenberg, 1834)*

Tribe Myrmeleontini Latreille, 1802

Mpyrmeleon gerlindae Holzel, 1974

Myrmeleon gerlindae Holzel, 1974 — Holzel 1974 (Odescr), Aspock & Holzel 1996
(Dist), Aspock et al. 1980 (Mon), 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon)

Mpyrmeleon inconspicuus Rambur, 1842 — Aspdck & Holzel 1996 (Chlist)

Myrmeleon arisi Navas, 1913 — Navas 1913a (Odescr)

Grocus inconspicuus var. leonina — Navas 1935b (Odescr)

Myrmeleon inconspicuus Rambur, 1842 — Aspock et al. 1980 (Mon), 2001 (Mon),
Stange 2004 (Mon)

Mpyrmeleon hyalinus Olivier, 1811

Myrmeleon hyalinus Olivier, 1811 — Monserrat et al. 1990 (Dist), Aspock & Hdlzel
1996 (Dist), Aspock et al. 1980 (Mon), 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon), Faucheux et al.
2012 (Dist)

Myrmeleon cinereus Klug, 1834 — Navas 1913a (Dist)

Mymeleon distinguendus Rambur, 1842 — McLachlan 1889 (Dist)

Morter hyalinus (Olivier, 1811) — Navas 1935b (Dist)

Mpyrmeleon pseudohyalinus Holzel, 1972 *

Mpyrmeleon fasciatus (Navas, 1912)

Myrmeleon fasciatus (Navas, 1912) — Monserrat et al. 1990 (Dist), Aspock & Holzel
1996 (Dist), Aspock et al. 2001 (Mon),

Euroleon nostras (Geoftfroy in Fourcroy, 1785)

Euroleon nostras (Geoffroy in Fourcroy, 1785) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist),
Aspock et al. 1980 (Mon), 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon)
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Tribe Dendroleontini Banks, 1899

Bankisus antiatlasensis Abrahém, 2009
Bankisus antiatlasensis Abrahdm, 2009 — Abraham 2009 (Odescr)

Tribe Nemoleontini Banks, 1911

Macronemurus appendiculatus (Latreille, 1807)

Macronemurus appendiculatus (Latreille, 1807) — McLachlan 1889 (Dist), Navas
1913a (Dist), 1923 (Dist), 1928b (Dist), Esben-Petersen 1931a (Dist), Holzel 1987
(Mon), Monserrat et al. 1990 (Dist), Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al. 1980
(Mon), 2001 (Mon), Whittington 2002 (Dist), Stange 2004 (Mon), Faucheux et al. 2012
(Dist), Navas 1935b (Dist),

Macronemurus elegantulus Mclachlan, 1898

Macronemurus elegantulus Mclachlan, 1898 — Navas 1913b (Dist), Holzel 1987
(Mon), Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al. 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon),

Macronemurus quedenfeldti (Kolbe, 1884)

Myrmeleon quedenfeldti Kolbe 1884 (Odescr)

Macronemurus lacroixi Navas, 1923 — Holzel 1987 (Tax) Navas 1923 (Odescr)

Macronemurus hedigeri Navas, 1929 — Holzel 1987 (Tax), Navas 1929b (Odescr)

Nemurius lacroixi (Navas, 1923) — Navas 1935b (Dist), Duisit-Raclin 1962 (Dist)

Macronemurus quedenfeldti (Kolbe, 1884) — Esben-Petersen 1931a (Dist) Holzel
1987 (Mon), Aspock et al. 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon),

Macronemurus maroccanus Holzel, 1987

Macronemurus maroccanus Holzel, 1987 — Holzel 1987 (Odescr), Aspock & Holzel
1996 (Chlist), Aspdck et al. 2001 (Mon), Stange (Mon),

Macronemurus maghrebinus Holzel, 1987

Macronemurus maghrebnus Holzel, 1987 — Holzel 1987 (Odescr), Aspock & Holzel
1996 (Chlist), Aspdck et al. 2001 (Mon), Stange (Mon),

Macronemurus gallus Holzel, 1987

Macronemurus gallus Holzel, 1987 — Holzel 1987 (Odescr), Aspock & Holzel 1996
(Chlist), Aspock et al. 2001 (Mon), Stange (Mon),

Geyria lepidula (Navas, 1912)

Geyria lepidula (Navas, 1912) — Holzel 1987 (Dist), Aspock & Holzel 1996 (Chlist),
Aspock et al. 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon),

Geyria saharica Esben-Petersen, 1920

Geyria saharica Esben-Petersen, 1920 — Holzel 1987 (Dist), Aspock & Holzel 1996
(Chlist), Aspock et al. 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon),

Mesonenturus harterti Navas, 1919*

Delfimeus scriptus Navas, 1912 *

Ganguilus pallescens Navas, 1912*

Neuroleon arenarius (Navas, 1904)

Neuroleon arenarius (Navas, 1904) — Navas 1913a (Dist), Aspock & Holzel 1996
(Chlist), Aspock et al. 1980 (Mon), 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon),

Neuroleon tenellus (Klug, 1834)

Neuroleon tenellus (Klug, 1834) — Whittington 2002 (Dist)

Neuroleon stirpis Steffan, 1975 nom. nov.

as partim Neuroleon egenus (Navas, 1914) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock
et al. 1980 (Mon), 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon)
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Neuroleon nemausiensis (Borkhausen, 1791)

Neuroleon nemausiensis (Borkhausen, 1791) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock
et al. 1980 (Mon), 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon), Faucheux et al. 2012 (Dist)

Neuroleon distichus (Navas, 1903)

Neuroleon distichus (Navés, 1903) — Aspock & Hoélzel 1996 (Chlist), Aspock et al.
1980 (Mon), 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon),

Neuroleon leptaleus (Navas, 1912)

Neuroleon leptaleus (Navas, 1912) — Stange 2004 (Mon)

Neuroleon algericus Navas, 1913 — Navas 1913a (Dist)

Neuroleon gafsanus (Navas, 1921)

Distoleon gafsanus (Navas, 1921) — Aspock & Holzel 1996 (Mon)

Neuroleon danieli (Lacroix, 1922) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al.
2001 (Mon), Stange 2004 (Mon), syn. n.

Neuroleon cuigneti (Navas, 1912)*

Formicoleon divisus Navas, 1913 — Navas 1913a (Odescr), syn. n.

Distoleon divisus (Navas, 1913) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspdck et al. 2001
(Mon), Stange 2004 (Mon),

Quinemurus numidus Navas, 1928 *

Noaleon limbatellus (Navas, 1913)*

Distoleon tetragrammicus (Fabricius, 1798)

Distoleon tetragrammicus (Fabricius, 1798) — Navas 1935b (Dist), Aspock & Holzel
1996 (Chlist), Aspdck et al. 1980 (Mon), 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon),

Distoleon annulatus (Klug, 1834)

Formicoleo annulatus (Klug, 1834) — McLachlan 1889 (Dist), Navas 1919 (Dist)

Distoleon annulatus (Klug, 1834) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al.
1980 (Mon), 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon), Faucheux et al. 2012 (Dist)

Nemoleon notatus (Rambur, 1842)

Nemoleon notatus (Rambur, 1842) — Navas 1913a (Dist), Aspock & Hoélzel 1996
(Chlist), Aspock et al. 2001 1980 (Mon), (Mon), Stange 2004 (Mon)

Pseudoformicaleo gracilis (Klug, 1834)

Pseudoformicaleo gracilis (Klug, 1834) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et
al. 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon)

Creoleon lugdunensis (Villers, 1789)

Creoleon lugdunensis (Villers, 1789) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Monserrat et
al. 1990 (Dist), Aspock et al. 1980 (Mon), 2001 (Mon), Whittington 2002 (Dist),
Faucheux et al. 2012 (Dist)

Creoleon africanus (Rambur, 1842)

Creoleon africanus (Rambur, 1842) — Navas 1919 (Dist), 1929b (Dist), 1935b (Dist),
Aspdck & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al. 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon),

Creoleon aegyptiacus (Rambur, 1842)

Creoleon v-nigrum Rambur, 1842 — Navas 1919 (Dist), 1928a (Dist), 1929b (Dist)

Creoleon aegyptiacus (Rambur, 1842) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al.
1980 (Mon), 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon)

Creoleon neurasthenicus (Navas, 1913)*

Creoleon cinerascens (Navas, 1912)

Creoleon surcoufi (Navas, 1912) — Faucheux et al. 2012, syn. n.
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Tribe Glenurini Banks, 1927

Megistopus flavicornis (Rossi, 1790)

Megistopus flavicornis (Rossi, 1790) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al.
1980 (Mon), 2001 (Mon), Whittington 2002 (Dist), Stange 2004 (Mon)

Gymnocnemia editaerevayae Michel, 2013

Gymnocnemia editaerevayae Michel, 2013 — Michel 2013 (Odescr)

Family Ascalaphidae Lefébvre, 1842
Subfamily Ascalaphinae Lefébvre, 1842

Ascalaphus barbarus (Linnaeus, 1767)

Myrmeleon barbarus Linnaeus, 1767 — Linnaeus 1767 (Odescr)

Helicomitus barbarus (Linnaeus, 1767) — Navas 1913a (Dist)

Ascalaphus barbarus (Linnaeus, 1767) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspdck et
al. 2001 (Mon)

Ascalaphus festivus (Rambur, 1842)

Helicomitus festivus (Rambur, 1842) — Navas 1913a (Dist)

Stylascalaphus krueperi (Van der Weele, 1909) comb. n.

Ascalaphus hyatinus [misspelling: hyalinus] Navas, 1921 — Navas 1921 (Odescr),
Abraham 2010 (Dist), syn. n.

Bubopsis agrionoides (Rambur, 1838)

Bubopsis agrionoides (Rambur, 1838) — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al.
1980 (Mon), 2001 (Mon), Abraham 2010 (Dist, Behav)

Bubopsis costai Navas, 1912 — Navas 1912c¢ (Odescr), Aspock et al. 2001 (Mon),
Abraham 2010 (Tax)

Bubopsis eatoni Mclachlan, 1898 *

Bubopsis eatoni Mclachlan, 1898 — Abraham 2010 (Dist, Behav)

Cirrops berbericus Abraham, 2010

Cirrops berbericus Abraham, 2010 — Abraham 2010 (Odescr)

Deleproctophylla bleusei Kimmins, 1949

Deleproctophylla bleusei Kimmins, 1949 — Aspock et al. 2001 (Mon),

Deleproctophylla gelini Navas, 1919

Theleproctophylla gelini Navas, 1919 — Navas 1919 (Odescr), Navas 1930 (Dist)

Deleproctophylla gelini Navas, 1919 — Aspock & Holzel 1996 (Chlist), Aspock et al.
2001 (Mon), Whittington 2002 (Dist), Abraham & Mészaros 2004 (Morph, Dist),
Faucheux 2006 (Dist, Ecol), Faucheux et al. 2012 (Dist)

Puer algericus (Van der Weele, 1909)

Puer algericus — Navas 1913a (Dist)

Agadirius trojani Badano & Pantaleoni, 2012

Agadirius trojani Badano & Pantaleoni, 2012 — Badano & Pantaleoni 2012 (Odescr)

Libelloides ictericus ictericus (Charpentier, 1825)

Ascalaphus ictericus — McLachlan 1889 (Dist), van der Weele 1909 (Dist), Navas
1929a (Dist), 1930 (Dist), 1934 (Dist), Esben-Petersen 1931a (Dist)

Ascalaphus ictericus var. atlantica Navas, 1913 — Navas 1913a (Odescr)

Libelloides ictericus (Charpentier, 1825) — Monserrat et al. 1990 (Dist), - Aspock &
Holzel 1996 (Chlist), Aspdck et al. 1980 (Mon), 2001 (Mon), Whittington 2002 (Dist)

Libelloides cunii (Selys-Longchamps, 1880)

Libelloides cunii (Selys-Longchamps, 1880) — Hava & Abraham 2014 (Dist)
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Valid species but not distributed in Morocco

Palpares libelluloides (Linnacus, 1767) — Kolbe 1884 (Dist), Jacobs & Mech 1913
(Dist), Monserrat et al. 1990 (Dist), Aspock & Hoélzel 1996 (Chlist), Aspock et al. 1980
(Mon), 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon), Whittington 2002 (Dist)

Palpares libelloides (Linnaeus, 1767) — Stange 2004 (Mon)

Creoleon plumbeus (Olivier, 1811)

Creagris plumbeus Olivier, 1811 — Kolbe 1884 (Dist)

Creoleon plumbeus (Olivier, 1811) — Navas 1922¢ (Dist), 1928a (Dist), 1929b (Dist),
1935b (Dist), Stange 2004 (Mon),

Valid but misidentified species
Mpyrmeleon doralice Banks, 1911 — Whittington 2002 (Dist)
Taxonomic status remained uncertain

Necrophylus arenarius Roux, 1833 — Roux (1833) only larva description

Neuroleon deceptor Navas, 1915

Neuroleon deceptor Navas, 1915 — Navas 1915 (Odescr), Aspock & Holzel 1996
(Chlist), Aspock et al. 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon)

Neuroleon maroccanus Navas, 1912

Neuroleon maroccanus Navas, 1912 — Navas 1912a (Odescr), Aspock & Holzel 1996
(Chlist), Aspdck et al. 2001 (Mon), Stange 2004 (Mon)

Mpyrmecaelurus segonzaci Navas, 1912

Myrmecaelurus segonzaci Navas, 1912 — Navas 1912d (Odescr), Stange 2004 (Mon)
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Fazexkas, 1.: Hungarian Eupitheciini studies 5. Collection of Rippl-Ronai Museum, Kaposvar, Lepidoptera:
Geometridae.

Abstract: The author revise the Eupitheciini material housed in one of the largest public natural history col-
lections in Hungary. Mainly on the basis of genitalia dissections 56 species and almost 2500 specimens col-
lected in 66 sites of Hungary, and in many places from Slovakia and the Balkans, have been identified. Species
or species-pairs posing problems are annotated and the important distinguishing characters are figured.
Phenological data in decades are tabulated. It is established that the species Eupithecia abbreviata Stephens,
1831, E. absinthita (Clerck, 1759), Eupithecia pusillata (Denis & Schiffermiiller, 1775) and E. denotata
(Hiibner, 1813) developed two annual broods in Hungary. The species E. addictata Dietze, 1908 has been
recorded from South-western Hungary as new for the local fauna. The distribution of E. orphnata Petersen,
1909 in Hungary, hitherto erroneously figured in the European literature, is revised and has been illustrated
correctly in a newly composed map. Eupithecia sp. cf. pusillata (Denis & Schiffermiiller, 1775): In the Bakony
Mountains there has been found a peculiar female specimen of Eupithecia, resembling strongly to the species
E. pusillata. The genitalia of the specimen differs completely from E. pusillata with corpus bursae bottle
shaped, signa small and dense, ductus bursae notably short and wide resembling more to E. actaeata, as well
as to E. quercetartia. Because at present only a single such specimen is known, it cannot be decided, whether
the specimen represents an individual aberration of E. pusillata or an undescribed taxon. All the data of the
material examined in the present paper have been databased in the electronic databank of Eupitheciini of
Hungary. Main text is in Hungarian with English summary, with 19 figures.

Keywords: Lepidoptera, Geometridae, Eupitheciini, faunistics, determination, biology, distribution, Hungary

Bevezetés

Magyarorszag egyik legjelentdsebb lepkegyljteményét a kaposvari Rippl-Ronai
Muzeum Orzi. A gylijtemény relevans része a Geometridae csalad, s ezen belill is az
Eupitheciini tribus, melynek ez idaig nem identifikalt példanyai kozott tobb ismeretlen,
feltaratlan bionomai, foldrajzi adat keriilt felszinre. A kaposvari anyag foleg Abraham
Levente gyiijtéseibdl és kisebb részben a fénycsapdakbol valamint tovabbi gyiijték mun-
kéajabol szarmaznak. Magyarorszagrol 66 torpearaszolo leldhelyet sikeriilt azonositani,
melyek donté tobbsége a Dunantilrédl, az Eszaki-kdzéphegységbdl, a tovabbi 10-15
leléhely Szlovakiabol valamint részben a balkani térségbdl (pl. Bulgaria, Horvatorszag)
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vald. A cimben is jelzett vizsgalati sorozat célja az, hogy az eurdpai fajok nevezéktani és
taxonomiai revizidja utan (v6. MiroNov 2003) valds képet kapjunk a magyarorszagi
elokésziiletben 1évo magyar Eupitheciini atlasz 6sszeallitasahoz.

A gytijteményi anyag feldolgozésa soran ez idaig ismeretlen lokalitdsokban regiona-
lisan 0j, a magyar faunaban korabban 1-2 lelhelyrdl kozolt fajok bukkantak fel. Ekkor
Sajnos ekdzben varatlan események torténtek. Olyan is eléfordult, hogy a faunara régeb-
ben 1) fajként kimutatott taxonok (pl. Eupithecia addictata, E. pernotata, E. schiefereri)
bizonyit6é példanyai ma mar nem lelhetdk fel az MTM gyiijteményében.

Kiilon ki kell térnem a magyar Eupitheciini fajok faunatipus, faunaelem és faunakom-
ponens besoroldsara, mivel a hazai kutatok széleskdrben haszndljak és alkalmazzdk a
VARGA et al. (2004) forrasmiivet. Ertesiiléseim szerint (VARGA Z. pers. comm., in e-mail;
2016 december) az Eupitheciini tribusz fajaira vonatkozoé részek megirasat Laszlo M.
Gyula végezte. Az Eupitheciini fajok allatfoldrajzi elemzése, a gytijtéfogalmak tartalmi
,jelz6i” nem tikrozik az elmult 20-30 év palearktikus kutatasi eredményeit, s ez igen
jelentds intervallum. Szamos faj allatfoldrajzi besoroldsa téves, vagy jelentds valtozta-
tast igényel. Sajat kutatasaim illetve az autentikus forrasok (lasd az irodalomban) alapjan
— a teljesség igénye nélkiill — jelentésen modositom a fajok faunatipus, faunaelem és
faunakomponens besorolasat. Jelen tanulmanyomban az altalam korabban kidolgozott
(Fazekas 1994) valamint a ,,The Geometrid Moths of Europe” sorozatban (vo.
Hausmann 2001) bemutatott, areatipus, vagy elterjedési tipus (,,distribution type”) ter-
minoldgiat hasznalom korrelativ médon, az informalis palearktikus bioklimatikus zénak
(pl. boredlis, temperalis, submeridionalis stb.) megjeldlésével (lasd Razowskr 2008, p.
24). Amennyiben attekinthetobb, s nincs sziikség az orszagnevek, orszagcsoportok égta-
jak megnevezésére ott inkdbb az eurdpai biogeografiai elnevezéseket alkalmazom!'.
Ezeket a jegyzeteket elézetes eredményeknek tekintem, melyek a palearktikus- és a
magyarorszagi faunakutatas elérehaladtaval kiegészithetok vagy modosithatok.

Mar korabban, tobb munkadmban is jeleztem, hogy az indokolatlanul leéllitott Fauna
Hungariae konyvsorozat szimos rendszertani csoport hazai kutatasat megnehezitette, s
tobb gylijtot eltavolitott a faunakutatdé munkatol. A Fauna Hungariae konyvsorozat ira-
sanak, kiadasanak leallitasa szakmailag hibas, s nem kellden atgondolt 1épés volt. Azt is
el kell ismerni, hogy az 1950-es években kialakitott Fauna Hungariae kiadasanak kon-
cepcidja a 21. szazad elejére 1ényeges atalakitast igényelt volna. Ez a paradigmavaltas
azonban nem tortént meg. Ma, amikor sorozatban jelennek meg a kdzép-eurdpai, az
europai és a palearktikus hatdrozo6 konyvek, mar nincs sziikség tusrajzokkal illusztralt az
un. ,nemzeti” hatarozé konyvekre. Az egyre kifinomultabb infografikai, képalkotasi
modszerekkel olyan nemzeti atlaszokat kell és lehet eldallitani digitalis nyomdai modon,
foldrajzi elterjedésérol.

A hazai Eupitheciini fauna f6ldrajzi elterjedésének megismerése, ,,térképezése” a mil-
lenniumi id6ben indult (ABAFI-AIGNER 1896), KovAcs Lajos (1953, 1958) munkéjaval
folytatodott, majd az 1970-es évektdl kezd6dden 1j iranyba fordult (FAZEkas 1976,
1977, 1979, 1980, 2012, 2016), s ekkor jelentek meg az els6, revizion alapulo leldhely-
térképek, fenologiai tablazatok, palearktikus kitekintések. Feltarult szamos lokalis és
regionalis fajkészlet, foként a kiilonboz6 fiziografiaju Dél-Dunantilon, a Bakonyban és
az Eszaki-kozéphegységben valamint az AIf6ldon. A mezo- és makrorégiok faji osszeté-

1 http://www.eea.europa.eu/data-and-maps/figures/biogeographical-regions-in-europe- 1
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telét a posztglacialis és a recens abiotikus- és biotikus ,,sziir6k”, kolonizacids utvonalak
és gatak szabdlyozzak, alakitjak. Eppen ezért fontos a gyiijtemények anyagainak a fel-
dolgozasa, az irodalmi forrasok bizonyitd példanyainak revizioja, hogy miel6bb kibon-
takozzon a hazai Eupitheciini fajok foldrajzi elterjedésének mintazata és bionoémiaja.
Napjaink szofisztikalt informatikai modszerei (pl. térképezd programok) felgyorsitjak az
egykori adathalmazok attekinthetetlenségét, a kiilonb6z6 idészakokban késziilt adatso-
rok vagy térképek Osszevetését, egy komplex Eupitheciini atlasz megalkotasat.

Anyag és modszer

A megvizsgalt példanyok a kaposvari Rippl-Ronai Mzeumbol szarmaznak.

A lelhelycédulak datumai az eredeti iras (pl. VIII. vagy 08.) szerint keriilnek kozlés-
re, de szokozok nélkiil. A lelohelyek felsorolasa az ABC-sorrendet koveti. A cédulakon
1évo leldhelynevek helyesirasan még akkor sem valtoztattam, ha az nem felel meg a
foldrajzi nevek helyesirasi szabalyainak. Amennyiben a potroh letort, hidnyzik, s igy az
ivar megallapitisa bizonytalan vagy nem volt lehetséges, akkor a & vagy @ jeldlés
helyett az ,,ex” rovidités olvashato. A felsorolasban a kiilfoldon gyijtétt példanyok ada-
tai kiilon bekezdésbe keriiltek. A régebbi faunisztikai munkakban és a korabban felalli-
tott gylijteményekben az Anticollix sparsata (Treitschke, 1828) fajt is az Eupitheciini-k
kozé soroltak. A faj Larentiinae alcsalad Melanthiini tribuszaba tartozik, ezért gytijtemé-
nyi adatat itt nem kozoljik.

Mivel a példanyok tulnyomo tdbbsége (pl. fénycsapda anyagok, ,,leropiilt” egyedek) a
kiils6 fajbélyegek alapjan nehezen vagy egyaltalan nem volt biztonsagosan meghataroz-
hato, ezért tobb szaz ivarszervi vizsgalatot végeztem. Azért, hogy az ivarszervek térszer-
kezetét a késdbbiekben is tanulmanyozni lehessen, a vizsgalati anyag példanyainak
genitalidjat 97%-os glicerinben tartositva, szilikon csdben, a rovarttire tliztem (lasd 1.
abra). Tobb problematikus fajrol, fajparrol tartos, euparal preparatum késziilt.

Az imagdk képei Sony DSC-H100v fényképezdgéppel és Zeiss sztereo mikroszkdpra
szerelt BMS tCam 3,0 MP digitalis kameraval késziiltek, a ScopePhoto 3.0.12 szoftver
segitségével. A genitalia fotokat a Scopium XSP-151-T-Led bioldégia mikroszkoppal és
a szamitogéphez csatlakoztatott MicroQ 3.0 MP digitalis kameraval készitettem 20x-os
és 50x-es nagyitassal. Az igy elkészitett habitus és preparatum fotokat a Corel Draw/
Paint és Photoshop programokkal elemeztem. A térképezés soran tobbféle adatgyiijtést
végeztem: geokoordinatds (= ponttérképezés), folt-térképezés, foldrajzi(hely) nevek
szerint. Az igen heterogén adatsorok alapjan készitettem el a fajok magyarorszagi lel6-
helytérképét. Az Gsszes példany adatsora a Pannon Intézetben vezetett magyarorszagi
Eupitheciini fauna elektronikus ,,adatbankjaban” keriilt dokumentalasra.

A fajok allatfoldrajzi besorolasanal FAZEkAS (1994), HAusMaNN (2001), HOLLOWAY &
NIELSEN (1999), LATTIN (1967), MIRONOV (2003) €s Razowski (2008) munkait vettem
figyelembe, s kritikailag modositottam a VARGA et al. (2004) jegyzékben kozolteket.

A fajok recens, bizonyitott el6fordulasi adatainak 6sszegyijtése, a térképek megrajzo-
lasa és az un. szétterjedési ,,gocteriiletek” beazonositasa utan 8-10 provizorikus areati-
pust nevezek meg. Az Eupitheciini tribuszban tobb faj areatipusa bizonytalan és vitatha-
to, de kutatdsok elérehaladtaval részben vagy egészében modosithatd. A kutatasok
jelenlegi idészakaban sokkal helyesebb inkabb azokat a foldrajzi teriileteket megnevez-
ni, ahonnan bizonyitott és ellendrzott adatok vannak.
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A vizsgalt lel6helyek jegyzéke

Agneslak (Csurgénagymarton)
Babocsa

Bakonynana
Balatonhenye

Barcs (Papp-erdd)
Barcsi Osborokés

Bisse (Tenkes)
Bokor-rét (Zempléni-hgys.)
Bohonye

Bdszénfa

Csabrendek

Csarnodta

Cserszegtomaj (Gyotros-tetd)
Darvas-t6 (Csabrendek)
Dudar

Feny6£6

Fert6-Hansag (Fehértd)
Fonyod

Filophaza

Galya (Matra)

Harkany (Tenkes-hegy)
Harskut

Héthazpuszta

Hollohéaza

Hosszviz

Ibafa (Gyurifit)

Josvafo (Tohonya-volgy)
Kadarkut

Kisberény
Kiskuckédsarok (Zselic)
Kiskunhalas

Kisvaszar

Korpad

Kolked

Kozéprigde

Koéris-hegy (Bakony)

Koszeg

Latrany

Lipotfa
Magyaregres
Mariagyiid

Matra (Nyerges-tetd)
Nagyharsany
Nemesgulacs
Noszvaj

Olaszfalu
Odorogd

Omassa
Oriszentpéter
Paradsasvar
Patihidpuszta (Varaszlo)
Péterhida

Potony

Salfold

Siklos (Csukma-hegy)
Somogyszob
Stimeg
Szederkény
Szentborbas

Szbce

Taska

Tés

Totujfalu

Uzsa

Vallus (Biidos-kut)
Villanykdvesd
Vokany

Zalaszanto
Zalaszentmihaly
Zselickisfalud
Zseliclak
Zselicszentpal
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1. abra: Mikroszképi preparatumok; 1a= szilikoncsé glicerinnel,
1b= genitalia, 1c= genitalia euparalban, 1d= 8. sternit, &,
le= J-genitalia, 1f= potroh, ventralis nézet (40x)
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A vizsgalt fajok névjegyzéke

. Gymnoscelis rufifasciata (Haworth, 1809) (= pumilata (Hiibner, 1813)
. Chloroclystis v-ata (Haworth, 1809) (= coronata (Hiibner, 1813)

. Pasiphila chloerata (Mabille, 1870)

Pasiphila rectangulata (Linnaeus, 1758)

. Pasiphila debiliata (Hibner, 1817)

. Eupithecia haworthiata Doubleday, 1856

. Eupithecia tenuiata (Hiibner, 1813)

. Eupithecia inturbata (Hiibner, 1817)

. Eupithecia abietaria (Goeze, 1781) (= pini (Retzius, 1783)

10. Eupithecia linariata (Denis & Schiffermiiller, 1775)

11. Eupithecia pyreneata Mabille, 1871

12. Eupithecia laquaearia Herrich-Schiffer, 1848

13. Eupithecia plumbeolata (Haworth, 1809)

14. Eupithecia pygmaeata (Hiibner, 1799) (= pygmaearia (Boisduval, 1840)
15. Eupithecia venosata (Fabricius, 1787)

16. Eupithecia silenicolata Mabille, 1867

17. Eupithecia alliaria Staudinger, 1870

18. Eupithecia abbreviata Stephens, 1831

19. Eupithecia dodoneata Guenée, 1857

20. Eupithecia pusillata (Denis & Schiffermiiller, 1775) (= sobrinata (Hiibner, 1817)
21. Eupithecia ericeata (Rambur, 1833)

22. Eupithecia tripunctaria Herrich-Schéffer, 1852

23. Eupithecia virgaureata Doubleday, 1861

24. Eupithecia tantillaria Boisduval, 1840

25. Eupithecia lariciata (Freyer, 1841)

26. Eupithecia selinata Herrich-Schéffer, 1861

27. Eupithecia actaeata Walderdorff, 1869

28. Eupithecia egenaria Herrich-Schiffer, 1848

29. Eupithecia pimpinellata (Hibner, 1813)

30. Eupithecia simpliciata (Haworth, 1809) (= subnotata (Hiibner, 1813)
31. Eupithecia nanata (Hiibner, 1813)

32. Eupithecia innotata (Hufnagel, 1767)

33. Eupithecia ochridata Schiitze & Pinker, 1968 (= szelenyii (Vojnits, 1969)
34. Eupithecia graphata (Treitschke, 1828)

35. Eupithecia indigata (Hiibner, 1813)

36. Eupithecia distinctaria Herrich-Schiffer, 1848

37. Eupithecia centaureata (Denis & Schiffermiiller, 1775) (= oblongata (Thunberg, 1784)
38. Eupithecia insigniata (Hiibner, 1790)

39. Eupithecia gueneata Milliére, 1862

40. Eupithecia veratraria Herrich-Schéffer, 1848

41. Eupithecia intricata (Zetterstedt, 1839)

42. Eupithecia satyrata (Hibner, 1813)

43. Eupithecia cauchiata (Duponchel, 1831)

44. Eupithecia absinthiata (Clerck, 1759) (= catharinae Vojnits, 1969)
45. Eupithecia assimilata Doubleday, 1856

46. Eupithecia vulgata (Haworth, 1809)

47. Eupithecia immundata (Lienig & Zeller, 1846)

48. Eupithecia addictata Dietze, 1908

L0 U AW —
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49. Eupithecia denotata (Hiibner, 1813)

50. Eupithecia millefoliata Rossler, 1866 (= wettsteini Vojnits, 1974)
51. Eupithecia icterata (Villers, 1789)

52. Eupithecia succenturiata (Linnaeus, 1758)

53. Eupithecia semigraphata Bruand, 1850

54. Eupithecia impurata (Hibner, 1813)

55. Eupithecia orphnata Petersen, 1909

56. Eupithecia subfuscata (Haworth, 1809) (= castigata (Hiibner, 1813)
— Eupithecia sp. cf pusillata (Denis & Schiffermiiller, 1775)

Faunisztikai adatok és jegyzetek

Roviditések a szovegben: AL= Leg. Abraham Levente; BI= Leg. Balogh Imre; ex=
exemplar (példany); DGy= Dietzel Gyula; fcs=leg. fénycsapda; KB= Leg. Kuthy Béla;
It= Leg. light trap; NaL= Leg. Nagy Lorant; NM= Leg. Nattan Miklos; NeL= Leg.
Németh Lajos; OM= Leg. Orsik Mihaly; SzG= Leg. Szab6 Gergd; UA= Leg. Uherkovich
Akos. Amennyiben valamilyen adat a leléhelycédulan hianyzik, vagy pontosan nem
olvashatd, akkor a kovetkez6 jelet hasznalom: [?].

Geometridae
Larentiinae
Eupitheciini Pierce, 1914

1. Gymnoscelis rufifasciata (Haworth, 1809) (= pumilata (Hiibner, 1813)

Megvizsgalt anyag: @ Bakonynana 1982.VIIL.6., @ 1984.VIIL.3. AL; @
Bakonyszentkiraly 1984.VIIL.27. AL; Q@ Bisse Tenkes 1999.07.21. AL; & Dudar erdé-
szet, 1983.07.15. AL; Q@ Harskat 1989.VIIL.8. DGy; & Kistétfalu 2000.07.23. AL; @
Mariagyiid 2000.04.16. AL; Q@ Nagybajom 1988.VILS. AL; Q Nagyharsany Szarsomly6
2000.04.15. AL; & Vallus Biidos-kert 2002.07.09. AL, gen. prep. Fazekas 1. No. 3457.

Jegyzet: Palearktikus, euryok faj. Hazankban gyakori, az imagok két nemzedékben
aprilis kozepétdl szeptember kdzepéig repiilnek foleg xero- és mezofil domb- és hegy-
vidéki gyepekben, erdészegélyeken, vagasokban, extenziv kertkultarakban, parkokban,
arborétumokban ¢és rudelaridkban is. A kozép-eurdpai megfigyelések szerint a faj expan-
zioban van (HAusMANN 2001).

2. Chloroclystis v-ata (Haworth, 1809) (= coronata (Hiibner, 1813)

Megvizsgalt anyag: & Bakonynana 1985.05.15. Al; @ 1985.07.20. AL; Q Bészénfa
Farkaslaki-erdd 1993.VIL.18. AL; 29 Dudar erdészet, 1982.05.20., 1982.07.06. AL; &
Dudar Kiskat 1984.VL.6. AL; @ Harkany Tenkes-hegy 1999.05.13. AL; & Kadarkut
30.04.1994. AL; & Magyaregres 1999.04.28. AL; @ Mariagyiid 2000.04.16. AL;Q
Nagyharsany Szarsomlyo 2000.04.16. AL; & Noszvaj 1999.07.04. AL.

Jegyzet: Japantél Eurdpaig, Eszak-Afrikaig elterjedt, polifag, euryok faj. Hazankban
két nemzedéke reptil: IV-VI; VII-VIIL Idénkén el6fordulnak szeptemberi olykor okto-
ber eleji példanyok is.

3. Pasiphila chloerata (Mabille, 1870) ) )
Megvizsgalt anyag: ¢ Dudar Kalista-rét 1982.V1.23. AL & UA; 4 @ Villany
Szarsomly6 1999.05.11., 12. AL.



146 NATURA SOMOGYIENSIS

Jegyzet: Japantdl a Kelet-Eurdpai-siksagig diszkontinuus, de onnan a Brit-szigetekig
kontinuus elterjedésii. Nem ismert ez idaig a Pireneusi-félszigetrdl és Kis-Azsiabol sem.
Hazankban foként kdokény cserjésekben, karsztbokorerdé-sziklagyep mozaikokban,
erdészegélyeken, mezsgyéken, elhagyott dombsagi legelokon, egykori szdloskertekben
repiil majus kozepétdl julius kdzepéig. Ritka, lokalis faj.

4. Pasiphila rectangulata (Linnaeus, 1758)

Megvizsgalt anyag: & Bakony Darvas-t6 1989.VIL4. AL; d B8szénfa Ropoly Biikkds
1996.06.09. AL; @ Csarnota Kishegy 1990.06.03. AL; @ Dudar erdészet 1981.VL.7. AL;
Q, 1982.VL16. It; © 1983.05.14. AL; Q 1983.06.8. AL; @ Feny6f6 1984.VI.19. AL; Q
Gyékényes 1995.06.28. AL; Q Latrany 1999.06.07. AL; @ Lipotfa, 1986.V.28. AL; &
Nagybajom 1988.VIIL8. AL; & Nagybajom Nagyhomok 1988.08.17. AL; @ Olaszfalu
1983.05.20. fcs; @ 1983.06.02. AL; @ Sopron, 1963.VI.24. NM; @ Taska Fehérviz
2006.06.17. AL; & Toétajfalu 1996.06.11. AL; @ Tés 1987.VIL3. fes; & Vizvar
1992.V.20. AL; Q Zselic TVK Dennai-erdé 1986.06.03. AL; @ 1988.06.30. AL; &
Zselickislak 1995.06.13. AL; J Zselicszentpal 1996.06.08. AL.

Kiilfoldi példany: 3 SK Stos Kupela [?Kupele], 1984.VI1.24. AL.

Jegyzet: Japantdl Eurdpaig elterjedt foként az erdds, cserjés vidékeken; megjelenik a
hazikertekben, sz6l6kben és gyiimolcsdsokben sét parkokban is. Repiilési ideje: majus
kozepétdl augusztus kozepéig tart. Oligofag (Crataegus-, Malus-, Prunus-, Pyrus spp.).
Igen formagazdag, valtozékony faj.

5. Pasiphila debiliata (Hiibner, 1817)

Megvizsgadlt anyag: & Szenna Bagoly-volgy 2004.05.14. SzG.

Jegyzet: Japantol Brit-szigetekig, Dél-Olaszorszagig (ott lokalis) ismert fenyvesekben, biik-
kosokben és gyertyanos-tolgyesekben. Politipikus, monofag faj (Vaccinium spp.). Az imagdk
majus kozepétdl augusztus elejéig repiilnek. Nem laperdei faj (v6. VARGA et al. 2004).

6. Eupithecia haworthiata Doubleday, 1856

Megvizsgdlt anyag: 1 ex Bakonynana 1983.05.17. AL; 2 & Bakony Kdris-hegy 1984.
VIL10., & 1986.VL.18. AL; 29 Bészénfa Ropoly Biikkos 1996.06.09. AL; & Dudar
erdészet 1981.V1.24. fcs; 1 ex 1982.07.11. AL; & 1983.05.28. AL; 47 Harkény Tenkes-
hegy 1999.05.13. AL; & Pécs 1983.04.14. AL; @ Omassa Kopiiské 1996.06.04. NaL; Q@
Tés 1986.VL11. fcs; Q Villany Szarsomlyé 1999.05.12. AL; @ Zselic TVK Dennai-erdd
1985.V.28. AL; & @ Zselic TVK Kiskuckésarok 1985.V.28. AL; @ Zselickislak
1995.06.13. AL; @ Zselicszentpal 1999.05.13. AL.

Jegyzet: A Kaukazus és a Fekete-tenger térségétdl a Balkanon és Kozép-Eurdpan at Dél-
Svédorszagig, a Brit-szigetekig, délen Spanyolorszagig és Olaszorszagig elterjedt.
Transzpalearktikus areajarol nincs tudomasunk (v6. VARGA et al. 2004). Ny-azsiai-europai
faj. Az erd6s és cserjés teriiletek faja. Hosszan elhuzodo repiilése aprilisban kezdddik és
julius végéig olykor augusztus elejéig tart. Nem kizart, hogy két nemzedékes, de erre
vonatkoz6 egzakt vizsgalatok nincsenek. Hazai életciklusarol kevés ismeretiink van.

7. Eupithecia tenuiata (Hibner, 1813) )

Megvizsgalt anyag: @ Bakony Csor 1986.V1.17. AL; & Bakony Darvas-t6 1988.08.12.
AL; 33 Dudar Ordogarok 1984.VI.15. AL; @ Koszeg Parkerdd 1989.07.25. AL; &
Nyirad Darvas-t6 1995.06.30. AL; & Varpalota, 1984.X.23. AL.

Jegyzet: Az irani Elburz hegységtdl a Transzkaukdzuson at jelentds kis-azsiai areahiatus
utan a macedon ¢s bulgariai hegyvidéken 1ép be Europaba. Elterjedésének stlypontja
Kozép- és Nyugat-Eurdpa valamint a Baltikum és Skandinavia. Megjelenése diszkontinuus



FAZEKAS I: MAGYAR EUPITHECIINI TANULMANYOK 5. 147

a Kelet-eurdpai-siksagon és az Ibériai-félszigeten. Recens aredja alapjan feltételezhetd, hogy
az utolsé jégkorszakot tobb refugiumban vészelhette at. Erdei vagasokban, nedves erddszé-
leken, lapos, mocsaras térségekben, flizesekben lokalis ¢s ritka jinius oktober végéig.

8. Eupithecia inturbata (Hiibner, 1817)

Megvizsgalt anyag: & Bakonynana, 1982.09.21. AL; 29 1983.09.02. AL; 28 Vallus
Biidds-kat 2002.09.07. AL.

Jegyzet: Euro-kaukazusi faj (MroNov 2003). Az Appennini-félszigeten, Gorogorszagban,
a Krimben valamint Kelet-Eur6paban csupan diszperz populacioi élnek. Gyakori €s elterjedt
a Baltikumban, Dél-Skandinaviaban, K6zép- és Nyugat-Eurdpaban. Mar kordbban kimutat-
tam a Bakonybol (Fazekas 1980), de az eurdpai térképen Magyarorszag jelentds része a faj
elterjedését tekintve ,terra incognita” (v6. MIRONOV 2003, p. 79). Aktualizalt hazai térképe
néhany éve késziilt el (vo. Fazekas 2013, p. 45. Fig. 17). A magyar allatfoldrajzi irodalomban
,sztyep faj”-nak tekintik (VARGA et al. 2004). Ezt téves megallapitas. Hazankban az E. intur-
bata leginkabb a szaraz- és mezofil tolgyesek, a gyertyanelegyes erdok, a biikkdsok valamint
a hérsas tormeléklejtd erdék lokalis és ritka faja; Dunantuli- és Eszaki-kozéphegység,
Mecsek, Zselic valamint a Nyirség. Eddig csak szeptemberi példanyokat sikertil azonositani.
Eurdpa mas tajain repiilése julius kdzepén indul és oktober elején végzddik.

9. Eupithecia abietaria (Goeze, 1781) (= pini (Retzius, 1783)

Megvizsgalt anyag: @ Bakony Darvas-t6 1990.VIL21. AL.

Jegyzet: Europaban az Ibériai- és Appennini-félsziget kivételével elterjedt, egészen
Japanig gytjtottek. A Kaukazusban izolalt. A fenyvesek faja, hazankban talan az Alpokaljan
dshonos, masutt a fenydtelepitésekkel terjedt el. Jiniustol augusztus kozepéig repiil.

10. Eupithecia linariata (Denis & Schiffermiiller, 1775) )

Megvizsgalt anyag: 1 ex Harskat 1989.08.25. DGy; 29 Kolked 1991.VIL.18. AL.

Jegyzet: Mongoliatol egészen a Brit-szigetekig, az Ibériai-félsziget déli részéig elter-
jedt. Euro-szibériai faunaelem. Tévesen holomediterran, sztyep fajként irtak le (VARGA
et al. 2004). Eurydk faj, szinte az Osszes természetes, természetkdzeli gyeptarsulasban
valamint gyomos teriileten is jelen van. El6keriil parkokbdl, arborétumokbdl, kertekbol,
felhagyott sz616- és gyiimolesoskertekbdl valamint szantokrol is.

11. Eupithecia pyreneata Mabille, 1871

Megvizsgalt anyag: @ SK Stos Kupela 1984.07.24. AL.

Jegyzet: A nyugat-szibériai Kurgan térségtél, Eszak-Kazahsztantél a Dél-Uralon at a
Baltikumig, délen az euromediterran tajakon valamint Kis-Azsidban és Kaukazusban
ismert (2. abra). Areasulypontja K6zép- és Délkelet-Eurdpa. Elterjedése tovabbi vizsga-
latokat igényel. Jelenlegi ismereteink alapjan a holomediterran faunaelem valamint
sztyep faunakomponens besoroldsa megalapozatlan (VARGA et al. 2004). Biondmiaja
hazénkban kevésbé feltart; leginkabb a lejtdsztyepréteken, cserjésekben, gyertyanos-
tolgyesek tisztasain és annak szegélyzondjaban gyujtotték, de eldkeriilt telepiilés széli
kertekbdlis (pl. Mecsek-vidék: Komlo). Dél-Eurdopaban két nemzedékes. Magyarorszagon
a pyreneata—linariata—pulchellata fajcsoport identifikacids nehézségei miatt fenologiaja
alig ismert. Eddig csupan juniusi, juliusi és augusztusi példanyokat sikeriilt azonositani
(gen. prep. et det. Fazekas I.; [Dunantal, Matra, Batorliget]).

12. Eupithecia laquaearia Herrich-Schiffer, 1848
Megvizsgalt anyag: Q@ Nyirad Darvas-t6 1995.07.24. AL.
Jegyzet: Nyugat-palearktikus, areasulypontja Kozép- és Nyugat-Eurdpa. Nyugat-
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Eupithecia pyreneata
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2. abra: Az Eupithecia pyreneata elterjedése Eurépaban

Azs@éban, Kelet-Europaban és Eszak-Afrikdban diszperz. Hazankban a Dunantalrol és
az Eszaki-kozéphegységbdl vannak bizonyitott adatok. Habitat: mezofil- és xerofil
rétek. Az imagdk majustdl juliusig repiilnek.

13. Eupithecia plumbeolata (Haworth, 1809)

Megvizsgalt anyag: @ Bakony Koris-hegy 1986.VI.18. AL, gen. prep. Fazekas I.
3477; & Feny6£é 1991.VI.15. AL; 2Q Harkany Tenkes-hegy 1999.05.13. AL; & Harskut
Borzas-h. 1989.07.08. DGy; & Lipotfa 1986.V.24., 28. fcs; &' Q@ Paradsasvar Rudolftanya
1981.07.09. AL; & Zselic TVK Dennai-erd$ 1988.07.20. AL.

Jegyzet: Euro-szibériai, policentrikus, alfajokra tagolodo taxon. Majustol augusztusig
repiil, lomb- és fenyderddk tisztasain, s azok szegély zonajaban, mezo- és xerofil réte-
ken, sziklagyepekben, karsztbokorerdékben. Euryok faj.

14. Eupithecia pygmaeata (Hiibner, 1799) (= pygmaearia (Boisduval, 1840)

Megvizsgdlta anyag: 9 Somogyszob 1988.05.21. fcs.

Jegyzet: Holarktikus; Eurépaban féként Skandinavidban és ENy-Eurépaban elterjedt
mig Kelet- és Dél-Eurdpaban diszperz faj. Magyarorszagon a domb- ¢és hegyvidékeken
igen lokalis és ritka eurydk faj; foként iide gyertyanos-tolgyesek és biikkdsok tisztasain,
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vagasaiban, erdészegélyein, égeresekben, puhafas ligeterdékben, hygro-, mezofil- és sza-
raz gyepekben, sot sziklagyepekben is repiil majustol szeptemberig, két generacioban.

15. Eupithecia venosata (Fabricius, 1787)

Megvizsgalt anyag: & Feny6fé 1989.V1.30. Al; & Mecsek hegys. Tubes 1956.V.5. BI;
& Nyirad Darvas-td 1995.07.20. AL; @ Tés 1995.07.26. AL.

Jegyzet: A Bajkal-totol Afganisztanon 4t egészen Eszak-Skandinaviaig, a Brit-
szigetekig, délen az Atlasz-hegységig elterjedt taxon. 40-50 évvel ezeldtt azsiai elofor-
dulasait nem ismertiik, csak a nyugat-palearktikus chorologiai adatai voltak bizonyitot-
tak, ezért expanziv holomediterran fajként tekintettiink ra. Tobb foldrajzi alfajat és for-
majat irtak le, melyeknek habitusa alig kiilonboztethetd meg az Eupithecia schiefereri
Bohatsch, 1893 fajtdl. Egyes gyljteményekben taldlunk kérddjellel schiefereri-nek
»azonositott” példanyokat, s6t az Aggteleki-karsztrél tobb példanyat is publikaltak (vo.
VARGA 1999). VARGA (pers. comm. in e-mail; 2017 januar) elmondasa szerint az
Eupitheciini fajokon genitalia vizsgalatokat nem végzett. A példanyok azonositasa
BLESzyNsKI (1965) rajzos és Skou (1986) konyvének képtablaja alapjan tortént.
Véleményem szerint a lengyel hatarozokdnyv tusrajza egy venosata format abrazol. A
fajt eddig Lengyelorszagbol nem azonositottak, de Eszak-Eurdpabél sem (Skou 1986).
Mivel az észak-magyarorszagi ,,schiefereri” bizonyité példanyokat ez idaig senki nem
identifikalta egzakt modon, ezért a magyarorszagi eléfordulast fenntartassal kell kezel-
niink. Ugyanakkor hazai felbukkanasa valdsziniisithetd a Dunantal és az Eszaki-
kozéphegység bizonyos tajain.

A fajpar azonositasahoz sziikséges specifikus ivarszervi differencidlis bélyegeket
(mikrofotok bemutatasa nélkiil) sziluett abrajat mutatom be (1asd. 3. dbra). Az Eupithecia
schiefereri-t hazank hataraihoz legkdzelebb Szlovakiaban gyjtotték (KRAMPL & MAREK
1977) Pozsonytdl északra, a Kis-Kéarpatokban: Svity Jur (Szentgyorgy), 7.5.1960, 1 §.
Az E. schiefereri provizorikus area térképét a 4. abran mutatom be.

Az Un. ,venosata” csoport az Eupithecia nemzetség egyik fajokban leggazdagabb
,fajkore” mintegy 16-18 fajjal, igen Osszetett identifikdcios problémakkal, szamos nyi-
tott validitacios gonddal. A teljesség igénye nélkiil ezek a fajok kovetkezok: E. venosata
(Fabricius, 1787); E. silenicolata Mabille 1867; E. alliaria Staudinger, 1870; E. demeta-
ta Christoph, 1885; E. stigmaticata Christoph, 1885; E. amasina Bohatsch 1893; E.
schiefereri Bohatsch, 1893; E. ponderata Dietze, 1906; E. achyrdaghica Wehrli, 1929;
E. cheituna Brandt, 1938; E. montanata Brandt, 1938; E. sectila Brandt, 1938; E. pfeif-
ferata Schiitze, 1960; E. problematicata Schiitze, 1960; E. christophi Mironov, 1988; E.
pinkeri Mironov, 1991 és E. weigti Mironov & Ratzel, 2012.

16. Eupithecia silenicolata Mabille, 1867 )

Megvizsgalt anyag: & Gyenesdias, Kismesszelato-hegy, 2002.06.16. AL

Jegyzet: Diszjunkt, holomediterran areatipust faj. A Pannon-Karpat térségben vala-
mint a Kelet-eurdpai-siksagon regresszioban van. A Korzikardl leirt fajt Kozép-
Eurépaban az E. silenicolta zengoensis Fazekas, 1979 képviseli. Els6 hazai elterjedési
térképét, genitalia abrajat mar korabban kozoltem (FAzekas 1976, p. 79, 4-5. éabra).
Monofag (Silene spp.), két generacios alfajunk: IV-VI; VII-VIII.

17. Eupithecia alliaria Staudinger, 1870

Megvizsgdlt anyag: @ Bisse Tenkes-hegy 2000.07.26. AL; @ B6szénfa Farkaslaki-
erdé 1993.VILL18. AL; & Csor 16tér 2006.07.13. AL; & Nagyharsany Szarsomlyo 1974.
VIILS. fcs, gen. prep. Fazekas I. No. 278; & Varpalota Kopasz-hegy 1987.08.01. AL; @
Tés 1995.07.26. AL.
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E. venosta ¢ | Hungary E. schiefereri ¢ | Greece
gen. prep. Fazekas |. gen. prep. Fazekas I.
Eupithecia schiefereri E. venosata
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corpus bursae
3. abra: Az Eupithecia venosata és az E. schiefereri szarnyainak és
ivarszerveinek taxonémiai bélyegei
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Eupithecia schiefereri

4. abra: Az Eupithecia schiefereri elterjedése Eurépaban

Jegyzet: Diszjunkt, holomediterran faj, regresszidban 1év6 oroszorszagi izolatumokkal
(5. 4bra). Néhany évtizeddel ezeldtt az ibériai és az észak-afrikai lel6helyek még nem
voltak ismertek ezért a ponto-kaszpi fajok kozé soroltak. Hazdnkban foként sziklagyep
és karsztbokorerdd mozaikokban, szaraz erdészegélyeken, sztyep lejtékon lokalis és
ritka, juliusban és augusztusban.

18. Eupithecia abbreviata Stephens, 1831

Megvizsgdlt anyag: @ Bakonynana 1984.05.04. AL; & Bakonynana Prém-malom
1985.111.3. fes; & 1985.VIIL3. fcs, gen. prep. Fazekas 1. No. 3478; @ Bohonye 1986.
IV.28. AL; &9 B6szénfa Szenttamaspuszat (Isic) 1994.04.23. OM& SzG, gen. prep.
Fazekas 1. No. 3479; @ Gorica Sormds-vélgy 1979.V.2. UA; 28 Q Kadarkut Gyocsi-
erdd 30.04.1994. AL; Q@ Lipotfa 1986.1V.25. fcs; 329 Mariagyiid 2000.04.16. AL; &
Nagyharsany Szarsomlyé 2001.03.15. AL; & Mecsek Cserkit 1984.111.27. AL; 29
Somogy megye Balita-to 1988.1V.12. AL; @ Zselickisfalud 1997.04.02. AL; @
Zselickislak 1997.04.11. AL.

Jegyzet: A Dél-Dunantulrdl (Villanyi-hegység, Mecsek, Somogyi-dombsag, a Drava-
foly6 volgye, Bakony) szdérvanyosan eldkeriiltek augusztusban és szeptember elején
gyljtott példanyok is (6. abra). Feltehetdleg a faj bizonyos 6kologiailag optimalisabb
habitatokban két nemzedékes. Mindezt csak tovabbi vizsgalatokkal tudjuk megerdsiteni.
A hazai irodalomban transzpalearktikus (europai-kelet-azsiai diszjunkt ,,Sybilla” tipust
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Eupithecia alliaria

5. abra: Az Eupithecia alliaria elterjedése Eurépaban

faunaelemnek irtak le (VARGA et al. 2004). Az elébbieket a choroldgiai vizsgalatok cafol-
jak (vo. MiroNov 2003). Jelenlegi ismereteink szerint az E. abbreviata inkabb egy
erdsen expanziv holomediterran faj, dontden kozép- és nyugat-europai areastlyponttal
(pl. Atlantikus-, Kontinentalis-régio). Lokalis populacié élnek Eszak-Afrikdban és
Kaukazus vidékén. Tobben monofag tolgyfogyasztonak tartjak, holott a Crataegus bok-
rokon is megél. Az E. abbreviata és az E. dodoneata fajokat a gylijteményekben gyakran
felcserélik. A legfontosabb fajbélyegeket a 7. abran mutatom be.

19. Eupithecia dodoneata Guenée, 1857 )

Megvizsgalt anyag: Q Bakony Darvas-t6 1987.VI1.24. AL; & Q@ Bohonye 1987.V.19.
AL; Q Dudar erdészet 1982.05.17. fcs; 2Q Feny6f6 1984.V.5. AL, gen. prep. Fazekas I.
No. 4371; @ Mariagyiid 2000.04.16. AL; 23 Nagybajom 1991.V.14. AL; © Nagybajom
Nagyhomok 1988.05.14. AL; Q@ Tés 1986.V.4. fcs; & Zselic TVK Dennai-erdd 1986.V.4.
AL; @ Zselickislak 1997.04.11. AL; @ Zselicszentpal 1995.07.13. AL.

Jegyzet: Nyugat-palearktikus, europai areastlyponti faj (pl. Pannon-, Kontinentalis-
¢és Atlantikus-régio), melyet a siksagoktol a hegyvidékek 1800-2000 m-es magassagaig
gyujtottek; foként a tdlgyesekben, erddszegélyeken, galagonyacserjésekben, mezsgyé-
ken, elhagyott cserjés legelokon, sz6lomivelésbdl kivont domb- és hegyoldalakon,
karsztbokorerddkben repiil aprilisto juliusig.
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Eupithecia abbreviata

Jelmagyarazat - Legend: Ba= Bakony, BS= Belsé-Somogy, Ds= Drava-sik, Me= Mecsek
Villanyi-hegység, Zs= Zselic

Species | m. | V. | V. | vie | v | v | IX. |
E.abbreviata|x|x|x|x|x|x|x| | | | | I | | |x|x|x|x| | |

6. abra: Az Eupithecia abbreviata két generacios populacidéinak
foldrajzi elterjedése a Dunantilon (zold szinnel jelolve)

20. Eupithecia pusillata (Denis & Schiffermiiller, 1775) (= sobrinata (Hiibner, 1817)

Megvizsgdlt anyag: 75 Bakony Darvas-t6 1989.VIIL.25. AL; & Balatonhenye
1996.10.09. AL; Q Barcs Papp-erd$ 1995.08.07. AL; @ Kaposvar 1952.VL.1. NM; 29
Nagybajom Nagyhomok 30.09.1994., 2001.09.30. AL; Q@ Magyaregres 1999.04.28. AL;
d Zselic TVK Dennai-erdd 1986.1V.29. AL.

Jegyzet: Elterjedése palearktikus jelleget mutat, de régid délnyugati térségébdl szar-
maz6 adatok bizonytalanok (pl. Kanari-szigetek), diszjunkt Anatéliaban és Kaukazus
vidékén. Hazank borokas térségeiben altalanosan elterjedt aprilistol oktoberig, két nem-
zedékben. Eurdpa szamos orszagaban univoltin juniustol szeptemberig.

21. Eupithecia ericeata (Rambur, 1833)

Megvizsgdlt anyag: 39 Balatonhenye 1996.10.09. AL; @ Bakonyszentkiraly 1984.
VIIL.2. AL; 69 @ Cserszegtomaj Gy6trostetd 2004.09.07. AL; 28 Nagybajom
Nagyhomok 30.09.1994., ¢ 2001.09.30. AL; 1 ex Oriszentpéter Kesertisor 2005.05.28.
AL; Q Somogy megye Agneslak 1985.V.23. AL; & Somogy megye Bohonye 1987.V.6.
AL; @ Zselic TVK Dennai-erdd 1986.V.4. AL.

Jegyzet: Az elterjedési adatok alapjan nem nevezhetd holomediterran faunaelemnek
(vO. VARGA et al. 2004). Csak Sziriabol, Kis-Azsiabol, a Kaukazus vidékérsl, Dél-
Eurépabol illetve Kozép-Europa déli tajairdl ismerjiikk. Diszjunkt szubmediterran faj.
Hazankban majustol oktoberig vannak gy(jtési adatok, nem kizart, hogy két generécios.
Eurdpa mas orszagaiban és Kis-Azsiaban julius kozepétél november kozepéig repiil
(MiroNOV 2003) az alfoldektdl a hegyvidékek 2000 m-es magassagaig. Hernydit Erica-,
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E. abbreviata

7. abra: Az Eupithecia abbreviata és az E. dodoneata fajok
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Juniperus- és Cytisus fajokon talaltak meg. El6keriiltek egyszinli melanisztikus példa-
nyai is. Véleményem szerint a Korzikardl leirt E. ericeata him és a néstény ivarszervek
igen variabilisek, melyet megerdsitenek mas vizsgalatok is (MIRONOV & RATZEL 2012).
Az elébbi szerzok felvetették az alfajok elkiilonitését is.

22. Eupithecia tripunctaria Herrich-Schiffer, 1852

Megvizsgalt anyag: @ Babdcsa Drava-part 1999.05.10. AL; @ Bakonynéana
1983.05.17., @ 1985.VIILO5., @ 13., ¥ 1988.07.29. fcs; @ Bohonye Erd6shiz I
1988.07.23. fcs; @ Dudar erdészet 1983.05.28. AL; & Latrany 1999.07.16. AL, gen.
prep. Fazekas 1. No. 3452; @ Lipotfa 1986.V.27. fcs; @ Somogy megye Balata-to 1988.
VIILI. AL; 29 Somogy megye Kisbajom 1986.VIIL6. AL; @ Somogy megye Szabas
1986.VIIL5. AL; @ Villany Szarsomlyd 1999.05.12. AL; @ Vizvar 1992.V.2. AL.

Jegyzet: Holarktikus elterjedésii, er6sen polifag, euryok faj. Nem silvicol faunakom-
ponens (vO. VARGA 2004). Eléfordul erdei tisztasokon, erdészegélyeken, réteken, cserjé-
sekben, patakok és folyok mentén, karsztbokorerdokben, sziklagyepekben stb., az alfol-
di teriiletektdl egészen a hegyvidékek 1600-1800 m-es magassagaig. A magyarorszagi
vizsgalatok alapjan him genitaliaban jelentés morfologiai kiilonbségek vannak MIRONOV
(2003) abrazolasaval szemben. A 8. sternit [ényegesen nytjtottabb, két apikalis nyulvany
hosszabb, a valva keskenyebb, apexe hegyesebb (8. abra).

23. Eupithecia virgaureata Doubleday, 1861
Megvizsgalt anyag: @ Babocsa 1996.05.02. AL; @ Bakony Darvas-t6 1988.08.12.

AL: 2§% Bakonynana 1984}.05.04. AL, 1985.VIIL.13. fcs; & Bohonye Erddshaz 1. 1986.
1V.28. AL, 21987.1V.29. AL, & 1988.05.04. fcs; 23 Csabrendek Meleg-viz 1984.05.04.,

N. Germany (Mironov 2003) Hungary (© Fazekas I.)

Bakony Mts. : ’ Mecsek Mts. ; )
processus
lateralis 8
basis

cranialis

aedeagus 8. sternit

E. tripunctaria

8. abra: Az Eupithecia tripunctaria him ivarszervének
valtozékonysaga; a valva és a 8. sternit
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1988.05.04. AL; 39 Dudar 1983.08.16., 1983.08.22., 1983.09.01. AL; & Korpad
Sormas-vélgy 1979.V.11. UA; & Kélked 1989.VIIL18. AL; & Lipotfa 1986.VIILS. fcs;
d3 Q Magyaregres 1999.04.28. AL; Q Nagybajom 1988.VIIL8. AL; 29 Nagyharsany
Szarsomly6 2000.04.29. AL; Q@ Patihidpuszta 1985.08.09., 1986.VIIL11. AL; Q Potony
Lugie-erdd 1996.05.03. AL; ¢ Somogy megye Agneslak 1985.1V.23. AL; @ Somogy
megye Balata-t6 1988.VIIL9. AL; Q Somogyvar 1984.VIIL.17. AL, 1989.VIII.14. AL;
4 Q Siimeg 1998.08.1. AL; & Szederkény 1983.1V.30. fcs; @ Totujfalu 1997.05.16. AL;
& Uzsa 1992.VIIL6. NeL; Q@ Zalaszanté KSbanya 2001.07.15. AL; & 29 Zselicszentpal
1997.05.13. AL.

Jegyzet: Eurazsiai, diszkontinuus faj. Igen elterjedt Skandinavidban, Kozép- és
Nyugat-Eurépaban. Hazankban feny6- és lomberddk tisztisain, az erddszegélyeken,
szaraz ¢és mezofil réteken, cserjésekben, muvelt teriileteken helyenként gyakori; szorva-
nyos sziklagyepekben, karsztbokorerdékben aprilistol szeptemberig, két generacioban.

24. Eupithecia tantillaria Boisduval, 1840

Megvizsgdlt anyag: @ Bohonye Erdéshaz I. 1988.05.10. AL; 29 Kaposhomok 2004.05.20.
SzG; & Nagyharsany Szarsomly6 2000.04.29. AL; & Szederkény 1983.1V.30. fcs.

Jegyzet: Az Gshonos ¢és telepitett fenyvesek, fenydelegyes lomberd6k euro-szibériai
faja. Areastlypontja Eszak-, K6z¢&p-, és Nyugat-Eurdpa valamint a dél-eurépai magas-
hegységek. Diszjunkt a Kaukazus- és Anatdlia térségében, ahol nyarvégi nemzedéke is
van. Hazankban ez idaig aprilistdl majus végéig vannak bizonyitd példanyok.

25. Eupithecia lariciata (Freyer, 1841)

Megvizsgalt anyag: Q Biikk Kukucsk6 1984.07.25. AL; @ Csabrendek Csticsos-hegy
1990.VIIL.12. AL; 29 Dudar Kiskat 1983.08.09. 1t., 1984.X.2. AL; 29 Matra Nyerges-
teté 1992.VII1.23. ,AL; 2Q Paradsasvar Rudolftanya 1991.07.09. AL; @ Vallus Biidos-
kert 2002.07.09. AL.

Kiilfoldi példany: & SK Tatranska Lomnica 1984.07.09. AL.

Jegyzet: Holarktikus elterjedésti, pinetalis faunakomponens. Magyarorszagon feltehe-
téleg adventiv faunaelem. Europaban aprilis kozepétdl augusztus kozepéig ismertek
repiilési adatok. A Bakonybol elékertilt egy oktober elején gyljtott példany.

26. Eupithecia selinata Herrich-Schiffer, 1861

Megvizsgalt anyag: @ Bakony Darvas-t6 1988.VI.10. AL; @ Csabrendek Meleg-viz
1988.VIIL.19. AL;Q Kolked 1989.VIIL.18. AL; @ Lipotfa 1986.VIIL10. fcs; 349
Nagybajom 1987.VIIL3., 8.; & 1989.V1.25. AL; & Oreglak 1984.VIIL.18. AL; & @
Zselic TVK Dennai-erdé 1988.V1.15. AL.

Jegyzet: Japantdl Eurazsia kozépsO tajain kisebb megszakitasokkal egészen Dél-
Skandinaviaig, nyugaton a Pireneusokig, délen pedig K6zép-Olaszorszagig elterjedt faj.
Vannak akik lapréti-laperdei fajnak tekintik (VARGA et al. 2004). Valdjaban egy euryok
faj, amely megg¢l a tli- és lomblevelt erdei tisztasain, erddszéleken, cserjésekben, sové-
nyekben, bozotos rudelaridkban, nedves-, mezofil- és szaraz réteken, sét szaraz, meleg
sziklas hegyi lejtékon is. A hegyvidékeken felnyomul a 2000 m-es magassagokig.

27. Eupithecia actaeata Walderdorft, 1869

Megvizsgalt anyag: @ SK Pagina-Lehota 1989.VIIL.7. AL.

Jegyzet: Japantdl Eurdpaig elterjedt politipikus, eurdzsiai faj, Dél-Eurépaban disz-
junkt. Bivoltin: majus kozepétdl julius kozepéig majd augusztustol szeptember végéig
replil (MiroNoOv 2003). Habitat: {ide és szaraz erddk, erddszegélyek, magaskordsok,
nedves rétek, ligeterdok. Els6 hazai példanyat Szilvasvaradrol mutattam ki (FAZEKAS
1977, 2013, p. 43, Fig. 13-14).
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28. Eupithecia egenaria Herrich-Schiffer, 1848

Megvizsgalt anyag: 1 ex Bakonynana 1983.05.17. AL.

Jegyzet: Magyarorszagon igen lokalis ¢s ritka euro-kaukazusi faunaclem (9. abra).
Hernyoja kizarolag a Tilia fajokat preferalja. Korabban a Bakonybdl csak Kiralyszallasrol
és Somhegypusztardl kdzoltem (Fazekas 1980).

29. Eupithecia pimpinellata (Hibner, 1813)

Megvizsgdlt anyag: 29 Bakony Darvas-t6 1988.08.12., & 1999.08.09. AL, gen. prep.
Fazekas 1. No. 3474; Q Dudar 1983.09.01. AL; 1 ex Dudar, erdészet, 1981.VIL.12. fcs;
4 Q et 1 ex, 1983.08.16. AL; & 1983.08.22. AL; 29 Harskat 1989.08.14. DGy; &
Vérpalota 1983.06.10. AL.

Kiilfoldi példanyok: 39 SK Pavéina-Lehota 1989.VIIL7. AL; @ SK Tatranska
Lomnica 1984.07.19. AL.

Jegyzet: Elokeriiltek egyszinii, selymesen sziirkésbarna, rajzolatmentes példanyok,
melyek csak ivarszervi vizsgalattal voltak azonosithatok. A hazai faunaelem és fauna-
komponens besorolas (vO. VARGA et al. 2004, p. 39) téves interpretacio. Az E. pimpinel-
lata Mongoliatol egészen Kozép-Skandindviag, a Brit-szigetekig, délen Marokkoig
eléforduld faj. Magyarorszagon foként kaszaloréteken, szaraz gyepekben, gyertyanos
tolgyesek-, biikkosok tisztasain, erddvagasokban, erddszegélyeken, magaskords tarsula-

Eupithecia egenaria

9. abra: Az Eupithecia egenaria elterjedése Europaban
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sokban, szorvanyosan erdds-sztyep maradvanyokban, homoki gyepekben gyjtotték.
Az Alpokban és Balkanon 2000-2500 m-es magassagig felhatolo euryok, polifag faj.

30. Eupithecia simpliciata (Haworth, 1809) (= subnotata (Hiibner, 1813)

Megvizsgdlt anyag: & Gytriifii [Ibafa] 2006.05.20. AL; 1 ex Josvaf6 Tohonya-volgy 1970.
VIL8-10. UA. Megjegyzés: a potroh hidnyzik, a szarnyak kissé¢ kopottak. Nehezen azonosit-
hato, kérdéses példany; 23 Kiskunsag, Fiilsphaza 1984.VIIL.2.AL, 1988.05.04. AL.

Jegyzet: Eszaknyugat-Kinatol Nyugat-Szibériatol valamint Afganisztantol a
Kaukazuson és a Fekete-tenger torokorszagi partvidékén at egészen a Brit-szigetekig,
Dél-Spanyolorszagig, északon Skandinaviaig széles korben elterjedt faj. Semmiesetre
sem nevezhetjiik ,,sztyep fajnak” (lasd VARGa et al. 2004). Vizsgalatim szerint a kiilon-
b6z6 domb- és hegyvidéki gyepeket, gyomtarsulasokat, s részben a szikes- homoki
réteket preferalja. A hegyvidékeken 1200 m-es magassagokban is gyiijtotték.

31. Eupithecia nanata (Hiibner, 1813)

Megvizsgalt anyag: 39 Siimeg 1998.08.09. AL.

Jegyzet: Magyarorszagon korabban Un. ,,szubatlani fenyér komponensnek™ sét atlan-
tomediterran faunaelemnek tekintettilk. Valdjdban Eurdpaban széleskorben elterjedt,
elfajokra tagolt (pl. Izland), az Erica-félékhez valamint a Calluna-s teriiletekhez kot6do
faj, amely Skandinaviaban atlépi az északi sarkkort, s mélyen benyomul az Ural el6teré-
be. Recens areaképe szerint europai faj. Magyarorszagon a Dunantalrdl és az alfoldi
Gerlarol vannak igazolt adatok (10. abra). A térképen csak megvizsgalt példanyok lel6-
helyeit vettem figyelembe.

H UTM map, © Fazekas, 2017
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Eupithecia nanata

10. abra: Az Eupithecia nanata azonositott lelohelyei Magyarorszagon
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32. Eupithecia innotata (Hufnagel, 1767)

Megvizsgalt anyag: ¢ Bakonynana 1982.08.19., ©1983.09.02., € 1986.VIIL30. AL;
29Q Bohonye 1986.1V.28., & 1987.V.5. AL; Q Csabrendek Meleg-viz 1988.VIIL.11. AL;
Q Cserszegtomaj Gyotrés-teté 2002.09.06. AL; @ Dudar 1982.V.22. It; @ Dudar erdé-
szet 1983.09.02. fcs; @ Dudar Kiskat 1984.VI.6. AL: Q Gilvanfa, Szilas-erd6 1971.
VIIL20. UA; Q@ Hosszviz 1991.V.10. AL; 23 Kiskunhalas 1927.[?] et 1941.[?] KB; &
Tés 1986.V.13. fcs.

Jegyzet: Afganisztantol, Nyugat-Szibériatol egészen Skandinaviaig, a Brit-szigetekig,
délen Eszak-Afrikaig, Kis-Azsiaig elterjedt, két nemzedékes, polifag, igen formagazdag
faj, ezért az E. ochridata-val rendszeresen felcserélik; a differencialis bélyegeket a 11.
abran lathatjuk A fajpar hazai elterjedése csak vazlatosan ismert.

33. Eupithecia ochridata Schiitze & Pinker, 1968 (= szelenyii (Vojnits, 1969)

Megvizsgalt anyag: @ Csér 1986.04.28. AL; 29, Tés 1986.V4., 5. fcs; & 1986.V.20.
fcs; @ Fonyod Nagyberek 1984.08.17. AL; @ Héthazpuszta 1983.04.20. fcs, gen. prep.
Fazekas 1. No. 3459; & Mecsek Tubes 1956.V.9. BI, gen. prep. Fazekas 1. No. 3466; &
Pécs Daindol 1988.05.16. AL.

Jegyzet: Tévesen pontomediterrdn, quercetdlis fajnak tartjdk (VARGA et al. 2004).
Az Amur-vidékétol Tibeten, Délnyugat-Szibérian at egészen Dél-Skandinaviag, Dél-
Spanyolorszagig kimutattak. Jellegzetes habitatjai Magyarorszagon: szarazgyepek,
sziklagyepek, sziklafiives lejtdk, de mezofil rétekrdl is elokeriil.

34. Eupithecia graphata (Treitschke, 1828)

Megvizsgalt anyag: 1 ex, Budaors, 2954.VIL.28. BI; &, Tés, 1986.VIIL[?] fcs; @, Tés,
1995.07.26. AL

Jegyzet: Foldrajzi alfajokra tagolodé faj, mely a Kaukazus elSterétél Kis-Azsian at
foként az eurdpai mediterran térségek lakoja. Viszonylag erds populacioi élnek a balka-
ni, az olaszorszagi és az alpesi hegyvidékeken egészen 2500-2700 m-es magassagig.
A Pannon-régioban féleg a Dunantuli-kozéphegységben elterjedt (Fazekas 2013, p. 45.
Fig. 18), mig Erdélyben lokalis és ritka. A szaraz gyepek, sziklagyepek, lejtdsztyeppek,
karsztbokorerd6k karakteres faja.

35. Eupithecia indigata (Hibner, 1813)

Megvizsgalt anyag: & Barcsi Gsborokas Kozéprigoc 1996.V.6. UA; & Feny6fs
1984.V.5., 91984.VIL8. AL; @ Lipotfa 1986.1V.28. fcs; & Nagybajom Nagyhomok
1987.05.05. AL; @ Siimeg 1998.09.12. AL.

Jegyzet: Az Usszuri vidéktél Eurdpaig, Kis-Azsidig az 8shonos és telepitett fenyve-
sekben, valamint a borokasokban altalanosan elterjedt faj.

36. Eupithecia distinctaria Herrich-Schéffer, 1848

Megvizsgalt anyag: 1 ex, Dudar, 1982.06.24. AL: &, Dudar, Kopasz-domb, 1982.
V1.26. UA; 44, Feny6f6, 1984.VI.19. AL.

Jegyzet: A Dél-Oroszorszagtél Kis-Azsian, Dél-Eurdpan 4t féleg Kozép-Eurdpaban
elterjedt. Gyakori a Brit-szigeteken, igen lokalis Dél-Skandinaviaban, Marokkoban.
Régi adatai ismertek Egyiptombdl, Libanonbdl ¢s Iranbol is. Magyarorszagon els6sor-
ban a Dunantulrdl és az Eszaki-kozéphegységbdl vannak bizonyitdé példanyok. Féleg
Thymus-os sziklagyepek, sztyeplejtok, lakoja, de eléfordul a tolgyesek szegélyzonaja-
ban, a félszaraz gyepekben is.
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E. innotata

E. ochridata

11. abra: Az Eupithecia nanata, az E. innotata és az E. ochridata
fajok szarnyainak taxonomiai jegyei



FAZEKAS I: MAGYAR EUPITHECIINI TANULMANYOK 5. 161

37. Eupithecia centaureata (Denis & Schiffermiiller, 1775) (= oblongata (Thunberg, 1784)

Megvizsgalt anyag: 29 Kolked 1991.VI.18. AL. )

Kiilfoldi példany: Q ,,Jugoslavia” (ma Horvatorszag) Karlobag 1989.VII.30. AL.

Jegyzet: Az Amur vidékétél Eszak-Kinan at a Brit-szigetekig, Eszak-Afrikaig transz-
palearktikusan a temperalis- €s submeridionalis zoénakban elterjedt fajnak meglepden
kevés példanya van a kaposvari gylijteményben. A polifag, euryok E. centaureata az
1980-as évek eldtt sokkal gyakoribb volt, mint a utobbi évtizedekben.

38. Eupithecia insigniata (Hiibner, 1790)

Megvizsgdlt anyag: @ Bakony Darvas-t6 1988.08.12. AL.

Jegyzet: VARGA et al. (2004) szerint extramediterran-eurdpai, quercetalis faj. A choro-
16giai- és bionomiai adatok egészen masrél tanuskodnak. Jol ismert Kis-Azsiaban, a
Balkan-félszigeten, szerte egész Kozép-Eurdpaban. Eléri északon Svédorszagot,
Franciaorszagban az atlanti partokat, s gyakori a Brit-szigetek délkeleti tajain.
Megtalaltak Korzikan és Szicilia kivételéven egész Olaszorszagban is (12. abra).
Jellegzetes habitatjai a Prunus-, Crataegus cserjések, az erdészegélyek, jelen van a gyii-
molcsos kertekben, parkokban, cserjés mezsgyéken és utszéleken is, de sehol sem gya-
kori Magyarorszagon.

Eupithecia insigniata

12. abra: Az Eupithecia insigniata elterjedése Eurépaban
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MiroNoV (2003) szerint augusztusi példanyokat csak az Egyesiilt-Kiralysagbol ismeriink.
Eurdpaban masutt marciustol juliusig repiil egy nemzedékben. A bakonyi adat alapjan ugy
tlinik, hogy Pannon-régioban egy hosszan elnyuld repiilési idovel allunk szemben. A faj
¢letciklusa, faunaelem és faunakomponens besoroldsa tovabbi vizsgalatot igényel.

39. Eupithecia gueneata Milliére, 1862

Megvizsgalt anyag: & Csabrendek Csticsos-hegy 1990.VIIL.12. AL; @ Zselic TVK
Dennai-erdd 1988.06.30. AL.

Jegyzet: Aredja csak részben ismert. Tiirkmenisztantol a Volgamenti-hatsagon, a Kaukazus
vidékén és Kis-Azsian 4t egész Dél-Eurdpaban, valamint Kozép-Eurdpa délkeleti tajain loka-
lisan elterjedt. Stabil populacidi élnek a marokkoi Atlaszban is. Nalunk foként szaraz gyepek-
ben, a kaszaloréteken, sziklagyepeken, lejt6sztyepeken és karsztbokorerdkben gylijtotték.

40. Eupithecia veratraria Herrich-Schéffer, 1848 )

Megvizsgalt anyag: & 39 Magyaregres 1999.04.28. AL; & Vallus Biidds-kert
2002.07.09. AL; @ Varpalota 1983.08.10. AL; Q@ Varvélgy Nyugado-hegy 2002.07.08.
DGy; & Zalaszanté 2002.07.10. AL.

Jegyzet: Areaja diszkontinuus, tobb centrumu. Kamcsatkatol Eszak-Skandinavian at
egészen az europai kozép- és magashegységekig kimutathatd, monofag faj (Veratrum
spp.), féként mezofil- és hygrofil réttarsulasokban. Europai kitekintésben az imagok
juniustél augusztus végig repiilnek egy generacioban. A Somogyi-dombsagon
(Magyaregres) egy tavaszi nemzedékre utald példany is eldkertilt.

41. Eupithecia intricata (Zetterstedt, 1839) )
Megvizsgalt anyag: @ Bakony Darvas-t6 1988.VI.10. AL, gen. prep. Fazekas 1. 3470.
Jegyzet: A Holarktikum borokasaiban elterjedt, hazankban lokalis és ritka faj.

42. Eupithecia satyrata (Hibner, 1813)

Megvizsgalt anyag: & Bakony Koris-hegy 1984.VIL10. AL; & Dudar erdészet
1982.07.21. AL; Q Paradsasvéar Rudolftanya 1991.07.09. AL; & Tés 1987.VL.12. fcs.

Jegyzet: Holarktikus, polifag, euryok faj.

43. Eupithecia cauchiata (Duponchel, 1831)

Megvizsgdlt anyag: 9 Zselici TVK Dennai-erdé 1986.V1.27. AL, gen. prep. Fazekas
1. No. 3475.

Jegyzet: Areasulypontja Nyugat- és K6zép-Eurdpa, északon megtalalhat6 a Skandinav-
félsziget déli peremén, s a Kelet-eurdpai-siksagon ujjszeriien behatol az Ural el6terébe.
A transzpalearktikus faunatipus besorolas téves megallapitas (v0. VARGA et al. 2004).

44. Eupithecia absinthiata (Clerck, 1759) (= catharinae Vojnits, 1969)

Megvizsgdlt anyag: & Babodcsa méhes 1999.05.10. AL; 29 Bakony Darvas-to
1988.08.12. AL; Q@ Bakonynana 1982.VIIL6., 29 1984.VIIL4., &, 1985.08.05. AL; &
Bohonye 1988.07.23. AL; @ Csabrendek Meleg-viz, 1988.05.04., 1988.VIIL.1. AL; 29
Csarnéta Nagy-hegy 199.07.22. AL; 29 Dudar Kiskut 1983.08.01. AL; ¢ Ferté-Hansag
Fehérté 1999.07.15. AL; @ Fonyéd Nagyberek 1976.VIIL12. UA; Q Galya 1964.VI.19.
NM; & Harkany Tenkes 1999.08.05. AL; @ Harskut 1989.08.06. DGy; @ Héthazpuszta
1983.08.28. fcs; & Kisberény 1998.06.07. AL; @ Kisvaszar 1983.07.30. fcs; @ Kolked
1989.VIIL.1. AL; @ Lipotfa 1986.VIIL10. fcs; & Magyaregres 1999.04.28. AL; &
Paradsasvar Rudolftanya 1991.07.09. AL; 33 Patihidpuszta, 1985.08.09. AL; 29
Péterhida 1999.07.29. AL; Q@ Siklos Csukma-hegy 2000.04.16. AL; @ Somogyudvarhely
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1996.08.10. AL; 33 Siimeg 1998.08.01., 08.09. AL; & Szederkény 1983.07.12. fcs; @
Szentborbas 1996.07.15. AL; Q Tothjfalu 1995.06.16., © 1997.06.28. AL; @ Villany
Kovesd (!sic) 2000.07.26. AL; & Vokany Trinitas erdd 2000.06.01. AL; Q@ Vokéany Tetd
2000.07.23. AL; Q@ Zalaszanté Pupos-hegy 2002.07.10. AL; & Zalaszentmihaly 10.
VIIL.1992. NeL; Q Zempléni-hgys. Bokorrét 1986.07.23. AL;

Kiilfoldi példanyok: & SK Tatranska Lomnica, 1984.07.19. AL.

Jegyzet: A Holarktikumban a faj rendszerint egy nemzedékes: junius elejétol augusz-
tus végig esetleg szeptember elejéig. Az USA-ban (North Carolina) julius kozepétol
oktober kozepéig gylijtotték’. Magyarorszagon, a kedvezé ,,0kologiai szigeteken” van
egy tavaszi generacio, mely aprilisban és majusban repiil. Az eddigi vizsgalataim szerint
ilyen régidk a Villanyi-hegység, a Drava volgye €s Belsd-Somogy.

45. Eupithecia assimilata Doubleday, 1856

Megvizsgalta anyag: § Bakonynana 1985.08.04., 24. AL; @ Bélavar Palinai-erdd
1997.07.30. AL; Q@ Bisse 2000.05.31. fcs; @ Béhonye 1987.VIL.20. AL; @ Dudar erdé-
szet 1983.06.04. fcs; 23 Kaposfé 1985.VIIL.14., 1986.V.4. fcs; @ Kisdobsza 1978.
VIL17. UA; 28 Kisvaszar 1983.05.05., 1983.05.24. fcs; @ Latrany 2001.07.31. AL; @
Lipotfa 1986.VIIL12. fcs; & Marcali 1985.V.16. AL; & Nagybajom 1988.VIILS., @
1989.VI.25. AL; & Nemesgulacs 1983.06.01. AL; @ Somogy megye Balata-t6 1988.
VIILI. AL; 33 Q Somogy megye Szabas 1986.VIIL5. AL; Q Somogyszob Kanizsaberek
1988.08.20. fcs; 29 Totujfalu 1995.06.16. @ 1996.06.11. AL; @ ,Villany Kovesd”
2000.07.30. AL; & Vizvéar 1992.V.24. AL; & Zselic TVK Dennai-erdd 1986.V.4. AL.

Jegyzet: Holarktikus faj. A Palearktikumban Szahalintél Eurdzsia kdz€pso tdjain at a
Brit-szigetekig relative kontinuus elterjedésti. Lokalis populacidi vannak a Kaukazus
vidékén, Olaszorszagban és az [bériai-félszigeten. Oligofag, eurydk faj. Jellegzetes habi-
tatok hazankban: puha- és keményfaligetek, artéri- és mezofil erdészegélyek, nedves-,
mocsaras rétek, magaskorosok, kaszalok. Szérvanyosan eléfordul szikgyep ¢€s karsztbo-
korerdé mozaikokban, telepiilési parkokban, arborétumokban sét falusi kertekben is.

46. Eupithecia vulgata (Haworth, 1809)

Megvizsgdlta anyag: & Bakonynana, 1985.VL6. fcs; & Bohonye 1987.V.19. AL; &
Csabrendek Meleg-viz 1988.VIIL.11. AL; @ Dudar 1983.05.16. AL; & Hossziviz
1991.06.16 1t; & Lipotfa 1986.V.5-6., 1987.V.22. fcs; @ Marcali 1986.V.22. AL, 28
Olaszfalu 1983.05.14. fcs; & Sidfok 1985.V.9-10. AL; J4' Somogyszob Kanizsaberek
1988.05.19. fcs; @ Szederkény 1983.07.12. fcs; & Szenna Bagoly-vélgy 2004.05.14.
SzG; & Zselic TVK Dennai-erdd 1986.V.4. AL; & Zselickisfalud 1997.08.04. AL.

Jegyzet: Politipikus, polifag, euryok, palearktikus faj. Hazankban bivoltin: V-VI. és VII-IX.

47. Eupithecia immundata (Lienig & Zeller, 1846)

Megvizsgdlta anyag: 1 ex Dudar erdészet 1983.05.28. AL; @ 1983.06.05. fcs.

Jegyzet: MIRONOV (2003) Magyarorszagra vonatkozo elterjedési térképe helytelen,
elnagyolt. A részletes kutatdsokon alapuld lel6helytérképet lasd kordbbi munkémban
(FazEKAS 2013, p. 44, Fig.16.): Mecsek, Bakony, Métra, Biikk. Eurdpai faj, foleg Eszak-
és Kozép-Europaban elterjedt, igen lokalis a Pireneusokban és Kelet-europai-siksagon.
Hazankban leginkabb a biikkosok és elegyes mezofil erdétarsulasok lokalis és ritka,
veszélyeztetett, nemoralis faja. Tapnovénye az Actaea spicata. Szamos hazai publikaci-
oban ,,boreo-kontinentalis” faunalemként emlitik, mely hibas besorolas.

2 http://dpr.ncparks.gov/moths/view.php?MONA_number=7586.10 (megtekintés: 2017.01.03.)
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48. Eupithecia addictata Dietze, 1908

Megvizsgdlta anyag: Q@ Nagybajom 1987.VI.2. AL, gen. prep. Fazekas 1. No. 3472.
(13. abra)

Jegyzet: Uj faj a Dunantilon. A MiroNov (2003) altal kozolt batorligeti példany,
melyet a szerz6 a magyar faunaban uj taxonként publikalt, a Magyar Természettudomanyi
Miuzeum gylijteményében nem taldltam meg. Sem Mironov (pers. comm. in e-mail), sem
pedig a gylijté nem tud annak bekovetkezett sorsardl. Ezért batorligeti el6fordulasa két-
séges. Az E. addictata Japantdl, Szibérian és Kakukazus vidékén at Kozép-Europaig
szigetszerlien elterjedt faj (lasd MroNov 2003: 297, térkép). Lokalis populacioi élnek
Macedoniaban, Gordgorszagban, Olaszorszagban, Ausztridban és Szlovakiaban.
A magyar ¢s a tobbi kdzép eurdpai teriilet is tovabbi vizsgalatot igényel, foleg azért mert
Eupithecia addictata konnyen dsszetéveszthetd az E. thalictrata (Plingeler, 1902) fajjal.
Mindkét faj monofag, a hernyok Thalictrum névényfajokon élnek. Féleg az olyan él6-
helyeken kell kutatni a fajpar utan, ahol tapndvények boségesen teremnek, s a térség
vegetacidja természetkozeli allapotban van. A faj diagndzisaval, bionomiajaval, foldraj-
zi elterjedésével illetve a hasonlo faj kérdésével egy kiilon tanulmanyban foglalkozom.

49. Eupithecia denotata (Hiibner, 1813)

Megvizsgdlt anyag: & Bakony Darvas-to 1988.08.12. AL; @ Bakonynana 1985.
VIL19. fes, 1995.07.29. AL; @ Bakonynana Prém-malom 1984.VIIL.1. fcs; & Bélavar
Palinai-erdd 1997.07.30. AL; @ Dudar 1984.VIIL.4. AL; Q@ Josvafé Tohonyavélgy 1972.
IV.10-12. UA; Q Magyaregres 1999.04.28. AL; @ Nagyharsany Szarsomly6 Szoborpark
1999.07.15. AL, gen. prep Fazekas I. No. 3446; @ Odorogd 1987.07.22. AL; @ Tés
1987.VI1.20. fcs; @ Varvélgy 2002.05.02. AL; @ Zselicszentpal 1997.05.13. AL.

Jegyzet: VARGA et al. (2004) leirasaban egy holomediterran, quercetalis faj, mely téves
besorolas. Valdjaban Mongoliatol a kozép-azsiai hegyvidékeken és Kis-Azsian at
Skandinaviaig a Brit-szigetekig, Olaszorszag déli rész¢ig valamint Pireneusok hegylan-
caiig sokfelé kimutattdk. Ez idaig semmilyen hiteles adat nincs Eszak-Afrikabol.
Habitatjai hazankban: domb- és hegyvidéki kaszalok, szaraz gyepek, cserjések, xero- és
mezofil tolgyesek tisztasai, azok szegélyzonaja, szurdok erdok, magaskorosok, lokalisan
sziklagyep és karsztbokorerdé mozaikok. Eury6k faj. MiroNov (2003) Eurdpaban csak
valoszinUsiti, hogy két nemzedékes. Kutatasaim szerint Magyarorszagon két generacios:
aprilis elejétdl junius kozepéig majd julius kozepétdl augusztus végéig repiil.

50. Eupithecia millefoliata Rossler, 1866 (= wettsteini Vojnits, 1974)

Megvizsgdlt anyag: 29 Bakonynana 1987.VIL.24. AL; & Bakonynana Prém-malom
1984.VIIL1. fcs; 29 Csabrendek Meleg-viz 1988.VIIL11. AL; Q@ Fert6—Hansag Fehérto
1999.07.15. AL; @ Hollohaza Seny6volgy 1986.07.29. AL, gen. prep. Fazekas I. No.
3467; & Latrany 1999.07.04., @29 1999.08.03. AL; & Mariagyiid Tenkes 1999.07.06.
AL; © Nagybajom 1987.07. 21, AL; Q@ Nyirad Darvas-to 1989.VIIL.25., 3'1999.08.09.
AL, gen. prep. Fazekas 1. 3451; @ Odorogd 1987.07.22. AL; @ Sz6ce (Vas m.) 1980.
VIIL3. UA.

Kiilfoldi példanyok: @ SK Pavéina-Lehota 1989.VIIL7. AL.

Jegyzet: Jakutfoldtdl Kozép-Azsian at szerte Eurépaban és lokélisan Kis-Azsiaban
valamint az Atlasz hegységben ismert faj. Hazankban féleg a xero- és mezofil rétek,
sziklas hegyoldalak valamint az extenziv kaszalok szorvanyos elterjedésii faja jiniustol
augusztusig, egy nemzedékben.

A millefoliata igen valtozékony faj, melynek szdmos formajat és alfajat irtak le.
Az egyes ,,alakok” sokdig fajként voltak ismertek. Hazankban is tobb forméja ismeretes.
Vannak olyan példanyok melyeknek a fajra jellemz6 hangsulyos discalis foltja teljesen
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Eupithecia addictata ) a L\/"‘/ ," ?
4

13a

E. thalictrata, CH-Wallis

E. addictata, I-Friuri

13. abra: Eupithecia addictata; 13a= elterjedése Europaban, 13b= imagé,
Nagybajom, 13c= Q-genitalia, gen. prep. Fazekas 1., No. 3472;
13d= E. addictata, Olaszorszag, 13e= E. thalictrata, Svajc
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hianyzik, s az alapszinben sargasbarna tonus lathato. Talan ez morfologiai variabilitas
lehetett az alapja annak, hogy Voinits (1974) egy millefoliata format 0j Eupithecia fajt
irt le Balatonszemesrdl, egyetlen néstény példany alapjan, E. wettsteini néven:
,,Balatonszemes, 1960.6.29. WETTSTEIN J. Gen. 10.299, A. VOJNITS”. Megallapitotta,
hogy ,,Az 1j faj felbukkanasa rendkiviil érdekes és varatlan: hozzéa hasonlé formak leg-
kozelebb Kozép-Azsiaban élnek.”

Sajnos az eredeti cikkben sem a holotipus habitusrajzat sem pedig a fényképét nem
talaljuk meg, de hianyzik a fajleirasoknal sziikséges differencial diagndzis is. FORSTER
& WoHLFAHRT (1981, Tafel 14, Fig. 12.) kozolte az E. wettstein szines akvarelljét.
Tovabbi abrazolasrol azonban nincs tudomasunk. Véleményem szerint Wohlfahrt apré
vizfestménye a ,,wettsteini” holotipusrdl egy jellegzetes Eupithecia millefoliata-t dbra-
zol. Igen meglepd az is, hogy FORSTER & WOHLFAHRT (1981) a ,wettsteini”’-t az
Eupithecia gueneata és E. gratiosata k6z¢é sorolta be, mikdzben azok ndstény genitalia-
ja, morfologiaja jelentGsen eltér az Gn. wettsteini-tol.

Sok szaz dél-dunantuli Eupithecia vizsgalata soran nekem sohasem sikeriilt £. wett-
steini-t azonositanom. MIRONOV (2003) szerint a E. wettsteini az Eupithecia millefoliata
szinonimaja. Sajnos Mironov megallapitasat semmivel sem igazolta, s csupan ennyit irt
le: ,,...not traceable in HNHM (the slide examined). New junior synonym.”. Majd a
kovetkezoket allapitotta meg: “REMARKS: After carefully examining the genitalia slide
of the holotype of E. wettsteini, as well as studying the type description with very vague
remarks and illustration of E. wettsteini (FORSTER & WOHLFAHRT 1981), I have come to
the conclusion that E. millefoliata and E wettsteini are conspecific. The female of the
following species has short medial spurs on the posterior apophyses which are absent in
the female of E. millefoliata and in the holotype of E. wettsteini as well.” Arrdl nem irt
Mironov, hogy az egyetlen néstény példany alapjan leirt wettsteini holotipusanak geni-
talia preparatumaban a corpus bursae ventralis oldala latszik, a szokasos dorsalis nézet
helyett. A corpus bursae atfordulast bizonyara a preparatum lefedésekor nem vették
észre. Magam tjra vizsgaltam az E. wettsteini holotipusanak eredeti genitalia preparatu-
mat (in coll. MTM, Budapest). Megallapithatd, hogy a leirasban szereplé ndstény geni-
talia dbra rajza (vo. VoINITS 1974) nem azonos a holotipus genitalidjaval (lasd 14.
abrakon): a corpus bursac alakja, a signumok formaja és elhelyezkedése mas, nincs
abrazolva ductus seminalis. Igy utolag nem csodalkozhatunk azon, hogy a wettsteini
leirasa ota senkinek sem sikertilt a fajt Gjra azonositani. Egy tovabbi furcsasagra is fény
dertilt: az MTM-ben 0rzott E. wettsteini holotipus példany ,.eltiint”, pontosabban eddig

crer

munkdban még visszatérek.

51. Eupithecia icterata (Villers, 1789) )

Megvizsgalt anyag: 29 Bakony Darvas-t6 1988.08.12., 39 1989.VIIL.25. AL; @ Biikk
1948 VIIL6. BI; @ Csabrendek 1990.VIIL12. AL; @ Harskat 1989.VIL.25. DGy; 9
Miarigyiid Tenkes-hegy Déli lejté 2006.09.14. UA; Q Nagybajom 1988.VIIL.8. AL; @
Urkat Kabhegy 1991.VIIL9. DGy.

Kiilfoldi példanyok: SK Pavéina-Lehota 1989.VIIL7. AL.

Jegyzet: Féként a Nyugat-Palearktikum kelet-, k6z€ép- és észak-europai tajain valamint
a Brit-szigeteken elterjedt faj. Igen lokalis Kis-Azsiaban, az Appennini-félszigeten, vala-
mint az Ibériai-félszigeten, sot az Atlasz hegységben is, ahol még 2800 m-en is gylijtotték.
Azsiaban eléri az Altaj és Eszak-Iran hegyvidékét. Hazdnkban leginkébb a domb- és hegy-
vidéki xero- , mezofil- és higrofil réteken, erdei tisztdsokon, erddszegélyeken, gyomtarsu-
lasokban, legelokon, extenziv sz6l6 €s gylimolesdsokben gyiijtotték, szorvanyosan eléfor-
dul sziklagyepekben, lejtsztyepeken és karsztbokorerdékben. Euryok faj.
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14. abra: Az Eupithecia millefoliata és az E. ,wettsteini” differencialis bélyegeinek dsszehason-
litasa; 14a= E. millefoliata szarnyak, discalis folt (Hollohaza), 14b= E. millefoliata szarnyak,
discalis folt (Varpalota), 14c= E. millefoliata fej, gallér, csapt6, 14de= P-genitalia; d= dorzalis
nézet, e= ventralis nézet, 14f= E. millefoliata J-genitalia (részletek), 14g= E. ,wettsteini” Q-ge-
nitalia, holotipus, 14h= E. ,,wettsteini” Q-genitalia, holotipus, Vojnits (1974) rajza.
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52. Eupithecia succenturiata (Linnaeus, 1758)

Megvizsgadlt anyag: 1ex Bakony Salfold Szilvadi-h. 16.VIIL.1991. NeL; 2 Bakonynéana
1985.07.27., 30. fcs; 39 1988.07.29. fes; Q@ 1988.08.09. fcs; @ 1988.08.29. fcs; 9
Balatonederics 1998.08.13. AL; & Dudar erdészet 1981.VL.12. AL; Q 1981.VIL.22. AL;
9 1982.08.03. fes; 39 Salfold 6.8.1991. NeL; @ Somogy megye Kisbajom, 1986.VIIL6.
AL; Q@ Zalaszentmihaly 1991.VIIL.8. NeL.

Jegyzet: A Kamcsatka-félszigettdl az Amur-région és Eszaknyugat-Kindn 4t
Skandinaviaig, a Brit-szigetekig elterjedt. Igen lokalis a Fekete-tenger kornyékén, a
Balkanon és a Pireneusi-félszigeten. Magyarorszagon gyujtottek kaszalo-, lap- és
mocsarréteken, magaskordsokban, legel6kon, szaraz gyepekben, mezofil erdei tisztaso-
kon, vagasokban, erddszegélyeken, csarbosokban, kertekben és parkokban is. Nem
sorolhatjuk a lapréti-laperdei faunakomponensek kozé (vo. VARGA et al. 2004). Foldrajzi
alfajokra tagolhato, eurydk faj.

53. Eupithecia semigraphata Bruand, 1850

Megvizsgalta anyag: @ Budapest 1955.VIL.23. Dr. Kovéacs; & Budapest Odvashegy
1957.VIIL.8. NM; & Biikk hg. 1948.VIIL5. BI; @ Kaposvar 1967.VIIL. 29. NM, gen.
prep. Fazekas 1. No. 3462; & Zempléni-hgys. Bokorrét 1986.07.30. AL.

Kiilfoldi példanyok: & SK Dedinky 1984.07.20. AL; @ SK Pavéina-Lehota 1989.
VIIL7. AL.

Jegyzet: Kovacs Lajos budapesti és Balogh Imre biikki lel6helycédulai csak taji szin-
ten azonosithatok. A ,,Budapest” leldhelynévbdl nem lehet megallapitani, hogy a Budai-
hegyvidékre vagy éppen a pesti oldalra vonatkozik. Hasonl6 a helyzet Nattan Miklos
»Kaposvar” céduldival is. A 20. szazad elsd felében tobb gyiijtd is nem megfelelden
cédulazta a példanyait. Expanziv, holomediterran, xerofil faj. Habitat: sziklagyepek,
lejtésztyeppek, karsztbokorerddk, szaraz gyep és cserjés mozaikok.

54. Eupithecia impurata (Hiibner, 1813)

Megvizsgdlta anyag: 3 Zempléni-hgys. Bokorrét 1986.07.23. AL, gen. prep. Fazekas
I. No. 3463. (15. abra).

Jegyzet: Europai, igen szlik elterjedési, tobbnyire lokalis, domb- és hegyvidéki faj.
Sziklagyepekben, erdészEli gyepekben repiil junius kozepétol oktdberig, két nemzedék-
ben. Magyarorszagon védelemre szoruld, veszélyeztetett faj. A hazai irodalomban
néhany helyrdl kimutatott E. impurata reviziom soran E. semigraphata-nak bizonyult,
ezért a fajpar magyarorszagi elterjedése tovabbi vizsgalatokat igényel.

55. Eupithecia orphnata Petersen, 1909

Megvizsgalt anyag: 23 Bészénfa Ropoly Biikkds 1996.06.09 AL; @ Dudar Ordog-
arok 1984.VL15., @ 1986.VIL5. AL; Q Feny6fs 1984.VIL8. AL; @ Latrany 1999.06.07.
AL; @ Lip6tfa 1987.07.27. fcs; & Varpalota 1984.VIL1. AL; @ Varpalota Kopasz-domb
1991.VL13. AL.

Jegyzet: MIRONOV (2003) térképe igen hidnyos, s meglehetdsen hamis képet mutat a
Pannon-medence E. orphnata populacidinak elterjedésérdl. Bar a szerz6 az irodalmi
hivatkozasokban feltiinteti a fontosabb leldhelyeket, de a térkép abrazolasaban minder-
r6l megfeledkezik, s evvel téves informaciot kozolt. Elsé hazai elterjedési térképét mar
korabban kozoltem (FAzekAs 1976, p. 79, 4. abra). Az Gjabb, egzakt vizsgalati eredmé-
nyeket tajtérképen mutatom be (16. abra). Tobb kiilfoldi szerzd az E. orphnata-t észak-
magyarorszagi fajnak nézi. Ha attekintjiik és szintetizaljuk az E. orphnata-ra vonatkozo
palearktikus faunisztikai és bionémai kozléseket, akkor egy meglepden sajatos karakte-
risztikaji taxon képe bontakozik ki. A nyugat-szibériai Kurgan teriilettdl Eszak-
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15¢c 15d 15e
15. abra: Eupithecia impurata, E. semigraphata; 15a= E. impurata &, Zempléni-
hegys., 15b= E. impurata gallér, 15¢= E. impurata 3-genitilia (részlet), 15d= E.
impurata 3, aedeagus, 15e= E. impurata &, 7-8. sternit, 15f= E. semigraphata,

Kaposvar
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’ Gyakori
Frequent
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Local, rare

Megerésités szilkséges
Confirmation required

16. abra: Az Eupithecia orphnata magyarorszagi elterjedése

Kazahsztanon at a Kaukézus és Eszak-Anatélia hegyvidékéig relative kontinuus areat
mutat. Europaban Balkantol Dél-Skandindvidig, délnyugaton a Pireneusi-félszigetig
erésen fragmentalt recens elterjedési kép tarul elénk (17. abra). T6bb izolalt lokalitast is
megtalaltak az elmult évtizedekben (pl. Lengyelorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag).
Ez a meglehetdsen bizonytalan chorologiai allapot valoszintileg abban gydkerezik, hogy
az E. orphnata-t a kutatok gyakorta felcseré¢lik a formagazdag E. subumbrata fajjal.
Egynemzedékes (VI-VIL.), polifag, eurydk faj. Habitatok Magyarorszagon: erdei tiszta-
sok, erddszegélyek, domb- €és hegyvidéki szaraz- valamint mezofil gyepek, extenziv
kaszalok, sziklagyepek, olykor gyomtarsulasok.

56. Eupithecia subfuscata (Haworth, 1809) (= castigata (Hiibner, 1813)

Megvizsgalt anyag: Q Bakony Darvas-t6 1988.VI.10., Q 1989.VIIL.25. AL; @ Bakony
Koéris-hegy, 1986.VI1.18. AL; 2 Bakonynana 1983.06.26. AL; © Barcsi Osborokas,
Nagyberek 1988.05.19. AL: & Bisse Tenkes 1999.06.3., 43 29 2000.05.31. AL: Q
Bohonye 1991.VI.10. AL; Q Bszénfa Farkaslaki-erds 1996.06.10. AL; @ Boszénfa
Ropoly biikkds 1996.06.09. AL; ¢ Darabos-hegy Vas megye 1980.VI.12. UA; @ Dudar
erdészet 1982.05.27. fcs, 339 1983.05.16., 1983.06.04.10., 11. fcs, 9 1984.06.14. AL,
1984.07.17. AL; Q Feny6fs 1984.VL.19. AL; @ Héthazpuszta 1991.VL.18. AL; Q
Kisvaszar 1983.06.02. fcs; ? Kolked 1991.VL.18. AL; & K(’):szeg Parkerd6 1989.07.05.
AL; Q Latrany 1999.06.2. AL; & Nagybajom 1987.V.13. AL, Q 1988.05.13. AL; 29
Nagybajom Nagyhomok 1988.08.17., 1989.V1.25. AL; @ Olaszfalu 1983.05.31. fcs; ¢
Omassa Kopiiské 1996.06.02. NaL; 29 Paradsasvar Rudolftanya 1991.07.09. AL; &
Somogyszob Kanizsaberek 1988.05.22. fcs; & Tés 1986.VL8. ; 23 Vallus Biidos-kut
2002.07.09. AL; & Zalaszanté Phpos-hegy 2002.07.10. AL; 29 Zselic TVK
Kiskuckosarok 1985.V.28. AL;

Kiilfoldi adatok: 28 SK Dedinky, 1984.07.05. AL.
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Eupithecia orphnata

17. abra: Az Eupithecia orphnata elterjedése Europaban

Jegyzet: Holarktikus, polifag, euryok faj. Hazankban aprilistol szeptember elejéig két
nemzedéke repiil szamos él6helytipusban, foként a dombsagokon és hegyvidékeken
gyakori. Megtalaljuk a sikvidéki homok- és 16szgyepekben, erdds sztyep maradvanyok-
ban, a szaraz és meleg karsztvidékeken, a mezo- és higrofil erdétarsulasok tisztasain,
erdészegélyein, cserjésekben, kaszalokon €s réteken, rudelariakban stb. Az E. subfusca-
ta-hoz hasonlo fajok fontosabb &sszehasonlité szarnyjegyeit a 18. abra mutatja be.

Ismeretlen, pontosan nem azonosithat6 faj a Bakonybol

Eupithecia sp. cf. pusillata (Denis & Schiffermiiller, 1775)

& Hungaria, Bakony Mts. Darvas-to 1989.VIII.25. leg. Abraham L; Gen. prep.
Fazekas I., No. 3453.

Egy néstény példany keriilt el a Bakonybol, melynek szarnymintazata latszolag
nagyon hasonlit az Eupithecia pusillata-hoz. A medialis vonalak hangsulyosak, a kiilsé
fehér hullamvonal erés hegyekben végzodik. A ndstény genitalia teljesen eltér az E.
pusillata-tol. A corpus bursae palack alaku, a signumok aprok ¢és striiek, a ductus bursae



172 NATURA SOMOGYIENSIS

E. orphnata E. subfuscata

18. abra: Az Eupithecia virgaureata, az E. lariciata, az E. orphnata és az
E. subfuscata fajok szarnyainak foltosabb identifikacios bélyegei
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19. abra: Eupithecia sp. cf. pusillata, E. pusillata; 19a= E. sp. cf. pusillata Q imagé,
Bakony, Darvas-to, 19b= E. sp. cf. pusillata ?-genitilia, gen. prep. Fazekas I., No.
3453, 19¢= E. pusillata Q imagé, Mecsek, 19d= E. pusillata Q-genitalia, gen. prep.
Fazekas 1., No. 306.
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igen rovid és széles, s inkabb az Fupithecia actaeata valamint az E. quercetica iranyaba
mutat (v0. 19. abra). Mivel csak egyetlen példany ismeretes, nem lehet eldonteni, hogy
a E. pusillata aberracioja vagy egy leiratlan taxonrol van szo.

Osszefoglalas

A szerz6 Magyarorszag egyik legnagyobb lepkegyljteményének Eupitheciini anyagat
revidealta. 66 magyarorszagi, tobb szlovakiai és balkani leldhelyr6l szarmazé 56 faj
kozel 2000 példanyt azonositotta, foleg genitalia vizsgalatokkal. Kozli a részletes fau-
nisztikai adatokat. A problémas fajokrol, fajparokrol jegyzeteket irt és abrakon mutatja
be a fontosabb hatarozé bélyegeket. Szamos taxon esetében modositott a korabbi
(VarGA et al. 2004) allatfoldrajzi besorolast (fauntipus, faunaclem, faunakomponens).
Téblazatban, havi bontasban, dekadonként dsszesitette a repiilési adatokat. Megallapitotta,
hogy az Eupithecia abbreviata és az Eupithecia absinthita és az E. denotata fajoknak két
nemzedéke repiil Magyarorszagon, amely 1) fenoldgiai eredmény. Az Eupithecia addic-
tata fajnak 0j leléhelyét talalta meg Délnyugat-Magyarorszagon. Az Eupithecia orphna-
ta fajrol olyan magyarorszagi elterjedési térképet k6zol, melyet ez idaig tévesen abrazol-
tak az eurdpai irodalomban. Az itt bemutatott tanulmany vizsgalati anyaga a magyaror-
szagi Eupitheciini fauna elektronikus adatbakjaba keriil. A szerz6 modszeresen dolgozik
egy magyarorszagi Eupitheciini atlasz irdsan. Ilyen és ehhez hasonld publikaciokkal
késziti el komplex kotet kiadasat.

KoOszonet

Megkoszondm Abrahdam Leventének (Rippl-Rénai Miizeum, Kaposvar), hogy az
Eupitheciini anyag vizsgalatat lehetévé tette. A gylijteményi példanyok adatszolgaltata-
saban segitségemre volt: Buschmann Ferenc (Jasz Muzeum, Jaszberény), Katona
Gergely, Ronkay Laszl6 (MTM, Budapest), Szedke Kalman (Székesfehérvar).
Az Eupithecia ,,wettsteini” genitalia mikro fotdjat Csenkey Lorantné (MTM, Budapest)
készitette. Az angol nyelvi szoveg korrektirajaban Balint Zsolt (Budapest) volt a segit-
Vladimir Mironov-val (Szentpétervar, Oroszorszag) és Rézbanyai Laszloval (Luzern,
Svajc) volt lehetéségem. Mindannyiunknak kdszonettel tartozom.
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1. tablazat: A fajok fenolégiai adatai
Faj/Species 111 Iv. V. VL VIL VIIL IX. X.
Ch. v-ata x|xlx]|x xIx|xfx|x|xfx]x]|x
E. abbreviata x|x|x|x|x]|x]x|x x| x|x|x
E. abietaria x| x
E. absinthiata x|Ixlx]|x XIx|xIxx|xpx]x|x|x]|x
E. actaeata X
E. addictata X X
E. alliaria x| x|x
E. analoga
E. assimilata XIx|xfx|x|xIx]x|xIx|x|x|x]|x]|x
E. breviculata X
E. cauchiata X
E. centaureata xIxxx]xx|xxIx|x|xxx]xIx]x|x]x]|x
E. denotata x| x| x X X x|xfx|x|x|x
E. denticulata X
E. distinctaria x| x
E. dodoneata x|x|x|x|x|x]|x x| x X
E. egenaria X
E. ericeata x|x|x X x| x X
E. exiguata
E. expallidata x| x
E. extraversaria
E. extremata
E. gemellata X
E. graphata x| x|x
E. gueneata X x| x|x|x|x|x]x
E. haworthiata X x| x|xx|x]|x|x
E. icterata xx|x|x]x]|x
E. immundata x| x X
E. impurata X x| x
E. indigata x| x|x|x|x X X
E. innotata xfx|x|x]x x| x]x
E. insigniata X
E. intricata X
E. inturbata x| x|x
E. irriguata
E. lanceata
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E. laquaearia

E. lariciata X
E. linariata x| x| x x
X X

E. millefoliata

E. nanata

E. ochridata

E. orphnata

E. pauxillaria x| x
E. pernotata X
E. pimpinellata X X

E. plumbeolata

E. pulchellata X
E. pusillata X X
X

E. pygmaeata

E. pyreneata X X
E. satyrata X X
E. selinata x[x|x|x]x]|x

E. semigraphata

E. silenicolata

E. simpliciata

E. sinuosaria

E. spadiceata

E. subfuscata

E. subumbrata

E. succenturiata X
E. tantillaria xIx|x]|x]x|x

E. tenuiata x| x

E. tripunctaria x| x|x X
E. trisignaria

E. valerianata X X

E. venosata X x|x|x]|x|x X
E. veratraria X x| x
E. virgaureata xx|x|x|x|x|x]x]|x
E. vulgata x| x|xpx|xx]x|x
G. rufifasciata x| x|x x| x
P. chloerata X x| x

P. debiliata X

P. rectangulata
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lepkeéinek alapéllapot felmeérése (Lepiodptera)
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ScuMIDT, P.: The basic survey of the butterfies in the Csombadrd-meadow Nature Conservation Area (Lepidoptera).
Abstract: The author investigated the fauna of the butterflies in a small protected area in Somogy county, in
the Csombard-meadow Nature Conservation Area. During the 2-year research, 53 species were recorded,
including 15 protected. No exceptionally valueable species were detected, although populations of several
regionally significant butterflies were found. Besides, the faunistic, ecological, population-dinamical and
conservational evaluations are given.

Keywords: Butterfly, Diurna, Somogy, Hungary, nature conservation

Bevezetés

Magyarorszag teriiletén jelenleg 162 nappali lepkefaj honos (VARGA 2010). ABRAHAM
¢s UHERKOVICH (2001) altal 6sszegzett, Somogy megyében eléfordulo fajok szama: 128,
amely a teljes hazai fajlistdnak a 79%-a. Ezek koziil 21 faj a Somogy megye kozépsd
teriiletén (Bels6-Somogy, Zselic) elvégzett vizsgalatokbol nem keriilt eld. A vizsgalt
teriilet kozelében talalhato a Boronka-melléki Tajvédelmi Korzet, ahol ABRAHAM
(1992a) végzett atfogo nagylepke-felmérést. Ekkor 82 nappali lepkefajt sikeriilt kimutat-
ni (Somogy teljes faunajanak a 64%-at), amelyek 37,8%-a, vagyis 31 védett faj a jelen-
leg érvényes jogszabalyok szerint (Magyar Kozlony, 2012).

UHERKOVICH (1978) végzett nagylepkéket célzd vizsgalatokat a Zselic és Belso-
Somogy hatarvidékén, Mikén és Hedrehelyen. Ekkor 40 nappali lepkefajt mutatott ki,
koziiliik 9 faj (22,5%) jelenleg is védett. UnErKOVICH (1981) az Eszak-Zselic kozponti
részén, a tajvédelmi korzeten beliil végzett kutatasainak eredményeit is publikalta. Ez a
vizsgalat elsésorban az ¢jjeli fajokra fokuszalt, ennek ellenére 44 nappali lepkefajt talalt
meg, amelyek koziil 15 faj (34%) védett.

ABRAHAM (1992b) a Zselici Tajvédelmi Korzet nyugati részén végzett nagylepkéket
célzo faunakutatast. Itt 71 nappali lepkefajt (a megyei fauna 55%-at) sikeriilt megtalalni,
melyek koziil 26, azaz a teljes lista 36,6%-a védettnek mindsiil.

A Csombardi-rét Természetvédelmi Teriiletet 2007-ben nyilvanitottak védetté. A terii-
let ¢lévilaga alig ismert. A nappali lepkéket feltérképezd alapallapot felmérés el6tt a
teriiletrél egy botanikai vizsgalat is késziilt (ScamIDT A. 2014). A kutatas célkitlizései
kozott szerepelt a védett teriilet nappali lepkefajainak felmérése, a populacidk becslése,
a vizsgalt teriilet két jellemzd élShely-tipusan tenyészé populaciok diverzitasanak,
egyenletességének valamint dominancia-viszonyainak szamszeriisitése. A kapott ered-
mények alapjan dsszehasonlithatéva valnak a kiilonb6z6é €léhely-tipusok, valamint a
vizsgalt teriilet és a kozelében elhelyezkedd védett teriiletek nappali lepkefaunaja.

ISSN 1587-1908 (Print); ISSN 2062-9990 (Online)
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Anyag és modszer

Az 53,4 hektar nagysagu Csombardi-rét Természetvédelmi Teriilet a Dunantali-
dombsagban, azon beliil a Bels6-Somogyi-homokvidék keleti hataran teriil el (DOVENYI
2010), Csombard és Mezdcsokonya telepiilések kozott (1. abra). Kozelében két védett
tertilet a Boronka-melléki és a Zselici Tajvédelmi Korzet talalhato.

Mezécsokonya

.\

0

1. abra: A Csombardi-rét Természetvédelmi Teriilet és hatarai

A védett teriileten a nappali lepke fauna szempontjabol a kovetkezo jellegzetes €16-
helytipusok talalhatéak: homoki sztyeprétek; félszaraz, vegyes hasznositast gyepek; iide
magassasosok, cserjések, magaskordsok; nadasok, zsombékosok és égeresek.

A két éves felmérés soran a savmenti felmérési modszert (line transect) (DEMETER és
KovAcs 1991, SoutHwooD 1984, van Swaay et al. 2012) alkalmaztam. Ezt tovabbi
alegységekre kvadratokra osztottam, amelyek kdzel 10 méter széles és 50 méter hosszu
tertiletrészek voltak. Egy-egy transzekt 6 darab ilyen, egymassal kozvetleniil szomszé-
dos szakaszbol allt, igy a vizsgalt teriilet nagysaga egy-egy ¢ldhelyen Osszesen, kb.:
3000 m2-t tett ki (2. dbra). A két vizsgalt transzektet egy szarazabb homoki sztyepréten
és egy nedvesebb franciaperjés kaszaloréten jeloltem ki. Az egyes mintavételek alkalma-
val egy-egy szakaszon nagyjabol 6-8 percig szamoltam a nappali lepkéket. A mintavé-
telezéshez lepkehalot, valamint egy kisméretii tivegdobozt hasznaltam. Ebbe a terepen
repiilés kozben nehezebben azonosithatd fajokat zartam a meghatarozastkig, majd sza-
badon engedtem 6ket. A mintavételeket mindig probaltam a lepkék repiiléséhez optima-
lis id6jarasti napokon végezni, ezért a két év adatai nem estek ugyanazokra a napokra.
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2. abra: A vizsgalati savok (transzektek) és szakaszok elhelyezkedése a felmérési teriileten
(forras: Google Térkép, 2016)

2015-ben és 2016-ban is tiz-tiz mintavételi alkalom volt, amelyek soran a transzekteken
kiviil egy meghatarozott Gtvonalat is bejartam, igy a gyuijtott adatok nem csak a két
¢l6hely-tipus, hanem nagy valdszintiséggel az egész védett teriilet faunajarol teljes képet
adnak.

A vegetacios idon beliil aprilisban és szeptemberben egy-egy alkalommal, a koztiik
lev6 négy honapban havi két alkalommal végeztem mintavételt.

A gylijtott adatok kiértekeléséhez tobbféle modszert alkalmaztam. Az conologiai érté-
kelésben a vizsgalt transzektekbdl gytijtott faj- és példanyszamokat, valamint ezeknek a
vizsgalati id6 alatti valtozasat osszegeztem (CZIGANY és ABRAHAM 2001). A vizsgalt
évek ¢és a transzektek kozotti, diverzitasbeli kiilonbségeket is elemeztem. A faj- és
egyedszam viszonyok leirasara a Shannon-Wiener diverzitasi és egyenletességi indexet
hasznaltam.

Shannon-Wiener index:

k
H=- Z plogp; ,ahol pi = relativ gyakorisag, S a k6zosség fajszama
i=1
Egyenletesség:
HS
1 = . ahol H(S) max InS

H

(s)max
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Eredmények

Osszesen: 53 nappali lepkefajt sikeriilt kimutatni a mintavételek sordn. Mindkét évben
48-48 lett az dsszfajszam. 2015-ben Osszesen: 3308 példanyt, 2016-ban 3611 példanyt
jegyeztem fel, amely adatok magukban foglaljak a transzektekben és azokon kiviil fel-
jegyzett lepkéket is. A két vizsgalt év kozott 9,2%-os novekedést figyelhetiink meg
egyedszam tekintetében.

Transzektek és évek szerint a kdvetkezéképpen alakultak a gytijtott adatok.

A félszaraz kaszaloréten 2015-ben 581 lepkét jegyeztem fel, amely 25 fajhoz tarto-
zott (1. tablazat). Ez az éves adatokhoz viszonyitva az 6sszpéldanyszam 17,5%-a. Nem
sokkal a 07. 17-i mintavétel eldtt a teriiletet lekaszaltdk, amelynek a negativ hatdsa
érzékelhetd a mintavételi adatokban.

A 2015-6s, homoki sztyepréten gytjtott mintak szerint 40 fajt, és 6sszesen 1455 egye-
dettalaltam (2. tablazat). Ez az 6sszesitett éves adatokhoz viszonyitva az 6sszpéldanyszam

1. tablazat: A félszaraz kaszaléréten gyiijtott faj- és példanyszamok 2015-ben

£ Faiok 4| g |23 |=|8| 5 |S|8|
2 ! T g|g g/ 5 5 £/ 8 ¢
7]
1. | Carcharodus alceae 1 1
2. | Pyrgus malvae
3. | Thymelicus sylvestris 22 5 1
4. | Thymelicus lineola 1
5. | Ochlodes sylvanus 1
6. | Pieris brassicae 1 1
7. | Pieris rapae 2 1 2 3 4 21
8. | Pontia daplidice
9. | Colias croceus 3
10. | Lycaena tityrus 1 1 2 3 2 3
11. | Lycaena phleas 1
12. | Polyommatus icarus 1 1 6 6
13. | Hamearis lucina 3 2
14. | Inachis io 1 1 2 2
15. | Apatura ilia 1
16. | Araschnia levana 7 3 1 4 6 6 10 1
17. | Vanessa cardui 1 1 1
18. | Vanessa atalanta 2
19. | Issoria lathonia 2
20. | Melitaea athalia 1 1
21. | Brinthesia circe 2
22. | Minois dryas 1
23. | Maniola jurtina 9 34 29 26 6 10 1 5
24. | Coenonympha pamphilus 14 11 26 3 13 19 44 70 34
25. | Coenonympha glycerion 9 34 10 9 1 1 5
Fajszam: 2 7 8 6 8 10 8 12 7 9
Példanyszam: 9 24 | 35 | 100 | 53 84 39 77 | 88 | 76
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2. tablazat: A homoki sztyepréten gyiijtott faj- és példanyszamok 2015-ben
£ . g 23| =35 |2 /2|] 8|2
Falok g|ls| 5|8 |8 |s5|5|2||¢8
95)
1. | Carcharodus alceae 1 1 1 2
2. | Pyrgus malvae 1 2 3 1 1 2
3. | Thymelicus sylvestris 3 2 23 12 7
4. | Thymelicus lineola 1
5. | Ochlodes sylvanus 2 9 12 7 1 2
6. | Hesperia comma 10 1
7. | Papilio machaon 1 1 1
8. | Ipichlides podalirius 2
9. | Leptidea sinapis 3 6
10. | Anthocaris cardamines 16
11. | Pontia daplidice 4
12. | Pieris brassicae 1 4 1 3 6
13. | Pieris rapae 12 5 2 6 10 18
14. | Pieris napi 1
15. | Gonapteryx rhamni 2 1
16. | Colias croceus 3 5 4
17. | Lycaena phlaeas 1 1 1
18. | Lycaena tityrus 3 12 22 12 13 12 13 14 10
19. | Cupido argiades 4 15
20. | Cupido alcetas 1 1
21. | Celastrina argiolus 3 1
22. | Aricia agestis 2 4 3 2 4 6 3 1
23. | Polyommatus icarus 3 1 2 1 1 3 1 42 50
24. | Libythea celtis 1
25. | Issoria lathonia 1 2 6
26. | Inachis io 3 1 1
27. | Vanessa cardui 4 1 3 1
28. | Araschnia levana 33 1 2
29. | Melitaea cinxia 6 4 1 4
30. | Melitaea phoebe 2 1
31. | Melitaea trivia 1 4 5 10 1
32. | Melitaea athalia 28 8 1 3 1
33. | Neptis sappho 1
34. | Pararge aegeria 2
35. | Coenonympha glycerion 11 35 36 33 46 3 22 3
36. | Coenonympha pamphilus 19 | 21 21 17 8 52 37 24 60
37. | Maniola jurtina 15 53 33 55 43 42 20 5
38. | Melanargia galathea 8 25 13
39. | Minois dryas 22 27 5
40. | Brintesia circe 3 1 1
Fajszam: 12 | 15 | 12 12 14 18 17 21 18 11
Példanyszam: 79 | 84 | 118 | 160 | 130 | 192 | 194 | 187 | 151 | 160
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44%-a. Ezekbdl kovetkezik, hogy a transzekteken kiviili teriletekrél 1272 példanyt
jegyeztem fel, amely 38,5%-a az 6sszes megtalalt lepkének 2015-ben.

2016-ban a félszdraz kaszdloréten 803 egyedet talaltam, amely 24 fajhoz tartozott (3.
tablazat). Ez az éves adatok aranyaban az 0sszpéldanyszam 22%-a. A 07. 09-i mintavétel
alkalmaval éppen tisztitokaszalast végeztek. 09.16-an pedig az iddjaras nem volt
kedvez6 mintavételezéskor mind a két mintavételi helyen..

2016-ban a homoki sztyepréten 38 faj 1681 egyedét jegyeztem fel (4. tablazat), vagyis
az Osszpéldanyszam 46,5%-at. Ezek alapjan a transzekteken kiviili egyéb teriiletekrol
kertilt el6 1127 egyed, vagyis az éves Osszesitett érték 31,5%-a.

Ha a két évet hasonlitjuk Ossze, lathatjuk, hogy a félszaraz kaszaloréten 2016-ban
jelentdsen tobb lepke repiilt: 222 példannyal — 38%-kal — tobb, mint 2015-ben. A homoki
sztyepréten 15,5%-kal, vagyis 226 egyeddel tobb lepke kertilt el a masodik évben.

A begyijtott adatok alapjan felallitott grafikonok (3. és 4. abra) jol szemléltetik, hogy
2015-ben a Coenonympha pamphilus és a Maniola jurtina volt a dominans faj (22,5

3. tablazat: A félszaraz kaszaloréten gyiijtott faj- és példanyszamok 2016-ban

k- S | o = S S S o | S S S
N
1. | Carcharodus alceae 5 2 1 1
2. | Pyrgus malvae 3 2 3 4 4 2 3
3. | Thymelicus sylvestris 25 20 10
4. | Ochlodes sylvanus 1 1 1
5. | Papilio machaon 1
6. | Pieris brassicae 1
7. | Pieris rapae 1 4 3 8 2
8. | Colias croceus 1
9. | Lycaena tityrus 8 8 1 2 1
10. | Cupido argiades 1
11. | Polyommatus icarus 1 2 3
12. | Hamearis lucina 2
13. | Inachis io 2
14. | Araschnia levana 6 5 4 3 1
15. | Vanessa cardui 1 1 1
16. | Vanessa atalanta 1 1 1
17. | Melitaea athalia 3 2 2 2
18. | Melitaea cinxia 3 2
19. | Melitaea phoebe 1 1 1
20. | Meliteae trivia 3
21. | Minois dryas
22. | Maniola jurtina 3 30 32 13 2 15 5
23. | Coenonympha pamphilus 3 49 23 40 23 | 7 48 11
24. | Coenonympha glycerion 21 | 102 39 42 18 | 18 55
Fajszam: 8 8 8 11 12 9 | 12 8 5
Példanyszam: 21 | 42 | 169 | 130 | 152 77 | 60 | 130 22
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4. tablazat: A homoki sztyepréten gyiijtott faj- és példanyszamok 2016-ban
£ : g/ /8|5 /8|8 |a|2|g)| =
rak 2|85 |€ |8 |5 |5|8|g|¢8
é
1. | Erynnis tages 2
2. | Pyrgus malvae 6 2 1 5 3 3 1
3. | Thymelicus sylvestris 5 59 38 4 14 1
4. | Ochlodes sylvanus 3 5 2 1 1 1
5. | Hesperia comma 6 12 1
6. | Papilio machaon 9 3
7. | Ipichlides podalirius 1
8. | Leptidea sinapis 2 1 2 4
9. | Pontia daplidice 2
10. | Pieris brassicae 2 5 1
11. | Pieris rapae 2 6 6 14 2 49 5
12. | Pieris napi 1
13. | Gonapteryx rhamni 1 4
14. | Colias croceus 4 1
15. | Lycaena phlaeas 1 2
16. | Lycaena tityrus 7 5 4 2 1 12 15 6 3
17. | Cupido argiades 1 6 10 32
18. | Cupido alcetas 2
19. | Celastrina argiolus 1
20. | Aricia agestis 2 1 3 8 3 2 2
21. | Polyommatus icarus 2 1 8 3 5 11 5 5 5 13
22. | Issoria lathonia 1 5 1
23. | Vanessa atalanta 1
24. | Vanessa cardui 1 3 1
25. | Inachis io 1 1 1
26. | Brenthis daphne 1 3
27. | Boloria dia 4 2
28. | Melitaea cinxia 8 2
29. | Melitaea phoebe 6 19
30. | Melitaea trivia 5 51 16 9 5 1
31. | Melitaea athalia 5 4 3 5 1
32. | Lasiommata megera 2
33. | Coenonympha glycerion 26 | 100 | 90 29 10 17 68 45
34. | Coenonympha pamphilus 4 50 80 22 13 32 49 50 15
35. | Maniola jurtina 10 39 33 23 34 10 28
36 | Melanargia galathea 15 35 38 17
37. | Minois dryas 3 9 27 4
38. | Brintesia circe 2 2 1 1
Fajszam: 10 10 15 14 15 18 21 16 16 10
Példanyszam: 26 64 | 266 | 320 | 189 | 125 | 196 | 216 | 235 | 44
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valamint 22%-o0s arannyal), a Coenonympha glycerion (16,7%) pedig a szubdominans
faj a Csombardi-rét TT-en. A 2016-os eredmények is csak kevéssé kiilonboztek. A két
Coenonympha faj volt ismét a dominans (24,5 és 21%), és a Maniola jurtina a szubdo-
minans (11%). A dominancia diverzitds gérbe mindegyike jol megkozeliti a lognormalis
eloszlast, vagyis 0sszességében mindkét évben a Csombardi-rét TT. lepkekozossége
viszonylag stabil volt (Papp 1991).

A dominanciasorok Osszesitett tablazata (5. tablazat) mutatja be a két év gyakori és ritka
fajait, és azok példanyszam-valtozasait. Erdemes kiemelni a jelentés (> 40%) valtozasokat.
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3. abra: A 2015. évi dominancia sorrend logaritmikus skalan
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4. abra: A 2016. évi dominancia sorrend logaritmikus skalan

Az els6 kvartilisbe tartozok koziil a Coenonympha glycerion, a Thymelicus sylvestris, a
Melitaea trivia, a Melanargia galathea és a Cupido argiades populacidja névekedett meg
szamottevéen. A Maniola jurtina, a Minois dryas és a Polyommatus icarus fajoké pedig
visszaesett a vizsgalt évek 6sszehasonlitasaban.

A ritka fajokat tekintve felesleges kiemelni a valtozasokat, hiszen csupan par egyed
lenne a kiilonbség. Ha nem csak kobor példanyokrol van szo, akkor is tul alacsony ezek
egyedszama egy életképes populacidhoz. Egyediili kivételt képez a Melitaea phoebe,
amelynek 2015-ben csak 3 példanyat észleltem, mig 2016-ban mar 40 egyedét.
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5. tablazat: A gyakori és a ritka fajok példanyszam-valtozasa a vizsgalt években

2015 2016
Faj Példanyszam Faj Példanyszam
1. | Coenonympha pamphilus 746 Coenonympha glycerion 884
2. | Maniola jurtina 720 Coenonympha pamphilus 756
3. | Coenonympha glycerion 552 Maniola jurtina 387
4. | Polyommatus icarus 174 Thymelicus sylvestris 259
5. | Lycaena tityrus 153 Lycaena tityrus 159
6. | Pieris rapae 143 Pieris rapae 141
7. | Thymelicus sylvestris 116 Melanargia galathea 119
8. | Araschnia levana 100 Polyommatus icarus 105
9. | Minois dryas 85 Melitaea trivia 98
10. | Melanargia galathea 58 Araschnia levana 90
11. | Melitaea athalia 47 Cupido argiades 54
12. | Ochlodey sylvanus 38 Minois dryas 53
37. | Papilio machaon 5 Boloria dia 6
38. | Pieris napi 4 Brinthesia circe 6
39. | Neptis sappho 3 Pieris napi 5
40. | Libythea celtis 3 Hamearis lucina 4
41. | Melitaea phoebe 3 Pontia daplidice 3
42. | Iphilclides podalirius 2 Neptis sappho 3
43. | Thymelicus lineola 2 Erynnis tages 2
44. | Aphantopus hyperanthus 2 Cupido alcetas 2
45. | Satyrium acaciae 1 Lasiommata megera 2
46. | Plebejus argus 1 Pararge aegeria 2
47. | Cupido alcetas 1 Iphiclides podalirius 1
48. | Brenthis daphne 1 Euphydryas maturna 1

A diverzitas iddbeli valtozasanak vizsgalatdhoz a Shannon-Wiener fliggvényt hasznal-
tam, és megvizsgaltam az értékeit mindkét évben, mindkét él6hely adatai alapjan.

2015-ben (5. abra) a homoki sztyeprét (folytonos vonal) diverzitasa igen nagy stabili-
tast és torésmentességet mutat. Legmagasabb értékét augusztus kdzepén érte el, majd ezt
kdvetden nem sokkal meredek esést mutatott a vegetacios idészak végén.

A félszaraz kaszalo diverzitdsaban azonban egy jelentésebb hullam tapasztalhato a
nyar végén, amelynek a val6szinii oka a junius kozepén végzett kaszalas, ekkor kezdddik
a csokkend tendencia, valamint a forrd és kevés csapadékot hozd augusztus egyiittes
hatasa lehet a megfigyelt jelenség hatterében.

2016-ban (6. abra) a homoki sztyeprét diverzitasaban ujfent nincs jelentds torés.
Folyamatos emelkedést mutat, egészen a julius végi csucspontig. Ezt kovetden egy kicsit
meredekebben csokkend, de hamar stabilizalédo diverzitasu éldhelyre kdvetkeztethe-
tiink.

A félszaraz kaszalo diverzitasaban egy kora nyari elég jelentds hullamvolgyet figyel-
hetiink meg, amelybdl igen gyorsan regeneralodtak az allomanyok, majd a jaliusban
végzett kaszalaskor kimaradt gytjtés 0 értékénél latszik egy nagy visszaesés.
Ez nem a tényleges érték, hanem a mintavétel kimaradasanak az eredménye.
Az elvarhato értekek a kovetkezd alkalomra visszaalltak (6. abra).
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5. abra: A két élohely nappali lepke kozosségének diverzitas valtozasa
2015-ben a Shannon-Wiener fiiggvény alapjan
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6. abra: A két él6hely nappali lepke kozosségének diverzitas valtozasa
2016-ban a Shannon-Wiener fiiggvény alapjan

Osszességében elmondhatd, hogy a két vizsgalt éldhely koziil a homoki sztyeprétnek
egyértelmiien magasabb a diverzitdsa, és a negativ kiils6 hatasok (rossz iddjaras) kevés-
bé hatnak ra, valamint gyorsabb a fauna regeneracios képessége is. Minden alkalommal
magasabb volt a diverzitas értéke itt, mint a félszdraz réten. A Shannon-Wiener fligg-
vény H-értéke alapjan kiszamolhato az ¢l6helyek egyenletességének idébeli valtozasa is.
2015-ben (7. abra) a homoki sztyeprét életkdzossége egyenletesebb volt, ami lathatd
abbdl is, hogy hosszabb periddusban van ennek a gorbéje a kaszaloé felett.
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A félszaraz kaszalorét egyenletességében egy jelentds csokkenés tapasztalhatd nyar
végén, ami annak tudhatd be, hogy csupan par fajbol (Coenonympha sp.) keriilt ki a
feljegyzett lepkék igen nagy része.

2016-ban (8. abra) a két él6hely kiegyenlitettebbé valt, a hullamvolgyektdl eltekintve
nagyrészt hasonl6 értékeket kaptam mindkét transzektben. A félszdaraz kaszalo egyenle-
tessége nyar elején és nyar végén is egy kisebb csokkenést mutat, a julius eleji minimum
a kaszalas miatti adatkimaradéasbol adodik.
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7. abra: Két él6helytipus nappali lepke kézosségének egyenletességi valtozasa 2015-ben
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8. abra: Két éléhelytipus nappali lepke kozosségének egyenletességi valtozasa 2016-ban
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Az elemzés éves Osszegzett adatait a 6. tablazat foglalja 6ssze. Lathatd, hogy a diver-
zitas ¢és az egyenletesség is magasabb mindkét évben a homoki sztyepréten. Az is jol
leolvashato, hogy a két vizsgalt év kozott viszont nincs jelentds kiilonbség.

6. tablazat: Osszesitett diverzitasi indexek (H-érték)
és egyenletességi értékek (I- érték)

Diverzitas (H-érték) 2015 2016
félszaraz kaszalorét 0,84 0,83
homoki sztyeprét 1,19 1,13
egylttes 1,092 1,139
Egyenletesség (I-érték) 2015 2016
félszaraz kaszalorét 0,6 0,6
homoki sztyeprét 0,74 0,71
egylittes 0,65 0,68

A Csombardi-rét Természetvédelmi Tertileten elvégzett vizsgalat soran 2015-ben ¢és
2016-ban is 48-48, dsszesen 53 nappali lepkefaj kertilt elé. A két év egymashoz viszonyi-
tott példanyszamaban sincs jelent6s kiilonbség. 9,2%-kal repiilt tobb lepke a masodik év
mintavételei soran. A két vizsgalt teriilet kozotti fajszam, egyedszam valamint diverzitas-
beli kiilonbségek azt timasztjak ald, hogy a félszaraz kaszalérét és a homoki sztyeprét
koziil az utobbi a soksziniibb és diverzebb éldhely. Itt 2015-ben 60%-kal tobb fajt (25 és
40 faj), valamint tobb, mint 150%-kal tobb példanyt (581 és 1455 egyed) jegyeztem fel.
2016-ban 58%-kal tobb fajt (24 és 38 faj), és ezek 109%-kal tobb példanyat (803 és 1681
egyed) talaltam meg. Az Erynnis tages, a Hesperia comma, az Ipichlides podalirius, a
Cupido alcetas, az Aricia agestis, a Boloria dia, a Melanargia galathea és a Brintesia circe
kizardlag a sztyeprét bizonyos részeirdl keriilt elé. A Papilio machaon, a Leptidea sinapis,
a Brenthis daphne, a Melitaea phoebe, valamint a Melitaea trivia fajoknak pedig csak
néhany egyedével taldlkoztam a sztyepréten kiviil, amelyek valosziniileg csak elkoborol-
tak. Ezzel szemben nem volt olyan faj, amely kizarolag a vizsgalt kaszalén repiilt volna.
Ez is azt mutatja, hogy a homoki sztyeprét értékesebb, egyedibb faunakészlettel rendelke-
zik, és kiemelkedik a védett teriilet mas részei kozil.

Diszkusszio

A vizsgalt teriilet kornyezetében végzett hasonlo kutatasok eredményei éltal dsszehason-
lithatova valtak a faunisztikai adatok. A vizsgalt teriilet tagabb kornyezetébdl kimutatott
107 lepkefajnak a 49,5%-a keriilt csak eld, ezen beliil a Boronka-melléki Tajvédelmi
Korzetben megtalaltak 65%-at, a Zselicben kimutatottak 75%-4t sikeriilt itt megtalalni. A
tobbi kutatassal nincs értelme jobban Osszehasonlitani, mert vagy csak szorvanyadatok,
vagy 50-60 évvel ezelottiek, amelyek azota bizonyosan nem fedik mar a valosagot.
Faunisztikai szempontbol az eredmények nem kiemelkeddk, aminek tobb oka lehet. A
teriilet mérete és elszigeteltsége miaat viszonylag alacsony a fajszam. Az 53,4 ha-nyi
védett teriileten beliil igen sok és merében kiilonbozo élohely-tipus van, tehat az egész egy
mozaiktertilet. E miatt a specidlis ¢l6helyi kortilmények kozott €16 fajok populdcidi nagyon
kis terliletre szorultak vissza, igy maguk a populaciok is kicsik, ezaltal jobban ki vannak
téve a negativ kiils6 hatasoknak.
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A kiszaradast eredményez6 klimavaltozas a nedves éléhelyekre specializalodott fajokra
van a legnagyobb veszéllyel. Valosziniisithetd, hogy a Csombardi-rétrél is ez miatt tiint el
tobb értékes, nedves rétekhez k6tddo lepkefaj (Lycaena sp., Maculinea sp.), amelyeket a
80-as, 90-es években még kimutattak a szomszédos tajvédelmi korzetekbél (ABRAHAM
1992a, 1992b, UHERKOVICH 1981). A teriilet kis mérete nem lenne végzetes probléma, azt
a Csombardi-rét TT. elszigeteltsége teszi azza. Nincsenek dkoldgiai folyosok, kiilondsen
igaz ez a sztyepréti fajokra, amelyek altal 6sszekdttetésben lehetne a nagyobb természeti
teriiletekkel, igy nincs az egyedekbdl utanpétlas. Egy északi keskeny savot leszamitva a
természetvédelmi teriilet szinte teljesen korbe van véve intenziven miivelt mezégazdasagi
teriiletekkel.

Hasonl6 eredményt kaptunk, ha a védett fajokat emeljiik ki. A vizsgalat soran 15
védett lepkefajt jegyeztem fel, ez az 6sszes megtalalt fajnak a 28%-a. A Boronka-melléki
Téajvédelmi Korzet adatai alapjan ez az arany ott 38% (ABRAHAM 1992a), mig a Zselicben
37% (ABrRAHAM 1992b, UHERKOVICH 1981). Tehét ezeken a teriileteken a védett fajok
szama ¢s a teljes faundhoz viszonyitott aranyuk is magasabb, mint a Csombardi-rét
TT-en, aminek oka szintén a kordbban dsszefoglaltak lehetnek. Kistaji szinten azonban
az itt megtalalhato éldhelyek és élolények értékes természetkozeli maradvany alloma-
nyok.
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Kételth kozosségek eléfordulasa a Tolna-Baranyai-
dombvidék és a Kelet-Mecsek vizeiben
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PENTEK, A., L.: Occurrence of amphibian communities in waterbodies of the Tolna-Baranya Hills and the
Eastern Mecsek.

Abstract: The presence of amphibian species in more than 100 waterbodies was studied in 2012 and 2013.
The habitat preference and the co-occurrence of the different species at their breeding sites were examined.
This paper discuss the co-occurrence of the different species at their breeding sites. The yellow-bellied toad
(Bombina variegata) was the only species which preferred small temporary pools without dense vegetation,
while the majority of the species co-occurred in semipermanent marshes. The maintance of the high diversity
of habitats is essential for the long-term protection of diverse amphibian communities.

Keywords: Anura, Caudata, ponds

Bevezetés

A kétéltiek vilagszerte visszaszoruldban vannak és jelenleg a legveszélyeztetettebb
gerinces osztalynak szamitanak (HOULAHAN et al. 2000, STUART et al. 2004). Hosszutava
megodrzésiik érdekében létfontossagu, hogy pontos informaciokkal rendelkezziink allo-
manyaik aktualis helyzetérdl és az egyes fajok oOkologiai igényérél. Mig Nyugat-
Eurépaban mar a hetvenes években is végeztek hasonld vizsgalatokat (COOKE 1975,
BEEBE és GRIFFIN 1977), addig hazankban még faunisztikai szempontbdl is vannak adat-
hianyos teriiletek (http://www.herpterkep.mme.hu).

Az elmult 6t évet megeldézden kevés szakirodalmi adattal rendelkeztiink a Tolna-
Baranyai-dombvidék és a Kelet-Mecsek herpetologiai viszonyaival kapcsolatban (PUKy et
al. 2005, VORros 2007, TROCsANYI et al. 2007). A 2011-ben indult Orszagos Kétélti- és
Hill6térképezési Program (http://www.herpterkep.mme.hu) részeként 2012-ben és 2013-
ban intenziv terepi felmérések folytak Tolna megye déli részének domb- és hegyvidéki
teriiletein, melyek szamos 01j eredménnyel szolgaltak a térség kétélti faunajaval kapcsolat-
ban.

Altalanossagban elmondhatd, hogy a kétéltiick él6hely-preferenciajaval és kozosség-
szerkezetével kapcsolatban kevés vizsgalatot végeztek Kozép- és Kelet-Eurdpaban
(HETTYEY et al. 2003, HARTEL et al. 2010, PLAIASU et al. 2012, VAGI et al. 2013). Ezek
fokuszaban a kiilonb6zd lokalis és taji valtozok kozosségalakitd szerepe all, ellenben a
kiilonboz6 fajok egyiittes eléfordulasara kisebb hangsuly esik.

A jelen tanulmany célja a Tolna-Baranyai-dombvidéken és a Kelet-Mecsekben el6for-
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1. abra: A mintavételi teriilet Attekinto térképe a mintavételi pontokkal (Péntek et al. 2017)

duld kétéltiifajok egyiittes eléfordulasanak vizsgalata €s az egyes kozosségek altal
elényben részesitett viztipusok meghatarozasa volt. Ugy gondolom, hogy a hasonld
vizsgalatok hatékonyan hozzajarulhatnak védett kétéltifajaink hosszutavi megorzésé-
hez.

Anyag és modszer

A terepbejarasokat 2012 és 2013 tavaszan végeztem a Szekszardi-dombsag, a Geresdi-
dombsag ¢és a Kelet-Mecsek teriiletén (1. abra). Kisebb-nagyobb tavakban, mocsarak-
ban, id6szakos tocsakban és patakokban végeztem felmérést tobb, mint szaz helyszinen.
Az adatgyijtés halozas és vizualis észlelés segitségével tortént, csapdak nem keriiltek
kihelyezésre. A kétéltiiek €16- és szaporodohelyéiil szolgald viztestekben feljegyeztem
az ott talalhat6 fajokat, valamennyi fejlodési alakjuk (pete, larva, fiatal, kifejlett) figye-
lembevételével. A helyszinen az él6helyrdl és a talalt fajokrol fényképfelvételek késziil-
tek. A hatarozasban Kiss (1989) egyetemi jegyzete, valamint BERNINGHAUSEN ¢&s
BERNINGHAUSEN (1997) hatarozoja szolgalt utmutatasul. A terepi hatdrozas nehézségei
miatt a ,,z0ldbékak” elkiilonitésére nem volt lehetdség, igy a 3 faj (Pelophylax ridibun-
dus, Pelophylax lessonae, Pelophylax k1. esculentus) egységesen kecskebéka-fajcsoport
(Pelophylax esculentus complex) néven keriilt targyalasra.

Az Osszesitéséhez a viztestek tipusa szerint rendszereztem az egyes fajok eléfordulasi
adatait (1. tablazat). Mocsarnak tekintettem azokat a dus vizindvényzettel rendelkezd
nagyobb idészakos viztesteket, amelyeknél a vizboritas hossza elérte a hat honapot.
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A kilonbo6z0 fajok egyiittes eldfordulasanak vizsgalatahoz az RStudio programot hasz-
naltam. A ,,cooccur package” segitségével egyiittes eléfordulasi matrixot készitettem
annak meghatarozasara, hogy a kiilonb6z6 fajparok el6fordulasi mintazata kiilonbozik e
a véletlenszer(itdl a vizsgalt viztestekben (DANIEL et al. 2016). Kevés elofordulasi adata
miatt a z6ld varangyot (Bufotes viridis) és a dunai tarajosg6tét (Triturus dobrogicus) a
program kizarta az elemzésbol.

Eredmények

ElShelytipus szerinti bontasban a legtobb kétéltiifaj (10) a mocsarakbol keriilt el, a
mocsarakat az allando vizboritassal rendelkez6 tavak és patakok kovették 7-7 fajjal, mig
az id6szakos kisebb tocsakban Gsszesen 6 fajt talaltam. A dunai tarajosgéte €s a barna
asobéka kizarolag mocsaras ¢léhelyekrol keriilt eld. A kecskebéka-fajcsoport bizonyult
a legtobb viztestben eldforduld kétéltiinek, utdna az erdei béka és a sargahasti unka
kovetkezett (1. tablazat). A legkevesebb vizben a z6ld varangyot taldltam. Az egyiittes
eléfordulasi matrix eredményei alapjan az lathato, hogy a tobbi fajtol legjelentdsebben
a sargahast unka kiilontil el (2. abra). A faj el6fordulasi mintazata szignifikansan negativ
Osszefliggést mutat a barna varangy, a barna asobéka, a kecskebéka-fajcsoport valamint
a pettyes gote jelenlétével. A sargahast unka el6fordulasa egyetlen mas fajéval sem
mutat szignifikdnsan pozitiv dsszefliggést. A tobbi faj altal alkotott fajparok esetében a
statisztikailag szignifikdns Osszefiiggések pozitivak voltak. A pettyes gdte eléforduldsa
ot, a zold levelibéka, a kecskebéka-fajcsoport és a barna asdbéka el6fordulasa pedig
négy masik fajéval mutat pozitiv Osszefiiggést. A vordshasu unka harom, a barna
varangy ¢és az erdei béka pedig két-két masik fajjal egyiitt fordul el a véletlenszertinél
nagyobb gyakorisaggal a Tolna-Baranyai-dombvidék és a Kelet-Mecsek vizeiben.

1. tablazat: A fajok el6fordulasa éléhelytipusonként a Tolna-Baranyai-dombvidék
és a Kelet-Mecsek vizeiben
A szamok a faj kiilonbozd viztestben torténd eléfordulasat jelzik a 2013-as évben

ElGhelytipus mocsarak | tavak | patakok | técsak
Eléhelyek szama 14 14 25 32
B. bombina 7 1 2 2
B. variegata 2 4 8 23
B. bufo 3 10 1 3
B. viridis | 0 0 0
H. arborea 7 1 1 0
P. fuscus 8 0 0 0
P, esculentus 12 9 9 3
R. dalmatina 9 11 4 10
L. vulgaris 11 4 1 1
T. dobrogicus 3 0 0
El6helyenkénti fajszam 10 7 7 6
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2. abra: Az egyiittes el6fordulasi matrix eredményei
A fajok kozotti szignifikansan negativ kapcsolatot a fekete, a szignifikansan pozitiv kapcsolatot pedig a vila-
gossziirke mezok jelolik. A sotétsziirke mezok arra utalnak, hogy az adott fajpar két tagja véletlenszeriien
fordulhat el6 egyazon viztestben.

Megvitatas

2012-ben kilenc, mig 2013-ban tiz faj keriilt el6 a vizsgalt teriiletr6l (PENTEK et al. 2013,
PENTEK et al. 2017). A két év kozotti kiilonbség oka az iddjarasban keresend6. Az Orszagos
Meteorologiai Szolgalat adatai alapjan 2012 marciusa volt az egyik legszarazabb tavaszi
hénap az utdbbi 100 évben (OMSZ 2014). 2011 szaraz észe utan a tavaszi esék elmarada-
sa a korabbi évekhez képest orszagos szinten csokkentette a szaporodohelyekre vonulo
kétéltiek egyedszamat (NEMETH et al. 2012). A barna asobékat (Pelobates fuscus) és a
dunai tarajosg6tét (Triturus dobrogicus) a csapadékmentes iddjaras kiilondsen kedvezétle-
niil érintette, ugyanis a két faj szamara eldnyos, ragadoz6 halaktél mentes mocsaras terti-
letek legnagyobb része teljesen szaraz volt 2012 tavaszan. Valosziniileg ennek kdszonhetd,
hogy a dunai tarajosgéte 2012-ben nem keriilt el6 Tolna megye vizsgalt teriiletének vizei-
bdl (PENTEK et al. 2013). 2013 tavasza 1ényegesen csapadékosabb volt, igy két év dssze-
vetése a faunisztikai eredményeken tilmutatod dkologiai elemzések elvégzésére is lehetd-
séget biztositott (PENTEK et al. 2017).

Az eredmények alapjan lathatd, hogy a kiilonbozé viztipusok kiilonbozd kétélti
kozosségek szamara biztositanak megfeleld €16- és szaporodohelyet. A vizsgalt teriileten
a sargahast unka volt az egyetlen faj, mely legnagyobb szamban idészakos técsakban
fordult eld. Ez a hazankban jellemzden hiivosebb, csapadékosabb teriileteken eléforduld
kétéltli vizsgalati tertiletiinkon alig keveredik mas fajokkal, s zdmében a vizinovényektol
mentes erdei tocsak és kisebb részben a patakok lakdja (VOROS 2008). A sargahast unka
eléforduldsi mintdzata negativ 0sszefiiggést mutatott a jellemzOen nagyobb, mélyebb
vizekben szaporodd barna varangy, valamint a das vizinévényzetet preferald barna aso-
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béka és pettyes gbte jelenlétével (PENTEK et al. 2017). A pettyes gbte hazank legelterjed-
tebb farkos kétéltlije, mely sik-, domb- és hegyvidéken is megtalalja 1étfeltételeit (www.
herpterkep.mme.hu). Ennek tiikrében nem meglepd, hogy jelenléte pozitiv dsszefliggést
mutatott a z6ld levelibéka, a barna asébéka, a voroshasu unka, a kecskebéka-fajcsoport,
sOt, az erdei béka eléforduldsaval is. A pettyes gotét legnagyobb szamban mocsarakban
talaltam, hasonléképpen a zo6ld levelibékahoz, a voroshast unkahoz és a barna dsobéka-
hoz. A kecskebéka-fajcsoport is a mocsarakban képviseltette magat legnagyobb szam-
ban, am ezt megkdzelitdé mértékben fordult el tavakban és patakokban is, egyediil az
iddszakos tocsakat keriilte el. Az erdei békaval kapcsolatban irodalmi adatok igazoljak,
hogy bar opportunista fajként mindenféle viztipusba lerakja a petéit, sikeresen viszont a
nagyobb, mélyebb vizekben tud szaporodni (HETTYEY et al. 2003). Ennek tiikrében nem
meglepd, hogy a faj el6forduldsa a barna varanggyal és a kecskebéka-fajcsoporttal muta-
tott pozitiv Osszefliggést. Vizsgalati teriiletiinkon a barna varangy és az erdei béka volt
az a két faj, mely legnagyobb szamban allando vizboritassal rendelkez6 tavakban szapo-
rodott. A Tolna-Baranyai-dombvidék és a Kelet-Mecsek tavaiban jelentés halallomany
¢él, amelyet csak kevés kétéltiifaj képes toleralni. Az erdei békat petécsomoédinak egyesé-
vel torténd elhelyezése, a barna varangyot pedig larvainak mérgezd mivolta segiti abban,
hogy a ragadozo halak predacios nyomasat mérsékelni tudja (HETTYEY et al. 2003,
HARTEL et al. 2010).

Vizsgalatom alapjan elmondhatd, hogy az id6szakonként kiszaradé mocsaras teriiletek
megléte elengedhetetlen a fajgazdag kétélti kozosségek fennmaradasa szempontjabol. A
vizsgalt teriileten el6forduld kétéltliek koziil csak a barna varangy és a sargahasu unka
volt az a két faj, mely a mocsarakban kisebb aranyban fordult eld. A halastavak 1évén
csak a barna varangy, az erdei béka ¢és a kecskebéka-fajcsoport szaporodohelyei tiinnek
megnyugtatdan biztositottnak, a tobbi fajt a globalis felmelegedés folytan szarazabba
vald klima igen érzékenyen érintheti. Az idészakos vizek kiszaradasa kiilondsen a sza-
porodasi idészakban lehet kritikus, emellett a tavaszi es6zések elmaradasa a kétéltiick
ébredését és a ,,robbanasszertien” szaporodé fajok (barna varangy, barna asobéka) eset-
¢ében a vonulast is megzavarhatja. Kisebb-nagyobb viztestek komplex haldzatat kell egy
adott teriileten beliil fenntartanunk ahhoz, hogy az ott eléforduld kétélti kozosség vala-
mennyi tagjanak fennmaradasat biztositani tudjuk.

Koszonetnyilvanités

Szeretnék kdszonetet mondani Horvath Zsofianak a statisztikdval kapesolatos tanacsa-
iért. A cikk az Emberi Er6forrasok Minisztériuma UNKP-16-3 kodszamu Uj Nemzeti
Kivalosag Programjanak tamogatasaval késziilt.
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Az eurdzsiai hod (Castor fiber) 0y eléforduldsa
a Deseda-to (Kaposvar) kozelében

LANSZKI JOZSEF

Kaposvari Egyetem, Ragadozookologiai Kutatocsoport,
H-7400 Kaposvar, Guba Sandor ut 40, e-mail: lanszkij@gmail.com

LaNszky, J.: New distribution data of the Eurasian beaver (Castor fiber) around the Deseda Lake (Kaposvar).
Abstract: The beaver expands successfully in Southern Transdanubia (Hungary). Around ten years ago the
first trace signals were explored along the River Kapos, near Kaposvar. Enriching the fauna of the region, the
beaver appeared along the Brook Deseda too in November 2016. Beaver log chews are founded under the
reservoir area. It would be necessary in the region to monitor the expansion of the species. Illustrated with 4
figures.

Keywords: Eurasian beaver, Castor fiber, new distribution data, Deseda

Introduction

Az eurazsiai hod (Castor fiber) utobbi évtizedekben tapasztalt sikeres terjeszkedése
kozismert Europa kozépsé és északi teriiletein (HAARBERG 2007). Allomanyanak
magyarorszagi terjeszkedése részben a szomszédos orszagokban, valamint az 1990-es
évek elejétdl hazankban is végzett telepitési programoknak kdszonhetd (HAARBERG
2007). A Dél-Dunantilon rendszeres az eléfordulasa tobbek kdzott Gemencen, a Mura,
a Drava, a Zala folyok mentén, a Kerkan, a Principalis-csatornan, a Sio-csatornan (BITE
2006, HAARBERG 2007, LaNszkI et al. 2008, BITE 2015). Korabban a faj egyedei meg-
jelentek Bels6-Somogyban is, nevezetesen a Labodi-Rinyan (Petesmalomban), a Drava
egyik befolyd patakja mentén is (LANSzKI és HORVATH 2006), ahol a jelenlétiik az ezt
kdvetd tobb éves sziinet utan rendszeressé valt. A mind tobb ponton tapasztalt megjele-
nés alapjan varhat6 volt a hod tovabbi terjeszkedése a nagyobb folyoktol tavolabbi kis
vizfolyasok mentén is. Ebben a rovid tanulmanyban cél a hod Kaposvar kornyéki ismert-
té valt, szorvanyos eléfordulasi adatainak kozlése volt.

Anyag és modszer

A tanulmanyban a Kapos folyd Kaposvar kornyéki néhany teriilete szerepel. A megfi-
gyelések nem szisztematikus adatgyiijtésb6l, hanem alkalmi megfigyelésekbdl szarmaz-
nak. A héd jelenlétének megallapitasa célzott vizsgalatban bar tobbféle modszerrel és
kiilonbz6 nyomjelek alapjan is elvégezhetd lenne (tovabbi részletek: pl. HAARBERG
2007), de itt csak a fajra megbizhatoan utal6 ragadsnyomok alapjan tortént az azonositas.

ISSN 1587-1908 (Print); ISSN 2062-9990 (Online)
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Eredmények és kovetkeztetések

Kaposvar kérnyékén az els6 ismertté valt megfigyelés Pintér Andrastol szarmazik, aki
2007. marcius 20-an a Kapos Kaposhomoki kdzuti hidja kdzelében (foldrajzi koordina-
tak: E 46.36558, K 17.92229) talalt egy hod altal kidontott fiizfat. A megragott fat arviz-
védelmi okok miatt eltavolitottak, ezért a vizpart néhdny nappal késébbi bejarasakor mar
csak a megragott torzs vizben allo része volt lathatd (1. abra). Ezt kdvetden, a Kapos
Kaposvar feletti szakaszan (Kaposmérd kozelében) egy esetben sikeriil hodragast azo-
nositani (Szegvari Zoltan szobeli k6zlés), errdl az esetrdl fotodokumentacio nem késziilt.
A kovetkez6 években (2007-2017) Kaposhomok kozelében a Kapos mentén tett bejara-
sok soran megtalaltuk a hod jelenlétére utalé ragasnyomokat. Ez arra utal, hogy a hodok
megtelepedhettek a Kapos mentén.

A Deseda-viztarozo elvezetd patakja mentén 2016 novemberében észleltem a 610-es
elkeriil6 utrol a hod friss ragasnyomat. Az ezt kovetd terepbejarasok soran a Deseda-
patak elkeriilo ut (E 46.38091, K 17.81809) és tarozotd (E 46.39493, K 17.82025)
kozotti kb. 1,6 km-es szakasza mentén, szdmos helyszinen (nyolc nagyobb foltban)
talaltam hod ragasnyomokat (2-4. abra). A hod altal megragott flizfak (Salix sp.) atmé-
réje 2-3 centiméter és 20-25 cm kozott valtozott, ezek kdzvetleniil a vizparton talalhatok.
A régebbi és a friss ragasnyomok arra utaltak, hogy a hod kiilonb6zd iddpontokban is
jelen volt a teriileten. A bejart vizpart szakaszon nem talaltam kotorékot vagy taplalék-
raktart, egyelére nem allapithaté meg egyértelmiien, hogy a faj egyede vagy egyedei
megtelepedtek-e. A hod monogam, tarsas magatartasu faj, tobb generacio is egylitt élhet;
a két éves, 0nallo ¢életre képes fiatalokat eliizik, melyek akar tobb szaz kilométert is
megtehetnek, mig 0j teriiletet talalnak (HAARBERG 2007).

Tovabbi célzott felmérések lennének sziikségesek a vizfolyas fels6bb szakaszan és a
Kapos mas befoly6 patakjai mentén is, annak érdekében, hogy a hod itteni terjeszkedé-
sérdl pontosabb képet kapjunk.

Koszonetnyilvanitas

K6sz6ndm Pintér Andrasnak és Szegvari Zoltannak, hogy megosztottak a Kaposon tett
hédmegfigyeléseiket.
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2. abra: Hoéd altal megragott fiizfa a Deseda-patak mentén, régi és friss raigasnyomokkal
(Kaposvar, 2017. februar 2; foté: Lanszki J.)
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3. abra: Héd altal vizbe dontott flizfa
(Deseda-patak, 2017. januar 16; fot6: Lanszki J.)

4. abra: A vidra (Lutra lutra) iiriilékével rajelolt a hod altal lekérgezett gallyra
(Deseda-patak, 2017. februar 2; fot6: Lanszki J.)
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