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A magyarországi szőlőültetvények ragado-
zó atkái – különösen a kártevő atkák természe-
tes ellenségei között leginkább meghatározó, 
Phytoseiidae családba (Acari: Mesostigmata) 
tartozó fajok – elterjedésének, fajgazdagsá-
gának kutatása mintegy fél évszázadra nyúlik 
vissza. Azóta közel harminc fajt sikerült azono-
sítani a hazai borvidékeken. Meglehetősen rész-
letes adatokkal rendelkezünk öt magyarországi 
borvidék (Tokaj-hegyaljai, Egri, Badacsonyi, 
Kunsági, Szekszárdi), illetve a vajdasági sző-
lőtermő területek vonatkozásában (Szabó et al. 
2008, 2010, 2013a, 2013b, 2015, 2018). Ezeken 
túl további borvidékek (Soproni, Nagy-Somlói, 
Neszmélyi, Villányi és Etyek-Budai) ragado-
zó atkáit is bemutatja a szakirodalom (Szabó 
2010). Az előfordulási és gyakorisági adatok 
elemzése érdekes, de nem egyedüli jelenséget 
tár elénk. Megállapítható, hogy a hazai hegy- 
és dombvidéki területeken a Typhlodromus pyri 
Scheuten a leggyakoribb faj, ám az éghajlati 
adottságaiban némileg eltérő, legnagyobb terü-
letű alföldi borvidékünkön, a Kunsági borvidé-
ken az Amblyseius andersoni Chant a domináns 

ragadozó atkafaj. Más európai példák is mutat-
nak hasonló eltéréseket (Kreiter et al., 2000; 
Gambaro 1994). A Phytoseiidae fajok sokféle-
ségét valójában több, gyakran egymással össze-
függő tényező határozza meg, így a peszticidek 
felhasználása, az ültetvényt körülvevő növény-
zet, a szőlőfajták levelének szőrözöttsége, a ter-
mesztéstechnológia sajátosságai és akár a talaj-
jellemzők is (Tixier et al., 2013). 

Szlovákiában közel 15 ezer hektáron ter-
mesztenek szőlőt (Lieskovský and Kenderessy, 
2022), és az egyik legnagyobb szőlőtermesz-
tő körzet a dél-szlovákiai borvidék. A terület 
biogeográfiai szempontból a Közép-dunai 
faunakerületben – ami tulajdonképpen maga a 
Kárpát-medence – található, és az alföldi jel-
legű Pannonicum faunakörzet Arrabonicum 
(Kisalföld) faunajárásához tartozik. A faunate-
rület 200 m-nél alacsonyabb síkság és domb-
vidék, a borvidék egyes részei azonban átme-
netet képeznek az alföldi jelleg és a hegyvi-
déki jelleg között, így a vizsgálatunk alkalmat 
adott arra, hogy az eddig általunk megvizsgált 
Kárpát-medencei borvidékek domináns fajai 

RAGADOZÓ ATKÁK ELŐFORDULÁSA DÉL-SZLOVÁKIAI 
SZŐLŐÜLTETVÉNYEKBEN
Szabó Árpád és Kovácsová Hajnalka

Magyar Agrár- és Élettudományi Egyetem, Növényvédelmi Intézet, Rovartani Tanszék, 
1118 Budapest, Villányi út 29–43.

A szerzők a dél-szlovákiai borvidék 9 településén, összesen 20 szőlőültetvény ragadozóatka 
faunáját vizsgálták. A szőlő fás részeinek (cseralap és vessző) nyugalmi időszakban történő fut-
tatásos vizsgálatával összesen tizenegy Phytoseiidae fajt (Amblyseius andersoni, Amblyseius sp. 
(duncansoni subgroup), Amblyseius lutezhicus, Amblyseius meridionalis, Euseius finlandicus, 
Phytoseius echinus, Anthoseius involutus, Anthoseius rhenanus, Anthoseius sp., Paraseiulus triporus, 
Typhlodromus pyri) mutattak ki. A borvidéken a vizsgált ültetvények alapján a Typhlodromus pyri 
95%-os, az Euseius finlandicus 65%-os, míg az Amblyseius andersoni 60%-os előfordulási gyakori-
ságot mutatott. A domborzati szempontból alföldi jellegű ültetvényeken az Amblyseius andersoni, a 
dombos területeken a Typhlodromus pyri volt a domináns faj, míg a biológiai növényvédelmi prog-
ramú ültetvényeken az Euseius finlandicus dominált. A többi ragadozó atkafaj csak kicsiny számban 
volt fellelhető.

Kulcsszavak: Phytoseiidae, szőlő, Szlovákia, dél-szlovákiai borvidék
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között tapasztalt eltérést megerősítse a dél-
szlovákiai borvidéken található Phytoseiidae 
fauna.

Szlovákia szőlőültetvényein élő Phytoseiidae 
fajokról a nemzetközi szakirodalomban nem 
található adat, így munkánk hiánypótló, és 
elsőként közöl ismereteket szlovákiai szőlő-
ültetvények ragadozó atkáiról. Bár Csehszlo-
vákia szőlőültetvényeiről található adat, de 
azok mind a mai Csehország területéről adnak 
információt (Zacharda 1991). Más növények 
vonatkozásában is meglehetősen szűk körű 
faunisztikai ismeretanyag áll rendelkezésre 
a Phytoseiidae fajok szlovákiai előfordulását 
tekintve (Jedličková and Kolodochka, 1994; 
Jedličková 1997; Praslička et al., 2009).

Anyag és módszer

A dél-szlovákiai borvidék (Južnoslovenská 
vinohradnícka oblasť) 5 körzetének (kürti, 
galántai, ógyallai, párkányi és dunaszerda-
helyi) 9 településén (Kürt, Kisújfalu, Köböl-
kút, Farkasd, Búcs, Hetény, Perbete, Muzs-
la, Nagymegyer) fekvő 20 szőlőültetvényből 
2017/2018, illetve 2018/2019 telén gyűjtöttünk 
mintákat (1. ábra). A szőlőfajtát, a növényvé-
delmi program jellegét (hagyományos, integ-
rált, bio, felhagyott) feljegyeztük (1. táblázat).

Ültetvényenként minden esetben 100 db, 
nagyjából 10 cm-es cserrészt gyűjtöttünk, 
amelyekről a telelő atkákat Berlese-Tullgren 

típusú futtató készülékkel nyertük ki. Az 
összes begyűjtött egyedből tartós preparátumot 
készítettünk, majd faji azonosítást végeztünk. 
A ragadozó atkákból készült gyűjteményünk 
megtekinthető a MATE Rovartani Tanszékén.

Eredmények

A vizsgált ültetvények mindegyikében elő-
fordult Phytoseiidae családba tartozó ragadozó 
atka, amelyek 11 fajhoz tartoztak (1. táblázat). 
Ezek közül kettőt nem sikerült faji szinten azo-
nosítani a nem megfelelően látható karakter-
bélyegek miatt. A leggyakoribb ragadozó faj a 
T. pyri volt, ami a húsz ültetvényből 19-ben elő-
került. A gyakoriság sorrendjében ezt követte az 
E. finlandicus és az A. andersoni 13, illetve 12 
ültetvényben. A többi faj gyakorisága, és egyed-
száma is kicsiny volt. Az egy ültetvényben meg-
talált fajok legnagyobb száma öt volt. Tíz ültet-
vényben a T. pyri adta a legnagyobb egyedszá-
mot, 6 ültetvényben az E. finlandicus, és 4 ültet-
vényben az A. andersoni. Az E. finlandicus csak 
felhagyott, vagy bio művelésű szőlőben domi-
nált, ám ott egy kivétellel mindig. Az integrált, 
vagy a hagyományos növényvédelmű ültet-
vényekben rendre a T. pyri és az A. andersoni 
volt a legnagyobb egyedszámban előforduló 
faj. A hat-hat Kékfrankos, illetve Olaszrizling 
fajtájú szőlőültetvényben mindhárom gyakori 
faj dominanciája megmutatkozott legalább egy 
alkalommal.

1. ábra. A vizsgált szőlőültetvények elhelyezkedése a dél-szlovákiai borvidéken
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1. táblázat 

Phytoseiidae atkafajok egyedszáma, aránya és gyakorisága dél-szlovákiai szőlőültetvényekben 
(Szlovákia, 2017–2018)

Település Fajta
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Nagymegyer Olaszrizling 15 0 0 0 0 0 0 1 1 2 35 54 5

Nagymegyer Kékfrankos 4 0 0 0 0 0 0 0 9 0 0 13 2

Vágfarkasd Olaszrizling 15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 16 2

Vágfarkasd Piros tramini 4 0 0 0 0 0 0 0 10 0 23 37 3

Kürt Dunaj 0 0 0 0 0 0 0 0 26 0 26 52 2

Kürt Olaszrizling 1 0 0 0 0 0 0 0 28 0 23 52 3

Köbölkút Kékfrankos 0 2 0 7 1 0 0 0 0 0 17 27 4

Kürt Olaszrizling 1 0 0 0 0 0 0 0 6 0 21 28 3

Kürt Kékfrankos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1

Kürt Portugieser 0 0 0 0 0 0 0 0 33 0 4 37 2

Kürt Kékfrankos 0 0 0 0 0 0 0 0 12 0 10 22 2

Kisújfalu Pinot noir 1 0 0 0 0 16 2 0 5 0 9 33 5

Kisújfalu Olaszrizling 0 0 1 0 0 0 0 0 15 0 6 22 3

Búcs Kékfrankos 198 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5 203 2

Búcs Rajnai rizling 299 0 0 0 0 0 0 0 0 0 17 316 2

Perbete Zöld veltelini 0 0 0 0 0 0 2 0 3 0 50 55 3

Perbete Chardonnay 2 0 0 0 0 0 0 0 4 1 30 37 4

Hetény Kékfrankos 43 0 0 0 0 0 0 0 1 0 30 74 3

Hetény Olaszrizling 16 0 0 0 0 0 0 0 0 0 40 56 2

Muzsla Zöld veltelini 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 1

Összes egyed: 599 2 1 7 1 16 4 1 153 3 350 -

Ültetvények száma: 12 1 1 1 1 1 2 1 13 2 19 -

A 60 5 5 5 5 5 10 5 65 10 95 -

B 30.0 0.10 0.05 0.35 0.05 0.80 0.20 0.05 7.65 0.15 17.50 -

A= előfordulási gyakoriság a borvidéken az ültetvények arányában
B= előfordulási gyakoriság a cserrészen az összes egyed arányában
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Következtetések

A szlovákiai szőlőültetvényeken korábban 
nem történt meg a ragadozó atkák elterjedésé-
nek, faji összetételének vizsgálata, így a mun-
kánkkal szerzett adatok hiánypótlónak tekint-
hetők.

A Pannonicum faunakörzet Eupannonicum 
(Nagyalföld) faunajárás északi (Kunsági borvi-
dék) és déli (Vajdasági borvidék) részén fekvő 
szőlőültetvényekben az Amblyseius andersoni a 
domináns ragadozó atkafaj (Szabó et al., 2013, 
2018). A Pannonicum faunakörzet jelen munká-
ban bemutatott másik, Arrabonicum (Kisalföld) 
faunajárásában az alföldi jellegű ültetvényeken 
(Nagymegyer, Vágfarkasd, Búcs) – egy kivétel-
lel – szintén az A. andersoni volt a legnagyobb 
egyedszámban begyűjtött faj, ami megerősíti azt 
a tapasztalást, miszerint az alföldi jellegű szőlő-
ültetvényekben a szőlőfajtától függetlenül az A. 
andersoni dominál. Az A. andersoni kozmopo-
lita faj, európai szőlőültetvényekből jól ismert, 
bár nem a leggyakoribb. Főként más gyümölcs-
kultúrákban (alma) meghatározó (Szabó et al., 
2014). Egyes megfigyelések szerint a szőlő-
peronoszpóra jelenléte (fruktifikációja) növe-
li az A. andersoni előfordulási gyakoriságát 
(Pozzebon and Duso, 2008).

A felhagyott, illetve ökológiai művelésű 
szőlőültetvényeken – feltehetőleg a pesz ti-
cidterhelés ragadozó atkákra káros hatásainak 
hiányában – az E. finlandicus nemcsak meg-
jelent, hanem a leggyakoribb fajjá vált. Ez az 
eredmény is összhangban áll a korábbi megfi-
gyelésekkel (Tixier et al., 2013).

A T. pyri mint Európa szőlőültetvényeinek 
egyik leggyakoribb ragadozó atkafaja a Dél-
szlovákiai borvidéken is gyakorinak mutatko-
zott. A faj a szőlő legfontosabb kártevő atkáit 
fogyasztja, és generalista táplálkozású fajként 
egyes, növényvédelmi szempontból elhanya-
golható jelentőségű, apró ízeltlábúakkal 
(Tydeidae), valamint virágporral is táplálkozik, 
így képes folyamatosan jelen lenni a szőlőn.

A Dél-szlovákiai borvidéken tapasztalt 
ragadozóatka-mintázat a Kárpát-medence töb-
bi, Phytoseiidae fajösszetételében ismert borvi-
dékének adatával összhangban áll.

Köszönetnyilvánítás

Köszönjük a mintavételi lehetőséget a dél-
szlovákiai szőlőtermesztőknek!
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THE OCCURRENCE OF PREDATORY MITES IN THE VINEYARDS OF SOUTH-SLOVAKIA

Á. Szabó and H. Kovácsová 

Hungarian University of Agriculture and Life Sciences, Institute of Plant Protection, Department of Entomology, H-1118 
Budapest, Villányi str. 29–43.

The authors examined the predatory mite fauna of a total of 20 vineyards in 9 settlements of 
the southern Slovakian wine region (Južnoslovenská vinohradnícka oblasť). The woody parts of 
the grapes (spurs) were investigated in the winter dormancy with Tullgren funnels. A total of elev-
en phytoseiid species (Amblyseius andersoni, Amblyseius sp. (duncansoni subgroup), Amblyseius 
lutezhicus, Amblyseius meridionalis, Euseius finlandicus, Phytoseius echinus, Anthoseius involutus, 
Anthoseius rhenanus, Anthoseius sp., Paraseiulus triporus, Typhlodromus pyri) were detected. In 
the wine region, T. pyri showed an abundance of 95%, E. finlandicus 65%, and A. andersoni 60%, 
based on the investigated vineyards. In terms of topography, A. andersoni was the dominant species 
in lowland vineyards, T. pyri in hilly areas, while E. finlandicus was dominant in vineyards with a 
biological plant protection program. The other phytoseiid mite species were only found in small 
numbers.

Keywords: mites, Phytoseiidae, grapevine, Slovakia

Érkezett: 2022 november 22.  

KÖZÉPPONTBAN A NÖVÉNYORVOSOK
Növényvédelem nélkül nincs hatékony mezőgazdaság – hangzott el a 27. Tiszántúli 
Növényvédelmi Fórumon. A Debreceni Egyetem MÉK Növényvédelmi Intézete szakmai 
szervezetekkel közösen megrendezett tanácskozásán szó volt egyebek mellett a hazai 
növényvédelem átalakulásáról és az európai uniós irányelvek hatásairól. 

– Korunk mezőgazdaságának egyik kihívása, hogy többet kell termelni, de kevesebből. 
A növényvédelemi szakemberek szerepe pedig nélkülözhetetlen ebben a folyamatban, 
mivel munkájuk nélkül a termésbiztonság nem garantálható a feldolgozóipar számá-
ra – mondta a szakmai fórum megnyitóján a Debreceni Egyetem (DE) Mezőgazdaság-, 
Élelmiszertudományi és Környezetgazdálkodási Kar (MÉK) dékánja.

Bővebben:

https://hirek.unideb.hu/kozeppontban-novenyorvosok 
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AZ ŐSZI BÚZA VÉDELME  I.

ÉLETTANI BETEGSÉGEK, 
KÓROKOZÓK

Varga  Zsolt1, 3, Lukács Helga1,  
Orsi-Gibicsár Szilvia1, Kazinczi Gabriella2 

és Keszthelyi Sándor1

1MATE Növénytermesztési-tudományok  
 Intézete, Kaposvári Campus,  
7400 Kaposvár Guba Sándor u. 40.     
2MATE Növényvédelmi Intézet, Georgikon 
 Campus, 8360 Keszthely, Deák Ferenc u. 16. 
 3Plant-Treat Kft. 8900 Zalaegerszeg,  
 Ady Endre u. 12. fszt 3. 

Magyarország szántóföldi vetésterületének 
közel 50 százalékát lefedő egyszikű kultúrák 
közül is az őszi búza (Triticum aestivum L.) a 
legdominánsabb ágazat . A KSH adatai szerint 
az elmúlt években betakarított területe 900e és 
1 M hektár között mozgott. Hazai termésmeny-
nyisége 2021-ben elérte az 5,3M tonnát, mellyel 
az elmúlt éveket figyelembe véve hazánk összes 
gabonatermésének 35–40 százalékát jelentette.  
Könnyen belátható, hogy e fontos kultúrnövé-
nyünk gyom-, kór- valamint kármentes állo-
mányainak biztosítása, a termés  mennyiségi 
és minőségi előállítása az agrárágazat egészé-
nek alapvető érdeke, egyben nemzetgazdasági 
jelentőségű elvárás is.

 A fontos mennyiségi és minőségi elvárások 
mellett egyre nagyobb jelentőségű a  szaporí-
tóanyagokban bekövetkező  változás – példá-
ul a hibrid- vagy a járóbúzák elterjedése – , és 
a termesztéstechnológia korábbiakhoz képest 
gyökeres változása is. Gondoljunk csak a 
talajelőkészítés rendszerében bekövetkező átál-
lásra (a forgatás nélküli alapművelés térhódí-
tása), a fajlagos vetőmagszükséglet drasztikus 
csökkenésére (200-ról akár 60 kg/hektárra), vagy 

a tápanyagutánpótlás, a növényvédelmi kezelé-
sek számának szükségszerű növekedésére. 

 Napjainkban a kalászosok – kiemelten az 
őszi búza – termeléstechnológiáját az  intenzív 
gazdálkodás jellemzi, és erre kell számítani a 
jövőben is. E tényt tovább árnyalja e kultúra 
hazánkban ismert kiterjedt károsító közössége, 
mely a növény endemikus jellegéről árulkodik.

Megállapítható, hogy az őszi búza termesz-
tése a kötelező műveleti elemek száma miatt  az 
ágazat előállítás-technológiája átalakul. Bár a 
napjainkban uralkodó, nyári szélsőséges klíma 
közvetlenül nem érinti az őszi búza vegetáció-
ját, a fejlődésére ható egyre gyakoribb csapa-
dékhiányos időszakokkal párosuló termesztés-
technológiai és piaci változások – beleértve az 
input anyagok (üzemanyag, műtrágya, növény-
védő szer), változó árait – folyamatos gazda-
sági bizonytalanságot okoznak. E kihívások 
a növényvédelmi szakemberektől széleskörű 
szakmai felkészültséget igényelnek, amelybe  
beletartozik az integrált növényvédelem gya-
korlati alkalmazása is. 

Ennek elősegítése érdekében az őszi búza 
védelmét 4 fejezetre bontottuk. Ebben a szám-
ban az élettani betegségekkel, a kórokozókkal, 
2023 januárban a kártevőkkel, februárban a 
gyomnövényekkel és márciusban a részletes 
növényvédelmi technológiával foglalkozunk.

ABIOTIKUS TÉNYEZŐK OKOZTA 
ÉLETTANI BETEGSÉGEK

Az őszi búza hosszú vegetációs ciklusa 
– tenyészidő (270–290 nap) – során a növé-
nyeket ért abiotikus és biotikus stresszhatások 
eltérő jellegű, mégis több esetben hasonló 
tünettípusokat eredményezhetnek. A növé-
nyeken megjelenő tünetek nem megalapozott 
vizuális diagnosztikája esetleg téves technoló-
gia kivitelezését vonhatja maga után. Az abio-
tikus faktorok által kiváltott növényi elválto-
zásokat meghatározza a genetikai háttér (fajta/
hibrid jelleg), az alkalmazott agrotechnika 
(művelési mód) és a mikroökológiai környezet 
paraméterei.  Az őszi búzán a következő abi-
otikus tényező által kiváltott tünettípusokkal 
találkozhatunk:

TECHNOLÓGIA
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Fagyás okozta élettani elváltozások 

Az őszi búza (kalászosok) esetében a szél-
sőségesen alacsony hőmérséklet eltérő időpon-
tokban történő jelentkezése esetén a következő 
fagyás eredetű tünettípusok jelentkezhetnek: 
felfagyás, kifagyás, elfagyás. Ezek a váratlan 
abiotikus hatások a növények (levélzet) rész-
leges, vagy teljes pusztulását eredményezhetik. 

Vetés ’kipállás’ 

Az elmúlt évtizedben ritkábban tapasztalt 
jelenség. A tartós hótakaró olvadása után tapasz-
talhatjuk ezeket a tüneteket (sárgulás, barnuló 
rothadás) amikor a vetés túl buján megy a téle 
és a hótakarón jégréteg képződik. Ilyen esetben 
a növények elhasználják a hóban tárolt levegőt 
és „megfulladnak”. A jégréteg megtörésével 
mérsékelni lehet ezt a kártételt.  

Levélszáradás 

A levélszáradással járó tüneteket több 
tényező együttes hatása eredményezi, ame-
lyekben szerepet játszanak az agrotechnikai 
(talajelőkészítés, elővetemény, tápanyaghiány), 
időjárási (aszályos körülmények), talajtani és 
genetikai tényezők. 

Tápanyaghiány 

A talaj nedvességtartalma, a hőmérséklete 
és kémhatása jelentősen limitálja a tápanyagok 
felvehetőségét. Ilyen esetekben a tápelem hiá-
nyától függően sárgulások, vagy lilás elszínező-
dések jelentkeznek a leveleken. A makroelemek 
optimális arányán túl a búza kifejezett érzékeny 
a mikroelemek közül a réz és a mangán hiányá-
ra. A réz súlyos hiánya esetén a levélcsúcs kife-
héredik, elmaradhat a kalászképződés, vagy hiá-
nyos, végükön beszáradt kalászok alakulnak ki. 

Jégverés 

Az intenzitástól függően a vegetatív és gene-
ratív részek jelentős károsodása lép fel (szár- 
és kalásztörés, kalászkák kiverődése, szemek 

kipergése) (1. ábra). A keletkezett sebzések fer-
tőzési kaput nyitnak a kórokozó szervezetnek, 
így jelentős lehet a patogén fajok károsítása.  

1. ábra. Jégverés következtében károsodott kalász 
Fotó: Varga Zsolt

Megdőlés 

A túl buja és nitrogéntöbblettel ellátott állo-
mányok esetében jelentkezik. Az intenzív csa-
padékos időszak szintén kedvez a megdőlésnek. 
Ebben az esetben a termékenyülési veszteségen 
túl jelentős a betakarítási kár is. 

Herbicidek okozta fitotoxicitás 

Főként az előveteményben alkalmazott her-
bicid hatóanyagok utóhatása váltja ki, de esetle-
gesen a szomszéd kultúrában alkalmazott keze-
lésekből történő elsodródás is okozhatja a tüne-
teket. A tünetek színváltozásban (antociános, 
klorotikus), levéldeformációban, depresszív 
növekedésben jelentkeznek, de súlyos esetben 
a növények pusztulása is bekövetkezhet. Őszi 
búzában – főként preemergensen – engedélye-
zett hatóanyagok a környezeti tényezőktől (túl-
zott csapadékmennyiség) és a termesztett fajtá-
tól függően szintén okozhatnak eltérő mértékű 
fitotoxicitást (színelváltozás, csírapusztulás). 

Élettani csíkosság (’Colour banding’) 

Az őszi búza kevésbé ismert csíranövény 
korban jelentkező élettani eredetű elváltozása. 
A tünet a csíranövények levelein figyelhető 
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meg, amely klorotikus, néha lilás színelválto-
zással a levéllemez teljes szélességében sávo-
san jelentkezik (2. ábra). A tünetek hideg éjsza-
kai hőmérsékletet követően a nappali napsütés-
sel járó gyors felmelegedés esetén, mélyebbre 
vetett csíranövényeknél jelentkeznek. A tala-
jok túlzott víztelítettsége szintén közrejátszik 
a tünetek kialakulásában. A tüneti jelenség 
termésdepresszív hatása nem bizonyított. 

2. ábra. ’Colour banding’ tünete őszi búza 
csíranövényen. Fotó: Varga Zsolt

Védekezés:

 – agrotechnikai: megfelelő elővetemény; az 
előveteményben alkalmazott herbicid ható-
anyag függvényében helyes területválasz-
tás; kiváló talaj- és magágy előkészítés; 
optimális vetésidő és vetésmélység; megfe-
lelő tápanyag-utánpótlás (tápelemek harmo-
nikus aránya); lombtrágyázás (mikroelem 
egyensúly), növénykondicionálás;

 – genetikai: szárazságtűrő fajták választása. 

VÍRUSOS BETEGSÉGEK

A kalászos gabonák csávázását is érintő 
neonikotinoid típusú csávázó hatóanyagok sza-
badföldi betiltását (2018. 12. 19) követően jelen-
tősen emelkedett a kalászos gabona állományok 
vírus eredetű megbetegedése. Az utóbbi évek 
enyhe őszi és téli periódusai kedveztek a vírus-
betegségeket terjesztő vektor (kabóca és levél-
tetű) fajok felszaporodásának, így növelve a 

vírusbetegségek fokozottabb terjedését. Az őszi 
búzát fertőző gabonavírusok gazdanövényköre 
nagyon széles (Poaceae növénycsalád fajai), 
ezért a betegségek terjesztésének megelőzése 
kiemelt jelentőséggel rendelkezik a növény-
védelmi technológiában. A kialakult vírusfer-
tőzés tüneteinek megjelenését a kórokozó vírus 
határozza meg, de legtöbb esetben a jellegzetes 
tünetek mozaikfoltosságban, klorotikus szín-
változásban, a növények deformatív és törpe 
növekedésében mutatkoznak meg. Hazai viszo-
nyok között a gabonafélékről 11 vírusbetegsé-
get írtak le, amelyek közül a gyakorlati jelentő-
ségüket tekintve az őszi búza esetében a követ-
kező betegségeket fontos kiemelni:

Búzatörpülés vírus (Wheat dwarf virus – 
WDV)

A tünetek már ősszel, de főként tavasz-
szal, a bokrosodás kezdetén válnak láthatóvá. 
A betegség nagyobb táblarészeket érinthet, 
ahol levélsárgulás, a növények csokrosodá-
sa és törpesége jelentkezik. Ősszel kialakult 
fertőzés esetében a legyengült növények télen 
kifagyhatnak, amely az állomány kiritkulá-
sát eredményezi, míg a későbbi fertőzéskor a 
növények csökött növekedése és terméscsök-
kenés következik be. Az évjárattól és a fer-
tőzés idejétől függően a vírusbetegség által 
előidézett termésveszteség mértéke elérheti a 
97%-ot. A vírus terjedésében a csíkos gabo-
nakabóca (Psammotettix alienus) játszik sze-
repet. A kabócapopuláció kedvező ökológiai 
feltételek esetén tömegesen lepi meg a gabo-
natáblákat és az árvakelésekről, valamint a 
fűfélékről átviszi a fertőző anyagot.

Árpa sárga törpeség vírus (Barley yellow 
dwarf virus – BYDV)

A gabonafélék, így az őszi búza esetében 
is a BYDV az egyik legjelentősebb és legna-
gyobb károkat okozó vírusbetegség. A tüneti 
megjelenés nagyon változatos, de jellemző a 
levelek aranyszínű sárgulása és a növények 
visszamaradt törpe növekedése. A fertőzött 
növények nem, vagy csökkent kalászszámot 
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produkálnak. A betegség nagy táblarészeket 
érinthet, súlyos termésveszteséget előidézve 
(3a–b. ábra). A vírus mechanikai úton és mag-
gal sem vihető át, terjedésében a levéltetű fajok 
(Rhopalosiphum padi, Macrosiphum avenae) 
játszanak elsődleges szerepet. A fertőzött terü-
leteken gyakori jelenség az árpa sárga törpülés 
és a búzatörpülés vírus együttes fertőzése. 

3. ábra. Árpa sárga törpeség vírus okozta kártétel 
őszi árpában A: sárguló, törpe növekedésű növények;  
B: állományban kiterjedt vírusfertőzött foltok  
Fotó: Varga Zsolt

Búza csíkos mozaik vírus (Wheat streak 
mosaic virus – WSMV)

A búzatermesztés szintén meghatározó 
vírusbetegsége, amely a búzán kívül széles 
gazdanövénykörrel rendelkezik. A növényeken 
szisztemikus mozaikszerű tünetek lépnek fel, 
jellemző a levelek csíkozottsága és a növények 
törpülése. A vírus mechanikai úton könnyen 

átvihető, de a betegség terjesztésében atka fajok-
nak (Aceria tulipae) is maghatározó a szerepe. 

A búza vírusbetegségeiben a termeszté-
si terület ökológiai körülményeitől függően 
további vírusok is meghatározóak lehetnek. 
Ezen vírusok terjedését és a kártétel mértékét 
számos biotikus és abiotikus tényező együtte-
sen határozza meg. Őszi búzában a vírus erede-
tű különböző tüneti megjelenésekben a követ-
kező vírusok játszhatnak szerepet: 
 – árpa csíkos mozaik vírus (Barley stripe 

mosaic virus – BSMV) – vetőmag és pol-
lennel történő terjedés;

 – rozsnok csíkos mozaik vírus (Brome streak 
mosaic virus – BStMV) – mechanikai úton 
és levélatkákkal (Aceria tulipae) terjed; 

 – rozsnokmozaik vírus (Brome mosaic virus – 
BMV) – mechanikai úton és levélbogár vek-
torok (Oulema spp.) közvetítésével terjed; 

 – angolperje mozaik vírus (Ryegrass mosaic 
virus - RGMV) – mechanikai úton és levél-
atkákkal (Abacarus hystrix) terjed;

 – tarackbúzamozaik vírus (Agropyron mosaic 
virus - AgMV) – mechanikai úton és levélat-
kákkal (Abacarus hystrix) terjed, vetőmag-
gal nem vihető át;

 – Soilborne wheat mosaic virus (SBWMV) 
és Wheat spindle streak mosaic virus 
(WSSMV) – a nemzetközi szakirodalom a 
búza fontos vírusbetegségeként említi eze-
ket a kórokozókat. Terjedésük a talajban élő 
Polymyxa graminis nyálkagombával törté-
nik. Hazai jelentősége ezen vírusbetegsé-
geknek nem tisztázott. 

Védekezés:

 – agrotechnikai: gabonatarlók és a táblasze-
gélyek tisztán tartása, gyors és többszöri 
tarlóápolás, valamint a rezervoár növények 
(főként a gabona árvakelések és a Poaceae 
növénycsalád fajainak) hatékony irtása;

 – genetikai: vírusrezisztens fajták termesz-
tése;

 – kémiai: fontos az állományokba betelepedő 
vírusvektorok folyamatos monitoringozása 
és ezen rovarfajok elleni hatékony csávázás 
és állománypermetezés alkalmazása.

A

B
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BAKTÉRIUMOS BETEGSÉGEK

Őszi búza bakteriózisa
Pseudomonas spp.; Xanthomonas spp. 

Az őszi búza baktériumos eredetű beteg-
ségeinek kialakulását főként az évjárat és a 
fenológiai stádiumokhoz társuló csa pa dák-
viszonyok határozzák meg. A fertőzés mechani-
kai, vagy rovarkártétel nyomán kialakult sebzé-
seken keresztül történik.

A Pseudomonas syringae faj patovariánsai 
(P. syringae pv. syringae; P. syringae pv. 
atrofaciens; P. syringae pv. ramonicum) a búza 
bakteriális levélnekrózisát okozzák. A fertő-
zés kezdeti stádiumában a tünetek kisméretű, 
vízenyős foltok, amelyek jellegzetes csíkokká 
alakulnak. Alacsony páratartalom mellett ezek a 
szöveti elváltozások főként szürkés-zöld színű-
vé válnak. A fertőzési folyamat előrehaladásá-
val a foltok összeolvadnak és szabálytalan alakú 
barnuló foltokat képeznek. A nemzetközi szak-
irodalom szerint a fertőzések kialakulásában 
további Pseudomonas fajok is szerepet játszhat-
nak (P. marginalis; P. cichorii P. fuscovaginae). 

A Xanthomonas campestris pv. translucens 
a búza levélcsíkosságát és a pelyvaleveleinek 
fekete elszíneződését okozza. A fertőzés során 
nekrotikus csíkok alakulnak ki, amelyek felszí-
nén kedvező hőmérséklet és páratartalom mel-
lett a baktérium sárga váladéka látható. A fertő-
zés a pelyván keresztül a szemekre is ráhúzó-
dik, amely csökkenti a csírázóképességet és a 
minőségi paraméterek alakulását. A fertőzéshez 
megfelelő ökológiai körülmények között 10–40 
%-os terméscsökkenés is bekövetkezhet.

Hazánkban az őszi búza bakteriózisában 
szerepet játszó Pseudomonas és Xanthomonas 
fajok okozta megbetegedésekről, azok károsí-
tásának mértékéről hiányosak az ismereteink. 
Hazai klimatikus viszonyok között nem okoz-
nak jelentős gazdasági kártételt. 

Védekezés:

 – agrotechnikai: optimális vetésforgó betar-
tása, gabona monokultúrás termesztés kerü - 
lése növényi maradványok megfelelő minő-

ségű talajba forgatása; egészséges fertő-
zésmentes vetőmag használata; megfelelő 
vetésidő és vetésmélység alkalmazása;

 – genetikai: kórokozók ellen rezisztens fajták 
termesztése;

 – biológiai: biológiai ágensek (antagonista bak-
térium fajok) technológiai alkalmazása; talaj-
élet optimális egyensúlyának fenntartása.

GOMBÁS BETEGSÉGEK

Az őszi búzát fertőző kórokozó gombák 
elleni védekezés sikere alapvetően határozza 
meg a termesztéstechnológia eredményességét. 
A búza rendszertani elhelyezkedését (Poaceae 
növénycsalád) tekintve számos kórokozó gom-
ba gazdanövénye, amely lényegesen befolyá-
solja a kórokozó fajok struktúráját, valamint 
azok dominancia viszonyait. Sprague (1950) 
összefoglaló munkája több, mint 300 gombafajt 
nevez meg, amelyek részt vesznek az egyszikű 
növények fertőzésében, ezen belül az őszi búza 
gombabetegségeit előidéző fajok száma is meg-
haladja 100-at. 

A gyakorlati szempontokat figyelembe véve 
az őszi búza vegetatív és generatív részeit is 
olyan kórokozók/kórokozó csoportok fertőz-
hetik meg, amelyek ellen a növényvédelmi 
technológiákat megelőzés és szinte kötelező 
jelleggel szükséges alkalmaznunk. A helytele-
nül megválasztott növényvédelmi technológia 
következtében a termésveszteség egyes gomba-
betegségek esetében meghaladhatja a 80 %-ot. 

Búza lisztharmat
Blumeria graminis (DC.) Speer f. sp. tritici

A búza általánosan elterjedt és közismert 
betegsége. Napjainkban a rezisztencia nemesí-
tésnek és az intenzív technológiáknak köszön-
hetően jelentősen visszaszorult. A kórokozó 
ektoparazita, a fertőzött növényi felületen 
fehér micéliumtömeg, lisztszerű megjelenése 
jellemző. A penészbevonat a fertőzési folya-
mat előrehaladásával barnásszürkére változik, 
amelynek felületén szabad szemmel is megfi-
gyelhető apró, fekete kazmotéciumok képződ-
nek (4. ábra).  Fogékony fajtáknál a tünetek 
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már ősszel megjelenhetnek a legalsó levélhü-
velyen, majd tavasszal a fertőzés alulról terjed 
a felső levélszintek felé. A primér fertőzések 
tavasszal a kazmotéciumokból kiszabaduló 
aszkospórákkal indul el, majd a konídiumokkal 
történő fertőzés dominál. A betegség gyors 
terjedését a magas páratartalom (> 95%) és a 
18–22 °C körüli hőmérséklet segíti elő. A kór-
okozó micéliummal és kazomotéciummal is 
képes áttelelni. A gyors adaptációs képessége 
biztosítja a fajtákra specializálódott rasszok 
folyamatos kialakulását. 

4. ábra. Súlyos lisztharmat fertőzés őszi búza levelén 
(micéliumban kialakult fekete kazmotéciumokkal) 
Fotó: Varga Zsolt

Védekezés:

 – agrotechnikai: optimális vetésforgó betar-
tása, gabona monokultúrás termesztés ke rü - 
lése; növényi maradványok megfelelő 
minőségű talajba forgatása; optimális táp-

anyag-utánpótlás (nem túlzott nitrogénada-
golás);

 – genetikai: lisztharmat ellen rezisztens fajták 
termesztése;

 – kémiai: fungicides állományvédelem (re - 
zisztencia management – kontakt és szisz - 
té mikus hatóanyagok kombinált és vál-
tott alkalmazása; kiemelt szerepe és haté-
konysága van a kéntartalmú gombaölő sze-
reknek).

 – biológiai – biopreparátumok (baktériumok, 
antagonista gombák) alkalmazása a növényi 
maradványok lebomlásának elősegítésére.

Rozsdabetegségek

Búza feketerozsda (szárrozsda) –  
Puccinia graminis Pers. f. sp. tritici
Búza vörösrozsda (levélrozsda) –  
Puccinia recondita Roberge ex Desm. f. sp. tritici
Búza sárgarozsda (pelyvarozsda) – 
 Puccinia striiformis Westend. f. sp. tritici

Mindegyik rozsdagomba általánosan elter-
jedt és súlyos károkat idézhetnek elő. Ökoló-
giai igényük eltérő, többek között ez határozza 
meg a betegségek kialakulásának időpontját, a 
terjedési sebességüket és a fertőzések súlyos-
ságát (1. táblázat). A feketerozsda a levélen és 
a búzaszáron is képezi uredotelepeit, amelyek 
a vörösrozsdával ellentétben a levél fonákán is 
felszakítják az epidermiszt. A kialakuló fekete 
teleutotelepek a szövetek teljes rongyolódását 
okozzák (5a. ábra), amelyek az intenzív sejt-
légzés következtében idő előtt elpusztulnak. 

1. táblázat 

A rozsdagombák ökológiai igénye és biológiai jellemzői

Rozsdagomba faj Köztesgazda Optimális környezeti igény Áttelelő képlet

Feketerozsda
Sóskaborbolya (Berberis vulgaris; 
Berberis canadensis) – Mahónia 
(Mahonia aquifolium)

magas páratartalom, 
24–26 °C teleutospóra

Vörösrozsda

Borkóró (Thalictrum spp.), 
galambvirág (Isopyrum spp.), 
atracél (Anchusa spp.), iszalag 
(Clematis spp.)

magas páratartalom, 
15–22 °C teleuto- és uredospóra

Sárgarozsda nem ismert magas páratartalom, 
10–15 °C uredomicélium
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A vörösrozsda a levélen elszórtan hozza létre 
vörösesbarna uredopusztuláit (5b. ábra). Mind-
két gombafaj a teljes biológiai életciklusához 
köztesgazdát igényel, amely szintén meghatá-
rozó tényező a fertőzés mértékében. 

5. ábra. A feketerozsda (A), vörösrozsda (B)  
és sárgarozsda (C) tünetei őszi búzán  
Fotó: Varga Zsolt

A sárgarozsda uredotelepei egymás mellett 
(gépöltésszerűen) helyezkednek el (5c. ábra). 
A betegség súlyos fertőzés esetén felhúzódik 
a kalászra és a szemek aszottságát, valamint 
minőségromlását eredményezi. A kórokozó 
utolsó járványos fellépése 2014-ben volt, ami-
kor országosan jelentős termésveszteséget oko-
zott. Köztesgazdája nem ismert, így a fertőzött 
állományokban történő áttelelést követően rob-
banásszerű terjedésre és inokulum felhalmozás-
ra képes. 

Mindegyik rozsdagombafajra jellemző 
a nagymértékű biológiai variabilitás, ennek 
következményeként a rozsdapopulációk szám-
talan rasszból állnak. Az új rasszok kialakulását 
nagymértékben segíti a környező országokból 
érkező fertőzési anyag. Ilyen veszélyforrás a 
szárrozsdagomba új törzsének (Ug99) és viru-
lens változatainak afrikai megjelenése és terje-
dése. A kórokozó képes a rezisztens fajták meg-
fertőzésére, így a déli légáramlatokkal érkező 
uredospórák potenciális fertőzési veszélyt 
jelentenek.  

Védekezés:

 – agrotechnikai: vetésforgó betartása, gabona 
monokultúrás termesztés kerülése; növényi 
maradványok megfelelő minőségű talajba 
forgatása; optimális tápanyag-utánpótlás 
(nem túlzott nitrogén adagolás); optimális 
vetésidő; árvakelések és ruderális területek 
kezelése; 

 – genetikai: rozsdagombák ellen rezisztens 
fajták termesztése;

 – kémiai: fungicides állományvédelem, 
optimális kezelési időpont megválasztása 
(rezisztencia management - szisztémikus 
hatóanyagok váltott alkalmazása);

 – biológiai – biopreparátumok (baktériumok, 
antagonista gombák) alkalmazása a növényi 
maradványok lebomlásának elősegítésére.

Levélfoltosság szindróma

Az őszi búza levélfoltosság típusú beteg-
ségeit számos kórokozó gomba (esetlegesen 
vegyes fertőzéssel) idézheti elő. Gyakorlati 
szempontból az alábbiakban bemutatott levél-

A

B

C
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foltosságok kórokozói okozhatnak terméscsök-
kenéssel járó gazdasági kártételt:

1. Zymoszeptóriás (’szeptóriás’)  
levélfoltosság
Zymoseptoria tritici (Roberge ex Desm.) 
Quaedvl. & Crous
(syn.: Septoria tritici Roberge ex Desm.
teleomorf: Mycosphaerella graminicola 
(Fuckel) J. Schröt.)

A búza levélfoltosság betegségének meg-
határozó kórokozója. A betegség minden évjá-
ratban a termesztett fajtától függően eltérő 
fertőzési mértékkel jelenik meg. A kórokozó 
vetőmaggal is terjed, valamint a fertőzött növé-
nyi maradványokon áttelelt szaporítóképletek 
biztosítják az induló fertőzéseket. A tünetek 
ősszel már a csíranövényeken megjelenhetnek, 
de a betegség erőteljes fellépése tavasszal jel-
lemző, amikor a búzanövények alsó leveleinek 
tömeges száradását és pusztulását tapasztalhat-
juk, míg a felsőbb friss leveleken klorotikus 
foltok megjelenése jelzi a kórokozó alulról fel-
felé történő gyors és intenzív terjedését. A fertő-
zés következtében levélfoltok széle klorotikus 
(sárguló) elszíneződést mutat és fertőzött 
növényszövetek nekrotizálódnak (6. ábra). 

6. ábra. Súlyos szeptóriás levélfoltosság őszi búzán 
Fotó: Varga Zsolt

Az elpusztult levélszövetekben a kórokozó 
nagy tömegben képezi az ivartalan termőképle-
teit (piknídiumokat), amelyek szabad szemmel 
is nagyon jól megfigyelhetőek (apró fekete pon-
tok). A piknídiumokból tömegesen szabadulnak 
ki a fertőzőképes, érett piknokonídiumok, ame-
lyek friss levélfelületre kerülve újabb fertőzési 

pontokat hoznak létre. Ha a tavaszi időszakban 
a melegebb hőmérséklet (15–20 °C) nedves és 
szeles időjárási körülményekkel társul, számí-
tani lehet a szeptóriás levélfoltosság jelentős 
károsításával. Ilyen körülmények között a gom-
ba fejlődési ciklusa 12-16 nap. 

2. Parasztagonoszpórás (’szeptóriás’)  
levél- és pelyvafoltosság (pelyvabarnulás)
Parastagonospora nodorum (Berk.) Quaedvl., 
Verkley & Crous
(syn.: Stagonospora nodorum (Berk.)  
E. Castell. & Germano
Septoria nodorum (Berk.) Berk.
teleomorf: Phaeosphaeria nodorum  
(E. Müller) Hedjaroude)

A szakirodalom a kórokozót a búza jelentős 
betegségének tartja. A P. nodorum-ot főként a 
pelyvabarnulás kialakulásáért tartják felelős-
nek. Csősz (2007) szerint a levélfoltosságot 
okozó kórokozók közül a harmadik leggyakrab-
ban előforduló betegség. A levélen okozott fol-
tosság tünetei (lencse alakúak) vizuálisan nehe-
zen különíthetőek el a Zymoseptoria tritici által 
okozott tünetektől. Főként a vegetáció második 
felében jellemző a fertőzése. A pelyvalevelekre 
felhúzódva azokon keresztül fertőzi a szemeket, 
így mennyiségi és minőségi csökkenést okoz. A 
fertőzéséhez nedves körülmények és 18–22 °C 
az optimális. 

3. Sárga vagy fahéjbarna levélfoltosság
Pyrenophora tritici-repentis (Died.) Drechsler
(syn./anamorf: Drechslera tritici-repentis 
(Died.) Shoemaker)

A korábban ’helmintosporiózis’ típusú 
levélfoltosságok közül az őszi búza legfonto-
sabb levélbetegsége. A leveleken kifejezetten 
sárga, enyhe világosbarna foltok alakulnak ki 
klorotikus udvarral. A foltok kezdetben 1–2 mm 
nagyságúak, ovális kör alakúak. A kórfolyamat 
során a foltok összefolynak és bekövetkezik a 
levélszáradás (7. ábra). A betegség kifejezet-
ten veszélyt jelent a sűrű kalászos vetésforgó 
esetén és a forgatás nélküli művelési terüle-
teken. A kórokozó vetőmaggal is terjed, de a 
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fertőzött növényi maradványokon képződő 
pszeudotéciumok is fontos szerepet játszanak 
a primér fertőzések (aszkospórás) elindításában. 
A betegség állományban történő terjedését az 
ivartalan konídiumok biztosítják. A kórokozó 
fertőzésének a 15–25 °C a kedvező, ha ehhez 
páradús, csapadékos, szeles időjárás társul a 
betegség erőteljesebb fellépésére lehet számítani.

7. ábra. Fahéjbarna levélfoltosság őszi búzán  
Fotó: Varga Zsolt

4. Hálózatos levélfoltosság
Pyrenophora teres Drechsler
(syn./anamorf: Drechslera teres (Sacc.) 
Shoemaker)

A P. teres fő gazdanövényei a Hordeum 
nemzetségből kerülnek ki. Őszi búzán történő 
hazai károsításáról Tóth és munkatársai (2008) 
közöltek először adatokat. A kórokozó a levele-
ken barna színű, hálózatos nekrózisokat, majd 
pedig a levélzet idő előtti pusztulását okozza. 
A P. tritici-repentis-hez hasonlóan vetőmaggal 
és a fertőzött növényi maradványokkal történő 
terjedése is lehetséges. A fertőzés kialakulásá-
ban fokozott jelentősége van a monokultúrás – 
főként árpa, búza vetésváltás – termesztésnek. 

5. Barna levélfoltosság
Bipolaris sorokiniana Shoemaker
(syn./teleomorf: Cochliobolus sativus  
(S. Ito & Kurib.) Drechsler ex Dastur)

                 
A kórokozó az előző Pyrenophora fajokhoz 

hasonlóan vetőmaggal is terjed és szerepet ját-

szik a korai csíranövény pusztulásban. Annak 
ellenére, hogy ismert az őszi búzán történő 
károsítása, gyakorlati jelentősége minimális. 
A kórokozó fertőzésekor a leveleken ovális, 
sötétbarna foltok alakulnak ki. A Bipolaris 
sorokiniana a búzaszemek feketecsírájúság 
(blackpoint) betegségkomplex kialakulásában 
is meghatározó kórokozó. 

6. Aszkohítás levélfoltosság
Ascochyta spp. 
Neoascochyta spp. 

A betegség kisebb jelentőségű, de regioná-
lisan előfordul a fertőzése. Az őszi búzát káro-
sító Ascochyta fajok száma nagyon széles, de 
a szakirodalom az A. graminicola előfordulá-
sát jelzi általánosan. A taxonómiai változások 
további nehézségeket okoznak a pontos identi-
fikálásban. A foltok kezdetben sárgásak, majd 
szürkés, világosbarnák, élesen kirajzolódó 
fekete szegéllyel határoltak (8. ábra). A fertő-
zés előrehaladásával a foltok összefolynak, a 
levélzet elszárad. A foltokban szabad szemmel 
is látható apró, fekete pontok (piknídiumok) 
jelennek meg, amely vizuálisan a Zymoseptoria 
triticivel összekeverhető. A kórokozó az elhalt 
és a területen visszamaradt növényi- és tarló-
maradványokon micélium és/vagy piknídium 
formájában telel, de kedvező környezeti fel-
tételek mellett már ősszel fertőzi a kikelő csí-
ranövényeket. A vegetációs periódusban a 
piknídiumokból kiszabaduló piknokonídiumok 
fertőzik az őszi búza levelét. 

8. ábra Aszkohítás levélfoltosság tünete őszi búzán 
Fotó: Varga Zsolt
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7. Rinhoszpóriumos levélfoltosság
Rhynchosporium secalis (Oudem.) Davis
(syn.: Marssonia secalis Oudem.)

A betegség elősorban az őszi árpán és a 
rozson jelenik meg. Őszi búzán Sdrovichné 
és munkatársai (1980) írták le, de a betegség 
gyakorlatilag őszi búzán nem meghatározó. 
A világosbarna foltok oválisak, megnyúltak 
1–2 cm nagyságúak, az árpától eltérően, de a 
rozzsal megegyezően a foltokat nem szegélye-
zi éles kontúrú sötét gyűrű. Később a foltokra 
jellemző, hogy közepük szürkül és beszárad. 
A kórokozó két fő fertőzési forrása a vetőmag 
és a fertőzött növényi maradványok. A beteg-
ség erőteljesebb fellépésére hűvös, csapadékos 
időben (12–18 ºC) lehet számítani. Tipikus 
konídiumos gombáról van szó, tehát a fertőzés 
intenzitásában a konídiumok terjedési iránya és 
sebessége a meghatározó. 

Védekezés:

 – agrotechnikai: vetésforgó betartása, gabona 
monokultúrás termesztés kerülése; növényi 
maradványok megfelelő minőségű talajba 
forgatása; optimális tápanyag-utánpótlás 
(nem túlzott nitrogén adagolás); optimális 
vetésidő; árvakelések és ruderális területek 
kezelése; 

 – genetikai: levélfoltosság kórokozói ellen 
rezisztens fajták termesztése;

 – kémiai: fungicides állományvédelem, opti-
mális kezelési időpont megválasztása 
(re zisztencia management – szisztémikus 
hatóanyagok váltott alkalmazása);

 – biológiai – biopreparátumok (baktériumok, 
antagonista gombák) alkalmazása a növényi 
maradványok lebomlásának elősegítésére.

Búzafuzáriózis
Fusarium graminearum Schwabe (teleomorf: 
Gibberella zeae (Schwein.) Petch)
Fusarium culmorum (Wm.G. Sm.) Sacc.
Fusarium avenaceum (Fr.) Sacc. (teleomorf: 
Gibberella avenacea R. J. Cook)
Fusarium poae (Peck) Wollenw.
Fusarium spp. 

Az őszi búza fuzáriózisa veszélyes, össze-
tett betegség, amely a kórokozók sokszínű 
faji összetételén túl a tüneti differenciáltság-
ban és mikotoxin termelésben is megnyilvá-
nul. A fuzáriózis kialakulásában több, mint 17 
Fusarium faj játszik szerepet. Az ökológiai 
és termesztési tényezők felgyorsult változá-
sa a Fusarium fajok dominancia viszonyait is 
jelentős mértékben meghatározza. Az utóbbi 
időszakban a F. graminearum fölénybe került a 
F. culmurum-mal szemben, ugyanakkor a fertő-
zésekben emelkedett a F. poae és F. avenaceum 
fajok szerepe is. A betegség súlyos termés-
csökkenést és minőség romlást eredményez. 
A terményben mikotoxinok halmozódnak fel, 
amely komoly humán- és állategészségügyi, 
így jelentős élelmiszerbiztonsági problémát 
jelent. A F. graminearum és F. culmorum fajok 
trichotecéneket és ezek származékait, valamint 
zearalenont termelnek. A trichotechén toxinok 
közül a dezoxinivalenol (DON) előfordulása a 
leggyakoribb. 

A betegség a tarlón maradt növényi marad-
ványokon ivartalan (konídiumok) és ivaros 
(peritéciumok) szaporítóképletekkel marad 
fenn, de a vetőmaggal történő terjedés is biz-
tosított. Tavasszal a kiszóródó aszkospórák, 
majd a vegetációs ciklusban a felverődő 
konídiumtömeg biztosítja a betegség kialaku-
lását. A fertőzés fő időszaka a virágzás (csa-
padékos körülmények között), de a viaszérés 
kezdetéig meghatározó a búza fogékonysága. 
A fertőzés kialakulását az időjárási paraméterek 
nagymértékben meghatározzák, de a faji össze-
tétel is jelentős hatással van a tünetek kialaku-
lására. A gyakori kórokozó vált F. avenaceum 
faj a tejesérést követően is potenciális patogén.

A búza fuzáriózis komplex betegség, amely 
esetében a következő tüneti megjelenéseket 
különíthetjük el:

1. Fuzáriumos csíranövény pusztulás – a 
kukorica-búza sűrű vetésforgó és a forga-
tás nélküli talajművelés fokozza a fuzáriózis 
csíranövénykorban történő fellépését. A fertő-
zés következtében hiányos kelés, vagy a csíra-
növények barnuló, száradásos elhalása jelent-
kezik. A betegség fellépését a szakszerűtlen 
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csávázás, vagy a hatékony fungicides csávázás 
hiánya jelentősen elősegíti. 

2. Kalászfuzáriózis – a kalászok részlege-
sen, vagy teljesen kifehérednek. A fehér kalá-
szokon (kalászkák pelyvalevelein, kalászorsón) 
több esetben szabad szemmel is látható rózsa-, 
narancsszínű penésztelepek (sporodochiumok) 
megjelenését lehet tapasztalni (Címkép). A fer-
tőzött kalászkák sterilek, vagy bennük, aszott, 
ráncos szemek kialakulása jellemző. 

3. Szártőfuzáriózis – Eltérő méretű foltok-
ban a búza növények egésze (szár, levélzet, 
kalász) teljesen, sokkszerűen kifehéredik, amely 
az őszi búza állományokban a néhány m2-es 
foltoktól egészen több száz m2-es táblarészeket 
is érinthet. Ezekben az esetekben a növények 
a száralaptól a kalászig teljesen kifehérednek, 
a zöld állományban a koraérés tüneteit mutatják 
(9. ábra). Az ilyen növények kalászaiban mini-
mális a szemképződés, vagy teljesen üresek, 
léhák, puha tapintásúak. A kifehéredett kalá-
szokból kimorzsolt szemek az idő előtt teljesen 
elhalt növényi szövetek következtében nem 
tudnak kitelni, aszottak, ráncosak maradnak. 
Az őszi búza növények száralapi részén több 
esetben szabad szemmel is látható fehér micé-
liumtömeg jelenik meg. A növények fertőzött 
száralapi részén a szárak hosszanti keresztmet-
szetében, rothadásos elhalás tapasztalható, ahol 
a szár belsejében szintén jellemző a micélium 
képződés. A száralap külső felszínén, az alsó 
levélhüvelyen szabad szemmel is látható, apró 
fekete pontok formájában tömegesen megjele-
nő ivaros szaporítóképleteket (peritéciumokat) 
is meg lehet figyelni. 

9. ábra. Szártőfuzárium tünete őszi búza 
állományban Fotó: Varga Zsolt

A szártőfuzáriózis az utóbbi években jelen-
tős előretörést mutat, amely szoros össze-
függésben van a leszűkített vetésforgóval, a 
minimalizált talajművelési rendszerekkel és a 
fertőzéshez szükséges optimális időjárási para-
méterekkel.

Védekezés:

 – agrotechnikai: vetésforgó betartása, gabona 
monokultúrás termesztés kerülése; növényi 
maradványok megfelelő minőségű talajba 
forgatása; optimális tápanyag-utánpótlás 
(nem túlzott nitrogén adagolás); optimális 
vetésidő és vetésmélység; árvakelések és 
ruderális területek kezelése; 

 – genetikai: fuzárium fajokkal szemben 
re zisztens fajták termesztése;

 – kémiai: megfelelő minőségű és hatékony 
fungicides csávázás (kontakt és szisztémikus 
hatóanyagok használata); fungicides állo-
mányvédelem, optimális kezelési időpont 
megválasztása (rezisztencia management – 
szisztémikus hatóanyagok váltott alkalma-
zása);

 – biológiai – biopreparátumok (baktériumok, 
antagonista gombák) alkalmazása a növényi 
maradványok lebomlásának elősegítésére.

Az őszi búza gombabetegségei között van-
nak olyan kórokozók, amelyek a termesztett 
fajtakör bővüléssel (ellenálló genotípusok), a 
növényvédelmi és termesztéstechnológiák fej-
lődésével és a klimatikus tényezők változásával 
visszaszorultak. Ez a tény azonban korántsem 
azt jelenti, hogy ezek a kórokozók kisebb jelen-
tőségűek, mivel a számukra optimális körülmé-
nyek között gazdasági kártétellel járó fertőzése-
ket is előidézhetnek.  

Üszögbetegségek
Búzakőüszög (büdösüszög) –  
Tilletia laevis J.G. Kühn; 
Tilletia caries (DC.) Tul. & C. Tul. 
Tilletia intermedia (Gassner) Savul.
Búza törpe kőüszög – Tilletia contraversa 
Kühn. 
Búzaporüszög (repülőüszög) – Ustilago tritici 
(Bjerk.) Rostr.
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A szisztémikus csávázó szer hatóanyagok 
alkalmazásának elterjedésével a búza üszög-
betegségei jelentősen visszaszorultak, gyakor-
latilag a fellépésük elenyésző és sporadikus. 
Az üszögbetegségek megjelenésére a csává-
zatlan, vagy rossz minőségben csávázott (nem 
megfelelő hatóanyagdózis) vetőmagtételek 
elvetése esetében lehet számítani. Az üszög-
kórokozók biológiája és fertőzés módja lénye-
gesen különbözik egymástól. A kőüszög és 
a törpe kőüszög a talajból a csíranövényeket 
fertőzi meg. A fertőzést követően a kórokozók 
együtt növekednek a növénnyel és a kalászban 
a szemek helyén üszögspórákkal telt puffan-
csok alakulnak ki (10a. ábra), amelyek a beta-
karítás során szétverődnek és az üszögspórák 
visszahullanak a talaj felszínére, valamint az 
egészséges szemek felületére tapadnak. A törpe 
kőüszög esetében a növények determinált növe-
kedésűek. A kőüszög teliospórák csírázásához 
szükséges hőoptimum 5–10 °C, csírázó- és 
fertőzőképességüket hosszú ideig – 5–10 évig 
– megtartják. 

A búzaporüszög teliospórái a virágbi-
bére kerülnek (szél, rovar közvetítés), majd 
promicélium fejlesztésével a bibecsatornán 
keresztül az embriót fertőzik. A betegség vetés-
től együtt növekszik a növénnyel és a kalászo-
lásig látens marad, majd kalászoláskor a kalász 
üszögspóra tömegként fejlődik ki a levélhü-
velyből (10b. ábra).

Védekezés:

 – agrotechnikai: vetésforgó betartása, gabona 
monokultúrás termesztés kerülése; növényi 
maradványok megfelelő minőségű talajba 
forgatása; optimális tápanyag-utánpótlás 
(nem túlzott nitrogén adagolás); optimális 
vetésidő és vetésmélység; árvakelések és 
ruderális területek kezelése; 

 – genetikai: üszöggombák kórokozói ellen 
rezisztens fajták termesztése;

 – kémiai: megfelelő minőségű és hatékony 
fungicides csávázás (kontakt és szisztémikus 
hatóanyagok használata);

 – biológiai – biopreparátumok (baktériumok, 
antagonista gombák) alkalmazása a növényi 
maradványok lebomlásának elősegítésére.

10. ábra. Búzakőüszög puffancsok (A) és porüszögös 
kalász (B) Fotó: Varga Zsolt

Szártőbetegségek
Torsgomba – Gaeumannomyces graminis 
(Sacc.) Arx & D.L. Olivier
(syn.: Ophiobolus graminis (Sacc.) Sacc.)
Szártörő gomba – Oculimacula yallundae 
(Wallwork & Spooner) Crous & W. Gams 
(syn.: Ramulispora herpotrichoides (Fron) Arx
Tapesia yallundae Wallwork & Spooner)
Rizoktóniás szártőkorhadás – Rhizoctonia spp. 

A búza szártőbetegségei szintén spora di-
kusan fordulnak elő a búzaállományokban, 
de az utóbbi években ezen kórokozók jelentő-
sebb gazdasági kárt nem okoztak. Ennek oka a 
fajtaszortiment változással és a melegedő, aszá-
lyosabb klimatikus körülményekkel hozható 
összefüggésbe. A torsgomba és a szártörő gom-
ba a nyirkos, nedves, hidegebb periódusokat 
kedveli, míg a rizoktóniás betegség a melegebb, 
páradús körülmények között fertőz. 

A torsgomba a lúgosabb talajokat kedveli, 
fertőzése már ősszel kialakul, amelynek tavasz-
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szal az állomány kiritkulása a következménye. 
A szár alsó részén a levélhüvely alatt barnás 
színű penészfonalak észlelhetők és a gyökérzet 
feketésbarna színű rothadása jellemző. A gom-
ba micéliumok átszövik a gyökérzet körüli föl-
det – ezért, ha nedves a föld, úgy „földlabdával” 
jön ki a gyökérzet. A betegség jellemző tünete a 
koraérés és az egész növény kifehéredése. 

A szártörő gombának jellegzetes tünetei 
vannak. A legalsó szártagon képződik a barna 
színű, mandula alakú folt, amelynek közepe 
kifakult. A barnulási kórfolyamat szárölelővé 
válik és a szilárdítószövetek károsodása követ-
keztében a szalmaszár eltörik és a növények 
rendezetlenül eldőlnek. A gyökérzet ép és nem 
barnul el, mint a torsgomba esetében.

Rizoktóniás szártőkorhadás inkább száraz, 
korhadásos jellegű folyamat. A szártő régiójá-
ban jelentkező vizuálisan is érzékelhető tüne-
tek (éles határvonalú szemfoltok), nagymér-
tékű hasonlóságot mutatnak a szártörő gom-
ba (’szemfolt’-betegség) okozta tünetekkel. 
A rizoktónia esetében jelentkező sötétbarna 
demarkációs vonallal határolt foltok szabályta-
lan alakúak, többször az egész szárat átölelik. 
A témával kapcsolatban meg kell jegyeznünk, 
hogy a Rhizoctonia fajok határozása rendkívül 
bonyolult, speciális szakterületi munkát igé-
nyel.  

Védekezés:

 – agrotechnikai: vetésforgó betartása, gabona 
monokultúrás termesztés kerülése; növényi 
maradványok megfelelő minőségű talajba 
forgatása; optimális tápanyag-utánpótlás 
(nem túlzott nitrogén adagolás); optimális 
vetésidő és vetésmélység; 

 – genetikai: a kórokozók elleni reziszten cia 
nemesítés nehéz, a csírázáskori stressz-
hatásokat toleráló fajták termesztése elő-
nyös;

 – kémiai: megfelelő minőségű és hatékony 
fungicides csávázás (kontakt és szisztémikus 
hatóanyagok használata);

 – biológiai – biopreparátumok (baktériumok, 
antagonista gombák) alkalmazása a növényi 
maradványok lebomlásának elősegítésére.

Hópenész szindróma
Microdochium nivale (Fr.) Samuels & I.C.  
Hallett (syn.: Fusarium nivale (Fr.) Sorauer)
(teleomorf: Monographella nivalis (Schaffnit) 
E. Müller var. nivalis)
Microdochium majus (Wollenw.) Glynn &  
S.G. Edwards 
(teleomorf: Monographella nivalis (Schaffnit) 
E. Müller var. neglecta (Krampe) W. Grams & 
E. Müller)
Typhula spp. 
Sclerotinia borealis Bubák & Vleugel 
(syn.: Myriosclerotinia borealis (Bubák & 
Vleugel) L.M. Kohn)

A betegség komplex eredetű, főként a 
Microdochium nivale és a Typhula fajok idézik 
elő, de további talajlakó patogén szervezetek 
is közrejátszhatnak a tünetek kialakulásában. 
A betegség előfordulását és a kártétel mértékét 
a termesztési hely, az ökológiai viszonyok és a 
termesztett fajta határozzák meg. A gombafajok 
kártételére a gyenge télállósággal jellemezhető 
fajtákon lehet számítani. A tünetek megjelené-
sét tavasszal a hóolvadást követően tapasztal-
hatjuk. A növények petyhüdtek, sárgulnak, majd 
barnulva rothadnak. Ha a rothadó növényrésze-
ken fehér vattaszerű penésztömeg megjelenése 
a jellemző a Microdochium nivale károsítása 
(’rózsaszín hópenész’), ha viszont a növények 
barnuló levelén, levélhüvelyén, szármaradvá-
nyain apró (0,5–5 mm) mogyoróbarna, vagy 
fekete szkleróciumok (kitartó képletek) jelen-
nek meg a Typhula fajok (’szürke hópenész’) 
kártétele valószínűsíthető. A gombafajok sza-
porodásához hűvös, nedves körülmények szük-
ségesek, a betegséget kiváltó kórokozók a búza-
termesztésben napjainkra visszaszorultak.

Védekezés:

 – megegyezik a szártőbetegségeknél javasolt 
megoldásokkal. 
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Történeti előzmények

A biológiai módszerek alkalmazásának 
klasszikus példája Magyarországon a múlt 
század elején Amerikából behurcolt vértetű 
Eriosoma lanigerum (Hausmann) elleni véde-
kezés. A kártevő gyors terjedése, a magyar 
faunában is megtalálható potenciális termé-
szetes ellenségek nem kielégítő aktivitása, az 
abban az időben rendelkezésre álló szegényes 
rovarölőszer választék, más európai országok-
hoz hasonlóan a szakembereket arra inspirálta, 
hogy a kártevő után – most már tudatosan – 
annak természetes ellenségét, a vértetűfürkészt 
Aphelinus mali (Haldemann) is – tudatosan – 
’utána hozzák’. Általában ezt, a végül is sike-

resnek mondható próbálkozást tekintik a bioló-
giai védekezés indulásának Magyarországon.

A későbbiekben növényvédelem további 
fejlődése azonban nem ebbe az irányba fordult, 
hanem éppen ellenkezőleg, a kémiai módszerek 
mind szélesebb körű fejlesztéséhez. Ennek okait 
ebben az összefoglalóban nem célunk elemezni. 
Különösen felgyorsult a folyamat a II. világhá-
borút követő időszakban, a klórozott szénhid-
rogének, majd azt követően az újabb és újabb 
inszekticidek piacra kerülésével. Felismerve 
a DDT és rokon vegyületek perzisztenciáját, 
valamint más kedvezőtlen tulajdonságait, 1968-
ban Magyarország a világon elsőként tiltotta be 
a klórozott szénhidrogének növényvédelmi célú 
használatát. (Ezzel együtt is a klórozott szén-

KRÓNIKA

BIOLÓGIAI NÖVÉNYVÉDŐ SZEREK HASZNÁLATA 
MAGYARORSZÁGON* 
Eke István1, Bohár Gyula2, Melika George3 és Molnár János4

1MATE Szent István Campus, Gödöllő, Növényvédelmi Tanszék (istvan.eke@gmail.com)
2BIOVÉD Kft, Pinkamindszent (bioved@bioved.hu)
3NÉBIH Növényvédelmi és Borászati Igazgatóság (melikag@nebih.gov.hu)
4Nyugdíjas (janos.m33@gmail.com)

A  biológiai növényvédelem magyarországi helyzetéről az utolsó átfogó elemzés több, mint húsz 
éve készült, amelyben a szerzők egyben európai kitekintést is adtak (Polgár A. E., 1999). A kötet-
ben jórészt elméleti ismereteket osztanak meg, Magyarország vonatkozásában pedig sokkal inkább 
kísérletekről és «ígéretes lehetőségekről” számolnak be, kevésbé a módszer gyakorlati alkalmazá-
sáról. Az elmúlt két évtizedben, a nemzetközi trendeknek megfelelően egyes területeken Magyaror-
szágon is jelentős elmozdulást tapasztalunk a biológiai növényvédelem irányába. A helyzet szisz-
tematikus elemzését nehezíti, hogy az EU előírásainak megfelelően készül ugyan statisztika a for-
galomba hozott növényvédő szerek mennyiségéről, de az adott mértékegységekben (kg vagy liter) 
a makroszervezetek adatai értelmezhetetlenek. Tovább nehezíti a helyzetet, hogy a hatóság által 
összegyűjtött adatok jelentős része nem nyilvános. Így direkt módon ezekből érdemi elemzést készí-
teni nem lehet. 

*A kézirat eredeti változata az IOBC Kelet-palearktikus Szekciójának felkérésére készült orosz nyelven, 2018-ban, de a ter-
vezett kiadvány nem jelent meg. Ez a  munka az eredeti átdolgozott és aktualizált változatából készült fordítás, amely orosz 
nyelven megtalálható az IOBC EPRS honlapján  https://ru.files.fm/u/tfmm6cmuk#/view/ducdtehx2 . 
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hidrogéneket még évekig használták a humán 
gyógyászatban az exoparaziták ellen.)

A mezőgazdaság intenzív kemizációja 
azonban az ötvenes évektől továbbra is általá-
nos trend maradt a világon mind a növényvé-
delemben, mind a növénytáplásban. A most 
nem részletezett káros következmények egyre 
egyértelműbb és tudatosabb felismerését, tör-
vényszerűen, más módszerek, a nem kémiai 
növényvédelmi eljárások keresése, fejlesztése 
és alkalmazásának igénye is felgyorsult. 

A biológiai védekezési módszerek fejlesz-
tése és azok elterjesztése céljából létrehozott 
nemzetközi szervezet, az IOBC és annak regi-
onális szervezetei, köztük a Kelet-palearktikus 
szekció munkájában Magyarország a megala-
kulása óta aktívan részt vesz. 

A biológiai módszerek alkalmazásával 
azonban különösen a növényvédő szerekkel, 
ill. azok maradékaival többé-kevésbé az egész 
fejlett világban szennyezett környezetben, az 
emberi tevékenységgel tudatosan létrehozott, 
peszticidfelhőben elszegényedett, leegyszerű-
sített, agroökocönózisban nem könnyű gyors 
eredményeket elérni. Nem beszélve arról, hogy 
a kémiai növényvédelem egyre növekvő költsé-
gei ellenére is hatékonyság tekintetében számos 
területen ma is versenyképes, kivitelezése egy-
szerűbb, mögötte óriási globális tőke és lobbi 
áll. A fenntartható fejlődés szükségszerűségé-
nek felismerése, elveinek tudatos alkalmazása, 
a fogyasztók tudatosságának folyamatos növe-
kedése azonban segíti a nem kémiai módszerek, 
köztük a biológiai növényvédelem fejlődését és 
terjedését.

A biológia növényvédelem szervezeti háttere 
Magyarországon

Az 1970-s években magyar növényvéde-
lemben a biológiai védekezési eljárások egyik 
bázisa a MTA Növényvédelmi Kutató Intézet 
(mai nevén Agrártudományi Kutatóközpont 
Növényvédelmi Intézet), valamint a növényvé-
delmi hatóságon belül szervezett speciális labo-
ratóriumi rendszer.

Ez utóbbi keretében hozták létre 1971-ben 
Hódmezővásárhelyen a Szövőlepke Laborató-

riumot, amely megalakulását követően azonnal 
vizsgálta a kártevő elleni biológiai védekezé-
si lehetőségeket is. Ezirányú tevékenységét 
később kiterjesztette más kártevők elleni bio-
lógiai védekezések vizsgálatára is, így 1973-tól 
az egység hivatalos neve Biológiai Védekezési 
Laboratóriumra változik. 1998-tól Biológiai 
Védekezési és Karantén Fejlesztési Laboratóri-
umként működik, majd 2007-ben mindezt beol-
vasztották a megyei növényvédelmi hatóság 
Biológiai Laboratóriumába.

A Rovarparazitológia Laboratórium (Syste-
matic Parasitoid Laboratory) 1998-ban alakult 
meg. A laboratórium fő célja a mezőgazdasági 
károsítók parazitoidjainak felkutatása, identifi-
kációja. Végső soron a laboratórium célkitűzé-
sei között szerepel parazitoidok segítségével  a 
vegyszeres növényvédő szerek használatának 
csökkentése. A laboratóriumban 4 specialista, 
4 különböző hártyásszárnyú (Hymenoptera) 
parazitoid csoporttal foglalkozott, munkájukat 
5 technikus és egy grafikus segítette. 2006-ban, 
a magyar növényvédelmi hatósági intézmény-
rendszer folyamatos leépítése keretében ezt a 
laboratóriumot bezárták.

Napjainkban a biológiai védekezéssel kap-
csolatos feladatokat az időközben létrehozott, 
a NÉBIH szervezetében működő Növény-
egészségügyi és Molekuláris Biológiai Labora-
tórium végzi. Részben önállóan, ill. más intéze-
tekkel együtt is végez kutató-fejlesztő munkát is 
(pl. erdészeti területen), valamint koordinálja és 
segíti a NÉBIH más részlegeinél folyó ezirányú 
tevékenységet. A laboratórium munkáját külön 
fejezetben, valamint a Függelékben mutatjuk be.

Mikrobiológiai növényvédő szerek 
fejlesztése és gyártása Magyarországon

A Magyar Tudományos Akadémia Növény-
védelmi Kutatóintézetének (MTA NKI) vezeté-
sével az 1970-es végén és az 1980-as évek ele-
jén kutatás-fejlesztési munka folyt Trichoderma 
fajoknak talajlakó kórokozók elleni alkalmazá-
sára, ill. a Coniothyrium minitans hiperparazita 
felhasználására a Sclerotinia nemzetségbe tar-
tozó talajlakó kórokozók ellen (Bohar at al., 
2003). Hatékony törzsek izolálása, szelektálása, 
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a tömegtenyésztési- és alkalmazástechnoló-
gia kidolgozása után a gyakorlati alkalmazás-
ra sokáig nem került sor, ebben az időszakban 
Magyarországon nem volt olyan cég, amely az 
engedélyezés, a gyártás és a piaci értékesítés 
feladatait ellátta volna.

Az MTA NKI tudásbázisára alapozva az 
1996-ban alapított BIOVÉD cég 1997-ben 
engedélyeztette az első magyar fejlesztésű és 
gyártású biológiai gombaölő szert KONI néven. 
A KONI Coniothyrium minitans hatóanyagával 
hatékony készítménynek bizonyult a Sclerotinia 
sclerotiorum által okozott fehérpenészes rot-
hadás ellen. A felhasználás az első években a 
kertészetre korlátozódott, majd 2003-tól egyre 
kiterjedtebbé vált a szántóföldi alkalmazás nap-
raforgóban és repcében. 2005-től a KWIZDA 
kereskedő cég marketing tevékenységének 
köszönhetően a magyar repceterület több mint 
8%-át elérő felületen alkalmazták a készítményt.

Magyarország 2004-ben csatlakozott az 
Európai Unióhoz. A csatlakozási folyamat 
során a KONI engedélyének az Uniós rendszer-
be történő átvitelére nem történtek intézkedé-
sek, utána pedig, mivel nem EU-konform enge-
délyezéssel született, 2008-ban az engedély 
visszavonásra került. 2009-től a Coniothyrium 
minitans termék termésnövelő anyagként van 
jelen a magyar piacon, nagyjából megőrizte 
a 10.000 ha körüli felhasználási területét. Az 
Európai Unió mikrobiológiai növényvédő szer 
engedélyezési rendszere bonyolult és drága, 
ezzel sok publikáció foglalkozik. Mint a KONI 
példájából is látjuk, magyarországi viszonylat-
ban sikeres biológiai gombaölő szerről volt szó, 
a teljes repce terület közel 10%-ának megvédé-
se szántóföldi körülmények között európai szin-
ten is komoly teljesítménynek számít. A termék 
éves gyártói árbevétele mintegy 100.000 euró 
volt, ezzel szemben áll az EU 1–3 millió eurós 
biológiai növényvédő szer engedélyezési költ-
sége, ami a megtérülés szempontjából belátha-
tatlanul magas költség.

Több éves sikeres szántóföldi hatékonyság-
vizsgálati eredmények után a BIOVÉD segítsé-
gével a kínai Wuxi város Jiangnan egyetemének 
„spin off” vállalkozása  2013-ban növényvédő 
szerként engedélyeztette a KONI készítmény-

nek megfelelő Coniothyrium minitans terméket 
Kínában. A biológiai gombaölő szer piaci beve-
zetése adminisztratív okok miatt meghiúsult.

Az uniós csatlakozás után, a magas enge-
délyezési költségek miatt a Trichoderma ható-
anyag már nem biológiai fungicidként került 
piacra, hanem alternatív lehetőségként, mint ter-
mésnövelő anyag kapott engedélyt a Trifender 
készítmény 2007-ben. A termésnövelő anyag-
ként törtnő engedélyezésre az adta meg a lehető-
séget, hogy a Trichoderma hatóanyag a talajla-
kó kórokozók elleni közvetlen védelem mellett 
kiváltja a növényekben az indukált szisztemikus 
rezisztenciát, foszfort tár fel a talajból, elősegíti 
a növényi maradványok lebontását, pozitívan 
befolyásolja a növények nitrogénháztartását 
és serkenti a gyökérnövekedést. Trichoderma 
hatóanyagból a BIOVÉD többféle formulázás-
sal állít elő termésnövelő anyagokat, amelyek 
felhasználása nagyrészt zöldség, napraforgó 
és repce termesztésében történik mintegy évi 
45 000 hektáron. Piaci szempontból legsikere-
sebb formulázás a mikrogranulált starter műtrá-
gyára felvitt Trichoderma készítmény.

Kis piacokon, mint amilyen Magyarország, 
a potenciális biológiai növényvédő szer ható-
anyagok, mint a Coniothyrium minitans és a 
Trichoderma hatóanyag termésnövelőként való 
engedélyeztetése sok esetben egyedüli lehető-
ség a piacra jutásra, viszont sok negatívummal 
is jár. A termelők felé történő kommunikáció 
nem hivatkozhat a növényvédelmi hatásra, ami 
a felhasználás torzulását eredményezi. Termés-
növelő anyagként ugyanakkor sokféle anyagot 
engedélyeznek, és ezek némelyike a címke 
szerint tartalmaz kis mennyiségű Trichoderma 
hatóanyagot, vagy néha Coniothyrium minitans 
hatóanyagot is, továbbá marketing kommuniká-
ciójukban hordozzák a növényvédő szer szintű 
készítmények hatékonyságának az ígéretét. Az 
alacsony hatóanyag tartalmú készítmények fel-
használásával a termelők sajnos rendre csalód-
nak a biológiai védekezés lehetőségében.

A növényvédő szer státusz előnyeit felismerve, 
a Kwizda Agro engedélyeztette a Xilon biológiai 
gombaölő szert 2020-ban. A Xilon az EU pozitív 
hatóanyag listáján szereplő spanyol Trichoderma 
asperellum T34 törzset tartalmazza, amely a bar-
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celonai Biocontrol Technology cég tulajdona, for-
mulázását a BIOVÉD fejlesztette, a készítményt 
a BIOVÉD gyártja. A piaci bevezetés fázisában 
lévő Xilon készítményt több mint 25 000 hektáron 
használták Közép Európában 2022-ben.

Mikrobiológiai rovarölő szer fejlesztésnek 
nem volt kutatási előzménye Magyarországon. 
A BIOVÉD 2008-ban kezdett el foglalkozni a 
Beauveria bassiana rovarpatogén gombával. 
A fejlesztések eredményeként a Kwizda Agro 
2020-ban elindította egy nedvesíthető por for-
mulázású Beauveria bassiana készítmény 
növényvédő szer engedélyezését. A BIOVÉD 
által fejlesztett és gyártott Exigon készítmény 
eseti engedéllyel több ezer hektáron került fel-
használásra Németországban 2022-ben.

Biológiai növényvédelem a gyakorlatban

Az alábbiakban biológiai növényvédel-
mi eljárásoknak kizárólag az élő mikro- vagy 
makroszervezeteket tartalmazó készítmények 
használatát tekintjük. Tekintettel arra, hogy 
pontos statisztikai adatokat e területen különbö-
ző szervezetek csak részben gyűjtenek, a terüle-
ti adatokat az egyes ágazatokban a szakemberek 
becslése alapján ismertetjük (%). Ebből a szem-
pontból nem tekintjük biológiai védekezésnek 
pl.a beporzó rovarok alkalmazását, a gyümölcs-
molyok ellen használt szexferomonos légtérte-
lítéses módszert stb.

A biológiai eljárások sikeres alkalmazásá-
nak elengedhetetlen feltétele nagyon jól fel-
készült, tapasztalt szaktanácsadók folyamatos 
segítségnyújtása, mert a termelők néhány, kis-
számú kivételtől eltekintve, nem rendelkeznek 
megfelelő elméleti és gyakorlati ismerettel, 
tapasztalattal. Véleményünk szerint – saj-
nos – jelenleg nincs elegendő ilyen felkészült 
és a munkát vállaló szakemberünk, ezért sok, 
a módszert csak kezdő termelő az első siker-
telen év után felhagy a próbálkozással. Nem 
elegendő ugyanis rábeszélni a termelőt a bio-
lógiai védekezés bevezetésére a gazdaságában 
és eladni neki a terméket, ezután még több éven 
keresztül fogni kell a kezét. Ez alól talán csak 
élő beporzó rovarok jelentenek kivételt, de az 
nem is biológiai védekezés.

Biológiai védekezés a szántóföldi 
növénytermesztésben

Hivatalos információk hiányában csak 
becsülni tudjuk a biológiai készítményekkel 
kezelt területek nagyságát. Szántóföldön a nap-
raforgó és az őszi káposztarepce vetésterüle-
tének folyamatos bővülése elérte a növényvé-
delmi szempontból még elviselhető maximális 
szintet. A szükséges vetésforgót a termelők egy-
re kevésbé tudják betartani. A Sclerotinia elleni 
védekezés ezeken e területeken elengedhetet-
len, hatékony kémia eljárás nincs, így jelentő-
sen nőtt az antagonista gombával kezelt terület 
nagysága, annak ellenére, hogy az utóbbi évek 
jórészt aszályos időjárása jelentősen mérsékel-
te a járványok kialakulását, Repce esetében ez 
elérheti a teljes vetésterület mintegy 20%-át, 
ami több tízezer hektárt jelent. 

Meg kell még említeni a kukoricamoly 
elleni biológiai védekezést tojásparazita szer-
vezetekkel, ami azonban meg sem közelíti a 
Sclerotinia ellen kezelt területek nagyságát.

Tovább árnyalja a képet, hogy a 2. táblázat 
adatai szerinti néhány Trichodermát, Beauveria 
bassianát, és Coniothyrium minitanst tartal-
mazó készítményt nem növényvédő szereként, 
hanem termésnövelő anyagként engedélyeztet-
ték a gyártók, illetve a forgalmazók. Ezeket a 
készítményeket kertészeti ágazatban és szántó-
földön egyaránt használják a termelők.

Biológiai védekezés a kertészeti ágazatban

Üvegházi termelés 220–230 hektáron zajlik, 
és mintegy 230–250 hektárnyi fűtött fóliasátor 
van az országban.

2021-es adatok szerint a hajtató terület 
az elmúlt 8–10 évben mintegy 3500 hektárra 
csökkent, a megtermelt zöldség mennyisége 
viszont 15 százalékkal, 430–440 ezer tonnára 
nőtt. A hajtatott növényi kultúrák közül legna-
gyobb mértékben a káposztafélék és a paradi-
csom termőterülete csökkent, a paprikaféléké 
és az uborkáé nem változott, míg a salátaféléké 
jelentősen nőtt.

Ezen belül a hajtatott paprika, paradi-
csom és uborka részaránya összesen mint-
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egy 2200–2300 ha, amelyből 55–60% a 
biológiai védelemben részesülő terület 
aránya, ahol a kártevők ellen használnak 
biológiai ágenseket. Ez szinte teljes egé-
szében paprika és paradicsom. Ugyanez az 
adat egy dél-magyarországi szövetkezetben 
(DélKerTÉSZ), amely mintegy 160 hektáron 
(egy nagyüzemben + 460 beszállító családi 
gazdaságban) folyó termelést és értékesítést 
integrál, már 90–92%. 

Hajtatott uborkában, országos szinten, 
elenyésző (1–2%) a biológiai védelemben 
részesített terület aránya.   A megtermelt meny-
nyiség 90–95%-a belföldi piacra kerül.

A biológiai védelemmel előállított zöld-
ségfélék azonban nem feltétlenül minősülnek 
ökoterméknek, mert a műtrágyázott, nem ter-
mészetes talajban nevelt növényekről származó 
áru nem lehet minősített biotermék, függetlenül 
attól, hogy a rovarkártevők ellen nem használ-
nak szintetikus inszekticideket.

A zöldségtermesztésen kívül jelentős a szőlő- 
és gyümölcstermesztésben a Bacillus thuringiensis 
hatóanyagú rovarölő szerek használata. 

A Magyarországon engedélyezett élő mak-
ro- és mikroszervezeteket tartalmazó, alapvető-
en a növényvédelmet szolgáló készítményeket 
az 1. és 2. táblázat tartalmazza.

1. táblázat 

Magyarországon engedélyezett biológiai növényvédő szerek

A készítmény 
kereskedelmi neve ’Hatóanyag’ Károsító Kultúra 

Mikrobiológiai készítmények
Bactospeine WG, Dipel, 
Dipel DF, Dipel ES, 
Foray 76B, Novodor FC, 
Defin WG, Lepinoc Plus, 
Taegro

Különböző 
Bacillus thuringiensis     
törzsek

lombkárosító rágó kártevők számos szántóföldi, 
kertészeti és erdészeti 
kultúra

Naturalis L,
Botani Gard WP

Beauveria bassiana kétszárnyúak, takácsatkák, 
üvegházi molytetű

paprika, paradicsom, 
padlizsán

Trianum G Trichoderma 
harzianum

Fuzariumos hervadás, 
palánták pitiumos és , 
rizoktóniás fertőzése

hajtatott kultúrák, 
levélzöldségek, 
palántanevelés

Lalstop K61 WP Streptomyces 
griseoviridis

szegfű, gerbera, kertek, 
cserepes növények, vágott 
virágok, zöldségfélék, 
elsősorban paprika, sárga- 
és görögdinnye

fuzáriumos és egyéb 
hervadásos betegségek, 
gyökérrothadás, fertőzéses 
eredetű palántapusztulás

Polyversum Pythium oligandrum repce, mustár, olajretek, 
uborka,  изюм, paradicsom, 
földieper, levél és gumós 
zöldségek, díszgyepek, golf- 
és     futballpályák, erdészeti 
kultúrák, dísnövények, 
csemetekertek 

gombás és baktériumos 
eredetű fertőzések, csírakori 
betegségek. Csávázás, 
talajfelszín vetés/ültetés 
előtti permetezése, 
állománypermetezés a 
vegetációs időszakban.

Carpovirusine, Madex, 
Madex Pro

Cydia pomonella 
granulovirus

almamoly gyümölcsösök
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A készítmény 
kereskedelmi neve ’Hatóanyag’ Károsító Kultúra 

Contans WG Coniothyrium 
minitans

Sclerotinia sclerotiorum és 
más Sclerotinia fajok által 
kiváltott gyökérrothadás

napraforgó, repce, mustár, 
olajretek, bab, borsó, 
szója, lencse, sárgabarack, 
káposzta, karfiol, brokkoli, 
paprika, paradicsom, 
petrezselyem, sárgarépa, 
sárgadinnye, padlizsán, 
uborka, görögdinnye, zeller, 
dísznövények, dohány

Blossom Protect

Botector

Aureobasidium 
pullulans 

bakteriumos  betegségek
szürkerothadás

alma, körte, birs, naspolya, 
tárolási betegségei, szőlő

PMV-01 paprika mozaik vírus 
izolátum (5x105 
részecske/mikroliter)

Pepino mosaic virus Paradicsom profilaktikus 
védelmére

Biobest Macrolophus,
Biobest Orius,
Bioline Poloska,
Koppert Ragadozó 
Poloska,
KoppertFlora
Ragadozó Poloska

Macrolophus 
caliginosus, 
Orius laevigatus, 
Macrolophus 
pygmaeus

Bagolylepkék lárvái, 
takácsatkák,aknázó molyok, 
tripszek, levéltetvek

Hajtatott paprika, 
paradicsom, padlizsán, 
uborka, sárgadinnye, egyéb 
zöldségfélék, szamóca, 
dísznövények 

Biobest Parazita 
Fonálféreg, 
KoppertEntonem,               
Koppert Rovarpatogen 
Fonal-      féreg
Dianem, Nemastar, 
Nematop

Steinernema feltiae, 
Phasmarhabditis 
hermaphrodita,       
Heterohabditis    
bacteriophora

dohánytripsz, nyugati 
virágtripsz, gombaszúnyogok 

Paprika, paradicsom, 
dísznövények 

Agrobio Atka, 
Biobest Amblyseius,
Biobest Ragadozó Atka, 
KoppertAppi Ragadozó 
Atkák,
Koppert-Flora Ragadozó 
Atka,
Koppert Ragadozó Atka,         
Biobest Monti,                         
Bioline Atka, Bioline Atka 
II. Phyton

Amblyseius 
cucumeris, 
Amblyseius 
californicus, 
Amblyseius 
degenerans, 
Amblyseius swirskii, 
Amblyseius 
andersoni,
Amblyseius 
montdorensis, 
Phytoseiulus 
macropilis, 
Phytoseiulus 
persimilis, 
Hypoaspis miles, 
Hypoaspis aculeifer, 
Amblydromalus 
limonicus, 
Macrocheles 
robustulus

takács- és levélatkák,  
tripszek, gombaszúnyogok, 
tőzeglegyek 

Hajtatott paprika, 
paradicsom, padlizsán, 
uborka, sárgadinnye, cukkini, 
hüvelyes zöldségfélék, 
gyepek és dísznövények, 
bogyósgyümölcsűek, 
almatermésűek, útmenti fák, 
díszbokrok  

Az 1. táblázat folytatása
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A készítmény 
kereskedelmi neve ’Hatóanyag’ Károsító Kultúra 

Agrobio Fürkészdarázs,
BiobestFürkészdarázs,     
Biobest Encarsia
Bioline Fürkészdarázs, 
Bioline Fürkészdarázs II.
Biocont Élő Szervezetek
Koppert Fürkészdarázs,
Koppert-Flora Ragadozó 
Fürkészdarázs,
Koppert Levéltetvek
Encon
Trichoplus
Fürkészdarázs,
Trichosafe
Fürkészdarázs

Fürkészdarazsak aknázólegyek, aknázómolyok 
és más lepkék, levél- és 
palzstetvek, kukoricamoly, 
gyapottok bagolylepke és 
más bagolylepkék 

paprika, paradicsom, 
uborka padlizsán, cukkini, 
sárgadinnye, hüvelyesek, 
káposzta díszgyepek, fák, 
bokrok, szamóca, citrusfélék, 
kukorica, csemege kukorica 

Biobest Ragadozó 
Katicabogár
Koppert Ragadozó 
Katicabogár

ragadozó 
katicabogarak  
Adalia bipunctata
Cryptolaemus 
montronzieri,
Delphastus catalinae

levéltetvek, liszteskék 
gyapjas pajzstetvek

paradicsom padlizsán 
uborka, szamóca, dísz- és 
fűszernövények, díszbokrok, 
útmenti fák 

Biobest Orius,
Agrobio Poloska,
Bioline Poloska,
Koppert Ragadozó 
Poloska

Orius laevigatus, 
Macrolophus 
pygmaens,
Nesidiocoris tenuis

takácsatkák, tripszek, 
bagolylepke tojások, 
paradicsom aknázó molyai 

Paprika, padlizsán, uborka 
paradicsom, sárgadinnye, 
cukkini, fűszernövények, 
dísznövények

Az 1. táblázat folytatása

2. táblázat 

Magyarországon gyártott, élő biológiai ágenseket tartalmazó, nem növényvédő szerként  
engedélyezett termékek 

Készítmény   ‚Hatóanyag’ Károsító Kultúra

Trifender Pro
Trichoderma asperellum

*Az Európai uniós 
 szabályok szerint, 
 termésnövelő 
 anyagok esetében 
 az esetleges  
növényvédelmi 
 hatást nem szabad 
 a készítmény 
 címkéjén, vagy a 
 reklámban  
feltüntetni.  
 Az antagonista  
szervezetek megnevezése 
azonban egyértelművé 
teszi.

szántóföldi kultúrák, 
zöldségfélék

Trifender WP
Bora Beauveria bassiana
Öko-ni WP Coniothyrium minitans

 Artis Pro  Beauveria bassiana kertészeti kultúrák, 
paprika, paradicsom

Pannon Starter Power удобрение для подкормки + 
Beauveria bassiana

szántóföldi kultúrák, 
zöldségfélékPannon Starter Perfect удобрение для подкормки + 

Trichoderma asperellum

Pannon Sarter Double удобрение для подкормки + 
Coniothyrium minitans

Fielder, Hi Spore Trichoderma asperellum szántóföldi kultúrák, 
zöldségfélékTigra Trichoderma asperellum

amazoN, titaN Bacillus mojavensis 
 (Bacillus subtilis csoport)

nitrogénkötő  
baktérium
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A biológiai növényvédő szerek tömegará-
nya a teljes peszticidforgalomban nehezen 
becsülhető, de – kilogrammban – csak néhány 
tizedszázalékra tehető. A jelenleg kötelezően 
előírt adatgyűjtés csak a regisztrált peszticidek 
kereskedelmi forgalomban eladott tömegére 
(kg) vonatkozik. A nemzeti hatóság ezekből az 
adatokból generál nyilvános információkat, ami 
tartalmazza a 10 legnagyobb tömegben forgal-
mazott hatóanyagot. Biológia készítményekre 
vonatkozó elemző-részletező, vagy összesítő 
anyag nem készül.  Az élő szervezeteket tar-
talmazó szerek között pl. parazitoidok tojásait 
tartalmazó készítmények be sem illeszthetők a 
tömeg mértékegységben gyűjtött adatok közé.

Kutatás és fejlesztés, a fontosabb 
rendezvények

2001. május 14–17. között a laboratórium 
egy nemzetközi konferenciát rendezett Kősze-
gen „Parasitic Hymenoptera: Taxonomy and 
Biological Control” címmel, melyen több mind 
száz szakember hat kontinens különböző orszá-
gából vett részt. A konferencia anyagai egy ter-
jedelmes kötetben jelentek meg (Melika, G. és 
Thuróczy, Cs., 2002).

2005-ben az IOBC Newsletter-ben publikál-
ták a Laboratóriumban folyó legfőbb kutatási 
témákat (Melika, G. 2005). 

A Poznanban megrendezett EPRS/IOBC 
konferencián, a hártyásszárnyú parazitoidok 
identifikálásának fontosságáról és azok szere-
péről a biológiai védekezésben tartottunk egy 
plenáris előadást (Melika, G. és Mikó, I. 2006). 

2010 júniusában a Vas megyei Növény- és 
Talajvédelmi Igazgatóság a Mezőgazdasá-
gi és Vidékfejlesztési Minisztérium támoga-
tásával, Kőszegen rendezte a 7. Nemzetközi 
Hymenopterológiai Konferenciát, melyen az 
előadások nagy része a hártyásszárnyú para-
zitoidokról és azok alkalmazásáról szólt.

A laboratórium munkatársai az évek folya-
mán több veszélyes mezőgazdasági és erdészeti 

károsítók elleni biológiai védekezés lehetősége-
it tanulmányozták Magyarországon. 

A Rovarparazitológia Laboratórium bezá-
rását követően a biológiai védekezés kérdései-
vel a NÉBIH szervezeti rendszerében működő 
Növényegészségügyi és Molekuláris Biológiai 
Laboratórium munkatársai foglalkoztak.

Jelenleg is Melika George és a Növény-
egészségügyi és Molekuláris Biológia Labora-
tórium többi munkatársai foglalkozik a külön-
böző károsítók parazitoid komplexumainak 
tanulmányozásával és a biológiai védekezés 
lehetőségeivel.

Melika George az  EPPO/IOBC Panel on 
Biological Control Agents szakértői testülete 
és az EUPHRESCO Irányító Testületének tag-
jaként képviseli Magyarországot a biológiai 
védekezés területén. 

Az IOBC Kelet-Palearktikus Szekciójának 
Budapesten szervezett 25. jubileumi ülésén és 
a következő ülésén. 2006-ban, Poznanban, a 
Rovar Parazitologiai Laboratórium munkatársai  
két invazív akácmoly, Parectopa robiniella és 
Phyllonorycter robiniella, parazitoid komple-
xumok tanulmányozásának eredményeit mutat-
ták be két összefoglaló cikkben. Több publiká-
ció is született e komplexum kapcsán.

Mint fentebb már jeleztük, a Rovar para-
zi tológiai Laboratórium bezárását követően 
az ottani munkát a továbbiakban a NÉBIH 
Növényegészségügyi és Molekuláris Biológi-
ai Laboratóriumának munkatársai folytatták 
egy sikeres országos programmal, a Torymus 
sinensis nem őshonos fémfürkész betelepíté-
sével a szelídgesztenye gubacsdarázs ellen. 
A szelídgesztenye gubacsdarázs (Dryocosmus 
kuriphilus) Kínában őshonos egynemzedékes 
faj, amelynek csak egyivarú nemzedéke ismert. 
Európai megjelenését 2002 nyarán Észak-
Olaszországban észlelték. Magyarországon 
2009-es ürömi első megjelenése után 2010-ben 
Pécs területén, majd 2013 tavaszán harmadik 
alkalommal szintén Budapesten, egy csalá-
di ház kertjében került elő egy Olaszország-
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ból importált fán. 2013-ban a faj Zala megye 
jelentős részén jelent meg. Gyakorlatlatilag 
megtelepedett az országban; jövőben termé-
szetes úton is terjedni fog. A szelídgesztenye 
gubacsdarázs terjedése ellen két biológiai 
védekezési módszer alkalmazhatóságát vet-
tük figyelembe. Az egyik, az őshonos helyi 
parazitoidok alkalmazásával történne (konzer-
váció és augmentáció). A másik, a klasszikus 
biológiai kontroll, a D. kuriphilus őshazájából 
betelepített parazitoid(ok) alkalmazása, konkré-
tan a Torymus sinensis (Torymidae) fémfürkész 
betelepítése. Számos cikket publikáltak e két 
témából a Növényegészségügyi és Molekuláris 
Biológiai Laboratórium (NÉBIH) munkatársai, 
akik a szelídgesztenye gubacsdarázs parazitoid 
komplexumait már 2005 óta tanulmányozzák 
különböző európai országokban (Olaszország, 
Szlovénia, Horvátország) és 2013-tól Magyar-
országon. A Torymus sinensis betelepítése 
Magyarországra több éves projet keretein belül 
történt. (A publikációk a Függelékben!)

Az erdészeti károsítók parazitoid komplexu-
mait a NÉBIH Növényegészségügyi és Mole-
kuláris Biológia Laboratóriuma a NAIK Erdé-
szeti Tudományos Intézetének munkatársaival 
(Dr. Csóka György és mások) számos erdészeti 
kártevő parazitoid komplexumait és tanulmá-
nyozta, ami több publikációban jelent meg (lásd 
a Függelékben!).

A Magyar Tudományos Akadémia Növény-
védelmi Kutatóintézetében (MTA NKI) 1996-
tól folyt munka az Észak-Amerikából behurcolt 
parlagfű (Ambrosia artemisiifolia) elleni eset-
leges biológiai védekezés kidolgozására. Ez a 
gyomnövény súlyos népegészségügyi és mező-
gazdasági károkat okozott az utóbbi évtizedek-
ben Magyarországon. Felmérésre kerültek a 
parlagfüvön Magyarországon előforduló kór-
okozók, és megállapításra került, hogy az ősha-
zában előforduló kórokozók közül sok nincs 
jelen Európában. Elméleti lehetőségként felme-
rült az őshazában előforduló rozsdagomba kór-
okozó (Puccinia xanthii) betelepítése. A parlag-

fűvel kapcsolatos vizsgálatok során 1999-ben 
szemtanúi voltunk egy Phyllachora ambrosiae 
biotróf kórokozó által kiváltott járványnak a 
parlagfüvön. A járvány a parlagfű állományok 
közel 100%-át érintette Magyarországon, és a 
gyomnövény, továbbá a pollen allergiát okozó 
hím virágzatok pusztulását is okozta már októ-
ber elején. A Phyllachora ambrosiae járvány a 
pollenszezont egy hónappal lerövidítette 1999-
ben. A parlagfű járványos megbetegedése jól 
demonstrálta egy esetleges klasszikus betelepí-
téses biológiai védekezés potenciális hatékony-
ságát. (Az összegyűjtött publikációk a Függe-
lékben!)

Köszönet Dömsödi Gábornak, Ledó 
Ferencnek, Kassai Tamásnak és Roszik Péter-
nek az anyag összeállításában nyújtott segítsé-
gükért. 
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SZEMELVÉNYEK  
A NÖVÉNYI HATÓANYAGOK 
HASZNÁLATÁNAK 
TÖRTÉNETÉBŐL

„Megváltó-véretek, zöld gerincvelőtökben épül,
 hónalj-májatokban buzog, 
ti zöld varázslók, virág-sámánok, virág-orvosok,
 gyönyörű gyógyítók, 
eleven gyógyszerek, szívér-tágítók, légzőszerv-tisztítók,
 ti tüdő-buzdítók, seb-forrasztók,  
 fulladást szüntetők,
  szemet-vidítók!” 

(Juhász Ferenc: A virágok hatalma)      

Személyes előzmények                                      

Harminc éve foglalkozom természetes ere-
detű, növényi hatóanyagok tanulmányozásával. 
Kutatóként ezen hatóanyagok növényvédelmi 
célú vizsgálata, és a gyomnövényfajok szabá-
lyozásában való alkalmazása volt a feladatom. 

A növényi hatóanyagok iránti érdeklődésem 
jelenlegi státuszomban (Homo privatus) is meg-
maradt. Arra gondoltam, hogy az elmémben 
felhalmozódott ismereteket egy részét érdemes 
lenne megosztani lapunk olvasóival. Tekintve, 
hogy a szekunder metabolitok gyomszabályo-
zási alkalmazása az olvasó számára nem külö-
nösebben izgalmas, most inkább a humán alkal-
mazásokra helyeztem a hangsúlyt. 

A hatóanyagok bioszintézisének sajátosságai 

A növényi hatóanyagok másodlagos (sze-
kunder) anyagcseretermékek, amelyek bioszin-
tézise az elsődleges vegyületek anyagcseréjéből 
vezethető le, vagyis csupán a bioszintézisükben 
másodlagosak, nem pedig jelentőségükben. 

A hatóanyagtartalom a növény ontogenezise 
során rendszerint változik. A toxikus magvak a 
csírázáskor többnyire elvesztik mérgező kom-
ponenseiket, míg az egynyári növények gyökér-
zetében, leveleiben a szerv teljes kifejlődésekor 
éri el a méregtartalom a maximumot. Az éve-
lő növények esetében ez a periodikus változás 
csak a levelekre és a termésekre érvényes, a 

megmaradó szervek (szár, gyökér) méregtartal-
ma többé-kevésbé állandó. 

A mérgező vegyületek taxonómiai eloszlá-
sa viszont nagyon különböző. Így pl. a morfin 
csak a Papaver-genusz fajaiban fordul elő, míg 
a nikotin a Nicotianakon kívül sok más fajban is 
megtalálható. A növényföldrajzi tényezők sze-
repe is fontos: pl. a különböző helyeken termő 
Cannabisok THC tartalma nagyon eltérő lehet. 

A hatóanyagok bioszintézise több fázis-
ban történhet. Így pl. az atropint tartalmazó 
Solanacea-fajokban először l-hioszciamin kelet-
kezik, amely a továbbiak során alakul (race-
mizálódik) atropinná. 

Egyes mérgező vegyületek csak frissen sze-
dett növényekben találhatók, tárolás, főzés során 
tönkremennek. Más esetekben viszont a száradás 
során, enzimatikus folyamatok eredményeként 
keletkeznek toxikus termékek, pl. a Prunus-fajok 
magvainak prunozin- vagy amigdalin-gliko-
alkaloidjából felszabaduló HCN. 

Szignatúrás növényfajok 

Nagy szerepet játszottak a középkori nö- 
 vény ismeretben a szignatúrás, jegyzett növé-
nyek. A májfű (Hepatica nobilis – 1. ábra) 
foltos leveleinek és pirosból kékbe váltó virá-
gainál fogva a májhoz hasonlított és így a máj-
bajokat gyógyította. A középkori ember nem a 
növényt, mint inkább a szignumot tartotta fon-
tosnak. Sokféle növényfajt nevezett májfűnek, 
a májvirágon kívül, a májkökörcsint (Pulsatilla 
alpina subsp. apiifolia), is, meg a májmohát 
(Marchantia polymorpha) is. 

1. ábra. A májvirág (Hepatica nobilis) bükkösök, 
gyertyános tölgyesek faja. Védett!
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A Hepatica nobilis gyökere mai tudá-
sunk szerint szaponinokat, föld feletti része 
hepatrilobin-glikozidot és anemol nevű bőr-
izgató hatású vegyületet tartalmaz. Ez utóbbi 
a szárítás során anemoninná alakul, amelynek 
már nincs ilyen hatása.

A magyar költészetben nagy szerepet ját-
szó Szent László füve (Gentiana cruciata) is 
jegyzett növény volt, ezért lett belőle csodála-
tos orvosság. A szentlászlótárnics gyöktörzse 
genciopikrint, amarogencint és flavonoidokat 
tartalmaz. Az amarogencin a legkeserűbb ter-
mészetes vegyületek egyike, íze 50-milliószo-
ros hígitásban is érezhető. Az amarogencin 
étvágyjavító porok, tinktúrák alkotórésze. 
Ajánlják felnőttek emésztési zavaraira, főként a 
gyomor hipoaciditása esetében. 

Több növény gyökere vagy gyöktörzse 
kiodvasodik, néha egészen átlyukad. Az ilyen 
gyökeret a korabeli ember átszúrtnak tartotta 
és ebből a hitből lett a lovagkori költők kezén 
a nyíllal átlőtt gyökér. Nyugaton a bábakalács 
(Carlina acaulis) gyökere vonta ezzel magára a 
figyelmet, a nyilat a monda Nagy Károly kezé-
be adta a XV. században, majd e gyökér a nagy 
járvány idején a pestist „gyógyította”.  

Érdekes szerephez jutottak a növény-
kultusz idején az ún. „embernövények”, az 
alraune (Mandragora officinarum – 2. ábra) 
és a ginszeng (Panax ginseng). Az előbbi a 
mediterrán területen, az utóbbi Kelet-Ázsiában 
honos. Mindkét növény azzal hívta fel magá-
ra a figyelmet, hogy gyökerük többnyire ketté 
ágazik és így ezt a két ágat az emberi lábhoz 
hasonlítva emberszerű. Magyarban szerencse-
gyökérnek nevezik. Azt tartották róla, hogy 
nemcsak szerelmet szerez tulajdonosának, 
hanem hatalmat és gazdagságot is. A mandra-
górát már az Ószövetségben is említik dudaim 
néven, Ráhel ezzel akarta megszerezni Jákob 
szerelmét. A prágai Hradsinba zárkózott II. 
Rudolf ruhájába varrva hordta. Azonban a 
szerencsétlen uralkodó ebben is szerencsét-
len volt, mert a ruhájába varrt szerencsegyö-
kér hamisnak bizonyult, az ugyanis havasi 
hagymából (Allium victoralis) készült, amely 
ugyan szintén varázsszer volt, de az alraunéval 
mégsem vetekedhetett. 

2. ábra. A mandragóra (Mandragora officinarum)  
a délvidéki babonás emberek szemében még mindig 
őrzi misztikumát

Figyelemre méltó, hogy az alexandriai orvo-
sok a szkopolamin tartalmú mandragórát már 
évezredekkel ezelőtt ópiummal együtt alkal-
mazták bódításra, vagyis morfin-szkopolamin 
narkózist hoztak létre.  

 Az érdekesség kedvéért említem meg, hogy 
a XII. században az itáliai salernói egyetem 
orvosai versbe szedve ismertették a gyógynö-
vények hatásait. Ezeket a „gyógyító verseket” 
még ötszáz év múlva is tanították az európai 
egyetemeken.
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Ismeretlen és megismert hatóanyagok 

A modern gyógyászatban is használ-
nak mérgeket. A hírhedt nadragulya (Atropa 
belladonna) két-három bogyójának elfogyasz-
tása is halálos lehet. Neve egyszerre idézi 
Atroposzt az egyik Moirát, aki elvágja az 
emberi élet fonalát, és a szép olasz nőket, akik 
pupillájuk tágítására használták. A nadragulya 
fő hatóanyaga a szkopolamin, amely kivonás és 
feldolgozás után atropinná alakul át. Hatását a 
vegetatív- és a központi idegrendszeren fejti ki. 
Számos gyógyászati alkalmazása ismert. Kivá-
ló görcsoldó. Orvosi rendeletre gyomorsav-
túltengés, hányás, hányinger és Parkinson-kór 
esetén használható. A szemészetben különböző 
vizsgálatok elvégzésénél alkalmazzák. Kevesen 
tudják, hogy az atropin egyes vegyifegyverek 
hatékony ellenszere.  

A kuráre összetételét sokáig homály fed-
te. Egyesek szerint a kelet-indiai sztrichninfa 
(Strychnos nux-vomica) kérgéből kivont extrak-
tumot más fajokkal (pl. a Chondrodendronnal) 
együtt főzték, majd sűrítették. Később a sztrich-
ninfa magvaiból izoláltak két indol-alkaloidot: 
a sztrichnint és a brucint. Majdan az is kide-
rült, hogy az „igazi kurárét” (a bénító hatá-
sú nyílmérget) a dél-amerikai kuráre-liánból 
(Strychnos toxifera) készítették.  

A görög toxikon szó, amely a tokszon = íj  
szóból származik, azt a mérget jelentette, 
amellyel a nyílhegyet bevonták. Az ember min-
dig nagy találékonyságról tett bizonyságot, ha 
vadászfegyverre, vagy gyilkos méregre volt 
szüksége.

A kontyvirágfajok (Arum – 3. ábra) a közép-
korban a „méregkeverők” kedvelt növényei vol-
tak. A méregkeverők figyelme nem volt vélet-
len, mert a kontyvirágok cianogénglikozidot 
tartalmaznak, amely az emberi szervezetbe 
kerülve hidrogéncianidot tesz szabaddá. A mér-
gezés tünetei neuralgikus jellegűek: remegés, 
görcsök, majd bénulás az alsó vágtagokon.

Európában a sisakvirágot (Aconitum – 
4. ábra) az elsők között alkalmazták nyílméreg-
nek. Az Aconitum-fajok minden része mérgező 
terpén-alkaloidokat tartalmaz. Legnagyobb 
koncentrációban a gumókban halmozódik fel. 

A fő alkaloid az akonitin, amely gyorsan fel-
szívódó idegméreg. Tiszta akonitin ritkán kerül 
forgalomba. Alkoholos kivonatát régebben 
arcidegbénulás (facialis paresis), és köszvény 
kezelésére alkalmazták. 

3. ábra. A titokzatos görög kontyvirág  
(Arum dioscoridis). Védett! 

4. ábra. A karcsú sisakvirág (Aconitum variegatum 
subsp. gracile) égerligetekben, bükkelegyes 
erdőkben fordul elő. Védett!

Spanyolországban egészen a XVIII. szá-
zad kezdetéig használatos volt a hunyor 
(Helleborus).  A hunyorfajok minden része 
gyöktörzsük, tőleveleik és a magjuk vízben 
oldódó, kumulatív tulajdonságú glikozidokat, 
helleborint és helleboreint tartalmaz. A ható-
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anyagok az emberi szervezetbe kerülve súlyos 
tüneteket okoznak. Kezelés nélkül szív- és lég-
zésbénuláshoz vezetnek. Présnedvét Európában 
gyakran használták nyílméregnek. 

A gyűszűvirágok (Digitalis) fontos gyógy - 
növények. Fő hatóanyagaik szívre ható (kar-
diotonikus) glikozidokat és szapo ni nokat tar-
tal maznak. A piros gyűszűvirág (D. purpurea) 
purpurea-glikozidokat, a gyapjas gyűszűvirág 
(D. lanata – 5. ábra) viszont lanatozidokat tartal-
maz. A hatóanyagok legnagyobb mennyiségben a 
levelekben találhatók. A digitalis-készítményeket 
szívizom-elégtelenségben rendelik, főleg az ún. 
dekompenzált betegeknél. Háziszerként a gyű-
szűvirág-fajokat használni tilos!  

5. ábra. A gyapjas gyűszűvirág (Digitalis lanata) 
száraz tölgyesek, erdőszegélyek, sztyepprétek faja. 
Fokozottan védett!

A bolondító beléndek (Hyoscyamus niger) 
az ókor óta ismert. Olajos főzetét („boszorkány-
zsír”) külsőleg bedörzsölve, idegzsába és reuma 
ellen használták. Levelei kevesebb, magvai és a 
gyökere nagyobb mennységű mérgező alkaloi-
dot tartalmaz, melyek főleg hioszciaminból és 
szkopolaminból tevődnek össze. 

A balkáni babérmeggy (Prunus laurocerasus) 
dél-kelet-európában honos. Fényes, örökzöld 
levelei és fehér füzérvirágzata miatt gyakran 
ültetik parkokba, kertekbe. Levelei kéksavat 

(hidrogéncianidot) tartalmaznak. E hatóanyag 
az emberi szervezetbe kerülve sejtméregként 
fejti ki a hatását. 

Az Andok magas hegyeiben élő indiánok 
kokalevelet (Erythroxylon coca – 6. ábra) rág-
tak szervezetük élénkítésére, fáradság és éhség 
ellen. A növényből 1859-ben sikerült először 
kivonni a kokaint, ezt a helyi érzéstelenítés-
re alkalmas nagy hatású szert, amely teljesen 
fájdalommentessé tette a különböző sebészeti 
műtéteket. A tiszta kokain fogyasztása azon-
ban sokkal veszélyesebb a kokalevél rágásánál: 
a kokain-élvező testileg-lelkileg belerokkan 
szenvedélyébe.

6. ábra. Peruból származó kokacserje (Erythroxylon 
coca) leveleiből állítják elő a kábító hatású kokain 
alkaloidot 

A nikotin a Nicotiana tabacum leveleinek 
alkaloidja, melyet 1828-ban izoláltak. A nikotin 
jelentős szerepet játszik mindmáig a fiziológiai 
kutatásban, és a kísérleti farmakológai vizsgá-
latokban. Nagyon toxikus ezért terápiás jelentő-
sége nincs. Az orvosi gyakorlat szempontjából 
viszont, mint élvezeti méreg, az alkohol mellett 
a legfontosabb. A nikotin ugyan tágítja a koszo-
rúsereket, de az adrenalin mobilizálás útján 
emeli a vér szabad zsírsav- és koleszterintartal-
mát. A szívinfarktus napi 20 cigarettát szívókon 
háromszor gyakrabban fordul elő, mint a nem-
dohányzókon. A tüdőrák és a dohányzás közötti 
összefüggés az ötvenes években nyert bizonyí-
tást. A tüdőrák szoros kvantitatív korrelációban 
áll a dohányzással.
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A mák (Papaver somniferum) világ leg-
régebben termesztett növénye. Gyógyásza-
ti alkalmazásáról már az egyiptomi Ebersen 
Papyrusban találhatók feljegyzések. Hatóanya-
ga a  gubójának tejnedvéből előállított ópium 
(mákony). Az éretlen mákgubót haránt bemet-
szik, kifolyó nedvét megszáradás után ópi-
umkalácsba gyúrják és máklevélbe burkolják. 
Az ópium, mintegy 40 alkaloidot tartalmaz. 
A fő alkaloid a morfin, mellék alkaloidok: a 
kodein, papaverin, tebain és a narkotin. 

Ősszel a fasorok talaját sokfelé beborít-
ja a fehér-vadgesztenyefák (Aesculus hippo-
castanum) tüskés burokba zárt magja, amit nagy 
kedvvel gyűjtenek a gyerekek, holott mérgező 
hatású. Magvainak lisztje szaponintartalma 
miatt szappan helyett használható, keményítője 
(dextrin) jó ragasztóanyag. Nemrég a gyógy-
szerkutatás látókörébe került. Gyógyszergyárak 
hasznosítják, mivel hatóanyaga megegyezik a 
P-vitaminéval, amely az érrendszer kiváló erő-
sítő szere.

A népi gyógyászat vezette rá a kutatókat 
a madagaszkári rózsameténg (Catharanthus 
roseus) hatásos voltára. Számos hatóanyagot 
izoláltak belőle. Fő hatóanyagai: a vinblasztin 
és a vinkrisztin, a lymphoid laeukémia, és egyes 
tumorok kezelésére alkalmasak.

Nevezetes mérgezések a Római 
Birodalomban, „istenítélet” Afrikában  

A Római Birodalomban a méreg gyakori 
fegyvere volt a legfelső hatalomért vívott küz-
delmeknek. Így juttatta Livius a császári trón-
ra fiát Tiberiust, így tette el láb alól Locusta 
méregkeverőnő segítségével Agrippina Clau-
dius császárt, hogy fiát Nérót ültesse a trónra. 
Néró méltónak bizonyult anyjához: a hagyo-
mány szerint a jogos örököst Britannicust a 
beléndek, a gyűszűvirág és a nadragulya keve-
rékével mérgezte meg. 

Mérgező növényeket a középkorban a bíró-
ságok is alkalmaztak: vagy azért, hogy val-
lomásra bírják a vádlottakat, vagy a halálos 
ítélet végrehajtására. Ezért kellett pl. szinopei 
Szókaratésznek bürökkivonatot (Conium 
maculatum) innia. A növények testesítették 

meg a bizonyságtételt az ”istenítélet” szertará-
sokon. Létezett ilyesmi a középkorban Euró-
pában, de legtöbb áldozatot követelő példái-
val Afrikában találkozhatunk. Egész törzsek 
vetették alá magukat a méregpróbáknak: a 
kombé (Strophantus combe), és a kalabárbab 
(Physostigma venenosum) fogyasztásával. 
Senki sem merte kivonni magát a próbák alól, 
a résztvevők (a bűnösnek kikiáltottak) többsé-
ge belehalt, a megtisztítást elrendelő varázsló 
pedig a túlélőket mondta ki ártatlannak. 

Reménykedés a túlvilági életben 

A mérsékelt éghajlati övben a növények 
minden tavasszal újraélednek, ezért bennük az 
ember az élet titkát vélte felfedezni, nekik tulaj-
donította a túlvilágba való átmenet tudását. E 
tételt igazolja az Irak északi részén, a Sanidar-
barlagban talált több mint 50 000 éves lelet, 
amely Neandervölgyi ember nyomát őrzi. A sír 
tele volt éppen virágzó növényfajokból szár-
mazó pollenszemekkel, tehát az elhunyt mel-
lé búcsúzóul virágcsokrot tettek. Életet adni, 
újjáéleszteni, a meglévőt megőrizni – ilyen 
erényekkel ruházták fel őseink a növényeket. 
A gyógyításra való készség sokkal régebbi az 
írásnál. Az idevonatkozó tudás szájhagyomány 
útján terjedt, papok, sámánok, füvesemberek 
őrizték a gyógyítás titkait. A hit, mágia, orvos-
lás sokáig elválaszthatatlan fogalmakat jelentett 
az emberek képzeletében. 

Ma, amikor a szerveskémiai, biokémiai 
tudással felfegyverzett tudomány képes izolálni 
a növények majdnem valamennyi hatóanyagát a 
hagyományokon alapuló tudás szerepét a szak-
gyógyítás vette át. A gyógyszerek háromnegye-
de azonban mind a mai napig növényi eredetű! 

Fitoterápia 

A gyógynövények általában lassabban fejtik 
ki hatásukat, mint a szintetikus úton előállított 
gyógyszerek. Bár számos területen jó eredmény 
érhető el velük, mégsem képesek meggyógyí-
tani minden betegséget. A fitoterápiás keze-
lés ráadásul hosszadalmas, sokszor különféle 
előkészületeket (pl. különböző növényfajok 
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összekeverését) igénylő művelet és a betegnek 
pontosan az előírt időben kell bevennie a szert. 
Igaz, e kellemetlenségek eltörpülnek amellett, 
hogy a kúrának nem lesznek mellékhatásai. Az 
ilyen típusú gyógymód akkor hatásos igazán, 
ha krónikus bajok ellen alkalmazzák, és az eset 
nem kíván sürgősséget. A gyógyulás viszont 
általában sokkal tartósabb, mint az allopátiás 
gyógymódok esetén. 

Tudjuk, hogy több hatóanyag egyidejű 
hatása – ami a gyógynövények alkalmazásakor 
természetes – általában nagyobb, mint amikor 
egyetlen hatóanyagú gyógyszert szed a beteg. 
A nagy gyógyszergyárak laboratóriumaiban 
ezért is vizsgálják a népi gyógyászatban évszá-
zadok óta használt orvosságos szereket. Tanul-
mányozzák, hogy miként lehetne eredményesen 
együtt alkalmazni a tudományos kutatás által 

kimutatott hatóanyagokat és a népi gyógyászat-
ban ismert szereket. 
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A klubdélutánon  Tőkés Gábor
 növényvédő szer és termelésnövelő anyag  
 engedélyezési szakértő, Budapest
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 ÉS TERMÉSNÖVELŐ ANYAGOK 
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 Dr. Tarjányi József  és  Zsigó György
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TUDÓSÍTÁS AZ 
AGRÁRKEMIZÁLÁSI TÁRSASÁG 
130. ÜLÉSÉRŐL 

A Társaság 130. ülését 2022. november 22-én 
tartotta meg Budapesten, a NÉBIH Növényvédel-
mi és Borászati Igazgatóság központi épületének 
307-es tanácstermében. 

Dr. Pálmai Ottó, a Társaságunk elnöke rövid 
bevezetőjében elmondta, hogy a szántás nélküli 
talajművelés az utóbbi száz évben – 25–30 éven-
ként – többször is kipróbálásra került hazánkban, 
többek között a bajnai őszi búza és kukorica direkt 
vetéses program 1983––1986-ban, majd feledésre 
került. Most újra előtérbe került, ezért az elnö-
künk megkérte Berend Ferencet, a Berend Kft. 
ügyvezetőjét, hogy „A minimum művelés hatása 
Somogyban” címmel tartsa meg a vetítettképes 
előadását a saját személyes szakmai tapasztalatai-
ról. Egyébként Berend Ferenc a Magyar Növény-
védelmi Társaság Növényvédelmi Klubjában 
2022. szeptember 5-én „A NO_TILL rendszer 
növényvédelmi sarokpontjai” címmel már tartott 
előadást.

Berend Ferenc a Somogy megyei Pusztako-
vácsi határában működő családi kft-ben 2009-től 
kezdett a forgatás nélküli talajműveléssel fog-
lalkozni. 2011 óta teljes területüket talajforgatás 
nélkül művelik, a talaj kevesebb, mint 10%-át 
bolygatják, azt is sávműveléssel. A talajaik fele-
fele arányban 30 aranykoronás, 5–6 ph értékű, sík 
területen fekvő homoktalaj és 40–50 aranykoro-
nás, 5–7,5 ph értékű, dombos területen lévő, bar-
na erdőtalaj. A talajok humusztartalma 0,6–1,5%. 
Takarónövényt alkalmaznak 2012-től. 

Az előadó tapasztalatai szerint a szántás nélkü-
li talajművelésre történő átállás során viszonylag 
könnyebb feladat a talaj fizikai tényezőinek javí-
tása, azaz a talaj tömörödöttségének megszünte-
tése, valamint a kémiai tényezőinek javítása, azaz 
a talaj pH szintjének és a tápanyagok harmonikus 
szintjének beállítása. Nehezebb viszont a biológiai 
tényezők javítása, nevezetesen a takarónövények, 
a szerves trágya és az előző két, fizikai és kémiai 
tényezők megfelelő rendszerének egységbe hozása. 

A forgatás nélküli talajművelés során megol-
dandó alapvető feladat a gyomosodás leküzdése, 
ugyanis előtérbe kerülnek az évelő gyomok, így 
a tarackbúza, az acat, a szulák és a csillagpázsit, 
valamint megfigyelhető az egyszikű gyomok, így 
a széltippan, a perjék és a muhar fajok területfog-

lalása. Az együttes kelés következtében viszony-
lag könnyebb a kétszikű gyomok kezelése, viszont 
a tarlókezelés elhagyásával a zöldtrágyázás gyo-
mosodást okozhat, ugyanis a zöldtrágya növény 
megjelenhet a következő vegetációkban is. 

Az előadó felhívta a figyelmet a szántás nélkü-
li talajművelés általa is tapasztalt előnyeire, neve-
zetesen arra, hogy a ráfordításigény alacsony, az 
üzemeltetési, gázolaj és alkatrészköltségek csök-
kennek, valamint a növényvédőszer-felhasználás 
is csökkenthető, továbbá a talajélet is felpezsdül. 
Beszélt a hátrányokról is: a fajta és hibridválasz-
tás nehéz, állandó gondolkozást igényel, a pre-
cíz technológiát mindenkinek saját magának kell 
kikísérleteznie, időben eltérnek a vegetációs peri-
ódusok és végezetül a helyén kell kezelni a „segí-
tő” megjegyzéseket is. 

Az előadás során nagyon sok fényképet lát-
hattunk a szántás nélküli talajművelés során fel-
vetődött növényvédelmi problémákról, amiknek a 
lehetséges megoldásait részletesen át is beszéltük. 

Az előadást követő szakmai beszélgetés során 
több kérdés vetődött fel a hallgatókban az elhang-
zottakkal kapcsolatban. Úgy tűnik számunkra, 
hogy a szántás nélküli talajművelés terén még 
nagyon sok teendő van. Szóba került például a 
hazai oktatás, a kutatás, valamint szakmai felügye-
let támogató szerepe, ahol még rengeteg a kiakná-
zatlan lehetőség. Megnyugtatónak tűnik viszont 
az a konkrét kezdeményezés, hogy a talajmegújító 
gazdák honlapja aktív szakmai munkáról számol 
be (lásd: www.tmg.hu). Az egyesület mintegy 
hat-hétezer hektáron – többféle hazai talajtípu-
son – szántás nélküli talajműveléssel dolgozó 50 
gazda szakmai munkáját fogja össze. A hagyo-
mányos talajműveléssel ugyanis már eljutottak 
a falig, ellenben a saját komfortzónából kitörni 
mindig nehezebb, pedig mint minden, ez is fejben 
dől el. Meggyőződtek arról, hogy a szántás nél-
küli talajművelés hosszan tartó tanulási folyamat. 
Az eredményes működtetéshez a szokásosnál sok-
kal nagyobb figyelemre van szükség. A hallgatóság 
hozzászólásaiban elhangzott az is, hogy nagyon 
hasznosak számunkra az ilyen típusú előadások. 

Dr. Pálmai Ottó, a Társaságunk elnöke az elő-
adást követő megbeszélés bezárásaként elismeré-
sét fejezte ki az előadónak, és köszönetet mondott 
a színvonalas és fotókkal alaposan illusztrált elő-
adásért, valamint további sok sikert, erőt és egész-
séget kívánt a szántás nélküli talajművelés ered-
ményes folytatásához. 

Molnár János
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NÖVÉNYEGÉSZSÉGÜGYI 
SZABÁLYOZÁS AZ 
IDEGENHONOS KÁROSÍTÓK 
TERJEDÉSE ELLEN: 
A MÁSODIK VÉDELMI VONAL

A sorozat előző része mutatta be az idegen-
honos károsítók behurcolása elleni, első védel-
mi vonal működését, azaz a behozatal szabályo-
zását. A mostani írás a második védelmi vonalat 
vizsgálja, az ezen fajok terjedésének megakadá-
lyozására szolgáló rendszert. 

A szabad áruáramlás jelent-e 
növényegészségügyi feltételek nélküli 
forgalmazást?

Az Európai Unióban nincs a tagállamok 
között határellenőrzés. Alapszabadság a szabad 
áruáramlás, de ennek során is szavatolni kell a 
növényegészségügyi biztonságot. A második 
védelmi vonal alapja az Unión belüli forgalma-
záshoz szükséges növényútlevél-rendszer. 

Mint az uniós behozatalhoz, az EU-n belü-
li forgalmazáshoz is kötelező hatóságilag 
ellenőrizni a vizsgálatköteles árukat, hogy tar-
talmaznak-e karantén vagy vizsgálatköteles 
nemkarantén károsítót, valamint, hogy a terme-
lési körülményeik alapján megfelelnek-e egy-
egy adott károsítótól való mentesség biztosítá-
sára szolgáló különleges előírásoknak. 

Csakhogy míg az importnál a beléptetéskor 
történik magának az árunak a vizsgálata, az uni-
ós forgalmazásnál az ellenőrzés a termőhely-
hez, illetve a gazdálkodó által használt egyéb 
helyekhez kapcsolódik. A vizsgálat a termelés 
helyszínének, folyamatának, valamint a maj-
dani árut adó növényállományok és anyagok 
összességének növényegészségügyi megfelelő-
ségére terjed ki. 

Az ellenőrzés alapja: a vállalkozók hatósági 
nyilvántartása 

A biztonság megteremtéséhez és fenntartá-
sához minden, növényegészségügyi kockázatot 
hordozó vállalkozóra kiterjedő ellenőrző rend-
szert kell működtetnie a nemzeti növényvédel-
mi szervezetnek. Az ellenőrzés alapja a hatósá-
gi nyilvántartás. 

Minden olyan vállalkozót be kell venni 
ebbe az országos adattárba, aki tevékenysé-
gével hozzájárulhat az idegenhonos károsítók 
behurcolásához vagy terjedéséhez. Tehát azt, 
aki növényegészségügyi szempontból vizsgá-
latköteles kereskedelemben vesz részt, azaz 
harmadik országokból hoz be vagy szállít azok-
ba növényegészségügyi bizonyítvány-köteles 
árut, az EU-n belül szállít, forgalmaz növény-
útlevél-köteles növényt vagy növényi terméket 
(pl. faanyagot), vagy a hatóság felhatalmazta az 
uniós forgalmazáshoz szükséges növényútlevél 
kiállítására. A károsítók potenciális terjesztésé-
vel külön kockázatot hordoznak a nyersfából 
készült (ISPM 15-szabvány1 hatálya alá tarto-
zó) fa-csomagolóanyagok is. Ezek Unión belüli 
szállításának alapesetben még nem feltétele az 
e szabvány szerinti kezelés és az ennek meg-
történtét igazoló jelölés megléte, de aki ilyen 
fa-csomagolóanyagot gyárt vagy e szabvány 
szerinti kezelést végez, azt bele kell venni a 
nyilvántartásba. A fentieken túlmenően minden 
vállalkozót regisztrálni kell, aki – pl. egy fertő-
zési eset kapcsán – részesévé vált az idegenho-
nos károsítók terjedésének megakadályozását 
célzó hatósági intézkedéseknek. 

Jól tükrözi a kockázati szemléletet, hogy 
nem kell bevenni a hatósági nyilvántartásba 
azt, aki a vizsgálatköteles termékeket csak kis 
mennyiségben, kizárólag és közvetlenül azo-
kat saját célra felhasználóknak adja el. De ha 
ezt távértékesítés (pl. internet) keretében teszi, 
amely sokkal kevésbé teszi lehetővé az esetle-
ges ellenőrzéseket, akkor már e vállalkozót is 
szükséges bejegyezni. Hasonlóképpen, regiszt-
rálni kell azokat a cégeket, amelyek az utasok-

NÖVÉNYEGÉSZSÉGÜ GY

1ISPM 15 szabvány nemzetközi kereskedelemben használt fa csomagolóanyagok szabályozásáról: 
https://www.fao.org/3/mb160e/mb160e.pdf
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nak növényegészségügyi információkat nyújta-
nak, így a tengeri kikötők és repülőterek üze-
meltetőit, nemzetközi fuvarozókat, postai szol-
gáltatókat, hiszen az új rendszer már számol a 
magánszemélyekkel kapcsolatos forgalom hor-
dozta növényegészségügyi kockázatokkal is. 

A hatóságtól – nálunk a megyei kormány-
hivataloktól – kapott egyedi azonosító, regiszt-
rációs szám kerül rá a növényútlevélre és a 
fa-csomagolóanyagjelölésébe ezen a számon 
tartja nyilván a hatóság a cégekhez kapcsoló-
dó ellenőrzéseket. Ez teszi lehetővé, hogy egy 
bekövetkezett fertőzési eset kivizsgálásakor 
gyorsan beazonosítsák az érintett vállalkozókat 
és megtegyék a szükséges intézkedéseket a fer-
tőzés továbbterjedésének megfékezésére. 

Útlevél az uniós szállításhoz 

1. Mit igazol?

Ami a 3. országokkal folytatott kereskede-
lemben a növényegészségügyi bizonyítvány, 
az az EU-n belüli forgalomban a növényútle-
vél: egy olyan dokumentum, amely azt iga-
zolja, hogy a vele ellátott növények, növé-
nyi termékek a rájuk vonatkozó összes uniós 
növényegészségügyi követelménynek megfe-
lelnek. Ez a megállapítás akkor tehető meg, ha a 
termék előállítás egész folyamata a beszerzéstől 
a termelés és tárolás körülményein keresztül a 
kiszállításig a hatóság számára áttekinthetően 
tükrözi az előírások betartását. Ennek része, 
hogy  a károsítók esetleges jelenlétének kimu-
tatására megfelelő időpontban és a kockázato-
kat figyelembe véve elvégezték a vizsgálatokat, 
legalább vizuálisan, kiegészítve a kötelezőként 
előírt, valamint a gyanú esetén szükséges min-
tavétellel és laboratóriumi vizsgálatokkal. 

Mivel a növényútlevél nem kereskedelmi, 
hanem a növényegészségügyi megfelelőség 
igazolására szolgáló dokumentum, csak olyan 
forgalmazáshoz kapcsolódik, amely szállítással 
jár, hiszen az esetleges károsító-terjedés meg-
akadályozása a cél, nem kell kísérnie a csupán 
kereskedelmi tranzakciókat.

Az EU-n belüli forgalmazásban – a növény-
egeszségügyi szempontból – háromféle terület-
re vonatkoznak különleges előírások, ezek: 

 • az Unió egésze, amelyen belüli szállítás-
ra az adott termékre előírt alapkövetel-
mények relevánsak;

 • az Unión belüli, egy károsító adott fer-
tőzési esete miatt körülhatárolt terület 
(a következő rész témája), amelyből az 
Unió többi részébe való kiszállításra 
külön feltételek alkalmazandók;

 • az Unión belüli védett zóna, (amelyet az 
EU Bizottság mentesnek ismert el egy 
olyan károsítótól, amely az Unió többi 
részén már elterjedt, de az adott területen 
a számára kedvező feltételek ellenére még 
nem telepedett meg), amelybe és amelyen 
belüli szállítás feltételei szabályozottak.

A fenti területek szempontjából a szállítás 
kétféle dokumentummal történhet, az első kettő 
uniós, a harmadik védett zónás növényútlevéllel. 

Míg a növényegészségügyi bizonyítvány 
egy részletes adatokat tartalmazó – esetleges 
mellékleteivel akár több oldalas – dokumentum 
az egyes különleges előírásoknak történő meg-
felelés rögzítésére szolgáló kiegészítő nyilat-
kozatot is tartalmazó rovattal, a növényútlevél 
– formáját tekintve – egy címke. 

2. Honnan ismerhető fel a növényútlevél? 

Az Unióban 1992. óta működő növényútle-
vél-rendszerben eredetileg csak a tartalom volt 
egységes. A formátumot az egyes tagállamok 
alakították ki, így az egyedi megoldások alap-
ján sokszor nehéz volt rájönni az árut kísérő 
dokumentumból, hogy az növényútlevél-e, s 
ha igen, megfelelően igazolja-e az adott termék 
származását és a termelő hatósági ellenőrzött-
ségét, avagy sem. E probléma megszűntetésére 
a 2019 decemberétől működő új rendszerben a 
növényútlevélnek még a formátuma2 is közös, 
könnyítve ezzel a címkén való eligazodást és 
az ellenőrzést. Megszületett a minta a szaporí-
tóanyagok teljes körének forgalmazásáról szó-

22017/2313 EU-rendelet a növényútlevelekre vonatkozó formai előírások meghatározásáról: 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:32017R2313&from=IT
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ló piaci irányelvek3 szerinti szaporítási fokozat 
adatait is tartalmazó, kombinált növényútlevél-
re is. Mind az alapesetnél, mind az összevont 
alkalmazásnál van az egész Unióra és a védett 
zónákra érvényes sablon, többféle elrendezési 
lehetőséggel. 

A növényútlevél – bármely tagállamban 
állítsák azt ki – a következő azonosítókat tar-
talmazza:

1. „növényútlevél” (angolul és a tagállami 
nyelven)

2. A: botanikai név (+ fajta)
3. B: a növényútlevelet kiállító tagállam kódja
4. B: a vállalkozó növényegészségügyi 

re gisz trációs száma
5. C: nyomonkövetési kód (az árutétel előál-

lítására utaló azonosító, a korábbi sorozatszám 
helyett)

6. vonalkód vagy QR kód – ez kiegészítheti 
a nyomonkövetési kódot

7. D: származási EU tagállam kódja
8. D: származási 3. ország neve
9. védett zóna – annak a károsítónak a neve, 

kódja, amelytől az adott zónának a mentességét 
elismerte az EU Bizottsága

10. az adott termékre vonatkozó, a szaporí-
tóanyagok forgalmazásáról szóló piaci irány-
elvben említett prebázis, bázis vagy tanúsított 
növényanyagok címkéin feltüntetendő adatok

1. ábra. Növényútlevél minta az Unió területén belüli 
szállításhoz a 2017/2313 EU rendelet szerint

3. Ki állíthatja ki a növényútlevelet?

Míg a növényegészségügyi bizonyítványt 
csak a hatóság vagy annak megbízottja állíthatja 

ki, a növényútlevelet a hatóság által erre felha-
talmazott termelő vagy forgalmazó is kiállíthat-
ja. Ez azt jelenti, hogy az igazoláshoz szükséges 
alapvizsgálatokat az ilyen felhatalmazott ter-
melő végzi el is saját növényein, termékein és 
termőhelyén. Ezek megfelelő eredménye szük-
séges a növényegészségügyi követelmények 
teljesítéséhez. 

Az új növényegészségügyi rendszerben ez 
az uniós alaphelyzet. Ennek feltétele – amint 
az a 2019/827 EU-rendeletben4 szerepel – hogy 
alapos ismerete legyen az adott növények, 
növényi termékek karantén listás és ideiglene-
sen karantén státuszú, valamint a vizsgálatkö-
teles nemkarantén károsítóinak tüneteiről, az 
észlelésükhöz szükséges módszerekről és esz-
közökről, és ezeket a gyakorlatban alkalmazza 
is. Ezen kívül tisztában is kell lennie a számára 
releváns károsítók felszámolásához szüksé-
ges hatósági intézkedésekkel. Itt is kitűnik a 
termelő és egyéb vállalkozó megnövekedett 
felelőssége, hiszen a növényútlevél kiállítója 
vállalja a felelősséget a szükséges ellenőrzé-
sek megtörténtéért, és így azért, hogy az áru 
növényegészségügyi állapota valóban megfe-
lel az igazoltnak. Attól lesz ez a címke ható-
sági annak ellenére, hogy a vállalkozó állítja 
ki, hogy egész tevékenységét az őt felhatal-
mazó hatóság felügyelete alatt végzi, mely 

legalább évente egyszeri 
alapos ellenőrzést jelent. Ha 
bármikor kiderül, hogy egy 
vállalkozó nem felel meg 
az előírt feltételeknek, fel-
hatalmazását visszavonják. 
Tehát a végső felelősség az 

Unióban szállított áruk növényegeszségügyi 
megfelelősségért minden esetben a hatóságé.

A minőségtanúsítási – certifikációs – 
rend szer ben előállított szaporítóanyagok (a 
vetőmagtól az ültetvényanyagokig) minősí-
tését csak a szaporítóanyag-felügyeleti ható-
ság (hazánk ban a Nébih) végezheti, az általa 

3A szaporítóanyagok forgalmazására vonatkozó EU piaci irányelvek https://food.ec.europa.eu/plants/plant-reproduc-
tive-material/legislation/eu-marketing-requirements_en
42019/827 EU-rendelet a vállalkozók növényútlevél kiállítására történő felhatalmazásához teljesítendő kritériumokról: 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:32019R0827&from=EN 
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kiadott minősítő címke (pl. certifikációs cím-
ke, fémzár címke) egyben növényútlevél is.

Magyarországon a hazai jogszabályozás 
alapján a kellő ismereteken és károsító-kimu-
tatási módszerek alkalmazásán felül a növény-
orvosi kamarai tagság is feltétele a felhatalma-
zásnak. 

Ha egy vállalkozó nem hatalmazható fel, 
mert nem felel meg a követelményeknek vagy 
a növényútlevelet a szaporítóanyag-felügyelet 
adja ki, a növényegészségügyért felelős hatóság 
állítja ki a növényútlevelet. Hazánkban egy-
előre még alig akad az előírásoknak megfelelő 
felkészültségű vállalkozó, ezért a hatóság álta-
li termékelőállítás-ellenőrzés és növényútlevél 
kiállítás az általános. 

4. Hol ellenőrzik a növényútlevelet?

Az EU-ban folyó szabad áruáramlás nem 
teszi lehetővé, a közös szabályozás pedig alap-
vetően nem teszi szükségessé a szállítások 
tételes növényegészségügyi ellenőrzését. De 
természetesen fennáll a kockázata az idegen-
honos károsítók terjedésének, melyet csökken-
teni kell. A termőhelyi ellenőrzéseken kívül 
a növényútlevél-rendszer részeként a vizs-
gálatköteles termékek megfelelőségét, így a 
növényútlevél meglétét és annak helyességét 
a forgalmazási láncban bármikor és bárhol – 
forgalmazóhelyen, gyűjtőraktárban, piacon stb. 
– ellenőrizheti a növényegészségügyért felelős 
hatóság.

Melyek a növényútlevél-köteles termékek? 

A növényútlevél, mint az uniós szállí-
tások dokumentuma, a biztonság fenntartá-
sát szolgálja azoknál az áruknál, amelyek 
növényegészségügyi kockázatot hordoznak. 
Közös a tagállamok növényegészségügyi 
rendszere, benne a listák és előírások is, így 
általában kisebbek a kockázatok, szűkebb 
a vizsgálatköteles termékek köre, mint az 
importnál.

 • Míg a behozatalnál a bizonyos öt termés 
kivételével minden áru bizonyítványköteles, 
az uniós belső forgalmazásban a szabályo-
zás alá csak a nagyobb kockázatú termékek 
tartoznak, a vetőmagon kívüli összes szapo-
rítóanyag. A vetőmagok közül pedig azok 
szerepelnek az egész Unióban növényútle-
vél-köteles áruk listáján, amelyeket minő-
ségtanúsítási rendszerben termelnek.

 • A szaporítóanyagokon felül bármely egyéb 
áru növényútlevél-köteles, melynek forgal-
mazására különleges előírás vonatkozik. Így 
az egész Unióban növényútlevél-köteles pl. a 
dió nyers faanyagának szállítása az ezerfekély 
betegséget okozó Geosmithia morbida gom-
bától és annak vektorától, a Pityophthorus 
juglandis szúbogártól való mentesség igazo-
lására. Ugyanúgy ilyen dokumentumnak kell 
kísérnie a platán faanyagot a Ceratocystis 
platani gomba miatt. 
A növényútlevél-köteles termékek listáit is 

a 2019/20725 EU rendelet tartalmazza, a XIII. 
melléklet az Unió egészére, a XIV. pedig a 
valamely károsítótól mentesnek elismert védett 
zónákra vonatkozóan. 
 • Szigorúbb, illetve további növényútlevél 

kötelezettséget írnak elő a nagy jelentőségű 
károsítók elleni szükséghelyzeti jogszabá-
lyok, melyekről következő cikkben lesz szó. 
Az egész Unióra érvényesnél magasabb 

követelményeknek kell megfelelniük az uni-
ós forgalmazáshoz a szaporítóanyagoknak, ha 
azok egy károsító adott uniós fertőzési esete 
miatt körülhatárolt területekből származnak. 
Az ilyen területekről történő kiszállításnál az 
adott károsító gazdanövényeinek faanyagá-
hoz is kell a mentességüket igazoló növény-
útlevél. Ez vonatkozik jelenleg pl. a simahátú 
csillagoscincér (Anoplophora glabripennis) 
több tucat nemzetségbe tartozó gazdanövénye-
inek faanyagára. 

Megjegyzendő, hogy az ilyen területekről 
történő kiszállításnál biztosítani kell a gazdanö-
vények nyersfájából készült csomagolóanyagok 
károsítómentességét is. Erre nem a növényútle-

52019/2072 EU-rendelet a 2016/2031 EU-rendelet egységes végrehajtási feltételeinek megállapításáról:  
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:02019R2072-20220411&from=EN
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vél szolgál, hanem az ebben az esetben az uni-
ós forgalomban is kötelező ISPM 15 szabvány 
szerinti kezelés elvégzését igazoló jelölés. 

A vetőmagok közül a minőségtanúsítási 
rendszeren kívül termesztett paradicsom és a 
paprika tételek szállítása is növényútlevélhez 
kötött az egész Unióban, a csak ideiglenesen 
karantén státuszú kórokozótól, a paradicsom 
barna termés-ráncosodás vírustól (ToBRFV) 
való mentesség igazolására.

Mi a célja a növényútlevél rendszernek?

A növényegészségügyi biztonság alapfelté-
tele a nagyobb kockázatú termékek – elsősorban 
a szaporítás céljára felhasználható növényanya-
gok termelésével és forgalmazásával foglalko-
zó vállalkozók megbízható, áttekinthető nyil-
vántartása és az áruk nyomonkövethetősége. Ez 
kiterjed az import áruk beléptetésekor történő 
vizsgálatra, amikor – ha  a termék megfelelő és 
a jogszabály elő is írja, hogy e dokumentum-
nak kell kísérnie az Unión belül a szállítmányt 
– a hatóság kiállítja a növényútlevelet, az ere-
deti növényegészségügyi bizonyítványt pedig 
három évig meg kell őrizni a határon. A belső 
forgalomban minden, növényegészségügyi 

szem pontból regisztrációköteles vállalkozónak 
nyilvántartást kell vezetnie a vizsgálatköteles 
áruk eladásáról és vételéről, az adatokat – a 
károsítók esetleges lappangási idejét figyelem-
be véve – legalább három évig meg kell őriznie.

Ez teszi lehetővé a kereskedelmi láncban 
bárhol fertőzöttnek bizonyult áruk szárma-
zásának gyorsabb azonosítását és a hozzájuk 
kapcsolódó növények elérését és zárolását, 
valamint az ezt szolgáló nemzetközi együttmű-
ködést. Nyomomkövethetőség nélkül esélyte-
len lenne az esetek eredményes kezelése. Azt, 
hogy mit kell tenni a növényegészségügy sza-
bályozás alá tartozó károsítók fertőzése esetén, 
a sorozat következő cikke vázolja fel.

A NÉBIH alábbi honlap-oldalai tájékoztat-
nak az új növényegészségügyi rendszer uniós 
forgalmazási előírásairól. 
https://portal.nebih.gov.hu/-/megujul-a-
novenyutlevel-rendszer-is
https://portal.nebih.gov.hu/-/az-uj-
novenyegeszsegugyi-szabalyozas-miatt-
valtozik-a-vallalkozok-nyilvantartasi-
kotelezettsege
https://portal.nebih.gov.hu/noveny/gyakran-
ismetelt-kerdesek/novenyegeszsegugy

Dancsházy Zsuzsanna      

MEGKEZDŐDÖTT A DRÓNOS NÖVÉNYVÉDELMI SZOLGÁLTATÓK 
TÁMOGATÓ ELLENŐRZÉSI KAMPÁNY

Élelmiszerlánc-biztonsági Hivatal (Nébih) a permeteződrónos növényvédelmi szolgáltatók jog-
szabályoknak megfelelő feladatvégzését. A nemrégiben indult ellenőrzések során a hatóság 
mindenekelőtt a jogszerűség érdekében elvárt feltételekről tájékoztatja a szolgáltatókat. Egy-
úttal felméri azt is, milyen tipikus hibák és hiányosságok fordulnak elő a munkavégzésük során, 
illetve mely területeken igénylik az alaposabb hatósági tájékoztatást és segítségnyújtást.
Az elmúlt időszakban számos jelzés érkezett a Nébih felé arról, hogy egyes szolgáltatók a 
közösségi médiafelületeken különböző drónos növényvédelmi szolgáltatásokat hirdetnek és 
ajánlanak a termelők részére. Egyebek között például repce és napraforgó deszikkálását, vala-
mint gombaölő és rovarirtó kezeléseket szántóföldi kultúrákban, továbbá szőlő- és gyümölcs-
ültetvényekben. Ezek kapcsán ki kell emelnünk, hogy Magyarországon jelenleg nem végez-
hető jogszerűen saját árutermelési és szolgáltatási célú drónos növényvédelmi tevékenység. 
Ugyanakkor – engedély birtokában – folytatható permeteződrónnal kísérleti célú növényvédelmi 
tevékenység.

Bővebben: 
https://portal.nebih.gov.hu/-/megkezdodott-a-dronos-novenyvedelmi-szolgaltatok-tamogato-
ellenorzesi-kampanya
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DR. MÓRICZ ÁGNES 
PUNGOR ERNŐ-DÍJBAN 
RÉSZESÜLT 

A Magyar Tudomány Ünnepe rendezvény-
sorozat megnyitóján a Magyar Tudományos 
Akadémia Pungor Ernő-díjat 2022-ben az 
Agrártudományi Kutatóközpont Növényvédel-
mi Intézetének kutatója, a Növényi Kórélettani 
osztályának vezetője, Dr. Móricz Ágnes tudo-
mányos főmunkatárs vehette át, az elválasztási módszerek fejlesztésében és elsődlegesen 

növényvédelmi alkalmazásában elért kiemelke-
dő eredményeiért.

Dr. Móricz Ágnes kutatásai elsődlegesen a 
gyomnövények (főleg az idegenhonos arany-
vessző) biológiailag aktív anyagcsereterméke-
ire koncentrálnak, elsődlegesen azok növényi 
és humán antimikrobiális hatásukra. Dr. Móricz 
Ágnes vizsgálatai a kiemelkedő alapkutatási 
eredmények mellett számos új innovatív ered-
ménnyel is kecsegtethetnek a jövőben.

K I T Ü N T E T É S

K. J.
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SZERVESTRÁGYÁK, 
MŰTRÁGYÁK, TALAJOK, 
TALAJÉLET

1928 második félévének három számából 
válogattam össze decemberi rovatom témakö-
rét. A címben szereplő fogalmak a kulcsszavak. 
Tulajdonképpen már „mindent” tudtunk, amit 
ma is fontosnak tartunk a növénytáplálásban. 
Ezt a tudást azonban el kellett vinni a gazdálko-
dók millióihoz és – ami talán ennél is fontosabb 
– rendszerezni kellett (és sokaknak kell még ma 
is) a fejekben. A növényvédelem mellett ugyan-
is az életerős, jól fejlett növény is elengedhe-
tetlen az annyira vágyott „többlettermelés” 
eléréséhez, ahogy a kor mezőgazdaságának 
jelszavában anno megfogalmazták. Ma pon-
tosan ugyanígy van: többet és jobbat! A hang-
súlyok változnak csak. Mit tartunk aktuálisan 
fontosabbnak, a fejlődés milyen új alternatívát 
kínál, a körülmények mit, hogyan befolyásol-
nak? Száz évvel ezelőtt a műtrágyahasználatot 
kellett megtanítani, ma a hiányzó, megfizethe-
tetlen műtrágyát kell valamilyen módon pótol-
ni. Száz évvel ezelőtt mindenkinek, aki vállal-
ta, hogy a használat eredményeiről beszámol, 
ingyen küldtek 5 kg nitrogén műtrágyát… Igen! 
Csakhogy az ezt követő időkben éppen felka-
pott módszer/technológiai elem bűvöletében 
elfelejtettük, háttérbe szorítottuk (akár évtize-
dekre!), a talaj tulajdonságait, a talajélet jelen-
tőségét, a növénytáplálásban kulcsszerepet ját-
szó baktériu mokat. Pedig már akkor is tudtuk…

FOLYÓIRATUNK MÚLTJÁBÓL

Ingyen nitrogénműtrágya. Lapunk szer-
kesztősége, hogy olvasóival a műtrágyák nagy-
szerű hatását megismertesse, 300 darab 5 kg.-os 
mészsalétrom és lennasalétrom csomagot bocsát 
teljesen díjtalanul rendelkezésére. A csomagokat a 
jelentkezés sorrendjében küldjük és csak azt köt-
jük ki, hogy a műtrágyához mellékelt kérdőíven az 
elért eredményt velünk tudassák. A mészsalétrom 
gyorsan ható nitrogéntrágya, a lennasalétrom 

pedig úgy gyorsan, mint lassabban ható nitro-
gént tartalmaz. Mind a két nitrogénműtrágya 
használható úgy szántóföldi, mint konyhakerti 
növényekhez és virágodhoz is. Használati utasítást 
mellékelünk.

A trágyázás, a talajtan legújabb kimutatása sze-
rint, már nem a vegyészet, hanem a biológia biro-
dalmába tartozik. Eddigi nézetek szerint ugyanis a 
trágyázással legelsősorban a növényi főtápanyago-
kat: a nitrogént, foszforsavat, káliumot és meszet 
pótoltuk, ma már azonban tudjuk, hogy elsősor-
ban a talaj életét, elevenségét, a baktériumokat kell 
hogy tápláljuk, gyarapítsuk. Mindenekelőtt is leg-
elsősorban gyarapítanunk kell a jó baktériumokat, 
tehát baktériumkultúrát kell a földbe vinnünk. 
Ezt pedig műtrágyával lehetetlen véghezvinni, ezt 
a feladatot csak az istállótrágyával oldhatjuk meg. 
Ezek szerint az istállótrágyát a műtrágya nem pó-
tolhatja. A műtrágya az istállótrágyának csak ki-
egészítő része, még pedig ugyancsak pótolhatatlan 
kiegészítő része, mert a műtrágyák feltalálása is 
annak a ténynek a folyománya, hogy az intenzív 
mezőgazdasági kultúra következtében lehetetlen 
csak istállótrágyával pótolni a termőföldtől évente 
elvont tápanyagokat.

Van azonban egy műtrágyafájtánk, még pedig 
a mész, amely ha nem is visz be közvetlenül bakté-
riumokat a földbe, de a baktériumokat feltétlenül 
szaporítja, még pedig azokat, amelyek a növény 
növekedésére nézve előnyösek.

A baktériumok termelik a növényzetre nézve 
oly végtelen fontos és elengedhetetlenül szük-
séges szénsavat. Érdekes az a módszer, hogy a 
kutatók hogyan jöttek rá erre a körülményre. 
Mindenekelőtt kiszámították, hogy a föld-kerek-
ségen termelt növényzetnek mennyi szénsavra 
van szüksége és rájöttek, hogy ha a növényzet a 
szükséges szénsavat csak a levegőből venné fel, úgy 
az annyira kitisztulna, hogy az ember benne nem 
élhetne meg. Erre megmérték a levegő szénsavtar-
talmát a különböző régiókban és rájöttek, hogy a 
föld közvetlen-közeiében összehasonlíthatatlanul 
dúsabb a szénsavtartalom, mint akár egy méter 
magasságban. Miután pedig maga a föld nem 
termel szénsavat, így egészen természetes volt az a 
feltevés, hogy azt a nagymennyiségű szénsavtöbb-
letet a baktériumok fejlesztik. És ez tényleg így is 
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Érdemesnek tartom megemlíteni azon cikk 
szerzőjének a nevét, Erdély Lászlóét, akinek 
a munkájából a talajbaktériumok szénsav- és 
hőtermeléséről szóló részleteket kivágtam.

Az eddigiek során, a rovat indulása óta, az 
érdekességeken túl, többnyire pozitív, mára is 
előre mutató gondolatokat igyekszem kiemelni. 
Az utolsó kis cikkrészlet a „mű-istállótrágyá-
ról”, nem ebbe a kategóriába tartozik… A témá-
ban készült képhez írt rövid kommentárom köz-
vetlen a kép alá írtam.

 Eke István
A mű-istállótrágyát a következőképen állítjuk 

elő : a szalmát 6—10 cm-nyire szecskázzák és egy 
kb. 15—20 cm vastagságú rétegbe rakják, amely 

Lássuk mindenekelőtt azt, hogy a talajbakté-
riumok működése mennyire lehet előnyös a gaz-
dára nézve? A baktériumok a talajt mindenekelőtt 
melegítik. Ez a melegítő hatás akként nyilatkozik, 
hogy a baktériumi élet energiát termel, amelyet a 
földnek ad át. A talaj ezen felmelegedése ugyan-
csak megmérhető és amely egy pár fokot is kitesz.

réteget mésznitrogén és mész keverékkel szórják 
be. Ezt a rétegezést folytatják addig, amíg a rakás 
kb. 2.5—3 m magasságot elért. Ezután annyi víz-
zel öntözik meg, amennyit a szalma fel tud venni. 
Az ilyen módon előkészített szalmarakás rövid 
időn belül melegedni kezd és eléri a 60°-ot is.  
Miután jól átmelegedett, az egészet letiportatják és 
földdel teljesen betakarják. Három hónap múlva 
kész a legtökéletesebb, érett «mű»-istállótrágya.
(Vagy mégsem??? – E. I.)

van. Hogy a szénsav mennyire fontos a növény-
zetre nézve, belátjuk akkor, ha elgondoljuk, hogy 
a növény testének legnagyobb alkotó részét a szén 
képezi.  (FONTOS!  E. I.)

ÁTFOGÓ ELLENŐRZÉSEK ELLENÉRE SEM CSÖKKEN  
A NÖVÉNYVÉDŐ SZEREK ILLEGÁLIS KERESKEDELME

2015-től nemzetközi összefogással folynak rendszeres ellenőrzések az illegális növényvédő 
szerek kereskedelmének visszaszorítására. Idén, 2022. január 25. és április 25. között zaj-
lott a VII. Silver Axe akció, amely során 1150 tonna hamis és illegális készítményt foglaltak 
le és 10 embert tartóztattak le. A hadműveletben 25 EU tagállam és 6 EU-n kívüli ország 
bűnüldöző hatóságai vettek részt. (Ausztria, Belgium, Bulgária, Horvátország, Csehország, 
Dánia, Észtország, Franciaország, Finnország, Görögország, Hollandia, Írország, Horvát-
ország, Lettország, Litvánia, Luxemburg, Magyarország, Málta, Németország, Olaszország, 
Lengyelország, Portugália, Románia, Spanyolország, Szlovákia, Szlovénia, Németország. 
Harmadik országok: Brazília, Kolumbia, Ukrajna, az Egyesült Királyság, Norvégia és az 
Egyesült Államok.)

Az illegális növényvédő szerek elsődleges forrása még mindig Kína, de a Török országból 
származó készítmények számának meredek emelkedését észlelték. Ezek között olyan 
anyagok is voltak, amelyek az engedélyezett szerek címkéjével és márkajelzésével kerültek 
be valamelyik EU tagországba. De a forgalmazók több esetben lejárt szavatosságú vagy a 
forgalomból időközben kivont szereket is igyekeznek értékesíteni.   

Bővebben:
https://hucpa.hu/atfogo-ellenorzesek-ellenere-sem-csokken-a-novenyvedoszerek-illegalis-
kereskedelme/ 
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JOGSZABÁLYFIGYELŐ MOLNÁR JÁNOSTÓL
NÖVÉNYVÉDELEMMEL KAPCSOLATOS  

– 2022. NOVEMBERBEN KIHIRDETETT – JOGSZABÁLYOK

 • A Bizottság (EU) 2022/2240 végrehajtási rendelete (2022. október 20.) az (EU) 2021/1378 végrehajtási ren-
deletnek, az (EU) 2021/2119 végrehajtási rendeletnek és az (EU) 2021/2307 végrehajtási rendeletnek a 
tanúsítványok kiállításához használt minősített elektronikus bélyegző használata tekintetében történő módo-
sításáról 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A32022R2240&qid=1668523386052 

 • A Bizottság (EU) 2022/2238 felhatalmazáson alapuló rendelete (2022. augusztus 22.) az (EU) 2021/2306 
felhatalmazáson alapuló rendeletnek az ellenőrzési tanúsítványokra és azok kivonataira vonatkozó átmeneti 
rendelkezések, valamint az Ukrajnában kiállított ellenőrzési tanúsítványokra vonatkozó átmeneti rendelkezé-
sek tekintetében történő módosításáról  
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A32022R2238&qid=1668523386052 

 •  A Bizottság (EU) 2022/2291 felhatalmazáson alapuló rendelete (2022. szeptember 8.) a környezetben tartó-
san megmaradó szerves szennyező anyagokról szóló (EU) 2019/1021 európai parlamenti és tanácsi rendelet 
I. mellékletének a hexaklórbenzol tekintetében történő módosításáról 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A32022R2291&qid=1669542712518 

 • A Bizottság (EU) 2022/2293 végrehajtási rendelete (2022. november 18.) az (EU) 2021/405 végrehajtási 
rendeletnek a farmakológiai hatóanyagok használatára, a farmakológiai hatóanyagok és a növényvédő sze-
rek maradékanyag-határértékeire és a szennyező anyagok határértékeire vonatkozó jóváhagyott ellenőrzési 
tervvel rendelkező harmadik országok jegyzéke tekintetében történő módosításáról
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A32022R2293&qid=1669543095237 

 • Helyesbítés a 284/2013/EU rendeletnek a növényvédő szerekre vonatkozóan benyújtandó információk és a 
mikroorganizmusokat tartalmazó növényvédő szerekre vonatkozó különös adatszolgáltatási követelmények 
tekintetében történő módosításáról szóló, 2022. augusztus 31-i (EU) 2022/1440 bizottsági rendelethez
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A32022R1440R%2801%29&q
id=1669543095237 

 • Helyesbítés a 283/2013/EU rendeletnek a hatóanyagokra vonatkozóan benyújtandó információk és a mik-
roorganizmusokra vonatkozó különös adatszolgáltatási követelmények tekintetében történő módosításáról 
szóló, 2022. augusztus 31-i (EU) 2022/1439 bizottsági rendelethez  
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A32022R1439R%2801%29&q
id=1669543095237 

 • Helyesbítés az 546/2011/EU rendeletnek a mikroorganizmusokat tartalmazó növényvédő szerek értékelé-
sének és engedélyezésének specifikus egységes alapelvei tekintetében történő módosításáról szóló, 2022. 
augusztus 31-i (EU) 2022/1441 bizottsági rendelethez 
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A32022R1441R%2801%29&q
id=1669543095237 

 • A Bizottság (EU) 2022/2305 végrehajtási rendelete (2022. november 24.) a halolaj kis kockázatú hatóanyag-
nak a növényvédő szerek forgalomba hozataláról szóló 1107/2009/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet 
szerinti jóváhagyása meghosszabbításáról, továbbá az 540/2011/EU bizottsági végrehajtási rendelet mellék-
letének módosításáról
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A32022R2305&qid=1669544239604 

 • A  Bizottság (EU) 2022/2314 végrehajtási rendelete (2022. november 25.) a Pythium oligandrum (törzs: M1) 
hatóanyagnak a növényvédő szerek forgalomba hozataláról szóló 1107/2009/EK európai parlamenti és taná-
csi rendelet szerinti jóváhagyása meghosszabbításáról, valamint az 540/2011/EU bizottsági végrehajtási ren-
delet mellékletének módosításáról
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A32022R2314&qid=1669653173377 
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2022. szeptember 23-án, a budapesti Aqua-
world Hotelben került megrendezésre a 
Cseber zártkörű szakmai találkozója. Az idei 
évben az Európai Fenntarthatósági Hét 
(European Sustainable Development Week) 
időtartama (2022.09.20–2022.09.26.) alatt 
került sor erre az eseményre. Ezen a héten 
Európa-szerte rendezvényekkel, akciókkal 
hívják fel az európaiak fi gyelmét a fenntart-
hatósági célokra és kérik, hogy új kezdemé-
nyezésekkel, tettekkel támogassák ezeket a 
célkitűzéseket. (A 17 célkitűzésről bővebben 
az ENSZ weboldalán olvashatunk.

Megnyitó előadásában Fenyvesi Rita, a 
Cseber Nonprofi t Kft. ügyvezetője elmondta, 
hogy a fenntarthatóság sokkal tágabb célki-
tűzés, mint a maga a környezetünk védelme. 
A tizenhét célkitűzés – például az oktatástól 
a biodiverzitáson keresztül egészen a 17. 
számú célkitűzésig: „partnerség a célok el-
éréséért” mind átszövik a mindennapjainkat 
és mind külön-külön is nagy feladatok elé állí-
tanak bennünket. A Cseber Konferenciájának 
a tájékoztatás mellett nagyon fontos eleme a 
partnerség ápolása és a partnerség tovább-
fejlesztése. A konferencia hallgatósága töb-
bek között a Cseber gyűjtőhelyek képviselői 
és a Cseber professzionális hulladékgazdál-
kodási partnerei mellett a fontos szakmai és 
érdekképviseleti szervezetek, a hivatalok és 
az agrár szaksajtó és média munkatársaiból 
tevődött össze.

Együttműködési megállapodást írt alá 
a Növényorvosi Kamara és a Cseber

Közel egy éve pont a Cseber konferen-
cián fogalmazódott meg a gondolat, hogy 
a két szervezet eddig is kiváló együttműkö-
dését szorosabbra lehetne fűzni, és hivata-
lossá tenni. A Cseber Nonprofi t Kft. célja a 
növényvédőszer göngyölegek minél nagyobb 
arányú begyűjtése, ehhez kiterjedt iparági kap-
csolatrendszerrel rendelkezik, de csak korlá-

Beszámoló a 6. CSEBER 
Konferenciáró

tozottan tudja elérni azokat a gazdálkodókat, 
növényvédőszer-felhaszná lókat, akiknél ezek 
a göngyölegek képződnek. A Magyar Nö-
vényvédő Mérnöki és Növényorvosi Kamara 
szervezi és hajtja végre a növényvédőszer 
felhasználók képzését és folyamatos tovább-
képzését, így közvetlenül eléri és informáci-
óval látja el a növényvédőszer használókat.

A hivatalossá vált együttműködéstől 
a két szervezet azt reméli, hogy a Cseber 
Non  profi t Kft. információival és információs 
anyagaival, valamint a Magyar Növényvédő 
Mérnöki és Növényorvosi Kamara közvet-
len elérésével a jövőben növelni tudják a 
növényvédő szer göngyöleg visszagyűjtési 
arányát, valamint hosszú távon fenntartha-
tóbbá formálhatják a növényvédőszer-fel-
használást hazánkban.

Részletesen: 
https://cseber.hu/2022/10/11/1525/

A Cseber Nonprofi t Kft. ügyvezetője Fenyvesi Rita 
és a Növényorvosi Kamara elnöke Dr. Labant Attila 
a dokumentum aláírásakor
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