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MUHELY

SCHILDE RENE

Hivatas- és identitastudat
a Jancovius csaladban

Egy német szakember
a magyar konyvkereskedelemben

madst arr6l, hogy féltén 6rzik 6seik dokumentumait és levelezését, arra

varva, hogy valaki feldolgozza, és igy megorokitse a Jancoviusok tor-
ténetét. Az egyik leszarmazott, a most kilencvenedik életévét betolts ozov. dr.
Ravasz Arpddné, sziletett Jancovius Margit biiszkén mesélt a csaladi mult
részleteir6l, ami azonnal felkeltette érdeklsdésemet. Ugy gondoltam, hogy a
megOrzott anyag szinte kindlja magat arra, hogy kutatdsom alaptémdjdava
tegyem.

A fennmaradt irasos emlékek egyik kozponti alakja Adalbert Jancovius,
aki 1862-ben Kilidn Gyorgy meghivasara Szaszorszagbol koltozott Pestre. Ha
megismerjik Adalbertnek és csaladjanak életét, mikrotorténeti szempontbol
is magyarazatot kaphatunk arra a kérdésre, hogyan sikertlt egy német
szarmazasu polgarnak beilleszkednie a magyar és ezen belil a budapesti
tarsadalomba, és hogyan taldlta meg a helyét egy kiilfoldi szakember a ma-
gyarorszagi konyvkereskedelemben.

A Jancovius csaldd multjara vonatkozo6 anyaggyf(ijlés soran nagy se-
gitséget jelentett, hogy a leszarmazottak nagy odafigyeléssel gytjtottek
ossze 6s Grizték meg a csaladi okiratokat. Adalbert ma is ¢16 unokaja,
Margit szivén viselve a csaladi mult értékes emlékeinek athagyomanyo-
zasat, feljegyzéseket, csaladfat készitett, azon kivil a német foldon ma-
radt rokonokkal is tartja a kapcsolatot. Mivel a Magyarorszagra betele-
piill6 Adalbert a négy feln6tt kort megélt lanytestvér mellett édesapjanak
egyetlen fia volt, az ottani rokonok elkildték ide az apa, Franz Moritz
altal meg6rzott okmdnyokat is. Ezdltal mélyrehatobb betekintést nyer-
hettiink Adalbert Gseinek életébe is.

I :GY ISMEROS CSALADNAL tett litogatdsom sordn szereztem tudo-
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A JANCOVIUS-CSALAD SZASZORSZAGBAN
(SZARMAZAS, ISKOLAZTATAS)

A csalad Gsei Lausitz tartomédnyb6l szdrmaznak, neviik (Jankov) is
mutatja, hogy a tobbé-kevésbé germanizalt szlav szorbok koziil valok.! A
legrégibb ismert felmend a XVII. szdzad masodik felében élt Johann
Gottlieb Jancovius, aki Zittauban? volt kereskedGember. Késébb bedllt zsol-
dosnak a porosz hadseregbe, de aztin kidbrandulvdn a porosz katonai
valosagbol, dezertalt, és Szaszorszagba szokott vissza néhany tarsaval
egyitt.? 1773-ban nésiilt meg. 1776-ban sziiletett fia, Carl Gottlieb.* O
Penigben® telepedett le, ahol a csalddi feljegyzés szerint a sovam és a hid-
vam bérléje volt. Els6 hazassagdabol 1805-ben sziiletett fia, Franz Moritz.¢
Neki két hazassagabol 11 gyermeke lett, az els6b6l egy lany, a masodikbol
mindegyik gyermek - Adalbert és hairom lany - megérte a felnéttkort. Ma-
sodik felesége, Dorothea Gottsgern mar szintén 6zvegy volt, amikor 1842-
ben Osszehdzasodtak. Harmincegy évig egyiitt, az asszony 1873-ban beko-
vetkezett halalaig.”

Franz Moritz csaladtorténeti feljegyzéseiben ezt irta elsé hdazassaga-
rol: , Hizassigunk boldog egyiittlét volt, de sajnos csak kevés zavartalan oromot
jelentett, anndl tobb betegséget, haldlesetet, szomortisigot. O maga hirom évig
szenvedett mellkasbetegségben.” Megemlékezett gyermekei halalarol is. Az
1833-ban, majdnem haromévesen elhunyt, Adolph Bernhard nevii fidrol
igy irt: ,Habdr rovid és szenvedésekkel teli volt az élete, nekem nagyon sok oro-
met szerzett.” Az 1834-ben elhunyt Karl Theodor nevii harmadik fidt pedig
a kovetkez6 szavakkal jellemezte: , [oszivii Iélek volt, kitiind jellemii. Csak az
vigasztal a haldliban, hogy mindezt soha nem fogom elfelejteni.”®

1 Meyers Konversations-Lexikon. XIV. kétet. Leipzig-Wien, 1890. 43-44. ODOR Lészlé: Szorb
irodalom. In: Vilagirodalmi lexikon. Fészerk. Szerdahelyi Istvan. XIV. Bp., 1992. 679-682.
BIKFALVI Géza: Szorb humanistdk Magyarorszagon. = Magyar Nemzet XXXVII/297. 1981.
december 19. 10. Megtalalhaté a csalad hagyatékaban: Jancovius csalad levéltara (tovabbiak-
ban: JL) VI. 4.

2 Zittau Fels6-Lausitz tartomany legdélibb varosa, mely 1635 és 1815 kozott a Szasz Valasztofe-
jedelemséghez tartozott. Meyers Konversations-Lexikon. X. kétet. Leipzig, 1888. 567.

3 Franz Moritz Jancovius levele fiahoz, Adalberthez. Leipzig, 1886. aprilis 25. JLIV. 7. sz. levél.

4 A csaladi Biblia genealégiai bejegyzései. Masolat. JL I. 1.

5 Penig a Szasz Valasztofejedelemségben, a Mulde foly6 volgyében taldlhaté 6si varoska, elsé
emlitése 1004-bol valo. Jana KAULICH, Dieter RICHTER: Uber Amerika ins Tal der Burgen.
Das Tal der Zwikauer Mulde um Penig. Penig, é. n.

¢ Keresztelése alkalméabol fennmaradt a keresztsziilSknek a csaladhoz irt 3 koszont6 levele is,
melyek képei kézzel vannak szinezve. JL V. 3-5.

7 Dr. Ravasz Arpzidné, szil. Jancovius Margit altal Gsszeallitott csaladfa. JL 1. 3.

% Franz Moritz Jancovius csaladtorténeti feljegyzései (1776) 1816-1873. JL 1. 2.
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Franz Moritz a lipcsei Brockhaus cégnél volt nyomdasz, majd faktor’.
Palydja kezdetér6l tobb dokumentum is fennmaradt a csalddi levéltarban.
Az egyik 1824-ben kelt Penigben, melyben Friedrich Ernst Sieghart nyom-
dasz igazolta, hogy Franz Moritz négy éven keresztiil tanulta nala a konyv-
nyomtatas miivészetét, azutan pedig egy évig betliszedként foglalkoztat-
ta.!” Egy 1829-ben keltezett, szintén Sieghart altal irt okmany tanusitotta,
hogy az ifja Jancovius két éven keresztiil faktorként is dolgozott nala, és
munkdjaval meg volt elégedve.!! Tehat 6t év utdan még mindig ugyanannal a
nyomdasznal dllt szolgdlatban. (Az 1824-es igazolds egy ajanlast is tartalma-
zott, mely Franz Moritz akkori tavozasi szandékarol tanuskodott, végiil
mégsem valtoztatott munkahelyet.) 1829-t6l viszont mér Friedrich Brock-
haus alkalmazta 6t bettiszedként,'2 és ett6l fogva, egészen nyugallomédnyba
vonuladsdig uj munkaadoja hirneves cégének alkalmazasaban allt.

Ugy latszik, mar az apa is az irott kultira, a konyvterjesztés lelkes szol-
galoja volt. Fia szamara 1879 és 1889 kozott irt rank maradt levelei ezt ta-
masztjak ald. 1871-es nyugallomdnyba vonuldsa utan is minden nap bejart
az uzletbe dolgozni, csak a betegség tarthatta tavol. 1882 decemberi levelé-
ben beszamolt arrél, hogy harom napos betegeskedés utan be akart menni
az uzletbe, de vissza kellett fektidnie, mert nem birt labra allni. Panaszko-
dott, hogy talan mar nem is tud sokdig bejarni a munkahelyre, mert a latasa
egyre gyengult.!? 1886. november 14-én irt levelében arrdl tett emlitést, hogy
az elézé év oktober 23-an volt utoljara az iizletben. Ebben a levélben fia
szamdra osszefoglalta pdlyajanak, szakmai maltjanak fébb eseményeit.!
Megemlékezett 50 éves hivatali jubileumdrdl, amit 1869. oktober 4-én tinne-
peltek,'> 1876-ban pedig a Brockhaus-haznal betoltott 50 éves munkaviszo-
nyanak emlékunnepe volt, ahol — mint emlitette — 22 éven at korrektor-
ként'® dolgozott. Fianak irt leveleiben olykor beszdmolt szakmai jellegt
eseményekr6l is. Tobbszor hivatkozott a Borsenblatt cimt lipcsei szakmai
folyoiratra is, ami arra utal, hogy Adalbert is olvasta ezt a német ujsagot.

A németorszagi rokonok késibb sokszor nehezteltek amiatt, hogy a Ma-
gyarorszagon letelepedett Adalbert nem latogatja meg id6s édesapjdal, nem

9 A faktor nyomdai miivezetst jelent. BIRO Miklos: Nyomdaszati lexikon. Bp., 1936. (a tovabbi-
akban: BIRO 1936.) 125.

19 Friedrich Ernst Sieghart igazolasa. Penig, 1824. majus 18. JL 1L 1.

! Friedrich Ernst Sieghart igazolasa. Penig, 1824. majus 19. JL I1. 1.

12 Friedrich Arnold Brockhaus igazolasa. Leipzig, 1829. aprilis 4. JL 1. 1. 6.

1% Franz Moritz Jancovius levele fiahoz, Adalberthez. Leipzig, 1882. december 13. JL IV. 5. sz.
leveél.

" Franz Moritz Jancovius levele fidhoz, Adalberthez. Leipzig, 1886. november 14. JL IV. 9. sz.
levél.

s
5.

15 A volt kollégai altal irt és nyomtatasban megjelent ksszonté vers is fennmaradt a csaladi
levéltarban, JL V. 1. 2.

16 A Korrektor feladata a szedésmintakrol késziilt levonat szovegének ellendrzese, az eredeti
kézirattal valé dsszevetése volt. BIRO 1936, 246.
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latogat haza Lipcsébe. Franz Moritz fidt érzékenyen érintették e vadak, me-
lyeket sogora, Carl Pflaume fogalmazott meg legélesebben. 1889. jinius 5-én
azt irta édesapjanak, mennyire bantja, hogy rokonai igy vélekednek rola,
pedig semmi sem fdjdalmasabb szdamdra, mint a sziil6foldtsl és a rokonaitol
valo tavollét.”

Adalbert Theodor Jancovius 1842. oktober 4-én sziiletett Franz Moritznak
masodik hdzassagdbol a Lipcse melletti Lindenauban. Oktober 9-én keresz-
telték a lipcse-lindenaui evangélikus templomban.!® O volt az egyetlen fid a
csalddban, aki megérte a felnéttkort. Négy hiaga volt, akik dtvészelték a
gyermekbetegségeket és felnéttek. Anna Elisabeth és Marie Luise hazassagot
kotottek, s gyermekeket is sziiltek.!?

Adalbert 1854 és 1857 kozott a lipcsei Szent Tamds iskoldba jart, ahol
végzésekor jO képességeit, szorgalmat és szelid viselkedését emelték ki a rola
késziilt jellemzésben (1. sz. melléklet). Az 6rak reggel 6 és 8 ora kozott vol-
tak, azutdn indult munkdba az ifja Jancovius. 1857 és 1861 kozott Brockhaus
konyvkereskedésében toltotte tanuldidejét, majd még egy évig ott dolgozott
segédként. Az 1860-ban alapitott lipcsei Lehranstalt konyvkeresked6-iskoldba
is jart egy évig, ahol német és francia nyelvet, kereskedelmi ismereteket és
irodalomtorténetet tanult (2. sz. melléklet). Abban az id6ben ot év kotelezd
tanuloidét irtak el6 a segédek szamara, melyért a sziiloknek kiilondijat kel-
lett fizetniiik. Adalbert azonban — a Corvina folydirat jubileumi megemlé-
kezése szerint (10. sz. melléklet) — annak ellenére, hogy Brockhaussal 6t
éves szerzodése volt, mar négy év utdn befejezhette gyakornokoskodasat,
mivel jeles tanuloként kitiintetésben részestlt.

1862 nyaran Adalbertet Kilian Gyorgy Pestre hivta konyvkereskedésébe
(4. sz. melléklet). A pesti keresked6 minden bizonnyal intenziv kapcsolat-
ban allt a lipcsei Brockhaus-céggel, és maga a cégvezets ajanlhatta Adalber-
tet. Fennmaradt az dlldsajanlatot kozl6 levél, amit az ifja Jancovius 1862
juliusdban kapott. Kilian fizetségként havi 60 osztrak forintot ajanlott fel,
amit Gjévkor 50 forinttal egészitett ki. Azon kivil az utazasra is biztositott 40
forintot. A szallasrol és a reggelir6l Adalbertnek kellett gondoskodnia, ami
arra utalhat, hogy munkahelyén biztositottik a tobbi étkezést. A munkaado
kihangsulyozta, hogy ha megbizonyosodik az alkalmazott j0 munkavégzé-
sérél, akkor nem sokdig maradnak az eredeti feltételeknél.?® Kilian Gyorgy

17 Adalbert Jancovius levele apjanak, Franz Moritznak. Leipzig, 1889. jinius 5. JL IV. 23. sz.
levél.

18 1939. augusztus 2-an kiallitott keresztelési igazoldsanak eredetije és masolata: JL II. 3. 1. a-b.
Emellett fennmaradt két koszonts levélke is keresztelése alkalmabol. JL V. 1. 6-7.

19 Franz Moritz Jancovius csaladtorténeti feljegyzései (1776) 1816-1873. JL 1. 2. Dr. Ravasz
Arpadné, sziil. Jancovius Margit csaladtorténeti osszedllitasa, és az altala készitett csaladfa. JL
I.3-4.

20 Kilian Gyorgy levele Lipcsébe, Adalbert Theodor Jancoviusnak. Pest, 1862. jalius 3. JL. 111 1. c.
1. sz. levél.
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jalius 22-i levelével kiildte el az utazasi koltségekre a pénzt.?! Adalbert valo-
szintileg 1862 augusztusaban érkezett meg Pestre, ¢s mindjart el is kezdte
munkdjat a Vaci utcai tizletben, hiszen 1912 augusztusaban mar pesti mun-
kassaganak 50 éves jubileumat tinnepelte.

ADALBERT JANCOVIUS ES A MAGYAR KONYVKERESKEDELEM

1. A lipcsei Brockhaus-kiadé

Amikor Adalbert Jancovius 1862-ben a Kilian—céghez Magyarorszagra
érkezett, Albert Brockhaus kisérélevelét hozta magdval, ami jo ajanldst je-
lentett az Gj munkahelyen. De miért tekinthetjiik meghatarozo erejiinek a
német szakember szavait?

Albert Brockhaus (1855-1921) az egyik legjelentGsebb lipcsei kiad6 tulaj-
donosa volt. Eléde, .Friedrich Arnold Brockhaus 1817-ben telepedett le a hires
kereskedvdrosban, ¢s 1818-ban nyomdat rendezett be. Ekkor maér volt egy
kiadoja Amszterdamban, amelyet 1805-ben alapitott. A kiadénal tobb jelen-
tos folyoirat is megjelent, de igazan a Konservationslexikon kiadasaval valt
jelentds céggé. Az utdd, Albert Brockhaus mitivelt, nagy szervezisképességt
egyénisége is hozzdjarult ahhoz, hogy vezetése alatt a cég nagyvallalatta
fejlédott. A kiado tevékenységét uj tudomanyteriiletekre terjesztette ki, f6-
ként foldrajzi kiadvanyai és utleirdsai voltak jelent6sek.??

A Brockhaus-cég székhelyének otthont add német varos, Lipcse kiemel-
ked§ szerepet jatszott az eur6pai kinyvkereskedelemben. Ez a varos a XVIII.
szazadtol, a Frankfurt am Main-i vasarok jelentGségének csokkenésével
nemcsak a német, hanem az egész europai konyvkultira kozpontjava nétte
ki magdat. Az év legfontosabb kulturdlis eseménye a lipcsei konyvvasar volt,
amelyet évente kétszer rendeztek meg. A XVIII. szdzad végén mar kb. 300
kiilfoldi konyvkereskedd vett részt a vasaron, s a varosban kb. 30 kiado és
konyvkeresked6é mikodott. Lipcsének a konyvkereskedelemben betoltott
vezetd szerepét meghatdrozta kedvez foldrajzi helyzete Europaban, vala-
mint az a kormanyzati segitség, amit a szasz uralkodok privilégiumok ado-
manyozasaval adtak a lipcsei nyomdaszoknak. Sok nyomdasz, kiado és
konyvkereskedd telepedett le a varosban, hogy kihasznalhassdk a rendelke-
zésre allo kedvezo lehet6ségeket.2?

21 Kilian Gydrgy levele Lipesébe, Adalbert Theodor Jancoviusnak. Pest, 1862, julius 22. JL. 111 1.
c. 2. sz. levél.

22 Arthur HUBSCHER: Hundertfiinfzig Jahre F. A. Brockhaus (1805-1955). Wiesbaden, 1955, 11—
183.

¥ Karl CZOK: Lipcse varos torténetébél. In: Lipese. Utikdnyv. Szerk. nélkiil. Drezda, 1972, 16-
27.
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A magyar konyvkereskedelem is szoros kapcsolatban dllt a német
konyvszakmaval, és ez a kapcsolat végig ¢16 maradt a XIX. szdzad folyaman.
A fejlett német kereskedelem kozpontjaiban, Frankfurt am Main-ban és Lip-
csében a konyv mar a XVI. szazadban fontos arucikké valt. A német kony-
veknek nagy piaca volt kiilfoldon, féleg a német anyanyelvii teriileteken, de
egész Eur6pdban is, koszonhetGen a német nyelv elterjedtségének és a német
nyelvii bolcseleti és szépirodalom nagy képviselGinek (Goethe, Schiller, Hei-
ne, Grimm, Hegel, Kant, Nietzsche, stb.). Magyarorszagon is igényelték a
nemzetkozi irodalom jelent6s mftiveit, amelyek leginkdbb Lipcsén keresztiil
jutottak magyar foldre.24

Az el6bb elhangzottak tudataban kijelenthetjiik: nem véletlen, hogy
Adalbert Jancovius éppen a lipcsei Brockhaus-cég alkalmazasabol kerult at a
pesti Kilian-konyvkereskedéshez.

2. A ,Kilian és tarsa” konyvkereskedés

Jancovius Adalbert 1862-161 kezdve tobb mint dtven éven dt a Kilidn-cég
alkalmazasdban llt, és hiiséges maradt a csaladi vallalkozdshoz.

A Kilidn csaldd els¢ konyvesboltja még a XVIIL szizad végén indult be.
Kilian Addm 1794-ben mar egyeddli tulajdonosa az Egyetem téri kereskedés-
nek, és ebben az évben maga mellé vette testvérét, Gyorgyot, igy az uzlet
ezen til ,, Kilidn testvérek” néven mtikodott tovabb. 1809-t6l, batyja elhuny-
tatol 1819-ig Gyorgy lett az egyediili tulajdonos, majd haldla utin felesége,
Rozidlia vette at a cég irdnyitasat. Kozben maga a kereskedés tobbszor is
atkoltozott: el6szor.a Ferenciek terére (ma: Karolyi utca 3.), azutdn a Vici
utcaba, végiil a Dorottya utcdban rendezkedtek be.

1832-ben ifj. Kilidn Gyorgy is boltot nyitott a Vaci utca 1-3. alatt. 1842-ig
Aster Lajossal egyutt Kilian és tarsa” néven vezették az Uzletet, ezutan
Gyorgy egészen 1863-ig egyediil, amikor 4j tarsként fia, Frigyes Iépett be az
iizletbe. Az apa 1869-t61 mar csak a kiad6i részleget irdnyitotta, a boltot a fia
vezette, 1873-t0l pedig mar mindkét feladatot Frigyes latta el. Az apa,
Gyorgy 1877-ben hunyt el, és az dltala alapitott Vaci utcai tzlet 1898 tava-
szaig allott fenn.

A csaladi vallalkozas méreteit és forgalmat tekintve soha nem kertilt be
a magyar konyvkereskedelem fellegvaraba, a cégek konyvkiadasi mérlege-
nek éves kimutatdsai szerint dltalaban a kozépmezényhoz tartozott. Mig
példaul a Franklin Tarsulat 1877-ben 142 sajat kiaddsd, illetve bizomdnyos
konyvet hozott forgalomba, addig Kilidan Gyorgy utdda, Frigyes a listan

21 FULOP Géza: A konyv- és konyvtari kultira a kapitalizmus idészakaban (1789-1917). 1. Bp.,
1994. 87-89. KOKAY Gyorgy: A konyvkereskedelem Magyarorszagon. Bp., 1997. (a tovabbi-
akban: KOKAY 1997.) 125-128.
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tizenkettedikként csupdn 21-et. Az 1880-as években aztan a Kilian-konyvke-
reskedés jelentss szerzddést kotott: az Egyetemi Nyomda fébizomanyosa
lett. Ettl kezdve cég kinyvforgalmazoi tevékenységének egyik f6 pilléréve
a tankonyvkiadas valt.2®

3. Adalbert a Vaci utcai konyvesboltban

Hogy mi is lehetett Adalbert Jancovius munkakore a Vaci utcai kony-
vesboltban, arrol nem kapunk teljes képet a csaladi iratok attanulmanyozasa
soran. Csupan néhany utalds enged bepillantast Adalbert munkajaba. Maga
a meghivolevél, melyet Kilian Gyorgy irt szamdra, nem tartalmazza a pontos
munkakori leirast, valoszintileg a konyvkereskedé-segédeknek volt egy
altalanosan meghatdrozott tevékenységi kore, amelyrdl killon megallapo-
ddst nem kellett kotni.

Adalbert egy évvel ideérkezése utdn, édesanyja 57. sziiletésnapjara irott
levelében emliti, hogy pesti allasa minden tekintetben kezd jobb lenni. Ep-
pen akkor ment el az tizletb6]l a masik segéd, igy e munkakorben egyediil
maradt. Ezen til hetente egy napot neki kellett foglalkozni az ujsagok és
folyoiratok el6készitésével is. Ezért a bére havi 80 oszirdk forintra emelke-
dett. Hozzaftizte, hogy Kilian Gyorgy minden bizonnyal dltaldban is elége-
dett a munkajaval, hiszen fél éven beliil kétszer is megemelte a fizetését.2®

Valo6szin(, hogy Jancovius elsésorban a Kilian-cég kiilfoldi bizomanyai-
nak feliigyelsje volt, ezért is lehetett szitkség német és francia nyelvismereté-
re. Err6l tanuskodik tobb fennmaradt levél is.

1866. szeptember 24-i német nyelvii levelében Kilian Gyorgy arra kéri a
Lipcsében tartozkod6 Jancoviust, hogy kérdezzen utdna Brockhausnal, vajon
megérkezetl-e mar a csomag, Tirkt6l Drezdaba. Ha nem, akkor Adalbert
Lipcsébdl hazamenel menjen be Drezddba, és siirgesse meg a Pesten mar hat
honapja vart konyvek tovabbitdsat.?” Bar a fél éves késés maganak Kiliannak
is sok volt, mégis ez a mozzanat jol érzékelteti, mennyire koriilményes volt
még az idegen nyelvii miivek kiilfoldrsl valo beszerzése. A nagyon vart
konyveket egyébként a Magyar Muzeum vasarolta, és csak akkor fizet, ha a
kezében lesznek a kivant kotetek.

1899-b6l maradt fenn egy Parizsbol, a Hotel Continentalbol cimzett ma-
gyar nyelvii levél, melyben a felad6 arra kéri Jancoviust, hogy a cég parizsi
cimére siirgGsen kiildjon el harom francia nyelv(i kinyvet ¢s egy katalogust

# GAZDA lstvan: Konyvkereskedok a régi Vaci utcaban a kényvnyomtatas elsé szaz évében.
Bp., 1988. 73-79. KOKAY 1997. 98-99.

2 Adalbert Jancovius levele anyjihoz, Dorothedhoz. Pest, 1863, juinius 21. JL IV. 13. sz. levél.

27 Kilian Gyorgy levele Lipesébe, Adalbert Jancoviushoz. Pest, 1866. szeptember 24. JL 111 1. c. 6.
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is. Azon kiviil kéri, hogy Adalbert utasitsa a helyi bizoméanyost, hogy igé-
nyeit minden tekintetben és gyorsan elégitse ki.?®

1910. janudr 10-én Lipcsébél érkezett egy levél Adalbert Jancovius sza-
madra, melyben a felado, Max Weg konyvkeresked6 és antikvdrius arra kéri
pesti ismer6sét, hogy a nemrég Pesten elhunyt Dr. Chyzer konyvtérét kiildje
el neki Lipcsébe.?’

Erdekes kéréseknek is eleget tett a Kilidn-konyvkereskedés segéde. A
Brockhaus csaladdal is élénk kapcsolatban maradhatott, errél tantskodik
Rudolph Brockhaus egyik levele. 1865. november 10-én irt soraiban arra a
szivességre szeretné kérni Adalbertet, hogy a pesti Torok-patikabdl szerez-
zen be neki aromds szivarokat fogféjas ellen, és kiildje el neki postdn.3°

Fontos megjegyezni, hogy a kiilfoldi konyvkereskedések tigyeik intézé-
sekor személyesen Adalbert Jancoviushoz fordultak, nem pedig a cégveze-
t6hoz. Nem feltétleniil kezelték a konyvkeresked-segédet aldrendelt sze-
repléként.

A Kilian—cég és ezen belul Adalbert Jancovius kiterjedt szakmai kap-
csolatait jol szemlélteti a lipcsei konyvkeresked-segéd 1912-es jubileumara
kapott szamos tidvozlet.3!

4. Adalbert Jancovius a német konyvkereskedelemben

Bar Adalbert 1862-t6] elsGsorban a Kilidn-cég alkalmazasdban tartotta
fenn a kapcsolatot kiilfoldi, els6sorban német kiadokkal, de nem csupdn
pesti munkahelye révén kotédott tovdbbra is sziil6foldjéhez. A Corvina fo-
lyoirat Adalbert haldlarol sz6l6 megemlékezésében is olvashatjuk, hogy ©
nem csupdn a magyar konyvszakma tevékeny tagja volt, hanem a német
konyvkereskedelem életében is részt vett (12. melléklet).

Az Allgemeiner Buchhandlungs—Gehilfen—Verband Adalbert részére kidlli-
tott tagsagi kartyaja tanuskodik arrdl, hogy 1872. oktober 1-jén felvették az
egyestletbe.® Err6l a nyomtatvanyrol azt is megtudhatjuk, hogy a német
segélyszervezet 16 kirzetre osztotta a kozép-eurépai konyvkeresked6i tdr-
sadalmat, a 15. korzet az Osztrak-Magyar Monarchia orszédgait foglalta egy-
be, ezen belil pedig a G szekcidhoz tartoztak a Magyar Korona orszagai,
melynek kozpontja természetesen Budapest volt. A Corvina 1920-as meg-
emlékezése pedig azt allitja, hogy Adalbert a német segélyegylet nyugdij- és

28 Wodianer [stvan levele Adalbert Jancoviusnak. Parizs, [1899.] december 24. JL 1II. 1. c. 10.
Magyar nyelvi.

29 Max Weg levele Adalbert Jancoviusnak. Leipzig, 1910. januar 10. JLIIL 1. c. 19. sz. level.

30 Rudolf Brockhaus levele Adalbert Jancoviusnak. Leipzig, 1865. november 10. JLIII. 1. c. 3.

31 Errél a témarol késébb szolok részletesebben.

32 Allgemeiner Buchhandlungs-Gehilfen-Verband. Mitgliedskarte fiir Herrn Adalbert Jancovius
aufgenommen am 1. October 1872. JL1IL. 1. d. 1.
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segélypénztaranak egyben alapito tagja is volt. A csaladi koltségvetés 1880-
1881-es kimutatasaban is szerepel, hogy rendszeresen fizette az egylet tag-
dijat,* errl a csalddi levéltar 1904-b6l és 1914-b6l is 6rzott meg nyugtdkat.
Fennmaradt egy levelez6lap toredéke valoszintileg az 1879-es évbél, melyen
Adalbert azt kéri, hogy betegpénztari tagsagat toroljék, de a nyugdijkassza-
nak tovabbra is tagja kivain maradni.®> A német konyvszakma hireirél pedig
legegyszeriibben a Pestre is eljuto, Lipcsében kiadott Borsenblatt folyoiratbol
szerezhetett tudomast. Mint mar emlitettiik, rendszeres olvasoja lehetett a
lapnak, hiszen édesapja leveleiben tobbszor is utalt az djsag egyes cikkeire.
Az 1880-1881-es csaladi koltségvetés kimutatasaban szerepel kiadasi tétel-
ként egy ujsag haromhavi el6fizetése, de sajnos a lap cimét nem emlitették,

5. ,Csak Szorosan” - a magyar konyvkereskedd-segédek egylete

Adalbert Jancovius a németorszagi szakmai egyesiiletekkel fenntartott
kapcsolaton kiviil természetesen bekapcsolodott a hazai szakmai szerveze-
tek munkdjdba is. [gy nem csak a német konyvkereskedé-segédek segély-
egyletének volt tagja, hanem a magyar testvérszervezet, a ,Csak Szorosan”
életében is részt vett. A rola szolo életrajzok mindig megemlitik, hogy a ma-
gyar segélyegyletnek 1880-ban elnoki tisztét is betoltotte, tehdat gy ténik,
mintha vezet$ szerepe lett volna a pesti egylet akkori m{ikodésében. De,
mint késébb latni fogjuk, err6l igazabol nem volt sz6.

Mint az egész konyvkereskedelemben, az egylet megszervezése terén is
a némel példa motivilta a szakmabelieket. Az els6é magyar, konyvkereske-
delmi dolgozokat is magdba foglalo szervezet 1865-ben alakult Kereskedo
Ifjak Tarsulata néven, melynek Tettey Sandor konyvkeresked6-segéd is tagja
volt. Az alapszabalyban célként a miivel6dés és a tdrsalkodds el6mozditdsa,
a magyar nyelv gyokeresitése és mtivelése, illetve a sziikségben lévo palya-
tarsak segélyezése szerepelt. A tarsulat konyvarus-segédi részlegét Aigner
Lajos, Petrik Géza, Kokai Lajos, Rosenberg (Révai) Leo és Litasy Jozsef al-
kottak.

Ezekben az években Pesten egy masik tarsulds is életre kelt a berlini
testvéregyesiilet mintajara Krebs néven, ez mar kizarolag a konyvarus-
segédeket tomoritette egy szervezetbe. Legf6bb célként a jokedv fenntartasat
tizték ki, tehdat még nem igazan tekinthets ennek a tarsasagnak a létrejotte
szakmai szempontbo6l jelent6s ténynek. Igaz, rendelkeztek onallo segély-
alappal, és ,hivatalos lap” is jelent meg kéziratos kiadasban. Az elntk 1867

# A csaladi penziigyi kimutatas csonka, 1880. julius 3-tol 1881. januar 15-ig tartalmaz tételeket.
JLIIL 7. B 8

41904, aprilis 5-1, julius 4-i és 1914, aprilis 9-i datummal. JL 1. 1. d. 2-4.

% Adalbert Jancovius levele H. Kessler konyvkereskedshoz Lipesébe. A levelezélap-téredéken
datum nem olvashato. JLIIL 1. ¢. 7.
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szeptemberétsl Aigner Lajos volt, aki egy évvel késébb, 1868 jiliusdban sajat
konyvkereskedést nyitott a Vaci utcdban, igy mar nem lehetett a szervezet
tagja. Utoda Knoll Kéroly lett a Krebs élén. Egyébként nagyon sok konyv-
kereskedGsegédként kezdte pilyafutdsat, igy ismerkedett meg a konyv-
szakma rejtelmeivel, majd elegend6 tékét gytijtve kés6bb maér 6néllo boltot
nyithatott.

A segédek tarsulasa az 1868-as datum utan 1873. mdjus 17-én adott Gj
életjelet magarol, amikor is j kozgytilést tartottak, dtdolgoztdk az alapsza-
balyzatot. Az 4j szabdlyzatot a beligyminiszter 1874. aprilis 14-én hagyta
jova, és nyomtatisban, német és magyar nyelven is megjelentette. A szerve-
zet ekkor vette fel a ,,Csak Szorosan” nevet. Az egylet [6 céljanak a segédek
kozti kartdrsias élet elomozditasat tekintette, a szabalyzat két évvel késobbi
modositdasdaban tjabb célkittizésként hozzaftizték a konyvkereskedelem, de
kilonosen a segédek érdekeinek képviseletét. Az alapszabdlyzat kidolgoza-
sanal figyelembe vették a német és osztrak testvérszervezetek alapito okira-
tait, tobbek kozott a berlini ,Krebs” Verein jiinger Buchhindler, a drezdai
Buchhandlung-Gehilfe-Verein és a bécsi Buchfink szabélyzatait.

A ,Csak Szorosan” egyletének tagja lehetett minden Budapesten lako
konyv-, mii- és zenemtiarus-segéd. Fénokok és vidéki kartarsak csak partolo
vagy tiszteletbeli tagok lehettek. A tagdijat el6szor 60 krajcarban allapitottak
meg, az ebbél befoly6 osszegbél fedezték a kozos mulatsdgok jarulékat, azon
kiviil a kasszdbol kaptak segélyt a beteg tagok.

1873-ban az egyesiiletnek 36 budapesti rendes tagja, emellett két partolo
tagja is volt, egy Kalocsarol, egy pedig Bajarol. Kozilik hatan az Aigner-
cégnél, oten a Lampel-cégnél voltak alkalmazva, Stolp tizletében négy segéd
dolgozott, tovabbi 6t cég 2-2, kilenc pedig 1-1 segéddel képviseltette magat
az egyesiiletben. A kiallitott tagnévsor a sziiletési helyeket is feltlintette,
innen tudhatjuk, hogy az egyesiilet ot tisztségviselGje koziil ketté németor-
szagi sziiletésti volt. 1876-ban mar mindenki magyar sziiletésti a vezetéség-
ben, a 36 segéd-tag koziil pedig hat volt csupén kiilfoldrsl betelepiilt, tehdt a
bevdndorolt német konyvarus-segédek ardnya a szakmdban erre az idére
erGteljesen lecsokkent.36

Ezekre a szamaranyokra azért érdemes figyelni, mert mint minden mas
szakmaban és az élet minden teriiletén, a szdzad utolso évtizedeire a konyv-
szakmaban is tudatos harc folyt a germanizmus vélt karos hatasai ellen.

3 REVAY J6zsef: A Magyar Konyvkiadok és Konyvkereskedok Orszagos Egyesiiletének 6tven
éve. Bp., 1929. 32-33. VARGA Sandor: A Magyar Kényvkereskeddk Egyletének alapitasa. Bp.,
1980. 67-72. KOKAY 121. KISZLINGSTEIN Gusztav: A Magyar Kényv- és Zenemiikereskedd
Alkalmazottak Orszagos Egyesuiletének (,Csak Szorosan”) negyvenéves torténete. Bp., 1913,
(a tovabbiakban: KISZLINGSTEIN 1913.) 11-16. Az alapité tagok névsorat hozza: SENNO-
VITZ Adolf: A ,,Csak Szorosan” budapesti kinyvkereskeds-segédek egyesiletének torténete.
Bp., 1898. (a tovabbiakban: SENNOVITZ 1898.) 8.
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Adalbert Jancovius neve nem szerepel az 1873-as tagnévsorban, nem
tudjuk, hogy mdr kezdetekt6l tagja volt-e a szervezetnek. Miel6tt megnéz-
nénk, milyen szerepet jatszott késébb a ,Csak Szorosan” életében, szentel-
junk egy kis figyelmet a konyvkereskedelemben lezajlott german-magyar
vitdra. Ezaltal f6szereplénk tevékenységét és a vitdhoz valo viszonyulasat is
jobban megérthetjiik.

6. A german—magyar vita

A német kultura talzott befolyasa elleni kiizdelem megnyilvanulasait a
konyvszakma berkeiben leginkabb két folyoirat: az 1878-ban alapitott Corvi-
na és az 1901-ben indul6 Csak Szorosan hasabjain figyelhetjiik meg.

A Corvina harmadik megjelent szimdban még a német lzleti nyelv lét-
jogosultsdgarol irt a lap egyik szerzgje. Szerinte ez a nyelv Eur6pahoz koti a
magyar konyvkereskedelmet, és egyébként is sok német konyvkereskedd
dolgozik magyar foldon. 37

Lipcse kiemelked6 szerepét mindvégig elismerte a magyar szakma is,
hiszen nem csak minden német konyvarusnak, hanem nagyon sok kulfoldi-
nek is dlland6 bizomanyosa és lerakata volt a hires német keresked6viros-
ban.38

A germanizacio elleni harc azutan a lap 1881/3. szamaval indult, amikor
az egyik cikkir¢ felszolitotta a szakmat, ne germanizdljanak. Ezt a vitat né-
met nyelvi korlevelek kibocsatdsa valtotta ki, a cikkiré magyar nyelva kor-
levelek kiadasat kovetelte. ?? A cikk mdsokat is arra inditott, hogy a magyar
nyelv védelmére keljenek. A folyoirat egyik nem sokkal késébbi szamaban,
reflektdlva a vitaindito cikkre, azt kérte a szerz6, hogy a folyoiratban egyal-
lalan ne jelenjenek meg német nyelvii cikkek, hirdetések, és egyiltalan, a
német nyelv hasznalatat sziintessék meg az tuzletvezetésben.'’ Ferenczi Ber-
ndt azonban a lap hasabjain a német nyelv védelmére kelt. Hangsulyozta,
hogy nem kell tilsdgosan siettetni a magyarosoddst, ne essenek szélsGsé-
gekbe, egyébként is sokat kdszonhetnek a német kulturanak.*! Még ugyan-
ebben a szamban F. C. Wilkens is Ferenczi mellé allt, és vadolta Csathyt a
germanizacio elleni cikkéért, megemlitve, hogy 6 is ugyanugy haszndlja a
német nyelvet, még az ujsdgirasban is.*> Egy kés¢bbi szamban a szerkeszts

7 SEELIGER, Carl: Unsere Geschiftssprache. = Corvina /3. 1878. oktéber 2. 19.

3 Lipcse és a német konyvkereskedelem. (Dehn Pal utan A. K.) 1. = Corvina I11/19. 1880. juinius
28.73-74. 11. = Corvina I11/23. 1880. augusztus 18. 91.

9 CSATHY Karoly, ifj.: Néhiany sz6 a leszamolasrdl és a magyarosodasrdl. = Corvina 1V /3.
1881. februar 20. 11-12.

10 KORMOS Alfréd: A konyvarusok és a német nyelv. = Corvina IV /6. 1881, marcius 31. 22.

4 Ferenczi Bernat konyvkereskedo hozzaszolasa uo. 22-23.

42 F. C. Wilkens hozzaszolasa uo. 23.
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arra hivta fel a figyelmet, hogy nem a magyarosodast kell f6 célként kittizni,
hanem a megfelel§ szakképzettség elérését kell szorgalmazni a szakmdban
dolgozoknal. Szerinte az a fontos, hogy kvalifikalt fiatalokat vegyenek fel a
konyvkereskedésekbe. ,, A magyarosodis pedig hadd menjen a maga természetsze-
rii titjan!” — kérte a szerz6. 3

Erdekes jelenség, hogy a szakma képvisel6i ugyanazon folyoiraton be-
lil, két taborra szakadva klizdottek a german vita kapcesan. Az ujsagban
megjelené német nyelvii cikkek elleni kirohandsok mindenesetre hatastala-
nok maradtak, az évek soran folyamatosan — bar nem minden szamban —
jelentek meg német irasok. Az ezek ellen valo tiltakozas sem volt allando,
csak id6rol-id6re ujult ki az ellentét.

Nehezen allt at a magyar konyvkeresked6i tarsadalom az tizleti életben
a magyar nyelv kizdrolagos haszndlatdra. Err6l a lassu és nehéz valtasrol
szolt egy 1887-ben, Révai Samu dltal elhangzott eldadds is, mely a ,Csak
Szorosan” egylet estélyén hangzott el:

Német jarszalag, német szellem voltak mérvadok, német a forrds, német az
észjdrds, német a kdnyvvezetés, szoval az egész iigykezelés német volt hazink egyik
legfontosabb, de az irodalom kozvetitésére, st annak felviragoztatdsira legjelentéke-
nyebb, legmérvadobb kereskedelmi osztaly korében. A konyvkereskedk jo nagy része
még elképzelni sem birta, hogy ezt az iizletet magyar szellemben és a magyar nyelv
alkalmazasa mellett vezetni lehessen. Csak késon, midén a nemzeti nyelv mds osz-
talyokban gyokeret vert, és a kozéletben mindinkdabb tért hoditott, mikor a kozonség
és a sajtdo megpirongatta megrogzott németségben mozgd néhany kartdarsunkat,
akkor tudta csak egyik-mdsik konyvdrus magit nagy nehezen eltokélni arra a nagy
dldozatra, hogy a nemzeti nyelvnek tért engedjen iizleti iigykezelése korében.” 44

A magyarosodas folyamatdnak egyik egyértelmdi jele volt a névmagya-
rositds, névvaltoztatds. Sennovitz Adolf, a Corvina szerkeszlGje ironikus
formaban, humoreszknek feltiintetve probalta felhivni a figyelmet arra,
hogy ily médon is kifejezhetd, sét kifejezends a magyar ontudat felvallalasa.
1888-ban a Corvina hasdbjain utalt a Magyar Konyvkeresked6k Egyletének
1888. évi névjegyzékére: a 191 tag koziil 90-nek német neve volt. Sennovitz
szamidra nagy ellentmondasnak tiint, hogy magyar konyvkeresked6k német
neveket viseljenek. Ajanlatokat is adott néhany kollégaja névvaltoztatasi
lehetdségeire:

Lauffer Vilmos — Futo
Zipser — Szepesi
Aigner Lajos® - haszndlja nemesi el6nevél, az Abalfil

43 ReflexiGk. (Spectator) = Corvina [V/8. 1881. aprilis 30. 29-31.

4 REVAI Samu: Nemzeti irodalmunkrél és a magyar kényvkereskedelemrdl. I. = Corvina X/ 13.
1887. majus 10. 54-57. II. = Corvina X/14. 1887. méjus 20. 58-59. llI. = Corvina X/15. 1887.
majus 30. 62-63. Az itt olvashato részlet a II. kézleményben olvashato.

5 Aigner a Konyvkereskedok Egyletének akkori elnske volt.
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Franke Pal — Ferenci
Horovitz Lajos - Horogi, Horgosi vagy Hortobagyi
Mehner Vilmos — Ménesi.1
Kiszlingstein Sandor nem hagyta valasz nélkil Sennovitz humorizalasat.
A szerkeszt6nek maganak is névvidltoztatdst ajanlott, miszerint nevét meg-
véltoztathatna Szegedire, ha mar annyira zavarja 6t az idegen hangzdasu név.
Szembehelyezkedvén Sennovitz nézeteivel azt irta: ,Kiilonben azt hiszem,
hogy sokkal tobbet tesz az ember, ha német vagy bdarmily idegen hangzdsii névvel,
tisztan érz6 és hazdjat szeretd szivvel és miikodésével oda torekszik, hogy a hazanak
és szakmdjanak becsiiletére viljék, mintha szép magyar hangzisit nevével ezekre
széqyent hoz.” 47
A német nyelv tovabbra is jelen maradt a Corvina hirkozléseiben, a fo-
lyoirat a névmagyarositds vitdjat kovetd szamban a Magyar Konyvkereske-
dék Egylete uj alapszabdly-tervezetét magyar és némel nyelven egyarant
kozolte. 18
1892-ben ujabb germanizacio elleni tiltakozas szintere volt a konyvke-
reskedk lapja. A cikkiro felhivta a figyelmet a Magyar Foldrajzi Tarsasag-
nak a helynevek magyar haszndlatar0l szolo hatarozatara, és ezzel kapcso-
latban hozzaftizte: ,Ezt a hatdrozatot ajanljuk kartdrsainknak is figyelmébe, s ha
szivokre veszik ezt, bizonydra nem kapunk tobbé megrendeléseket Franz von Csithy
& Comp.-tol Debreczin-bél, se Julius Szolcsanyitol in Erlan vagy Ludwig Goméritol
in Szegedin és sok muis tésgyokeres magyar kartdarstol, akik ezt a germanizalast —
szeretnok hinni — nem szandékosan iizik, hanem a Bach-korszakbol szirmazo, meg-
rogzott rossz szokiasbol. Hala Isten, ma mdr nem éliink olyan iddket, hogy mint még
1868-ban is, egyes kindok a Néptanitok lapjaban német nyelven merték magyar
kindvinyaikat magyar tanitéknak kindlni! Ma minden egyes magyar konyvkereske-
donek allast kell foglalni a magyar dllameszme s a magyar nyelv érdekében, ha nem
akarja a hazafiatlansag siilyos vddjdat magdra vonni!” 49
A konyvkeresked§-segédek ,Csak Szorosan” cimi lapja 1901 és 1910
kozott jelent meg, néhany cikk még ezekben az években is napvilagot latott
a germanizacio problémaja kapcesan. A lap elsé évfolyamdnak egyik szama-
ban a szerkeszt6ség a lipcsei Borsenblatt azon vddjdra valaszolt, mely szerint
a ,Csak Szorosan” egyesiiletének tagjai sovinisztik. ** Ezt a véleményt valo-
szinfileg olyan megnyilvanulasok valthattak ki, mint a szerkesztéség egyik

1 Magyarosodjunk! (Spectaculator sec.) 1. = Corvina X1/30. 1888. oktober 30. 127. 1I. = Corvina
X11/21. 1889, julius 30. 82-83.

17 KISZLINGSTEIN Sandor: Magyarosodjunk! Valasz Spectaculator sec. humorizalasara. =
Corvina X11/21. 1889, julius 30. 83.

A, Magyar Konyvkereskeddk Egylete” alapszabalyai. = Corvina X11/22-23. 1889. augusztus
20. 86-95.

¥ Germanizaldk a konyvkereskedelemben. (Név nélkiil, a ,Vegyesek” rovatban.) = Corvina
XV /10.1892. dprilis 10. 40.

5% Valasz a Borsenblattnak. (Név nélkiil.) = Csak Szorosan 1/6. 1901. oktéber 20, 1-3.
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1906-0s felszolitdsa, melyben arra kérték a Magyar Konyvkereskedk Egy-
letét, hogy lépjen fel a brass6i Zeidner nev( kartars ellen (H. Zeidner in
Kronstadt, Ungarn), mert cége kovetkezetesen németiil levelez minden ma-
gyar konyvkereskedével és kiadoval.*!

7. Adalbert Jancovius és a ,Csak Szorosan” Egyesiilet

Hogyan érezhette magat a Németorszagbol idetelepiilt ifja konyvkeres-
ked6-segéd az idegeneket mér korantsem olyannyira elfogado kornyezet-
ben? Adalbert egy olyan id6szakban keriilt ide hazdnkba, amikor elvartdk,
hogy az idegenek is valamilyen médon kifejezzék 1j hazdjukhoz valo hfisé-
giiket és elkotelezettségiiket. Mennyire felelt meg 6 ezeknek az elvarasok-
nak? Joggal érezhette, hogy a magyar kozélet minden teriiletén, igy a
konyvkereskedelemben is felszinen lévé német-magyar ellentét valamilyen
allasfoglalasra kell, hogy kényszeritse.

1880-ban, nagyon rovid ideig Jancovius Adalbert volt a ,Csak Szorosan”
elndke. Hogyan keriilt az elnoki székbe, és miért mondott le oly hamar a
tisztségérol?

Két munka is késziilt az egyesiilet torténetérdl, az egyiket Sennovitz
Adolf irta 1898-ban, a masikat Kiszlingstein Gusztdv 1913-ban, a szervezet
40 éves fennalldsdnak emlékére.

Sennovitz szerint az 1880. janudr 10-i kozgytlésen az akkori elnok,
Deutsch Zsigmond bejelentette, hogy nem kivan tobbé hivatalt vallalni.”2 A
kozgyfilés Jancovius Adalbertet vilasztotta meg elnokké, Gombissy Imrét
pedig alelnokké. Titkarra Szoller Kirolyt szavaztdk meg, akirél Sennovitz
megjegyezte, hogy német lévén a germansagot az egyletbe is ,atplantalta”.
Az év els6 iilésén német nyelven targyaltak az tigyeket, ezért az egyik tag,
Endrényi Imre felhdborodva tiltakozott. Sennovitz szerint Jancovius csak ezt
az egy ulést vezette le, azutan lemondott. A marcius 25-i llésen mar
Gombdssy Imrét vilasztottdk meg az egylet vezet6jének.>?

Kiszlingstein az 1880-as év kapcsdn az Gj german szellem egyletben valo
megjelenését, és a mar emlitett Endrényi — a szerz§ szerint értheté — tilta-
kozasait emlitette meg. Ezen kiviil nehezményezte a sok rendkiviili tiszti-
karpotlo kozgytilést. 5

Megfigyelvén az egylet tisztikari Osszeirdsait, lathatjuk, hogy Adalbert
sem 1880-as elnoksége el6tt, sem utdna nem viselt semmilyen tisztséget az
egyletben. Ez rendkiviili, hiszen éltaldban az egylet tisztikaraban éveken at

51 Germdanizmus. (Név nélkiil, a ,Hirek” rovatban.) = Csak Szorosan VI/2.1906. februar 20. 10.

52 Deutsch Zsigmond 1877-79 kozott volt elnik, majd Gombassy Imre 1880-83-as elnGksége
utan ujra vallalta ezt a hivatalt. KISZLINGSTEIN 1913. 54.

53 SENNOVITZ 1898. 16.

54 KISZLINGSTEIN 1913. 17.
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ugyanazon személyeket lathatjuk viltozé beosztasban. Miel6tt valaki az
elnoki székig eljutott, &ltaldiban mads tisztségben is kiprobdlta magat.
Kiszlingstein az Gj germdn szellem érvényestilését emlitette az 1880-as év-
ben, lehetséges, hogy Jancoviust mint t6sgyokeres lipcseit a német szellem
képvisel6i alkalmasnak lattak arra, hogy az 6 elnoksége révén megfelel6
modon legyen képviselve a németség a magyar konyvkeresked6-segédek
korében. De tgy tiinik, hogy Adalbert az els6 germdn-magyar vita utan ugy
dontott: nincs kedve részt venni ilyen jellegi vitakban, és valoszintileg on-
maga is sértettnek érezhette magat Endrényi kirohanasa miatt, hiszen talan
épp azért folyt német nyelven a kozgytlés, mert Adalbert nem tudott eléggé
jol magyarul. Az 1920-as Corvindban megjelend életrajz szerény emberként
tintette fel, és a csaladban is evangélikus vallasat komolyan gyakorlo, mé-
lyen hive, szelid, békeszereté embernek ismerték. Ez is kozrejatszhatott ab-
ban, hogy sikertlt rabeszélni: vallalja az elnokséget. De érezhette, hogy az
olyan jellegt vitdkba valé bekapcsolodas, ami az egyletben folyt, nem illik
egyéniségchez. Ezért mondhatott le tisztségérol, és ezért nem villalt a ké-
s6bbiekben semmilyen tisztséggel jaro kotelezettséget. Csak 1884-ben, az év
eleji tisztajitd tlésen vezette le még korelndkként a vdlasztast>s, egyéb in-
formdcioink nincsenek egyleti munkdjarol. A Corvina folyoiratban ezen tul
csak a segédek kiranduldsainak kapcsan emlitik nevét: 1883-ban turavezeto-
ként kisérte el az egylet tagjait a budai hegyekbe®®, egy 1884 juliusi kirandu-
ldson pedig még tosztot is mondott az egyletre, ezek utdn 6t magat is koc-
cintassal éltették.>

8. Pénz, miiveltség és hivatastudat -
a konyvkereskeddé-segédség probakovei

Mar irtunk arrol, hogy Adalbert 60 osztrdk forint havi fizetésért jott
Pestre, ezl az vsszeget Kilian Gyorgy mar a kovetkez6 évben 80 forintra
emelte’® Az 1880-81-es csaladi kimutatasban szerepel még a bevételi oldalon
a csaladfé fizetése, ez akkor dtlagban 115 forint volt.®? Hogy milyen életszin-
vonalat engedett meg ez az Osszeg a Jancovius csalad szamara, azt majd egy
késébbi fejezetben fogjuk latni. Most arr6l probalunk képet adni, milyen
alapvet6 problémakkal kellett megkiizdenie a konyvkereskedt-segédi ré-
tegnek, annak a meglehetésen sztik csoportnak, melynek Adalbert is tagja

% A, Csak Szorosan” konyvkereskeds-segédek egylete januar 16-an tartott kozgytlésérdsl. (- n.
—) = Corvina VII /4. 1884. februar 10. 15-16.

¢ A budai hegyek kozott. (A ,Csak Szorosan” egylet kirandulasa alkalmabdl.) (-ft -1) = Corvina
V1/23.1883. augusztus 30. 94-95.

7 A, Csak Szorosan” egylet kirandulasa. (~ft -1) = Corvina VII/21. 1884. julius 30. 84.

58 20-21, 26. jegyzetek.

M JLIIL 1. b: 3,
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volt. A helyzet megvilagitasahoz ujra csak a két szaklap, a Corvina és a Csak
Szorosan cikkei nyujtottak segitséget.

Természetesen az egyik alland6 problémat a segédek nem megfelels
anyagi helyzete jelentette, gy érezték, nem méltanyoljak széleskordi mf-
veltséget igényl6 munkdjukat. A Corvina egyik 1881-es szaimdban egy sze-
gedi segéd arra hivta fel a figyelmet, hogy rossz anyagi helyzetiik, alacsony
fizetésiik miatt vetemedett egyik egyletbeli tarsuk sikkasztasra. ©

1884-ben a Corvina arr6l tudositott, hogy a ,,Csak Szorosan” egylet ko-
rabbi elntke, Gombdassy Imre mas életpélyéra szandékozik lépni, a Ganz Rt.-
nél levelezG beosztdsban villalt dllast. ¢! Tizenhét éven at volt konyvkeres-
ked6-segéd, mielGtt igy dontott, hogy pélydt modosit. Lehetséges, hogy 6t is
rossz anyagi koriilményei késztették a viéltasra? A pénz hianya erésebb volt
a hivatdstudatndl? Vele szemben anndl inkdbb értékelends Adalbert
Jancovius er@s elhivatottsdga és nagy hiisége, melyet a konyvkereskedelem
és a Kilidn-cég felé egyarant tandsitott. Taldn szelid, békeszeret§ természete
sem késztette 6t arra, hogy valtoztasson, uj lehetGségeket keressen, emellett
tényleg nagyon szerette a Vdci utcai kdnyvesboltban hosszu évtizedeken at
végzett munkajat. Ezt bizonyitja, hogy 1889 janiusdban irt levelében bevallja
apjanak: neki koszonheti, hogy konyvkeresked lett, és ebben a hivatasban
boldognak és elégedettnek érzi magat.®

A masik dllanddan felmeriil6 probléma a segédek szakképzettségenek
hianya, és ezzel kapcsolatban egy tanonciskola feldllitidsanak sziikségessége.
A, Csak Szorosan” egylet minden évben meghirdetett egy palyazatot a se-
gédek és tanoncok szamara, amelynek témadja szinte mindig arra kereste a
vdlaszt, hogyan lehetne emelni a segédek mtiveltségi szintjét. Az 1887-es
palyadij nyertese, Ranschburg Gyoz6 munkdjaban két utat kinalt a segédek
helyzetének javitdsdra: 1. konyvkeresked6-segédek szamdnak megszoritdsa,
2. a konyvkeresked gyakornokok hatdrozott mingsitése.5?

A szdzadfordulé utdni években mar rendkiviil siirgetévé valt egy La-
nonciskola felallitasa a konyvkeresked 6k szamara. A ,Csak Szorosan” egylet
a probléma okt a segédek f6nokeinél is kereste, szerintiikk munkaadoéik nem
tanitjak ki rendesen a tanulokat, akik rossz kiképzést kapnak.t® Az 1902. év
eleji kozgyftilés egyik f6 témadja a tanonckérdés volt. A gy(ilésen tamogattdk
azt az otletet, miszerint a segédtanoncoknak minimum négy év kozépiskolai

6 Amin szintén ,javitani” kellene! Egy veteran segédtdl. (S. A. Szeged) = Corvina IV/20. 1881.
szeptember 20. 79-81.

61 Gombassy Imre mas életpalyara lép! (Lévai) = Corvina VII/35. 1884. december 20. 139-140.

62 Adalbert Jancovius levele édesapjanak, Franz Moritznak. Budapest, 1889. junius 5. JL. IV. 23.
sz. levél.

6 RANSCHBURG Gy6z6: Mikép fokozhaté a kényvarusi sarjadék szellemi tehetsége, és mikép
javithaté ezzel kapcsolatban a kinyvkereskedoi segédek anyagi helyzete? = Corvina VIII/15.
1885. majus 30. 58-60.

¢ A ,Csak Szorosan” pdlyazata. (Libris) = Csak Szorosan 1/8. 1901. december 20. 2.
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végzettség utan még harom éven at kellene gyakornokoskodni, mialatt al-
kalmuk lenne az irodalomtorténet megfelels elsajdtitasdra.> Ebben az évben
az egylet a tettek mezejére is lépett, beinditottik ugyanis a régota tervezett
tanonciskolat.®® Lapjuk mdjusi szimdban mar arrél szamoltak be, hogy saj-
nalatos modon nincs pénz egy tanonc-tankonyv kiaddsara, amire pedig nagy
szukséguk lenne.®” Fontosnak tartottdk, hogy a konyvkeresked6 616 katalo-
gusként” alljon készen a vevOk szamara.®® Szikségesnek vélték, hogy a ta-
noncok felvételénél ellendrizzék iskolai el6képzettségiiket, vajon mennyi
ismeretiik van a magyar irodalomtorténetr6l.®? Az egyleti lap 1902 novembe-
ri szamaban egy tervezetet is lekozoltek, melyben oOsszefoglaltak, mit is kell
elsajatitani a tanuloknak a tanonc-szakiskoldban:

Sortiment”’ ismeret

Kiadohivatali szokdsok és teendk

Bizomdnyosi osztaly kezelése

Kereskedelmi levelezés, kiilonds tekintettel a konyvke-
reskedelemre, és az ezzel kapcsolatos konyvvezetés

5. A magyar irodalomtorténet ismertetése

6. Szerz0ijog és sajtotorvény magyardzata.’!

R i

Tudjuk, hogy Jancovius Adalbert segédi munkakore specidlis jellegti
volt, hiszen az ¢ els6dleges feladata a kiilfolddel valo kapcsolatfenntartas
lehetett. Valoszintileg alaposabban ismerte a német irodalomtorténetet, mint
a magyart, melyet csak mar itt, hazdnkban ismerhetett meg. Minden bizony-
nyal nem 6 volt a hidnyos szakképzettségli konyvkereskeds-segédek é16
példaja, hiszen — mint ahogy mar emlitettilk — az ifja Jancovius egy olyan
iskoldba jart még otthon Lipcsében, melyhez hasonlot Budapesten csak 1902-
ben dllitottak fel. Négy évig gyakornokoskodott a vilaghirti Brockhaus-
cégnél, tehat ide Magyarorszagra mar alapos ismeretekkel és megfelels gya-
korlattal érkezett. Az 6 miiveltsége és szakképzettsége inkabb példa lehetett
a konyvkeresked6 pdlyadt valasztok szamaéra.

¢ Kozgyaléstink. (Név nélkiil.) = Csak Szorosan 11/2. 1902. februar 20. 1-3.

¢ Tanfolyamunk. (Név nélkiil.) = Csak Szorosan I1/4. 1902. aprilis 20. 1-2.

7 A kényvkereskedelemrdl. (Homo Sum - Egy libris) = Csak Szorosan 11/5. 1902. majus 20. 2-3.

# A konyvkereskedelemrél. (Homo Sum) = Csak Szorosan 11/9. 1902, szeptember 20. 2-3.

“ Kozgyulés elott. (Idem) = Csak Szorosan 11/10. 1902. oktéber 20. 2-4.

70 A szortiment-iizlet a kinyvkereskedelem egyik dga a részletizlet (sorozatok megrendelésre
torténd vasarlasa részletfizetéssel), a kolportazs-iizlet (hazalassal torténd konyveladas), a bi-
zomanyossag és az antikvar-tizlet mellett. Azt a konyvkereskedést jelenti, mely a kiad6tol
atvett konyveket arusitja, aruit fix rendelésre vagy bizomanyi elszamolasra kapja a kiad6tdl,
tehit a mai kényvesboltnak felel meg. BIRO 1936. 464.

7I' A tanoncz-szakiskola. (Konyves) = Csak Szorosan [1/11. 1902. november 20. 34,
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9. Az 1912-es jubileum

Adalbert Jancovius 1912 augusztusdban tnnepelte a Kilian—éggel fenn-
allo fél évszazados munkakapcsolatit. Ez az évfordul6 kiilonosen nagy fi-
gyelmet kapott mind a magyar, mind a német szakmai berkekben, hiszen
egy olyan személy munkassagarol volt szo, aki a szerény anyagi kortlmé-
nyek ellenére hiiséges volt szakmdjahoz, és nagy szaktuddsiaval mintaként
allhatott a tobbi konyvkereskedd-segéd el6tt. Nézzitk meg, kiknek a jubile-
umi koszontése és tidvozlete maradt fenn szamunkra:

1. Allgemeiner Deutscher Buchhandlung-Gehilfen-Verband.

Lipcse, 1912. jul. 31.

Samueller néven tavirat Budapestrol

A, Csak Szorosan” egyesiilet tavirata

Oskar Lechner tavirata Klammamsemeringb6l

Dr. Heinrich Kéroly kereskedelmi akadémiai tanar td-

vozlete névjegykartydjara irva

G. Kretzelmar levele Bécsbdl

Josef Dostal (Ehrenberg kolcsonkonyvtdr) levele Bécsbél

Carl Schwarz tidvozlete Sopronbol

Hans Hoffmann levele Bécsb6l

0. Unterstiitzung-Verein Deutscher Buchhandler und Buch-
handlungsgehiilfen, Berlin

11. Otto Berthold - az Allgemeinen Deutschen Buchhandlungs

Gehilfen—Verband el6ljarojanak levele.”?

O s 00 B9

£3.39 90 BIoN

A csaladi emlékek kozott is fennmaradt péar Gjsagkivagds a jubileumi
iinneplésr6l.7? A pesti Politisches Volksblatt 1912. augusztus 9-i szamaban par
soros megemlékezés mellett Adalbert Jancovius fényképét is lekozolte. Ki-
emelte, hogy az iinnepelt szamos gratuldciot és iidvozletet kapott ebb6l az
alkalombol.”4

A Pesti Hirlap 1912. augusztus 3-i szamaban irt az eseményrél (11. sz.
melléklet). A konyvkereskedtk folyo6irata, a Corvina természetesen egy
hosszabb megemlékezésben tekintett vissza Jancovius életére (10. sz. mel-
l1éklet).

72 JLIL1. e. 1-11.

73 Glustav] J[ager]: Ein seltenes Jubilaum. = Oesterreichisch-ungarische Buchhandler-
Correspondenz LIII/30. 1912. julius 24. 413. Jubilaum. (Név nélkiil, a Personalnachrichten
rovatban). = Birsenblatt fiir den Deutschen Buchhandel 179. sz. 1912. augusztus 3. 9014. A
Corvina és a Pesti Hirlap adatait lasd a fliggelékben (10-11. sz. melléklet), a Politisches
Volkslattét a kovetkezo jegyzetben. JLIIIL 1. f. 1-2.

74 Jubilaum. (Név nélkiil, a ,Vom Tage” rovatban.) = Politsches Volksblatt XXXVIII1/188. 1912.
augusztus 9. 4. A fénykép az 5. oldalon talalhaté, a fliggelékben kozoljuk. JLIII. 1. f. 5.
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Az udvozletek és kdszontések feladoinak sordt tekintve még biztosabba
valik azon megallapitdsunk, hogy mire is terjedt ki Adalbert Jancoviusnak a
Kilian-konyvkereskedésben betoltott munkakore. A sok, Bécsbol és Német-
orszagbol érkezo levél tanusitja a pesti konyvkereskedd-segéd kiilfolddel
valo élénk és intenziv kapcesolatat. Adalbert egész munkdssaga soran a kiil-
foldi bizomanyi lerakatokkal valo kapcsolatfenntartas terén tevékenykedett,
igy a cégen belil specialis feladatot latott el, ezért is lehetett olyan nagy
visszhangja a jubileumnak.

A JANCOVIUS-CSALAD NYELVI ASSZIMILACIOJA

Az dltalunk vizsgdlt csalad érdekes példajat adja a f6varosi kisebbségek
nyelvi asszimilalbdasanak a dualizmus évtizedeiben.

A vidéken €16 romadn, szerb, szlovak és a dél-magyarorszagi svab pa-
rasztok probaltak megakadalyozni, vagy legalabbis fékezni a nyelvi asszi-
mildciot. Ez a torekvés sokkal erGsebben hatott a nékre, akik ritkan keriiltek
ki az otthoni kornyezetb6l. A kiillonboz6 nemzetiség(i fiatal férfiakra és a
gyermekekre dltalaban szabadabban hatottak a magyar kulturalis és egyéb
asszimilalo hatdsok. Ebben a beolvadast korlatozo torekvésben kivételt ké-
peztek azok a n6k, akik cselédlanyként elszegGdve dolgoztak a varosokban,
f6ként Budapesten. Sok idegen ajku parasztleany volt, aki munkija sordan
megtanult magyarul. Ezeknek szama pedig nem volt elhanyagolhato, hiszen
a cselédtartas altalanos tendencia volt a kozéposztdlyi rétegeknél, és a cselé-
dek szamaranyat tekintve az idegen ajkuak tulreprezentaltak voltak, hiszen
a torpebirtokos parasztsagban, a varosi proletaridtusban és a szegény kis-
polgarsagban is nagyobb volt a szimaranyuk, mint a tarsadalom egészé-
ben.”®

A cselédlanyok és mas, varosokban munkat villalo idegen ajku lanyok
asszimilacios folyamatanak jo példaja Anna Rekava is, aki 1868-ban lett Adal-
bert felesége. Hazassaga eltt a pesti belvaros egyik vendéglgjében szolgdlt
fel, ott is ismerkedett meg késcbbi férjével. Szlovdk nemzetiségt, katolikus
vallasa volt, a Felvidéken, a Hont megyei Hodrus? kozségben sziiletett
1842. junius 2-an.”” Minden valoszintiség szerint, akdarcsak férje, 6 is megla-
nult magyarul.

75 KARADY Viktor: Egyenldtlen elmagyarosodas, avagy hogyan valt Magyarorszag magyar
nyelvii orszagga? = Szazadveég 1990/2. 159-193. (a tovabbiakban: KARADY 1990.) 181.

7¢ Hodrusbanya (Hodritsch bei Schemnitz, Hodrus) Selmecbanya mellett fekszik, a szazad
végeén mar Selmec- és Bélabanya torvényhatosigi joga varos része. A magyar korona orsza
gainak helységnévtara 1898. Szerk. Jekelfalussy J6zsef. Bp., 1899. 264.

771939, juilius 28-dn kelt keresztelési igazolasanak eredetije és masolata: JL [1. 3. 12. a—c.
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A német anyanyelvii Adalbert és a szlovak anyanyelv(i Anna csalddja-
ban a német nyelv volt a dominans. Férj és feleség németul levelezett egy-
massal, Adalbert gyermekeihez irott levelei is mindvégig német nyelviiek
voltak. 1919. december 18-i, Otto fidhoz intézett sorait is ezen a nyelven irta,
csupdn a boriték cimzése volt magyar nyelvti.”® Valészintileg Adalbert —
habar megtanulhatott valamilyen szinten magyarul — mindvégig a német
nyelvet preferdlta a tarsadalmi érintkezés terén, még a csaladjaban is. Erre jo
példa, hogy mélyen hivé ember lévén minden étkezést imaval vezettek be a
csaladi asztalndl; ezt mindig németil mondtdk.”® Igaz, hogy id6vel kereszt-
nevét Adalbertr6l Bélara magyarositotta, és ezutan az iralokban altalaban ez
szerepelt, de a nevek magyarositdsa altalanos elvaréas volt az idegenekkel
szemben, igy ez onmagaban nem bizonyiték arra nézve, hogy az Gj név fel-
vételével egyiitt az idegen anyanyelvii személy tiszta magyar dnazonossag-
tudattal is rendelkezne. A névmagyarositas legfeljebb az ebbe az iranyba
tarto folyamat korai jelének tekinthets. Adalbert egyébként a francia nyelvet
is ismerte, iskolai bizonyitvanyaban szerepel francia nyelvtuddsanak ming-
sitése is. Anna, habar levelei csak német nyelvtudaséarol taniskodnak, valo-
szinfileg beszélte a szlovak és a magyar nyelvet is.

Bar a XIX. szazad utolsé évtizedeiben a f6varosi németek is nagy asszi-
milaciés nyomasnak voltak kitéve, mégis — Karady Viktor szerint — ,a szi-
zadfordulo Budapestje ... id6s német ajkii kereskeddjének — aki kialakult német
nyelvii vevdkorrel birt — nem volt igazin érdemes magyarul megtanulnia, mig
fidnak vagy unokdjinak igen, hiszen ezen az ,dron” az utobbiak konnyebben vilt-
hattak palyat, esetleg megnyerhetové valt szamukra egy szélesebb (példaul a magyar
tiri) vevdkor...” 3 Adalbert nyelvi asszimilaloddsanak mértékét valoszintileg
az is csokkentette, hogy 6t éppen lipcsei, német volta miatt alkalmaztdk a
Kilian—konyvkereskedésben, a német konyvkereskedelemmel valo intenziv
kapcsolattartds végett. Munkajanak tehat kulcsfontossagu eleme volt német
nyelvtudasa.

Gyermekeik: Ott6, Imre, Arpid és Kilmdn anyanyelvi szinten ismerhették
a német nyelvet, hiszen sziileikhez irt gyerekkori leveleik és koszont6ik ezen
a nyelven irodtak.8! Ok mdr nyilvan magyarul is anyanyelvi szinten tudtak,
és az apa tudatosan torekedhetett arra, hogy fiai magyarnak érezzék magu-
kat. A fitk nem is kertilhettek volna a magyar nyelv alapos ismerete nélkiil
cégvezetsi, hivatalnoki poziciokba. Mdr a keresztnevek kivélasztdsdban is

78 Jancovius Adalbert levele fidnak, Ottonak. A boriték magyar cimzése: Nagys. Jancovius Otto
urnak. Budapest II, Eréd utcza 12. II. emelet. Budapest, 1919. december 18. JL IV. 25. sz. levél.

79 Dr. Ravasz Arpédné, sziil. Jancovius Margit szdbeli visszaemlékezése.

50 KARADY 1990. 177. Pest-Buda, illetve Budapest németségének asszimildciéjahoz ldsd még:
FONAGY Zoltin: A budapesti németek lélekszama a 19-20. szazadban. = Németek Buda-
pesten. Szerk.: Hambuch Vendel. Bp., 1998. 76-84.

81 JL V. 9-14. sz. Az utolsonak verses része kizélve a fiiggelékben: 8. sz. melléklet.
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tetten érhetjiik valamilyen szinten ezt a tudatos 6sztonzést, az Arpad és a
Kalman ugyanis tipikus magyar nevek. Ugyanakkor a névadds is inkabb
még a kettés nemzettudatra utal, ha megnézziik az els6 két fii els6 és a tob-
bi fit masodik keresztnevét is. Az els6 két gyermek a Felix, illetve a Rudolf
nevet kapta. Ott6 masodik keresztneve Richard, Arpédé Johann, Imréé Franz,
harom tipikus német név. Csupan Kalman a kakukktojas ebben az esetben,
mert 6 a Dezsé nevet kapta masodik keresztnévként.

Erdekes emléke a csaladi nyelvhasznalatnak, hogy a levelek kozott ta-
laltam egy, a sziil6knek sz6016 magyar nyelv(i koszonté versikét is (9. sz.
melléklet). Ezt minden bizonnyal Kélman irhatta, aki nem szeretett németiil
beszélni. Nemegyszer el6fordult, hogy sziilei németiil feltett kérdéseire ma-
gyarul vélaszolt. Tény azonban, hogy Adalbert fia, Otté csaladjaban is még
elsGsorban németiil beszéltek. A nagyobbik lannyal, llondval magyarul
kommunikaltak, de a kisebbik lany sziiletésekor elhataroztak, hogy németiil
fognak beszélni vele a nyelv konnyebb elsajdtitasa érdekében. A ma is él6
kisebbik lany, Margit négy éves koraig nem is tudott magyarul, csak néme-
till. Otto csalddjaban tehat kétnyelviiség uralkodott, az anya egyik lanyaval
magyarul, a masikkal németiil beszélt. S6t, Ilona is németiil sz61t Margithoz,
mert csak ezt engedték meg. Margit emlékei szerint a csaladi étkezések vol-
tak a legérdekesebbek: amikor az egész csalad egyiitt volt, akkor altalaban
mindenki németiil beszélt, hogy kozos legyen a nyelv. Az unokak, Margit és
llona a nagysziil6kkel, Annédval és Adalberttel csak németiil tdrsalogtak.®
Tehat, gy tinik, még a kovetkez6 generdcioban is erGsebb volt a német
ontudat, mint a magyar, badr feltehets, hogy a nyelvhasznalat és a nemzeti-
ségi ontudat nem fliggott Ossze ilyen szorosan.

Handk Péter szerint a mdr XVIII. szazadban Budara és Pestre bekoltozott
németek idekertiléstik utdn nem sokkal magukat hungarusnak, német nyelvi
magyarorszaginak nevezték, kilfoldon ket Ungardeutsch-ként emlegették.
Kés6bb ezek az ¢slakos németek a dualizmus éveiben, s6t el6bb is, amikor
mar er@s kényszert éreztek a nemzeti ontudat kifejezésére, elmagyarosodtak,
beolvadtak a magyar kozéposztilyba. A magyar ontudat vallalasa egyéb-
ként tarsadalmi rangemelkedést is jelentett. Erdekiik volt Gj identitasuk ki-
fejezése, ellentétben a falusi svdbokkal és erdélyi szaszokkal, akik er@sen
kotodtek német ontudatukhoz, és jobban is 6rizték is azt.

Handk az asszimilacionak harom fokat kulonboztette meg. Az asszi-
mildns az els6 szakaszban j otthont vélaszt, de még nem dontotte el, hogy
lakhelye vagy tij hazaja lesz-e az orszdg. A leteleped6 mar valamilyen fokon
megtanulja a befogadok nyelvét, alkalmazkodik szokasaikhoz, de az eredeti
kozosség nyelve és tradicidja a meghatarozo6. Az asszimilacio masodik sza-
kaszdban mar kett6s kot6dés alakul ki a betelepiil6ben, kétnyelviivé vilik,

52 Dr. Ravasz Arpadné, sziil. Jancovius Margit szébeli visszaemlékezése.
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mindkét kozosséghez lojdlis, a benne kialakult kettéség harmonizaldsdra
torekszik. Handk szerint a dualizmus idején sok asszimilans ebben a sza-
kaszban élt. Az asszimildcié utolso foka a beolvadas, amikor a kilfoldi
szarmazasui emberek mar a befogadé nemzet nyelvén, kultirdjan nevelked-
nek, gondolkodasban és érzelmeikben elmagyarosodtak. 8

Feltételezhets, hogy Adalbert sokdig az asszimildcio els6 fokan allt, hi-
szen rokonainak kiildott leveleiben sokszor honvagyanak ad hangot. Fiaiban
minden bizonnyal mdr élt kettss kot6dés, bar otthon tobbnyire németiil be-
széltek, mégis valamilyen modon médr magyarorszaginak, magyarnak te-
kintették magukat, hiszen madr itt sziilettek, a magyar fovarosban nevelked-
tek fel, magyar iskoldba jartak.

Vajon mennyire hathattak Adalbert Jancoviusra és csaladjara azok a kiil-
s6, a magyar elit altal a nemzetiségekre kifejtett osztonzések, melyek szeret-
ték volna magyarra nevelni a nem magyar elemeket? 1867 utdn ugyanis még
tudatosabb lett a magyar kormanyzat torekvése arra, hogy névelje a magya-
rok szdmaranyat az orszagban, és egyébként is a magyar talsilyt az élet
minden teriiletén biztositsa. F6ként a germanizmus veszélyeit6l 6vott a ma-
gyar értelmiség, szerette volna minél elébb megtisztitani a magyar kozéletet
a német befolydastol. Tisztdban voltak azzal, hogy a német kultirdnak nagy
szerepe volt a magyar kulturalis élet fejlédésében, de éppen a Habsburgok-
kal és Ausztridval val6 szoros és viharos kapcsolat miatt szeretett volna a
magyar kozélet minden lehetséges teriileten fliggetlenedni a német kapcso-
latoktol. [gy természetesen a magyarorszagi németek is a vitdk kdzéppontja-
ba keriltek, akik hazdjuk kultdrajat hoztdk magukkal, és itt is képviselték,
csak fokozatosan vették at az itteni szokasokat, életformat, talan nem olyan
gyorsan, mint azt elvartak volna télitk. A dualizmus kordban elvards volt a
hazafisag allando kifejezése, még apro dolgokban is. Ha valaki nem felelt
meg ezeknek a torekvéseknek, a sajto tamadasait hivta ki maga ellen.

Glatz Ferenc egyik tanulmanydban hangstlyozta, hogy a nalunk letele-
pedett németek ,nem mint a magyarellenes germanizdcio elemei, annak képvisebi
jelentek meg a Karpit-medencében, hanem mint szakemberek, mint kiilonbozo
szakértelem letéteményesei”. Ugyanakkor arra is rdmutatott, hogy egyrészt a
német nacionalizmus a magyarorszagi német kulturfolény meglétét hang-
sulyozta, masrészt a magyar nacionalizmus a németek kulturalis-technikai
folényét irigységgel szemlélve németellenességet tiltetett el a hazai tarsada-
lomban. 8

82 HANAK Péter: Polgarosodas és asszimilacié Magyarorszagon a XIX. szdzadban. = Térténelmi
Szemle 1974 /4. 513-536. Kulénésen az 519-520. oldalak.

% GLATZ Ferenc: A magyarorszagi németség az ipari fejlédés koraban. In: 300 éves egyiittélés,
A magyarorszagi némelek torténetébol. Szerk. Hambuch Vendel. I-11. Bp., 1988. 1. 87-97. (a
tovabbiakban: GLATZ 1988.) 89.
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Glatz szerint Magyarorszag szamara a fejlettebb polgdri kultira elsésor-
ban a németség révén jelenik meg. Valoban: Jancovius Adalbert csaladja, bar
életkorilmeényei nem a kozéposztalyhoz soroltdk, mégis, életvitelében felette
allt a kispolgari rétegnek. Adalbert neveltetése révén, Lipcsében kialakult
szokdsait magaval hozva egy fejlett polgari kultira képviselGje volt, ha csak
szakmai képzettségét nézzik is. Elég azt megemlitentlink, hogy mar az 1850-
es években olyan kereskedelmi szakiskoldba jarhatott sziillévarosaban, Lip-
csében, amilyen intézmény feldllitisara a magyar konyvszakma még a sza-
zad végén sem volt képes. Erdekes életrajzi adalék az is, hogy Adalbert
rendszeresen lottozott Lipcsében sogora, Max Reichart segitsgével. Max
megjatszotta a Pestre szakadt rokon szdmait, és leveleiben beszamolt a hu-
zasok eredményeir(l.5 A német szarmazasu polgar tehat még évtizedekkel
sziil6foldjétsl valo elszakadasa utan is kotddott hazdjahoz, hogy az ott meg-
szokott életvitelét folytathassa, mivel uj otthona erre nem minden esetben
Ludott lehetséget adni.

Glatz Ferenc tanulmanydban a korabeli Gjsagolvasasi szint bemutatasa-
val is probalta érzékeltetni a németek magas kulturdlis szinvonalat. 1900-ban
a Magyarorszagon forgalmazott hirlapok és folyoiratok 51,25 %-a még min-
dig német nyelvii volt, 1910-ben ez az arany 46,6 %. Ez persze nem tiikrozi a
példanyszam tekintetében fennallt aranyt. Ilyen szempontbdl is azonban az
arany nem felel meg a magyarorszagi tarsadalom nemzetiségi Osszetéte-
lének. 1900-ban a példanyszam szerint 30 % a német nyelvi folyoiratok ara-
nya a magyar nyelviiek 61 %-dval szemben. A hazai németség sokoldalu
ajsagolvaso volt, sokféle ujsagot olvasott, jaratott. Adalbert is figyelt az Gjsa-
gok hiradasaira. Minden bizonnyal olvasta a Corvina és a Csak Szorosan
szakmai folyoiratokat, azon kiviil a lipcsei Borsenblatt-ot is, amelynek cikkei-
re apja tobbszor utalt leveleiben. 1912-es konyvkeresked6i jubileumaral pe-
dig egész kis gy(ljtemény gytlt 0ssze a rola sz60l6 ujsdgcikk-kivagasokbol,
amelyekel a csaldd meg6rzott az utokornak.®

Altalanossagban a német nyelvi lakossag tjsagolvasasi kultardja mesz-
sze tulszarnyalta a magyar anyanyelviiekét. Ez természetesen annak is ko-
szonhet6, hogy a német teriileteken az tjsagkultira évtizedekkel el6tte jart a
magyarorszdaginak, és az onnan betelepiil6k magukkal hoztik az ujsagolva-
sds szokasat.

Ha a magyarorszagi szaklapok nyelvi megoszlasat nézziik, még felti-
nébb a német folény. 1891-ben a szaklapok 62 %-a német nyelvi volt, csu-
pan 18,9 %-a magyar. Még 1910-ben is 53,9 % — 24,67 % az arany a német
nyelvii szaklapok javara.¥

% Max Reichart levelei Adalbert Jancoviushoz. Leipzig, 1886. janudr 26, julius 19, 1888. janudr
16. JLIV. 4243, 45, sz. levél.

6 Lasd a 73-74. sz. jegyzetet.

57 GLATZ 1988. 90-91.
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A szazadfordulé utdn érezhet6en megn6tt Magyarorszagon a németel-
lenesség. Glatz ennek okdt az 1903-as gazdasagi valsagban latja, ami utdn
szerinte a magyar anyanyelv(i polgarsdg kezdett rivalisként tekinteni a né-
met anyanyelv(i polgdrsagra. Az 1902-1903-ban megjelen6 napilapok meg-
teltek németellenes szovegekkel — mutatott ra Glatz. Erdekes adalékként
megemliti Bartok Béla egyik személyes levelét is, melyben az ifju zeneszerzé
felhaborodva ir arrol, hogy édesanyja csalddtagjai kozil sokan nem is tud-
nak magyarul, holott Magyarorszagon élnek. Felszolitotta arra is a cimzette-
ket, hogy huagat ezen tal ne Elizabeth-nek, hanem Boskének hivjdk. Bartok
csaladjdban egyébként — édesapjan kivil — mindenki német volt. A német
nyelv haszndlata mar nem természetes jelenség Pesten, ott, ahol fél évsza-
zaddal ezel6tt még szinte elengedhetetlen feltétel volt a német nyelvtudds az
alapvet6 emberi kommunikaci6hoz. Vajon a Jancoviusok hogyan élhették
meg ezt a német nyelv létjogosultsaga elleni haborut, hiszen ez a nyelv a
sajatjuk volt, jobban, mint a magyar? Még a masodik magyarorszagi genera-
Ci6 tagjai is a németet hasznaltak a csaladi érintkezésben, igy valoszinfileg
Adalbert csalddja is érintettnek, megtimadottnak érezhette magat ebben a
helyzetben.8®

Glatz Ferenc az asszimildci6 folyamatiban a nyelvi asszimildcioval
szemben a tdrsadalmi, szokasrendi igazoddst hangsilyozza, ugyanis 6 eb-
ben a folyamatban egy, a kdznapi életben végbement kolcsonos egymaéshoz
igazodast lat.

Nyelvi szempontbol a németek viszonylag gyorsan asszimilalodtak a
magyarsaghoz. 1880-ban a lakossag 74 %-a beszélt németil, 20 %-a csak
ezen a nyelven. 1900-ban viszont mér a lakossag 39 %-a tudott csak magya-
rul. 1880-ban a magyar anyanyelvii lakossdagnak csak 18 %-a nem tudott
németil, tehdt a koznapi életben: a kereskedelemben, iparban teljesen elfo-
gadott volt a német nyelv hasznalata, a magyar anyanyelviiek is sziikséges-
nek tartottdk ismerni ezt az idegen nyelvet. 1900-ban a lakosoknak mar csu-
pan 6,3 %-a nem tudott magyarul.

Altalanossigban nézve a szazadfordulora a németek nagy része két-
nyelvii, ami azt mutatja, hogy dltaldban az ipari és kereskedelmi foglalkozasi
agazatok, a mindennapi munkavégzés mar megkovetelte a magyar nyelv
elsajatitasat.

Glatz szerint, ha tultekintiink azon, hogy a nemzeti kizosség nem csak
nyelvi kozosséget, hanem azon til szokdsrendi csoportosuldst is jelent, ak-
kor az asszimildci6 egy masik szintjét is észrevehetjiik, azt, ami a koznapi
életben akkoriban végbement. Az effajta egymashoz igazodasnak egyik leg-
jellemz6bb motivuma, amikor kiilonboz6 nemzetiségb6l szarmazok hdza-
sodtak Ossze: szerb, horvat, magyar, szlovak, német polgarok gyermekei. A

88 GLATZ 1988. 92.
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kiilonboz6 etnikumok mas-mads szokds- és viselkedésrendet hoztak maguk-
kal, és ezek a hazassdgban vagy masfajta tarsadalmi érintkezésben surlod-
tak, illeszkedtek egymashoz. Ez a folyamat kevésbé latvanyos, mint a nyelvi
asszimilacio, és latni kell benne a kolcsonosséget — dllitja Glatz. A szokas- és
viselkedéskultiraban a magyarsagra ugyanugy ragadtak ra mas nemzetisé-
gekre jellemz§ tulajdonsdgok, mint ahogy a nem magyar nemzetiségiekre
magyaros vonasok. Igy az eredeti nyelv elvesztése utan is a kiillonboz6 szo-
kds- és viselkedésrendek elemeikben tovdbbéltek, és sokszintiséget kolcso-
noztek a kisebb kozosségeknek. 8

A csaladi emlékeket, levelezéseket nézve a Jancovius csaladban a német
elem uralkodo szerepét érzékelhetjiik. Bar a szlovak szarmazasu Anna min-
den bizonnyal szintén magaval hozta sajat népének szokasait, a férj nyelvé-
nek, nemzetiségének erGteljesebb kulturdlis hatdsa domindlt a csaladban.

A JANCOVIUS-CSALAD HETKOZNAPJAI

1. Eletszinvonal, anyagi koriilmények

Milyen életkortiilményeket volt képes teremteni Adalbert, a Vaci utcai
Kilian-konyvkereskedés segéde csalddja szamara? Milyen nevelést biztosi-
tott fiai szamadra, milyen lehetett az a csaladi légkor, ahonnan aztan a fiuk
kiléptek, és sajat csaladot alapitottak? Ezekre a kérdésekre probalunk most
valaszt adni.

A csalad anyagi korilményeire néhany fennmaradt szimla és a mar
emlitett 1880-81-es csaladi koltségvetés ad tajékoztatast. Az egyik, szamunk-
ra nagy jelentéségli szamlat 1868. jilius 30-dn, néhdany nappal Anna és
Adalbert hdzassagkotése el6tt allitottdk ki Jonas Mayer butorkereskedésében
(7. sz. melléklet). A vélegény teljesen 1j csaladi hdztartdst probalt berendez-
ni, hiszen szinte minden tipusu butordarab szerepel a vasarolt kellékek ko-
zOtt: két dgy, divany, hat szék, éjjeliszekrény, fiokszekrény, stb. A vasarolt
butorok mind alapvet6 hasznalati eszkozok egy szolid polgari haztartasban.
Adalbert csak a legsziikségesebbeket szerezte be, igy is — az 1863. évi egy-
havi jovedelmét figyelembe véve — koriilbeltil haromhavi fizetését szanta
eljovend6 kozos otthonuk berendezésére. Az egyetlen nem alapveté hasz-
nalati eszkoz egy Bécsben késziilt pianind volt, melyet Adalbert 1868. au-
gusztus 21-én, két héttel a hazassagkotés utan vasarolt.” A hangszer egyéb-
ként tobbe kertlt, mint az Osszes vasarolt butordarab egyittvéve (280 Ft).
Ennek a hangszernek a jelenléte otthonukban nem csupan reprezentacios
eszkozkent szolgalt a csalad szamara, hiszen Adalbert és gyermekei is tud-

89 GLATZ 1988. 93-95.
% Joseph Chmel altal kiallitott szamla. Pest, 1868. augusztus 21. JL1I1. 1. b. 2.
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tak zongorazni.®! A csaladi emlékek kozott megtalalhato6 a csaladf6 kézzel irt
kottaskonyve 1856-0s datummal, mely tobbek kozott valcer-, polka-, mazur-
ka-szovegeket és -kottakat tartalmazott. Adalbert édesapjanak irt 1889-es
levelében megkoszoni, hogy megtanitotta 6t zongordn jatszani, mert a zene
fellelkesiti és megvigasztalja 6t a szomora 6rakban.?

Rendkiviil értékes a fennmaradt csalddi koltségvetés kimutatasa 1880-
81-bsl, melyben nagyobb tételekben felsoroltak havi lebontdsban a bevétele-
ket és kiadasokat.”

A bevételi oldalon a csaladfé fizetése (115 Ft), az el6z6 hénaprol athozott
kisebb-nagyobb tobblet*t és albérleti dij szerepelt rendszeresen. Ugy tiinik,
hogy lakasukba - nyilvan pénziigyi okokbol - albérlét is fogadtak. Adalbert
feleségének irott, 1872. szeptember 17-én kelt levelének elején arrol szamolt
be, hogy albérljitk aznap reggel kikoltozott a lakdsbol.”> Mig a feleség és a
gyermekek nyari id6szakban kint éltek Budan, az ottani csalddi ingatlanon,
addig a pesti otthonba albérlst fogadtak jovedelemp6tlo megoldasként, vagy
talan azért, hogy a lakds ne maradjon kihasznalatlan a nyéari honapokban
sem.

Allando kiadasi tételként szerepeltek a kimutatdsban:

e élelmiszerek
¢ szolgalolany bére (kéthavonta)
e zongoraleckék (Bartalus Zongoraiskola, Budai Ze-
neiskola, Schwartz Zeneiskola)
 hus

Tovabbi, esetenkénti kiadasi tételek:

* ruhadarabok (kalap, nyakkendd, kabat, keszty(i, naper-
ny6), cip6k vésdrlasi, illetve javitasi koltségei

e tjsag el6fizetés (negyedévente)

e konyvvasarlas

91 A kor felfogasa szerint a zongora a polgari otthon jellegzetes darabja. Egy korabeli izlésfor-
malé konyvecske, mely bevezetése szerint ,nem a diisgazdagoknak ..., hanem azon nagy kozép-
osztdalynak, melynek jivedelme korldtolt, de izlése niivelt”, késziilt, azt irja, hogy a muvészeteknek
valamilyen formaban minden polgari otthonban jelen kell lennie. Egy nagyvilagi holgy
[WOHL Janka]: Az otthon. Utmutaté a haz célszer és izlésteljes berendezésére és vezetésére.
Bp., 1882. 51, 57-59. Ezzel az altalanos vélekedéssel szemben Gyani Gabor kilonféle leltarak
vizsgalata soran arra az eredményre jutott, hogy csak minden masodik lakas leltaraban em-
litenek zongorat. GYANI Gébor: Az utca és a szalon. Tarsadalmi térhasznélat Budapesten,
1870-1940. Bp., 1998. 142.

92 Adalbert Jancovius levele édesapjanak, Franz Moritznak. Budapest, 1889. janius 5. JL IV. 23.
sz. levél.

93 A kimutatas csonka, a fennmaradt rész 1880. juliusatél 1881. decemberéig terjed. JLII1. 1. b. 3.

94 Az el6z6 honaprdl athozott dsszeg soha nem haladta meg Adalbert egyhavi jovedelmét,
atlagban 30-50 Ft k6z6tt mozgott.

95 Adalbert Jancovius levele feleségéhez, Anndhoz. Pest, 1872. szeptember 17. JL IV. 20. sz. levél.
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¢ haztartasi eszkozok, kellékek vasarlasa (paplan, fuggony-
szovet, tlizifa stb.)

e foghuzds, hajvagas

e csemege-élelmiszer (mdlna, cukor, mogyoro, alma, szivar)

e szinhaz

* utazasi koltségek

e tagdij befizetése a németorszagi segélyegyletbe

o ado (6 Ft)

e tandijbefizetés a fiuk iskoldjaba

Az 1881 decemberi kimutatasban a bevételi oldalon szerepel a Franklin
Tarsulat-i részvény kamatdnak nyeresége, tehdt a csalad ily modon, rész-
vényvasarlassal is részese és tamogatoja volt a magyar konyvkereskedelem-
nek.

A csaldad Anna Rekava révén birtokolt egy sz616t is a budai hegyekben,
Anna badtyjaval, Janossal kozosen. Ezt az ingatlant a csalad 1887 februarjaban
eladta Streck Florian budadrsi lakosnak.?

Nyomon kovethet§ a csaldd lakhelyeinek valtozasa is: Adalbert tobbszor
is koltozkodott a pesti belvaroson beliil, majd végiil, id6s korara Buddn tele-
pedett meg feleségével. Adalbert hazassagkotésekor — az egyhazi hazassagi
anyakonyvi kivonat szerint” — a Vaci utca 60-as szam alatt lakott”®, meny-
asszonya pedig szintén ugyanabban a kertiletben, a Gottergale 19-es szam
alatt.”” Hogy hol rendezték be a hazaspar elsé kozos otthonat, arra nincs
egyértelmt adatunk. 1882 és 1886 kozott szintén a mai Vaci utca részet ké-
pez6 V. keriileti F6 1t 7-ben,' 1887 és 1894 kozott az Arany Janos utca 9-
ben,!°! 1896-ban és 1897-ben az Arany Janos utca 15-ben laktak,'*? majd 1899

% Fennmaradt a Streck Flérian javara szol6 telekkonyvi végzeés egy peldanya. 818 /1887. ikt. sz.
1887. februar 13. JL IIL. 1. a. 4.

97 Pest, 1868. szeptember 8. JL 11. 3. 13.

78 A Vaci utca az V. keriilet belvarosi részében huzodott. Az 1690-es években Leopold Gasse
nevet viselt. Késdbb t6bb szakaszra osztottak, a Waitzner Gasse vagy Fé utca nevet az 1750-es
évektdl a mai Virosmarty tér és Pesti Barnabas utca kozti szakasz viselte. RADAY Mihaly-
MESZAROS’ Gyorgy-BUZA Péter: Budapest teljes utcanévlexikona. Bp., 1998. (a tovib-
biakban: RADAY-MESZAROS-BUZA 1998.) 402. A korabeli Vaci utca kornyékét ismerteti
LUKACS Lajos: Pest-Buda az 1867-es kiegyezés idején. Bp., 1996. (a tovabbiakban: LUKACS
1996.) 27-30.

# Az V. Keriileti Lipotvarosban 1év6 mai Oktober 6. utca viselte 1817-ben a Gottergasse, 1874-
ben a Balvany utca nevet. RADAY-MESZAROS-BUZA 1998. 297,

10 Jancovius Béla: V. ker, Fé1it 7. Budapesti cim- és lakjegyzek 1882. Kiadja Bp. Fovaros Statiszti-
kai Hivatala. Bp., 1882. 453. Ugyanez szerepel az 1883-1884-es, valamint az 1885-1886-0s ko-
tetben 1s: 465., 515.

101 1887. februar 13, Streck Florian javara sz6lo telekkonyvi végzés egy példanya. 818 /1887, ikt.
sz. JL 1L 1. a. 4. Jancovius Béla: V. ker. Arany Jdnos utca 9. Budapesti cim- és lakjegyzék 1891-
1892. Szerk. Janszky Adolf. Bp., 1892. 562. Ugyanez talalhaté az 1894-es kotetben is. 589. Az
V. kertileti lipétvarosi Arany Janos utca neve maig nem viltozott. RADAY-MESZAROS-
BUZA 1998. 67.
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és 1904 kozott a Géza utcban talaljuk a csalddot.13 Ot lakhely, mind a Li-
potvaroson beliil. Végiil Adalbert és Anna utols6 kdzos lakhelye Budan, a
vizivarosi Hattyu utcdban (a mai Széna tér kozelében) volt,!% talan azért
koltoztek ide, mert az idés Jancoviust mar nem kototte annyira munkahelye
a Lipotvéroshoz.

A lakdsok valoszinfileg két szobdbol és konyhdbdl dlltak, még az utols6
otthon, a Hattyu utcai is ugyanekkora volt.!% Szobaldnyt mindig tartottak, 6k
altalaban szlovik szarmazasutak voltak.1% O val6szintileg a konyhaban aludt.
A lakas méretei nem feleltek meg az akkori polgari kozéprétegnél dltalanosan
kialakult 34 szobas reprezentacios elvarasoknak,'”” mert Adalbert jovedelme
ezt nem engedte meg. Anyagi szempontok alapjan a csalad tehét a kispolgari-
értelmiségi réteghez sorolhatd. Az mér kérdésesebb, hogy Adalbertnek még a
német hazaban kialakult polgdri mentalitasa, dltaldanos miiveltsége alapjan a
konyvkeresked6-segéd Jancovius mely tarsadalmi réteghez tartozott igazan.
A torténészek dltaldban a jovedelmi szempontok, a lakhelyek méretei alapjan
probaljak a tarsadalmi rétegeket elhatirolni egymastol, mivel ezek az adatok
konnyen feltarhatok. Kérdés viszont, hogy a mfiveltségi, mentalitdsbeli kii-
16nbségek nem ugyanolyan fontos meghatrozoi-e egy személy vagy csalad
tarsadalmi hovatartozasanak, még ha ezek sokkal nehezebben ragadhatok is

102 Jancovius Béla és Otté: V. ker. Arany Jinos utca 15. Budapesti cim- és lakjegyzék 1896-1897.
Szerk. Janszky Adolf. Bp., 1897. 695.

103 1899. majus 13. és 1900. augusztus 4. A Pesti Hengermalom-Tarsasag Jancovius Béla nevére
kiallitott két szamlaja. Lakcim: V. ker. Géza utca 7. II. lépcsd, 111. emelet. JL 111 1. b. 8-9. 1901 és
1904 koézétt Jancovius Béla Arpad és Kalman fiaival egyiitt volt ebbe a lakasba bejelentve.
Budapesti cim- és lakdsjegyzék 1900-1901. Kiadja a Franklin Tarsulat. Bp., 1901. 1063. Buda-
pesti cim- és lakasjegyzék 1902-1903. Kiadja a Franklin Tarsulat. Bp., 1903. 1149. Az V. kerii-
leti Lipétvarosban talalhaté Garibaldi utca viselte 1874-ben a Géza utca nevet. RADAY-
MESZAROS-BUZA 1998. 67.

104 Jancovius Béla: II. ker. Hattyil utca 1. Budapesti cim- és lakdasjegyzék 1905-1906. Kiadja a
Franklin Tarsulat. Bp., 1906. 1238. Ugyanez szerepel az 1912-es kotetben is. 1577. Mar haldla
utan erre a cimre érkezik egy tévesen Janovitz Béla névre cimzett levél is a Magyar-Olasz
Bank részvénytarsasagtol. Budapest, 1921. december 16. JL III. 1. b. 10. A vizivarosi Hattya
utca 1879-ben is mar ezt a nevet viselte, eredetileg a F6 utca és Széna tér kozott futott, ma a
Kapas utca és Csalogény utca kézti szakasz viseli ezt a nevet. RADAY-MESZAROS-BUZA
176. A korabeli Vizivaros leirasa: LUKACS 1996. 97-102.

105 Dr. Ravasz Arpadné, sziil. Jancovius Margit szébeli visszaemlékezése.

106 Az 1880-81-es csalddi koltségvetés havi kimutatdsa és Jancovius Margit, az unoka visszaem-
lékezése enged erre kovetkeztetni.

107 GYANI Gébor: Hétkoznapi Budapest. Nagyvarosi élet a szazadfordulén. Bp., 1995. 47-48.
LUKACS, John: Budapest, 1900. A varos és kultiraja. Bp., 1991. 62-65. HANAK Péter: Polga-
rosodas és urbanizacio. Bécs és Budapest varosfejlodése a 19. szazadban. In: U6: A Kert és a
Muihely. Bp., 1988. 17-62. Kiilonésen a 39-44. oldalak. BUZINKAY Géza: A kozéposztaly la-
kasidedlja. In: Polgari lakaskultiira a szézadfordulon. Szerk. Hanak Péter. Bp., 1992. (Tdrsa-
dalom- és mivelodéstorténeti tanulményok 10.) 13-26. GYANI Gabor: Polgari otthon és ente-
riér Budapesten. In: Uo. 27-59.
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meg. Val6szinti, hogy Adalbert csupan anyagi szempontok alapjan sorolhato a
kispolgdri réteghez, miveltsége, mentalitisa tilmutat ezeken a kereteken.

2. Csaladi kapcsolatok
Hazastdrsi kapcsolat: Anna és Adalbert

A késobbi férj és feleség kapcsolatdanak els6 irdasos dokumentuma egy
1867. oktober 27-én irt német nyelv( levél, melyet Anna irt el6z6 délutani
talalkozasuktol indittatva. (6. sz. melléklet). Talan a korszakot nézve kicsit
meglep6 nyiltsaggal és Gszinteséggel fejezte ki érzéseit, de a levél igy egyér-
telmfi bizonyitéka annak, hogy — legaldbbis Anna részér6l — bizonyithatoan
szerelmi kapcsolatrol volt sz6. A csaladi visszaemlékezés szerint egyébként a
lany munkahelyén, egy belvérosi vendéglében ismerkedtek meg, ahol a lany
felszolgaloként dolgozott, és ahova Adalbert ebédre szokott betérni.’?® A ha-
zassagkotés el6ttr6l még két irdsos emléket ismeriink, két szerelmes vers, me-
lyet Adalbert kiildott vélasztottjanak.!” Ugy L(inik, az ifji Jancovius szerette
koltemények idézése dltal tinnepélyesebb formaban kifejezni érzéseit hozza-
tartozOi szamara, édesanyjanak irott sziiletésnapi koszonttihez is flizott ver-
seket.!” A csalddi emlékek kozt fennmaradt egy kézzel irott, Schiller verseibdl
allo gytijtemény is, mely minden bizonnyal Adalbert tulajdona volt.!!

A par hazassagkotését 1868. augusztus 6-an tartotta evangélikus szer-
tartas szerint, habar Anna katolikus volt. Tantinak a csaszari gyalogsagnal
szolgalatot teljesit6 Dr. Wenzel Zaunmiiller orvost és Theodor Lotze konyv-
kereskedé-segédet kérték fel. Adalbert higa az eskiivé el6tt két nappal irott
levelében féjlalta, hogy csaladjukbol senki sem lehet ott az egyetlen fiutest-
vért érinté eme jeles eseményen. A sogorné egyébként az ifju feleségnek is
kiildott egy 1idvozl6 levelet, arra kérte testvérét, adja dt neki par soros ko-
szontését, amelyet , remélhetoleg 6 nem vesz majd rossz néven”.'? Mindketten
26 évesek voltak az lnnepélyes egybekelés idején, ami Adalbert esetében
szokvanyos életkor, de akkortdjt egy nénél ez mar id6s kornak szamitott.

Az ifji hazaspar levelezése a hazassagkotés utan is folytatddott, minden
bizonnyal azért, mert a nyari honapokban a feleség és a gyermekek egészen a
birtok 1887-es eladdsaig a budai ingatlanon laktak, de a csaladf6t munkahelye

108 Dr. Ravasz Arpadné, sziil. Jancovius Margit sz6beli visszaemlékezése.

199 Das Gliick der Liebe! cimii vers. Adalbert Jancovius levele Anna Rekavahoz. Pest, 1868. januar
24. JL IV. 16. sz. levél. Treue Liebe cimii koltemény. Adalbert Jancovius levele Anna
Rekavahoz. Pest, 1868. janius 6. JL IV. 17. sz. levél.

110 Jancovius Adalbert levelei anyjahoz, Dorothea Jancoviushoz. Pest, 1863. juinius 21. és Pest,
1864. janius 22. JL IV. 13-14. sz. levél.

111 Cimlapjan: Schillers sammtliche Werke zum gebrauche Hornak Peter. JL V. 1.

112 Helene Margarethe Jancovius levele batyjihoz, Adalbert Jancoviushoz. Magdeburg, 1868.
augusztus 4. JL [V. 26. sz. levél.
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a pesti lakashoz kototte. Ezekben a levelekben a férj beszamolt a pesti, és ezen
beliil a munkahelyi eseményekr6l, és megosztotta terveit a hétvégével kap-
csolatban.!? A levelekben a férj feleségét Annchen-nek hivta, és Bertiként irta
ala irdsait. Sajnos a hazaspar idGskori — 1880-as évek utdni — kapcsolatdrol
mar nincsen sok informacionk, a feleség neve csak a németorszagi rokonok
Adalberthez irt leveleiben jelenik meg az idvozIl6 formuldban.

A csaladi élet egyébként békés és nyugodt lehetett, ez a gyerekek nevel-
tetésébol is kittinik. Otto, a feln6tt kort megérs legidGsebb fit késébb csa-
ladtagjait mindig arra figyelmeztette: ,Ideges ember nincs, csak neveletlen!” Ezt
az intelmet még édesapjatol, Adalberttsl tanulta, s a csaladban szalloigévé is
valt, még ma, Otté mar feln6tt kort dédunokai korében is emlegetik.

A lipcsei szdrmazast konyvkeresked6-segéd nem volt igazan tarsasagi
ember, legtobbszor nem vett részt az egyleti eseményeken sem, ahogy a
jegyz6konyvek és beszamolok is bizonyitjak. Franz Moritz Jancoviusnak irt
1889-es levelében azzal indokolja a csaladtdl valo nehéz elszakadasat, akar
csak két hétre is, hogy mivel nincs barati tarsasdga, télen-nydron minden
estét feleségével és gyermekeivel tolt, akik nagyon kozel allnak hozza.!4

Anna 1918-ban hunyt el, két évvel férje halala el6tt, 50 évi hdzassag utan.
Adalbertet nagyon megviselhette felesége hianya, 1919. decemberében
ugyanis ezt irta fidnak: ,Annyira egyediil és elveszettnek érzem magam ebben a
vilagban ..."115

Sziilo-gyermek viszony: Adalbert és fiai

Adalbertnek és Annanak hat fiugyermeke sziiletett, akik kozil négy érte
meg a felnittkort. Az els6 két gyermek, az 1869-ben sziiletett Felix és az
1870-ben sziiletett Rudolf még kisgyermekkorban, ismeretlen betegségben
hunyt el, 1873-ban, illetve 1874-ben. A tobbi fia, Otté (1872-1951), Kilmdn
(1876-1930), Arpdd (1879-1958) és Imre (1882-1918) megérte a felndttkort, és
csaladot alapitott.!1®

A gyermekek és sziil6k kapcsolatinak irdsos emlékei is fennmaradtak: a
mar fentebb emlitett sziil6koszontsk, nagyrészt német nyelvi versikék és leve-
lek, amelyeket Anna és Adalbert kiilonboz6 iinnepi alkalmakkor kapott.!'”

113 Jancovius Adalbert levelei feleségéhez, Annahoz. Pest, 1871. julius 25, 1872. szeptember 17,
1873. julius 25, szeptember 13. JL IV. 18-22. sz. levelek.

114 Adalbert Jancovius levele apjanak, Franz Moritznak. Budapest, 1889. junius 5. JL IV. 23. sz.
leveél.

1S [ch fiihle mich so einsam und verloren auf dieser Welt...” Adalbert Jancovius levele fiahoz,
Ottéhoz. Budapest, 1919. december 18. JL IV. 25. sz. levél.

116 A csaladi Biblia genealdgiai bejegyzései. Masolat. JL I. 1. Dr. Ravasz Arpadné, sziil. Jancovius
Margit altal 6sszeallitott csaladfa. JL 1. 3.

117 Mind keltezetlenek. JL V. 1. 9-15.
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Mind a négy gyermek a Dedk téri evangélikus iskoldban kezdte a ta-
nulmanyait, kés6bb aztdn kiilonboz6 intézményekben folytattdk az ismeret-
szerzést. Ottd és Imre kereskedelmi akadémiat végzett, mely akkoriban
érettségit adott.!'® Arpad és Kdlmén rossz tanulok voltak, az el6bbi négy
polgarit végzett el az alsobb osztalyok utan, az utobbi pedig a Roser Intézet-
nél szerzett érettségit, ahovid a sziillsknek sok tandijat kellett fizetniiik.!'” A
tandijfizetést bizonyitja a mar tobbszor emlitett 1880-81-es csalddi koltség-
vetési kimutatason'?? kiviil egy fennmaradt nyugtal?! is. Az apa figyelt zenei
miivelodésiikre is, hiszen ahogy az 1880-81-es kimutatas is mutatja, sokat
koltott a zeneiskoldkra, egyidejlileg harom intézménynek is fizetett a fiuk
tanittatasaért, mindegyik gyerek tanulhatott zongorazni.

Iskoldik elvégzése utdn a négy fia értelmiségi palyéra lépett. Arpad apja
hivatasat vélasztotta, konyvkeresked-segéd lett, és a Toldi Konyvkereske-
désben dolgozott. Kalman szakmai karrierje csicsan a Franklin Tarsulat
cégvezetGje volt!??, tehadt 6 is a konyvszakmaban maradt. Otto, a legidGsebb
fiu a Kollerich Drotsodronygyar Ferenc Jozsef rakparti iroddjanak vezetéje
lett, mig Imre, a legfiatalabb a Ganz gyar hivataldban vallalt munkat.'?? Az
1916-0s cim- ¢és lakjegyzékben az apa, Béla (Adalbert) konyvkeresked6ként,
Imre és Kalman magdnhivatalnokként, Oté6 pedig irodafénokként szere-
pelt.’24 Imre, a legfiatalabb fiu még sziilei haldla el6tt, 1918-ban t{int el az
olasz fronton, fiat, aki 1919 januarjaban szuletett, mar nem lathatta.!?®

Adalbert és Anna négy gyermeket nevelt fel, és inditott el palyajan.
Adalbert apjanak irott 1889-es levelében irja, hogy négy fiu tisztességes fel-
nevelése a fGvarosban sok pénzbe keriil, f6ként, hogy neki azt a kevéske
fizetésébol kell megtennie.’?* Mindegyik fia tisztes polgari életet tudott te-
remteni sajat maga ¢és csalddja szdmdra, melyhez a sziill6k gondoskoddsara
és aldozatara is sziikség volt.

18 Dr, Ravasz érpzidné, szil. Jancovius Margit szébeli visszaemlékezése.

119 Dr. Ravasz Arpadné, sziil. Jancovius Margit szébeli visszaemlékezése.

120 JLTIL. 1. b. 3.

121 1898. december 1-én Adalbert 50 forintot fizetett be Imre fia tandijara az 1898 /1899-i iskola-
évre. JLIIL 1.b. 7.
122 Franklin Tdrsulat magyar irodalmi intézet és konyvnyomda - cégvezetd: Jancovius Kdlmdn Bp.,
Lonyay u. 47. Budapesti cim- és lakasjegyzék 1928. Kiadja a Franklin Tarsulat. Bp., é. n. 390.
122 Az egyéb forrasokkal ald nem timasztott adatok Dr. Ravasz Arpadné, sziil. Jancovius Margit
szobeli visszaemlékezésére épiilnek.

124 Budapesti cim- és lakdsjegyzék 1916. Kiadja a Franklin Tarsulat. Bp., é.n.1238.

125 Dr. Ravasz Arpadné, szil. Jancovius Margit szébeli visszaemlékezése.

126 Adalbert Jancovius levele apjanak, Franz Moritznak. Budapest, 1889. jinius 5. JL IV. 23. sz.
levél.
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ERTEKELES

Adalbert Jancovius — Jancovius Béla: egy német szakember a magyar
konyvkereskedelemben. Sziil§varosdban, a németorszédgi Lipcsében szerzett
szakmai ismereteivel, tapasztalatdval hiiségesen, tobb mint 6tven éven at
szolgalta a magyar konyvkereskedelmet, ezen beliil Kilidn Gyorgy és uto-
dainak konyvkereskedését. Egyike volt azoknak a kiilfoldrsl idetelepiilt
szakembereknek, akik szakértelmiikkel hozzdjarultak ahhoz, hogy a Magyar
Kiralysag az Osztrak-Magyar Monarchidn beliil kereskedelmi és kulturalis
életével is Europa szerves része lehessen. Szakmai kapcsolatai é16 kapocs-
ként kototték ossze Budapestet Lipcsével és Béccsel. Inkdbb az europai
konyvkultira hazai képvisel§jének tekinthet§, mintsem a magyar irodalom
kiilfoldi népszeriisitSjének. Hazanknak sziiksége volt olyan emberekre, mint
Adalbert, aki Europanak és hazdjanak irodalmat képviselte nalunk, hiszen a
magyar kulturdlis élet nem is lehetne sohasem teljes az egyetemes irott kul-
tara ismerete nélkiil. Feladata teljesitése kdzben csaladjaval a magyar tarsa-
dalom szerves részévé valt, budapesti lakosként a polgari értelmiség sorait
er@sitette.

Azon feliil, hogy munkadja révén az irott kultira népszer(sitsje volt ha-
zankban, csaladjéban is tovabborokitette a konyv szeretetét. Két fia, Arpad
és Kalman is — ahogy mar emlitettiilk — a konyvkereskedelem berkein beltil
dolgozott tovabb. A kovetkez6 generdciok tagjai koziil is mindig volt valaki,
aki a konyvkultira képviseletét feladatanak tekintette. Adalbert unokdja,
Imre (1919-1957) a Kozponti Antikvariumban dolgozott, nagy miikedvel§ és
m{igy(ijt6 hirében dllott.!?” Imre lanya, Judit pedig ma a Bajcsy-Zsilinszky uti
Nyugat Antikvdrium vezet6je, alkalmazottja pedig Otté egyik dédunoka-
ja.128 A Jancovius név figagon is él mindmaig, Imre leszdrmazottjai révén.

A Jancovius csalad, mint annyi mas, a XIX. szdzadban Magyarorszagon
letelepiilt kiilfoldi csalad, értékes multjgt megdrizve sikeresen beépiilt a
magyar tdarsadalomba. Adalbert példdja pedig megerésithet minket abban,
hogy az elkotelezett hivatastudat képessé teheti arra az embert, hogy hazat
cserélve és az anyagi szempontokat is hattérbe szoritva taldlja meg helyét a
tarsadalomban.

127 Szdjatol vonta el a konyvekre kiadott pénzt. Hany rostélyost nem evett meg, hiny utazdast mulasztott
el, csakhogy fétisének dldozzon... A raktdr egyik sarkiban halmozta fel azokat a kiteteket, amelyeket
lassanként majd megvdsirol, de jovedelmét tekintve sziz évre lett volna sziiksége. Minden konyv leld-
helyét ismerte. Fiiltaniija voltam, amikor egy ritka Lovik-kiotet utin tudakozodé visirlonak igy felelt:
., Egy példdny van beldle.” - és megnevezte azt a gybri tigyvédet, akinek a birtokdban van. KELLER
Andor: Jancovius és a kényvek. In: U6: A titkos laké. Bp., 1962. 204. Az eredetileg az Esti
Hirlapban megjelent cikk téredéke a csaladi hagyatékban: JL VI. 3.

128 Szikora Katalin: Kényvszeretet - hetediziglen. = Magyar Konyvgyiijtd 1/7. 2001. szeptember.
Antikvaria rovat. 12-13.
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FUGGELEK
Vilogatas a Jancovius csalad irataibol

i 1
Lipcse, 1857. aprilis 6.
A Szent Tamas iskola tanisitvanya és jellemzése Jancovius Adalbertril.

Schulzeugnil}

Adalbert Theodor Jancovius, geboren in Lindenau bei Leipzig den 4.
October 1842. hat seit Ostern 1854 das hiesige gymnasium zu St. Thoma
besucht und von da an zuerst den Unntericht der Sechsten und spiiter den
der finften Klasse genossen. Bei guten Fihigkeiten und beifallswerther
Fleife hat derselbe auch in seinen Kentnissen recht befriedigende
Fortschritte gemacht. Dabei ist aber auch sein sittliches Verhalten ununter-
brochen ein seher lobenswerthes gewesen, was fast niemals zu irgend einer
ernsteren Unzufriedenheit geboten hat. Die Schule entliiit ihn daher unter
den besten Hoffnungen fiir seine Zukunft, ihn mit ihren Segenswtinschen
begleitend.
Leipzig, am 6. April, 1857.

Professor S. G. Stallbaum

Rector der Thomasschule

2;
Lipcse, 1860). aprilis 8.
Adalbert [ancoviusnak a lipcsei konyvkereskeds-iskoldban kiallitott bizonyitvanya.

Zeugniss fur Adalbert Theodor Jancovius
Schiiler der 1en Classe
der Buchhiindler Lehranstalt zu Leipzig

Betragen: 1
Fleiss: 7
Fortschritte in Deutsche Sprache: 2a
Franzosischer Sprache: 2b
Handelswissenschaft: 1b
Literaturgeschichte: 2

Ostern, 186().
Dr. Paul Mobius director
Forras: L 11. 3. 4.
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35
Lipcse, 1862. méjus 7.
Adalbert Jancovius tamisitvdnya a Brockhaus-cégnél toltott tanuldidejérol.

Lehr-Zeugniss

Herr Adalbert Theodor Jancovius, von hier gebiirtig, hat von Ostern 1857 bis
dahin 1861 bei mir den Buchhandel erlernt und seitdem in meiner
Buchhandlung als Inhiilfe gearbeitet. Bei seinem Abgange aus meinem
Inschifte, welcher auf mein Anrathen geschieht, um ihn Gelegenheit zu
bieten, auf den buchhindlerichen Betrieb auBerhalb Leipzigs kennen zu
lernen, ertheile ich Hern Jancovius gern das ZeugniB, daf in ihn einen
fleiBigen, sittlichguten junger Mann kennen gelernt habe, und daB er alle ihn
tbertragenen Arbeiten stets zu meiner Zufriedenheit ausgefiihrt hat. Ich
nehme Interesse an seinem ferneren Wohlergehe und wiinsche, da} er ihn
recht bald gelingen moge, eine neue Stellung zu finden, die den oben
angedeuteten Zwecke entspricht.
Leipzig, 7. Mai 1862.

Friedrich Albert Brockhaus

Forris: JL11. 3. 5.

4.
Pest, 1862. jlius 3.
Kilidn Gyorgy levele Adalbert Jancoviushoz, mely tartalmazza a konyvkereskedd
dallasajanlatdit.

Herrn Adalbert Theodor Jancovius in Leipzig
Pest 3/7. 1862.
Ihr Schreiben vom 26ten von Mai habe ich erhalten, und wenn Ihnen
nachstehende Bedingungen conveniren, so soll es mich freuen Sie von 1ten
August bei mir begriiien zu konnen.
Monatlich: Florens 60 Osterreichischer Wahrung
Neujahr: 50
Reisegeld: 40
Fiir Kost, Quartier und Friihstiick haben Sie zu sorgen.
Bei obigen Salair soll es nicht lange bleiben, wenn ich sehen werde, daf}
Sie die lhre tibertragenen Arbeiten piinktlich besorgen.
Mein Empfehlung nebst herzlichen Griif8 bitte an Herr Brockhaus aus-
gerichten, und ersuche bei folgende Zetteln an das Geschiift zu tibergeben.
Einer baldigen Antwort sehe entgegen.
Ihr ergebenensten
Georg Kilian
Forras: JL1II. 1. c. 1.
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5.
Pest, 1866. junius 19.
Kilidn Gyérgy tamisitvanya arrol, hogy Adalbert Jancovius az 6
konyvkereskedésének alkalmazottja.

Zeugniss

Herr Adalbert Jancovius aus Leipzig hat vom Iten August 1862 bis zum
heutigen Tage in meiner Buchhanlung als Gehilfe gearbeitet, und wiihrend
dieser Zeit durch seinen Fleif Umsiht in Erledigung der ihm tibertragenen
Arbeiten, sowie durch sein bescheidenes und sehr gesittetes Benehmen
meine Zufriedenheit erworben.
Pest, den 19. Juni 1866.
Georg Kilian
Universitits Buchhindler
Forrds. JLII1. 1. c. 4.

6.
1867. oktober 27.
Anna Rekava levele Adalbert Jancoviushoz.

Geehrter Herr Jancovius!

Der gesternige Nachmittag war einer der schonsten und heitersten meins
Lebens. So wie stiBer Traum schnell verschwindet, so verschwinden einige
Stunden, wie ﬂuclitige Augenblicke, in lhrer werthen Gesellschaft. Mit
Wahrheit kann ich sagen, daB ich an lhrer Seite die seligsten Stunden
verlebte.
Ich kiife Ihrer Herz und Mund mit Achtung, und bin
Ihre ergebene dienerin

Anna Rekava
27. October, Nachmittag % 6!2° Uhr.!3

Forrds: JL IV. 15. sz. levél.

129 A szévegben helytelentl 3/6.
130 A datumot utélag Adalbert Jancovius jegyezte a levél aljara.
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7.
1868. julius 30.
Jonas Mayer pesti biitorkereskedésének Jancovius Adalbert szamdra kidllitott

szdmldja.
JONAS MAYER
MOBEL HANDLUNG BUTOR KERESKEDES
PEST PESTEN
Ecke der Gotter und Baadgasse Balvany és fiird6utcza sarkan
zur russischen Kaiserin orosz czarn8hoz czimzet hazban
Zwei Chiffoner

Ein Schupladkasten

Zwei Betten

Ein Anlagtisch

Ein Divan

Sechs Sessel

Ein Nachtkastl

Ein Szuglrisl

Ein Szeyl

Ein Toiletsziigl

Ein Wehskesten

vier Rohr sessel

Ein Nehtisch

Forint 238

Forrds: JLIII. 1. b. 1.

8.
K. n. [1880-as évek]
[Jancovius Otto] koszont levele édesapja, Adalbert sziiletésnapja alkalmabol.

Ich nahe mich zum Winzenfeste
Recht herzlich heute auch heran,
Und wiinsche, wiinsche alles Beste
Dir fiir die ganze Lebensbahn.

Daf sich in schonster Bliith enthalte
Von frohsinn leise angefacht,

Dein Lebensgliick und sich gestalte
In steten Glanz, in steter Pracht.
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Daf3 ruhig auf dem Lebensmeere
Sanft gleite hin dein Lebenskahn,
Kein Sturm sich rege, und ihn store
Auf seiner stillen, schonen Bahn.

Forrds: JL V. 1. 14.

9.
K. n. [1880-as évek]
[Jancovius Kalman] iijévi kdszonto levele sziilei részere.

Kedves Sziileim

Vegyétek jo kivansdgom

E nagy napnak regelén:
Hogy a mit csak ti kivantok
Ez uj évben legyen meg

Adija Isten f6kép hogy én

J6 gyermeketek legyek
Hogy miattam szomorussag
Soh se érje szivetek

S6t adja hogy oromtoket
Mindennap nevelhesem,
Titeket pedig boldogan
Isten soka éltesen.

Forrds: JL V. 1. 15.

10.
1912. julius 30.
A ,Corvina” folyoirat iinnepi megemlékezése Jancovius Béla munkdssagardl.

Félszazados jubileum. Otven év egy egész emberolts, boldog, aki egészség-
ben megélheti. Hat még ennyi ideig konyvarusnak lenni! Félszazadon at
szolgdlni kitartéan, hiiséggel egy helyen, egy cégnek a kotelékében. Ez nem
csak dicséretet érdemel, nem csak mélto az elismerésre, hanem mint a kitarto
munka kovetend6 példaja, mintaképiil szolgaljon az ifji nemzedék el6tt.
Otven év! Mily véltozason ment at azéta a magyar konyvkereskedelem. Es a
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jubilans még dllja helyét ennyi év utan is. Valoban ritka szivos természete,
szelid csaladi élete, munkakedve és rajongd palyaszeretete tették ezt lehetd-
vé. Es még egy fontos momentum, mely egyuttal alapja, mondhatni véd-
bastyaja a kereskedelemnek altalaban, de kiilonosen a konyvkereskedelem-
nek. Ez pedig azon intim jellegti szinte csalddias j6 viszony, mely f6nok és
alkalmazott kozott annak idején fennéllott és tobb helyen szerencsére még
most is megvan. Mert sehol nincs oly szoros kapcsolat a fénok és munkatar-
sai kozott, mint éppen a kereskedelemben, kiilonosen azonban a mi szak-
mankban.

Jancovius Béla az tinnepelt, ki most 1912. augusztus 3-an tolti be Kilidan
Frigyes utéda cégnél 50 éves szolgdlati idejét. 1842-ben sziiletett Leipzigben,
ugyanott elvégezvén iskolai tanulmdnyait, a mar akkor is vildghirti F. A.
Brockhaus céghez keriilt, hol négy évig mint tanul6 s egy évig mint segéd
volt alkalmazasban. Nehéz id6k jartak akkor még a fiatal knyvarusra. Ot év
volt a rendes tanuldsi id6, melyért még kiilon dijat kellett a sziil6knek
fizetniok. Unnepeltiinknek is 6t éves szerz6dése volt, de mert jeles tanul6,
s6t az azid6ben megnyilt konyvarusi szakiskoldaban, hol is naponta regge-
lenként 6-8-ig volt a tanitds, kitiintetésben is részesiilt, de mert egyébként is
szorgalmasan végezte teendéit, egy évvel, el6bb tehdt mdr négy év utdn
felszabadult. Birtokosa lett az akkor szokdsban volt Lehrbriefnek, 1862-ben
egy évi segédeskedés utdn meghivast kap Kilian Gyorgytsl Budapestre.
Akkor persze még inkabb német, mint magyar volt a konyvkereskedelem,
azt elfogadva, azota megszakitas nélkiil itt latjuk ténykedni hazéankban.

A honpolgérsagot elnyerve 1868-ban mar megnésiil és négy fiu gyer-
mekkel, koztiikk két konyvarussal gyarapitotta csaladjat és szakméankat. A
jubildns annak idején az egyesiileti életben is részt vett, s6t 1880-ban a , Csak
Szorosan” egyesiiletének elnoki tisztségét is vallalta. Mi régiek igen jol is-
merjiik a derék oregurat, kivel igen sokszor egyiitt elmulattunk. A fiatalabb
kartdrsak azonban mdr nemigen ismerik, mert az utobbi években csak elvo-
nultan csaladjanak élt.

Adna meg neki a Mindenhat6, szivb6l kivanjuk mindnydjan, hogy még
szamos éven dt teljes egészségben élhessen és biiszkén, s6t oromteli szivvel
gondolhasson vissza erre a valoban ritka jubileumra. Az tinnepély a jubilans
egyenes kivansagara sziikebb csalddi korben folyt le.

Forris: Jager [Gusztav]: Félszazados jubileum. = Corvina XXV /21.
1912. julius 30. 144. — JLIII. 1. £. 4.
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11.
1912. augusztus 3.
A Pesti Hirlap megemlékezése Jancovius Béla jubileumarol.

Otven éves szolgalati jubileum. A Kilian-féle f6vérosi konyvkereskedés
személyzete meghat6 modon nyilvdnitotta ma a cég 50 év 6ta mikodo iiz-
letvezetje, Jancovius Béla iranti elismerését. A jubildns érdemeit a személy-
zet 6lén Noseda Tivadar cégtulajdonos iidvozl6 beszédek keretében méltat-
ta, s ezutan a személyzet tagjai baréti vacsorara gyfiltek ossze. J. B. 1842-ben
sziiletett Lipcsében, s miutan a Michaeli-féle collégiumot elvégezte, a
Brockhaus cég szolgdlatiba lépett. Kilidn Gyorgy meghivasara 1862-ben
Pestre jott, 1868-ban megszerezte a magyar allampolgarsagot, s érdemei
elismeréséiil a magyarorszagi konyvkeresked6k ,,Csak Szorosan” egyesiilete
1880-ban elndkévé vélasztotta.

Forris: N. N.: Otven éves szolgalati jubileum. = Pesti Hirlap , Napi
hirek” c. rovat, XXXIV /183. (1912.) augusztus 3. 15. — JL IIL. 1. f. 3.

12.
1920. mércius 19.
A Corvina folyoirat megemlékezése Adalbert Jancovius haldldrol.

Halalozas. A kozelmult napokban a régi konyvarus garda egyik becsiilt,
érdemes, szerény tagjat, Jancovius Bélat kisértiik utolsé atjara. Az elhunyt
1842-ben Leipzigben sziiletett, 1857-1861-ig részben mint gyakornok, rész-
ben mint segéd az F. A. Brockhaus cégnél volt alkalmazéasban. 1861-1862-ig
Leipzigben az akkor alakult ,Buchhiindler Lehranstalt” hallgatoja volt. 1862.
augusztus 1-én Kilian Gyorgy magyar egyetemi konyvarus meghivasara
Pestre jott és 1918. november 30-ig, tehat 56 és negyed évig a cég, illetve
ennek utodai ,Kilian Frigyes” és ,Kilian Frigyes utddai” szolgalataban al-
lott. Az elhunyt Ggy a német, mint a magyar szakma egyestleti életében is
élénk részt vett s egyike volt a német nyugdij- és segélypénztar megalapitoi-
nak. Emlékét kegyelettel fogjuk mego6rizni.

Forris: N. N.: Haldlozas. = Corvina. ,Vegyes hirek” rovat, XLIII/11.
1920. marcius 19. 62.
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A Jancovius-hazaspér a szazadfordulon
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A Jancovius csalad a szazadfordulon
Ulnek (balrol jobbra): llona, Otté linya; Anna Rekava és férje: Adalbert Jancovius.
Allnak (balrol jobbra): Otté és felesége: Harsinyi Miria; Rau Ida és férje,
Jancovius Kilmdn; Jancovius Imre és Arpid.
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A JANCOVIUSOK CSALADFAJA

Johann Gottlieb JANcovius
Johanna Christina Albertin
0 1773. apr. 12. Reichenau
|

[ 1

Erdmann Cottlieb Sigismund (* 1774) Carl Gottlieb (1776-1825)

o 1. Albertine Schuster (1783-1816)
2. Caroline Auguste Miiller (% 1854)
|
| | |
Eduard Franz Moritz (1805-1889) Helene Margarethe
» 1. Caroline Auguste Blumenstein (1800-1838)
2. Dorothea Richter (sziil. Gottsgern) (1806-1873)

|
| | I | | |

6 gyermek ADALBERT THEODOR (1842-1920)  Marie Luise Helene Margarethe Anna Elisabeth Agnes Hedvig
(1. feleségtsl) o Anna Rekava (1842-1918) (1844-1918) (1846-1882) ( 1849) (1850-1890)
1
[ I I I I 1
Felix Rudolf Otté Richdrd (1872-1951) Kalman Dezsé  Arpad Johann Imre Franz (1882-1918)
(1869-1873) (1870-1874) oo Harsanyi Maria (1869-1939) (1876-1930) (1879-1958) o Spannraft Elza (1882-1972)
|
| | |
llona (1896-1971) Margit ( * 1914) Imre (1919-1957)
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SUMMARY

RENE SCHILDE
The Sense of Vocation and Identity within the Jancovius Family
A German hookseller in the Hungarian hook trade

The members of the Jancovius family come from the Germanized Slavic tribe
of the Sorbs, who lived in the province of Lausitz in Germany. One of their
ancestors, Franz Moritz, had lived in Leipzig and worked for the Brockhaus
firm as a master printer. His son, Adalbert Jancovius (1842-1920), the main
focus of this study, had studied at Leipzig, and then worked in the
Brockhaus bookstore for five years. In 1862, he came to Pest at the invitation
of Gyorgy Kilian, became an assistant of his bookshop and remained in this
position for more than fifty years. His duties included the supervision of the
firm’s commissions abroad. He played an active part in the Hungarian
bookshop-assistants’ trade union, and was even chairman of the organi-
zation for a short time in 1880. The Magyarization campaigns of the end of
the century, however, were probably offensive to him, for he soon decided
to quit the leadership of the organization.

Adalbert’s family was at the first stage of linguistic assimilation. His wife,
Anna Rekava had Slovak for her mother tongue, but German was the
dominant language within the family. Adalbert thought and corresponded
in German, with close contacts in his homeland. His sons, on the other hand,
had affiliation: they spoke both German and Hungarian, and while the home
atmosphere was German, they considered themselves to be Hungarians.
Socially speaking they belonged to the petty bourgeois layer of society, but
their mentality and the cultural standards elevated them above this level.
The family atmosphere was religious, peaceful and calm. The parents
married for love and this is truly mirrored in all their correspondence. The
education of their children was affectionate, harmonious and demanding,
and enjoyed absolute priority in the family budget.

Adalbert Jancovius always remained a German bookseller working within
the framework of the Hungarian book trade. It was his professional contacts
that linked the book trade of Budapest with that of Leipzig. His love of
books was a legacy he left to his family; his descendants are antiquarians to
this day. This way, we can safely call the Jancoviuses a real bookseller
dynasty.
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KERPEL PETERNE

Egy reformkori papai diakfolyoirat:
a,Rozsa” (1836-1837

DUNANTULI REFORMATUS EGYHAZKERULET Tudoményos

Gytijteményének szamos felbecsiilhetetlen jelentGségli egyhdz- és

iskolatorténeti dokumentuma kozott bukkantunk ra egy papai dia-
kok dltal dsszeallitott didkujsagra. Az 1836-37-es tanévbdl fennmaradt Rozsa
ciml ,szépmivészeti folyo-irat a” Pdapai Ref. Tanulo Ifjusdg probadolgoza-
taibol” nyujt vilogatdst. Az egységes kotetté osszeftizott kéziratos ujsagot
miifaji sokszintiség jellemzi. Epikat, lirdt, s6t dramdt is olvashatunk kolli-
gatum oldalain, de megtaldlhatok benne a hirlapokra jellemz6 idészert hir-
detmények, adomadk, talalos kérdések és rejtvények is.

A gondosan megszerkesztett diaklap azért érdemel figyelmet, mert e
kezdeményezés — az 1834-1835-ben kiadott Hdzalo c. kéziratos folyoirattal
egyttt! — az 1840-ben alakult kollégiumi olvasokornek, s a bel6le 1841 apri-
lisaban Tarczy Lajos altal megszervezett Képzétarsasdg kozvetlen el6zmé-
nyének tekinthet6.2 A magyar mavelddéstorténet — Pet6fi és Jokai révén —
elsGsorban a képzatarsulatrol vett tudomast. Tudomidnyos kutatdsok tucatjai
iranyultak a Képzolarsasag mikodésének feltarasdra, a két géniusz tehetsé-
gének alakitasaban ‘betoltott szerepére, mikozben megfeledkeztek az el6z-
ményekrdl. Holott a kordbbi kezdeményezésekre a KépzGtarsulal jegyzo-
konyvében kozvetlen utalast talalunk: ,A torténet intdszava 's jelenkorunk
tanitasa megihleték foiskolank novendckeit, s 6k megértek ébredé honunk, meg a’
jelenkor kivanatat. Mdr évekkel ezelott egyesiiltek literaturdnk virdgainak megszer-
zesere, ‘s azok olvasasa altali onképzésiikre. Hogy ezt csak elsd Iepésnek tartottik, s
hogy nem vélték elégnek a kozmunkdssigot munkdtlanul szemlélni, mutatjik kez-
iratban levo dolgozataik ~ egy képzdtdrsasdg utdni bar homdilyos, de folytonosan ¢lé
vagyuk létesitésének félreismerhetetlen tanui.”

" DREKK 0. 794.399. A Hazalo c. hetenkent megjelend folydiratnak a masodik félevbol, 1835-bol
a7,8,9,10, 12, 13. szama maradt fenn. Az elbeszéléseket, vigjatékokat, verseket, rejtve-
nycket ¢s helyi hiradasokat kizzeteva folyoiratot Bocsor Istvan, Mezo Daniel, Valy Ferenc
tanarok feliigyelte, Sziics (Szits) Karoly szerkesztette segédtiarsai” — Gerenday |ozsef és
Mezd Lajos — kozremiikodésével, A szerkesztak es alnéven irok a 20 év feletti kollégiumi
hallgatdk kozul keriilhettek ki. Az organumra dr. Hudi 6zsef hivta fel a figyelmemet, amit
ezuton is koszonok.,

* A keépzotarsulatral BORSOS 1892, TROCSANYI 1981. 184.

"DREL L 7.n. A Papai Képzotarsulat iratai. Jegyzokonyvek, 1841.
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A korabbi kezdeményezésekr6l a képzotarsasagrol az Athenaeumban
1843-ban megjelent beszamoloban sem feledkeztek meg: ,Birunk mindazaltal
— olvashatjuk a hiraddsban — egypdr kotet kéziratot azon korbol, mint az onmun-
kissig gyiimolcseit. Ezen gyiijtemény tvei hetenként jelentek meg és kerengtek a
féiskoldban, de a képzédésnek ezen neme egyoldalii volt 's megszint.”

A didksag eme beszamoldja alapjan feltehets, hogy tortént kisérlet képes-
ségeiket fejlesztd, irodalmi érdeklGdésiiket kielégit6 egyesiilet létrehozdsara,
de mindeddig a Képzitarsasag el6zményeként csak az 1840-t61 miikodo,
Bocsor Istvan éltal szervezett olvasotarsasagrol tudtunk.®

A ,ROZSA” LETREJOTTE

A Rézsa cimii kiadvanyra elGszor az irodalmi didktarsasagokat jol ismer6
Bodolay Géza hivta fel a figyelmet, aki a papai kollégium torténetének egyik
fejezetét feldolgozd tanulmanyaban ,kéziratos verseskotetként” emliti, s
feltételezi, hogy Bocsor tanitvanyaitol szarmazik.® Bocsor Istvan joghallgato-
ként koztanitoja is volt az iskolanak, 1835-t61 rendes tandrra nevezték, de két
évre kiilfoldre utazott tanulmanyttra.” Igy tehat azt, hogy az 1836 novembe-
rében meginditott szépirodalmi prébélkozasok szervezdje és iranyitdja 6
lenne, aligha dllithatjuk. Annadl is inkdbb, mivel a szerkeszt6, az ellenér és a
segédtarsak neve minden lapszamban megtaldlhato, s ezek kozott egyetlen
akkori tandr neve sem szerepel.

A Rozsa cimii szépirodalmi folyoirat feltdrdsa potolja a kollégiumtorténet
szamara azt a hidnyt, amely a papai didksag irasbeliségében az 1803-as Pro-
badarabok és az 1840-es évek onképz6kori alkotdsai kozott mindeziddig fenn-
allt. A természettudomanyi, filozofiai, torténelmi és bibliai targyu értekezé-
seket magyar nyelven felvonultatd Prébadarabok ir6i éppugy alnéven publi-
kéaltak, mint a Rézsa munkatarsai.

Az 1803-ban dlnéven ir6 nyolc lelkes didk valodi nevét nem ismerjlik, ez-
zel szemben a Rozsg irdi a 17. és 30. szamban vallaljak neviket, bar céljuk
ugyanaz: ,Nem a’ hirnév nemtelen vaddszisa, hanem onnon tehetségeink palléro-
zdsa.”® 1837-ben a Rozsa azzal biztatja a didkokat, hogy ,a gondolatok kicserélé-
sében és kozlésében lelkes orom virja a csiiggedhetetlen faradozot.” Ez Osszecseng
Tarczynak a Tavasz zsebkonyv El6szavabol jol ismert elveivel: ,az ifjak kozti
véleménykozlés, eszmezsurlodds — azon kiviil, hogy folytonos gyakorlis dltal a gon-
dolatok elmonddsiban bizonyos bdtorsigot s iigyességet teremt — az eQyes tir-

1 BODOLAY 1963. 288.

s SZINNYEI L. Bp., 1891. 1120.

¢ TROCSANYI 1981. 230.

7 KISS 1908. 15.

8 DREKK O.500. Prébadarabok. 1803. 5.
9 DREKK 0.533. Rézsa, 1836-1837. 119,
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gyakrdli nézetet hatalmasan tisztitja, s6t némely tan orokre rejtve maradt magvakat
is csirddzisra bir.”10

Az irodalom és retorika mfivelésének a papai reformatus kollégiumban
— akarcsak Debrecenben, Sarospatakon, Nagyegyeden — tobb évszazados
hagyomany volt, e hagyomany azonban a felvilagosodas koratol kezdve
modosult. A dedkos (latin) mveltségeszmény fokozatosan héttérbe szorult,
s a magyar nyelv(i nemzeti kultira fokozatosan mind nagyobb teret nyert.!!
A varos életében kulon autondémidnak szamitott a didkonkormaényzat
(coetus), melynek szervezetét és miikodését a kor kovetelményeihez ido-
mul6 4j kollégiumi torvények (1836, 1845) szabalyoztak.

Kéziratos idGszaki kiadvany megjelentetése nem igényelt hatosagi enge-
délyt. A szigora cenziira megkeriilésére a kéziratos elGdllitds és terjesztés
onként kindlkozott. A Rozsa 1-17. szamaig mindeniitt a kovetkez6 jegyzet
talalhato a lapszam legaljan: ,T. Vily Ferencz Senior. T. Kun Pal Ellendr s a’
kozonséges Tanité Urak feliigyelésok alatt szerkeszti Csilus, — segédtdrsak: Jeremi-
as, Laszlo, Batki, Fordds, Fekete, Sziics Urak”

A lapkészitésben feluigyelGként kozrem(ikod6 , kozonséges tanito urak”
maguk is didkok voltak, mégpedig a felsébb évfolyamokon tanulé ifjak. Valy
Ferenc!? koztanitdé (publicus praeceptor ) 1833-34-ben szintaxist tanitott,
1836-37-ben seniorként a konyvtarnoki feladatokat is ellatta. [gy kerilt kap-
csolatba a féiskolan kering6 hetilappal, melyben a kindlkoz6 alkalom ellené-
re sem kozolt irasokat. Valy Ferenc neve elsGsorban azért is ismert, mert
hosszu ideig Papan tanitott, s felesége, Jokai Eszter, Jokai Mor testvérnénje
volt.13 ;

Kun Pdl, a Rézsa ellenére 1834-35-ben poeticat tanitott. A joghallgatok
kozul fontos Boross (Boros) Mihaly neve, akit az irodalmi koztudat mint
lapszerkeszt6t tart szamon. A didklapban neve Borosként szerepel, de az
életrajz ismeretében'® minden kétséget kizar6an ugyanazon személyr6l van
$z0. Boross Mihdly 1835-t6l a papai kollégiumban jogot tanult'® és 1842-ben
mar végzett didkként lett a Képzitarsasag tiszteletbeli tagja.

Ha annak az okait nyomozzuk, hogy mi késztethette zsengéik publikala-
sara az amugy igencsak elfoglalt ifjakat, arra a fiatal tanargardara kell raira-
nyitani a figyelmet, akik az 1830-as évek elején keriiltek az 6si alma mater
falai kozé. Tarczy Lajos, Bocsor Istvan, Stettner-Zador a magyar nemzeti

1V Tavasz zsebkonyv. Papa, 1845. El6szo.

11 Az oktatas-nevelés tartalmaban bekovetkezett valtozasokat 1s bemutatja KISS 1896.

12 Vily Ferenc (1810-1882) 1837-t6]l a komaromi reformatus gimnazium tanara, 1848-t6l a papai
kollégium pedagdégiai tanszékének vezetdje, késobb a tanitéképzaé tanara, majd igazgatoja.

13 SZINNYEI XIV. Bp., 1914. 795-796.

14 Uj magyar irodalmi lexikon. Bp., 1994. 1. 270.

15 A jogi tanszéket 1832-ben alapitottak, vezetgje Stettner (Zador) Gyorgy volt.
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szellemet, a magyar nyelv(i tanitdsi rendszert honositottdik meg a kollégi-
umban.!®

Stettner 1832-ben — amikor a palyakezd6 Tarczy filozofidt adott el6 He-
gel szellemében — magyarul kezdett tanitani a jogi tanszéken, s a kovetkez6
évben magyarul tartotta székfoglalojat. Bocsor szintén magyarul tanitotta a
poétikat, és amikor 1837-ben a torténelem tanszéket is elfoglalhatta, nagy
hatasu el6addsokat tartott anyanyelviinkon az egyetemes torténelemrél,
tobbek kozt az angol és francia forradalomrol. Az Gj nemzedék fellépése
nvalosdagos Grségvdltasnak”!? tekinthet, melynek kovetkeztében a papai
kollégium magyar tannyelv(ivé valt, miel6tt anyanyelviink a diplomadciai
nyelv rangjara emelkedett volna.'®

A magyar nemzeti kultira alakitésiban ¢s a személyiség onmiivelésében
orszagszerte kiemelked6 szerepe volt a didktarsasagoknak. Az 1820-as
évekt6l kezdve Selmecen, Eperjesen, Késmarkon, a 30-as években Sarospa-
takon is miikodott mar tarsasag; Debrecenben is ekkortajt alakult az olvaso-
tarsasag.!’

A magyar nyelv terjedését, a didksdg nemzeti irdnyu szervezkedését a
politikai hatalom nem nézte jO szemmel. A Helytartotandcs és az erdélyi
Gubernium a didktdrsasagok betiltdsat hatarozta el. 1835-ben a kolozsvarit,
1836-ban az enyedit és a marosvasarhelyit oszlatta fel. A didkegyestileteket
1836-ban Magyarorszagon is betiltottdk; éppen akkor, amikor bebortonozték
a pozsonyi ifjisag vezet6it, pert inditottak Kossuth és Wesselényi ellen.2” A
diaktdrsasdgok mfikodési tere az irodalomra, szocialis térre korlatozodott.

Debrecenben Péczely Jozsef ifji professzor volt a kollégium szellemi
mozgatoja. A torténelem, a latin, és a gorog nyelv tudosa 1828-ban jelentette
meg a Pallas Debrecina c. antologiat. Ezt kovette az 1832-36 kozt évente
megjelentetett Lant c. zsebkonyv.,Nem a debreceni kor szellemében dol-
goztak mar, hanem az Aurdriéban, finomkodo, nyelvijitasi szokincesel.”2! A
Lant munkatarsai kozott folbukkan Kuthy Lajos és Obernyik Karoly, a ké-
s6bbi dramairo. Toldy Ferenc utdan azt is tudhatjuk Péczelyrdl, hogy , haza-
hoz hivogatta kitetsz6bb tanitvanyait, olvasni, irni valot adotl; munkaikat

16 ANTAL 1908. 23. A kollégiumban a tanitds az 1841/42. Tanévben valt teljesen magyar tan-
nyelvivé. HUDI 2001. 22.

17 SEBESTYEN 1908. 32. -

18 Debrecenben 1831-ben alapitottak a magyar tanszéket, ekkor indult meg a magyar nyelv és
irodalom tantargyszeri oktatasa. V6. BARCZA 1988. 664. A magyar hivatalos nyelvet az
1843 /44: 2. tc. vezette be.

1 BODOLAY 1963. 41. A nevesebb reformatus iskolak koziil Kolozsvart 1830-ban, Sarospatakon
1832-ben, Debrecenben és Székelyudvarhelyen 1833-ban, Nagyenyeden 1834-ben alakult if-
jusagi irodalmi egyesiilet. Debrecenben az Olvasé Egyesiilet 1833-ben 9 tanuld részvételével
alakult meg, 19 pontbdl dll6 alapszabalyat 1834. november 19-én fogadtak el. V. 6. BARCZA
1988. 704-715.

20 BODOLAY 1963. 45.

21 TOLDY 1908. 502.
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”22

megigazgatta, majd nagyobb 0szton kedvéért, vilag elibe adta”?? Csakagy,
mint Papan Tarczy, aki a német lirikusokbol vélogatott verseskotetet szer-
kesztett Gyongyok a német koltészetbol cimmel. Eperjesen a Jiczint c. zseb-
konyv (1836)** Nagyenyeden a Virdgos Kosir cim{i nyomtatott kiadvany?4
bizonyitja, hogy a didksag alkototevékenysége orszagszerte élénk volt
ezidGLajt.

A, ROZSA” JELLEMZOI

A Rozsa szélesebb korben a papai reformdatus nagykonyvtar nyomtatott
kéziratkatalogusanak megjelenésekor valt ismertté.>> A katalogusbol és a
kotetbdl azt is megtudjuk, hogy Csdszar Istvdn lelkész tulajdondbol keriilt a
konyvtar dllomdanyadba 1923-ban. Valoszintileg ekkor végezték el az oldalak
szamozasat is, mindig csak a jobb oldalt jelolve, igy 442 oldal terjedelemrél
beszélhetiink. Az egyes lapszamok kotetbe rendezése viszont korabbi, ezt
mutatja a rongdlt, préselt papir kotéstabla, valamint az utolso oldalon allo
bejegyzések.

A hasznalattol kissé megrongélt lapokat minden bizonnyal az Osszes
szam elkésziilte utdn f(izték egybe. Emiatt a bal oldali szoveg a sorok végén
nehezen olvashaté. A szerkesztok hidba figyelmeztelték olvasoikat: ,Majd
minden szdmjai Rozsinknak osszve torve ‘s piszkolva jottek vissza: ezennel kéri a
Szerkesztdség a” Nagy érdemil olvasé Urakat méltéztassanak nagyobb figyelemmel
irdnta lenni. "2

A lap fontos ismertetSjegye, hogy hetente hétf6nként jelent meg. A kézril
kézre jart példanyok mindig hét végén keriiltek vissza a szerkeszt6hoz. Azt,
hogy ezt valoban be is tartottdk, a kovetkez6 felhivds igazolja: , Rozsink a’
hatdr napon pontosan megindul mégis az a’ panasz a’ N. Ifjusignak,?” hogy hét-
utoljian, szombaton vagy vasdrnap litja csak, néha akkor sem, ‘s nem olvashatja
egesz figyelemmel az idd sziik volta miatt; ezennel kéri a szerkesztoség a’ N. Erdemii
Urakat ha el olvastik tiistént tovdbb kiildeni méltoztassak. "2

Csak karacsonykor, husvétkor és az év végi kotelez6 vizsgak tdjan telt el
hosszabb id6 az egymast kovet$ lapszamok megjelenése kozott. 1836. no-
vember 13-dn jelent meg a Rozsa els6 szama. Ett6l kezdve 1837. dprilis 24-ig,
a 17. szamig Csilus Janos volt a szerkeszt6. A 19. szamtol, azaz 1837. mdjus
22-t61 az augusztusi utols6 szamig Toth Antal ldtta el ezt a feladatot. Kivételt

2 JUHASZ 1943. 139.

3 BODOLAY 1963. 659.

24 BODOLAY 1963. 661.

5 SZABO 1987.

2% Rozsa 1836-1837. 140. A felhivis a 12. szamban jelent meg,.
7 Nemies Ifjusagnak

2% Rozsa 1836-1837. 140.
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képez a 18. szam, amely nem nevezi meg a szerkesztét, nyilvan ekkor tortént
a valtas.

A lap Osszedllitisat a mindenkori szerkeszté Valy Ferenc seniorral, Kun
Pal ellendrrel és a kivztanitokkal egyiitt végezte. A szerkeszt6 segit6i f[Gként a
publikdlé didkok voltak, akik eredeti kézirasukkal nyujtottak at zsengéiket.
Néha olyan neveket is taldlunk a segédek kozott, akiktél nem olvashatunk
alkotast, valoszintileg szép irasuk miatt alkalmaztak 6ket. Ma is csoddlatra
méllo az a mtigond, amellyel elGallitottdk a lapot. Sorathizast csak egyetlen
esetben, a 28. szimban taldlunk. Rényes Szeget szeggel cimf tréfds torténeté-
b6l Valy Ferenc, mint feliigyel6 torolt két sort.?®

A kor irodalmi izlését tikrozi a cimvilasztds. Az almanachlira viragkultu-
szat ismerhetjiik fel abban a szimbolikdban, amely az irodalmi alkotasokat
nyilo viraghoz hasonlitja. Amikor tehdt a cimlap bels6 oldaldra egy-egy vi-
ragzo és bimbos piros szin(i rozsdt pingdltak a didkok, zold levelekkel és a
szarakon gondosan rajzolt tiiskékkel, alkotasaikat kivantak jelképezni.

A biralatokban tobbszor is torténik utalas a Rozsdra, pl. ,Egy évi nyilta
utdan hullatja leveleit Rosank, koszoni az dpolo kezeket, nem akar szotlan meguvilni,
haldt rebeg azoknak, kik keblekre méltattak, halit kik plantdiltak, halat kik ontozték ™30

A 17. szamig tizennégyen, a kovetkezs tizenhdrom szamban pedig heten
lattak el publikdcioikkal a folyodiratot. Az alkotok munkaikat maguk valasz-
totta alnév alatt kiildték a szerkeszt6ségbe, ennek oka a verseny lisztasdaga-
nak megd@rzése volt. A mar emlitett szam végén a szerz6k valodi nevének
ismertetése el6tt felhivast olvashatunk, amely azt kéri az ifjaktol, hogy kilé-
tiiket szigoruan tartsak titokban és , zirt levélen mellékeljék iromdnyaikhoz” 3!

Az utolsé lapszam végén azoknak az dlneveknek a megfelelGi olvasha-
tok, akik 1837. mdjus 22-t6l szerepeltek a Rozsdban. Hat olyan személyrél
beszélhetiink, akik kiillonb6z6 dlneveken mindvégig publikaltak: Boross Mi-
haly, Domjén Ferenc, Fekete Janos, Halka Samuel, Sziics Daniel és Téth Antal.
A szerkesztésben tortént valtozas és az alkotok szamanak jelentds csokkené-
se arra is utalhat, hogy ezen felsorolt ifjak kivdltak az eredeti csapatbol, s
atvették az irdnyitast. Toth Antal szerkesztGbizottsagdhoz alkotoként sem
csatlakozott nyolc, kordbban lelkes didk.

A Rozsa Osszes szamdt attekintve megallapithatjuk, hogy egyiittvéve 15
személy publikdlt a lapban, egytttesen 36 dlnév alatt. Néhany alnév (pl.
Abrandffy, Soroksari, Buksai) felolddsaval adosok maradtak, igy ezeket ma
mar lehetetlen azonositani.

A folyoirat osszedllitisanak folyamatara vilagitanak ra a 32. és a 60. olda-
lon taldlhato hirdetmények, melyek felszolitjdk a publikdlokat, hogy ,, tisztin,
minden helyes irdsi hiba nélkiil méltoztassanak bekiildeni iromdnyaikat a szerkesztd-

29 Rozsa 1836-1837. 399.
30 Rozsa 1836-1837. 432.
31 Rézsa 1836-1837. 220.
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séghez, mert ezentitl viltoztatis nélkiil fognak azok lemdsoltatni ‘s kibocsdtatni.”?
Az 5. szam végén pedig . Jelentetik, hogy mai szamunktol kezdve mar azon modon
mdsoltatnak le a munkak, mint bekiildetnek, mely mod ezentiil is meg fog tartat-
ni.”33

Az 1837-es év masodik lapszamdban a helyesirdsi szabalyok betartasara
szolitotta fel a szerzGket: ,a” helyes irisra kevés figyelem forditatik... a helyes
irast hibak ellen mdr a jo6vo alkalommal birdlati lapok fognak Rozsdankhoz csatoltatni
— figyelmeztetvén egyszer — mivel a Birdlo Urakat a helyes irdisi hibik szoros meg-
rovasidra. E” mellett szivesen vétetnek is elfogadtatnak a’ széragasztds szabdlyai ellen
ejtett hibdkra kiildendd birdlatok is, valamint némely helytelen s targyhoz nem illo
szavaknak kimustrildsa is.”34

A cdl tehdt egyértelmi volt. A gyakorlatban azonban nemcsak a helyes-
irast, hanem a témavalasztast, a stilust és altalaban az anyanyelv igényes
hasznalatdt is kifogasoltdk. Osszesen nyolc birdlatot olvashatunk, ebb6l csak
a legelsé szoritkozik a helyesirasra, szerzGje Zadori, azaz Ford6s Lajos. A 10.
szamban talalhato reflektal az el6z6 birdlatra, egyuttal felszolitja Gergyeni
urat, hogy sajat neve alatt ne kozoljon mashonnan pl. régi kalendariumokbol
kilopott , gyGjteményekel”, s ezdltal , ne fert6ztesse a szent célt” 3

1837 februarjaban olvashattik Fekete Janos [Zold Ur] értékelését Toth
Antalnak a Kén-essé s a szerencsétlen hazassag cimi elbeszélésérol, s a Rozsa
10., 11, 12. szamarol. A vilasz gyorsan megsziiletett, mar a kovetkez6 héten
kozolték is Rényfi [Sziics Daniel] tollabol. Ezutan hosszu sziuinet kovetkezik,
csak a 26. szam utdn, 1837 juliusdban taldlunk Toth Antal szerkesztotol egy
értékelést a Csontviz cimf elbeszélésrél, amely hangsulyozza, hogy nem
forditds. Harom ¢les hangu birdlat zdrja a sort, a 29. és a 30. szamban, az elso
a Rozsa 27. szamaban talalhatd De’so és Vilma, valamint a Hullam-sir cimf
elbeszéléseket marasztalja el, s erre kap valaszt az utolso szamban Uri Grtol
azaz Mizskes Imrét6l, s a birdlatok sorat Sirormy, azaz Boross Mihaly zarja.

Talan nem jarunk messze az igazsagtol, ha feltételezzik, hogy ez az on-
kéntesen szervezett és csak didkok altal feliigyelt lap azért halt el, s maradt
csupan el6zmény, mert a szakmai birdlat személyeskedéssé fajult. , A miilt Ro-
zsa nem volt tovises, hanem ez igen is tovises, melly tovisek a rd’sa bimboit az olly
artalmas Férgektol, mint Biralo Ur vedik."3¢

2 Roézsa 1836-1837. 32.

#3 Rozsa 1836-1837. 60.

" Rozsa 1836-1837. 76.

% Rozsa 1836-1837. 112.

Y Rozsa 1836-1837. 440. Sirormy szGvege.
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A MUNKATARSAK ALKOTASALI

A diaklap fomunkatarsainak irdsai nyoman betekinthetiink a kor irodal-
maba, diakkoltészetébe. A szerkeszt6k (Csilus és Toth) kivételével az elGbb
mar felsorolt ifiak munkait vizsgaljuk meg. Erdekes modon mindharom
mi{inemnek vannak domindns képvisel6i. Boross Mihdly elsésorban epikdval
foglalatoskodik, Domjén Ferencet a szinpadok vildga, a drdamai miifajok
érdeklik; Fekete Janos, Sziics Daniel és Halka Samuel a lirai miifajokkal
jegyzik el magukat.

A ,szépmiivészeti folyo-irat” egyik legszorgalmasabb alkotoja Boross (itt:
Boros) Mihdly, aki 1835-ben kezdle tanulmanyait a Papai Reformdtus Fis-
kola jogi karan. O az egyetlen a didk-szerz6k koziil, aki egész életében szo-
ros kapcsolatban maradt a hirlapirodalommal.- Alkotoi pélyafutasa rendki-
viil gazdag, torténelmi, politikai és jogi targyt, tudomdnyos igény munkai
mellett szamos szépirodalmi probdlkozdsa is volt, két szinmfvet is irt, A
nyeglék, valamint a Csdb és konnyelmiiség cimmel. Lapszerkesztoként is is-
mertségre tett szert. Alnéven publikalt a Pesti Divatlapban, az Eletképekben is.
Boross a Rozsa 1. szamatol, 1836. novemberétsl az utolso, 30. szamig (1837.
augusztus) rendszeresen kozolt irasokat; az utolsé publikdcio is az 6 tollabol
szarmazik.

Szinte minden mfifajban kiprobdlta magdt; irt rovid tréfds torténetet, el-
beszélést, epigrammat, verset. Hat itt kozolt elbeszélése kozil négy érdemel
figyelmet, versei koziil néhanyat f6ként azért szeretnénk kiemelni, mert ezek
témavalasztasa kozel all az elbeszélésekéhez. Vélasztékos dlneveket hasznal:
legtobbszor Széplényi, Repdesy és Sirormy aldirassal szerepel, de a jatékos
Robosorobi, Lub6czky és Lényfi is 6t takarja.

A korizlést, a populiris elbeszélés modszereit, technikdjat mutatja A" szerel-
mesek sirja vagy a’ ki holt csaldd cimt elbeszélése, melyel a Rozsa 12. és 13.
szamaban tett kozzé. A romantikus torténet a gazdag komaromi hajos 1a-
nyanak, Bettinek és szegény szarmazast Karolynak titkolt szerelmi torténe-
tét adja el, mely a lany és apja haldlaval végzidik. A szerelmébe belehalo
h6sné alakja Vorosmarty Szép Ilonka cim(i miivét juttatja esziinkbe.

Boross elbészeléseiben (pl. Jég Leany, Csontvdz, A’ szerelmesek sirja)
gyakran a temet§, a sirok és kisértetek koré szervezi a torténetet, mely a
f6h6s szerelmi csaloddsdval, haldldaval végzédik. A szerelmi banat miatti
ongyilkossdg vagy haldl visszatér§ motivumai. Vidamabb hangot it meg,
amikor egy félreértéseken (helyzetkomikumon) alapulo szerelmi talalkat ad
el (Csokvidny).

A népdalok szokincsét és képi vilagat (galamb, hatty) is felhasznalja né-
hany szerelmi targya versében. Legsikertltebb ezek kozul az Egy hattyu
fordott a” minap kezdet(i, amely a csalfa szerelemrl szol.
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Boross (Sirormy) szertedgazo, tilbonyolitott, dagédlyos nyelvezett kisér-
tethistoridi idénként szigoru birédlatot kaptak. ,Sirormy Ur — irja egyik bird-
l6ja — mindég sirokkal veszddik, tin nevével ragadt red ezen biis képzelgés? A hiv-
ség sirja és a Hullimsir czimok — igaz, hogy sirhat rajtok az Ember egy két bosszil
's méreg konnyeket "3

A szerzGgarddbol kiilon csoportot képeznek a diakkoltok: Fekete Janos,
Sziics Daniel 6s Halka Samuel. Vazlatosan 6ket is bemutatjuk.

Fekete Janos joghallgatoként publikdlt a lapban. Késobb megbecsiilt le-
véltaros, ismert iro, kolts lett. Rola az alma materbdl valo tavozdasa (1839)
utan sem feledkeztek meg volt tandrai, diaktarsai. A Papan 1845-ben nyom-
tatasban megjelens Tavasz cimf zsebkonyvben kozolték négy versét. Publi-
kalt a Pesti Divatlapban (1844-46), a Kovacs Pdl dltal Gyo6rott szerkesztett
Hazdnk (1847-1848) cimt lapban, majd a Holgyfutdrban (1852-1854). Fontos
munkaja az Eletiskola a magyar nép szimdra (Pest 1858). Verseir6l Arany Jdnos
is irt biralatot.?

1836-37-ben a didkok szépirodalmi ,folyoirataban” Orhalmi Tivadar
(Orhalmy), Zold dr és Scorbuntius dlneveken szerepelt. A Rozsa elsG szama-
ban az elsé alkotds t6le szarmazik, egy németb6l (Achtol) valo forditas:
Linamhoz a tivolbol, amely egy kedvese utan epekedd, annak hiségében ké-
telked6 ifju vallomasa. Stilusa magdn viseli a szentimentalizmus jegyeit. A
klasszicizmus kisérgjelenségének sajitossaga a reménytelenség megszolal-
tatdsa, amihez vigasz a természet, vagy a magany.?* A fiatal Kolcsey méla-
bas sovargasai, Kisfaludy Sandor A kesergd szerelem cim(i kolteményei jol
illusztraljak ezt a stilust.

Figyelemre méltobb a Roézsa 2. és 10. szamdban kozolt két , hangzatka”,
azaz szonell (Panasz, Vigasztalas). A szonett, mint tudjuk, kotott rimképleti
lirai miifaj, s Virag Benedek ota nevezték magyarul hangzatkdnak. Orhalmy
mindkét szonettje koveti a klasszikus mintat, azaz két négysoros és két ha-
rom soros versszakaszbol éptilnek fel.

A Panasz cimf(i szonett hangulati szempontbol a lemondast a jelen dlla-
potok folotti kesergés formajaban juttatja kifejezésre. A versindito képek a
mult boldogsagat fest6i leirassal érzékeltetik:

Vigan 6h mint a’ friss folyo hala
Dalolva mint maddr kies berekben
Uigy éltem én nem foldi érzetekben
Mig riam mosolygott éltem hajnala.

7 Rozsa 1836-1837. 415.
“ SZINNYEI 111, Bp., 1894. 303-304.
1 SZABO 1986. 137.
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Jellegzetesen biedermeier kép a folyoban fiird6 halacska, a ,kies berek”, a
,nem foldi érzetek”, boldogsaganak helyszinei.’* Az els¢ két sor vidamsaga-
val szemben all a masodik versszaké, amely a jelen szomorasagat abrazolja:
~Nem igy, nem igy most minden elhala”. Kolcsey hatasara ismerhetiink a
,nincs érzés, nincs langsziv az emberekben” sorban.

Ti boldog 6rik rézsis Edenek. —
Te hajdan boldogitd édes dlom
Hidba esdek én eltiintenek.*!

Fajo lemondassal sohajt a lirai én, kiizdelem helyett az dlmodozassal, s az
orok alom, a szép haldl gondolataval vigasztalja magat szabalyos szonett-
rimképletbe 6ntve a mondandot (abba;abba;cdc; d cd).

... édes vdgyimat még feltaldlom
Ha ligy olébe zir csendes haldlom.

A tragikus véglet lényege az Onemésztés szomortsaga, a haldl innepé-
lyessége, az érzelmi tiltakozas szelidsége.®> A jelenbdl vald elviagyodds a
csondes haldlba, mint dlomvildgba a biedermeier eszmeiségének egyik fon-
tos ismerteljegye. A biedermeier irodalmi vonatkozasait Magyarorszagon
monografikus igénnyel elGszor Zolnai Béla igyekezett bemutatni. A jelenség
atfogod magyarazatat a kozelmultban Wéber Antal végezte el.**

A XIX. szizad els6 felének Kozép-Eurépdjaban kialakult iranyzat a pol-
garsag életérzését fejezte ki. A biedermeier kezdetben ,az intimszféra védel-
meét, a kisvilag kultuszdt szolgdlta az abszolutizmus ellenében, késébb az idealizalt
alattvalé stilizicidja” lett.4#* Valosagérzékenységét, a jelenségek részletezs
igényét bizonyitja az életkép-irodalom fellendiilése, a csaladkultusz, a hazi
korben folytatott miivelsdés, a miivészetnek kellemes id6toltésként valo
felfogdsa.’® '

" A jelenség egyiitt jar a kommersz irodalom tomeges fogyasztisaval. A
miivészetek befogaddsdnak sajdtos ritualéjahoz tartozik a zsebkonyvek, al-
manachok divatja.t

Fekete Janos masik szonettje, a Vigasztalds, szemben az els6vel, életteli
dertit sugdroz, s a pillanat oromeiben valo elmerulést hirdeti:¥”

0 ZOLNALI 1935. 40.

11 Rézsa 1836-1837.19.
12 §ZABO 1986. 141.

13 WEBER 1999.

44 Uo. 46.

45 Uo. 42.

16 WEBER 1989. 43-45.
17 R6zsa 1836-1837. 111.
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Szabad Iélekkel élj — s mit a’ jelen
Lét nyiijt, vedd el, - ne 1égy békételen.

Nem idegen ez a mfifaj a kor biedermeier polgdrdtol. Az irodalmi élet ta-
nydt iit a kocsmdkban, vidam cimbordkkal, gond(iz6 itallal.*® Esetleg a szer-
z6 maga az el6ad6. Taldlunk erre jonéhany példat a késébbi években is (pl.:
Pet6fi bordalai). A francia irodalomban Beranger az, aki a bordalkolté tipu-
sat megteremti és népszertisiti.’- A papai gimnazium konyvtaraban volt egy
1815-0s kiaddasu Beranger kotet, de b6vebb informacionk nincs réla sajnos,
mert mara elkallodott mar.

Késabb kialakul a hazafias bordal, tipikusan a magyar biedermeier termé-
keként, miszerint, aki bort iszik, az rossz hazafi nem lehet, s ezt viszi vilag-
irodalmi tokélyre Vorésmarty a Foti dal cim( versében. Didkszerzonk sze-
rény alkotasaban a buslakodas okdt ugyan nem taldljuk, de a vers feliitése, a
komor sorssal valo szembefordulds, és a megszolalds el6tti intés Kolcseyhez
rokonitja (Huszt). Fekete Janos mds alkalommal a népdal, az O0da és elégia
miifajaval jelentkezik a lapban - az utébbiaknal Kolcsey és Vorosmarty hata-
sa érzodik.

A Rozsa masik ifja poétdja, Sziics Daniel (1812-1884), papai teologus, a
Kisfaludy Tarsasdg késabbi tagja®™ A kollégium tanuléifjusaga az altala
koltott Tiszteletversekkel koszontotte Pazmandy Dénest, a Dunantuli Refor-
matus Egyhazkeriilet vilagi fogondnokat hivatalba lépésekor, 1837. julius 5-
én. Ez ifjui szarnyprobalgatdsainak sikerét jelentette. Az irodalmi kozéletben
epigrammaival, s f6leg az 6gorog irodalombol velt miforditasaival tint fel,
Kezdetben az Athenaeumban (1840) a Nemzeti Almanachban (1841-42) és az
Orszaggyiilési Almanachban (1843) jelentek meg alkotasai, 1845-ben a Papan
kiadott Tavasz zsebkonyvbe is vidlogattak verseibsl. Lucanus-forditasaért az
Akadémia jutalmadt kapta. Szophoklész szinmfiveinek forditasat is elvégezte
(1847) és 1848-ban a Kisfaludy Tarsasag tagja lett.

Folyoiratunkban Sztics harom alnevet haszndlt, Eromachus, Rényfi és Vi-
ranyi. Versei mellett egy biralatot is kozzétett, de a 19. szam utdn egyetlen
sort talalunk téle. A Rézsa 3. szamaba bejegyeztek Eromachus alnév alatt egy
Rozsirol cim, Teusi lantos utin szabadon alcimmel ellatott verset, melyben
»az illatajka rozsat”, mint a viragok kirdlynéjat igyekszik lefesteni. A rozsa
~€gi lakok kecses viraga” — s egyattal ,a mosolygd Holgy disze és
gyonyorje™! A rozsa jelz6i kissé er6ltetettek, s az almanachlira nyelvezetét
idézik. A hosszabb lélegzetvétel koltemény szabdlyos hét szotagu sorokba
rendezelt, szerzOje igyekszik az idémértékes verseléshez szabni mondani-

4 WEBER 1989, 45,

4 ZOLNAI 1935. 80.

50 SZINNYEI X111 Bp., 1909. 1172.
51 Rozsa 1836-1837. 27.
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val6jat. Tobbnyire jambikus lejtéstiek a sorok, amely arra utal, hogy a fordi-
tonak nagyon fontos volt az eredeti szoveg metrumanak betartasa. Valoszi-
niileg emiatt, vagyis a formai pontossagra val6 torekvés miatt valt helyen-
ként nehézkessé a tartalom kozvetitése.

Gyongybetiikkel irtak be a foly6irat 9. és 10. szamaba Az Ejkirilynéhoz
cim@ nagyobb terjedelmti, patetikus hangi 6dat, melynek kezd6 képeiben
holdszimbolika szerepel. Az éjszaka asszonyét ostromolja kérésével a vindor
ki busongua jir / Nem birva faradalmaival”?> A panaszos kétségbeesés oka
Vilma hfitlensége. Endiimion, a pasztorfiabol lett kirdly segitségében re-
ménykedik. Futnak a tiz és nyolc szotagbol allo sorok, s egy konnyedebbre
sikeriilt rész refrénként ismétlsdik:

Ah! csékolom kegyarczodat

'S ha még kicsiny hevem, jer szdllj belém
Endiimion szent szelleme!

[gy majd szerelmesen mosolyg felém

A partiité kokény-szeme

S e két rokon lang egybe olvadoz
Mint egykor a szikldk 61én

Az dlnok angyal értem gyulladoz.>?

Sziics Oddjit is az erdltetett tuldiszitettség, biedermeier keresettség
jellemzi, pl.: ,riaszté rémzetek”, ,lepke kényeit”, ,vezuvpardzs”, ,tlizaj-
kan”, ,csokszarnyakon”, ,csokvizzel”, ,sziv-érzemény”. A 9. szamban ko-
zolt elsé rész sorai rimelnek (a-b-a-b) és szabélyos négysoros versszakokba
rendezdédik a szoveg. A folytatdsban a patetikus szdrnyalds feloldja ezt a
szigoru format, a rimelés elttinik, csak helyenként bukkan fel olykor-olykor,
s csupdn a verssorok szotagszdma nem valtozik, spondeusok és jambusok
sorjaznak. Ennek oka lehet a sietség is, hiszen csak egy hét allt ren-
delkezésére a megkezdett vers befejezésére.

JO érzékkel vélasztott masik alnevet bordalaihoz. A 19. szamban egymast
kovets harom , Anakreén utdn szabadon” magyardzattal elldtott bordal
tigyes tollu versfaragora utal. Legsikeriiltebb az elsé, amely valoszintileg
szintén atkoltése egy antik darabnak. Az anakredni koltészet a felvila-
gosodas hatdsdra djra meghddilolta az irodalmat. F6 témadja a baratsagban,
borozgatasban valamiféle idill felidézése, s ekozben elfeledkezik a komor
valosagrol.

Nalunk Csokonai Vitéz Mihdly volt a legrangosabb képviselGje, aki
kotetnyi verset irt Anakreéni dalok cimmel. Hogy mennyire elterjedt idehaza a
jambikus lejtésti, hét szotagos versszakokbol épitkez6 anakreoni verssor,

52 Rozsa 1836-1837. 89.
53 Uo. 97., 99.
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talan azzal is bizonyithatjuk, hogy a mi Sziics Danieliink, ha nem is jitszi
konnyedséggel, de gordilékenyen fogalmazta meg a maga mondandojat

ebben a formaban. A Bor, szerelem c. verséb6l idéziink:

A’ Rhetorok fogdsit

Nekem miért tanitod
Szonok beldlem 1igy is

Soh sem leszen minek hdt ...
Inkdbb tanitts meg inni
Tokaj borit, bardtom!
Tanitts meg engem inkabb
Lanyok szemébe nézni>*

Nemcsak a , hat évii borb6l”, hanem a madibdl is jol eshetett a szomjas

iffaknak néhdny poliar, amint ez a kovetkez6 sorokbol kittinik:

Ha Madi bort iszom vad
Gondot szalasztok azzal
A’ kincsre sem sovdrgok
Dal ébred e kebelben.>s

Néhany sor utan igy folytatja:

Csatdra menj te ddasz
Pinczébe lejtek én le
Guyerkécze tolts pohar bort
Mert jobb ha miamorosan
Mint halva fekszem Ugy-e? 5

A harmadik borversének inditasa kissé komor szinezetfi: , Péllyat lefutni
‘s akkor / Ki mulni, lettem én is”7 A mai olvas6 szamara talan belehallhatok
e sorokba Kolcsey maig felejthetetlen Zrinyi dalinak részletei: ,Es hol a nép,
mely palyat izzadni / S izzadds kozt hdsi bért aratni” stb.58 Bordalhoz nem illenek
a mélyenszanto gondolatok, , félre vad gond” — szol poétank, s vallja: ., Ha jo

szeszii borom lessz / Ugy tinczolom le éltem” >

Viranyin és Eromachuson kiviil még egy megnevezéssel él Sziics Daniel,
s ez a Rényfi. Stilusos, mert egy komor hangu biralat ala keril ez az

51 Rézsa 1836-1837. 244,
55 Uo. 245.

56 Uo. 245.

57 Rézsa 1836-1837. 245,
38 KOLCSEY 1990.

59 Rézsa 1836-1837. 245.
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elnevezés. Az ellenbirdlat pedig alt Kén-essé cimti elbeszélés kritikdjanak
ellenében sziiletett. A kemény hangu birdlatot kifogasolja, s ostorozza Zold
ar helyesirasi hibait.®

Halka Samuel, a lap masik szorgalmas munkatérsa szintén lelkész lesz,
s6t egy ideig a csurg6i reformdtus gimndziumban is tanit. A pdpai alma
materben a gimndzium 4. osztilydtdl kezdve a teologiai akadémia
elvégzéséig tanult. Kolteményeit a Honmiivész (1839-40), a Koszorit (1840)
cimii folyoiratok kozolték, szerepel alkotdsa a Tavasz zsebkonyvben is.¢!

Teol6gus kordban dijnyertes értekezést irt a protestans lekészi hivatasrol.
Kés6bb a Fordés dltal szerkesztett Papi Dolgozatokban (1857) publikalt.
Ugyanezen évben Kecskeméten adtik ki a Templomi imdk advent koznapjaiban
cimti imadsdgos verseit. Halka a Rézsn masodik szamatol kezdve az utolso,
harmincadik szamig folyamatosan publikélt. Tollab6l Tavy Odon és Almos
alnév alatt dalok, 6dak és tanulsagos allatmesék kertiltek ki. Lirdjanak két
mfifajat lehet megkiilonboztetni: a konnyed hangvételt szerelmi dalokat és a
magasztos targyat témaul valaszto dddkat.

A lap 5. szdmaban Kolcseyhez cim{i, négyszer négysoros verse a nagy
kolt6 géniuszarol szolva, mintegy megjosolja korai haldlat. ,Mar latlak ott
fenn fényleni a’ / Csillagos ég kideriilt hondban” — mondja 1836 decemberén
Halka Samuel, bar ekkor még senki sem sejthette, hogy 1838. szeptember 8-
an a Himnusz szerz6jének véget ér [oldi palyafutésa.

Hasonl6an komoly témat vélaszt a Viligunk cimii 6ddjaban, amely rime-
lés nélkiili, hosszt sorokba foglalja a beteljestilni latszo herderi joslat feletti
fajdalmadt. Didkunk megkozelitéleg sem tudja érzéseit olyan megrazoan
megfogalmazni, mint Kolcsey a Zrinyi masodik énekében.

Halka lirdja mdsik rétegét a bensGséges, kiss¢é szomorkds, elégikus hang-
vételii koltemények (Alom-hon, a Hajnali dal és a Biicsii 's Kérelem) képezik.
Az Almos név vélasztésa illik az Alom-hon cim{ 1837 jtnius honapban meg-
jelent miihoz. A sok keresgélés utin végre megtaldlt kedves (ezittal 1da)
masé lesz. A konkluzio pedig:

Mert dlmot iizol csak 'E vildagon
S’ boldogsigod itten
Csak dlom-hon.5?

Térsai és Onmaga szdmara életbolcsességgel is szolgal:

60 Rozsa 1836-1837. 172.
61 SZINNYEI IV. 1896. 350.
2 Rozsa 1836-1837.333.
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Tanisagot Fiti
Vegyél 's hasznild
Ifjusdgod drom
Telt pohardt!s3

Osszecseng ez az antikvitds és a biedermeier életfilozofidgjaval. Az ot
versszakbdl allo négysorosok minden masodika rimelni igyekszik, a sorok
nyolc és négy szotagosak, hangstlyos vagy magyaros verseléstick. Megszer-
kesztettségét bizonyitja, hogy a cim megegyezik a vers utolso szaviaval és
mashol igy nem fordul el6.

A hajnali taj romantikus leirdsat adja a 26.szamban kozreadott Hajnali dal
vers érzelgds tajabrazolasaval a szentimentalista lira utozengése a didkkolté-
szetben. A négy versszak elsé kettéje boldogsagtol sugarzik, am a masik
kett6 gyaszrol beszél, melynek okdl a zards adja meg;:

Mert az 6 lelke

A’ kedvelté
Mennybe koltozott
Hajnal felé.s*

[gy Osszességében melankolikussa vélik a koltemény. A folyoirat utolso
szamaban olvashatjuk Halka Samuelnek szintén Almos dlnév alatt egy olyan
versét, amely Lobb szempontbdl rokonithato az antikokat fordito és atkolté
Sztics Rozsirol cim( kolteményéhez. A Biicsii ‘s Kérelem viragszimbolikdja
miatt érdemel figyelmet. A szerelmes kertész idealjatol, a ,szép rosatol” vesz
végss bucsit. A miidalszert koltemény befejezése hasonlatos egy imdahoz:

Udviz légy madr
Te szép angyal
Valo sugdrt hint
Az esthajnal o>

Az epika mtinemén beliil a tanulsagos dllatmese mifajban probalja ki ma-
gat Halka Samuel, aki tanulmanyaibol ismerhette Aiszophos, Phaedrus al-
latmeséit, Heltai Gaspar fabulait, olvashatta Fay Andras meséit és aforizma-
it. Ot alkalommal olvashatunk rovid mesés torténeteket: A havi rozsa (2.
szam), A sas és foglyok (5. szam), A" Fiilmile (20. szam), A Fecskék (21. szam),
valamint A” Csaldny és Repkény (28. szam).

63 Rozsa 1836-1837. 334.
64 Rozsa 1836-1837. 358.
65 Rozsa 1836-1837. 432,
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A Rozsa 5. szamdban taldlhato mese arra keres magyardzatot, hogy miért
bujkdlnak a sas el6l az aprobb termetii madarak, pl.: a bardzdabillegets és a
fogoly. Biintetésiil kaptdk ezt, mivel a madarak nagygyfilésérél elkéstek:
LAtkom redjok — harsog a szirtok lakdja — orokas fogolysig legyen tetteik érdemlett
dijjn" s

A’ Fiilmile mélyebb értelmf(i, a madarasz a fogsagban tartott madarnak
természeti daldt mesterséges dalokkal tanitgata vegyitni,” dmde amint ha-
zatért és dalra kezdett, rokonsaga kinevette. Ezzel talan a sok értelmetlen
tanulast gunyolja ki, am a kovetkeztetést nem vonja le, a mese tarsadalmi
tanulsaga nala mindig elmarad.

A drama mfifajaval Domjén Ferenc jelentkezik a Rozsa szdmaiban.
Domijén (Demijén) szintén lelkész lett, szerepelt a Tavasz c. antologiaban
(1845). A jobb vereslsk kozé tartozott, nevét tobbszor megtaldljuk a képzo-
tarsasagi jegyzGkonyvben és az érdemkonyvben. A Tavaszban nyomtatasban
megjelent forditdsa, a Jdnos mester és a Bdrsony kalap c. elbeszélései alapjan
tudjuk rola, hogy németiil és franciaul is jol beszélt. A gimnaziumi koztanito
feladatait latta el az 1841-42. és az 1842-43. tanévben.®” 1848-ban hazafias
Papan kinyomtatott prédikdciokkal buzditotta a népet a haza védelmére.®

El6szor Kedvtelen dlnéven mutatkozott be a 11. szamban egy verssel
(Farsangi Kony), kés6bb elbeszéléssel probalkozott (Piinkost Napja), de irt
epigrammat, mesét, viccet, azaz ,Nevettet§ Pilulat” is. Alnevei az emlitett
mellett: Szinpadi, Rogtonis, Addteli, Vaczi és csak a monogram: D.

A szinpadok vildga olyannyira érdekelte szerzénket, hogy a vigjitékban és
a szomoriyjdtékban egyarant kiprobélta képességeit. A Pénz Emberség cim(, 20
jelenetb6l dllo élvezetes egyfelvondsos vigjatékot a 16. és 17. szamban ko-
zolte. A cselekményt a leanykérés problematikdja koré szervezte. A két kérd
inasuk segédletével vetélkedik a ldny kegyeiért. Az apa, Fukarfi falusi tabla-
bird a pénzforgato polgar és a maradi koznemes sajatos Otvozete.

Olyannyira b6velkedik Domjén szovege parhuzamokban a témavalasz-
tasban, a szerepl6k felvonultatdsaban, de a helyzet- és jellemkomikumok
szerepeltetésében is; hogy joggal feltételezziik: ismerte Kisfaludy remekét. A
Korabeli szini el¢addsok cimlapjainak tanisdga szerint Papan 1824. decem-
ber 7-én vitték szinre Kisfaludy darabjat: , A kér6k. Mulatsagos Vig Jaték
Kisfaludy Karoly Urtol”.50

Domijén a kor kedvelt szinpadi témajat masolja. Karikirozni igyekszik a
leanydt gazdag ifjG szimadra tartogato apat, akit Fukarfi névre keresztel. Solt
Andor is felhivta a figyelmet arra, hogy régi vigjatéki hagyomany volt, ,0ly

¢ Rozsa 1836-1837. 59.

67 KISS 1896. 198.

& HUDI 1984. 512-513.

# NADASDY 1981. 18. A Kisfaludy-vigjaték szereploinek beszédmadjaral NAGY 1998. 513.

232 ACTA PAPENSIA III (2003) 3-4.



MUHELY

humoros népetimologidjii nevekkel ellitni a szerepbket, melyek mar dnmagukban
elére jelezték az illetd szemely jellemét”7°

A beszélé nevek a magyar szinpadon Kisfaludy ota gyokeresedtek meg.
Fukarfirol azonnal esziinkbe juthat Moliére: Fosvény cim@ dramdja, am a
pénzsovarsagon kiviil mas nem rokonitja 6ket. A latinizdlni igyekv tablabi-
r6 Fukarfi alakjdban a pénzforgatasbol é16 polgdr és a maradi koznemes
figurdja olvad sajatosan egybe. Mintha A kérok latinos miiveltségti Perfoldyje
és Baltafy kapitany izes-magvas magyarsaga otvoz6édnék.”!

Amig azonban Kisfaludy legjobb vigjatékaiban akérdk ,egy-egy magatar-
tasformat, mitveltségtipust és beszédmadot kepviselnek”72 Addig szerzénk nem
tudja ily mértékben kihasznalni a szereplék karaktereit. Igazdbol nem a két
kérd, hanem az apa és az egyik kér6 (Gatey) ellenpontozza egymast, Retekit
Szélhazy barohoz csak szandéka, az érdekhdzassag terve kozeliti. Az apa
jellemzésére szolgalnak az ilyen és ehhez hasonld6 mondatai: ,én magam
oromest pénzes zacskova vdlnék”, vagy ,nem volt, nem is lesz szebb Ember
a pénznél”.”3

A szavakon til a tdrgyi kornyezet felépitése is jellemabrazol6 erét sugaroz.
Az els6 jelenésben az asztalon két konyv van, az Almoskonyv és az izlet-
konyv, melybe azok neve szerepel, akiknek kolcsont adott. Amikor az egyik
inas hangosan olvasni kezdi, ezt halljuk: ,Jakab zsido be hozta a’ ndla levo
Summa interessét 200 forintot. Az Izsaknal levé 800 forintot Zczignek igértem,
mert az egy forinttal tobbet igért az egészre”.7* Nemcsak pénzsovar, hanem ba-
bonds is, szinrelépésekor rogton éjjeli alma jelentését kutatja az Almos-
konyvben, s orommel nyugtazza, hogy pénz all majd a hazhoz. ,Miolta ezek a
Neologusok vagynak, minden inversa ratione megy. Ujsigot is azért nem jdratok,
hogy tele vagynak ujj szavakkal, s csak 11gy csuklik bele az Ember szeme".7®

A kér6é megnyerése érdekében azonban maradisdgat palastolni akarja:
~Gatey a” mint levele mutatja ollyan 1ijj gesztusii ember, azért hit én is valami
konyvet szeretnék olvasni”’¢ Leanya erre egy zsebkonyvvel segiti ki, mellynek
cimét sajnos nem kozli a szerz6, de azt tudjuk, hogy a zsebkonyvek divatja
ekkoriban igen nagy volt, ezért kapott szerepet a kellékek kozott.

Az események menetét a két kérd és a két inas megjelenése bonyolitja, de
nem pusztan versengés folyik, hanem szerepcsere is torténik. A szélhamos
Reteki, aki vagyonat peres aton elvesztette, a szerencsés Gateynak adja ki
magdt, hogy igy elorozza a menyasszonyt. Szerencsére a masik kér6 sem
késlekedik, és hamarosan fény deril a turpissagra.

70 SOLT 1993. 35.

7 NAGY 1998, 513.
2NAGY 1998.514.

73 Rozsa 1836-1837. 186.
7 Rézsa 1836-1837. 189.
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A kora reformkor vigjatékait vizsgalva Nagy Imre megéllapitja, hogy e
szinmfitipusok dramaturgidjaban alapvet szerepet jatszik az intrika, s az
intrikus célja elérése érdekében megtéveszti, legtobbszor manipulélja a tob-
bieket.”7- A szituacios vigjaték, melyben a helyzet domindnsabb szerepet jat-
szik, mint a jellem, Kisfaludy masodik vigjatékir6i korszakdban Gjabb valto-
zatokat teremt. Igy lathatjuk bele a A lednydrz (1826) vagy a Hirom egyszerre
(1829) komikus jeleneteit Domjén szerény kisérletébe.

A vendéglitas, névnapi dinom-danom szerepeltetésének szinpadi ha-
gyomanya az iskoladramék idejéig nyulik vissza. Mar a kegyesrendi Pillya
Istvan is él ezzel a fogassal a Ravaszy és Szerencsés (1768) cimfi dramajaban. A
tandcsosi tisztség elnyerése érdekében a kapitdany névnapi koszontét rendel
egy poétanal’® s a mi Fukarfink is Gergely napot tart, azaz névnapjat tn-
nepli.

A pédpai szabadid6s hetilap vigjatékaban a lanyos hdazhoz maésodikként
érkezett ifju az apa el6tt Kergeteges barénak, Eszter elétt festének adja ki
magat, s igy mindkett6 rokonszenvét elnyeri. Romantikus udvarldasabol
idézzink néhany sort: ,ne hidjed, hogy elunndd magadat, le festem a’ vildg ot
részeit el utazunk fold abroszokon. Megnézziik a fold legnevezetesebb virosait, szi-
raz ldbakkal megyiink dltal az Ocedn zajgo hullimain, megnézziik a szabadsig ho-
ndt, s innen megelégedve ‘s hazink szomorii emléke vezérlése alatt haza balla-
Qunk”.7? Gatey vallomdsa Domjén széles érdeklddési korérél tanuskodik; az
ifja a vilag csodas tajainak felfedezésére vagyakozik.

Kisfaludynal A kérdk 3. felvonasanak 6. jelenetében® Szélhazy baro téve-
désbdl Janos inas kezét csokolgatja; - Domjén jelenetében Reteki olelgeti az
altala Eszternek vélt Ferko inast.8! Ugyanott az inasok (Ferenc és Tamas)
boleselkedése, okoskoddsa®? hathatott Miska inas és Ferko jelenetének meg-
irasara. Ebben olvashat6, hogy ,Az akadémia ollyan hely, a" hol nagy vastag
konyvekbol ollyan szakdllas Tudosok tanittanak” ) A  filozofus helyett
Fllesmokust mondanak, Miska inas Joseph Orrfiilszdjnak nevezi magat
Fukarfi el6tt, szavajardsa: ,Fot hdtan fot”,34 mig Ferkoé unos-untalan ismételt
szava: ,,Merevén”.

Hatdrozottan eltér didkszerzénk darabja a Kisfaludy vigjatékaitol a néi
f6szerepl6 karakterének megformaldasaban. Eszterben nyoma sincs Mali,
Lidi, Ida vagy Emmi talpraesettségének, az tigyefogyott, batortalan kérsbol
is hdlas férjet faragd tehetségének. Sokkal inkabb rokon a biedermeier al-

77 Rézsa 1836-1837. 518.

78 Magyar dramairék XVI-XVIIL sz. Bp., 1981. 763.
79 Rozsa 1836-1837. 204.

80 KISFALUDY 1999. 159.

81 Rézsa 1836-1837. 188.

52 KISFALUDY 1999. 141.

53 Rozsa 1836-1837. 198.

54 Rozsa 1836-1837. 184.
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kotta eszményi ndvel, amely hdzias, szerény, az atyai uralmat csondesen
viseli, s csupdn a koriilmények kedvez6 alakulasanak koszonheti boldogsa-
gat. ,Az Ifjii szivében ég lakik, 's abba szerelmi boldogsig az iidv™ — aradozik
Eszter, aki tettekre semmiképpen sem vallalkozna.

A Kisfaludy-remekek jaték a jitékban , kett6zott fikciojarol” sem be-
szélhetiink a Pénz Emberség kapcsan, hiszen az eltéré dialogusok egymaiisba
szovodeésére nem taldlunk példdt. Csupan a leanyGrzés molivumanak ¢és az
ellesett szinpadi fogasoknak némi didkos izlésti fliszerezése Domjénnek ez a
komédiakisérlete, melyet sajat kézirdsdban nyujt at az olvasonak.

A vigjatékban Reteki szamara megtanuland6 ,,actioma” (penz—emberseg,)
Domjén masik dramakisérletében is fontos momentum. A Rozsa vagy a” Kétszi-
nii cim( szomorujatékban ezt az elvet vallja a cselvetd Ravaszdy is: ,,a pénz az
élet ’s a szegénység a halal”.%” A vilasztott mfifaj azonban el6revetiti a tragi-
kus véget, a barmi dron boldogulni vagyo6 hésok sorsa szomoru véget ér.

Domjén Rogtonis dlnév alatt a folyoirat 20. szamaban kezdte kozolni a
harom felvonasbol allé dramat, s csak a befejezés utan, a 24. szam végén
arultdk el a szerz¢ kilétél. A ma mar kevésbé ismert mfifaji megjelolés, a
szomortjaték (Trauerspiel) olyan dramai mfivet sejtet, amelyeknek a hései
szenvedéseket villalva elpusztulnak ugyan, de nem tragikus hdsokként,
hanem martirokként.

Magyar szinpadon az 1810-es évektdl jelent meg a szomortijaték két for-
maja. Az egyik az altorténeti ,herosi”, ide tartoztak a Hamlet-variaciok, a
Lear kirdly, a Macbeth; a masik pedig az an. polgari szomorijaték, amelynek
orszdgszerte elterjedt képviseldje Schiller Armdny és szerelem cim( dramadja
volt.8 A klasszicizdlo szomorujdtékot f6leg Erdélyben kedvelték.

#A" Szerelem féltésnek gyaszos kovetkezései”® Magyarazattal ellatott
cimlap arrol arulkodik, hogy Pdapan 1824. dprilis 20-an el6adtak egy ot fel-
vonasos szomorujatékot, amelynek a pontos cimét sajnos nem ismerjiik.
Akar a Schiller-drama egyik magyaritasa is lehetett. Domjén dramaszovege
azonban ezzel csupdn a n6i f6szerepl tragikus halaldban rokonithato.

A Rozsa vagy a’ Kétszimi szerzGje polgari szomorijiték hagyomanyait
folytatja, amikor a szerelemféltést vdlasztja témdjaul. A végzetes félreértése-
ket egy cselvets, Ravaszdy terveli ki, 6 kompondlja az eseményeket. Egy
gazdag foldbirtokos egyetlen lanyat, Agnest nem valasztottjahoz, Hiszfalvy
Gyuldhoz, hanem az arisztokrata Fennlakyhoz szeretné feleségul adni. A
szerelmesek elvélasztasara torekszik Ravaszdy is, aki latszolag Fennlaky
atjat igazitja a linyhoz, valgjaban sajit maga szeretné néil venni Deli Ag-

85 Rozsa 1836-1837. 186,
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nest. Terve eléréséhez cselt eszel ki: akkor, amikor Hiszfalvyt mar gyanuba
keverték az apat megtdmad6 haramidk, 6 elhiteti az ifjival, hogy Agnes mar
nem szereti. Tanacsolja, hogy bosszubodl gyorsan vegyen felségiil egy 6zve-
gyet. A meglehetésen gyerekesen gondolkodé Gyula meg is teszi ezt: ,Meg-
mutattam, hogy nemcsak egyediil 6 az, a’kit én az oltirhoz vezetni tudok”. %% A
lanyt kedvese hiitlensége halédlos kérba juttatja, élete hamarosan véget ér.
Am a gonosz Ravaszdy és Fennlaky is tragikus sorsra jut, és Hiszfalvy sza-
mara sem marad mas lehet6ség, mint az, hogy onkezével vessen véget életé-
nek.

A rozsa a szerelmesek boldogsdgdt, egymads iranti hiiségét hivatott jelké-
pezni. Fennlaky egy éjjel meg akarja rongalni a novényt, hogy ezzel igazolja
Agnes el6tt a tavollévs Gyula hiitlenségét. Tettének végrehajtasiban megza-
varja Maszlag, aki egy cigdnyasszony joslata miatt el akarja lopni Agnes
rozsajat beteg szeretGje, Kati szdmdra, azért, hogy az meggyogyuljon téle.
Ravaszdy és Fennlaky armdnykodasardl a rozsa egyik fiatalt sem ,tajékoz-
tatja”, Agnes vakon bizik kedvesében, aki pedig konnyen hitelt ad baratja
szavainak. [gy rendelédik hozza a rozsahoz értelmez6 jelz6ként a kétszinti.

Az események bonyolitdsiban fontos szerep jut az erdei haramidknak,
Fennlaky mint haramiavezér 1ép elénk a masodik felvonasban, és megbiza-
sabol megtamadjak a legények Deli Jonast. Fennlaky menti meg a rabloktol,
s ezzel halara kotelezi a lany apjat. Kdka, Gazfi, Csakany, Balta és Maszlag
az erd6ben egy tisztds koriil ilnek és somlai bort iszogatnak a harmadik
felvonas nyitojelenetében. Igy énekelnek:

A hiis erd6 maganydaba
Minden biikknek drnyékiba
Van a’ hazink ’s életiink ...
Igyunk ne lassunk banatot
Nem szolgilunk mi robotot .1

A haramidk ilyen sokoldald, a cselekmény szovésében valo donté szere-
peltetése arr6l arulkodik, hogy szerz6nk lathatta szinpadon Schiller drama-
jat, amely 1794-ben mutattak be el6szor.?2 A XIX. szazad elejétsl Angyal Ban-
di, Zold Marci cimmel megsziiletnek a magyaritott utanzatok, amelyek hései
gyakran az életb6l vett szerepl6k, a betyarok. Bar Nadasdy Lajos kutatasi
eredmeényeit is igyekeztlink felhasznalni, a korabeli cimlapok nem tudosita-
nak benntinket a Haramidk egyetlen papai eladdsarol sem. Mivel azonban
az 1830-as években ezek a rablojelenetek gyakran el6fordultak egy-egy szo-

% Rézsa 1836-1837. 130,
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moru- vagy érzékenyjaték betétieként, biztosra vehetjiik, hogy az, aki részt
vett vandorszinész-elGaddsokon, ldtott ilyet a szinpadon.

A Rozsa egyetlen szomorujatékat szinesiti a vigjatékokbol kolesonzott
Jférfifald” ozvegy szerepeltetése. Csipkevariné mar két urdt is eltemette, djra
hazasodni kivan, ezittal Agnes kedvesével vezetteti oltar elé magat. Kacag-
tatban enyeleg Gyulaval: ,reménylem, hogy a’ szépen kinyilt ’s illatozo vi-
ragot ha letori gondosan fogja dpolni””? Az ifja férj valaszul ,Kele-
pityeségednek” szolitja asszonyat.

A szinpadok vildga felé vagyo szerzé dramdjanak szerkeszlellségél vizs-
galva megdllapithatjuk, hogy kellGen dt nem gondolt témat vetett papirra,
kovetkezetlenségei, a cselekmény szétburjanzasa, a szalak elvarratlansaga
neheziti a megértést. A cselveté motivdltsaga sem elég indokolt, a szereplok
jellemabrazolasa egysiki. A maga sorsat iranyitani képtelen tragika alakja
pedig véglelesen egyszert. Ravaszdy onvddldsanak elGkészitésére sem ma-
radhatott ideje és modja a szerzinek, hiszen négy egymast kovet szamban
jelent meg munkdja..

A mar ismertetett vig- és szomorajaték, mint a dramai mifaj mellett
meg kell emliteniink azt a ,,Néz6 Jdtékot”, amely Jo Fiii cimmel kapott helyet
a Rozsa elsé ot szamaban. SzerzGje az a Csilus Janos, aki a folyodiratot 1837.
aprilis 24-ig szerkesztette. Alkotasa kevésbé Otletes, mint Domjén Ferencé, a
szerepl6k nevei (Firmin, Marcelle) idegen hatdsrol drulkodnak. A
cselekmény egy valto koriil zajlik, mely a szerelmesek kozé all, de végiil
minden jora fordul, és a két fiatal egymasé lehet.

A viézolt hirom dramakisérlet is igazolja, hogy a szerz6k a korabali
szinjatéki normakat és technikdkat sikeresen alkalmaztik a Rozsa hasabjain
megjelend miveikben. A didklap szinvonaldt lényegesen emelték az iigyes
dramakisérletek.

MERLEG

A pdpai képzolarsasdg torténetét feldolgozo kutatoktol™ eltéréen nem az
onképzokor miikodésére, hanem annak el6zményeire forditottuk a figyel-
met, amikor a pdpai didkok tobb mint masfél évszizaddal ezelGtti proba-
dolgozatait vizsgaltuk. Zsengéik révén bepillantast nyertiink a reformkori
kozkoltészetébe, amely hosszu ideig tovabb é16, folyton varidlodo, kozosségi
jellegi koltészet. Bizonyos tekintetben dtmeneti tipus a folklor és a
miikoltészet kozotl. A szerzGinek, masoloinak iskoldzott, értelmiségi volta
kovetkeztében a népkoltészett6l hatarozottan elkiiloniil.”
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A XVIIL szdzad népszerti katonaverseinek, szerelmi énekeinek, egyhdzi
jellegti énekkoltészetének szerz6i és fenntart6i kollégiumi didkok voltak. ,Ez
a népiesnek ing koltészet nem az ordlis, népi hagyomdnybol érkezik, hanem a kolle-
giumokban egyiitt €6, eltérd gazdasagi és szocidlis hattérrel rendelkez0, kiilonbozo
kultiirdjii didksig egyiittes alkotdsa, izlésének, tuddsdanak kozos terméke. "

Diakjaink kéziratos hetilapja a protestdns iskoldk ezen hagyomanyédban
gyOkerezik, s tobb ponton érintkezik a kozkoltészettel. A folklor és az elit
kultura kozotti jellegét miifaji sokszintisége adja, hiszen a ,kokény szemfi
barna lyany”-tél ,Endiimion szent szellemé”-ig, azaz a népdaltdl az odaig
szarnyal poétdink képzelete. A folklorb6él meritenek a ,falusi csop” és a
Lgondolattoredék” . témdi, izlésvilagukban meghatdrozoak a népdalok
hasonlatai, metaforai. Fekete szonettjei, Sziics és Halka 6déai és bordalai,
Boros rémtorténetei és DOmjén szindarabjai az elit kultira irodalmi
kanonjahoz szeretnének igazodni.

Ha az epika miinemén beliili probdlkozasokat osszegezziik, megallapit-
hat6, hogy az a mfifaji dtalakulds, amely a reformkor elsé (1825-1830) és
masodik (1830-1841) szakasza kozott a torténelmi targyt, hési eposzrol a
regényre helyezi a hangstlyt, némiképp Papan is tetten érhet6. A kozreadott
dolgozatok kozott egyetlen egy hseposz-kisérletet sem taldlunk, annal tébb
elbeszélést és novelldt olvashatunk, még %7

Nem lennénk igazsagosak, ha a legtobb epikai szoveget publikalo diakot,
Boross Mihalyt tulzottan lebecstilnénk kezdetleges torténeteiért. Hiszen a
magyar regény- és novellairodalom fejlédésének kezdetén van ckkor. A
mfifaji kérdésekkel foglalkoz6 Bajza Jozsef a Kritikai Lapok hasabjain (1833-
ban) ,a regény-koltészetr6l” is értekezett. A valodi regénynek véleménye
szerint az emberiség karakterét kell dbrazolnia. A novellaban szigoru
egységnek kell lennie, mivel a cselekményt kénytelen sziikebbre szabni az
alkoto. ,Mig a regény a dolgokat eredetiknél fogja fel, a novella oly kiriilményeknél
kezdédik, melyek mdr a kifejlésnek bizonyos pontjdn dllanak, a torténet fonala fesziilt
dllapotban van” — hangstlyozza.

Ha felidézziik a Sirormyt, Boross Mihdlyt ért szemrehanyasokat, a
karakterrajz hianyat, a cselekmény lapossagat stb., raismerhetiink Bajza
gondolataira, melyek bizonyos mértékben begyftirtiztek az irodalmi izlést
fejleszté korokbe, igy a papai hetilap szerkesztGségébe is.

A lira teriiletén a lapban igéretes ttkereséseknek lehetiink szemtanui. A
korban népszerii almanach-koltészet kissé erltetett, mesterkélt hangvételét
maga Bajza is népszertisitette Aurora-beli publikaciéval. A szentimentaliz-
mus ¢és a biedermeier kisérgjelensége mind az epikdban, mind a lirdban
sziiletett mtiveknek. Erdekes modon a Rozsaban a hazaszerelet érzését
ritkdan foglaltdk versbe. Néhany év mulva, az onképzokor ilésein majd

s BIRO 2000. 22.
97 A 8-10. szamban La Fontaine-tdl is forditottak A” Nagyszivii Ember cimmel.
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egymast érik a lengyelsiratok, a hazaszeretet versei, a szabadsagrol irt dalok.
(Petrovics is szavalta Gaal Jozsefnek Az dlmos botok cimii kolteményél.)

Cs. Gyimesi Eva a lirai fikciot”® vizsgalva hangsulyozza, hogy a teremtett
vilag fontos kérdése az, hogy milyen a viszony a kolt6i alany és a leképezett
vildg kozott. Abrazolo, azaz targyszert, vagy pedig énszert. Petsfinél jol
elkiiloniilnek az alanyra és a viligra vonatkozo tényezok, bizonyos
tavolsagtartds jellemzi a koltot.

Az Rozsaban is tetten érheté almanachlira mesterkéllsége éppen abban
nyilvanul meg, hogy a helyszin, a valds kornyezet talsagosan légiesitett,
hangulati elemekkel dtsz6tt, a tartalmi mondanivalé elsikkad a formai
elemek kozott.

A pdpai didklap egyszerre tobb funkciot ellatott: foruma volt a tanoran
kiviili onmtivelésnek, miihelye az irodalmi probalkozisoknak, s az ujsag- és
folyoiratszerkesztésnek.”” A lap munkatdrsai igyekeztek egyéni izt adni pub-
likdcioiknak. Kozzétett mtveik eredetiség és esztétikai érték tekintetében
nem mindig feleltek meg a a kor magasabb kovetelményeinek. Nélkilik
azonban nem johetett volna létre a magyar nemzeti irodalom — s annak
olvasotabora. Koziililk senki sem valt jelentds irova, de volt, aki sosem
hagyott fel irodalom mftivelésével.

Torekvésiik folytatdasaként alakulhatott meg a Képzotarsulat, amely
nemzedékeken dt keretet adott a kollégiumi onmivelésnek, irodalmi
kisérletezésnek.

IRODALOM

BARCZA 1988 = BARCZA Jozsef (szerk.): A Debreceni Reformatus Kollégium
torténete. Bp.,

BODOLAY 1963 = BODOLAY Géza: Irodalmi didktarsasagok 1785-1848. Bp.,

BORSOS 1892 = BORSOS Karoly: A papai ev. ref. foiskolai Képzotarsulat torténete
1841-1891. Papa,

GYIMESI 1987 = GYIMESI Eva, Cs.: Teremtett vilag. Bukarest,

HORVATH 1978 = HORVATH Janos: A magyar irodalmi népiesség Faluditol
Petotiig. Bp.,

HUDI 1984 = HUDI Jozsef: Veszprém megyei parasztmozgalmak 1848-49-ben. Ta-
nulminyok Veszprém megye multjabol 3. (Szerk. Kredics Laszlo) Veszprém,
1984. 337-529.

HUDI 2001 = HUDI Jozsef: Papa szabadalmas mezoévéros a reformkorban. = , A
kényes trfi s a rongyos baka”. Tanulmanyok két halhatatlan papai didkrol.
(szerk. Mezei Zsolt) Papa, 2001. 13-23.

JUHASZ 1943 = JUHASZ Géza: Csokonai utédai. = Protestans Szemle, 1943. 139-144.

78 GYIMESI 1987.
% HUDI 2001. 22-23.
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KEREN Y1 1981 = KERENY] Ferenc: A régi magyar szinpadon 1790-1849. Bp.,

KISFALUDY 1999 = KISFALUDY Karoly véalogatott dramai. Bp.,

KIS 1896 = KIS Erné: A dunantili ev. ref. egyhazkeriilet papai foiskolajanak
torténete. 1531-1895. Pépa,

KOLCSEY 1990 = KOLCSEY Ferenc osszes versei. Bp.,

NADASDY 1981 = NADASDY Lajos: A papai készinhaz torténete (1817-1931).
Veszprém,

NAGY 1993 = NAGY Imre: Nemzet és egyéniség. Dramairodalmunk az 1810-es
években: A hazafisag dramai. Bp.,

NAGY 1998 = NAGY Imre: Heraklik és Demokrit. (A korai reformkori vigjaték
dramaturgiaja). = Irodalomtorténet, 1998. 4. sz., 512-523.

SEBESTYEN 1919 = SEBESTYEN Karoly: Dramaturgia. A dramai miifajok torténete
és elmélete. Bp,,

SOLT 1933 = SOLT S. Andor: A magyar drama szinpadi miformainak kialakulasa a
XIX.szazad els6 harmadaban. Bp.,

SZABO 1986 = SZABO Zoltan: Kis magyar stilustérténet. Bp.,

SZABO 1913 = SZABO Imre: A pépai ev. ref. [diskolai ifjasagi Képzotarsulat
torténete 1891-1912. Papa,

SZINNYEI 1893-1914 = SZINNYEI J6zsef: Magyar irok élete és munkai. [-XIV. Bp.,

TAVASZ 1845 = Tavasz zsebkonyv. Papa,

TOLDY 1908 = TOLDY Ferenc:Gydszbeszéd Péczely Jozsef felett. Bp.,

WEBER 1999 = WEBER Antal: A biedermeier-jelenségrél. = Irodalomtorténeti
Kozlemények, 1989. 1-2. sz., 34-47.

ZOLNAI 1935 = ZOLNAI Béla: Irodalom és biedermeier. Szeged,

SUMMARY

MRS. PETER KERPEL
,Rozsa” (1836-1837, a college periodical in Papa, Hungary from the
19™ Century

During the decades before the 1848 revolution in Hungary the students of
the Papa Calvinist College established several handwritten periodicals.
Titled , Hazalo”, a periodical was launched in the school year of 1834/35
and in 1836/37 another one called ,Rozsa” was published. The essay
presents the birth, structure and authors of the latter one. Fifteen wellknown
authors published poems, short stories and plays in it. Besides serving as
pastors, many of them pursued literary activity as well. The history of
Hungarian literature has preserved their names as poets, translators or
journalists.
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KOBLOS J0ZSEF

A papai reformatusok kiizdelmei a szahad
vallasgyakorlatért a XVIIl. szazad elején

(Harmadik, befejez6 kozlemeny)

YOMON KOVETTUK, hogy az 1718. november 5-i kiralyi rendelet

kiaddsa utan a pdpai reformdtusok fél éven keresztiil milyen eszko-

zokkel és hanyféle modon probaltak elérni szabad vallasgyakorla-
tuk visszaallitasat. Felségfolyamodvanyuk eredményeképpen a kancellaria
varmegyei vizsgalatot rendelt el a nyilvanos vallasgyakorlas torvényességé-
re vonatkozoan, ami lehetGséget kinalt dllaspontjuk kifejtésére. A junius végi
kozgyflésen torténtek azonban - mint azt az el6z6 kozleményben ismertet-
tilk - egydltaldn nem egy partatlan és mindkét félnek egyenld esélyt bizto-
sit0 eljaras képét mutattdk. A varmegye allaspontjat, mely a vallasgyakorlat
teljes megsziintetését javasolta, a tisztikar az Esterhazy grofokkal egydtt, a
papaiak kizarasaval foglalta irasba, tartalmat nem is ismertették a reforma-
tusokkal. A papaiak ezért Gjabb felségfolyamodvanyt készitettek, amelyet
megbizottaik élén Kenessey Istvan ismét személyesen vitt Bécsbe, hogy a
varmegyei jelentés szovegének masolatat is kézhez vehesse. Ezt azonban
nem sikeriilt elérnie, a kiildottek el6tt pusztdan felolvastdk a jelentés szove-
g6t. Mindez mar elGre jelezte, hogy a papai reformatusok nem sok jot remél-
hettek az tigy végkifejletétsl.

A kiizdelem tovdbbi Iépéseinck sorrendjét ismét nem volt konnyti ponto-
san rekonstrualni. A papai reformatusoknak a kancellaridhoz intézett rész-
letes kérvényeét, melyet az el6z6 kozleményben 12. sz. alatt kozoltink, forra-
saink szerint még harom beadvany kovette: egy rovid kérvény a kancelldri-
ahoz, egy joval részletesebb ugyanoda, melyben ismét Osszefoglaljak érvei-
ket, végul egy, a lévaiakkal, batiakkal és vezekényiekkel kozosen megfogal-
mazott felségfolyamodvédny. Az utolsot megel6zGen emlegetnek egy mi-
niszteri konferenciat, mely utan — dllitolag — tovabbra is késett a kiralyi ren-
delet kiadasa, emiatt kellett kéréseik nyomatékositasa érdekében osszefog-
niuk és egyiitl fellépnitik mas helységekbdl valo, eddig szintén kiilon-kiilon
kérvényezo protestinsokkal is. Ezt a kronologidt vallja magdénak Eéry Janos
kurdtor kézirata!, és ennek alapjan Toth Endre egyhazkozség-torténeti fel-

' Ezek igy leven, ésa’ Dolog a’ [Glséges Ministerialis Conferentian is mey visgaltatvan, még is a’ Kirdlyi
Resolutio halladvdn, ismét a” Piapaiak és Lévar Reformatusok, Batth néoidl Augustana Confession [é-
vikkel egiyitt illyen Instantiat nyujtottak bé eo [Glsegéhez.” Lasd a 13. sz. dokumentumot.
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dolgozasa? is. (Toth Ferenc és Trocsanyi Zsolt ilyen részletességgel nem
megy bele a miniszteri konferenciaval kapcsolatos kronologiai kérdések
taglaldsaba?) A forrashagyomanyozodas elsé lépcs6je, melyet Eéry is —
legtdbbszor szo szerinti forditdsban — dtvett, az az 1749 végén keletkezhe-
tett madsolatgytijtemény volt, mely a Brevis descriptio, qualiter in pri-
vilegiato oppido Papa liberum religionis Helveticae confessioni addic-
torum exercitium ab anno 1718. impetitum, qualiterve contra impetitores
Divino auxiliante numine defensum extitit! terjedelmes cimet viseli, hat-
lapjan a sokkal tomorebb Fata ecclesiae reformatae Papensis’ cimmel®. A
miniszteri konferencia lezajlasét a kozos beadvdany megsziiletése el6ttre els-
szOr ez a forrés teszi, amikor egy mondatban bevezeti a kozos felségfolya-
modvany szovegét. Valojaban azonban a kérvényben szerepl6 egyik kifeje-
zést értelmezte helyteleniil, ahol arrél van sz6, hogy hat héttel azelGtt a ki-
ralynak kérésiik mar referdlva lett, erre hivatkozva kérik a kiralyi rendelet
mielGbbi kiadasdt. A miniszteri konferencidt valéban osszehivtdk a vallas-
tgyi sérelmek orvoslasa targyaban, azonban nem ekkor, ez a referalas nem
az 6 javaslatuk felterjesztése volt, hanem a kancelldria, személy szerint pedig
Hunyady Laszl6 kancellariai titkar 1719. szeptember 30-an a kiralynak be-
nytjtott elintézési tervezete! Ennek szovegét — értheté médon — a pdpai
reformatusok nem ismerhették, a Brevis descriptio sem tud rola. Ha leg-
alabb a tartalmat ismerték volna, nem emlegették volna olyan bizakoddan,
hiszen ez valldsgyakorlatuk eltiltasara és iskoldik elvételére tett javaslatot!

A kozos felségfolyamodvany mindenesetre sok segitséget nydjt az
egyébként keltezetleniil szereplé dokumentumok ddtumanak rekonstruala-
saban, hiszen hat hetet emleget a — szeptember 30-an késziilt — referatum
felterjesztése ota, emellett utal egy harmincot hetes idészakra is, ami utdn
utolso vigaszul kéri a kirdlyi rendelet kibocsatasat” Igy ennek a kérvénynek
a kelte november 12. koriilire tehets, ami pedig a 35 hetet illeti, a szovegosz-
szefliggésbol az valoszintsithets, hogy ez a marcius 11. koriili ddtum a kan-

2 TOTH Endre: A papai reformdtus egyhaz torténete. Pépa, 1941. (a tovabbiakban: TOTH 1941.) 139.

3 TOTH Ferenc: A’ papai reformata szent ekklésianak rovid histéridja. Komarom, 1808. 29, A
papai kollégium torténete. Szerk Trocsanyi Zsolt. Bp., 1981. II. A szatmari békétdl a tiirelmi
rendeletig, %rta TROCSANYI Zsolt. (a tovabbiakban: TROCSANYI 1981.) 55.

4 Magyarul: Rovid leirisa annak, hogyan lett megtimadva az 1718. évtol kezdve a helvét hitvallist
kévetok szabad vallisgyakorlata a kiviltsigolt Pipa mezovirosban, tovibbi hogyan lett Isten akaratd-
nak segitségével megvédve a tdmadokkal szemben.

5 Magyarul: A pdpai reformédtus egyhdz nyomoriisiga.

fJelzete: Dunantili reformdtus egyhdzkeriilet tigyviteli iratai. DREL I.1.b. 1749:10. Ennek alap-
jan tortént a 14-15., 17-18. és 20. sz. dokumentumok kozlése.

7, ...nobisque post triginta quinque jam hebdomadarum efluxum, humillimarumque precunt nostrarum
coram Maiestate Vestra Sacratissina sexta ante hac septimana factam relationem sub amarulentorum
cordium nostrorum suspiriis consolatoriam ultimam resolutionem ... dignaretur impertiri.” vagyis:
méltoztassék minket mdr 35 hét elnuiltdval, miutan igen aldzatos kéréseink el6terjesztése az ez eldtti
hatodik héten Szentséges Felségtek szine elitt megtirtént, megkeseredett sziviink vigyakozdsdra vég-
re vigaszt nyijto rendeletben részeltetni, Lasd a 17. sz. dokumentumot.
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cellariara beadott kérvény (8. sz. dokumentum) keletkezésének ideje lehe-
tett. A kozos felségfolyamodvény keltezése az el6z6 két kancelldriai bead-
vany keletkezését is legalabb a széba joheté honapok szintjéig be tudja hata-
rolni.

Ami az emlegetett miniszteri konferenciat illeti, ez valojaban 1719. de-
cember 5-én, tehadt a kozos felségfolyamodvany benyijtasdt kovetden még
harom héttel késsbb zajlott le. Az iilésnek a bécsi Haus-, Hof- und
Staatsarchivban taldlhaté jegyz6konyvét Horvath Mihdly még eredetiben
hasznalta, ebb6l a tandcskozds lefolydsa is ismert. Részt vett rajta tobbek
kozott 1léshazy Miklos grof magyar kirdlyi kancellar és Hunyady Laszlo
kirdlyi tandacsos és titkar,® az iigy kancelldriai el6terjesztéje is. Iléshdzy a
folyamodok teljes elutasitasat javasolta, mondvan, hogy az eddigi orszag-
gylilési végzések és kirdlyi rendeletek mar rendezték az ilyetén tgyeket:
minden varmegyében van két artikularis hely, ahol a protestansok vallasu-
kat szabadon gyakorolhatjak, a jobbdgyokat pedig csak vallisuk magan
gyakorlata illeti meg. Trautson herceg, Sinzendorf és Starhemberg miniszte-
rek,” valamint a tobbiek viszont tiirelmesebb allaspontot képviseltek: javas-
latuk szerint a protestansokkal szeliden és méltanyosan kell banni, ami pe-
dig a katolikus egyhaz leépiilését illeti, annak nem a protestansok az okai,
hanem a katolikus papok tudatlansaga és hanyagsdga. A megoldas erre a
problémaéra nem a protestansok tildozése, hanem a katolikus papsag alapo-
sabb képzése. A konferencia siirgette a valldsiigyi bizottsag miel6bbi ssze-
hivdsadt, és azt, hogy a kancelldria készilsen szamukra miikodési utasitdst,
amit egy djabb konferencia vitasson meg. A kérelmez6k tigyében végiil az a
javaslat lett a kirdly elé felterjesztve, hogy a vallasiigyi bizottsdg elé kell uta-
sitani ¢ket, addig pedig minden maradjon a jelen helyzetben. A kiraly végiil
javaslatukat elfogadva aznapi kelettel kiadta varva vart rendeletét az érin-
tetteknek.!?

Ezek alapjan a meggondolasok alapjdn a tovébbi kiizdelmek kronologidja
a kovetkezoképpen alakul:

¥ 1lléshazy Miklos grof 1706-1723 kozott volt magyar kiralyi kancellar, bovebb informaciot az 1.
kozlemény 146. jegyzete ad réla. Hunyady Laszl6 rovid életrajza ennek a kézleménynek a
145. jegyzetében talalhato.

7 Johann Leopold Donat Trautson grof, 1711-t6] herc eg: 1709-1711, majd 1721-1724 Kkozott
foudvarmester; Philipp Ludwig Sinzendorff grof: 1715-1742 kozott udvari (elsé) kancellar;
Gundaker Thomas Starhemberg grof: 1706-1744 kozott a Ministerialis Bancodeputatio elnd
ke. Thomas FELLNER, Heinrich KRETSCHMAYR: Die osterreichische Zentralverwaltung, .
1526-1749. 1. Geschichtliche Ubersicht. Wien, 1907. (Veréffentlichungen der Kommission fiir
neuere Geschichte Osterreich. 5.) 276, 282, 257.

1© HORVATH Mihaly: Magyarorszag torténelme, 1-VIIL Pest, 1871-1873. VII. 98-100. Ot idézi
MOLNAR Aladar: A kizoktatds torténete Magyarorszagon a XVIII. szazadban. 1. Bp., 1881.
278-279. és SZUCS Dezséd: A magyar protestans egyhaz kiizdelmei Ill. Karoly koraban (1711-
1740). 1. Papa, 1918. (a tovabbiakban SZUCS 1918.) 57. is.
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I1. Kiizdelem a reformdtus valldsgynkorlatért:

13. Arra hivatkozva, hogy pusztan a varmegyei jelentés felolvasasa alap-
jan igen nehéz feleletet adni, a papai reformatusok Bécsben tartdozko-
do kildottei djabb kérvényt adnak be a kancellariara a masolat kiada-
sa érdekében. 1719. julius-augusztus. 14. sz. dokumentum.

14. Miutédn ezt a kancellaria ismét megtagadja, a papai kiildottek részletes
folyamodvanyt nyujtanak be a kancellaridhoz, melyben ujfent kérik
vallasgyakorlatuk visszaallitasit és a grofok folyamoddsanak elutasi-
tasat. 1719. julius-szeptember. 15. sz. dokumentum.

15. A kancellaria a lévai, bati, vezekényi és pdpai protestansok tigyében
kozos referatumot kiild a kiralynak. A felségel6terjesztésben Hu-
nyady Ldszlo kancellariai titkdr az érintettek nyilvanos vallasgyakor-
latdnak eltiltasa és iskolaik elvétele mellett foglalt dllast. 1719. szep-
tember 30. 16. sz. dokumentum.

16. Mivel a kirdlyi rendelet még mindig késik, a papaiak a lévaiakkal,
batiakkal és vezekényiekkel kozosen a kirdlyhoz nytjtanak be felség-
folyamodvanyt vallasuk szabad gyakorldasa érdekében. 1719. novem-
ber 12. koril. 17. sz. dokumentum.

17. A kilonféle vallasiigyi panaszokkal az 1719. december 5-én tartott
miniszteri konferencia is foglalkozott. Javaslatukra a kirdly aznapi
datummal adta ki régota vart rendeleteit. A pédpaiak szamdra szo0l6,
Kenessey részére cimzett kirdlyi rendelet szovege: 18. sz. dokumen-
tum. A lévaiak, batiak, totvezekényiek és endrddiek, pontosabban
agenseik részére szolo rendelet: Liszkay'! 142. sz.

18. A pépai reformatusok a kirdlyi rendeletet ugy értelmezik, hogy az
1715. évi 30. torvénycikk kiadasa idején fenndllo helyzet visszaallita-
sara kaptak felszolitast, igy — mintegy féléves fontolgatas utan —
1720 juniusanak végén vagy juliusanak elején kinyitjak templomukat,
¢s djra ott tartjdk istentiszteleteikel. Volkra piispok és [Gispan azonban
masként értelmezte az érintett passzust: a rendelet kiadasanak napjan
fennallo viszonyokat tekintette mérvadonak, igy szinte azonnal rea-
galt: felségfolyamodvanyban kérte a kirdlyt, hogy vagy tiltsa el végleg
a pdpai reformétusokat a templom hasznalatatol, vagy egyértelmtien
oldja fel a tilalmat. 1720. augusztus eleje. 19. sz. dokumentum.

19. Volkra piispok felségfolyamodvanyadra a kirdly igen gyorsan 1ép, ujabb
rendeletet ad ki, most Veszprém varmegyének cimezve. A status quot
kordbbi rendelete kiaddsanak idGpontjdra értve az akkori dllapotokat
rendeli visszaillitani és a vallasiigyi bizottsdg dontéséig fenntartani, igy

1L LISZKAY Jézsef: A papai evang. reform. Egyhaz levéltara 1510-1811. Papa, 1875. (a tovabbi-
akban: LISZKAY1875.). A rendelet megtaldlhaté még: Acta commissionis religionalis Pesti-
ensis (A pesti vallastigyi bizottsag iratai). DREKK Kézirattar, O. 4.m. 216-217.
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a megyével eltiltatja a papai reformatusokat templomuk hasznalatatol.
1720. augusztus 19. 20. sz. dokumentum.

Ezzel a rendelettel lezarult az 1718 nyaratol tarto kiizdelem. A teljesen
szabad nyilvanos vallasgyakorlatot a pdpai reformétusok kénytelenek voltak
feladni az 1719. dprilis 2-i és december 5-i helyzetnek megfelelGen, vagyis a
templomi istentiszteletekkel fel kellett hagyniuk. A templomot azonban
most sem adjak at az Esterhazyaknak, éptilete az egyhdzkozség tulajdona-
ban marad, a kollégium haszndlja raktar gyandnt. Az istentiszteletek tovabb
folynak, djfent abban a fedeles szinben, mely E6ry Porddn Ferenc telkén
épiilt fel. Megmaradnak a lelkészek, és eredeti épiiletében tovabb mtikodik
az iskola is.!2

A teljesség kedvéért meg kell emlitentink, hogy az 1718-20-as kiizdelmek
utovédharcaként az 1720 és 1749 kozti 29 évben is fellingolnak iddnként
vallasi jellegti ellentétek, de ezek viszonylag hamar elsimulnak. A kronolo-
giai sort tehat — pusztan az emlités szintjén — hadd egészitsiik ki ezeknek a
felsorolasaval.

111. Utévédharcok:

1. Pongracz Gaspar pépai katolikus plébanos 1727. november 12-én tilta-
kozik az ellen, hogy a reformatusok nekialltak az iskola udvaran allo
torony kijavitasanak, hiszen ez felboritja az 1719. december 5-i status
quo-t. A reformatusok november 16-an valaszolnak, miszerint ez a
csekély javitas nem sérti a fennallo helyzetet. December 13-an a plé-
banos terjedelmes ellenvilaszban egy sor orszagos szintti katolikus
sérelmet is felsorol, é&s most mar a telek birtokjogat is megtamadja, azt
allitva, hogy égykor Szapolyai Janos adta a papai plébanidnak az ura-
dalom foldjeib6l.13

2. Hosszabb csend utdn djra a foldesur, Esterhdzy Ferenc grof veszi at a
kezdeményezést. 1730. februdr 25-én a varmegye utjan felszolitja a
papai reformatusokat, igazoljdk birtokjogukat, vagy ha erre nem ké-
pesek, adjak at a telket, a rajta felhazott épiiletek becsértékét pedig ki-
fizetni igéri. Liszkay 182. sz. A reformatusok valasza arra épiil, hogy a
kirdlyi rendeletek értelmében a vallasiigy a pesti vallasiigyi bizottsag
dontéséig maradjon valtozatlan allapotban. Liszkay 183. sz. A tobb-
szori levélvaltast (Liszkay 184-185. sz.) a kiraly 1730. aprilis 25-én ki-
adott rendelete zarja le, mely tgy intézkedik, hogy a foldesurak elve-
hetik az 6ket illets telket, de akkor a varmegye gondoskodjon arrol,
hogy helyette masik alkalmas telket kapjanak a vallasgyakorlat foly-

12 TOTH 1941. 140-141, 171-172.; TROCSANYI 1981. 55.
13 LISZKAY 1875. 177. sz.; TOTH 1941. 142-144.

ACTA PAPENSIA ITI (2003) 3—4. 245



FORRASKOZLES

tatdsara, mert ez a vallasiligyi bizottsag dontéséig fenn kell, hogy ma-
radjon. Liszkay 186. sz. Mivel a foldestir végs6 céljaval ez a megoldas
ellenkezett volna, az tigy itt csendben lezarult.!4

3. Borsay Pal papai katolikus plébinos 1740-ben feljelenti a reformatuso-
kat a varmegyén amiatt, hogy az ott lakoé evangélikusok korében is
végeznek keresztelést, esketést és temetést. A varmegye ett6l 1740. dp-
rilis 3-an eltiltja a papai reforméatusokat. Liszkay 240. sz. Ezek a fel-
vetett problémakra kielégits valaszt adtak. Liszkay 241. sz. Igy ez az
ugy is lezarult.!>

Ezektol a kisebb konfliktusoktél eltekintve az 1720 észére kialakult, fen-
tebb felvazolt helyzet véltozatlanul fennmaradt majd 30 éven at, egészen
1749 végéig. Akkor egy djabb tamadasi hullam indult, ez pedig 1752. majus
12-én a papai reformatus egyhazkozség eltizésével és a kollégium bezardsa-
val végzodott, és kezdetét vette a szintén majdnem 30 évig tarté addszteveli
korszak.

Ezek utdn ldssuk az iratokat, melyek élén most is E6ry Janos kéziratanak
a korszakra vonatkozo részlete 4ll!

Végiil fiiggelék formédjaban egy listat kozliink az el6z6 két kozleményben
el6fordult dokumentumok tjabb forrashelyeirél. Ezek a masolatok mar a két
publikdci6 megjelenése utan keriiltek el6 levéltarunk folyamatban lévé ren-
dezési munkalatai sordn, és a teljességre torekvés érdekében fontosnak itél-
tiik megjelentetésiiket.

14 TC}TH 1941. 144-146.; TROCSANYI 1981. 55.
15 TOTH 1941. 146-147.
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13.
Edry Janos feljegyzése az 1718-20. évek torténeterdl 111,

Eredeti: A Papai Evangelico Reformata Helvetica confession lévé Ecclesianak rovid Historiaja
es sok féle fatumai cimet visel6 31 oldalas fiizet (késobbi kéz altal feltiintetve: Eéry Ja-
nos kurator kézirata).

LelShely: DREL, Papai reformatus egyhazkozség iratai. 62.e. (régebbi, kézirattari jelzete: O. 788.)
Az alabb ko6zolt rész a 9-13. oldalakon taldlhaté.

Kiadds, regeszta: —

[...] Ezen Instantiara'® sem Kézoltetett s ki nem adatott a” V[arme]gye
Rescriptuma!’ Parja'®, hanem a’ Papai Deputatusok! elétt el olvastatott. Ez
meg léven ismet Instaltak?® a’ Papai Deputatusok a’ Cancellarian illy Erte-
lemmel.?!

Mind a” T6érveny, mind az Hazai Regi be vett szokas szerent a” ki Part
Kér, annak ki kel adni, Kilé6mben, nem tudvan, mi van ellene f6l téve, nem
tud fundamentumossan?? felelni, mert egy olvasasbul senki sem foghat meg
mindeneket, Kivalt az illyen hoszszu stilusu Irast, a" millyen a’ V[arme]-
gyéjé. Azert tovab is esedeznek a’ Parnak Communicatiojaért?? s ki adasaért.

Ezen masodik Instantiara is negativa?! adatott, azért a’ mennyire egy
olvasasbul ertelmet vehettek a” Deputatusok, ekkeppen feleltek a” V[arme]-
gye Rescriptumara.?®

Emlékezni meltoztatik a’ folseges Cancellaria, hogy mi a" folseges Parancsolat-
nak, mely a’ Grofok Informatiojara?¢ érkezett, engedelmeskedtink addigis, mig eé
folsege minket is meg halgatvin Kegyelmessen minket protegaln’ fog. A" minthogy
félseges Cancellaria dltal be is attuk alazatos Instantiankat, mely minekebtte 6 Fel-
sége eleiben terjesztetett volna, teczet a’ flelséges] Cancellarianak Investigatiot?s
parancsolni, es addig is magdanos Hazban a’ magdnos Isteni Tiszteletet néekink
Kegyessen meg engedni. De az Investigatiot a’ V[drme]gye veghez nem vitte, sem a’
Grofok pro remonstratione absoluti Juris Dominalis?® valami Documentumot3? nem

16 instantia (latin) = folyamodvany, kérvény

17 rescriptum (latin) = leirat, valaszirat

18 par (latin) = masodpéldany, atiras, masolat

1 deputatus (latin) = ktldott

20 instdl (a latin instantia sz6bdl) = folyamodik, kérvényez

21Ez a 14. sz. dokumentum.

22 fundamentumossan (a latin fundamentum sz6bol) = alaposan

23 communicatio (latin) = kézlés

2 negativa (latin) = tagadé valasz

%5 Ez a 15. sz. dokumentum.

2¢ informatio (latin) = tudésitas, jelentés, beszamolé

27 protegal, protezsal (a latin protegere szobol) = védelmez, oltalmaz

2 investigatio (latin) = vizsgalat, kivizsgalas

2 pro remonstratione absoluti juris dominalis (latin) = a korlatlan féldestri jog bizonyitasa
érdekében

0 documentum (latin) = irat
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mutattak, magok Expositiojat3! nem legitimdltak32, a” Generalis®* Gyiilés is nem az
Investigatiorul discuralt34, hanem nagyob reszint abbul allott a’ beszéd, hogy Pipai-
akat meg kel bintetni az Flelséges] Cancellaria Engedelme mellet el kezdett
Exercitiumért35, holot pedig azon Cancellaria Decretuma’ mdr elébb a’
Particularis’? Gyiilésen el olvastatot, acceptaltatott’s, senki ellene nem szollott, Ki
vévén az Urasdg Tisztyeit. Igy lett osztan, hogy sine nobis de nobis*® Informatio
Kiildetett fel, melyben dllittatik, hogy csak a’ Papista? foldes Uri Jus#! hagyatott in
salvot? Térveny dltal, holot pedig az 1. ar[ticuJlus 160843 minden maganos foldes
Ur Joszagan, ugy a’ Fiscusén#4 is szabad Exercitiumot enged a’ Protestansoknak, s6t
Debreczenben is Jure Fisci Regii*® vitetett be a” Catholica Religio®® Exercitiuma. A’
fiscus maga Joszdgin senkit sem bint, tehat mds privatus¥’ foldes Urak sem
vendicalhatnaks® o’ Clausula*® szerent salvo jure’® magoknak Imperiumot in
Conscientias®l. Meg ismerik magok a’ Grofok a’ Rescriptumban, hogy Pdpin
Curiaks? vagynak, de mi a’ mi Curiginkal a’ Grofok Jus Patronatusats® nem
bantyuk, vagyon Pdpin Pdpista Parochia®, Plebanus, Templom és szerzetesek, ezek
kézott gyakorolhattya magdt a” Grofok Jus Patronatusa. De mi sem akarjuk, hogy
minden Curia Predikatort tarcson, csak a’ Regi, Kozonséges Religiobéli

31 expositio (latin) = fejtegetés, érvelés

2 legitimal (a latin legitimare sz6bdl) = térvényesit, torvényesen aldtamaszt, bizonyit

33 generalis (latin) = altalanos, k6z-. A varmegyei kozgytilésen (generalis congregatio) a varme-
gye tisztikara mellett minden nemesnek joga volt személyesen megjelenni.

3 discural (a latin discurrere szobol) = beszélget, megvitat

35 exercitium (latin) = gyakorlat (itt: vallasgyakorlat)

3¢ decretum (latin) = rendelet

37 particularis (latin) = részleges. A kisgyulés (particularis congregatio) a varmegye tisztikara-
nak Gsszejovetele a nemesség részvétele nélkul.

% acceptal (a latin acceptare szobdl) = elfogad

37 sine nobis de nobis (latin) = nélkiiliink rélunk

40 papista = katolikus

41jus (latin) =jog

42 in salvo (latin) = épségf)en, érvényben

43 1. articulus 1608. (latin) = 1608. [évi] 1. torvénycikk. Részletes ismertetése az 1. kézlemény
bevezetésében olvashato.

# fiscus (latin) = kincstar

%5 jure fisci regii (latin) = a kirdlyi kincstar jogan

46 Catholica religio (latin) = katolikus vallas

47 privatus (latin) = magan

8 vendical (helyesebben: vindicdl; a latin vindicare sz6bél) = maganak tulajdonit

49 clausula (latin) = kikdtés, feltétel, zaradék

50 salvo jure ... (latin) = ..joganak fenntartasaval. (szokdsos zaradék a kivaltsaglevelekben). Az
1681. évi 25. térvénycikk hires salvo jure dominorum terrestrium (a foldesurak jogainak fenntartd-
sdval) zaradékardl van szo, melyrdl az 1. kézlemény bevezetdje szl részletesen.

5! imperium in conscientias (latin) = hatalom, uralom a lelkiismeret felett. A fejtegetés szerint az
el6z6 jegyzetben emlegetett salvo jure [dominorum terrestrium] zaradék nem lehet alapja an-
nak, hogy a foldesurak jobbéagyaik lelkiismeretén uralkodjanak.

52 curia (latin) = (nemesi) telek

53 jus patronatus (latin) = kegyuri jog

*4 parochia (gorog eredetii latin) = plébaniaépiilet, paplak

248 ACTA PAPENSIA 111 (2003) 34.



FORRASKOZLES

Szabadcsigért Installunk. Az emlitett 1691. 2« Apr[ilis] kolt Parancsolat>> az egesz
orszagban sehol se publicaltotottse, de egyeb erant annak is Explanatiojas’ az
Articularis Commissiora®s tartoznék. Mi soha se tagadtuk, hogy a” Grofoknak Jussok
ne leqyen Pipin, de nem az egész Viros erant, mert a' Curialistakras? nem
extendaltatiks?. Articulariters! van az az orszdg dltal determinalvas?, hogy Non
Obstante Vlenerabilis] Cleri et Secularium Contradictiones3 a’ Religio szabadcsiga
meg dllyon, nem is lett volna sziikség a’ Contradictioras4, ha a’ Catholicus féldes Urak
Jussa in salvo hagyatott volna. Evégre a flelséges] Cancellariin aldzatossan Instalunk,
meltoztassék magok Relatiojokatss a’ flelséges] Kirdly eleiben terjeszteni, hogy mi a’
Regi és slelculomotes is fellyiil hallado Religionks? szabad  folytatdsiban
protegaltassunk s conservaltassunkss, a’ Grofok pedig, ha mis9 abusust’o vagy
Contraventiot’t ab annis 1681. et 1687.72 tudndnak mutatni, az Articularis
Commissiora /:melyriil a” Térvény igy szol: Talia per Regios et Regni Commissarios
articulariter ordinatos examinanda, praeviaque ad Suam Majestatem Sanctissimam
eorundem relatione ex Benigna ejusdem ratificatione complananda et executioni
debitae demandanda, omniaque ad articularem statum et genuinum eorundem
sensum secundum Explanationes Regias reponenda et manutenenda, non attenta
quorumuvis contradictione’3:/ igazittassanak.

55 Az 1691. aprilis 2-an kiadott Lip6t-féle torvénymagyarazatrdl van szo. Részletes kifejtése: 1.
kozlemény, 68. és 2. kézlemény 53. jegyzet.

5¢ publical (a latin publicare sz6bdl) = k6z0ol, nyilvanossa tesz

57 explanatio (latin) = magyarazat, kifejtés

58 articularis commissio (latin) = térvénycikk [altal felallitott] bizottsag

% curialista, kurialista (a latin curia sz6bol) = egytelkes nemes

“ extendal (a latin extendere sz6bol) = kiterjeszt

L articulariter (latin) = térvény altal, orszaggyulésileg

2 determinal (a latin determinare sz6bél) = meghataroz, elrendel

% non obstante venerabilis cleri et saecularium contradictione (latin) = a tisztelendé [katolikus|
papsag és vilagiak ellentmondasat figyelmen kivil hagyva. Az 1647, évi 5. torvénycikkben
szerepld kitétel, ezzel egyiitt lett megerésitve az I. Rakoczi Gyorgy fejedelemmel kotott linzi
béke. Ott pontosabban a kovetkezéképpen szerepel: contradictionibus dominorum cleri et
aliorum quorumvis secularium catholicorum non obstantibus, vagyis: a papi rendb6l valo uraknak és
barmely mads vildgi katolikusoknak ellentmonddsait figyelembe nem vévén. Az 1608-1657. évi
torvényczikkek. Ford. Kolosvéry Sandor, Ovary Kelemen, jegyz. Markus Dezsa. Bp., 1900.
Magyar Térvénytar (Corpus Juris Hungarici) 1000-1895. Szerk. Markus Dezso. 421-423. A
forditas télem van.

o contradictio (latin) = ellentmondas

# relatio (latin) = jelentés

¢ saeculum (latin) = évszazad

7 religio (latin) = vallas

“ conserval (a latin conservare sz6bol) = megdriz, megvéd

9 értsd: valami

70 abusus (latin) = visszaélés

7t contraventio (latin) = ellenszegiilés, ellenallas

72 ab annis 1681. et 1687. (latin) = az 1681. és 1687. évektol

73 Lapszéli beszaras: 30:1715. Az idézett szoveg valéban az 1715. évi 30. torvénycikkbdl valo,
forditasa: Az ily eseteket a kirdlynak és orszagnak torvény iitjan kirendelt biztosai vizsgaljik ki, és
miutdn O Szentséges Felségének kordbban jelentették, ennek kegyes jovihagydsa alapjin rendezzék el
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Ezek igy léven, és a’ Dolog a” f6lséges Ministerialis Conferentian’ is
meg visgaltatvan, még is a” Kirdlyi Resolutio” halladvan’®, ismét a’ Papai-
ak és Lévai Reformatusok, Batth névii Augustana Confession’” lévékkel
egyfitt illyen Instantiat nyujtottak bé eo f6lségéhez.”8

Félsegednek vele sailetett Kegyessége Igassaga ujra minket arra kénszerit, hogy
ujjobban is filseged elott installyunk. Mivel fdlséged minden Religionalis
Controversiaknak?® el intézésere és le csendesittésere meg 1713 esztendben
Commissiots® renddlni, és Diaetaliters! is anno 1715. ar[ticu]lo 30.82 ezt meg
ujjittani, Commissariusokatss denominalnist, addig pedig, hogy senki a’ Religio
Dolgdban ne hiborgattassék, Kegyelmessen parancsolni méltoztatott, mi is ezen
esetbe aldzatos Instansokss lévén, és harmincz 6t hetektiil fogva a” Kegyelmes Kirdlyi
Resolutiora itt varokozvin minden aldzatossaggal Installunk, hogy ez elott hat he-
tekkel referaltatottss Dolgunkban Kegyelmes Resolutiot adni méltoztassék.

Mind ezekre Anno 1719. Die 5* Decembris® illyen kegyelmes Resolutiot
adott Carolus VIt fglséges Kirdlyunk.

Félséges Csdszir és Kirdlyunk neveben Nemes Kenessei Istvinnak, Papaiak
Agensének? és Sollicitatoranakdt jelentetik: Hogy minden Gravamenjeiket??,

és végezzék el a kell§ végrehajtdst, és mindent dllitsanak vissza a torvénycikkek szerinti dllapotba és
azoknak a kirdlyi magyardzatok szerinti valddi értelmébe, és abban Grizzék meg, figyelmen kivil hagy-
va birki ellentmonddsit. Az 1657-1740. évi torvényczikkek. Ford. Toth Léring, jegyz. Mérkus
Dezsé. Bp., 1900. Magyar Torvénytar (Corpus Juris Hungarici) 1000 —1895. Szerk Markus
Dezsé. 462-463. A forditast jelentdsen kiigazitottam. Magyarazata megtalalhato az 1. kozle-
mény bevezetGjében.

74 ministerialis conferentia (latin), Ministerialkonferenz (német) = miniszteri konferencia. 1709-
t6l a X VIII. szazad kozepéig fenndllé uralkodoi tanacsado testiilet, melynek tagjai valésagos
titkos tandcsosi cimmel altalaban a kzponti hatésagok vezetdi voltak.

75 resolutio (latin) = hatarozat, rendelet

76 Ertsd: halasztédvan, késvén.

77 Augustana confessio (latin) = dgostai (augsburgi) hitvallds (az evangélikusok tantételeinek
foglalata)

78 Ez a 17. sz. dokumentum. A tobbieknek adott valasz: 1719. XII. 5. Bécs. LISZKAY 1875. 61. (142.5z.)

7 religionalis controversia (latin) = vallastigyi vita, 6sszetlizés

80 commissio (latin) = bizottsag

1 diaetaliter (latin) = orszaggytlésileg, orszaggytlés ttjan

82 anno 1715. articulo 30. (latin) = az 1715. évben, a 30. torvénycikkel

83 commissarius (latin) = biztos, kikiildott, bizottsagi tag

51 denominal (a latin denominare sz6bdl) = kijeldl, kinevez

55 instans (latin) = kérelmezg, folyamodo

56 referal (a latin referre szobol) = elGterjeszt, jelent

87 anno 1719. Die 52 Decembris (latin) = az 1719. évben, december 5. napjan

88 VI. Karoly német-romai csaszar (1711-1740): megvalasztjak 1711. oktéber 12-én, megkoronaz-
zak Majna-Frankfurtban 1711. december 22-én. Meghal 1740. oktéber 20-dn Bécsben. Magyar
kiralyként IIl. Karoly (1711-1740). Megkorondzasa: 1712. majus 22. Pozsony.

59 Ez a 18. sz. dokumentum.

% agens (latin) = ligyvivo

91 sollicitator (latin) = gondnok

92 gravamen (latin) = nehézség, teher, sérelem
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Panaszszaikat az Agens Principalissainak®3, nevezetessen Grof Eszterhazi Joseffel
és Ferenczel lévket elol vetette, és a’ Ministerialis Conferentian is az Hazai Tor-
vényekkel, nevezetessen az 25. et 264 An[nli*t 1681. ugy nemkiilomben az 214
An[nli 1687. es 304 Articulusokkal Anni 1715. Combinaltotta%, et cum voto et
opinione’s maganak referaltottas?. Mellyekre az a’ Resolutio, hogy a’ Panaszolkodok
az eldl szamlalt Térvényeken tul most semmi ujsagot sem kérhetnek, sot inkibb azon
Térvenyekhez tartoznak magokat szabni, 6k pedig azon Torvenyek ellen nyilvin
vetettek, azokat meg nem tartvan, Groff Eszterhaziak pedig mint fldes Urak es a
Vldarmelgye Magistratusa®®, a’ kik Papdan a’ mdr meg holt Confiniumba®?, Véghelbe
Kirdlyi Parancsolat mellet az 30dik Articulushoz 1715. magokat szabtak, semmi
hatalmassaggal, violentiavall® nem argualtothatnaki®l, azert 6 Félsége tovab és azon
Articularis Determinatio’o? mellet maradvin, mivel a’ Religio Dolgiban mar
Commissio determinaltatott103, és Commissariusok is denominaltattak, ki neveztet-
tek, azon Commissio elott a’ Panaszkodok magok panaszszait be adhattyak, a” Com-
missariusok pedig pro Suprema Regia Decisionel® ¢ folségenek referallyik. Addig is
pedig, valamellyek eddig tortentek, a” Commissio ki meneteléig in statu quo, azon
dllapotban maradjanak, és meg nem engettetik, hogy az Articulusban meg nevezett
Helyeken a” Religio Exercitiumaban valaki meg hdborittassék, turbaltassékioe.

Evégre a’ nevezett Agens és Sollicitator, es 6 dltala Principalissai is Kiralyi név
alat intetnek, hogy a’ praecitalt!’?, es a’ 30.198 articulusokhoz an[nli 1715. és azok
mellet meg engettetett Kiralyi Gratiahoz!%? és Kegyelemhez tarcsik magokat, azokkal
viszsza ne ellyenek, hanem vdrjanak a’ Commissionak végezésevel a’ Kirilyi
Determinatiotul!1.

Papara haza érkezvén Tekintetes Kenessei Istvan Ur, ezen Kiralyi Paran-
csolat erejével oda hagytak a’ Privata Hazat!''!, és az el6bbi oda f6llyebb
emlitett Oskola mellet 1év6 Régi K& Templomokban el kezdették Conti-

9 principalis (latin) = (itt:) kiildé fél

94 anni ... (latin) = az ... évnek a ... (birtokos eset)

95 combinal (a latin combinare sz6bol) = Gsszevet, Gsszeegyeztet, Gsszehasonlit
% et cum voto et opinione (latin) = és véleményezéssel és javaslattétellel
97 referal (a latin referre sz6bdl) = jelent, elterjeszt

% magistratus (latin) = (itt:) tisztikar

% confinium (latin) = végvidék, hatarvidék, ,véghely”

190 violentia (latin) = erészak

101 argual (a latin arguere sz6bdl) = vadol

102 articularis determinatio (latin) = orszaggytlési hatarozat, végzés

103 determinal (a latin determinare sz6bol) = hataroz, meghataroz

194 pro suprema regia decisione (latin) = legfébb kiralyi dontésre

105 in statu quo (latin) = [azon] llapotban, amelyben [akkor volt]

106 turbal (a latin turbare sz6bol) = haborgat, megzavar

107 praecitalt (a latin praecitare sz6bdl) = feljebb idézett

108 Helyesen 31. A javitas alapja a 18. sz. dokumentum.

17 gratia (latin) = kegy

110 determinatio (latin) = hatarozat, végzés

1 privata haz (a latin privatus sz6bdl) = maganhaz
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nualni'’? a” Papai Reformatusok magok Religioja Exercitiumat, de ez, O faj-
dalom!, Egy Holnapnal tovab alig tartott. Ismét {61 K&lt ellentink a” Veszprémi
Plisp6k es f6 Ispany Groff Otto Keresztels Janos a” Volkra. Vddolo panaszt tett
a’ Papaiak ellen § f6lsege el6tt'13, melyre is illy értelm(i Inhibitorium!*4, Kiralyi
Parancsolat j6t a Varmegyére Anno 1720. Die 192 Augustil’®.

Félseges!1® VIdk Cidroly Csdszdr és Magyar Orszigi Kirdly a” Veszpremi Piispok
és F6 Ispany altal Kedvetlen értette, hogy minekutinna a’ Virmegye a’ mi Kegyd-
mes Kirdlyi Parancsolatunk erejével a’ Pdpai Helvletica] Conflession]117 lévéket a’
Publicum Exercitiumtul?18 eltiltotta, el dllottak ugyan a’ Templomban valo bé
jarassal, és magdnos Privata hdzban continualtak Isteni Tiszteleteket, ez elbtt mind
azon dltal egynehdny napokkal, mnem tudatik, mitil indittattak, magok
auctoritassabol’?? ismét az elébbi Oratoriumokbanl20 bé mentek, és a’ Publicum
Religionis Exercitiumoti#? ot Continualni nem irtoznak. Mivel pedig Kegyelmessen
azt Resolvaltuki?l, hogy a’ Religio Dolgdban az egész orszigban az Articularis
An[nli 1715. 30. Commissiol22 /:mely is ezen folyo esztenddben Elsé Novemberben
Budan el fog kezdddni,/ végéig minden azon allapotban maradjon, a’ melyben 1719.
esztendbben 54 Decemberben taliltatott. S ezen Resolutionkat a’ Papaiaknak is
Ablegatusoki?3 altal per Speciale Decretum mnostrumi2¢ hiriil adtuk. Evégre a
Viarmegyenek erdssen Parancsollyuk ¢és Committalyuk'?>, hogy vévén ezen
Irdasunkat, a’ mi Kirdlyi neviinkben emlitett Pdpai Lakosokat admoneallydtoki?e,
hogy a’ féllyebb emlitet Kegyelmes Kirdlyi Detemminatiohoz, melyet kiilénds
Decretumunk mellet nekik ki adattunk, magokat tarcsak, sub Incursu gravis
Indignationis nostrae Regine.12’

Ezen Kirélyi Parancsolat mellet el tiltotvan a” V[drme]gye dltal a’ Papaiak
Templomokat Pusztdn hagytik, de magok birtokokban Oskolaval es
Parochialis Hazoikkal egyfitt meg tartottak, két Predikatorjaik is meg ma-
rattak, az oskolaban az Ifjusag békével tanittatott, hanem az Isteni Tiszteletet

112 continudl (a latin continuare sz6bdl) = folytat

113 Ez a 19. sz. dokumentum.

14 inhibitorium (latin) = eltilté parancsolat

115 Anno 1720. Die 19* Augusti (latin) = az 1720. évben, augusztus 19. napjan

116 Ez a 20. sz. dokumentum.

117 Helvetica confessio (latin) = helvét hitvallas (a reformatusok tantételeinek foglalata)

118 publicum [religionis] exercitium (latin) = nyilvanos [vallas|gyakorlat

119 quctoritas (latin) = (itt:) kezdeményezés, hatalom

120 pratorium (latin) = imaterem, imahaz

121 resolval (a latin resolvere sz6bdl) = hataroz, rendel

122 articularis anni 1715."30. commissio (latin) = az 1715. évi 30. torvénycikk [altal elrendelt]
bizottsag

123 ablegatus (latin) = kildétt, kovet

124 per speciale decretum nostrum (latin) = kil6nleges rendeletiink titjan

125 committal (a latin committere sz6bdl) = meghagy

126 admoneal (a latin admonere sz6bél) = figyelmeztet

127 sub incursu gravis indignationis nostrae regiae (latin) = stlyos kiralyi nehezteléstink biinte-
tésével szamolva
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madsodszor is dltal vitték magok Privata Curialis Hazahoz, ahol most is az 6
Publicum Exercitiumjok és Templomjok fenn dll, ott gyakoroltak Religiojok
Exercitiumat.

Tandem Anno 1730. Die vero 25" Mensis Februarii'?® Meltosagos Grof
Eszterhédzi Ferencz Ur a’ Parochialis Hazok erant T6rvenyessen admoneal-
totta a’ Papaiakat[ ... ].

14.
K. n. [1719. jalius-augusztus]
A pipai reformdtusok tijra kérik a kancelldriat, hogy mdsolatban adja ki nekik Veszp-
rém virmegye roluk szolo jelentését.

Fennmaraddsi formdja: flizetbe masolt széveg.

Leldhely: Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis Helveticae
confessioni addictorum exercitium ab anno 1718. impetitum, qualiterve contra impetitores
Divino auxiliante numine defensum extitit. Dunantuli reformatus egyhdzkertilet tgyviteli
iratai. DREL 1.1.b. 1749:10. 38.

Kiadis: —

Regeszta: —

Megjegyzés: A fiizet az irat elStt a kovetkezd bevezetd szoveget kozli: Post praesentatam
praemissam instantiam petita informationis paria coram deputatis Papensibus perlegebantur,
ipsa vero copia non est extradata. Non obtentis ergo informationis paribus petitio parium
sequentibus iterato humillime adursa est. Magyar forditasa: A fenti kérvény benyujtasat
kovetden a papai kiildottek elott felolvastak a tudositast, miutan 6k kértéek annak ma-
solatat. Mivel tehat a tudésitas masolatat nem kaptak meg, a masolat kérése ismételten
igen alazatosan meg lett siirgetve a kovetkezo [szavakkal].

Excelsa Cancellaria Regio Hungarica Aulica, domini, domini gratiosissimi!

Quod ulterius etiam, excelsa cancellaria, circa gratiose extradanda
transmissa in negotio nostro informationis paria demissa hacce instantia
nostra molesti esse necessitemur, humillime petimus veniam, et siquidem
aliunde tam juxta positivas leges patrias, quam antiquam consuetudinem in
minimis etiam negotiis eorum, in quibus status et fundamentum causae
radicare videretur, paria petentibus'? jure merito concedi consuevissent, nec
secus ad quavis obiecta directe respondere et replicare quispiam posset,
priusquam eadem secum tempestive communicentur et ruminentur. Ex sola
vero longiori stylo concinnatae informationis perlectione universa essentialia
semel pro semper citra oblivionem observare, ac per consequens conformem
ad universa audita replicam adornare, veluti nobis difficillimum, ita, excelsa
cancellaria, ad quam pro gratiosa communicatione obliteratorum nos
demisse recurrere semper oportebit, taediosum summe et molestum foret.

126 tandem anno 1730. Die vero 25 Mensis Februarii (latin) = végiil az 1730. évben, mégpedig
februar hénap 25. napjan
129 A szivegben helyteleniil: patentibus.
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Ea propter excelsam cancellariam iterato demisse exoramus, quatenus ob
avertendum necessariae defensionis nostrae obstaculum eiusdem informa-
tionis paria nobis gratiose extradari facere dignaretur.

Gratiosam praestolaturi resolutionem perseveramus excelsae Cancella-
riae Regio Hungaricae Aulicae

humillimi servi: universi nobiles, caeterique
incolae et inhabitatores privilegiati oppidi Papa
Helveticae confessioni addicti

MAGYAR FORDITAS

Felséges Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria, igen kegyelmes urak!

Igen aldzatosan kérlink bocsanatot, amién, felséges kancellria, tovabbra is alkalmatlan-
kodni kényszerillink ezen aldzatos kérvényiinkkel a mi Ggytinkben &tkildott tudositas maso-
latanak kegyes kiadaséaval kapcsolatban, de mivel mind a hazai irott torvények, mind pedig az
Osi szokas szerint a legesekélyebb (gyeikben is a kérvényezoknek méltan es jogosan ki
szoktak adni azoknak [az iratoknak] masolatait, melyekben gyokerezni latszik az tgy miben-
léte és alapja, egyébkeént nem tudnak semmit sem egyenesen felelni és vélaszolni barmilyen
felvetésre, ha korabban ugyanazokban idében nem részeltetik cket, és ezeket nem tanulma-
nyozhatjdk at, szdmunkra pedig igen nehéz a hosszabb szdveggel megfogalmazott tuddsitas
egyetlen felolvasdséhol az Gsszes lényeges dolgot egyszer s mindenkorra feledés nélkl
megjegyezni, és ebbdl kdvetkezéen minden hallott dologra megfeleld valaszt nyujtani, ezért,
felséges kancellaria, allandoan igen alazatosan kell folyamodnunk az elfeledheté dolgok
kegyes kozléséért, ami igen unalmas és terhes dolog lehet.

Ezért a felséges kancellaridt ismételten igen aldzatosan kérjuk, hogy szikséges védel-
mink [eme] akadalyanak elhdritdsa érdekében kegyesen méltéztassék kiadatni nekiink
ugyanezen tudositas masolatat.

Kegyes rendeletére varakozvan maradunk a felséges Magyar Kirdlyi Udvar Kancelldridnak

legalazatosabb szolgéi: Pépa kivaltsagolt mezdvaros helvét
hitvalldsnak elkételezett 6sszes nemese és tobbi lakosa

15.
K. n. [1719. julius-szeptember]
A pipai reformitusok érveik ismertetése utin tijra kérik a kancelldridt, jelentésiikkel
segitsék elo a kiralynal szabad vallasgyakorlatuk visszaallitasat.

Fennmaradasi formdi: A: egyszerii masolat.
B: fiizetbe mdsolt sziveg.

Leléhely: A: Dunantuli reformatus egyhazkerilet tigyviteli iratai. DREL .1.b. 1719:5.
B: Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis Helveticae
confessioni addictorum exercitium ab anno 1718. impetitum, qualiterve contra
impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit. Dunantuli reformatus egyhaz-
kertilet tigyviteli iratai. DREL [.1.b. 1749:10. 38-42.

Kiadds: —
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Regeszta: —

Megjegyzés: B az irat elott a kovetkezo bevezetd szoveget kozlic Informationis paribus nec ad

iteralas instantias per excelsam cancellariam extradatis ad informationem inclyti comitatus in
tantum, in quantum ex nuda perlectione observari potuit, sequentibus responsum extitit. Ma-
gyar forditisa: Miutdn a tuddsitas masolatat az ismételt kérvényre sem adta ki a felsé-
ges kancellaria, a tekintetes varmegye tudositasara ugy, amennyire az megjegyezhetd
volt egyetlen felolvasassal, valasz sziiletett a kivetkezo [szavakkal].
Egy masik forras, mely tobb dokumentumunkat is kozli, eloszor valészindleg ezt is
tervbe vette, végiil azonban nem masolta be. Irt viszont egy bevezetd széveget hozza:
Siquident vero eadem in contrarium Suae Maiestati facta repraesentatio non statim in lrutinam
fuisset assumpta, ideo ad excelsam Cancellariam Hungarico Aulicam nobiles et incolae Papenses
Helveticae confessioni addicti sequentem ad priores instantias provocantem porrigunt
humilimam instantian. Magyar forditasa: Mivel pedig ugyanez az Ofelségénck ellenke-
z6leg benyujtott jelentés!® nem azonnal lett megfontolasra felterjesztve, ezért a felséges
Magyar Udvari Kancellariahoz a helvét hitvallasnak elkételezett papai nemesek és la-
kosok a korabbi kérvényekre hivatkozo kovetkezs igen alazatos folyamodvanyt nyuj-
tottak be. Dunantuli reformatus egyhazkeriilet kozgyulési jegyzokomyvei, 2. sz. kotet
(1652-1800). DREL I. 1. a. 270.

Excelsa Cancellaria Regio Aulica Hungarica, domini, domini nobis
gratiosissimi!

Gratiose recordari dignabitur eadem excelsa cancellaria, qualiter virtute
benigni mandati Caesareo Regii ad informationem et a latere factam
instantiam illustrissimorum dominorum comitum Josephi senioris et
Francisci junioris Eszterhazy de Galantha a continuatione liberi exercitii
religionis nostrae in oppido Pdpa inhibiti existentes ex debito, eoque
humillimo eiusdem benignae Caesareo Regiae commissionis respectu
demisse morem gerere non intermisimus eousque, donec a Sua Sacratissima
Maiestate, domino, domino nostro clementissimo /:hoc in passu motivis et
rationibus per nos submisse exhibitis informata:/ clementissimam regiam
protectionem imploraremus. Verum quia haec eadem excelsa cancellaria,
medio cuius praemissa efficere intendebamus, quatenus ante fiendam Suae
Sacratissimae Maiestati eatenus demissam resolutionem praetitulati quoque
domini comites qua primi informantes de iisdem motivis nostris pro petita
nostra benigna manutentione porrectis coram inclyto comitatu Veszpri-
miensi audiantur, juraque sua eatenus producere teneantur, gratiose cen-
suisset, ac interea exercitium religionis nostrae in privata tamen domo
gratiose indulsisset, eidemque inclyto comitatui hanc gratiosam suam men-
tem et opinionem medio gratiosi rescripti sui intimasset, intuitu cuius idem
quoque inclytus comitatus generalem suam congregationem in diem 26. et
subsequentes jam elapsi mensis Junii, anni modo currentis 1719. probabiliter
pro effectuatione in eodem gratioso excelsae cancellariae rescripto
contentorum negotiorum praefixisset. Quo adveniente et nostrum quoque

190 Ez a 4. és a mellékletként hozza csatolt 5. sz. dokumentum. A bevezets sziveget kozvetleniil
megel5zéen az utébbi irat szévege van a kitetbe bemasolva.
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nonnullis ibidem comparentibus non tam de punctis et motivis nostris per
excelsam cancellariam regiam pro refutatione transmissis, sed potiori ex
parte de poena instantanee nobis irroganda ob exercitium ex gratioso, ut
praemissum est, indultu in eodem benigno rescripto contento in privata
saltem domo continuatum disceptatum extitit, licet idem gratiosum
rescriptum jam antecedenter in alia inclyti comitatus congregatione
exhibitum et nemine /:excepto officiali antelatorum dominorum comitum: /
contradicente acceptatum fuisset. Ac tandem de nobis sine nobis, ut innotuit,
informatio huic excelsae cancellariae regiae submissa est, cuius copiam nec
hucusque habere valuimus, verum ex gratiosa eiusdem excelsae cancellariae
regiae concessione, quantum ex sola coram deputatis nostris facta per-
lectione observari potuit, in his potissimum rationibus consistit.

Prima ratio™!, quod articulus 25. anni 1681. et eundem confirmans
articulus 30. novissimae diaetae Posoniensis jus dominorum terrestrium
intuitu exercitii religionis pro solis duntaxat Catholicis salvum relinquant.
Quod si autem contextus eorundem articulorum inspiciatur, comperietur,
quod in utroque articulus 1™ anni 1608. sit confirmatus, qui liberum
religionis exercitium non saltem in privatorum dominorum terrestrium, sed
ipsius quoque fisci bonis admittit, et hoc ipse usus quoque in compluribus
locis coronae fiscalibus, potissimum regiis civitatibus corroborat, imo et re-
cens diaetale exemplum ratificat. In civitatem enim Debrecziniensem jure
dominii terrestris per fiscum exercitium religionis Catholicae introductum
est, et jam ibi virtute articuli huius jure fiscalis dominii Catholicam
religionem exerceri, aliam vero, videlicet Reformatam vigore itidem huius et
in isto confirmati articuli 1™ anni 1608. continuari, id quod in aliis quoque
civitatibus practicaretur. Tanto igitur fortius in bonis dominorum saecu-
larium, qui jure dominii exercitium suae religionis, quam profitentur,
introducere, sed alterius religionis exercitium impedire neutiquam possunt,
alias maior ipsis in conscientias dominandi attribueretur licentia, quam ipsi
regio fisco similia non turbanti. Salvum itaque manet dominorum comitum
jus etiam patronatus, nam et parochiam et parochum et alia religiosorum
suorum claustra sufficientia habent. Exempla quoque non desunt, sed ut
nausea evitetur, saltem considerentur oppida Kecskemét, Tata et alia.

Secunda ratio, quod aliquot curiae Papae existentes jus dominale domi-
norum comitum, et in specie jus patronatus non tollant. Certum est, sed jam
superius eatenus responsum nec intenditur per nos, ut quaelibet curia
/:quales Papae dari ex parte dominorum comitum in eadem comitatensi
informatione recognoscitur:/ praedicantem interteneat, sed ut exercitium
pro tot curiis et domibus liberis per tam numerosam nobilitatem possessis
ultra seculum continuatum in suo esse permittatur. Cui non obstat praetensa

131 A ez a sz0 hidnyzik.
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benigna Caesareo Regia adhuc in anno 1691. 242 Aprilis, ut praetenditur,
elargita resolutio, quae salva semper benignae, ut praetenditur, resolventis
Caesareo Regiae Maiestatis authoritate permanente nullibi in regno
dignoscitur publicata aut in effectum deducta, quin si eatenus etiam domini
comites aliquid juris contra nos formare possent, cum uti ipsi recognoscunt
eiusmodi explanationum regiarum in articulo 30. novissimae diaetae
Posoniensis fieri mentionem, hinc eventum quoque earundem a com-
missione!®? articulari dependere. Ac proinde

tertia ratio. Exceptio videlicet contra forum ex articulo 14. anni 1618.
subinducta et in fulcimentum huius allegatus per recognitionem nostram
juris dominii dominorum comitum a condominalitate resultus iisdem
dominis comitibus nil adminicularentur, quia prouti jus dominii simpliciter
iisdem competere non denegavimus, sic etiam simpliciter et generaliter
nunquam agnovimus, nec agnoscere possumus. Habent enim jus dominii in
sibi subiectos, non autem curialistas in negotiis saecularibus, in ecclesiasticis
vero, conscientiae negotiis et respectu exercitii religionis jurisdictio illa
restricta est ad statum praeallegatarum legum de eiusmodi libero religionis
exercitio sancitarum, quae quidem leges ex plenitudine potestatis regiae
non, ut eo intellectu, quo in ratione prima ab adverso haberetur, jus
dominorum terrestrium intuitu exercitii religionis pro solis dumtaxat
dominis Catholicis salvum relinquunt, verum quilibet articulus /:non
obstante venerabilis cleri et dominorum saecularium contradictione:/ vim et
robur firmitatis obtineret, obtinereque deberet. Infertur igitur, si articuli
iidem jus eiusmodi pro dominis terrestribus Catholicis salvum reliquisset,
iisdem contradicere opus non fuisset, sed quia Sua Sacratissima Regia
Maiestas jurium suorum regalium, quae videlicet ex sola regiae potestatis
plenitudine dependerent, uti et religionis negotium inter reliqua, esset
optime gnara, eatenus fideles suos subditos Evangelicos non obstante
venerabilis cleri et dominorum saecularium Catholicorum contradictione
libero, ut praemissum, confessionis suae exercitio consolare, et in eo
hucusque clementissime protegere placuit, imo illis, qui in eodem quoquo-
modo turbati, aut in eum, qui ipsis beneficio ante recensitorum articulorum
anni 1681. et 1687. competeret, statum necdum collocati essent, virtute
articuli 30. novissimae diaetae Posoniensis modalitatem abusus remedendi
clementissime ordinasset, extra quam alia methodus, precipue talis, uti
domini comites Eszterhazy procedere intenderent, citra derogamen et
praeiudicium, postpositionemque huius articuli in negotio religionis
procedendi institui nullatenus posset.

Ac proinde excelsae huic Cancellariae Regio Aulicae Hungaricae de genu
humillime supplicamus, dignetur intuitu praemissorum apud Suam

132 B hibdsan commussioni.
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Sacratissimam Caesareo Regiam Maiestatem gratiosa sua subministranda
relatione efficere, quatenus nos in pristina illa et non saltem motus
Rakoczianos, verum saeculum et ultra excedentes annos transcendente
libera exercitii religionis nostrae continuatione eo, quo antecedenter fuerat,
modo et loco conservari, manuque regia clementissime protegi valeamus,
domini vero comites Eszterhazy, si a tempore conditorum articulorum anni
1681. et 1687. ex abusu aut contraventione aliquid violatum aut immutatum
ac ex hinc sibi quodpiam beneficium in se devolutum esse sperarent /:cum
universa eiusmodi contingentia non aliter, verum juxta articuli eiusdem 30.
novissimae diaetae Posoniensis textum, qui sic sonat: Talia per regios et
regni commissarios articulariter ordinatos examinanda, praeviaque ad Suam
Maiestatem Sacratissimam eorundem relatione ex benigna eiusdem
ratificatione complananda et executioni debitae'** demandanda, omniaque
ad articularem statum et genuinum eorundem sensum secundum expla-
nationes regias reponenda et manutenenda, non attenta quorumvis contra-
dictione benignissime resolvit:/, eatenus ad eventum eiusdem gratiosae
articularis commissionis relegentur.

MAGYAR FORDITAS

Felséges Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria, hozzank igen kegyes uraink!

Méltéztassék kegyesen visszaemlékezni ugyanezen felséges kancelldria, hogy mivel a
méltosagos Galantai Esterhazy grof urak, az idésebb Jozsef és a fiatalabb Ferenc tudositasa
és ehhez csatolt kérvénye nyomén [megszliletett] kegyes csészari és kiralyi rendelet'® réven
Papa mezdvarosban vallasunk szabad gyakorlasanak folytatasatol el lettink tiltva, nem
szlintlink meg ugyanezen kegyes csaszari és kiralyi rendeletet kotelességszerlien és igen
alazatosan figyelembe venni mindaddig, amig O Szentséges Felségétdl, legkegyesebb
urunktdl igen kegyes kirdlyi védelmet nem fogunk kikdnyorogni, miutan ezligyben tajékozo-
dott az altalunk benyijtott indokokrol és érvekrdl. Mivelhogy ugyanezen felseges kancellaria,
melynek révén kieszkdzolni probéltuk a fentemlitett dolgokat, kegyesen elrendelte, hogy
mielétt O Szentséges Felségének megtenné erre vonatkozé alazatos jelentését, a fentebb
emlitett grof urakat mint elsé folyamodokat is ugyanezen indokainkkal kapcsolatban, melye-
ket 6hajtott kegyes védelmezésiink érdekében nyujtottunk be, a tekintetes Veszprém vame-
gye el6tt meghallgassak, erre vonatkozo jogaikat pedig kotelesek legyenek elosorolni, ezen-
kozben pedig vallasunk gyakorldsét egy maganhazban kegyesen engedélyezte, valamint
kegyes leirata révén ugyanezen varmegyével kdzélte eme kegyes szandékat és véleményét,
ezért ugyanez a tekintetes varmegye is kitlizte kozgytlését a folyo 1719. esztendd mar
elmdlt junius havanak 26. és azt kovetd napjaira, hogy a felséges kancellaria ugyanazon
kegyes leiratdban foglalt (gyeket végrehajthassa. Mikor eljétt ennek ideje, és kozUllnk is
néhanyan megjelentek, a vita nem is annyira a felséges kirlyi kancelldria ltal megcafoldsra

133 B hibdsan debite.
134 Ez a 2. sz. dokumentum.
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atkuldott erveinkrol folyt, hanem sokkal inkabb a rank azonnal kiszabandd biintetéesrél amiatt,
hogy vallasgyakorlatunkat akdrcsak egy maganhazban is folytattuk — amint feljebb emlitettik
— az ugyanabban a kegyes leiratban bennfoglalt kegyes engedély alapjan, bar ugyanaz a
kegyes leirat mar korabban a tekintetes varmegye egy masik kozgy(lesén be lett mutatva, és
ugy lett elfogadva, hogy senki sem mondott ellene, kivéve a fentebb emlegetett grof urak
tisztviseldjét. Ezutan pedig — amint mar értestiltek errél — rolunk nélkilink lett a tudositas
eme felséges kirdlyi kancelldridnak felkiildve, melynek mdsolatét mindeziddig nem tudtuk
megszerezni, azonban, amennyi megjegyezhetd volt a kldotteink elétt ugyanezen felséges
kiralyi kancellaria kegyes engedélyével torténd egyetlen felolvasasbol, legféképpen ezeket az
érveket tartalmazta.

Az elsé érv, hogy az 1681. évi 25. torvénycikk, valamint a legutobbi pozsonyi orszaggyu-
lés azt megerdsité 30. torvénycikke a foldesurak jogat a vallasgyakorlatra vonatkozdan csu-
pan a katolikusok szamara hagyta meg sértetlentl. Pedig ha ezeknek a torvénycikkeknek a
szovegezeset nézzik, kitlnik, hogy mindkettében az 1608. évi 1. térvénycikk lett megerdsit-
ve, amely a szabad valldsgyakoriatot nem csupan a magan(féldes]urak, hanem a kincstar
javai részére is megengedi, és ezt maga a [jog]szokas is megerdsiti a korona tébb kincstari
helységében, leginkabb a kiralyi varosokban. Hiszen Debrecen varosaba is a kincstar foldes-
Uri jogon vezette be a katolikus vallasgyakoriatot, és mar ott eme térvénycikk révén a kincsta-
i birtoklds jogdn gyakoroljak a katolikus valldst, a masikat pedig, tudniillik a reformatust ha-
sonloképpen ennek, és az ebben megerdsitett 1608, évi 1. torvénycikknek az erejebdl foly-
tatjak, ahogy a gyakorat mas varosokban is mutatja. Annyival inkabb [érvényes ez] tehat a
vilagi foldesurak javaira nézve, akik a birtoklas jogan vezethetik be sajét valldsuk gyakoriasat,
melyet kovetnek, de a masik vallas gyakorlatat semmiképpen nem akadalyozhatjak, masként
nekik nagyobb lehetGseguk lenne arra, hogy a lelkiismeret felett uralkodjanak, mint ama
kiralyi kincstdmak, amely nem haborgatja ezeket. Epen marad tovdbba a grof urak kegyuri
joga is, mert 6vék a plébdnia, a plébanos, és szerzeteseik szamos kolostora. A [tovabbi]
példak sem hianyoznak, de hogy senkit se untassunk, csupan Kecskemét és Tata mezéva-
rost emlitjtik meg.

A masodik érv, hogy néhany Papan Iévé nemesi telek nem tiri el a grof urak féldesuri jo-
gait, kiiléndsen a kegyuri jogot. Ez igaz, de a mar feljebb résziinkré| erre adott valasz nem azt
célozza, hogy mindegyik nemesi telek (amilyenek Papan vannak, amint ez a grof urak részé-
re is kiderll ugyanazon varmegyei tuddsitasbdl) prédikétort tartson, hanem hogy az egy
évszazadon tul folytatott valldsgyakoriat az igen nagyszému nemesség dltal birtokolt oly sok
szabad nemesi telek és haz szamara eredeti allapotdban engedélyeztessék. Ezzel nem all
ellentétben a kordbbi, ténylegesen még az 1691. évben, aprilis 2-an kiadott kegyes csdszari
és kiralyi rendelet!®, melyet mindamellett, hogy oérokre sértetlentil fenntartotta a Csdszari és
Kirdlyi Felség jogat arra nézve, hogy [ezen targyban] kegyes rendeleteket hozzon, az or-
szagban sehol nem méltoztattak kihirdetni vagy érvénybe léptetni. Tovabba ha erre hivatkoz-
va a grof urak is bamiféle jogot formalnanak vellink szemben, 6k maguk is meggy6zddhet-
nek rola, hogy az ilyesfajta kiralyi magyarazatokrol a legutobbi pozsonyi orszaggytilés 30.
torvénycikkében tortént emlités, és ezentll ezeknek az értelmezése is a torvénycikkben
felallitott bizottsagtdl figg.

135 Errél a legtobbszor Explanatio Leopoldina néven emlegetett rendeletrél: 1. kézlemény 68. és
2. kézlemény 53. jegyzet.
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Es ezutan kovetkezik a harmadik érv. Tudnillik az 1618. évi 14. torvénycikkbdl atvett ki-
fogés a jogi forummal szemben'®, és ezen bizonyitds megerdsitésekeppen a visszalépés a
kézos birtoklastdl azdltal, hogy elismertiik a groéf urak foldesuri jogait. Ez semmiben nem
tdmasztja ald ugyanezen gréf urakat, mivel azzal, hogy soha nem tagadtuk, hogy a féldestri
jog nyilvanvaloan megilleti 6ket, ugyantgy nyilvanvaléan és altalanos érvénylien soha nem is
ismerjik el, nem is ismerhetjik. Vilagi igyekben ugyanis van foldestri joguk a nekik alave-
tettek felett, de nem az egytelkes nemesek felett, eqyhdzi tigyekben pedig, vagyis a lelkiisme-
retet és a vallasgyakorlatot érinté dolgokban pedig ama joghatosag korlatozva van ezen
szabad vallasgyakoriatrol rendelkezé korabban emlitett térvények tartalma szerint. Ezek a
torvények pedig abban az értelemben, ahogy az elsé érvben pont visszéjara forditva szere-
pelnek, a kiralyi hatalom teljességébdl eredéen nem hagyjak sertetlendl csupan a katolikus
foldesurak esetében a vallasgyakoriatra vonatkozo féldesur jogot, hanem [azt mondjak ki,
hogy] mindegyik térvénycikk (figyelmen kiviil hagyva a tisztelendd [katolikus] papsag és a
vilagi foldesurak ellentmondasat) érvényének erejét és szilardsagat drizze meg, és meg is
kell, hogy orizze. Ebbdl kovetkezik tehat, hogy ha ugyanezen torvénycikkek eme jogot a
katolikus foldesurakra nézve sértetlenil hagytak volna, ugyanezeknek nem lenne szlikséges
ellentmondaniuk. Mivel azonban O Szentséges Kiralyi Felsége ismeri sajat kiralyi jogait,
melyek tudniillik egyedtl csak kiralyi hatalmanak teljességétdl figgenek, mint példaul tobbek
kozott a vallastgy is, erre vonatkozolag elrendelte, hogy a tisztelendd papsag és a vilagi
katolikus féldesurak ellentmondasat figyelmen kivill hagyva sajat hiseges evangeélikus alatt-
valdi legyenek karmdtolva sajat hitvallasuk, mint fentebb emlitve volt, szabad gyakorlataval,
és abban mindezidaig igen kegyesen megvédte oket, sét azok szamara, akik abban barmi-
lyen médon haborgatva voltak, vagy abba az éllapotba még nem lettek visszahelyezve, mely
az 1681. és 1687. évi, korabban idézett torvénycikkek jotéteménye révén dket megilleti, a
legutobbi pozsonyi orszaggydlés 30. torvénycikkének erejébdl igen kegyesen elrendelte a
visszaélések orvoslasanak torvenyes Utjat. Ezen kiviil semmilyen mds eljaras nem folytathato
a vallastigyben rendelkezd ezen térvénycikk megsertése, megszegése és semmibe vétele
nélkul, killondsen olyan, amilyent az Esterhédzy gréfok probalndnak folytatni.

Es ezért térden dllva igen aldzatosan kérjik ezen felséges Magyar Kirdlyi Udvari Kan-
cellariat, méltoztassék a fenti dolgokkal kapcsolatban kegyes jelentésének beny(jtasaval O
Szentséges Csaszarn és Kirdlyi Felségénél elémi, hogy megtartson minket valldsunk ama
korabbi, és nem csupan a Rakoczi-féle megmozdulasokat, hanem egy évszézadot, sot azt
felilmulo éveket is meghaladé szabad gyakorldsdban azon a médon és helyen, amiben
kordbban volt, és kirdlyi hatalmaval igen kegyesen oltalmazzon minket, az Esterhazy grof
urak pedig, ha azt reméinék, hogy amennyiben az 1681. és 1687. évben hozott térvények
idejétdl szamitva visszaélés vagy ellenszegilés miatt barmiféle sérelem érte ket vagy
bamiféle valtoztatast szenvedtek, ennek kdvetkeztében valamilyen jététemény jarma nekik,
erre vonatkozdan vérak ki ugyanezen térvénycikk altal feldllitott kegyes bizottsdg [tevé-
kenységének] végeredményét. Minden ilyesféle eseménnyel kapcsolatban pedig nem
masképp, mint a legutobbi pozsonyi orszaggyllés ezen 30. tdrvénycikkének szévege
szerint [kell eljami], mely igy szél: ,[O Szentséges Felsége] igen kegyesen elrendelte, hogy
az ily eseteket a kirdlynak eés orszagnak torvény dtjan kirendelt biztosai vizsgaljdk ki, és
miutan O Szentséges Felségének kordbban jelentették, ennek kegyes jovahagyasa alapjan
rendezzék el es végezzék el a kell6 végrehajtast, és mindent allitsanak vissza a torvény-

13¢ Minderrél a 2. kozlemény 59. jegyzete sz6l.
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cikkek szerinti dllapotba és azoknak a kiralyi magyarazatok szerinti valodi értelmébe, és
abban 6rizzék meg, figyelmen kivil hagyva barki ellentmondasat.”

16.
[Bécs], 1719. szeptember 30.
A kancelldria javaslatot tesz a kirdlynak kiilonféle vallasi sérelmekkel, tobbek kozott a
papaiak szabad valldsgyakorlatinak engedélyezésével kapcsolatban.

Fennmaradasi fornuja: eredeti.

Lelohely: MOL, Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria Levéltara; Al. Originales referadae 1719. Ne¢
8.1-4,27-30.

Kiadds, regeszta: —

Referada in negotio religionis contra contumaces Acatholicos Levenses,
Battienses, Toth Vezekenienses et Papenses.

Ad Sacratissimam Romanorum Imperatoriam ac Germaniae, Hispania-
rum, Hungariae, Bohemiaeque, etc. Regiam Maiestatem, dominum, domi-
num clementissimum humillima propositio introscriptae Regiae Cancella-
riae Hungaricae Aulicae.

Sacratissima Caesarea, Regiaque

Maiestas, domine, domine naturaliter

clementissime!

Posteaquam superioribus non ita dudum evolutis, utpote 1716. et 1717.,
non secus 1718. annis ad humillimam domini cardinalis, serenissimi ducis
de Saxonia, qua principis archiepiscopi Strigoniensis et archidioecesani,
prout et nonnullorum aliorum etiam dioecesanorum episcoporum
successive factam instantiam in negotio religionis per Augustanae et
Helveticae confessionum sequaces genuinum sensum articulorum in annis
1681. et 1687. diaetaliter conditorum, ac expost per regias explanationes in
anno 1691. declaratorum in favorem suum perperam detorquentes et
excedentes certa benigna mandata, uti sub signo @ ad comitatus regni
clementer emanata. fuissent, quatenus nimirum ad mentem articuli 30.
novissimae diaetae sub glorioso Maiestatis Vestrae Sacratissimae regimine
conclusae statuti et ad priores etiam regias explanationes ac resolutiones
semet provocantis ministri Acatholici extra loca articularia et denominata
suas functiones peragere et aliorsum etiam eo fine excurrere non audeant,
huiusmodi vero benigna mandata in comitatibus obsequenter publicata
extitissent, tunc faventibus superis tantum efficatiae sortitae sunt, ut
plurimis in locis cum templorum et parochiarum resignatione exercitium
etiam utriusque confessionis absque omni tumultu et violentatione, seu ad
privatum duntaxat dominorum terrestrium jure suo articulariter etiam salvo
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utentium, seu etiam magistratus comitatensis praemonitionem feliciter
sublatum esse dignosceretur.

Contigit nihilominus, quod nonnulli pernicialioris'®” animi utriusque
confessionis seorsive sequaces semet benignis Maiestatis Vestrae dispo-
sitionibus et regiis explanationibus neutiquam conformare, verum easdem
in diversum sensum et favorem suum detorquere praesumpsissent, quorum
temerario ausu et exemplo jam perprius obedientiores vacillare, imo et
recalcitrare coeperunt, dum complures ad ea, unde prius benevole exierunt,
loca reverti et exercitium reassumere tentarunt. Hinc ad reprimendos
renitentium et reluctantium ausus, alios vero in obedientia confirmandos
assistentia magistratus comitatensis necessario imploranda videbatur.

Et dum domini etiam terrestres zellantiores Catholici ex oppidis et villis
suis virtute clausulae articularis Salvo jure dominorum terrestrium et huius
per gloriosae memoriae imperatorem et regem Leopoldum in benigna sua
resolutione factae explanationis ministros Acatholicos amovere cupientes
facto specialiter ad Maiestatem Vestram Sacratissimam novo recursu, et
quidem episcopus Wesprémiensis comes a Volkra respectu episcopalis
oppidi Wesprém, item comites Josephus senior et Franciscus junior Ester-
hazy respectu eorundem oppidi Papa, demum alter Josephus junior pariter
Esterhazy respectu oppidorum suorum Léva et Batth specialia etiam et
legalia in articulo 30. novissimae diaetae mandata obtinuerunt, quibus
mediantibus praedicantes extra loca articularia suas functiones exercentes,
ac etiam ex iis, quae antiqua confinia fuerant, et titulo confiniariorum
liberum iis exercitium admittebatur, cessantibus jam confiniis amovere
intendebant, prout ex oppido Wesprémiensi, quod antecedenter celebre
confinium extitit, sed jam a longo tempore tale esse desiit, diu quidem
refragantibus incolis ac etiam ad Maiestatem Vestram recurrentibus,
attamen vigore explanationum Leopoldinarum iisdem Maiestate Vestra
clementer inhaerente et resolvente non solum praedicantes inde feliciter
amoti, verum etiam oratorium eorundem et scholae absque ulteriori strepitu
per dominum terrestrem, episcopum quippe Wesprémiensem legaliter
occupatae sunt, et etiamnum justo titulo possidentur, contumaces autem et
durioris cervicis Levenses, Batthienses et Thot-Vezekénienses, necnon
Papenses ad Maiestatem Vestram Sacratissimam demisse recurrentes, et
quidem

Primo: Modofati Levenses ...

[...]

Opinio

137 A szovegben helyteleniil: pernicarioris.
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Tandem quarto: De Papensibus.

Siquidem ex fideli comitatus Wesprémiensis informatione sub F. acclusa
liquidissime appareat, eosdem Papenses praetensum jus terrestre et cum
comitibus Josepho seniore et Francisco juniore Esterhazy con-dominale
nusquam habuisse, nec comprobare potuisse, ac nihilominus in privata
quidem domo, publicum tamen et omnibus commune exercitium contra
inhibitionem etiam magistratus comitatensis continuant. Respectu vero
obserati templi et scholarum, ac vendicati pro se publici exercitii, tametsi
idem anno adhuc praeterito inhibitum fuisset, ipsi vero ad Maiestatem
Vestram Sacratissimam humillime recurrentes suas rationes et argumenta,
non alia, quam, quae Levensibus et omnibus Accatholicis (!) communia
proposuissent, ea tamen per explanationes regias et articulum 30.
novissimae diaetae Salvum jus dominorum terrestrium stabilientem eotum
etiam refutata fuissent, et nonnisi intuitu praetensi con-dominalis juris
privatum  exercitium usque uberiorem informationem  comitatus
conditionate indultum fuisset, a quo etiam per contrariam dicti comitatus
informationem ipso facto exciderunt.

Ob hoc praedeclaratis ex rationibus a praecitato articulo 30. novissimae
diaetae priores et ante hanc diaetam factas explanationes regias confirmante
ac negotium religionis juxta illas moderandum statuente desumptis,
praeterea ab exemplis etiam per pientissimum olim imperatorem et regem
Leopoldum factas'®® salutares et benignas explanatorias resolutiones cum
Fulekiensibus, Carponensibus, Tokajensibus ac aliis, imo jam sub glorioso
Maiestatis Vestrae Sacratissimae regimine cum Wesprémiensibus tanquam
amplius neutiquam confiniariis in effectum deductas esse demonstrantibus,
siquidem in similibus simile judicium esset, tum praefati Levenses, tum
etiam Papenses tenore articuli 30. ad regias explanationes se referentis
publico exercitio et praesertim scholis omnino privandos, ministros vero
eorundem, nisi privatam /:absque omni occulto etiam exercitio aut
quibusvis functionibus peragendis et sub gravi animadversione inhibendis:/
vitam ducere velint, ad loca pure articularia remittendos esse, Batthienses
vero et Tothvezekénienses ac Endredienses, velut pariter in locis minus
articularibus suum exercitium publicum introducere attendantes eodem
plene exui, nobiles ibidem degentes ad privatum exercitium in articulo 26.
anni 1681. et explanationibus regiis declaratum restringi; non secus reliqua
etiam loca et pagos in quocunque comitatu, et praesertim Barsiensi
adiacentes /:quorum nomine dicti Levenses etiam institissent:/, in quantum
articularia non essent, publico religionis exercitio seu per dominos terrestres,
seu magistratus comitatenses exui, ministros ad loca articularia remitti,

1% A szovegben értelemzavaroan eiusdemque,
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commissionem porro in praecitato articulo 30. novissimae diaetae statutam
respectu locorum articularium ac etiam comitatuum, ad quos priores regiae
commissiones usque modo penetrare non potuissent, quales praesertim
essent comitatus neoacquistici, quantocius per Maiestatem Vestram
Sacratissimam ordinari, et per articulares commissarios inchoari, eosdemque
de explanationibus regiis sufficienter instrui; denique Levensium modernos
ablegatos contra sensum praecitati articuli 30. novissimae diaetae, non suo
duntaxat proprio, verum totius Cis et Trans Granum fluvium adiacentis
districtus nomine liberum exercitium solicitantes et contra explanationes
regias /:quas toties citatus articulus 30. anni 1715. per voculam hactenus non
subsecuturas, sed priores, in parte etiam in effectum, uti praemissum est,
deductas intelligit:/ eundem et alios 1681. et 1687. diaetarum articulos in
favorem sui longe alio sensu detorquentes et explicantes, Maiestatem vero
Vestram Sacratissimam in eo, uti ipsi explicant, sensu eosdem articulos
intellexisse, ac ita intelligi debere, eatenusque et taliter se in verbo regio et
publica fide assecuratos esse asserentes, idque in memorialibus suis repetitis
vicibus cum insolenti exaggeratione ingeminare praesumentes, si non
arbitraria per Maiestatem Vestram Sacratissimam ipsis dictanda poena, ad
minus promerita correptione domum remittendos; effectuationem denique
occupandorum templorum et scholarum, ministrorumque ad loca articularia
in articulo 26. diaetae Soproniensis specifice denominata juxta explanationes
etiam regias relegandorum comitatensibus magistratibus clementer
committendam et mandandam; ac ad alia quaecunque loca minus
articularia, ac etiam ea, quae cessante confinio articularia esse desierunt,
quale Jaurinum quoque reputandum veniret, extendendam humillime
existimaret.

Maiestatis Vestrae Sacratissimae
humillima et obsequentissima
Regia Cancellaria Hungarica
Aulica

Ladislaus Hunyady manu propria

MAGYAR FORDITAS

A belllirt Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria igen alazatos eléterjesztése a romaiak leg-
szentségesebb csaszari, valamint Németorszdg, Spanyolorszag, Magyarorszdg, Csehorszdg,
stb. kirélyi felségéhez, a legkegyelmesebb Urhoz.

El6terjesztés a vallas targyaban a lévai, bati, totvezekeényi és papai nemkatolikus ellen-
szegulokkel szemben.
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Legszentségesebb csdszari és kiralyi felség,

eredendden legkegyesebb urunk!

Miutdn a nem oly régen elmult, vagyis az 1716. és 1717, nemkilonben az 1718. eszten-
doben a biboros ur, a felséges szasz herceg és esztergomi hercegérsek mint a féegyhazme-
gye fépapja'¥, tovabba ezt kdvetden tébb mas megyésplispok vallastigyben benyujtott igen
alazatos folyamodvanyara az agostai és helvét hitvallast kovetok miatt, akik az 1681. és
1687. évben alkotott, és azutén a kiralyi magyarazatok altal az 1691. évben értelmezett tor-
vénycikkek valddi értelmét a sajat érdekikben fonakul elferditették és kiforgattak, bizonyos
kegyes parancsok, melyek a X jel alatt [szerepelnek], az orszag varmegyéihez kegyesen ki
lettek kldve'# [annak érdekében], hogy a csupan Szentséges Felsegtek dicsGséges kor-
manyzasa alatt berekesztett legutobbi orszaggytilésen megszerkesztett, és a korabbi kiralyi
magyarazatoknak és rendeleteknek is kdszonhetéen megsziiletett 30. torvénycikk értelmében
a nemkatolikus lelkipasztorok a becikkelyezett €s megnevezett helyeken kivil ne merészeljék
feladataikat végezni és ezzel a céllal mashova se elmenni, ezen kegyes rendeletek pedig a
varmegyekben engedelmesen ki lettek hirdetve, akkor a fentieknek kdszonhetéen annyira
eredményesen zajlottak az események, hogy koztudottan a legtébb helyen a templomok és
paplakok atadasaval egyttt mindkét hitvallas gyakorlata is mindennemti zavargas és erészak
nelkll szerencsesen megszlnt néhol csupan a torvénycikkben is sértetlennek [nyilvanitott]
jogukkal él6 féldesurak magan[kezdeményezésére], néhol [emellett] a megyei tisztikar fi-
gyelmeztetésére is.

Tovabba megtortént, hogy némely igen veszedelmes lelkletli személyek, akik a ket hit-
vallas valamelyikét kovetik, odaig merészkedtek, hogy magukat sohasem igazitjak Felségtek
kegyes rendelkezéseihez és a kiralyi magyarazatokhoz, hanem azokat eltéré értelemben és
sajat kénytikre-kedvukre kiforgattak, akiknek elhamarkodott merészségére és példdjara mar a
korabban engedelmesebbek is habozni, sét ellenszegtilni kezdtek, mignem tébben megkisé-
reltek, hogy visszatérjeriek azokra a helyekre, ahonnan korabban johiszem(ien elmentek, és
ott a [vallas]gyakorlatot Ujra elkezdjek. Ezért a lazadok és ellenszequlok visszaszoritasara,
masoknak pedig az engedelmességben valo megerdsitésére szikségesnek latszott, hogy a
varmegyei tisztikar segitséget kérjtik.

Es middn a buzgobb katolikus féldesurak, akik vagytak arra, hogy mezévarosaikbol és
falvaikbol a térvénycikkekben szerepld ,a foldesurak jogdnak sérelme nélkil” zaradék, és
ennek a dicsdseges emlékezetli Lipot csaszar és kiraly altal kegyes rendeletében megfogal-

139 Keresztély Agost szasz herceg, biboros, esztergomi érsek rovid életrajza; 2. kdzlemény 20.
jegyzet.

10 Az tgyirat mellékletei kizott ez a o jellel ellatott hidnyzik. A szovegben még egyhelytitt torté-
nik ra utalas, a tétvezekényiekkel kapesolatos részben, melyet itt nem kozliink, ott a Bars me-
gye részére kiallitott parancsot emlegeti. Tobb ilyen, a f6pasztorok, kiillonosképp Keresztély
Agost esztergomi érsek folyamodasara a varmegyékhez intézett kiralyi rendelet szévege mas-
hol is fennmaradt. Csak harom példa, melyben 1716. jilius 10-én I1I. Karoly kirdly Keresztély
Agost kérésére megha agyja valamelyik varmegyének, hogy tiltsak el az evangélikus és refor-
matus prédikatorokat az artikularis helyeken kiviil teljesitett szolgalattél. Hont varmegye: Du-
nantuali reformatus egyhazkeriilet kozgyiilési jegyzokonyvei, 2. sz. kétet (1652-1800). DREL 1. 1.
a. 137-139. Komarom varmegye: Gy6rffi Jozsef: Libellus diversarum in materia et negotio
religionis emanatarum benignarum resolutionum regiarum, aliorumque in eadem materia
factorum solidorum scriptorum. Szentkiralyszabadja, 1765. DREL II. 217. a. (O.1081/1.) 232~
234. Szepes varmegye: Acta commissionis religionalis Pestiensis (A pesti vallastigyi bizottsag
iratai). DREKK Kézirattar, O. 4.m. 73-74.
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mazott magyarazata alapjan a nemkatolikus lelkipdsztorokat elmozditsék, miutén kifejezetten
Szentséges Felségtekhez nydjtottak be Ujabb folyamoddsokat, méghozza Volkra gréf veszp-
rémi plspok Veszprém piispoki mezdévaros (igyében, tovabba az Esterhazy grofok, az ido6-
sebb Jozsef és a fiatalabb Ferenc Papa mezévarosuk Ugyében, végll egy masik, hasonlé-
képpen Esterhazy, a fiatalabb Jozsef Léva és Bat mezbvarosai Ugyében, kaptak is egyedi
esetre sz0lo és a legutobbi orszaggydlés 30. torvénycikkén alapuld térvényes rendeleteket,
melyek kozbejottével a becikkelyezett helyeken kivill szolgalatukat végzé prédikatorokat
megprobaltak eltavolitani azokrol a helyekrdl, melyek régen véghelyek voltak, és szamukra
azon a cimen engedélyezték a szabad vallasgyakorlatot, hogy hatarérok [laknak ott], de méar
megsztintek véghelyek lenni, amint Veszprém mezévarosabol is, mely korabban jeles vég-
hely volt, de mar hosszu ideje megszUnt ez az allapot, pedig sokaig ellendlitak a lakosok, és
még Szentséges Felségtekhez is folyamodtak, mindazondltal a Lipot-fele magyarazatok
alapjan — mivel Felségtek ugyanezekhez kegyesen ragaszkodott és ezekkel dsszhangban
rendelkezett — nem csupdn a prédikatorok lettek onnan sikeresen elmozditva, hanem féldes-
uruk, méghozza a veszprémi plispok minden tovabbi felhdborodds nélkil torvényesen elfog-
lalta imahdzukat és iskoldikat is, €s még most is torvényes jogon birtokolja.!#! A |évai, bati és
totvezekényit®?, tovdbba papai kemény nyakd megatalkodottak pedig Szentséges Felség-
tekhez nydijtottak be aldzatos folyamodvanyokat, méghozza

141 [I1. Karoly kiraly Volkra veszprémi piispik és a székeskaptalan folyamodasara elGszor 1716.
november 14-én figgesztette fel a veszprémi reformatusok nyilvanos vallasgyakorlatat. Azok
azonban halasztast kértek, és érveiket kiildétteik révén eléadva egy hatalytalanito kiralyi ren-
deletért folyamodtak. Miutan mindkét fél kifejtette indokait, az 1717. aprilis 9-i Gjabb hatarozat
megerdsitette az el6z6 rendelkezéseit. Dunantili egyhazleirasok a XVIIL szazadbol: a Dunan-
tali Reformatus Egyhazkertilet 1774-ben. Szerk. Hudi Jozsef, Jakab Réka, Koncz Pal, Koblos J6-
zsef, Kranitz Zsolt, Mezei Zsolt. Papa, 2002. (A Papai Reformatus Gytjtemények kiadvanyai.
Forraskozlések 5.) (a tovabbiakban: Dunantili egyhazleirasok) 513-522.

142 Mint késobb kideriil, az agensek a lévaiak, batiak és (tot)vezekényiek mellett a
(kis)endredieket is képviselik. A pesti vallasiigyi bizottsag aktaiban a protestansok 20 pontos
sérelmi listdja igazit el minket ezen gytlekezetek tigyeivel kapcsolatban. A 13. pontban sze-
repelnek megyénként felsorolva azok a varosok és falvak, melynek templomait, iskoldit az
1715. évi 30. térvénycikk kiadasa utan vették el a protestansoktol. Eszerint a Bars varmegyei
Léva mezévarossal kapcsolatban Esterhazy Jozsef 1718. december 20-an nyert kiralyi rende-
letet, mely elrendelte a tisztikarnak a reformatus templom és iskola bezdrasat, a lelkész mii-
kodésének megakadalyozasit. Mindezt 1719-ben Bartakovics Pal garamszentbenedeki pre-
fektus hajtatta végre megyei karhatalommal. Az imahaz, a paplak és az iskola a reformatu-
sok birtokaban maradt, de nem hasznalhattak. Az 1719-20-as évek soran a temet6 koril is
tobb konfliktus tamadt a katolikus plébanossal. A szintén Bars varmegyei Tétvezekény (ké-
s6bb Fakévezekény) faluban evanggélikus gyiilekezet miksdott. 1719-ben Malonyai Laszlo
masodalispan fegyveresekkel tort a templomra, felégette, a papot eliizte, elhurcolta a haran-
got és a konyveket. Ugyanennek az 1719-ben zajlott fegyveres akcionak esett aldozatul a
szintén Bars varmegyei (Kis)endréd reformatus gytlekezete is. Itt Daras Pal lévai katolikus
plébanos is kozremiukodott a vallasgyakorlat felfiiggesztésében. A Hont varmegyei Bat me-
z6varosra nézve Esterhazy Jozsef — Lévahoz hasonléan — szintén 1718. december 20-an
nyert kiralyi rendeletet, mely 1719. marcius 7-én lett kihirdetve. Ezutan tiltotta be Dvor-
nikovies Miklos alispan a vallasgyakorlatot. Acta commissionis religionalis Pestiensis (A
pesti vallasiigyi bizottsag iratai). DREKK Kézirattir, O. 4.m. 96, 99, 182-184, 199-203. FABO
Andras: Monumenta evangelicorum Augustanae confessionis in Hungaria. A magyarorszagi
agostai vallasu evangelicusok torténelmi emlékei. I-1II. Pest, 1861-1865. (a tovabbiakban:
FABO) II1. 237-238, 246, 318.
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Elészor: a most emlitett lévaiak ...

[..]

Vélemény

[..]

Végul negyedszer: a papaiakrol.

Amennyire Veszprém vammegye F. alatt csatolt hiteles tuddsitasabél*#? igen vilagosan ki-
tlinik, ugyanezek a papaiak sohasem birtokoltak a kévetelt foldesuri jogot, és az idosebb
Jozsef és ifiabb Ferenc groffal sem birtokoltak kozosen, nem is tudtak ezt bizonyitani, és
nemkillénben a varmegyei tisztikar tilalma ellenére folytatnak nyilvanos és mindenkivel kozos
[vallas]gyakoriatot, méghozza egy magdnhazban. Ami pedig a bezart templomot és iskolakat,
és a maguknak tulajdonitott nyilvdnos [vallds]gyakoratot illeti, bar ugyanez [az utébbi] még
az elmult évben be lett tiltva, 6k mégis Szentséges Felségtekhez igen alazatosan folyamodva
el6terjesztettek indokaikat és érveiket, melyek nem egyediek, hanem a |évaiakéval és minden
[més] nemkatolikuséval kozosek. Ezeket pedig a kirdlyi magyarazatok és a legutébbi orszag-
gyllés A foldesurak joganak sérelme nélkill (zaradékat] megerdsité 30. torvéenycikke mar
akkor is megcafolta, a magan [vallas]gyakoriat pedig a kévetelt kozbirtoklasi jogra hivatkozva
a varmegye bovebb tudositasaig csak feltételesen lett engedélyezve, amit az emlitett varme-
gye ellenkezo [eredményt tartalmazo] tudositasa miatt azonnal elvesztettek.

Ezert a feljiebb kifejtett és a legutobbi orszaggytles 30. torvénycikkére éplld indokok
alapjan, mely [torvenycikk] megerdsitette a korabbi és ezen orszaggytiles el6tt megfogalma-
zott kirdlyi magyarazatokat, és elrendelte, hogy a vallasiigyet ama [magyarazatok] szerint kell
szabalyozni, tovdbba azon példak alapjan, melyek megmutattak, hogy a néhai igen kegyes
Lipot csdszér és kirdly dltal kiadott Gidvos és kegyes magyardzo rendeletek eredményesen
végre lettek hajtva a fillekiekkel, korponaiakkal, tokajiakkal és masokkal'#, sét mar Szentsé-

143 Ez a 11. sz. dokumentum.

14 A vallasuigyi bizottsag aktai kozott a protestinsok 20 pontos gravamenjei sordban a 14. pont
foglalkozott azon artikuldris helyek sorsaval, melyeknek az 1681. évi 26. térvénycikk vég-
hely voltuk miatt adta meg a szabad vallasgyakorlatot, majd éppen a hatarvidék megsziiné-
sére hivatkozva lettek ettdl megfosztva. Ezek: Szentgrot, Tihany, Papa, Veszprém, Gyér,
(Rév)komarom, Léva, Korpona, Tokaj és Fiilek. Az itt név szerint emlitettek koziil Fiilekrol
évszam nélkil annyi szerepel a sérelmi listan, hogy mind az evangélikus, mind a reformatus
imahdazakat elvették, a harangokkal és egyéb felszereléseikkel egyiitt. A varat egyébként
Thokoly kétszer ostromolta, 1678-ban nem tudta bevenni, 1682-ben végiil az Srség, feladta,
majd kivonulasuk utidn az ostromlék felrobbantottik. Korpona esetében a beadvany meg-
emliti, hogy 3500 forintjukba keriilt az evangélikusoknak templomuk, paplakuk és iskolajuk
felépitése. Miutan ezeket elvették, aj imahazat épitettek, de ez is hasonld sorsra jutott, sét
1709-ben eziistbdl késziilt templomi edényeiket is elvették téliik. Egyéb forrasokbol tudjuk,
hogy Collalto mar 1673-ban lefoglalta a vartemplomot a katolikusok javara. A vardrséeget Li-
pot 1701. december 20-an oszlatta fel. Tokaj templomdnak északi részét a sérelmi lista sze-
rint mar a reformatusok épitették, a telket is ok adtak, a paplakot és az iskolat is ok huztak
fel, hasonloképpen a 13 sz616 is az 6 adomanyukbdl keriilt a prédikatorhoz. 1681-ben alig 1-2
katolikus csalad élt Tokajon, mégis kb. 4 évvel késdbb a tokaji rév feliigyelGje német katona-
saggal elfoglalta a templomot, paplakot és iskolat, a sz6l6kre is ratették a keziiket. Egyéb
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ges Felségtek dicséséges kormanyzasa alatt a veszprémiekkel kapcsolatban is, mert ezek
tobbe mar semmiképpen nem hatarérok, mivel hasonlo esetekben hasonld itélet is kell, hogy
szlllessen, igen aldzatosan azt javasoljuk, hogy mind az emlitett [évaiakat, mind pedig a
papaiakat a kirdlyi magyarazatokra hivatkozd 30. térvénycikk tartalma szerint teljesen meg
kell fosztani a nyilvanos [vallas]gyakoriattél, és kiléndsen az iskoldktdl, lelkipdsztoraikat
pedig, hacsak — minden akdr titkos [vallés]gyakorlat vagy bamilyen mas szolgalat végzése
nélkdl, stlyos bintetés terhe alatti eltiltdssal — nem akamanak visszavonult életet folytatni,
kétséget kizaréan becikkelyezett helyekre kell kiildeni, a béatiakat pedig, tovabba a
totvezekényieket és endrédieket, minthogy egyarant nem becikkelyezett helyeken kisérelték
meg a nyilvanos vallasgyakorlat bevezetését, ugyanettdl teliesen meg kell fosztani, az
ugyanott laké nemeseket az 1681. évi 26. torvénycikkben és a kirdlyi magyarazatokban
kifejtett magan vallasgyakoratra kell szoritani; hasonléképpen a tobbi helységet és falut,
barmely varmegyében is fekszenek, de kiloéndsképpen Barsban (akik nevében a lévaiak is
felléptek), amennyiben nem becikkelyezettek, akdr a foldesurak, akar a megyei tisztikar
segitségével a nyilvanos vallasgyakorattol meg kell fosztani, a lelkipasztorokat a becikkelye-
zett helyekre kell kildeni; tovabba a legutobbi orszaggy(lés elébb idézett 30. torvény-
cikkében feldllitott bizottsagot Szentséges Felsége dltal minél gyorsabban ki kell rendelni,
mukodeését a becikkelyezett bizottsagi tagokkal meg kell kezdeni, ugyanezeket pedig a kiralyi
magyarazatokrdl elégségesen ki kell oktatni; végill a Iévaiak jelenlegi kuldétteit, mivel a sza-
bad [vallas]gyakorlatot a legutdbbi orszaggytilés fentidézett 30. torvenycikkének tartalmaval
szemben nem csupan a sajat neviikben, hanem a Garam folyon innen és til elterilé egész
kertilet nevében szorgalmaztak, és a kirdlyi magyarazatokkal szemben (ezeken az 1715. évi
oly sokszor idézett 30. torvénycikk a mindeddig szocskaval nem az ezt kovetd, hanem a
korabbi, és részben végre is hajtott [kirdlyi magyarazatokat] érti) ugyanazt [a 30. torvénycik-
ket] és az 1681. és 1687. évi orszaggyUlések tobbi torvénycikkét sajat kényiikre-kedvikre
teliesen mas értelmtre forgattak és magyaraztak ki, tovabba azt allitottak, hogy Szentséges
Felségtek ugyanezeket a torvénycikkeket azon a modon értelmezi, ahogy 6k is magyarazzak,
és ugy is kell értelmezni, ezaltal pedig és ilyeténképpen ok kiralyi szoval és kozhitelliiséggel
vannak bebiztositva, és emlékirataikban Ujra s Ujra el6hozva fennhéjazo elbizakodottsaggal
ezt ismételgetni is merészelik, amennyiben Szentséges Felségtek nem méme rdjuk birdi
itélettel kiszabott blntetést, legalabb megérdemelt feddéssel kiildjék haza; legvégiil pedig a
varmegyei tisztikaroknak kegyesen el kell rendelni és meg kell parancsolni, hogy hajtsak
végre a templomok és iskoldk lefoglaldsat, valamint a lelkipdsztoroknak a kirélyi magyaraza-
tok altal is szorgalmazott elklildését a soproni orszaggylilés 26. torvénycikkében egyenként
megnevezett becikkelyezett helyekre; és [ezt] ki kell terjeszteni mas be nem cikkelyekezett
helyekre is, kilénosen olyanokra, amelyek, miutan megsziintek véghelyek lenni, megsz(int
becikkelyezett voltuk is. Gyért is ilyennek lehet tekinteni.

adatok szerint magat a varat 1705-ben Rékéczi romboltatta f6ldig, hogy ne keriiljén a csasza-
riak kezére. Acta commissionis religionalis Pestiensis (A pesti vallasiigyi bizottsag iratai).
DREKK Kézirattar, O. 4.m. 316, 330, 334. A vallastigyi bizottsag protestans tagjainak felter-
jesztése [1722.] DREL II. 217. a. (0.1081/IL) 208-211. FABO II1. 287-288. Magyarorszag var-
megyéi és varosai. Hont varmegye. Szerk BOROVSZKY Samu. Bp., é. n. 82. Magyarorszag
varmegyéi és varosai. Nograd varmegye. Szerk BOROVSZKY Samu. Bp., é. n. 41-44. Ma-
gyarorszag varmegyéi és varosai. Zemplén viarmegye. Szerk BOROVSZKY Samu. Bp., é. n.
124-126.
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Szentséges Felségtek
legaldzatosabb és legengedelmesebb [szolgai:]
a Magyar Kirdlyi Udvari Kancellaria
Hunyady LdszI6145 sajat kezlleg

17.
K. n. [1719. november 12. koriil]
A piapai reformitusok a lévaiakkal és a bitiakkal kozosen folyamodnak a kirdlyhoz
tigyiik mielébbi eldontése érdekében.

Fennmaradasi formdja: fizetbe masolt széveg.

LelGhely: Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis Helveticae
confessioni addictorum exercitium ab anno 1718. impetitum, qualiterve contra
impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit. Dunantuli reformatus egy-
hazkertlet Gigyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1749:10. 42-43.

Kiadds: —

Regeszta: —

Megjegyzés: A fliizet az irat el6tt a kivetkezo bevezetd szoveget kozli: Quibus tandem onmmnibus
praevio modo pro et contra disputatis et productis in excelsa Ministeriali Conferentia rite
exantinatis et regnanti eotum Regine Maiestati cum voto ac opinione reportatis existentibus,
cum Sua Maiestas Imperatoria resolutionem suam desuper extradandam morata fuisset,
sequentibus pro finali resolutione Papenses cum nonnullis aliis locis in eadem navi navigantibus
institerunt. Magyar forditdsa: Miutin végre mindezeket a kordbban leirt médon kdleso-
nosen megvitatott és beterjesztett dolgokat a felséges miniszterialis konferencia is illGen
attanulmanyozta, valamint véleményezéssel és javaslattal az akkor uralkodé Kiralyi
Felségnek visszakiildte, mivel O Csaszari Felsége késlekedett kiralyi rendeletének feliil-
1ol valo kiadasaval, a végleges rendelet érdekében a papaiak mas helységek [lakdival]
egyiitt, akik ugyanabban a hajoban utaztak, a kévetkezokkel alltak el6.

Sacratissima Caesarea, Regiaque Maiestas,

domine, domine naturaliter clementissime!

Innata Maiestatis Vestrae Sacratissimae gratia, clementiaque et justitia
nos ad augustissimum Maiestatis Vestrae Sacratissimae solium prostratos

15 Hunyady Laszl6 (1659-1723): a Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria tisztviselje. A Hunyad
varmegyébol szarmazé csalad Bars megyében lesz birtokos, a nemességet nagyapja, Andras
1607-ben kapta. Apja, Ferenc 1653 kériil Somogy varmegyébe koltozik, ott szolgabiré lesz.
Laszl6 23 évesen a kiralyi tabla és a nadori kancellaria jegyzdje, emellett Benyovszky Matyas
nadori titkar mellett segédtitkar. 1693-ban keriil a kancellariaba, elészor kiado és fogalmazo,
1697-tol irattaros és dijazo, 1701-t6] kancellariai titkar, 1708-t6l el6ado és tanacsos. Betegsége
miatt 1719-ben titkarsagarol, 1722-ben el6adoi cimérdl is lemond, egyediil cimzetes tanacsos
marad. 1723-ban mar megsziiletik a kiralyi hatarozat személynoki kinevezésérdl is, de be-
tegsége miatt ezt a hivatalit sem tudja elfoglalni, még ebben az évben meghal. IVANYI Em-
ma: Esterhazy Pal nador kozigazgatasi tevékenysége (1681-1713). Bp., 1991. (Magyar Orsza-
gos Levéltar kiadvanyai IlI. Hatosag- és hivataltorténet 10.) (a tovabbiakban: IVANYT 1991.)
390-393. Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria, Index individuorum cancellariae. A 79, 1. kot.
H beti. Magyarorszag varmegyéi és varosai. Bars varmegye. Szerk. BOROVSZKY Samu.
Bp., é. n. 535. NAGY lvan: Magyarorszag csaladai. I-XIII. Pest, 1857-1868. (a tovabbiakban:
NAGY) V. 192,195-197.
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iterato humillime supplicare jubet, quemadmodum primo per publicas
benignas patentes!‘® contraversiarum in negotio religionis quocunque modo
vigentium accomodationem a commissione diaetaliter per Maiestatem
Vestram benigne dependere, interea vero omnia in eo, quo ante et usque
proxime sopitos motus praefuissent, statu relinquenda aut reponenda venire
clementissime resolvere, ac ex fundamento hoc in anno 1713. eum in finem,
ut ante eventum eiusdem commissionis in libero religionis nostrae exercitio
nullo modo turbemur et impediamur, benignissimum speciale decretum
elargiri, demum vero eundem commissionalem processum per denomina-
tionem commissariorum publica lege novissimo quippe articulo 30. confir-
mare et ratificare, taliterque liberi religionis nostrae exercitii tranquilitatem
invicto sacrosancti verbi regii praesidio contra indirectas et illegales
turbationes praemunire Maiestas Vestra Sacratissima dignata fuisset, qua-
tenus nunc quoque nos juxta hasce clementissimas priores toto Christiano
orbe collaudatas resolutiones clementissime manutenere et protegere,
nobisque post triginta quinque jam hebdomadarum efluxum, humilli-
marumque precum nostrarum coram Maiestate Vestra Sacratissima sexta
ante hac septimana factam relationem sub amarulentorum cordium nost-
rorum suspiriis consolatoriam ultimam resolutionem tanquam a cle-
mentissimo Divinae in terris justitiae, gratiarumque supremo locumtenente
avide operientibus, atque sub tanto spei tempore nondum concidentibus
benignissime dignaretur impertiri. Quam Deo omnino acceptam, coramque
orbe Christiano aeviterne gloriosam Maiestatis Vestrae miserationem dum
de genuum, animorumgque nostrorum pro longaevo Maiestatis Vestrae cum
omni incolumitate et gloriosissimis contra quosvis hostes triumphis imperio,
augustissimae denique domus suae sempiterne'?” incrementosa propagine
jugiter Deum exorantium flexionibus praestolamur, perseveramus
Sacratissimae Caesareae, Regiaeque Maiestatis Vestrae
humillimi, perpetuoque fideles subditi:
nobiles et incolae oppidorum Papa et Leva
Helveticae, ac Batth Augustanae confessioni
addicti

MAGYAR FORDITAS

Legszentségesebb Csaszarn és Kiralyi Felséges

Urunk, eredendden legkegyelmesebb urunk!

Minthogy Szentséges Felségtek el6szor egy kegyes orszagos [hataskor(] rendelet
révén a vallds tigyében bamilyen madon létrejott ellentétek elrendezését kegyesen az

146 A szovegben hibisan potentes.
17 A szovegben hibisan sempiternae.
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orszaggy(lés utjan Felségtek altal [kinevezett] bizottsagtol tette fliggove, valamint igen
kegyesen elrendelni méltéztatott, hogy ezenkézben minden ugyanabban az allapotban
maradjon, vagy keriljon vissza ugyanabba az allapotba, melyben a legutobb tamadt
mozgolodasokat megeldzéen volt'8, majd erre alapozva az 1713. évben egy igen ke-
gyes egyedi [esetre szdl0] rendeletet adott ki azzal a céllal, hogy ugyanezen bizottsag
[tevékenységének] lezdrdsdig vallasunk szabad gyakorlasaban semmilyen mddon ne
legylink haborgatva vagy akaddlyoztatva'+, végul pedig ugyaneme bizottsag mikodeéseé-
nek a biztosok kinevezésével a legutdbbi orszégos térvény, tudniillik a 30. térvénycikk
révén szerzett érvényt, igy valldsunk szabad gyakorédsanak zavartalansagat szent és
sérthetetlen kiralyi szavanak cafolhatatlan védelmével oltalmazta a hamis és torvényte-
len haborgatasokkal szemben, [igy] Szentséges Felségtek velesziletett kegye, kegyel-
me és igazsagérzete arra késztet minket, hogy magunkat Szentséges Felségtek igen
fényességes tronja elé vetvén ismételten igen alazatosan konyorogjink annak érdeke-
ben, hogy minket, akik sévargon vdrakozunk az isteni igazsagszolgaltatas és kegy leg-
fobb es legkegyesebb foldi helytartoja elétt, és még nem roskadtunk 6ssze a reményke-
désnek ilyen hosszu ideje alatt, igen kegyesen méltéztassék mar 35 hét elmuitdval,
miutan igen alazatos kéréseink eloterjesztese az ez elétti hatodik héten Szentséges
Felsegtek szine el6tt megtortént, megkeseredett sziviink vagyakozasara végre vigaszt
nyujto rendeletben reszeltetni. Mialatt Szentséges Felségteknek ezen Isten el6tt min-
denben kedves, és a keresztény vilag el6tt mindorokre dicséretre mélto irgalmassagara
varakozunk, meghajtva térdlnket és lelkiinket, mely aldzatosan Istenhez fohdszkodik
Felségtek teljes egészséggel megaldott és barmilyen ellenséggel szembeni igen dicsé
gyézelmekkel teljes, hosszan tarto uralkodasaért, tovabba igen dicsé uralkodohazanak
orokkeé tartd gyarapoddséért, maradunk
Szentséges Csészar és Kirdlyi Felségtek
legalazatosabb és orokke hlséges alattvaloi:
Papa és Leva mezévaros helvét, valamint Bat
agostai hitvalldsnak elkotelezett nemesei és
lakosai

145 Ez 111, Karoly kiralynak mar az 1712-1715-6s orszaggytlés idején, 1712, jilius 12-én kiadott
rendelete. SZUCS 1918. 25.

M9 111 Karoly 1713. majus 23-an Laxenburgbdl tobb rendeletet is bocsatott ki egyes protestans
gyllekezetek érdekében. Esetiinkben az jéhet szoba, amelyik Hont viarmegye tisztikarat uta-
sitja, hogy Bat mezévaros evangélikussaganak biztositsa a szabad vallasgyakorlatot a vallas-
tgyi bizottsag dontésének meghozatalaig. Gondolhattak még arra az 1713. julius 11-én kibo-
csatott rendeletre is, mely Bars varmegye tisztikaranak rendeli el ugyanezt a lévai reforma-
tusokkal kapesolatban. Teljes szovegiik olvashaté példaul: Acta commissionis religionalis
Pesthiensis. DREKK O. 4.m. 67-68, 198-199, 201-202. Az elsének rovid részletét idézi: Du-
nantili egyhazleirasok 91-92. Emellett: Georg BAUHOFER: Geschichte der evangelischen
Kirche in Ungarn. Berlin, 1854. 336.
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18.
[Bécs], 1719. december 5.
VI. Kiroly német-romai csdszdr Kenessey Istvinnak, a papai reformidtus lakosok
képviseldjének elrendeli, hogy megbizdi tiirelmesen virakozzanak a vallasiigyi bi-
zottsdg dontésének meghozataldig.

Eredeti: lappang.
Fennmaradaisi formdi: A-B: kizel egykoru egyszeri masolatok
C: kétetbe masolt széveg
D: fiizetbe masolt sziveg
E: flizetbe masolt széveg
LelGhely: A-B: Papai reformatus egyhazkozség iratai., Liszkay-gytijtemény, 141. sz. irat. DREL
111 62. e.
C: Gy®6rffi Jozsef: Libellus diversarum in materia et negotio religionis emanatarum be-
nignarum resolutionum regiarum, aliorumque in eadem materia factorum solidorum
scriptorum. Szentkiralyszabadja, 1765. DREL II. 217. a. (O.1081/1.) 247-249.
D: Dunantali reformatus egyhazkertlet igyviteli iratai. DREL [.1.b. 1734:2. 11-12.
E: Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis Helveticae
confessioni addictorum exercitium ab anno 1718. impetitum, qualiterve contra
impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit Dunantuli reformatus egyhaz-
kertilet tigyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1749:10. 43-45.

Emlités: Post quas instantias et praemissam limpidam contrarii remonstrationem tale benignum
Sacratissimae Caesareae, Regiaeque Maiestatis mandatum reportatuni est, vi cuius usque exitum
commissionis instituendae jussi in eodem statu manere cives Helveticae confessionis Papenses a
domo privata, ubi interim exercebant cultum, ad templum reduxerunt, et in prius ab ipsismet
clausum oratorium redierunt, ibique suum cultum per wnum plus minus mensem continuerunt.
Quod etiam benignum mandatum insertum Hist[oriae] Eccllesiae] <Reformatae in> Hunglaria]
Lampii videri potest paginis 526-27., ubi loco vocis falsa sunt lege: interea vero, quae
hactenus facta sunt, etc. Datum vero est illud 6. Decembris 1719. Magyar forditisa: Ezen
kérvények!® és a masik fél fenti vilagos felterjesztésel®! utdn elnyerték a Szentséges
Csaszari és Kiralyi Felség eme kegyes rendeletét, melynek hatasara a helvét hitvallasa
papai polgarok, akik utasitva lettek arra, hogy a felallitandé bizottsag [tevékenysége-
nek] lezarasaig ugyanabban az éllapotban maradjanak, attél a magdnhéztél, ahol koz-
ben az istentiszteletet végezték, visszatértek a templomhoz, és a kordbban éppen altaluk
bezart imahazba visszamentek, ahol koriilbeltl egy hénapig folytattdk istentiszteletei-
ket. Ez a kegyes rendelet is olvashaté Lampe A reformatus egyhaz torténete Magyaror-
szagon [cimii mivének] 526-527. oldalan megjelentetve, de a hamisak sz6 helyett ezt
olvasd: ezenkozben pedig mindazok, amik eddig torténtek, stb. Az [a rendelet] pedig
kelt 1719. december 6-an.'®? Dunantuli reformatus egyhazkeriilet kozgytilési jegyzé-
koényvei, 2. sz. kotet (1652-1800). DREL 1. 1. a. 270.

Kiadas: LAMPE, Adolf: Historia ecclesiae reformatae in Hungaria et Transylvania. Utrecht, 1728.
526-528. (a tovabbiakban: LAMPE 1728. Lathatdlag A alapjan. Hemzseg a masolasi és
nyelvtani hibaktdl, az apparatusban a széveg javitasatol el is tekintettem.)

Regeszta: LISZKAY 1875. 61.

Megjegyzés: A hatlapjan a cimzés: Sacrae Caesareae, Regiaeque Maiestatis, domini, domini nostri
clementissimi nomine egregio Stephano Kenesey, Helveticae confessionis incolarum Papensium
agenti et sollicitatori perbenigne assignandum. Magyarul: A Szent Csdszari és Kiralyi Felsé-

150 A kiralynak, illetve a kancellarianak benyujtott 4., 8., 12., 14., 15. és 17. sz. dokumentumok.

151 A 4. sz. dokumentumhoz csatolt, Limpida contrarii remonstratio cimet visel6 5. sz. dokumen-
tum.

152 A datumot tévesen javitja ki.

212 ACTA PAPENSIA III (2003) 3-4.



FORRASKOZLES

ges Ur, legkegyesebb urunk nevében a nemzetes Kenessey Istvannak, a helvét hitvalla-
st papai lakosok tigyvivéjének és képviselojének legyen igen kegyesen atadva. E az irat
elott a kovetkezd bevezetd szoveget kozli: Tandem Sua Sacra Caesareo Regia Maiestas,
Carolus VI. die 5¢ Decembris 1719. sequentem benignam ultimam suam dedit resolutionem.
Magyar forditasa: Végiil O Szent Csaszari és Kiralyi Felsége, VI. Karoly 1719. december
5. napjan a kovetkezé utolso kegyes rendeletet adta ki.

Sacrae Caesareae, Regiaeque Maiestatis, domini, domini nostri clemen-
tissimi nomine egregio Stephano Kenesey, Helveticae confessionis inco-
larum Papensium agenti et sollicitatori hisce benigne significandum.

Altetitulatae Suae Maiestati Sacratissimae universas praeattactorum prin-
cipalium suorum?s? querelas et gravamina, et signanter contra illustrissimos
comites dominos'®* Josephum seniorem et Franciscum juniorem Eszterhazy
qua dominii et consequenter oppidi Papa haereditarios dominos terrestres et
magistratum comitatus Wesprimiensis!>® propter occupatum in praefato
oppido Papa dictae confessionis Helveticae oratorium et praedicantes a
functionibus et muniis suis in eodem peragendis inhibitos, necnon scholas
etiam praeclusas factas et humillime propositas, demisse!*® simul et fideliter
relatas fuisse, ac demum ex benigna eiusdem Suae Maiestatis Sacratissimae
ordinatione in excelsa Ministeriali Conferentia rite examinatas, et cum
legibus regni, signanter articulis 25. et 26. anni 1681. et 21. anni 1687., necnon
novissimae diaetae Posoniensis anni 1715. articulo 30. priores articulos et re-
gias simul in negotio religionis emanatas explanationes, “-praecitatorumque
Soproniensis et Posoniensis diaetalium articulorum explicationes’*” in suo
genuino sensu declaratorias confirmante combinatas et confrontatas,
matureque pensitatas et consideratas, et demum altefatae Suae Maiestati
Sacratissimae cum voto et opinione reportatas extitisse, superindeque
summetitulatam Suam Maiestatem Sacratissimam clementissime etiam
resolvisse, quod siquidem praefatae confessioni addicti querulantes in
puncto religionis ultra dictamen praecitatorum articulorum per novissimae
diaetae Posoniensis articulum 30. ad praecedentes explanationes regias
semet provocantem confirmatorum hac occasione nihil novi praetendere
possint, quin potius tenori eorundem semet'>® accomodare tenerentur,
adeoque, quod ex parte eorundem iidem articuli velut lex publica aperte
violati et minus observati fuissent, ac praefati comites Josephus et Franciscus
Eszterhdazy qua domini'®® terrestres non secus et magistratus comitatensis,

153 C ¢s D suorum principalium.

154 B-E contra dominos illustrissimos comites.

155 D hibdsan comitatum Weszpremiensis magistratum.

15 D humillime.

157-157 B-E hidnyzik. Az eredetiben is szerepelhetett, mert a lévaiak, batiak, totvezekényick és endrédiek
dgensei részére sz0l6 rendelet sokban hasonlo szivege is tartalmazza. LISZKAY 1875. 142. sz.

158 B.E se.

159 E hibdsan dominii.
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cum praevio tamen benigno Caesareo Regio assensu non propria authoritate
in eodem oppido Papa qua jam extincto confinio semet praecitato articulo
30. anni 1715. et regiis explanationibus conformassent'®’, illatae alicuius
violentiae argui nequirent.

Ideo benememorata Sua Maiestas Sacratissima eorundem articulorum
benigna reflexione habita ulterius etiam articulari determinationi standum
esse decrevit!®!, et quia in negotio religionis novissimo!é? articulo 30.
instituenda commissio innueretur, ad eandemque commissarii etiam in
contextu eiusdem denominati essent, hinc eiusmodi commissionem /:aliis
loco interea demortuorum eiusdem religionis commissariis surrogandis:/
quantocius assumendam clementissime ordinavit, coram qua tum praefati
querulantes, tum alii etiam sua gravamina, aut si in aliquo praeter
exigentiam praecitatorum articulorum ab una vel altera partibus
contraventum fuisse praetenderint, proponere possint, ipsique commissarii
pro suprema Caesareo Regia decisione fidelem in omnibus relationem
submittere debeant, interea vero, quae hactenus facta sunt, usque ad exitum
assumendae commissionis **in statu, in quo nunc sunt, maneant, !¢ 1%4-ac in
locis in articulo denominatis nulla via et modo exercitium religionis turbari
admittetur. 164

Quapropter memoratus agens et sollicitans, ac per eum ipsius principales
in verbo regio districtim commonentur, quatenus se penes tenorem
praecitatorum articulorum, ac etiam articuli 31.1% novissimae itidem!®
diaetae anni 1715., et vigore eorundem concessam ipsis Caesareo Regiam
gratiam et clementiam continere, nec eadem abuti, et'¥” omnino ab
inchoandae articularis commissionis exitu, superindeque suprema Caesareo
Regia determinatione obsequenter praestolari noverint, debeantque et
teneantur.

Quibus in reliquo altememorata Sacratissima Maiestas Caesarea,
Regiaque gratia sua benigne propensa manet.

Viennae, 5. Decembris, 1719.

Per Sacratissimam Caesaream,
Regiamque Maiestatem
Ladislaus Hunyady manu propria

160 C ¢s D hibdsan confirmassent.

161 B-E censuit.

162 D hidnyzik.

163-163 A: maneant in statu, quo nunc sunt.
164164 A ezt a szakaszt kihagyja, B aldhiizva kozli.
165 C hibdsan 30.

166 B-E hidnyzik.

167 B-E hibasan ut.
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MAGYAR FORDITAS

A Szent Csaszan és Kirdlyi Felséges Ur, legkegyesebb urunk nevében a nemzetes
Kenessey Istvannak, a helvét hitvallasu papai lakosok lgyvivéjének és képviseldjének!®
legyen ezek dltal kegyesen értésére adva.

Miutan mélyen tisztelt O Szentséges Felségének részint igen alazatosan eldterjesz-
tette, részint hasonloképpen alazatosan és hiiségesen jelentette fent emlitett megbizoi-
nak dsszes panaszat és sérelmét, killondsképpen azokat, melyek a méltésagos Ester-
hazy grof urak, az idésebb Jozsef és az ifjabb Ferenc mint a papai uradalom, kévetke-
zésképpen Papa mezdvarosanak orokos foldesurai és Veszprem varmegye tisztikara
ellenében tamadtak az emlitett Papa mezovarosban elfoglalt emlitett helvet hitvallast
imahaz, tovabba az ugyanabban végzendo tevékenységiktol és szolgalatuktol eltiltott
prédikatorok, végill a bezart iskolak miatt, és ezutan ezek ugyanazon O Szentséges
Felsége kegyes rendelésébdl a felséges miniszteri konferencian illéen meg lettek vizs-
gélva, és ossze lettek vetve, valamint iitkoztetve az orszag torvényeivel, killondsképpen
az 1681. évi 25. és 26., valamint az 1687. évi 21. torvénycikkeivel, tovabba a legutdbbi,
1715, évi pozsonyi orszaggy(lés 30. torvénycikkével, mely megerdsitette a korabbi
torvénycikkeket és hasonloképpen a vallas gyében kiadott kiralyi magyarazatokat,
valamint a soproni és pozsonyi orszaggytlés elébb idézett torvenycikkeit valodi ertel-
mukben kifejto ertelmezéseket, majd alaposan meg lettek fontolva és végig lettek gon-
dolva, azutan a mélyen tisztelt O Szentséges Felségéhez véleményezéssel és javaslat-
tal fel lettek terjesztve, ezek utan feljebb emlitett O Szentséges Felsége igen kegyesen
el is rendelte, hogy mivel a fenti hitvallasnak elkételezett panasztevok a vallas tigyében
a legutobbi pozsonyi orszaggy(lésnek a korabbi kiralyi magyarazatokra hivatkozo 30.

165 Jtt az ideje, hogy roviden megrajzoljuk Kenessey Istvan portréjat, aki a XVIIIL szazadi du-
nantuli reformatus nemesség vezetdinek legmarkansabb alakja volt. 1677-ben sziiletett mé
dosabb kisbirtokos nemes csaladban. Jogot tanult, majd az Esterhazyak familiarisa lett: Antal
grof titkara vagy joszagkormanyzdja, a Rakoczi-szabadsagharcban is ott kiizd6tt ura mellett
a kurucok oldalan. 1709-ben vette feleségul Szondy Zsuzsannat, a dunantali kozépbirtokos
Chernel Gabor dzvegyét. 1714-ben vette mezofoldi birtokait, tobbi birtokszerzésének ido-
pontjara nincs pontos adatunk, haldlakor mar Papan majort, Mezdlakon foldeket, Szentgalon
hazat és malmokat, a Balaton mellett szdl6ket birtokolt, itteni borokkal és mezofoldi buzaja-
val kereskedett. 1711 utan nem emigralt, de nem is allt a csaszarhii Esterhazyak mellé: kap-
csolatait felhasznalva ekkor kezdett 6nall6 karriert befutni. 1712-ben Veszprém varmegye
egyik kovete a koronazé orszaggyilésen, késSbb az 1714-15-6s folytatason, valamint az
1722-23-as, 1728-29-es orszaggytléseken és az 1735-6s concursuson is varmegyei kvet. Az
1721-22-ben miiksdott pesti és pozsonyi vallasiigyi bizottsagnak is tagja. 1713-t6] a varme-
gye f6szolgabiraja, egyszersmind megyei ad6szedd is. 1717-t6] masodalispan, majd 1720-tol,
mikor errdl a tisztségérol lemondott, halalaig tablabiro lett. Ilyen tisztséget azonban Somogy,
Fejér, Tolna, s6t Arad varmegyében is viselt. 1744-t6] halalaig kiralyi tanacsos. Mind varme-
gyéjében, mind orszagos ténykedésében a dunantili reformatussag érdekeinek vedelmezoje,
mint okmanyaink is mutatjak, a papaiak kiizdelmét is 6 szervezi és vezeti vallasszabadsaga-
ért vivott kiizdelmében. 1734-t6l lett a dunantali egyhazkeriilet fogondnoka. 1750-ben halt
meg. THURY Etele: A Dunantili Reformatus Egyhazkeriilet torténete. Pozsony, 1998, 11,
350-351. TROCSANYI 1981. 49-50. — Kenessey egyhazpartolo tevékenysépérdl a Raday
Palhoz 1719-1733 kozott irott levelei alapjan PATAKY Laszlo: Raday Pal és Kenessey Istvan
levelezése. = Raday Pl 1677-1733. El6adasok ¢s tanulmanyok sziiletesének 300, éviorduloja-
ra. Szerk. Esze Tamas. Bp., 1980. 365-391.
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torvénycikke altal megerdsitett, el6bb idézett torvénycikkek rendelésén tul ezen a cimen
semmi Ujat nem kovetelhetnek, hanem inkdbb kotelesek azok tartalméhoz igazodni,
tovabbd, mivel részikrél ugyanezen torvénycikkek mint orszagos torvények nyiltan meg
lettek sértve, és egydltalan nem lettek betartva, ezért az emlitett Esterhazy Jozsef és
Ferenc grofokat foldesuri mivoltukban, és nem masként, a varmegyei tisztikart pedig,
mivel kordbbi kegyes csaszdri és kiralyi jovahagyassal, nem pedig dnkényesen <eljarva>
az el6bb idézett 1715. évi 30. torvénycikkhez és a kiralyi magyarazatokhoz alkalmazko-
dott, ne lehessen ugyanazon Papa mezévarosban mint megsz(nt véghelyen okozott
barmiféle erészakkal vadolni.

Ezért, miutan ismeri ugyanezen térvénycikkek eljarasat, tisztelettel emlegetett O
Szentséges Felsége elrendelte, hogy tovdbbra is a torvényes hatérozatoknak kell ér-
vényben maradniuk, és mivel jovahagyta, hogy a legutébbi 30. térvénycikk alapjan val-
lastigyi bizottség legyen feldllitva, és a biztosok abba mdr ugyanannak a szévegébe
foglaltan is név szerint ki lettek jel6lve, ezért igen kegyesen elrendelte, hogy ezen bizott-
sag minél eldbb alakuljon meg, a kozben meghaltak helyett pedig ugyanolyan vallasu
masik biztost allitsanak, [eme bizottsag] el6tt pedig mind az emlitett panaszosok, mind
mdsok is eléterjeszthessék sérelmeiket, vagy azt, ha egyik vagy masik fél barmiben a
fentebb idézett térvénycikkek elvardsai ellenére merne cselekedni, és azok a biztosok
kotelesek legyenek a legfelsébb csaszari és kiralyi dontes erdekeben mindenben hiteles
jelentést felterjeszteni, ezenkozben pedig mindazok, amik eddig torténtek, a jovében
megalakuld bizottsdg tevékenységének befejezéséig abban az allapotban maradjanak,
melyben most vannak, és semmiképpen ne engedtessék meg, hogy a vallds gyakorlasat
a torvénycikkben megnevezett helyeken bamilyen uton-madon is akadalyozzak.

Ezért az emlitett tigyvivot és képviseldt, altala pedig megbizoit kiralyi szoval szigoru-
an figyelmeztetjik, hogy az emlitett térvénycikkek, valamint még az ugyanazon legutébbi
1715. évi orszaggy(lés 31. torvénycikke ismeretében érjék be az ezek erejebdl nekik
juttatott csaszari és kirdlyi keggyel és jététeménnyel, azzal vissza ne éljenek, és teljes-
séggel engedelmesen varakozzanak a torvénycikk rendelkezése alapjan mukodni kezdo
bizottsdg tevékenységének eredményére, és azonfelll a legfelsébb csaszari és kiralyi
dontésre.

Ezek mellett a tovabbiakban is kitart a mélyen tisztelt Csdszan és Kiralyi Felség, joindu-
latat-kegyesen nydijtva.

Bécs, 1719. december 5.
' A Szentséges Csaszérn és Kirdlyi Felség
nevében:
Hunyady Laszlo sajat kezlileg
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19.
K. n. [1720. augusztus 9. elétt]
Otto Johann Baptist Volkra veszprémi piispok azzal a kéréssel fordul a kiralyhoz,
hogy vagy tiltsa el véglegesen a pdpai reformdtusokat szabad vallasgyakorlatuktdl,
vagy oldja fel az eddigi tiltast.

Fennmaradasi formdja: eredeti.

Lelhely: MOL, Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria Levéltara; A35. Conceptus expeditionum Ne
37. (Ex aug. 1720.)

Kiadds: —

Regeszta: —

Megjegyzés: A hozzavetdleges datumozast az irat beérkezési datuma tette lehetové: Praes[entata]
9. Augusti, 1720. vagyis Benyujtottak 1720. augusztus 9-én.

Ad Sacratissimam Caesaream, regiamque Maiestatem, etc., dominum, do-
minum clementissimum humillima instantia Ottonis Joannis Baptistae
comitis Volkra episcopi Vesprimiensis, prout intrinsecus.

Augustissime, potentissime ac invictissime

Romanorum Imperator, ac Hispaniarum,

Hungariae ac Bohemiae Rex, domine, domi-

ne clementissime!

Penes benignum Augustissimae Maiestatis Vestrae decretum Papensibus
Helveticae confessioni addictis publicum religionis exercitium per
comitatum inhibitum est, iidemque ab usu et ingressu oratorii sui pariter
sunt inhibiti, cui gratiosissimae Maiestatis Vestrae ordinationi in tantum se
accomodarunt, ut ab ingressu eiusdem oratorii se hucusque abstinuerint,
exercitium tamen suum in privata domo, non obstante contradictione et
inhibitione in facie comitatus per me qua supremum comitem facta denuo
inceperunt, sine eo, quod prioris inhibitionis relaxatorium per augustissimae
Maiestatis Vestrae decretum factae habuissent, nunc insuper, nescio, quo
motu vel qua auctoritate oratorium suum jam quasi ab anno extra illorum
manus existens sunt ingressi, et in eodem suae religionis exercitium actu
continuant, cum vero Augustissimae Maiestatis Vestrae resolutionem sciam,
ut omnia in materia religionis in statu quo permaneant usque ad diaetalem
commissionem.

Ideo Augustissimam Maiestatem Vestram humillime rogare volui, ut vel
eosdem heterodoxos ab usu eiusdem per Maiestatem Vestram inhibiti
oratorii denuo inhibere dignetur, vel per relaxatorium eiusdem inhibitionis
comitatui meo demandare, ut inhibitionem nomine Sacratissimae Maiestatis
Vestrae factam denuo relaxatam declaret, ad hoc, ut imposterum mandatis
Maiestatis Vestrae Sacratissimae maior honor et obedientia exhibeatur, et
juxta juris congruentiam, quo jure hoc ligatum fuit, eodem jure solvatur.

Sacratissimae Maiestatis Vestrae gratiis demississime commendans
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Augustissimae Maiestatis Vestrae
humillimus servus et capellanus:
Otto Joannes Baptista comes Volkra
episcopus Veszprimiensis ut
supremus comes

MAGYAR FORDITAS

Otto Johann Baptist Volkra gréf veszprémi plispok'e? igen aldzatos kérvénye a Szentséges
Csdszari és Kirdlyi Felséghez, stb. urhoz, a legkegyelmesebb trhoz, amint belll [olvashatd]

A romaiak legfelségesebb, leghataimasabb és leglegyéz-

hetetlenebb csdszdra, Spanyolorszdg, Magyarorszag,

Csehorszdg, stb. kirdly ura, legkegyelmesebb uram!

Szentséges Felségtek kegyes hatdrozatanak birtokdban a vammegye betiltotta a helvét
hitvallasnak elkotelezett papaiak szémdra a vallas nyilvanos gyakorlatdt, hasonloképpen
ugyanezeket attdl is eltiltottak, hogy bemehessenek imahazukba és hasznalhassak. Legke-
gyesebb Felségtek eme rendelkezésének annyiban tettek eleget, hogy mindezidaig tartoz-
kodtak attdl, hogy belépjenek imahazukba, [vallas]gyakorlatukat azonban egy maganhazban
Ujra elkezdték, figyelmen kivll hagyva a varmegye képviseletében altalam mint féispan altal
kieszk6zolt ellentmondast és eltiltést, anélkil, hogy a Szentséges Felségtek hatdrozata éltal
elrendelt korabbi eltiltas eltorését elnyerték volna. Most ezenfelill, nem tudom, milyen indit-
tatastol vezérelve vagy milyen felhatalmazassal, behatoltak mar kértilbeliil egy év ota hasz-
nalaton kivil Iévé imahazukba, és ugyanott vallasuk gyakorlasat jelenleg is folytatjak, pedig
tgy tudom, Szentséges Felségtek rendelete [szerint] a vallds targydban mindennek egészen
az orszaggyUilési bizottsag [munkalatainak befejeztéig] valtozatlan allapotban kell maradnia.

Ezért Szentséges Felségteket arra szeretném kémi, hogy vagy méltdztassék Ujra eltiltani
ugyanezen eretnekeket imahdzuknak Felségtek altal [egyszer mar] betiltott hasznalatétol,
vagy ugyanezen eltiltas torlé hatarozataval varmegyémnek elrendelni, hogy hirdesse ki: a
Szentséges Felségtek nevében kieszkdzolt eltiltds Ujabban el lett tordlve. [Mindez] azért
[szikséges], hogy a késobbiekben Szentséges Felségtek rendeletei iranyaba tobb tisztelet és
engedelmesség tanUsittassék, és a jog rendje miatt is, mert amelyik biréi férum betiltotta ezt
[a vallasgyakorlatot], ugyannak kell engedélyezni is.

Szentséges Felségtek kegyeibe legalazatosabban ajanlja [magat]

Szentséges Felségtek

legaldzatosabb szolgéja és kaplanja:
grof Otto Johann Baptist Volkra
veszprémi plspok mint féispan

162 Otto Johann Baptist Volkra grof, veszprémi piispék (1710-1720) életrajzat lasd a 2. kozle-
mény 67. jegyzetében.
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20.
Bécs, 1720. augusztus 19.
VL. Karoly német-romai csdszdr felszolitja Veszprém virmegyeét, hogy foganatositsa
a papai reformdtusokkal szemben a résziikre kordbban kiadott rendelet végzéseit.

Fennmaraddsi formdi: A: eredeti fogalmazvany.

B: kozel egykort hitelesitett masolat, mellette magyar forditds.

C: kotetbe masolt szoveg

D: flizetbe masolt szoveg

E: fizetbe masolt széveg

F: kotetbe masolt széveg; megszakad.

Lelohely: A:MOL, Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria Levéltara; A35. Conceptus expeditionum

Ne37. (Ex aug. 1720.)
B: Papai reformatus egyhazkozség iratai, Liszkay-gytjtemény, 147. sz. irat. DREL III.
62.e.
C: Gydrffi Jozsef: Libellus diversarum in materia et negotio religionis emanatarum be-
nignarum resolutionum regiarum, aliorumque in eadem materia factorum solidorum
scriptorum. Szentkiralyszabadja, 1765. DREL II. 217. a. (0.1081/1.) 252-253.
D: Dunantali reformatus egyhazkerulet igyviteli iratai. DREL .1.b. 1734:2. 15.
E: Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis Helveticae
confessioni addictorum exercitium ab anno 1718. impetitum, qualiterve contra
impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit Dunantili reformatus egyhaz-
kertlet tigyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1749:10. 4546.
F: Dunéantuli reformatus egyhazkeriilet kozgytlési jegyzokonyvei, 2. sz. kotet (1652-
1800). DREL I. 1. a. 270-271.

Kiadds: —

Regeszta: LISZKAY 1875. 61.

Megjegyzés: A a rendelet szovegének végén és az irat elején a kvetkezd tartalmi kivonatot
kozli: Comitatui Weszprimiensi committitur, ut incolas Papenses Helveticae confessioni
addictos ab ingressu oratorii sui, ibidemque continuando religionis suae exercitio inhibeat.
Magyar forditisa: Veszprém varmegyének rendeljék el, hogy a helvét hitvallasnak
elkotelezett papai lakosokat tiltsak el az imahazukba valo belépéstsl, valamint valla-
suk ugyanott torténd folytatasatol, B a kvetkezd tartalmi kivonatot adja: Pro parte
incolarum oppidi Papa Helveticae confessioni addictorum benigni Suae Maiestatis
Sacratissimae recens interventi mandati par. Magyarul: O Szentséges Felsége rendeleté-
nek masolata, melyet Papa mezdvarosa helvét hitvallasnak elkotelezett lakosai részé-
re legutobb eszkozoltek ki. Hitelesitési zaradéka: Lecta et extradata per me, Andream
Sztankovdnszki inclyti comitatus Weszprimiensis juratum notarium. Magyarul: Olvasta-
tott és kiadatott altalam, Sztankovanszky Andras, a tekintetes Veszprém varmegye
eskiidt jegyzdje altal.!1”* Mellette gytraspecsét lenyomata vérds viaszba nyomva. E az
irat elott a kovetkezs bevezetd szoveget kozli: Post hanc Caesareo Regiam resolutionem

170 A Szlankovanszky csalad a Lipté megyei Sztankovardl szarmazik. Andras elészor Gyor
varmegyében vallalt szolgalatot, 1696-ban a piispisk, 1719-ben pedig a kaptalan jegyzdjeként.
Még ebben az évben felesége, a Lengyeltitiban birtokos Horvith Julia miatt tovabbkoltozott
Veszprém varmegyéhe, ahol ekkor a varmegye f6jegyzdje, 1724-t61 masodalispanja, 1726-
1730 kozott pedig elsé alispanja volt. 1728-ban a varmegye orszaggyiilési kiveti tisztét is vi-
selte. Leszarmazottai Tolna és Baranya varmegyébe is eljutottak, Tolnaban magas megyei
hivatalokat is betoltottek. NAGY X. 856-857. KEMPELEN Béla: Magyar nemes csaladok. I-
XL Bp., 1911-1932. (tovabbiakban: KEMPELEN) X. 230-231. HUDI Jézsef: Veszprém varme-
gye politikai elitje a XVIII-XIX. szazadban (1711-1918). In: Az dtmenet, avagy Veszprém
megye a rendszervaltas iddszakaban. Szerk. Olah Mikl6s. Veszprém, 1995. 59.
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nobiles et incolae Papenses Helveticae confessioni addicti relicta privata ista domo, ubi
religionis exercitium continuarunt, ad prius derelictum oratorium rediverunt, ibidemque
religionis exercitium per unum plus minus mensem continuarunt. Quod ipsum
reverendissimus Otto Joannes Baptista comes a Volkra episcopus Veszpremiensis, eiusdemque
nominis inclyti comitatus supremus comes gravate ferens detulit regnanti Regiae Maiestati,
qui sequens benignum contra Papenses die 19° mensis Augusti 1720, resolvit inhibitorium
mandatum. Magyar forditdsa: Eme csdszéri és kiralyi rendelet utdn a helvét hitval-
lasnak elkotelezett papai nemesek és [egyéb] lakosok, miutan elhagytik azt a magan-
hazat, ahol a vallasgyakorlatot folytattak, visszamentek a korabban feladott imahaz-
ba, ahol a vallasgyakorlatot kériilbeliil egy honapon keresztiil folytattak. Ezt azonban
fotisztelendo grof Otto Johann Baptist Volkra veszprémi piispok, és az ugyanezen
nevii tekintetes varmegye fSispanja nehezményezte, és panaszt nyujtott be az [akkor]
uralkod¢ Kirdlyi Felségnek, aki a papaiak ellenében 1720. augusztus honapjanak 19.
napjan a a kovetkezo kegyes eltilto parancsot adta ki. F az iratot a kovetkezéképpen
vezeti be: Quid factum ubi vicissim illustrissimus dominus Otto Johannes Baptista comes a
Volkra episcopus Weszprimiensis et inclyti comitatus eiusdem supremus comes gravate ferens
detulisset eotum regnanti Regiae Maiestati <qui> sequens contra Papenses die 19. mensis
Augusti 1720. resolvit inhibitorium mandatum, vigore cuius iterum ab exercitio templari ad
institutum cultum priorem apud domum quandam curialem remissi sunt, innuendo, illum
esse statum in quo, quando prius mandatum dabatur. Huius vero tenor talis est, etsi
imperfectus. Magyar forditisa: Ezek megtorténtét!”! a méltésagos Otto Johann Baptist
Volkra grof ar, veszprémi piispok és ugyanazon tekintetes varmegye fispanja ismét
nehezményezte, és panaszt nydjtott be az akkor uralkodé Kiralyi Felségnek, aki a pa-
paiak ellenében 1720. augusztus hénapjanak 19. napjan a a kovetkezé eltilté paran-
csot adta ki, melynek hatasara a templom hasznalatatdl ismét visszatértek a korabbi
istentiszteletekhez, melyeket ama bizonyos udvarhdznal végeztek, [mert] gy ren-
delkezett, hogy [a vallasgyakorlat] abba az dllapotba legyen visszaallitva, amiben a
kordbbi parancs!7? kiadasakor volt. Ennek a tartalma a kovetkezd, bar befejezetlen.

Reverendis, honorabilibus, spectabilibus ac magnificis, egregiis item et
nobilibus, prudentibusque ac circumspectis N. N. vicecomiti, judicibus nobi-
lium et juratis assessoribus, totique universitati dominorum praelatorum,
baronum, magnatum et nobilium comitatus Weszprimiensis, etc., fidelibus
nobis dilectis.

Carolus VI. Dei gratia electus Romanorum imperator semper augustus,
ac Germaniae, Hispaniarum, Hungariae, Bohemiae, etc. rex.

Reverendi, honorabiles, spectabiles ac magnifici, egregii item et nobiles,
necnon prudentes ac circumspecti, fideles nobis dilecti!

Ex demissa relatione!”? fidelis itidem nostri reverendi, spectabilis ac
magnifici Ottonis Joannis Baptistae comitis a Volkra episcopi Weszprimiensis
qua comitatus aeque Weszprimiensis supremi comitis displicenter intelligimus,
qualiter posteaquam vos penes benignum mandatum nostrum incolas oppidi

71 A kozvetlen el6zmények a 18. sz. dokumentum bevezetsjében olvashatok.
172 Ez a 18. sz. dokumentum.
173 C, D reflexione.

280 ACTA PAPENSIA III (2003) 3-4.



FORRASKOZLES

Papa in comitatu'’* praefato existentis'”> Helveticae confessioni addictos ab
ingressu oratorii sui, ibidemque exercendo publico religionis suae exercitio
inhibuissetis, iidem Helveticae confessioni addicti ab ingressu praefati oratorii
sui eotum destitissent, 7¢-et religionis suae exercitium in privata quapiam domo
continuassent'7¢, his'”7 nihilominus non ita pridem evolutis diebus, nescitur,
unde moti, propria authoritate oratorium illud denuo ingressi publicum
religionis suae exercitium ibidem continuare non formidarent!”%.

Quia vero negotium religionis in eo, quo die 5 mensis Decembris anni
proxime praeteriti 1719. fuerat, statu per totum regnum nostrum Hungariae
usque ad exitum commissionis in negotio religionis articulo 30. anni 1715.
ordinatae, et pro'7? prima affuturi mensis Novembris anni labentis
infrascripti in libera regiaque civitate nostra Budensi inchoandae relinqui et
permanere debere clementer resolvissemus, ac id ipsum antelatis quoque
incolis'®® Papensibus Helveticae confessioni addictis medio ablegati eorun-
dem per speciale decretum nostrum jam antehac intimari etiam fecisse-
mus'8!, idcirco vobis harum serie firmiter praecipientes benigne commit-
timus et mandamus, quatenus acceptis praesentibus totiesfatos Helveticae
confessioni addictos oppidi Papa incolas in verbo nostro regio super eo, ut
ipsi semet suprascriptae benignae determinationi nostrae jam etiam, ut
praemissum est, decretaliter iisdem extradatae sub incursu gravis indig-
nationis nostrae regiae omnimode!'#? accomodare debeant, admonere debea-
tis et noveritis!®3.

Gratia in reliquo nostra Caesareo Regia vobis benigne propensi manemus!'#!,

Datum in civitate nostra Vienna Austriae, die decima nona mensis
Augusti, anno Domini millesimo septingentesimo vigesimo.

Carolus manu propria

Ladislaus Adamus comes Erdody
episcopus Nitriensis manu propria
Josephus Sigray manu propria

174 A comitatu, C, D hibdsan comitatui.
175 E hibdsan existentium,

176176 C, D hidnyzik.

177.C hibasan suis.

V78 D hibdsan reformidarunt.

179 C hibdsan post.

180 E itt megszakad.

181 D hibdsan cepissemus.

182.C, D hibdsan omnino se.

183 A C, D, E noveritis et debeatis.
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Tituldlt Nemes Veszprém Varmegyeben levé Hiveinknek etc.

CAROLY Romai Csaszar, Német, Spanyor ('), Magyar és Cseh-Orszagi
Kiraly etc.

Tiszteletes, Tekintetes és Nagysagos, ismét Nemes, Nemzetes etc. nék(ink
kedves Hiveink!

A’ mi Hiviinknek, Tiszteletes, Tekintetes és Nagysagos Otto Keresztel6
Janos Volkra Groffnak, Veszprémi Pilispoknek mint Veszprém Vérmegye
Fe6 Ispannydnak aldzatos Jelentéseb(il kedvetlentil értytik: Miképpen,
minekutanna Ti az mi Kegyelmes Parancsolatunk mellett a’ meg nevezett
Viarmegyében levé Pdpa Mez6 Varosnak Helvetica Valldson levs Lakosit az
6 Imadcsagos Hazokban valé bé menetelttil es az 6 Isteni Tiszteleteknek
ugyan ott gyakorland6 Kozonséges Gyakorlasatul el tiltottitok volna, azon
Helvetica Vallason 1év6k az 6 meg nevezett Imadcsdgos Hazokban valo bé
meneteltiill akkor meg szfintek volna, es az § Isteni Tiszteleteknek
Gyakorldsat edgy valamelly maganos Hazban continuéltak vo6lna; Mind-
azonaltal ez nem igen régen elmult napokban, nem tudatik, honnan indittat-
van, magok authoritasaval /:hatalmdval:/ azon Imadcsigos Hazokban
ujjobban bé menvén, az 6 Religiojoknak Kozonséges Gyakorldsat ugyan ott
végben vinni nem rettegnének.

Minthogy pedig kegyelmessen resolvaltuk, es azt a’ megh emlitett
Helvética Vallason levé Papai Lakosoknak is az 6 Kovettyek éltal speciale
Decretumunk /:edgy kivaltképpen val6 Vegezestink:/ dltal mar ennekel6tte
intimaltattunk /:parancsolva jelentetttik:/ is, hogy az religio Dolganak a’ mi
egész Magyar Orszdgunkon azon éllapotban, a’ mellyben vala az kozelebb el
mult 1719.dik Esztend6ben Karacsony Havanak otodik napjan, kellene
hagyattatni és maradni a’ Religio Dolgdban az 1715. Esztend6nek 30.dik
Articulusdban rendeltetett és a” kovetkezend6 Szent Andras Havanak els6
napjan e’ mostan folyo aldbb meg irt Esztend6ben a” mi Szabad és Kiralyi
Varasunkban Budan el kezdetend Commissionak kimeneteleig.

Annakokaért tinektek ez Leveliink rendiben erGssen parancsolvan
kegyelmessen committallyuk és hadgyuk, hogy vévén e’ mi jelenlevs Leve-
ltinket, az ennyiszér emlitett Helvetica Confession 1év6 Papa Varosanak
Lakosit a” mi Kirdlyi Szavunkal meg inteni tudgyatok és tartozzatok, ez
irant, hogy 6k a’ mi felly(il meg irt és immaér 6 nékiek is Decretaliter ki
adattatott Kegyelmes Rendelt-Vegezesiinkhoz a” mi Kiralyi Kemény reajok
val6 meg Haraguvasunknak bfintetése alatt énnon magokat mindenképpen
alkalmaztatni tartozzanak.

154 E manentes.
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Ezekutan a’ mi Csaszari-Kirdlyi Kegyelmessegiinkel hozzatok kegyel-
messen hajlandok maradunk.
Kolt Bécsben, die 19. Augusti, 1720.
Carolus manu propria
Ladislaus Adamus comes Erd6dy
episcopus Nitriensis manu propria
Josephus Sigray manu propria

MAI MAGYAR FORDITAS

Fotisztelendo, tisztelendd, tekintetes és nagysagos, tovabba nemzetes és nemes, bélcs
és kortltekint6 [urak], Veszprém vamegye alispanja, szolgabirai és eskidt tlnokei, tovabba
fopap, baro, magnas és nemes urainak testilete, stb., szamunkra szeretett hiveink részére.

VI. Karoly, Isten kegyelmébdl a romaiak mindenkor felséges valasztott csaszara, Német-
orszag, Spanyolorszdg, Magyarorszag, Csehorszdg, stb. kirlya.

Fotisztelendo, tisztelendd, tekintetes és nagysagos, tovabba nemzetes és nemes, végll
bolcs és kortiltekinto, szamunkra szeretett hiveink!

Szintén hiviinknek, a fotisztelendd, tekintetes és nagysagos grofnak, Otto Johann Baptist
Volkra veszpremi puspoknek mint hasonloképpen Veszprém varmegye foispanjanak alazatos
jelentesebdl sajnalatos modon megtudtuk, hogy miutan ti kegyes rendeletiink birtokaban az
emlitett varmegyében |évé Papa mezdvarosunk helvét hitvallasnak elkotelezett lakosait eltil-
tottatok az imahazukba valo belépéstdl, és vallasuk ugyanott végzendé nyilvanos gyakorla-
satdl, ugyanezen helvét hitvalldsnak elkotelezettek akkor tartdzkodtak az imahazukba vald
belepestdl, es vallasuk gyakorlasat egy bizonyos maganhazban folytattak, azonban ezen
napok elmultaval, nem oly régen, nem tudni, mitdl vezérelve, dnkényesen Ujra bementek
imahazukba, és ugyanott nem atallotték folytatni vallasuk nyilvanos gyakordsat.

Mivel pedig kegyesen elrendeltiik, hogy a vallds tigyének egész magyarorszégi kiralysa-
gunkban egészen az 1715. évi 30. torvénycikk altal a vallas tigyében feldllitani rendelt, és az
alabbirt folyo év kévetkezé november havanak 1. napjan Buda szabad kiralyi varosunkban
mUkodését megkezdd bizottsag tevékenységének lezarasaig abban az allapotban kell ma-
radnia es megtartatnia, amiben a legutobb elmult 1719. esztendé december havanak 5.
napjan volt, és ugyanezt az elébb emlitett helvét hitvallasnak elkételezett papai lakosokkal
megbizottjuk réven nekik szolo hatarozatunkkal mar ezel6tt tudattuk is, ezért ezen oklevél
soraival nektek szigorian megparancsolva kegyesen elrendeljiik és meghagyjuk, hogy miu-
tan megkaptatok a jelen oklevelet, kirlyi szavunkkal kotelesek legyetek figyelmeztetni Papa
mezo6varosa annyiszor emlegetett helvét hitvallasnak elkételezett lakosait, hogy sulyos kiralyi
neheztelésiink blntetésével szamolva mindenképpen tartsak magukat a mar — mint elébb
emlitettik — ugyanezeknek rendelet formdjaban kiadott feljebbirt kegyes hatarozatunkhoz.

A tovébbiakban maradunk irdntatok kegyesen csészari és kirdlyi kegyiink jéindulataval.

ACTA PAPENSIA III (2003) 3—4. 283



FORRASKOZLES

Kelt ausztriai Bécs varosunkban, augusztus hénap tizenkilencedik napjan, az Ur 1720.

esztendejében.

Karoly sajat kezlileg '
grof Erdody Laszlo Adam nyitrai piispok'® sajat kezlleg
Sigray Jozsef' sajat kezlileg

FUGGELEK

Lista az el6z6 két kozleményben mdr publikdlt forrdsok
egyéb eldforduldsi helyeirdl

Jelmagyardzat:
Alahuzas nélkiili sorok: az 1. vagy 2. kozleményben mér szerepelt

forrashelyek

Szaggatottan alahuzott sorok: az 1. kdzleménynek a 2. kozleményben pot-

l6lagosan szerepeltetett forrashelyei

Folytonosan alahuzott sorok: az 1. vagy 2. kozleményben nem szerepelt

forrashelyek

185 A monyorokeréki Erdddy csalad Magyarorszag egyik kizépkori eredeti familiaja. A Szatmar

18

=8

megyei Erdddrél szarmazo Bakécz Balint titeli prépost 1459-ben kapott nemességet és ci-
mert, altala testvérei, tobbek kozott Bakocz Tamas, a késobbi biboros, esztergomi érsek és
konstantinapolyi patriarka, Szatmari (Bakocz) Ferenc gyori piispok, és a vilagi allapotu
Miklés. Az 6 fiai mar Erdddieknek nevezik magukat, t6liik ered az Erd6dy csalad. Elonevii-
ket a Vas megyei Monyordkerékrdl kaptak, melyet Bakécz Tamas 1493-ban kapott kirdlyi
adomanykeént. A grofi cimet 1565-ben Erdédy Péter horvat ban kapta. Erdédy Laszlé Adam
grof 1679-ben sziiletett. Tanulmanyait Pozsonyban és Bécsben végezte, 1701-ben szentelték
pappa. Még ebben az évben gyéri kanonok és papoci prépost lett, eme javadalmait halalaig
megtartotta. 1704-ben lett kancelldriai titkar, kzben 1705-ben elnyerte a nyitrai ptispokséget
is. 1720 nyaran lépett elS alkancellarra, még ezév 6szén kovetként jart Lengyelorszagban. A
fenti iratot eszerint alkancellarként irta ala. 1725 februarjaban kancelldrra nevezte ki a kiraly,
de minddssze 1 hétig mikodott tényleges kancellarként, ezutéan lemondott, és csak cimzetes
kancelldr maradt. 1736-ban halt meg. NAGY IV. 59, 62, 68. KEMPELEN III. 455. Magyar Ka-
tolikus Lexikon. III. kétet. foszerk. Dids Istvan. Bp., 1997. 218. IVANYI 404. FALLENBUCHL
Zoltan: Magyaroszag foméltosagai. Bp., 1988. 99, 102. Magyar Kirdlyi Udvari Kancellaria,
Index individuorum cancellariae. A 79, 1. kot. E betii.

A Sigrayak a Szepes megyei Sigra helységbdl szarmazé nemesi csalad. Sigray J6zsef 1708-ban
lett a kiralyi tabla iilnoke. Az 1712-1715. évi orszaggytilésen ilyen mindségében tobb bizott-
sag, tobbek kozott a vallasiigyi tagja is lett. 1717-t6]1 a Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria
tisztviselSje, elészor titkar és eldado, 1727-t61 kancellariai tanacsos. 1731-ben a kiralyi sze-
mélynski birésag tanacsosa lett, 1739-t8l Somogy varmegye [Sispanja. 1724-ben szerzett ba-
réi cimet csalddja szamara. NAGY X. 177-179. KEMPELEN IX. 348-349. IVANYI 388. Ma-
gyar Kiralyi Udvari Kancellaria, Index individuorum cancellariae. A 79, 1. kot. S beti.

284 ACTA PAPENSIA III (2003) 3-4.



FORRASKOZLES

1
Eéry Janos feljegyzése az 1718-20. évek torténetérdl 1.

Eredeti: A Papai Evangelico Reformata Helvetica confession lévé Ecclesianak révid Historiaja
es sok féle fatumai cimet visel6 31 oldalas fiizet (késdbbi kéz altal feltiintetve: Eéry Ja-
nos kurator kézirata).

Leléhely: DREL, Papai reformatus egyhazkozség iratai. 62.e. (régebbi, kézirattari jelzete: O. 788.)
Az alabb kozolt rész a 3-5. oldalakon talalhato.

Kiadis, regeszta: —

2

1718. november 5.
VI. Kdroly német-rémai csdszdr megsziinteti a papai reformdtus lakosok nyilvdnos
valldsgyakorlatat.

Eredeti: lappang.
Fennmaraddsi formdi: A: kizel egykora egyszeri masolat, mellette magyar forditas
C: kétetbe masolt széveg
D: flizetbe masolt széveg
E: flizetbe masolt széveg
LelGhely:  A: Papai reformatus egyhazkozség iratai, Liszkay-gytujtemény, 132. sz. irat. DREL III.
62. e.

C: Gy6rffi [6zsef: Libellus diversarum in materia et negotio religionis emanatarum be-
nignarum resolutionum regiarum, aliorumque in eadem materia factorum solidorum
scriptorum. Szentkiralyszabadja, 1765. DREL II. 217. a. (0.1081/1.) 235-238.

D: Dunantuali reformatus egyhazkertlet tigyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1734:2. 2-4.

E: Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis Helveticae
confessioni_addictorum _exercitium ab _anno 1718. impetitum, qualiterve contra

impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit. Dunantuli reformatus egy-
hazkerulet tigyviteli iratai. DREL [.1.b. 1749:10. 1-3.

Kiadds: LAMPE 522-524..A korabeli magyar forditas részletei: KIS Emé: A dunantali ev. ref.
egyhazkertilet papai foiskolajanak torténete 1531-1895. Papa, 189. (tovabbiakban: KIS)
59-60.

Regeszta: LISZKAY 58.
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irat elott a kovetkezd bevezetd szoveget kozli: Anno 1718° 5° mensis Novembris erga

instantiam comitum Josephi et Francisci junioris Eszterhdzi de Galantha Sua Maiestas

Sacratissima, Carolus VI. imperator el rex benigne resolvit, ut in _oppido Papa Helveticae
confessionis ministri et scholarum rectores ab omni publico religionis exercitio desistant, et nisi
privatam vitam ducere velint, ad alia_articularia _semet conferant, incolae vero Papenses

cuiuscunque conditionis oratorium, parochiam et scholas suprafatis comitibus velut dominis

terrestribus cum resignatione clavium assignent. Qua guidem resolutio esset tenoris sequentis.

Magvar forditisa: Az 1718. évben, november hénap 5-én a Galantai Esterhazy gréfok:

[6zsef és a fiatalabbik Ferenc folyamodvanya alapjan O Szentséges Felsége, VI. Karoly

csaszar és kiraly kegyesen elrendelte, hogy Papa mez&varosaban a helvét hitvallasu lel-
kipasztorok és iskolamesterek hagyjanak fel mindenféle nyilvanos vallasgyakorlattal, és

hacsak visszavonult életet élni nem akarnak, kéltozzenek mas becikkelyezett helyekre,
a papai lakosok pedig, barmilyen allapotiiak is, az imahézat, a paplakot és az iskolakat
adjdk at a fent emlitett gréfoknak mint féldesuraknak a kulesok visszajuttatasaval
egyititt.

3.
1718. december 28.

Pdpa viros reformdtus lakossdga folyamodik Veszprém viarmegyéhez, hogy mindad-
dig halassza a 2. sz. irat végrehajtdsit, mig indokaikat a kirdllyal nem ismertetik, és

0 ezekre nem valaszol.

Eredeti: lappang.
Fennmaradasi formdi: A: kozel egykoru egyszerit masolat, mellette magyar forditas.

B: egyszerti masolat.

C: kdtetbe masolt széveg
D: kétetbe masolt szoveg
E: eglszerﬁ masolat

F: flizetbe masolt széveg
G: flizetbe masolt széveg

Lel6hely:  A: Papai reformatus egyhazkozség iratai, Liszkay-gytijtemény, 133. sz. irat. DREL IIL

62.e.

B: Papai reformatus egyhazkozség iratai, Liszkay-gytjtemény, 135. sz. irat. DREL I11. 62. e.
C: Gyorffi |6zsef: Libellus diversarum in materia et negotio religionis emanatarum be-
nignarum resolutinum regiarum, aliorumque in eadem materia factorum solidorum
scriptorum. Szentkiralyszabadija, 1765. DREL II. 217. a. (0.1081/1.) 238-239. p.

D: Dunantili reformatus egyvhazkeriilet kozgytilési jegyzdkonyvei, 2. sz. kitet (1652-
1800). DRELI. 1. a. 262-263.

E: Dunantili reformatus egyhazkertlet tigyviteli iratai. DREL I.1.b. 1718:1. 1-2.

F: Dunantili reformdtus egyhazkerilet tigyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1734:2. 4-5.

G: Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis
Helveticae confessioni_addictorum exercitium ab anno 1718. impetitum, qualiterve
contra impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit. Dunantili reformatus
egyvhazkerulet ugyviteli iratai. DREL [.1.b. 1749:10. 3-4.

Kiadds: —
Regeszta: LISZKAY 58-59.
Megjegyzés: B és E az irat elott a ko vetkezo bevezets szoveget kozli: Posteaquam in anno 1718. die
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5% mensis Novembris emanatum, inclytoque comitatui Veszprimiensi directum Suae Majestatis

Caesareo-regiae mandatum sublationem Helveticae confessionis exercitii in oppido Papa,
consequenterque occupationem oratorii, scholae et parochiae praecipiens publicatum fuisset,
qualem nam replicam erga admonitionem vigore modo dicti mandati contra Helvelicae
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confessioni addictos peractam iidem dederint, erat tenoris sequentis. Magyar forditasa: Miu-
tan az O Csaszari és Kiralyi Felsége altal az 1718. évben, november hénap 6tsdik napjan
kiadott, a tekintetes Veszprém varmegyének szolé parancslevél ki lett hirdetve, mely el-
rendelte Papa mezdvaroséban a helvét hitvallas gyakorlatanak eltorlését, ebbdl kovet-
kezéen pedig az imahaz, iskola és paplak lefoglalasat, egy ilyetén, csupan az emlitett
parancslevél erejével a helvét hitvallasnak elkotelezettek ellen szol6 figyelmeztetéssel
szemben eldadott valaszt fogalmaztak meg ugyanezek, melynek tartalma a kivetkezé.
D bevezeto szovege, miutan az 1718. november 5-i kiralyi rendelet szovegét nem kozli,
csak utal LAMPE 523. old-ra, a kovetkezd: Ubi vero in inclyto comitatu publicatum fuisset
mandatum, talis ab incolis Helveticae confessionis Papensibus ad inclytum comitatum replica
scripto reddita est. Magyar forditisa: Miutan pedig a tekintetes varmegyénél kihirdették
a rendeletet, a helvét hitvallasa papai lakosok irasban a kovetkezo valaszt kiildtek visz-
sza a tekintetes varmegyéhez. G ismét masik bevezeltd szivegel kézol: Mandato hocce in
particulari inclyti comitatus congregatione perlecto existente inclytus comitatus juxta tenores
praescripti _benigni _mandati Papenses admonuit et inhibuit. Ad quam_admonitionem et
inhibitionem ex parte ecclesiae Papensis die 28° Decembris 1718. sequens'™ responsunt exstitit.
Magyar forditisa: Miutan a tekintetes varmegye kisgyiilésén eme rendelet felolvasasa
megtortént, a tekintetes varmegye a fenti kegyes rendelet értelmében figyelmeztette és
eltiltotta a papaiakat. Erre a fipyelmeztetésre és eltiltasra a papai egvhaz részérsl 1718.
december 28. napjan a kovetkezo valasz sziiletett.

4.
1719. januar
Pdpa viros reformdtus lakossdga folyamodik V1. Kdroly német-romati csdszirhoz,
hogy védje meg oket foldesuraikkal, az Esterhdzyakkal szemben vallasuk szabad
gyakorlisdval kapcsolatban.

Egyéb fennmaradisi formdi: ~ E: egyszert masolat
F: kitetbe masolt szoveg
G: egyszert masolalt
H-I-]: egyszerii masolatok
K: flizetbe masolt szoveg

E: Papai reformatus egyhazkizség iratai, Liszkay-gyijtemény, 135. sz. irat. DREL 11 62. e.
F: Dunantuli reformatus egvhazkeriilet kozgyiilési jegyzokonyvei, 2. sz. kitet (1652-
1800). DREL L. 1. a. 263-264.

G: Dunantili reformatus egyhazkeriilet tigyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1718:1. 2-3.

187 A szovegben hibdsan sequentibus.
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Kiadas:

H-I-J: Dunantili reformatus egyhazkeriilet {igyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1719:1-3. (3
példany).
K: Brevis descriptio, qualiter in_privilegiato oppido Papa liberum religionis Hel-
veticae confessioni addictorum exercitium ab anno 1718. impetitum, qualiterve contra
impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit. Dunantili reformatus egy-
hazkerilet tigyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1749:10. 5.
LAMPE 525. Korabeli magyar forditas: Kis 60-61. (Az altala haszndlt kézirat lappang.
Miutan ez a magyar széveg elég pontatlan és nehezen kivethets, kozlom ugyan, de j
forditast is készitettem.)

Regeszta: LISZKAY 59.
Megjegyzés: A, C és G a dokumentum el6tt a kévetkezd bevezets szoveget kozli: Dato hocce

responso inclytus comitatus contentabatur, et idem responsum anno 1719 Suae Majestati
repraesentavit, ecclesia vero Papensis ad Eandem Regiam Majestatem humilime sequenti anno
in Januario recurrendo contra expositionem suprafatorum comitum cum limpida contrarii
remonstratione fecit repraesentationem sequentis argumenti. G_eredetileg eodem anno-t irt,
ezt javitotta ki sequenti anno-ra. F is hozza a sz6veget, de in Januario helyett 16 Februarii-t
ir, majd a végén hozzateszi: interea tamen temporis exercens suum cultum in quadam privata
domo curiali. Magyar forditisa: Ezzel a valaszadassal a tekintetes virmegye elégedett
volt, és ugyanezt a feleletet az 1719. évben Ofelségének elsterjesztette, a papai egyhaz
pedig a kovetkezd évben (ugyanabban-azévben) janudrban / februdr 16-an O Kiralyi
Felségéhez alazatosan folyamodvan a fentebb emlitett grofok beadvanyaval szemben az
ellenfél vilagos kifogasaival elGterjesztette a kvetkezd érvelést (, azidétajt pedig egy bi-
zonyos magankézben 16v6 udvarhazban folytatta az istentiszteletet). A tobbi irattal Hsz-
szevetve ezen dokumentum keltezésében a legvaldsziniibb datum 1719 januérja.

5

1718. vége - 1719. eleje
A 2. sz. dokumentum tételes cifolata.

Eredeti: A: a 4. sz. dokumentum melléklete

Egyéb fennmaradidsi formdi:  B-C: egyszeri masolatok
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D: kétetbe mésolt széveg

E: kétetbe masolt szoveg

F: egyszerii masolat

G-H: fiizetbe masolt széveg (2 példany)

I: flizetbe masolt széveg

K: egyszerii masolat (csak a papai reformatusok ellenérvei)

B: Papai reformatus egyhazkozség iratai, Liszkay-gytijtemény, 134. sz. irat. DREL II1. 62. e.
C: DREK, Kézirattar, O. 1092/102. Ez a példany szakadozott, masodik fele hianyzik.
D: Gyorffi [6zsef: Libellus diversarum in materia et negotio religionis emanatarum
benignarum resolutinum regiarum, aliorumque in eadem materia factorum soli-
dorum scriptorum. Szentkiralyszabadija, 1765. DREL I1. 217. a. (0.1081/1.) 239-247.

E: Dunantali reformatus egyhazkeriilet kizgyilési jegyzékonyvei, 2. sz. kotet (1652-
1800). DREL 1. 1. a. 264-270.

F: Dunantuli reformatus egyhdzkeriilet tigyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1718:1. 3-10.

G: Brevis descriptio, qualiter in_privilegiato oppido Papa liberum religionis Hel-
veticae confessioni addictorum exercitium ab anno 1718. impetitum, qualiterve contra
impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit. Dunantdli reformatus egy-
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hazkerulet tigyviteli iratai. DREL [.1.b. 1749:10. 7-18.
H: Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis Hel-
veticae confessioni addictorum exercitium ab anno 1718. impetitum, qualiterve contra
impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit. Dunantili reformatus egy-
hazkeriilet tigyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1749:10. 4, 19-25.
I: Dunantuli reformatus egyhazkeriilet tigyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1734:2. 5-11.
K: Dunantuli reformatus egyhazkeriilet iigyviteli iratai. DREL 1.1.b. XVIII:5.

Kiadds: LAMPE 525.

Regeszta: LISZKAY 59.

6.
Eéry Jdnos feljegyzése az 1718-20. évek torténeteérdl I1.

Eredeti: A Papai Evangelico Reformata Helvetica confession lévé Ecclesianak révid Historiaja
es sok féle fatumai cimet visel6 31 oldalas fiizet (késdbbi kéz altal feltiintetve: Edry Ja-
nos kurator kézirata).

Leléhely: DREL, Papai reformatus egyhdzkozség iratai. 62.e. (régebbi, kézirattari jelzete: O. 788.)
Az alabb kozolt rész a 5-9. oldalakon talalhatd.

Kiadas, regeszta: —

7.
1718. augusztus 19.
A kancellaria ismerteti az Esterhizy grofok panaszit a piapai reformdtusokkal kap-
csolatban, és javasolja V1. Kiroly csiszirnak szabad valldsgyakorlatuk eltorlését,
éptileteik visszaadatdsdt, a prédikdtorok és iskolamesterek ebizését.

Fennmaradasi formdja: eredeti

LelGhely: MOL, Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria Levéltara; Al. Originales referadae 1718. Ne
6.

Kiadis, regeszta: —
Megjegyzés: Idrendben a 2. sz. dokumentum el6tt kovetkezik.

8.
K.n. [1719. marcius eleje]
A papai reformatusok kérik a kancelldridt, hogy eloadott indokatk és Keresztély
Agost esztergomi érdek csatolt levele alapjin szabad valldsgyakorlatukra vonatkozo
tobb eévszazados jogaikban erdsitse és védje meg oket.

Fennmaradisi formdi: A: eredeti
B: egykori masolat. Restauralt.
C: fizetbe masolt szoveg
D: egyszéra masolat
Leldhely:  A: MOL, Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria Levéltara; A35. Conceptus expeditionum
N 107. (Ex mart. 1719.) :/: és:// / /: melléklet. (33-40.)
B: Papai reformatus egyhazkozség iratai, Liszkay-gytijtemény, 127-128. sz. irat. DREL
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III. 62. e.

C: Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis Helveticae
confessioni addictorum exercitium ab_anno_1718. impetitum, qualiterve contra
impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit. Dunantili reformatus egy-
hazkeriilet iigyviteli iratai. DREL I.1.b. 1749:10. 26-28.

D: Dunéntiili reformétus egyhazkertilet tigyviteli iratai. DREL 1.1.b. XVIIL:7.

Kiadds: —

Regeszta: LISZKAY 57.

Megjegyzés: A kiilsején beérkezésre utalé feljegyzés: Praes[entata] 21. mart. 1719. vagyis Benyuj-
tottak 1719. marcius 21-én. Eszerint az irat az ezt megel6z6 napokban keletkezhetett.
Tulajdonképpen valasz nélkiil maradt, mert a benytijtas napjan lett kiadva a Veszprém
varmegyének sz616 kancellariai rendelet (9. sz. dokumentum). C a szveg el6tt a kvet-
kezd bevezetdt hozza: Siquidem vero eadent in contrarium Suae Maiestali facta repraesentatio
non statim in_trutinam fuisset assumpta, ideo ad _excelsam _Cancellariam Hungarico Aulicam
nobiles et incolae Papenses Helveticae confessioni addicti _sequentem_ad priores instantias
provocanten porrigunt humilimam instantianm. Magyar forditisa: Mivel pedig ugyanez az
Ofelségének benvyujtott ellen-elSterjesztés nem keriilt azonnal mérlegelésre, ezért a hel-
vét hitvallasnak elkotelezett papai nemesek és [egyébl lakosok a korabbi kérvényekre
hivatkozo kivetkezo igen alazatos folyamodvéanyt nytijtottdk be a felséges Magyar [Ki-
ralyi] Udvari Kancellaridra.

Liszkay az iratot teljesen hibasan datumozta, az A betijeli melléklet keltét vetitette ra a
beadvényra is.

9.
1719. marcius 21.
A kancelldria meghagyja Veszprém virmegyének, hogy folytasson vizsgalatot a
pdpai reformdtusok szabad valldsgyakorlata iigyében, és a kirdlyi rendelet megsziile-
téséig lehetévé teszi nekik a magdn vallasgyakorlatot.

Fennmaradadsi formai: A: az utasitas eredeti fogalmazvanya.
B-C-D: kozel egykori egyszeri masolatok.
E: kitetbe masolt szoveg
F: egyvszerti masolat
G: fiizetbe masolt szoveg
I: fizetbe masolt széveg
Lel6hely: A:MOL, Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria Levéltara; A35. Conceptus expeditionum
N° 107. (Ex mart. 1719.) 1-2, 41-42.
B-C-D: Papai reformatus egyhazkozség iratai, Liszkay-gytijtemény, 138. sz. irat.
DRELIIL 62. e.
E: Gy6rffi [6zsef: Libellus diversarum in materia et negotio religionis emanatarum
benignarum resolutionum regiarum, aliorumque in_eadem materia factorum soli-
dorum scriptorum. Szentkiralyszabadja, 1765. DREL II. 217. a. (O.1081/1.) 249-250.
F: Dunantuli reformatus egyhazkertilet Gigyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1719:4.
G:_Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis Hel-
veticae confessioni addictorum exercitium ab anno 1718. impetitum, qualiterve contra
impetitores Divino _auxiliante numine defensum extitit. Dunantuli reformatus egy-
héazkertilet gyviteli iratai. DREL [.1.b. 1749:10. 28-29.
I: Dunantuli reformétus egyvhazkerulet tugyviteli iratai. DREL 1.1.b. 1734:2. 12-13.
Kiadds: —
Regeszta: LISZKAY 60.
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Megjegyzés: G a szbveg el6tt a kbvetkezo bevezetst hozza: Ad quam excelsae cancellariae exhibitam
instantiam eadem excelsa cancellaria sequentibus ad inclytum comitatum anno 1719° 21 Martii
rescripsit, privatumaque religionis exercitium extra oratorium et sine concursu extraneorum ipsis
Papensibus simul conventuris admitti posse resolvit. Magyar forditdsa: A felséges kancella-
ridhoz benyujtott ama kérvényre ugvanazon felséges kancellaria a kovetkezoképp vala-
szolt 1719. marcius 21-én a tekintetes varmegyének, és gy rendelkezett, hogy az ima-
hazon kiviil és idegenek Osszejovetele nélkill megengedhetik ama papaiaknak magan

vallasgyakorlatat.

10.
1719. marcius 21.
A kancelldria mellékelve megkiildi Esterhdzy Jozsef és Ferenc gréfoknak a pdapai
reformatusok szabad valldsgyakorlatuk biztositdsa érdekében benyiijtott kérvényét,
hogy iijabb érveiket idejében elbadhassak.

Fennmaradisi forma: az irat eredeti fogalmazvanya.

Leldhely: MOL, Magyar Kirdlyi Udvari Kancellaria Levéltara; A35. Conceptus expeditionum Ne
108. (Ex mart. 1719.)

Kiadds, regeszta: —

11,
Pépa, 1719. junius 28.
Veszprem varmegye jelenti a kancelldridanak a jiinius 26-i kozguilésen torténteket,
és javaslatot tesz a papai reformdtusok magan valldsgyakorlatinak betiltdsdra.

Fennmaradisi formdi: A: eredeti.
B: egykoru egyszerit masolat.
C: fliizetbe masolt széveg (szovege a B valtozatot kiveti)
Lel6hely:  A: MOL, Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria Levéltara; Al Originales referadae Ne 8.
(Ex 1719.) F. (48-53.)
B: Papai reformatus egyhazkzség iratai, Liszkay-gytjtemény, 139. sz. irat. DREL 111 62. e.
C: Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis Helveticae
confessioni addictorum _exercitium ab _anno 1718. impetitum, qualiterve contra

impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit. Dunantili reformatus egy-
hazkeriilet tigyviteli iratai. DREL I.1.b. 1749:10. 29-32.

Kiadas: —

Regeszta: LISZKAY 60.

Megjegyzés: C a szdveg elStl a kivetkezd bevezetot hozza: Hoc excelsae cancellariae benignum
rescriptum _in_particulari inclyti comitatus Weszpremiensis congregatione recte_in mense Aprili
celebrata perlectum extitit, liberumque religionis exercitium in curia ista, quam ecclesia Papensis
Helveticae confessioni addicta possideret, reassumptum, ibidemque etiam in praesens continuatur. In
generali vero 26¢ Junii celebrata congregatione eaedem excelsae cancellariae resolutio reassumpta est
et _ex_eadem inclyti comitatus generali congregatione excelsae cancellariae sequentibus rescripsit
inclytus comitatus. Magyar forditdsa: A felséges kancellaria eme kegves rendelete a tekinte-
tes Veszprém varmegyének valamikor aprilis honapban tartott kisgviilésén fel lett olvasva,
¢és a szabad vallasgyakorlat azon a telken, melyet a_helvét hitvallasnak elkitelezett papai
egvhaz birtokol, ismét fel lett tdmasztva, és ugyanott jelenleg is folytatédik. A jtinius 26-an
tartolt kizgyulésen pedig ugyanazon felsépes kancelldria rendelete djra eld lett hozva, és a

tekintetes varmegye ugyanezen kozgyiiléserol a felséges kancellarianak a tekinteles varme-
gve a kovetkezs valaszt kiildte.
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12.
K. n. [1719. jdlius]
A pdpai reformdtusok részletesen beszimolnak a kancelldridnak a jumius 26-i me-
gyei kozgyiilésen torténtekrol, jra eloadjik érveiket és kéréstiket a szabad valldsgyn-
korlattal kapcsolatban, végiil kérik a megyei jelentés mdsolatdnak kiaddsdt.

Eredeti: lappang.
Fennmaraddsi formdi: A-B: kozel egykora egyszer(i méasolatok.
C: fiizetbe masolt széveg

Lel6hely: A: Péapai reformatus egyhazkozség iratai, Liszkay-gytjtemény, 137. sz. irat. DREL II1. 62. e.
B: Dunantuli reformatus egyhazkeriilet tigyviteli iratai. DREL [.1.b. X VIII:8.
C: Brevis descriptio, qualiter in privilegiato oppido Papa liberum religionis Helveticae
confessioni addictorum exerciium ab anno 1718. impetitum, qualiterve contra
impetitores Divino auxiliante numine defensum extitit. Dunantili reformatus egyhaz-
kertilet tigyviteli iratai. DREL [.1.b. 1749:10. 32-37.

Kiadds: — :

Regeszta: LISZKAY 59-60.

Megjegyzés: C a szbveg elStt a kdvetkezd bevezetSt hozza: Facto eiusmodi rescripto nobiles,
caeterique Helveticam confessionem in_oppido Papa profitentes sequentem querulosam
exhibuerunt repraesentationem. Magyar forditisa: Ezen valasz megtétele utan a neme-
sek és a Papa varosadban a helvét hitvallast valld tobbi [lakos] a kévetkez6 panaszos
elSterjesztést nyujtottak be.

SUMMARY

JOZSEF K0BLOS
The Struggle of the Calvinists in Papa for the Free Exercise
of their Religion at the Beginning of the 18th Century

Third and concluding presentation

The Calvinists of Papa would not give up their fight against their landlords,
the Roman Catholic Esterhdzy family, even after Veszprém County had
proposed a ban on the exercise of their religion. They tried to persuade the
king with further petitions to issue a decree favorable to their taste. One of
these petitions was submitted together with the Protestants of Léva, Bat,
Vezekény and Endréd. The royal decree issued on December 5, 1719,
declared the final royal decision to be conditional on the decision of the
Committee on Religious Affairs, and ordered that the staus quo remain in
effect. Since it was not evident which particular status quo was meant, the
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Calvinists of Papa decided that it was the one in effect at the time of the
issue of Article 30, 1715, and started using their church again. At the
energetic intervention of Volkra, the Bishop and Lord Lieutenant of Veszp-
rém, the king issued another decree clarifying that he had the staus quo at
the time of one of his earlier decisions in mind, so the Protestants of Papa
were forced to close their church again. The twenty years after 1720 was a
time of relative calm. They did not use the church for religious services but it
remained their property. Services were conducted at a private house, the
ministers were not dismissed and the college continued to operate in the
original building. Their struggle with their landlords resulted in con-
siderable losses, but they managed to survive and even have the legality of
their earlier activity recognized.
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GYURATZ FERENC '

A papai evangeélikus gyiilekezet eltordltetése
S lijra megalapitasa a milt szazadhan *

RAKOCZI ALTAL KELTETT SZABADSAGHARC (1703-1711)

megakasztotta hazankban a vallasi villongasokat. A ,szabadsagért”

vagy ,az uralkodohazért”: e jelszavak osztdk meg s foglaldk el jelen-
toségiikkel a kozfigyelmet. Kiilonben Rékoczinak mint valédi szabadsédg-
hosnek a zdszl6i amerre lobogtak, egyszersmind a valldsi meggy6zGdés
tiszteletben tartasét is hirdették?.

A szatmari békével azonban, mely a szivos eréllyel vitt fliggetlenségi ha-
borinak véget vetett, Gjra visszanyerte befolyasat nemzettink sorsara a né-
met elem s a jezsuitizmus. Megtjult a protestansok nyomatasa; egyre hal-
mozodtak sérelmeik, s amelynél orvosléast kerestek, a jezsuitaktol kornyezett
tron tigyokben a vizsgélatot rendesen ellenfeleikre bizta. Sok helyen elvé-
tettek templomaik, lelkészeik, tanitoik eltizettek, vagy pedig a katholikus
lelkészek fennhatOsdga ald szorittattak. A jezsuitizmus, folyton ingerelve a
fels6bb s alsobb osztdlyokban a kedélyeket, egész leleményességet fejtett ki a
protestansok reménye és tiirelmének kifarasztasaban. Szomoru korszak,
melyben az elfogultsdg labbal tipra az emberi méltosagot, a legszentebb
jogokat. A valldsi gytilolség kegyetlen mfiveiben s a gyaszban gazdag idGkre
a szabad, békés kornak gyermeke csak mélto szanalommal gondolhat vissza.

! GyurAtz Ferenc (1841-1925) papai evangélikus lelkész és pluspok. Teoldgiat Sopronban és
Halléban végzett. 1872161 Papan lelkész, 1895-ben piispskké valasztottak. 1916-ban nyuga-
lomba vonult, tisztségeirdl lemondott. Papan utcanév és mellszobor 6rzi emlékét, sirja az Al-
sOvarosi temetSben van. PAYR Sandor: Gyuratz Ferenc életrajza. Sopron, 1931,

2 A tanulmany el6szor a Protestins Egyhdzi és Iskolai Lap 1873. évfolyamaban jelent meg két
folytatasban a 695-701. és a 723-725. hasabokon. Ami a kézpontozdst és az ismertebb torté-
nelmi csalddneveket illeti, a széveget némileg hozzaigazitottuk a mai helyesirashoz. A rovi-
ditéseket mind a magyar, mind a latin szévegekben feloldottuk.

3 A protestans egyhdztorténet-iras ma is ugyanezt az allaspontot képviseli: ,A Rakoczi uralma
alatt allo tertileteken a vallastigyeket az 1608. és 1647. évi torvények értelmében kezelték, és
ez a protestansok szamadra, ha csak egy lélegzetvételnyi sziinetre is, biztositotta a régota va-
gyott szabadsagot.” V. 6.: BUCSAY Mihaly: A protestantizmus tirténete Magyarorszagon
1521-1945. Bp., 1985. 126. A gyakorlatban a Dunéntilon a vallis szabad gyakorlasa a
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A szatmiri béke utdn par évre — 1714— toroltetett el Papan is az agostai
hitvallasu evangélikusok szabad valldsgyakorlata. Templomuk szamara egy,
a gyiilekezet birtokdban 1év6 emeletes hdznak e célra berendezett alsé osz-
talya szolgalt, mig az épiilet fels6 részét a lelkész s tanit6 birta lakasul.* Mi-
kor alakult el6szor Papan evangélikus gyiilekezet, s ming multja volt, mind-
err6l hidnyoznak a biztos adatok. Valészinti, hogy a lelkész kiftizetésekor,
elkobzott javaival egyiitt a gyiilekezetnek néla volt jegyz6konyvei is oda-
vesztek, melyek a mult torténetérél felvildgositast nytjthattak volna.

A gyiilekezet imahéza, illet6leg a lelkész- s tanitolak 1714. év februar 15-
én vétetett el karhatalommal, az itt kovetkezé okmdny tanisdga szerint is
(az eredeti a Veszprém Megyei Levéltirban van):

En, aldbb subscribdlts Tekintetes Nemes Veszprém Virmegye F&-Szolga-Birija
adjunctusé Eskiittel egyiitt praesentibus recognoscalom, hogy die 3-a et 4-a
Februarii anni 1714.8 Tekintetes Nemzetes Somogyi Adim vice Ispany uram &
kegyelmétol exmittiltatvan® Méltosigos Galanthai Groff Eszterhazy Ferencz Uram
eé Excellentidja instantidjdra ad judiciariam admonitionem predicantis Lutherani
Papensis nomine Joannis Téth,10 hogy mindjart mennyen ki Papiabul, mert mdsként
<porul> fog jarni, mai napra kelvén viszont admonedlvin'® Hogyészi Andris,
Thieringer Janos, Radli Sdmuel és kozonségessen tobb ott lewd Lutheranos
Uraimékat, hogy az Haz kultsdt assigniljiki? kezemhez, mellyre is & Kegyelmek
felkidltvin protestdltak3: nem adjik, mert pénzen vett orokos hizuk, mindaddig,
mig ed Felsége parancsolatjat nem lattydk, lissa ed Excellentidja, ha hatalmassan

hadihelyzet fiiggvénye volt: a kurucok eléretdrésekor a protestansok, a csaszariak feliilkere-
kedése utan a katolikusok kovettek el atrocitasokat.

1 Ez a régi Hosszu utca 73. szam alatti telken épiilt haz volt, a mai F6 tér 16. sz. alatti teleknek és
haznak a Corvin utca iranyaban 1év, a 17. szam fel6li harmada (a tér sarkaban allé keskeny
hazrész, melynek foldszinti {izlethelyiségében jelenleg egy akkumuldtor és autdalkatrész
bolt van). A XVIL szazad mésodik felében a Radvany, majd a Botka csalddé, az utébbiaké
még 1715-ben is. 1735-ben mar uradalmi tulajdon, az irjak réla, hogy régen a lutheranusok
oratériuma volt. 1790-ben Thanhoffer Antal vette meg az uradalomtél. HARIS Andrea: Tel-
kek és tulajdonosok. A papai ,Hosszu uttza” krénikdja a 17-18. szazadban. = Koppany Tibor
hetvenedik sziiletésnapjara. Tanulmanyok. Szerk. Bardoly Istvan, Ldszlé Csaba. Bp., 1998.
359.

5 alulirott

6 a csatlakozott

7 a jelen irassal tanusitom

8 az 1714. esztendo februarjanak 3. és 4. [napjan|

9 kikiildetvén

10O Méltésaga kérvényére a Toth Janos nevii papai lutheranus prédikator birosagi megintésére

11 megintvén, figyelmeztetvén

12 adjak at

13 tiltakoztak, ellenkeztek
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elveszi! Mely Hiznak az ajtajit bezirvin Lutherdnos Uraimék, annakutdina a maga
hajdujival e6 Excellentidja bevagatta, a spanyolok is fegyveresen a kapu ebtt allvan.
A mint is az mi a Haz elvételét illeti, Csiszdr és Felséges Koronds Kirdly Urunk
Parancsolattya mellett tselekedte @ Excellentidja, azon okbul, hogy a curidbul
Lutheranos Ecclesidt!* tsindltak, a predikitornak pedig kikiildését maga Foldes uri
auctoritasabull> kovette el, kiriil adom ezen Testimonialist subscriptiommal és
usualis pecsétemmell® megerdsitvén. Papae, die 15. Februarii 171417 Horvith Fe-
rencz, Tekintetes Nemes Veszprém Virmegyének F& Szolga Biréja manu propria.’$
Horvith Mihdly, Tekintetes Nemes Veszprém Viirmegyének Eskiittye manu propria.

Az érdemes f6bir6 a grof eljarasat a gyiilekezet ellen kirdlyi paranccsal
torekszik igazolni. Ily parancsot irasban felmutatni nem volt ugyan képes
sem 6, sem a grof, de a hivatkozas rea vilagosan bizonyitja, miszerint a kor-
many, hol egyenesen nem rendelte is el, de szivesen elnézte a protestansok
nyomatdsat. A gyiilekezet tagjai azonban az igazsag ily onkényszer( tipra-
saba belenyugodni nem akarvan, a kidlto jogtalansag ellen panaszt emeltek,
s ismételten siirgeték folyamoddsaikkal az illet6 helyeken a visszahelyezte-
tést elrabolt jogaik s birtokukba. Méltanyos keresetiik eredménye azonban
csak azon keserti meggy6z6dés lehete, miszerint a forumtol, melyre az uildo-
z6 fél hivatkozni merészelt, az igazsagszolgaltatds 6lomlabakon mozdult,
akkor is félretéritve, alapjabol kiforgatva szazszorosan a hatalmas ellenfél
altal.

Evek multak el, mig a vallas szabad gyakorlatatol megfosztott gytilekezet
ismételt stirgetésére Pélfy Miklos nador utasitasa folytan 1720. december 23-
an a vizsgalat a papai evangélikus oratorium lgyében elrendeltetett.

A vizsgalo bizottmany 1721. februdr héoban tartott gytilést Papan. A jel-
zett tigyben 21 tanu hallgattatott ki.

A kérdések a kovetkez6 alakban tétettek fel:

Primo:'? Tudja-e a tanii nyilvin, avagy hallotta-e, hogy ezeltt valo régi idékben
az evangyelikus Predikator, avagy — a mint hivatik — Lutheranos, szabadossan maga
itt lakos, hallgatéihoz isteni szolgdlatnak kedveért, valamikor kivantik, bejohetett ide
a varosba, és hallotta-e a tami annakelotte régi idokben, hogy ezen helységben

4 az udvarhazbdl evangélikus templomot

15 hatalmabaol

16 tanusitvanyt alairasommal és szokdasos pecsétemmel
7 Papan, 1714. februar 15. napjan.

18 sajat kezevel

19 eldszor

ACTA PAPENSIA III (2003) 3—4. 291



UJRAOLVASO

Lutheranos Predikator lakott légyen, és az isteni szolgdlatnak kozos gyakorldsdit
folytatta bizonyos ideig?

Quarto:20 Tudja-e bizonyossan a tani, hogy a mostani Augustana avagy
Lutherana Confession levok?! imddsdg hdza szabad curialis hizok?? volt, és
szabadossan folytattatott ott részekrdl az isteni szolgdlat: hallotta-e azel6tt régi idok-
ben is, hogy valamint nem régiben, az Predikatoroknak mindenkor mintt az viros-
ban hallgatéihoz tartozo Predikatornak kijdrt-e fizetése?

Quinto?: Tudja-e bizonyossan a tanii, hogy az Urasdg fegyver dltal, és mitsoda
fegyver dltal vette el az emlétett Lutheranusok oratoriumdt,¢ mutatott-e parancsola-
tot, mikor elvette?

Decimo?®: Tudjae-e bizonyosan a tanii, hogy az Evangyelikus Predikatort a mi-
dén kitizték erdszakossan, konyveit és minden egyéb javait, az mellyek hdzindl vagy
szomszéd hallgatéi hizokndl taldltattak, elhordottdk, elfoglaltik és prédaltik, és mind
eddig is (noha kegyelmes Urunk E§ Felsége parancsolatja praesentaltatotf® feldle)
vissza nem adtak?

Reliquis vero... punctis, signanter 2-o, 3-0, 6-0, 7-0, 8-0, 11-0 et 12-0 velut
Augustanae confessioni addictos specialiter haud concernentibus isthinc simpliciter
exmissis talem - uti sequitur - fecerunt, praestiteruntque ad praescripta... puncta
Augustanae confessioni addictos ferentia attestationem et fassionem.

Primus fatens: Egregius Franciscus Czitaroczi, Inclyti Comitatus Veszpremi-
ensis jurassor in oppido privilegiato Pdpa commorans, Catholicus, annorum circiter
65 sub eodem juramento, quo adstrictus est cottui, fassus est

ad 1-um punctum?:

Tudja nyilvin, hogy ezelott régi idokben az evangyelikus vagy is Lutheranos
Predikator az kizonséges temetd helyen tett predikatickat, maga hallgatoi gyontati-
sdat végben vitte, valamikor kivdantdk az Lutheranos lakosok. De hogy az vdrosban
Lutheranos részriil valo exercitiumnak?® folytatisa kedvéért bejdrt volna, nem emlé-
kezik red soha is. Azt nem hallotta pediglen soha senkitiil is, hogy a kurucz vildg

20 negyedszer

21 az agostai (augsburgi) avagy Luther szerinti hitvallast valldk, vagyis az evangélikusok

22 nemesi telken felépiilt, tehdt a varos foldesuranak jaré adé alél mentes haz

23 5todszor

24 jimahazat

25 tizedszer

26 e]lGmutattatott

27 Miutdn a tobbi pontot, jelesen a 2-3.-at, 6-8.-at és a 11-12.-et, minthogy az agostai hitvallast
kovetoket nem érinti, onnan egyszertien kihagytak, az agostai hitvallast kovetéket érinté
fenti pontokra ezt a bizonysagtételt és tantivallomast tették és nyujtottak, amint kovetkezik.
Az elsé tana: a nemzetes Czitaroczi Ferenc, a tekintetes Veszprém varmegye eskiidt iilnoke,
aki a kivaltsagolt Papa mez6varosban lakik, katolikus, koriilbeliil 65 éves, ugyanazon eskii
alatt, mellyel a varmegye felé kitelezve van, vallotta az elsé pontra:
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el6tt azon vdrosban valamikor Lutheranos Predikator lakott volna, és az isteni szol-
Qdlatnak kozgyakorldsat folytatta volna bizonyos ideig.

Ad 4-um:2® Tudja nyilvin, hogy azon hely, a melyen a Lutheranusok temploma
épitve voltt, azelott szabad curialis haz voltt, és a kurucz vilagban szabadossan foly-
tatédott résziikrdl az exercitium és az Isteni szolgdlat.

Ad 5-um: Tudja, hogy 0 admonedlta az predikatort az urasig paran-
csolattydbul, hogy a hazbul ki mennyen, de azutdn mint lett ki iizése, nem tudja.

Ad 10-um: nihil. 31

Secundus testis: circumspectus MicHAEL VaRca in oppido privilegiato Pipa
commorans, annorum circiter 58, Catholicus juratus, examinatus fassus est

ad T-um, sicut primus.

Ad 4-um3?: tudja, hogy a kurucz vildgban folytattik Exercitiumjokat magok
templomdban a Lutheranusok, de azt nem tudja, szabad curialis Haz voltt e vagy
nem az el6tt, a hol a templomjok voltt az emlétett Lutheranusoknak.

Tertius fatens: circumspectus Grorcius TORNAczKy in privilegiato oppido Pa-
pa... degens, ibidem senator, Catholicus, annorum circiter 60 juratus, examinatus
fassus est

ad 1-um..., sicut primus.

Ad 10-um:33 Hallotta egyiktil is, madasiktul is, hogy midon kitizték volna a
Lutheranos predikatort, konyveit és eqyéb portékiit elhordottik, de hovd és kik o0sz-
toztak véle, nem tudja.

Quartus testis: circumspectus Paurus KapArtar in oppido Pdpa degens,
annorum circiter 59 juratus, examinatus fassus est

ad 1-um..., sicut primus.

Ad 5-um:% Tudja, hogy fegyveres spanyolok assistentidgjdval®> vétetédott el a
Lutheranusok temploma, de azt nem tudja, ki volt az ebljarojok s vezetdjok.

% [vallas]gyakorlatnak

2 A4.-re:

0 Az 5.-re:

31 A 10.-re: semmit.

2 A masodik tanu: az érdemes Varga Mihaly, aki a kivaltsagolt Papa mezdvarosban lakik,
koriilbeliil 58 éves, katolikus, miutan eskiit tett és kikérdezték, agy vallott az elsére, amint az
elsé [tana]. A 4.-re:

# A harmadik tant: az érdemes Tornaczky Gyérgy, aki a kivaltsagolt Papa mezovarosban lakik,
és ugyanott [varosi) tanacsos, katolikus, kortlbeliil 60 éves, miutan eskiit tett és kikérdezték,

az elsére ugy vallott, mint az elsé [tanu]. A 10.-re:

A negyedik tana: az érdemes Kadartai Pal, aki Papa mez6varosban lakik, koriilbeliil 59 éves,
miutan eskiit tett és kikérdezték, agy vallott az elsdre, mint az els6 [tani]. Az todikre:

% segedletével
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Ad 10-um3: Tudja bizonyossan, hogy a Predikatornak, a midon kiiizettetett,
minden portékdit, valamiket kaphattak, elhordottdk, és mind eddig is vissza nem
adtdk.

Az 6todik és hatodik tanu vallomasa megegyez a fentebbiekkel.

Septimus fatens: Egregius STEPHANUS DuiNoviTs in oppido Pdpa commorans,
annorum circiter 59, Catholicus juratus, examinatus fassus est... ad 10-um: 37 Hal-
lotta, hogy a Lutheranos Predikitornak kitizetésekor mindenét, a mit kaphattdk,
elhordottak, de azt is hallotta, hogy mind visszaadtdk, mindaziltal bizonyossan nem
tudja.

A 8-16. szamok alatt felhozott tantik csak az el¢bbiek allitdsait ismétlik.

Decimus septimus fatens: circumspectus JoANNEs FunTek in oppido Pdpa
comitatui Veszpremiensi ingremiato degens, annorum circiter 58, Catholicus jura-
tus, examinatus fassus est ad 1-um et ad 4-um, ut primus, ad 5-um, ut secundus, ad
10-um33: Tudja a tani, hogy midon kitizetett a Lutheranos Predikator, minden por-
tékiit elhordottik, és azokbol a Porkoldbs® dispondlt.+0

A 18-21. szamu tanuk a tett kérdésekre vagy semmi feleletet nem adhat-
nak, vagy a megel6z6k dllitasait ismétlik.

Visszaadattak-e e vizsgalat kovetkeztében az eltizott lelkésznek elrabolt
javai, ez irdnt a gyiilekezet jegyzSkonyvei ismét nem nyujtanak tudositast. A
szabad valldsgyakorlat s az elvett épiilet visszaadasara vonatkozolag siker-
telen maradt minden torekvés. Az ellenfélnek volt gondja ra, hogy a hivek-
nek minden panasza, kérelme ez ligyben agyonhallgattassék.

Kiilonben is, ez id6szak hazinkra nézve az idegen, a protestans- és ma-
gyarellenes befolyas viragkora volt. A szabadsagharc leveretése utdn vesz-
teni latszolt a nemzet onérzetébsl: egyre tobb elGzékenységgel fogadta a
feliilrél jovo koveteléseket, s dvakodott fiiggetlenségi mozgalmakkal alkal-
matlankodni a bécsi kormény szandokai el6tt. Addig hirdeték az idegenek
fennen, miszerint ez orszagot mas népek fegyvere menté fel a hodito torok
jarom alol, s igy mint 6nmagan segiteni képtelennek nincs semmi oka 6nal-
l6sagot emlegetni, hogy végiil a magyar kezdte maga is elhinni. Vesztette
bizalmat onmagdban, kezdett hitlenné lenni nemzetiségéhez, nyelvéhez.
Szo6val, ez id6 hazdnkban a hanyatlds szomoru korszakat képezi.

36 A 10.-re:

¥ A hetedik tan: a nemzetes Duinovits Istvan, aki Papa mezévarosban lakik, kériilbeliil 59
éves, katolikus, miutan eskiit tett és kikérdezték, [ezt] vallotta a tizedikre:

¥ A tizenhetedik tani: az érdemes Funtek Jdnos, aki a Veszprém varmegyébe kebelezett Papa
mezovarosban lakik, koriilbeliil 58 éves, katolikus, miutan eskiit tett és kikérdezték, az elsére
és a negyedikre ugy vallott, mint az els [tani], az 6tédikre, mint a masodik, a tizedikre:

¥ varnagy, a varorség parancsnoka
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A szamban nagyon megfogyott protestansokra nézve is a nyomatds
megujitasaval szemben nem maradt mds védeszkoz, mint a passziv ellendl-
lds; hanem ebben gyG6zhetetlenek voltak. Hol a hatalom csapdsai alatt vesz-
teni kelle, ott tiirtek nemesen, hol az ellenséges szigor kissé aldabb hagyott,
ott a hit buzgalmaval hasznaltdk fel a nyert id6t j erGgyftijtésre. Sok tagot
vesztett a protestans egyhaz az eddigi tldozések alatt, azonban masrészt itt
is igaznak bizonyult azon dllitds, hogy ha az ellenséges vihar els6 tartos ost-
romadval le nem ronthatja, ugy késébbi tamadasaival csak megszildarditja az
ildozott vallas iranti ragaszkodast a megmaradt hivek keblében. Eppen a
protestantizmus volt a nemzeti hanyatlds korszakaban azon vészt6l kornye-
zett fa, mely a hon szebb, boldogabb jov@jének reményét mint folyondadr
hiven olelte s taplalta, mely torhetlen szilardsagdval tagadhatlan nagy té-
nyez6 16n a nemzeti onérzet tjrakeltésében. Eppen a protestins egyhaz
kiizdelemteljes multja hirdeté legmeggy6z6bben az orszagnak azon sziv-
emel6 tanulsagot, hogy a csiiggedetlen kitartdsra az igaz tigy mellett az égtol
sem marad el az aldas.

A vallasukhoz hii protestinsok megtanultak térni, dldozni az egyhdzért.
Megmaradt csekély szamu templomaikat szent kegyelettel latogatik mint
kozelrl, gy a messze tavolbdl, s a jelen szenvedésein felillemelkedd lelke-
sedés fakado konnytii kozt zengék az ,er6s varunk” életre kelté dallamat.
Ahol és amikor lehetetlen volt a vallas nyilvanos gyakorlata, otthon a csaladi
korben nytjtott épiilést, vigaszt az ereklyeként 6rzott biblia*! s vallasos éne-
kek zengése. A 18. szazad nagy részén dt tartott, tervszertileg a hit, tiirelem
kifarasztasara szamitott nyomas eredménytelennek bizonyult a protestans
egyhdz iranydban. Ez meg nem toretve, végre is csak Gjuld reménnyel néz-
hetett a jovend6 elé; egyre tobb joggal kovetelhette a korszellemt6l, amit
maga oly rombol6 viharok kozott védett, a hit- és gondolatszabadsag elis-
merését. Es a lelkes kitartds jutalma nem maradt el. Nem a protestans egy-
haz faradt ki a ttirésben és szenvedésben, hanem ellenségei az iildozésben. A
protestansok dltal oly hosszi idén dt dicsGen tanasitott tirés végiil mintegy
visszhangul felkeltette a tiirelmet irantuk az ellenfél soraiban.

A tlrelmi rendelet, minden hianyai dacara is, mar nyilvanos zaloga lett a
kozelg6 békésebb idoknek. A hit diadaliinnephez késziilt. A nyomas alatt
megszilardult buzgalom a szabadabb kor els6 tidvozletére mintegy varazs-
vesszével tamasztotta tj életre a gyiilekezeteket mindenfelé, melyeknek mar
hosszu évek sora elétt asta volt meg az ellenség a sirt.

10 osztogatott

1 A konyvtorténeti kutatasok szerint a XVIII. szazadban kevés csaladnak volt sajat Bibliaja.
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A tiirelmi rendeletet mint egy felhivo szozatot fogadtak a papai dgostai
hitvallasu evangélikusok is a gyiilekezet ujboli megalkotasara. Szovetségben
a takacsi s acsadi hitsorsosokkal beadtdk a folyamodast a megyéhez 1783.
julius 7-én, hogy a tituldlt parancs értelmében kiildjenek miel6bb vegyes
bizottmanyt a gyiilekezet felallitisdhoz sziikséges feltételek megvizsgalasa
végett.

A folyamodds indokldsénal a kell§ csaldadszam s teherviselési képesség
kimutatdsanal nem mulasztottdk el egyszersmind felhozni, miszerint 1714-
ben jogtalanul vétetvén el t6lik a parochidlis épiilet, ehhez jogaikat még
mindig fenntartjdk, illetGleg érvényesittetni kérelmezik.

Ez érdemben kilon is tett felterjesztéseik nyoman a megye ki is kildott
egy bizottmanyt, mely utasitva volt megvizsgalni az evangélikusoknak t6liik
69 év eldtt elvett parochidlis épiiletre vonatkozo visszakivetelésiik alapossa-
gat. E bizottmdny atvizsgalta az idetartozo, mar fent ismertetett okmanyo-
kat, ezen kivil tanukihallgatast is rendelt el ez lgyben. Hirom tana hall-
gattatott ki a kovetkez6leg feltett kérdésekre:

1-0: Emlékezik-e a tani, hogy ezelott 69 esztenddkkel Pdapa vdrosdban a
Lutheranusoknak, vagy is az Augustana confession levoknek volt magok valldsbeli
gyakorldsa vagy is Exercitiumjok, tudniillik volt Templomjok, Prédikitorjok és
mesterjek? Emlékezvén

2-0: Tudja-e, hol, melly Helyen volt azoknak az Templomjok, ugy szinte
Predikatorjoknak és mesterjeknek Hizaik? Ki lakik most azokban, és ki birja azokat,
mi nemii volt az akkori épiilet, jobb, nagyobb, betsesebb volt-e, mint a mostani, azon
helyen fekvd épiiletiek; az mit tud, tapasztalt, vagy hallott a tanti, mind ezek feldl
kornyiildlloképpen vallya meg hiite szerint.

Primus testis: honestus JoanNes CseTe annorum 89, Helveticae confessioni
addictus, in oppido Papa inclyto comitatui huic Weszpremiensi ingremiato degens
juratus, examinatus fassus est

ad 1-um#2: Minthogy a Tami Edes Attyinak boltja a Pdpai Piartzon szinte dltal
ellenben volt e kérdésben levd Lutheranusoknak Templomahoz, és mar mint egy 12
esztends lévén kezdett 6 is az Attyinak Boltjaba az piartzra jirni, onnénd
bizonyossan tudja s tapasztalta, hogy ezel6tt mintegy 69 vagy pedig 70 esztenddk-
kel, a mint a Tanii emlékezik, Papa virosiban a Lutheranusoknak volt Predikdtorjok,
mesterjek és Templomjok azon helyen.

42 Az elsé tanu: a tisztes Csete Janos, 89 éves, aki a helvét hitvallast kiveti, és eme tekintetes
Veszprém varmegyébe kebelezett Papa mezdvarosban lakik, miutan eskiit tett és kikérdez-
ték, [ezt] vallotta az elsére:

302 ACTA PAPENSIA III (2003) 3-4.



UJRAOLVASO

Ad 2-um#: a hol most a Piartzon Thanhoffer Uram lakik, az épiilet két
contignatios* volt, el6l, a mint most az utza felé Thanhoffer Uram kapuja vagyon,
felliil a Prédikdtor lakott, alul pedig az oratorium volt, az hitulsé része alatt valo
lévén abban a mester lakott, de azt nem tudja, hogy az épiilet jobb, nagyobb vagy
betsessebb volt-e, mint az most rajta 1606 Epiiletje Thanhoffer Uramnak, mivel arra
nem emlékezik, hogy micsoda materidbul# volt.

Secunda testis: nobilis Eva Bekasy, nobilis Georgii Csoknyai vidua, Helveticae
confessiont addicta in oppido Pdpa... degens, annorum 83 jurata, examinata fassa
est

ad T-um:4¢ Ezen tanu is mindenkor pdapai lakos lévén igen jol emlékezik, hogy
Papin a Lutheranusoknak volt mesterjek, Predikitorjok és oratoriumjok, kovetkezés-
képpen vallasbeli Exercitiumjok.

Az oratorium pedig: Ad 2-um:47 Predikdtor és mesterhdzok éppen azon helyen
voltak, az hol most Thanhoffer Uramnak hdza vagyon, az épiilet két contignatios
volt; eldl felyiil a Predikator lakott, és ezeknek végiben lakott a mester, és az oskola
voltt. A pintzét még most is birja Thanhoffer Uram, de azon épiilet tobbet ért-e,
mintsem az mostant, mivel a Tanii nem vizsgdlta, micsoda materidbul voltt, azt nem
tudja.

Tertius testis: honesta Jupirn Guiis, providi Nicolai Csotdr wvidua, ibidem
degens, annorum 82, Augustanae confessioni addicta jurata, examinata fassa est ad
T-um et 2-um:4$ ambdtor ugyan a Fatens* a Raba mellett, Bodonhelyen sziiletett,
mivel mindaziltal a Tanunak Edes Attya, Gulds Istoin egy testvér atyafi volt azon
iddében itt Papa varosdaban volt Lutheranos Mesternek, Rogats [anosnak feleségével,
Gulas Jutkaval, tehdt a midén itt Papa virosaban a Lutheranos mester, Rogits Jinos
mint sogora Edes Attydanak, Gulds Istoannak és ennek testvérjének, Gulds Janosnak
levelet irt, hogy jonnének el Pdpira, mivel ugymond a papai lutheranus templomot
el akarjak venni, ugy szintén dtet és a Predikatort ki akarjik tenni, és igy ezen levd-
re a Tami Edes Attya és Testvérje, Gulds Jidnos, ugy a Tanii is mint 13 esztendss
leanyka levén vélek elment Pdpira egy négy okros szekéren és eqy négy lovas kotsin,
azért jelen levén szemeivel ldtta, a midin regueli konyorgés utin bémentek és a

$3A2-ra:

4 szintes

45 anyagbol

46 A masodik tani: a nemes Békasy Eva, a nemes Csoknyai Gyorgy Ozvegye, aki a helvét hit-
vallast kisveti, és ... Papa mezdvarosban lakik, 83 éves, miutan eskiit tett és kikérdeztok,
|ezt] vallotta az elsore:

A7 A 2.-ra:

# A harmadik tant: a tisztes Gulas Judit, a béles Csotar Miklos Gzvegye, aki ugyanott lakik, 82
Gves, ¢s az agostai hitvallast kiveti, miutan eskiit tett és kikérdezték, [ezt] vallotta az elsére
és a masodikra;

¥ a vallomastevo
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templomot elvették, a Predikdtort és a mestert kiigazitottdk. Ezen okbdl tehit frissen
emlékezik a Tami, és bizonyossan tudja, hogy ezelott circiter’® 69 esztenddkkel itt
Pdpa virosiban a Lutheranusoknak voltt vallasbéli gyakorldsok; voltt tudniillik
Templomjok, Predikatorjok és mesterjek. Nem kiilonben azt is bizonyossan tudja,
hogy azon Lutheranusoknak templomja, ugy Predikatorjoknak és mesterjeknek lako-
helye ott voltt, a hol most a Piartzon Thanhoffer Uram lakik, azon hdz abban az
idoben két contignatids volt... Es igy mindezekbSl bizonyossan vallya a Tanii, hogy
ezen épiiletek abban az idoben nagyon jok, nagyok és betsessek voltak.

Super quibus praesentes nostras dedimus litteras testimoniales ... Franciscus
Tallidn de Vizek, Paulus Kalmdn.5!

A gyiilekezet alapitdsdahoz kell§ feltételek megvizsgaldsdra kikiildott ve-
gyes bizottmany tagjai voltak: katholikus részr6l Horvath Jozsef és Vizeki
Tallidn Ferenc, evangélikus részrél Noszlopy Ferenc és Szakonyi Janos.

A bizottmany jelentése szerint Pdpan s a hozza csatlakozott filiakbol 6sz-
szesen 184, név szerint felhozott csalad kérelmezé a 70 év el6tt eltorolt papai
anyagyulekezet feldllithatasat. A kért engedély a hivek szamara kiallittatott
1784. janudr 5-én. Megérkeztével azonnal megtette a gyiilekezet a kell§ in-
tézkedéseket a szabad vallasgyakorlat megkezdésére. Temploma nem lévén
isteni tisztelet tartdsdra szerzdést kotott Acs Mihély és Istvan gyiilekezeti
tagtarsakkal épiiletjok egy részének atengedése irant e célra. Itt tartatott az
els isteni tisztelet , a hdznak hdtulsé részében 1évé és a végre elokészittetett pajta s
istdlléban Fes Tisztelends Nemes és Nemzetes Perlaky Gdabor Ur, a Dundntiil letd s
Augustana confessiét tarté Eclesiak Superintendense dltal Februar holnap 15-én
1784-ik esztenddben, ugy nevezett sexagesima vasdrnaponp? mely nap tsak azért is
megjegyzésre méltonak lenni itéltetik, minthogy ezebtt 70 esztendbvel szinte ezen a
napon, az mint a font eléadott actik megmutatjdk, fosztatott légyen meg ezen pdpai
Augustana confession 1évé gyiilekezet az isteni szolgdlatnak elobbi szabados
gyakorldsdtul.”

A tilnyomolag katholikus lakossagi varosnak tandcsa protestalt az
evanggélikus hivek ez eljarasa ellen, mely szerint maganhazban merészelnek
valldsos 0sszejovelt tartani, mire § Felségétsl egyenes engedélyt nem nyer-
tek. Az Acs testvérek azonban szintén hivatalosan, onérzettel utasitdk vissza
az alaptalan ellentmondast, ,melyre tobbet is lehetne ugyan felelni, de hogy
megtessék, hogy a nemes ember tobb becsiiletet tud, elég rovid felelet lészen, hogy ...
az admonedltaté vdrosnak semminemii jurisdictiojat>3 és keresetét magukon meg

50 koralbelul

51 Melyekrdl kiadtuk jelen bizonysagleveliinket ... Vizeki Tallidn Ferenc, Kdlman Pal.
52 A husvét el6tti 8. vasarnap elnevezése.

53 joghatosagat
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nem esmérhetik”. Egy ideig a gyiilekezet lelkész nélkiil lévén, ,mis szomszéd
ecclesiabeli lelki atydk, ugymint Tiszteletes Buzds Istvdn dabronyi, Tiszteletes 1llyés
Péter andrdsi és Tiszteletes Novidk Istvdn 1ir szolgdltanak.”

Ez id6 alatt nem sz{int meg a gyiilekezet szorgalmazni vagy a té6le elvett
parochialis helyiség visszaadasat, vagy az érte adando méltanyos karpotlast.
A megyénél kell6 tamogatdsra nem taldlvdan a tronhoz folyamodott: és nem
sikertelentil. 1785. februar 21-én kiadatott a helytartotanacstol a megyének a
rendelet, melyben felhivatik miel6tti igazsagos intézkedésre ez érdemben.

Ennek folytdn most a grof Eszterhdazy-csaladdal, mint melynek egyik
tagja altal 70 évvel elébb az oratorium elvétetett, indultak meg az alkudoza-
sok. Az akkori papai foldesur, grof Eszterhdazy Karoly egri puspoknek jo-
szagkormanyzodja, Balasovits Mihdly5* késznek is nyilatkozott a megye &ltal
kikiildott bizottmany el6tt tobb kijelolt helyiség barmelyikének dtengedésé-
re, azonban a rajtuk levé census®® kiséretében, mir6l az evangélikusok halla-
ni sem akartak. Tobbszoros egyezkedés utan a Fazekas utcaban®® azon helyi-
séget, melyen most a templom, lelkész- s tanitoi lak all, s melyet a gytileke-
zet is alkalmasnak talalt, a grof minden teher nélkiil 6rok birtokul atengedte,
mint maga ird, ,ed Felsége Parantsolatja szerint ...” 1785. augusztus 23-an.

Els6 lelkésze volt a gyiilekezetnek Németh Istvan, el6bb kévagoorsi preé-
dikator. Utana 1786-ban Szakonyi Jozsef nemescsoi lelkész hivatott meg. E
fent emlitett helyen épitett templom is ugyanezen év november 1-jén avat-
tatott fel rendes isteni tiszteletre Hrabovszky Samuel superintendens altal.

(A jegyzeteket DR. KOBLOS JOZSEF irta.)

54 Balasovits Mihaly 1784-1794 kozott toltotte be az uradalmi prefektusi tisztséget. V. 6.: HUDI
Jézsef: Eszterhdzy Karoly birtokigazgatasa levelezése titkrében (1759-1799) = Emlékkonyv
galantai és frakndi grof Eszterhazy Karoly... haldlanak kétszazadik évforduldja tiszteletére.
Pépa, 2000. 85.

55 a telek, illetve haz utan a varos foldesuranak jar6 adé

56 Korabban Gerencsér utca, ma Gyuratz Ferenc utca. JANKO Laszlé: Adalékok a XVIII. szazadi
Papa vérosardl II. = Varostorténet és kdzmiiveltség. Helytorténeti irdsok a régi papai sajto-
bél. Szerk. Mezei Zsolt. Papa, 2001. (A Papai Mivelddéstsrténeti Tarsasag kiadvanyai 14.)
128.
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A Padpai Reformidtus Gyiijtemények kiaddsdaban megjelent:

DUNANTULI EGY}HAZLE/fRASOK
A XVIIL SZAZADBOL

A Dundntuili Reformétus Egyhdzkeriilet 1774-ben

Papa, 2002

A kozel 600 oldalas kotet egy eddig nem publikdlt, egyediilillé
forrasanyagot, a Dundantili Reformatus Egyhdzkeriilet gyiilekezeteinek
1774. évi dsszeirdasat tartalmazza.

Megrendelhet( a szerkesztéség cimén:

8500 Pépa, Marcius 15. tér 9. Tel /fax: 89/324-240
Ara: 3500.— Ft + postakoltség
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MOLNAR Antal: A katolikus egyhdz a hédolt Dundntilon.
Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozosség, Bp., 2003.
(METEM konyvek 44.) 213 oldal

A magyar egyhaztorténészek fiatal
generaciojdba tartozé szerz§ ismer-
tetend6 munkdjaban arra vallalko-
zott, hogy a XVII. szazadi Magyar-
orszag egy régidjdban, mégpedig a
Dunantal torok uralom ala kertilt
teriiletén megfigyelhet6 egyhazi vi-
szonyokat bemutassa. A kotet zo-
mében mar korabban megjelent
tanulmanyokbol all.  Egybeftizési-
ket, onallo kotetben vald megjelen-
tetésiiket a Bevezetésben idokolta
meg a szerz6. A hodoltsag katolikus
egyhazi viszonyainak kutatasa soran
nyilvanvalova valt az orszdg Osz-
man Birodalom dltal uralt tertleté-
nek a katolikus hierarchia szem-
pontjabol valo megosztottsaga. Egy-
részt megjelentek az orszag teriile-
tén a XVI-XVII. szdzadban a balkani
misszios  egyhazszervezethez kap-
csolodo bosnyak ferencesek, akik az
eszakabbra huzodo katolikus déli
szlavokat kovették; masrészt megfi-
gyelhet6 a magyar katolikus intéz-
meényrendszer hodoltsagi  ,meg-
osztottsdga” is. A magyar katolikus
egyhdazat a Dunantilon a jezsuitak,
a Dunatol keletre pedig a magyar
ferencesek képviselték.! A hodolt

! Sziikségesnek tartom megemliteni, hogy a
szerzG mindhdarom egyhazi strukturaval
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Dunantal o6ndllo vizsgalatat a az
egyhdzi viszonyok mellett indokolja
még a Dundntalnak a hodoltsagon
belil elfoglalt helyzete. A jobban
ismert, s épp ezért altalanositott
alfoldi  hodoltsagképhez  képest
ugyanis tobb szempontbol jelentds
killonbségek fedezhet6k fel a Du-
nantilon (a szerz6 a telepiilések
autonOmidjanak hianyat, a végvar-
rendszer kiépitettebb voltat, s ezek
kovetkeztében a terllet viszonyla-
gos zartsagat emeli ki). Az djrako-
zOlt tanulméanyok a Bevezetés tiikré-
ben mintegy uj értelmezési keretbe
illeszkednek. Emellett az ajrakozlés
sziikségességének megitélésekor nem
lehetett elhanyagolhatd szempont az
sem, hogy e tanulmanyok vidéki kon-
ferenciakotetek részeként, illetve szak-
folyoiratok  hasdabjain  megjelenve
nehezen hozzaférhetéek voltak.

foglalkozott. A bosnydk ferenceseket is
magaba foglalé, Romabél iranyitott misz-
sziokrol a Katolikus missziok a hédolt Ma-
gyarorszigon 1. (1572-1647), Bp., 2002,
(Humanizmus és Reformacid 26.), a ma-
gyar ferencesckrol a Piispokok, bardtok, pa-
rasztok: Fejezetek a szegedi ferencesek tirik ko-
ri torténetébil. Bp., 2003. (METEM konyvek
41.), mig a jezsuitakrdl az
munka szdl.

ismertetett
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A kotet gerincét a pécsi jezsuita
misszi6 torténetérsl készitett tanul-
many alkotja. Ezen kivil harom
tanulmany a veszprémi egyhazme-
gyérdl, illetve a teriiletén miikodott
jezsuita missziokrél — Veszprém és
Andocs — sz0l, s olvashatd még egy
rovid irds a bosnydk ferencesek
Pest-budai megtelepedésérsl (ez
utdbbi a kotet eddig még meg nem
jelent tanulmanya). A kotetet végig-
olvasva érthetvé valik a pécsi misz-
szi6 ,tulsdlya”. A hodoltsag leg-
hosszabb ideig fennallo jezsuita
misszidja 1612-t61 1686-ig miikodott
egy rovid megszakitassal. Sem je-
lentdségében, sem forrdsadottsagok
tekintetében nem mérhet6 hozza
sem az andocsi (1642-1684), sem a
veszprémi misszio (1649-1677).

A pécsi misszio torténetén ke-
resztiil szemléletesen tudta bemu-
tatni a szerz§ a hodoltsdg minden-
napi életének egy sajatos szeletét. A
hoditok és alavetettek, mohameda-
nok és keresztények, protestinsok és
katolikusok, s6t déli szldav és magyar
katolikusok kozti ellentétek, konf-
liktusok, vagy éppen békés kapcso-
latok szovevényén keresztil meg-
elevenednek az olvasé elétt a kora-
beli hétkoznapok. A féként romai
levéltarakban fennmaradt forrasok
bésége lehet6vé tette a szerzonek,
hogy ne csupén egy-egy epizodot
ragadjon ki a misszidszervezés éle-
tébsl, hanem megalapitasatol kez-
d6édGen egészen a torok kitizéséig
nyomon kovesse a jezsuitdk pécsi
tevékenységét. A kutatastorténet és
a forrasok bemutatdsa utan a tanul-
méany két nagyobb egységre oszt-
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hat6. Az els6 részben a misszio
megalapitdsat, illetve ennek el6z-
ményeit vette szamba a szerz6. En-
nek a résznek a feldolgozasa kro-
nologikus rendben tortént. A tanul-
many masodik fele, ami a misszio
tovabbi torténetét taglalja, ezzel
ellentétben tematikus tagoldsu. Sze-
rencsés a szerz6 valasztdsa. A ta-
nulmany els6 része a szigoribb
kronologiai megkotottségek mellett,
mintegy bevezetésiil szolgal a ko-
vetkez§ részhez. Mint arra a szerz6
is utal, a misszi6 els¢ par honapja-
ban mindazokkal a problémakkal
szembesiiltek a jezsuitdk, amelyek
aztan meghataroztak a misszionari-
usok egész tovabbi mtkodését. A
masodik részben taldlhato az egyes
kérdések részletes elemzése.

A misszié megalapitasanak tar-
gyalasakor merul fel a letelepedés
helyének kérdése. Miért éppen a
mélyen a hodoltsdgban talalhato,
nehezen megkozelitheté Pécset va-
lasztotta a rendi vezetés a misszio
székhelyéul? Ebben a véletlenek
egybeesésén kiviil jelentés szerepet
jatszott a térség felekezeti megoszla-
sa. Kiilonboz6 osszeirdsok segitsé-
gével megdllapithatd, hogy Bara-
nyaban az unitarius, reformatus és
katolikus teleptilések tombokben
helyezkedtek el. A katolikus vidé-
keket a protestins falvak gyftirtje
vette kortil, még jobban elszigetelve
6ket a kirdlyi Magyarorszag egyhazi
strukturditol, rdadasul az egyhazi
hierarchia pusztuldsa is a katoliku-
sokat sujtotta. (Egyébként egy tér-
kép a telepilések felekezeti meg-
oszldsar6l  joval  szemléletesebbé
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tette volna a leirtakat.) Ennek a kato-
likus tombnek a lelkipasztori szolga-
latat latta el a pécsi jezsuita misszio.

Az els6 jezsuita missziondriusok,
Vasarhelyi Gergely és Jékel Zakarias
1612 6szén érkeztek meg a varosba.
A torok hatosdag  tamogatasaban
bizva azonnal megkezdték a prédi-
kaciok tartasat. A misszio kiépitése
soran nem riadtak vissza az esetle-
ges konfrontdcioktol sem. Az unita-
riusok téritésének kisérlete kival-
totta a konfliktust az unitarius egy-
hazszervezettel és a helyi polgarsag
vezettivel; a Pécs kornyéki katolikus
falvak vilagi lelkipasztoraival —
érthet6 anyagi és tekintélybeli okok-
bol — szintén ellentétbe keriiltek. A
Gergely-naptar bevezetésének er6l-
tetése pedig szembeallitotta a jezsu-
itdkat a pécsi katolikus keresked6
polgarsaggal és a torok hatosaggal
is. Tovdbb szaporitotta a pécsi misz-
sziondriusok gondjait a Balkdn feldl
érkez0, Lorok teriileteken otthonosan
mozgd déli szlav  szerzetesek és
vilagi papok ellenszenve a magyar
egyhdzi  hierarchia  képviselGinek
tekintett jezsuitakkal szemben. Az
els6 néhany honap alatt a kirdlyi
orszagrészbGl — érkezelt  jezsuitak
félreértelmezve a torok hatosagok
kezdeti joindulatat, illetve nem is-
merve a hodoltsagbeli viszonyokat,
erélyes vagy éppen meggondolatlan
fellépéseikkel ellehetetlenitették
helyzetiiket, olyannyira, hogy a
rendi vezetés a misszio ideiglenes
feloszlatisa mellett dontott. Ugyan-
akkor nyilvanvalova valt szamukra
az is, hogy a térségben sziikség van
katolikus lelkipdsztorokra.
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A tanulmany masodik felében a
szerz( sorra veszi a felmeriilt kérdé-
seket. El6szor a torok misszioknak a
jezsuita renden belili szerepét és
megbecsiiltségét vizsgalja. A sze-
mélyi utanpotlasnak és az anyagi
feltételek megteremtésének folya-
matos nehézségei, valamint az egyes
missziondriusok életpdlydjanak a
vizsgalata mind azt mutatjak, hogy
éles kiilonbség volt a rend ideologi-
aja — amely minden rendtag szama-
ra kovetendd példaként dllitotta a
missziokban résztvevikel —, vala-
mint a valosag kozott, hiszen a torok
missziok egyfajta , parkolopalya-
nak” szamitottak kevésbé hasznal-
hatd  szerzetesek  félreallitasara.
Mindezek ellenére a jezsuitak szere-
pe Oridsi a Pécs és kornyékeén ¢l6
magyar és kisebb részben horvat
katolikusok XVII. szazadi megma-
radasaban. A kozosség egyik leg-
fontosabb Osszetartd eleme a temp-
lom volt. Nem csoda hat, ha mind-
egyik pécsi felekezet ragaszkodott a
varos egyetlen keresztény kézen
maradt templomahoz, a Minden-
szentek tiszteletére szentelt temp-
lomhoz. A reformdcid térnyerése
utan a XVI. szazadban az unitarius
és  katolikus felekezet megosztva
hasznaltak az épuletet. A XVI. sza-
zad végén azonban a katolikus lel-
kipdsztorkodds megsztinésével egy-
idejtileg a templom teljesen az unita-
riusoké lett. A XVII. szazad elején,
még a jezsuitdk cérkezése elGLl sike-
rilt a hasznalati jogot a katoliku-
soknak is visszakapniuk, de a vélt
er pozicidjaban Iéve felekezel igye-
kezett a madsik felet kiszoritani az
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épiiletb6l. A torok hatosagok termé-
szetesen kaptak az alkalmon, hogy a
dont6biré  szerepében  tetszelegve
minél tobb pénz csikarhassanak ki a
felekb6l. A torzsalkoddsnak ugyan
érdemi eredménye nem lett, viszont
a pénzsziikében lévé eloljarok fi-
gyelmét minden esetben a konnyt
pénzszerzési lehet§ségre iranyitotta.

A templomok épitése kapcsdn
érdekes ellentmondasra bukkant a
szerz6 a forrdsokban. Az oszman jog
nem engedte meg a teruletén uj
keresztény templomok emelését,
csupan a hoditaskor meglévé — és
keresztény kézen hagyott — épiile-
tek karbantartasat engedélyezte. A
gyakorlat ezzel szemben az volt,
hogy az egyes telepilések torok
foldesurai tamogattdk, s6t némely
esetben maguk kérték a — jelen
esetben — katolikus templom épité-
sét a birtokukon. Ennek oka a
templom és a lelkipasztori szolgalat
népességmegtartd ereje volt.

A tanulminy — véleményem
szerint — egyik legizgalmasabb
része a Gergely-naptar kortil kiala-
kult vitanak és hatterének, a feleke-
zetképz6dés sajitossagainak bemu-
tatdsa. A Pécsett és-a kornyéken é16
katolikus magyarok protestans tar-
saikhoz hasonl6an a régi, Julianus-
naptarat haszndltak. A jezsuitdk
nem sokkal megérkezésiik utdn
kisérletet tettek a Gergely-naptar
bevezetésére. Ez a probalkozas
nagyban hozzajarult a misszi6 korai
ellehetetlentiléséhez, s felkeltette a
torok hatosagok haragjat is. Ennek a
szerz szerint elsGsorban gazdasagi
okai voltak. A pécsi magyar keres-
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ked6k vdsarrendje szorosan kap-
csolodott a hodoltsag mas tertiletein
¢s a kiralyi Magyarorszagon 616,
zomében protestans, vagyis az
onaptart hasznalo keresked6kéhez.
A Gergely-naptar bevezetése ennek
a kapcsolatrendszernek a felborula-
saval fenyegetett, s dtvitten a torok
hatosagokat is érintette, mivel jove-
delmeik e keresked6k hasznabol is
szarmaztak. Jellemzg, hogy a katoli-
kus déli szlavokndl nem {tkozott
elharithatatlan akadalyokba a nap-
tarreform  bevezetése, hiszen a
raguzai és bosnydk keresked6k mas
kereskedelmi halozatot alkottak. Itt
tehdit egy elsérendiien gazdasagi
megfontolasokon alapulo, de etnikai
szinben megjelend sajatos felekezet-
képztdés figyelheté meg. A katoli-
kus horvatok (déli szlivok) és a
katolikus magyarok kiilonbozé fele-
kezeteire utal ezen kivil a lelki-
pasztorok jol korilhatarolhato kore.
Mig a magyarokat a jezsuitdk, addig
a déli szlavokat bosnydk ferencesek
és a missziospuspOkok altal kildott
vilagi papok gondoztdk. A jezsuitak
részérl viszont éppen ide, a feleke-
zetképzbdéshez nyiltak vissza a
naptarreform szakadatlan erélteté-
sének szalai. A XVI-XVIIL. szazad
forgatagaban éppen a masik feleke-
zett6l valo elhatarolodds és a szoka-
sok egységesitése adott lehetGséget
az azonossagtudat kialakitdsahoz és
a megmaraddshoz. A missziondriu-
sok probalkozasat a naptarreform
terén végiil csak XVII. szdzad végeén,
a torok kitizését és a protestantiz-
mus visszaszoritasit kovetden ko-
ronazta siker.
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A misszio torténetének kovetke-
70 kérdése az egyhazi hierarchidhoz
valo viszonya, a jezsuitak puspoki
helynoki megbizdasa. Mar maga a
kérdés ravilagit arra, hogy a kora-
beli magyar fGpapok, ez esetben a
pécsi puspokok, bar egyhazmegyeé-
juket nem tudtak felkeresni, leheto-
ségeikhez mérten igyekeztek kap-
csolatban maradi a vidék katolikus
lakossagaval. Meglehetésen sziikos
lehet6ségeik azonban csak arra ter-
jedtek ki, hogy a jezsuitdk helyno-
keik utjan ismereteket szerezzenek
egyhdazmegyéjik helyzetérdl, illetve
névleges — de jogi értelemben igen-
csak fontos — fGségiiket kifejezzék.
Bar a pécsi jezsuitak helynoki meg-
bizatdsa csupdn a lelki tgyekre szolt
és a birtok- valamint adougyekbe
nem folytak bele, mar maga a kap-
csolat puszta ténye is hatranyosan
hatott a torok hatosagokkal és a
balkani misszios egyhazszervezettel
valo kapcsolataikra.

A pécsi jezsuita missziorol irt ta-
nulmany részletes és érzékletes be-
mutatasa a torok uralom ala kertilt
Dél-Dunantul vallasi életének, s bar
a szerzG katolikus  szemszoghol
vizsgdlodik, munkdjaban kitér mas
felekezetek, elsGsorban az unitériu-
sok viszonyaira is értékes adatokkal
gazdagitva a korabbi ismereteket.

MerGben mads jellegtick a veszp-
réemi és az andocsi jezsuita misszio-
rol kozolt tanulmanyok. A joval
szegényesebb forrasbazis kovetkez-
tében terjedelmiik tekintetében csak
a Pécsrol irottak drnycékdaban marad-
nak. Raadasul — s ez kilonosen a
teliesen hasonld adottsaga andocsi
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missziora igaz — a felmeriilt prob-
lémdk is nagyban hasonlitanak
azokhoz, amikkel a pécsi missziona-
riusok szembesiiltek. Ennek kovet-
keztében gyakran tiinhet ugy, hogy
ismétlddések vannak a szovegekben.
Ezeket olvasva felmeril, hogy az
ondllo tanulmanyként helytallo ira-
sok egybeftizve ¢és a Bevezetésben
megfogalmazott programba illeszt-
ve mar komolyabb atdolgozasra
szorultak volna. Célravezetsbb lett
volna a pécsi missziorol irottakba
,beépiteni” a két masik misszio
torténetét, kiemelve azokat a ponto-
kat, amelyek minden misszioban
azonosak, illetve aldhtzva az esetle-
ges kilonbségeket — megvilagitva
azok okait is.

Az eddig ismertetett tanulma-
nyoktol targyat tekintve mer6ben
kilonbozik az utolso rovid iras. Ez a
bosnydk ferencesek Pest-budai mii-
kodeését mutatja be. Ok a jezsuitaktol
eltérGen nem a magyar katolikus
hierarchidhoz, hanem a Bosnyak
Ferences Rendtartomany révén a
balkdni egyhazi struktardhoz tartoz-
tak. Tevékenységi koriik is elsGsor-
ban a Buda-kornyéki és székesfehér-
vdri délszldv katolikus kereskeddkre
terjedt ki. A fentiek miatt nem tartom
szerencsésnek a tanulmdnynak a
kotetben valo szerepeltetését. Teri-
letileg ugyan a Dunantilhoz tarto-
zott a ferencesek miitkodési kore, de a
kotetet, illetve a szerzé kordbban
hivatkozott koteteit olvasva  sza-
momra kevésbé a tertleti tagozodas,
sokkal inkdbb a szervezeti kulonbsé-
gek tinnek fontosnak. Els6rendi
kilonbségnek azt tartom, hogy a
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balkdni misszios egyhdzi struktardk-
hoz vagy pedig a magyar katolikus
hierarchidhoz kapcsolodik-e az adott
kozosség. Csak ezen belil érzem
jogosnak a teriileti kiilonbségek vizs-
galatdt, s itt szeretnék visszautalni a
Bevezetésre, amelyben — legaldbbis
az én értelmezésem szerint — szintén
erre tortént utalds. Még azt is meg-
kockaztatom, hogy a hodoltsagi ma-
gyar katolikus egyhazszervezet és
vallasi élet teljesebb, mégpedig a
regiondlis kiilonbségeket is bemutato
képét adhatta volna a szerz, ha a
szegedi ferencesekrél és az egyes
egyhdazmegyék XVII. szdzadi torté-
netérol készitett munkait is olvashat-
na az olvaso ebben a kotetben, netan
nem kiilon tanulmanyokként, hanem
a fentiekkel egybedolgozva. Ez az
elvaras azonban mar joval tilmutat a
kotet eredeti célkittizésén.

Az egyes tanulmanyok végén
megtaldlhatdo az adott misszidban
részt vett személyek névsora, a kote-
tet pedig térképek és névmutatd
egésziti ki. A kordbban mar hianyolt
felekezeti térkép mellett még egy
kifogasolni valom van. Az andocsi
missziorol megjelent tanulmany elsé
kozléséhez csatolt térképen? feltin-
tették, hogy melyik filia melyik plé-
banidhoz tartozott. Ez az informacio
az ismertetett kotethez csatolt térké-
pen sajnalatosan mar nem szerepel.
Tovéabbi megjegyzésem a kotetben
szerepld szldv névalakok frasmaodia-
hoz kapcsolodik. A déli szlav neve-

2 Az andocsi jezsuita misszié (1642-1684),
(Adatok a hédolt Dunantil egyhaztorté-
netéhez, Levéltiri Kizlemények, 71 (2000) 3-
31., a térkép: 23,
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ket hdromféleképpen irta le a szerzé.
Az idegen nyelvii keresztnévvel irt
nevek kozott vannak mellékjeles
alakok, példaul Bartol Kasic vagy
Petar Kati¢, és vannak olyan esetek,
amikor nem a mellékjeles alakot
hasznélja a szerz6, példaul Simone
Matkovich esetében. Elgfordul olyan
eset is, amikor a szerz6 a kereszine-
vet leforditia magyarra, példaul
Benlich Madté vagy Vodopia Mité ne-
vénél. Mivel az egyes nevek esetében
kovetkezetesen egyik vagy masik
irasmodhoz ragaszkodik a szerzg,
lehetséges, hogy a mellékjeles betiik
alkalmazasanak, illetve a magyaros
(latinos-olaszos?) irasmodnak vala-
mifajta jelentése van, de nem tartom
valoszintinek. A magyar keresztnév-
vel kozolt nevek esetében feltehetGen
a magyar nyelvli szakirodalomra
hagyatkozott. Mivel déli szomszé-
daink névirasi gyakorlatat nem isme-
rem, nincs jo0 megoldasi javaslatom
ilyen esetekre, de a bevezetGben
mindenképpen érdemes ilyesfajta
kérdésekkel is foglalkozni.

Mindezek utdn szeretném a ko-
tetet jo szivvel ajanlani az érdekl6d6
kozonség figyelmébe, remélve, hogy
az élvezetes stilusban megirt, a ho-
doltsag egyhdzi dllapotairdl Gj és
szemléletes képet nyujtd kotet eljut
mindenkihez, aki a téma irant ér-
deklédik, de a tanulményokat ere-
deti megjelenési helylikon nem
tudta elérni.

IF). HERMANN [STVAN
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SZENDI Jézsef: Szdamuvetés. Szendi Jozsef érsek emlékezései.
Veszprém, 2003. 166 oldal

Plspokké szentelésének 20. évfor-
dulojan, 2002 tavaszan fejezte be dr.
Szendi Jozsef nyugalmazott veszp-
réemi ersek a visszaemlékezéseit,
amelyben a mult szazad masodik
felének személyes torténelmét igye-
kezett bemutatni. A kotet elGszava-
ban pontosan megfogalmazta cél-
kittizéseit: , Az istentelen kommunista
rezsim nemcsak hazug propaganddoval,
hanem elhallgattatdssal 1s igyekezett
megakaddlyozni az igazsig megismeré-
sét. Ezért 1igy gondolom, eleget kell
tennem azok kérésének, akik arra biztat-
tak, irjam le mindazt, ami velem tortént,
attol kezdve, hogy az Egyhdz szolgdlatd-
ba szegbdtem. A torténelemkonyvek
szdraz adatait jol kiegészitheti, élményt
keltové teheti az ilyen személyes valb-
mds. Altala jobban megérthetjiik hazink
és  egyhazunk  torténelmét 1940-t6l
napjainkig.” (5.)

E vilagos és sokat igérd célkit-
zés olvastdn nagy vdrakozassal
vettilk keziinkbe a kotetet, amely
segitségével egy sajatos nézGpontbol
megismerhetjiik a memodrird kato-
likus fopap életutjat, s annak hatte-
rében az orszag szocialista atalakita-
sa érdekében a gazdasagi, tarsadal-
mi, politikai s részben kulturdlis
hatalmatol megfosztott egyhaz nagy
talélési kisérletét.

A visszaemlékezés miifajit az
irok rendszerint a palya csdcsan,
még inkdbb a pdlya végén vdlaszt-
jak, hogy életitket kell6 tdavlatbol
tekinthessék at. gy tett Szendi Jo-
zsef is, aki —a mottoul valasztott 89.
zsoltar szavaival — azzal a céllal
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készitett szamvetéssel palyajarol,
hogy annak tanulsagaival ,bolcses-
ségre neveljik sziviinket”. Elhataro-
zasaval nem dllt egyediil, hiszen
egykori fehérvari puspoke, Shvoy
Lajos (1879-1968) is megirta emléke-
zéseit.! A veszprémi piispok-el6dok
kozil Padinyi Bird Midrton (1693
1762) naplot vezetett? Mindszenty
Jozsef (1892-1975) pedig 1973-ban
emlékiratot irt? — mikozben titkara
bécsi szamtizetésének éveirdl terje-
delmes naplot vezetett.t

A Grész-perben 14 évi szabad-
sagvesztésre itélt, s 1950-1956 kozott
bortonben tartott, majd halalaig

! SHVOY Lajos: Onéletrajz. (Szerk., a beve-
zetot irta, jegyz. ellatta Mozessy Gergely).
Forrasok a Székesfehérvari Egyhazmegye
térténetébdl 1. Székesfehérvar, 2002,

2 Baré HORNIG Karoly (kozli): Padanyi Biro
Marton veszprémi puspok napldja. Fugge-
lékiil Bironak Romaba tett két jelentése 1752
és 1757-b6l. Adalékok a Veszprémi Piis-
pokség torténetéhez 1. Veszprém, 1903.

3 MINDSZENTY Jozsef: Emlékirataim. Ne-
gyedik kiadas. Bp., 1989.

1 MESZAROS Tibor: A szamiizott biboros
szolgalataban. Mindszenty Jozsef titkara-
nak napi jegyzetei (1972-1975). Abaliget,
2000. Korabban, 1997-ben két egymast ko-
veto kiadasban jelent meg Magyarorsza-
gon Akit ovéi be nem fogadtak: Mindszenty
biboros titkdrinak visszaemlékezései (Pécs,
1997) c. életrajzi visszaemlékezése. A nap-
16 bevezetsjében az irét tébbek kozt a ko-
vetkezdképpen jellemezte Hetényi Varga
Karoly: ,A Mésziros-naplobol két embernek
nenmicsak erényeit ismerhetjick meg, de olykor
apro embert gyengéiket is. A szerzének van ba-
torsaga ahhoz, hogy nyiltan — néha nyersen és
kiméletleniil — néven nevezzen dolgokat nem-
csak az egyhazpolitikiban, de sajat kornyezeté-
ben is.” (9.)
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Pannonhalmara internalt Endrédy
Vendel (1895-1981) zirci cisztercita
apat fogsaganak torténetét vetette
papirra.® Illy modon az ,istentelen
kommunista rezsim” viselt dolgairol
tobbféle olvasat keletkezett.

Nem vitds: a személyes vallo-
mashoz batorsag kell, hiszen a nyil-
vanos Onvizsgalat soran nem lehet
csupdn a ,magunk mentségét” ke-
resni: szembe kell nézni a tévedé-
sekkel, hibdkkal is. S nemcsak ma-
gunkrol, a kortarsainkrol — a mar
elhunytakrol és a még él6kr6l — is
véleményt kell formdlnunk. A miifaj
legnagyobb alkotdsaiban a kitarul-
koz6 Oszinteség, a lélek mélységei-
nek foltarasa, a kiméletlen Onanali-
zis s a mivészi kvalitds alapozhatta
meg az iroi hirnevet. A kihivas egy
pap szamara kilonos nagy, hiszen
maganélete tabunak szamit, kozéleti
vélekedését pedig meghatarozzak az
egyhazi hierarchia és a tarsadalom
altal kialakitott konvenciok.

Shvoy plispok 1964-ben, 85 éves
kordban abban a tudatban mondta
tollba visszaemlékezéseit, hogy azok
megjelentetésére gondolni sem le-
hetett. A mult dokumentdldsanak
szandékaval a legnagyobb titokban
késziilt, bensGséges vilagot feltaro,
Gszinte vallomas csak napjainkban
kapott nyilvanossagot. Az évtizedek
multan kiadott kézirat megértését
gondos  szerkesztGi  labjegyzetek,
papi életrajzok, s névmutatd kony-
nyitik meg.

5 ENDREDY F. Csanad OSB (szerk.): Endrédy
Vendel fogsaganak hiteles torténete. Sop-
ron, 2002.
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Mindszenty biboros primas 10
évvel késGbb a ,torténelmi esemé-
nyek tanudjaként”, bels6 kényszerbdl,
hatdrozott politikai céllal — a kom-
munista rendszer leleplezésének
szandékaval — vetette papirra, s
jelentette meg emlékezéseit. ,A ko-
telesség inditdsdt érzem — vallja az
elészoban —, amikor egy magamban
érzett elégikus csendben, a valdsigot
irom meg: azt, ami tortént s 1gy, ahogy
volt. (...) Emlékirataim 1igy mutatjdk
meg az olvasonak — mintegy beliilrdl
— az dtélt valdsigot, ahogyan az vég-
bement. Evtizedeken it némdin tartott
ajkaim itt szolalnak meg el6szor a bor-
tonokben megjart életutamrol is. Azt
kérdezheti az olvaso, elmondottam-e
mindent. Valaszom: eloadtam mindent,
csak azt mem részleteztem, amit a
jOizlés, meg a férfitii és papi onérzet tilt.

Amirél beszamoltam, azt sem azért
irtam meg, hogy fajdalmaim és sebeim
Qyiimolcseit  barmilyen  tekintetben
learassam. Azért taniiskodom, hogy a
vildg 1ijra tudomdsul vegye, mit cselek-
szik a bolsevista rendszer az aldja ren-
delt emberi életekkel és sorsokkal. A
magyar EQyhiz fejének keresztjét ente-
lem fel a vilag elott: emlékeztetni akn-
rom magyar népem roppant szenvedé-
seire. Ugyanakkor fel szeretném hivni
figyelmét azokra a veszélyekre, amelyek
a ma még megmaradt szabad tdrsadal-
makat elpusztitdssal fenyegetik.”

A Mindszentyt ,gyémantember-
ként” tisztel¢ bardtja, Endrédy Ven-
del pannonhalmi maginyaban, va-
loszintileg a rendlorténel szamara
orokitette meg elfogatdsanak el6z-
ményeit, az ellene lefolytatott em-

¢ MINDSZENTY 1989.7., 9.
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bertelen eljarast, elitéltetését és bor-
tonéveit. Visszapillantva szenvedé-
seire, ugy latta, hogy azok csak er6-
sitették Isten- és emberszeretetében:
....mem adndm oda a hat évi bortonéle-
tem szenvedéseit semmi foldi kincsért.
Valami oridsi  értéktobbletet  kaptam.
Kijartam talin a legmagasabb , iskolit”,
kezemben a diplomdja s rajta a pecsét:
tobb emberség. (...) nem tudok én hara-
gudni senkire bantoim, kinzéim koziil,
senki gonosz emberre. Szeretek értiik
imddkozni, 1igy szivbdl igazdn, hogy
megtérjenek, jo emberekké legyenek.”?

Szendi Jozsef nyugalmazott vesz-
prémi érsek mar az ismét szabad,
polgdri Magyarorszagon tekinthetett
vissza életére, amely Shvoy puspok
emlékezése alapjan is felkeltetheti
érdeklodésiinket, hiszen abban dr.
Szendi JOzsef is a bebortonzottek, s a
kényszerbol athelyezettek listajan
szerepelt.®

Szendi érsek szabdlytalan palyat
mondhat magaénak: Székesfehér-
varrol indult, a cisztercita gimnazi-
umban érettségizett, a budapesti
Kozponti Papnevel6 Intézetben foly-
tatott tanulmanyok (1940-1946), s
felszentelése utan évtizedeken at a
fehérvari egyhazmegyében szolgalt.
Csak egyhdazmegyei kormanyzoi
kinevezése (1982) utan kerult at a
veszprémi egyhazmegyébe, amelyet
nyugdijaztatdsig (1997) htiséggel és
sikeresen iranyitott. Papi szolgdlatat
Székesfehérvarott  kezdte  (1946-
1957),  Csepel-Kirdlyerdon — (1957-
1959), majd Pakozdon folytatta (1959~
1969). Az esztergomi spiritudlisként
(1969-1982) megszerzett tapasztala-

7 ENDREDY 2002. 30.
§ SHVOY 2002. 152.
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982)  megszerzett tapasztalatokra
épithetett, amikor — az egy-
hazmegye 100. puspokeként — at-
vette a veszprémi egyhazmegye
(1993-161 [Gegyhazmegye) vezetését.

Az életut f6 vonalainak ismere-
tében az emlékirattol elvileg azt
varhatjuk, hogy képet ad arrol, mi-
lyen kortlmények kozott éltek és
tanultak a budapesti szeminaristak,
hogyan tudott talpon maradni egy-
egy varosi vagy falusi plébania
(egyhazkozség) a nyiltan és rejtetten
valtakozva vallasildozést folytato
kommunista diktatara szoritasaban.
S hogy miként alakult 4t az egyhaz,
a veszprémi egyhdzmegye, a vallasi
élet és a magyar tarsadalom a kom-
munista diktatara 6sszeomlasa utan,
a polgari demokratikus atalakulas
éveiben.

A visszaemlékezés az életat me-
netét koveti, egy-egy fejezetben is-
merhetjik meg a ,felkészilés esz-
tendeit”, a plébanosi és puspoki
miikodeést 1989-ig, majd 1990 utdan (a
. Felszabadulva a kommunista diktatiira
alol” c. részben), végul a nyugdijas
id6szak kezdetét (1998-t6l 2002-ig).
A kotet végén, fluggelék gyanant,
hasznos, s egyhaztorténeti szem-
pontbol fontos kimutatasokat tala-
lunk az 1982 utan épiilt templomok-
rol, plébanialakokrol, egyéb létesit-
ményekrél, oktatasi intézményekrdl,
a szerz6 Vigilidban megjelent irdsai-
rol. A visszaemlékezést az utdszo
zarja, amelyben a jelenkorrdl, az an.
politikai rendszervaltasrol is kifejti
— nem éppen hizelg6 — vélemé-
nyét, s tobbek kozt reflektdl a Szim-
vetésre tett észrevételekre.
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A visszatekintés szigoru iddren-
det kovet; az eseményeket éves
bontdsban ismerjiik meg. A veszp-
rémi plspoki kinevezésig a szemé-
lyes elbeszélés, azutan egyre inkabb
a személytelen leirds dominal. Mig a
legjobban megirt fejezetekben (sze-
mindriumi évek, csepel-kiralyerdei,
pakozdi szolgdlat) életképszertien
tarul fel a mult, addig az 1982 utani
évek — egy-egy udit6 , betét” kivé-
telével — egyhaztorténeti kronold-
giava szirkilnek. A lezart multrol
(a kommunizmus évtizedeirdl) va-
loban az igért, s a személyes sorssal
hitelesitett emlékezést kapjuk, a
sajatos elbeszélést azonban madr itt is
meg-megtorik az inkabb fliggelékbe
valo forraskozlések (barati levelek,
historia domus-részletek, hivatalos

iratok), melyek a késGbbiekben
részben az egyéni hangu elbeszélést
helyettesitik.

A plspoki-érseki korszak, s a
nyugdijas évek zOme kommentdr
nélkiili kronika, amely a maga adat-
szertiségében is arrdl tanuskodik,
hogy a fGpasztor torténelmi érde-
meket szerzett a magyar egyhazak
jogfosztottsaganak felszamoldsaban,

a veszprémi egyhdazmegye 1989
utani Gjjaszervezésében, s egyhazi-
kozéleti aktivitdsa nyugdijaztatdsa
utdn sem sz{int meg. A gazdag élet-
ut megismerését neheziti, hogy a
kotethez nem készilt semmiféle
mutatd. Ugyanigy hidnyoljuk egy
tapasztalt szerkeszté kozremiikodeé-
sét, aki az ismétlsdésekel, szoveg-
idegen dokumentumokat kisztir-
hette volna.

A vaélasztott feldolgozdsi forma
egyuttal arra is utal, hogy napjaink
fejleményeivel  valé  Onkritikus
szembenézést szamos tényezd ga-
tolja. A nyilvanossagnak szant
szamvetés elsésorban pozitiv onkép
megalkotdsara, az ellenmonddsos
mualt problémainak (pl. az un. béke-
papi mozgalom, az egyhazi meg-
Gjuldsi torekvésekhez valo viszony)
leegyszerfisitésére vagy megkeriilé-
sére, a hibak és kudarcok elhallgata-
sdra sarkallja az irét. Ugy tiinik,
hogy dtpolitizalt, gyarlé érdekekto]
vezérelt mindennapjaink nem iga-
zén kedveznek a memodr mfifaja-
nak.

HuUDI JOZSEF

NADASDY Lajos: Kis-Czell fejlodése és szinikultiirdja a 19. szizadban.
Celldomolk, Kemenesaljai Miivel6dési Kozpont, 2003. 132 oldal.

Nadasdy Lajos, a Papai Reformatus
Gyftijtemények nyugalmazott (6-
munkatarsa, a Vas megyei helytor-
ténészek doyenje 2003-ban kis kote-
tet jelentetett meg lakohelyének,
Celldomolk kultartorténetének egy
fejezetér6l. Noha Nadasdy Lajost
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Papa is ,sajat” helytorténészének
tekintheti, az utobbi iddben legtibb
irasat Celldomolk historiajarol pub-
likalta. Elég itt csak a Kiscell és
Nemesdomolk miivelédéstorténeté-
r6l, egyhaztorténetérdl, iskolatorté-
netérdl irott cikksorozatait emlite-
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niink (Ezek az ,Uj Kemenesalja” c.
helyi lapban lattak napvilagot az
1990-es évek masodik felében.) Most
ismertetend6 mfivében a kemenes-
aljai mezG6varos szinikultirdjanak
torténetérdl értekezik.

A szerz$ mar régota vonzodik az
észak-nyugat-dunantuli szinhaz-
torténet tematikajahoz, hiszen 1981-
ben megirta és ki is adta ,A pdpai
koszinhaz  tortenete  (1817-1931)"
(Veszprém, 1981) cimG munkajat,
két évvel késobb pedig elkészitette
«Az amator szinjatszdas Pdpan a felsza-
badulastol napjainkig” cim@ tanulma-
nyat (= Veszprém Megyei Honisme-
reti Tanulmanyok, 1983. 191-224.)
Ezek a dolgozatok mindmaig hi-
anypotloak, hiszen-a pdpai szinjat-
szas torténetével — szakmai alapos-
saggal — G foglalkozott elGszor.
Ugyanigy hézagpotldo mostani al-
kotasa, mivel — miként konyve
bevezet§jében megjegyzi — Cell-
domolk ,, torténelmi miltjaban van egy
fehér folt.” E fehér folt eltiintetését
tizi ki célul: ,A kulturalis és miiveld-
dési életében szizadokkal ezeltt sors-
formalo szerepet betolts szinészetnek és
szinikultiiranak mindez ideig hidnyzo
torténetét szeretnénk kutatdisunk sorin
feltarni, mellyel eleddig egyetlen torté-
nész s helytorténész sem foglalkozott.
Ezzel kapcsolatban egyiittal rivildgi-
tunk arra a nagyon fontos tényre, hogy
milyen dontd szerepe volt varosunknak
a 19. szdazadban az elsé magyar nemzeti
szinhdz megalapitdsiban, létrehozasa-
ban, mennyire elhallgatta s elhallgatja
zt az orszigosan fontos szerepét a ma-
Qyar szinhaztorténet-irds szinte tenden-
ciozusan! E fejezet Vas megye szinhiz-
torténetébol sem hianyozhat!”
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Miel6tt azonban a szerz( a szin-

haztorténet targyalasaba kezdene,
két fejezetben folvazolja Kiscell meg-
alapitdsanak, XVII-XIX. széazadi,

valamint dualizmuskori torténetének
jellemz6 vondsait. Az elsé fejezetben
— Elet sarjad a kietlenben” — meg-
emlékezik Koptik Odo bencés szerze-
tesrél, Kiscell alapitojarol, aki 1739-
ben kdpolndt épitett egy mezon, és a
kapolna oltira folé flggesztette a
stdjerorszdagi  mariacelli  csodatévo
Maria-kép masolatat. Ezzel nemcsak
egy uj teleptlés alapjait rakta le, ha-
nem djjaélesztette a fél évezreddel
kordbban Domolkon virdgzo Maria-
tiszteletet is. A kezdetben ,egysze-
mélyes” telepiilés elképeszté  fejlo-
désnek indult: 6zonlott a valldsos
nép kozelr6l és tavolrol, épitkezések
indultak a fakapolna kortl, kézmi-
vesek, iparosok jottek — elsésorban a
szomszédos Ausztriabol —, de tele-
pesek is, akiknek Koptik apat foldet
adott. 1784-ben mar 266 lakodja volt a
semmibdl tamadt falucskdnak. A 19.
szazad kozepére Kiscell minden te-
kintetben tilszarnyalta az ¢si alapita-
st Nemesdomolkot, s egyre maga-
biztosabban vette dt a vezets szerepet
mind gazdasdgi, mind kulturadlis
téren. A kotet masodik fejezetében
(,A kiegyezéstol Kis-Czell s Nemes-
domolk  egyesitéséig  1867-1904") a
szerz$ statisztikai adatokkal igazolja
a fejlédését iitemet és mértékeét (kar,
hogy labjegyzetek hijan nem ismer-
hetjiik meg a forrasokat és azok lel6-
helyét).

Attérve a kotet masodik, szin-
haztorténeti részére: ez ugyanakkora
terjedelm(i, mint a vdrostorténeti
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fejezetek. , Thalia szekerezo magyar
papjai” cimmel rovid attekintést ka-
punk a szinészet kialakulasarol az
Okortol kezdve a XVII-XVIII. szdzadi
iskoladramdkon keresztil a XIX.
szazad els6 felében oly divatos ma-
gyarorszagi vandor-szintarsulatok-
rol. S mindezek utdn kovetkezik csak
a mt legérdekesebb, valoban hiany-
potlo része, a celli szinjatszas adatai-
nak Osszefoglalo feldolgozéasa , Vi-
rosunk szinészete a XIX. szdzadban és az
elsé magyar nemzeti szinhdz alapitisa”
cim alatt. A legelsé vandorszinészek
celli vendégszereplését mindossze
egyetlen fennmaradt szinlap Grzi
1822-bél. Ekkor a Kilényi Ddvid igaz-
gatdsa alatt m{ikod6 Nemzeti Szin-
jatsz6 Tarsasag érkezett a kis mez6-
varosba, s tartott sikeres elGadast
(,tdbori katonai jatékot”) ,Grif
Valtron vagy A" Subordinatio” cimmel.
Hogy ez az el6adds mennyiben le-
hetett része egy sorozatnak, vagy
mennyiben volt elszigetelt jelenség,
nem tudjuk, mert a kovetkezs adat
csak 1828-bol all rendelkezéstiinkre.
Ebben az évben alakult meg a Du-
nantuli Szinjatszo Tarsasag, hivatalos
miikodését azonban csak 1830. majus
27-én kezdte meg Papan. A dunan-
tili varmegyék (Gy6r, Sopron, Vas,
Veszprém, Zala) tamogatasaval in-
dult meg az a mozgalom, amely a
nemzeti szintdrsulat s ezen keresztul
a nemzeti mivel6dés el6mozditdsat
tlizte ki célul. A mozgalom a balaton-
fliredi nemzeti szinhdz megépitésé-
vel, illetve az (j tarsulat létrehozasa-
val tet6zott. Az érdekelt megyék
killdotteinek  gytilését  Kisfaludy
Sandor 1831. majus 25-ére Kiscellbe
hivta Ossze, s itt hataroztak a furedi
szinhdz megépitésérdl, ,,a Dunantuli
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Szinjatszo6 Tarsasag megélhetésének
minden évszakbani biztositasarol”,
alland6 ruha- és kelléktarak beszer-
z6sér6l, valamint a Komldssy Ferenc
szinigazgatoval val6 szerz6dés meg-
kotésérasl.

A szerz$ megemliti még Szuper
Kiroly szintarsulatdnak kiscelli ven-
dégszerepléseit: programokat, szin-
lapokat is idéz a helyi szinhazi élet
és az érdekl6d6 kozonség bemutata-
sara. Sorra veszi mindazokat a
szinigazgatokat — idérendben: Mir-
ton Béla, Balogh Algjos, Kirolyi Lajos,
Ujhazi Kiroly, Kolozsviry Jozsef, Vol-
gyi Gyorgy, Dobo Sindor, Deik Sandor
stb. —, akik tarsulatukkal a dualiz-
mus kordban felléptek a kiscelli
kozonség szOrakoztatasara. Az utol-
s6 kiscelli el6addsra 1904. augusztus
6-an kertilt sor.

Nadasdy Lajos szinhaztorténeti
kutatasainak ,, melléktermékeként”
el6keriilt szinlapok is egyértelmien
igazoljdk, hogy Kiscell és Nemes-
domolk 1904-ben egyesiilt, s ett6l
kezdve hivatalosan is Celldomolk
néven létezik. A f6szoveghez rovid
irodalomjegyzék, idegen szavak ma-
gyarazo jegyzéke és 18 darabos kép-
melléklet kapcsolodik, amelyek jol
illusztraljdk a kordbban leirtakat.
Befejezésil rovid életrajz talalhatod a
szerz6r6l, illetve mfiveinek véloga-
tott jegyzékét is olvashatjuk.

Nadasdy Lajos konyve hasznos
olvasmany mindazok szamdra, akik
Celldomolk  helytorténetével, azon
belil is XIX. szdzadi szinhdztorténe-
tével szeretnének kozelebbril meg-
ismerkedni.

MEZEI ZSOLT

ACTA PAPENSIA IIT (2003) 3-4.



SZERZOINK

HERMANN ISTVAN, IF]. levéltaros (VEL)

HUDI JOZSEF torténész-levéltaros (DREL)
KERPEL PETERNE kozépiskolai tanar (PSG)
KOBLOS JOZSEF torténész-levéltaros (DREL)
MEZEI ZSOLT kényvtaros (DREK)

SCHILDE RENE kozépiskolai tanar (Pannonhalma)

DREK = Dunantuli Reformatus Egyhazkertlet Kényvtara
DREL = Dundantiili Reformatus Egyhazkertilet Levéltara (Papa)
PSG = Petéfi Sandor Gimnazium (Papa)

VEL = Veszprémi Erseki es Fokaptalani Levéltar (Veszprém)

Az angol nyelvii osszefoglalokat CZUCZOR SANDOR és
KONTOS LASZLO készitette.

Tipogrifia
Mezei Zsolt

Nyomdai munkik
Floppy 2000 Kft.
8500 Papa, Juhar u. 2/a.
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formazas és tipografizalas nélkiil irjdk, labjegyzeteléshez hasznédlhatjdk a
szovegszerkeszté program (Word) automatikus hivatkozds-szerkeszLGjét.
A bekiildott fajl (lemez) virusmentességét kérjiik ellen6riznil

A leadott lemez lehet6leg ne lartalmazzon mads fdjlokat, csak a kozle-
ményt, illetve, ha a kozlemény tobb fajlbol all dssze, akkor a fajlok a
kozlés sorrendjében kovetkezzenek a lemezen is.

Fotokat csak korlatozott szimban tudunk ko6zolni. A rajzok tonusosak,
jol lathatoak legyenek. Az illusztraciokat kérjiik beszamozni és egy kii-
16n lapon képjegyzéket csatolni a kozleményhez.

A szivegben az évszdzadokat — idézetek, cimek kivételével — romai
szammal tlintessék fel.

Kulon bibliografiat ne készitsenek, a forrasanyagra és a szakirodalomra
torténé hivatkozasokat folyamatosan, a labjegyzetekben helyezzék el. A
hivatkozasokban a szerz6 vezetéknevét kérjitk csupa NAGYBETUVEL
szedni.

A hivatkozasok formai szabdlyai:

—  Egy szerz6 esetén: SZERZO: Cim. (Kiadas). Kotetjelzés. A meg-
jelenés helye, éve. (Sorozatcim, sorozati szam.) Oldalszam.
Példa: BEDY Vince: A gyéri székeskaptalan torténete. Gyér, 1938. (Gydregy-
hazmegye multjabaol, 3.) 407.

— Tobb szerzo esetén: A mii cime. Szerkeszté neve. (Kiadas). Ko-
tetjelzés. A megjelenés helye, éve. (Sorozatcim, sorozati
szam.) Oldalszam. Példa: Tanulmanyok Pépa varos torténetébdl a kez-
detektdl 1970-ig. Foszerk. Kubinyi Andras. 1. Papa, 1994. 399.

—  Tanulmany esetén: SZERZO(K): Cim = A tanulmanykotet ci-
me. Szerkesztdje. (Kiadas.) Kotetjelzés. Megjelenés helye,
éve. (Sorozatcim, sorozati szam.) Oldalszam(ok). Példa:
BODOLAY Géza: Petsfi Papan = , A kényes trfi s a rongyos baka” Tanulma-
nyok két halhatatlan papai diakrél. Szerk. Mezei Zsolt. Papa, 2001. 108-145.

—  Folyoiratcikk esetén: A folyéiratcikk SZERZOJE: Cime = A fo-

lyoirat cime évfolyama (éve), szama. Oldalszam t6l-ig. Példa:

SZABO Gyorgy: A Dunéntili Reformatus Egyhazkeriilet papai Nagykonyvta-

ranak térténete = Magyar Konyvszemle 102 (1986), 149-172.

— A jegyzetekben hasznilhatd roviditések: Bp., kot., rov., jav., atdolg.,

kiad., s. a. r. (=sajto ald rendezte), vo., ud., vo. i. m, jegyz., 1d.

(=lasd). Az Acta Papensidra az AP roviditéssel hivatkozzanak.
A kézirathoz mellékeljenek max. egy oldal terjedelm( reziimét angol,
német vagy magyar nyelven. Magyar nyelv(i reziimé esetén a legfonto-
sabb szakkifejezések idegen nyelvii megfelel@it kérjitkk megadni.
Szerz6ink szamadra ot darab tiszteletpéldanyt biztositunk.

a szerkesztok

=
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Schilde René: Hivatas- és identitastudat a Jancovius-csaladban: Egy

német szakember a magyar konyvkereskedelemben ......... 173
Kerpel Péterné: Egy reformkori papai didkfolyoirat: a ,R6zsa” (1836
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FORRASKOZLES

Koblos Jozsef: A papai reformatusok kiizdelmei a szabad vallasgya-
korlatért a XVIII. szdzad elején. (Harmadik, befejez6 kizle-
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Szerz6ink



A PAPAI REFORMATUS GYUJTEMENYEK |
KIADVANYAI |

L

| A kényes urfi s a rongyos baka”: Tanulméinyok két halhatatlan papai
{ didkrél (PetSfi Sandor, Jokai Mor). (Szerkesztelte Mezei Zsolt). Papa,
. 2001. 278 oldal. 1500.— Ft {

A Papai Reformatus Gytjtemény (Szerkesztette Kovy Zsolt). Papa, 1987. |
. 144 oldal + 47 kép. 300.— Ft

Félezer év. A Pdpai Reformatus Gyfijtemények millenniumi emlékkonyve

I
i Beke Opon: A papavidéki nyelvjaras. Reprint. Papa, 1997. 72 oldal. 300.— Ft ;
: (Szerkesztette Hudi Jozsef és Mezei Zsolt). 58 oldal. 400.— Ft

Forrasok Papa varos 1848/49. évi torténetébdl (Vilogatta, szerkesztette, a E
tanulméanyokat és a jegyzeteket irta Hudi Jozsef). Papa, 2001. 400 oldal. |
2500.— Ft

Francsics Karoly visszaemlékezései (Sajtd ald rendezte és szerkesztette |
Hudi Jozsef). Pépa, 2001. 293 oldal. 1800.— Ft |

Kopios Jozser: A Dundntili Reformdtus Egyhazkeriilet Levéltiranak ma- |
gyar vonatkozasta kozépkori oklevelei 1265-1525. Papa, 1997. 122 oldal |
+ 25 kép. 950.— Ft

| Meze Zsort: Pdpai konyvtarak a szazadforduldn. Papa, 1999. 101 oldal.
| 8004~ Pt

l
' Hupr Jozser: Fabidn-emlékkonyv. Fabidn Joézsef (1761-1825) reformdtus
| esperes palyafutdsa. Papa, 2002. 143 oldal. 1000.— Ft

‘ Dunéantiali egyhazleirasok a XVIII. szazadbél. A Dunantali Reformatus |
Egyhazkeriilet 1774-ben. Forraskiadvéany. Papa, 2002. 572 oldal + 6 tér- |
kép. 3500.— Ft

[ A kiadvanyok megrendelhetdk vagy megvasarolhatok a kovetkezd cimen:

PAPAI REFORMATUS GYUJTEMENYEK
8500 Papa, Postafiok 48.
e-mail: ref.lib@papacollege.hu
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