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A falutirténetirds miiltja es jelene
Magyarorszagon

HA A MAGYAR TORTENETIRAs torténetével foglalkozo tanulmanyokat, Osz-
szefoglaldsokat dttekintjiik, arra a meglepé eredményre juthatunk,
hogy a falumonogrifiak iigyével alig foglalkozott a szakirodalom. On-
magaban mdr ez a hidnyérzet is arra Osztonozhet benniinket, hogy
felmeérjiik, milyen szerepet toltott és tolt be a kozsegtorténet-kutatas a
torténetirasban.

A kozségtorténet-iras kezdetei a XVIII. szdzadra nyilnak vissza,
amikor Bél Mityds (1684-1749) és kovetor a megyeleiras, megyetorte-
net részekeént a telepiilések rovid leirasat is fontosnak tartottak. E téren
a XIX. szazadi torténetfelfogis sem hozott 1ijat, hiszen legjobb képvi-
seléi — mint Pesty Frigyes, Fraknoi Vilmos (1872), majd Tagdinyi
Karoly (1894) — sem tudtak elvonatkoztatni a kozségtorténetet a me-
gye torténetétol. (Mds volt a helyzet a jogilag szintén kozségnek tekin-
tett rendezett tandcsti virosokkal, a kordbbi mezdévirosokkal, amelyek
torténeti identitdsukat ekkoriban mar vdrostorténeti monografiakban
alapoztak meg.)

Az attorést a két vilaghaborii kozotti falukutato mozgalom hozta
meg, amely megteremtette a falumonogradfia miifajit. Kezdetben a fa-
lumonografia még a jelenkori viszonyok sokoldalii bemutatdsira 0ssz-
pontositott, s a torténelem legfeljebb annyiban wvolt fontos, amennyi-
ben magyarazatot tudott adni az egyes gazdasigi, tarsadalmi, kultu-
ralis jelenségek genezisére. Késobb azonban megfordultak az ardanyok,
s a torténeti feldolgozdsokban a politikaval és politikai ideologidval
atitatott jelenkor szorult hdttérbe.



Mindségileg 1ij fejezet kezdoditt a miifaj torténetében az 1990-es
években, amikor az autonémidjukat visszanyert onkormanyzatok a
helyi indentitds fontos eszkozének tekintették a telepiilés torténetét, s
ezért megirattik a vdros- vagy kozség torténetét.

A rendszerviltds ota elkelt 12 évben felmérésiink szerint csak a
Dundntiilon kozel 500 dtfogo jellegii telepiiléstorténet (falu- és varos-
monogrifia) litott napvildgot, ami azt jelenti, hogy a mai Pannonid-
ban évente mintegy 40 helytorténeti monogrifia jelent meg a konyov-
piacon. A megyék koziil Veszprém (kozel 100 kotettel), tovabba So-
mogy és Sopron dll az élen, de Zala és a tobbi megye is jelentos szamii
telepiiléstorténeti monogrifidt produkdlt. Orszagos viszonylatban — a
régebbi kiaddsokat is figyelembe véve — bizonydra ezernél is tobb tele-
piiléstorténeti monogrdfia van forgalomban. Ugy tiinik, megvaldsulni
latszik a falukutatok azon régi 6haja, hogy minden varosnak, kozség-
nek, nagyobb telepiilésnek legyen irott torténete.

Ami 100-150 évvel ezelott még szinte lehetetlennek tiint, az ma
madr természetes, mindennapos dolog. Nincs olyan telepiilés az or-
szdagban és a Kdrpat-medencében, amelynek torténete kisebb-nagyobb
energiardforditdssal ne lenne Osszedllithato. Az igazi kérdés, hogy az
elkésziild mii mogott van-e elméleti-modszertani problémafelvetés, s
mindség a kivitelezésben? A falutorténet divatjit éljiik, de a mennyi-
ségi termelés és mindségi kovetelmények nincsenek ardnyban.

Jelen tematikus szamunk a Magyar Tudominyos Akadémia Veszp-
rémi Teriileti Bizottsiga székhaziban 2002. november 21-én , A TELE-
PULESTORTENETI MONOGRAFIA-IRAS KERDESEI” c. tartott konferencia eldadi-
sainak kozzétételével mintegy leltirt készit a rendszervilté évtized
helytorténeti monogrdfia-termésérdl, annak jellegzetességeirdl. Bizunk
abban, hogy a szdmadds tanulsigait minden érintett hasznositani
tudja, hasznositani fogja.

Hupi J6zseF
[fOszerkeszté



The Past and Present of Village Histories
in Hungary

[F WE SUM UP the papers and surveys on the history of historiography we can
come to the astonishing conclusion that village monographs have hardly
been covered by our bibliography. This lack in itself may also instigate us to
investigate what role was and is played by the research of the history of
villages in our historiography.

The beginnings of regional history go back to the 18" century, when
Miatyas Bél (1684-1749) and his followers found it important to record the
short history of settlements as part of the county descriptions. The 19" cen-
tury concept of history did not bring anything new in this particular field,
since its best representatives like Frigyes Pesty, Vilmos Fraknoi (1872) and later
Kidroly Tagdanyi (1894) could not abstract the history of villages from those of
the counties either. (There was a different situation with the municipalities
of rectified councils which were legally treated as villages, as these earlier
market towns had already established their identities in urban monographs
at around this time.)

The breakthrough was brought by the village exploring movement be-
tween the two world wars, who have established the genre of village mono-
graphs. Originally, village monographs concentrated on the comprehensive
description of contemporary conditions, and history as such was only im-
portant if it was able to explain the genesis of particular economic, social and
cultural phenomena. Later on, however, these pro-portions have totally
changed and the reality permeated with politics and political ideologies
were pushed into the background.

A qualitatively new chapter was begun in the history of the genre from
the 1990s, when local governments with their freshly regained autonomy
started to consider the history of their own settlements an important means
of local identity, so they had the history of the settlements written.

During the past 12 years since the transformation of the regime, ap-
proximately 500 comprehensive settlement histories (urban and village
monographs) have been published in Transdanubia alone, which means that
about 40 regional monographs were sold on the bookmarket every year.
From among the counties it is County Veszprém takes the lead (with nearly
100 volumes) followed by County Somogy and Sopron, but County Zala and
others have also produced a significant number of regional monographs. On
a national scale - taking earlier publications also into consideration — there
are more than a thousand regional monographs in circulation. The old
dream of village explorers seems to come true that each town, village and
larger settlements should all have their own monographs.



What would have appeared almost impossible 100 or 150 years before, it
is a natural and a common fact. There is no such settlement in Hungary and
the Carpathian Basin the local history of which could not be compiled with
lesser or greater degree of energy. The real question is whether we can find a
genuine theoretical-methodological problem or some quality in the back-
ground of these works. Village history writing is in the fashion, but quanti-
tative production and qualitative expectations are not in balance.

Our present thematic volume is based on the lectures of the Conference
on Questions of Writing Regional Monographs held in the seat of the Re-
gional Committee of the Hungarian Academy of Sciences on 215t November,
2002. With the publication of the lectures of this conference we are preparing
an inventory of the regional monograph-production and its characteristics of
the regime transformation decade. We are confident that the lesson of this
summary can be drawn and will be drawn by all those, who are concerned.

Jozser Hubl
editor-in-chief
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MARFI ATTILA

Gondolatok a haranyai telepiiléstorténeti
kiadvanyokrél 1990-2002

(A baranyai helytorténetiras miihelyeirdl)

TOBB MINT EGY EVTIZEDNYI id6szakot felolels gazdag baranyai

helytorténeti irodalomrol korantsem atfogo és értékeld elemzésre,

csupan ismertetésre, néhdny, dltalam fontosnak tartott észrevétel
kozvetitésére vallalkozhattam. Mégis remélem, hogy ezek az észrevételek
kell§ tajékoztatast adhatnak a napjainkban is folyamatosan viltozo és bo-
viil6 baranyai helytorténeti kiadvanyok szellemi hétterérél, szinvonalarol.
Megyénk tudvalevéen élen jart a helytorténeti tradiciok megteremtésében, a
lokalpatriotizmust szolgalé honismereti mozgalom és a kozségi kronikairas
szertedgazo formainak életre hivdsdban. A baranyai honismereti mozgalom
fénykoraban, az 1980-as években sem szervezeteinek szamardanyaval, hanem
eredményeivel hivta fel magdra a figyelmet.! A mintegy hisz kiilonboz6
szervezet (varbarati kor, hagyomdanyapol6 szervezet, iskolai és kozségi hon-
ismereti kor) a targyi és szellemi értékek gyfijtésével, a hagyomanyok dpola-
sdval sajitsdgos értékteremt6 munkat végzett. Ezen munka eredményeként
alakultak ki a helytorténeti gytijtemények Szentlrincen, Sellyén, Mecsek-
nadasdon, Ofalun, Szederkényben és masutt, s gazdagodott a helyismereti
irodalom.

A masik jelent§s baranyai kezdeményezés, a kozségi kronikair6i mozga-
lom els6sorban a torténeti események rogzitésére villalkozott. A megyei
helytorténetirds maig egyedinek mondhaté forrasanyaga nem alulrél jové
kezdeményezésként jott létre: a Baranya Megyei Tandcs Elnokének 1971-es
utasitasat kovetden szervez6dott meg a kronikairé mozgalom.?

1972-t61 1990-ig, tehdt az dgynevezett tandcskorszak megsz{inéséig mint-
egy kotelezl jelleggel késziiltek a falvakrol az irdasos beszamolok, osszesilé-

! MARFI Attila: A honismereti mozgalom jelene Baranyaban = Baranya 1988. 1-2. Szerk.:
Odor Imre. Pécs, 1988. 96-100,

BEZEREDY Gy&z6: A kronikairas 3. éve Baranya megyében = Baranyai Krénikairas 1975.
Szerk.: Bezerédy Gy6z5. Pécs, 1976. 15. Baranya Megyei Tanacs Elnske 36 206./1971. sz. a.

utasitasa.

~
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sek és évkonyvek. Ezt kovetSen azonban a kozponti szamonkérés, s az
anyagi tdimogatds megsziinésével folyamatosan csokkent a kronikairok sza-
ma. Napjainkban mar csak néhany kozség érzi fontosnak a falukronika ira-
sat.3 A, leszallo dgba” kerult mozgalom hatalmas forrasanyagot hozott létre,
hiszen tekintélyes, kozel 100 iratfolyométerre! tehet6 a keletkezett kronika-
gylijtemény, amely vitathat6 forrasértéke ellenére a helytorténet-kutatas
egyik fontos forrasbazisava valt.®

A kronikairoi mozgalom ellentmonddsos hatdsa napjainkban is kimutat-
hatd a helytorténetkutatdsban. Egyes kiadvanyok a lokalpatriotak lelkes
kezdeményezésére, helyi Osszefogassal sziilettek meg, ezért a dilettantizmus
jegyeit viselik magukon. A lelkesedést nem mindig tdmasztja ala megfelels
felkésziiltség, forrasfeltards, s hianyzik a szakirodalmi tajékozottsag, elméle-
ti-modszertani felkésziiltség.

A kroénikairas mellett az elmult évtizedek masik figyelemre mélto kez-
demeényezése az 1970-es évek derekaig nyulik vissza, s a Baranya Megyei
Levéltarhoz kapcsolhato. Ekkor — az orszagos munkaprogram részeként —
egy népes munkacsoport alakult a tobb kotetes Baranyai Kozségtorténeti
Lexikon c. szintézis elkészitésére. A kozel egy évtizedig zajlo feldolgozo
munka soran tobb tizezer kozségtorténeti lexikoncéduldt készitettek, melye-
ket a kozségek szerint és tematikus rendben csoportositottak. Bar a tervezett
kotetek anyagi és egyéb okok miatt nem jelenhettek meg, a tematikus karto-
nokat gyakran hasznaljdk a telepiiléstorténeti kutatok.

#  Dr. Vargha Dezsé a BML munkatarsanak, a Baranya megyei krénikairas jelenlegi referensé-
nek szobeli kozlése alapjan.

1 Baranya Megyei Levéltar XXXII. 13. Baranya megyei kizségi kronikak 1972-2002. 97,60 ifm.
(Idetartoznak az ugynevezett krénikaértékeld lapok is a jarasi és megyei Osszesitésekkel
egytitt.)

5 A kozségi kronikakat a mar emlitett 1971. évi utasitds az alabbi szerkezeti egységekre ta-
golta: 1. Evkonyv: azaz a targyalt esztendd kronologiai sorrendben lejegyzett fGbb esemé-
nyei. 2. Osszefoglalé: A fontosabb, jellemzébb események, torténések kivonatos, statisztikai
adatokkal is alatamasztott 8szzesitése. 3. Dokumentumgyfijtemény: Az el6z5 két szerkezeti
egységet kiilonbzé dokumentumokkal megerésité forrasok gytjteménye: Fényképek (ar-
chiv és aktualis eseményekrdl keésziilt fotok), ujsagcikkek, ujsagok, idéjaras grafikonok,
meghivok, plakatok, misorprogramok, képeslapok, térképek, temetdkataszterek, tanacs és
vb. hatdrozatok masodpéldanyai, hangszalagok, kazettak, videokazettak. Igen gyakran kii-
16nboz6 torténeti korok dokumentumait és az utolag kesziilt visszaemlékezéseket is itt
rizték meg. — BEZEREDY Gy6z4 i. m. 17-20. Itt kell megemliteni, hogy az 1972-es kezdé
idéponttol 1978-ig Bezerédy Gy6zd volt a megyei kronikareferens, majd 1986-ig Sandor
Laszl6 vezette a kronikamozgalmat. Téle dr. Vargha Dezsé vette at ezt a szerepet, melyet
napjainkban is betolt.

¢ Ehhez a terjedelmes és roppant értékes cédulaanyaghoz soroljuk ma mar az igynevezett
Krisztics-féle kartotékokat, azaz a Krisztics Sdndor egyetemi tanar altal kezdeményezett és
végrehajtott kutatdsok cédulaanyagat is.

6 ACTA PAPENSIA IIT (2003) 1-2.
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A helyi alkotokozosségek napjainkban is hasznos honismereti teve-
kenységet végeznek. Példaként emlithet6 a , Kardasz els§ hétszaz éve” cim
alatt megjelent helytorténeti fiizetsorozat, amely egy rovid ismertet§ utdn a
kdrdszi iskola, kézmfivesipar és a helynevek bemutatdsdra vallalkozott. A
sorozat 5. és 6. flizetében pedig a ,Kardszi mesék” és a ,Kardszi huncutsa-
gok” cimmel kiilonleges néprajzi hagyomanyokat orokitettek meg. Sajnos
ennek a példaértékii kezdeményezésnek kevés kovetGje akadt. Joszerével
csak a Hosszuhetényi Honismereti Filizetek eddig megjelent harom darabjat
emlithetjiik, amely az iskolatorténet a mellett helyi szOkincset és a ragad-
vanyneveket mutatja be.

A rendszervaltozas utdni évek a baranyai telepliléstorténeti munkak
megjelenésének is kilonosen kedveztek. A kozigazgatasi autonOmia ujja-
sziletésével parhuzamosan fontossa valt a helyi identitist meghatarozo
tradiciok, s a torténeti multtal vald azonosulds. Ezt fejezték ki az onkor-
manyzati jelképek (cimer, zaszlo), s a kozségtorténetek.

Tegytik hozza, hogy ez az igény orszagos szinten is jelentkezett. Elég, ha
az 1996-ban utnak inditott Révai iij lexikona szerkeszt6i el6szaviban megfo-
galmazott torekvésekre gondolunk: ,Kiemelt fontossigiinak tartottuk a 20.
szdzadi Magyarorszig Osszes telepiiléseinek leirdsdt, melyet megyei levéltirosok
dllitottak dssze.”” De megemlithetjiik a ,Magyarorszag Megyei Kézikonyvei”
sorozat keretében 1997-ben megjelent kétkotetes ,Baranya Megye Keézi-
konyve” c¢. munkét® is, amely a megye és a telepiilések jelen allapotanak
leirdsa miatt képvisel értéket. A megye osszes telepiilésér6l kozolt torténeti
attekintés valtozo szinvonalara sikeredett. A szocikkirok komolyabb kuta-
tast nem végeztek, sok esetben megelégedtek a kordbban megszilardult
adatok ismétlésével.

Ha az elmult korszak statisztikai adatait tekintjtik, kideril, hogy 53 bara-
nyai telepiilésrél osszesen 75 kiadvany jelent meg.” Koztiik tobb vérosi ran-
gu teleplés, (Boly'?, Harkdny, Komlo!!, Mohdcs'?, Pécsvarad, Siklos és Vil-

7 Révai uj lexikona, I. (Foszerk.: Kollega Tarsoly Istvan). Szekszard, 1996. V.

§  Baranya Megye Kézikonyve I-11. (Sorozat-fészerkeszto: Kasza Sandor). Szekszard, 1997. A
telepiiléstorténetek szerzoi kozott tobb olyan egyéniséget is taldlunk - Gallos Orsolya
(Pécsvaradi Varbarati Kor elndke) és Perics Péter (Siklosi Varbarati Kor egykori elndke) —,
akik a krénikairdi és a honismereti mozgalomban egyarant tevékenyen részt vettek.

¢ Lasd a bibliografiat! Itt készonom meg Horvath Eszternek, a Csorba Gy6z6 Megyei Konyv-
tar Helytorténeti Osztalya vezetSjének a bibliografia Osszeallitasanal nyujtott segitségét,
szakmai észrevételeit és a helytorténeti gytjteményre tamaszkodoé adatpontositasokat.

10 A ,Boly” cimmel 1993-ban megjelent kotet a nagykozség torténetét ismerteti, mivel a tele-
plilés ekkor még nem nyerte el a varosi rangot.

' A virosrdl Babics Andras szerkesztésében jelent meg egy monografia igényt tanulmany-
kotet , Komléi monogrifia” cimmel. (Komlé, 1978. 538 p.) Idevehetjikk még a ,,Komlé fold-

ACTA PAPENSIA III (2003) 1-2. 1
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lany!3) torténetét feldolgozo6 szintézisek is, korantsem monografikus igény-
nyel. Ez alol talan Sikl6s és Pécsvarad kozelmultban megjelent igényes ta-
nulmanykotetei kivételek, amelyeknél érzédik a teljességre valé torekvés.
Sellye és Szentl6rinc varosok esetében csak az el6készités fazisdig jutottak el,
mig Szigetvaron!'* maér tobb éve zajlanak a leendd varostorténeti kotet kuta-
tasi és feltirO munkalatai. A 75 baranyai helytorténeti kiadvany azt is jelenti,
hogy tobb telepiilésrél kett, vagy anndl is tobb kotet jelent meg ebben az
id6szakban: igy Hosszuhetény kozségr6l a mar emlitett Honismereti Fiize-
tek mellett egy kozségtorténeti kotet a Szaz Magyar Falu Konyveshaza soro-
zat részeként. Kardsz torténetér6l a mar szintén emlitett Helytorténeti Fiize-
tek adnak figyelemre mélto ismereteket, mig Abaliget, Dunaszekcs6!s,
Egerag, Magyaregregy!¢ és Vajszlo telepiilésekrsl két-két kiadvany is nap-
vildgot latott. Bezedek kozségrsl hiarom kiadvényt is megemlithetiink,
mindegyik a millennium évében jelent meg. Igaz, a harmadik kotet az 1999-
ben kiadott ,Bezedek kozség torténete” c. munka német nyelven is megje-
lentetett valtozata.

Szintén harom kotetet emlithetiink Koml6 varosroél, bar ezek f6ként ide-
genforgalmi jelleg(i kiadvanyok. Villanyrol, Baranya egyik legfiatalabb va-
rosarol négy hasonl6 kiadvany jelent meg, melyek a borturizmust szolgéltak
magyar és idegen nyelven.!” Baranya megye nemzetiségi jellegébdl kovetke-
zik, hogy négy telepiilésrsl (Abaliget, Bezedek, Feked és Mdgocs) ot kitetet

rajza” c. tanulmanykétetet is, amely 1975-ben latott napvilagot dr. Gertog Béla féiskolai ta-
nar szerkesztésében (256 p.)

?  Mohdcs esetében szintén egy természettudomdnyi kotetet fontos megemliteni ,Mohacs
foldrajza” cimmel. Az 1974-ben kiadott kitet szerzSi Erddsi Ferenc és Lehmann Antal (502
p. + 18 p. képmelléklet, + 2 p. térképmelléklet.).

13 Villany esetében elsésorban idegenforgalmi kiadvanyokat emlithetiink, monografia szinti
kotetet az akkor még kozségi kizigazgatasi kategoriaba tartozo telepiilésrol Kovacs Andras
jelentett meg 1970-ben Pécsett, , Villany kizség élete a maltban és a jelenben” cimmel (232
p- + 32 p. melléklet).

14 A Szigetvari Varbarati Kor altal szervezett konferenciak kotetei koziil az elsé jelentosebb
1966-ban jelent meg az Akadémiai Kiad6 gondozasaban, Ruzsas Lajos szerkesztésében. Szi-
getvari Emlékkonyv. Bp., 1966. 402 p. Idevehetjitk még Timar Gyorgy 1989-ben Pécsett ,Ki-
ralyi sziget” cimmel megjelent forraskiadvanyat (484 p.).

15 Az egyik kiadvany ,Mit tudunk Dunaszekcsorol az 6skortol napjainkig” (Haldsz Ferenc)
cimmel a Dunaszekcs6 Emlékeiért és Jovéjéert Alapitvany gondozasaban jelent meg,.

16 A Szaz Magyar Falu Kényveshaza sorozatban megjelent Fiizes Miklos-féle kozségtorténeti
koteten kiviil egy kistdji monografia is idesorolhaté ,Marévar és kérnyéke” cimmel, a
Magyaregregy Barati Kor kiadasaként.

17 Villany egészen napjainkig a baranyai borturizmus fontos telepiilése és a Villany-Siklési
Borut Egyesiilet (és az utazasi iroda) kozpontja volt. 2003 februarjdban az egyesiilet szék-
helye Siklosra kertlt, de Villanyban fenntartottak a képviseletet, s Harkanyban is tervezik
egy képviseleti iroda megnyitasat. Uj Dunantuli Naplo XIV. 43. sz. (2003. februar 13.) 4.
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német nyelven'® is megjelentettek az egykor elszarmazott lakosok tamogata-
saval, vagy onallo6 munkdjaként.!?

Roviden meg kell emliteni a megyeszékhelyre, Pécsre vonatkozo kutata-
sokat, amelyek a hidnyz6 varostorténeti monografiat készitik el6. A megje-
lent irdsok katalogizalasat folyamatosan végzik a Csorba Gy6z6 Megyei
konyvtar Helytorténeti Osztalyan.?

Pécs Megyei Jogti Varos Onkorményzata 1992-ben alapitotta meg a ,Pécs
Torténete Alapitvanyt” néhai Polanyi Imre professzor emeritus elnokleté-
vel2! Az alapitvany legfontosabb célkittizései kozé tartozik, hogy a régota
nélkiilozott, s egyre jobban hidnyként érzékelhet varostorténeti kotetek
elkésziiltét, a sziikséges tudomanyos szint(i szervezs, el6készité és feltaro
munkalatokat iranyitsa. Ennek keretében tobb varostorténeti kiadvany latott
mar napvilagot: ezek koziil fontos megemliteni az évek Ota megrendezett
,Pécsi Napok” keretében lezajlo varostorténeti konferencidkat, amelyeknek
eldadasai a , Tanulmdnyok Pécs torténetéb6l” c. kotetekben litnak napvila-
got. Az 1996-ban kiadott ,,Pécs ezer éve” c. varostorténeti olvasokonyv a
pécsi tanuloifjusagot és torténelem irant érdekl6dé kozonségnek késziilt.>
Ide sorolhatjuk még a Szirtes Gabor és Vargha Dezs6 szerkesziésében eddig,
megjelent ipartorténeti tanulmanykoteteket?® s a varos életében jelentos
szerepel betolts egykori jeles egyéniségek életutjal, munkdssdgat feleleve-
nit6 emlékkonferencidkat, s azok megjelentetett, vagy kiaddsra varé gazdag
anyagat.24,

18 Mecseknadasdrol német nyelvu torténeti demografiai jellegu forrdkiadvany is megjelent:
Maria, KNIPL: Quellenbuch Nadascher Kirchenbiicher 1721-1850. Mecseknadasd in der Ba-
ranya in Stidungarn [-11. Pécs, 1998. 724 p.

19 Franz Teufel, aki az 1945-tel kezdddé ugynevezett svab kitelepitések soran szakadt el sziilo-
foldjetol. De kotodése sziilofaluja irant olyan erds volt, hogy a német és magyar Kozgyjte
menyekben végzett kutatasainak eredményeként Magocs torténetérdl tobb kronikajellegr
kotetet is megjelentetett, koziiliik kettot nemet nyelven (lasd a bibliografia adatait).

20 Ugyanis a tervezetek szerint a megyei konyvtar feladata lenne az utobbi évtizedek varos-
torténeti koteteinek, tanulmanyainak tudomanyos értéka és ismeretterjeszto jellegi cikkei-
16l egy atfogo bibliografia készitése. E munkalatokat Surjan Miklés ny. kényvtarigazgato
végzi, iranyitja.

2 A kivalo torténész két évvel ezel6tti halalat koveten Ujvari Jendt valasztottak meg az
alapitvany elnékének.

2 Pécs ezer éve (Szemelvények és forrasok a varos torténetébol 1009-1962) Torténelmi olva-
sokonyv. Foszerk. Marfi Attila. Pécs, 1996. 378 p.

3 Angstertol Zsolnayig. Ipartérténeti tanulmanyok. Szerk.: Szirtes Gabor és Vargha Dezso.
Pécs, 1999. 270 p. — Iparosok és banyaszok a Mecsekaljan, Gazdasagtorténeti tanulmanyok.
Szerk.: Szirtes Gabor és Vargha Dezso. Pécs, 2002, 374 p.

2 Ezen emlékkonferenciak korébol a Madas Jozsef banyamérnok, Fetter Antal épitész-
technikus, Petrovics Ede teolégus-levéltaros; Koller Jozsef kanonok, és Baranyai Aurél
gyogyszerész helytorténeti munkassagat bemutato rendezvényeket emliteném meg. A kon-
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A tervezett varostorténeti monografidval kapcsolatban olyan dontés
szuletett, hogy az Ggynevezett nagymonogréfiat egy kismonografia kiaddsa
el6zze meg. A Baranya Megyei Levéltar igazgatoja, dr. Odor Imre szerkesz-
tésében késziil§ kotet a tervek szerint a kozeljovGben jelenik meg.

A telepiiléstorténeti kiadvényok egy jelentés része a kozgyfijteményekhez
kapcsolodik. Bar a megyei muzeumok és konyvtarak is 6riznek forrasanyagot, s
e kozgytijtemények munkatdrsai is részt vettek a helytorténeti kotetek megje-
lentetésében, azonban a legfontosabb szerep a Baranya Megyei Levéltarra ha-
rult. Elsésorban az itt Grzott és szinte kikeriilhetetlen elsGdleges forrasok atte-
kintése, felhasznélasa nélkiil gyakorlatilag nem beszélhetiink telepiiléstorténeti
kiadvanyokrol. A bibliografidban ismertetett m{ivek koziil nem is lehet megem-
liteni olyan kiadvanyt, amely valamilyen szinten ne kapcsolodna a megyei le-
véltarhoz, mint kutatohelyhez vagy alkotomthelyhez.

A levéltair munkatarsai szerzéként, lektorként, szerkesztéként a legtobb
helytorténeti kiadvanyndl szerepet kaptak. A dolog nem tjkelett, hiszen a
levéltar — dr. Szita Laszl6 levéltirigazgatonak, s dr. Fiizes Miklos levélta-
rosnak koszonhet6en — az 1970-es évek derekdtol a telepiiléstorténeti kuta-
tasok mthelyévé vilt.

Ennek a folyamatnak a gytimolcseként emlithetjik akar a ,Szaz magyar
falu konyveshaza”-sorozatot?®, akar az olyan régota tervezett tanulmanyko-
teteket, mint a Pécsvaradrol, Magocsrol2¢ megjelent munkakat, a siklosi ta-
nulmanykotetet, s az igényes szerkesztés(i , Tanulmanyok Mohdcs torténe-
tébol” c. kiadvanyt. Az emlitett esetekben a szakemberek és a helyi kutatok
sikeres egyiittmtikodésérsl beszélhetiink, csakigy, mint Siklos?”, Magyar-
egregy esetében is, ahol a helyi vérbarati korok és honismereti egyesiiletek
tagjai dlltak a hattérben. Pécsvirad esetében Gallos Orsolya nevéhez négy
tanulmény fliz6dik.28 Ugy vélem, Pécsvarad és Mohdcs? esetében is sikeriilt

ferenciak szervezésében a két szerkeszto mellett a Pécsi Varosvedo és Varosszépitd Egye-
stilet is szerepet vallalt.

25 Ebben a sorozatban az alabbi baranyai falvakrol jelentek meg a kotetek Fiizes Miklos szer-

kesztésében: Bikal (Odor Imre), Hosszihetény (Bezerédy Gyd6zo), Magyaregregy (Fiizes

Miklés), Mecseknadasd (Lantosné Imre Maria-Vargha Dezsd) és Nagyharsany (Szita Lasz-

16).

Mindkét kitet szerkesztdje Fiizes Miklos, a BML igazgato-helyettese.

Siklos esetében tobb helyi szerzd (Perics Péter, Mecseki Jézsef) munkai, illetve a Siklosi

Viarbarati Kor konferenciakotetei adjak elsésorban azt a helyi bazist, amire a szerkeszto ta-

maszkodni kivant.

% GALLOS Ferenc-GALLOS Orsolya: Pécsvarad bencés apatsaga és telepiilése a kozépkor-
ban. 103-199. — GALLOS Orsolya: Pécsvarad mezévaros cimere: Sarkanyol6 Szent Gyorgy.
307-311. — GALLOS Orsolya: Emelkeds pélyan a rendszervaltozas elsé évtizedében 575-
605. — GALLOS Orsolya: Pécsvaradhoz kétado alkotok. 623-657.

oo
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N

10 ACTA PAPENSIA IIT (2003) 1-2.



MUHELY

megtalalni a kzos nevez6t, és a helyi kutatok is megfelel6 hangsulyt kap-
hattak a helytorténeti kiadvanyokban.

A levéltarhoz kapcsolo mtihely vagy miihelyek meghatirozo és fontos
személyisége dr. Flizes Miklos, akinek tobb évtizedes gazdag munkassaga
szamos kozségtorténeti monografia létrejottét eredményezte. Az itt kozolt
bibliografidaban szerkeszt6ként és szerz6ként is gyakran taldlkozhatunk a
nevével, de gyakran lektorként is kozrem{ikodott e munkdkndl. Az 1990
el6tti idGszakban pedig joszerivel az 6 nevéhez kothet6 a helytorténeti kote-
tek kiadasa. Az 1990-t6l feléleds és uj erére kapo kozségtorténeti kutatasok-
nal is fontos szerepet kapott; hatdsa alol egyik alkotom{ihely sem vonhatta ki
magat.

Az altala kialakitott koncepcio sok esetben iranymutatonak bizonyult. E
munkak koziil ,,Sasd”, a ,,Dravamenti horvatok™!, a , Zselic mezsgyéjén”*
c. kotetek a targyalt korszak el6tt jelentek meg. Fiizes 1990 utdni szerkesztéi
munkai koziil kiillonosen Mdgocs és Pécsvirad telepiilésekrél irt kotet emel-
kedik ki, de szamos mas kiadvanynal is babaskodott szerzéként, lektorként,
szerkesztGként. 3

Az igényes kotetek kozé tartozik az Odor Imre szerkesztette ,Koblény
évszazadai” c. kotet is. A levéltari mihelyekb6l kikeriilt tobbi kotethez ha-
sonloan e munka is tartalmi teljességre torekszik. Patton Gabor helyi kuta-
totol ,Koblény foldrajzi helyzete és legrégibb torténete” c. fejzetet olvashat-
juk. Az 6t kovets torténészek — igy Borsy Judit, Sonkoly Kéroly, Nagy Imre
Gébor és Flizes Miklos — az altaluk targyalt torténeti korszakok szintézisét
adjdk. A tipografiailag is igényes kotet példaértékiinek tekinthet6 a baranyai
kiadvanyok korében.?* Hasonlot mondhatunk a Fiizes Miklos szerkesztette
Pécsvéarad-kotetr6l is.?

A teleptiléstorténeti kiadvanyok szdama a millenniumi emlékév kordli id6-
szakban er6sen megnétt. Ebben a , kiadvanyozisi lazban” nagy segitséget je-

2 E tanulmanykotetben a mar azota elhunyt Bojtar Laszlé kutatasai és kozolt tanulmanya
érdemel emlitést.

W Sasd. Szerk. Fiizes Miklos. Sasd Nagykozseg K6zos Tanacsa VB., 1982, 608 p.

3 Laszl6 BOROS GYEVI-Gyérgy LOVASZ-Attila MARFI-Kldara T. MEREY-Tivadar PAPP-
Géza KISS: Podravski Hrvati (Studije) 1. Bp., 1988. Szerk.: Fuzes Miklos, Begovacz Rozsa.
304 p. (Horvat nyelven.)

2 A Zselic mezsgyéjen: Mindszentgodisa és tarskozségei. Szerk. Fiizes Miklés. Mind-

szentgodisa, 1985. 312 p.

Mint szerkeszté: Alsomocsolad, Babarc, Bikal, Hosszahetény, Kovagoszolos, Magyar-

egregy, Magocs, Marévar (Magyaregregy), Nagyharsany, Pécsvarad telepiilések torténeté-

16l megjelent munkaknal vallalt szerepet.

M A kotet szakmai lektora Rozs Andras volt.

55 A kotetet Odor Imre lektoralta.
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lentett, hogy kialakult egy munkamegosztasban dolgozo alkotégdrda, amelynek
tagjai megkonnyitették a monografia-szerkeszt6k dolgat. Timar Gyorgy
k6vdgosz6losi katolikus plébanos példaul a baranyai falvak torok hodoltsag
alatti torténetének szakavatott ismerGjeként segitette a megyei levéltarhoz kot-
het6 alkotomfihelyt. Pesti Janos helytorténész, nyelvész a ,Baranya foldrajzi ne-
vei” cim(i®® kotet szerkesztGjeként szerzett Oridsi ismereteit kamatoztatta a
Hosszihetény és Alsomocsolad kozségekrsl megjelent kiadvanyokndl. Igen
jelentGs egyénisége a baranyai helytorténetirdsnak dr. Kiss Z. Géza, sokunk
tanara, aki szimos kotetnél villalta a 18-19. szazadi kozségtorténetek lejegyzé-
sét. Vajszlo torténetérsl két onallo munkdval jelentkezett.

A mar vdzlatosan érintett helyi és a kozgytijteményi alkotomiihelyek mel-
lett fontos megemliteni az Erd6dy Gyula torténész nevéhez fiz6d6 helytorté-
neti kiadvanyokat.?” 1990 és 2002 kozott 15 kozség torténetének megirasa fii-
z6dik a nevéhez3® Tobbnyire kis kozségekr6l irt munkak ezek, kevés forrds-
anyaggal és bibliografidaval. A torténész egyszemélyes miihelyként vallalko-
zott a baranyai kozségi monogréfiak megirasara.®* A nagy kihivasnak azon-
ban nem mindenben tudott megfelelni.

A kutatoknak 1990 utan az elmult korszak tabu-témait is fel kellett dol-
goznia, ami 4j szinekkel gazdagitotta a helytorténetirast. Az Gj, személyi
jogokat védo szabdlyozds ugyanakkor szamos kérdést is felvetett, amelyre
vélaszt kellett adni. A , veliink ¢16 torténelem” megjelenitése sokszor a helyi
kozosségekben régi sebeket szakitott fel, s konfliktusokat gerjesztett. Eppen
ezért — a levéltari kiadvanyoktdl eltekintve — kevés baranyai monogréfia
véllalkozott a szocialista korszak bemutatasara.

A problémadk illusztralasira a dr. Flizes Miklos szerkesztette ,Mdgocs
1251-2001" c. tanulmanykotetet emlithetném. Kollégam szokas szerint a
még 616 szemtanuik visszaemlékezéseivel végezte a levéltari forrasok ellen-
Grzését, kiegészitését, vagy éppen poétlasat.® A mélyinterjus modszert al-

3 Baranya foldrajzi nevei I-11. Szerk. Pesti Janos. Pécs, 1982. 1.: 1055 p., I1.: 1279 p.

¥ Egyetlen telepiiléstorténeti munka, Harkany varos torténetének megirasanal mikodott

kozre mint szerkeszto.

¥ Ezek a kovetkezok: Birjan, Dravacsepely, Egerag (két kotet), Fazekasboda, Kistétfalu,
KoYécshida, Lanycsék, Nagykozdr, Nagypeterd, Pellérd, Pécsdevecser, Pécsudvard, Pécsa
és Ujpetre.

¥ A térténész ugyanis e kozségeken kiviil a mar emlitett Baranya Megyei Kézikonyv telepiilé-
sei torténetének donté részét megirta.

40 Ezzel kapcsolatban meg kell jegyeznem, hogy a Baranya Megyei Levéltar gytijteményében
jelentésnek mondhaté az tgynevezett hangarchivum, aminek anyaga dr. Fiizes Mikloson
kiviil még dr. Vargha Dezs6 kollégam miikodésével hozhato ssszefiiggésbe.
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kalmaztdk Hantd Zsuzsanna szociologussal Magocs esetében is."! Nevezett
szerzSk kiilon alfejezetekben foglalkoztak olyan, ma is érzékeny kérdések-
kel, mint a ,,malenkij robot”#2, a németek kitelepitése, a felvidéki magyarok
betelepitése, a kulakkérdés és a ,megbékélés” kérdése.

Bar az interjualanyok eredetileg beleegyeztek abba, hogy visszaemléke-
zésiiket a szerzok felhasznalhatjdk, a kotet elkésziiltekor az 1945 utdan , ké-
nyes kérdések” botranyt okoztak. Végiil is a mar kész kotet Gjra visszakertlt
a nyomdaba, az ominodzus szovegrészeket kiszedték, ujrakototték, s ekkor
ugy-ahogy a helyiek kozt is helyredllt béke. Magocs esetében az 1945-50
kozotti id6szak emlitése, illetve feldolgozasa lobbantotta fel az indulatokat,
mig mas telepiilések esetében az 1956-0s forradalom, s az azt kovets meg-
torldsok szabaditottak fel hasonlo érzelmeket.

Osszegzésként elmondhato, hogy Baranydban osszetelt, sokszinti a
helytorténeti irodalom. Ebben fontos szerepet jatszottak a tobb évtizedes
hagyomdnyok, a megrendel6k és az olvasok igényei, valamint az alkotok és
alkotomiihelyek elképzelései. Csak remélni lehet, hogy a hagyomany foly-
tatodik, s a megjelens mfivek szinvonala is egyre emelkedni fog.

BARANYAI TELEPULESTORTENETI MUVEK
BIBLIOGRAFIAJA 1990-2002

Abaliget

Abaligeti kronika. Szerk.: Bércesné Veres llona és Sz6nyiné Kovacs Adrien.
Abaliget: Tovidék Egyesiilet, Abaliget, 2000. (KODEX Nyomda, Pécs) 58 p.

Rosa, Elmar: Familienbuch der katolischen Pfarrgemeinde Abaliget. Aba-
ling und Hetvehely — Hetfehell int Komitat Baranya /Ungarn 1757-1895.
Sindelfingen. 1998. 671 p. (Schriftenreihe zur donauschwabischen Her-
kunftsforschung. 77.).

Alsémocsolad
Alsomocsolad kozség torténeti monografidja 1. Szerk.: Flizes Miklos. (EIG-
s20: Dics6 Ldszlo polgarmester) Alsomocsolad: Alsomocsolad Kozség On-
kormanyzata, 1998. (Mecsek-Color Kft., Pécs) 188 p.

1 Hanto Zsuzsanna a tanulmanykdétetben az alabbi cim alatt megjelent tanulmanyt irta: Gaz-
dasag és tarsadalom a 20. szazad masodik felében.

Errél a szintén kényes, a hazai németséget érintd kérdesrdl dr. Fiizes Miklosnak jelent meg,
egy konyve 1990-ben “Modern rabszolgasag” (Magyar allampolgarok a Szovjetunié mun-
kataboraiban) cimmel.
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Als6mocsoldd kozség helytorténeti adattdra I. Szerk.: Pesti Janos. (El6sz0:
Dics6 Laszl6 polgarmester) Alsémocsoldd: Alsémocsoldd Kozség Onkor-
manyzata, 1999. (Stimegi Nyomda, Pécs) 376 p.

Babarc
Babarc. A telepiilés torténete a romai kortol a XX. szazad végéig. Szerk.:
Wild Katalin és Fiizes Mikl6s. (Bevezet6: Pécsi Sandor polgdrmester) Babarc:
Babarc Kozség Onkormanyzata, 1998. Pécs, Mecsek Color Kft. Nyomda) 398 p.

Baksa
Baksa és kornyéke. Szerk.: Fiizes Miklos. (El6sz6: Lukacs Laszlo tanécs-
elnok, Fenyvesi Kéroly TSZ elnok) Baksa: Baksa Kozos Kozségi Tanacs,
Ezistkalasz MGTSZ, 1990. Pécs, Pannonia Innovacié Nyomda KFT. 444 p.

Beremend
Beremend és kornyéke I-II. Szerk.: Gilbert Csaba. Beremend: Beremend
Nagykozség Onkormanyzata, 1997. (Rotari Nyomda, Komlo) 568 p. + 16 p.
melléklet.

Bezedek

Kévdgo Jdnos: Bezedek kozség torténete. (Koszonts: Hoffmann Antal pol-
garmester) MacMaestro Kft., Pécs, 1999. Molnar Nyomda és Kiadd Kft. Pécs.
192 p.

Kévdgo Janos: Bezedeki csaladok fényképei. (Onallo kotetként jelent meg,
de tulajdonképpen az el6z6 kiotet melléklete. Szerkeszt6, kiad6 és nyomda
nincs feltiintetve) 96 p.

Kévdags, Hans: Geschichte der Gemeinde in der Bezedek — MacMaestro
Kft., Pécs, 2000. Molndr Nyomda és Kiad6 Kft., Pécs. 126 p. (Az elséként
kozolt kotet német nyelven megjelentetett valtozata)

Bikal
Odor Imre: Bikal. Szerk.: Fiizes Miklos. Bp.: Szdz Magyar Falu Konyves-
haza Kht., 2001. (Grafika-Typopress Nyomda, Bp.) 146 p. + 10 p. melléklet

Birjan
Erdédy Gyula: Birjan kozség torténete. Birjan: Birjan Onkormanyzati Kép-
viselGtestiilete, 1994. (Pécs: Molnér Csaba nyomdaja) 112 p.

Bély
Boly 1093-1993. Szerk.: Rozsas Jozsef. (El6sz6: Rozsas Jozsef). Boly: Boly
Nagykozség Onkorményzata, 1993. (Molnar Csaba nyomdaja, Pécs) 298 p. +
16 p. melléklet.
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Bosta
Gyorki Judit: Bosta kozség torténete. Szerk.: Nagy Gyulané Pataky Klara.
(Bevezets: Gyorki Judit) Bosta: Bosta Kozség Onkormanyzata, 2000.
(SZECSOX Nyomda, Dombovar) 176 p.

Dencshaza
Bezerédy Gydzo: Dencshaza. .. fejezetek egy falu életébél... Szerk.: Galam-
bos Monika. (Bekoszonts: Minczinger Ilona polgarmester) Dencshdza:
Dencshaza Kozség Onkormanyzata, 1998. (Temporg Nyomda, Pécs) 100 p.

Dunaszekcs6
Haldsz Ferenc: Mit tudunk Dunaszekcs6r6l az 6skortol napjainkig? (E16-
sz0: Tibor Béla, Bevezets: Haldsz Ferenc). Dunaszekess: Dunaszekesé Emlé-
keiért és JovGjéért Alapitvany, 2000. (Pécs: Kerényi Nyomda Kft.) 288 p.
Erdédy Gyula: Baranya Szentendréje és Visegradja: Dunaszekes6 torténete
1975-t61 napjainkig. Dunaszekcsé: Dunaszekesé Onkormanyzati Képviselo-
testiilete. (Pécs, Carbocomp Szamitastechnikai és Nyomdai Kft.) 72 p.

Dravacsepely
Erdédy Gyula: Dravacsepely kozség torténete (Bevezets: Erdody Gyula.)
Dravacsepely: Dravacsepely Kozség Onkormanyzata és a Citoyen Kiado
kozos kiadasa, 1993. (Vac: BVKEI Nyomda) 182 p.

Egerag
Erdédy Gyula: Egerdg kozség torténete. (El6szo: Németh Janos polgar-
mester.) Egerdg: Egerdg Kozség Onkormanyzati KépviselGtestiilete, 1994,
(NYUL Nyomdaipari KFT Kozarmisleny) 58 p.
Erdédy Gyula: Egerag kozség torténete 1945-t6]l napjainkig (Bevezeto:
Erdody Gyula) - Egerdg: Egerdg Kozség Onkormanyzati KépviselGtestiilete,
1998. (Pécs, Carbocomp Szamitastechnikai és Nyomdai Kft.) 50 p.

Egyhazaskozar
Pfeifer Janos: Egyhdzaskozdr torténete a szerb falu keletkezését6l a néme-
tek kitelepitéséig. (ElGszo: Weisz Péter polgarmester, Bevezetd: Pfeifer Janos)
Egyhdzaskozar: Pfeifer Janos, 1997. (Bonyhad: “Volgységi Nyomda” Nyom-
daipari és Szolgaltato GMK.) 486 p.

Fazekasboda
Erdédy Gyula: Fazekasboda. (A kizség torténete a kezdetektSl napjainkig)
(El6szo: Csanyi Janosné polgarmester, Bevezets: Erdédy Gyula) Fazekas-
boda: Fazekasboda KépviselGtestiilete, 1996. (Pécs, Carbocomp Szamitds-
technikai és Nyomdai Kft.) 120 p.
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Feked
Kremer, Elisabeth: Feked: das Dorf und seine Einwohner. Feked, 2001. 86
p. (Valészintileg magankiadas).

Harkany
Harkény torténete. Szerk.: Erdédy Gyula. Harkdny: Harkany Viros On-
korméanyzaténak KépviselGtestiilete, 2001. (Pécs, Carbocomp Szdmitastech-
nikai és Nyomdai Kft.) 230 p.

Hidas
Videcz Ferencné: Fejezetek Hidas torténetéhez. (El6sz6: Vajda Péterné pol-
garmester). Hidas: Hidas Kozség Onkormanyzata, 1999. (Pécs, Galos
Nyomdasz Kft.) 272 p.

Hosszahetény

Bezerédy Gyézo: Hosszuhetény. Szerk.: Flizes Miklos. Bp., Szdz Magyar
Falu Konyveshdza Kft. 2000. (Grafika - Typopress Nyomda, Bp.)

Dallos Nindor: Hosszahetény kozség lakossdgdnak ragadvanynevei.
(Hosszuahetényi Honismereti Flizetek 1.) Hosszuhetény: Nemes [anos Alta-
lanos Miivel6dési Kozpont, 1996. (Molnar Nyomda és Kiad6 Kft., Pécs) 53 p.

Dallos Nindorné: A hosszihetényi iskola torténete (Hossziahetényi Hon-
ismereti Fiizetek 2.) Hosszihetény: Nemes Janos Altalinos Mtivel6dési
Kozpont, 1997. (Molnar Nyomda és Kiad6 Kft., Pécs) 126 p.

Dallos Nindor—Pesti Jinos: Hosszihetényi szotar (Hosszuhetényi Honis-
mereti Fiizetek 3.) Szerk.: Pesti Janos. (El6sz6: Papp Jdnos iskola igh., Beve-
zetd: Pesti Jénos) Hosszdhetény: Nemes Jdanos Altalanos Miivel6dési Koz-
pont, 1999. (Molnar Nyomda és Kiad6 Kft., Pécs) 264 p.

Karasz
Karasz els6 700 éve. Helytorténeti fiizetek. Szerkeszté nincs feltiintetve és

a nyomda sem, csak a kiad6: Kéraszi Faluszépits Egyesiilet a Nemzeti Kul-
turdlis 6rokség Minisztérium tamogatasaval, 2000.
A hat flizetb6l all6 sorozat:

Kérdsz els6 hétszdz éve 16 p.

Kardsz helynevei - Szerz: Reuter Camillo 30 p.

A kdraszi ipar torténete 18 p.

A karasz iskola 192 éve 34 p.

Karaszi mesék 42 p.

Karaszi huncutsdagok 48 p.
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Kisjakabfalva
Pausz—Palotai Erika: Egy falu Baranydban: Kisjakabfalva. Forrasanyag és
csaladok 1768-2000. (Két kotet). A szerzé sajat kiaddsa, 2000. (GITTA
Nyomda, Siklos) 864 p. 16 p. melléklet.

Kistotfalu
Erdédy Gyula: Az 1100 éves Kistotfalu. (El6sz6: Taranyi Adém polgdr-
mester). Kistotfalu: Kistotfalu Onkormdnyzati képviselGtestiilete, 1996.
(Pécs, Carbocomp Szamitdstechnikai és Nyomdai Kft.) 158 p.

Komlé

Komlo. Szerk.: Harnoczy Ors (Bevezets: Tiiskés Tibor). Komlo: Komlo
Varos Onkorményzata, 1992. (2000-ben javitott kiadas) (Gyomai Kner
Nyomda Rt., Gyomaendréd) 92 p. + 4 p. német nyelvi{i reziimé.

Boka Robert: Komlo (A “Komlo” cimti képeskonyv melléklete) Szerk.:
Griunwald Géza. Komlo: Komlo Varos Ox\k()rmél1yze1ta, 1997. (Gyomai Kner
Nyomda Rt. Gyomaendrdéd) 48 p.

Komlo6 véros 50 éves. Szerk.: Péll Lajos, Racz Sandor. Komlo: Komlo Va-
ros Onkormanyzata, 2001. 46 p.

Koviacshida
Erdédy Gyula: Kovacshida kozség torténete. (El6szo: Marta Erné polgar-
mester, bevezet6: Erd6dy Gyula). Kovécshida: Kovicshida Onkormédnyzati
KépviselStestiilete, 1997. (Pécs, Carbocomp Szdamitdstechnikai és Nyomdai
Kft.) 130 p.

Koblény
Koblény évszdazadai. Szerk.: Odor Imre. (El5sz6: Kiss Gyula polgarmes-
ter). Koblény: Koblény Kozség Onkorményzata, 2001. (Temporg Nyomda,
Pécs) 164 p. + 16 p. melléklet

Kolked
Bezerédy Gydzo: Kolked torténete. (Bekoszontd Muskit Zoltan polgdr-
mester). Kolked: Kolked Kozség KépviselGtestiilete, 1997. (Temporg Nyom-
da, Pécs) 84 p.

Kévagoszolos
Kévagosz6l6s. Szerk.: Flizes Miklos. (El6szo: Buzas Andor helyi lakos).
K6vagosz6los: Kévagoszolss Kozség Onkormanyzata, 2001, (Mecsek-Color
Kft., Pécs) 232 p.
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Lanycsok
Erdédy Gyula: Lanycsok kozség torténete. (El6szo: Hadra Jozsef polgar-
mester). Lanycsok: Lanycsok Onkormédnyzatanak Képviseltestiilete a Ci-
toyen Kiado kozremtikodésével, 1944. (Vac: BVKEI Nyomda) 208 p.

Magyarbodly
Magyarboly régen és ma. Szerk.: Gilbert Csaba. (El§sz6: Blazsovics Attila
polgarmester). Magyarboly: Magyarboly Kozségi Onkormanyzat, 2000.
(Rotari Kft. Komlo) 140 p.

Magyaregregy
Fiizes Miklos: Magyaregregy. Bp., Szaz Magyar Falu Konyveshdza Kht.
2001. (Bp., Grafika-Typopress Nyomda) 176 p.

Migocs
Magocs 1251-2001. Szerk.: Fiizes Miklos. (El6sz6: Czinege Imre polgdr-
mester) Méagocs: Magocs Kozség Onkorményzata, 2001. (Mecsek — Color Kft.
Pécs) 314 p.
Magocs: Marktgemeinde in der Branau/ Baranya. Zusammengestellt
Franz Teufel. Orts Chronik: I. 1250-1800. Goppingen, 1989. 144 p. Orts
Chronik II. 1800-1948. Goppingen, 1991-1992. 395 p.

Marévar (Magyaregregy)
Marévar és Kornyéke (Kistaji monografia). Szerk.: Fiizes Miklos. Magyar-
egregy: Magyaregregy Barati Kor, 1997. (Rotari Kft. Komlo) 272 p.

Mirok
Marok monografiaja. Szerk.: Széna Béla. Pécs, 2002. (Hazilag sokszorosi-
tott, magankiadas) 112 p. + 50 p. melléklet

Mecseknadasd*?
Lantosné Imre Maria-Vargha Dezsé: Mecseknadasd. Bp., Szaz Magyar Falu
Koényveshdza Kht. — (Grafika-Typopress Nyomda, Bp.) 178 p. + 6 p. mellék-
let

Mohics
Tanulmédnyok Mohacs torténetébél (A telepiilés fennallasanak 900. év-
fordulojara). Szerk.: Odor Imre. (Ajanlas: Kuti Istvan polgarmester). Mohacs:
Mohacs Varos Onkormanyzata, 1993. (Molnar Csaba nyomdaja, Pécs) 392 p-
+ 6 p. melléklet

8 Fontos megemlitenem, hogy a bibliografidban nem szerepel a 14. szamu jegyzetben ismer-
tetett forraskiadvany.
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Nagyharsany
Szita Ldszlo: Nagyharsdany. Szerk.: Fiizes Miklos. (El6szo: Kosary Domo-
kos) Bp., Szaz Magyar Falu Konyveshaza Kht. (2001) (Bp., Grafika-
Typopress Nyomda) 156 p.

Nagykozar
Erdddy Gyula: Nagykozar kozség torténete. (E16sz0, ajanlds: Szentirmayné
Kiss Maria polgarmester). Nagykozar: Nagykozar Onkormanyzati Képvise-
IGtestiilete, 1996. (Pécs, CARBOCOMP Szamitastechnikai ¢s Nyomdai Kft.
Nyomda) 136 p.

Nagypeterd
Erdédy Gyula: Nagypeterd kozség torténete. Nagypeterd: Nagypeterd
Kozség Onkormdnyzati Képvisel6testiilete, 2000. (Pécs, CARBOCOMP Sza-
mitastechnikai és Nyomdai Kft. Nyomda) 200 p.

Ofalu
Hengl, Ferdinand: Ofalu: Egy német kozség Baranya megyében. Pécs,
1998. (Agora Nyomda, Pécs) 350 p. (Valoszintileg magankiadas).

Pellérd
Erdédy Gyula: Pellérd kozség torténete (El6szo: Metzing Jozsef polgar-
mester, Bevezelés: Erdody Gyula). Pellérd: Pellérd Kozségi Onkormanyzal
KépviselGtestiilete, 2000. (Pécs, CARBOCOMP Szdamitastechnikai ¢s Nyom-
dai Kft. Nyomda) 200 p. + 4 p. melléklet

Pécsdevecser
Erdddy Gyula: Pécsdevecser kozség torténete. (E16sz0, koszonlé: Bisz Im-
re polgdarmester, Bevezels: Erd6dy Gyula). Pécsdevecser: Pécsdevecser On-
kormanyzati  KépviselGtestiilete, 1997. (Pécs, CARBOCOMP  Szamitas-
technikai és Nyomdai Kft. Nyomda) 64 p.

Pécsvarad
Pécsvarad. Szerk.: Fuzes Miklos. (El6szo: Zsdali Janos polgarmester)
Pécsvdrad: Pécsvarad Varos Onkormanyzata, 2001. (Molnar Nyomda és
Kiado Kft., Pécs) 662 p.

Pécsudvard
Erdédy Gyula: Pécsudvard kizség torténete. (El6sz6: Ronai Laszlo polgar-
mesler) Pécsudvard: Pécsudvard Onkormdnyzati képvisel6testiilete, 1997.
(Pécs, CARBOCOMP Szamitastechnikai és Nyomdai Kft. Nyomda) 172 p.
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Pécsa
Erdédy Gyula: Pocsa kozség torténete. (El6sz6: Nickl Antal polgarmester,
Mellékleteket gytjtitte és lejegyezte: Wagner Janosné és Csonka Imréné)
Pocsa: Pocsa Onkormanyzati Képvisel6testiilete, 2000. (Pécs, CARBOCOMP
Szamitastechnikai és Nyomdai Kft. Nyomda) 252 p.

Siklés
Viros a Tenkes aljan: Siklos évszazadai. Szerk.: Vonyo Jozsef — (Ajanlas:
Maété Janos polgdrmester, Koszontés: Simor Ferenc Siklosi Var és Muzeum-
barati Kor elnoke, Elsszo: Vonyo J6zsef). Siklos: Siklos Véaros Onkormény-
zata, 2000. (Profilmax Kft., Siklosi Nyomda) 396 p. + 48 p. melléklet

Szajk
Brachmann Mdrta: Mesél6 miult Szajk kozség torténetébodl. Szajk: Szajk
Onkormanyzati Képvisel6testiilete és Szajk Német Kisebbségi Onkormany-
zata, 2000. (Pécs, CARBOCOMP Szamitastechnikai és Nyomdai Kft. Nyom-
da) 54 p.

Szdszvar )
Virszegi Lajos: Szaszvar. Szaszvar: Szaszvar Nagykozség Onkormanyzati
KépviselGtestiilete, 1991. 263 p.

Teklafalu

Gdspdr Istvin-Monszider Jozsef~-Nagy Géza: Teklafalu kozség torténete.
Teklafalu Kozség Onkorményzaténak KépviselGtestiilete, 2000. (Pécs,
CARBOCOMP Szamitastechnikai és Nyomdai Kft. Nyomda) 214 p.

Ujpetre

Erdédy Gyula: Ujpetre kozség torténete. Ujpetre: Ujpetre Onkormanyzati
Képviselttestiilete, 1996. (Pécs, CARBOCOMP Szamitastechnikai és Nyom-
dai Kft. Nyomda) 118 p.

Vajszlo
Kiss Z. Géza: A régi Vajszlo 1244-1849. Vajszlo: Vajszlo Nagykozség On-
korményzata, 1994. (G-Nyomdasz Bt. Nyomda, Pécs) 292.
Kiss Z. Géza: Vajszld megujulasa. Ormdnsagi kdlvaria 1850-1945. Vajszlo:
Vajszl6 Kozség Onkorményzata, 2000. (Temporg Nyomda, Pécs) 372 p.

Versend

Hengl, Ferdinand: Versend kozség torténete 1687-1999. Pécs, 1999. (Valo-
szintileg magankiadds). (Agora Nyomda, Pécs) 224 p.
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Villany

A villanyi régio torténete. Szerk.: Lajber Imre. (El6sz6: Lajber Imre, Uto-
sz0: Schuth Henrik ny. kororvos) Villinykovesd: VINTOURS Kft., 1995.
(Reproflex Nyomda, Pécs) 180 p. + 12 p. melléklet

Laposa Jozsef-Dékiny Tibor: Villany: Borvidékek ékessége = The Jewell of
Wine Regions. Villany: Villany Varos Onkorményzata, 2001. (Aduprint Ki-
ado6 és Nyomda) 207 p. (angol-magyar)

Laposa Jozsef~Dékiany Tibor: Villany: Borvidékek ékessége = Perle der
Weingarden. Villany: Villiny Varos Onkormanyzata, 2001. (Aduprint Kiado
és Nyomda) 207 p. (német-magyar)

Pusztai, Béla: Unser berithmtes Weindorf Wieland = A vorosborarol hires
Villany. Kodex GMK 135 p. (német-magyar)

A bibliogrifidt osszedllitotta: MArri ArriLa
Szakmailag ellendrizte, kiegészitette: Horvarn Eszrer osztalyvezetd
(Csorba Gy6z6 Baranya Megyei Konyvtdr)
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KOMLOSI 10ZSEF

Fejiér megyei telepiiléstorténeti monografiak
1990-2002

RENDSZERVALTOZAS OTA eltelt tsbb mint tiz esztendSben a 108
Fejér megyei helység koziil kozel negyvenrdl jelent meg telepiilés-
torténeti munka 6nallo kiadvanyként, de a megye varosai, falvai
torténetének tudomdnyos igény( feldolgozasa természetesen nem a rend-
szervaltozdssal kezd6dott. Az 1896-ban, a millennium alkalmabol kibonta-
kozott helytorténeti mozgalom a megyében is ,meghozta gyimolesét:” 1896
és 1904 kozott jelent meg Kiiroly Jinos székesfehérvari kanonok Fejér virme-
gye torténete! cimti mtive. Az ot kotet koziil az els6 a megye, a masodik Szé-
kesfehérvar szabad kirdlyi varos, a tovabbi harom 214 Fejér megyei helység
torténetét (koztiik elpusztult telepiilésekét is) tekinti at. A hatalmas munka
ma is a megye helytorténeti kutatdinak alapkonyve. A masodik vilaghaboru
utani iddszakban a helytorténeti kutatds legfontosabb intézményei a Fejér

Megyei Levéltar és az Istvan Kirdly (mai nevén Szent Istvan Kiraly) Muze-

um lettek. A kutatdbmunka eredményei a levéltar és a miazeum évkonyvei-

ben (Fejér megyei torténeti évkonyv, Alba Regia) lattak napvilagot, de megjelent
néhany 6ndllo (Bakonycsernye, Bicske, Csabdi, Csakberény, Dég, Ercsi, Gar-
dony, Iszkaszentgyorgy, Ivancsa, Kislang, Martonvasar, Mez6falva, Mor,

Sarbogard, Sarosd, Szabadbattyan, Szabadhidvég)? telepiiléstorténeti mono-

grafia is.

I KAROLY Janos: Fejér varmegye torténete. Kiad. Fejér varmegye kozonsége. 1-5. kot. Szé-
kesfehérvar, 1896-1904.

2 HEICZINGER Janos: Bakonycsernye multja a telepitéstol 1848-ig. Bakonycsernye, 1974,
Kozségi Tandcs. 242 p. — JAKAB Istvan Laszl6: Bicske torténete. 1. kot. Bicske, 1969. [1970.]
Kozségi Tandcs. 582 p. — FONOD Gyula: Csabdi kozség torténete. Székesfehérvar, 1970.
Fejér Megyei Tanacs VB Mivelddésiigyi Osztaly-Fejér Megyei Mazeumok Igazgatdsaga. 79
p. — VADASZ Géza: Csakberény torténete. Csakberény, 1982. Kozségi Tandcs. 154 p. —
Dég. Helytorténeti és természetrajzi tanulmanyok. Szerk. Faklya Csaba, Verebics Géza. Dég,
1984. Kozségi Tanacs. 102 p. — HETENYI Istvan: Ercsi torténete. Ercsi, 1987. Nagykozségi
Tanacs. 444 p. — ERDOS Imre-FARKAS Gabor-KALLAY Istvan: Gardony térténete. Gar-
dony, 1983. [1984.] Nagykozségi Tanacs. 222 p. — NEMETH Gyula: Iszkaszentgyorgy tor-
ténete a legrégibb idoktol a felszabadulasig. Iszkaszentgyorgy, 1976. Kozségi Tanacs. 123 p.
— Ivancsan 1987. oktéber 1-én megtartott térténeti konferencia eléadasai. Szerk. Farkas Ga-
bor. Székesfehérvar, 1987. Fejér Megyei Levéltar. 59 p. — Tanulmanyok Kislang multjabdl
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Talan az orszagban egyediilallo véllalkozasként kezd6dott meg 1979-ben,
a Fejér megyei torténeti évkonyv 13. kotetében a kozségtorténeti kismonogra-
fiak kozlése. Levéltarosok és kiils6 kutatok munkajaként 1994-ig, az évkonyv
kilenc kotetében (a 18. és a 19. kotet nem kozségtorténeti tanulmanyokat
tartalmazott) dsszesen 70 telepiiléstorténeti kismonografia jelent meg, ebbdl
23 1990 utan? Szita Laszl6 megfogalmazdsa szerint: ,Ez a megoldas a me-
gyei kozségtorténeti lexikonokkal vetekszik.”* A helységekre vonatkozo
mas, fontos adatok mellett valamennyi megyei telepiilés rovid torténete
megtalalhato a Ceba Kiado Magyarorszag megyei kézikonyvei sorozatdnak
hatodik koteteként 1997-ben megjelent Fejér megye kézikonyve cimt kotetben

Az 1990 utdn megjelent, Fejér megyei telepiiléstorténeti monografiak
kozel felét a helyi onkormanyzatok jelentették meg, hat kotet a Szdz magyar
falu konyveshdza sorozatban latott napvildgot, harom kotet kiaddja helyi ala-
pitvdny, a Dunapentelérél szo6l6 kotet mindkét kiaddsa az Intercisa Mizeum
nevéhez flizédik, de taldlhaté koztiik olyan kiadvdny is, amelyet a Fejér
Megyei Levéltir és a helyi (Polgdrdi) onkormdnyzat kozosen vagy a szerzo
jelentetett meg. Lauschmann Gyula Székesfehérvar torténetérsl sz616 mun-

és jelenébol. Szerk. Kovacs Péter. Székesfehérvar, 1964. Fejér Megyei Mazeumok Igazgato-
saga. 138 p. — LENCSES Ferenc: Martonvasar torténete. Székesfehérvar, 1965. 240 p. —
Mezofalva torténete. Szerk. Erdés Ferenc. Mez6falva, 1989. Nagykozségi Tanacs. 258 p. —
Mor torténete. Szerk. Farkas Gabor. Mér, 1977. Nagykozségi Tandacs. 566 p. — Sarbogdrd
varos torténete. Szerk. Farkas Gabor. Sarbogard, 1989. Varosi Tanacs. 600 p. — Eldadasok
Sarosd multjabdl. 1986. oktéber 20. Szerk. Farkas Gabor. Székesfehérvar, 1958. Fejér Megyei
Levéltar. 58 p. — Eloadasok Szabadbattyan kozség torténetébol. 1988. november 21-én
Szabadbattyanban tartott kdzségtorténeti konferencia eléadasai. Szerk. Farkas Gabor. Szé-
kesfehérvar, 1989. Fejér Megyei Levéltar. 49 p. — FARKAS Gabor: Szabadhidvég torténete.
Székesfehérvar, 1962. Istvan Kiraly Muzeum. 56 p.

3 1990-t0l a Fejér megyei torténeti évkdnyvben megjelent kozségtorténeti tanulmanyok: 21.
kotet (1990): KALLAY Istvan: Magyaralmés, 742, — LENCSES Ferenc: Martonvésar. 43—
123. — FARKAS Gabor: Many. 125-175. — VARNAI Tamés: Matyasdomb. 177-188. —
KURUCZ Janos: Mezészilas. 189-253. — KALLAY Istvan: Patka. 255-286. — LENCSES Fe-
renc: Rackeresztir, 287-339. — FARKAS Gabor: Sarkeresztar. 341-372. — KURUCZ Janos:
Urhida. 373-409. 22. kitet (1991): BUZASI Janos: Kéapolnasnyék. 7-42. — DANI Lu-
kacs-FARKAS Gabor: Kislang. 43-99. — DANI Lukacs: Mez6komarom. 101-128. — DANI
Lukacs: Mezdszentgyorgy. 129-149. — FARKAS Gabor: Nagykardcsony. 151-178. —
FARKAS Gabor: Nagylok. 179-200. — FARKAS Gabor: Pdkozd. 201-224. — FARKAS Ga-
bor: Perkata. 225-260. — FARKAS Gaébor: Kisperkata. 261-266. — FARKAS Gabor:
Pusztaszabolcs. 267-301. — LENCSES Ferenc: Tordas. 303-349. — 23. kitet (1994): ERDOS
Ferenc: Lovasberény. 7-91. — KURUCZ Janos: Nadasdladany. 93-152. — BALAZS Laszl6:
Vértesacsa. 153-223.

4 SZITA Laszlo: A Fejér Megyei Levéltar tudomanyszervezo és tudomanyos tevékenysége =
Kétszaz éves a Fejér Megyei Levéltar. 1787-1987. Az 1987. majus 18-an tartott emlékulés
eldadasai. Székesfehérvar, 1987. 16.

®  Magyarorszag megyei kézikonyvei 6. Fejér megye kézikonyve. Foszerk. Farkas Gabor.
Hatvan, 1997. CEBA. 811 p.

24 ACTA PAPENSIA IIT (2003) 1-2.



MUHELY

kajanak négy kotetét Székesfehérvar Megyei Jogu Varos Levéltara adta ki. A
megjelenés évét tekintve ,vezet” 1996 (6 kotet), 1995-ben, 2000-ben és 2002-
ben 5-5, 1991-ben, 1993-ban, 1994-ben, 1997-ben és 2001-ben 3-3, 1999-ben 2,
1990-ben és 1998-ban 1-1 kotet jelent meg. J6 alkalmat jelentett tobb mono-
grafia kiaddsdra a telepiilés alapitasanak (elsé okleveles emlitésének) évfor-
duloja (Isztimér, Sarkeszi, Csokakd), az ondllova vilas évforduldja (Nagy-
venyim), a varossa nyilvanitas (Polgardi), és az 1996-ban, ill. 2000-ben meg-
jelent kotetek esetében a honfoglalas, ill. az dllamalapitds évforduloja. 17
telepiilés (Alcsutdoboz, Bodajk, Csdakvar, Csokaks, Etyek, Isztimér, Ivincsa,
Kapolnasnyék, Lajoskomdrom, Lovasberény, Magyaralmads, Nagykaracsony,
Pakozd, Perkata, Sarkereszttr, Urhida, Vértesacsa) torténetének feldolgo-
zasa jelent meg a Fejér megyei torténeti évkonyv korabban mar emlitett koz-
ségtorténeti sorozatdban is.

A tobbszerz6s gytijteményes mtivekben szereplé irdsok szerzoit is figye-
lembe véve a kozel otven szerz6 kozt nagyjabol egyenls ardnyban taldlunk a
torténelemmel, helytorténettel hivatasszertien foglalkozo levéltarosokat,
muzeoldgusokat, régészeket, torténészeket és a lakohelyiik multjaval ér-
deklsdésbol foglalkozo kutatokat. Utébbiak kozil sajndlatos moédon nem
minden teleptilés torténetének kronikasa kérte szakember segitségét mun-
kdja megjelentetése el6tl. Akik igénybe vették, azok elsésorban a Fejér Me-
gyei Levéltdr valamelyik munkatarsat kérték fel szerkesztének, pl. Kupi
Liszlo kdpolnasnyéki vallalkozo, Fellegi Imre bodajki helytorténész, vagy
néprajzos muzeologust lektornak, pl. Kaso Katalin, a Vértesacsarol szolo
munka szerz@je Lukics Laszlot. Akad azért olyan kiadvany is, amelynek lek-
tora a helyi AMK igazgatoja, vagy a polgarmester. A legtobb kiadvanyban
szerzOként, szerkesztGként a Fejér Megyei Levéltdr és a Fejér Megyei Muze-
umok Igazgatosaga munkatarsai mtikodtek kozre, koziluk is legnagyobb
szamban Erdds Ferenc levéltar- és Fiilop Gyula muzeumigazgato. A kiad-
vanyok nagyrészL egy, kél, esetleg hdrom-négy szerz6 munkai, de akad né-
hiany monografia, amely népes szerz6garda tanulmdnyaibol allt ossze. A
Dunaiijvdros torténete cimti kotet 19 szerz6 (régészek, levéltarosok, muzeolo-
gusok, konyvtaros), a Sirszentigota miiltjabol és a Sarszentigota a XX. szdzad-
ban cim( kotetek 7-7 szerz6 (a levéltarosok és muzeologus mellett helyi ku-
tatok), a Perkita torténete 8 szerz6 (levéltarosok muzeologusok) irdsait tar-
talmazza. A Sziilofoldiink, Soponya cim(i kiadvany a Soponyaért Alapitvany
Kuratoriuma éltal 1994-ben meghirdetett palyazatra beérkezett harom irast
kozli, szakmai vélemény, tartalmi vagy stildris javitds, valtoztatas nélkiil.
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A helyi kutato szerz6k koziil sokan a telepiilés torténetének tobb évtizede
kronikdsai, az frdsos és targyi emlékeket tobb évtizede gyfjt6 személyek
voltak. Fellegi Imre a helytorténeti szakkor vezet6je volt Bodajkon. Kigyfij-
totte és feldolgozta a telepiilésre vonatkoz6 irodalmat évkonyvekbdl, lexi-
konokbol, statisztikai kiadvényokbdl, ttikonyvekbél, helységnévtarakbol,
hirlapokbol, atnézte a plébénia és a reformatus egyhaz anyakonyveit, Ossze-
gytjtotte a helyiek 4ltal irt emlékezéseket, feljegyzéseket. Két évtizedes
gyfijtémunkajanak eredményeként késziilhetett el a Fejezetek Bodajk miiltjabol
cimf(i kotet. Hasonlé gyftijtémunka eredményeként jelent meg Kupi Ldszlo
Kapolnasnyék torténetét feldolgozod munkaja, és a Jancsé Istvin (tobb mint
hdrom évtizeden dt a helyi posta vezetGje, majd mozigépész, késébb a kul-
turhdz vezetGje) altal osszedllitott Sdrkeresztiir torténete cim(i konyv. A
Vértesacsa cimii kotet szerz6je, Kasé Katalin nyugalmazott kozépiskolai tanar
nyaralot vett a telepiilésen, és ezt kovetGen kezdett el érdekl6dni a falu
multja irant, Polgdr Péterr6l tudjuk, hogy gyermek- és ifjukorat toltotte Ma-
gyaralmason. Lendvay Zoltin cimzetes apat, esperes plébdanos 1951-t61 volt
Adony plébanosa.

Kiilon kell szolni az egyetlen, ebben az idészakban megjelent Székesfe-
hérvir torténetét feldolgozo kotetr6l és annak szerzgjérsl. Régi hianyt potol-
va Székesfehérvar Megyei Jogu Varos Levéltara 1993 és 1996 kozott adta ki
Lauschmann Gyula (1861-1918) Székesfehérvir torténete cimf(i, addig csak kéz-
iratban létez6 munkdjat. Az orvos szerzG — tobb, a varos torténetérsl szolo
tanulmany utan — a torténeti irodalmat, levéltdrak torténeti értékd iratanya-
gat dttanulmanyozva, 1908 és 1912 kozott irta mtivét. Modellnek Virag Be-
nedek Magyar Szazadok cim(i munkéjat tekintette, de hatassal volt ra Kéroly
Janos Fejér varmegye torténete cim{i munkdjanak masodik, Székesfehérvar
torténetével foglalkozo kotete is, amelynek tévedéseit sok esetben kiigazi-
totta. Munkajat 1912-ben a véros kozonségének ajandékozta, kiaddsat azon-
ban elébb az els6 vilaghdbori, majd a gazdasagi valsag akadalyozta meg. A
négy gépelt példanybol ketts kozgytjteménybe keriilt, sokan haszndltak
kutatdsaikhoz.®

Természetesen a varosrol tobb olyan konyv latott napvildgot 1990 és 2002
kozott, amelyek tartalmaztak varostorténetet is, pl. a Fehérvdri almanach 1995-
ben’, ezek azonban nem tekinthetGk telepiiléstorténeti monografianak. A

6 FARKAS Gabor: A szerkesztd jegyzete. = LAUSCHMANN Gyula: Székesfehérvar torténete.
1. kot. Székesfehérvar, 1993. 16.

7 Fehérvari almanach 1996. Szerk. Csurgai Horvath Jézsef, Fiilop Gyula, Ori Téth Istvan.
Székesfehérvar, 1995. Fal Fotomuvészeti Galéria és Kiado-Riport Foté Stiudié-Szent Istvan
Kirdly Mzeum Marosi Arnold Alapitvanya. 160 p.
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Viarosi Levéltar kiadasaban jelent meg tobb forraskiadvany, egy-egy korszak
varostorténetét feldolgozé munka, tobb résztanulmany a Fejér megyei torte-
neti évkonyv koteteiben, ill. egy-egy korszak torténetét bemutato kiadvany a
Szent Istvan Kirdly Muzeum kiadasdban.® Ezzel egyiitt tovabbra is hianyzik
egy, a varos torténetét mai szemmel tudomanyosan feldolgozo monografia.

Ahogy tartalmi szempontbol, gy a forrasokra valo hivatkozasok szem-
pontjabol is azok a kotetek felelnek meg a kovetelményeknek, amelyeket
torténész, levéltaros, muzeologus szerzOk készitettek, vagy amelyek készité-
sében 6k is kozremtikodtek. Néhdny esetben a bibliogrifiai hivatkozdsok
hidnyossagai, pontatlansagai (hianyzo kiado, kiadasi év stb.) miatt nehezen,
vagy egyaltalan nem azonosithatd a felhasznadlt irodalom. (Ugyanez el-
mondhat6 azonban a bevezetésben emlitett Fejér megye kézikonyve cimf ki-
advény , Fejér megyérél megjelent mtivek vdlogatott bibliografidgja” cim(
fejezetérol is.)

A kotetek nagyobb része tartalmaz idegen nyelv( (német, angol, ritkdb-
ban francia) osszefoglalot is. Kiillon megemlitendd, hogy a Mor torténete cimi
munka kétnyelv(i, a magyar mellett németiil is hozza Erdds Ferenc monogra-
fiajat. (Természetesen ez indokolt is, hiszen német nemzetiségi telepiilésrél
van sz0.) _

Osszefoglalasul megallapithatjuk, hogy az 1990 ota eltelt idGszak mind
mennyiségben, mind mingségben soha nem latott eredményeket hozott a
Fejér megyei telepiiléstorténet-irds teriiletén. Megjelentek ugyan ezt megel-
z6en is helytorténeti tanulmédnyok, de 6ndll6 kiadvianyként ennyi kordbban

8 Néhany ezek kozil: DEMETER Zs6fia-GELENCSER Ferenc: Székesfehérvar anno... [1.]
Pillanatképek egy varos életébol. Székesfehérvar, 1990. Istvan Kiraly Mizeum. 229 p. 2. Or-
vendezz, kirdlyi varos! Székesfehérvar, 2002. Szent [stvan Kirdly Miazeum. — CSURGALI
HORVATH Jézsef-FARKAS Gabor-KOMLOSI Jézsef: ,Egy nép kidltott. Aztan csend lett”.
Az 1956-0s forradalom Székesfehérvarott. Székesfehérvar, 1996. Onkormanyzat. 442 p. —
Szent Istvan kirdly és Székesfehérvar. Szerk. Fulop Gyula. Székesfehérvar, 1996. Szent Ist-
van Kiraly Mazeum. 67 p. — A székesfehérvari Boldogasszony bazilika térténeti jelentose-
ge. Az 1996. majus 16-an rendezett tudomanyos tanacskozas eldadasai. Szerk. Farkas Gabor.
Székesfehérvar, 1996. Székesfehérvar Varos Levéltara. 201 p. — DEMETER Zsofia-
GELENCSER Jozsef-LUKACS Laszlo: Palotavarosi emlékek. Székesfehérvar-Palotavaros
torténete és néprajza. Székesfehérvar, 1990. [1991.] Fejér Megyei Muzeumok Igazgatosaga.
172 p. — Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc forrasai. Szerk. Csurgai Horvath
Jozsef, Hudi Jozsef, Kovacs Eleondra. Székesfehérvar, 1998, Székesfehérvar Varos Levéltara,
513 p. — , Akit szolgaltatok egy arva hon volt...”. Az 1998. mdjus 13-dn, szeptember 29-én
és a november 12-én rendezett tudomanyos tanacskozas eléadasai. Szerk. Csurgai Horvath
Jozsef, Demeter Zsofia. Székesfehérvar, 2000. Székesfehérvar Varos Levéltara. 227 p. —
»Multunk épitdkovei...” Szerk. Csurgai Horvath Jozsef, Kovacs Eleonora. Szekesfehérvar,
2001. Székesfehérvar Megyei Jogu Viros Levéltara. 153 p. — ,...dicsdség, helyén emelkedo
emlék” Szerk. Csurgai Horvath Jozsef, Kovacs Eleonora, Takacs Péter. Székesfehérvar, 2002.
Székesfehérvar Megyei Jogu Varos Levéltara. 156 p.
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sohasem. Reméljiik, a kutatbmunka hasonl6 litemben és szinvonalon foly-
tatodik, és ujabb évtized milva hasonl6, vagy még ennél is jobb eredmé-
nyekr6l adhatunk szamot.

FEJER MEGYEI TELEPULESTORTENETI MONOGRAFIAK

Adony
Lendvay Zoltin: Adony, a torténelemben. Adony, "Adonyért" Alapitvany,
1996. 258 p.
Antoni Judit-Fiilop Gyula-Szabé Addm: Adony évezredei. Adony torténete
az 6sid6ktol 1848-ig. Székesfehérvar, "Adonyért" Alapitvany, 2002. 107 p.

Alcsitdoboz
Erdds Ferenc-Kelemen Krisztidn: Alcsitdoboz. [Budapest], Szdz Magyar
Falu Konyveshaza Kht., [2002]. 176 p.

Bodajk
Fellegi Imre: Fejezetek Bodajk miltjabol. Bodajk, Onkorményzat, 1995. 223 p.

Csékvar
Csédkvdr. [Szerk. Erd6s Ferenc]. [Budapest], Szdz Magyar Falu Konyves-
haza Kht., [2002]. 187 p.

Cséokakd
Béni Kornél-Fiilop Gyula-Hathdzi Gabor: A 700 éves Csokaks. Csokaks,
Onkormanyzat, 1999. 159 p. '

Dunapentele, Dunatijvaros

Bona Istvin: Dunapentele torténete. A honfoglalastol a 19. szazad koze-
péig a mar eddig is ismert, valamint Gjonnan bevont adatok alapjan. [Duna-
Gjvaros], Intercisa Mizeum. 1991. 52 p.

Béna Istvin: Dunapentele torténete. A honfoglalastol a 19. szédzad koze-
péig a mar eddig is ismert, valamint tjonnan bevont adatok alapjén. - 2. b6v.
kiad. [Dunatjvaros], Intercisa Mizeum. 1997. 63 p.

Dunatjvdros torténete. [Szerk. Erd6s Ferenc, Pongrécz Zsuzsanna]. Du-
natjvaros, Dunatjvéros Megyei Jogt Varos Onkorményzata, 2000. 478 p.
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Etyek
Irmhild, Giinther-Kies, Otfried: Etyek — Edeck. Deutsche Siedler in einem
ungarischen Dorf. 2., verb. ergantze Aufg. — Lauffen a. N., Etyeker Heimat-
verein, 1995. 229 p.

Iszkaszentgyorgy
Németh Gyula-Gombosné Kis Edit: Iszkaszentgyorgy torténete. Iszkaszent-
gyorgy, Polgarmesteri Hivatal, 2001. 198 p.

Isztimér
Erdés Ferenc: Isztimér torténete, 1193-1993. Isztimér, [Onkormanyzat],
1993. 128 p.

Ivéncsa
Erdés Ferenc-Keszi Tamds-Ujlaki Pongricz Zsuzsinna: Ivéncsa torténete.
Ivancsa, Onkorményzat, 2000. 191 p.

Kapolnasnyék
Kupi Liszlo: Kapolndsnyék torténete. Kdpolnasnyék, [Szerz6], 2000. 176 p.

Lajoskomarom
Demeter Zsofia: Lajoskomédrom a “legels6 rendes falu”. Emléklapok Lajos-
komdrom telepitésének kétszazadik évforduldjara. Lajoskomarom, Onkor-
manyzat, 2002. 88 p.

Lovasberény
Erdés Ferenc: Lovasberény. [Budapest], Szaz Magyar Falu Konyveshaza
Kht., [2000]. 170 p.

Magyaralmas
Polgir Péter: Magyaralmas torténete. Magyaralmas, Onkormanyzat, 1991.
192 p.

Martonvasar
Hornyik Mdria: Martonvasar. [Budapest], Szaz Magyar Falu Konyveshaza
Kht., [2000]. 202 p.
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Moér
Erdés Ferenc: Mor torténete. Geschichte von Moor. Mér, Onkormanyzat,
2002. 562 p., XVI t. '

Nagykardcsony
Hetényi Istvin: Nagykardcsony torténete, Dunaujvaros, Albex, 1992.
[!1995]. 160 p.

Nagyvenyim
Bugir Jend: Nagyvenyim. Nagyvenyim, [Onkormanyzat], [1997]. 168 p.

Pikozd
Erdds Ferenc - Hiri Gyula - Kelemen Krisztidn: Pakozd. [Budapest], Szaz
Magyar Falu Konyveshéza Kht., [2001]. 188 p.

Perkata
Perkata torténete. [Szerk. Erd6s Ferenc, Hathazi Géabor]. Perkata, [On-
kormanyzat], 1996. 311 p.

Polgardi
Erdds Ferenc-Fiilop Gyula-Szakdly Ferenc: Polgardi torténete. [Székesfehér-
var], Fejér Megyei Levéltar — Polgardi, Varosi Onkorményzat, 1997. 240 p.

Récalmas
Hetényi Istvin: Racalmas torténete. Ricalmas, Onkormanyzat, 1996. 124 p.

Sarkeresztar
Sarkeresztir torténete. Monografidk, forrdsok, leirasok a kozség multja-
bol. Osszedll. Jancso Istvan. Sarkeresztir, [Onkorményzat], 1999. 196, [12] p.

Sarkeszi
Fiilop Gyula-Sikldsi Gyula: Sarkeszi torténete. 1254-1993. [Sarkeszi], [On-
kormadnyzat], [1993]. 56 p.

Sdrszentagota
Sarszentagota a XX. szdzadban. [Szerk. Erd6s Ferenc]. Sarszentagota,
[Onkormanyzat], 1998. 129 p.
Sarszentdgota multjabol. [Szerk. ErdGs Ferenc]. Sarszentdagota, [k. n.],
1994. 122 p.
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Soponya
Sziil6foldiink, Soponya. Soponya, Soponyaért Alapitviny, 1995. — [110]
ism. lapsz.

Székesfehérvar

Veress D. Csaba-Szikldsi Gyula: Székesfehérvar, a kiralyok varosa. Buda-
pest, Zrinyi, 1990. 276 p.

Lauschmann Gyula: Székesfehérvar torténete. 1-4. kot. Székesfehérvar,
Székesfehérvar Varos Levéltara, 1993-1996.

1. kot. A honfoglalastol a torok kitizéséig, 895-1688. 1993. 203 p.

2. kot. A torok kitizését6l a 18. szazad végéig, 1688-1800. 1994. 270 p.

3. kot. A varosi polgarosodas évtizedei 1801-1848; A nemzeti fliggetlen-

ségi klizdelem. 1848-1849. 1995. 296 p.

4. kot. A szabadsagharc leverésétsl az els6 vilaghdbortig, 1849-1914.

1996. 410 p.

Tac
Gorsium-Tdc torténete. [Szerk. Erd6s Ferenc]. - Téac, [Onkorményzat],
1996. 263 p.

Urhida
Fiilop Gyula-Siklési Gyula: Urhida torténete, 1009-1994. Urhida, Onkor-
manyzat, 1994. 48 p.

Vértesacsa
Kasoé Katalin: Vértesacsa. Vértesacsa. Polgarmesteri Hivatal, 1991. 168 p.

Zamoly
Zamoly torténete és néprajza. [Szerk. Siklosi Gyula]. Zamoly, Onkor-
manyzat, [1996]. 92 p.
Demeter Zséfia — Lukics Ldszlo: Zamoly. [Budapest], Szaz Magyar Falu
Konyveshaza Kht., [2001]. 191 p.
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HORVATH JOZSEF

JFalumonografiak”
Gyor-Moson-Sopron megyéhen
1989-2002

MIKOR A MEGYENKBEN az ut6bbi b6 évtizedben megjelent tele-
plléstorténeti munkakat szamba véve, attekintésemnek a fenti ci-

met adom, legaldbb két okbol kényszerilok magyardazatra. Az

egyik: miért csak falumonografiakrol beszélek, miért nem irok — a varosok-
ra is kiterjesztve vizsgalodasom targyat — telepiléstorténeti” monografi-
akrol? Erre a kérdésre sajnos nagyon egyszeri — és szomori — a védlasz: az
alcimben jelzett id6szakban Gy6r-Moson-Sopron megyében egyetlen vidros-
torténeti monogrdfia sem jelent meg! A tervek, probalkozasok, valamint a
témaban megjelent résztanulmanyok megérdemelnek ugyan egy rovid kité-
r6t munkamban, de az vsszképet érdemben nem befolyasoljdk; az dttekintés
targyat a kozségtorténetek képezik. A masik kérdés, ami felmertilhet az ol-
vasOban: miért keriilt a cimben idézGjelbe a falumonografidk kifejezés? Dol-
gozatom — reményeim szerint — erre a kérdésre is meg fogja adni a valaszt.
Attekintésemben azokat a munkakat igyekeztem szamba venni, melyek
onallo kotetben megjelenve, az adott teleptilés torténetének egészét kivantak
bemutatni. Nem vettem fel tehat a mellékelt bibliografiaba azon dolgozato-
kat, melyek 6ndllo kiadvanyként jelentek ugyan meg, de a telepiilés maltja-
nak csupan egy kisebb szeletét — pl.: sporttorténet, egyestleti élet, egyhaz-
torténet stb. — dolgoztak fel; jollehet ezek némelyike — mint pl. Solymos
Szilveszter munkdja Ravazd kozség harom templomérol! — a kozségtorteé-
net egésze szempontjabol sem érdektelen. Lemondtam tovabba azon koz-
ségtorténeli tanulmdnyok szambavételérsl, melyek valamely kiadvany ré-
szekeént lattak napvilagot; pedig olyan kivald dolgozatok is talalhatok ko-
zOttiik, mint pl. Abraham Imre Nyl kozség nyelvkincsét bemutatd, a Ma-

1 SOLYMOS Szilveszter OSB: Ravazd kozség harom temploma. [S. 1], EFO Kiada, 2000.
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gyar Nyelvtudomanyi Tarsasdg kiadvanyaként megjelent kotetének? torté-
neti bevezetGje, mely jol hasznosithat6 segédlet lesz a telepiilés maltjdt ku-
tatok szadmara a telepiilésmonogrifia elkésziiltéig. Ugy vélem azonban, hogy
e korlatok meghtzasa nélkiil parttalanna valna munkam, és irredlis lenne a
bel6le kirajzolodo kép megyénk telepiiléstorténet-irasdanak utébbi évtized-
beli helyzetérél.

A viarostorténet-iras probalkozasairdl

Miel6tt a falutorténetek tanulmédnyozisdhoz kezdenék, nem érdektelen talan
néhany szo6t ejtenem a vdrosaink multjonak kutatdsa terén regisztralhato
probalkozasokrol sem; anndl is inkabb, mert néhany kisérletr6l azért emli-
tést tehetek.

A leghatdrozottabban talan Gy6rben fogalmazodott meg az igény egy 1j
varostorténeti monografia megjelentetésére. Az 1980-as évek masodik felé-
ben meg is alakult a ,Gy6ri Monogréfia Egyesiilet”, mely célul tiizte ki:
1996-ra — Szivay Gyula alapvetd munkdja® elkésziiltének centenariumara
— egy négy kotetb6l dll6 monogréfiat jelentet meg, melynek els6 része a
vdros foldrajzaval, a kovetkez kett§ a telepiilés multjaval, mig a befejez6
kotet kifejezetten Gyér mtivel6déstorténetével foglalkozik majd. A kezdet-
ben a helyi értelmiség korében is lelkesen iidvozolt Gy6ri Monogréfia Egye-
siilet azonban kb. fél évtizednyi — nem tdl intenziv — mtikodés utdn for-
madlisan is megsz{int; anélkiil, hogy egyetlen kis vérostorténeti targyt kiad-
vany is maradt volna utdna ,,emlékiil”. Kisebb terjedelmfi résztanulmédnyok
a vizsgalt id6szakban azért szép szimmal napvilagot lattak, foként a rend-
szeresen megjelend helyi kiadvanyok — Arrabona, Gy6ri Tanulmanyok —
hasdbjain, és megjelent néhdny fontos forraskozlés® is, féként a varos kora-
djkori torténetéb6l. Megindult tovabba — Gy6r Megyei Jogt Véros Levélta-
ra kiadasidban — a vdrosi protocollumok regesztdinak megjelentetése,” és

ABRAHAM Imre: Nyl kozség nyelvkincse. Pannonhalmi-dombsag. Gyér, Hazank K.,

1991. (A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag kiadvanyai sorozataban.)

*  SZAVAY Gyula: Gysr. Monogréfia a varos jelenkorardl. 1. A régi GyGr 1848-ig. 2. Gyor
1848-49-ben. Gydr, Gyo6r Varos Térvényhatésaga, 1896.

4 Pl: HORVATH Jozsef: Gyéri végrendeletek a 17. szazadbaol. I-1II. két. Gyér, Gyér-Moson-
Sopron Megye Gydri Levéltara, 1995-1997.

*  DOMINKOVITS Péter: Gy6r varos tanacsiilési és torvénykezési jegyzdkonyveinek regesz-

tai. 1. 1600-1605. Gydér, Gyér Megyei Jogt Varos Levéltara, 2001.; I1. két. 1605-1609. Gyor,

2002.
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elkésziilt a Gy6ri Eletrajzi Lexikon® is. Mindezek fontos elémunkalatoknak
tekinthet6k egy majdan megirandé monogréfidhoz; ezzel kapcsolatos konk-
rétabb elkésziiletekr6l azonban még nem all moédomban beszamolni.

Sopron vdrosa esetében a vizsgélt id6szakban jelentds forraskiadvanyok
megjelenését emlithetem: a ,Sopron varos torténeti forrasai” sorozataban
napvilagot latott pl. a vdros els6 — 1480-t6] kezd6dGen vezetett! — telek-
konyve,” Faut Mark és Klein Menyhért 16-17. szazadi kronikdja,® Moricz Pal
kalmar 1520-as évekbeli tizleti konyve’ — mindegyik nagyon igényes ki-
adasban. Emellett megindult a 16. szdzadi birdésagi jegyz6konyvek regesz-
tainak megjelentetése!” is; az elszortan megjelentetett értékes résztanulma-
nyok sokasdganak szambavételére pedig végképp nem vallalkozhatom.!!
Mindezek biztatoak a jovére nézve. ..

A megye tobbi varosdban viszont lényegesen szerényebb elGrelépésrél
szolhatok. Mosonmagyardvdron 1999-ben a két varosrész egyesitésének 60.
évforduldja adott okot egy tanulmanykotet’? megjelentetésére — ez azonban
»szigoruan” ezzel a 60 esztendGvel foglalkozik; a helytorténeti targyu dol-
gozatok kozil Husz Janos mosoni kotetét!® emlithetem; de figyelemre érde-
mes a ,Mosonmagyarovari Helytorténeti Flizetek” sorozatinak néhany iz-
galmas résztanulmanya is. Kapuvaron egy ,helytorténeti olvasokonyv”

& Gyori Eletrajzi Lexikon. Szerk.: Grabics Frigyes, Horvath Sandor Domonkos, Kucska Fe-
renc. Gydr, Varosi Kényvtar, 1999.

7 MOLLAY Karoly: Elso telekknyv. Erstes Grundbuch (1480-1553). Sopron, Soproni Levél-
tar — Soproni Miizeum, 1993.

8 KOVACS J6zsef Laszl6: Die Chronik des Marx Faut und Melchior Klein. Faut Mark és Klein
Menyhért kronikdja (1526-1616). Sopron-Eisenstadt, Soproni Levéltar - Burgenlandisches
Landesarchiv und Landesbibliothek, 1995,

?  MOLLAY Karoly: Das Geschiftsbuch des Kramers Paul Moritz. Moritz Pal kalmar Gizleti
konyve (1520-1529). Sopron, Soproni Levéltar, 1994.

10 TIRNITZ Jozsef - SZAKACS Anita: Sopron varos tanacsa birdsagi jegyzokonyveinek
regesztai. . 1533-1554. Sopron, Gy6r-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, 1996.;
SZAKACS Anita: Sopron varos tanacsa birésagi jegyzokonyveinek regesztai. I1. 1555-1569.
Sopron, Gyér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, 1997.

11 Ez utébbiak kozil csupan a legfrissebbet, a tavalyi Soproni Levéltari Napon rendezett
konferencia értékes eldadasait tartalmazo, most elkésziilt kotetet emelném ki: A varos ido-
ben és térben. Sopron kapcsolatrendszerének viltozasa. Konferencia Sopron szabad kiralyi
véros 725 évérdl. Sopron, 2002, szeptember 25. Szerk.: Turbuly Eva. Sopron, Soproni Levél-
tar, 2002. 222 p. (A kotet szerzoi kozott Zsoldos Attila, Kubinyi Andras, Szende Katalin, G.
Etényi Nora, Zimanyi Vera, Dominkovits Péter, Németh Ildik6 és Toth Imre nevét emlithe-
tem.)

12 Mosonmagyarovar 60 éve (1939-1999). Emlékkonyv a varos egyesitésének 60, évforduldja
alkalmabdl. Szerk.: Szentkuti Karoly. Mosonmagyarévar, Mosonmagyarévar Varos On-
kormanyzata, 1999.

14 HUSZ Janos: Téredékek Moson multjabol. Mosonmagyardvar, Mosoni Polgari Kor, 1994.
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jelent meg, magankiadasban!* — leginkabb a varos és kornyékéhez kot6do
torténelmi mondakat olvashatunk benne. Csornan értékes résztanulmanyok
lattak napvilagot; kozlésiikben jelentés szerepe van a Pdjer Imre altal szer-
kesztett ,Rébakdz. Honismereti Evkonyv” 1990-es évek maésodik felében
megjelent koteteinek!> — monografia azonban még nem késziilt, csupdn egy
rovidebb attekintést emlithetek.!®

Megyénk legijabb varosai koziil Fertédon torténtek konkrét 1épések egy
telepiiléstorténeti tanulmdnykotet megjelentetésére. A kozremiikodésre ran-
gos kiilsé szakemberek is felkérést kaptak; tudomdsom szerint tobbségiik el
is késziilt a vallalt tanulmdny megirdsaval. A kotetnek 2002 els6 felében
kellett volna a tervek szerint megjelennie, eziddig azonban nem készilt el.
Csak remélhetjiik, hogy az ,elakadds” nem végleges, és hamarosan kézbe
vehetjiik az értékesnek igérkez6 tanulmanygyijteményt!!7

Viarosaink multjanak kutatasaval kapcsolatosan harom tényt meg kell
még emlitenem. Az egyik: a jelenleg varosi cimet visel§ telepiiléseink koziil
Tét rendelkezik egyedil frissnek mondhatdé monografiaval — ennek megje-
lenésekor, 1996-ban azonban még nagykozség volt a telepiilés. A masik: a
2000-ben varosi cimet nyert Pannonhalma a kovetkez6 esztendGben kiadott
egy kisebb terjedelmt helytorténeti kiadvanyt;'® ez azonban nem a telepi-
lésmonografia igényével irodott. Végiil: az 1971-ben Gy6rhoz csatolt harom
telepiilés — Gyo6r-Ménf6csanak, Gyirmot, ill. Gy6r-Szentivan — mindegyi-
kének multjarol jelent meg az elmilt b6 évtizedben helytorténeti targyu
tanulméanykotet; ezen munkdk azonban inkabb a ,falutorténetek” korébe

1 Sziilofoldiink. Helytorténeti olvasékonyv. Osszeallitotta és kiadta: Poloskei Sandor. Kapu-
var, é, n. [Az 1990-es évek kozepén jelent meg.|

15 Rabakéz Honismereti Evkényv 1995. Szerk.: Pajer Imre. [Csorna], Pajer Imre, [1995]; Raba-
koz Honismereti Evkonyv 1996. Szerk.: Pajer Imre. Csorna — Kapuvar, Pajer Imre, 1996; Ra-
bakéz Honismereti Evkéinyv 1997. Szerk.: Pajer Imre. Csorna - Kapuvar, Pajer Imre, 1998;
Rébakoz Honismereti Evkényv 1998. Szerk.: Pajer Imre. Csorna - Kapuvar, Péjer Imre, 1999.

16 PAJER Imre: Csorna évszazadai. Csorna, [Csorna Véros Onkorményzata], 1996. 63 p.; meg-
emlithetem tovabba a megye nagyobb varosainak ,jelenkorarél” a CEBA altal kiadott ké-
teteket — ezek azonban csak nagyon vazlatos torténeti attekintést nytjtanak az adott tele-
piilések multjarol.

17 A munkilatok allasardl adott informaciét, valamint a sajat, ill. a Szakdcs Anita altal irott
tanulmanyok kéziratban val6 rendelkezésemre bocsatasat Dominkovits Péternek eziiton is
koszonom!

18 ABRAHAM Imre: Pannonhalma varos és hatara. Pannonhalma, Pannonhalma Varos On-
kormdnyzata, 2001. Megemlithetem tovabba, hogy a telepiilés multjival kapcsolatosan tébb
értékes résztanulmany is megjelent az utébbi években; pl.: SOLYMOS Szilveszter: Pannon-
halma élete a XIX. szazadban. Pannonhalma, Bencés Kiadd, 1999.; u6.: Pannonhalma tele-
piilés élete egy kozel kétszaz éves naplé tiikrében. Pannonhalma, Bencés Fsapatsag, 2000.
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sorolhatok, hiszen kozépkori eredetii falvak multjat igyekeznek feltarni —
még ha azokbol id6kiozben Gy6r varosrészei lettek is.

Osszességében tehat azt mondhatom: megyénk nagyobb muilttal rendel-
kez@ varosaiban az utobbi b6 évtizedben nem jelent meg monogrdfia igényf
helytorténeti munka, hasznos el6késziiletekr6l azonban tobb helyen szol-
hattunk; az utébbi években varossa nyilvanitott telepiiléseken erésebb a
lokdlis tudat, és ez tobb helyiitt teleptiléstorténeti munka kiadasaban is
megnyilvanult — ,igazi” varosmonografia elkésziiltére azonban még min-
dentitt varnunk kell.

A, falumonografiak” szamarol, és annak jelentdségérdl

A bevezetSben emlitett ,, megszoritasokkal” — vagyis hogy csak az onallo
kiadvanyként megjelent, a telepiilés torténetének egészét attekinteni szan-
dékozd munkdkat vessziik figyelembe — 60 darab nyomtatdsban megjelent
falutorténeti munkat szamolhattunk 6ssze megyénkben az 1989 és 2002 ko-
zoti id6szakbol.”? Erdemesnek ttinik induldsképpen megvizsgdlnunk: sok-¢
ez a szam, avagy kevés? A kérdés eldontéséhez véleményem szerint két
dologra érdemes figyelniink: hogyan viszonyul ez a szam a megye telepiilé-
seinek szdmdhoz; illetve: vizsgalt korszakunkat megel6zGen hany , falumo-
nografia” jelent meg ezen a teriileten.

Kezdjiik talan az utébbival! Vidékiinkon az els6 alaposabb falutorténeti
munkdk kb. hét évtizeddel ezel6tt jelentek meg; azt megel6zGen csupan
kisebb terjedelm, és inkabb a telepiilés jelenére, mint multjara koncentralo
dolgozatok littak napvildgot.?? Az 1930-as évek elejétsl azutdn egymads utan
jelentek meg a , komolyabb” falutorténetek: a kivalo egyhaztorténész Mohl
Adolf pl. sziil6faluja, a Sopron megyei Lové multjat dolgozta fel 2! Németh
Imre Vag kozség torténetét irta meg?? a jeles soproni evangélikus tanar,
Rozsondai Kéroly Stimeghy Jozsef helyi r. k. tanitoval egyiittmikodve
Sopronbanfalvarol irt monografiat? Balogh Gyorgy és Kutas Jozsef a 900

Y E munkak bibliografiai adatait mellékletben kozoljiik — az érintett telepiilések betirendjé-

ben. Az aldbbiakban ezen kiadvanyokra — tanulmanyunkban valé emlitésiikkor — kiilén
jegyzetben nem hivatkozunk.

Jo példa erre JANKO Miksa: Gyor-Zamoly kézség monografiaja. = Magyar Gazdak Szem-
léje, 1905. 16-28., 112-119., 181-187.

MOHL Adolf: Lové torténete. Gyor, Gydregyhazmegyei Alap Ny., 1930.

NEMETH Imre: Vag, sopronmegyei kdzség torténete. [Koszeg], Németh 1., [1931].
ROZSONDAI Karoly-SUMEGHY Jozsef: Sopronbanfalva. Falutanulmdny és kozségrajz.
Sopron, Réttig-Romwalter Ny., 1937.
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éves Gy6r megyei Kajar kozség histéridgjanak feldolgozasara vallalkozott.2t
Az 1940-es évek elejéig még elkésziilt néhany kiadvany — igy pl. Jaszai Jo-
zsef Rabatamasirol irott munkaja?® vagy Er6ss Istvdn cirdki plébdnos tanul-
ménya a cirdki korjegyz6ség és plébania torténetérél’® —, majd hosszabb
szunet kovetkezett; csak 1970 utdn jelent meg ismét néhany ilyen targyu és
szemléleti munka. Ez utébbiak koziil Kulcsdr Imre komoly levéltari kutata-
sokra alapozott, Janossomorja és Vérbalog torténetér6l irott konyvét?” emel-
ném ki; de emlitésre érdemes, hogy néha ,rejtett” falutorténetek is napvila-
got lattak: Timaffy Laszl6 pl. a lip6ti Pet6fi TermelGszovetkezet torténetércl
irott munkdjinak bevezetéseképpen a kozség multjarol is jo attekintést
adott.?®

Az eddigi felsorolast legfeljebb kb. fél tucatnyi tétellel egészithetjiik még
ki,2? azaz tsszességében azt mondhatom: az 1990 elstt megjelent , falumo-
nografidk” szama megyénkben a hiszat sem éri el — ehhez képest az 1990
utan napvildgot latottak szama kiemelked6en magasnak tinik!

A masik kérdés latszolag egyszerfinek tiinik; megolddsa azonban korant-
sem az. Ennek tobb oka is van. Az egyik: nem mindegy, hogy megyénk tele-
piiléseinek szamat melyik idGpontban vizsgaljuk, hiszen az az ut6bbi masfél
évtizedben tobbszor is valtozott. Az 1980-as évek végén a korabban Ossze-
vont kozségek ismételt szétvdlasa miatt vdltozott szdmuk, majd pedig a
Veszprém megyétsl Gyoér-Moson-Sopron megyéhez csatlakozokkal: ez
utobbiak koziil elébb 1991-ben harom olyan telepiilés — Gyarmat, Csikvand
és Szerecseny — tért vissza, mely torténelmileg Gyor megye részét képezte;
az ezredfordul6 tajan viszont Gjabb kozségek kovették a példat — olyanok,
melyek soha nem tartoztak ehhez a megyéhez. A 2002. oktober 20-aval csat-

2 BALOGH Gyorgy-KUTAS Jo6zsef: Kajar kozség torténete 1037-1937. Gyér, Gyéri Hirlap
Ny., 1937.

35 JASZAI Jézsef: Ribatamasi kozség miiltja és jelene. Sopron, Sopronvarmegye Iskolankiviili
Népmiivelési Bizottsaga, 1942,

26 EROSS Istvan: A ciraki kérjegyzGség és plébania torténete. Gyor, Gyéregyhazmegyei Alap

Ny., 1943. 118 p.; a kiadvany Cirak mellett Dénesfa és Gyoro torténetét is érinti; tovabbi ér-

téke e munkanak, hogy Erdss Istvan még hasznalhatta a késobb donté részében elpusztult

Cziraky-csaladi levéltarat! (Erre a fontos tényre Dominkovits Péter hivta fel figyelmemet;

segitségét eziton is kGszGnom!)

KULCSAR Imre: Janossomorja, Virbalog kézségek torténete. Janossomorja, Nagykézségi

Tanacs, [1975).

2 TIMAFFY Laszlo: A lipoti Petofi Termelészovetkezet torténete. [S. 1], 1973.

2 Az 1970-es évekbdl harom tovabbi kiadvanyrél van még tudomasom: TIMAFFY Laszlé
(szerk.): Tanulmanyok Dunaszentpalrdl. [S. 1.], [EDTEX Sokszorosité], [1972]; HORVATH
Gy6z6 (szerk.): Fejezetek Farad multjabol és jelenéb6l. Gyor, 1974; PATAKI Jozsef:
GyoOrszentivan kizség torténete. Gyor, Uj Utakon Tsz Gydrszentivan, 1975. Az 1945 elstt
irédott, 1990 utan ismét kiadott néhany munkardl az alabbiakban még lesz sz6.
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lakozott hat kizséggel egyiitt immar 11-re emelkedett a Veszprém megyébdl
,attértek” szama, ugyanakkor ,beliilr6l” is , gyarapodott” a megye® — igy
jelenleg 182 telepiilés tartozik Gy6r-Moson-Sopron megyéhez. Megjegyzen-
d6 tovabbd, hogy a telepiiléstipusok kozott is volt kozben aranyeltolodas,
mivel az 1990-es évek eleje 6ta tjabb hdarom telepiilés — Fertéd, Pannon-
halma és Tét — szerzett varosi rangot; igy jelenleg 174 kozség és 8 varos
taldlhaté Gy6r-Moson-Sopron megyében.

A szamokat dsszevetve tehdt ,els6 latasra” ugy tlinik, hogy az 1990 ko-
rili ,induld létszamhoz” képest! megyénk telepiiléseinek egyharmada
adott ki ,falumonografiat” vizsgalt id6szakunkban. A valosdg azonban nem
egészen ez, mégpedig harom okbol: egyrészt azért, mert néhdany kotet a
Gyo6r peremkeriiletét alkoté egykori kozségek — Ménfécsanak, Gyirmot,
Gyorszentivan, Likocs, Kisbacsa — multjarol késziilt; mdsrészt azért, mert
egy olyan kiadvany is megjelent, mely négy telepiilés®? torténetét érinti;
végiil: 6t olyan kozségrél — Abda, Fertérdkos, Lébény, Nagycenk, Sopron-
horpacs — is tudunk, melynek torténetérsl a vizsgdlt id6szakban 2-2 tele-
puléstorténeti munka jelent meg! Vagyis a 60 , kozségtorténeti” munka vol-
taképpen 53 kozséget érint — bar ez utobbi szam sem egészen hiteles, mivel a
mezG6orsi kotet néhdny szomszédos kisteleptilés’® multjahoz is értékes ada-
lékokkal szolgal.

A kiadvinyok megoszldsarol

Az alabb részletesebben vizsgalandd 60 telepiléstorténeti munka tobb
szempont szerint oszthatd kisebb csoportokba; magam csupan néhanyat
emelhetek ki ezek koziil.

A kiadvdnyokat tanulmdnyozva fel kell tinjon az olvasonak: nem mind-
egyik munka a ,legfrissebb” tartalmat tekintve. E szempontbdl vizsgalva
érdekes kép tarul elénk. Két telepiilés egy korabban megjelentetett kotet
reprint kiaddsa mellett dontott: igy jelenhetett meg tjra EI6 Dezs6 ,,Sarrod

% 2002. oktober 20-tol a Kimle kzséghal kivalt Karolyhaza énallosullt.

A pontossag kedvéért meg kell jegyezzem, hogy az utobbi években csatlakozott Veszprém
megyei kizségek telepiiléstorténeti munkait nem kiséreltem meg szamba venni, mivel azok
— ha késziiltek — megjelenésitkkor még mindenképpen Veszprém megye helytorténeti
irodalmat gazdagitottak.

2 Kinczer Jozsef munkaja Bésarkany mellett harom szomszédos kozség — Acsalag, Magloca
és Barbacs — multjanak feltarasat is felvallalta; 2000-ben megjelent elsd része a 18. szazad
végeig targyalja a négy telepiilés torténetét.

Ez utébbiak sordban nem csupdn a cimben is jelzett Mindszent — ma: Mindszentpuszta —
emlithetd, de pl. a Komarom-Esztergom megyéhez tartozé Barsonyos is.
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monografidja” cim{i munkaja, mely elkésziiltekor, 1937-ben a Faluszovetség
palyézatan dijat nyert; és igy jutott el masodik valtozatlan kiaddsban — ro-
vid bevezet6vel ellitva — az érdekl6d6khoz Kardcsonyi Sandor , Pér kozség
és plébdnia torténete” cimt kotete, mely a kornyez6 kozségek egyhaztorté-
nete szempontjabol is értékes adatokkal szolgal. Ugyancsak egy korabban
készilt dolgozat ismételt megjelentetésének oOriilhetiink Bagyogszovat ese-
tében, ahol a helyi 6nkormanyzat Nagy Gyula ,Bagyog, Rdbaszovat és vidé-
ke” cimti munkdjanak kiadasat tdmogatta; itt azonban ez a tény némi elGre-
lépést jelentett, hiszen ezek az irdsok el6bb a Soproni Hirlap hasabjain je-
lentek meg folytatdsokban 1932 és 1940 kozott, majd 6t tematikus flizetben
vsszegyftijtve, ondllé kotetben azonban csak most olvashatdk el6szor egyiitt
— raadasul Timaffy Laszl6 ért6 elgszavaval, aki a szerzé személyérsl és a
munka korabeli fogadtatasarol is értékes adatokkal szolgél * hasznos segit-
séget nyujtva ezzel a kdtet mai hasznaloinak.

Van néhdny olyan telepiilés is, ahol egy évtizedekkel ezel6tt elkésziilt, de
eddig kéziratban fekv§ munka megjelentetése mellett dontottek. fgy tortént
ez pl. Fert6rdkoson, ahol a falu egykori plébanosanak, a kivdl6 egyhaztorté-
nész* Ban Janosnak 1962-1963-ban késziilt igényes kézirata jutott el 2000-
ben az olvas6hoz, a tartalomhoz mélté kivitelezésti kotetben, mely nemcsak
szép kulsejével és értékes illusztracidival hivja fel magara a figyelmet, de
szakmai szempontbol is dicséretre méltd — koszonhetGen a kézirat sajto ala
rendezését elvégz6 Dominkovits Péter soproni f6levéltarosnak, aki a kotet-
hez rovid, tomor utdszot is irt, elvégezte a forrasmunkak rendszerezését,
emellett személynévmutatot és — a dtléneveket is visszakereshet6vé tevé
— helynévmutatot is szerkesztett! Hegyeshalomban a falu egykori evanggéli-
kus lelkésze, Zoltan Laszlo kéziratét jelentette meg az dnkormanyzat 1996-
ban. De arra is van példa, hogy még 616 szerz6 régebbi kézirata latott nem-
régiben napvildgot: ez tortént Kisbodak esetében, ahol a polgarmester beko-
szont6jébsl megtudjuk, hogy a falu koztiszteletben dll6 id6s tanitondje,
Frantz Erzsébet mar 1958-ban elkésziilt itt olvashatd dolgozatival; majd
néhany oldallal késébb a szerzG el6szavabol az is kideriil, hogy munkdja
soran az egyik legfontosabb forrasa egykori igazgatojanak, a Szigetkoz jeles
helytorténészének, Ersek Imre kisbodaki tanitonak az 1920-as években iro-
dott tanulmanya volt — azaz a kotet tartalmdnak frissességét illetGen ko-
moly kételyeink timadhatnak...

#  Ezzel kapcsolatosan az egyes fiizetekhez irt bevezetSk is értékes adalékokkal szolgalnak;
vo.: 97, ill. 138-139.

Egyhaztorténeti munkai koziil a legfontosabb és az utékor altal a legtobbet forgatott kiadvany:
Sopron tjkori egyhaztorténete. Sopron, 1939. (Gydregyhazmegye multjabol, IV. rész. 2.)
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Az elmondottakbol lathato: a teleptilések egy kisebb, de nem elhanya-
golhatd hdnyada eleve lemondott arrol, hogy Gj helytorténeti kiadvanyt
jelentessen meg; ehelyett egy évtizedekkel kordbban késziilt kézirat kiadasa
mellett dontott. De hogy all a dolog a tobbi esetben? Valoban j, a legajabb
kutatasi eredményekre épiil6 kiadvanyok lattak napvilagot? A koteteket
alaposabban attanulmanyozva azt kell mondjam: nem minden esetben. Néz-
ziik meg pl. a , Tapszentmiklos kozség rovid torténete” cimd, Jarfas Géza
altal osszeallitott kiadvanyt, mely Pakson [!] jelent meg, 2000-ben. A szerzé
az el6szoban utal munkdjanak két elszményére: Szokoly Endre egykori kor-
jegyz6 1905-ben késziilt tanulmdnyadra,* valamint Po6r Jozsel reformadtus
lelkész 1965-ben irddott kéziratara;*” majd igy folytatja: , Majdnem 100 év
utan kezembe vettem a tollat. IdGszer(inek és sziikségesnek tartottam, hogy
falunk torténetét osszedllitsam. Konnyti dolgom volt, mert a kivalo el6dok:
Szokoly Endre korjegyz@ és Poor Jozsef reformdtus lelkész munkait "olloz-
tam’ Ossze és egészitettem ki. [gy a kozség torténete 1905-ig gyakorlatilag
Szokoly Endre, az 1905-1965 kozotti rész — kiegészitve — Poo6r Jozsef re-
formatus lelkész munkdja, az 1965 utani eseményeket pedig tobbek kozre-
miikodésével dllitottam ossze.” (11. p.) Az idézett mondatokhoz aligha kell
valamit is hozzatennem; tény viszont, hogy ez a munka magankiadasban
jelent meg, és a kovetett modszer — szerencsére — nem altalanosithato.

Nem érdektelen megnézniink azt sem: hogyan vélekednek a szerzok, ill.
a kiadok a megjelent kiadvdanyok mtifajarol? Milyen miifajmegjelolésekkel
talalkozhatunk a munkdk cimében vagy alcimében? A teljesség igénye nél-
kiil nézziink néhany jellemz6 példat!

A ,monografia” megjeloléssel csak néhany esetben talalkozhatunk.
Frantz Erzsébet fentebb mar emlitett kotete a , Kisbodak monografiaja” ci-
met viseli — mint lathattuk, ,tévesen”. Ennél is feltin6bb a miifaj-
meghatdrozds bizonytalansaga a ,Mosonszolnok monogrdfidgja” cimt kiad-
vany esetében, mely alcimében a ,Helytorténeti olvasokonyv” [!] megjelolést
viseli; csupdn az érdekesség és a teljesség kedvéért teszem hozza: a konyv
gerincén viszont ,Egy kzség a Hansag peremén” olvashato.

A kotetcimek jelentés hanyada a tartalom , toredékességére” kivan utalni.
Hogy néhany jellemz6 példat emlitsek:

% SZOKOLY Endre: Taap-Szent-Miklos kozség torténete. 1905. (Hiv.: 11. p.; Jarfis Géza e
munka megjelenési helyére és kiadojara nem utal; valojaban Gyorott a Pannonia Nyomda
bol keriilt ki a 31 oldal terjedelmii fiizet.)

7 POOR Jozsef: Tapszentmiklos kiszség és a reformatus egyhaz torténete. Kézirat, 1965. (hiv.:
11.)
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> Agfalva kozség kétnyelvti kotete az ,Agfalvi mozaik - Agendorfer
Mosaik” cimet kapta;

» Az ,Otthonunk, Dor” kotet alcime ,Szemelvények Dor kozség muiltja-
bol, torténetébsl, a kozelmult eseményeib6l” lett;

> Baranyai Lenke szerz6i kiaddsban megjelent munkdja a , Kultdrtorténeti
bongészé a Rabakoz és Beled torténetéhez” cimet viseli;

> Pdjer Imre Bodonhelyrdl irott kis fiizete a ,Falutorténeti vdzlatok” al-
cimmel lett megjeldlve; a baboti kiadvédnyon a ,Fejezetek egy rdbakozi
falu torténetéb6l és néprajzabol” alcim olvashato;

» Horvith Gy6z6 a , Feljegyzések, fényképek Farad kozség torténetébol”

cimet adta 1994-ben megjelent vékony kiadvéanyanak; sziil6falujarol irott
munkdja viszont a ,,Szemelvények Vica kozség torténetébdl és népéleté-
bé1” alcimet kapta;
> Rozsonits Géza munkdjanak cime ,, Fert6észentmiklos rovid torténete és
latnivaloi” lett;
de a kotet tartalmara pontosan igyekszik utalni a ,Fejezetek Kimle
muiltjabol”, vagy az ,, Adalékok Ivan kozség helytorténetéhez” cim is.
A felsorolt esetek jol érzékeltetik, hogy a szerzk, ill. szerkeszték egy ré-
sze pontosan tisztdban van munkdjanak hidnyossdgaival, vagy legaldabb
érzékeli azok kisebb-nagyobb részét, és ezt miivének cimében vagy alcim-
ében kifejezésre is juttatja.

Vannak tovabbi mftifajmegjelolési kisérletek is. Ilyen pl. a ,kronika”:
Bausz Gyuldné Rojtokmuzsajrol, Rozsonits Géza Pet6hazarol, ill. Briber Jo-
zsef Sopronhorpdcsrol sz616 munkdja ezt a jelz6t viseli cimében. Néhany
esetben a kiadvdny bevallottan tanulmanygytijtemény: ezt a , Tanulmdnyok
Ménf6esanak torténetéb6l”, ,A 750 éves GyGrszentivdn torténete. Tanul-
manykotet” vagy a , Tanulményok és kisebb dolgozatok a falu torténetébol
¢s néprajzdbol” alcimti kimlei kitet — valamint néhany tdrsuk — mar a
cimlapon is elismeri.

Néhany esetben a falutdrténeti munka inkdbb helytorténeti olvaso-
konyvvé ,sikeredett” — ezt azonban csak ritkdn ,valljak be” a szerzGk. A
Korcz Antalné altal osszeallitott ,Haldszi kozség multja és jelene”, vagy
Németh Judit , Lébény Lorténete és jeles napi szokdsai” cimii munkdja, va-
lamint néhany tovabbi tarsuk — a benniik kozolt sok értékes és érdekes
olvasmany, torténeti monda, szokésleirds és visszaemlékezés miatt — a tar-
talom ardnyait tekintve inkabb helyismereti szoveggytijtemény-jelleg(i, bar a
benniik kozolt torténeti ismeretanyag hiteles és pontos. Van viszont példa az
ellenkezdjére is: a , Dunaszegi multidézs” cimG kotetnek szerzGje, Kozmané

\%
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Pozsgai Eva szerényen a ,Helytorténeti olvasokonyv” alcimet adta, holott 31
szamozott fejezetének felében egy jo kozségtorténeti vazlatot ad, masik felé-
ben pedig izgalmas olvasmanyok taldlhatok, foként a népi kultira korébol
— és tette mindezt 102 tételnyi felhasznalt irodalomra, valamint 259 labjegy-
zetre tdmaszkodva!

A kiadvanyok egy része nem alkalmaz cimében vagy alcimében miifaj-
megjelolést; e kérdés eldontését tehdt az olvasora bizza. E munkdak donté
tobbsége az adott telepiilés multjanak egészét kivanja bemutatni, esetenként
a téma id6hatarait is megjelolve, ahogy ezt pl. a ,Darno és Zseli torténete a
legrégibb id6kt6l napjainkig” vagy a , Fert6homok. 1274-2001" cimek kifeje-
zik. A legbonyolultabb cimet — nyilvan a tartalom pontos kifejezésére tore-
kedve — Végh Ferencnek sikeriilt kitaldlnia: ,Egy romai burgus-tol Szent
Vid-en at Likocs-ig. A Gy6r drnyékaban meghtizodo telepiilés kétezer éves
torténete” ,,felirat” olvashat6 a Gyor-Likocs Részonkormanyzata dltal 2000-
ben megjelentetett, nem talsagosan terjedelmes kiadvany cimlapjan.

Két olyan kiadvannyal taldlkoztunk, melyek szerzoje tobbkotetes mun-
kaban kivanja megoldani a villalt feladatot; ezért az els6 kotet csak a feuda-
lizmus koraval foglalkozik. Igaz viszont, hogy koziilik Kinczer Jozsef négy
telepiilés muiltjanak egyiittes bemutatasat vallalta: Acsalag, Bosarkdny,
Barbacs és Magloca torténetét a 2000-ben Bdsarkdnyban megjelentetett ko-
tetben a kezdetektsl a 18. szdzadig kovetheti nyomon az olvas6. A masik
hosszabb tdvra tervezs szerz$ Vikar Tibor, aki a Kajdrpéc néven egyesitett
Kajdr ¢és Kispéc kozségek torténetét a kezdetektsl a jobbagyfelszabaditdsig,
tekintette dat a 2000-ben megjelent elsé kotetben, az ut6szoban hozzatéve:
~F6képpen falutorténeltel foglalkozom, a kozségek egyhdzainak a torténetét
egy kés6bbi mivemben, a néprajzi és a polgdri kozség Lorténetével egyiitt
szeretném megirni.” (93. p.). Ez utobbi munka kapcsan megjegyzem: aligha
a lerjedelmi korldtok miatt gondolt a szerz6 két kotetre; sokkal valoszintibb,
hogy azért dontott ezen megoldas mellett, mert ezt a részt érezte mar
,nyomdakésznek” tanulmanydbol — ez viszont feltétleniil igényességre
utal! Utalnom kell tovdbba arra: még néhany tovabbi telepiilés esetében is
latunk példat azon megolddsra, hogy a munka nem jut el napjainkig: a
,Bény torténete 1938-ig” vagy a , FertGszéplak kozség torténete. A kezde-
tekt6l a 11 vilaghdboruaig” cimek egyértelmiien tantskodnak errél.

A mfifaj kapcsan még egy jelenségrol feltétleniil kell szolnom! Tobb tele-
pulés esetében a megjelent munka nem kifejezetten kozségtorténet; inkabb
visszaemlékezés, mely torténeti adalékokkal is dat van széve; ebbol kivetke-
zGen leginkdbb a 20. szizadi torténelem megismeréséhez, valamint az adott
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falu hagyomanyaihoz, népi kultirdjahoz szolgal értékes adatokkal. E cso-
portba sorolhatod pl. Tamas Gyula 1991-ben kiadott munkdja (,,Feltimadas a
hulldmsirbol. Asvanyraro kozség historidja”), Bausz Gyulané ,Rojtokmuzsaj
kronikdja” — szerz6je a mf{i megjelenésekor 83 éves volt*® —, Racz Ern6
Gyo6rzamoly torténetérdl irott kitete, Nagy Jozsef ,A falusi élet rejtelmei
Remetén” cimet visel§ 0sszedllitdsa, és ide tartozik Moroczné Nagy Maria
, Egy orszagon at” cim, ,Hajdtiboszorményt6l Ujrénafsig” alcimii kotete is,
melyben a Mosonmagyar6var melletti Ujronaf6 kozségben otthonra lelt
alfoldi emberek hanyatolt sorsit meséli el, a torténet atélGjeként.

Az eddig e vonatkozasban nem emlitett kotetek cime és alcime nem tar-
talmaz mifajmegjelolést, igy jellegiikr6l csak haszndlatuk kozben gy6z6d-
hettink meg. Ez utobbi nélkiil egyébként sem nagyon érdemes véleményt
formdlnunk a kérdésrél, hiszen — amint azt az eddigiekben lathattuk — a
feltiintetett megjel6lés nem minden esetben fedte — vagy pontosabban fo-
galmazva: szamos esetben nem fedte — a valosagot.

A szerzdkrol

Mindenképpen ki kell térniink annak vizsgdlatdra: kik a szerz6i a megyénk-
ben megjelent telepiiléstorténeti kiadvanyoknak? Egyaltalan: az egy- vagy a
tobbszerz6s miivek vannak tobbségben? Mennyiben vannak jelen a szerzék
sordban a tudomdnyos kutatohelyek vagy a kozgytijtemények munkatarsai?

A mellékelt irodalomjegyzéket dtolvasva egyértelmtien meggy6z6dhe-
tiink arrél, hogy e munkdk donté tobbsége egyetlen szerzé alkotdsa; igy
lényegesen konnyebb azt szamba venniink, hdny esetben miikodtek kozre
tobben a kiadvany elkésziiltében. Szerzopdrossal ot esetben taldlkozhatunk:
Magyar Katalin és Dombi Alajosné a felpéci, Gerencsér Arpad és Ters-
tydanszky Lajos a morichidai, Szabo Istvan és Csiszar Attila a baboti, Néma
Sandor és Smuk Péter a hédervari, mig Pajer Imre és Briber Jozsef a sopron-
horpdécsi kotet munkalatain dolgozott egyiitt — mindegyik kotet az utobbi
hdrom esztendében jelent meg, az utobbi ketts a ,Szdz magyar falu kony-
veshdza” sorozataiban. A mosonszolnoki kiadvanyt 6t szerz6 egyiitt készi-
tette el; a mezGorsi kotetet két szerkeszts jegyzi, de mellettiik még legalabb
négy f6 miikodott kozre az anyag dsszegytjtésében, ill. a résztanulmédnyok
megirdsaban; a kimlei tanulmanykotetben az anyag haromnegyedét megir6

% Ezen munka legértékesebb része a Bausz-féle — azaz a csalad altal birt — malomrol sz616
fejezet.
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szerkeszt§é mellett 6t személy — két pedagogus és harom kozépiskolai ta-
nulé — kisebb terjedelm dolgozata keriilt kozlésre; ennél nagyobb szamii
kozrem(ikodérél csupan az ot tanulmanykotet — Abda, Ivdn, Gyirmat,
Gyo6rszentivan és MénfGcsanak — rovidebb lerjedelm(i irdsai kapcsan szol-
hatunk, melyek kozott szép szimmal vannak honismereti palydzatok, szak-
dolgozat-részletek és mas kisebb irdsok is.?”

Az elmondottakbol konnyen kiszamolhato: a 60 munka koziil 45 egyetlen
szerz$ alkotdasal Ez eléggé érdekes adat, hiszen konnyen beldathato: magas
szinvonald, egyenletes tartalmi falumonografidt ma mar inkabb csapat-
munkaban lehet elkésziteni — ahogyan erre pl. Veszprém megyében szamos
szép példat lathatunk. Még érdekesebb tehat a kérdés: kik a szerz6i ezeknek
a kiadvanyoknak?

A kérdésre egészen pontos, szamszer(i valasszal — 6szintén be kell vall-
jam — nem szolgdlhatok, mivel néhdany szerz6 pontosabb kilétét nem sike-
riilt eddig kideritenem; a f6bb tendencidk megdllapitdsaval azonban meg-
probalkozom. Azt mindenképpen ki tudom mondani: ,profi” torténetkutato
ugyantgy nagyon kevés akad a névsorban, mint kozgytijteményi dolgozo!
A 2000 el6tt megjelent kiadvanyoknal igazaban csak akkor taldlkozunk ne-
viikkel, ha szarmazasuk vagy lakohelytik alapjan az adott teleptiléshez ko-
tédnek: igy jelenik meg az abdai tanulmdnykiotet tarsszerkesztGjeként és
egyik szerzGjeként a régész Figler Andrds, ezért irja meg sziil6faluja,
Nagylozs torténetét az egri féiskolan torténelmet oktato Mik6 Sandor,*0 ez
okbol foglalja kotetbe a Mihdlyiban sziiletett nyelvészprofesszor Kiss Jens
sziil6falujaval kapcsolatos nyelvészeti és miivel6déstorténeti tanulmanyait,
és igy kap szerepet a kimlei kotetnél e sorok irdja — és ezzel a végeére is ér-
tem a sornak. Az utobbi harom esztendGben azért tortént némi valtozds e
tekintetben is: a kapuvari Rdbakozi Muzeumban dolgozo néprajzos-
muzeologus Csiszar Attila a baboti kotet egyik szerzGje lett, az akkortajt a
Csornai Mizeumban torténészként alkalmazott Pajer Imre kapott felkérést
Bodonhely torténetének egy kis fiizetben valo dsszefoglaldsdra; ugyané a
sopronhorpdcsi kotet tarsszerzGje lett a millenniumi sorozatban, melyben a
yy6ri levéltarigazgaté Néma Sdandor a hédervari kotet tarsszerzGje lehetett,
Nagycenken a muzeologus Kenessei Karoly valositotta meg az id6kozben
elhunyt mazeumigazgato, dr. Kornyei Attila elképzelését, a lébényi kiad-

Meg kell jegyezzem: néhany esetben — amint az pl. az enesei jubileumi kiadvanyban lat-
hato — a kézremuksdk pontos szama meg sem allapithato, mivel a rovidebb irasok ala
nem is kertilt név.

0 Rovid nekrolégjat 1d.: KATONA Imre: Dr. Miké Sandor emlékezete (1921-1998) = Soproni
Szemle, 53. évf. (1999) 4. sz., 411412,
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vany elkészitésére pedig a mosonmagyarévari Hanségi Muzeumban nyug-
dijasként helytorténészked6 Thullner Istvdan kapott megbizast; de pl. a me-
gye multat taldn legjobban ismer6*' Dominkovits Péternek eddig csupan
egy kézirat? sajto ald rendezése jutott feladatul, tobb tucatnyi tarsanak pe-
dig még ennyi sem! Ezt mindenképpen szomorian kell megallapitanunk,
hiszen e tekintetben Gy6r-Moson-Sopron megye alaposan elmaradt a szom-
szédos teriiletekt6l.

Ami a telepiiléstorténeti munkak tovabbi szerzdit illeti, azt kell monda-
nom, hogy kozottiik a helyi értelmiségiek ardnya jelent6s: kiillonosen a helyi
iskoldk pedag6gusai ttinnek ki e téren, de mds szellemi foglalkozastak ko-
ziil is kikeriil néhany szerz6. A helyben miikods — illetve esetenként mar
csak itt m(ikodott, kozben nyugalomba vonult — pedagégus-szerz6k sordba
tartozik pl. Ftizfa Ott6 (Abda), Kardcsony Istvan (Darnézseli), Szalay Béla
(Dor), Kozméné Pozsgai Eva (Dunaszeg), Horvdath Gy6z6 (Farad), Frantz
Erzsébet (Kisbodak), Németh Judit (Lébény), Németh Lészlo (Ivédn),
Czingréaber Andras (Zsira) és Keszei Dénes (Nagycenk); mig a helyben mii-
kod6 egyéb értelmiségi foglalkozasuak illusztraldsdra Korcz Antalné 6vons
(Halaszi) vagy a népmtivel6 Rozsonits Géza (Fertészentmikl6s) nevét emli-
tem példaként.®® Ot lelkipdsztor is taldlhato a szerzok sordban Ban Janos
(Fert6rakos), El6 Dezs6 (Sarr6d), Kardcsonyi Sandor (Pér), Nagy Gyula
(Bagyogszovit) romai katolikus plébanosok, illetve Zoltan Laszlo (Hegyes-
halom) evanggélikus lelkész személyében — ezek egyike sem érhette azonban
meg munkdjanak 1990 utdni megjelenését; mindegyikiik kordbban, évtize-
dekkel kordbban irta meg most kiadott, ill. most hasonmas kiaddsban ujra
megjelentetett munkdjit. A ma aktivan m(ikod6 lelkészek koziil csupédn Sza-
b6 Gyula mez6orsi plébanos vallalt szerepet — tdrsszerkeszt6ként — a fa-
lutorténeti munka Osszedllitasaban; ebben a kotetben egyébként tovabbi
egyhazi személyek is kozremtikodtek: Varga Imre egykori mezorsi pléba-

1 A ,Gy6r-Moson-Sopron megye népmiivészete” cimti kitetben megjelent torténeti ossze-
foglaldja alapjdn ezt a kijelentést nyugodtan megkockaztathatom; vé.: DOMINKOVITS Pé-
ter: Gy6r, Moson és Sopron varmegyék torténetéhez (1526-1950) = Gyo6r-Moson-Sopron
megye népmuvészete. Szerk.: Kiicsan Jozsef, Perger Gyula. Gy6r, Gy6ér-Moson-Sopron Me-
g){ei Muzeumok Igazgatdsaga, 2002. 17-62.

42 BAN Janos Fertérakos-monografiajanak példas sajto ala rendezésérdl fentebb mar esett sz6;
a teljes pontossag kedvéért meg kell még jegyeznem, hogy Rozsonits Géza PetShaza-kotetét
is Dominkovits Péter rendezte voltaképpen sajté ala, bar a kotet kolofonjaban csak lektor-
ként van megnevezve — munkdja azonban a szerz$ varatlan halala utan lényegesen tobb
volt a lektor , egyszeri” teenddinél!

42 Megjegyzem: koziiliik Rozsonits Géza Fertdszentmiklos mellett PetShaza torténetét is meg-
irta, Horvath Gyozot pedig lakohelye, Farad mellett sziil6faluja, Vica multjat is osszefog-
lalta egy-egy kisebb kiadvanyban.
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nos kordbbi tanulményait engedte ujboli kozlésre, Reichardt Aba OSB a
levéltari forrasok felkutatdsaban villalt szerepet, Hrotko Géza pedig a latin
nyelv(i forrasok forditdsaval segitette a munkat. Erdekességképpen megem-
litem, hogy Cy(ﬁrvomoro kizség torténetét Nagy Ferenc polgarmester alli-
totta vssze. Es az sem egyedi eset, hogy ,egyszerli ember” adta a fejét
falutorténetirasra, amint azt pl. Bausz Gyuldné (Rojtokmuzsaj), Moroczné
Nagy Maria (Ujrénaf6), Racz Erné (GyGrzamoly) vagy Briber Jozsef
(Sopronhorpacs) példaja bizonyitja. Ez utobbiak egy része talan csupan csak
kozsége multjat feldolgozandoé fogott tollat; de akad kozottiik gyakorlottabb
tollforgato is: Moroczné Nagy Maria az utobbi években egy-egy verses-, ill.
novellaskotetet is megjelentetett!t — népi versel6 tevékenységérsl egy ki-
sebb tanulmany* is sziiletett mar.

Akad a szerz6k soraban tobb olyan is, aki elszarmazott ugyan falujabol,
de annak torténete tovabbra is kutatdsi témdja maradt, melynek eredménye-
képpen elébb-utobb elkésziilt a kozségtorténeti munka is: ezek kozé tartozik
pl. a megyén belill maradt, de mas telepiilésen €16 és alkoté Timadr Lajos
(Vitnyéd), Baranyai Lenke (Beled) és Varga Laszlo (Tét); mig a tavolabbra
szakadtak kozul Vikar Tibor (Kajarpéc) és Jarfas Géza (Tapszentmiklos)
nevét emlithetem e sorban. Van olyan szerz6 is, akit tavolabbi rokoni kap-
csolatok kotnek azon faluhoz, melynek multjat kutatta — amint megtudtuk,
igy kotodik Végh Ferenc Kunszigethez; és bizonydra vannak olyan szerzk
is, akik ,csak” kutatoként kotddnek az adott telepiiléshez.

Osszességében tehat azt mondhatom: a megyénkben megjelent telepii-
léstorténeti munkdk szerz6inek jelentdsebb hanyada nem hivatasos torté-
netkutato, hanem az adott telepiilésen é16, vagy onnan elszarmazott, de
ahhoz erGsen kot6ds, annak multja irant érdekl6d6 személy. A szerzok egy
részét kozelebbrol is megismerve, hangsulyoznom kell azt is: tobbségiik
mogott tobb évtizedes aktiv kutatomunka all, melynek eredményei kordb-
ban mar kisebb terjedelm dolgozatokban, vagy honismereti pdlyamunkak-
ban is megmutatkoztak. Kitarté gyjt6- és kutatomunkdjuk mindenképpen
dicséretet érdemel!

1 MOROCZNE NAGY Maria: Tavoli horizontok. [Hajdibésziérmény], Tabular Bt., 2000. 133
p.; ud.: Porlepte novellak. [Hajduboszormeény], Tabular Bt., [2000]. 110 p.

15 VAROSI Agnes: Kultiiravaltas és népi verselés - egy Gjronafdi példan keresztiil. = A Han-
sagi Muzeum Evki'myvcf 1999-2000. Szerk.: Szentkuti Karoly. Mosonmagyarévar, 2001. 76—
84.

ACTA PAPENSIA III (2003) 1-2. a1



MUHELY

A kiadékral

A szerzEk szambavétele utdn nem érdektelen kitérniink arra, kik jelentették
meg ezeket a koteteket. Hogyan oszlik meg a falutorténet megjelentetésére
véllalkoz6 kiadOk ardnya?

Az adatok szamszer(i 0sszesitése utdn egyértelmfen kideriil: a helyi 6n-
kormdnyzatok kiadasdban latott napvilagot a legtdbb ,falumonografia”.
Osszesen 24 olyan munkaval talalkoztam, melyen az adott telepiilés onkor-
manyzata, vagy polgdrmesteri hivatala van kiadoként megnevezve; kozultik
egy esetben ,tdarskiadoként”: Ban Janos FertSrakos-kotetét a helyi onkor-
manyzat és a Fert6rakosi Német Kisebbségi Onkormanyzat egyiitt jelentette
meg. Az impresszumokat alaposabban attanulmanyozva, a kiadvanyokba is
belenézve azt mondhatjuk, hogy a helyi 6nkormanyzatok 24-nél tobb helyen
vallaltak kiadoi szerepet: a GyOrhoz tartoz6 egykori ondllo telepiilések
multjarol megjelentetett koteteket a helyi részonkormanyzat jegyzi kiado-
ként; és arra is talalunk néhany példat, hogy a kiadvanyon ugyan hivatdsos
kiado neve szerepel, a megjelentetés anyagi feltételeit azonban a helyi 6n-
kormanyzat biztositotta. Igy dsszességében azt kell megéllapitanunk, hogy a
megyénkben kiadott telepiiléstorténeti munkak tobb mint fele a helyi on-
korményzat kiaddsdban, vagy annak hatékony tdmogatasaval juthatott el az
olvasohoz.

A tovabbi kiadok koziil a gy6ri székhelyt , Hazank Kiad¢” neve szerepel
a legtobb kiadvanyon: 0sszesen 8 alkalommal. Ez a kiad6 az 1990-es évek
elejét6l miikodik, és szamos egycéb helyi vonatkozasu kiadvany megjelenését
is segitette; nyilvan ezért kapott ennyi megbizdst e miifajban is. Hogy tény-
legesen ki a megbizo6, az a koteteknek csak egy részébol deriil ki: a Korcz
Antalné altal osszedllitott Halaszi-kotet cimlapjan és verzojan pl. semmi nem
utal erre, az ajanlasbol viszont mar sejthets, hogy a Haldszi Hagyomany6rz6
Egyesiilet all a védllalkozas mogott.

Ot kotetet a ,Szaz magyar falu konyveshdza Kht.” jelentetett meg;
ugyancsak ot szerz6i kiadasban ldtott napvilagot; harom kiadvanyon sem-
milyen bibliografiai adat nem utal kiad6janak kilétére; a mez6orsi székhelyt
Magyar Mfhely Alapitvény kett6 kotettel gazdagitotta a vdlasztékot; nyolc
kiado neve viszont csak egy-egy munkan olvashato. Ez utobbiak kozott ta-
lalhato ,hivatésos kiadd” (pl. a soproni Patriot Kiad6, vagy az ugyanitt szé-
kel6 Edutech), egyesiilet (Farddi Kulturalis Egyesiilet, Rabakozi Miivel6dési
Egyesiilet, Ivdniak Baradti Kore); egy reprint kiadvanyt a Fert6-Hansdg Nem-
zeti Park jelentetett meg; harom esetben pedig kht., ill. Bt. neve olvashato a
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cimlapon. Ez ut6bbi esetekben is érdemes a mogottiik allé ,,er6” utan kutat-
nunk: a Corvin-Kédex Kht. altal kiadott felpéci kotetb6l pl. kideriil, hogy az
a ,Felpécért Alapitvany” tamogatasaval jelenhetett meg.

A kiadvanyok megjelenési idejérél

Erdemes egy pillantdst vetniink arra is, hogyan oszlanak meg a kiadvanyok
megjelenésiik ideje szerint. Az adatokat Osszesitve érdekes és tanulsagos kép
rajzolodik ki: 1989 és 2002 kizott egyetlen olyan esztend6 sincs, amelyben
nem jelent meg legaldbb egy helytorténeti kiadvany megyénkben; ugyanak-
kor jol kirajzoloédnak a csomopontok is.

A legtobb kiadvany a 2000. évben latott napvilagot: 16 telepulés az al-
lamalapitds millenniumara ,,id6zitette” a helytorténeti munka megjelenteté-
sét. Valoszintileg igy tervezték ezt még néhdny tovabbi kozségben is, a meg-
valositasba azonban cstszott némi késedelem: a 2001-ben kiadott hét kotet
koziil ez tobb esetében elképzelhets; a 2002-ben megjelent hédervari ¢és
nagycenki kotetr6l pedig — mivel a ,,Szdz magyar falu konyveshdaza” soro-
zatdt az el6z6 esztendGben tervezték befejezni — ez biztonsaggal dllithato.
Osszességében tehat megallapithatjuk: a kiadvanyok kb. négytized részét a
millennium ,segitette vildgra”.

A masik kiemelked6 esztend6 1996: ekkor 11 kotet jelent meg — nyilvdn
nem véletlentl ekkor: a honfoglalds millecentenariuma bizonyosan hozzaja-
rult ehhez. Figyelemre méltd ugyanakkor, hogy tobb helytitt nem vartak
meg a kiadvany megjelentetésével a kerek jubileumot: az ezt megel6z6 ha-
rom esztend$ mindegyikében 3-3 falutorténeti munka jelent meg megyénk-
ben. JelentGsnek mondhat6é még az 1998. esztend6 is: ekkor 7 falu gazdago-
dott egy-egy uj telepiiléstorténeti kiadvannyal. A tobbi év koziil viszont csak
1990-ben jelent meg két kiadvdny; a fel nem sorolt 6t esztendben csak egy-
egy ,falumonogrdfia” latott napvilagot Gy6r-Moson-Sopron megyében.

A megjelenési évek megoszlasanak attekintése véleményem szerint leg-
alabb két tanulsaggal szolgdlhat. Az egyik: a kerek jubileumok 6sztonzéek
lehetnek teleptiléstorténeti munkdk megjelentetésére. Ezt egyébként nem-
csak az orszagos, de a helyi évforduldk is segithetik: bizonyitja ezt, hogy
Abda kozség 1995-ben dtteleptilésének®® 150. évforduldjara jelentetett meg

# A Rabca aradasai miatt tobbszor elpusztult telepulés lakoi az 1840-es évek kozepén 1) hely-
re koltoztek: a folyotdl kb. két kilométer tavolsagra épitették fel templomukat, és koré tele-
piiltle a falu.
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emlékkonyvet. A masik: abban, hogy a kiadvanyok jelent6s hanyada a két
nagy nemzeti évfordul6 évében jelent meg, bizonyara szerepe volt a koz-
ponti tdimogatdsnak, a palyazati lehet6ségeknek is — enélkiil, csupan helyi
er6bdl aligha jutott volna el egyszerre ilyen nagy szamu helytorténeti munka
az olvasokhoz.

Miért ir6dtak ezek a munkak?

A megjelentetés motivdaciéi — évfordulok, padlyazati lehetéségek stb. —
mellett nem érdektelen azt is megnézniink: miért irodtak meg ezek a mun-
kak? Mi volt a szerzGk szandéka? Dont6 tobbségiikben helyi kotGdést szer-
z6kr6l 16vén sz6, a sziil-, ill. lakohely szeretete, a telepiilés miltjanak tisz-
telete gyakran olvashatdo az indokok kozott; néhdnyan azonban tovabbi
szempontokat is megfogalmaznak. Nem lenne tanulsagok nélkiili az dsszes
munka ilyen szempontu vizsgdlata sem, erre azonban itt és most nem villal-
kozhatok; csupan néhany érdekesebb véleményt idézek az alabbiakban.

Réacz Ern6 ,,Gy6rzamoly falu torténete” cim@ munkdja 2000-ben hagyta el
a nyomdat — hogy hol, és kinek a kiaddsdban, azt a kotetbél nem sikeriilt
kideritenem. El6szavaban tobbek kozott ezt olvashatjuk: ,Elkészitettem
Gyo6rzdamoly térképét, és szeretném par mondattal bemutatni a falu hagyo-
madnyait, illetve fejlsdését. Ezt részben sajdat emlékeimb6l, részben az idGsebb
emberek visszaemlékezésébsl, részben levéltarbol szerzett anyagbol allitot-
tam Ossze. Persze nem valami tudoméanyos alapon probalom leirni, hanem
egyszer(i gondolattal, taldn szigetkozi tdjszolassal szeretném az olvaso elé
vinni gondolataimat. Amit leirtam, azok tények, igy szeretném megGrizni
egy kis falu kozosségének életét. Elsdsorban a fiatalok érdeklodését igyek-
szem felkelteni, mert nagyon fontosnak tartom, hogy az ember honnét jott és
merre megy.”¥ [gy indul tehdl a kotet, melyet a szerz6 helyenként a sajdt
verseivel ,illusztrdl” — ezek idézésétol (bar kozségtorténeti vonatkozasuk?®
kétségtelen) — eltekintek; dlljon itt inkdbb néhany tanulsigos mondat a
»Zarsz0”-bol: , Amikor elkezdtem a foljegyzéseket, nem gondoltam, hogy
konyv formdjaban is megjelenik. Azt sem hittem volna, hogy mennyi mun-
kat igényel. A sok utdnjaras a levéltairakban, megyei, varosi, viziigyi levélta-
rak, sok ember meghallgatasa, de végss soron megérte...” (210. p.)

47 RACZ Emé: Gy6rzamoly falu torténete, 1. p.; az elsé mondat arra a kihajthaté térképre utal,
mely a kétet mellékletét képezi.

48 A 22. oldalon pl. a ,,Mosoni-Duna”, a kvetkezén a , Révész” cimii verse olvashata.
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Récz Ern6 munkdja val6szinfileg magédnkiadasban jelent meg; Briber
Jozsef sopronhorpécsi kotete viszont 1996-ban a helyi dnkormanyzat kiada-
sdban latott napvilagot. El6szava az alabbi gondolatokkal indul: , Kis falu-
nak egyszerfi fia hatdrozta el, hogy felkutatja sziil6faluja, Gy6r-Sopron me-
gyei Sopronhorpacs torténetét. Ismétlem: egyszer(i, nem ir6, még csak nem
is tanult ember. Mégis munkdhoz lattam évekkel ezel6tt, hogy Sopronhor-
pécs is beléphessen azon kornyez kozségek kozé, melyek torténetél madr
megirtak (...). A kedves olvas6 nem lesz elkényeztetve egy nagyszeri mii-
vel, mégis kérem, fogadjdk a konyvet szeretettel, olvasgassik élvezettel.”
Ugy vélem, érdemes felfigyelniink arra: a szerz6 szamara fontos motivaciot
jelentett, hogy a kirnyez falvak koziil tobbnek méar megirtdk a torténetét.

Gyorszemere torténetét a kozség polgarmestere, Nagy Ferenc alkotta
meg. Bevezel6jét az alabbi mondatokkal kezdi: ,, En sokdig nem akartam ezt
a konyvet. Tavol allt t6lem még a gondolata is. Ahogy linyom szakdolgo-
zatdhoz rendezgettiik kozel 300 oldalnyi kéziratomat, dobbentem rd, olyan
kincset tartalmaz irdasztalom egyik fiokja, amit falunk lakoival meg kell
osztanom.” Majd hozzitesz még egy nagyon fontos mondatot: ,E kotet
életrehivasat a lakohely szerelete, egyéni és kozosségi igény, a szlikebb pat-
ria mualtjdnak megismerése hozta létre.” (5. p.)

A fenti hdrom idézet olyan munkdkbol szarmazott, melyek nem sorol-
hatok a sikeriiltebbek ko6zé; érdemes beleolvasnunk egy olyan kotetbe is,
mely megitélésem szerint ,a maga miifajaiban” sikeresnek mondhato.
Kozméné Pozsgai Eva — aki két évtizeddel konyvének megirasa el6t, fiatal
pedagogusként keriilt mostani lakéhelyére — a , Dunaszegi multidézs”
cim(, komoly szakirodalmi és forrasbdzisra tamaszkodo , helyismereti olva-
sOkonyvét” az alabbi gondolatokkal zérja: ,Ez az olvasokonyv két évtized-
nyi szemlél6dés hozadéka. Nem késziilt tudomanyos igénnyel. Sokkal in-
kabb azzal a szandékkal ir6dott, hogy megmulassa, az e tajba sziileté ember
miként tudott rra lenni akaratereje, szorgalma és tenni akarasa révén a sok-
sok csapason, nehézségen; mennyi kiizdelem és veirték dran tudta ezt a tijat
az orszag legfejlettebb részévé tenni.” (295. p.)

Tobb szerz6 utal arra, mennyi munka dran tudta konyvének anyagdt
osszegyfjteni, mennyi id6t és energiat kovetelt téle ez a vdllalkozds. A leg-
érdekesebb e szempontbdl talan Baranyai Lenke ,vallomdsa”, aki 2000-ben
szerz6i kiaddsban megjelentetett , Kultdrtorténeti bongész6 a Rabakoz és
Beled torténetéhez” cim(i kotetének bevezetGjében leirja: hosszu id6 alatt
gyjtott adatait vsszefoglalni akarvan 1995-ben fogolt egy monografia meg-
irdsdhoz: , A kivetkez6 év janudrjéban azonban iz titott ki hdzunkban, és a
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munkébol hazatérve harom kiégett emelet, koztiik a lakdsom, megrendité
latvanya tarult elém. Az egyik szobdmban Osszeolvadt szamitogép, elham-
vadt konyvek és jegyzetek, egy élet munkdjanak kormos maradéka foga-
dott...” Innen kezdte tjra a kutatdst a szerzg, és igy sziiletett meg 6t év alatt
300 oldalas munkdja — eréfeszitéséért mindenképpen megérdemli tisztele-
tliinket!

Erdemes lenne persze azt is megvizsgalnunk, milyen iranyban motivalta
a szerzGket az adott telepiilés lakossdga; ez utobbi sorsa, vsszetétele, identi-
tdsa hogyan befolydsolta a megjelent kiadvany tartalmat, annak aranyait. A
kérdés vizsgélata tovdbbi alaposabb elemzést igényel; két szempontot azon-
ban érdemesnek tartok mar itt és most felvetni. Az egyik a nyelv: mind Sop-
ron, mind Moson megye az orszag tobb nemzetiség(i megyéi kozé tartozott
egykoron; hogyan tiikroz6dik ez a telepiiléstorténeti kiadvanyokban? Két-
nyelvii kiadvany mindossze egy jelent meg vizsgalt id6szakunkban: Agfal-
van dontottek Ggy, hogy a kotet tartalma magyar és német nyelven ugyanaz
legyen. A tobbi nemzetiségi telepiilésen csupdn egy tartalmi osszefoglalo
emlékeztet a falu Osszetételére: ezek koziil a kimlei kotet kb. 15-15 oldalas
horvat, ill. német nyelv(i tartalmi 4ttekintéssel, valamint a tartalomjegyzék
hdrom nyelven val6 kozlésével segiti azokat — a falubdl kitelepitett vagy
kivandorolt — olvasokat, akik magyarul (mar) nem tudnak; Fert6homokon
ugyancsak német és horvat nyelven késziilt — rovidebb terjedelmti — vssze-
foglal6, az utébbi bizonydra az itt é16, vagy itt élt horvétokra is gondolva; a
kotetek tobbségéhez azonban — leszamitva természetesen a ,Szaz magyar
falu konyveshdza” sorozatanak rovid angol és német Osszefoglaloval meg-
jelent koteteit — nem késziilt idegen nyelvii tartalmi kivonat.

A masik kérdés a mosonszolnoki kotetet forgatva fogalmazodott meg
bennem. A 371 oldal terjedelm(, magat cimében monografiaként, alcimében
helytorténeti olvasokonyvként meghatarozo kiadvany egy csupan néhdny
oldalas torténeti kronolégiaval indul, majd ,résztorténeteket” tartalmaz —
iskola, 6voda, ,A kozség régi néprajza”, ,Szent Florian katonai”, ,Futball-
csapat kronikdja” stb. —, donten a 20. szdzad torténéseire koncentralva.
Teszi ezt egy régi ¢és tjabb fotokkal remekiil illusztralt, igényes kivitelti ki-
advanyban, melyet ot szerz6 kozosen jegyez; koztitk Johann Neuberger, a
torténeti kronologia Osszeallitdja, aki 1949-ben mint fiatal tanito ,emigralt”
Németorszdgba, néhany évvel kordbban kitelepitett csaladjat kovetve, ahol
1958-t61 a falujuk elhagydsara kényszeritett mosonszolnoki németek f§ szer-
vez6jéveé, vsszefogbjava valt — itt irta meg sziil6faluja torténetét, mely alig-
ha véletlenil kapta a ,Das war Zanegg” (Ez volt Mosonszolnok) cimet: a
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falubol ugyanis 1946-ban 478 csaliadnak, a lakossdg dont6 tobbségének ta-
voznia kellett!® Tehat azok, akiket a kozség régmultja leginkabb érdekelhe-
tett, Németorszagban éltek és olvashattak azt Johann Neuberger Leinfel-
denben kiadott munkajaban;®® akik viszont a kitelepitett németek moson-
szolnoki hdzaiba koltoztek — jelent6s részben Felvidékr6l eltizott, kisebb
részben az Alfoldr6l attelepiilt magyarok —, azok szamara 1946-tal kezd6-
dik a , helytorténet”, 6k ez id6 ota kényszeriilnek egyiitt éIni, az 6 kdzossé-
giik csupan az utobbi évtizedekben van alakuloban® — szamukra az elmult
b6 fél évszazad torténetének megismerése a fontos!

Miért jelent meg tobb helyen is két kiadvany?

Mar a kiadvanyok szambavételénél utalnom kellett arra: néhany kozségben
az altalunk vizsgdlt idGszakban két telepiiléstorténeti munka is megjelent!
Joggal mertlhet fel a kérdés: miért? Mi az oka, indokolja-e valami a parhu-
zamossagot? A vilaszt keresve érdemes kozelebbrél is megvizsgdlnunk
ezeket az eseteket.

A legkevésbé érthet6 szamomra Abda helyzete: itt egy év kilonbséggel
jelent meg a két kotet, rdadasul mindketts az Abdai Onkorményzat kiaddsa-
ban. Az 1995-ben megjelent ,, Emlékkonyv” 14 rovidebb irdst tartalmaz, me-
lyek kozil a Figler Andrds altal irt ,Régi Abda torténete” cim@ 15 oldalas
tanulmdny mind@sithet6 a legkomolyabbnak, a leginkdbb atfogo jelleg(inek; a
tobbi iras egy-egy résztertilet feldolgozasara vallalkozik csupan. Az tehat
mindenképpen megallapithatd, hogy ez a jubileumi kiadvany aligha tud
helyettesiteni egy monogrdfidt; a probléma az, hogy Flizfa Ott6 kovetkezo
esztend6ben megjelent munkdja még kevésbé képes erre. Ez utobbi, ,, Abda”
cimet visel6 munka a , Histériank, emlékek, reményeink” alcimet kapta,
alatta pedig ez olvashato a cimlapon: , A szerz6tarsak, a beszélgetGpartnerek
és az adatszolgdltatok segitségével, kozremtikodésével osszedllitotta: Fiizfa
Ouo”. A kotet felépitése azutdn az érdekes alcim dltal ébred6 kételyeinket

¥ A mosonszolnoki németek kitelepitésérdl részletesebben ld.: THULLNER Istvan - HUSZ

Janos: A mosonmegyei németek Kitelepitése 1945-1946 (Az eliazetés). Mosonmagyarovar,

Mosonmagyarévari Német Kisebbségi Onkormanyzat, 1997. 129-133,

A munka cimére és megjelenési helyére utal: Mosonszolnok monografiaja, 369., a megjele-

nés idejét azonban nem kozli.

' Ahogy Thullner Istvan megfogalmazza: , Az atgondolatlan betelepités tobb hullama kovet-
keztében a kozség évtizedekre csak arnyéka lett habora elStti 6nmaganak.”; vo.: THULL-
NER Istvan: Mosonszolnok (Zanegg), 724. = Gy6r-Moson-Sopron megye kézikonyve.
Fészerk.: Tuba LaszI6. [S. 1.], CEBA Kiad6 - Dr. Fekete Matyas, 1998. 724-725.
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igazolja: benne kb. 50 oldal képviseli a falutorténetet, majd a kovetkez6 szaz
oldalon 20 rovidebb visszaemlékezés olvashato, mig az utolso 45 oldalon 28
mai dltalanos iskolas vall arr6l: milyennek képzeli el feln6tt koranak falujat.
Azt kell tehat megallapitanunk: bar Abdan az 1990-es évek kozepén két fa-
lutorténeti kiadvany megjelentetését is lehet6vé tette a helyi onkorményzat,
falumonogréfia vagy legalabb alaposabb, szakmai szempontbol igényesebb
Osszefoglaldo még ma sem all rendelkezésiikre.>?

A tobbi telepiilésen a magyardzat egyszertibbnek és logikusabbnak tfinik:
a masodik feldolgozas a ,Szdz magyar falu konyveshdza” sorozatban jelent
meg az utobbi években. Mégsem érdektelen kozelebbr6l megnézni ezeket a
kiadvany-parokat sem.

Briber Jozsef 1996-ban megjelent sopronhorpdcsi kotetének elészavabol
— a szerzG motivdcioi kapcsan — mar idéztem néhany gondolatot; ezekbdl
egyértelmtien kittint, hogy 6 nem tudomanyos munka irdsdara késziilt — a
keze alol kikeriilt dolgozat azonban szorgalmas gyfijtémunkarol tantskodik.
A millenniumi sorozatban térsszerzGiil szeg&dott mellé a helytorténeti ku-
tatokeént lényegesen felkésziiltebb torténelemtandr Pajer Imre: kett&jiik kozos
munkdjinak eredményeképpen egy, a korabbindl lényegesen magasabb
szinvonald feldolgozas keriilt az olvasokhoz.

Lébény hires Arpad-kori templomérol a 19. szdzad derekétol kezd6dGen
szamos értékes irds jelent meg; ezek azonban a kozség torténetét éppen csak
érintették. Ezért joggal oriilhettek a lébényiek, amikor a fiatal pedagogus
Németh Judit addigi kutatémunkdjanak eredményei a gy6ri Hazdnk Kiado
kozremtikddésével 1995-ben onall6 kitetben napvilagot lattak. Bar a munka
ellen szamos jogos kifogds emelhet6 — amint azt a kozségtorténetirassal
kapcsolatosan altalanossagban is sok hasznos észrevételt tartalmazé recen-
ziojaban Marfi Attila meg is tette®® —, a kis kiadvany hasznos olvasmanyul
szolgalhatott, bar inkdbb a kozség néprajza, mint helytorténete irant érdek-
16d6knek. Thullner Istvan 2001-ben megjelent kotete el6l tehat ,nem vette el
a kenyeret” a kordbbi; szamos ponton kiegészithette a millenniumi kotet az
addigi eredményeket.

52 Dolgozatom lezardsa utan kertilt kezembe Magyar Antal ,Abda kézség helytorténete”
cimi, 120 oldalnyi terjedelmii, de nyomtatasban még meg nem jelent munkaja, mely a fent
emlitetteknél részletesebb, és komolyabb forrasbazisra tdmaszkodik — monografianak
azonban ez sem nevezhets. (A kézirat a KKMK helytoriéneti gytijteményében tanulma-
nyozhato.)

53 MARFI Attila: Eszrevételek Németh Judit: Lébény torténete és jelesnapi szokasai c. koteté-
hez. = Gy6ri Tanulmanyok 19. kit. Szerk.: Bana Jozsef. Gyér, 1997. 287-290.
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Nagycenk esetében annyiban bonyolultabb a helyzet, hogy itt nem csu-
pan egy kiadvdny jelent meg korabban, de tobb is. Ez els6sorban Keszei
Dénes tobb évtizedes kutatomunkdjanak kioszonhet6, melynek eredményei
mar az 1980-as években jelentkeztek: 1983-ban mar megjelentetett egy terje-
delmesebb monogréfiat®* a telepiilésr6l, melyet néhdny évvel kés6bb egy
kisebb flizettel** ,toldott meg”; hogy azutan 1990-ben egy vazlatosabb Gssze-
foglalot irjon, melynek a kovetkez6 esztend6ben még egy rovid folytatasas
is megjelent. Vagyis Keszei Dénes munkaib6l mar sok mindent megtudha-
tott az érdekl6dé e hires telepiilés multjarol. 1998-ban azutdn megjelent még
egy fontos kiadvany e telepiilésrol: Varju Sandor , Nagycenk gazdasdgi nép-
rajza” cimfi tanulmanya,’” melyet falumonografianak ugyan nem tekinthe-
tiink, még osszefoglald kozségtorténetnek sem, azt viszont mondhatjuk,
hogy a kozség 19-20. szazadi multjahoz szamos értékes adalékkal szolgal.
Ezen el6zmények utdn jelent meg Kenessei Karoly munkdja a ,5zdz magyar
falu konyveshaza” sorozatdban — valoszintileg tud még tjat mondani a
Széchényi-csaldd kastélyarol és mauzoleumarol hires telepllés torténeteé-
rél.ss

Ban Janos Fert6rakos-monogrdfidjarol fentebb mar esett sz6; az 1963-ban
elkésziilt kézirat 2000-ben jutott el az olvasokhoz. Néhdny honappal késébb
azutan megjelent Hars Jozsef fert6rakosi kotete a millenniumi sorozatban...
Bar a két kotet kozott lényeges szerkezeti és felfogasbeli kilonbségek van-
nak, aligha indokolt ez a parhuzamossag, melynek okat nem lehet felada-
tunk eldonteni. Csupdn az el6bbi kotethez irt ajanlasokban olvashato tényt
ismételhetjiik meg: Ban Janos kanonok hidnypotld munkaja — melynek ki-
adasat korabban ,hol személyi, hol politikai, hol pedig anyagi gondok aka-
dalyoztdk” — az els6 komoly, levéltari forrasokon alapulé, szinvonalas fel-
dolgozasa a teleptilés torténetének, mely mélto nyitd darabja lehet a , Ferto-
rakosi Flizetek” most megindult sorozatanak.>

1 KESZEI Dénes: Nagycenk multja és jelene. Monografia. [Gy6r], [Gyor-Sopron megyei Ta-
nics], 1983. 245 p.

55 KESZEI Dénes: Torténetek és leirasok Nagycenk multjabol. [Nagycenk, Nagykozségi Kozos
Tanacs, 1987.] 48 p.

% KESZEI Dénes: Régi és tjabb torténetek Nagycenk multjabol. [Nagycenk, Polgarmesteri

Hivatal, 1991.] 78 p.

VARJU Sandor: Nagycenk gazdasagi néprajza. Nagycenk-Sopron, 1998, 130 p.

¥ E kiadvany megjelenésérsl dolgozatom kéziratanak lezarasakor szereztem tudomast; ta-
nulmanyozasara még nem volt lehetéségem.

% Ban Janos kotetéhez Palkovits Janos polgarmester irt ajanlast; a sorozat indulasat annak
szerkesztoje, Wild Robert kisszonti. A kép teljességéhez tartozik, hogy Ban Janos munkajat a
kovetkezo esztendGben német nyelven is megjelentettek: BAN, Johannes: Die politische,
wirtschaftliche, geistliche und kulturelle Geschichte von Kroisbach (Fertorakos). Hrsg,.:
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Az 6t kiadvany-par” elemzésének tanulsagait nehéz dsszegezni. Altala-
nossagban azt mondhatom, hogy az utébb megjelent ,5zdz magyar falu
konyveshdza” sorozatbeli kotetek egyenletesebb szinvonaliak, tudomanyo-
sabb modszerekkel, komolyabb szakirodalmi és forrdsbazisra tamaszkodva,
egységesebb szerkezetben, gazdagabban illusztralva jelentek meg — azaz
elkésziiltitknek mindenképpen oOriilhetiink. Nem vagyok azonban biztos
abban, hogy a legszerencsésebben sikeriilt a megyénkbdl bekeriilt 6t falu
kivéalasztasa; mind foldrajzi megoszlasukat nézve, mind teleptiléstipus sze-
rint, vagy éppen a lakossag felekezeti és nemzetiségi Osszetételét tekintve
elképzelhets lett volna szdamos mds megoldds is. Bar Kosary Domokos
mindegyik kotetben kozolt el6szava szerint a sorozat szerkesztési koncepci-
6ja nem zdrja ki azon telepiiléseket, melyekrsl megjelent mdr kozségtorté-
neti munka, csupan azt szeretné, ha olyan falvak keriilnének sorra, ,amelyek
valami médon fontos eseményekkel vagy neves szerepl6k életitjaval kap-
csolodtak Ossze, s roluk eddig még nem sziiletett olyan igényes helytorténeti
osszefoglalds, amilyennek megirdsara, lehet6leg azonos felépitésben, most
megvannak a kell6 forrdsok és szakemberek” — azaz az érintett
megyénkbeli telepiilések egyikét sem lehet ilyen alapon teljes egyértelmdi-
séggel kizarni a sorbol —, elgondolkodhatunk azon: talan érdemes lett volna
az adott telepiilésekrsl eddig megjelent, ill. kéziratban elkésziilt munkdkra is
tekintettel lenni a sorozatban megirand6 kozségek kivalasztasanal!

A munkak szinvonalarél

Az eddig elmondottakbol mar bizonyara kidertlt, hogy a megyénkben 1989
utdn megjelent telepiiléstorténeti munkak meglehetdsen egyenetlen szinvo-
naldak. Az idézett részletekbdl, a szerzik el¢szoban megfogalmazott szan-
dékaibol kovetkezGen nem is lehetnek ezek a kiadvanyok egyenletesen ma-
gas szinvonalaak, hiszen az alkotok egy része eleve nem is akart tudoma-
nyos munkdt irni. A megjelent félszaznal tobb kiadvany alaposabb tartalmi
Osszevetése jelen tanulmdny terjedelmi keretei kozott lehetetlen, ezért az
alabbiakban csupén két fontosabb kérdést igyekszem vizsgélni: a kiadvany-
ok tartalmi, szerkezeti ardnyait, valamint tudomanyos apparatusit.

Ami az el6bbit illeti, el6re kell bocsdtanom, hogy a kiadvényok egy része
egyaltalan nem kozeliti meg a monografiatol elvarhato terjedelmet: a mellé-

Robert Wild. Kroisbach, Gemeinde Kroisbach — Deutsche Selbstverwaltung Kroisbach, 2001.
160 p., 16 t.ill. (Kroisbacher Hefte 2.)

56 ACTA PAPENSIA III (2003) 1-2.



MUHELY

kelt bibliografiaban felsorolt munkak koziil 12 terjedelme a 100 oldalt sem
éri el, tovabbi 10 pedig ,éppen hogy” — maximum 20-30 oldallal — meg-
haladja azt, raadasul ezek tobbnyire kis alaka, A/5 formatumu kotetek —
igy azt mondhatjuk, hogy a kiadvdnyok mintegy harmadrésze meglehetdsen
,karcsi”. Ez még onmagaban nem lenne akadalya a tartalom kiteljesedése-
nek; viszont ebbe a kis terjedelembe a szerz6k egy része sok mindent bele
akart stiriteni — nem mindig sikerrel.

Nézziink meg el6bb néhany munkdt a kevésbé sikeriltek kozil! A
gyGrszemerei kotet 103 oldalabol 28 foglalkozik konkrétabban a telepiilés
multjaval, eléggé kusza szerkezetben, bar szamos értékes adatot kozolve;
azutan 20 oldalon a falu néprajzardl olvashatunk: ez a rész jobban szerkesz-
tett az el6z6nél; majd 40 oldalnyi melléklet kovetkezik: fotok, dokumentum-
masolatok — régebbiek és ujabbak vegyesen. Németh Judit fentebb mar
emlitett lébényi kotetében a 115 oldalbol 24 jutott a teleplilés — egyébként
torténésekben valoban gazdag — multjdnak bemutatasara, mig pl. az esz-
tend6 néprajzinak bemutatdsdra 57 oldalt szint a szerz6. Jonéhany kiad-
vanyrol elmondhatndnk még, hogy a néprajz viszonylag nagy helyet foglal
el annak tartalmaban; emlithetjitk pl. a nagyon jo néprajzi jellegti irdsokat
tartalmazo haldszi kotetet, a f6ként a kozség targyi néprajzarol hii képet ado,
de a folklorra is kitérd baboti kiadvanyt, vagy Tamas Gyula Asvanyraroval
foglalkozd munkajat, melyben a torténelem helyenként hattérbe szorul az
Gsi mesterségek leirdsa vagy a tarsasagi élet részletes bemutatdasa mellett;
ugyanakkor talalunk példat az ellenkezGjére is: Jarfas Géza tapszentmiklosi
kotetében vagy Pdjer Imre bodonhelyi kiadvanydban pl. nem taldlunk nép-
rajzi fejezetet.®®

Vannak szerencsére sokkal kiérleltebb, atgondoltabb szerkezetti munkak
is, amelyekben az ardnyok nem ,borulnak fel” ilyen mértékben. Czingraber
Andras 2001-ben megjelent zsirai kotetében kb. 130 oldalt — az Osszterje-
delem felét — kapja a torténelem, melynek 6 fejezete kb. 30 alfejezetre tago-
lodik; ezt koveti mintegy 100 oldalon a paraszti élet rendjének bemutatasa;
végiil a faluban mtikodott egyesiiletekr6l olvashatunk kb. 20 oldalon.®! Ha-
sonlo aranyt kovet Miko Sandor Nagylozs-monografidja: a terjedelem kb.
felét, mintegy 130 oldalt foglal el a ,Hét évszazad torténete Nagylozson”

Vikar Tibor Kajarpéc-kétetében sincs néprajzi fejezet; 6 azonban az utészoban elmondja,
hogy azt majd vallalkozasanak kovetkezd ktetében szeretné kizolni.

@ Meg kell jegyezzem, hogy Czingraber Andras zsirai monografiajat tobb korabbi tanulma-
nyat felhaszndlva irta meg; v6.: CZINGRABER Andras: Képek a nyolcszaz éves Zsira torté-
netébdl. [Zsira, Hazafias Népfront Kozsegi Bizottsagal, 1986.; Uo.: Fél évszazad Zsira torté-
netébal. [Kézirat a KKMK Helyismereti Gytjteményében, 1995. 92 fol., ill.]
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cim els6 rész, majd kb. ugyanennyit tesz ki ,, Az élet Nagyl6zson egykor és
ma” cimet visel6 masodik fejezet is: ez utébbin belil targyalja viszont a
szerz$ tobbek kozott a gazdalkodds, az oktatds, a templom és a plébania
torténetét is. Jellemz6 példaként emlithetem a felpéci kotetet is, melynek kb.
60-70 szazaléka a falu torténetével, mintegy 100 oldala pedig a népélettel
foglalkozik, az el6bbi esetében azt a megoldast kiovetve, hogy egy kb. 30
oldalas kozségtorténeti vazlat utan sorra veszi az egyes ,részteriiletek” —
gytulekezetek, iskola, 6voda stb. — muiltjat.

Taldlunk néhany specidlisabb szerkezetii kotetet is. Ilyen példaul Kinczer
Jozsef munkdja, aki négy telepiilés multjdnak bemutatasat vallalta fel egy-
szerre: 14 fejezetre bontott, logikusan tagolt munkajiban ezért minden feje-
zetben el6szor az adolt korszakra, ill. témdra vonatkoz6 dltaldnos jellemz&k-
r6l sz6l, majd pedig az egyes falvak adatait foglalja ossze kiilon-kiilon. A
mez§orsi kotet szerkezete viszont két szempontbo6l is egyedi kisérlet: egy-
részt azért, mert a kronologikus szerkezetti tagoldasban a kozépkori fejezetek
élén Varga Imre kordbban megjelent tanulményai®? dllnak, melyeket az adott
korszakra vonatkoz6 ujabb kutatdsi eredmények Osszefoglalasai kovetnek;
masrészt azért, mert MezGors talan a legnagyobb hatédru telepiilése a me-
gyének, melynek teriiletén a torok hodoltsag el6tt mintegy masfél tucatnyi
kisebb teleptilés allt — a kotet az ezekre vonatkozod levéltari adalékokat is
megkisérli egyenként osszegyftijteni! Lényegesen eltér az dtlagos szerkezettél
Kelemen Istvan Fert6homok-monografidja is: elsbb kb. 80 oldalon az ese-
ménytorténetet tekinti at, 15 alfejezetre bontva mondandojat; majd a ,Gaz-
dasdg és tarsadalom. A mindennapi élet” cimmel foglalja tssze a falu gaz-
dalkoddsdanak miltjat; azutdn az egyhaz és az oktatas torténetérsl ad vazla-
tos attekintést; végiil pedig a népi kultarat mutatja be mintegy 20 oldalban;
de taldlhatunk a kotet mellékletében még 14 értékes torténeti forrast, ill.
tablazatot vagy névjegyzéket is. Egyéni latdismodja miatt emlitésre érdemes
Karacsony Istvdn ,,Darn6 és Zseli torténete a legrégibb id6kt6l napjainkig”
cimi munkdjanak szerkezete: a szerz$ szokatlanul nagy hangsulyt fektet a
kozségek természeti foldrajzanak bemutatdsara, kitérve pl. a geomorfologiai
formékra, a vizrajzra, a novény- és dllatvilagra, valamint az éghajlat egyes
elemeire is; majd a tarsadalmi és gazdasagi viszonyokrol dltalaban értekezik,
a falukép és a faluszerkezet véltozasait ugyanugy érintve, mint pl. a paraszti

£ Varga Imre mezoorsi plébanosként az 1960-as években kezdett hozza a falu kozépkori és
kora-tjkori torténetének feldolgozasihoz; e tairgyban tobb dolgozata is megjelent a Vigilia
haséabjain. (Megjegyzem: Varga Imre az egyhazlatogatasi jegyzokonyvek orszagosan elis-
merl kulatdja, szamos forraskézlés sajto ala rendezéje, a ,canonica visitatio”-k értelmezé
szotaranak megalkotdjal)
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gazdalkodasét; ezutdn tér dt a Szigetkoz mualtjanak ismertetésére, hogy azu-
tan egészen részletesen — mintegy 500 oldalon — foglalkozzék Darno és
Zseli torténetével, az els6 kivethet kizépkori nyomoktol napjainkig, 8 feje-
zetre bontva mondandojat.

A konkrét telepiilés multjanak a tagabb foldrajzi kornyezet torténetébe
valo bedgyazasara masok is kisérletet tettek — nem mindig a legnagyobb
sikerrel. A legnagyobb , kitér6t” Flizfa Ott6 tette, aki munkdjanak , Histori-
ank” cimf fejezetét egy ,,Rovid betekintés a VIII-XIX. szizadi Europai torteé-
nelembe” cim( alfejezettel kezdte, , A magyar torténelem rovid osszefogla-
lasa” cimfivel folytatta, és csak azutdn kezdell hozza Abda torténetének
bemutatasahoz. Masok ennyire nem kalandoztak el a villalt tématol, de azt
tobben felismerték, hogy falujuk multja aligha targyalhato a kornyezet isme-
rete nélkiil. Ahogy azt Baranyai Lenke kotetének bevezet&jében megfogal-
mazta: ,A falu mikrotorténéseit nem lehet megérteni a magyar torténelem
egésze nélkiil, de a nemzet multjanak ismeretéhez is sziikség van a helytor-
ténet adataira, amelyekhez emberi sorsok, érzések kotddnek. E ketls szdla-
kat szerettem volna egybeszéni.” (5. p.) Az idézett gondolatok tiikrében az is
vilagossa valik, aligha véletleniil adla a szerz6 konyvének a , Kultirtorténeli
bongész6 a Rabakoz és Beled torténetéhez” cimet! (Figyelemre mélto egyéb-
ként ezen kotet szerkezete is: el6bb a régio és a falu torténéseirdl ad dttekin-
tést mintegy szdz oldalban, majd olyan fontos fejezetek kovetkeznek, mint
~Haztipusok, hazak, belsé telkek”, , A lakossag” — ezen belil: viselet, tap-
lalkozas, nyelvi jelenségek, szellemi hagyaték, diszitémvészet —, ,Unne-
pek és hétkoznapok”, , Intézmények”, hogy végiil a temet6k és a temetkezé-
si szokasok bemutatdsaval fejez6djék be a munka.)

Ami a megyében megjelent falutorténeti munkdk szakmai szinvonalat,
valamint a szerz6k dltal felhasznalt szakirodalmi és forrasbazis milyenségét
illeti, ugyancsak nagy a szorddds. Sajnos még olyan munkak is akadnak,
melyek sem jegyzeteket, sem irodalomjegyzéket nem tartalmaznak! Meg-
dobbenésemre ilyen pl. az egyébként igényes kiilsével és valtozatos larta-
lommal megjelent mosonszolnoki kotet, melynek 6t szerzoje kozott tobb
pedagogus is taldlhatd; de nem kozol pl. semmilyen tudoméanyos apparatust
a hivatdsos kiadé dltal napvildgra segitett gy6rszemerei, a kinyvtaros altal
Jlektordlt” kisbdcsai, vagy az ujsagir6 kozremfkodésével késziilt enesei
kiadvany sem! Masok kozolnek ugyan jegyzéket, de ,nem sok kdszonet van
benne”. Egyes esetekben annak rovid volta miatt: Flizfa Ot kionyvének
irodalomjegyzéke pl. mindossze 11 tételbél dll, melybdl 4 dltalanos, a kizség,
torténetére adatot bizonyosan nem tartalmazo irodalom; Nagy Jozsef
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dunaremetei kotetének 10 tételes irodalomjegyzéke igazabol csak 4 helyi
kiadvanyra hivatkozik, azok bibliografiai leirasa sem sikerilt pontosra; vagy
emlithetem Rozsonits Géza fertészentmiklosi kotetét, melynek irodalom-
jegyzéke 18 tételes, ebb6l azonban 7 a szerz sajat kordbbi kézirata. Maskor
viszont a bibliografiai leirdsok pontatlansdga okoz gondot: a kétségtelentil
komoly gyfijtémunkan alapulé felpéci kotet 24 tételes jegyzéke pl. vegyesen
tartalmaz levéltari, ill. konyvtari jelleg(i forrdsokat, néha azonban olyannyira
pontatlanul, vagy csak a , gyfjt6fogalomra” — pl.: Schematismusok — utal-
va, hogy a visszakeresés lehetetlen. Olyan érdekes esettel is taldlkoztam,
amikor az irodalomjegyzék nem terjedt ki a — jegyzeteket egyébként nél-
kiiloz6 — kotet egészére: , A helyhidny miatt csak a falu torténetére vonat-
kozo szakirodalmat kozlom” — indokolja meg Németh Judit az éltala kove-
tett megoldast,®® melynek , koszonhet6en” a lébényi kotet egyébként értéke-
sebbnek induld néprajzi fejezete sokat veszitett tudoményos hasznosithato-
sagabol.

Tobb szerz6 nem készitett kiilon irodalomjegyzéket, viszont a jegyzetek-
ben igyekszik utalni forrdsaira. Az utaldsok pontossaga azonban nem min-
dig kielégits: Racz Ern6 gyGrzamolyi kotetében pl. tobbszor taldlkozunk az
~Adatokat a Gy6r Megyei Levéltarbol kaptam”, az ,, Adatokat a Levéltarbol
kaptam”, ,Adatok a Gy6r-Moson-Sopron megyei Statisztikai Hivatalbol”
stb. tipusu labjegyzetekkel .** Természetesen az sem mellékes, hogy a munka
terjedelméhez képest milyen a jegyzetek aranya: a 63 oldalas bodonhelyi
~kotet” 155 lébjegyzete pl. komoly tudoményos értékre utal; egyébként
ezekben nagyobb részben cikkekre és tanulméanyokra hivatkozik Pajer Imre,
kisebb ardnyban levéltédri forrasokra, és megszolaltat néhany adatkozI6t is.
Miko Séndor 264 oldalas nagylozsi monogréfidjahoz 378 jegyzetben adja
meg gazdag szakirodalmi és levéltdri forrasait; a Karacsony Istvan éltal osz-
szedllitott darnozseli kotet fejezetenként djrakezd6d6 sorszdmozdsu 13 feje-
zetében pedig nem kevesebb, mint 535 jegyzetet szamoltam Ossze — igaz,
hogy ezek soraban szémos olyan is taldlhatd, amely korabbi hivatkozasra
utal vissza.

A vagy a jegyzeteket, vagy az irodalomjegyzéket nélkiilz6 munkdk utan
ess¢k sz6 néhdny olyanrol is, melyben mindketts talalhaté! A dunaszegi

3 NEMETH Judit: Lébény torténete és jelesnapi szokasai, 115.; megjegyzem: irodalomjegyzé-
ke egyébként 39 tételt tartalmaz.

6 V5.: RACZ Erné: Gyérzamoly falu torténete, 4., 11., 36-37.; megjegyzem: amikor pontosab-
ban akar hivatkozni, akkor sem mindig sikeriil: »Bay Laszlé levéltiros kényve (Napdleon
Magyarorszagon) az esetet igy mondja el:...” — olvashatjuk pl. az 1809. évi események le-
irasat a 170. oldalon; az idézett szerz6t azonban Bay Ferencnek hivtak!
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kotetet mar kordabban emlitettem: ebben 102 tételes felhasznélt irodalom-
jegyzék mellett 259 jegyzel igyekszik aldtdmasztani a szerzGje dltal szeré-
nyen ,helytorténeti olvasokonyv”-ként definialt kiadvany tudomdnyos hi-
telességét. Vikar Tibor kajarpéci kotete a 212 — tobbnyire szakirodalomra
vagy lel6helyre hivatkozo — jegyzet mellett 53 Lételes irodalomjegyzékkel
bir, mely nagyobb részben a helyi vonatkozasu kiadvanyokat tekinti at, de
taldlhato a jegyzékben néhany modszertani szempontbol fontos munka is.
Kinczer Jozsef tudomdnyos igényességli villalkozdsdnak els6 — ezidaig
egyetlen — kotetében 327 jegyzet taldlhato a mintegy 70 tételes irodalom-
jegyzék mellett; Kelemen Istvan Fert6homok-monografidja 118 tételes biblio-
grafiat és 646 folyamatos szdmozasa végjegyzetet tartalmaz; a kb. masfél-
szaz tételes jegyzéket kozls zsirai kotet fejezetenként tjrakezd6d6 sorsza-
mozasu jegyzeteinek Osszesitésére viszont nem vallalkoztam, miként nem
tételszama 200 koril van! —, és nem adtam Ossze a kimlei tanulménykotet
14 dolgozatanak jegyzeteit sem.

A jegyzetek és bibliografiai tételek mennyisége és ,milyensége” mellett
persze mds szempontokra is figyelniink kell a kiadvanyok tudomanyos érteé-
kének vizsgalatakor. Igy pl. érdemes alaposabban megnézniink az illusztra-
ciokat! Szinte mindegyik kotet tartalmaz tobb-kevesebb képanyagot, ezek
hasznalhatosdga azonban erGsen eltér6: néhany esetben a kivitelezés gyen-
gébb szinvonala miatt; de a tartalom szempontjabol sem mindig szerencsés
az illusztraciok osszedllitasa. Kilonosen sokszor igaz ez a masolatban k6zolt
levéltari forrasokra; hogy csak a legkirivobb példat emlitsem: a dunaremetei
kotet 48 oldalnyi illusztracidjanak dont6é hanyadat a ,Remetei telekkonyv”
xerox-masolata teszi ki, nagyon erés kicsinyitésben és nem tilsagosan jo
mindségben, viszont minden magyardzat nélkill — igy azt is csak a kotet
tizetesebb atolvasasa utan tudtam ,kinyomozni”, hogy a dokumentum
1869-ben késziilt. Tovabbi probléma, hogy — nyilvan technikai okokbol —
az illusztraciok az esetek dont6 tobbségében a kiadvanyok végén talalhatok,
igy az altaluk hordozott informdcio a kotet olvasdasa kozben ,elkeriili az
olvaso figyelmét”; kevesebb az olyan kiadvany, ahol a szoveg kozott he-
lyezték el az illusztraciokat: a jo példdk kozil Kardcsony Istvan darnozseli
kotetét emelném ki, mely talan a legtobb térképet is tartalmazza — minta-
szertien a szovegben elhelyezve, igy az olvasottakat egyb6l ,ellenérizhet-
juk” térben is.

A kotetek szinvonaldt vizsgalva érdemes arra is figyelntink: latta-e lektor
a kotetet? Az esetek tobbségében tgy tlinik: nem — vagy legalabbis nem
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adta hozza a nevét! Ez utobbi ugyan nem nagyon bizonyithato; az viszont
tény, hogy a kiadvanyok jelent6s részén nincs feltiintetve a lektor neve. Ugy
vélem, ezen a téren fontos feladat harul(hat) a jovében a kozgyfijtemények
munkatadrsaira is!

Tul megye- és orszaghatarokon

Dolgozatomban az ut6bbi b6 évtized Gy6r-Moson-Sopron megyei ,falumo-
nografiait” igyekeztem attekinteni, némi kitekintéssel a mfifaj el6zményeire.
Meg kell azonban jegyeznem, hogy esetiinkben a megye-, de még az orszag-
hatarok sem jelentenek egyértelmiien lezarast; a torténelmi el6zmények
miatt érdemes kissé szélesebb korben vizsgalodnunk. Az aldbbiakban csu-
pan harom szempontra szeretnék roviden utalni.

Arrol a bevezet6ben mar eselt sz6, hogy a megyénkhez tartozo telepiilé-
sek szdma még napjainkban is valtozik; igy a kép teljességéhez a tovabbi
kutatds sordn az utébbi években mads megyéb6l ,dtigazolt” telepiilések
helytorténeti szakirodalmat is szamba kell majd venniink. Ugyanakkor fi-
gyelniink kell azokra a kiadvanyokra is, melyek egykori Gy6r, Moson, vagy
Sopron megyei telepiilésekrél jelentek meg: igy pl. ,a magunkénak is érez-
zuk” H. Szabo6 Lajos malomsoki kotetét®® vagy a Csepreg miiltat dttekintd
Ujabb Osszeallitast®® is. Azon egykori megyebeli telepiilésekre pedig, melyek
immadr mas orszdghoz tartoznak, kiilonosen figyelniink kell e szempontbol,
hiszen a roluk megjelent torténeti kiadvanyok megyéink helytorténeti iro-
dalmat is gazdagitjak.s

Ez utobbi kapcsan megfigyelhets egy érdekes jelenség is: az utobbi évek-
ben tobb egykori Gyér megyei, ma Szlovdkidhoz tartozo telepiilés torténeti
feldolgozasa késziilt el — Gy6rott. 1994-ben Patas, 1997-ben Csiliznyarad,
2001-ben Szap kozség torténete jelent meg — mindhdrom kotet a Csallokoz-

% H.SZABO Lajos: Sziil6fsldiink, Malomsok. Fejezetek egy kisalfsldi magyar falu torténeté-
bél. Kiadja a Kézségi Onkormanyzat és a Malomsoki Barati Kér. Malomsok, 2000. 385 p.

% Tanulmanyok Csepreg torténetébdl. Szerk.: Dénes Jozsef. Csepreg, 1996.; de hivatkozha-
tunk pl. Gyuracz Ferenc Biikrdl irt munkajara is a ,Szaz magyar falu kinyveshaza” soro-
zatabol.

7 A Burgenlandban megjelent kiadvanyok szambavételére itt és most nem vallalkozva csu-
pan egy munkat emlitek: Eisenstadt. Bausteine zur Geschichte. Anlalich der 350-Jahrfeier
der Freistadterhebung. Hrsg.: Prickler, Harald - Seedoch, Johann. Eisenstadt, Neutwich —
Lattner, 1998. 576 p. (A kotet 20 szerzé 29 tanulmanyat tartalmazzal)
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b6l szarmazo, Gyorott ¢16 nyugalmazott tjsagiré Végh Ferenc tollabol.8 A
szerz$ — akinek nevével mar a kunszigeti és a likocsi kotet kapcesan is talal-
kozhattunk — tovabbi csallokozi kozségek torténetét is feldolgozta; ezek
szambavétele és értékelése azonban itt és most nem lehet feladatom.

Emlitést kell viszont tennem arrol: tobb megyénkbeli kozség torténetérel
kiilfoldon jelent meg onallo kiadvany. A mosonszolnoki kotetr6l, Johann
Neuberger ,Das war Zanegg” cimfi, Leinfeldenben megjelent munkajarol
mar esett sz0; de pl. Mdriakalnok torténetérél is jelent meg Németorszagban
onallo kiadvany,*® és mas heidebodeni kozségek multjat bemutaté munkak-
rol is vannak — még pontosabb ellen6rzésre és kiegészitésre szorulo —
adataink. Vannak tovabba figyelemre méltod attekintések is e népcsoportrol;
kozuliik Reinhold Drescher 1999-ben megjelent munkajara’® hivnam fel k-
16n is a figyelmet.

Végezetiil

Dolgozatomban az 1990 utdni b6 évtized soran megjelent Gy6r-Moson-
Sopron megyei ,falumonografidkat” igyekeztem szamba venni. Osszesen 60
munkat vettem fel a bibliografiaba;, mindegyik 6nallo kiadvanyként latott
napvilagot, és az adott telepiilés multjanak egészét igyekezett valamilyen
formdban attekinteni. Hiromnegyed résziik egyetlen szerz6 munkaja; ketts-
nél tobb alkoté csupan a kiadvanyok egyotodének megalkotdasdban m(ko-
dott egyiitt. A szerz6knek csupdn egy kisebb része mondhato , hivatasos”
torténetkutatonak; tobbségiik a sz6 j6 értelmében vett amatér, akiket foként
a szil6falu, ill. lakohely szeretete vsztonzott kutatomunkdra. Igy az elkeé-
szult kiadvanyok nagyobb hanyada nem falumonogréfia, csupan tobbé-
kevésbé sikertilt torténeti munka, melyek szamos szakmai problémat vetnek
fel.

Ez utobbiak koziil csupan néhdny fontosabbra utalhattam attekintésem-
ben; az alaposabb elemzés, a modszertani tapasztalatok szambavétele egy

& VEGH Ferenc: Patas kialakulasa, kiizdelmei és fejlodése. [S. 1], Nap Kiadé Bt,, 1994. 112 p,,
ill.; Ud.: Csiliznyarad. Egy falu helytirténete a kialakulasatol a kiizdelmes fejlédésen at a
huszadik szazadig. Kiad. Nyarad Koézség Onkormanyzata, 1997. 259 p., ill.; U6.: Nemesek
faluja: Szap. [S. 1], Reformidtus Egyhazkozség, 2001. 246 p., ill.

“  FRAUHAMMER, Johann: Maria-Gahling. Stuttgart, 1980. (Emliti: FRAUHAMMER Kriszti-
na: Levelek Maridhoz. A mariakdlnoki kegyhely vendégkionyve. — Briefe an Maria. Das
Gastebuch des Gnadenortes Mariakalnok/Gahling. Szeged, Néprajzi Tanszék, 1999. 78. p.)

70 DRESCHER, Reinhold: Menschen und Schicksale auf dem Heideboden. [S. 1.], Selbstverlag,
1999.314 p., ill.
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tervezett késobbi tanulmény feladata lesz. Bizonydra a bibliografia is b6viil
még a késGbbiekben: részben a remélhetéleg még nagyobb szamban késziil6
ujabb kiadvanyok miatt, részben pedig azért, mert mindig keriil el egy-egy
addig ,lappang6”, kozgytjteménybe még be nem keriilt helytorténeti mun-
ka. Ezért tartottam fontosnak, hogy az eddig altalam ismert kiadvanyok
pontos bibliogréfidjat is adjam — egyszerre akarvan segiteni a téma irant
érdekl6d 6k munkdjét, és felhivni a figyelmet a ,falumonografidk” fontossa-

gara.
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HORVATH GEZA
Telepiiléstiorténet és/vagy monografia?

HONFOGLALAS 1100. ES AZ ALLAMALAPITAS 1000. évfordu-

l6ja Komarom-Esztergom megyében is sok Llelepiiléstorténeti mii

megjelentetésére teremtett alkalmat. Az orszag legkisebb megyéje is
kivette részét az tinnepi kiadvanyozasbol, am e kotetek miifaji valtozatossa-
gat latva valamelyest csokken 6romiink. Nem azért, mert haszontalannak
itélnénk barmelyiket is, hanem, mert kevesiikrél mondhato el, hogy megko-
zelitik a monografikus teljességet.

A késbbi félreértések elkeriilése végeltt szeretném felidézni a monografia
lexikonban elfogadott fogalmat: , Valamely onallo, eqységes tudomdnyos kérdést
(pl. megye, viros stb. torténetét) minden szempontbol a teljesség igényével targyalo,
nagyobb terjedelmii tudomdnyos munka.”

Ebb6l kiindulva nem szabad tévedésbe esniink a megyében megjelent
szamos helytorténeti munkat illetGen. Bar ezek is valamely helység miiltja
egy részének tudomdnyos feldolgozasat adjak, nem a teljesség igényével ke-
sziiltek. Ez sokszor mar a m(ivek cimébél, alciméb6l is kiolvashato. Példaul:
Adatok Léabatlan torténetéhez (1997); Nagyigmand: Toredékek a multbol
(1996); Fejezetek Epol kozség torténetébsl (1993); A félelmes Bakony szélén:
Rédei mozaikok, (2000); Babolna: Visszatekintés az Gskortol 1945 torténelmi
datumaig a Millennium alkalmdbol (2000); Ete 1648-1998: Tanulmdinyok és
forrdsok a falu életrajzahoz (1998); Bajotrol mindenkinek: Tanulmdanyok, nap-
[0k, visszaemlékezések (2000).

A ,,300 év a Pilisben: Tanulmdnyok Piliscsév multjabol és jelenéb61” (2002)
cimf(i kotet bevezelGje utal a két megye hataran lévé telepiilés torténetének
feldolgozasat nehezit6 forrasadottsagokra. ldézése dltalinosabb érvényf
mondanivaldja miatt lényeges. A monografiat irni kivanok kinjaira, tobb
modszertani nehézségre hivja fel figyelminket: A kozségrél fenmnmaradt
anyagok kiilonbozé levéltarakban, plébanidkon és magangyiijteményben taldlhatok.
Vannak iratok Ersekitjvdrott, az esztergomi Erseki Levéltirban és a Kaptalani Levél-
tarban, de a Megyei Levéltar éppiigy orzi egy korszak anyagait, (...) az Orszagos
Leveéltar; de még Balassagyarmaton is fellelhetok rank vonatkozo okmdnyok toredé-
kei. Szimtalan kéziratrol, szakdolgozatrél van tudomdsunk, amelyek sajnos nem
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dllnak rendelkezéstinkre, sot, vannak feldolgozdsra varo latin nyelvii és németil irt
irdsok, amelyek feldolgozisa a szakember szdmdra is komoly kihivdst jelent.”

Van olyan kiozség, amelyr6l két mfi is sziiletett vizsgalt id6szakunkban, s
épp e kettésség jelzi, hogy az elméleti teljesség egyik feldolgozds esetében
sincs meg. Kétségtelen, hogy az el6bbi a részletez6bb, modszertanilag-
szerkezetileg viszont a kés6bbi munka dll kozelebb a monografia mtifajahoz:
Tokod torténete (Tokod, 2000). Mig az elébbi pusztdn kronoldgiai felosztast
alkalmaz, az utébbi ot f6 fejezetben csoportositva mutatja be valasztott tar-
gyat. Az el6bbi kozol valamelyes jegyzetanyagot, utbbi csak ajanlott iro-
dalmat sorol fel.

A kronikairds, mint mtfaj is mas kategoria: Tarjini kronika. Tarjin kozség a
torténelem tiikrében (1992) vagy a szomszédos Héregrdl irott: Kronika (1996);
Neszmélyi kronika (1998).

Arulkodo a terjedelem is: Almdsfiizité 1000 éves (2001), vagy A mi falunk:
Dad bemutatkozik (1996). Ezeknek az egy szerz¢ édltal irt falutorténeteknek
egy része sajnos a tudomanyossag igényét nem elégiti ki maradéktalanul,
nem is mindig ennek igényével késziilt. Bar a népszert stilus és a tudoma-
nyos alapossdg nem zarja ki egymast, de nem minden esetben sikerilt e
szempontokat egytittesen érvényre juttatni: Dunaalmds (1994); Kesztole
(2001). Sérisap (1997). Nem sorolom a negativ példakat, de hangsilyozom,
nem utoljdra, hogy e mtivekben is vannak értékek.

Tudomdnyos igényfi, az élet minden teriiletét dtfogd monogréfia megira-
sanak szamos akaddlya van. Az okok kiilonbozéek. Ezt példdzzak a me-
gyeénk vdrosair6l késziilt, illetve el nem késziilt ilyen igényességli mtivek. A
pozitiv példdk és modszertani tapasztalatok osszegzése el6tt nem lesz ér-
dektelen, ha varosaink monografidir6l szolok. A monografikus igényti mun-
kak hidnydnak egyik oka az lehet, hogy Komarom megye iratanyaga a tria-
noni békekotés utdn Nyitrara, illetve Vagsellyére keriilt. Ott vannak értékes
forrasok, am kutatdsuk nem minden esetben oldhaté meg, részben a levélta-
rak segédlet-szintii feldolgozasanak hidnya miatt.

E tekintetben szerencsésebbek az egykori Esztergom varmegye telepiilé-
sei, mert ezek iratanyaga a Megyei Levéltarban és a esztergomi Primasi Le-
véltarban kutathato.

Olykor a sziikséges elGtanulményok, részosszefoglalasok, kordbbi kuta-
tasi eredmények hidnya neheziti a munkat. Szemléleti kérdésekre nem ér-
demes részletesen kitérni, am a szakmai megitéléshez figyelembe kell venni
a torténetirdsban 1990 el6tt meglévs mitvelGdéspolitikai elvardsokat. A
szakmai szempontokat persze akkor is igyekeztek érvényesiteni, sziilettek
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tudomanyos értékek. Védrosaink esetében eme historiografiai elozmények jo
tapasztalatokat szolgaltatnak a mdnak. Bar én magam ezek irasaban sem
vettem részt, a tapasztalatokat ett6l fiiggetleniil ajanlom az onok figyelmébe.
[gy fejtegetéseim kissé elméletieck, mintsem gyakorlatilag kézzelfoghato ta-
nacsok lesznek.

Jol felkésziilt szerzok tolldibol Komarom esetében szamos rész-, illetve
el6tanulmadny alapot adhatna egy kés6bb elkésziil6 monogréfidnak. 1848/49
eselében a biség zavardval kiizdiink. Csak egyetlen példét emlitek. Kecskés
Laszlo: Komarom az erédok vdarosa (1984) cim{i m{ive nem a teljesség igényével
irodott. Széndssy Zoltan: Rév-Komdrom (1998) cimi, Szlovikidban megjelent
kivalo torténeti feldolgozasa sem tekintheté monogréfidanak, éppen az oly
sokat emlegetett teljesség, s nem a tudomdnyossag hianya miatt.

llyenre csak a jovGben remélhetsleg megvalosulo eurorégios egytittmii-
kodés keretében lesz lehet6ség. Erdekes kérdés: hogyan alakul majd a , két”
Komédrom sorsa. De ez mdr a jov6 torténészeinek redlis kérdésfelvetése.

Tata az egykori megyeszékhelynél kisebb, am ,szocialista” varosainknal
még mindig gazdagabb hagyomanyokkal rendelkezik. 1979-ben és 1984-ben
jelent meg a viros torténetét feldolgozo kétkotetes tanulmanygytijtemény.
Ez szamos hasznos adatot tartalmaz a mai kutatok szimédra. Am ez a két
kotet és a telepiiléssel foglalkozo helytorténeti kiadvanyok részben elavul-
tak, részben kiegészitésre szorulnak. E felismerésb6l sziilettek a 2. kotetet
szerkeszt6 Kormendi Géza korszak-monografiai: Tata és Toviros torténete a két
vilaghdborii (1998), illetve 1939 és 1949 kozott (2001), és egy tudoméanyos ta-
nacskozds elGadasait tartalmazo kotet, a , Tata a tizenotéves habortiban™ (1998).
Fontos munkak. Van igény a hidnyossagok és tulhaladottsagok lekilizdésére,
léteznek részeredmények, de terv sajnos még nincs egy Gj monografia elké-
szitésére. Az okokat nem ismerem.

Tatabdnya varossa nyilvanitasanak 25. évfordulojara (1972) adtak ki egy
szintén kétkotetes gytijteményt, amely 8 fejezetben megirt 44 tanulmanyban
foglalta Ossze a telepiilés természeti foldrajzanak ismertetése utdn a négy
banydsz kiozség (Alsogalla, Fels6galla, Banhida és Tatabdnya) kialakulasatol
eltelt kozel 1100 év torténéseit. Egy kés6bbi, minden részletre kiterjedd atdolgo-
zasdara még csak formalodnak a tervek.! Az olyan fejezetet, mint: ,a szocia-
lizmus épitése magasabb szinten”, el kell felejteni.

A részletes tervek kidolgozasandl a helyi sajatossagok mellett nyilvan fi-
gyelembe fogjak venni az itt elhangzo, s esetlegesen kikristalyosithatd mod-
szertani ajanlasokat is. Bizonyithato tan ezzel az is, hogy a monografia-iras

! Ezzel kapcsolatban utalok id. Gyiiszi Laszl6 és Gallai Rezs6 helytérténészek munkassagara.
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,nem csak” az adatgyfijtogets, foldhozragadt, minden 1j kezdeményezést6l
6dzkod6 pozitivista hagyomannyal azonosithat6. Amikor az Gj monografidk
megirdsanak szitkségességét hangsiilyozom, nem feledkezem meg az el6z6-
ek értékeir$l sem. Nincs tabula rasa, de kell tudomanyosabb, szaktudoma-
nyosabb igényesség, elmélytltség, tsszefogas, és persze kozos szemléleti
alap is. Olyan m(, tanulmdny, amely nemcsak 6sszeffizi és a megel6z6eknél
szélesebb keretek kozott értelmezi a magyar torténelmet és a helytorténetet,
ezek Osszefliggéseit, hanem valamilyen kozos torténeti-filozofiai gondolati
alapokat is felmutat.

Oroszlany esetében viszonylag kevés az értékelheté el6zmény, a tudo-
manyosan idét allo eredmény. Itt elsésorban Gyiiszi LiszIo: Oroszliny a 18-
19. szizadban cim munkdjat (1988) kell kiemelni. Ehhez képest is
értékelend6 az Oroszliny: egy magyarorszigi falu legenddja és igaz torténete
(1999) cimfi kotet. El¢szavédban olvashato: ,, Szemléletmaodja, szerkezete, stilusa a
kozépkori kronikdjahoz teszi hasonlévd a milvet... Szubjektivitdsa, a helyi szdj-
hagyomdnyokra valé nagy fokit tdmaszkoddsa miatt a munka egyszerre feldolgozis,
telepiiléstorténet és forraskozlés...” — de nem monografia. Gyakorlati tapaszta-
lat: egy sor résztanulmany megsziiletése utan kellene villalkozni Gssze-
foglalo szintézis megalkotasara.

Dorog esetében érdekesen alakult a monografia sorsa. Az 1984-ben va-
rossd lett telepiilésrsl 1989-re késziilt el kéziratban egy 600 oldalas dssze-
foglalds. Egyes fejezetei felett mar eljart az id6, szemléletében sem felel meg
napjaink elvdrdsainak. De az el6z6ekhez hasonloan maradtak ma is hasz-
nalhato és értékes részei, kdzreadasra alkalmas adatai, Osszefuggései. Rész-
ben Gj kutatdsi eredményeket is felhasznalva, a fentiek apropénzre valtasa-
ként a megyében egyediilallo médon a Dorogi Ertékek Nyomdban, majd a Do-
rogi Fiizetek cim{i publikdciok mdra mar 20 darabot meghaladé varostorté-
neti részkérdéseket targyalo sorozattd lettek.

A szertedgazo részterliletek egységes egésszé szerkesztésének a legna-
gyobb igyekezet ellenére is villaltan toredékes Osszegzése ismét csak egy
mdsik mifaji munka megsziiletését eredményezte. Ez a Dorogi lexikon
(2000). Nem tudni pontosan, miért ezt az utat valasztottdk a helyi szakembe-
rek, talan még egyszer megsziiletik az elhatarozas, s minden feltétel egyiitt
lesz egy igazi monografia megirasahoz.

Keérdéses, hogy Korosy (Kucsera) Liszlo: Esztergom cimti (1887) irasa, mely-
ben a sziil6vdrosit nagyon szeret§ szerz$ Esztergom megismerésére buz-
ditja foldijeit, mikor ,fogan meg”. Ez az 6sztdnzés maig nem volt elég arra,
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hogy sok rendkiviil értékes tanulmany utan végre elkésziiljon a varos kor-
szer(i monografidgja. Ez mindenképpen tobb szerz6 osszedolgozasat, a ta-
nulmanyok gondos szerkesztését fogja igényelni.

Esztergomban a két emlitett levéltaron kivil fontos muzeumok talalha-
tok, emellett itt m(ikodik a megye 1990-ig egyetlen fels6oktatasi intézménye.
A kivalo szakembergdrda osszefogasanak teljes hidnya, a monografia-iré mii-
hely szerepénck betoltetlensége, no és a megrendelés elmaradasa is kozrejatsz-
hatott abban, hogy ezeréves varosunk mindmaig nem készitette el sajat tor-
ténelmének szintézisét, monografidjat.

1990 ota Tatabanydn mfikodik megyénk masodik felsGoktatdsi intézmé-
nye: a Modern Uzleti Tudoményok Féiskoldja. Az itteni szakemberek kevés-
sé foglalkoznak a gazdasagtorténeti diszciplina mivelésével, helytorténetrol
nem is beszélve. Ezt, megyénk multjanak fajo pontjat is érintenem kellett a
monografia-ir6 miihely szerepének betoltetlensége kapcsdan, ami részben
osszefigg a kotGjeles megnevezéssel: Komarom-Esztergom megye.

Monogriéfiat irni nehéz. Az olvasoOk azzal a nem titkolt elvarassal vasa-
roljak meg az ilyen jellegi koteteket, hogy bel6liik mindent megtudnak a
targyrol. Amennyire naiv igény ez, a ,minden” éppen olyan erds is egyben.
Raadasul ezek a helylorténeti-telepiiléstorténeti mtivek az adott kozosség
identitasat szeretnék erdsiteni, e kozosség értékrendjének viltozasédt bemu-
tatni. Elsésorban ahhoz a kozosséghez szolnak, amelyrél irédnak, a szaktu-
domanynak nem mindig és nem egyforma mértékben van elkészitésiikre
befolyasa. A monografiairds nehézségei a fenti elvarasokbol is fakadnak.
Tisztaban kell lenni mindennel, ami a targyat illeti. Am kevés az olyan szak-
ember, aki valamennyi korszak forrasanyaganak adottsagaival, tipologidja-
val, elemzésének modszertanaval, értékével teljes mértékig tisztaban van.
Nekiink, konyvtarosoknak, torténelmi végzettségfi és felkésziiltség(i embe-
reknek nyilvan ismerntink kell a vonatkozoé levéltari, mizeumi és konyvtari
forrasokat, szakirodalmat, annak legfontosabb megillapitasait. Ezt azonban
tgy kell adagolnunk, hogy az érdekldéket ne fogja el az a kellemetlen ér-
zés, miszerint ez mar nem tudas, hanem tudalékossag.

Legfiatalabb virosunk Nyergesujfalu (1989) cimében is jelzi, nem akarmit
adott ki a 2000. év tiszteletére. A Nyergesiijfalu monogrifidja (2000) cim kotet
érdekes tematikai, szerkesztési gyakorlatot kovet, s hasznos kérdésfelvetése-
ket indukdl. E kotet természetfoldrajzi fejezete a legjobbnak nevezhels va-
lamennyi itt érintett mG kozott.

Természetes és valamennyi targyunkul valasztott telepiilés esetében be-
velt gyakorlat a kronologikus tdargyaldasmod. A kell6 részletezettség itt is
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megvan. J6 szerkeszt6i megoldas, hogy a helyi sajatossdgoknak megfelels
torténeti anyag kulon alfejezetként szerepel. (pl. Rédkoczi-szabadsagharc
[1/3.) Van olyan fejezet is, amelyben kevés konkrét helyi adat, dsszefliggés
szerepel, s itt nagyobb hangsiilyt kap az orszagos torténeti Osszefliggesek
ismertetése.

A kotet kiilon fejezetként targyalja Nyergesujfalu néprajzit, am e fogal-
mat eléggé tagan értelmezi, s valtozatos alfejezetekre tagolja e részt. Ide nem
ill6 tematikai egységeket is tartalmaz. A szokdsok és a viselet mellett, veliikk
egyenrangu egységként szerepelteti a szerkeszts a telepiilési foldrajz (111/2),
s tobbek kozott a ,Nevezetes nyergesiek életrajza” (I11/12) cimf(i alfejezetet
is. Véleményem szerint e gyakorlat nem szerencsés.

Erdekes és egyedi tematikai fejezet a Nyergestjfalu torténetének kutatoi
cimt, amelyben nemcsak a kutatok rovid életrajzi adatait, kutatasi teriiletét
kozli, de felsorolja a forrdstérzé helyeket is. Kdr, hogy csak dltaldnossagban
teszi, mert a bibliogréfiai tsszeallitds segitségével nem minden szerz$ vala-
mennyi munkdja, és nem az osszes felhasznalt forrasmunka kovetkeztethets
ki. A mfiben idézett forrasokrol nincs pontos hivatkozds, a ldbjegyzetek is
hianyoznak. J6 és hasznos modszertani fogds a telepiilés torténeti kronologi-
ajanak kozlése. Az ilyen terjedelmes kotetek esetében nem volna szabad a
személynév-, helynév- és targymutaton takarékoskodni, hiszen e segédletek
nagyban megkonnyitenék azok hasznalatat. Nagyobb dokumentéltsag kel-
lene, de nem tudom, sziikség van-e olyan fejezetre, mint ,a telepiilés jove-
je”? (IX. fejezet).

S még néhany kérdésfelvetés: Az id6rendet tekintve, vajon meddig men-
jen el egy monografia? Kell-e a jelenkortorténet, vagy inkabb fliggelékben
kozoljiik napjaink legfontosabbnak tartott tényeit, adatait? Az nyilvanvalo,
hogy az esetleges helyi dokumentumok nem mindenkor potolhatjdk a le-
véltari forrasok hianyat. Mennyire kell a jelenre orientéltsagot érzékeltetni?
Egyadltaldn: hol hizzuk meg az ilyen miivek kronol6giai hatarat?

Ez utobbi kérdésfelvetés indokolt, ha az Ordkségiink: Kisbér torténeti emlé-
kei (2001) cimfi jelentds munkat is kézbe vessziik. E kotet szerzéje tobb évti-
zedes kutatdsai alapjan, jo tudomdnyos szinvonalon, szimos résztanulmany
szintéziseként az el6z6t6l eltérd jellegti munkat alkotott. Széles forrasbazis,
ezek kivalo kezelése, pontos jegyzetapparatus jellemzi. Figyelembe véve az
1990 eldtti, a kotet végén taldlhato, oklevélforditasokat is tartalmazo, e te-
kintetben fennadll6 el6zménynélkiiliséget, jo kiegészitésként értékelhets. A
telepiilés jellegébol adodoan fGleg birtok- és uradalomtorténetet targyal. A
ménesbirtok, a Batthyany-kastély és -park torténete is idesorolhato. Nem
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sokat foglalkozik a telepiilés nevének etimologidjaval, foldrajzi kitekintése
nem til részletezs, a képek, fotok kivalé dokumentdciot, kiilon értéket kép-
viselnek. Néprajzi részt nem tartalmaz, igy homogénebb a kotet tartalma.
Ezeket az ismereteket valoszintileg egy masik miben szintetizaljak majd. A
Kisbér-monografia kozépkori fejezetei Veszprém megyei adalékokat is tar-
talmaznak Aka és Hanta kozségek vonatkozasaban.

Itt kell ramutatni arra, hogy az 1950-ben tortént kozigazgatasi atszervezes
soran Veszprém megyét6l Komaromhoz csatolt tovdbbi hét kdzség (Acs-
teszér, Bakonybank, Bakonyszombathely, Barsonyos, Csatka, Réde, Sar),
tovdbba a Fejér megyét6l ide keriilt Bakonysarkany monografidgjanak maj-
dani megirasa regiondlis egyiittmiikodést igényel. Kozbevelbleg jegyzem
meg, hogy a valtozé egyhazmegyei hatarok miatt killonb6z6 helyeken 1évé
forrasok felkutatdsa egy-egy telepiilés — fként az egykori Komdrom vir-
megye kozségei — esetében szintén nem egyszer( feladat.

Kaér, hogy a Kisbérrdl késziilt m(i csak az 1. vilaghdboru végéig dolgozta
fel anyagat. Itt utalok vissza a Nyergesujfalu-kotet kapcsan feltett korszak-
hatart érint6 kérdésre. Annadl is inkabb, mivel a Pilismarot torténete I-11. (1996,
2000) is ezt az idGhatart vette alapul. (A tervezett harmadik kotet tartalmarol
nincs informdciom.) A két kotet felépitése hasonld. A falu torténetének 2.
kotete a 19. szizad elejétél az emlitett id6hatdrig, 1918-ig ismerteti és elemzi
a helytorténeti folyamatokat. El6szor a torténeti feldolgozast adja, majd az
egyes események, jelenségek alaposabb megismertetése céljabol vsszegyfj-
tott béséges dukumentumgyfjteményt teszi kozzé. Feldolgozas és forrds-
gylijtemény, amelyben a tudomanyos igénnyel kozeled6 kutato is fontos
adatokat, megallapitasokat taldlhat. A szerz6 ezeket jegyzetekkel, a forraso-
kat preciz jelzetekkel latta el. J6 megoldas a kotetek végén kozolt, a torténeti
fogalmak magyardzatit tartalmazo fejezet. Kissé iskolasnak, didaktikusnak
Linik (a md ir6ja pedagdgus), dm mindenképpen megkonnyiti az anyag
megerteset.

Kozérthetdség ¢s tudomdnyos igény jellemzi az Almdsfiizité helytorténete
(2001) cimfi konyvet is. Legf6bb értéke, hogy kivdaloan mutatja be a telepiilés
mezGgazdasagi arculatdnak ipariva valasaval bekovetkez6 életforma-valtast.
S bér az utolso fejezetek inkdbb tzemtorténeti dsszefoglalok, ez a megoldas
a fenti megdllapitds alapjan nem nevezhetd egyértelm(en rossznak. E mun-
" ka is az iskolai helytorténeti oktatdst kivdnja segiteni. Idézet az el6szobol: , A
szerz0 bizakodik abban, hogy helytorténeti irasunk iitra bocsitasaban kovetdkre tall,
olyanokra, akik a sziiknek talalt helyeken a bovitest elvégzik és kiegészitésiikkel szel-
lemi életiinket, helytorténeti ismereteinket felfrissitik.”

ACTA PAPENSIA I1I (2003) 1-2. 15



MUHELY

Tdt torténete (2000) sajat mfifaji megnevezése szerint monografia és ta-
nulmdnyok egyiittese. A szerkesztett mii elsé része a telepiiléstorténeti 0sz-
szefoglalo, az 1981. évi hasonl6 igényti irds bovitett véltozata. A kronologi-
kus targyaldsmod tobb helyen nem elég részletezs, sok az utalds az orszagos
folyamatokra, dttekinthet6bb lett volna a tematikusabb bontds. Itt is arany-
talanul soknak t{inik a jelenkor-torténeti anyag. Labjegyzetei fontosak, kissé
kevésnek érzem a bibliogréfidban felsorolt mtiveket. A szerz6 utészavdban
irja: , A lejegyz0 kronikaird csak annyit tett, hogy osszegyiijttte, am nem minden
esetben kototte rendezett csokorba az adatokat, tényeket és egyéb, esetleg fontos
anyagokat is kihagyott, hisz a konyv terjedelme is meghatdrozottan véges.” A tor-
téneti részt tanulméanyok, néprajzi, nemzetiségtorténeti irdsok, a falu disz-
polgdrainak fényképes életrajza, valamint a 2000. évben a telepiilésen é16k
nevének adattdra egésziti ki. Ez utobbi fejezet tobb, féként 2000-ben megje-
lentetett mf sajatja, e nagykozség esetében azért sokat elvett az emlitett
,meghatdrozottan véges” terjedelembdl.

Szintén tobb szerzl szerkesztett munkdja a Sédtdl Siittig (2000) cim(, ha-
sonl6 gyfijteményes kiadvany is. Ennek els6 197 oldala a kronologikus tar-
gyaldsmoddal elsadott torténelem. Ezen beliil kiilonboz6 sillyal és ardny-
ban szerepelnek az egyes tematikai egységek. Itt is sulyt helyezett a szer-
keszt6 arra, hogy a helyi kiilonleges értékek kiilon fejezetet kapjanak. Az
el6z6 tati miivel megegyez6 koncepcioju, szemléletti és felépitésti siitt6i is e
f6 fejezet utan sorjazza a telepiilés egyedi arculatdt bemutat6 tanulmanyo-
kat. Ezek azonban szervesebben kapcsolédnak egymashoz az el6z6nél, am
az ardnytalansdgok éppen az egyedi, csak erre a falura jellemz6, az itt €16k
mindennapjait hosszu tavon alapvetSen befolyasolo gazdasagi adottsagok
miatt elkertilhetetlenek.

Egy telepiilés torténeti folyamatanak teljességét kellene az egyes szer-
z6knek visszaadni. Ebben a politika-, gazdasdg- és tarsadalomtorténet, tele-
piilés- és gazdasagfoldrajz, régészet, néprajz, miiveldéstorténet, nyelvészet,
torténeti névtan ismeretanyagat kell osszegyfijteni, s ezeket rendszerezni.
Mint madr a varosi monografidk esetében utaltam rd, ez széleskor(i szakmai
felkésziiltséget kivan. Ezért célszertibbnek latszik egy-egy telepiilés komplex
torténetének feldolgozdsdhoz kiilonbozé teriileteken jartas szakemberekb6l
allo szerz6i gardat létrehozni. A sokirdnyu forrdsfeltardsra ez lehet a legjobb
megoldas.

Nem mond ellent ennek az a hdrom, aldbb kovetkezé — véleményem
szerint a monografikus teljességet a leginkdbb megkozelité6 — , egyszerzis
m{” sem.
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A Diémds (2001) és a Bajna (2001) kozség torténetét feldolgozo miivek
(Szaz magyar falu konyveshaza sorozatban) azonos szerkezetben, jo szinvo-
nalon irodtak, tartalmilag és szerkezetileg legkozelebb allnak a monografi-
kus teljességhez. Forrasjegyzéket fejezetek szerint kozolnek, nem tartalmaz-
nak viszont ldbjegyzeteket. [gy olvasméanyosabb, de jo és szakszer( torténeti
osszefoglalasok sziilettek. Hasonlot varunk a megjelenés el6tt all6 Neszmély
kotet esetében is. A fejezetek logikusan kapcsolodnak egymashoz, igy a he-
lyi sajatossagok — Domosnél a kozlekedéstorténet, mindkét falu esetében az
idegenforgalmi latvanyossagok — is jol illeszkednek a mtivek szerkezetébe.
Domosnél a ,Gazdasdg, banydk, kézmtivesség” cimfi fejezet féként utobbi
része csaknem egyediilallo, mig a bajnai kotetbsl ki kell emelni a szintén
unikumnak szamito kilon tarsadalomtorténeti fejezetet.

Egy-két kivételtsl eltekintve valamennyi mi kozos sajatossaga, hogy
dontéen mezégazdasag-torténettel foglalkoznak, az ipar ¢s a kereskedelem
multja csak a jelentésebb telepiilések esetében keriilt feldolgozisra. Ez, agy
vélem, nem csak Komarom-Esztergom megyei sajatossag.

A gazdasdgtorténetre épiil6 tarsadalomtorténet szerepe, jelentésége,
mennyisége igen eltérd az egyes kiadvanyokban. Kiilon fejezetként csak
kivételként fordul el6, f6ként a népélet kiillonboz6 jelenségeinek megfigyelé-
sével osszefiiggésben. Mint fentebb lattuk, kiilonbozd vilaszok sziilettek
arra a kérdésre is, kell-e, s ha igen, milyen mértékben, mennyiségben, szer-
kezetben a néprajzi ismeretanyag, mennyire teljes ennek feldolgozottsaga,
dokumentaltsaga.

A kultura torténetét is kiilonbozé modon értelmezik és dolgozzdk fel az
egyes szerzOk. A szigoruan vell iskola- és egyhaztorténet ényei, osszefiig-
gései szinte mindeniitt szerepelnek. A legkidolgozottabb e téren is az Uny
torténete (2001), melynek utolso fejezete a helyi mtvel6dési intézmények és
az egyhazkozség torténetét hasonlo részletességgel targyalja, mint ezt meg-
el6z6en a gazdasdgi, ¢letmodbeli atalakulds folyamatdt. E kotet jellemz6i
még: bOséges jegyzelanyag, részleles és ardnyos tagolds, a kronologikus és
tematikus egységek kozotti felosztas jO egyensilya és Osszhangja. Kevés
utalast tartalmaz az orszagos torténeti folyamatokra, nem szorul rd, hogy
ezzel potolja a helyi forrashianybol adodo fehér foltokat. Mert ilyenek bi-
zony itt nincsenek. Nagyon jO és hasznos szerkezeti egység a fuggelék. Itt
taldlhato a részletes bibliogrdfia, amibél lithato, komoly elGtanulmanyok
utan vdllalkozott a szerzé eme jol sikeriilt szintézis elkészitésére. Nem ide-
genkedett oralis forrasok felhaszndlasatol sem, ami nem torzitja, inkabb
személyesebbé, emberkozelibbé teszi a multrol alkotott képet. Az dGjabban

ACTA PAPENSIA IIT (2003) 1-2. mn



MUHELY

késziil6 munkdknal is figyelembe vehet6 modszertani tapasztalattal szolgal.
Ajanljuk nemcsak a falu népének. Anndl is inkabb, mivel nem avul el olyan
gyorsan e mfi, mint az a néhédny, melyekre az el6z6ekben utaltam.

A Komarom-Esztergom megyében az utobbi 12 évben megjelent telepii-
léstorténeti mtivek vazlatos ismertetésének végére értem. Valamennyi mun-
ka részletes és kimerit§ elemzésére tobb okbol sem villalkozhattam. Remé-
lem, igy is sikertilt felhivni a figyelmet néhdny értékes konyvre, monografia-
ra. A tartalmi és szerkezeti sajatossdgok ismertetése kozepette utaltam ap-
robb-nagyobb hidnyossagokra, melyek egy-egy kotetben fellelhet6k, csok-
kentve azok értékét. A jobbitds szdndékdval tettem mindezt. Azért, hogy
megyénkben, régionkban a jovében minél tobb, a tudomdnyossagot, torté-
neti hiiséget és a leljességet megvalosito, jo stilusa monogrifia sziilessen.

A KOMAROM-ESZTERGOM MEGYEBEN
1990-2002 KOZOTT MEG)JELENT,
(RESZBEN) ONALLO TELEPULESTORTENETI MUVEK
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s

2 Varostorténeti részosszefoglalasok nélkiil.
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Dudar

a Bakonyban
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BOSZE SANDOR

Somogy megye telepiiléstorténeti irodalma
1990-2002

OMOGYBAN A TELEPULESTORTENET-IRAS szintén tobb évtizedes

multra tekint vissza. Az egykori kutatok munkdjét jelent6s mértékben

segitette és Osztonozte a Kanyar Jozsef, az akkori levéltar-igazgato
vezetése alatt allo , leveles tar” altal atjara inditott harom kiadvanysorozat, a
Somogyi Almanach, a Somogy megye multjabol, valamint az Iskola és Le-
véltar. JelentGs részben kapcsolodott a levéltarhoz az 1970-es esztend6kben
megindult ,, Zselici dolgozatok” cim( sorozat, amely a mikrotdjat komplexen
vizsgalo konferenciasorozat el6addsait adta kozre. A kordbban ttjdra indult
Somogyi Honismereti Hirad6 szintén tobb szaillal kotédott az intézményhez.
Igy a kaposviri kozgytijtemény hamarosan a helytorténeti kutatasok , bazis-
intézményéve” valt. Az 1950-es évektsl kezdve szamos kozségtorténeti (pl.
Nikla, Oreglak, Csurgd, Magyaratad, Fonyod, Oreglak) szakdolgozat késziilt
el az intézmény kutatoszobajdban. Persze, ne feledkezziink meg arrol, hogy
masok voltak ,,a” honismereti mozgalom motivacioi és funkcidi, mint ma —
elvégre akkor az 1970-1980-as években éltiink! Mivel ekkor a levéltarak mar
szolgaltak a honismereti mozgalmat is, ez szamos levéltarnak szerzett orsza-
gos elismertséget, mint példaul a Kanyar Jozsef vezette somogyinak.

Az 1960-as évek masodik felét6l kezdtek napvildgot latni azok a munkak,
amelyek alapjat szolgalo forrdsokat szintén a levéltarban forgattak, a Barcsrol,
a Nagyatadrol, a Kéthelyr6él, a Balatonszentgyorgyr6l, a Marcalirél, a
Somogysamsonrdl, a Racegresrél és a Poganyszentpéterrdl sz6l6 kiadvényok.

A megyeszékhely rendezett tandcsuva nyilvanitasanak centenariumanak
tiszteletére allitottdk ossze a ,Kaposvdr — varostorténeti tanulmanyok” cim(i
kotetet 1975-ben. Ez az id6t dllo tanulmédnykotet aztan szamos késGbb meg-
jelent munkdnak adott mintdt. E kotetek kozos jellemzdje volt a kronologi-
kus-tematikus szerkezet. Ezt a mintdt kovette a kovetkez6 évtizedben a Fo-
nyod-, a Siofok- és a Bogldrlelle, kés6bb pedig a Marcali-monografia, ame-
lyeket a telepiilések tanacsai adtak ki. Szerkesztésiik és a benniik helyet ka-
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pott tanulmanyok szerzGi alapvetGen szintén a levéltarhoz kapcsoltdk az
egyes koteteket.

Az 1970-1980-as évtizedben a tanulmanykotetek mellett sorra jelentek
meg, egy-két éves gyakorisdggal, az egy szerz6s — de ugyanakkor kétségte-
lentil igencsak vegyes szinvonali — kozségtorténeti munkak, amelyeket
jobbara a lelkes helyi pedagogusok, iigyvédek és egykori jegyzk készilettek
el, esetenként tobb évtizedes kutatomunkdjuk zarasaként, igy: Bodo Imre,
Bolevécz Jozsef, Boross Marietta, Csutoras Lajos, Dombdvari Laszlo, Gal
Jozsef, Moricz Béla, Herk Mihdly, Laczké Andras, Mikoczi Alajos, Piller
Dezs6, Reothy Ferenc, Sdagi Karoly, Simon Jozsef és Zdakonyi Ferenc. Ekkor
szilettek meg Golle, Tab, Zamadrdi, Szantodpuszta, Szentbalazs, Csokonya-
visonta, Rinyatjlak, Marcali, Karad, Hetes, Nagyatad, Nagybajom, Balaton-
foldvar, Kéroshegy, Vors, Balatonszentgyorgy, Torokkoppany és Balaton-
mdria-fiird6 falvak maltjat feldolgozo rovidebb és hosszabb lélegzetvételd
kiadvanyok.

Nyilvin a "70-es évektdl latvdanyosan er6sods, s a kovetkezs évtizedben
latvanyosan fejlod6 honismereti mozgalomnak (is) koszonhetSen folytatott
kutatdsok a "90-es évtizedre érettek be. Azokra a helytorténeti kis- és nagy-
monografidkra gondolunk, amelyek 1990-t61 kezd6dGen évente atlag négy-
négy kotetes gyakorisaggal jottek ki a nyomdakboél. Konyv jelent meg Babo-
csarol, Kéthelyrsl, Koroshegyrsl, Balatonszdrszorol, Balatonszemesr6l, Szo-
16sgyorokrdl, Somogyvarrol, Igalrol, Segesdrdl, Balatonfenyvesrél, Szoladrol,
Vésérsl, Csurgonagymartonrol, Szenyérrsl, Tharosberényrsl, Tapsonyrol,
Kotesérsl, Kutasrol, Gollérsl, Somogysardrol, Nagybajomrol, Siojutrol, Za-
mardirol, Kaposvarrdl, Bizér6l, Mesztegny6r6l, Belegrél, Balatonberényrél,
Marcalir6l és Kisbarapatirol. E kotetek tartalmi vonatkozdsban szintén je-
lent6s mértéki szinvonalbeli eltérést tiikroznek. E munkak koziil a legszin-
vonalasabbra kétségteleniil az a Marcali tanulmanykotet sikertlt, amelyet
még Kanyar Jozsef szerkesztett.

Az elmult egy-masfél évtizedben sok olyan valtozas tortént, amely modo-
sitotta a honismereti tevékenység motivacioit. A honismereti mozgalom
természetesen él. Mikozben — taldn — a régi fényét keresi, kétségtelentil gj
lehet@ségeket is kapott a millenniumi programok fontos részeként. Tovabbra
is fontosnak tartva a honismeret szinvonalas mtikodését, dpolasat, érdemes
elgondolkodni a szerepek lehetséges véltozasarol. A honismereti mozgalom
eddig — nagyon helyesen — igyekezett kihaszndlni a kozgyfijteményeket,
ezeken beliil pedig elsédlegesen a levéltarakat. Abban viszont nem lehetiink
biztosak, hogy a kozgytijtemények jol kihasznaltdk-e a honismereti tevé-
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kenység kilonféle szintereit: a kiadvanyok és rendezvények érdekérvénye-
sité funkcioit? Ha ezt megteszik, azzal természetesen nemcsak 0k nyerhet-
nek, hanem maga a honismereti mozgalom is. Hisz, ha az egyik hattér in-
tézménytipus, példaul a levéltair meger6sodik, ez torténik a honismereti
tevékenységgel is.

Ezt latszik igazolni az a folyamat, amely a hivatalos millenniumi években
zajlott le: szinte alig jelent meg olyan kotet, amely ne kapcsolodott volna
erésen a megyei levéltarhoz. Dacdra annak, hogy az intézménynek valtozat-
lanul nem dllt a rendelkezésre oly mennyiség(i pénz, amellyel onallo telepii-
léstorténeti munkat tudott volna a sajat kiadasaban kiadni. A 2001-2002-ben
napvildgot latott miivek kozel felét vagy levéltaros irta vagy szerkesztette.

A kordbban is kitapinthato identitdskeres torekvéseket erésitették a mil-
lenniumi és millecentendariumi tinnepségek. A kozségek rekonstrualtak vagy
megalkottak sajat szimbolikaikat: cimereiket, pecsétjeiket, illetve zdszloikat,
és felszaznal is tobben megirattdk torténetitkel. A vizsgall évtizedben 62 mi
sziiletett, s ebb6l 29, tehdl majd” 6tven szazalékuk az utolso két esztendGben.
Szakmai minGségiik és terjedelmiik természetesen meglehetGsen nagy sz06-
rodast mutatott. Kiemelked6 szinvonalat képvisel Kiss Tamas ,Nagocs Lor-
ténete” cimt munkdja, amelyet egy jo évtizedes szisztematikus kutatds el6-
zOtt meg, és a Somogy Megyei Levéltarban elkészilt két kotetes Nagyatad-
monografia. A szerz6k méltan remélhetik, hogy jo forrasként fogja az utokor
hasznalni a ,Kaposvar 2000-ben. Pillanatképek multrol és jelenrél” cimet
visel, nem tul csinosra sikeredett millenniumi kiadvanyt.

Az ut6bbi tizenkét év konyvtermése donts tobbségét az illeté onkor-
madnyzat finanszirozta, az esetek tobbségében azonban a Millenniumi Kor-
manybiztossag, a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma vagy a Somogy
Megyei Onkormanyzat segitségével. A ,Szdz magyar falu konyveshdza”
cim( sorozatnak ot telepiilés, Andocs, Mesztegny 6, Somogysard, Somogyvar
és Zala koszonhet egy-egy kismonografiat, amelyek tudomanyos ismeretter-
jeszt6 stilusban késziiltek el.
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SOMOGYI TELEPULESTORTENETI MONOGRAFIAK

Andocs
Csoti Csaba: Andocs. [Bp.], 2001. Szaz magyar falu konyveshdza Kht. 190

[6] p-ill.

Babécsa
Baboécsa torténete. Tanulmdnyok a kozség torténetébsl. Szerk. Magyar
Kalman. Babocsa, 1990. Babocsa Kozség Onkormanyzata. 431 p. ill.
Balatonberény
Eory Béla: Balatonberény miltja az 6skortél a népvandorlas koraig.
Balatonberény, 1999. Kozségi Onkorményzat. 50 p. ill. (Balatonberényi
Helytorténeti Flizetek 1.)

Balatonfenyves .
Biiza Péter: Balatonfenyves, 1993. Balatonfenyvesi Onkormédnyzat Polgar-
mesteri Hivatala.

Balatonlelle
Padl Ldszlé: Balatonlelle a 21. szazad kiiszobén. Bp., 2002. CEBA Kiado.
112 p.ill.

Balatonszarszé
Szérsz6. Balatonszdrsz6 miltjarol és jelenérsl. Szerk. Azsoth Gyula. Ba-
latonszarszo, 1990. Balatonszarszoi Nagykozségi Kozos Tandcs. 338 [2] p. ill.

Balatonszemes
Szemes. Tanulmanyok Balatonszemes muiltjardl és jelenérsl. Kozread.
Re6thy Ferenc, Stirling Jénos. Balatonszemes, 1990. Balatonszemesi Kozségi
Tandcs. 432 p.ill.

Balatonkeresztur
Tengerdi Gydz6: Balatonkeresztur kozség torténete. Balatonkeresztur, 2000.
Balatonkeresztir Kozség Onkormanyzata. 355 p. ill.

Balatonujlak
Tengerdi Gybzéné: Fejezetek Balatontjlak torténetébsl. Balatontjlak, 2002.
Balatonujlak Kozség Onkormanyzata. 183 p. ill.

Beleg
Simon Jozsef: Beleg torténete. Beleg, 1998. Beleg Kozség Polgarmesteri Hi-
vatal. 107 p. ill.
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Bize
H. Radics Mirta-Gdl Jozsef: Fejezetek Marcali Bize varosrészének torténe-
Léb6 ¢s néprajzabol. (Marcali,) 1998. Mikszath K. Utcai AlL. Iskola. 259 p. ill.

Csoma
Kovics Ferenc: Csoma kozség kronikdja. [Csoma], [2001.] Csoma Kozség
Onkormaényzata. 314 p. ill.
Csurgonagymarton
Csurgonagymarton. (Szerk. Bihariné Asboth Emdke, Witt Laszoné.)
Csurgonagymarton, 1994. Csurgonagymartoni Onkormanyzat. 66 p. ill.

Darany
Kronika 2000. Dardny multja és jelene. Felel6s szerk. Somogyi Gabor.
Darany, 2000. Dardny Kozség Képvisel6-testiilete. 72 p. ill.

Ecseny
Bésze Sandor: Nyole évszdazad kronikaja. Adatok Ecseny torténetéhez.
Ecseny, 2000. Ecseny Kozség Onkorményzata. 168 p. ill.

Gaolle
Bodo Imre: Golle kozség kronikdja 2, Dombdvdr, 1997, A szerz6 kiaddsa.
158 p. ill.

Igal
A 800 éves Igal 1193-1993. Szerk. CzanyO Sandorné. Igal, [1993.] Igal
Nagykozség Onkormanyzata. 32 p. ill.

Iharosberény
Marics Jozsef: Torténelmi esték. Tharosberény, 1995. Iharosberényi Kronika
Barati Kore.

Kaposfiired
Kaposfiired. Kozségtorténeti tanulmanyok. Szerk. Puskas Béla. Kaposvar,
2000. A szerkeszld magdnkiaddsa. 307 p. ill. [14] t.

Kaposvar
A viros, ahol éliink, Kaposvdr. (Szerk. Hartner Rudolf.) Kaposvar, 1998.
Kaposviri Varosszépitészeti Egyestilet. 128 p. ill.
Kaposvar 2000-ben. Pillanatképek multrol és jelenr6l. Fészerk. Bosze San-
dor. Kaposvir, 2001. Kaposvar Megyei Joga Varos Onkorményzata. 283 p. ill.
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Kazsok
Szalai Laszlo: Kazsok 1150-2000. A két bolcsé gyermekei. Kazsok, [2000].
Kazsok Kozség Onkorményzata. 242 p. ill. [7] t.

Kéthely
Balla Mdria — Jandrics Istvdn — Kiss Zoltin: Kéthely hét évszazada. Kéthely,
1990. Kozségi Tandacs. 260 p. ill.
Kisbarapati
Sziil6foldiink, Kisbdrapati. (Szerk. Toth Lajos.) Kisbarapati, 1999. Kozségi
Onkormanyzat. 198 p. ill.

Kéroshegy
Redthy Ferenc: Kéroshegy. Koroshegy multjarol és jelenér6l. Kéroshegy,
1990. Kéroshegy Kozség Eloljarosaga. 430 p. ill.

Kotese
_ Kotese monografidja. Szerk. Stirling Janos. Kotcse, 1996. Kotese Kozség
Onkormanyzata. 870 p. ill.

Kutas
Simon Jozsef: Kutas 850 éve. Kutas, 1996. Kutas Onkormanyzata. 120 p. ill.

Libod
Nagy Jend: Labod. Labod, 2000. Labod Kozség Onkorményzata. 196 p. ill.

Lengyeltéti
Csaloganyok volgye. Tanulmanyok Lengyeltotirol. Szerk. Toth Sandor.
Lengyeltoti, 2000. Lengyeltoti Varos Onkormanyzata. 690 (6) p. ill. [4] t.

Libickozma
Libickozma multjanak fél évszazada. (Szerk. Gal Jozsef.) Libickozma,
2001. Libickozma C)nkorményzata. 60 p. ill.

Marcali
Marecali torténete. Vdrostorténeti tanulmanyok 1. Fészerk. Kanyar Jozsef.
Marcali, 1991. Marcali Varos Onkormanyzat. 536. p. ill.
Gal Jozsef: Marcali. Varostorténet diakoknak. Marcali, 1994. Helytorténeti
Muzeum. 62 p. ill.
Paal Ldszlo: Marcali a 21. szazad kiiszobén. Bp., 2002. CEBA Kiado. 144 p.
ill.
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Mesztegnyo
G. Jager Mirta: Mesztegny6. [Bp.], 2002. Szaz magyar falu konyveshdza
Kht. 216 [4] p. ill.
Kovesdi Tiborné: Az én falum, Mesztegny 6. Meszlegny6, 1998. Honisme-
reti és Természetvédo Egyesiilet. 24 p. ill

Nagocs
A mi falunk: Nagocs. Irtak Biro Gyorgy [et. al.] Nagocs, 1992. Nagocs On-
kormanyzat Kulturalis Bizottsaga. 83. p. )
Kiss Tamds: Nagocs torténete 1945-ig. Bp., 2000. Nagocs Kozség Onkor-
manyzata, Somogy Megyei Honismereti Egyesiilet. 254 p. ill.

Nagyatad

Burics Laszlo: Nagyatad nagykozség multja és jelene. Helységmonografia.
Reprint kiadas. Bev. és szerk. Bosze Sandor. Nagyatad, 1999. Nagyatad Varos
Onkormaényzata. 61 [7] p. ill. A mf 1933-ban jelent meg. + Bevezetd Burics
Laszlo: ,,Nagyatdd nagykozség miltja és jelene” cimf helységmonografidja-
hoz.

Nagyatad monografidja I-1I. Szerk. Bésze Sandor. Nagyatad, 2001. Na-
gyatad Varos Onkormanyzata. 2 db. ill.

Nagyberki
Frech Jozsef: Fejezetek Nagyberki torténetéb6l. (Nagyberki,) 2001. Nagy-
berki Onkormanyzat. 310 p. ill.

Nagyszakacsi
Padl Laszlo-Szita Jdnos Laszlo: Nagyszakdcsi. Kirdlyi szakdcsok foldje.
Nagyszakacsi, 2000. Nagyszakacsi Polgarmesteri Hivatal. 151 p. ill.

Nemesvid
Szianto Ldszlo: Nemesvid torténete. Nemesvid, 2000. Nemesvid Kozség
Onkormaényzata. 215 p. ill.

Pamuk
Torkos Jenéne: Pamuk kozség torténete. Pamuk, 2000. 63 p. ill.

Porrogszentkiraly
Porrogszentkirdly. Mult és jelen, ahogy a dokumentumok és a szemtanuk
megorizték, Porrogszentkirdly, 2000. Kozség Onkormanyzata. 107 p. ill.
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Raksi
Raksi 1272-2000. A telepiilés historidgja és jelenkori torténései. (Szerk.
Izményi Eva.) Raksi, 2000. Raksi Onkormanyzata. 163 p. ill.

Rinyakovacsi

Lérincz Sandor: Bolesénk és koporsonk — Rinyakovacsi. Kaposvir, 2001,

A szerz6 kiaddsa. 34 p. ill.
Segesd

Bozscky Pal Gerd: Segesdi kronika. Szeged, 1993. Agapé. 544. p. ill. (A
veszprémi egyhdzmegye multjabol 15.)

Bozséky Pal Gerd: Kirdlyok és kiralynék varosa: Segesd. Segesd, 2001.
Segesdi Onkormanyzat. 224 p. ill.

Sidjut
Roka Gyula: Sidjuti kronika. Kaposvér, 1997. Somogy Megyei Honismereti
Egyesilet. 160 p. ill.

Somogysdrd
Szanté Laszlo: Somogysard. [Bp.], 2002. Szaz magyar falu konyveshaza
Kht. 169 [7] p. ill.

Somogysard, Nagybajom
Ddéber Viktor: Somogysard és Nagybajom egyhazi és vilagi torténete a ko-
zépkortol 1920-ig 11. Somogysard, 1997. A szerz6 kiaddsa. 763 p. ill.

Somogyvar

Bdsze Sindor: Somogyvar. [Bp.], 2001. Szaz magyar falu konyveshaza Kht.
160 [8] p. ill.

Szent Laszl6 és Somogyvar. A 900 éves somogyvari bencés apatsag emlé-
kezete. Szerk. Magyar Kalman. Kaposvar, 1992. Somogy Megyei Muazeumok
[gazgatosaga. 339 p. ill.

Gydcsi Laszlo: Kupavari kronika. Bp., 1995. A szerz6 kiaddsa. 38 p. ill.

Szenyér )
Szenyér torténete 1. Szenyér, [1994. Szenyér Kozség Onkormanyzata.] 178
p-ill. [3] t

Szolad
Szolad torténete. Szerk. Stirling Janos. Szolad, 1993. Szolad Kozség On-
kormanyzata. 312 p. ill.
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Sz6losgyorok
Sz6losgyorok torténete. Szerk. Koltay Péter. Sz6losgyorok, 1991. Len-
gyeltoti Korjegyz6ség, Sz6losgyoroki Kozségi Polgarmesteri Hivatal, , Béke”
Mg. TermelGszovetkezet. 429 p. ill.

Tapsony
Gil Jozsef: Fejezetek Tapsony torténetébol. Tapsony, 1996. Altalanos Isko-
la. 28 p.ill.
Vése
Vése tegnap és ma. Szerk. Szell§ Janos. Vése, [199?] Polgarmesteri Hiva-
tal. 28 p. ill.

Vors
Toth Dénes: Vors torténete. [Virs,] 2002, A szerzé kiaddsa. 324, 48 p. ill.

Zala
Récsei Balizs: Zala. [Bp.], 2002. Széz magyar falu konyveshaza Kht. 190 [6]
p-ill.

Zamardi
Zamardi kozségtorténeti tanulmanyok. Szerk. Friesz Kazmér. Zamardi,
1997. Zamardi Nagykozség Képvisel6-testiilete. 400 p. ill.

ACTA PAPENSIA 11T (2003) 1-2. g]



Mdhely

b ;3 e )
Wv. m-dﬂ»hwwmm
- <

Acta Papensia Ill (2003) 1-2.

92



MUHELY

Adatok és tények a Tolna megyei
helytorténetiras irodalmarol

TOLNA MEGYEI KOZSEGEKROL késziilt monografidk jellemzése

elott érdemes szamba venni azokat a feltételeket ¢és vsszefiiggéseket,

melyek meghatarozzak, illetve behataroljdk a helytorténetirasra
vallalkozo szakemberek ¢és laikusok lehetGsegeil.

Tolna megye, mint koztudott, a torténelmi Magyarorszdag azon megyéi
kozé tartozott, melyek tobb mint masfél évszazadra torok fennhatosag ala
kertltek. Ez pedig azt eredményezte, hogy a megyére, kozségeire, nemesi
csaladjaira, az egyhdazi életre vonatkozo, a torok hodoltsagig keletkezett
iratanyag, szinte teljesen megsemmistlt.!

Az irattermelés csak a XVIL szazad legveégéldl indull meg djra, amikor a
megyei kozigazgatds megkezdte miikodését. Ezt a folyamatosan gyarapodo
iratanyagot sikeriillt megdrizni az utokor szamdra. A Il vilaghaborus karok?,
illetve az otvenes évek selejlezési , manidja” érezhetd veszteségeket okoztak
ugyan, de a XVIL. szdazad végétol a megyei szintl kozigazgatdsi anyag nagy
része megmaradt és a kutatok rendelkezésére all. Ez a majdnem teljes
irategyiittes ellensilyozni tudja a jarasi, illetve a kozségi irattarak hianyos-
sagait.

A kozép- és djkori forrasok hidnya, a legtjabb kori iratpusztulasok miatti
kutatdsi nehézségeket bizonyos mértékig csokkentheti a torténelmi csaladok,
kiilonbozo testitleti és kiilfoldi levéltdrak iratanyagdanak ismerete. Ezeknek a
feltarasa azonban rendkiviil id6- és munkaigényes. A benniik valo kutatast

I A megye torok megszallasa utan a megyei nemesség egyutt élt a Baranya megyei nemesség
pel. Megorizte levelesladajat is. Szigetvar elfoglalasa, 1566 utan azonban ember ¢s az irat is
szetszorodott, elpusztult. Lasd: FOGLEIN Antal: Tolna viarmegye levéltira = Levéltari Koz
lemények 1932, 67-91. SZAKALY Ferenc, ifj.: Tolna megye negyven esztendeje a mohacsi
esata utan (1526-1566) = Tanulmanvok Tolna megye tortenetebal 2. kitet. Szork. Nuskas At
tila. Szekszard, 1969, 5-85. HOLUB Jozsel: Az tujjacpités megindulasa a torok kitzeése utan
1686-1703-ig, = Tanulmanyok Tolna megye tértenetebol 2. kitet. Szerk. K. Balog Janos. Szek
szard, 1974.5-124.

* HADNAGQGY Albert: Tolna varmegye Levéltaranak pusztulasa a Il vilaghabora soran: Gyij
touton Tolna varmegyében 1942-1950 = Levéltari Szemle 13. (1963) 1-2. 117-131.
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csak kevesen villaltak, vallaljak. Ezek egyike volt Kammerer Ern6 (1856-
1920), aki tobb évtizedes széles korti kutatomunkat végzett. ElsGsorban
Tolna megye torténeti monogrdfidjanak a honfoglaldstol az djkorig terjed6
fejezetet kivanta megirni? Kozéleti tevékenysége, illetve betegsége miatt
azonban tobb évtizedes kitarté adatgyfijtés utdn az dsszegzés elmaradt és a
megyetorténetnek csak a honfoglaldsig terjed6 része késziilt el, Wosinsky
Mor jovoltabol.t Kammerer kutatdsai azonban nem vesztek karba.
Leszarmazottai 1949-ben a 17 doboz, 2,05 folyométer terjedelmt anyagot
atadtak a megyei levéltarnak.’

Tolna megye telepiiléseinek kozépkori torténeti forrasainak gyfijtése,
hosszi sziinet utdn, Szakdly Ferenc munkdlkodasa révén folytatodott. Fel-
haszndlasa azonban hosszu ideig késett.® Végiil a kivalo torténész nem sok-
kal haldla el6tt, a Wosinsky Mor Muzeum segitségével, ,Ami Tolna varme-
gye kozépkori okleveleib6l megmaradt (1314-1525)" cimmel kiadhatta érté-
kes regeszta-gytijteményét. A kotetet Szakaly kozépkori megyérdl irt tanul-
manya, megyei archontologia és helynévmutato egésziti ki

Ugyancsak a megye és kozségeinek kozépkori torténetéhez nyuijt forras-
anyagot a Tolna Megyei Levéltari Flizetek 8. sorozata.® Hasznos adatokat
tartalmaznak azok a csaldad- és helységnév gyfijtemények is melyekel a hat-
vanas évekt6l kezdve, a Tolna megyébdl kitelepitett németség alkot6 kozos-
ségei, kutatdi allitottak Ossze. ? (Az altaluk kiadott helytorténeti munkakra
késébb még visszatérek.)

3 K. NEMETH Andréas: Kammerer Erné életérsl, munkassagarol ¢és hagyatéka régészeti vonat-
kozasairdl = A Wosinsky Mor Mizeum Evk{inyve XXIV. Szekszard, 2002. 275-303. (Tovabbi-
akban K. NEMETH, 2002.) MEHRWERTH Ignac: Jegyzokényv monographidjanak megirasa-
hoz beszerzett adatokrél Szekszard nagykozséget illetdleg. Paks. 44 p.

4 WOSINSKY Mor: Tolnavarmegye torténete az dskortol a honfoglalasig. 1-2. kitet. Bp., 1896.
1055 p.

* K. NEMETH, 2002. 278.

¢ VARADY Zoltan: Recenzié Szakaly Ferenc: Ami Tolna varmegye kézépkori okleveleibal
megmaradt (1314-1525) cimii kdnyvérsl = Wosinsky Mor Mazeum Evkonyve 21, Szekszard,
1999. 529-531. TOTTOS Gabor: Szakaly Ferenc: Ami Tolna varmegye kizépkori okleveleibdl
kimaradt (1314-1525) = U] Dunataj 4. (1999) 2. sz. 72-77.

7 Lasd a bibliografia SZAKALY, 1999. alatti tételét. A kitethez késziilt névmutatdt észrevéte-
leivel K. Németh Andras egészitette ki ,Javitott helynévmutaté és néhany topogrifiai meg-
jegyzés Szakaly Ferenc: Ami Tolna varmegye kozépkori okleveleibol megmaradt cima kony-
véhez” c. tanulméanyédban. (= Wosinsky Mér Miuzeum Evkonyve 22. Szekszard, 2000. 143-
154.)

% Lasd a bibliografiat.

¥ REGENYI, Isabella-SCHERER, Anton: Donauschwibisches Ortsnamenbuch fiir die ehemals
und teilweise noch deutsch besiedelten Orte in Ungarn, Jugoslawien (ohne Slovenien) sowie
West-Rumanien (Banat und Sathmar). Arbeitkreis doanuschwaibischer Familienforscher
(AkdFF), (2. javitott kiadas) Schriesheim, 1987 204 p. + térképmelléklet.
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Tobb korszakot atfogo forrasgytijteményt adott ki a megyei levéltar 1978
és 1990 kozott.? Az utobbi harminc-negyven évben megfigyelhets az a ten-
dencia is, hogy kisebb teleptilés jelentet meg — vagy a monografikus feldol-
gozas mellékleteként, vagy onallo kotetként — képi vagy irdsos forrasokat.
Ezek a kiadvanyok gyakran az adott helység helytorténete irant érdekl6dok
sajat gytijteményére alapozott visszaemlékezéseket tartalmaznak.!! Itt kell
szOlIni arrol az akadémiai sorozatrol, melynek kotetei egy-egy megye fold-
rajzi neveit gyfjtotték ossze. A Tolna megyérél sz016, Vadas Ferenc hathatos
kizremiikremtikodésével késziilt kitet 1981-ben ldtott napvilagot.'?

Annak ellenére, hogy még ma sem sziiletett meg a teljes Tolna megyei
monogrdfia, a harmadik évezred elejére jelentés mértékben sziikiilt a felta-
ratlan torténelmi korszakok és kérdések kore. Ez részben a szekszardi szék-
hely(i két tudomanyos intézmény, a megyei levéltar és a megyei muazeum,
hatvanas évek végétsl megindult sorozatainak koszonheto.

Ezek a sorozatok azonban nem voltak el6zmény nélkiilick. Az elsé ilyen
probalkozas a mar Zala megye kapcsan is emlitett Holub Jozsef nevéhez
fiz6dik.'* A pécsi Erzsébet Tudomdnyegyetemen tanitd, Tolna megyei szu-
letést tudos 1936. marcius 20-i levelében javasolta a varmegye alispanjinak
a Tolna varmegye multjabol cimi sorozat elinditdsat. Az otletet elfogadta és
tamogatasarol biztositotta a varmegye kodzonsége. Ez a taimogatas azonban
csak a kiadds koltségeit tudta fedezni. Holub a szerkeszt6i munkadt ingyene-
sen végezte. 1937-t61 1943-ig hét kotet jelent meg a sorozatbol.!

A levéltari fuzetek, illetve tanulmanyok 1968-ben, a mizeumi évkonyvek
1970-ben indultak. A két intézmény szakmai profiljinak megfeleléen a le-
véltdr periodikai elsGsorban az irdsos emlékekre, mig a mizeumi kiadvany-
ok a targyi emlékekre alapozott feldolgozasokat adtak, illetve adjak ma is
kozre.'® Ez a munkamegosztds id6nként felcserélsdott, illetve kiillonosen

10 Tolna megye torténetének olvasokonyve. Szerk. K. Balog Janos. 1. kétet: Evszazadokon at.

Szekszard, 1978. 552 p.; 2. kotet: Evszazadokon at. Szekszard, 1983, 606 p. 3. kotet: adatai a

bibliografiaban talalhatok. ,Ilyen volt az 1945-6s esztendd”: Cikkek a Tolna megyei sajtobol.

Valogatta és Osszeallitotta Miszlai Sarolta. Szekszard, 1985. 257 p.

Foldvari képes kronikaskionyv: egy Duna-menti telepiilés életrajza okmanyokban és képek-

ben. Szerk. Krizsan Laszl6. Dunaféldvar, 1989. 197 p.

Tolna megye foldrajzi nevei. Szerk. Végh Jozsef, Ordég Ferenc, Papp Laszlo. Bp., 1981. 840 p.

+ térképmelléklet,

KISS Gabor: A kozségtorténet-iras eredményei  és  sajitossigai Zala megyében =

Szentgyorgyvolgytol Kehidaig: a zalai falvak toérténetének levéltari forrasai. Zalaegerszeg,

2001. 69-77.

Tolna Megyei Onkormanyzat Levéltara. Alispani Iratok 12631/1939, 2378 /1943,

> Mindkét sorozat cime idénként valtozott. A sort a , Tanulmanyok Tolna megye torténetebol”
nyitotta meg, melynek elsé négy kotetét (1968-1972 kizotl) Puskas Attila szerkesztette. O

=

ACTA PAPENSIA III (2003) 1-2. 95



MUHELY

miutdn Tolna megyében is létrehoztdk a miazeumi torténeti osztalyt, az év-
konyvek is egyre tobb, irdsos forrasra alapozott torténeti munkat kozoltek. A
két emlitett intézmény tudomanyszervezs tevékenysége mellett - a megyé-
ben is megfigyelhets urbanizacios' fejlédéssel parhuzamosan - megterem-
tédtek azok a kozgyfijtemények, melyek a helytorténet-kutatds fejlédését
segitették, szervezték. Példaként emlithet6 az 1987-ben alapitott bonyhadi
Volgységi Mizeum!” vagy az 1994-ben feldllitott Paksi Mizeum!s. Mind-
kettd, sokszor erején feliil, jelentés lépéseket tett és tesz az adott telepiilésre
és térségére vonatkozo helytorténeti dokumentumok gyfijtésében, tanulma-
nyok, konyvek kiaddsaban, konferencidk szervezésben. Meg kell emliteni a
szekszardi Babits Mihaly Mitivel6dési Kozpont probalkozdsat. 1989-ben és
1990-ben hat szam jelent meg Babits-flizetek sorozatcim alatt.!” Sajnos, 1990
utan a vallalkozas anyagi nehézségek miatt nem folytatodott. Ugyancsak az
egyes kozségek torténetének megirasahoz nyujtanak segitséget azok regio-
ndlis Iéptéki, egy-egy szakteriilettel foglalkozoé feldolgozasok, melyek a II.
vilaghdboru el6tt és utdn is késziiltek .20

A forrasokkal foglalkozd bekezdések végén sziikséges megjegyeznem,

hogy a kutatok, monografiakészit6k szaimara rendelkezésre dllnak az orsza-

volt ebben az idGben a levéltar igazgatoja. (Regnalasa idején jelent meg 1970-ben a |, Tolna
megyei helytorténeti fiizetek” elsé két szama is 1970-ben.) A kovetkezo példanyok, az 5-11.
kotetig, K. Balog Janos szerkesztésében lattak napvildgot 1974 és 1987 kozott. Maig tarto uj
sorozatot inditott el Dobos Gyula, kinek szerkesztésében 1991 és 2002 kozott 10 kotet jelent
meg. — A muzeumi sorozat 1970-ben indult. Az elsé 14 kotet ,, A Szekszardi Béri Balogh
Adam Muzeum Evkonyve”, mig a kivetkezo 10 (2002-ben a sorozat 24. darabja jelent meg)
. A Wosinsky Mér Mazeum Evkényve” cimet viselte. A sorozat szerkeszti voltak: Mészaros
Gyula, G. Vamos Maria, Szilagyi Miklds, Vadas Ferenc, Gaal Attila.

* A 20. szazadban 1905-t6] hosszu idon keresztiil csak egyetlen varosa volt a megyének. A

véltozas 1970-ben, Dombdévar varossa nyilvanitasaval indult meg. Jelenleg kilenc a varosok a
szama. (1977: Bonyhad; 1979: Paks; 1984: Tamasi; 1989: Dunafdldvar, Tolna; 1995: Bataszék,
Simontornya). A kizségek szama 99.

1990-ben jelent meg a , Volgységi Fuzetek” 1. kiadvanya. Néhany szam adatai a cikk végén
lévé bibliografiaban talalhatok. A Vilgységi Mizeum a régio torténetérdl eddig harom kon-
ferenciat szervezett, melyeknek anyagait megjelentette. (Lasd a bibliografiat.)

Pakson a Mazeumi Fiizetek megjelenése elott elindult egy sorozat. Az els6é szamban Csonka
Ferenc , Hiador” cimii munkajat jitottak fel 1990-ben. (CSONKA Ferenc: Hiador = Jambor
Pal (1821-1897) Tanulmanyok Paks és vidékének torténeti multjabdl. Hasonmas kiadas. Du-
naujvaros, 1990. 103 p.) a sorozat tovabbi sorsardl nines informacionk. A Mazeumi Fiizetek 1.
szama 2000-ben, 2. szama 2002-ben jelent meg. Régészeti és néprajzi tanulminyokat tartal-
maznak.

Pl. NACY Ferenc: A szekszardi Pinceszivetkezet torténete. Szerk. Bucher Florian, 1990. 49 p-
(Babits-flzetek 2.)

HAJDU Zoltan: Telepiiléshal6zat és kozigazgatasi teruletszervezés a Dél-Dunantilon. Bp.,
1987. 171 p. CSAPO Maria: Tolna megye a reformkori politikai kiizdelmekben. Bp., 1989. 188
p. (Ertekezések a torténeti tudomanyok korébal, 111.) KANYAR Jozsef: Népoktatas a feuda-
lizmusbdl a kapitalizmusba valé atmenet idészakaban 1770-1868. Bp., 1989. 486 p.
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gos forraskiadvéanyok, okmanytarak, feldolgozasok. Felhaszndlasuk alap-
vets kovetelménynek szamit.

A Tolna megyei kozségi monogrdfidk elemzésekor elsésorban a Tolna
Megyei Onkormanyzat Levéltir konyvtaranak, valamint a Tolna Megyei
Konyvtar helytorténeti részlegének allomanyat vizsgaltam at. Ezen kivul
igyekeztem a megycében taldlhato mas konyvtarak gytijteményeit is figye-
lembe venni a konyvtarosok tutmutatasai alapjan. Segitséguikért ezuton sze-
retnék koszonetet mondani. Kilon is haldval tartozom Lazary Agnes
konyvtarosnak (Tolna Megyei Onkorményzat Levéltdra), valamint Balazs
Koviécs Sandornak és Kaczian Janosnak, akik sajat konyvtarukat bocsatottik
rendelkezésemre.

Természetesem tovdbb lehetett volna béviteni a vizsgdlt irdsok korét a
kiilonboz6 folyoiratok, illetve a kiilfoldon kiadott munkdk dtnézésével. Saj-
nos, az id6é rovidsége miatt erre nem keriilhetett sor. Annak ellenére tehat,
hogy minél szélesebb korti ,irodalmi meritésre” torekedtem, maradt, ma-
radhatott olyan konyv, tanulmany, cikk, amely elkeriilte figyelmemet.

A megyei, illetve kozségtorténeti kutatasok a XIX. szazad utolsé harma-
daban viltak rendszeressé. A kordabbi par mondatos kozségi adattarak, hely-
ségnévtarak, Osszeirasok — melyek kozil tobb, megyére vonatkozo anyag
nyomtatasban is olvashat®?' — mellett, az orszdgos tendencianak megfelel6-
en, megjelentek a nagyobb terjedelm(, monografikus igénnyel készilt torté-
neti munkdk. Ezek elkészitésében nagy segitséget jelentettek azok a helytor-
téneti irdsok, melyek az 1873-t0l kiadott gjsagokban, igy a Tolna Megyei
Kozlonyben, a Tolnavarmegyében, kés6bb a Tolnamegyei Ujsagban ldttak

21 MOLDOVANYI Jézsef: Tolna Varmegyének Geographiai, Statisztikai és Topographiai es-
mértetése = Tudomanyos Gytjtemény, 1824. X. fizet. (Kiilonlenyomat) 10 folio. — Tolna
varmegyében fekvo mezovarosok és helységeknek A. B. C. rendbeni megnevezeése és tavol-
saguknak leirasa. Szegzard, 1850. 10 p. — HAAS Mihaly: Emlék-konyv. I1. kotet, Emlékek a
‘Duna’” mentén Foldvartdl Vukovarig. Pesten, 1852. [342-400.] [utinnyomas]. — GOMBOCZ
Endre-HORVATH Adolf Olivér: Kitaibel Pal botanikus napléfeljegyzései tolnamegyei ttjai-
rol: 1799, 1808. Pécs, 1941. 24 p. (Tolna varmegye multjabdl, 6.) — OTTENDORF Henrik: Bu-
dardl Belgradba 1663-ban. Forditotta és a bevezetot irta Herman Egyed. Pécs, 1943, 112 p.
(Tolna varmegye multjabol, 7.) BEL Matyas: Notitia Hungariae novae historico geographica
c. maveébol Tolna varmegye leirasa. Latinbdl forditotta Kun Lajos. = Tanulmanyok Tolna me-
gye torténetebol 9. kotet. Szerk. K. Balog Janos. Szekszard, 1979. 327-364. — SZOKE
Sandorné ZSIROS Maria: Az 1692. évi Kelcz Mihaly-féle Gsszeiras = Tanulmanyok Tolna me-
gye torténetshsl 10, kotet. Szerk. K. Balog Janos. Szekszard, 1983, 5-31. — GAAL Attila-
KOHEGYI Mihaly: Tolna megye Pesty Frigyes helynévtaraban, 1. rész = A Szekszardi Béri
Balogh Addm Muizeum Evkényve 1971-1972. (II-1Il) Szerk. Mészaros Gyula. Szekszard,
1972, 271-332. 2. rész: = Uo. 1973-1974. (IV-V.) Szerk. G. Vamos Maria, Szilagyr Miklos.
Szekszard, 1975. 297-339. 3. rész: = Uo. 1975-1976. (VI-VIL) Szerk. Szilagyi Miklos.
Szekszard, 1977. 279-360. — CSERNA Anna-KACZIAN Janos: Egyed Antal Gsszeirdsa és
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napvildgot. Az itt publikdlo Kammerer Erns, Wosinsky Mor, valamint
Kovéch Aladér, Holub Jozsef, Bodnar Istvdn néhdny 6nalld6 munkajat a jegy-
zetben is kozlom. Az 1945-ig — de a napjainkban is — a megjelen6 helytor-
téneti kiadvanyok egy részében a kozségtorténet beépiilt valamilyen intéz-
mény (pl. egyhdzi, oklatdsi, egyesiileti), gazdasagi dgazat (mez6gazdasagi,
ipari), stb., torténeti leirdsaba. Ezek egy része ma madr jelent6s forrasértékkel
is bir.22

1945 el6tt kozségtorténeti munkdk mér figyelemre mélté szdmban jelen-

tek meg.?® A kozségi monografidk szerz6i kozott vegyesen taldlhatok torté-

23

— CSERNA Anna-KACZIAN Janos: Egyed Antal dsszeirdsa és korrajz Tolna varmegyérdl,
1829. Szekszard, 1986. 281 p. + melléklet.

HOKE Lajos: Bata, Czikador, Foldvar, Madocsa, Szegszard monasterolégidjahoz = Magyar
Sion. Pest, 1869. 342-349, 428-439, — FRAKNOI Vilmos: A szekszardi apatsag torténete. Bp.,
1879. 92 p. — SZEKELY Ferenc: Torténelmi vazlatok. Szekszard, 1889. 51 p- — BEKEFI
Remig: A czikadori apatsag torténete. Pécs, 1894. 151 p. — Adatok a Fehér és Tolnamegyei
tervezett vasutakhoz a helyi érdekek kielégitése szempontjabdl. Paks, 1895. 10 p. —
BODNAR Istvan: A Szegzardi Takarékpénztar Gtvenéves torténete. 1846-1896. Szegszard,
1896. 144 p. — MATAVOVSZKY Béla: Tolna megye taniigye. Beregszasz, 1896. 105. p. —
PECSY Jozsef: Emlék-lapok Tolna mezévaros mualtjabol és jelenébél. Bp., 1896. 76 p. —
LEOPOLD Lajos, if).: Gyarak nélkul. Egy pusztul6 varmegye emlékirataibol. Szekszard, 1907.
43 p. — DAROCZY Aladar: Tolna varmegye kizgazdasagi leirasa. Bp., 1909. 92 p- (Kildnle-
nyomat a Kbozgazdasagi Szemle 1908. évi szeptember-december havi fiizeteibél) —
VARKONYI Sandor: Az Egyesiilt Szekszard-Tolnamegyei Néegylet 50 éves torténete, 1867-
1911. Szekszard, 1911. 27 p. — MOUSSONG Cyula: Szekszard r[endezett] tlanacsi] varos
geografiaja. Székesfehérvar, 1917. 49 p. + térkép. — PATAKI Jozsef: A Sarkoz gazdasag és
teleptilésfoldrajza. Szigetvar, 44 p. + térképmelléklet. — KOVACH Aladar: Besenyd telepiilé-
sek Tolna megyében: Bojta, Ete, Tolma besenyé vezérek. Szekszard, 1925. 16 p. — CSAPO
Gydrgy: Tengelic kozség gazdasagi szociografidja. Bp., 1933. — TENK Béla: A vizszabalyo-
zasok Tolna varmegyében a XVIII. szdzadban. Pécs, 1936. 52 p. + térképmelléklet. —
GOMBKOTO Sandor: Jobahazi Déry Frigyes paradicsomi gazdasaganak ismertetése. Paradi-
csom, 1936. — KOZMA Béla: Tolna megye miiltja és jelene. Pécs, 1937. — KONYI Maria-
HOLUB J6zsef-CSALOG J6zsef~-DERCSENYI Dezsé: A batai apatsag és Krisztus-vére
ereklyéje. Pécs, 1940. 63 p. (Tolna varmegye multjabdl, 5.) — HANGEL Fléra: A szekszardi
céhek torténete. Specimina... 196. Torténelmi Intézet Ertekezései 18. Pécs, 1940. [52 p-l
[utannyomas] — HOLUB Joézsef: Ete véros torténete. (Adalékok a Tolna megyei Sarkoz
telepiilés- és gazdasagtorténetéhez.) Bp., 1958. 19 p. (Kiilonlenyomat a Térténelmi Statisztikai
Kézlemények 1958. 2-3. szamabdl.) — KAROLINY Marton: Tolnai utak. KPM Szekszardi
Kozuti Igazgatésaga. Szekszard, 1973. 72 p. — Tolna fogyasztasi szovetkezetei 1945-1972.
Szekszard, 1975. 479 p.

Néhanyat megemlitek: KAMMERER Erné: Csernyed Szekszard, 1908. 20 p. — CZIRAKY
Gyula: Tolnavarmegyei Dunaféldvar miltja és jelene. Dunafdldvar, 1910. 256 p. —
SCHILLING Rogér: Dunakémléd és Németkér telepités-, népiség- és nyelvtorténete. Bp.,
1933. 179 p. + térképmelléklet. — BLANDL Gydrgy: Nagymanyok kozség torténete. Pécs,
1935. 306 p. — ARVAY Jend: Kakasd kozség telepiilésfoldrajza és torténete. Pécs, 1936, 183 +
28 p. — DOMOTOR Sandor: Dunaszentgydrgy népe. Bp., 1937. 39 p. — KISS Istvan:
Simontornya krénikdja. Simontornya, 1938. 335 p. — VOROS Laszl6: Bonyhad. Tolnamegye,
Vilgységi jaras. Bonyhdd torténelme, népességi, teriileti kialakuldsa. (Kézségi adattar 6.)
Pécs, 24 p. — BARTAL Aurél: Fadd monogréfiaja. [Szekszard], 1941. 105 p. — VENDEL Ist-
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nészek, helytorténészek és mas foglalkozasuak. Ez a viéltozatossag gyakran a
kiadvanyok tartalmi és formai szinvonaldn is latszik. A nem szakképzett
torténészek altal irott munkdak nem minden esetben felelnek meg a tudoma-
nyos kutatdsi modszertan kovetelményeinek (pl. pontatlan hivatkozas, hia-
nyos az irodalomjegyzék). Taldlkozhatunk szerkesztési, feldolgozasi egye-
netlenséggel, a forraskritika hianyaval is.

A szakemberek munkdival szemben is emelhets kifogds azért, mert -
kiilonosen a XX. szazad harmadik harmadaban - kevés elsédleges, levéltari
forrast haszndltak fel a monogréfia készitése soran. Ez a megallapitds nem-
csak a kozépkorra, hanem a kés6bbi, jobban dokumentalt korszakokra is
vonatkozik. A hianyossag oka azonban sok esetben nem szubjektiv, hanem
objektiv eredet(i. Sokszor ugyanis a kiad6, a megrendel6 altal a kutatdsra
adott viszonylag kevés id6 korlatozta az elmélyiiltebb vizsgalodast. Ugyan-
csak a kiado vagy lektor felelGssége az elkésziilt kézirat megfelels birdlata,
az esetleges hidnyossagok kijavittatisa, potoltatdsa. Mindezen emlitett ne-
gativumok ellenére drvendetes az, hogy egyre gyarapszik a kozségtorténeti
konyvek szama.

A kozségtorténeti monografiak, helytorténeti kiadvanyok kiadasa 1945
utdn, a hatvanas-hetvenes években, a honismereti mozgalom megélénkiilé-
sével lendult fel. Az anyagi hdtteret a nyolcvanas évek kozepéig a telepiilé-
seken a gazdasagi hatalommal rendelkez6 mez6gazdasdgi és ipari tizemek,
illetve a kiilonboz6 szintli tandcsi és pdrtszervek biztositottdk. Tamogalta-
sukkal kozségtorténeti és megyei vsszefoglalo mfivek egyardant késziilhet-
tek.2* Késibb, a rendszervaltas idején kiteljesed6 gazdasagi vélsag id6lege-
sen besztikilette az anyagi lehetdségeke, ugyanakkor a lakohely multja iranti
érdekl6dés megn6tt. A finanszirozasi (irt pedig kezdték, kezdik egyre job-
ban betolteni az egyes telepiiléseken is megszervez6d6 alapitvanyok, egye-
siiletek, melyek ha nem is teljes mértékben, de a helyi tnkormanyzatokkal
kozosen megszervezik és kiadjak a helytorténeti munkakat.

van: Szekszard megyei varos monografidja. Szekszard, 1941. 364 p. — GOMBKOTO Sandor:
Jobahazi Déry Frigyes paradicsomi gazdasaganak ismertetése. Paradicsom, 1936. 28 p.

24 A két forradalom Tolna megyében (1918-1919) Szerk. K. Balog Janos. 1969. 376 p. — Szek-
szard 1944-1974. Szerk. K. Balog Janos, Letenyei Gyorgy, Matyas Istvan. Szekszard, 1974, —
HORVATH Arpad: Szakcs mezovaros torténete, [Szakes), 1969. 333 p. — ULRICH Karoly:
Palfa kizség kronikdja. Palfa, 1972, 118 p. — VARGA Adam: Mozs kozség torténete. Mozs,
1973. 504 p. — HANAK Ott6, id.: Németkér-emlékkonyv 1785-1985, Németkér, 1985. 267 p.
— Szedres: Emlékkonyv [irta és osszeallitotta Tottds Gabor] Szedres, 1988. 68 p. —
HEGEDUS Gyula: Pincehely nagykozség torténete és népszokasai. Pincehely, 1989. 244 p. —
Bogyiszloi keépek. Szerk. Kaczian Janos. Szekszard, 1989. 229 p.
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A honismereti mozgalom fellendiilése, a telepiilés torténetének kutatasa a
varosokban és kisebb teleptiléseken egyarant arra 0sztonozte a helytorténé-
szeket, hogy rendszeresen kapcsolatot épitsenek ki az olvasokkal. Ezeknek a
torekvéseknek az eredményei a nyolcvanas években jelentkeztek. Dombova-
ron utjara indult a Dombovari Kronika. Eddigi ismereteink szerint ennek
hdarom kotete jelent meg. Folytatdsanak tekinthet a kilencvenes években a
varosr multjar6l szolé6 Helytorténeti Sorozat.?® Az adott telepiilés életét tag-
lalo  rendszeres kiadvanyokkal taldlkozhatunk Bolcskén, Decsen,
Gyorkonyben, Kolesden.26 Orvendetes, hogy 1992-ben megalakult a Tolna
Megyei Honismereti Egyesiilet, mely a honismereti mozgalom tovabbfej-
lesztését tekinti céljanak. A kiilonboz6 szervezési feladatok ellatdsa, helyi
kezdeményezések tdmogatasa mellett az egyesiilet is tutjara inditott egy
helytorténeti sorozatot.?”

Szerepet jatszott a helytorténeti publikaciok szamanak megnovekedésé-
ben az is, hogy tobb telepiilést vdrossa avattak a megyében. A vdrosi cim
elnyerésének ugyanis feltétele volt az adott telepiilés torténetének bemutata-
sa, mely a helytorténet-kutatasra, monografia kiadadsara is 6sztonzott.?8

Késziilhetett olyan kozségtorténeti munka is, mely valamely gazdasagi
vagy tarsadalmi jelenséget egy Tolna megyei telepiilés életén keresztiil ra-
gadja meg. llyen Takacs Lajos Varongrol irt munkaja, mely a kozség hatara-
ban foly¢ irtdsos foldmtvelést vizsgalta.2? Wallner ErnG Paks és a Paksi Jaras

25 Dombévari Kronika II. Dombévar, 1984. Dombévari Krénika III. Dombévar, 1986. A hely-
torténeti sorozat 5. kitete a bibliografiaban.

26 A Boleskei Tanulmdnyok eddig megjelent két kiadvanyat lasd a bibliografidban. ARANY
Dénes: A decsi reformatus egyhaz torténete. Atdolgozta és kiegészitette Csécsy Istvan.
(Helytorténeti Fiizetek 1.) Koll. 1. A decsi Reformétus Dalarda emlékezete. Osszegyiijtitte,
kozreadja Jakab Laszlo, szerk. Csécsy Istvan. 40-48. p. Decsi Reformatus Egyhazkozség.
Megjelent a gytilekezet fennallasanak 450. évforduléjan, 1990. 48. p. — Tolnai Lajos emléke-
zete. Szerk. Tottés Gabor. (Gyorkonyi Fiizetek 1.) Gyoérkény-Szekszard, 1987. 79 p. —
Gyorkényi Karoly emlékezete. Irta és ésszeallitotta Brunn Janos, szerk. Tottds Gabor.
Gyorkony-Szekszard, 1989. 47 p. — A |, Kélesdi Fuzetek 1.” 1995-ben jelent néprajzi vonatko-
Zash témaban. Az 1999-ben megjelent II. fiizet, mint olvasokonyv ad valogatast a telepiilésrol
kiadott irodalmakbal.

7 Az ,Egyesiileti Fiizetek” elsé szama 1995-ben jelent meg. E sorozat folytatasa mellett 2003-
ban ttjara inditotta a , Honismereti Kiskényvtar” sorozatat is.

2 Bonyhad a 18-20. szazadban. (Tanulmanyok) Szerk. Kolta Laszl6. Bonyhad, 1975. 205 p. —
NEMETH Imre-SOMOGY!I Gyérgy-KOCH Jézsef: Paks nagykozség monografidja. Bp.,
[1976]. 410 p. — Tanulmanyok Bonyhad torténetébdl. Szerk. Babel Erng, Laszlo Péter. [Duna-
ujvaros], 1987. 290 p. — Paks, a tizéves viros 1979-1989. Szerk. Téth Lajos, Hazafi Jozsef.
Paks, 1989.115 p. — SZOKE Sandor: Dombévar. Dombévar, 1964. 243 p- A kétet masodik ki-
addsa a vdrossa vélds utani évben, 1971-ben jelent meg. Ekkor kiaddként a Varosi Tanacs sze-
repelt mar, oldalszam 220. p. volt. A Bataszékre, Simontornyara Tamasira, Tolndra vonatkozo
koteteket lasd a bibliografiaban.

29 TAKACS Lajos: Egy irtasfalu foldmiivelése. Bp., 287 p.
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sajatossagait vizsgalta.3® A XIX. szazadban megindult kataszteri felmérések
felhasznalhatosagdt Sarszentlérinc példdjan mutattak be 3! A torok hodolt-
sag alatti magyar torténelem jobb megismeréséhez jelent6s segitséget nyuj-
tottak a torokok altal készitett adoosszeirasok. Ennek egyik helyi eredménye
volt David Géza munkdja.??

A néprajzi, nyelvészeti, szociologiai, régészeti, kulturtorténeti kutatdsok,
feldolgozdasok fontos kiegészit6i és segédletei a helytorténeti monografidk-
nak. Ismeretiik nagy segitséget ad egy-egy telepiilés vagy teleptléscsoport
torténetének megrajzolasahoz, az egyes helyi sajatossagok bemutatasahoz.
Tobb orszagosan és helyileg ismert nemzedék foglalkozott ezekkel a kérdé-
sekkel. A teljesség igénye nélkiil, néhany név az emlitettek koziil: Kovach
Aladar, Herman Egyed, Szilagyi Miklos, G. Vamos Maria, Andorka Rudolf,
Andrasfalvy Bertalan®*, Wosinsky Mor, Csalog (Csalogovits) Jozsef, Mésza-
ros Gyula.

Itt jegyzem meg, hogy Tolna megyében is vannak olyan kutatok, akik a
jelen és a mult osszetett vilagabol csak egy-egy szeletet vizsgalnak. Kozéjlik
tartozik Csoglei Istvan, aki tobb évtizedes, aprolékos gyfijtémunka eredmé-
nyeként a megye és szamtalan megyei helység tizoltosaganak torténetét irta
meg tanulmanyaiban.

Sajdtos részét képezik a helytorténeti irodalomnak azok a népszerfsito
kiadvanyok, amelyeknek szerz6i a torténelmi, irodalmi, gazdasag- és kul-
tartorténeti hagyomanyokat, eseményeket és ezek targyi feltételeit egyiitte-
sen probaljak bemutatni.3

A Tolna megyei helytorténeti irodalomnak fontos részét alkotjak a helyi
németség, német tobbségli telepiilések torténetével foglalkoz6 munkdk. Az
elsé jelentésebb kiadvanyok megsziiletése a hiszas években megélénkiil6
magyarorszagi német nemzetiségi mozgalomhoz kapcsolodik. Ezek koziil
meg kell emlitentink Herman Egyed és Weidlein Janos munkait. Mig

0 WALLNER Erné: A paksi jaras mezégazdasagi foldrajzanak alapvonasai. Bp., 1958. 53-96.
(Kiilonlenyomat a Foldrajzi Ertesitd VIL évf. 1. fiizetébdl.) WALLNER Erné: Paks telepiilés-
térképe. (Das Siedlungsbild von Paks) Bp., 1958. 25 p. (Kulénlenyomat a Foldrajzi Kézlemé-
nyek 1958. évi 1. szamabol.)

Sarszentlorinc az 1859. és 1887. évi kataszteri felmérések tiikrében. Bp., 1966. 19-43.

2 DAVID Géza: A simontornyai szandzsdk a 16, szazadban. Bp., 1982. 342 p.

Kilon is érdemes megemliteni egy tanulmanyat: ANDRASFALVY Bertalan: Duna mente
népének artéri gazdalkodasa Tolna és Baranya megyében az armentesités befejezéséig = Ta-
nulmanyok Tolna megye térténetébdl, 7. kotet. Szerk. K. Balog Janos. Szekszard, 1975. 5-476.
TOTTOS Gabor: Irodalmi sétik Szekszardon. Szekszard, 1985. 164 p. TOTTOS Gabor: Torté-
nelmi sétak Szekszardon. Szekszard, 1986. 207 p. BAl Jozsef: A lengyeli kastély, park és An-
na-forras torténete. Lengyel, 1986. 47 p. ORDAS Ivan: Gyorkony - egy Gjsagiré szemével.
Gyorkény, 1992. 74 p. PAP Eva: Berekalja puszta térténete. Pécs, 1999. 39 p.

-
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Hermann elsésorban a bétaszéki németség életét®s, szokasait vizsgalta, addig
Weidlein mér az egész megye német betelepitésének kutatija. Az éltala
adott attekintés az id6kozben nyilvanvaléva valt hidnyossagok ellenére ma
is haszonnal forgathat6.3 Ujabb kiadéasi hullim a XX. szdzad hatvanas évei-
ben kezd6dott. Ekkorra tudta mind gazdaséagilag, mind lelkileg feldolgozni
a kitelepités dltal el6idézett sokkot a németség itthon maradt. illetve kitele-
pitett része. Koziilik els6sorban a Nyugat-Németorszagba keriiltek, akik
kordbban egy-egy faluhoz tartoztak, hagyomany6rzé egyesiileteket hoztak
létre. Feladatuknak tekintették, hogy 0sszegyfijtsék a kitelepités el6tti idd-
szakbol szarmaz6 dokumentumokat, feltarjak levéltari forrasokat, s megirjak
a kényszertien otthagyott telepiilés torténetét. Ezek a Németorszagban
megjelent Heimatbuch-ok (helytorténetek) eltérnek a megszokott monogra-
fidk felépitésétsl. Nagy teret szentelnek a személyes visszaemlékezésre ala-
pozott irdsoknak. Kiilon kotetben foglalkoznak az egyesiileti élettel, népszo-
kasokkal.?”

Kilféldon nemcsak a német nemzetiség torténetéhez kapcsolodoan ké-
szliltek kozségi monografidk. Az 1945 utdn az orszégot elhagyd magyarok
kozott is voltak olyanok, akik publikaltak helytorténeti munkat. Nehézséget
jelentett szamukra 1990 el6tt a kapcsolattartds a hazai kollégdkkal, kutato-
helyekkel ¥ A kozség torténetét kutatok sokszor évtizedes anyaggydtijtés
utan megirt kéziratai sokszor az asztalfiokban maradtak, jobb esetben koz-

35 HERMANN Egyed: A bétaszéki németek és népdalaik. Német philologiai dolgozatok. Bp.,

1929.175 p.

WEIDLEIN Janos: A tolnamegyei német telepitések.: Ansiedlung der Deutschen im Komitat

Tolna. Pécs, 1937. (Tolna varmegye multjabol 3.) 73 p. + térkép. WEIDLEIN, Johann: Die

Schwibische Tiirkei. Miinchen. 1. Band: Beitrage zu ihrer Geschichte und Siedlungs-

geographie. 1967. 246 p. 2. Band: Beitrage zu ihrer Geschichte, Sprach- und Volkskunde. 1980.

231 p.

37 A kérdést elemezte szakdolgozataban Werner Istvan. (WERNER Istvan: Dél-dunantili német
telepiilések XX. szdzadi torténete a kozségmonografidkban. Diplomadolgozat. Janus Panno-
nius Tudomanyegyetem, Pécs, 1996. 60 f6li6.) FRITZ, Johann: Kakasd: Geschichte und
Brauchtum einer deutschen Gemeinde in der Schwibischen Tiirkei. Langenau, 1979. 324 p.;
BACHUS Eva: Chronik der Gemeinde Szalka in Ungarn: von der Entstehung bis zur
Gegenwart = A magyarorszagi Szalka kozség kronikaja: A keletkezéstSl napjainkig. Hofhei-
mer, Verlaganstalt, Hatterscheim, 1986. 311 p- Wendeli Hambuch: Mutsching/Mucsi.
Geschichte und Gesellschaft einer ehemaligen fuldischen Gemeinde in Ungarn. Bp., 1988. 406
p- + foté- és térképmelléklet. EPPEL, Johann: Tevel. Zweienhalb Jahrhunderte schwébische
Ortsgeschichte in Ungarn, 1701-1708. Bp., 1988. 527 p.

3 KONNYU _I“észlé::ramési monografiaja. Library of Congress. [St. Louis] 1979. 100 p. (Tovab-
biakban: KONNYU, 1979.)

36
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gyljteménybe keriiltek?? Ezek a kéziratok lényeges informaciokat tartal-
maznak, s elsdsorban szdjhagyomanyra, visszaemlékezésekre épiilnek. Lé-
nyeges segitséget adhatnak a monografiaironak.

A Tolna megyei Levéltar kiilon kéziratgy(ijteményt készitett szamukra.
Ide keriiltek a palyazatok, szakdolgozatok. A kézirattarnak része az a soro-
zat is, melyet tobb kozség tanitdja készitett kozponti kezdeményezésre, az
1950-es évek els6 felében. A levéltar konyvtdrosai ennek a gytjteménynek a
hasznalatahoz bibliografiat allitottak tssze.*

AZ 1990 UTAN MEGJELENT KOZSEGTORTENETI MONOGRAFIAK,
TANULMANYOK BIBLIOGRAFIAJA

Kozségi, varosi monografiak

1. Balizs Kovics Sdndor: Szekszard a XXI. szazad kozepén. A Kozép-
Europai Uzleti Szovetség kézikonyv mihelye (CEBA KIADO) tele-
piilésmonografia sorozata Magyarorszag jelentés varosairol, koz-
ségeir(l. Sorozat f6szerkeszt6 Kasza Sandor, szerk. Bunovacz Dezs6.
CEBA, Budapest, 2002. 205 p.: ill.

2. Balogh Margit: Murga. Murga Kozség Onkormanyzata, Murga, 2000. p.
44 p.

3. Kaczidn Janos: Bataszék monografidja. Szerk. Dobos Gyula Bataszék tor-
ténete, 1944-1968); Bataszék Nagykozség Onkormanyzata, 1992. 207
P-

4. Bataszék monogrdfidja. Szerk. Dobos Gyula. Bataszék torténete a kez-
detektol 1539-ig. Bataszék varos, 1997. 439 p.

5. Bataszék monografidja / szerk. Dobos Gyula. Bataszék torténete 1790
1944. Bataszék varos, 200(): 519 p. :ill.

6.  Danis Gyorgy: Gerjen. Gerjen, Onkormanyzat, 2001. 176. p.: ill.

7. Dobos Gyula: Ozora. Szaz magyar falu konyveshaza Kht. / szerk. Gaal
Attila. Budapest, 2000. 229. p.: ill.

¥ A Tamasi torténetét feldolgozo Papp Istvan plébanos vagy Tarjan Jend mérnok kézirata a
Tolna Megyei Levéltarba kerult. (KONNYU, 1979. 6.) A rendelkezésre allé adatok szerint
Papp Istvan munkdja 2000-ben megjelent. (Lasd a bibliografiat.)

0 SIPTER Gézane: Disszertaciok, palyamunkak, szakdolgozatok Tolna megyérol. Szekszard,
1978. 137 p. (Ez a kiadvany olyan kéziratokat is tartalmaz, melyek nem a levéltar Grizetében
vannak.) SIPTER Gézané: A Tolna Megyei Levéltarban 6rzott kéziratok és palyamuvek - bib-
liografia. Szekszard. 1989. 63 p. LAZARY Agnes: A levéltar konyvtaraban 6rzott helytorténeti
kéziratok és palyazatok bibliografiaja. Szekszard. 1994. 200 p.
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10.

11,

12.

13

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21

22,

Dunafoldvar torténete az Gskort6l napjainkig / szerk. Tott6s Gabor;
Partoldalak Kulturalis Egylet, Dunafoldvar, 2002. 287. p.: ill.

Farkas Jézsef: Kapospula monogrifisja. Kapospula Kozség Onkormény-
zatanak Képvisel§-testiilete, Kapospula, 2000. 302. p.: ill.

Gadl Zsuzsanna: Sidagard. Szaz magyar falu konyveshaza Kht. / szerk.
Gadl Attila. Budapest, 2000. 200. p.: ill.

Glosz Jozsef: Kolesd. Szdz magyar falu konyveshdza Kht. / szerk. Gaal
Attila. Budapest, 2000. 208. p.: ill.

Gobelt, Johannes: Heimatbuch der Grossgemeinde Bataszék /Badeseck im
Komitat Tolnau (Ungarn) 1-2. kotet. Bataszéki Honismereti Egye-
siilet, 1991. 1.: 284 p. 2. 365 p.:ill.

Havassy Péter: Bolcske torténete és csaladjai / szerk. Szabd Géza.
Bolcskei tanulmdnyok 2. (Sorozatszerkeszt6 Szabé Géza.) Bolcske
Kozség Onkormanyzata, Bolcske, 1994. 202. p.

Kaczidn Jdnos-Nagy Janka Teodora: Volt egyszer egy Bunyaszekszard / A
fost odatd Bunea Micd / szerk. Kaczidn Jdanos. Szekszard, 2000. 123.
p-:ill4l

Kapolnds Miria, V.—Glosz Jozsef: Szakadat kozség monografidja 1723-1949.
387-503. p. = Szekszardi Béri Balogh Addam Muzeum Evkonyve. /
szerk. Vadas Ferenc. 14. kotet, 1988.: ill.

Kolta Liszlo: Bataapati. Bataapdti Kozség Onkormdnyzata Képviseld-
testiilete, 1995. 104. p.:ill.

Kolta LaszIo: Bataapati I1. Egy németajku evangélikus kozosség életmadija
1730-1930 kozott. Kozségi Onkormdnyzat Képvisel§-testiilete,
Bataapati, 1999. 115. p.

Lauber, Heinrich-Miiller, Heinrich—Rottenbiller, Jakob—Kah, Heinrich: Also-
nana Rickblick in die Geschichte einer deutschen Gemeinde in
Ungarn. AGK Verlag, Ippesheim, 1993. 371. p. ill. + térképmelléklet.

Miirz, Heinrich: Heimatbuch und Ortschronik von Majos/Majesch.
Selbstverlag. Olching, 1997. 1-2. kotet, 465. p.

Mayer, A.: Zavod in der Tolnau: Heimatbuch zur Geschichte des Dorfes
und dessen Bewohnern. [Kiadja:] Anton Mayer, Ettlingen, 1990. 297.
p.ill.

Nagyszokolyi Papp Gyula: Romok alatt ... romok felett. Nyomta és kiadja:
Halasz és Tarsai. 1992. 139. p.:ill.

Patton, Andreas, M.—Putschli, Jakob: Heimatbuch von Bonyhddvarasd /
Warasch. Ortsgemeinschaft ,Warasch”, Langenau-Budapest, [1995?]
314. p.:ill.

i Habar a telepiilés a mai Romania tertiletén van, a Tolna megyei kozségekkel fennallt torténeti
kapcsolata miatt a kényv a bibliografiaba keriilt.
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23. Suddr Géza: Harc kozség kronikdja. 173-262. p. = Tanulmanyok. / szerk.
Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Fiizetek 7. Tolna Megyei On-
kormanyzat Levéltdra, 1999. 398. p.

24. Szekszard varos torténeti monografiaja. / szerk. K. Balog Janos; 1. kotet.
Szekszard Véaros Tandcsa, Szekszéard, 1990. 403. p.: ill.

25. Szekszard varos torténeti monografidja. / szerk. Dobos Gyula; 2. kotet.
Szekszard Polgarmesteri Hivatala, Szekszard, 1996. 352. p.

26. Szilagyi Mihdly: Gyonk. Szaz magyar falu konyveshaza Kht. / szerk.
Gaal Attila. Budapest, 2000. 212. p.: ill.

27. Szilagyi Mihily: Moragy. A szerz6 kiadasa, Moragy, 1992. 104. p.

28. Szoke Sandor-Mészarosné Fodor Klara-Széke Sandorné: Dombovar. 3., mo-
dositott kiadas. Dombovér Varos Onkormaényzata és huszonhat civil
szervezet, Dombovar, 1996. 359. p.: ill. + térkép.

29. Szilofoldismeret: Alsonyék. Gyfijtotte és irta Csotonyi Balint. Alsonyék
Kozség Onkorményzata, Alsonyék, é. n. 172. p.:ill.

30. Tolna mez6varos monografidja / szerk. Glosz Jozsef, Kapolnas Maria, V.
Tolna Varos Onkorményzata, Tolna, 1992. 589. p.: ill.

31. Virnagy Antal: H6gyész. Kozségtorténeti monografia 1. rész. A kezde-
tekt6l 1722-ig. Nagykozségi Kozos Tanacs, Hogyész, 1990. 290. p. +
térképmelléklet.

32. Virnagy Antal: Hogyész. Kozségtorténeti monografia 2. rész. 1722-1945.
Hégyész Nagykozség Onkormdnyzata, Hogyész, 1998. 454. p. + kép-
és térképmelléklet.

33. Weissenberger, Heinrich: Varsad — Waschad. Ein Dorf — Eine Heimat —
Unsere Heimat, Im Komitat Tolna, Ungarn. Kiadja Weissenberger,
1995. 446. p.:ill.

34. Wusching Addm-Guth Ferenc: Nagymanyok tjabb kori torténete 1936
2000. Nagymanyok Nagykozség Onkormanyzata, Komlo, 2000. 419.

p.:ill.

Kozségi helytorténettel foglalkozo feldolgozasok,
résztanulmdnyok, cikkek

1. Bai Jozsef: ,Vétettetek ellenem”. = Cigany-magyar kapcsolatok hataron
innen ¢és tdl. / szerk. Demeter Zayzon Mairia. Budapest Kobanyai
Onkorményzat, Budapest, é. n. 182-190. p.

2. Balizs Kovidcs Sandor: a Sarpilisi Reformatus Egyhaz torténete. Késziilt a
templom 200 éves évfordulojan. Sarpilisi Reformatus Egyhaz, Sarpi-
lis, 1997. 63. p.: ill.

3. Blau, Leslie: Bonyhad: A Destroyed Community. The Jews of Bonyhad,
Hungary Shengold Publishers, 1994. 164.p. : ill.
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12.

13.

14.

15.

16.

17
18.

Bindti Zoltdin-Magyar Sandor-Stallenberger |6zsef: Szemelvények a Tolna
megyei Vdralja kizség torténetébosl, 1270-1990, Viralja kozség Pol-
garmesteri Hivatala Mtivel6dési Haz, Varalja, 1992. 74. p.

Brunn Jinos: Fejezetek Gyorkony torténetébol, 1718-1948. Gyorkonyi
Evangélikus Egyhazkozség, 1996. 131. p. + fotomelléklet

Czuppon Viktoria-Ddvid Gyula-Divid Tibor-Porga Ferenc-K. Németh And-
rdas—Torma Istvdn: Regoly — Régen: Szemelvények Regoly multjabol. /
szerk. Torma Istvan. Regoly Kozség Onkormanyzata, Regoly, 2001.
208. p.:ill.

Csepregi géla: Bohar Ldszl6 sarszentl6rinci evangélikus lelkész: Gyiileke-
zettorténeti tanulmany. k. n. é. n. 83. p.: ill.

Cserna Anna: A Sztankovanszkyak birtokszerzése. 5-32. p. = Tanulma-
nyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Fuzetek, 4. Tol-
na Megyei Onkormanyzat Levéltara, 1994. 312. p. [Kajdacs]

Fritz, Johann: Kakasd. Herkunft, Ansiedlung und Wanderbewegung der
deutschen Kolonisten zwischen 1718 und 1767. Kiad6 nélkiil (s. n. ),
Langenau, 1992. 389. P.

Glosz Jozsef: Kolesd mezévaros az dllam, a varmegye ¢és az uradalom
erGterében a kés6 feuddlis korban. 317-327. p. = A Wosinsky Mor
Miizeum Evkonyve 22, Wosinsky Mor Megyei Muzeum, Szekszard,
2000. 431. p.

Glockner, G. Peter: Die Moragyer Topfer. The University of Calgary, Cal-
gary, 1998. 62 folio.

Glockner, G. Peter: Moréagy: die Muttergemeinde ca. 1785-1830. teil 1/a:
Das 1816-er Urbarium. The University of Calgary, Calgary, 2000.
166. p. :ill.

Glockner, G. Peter: Wer waren die Moéragyer Topfer? The University of
Calgary, Calgary, 1999. 80 folio: ill.

Hermann Egyed—Fodermayer Vilmosné: Bataszék oktatdsanak nyolc és fél
évszazada. Megjelent a magyar iskola fennalldsanak 1000. évfordu-
I6jan Bataszéki II. Géza Gimnazium Tudomaényos Didkkorének Ki-
advényai, Iskolai Igazgatosag, Bataszék, 1996. 76. p.

Hoffmann, Rosi: Wie ’s daheim war: Ein Lesebuch iiber Kleindorog /
Kisdorog. Selbstverlag. Stuttgart, 1998. 275. p.: ill. + melléklet

Husek Rezs6-Kaczidn |anos: A szekszardi zeneoktatas és a hangverseny-
élet négy évtizede = In Tanulméanyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna
Megyei Levéltari Fiizetek, 4. Tolna Megyei levéltar, Szekszard, 1994.
117-144. p.

Kantor Janos: Tolna varos templomai. K. n. Tolna, 1995. 25 p.

Kipolnds Maria, V.: Kisérlet a moldvai csangok hazatelepitésére 277-296.
p. = A Wosinsky Moér Mizeum Evkonyve 17. Wosinsky Mor Megyei
Muzeum, Szekszard, 1992. 344. p.
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Kdpolnds Maria, V.: Sajtgyartas Dorypatlanon. 329-370. p. = A Wosinsky
Mor Mizeum Evkonyve 22. Wosinsky Mor Megyei Muzeum, Szek-
szard, 2000. 431. p.

Karoly Liszlo: Tolna és Mozs kozegészségligye 1991-ig. (Tolna Hirlap
konyvek, szerk. Hazafi Jozsef) Szilak Mihaly, Szekszard, 2000. [?] 79.

p-

Kéri Henrik: A Mercy grofok szerz6dései Tolna megyei jobbdagyaikkal =
Az urbérrendezés a h6gyészi uradalomban. 315-346. p. = Tanulma-
nyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Fuzetek, 7. Tol-
na Megyei Onkormanyzat Levéltara, 1999. 398. p.

Kéri, Heinrich: Anyavar. Zur Vorgeschichte der Besiedlung von Kakasd
und Belac. In Neue Zeitung, Aus Archiven. 44. Nr. 1994. 4-6. p.

Kéri, Heinrich: Besiedlung von Szalatnak (=Deutscher Kalender, 1996.
Landesverwaltung der Ungarn Budapest, [1996]. 222-223. p.

Kéri, Heinrich: Bewohner von Gyonk besiedeln Mekényes = Neue Zei-
tung. 41. Jg., Nr. 18. Magyar Hivatalos Kozlonykiado Kft. Budapest,
[1997]. 12.

Kéri, Heinrich: Die Besiedlung von Kalazn6 in den 1720-er Jahren. =
Donauschwébische Familienkundliche Forschungsblatter hrsg. Jun-
kers, Gustav. 20. Jg. 72. Nr. 1994. 184-189.

Kéri, Heinrich: Die Neubesiedlung von Gyonk nach der Tirkenzeit =
Neue Zeitung. 39. Jg. Nr. 42. Magyar Hivatalos Kozlonykiado Kft.
Budapest, [1995]. 11-12.

Kéri, Heinrich: Warum zog man aus dem Marktflecken Tolnau ab? =
Neue Zeitung. 39. Jg., Nr. 18. 1995. Magyar Hivatalos Kozlonykiado
Kft. Budapest, [1995]. 11-12. p.

Kiss Margit-Tothné Unghy llona: Simontornya képekben régen és az ez-
redfordulon. Simontornya Multjabdl Alapitvany, Simontornya, 2000.
1. kotet — 191 p.: ill.

Kiszler Gyuliné: 1848—49 Kolesden. Szekszard, é. n. 177 p.

Klos, Josef-Reder, Andreas: Ortssippenbuch Cikd/Ungarn in der Schwibi-
schen-Ttrkei 1730-1998. Deutsche Ortssippenbticher Band A 256:
Zentralstelle fir Personen- und Familien geschichte. Griesheim,
1998. 811 p. + 47 tabla.

. Kolta Laszlo: Forberger Laszlo a polgarosodd Bonyhadért (1886-1908).

145-172. p. = Tanulmanyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei
Levéltari Fuzetek, 7. Tolna Megyei Onkorményzat Levéltara, 1999.
398 p.

. Kéhegyi Mihaly: Adatok Bogyiszlo torténetéhez. 205-228. p. = A

Wosinsky Mor Miazeum Evkényve 17. Wosinsky Mor Megyei Mu-
zeum, Szekszard, 1992. 344 p.
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33. Mérey Klira, T[6thné]: Egy mez6varos iparosainak eredete a XVIII. sza-

34.

35.

36.

37

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

zad végén (Tolna, 1786). 33-58. p. = Tanulményok. / szerk. Dobos
Gyula. Tolna Megyei Levéltéri Fiizetek, 4. Tolna Megyei Onkor-
manyzat Levéltara, 1994. 312 p.

Millecentendrium, Paks / szerk. Oldh Zoltan. Kiadja Paks varos Onkor-
manyzata, Paks, 1996. 96 p.

Muilt és jelen Bolcskén. Régészeti, torténeti, természettudomanyi és nép-
rajzi kutatdsok, tanulmédnyok a falu életéb6l. / szerk. Szabé Géza.
(Bolcskei tanulményok 1.) Bolcske Kozség Onkorményzatanak Kép-
visel6-testiilete, Bolcske, 1994. 449 p.: ill.

Miiller Viktéria: Lengyel kozség nehéz évtizede. A német lakossag kitele-
pitése és a bukovinai székelyek betelepitése (1945-1955). 507-527. p.
= Wosinsky Mor Mizeum Evkényve 21. Wosinsky Mor Megyei
Mizeum, Szekszard, 1999. 531 p.

Palydzat Simontornya varossa valdsahoz. Kozreadja Simontornya
Nagykozség Polgarmesteri Hivatala, Simontornya, 1994. Helyi be-
kotés. Megtalalhato a Simontornyai Varosi Konyvtarban.

. Samay Laszlo: Dunaszentgyorgy a harmadik évezred kiszobén: (mult,

jelen, jov6). Dunaszentgyorgyi Kulturdlis- és Sportalapitvany Kura-
toriuma. Dunaszentgyorgy, 2000. 153 p.: ill.

Sebestyén Addm: Kakasdi staciok / szerk. Nagy Janka Teodora, Szabo
Géza. Infotolna Kft, Szekszard, 1994. 184 p.: ill. + térképmelléklet.
Solymdr Imre: Paradicsom és paradicsomi helyek. = Névtani Ertesitd.
ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport, 15. évf. Budapest, 1993.

275-278. p

Solymar Imre: Névtan és politika: Murga kozség névvaltoztatasi kisérlete
1940/1942 = Névtani Ertesits. ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszék-
csoport, évf. n. 16. sz. Budapest, 1995. 27-30. p.

Solymar Imre: Fejezetek Gyore torténetébsl. 5-114. p. = Tanulmdnyok. /
szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Fiizetek, 6. Tolna Me-
gyei Onkormanyzat Levéltara, 1997. 443 p.

Szabé Tiinde, G.: A paksi zsinagoga. A paksi zsidosdg torténete. Paks,
1995. 21 p.

Szdazszor szép régi kép a mult szazadbol (Hundert schone Bilder aus
dem vorigen Jahrhundert) / szerk. Kiss Tamdsné. Vardomb J6vije
Alapitvany, Vardomb, 2000. 116 p.

Szilagyi Mihily: A graboci szerb ortodox kolostor torténete. Babits Kiado.
Szekszard, 1999. 114 p.: ill.

Szilagyi Mihily-Schweitzer Jozsef: A Tolna megyei zsidok torténete 1868
tol 1944-ig. 51-95. p. = Tanulmanyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna
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Megyei Levéltari Fizetek, 2. Tolna Megyei Levéltar, Szekszard,
1991. 311 p.22

47. Szitkovics Sdandor: A dunafoldvari malmok torténete. 121-147. p. = Ta-
nulmanyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Fluzetek,
3. Tolna Megyei levéltar, Szekszard, 1992. 200 p.

48. Szitkovics Sandor: Fejezetek a Tolna megyei malmok torténetébsl: Dom-
bovar. 145-171. p. = Tanulmanyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna
Megyei Levéltari Fiizetek, 4. Tolna Megyei Onkormanyzat Levélta-
ra, 1994.312 p.

49. Tothné Unghy Ilona: A simontornyai katolikus elemi népiskola torténete a
kezdetektsl az dllamositdsig. Bogdrd és Vidéke Lapkiado, Sarbo-
gard, 1998. 210 p.:ill.

50. Tothné Unghy Ilona: A simontornyai reformatus elemi népiskola torténete
a kezdetekt6l az allamositasig. Bogard és Vidéke Lapkiad6, Sarbo-
gard, 1999. 171 p.: ill.

51. Tothné Unghy Ilona: Simontornya tarsadalmi, gazdasagi és kulturdlis
életét meghatarozo Fried csalad torténete. Simontornya Multjabol
Alapitvany, Simontornya, 2001. 225 p.: ill.

52. Vadas Ferenc: Szekszdrd ezeréves névvilaga. Szekszard Megyei Jogu
Véros Onkorményzata, [Szekszard], [1999]. 130 p.

53. Virady Zoltin: Adatok Paks 1698-1713 kozotti torténelmébol az els6
megyei kozgytlési jegyz6konyv alapjan. 263-276. p. = Tanulma-
nyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Fuzetek, 7. Tol-
na Megyei Onkorményzat Levéltira, 1999. 398 p.

54. Viérossa valni... Varostorténeti Tanulmanyok Paks, 1979-1999. szerk.
Kernné Magda Irén. Paks Varos Onkormanyzata, 2001. 331 p.

55. Veraszto Antal: Zomba-Oroshaza kapcsolattorténete: Oroshaziak Tolna-
ban és Baranyaban. Helios Kiado, Oroshédza. 1997. 159 p.: ill.

56. Wolf, Johann: Vor und Nachfahren des Gerichsschreibers und spateren
Schulmeisters zu Kistormds Johann Friedrich Wolf aus Mosbach.
Selbstverlag, [Rockenhausen], 1994. 15 p.

57. Zentai Tiinde: Ocsény régi faluszervezete, Ocsény Kozség Onkormény-
zata, Ocsény 1994. 108 p.

Regionalis, megyei Osszefoglalo munkdk, dtfogo helytorténeti tanulmdny-
kotetek

1. A Volgység ezeregyszdz éve a kultira és az életmod viéltozasainak tiik-
rében. El6adédsok a II. Volgységi konferencian (1995. november 24-
25.) / szerk. Szita Ldszlo, Sz6ts Zoltan. Magyar Torténelmi Tarsulat

2 El6zmény: SCHWEITZER ]6zsef-SZILAGYI Mihaly: A Tolna megyei zsidok torténete 1867-
ig. Bp., 1982. 373 p. (A magyarorszagi zsidé hitkozségek monografiai, 11.)
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10.

11.
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5.) / szerk. Szita Ldszl6, Sz6ts Zoltdén. Magyar Torténelmi Tarsulat
Déldunéntuli Csoportja, MTA Pécsi Akadémiai Bizottsaga Varos- és
Helytorténeti Munkabizottsdga, Volgységi Muzeum. Volgységi Mu-
zeum, Bonyhad, 1996. 320. p.

A Volgység huszadik szazada. Struktirak és konfliktusok. Eladdsok a
III. Volgységi konferencian, (2000. oktober 21-22.) / szerk. Szita
Ldszl6, Sz6ts Zoltan. Magyar Torténelmi Tarsulat Déldundntdli
Csoportja, MTA Pécsi Akadémiai Bizottsaga Varos- és Helytorténeti
Munkabizottsdga, Volgységi Muzeum. Bonyhad, 2001. 250. p.

A Volgység két évszazada. El6adédsok és tanulmanyok az 1990. oktober
20-21-i bonyhadi torténészkonferencidn. / szerk. Szita Laszlo, Széts
Zoltan. Magyar Torténelmi Téarsulat Déldunantali Csoportja, MTA
Pécsi Akadémiai Bizottsaga Varos- és Helytorténeti Munkabizottsa-
ga, Volgységi Muzeum. Volgységi Mizeum, Bonyhdd, 1991. 269. p.

Bezerédy Gyozé: Tolna megye telepiiléseinek pecsétjei a feudalizmus vé-
gén. 97-120. p. = Tanulmanyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei
Levéltéri Flizetek 2. Tolna Megyei Levéltar, Szekszard, 1991. 311. p.

Bonyhdd és kornyéke. [Szerz6i munkakozosség irta.] Volgység Turista
Egyestilet, Volgységi Téjkutatd Alapitvany, Volgységi Muzeum,
Bonyhdd, 2000. 195. p. : ill. + fotomelléklet.

Dobos Gyula: Tolna megye az 1956-os forradalom utan: (Tények és ada-
tok a megtorlasrol). 191-220. p. + melléklet. = Tanulmanyok. /
szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Flizetek 5. Tolna Me-
gyei Onkormdnyzat Levéltara, 1996. 311. p.

Dobos Gyula: Perczelek. Babits Kiado, Szekszard, 2001. 502. p.: ill.

Durgonicsné Molndr Erzsébet: Az agrartermelés meginditasa Tolna var-
megyében 1945-ben. 103-120. p. = Tanulmédnyok. / szerk. Dobos
Gyula. Tolna Megyei Levéltari Fiizetek, 3. Tolna Megyei Levéltar,
Szekszard, 1992. 200. p.

Durgonicsné Molndr Erzsébet: Tolna varmegye agrarkultirdjanak eszmei
veszteségei a masodik vildghaboria kovetkeztében. 83-116. p. = Ta-
nulmanyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Flizetek,
4. Tolna Megyei Onkormanyzat Levéltara, 1994. 312. p.

Fiizes Miklos: Az also- és kodzépfoku nemzetiségi oktatas torténete Dél-
kelet-Dunantdlon 1945-1985. Baranya Megyei levéltir, a magyar
Torténelmi Tarsulat Dél-dunantili Csoportja és az MTA Pécsi Aka-
démiai Bizottsaga. Pécs, 1990. 121. + melléklet

Gall Imre-Hajos Bence-Kaczidn Janos-Tottés Gabor-Toth Ernd: Hidak Tolna
megyében. Posta Zoltén a Tolna Megyei Allami Kozitkezels Koz-
hasznu Térsasag tigyvezet( igazgatoja. Szekszard, 2002. 204. p. : ill.
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Hegediis Ldszlo: Kelet-Tolna telepiilései (1500-1686). 115-208. = Tanul-
manyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Fuzetek, 6.
Tolna Megyei Onkormanyzat Levéltara, 1997. (443. p.)

. Herman Egyed emlékkonyv. / szerk. Stimegi Jozsef, Zombori Istvan.

Magyar Egyhéztorténeti Enciklopédia Munkakozosség, Budapest,
1998. 203. p.

Kaczidn Janos: Adatok a koalicios évek egyesiileteinek torténetéhez. 121-
156. p. = Tanulmanyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei Levél-
tari Fuzetek, 2. Tolna Megyei Levéltar, Szekszard, 1991. 311. p.

Kapolnds Miria, V.: Tejfeldolgozas Tolndban 1882-1996. TOLNATE]:
Tolna Megyei Tejipari Rt., Szekszard, 1997. 216. p. : ill.

Kardos Gyorgy—Kardosné Badti Julianna: A domosi prépostsag Béla kirdly és
llona kiralyné altal adomanyozott helységeinek azonositdsa. 235-
248. p. = Tanulmdnyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei
Levéltari Fuizetek, 5. Tolna Megyei levéltar, Szekszard, 1996. 311. p.

Kolta Liszlo: Perczel Béla és a bonyhddi , Hiiséggel a Hazahoz!” mozga-
lom. 33-70. p. = Tanulmanyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei
Levéltari Fuzetek, 3. Tolna Megyei Levéltar, Szekszard, 1992. 200. p.

Liszlo Péter: Tolna megye 1956-ban. 71-102. p. = Tanulmanyok. / szerk.
Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Flzetek, 3. Tolna Megyei Le-
véltar, Szekszard, 1992. 200. p.

Mérey Klara, T[6thné]: A mai dunantali kisvarosok a dualizmus idején,
kiilonos tekintettel Tolna megyére. 5-50. p. = Tanulmanyok. / szerk.
Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Flizetek, 2. Tolna Megyei le-
véltar, Szekszard, 1991. 208. p.

Meérey Kldara, T[6thné]: Tolna megye ttjai és a mellettiik fekvé telepiilések
a 18-19. szdzad fordulojan. 209-261. p. = Tanulméanyok. / szerk. Do-
bos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Flizetek, 6. Tolna Megyei Levél-
tar, Szekszard, 1997. 443. p.

Papp Istvin: A tamasi jards évszazadai. Tamasi Varos Onkorményzata,
Tamasi, 2000. 184. p. : ill.

Schmidt, Josef-Miiller, Johann: Herkunft deutscher Ansiedler im Komitat
Tolnau (Tolna): Eine auswertung der Kirchenbiicher. Schriftenreihe
zur donauschwabischen Herkunftsforschung Band 50. Arbeitskreis
donauschwibischer Familienforscher, Sindelfingen, 1995. 131. p.

Szabo Péter—Szilagyi Mihdly: Tolnai honvédek a Donndl: 1942-1943. Babits
Kiado, Szekszard, 2001. 395. p.: ill. + térképmelléklet.

Szili Ferenc: Kivandorlas a Délkelet-Dundntilrol Horvat-Szlavon-
orszagba és Amerikaba 1860-1914. szerk. Szita Laszlo. Somogy Me-
gyei Levéltar, Kaposvar, 1995. 320. p.

. Szita Laszlé: A lutherdnus németség bevandorldsa és telepiiléstorténete

Tolna megyében a XVIII. szazadban. 5-163. p. = Tanulmanyok. /
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szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Fiizetek, 5. Tolna Me-
gyei Onkormanyzat Levéltara, 1996. (311. p.)

Timdr Gyorgy: Tolnavarmegye templomos helyei (a XIV. szazadi pdpai
tizedjegyzékek alapjan). 277-314. p. = Tanulmanyok. / szerk. Dobos
Gyula. Tolna Megyei Levéltari Fiizetek 7. Tolna Megyei Onkor-
manyzat Levéltara, 1999. 398. p.

Tolna Megye Kézikonyve. / f6szerkeszt6 Kaczidn Janos. Magyarorszag
Megyei Kézkonyvei sorozat 16. kotet. CEBA Kiado, Szekszard, 1997.
646. p.:ill.

Vadas Ferenc: Kétnyelvli utcanevek Tolna megyében: Zweisprachige
Strassennahmen im Komitat Tolna. Babits Mihaly Mtivel6dési Haz
és Gyermekek Haza, Szekszard, 2001. 79. p.

Vadas Ferenc: Tolna megye évezredei a muzeumainkban. DUNATA]
tudoményos és miivészeti szemle, Szekszdrd, 1996. 114. p. : ill.

Varsinyi Péter Istvin: Tolna megye az 1848-as és az 1861-es valasztasok
tikrében. 59-82. p. = Tanulmanyok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna
Megyei Levéltari Fiizetek, 4. Tolna Megyei Onkormanyzat Levélta-
ra, 1994. 312. p.

Vecsey Albert: A giimGkor torténete Tolna megyében. 157-191. p. = Ta-
nulményok. / szerk. Dobos Gyula. Tolna Megyei Levéltari Fiizetek,
2. Tolna Megyei Levéltar, Szekszéard, 1991. 311. p.
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BENCZIK GYULA

Kozségi monografiak
Vas megyéhen 1990-2002

XIX. SZAZAD MASODIK FELEBEN Vas megye legjelent6sebb

vdrosainak torténetét feldolgoztdk, de nem lep6dhetiink meg azon,

hogy ezzel egy id6ben a megye hatszazndl tobb telepiilése sajat irott
torténelem nélkiil élte a maga életét. A falvak keletkezésérdl, régmultjarol jo
esetben mondak és folklorizalt torténelmi ismeretek adtak szamot. Errél a
Pesty Frigyes-féle helynévgyfjtés kérd6ivei tantiskodnak. Az otodik kérdo-
pontra szinte mindeniitt azt vdlaszolta a pap vagy a jegyz0: ,,a kozség mult-
jarol mit sem tudni”.!

Az érdeklédés lassu felébredését 1870 utdan el6bb néprajzi jelleg adat-
kozlések jelzik, tijszavak, kozmondasok, regolések kozlése, bar inkdbb kis-
taji egységekben, a Magyar Nyelvorben (Orség?, Répcemente®). Kivételesen
0nallo néprajzi feldolgozasra is sor kertlt (Rabakedhely?).

A korszakra jellemz6, hogy a kistelepiilések torténete iranti érdeklédés
elsé kézzel foghato eredményei a templomszenteléshez, egyhazi esemény-
hez kot6d6, a helyi egyhdzkozség multjat bemutato alkalmi, nyomtatasban
megjelent kiadvanyok voltak (Kerca’, Kissomlyo?, Senyehaza’, Répceszent-
gyorgy®). Ha mindendron el6zményt kellene kijelolntink a Vas megyei falu-
kutatds torténetében, akkor ezt a 19-20. szdzadforduld tajan kibontakozo
egyhdzkozségtorténet-irasban (plébaniatorténet-irasban) talalnank meg. Er-
demes lenne megvizsgdlni, miért nem fejlédott tovdbb ez a hagyomany az
elvarhatd mértékben a 20. szazadban.

A millenniumi megyemonografia (1894) rovid kozség-szocikkeiben igye-
kezett fontos torténeti adatokat feltiintetni, a kozségek nevezetességeire

' Vas Megyei Levéltar, Mikrofilmtar 5., 6. d. A Pesty-kérddivek Vas megyében még kiadatla-
nok.
KONNYE Nandor: Tajszok = Magyar Nyelvér, 1873, 8. fiizet. 374-375., 12. fiizet. 562-563.

i KOVATS Sandor Janos: Tajszok = Magyar Nyelvdor, 1889. 480., 526-527., 574-575.

i BEKEFI Remig: Kethely és kérnyékének néprajza. Bp. 1884.

5 HORVATH Ferenc: Kerca, Hodos és Velemér torténete. Kerca, [1903.] Kézirat.

¢ TOMPA Mihaly: A kis-somlydi dg. hitv. ev. gylilekezet torténete. Celldomolk, 1905.

7 SZUCS Laszlo: A senyhazai ev. ref. egyhaz évkonyve az 1896. évrol. Papa, 1897,
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utalni. A sokak altal forgatott kotet torténeti és tematikus fejezetei elégséges
hattérismeretet is nyujtottak. A roviden csak “Sziklay-Borovszky”-nak titu-
lalt varmegyemonografia hatdsa felmérhetetlen, alig jelenik meg ma is olyan
falutorténet, amely ne citalna valamely allitasat, cimerrajzat, kastélyfotojat.”
Mindekozben a kozel egyid6s tttors tudomanyos vallalkozas, Csanki Dezs6
torténelmi-foldrajzi lexikona!® szinte semmi hatdst nem gyakorolt a falutor-
téneti kutatasra, a kozségi intelligencia torténeti ismereteire. Ezt bizonyitja,
hogy 1930-ban a megyei cimtar kozségtorténeti betéteiben sem hasznaltak
fel Csdanki kozépkori adatait. Ez anndl is érdekesebb, hiszen az egész kor-
szakban, és azt megel6zGen is, az Arpad-kor és dltalaban a dicsé magyar
kozépkor szamitott a legvonzdbb torténelmi korszaknak az olvasok korében.

Az els6 vildghdbort utdni évek szerény termését jelzi az elemi iskolasok
szamara irt ,Bucsa kozség torténete”!!. Hasonl6 iskolai kiadvanyok tucat-
jainak kellett volna elkésziilnie, de csak errl az egyr6l van tudomasunk.

A harmincas évek lazas falukutatd mozgalma alig érintette a megyét
(nemkiilonben Nyugat-Dunéntilt). Kevés kiugro alkotds sziiletett, és ha a
mozgalom er6s szocidlis toltetét, tarsadalmi elkotelezettségét is tekintjiik,
akkor érthetetleniil allunk a tény el6tt, hogy a végs6 valsagba jutott paraszti
tarsadalomnak nem akadtak errefelé kronikasai. Kisebb néprajzi dolgozatok
(Csorotnek’?) és falumonografidk (Nagyrakos!®) jelzik a Vas megyei termést.
Kivétel Gayer Gyula Godorhaza-monogréfidja'4. Gayer Gyula nemzetkozi
hir(i botanikus, a régio6 flérdjanak legjobb ismerd&je, mar halédlos betegségének
a tudatdban érkezett Godorhdzara a harmincas évek elején. Egy véget nem
¢ér6 tagositdsi perben résztvevs biroként hosszabb id6t kellett az apro, elzart
Grségi faluban eltoltenie. A rendkiviil tomor, lényegre tor$ dolgozat (mind-
Ossze 32 oldal) posztumusz jelent meg a szegedi egyetem kozlonyében (itt
tanitott Gayer is, és jol ismert az egyetemnek a falukutatd6 mozgalomban
betoltott szerepe). A mfivelt, falu irdnt elkitelezett olvasokozonség szamadra
irodott Godorhaza (a cimado falunév sem véletlen) szociogréfidgjaban a ko-
rabeli konvencionalisnak tekinthet§ tematikat (gazdasdg, erkolcs, lelkiilet,

& KOVATS Sandor Janos: Répcze-Szent-Gyorgy gyasz- és dromnapjaibol. Szombathely, 1890.

7 Vasvarmegye. Szerk. Sziklay Janos és Borovszky Samu. Bp. 1898. (Magyarorszag varmegyéi

és varosai.)

CSANKI Dezsé: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban. 2. kotet. Bp.

1894.

Il NEMETH Jeno: Buiest kézség torténete = Dunantuli Taniték Lapja, 1936, 3-22.

12 KUNTAR Lajos: Cs6rétnek monografiaja. Csorétnek, 1938, Kézirat.

13 FULOP Jézsef: Nagyrikos kézség monografidja. Nagyrakos, 1935.

14 GAYER Gyula: Gédorhaza = A Szegedi Tudomany Egyetem Tudoményos Kézleményei. 2.
kotet. 2. fazet. Szeged, 1936. 128-162.
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fizikai allapot stb.) az eredeti szemléletmad, éles meglatasok ellensulyozzak.
Igazi értékét az adja, hogy Gayer — széleskort természettudomdnyos isme-
reteire alapozva — a torténeti okologia egyik elsé remekmfvét alkotta meg,

A két vilaghaboru kozti korszakbol még egy jelentés mi emelendé ki
Kovdacs Martonnak a fels66ri magyar népszigetrdl irt disszertacioja, amely
tobb, azota mar klasszikusnak szamito alkotdssal egyiitt a Telepilés- és Né-
piségtorténeti Ertekezések konyvsorozatiban jelent meg.!® Remek kismono-
grafia, ma is haszonnal forgathalo, s6t a forraskezelésben, a névtani vizs-
galodasaiban vagy a lakossag kontinuitdsanak megallapitisiban mintanak
tekinthet6. A nyelvsziget-kutatas Fels66r vérost, tovibba Alsoor, Orisziget
és Vasjobbagyi falvakat is magdban foglalta. A négy telepiilés Trianon utdn
Ausztridhoz keriilt, negyvenes évekbeli helyzete — magyar sziget a Harma-
dik Birodalomban — gyokeresen eliit a megye falvainak tobbségétél.

A kommunizmus els6 évtizedei nem kedveztek a falukutatdasnak. Az elso
kisérletek akkor jelentkeztek, amikor a magyar falu elszenvedte talan legna-
gyobb torténelmi megrazkodtatasat, a kollektivizalast. A hatvanas évek ele-
joL6l szamvetések késziiltek ,,a fejl6dés szocialista ttjara lépett” falvak tdrsa-
dalmi valtozasairol, annak a gondolatnak jegyében, hogy miel6tt a mualtat
végképp eltorolnénk, vetniink kell még egy utolso pillantdst ra. A, torténe-
lem vége” teoridjanak szocialista viltozata igy paradox modon egy idére
torténelmi érdeklddést sziilt. (Ennek legmaradandébb emléke az utokor
szamdra a megye foldrajzi neveinek osszegyfijtése lell.'®) Alig volt olyan
falu, amelyrdl ne késziilt volna kéziratos falu- vagy téesztorténet a hetvenes-
nyolcvanas években (pl. Bajansenye)!”.

A nyolcvanas években jelent meg konyv alakban a Népfront és a honis-
mereti mozgalom keretében, az adott kozségi tanacs kiadasaban néhany
falumonografia (pl. Felsémarac'®, Egyhazasradoc'?). Benniik felfedezhetd fel
el6szor az a késébb uralkodo valo tendencia, hogy a kidolgozand6 torténeti
részeket a kiadatlan Vas Megye Helytorténeti Lexikona cédulai potoljak. A
kéziratban maradt dolgozatok szama elég tekintélyes lehet, szamukat meg-
becsiilni sem konny(i, még mostandban is el¢keriil egy-egy ilyen darab.

KOVACS Marton: A felsaori népsziget. Bp. 1942, (Telepiilés- és népiségtorténeti erteke-

zések. 6.)

1 Vas megye foldrajzi nevei. Szerk. Balogh Lajos et al. Szombathely, 1982,

17 HORVATH Sandor: A bajansenyei Kerkamenti Mezdgazdasagi Termeldszivetkezel torté-
nete. H. n. 1984.

" BALOGH Janos: Az Orség, kapujaban. Szombathely, 1980.

7 BIRO Laszlo: Egyhazasradoc kronikaja. Egyhazasradaoc, 1988.
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A rendszervidltds hatdsa a kilencvenes évek els6 felében abban nyilvanult
meg, hogy az akkor sziiletett két falumonogréfia joval tobb személyes él-
ményt, a torténelmi események bétrabb egyéni értelmezését, egyéni allas-
foglalast fogalmazott meg (Csorotnek, Hosszupereszteg, részben Izsédkfa is).

A honfoglalas és az allamalapitds évforduldjanak megiinneplése 1996-
ban, illetéleg 2000-2001-ben hatalmas lendiiletet adott a falukutatdsnak. Az
osszes nyomddbol kikeriil6 munka 80-90 %-a a két évfordulohoz kotodik.
Az évforduldk a kbzségnek bemutatkozdsra adtak alkalmat, annak bizonyi-
tasara, hogy a helyi kozosségnek is van sajat multja. Vas megyében — a Sziz
magyar falu konyveshiza sorozat 5 kotetének kivételével — minden monogra-
fia helyi kezdeményezésb6l sziiletett.

A ,monogréfia-laz” mara aldbbhagyott, dm szdmos jelbél arra lehet ko-
vetkeztetni, hogy folyamat nem tort meg; Gjabb és tjabb monogréfidk jelen-
nek meg a konyvpiacon.

A kozségmonografidk szamba vétele nem kevés gonddal jart. El6szor is
azért, mivel annak eldontése, hogy mi tekintend§ kozségmonografianak,
kiils6, formai kritériumok alapjdn (terjedelem, tematika, konyvészeti szem-
pontok) lehetetlennek bizonyult szamomra.

Sokkal elényosebbnek ldtszott a masik utat jarni. Mivel a kdzségi mono-
grafiairas kulturdlis jelenség, annak leirasa csak ugy torténhet, hogy minden
olyan irasmfivet idetartozonak tekintiink, melyet a szerzg (szerzok) vagy az
adott kozosség annak tekintett. Azaz a monografia a falut minden oldalardl
ismertetd, bemutaté kiadvany, melybél a kizség torténete sem hidnyozhat.
Ilyen értelemben ,a falu konyve” lehet a kiadatlan kézirat, melyet a jegyz6-
ség vagy maganszemély sokszorosit (Kéld, Nemesbéd), és az alig 58 oldalas
flizet is (Kemestarodfa).

Ha nem praktikus, hanem tudomanyos kritériumokat kovetiink, akkor
alig akad fenn fél tucat mf a rostan.

Nehézséget jelentett a kiadvanyok beszerzése. A kozgytijtemények a mai
viszonyok kozott a helyi kiadvanyokhoz tobbségéhez véletlenszer(ien jutnak
hozzéa. Nem ritka jelenség, hogy a kozgytijtemény adattardban békésen bo-
garaszo ,monografust” fel kell szélitani megjelent miive beaddsdra. Az
elemzésiink igy nem torekedhetett teljességre, egészen mas megkozelitést
igényl6 jelenségrdl van sz6, mint jegyzékrél rendelt konyvek esetében.

A kiilonboz6 falumonografidknak, gy tiinik, alapvetéen két idedltipusa
van, s mindkett§ kiilon , recept” alapjan késziil. Az egyik a tanulmanykitet. A
vdrostorténetek esetében ez a jol ismert eljdrds: szerkesztGbizottsdag alakul,
kijelolik a szerz6ket, akik rendesen egy-egy teriilet szakértsi, torténész, ré-
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gész, levéltaros, néprajzkutatd, mtiemlékvédelmi szakember, konyvtaros
sth., végiil elkésziil a kotet a szerkeszté koncepciojanak megfelelGen. Alta-
ldban egy fejezetben egy témat és/vagy korszakot mutatnak be a szerz6k. A
szerz0i kor megvalasztasa, annak osszetétele erdteljesen meghatdrozza az
elkészult munkat.

A masik tipusba inkdbb a kistelepiilésekrél szolo konyvek tartoznak. A
kisteleptiléseken kevés értelmiségi él, tanulmanykotet irasa fel sem mertl-
het. Ez a fajta helytorténetiras a tabloban testestl meg. A tablo csoportkép,
mellyel a helyi szerz6 vagy szerz6k mutatjak be a kozséget — maguknak. A
recept ez esetben leegyszertisitve az, hogy a falu féutcajan végigsétdlva fel-
irjak az intézményeket, létesitményeket, éplileteket, stb., majd minden tud-
nivalot elmondanak roluk. Névsorok, listdk, tablazatok vilaga ez, néhol
kurta mondatok jelentik az 6sszekots szoveget. Torténeteket hidba is keres-
nénk, az alapitasi év, az épitési év, az els6 vezetd, kurta eseménykronika stb.
pusztan nélkilozhetetlen tudnivalok a tablohoz. A feltételezett olvaso itt
maga a kozosség, aki megtaldlja magat és hozzatartozait, baratait a konyv
oldalain.

Létezhetne egy harmadik tipus is, ilyen falutorténet megirdsanak a szan-
déka a Vas megyei anyagban csak nyomokban mutathatdo ki. Meg-
valosithatésdgat éppen a torténeti bevezetSben emlitett Gayer Gyula Godor-
hdza-monografia igazolta mindennél vilagosabban. Ez az egyszerzds mui.
Szemben az el6z6vel, ennek nincs biztos receptje. Itt kizdrolag egyetlen szer-
z0r6l beszélheliink, akinek vagy a helységben szerzett élettapasztalatai szol-
gdlnak a monografia nyersanyagaul, vagy ennek funkciondlis megfelelsje, a
helyszinen végzett alapos terepmunka jogositja fel annak megirasdra.

Szemben a tanulmadnykotettel, ahol kijeldlt szakembergarda garantalja a
telepiilés életének egyes relevins targykorok szerinti szakszer( feldolgozasat,
itt egyediil a szerz6 probdlja megoldani ugyanezt, természetesen erds szelek-
cioval. Mig az el6bbinél a tudomdnyossag személytelen objektivizmusa a ve-
zérelv, addig itt a sajdt perspeklivabol adodo elényok: komplex leiras, részt-
vevé megfigyelés, onreflexio és az ezzel jaro életszer(iség, koherens szerkezet.
Irok, publicistak koréb6l keriiltek ki az ide sorolhat6 alkotok, de szociografu-
sok, antropologusok, néprajzkutatok koziil is varhatok a jovében.

Vas megye aprofalvas telepiilésszerkezet megye, kétszazndl tobb koz-
séggel. A markdns tairsadalomszerkezeti, rétegz6dési eltérés a viros és a falu
kozott, kiillonosen az értelmiségi réteg ardnydt, annak bels6 vsszetételét te-
kintve, a gazdasagi adottsagokon tul is Ohatatlanul meghatarozza a varos-
monografidk ¢s a kozségmonografidk kozotti eltérést. Elsé szemrevéte-
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lezésre a szinvonalas tanulmdnykotetek hidnya szembetiné a Vas megyei koz-
ségtorténeti konyvpiacon, és azt latjuk, hogy a spontan, helyi kezdeménye-
zésekhez leginkébb ill§ tablok uraljik (egyébként ez a helyzet Burgenlandban
is). A részletekbe men6 elemzés sordn a kép azonban differencidlodik. In-
kdbb az a meggy6z6dés alakul ki, hogy esetrél esetre a kett§ véltozé kombi-
ndciojarol van sz6 a munkak tobbségében. Az értékelésnél a f6 szempontot
éppen a szakszerliség és a helyi igényeknek val6 megfelelés kényes egyen-
sulyanak megteremtése jelenti.

Els6ként a tobb szerz6 altal jegyzett koteteket tekintsiik at. , Falunk képes-
konyve”: ez szerény cime Rabagyarmat monografidjanak. A cim azonban
nem véletlen, a falu jelent6s sziilottének, Kocsis Laszl6 koltének verseskotete
is ezt viselte boritojan. Erdekes, bar nem ismeretlen szokas a fejezetek kozé a
helységbdl elszarmazott poéta kolteményeit betiizni, de Rabagyarmatrol
Kocsisnak éppen legsikeriiltebb darabjai sz6Inak, telve moralis erével, szoci-
alis érzékenységgel, itt j6 megolddsnak bizonyult. A tobbszerz6s munka azt
illusztrdlja, hogy szerkeszt6i leleménnyel, szerencsével akdr a szakemberek
felkérése is megkeriilhets. A foldrajzi fejezet egy magas szinvonali hédboru
el6tti doktori disszertdcio ujboli kozlése. A régészek szamara annyi fejtorést
0koz6 romdn kori templomnak a torténetét a legujabb adatokat figyelembe
véve a falu plébanosa irta meg. Néhany néprajzi témat pedig a nyelvtudos,
etimologus Moor Elemér korai, harmincas évekbeli munkdssagdbol banya-
szott el6 a konyv vsszedllitoja, Acs Laszl6. Az 6 sorsa a falu kulturdlis életé-
nek mindeneseként félszdz éven &t teljesen egybeforrott Rabagyarmatéval.
Elevenségében utolérhetetlen kotet sziletett.

A szomszédos telepiilés is részben hasonld modszerekkel probalkozott.
Gasztonyban a 20. szdzadban két jelentls személyiség is foglalkozott a falu
multjaval. A masodik vilaghdbori el6tti két évtizedben tevékenykedell a
faluban Piller Dezs6 néplanit6, lelkes helytorténész, az 6 gytjtésével indul a
Gasztony-kotet, majd ezt az ide szamtizott Székely Laszlo papkolts szaz
oldalas kozségtorténeti feldolgozasa koveti. Erdekességként kell megemli-
teni, hogy Székely el6bbi lakéhelyén, Gy&rvaron is kozség-lorténetirdssal
foglalkozott, de kézirata madig kiadatlan. A tobbi tematikus fejezet helyi
szerzOknek, elszarmazottaknak koszonhet6.

Mindossze 98 oldalas az Ikervar-kotet, amelyben a korabban megjelent
rovid régészeti, torténeli targyu tanulmanyokat ftizték ossze és helyi szerz6k
tomor irasait kozolték. Ez a karcsu kotet egységes szerkezelli, olvasményos,
javdra vilt, hogy a terjeng(s tablokat teljesen mellGzték.
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Furcsa megolddst valasztott a rumi kotet szerkesztje. A konyv némely
meglepGen jol kidolgozott fejezetének latszatra nincs szerz@je (csakigy, mint
a tobbinek), de ha nem lenne konnyen felismerheté egy mashol mar kozolt,
0ondllo csaladtorténeti dolgozat a Rumy-csalddrol; egy iskola- és egy egye-
stilettorténeti egyetemi szakdolgozat, tovabba a Helytorténeti Lexikon cé-
dulaanyaga, azt hinnénk, hogy a hatalmas kutatdst maga a szerkeszt6 ve-
gezte el. A, Forrdsmunkdk” cim alatt is hidba keresnénk a fentieket. A jegy-
zetappardtust sem ismerte a ,Rum torténete 1246-1996" cim@ konyv, amin
csak sajnalkozni lehet.

Ha a legtobb fejezetcimet a szerkeszt(-szerz6 neve alatt talaljuk a tarta-
lomjegyzékben, és csak a postafiok, az Gvoda stb. bemutatdsa marad a helyi
szerzOkre, olt nyugodtan arra gyanakodhatunk, hogy helyi kot6dés nélkiili
szerkeszt6r6l, ,, vandormonografus”-rol van szo, aki falurél falura jarva fel-
ajanlja, hogy jutanyos dijazasért megirja a ,falu konyvét”. A sorozatgyartas-
ban késziil§ falumonogréfiadk egyre jobban hasonlitanak egymasra, hiszen
azonos receptre késziilnek: az ,,omlesztve” kozolt lexikoncéduldk, terjengés
tablok mellett a helyi ,nagy emberek” portréit is megtalaljuk.

Megfelel a tanulmanykotettel szemben tdmasztott kovetelményeknek a
nemrégiben elkésziilt Bogote-kotet. Szakemberek dolgoztak ki a torténeti
fejezeteket. Bogote nevével osszeforrott a nagy magyar anarchista, Batthya-
ny Ervin grof élete, ezt a témat az egyes irasok kiilonboz6 mértékben érintik
vagy dolgozzak fel. A jovében remélhetéen masok is kovetik a bogotei on-
kormanyzat példajat. Hatareset a Répcelak-kotet, melyet a telepiilés mai
jogallasa szerint a varosmonogréfidkhoz kellene sorolnunk. A falubol a va-
rassa valdsig vezets utat jol bemutatja a nagy létszamu helyi szerz6i kollek-
tiva, azonban a kissé szegényes forrasbdzis miatt a kelleténél rovidebb a
kozépkori és kora tjkori fejezet.

Egyszerz6s munkdkat is szép szammal taldlunk. Gorza Sindor Nagyra-
kos szokasait, tinnepeit, szolasait mindenkinél jobban ismerte. Olvasmanyos
kis konyvecske kerekedett haldla utdn kiadott irdsabol. Ertékét Gorza rend-
kivil értékes fényképhagyatékabol valogatott fotok is emelik. A néprajzku-
tatok szamadra hasznos forras. A kozség torténetérsl nem levéltari forrasok-
bol értesiilt, hanem gyermekkordaban a nemesszeri kozbirtokossag gyfilésein
hallottakat, azt ott felolvasott régi iratok tartalmat vetette papirra.

Van olyan szerz(, aki korabban megjelent konyvét kibévitve adhatta ki a
millennium idején. A megujult Fels6émarac-monogrdfia lényegesen tobb
anyagot tartalmaz, mint az 1980-as kiadds. A bévitett kiadasban mar helyet
kapott Totfalu és annak torok kori kis eréditménye, tovibba a Csdany csalad,
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az Arpad-kori Szent Lérinc templomrom, a régi hadi és kereskedelmi utak, a
neves személyek életrajza.

Az apr6 6rségi Szattdrol egy hédzaspar készitett falutorténetet, melynek
kiilon érdekessége, hogy a jelent6sebb szattai csaladokrol a 19. szazad elejé-
t61 leszarmazasi tabldkat készitettek. Lelkiismeretességben feliilmulhatatlan
kutaté Gulner Ldszl6 és Torda Géza, akik a K6szeg melletti Készegfalva és
Készegdoroszlo falvak torténetét orokitették meg.

Két kotet téint ki merészebb egyéni hangjaval a monografiatermésbél.
Mindkketts szerz6je kivalo tjsagiro. P. Kovacs Jozsef 1990-ban kiadott
Hossztperesztege nemcsak a levéltari forrasokat dolgozta fel megfelels
mélységben, hanem az egyes témak targyalaskor a helyi eseményekhez a
koztorténeti ismeretanyagot is hozzaillesztette, rengeteg miivel6déstorténeti
fejtegetéssel. Konyvébol ismerhetjitk meg példaul Hosszipereszteg hegy-
kozségi artikulusait (az irat azota feltehetGen elkallodott). A kozség sziilotte
lévén, minden felhaszndlhato élményét, emlékét beledolgozta konyvébe, ami
egyik legf6bb erénye. Ugyanakkor rendkiviil sajnélatos, hogy a konyvb6l
hidnyzik a jegyzetapparatus, melyet mindossze egy oldalnyi irodalomjegy-
z€k hivatott helyettesiteni.

Csorotnek ,harmaskonyve” gazdag élettapasztalat Osszegzése. Kuntar
Lajos 1938-ban, még didkként, a falukutaté mozgalom Osztonzésére készitett
kis néprajzi vézlatot sziil6falujérol. Figyelemre mélto, és tovabbgondoland6
1990-ben irt munkdjanak a szerkezete. Az els6 , konyv” konnyed, személyes
hangvételdi irdsai a sziil6foldrél, rokonokrél, a tajrol stb. a publicisztika m-
fajahoz allnak kozel. A masodik rész szabdlyos monogrifia, kronologikus és
tematikus fejezetekre tagolodik, és szemben a fentebb emlitett szerzével,
korrekt jelzeteléssel elldtott anyagfeldolgozast mutat. A befejez( rész vissza-
emlékezéseket tartalmaz, koztik Kuntar onéletrajzit is. Megleps, hogy a
Csorotnek-konyvben a sok torténet, elbeszélés ellenére a falut érinté nagy
tarsadalmi megrazkodtatdsokrdl, a hatalomrol és az erszakrol kevés érté-
kel megjegyzést, kritikus megfogalmazast olvashatunk. Kuntdr visszafo-
elfogadhato.

A Szdz magyar falu 6t darabjarol — a személyes érintettség miatt — csak
néhdny megjegyzést teszek. Mind az 6t egyszerz6s munka, egyben minden
szerz$ a “sajat” falujarol szolhatott. E kotetekkel valamelyest helyredllt a
kozségtorténet-irds tekintélye Vas megyében, bar meg kell mondani, hogy a
sorozat kotet-koncepcidja konzervativ, elavult, a szerzéknek kevés mozgas-
teret engedett.
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Végezetil egyetlen gondolat: A kozel félszéz munka dttekintése sordn a
szemléz6nek, az elemz6nek megbizhaté fogalmi eszkoztarral kellene ren-
delkeznie. Ilyen ma még, ugy gondolom, nem all rendelkezésre. Ennek ki-
dolgozasa csak a folyoirat jelen véllalkozasahoz hasonld kezdeményezések
utan varhato.
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MARKUSNE VOROS HAINALKA

Telepiiléstorténeti monografiak
Veszprém megyehen 1990-2002

UTOBBI EVTIZEDBEN Veszprém megyében is megszapo-
A Z rodtak a helytorténeti monografidk és tanulmanykotetek,
folyamatos figyelemmel kisérésiik, szambavételiik és atte-
kintésiik azonban komoly nehézségbe titkozik.! A kozségi onkormanyzatok
koltségén és gondozasaban, esetleg magdnkiaddsban megjelens kiadvanyok
sokasdga miatt nehezen kovethet6 nyomon, mi jelenik meg és még tobb
nehézséget jelent a konyvekhez val6 hozzdjutas. Torténtek kisérletek a
szambevételre, de folyamatos, naprakész informaci6 a helyi kiadvanyokrol
maig nem &ll rendelkezésre.? Nem csoda hat, hogy szakmai kozvélemé-
nytink alig-alig hasznositja ezt a folyton halmoz6d6 ismeretanyagot.
Veszprém megye kozel egy évtizedes termését attekintve nem merem &l-
litani, hogy valamennyi megjelent mfivet sikeriilt felvenni a bibliografiaba.
Az esetleg kimaradt munkdkon kiviil nem keriiltek az ismertetett mtivek
kozé a résztertileteket feldolgozé munkdk, mint példaul az iskola- vagy egy-
héaztorténeti kiadvdnyok, egy-egy kiemelt id6szak, vagy évfordulos ese-
ménysor feldolgozasai, mint az dllamalapitas, az 1848-1849 és 1956-0s forra-
dalom és szabadsdgharc eseményeit targyal6 mtivek. Hidnyzik a forraskoz-
lések és a visszaemlékezések irodalma. Azokat a munkékat vettem szamba,

Az Orszagos Széchényi Konyvtarba és az illetékes megyei kényvtar helytorténeti gytijte-
meényébe a kényvtari térvény szerint a kiadoknak, illetve nyomdaknak megfelel szamu (6
db) kotelespéldanyt kellene kiildenie, de komoly szankci6é hidnydban csupdn a kiad6 join-
dulatdn malik a helytorténeti kiadvanyok megérkezése. Ennek kovetkezményeképp a friss
kényvtermést feldolgozoé kiilonb6zé bibliografiak, mint példaul a veszprémi Estvis Karoly
Megyei Konyvtar gondozasaban évente megjelend ,, Legujabb helytorténeti kiadvanyok”
cimi kiadvany, de még a ,nemzeti bibliografia” is hianyosan regisztraljak megjelenésiiket.
BENDA Kalman az 1960-as évektol halalaig a Szdzadokban k6zolt rendszeresen révid recen-
ziokat ,Helytorténeti munkdk” cimen. Szilagyi Miklos 1984-ben az Ethnographidban tett ki-
sérletet az 1970-81 kozétt megjelent helyi kiaddsti monografidk attekintésére. SZILAGYI
Miklds: Helyi kiadast helytorténeti monografiak 1970-1981 = Ethnographia XCV (1984),
118-133. A Honismeret cimu folydirat is rendszeresen kzdl ismertetéseket, de nem vallalja
fel a teljes helytorténeti irodalom attekintését.
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melyek a megye telepiiléseinek torténetét tobb torténeti korszakot vizsgalva
igyekeztek feldolgozni.

Veszprém megyében a megadott tizenkét év alatt 94 helytorténeti munka
jelent meg, s ha kiegészitjiik a Laczk6 Dezs6 Muzeum Adattdrdban, az Eot-
vos Karoly Megyei Konyvtar Helytorténeti Gyfijteményében és a Veszprém
Megyei Levéltar kéziratos dolgozatok gyftijteményében 6rzott, mar elkésziilt,
de még kéziratban 1év6 munkdkkal, a szam joval szaz folé emelkedne.

A kiadvanyok ilyen nagy szamu megjelenését kétségkiviil 6sztonozhette
az évfordulok egymads utani sorozata: a millecentendrium vagy a magyar
allam alapitasanak és a kereszténység felvételének ezredik évforduldja, de
olyan helyi eseményekre is jelentek meg kiadvanyok, mint a kdzségek (elss-
sorban a német) be- és kitelepitésének, vagy kozségegyesitések évforduloi. A
tamogatok — legyenek bar dnkormanyzatok, allami cégek vagy magansze-
mélyek — kedvelik az évfordulok adta alkalmakat, az tinnepélyes megem-
lékezéseket.?

Erdemes megvizsgalni, kik timogattak Veszprém megyében a helytorté-
neti kiadvanyok megjelenését és azt is, milyen elvarasokat fogalmaztak meg
az ilyen tipusi munkdk irdnt?

A kiadvéanyok kozel fele (41) telepiilési 6nkormanyzat megrendelésére
késziilt. ElsGsorban kozségi onkormanyzatok tdmogattak helytorténeti ku-
tatast, a varosok koziil csupan Papa, Devecser és Balatonfiired hivott életre
teleptiléstorténeti kiadvanyt.* A kotetek eldszavdaban megfogalmazott elva-
rds szerint legtobb esetben a telepiilés lako6i szamadra kivdntak , érthetGen és
olvasmanyosan” a telepiilés multjarol tdjékoztatast adni, de sok esetben a
megjelend kotet csupan presztizscélokat szolgalt.

3 Megyénkben példaul amig 1990 és 1994 kozott 13, 1994-1996 kozott mar 30 helytorténeti
munka jelent meg. 1997 és 1999 k6zott ismét kevesebb, 17, majd 2000-2001-ben ujra tobb, 25
mii latott napvilagot. Az évfordulok lecsengése utan, 2002-ben csupan 5 telepiiléstorténeti
monografia kertilt kiadasra.

4 A vdrostorténetirast orszagos szinten a mennyiségi gazdagsag jellemzi. Az 1970-es évektol
az alfoldi agrarvarosok szinte mindegyikérdl késziilt feldolgozas, az utobbi években pedig a
dunantli varosokrdl jelennek meg monografiak. Ugyanakkor a varostdrténetiras egy masik
vonulata napjainkban — Bécskai Vera, Kubinyi Andras, Vorés Karoly és Gyimesi Sandor
munkassaga nyoman — autoném kutatasi teriiletté valt, kikeriilve a helytorténetirds koré-
bal, betagolodva a makrotorténetként miivelt gazdasag- és tarsadalomtorténetbe. A magyar
varostdrténetirasrdl attekintést ad GYANI Gabor: A vérostorténetiras és a makrotorténet.
Mai varostorténet-irasunk: teljesitmény és iranyzatok = Torténészdiskurzusok. Budapest,
2002. 59-77. — Veszprém megyében a vargstorténeti kutatasokat kétségkiviil neheziti az
eldmunkalatok, forraskiadasok hidnya, a finanszirozé varosi vezetés szilard elhatarozasa és
a jol felkésziilt, szakmailag megbizhat6 szerzék sem mindig édllnak rendelkezésre kelld
szamban.
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A kiadvanyok hatoda (15) helyi egyesiiletek, alapitvanyok tamogatasaval
jelent meg. Ebben az esetben ritkdn fordul el6 az, hogy maguk az egyesiile-
tek adnanak megbizast a helytorténeti munka megirdséra, dltalaiban mar egy
meglévs tanulmany kiaddsahoz nytjtanak segitséget.s

Megrendel§ként és tdmogatoként bdabaskodott a kotetek tiz szdzaléka
folott (10) a helyi német nemzetiségi onkormanyzat. Az altaluk megjelente-
tett kotetek érdekessége, hogy az események torténete helyett a gazdasagi,
tarsadalmi folyamatok alakuldsa, a falusi életmod és mentalitas feltarasa
keriilt el6térbe. Nem kényszeriiltek a szerz6k az orszagos torténetiras kor-
szakoldsdnak kotelezé betartasara, a koztorténet altal hasznalt fogalmak
haszndlatdra és a kiilon-kiilon elért eredmények egyeztetésére, raadasul ezek
a kiadvanyok tobbségében kétnyelvtiek.o

Az adott iddszakban magdnkiaddsban is jelentek meg kozségtorténeti
feldolgozasok (5). A szerzok sajdt sziil6falujuk torténetét dolgoztdk fel, val-
lalva a kiadds anyagi fedezetét.”

A Veszprém megyei kozintézmények koziil tobb felvallalta a helytorté-
neti monogréfidk kiadasanak tigyét. A konyvtarak koziil a varosi gytjtékor-
rel, esetleg helytorténeti gytijteménnyel rendelkezék reagaltak érzékenyen
az olvasOk megyviltozott igényeire. A papai Jokai Mor Varosi Konyvar ,Jokai
Flizetek” cimmel inditott sorozatdban adott helyet kozségtorténeti feldolgo-

5 Legtdbb esetben egy-egy megbecstlt helytorténeti kutaté publikalasi lehetdségeit segitik ily
maodon. Példaul a Véroslédi Falumizeum Barati Kére adta ki 1991-ben Koppany Istvan
helyi iskolaigazgato kozel két évtizedes gyijtomunkajanak eredményét, Varoslod torténe-
tét. Pacsuné Fodor Sara Varpalota helytorténeti kézikonyvét 12 egyestilet tamogatta.

¢ Nagytevel és Viaroslod torténetéhez szolgaltat érdekes adatokat ROTH, Michael: Zur

Geschichte von Waschludt / Varosldd. Bad Kreuznach, 1990. és SCHWEIGHOFER, Julius

Gottfried: Siedlunggeschichte und Mundert von Deutschtevel. Nagytevel in westlichen

Buchenwald in Mittelungarn. Budapest, 1990. A két munka jé példa arra, hogy a forraskri-

tikai hianyossagok ellenére is lehet értékes egy mu, ha uj adatokat tar fel, uj anyagot gyuijt

Ossze és azokat kozli. Ugyancsak a helyi kisebbségi énkormanyzat tamogatasaval jelent

meg HUDI Jozsef: Herend torténete. Veszprém, 1998. A kotet részletes és alapos levéltari

kutatasok alapjan tarja fel a telepiilés maltjat és életét. A szerzi adatgazdagsagban, min-
denre kiterjedé figyelmével, helyes szempontjaval mintaul szolgalhat a hasonlo jellegi
helytorténeti tanulmanyoknak. Hasonlé alapossaggal irta meg IRANYI Laszlé Nagy-
esztergar torténetének egyes fejezeteit, a német nemzetiségi onkormanyzat anyagi lehetosé-

geihez alkalmazkodva, egy-egy évszazadot évente kiilon kotetben: Nagyesztergar a XVIIIL.

szazadban. Nagyesztergar, 2000. Nagyesztergar a XIX. szazadban. Nagyesztergar, 2001.

Nagyesztergar a XX. szazadban. Nagyesztergar, 2002. Az eddig megjelent nagyesztergari

koteteket a tervek szerint régészeti és néprajzi tanulmanyok is kovetni fogjak.

HUDI Jozsef: Pénzesgyor torténete, Veszprém, 1998. TATAI Zoltan: Sziilofoldem, Bodé.

Budapest, 1998. MEZEI Zsolt (szerk.): Vaszari historiak: Helytorténeti olvasékonyv. Vaszar,

1998. WODIANER-NEMESSURI Zoltan: Nemesvita: A nemes kozség életrajza. Budapest,

2001. JABLONKAY Géza: Alsoorsi kronika: Alsoors torténete a legrégibb ismert idaktal

napjainkig (1272-1972) Ziirich, 2002,
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zasoknak és reprint kiaddsban jelentetett meg olyan — korabban sziiletett —
munkakat, melyek alapkutatdsokat végeztek el, tartalmilag ma is megalljak
helytiket és gyakorlatilag hozzaférhetetlenek.® A varpalotai Krudy Gyula
Varosi Konyvtar és a Balatonfiiredi Varosi Konyvtar egy-egy kiadvannyal
jarult hozza a helytorténeti mozgalom tamogatasahoz.?

A Veszprém Megyei Levéltar kiadvanysorozataban adott helyet telepii-
Iéstorténeti monografiaknak. Vallalta a kiadvany gondozasat — tobb esetben
kezdeményezte ¢s szervezte a kutatomunkat —, a ,mecénas” azonban ett6l
fuggetlentl a helyi bnkormanyzat vagy gazdasagi szervezet maradt.

Itt kell kitérnem a Veszprém megyei helytorténetirdst jelentésen fellen-
dité személy, Gubicza Ferenc agrarmérnok és a mogotte allo Balatonfiired—
Csopak Taja Szovetkezet szerepére, amely 1986 és 2001 kozott 14 kotet
megirdsat kezdeményezte és megjelenésének anyagi fedezetét is vallalta.
Ebb6l 11 kizség és Balatonfiired varos monogréfidgjat adtdk ki, melyek a
bibliografiaba felvett kotetek legvaskosabb 6700 oldalas kotetei.

A Balatonfiired-Csopak Taja Szovetkezet és vezetSinek célja a kotetek
megjelentetésével az volt, hogy a szovetkezet gazdalkodasi teriiletén 1éveo 12
telepiilés torténetét megorokitsék. A kiadvanyokat a szovetkezeti tagok a
konyv szerzje (szerz6i) altal dedikdltan, kardcsonyra téritésmentesen kap-
tak kézhez. 1992-t6l az adott onkormdnyzat taimogatdsa fejében a kozség,
lakosai is ingyenpéldanyt kaptak. A szovetkezet kezdeményezésére, a tele-
piilés multjanak megismerése céligbdl a telepiilések altalanos iskoldiban
kozségtorténeti vetélked Gket szerveztek.

A megrendel6 a kotetek tartalmi részébe nem szolt bele, csupan a hatar-
id6 esetleges csuszasdt tolerdlta nehezen. Ennek koszonhetSen kezdetben
egyszerz(s'’, majd Lichtneckert Andrés levéltaros szakmai irdnyitasa alatt

8 MATHENE KALMAR Zsuzsa: Tapolcaf6 titkai: a kezdetektsl napjainkig. Papa, 1993, (Jokai
flizetek 6.) RACZ Istvan: Farkasgyepii kozség torténete, 1401-1753. Papa, 1996. (Jokai fiize-
tek 18.) VARJU Dezs6: Kup kozség torténete. Papa, 1999. (Jokai flizetek 27.) A ,Jokai Rep-
rint” sorozatban megjelent helytérténeti munkak: LUKCSICS Pal: A vasarhelyi apacak tor-
ténete Devecser, 1995. NEMET Jézsef: Somlé. Papa, 1993. BOGNAR Imre Ede: Papa telepii-
1ésféldrajza. Papa, 1997. HORVATH Elek-TOTH Endre: Papa varos miiltja, jelene és kor-
nyéke. Papa, 1999.

¢  FALLER Jené: Adatok Varpalota torténetéhez. Varpalota, 1994. (Az 1936. évi kiadas rep-
rintje.) GYORGY Péter Janos: Bevezetés Balatonfiired torténetébe. Lakohelyismereti olvaso-
konyv altaldnos iskolas tanuléknak. Balatonfiired, 1995.

10 A tizenkét kotetbol hat megirasara VERESS D. Csaba torténész-muzeologus kapott megbi-
zast: Fels6ors évszazadai. Veszprém, 1991. A harom Pécsely torténete. Veszprém, 1992, Az
évezredes Paloznak. Veszprém, 1993. Balatonsz6los évszazadai. Veszprém, 1994,
Veszprémfajsz torténete. Veszprém, 1994. Tétvazsony multja és jelene. Veszprém, 1995.
Szerkesztésében jelent meg az elsé kizos vallalkozas: VERESS D. Csaba-HUDI Jézsef-ACS
Anna-PALAGYI Sylvia: Nemesvamos tirténete. Veszprém, 1994,
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hivatdsos levéltaros-torténészekbél, és természet- és tarsadalomtudosokbol
(f6ként a Laczk6 Dezs6 Miuzeum és a Zirci Természettudomanyi Muzeum
munkatarsaibol) all6 szerzGgdrda kapott lehet6séget 1j tipusa falutorténetek
megirasara.!!

Az utdbbi évek — kormanyzati kezdeményezésére megsziiletett — val-
lalkozdsa a ,Szaz magyar falu konyveshaza” kismonografia-sorozat 6
Veszprém megyei kotete. A 100 kotetes konyvsorozat kiadasat a Miniszter-
elnoki Hivatal inditotta el 1999 tavaszdn. A projekt célja a magyar allam
millenniumat 100 magyar falu kismonografidjanak megjelentetésével ko-
szonteni. (100 évvel kordbban az akkori kormdnyzat a varmegyék torténetét
osszefoglalo kotetekkel tisztelgett a honfoglalds millenniuma elétt.)

Veszprém megyéb6l 6 kozséget vdlasztottak ki: Dudar, Koveskdl, Mencs-
hely, Noszlop, Somlévdsdrhely és Ugod. A kotetek szerzi levéltaros, muze-
ologus, néprajzkutatd szakemberek. 12

A kotetek feldolgozzak az adott telepiilés torténetét a kezdetektél napja-
inkig. Bemutatjak a falu gazdasagtorténetét ugy, hogy belehelyezik az or-
szdg, a vidék gazdasdgi vérkeringésébe. Szolnak az adott kozség valldsi és
kulturdlis életér6l, bemutatva a mtivel6dés, iskolaztatas, a helyi onszervezo-
do kozségek (iparos- és gazdakorok, egyesiiletek, egyletek, sport) tevékeny-
ségét is. Feldolgozzdk a falu néprajzat, szamba veszik a teleptlés torténeté-
nek és jelenének jeles személyiségeit, fontos csalddjait, nevezetességeit.

Egységes szempontrendszer szerint késziilt valamennyi munka, lehet(-
séget teremtve az Osszehasonlitdsra, de ha szembesiiliink azzal, hogy ez a
megrendel$ dltal kiadott szempontsor Tagdnyi Karoly 100 évvel ezel6tti
megyetorténeti monografia-tervezetével azonos, mar nem Orvendezhetiink
annyira.

Erdekes tanulsigok vonhatok le a helytorténeti kutatdssal foglalkozo
szerzOk attekintéséb6l is. A telepiiléstorténeti tanulmédnyok tobbségét a
helybeli értelmiség: muzeologusok, levéltarosok, tanarok, lelkészek irtak, a
94 kotetbol 66-ot.

1 LICHTNECKERT Andras szakmai iranyitasa alatt késziilt kotetek: Alsoors torténete.
Veszprém, 1996. Csopak torténete. Veszprém, 1997. Balatonfiired és Balatonaracs torténete.
Veszprém, 1999. Berhida, Kiskovicsi, Peremarton torténete és néprajza. Veszprém, 2000. Az
utolsé kotet HUDI Jozsef szerkesztésében jelent meg: Lovas kozség torténete. Veszprém,
2001.

12 BOROSS Istvain-MARKUSNE VOROS Hajnalka: Dudar. Budapest, 2001. S. LACKOVITS
Emoke: Koveskal. Budapest, 2001. HERMANN Istvian (ifj.): Mencshely. Budapest, 2001. ACS
Anna: Noszlop. Budapest, 2001. MARKUSNE VOROS Hajnalka: Somlévasarhely. Budapest,
2001. VERESS D. Csaba: Ugod. Budapest, 2000.
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Muzeumban dolgoz6d szakemberek, Ilon Gabor, Palagyi Sylvia, Perémi
Agota, Rainer Pél, Regenye Judit régész, Laszlo Péter, Miklos Tamas, Uzsoki
Andrés, Veress D. Csaba torténész, S. Lackovits Em&ke néprajzkutats, Acs
Anna irodalomtorténész-néprajzkutatd, Gopcsa Katalin m{ivészettorténész,
Kasper Agota muzeologus, Barta Zoltén, Molnar Istvan ornitologus, Futd
Janos geologus, Galambos Istvdn botanikus tobb mint 30 m{iben kozremfi-
kodott, de tobben 6nallo kotetet is jegyeznek. A legtobb felkérést 6nalld ko-
tet megirasara Veress D. Csaba kapta, aki 1992 és 2002 kozott 17 telepiilés-
torténeti monografiat irt.

A levéltarosok koziil Lichtneckert Andras mint ir6 és szerkeszt6 ot kotet
munkdlataiban vett részt, Hudi Jozsef két 6ndllo kotetén kiviil egy munka-
nak szerkesztGje és irdja, egynek munkatdrsa volt. Boross Istvdn, ifj.
Hermann Istvan és Markusné Voros Hajnalka a ,,Szaz magyar falu kényves-
haza” kismonografia-sorozat munkalataiban kapott lehet6séget.

Tanitok, pedagogusok kozil: Albrecht Sandor, Békefi Erzsébet, Bonto
Jozsefné, Borbas Laszlo, Horvath Lajos, Iranyi Laszlo, Koppany Istvén,
Pacsuné Fodor Sara, Rdcz Istvan, Reményi Antal, Vaczko Laszlo és Varja
Dezs6 17 tanulmédny megirasara vallalkozott. Legtobbjiik sziil6helyiik, vagy
hivatasuk helyszinének torténetét irtak meg, kiegészitve néprajzi, vagy fold-
rajzi név gyfijtésiikkel, helyismeretiikb6l ad6d 6 tapasztalataikkal.

Konyvtdrosok tollabol 4 m sziiletett. Gyorgy Péter Janos és Mezei Zsolt
helyismereti olvasokonyvet irt, Tilhof Endre falu és egyhaztorténetet.!?

Lelkészek koziil ketten vallalkoztak publikdldsra. Sz61l6si Mihdly hatal-
mas anyagot tart fel Gyulafirdtot miltjara vonatkozoan. Széleskorti levéltari
és irodalmi anyagra épitette munkajat, de sajnos e hatalmas anyagon nem
tudott kell6képpen trrd lenni.'* Horvath Jozsef Vorosberényrsl irt tanulma-
nya a tudomédnyos eredményeket kerek, élvezetes stilusban megirt 6sszkép-
ben egyesiti.!®

»~Vendég” szakemberek, mas megyék tudomanyos kutatoi, illetve févaro-
si tudomanyos intézmények munkatdrsai egyetlen vallalkozasban miikodtek
kozre. Papa varos torténetének egyes fejezeteit — a helyi szakemberek mel-
lett — tobbek kozott olyan kivalo tudosok jegyzik, mint Engel Pal, Granasz-

13 GYORGY Péter Janos: Bevezetés Balatonfiired térténetébe. Lakéhelyismereti olvasokényv
altalanos iskolas tanuléknak. Balatonfiired, 1995. MEZEI Zsolt (szerk.): Vaszari histériak:
Helytorténeti olvasékonyv. Vaszar, 1998. TILHOF Endre: TésokBerénd és temploma: feje-
zetek a kizség multjabol. Ajka, 2000. és Tésok hét évszazada, Ajka 2001.

14 SZOLLOSI Mihaly: Ratéti krénika. Veszprém, 1995.

15 HORVATH Jézsef: Vérosberény torténete. (2. kiadas) Balatonalmadi, 2001.
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toi Gyorgy, Kristd Gyula, Kubinyi Andras, Poloskei Ferenc, Szakaly Ferenc,
Solymosi Ldszlo.!10

A helyi és orszagos szakembereken kivil részt vallaltak a helytorténeti
kutatdsban kozigazgatdsi szakemberek (6) és mikedvel§ torténészek (nyu-
galmazott erd6- és agrarmérnok, katona, foldmdves...)

Mondhatnank, megnyugtatd a Veszprém megyei helytorténetiras hely-
zele, hiszen a szamba vett idGszak termésének kétharmadat szakemberek
irtak, de ha megvizsgaljuk a falutorténeti feldolgozasok miifaji és tartalmi
jellemz@it, nem ennyire dromteli a kép.

Altalanosan jellemz6 a helytorténeti munkak miifajanak helytelen meg-
hatdrozasa. A miivek kétharmada falu vagy kozségtorténeti monografianak
nevezi magat, pedig azok legaldbb fele kronikaszintii feldolgozds, vagyis
olyan torténeti feljegyzések sorozata, melyek id6rend szerint vazoljak a
fontosabb eseményeket. Ha igénybe is vesznek forrasokat, azok hasznalata
bizonytalan vagy onkényes, semmiképpen sem nevezhetGk szakmunka-
nak.'” A szerz6k modszere legtobbszor abbol all, hogy egy-egy helységre
vonatkoz6 6s gyakran mads mf{ivekb6l majdnem vdltoztatas nélkiil dtvett
részeket, adatokat kronologiai sorrendbe szedik, s jellegiiktél fiiggetleniil
egyetlen halmazba omlesztik.!®* Az értékelés hidnya sajnos mar képzett irok
miiveiben is felttinik, f6leg azokéban, akik nem tudnak uralkodni szorgal-
masan dsszegy(ijlott anyagukon.'

A helytorténeti munkdk egy masik csoportjandl az atfogd monografia
meghatarozasnal szerényebb, de sok esetben helyénvalobb ,tanulmdnyok,
adatok, fejezetek” cimet hasznaljak. Ezek kozil kilonosen azok a tanul-

¢ KUBINYI Andras (foszerk.): Tanulmanyok Papa varos torténetébdl a kezdetektsl 1970-ig.
Papa, 1994. és Tanulmanyok Papa varos térténetébdl 2. Péapa, 1996.

17 Csak néhanyat emlitek példaként ezek kozil: V. MOLNAR Emma: Gyepii — Kajanfélde —
Gyeptikajan. Késziilt a kizségegyesités 100. évforduldjara. Gyepiikajan, 1994. Litér. Litér,
1996. SZALOKY Karoly: Egeralja rovid torténete. Veszprém, 1997. HORVATH MiklGs:
Dabrony térténete. Dabrony, 1998. CSEBI POGANY Péter (szerk.): Nemesleanyfalu: A mi
falunk magyar és német nyelven. Nemesleanyfalu, 2000.

¥ Ezt a munkamodszert koveti tsbbek kozott: KOPPANY Istvan: Varosléd torténete.
Varosléd, 1991., melynek néprajzi fejezeteiben azonban értékes 4j anyagot gyajt dssze.
RACZ Istvan: Farkasgyeptii kozség torténete 1401-1753. Papa, 1996. VACZKO Laszlé:
Somlévasarhely ezer éve: monografikus térténeti attekintés. Somlovasarhely, 1996. PETHO
Gyula: Sziil6falum, Nemesgorzsony: kialakulasa és térténelme a szazadok folyaman. Papa,
1999. SZALONTAY Zoltan: Dudar a Bakonyban. Veszprém, 2000. H. SZABO Lajos: Sziilo-
foldiink, Malomsok. Malomsok, 2000. NAGY Lajos: Egeralja évszazadai: Adalékok Egeralja
kozség torténetéhez. Ajka, 2000. TOREKI Emné: Pillanatképek egy Raba-parti kiskozség,
multjabol, jelenébdl, jovojébol: Rendhagyé monografia. H. n. [Papal, é. n. [2001.]

1 Egy tipikus példa erre VERESS D. Csaba: Sily ezer éve. Sily, 1997.
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manykotetek értékesek, melyek helyi gyfijtéseket, megfigyeléseket adnak
kozre, melyek hasznosan egészitik ki az irott forrasok adatait.?’

Tanulmanykotetként jelent meg a tobb szerz6s Balatonalmadi és Voros-
berény torténete?! és a két kotetes , Tanulmanyok Pdpa varos torténetéb6sl”
cimi munka, melynek szemlélete példamutaté, a tanulmédnyok kérdésfel-
vetése és foként részadatai nélkiilozhetetlenek lesznek a tovabbi kutatds
szamara.??

A helytorténeti irodalom egy madsik mtifaja a torténelmi olvasékonyvek
csoportja, melynek célja, hogy a torténelemkutatassal nem foglalkozo ér-
dekl6d6k néhdny jellemz6 iratbol vagy irodalmi forrasbol élményszer(i ké-
pet formalhassanak a telepiilésiik életér6l. Megyénkben ezek a kiadvanyok
~lakohelytlink ismerete”, , helytorténeti olvasdkonyv” cimet viselik, s els6-
sorban az iskolasok szédmara késziiltek.?®> A tapasztalatok szerint a helyben
lakok érdekldését ez a forma és tartalom fogja meg a leginkabb, s osztonozi
Gket arra, hogy lejegyezzék és felkutassdk sajat csalddjuk, Gseik torténetét.
Ezen tul egy jol valogatott, a helytorténet szempontjab6l szamba johets for-
rascsoportokat és irattipusokat, irodalmi forrdsokat bemutatd, azokhoz a
korszakrol, eseményekr6l, emberekrél magyarazo jegyzetekkel ellatott olva-
sOkonyv maodszertani utmutatot is helyettesithet. Csak sajndlhatjuk, hogy
torténész-levéltaros szakember Veszprém megyében nem vallalkozott elké-
szitésére.

A helytorténeti irodalom tjabban megjelens mftifaja a helytorténeti kro-
nologia, melyben viszont erésen kisért a politikai koztorténet eseménysora-

Illyen lényegre toré iligyesen megirt tanulmanykétet: BOLLA Jozsef: Veszprémvarsany
multja és jelene. Gyér, 1993. UZSOKI Andras (szerk.): Csopak. Veszprém, 1996. ILON Ga-
bor: Tanulmanyok Kiilsévat torténetébol. Kiilsdvat, 1996. El6adasok az Eger-vélgye tele-
ptiléseinek torténetébol 1. A Hajnal Istvan Kor torténeti konferenciaja. Kapolcs, 1996. julius
19-20. Kapoles, 1996. KREIN Péter (szerk.): Band, kozség a Séd volgyében: Fejezetek
Bandrdl. Band, 1998. KOVACS J. Andras: Stmegi torténetek: varostérténeti tanulmanyok
[szerk. és a bevezetdt irta Egerszegi Ferenc). Siimeg, 1998.
21 KREDICS Laszl6-LICHTNECKERT Andrés (szerk.): Balatonalmadi és Vorosberény torté-
nete: tanulmanyok. Balatonalmadi, 1995.
2 Lasd a 16. jegyzetet.
22 BONTO Jézsefné: Lakéhelyiink ismerete. Veszprém, 1991. PACSUNE FODOR Sara: Var-
palota helytérténeti kézikonyve. Varpalota, 1993. KATONA Csaba-NEMETH Akosné
(szerk.): Emlékek, dokumentumok Fired multjabol 1796-1913. ,...szép magyar hazadnak
tundérvidéke...” Balatonfiired, 1997. MEZEI Zsolt: Vaszari historidk: Helytorténeti olvaso-
kényv. Vaszar, 1998. FODOR Miklés: Bakonyszentlaszlé helytorténeti olvasékényve.
Bakonyszentlaszl, 2000. MIKLOS Tamas: A vilag egyik legszebb tdja: adalékok és forrasok
Révfiilop és kornyéke torténetéhez: honismereti olvasckonyv. Révfulép, 2000.
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nak mechanikus atvétele, még akkor is, ha az a telepilés valodi torténetét
nem érintette.?t

A megye helytorténeti irodalmanak tartalmi jellemzait vizsgalva szomo-
riaan kell megadllapitani, hogy a helyi forrasanyag kozelében lévs kutatok
kozil csak kevesen foglalkoznak mélyfurdssal, vetnek fel torténeti problé-
makat. A tobbkotetes szerz6k helytorténeti munkdi feltinGen hasonlitanak
egymasra. Ebben az esetben a feldolgozas készit6i az orszagos torténethez
igazodnak, mondanivalojukat és a helyi forrasokat ehhez igazitjdk, pedig az
adott telepiilés multjaban a donté események nem mindig esnek egybe az
orszagos hatokor(i torténésekkel, a gazdasagi folyamatok sem azonos mo-
don érintik a telepilések lakossagat, s igy pont a kisebb kizosség sajatos
arculatat mossak el. Szakemberek altal készitett teleptiléstorténetek kozott is
gyakran taldlkozunk olyan munkakkal, melyek bar kétségkiviil gondos és
kiterjedt levéltari kutatasokra alapozodtak, de alig tobbek puszta adatkoz-
lésnél, pedig a szakszer(iség nem sztikithet6 le a részletek aprolékos és bésé-
ges lefrasara.

A komolyabb s egyuittal szinvonalasabb munkdk legtobbje kozos vallal-
kozds, tobb szerzGvel és sokrétliségre, drnyaltsagra torekvéssel, ami tobb
tudomanydg kozos ertfeszitését kivdanja meg. Leggyakoribb eset, hogy a
torténeti fejezeteket néprajziak egészitik ki, de szamos olyan munka is talal-
hato, amely tovabb tagitjia a bevonand6 tudomanyok korét.>® Egy-egy ilyen
vaskos kotet azonban sok buktatot is rejt magaban. Tobbek kozott, hogy a
sok kozremiikod6 kozott szétaprozott témakbol nem all ossze egységes
kép,?® masrészt, hogy az egyébként adatgazdag és korrekt helytorténetek,
melyek modszertanilag is kiemelked6 értéktiek nagy terjedelmiiknél fogva
gdtoljdk az érdemi mondanivald megértését.

A nagy terjedelem sok esetben a feldolgozas és a forraskozlés elegyitésé-
b6l adodik. Kétségtelen, hogy Veszprém megye (és telepiilései) miltjanak
szamos olyan vonatkozasa van, amellyel senki sem foglalkozott, forrasai
feltaratlanok, hidanyoznak az elémunkadlatok. Ilyenkor azonban helyesebbnek
tinik, ha ezeket potolva az irott forrasokat és a meglévé feldolgozasokat
attekinté segédkonyveket dllitanak ossze, forraskiadvanyokat jelentetnek

2 MIKLOS Tamas: Révfiilop torténeti kronolégidja 1211-1943, (Kiegészitve a kozepkori Ecsér
telepiilés adataival.) Révfilop, 1994.

% Lasd a 10. és 11. jegyzetet.

¥ Balatonfiired és Balatonaracs torténetének megirasakor 23 szerza dolgozott egyiitt.
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meg, amely elkiiloniil az értékels, megfelel6 szemponti feldolgozast6l.?
Megkonnyitve ezzel a feldolgozas el6addsmodjanak egységesitését, a miivé-
szi szerkesztés érvényesitését.

Végiil felvetédik a kérdés: mi moédon befolyasolhato, modosithato a
helytorténeti kutatds irdnya, mindsége, mi a torténész szakma feladata és
felel6ssége?

Sajnos szembesiilni kell azzal, hogy sem vidéken, sem orszagosan nincs
egy olyan szakmai folyGirat, amely rendszeresen ismertetné és értékelné a
helytorténeti irodalmat, hidnyzik az onreflexi6 és a folyamatos koordinécio.
A helytorténeti munkdk egyre gyakrabban jelennek meg lektoralds nélkiil, s
a munkéban val6 személyes részvétel hidnydban a ,,szakma” nem tudja be-
folyasolni, illetve garantdlni a minéséget.

Anndl inkabb sajndlatos ez, mert éppen napjainkban kezd megvaltozni a
helytorténetirds megitélése. A tdrsadalomtorténeti megkozelités el6térbe
kertilésével az események torténete helyett a gazdasagi, tarsadalmi folya-
matok alakuldsa keriilt a szaktudomadny érdekl6désének homlokterébe, és ez
felértékeli a helyi kutatasokat. Az Gj szemlélet masként latja a helytorténet
értelmét és szerepét is, mert a tdrsadalom szerkezete és annak mtikodési
modja a maga konkrétsagaban, a helyi szinten foghaté meg, forrdsait is ott
talalja meg. Helytorténeti munkdink koziil is azok a legértékesebbek, melyek
vallalkoznak ilyen mélyfiirdsra, s meggy6z6désem, hogy ez értékes — és
befogadhatd — mind a helyi kozosség, mind a tudoményos kézgondolkozas
Szamara.

27 A levéltar szerepvillalasat a helytorténetirasban éppen abban latnam, hogy az alapkutata-
sok, forraskozlések, modszertani atmutatok elkészitésére biztositana lehet&séget és helyet
kiadvanyaiban.
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lamalapitas 1000. évforduldjira. Zanka: Zanka Kozség Onkormanyzata.
2001. 159 p.
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Tamas lvett—Laddnyi Lingl Jozsef: A zirci régioé németsége = Das Deutsch-
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ACTA PAPENSIA III (2003) 1-2. 145



M dhely

146 Acta Papensia |1l (2003) 1-2.



MUHELY

KISS GABOR

Telepiiléstorténeti monografiairas
Zala megyeéhen

ZALA MEGYEI telepiiléstorténeti monografidk készitését egy esz-

tendével ezel6tt, a megyei levéltar altal rendezett tanacskozason!

veltiik el6szor gorcsé ald; ennek eredményél egy rovid tanulmany-
ban foglaltam Ossze, mely meg is jelent a Szentgyorgyvolgytol Kehidaig? cimf
kiadvanyban. Az azota eltelt id6 részben megerésitette az ott leirtakat, és
Ujabb tanulsagokkal is szolgalt.

A helytorténetirds helyzetét vizsgalva, az els$ tapasztalatunk az volt —
ezt mds felmérések is meger6sitik — hogy megyénkben a helytorténeti ku-
tatasok nagyon régi, XIX. szazadi el6zményekre nyulnak vissza; ugyanakkor
a helyi monografidk, néhany varostorténetet leszamitva, szinte kizarolag a
rendszervallozds ulani idoben sziiletlek. Ez is jelzi azt a tényt (amire még
késobb is szeretnék Kilérni), hogy a helytorténetiras a historianak egy kii-
lonleges dga, melyet erésen befolydsolnak az aktudlis hatalmi és tarsadalmi
viszonyok, ezért valoban indokolt, hogy a sajatossagaival kiilon is foglalkoz-
zunk.

Mint ismeretes, a magyarorszagi tudomanyos élet a XIX. szazad elején
vett nagyobb lendiiletet — a haza megismerése is ekkor valt a tudomanyos-
sdg egyik alapvets tényezGjévé, st programjava. Nemcsak torténelmi, ha-
nem néprajzi, nyelvészeti, régészeti, mivészeltorténeli kutatasok is kez-
dodtek, ami azért lényeges, mert sok esetben ekkor sikeriilt még olyan ar-
chaikus allapotokat rogziteni, éplileteket, telepiilésképeket megorokiteni,
amelyek azutdn, a szdzad mdsodik felét6l kezd6d6 technikai, civilizacios
fejlédésnek, a migracio okozta népkeveredésnek dldozatul estek. Ezekre
szamos példank van: legutobb a zalaegerszegi skanzenben allitottak fel egy
olyan rekonstrudlt gocseji fatemplomot, melyet eredeti allapotiban, a XIX.

! Zalaegerszeg, 2001. oktéber 10.

2 KISS Gabor: A kozségtorténet-iras eredményei és sajatossagai Zala megyében = Szent-
gyorgyvolgytdl Kehidaig. A zalai falvak torténetének leveéltari forrasai. Szerk. Molnar
Andras. Zalaegerszeg, 2001. 69-75. p.
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szazad masodik felében Rémer Floris rajzolt le, és nem sokkal kés6bb tlizvész
pusztitotta el — ha akkor meg nem o6rokiti, soha nem ismertiik volna ezt az
épulettipust, mert pairhuzama sem maradt fenn.

A kutatdsok tulajdonképpen két szdlon bontakoztak ki: egyrészt képzett
és mivelt, egyre inkabb szakemberré valo tudosok végezték a gyfijtést,
rendszerezést, feldolgozast és publikdlast, masrészt a helyi értelmiségiek,
papok, hivatalnokok, foldbirtokosok is bekapcsolodtak ebbe a tevékenység-
be. Hogy ez valoban orszagos programnak is felfoghato, bizonyitja példaul
egy 1844-ben megjelent, Népneveléstan cim(i tankonyv; szerzGje Majer Istvin,
aki igy indokolta meg a helyismerettel valo foglalkozds sziikségességét:
»,Ama magasztos érzelem, mely szerint sziil6- és lakofoldiink becsiilete es
joléte irdnt buzgod részvéttel vagyunk, hazafisagnak (,patriotismus”-nak)
neveztetik. Mar természetiinknél fogva vonzodunk atyaink foldjéhez, nem is
engedjiik bantani sziil6foldiinket...”* Az az alapvet6 gondolat tehdt, hogy
csak azt a hazat lehet szeretni és becsiilni, amit ismertink, mar csaknem két-
szaz éve megjelent a kozgondolkoddsban.

A mnagy gytijtok egyébként erGteljesen tamaszkodtak is a helyi ertkre,
hiszen nélkiiliik meg sem tudtdk volna valositani tudoményos tevékenysé-
giiket: csak példaként emlitem térségiinkbdl Janko Jdnos kutatasait a Balaton
kornyéki lakossag néprajzanak feltérképezésére, melyet mindenhol a helyi
intelligencia segitett.* De ugyanigy igénybe vették ezt a régészek, népzene-
kutatok, nyelvészek is. A helytorténeti kutatasoknak és publikacioknak ez a
kettdssége mind a mai napig megmaradt, és nagyon sok eredményt hozott
és hoz, de nagyon sok problémat is felvet, akar a mai monografiairds szintjén
is. Ahhoz, hogy ez a miifaj sikeres legyen, mind a két oldal eredményeit
hasznositani kell, a tajékozatlansagbol fakado hibdkat viszont korrigdlni
sziikséges — s6t a publikalt eredményeket is kiilonos kritikdval kell kezelni.
Lehet példaul egy hatarjaro oklevelet az irdasztal mellett remektl elemezni
— a benne szerepl6 foldrajzi neveket, topogréfiai elemeket viszont egy tdjé-
kozott helyi lakos egy helyszini bejdrds soran sokkal hozzaért6bben tudja
azonositani, és a vitatott értelmezést konnyen a helyére tudja tenni. (Erre
lattunk példat néhany éve, a tihanyi alapitolevél helyneveit egy adott fold-
rajzi kornyezetben beazonosito helytorténeti palyazatban.) Munkdnk soran
tehat mindezekkel szembesiilniink kell, mikor helytorténeti mtiveket készi-

3 Lésd: S;ANT() Imre: Egy dunantuili falu, Alsépahok térténete, Bp. 1960. 5. p.
4 JANKO Jénos: A Balaton-melléki lakossag néprajza. Bp. 1902. 428 p. (A Balaton tudoma-
nyos tanulmanyozasanak eredményei. 3. kot. 2. r.)
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tiink, lektoralunk, vagy éppen a bemutatojat tartjuk — ez utobbi is nagyon
szép feladat egy szakember szamara.

Mint ahogy a bevezet6ben mar emlitettem, a helytorténetirds zalai saja-
tossagait vizsgalva tapasztaltuk, hogy a telepuléstorténeti monografiak
dont6 tobbsége az elmult szlik masfél évtizedben jelent meg, annak ellenére,
hogy a kordbban elmondottakbol kovetkezéen, legalaibb madsfél évszazad
kutatasai, hatalmas tudomdnyos apparatus halmozodott mar fel a konyvta-
rak polcain: rendelkezésre allt példaul a Zala megyére vonatkozo kozépkori
okleveleket tartalmazo kétkotetes oklevéltar,” a Gocsej és a Hetés monogra-
fidja,® a Balaton kornyékének tudomanyos felmérése, benne néprajzi, torté-
neti, régészeti kutatasokkal,” Zala megye kozépkori torténete (s6t kéziratban
a kozségek rovid torténete is)?; ezenkiviil a megye foldrajzi neveit tartalma-
20 hatalmas gyfjtés.” Mindehhez sok ezer publikdcio a szakirodalomban,
melyeket éppen a megyei konyvtar kezdett el szisztematikusan gyfijteni,
rendszerezni. Az 1960-as évekt6l a zalai kozgy(jtemények osszefogasaval
madr tudomdnyos hattérbazisa, s6t publikdldsi lehetésége is teremt6dott e
kutatasoknak: elészor a Gocseji Helikon, majd 1974-t6l a Zalai Gyiijtemény
hasabjain — ez utobbi a megyei levéltar kiadasiaban elkerilte mar az 50.
szamot. Ujabb megjelenési lehetdségel jelent a Zalai Miizeun, melyet a me-
gyei muzeum ad ki, és mar ez is tal van a tizedik szamon.

Erre a felkésziilt és erdteljesen gyarapodo bazisra alapozva kezdsdott el
— szintén a hatvanas években — a Zala megyei helytorténeti lexikon Gsszealli-
tasa, melynek Kovacsics Jozsef volt a f6szerkeszt6je. Sajnos, Zala megyében ez
a munka torzo maradt, nem ugy, mint pl. Veszprém megyében — a két me-
gye teriiletét érinté dtfedés miatt viszont a veszprémi lexikon masodik ko-
tete!” Zala megyében jol hasznosithato. A zalai gyfjtés kéziratban maradt,
csak egy kis része, a Keszthely és kornyéke jelent meg 1991-ben.!! Azért az
Osszegy(jtott anyag is haszndlhato, a Zala Megyei Levéltarban dosszi¢kba

5 NAGY Imre - VEGHELY Dezs6 - NAGY Gyula: Zala varmegye torténete. Oklevéltar I-11.
kot. Bp. 1886. 640 p., Bp. 1890. 640 p.

¢ GONCZI Ferenc: Gicsej s kapcsolatosan Hetés vidékének és népének Gsszevontabb is-
mertetése. Kaposvar, 1914. 689 p.

7 Lasd:4.sz.jegyzet

B HOLUB Jozsef: Zala megye torténete a kézépkorban. Pécs, 1929. 488 p. II. kot. A kozségek
torténete [-VII. kit. Kézirat. Dedk Ferenc Megyei Konyvtar; Zala Megyei Levéltar.

? Zala megye foldrajzi nevei. Szerk. Papp Laszl6, Végh Jozsef. Zalaegerszeg, 1964. 737 p-IL
rész. A keszthelyi jards. Szerk. Balogh Lajos, Ordog Ferenc. Zalaegerszeg, 1986. 157 p-
(Zalai Gytjtemény 24.)

10 KOVACSICS Jézsef-ILA Balint: Veszprém megye helytorténeti lexikona. I1. Bp. 1988. 464 p.

"' KOVACSICS Jozsef: Zala megye helytorténeti lexikona. Keszthely és kornyéke. Bp. 1991.

154 p.

ACTA PAPENSIA 11T (2003) 1-2. 149



MUHELY

van rendezve, és szabadon kutathatd. Megjelent azota a Zalai életrajzi kislexi-
kon,2 és a Zala megye ezer éve cim(i tanulmédnykotet is.* A telepiilési monog-
rafiak készitéséhez tehat a tudomanyos alapok adva voltak és vannak is: ugy
gondolom azonban, hogy valami még okvetleniil kell ahhoz, hogy elkésziil-
jenek. Ez pedig egyrészt egy vagy tobb elhivatott szerz6, masrészt a helyi
kozosség szandéka, igénye — enélkiil telepiiléstorténeti munkat nem lehet
irni, még szakembereknek sem. (Vagy ha igen, olyan is lesz — erre is van
sajnos példa.) Az altalam megismert zalai monografiak, telepuléstorténeti
kiadvanyok attekintése is megerésitheti ezt az allitdsomat: a masodik vilag-
hdborut megel6z6 id6szakbol mindissze néhdny helytorténeti monografiat
ismeriink. Az els6 1896-ban, a millennium idején sziiletett, ez Keszthely
torténetét dolgozta fel't. A masodik 1929-ben jelent meg, ez Nagykanizsa
multjarol szol.'* Mindketts alapos kutatésokon nyugszik, forrasértéki; érde-
kesség, hogy az 1990-es években Keszthelyen és Nagykanizsan is megpro-
balkoztak az Gj varosmonogréfia elkészitésével, de mindkét munka félbema-
radt: a keszthelyinek a kozépso, a nagykanizsainak a befejez6 része hiany-
zik.16 Keszthelyr6l egyébként késziilt 1962-ben egy rovid, de tartalmas, mo-
nografikusnak tekinthet6 mt, Koppdny Tibor, Péczely Piroska és Sagi Kiroly
tollabol” — de ez f6leg mfivészettorténeti irdnyultsagi. A két vilighabord
kozotti Zalaegerszegnek csak egy szerény, bar alapos kutatdsokra tamasz-
kodo kiadvany jutott, egy helyi szerz6, Pesthy Pal'é jovoltabol; azota szamos
kiadvéany, tanulménykotet jelent meg a varos torténetéb6l, monografidja
azonban mind a mai napig nincs. Ennek okdt valészinfileg a vdros sajatos
fejlédésében kell keresni: sok (hisznal tobb) egykori telepiilésbél 4ll vssze,
lakossdga heterogén — tugy tlinik, még nem érett meg a monografikus fel-
dolgozésra. Paradox modon viszont az egykor 6ndll6 telepiilések 6rzik ha-
gyomanyaikat és kutatjak multjukat; két helyen mar készitettek helytorténeti
kotetet is, mindkett6 szakszer munka.!

12 Zalai életrajzi kislexikon. II. javitott, bovitett kiadas. Zalaegerszeg, 1997. 213 p.

13 Zala megye ezer éve. Fészerk. Vandor Laszlo. Zalaegerszeg, 2001. 375 p.

14 BONTZ Jozsef: Keszthely varos monografidja. Keszthely, 1896. 490 p.

15 BARBARITS Lajos: Nagykanizsa. Budapest, 1929. 395 p.

16 Lasd: Keszthely torténete. 1., 111. szerk. Miiller Rébert. Keszthely, 2000. 136, 112 p. CSEKE
Ferenc - GYULAI Ferenc et. al.: Nagykanizsa I. Nagykanizsa, 1994. 464 p.

17 KOPPANY Tibor-PECZELY Piroska-SAGI Karoly: Keszthely. Bp. 1962. 149 p.

15 PESTHY Pal: Zalaegerszeg multja és jelene. Zalaegerszeg, 1931. 191 p.

19 SALAMON Sandor: ,Mestert tartottak kebelekben.” A botfai kozségi elemi népiskola
torténete. Zalaegerszeg, 1999. 137 p. XXII t. SZAKAL Istvan: Beseny$ ezer éve. Zalaeger-
szeg, 2002.222 p.
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Az els6, Klasszikus értelemben vett — és sokaig egyedili — kozségmo-
nografiat 1960-ban egy szakember, Szinto Imre torténész készitette: az akkor
éppen Veszprém megychez tartozo Alsopahok torténetét irta meg.?’ Az ih-
letettség itt is tetten érhetd, hiszen Alsopdahok a sziildfaluja volt. Ennek a
konyvnek is van érdekessége: harmine évvel késébb fidval, Szanto Endrével
kozosen tjra kiadta a mavét, kiegészitette FelsGpdhok torténetével, ¢s gon-
dosan kijavitolta azokat a megfogalmazaisokat, amelyek felett eljart az id6.=!
Szanto Imre volt az, aki 1977-ben elkészitette Heéviz kétkotetes monografidjat
is — itt mar lathato az anyagiak hatasa is a terjedelmen, a megjelencésen egy-
arant.2? (Héviz ekkor még nem volt vdros.) Ezen kivil 1989-ig leginkabb
csak szakdolgozat szintjén sziilettek teleptléstorténeti munkak: az altalunk
szamba vett 44 nagyobb és 22 kisebb helytorténeti kiadvanybol csak a fen-
tebb emlitettek jelentek meg a rendszervidltozds el6tt. Ennek magyarazata
talan az el6z6 rendszer sajatossdgaiban lelhetd fel: a helyi kozosségek sem
szellemi, sem anyagi értelemben nem voltak készek ezeknek a miveknek a
kiaddsara. A korzetesitett iskoldk, tanacsok, tsz-ek nem voltak igazan érde-
kelve az egyes telepiilések hagyomdnyait, belsé dsszelarto erejét dpolni, a
falvakat elhagyta az értelmiség, elkoltoztek az intézmények. Ugyanakkor a
teleptilések XIX-XX. szazadi torténetét masképp értékelte a hivatalos tudo-
madnyossag, mint a helyi emlékezet: foldesurakrol, papokrol, hivatalnokok-
rol jot, szovjel katondkrol rosszal nem nagyon volt lehetdség irni. A hely-
torténetiras viszont sok municiot halmozott fel, f6leg a honismereti szakko-
rok, helyi gytjtemények, tdajhdzak, pdvakorok, elhivatott helyi kutatok
szintjén — s mindez lavaként tort fel az Onkormanyzatisdg, a teleptlési
onallosdg megteremtésével egyidejileg. (Ne feledkezziink meg arrol sem,
hogy technikailag mennyivel kionnyebb lett a szerkesztesi, nyomdai eldke-
szitesi tevekenyseg is!) Az elkésziill jelentés szamu — hatvanat meghalado
— mti alkalmas az dsszehasonlitdsra, kovetkeztetések levondsdra is.

Ha a mveket vizsgaljuk, lithatjuk, hogy jelentés részét szakemberek ké-
szitelték, elsésorban a megyei levéltdr és a mizeum munkatdrsai, illetve tobb
miivel kozosen jegyeztek valamelyik helyi szerzGvel, vagy a kotet a kozgy(ij-
temény kiaddsdban jelent meg. Két sorozatot is kiemelhetiink a listabol: az
egyik a Szdz magyar falu konyveshdza, melyet a millenniumi évfordulo alkalma-
bol az allam finanszirozott, és hat zalai telepiilés torténetét tartalmazza; ez a

W Lasd: 3. sz jegyzet
1 SZANTO Imre — SZANTO Endre: Alsopahok ¢s Felsdpahok torténete. Alsopahok, 1990.
352 p

2 SZANTO Imre: Héviz torténete. 1-2. kit. Szeged, 1977. 235 p., 1980. 404 p.
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sorozat mdr lezarult, és jO szinvonali, értékes munkdkat eredményezett. A
masik helyi kezdeményezésti: a Zala Megyei Mizeumok Igazgatosdga adja ki
a Zalai kismonogrifidk cim( sorozatot, melynek mar a hetedik darabja jelent
meg; a legutobbi Szentgyorgyuvidr torténete, amely szintén nagyon igényes, szin-
vonalas torténeti munka.?® A csak helyi szerzk dltal jegyzett mivek szinvo-
nala mar erfsen ingadozik. A szerz6k kozott leginkdbb pedagogusok taldlha-
tok, foleg idosebbek — a fiatalok nem szivesen vetemednek ilyesmire, az id6-
sebb pedagégusokban azonban a tapasztalat is, a hivatasérzet is miikodik,
szeretik is és értik is azt a vidéket, ahol miikodtek-m{ikodnek; szamosan
egyébként helyi szarmazasuak is, mint pl. Tantalics Béla, aki tanitoként dolgo-
zott Lenti kornyéki sziil6foldjén, és ot telepiilés torténetét készitette el.24 (Ez is
egyfajta kiilonlegesség a maga nemében: e telepilések ugyanis —
Kerkaszentkiralyt leszdimitva — Magyarorszag egyik igen archaikus tdjegy-
ségéhez, a Hetéshez tartoznak, egymasnak szomszédai. E részletesen megirt,
képekkel, dbrdkkal elldtott mtivek lassanként kirajzoljak az egész vidék torté-
netét. Kialonosen a XX. szazadi részek fontosak, mert a trianoni békeszerzG-
dés, majd a mésodik vilaghaborit kovets hatdrmenti viszonyok egyfajta be-
zart helyzetbe kényszeritették e falvakat, melynek kovetkeztében sok érdekes,
archaikus elem maradt meg életiikben — elzartsdguk miatt viszont a kozvé-
lemény keveset tudott, tud roluk.)

Szakmai szempontb6l vizsgalva a mfiveket, forraskezelés, szerkesztés,
aranyossag tekintetében azok a jobbak, amelyeket a szakemberek készitettek
— a helyi szerz6k mfiveiben stirtibben felbukkan a gyenge szovegezés, rossz
képkivalasztds, dilettans szakirodalom-hasznalat. Persze, attol, hogy valaki
hivatdsszertien foglalkozik a torténetirdssal, még készithet alacsony szinvo-
nald mtvet: a megjelent ,, profi” munkdk kozott is van olyan rosszul szer-
kesztett konyv, melyben egymashoz nem ill§ szovegrészek, hibas képalaira-
sok vannak. A legjobbaknak azokat a mftiveket itélem, ahol a felkésziilt szer-
z6(k) a helyi kozosséggel egyiittm(ikodve, az & szellemi hagyatékukat is
feltarva-beépitve hozzak létre a monogréfiat: ilyen pl. a mar emlitett Szent-
gyorgyvar, vagy a Molndr Andris éltal szerkesztett Balatongyorok?s kotet. Ezt
az aranyt a legnehezebb megtaldlni, a szakembernek ugyanis a falu torténe-

A ,Szaz magyar falu kényveshdza” és a ,Zalai kismonografidk” sorozatban megjelent
miivek leirasat 1d. a bibliografiaban.

2t TANTALICS Béla teleptiléstorténeti munkai: Kerkaszentkiraly térténete. Kerkaszentkiraly,
1993.195 p.; Lenti torténete: 1. kit. 1849-ig. Lenti, 1993. 288 p. I1. két. 1849-1945. Lenti, 1996.
379 p.; Rédics torténete. Rédics, 2000. 279 p.; Szijartéhaza torténete. Lenti, 1997. 187 p.;
Zalaszombatfa torténete. Lenti, 1997. 191 p.

25 Balatongydrok multja és jelene. Szerk. Molnar Andras. Balatongyérik, 2000. 255 p. XVI. t.
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tének altalanosabb megkozelitése, az adatok, térképek, iratok a legfontosab-
bak, a helyi olvasonak az dltala ismert személyekr6l késziilt fényképek, Lor-
ténetek, hagyomanyok. Soha nem szabad elfelejteni, hogy a helytorténeti
munkak nemcsak a magas tudomanynak, hanem a helyben lako kozosség-
nek is szolnak, annak Osszetartd erejét, tovabbélését is szolgdljak. Hozzaja-
rulnak a telepiilésrél alkotott kép kialakitdasahoz, a nyilvanossag el6tt valo
szerepléséhez. Fontos tehat, hogy ha ilyen munkat végziink, vagy egy kuta-
tot tdimogatunk, ezek a szempontok lebegjenek a szemiink el6tt. Latnunk
kell a kilonbséget a hivatasos torténész és a helyi kutat6 munkamodszere
kozott is. A hivatdsos azon dolgozik, hogy mit szerkesszen bele a mfibe,
hogy az emlitelt ardnyoknak megfeleljen; a helyi szerzék legfGbb probléma-
ja, hogy mit hagyjanak ki abbol a rengeteg anyagbol, amelyel dsszegyGjlot-
tek és mit szolnak majd a helybeliek ahhoz, ami belekeriil.

A kisebb munkak: iskola-, plébaniatorténetek szintén fontos részét képe-
zik a helyt(irténeti imdalomnak — snk esetben helyettesitik a k(")zsé;, részle—
Logalahb kétlucatnyi llyon m(nvut larlunk sx.ém(m a zalai h(-lylnru-n('u iro-
dalomban.?¢ Szerz@ik dltalaban helyi illetGségtick, pedagogusok, ujsagirok,
lelkészek. Bar nem monografikus miivekr6l van szo, akad kozoltik nem
egy, amely egyhazi, intézményi forrasokat feltarva, felhaszndlva tudoma-
nyos értékkel bir — ilyen pl. a mar emlitett botfai iskolatorténet,”” melyben a
fontos oktatastorténeti adalékok mellett, egy XVIIIL. szazad eleji, egyedulallo
rajzolatu kozségi pecsétet is publikdlt a szerz6. E helyen meg kell emliteni a
ma is gyakorlo pedagogus, Vikar Tibor tevékenységét: a Zala foly6 kozépso
folydsanal elteriils falvak torténetét kutatja, s az egymassal szomszédos te-
lepiilések torténetébsl — akarcsak Tantalics Béla munkassdga esetében —
kibontakozhat egy kisebb tajegység tobb tanulsagot hordozo historidja.?s

Kilon figyelmet érdemel a helytorténeti kutatasban a nemzetiségek torté-
netének feltdrdsa, hiszen Gk tobbszoros identitastudattal (az elmult évtize-
dek tragikus mozzanataibol kovetkezG6en nemegyszer tobbszoros identitds-
zavarral) rendelkeznek, Az 6 kiilon torténetiiknek bele kell szovédniiik a
helyi historidba, hiszen csak igy lesz teljes (és elfogadott) a monografikus
feldolgozas. Zala megyében csak kevés nemzetiség él: a Mura folyd mentén
fekvé falvakban horvitok laknak, 6k még Orzik nyelviiket, szokdsaikat.
Nagykanizsa kornyékén viszont szamos falu taldlhato, melynek lakossaga
német eredetti, dm lakéi mostanra mar teljesen elmagyarosodtak; egyetlen

Lasd: a bibliografiat

Lasd a 19. sz. jegyzet

VIKAR Tibor: Pokaszepetk. Helytorténeti tanulmany. Pokaszepetk, 1996, 66 p. VIKAR
Tibor: Zalaistvand torténete. Zalaistvand, 1998.
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telepiilésen, Szepetneken 6rzik a német identitdst (a nyelvet mdr ugy tanul-
jak). A horvatok torténetét dr. Kerecsényi Edit probalta osszefoglalni egy
monogréafidban.?? Kozségi szinten is elkezdédtek a helytorténeti kutatasok,
és el6szor szakdolgozat, majd kiadvany formajaban is megsziiletett az els6
horvat falutorténet.® (A publikdciok egyébként magyar nyelviiek.) A dél-
zalai németek torténetérdl is sziiletett mar egy tudomanyos értékkel biro
m{i; nem monografikus, de a tovabbi kutatisokhoz jo alapot szolgdltathat.?!

MONOGRAFIKUS MUVEK ZALA MEGYEI HELYSEGEKROL

Alsépahok
Szinté Imre: Egy dunantuli falu, Alsopahok torténete. Bp., 1960. 310 p.

Alsépahok, Felsépahok
Szdnto Imre-Szanto Endre: Alsopdhok és FelsGpdahok Lorténete. Alsopahok.
Kozségi Kozos Tanacs. 1990. 352 p.

Balatongyorok
_ Balatongyorok multja és jelene. Szerk. Molndr Andrés. Balatongyorok.
Onkormanyzat. 2000. 255 p.

Barlahida .
Vaska Miklés: Barlahida torténete. Barlahida. Onkormdnyzat. 2002. 166 p.

Batyk
Ruzsa Kiroly: Batyk torténete. Zalaegerszeg. Zala M. Muz. Ig. 1998. 181 p.
(Zalai kismonografiak, 5.)

Bdékahaza, Mindszent, ij falu
Déber Viktor: Zalacsany és Zalaapati kozott. Mindszent, Bokahaza és Uj—
falu torténete a kozépkortdl napjainkig. 1-2. kot. Veszprém. Viza Kft. 1998.
1-285.,287-619. p.
Csesztreg
Fejezetek Csesztreg torténetébsl. Szerk. Viandor Laszlo. Zalaegerszeg.
Zala M. Muz. Ig.-Zala M. Lvt. 1996. 114 p. (Zalai kismonogréfiak, 2.)

29 KERECSENYI Edit: A muramenti horvatok térténe és anyagi kultirdja. Zalaegerszeg, 1983.
369 p. (Zalai Gytijtemény 20.)

©  MESZAROS Adam: Tétszentmarton torténete. Totszentmarton, 2001. 116 p.

% BALLA Lérinc: Uj hazaban. Fazvolgy, 1997. 238 p.
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Egervar
Srigli Lajos—Vindor Liszlo: Egervar. Bp. Szaz magyar falu konyveshaza.
2001. 200 p. (Szaz magyar falu konyveshaza)

Héviz
Szinté Imre: Héviz torténete. 1-2. kot. Szeged. Héviz Nagykozség Tanacs.
1977-1980. 235, 404 p.

Kehida
Dominkovits Péter-Kili Csaba—Kvassay Judit-Molnir Andris: Kehida. Bp.
Szaz magyar falu konyveshaza. 2001. 208 p. (Szdz magyar falu konyveshaza)

Kerkaszentkiraly
Tantalics Béla: Kerkaszentkirdly torténete. Kerkaszentkiraly. Kozseg,l On-
kormdnyzat Polgarmesteri Hivatal. 1993. 195 p.

Keszthely
Bontz Jozsef: Keszthely varos monografiaja. Keszthely. 1896. 490 p.
Koppiny Tibor-Péczely Piroska—Sagi Kdroly: Keszthely. Bp. Képzémiivészeti
Alap. 1962. 149 p.
Szabé Istvan-Miiller Robert: Keszthely torténete. 1. kot. Keszthely. Castel-
lum-Pr. 2000. 136 p.
Tar Ferenc: Keszthely torténete. 3. kot. Keszthely. Castellum-Pr. 2000. 112 p.

Lenti
Tantalics Béla: Lenti torténete. 1. kot. 1849-ig. 2. kot. 1849-1945. Zalaeger-
szeg. Zalai ny. 1993-1996. 287, 379 p. (Lenti honismereti gytijtemény, 4-5.)

Letenye
Kerecsényi Edit-Toth Oszkdr: Letenye torténete. Letenye. Letenye Varosi
Onkormanyzat Polgarmesteri Hiv. 1992. 200, (32) p.

. Lovaszi
Toth Sandor-Sragli Lajos: Lovaszi. Bp. Szaz magyar falu konyveshaza.
2002. 177 p. (Szdz magyar falu konyveshaza)

Nagykanizsa
Barbarits Lajos: Nagykanizsa. Bp. Magyar Vdrosok Monografidja Kiadohi-
vatala. 1929. 394 p.
Nagykanizsa. Varosi monografia. 1. kot. Szerk. Béli Jozsef, Rozsa Miklos,
Rozsané Lendvai Anna. Nagykanizsa. Onkormanyzat. 1994. 464 p.
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Nova
Vaska Miklés: Nova torténete. Nova. Nova Torténete Alapitvany. 1997. 441
p- (Tovébbi két kotete megjelent, de kozgytijteményben nem taldlhato!)

Ortahaza
Molndr Liszlo: Ortahdza torténete. Zalaegerszeg. Zala M. Muz. Ig. 2002.
132 p. (Zalai kismonografidk, 6.)

Pacsa
Meésziros Ferenc—Horvith Ldszlo Andrds—Kvassay Judit: Pacsa torténete. Za-
laegerszeg. Zala M. Muz. Ig. 1998. 282 p. (Zalai kismonografidk, 4.)

Rédics
Tantalics Béla: Rédics torténete. Rédics. Onkormanyzat. 2000. 279 p.

Salomvar
Bicsik Istvinné Szegedi Irén: Salomvar. Zalaegerszeg. Zala M. Muz. Ig.
2001. 138 p.
Sojtor
Biiza Péter: Sojtor. Bp. Szaz magyar falu konyveshaza. 2000. 237 p. (Szaz
magyar falu konyveshaza)

Szentgyorgyvar
Miiller Rébert-Szatléczki Gdbor-Hadsz Gabriella—Petdnovics Katalin: Szent-
gyorgyvar torténete. Zalaegerszeg. Zala M. Muz. Ig. 2002. 252 p. (Zalai kis-
monografiadk, 7.)

Szentgyorgyvolgy
Biré Friderika—Havasi Bdlint-Kali Csaba—Kapiller Imre: Szentgyorgyvolgy.
Bp. 2002. 193 p. (Szaz magyar falu konyveshaza)

Szentpéterar )
Vigi Jozsefné: Emlékek Szentpétertr multjabol. Szentpéterir. Onkormany-
zat. 1997. 162 p.
Schandl Piroska: Torténelem, emberi sorsok, sirhantok. Szentpéterar II
Zalaegerszeg. Szerz6. 2001. 234 p.

Szijartohaza )
Tantalics Béla: Szijartohdza torténete. Lenti. Szijartohaza Kozs. Onkor-
manyzat. 1997. 187 p.
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Tornyiszentmiklés
Goor Zoltin: Tornyiszentmiklos torténete. Tornyiszentmiklos. Zala M. Lvt.
1989. 123 p.

- Totszentmarton )
Mésziros Addam: TOtszentmadrton torténete. Totszentmarton. Onkormany-
zat-Sumarton Kulturalis Egyesiilet. 2001. 116 p.

Vonyarcvashegy
Palaczki Ferenc: Vonyarcvashegy torténete, 1024(?)-1335-1946. Vonyarc-
vashegy. Onkormanyzat. 1996. 264 p.

Zalabér
Sorok Jinos: Zalabér torténete. Zalaegerszeg. Zala M. Muz. Ig.-Zala M. Lvt.
1997. 119 p. (Zalai kismonografidk, 3.)

Zalabesenyd
Szakdl Istvin: Beseny6 ezer éve. Zalaegerszeg. Zala Megyei Levéltar. 222 p.
(Zalabeseny6 ma: Zalaegerszeg.)

Zalaegerszeg
Zalaegerszeg évszazadai. Varostorténeti tanulmanyok. Szerk. Kapiller Im-
re. Zalaegerszeg. Onkormanyzat. 1997. 466 p.

Zalakaros
Zalakaros. Szerk. Halasz Imre. Zalakaros Onkormanyzata, 2000. 447 p.

Zalalové
Zalalove torténete. Az Okortol napjainkig. Szerk. Molnar Andras.
Zalalove6. Zalalovs és Kornyéke Kozéletéért, Kulturdjaért, Kornyezetéért
Alapitvany. 1998. 498 p.

Zalaszentbalazs
Gdcze Rezs6: Zalaszentbalazs és vidéke. Falutorténet a kezdetektsl 1956-ig.
Zalaszentbaldzs. Kozségi Onkormanyzat. 271 p.

Zalaszombatfa )
Tantalics Béla: Zalaszombatfa torténete. Lenti. Zalaszombatfa Kozségi On-
korményzat, 1997. 191 p.
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Zalatarnok
Takidcs |. Ince: Zalatarnok kozség és plébania torténete. Zalatarnok. Falu-
véds- és Kozmtiv. Egyes. 1997. 414 p.

Zalavar
Bilkei Irén—Kali Csaba—Petdnovics Katalin: Zalavar. Bp. 2002. 200 p. (Szaz
magyar falu konyveshaza)

Zalavég
Ruzsa Kdroly-Horvith Liszlo Andrds-Kostydl Liszlo: Zalavég torténete. Zala-
egerszeg. Zala Megyei Muzeumok Igazgatosiga — Zala Megyei Levéltar.
1994. 216 p. (Zalai kismonogréfiak, 1.)

Kisebb telepiiléstorténeti munkak, tanulmanyok

Balla Lérinc: Uj hazdban. Fejezetek Fiizvolgy, Homokkomarom, Hosszu-
volgy, Korpavidr, Magyarszentmiklés és Obornak torténetébdl. Fizvolgy.
Onkorményzat. 1997. 228 p. (Fiizvélgy, Homokkomarom, Hosszuvilgy,
Korpavar, Magyarszentmiklés, Obornak)

Dobé Liszlo: Sormas kozség torténete (1347-1945). Visszaemlékezések, ri-
portok (1920-t6l napjainkig). Sormas. Onkormanyzat. 2000. 151 p. (Sormas)

Ferencz Gydz: Tiirje. Torténelmi vazlat. Tiirje. Kozségi Onkormanyzat.
2002. 40 p. (Tiirje)

Ferencz Gy6z6: Zalaszentmihaly. Torténelmi vézlat. Zalaszentmihély. On-
kormanyzat. 2001. 32 p. (Zalaszentmihily)

Homik Tiborné: Fejezetek Zalavar torténetébdl a kezdetektsl a XIX. szazad
végéig. Zalavar. Homik Tiborné. 1996. 84 p. (Zalavar)

Horuith Jozsef: Lenti torténések 1977-1998. Lenti. Lenti Varos Onkormény-
zata. 1998. 253 p. (Lenti)

Horuvith Liszlo: Nemesapati plébania torténete a ,Historia Domus” alap-
jan. Nemesapati. S. n. 50 p. (Alsénemesapati)

Molndr Liszlo: Adatok Csomodér kozség torténetéhez. Csomodér. On-
kormanyzat. 2000. 25 p. (Csémodér)
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Molnadr Laszlo: Fejezetek Pdka torténetébol. A templom épitéstorténete ¢s
az Iparos Olvasokor mtikodése. Zalaegerszeg. Zala M. Lvt. 1990. 44 p. (Paka)

Pais Sandor-Nagy Kolozsviri Istvin: Gocseji kdlvinistdk. Becsvolgye. Ref.
Egyhazkozség. 1989. 224 p. (Becsvolgye)

Riederauer Andrea—Biré Friderika—Bodonczi Liszlo-Rudolf Péter: Magyarfold
megmarad. Magyarfold. Onkormanyzat. 2001. 60 p. (Magyarfsld)

Salamon Sandor: Mestert tartottak kebelekben. A Botfai Kozségi Elemi
Népiskola torténete. Zalaegerszeg. Gonczi Ferenc AMK. 1999. 137, XXII p.
(Botfa, ma Zalaegerszeg)

Szabo Sandor: Adalékok Polgarvaros-Kiskeszthely torténetéhez. Keszthely.
Ziegler ny. 2002. 52 p. (Keszhely)

Szabolcs Andrds: Gytlekezettorténeti adatok. A keszthelyi evangélikus
gyulekezet torténetének attekintése. Keszhely. Keszthelyi Evangélikus Gyti-
lekezet Lelkészi Hivatala. 1999. 115 p. (Keszthely)

Vindor Laszlo: Nagykanizsa torténete a honfoglalastol 1690-ig. Nagykani-
zsa. Varosi Tandcs. 1988. 61 p. (Nagykanizsa)

Varga Géziné: Fejezetek Muraszemenye Lorténetéb6l. Zalaegerszeg. Zala
M. Muz. Ig. 2000. 48 p. (Muraszemenye)

~ Varga Jozsef: Gocsej hatdrdn, romai koveken. Zalalov6 kronikdja. Zalalove.
Onkormanyzat. 199. 49, (22) p. (Zalalovo)

Vikir Tibor: Kronika. Szepetk és Pokafa torténete. Pokaszepetk. Onkor-
manyzat. (1997.) 73 p. (Pékaszepetk)

Vikir Tibor: Pokaszepetk. 1. Helytorténeti tanulmany. Pokaszepetk. Poka-
szepetki Alt. Isk. Honism. Szakkore. 1996. 66 p. (Pdkaszepetk)

Vikir Tibor: Zalaistvand torténete. Zalaistvand. Onkormanyzat. 1998. 66 p.
(Zalaistvand)

Zsiga Tibor: Jantol Csonkahegyhatig. Adalékok Csonkahegyhat kozség
torténetéhez. Zalaegerszeg. Csonkahegyhat Onkormanyzata. 2000. 61 p.
(Csonkahegyhat)
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A zsidésag szerepe Veszprém polgdrosodasaban. Tanulmanyok. Fejezetek a
veszprémi zsido kozosség torténetébil. Osszedllitotta Mathé Eva.
Veszprém, 2002. 159 p.

A veszprémi varostorténeti iroda-
lom az elmdilt években két figyelem-
re mélto kotettel is gyarapodott. A
Veszprémi Zsido Orokség Alapit-
vany 2001-ben Toredék cimmel a
veszprémi és Veszprém megyei
zsido holocaustnak allitott emléket.
A kotetben olvashatd harom irds
kozil Veress D. Csaba tanulmdnya a
Veszprém megyei zsidosdg tragédi-
djat mutatja be a szakirodalom és a
levéltari forrasok alapjan. A szemé-
lyes torténelem szintjét Bardny
Laszlo és Mezei Zoltan Jozsef Sod
napja c. filmjének forgatokonyve
jelenti, amely a talélk visszaemlé-
kezései alapjan megrdzo erével jele-
niti meg a deportalast és a lageréle-
tet. A zar0 részben a veszprémi zsi-
do gettok névsordt tette kozzé a
kotet szerkesztoje, Mathé Eva.

Az elmult évben a Veszprémi
Zsido Hitkozség olyan tanulmany-
kotetet jelentetett meg, amely a va-
ros zsidosaganak 18-19. szdzadi
torténetérdl ad atfogd képet. A ko-
tetbe a hitkdzség és a Veszprémi
Zsido  Orokség  Alapitvany altal
meghirdetett palyazat dijnyertes
alkotasai keriltek be. A palyazok
miveik elkészitésekor mdr bizonyos
kutatasi el6zményekre  épithettek,
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hiszen a Szép Lipot tanitd 1905-ben
az akkor 100 éves veszprémi izrae-
lita nyilvanos elemi iskola torténetét
tette kozzé, Kun Lajos pedig 1932-
ben a hitkdzség monografidjat alli-
totta Ossze és jelentette meg. A val-
lalt feladat azért volt nehéz, mert a
hitkozség levéltara igen hianyosan
maradt fenn. A két feldolgozas azért
is fontos, mert a masodik vilaghabo-
ru alatt a hitkozség teljes iratanyaga
elpusztult. Nem véletlen, hogy a mai
napig sem akadt senki, aki Kun
nyomdba szegédve monogrdfia-irds-
ra véllalkozott volna.

Az Gjabb tanulmdnykotetben
Szendi Attila torténész-levéltiros A
veszprémi zsidosag a polgdrosodds haj-
nalin c. dolgozata az 1848-évi veszp-
rémi zsido Osszeirds és az 1848-
1849. évi varosi néposszeiras alapjan
mutatja be a 18-19. szazadi varost, s
varos tarsadalméba dgyazottan a
zsidosdagol. A szerz6 érdeklgdését az
keltette fel, hogy a katolikus egy-
hazmegyei kozpontban a foldesurak
(a veszprémi plspok és kdptalan)
nem gorditettek akadalyt a zsidok
tomeges letelepedése elé. Modszer-
tani problémaként pedig az izgatta,
miként lehet az Osszeirasok adta
statikus képb6l a valtozisokat, a
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fejlédést megragadni. A nomindlis
forrasok mellett a tandcstilési jegy-
z6konyvek, lakhatdsi engedélyek,
szerzédések és mas iratok segitségé-
vel a veszprémi zsidosdg demogra-
fiai valtozasait, lakOhelyi szegrega-
ciojat, rétegzédését, foglalkozasi
megoszlasat, életmodjat egyarant
sikertilt feltérképeznie.

Az elemzésbol kittinik, hogy a zsi-
dosag 1848 eldtt a piispoki vdrosré-
szen, a belvdrosban (a Vasarallason és
kornyékén) koncentralodott, s fGleg
kereskedelemmel és kézmf(ivesiparral
foglalkozott. Az 1848-ban mar tobb
mint 1000 lelkes kozosség és kornye-
zete kozott konfliktusokat els@sorban
nem valldsi tényez6k, hanem a piaci
verseny kihivdsai motivaltak. A mel-
Iékletben kozolt Osszefoglalo statiszti-
kai tabldk, térképek, dokumentumok
és dokumentum-masolatok jol illesz-
kednek az értékes tarsadalomtorténeti
elemzéshez, s informativan egészitik
ki azt.

Szendi Attilahoz hasonl6an Nagy
Dora is szakdolgozatanak javitott
véltozatdval jelentkezik a kotetben.
A veszprémi zsidosig szerepe Veszprém
vdros polgdrosoddsiban 1848-tél 1914-
ig c. tanulmdnya a hagyomanyos
kisvaros modernizacidjat kisérelte
meg bemutatni, s ennek sordn e
folyamatban a zsidosag szerepét
kivanta tisztazni. Megitélése szerint
a lassan és mérsékelten iparosodo
kisvaros gazdaséagi véllalkozdsaiban,
oktatasi-kulturalis szektoraban a
szdzad végén mar mintegy 1600 f6s
zsidosag fontos szerepet jatszott. A
lakossag ellatasdt biztositd kereske-
delem mellett a gyaralapitasban is
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élen jartak a zsid6 polgdrok, akik
sikeresen integralodtak a varos és a
megye politikai-kozigazgatasi  és
kulturalis életébe, s szamardnyukon
feltl kivették résziiket az értelmiség
cidjuk ,dara” asszimilaciojuk felgyor-
suldsa volt. Hianyoljuk, hogy a vi-
szonylag kevés levéltari forrast fel-
hasznal6 dolgozat nem foglalkozott
a zsidok banki szférdban, sajtoban,
politikaban, a kulturalis és gazdasa-
gi egyestiletekben betoltott szerepé-
vel — igy eredeti célkitiizéseit csak
részben valositotta meg.

Hogya Gyorgy Zsido orvosok az
egészséqligy  szolgdlatdban  Veszprém
virosdban c. Osszedllitasdban korabbi
kutatasai alapjan 14 veszprémi orvos
rovid életrajzat kozli, megjegyezve,
hogy az ,0sszedllitds kordntsem tel-
jes, mivel a Il vilaghdbori soran
csaknem minden erre vonatkozo
levéltari iratanyag megsemmisult.” A
forrashiany miatt csak négy 19. sza-
zadban lezart orvosi életpalyat is-
meriink meg a kozleménybdl. Ezek
koziil csupan egy személy, Weisz
Sandor praktizalt 1848 el6tt, aki a
szabadsagharc alatt, tifuszban hunyt
el. Azonban éppen az 1848-as Osz-
szeirasbol tudjuk meg, hogy Weisz
mellett Mandel Leopold is Veszp-
rémben miikodott. Szendi Attila
irdsabol az is kideriil, hogy mar
1831-ben, a kolera idején is vallasfe-
lekezetre valo tekintet nélkil szor-
galmasan gyogyitotta a betegeket —
igy tehdt jelen pillanatban 6 az els6
ismert veszprémi zsido orvos. Man-
del (és el6dei) pdlyafutdsanak felta-
rasa a jov6 kutatdsi feladata.
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A szerz6 kizleménye bevezel6-
jében tévesen irja, hogy a zsidok II.
Jozsef 1783-ban kiadott ,tiirelmi
rendelete” folytdn iratkozhattak be
az egyetemre. (Valdjdban a zsidok
helyzetét, igy oktatasat az uralkodo
1781. majus 13-an kiadott rendelet-
ben szabdlyozta, a protestansok
szabad vallasgyakorlatat és hivatal-
viselését biztositd tiirelmi rendeletet
az uralkod6 ugyanezen oktober 25-
én irta ala.)

A kotet flggelékében a holoca-
ust-kutatas fontos dokumentumat, a
veszprémi zsidO iparosok és keres-
ked6k 1944. marcius 20-dn 0sszeadl-
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litott jegyzékét tette kozzé a szer-
keszts, Mathé Eva. A forrdaskozlés-
b6l hianyoljuk a bevezetést, amely
tajékoztatna az Osszeiras keletkezési
kortilményeir6l.

A kotet Osszedllitoja  hasznos
munkat végzett, hiszen olyan irdso-
kat vdlogatott és tett kozzé, melyek
4j eredményekkel gazdagitottak va-
rostorténeti irodalmunkat. Bizunk
abban, hogy az igéretes sorozatnak
lesz folytatdsa, s az tjabb kotetekben
mar lektoralt, egységes jegyzetappa-
ratussal ellatott tanulmanyokat ol-
vashatunk.

Hupi Jozser

Demonolégia és boszorkdnysdg Eurépdban. Szerk. Pécs Eva.
L’Harmattan Kiadé - PTE Néprajz Tanszék, Bp., 2001.

Demonologia, boszorkanysag — csa-
bito fogalmaknak tlinnek nem csu-
pdn a sztikebb szakmai olvasotdbor,
hanem a lelkes, ezoterika és magia
irant érdekl6d6 igencsak széles ha-
zai kozonség szamara is. Nem vé-
letlen tehat, hogy e kotet szamos
konyvesboltban a ,szabadid6s ma-
gusok” és , hobbi-hermetikusok”
szamara elkilonitett polcokra ke-
rilt. A cim és az allatokon lovagold
ledér boszorkanyok abrazolasaval
ékes boritd (Lucas Cranach Melanko-
lia, 1530 k.) azonban komoly, tu-
domanyos igénnyel  szerkesztett
valogatast takar, amely a Pécsi Tu-
doméanyegyetem Néprajz Tanszéke
¢s a L'’Harmattan Kiad6d kozos,
Studia Ethnologica Hungarica soro-
zatanak els6é koteteként jelent meg.
A tanulmanygy@jtemény a Magyar
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Tudomanyos Akadémia Néprajzi
Kutatocsoportjdban Klaniczay Ga-
bor és Pocs Eva kezdeményezésére —
a kotet megjelenésekor — tizenot éve
megalakult, a magyarorszdgi bo-
szorkdnysag forrasanyagat feltaro és
feldolgozdé munkacsoport tagjainak
kutatasi eredményeit foglalja maga-
ban. (A munkacsoport tevékenysé-
gét roviden oOsszegzi Pocs Eva a
kotet elején taldlhato bevezels ta-
nulmdnyaban (9-17. old.), err6l bo-
vebben lasd Klaniczay Gabor irdsat:
Boszorkinysaig vagy tiindéri vardzslat?
Budapesti Konyvszemle, 11. 1999.
352-63.) A kiadvanysorozat elé irt
bevezetGben  Kisban  Eszter arra
hivja fol a figyelmet, hogy a jelen és
a tovabbi kotetekben “a magyar
néprajz, europai etnologia és folklor
tertletén, egyetemes néprajzi kite-
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kintéssel, a megoldand6 feladatok
tudomanykozi  megkozelitésével”
(5-6. old.) a tanszéken folyo, illetve
az ahhoz részben kapcsolodo kuta-
tasoknak szeretnének forumot te-
remteni. E célkitfizést a konyv mesz-
szemenden teljesiti, s6t a fent emli-
tett tudomanyteriileteken tal ha-
szonnal forgathatjdk mind a tarsa-
dalomtudomdnyok mfvel6i, mind
az irantuk fogékony ,laikus” olva-
sok.

Nagyfoku diverzitas jellemzi a
tanulméanyok iddbeli létrejottét és
szerzGik aktudlis kutatdsaiban el-
foglalt helyét, ami minden bizony-
nyal a szerkesztés és kiadas elhizo-
d6 munkadlatainak és nehézségeinek
tudhato be. Ulo Valk irdsa egy 1992-
es konferencidn elhangzoltt el6adas
aktualizalt verzidja, Toth G. Péter
esettanulmédnya 1996-ban irddott,
Eget6 Melinda a kéziratot 1997-ben
zarta le, Kristof Ildiko irdasa pedig
mar megjelent konyve egyik fejeze-
teként, 1998-ban. A kotet szerkesz-
tése idején legfrissebb eredmények-
r6l Klaniczay Gabor, Pocs Eva és
Toth G. Péter irdsaibol tdjékozod-
hatunk.

A tematika rendkivil valtozatos,
s a vizsgalt jelenségek is igen széles
idéskdlan helyezkednek el. Mégis
egyfajta voros fonalként huzodik
végig rajtuk az elit kultira — els6-
sorban teol6giai alapi — boszor-
kanysdg-értelmezései és demonolo-
gidja, valamint a népi (populdris)
boszorkdnysdg képzetek és a hoz-
zajuk kapcsolodo hiedelemrendsze-
rek kozotti kolesonhatasok vizsga-
lata. E torekvésnek mintegy jelképe
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a konyvboriton szerepl6 kép (Diana
istenné ¢Gjszakai csapata). Az dbra-
zolt jelenethez kapcsolt hiedelemr6l
Carlo Ginzburg bizonyitotta be,
hogy az nemcsak az eurdpai néphit
samanisztikus alaprétegébe tartozo
képzet, hanem egyben a diabolizalt
boszorkdnyszombat mitologiajanak
egyik jelent6s alkotorésze, amely
kozvetve “felelGssé tehetd” a tome-
ges méretekel 0lt6 késé kozépkori
boszorkdnytildozés megindulasaért
is. Lucas Cranach képének cime —
Melankolia — tovabbi asszociacio-
kat idéz. A melankolia lehetett a
megszallottsag tlinete, de a hisztéri-
aé is, és a hisztérikus nSket mar a
késs kozépkorban is elGszeretettel
tartottdk ~ mindenféle  szemfény-
veszL6, boszorkanyos praktika dldo-
zatanak és els6rangt befogadojanak.
Ugyanakkor a melankolia a magu-
soknak, varazsloknak, Szaturnusz
gyermekeinek is jellemz6 tulajdon-
saga, ahogyan Direr ismert met-
szetén is lathatd, s Osszefliggésben
allt minden olyan sotét és alvilagias
dologgal, ami démoninak és 6rdogi-
nek ttinhetett a kora djkor emberé-
nek.

A Kkotetben szerepet kapott a
protestans és katolikus demonolo-
gusok munkdinak a népi hie-
delmekre gyakorolt hatdsa, de ezzel
parhuzamosan a népi képzeteknek a
demonolégiai mtvekben megvalo-
suld reprezentdcitja is. E jelensége-
ket egyrészt a kés6 kozépkori demo-
nologiai  klasszikusok, mdsrészt a
kora ujkori magyarorszagi, illetve
észt protestans prédikécio- és teolo-
giai  irodalom  Osszefliggéseiben
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vizsgaljdk a szerz6k. Kristof [1diko a
prédikaciok szovegében fedezte fel
azokat a finom ideologiai valtozaso-
kat, amelyek alapjan egészen Uj
megvilagitasba helyezte a debreceni
boszorkanysagrol Makkai Laszlo
altal alkotott képet. Ulo Valk érzék-
letesen mutatta be, hogyan juthattak
el a kora djkori prédikaciok kozve-
titésével az eurdpai demonologia
sztereotipidi a korabeli észt tarsa-
dalom szélesebb rétegeihez is. Pocs
Eva a 16-17. szazadi exorcizmus-
kézikonyvek teologiai allaspontja-
nak és a népi megszallottsag-
rendszereknek a viszonydra tért ki.
Klaniczay Gabor Johannes Nider
dominikdnus inkvizitor Formicarius
cimf traktatusat részletesen bemu-
tatva irt a boszorkanyszombat szte-
reotipidinak alkotéelemeirsl. Ezek-
b6l az elemekb6l nemcsak az eret-
nek-vadakat és a korabeli ritudlis
magiat emelte ki, hanem az ekszta-
tikus motivumokat hordozo népi
hiedelmeket is. A tanulmdnyok ma-
sik részében az elit dltal képviselt, a
boszorkanyperek szovegeiben mani-
fesztalodo boszorkanysagképrol és
az ugyanezen forrascsoportban ta-
lalhatd népi képzetek egymadsra
hatasarol esik szo.

Erdemes kitérni arra, hogy a
szerz6k mennyiben kovetik a bo-
szorkanysag és a boszorkanyiil-
dozés nemzetkozi kutatisanak a
kilencvenes  években  megjelent
Ujabb irdnyzatait, példaul a meg-
szallottsag és a transz jelenségeinek
vizsgalatat. Pocs Eva és Klaniczay
Gébor ehhez kapcsolodva a teologiai
megszallottsag-képzetek és a népi
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megszallottsag-elképzelések boszor-
kanytldozésbeli recepcidjaval fog-
lalkoztak. Klaniczay a Formicarius-
ban szerepl6 narrativak ekszlatikus
motivumait tipologizalta, és az ér-
telmezéshez szokatlannak tiné ke-
retet ajanlott: a Mircea Eliade altal
az “eksztazis archaikus technikaja-
nak” nevezett samanizmust (57.
old.). Klaniczay szerint valasztasat
Carlo Ginzburgnak és Pocs Evanak
a kozép- és kora ujkori Europa hie-
delemrendszereinek  rekonstruala-
sara tett kisérletei igazoljak, melyek
e rendszerekben kvazi-samaniszti-
kus elemeket mutattak ki. Klaniczay
azokat a hiedelmeket emelte ki,
amelyeket Ginzburg az eurOpai
mitologia férfi-n6i kettGsségre épuld
“samanisztikus szubsztratumanak”
nevezett: a termékenységért egy-
maéssal csatazo kozosségi varazslo-
két (benandante, kresnik, zduhac, tdltos
sth.) illetve n6i parjukét, vagyis az o-
eurOpai  halottkultuszra visszave-
zethet6, ¢éjszakai halotti istennék
(Hekaté, Diana, Perchta, Holda stb.)
altal beavatott, lato, halottlatd, jos
képességli  specialistan6két. A
samanisztikus elemek kés6-kozép-
kori, ,modosult, a kereszténységgel
egybehangolodott formaban”  valo
jelenlétét valoszintisitve, Ginzburg
és POcs eredményei alapjan Klani-
czay is ugy taldlta, hogy ezek be-
éplltek a  kozépkori demono-
logianak a boszorkanysagrol kiala-
kitott elképzeléseibe (boszorkany-
mulatsag, allatta-valtozds, eksztati-
kus repiilések, halottakkal valo kap-
csolat). Innen mar csak egy lépés
volt szamdra a késo-kozépkori,
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vizionarius él6 szentek kultuszanak,
valamint a korabeli hiedelmekben
még tetten érhet§, samanisztikus
jellegzetességeknek a tipologiai kap-
csolasa. A kozosség és a természet-
feletti szféra kozott betoltott medi-
tatori és patronus szerepiik, a
transzcendenssel  kapcsolatot  te-
remtd eksztatikus technikdik, tovab-
ba a presztizsilket megteremts és
legitimalo eszkozok tipologiai ha-
sonlosdga alapjan allithatok parhu-
zamba a kozosség ,madgikus szak-
emberei”: a varazslo és az €l6 szent
(66-69. old.). Hogy hol vannak itt a
boszorkdnyok? Nos, a magia kozos-
ségi szakértsi esetében Klaniczay
minden bizonnyal a Ginzburg és
Pocs dltal az eurdpai samanisztikus
alapréteg n6i polusinak és a bo-
szorkany hiedelemalakja egyik po-
tencialis forrdsanak tekintett, a jo és
rossz halottakkal is kapcsolatot tarto
varazslonGkre gondolt, mig a masik
oldalon az els6ésorban nénemt él6
szentek dllnak, akik transzéllapo-
tukban szintén a transzcendens vi-
lag lakoival kommunikdlnak. Meg-
jegyzem, hogy az él6 szentek eseté-
ben a folyamatos talvilagi kapcso-
lattartast legitimald seb-jelek (a
stigmak, illetve a tdlvildgjaras soran
a purgatoriumban kapott sebek)
nem csak a férfi varazslok termé-
kenységért vivott csatdiban szerzett
sérulésivel rokonithatok, hanem az
els6sorban néi gyogyitok, tudosok,
illetve gyogyitd boszorkanyok és a
rontok kozotti, a beteg egészségeéért
vivott kiizdelemben szerzett sebek-
kel is. E jelenségrél épp Pocs Eva
mutat be meggy6z6 példdkat ta-
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nulmanyanak a ,megszéllo hatal-
mak kozt folyd, illet6leg betegséggel
/ démonnal / ordoggel / folytatott
ordogellenes” harcokrol és szellem-
csatakrol irt részében. (194-96. old.)
Ha tehat a boszorkdnyszombat
eksztatikus motivumai és az 616
szentek misztikus tapasztalatai ti-
pologiai Osszefliggésbe hozhaté a
samanizmussal, akkor a szentség és
a boszorkdnysdg is oOsszefliggésbe
hozhatok — érvel a szerz6. Klani-
czay igy tereli vissza az olvasot
Nider mtivének, és egyben a késo-
kozépkori teologiai gondolkodasnak
egyik leglényegesebb kérdéséhez: a
discretio spirituumhoz. Kikkel tarsal-
kodnak hat ezek a szent asszonyok?
Latomasaik vajon az ordogtél szar-
maznak, avagy isteni eredettieck? Ha
Istennel, az ¢ szentjeivel és angya-
laival dllnak kapcsolatban, akkor
nyilvanval6an szentek. Ha azonban
ordogi sugallatokra hallgatnak el-
ragadtatasukban, nem lehetnek ma-
sok, mint szemfényveszt6k, hamis
profétdk, sét boszorkanyok. A szent-
ség és a boszorkanysag teologiai
képzeteinek szinte azonos kategori-
dk mentén torténg elrendezése szo-
rosan kapcsolodik a demonologus
szaktekintélyek — mint Johannes
Nider — gyakorlati teologiai tevé-
kenységéhez, akik inkvizitorként
mind a szenttéavatasi eljarasokban,
mind pedig a boszorkanyok ellen
folytatott perekben kozremitikodtek
(99-100. old.).

A transzjelenségekkel kapcsola-
tos madsik jelentds tanulmany szer-
z6je Pocs Eva irasdban, az eurOpai
megszdllottsag-rendszereket és meg-
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szallottsag jelenségeket ismertet
sorozatanak masodik tételeként, a
démoni/ordogi megszdllottsag for-
madjat targyalja. Tisztdban van azzal,
hogy az 6rdogi megszallottsag jelen-
ségei egyrészt a népi kultira nem
keresztény rétegeivel és korabbi
megszallottsdg-rendszereivel  (dé-
moni-, halotti-megszdllottsag) alltak
és dllnak szoros kapcsolatban —
akdr a néphit ordog-alakjat, akdr a
jelenségkorbe tartozo ritusokat és
hiedelmeket tekintjiik —, masrészt
tagadhatatlan az Ordogi megszal-
lottsag hivatalos keresztény / egy-
hazi képzeteivel és megitélésével
valo, igen nagy multra visszatekint6
folyamatos kolesonhatasuk. Mind-
ezek ellenére vallalkozik arra, hogy
az altala dnkényesnek itélt szelekci-
0s elv segitségével rendet vagjon e
latszolagos kdoszban. A nemzetkozi
kutatas legutobbi  eredményeivel
(Sluhovsky, Sharpe) Osszhangban
megdllapitja, hogy a ,megszallottsag
a boszorkdnysag rendszerén belil
kozponti  szerepet  jatszott”(142.
old.), ugyanakkor legalabb olyan
elterjedt volt a , kiskozosségi prob-
l[émdk” lehetséges megoldasaként,
vagy csapasmagyarazo elvkeént (143.
old.) valo alkalmazasa, mint a bo-
szorkanysdagé. Az emlitett kutatok
két, egymasba fonodo, de egymassal
parhuzamosan létez6 rendszerrél
beszélnek, amelyek minden bizony-
nyal dontden befolyasoltdk a kora-
beli népi boszorkanysag képzeteit is.
E ponton Pocs Eva sajnalattal jegyzi
meg, hogy a kevés kulfoldi forras-
publikaci6 miatt a konkrét esetta-
nulmdnyok ritkdk, igy egyelre ez
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az észrevétel még nem igazolt hi-
potézis csupan (142. old.) Ezzel
szemben — tobbek kozott a munka-
kozosség tevékenységének is Kko-
szonhetGen — a magyarorszagi bo-
szorkdnysag forrdsai boséggel dllnak
rendelkezésre az ilyen tipusu vizs-
galatokhoz. Igaz, bennilk az ordogi
megszallottsag  jelensége ritkabb,
mint gyakorisdga a nyugat-és dél-
eurOpai boszorkanyildozésben. Az
ordogi megszallottsag népi képze-
teinek targyaldasihoz igy minden-
képpen sziikséges a recens htede-
lemadatok bevonasa is. E terlleten
Pocs Eva nagymértékben tamaszko-
dik a maga, illetve a tanitvanyai dltal
végzett hianypotlo gyfjtésekre, va-
lamint tobb kivadlo, féleg erdélyi
néphit-gyfjtésre, amelyek az igen
kozeli malt hiedelmeir6l, és a sza-
mos archaikus jelenséget konzerva-
16, viragzo ortodox benedikcio és
exorcizmus gyakorlatrol  tudosita-
nak. A boszorkanysag és a démoni /
ordogi megszallottsag népi képzetei
kozotti  analogiak  felvdazolasakor
Pocs Eva kétféle viszonyrendszert
allit elénk: a megszallott boszor-
kanyt illetve a boszorkany altali
megszallottsagot. Ugy véli, hogy
magyar vonatkozasban a testbe be-
hatolo, a megszallott boszorkdnyt is
ordogi  attributumokkal  felruhazo
tipus inkabb a kora djkori boszor-
kdnysdg hiedelmeiben lelhet6 fel, és
ezt jelzi a boszorkanyperek tanu-
vallomasaiban gyakori 6rdog = bo-
szorkdny megfeleltetés. A boszor-
kanyt kisért6 ordog ugyanakkor a
kora ujkortol kezdve folyamatosan
adatolhaté mind a magyar, mind az
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egyéb kozép- és kelet-eurdpai hie-
delmek koréb6l. Pocs Eva a boszor-
kany altali megszédllasnak harom
lehetséges modozatat ismerteti: a
boszorkdny az 6t is megszallva tarté
ordogtsl nyert természetfeletti ké-
pességei révén (1.) emberként, il-
letve sajat (2.) é16 vagy (3.) holt alte-
regOjaként szdllia meg az embert.
(166-85. old.) OssZességében min-
den bizonnyal elfogadhatjuk Pocs
Eva konkluzidjat: a megszallottsag
jelenségek — akdrcsak a boszor-
kanysag — sok esetben interpretaci-
6s sémaként miikodnek, kiilonboz6
tipusait inkdbb ,ugy kell kezelntink,
mint egyazon jelenség kiilonb6z6
korilmények talajan létrejott valto-
zatait”. Pocs Eva azt is nagyon vila-
gossa teszi, hogy e bonyolult kép-
zetrendszerek esetében csak az
egyes jelenségek vonatkozasaban
nyer értelmet az elit-popularis dis-
tinkcio, amely a hiedelmeknek egy
virtudlis fiiggtleges tengely mentén
torténe dramldsat feltételezi. Mind a
népi, mind az egyhazi megszéllott-
sdg képzetek esetében érdemes in-
kabb a keleti és a nyugati egyhaz
két, jol elkiilonithets, de egymassal
folyamatos kolcsonhatdsban  levé
poOlusat kiemelni (185. old.). Pocs
Eva a mér emlitett ginzburgi tradi-
cid ujraértékelésére tesz kisérletet,
amikor az eddig “kvazi-samanisz-
tikus”-ként jellemzett jelenségek egy
részének esetében a megszallottsag
valamilyen formdjaként  torténd
értelmezést javasolja.

A demonologia és boszorkany-
sag eurOpai torténeti kontextusa
mellett a tanulmanyok egy madsik

168

része a magyarorszagi boszorkéany-
sag forrasaira épiilé kutatdsokat
osszegzi. Eget6 Melinda a sz6l6he-
gyet magikus helyszinként mutatja
be: ez a boszorkdnymulatsag és a
boszorkanyrontas szintere. Vizsga-
latat két masik forrascsoport, a 18.
szazad masodik feléb6l szarmazo
hegykozségi artikulusok és a torte-
neti klimatologia adataival egésziti
ki. Ugy latja, hogy az egyre h{ivoso-
d6 éghajlat okozta sorozatos rossz
termést hozo évek és a nyomukban
felléps éhinségeket kovetGen nalunk
is megfigyelheté a boszorkanyva-
daskodds feler6sodése, akarcsak
Nyugat-Eurépaban. Feltételezi, hogy
e jelenség egyik indikatora a ronto
céllal  végzett  idGjaras-varazslds
képzetének a boszorkanyokkal valo
Osszekapcsoloddsa.  (228-30.  old.)
Egets Melinda a szolGhegyet a
természetfeletti er6k miikodésének
szintereként” jellemzi, s ebben a
kora tjkori gondolkodas kett6s tér-
szervez( elve titkkrozédik (241. old.).
Az ember szamdra veszélyes és til-
tott természetfeletti helyeket nem
csupdn a fizikai hatarok — a sz616-
hegyek esetében a mezsgyék, gye-
pik — vélasztottak el a biztonsagos
és ismert vilagtol, hanem a rendele-
tekben megfogalmazott kilonféle
tilalmak és ezek szimbolikus mani-
fesztacioi, vagyis a helyekhez kap-
csolodo, ovatossagra inté hiedelmek
is (242-45. old.). Ugyanez az elv
érvényesiilt a késGbbiekben a mezs-
gyéken elhelyezett keresztek és a
sz0l6hegyre épiilt kapolnak, valamit
az utobbiakhoz kapcsolodd bucstk
esetében, hiszen ezek a termé-
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szetfeletti er6k — akar a boszorka-
nyok — behatolasa és karokozasa
elleni védelmet szolgaltak (246.
old.).

A magyarorszagi boszorkanype-
rekben taldlhato rontas elbeszélések
strukturdlis szervez6désének sza-
bdlyszertiségeit tarja fol Toth G.
Péter, a gottingeni Max-Planck-
Institut fiir Geschichte altal kifejlesz-
tett Khews torténeti adatbazis kezel$
rendszer segitségével. (A Kiew r6-
vid ismertetését és a magyarorszagi
boszorkanysdg-adatbdzis  esetében
tortént alkalmazasi modjat a kotet
utolso irasaban talaljuk, Pocs Eva,
Klaniczay Gabor, Toth G. Péter és
Robert  Wolosz — 0sszeallitasdban.
293-331. old.) A szerz6 a hatalom-
nak és aldrendeltjeinek a boszor-
kanyper keretein beliil formalodo, a
szovegkonstrukciokban elrejtett
diskurzusat elemzi. Toth ramutat,
hogy a korabeli birdsagi praxis —
jellegébsl adodoan — a mai kutat6
szamara szinte lehetetlenné teszi az
élmény-elbeszélések  valos  vagy
fiktiv mivoltanak eldontését: Ossze-
mosOdik a hatar a konkrét szubjek-
tiv tartalommal bir6é narrativ és a
helyi elbeszélé hagyomédnyok sémadi
szerint épitkezé hiedelemmonda /
memorat kozott. A szerzg itt — sajat
bevalldsa szerint — az alkalmazott
modszer korlataiba ttkozik. A tanu-
vallomasokat kodold mai kutatok és
a hajdani vizsgalobirok ugyanazt az
elvet kovették: az adott rontdsesetrdl
a szamukra megfelel6 szempontok
szerinti legtokéletesebb és a legtobb
informaciot tartalmazo, tehat ideali-
zalt verziot vélasztottak ki tobb va-
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rians kozil. Elsikkadtak igy az
egyéni reflexiokat rogzité megfo-
galmazasok, és egy rekonstrualt, am
virtudlis rontds-eset allt el6.

Toth G. Péter masik, a boszor-
kdnyfiirosztésrol sz0l6 irasdban ket-
t6s célt tliz maga elé: egyrészt a jog-
szokds és torténetét szandékozik az
eddigi, foként vallastorténeti vizs-
galatok segitségével jobban megvi-
lagitani, mdsrészt a boszorkanyfi-
rosztésnek az uldozésben betoltott
szerepét szeretné tisztazni. Leirast
ad a boszorkanyfiirosztés ,elédei-
r6l”: az oOkori mezopotamiai fo-
lyamprobarol és a kozépkori liturgi-
kus vizprobarol. A folyamproba
kapcsan kiemeli annak a varazslast
biintet6 funkciojdt és az esGvardzslo
ritusokkal valo rokonsagat, a litur-
gikus vizproba esetében pedig a
biintetés mellett a purifikacios szan-
dékot is hangstlyozza. Toth maga is
elismeri, hogy a Krisztus elétt kozel
kétezer éven at ,mikod6” folyam-
proba és a Krisztus utani 9-12. sza-
zadban ,virdgkorat él6” liturgikus
vizproba kozotti id6beli  hidtusra
nem tud magyarazatot adni, dm a
két jelenség tipologiai hasonlosaga
mindenképp rokonsagukat sugallja.
A boszorkdnyfiirosztés ¢s ,elédei”
kozott, bar genetikai kapcsolatrol
sz0 sincs, mégis két lényeges Ossze-
figgésre hivja fol a figyelmet: (1) a
boszorkanyfiirosztés és az esGva-
razslas ritusai kozti kapcsolatra (Ko-
zép- és Kelet-Eurdpa), ami az Okori
folyamproba felé vezeté halvany
nyom; (2) a boszorkanyflirosztés és
a keresztelés ritusa kozotti analogia-
ra (Nyugat-Eurdpa), ami a liturgikus
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vizpréba felé mutat. A szerz6 a bo-
szorkanyfirosztést exorcizmusként
értelmezi: a boszorkdany az 6t meg-
szallva tartd démon / ordog nem-
emberi ,konnyedsége” miatt képte-
len elmerilni a vizben. Toth masik
tanulmanyaval szemben itt a pontos
leirdssal kiegészitett képanyag jol
illusztralja a gazdag forrasanyagot, s
a laikus olvasd szamara is segiti a
témaban valo ald- és elmertlést.

A reformécionak a boszorkany-
tldozésben betoltott szerepét az
eurdpai kutatds, elsésorban Clark,
Midelfort és Monter munkai, a ko-
zelmaltban éllitotta a kozéppontba.
Ezzel Osszhangban Kristof Ildiko a
magyarorszagi katolikusokétol jol
megkiilonboztethets, jellegzetesen
protestans demonologia létezését és
érvényre jutasat igazolja a debreceni
és Bihar varmegyei boszorkanyva-
dak esetében. A ,protestans vildg-
kép” egyrészt korldtozza a Satan
hatalmat, és megkérdgjelezi a vele
valo szovetségkotés valosagossagat;
ugyanakkor kiterjeszti az 6rdog mfi-
kodési teriiletét a joindulati magia
képviseldire is, akik tevékenységiik-
kel a vilagnak az ember szamara
tiltott, egyediil Isten szamara fenn-
tartott, transzcendens szféraiba ha-
tolnak be a kisért6 ordog segitségé-
vel. Kristof e két alaptétel érvénye-
sulését koveti nyomon a demono-
logiai targya, Debrecenben, illetve
Nagyvaradon nyomtatott mdtvek-
ben, és eredményeit a prédikator-
szerz8k debreceni miikodése alatti
boszorkanytildozés statisztikajaval
veti 0ssze. Els6sorban azokra a nyu-
gat-eurOpai eszmearamlatokra, pro-
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testains szellemi kozpontokra és
teologusokra iranyitja figyelmiinket,
amelyek és akik szerepet jatszottak a
fenti szerzGk véleményének meg-
formalasaban. Vizsgalatanak Ossze-
foglalasaban ugy latja, hogy a deb-
receni puritdn irdnyzat nem szaki-
tott gyokeresen a reformatus orto-
doxia boszorkdnysag-elképzelései-
vel abban a tekintetben, hogy a Sa-
tin hatalmat erésen korldtozottnak
és illuzorikusnak, valamint kizaro-
lagosan az Isteni gondviselés ala
rendeltjének tartotta (134. old.). A
puritinok azonban nem zartak ki
teljesen az ordoggel valo szovetke-
z6s lehetGségét, amelyet nem csak a
boszorkanyok, hanem a pozitiv ma-
gia szakértGi esetében is feltételeztek
(135. old.).

A reformacio és a boszorkanyiil-
dozés témakoréhez csatlakozik Ulo
Valk tanulmanya, amelyben harom
forrascsoport (prédikaciok, boszor-
kanyperek, hiedelemszovegek) 6sz-
szevetésén keresztil mutat ra a
protestans demonologia, a boszor-
kdnysag elit képzetei, valamint az
észt népi hiedelmek kapcsolataira.
Az  észt  prédikacio-irodalombol
harom, a 16-17. szazadban élt luthe-
ranus észt teologust emel ki: Her-
mann Samsont (1579-1673), Ludwig
Duntét (1597-1639) és Johannes
Gezeliust (1615-1690), akik tajéko-
zottak voltak a nyugat-europai
demonologiai nézetek tertiletén, s
valészintileg ezen alldaspontok el-
sGdleges kozvetitéi lehettek. Valk
elsésorban az észt ©ordog-mon-
ddkban fellelhet eur6pai vandor-
motivumokra hivja fol a figyelmet.
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Példak segitségével mutatja be, mi-
ként hatottak a prédikaciok — a
benntk foglalt exemplumok meg-
honositasaval — az észt népi ordog-
hiedelmekre. Mdsodjara az ,észt
folklor boszorkanyai és varazsloi”
kertilnek teritékre, a hiedelemszo-
vegek és f6ként a boszorkanyperek,
kisebb mértékben pedig a prédika-
ciok demonologiai képzetei tiikré-
ben. Valk élesen elkiiloniil6nek latja
a teologiai boszorkany és varazslo
sztereotipiat a 19-20. szazadi nép-
hitben korvonalazodo karakterektdl.
Réamutat, hogy a perek tandvallo-
masaibol 0sszedllo, kora djkori népi
boszorkanykép kozelebb all ,,a kés6
kozépkori demonologusok nézetei-
hez”, mint a kés6bbi korszak hie-
delmeib6l  kibontakozo  boszorka-
nyéhoz. Valk ezt az észt lutherdnus
egyhaz sikeres demonologai |, felvi-
lagosito” tevékenységének tulajdo-
nitja. (35. old.) Masrészt hangsu-
lyozza a boszorkanytldozés kovet-
keztében atalakuld boszorkanysag-
képzetek hatasat az észt néphit join-
dulata varazsloja, a niid szerepének
és megitélésnek negativ irdnya at-
értékelddésében. (37. old.)

A Pocs Eva altal szerkesztett ko-
tet mind tematikdjaban, mind a ta-
nulmanyok szinvonalaban megfelel
a boszorkdnysdg nemzetkozi kutata-
sanak legujabb trendjeinek. Ugyan-
akkor a szovegekkel valo szinte
mostoha banasmod idénként szem-
beszokd. Terjedelmes nyomdai hi-
bajegyzék allithato Ossze, s ez meg-
kérddjelezi a szoveggondozds fontos
aktusanak megtorténtét. Szamos he-
lyen pontatlanul, lathatoan elirva
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szerepelnek az évszamok, gyakoriak
a sorkozi elvélasztojelek, a nevek és
helyek helyesirdsa esetenként egye-
nesen botranyos, és az abrak hasz-
nalhatosdaga is veszélybe kerdlt a
rosszul  megvalasztott  tipografia
kovetkeztében. A sajtohibakon tul
egy esetben tartalmi aggalyok is
felmeriilnek. Ulo Valk értékes ada-
tokat szolgaltatott az altalunk kevés-
sé ismert észt néphit és az észt lu-
therdnus demonologia kapcsolodasi
pontjair6l. S épp e fontos tanulmany
forditasdba csuszott néhany olyan
— leginkdbb a gondos attekintésre
forditand6 id6 hidnyanak betudhato
—, hiba, amely értelemzavar¢d és
egyben a feliiletesség latszatat kelti.
Ezek egy részéért a szerzo lehel
felel6s, aki a sajat, angol nyelvi
el6addsdba illesztett német nyelvi
szovegek forditasat kissé pontatla-
nul végezte. A német eredetit azon-
ban minden esetben szerepelteti a
jegyzetekben, igy a helyesbités le-
hetésége adott volt, am erre valami-
ért nem kertlt sor. Bar lehet, hogy
csak a recenzens elvdrasai tualzottan
nagyok, s ott is a boszorkanyos
gyorsasagol ¢s a kiadoi segitGszel-
lemek emberfeletti képességeit hia-
nyolja, ahol ez igazan nagy nehéz-
ségekbe ltkozik és semmiképpen
sem varhato el. Sajnos, a hibak nem
tinnek el egyetlen vardzsiitésre.
Visszatérve a tartalomhoz, min-
denképpen példaértéki az a tudo-
manykozi egyiittmiikodés, amely e
munkacsoportban megvalosul, s ezt
a tanulmanyok is jol illusztrdljak.
Mégis szembelinG, hogy a boszor-
kanysdg és a boszorkanyildozés je-
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lenségeinek recens kutatasaba mind-
eddig nem sikeriilt érdemben be-
kapcsolédniuk a jogtorténet miive-
16inek, bar a kutatdas modszertanat
illeté kritika mar megfogalmazédott
résziikrél. Remélhetéleg, e kotetben
akad szamukra az 6 szigoru mércé-
juk szerint is elfogadhatd, eredmé-
nyeket feltdir6 tanulmany. Minden-
esetre az irasok alapossdga, napra-

készsége nyilvanvalova teszi, hogy
itt valéban egy miikodé és aktiv
kutatéi garda teszi le elénk munkdja
legjavat, és csak remélni tudom,
hogy e médon kissé szélesebb, talan
nem csak sziik szakmai nyilvénos-
saghoz jut az a bizonyos tizenot
(2003-ban mar tizenhét) év.

Kis-Havas Juprr

MOTTL ROMAN RAJZA
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