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ELOSZO

A Historia Nostra az egri Eszterhazy Karoly Féiskola Torténelemtudomanyi Inté-
zetének évente megjelend, tudomanyos folyoirata. Elsddleges célja, hogy publikaci-
0s lehetdséget biztositva eldsegitse azoknak a hallgatoknak a szakmai eldmenetelét,
akik az intézményben kivanjak doktori cimiiket megszerezni. Feladatanak tekinti
tovabba, hogy olyan 6nallé tudomanyos irasmii elkészitésére 6sztondzze a torténe-
lem és nem torténelem szakos hallgatokat, akik esetleg nem a torténelemtudomany
teriiletén képzelik el jovojiiket, am felséfoku tanulmanyaik alatt behatéoan 6hajtanak
foglalkozni a koraujkori, Gjkori s jelenkori magyar torténelem részletkérdéseivel.

A Historia Nostra szerkesztobizottsaga ugy dontott, hogy a periodikaban tanul-
manyokat, kisebb kozleményeket, forraskozléseket és recenziokat jelentet meg.
Ezek a munkak nem tudomanyos doktori cimmel rendelkezd kutatok értekezései.
Meég csak nem is doktoranduszok vagy doktorandak munkai, hanem a BA- vagy az
MA-képzésben részt vevo hallgatok korai ,,szarnyprobalgatasai”. Valamelyikiiknek
az elsd, némelyikiiknek viszont mar a masodik, harmadik vagy sokadik, de minden-
képpen sajat kutatason alapuld, és eddig mas folyodiratban nem publikalt irasa, amely
megjelenését lektori (konzulensi és opponensi) vélemények hagytak jova.

A dolgozatok kozzétételével a szerkesztObizottsag reményét fejezi ki, hogy az
Olvaso tjabb ismeretekkel gazdagitja tudasat, a Szerzok pedig batoritas kapnak arra,
hogy a megkezdett uton haladjanak tovabb a szakmaban.

A Historia Nostra
Szerkesztobizottsaga

Eger, 2013. majus 31.



BALLA PETER

Bathori Istvan kiraly és Jan Zamoyski kancellar

kapcsolata — egy sikeres egyiittmikodés torténete

Bevezetés

Azért valasztottuk tanulmanyunk témajanak Bathori Istvan lengyel kiraly és Jan
Zamoyski lengyel kancellar kapcsolatat, mert ez a téma szinte érintetlen mind Ma-
gyarorszagon, mind Lengyelorszagban. Ennek az az els6dleges oka, hogy a korszak-
rol szolo kozvetlen (primer) forrasok is mar csak 19-20. szazadi forraskézlésekben
maradtak rank, azok is féleg latin nyelviiek. Masrészt Bathori Istvan és a Bathori
csalad a magyar torténelemben betdltott szerepe miatt illetve az egyes csaladtagok
(példaul Bathori Zsigmond vagy Bathori Gabor) maganélete, habitusa €s rossz po-
litikai dontése miatt negativan befolyésolta a Bathori Istvanrdl kialakitott képet is.
A Bathoriak botranyaival Nagy Laszl6 monografidja foglalkozott az 1980-as évek
kozepén.!

A Rzeczpospolita (Lengyel-Litvan Nemesi Koztarsasag) a koraujkor talan leg-
specialisabb allamanak tekinthetd. Egy olyan monarchiaroél van szo, ahol a kiralyt a
nemesi rendek valasztottak. Ha meghalt az uralkodd, a gniezndi érsek (aki egyben
interrex) kinyilvanitotta, hogy a tron betdltetlen, és megkezdddhetett a korteshadja-
rat. Europa minden szegletébdl sereglettek a kiralyjeloltek kdvetei, akik mindenféle
igéreteket tettek, majd azt valasztottak, aki az akut politikai valsagra a legjobb va-
laszt tudta adni. A lengyel allamapparatus vezetdje a fokancellar volt (akik valdja-
ban ketten voltak, mivel a litvanoknak kiilon, de a lengyelekével megegyezo allami
gépezete volt), akit az uralkod6 nevezett ki a szenatorok (férendiek, latinul ordines
senatorii) koziil. Eltéréen mas orszagtol, nem tartozott feleldsséggel az uralkodd-
nak. A Rzeczpospolitaban a torvény uralkodik, nem a kiraly (Lex regnat, non rex)
Ha anakronizmussal akarunk élIni, azt is mondhatnank, hogy ez egy alkotmanyos
monarchia volt, ahol az uralkod6 az allamfo, mig a fokancellar a kormanyf6/minisz-
terelnok. Eppen ezért nem mindegy, hogy milyen a kiraly és a kancellar viszonya.
Marcin Kromer szerint a kancellar a kiraly szeme, fiile és keze: vagyis akkor tudta az

! Nagy Laszlo: A rossz hirii Bathoryak. Budapest, 1985.



uralkodo keresztlilvinni akaratat a szejmen és a lengyel kdznemességen (szlachta),
ha a kancellar mellette allt. Ez a kapcsolat Bathori és Zamoyski kdz6tt harmonikus-
nak mondhaté mindvégig.

Ennek a tudomanyos kozlésnek egyik nagy ujdonsaga, hogy forrasként hasznal
olyan lengyelorszagi munkakat, amelyeket még a magyarorszagi kutatasban alig
vagy egyaltalan nem hasznositottak. Az egyik munka a krakkoéi kancellarian titkar-
ként dolgozd Reinhold Heidenstein munkaja,? a masik egy 19. szazadi forraskiad-
vany.> A Rzeczpospolita torténetével Magyarorszagon viszonylag kevesen foglal-
koznak, érdemes viszont kiemelni Ring Eva nevét, aki egy egész konyvet szentelt a
lengyel-litvan allamszdvetség torténetének.* Ugyanakkor az angolszasz és a lengyel
historiografia kiemelt helyet szan a Rzeczpospolita torténetének.* A Jan Zamoyskirol
sz616 monografiak koziil egy régebbit és egy ujabbat érdemes kiemelni.” A kancellar
¢letével viszonylag sokat foglalkoztak a lengyel koraujkori kutatok koziil, viszont
ezen munkak vagy csak az ¢€letérdl, vagy csak IIl. Zsigmonddal valo kapcsolatarol
sz6lnak,’ Bathorival vald egyiittm{ikodésérdl nem irnak részletesen.

Sajnos a kdzelmult torténetirasa még mindig szerény helyet biztosit Bathori Ist-
vannak. Magyarorszagon nincs ,,Bathori-kultusz”. Ugyanakkor utalnunk kell olyan
torténészekre, akik munkassagukkal hozzajarultak Bathori Istvan torténeti portré-
janak a megrajzolasahoz. Ezt a munkat Nagy Laszl6'® folytatta Veress Endre!' és
Szadeczky-Kardoss Lajos'> nyoman. Ami azért is figyelemreméltd, mert mind Ve-

2 Reinhold Heidenstein: Rerum Polonicarum ab excessu Sigismundi Augusti Libri XII. Francofurti,
1672. (tovabbiakban: Heidenstein, 1672)

3 Archiwum Jana Zamoyskiego, Kanclerza i Hetmana Wicelkiego Koronnego. Tom I-IV. Wydat:
Wactaw Sobieski. Krakow, 1904-1948.

4 Ring Eva: ,,Lengyelorszagot az anarchia tartja fenn?” (A lengyel nemesi koztarsasag valsaganak
anatomiaja). Budapest, 2003.

5 Daniel Stone: The Polish-Lithuanian State: 1386-1795. Seattle, 2001.

¢ Citizenship and Identity in a Multinational Commonwealth. Poland-Lithuania in context, 1550-
1772. Edited by Karin Friedrich, Barbara M. Pendzich. Studies in Central European Histories Series.
Leiden, 2009.

7 Artur Sliwinski: Jan Zamoyski, kanclerz i hetman wielki koronny. Warszawa, 1947.

§ Stawomir Le$niewski: Jan Zamoyski: hetman i politik. Warszawa, 2008.

 Walter Leitsch: Sigismund III. Von Polen und Jan Zamoyski: Die Rolle Estlands in der Rivalitét
zwischen Konig und Hetman. Wien, 2006.

10 Bathory Istvan emlékezete. Szerk.: Nagy Lasz16. Budapest, 1994. (tovabbiakban: Nagy, 1994)

" Veress Endre (Békés, 1868. februar 15. — Pécs, 1953. november 24.): torténetkutato, tanar. Buka-
restben nevelkedett, egyetemi tanulmanyait 1891-t61 Kolozsvarott végezte. 1893-ban a kolozsvari
Kerekedelmi Akadémia helyettes tanara lett. 1894-1897-ig Bécsben az Institut fiir Osterreichische
Geschichtsforschung oklevéltani osztalyan 6sztondijas volt. Hazatérve Dévan tanitott. Erdély 16-17.
szazadi torténetét kutatta. http://mek.niif.hu/03600/03630/html/v/v29595.htm alapjan (letdltési ideje:
2012.02.25)

12 Szadeczky-Kardoss Lajos (Pusztafalu, 1859. aprilis 5. — Budapest, 1935. december 29.): torténész,
egyetemi tandr, az MTA tagja 1888-t6l, 1882-t61 1891-ig a budapesti Egyetemi Konyvtar tisztviseldje.
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ress Endre, mind Szadeczky-Kardoss Lajos a huszadik szazad 30-as és 40-es éveiben
kutatott, mig Nagy Laszl6 tanulmanykdtete 1994-ben jelent meg. Egy félévszaza-
don keresztiil nem foglalkozott a torténetkutatds Bathori Istvannal. Viszont a 21.
szazadban ismét felbukkant a torténettudomanyban Bathori. Ezen torténészek koziil
az egyik legjelentdsebb Gebei Sandor," aki doktori értekezésében Bathori Istvan
kirallya valasztasaval foglalkozott alapul véve de meg is cafolva Szadeczky Lajos
egykori tanulmanyanak'* bizonyos téziseit nem is beszélve a dolgozat 0j kutatasi
eredményeir6l. Horn I1diké egy terjedelmes tanulmanyt szentelt a fejedelem egyéni-
ségének.'® Szintén Horn I1diké foglalkozott Bathori Istvan és Jagelld6 Anna hazassa-
gaval is.'® A Bathori-évek arra 6sztondztek néhany kiilfoldi, javarészt lengyel, vagy
lengyel szarmazasu torténészt, hogy foglalkozzanak a ,terror hostiummal” (azaz
Bathori Istvannal). Ezek egy része megjelent magyar nyelven is, koziiliik kiemelke-
dik Norman Davies konyve.!”

”or

A két foszereplé életitja és karrierje talalkozasukig

Miel6tt részletesen elemeznénk Bathori és Zamoyski viszonyat, sziikséges rovi-
den ismertetni ¢letrajzukat.

Bathori Istvan 1533-ban sziiletett Szilagysomlyon, a Bathori csalad somlydi le-
szarmazottjaként. Nevelését apja korai halala miatt Vardai Pal esztergomi érsek vet-
te at. Karrierje nagyon gyorsan emelkedett: mar az 1540-es években 1. Ferdinand
bécsi udvaraban aprodként szolgalt, és részt vett abban a kiildottségben, amelyben a
kiraly lanyat, Katalint a mantuai herceghez kiildte, azért, hogy 0sszehdzasodjanak.
Bathori [stvant, aki nagyon mivelt volt (kivalo politikai ir6, legjobb miivei a magyar
varhaboruk korarol szolnak, amelyek a 16. szazad remekei),'8 valosziniisithetd, hogy
megérintette az észak-italiai varosallamok anyagi, és kulturalis gazdagsaga. Ez is
kozrejatszhatott abban, hogy amikor egész Eurépaban, a Magyar Kiralysagban és az
Erdélyi Fejedelemségben, de még Rzeczpospolitaban is gyorsan és sikerrel hoditott

1883-t61 a budapesti egyetem tanara. 1891-t6l a kolozsvari, 1919-t61 a szegedi egyetem magyar-torté-
nelem tanara. 1920-22-ben nemzetgytilési képviseld. Roman, lengyel levéltarakban, Torokorszagban
(a Thokdly-emigracio utan) kutatott, 1895-ben Zichy-féle kaukazusi expedicioban vett részt, annak
naplojat is megirta. Nagyszamu, foleg a 16-17. szazadi Erdély torténelmével foglalkozé munkaja
jelent meg. http://mek.niif.hu/03600/03630/html/sz/sz25475 . htm alapjan (letoltési ideje: 2012.02.25)
13 Gebei Sandor: Az erdélyi fejedelmek és a lengyel kiralyvalasztasok. Szeged, 2007. (tovabbiakban:
Gebei, 2007)

14 Szadeczky Lajos: Bathory Istvan lengyel kirallya valasztasa 1574-1576. Budapest, 1887.

15 Horn Ildiké: Bathory Istvan uralkodoi portréja. In: Portré és imazs (Politikai propaganda és repre-
zentacio a kora ujkorban). Szerk.: G. Etényi Nora - Horn Ildiko. Budapest, 2008. 363-400.

16 Horn Ildiko: A konnyez6 krokodil. Budapest, 2007.

17 Norman Davies: Lengyelorszag torténete. Budapest, 2006 . (tovabbiakban: Davies, 2006)

18 Barta Gabor: Az erdélyi fejedelemség sziiletése. Budapest, 1979. 264.
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a reformacid, ¢ akkor is megdrizte katolikus hitét. 1556-ban koszontotte az Erdély-
be visszatér6 Jagello Izabellat és Janos Zsigmondot.!”” 1559-t61 kinevezték Erdély
legfontosabb katonai poziciojara, a varadi fokapitanysagnak az élére egyben bihari
foispannak. Ez a bizonyitéka annak, hogy az ekkor még csak 26 éves Istvan igen
tehetséges, és Janos Zsigmond tamogatasat is élvezte. 1562-ben a Hadad mellett
vivott csataban vereséget szenvedett (bar a kozhiedelemmel ellentétben nem 6, ha-
nem Némethi Ferenc vezette a hadsereget). 1565-ben a béketargyalasok koveteként
kiildte Miksa kiralyhoz Janos Zsigmond, aki a torok tdmadas hirére Bathorit tiszként
tartotta fogva Pragaban. A pragai ,,bortonévek™ alatt rengeteget olvasott, és annak
ellenére, hogy a hazi Orizet nem volt igazabol bortdon, mégis annyira megsértodott,
hogy bar kivaloan beszélte a német nyelvet, soha tobbet nem szolalt meg németiil.*
Amig Pragaban raboskodott, a konnyen befolyasolhatd és fiatal Janos Zsigmond a
vele azonos vallason (unitarius) 1évo Bekes Gaspar?' befolyasa ala keriilt, igy a haza
érkez6 Bathori Gyulafehérvaron hattérbe szorult. Az els6 kitorési pontja 1570-re
tehetd, amikor is az Erdélyt kdzjogi értelemben nemzetkozi szinten elismerd szerzo-
dést, a speyeri egyezmény megkotését ugy tudta magyarazni az erdélyi rendek el6tt,
hogy az az 6 érdeme, mikozben ennek oroszlanrészét Bekes targyalta le. A targyala-
sok utols6 szakaszaban ugyanis Miksa Bathorit kiildte Gyulafehérvarra a szerzodés
majdnem végleges szovegével,? igy az erdélyi rendek tigy gondoltak, hogy Bathori
Istvan volt a targyalasok fészerepldje.

1570-ben varatlanul meghalt Janos Zsigmond. Az egyezség értelmében Bekes
Gaspart Miksa magyar kirdly vajdanak nevezte ki, hogy az 6 nevében igazgassa
Erdélyt. Viszont a Porta nem szerette volna, ha egyesiilnek a nyugati és a keleti terii-
letek. Ezt a helyzetet érzékelte Bathori Istvan, aki maga is testamentumos ur? volt,
s ebben a helyzetben, a szokasoknak és a torvényeknek megfelelen, fejedelemva-
laszto gytlést hivott dssze. 1571. majus 25-én {ilt dssze az az orszaggyiilés, ahol

19 Veress Endre: Bathory Istvan erdélyi fejedelem és lengyel kiraly levelezései. I. kotet. 1556-1575.
Kolozsvar, 1944. 1. (tovabbiakban: Veress, 1944)

2 Nagy, 1994. 19.

2 Bekes Gaspar (kornyati) (1520-1579): kisnemesi csalad sarjaként sziiletett, majd Petrovics Péter
hadaprodja lett. Késobb Erdélybe keriilt, ahol, miutan unitarius vallasu volt, konnyen szerzett
befolyast és birtokot. Janos Zsigmond udvaraban az 1560-as évek végén a legbefolyasosabb féur

lett, testdmentumos ur. 1571-ben szembekeriilt a fejedelmi tronért vivott harcban Bathorival, de a
kereldszentpali csatdban vereséget szenvedett. Ezutan a Rzeczpospolitaban élt, mivel Miksa kiraly,
korabbi partfogdja, megtagadta. Késébb Istvan kiraly megbocsatott neki, akinél katonai parancsnok-
ként harcolt IV. Ivan ellen, a livonai habortiban. Vilniusban talalhat6 az igynevezett Bekes-hegy, amit
koztudatban sirjaval azonositanak. Ez a rovid életrajzi attekinté Szadeczky Lajos: Kornyati Békés
Gaspar (Budapest, 1887) tanulmanya alapjan késziilt.

22 Wolfgangus de Bethlen: Historia de Rebus Transsylvanicis. Tomus II. 1783. 201. (Bethlen munkaja
megjelent magyar forditasban is: Bethlen Farkas: Erdély torténete. II1. kotet. Budapest, 2004.)

2 A fejedelem végrendeletét ismerd, és az annak a végrehajtasaval megbizott f6ur.
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Istvan batyjat, Kristofot jelolték fejedelemnek. Viszont Kristof betegségére hivat-
kozva azt kérte, hogy a nala alkalmasabb 6csét valasszak meg. igy a gyiilés kozfel-
kialtassal somlyoi Bathori Istvant valasztotta meg fejedelmének, bar az orszaggytilés
dontésének a torvényes voltat meg lehet kérddjelezni. Egyrészt nem szavazasrol,
hanem kozfelkialtasrol volt sz6, masrészt nem vett részt mindenki ezen a gytilésen.?*
Bathori igényelte mindkét, orszaganak az életét befolyasold nagyhatalom elisme-
rését, a magyar kiralyét és a Szelim szultanét is, ezért Miksanak titokban hiiséget
eskiidott*® mint vajda, hiszen Miksa nem ismerte el 6t valasztott fejedelemnek. A to-
rokok szemében Bathori Istvan, és nem a Habsburg-parti Bekes volt az idealis jeldlt,
mivel igy a Magyar Kiralysag nyugati és keleti megosztottsaga tovabbra is fennma-
radt (nem kertilt a Hodoltsag a Habsburgok gytriijébe), éppen ezért a torok szultan
1572-ben hozzajarult a fejedelemségének orokletessé tételéhez (a szultant leginkabb
a befizetett ado és nem az uralkodoi cim érdekelte). Bar Miksa azt szinlelte, oriil,
hogy Bathori lett Erdély vezet6je (mar csak azért is, mert Bathori katolikus, Bekes
protestans felekezetii volt), mégis a hattérbdl tamogatta Bekes Gaspar Bathori elleni
szervezkedését 1573-ban. A mozgalom megbukott, és Bathori megkezdte leszamo-
lasat belso ellenzékével: a Bekes csalad kozpontjat, Fogarast elfoglalta, embereit
bortonbe vetette (példaul Gyulai Palt), Bekest megfosztotta minden birtokatol, aki
igy Miksahoz menekiilt. Miksa tdmogatasaval a Magyar Kiralysag teriiletén hadse-
reget toborzott (Bekeshez csatlakozott példaul Balassi Balint kolt6 is), ez id6 alatt
pedig Erdélyben a székelyeket és a szaszokat probalta a fejedelem ellen forditani.
val egyetemben derékba torte: ezen a napon vivtak a kereldszentpali csatat. A csata
sokaig eldontetlen volt, de Bathori tapasztalata és Bekes rossz taktikai érzéke (illetve
Hagymasi Kristof ,,testimentumos ur” atallasa), a fejedelemnek hozta meg a gy6zel-
met.?® Kereldszentpal utan mar egy ujabb és sokkal merészebb akcid kivitelezésére
keriilt sor: megakadalyozni a Habsburgok lengyel kiralysagat.

Jan Sariusz Zamoyski az altalanosan elfogadott allaspont szerint 1542. marcius
19-én sziiletett Skokowkaban,” ugyanakkor az egyik legjelentésebb korabeli tor-
ténetird, Reinhold Heidenstein kancellariai titkar Zamoyski sziiletési évét 1541-re
teszi.?® Apja Stanistaw Zamoyski (1519-1572) mar magnas volt. Ezt bizonyitja, hogy

24 Bathoriak kora. Szerk.: Varga Katalin. Budapest, 1982. 8.

2 Veress, 1944. 1. 115.

26 Erdély torténete. 1. kotet. A kezdetektdl 1606-ig. Fészerk.: Kopeczi Béla. Budapest, 1986. 447.

2" Marek Plewczynski: Jan Zamoyski herbu Jelita (1542-1605) hetman wielki. In: Lukasz Kadziela:
Hetmani Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Warszawa, 1995. 114. (tovabbiakban: Plewczynski,
1995)

28 Reinhold Heidenstein: De vita Joannis Zamoscii. In: Collectanea vitam resque gestas Joannis
Zamoyscii illustrantia. Wydal: Adam Titus Dziatynski. Poznan, 1861.
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betdltotte a chetmi kastellan (varnagy, latinul castellanus) és az udvari csapatok ka-
pitanyanak posztjat is.? Anyja Anna Herburt, egy 12-13. szdzadi nagy multu nemesi
csalad sarja,* akinek ,,rokoni ¢s atyafisagi viszonyai messze f6ldon ismertek.” !

Mar fiatalon katolikusok tanitottak, minden idejét a tanulasnak szentelte. Francia-
orszagba ment, ahol az egyik jelentds four fiait tanitotta. A miiveltségérol és a tudo-
manyokban vald jartassagarol szo616 hirek hamar szarnyra kapott, és ezt megprobalta
a nemesekkel torténd kapcsolatépitésre kihasznalni. Tanult Parizsban és Padovaban,
ahol a kalvinista hitr6l attért a katolikusra.’> Padovaban doktoralt, a romai szenatus-
1ol irta dolgozatat (De senatu Romano, 1563). II. (Jagelld) Zsigmond Agost (1520-
1572) felfigyelt a fiatal tanult nemesre, akit az udvarba hivott. Itt a fiatal Zamoyski
palyaja hamar felivelt, ugyanis 1565-ben kinevezték a kiralyi levéltar vezet6jének
(secretarius). Az volt a feladata, hogy megdrizze a kivaltsagokrol és a diplomaciai
kapcsolatokrdl szo616 iratokat, okleveleket.*

1572-ben 1I. Zsigmond Agost haldlaval kihalt a Jagello-dinasztia. Zamoyski a
kiraly halalarol allitolag egy levélbdl értesiilt. Miutan elolvasta a levelet, ,,0ly mér-
tékben atadta magat a zokogasnak, hogy nem tudott megszoélalni.”** Ugyanakkor
elképzelhetd, hogy ezek a konnyek nem annyira a kirdly irant érzett tiszteletb6l hul-
lottak. Nem sokkal Zsigmond Agost halala utan elterjedt az a hir, hogy ha kicsit to-
vabb ¢l a kiraly, Zamoyskit nevezi ki a Lengyel Kiralysag f6kancellarjanak Walenty
Dembinski helyére,” de erre még visszatériink. Az 1569-es lublini unié végzése
szerint, ha Zsigmond Agost torvényes utod nélkiil hal meg, abban az esetben a két
orszag visszanyeri kiralyvalaszto jogat. Ezzel 1573-ban éltek is, amikor a Zamoyski
altal is tamogatott Valois Henriket valasztottak uralkodojuknak. A szabalyok szerint
kiildottség indult Parizsba, hogy a kiraly hitet tegyen igéretei megtartasara, és a ne-
mesi kivaltsagok megdrzésére. Ebben a kiildottségben részt vett Jan Zamoyski is,
akinek Valois Henrik elnyerte a bizalmat. Ezt kdvetden visszavonult Zamoscra, és
ezentul a ,,gondolatait a Muzsaknak szentelte”.’* Zamoyski igen agilis ember volt,
igy érdemes fenntartassal kezelniink a ,,nyugalomba vonulasat”. Mi sem jobb bizo-
nyiték erre, mint az, hogy mar 1575-ben, a Henrik tdvozasaval beallt interregnum

2 Archiwum Jana Zamoyskiego, Kanclerza i Hetmana Wielkiego Koronnego. Wydat: Wactaw Sobies-
ki. Krakow, 1904. XXVIIL.

30 http://pl.wikipedia.org/wiki/Herburtowie (letoltési ideje: 2013.03.11)

31 Archiwum 1. 1904. XXVIL. ,,...cognitationibus et affinitatibus late longeque...”

32 Plewczynski, 1995. 115.

3 Archiwum 1. 1904. XXVIIL.

3 Archiwum 1. 1904. XXIX. ,,...in lacrimas se totum effudit ita, ut fari non posset”

3 Uo.

3¢ Uo. ,,...rationem cum Musis habuit”



kezdetén visszatért a politikai életbe, és megprobalta sajat politikai elképzeléseit
elfogadtatni a rendekkel.

Bathori és Zamoyski taldlkozasa: az 1575-6s kiralyvalasztas

Az 1575-0s kiralyvalasztas a Rzeczpospolita torténetének talan egyik legfordua
latosabb politikatorténeti eseménye volt. Bathori Istvan kivalo politikai érzékének
koszonhette a megvalasztasat. Az elterjedt nézet szerint, amire Norman Davies is
utal,”” Bathori Jan Zamoyskinak kdszonhette a megvalasztasat, aki a szlachta (kozé
nemesség) vezetdjeként vitte gydzelemre a ,,Bathori-partot”, azaz valasztatta meg
kiralynak Bathori Istvant. Ennek a tézisnek bizonyos pontjait érdemes atgondolni.
Az els6, hogy Jan Zamoyski valoban a szlachta vezetdje volt-e. Ahogy az el6zd fe-
jezetben mar utaltunk ra, mar az idésebb Zamoyski is viselt udvari tisztséget, amely-
nek eléfeltétele volt a korban, hogy a szenatori rend (ordines senatorii) tagja legyen.
A fia Zsigmond Agosttol tobbek kozott belzi sztarosztasagot (a kiralyi birtokok hely-
tartdja) nyerte el, ami szintén fénemesi rangot kovetelt meg.

A magnasok (arisztokratak) és a szlachta kozotti ellentétek a Rzeczpospolita ko-
ratjkori torténete soran szinte folyamatosak voltak, amelyek a kiralyvalasztasokon
hatvanyozddva jelentek meg. A nemesség két része kozott nemcsak vagyoni, de po-
litikai kiilonbségek is huzodtak. A Szenatus (ahol a magnasok és az egyhazi veze-
tok voltak jelen) inkabb a Habsburgok felé, mig a szejm alséhaza, a Képvisel6haz
kiildottei Habsburg-ellenesek voltak. Jan Zamoyski és tarsai, akiket a Habsburgok
kérlelhetetlen ellenfeleinek tartanak szdmon a forrasok, 1575-ben kisebbségben vol-
tak a Szenatusban. Zamoyski tudta, hogy csak ezt a nyomaszto tobbséget ugy tud-
ja ellenstlyozni, ha megnyeri a kdznemességet. Politikai programjaban hangsulyt
fektetett a szlachticsok (k6znemesek) megnyerésére. A Szenatus {ilésén elmondott
beszédében amellett érvelt, hogy a Jagello-dinasztia egyetlen €16 tagjat, Annat je-
161j¢k. Ezt tamogatta tobb vajda €s kastellan is, példaul Piotr Zborowski, Stanistaw
Szafraniec, Jan Kostka vagy Jan Tarlo,®® a korabeli politikai elit vezetd alakjai.
A kés6bbi kancellar azt hozta fel indokként, hogy a Jagello-dinasztia ,,nemzeti” ki-
ralyi haz, és a ,,fehér sas egyébként tigyse fér meg a feketével.”* Zamoyski a lehetd
legjobb valasztasnak azt tartotta volna, ha valamelyik lengyel fourhoz adnak hozza
Annat, igy biztositva a Jagello-vér tovabbélését. Ezt a javaslatot a szlachta is orom-
mel fogadta, igy a Habsburg-ellenes féurak programjat a kdznemesség is magaéva
tette. Vagyis arrdl van sz0, hogy a szlachta politikai programjat Zamoyski krealta,
amelynek a végcélja Jagelld6 Anna megvalasztasa lett volna, és kialakult egyfajta
,koalici6” a Habsburg-jelolést elutasité szenatorok és a képviselok kdzott, amelynek

37 Davies, 2006. 339.
3% Heidenstein, 1672. 91.
¥ Gebei, 2007. 31.
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vezéregyénisége Zamoyski lett, ami nem meglepd, mivel jo kapcsolatai voltak neki
¢és felmendinek is az utolséd Jagelloval, igy a Jagello-restauraciot csakis 6 képvisel-
hette hitelesen.

A, férjkereséskor” Bathori nevét Stanistaw Szafraniec vetette fel, mivel szerinte
a hazastarsak korban is dsszeillenek, €s az erdélyi fejedelem birja az Oszman Biro-
dalom tamogatasat. Gebei Sandor vilagosan hangstlyozza tehat, hogy az ,,elméleti
konstrukcié” Zamoyski Gtlete volt, de Bathori és Jagello Anna hazassagat nem 6 ta-
lalta ki.* Erre utal az is, hogy eddigi ismereteink szerint nincs arra irdsos bizonyiték,
hogy Zamoyski Bathori akarmelyik kdvetével targyalt volna uruk tamogatasarol. Jan
Zamoyskinak az volt a fontos, hogy a kiraly tartsa tiszteletben Rzeczpospolita jogal-
lasat, a nemesség kivaltsagait, ne legyen nemzetkozileg fajstilyos személy, és ami a
legfontosabb, ne legyen Habsburg. Bathori minden feltételt teljesiteni tudott. Sikerét
Gebei Sandor szerint ,,europai jelentéktelenségének™ koszonhette.

Zamoyski ¢és a megvalasztott kiraly kapcsolata innen datalhatd. 1576 elején ér-
kezett meg a lengyel kiildottség Gyulafehérvarra, hogy a torvények értelmében (ami
persze egy szimbolikus momentum volt csak) Bathori Istvan még a koronazas eldtt
hitet tegyen a lengyel-litvan allam térvényeire és kivaltsagaira. 1576. januar 10-én
irta elsd levelét Bathori Istvan Zamoyskinak, amelyben értesiti ekkor mar f6 len-
gyel tamaszat, hogy megkapta a pacta conventat (valasztasi és koronazasi feltéte-
ket), ezekre hitet tett, és valaszat megkiildte Filipowski nemesi kdvet altal.#* Veress
Endre Bathori Istvan kirdly leveleit tartalmaz6 forrasgytijteményében szintén kozli
ezt a levelet mint az elsé kapcsolatfelvételt. Megjegyzést is fiiz hozza Veress, amely
cafolatra szorul. Szerinte a kiraly és Zamoyski kdzotti kapcsolat a levél tartalmat
¢és szOhasznalatat figyelembe véve kozeli, mar-mar barati volt, ami bizonyiték arra,
hogy Padovaban egyiitt tanultak, vagy legalabb is talalkoztak.* A levél formulaja
megegyezik az kozépkori-koratjkori egyezményes levéliras szabalyaival. A masik,
ami az6ta tudomanyos tény, hogy a kiraly Bathori Istvan nem, csak unokadccse ta-
nult Padovaban, tehat Veress Endre kovetkeztetése téves.

1576. februar 1-jén Zamoyskinak irt levelében (amit elkiildott a lengyel és a lit-
van rendeknek is) cafolja ellenzéke vadjait. Wawrzyniec Kozlowski lengyel nemest
visszakiildi a rendekhez, hogy 6 is bizonyitsa, hogy minden vad alaptalan. Ennek
érdekében, ahogy tud, ¢ is utra kel, hogy személyesen gydzze meg a kételkedket.*
A levél valdszintileg azért indult kiilon a kiralyi titkarhoz, hogy tekintélyénél fogva
4 is biztositsa a rendek nyugalmat Bathori megérkeztéig, és figyelje a Habsburg-parti

40 Gebei, 2007. 32.

4 Gebei, 2007. 34.

4 Archivum 1. 1904. 100-101.
4 Veress, 1944. 3-4.

4 Archiwum I. 1904. 101-102
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csoport mozgolodasat, akik még nem tettek le arrdl, hogy mégis Habsburg legyen a
kovetkezo kiraly.

Bathori fejedelem, amint megkapta a szultan engedélyét, hogy elfoglalhatja a
Rzeczpospolita tronjat, tnak indult. Errél szintén levélben értesitette Jan Zamoyskit,
vélhetden azért, hogy a lengyel-moldvai hataron varja. Bathori, hogy elkeriilje a
magyar teriileteket, mivel nem tartotta biztonsagosnak a szepességi varosok iranya-
bol megkozeliteni Krakkot, a tordk uralom alatt all6 Moldva felé indult el. Marcius
21-én, reggel indult utnak az erdélyi kiildottséggel, és ,,Isten segedelmével a sziik
erdélyi hagokon at érjiik el az elsd moldvai varost, Tatrost”, ahonnan hozzavetéleg
,»tiz vagy tizenegy nap késedelemmel érjiik el a lengyel hatart”.*

Hivatali karrierépités

1576. majus elsején kirallya koronaztak Bathori Istvant, igy a legitimacio utolso
1épcsoéfoka volt, ugyanakkor a kiralysaganak az elismertetéséért vivott harca ezzel
nem zarult le. A nemesség egy része, a litvanok nagy tobbsége és a német polgar-
saggal bir6 jelentds varosok (példaul Danzig) nem ismerték el kiralyuknak Bathorit,
vagy Miksat akartak a tronra emelni. A kedélyek lecsillapitasaban a kiraly szamitha-
tott a tAmogatdira, ebben leginkabb Jan Zamoyski tiintette ki magat.

Nem tériink ki most a konszolidacio eseménytorténetére, helyette inkabb azt
vizsgaljuk, hogy mennyire volt szerepe az indulatok lecsillapitasaban Zamoyski és
Bathori szovetségének. Atnéztiik a két politikus 1576 és 1578 kozott kelt leveleit,
hogy megtudjuk kikkel egyeztettek, és hogy probaltak csititani az orszag rendje-
it. Erdekes eredményekre bukkantunk: a megbékéltetés oroszlanrésze Zamoyskira
harult, a kiraly ebben szinte teljesen passziv volt. Bathori 1576. aprilis 26-an kelt
levelében, amit Jan Chodkiewicz litvan nagyhetmannak irt, csodalkozasat fejezte ki,
hogy litvanok annak ellenére nem fogadjak el, hogy torvényesen keriilt megvalasz-
tasra, és a koronazasra hamarosan sor keriil.* Majus negyedikén szintén irodott egy
hogy mindenki ismerje el uralkoddjanak, mivel a rendek egyhangt tamogatasaval
megvalasztottak és meg is koronaztak kiralynak.*” Egy masik akcidja Olbracht Laski
megregulazasa volt. A Nagy-Lengyelorszagban fekvo Sieradz vajdasag vezetdjé-
nek, aki nyiltan Habsburg-érzelmi volt, és a koronazas utan is nyiltan szembeszallt
Bathorival, neki cimzett levelében olyan ultimatumot adott, ha négy hét alatt nem
hodol be, arulonak bélyegzi, és erdvel fog ellene eljarni. A fenyegetéseit tettre val-
totta, és katonai iton megszallta a t.askiak varat, Lanckoronat, a csaladnak menekiil-

4 Archiwum 1. 1904. 103.
4 Veress, 1944. 11. 1944. 41.
47 Veress, 1944. 11. 1944. 42-43.
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nie kellett, bar késobb a kiraly megbocsatott nekik. A kiraly tevékenysége ezekben
nagyjabol ki is mertilt.

Valoszintsithetd, hogy Bathori ugy gondolta, olyan emberre kell bizni a lazadok
lecsendesitését, akinek tekintélye van a Rzeczpospolitaban. Ez pedig Zamoyski volt.
A kiralyi titkar rengeteg levelet valtott ebben az idészakban. Ha a leveleket csoport-
ba rendezziik, akkor a nominalisan a legtdbbet Jan Chodkiewicz nagyhetmannal,
Gyorgy Frigyes porosz herceggel és a porosz rendekkel,® Danzig varosaval,
Laureo papai nunciussal és jo par befolyasos lengyel féuri csaladtagokkal, példaul
a Teczynskiekkel levelezett. A diploméciai kapcsolatok szempontbol a két személy
kozott joval nagyobb munkamegosztas figyelheté meg. A Szentszékkel mindketten
egyeztettek, valoszinii azért, mert mind a kiraly, mind Zamoyski jo kapcsolatokat
épitett ki Italiaban. Bathori Istvan a katolikus hit védelmezdje, a jezsuitak nagy tisz-
teldje volt, Zamoyski pedig padovai tanulmanyai soran dontott ugy hogy rekatolizal.
A kiraly diplomaciai érzékére utal, hogy €lvezte mind XIII. Gergely, mind a Porta
tamogatasat, igy gatolva meg a Habsburgok katonai akciojat. Zamoyski kapcsolatot
tartott fenn a dan udvarral, hogy biztositsa orszaga nyugati hatarait, de 6 inkabb a
belpolitikai kérdésekkel foglalkozott.

A kirdly nagyon hamar megbizonyosodott Zamoyski hliségérél, és honoralta is
azt: 1576. majus 16-an alkancellarnak jeldlte.

Mielétt folytatnank, a téma szempontjabol megkeriilhetetlen, hogy roviden fog-
lalkozzunk a koraujkori lengyel kancellariaval. Amig a magyar kancellaria oklevelek
kiadasaval és kiilonbozo jogi témakkal foglalkozott, amelynek élén f6pap allt, addig
a Rzeczpospolitaban a kancellaria a legjelentdsebb hivatal volt, amelynek vezetdi vi-
lagiak lehettek, papi személy csak addig tolthette be, amig nem nevezték ki valame-
lyik egyhazmegye élére. A kdzépkorban a kancellar személye a fopapsagbol keriilt
ki, egészen addig, amig 1. Sandor és 1. Zsigmond kiralyok meg nem reformaltak a
kancellaria intézményét. 1507-ben olyan torvényt fogadott el a szejm, hogy a kancel-
laria tisztségvisel6inek a fele a vilagi, masik fele pedig az egyhazi rendbdl keriiljon
ki. Ez késébb gy modosult, hogy a kancellar személye csak vilagi személy lehet,
abban az esetben van a jeldlésnek gatja, ha mar van pozicidja (vajda, kastellan). Et-
tol akkor tekintettek el, ha ezek a poziciok csaladon beliil 6roklédtek. Papi személy
is betdlthette ezt a magas funkciot, ha przemysli, chelmi vagy kamenieci piispok
volt. A kancellar volt a hivatal vezetdje, az alkancellar pedig a helyettese, bar ha-
taskoriikben megegyeztek. Kancellar csak ugy lehetett valaki, ha a jel6lés pillanata-
ban betdltotte az alkancellari posztot. A kancellaria feladatat tekintve a kdvetkezok
voltak: oklevelek, hatarozatok, rendeletek, levelek és orszagos iratok dsszegyiijtése,
rendezése, ¢s kiralyi pecséttel valo ellatasa. Ekkoriban a kirdlyi pecsét nem a kiraly,
hanem a kancellaria kezében volt. A kancellar hatalmat az prezentalta a legjobban,

4 A Porosz Hercegség a 16-17. szazadban lengyel vazallus allam volt.
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ha a kiraly tudta és engedélye nélkiil minél tobb hatarozatot ki tudott allitani, és az
orszagpecséttel hitelesiteni, esetleg bizonyos rendelkezéseket visszavonni.

Ha valaki térvénykezdeményezési joggal akart élni, eldszor a kancellariahoz kel-
lett fordulnia. Ha a kancellar nem tartotta a hatalyos joggal ellentétesnek, akkor a
szenatus elé terjesztette, és ott szavazast kért. Ha a szenatorok tobbsége elfogadta,
az inditvany a képviselok és a kiraly elé kertilt, ha 6k is rabolintottak, a térvényt a
kancellaria irasba foglalta, majd nyilvanosan kihirdette. A kancellaria magasan kva-
lifikalt jogi hivatalnokai intézkedtek tovabba a maganjogi perekben ¢s a fellebbe-
Zamoyskirol szo16 lengyel forraskiadvanyban megjelent latin életrajzban erds csusz-
tatas az a kijelentés, amire fentebb utaltunk, hogy ha egy kicsivel tovabb ¢l Zsig-
mond Agost, akkor Jan Zamoyskit kancellarnak nevezi ki. Ezt a lengyel torvények
egyszeriien nem engedték meg.

Eppen ezért volt fontos a mindenkori uralkodénak, hogy a kiralyhoz hii vezet6je
legyen a kancellarianak. Bathori megvalasztasakor ezt a posztot Walenty Dembinski
toltdtte be, akit 1576-ban kineveztek krakkoi kastellannak, igy a helyére automati-
kusan az addigi alkancellar, Piotr Dunin-Wolski Iépett, és igy lehetett alkancellar
Zamoyskibol.%

Zamoyskinak nem kellett sokat varnia a kancellari hivatalra. 1578. marcius el-
sején Bathori kancellarnak nevezte ki, miutan Piotr Dunin-Wolski atyat plocki piis-
pokké szentelték, igy a két hivatal 6sszeférhetetlenné valt. Ezaltal a belzi sztaroszta
megszerezte a legnagyobb vilagi hivatalt, amit egy szenator betdlthet.

Azzal, hogy a kiraly és a kancellar 1578-t61 egyiitt tudott miikddni, kezdetét
vehette a kancellariai reform. Bathori azt javasolta, amit el is fogadtak, hogy csak
az az oklevél a hiteles, amely a kiraly alairasaval és a kancellaria hatalmaban 1év6
orszagpecséttel is el van latva. Ha valamelyik is hianyzik, akkor az irat érvénytelen.
Bathori Istvan kivételes politikai ratermettségére utal, hogy ugy tudta ndvelni a ki-
ralyi hatalmat az allami intézménnyel szemben, hogy a kancellaria hataskorét nem
csorbitotta.’!

Zamoyski a livéniai haboruban (1580-1582)

Bathori Istvan egyik igérete az volt a kiralyvalasztason, hogy kitizi Livoniabol
a Moszkvai Nagyfejedelemség katondit. A livoniai haboru 1558-ban kezd6dott, és
kisebb-nagyobb megszakitasokkal egészen 1582-ig tartott, amit Bathorinak sikertilt

4 Marcin Kromer: Polonicarum Rerum, Poloniae Martini Cromeri Liber Alter. De Rebuplica et
Magistratibus Polonorum. In: Johann Pistorius: Polonicae Historiae Corpus. Hoc est polonicarum
rerum latini recentes et veteres scriptores. 1582. 100-101.

50 Archiwum L. 1904. 483.

51 Gebei, 2007. 47.
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lengyel sikerrel lezarni. 1575 végére, 1576 elejére IV (Rettegett) Ivan, érzékelve
a valasztas koriili bels6 instabilitast, mélyen benyomult Livoniaba és Litvaniaba.
Bathori, hogy 1d6t nyerjen, fegyversziinetet kotott [V. Ivannal. 1579-re sikeriilt kato-
nailag és pénziigyileg is konszolidalnia a Lengyel-Litvan Nemesi Koztarsasagot, igy
mar revansot tudott venni Moszkvan.

1579-ben a kiraly célja Polock litvan varos visszavivasa volt. Az ostromban részt
vett Jan Zamoyski is, bar ekkor nem harcold alakulat élén, vagyis ennek bizonyité-
kat nem talaltuk meg. Viszont a levelek keltezésébol kidertil, hogy a legtobb levelet
a front kornyékérdl kildték: Polockbol, Dzisnabol. A levelei Caligari papai nun-
ciusnak irodtak, hogy rajta keresztiil értesitsék a Szentszéket a hadjarat lefolyasa-
rol. Rendkiviil fontos volt Krakkonak, hogy a papa tamogassa a hadjaratot, amit az
»eretnekek” ellen viv, €s nehogy hatba tdmadja a Rzeczpospolitat a Német-Romai
Birodalom és a Habsburg Monarchia. Az ostrom soran négy levelet irt Caligarinak,
rogton augusztusban sziiletett az els6, mig az utolso, szeptember 4-én kelt levél, ami
egyben a hadjarat utolsé hadmiiveleteinek a napja volt.*

Zamoyski részt vett a hadjarat eredményeinek a propagalasaban is. Bathori,
hogy megnyerje az 6sszeiild szejm joindulatat a jovo évre tervezendd hadjarathoz,
beszédet intézett a nemességhez. A nyelvileg és stilisztikailag is megkomponalt
oratiot irasba foglaltak, és ezt a munkat valdszinileg Zamoyski vitte Wilnoba ki-
nyomtattatni.®

Az 1579-es sikeres polocki ostrom meggydzte arrol a lengyel nemességet, hogy
érdemes folytatni a Livoniaért folytatott haborut. Bathori Istvan pozicidja is eréso-
dott, mind az orszagban, mind kiilfoldon. A sikeres polocki ostrom utan XIII. Ger-
gely papa levélben kdszontotte a kiraly gyézelmét, a katolikus hit védelmezdjének
mondta, és ajandékba egy folszentelt kardot és siiveget kiildott.>* Ivan car is érez-
te, hogy Polock elvesztése jelentdsen gyengiti poziciodit Livoniaban és Litvaniaban,
ezért a halogatas eszkdzéhez nyult, hogy feltartdztassa a lengyeleket. Béketargyala-
sokat kért a kiralytol, de feltételként azt szabta meg, hogy az el6z6 évben fogsagba
esett moszkvai elokeldket engedje vissza Moszkvaba. A kiraly 1580. marcius 17-én
kelt levelében azt irta, hogy koveteket kiildott a béketargyalasokra, de nem engedi el
a moszkvai foglyokat. Mindkét uralkodo az idot huzta. IV. Ivan azért, hogy megfele-

52 Archiwum L. 1904. 354, 355-356, 359-360, 361-362.

53 Veress Endre: Bathory Istvan kiadatlan politikai levelei. Ma 421. 106-132. (MTA Kézirattara)

34 Veress, 1944. 11. 139.

55 Abafai Gyulai Pal (1550 k.-1592): erdélyi torténetird, alkancellar, fejedelmi titkar, orvos. Humanis-
ta miiveltségll erdélyi nemes, unitarius vallasu, aki Janos Zsigmond halala utan Bekes Gaspar mellé
Bathori bevette Fogarast, foglyul ejtette Gyulait és bortonbe vettette. Késdbb megbocsajtott neki,
Lengyelorszagban alkancellarnak nevezte ki. A kirdly haldla utan Zsigmond fejedelem titkara lett,
majd Bathori Boldizsar megdlette. (Erdély oroksége I1. 218.)
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16 sereget Osszegytijtve visszavaghasson a lengyeleknek, Bathori Istvan azért, hogy
folytathassa a hadjaratat Livoniaért.

A masodik hadjaratnak a lefolyasardl a kiraly erdélyi titkara, Gyulai Pal> irt egy
beszamolot latin nyelven. Ebben a miiben tényszeriien leirja, milyen hadiesemények
torténtek, kifejezetten utalva a magyar katonak szerepére. A munka megjelent teljes
magyar forditasban is, ami Koncz Jozsef munkassagahoz kothet6.’® Ugyanez a for-
ditas megjelent forraskiadvanyban is.’’

1580. junius 16-an Witnobol megindult hadseregével Witebskbe (julius 27.). Per-
sze el6tte gondoskodott a megfeleld utanpotlasrol, de 1579-hez hasonldan, ekkor
sem varta meg a késén érkezd csapatait, hanem nélkiiliikk indult meg arra gondolva,
hogy utkozben utolérik.’® Itt tartotta meg a kiraly a haditanacsot, ahol arrdl kivant
dontést hozni, hogy milyen iranyban tdmadjanak. A lengyel hadvezetés amellett ér-
velt, hogy Szmolenszk varosat foglaljak el, amit 1514 6ta Moszkva kezén volt. A
litvanok az eldz6 évi allaspontjuk mellett kardoskodtak, hogy Szmolenszket ostro-
moljak meg, mivel ez a varos egyik kulcsfontossagli eréditménye volt Litvanianak.
Ugyanakkor a kiraly ugy vélte, hogy Wielkie Lukit kellene megostromolni.

Wietkie Luki ostroma eldtt, hogy biztositsa a hatat, két er6dot be kellett ven-
nie: Wielizt és Uswiatot. Ugy dontott, hogy hadseregébdl kivalasztva 7000 embert
Zamoyski kancellar parancsnoklata alatt Wieliz ala kiildte. A kiraly a tobbi egy-
séggel Suraz felé nyomult, hogy hidat verjen a Dzwina folyon, és hogy kozvetlen
Osszekottetésben legyen a kancellar egységével. A Suraz és Wieliz kozti tavolsag
hozzavetdleg 12 kilométer volt.*” Zamoyskinak nehéz volt megkdzeliteni az er6dot,
mivel rossz utak és erdds teriiletek vették korbe. Miutan elérték a varost, ugy dontdtt,
hogy mind a harom oldalrél koriilsancolja a varat (a negyediket nem tudta, mivel a
Dzwina hatarolta), és a lehetd legrovidebb id6 alatt agyuztatni kezdte a falakat. Az
Orség felmérve helyzetét, a szabad elvonulas reményében feladta a varat. Az ostrom
lefolyasarol augusztus 6-an kelt levelében tajékoztatta a kiralyt.®

A lengyel-litvan hadsereg augusztus 25-én tabort {it6tt Kupuya mellett,®! innen
megszemlélte a varat, ami harom kilométerre fekiidt Wietkie Lukitol.®> Masnap a
kiraly Wietkie Luki mellett taborozott le, hogy felkésziilhessen az ostromra. Az eréd
a Lowac¢ (Lovat) folyé mentén fekiidt, ami természetes védelmet biztositott a védok-

%6 Gyulai Pal: Emlékirat Bathori Istvan kiralynak az oroszok nagyfejedelme ellen 1580-ban viselt
haborujarol. Ford.: Koncz Jozsef. In: Hadtorténelmi Kézlemények, 1897. X. évf. 467-483.

57 Erdély 6roksége — Erdélyi emlékirok Erdélyrdl. II. kotet. Sarkanyfogak. Szerk.: Makkai Laszlo.
Budapest, 1993. 47-62. (Reprint) (tovabbiakban: Makkai, 1993)

58 Makkai, 1993. 47.
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nek, de a védelmet megerésitették sancokkal és mesterséges allovizzel is. Polock
példajan tanulva a palankot tiiz ellen megerdsitették, folddel vastagon feltdltottck a
falakat.®

Az ostromot megel6z0, nélkiilozhetetlen ostrommunkalatokat (pl. sanc- és arok-
asas) nyugati iranybol magyarok, mig az északi erdditéseket Zamoyski parancs-
noksaga alatt lengyelek és németek készitették. Sikeres munkalatoknak koszonhe-
tden mar szeptember elsején elkezdték agyhzni a varat. A nagy mennyiségli 16por
és agyugolyo ellenére a toltések tartottak magukat.®* Addig 16tték a falakat, amig a
magyar sancok feldli bastyarol annyi toltés le nem esett, hogy azt mar meg lehetett
gyUjtani. A roham annyira sikeres volt, hogy két tornyot is sikeriilt felégetni. Hogy a
védok ne tudjak eloltani a tiizet, azt parancsolta Bathori, hogy assak ki a toltéseket a
fal mentén, hogy meg tudjak gyujtani a falakat, és hogy aldaaknazhassak. Azoknak a
katonaknak, akik ebben részt vallaltak, nagy jutalmat igért.> Az alaaknazas sikeres
volt, ugyanis a moszkvaiak nem vették észre. Ezutan a kancellar megadasra szoli-
totta fel az 6rséget, de azok élesen elutasitottak. Erre valaszul kiadtak a parancsot az
aknak felrobbantasara. A robbands hatasara foldtoltés teljes egészében lehullott, igy
mar fel tudtak gyujtani a bastyat. Mivel a védok a tiizet nem tudtak eloltani, az este
folyaman feladtak a varost. Szeptember 6todikén véget ért az ostrom. Hihetetlen,
hogy minddssze 6t nap alatt sikeriilt bevenni ezt az er6ditményt.

A car Gjabb békejavaslatot tett kovete altal, ebben megigérte, hogy a Livoniaban
elfoglalt 8 varat vissza fogja adni, ha a kiraly kiiiriti Wietkie Lukit, Newelt és Wielizt.
Azt is felajanlotta tovabba, hogy Livonia cimét mindketten hasznalhatjak. A kiraly
nem fogadta el ezt a javaslatot sem. Mar csak két erdd volt, amit be kivant vennie
Bathorinak. Ezek: Zawolocze és Ozieryszcze. Zawolocze nagyon fontos erdssége
volt I'V. Ivannak, és hidféallasként is szolgalt a tovabbi hadjaratokhoz (Pskow bevé-
telére is innen indultak a lengyel csapatok 1581 augusztusaban).®® Ezt a varat min-
den oldalrol tavak vették korbe, igy ezen a természetes védelmi vonalon nagyon
nehéz volt atjutni. Hogy az oroszok még inkabb bevehetetlenné tegyék, a tavakba
karokat szlrtak le, hogy az atkelést még inkabb akadalyozzak. Bathori Zawolocze
bevételére a kancellarjat kiildte. Zamoyski ugy gondolta, hogy a konnyebb atkelés
érdekében fabol hidat veret, amivel meg tudjak kozeliteni a varos bastyajat, amit fel
akart gyujtatni katonaival. Viszont ezt a hidat csak addig hasznalhattak, amig el nem
értek a karokig, akkor bele kellett ugrani a vizbe és Gigy haladni tovabb. Igy viszont
az egyszerre kiugré katonak feltorlodtak, és az ellenség konnyen megtizedelhette
a rohamozokat. Fontos kiemelni, hogy az ¢sz miatt a viz egyre hidegebb volt, és
kezdett befagyni. El lehet képzelni, hogy ezek a katonak micsoda szenvedésnek vol-

% Makkai, 1993. II. 52.
% Makkai, 1993. II. 53.
% Nagy, 1994. 214.
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tak kitéve a derékig érd vizben! Viszont a katonak minden nehéz kiilsé koriilmény
ellenére folytattak az atkelést. Amikor a helydrség latta, hogy a timadok feltorlod-
tak, kirohanast intéztek elleniik. Az 6sszecsapasban sikeriilt visszaverni a kitoroket.
Az egyre ndovekvo hideg és az ostrom elhiizédasa miatt megcsappant a sereg harci
kedve. Zamoyski, hogy lelkesitse katonait, beszédet intézett embereihez hivatkozva
az eddigi sikerekre, a batorsagukra és a kiraly irant érzett hiiségiikre.®” A kiraly is
érzékelte, hogy Zawolocze-nél patthelyzet alakult ki, 800 magyar katonat kiildott
erdsités gyanant Karolyi Istvan vezetésével. A védok latva az 0j katonakat, és mivel
fogyoban voltak a készleteik, feladtak a varat. Kozeledett azonban mar a tél, ezért a
csapatokat a téli szallashelyre vezették.®® Ennek a fontos erésségnek az élére Sibrik
Gyorgy magyar kapitanyt nevezte ki a kiraly.®

Az 1580. évi hadjarat mindenképp jabb sikert hozott Bathorinak. Egyrészt sike-
rilt I'V. Ivant sajat teriiletén megverni. Sikeriilt fontos moszkvai er6doket elfoglalnia.
Ennek a hadjaratnak is ugyanaz a hatranya, mint az elézének is, hogy nem tudta nyilt
csatara kényszeriteni Ivant, hogy végérvényesen eldontse a habori menetét.

Az orosz hadjarat talan leglényegesebb hadieseménye Pskow (Pszkov) varosanak
az ostroma volt 1581-82-ben. Két év sikeres hadjarata arra sarkallta a lengyel elitet,
hogy timogassak Bathori (ijabb hadjaratanak a tervét. Errdl a hadjaratrol részletes és
szines leirast kozol Jan Piotrowski tabori lelkész, aki részt vett a hadjaratban kezde-
tétol a végéig. Az altala irt forras egy napld, ahol a napok minden fontosabb esemé-
nyeit leirja. Miive nem mell6zi a személyes véleményét sem, bar néha tal részletezo
is. Fontos adalékot ad a magyar-lengyel viszonyrol, egyrészt a lengyel és a magyar
katonak kozotti kapesolatrol, masrészt Bathori Istvan és Jan Zamoyski viszonyarol.
A pskowi események bemutatasanal ennek a naplonak a magyar forditasara tamasz-
kodtunk, amely Nagy Laszl6 tanulmanykéotetében jelent meg.”

A hadsereg egyik felének, amelyet a kancellar-nagyhetman Zamoyski vezetett, a
rossz utakon napi 4 mérfoldet (6,4 kilométert), mig a kiraly altal vezetett csapatnak
napi 8 mérfoldet (12 kilométert) kellett megtenni!”

Julius 29-én iilt 6ssze a haditanacs, hogy kivalasszak, melyik varost akarjak
megostromolni. Két lehetdség meriilt fel: az egyik Nowogrod (Novgorod), a masik
Pskow, az {ilésen végiil ugy dontdttek, hogy Pskow ellen vonulnak, ugyanis igy a
hatukat biztositva tudjak, emellett I6port tudnak szallitani Riga és Livonia fel6l, mig

¢ Makkai, 1993. 1I. 59.

% Makkai, 1993. 1I. 60.

% Balla Péter: A Sibrik-fivérek a Bathoriak szolgalataban. Eger, 2011. 14. http://mek.oszk.hu/09600/0-
9605/index.phtml (letoltés ideje: 2012. 02.25)
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a Pskow teriiletén elteriilé termékeny foldeknek kdszonhetéen a kozeli falvakbol
élelmiszer utanpotlast tudnak szerezni.”

Augusztus 11-én nevezte ki Istvan kiraly Zamoyskit féhetmanna.” A lengyel se-
regek foparancsnoka, Mikotaj Mielecki mar 1578-ban lemondott, mivel véleménye
nem egyezett Bathorival és Zamoyskival. 1579-80-ban a poszt betoltetlen volt, majd
1581-ben nevezte ki Bathori Zamoyskit fohetmanna. Kinevezésében a kiraly utalt
az addig betoltott katonai poziciokra, és kiillon megemlékezik el6z6 évi hadjaratban
elért sikereirdl is. A kiraly szerint a ,,Koztarsasag”-nak most egy ilyen, hadimester-
ségben jartas személyre van sziiksége.™

Augusztus 18-an érte el a lengyel haderd Ostrowot, Pskow elovarat. Ez a var
négy bastyaval és kofallal rendelkezd erddités volt, amelynek kobol épiilt falai nem
voltak tal vastagok, és nem is voltak olyan erdsek, de derékig éré viz vette koriil,
ezért nehéz volt elérni.”” Az Gjonnan megvalasztott hetman levélben szélitotta meg-
adasra a védoket, de nem valaszoltak a felhivasra. gy hozzilattak az ostrom eld-
készitéséhez. Két parancsnokra biztak Ostrow megszallasat: a lengyeleket Mikotaj
Urowiecki,”® a magyarokat Karolyi Istvan vezette. Az ostromot csak masnap délben
kezdhették meg az agytztatassal, ugyanis Urowiecki rosszul allitotta fel a sancokat.
A magyarok a masik oldalrdl, a lengyelekkel szemben 16tték reggeltél a varfalat.”
Augusztus 20-ra tudtak egy akkora lyukat {itni a bastyan, amin keresztiil be tudtak
volna torni a varba, augusztus 21-én az Orség feladta a varat. A moszkovitak addig
bevehetetlennek hitték a varukat.”

A lengyel derékhad 1581. augusztus 24-én érte el Pskowot. Piotrowski szinte
megrettent a latvanytol: ,,O Jézusom, hiszen ez akkora, mint egy masik Périzs!”™
Az a koriilmény, hogy augusztus végére érték el a varost, azt a kdvetkeztetést vonja
maga utan, hogy Bathori valoszinisithet6en téli hadjaratra késziilt, ami a korszakban
teljesen szokatlan volt. Bar merész 1épésnek tlint mind az orosz tél, mind pedig a va-
ros er6forrasainak figyelembevételével (16 000 katona és fegyveres polgarok védték
a varost, mig Bathori 31 000 emberrel vonult a varos ellen).®

A nehéz utviszonyok miatt az atkelés nem ment zékkendmentesen, mivel nem
voltak kelléen biztos hidak a Czerocha folyon, ezért gazlokat kellett keresni az at-
keléshez. Istvan 6t gazlot jelolt ki a szekerek atkelésére: két helyen a lengyelek, két
helyen a magyarok és egy helyen a litvanok keltek at. Mikozben a kiraly az atkelést
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feliigyelte, addig Zamoyski kancellar-féhetman a tabor és a sancok kijeldlésével volt
elfoglalva.

Augusztus 29-én Farensbeck szazadabol onkényesen ratamadtak a pskowi kitoro
egységekre, de a moszkovitak olyan kemény agyu- és puskatiizzel valaszoltak (a
bastyakrol mar 6tven fontos agytgolyokat meghalado 16vedékeket is 16ttek), hogy
még a kiralynak és a hetmannak is hatrabb kellett huzddnia. Piotrowski szerint a ki-
raly aggodott az ostrom kimenetele miatt.?! A fegyelem fenntartasanak az érdekében
a féhetman masnap magahoz kérette a lovaskapitanyokat, és arra intette 6ket, hogy
ezekkel a csatarozasokkal hagyjanak fel. Zamoyski szerint ,,nem hdsiesség az, hogy
valaki a golyok elé rohanjon, s azoktol meghaljon. Veszélyes is, meg nagy kar is, ha
valakit ilyen csatarozasba rantanak, s emellett mérhetetlen kegyetlenség is, ha vala-
kit aztan elrabolnak a muszkak.”®?

A sancok asasahoz elég késoén, szeptember 2-an kezdtek hozza. Ezen az ¢jszakan
nagyobb kart nem tudtak a moszkvaiak a sancban tenni, mert késén vették észre az
épitdket.

A sancokbol olyan sikeresen 16tték a varat, hogy ,,a magyarok is, a lengyelek
is szétrontottak egy-egy bastyat és mellette egy-egy darab falat, s két akkora lyuk
keletkezett, hogy azokon at mar el lehetne kezdeni az ostromot”.3* Szeptember 8-an
indult meg az els6 roham, de az eredmény nem jart sikerrel, és a timadoknak vissza
kellett vonulniuk a sancaik mogé. Az oroszok 863 embert vesztettek el, tovabbi 1626
megsebesilt.®

Ez a sikertelen roham ki¢lezte a konfliktusokat a rendek, a kiraly és a magyarok
kozott. Piotrowski kronikdjanak is kiérzodik a magyarellenes éle. Persze ez nem
csak a tabori lelkész véleményét tiikrdzi, hanem a teljes lengyel elit hozzaallasat
azokhoz a magyar katonakhoz, akik hozzajarultak az el6z6 két év sikereihez. A len-
gyel nemesség jelentds része mar nem akart haboruzni, és azzal vadolta meg a ma-
gyarokat, hogy személyes érdekeiket szem el6tt tartva haborura agitaljak a kiralyt.®
A masik csoport pedig sérelmezte, hogy fontos tisztségekre magyar katonat nevez
ki. Ez volt a helyzet Ostréw varosaban is, aminek az élére magyar parancsnokot
allitott az uralkodo, ami a lengyelekkel strlodasoz vezetett.* Ugyanigy tobb helyen
Piotrowski megbizhatatlan, fegyelmezetlen katonaknak allitja be a magyarokat, 6ket
teszi felel6ssé példaul a szeptember 8-1 sikertelen ostromért. A kiraly engedett a ra-
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beszélésiiknek, mik6zben Zamoyski ellenezte a rohamot.” A kiralyt viszont segitette
az a koriilmény, hogy a kancellar a végsdkig kitartott mellette.

Bar Pskow varosat nem sikeriilt elfoglalni, hatalmas emberveszteségeket is szen-
vedtek, mégis hozzajarult ahhoz, hogy a béketargyalasokon eredményesebb feltéte-
leket tudtak kicsikarni a moszkvaiaktdl. Jan Zamoyski levelezései is emlitést tesznek
a pskowi ostromrol, foleg a kiralynak kiildott jelentésekben.

A béketargyalasokon a Jam Zapolskiban tartozkodo lengyel kovetség minden
esetben Zamoyskihoz fordult, hogy megtudjak, mi a kiraly allaspontja a békejavas-
lattal kapcsolatban, ugyanis 6 dolgozta ki a javaslatokat a kdvetségnek, €s tulajdon-
palyajanak a csucsa, amikor birtokolta a legmagasabb allami, katonai, és ebb6l ko-
vetkez6en a diplomaéciai hivatalt is. Ezt az utat egyik utddja se volt képes elérni sem
meghaladni.

Az utolso6 évek (1582-1586)
Miutéan a Jam Zapolski-i békét parafaltak (1582. januar 15.) és ratifikaltak az 1582-

felerdsitette a rendek ellenallasat a kozpontositod kirallyal szemben. A rendek ke-
mény fellépésén csak Zamoyski tudott enyhiteni. A kancellar-nagyhetman rendel-
kezett annyi tekintéllyel és hatalommal, hogy visszaverje a lengyel-litvan nemesség
tamadasait. Egyik oldalrdl tamadtak a protestans nemesek, akik a kiraly jezsuita- és
katolikuspartolo politikajat torvényellenesnek nyilvanitottak az 1573-as varsoi kon-
foderacio rendelkezésével, miszerint a Rzeczpospolitaban minden vallas ugyanolyan
jogokkal bir, mint a katolikus. Masik oldalrol a kiraly alland6 onkényeskedésérdl és
zsarnoksagarol beszéltek, és az 1582 utani idokben 0sszeiild szejmek érdemi donté-
sek nélkiil oszlottak fel. A kiralyt ezek az események nagyon rosszul érintették, aki
a lengyelek viselkedését halalaig nem tudta megbocsatani. Ugyanakkor a kancellar
nem allt a rendek mellé, timogatta uralkodoja elképzeléseit.

1584-ben Wojciech Dlugoraj,” aki Samuel Zborowski szolgalataban allt a kira-
lyi udvarban, par tarsaval egyetemben levelet irt Samuelnek és Krzysztofnak, hogy
fogadjanak fel egy bérgyilkost, aki megoli Zamoyski kancellart (az 1580-as évekre
a Zborowskiak szembekeriiltek a Zamoyskiakkal). A levél nyilvanossagra keriilt, és
Bathori, annak ellenére, hogy a Zborowskiaknak kdszonhette megvalasztasat, még-
is azt javasolta a kancellarnak, hogy keritse kézre az Osszeeskiivoket. Ekkor mar
Samuel és Krzysztof a kiraly ellen is akart lazadni. Erdekesség, hogy Jan, a leg-

8 Volumina Legum. Przedruk zbioru praw staraniem XX. Pijarow w Warszawie, od roku 1732 do
roku 1782, Wydanego. Tom II. Petersburg, 1859. 220-222.
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iddsebb testvér hit maradt Bathorihoz és Zamoyskihoz. A kancellar-nagyhetman, a
kiraly sugalmazasara, felelevenitette az 1573-as 6rokds szamiizetési torvényt, ame-
lyet Samuel Zborowskival szemben 1éptettek hatalyba, mivel az orszaggyiilés alatt
gyilkolt, és ezt halallal biintették a korabeli térvények. Valois Henrik enyhitésképpen
0rokos szamtizetést rott ki Samuelre.” Zamoyski Piekaryban elfogatta Samuelt, és ki
is végeztette, Krzysztof Bécsbe menekiilt.”? Ugyanakkor ezzel a 1épésével Zamoyski
kompromittalta magat, és belpolitikai viszalyt generalt.

Bathori ugyanakkor még szorosabbra akarta fiizni kettejiik kapcsolatat. 1582-
ben, miutan meghalt Barbara Radziwilta, a kancellar masodik felesége, elérte, hogy
Zamoyski Bathori Griseldist (1569-1590), Bathori Kristof lanyat kérje meg, akit
1583-ban el is vett. Ugy gondolta, hogy igy haldla utan is biztosithato Zamoyski
hiisége a Bathori-haz irant, ami nem teljesiilt.

Mind a magyar, mind a lengyel szakirodalomban megjelenik az a gondolat, hogy
Bathori Istvan egy, a Rzeczpospolita szarnyai alatt szervez6do keresztény koalicio-
val akarta kitizni a torokot Europa balkani felérél. Szamunkra nem az a fontos ebben,
hogy valdban tervezett-e ilyet, és hogy megvalosithatd lett volna-e, hanem az, hogy
a habora utani rendezés esetén az erdélyi fejedelmi cimet Zamoyskira bizta volna.”

Az egyiittmiikodés tiz éve

Osszegzésképpen megprobaljuk ezt az egy évtizedet szakaszokra bontani. A ki-
raly és a kancellar a kezdeti kényszerliségtol eljutottak egészen a partnerségig, sot
csaladi kapcsolatig, bar azt 6nzetlen baratsagnak nem mondanank.

Kapcsolatuk kezdetét a kényszerli egylittmiikddésnek neveznénk. Ez a valasztas
iddszaka, 1575-1576. Ekkor ismerkednek meg személyesen is, addig csak tudosita-
sokbol hallhattak egymasrol. Ha Bathori elveszi Jagello Annat, akkor a lengyelek
kozvetetten az Oszman Birodalommal is jo viszonyba keriilnek, igy elkeriilhet6 a
Habsburg-jelolt megkoronazasa, illetve a birodalmi teriiletrél torténd betorés, nem
is beszélve arrdl, hogy a krimi tatarokat is konnyebben kordaban lehet tartani. Mivel
Erdély perszonaluniora 1épett a Rzeczpospolitaval, igy kozvetetten a lengyel teriile-
tek sérthetetlenségét is vallalta a szultan, vagyis Zamoyski¢knak kényszertiségbdl
sziikségiik volt Bathorira. Ugyanigy arra volt kényszeritve a fejedelem, hogy ezzel
a kis-lengyelorszagi frakcioval miikddjon egyiitt, mivel legitimitasat nem ismeri el
a nagy-lengyelorszagiak tobbsége, a litvanok ¢és a kiilfold sem. Neki is kénytelen
szamitasba vennie a kis-lengyelorszagi csoportot.

1577-1578-ra az orszag belsd viszonyai rendezddnek, igy Bathori és Zamoyski
kapcsolata is mas dimenzidba helyez6dott at. A kényszerti egyiittmiikodésbol szar-

! Davies, 2006. 332.

°2 http://en.wikipedia.org/wiki/Samuel Zborowski (letoltési ideje: 2013.03.16)

% Szadeczky Lajos: Bathory Istvan lengyel kiraly titkos terve. In: Szazadok, 1882. XVI. évfolyam.
497.
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maz6 elényoket felmérve mindkét fél honorélta a masik erdfeszitéseit. igy a kiraly
birtokokat adomanyozott Zamoyskinak, 6t nevezte ki alkancellarnak, majd kancel-
larnak. Cserébe Zamoyski nem akadalyozta hanem segitette a kiralynak a rendekkel
szembeni politikajat, tamogatta a Rzeczpospolitan beliili, békés ellenreformaciot.
Ez mar az el6z6nél egy személyesebb kapcsolat.

Miutan meggy6z6dott Bathori Jan Zamoyski feltétlen hiiségében, tigy gondolta,
még tobb hatalmat koncentral tamogatoja kezében: 1581-ben féhetmanna nevezte
ki, igy olyan karriert futott be Zamoyski, amir6l még csak almodni sem lehetett.
Felismerték, hogy a jovoben is sziikségiik van egymasra, az allami posztokért és a
birtokokért cserébe Zamoyski védte az uralkodo tekintélyét, ameddig csak lehetett,
mind a szlachta mind a magnasok ellenében. Ez a kapcsolat pozitiv vagy negativ ha-
tassal volt a Rzeczpospolitara? A katasztrofalis helyzetben 1év6 kincstarat és koltség-
vetést kemény 1épésekkel Bathori par éven beliil konszolidalta, vesztes helyzetbdl
megnyerte a [V. Ivannal folytatott haborut, sikeriilt rendezni a regisztralt kozaksag
problematikajat is, megreformalta a kancellariat, és ez csak par példa uralkodasanak
tiz évébol. Bathori uralkodasanak a mérlege mindenképpen pozitiv, de ezt Zamoyski
nélkill nem tudta volna elérni.
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CZETENYI BALINT

Fejezetek a magyar katonai repiilés torténetébol

Bevezetés

Az ember kezdetben meghoditotta a szarazfoldet. Termelt és gazdalkodott rajta, a
megélhetését koszonhette neki. Felemelkedett a fold gazdagsagainak hala, majd mas
emberkozosségek ellen fordult és harcolt veliik. Mondhatjuk, hogy az emberi 61d6ka
1és a szarazfoldon kezd6dott. Az ember azonban leleményes, ha masok leigazasarol
van sz6. Igy hat meghdditotta a tengert is. Kezdetben halészott, majd révidesen meg-
jelentek a hadi galyak is. Gorogok, perzsak, romaiak, punok vivtak 61doklo tengeri
csatakat a hullamokon. Az dkor két meghatarozo fegyvernemét tehat a szarazfoldi
erok és a tengeri flotta jelentette. A kozépkorban,a koratijkorban és az ijkorban nem
egyszer jatszottak dontd szerepet a hajok egy-egy orszag, vagy Europa torténetében.
Elég csak a velencei, vagy a torok flottara gondolni,a hires spanyol armadara, vagy
éppen a britek flottdjara, ami immar majd ezer éve védi a szigetet az idegen betola-
kodokkal szemben. A hadtorténelemben azonban allanddan ujabb és ijabb kihiva-
sok sziiletnek. Az embernek pedig nem volt elég a szarazfold és a viz, meg akarta
hoditani az eget is. Hosszu kisérletezés utan 1903. december 17-én, amikor a Wright
fivérek repiildgépe eldszor emelkedett a magasba, megkezdddott a levegd birtokba-
vétele is. Ezt kovetOen a repiilés gyors fejlodésnek indult. Az Gj eszkozre a hadsereg
is felfigyelt. Amit pedig a hadsereg a kezébe vesz, az altalaban latvanyos fejlodésnek
indul. Elég csak a miiholdalas navigaciora, vagy az internetre gondolni. Nem volt
ez masképpen a repiilkkel sem. Igy sziiletett meg egy Gj fegyvernem, a légierd. A
fegyverek fejlodését pedig semmi sem serkenti jobban, mint egy habora. Azok a
fejlesztok, akik fantaziat lattak a fiatal talalmany tokétesitésében, a szarajevoi pisz-
tolylovéseket kovetden meg is kaptak ezt a haborut. Kezdetben csupan felderitésre
hasznaltak az 0j harceszkozt, majd tiizérségi megfigyelésre.! Ezek utan fokozatosan
tagolodott a Iégierd: bombazokra, vadaszokra, felderitékre. Az 1. vilaghabort utan, a
nagy kérdés mar nem is az volt, hogy van-e jogosultsaga a 1égierének, hanem, hogy
milyen szerepe lehet egy eljovendd habortkban. Tehat hazdnknak sem volt mas va-
lasztasa, ha 1épést akart tartani a korral, ,,repiilnie kellett”, harci repiiléket kellett

! Heinz Guderian: Riad6! Pancélosok!. Szekszard, 1999. 140.
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alkalmaznia. Az Osztrak-Magyar Monarchia hadereje alkalmazta is 6ket. A repiild-
gépek dontd szerepet a masodik vilaghaborti folyaman kaptak. Természetes tehat,
hogy a masodik vilaghaboru utan felallitott Magyar Néphadsereg kiilonds gondot
forditott - szovjet utasitasra - a légierd fejlesztésére. A rendszervaltas utan, amikor
Magyarorszag visszanyerte fliggetlenségét, vagyis a ,,magunk urai lettiink” ismét
felvetodott egy korszerl légieré megteremtésének sziikségszeriisége. Elég csak a
Gripen-programra gondolni.

Minthogy a légieré a II. vilaghaboriban valt donté fegyvernemmé, természe-
tessé tette szamunkra, hogy ennek a konfliktusnak a 1égi eseményeit dolgozzuk fel.
Az okok kozott szerepel még, hogy ez volt az elsé haboru, - eltekintve a Tanacs-
koztarsasag 1égi eseményeitdl - amelyben magyar 1égierd részt vett. A Monarchia
idejében fliggtiink Ausztriatol, kozos Csaszari és Kiralyi Légier6rol beszélhetiink, a
I1. vilaghaboru utan pedig nem keriiltek bevetésre magyar gépek. A I1. vilaghaboru
volt az elsé totalis haboru, ahol a polgari lakossagot sem kimélték, és ebben a repii-
16gépek igen nagy szerepet jatszottak. Ugyanakkor sok legenda kering arrél, hogy
ebben a kegyetlen, pusztité habortiban a légierd volt az egyetlen fegyvernem, ahol
még ismert volt a tisztelet és a lovagiassag fogalma. Hogy ezek valdban legendak,
vagy valos torténetek, ez szintén vizsgalatunk targya volt. Végiil nem hallgathato el
az a vonzalom sem, amit a szerz0 érez a légcsavaros repiilégépek irant, amikor még
a pilota és technika azonos szereppel birt a 1égi hadmiiveletek soran. A kdvetke-
zOkben tehat megismerkedhetiink a magyar katonai repiilés kezdeteivel, sikereivel,
L. vilaghabort utani nehézségeivel, melyek a trianoni békediktatumbdl fakadtak. To-
vabba foglalkoztunk az ujrafegyverkezéssel és azzal, hogyan sikeriilt helytallnia a
magyar repiiléknek, hazank egén, vagy idegen égbolton. Szerencsére tobb irott mil
all a rendelkezésiinkre a témaban, ugyanakkor a levéltari forrasoknak igencsak hijan
vagyunk. Tobbnyire a 101. vadaszosztaly (késébb ezred) tevékenységérél maradt
fenn hitelesnek mondhaté levéltari anyag. Ezeket viszont mar mind feldolgoztak,
nehéz vjat talalni. A keleti front eseményeit, korabeli naplokbodl ismerhetjiik meg
jobban, de ezeket is nyilvan feldolgoztak mar. Célunk tehat nem elsésorban Uj in-
formaciokkal szolgalni, hanem 0j megvilagitasba helyezni bizonyos torténéseket,
eseményeket.

Vesztes haborbél az ujabb habora felé

Magyar repiilék az L. vilighaboru kirobbanasatél Trianonig

1867-ben megtortént a kiegyezés. Ausztria és Magyarorszag sorsa dsszefonddott.
Ko6z0s lett a pénziigy, a kiiliigy, és ami a legfontosabb, a hadiigy. Ez meghatarozta
orszagunk sorsat az 1. vilaghabortiban. Magyar repiil6k ugyanis szolgéltak az I. vi-
laghdboruban, de akkor még nem Onalléan, hanem a Monarchia k6zos seregében.
Az osztrak-magyar erdk a haboru elején 52 gépet szamlaltak, amit 15 repiil6szazad-
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ba osztottak.>? Ez a szam azonban elenyészének mondhaté, Franciaorszag (560 db),
vagy Németorszag (232 db) repiiléallomanyahoz képest. Az orszagot ekkor érték az
elsd - igaz jelentéktelennek mondhato - 1égi tdmadasok. Tamadtak Fiumét, Belgrad
kornyékét és a hatar menti teriileteket.’ Az orszag elleni els6 1égitamadas 1915. apri-
lis 29 —én kovetkezett be, amikor a Dunan haj6zo KOROS monitor tipust hajot érte
légitamadas, igaz eredményteleniil. Majd a zimonyi kikotét bombaztak a franciak,
hasonlo ,,eredménnyel”.* A repiilégépekben rejlé pusztitd erét hamar felismerték.
1915 majusatol élénk harci tevékenység folyt a Monarchia és Olaszorszag hataran.
1915. junius 18-an még Fiumét is bombaztak 1éghajordl. A 1éghajot végiil riaszto-
pisztollyal sikeriilt langra lobbantani. 1915 decemberében ismét Fiumét bombaztak.
Az aktiv 1égi tevékenységet mutatja, hogy 1918-ig a Monarchia 251 gépe 42 1égita-
madas soran 1037 bombat dobott le Velence katonai célpontjaira. Az olaszok viszont
Polat, a Monarchia elentds haditengerészeti kikotOvarosat tamadtak.® A keleti fronton
1916-ban a roman repiilok erdélyi varosokat tamadtak. Ezen a fronton tobbségében
magyar pilotédk harcoltak. Erdekesség 1917-bl, hogy az osztrak- magyar erdk alkal-
maztak el6szor a repiilési tilalmat, amely a frontra érkez6 0j repiilékre vonatkozott.
A caporettoi attorést kellett eltitkolniuk, amelynek el6készitésére felhivhatta volna a
figyelmet a megnovekvé 1égi tevékenység.® A haboru alatt fokozatosan nétt a 1égierd
jelentésége, melynek eredményeképpen a Monarchia 1918-ra mar 82 repiildszazad-
dal rendelkezett,” és a habort végéig 5391 db repiil6t gyartott.

A fegyversziinet aldirasa, és a Tanacskoztarsasag 1919. marcius 21-i kikialtasa
kozott nem volt 1égi tevékenység Magyarorszag felett.” Az orszagra tamado, kor-
nyez0 orszagok ellen sietve kellett kiallitania egy iit6képes sereget. Ez lett a Magyar
Voros Hadsereg, mely rendelkezett 1égierdvel is. A 1égierét a habor utan sebté-
ben kellett megszervezni, amihez jol felhasznalhat6 volt a Monarchia hadseregében
szolgalt 5300 magyar pilota.!® A magyar voros l1égieré 100 géppel rendelkezett,!! és
nagyon aktiv volt, amit veszteségei is bizonyitanak, hiszen a harom honapos harc
alatt, kozel 100 gépet veszitett. Megsemmisiilni azért nem semmisiilt meg, mert az
ipar ezalatt 120 reptildgépet gyartott.'?

2 Bimbo Jozsef: A légier6 a haborakban. Budapest, 1973. 19. (tovabbiakban: Bimbo, 1973)
3 Pataky Ivan - Rozsos Laszl6 - Sarhidai Gyula: Légi habortt Magyarorszag felett. Budapest, 1992. 10.
(tovéabbiakban: Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992)

4 Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 13.

> Uo. 13.

¢ Bimbo, 1973. 14.

"Uo. 19.

8 Olaf Groehler: A 1égi habortk torténete. Budapest, 1983. 39.

° Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 14.

" Bimbo, 1973. 23.

"Uo. 24.

2 Uo. 26.
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Trianontol az elsé reviziés sikerig

Trianon nemcsak teriileti értelemben okozott hatalmas veszteséget az orszagnak.
Szigoru feltételei tobbek kozott szabalyoztak a hadsereg méretét és Osszetételét. A
mi szempontunkbdl, ami fontos, az a harci repiilék alkalmazasanak tilalma. Mind-
azonaltal, mar a békediktatum el6tt megkezdddott a magyar repiildipar tonkretétele.
A kivonul6 roman erdk ugyanis leszerelték és elvitték, a fejlettnek mondhato, vi-
lagszinvonalu repiilégépgyarakat.'* Ez volt az els6 int6 jel, hogy az antant hatalmak
orommel fogadjak a vesztesek légierejének széthullasat. A masodik pedig a Német-
orszaggal kotott béke volt. Ott ugyanis kideriilt, hogy megtiltjak a 1égierd alkalmaza-
sat. Ebbol torvényszeriien kovetkezett, hogy rank is ez a sors var. A hadiigyminiszté-
rium igy joval a béketargyalasok el6tt 1919. szeptember 28-an atszervezte a légierot.
A leszerelt gépeket a polgari 1égi forgalomban alkalmaztak.'*A békediktatum miatt
1922 és 1937 kozott, csak polgari kontosben mikddhetett a magyar 1égierd. Ezzel az
antant hatalmak részben el is érték céljukat. Olyan hatranyba keriilt az orszag a kato-
nai repiilés terén, amit a II. vilaghabora végéig sem sikeriilt behoznia. Tobb késobbi
baleset is az ekkori kiképzési és repiilési korlatozasok rovasara irhat6.!> Kiskaput
csak a légoltalom fejlesztésében lehetett talalni, azt ugyanis nem szabalyozta a bé-
kediktatum. Ez meg is kezd6dott német és olasz mintara.'® A magyar vezetés viszont
nem érte be ennyivel, egy cél lebegett a szemiik el6tt: a revizio. Tudtak, hogy ehhez
egy itéképes hadsereg és titoképes 1égierd kell. Az titbképesség mércéje pedig a kis-
antant lett. Az 6 erejliknél kellett nagyobbat kiallitani, de ezt egyeldre nem lehetett.
Az 1927. aprilis 5-i magyar- olasz baratsagi szerzodés nyitott utat a fejlodésnek,
valamint az orszagra érvényes ellenérzés megsziinése.!” Ezek utan a magyar ,,1égi-
erének” még rejtve kellett maradnia, de a mozgastere mar némiképp nétt. Jelentds
fordulat csak 1938. augusztus 21-én kdvetkezett be Bledben. Ekkor ugyanis, a roma-
nok, csehek és jugoszlavok elismerték Magyarorszag felfegyverkezési jogat.'®

Az tjrafegyverkezés

Téves lenne azt feltételezni, hogy ezek utan az egyik naprol a masikra, a semmi-
bdl teremtddott volna meg egy magyar hadsereg és ezzel egylitt a 1égierd. Titokban
mindig is - a megengedett hatarokon beliil- a folyamatos fejlédésre torekedett a ma-
gyar vezetés. Emelték a 1égiligyi személyzet szamat, példaul 1927-ben. 1928-ban

13 Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 15.

14 M. Szab6 Miklos: A Magyar Kiralyi Honvéd Légier a masodik vilaghaboruban. Budapest, 1987.
14. (tovabbiakban: M. Szabo, 1987)

15 Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 15.

1 Uo. 15.

7M. Szabo, 1987. 16.

18 Uo. 23.
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pedig Mussolinit meglatogaté Bethlen Istvan 300 millié pengds hadikdlcsont és 400
repiillégépet kért a Ducétél. Magyarorszag ismét meg kivanta teremteni a hazai repii-
16gépgyartast. Erre a Weiss Manfréd Miivekkel kotott megallapodast.'” Nagy elore-
1épésnek szamitott az is, hogy 1931-ben megtartottak az elsé hadgyakorlatot, repii-
16gépek részvételével.® 1935.marcius 16-an meghataroztak a felfegyverkezés céljat
is, vagyis, hogy legalabb a kisantant orszagaival szemben kiilon-kiilon meghatarozo
eréként tudjunk fellépni.2' Erdemes megvizsgalni, hogy mekkora repiilé erével is
rendelkezett a kisantant. 1935-ben: Csehszlovakia 1300, Jugoszlavia 800, Romania
pedig 600 repiilével rendelkezett.”> Ezzel szemben a magyar légierének 1937-ben is
csupan 192 tizemképes gépe volt.?® A szamadatokbdl is egyértelmil, hogy a magyar
légierd igen erételjes fejlesztésre szorult. E fejlesztés egyik legfontosabb allomasa
volt az Gn. gyOri program.

A gy6ri programot 1938. marcius 5-én jelentette be Darany Kalman, Gyo6rben.*
A terv szerint 1 millidrd pengdt kiilonitettek el kiilonb6zo célokra. Az terjedt el lta-
lanosan, hogy a program célja a katonai fejlesztés, a valosagban viszont egy altalanos
iparélénkitési és infrastruktira-fejlesztési programrol volt sz6.> Az 1 milliard peng6
40%-at koltotték kdzvetve a hadsereg korszerlsitésére: uthaldzat, vasuthalozat, hir-
kozlés és banyaszat fejlesztésére, folydszabalyozasra, gumiabroncs- és koromgyar-
tasra.?® Ugyanakkor a német mintara meghirdetett valsagkezel6 programbol jelents
rész jutott a hadsereg kozvetlen fejlesztésére is. Ebbdl a pénzbdl kellett korszerisite-
ni a légierdt, mégpedig oly modon, hogy az 550 millids hadi kiadasokra elkiilonitett
Osszeg 10%-at lehetett repiil6gép vasarlasra forditani.”

A hazai repiildgépipar 36 db WM 21 Solyom kozelfelderito repiilégépre kapott
megrendelést. Az olaszoktol 18,5 millid lira értékben 52 db CR-32-es vadaszgépet,
ill. alkatrészeket és tartalék motorokat vettiink, tovabba 20 gyakorl6 és 3 iskolagép is
érkezett még az 1938-as év folyaman. A németekt6l 18 db Heinkel He-70 tavolfelde-
rit6t vasaroltunk.?® Németorszagbol még Junkers Ju-86-os bombazok érkeztek.?

1939. szeptember 1-e utan a hadianyag beszerzés Németorszagbol nehézkessé
valt, igy ismét az olaszok kaptak a magyar katonai megrendelést. Ennek keretén

¥ Uo. 17.

2 Uo. 18.

2 Uo. 20.

22 Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 16.
2 M. Szabo, 1987. 23.

24 Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 19.
% Hadi Krénika. 10. sz. 198.

2 Uo. 197-198.

7M. Szabo, 1987. 24.

% Uo. 25.

¥ Csanadi-Nagyvaradi-Winkler: A magyar repiilés torténete. Budapest, 1977. 200. (tovabbiakban:
Csanadi-Nagyvaradi-Winkler, 1977)

28



beliil Fiat CR-42-es vadasz, Re2000-es szintén vadasz és Caproni Ca 135 bombazd
gépeket vasaroltunk.’® Az imént felsorolt gépeken kiviil még szdmos tipust alkal-
maztak a magyar 1égierdnél, de talan ezek a legjelent6sebbek.

A magyar katonai vezetés elképzelése a jové haborujarol

Erdemes még megvizsgalni, hogy hogyan késziilt a magyar hadvezetés a j6vo
habortjara, pontosabban, hogy milyen szerepet is szant a 1égierének. Incze Laszlo
fohadnagy kiilfoldi munkakat is felhasznalva allitotta Gssze tanulmanyat.>' Ebben
azt vizsgalta, hogy a légierd eldonthet-e egyediil egy haborut. Az 1. vilaghaboru tah
pasztalatainak levonasa, illetve a fejlettebb repiilégépeket figyelembe véve, két né-
zet alakult ki a korban. Egyik nézet szerint, nincs is sziikség foldi hadseregre, mert
mar a felvonulaskor meg lehet semmisiteni az ellenfelet és az iparat is tonkre lehet
tenni a levegébdl.*? Tanulmanyaban kitér arra is, hogy a lakossag terrorbombazasa
miatt mar nem a fegyveres erok harcarol lesz szo6 a jovo haborjaban, hanem a nem-
zetek kozotti harcrol.®® Szintén a 1égierd egyediili gyézelmét iranyozta eld az elébbi
nézet kevésbé radikalis valtozata, miszerint sziikség van foldi erdkre, amelyek addig
védekeznek, amig a légierd kivivja a gyézelmet.** Incze Laszlo ezt a felfogast utdg
pisztikusnak tartja. A magyar vezetOség is a kdzéputas megoldalast szorgalmazta,
miszerint egy kis mozgékony hadseregre van sziikség, amit egy kell6képpen iit6-
képes légierd tamogat, és ezzel fokozza a kis szarazfoldi haderd erejét.>> A masik
sz€ls6séges nézetet, miszerint a 1égierdnek nem kell nagy szerepet tulajdonitani, az
L. vilaghaboru tapasztalatai nyoman ekkor mar nem sokan képviselték. Két, a jovo-
ben jelentds szerepet kapo nézetet is a magaéva tett. Az egyik, harcaszati vélemény
szerint a repiiléknek kotelékben kell repiilni, ezaltal a 1égteret 360°-ban megfigyelés
alatt tudjék tartani, valamint az ellenséges gépeket a sajat kotelekek dsszehangolt
tamadasaval kell szétugrasztani, majd egyesével kdnnyen le lehet gyézni a szétszo-
rodott ellenséges gépeket.*® Ez majd a szovetséges stratégiai 1égi bombazaskor lesz
hangstlyos, ugyanis a kis 1étszamu vadaszok egyszer sem tudtak szétugrasztani az
ellenséges kotelékeket, s6t sokszor a vadaszkiséret miatt még csak a bombazokate-
Iékekig sem jutottak el. A masik hadaszati nézet szerint az ellenséges repiil6gépeket
a f61don kell megsemmisiteni, lehetéség szerint még a gyarban.’” Ez a felismerés
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is korszerii és helytallo, elég csak arra gondolni, hogy éppen emiatt kellett a ten-
gelyhatalmaknak elszenvedni a stratégiai bombazasok jelentds részét. Incze Laszlo
tanulmanya alapjan arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy a magyar hadvezetés
tudataban volt annak, hogy egy esetleges haboru esetén az ipart, a repiilégépgyar-
tast, a felvonulast szolgalo 1étesitményeket (palyaudvar), a stratégiai nyersanyagok
feldolgozd lizemeit (olajfinomitok) bombazni fogjak. Ennek ellenére hathatds in-
tézkedéseket nem foganatositottak. A problémat az okozta, hogy a magyar ipar a
dualizmus koraban, majd a két vilaghabort kozott is az olcsé vasuti szallitasra épiilt,
emiatt a kisebb lizemek eldszeretettel telepiiltek a palyaudvarok, rendez6 palyaud-
varok mellé. Pedig az 1920 —as években mar megjelentek a nemzetkozi 1égoltalmi
szakirodalomban olyan tanulmanyok, amik ennek az ,,egyiittélésnek” a karos hatasat
targyaltak.’® Ez alapjan vizsgalva a helyzetet egyértelmiien megallapithatd a mulasz-
tas. Hogy ez miért tortént, mert nem tartottak sziikségesnek, vagy a sziikséges pénz
hianya akadalyozta meg a széttelepitést, az ma mar nehezen kiderithetd.

Revizios sikerek

Felvidék és Karpatalja visszacsatolasa

Az Gjonnan alakult 1égierd elsé probatétele nem varatott sokaig magara. 1938
nyaran a németek és csehszlovakok kozti fesziilt helyzetben varhato volt, hogy ha-
zéank is 1épni fog, hogy érvényt szerezzen reviziés torekvéseinek, amennyiben ked-
vezoen alakul a politikai helyzet. Tudta ezt Csehszlovakia is, ezért végeztek felderitd
repiiléseket a magyar hatar kozelében. A Duna vonalanak lezarasara az 1/1. vadasz-
szazad CR-32-es gépeit kiildték jarérozni.’® A kedvezd politikanak koészonhetéen,
az elsd bécsi dontés értelmében 1938. november 2-an visszacsatoltdk a Felvidék
egy jelentOs részét.** Az 1938-as év utolso jelentds eseménye december 28-a. Ekb
kor ugyanis, Horthy Miklés 6nallo fegyvernemmé tette a légierét.*! A kovetkezo
teriiletszerzésre 1939. marcius 15-ig kellett varni. Ekkor ugyanis a magyar csapatok
megkezdték bevonulasukat Karpataljara.*?A magyar légier6 mar 14-én osszetlizésbe
keriilt a frissen megalakult Szlovak Koztarsasag gépeivel. A szlovak 1égierd pilotai a
volt csehszlovak légierd, szlovak szarmazasu pilétai voltak. A szlovak gépek pedig
még a ,,régi” csehszlovak felségjellel repiiltek.** A magyar er6k 27db CR-32-¢s va-
daszgéppel, 16 db Heinkel He-70 tavolfelderito géppel, valamint 27db Junkers Ju-86
tipust bombazoval rendelkeztek. A szlovakoknak ugyanakkor kb. 70 db repiilégépe
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—foként Avia B-534 vadaszok- volt Iglo (Spisska Nova Ves) és Felsdsebes (Vysna
Sebastova) repterén. A repiilégépek kozott volt még Letov S-328-as felderité/bom-
bazo gép és Avia B71-es kdzepes bombazo.* Kezdetben a szlovakok voltak aktivabk
bak. Felderitést végeztek, majd bombaztak a magyar alakulatokat. A gépek Iglorol
szalltak fel. A magyarok csak a tavolfelderitiket alkalmaztak kezdetben.* 1939.
marcius 24-én heves harc bontakozott ki a magyar és szlovak pilotak kozott. Szlovak
Avia B-534-es vadaszok szalltak fel Iglordl, de az Ungvarrdl riasztott magyar CR-
32-esek megiitkoztek veliik, és tobb légigydzelmet értek el. Az egyik lel6tt pilota
kihallgatasakor deriilt ki, hogy Iglordl jottek.*® Ezen informacidoknak is koszonhe-
téen, Gigy dontott a magyar vezetéség, hogy megtamadija Iglo és Sebastova repterét,
ezzel még a f6ldon megsemmisitve a szlovak 1égier6t.” Jol latszik tehat, hogy a
magyar vezetdség igyekezett atiiltetni a kor felfogasat az elméletbdl a gyakorlatba.
Amint azt mar irtuk Incze Laszl6 tanulmanyaban fejtette ki ezt az elvet. A bevetésre
még aznap délutanra adtak parancsot. Végiil 15 orakor startolt el a 18 Junkers 86-
os gép Debrecenbdl és a 9 vadaszgép Miskolcrol. Még 9 vadaszgép kisérte volna
Oket, de az 1/1 vadaszszazadot végiil a bereptil6 ellenséges gépek ellen vetették be.*®
A bombazobevetés nem volt zokkenOmentes. A hat rajbol az egyik késve startolt,
¢és hogy a lemaradast behozza, a Debrecen —Miskolc -Iglo Gtvonal helyett rogton
Iglo felé repiilt.*” A gépek viszont félrenavigaltak, és Rozsnyora dobtak ki 7db 50
kg-os bombat.*® Emellett tévedésb6l bombatamadas érte még Miskolcot is. Végiil
bombaterhével 12 gép érte el Iglot. A bombazas eredménye 11-12 elpusztitott gép,
egy megsériilt hangar, valamint a reptér hasznalhatatlanna tétele.’' A bombazas azért
nem ért el teljes sikert, mert a tapasztalatlan, szervezési gondokkal kiizdd magyar
légier6 nem volt elég érett a feladatra.’> Az események 0sszegzéseként elmondhato,
hogy a szlovak légieré nagyobb létszamu volt és jobb gépekkel rendelkezett. Ennek
ellenére mégis a magyar légierének sikeriilt kivivnia a 1égi f6lényt. Ez elsdsorban
a jobb kiképzésnek volt koszonhetd. Ugyanakkor napirendre kellett tiizni az elavult
CR-32-es gépek lecserélését is, amire a CR-42 jo lehetdség volt, igaz ez sem tartozott
mar ekkor sem a modern gépek kozé.3 1939 végén a magyar repiilégép allomany az

# Uo.

* Uo.

4 Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 22.
47 Uo.

*# Uo.

#Uo. 23.

0 M. Szabo, 1987. 32.

3! Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 23.
2Uo. 31.

%3 Uo.

31



alabbi gépekbdl allt: 65 db CR-32 és 17 db CR-42 vadasz (mind a kettd elavult). 62
db Ju-86 bombazo, 16 db He-170 tavolfelderitd, 34 db He-46 kozelfelderit6 és 57 db
WM-21 So6lyom kozelfelderito.

Fesziiltség Romaniaval és a masodik bécsi dontés

1940. jinius 27-én a szovjetek nyomasara Romania beleegyezett Besszarabia és
Eszak-Bukovina Szovjetuniohoz csatolasaba. Ezeket a teriileteket 1918-ban szerezte
Romania az akkori Oroszorszagtol. Még ezt megel6zoen a magyar kormany, amely
szintén koveteléseket timasztott Romaniaval szemben kijelentette, hogy diszkrimi-
nacidnak veszi, ha csak a szovjet fél kérését teljesitik. Kijelentését nyomatékositando
mozgobsitani kezdett. 1941. jalius 2-an megalakult az 1. honvéd repiiléparancsnok-
sag torzse, majd megkezdték a kitelepiilést a hadi repterekre.* Ezek a repiil6terek
- julius 6-an- a kovetkezok voltak: Miskolc, Hajduboszormény, Rakamaz, Mezo-
keresztes, Sajoors, F elsé-Abre’my (ma: Biikkabrany), valamint Tiszalok, de itt a fel-
azott talaj miatt csak 8-an telepiilt ki a 3/1. konnylibombazo osztaly 1-2. szazada.*
A kiteleptilés utan nem mondhat6, hogy 100%-os harckésziiltségben lettek volna
az alakulatok. A 3., 4., és 6. konnylibombazo6 szazadok Caproni Ca-135 gépeir6l
hianyzott a bombavetéshez sziikséges célzo berendezés, valamint 10szeriik és ledob-
hat6 bombajuk sem volt.** Egy pillantast vetve a roman légierdre lathatjuk, hogy
erdsebb volt a magyarnal. Lengyelorszagbol 165 menekiilt gép keriilt Romaniaba,
amit hadrendbe is allitottak. Emellett rendelkezett még az akkor modernnek szami-
to6 Hawker Hurricane Mk. I-essel és Heinkel He-112-es vadaszokkal.”” A késziiltsét
get viszont - igaz csak egyeldre - lefijtak. A repiildgépek egy része visszatelepiilt
békerepiiléterére, 1940. augusztus 16-én pedig megkezdddtek a targyalasok Turnu
Severinben Hitler ,,jovoltabol”.® Feltehetéen a roman fél csak idonyerésre kivanta
felhasznalni a targyalasokat, mert fokozatosan novelte erejét a magyar hatar mellett.
Ezt a magyar kormany sem hagyhatta sz6 nélkiil és elrendelte a szabadsagolas be-
sziintetését.”” A feszilt helyzetben szamitani lehetett a kdlesonds incidensekre. 1940.
augusztus 27-én egy hatart atlépé roman He-112-es gép megtamadott egy gyakorla-
toz6é magyar Ca-135-0s gépet. Erre a magyarok megtorlasként 3db 10 kg-os bombat
dobtak a szatmarnémeti reptérre. Szintén ezen a napon tortént egy sulyos baleset
is. Veszprémben egy Ju-86-os bombainak kirakodasakor a bombak melyek élesek
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voltak felrobbantak 15 f6 halalat okozva.®® Hitlernek az angliai csata k6zepén nem
volt érdekében, hogy szdvetségesei egymast marjak, igy maga vette kezébe az ira-
nyitast. 1940. augusztus 30-an a masodik bécsi dontésben ,,salamoni dontést hozott”.
LKettévagta” ugyanis Erdélyt és az északi részt a magyaroknak adta, a délit pedig a
romanoknak hagyta meg.

Augusztus 31-én bevethetd allapotba keriiltek az elsé Re-2000-es vadaszgépek.
Ezért Debrecenbe telepitették 6ket az esetleges roman hatarsértések végett.®! A gé-
pek mar ez év julius 12-én Borgondon voltak és megkezdték a tipusra az atképzést.*
A fesziilt hetek utin nem maradt mas mint Eszak-Erdély birtokba vétele és a kolozs-
vari diszszemle, amelynek része volt egy 1égi bemutaté is. A szeptember 15-re ter-
vezett ,,légiparadé” nem ment zokkendmentesen. A rossz id¢jaras miatt csak kisebb
kotelék tudott repiilni.®® Eszak-Erdély birtokba vétele utan fontos volt, hogy a védel-
mérdl is gondoskodjanak, mind f6ldon, mind pedig levegében. Ennek eredménye-
ként a 2. vadaszezred Kolozsvarra telepiilt.** A fesziiltség azonban a teriiletrendezés
utan sem sziint meg teljesen. Tobb izben eldfordultak eltévedések, kényszerleszal-
lasok a masik fél teriiletén. A magyar kormany Gjabb revizios sikert konyvelhetett
el, bar nem sikeriilt egész Erdélyt visszacsatolni. Mivel ez a revizids siker is Adolf
Hitlernek volt kdszonhetd, orszagunk jovobeli utja kijel6lodott. A németek pedig
kell6 iddben be is nytjtottak a szamlat, amikor magyar teriileteken valo felvonulas
engedélyezését kérték a Jugoszlavia elleni tamadashoz.

Jugoszlavia, felbomlasa és a Délvidék visszacsatolasa

Ahhoz, hogy megértsiik hogyan kertilt a német hadsereg Magyarorszag teriiletére
1941 aprilisaban, egy kis kitekintésre van sziikségiink. Hitlernek két f6 problémat
kellett megoldalania a Balkanon. Az egyik Gorogorszag és Olaszorszag 1940 okto-
bere és 1941 januara kozé esé konfliktusabol adodott. A masik problémat Jugoszla-
via okozta, mégpedig azzal, hogy 1941. marcius 27-én megdontotték a németbarat
kormanyt. Hitler nem hagyhatta, hogy Eurépa déli részén, ilyen bizonytalan allapo-
tok uralkodjanak, amikor 6 a Szovjetuniot akarta megtamadni. Mivel Magyarorszag
hataros volt Jugoszlaviaval, igy varhato volt, hogy a németek legalabb teriileti at-
vonulast fognak kérni, de az aktiv részvételtdl sem zarkoztak volna el. A németek a
jugoszlaviai eseményekre gyorsan reagaltak. Mar masnap (marcius 28) megindultak
a katonai targyalasok, aprilis 2-an pedig megkezdték csapataik a felvonultatast a

 Pataky-Rozsos-Séarhidai, 1992. 39.
' Uo.

02 M. Szabd, 1987. 38.
 Pataky-Rozsos-Séarhidai, 1992. 39.
# Uo. 40.

 Uo.

33



délszlav hatarra hazank teriiletén.®® A Magyar Kiralyi Honvéd Légier6t aprilis 4-én
mozgositottak Jugoszlavia ellen.” A délszlav allam az egykori kisantant hatalmak
legfejlettebb 1égierejével rendelkezett. Ezek kdzott volt 73db Messerschmitt Me-
109 E, ami ekkor a német légierd legfejlettebb vadaszgépei kozé tartozott, 70db
Dornier Do-17-es bombazd, szintén Németorszagbol. Nagy Britanniabol 50db Bris-
tol Bleiheim bombazot vasaroltak, valamint 18db korszerti Hawker Hurricane MKI.-
est. Tovabbi 40 db Hurricane vadaszgépet gyartottak licenc alapjan.®® Osszességé-
ben mintegy 288 korszerli gépe volt Jugoszlavianak, a teljes 1égiereje pedig 700
gépre tehet6.® Magyarorszag ezzel szemben rendelkezett: 36db elavult CR-32-es
vadaszgéppel, 48db CR-42-es —szintén nem éppen modernnek mondhatd- vadasz-
géppel, 60db Ju-86-0s bombazoval - amibdl 26 lizemképtelen volt - 36db Ca-135-
0s bombazoval, 48 db WM-21 solyom kozelfelderitovel és 46 db Heinkel 46-os
kozelfelderitével.”® A német tamadas aprilis 6-an indult. A magyar er6k egyelére
nem vettek részt offenziven a tdmadasban. Ebben az is akadalyozta Oket, hogy a
replilégépeik hatotavolsaga kicsi volt.”! A jugoszlavok ezzel szemben bombaztak a
magyar teriileten alloméasozo német eréket. igy érte tamadas Pécset, Siklost, Kor-
mendet, Szentgotthardot és Szegedet.” Aprilis 7-én Szeged palyaudvarat tamadta 12
Bleiheim bombazo. Az aznapi masodik timadast 9 bombazo hajtotta végre, amibdl
4-et lelottek a német Me-110-esek. Az aznapi hatodik tamadasban 2 gép vett részt,
mind a kett6t lelétte a magyar légvédelem. Szintén tamadas érte Pécset, - a tamadok
kozil itt is tobbet leldttek a németek - valamint Zalaegerszeget és a Kormend felé
tartd vonatot.” Aprilis 8-an is tobb bevetést repiiltek a jugoszlav gépek, német pan-
célosokat tamadtak. A magyar repiilo erdk aprilis 9-én kaptak elészor feladatot Barcs
térségében. Egy német pancélos erdt kellett biztositaniuk.™ Aprilis 11-én ismét oltal-
mazasi feladatot kaptak a magyar vadaszok. Az elavult CR-32-es gépekkel ez nem
volt egyszer(i feladat, tobb meghibasodas, kényszerleszallas, vagy a rossz idé miatt
elmaradt startra kertilt sor. 7 Az aprilis 8-a utani két napban csokkent a jugoszlav 1égi
aktivitas.” Ennek két f6 oka volt. Az egyik, hogy a jugoszlav 1égieré gépeinek 80%-t
elveszitette, a német bombazasok hatasara,”” a masik, hogy Jugoszlavianak nem volt
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sajat bomba- és 16szergyartasa. Mar a habor(i masodik napjan a lelétt német Me-
109-esekbdl szedték ki a 16szert.”® 1941. aprilis 10-én felbomlott Jugoszlavia. Ezt
kihasznalva a magyar honvédség tdmadasba lendiilt 11-én. Aprilis 12-én a magyar
légierd elészor bombazott jugoszlav célpontokat. A megadott célt mar a németek
is bombazni kezdték idokdzben, ezért a magyar egységeket visszahivtak. A 4/4-ik
bombazodszazad viszont nem vette az adast, tovabbrepiilt és a csapataink altal mar
elfoglalt Orszallasra dobta bombait. A nap masik tragikus eseménye az ejtéerny3sok
sikertelen bevetése. Felszallaskor ugyanis a vezérgép lezuhant,” igy a vezetés nélkiil
maradt magyar alakulatok jocskan a kijeldlt célteriilet mellé ugrottak.’® A 1égi tevée
kenység aprilis 20-an ért véget.8! A magyar er6k 60 gépe atlagosan tiz orat repiilt.
Veszteség: Két CR-32-es, két CR-42-¢s, és egy SM 75-0s szallitogép.® A katonai
vezetésnek le kellett vonnia a kovetkeztetéseket az eseményekbdl. A CR-32-es gée
pek példaul akkor is kiestek 2-3 nap utan a hadrendbdl, ha ellenséges rongalas nem
is tortént a gépen. Problémat jelentett tovabba a repiilédandar tal nagy helyen valo
elhelyezése, a repiildterek hatartol valo tavolsaga, ami miatt az ellenséges teriilet fe-
lett csak kevés idot tolthettek a gépek, és a rossz hirados dsszekottetés.® Fény deriilt
az lizemanyag-ellatas nehézségeire is.3* Mivel jelentésebb harci érintkezésre nem
keriilt sor, a hadvezetés nem tudott megfeleld harci tapasztalatokat szerezni. Pedig ez
talan ravilagitott volna arra, hogy a magyar géppark igencsak elavult. Természetesen
tudtak ezt anélkiil is a vezetok, de megsiirgethette volna a korszeriibb gépek beszer-
z¢&sét. A magyar légierd korszerlitlenségét mutatja az is, hogy a harccselekmények
befejeztével a 1égi veszteségek nem értek véget. Aprilis 20. utdn egészen juniusig
tobb repiilobaleset tortént az orszag teriiletén.

A Jugoszlavia elleni haborval — ha a torekvések nem is - a revizios sikerek vé-
get értek. Valami sokkal nagyobb szabasu és sokkal borzalmasabb dolog kdovetke-
zett, amibe akaratan kiviil, kénytelen volt belesodrodni az orszag. Valami, ami joval
meghaladta revizios célokra tervezett kis magyar hader6 képességét. Magyarorszag
belesodrédott a masodik vilaghabortba.

A vitatott casus belli: Kassa bombazasa

1941. jinius 22-én a német csapatok megtamadtak a Szovjetuniot. A magyaA
rok kezdetben nem vettek részt a habortiban, tehat magyar hadiizenet nem tortént.
Hazank teriiletét csak szallitasra hasznaltdk a németek. Ennek ellenére mintegy a
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szolidaritas jeleként megkérték a magyarokat a németek, hogy I1éptessenck életbe
hatarzarat a szovjet-magyar hataron. Ezen eseményekre a magyar vezérkarnak is
reagalnia kellett. A hatar menti teriileteken fokoztak a figyelészolgalatot, amit ugy
értek el, hogy tartalékosokat hivtak be, akik nem ismerték kelloképpen a repiilo-
gépek felségjelzéseit. ¥ Az elbzetes szamitasok beigazolodtak. A 1égi tevékenység
megndtt az orszagban. Mar junius 22-én német gépeket iildoz6 szovjet gépek koze-
litették meg a hatart, de a magyar hatar felett visszafordultak.’® Szintén ilyen hatar
kozeli szovjet repiilés tortént junius 26-an a kassai timadas elott, de a gépek ekkor
is visszafordultak a hatarr6l.¥Ezen események utan kovetkezett be Raho kozelében
a gyorsvonat alacsonytamadasa 12:40-kor, majd kicsivel késobb 13:07-kor Kassa
bombazasa.**Mindkét tamadast homaly fedi, mind a mai napig. Mi sem kivanjuk ezt
a problémat megoldalani, véleményiink szerint a rendelkezésre allo adatok szerint
egy jo darabig még nem is lehet. Ezért a tények felsorolasa mellett csak elméleteket
tudunk felvazolni, amiben leirjuk, hogy melyiket gondoljuk a legvaldsziniibbnek.
Tobb informacionk a Kassa elleni tamadasrol van, tehat inkabb ezzel foglalkozunk.
Kassat 1941. jinius 26-an 13:07-kor érte bombatamadas. Harom repiil6gép tamadta
a varost, gépenként 10 bombaval. Ebb6l 29 esett a varosra, amib6l egy nem robbant,
a 30-ik bomba feltehetéen beragadhatott, igy késébb Enyickére dobtak le, de ez sem
robbant.® A besiilt bombak szovjet gyartmanyu 100 kildésak voltak. A kételék nem
volt 6sszeszokott, ez a bombak becsapodasi képébdl dertilt ki.”°A tények utan vizs-
galjuk meg tehat a szoba johetd tamadokat. Ot nemzet johet szoba: ,,Csehszlovakia”,
Szlovakia, Romania, Németorszag, Magyarorszag és a Szovjetunio. Nézzik meg
tehat az egyes nemzetek mellett sz616 érveket €s ellenérveket.

,,Csehszlovak” elmélet

Ez némi magyarazatot igényel, ugyanis 1941-ben nem Iétezett Csehszlovakia.
Cseh- Morva protektoratus volt és Szlovakia. Mégis csehszlovakokrdl beszélhetiink,
ugyanis a Szovjetunioba menekiilt egykori csehszlovak pilotakrol van sz6. Az elmé-
let 1942-ben jelent meg, amikor is a magyar sajto kozolt olyan cikkeket, melyekben
egy bizonyos Andrle Ondrij volt kassai renddr vezette a repiilétamadast. Az informa-
ci6 egy magyar honvédségi tisztt6l szarmazott, aki 1942-ben Dnyetropetrovszkban
abban a hazban szallt meg, ahol korabban az emlitett csehszlovak pildta. A szallas-
ado szerint maga Ondrij dicsekedett el neki az akcioval, aki Kassa renddrfonoke volt

8 Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 59.
8 M. Szabd, 1987. 67.

87 Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 60.
8 Uo.

% Uo. 68.

% Uo. 67.
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civilben, a katonai életben pedig a Csehszlovak Iégier6ben szolgalt altisztként, majd
Csehszlovakia megsziinésekor a Szovjetunioba menekiilt.”! Az ellenérvek oldalalara
sorakoztathatjuk fel, hogy a szovjetek nem engedtek volna egy ontevékeny akciot.
Amennyiben szandékukban 4llt a timadas azt maguk intézték volna, mar csak azért
is, mert a csehszlovak pilotanak ez hazai foldnek szamitott, még akkor is, ha jelen
allas szerint Magyarorszaghoz tartozott. Ondrij rdadasul kassai volt, nem valdszin,
hogy a sajat varosa elleni légitamadast 6 maga vezette volna.

Szlovak elmélet

1941. janius 23-4n a szlovakok hadat iizennek a Szovjetunionak. Ezek utan a Iégi
tevékenység megélénkiil Magyarorszag északi hataran. Eszakon tobbszor is berepiil-
tek ellenséges gépek, bar rendszerint, csak a motorzagas volt hallhato a gépeket nem
lattak. Az incidensek utan a magyar parancsnoksag kérte a szlovak felet, hogy ne
repiiljenck a Kassa-Rozsnyo vonaltol délre.”> A szlovak tamadas mellett szol, hogy
nem akartak egy erés magyar hadsereget a szomszédsagukban, amig 6k keleten
harcolnak, ezért akartak a magyarokat hadba Iéptetni, tovabba, a szlovakoknak volt
4 db SB-2-es szovjet gépe, ami alkalmas volt 100 kilés szovjet bombak vetésére.”
Mi az, ami elleniik sz61? Eldszor is Kassa — mint azt a csehszlovak elméletnél mar
leirtuk — szlovak szemmel hazai teriiletnek szamitott. Raadasul a szlovakoknak valo-
jéban nem is volt érdeke a magyarokat hadba léptetni. A magyar tavolmaradas esetén
ugyanis a haboru utani osztozkodaskor, hivatkozhattak volna a szlovak érdemekre
€s a magyar passzivitasra. Egyébként a haboru kitorésekor altalanosan elterjedt né-
zet volt, hogy a hadjarat gyors német sikert hoz. Az SB-2-es gépek pedig a szlovak
forrasok szerint, ekkor mar nem is voltak hadihasznalatban, de egyébként sem birtak
hat, 100 kilés bombanal tobbet szallitani.™*

Roman elmélet

A roman tamadas feltételezése az 1980-as években jelent meg, egyértelmii bizo-
nyiték ugyan nincs ra.”> A legfébb érv mellette, hogy - csakugy, mint a szlovakok
- 6k sem akartak egy felfegyverzett magyar hadsereget a szomszédsagukban tudni.
Az egyik legerésebb ellenérv itt is a haboru utani osztozkodas kérdése, mint azt mar
a szlovakok esetében targyaltuk. Emellett a roman légierdnek nem volt olyan repii-
16gépe, amely a szovjet 100 kilos bombakat tudta volna szallitani.”

1 Szakaly Sandor: Kassa bombazasa és a hadba 1épés. In: Rubicon, 2011/6. sz. 53. (tovabbiakban:
Szakaly, 2011)

%2 Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 60.

% Uo. 70.

% Pataky-Rozsos-Sarhidai, 1992. 70.

95 Szakaly, 2011. 53.
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Német elmélet

A németek esetleges tamadasa a habort utan latott napvilagot.”” Talan az 0j ma-
gyar politikai vezetés szerette volna igy a habortba valo belépés felelsségét a né-
esetre az adja, hogy a szemtanuk a tengelyhatalmak altal hasznalt sarga gytri festést
vélték felfedezni a repiilégépeken.”® Kridy Adam repiilészazados szerint Heinkel
He-111-es gépek voltak a tamadok. Ez a tipus pedig német gyartmanya. A németek
legfobb oka a tamadasra az lehetett, hogy ha 6k kérik meg a magyarokat a belépésre,
akkor ellenszolgaltatast kérnek a haborus részvételért cserébe.” A német tamadas
ellen szol ugyanakkor, hogy tobbszori targyalasra is sort keritettek a magyar féllel,
de egyszer sem kérték hogy csapatokat kiildjon a szovjetek ellen. 1940 decemberé-
ben, csak annyit kért Keitel vezértabornagy, hogy a magyarok biztositsak a német
atvonulast és élelmiszer ellatast, valamint Karpatalja megvédését.!® 1941. marcius
22-én kiadott modositott utasitas szintén nem szamolt a magyarokkal.'! Még 1941
majusaban sem gondoltak magyar részvételre.!”? Ezek utan teljesen értelmetlen lett
volna négy nappal a haborti megkezdése utan ,,csellel” ravenni a magyarokat a hadba
1épésre. Egyébként a Hitlernek koszonheto revizids sikerek, éppen eléggé lekotelez-
ték Magyarorszagot ahhoz, hogy német kérésre gondolkodas nélkiil belépjenek a
Szovjetunié elleni haboraba, mar csak azért is, mert ett6l tovabbi revizios torekvése-
ik megvaldsulasat remélték. Ekkor a vilag egyik legerdsebb hadserege a német volt.
Rovid id6 alatt foglalta el Lengyelorszagot és Franciaorszagot is. A Szovjetunidval
szemben sem szamoltak elhizodo habortval. Gyors, rovid hadjaratot vartak, amibe
a kis magyar hadseregre nem is lett volna sziikségiik. A sarga gyUri festés sem mérv-
ado, ugyanis a szovjetek is hasznaltak 1942-ig egyes alakulatok megjelolésére.!%
Kridy Adam vallomasat is kritikusan kell kezelniink. 1945-ben azt allitotta, hogy
nem kaptak bevetési parancsot, majd 1972-ben azt allitotta egyik levelében, hogy
harman is a gépek utan repiiltek, és hogy négy gépet lattak. A habort utani torté-
netiras az 6 vallomasara alapozta a németek tamadasat. Tény még, hogy a Heinkel
He-111-es gép és az I1-4-es gép hasonlit egymasra, ezért kdnnyen dsszekeverhetdek.
A német gyartmanyt gépekbe nem lehetett hasznalni a szovjet 100 kiloés bombat.'™
Ezért tulajdonképpen az is kizarhatd, hogy Heinkel He-111-es gépek lehettek a tae
madok.

7 Szakaly, 2011. 53.
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Magyar elmélet

A magyarok esetleges tamadasat Werth Henrikre lehet alapozni. Werth nyiltan
németbarat gyalogsagi tabornok, vezérkari fondk volt. Tobbszor kovetelte az eljo-
vend6 haboruba valo belépést. Tette ezt 1941. marcius 6-i emlékirataban'® és junius
14-én is.!% Legf6bb érvként hozta fel, hogy a romanok részt vesznek a habortban,
és a varhaté gy6zelem utan nekik fognak kedvezni a németek az osztozkodasnal.!"’
Junius 6-an Ujszészy Istvan vezérkari ezredes tajékoztatja Vornle Janos kiiliigymii
niszter-helyettest, hogy elrendelte a hatar menti szovjet teriiletek felderitését. A ha-
bort kirobbanasa utan Molotov szovjet kiiliigyi népbiztos tajékoztatja dr. Kristofty
Jozsef kdvetet, hogy a szovjeteknek nincs kdvetelése Magyarorszaggal szemben.
Ezt az informaciot allitolag eltitkoltak Horthy Miklos el61.!1% 25-én az olasz nagya
kovet finoman arra célzott, hogy Magyarorszagnak be kellene 1épnie a habortba.!%
Masnap megtortént a mar leirt sok vitat kavart bombazas. A katonai vezetés rogton
szovjet tamadasrol szamolt be. A minisztertanacs mar 15:30-kor arrél tanacskozott,
hogy hadban 4ll6 félnek tekintse-e magat a Szovjetunioval, vagy sem. Az események
13:07-kor torténtek, igy nyilvanvaloan, nem lehet részletes vizsgalatrol beszélni. A
4/11. bombazoosztalyt még szintén aznap délutan riaddztattak, 16:45-kor, a masnap
reggeli bevetésre.""® Erdekes az is, hogy az oroszoktél nem kértiink magyarazatot
az esetre. Ellenérvként az hozhato f6l, hogy jinius 15-én a minisztertanacs elve-
tette Werth Henrik javaslatat a felajanlkozasrol.'! Tovabba nem valdszint, hogy a
magyar vezetés egy sajat varos elleni tamadassal akarta megnyerni maganak a koz-
népet a habortba lépéshez. Amennyiben mégis erre vetemedett volna, nem Kassat
tamadja meg, hanem egy kis falut a hatar mellett, ahol talan kevesebb magyar is él.
Ez is boven elég lett volna, haborus oknak. Ett6l fiiggetleniil nem zarhatjuk ki, hogy
tényleg egy kis németbarat haboris magyar csoport all a timadas mogott, akik nem a
tobbség akaratat képviselték. Megfeleld gépe sem volt a magyaroknak az akcid vég-
rehajtasahoz. A Caproni Ca-135-6sbe ugyan bele lehetett rakni a 100 kilogrammos
szovjet bombakat, de csak atalakitas utan. A habora ezen kezdeti szakaszaban errél
nyilvan nem lehetett még sz6.'"?
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Szovjet elmélet

Mivel a szovjet elmélet a legvaldsziniibb, igy megforditjuk az érvelés menetét,
¢és az ellenérvekkel kezdjiik. A szovjeteknek nem allt érdekében még egy orszag
hadseregét magukra zditani.'® Korabban mar emlitettik Molotov kijelentését,
hogy nincs kdvetelése a Szovjetunidonak Magyarorszaggal szemben. Valamint az is
tény, hogy tobb izben is eléfordult, hogy a hatarrol fordultak vissza a szovjet gépek.
Az egyik ilyen 1941. jinius 22-én volt, amikor is 4 orosz gép 1ild6zott 2 németet, de
a hatart elérve visszafordultak.'* Hasonlo eset tortént 26-an reggel is. Ekkor 3 orosz
gép 3 németet ldozott, de a hatart elérve 6k is visszafordultak.!'> Miért a legvaloa
szinlibb, hogy a szovjetek kovették el a bombazast? Eldszor is a megtalalt bombak
és repeszdarabok szovjet tipusuak. Mar szoltunk rdla, hogy atalakitas nélkiil csak a
szovjet gépek voltak képesek ilyen bombakat vetni. Szintén emlitettiik mar, hogy a
sarga jelzést a szovjetek is hasznaltak, nem csak a tengelyhatalmak. Miért bombaztak
akkor a szovjetek Kassat? Jelen ismereteink szerint a legvaldszinlibb valasz, hogy
tévedésbol. Létezik olyan feltevés, miszerint a szovjet alakulatok az 1938-as hatarok
szerinti térképet hasznaltak.!'"®* Amennyiben ez igaz érthet6 mddon gondolhattak azt,
hogy szlovak teriiletet tamadnak. Ennek némileg ellent mond, amit a fentickben mar
emlitettiik, nevezetesen, hogy tobb alkalommal is visszafordultak a hatarrdl a szov-
jet gépek. Ez azt feltételezi, hogy tisztaban voltak azzal, hogy hol a hatar. A masik
feltevés szerint Eperjes volt a célpontja a szovjet bombazoknak. Eperjes 1égvonalban
45 km-re van Kassatol és a varos képe is hasonlo a levegdbdl. A varosban egyébként
a németeknek mikodott egy nagy teljesitményii radidaddja. Mivel a szlovakok mar
junius 23-an hadat lizentek a szovjeteknek igy teljesen érthetd és jogos lett volna a
szovjetek timadasa. Feltehetdleg, tehat egyszeriien félrenavigalt a kotelék, ami mint
azt leirtuk nem rendelkezett nagy rutinnal. Félrenavigalasok tobbszor is eléfordultak
a haboru soran, gondolhatunk itt arra, amikor a magyarok Iglé helyett Rozsnyora
szortak a bombaikat, de az is el6fordult, hogy az amerikaiak egy svajci varosra dob-
tak bombakat.!"’ Richard C. Partridge 6rnagy, aki az Amerikai Egyesiilt Allamok bui
dapesti katonai attaséja volt jelentésében arrol ir, hogy a magyarok hadba Iépésének
az oka a Kassat ért szovjet tamadas. Partridge a helyszinen szemlélte meg a karokat,
ugy alkotott véleményt.'"® A bombazasban 32-en haltak meg 60-an stlyosan 220-an
konnyebben sériiltek meg, tébbségiik civil.!??
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Osszegzés

A fentiekben ismertettiik a magyar katonai repiilés kezdetétdl a I1. vilaghaboriba
vald belépésig tortént eseményeket. Vita targya lehet, hogy Magyarorszag a Szov-
jetunionak tortént hadiizenettel 1épett - ¢ be a habortiba, vagy megtette azt mar ko-
rabban a felbomld Jugoszlavia megtamadasaval. Ugy véljiik, nem feladatunk most
ezen vitaba belemenni. A tényeknél maradva megallapithatjuk, hogy a haboruba 1¢-
péssel egy a magyar hader6 erejénél sokkal nagyobb feladat harult hazank katonaira.
A légier6t, mint azt leirtuk a reviziods tervek alapjan tervezték felallitani. Még ezen
terveknek sem felelt meg maradéktalanul, nemhogy a szovjetekkel torténd hadvise-
1és elvarasainak. A kérdés tehat az volt a hadbalépés utan, hogyan tudja megallni a
helyét a korszer(itlen magyar 1égierd a fejlett szovjet haditechnikaval, és a kimerithe-
tetlen szovjet embertdomeggel szemben. A haboruba 1épés magaban hordozta tovabba
az orszag bombazasat is. Szintén sz6ltunk arrdl, hogy a repiilok harci alkalmazasa
utan viszonylag hamar arra az allaspontra jutottak, hogy egy eljovendd haboruban
a hatorszag sincs biztonsagban, az ellenséges bombazok timadasainak van kitéve.
A vitathatd hadba 1épés utan viszont mar nem volt min gondolkodni. Meg kellett
vivni a totalis haborat, amelynek 1égi harcai jelentés része még csak ezutan kovet-
kezett.
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DINNYES PATRIK

Lengyelorszag elso felosztasanak (1772)

magyar torténelmi jogi alapjai

Maria Terézia (1740-1780) uralkodasa alatt a Habsburg Monarchidban bekovet-
kezett teriileti valtozasok koziil kettd volt, amely kapcsolatba hozhat6 a torténelmi
Magyar Kirdlysaggal. Az 1775-ben megszerzett Bukovinat csak annyiban emlite-
nénk, hogy a 3 évvel korabban megszerzett teriileteket (az altalunk vizsgalandé Gali-
ciat és Lodomériat) kototte 6ssze Erdéllyel. Ennek a teriiletnek tehat Magyarorszag-
hoz csak elhelyezkedésébol fakaddan volt gazdasagi és némileg hadi jelentosége,
de mivel torténelmi aspektusban szamunkra most nem érdekes, ezért ezen teriiletet
vizsgalni jelen esetben nem is célunk. Annal is inkabb az 1772-es szerzeményt, az
egykoron Magyar Kiradlysaghoz tartoz6 Halicsi Fejedelemségét.

A Lengyel-Litvan Nemesi Koztarsasag (masképpen Rzeczpospolita) a XVIII.
szazad kozepére teljesen elvesztette onallosagat és a korabbi (kozép- és kelet-euro-
pai mércével mérhetd) nagyhatalmi szerepét. Az orszagot haboruk dultak, a kiralyva-
lasztasokat a szomszédos hatalmak befolyasoltak,' de a bels6 konfliktusok is mind-
inkdbb hozzajarultak az anarchia kialakulasahoz. Az ,,allami rendetlenség” legfobb
okanak, a nemesi aranyszabadsag egyik sarkalatos pontjat, a hirhedt /iberum veto-t
tartja a torténetiras.” Ezen kiviil természetesen még sok koriilmény szerepet jatszott
a hanyatlasban és az orszag felosztasdban, de dolgozatunkban Maria Terézia végso
dontésének hatterében nyugvo - egyik - sarkalatos kérdést kivanjuk megvizsgalni.

Feltételezziik, hogy az emberek nagy tobbségének lelkiismerete ellenére valo
lenne egy masik allam elleni erdszakos fellépés, kiillondsképpen, ha az olyan dur-
va ¢és sz¢€ls6séges mint Lengyelorszag felosztasa. Ez Maria Terézia esetében is fel-

UTI1. Wettin Agost lengyel kiraly és szasz valasztofejedelem 1763-as halala utdn az eurdpai nagyha-
talmak ismét Lengyelorszagra szegezték tekintetiiket. Mindenkinek megvolt a maga jel6ltje a tronra,
de végiil is az orosz-porosz jelolt, Stanistaw August Poniatowski nyert, aki a nagyon befolyasos és
gazdag magnas lengyel Czartoryski csaladdal is rokoni kapcsolatban allt. Szaniszlé Agoston néven,

a lengyel torténelem utolso kiralya lett. Gebei Sandor: Egy sztereotipia nyomaban. Oroszellenesség a
18. szazadi Lengyelorszagban. In: Aetas, 2003. 3-4. sz.

2 A liberum veto egy meghatarozasa: ,,minden nemes embernek, nevezetesen a tartomanyi kovetnek
abbeli joga, hogy szavazatat szabadon kijelenthesse, nyilvanos tanacskozasokat megakadalyozzon,
vagy Ossze kovetkezményeikkel semmiseknek nyilvanitson.” Gebei Sandor: Az erdélyi fejedelmek és
a lengyel kiralyvalasztasok. Doktori értekezés, 2004. 13.
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tételezhetd, amit kiilon megerdsiteni latszik az a tény is, hogy mind a Habsburg
uralkodok, mind pedig a Lengyel Kiralysag (jelen esetben a sziiken vett Lengyel
Korona teriilete, nem az egész Rzeczpospolita) évszazadok ota a kereszténység ro-
mai katolikus agahoz tartozott, igy tulajdonképpen ,,egyhitiick” voltak szemben a
felosztas két masik foszerepldjével, az ortodox Orosz Birodalommal, és a protestans
Poroszorszaggal.’ Ez akaratlanul is egyfajta szolidaritast valthatott ki Maria Terézi-
aban Lengyelorszag felé. Tovabb arnyalhatta a kérdést, hogy mar a vizsgalt korban
is volt egyfajta hagyomanya a ma is koztudatban €16 lengyel-magyar bardtsagnak,
mely a magyar kiralynd viszonyat - ha nem is jelent6sen - befolyasolhatta népével.
Fontos azonban felhivnunk ra a figyelmet, hogy Maria Terézia Eurdpa egyik jelentOs
monarchiajanak uralkodéndje volt, és ez a tény, illetve ennek kdvetkezményei sem-
miképpen sem hagyhatdak figyelmen kiviil a téma targyalasanal.

Mint a Habsburg Monarchia feje, feladata volt az allam békéjének fenntartasa, a
részallamok egységesitése ¢s minél inkabb hatékonyabba tétele mind a gazdasagi,
mind pedig a katonai tényezoket tekintve. A teriiletgyarapitas minden esetben egy
jo lehetdség volt egy uralkod6 szamara, hogy fellenditse a gazdasagot. Az ujonnan
megszerzett terliletek tobb - vagy akar 01j - nyersanyagokat vonhattak be a gazdasag-
ba, de pozitiv hatasa volt az igy szerzett 0j €s biztos felvevo piacnak is, kiilonosen,
ha az 01j tartomany fejletlen és elmaradott volt.

Az éallamérdek kiszolgalasa azonban nem csak a belpolitikara volt hatassal. Mint
Eurdpa egyik jelentds allamanak, a Habsburg Monarchianak szem el6tt kellett tarta-
nia, sOt sajat lehetdségeihez mérten segitenie is kellett a nagyhatalmak kozotti erd-
egyensuly fenntartasat. Abban az esetben, amikor két oriasi (gazdasagi és katonai)
potenciallal rendelkez6 allam, - az Orosz Birodalom és a Porosz Kiralysag - elhata-
rozta egy masik allam belpolitikajaba vald beavatkozast, sot hatarainak médositasat,
akkor Maria Terézianak is szem el6tt kellett tartania sajat allamainak érdekét, és az
emlitett eurdpai eréegyensuly fenntartasanak modjait. Els6dlegesen ezek a ténye-
z0k lehettek tehat, amelyek mozgattak a diplomaciai szalakat a felosztas kapcsan,
de ezzel a témaval mar kimeritden foglalkozott a torténetiras, szemben az altalunk
vizsgalando kérdéssel.

Célunk tehat bemutatni azt a torténelmi jogot €s annak elézményét, amelyre hi-
vatkozva Maria Terézia igyekezett bizonyitani a hoditas jogossagat az europai ural-
kodo6i-kozosség elott. Feltételezésiink azonban az, hogy Maria Terézia legmélyebb
szandéka nem is a nemzetkozi politika szamara valo bizonyitas, hanem sajat lelkiis-
meretének megnyugtatasa volt. Az uralkodond teljesen biztos, hogy tudataban volt a
felosztasban valdo Habsburg részvétel sziikségességével, de érzelmi szalon - Gnmaga

crer

3 Erich Zollner: Ausztria torténete. Budapest, 2000. 243,
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Mint tudjuk a kiralyné tiltakozott is a felosztas ellen, a torténelmi igazsagtalan-
sagra hivatkozva. Fia, I1. Jozsef csaszar (1765-1790) azonban mar kevésbé volt ilyen
aggodalmas. Jozsef és Kaunitz baré nyomasara torténhetett meg 1769-70-ben, még
az 1412-es lubloi megegyezés értelmében, a Luxemburgi Zsigmond (1387-1437) al-
tal elzalogositott 13 szepességi varos visszafoglalasa.* A zalogositas oka egyébként
az akkor kirobban6 velencei habort volt, amelyhez pénzre volt sziiksége a kiralynak.
Avarosokértegyes szamitasok szerint, mintegy 88 ezer forintot kapottamagyarkiraly.

Az 1769-es bevonulasra béketeremtd céllal, maga a lengyel kiraly, II. Szaniszlo
Agost (Stanistaw August Poniatowski 1764-1795) kérte fel a Habsburg Monarchiat,
a térségben kialakulo fesziilt hangulat miatt.® A béketeremtésbol (vissza)foglalas lett,
amit azonban Maria Terézia igyekezett a legteljesebben tisztazni. Ahogy a lengyel
felosztas esetében késobb, tigy most is munkaba allitatta levéltarosait, akik minden
anyagot 0sszeszedtek, amelyek bizonyitottak a magyar kiralyok jogat a szepességi
varosokhoz. Kijelentette az uralkodond, hogy sem 6, sem pedig elddei, soha nem
mondtak le igényiikrdl a teriiletet illeten, €s azt a mindenkori magyar-lengyel szer-
z6dések sem vitattak soha.” Lengyelorszagbdl az elsé darabot, éppen a szomszé-
dos allamot leginkabb meg0rizni kivandé Maria Terézia vezette birodalom tépte ki.
Ezt késobb rendkiviil nehezen viselte a kiralynd, mely érzésen tovabb nehezitett a 3
évvel késobb megtortént halicsi hoditas. Emiatt, ahogy a szepességi varosok esetében,
ugy az elso felosztasnal is igyekezett a torténelmi jogra hivatkozni, és igy alatimaszta-
ni a hoditas jogossagat. Az orszagot romba dont6 folyamat az elsé 1épéssel tehat meg-
kezdédott, s az 1772-es elsd felosztassal mar megallithatatlanul gurult lefelé a lejton.

Halics és a Magyar Kiralysag elsé kapcsolatai

Az elso kiilpolitikai kapcsolatok egyike Magyarorszag és Halics kozott, egy né-
met-lengyel konfliktus kovetkeztében alakult ki. Az Elba és Odera kozti teriiletek
illetve a Cseh- és Morvaorszag feletti uralomért kiizdott a fiatal lengyel allam és a
Német-romai Csaszarsag is. I. (Szent) Istvan (1000-1038) kiraly felesége révén® se-
regeivel, a német oldalon vett részt a kiizdelmekben (nem személyesen vezette a ma-
gyar seregeket). 1014-ben a lengyel kiraly, a még magyar kézen 1€vé morva-volgyi

4 Kubinyi Andras: A kézépkori Magyar Kiralysag. A vegyes hazi kiralyok kora (1301-1526). In: Ma-
gyarorszag torténete. Szerk.: Romsics Ignac. Budapest, 2007. 205.

5 Gebei Sandor: II. Rakdczi Ferenc és a szepességi lengyel sztaroszta, Teodor Lubomirski kapcsola-
ta. In: ,,...nem leleplezni, hanem megismerni és megérteni.” Tanulmanyok a 60 éves Romsics Ignac
tiszteletére. Szerk.: Gebei Sandor, ifj. Bertényi Ivan, Rainer M. Janos. Eger, 2011. 47-48.

¢ Franz Herre: Maria Terézia. Budapest, 2001. 332. (tovabbiakban: Herre, 2001)

7 Gebei Sandor: Halics-Lodoméria kiralysag, a Habsburgok 18. szazadi Gjszerzeménye. In: Hagyo-
many és torténelem. Unnepi kétet Fiir Lajos 70. sziiletésnapjara. Szerk.: Gebei Sandor. Eger, 2000.
219. (tovabbiakban: Gebei, 2000)

8 Karacsonyi Janos: Szent Istvan kiraly élete. Budapest, 1904. 13.
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magyar varakat is megtamadta, melyeket Szent Istvan csak néhany év mulva foglalt
vissza. Lathatjuk tehat, hogy a lengyel-magyar viszony kezdetben ellenségeskedés-
sel indult, azonban az 1018-ban megkotott bautzeni (lengyel-német) béke javitott a
magyar-lengyel viszonyon is. Ez pedig elvezet minket a Magyar Kiralysag elso kiil-
politikai 1épéséhez, ami kdzvetetten mar Halicsot is érinti, ugyanis a lengyel kiralyt,
Vitéz Boleszlavot (Bolestaw I Chrobry - 992-1025) kijevi hadjarataban mar 500 ma-
gyar lovas kisérte,” I. (Bolcs) Jaroszlav (SIpocnas Mympsrit - 1016-1018/1019-1054)
kijevi nagyfejedelem ellen. Tovabb erdsitette a kapcsolatot, hogy Vitéz Boleszlav fel-
ségiil vette Szent Istvan egyik leany testvérét. Az Arpad-haz két generacio alatt fon-
tos hazassagokkal erdsitette szovetségi rendszerét, rovid id6n beliil felvette a kdzép-
és kelet-eurdpai térség jelentds dinasztiaival a vérrokoni kapcsolatot. Ez kiilondsen
igaz a keleti rusz fejedelmeket ado uralkodoi csaladra, ugyanis szamaban ,,az Arpad-
haz hazassagkotései kozott els6 helyen a Rurik-dinasztia szerepel, 15 hazassaggal.”!?

A kovetkezO esemény a két orszag kozos torténelmében, egy 1. (Szent) Laszlo
(1077-1095) altal vezetett megtorld hadjarat volt, melyet az éppen horvatorszagi
harcokkal elfoglalt kiraly kunok!! altali hatbatamadasa valtott ki. A Volgatol nyugati
terlileteken ujonnan megjelend lovas nép, az oroszok tanacsara vonult Magyarorszag
ellen, s dulta fel Erdélyt, Bihart majd a Tisza vidékét. Ahogy Szent Laszld ennek
hirét vette, eréltetett menetben indult az ellenség felé, s vitézeivel hamar utolérte
a mar elbizakodott kunokat. Innen ismeretes a legenda, melyben a magyar lovag
kiraly els6ként ront a kunok koz¢é, voros zaszloval a kezében, s ildozés utan, a kun
kezétdl megmenti a lanyt. Ezt ma is sok kdzépkori templomi falfestmény tarja elénk.
A kunok legy6zése utan, 1092-ben orosz teriiletekre vonult seregével, de ,,amikor a
ruténok lattak, hogy rettenetes kutyaszoritoba keriiltek, a kiraly kegyelmét kérték,
és mindenben hiiséget igértek a kirdlynak. A legkegyesebb kiraly ezt szivélyesen
tudomasul vette.”"?

A Képes Kronika leirdsa szerint ezutan a szent kiraly Krakko ellen vonult. Kez-
detben 1. Ulaszlo (Wladystaw I Herman - 1079-1102) lengyel fejedelem hivta be,
hogy segitségére legyen a lazado alattvaldi ellen, azonban a kiraly végiil Ulaszlo
ellen fordult, s az 6 hatalmaban 1év6 Krakkot ostromolta. A kronika leirasa szerint
csellel sikeriilt is azt elfoglalnia (noha ennek valdsaga még nem bizonyitott). Szent

 Makai Janos: Bolcs Jaroszlav bolesessége. In: Vilagtorténet, 1997. ész-tél. 20.

10 Zubanics Laszl6: Dinasztikus kapcsolatok a 12. szazad kézepén. In: Magyar-ukran kézos mult és
jelen. Nemzetkozi tudoményos konferencia anyagai (2005. aprilis 14-16.) Szerk.: Szmolij V.A. Kijev,
2006. 55. (tovabbiakban: Zubanics, 2006)

" A kunok 1056-ban inditottak az els6 tamadast a Kijevi Rusz ellen, és egészen Vlagyimir Monomah
uralkodasaig allando veszélyt jelentettek. 1103-1116 kozott négy hadjaratban legydzte az dsszes kun
torzset, ¢és a Don tuloldalara visszaszoritotta 6ket. Ezutan csak mint segédcsapatokat hasznaltak fel
Oket. Font Marta - Varga Beata: Ukrajna torténete. Szeged, 2006. 57.

12 Képes Kronika. Budapest, 2004. 91. (tovabbiakban: Képes Kronika, 2004)
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Laszl6 inditékan azonban nem kell hogy meglepddjiink, ugyanis 6 maga is lengyel
kiralyi vér leszarmazottja volt (édesanyja II. Mieszko (Mieszko II Lambert - 1025a
-1031/1032-1034) lengyel kiraly lanya, I. (Vitéz) Boleszlav lengyel kiraly unokéja).
Ahogy a szdvetségi rendszereknek, ugy a tron- vagy teriileti igénynek is a legfonto-
sabb alapja a dinasztikus hazassagok és orokbefogadasok voltak. Legféképpen erre
hivatkozva szilardultak meg és allandosultak a Halics elleni hadjaratok is."

Szent Laszl6 utddjahoz, Konyves Kalman (1095-1116) kiralyhoz szintén kothetd
északkeleti kiilpolitikai tevékenység. A Halics-Volodimieri évkonyvbdl megtudhat-
juk, hogy a magyar kiraly hadat viselt Szvatopluk kijevi nagyfejedelem kérésére,
Volodar és Vasilo ellen, 1099-ben. A csata az altalunk vizsgalt teriileten talalhato,
Przemysl varosa kozelében zajlott le. A varosba Volodar bezarkozott, amikor Kal-
man kiraly 2 piispokkel odaért. David vlagyimiri fejedelem volt az, aki a varosba
rekedt Volodarnak a segitségére sietett, s megiitkdzott a magyar seregekkel. A len-
gyel forras még szamszerisiti is a magyarok veszteségét: 40.000 ember halt meg, az
egyébként 120.000 fés seregbdl.'* Ez oridsi szam a korhoz képest, ezért feltételez-
hetjiik, hogy a szamok tulzoak (ebben az idoben induld keresztes seregek sem érték
el a szazezer f6s 1étszamot, Kalman kiraly pedig aligha inditott azoknal nagyobb
hadat egy szomszédos fejedelemség ellen).

A Képes Kronika megjegyzi, hogy miutan a ruténok a kunokkal az oldalukon a
magyar taborra tortek, azt kegyetleniil megsemmisitették. A kiralyt a nemesek fogtak
kozre, s védték meg, majd ,,a kiraly és minden embere gyorsan futva érkezett meg
Hungariaba. (...) Olyan nagy vereség volt ez, hogy ritkan szenvedtek ekkora vere-
séget a magyarok. (...) Mit mondjak még? Akkora volt a veszedelem, hogy el sem
mondhat6.”"® Lathatjuk tehat, hogy a magyar kiralyok eleddig csak abban az esetben
avatkoztak bele Halics beliigyeibe, ha azt a szovetség megkivanta. Feltételezhetjiik,
hogy sem Szent Istvan, sem pedig Konyves Kalman nem kivant hoditd szerepben
megjelenni a Karpat-medencétdl északkeletre elteriilé térségben. Ez az elv elmond-
hat6é még az elkdvetkez6 mintegy 6tven évrol.

Kalman kiraly fia, II. Istvan (1116-1131) ,,szinte a sz¢élrézsa minden iranyaban
(...) folytatott haborukat.”'® Jaroszlav (SIpocnar) vlagyimiri részfejedelem hiv-
ta segitségiil a magyar kiralyt, Vlagyimir Monomah (Bnagumup BceosnomoBuu
Momnomax - 1113-1125), kijevi nagyfejedelem ellen, aki egyébként Konyves Kal-
man masodik feleségének, Eufémianak az apja volt.!” A forrasok szerint, ,,Jaroszlav

13 Kristé Gyula: Az Arpad-kor haborui. Budapest, 1986. 68-69. (tovabbiakban: Kristo, 1986)

14 Nagy Gabor: Magyar kozépkor. Az allamalapitastol Mohacsig (Forrasgyiijtemény). Veszprém,
1995. 124-125. (tovabbiakban: Nagy, 1995)

15 Nagy, 1995. 125.

16 Kristo, 1986. 74.

17 Eufémia hercegnd Vlagyimir Monomach nagyfejedelem és az utolsé angolszasz uralkodd lanyanak,
Gitta hercegnének a gyermeke. Zubanics, 2006. 58.
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nagy eréket vonultatott fel, sajat hivein kiviil magyarokat, cseheket és lengyeleket.”
Az ostrom el6tt azonban Jaroszlav merénylet aldozata lett. A magyar kiralynak en-
nek ellenére is szandékaban allt megkezdeni az ostromot, azonban érdekes fordulat
allt be: ,,IL. Istvan kifejezett parancsa ellenére sem akartak a magyarok az erGsséget
megostromolni, s akaratuknak érvényt is tudtak szerezni.”'® Vélhetéen itt nem az
egész katonasag lazadasarol van szo, hanem mint azt a forras is megemliti, a fourak
egy csoportja igy egyezett meg: ,,Allapodjunk meg tehat abban, hogy senki sem ost-
romolja a varat, és mondjuk meg a kiralynak, mindezt féembereinek tanacsa nélkiil
teszi.”!” A féurak azzal fenyegették meg a kiralyt, hogy végiil visszatérnek Magyar-
orszagba, és Uj kiralyt valasztanak. A kiilpolitikai bonyodalmak tehat belpolitikai
valsagot idéztek eld. A kirdly engedett, és visszatért orszagaba. De valdjaban mi
indokolta a beavatkozast? Talan a bosszivagy, hiszen feltételezhetjiik, hogy ,,Istvan
kiraly meg akarta torolni az atyjan, Kalman kiralyon esett sérelmet.”? Azonban ennél
sokkal tobbet mondo, a fouri ellenallas feltehetden egyik vezéralakjanak, a Pazman
nemzetségbol valdo Kozmanak felszolalasa: ,,...talan magad akarod birtokolni a her-
cegséget, otthagyva a kiralysagodat?”?! Ez a cél mar inkabb tiinik elfogadhatonak.
Ez igazolja azt is, hogy Jaroszlav halala utan miért nem hagyott fel a késziiletekkel
a kiraly. A kérdés ettél még nem megvalaszolt ugyan, hogy a kiraly eleve expanzios
célokkal indult-e a részfejedelem segitségére, vagy csak a helyzetb6l fakaddéan mér-
legelte ezt a lehetdséget.

A kérdés targyalasa azért kiilondsen fontos, mert majd lathatjuk, hogy egyes ural-
kodok mar eleve hodité szandékkal avatkoznak bele Halics beliigyeibe (megjegyez-
nénk, hogy délen mar régoéta nyiltan hoditd célokkal 1éptek fel a magyar uralkodok).
Ezekhez a torekvésekhez azonban minden esetben mérlegelniiik kellett, a kovet-
kezményeket. Nem csak a hadiesemények kozvetlen kdvetkezményeit (utanpotlas
nehézségei, veszteségek, fourak karpotlasa, teriileti jutalmazas stb.), hanem a szom-
szédos hatalmak viszonyulasat is. A szovetségi rendszerek egyaltalan nem voltak
garancialisak, konnyen eléfordulhatott, hogy aki tegnap még szdvetséges volt, az ma
mar az ellenség taboraban sorakozott fel hadaival. Ezeket az eseményeket kiilonds-
képp befolyasolhatta egy-egy dinasztikus hazassag, vagy uralkodok, fejedelmek ha-
lala, eliildozése. gy tehat a mindenkori magyar kiralynak figyelembe kellett vennie,
hogy ha igényt tart Halics tronjara, akkor azzal milyen reakciot valt ki az egyébként
altalaban szovetséges lengyelek, az egyébként is ellenséges oroszok és bizanciak, de
még a nyugati hatarainkkal szomszédos csehek és németek részérdl is. Kiilonosen,
hogy a csehek sok szallal kapcsolddtak a lengyelekhez, de minden bizonnyal ennek
hianyaban sem elleneztek volna egy magyarellenes koaliciot.

18 Kristo, 1986. 75.
1 Nagy, 1995. 150.
2 Uo.
2! Uo.
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Ezekben az id6kben még kozel sem beszélhetiink nemzeti érdekrél, nacionalista
eszmékrdl. A haborura az okot a teriileti igények szolgaltattak. Magyarellenes ko-
alici6 megalakulasarol nem beszélhetiink, hiszen pontos definiciét nem is tudunk
a korbol felallitani, a nemzetiségi kérdést illetéen. Ki volt magyar? (Ez a kérdés
hosszabb értekezést kivanna, ami jelen esetben nem szandékunk.) Egy esetleges
,magyarellenes” szovetséget inkabb a Magyar Kiralysag teriiletébdl valo részesedés
kozos igénye alakithatott ki.

Fontos kérdés a legitimitas: a kozépkorban egy bizonyos idonek el kellett telnie,
amig az uralkodonak lehetdsége nyilt teriileti igényeit vagy megszerzése utan jogait
elfogadtatnia a kornyez6 orszagokkal. Délen Horvatorszag esetében ez mar Szent
Laszlo, de Konyves Kalman uralma idején mar teljesen elért cél volt. Jellemzéen
a Velencei Koztarsasag ellen folytak ugyan harcok a dalmat varosokért, de ez mas
orszagok szamara nem adott okot egy kdzos intervenciora, ,,jogtalan bitorlas™ ci-
mén. Erre hivatkozva feltehetden Velence sem tudott maganak tamogatokat vagy
akar szovetségeseket keresni. Halics esetében ez a nemzetkdzi politika altal elfo-
gadott integralodas a Magyar Kiralysagba joval késébb kovetkezett be, ha ugyan
bekovetkezett.

Mint mar utaltunk ra, a legitimitas elérésében nagy segitségre voltak a hazas-
sagok altal 1étrejovo szovetségek. Konyves Kalman és elsd, normann feleségnek
leanyat példaul ,,a Rosztyiszlav-agbol szarmazé Volodimirko halicsi fejedelem vette
feleségiil.”*? Ahogy a rokoni szalak egyre szorosabbra fiizték a kapcsolatokat, annal
hatékonyabba vélt a diplomacia. De amint majd latjuk, Halics tronjan az Arpad-haz
koraban soha nem iilt igy magyar uralkodo, hogy azt a kdrnyezo allamok elfogadtak
volna. A Habsburg-dinasztia a X VIII. szazadra az egyik legrégebbi és rokoni kapcso-
latok terén legkiterjedtebb volt Europaban. Ez is oka lehet, hogy a nagyhatalmak im-
mar egyértelmiien elfogadtak a magyar uralkodonét, Maria Teréziat Halics tronjan.

Fontos a legitimacié megszerzésének tekintetében az is, amit a Képes Kronika
is megemliti (Kozma féur szavaval), hogy a kiraly vajon magnak kivanja-e a tront?
Abban az esetben, ha a kiraly csak egy altala tamogatott személyt (még ha az a
sajat, hercegi méltésagu fia is) juttat egy tartomany élére, még nem okvetleniil von
maga utan haboruat. Viszont ha a kiraly maga 1ép a tronra, s felveszi uralkodoi cimei
kozé a tartomanyt, abban az esetben mar indokolt lehet egy fliggetlenségi mozga-
lom kialakulasa is. Ez ugyanis egyet jelent az orszagba valo integralassal. Ez pedig
erbegyensuly eltolodast eredményezhet, ami viszont mar feltehetéen a kdrnyezé or-
szagok szamara sem elfogadhato. Igy konnyen alakulhatnak szovetségek, amelyek
a hegemonia megtorésére jonnek létre. Bar gyakran rovidéletiick, mégis katonai te-

22 Volodimirko fejedelem egyébként sikeresen egyesitette a halicsi foldeket, amiben sdgora, I1. Istvan
is gyakran segitette. A fejedelem €s a magyar hercegné fia Jaroszlav (Oszmomiszl) halicsi fejedelem.
Zubanics, 2006. 58.
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vékenységiik révén az éppen felemelkedd orszagot megakasztjak fejlodésében, vagy
akar egy nagyobb habortuval jelentdsen vissza is vethetik azt.

Az ilyen jelentéségli vallalkozasokhoz, pontosabban teriilet gyarapitashoz kon-
szolidalt belpolitikai, gazdasagi és kiilpolitikai helyzet sziikségeltetik. II. Istvan ap-
jatol, Konyves Kalmantol egy erds orszagot 6rokolt mind gazdasagilag, mind bel- és
kiilpolitikailag. Ez a biztos hattér magaban hordozta a sikeres expanzids torekvések
lehetoségét. Egy Osszetett, megtervezett, szovetségi haldval biztositott, egyiranyu
kiilpolitikai beavatkozas (akar hoditas) sikerét mindenképpen magaban hordozta a
Koényves Kalman altal hatrahagyott orszag. Azonban mint azt Kristé Gyula is irja a
kiraly szinte az Gsszes szomszédjaval haboruat folytatott. Ennek okat nem kivanjuk
keresni, de minden bizonnyal szerepet jatszott benne a kiilpolitikai helyzet alakulésa,
Jaroszlav fejedelem segitségkérése, bosszuvagy apja, Kalman kiraly veresége miatt
vagy akar a becsvagy is. Személyiségét talan dontéshozatalabol tudjuk leginkabb
megitélni. A becsvagy mellet sz6lo érv lehet, hogy kérésére Varadon, az addigra
komoly kultusszal rendelkez6 Szent Laszld mellett kérte f6ldi maradvanyainak el-
helyezését. Azonban ellene szo6lhat, hogy ,,amikor halalan volt uralkodasanak tizeny-
nyolcadik évében otthagyta a kiralysagot és szerzetesruhat 6ltott...”* és magany-
ban, elvonulva élt.

A kiilpolitikailag igen aktiv, viszont sikeresnek nem mondhaté kiralyt unoka-
testvére, 1I. (Vak) Béla (1131-1141) kovette. Miutan feliilkerekedett a kiilpolitikai
nyomason, amelyet Borisz (bopuc Konpan), Konyves Kalman torvénytelen fidnak
tronkovetelése generalt, majd pedig az orszagban uralkodo belviszalyon is arra lett,
az 0 figyelme is az orosz teriiletek felé iranyult €s ,,a magyarok megint beavatkoztak
az orosz belviszalyokba.”* Jelent6s eseményre azonban nem keriilt sor, Béla halicsi
akcidja nem hagyott komolyabb nyomot maga utan a torténelemben. Fia, és egyben
utdda sokkal jelentdsebb lesz e tekintetben. Kristé Gyula ,,a nagy kiilpolitikai vallal-
kozasok koranak” mindsiti II. Géza (1141-1162) uralkodasat.

El6tte azonban még sziikséges lesz szot ejteni, a mar emlitett ,,Borith fattya”?
tronigényérél: apja Konyves Kalman kordn megozvegyiilt és mivel dccse Almos
herceg Szvjatopolk (Cesmonoax Wssicmama - 1093-1113) nagyfejedelem lanyat
vette el, ezt ellensulyozand6 6 maga is keleten nézett feleség utan. igy lett valasz-
tottja Eufémia, ,,a rutének és Choyos kiralyanak,”?® azaz a mar emlitett Vlagyimir
Monomah kijevi nagyfejedelemnek a lanya. Borisz sziilei révén tehat legitim ural-
kodora talalhatott volna mind a magyar, mind pedig a halicsi nemesség korében.
Ez azonban nem kovetkezett be, hiszen Kalman kiraly még varanddsan eliizte felesé-

2 Képes Kronika, 2004. 111.
24 Kristo, 1986. 78.

% Nagy, 1995. 155.
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gét Eufémiat, hazassagtorés vadjaval. Boriszt a kiraly soha nem fogadta el torvényes
utddjanak, az 6rokosodésbol pedig kizarta.?’

II. Géza uralkodasa alatt jelentds kiilpolitikai események kdvetkeztek be. Ebben
fontos szerepet jatszik hazassaga, hiszen kijevi hercegnét vett feleségiil.”® Kezdet-
ben, mig fiatal volt az uralkodashoz (hiszen gyermekként keriilt tronra) nagybatyja,
Belos ban iranyitotta az orszag tigyeit.”? Az 6 ,,vezetésével kiralyi had segitette volna
Oroszorszagban Vlagyimirko halicsi fejedelmet Vszevolod nagyfejedelem ellen, de
amagyarok (...) sesmmi hasznara sem voltak.”° A sikertelenség oka egyes orosz fel-
jegyzések szerint a természeti tényezok alakulasa (folydaradas, mocsar) volt. A harc
ugyan elmaradt, de a beavatkozasi szandékkal a kiraly jelezte, hogy folytatni kivanja
elédeinek, a keleti Karpatokon tali kiilpolitikai torekvéseit.

I1. Gézat uralkodasanak 20 éve alatt szorongattak nyugatrol, és délrél is. ,,Euro-
paban éppen ebben az idészakban jott 1étre - torténelme soran elsé izben - a konti-
nens nagy részére kiterjed6 szovetségi rendszer...”! A szovetségi rendszer kiala-
kulasa, a Bizanci Birodalom és a Normann Kiralysag kozott kialakulo, a dél-italiai
teriiletekért folyd konfliktusbol vezethetd le. Bizanc oldalan talaljuk a németeket,
Velencét és a Jurij Dolgorukij altal vezetett oroszokat. A normann szovetség tagjai
pedig: a papa, a franciak, Izjaszlav (M3scnas Mcrucnasuu, uralkodott kisebb meg-
szakitasokkal 1146-1154 kozott) volhiniai és kijevi fejedelem (I1. Géza sogora) és a
Magyar Kiralysag. A magyar kiraly kiilpolitikai és diplomaciai tevékenysége ennek
a szovetségi rendszernek alavetve fog alakulni uralkodasanak jelent6s ideje alatt.*?

Izjaszlav rendszeresen kiildi koveteit 1. Gézanak, melyben katonai segitséget kér
sogoratol. Mivel a keleti ,,front” nem érinti kdzvetleniil a magyar hatarokat, feltehe-
téen nem elsddleges célja Gézanak a kiemelkedd hadi részvétel, ugyanakkor a forra-
sok megemlitik, hogy sok esetben tesz eleget szovetséges kérésének, és rendszeresen
kiild katonakat Izjaszlav megsegitésére. Teszi ezt Ggy, hogy kozben folyamatosan
hadat kell viselnie délen a bizanci csaszar ellen. A két orszag iitkoz6pontja Szer-
bia, amelynek lakoi fiiggetlenségiikért kiizdenek a bizanci fennhatosaggal szemben.

27 Magyar Eletrajzi Lexikon. http://mek.oszk.hu/00300/00355/html//ABC03609/03972.htm (let5ltés
ideje: 2013.03.05)

B 11. Géza, hogy a tronkdveteld Borisz timogatottsagat is csokkentse, Eufrozina hercegn6t, Eufémia
unokahugat vette feleségiil. Eufrozina a kijevi nagyfejedelem, Nagy Msztyiszlav Harald (1076-1132)
¢és Krisztina svéd hercegnd gyermeke. Ezzel a magyar kiraly rokoni kapcsolatba kertilt tobb skandinav
uralkodoval, a bizanci csaszar unokadccsével és a gruz csaszarral. Zubanics, 2006. 58.

» Font Marta: Magyar-keleti szlav kapcsolatok a 12. szdzad kozepén. In: Magyar-ukran kozos mult és
jelen. Nemzetkdzi tudomanyos konferencia anyagai (2005. aprilis 14-16.) Szerk.: Szmolij V.A. Kijev,
2006. 60. (tovabbiakban: Font, 2006)

30 Kristo, 1986. 78.

31 Kristo, 1986. 81.

32 Kristé Gyula: A Karpat-medence és a magyarsag régmultja (1301-ig). Szeged, 1993. 164.
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A magyar kiraly tobb izben személyesen is részt vesz a habortban. Eppen erre, a
csaszarral valo haboruskodasra hivatkozva utasitja el tobbszor a segitségnyujtast
Izjaszlav szamara, de elutasitas esetén is el6fordul, hogy kiild 10 ezer magyar ka-
tonat. IT. Géza legalabb hat alkalommal segitette meg sogorat a belviszalyokban.*
A hadiszerencse igen forgando volt, tobb alkalommal keriilt f6lénybe a magyarok
(és gyakran lengyelek) tamogatasat ¢lvezd Izjaszlav, majd rovid idon beliil ismét
menekiilore kellett fognia. Kiilon emlitést érdemel, egy az 1150-es év 6szén vezetett
magyar beavatkozas, amelyben a magyar kiraly is személyesen részt vett. A halicsi
Vlagyimirké megijedt €s megvesztegetés utjan a kiraly féembereinél elérte, hogy
azok lebeszEljék az uralkodot tervérdl. Az iddjarasi kortilményekre (tél kozeledte)
illetve a kozelgd bizanci tamadasra hivatkozva, Géza 1150 oktoberében visszatért
Magyarorszagra. Ezekben a hadieseményekben ismét feltlinik a tronkdveteld Borisz,
aki a Temeskozre tamad ra, de jelentésebb eredményt nem ért el. Immar a déli hataron
a csaszar és a magyar kiraly seregei felsorakoztak egymassal szemben, harcra azon-
ban nem kertilt sor, fegyversziinetet kotottek (amely mintegy 2 évig volt életben).**

Ugyan még a déli hadszintéren nem ért véget a haboru, [zjaszlav mar ismét segit-
ségért fordult Gézahoz. O kiildott is 10 ezer embert, akik nagy segitségére voltak a
fejedelemnek, akinek még Kijevet is sikeriilt megszereznie (ostrom nélkiil, a varos
feladta magat). A magyar katonak visszatértével azonban ismét fordult a helyzet, s
a kovetek ismét segélykérd iizenettel érkeztek a kiralyi udvarba. A 1151 tavaszan, a
magyar kiraly minden eddiginél nagyobb sereget kiildott sdgoranak megsegitésére,
akik azonban az oroszoktdl kapott italoktol lerészegedtek, Vlagyimirko rajtuk iitott
sok foglyot ejtve, nagyobb résziiket pedig lemészarolta. 4 év alatt a magyarok tehat
6 hadjaratot vezettek orosz foldre.

A hatodik és egyben utolso hadjarat bosszuhadjarat volt. ,,1152 nyaran II. Géza
személyesen vezette 73 csapatbol allé seregét Oroszorszagba.”s A Tveri Evkonyv-
bdl az alabbiakat tudhatjuk meg, a hadiesemények kapcsan: ,,Volodimerko ... nem
birt amazoknak ellenallni. Izjaslav a maga csapataival atgazolt s utana a kiraly is a
sajat hadaival. ... Osszetiportak Volodimerko hadait, Volodimor alig tudott a har-
colok kozott atjutni Peremysl varosaba és bezarkozott...””?® Ezutan mar csak fosz-
togatas volt, a komolyabb harci cselekmények véget értek. A vesztes fejedelem a
magyar kiralyt igyekezett elhalmozni ajandékokkal, és konyorgott hozza, hogy ne
adja ki Izjaszlavnak. Géza figyelmét arra is felhivta, hogy emlékezzen, mennyit tett
vak apjaért, mikor a ljachokkal harcolt. A kiraly végiil hajlott ra, és nehezen ugyan,
de kibékitette a két orosz fejedelmet, s utana eleresztette 6ket.’” A kiraly ezutan ha-

3 Font, 2006. 63.

3 Kristo, 1986. 82-83.
3 Kristo, 1986. 86.

% Nagy, 1995. 160.
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zatért, és tobbet nem vezetett hadjaratot orosz foldre, noha lehetésége és oka lett
volna ra (Vlagyimirkéd rovidesen megszegte igéretét). Ennek egyik legfobb oka az
lehet, hogy két éven beliill mindkét orosz fejedelem meghal,®® illetve hogy délen
is kigjultak a habortk, és a kétfrontos haboru komoly terheket rétt az orszagra.*
Ezzel lezarult egy fejezet, a magyar halicsi kiilpolitikat illetéen. Végsd soron kije-
lenthetjiik, hogy bar az esetek nagy tobbségében a magyar csapatok csak Izjaszlav
katonai folényének demonstralasanak érdekében voltak jelen, de két esetben (1150
¢és 1152) dontd szerepet is jatszottak, amikor egyébként maga a kiraly vezette a hada-
kat. A szovetség a nagyfejedelem a biztonsagérzet novelésére, mig I1. Géza szamara
a Halics-Bizanc vonallal valdé szembehelyezkedés kifejezésére szolgalt.*® Mint azt
a kovetkez6 fejezetekben majd lathatjuk, II. Géza volt az utols6é magyar kiraly, aki
nem hodité érdekbdl avatkozott bele a halicsi belpolitikaba, hanem ,,csak™ szovetsé-
gese megsegitésére. !

A Gézat kovetd iddszak zavaros €s nehéz volt az orszag szamara. Kiralyok és
ellenkiralyok vezették, négy év alatt harom kiralya is volt az orszagnak (III. Istvan,
II. Laszl6 és IV. Istvan). IIL. Istvan (1162-1172) fiatalon halt meg nehéz évekkel
maga mogott. Kiilpolitikai 1épéseket hoditd vagy érdekérvényesito jelleggel aligha
tehetett, minden erejével, a hatalom megszilarditasan kellet dolgoznia. A {6 ellenfél
a bizanci csaszar volt, akivel tobb fronton is haborut kellett vivnia (egy izben még
Halics feldl is inditott a csaszar tdmadast), de 1167-ben sikeriilt vele egyezségre
jutnia, s ezzel ,,a XII. szazadi magyar kiilpolitikai latvanyos hadi és diplomaciai
vallalkozasokban gazdag korszakanak végére is pont kertilt.”

A magyar kiralyok kiizdelmei Halicsért

A legfébb torténelmi érvek €s inditékok, amelyek a Maria Terézia altal engedé-
lyezett galiciai hoditasban szerepet jatszottak, I1I. Béla (1172-1196) uralkodasanak
masodik felében és fiainak orszaglasa alatt keresendok azokban az évtizedekben,
amikor a magyar szupremadcia a legerdsebb volt a halicsi teriiletek felett. Ezt az id6-
szakot viszont inkabb mar a XIII. szazadhoz kapcsolnank. Ennek oka, hogy az el6z6
kiilpolitikai érat Manuel bizanci csaszar halalaval (1180) lezartnak tekintjiik (a csa-
szar halala utan karakteres valtozas allt be III. Béla kiilpolitikajaban). Az 1180-as
évek tehat a kezdet, mig az id6szak végét 1. Andras (1205-1235) halalaval zarjuk le.
Dolgozatunkban ezen idészakban kivanjuk vizsgalni a két orszag kdzos torténelmét,

38 Vlagyimirko halala utin a hatalmat minden nehézség nélkiil fia, Oszmomiszl (,,Nyolceszii”)
Jaroszlav (1153-1187) 6rokolte. Font - Varga: Ukrajna torténete. Szeged, 2006. 27.

¥ Kristo, 1986. 86-87.

4 Font, 2006. 68.

“1 Engel Pal: Szent Istvan birodalma. A kdzépkori Magyarorszag torténete. Budapest, 2001. 48. (to-
vabbiakban: Engel, 2001)

#2 Kristo, 1986. 95.
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¢és bar III. Béla és I1. Andras is tobb iranyba viselt haborut, feladatunknak tovabbra
is csak a Halicsot érinté események ismertetését tekintjik.

I11. Béla volt az elsé magyar uralkodo, ,,aki orosz foldet hoditott meg és csatolt a
kiralysaghoz,” illetve a Halics kiralya cimmel is 6t illették els6ként, igaz ezt inkabb
csak tiszteletbdl, hiszen Béla azt valojaban nem vette fel, igy nem is hasznalta.*
Azonban abban is els6 volt a kiraly, hogy bar Szent Laszl6 6ta tobb hadjarat is ira-
nyult a halicsi teriiletek felé (1099, 1123, 1150-1152), a beolvasztas gondolata felte-
hetéen nala meriilt fel els6ként.*

A korabban jo kapcsolatot apolo II. Géza ¢és Izjaszlav fejedelem ideje elmult.
Miutan a volhiniai uralkodé meghalt, a barati viszony el6bb halvanyulni kezdett,
majd pedig gyokeres valtozas allt be, melyre mar I1. Géza életében sor kertilt. 1159-
re mar inkabb a magyar-halics viszony volt erdsebb, a korabbi ellenségeskedés elle-
nére. Izjaszlav utddai mar nem avatkoztak bele az 6sszorosz politikai életbe, igy az
uj kiraly, ITI. Béla sem kezelte 6ket egyenrangu félként.*

Az 1188-es évben, Vlagyimir halicsi fejedelmet a volhiniai Vlagyimir (Lodoméria)
ura ellizte. A korabbi idészakokhoz hasonld belsé viszalykodas semmit sem gyen-
giilt az orosz fejedelmek kozott. Vlagyimir a magyar kiralyhoz fordult segitségért,
aki fogadta és biztositotta is tiamogatasarol. Amint lathatjuk, a helyzet teljesen meg-
fordult, hiszen a magyar kiraly immar nem Volhinia urat segitette Halics ellenében,
hanem éppen forditva. Amikor a halicsi tronbitorld volhiniai Roman (Poman) meg-
tudta, hogy III. Béla sereggel indult ellene, félelmében elmenekiilt. A magyar kiraly
igy konnyedén vonulhatott be a varosba, és ez altal szerezhette meg az iranyitast
a fejedelemség felett. O azonban ezt nem Vlagyimirnak adta at, hanem kisebbik
fiat, Andrast iiltette a fejedelmi székbe, Vlagyimirt és feleségét pedig egy toronyba
zaratta, a Magyar Kiralysagban. Onnan a tronfosztott fejedelem 1190-ben szabadult,
s mivel Andras uralma alatt sanyargatasban volt része a halics népnek, igy az kony-
nyen lazadt fel magyar ura ellen. Lengyel segitséggel Vlagyimir elkergette Andrast
és elfoglalta a halicsi fejedelmi széket.* Itt azonban még kozel sem ér véget a habo-
ris események sora.

Makk Ferencnél olvashatjuk, hogy a magyarok erdszakoskodasa mar eleve
a bels6é lazongd hangulatra vezethet vissza, ugyanis elébb Roman, majd pedig
Berladnyinyics (bepnamganany) tamadasat kellet visszavernie, akiket a halicsi nép
kért a fejedelemség felszabaditasara. Andrasnak ezekben a harcokban még segit-

4 Makk Ferenc: A tizenkettedik szazad torténete. In: Magyar Szazadok. Budapest, 2000. 175-176.
(tovéabbiakban: Makk, 2000)

“ Engel, 2001. 50.

4 Kotljar, Mikola: Rusz és Magyarorszag a XII. szazadban. In: Magyar-ukran kozos mult és jelen.
Nemzetkozi tudomanyos konferencia anyagai (2005. aprilis 14-16.) Szerk.: Szmolij V.A. Kijev, 2006.
72.

4 Kristo, 1986. 97.

53



ségére volt apja, azonban Vlagyimir ellenében mar egyediil maradt, mivel a kiraly
minden erejét lekototte, az 1190-es évre Barbarossa Frigyes altal vezetett keresztes
sereg Magyarorszagra torténd megérkezése. A magyar kiralynak sziiksége volt az
orszag seregére, a keresztesek kisérésében, az esetleges konfliktusok megelézésében
vagy gyors megoldasaban. A cél az volt, hogy a Szentfoldre tartd sereg minél gyor-
sabban elhagyja az orszagot. A magyar kiraly egyébként a halicsi események miatt
nem tett eleget VIII. Gergely papa, keresztes haboruba felszolitd hivasara, holott
még a Szentf6ldon megmaradt kereszteseket vezetd Monteferrati Konrad is kérte
erre kiilon levében, mint a ,legkeresztényibb kiralyt”. Mindezt 1188-ban, tehat a
halicsi eseményekkel egy idében. Erdekes, hogy bar késébb sem vett részt a ke-
resztes haboriban, mégis a papa hasonldéan nyilatkozott réla egyik levelében, mint
a mar emlitett Monteferrati Konrad. Egészen pontosan, mint “katolikus kiraly és
legkeresztényibb fejedelem.”’

Ezutan Béla mar nem avatkozott bele Halics ligyeibe majd csak fia, II. Andras
kiraly, aki els6ként viselte ténylegesen a halicsi kiralyi cimet. Ugyantigy a keresztes
hadjarat vezetése is ra maradt, amire az éppen aktualis papa tobbszor is emlékeztette
(a hadjarat megitélése megosztja a torténészeket, allast foglalni a kérdésben most
nem is kivanunk). Vlagyimir végiil egészen 1199-ig uralkodott Halics felett, aminek
halala vetett véget. Az ¢vszam szamunkra kiilondsen fontos, hiszen innentdl beszél-
hetiink egységes Halics-Volhinia fejedelemségrol.*

Az, hogy Halics elsé magyar kiralya, €s az els¢ magyar keresztes seregek vezére
nem III. Béla iddsebb fia, és utoda Imre kiraly lett, az minden bizonnyal korai hala-
laval indokolhato. Feltételezhetjiik, hogy amennyiben hosszabb ideig uralkodik, 6
is eleget tesz az egyhaz iranti kotelességének, a keresztes hadjarat meginditasanak
(melyet még apja igért meg). Ezzel ellentétben a halicsi hadjarat megvaldsitasa nem
tartozhatott tervei kozé, hiszen Andrast is feltehetden személyes indok vezérelte.
Mindez azonban csak feltételezés marad, ugyanis Imre kiraly ,,elkd1t6zott pedig az
Urhoz, az Ur ezerkettdszazadik évében (1204 - szerz.), november harmincadikan,
keddi napon. Teste az egri székesegyhazban nyugszik.”* A tronon fia, a gyermek
II1. Laszlo kovette, aki belsé viszalyba keriilt Andras herceggel (akit egyébként a
viszaly elkeriilése végett Imre fia gyamjava tett), aminek révidesen bekdvetkezett
halala vetett véget. Andras el6tt ezzel megnyilt az ut a tron felé, s mint I1. Andras el
is foglalta azt.

II. Andras a halicsi magyar kiilpolitikai események f6szerepléje. Ennek oka az
altala vezetett hadjaratok egész sora. Mindent egybevetve, 1205 és 1233 kdzott 0sz-

47 Makk, 2000. 176-179.

* Font Marta - Krausz Tamas - Niederhauser Emil - Szvak Gyula: Oroszorszag torténete. Budapest,
1997. 70.

4 Képes Kronika, 2004. 111.
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szesen tizenegyszer inditott hadjaratot orosz foldre, melybdl négyen személyesen 6
vezette a hadakat.>® Ragaszkodasa az orosz teriilethez felteheten még a hercegsége
alatt elszenvedett sérelmeivel magyarazhato (igaz, a teriilet értéke sem elhanyagol-
hatd). Ez azonban a késdbbiekben komoly kdvetkezményekkel volt a belpolitikajara
is, hiszen a hadjaratok nem csak gazdasagi nehézségeket generaltak, de a magyar
urak ellenszenvét is kivaltotta, a mindig kiilf6ldon tartézkodo uralkodoval szemben.
Ezt a birtokok elidegenitésével igyekezett ellenstilyozni, ami pedig a mar emlitett
modon komoly kovetkezményekkel stjtotta az orszag belpolitikajat.

Tronra 1épését kovetd par honapon belill, mar sereg ¢1én vonult Halics ellen.
A teriiletekre mint korabban is, a magyar kiralyon kiviil mas uralkodok is igényt
tartottak, mint a krakkoi vagy tobb mas orosz fejedelem. A harcok sora 1205-ben,
Roman (Poman Mcrucnasuu) volhiniai fejedelem halalaval kezd6dott. Sikeresen
vonult be Halicsba, felvette cimei kozé a Halics és Lodoméria kiralya cimet majd
magyar helyOrséget hatrahagyva visszatért Magyarorszagra. A hatalmon ugyanakkor
meghagyta Roman 6zvegyét és fiait, melyet a hatrahagyott helydrséggel probalt biz-
tositani.>! TI. Andrast egyébként Roman 6zvegye kérte meg a beavatkozasra, hogy
Iépjen fel fiai (Danyild és Vaszilkd) védelmében.** A béke azonban nem volt tartos,
ugyanis 1206-ban a Roman-utddokat a magyar helydrség jelenlétének ellenére Igor
orosz fejedelem fiai kitizték.>* 1208-ban Benedek erdélyi vajda vezetésével ismét
magyar seregek keriiltek hatalomra, melyet a halicsi torténetiras egy véres, kegyet-
len id6szakként 6rzott meg.>*

Az 1215-6s évig II. Andras az 6sszesen 11 hadjaratbol mar 8-at vezetett, mint
irtuk, 6 maga is tobbszor vonult a seregek ¢lén. A hadjaratok folyaman a szovetsé-
gi rendszerek tobbszor valtoztak. Némely esetben, a krakkoi Leszek fejedelemmel
egylitt harcolt maskor ellene, maskor a bojarokkal szovetségben, vagy szemben ve-
liik. A bonyolult halicsi belpolitikai helyzetbe a magyar kiraly teljesen belebonyo-
lodott, és allando tamadhato feliiletet kinalt fel a kiralysag ellen. Fordulatot jelentett
egy komolyabb magyar-lengyel megallapodas terve, melyet hazassagi szerzodéssel
kivant megerdsiteni. A 6 éves Kalman herceg vette felségiil Leszek fejedelem, 3 éves
Salome nevii lanyat. Ez az ifju magyar herceg szamara a halicsi koronat jelentette,
amit a papa is megerdsitett. Ezzel a megegyezéssel kivanta uralmat biztositani a te-
riilet felett mind a magyar, mind pedig a lengyel uralkodd, gyermekeik révén.>

0 Engel, 2001. 78.

3T Almasi Tibor: A tizenharmadik szazad torténete. In: Magyar Szazadok. Budapest, 2000. 23-24.
(tovabbiakban: Almasi, 2000)

52 Font Marta: II. Andras orosz politikdja és hadjaratai. In: Szazadok, 125. évf. 1-2. sz. 1991. 121.
33 Krist6, 1986. 101.

54 Marczali Henrik: Magyarorszag torténete az Arpadok koraban. In: A magyar nemzet torténete.
Szerk.: Szilagyi Sandor. Budapest, 1896. 46. (tovabbiakban: Marczali, 1896)

55 Font Marta: Oroszorszag, Ukrajna, Rusz. Budapest, 1998. 70. (tovabbiakban: Font, 1998)
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Ezt kdvetden azonban Danyilo is visszatért immar a volhinia-novgorodi*® fejedel-
mi csaladba valo behazasodasa altal szerzett katonai tamogatassal. Az elkovetkezd
években tobbszor cserélt uralkodot Halics, sok esetben a nép akaratatdl immar telje-
sen fliggetleniil. A végeredmény a volhinia-novgorodi Msztyiszlav javara bizonyult
kedvezonek, ugyanis egy végsé csataban nem csak a magyar helyOrséget gyozte le,
hanem az ifji Kalmant és feleségét is sikeriilt fogsagba ejtenie. A szabadon engedés
feltétele a tronigény lemondasa volt, melyet II. Andras elfogadott. Minden lehetd-
ség azonban még ezzel sem sziint meg a tronra, hiszen a békekdtést a novgorodi
fejedelem és a magyar kiraly hazassaggal erdsitette meg, igy Andras fia, Andras her-
ceg elvette Msztyiszlav lanyat.’” Ennek nagy jelent6sége 1226-ban lesz, amikor a
novgorodi fejedelem Przemysl varat az akkor még csak volegény Andras hercegnek
adta. A herceg kevesellte azt, s apjahoz fordult segitségért. II. Andras hadaival utra
is kelt, de gy6zelmet nem tudott elérni. Az egyediili eredménye a haborinak az em-
berveszteség volt.

Mindezek ellenére a halicsi tronra mégsem Danyil¢ iilt, hanem Andras herceg,
mivel egy bojar ravette Msztyiszlav fejedelmet, hogy szerencsésebb a magyar her-
ceg valasztasa, melyet igy indokolt: ,,ha a kiralyfinak adod, vissza is veheted tdle,
amikor tetszik, ha ellenben Danyilonak adod oda, soha tobbé nem lesz a tied.” Rovid
id6én beliil igy mar a magyar kiralynak a masodik fia tilt Halics é1én, de kozel sem
volt biztositott a hatalmuk. 1234-ig tovabbi harcok folytak a Danyil6 vezette ruszok
és magyarok kozott, melynek végeredménye végiil Danyilo halicsi uralma lett, de
elismerte vazallusi statuszat a magyar kirallyal szemben.*® A tronnak azonban 6 sem
ortilhetett hosszu ideig, hiszen 1235-ben lazadas tort ki Halicsban, €s a nép eldl
Magyarorszagra menekiilt. Ebben az évben halt meg II. Andras kiraly, akit fia, I'V.
Béla (1235-) kovetett a tronon. Danyild részt vett a koronazason is, reménykedve
magyar segitségben, de az 0j kiraly feltehetden belatta, hogy a folytonos északkeleti
hadjaratok nem vezetnek eredményre. Ezen feliil az orszag belpolitikailag is valsag
szélére sodrodott, sziikség volt a kiralyra és annak seregére az orszagon beliil.*

Bar Halicsban kozel sem értek véget a konfliktusok és a haboruk, a Magyar Ki-
ralysag az elkovetkez6 évtizedekben mar jelentds szerepet nem gyakorol a fejede-
lemség életére, és idovel a vazallusi viszony is teljesen megsziinik.®® Ezeket a folya-

56 A ,,volhiniai” jelz6t a pontositas végett hasznaljuk, hogy az olvaso ne tévessze dssze az északi
»hagy” Novgorodi Fejedelemséggel Danyilo szerzeményét.

57 Almasi, 2000. 24-25.

58 Engel, 2001. 78.

%9 Kristo, 1986. 106.

0 A XIII. szazad végéig egyfajta kapcsolat még mindenképpen fennmaradt, de ez mar inkabb csak
formalis volt. ,,Halics és Ladomér leginkabb csak azzal mutatta a birodalomhoz tartozasat, hogy feje-
delmei dandaraikkal megjelentek a magyar kiralyok taboraban. Igy szerepelnek az oroszok 1278-ban
és 1291-ben Bécs ostromanal.” Marczali, 1896. 255.
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matokat felgyorsitja, a tatar sereg megjelenése a térségben, amely sok addig viragzo
rusz fejedelemséget pusztit el, vagy hajt iga ala.®! A magyar kiilpolitikai torekvések
halicsi szakasza hosszu évszazadokra lezarult.

A végkifejlet

Maria Terézia még mieldtt munkaba allitotta volna levéltarosait a bizonyitékok
felkutatasara, megfogalmazta aggalyait: ,,... most, midén a jog nem oldalunkon all,
hanem veliink szemben, nincs nyugtom.” A csaszarné minden bizonnyal féltette Eu-
ropa elotti tisztességét is, mint mondta: ,,szerencsétlen uralkodasunk kezdete ota leg-
alabb arra torekedtiink, hogy mindenben igazan mértékkel, szavahihetéen jarjunk el,
¢s hiven teljesitsiik, amire elkoteleztilk magunkat. Ez szerezte meg nekiink Europa
bizalmat, merem mondani, bamulatat, tiszteletét, még ellenségeinktdl is.” Mint azt
a dolgozatunk elején mar irtuk, minden bizonnyal tisztaban volt a felosztasban valo
részvétel fontossagaval a Monarchia szamara, de fia érveit latszolag nem fogadta
el: ,,Nem latom elegendének azt az okot, hogy egyediil maradunk, és nem htzunk
hasznot, mint a masik két hatalom. S6t még tisztességes lirligyiil sem szolgalhat min-
den jogi alap nélkiil csatlakoznunk két alnok bitorlohoz, egy harmadiknak a teljes
megrontasara.”®

Végiil azonban engedélyt adott fianak és Kaunitznak hogy sajat belatasuk szerint
cselekedjenek az tigyben. 1772. augusztus 2-an irtak ala Szentpétervaron az egyez-
ményt, melynek eredményeképpen Ausztria megszerezte Halics Fejedelemségét és
a Krakko kornyéki sobanyékat. gy hangzott a hatdrmegjeldlés: ,,Sziléziatol kezdve
a Visztula jobb partjat kovetve a San folyd torkolatdig, onnan egyenes vonalban
Zamosztye varosaig, majd attol a (Déli) Bug folyoig tovabb haladva Vo6ros-Orosz-
orszag jelenlegi hatarai mentén - Volhiniat és Podoliat is ideértve - Zbarazstol a
Dnyeszterig huzodo teriilet Pokutyje és Moldavia kozott hizodo mai hatarig.”®

Ez Gsszesen 82 ezer km*-t és 2,5 millio lakost jelentett. Maria Terézia a hodito
sereget magyar katonakkal toltotte fel, a foparancsnok pedig a korabban Berlint is
megsarcol6 grof Hadik Andras volt, de 6 lett elsd kormanyzo is. Kezdetben a magyar
cimert helyezték ki mindenhova, ezzel jelezve a teriilet visszatértét a Magyar Kiraly-
sagba, amelyre egyébként Maria Teréziatol igéretet is kapott a nemzet. Ez azonban
késobb nem kovetkezett be.* A kiralyné igy kommentalta az eseményt: ,,Ne adja
Isten, hogy ezért még a masvilagon is feleldsségre vonjanak!”®

1 1238-ban Danyil6 ugyan megszerzi Halicsot, s6t 1240-ben még Kijevet is, a tatar hoditas kovetkez-
tében orszagai komoly karokat szenvednek. Font, 1998. 70.

2 ifj. Barta Janos: Maria Terézia. Budapest, 1988. 212-214. (tovabbiakban: ifj. Barta, 1988)

9 Gebei, 2000. 227.

 ifj. Barta, 1988.212-214.

% Herre, 2001. 334.
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M. Par GERGELY

Bagossy-hajduezred torténete a

megalakulastol a torindi (turini) csataig

Rakoczi-kori iratokbol késziilt publikacidim sorat egy 1702-ben felallitott haj-
duezredre vonatkoz6 iratok ismertetésével folytatom. Ebben a munkdmban, az eld-
z6ektol eltérden nemcsak a Heves Megyei Levéltarban talalhatd iratok kozlése a
cé¢lom. Be szeretném mutatni a hajduezred felallitasanak kiilpolitikai és belpolitikai
kortilményeit, €s az ezred sorsat a kiallitastol egészen az elsd bevetésekig, mely az
italiai fronton tortént.

Az ezred felallitasanak kiilpolitikai feltételét a spanyol 6rokosodési habort
(1701-1714) teremtette meg. Ennek a hdbortnak az elézményei azonban kozel fél
évszazadra nyulnak vissza. Mar az 1650-es évektdl kezdve figyelték Eurdpa nagy-
hatalmai Spanyolorszagot. Mar mindenki I'V. Fiilop spanyol kiraly haldlat varta, és
mikor ez bekovetkezett, 1665-ben, egy 6téves fiut hagyott maga utan, akirdl minden-
ki azt hitte, hogy apja halalat sem fogja megérni, mert éppoly gyenge testii volt, mint
kozvetlen elddei, és akkor mar a spanyol 6rokség keriil veszélybe. Ezért Habsburg
I. Lipot (1657-1705 német-romai csdszar és magyar kiraly) minden eshetdségre fel-
késziilt. 1668-ban megallapodott XIV. Lajossal a felosztas alapelveirdl. E szerint
Lipot csaszarnak jutott volna Spanyolorszag, és az amerikai gyarmatok és a milanoi
hercegség. Lajosé pedig Németalfold, Franche-Comté, a Napoly-Sziciliai Kirdlysag,
Navarra, az afrikai gyarmatok és a Fiilop-szigetek lettek volna. Ez a felosztas talan
50-50%-ot jelentett volna. Am II. Kéroly spanyol kiraly megérte a felntt kort, emi-
att az osztozkodas elhalasztodott.'

Az oroklés kérdése a szazad végén vetddott fel ismét. Bar 11. Karoly még életben
volt, de egészsége megromlott. Az 6rokség sorsaba most mar nem csak XIV. Lajos
akart beleszolni, hanem Anglia és Hollandia is. Mivel kordbban mar szereztek meg
spanyol gyarmatokat, sot még tovabbiakat is meg akartak kaparintani, ezért egyalta-
lan nem volt szamukra k6zo6mbds, hogy kié lesz az 6rokség. Legfontosabb szempont

! Gonda Imre-Niederhauser Emil: A Habsburgok. Budapest, 1987. 90. (tovabbiakban: Gonda-
Niederhauser, 1987)
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az volt, hogy ne Franciaorszag kapja a spanyol gyarmatokat, mert mar szerzett gyar-
matokat sokfelé, és a spanyol gyarmatokkal megerésddve komolyan veszélyeztethe-
ti a tovabbi angol és holland gyarmatositast.>

Felvetettek még egy lehetdséget. 1697-ben a rijswicki béke utan — ez zarta le
a pfalzi 6rokosddési haborut — a két tengeri hatalom kidolgozott egy lehetéséget,
melyet a versengd felek is elfogadtak, sét még Habsburg II. Karoly spanyol kiraly
(1665-1700) is aldasat adta ra. Ennek értelmében Miksa Emanuel bajor valaszto fia,
Jozsef Ferdinand 6rokli a spanyol tront, a Habsburgok megkapjak Milanot, a fran-
ciak meg Napolyt. De ez a megoldas is megbukott, ugyanis 1699-ben az 6rokos, aki
ekkor hatéves volt, meghalt.?

Ekkor ismét elkezd6dott a politikai kombinacio, melyben XIV. (Bourbon) Lajos
volt az aktivabb. Javaslata az volt, hogy Spanyolorszagot és a gyarmatbirodalmat
kapja meg Lipot kisebbik fia, Karoly, az italiai birtokok pedig legyenek a francia
0rokosé,* de ezt a szerz6dést Lipot nem irta ala.

Viszont az igénylok soraba lépett a bajor valasztofejedelem is, 1. Lipdt spanyol
nagynénjének az unokaja. Neki Lipot igéretet tett Németalfoldre, melynek helytar-
tosagat at is adtak.®

Ekkor Iépett kozbe egy nem vart tényez0, a spanyol kormany. A spanyol fourak
meggy6zték I1. Karolyt, hogy csak a franciaknak van elég ereje ahhoz, hogy egyiitt
tartsak a spanyol birtokokat. gy II. Kéaroly 1700 &szén végrendeletet készitett,
melyben minden birtokat Fiilopre, Anjou hercegére, XIV. Lajos unokajara hagyott,
majd november elsején meghalt. November 24-én XIV. Lajos francia kiraly az uno-
kajat V. Fiilop néven Spanyolorszag kiralyanak kialtotta ki, és betort Spanyol Né-
metalfoldre.”

Lipot csaszar nem nyugodott bele ebbe a sérelembe, nem ismerte el V. Fiilop
kiralysagat mint Anglia és Hollandia, hanem habort inditott. Kozben a tengeri ha-
talmak is meggondoltak magukat, és ujabb megoldassal alltak el6. E szerint Karoly,
aki nem tréndrokos, kapja meg Spanyolorszagot, Lipot pedig Milanot és Napolyt.

A Habsburg csaszar haborut inditott. Ot timogatta Anglia és Hollandia, viszont a
német fejedelmek hozzaallasa még kérdéses volt. A brandenburgi valasztofejedelem
a csaszart tamogatta, mert megkapta a kiralyi cimet, és porosz kirallya koronaztat-

2Uo. 97.

3 Gonda-Niederhauser, 1987. 98.

4 Uo.

S Britanica Hungarica Vilagenciklopédia. Szerk.: Széki Janos. XVI. kotet. Budapest, 1998. 474. (to-
vabbiakban: Széki, 1998)

¢ Hajnal Istvan: Az Gjkor torténete. In: Egyetemes Torténet. Szerk.: Homan Balint-Szekfii Gyula-
Kerényi Kéroly. I'V. kotet. 1936. 451. (tovabbiakban: Hajnal, 1936)

7 Sz¢éki, 1998. 474.
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hatta magat. Hannover is a csaszar mellé allt, mert szoros, dinasztikus kapcsolatokat
apolt Angliaval. A bajor és a kdlni valasztofejedelem viszont XIV. Lajost timogatta,
mert tobb pénzt igért nekik.?

Az eréviszonyok tehat a kovetkezoképpen alakultak ki: Az egyik oldalon volt
Franciaorszag, Spanyolorszag és Bajororszag. Velilk szemben sorakoztak fel a né-
met csaszar, az Egyesiilt Tartomanyok (Hollandia), Anglia, Savoya, Poroszorszag,
¢és Dania.’

Ezzel kezdetét vette a spanyol 6rokosodési haboru, mely 12 évig tartott, és
amelynek hatasara a csaszarnak el kellett rendelnie ujabb huszar- és hajduezredek
felallitasat.

L. Lipot csaszar és magyar kiraly Magyarorszagon is megparancsolta a toborzast,
illetve a hadilétszamra vald feltdltést. E16szor a mar korabban felallitott Kolonich-
(eldtte Czobor-), Ebergényi (el6tte Palffy-) és Deak-huszarezred egyenként 1000 fés
feltoltését rendelte el.'® Ezenkiviil 1702. marcius 2-an a Csaszari Udvari Haditanacs
eloirta tovabbi 5 huszarezred felallitasat Ez volt az elsé alkalom, mikor mar tény-
legesen a huszarezred megnevezést hasznaltak. Ezredtulajdonosoknak kinevezték
Esterhazy Gabor grofot, Forgach Simon grofot, Gombos Imre grofot, nemes Cson-
kabég Lipot Jozsefet és nemes Loosy Janos Pétert. !

A hadsereg meghatarozé fegyverneme azonban a gyalogsag volt. Mivel a béke-
id6ben is fenntartott gyalogezredek kdzott nem maradt magyar alapitasu, ezért 1702.
oktober 31-én az Udvari Haditanacs elrendelte 3, egyenként 2000 fos gyalogezred
felallitasat, és a korabban mar 1étezett Molnar-gyalogezred Ujraszervezését. Az 1j
ezredek élére Andréassy Pal bard, nemes Bagossy Pal és Batthyany Adam grof kapott
kinevezést, és ezredtulajdonosi megbizast. Az Andrassy- ¢és a Batthyany-ezredet a
Dunan innen, mig a Bagossy- és a Molnar-ezredet a Dunan tuli varmegyékben kellett
feltolteni, illetve kiallitani, és nem toborzassal, hanem részleges felkelésként hadba
kiildott portalis katonasagbol.'? Mivel a korszakban az igazgatasi kozpont Bécs volt,
ezért Bécsbél nézve kell értelmezni a tjolast. igy a Dundninnen, az orszag nyugati
rész¢Et jeloli, mig a Dunantal az orszag keleti részét.

Azt azonban meg kell jegyezni, hogy a Molnar-gyalogezred nem volt hosszu
¢életli. Hidba szervezték 1jja, a feltdltés hianya, illetve a sulyos veszteségek miatt
1704-ben feloszlattak, és a Bagossy-ezredbe tagoltak.'

8 Gonda-Niederhauser, 1987. 99.

® Norman Davies: Eurdpa torténete. Budapest, 2002. 1236.

10 Zachar Jozsef: Habsburg-uralom, allandé hadsereg és magyarsag 1683—1792. Budapest, 2004.
122.

1 Uo. 123.

2 Uo.

3 Uo. 125.
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I. Lipot csaszar és magyar kiraly 1702. oktober 7-én kelt levelében szolitja fel a
»tekintetes karokat és rendeket” a toborzasra. Ez a levél, és a nemesi kdzgyilés jegy-
zO0konyve, melyhez a levelet csatoltak, is megtalalhato a Magyar Nemzeti Levéltar
Heves Megyei Levéltara altal 6rzott iratok kozott.

IV-1/a/11

M.

Protocol[lJum Inclytorum Comitatuum Heves & Exterioris Szolnok unitorum
Septembri Anni 1697 usque ad Septembrem Anni 1703 concinnatum

Anno 1702. Die 11. Mensis Decembris. Sedes Judicaria Inclytorum Comitatuum
Heves & Exterioris Szolnok unitorum, in Oppido Gyongyos celebratur.

Priusquam vero juridica fuissent inchoata, inter negotia publica; Publicataec Sunt
imprimis litterae Excelsi Dicasterij Budensis, Sub Dato diei 27. Mensis novembris.
Anni praesentis emanatae, Florenosque mille, Inclyto Regimini Hejsteriano,
quantoc[u]jus exolvendos Committentes. Quia vero ex tenore aliarum litterarum
colligeraetur octomille, et 88 florenos Superflue erogatorum quietantias, loco pecuniae
parate acceptandas prae manibus Celsissimi Principis Pauli Szécsény ArchiEpiscopi
Colocensis, ac praeattacti Dicasterij Praesidis haberi, ad easdemque recipiendas,
homines postulari: Ideo pro negotiis hocce perficiendo, Dominus Perceptor Anni
praeteriti Budam transmittandus decernitur.

Publicatum est et Benignum Suae maiestatis Sacratissimae Mandatum, tenoris et
continen[...]"* Subsequentis.

Anno 1702 Die 11 Mensis decembris Sub Generali Congressu Inclytorum
Comitatuum Heves et Exterioris Szolnok unitorum in oppido Gydngyds celebrato
praesens benignam suae maiestatis sacratissimii mandatum quo mediante clement
[...]" dignaram [...]'* intimare moderni statui bellici exigentiam et conducendo
militiae haidonicae necessitat[...]'” debita reverentia est publicatum per iuratum
sedis notarium.

Reverendis Honorabilibus Spectabilibus ac Magnificis Egregiis et Nobilibus
Prudentibus item ac Circumspectis N. N. Supremo ac Vice Comitibus, [udlium
et lurassoribus, Toti denique Universitati Dominorum Praelatorum, Baronum,
Magnatum et Nobilium Comitatus Heves et exterioris Szolnok etc: Fidelibus Nobis
dilectis.

14 Kotés miatt nem olvashaté a szoveg.
15 Kotés miatt nem olvashaté a szoveg.
16 Olvashatatlan szo.

17 Kotés miatt nem olvashaté a szoveg.
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Peracta die 18. octobris

Buda

Gydngyessinum

Leopoldus Dei gratia electus Romanorum Imperator Semper Augustus, ac Germaniae,
Hungariae, Bohemiaeque etc. REX

Reverendi Honorabiles, Spectabiles ac Magnifici Egregii et Nobiles Prudentes item
ac Circumspecti Fideles nobis dilecti. Paterno sane quo erga charissimum Nobis
Hungariae Regnum ducimur affectu optassemus quidem ut Fideles nostri [...]"" et
Ordines Universique Regnicolae post tam Diuturnam Belli calamitatem sal[vi] ac
uberes recuperatae per DEI gratiam Almae cum porta Otthomanica initae Pacis [...]"
consequii iisque per multos Annos quiete perfrui potuissent, simul ac sublevat[i] tan-
dem a perpessis hucusque tam gravibus Contributionum, aliarumque praestation[um]
Publicarum in commodis respirare[n]t. Quia Tamen Inimici et aemuli nostri denuo
nobl[is] [pe]riculosis, concitati per Universam fere Europeam Belli fluctibus nos
involverintutnon tam vindicandis ab injusta usurpatione Regnis, ac [uribus Hispanicae
[...]% sionis Auguste Domui Nostrae legitime debitis quam propriae potius Nostrae
defen[...]*! ac Haereditariorum Regnorum, et Provinciarum nostrarum Conservationi
consu[...]* atque imminentia Terra Marique a Gallis et eorundem clam aut palam
foedera [...]* specta undequaque Arma circumferentibus pericula propulsare
necessitemur in finem Validam adhuc Nationalis Militiae Pedestris Hungaricae
atque Cro[aticae] Manum per Comitatus Regni /excpectis tamen Neoaquisticis et per
Rascianas [au]tem inhabitatis/ signanter vero in praefato Regno Nostro Hungariae
juxta numerum [por]|tarum, in Croatia vero secundum Fumos quos loco Portarum
nominant, unum [haido]nem seu Militem Pedestrem Nationalem conduci, atque sub
signa congregari fa[...]** Extraordinaria quae in Praesens versantque necessitate
cui sustinendae ordinaria med]...]* quaquam sufficiunt, commoti vel potius coacti
benignissime statuimus, et acce][...]** Etiam Reliquarum Germanicarum Provincia-
rum Nostrarum, quae hoc ipso An[no prea|ter Ordinarias Contributiones, et multa
alia variarum collectarum Anticipa[tio|numque /Regno nostro Hungariae necdum
cognita/ Quindecim Millia [...]* num ad supplendas Legiones in Italia exercituantes

18 K6tés miatt nem olvashato a szoveg.
19 K6tés miatt nem olvashato a szoveg.
20 K6tés miatt nem olvashato a szoveg.
21 K6tés miatt nem olvashaté a szoveg.
22 K6tés miatt nem olvashaté a szoveg.
2 Kotés miatt nem olvashato a szoveg.
24 Ko6tés miatt nem olvashaté a szoveg.
> Ko6tés miatt nem olvashaté a szoveg.
26 K6tés miatt nem olvashaté a szoveg.
27 K6tés miatt nem olvashaté a szoveg.
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conscribere susceperi[nt] simul ac Sumptuum in hanc Conscriptionem anticipative
erogandorum Refus[erunt] Non nisi subsequentibus post exitum Belli commodioribus
Annis patiente [...]* ctare velle declararunt exemplo demandavimus paremque in
eodem plane [...]” su promptitudinem a Fidelitatibus Vestris circa Conductionem
et Statut[um] praenotati Nativi Militis Clementissime et absolute volumus, benigne
curati ne impense in hunc Militem conducendum faciendae gratis exigantur et
novo onera cedant verum quam primum urgentissima praesentis Belli necessitas ali
quantisper cessaverit ex Annuo Contributionali Quanto iterum defalcent et bonificent.
Ad hanc proinde benignam intentionem nostram secundandam siquid Res moram non
patiatur ex nonnullis Punctis, per consilium nostrum Aulae Bellicum, et Quaestoratus
Bellici Officium concinnatis, ac per Maiestatem nostram benigne ratificatis per
districtualem Commissionem cum iisdem communicandis intelligentur quali [...]*°
Militiae Conductio praesentatio, Intertentio, et Solutio Decreta ac Ordinata sic,
non secus qualiter anticipatum Bimestre Stipendium exolvendum ac defalcationem
Quanti imminentis Anni Militaris effective acceptandum desideretur. Et quamvis
clementissime confideramus praeattactos praefati Regni nostri Hungariae. Status et
Ordines suo quoque loco avertendis praerecensitis malis ea qua par est Fidelitate
ac promptitudine omnem operam ac opportuna quovis Media libenter collaturos,
nec deviaturos a laudabilibus Majorum Suorum vestigiis qui Divis quondam
Regibus, et gloriosis praecdecessoribus nostris in subitaneis hujusmodi periculis
prout Temporum illorum Ratio exigebat sive Personali Insurrectione, sive collectis
fideliter et alacriter astiterunt, sive etiam aliis modis Personas ac Facultates suas
impendendo immortalem fidei et Nominis sui famam Posteris imitandam reliquerunt.
Ut nihilominus celerius quo major ingruit necessitas Fideliumque Statuum et
Ordinum erga naturalem Dominum debita fidelitas et devotio omnem possibilem
exigit assistentiam praedeclaratus Miles quam citissime et quidem a Publicatione
praesentium intra sex Hebdomadarum spatium colligi valeat, hoc opus dirigendum
in Tribus Districtibus Transdanubianis videlicet, et superioribus praefati Regni nostri
Hungariae Comitatibus Cognato nostro nobis dilecto Illustri Sancti Romani Imperij
Principi et Regni Palatino, ac Spectabili ac Magnifico Comiti Stephano Kohary, in
Cisdanubianis vero Comitatibus Judici Curiae nostrae Regiae Generali et Regni
nostri Croatiae Bano clementer commissimus.

Quapropter Fidelitates quoque Vestras hisce clementissime hortamur et debitae ergo
Maiestatem nostram fidelitatis et Obsequij commonefacimus absolute cupientes ut
seposita quavis mora aut dilatione ne dum Replica vel tergiversatione /de quibus hoc

28 Ko6tés miatt nem olvashaté a szoveg.
2 Kotés miatt nem olvashaté a szoveg.
30 K6tés miatt nem olvashaté a szoveg.

63



rerum Statu aliquid etiam cogitare nefas esse/ Conductionem toties repetiti Militis
pro numero sibi obveniente ut pote parte hujus Comitatus Vestri Heves et Exterioris
Szolnok juxta proportion[e] Portarum in Capitibus Nonaginta tribus, ex parte vero
Jasigum Vig[inti]sex, Civitatis autem Agriensis octo, quam celerrime colligere, et
sist[ere] dispositionibusque praefati Principis Palatini se se omnino accomodaren[...
J! rint, nec ullo pacto intermittant et Eacdem Fidelitates vestrae Gratia in Re[...]*?
nostra Caesareo Regia iisdem benigne propensi manentes. Datum in Ca[stro] nostro
Ebersdorff die septima Mensis Octobris Anno Domin[i] Millesimo Septingentesimo
Secun[do]

[...]7

Ladislaus Matyassovsky

Episcopus Nitriensis mpp

Ladislaus Hunyady mpp

Quod quidem Conductionis militiae negotium, ad initium Anni 1703. proxime Venturi,
accomodatum fuerat tali modo. Nimirum Generoso Domino Paulo Bagosy Colonello
militiae horum districtorum Vienna Gydngydsinum, exin vero Agriam perveniente,
idem Dominus Colonellus postulatos 93 pedites per se sistendos, et conducendos
assumpsit, ita ut etiam siquis illorum clam aufugerit, Inclytus Comitatus Superinde
nunquam sit requirandus; pro quorum conductione et Sumptibus, a Singulis personis
Singuli Sex floreni Rhenensis Sunt depositi.

IV-1/a/11

M.

Heves és Kiils6-Szolnok egyesiilt tekintetes varmegy¢k jegyzOkonyve, amelyet
1697. szeptembertdl 1703. szeptemberig vezettek

1702. év december honap 11. napjan. Heves és Kiils6-Szolnok egyesiilt tekintetes
varmegyék torvényszéke dsszeiilt Gyongyods mezovarosban.

Miel6tt pedig a torvénykezés megkezdodott volna, a nyilvanos iigyek kozott nyil-
vanossagra hoztak mindenekel6tt a fenséges budai kuria levelét, folyd év november
hé 27. napi datummal keltezve, amely megparancsolja, hogy mieldbb fizessenek a
tekintetes Heister ezrednek ezer forintot. Mivel pedig mas levél utasitasa alapjan 6sz-
szegyUjtottek nyolcezer és 88 forintot. Tovabba eldontetett, hogy az eldirasok nyug-
tait, amelyeket a készpénz fejében kell elfogadni, a nagyméltoésagii Szécsény Pal
herceg kalocsai érsek, a nevezett kuria elnokének kezéhez kell adni, és, hogy azokat
megkapja, embereket kiildjenek. Ezért ennek a tevékenységnek az elvégzésére az
el6z06 év adoszedo urat Budara kell kiildeni.

3 Ko6tés miatt nem olvashato a szoveg.
32 Ko6tés miatt nem olvashato a szoveg.
¥ Kiolvashatatlan szo.
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Nyilvanossagra hoztak 6 szent felsége kegyes meghagyasat, a kovetkezo utasitassal,
és tartalommal:

1702. év december ho 11. napjan, Heves és Kiils6-Szolnok egyesiilt tekintetes var-
megy¢k altalanos gytilésében, amelyet Gyongyds mezdvarosban tartottak, 6 szent
felsége jelen kegyes meghagyasat, mely altal kegyesen méltoztatik kozolni, a mos-
tani haborus allapot szlikségét, és a hajdu sereg vezérletének sziikségességét, koteles
tisztelettel nyilvanossagra hoztak az iilés felesketett jegyzoje altal.

Heves és Kiils6-Szolnok varmegyék tekintetes, méltésagos, tekintetes és nagysagos,
kivalo és nemes, bolcs, valamint érdemes nemes €s nemzetes - és alispan, szolga-
bird, és eskiidt, és a fopap baré6 magnas és nemes urak 0sszességének stb., szeretett
hiveinknek.

Lezarva oktober 18. napjan

Buda

Gyongyos

Lipot isten kegyelmébol mindig felséges romai csaszar és Németorszag, Magyaror-
szag és Csehorszag stb. kiralya.

Tekintetes, méltosagos, tekintetes és nagysagos, kivaldo és nemes, bdlcs, valamint
érdemes szeretett hiveink. Atyai szeretetiink miatt, melyet szeretett Magyar Kiraly-
sagunk irant érziink, ohajtjuk pedig, hogy hiveink [...]** és rendek és minden alatt-
val6 az oly hossza habori nyomorusaga utan, épen €s gazdagon visszafoglalva, isten
kegyelmébdl az Ottoman Udvarral kotott éltetd béke [...]* nyoman, oly sok éven
at élvezhették a nyugalmat, valamint mentesitve mégis az eddig eltlirt, oly nehéz
adok és mas kozterhek alol, fellélegezhettek. Mivel mégis ellenségeink és ellenfe-
leink, akik ismét veszélyesek rank, felbatorodva a szinte egész Eurdpat érintd ha-
bort hatasara arra kényszeritettek minket, nem annyira azért, hogy megvédjik a
jogtalan bitorlastol kiralysagunkat és Spanyolorszag feletti jogainkat, amelyek csa-
szari hazunknak torvényesen jarnak, hanem leginkabb azért, hogy megvéd;jik sajat
magunkat, 6rokolt kiralysagainkat, és megovjuk tartomanyainkat, mert a franciak
szarazon ¢€s vizen fenyegetnek minket, titokban és nyiltan szovetségeket kotve, €s
minden felé koriilhordozzak fegyvereiket, ezért a megfeleld cél elérésére, a veszély
visszaverésére kényszeriliink, igyhogy a magyar és horvat nemzeti gyalogos kato-
nasag seregébe, a kiralysag varmegyéinként (kivéve mégis az ujszerzeményi €s a
szerb teriileten lakokat) megjeldlve pedig a mar emlitett Magyar Kiralysagunkban,
a telkek szama alapjan Horvatorszagban pedig a fiistok alapjan amelyeket telkek
helyett mondanak, egy hajdit avagy nemzeti gyalogos katonat allittatok ki, és gytij-
tetem zaszlok ala. A rendkiviili adokat, amelyek a jelenben érvényesek, a fenntartas

3 Hidnyz6 sz0.
3 Hidnyz6 sz0.
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kényszere miatt a rendes adokkal egyiitt, amennyire elegendéek, megrendiilve vagy
inkabb kényszeritve kegyesen elrendeljiik és elfogadjuk. T6bbi német tartomanyunk
is, amelyek ebben az évben a rendes adokon feliil, és sok mas kiilonféle beszolgalta-
tast és el6leget is (ezekrél Magyar Kiralysagunk még nem szerzett tudomast) vallal-
tak tizenotezer [...]% Osszeirasat [Osszegyljtését]’’ az Italiaban hadakozo hadsereg
feltoltésére [ellatasara]®®, valamint az ebben az Gsszeirasban elézetesen beszedend6
Osszegeket visszautasitottak. Kijelentették, hogy csak a habora vége utan kovetke-
76 kedvezObb években akarjak [...]¥, példaként meghagytuk, és ugyanilyen [...]*
hiiségetek készségét a mar emlitett hazai katonasag vezérlete ¢s felallitasa kapcsan
kegyesen és teljesen nem akarjuk, hogy a katonasag a felallitasanak és vezérleté-
nek koltségeit ingyen koveteljék, és teherré valjanak, és amint a jelenlegi habort
legsiirgetobb sziiksége kikeriil az éves adomennyiségbol ismét hajtsak be, és irjak
jova. Ezért ehhez a kegyes szandékunkhoz, ha az iigy nem tir késedelmet, néhany
pontbol, amelyeket az Udvari Haditanacs és a Hadipénztar kezdeményezett, és fel-
ségiink kegyesen megerdsitett, a Keriileti Hadbiztossag pedig kihirdetett, meg kell
érteni, hogy az a kivanatos, hogy gyakorlatilag el kell fogadni a katonasag vezérlete,
felallitasa, fenntartasa, feloszlatasa, igy és nem masképp dontetett és hataroztatott
el, aminthogy a megeldlegezett két havi zsoldot ki kell fizetni, és a kovetkez6 ha-
diidény adojat be kell hajtani. Es, habar kegyesen bizunk benne, hogy az emlitett
Magyar Kiralysagunk érintett karai €s rendjei ki-ki a sajat helyén, minden erejével
¢és lehet6ségével szivesen fog tevékenykedni azon, hogy elharitsa a jelenlegi bajokat,
ami illik a hiiséghez, és a készséghez, €¢s nem fognak letérni dseik dicsé nyomairol
akik egykor a boldogult kiralyok idején, és dics6 Oseik idején, az efféle hirtelen ve-
szélyekben, ahogy azoknak az idoknek a szokasa megkovetelte, vagy személyes fel-
keléssel, vagy toborzottakkal hiiségesen és gyorsan kialltak, vagy mas modokon is
személyiiket és lehetdségeiket felhasznalva hiiségiik és neviik halhatatlan hirét hagy-
tak hatra utodaiknak, hogy kovessék. Ugyhogy nem kevésbé gyorsan mint amilyen
nagy sziikség szorit, és a hiiséges karok és rendek természetes uruk iranti koteles
hiisége és eskiije, minden lehetd segitséget megteremt, a fentebb kihirdetett katona-
sagot minél gyorsabban, éspedig a jelen levél kihirdetésétdl szamitott hat héten beliil
Ossze kell gytijteni, ezt a munkat a harom dunantuli keriiletben kell végrehajtani, és
az emlitett Magyar Kiralysagunk felsébb varmegyéiben, amelyet kegyesen szeretett
rokonunkra a Szent Romai Birodalom tekintetes hercegére és az orszag nadorara,
vitézlé és nagysagos Kohary Istvan grofra, a Dunan inneni varmegyékben pedig a

36 Ko6tés miatt nem olvashaté a szoveg.

37 Szoveghiany miatt nem megallapithato, hogy katonakrol vagy pénzrél van szo.
3 Szoveghiany miatt nem megallapithato, hogy katonakrol vagy pénzrél van szo.
¥ Hidnyz6 sz0.

4 Hianyz6 sz0.
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Kiralyi Kuria birajara [Batthyany Adam] tibornokra, és Horvat Kiralysagunk ban-
jéra bizzuk kegyesen.

Ezért kegyesen biztatjuk hiiséges hiveinket, és erésen emlékeztetjiik a felséglink
iranti koteles hiiségre és engedelmességre, foltétleniil kivanva, hogy félretéve min-
den késedelmet vagy halogatast vita és vonakodas nélkiil (amelyekrdl az igyek jelen
allapotaban még gondolkodni is tilos) az oly sokat emlegetett katonasag eldallita-
sat a megfeleld szamban, Heves és Kiils6-Szolnok varmegyétek részérdl a telkek
aranyaban kilencvenharom f6s 1étszamban, a jaszok részérdl huszonhat, Eger varos
nyolc, minél gyorsabban 0sszegytjteni ¢s felallitani, a fent emlitett herceg nador in-
tézkedéseinek mindenben vessék ala magukat, és semmiképpen el ne mulasszak hi-
séges hiveink, megmaradvan csaszari és kirlyi [felségiink] kegyelmében és kegyes
joindulataban. Kelt az ebersdorfi taborunkban, az ur 1702. esztendejében, oktober
hé 7. napjan.

[...]"

Matyassovsky Laszlo sk.

nyitrai piispok

Hunyady Laszl6 sk.

A katonasag felallitasanak ligye az 1703. év elejére a kdvetkezOképpen intézte-
tett. Miutan nemzetes Bagosy Pal tr ezen teriiletek katonasaganak ezredese Bécsbol
Gyongyosre, majd pedig Egerbe ment, ugyanezen ezredes ur a megkdvetelt 93 gya-
logost, akiket személyiikben kellett kiallitani és kivezényelni, atvette, igy ha vala-
melyik is koziiliik titokban megszokik, a tekintetes varmegyét ezutan soha nem lehet
szamon kérni, ezek felallitasara és a koltségekre minden személy utan hat rajnai
aranyforintot tettek le.

Heves varmegye rendjei 1702. december 11-én tartottak kozgyiilést Gyongyo-
son. Ezen a gylilésen megszavaztak a csaszari parancsnak engedelmeskedve, hogy
Heves megye a habora viseléséhez sziikséges haderé szamara minden porta utan
egy katonat allitson ki. Heves és Kiils6-Szolnok varmegyére 93 f6 jutott, a jaszokra
26, Eger varosara 8 £6.** Az altalam hasznalt szakirodalom, illetve a megtalalt forra-
sok arrdl nem szolnak, hogy Gyongyds és Hatvan varosanak mennyi katonat kellett
kiallitania, de a szdmok még igy is elég jol mutatjak, hogy a varmegyét mennyire
megviselte a torok uralom.

A Magyar Nemzeti Levéltar Heves Megyei Levéltaraban fellelhet6 az az irat,*
mely elismeri, hogy Eger varos eleget tett katonaallitasi kotelezettségének. Ezt az
iratot Ferdinandus Carolus a Schveigern jegyezte ellen.

4 Kiolvashatatlan rovidités.
42 Magyar Nemzeti Levéltar Heves Megyei Levéltara. IV-1/a/11. (tovabbiakban: MNLHML)
4 MNLHML. V-1/b/3 B. I11/88.
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Quod Libera Civitas Agriensis ad formandum Inclytum Regimen Bagossianum
Hungaricum pedestris ordinis, Octo dico 8, propriis sumtibus conductos eosque
competenti mundirunii instructos Haidones mihi praesentaverit, Hisce vi officii
attestor. In fidem cuius sigili Agriae die 20 Aprilis 1703.

Sacrae Caesareae Regiacque Maiestatis Consiliarius Super Regni Hungariae Partium
Cis et trans Tybiscum Super Comissarius Bellicus Sacri Romani Imperii Eques
Ferdinandus Carolus a Schveigern mpp

Mivel Eger szabad varos tekintetes Bagossi magyar gyalog ezred felallitasara sajat
koltségén, nyolc azaz 8, zsoldos hajdut és ezeket megfeleld mundérba oltoztetve
allitott el6 nekem. Ezt hivatalom erejénél fogva tantsitom. Ezen pecsét hitelével
Egerben aprilis 20-an 1703.

A szent csaszari és kiralyi felség a Magyar Kiralysagban a Tiszan inneni ¢€s tali Ré-
szeken udvari tanacsosa, Féhadbiztos a Szent Rémai Birodalom lovagja
Ferdinandus Carolus a Schveigern sk

A rendelet kihirdetése utan hat héttel az eldirt 1étszamot ki kellett allitani. Ez a
rendelet roppant népszeriitlen volt a megyében, de végiil mégis sikeriilt 6sszegyljte-
ni a csapatokat. A szakirodalom szerint az dsszetoborzott, mintegy 200 katona atvé-
telére maga Bagossy Pal érkezett Bécsbol.** Ez az adat kissé nehezen értelmezheto,
mert pontatlan a fogalmazas. Az helyes, hogy Heves és Kiils6-Szolnok varmegyé-
nek kozel 200 katonat kellett kiallitania, am Eger varosaba vontak 0ssze az egész
regimentet, melynek toborzasi teriilete az egész Tiszantll volt. Erre bizonyiték az
az irat,” melyet szintén a Magyar Nemzeti Levéltar Heves Megyei Levéltaraban
Oriznek.

A Bagossy-féle hajdiregement tartézkodasarol Egerben bizonyitvany

Ego Infrascriptus Recognosco vigore harum. Quod ex neo-conducto Inclyto Regimine
Bagosiano, per Inclytos Comitatus et Civitates ad Lustram*® et formationem eiusdem
Inclyti Regiminis, huc Agriam praesentati Neo-conducti haidones septem integris
diebus per Civitatem antefatam numero; 1600. Dislocati, ibidemque totidem diebus
commorati sint. In cuius majorem fidem, hanc meam dedi attestationem. Datum
Agriae die 24. Aprilis. Anno 1703.

4 Eger a Rakdczi-szabadsagharc koraban. In: Az egri Mizeum évkonyve. Szerk.: Szanté Imre. Eger,
1963. 264. (tovabbiakban: Szanto, 1963)

“ MNLHML. V-1/b/3 B. 111/88.

 Ehelyett lustrum.
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Sacrae Caesareae Regiacque Maiestatis Consiliarius Super Regni Hungariae Partium
Cis et trans Tybiscum Super Commissarius Bellicus Sacri Romani Imperii Eques
Ferdinandus Carolus a Schveigern mpp

En alulirott elismerem ezeknek erejével. Mivel az Gjonnan felallitott tekintetes
Bagosi ezredbdl, a tekintetes varmegye és varosok altal ugyanezen tekintetes ezred
szemléjére és gyakorlatozasara az itt Egerben Ujonan beallitott hajduk hét egész na-
pig a varosban a mar emlitett szamban, 1600. helyezkedjenek el és ugyanott ugyan-
annyi napig tartézkodjanak. Kelt Egerben Aprilis 24. napjan 1703. évben.

A szent csaszari ¢és kiralyi felség a Magyar Kiralysagban a Tiszan inneni ¢€s tali Ré-
szeken udvari tanacsosa, Féhadbiztos a Szent Rémai Birodalom lovagja
Ferdinandus Carolus a Schveigern sk.

A fenti iratbol egyértelmiien kideriil, hogy az Egerben 6sszevont hajdiregiment
1étszama 1600 6, és ez az irat csak 4 nappal keletkezett, kés6bb mint az egri hajduk
kiallitasat igazold okmany. Tehat teljesen bizonyosak lehetiink abban, hogy az ez-
redtulajdonos Bagossy Pal nem csak Heves- és Kiils6-Szolnok varmegyébdl tobor-
zott katonakért jott Egerbe hanem az egész ezredért.

Arendelkezésre allo adataink ellentmondasosak arrdl, hogy Bagossy Pal mikortol
harcol Italiaban az ezredével egyiitt. Mészaros Kalman szerint 1702-t61,*” Heckenast
Gusztav szerint 1703-t6l. Szerintiink az utobbi adat a helyes, hiszen Egerben csak
1703 elejére tudjak Gsszevonni a csapatokat. Raadasul az ezredet nem is lehetett
azonnal Utnak inditani, mert a katonak jarandosagukat nem kaptak meg.*® A kifizetés
elmaradasat bizonyitja az alabbi irat,” melyet Jonathan Lindmann de Tilenax csa-
szari f6addszedd készitett, és Telesi Jozsef, illetve Kolosvary Mihaly ellenjegyzok
hitelesitettek. Ez a dokumentum bizonyitja, hogy az Egerben kiallitott hajduk két
havi zsoldja elmaradt, melyet csak aprilis 28-an adnak ki Budan. Feltehetden, ha az
egri hajduk nem kaptak fizetést, akkor az egész ezred zsoldja elmaradt.

Quietantia

Per Quinguaginta Sex Florenos Rhenensis id 56 quos Episcopalis Civitas Agriensis,
in sortim bimestris Stipendij per se conductorum Haidonum ad Cassam Provincialem
Budensem in paratis rite exolvit, Super quibus Eadem Civitas Episcopalis praesentibus
quietatur. Ex officio Cassae Provincialis Budensis. 28 Aprilis 1703.

47 Mészaros Kalman: II. Rakdczi Ferenc tabornokai és brigadérosai. Budapest, 2006. 67. (tovabbiak-
ban: Mészaros, 2006)

8 Szanto, 1963. 264.

¥ MNLHML. V-1/b/3 B. T11/88.
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Jonathan Lindmann de Tilenax in Demborum, facit Caesareani Regiminis Magister
Supremus Provincialis Perceptor Joseph Telesi Michael Kolosvary eiusdem Cassae
Contra Scriba mpp

Nyugta

Otvenhat rénes forint vagyis 56 altal, amelyeket Eger piispoki varos két havi fizetés-
ként zsoldos hajduknak a Budai Helytartotanacsi Pénztarhoz élelmezési koltségként
annak rendje s modja szerint megfizetett, amelyekrél ugyanezen piispoki varost jelen
irattal nyugtazzuk. Budai Helytartotanacs Pénztaranak hivatalabol. Aprilis 28. 1703.
Jonathan Lindmann de Tilenax in Demborum Csaszari helytartoi f6adoszedd készi-
tette sk, Telesi Jozsef, Kolosvary Mihaly ugyanezen pénztar ellenjegyzdje sk

Azt azonban, amit Szantd Imre irt 1963-ban az Eger a Rakoczi-szabadsdagharc
kordban cimi cikkében, az iratok® nem tamasztjak ald. Egy sz6 sem esik arrdl,
hogy a Bagossy-ezred fellazadt volna, oly mértékben, hogy a var agyuit kellett rajuk
iranyitani.

Bar a kincstar gondoskodott a fizetés kiutalasarol, a Magyar Nemzeti Levéltar
Heves Megyei Levéltaraban ériznek még egy iratot,’! melyet Kazinczy Marton, a
Bagossy-ezred hadnagya irt. Ebben a dokumentumban elismeri, hogy a 8 egri hajdi
még majusban sem kapta meg a jarandosagat. A késés mogott a korabeli ligyintézés
lassusagat, valamit a szallitas, kozlekedés nehézkességét sejthetjiik, az emberi ha-
nyagsagrol mar nem is beszélve.

Quod ego infrascriptus Inclyti neo-erecti Regiminis Bagosiani, Laitinautius®* ab
Episcopali Civitate Agriensi, octo, per eandem conductorum haidonum bimestre
salarium quinquaginta sex florenos Rhenenses penes assignationem et quietantiam
Provincialis Perceptoratus Budensis, rite percepim presentibus recognosco

Datum Agriae die 2. mai Anno 1703.

Martinus Kazinczy

Hogy én alulirott az Gjonnan felallitott tekintetes Bagosi ezred hadnagya, piispoki
Eger varosbol, ugyanezen [varos] altal nyolc zsoldos hajduk két havi fizetését, 56
rénes forintot a budai Helytartotanacsi Adoszedé Hatosag pénzutalvanyozasanak és
nyugtazasanak alapjan annak rendje s modja szerint a jelenlévoknek elismerem.
Kelt Egerben majus 2-an 1703. évben

Kazinczy Marton

SO MNLHML. V-1/b/3 B. I1I/88. (Szant6 Imre is erre az iratra hivatkozik.)
STMNLHML. V-1/b/3 B. 111/82.
52 Ehelyett: Lajtenatius.
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A fenti forras egyértelmiien alatamasztja, hogy az ezred 1703 majusaban még
nem hagyta el Egert. Hogy pontosan mikor sikeriilt titnak inditani a regimentet, ar-
rol nincs informacionk, de azt biztosan tudjuk, hogy az italiai frontra vezényelték a
Bagossy-hajdukat. Az ezred els6 bevetése 1705-ben volt a Bormida foly6é melletti
Castelnouvonal. Aztan Villanova mellett keriilt sor egy litkozetre, végiil augusztus
utolsé napjaiban a Dora Baltea foly6 melletti ivreai varkastély védelmére vezényel-
ték O6ket, ahol nagyon kitiintették magukat.>* A magyar hajduk szeptember 3-an vo-
nultak be a gyenge varba. A francidk szeptember 12-én befejezték a var koriilzara-
sat, és mar ezen a napon harom rohamot intéztek a falak ellen, de az ezred hdsies
védekezése minden tovabbi kisérletet meghiusitott. Erre a franciak ismét agyutiizet
zuditottak a varra, és ezzel az dsszes védémiveit szétromboltak. Mivel igy a varat
mar nem lehetett védeni, a védoérség parancsnoka, Kriechbaum tabornok kénytelen
volt kapitulalni és Bagossy ezredes ezredének tilnyomo részével egyiitt francia ha-
difogsagba esett.>* Az ezred egyik osztalya azonban - mintegy 100 ember - Hancsok
alezredes vezetése alatt Bajororszagban, Schongau varanak ostromanal harcolt.

Ezen a ponton az informacioink ellentmondésosak. Banlaky Jozsef az 1705. év
végére teszi ezt az eseményt,” Zachar Jozsef azonban, aki a bécsi Kriegsarchivban
is kutatott, az iratok alapjan mas kdvetkeztetéseket vont le. Az ¢ kutatasaibol az
alabbiak deriilnek ki. A hajduezredek mar a felallitas idején sem érték el a hadilét-
szamot. Az Andrassy-gyalogezred 1356, a Batthyany-gyalogezred 1380, a Bagossy-
gyalogezred pedig 1600% fével indult el a hadszintérre.” A Molnar-ezredrél nincs
pontos adat. Az italiai frontra vezényelt hajdiiezredeket mar az 1703. évben sulyos
veszteségek érik, 1étszamuk megcsappan. Az Andrassy-ezred 1033, a Batthyany-
ezred 627, a Bagossy-ezred 500, a Molnar-ezred pedig csupan 200 fovel varnak a
kiegészitésre.’®

A kovetkez0 év is sulyos veszteségekre utal, hiszen az elmult év kdzel 2400 haj-
dujabol ebben az évben mar csak 1557 6 maradt: 896 Andrassy-, 560 Batthyany-,
és 101 Bagossy-hajdu. A Molnar-ezredet™ fel kellett oszlatni a hadszintéri vesztesé-
gek, illetve az utanpoétlas hianya miatt. Ebb6l a 1étszambol is csak 583 katona volt
hadra foghato, mert a tobbinek nem volt megfelel6 felszerelése.®® A fentiek alapjan
feltételezhetd, hogy Banlaky Jozsef egy évvel eltévesztette az eseményeket. Viszont

S’Banlaky Jozsef: A magyar nemzet hadtorténelme. 18. kotet 1938. http://mek.oszk.hu/09400/09477/
html/0018/1544.html (letoltési ideje: 2013.03.28) (tovabbiakban: Banlaky, 1938)

¥ Uo.

55 Banlaky, 1938.

5 MNLHML. V-1/b/3 B. T11/88.

57 Zachar, 2004. 164.

58 Zachar, 2004. 165.

% Az ezred megmaradt tagjait a Bagossy-ezredbe tagoltak.

% Zachar, 2004. 165.
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akkor nyitva marad a kérdés, hogy mi tortént az 1703. évben, hogy a Bagossy ezred
Iétszama 1100 fével csokkent? A késObbiekben az ezred tovabbi 21 fot veszit, de arra
nem talaltam adatot, hogy pontosan hol.

A nagyaranyu létszamcsokkenéshez hozzajarult, hogy a hajdiezredek veszte-
ségeit sokkal nehezebb volt potolni, mint a huszarezredekét. Raadasul 1705-ben a
feltoltés teljesen lehetetlenné valt. Az Italidban bevetett magyar gyalogezredekben,
az adatok szerint 550 Andrassy-, 425 Batthyany-, és 80 (!) Bagossy-hajdi szolgalt,
az egyenként 2012 f8s 1étszam helyett.®! 1706. januar-februarban mar akkora volt
a létszamhiany a magyar kiallitasu gyalogezredekben, hogy az Andrassy- és a Bat-
thyany-gyalogezredet betagoltak a legjobb vezényletli, am létszamaban leginkabb
megcsappant ezredbe, ami a Bagossy-hajdtezred volt.®* Az igy Gjjaszervezett ezred
elérte az 1055 f6t, ami az eldirt 1étszamnak 52.43%-a. Az 0jjaalakult ezred, megtar-
totta a Bagossy nevét, és 1706-ban ismét Italiaban vetették be Gyulay grof fostrazsa-
mester vezetése alatt.®

1706-ban a Bagossy-ezredet Turin (Torind) ala vezényelték. Turin a XVIII. sza-
zad elején kulcsfontossagt erdd volt. 1706-ban a kdzel 10000 f6s csaszari-kiralyi
védosereg parancsnoka Wirich Philipp Lorenz volt. Az alarendelt hadak kdzott volt
a Bagossy-hajduiezred egy része.** Az elérenyomul6 francia-spanyol erék janius 19-
én zartak koril Turin varosat. A timadoerdk parancsnoka Lajos, Feuillade herce-
ge volt, aki tudta, hogy hossza ostromra kell felkésziilnie. Ezért nemcsak szilard
ostromgyur{it vont az er@sség koré, hanem sajat seregét is egy kiilsé védogytiriivel
oltalmazta.®

Mivel felment6 seregnek hire nem volt, ezért megkezdddhetett az ostrom, mely
hatalmas anyagcsatava valtozott. A 117 napos ostrom alatt kil6ttek 34 000 agytgo-
lyét, 8000 bombat, 6000 granatot. Mindehhez a tlizer6hoz elhasznaltak 4000 mazsa
16port. De hiaba, az eréd tovabbra is bevehetetlen volt.®

A jinius 22-i kitdrésben részt vettek a Bagossy-hajduk is, akik a varos egyik
citadellajat védelmezték az ostrom ideje alatt, Gsszesen 118 napig.®” A kitdrésben
Osszesen 30 hajdu vett részt, ebbdl elesett 12 £6 koztiik Baranyai kapitany is. Ez any-
nyira elkeseritette a hajdukat, hogy addig nem nyugodtak, mig egy francia kapitanyt

¢l Zachar, 2004. 166.

92 Zachar, 2004. 125.

 Banlaky, 1938.

4 Zachar Jozsef: Csatak, hadvezérek, katonak a XVIII. szazadban. Budapest, 1990. 54. (tovabbiak-
ban: Zachar, 1990)

% Uo.
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le nem vagtak. Bosszujuk bizonyitékaként az egyik katona szablyajara tlizve vitte be
a megolt ellenséges tiszt fejét, a civil lakossag nem kis rémiiletére.®

Savoyai Jeno herceg seregével szeptember 6-an érkezett meg, hogy az ostromlott
Turint felmentse. A herceg terve az volt, hogy eldszor az ellenség balszarnyat tori at,
¢és ha az megvetette 1abat, utana indul meg a derékhaddal, melyet a jobbszarnynak
kell kdvetnie. A tamadassal egy idében Wirich Philipp Lorenznek a turini védésereg
egy részével ki kellett tornie, hogy a Dora Riparia hidjat elfoglalva és megtartva a
francidkat elvagja egymastol. A herceg hadereje 52 gyalogzaszloaljban 6sszesen 24
000 f6t, és 102 svadronban 6000 f6t szamlalt.”® Vele szemben az egyesiilt francia-
spanyol hadak Gsszlétszama 97 gyalogzaszloaljban 30 000 f6t, és 120 svadronban
12 000 f6t szamlalt.™

Savoyai Jeno seregét harom harcvonalba rendezte. Ennek feladata volt megaka-
dalyozni, hogy az ellenség attérhesse vonalait, mert ha ez megtorténik, akkor atka-
rolassal fenyegetheti a hadsereget, és akkor az egész hadrendjét fel lehet gongydli-
teni, ami a csata elvesztését jelenthette volna. A harom harcvonal az alabbiak szerint
sorakozott fel:

I. harcvonal:

Jobbszarny: németbirodalmi csapatok, a Szasz-gothai herceg parancsnoksaga alatt

Kozéphad: osztrak zaszloaljak, Rehbinder altdbornagy parancsnoksaga alatt

Balszarny: porosz gyalogsag, anhalt-dessani Lipot herceg alatt; tovabba az oszt-
rak granatosok.

II. harcvonal:

Langallerie marquis alatt; hasonloan alakitva, mint az 1. harcvonal, de a jobbszar-
nyon nem birodalmi csapatok, hanem osztrak zaszloaljak, kozépen pedig a Bagossy-
hajduk.

II1. harcvonal:

A csaszari lovassag, a jobbszarny Darmstadti Fiilop herceg, (alatta az Ebergényi-
(Palffy-) magyar huszarezred, és a Splényi- (Dedk-) huszarezred), a kozéphad
Visconti marquis, a balszarny baré Kriechbaum altdbornagy alatt.

A balszarny el6tt egy 15, a jobbszarny elétt egy 20 nehéz 16vegbdl allo iiteg allt.
Az ezred 16vegek az ezredek arcvonala mellett vonultak fel.”

 Banlaky, 1938.
% Banlaky, 1938.
70 Zachar, 1990. 57.
! Zachar, 1990. 56.
2Banlaky, 1938.
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A franciak oldalan is harcoltak azonban magyar huszarok. Ok részben dezertérok
voltak, részben pedig hadifoglyok az Ebergényi- és Deak-huszarezredbdl.”

A felsorakozasra szeptember 7-én keriilt sor 1/2 5 tajaban dobszo6 nélkiil a leg-
nagyobb csendben, mely alig egy 6ra alatt lezajlott. A napfelkeltére a szovetségesek
mar megkezdték a csatarend kibontakozasat. A vonalba szervezddés kozel két orat
vett igénybe. A balszarny mar reggel 8 koriil kiért az ellenséges sancokhoz, ezért a
heves agyttiiz ellen 16tavolon kiviil kellett maradnia, amig a teljes vonal felfejlédik.
Kozben a franciak is erdsitést kaptak a sancokon, igy 6sszesen mar 37 gyalogzaszlo-
alj, 65 lovassvadron és még 10 16rol szallt dragonyossvadron varta a szovetségesek
tamadasat.”™

Reggel 9 orara annyira megkozelitették a sancokat, hogy megkezdddhetett a he-
ves tiizérségi parbaj, mely a szovetségesekben sokkal nagyobb kart tett, mint az
elsancolt franciakban. Délelott fél 11-kor aztan Savoyai Jend elrendelte az altala-
nos tamadast. Kdzben tovabb folytatddott az ellenséges agyutiiz, mely mar nemcsak
golydt, hanem kartacsot is zaditott a tiizelés nélkiil kozeledd szovetséges gyalog-
sagra. A tamadas tempojat a balszarny adta, amelynek élén a granatosok haladtak.
Kezdetben a francia agytk folyamatosan tiizeltek, hogy megprobaljak megallitani
a kozeledo ellenséget, aztan a granatosaik ugraltak at a sancokon, és kdzelharcot
kezdeményeztek.”

A balszarnyon hamarosan be kellett vetni a masodik vonalat, hogy az els6 vonalat
megsegitsék a heves harcban. S6t még a derékhad masodik vonalabol is kiildtek erd-
sitést, egy teljes brigadot (legalabb négyzer fét). A Habsburg hadak foparancsnoka,
Bonneval személyesen vagta keresztiil magat az ellenségen, csatlakozott Lipot feje-
delemhez, és személyes példaadassal igyekezett harcra tiizelni a katonait. Ez sikerrel
jart, a franciakat visszaszoritottak sancaik mogé, de a franciak is kaptak erdsitést,
ennek kovetkeztében a harc kimenetele ide-oda hullamzott.”

Ekkorra ért a sancokhoz a szovetséges derékhad, de az erék kiegyenlitettsége
miatt itt is ide-oda hullamzott a harc. A szovetségesek haromszor feljutottak a san-
cokra, de mindharomszor leszoritottak 6ket onnan. Kézben a franciak jobbszarnyan
rés keletkezett, melyet a szovetségesek észrevettek. Ide rontottak be az Ebergényi- és
Deak-huszarok, akik sikeresen oldalba és hatba kaptak a franciakat. Oket kovették a
granatosok ¢és a gyalogsag. Ezzel a sanc ezen szakasza a szovetségesek kezére kertilt.
A visszavonulast a francia lovassag fedezte, de az ideérkez6 szovetséges lovassag
sulyos veszteségeket okozott nekik, ezért kénytelenek voltak a francia lovassagot is
visszavonni.”’

73 Zachar, 1990. 57.
74 Uo. 58-59.

75 Zachar, 1990. 59.
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Ez alatt a derékhadnak is sikertilt attérni a francidk védelmét, és megszerezték
a sanc kozépso részét is, de a jobbszarnyon a tamadas elakadt. Ekkor az elsé vonal
derékhada, Savoyai Jend kifejezett tiltasa ellenére, jobb felé huzddott, hogy tamo-
gatast nyujtson, raadasul a lovassag is ildozébe vette a balszarnyon visszavonulo
ellenséget, szintén a herceg kifejezett tiltasara. Ezzel rés keletkezett a szovetségesek
vonalan. Szerencsére ezt a féparancsnok hamarabb észlelte az ellenségnél, igy még
id6ben elére tudta vonni a masodik vonalat, kdztilk a Bagossy-hajdukat, hogy ezzel
megakadalyozza, hogy az ellenség betorjon a keletkezett résbe.”

Savoyai Jend épp idejében cselekedett, mert a francia balszarny gyalogsaga be-
fejezte rendez6dését, és ellentamadasa elokészitését, illetve a lovassag is ujrarende-
z6dott. Kezdetben az ellentamadas sikeres volt, és a szovetségeseket egész a sancig
szoritottak vissza. Savoyai Jend rohamra vezényelte embereit, &m a heves francia
tliz megallitotta a rohamot. K&zben a balszarnyon sikeresen fékezték meg a francia
ellentamadast, és egy heves rohammal megtorték a franciak ellenallasat. Ezzel lehe-
tetlenné valt a francia arcvonal fenntartasa, és az attort vonal katonai a bekerités el6l
a sz¢élr6zsa minden iranyaba futottak.”

A menekiilés soran Gjabb heves dsszecsapas vette kezdetét, melyben megsebesiilt
bal karjan Fiilop, Orleans hercege, €s a mellvértjét is harom golyo érte. Stlyos sebet
kapott Marsin marsall is, aki fogsagba esett, és par 6ra mulva meg is halt. Ezzel a fel-
s6 vezetés nélkiil maradt francia hadsereg teljesen felbomlott.’° Daun taborszernagy
ekkor elérkezettnek latta az idot arra, hogy az erddbezart seregével beavatkozzon a
kiizdelembe. Erés kiilonitményeket kiildott ki, hogy elvagjak a menekild franciak
utjat. Kozben az eréd agyuival tlizet nyitott a hadihidakra, és az azon atkelni akard
embertdmegre.

A menekiiloket Muret tabornok rendbe szedte, és visszavonult velik. Masok a
még fenntartott véddkorletekbe menekiiltek vissza, és ott akartak bevarni a segitsé-
get, de az Ujabb tamadas megtorte a franciak minden maradék ellenallasat. Egyediil
csak a lucentdi megerdsitett kastély elfoglalasa maradt hatra az ostromgyiiri teljes
felszamolasabol, de ezt Savoyai Jend nem ostromoltatta meg a varhatoé nagy vér-
veszteség elkeriilése érdekében, hanem leallitotta a tamadast. Jol latta, hogy a fran-
ciak tomeges menekiilése kozepette Gjabb ellentamadastél mar nem kell tartania.
A franciak felgyujtottak ¢lelmiszerkészleteiket, és viszonylag rendezetten elhagytak
Lucentot, és maguk mogott leromboltak hadihidjaikat.®!

Erthetetlen okokbol sem Feuillade marsall, sem pedig Albergotti altibornagy
nem avatkozott be az 0sszecsapasba. EIobbi csak folytatta az erdd 16vetését, ezzel

8 Uo. 1990. 61.

7 Zachar, 1990. 61.
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akadalyozva a benti szovetséges er6k hadbalépését, utobbit pedig a hatéranyi me-
nettavolsag illetve Santena altabornagy mandverez6 hada is akadalyozta.®?> Délutan
3 orara teljes lett a szovetséges hadak gydzelme. A két gydztes hadvezér bevonult
a felmentett savoyai fovarosba. Ott a Bagossy-ezred két része talalkozott, és ismét
egyesilt. A szovetséges hadak még estig folytattak a magukat megado francidk 0sz-
szeszedését.®

Az 0sszecsapasban a francia-spanyol haderé mintegy 2000 halottat, és 1800 se-
besiiltet, valamint 3300 foglyot veszitett. A szOvetségesek vesztesége a jelentések
szerint 944 halott, és 2302 sebesiilt volt. Sajnos a magyar huszarok és hajduk vesz-
teségeirdl nincsenek adatok.® A francia-spanyol hadsereg anyagi veszteségeket is
szenvedett. A szovetségesek kezére keriilt 164 ezredloveg, 40 tabori agyt, 50 mo-
zsar, 4000 dragonyosld, a teljes vonatoszlop az élelmiszerekkel, pl.: 3000 zsak liszt,
2000 zsak kétszersiilt, és a teljes tabori ispotaly.

A Bagossy-hajdukat még ebben az évben sikeriilt részben feltdlteni, ugyanis
1706 végén kiszabadultak az Ivreanal fogsagba keriilt csapatrészek. Ezaltal a régi
Bagossy-hajdik ezrediikhoz csatlakoztak, de parancsnokuk, Bagossy Pal a szaba-
duldsa utan Rakoczi szolgalataba 1épett. A Csaszari Udvari Haditanacs lazadonak
¢és szokevénynek mindsitette s ezredét véglegesen Gyulai Ferenc grofnak adta at.
Innentdl kezdve az ezredet Gyulay-ezred néven emlegetik. A Gyulai-ezred 1707-ben
Italiabol francia foldre keriilt és részt vett Toulon ostromaban, majd ismét [talidba
vonult és ott volt a Susa koriili harcokban.®

A tanulmanyban eléfordulé személyek

Andrassy Pal, csikszentkiralyi, bard. Andrassy Miklos és Zichy Klara negyedik
fia. Mar 18 évesen katonanak all, harcolt Thokdly, majd a torokok ellen is. Féstrazsa-
mester Csaky Laszl6 ezredében, részt vett a szalankeméni €s a zentai csataban. 1692.
julius 1. - 1699. december 31-ig esztergomi kapitany, alezredesi rangban. 1699 6ta
ezredtulajdonos, 6 szervezi meg az Andrassy-hajdiiezredet 1702-ben, melyet 1705-
ben beolvasztanak Bagossy-ezredbe. 1703-ban Eszak-Italiaban harcol ezredével, de
1704. aprilis 21-én mar Magyarorszagon kiizd a kurucok ellen. Augusztus 22-én
nyilt levélben hirdet kozkegyelmet a csaszar hiiségére visszatért kurucoknak. 1705.
december 20 elétt csatlakozik Rakoczihoz, utdlag alairta a konfoderacié szovetség-
levelét. 1706. januar 12-én a Zala és Somogy varmegyei portalis hajdik kapitanya,
marcius 13-an generalis fOstrazsamester, az ¢v végén mar Kdszeg parancsnoka.
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1711. januartol aprilisig még kuruc hadvezér Kassan. 1713. februar 3-an hal meg, a
trencséni jezsuita templomba temetik.

Bagossy Pal, csengerbagosi. Szatmar varmegyei koznemes; Bagossy Laszlo és
Josa Borbala fia, felesége Boros Kata. 1688-ban mar szentjobbi vicekapitany, 1702-
ben csaszari ezredesi rangot kap, a csaszar megbizasabol egy gyalogezredet toboroz
a Tiszantalon (Bagossy-hajduezred), melynek tulajdonosa lesz. 1703-t6] Eszak-It4-
lidban harcol, ahol francia fogsagba esik, és szabadulasa utan ismét csaszari ezredes.
1707-ben ezredét hatrahagyva hazaszokik, és csatlakozik Rakoczihoz.8” 1707. aprilis
14-én alairja a konfoderacié szovetséglevelét Paulus Bagossi néven, aprilis 25-én
brigadérossa nevezik ki. 1708-ban generalis fostrazsamester az erdélyi és partiumi
gyalogesapatok ¢élén. 1709. februar 22-én Debrecenben ,,reggel az agya el6tt halva
talaltak.”®®

Batthyany Adam, németujvari grof. Batthyany Kristof és Palocsay Horvath Ma-
ria fia. Tanulmanyait a graci egyetemen folytatta, ahol aranylancot szerzett. 1685-
ben dunantuli fékapitany, és a Kanizsaval szembeni végek fokapitanya. 1687. aprilis
23-an kiralyi fopoharnok 1693. jalius 7-ig. 1691. marcius 26-t6l altdbornagy. 1693.
julius 7-t61 horvat ban, keriileti és Kulpa menti végvidékek fokapitanya halalaig.
1700. marcius 13-an orszagbird, oktober 31-t6l Vas varmegye féispanja. 1702 ok-
toberétodl csaszari gyalogezredes, decembertdl szervezi a Batthyany-hajdtezredet.
1703. augusztus 26-an Bécsben meghal ¥

Deak Pal, Mihalyi Pal deak, Nesztorovics Pal (névvaltozatok). 1688-ban fostra-
zsamester Miksa Emanuel magyar huszarezredében. 1689. oktober 4-én egy rac re-
gularis ezred parancsnoka. 1690 novemberét6l 1691 juniusaig torok hadifogsagban
van, szabadulasa utan Csaky Laszlo fostrazsamestere. 1696-ban Lippa parancsnoka.
1697-ben részt vesz a hegyaljai felkelés leverésében. 1698-ban mar csaszari ezre-
des. 1703-ban az észak-italiai hadszintérre vezénylik ezredével. 1704, marcius 30-an
Casalnal francia hadifogsagba esik. 1705-ben francia szolgalatba 1ép, egy huszarez-
red parancsnoka lesz. 1706. szeptember 7-€n, Torino eleste utan visszapartol a Habs-
burgokhoz, de ezredét nem kapja vissza. 1707. majus 30. el6tt hal meg.”

Ebergényi Laszl6, baro. Ebergényi Adam, és Anyos Anna fia. Tanulmanyait
a soproni jezsuita gimnaziumban végezte, 1681-ben kitlind bizonyitvanyt szerzett
retorikai osztalybol. Fiatalon Sigray Matyas itélémester mellett dolgozik. Késobb
hadbiré lesz grof a Czobor Adam-, majd a gréf Kollonits Adam-féle csaszari hu-

8¢ Heckenast Gusztav: Ki kicsoda a Rakoczi-szabadsagharcban? Eletrajzi adattar. Budapest, 2005. 25.
(tovabbiakban: Heckenast, 2005)

87 Mészaros, 2006. 67.

8 Heckenast, 2005. 33.

% Uo. 50.

% Heckenast, 2005. 109.
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szarezredben. 1683-ban huszarhadnagy. 1690-ben mar neves katona, companias
kapitany.”' 1694-ben mar alezredes, a Kollonich-huszarezred parancsnoka 1700-ig.
1700-t61 csaszari ezredes, a volt Palffy-huszarezred tulajdonosa halalaig. 1704. ap-
rilis 18-an vezérdrnagy 1702-t6] szamitott ranggal. 1708. junius 26-an mar altabor-
nagy 1706-t6l szamitott ranggal. 1716. majus 4-én lovassagi tabornok. 1723. oktober
5-én tabornagy. 1724. junius 25-én hal meg Sopronban.®?

Esterhazy Gabor, galantai grof. Esterhazy Pal és Esterhazy Orsolya fia. 1689.
januar 20-an Fejér varmegye foispanja 1691-ig, 1691. szeptember 16-an Somogy
varmegye foispanja 1703. marcius 29-ig, majd Zala varmegye foispanja halalaig.
1702-ben huszarezredet szervez, és ezredtulajdonosi rangot kap. 1704. marcius 22.
el6étt himlében hal meg.”

Forgach Simon, ghymesi grof. Forgach Adam és Rechperg Maria Katalin ki-
sebbik fia. 1685. januar 24-t61 Borsod varmegye 6rokos foispanja 1710-ig. 1687-
ben hadnagy, 1688-ban mar alezredes és szazadparancsnok Miksa Emanuel magyar
lovasezredében. 1692-1695-ig alezredes a Palffy-ezredben. 1697. februar 15-én
Bars varmegye foispanja. 1700-t6l gydri vicegeneralis. 1701-ben lovasezredes, és
ezredtulajdonos. 1704. marcius 20-an atszokik a kurucokhoz, aprilisban generalis
mezei marshall, junius-juliustol pedig dunantili vezényld tabornok, oktober 30-tol
az erdélyi hadak foparancsnoka augusztus végéig. 1705-ben alairta a konfoderacio
szovetséglevelét, szeptember 30-t61 szenator, december 26-t6l a regularis hadak f6-
parancsnoka. 1706. julius 23-t6l kassai kertileti f6kapitany, november 22-t61 1710.
november 16-ig letartoztatasban van. 1711-t61 élete végéig emigracidoban él. 1730-
ban hal meg Visnyevecben, a karmelita kolostor templomaban temették el.”

Gombos Imre, gombosfalvi bard. Gombos Pal és Gonczy-Szabd Anna fia. 1680-
1688 kozott putnoki varkapitany. 1683-1692 kozott csaszari ezredes, egy ,,milic-
huszarezred” parancsnoka. 1702-ben egy huszarezred felallitasara kap megbizast,
melyet feloszlatasaig (1706) vezényel. 1703-ban a rajnai hadszintérrdl hazarendelik
a kurucok ellen, de Kassan reked, csak 1704 oktoberében tud kivonulni. 1706-ban
commissarius provincialis. 1708. majus 23-an altabornagy, 1705. december 12-t61
szamitott ranggal.*

Gyulay Ferenc, marosnémeti grof. Gyulai Ferenc és Barakonyi Klara fia. 1691-
ben Havasalf6ldon bujdosott Thokolyvel. Mar 1703 aprilisatodl viceobester™ a
Bagossy-hajdiiezredben, 1706-1707-ben atveszi az Ebergényi-huszarezred parancs-

o1 szazados
22 Uo. 126.
% Uo. 135.
% Heckenast, 2005. 148-149.
% Uo. 161.
% alezredes
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noksagat, majd 1707. december 20-t6l ismét az egykori Bagossy hajdiuezred ezrede-
se, a tulajdonos halalaig. 1716. majus 7-én vezérérnagyi rangot kap, 1723. oktober
13-an pedig altabornagya Iéptetik el6. 1728. oktober 18-an, Mantovaban hal meg.
1730. janius 23-an temették el Andrasfalvan.®’

Kazinczy Marton, felvidéki nemesi csalad sarja.”® 1703-ban hadnagy a Bagossy-
hajdtaezredben,” 1706. februar 22-én mar Esze Tamas gyalogezredének fOstrazsa-
mestere, a harmadik compania!® féhadnagya.'®!

Kolonich Adam, kollegradi grof. Kollonich Ulrik és Windischgritz Eva fia.
1683 ota katona. 1688-ban csaszari alezredes a Czobor-huszarezredben, december-
ben vezényld ezredes. 1691-ben ezredtulajdonos (apdsa, Czobor Adam ezredét veszi
at). 1696 augusztusaban kiralyi tanacsos. 1700. december 22-t61 vezérérnagy. 1707.
januar 30-t6] koronadr. 1706. november 3-an altabornagyi kinevezést kap 1704. ma-
jus 6-t6l szamitott ranggal. 17011. januar 2-t6l Csongrad varmegye féispanja. 1713-
ban leszerel. 1716. majus 1-t6l lovassagi tabornok. 1723. oktober 4-t6l tabornagy.
Pozsonyban hal meg 1725. november 28-an.!%?

Kolosvary Mihaly 1700-ban mar Fejér varmegye szolgabirdja. 1703-ban a Bu-
dai Helytartotanacsi Pénztar ellenjegyzdje.!® 1705-ben Fejér varmegye alispan he-
lyettese.!®

Kriechbaum, Georg Friedrich, Freiherr von. 1696-ban mar csaszari és kiralyi
alezredes, 1701. jinius 17-én ezredes, és halalaig ezredtulajdonos, 1704. aprilis 8-an
vezérOrnagyi rangot kap, 1705 decembere, és 1706 februarja kozott altabornaggya
1éptetik eld. 1709-t61 halalaig taborszernagy, de mar Erdélybe valo bevonulasakor
is ennek nevezik, mert 1708. marcius 13-t6l erdélyi fohadparancsnok. 1710. februar
4-én hal meg, a szebeni német temetében nyugszik.'%

Lindmann, Jonathan de Tilenax. Csaszari féadoszed6 1703-ban.

I. Lipét, Habsburg. I1I. Ferdinand és Maria Anna legkisebb fia. 1655. janius 27-
én koronazzak magyar-, 1656. szeptember 14-én pedig cseh kirallya. 1658. julius
18-t6] német-romai csaszar. 1705. majus 5-én hal meg Bécsben, a kapucinus kripta-
ban temetik el.!%

7 Uo. 173.

% Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. VI. kotet. Pest, 1860.
131-137.; Kazmér Miklos: Régi magyar csaladnevek szdtara. Budapest, 1993. 565.

% MNLHML. V-1/b/3 B. I1I. 82.

100 Compania itt: szazad.

101 Géresi Kalman: A nagykarolyi grof Karolyi csalad oklevéltara. V. kotet. Budapest, 1897. 429.
102 Heckenast, 2005. 239.

13 MNLHML. V-1/b/3 B. I11. 88.

104 Heckenast, 2005. 241.

15 Uo. 252.

1% Uo. 268.

79



Matyassovszky Laszlo, also- és fels6-mattyasoczi. Mattyasovszky Gyorgy és
Horanszky Anna fia. 1658-ban katolizal, tanulmanyait Ungvaron, Nagyszombatban
¢és Bécsben végzi. 1666. majus 13-an papként tér haza. 1673. augusztus 14-én pozso-
nyi kanonk és szeredi plébanos. 1676. aprilis 22-t6] esztergomi kanonok. 1677. apri-
lis 22-t61 nyitrai féesperes. 1680. szeptember 19-t6] madocsai apat.1687. augusztus
9-t6l tinnini cimzetes pilispok. 1689. julius 20-t6l érkanonok, december 29-t61

Savoyai Jené (Eugén), herceg. Savoyai Eugén Moric és Mancini Olympia fia.
1683. julius 26-an elszokik Parizsbol, augusztus 14-én 6nkéntes Lotharingiai Karoly
seregében, december 14-én ezredes, egy dragonyosezred tulajdonosa halalaig. 1685.
oktober 16-t6] Generalfeldachtmeister. 1687. november 4-t61 Feldmarschalleutnant.
1690. majus 31-t8l General der Kavalerie. 1693. majus 25-t6]1 Feldmarschall. 1697.
aprilis 25-t6] magyarorszagi helyettes fOparancsnok, jilius 25-t61 magyarorszagi f6-
parancsnok, 1698 végéig. 1701. majus 14-tdl italiai vezényld tadbornok 1702 végé-
ig. 1703. jaliustol az Udvari Haditanacs elndke, december 8-t6l magyarorszagi és
erdélyi foparancsnok 1704. januar 18-ig. 1707-t61 milanoi helytarto, februar 21-t61
Reichsfeldmarschall. 1708. majus 2-t61 Generalleutnant.!%” 1714-1715 kdz6tt német-
alfoldi helytarto. 1716-1717 kozott csaszari fOparancsnok a torok elleni haboruban.
Bécsben hal meg 1736. aprilis 21-én.'

Schweiger, Ferdinand Carl, Edler von. 1702. december 20-t6] supremus
commissarius.!” 1703, januar 6-t6l fels6-magyarorszagi féhadbiztos,!'? aprilis 20-an
kelt levelét kelet-magyarorszagi féhadbiztosként jegyzi.'!' 1703. szeptember 20-an
fohadbiztos Kassan.''?

Zungenberg Leopold Josef, Freiherr von. Eredeti neve: Mehmed, magyar neve:
,»Csonkabég”.!"* Budan nevelkedik 4 éves koratol. Vacott, késébb Nogradon lovas-
tiszt. 1680-t61 diplomaciai feladatokat lat el. 1681-bem torok kovet Thokoly mellett,
majd Thokoly kovetét kiséri vissza [sztambulba. 1682-ben a Thokolyt kirallya nyil-
vanitd ceremonia vezetdje a fiileki taborban. 1683-ban részt vett a kassai orszagy-
gyllésen, majd az eszéki és a gydri haditanacson. 1684-ben visszafoglalja Vacot,
élelmezi Ersekujvart. 1685 8szén Budan Abdurahman helyettese. Buda elestekor
sebesiilten fogsagba esik csaladjaval egyiitt, Bécstjhelyen raboskodik. 1687 maju-
saban fogsaga internalassa enyhiil, egy ideig a bécstjhelyi polgarmester feliigyelete
alatt all. 1696-ban megkeresztelkedik, keresztsziilei az uralkodopar, nemességet és

197 Az egész hadsereg foparancsnoka.

108 Uo. 374-375.

10 Supremus comissarius itt f6hadbiztos.

10 Heckenast, 2005. 378.

" MNLHML. V-1/b/3 B. 111/88.

12 Heckenast, 2005. 378.

113 A harcokban bal karjat vesztette, melyet eziist protézissel potolt.
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birtokot kap. 1702-ben katonai szolgalatra jelentkezik, egy magyar huszarezredet
toboroz Komarom, Esztergom, Gyor €s Veszprém varmegyékbol. A fels6-rajnai had-
szintéren harcol, ahol 1703 8szén francia fogsagba esik, és csak 1704 novemberében
szabadul. Haguenauban hal meg betegségben 1705 novembere és 1706 januarja ko-
zott. Ezredét Esterhazy Jozsef veszi at, illetve mas alakulatokba olvasztjak.'

14 Uo. 470-471.
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RAKITA ESZTER

Telepiilések és tipusaik. Vecsés kozség elhe-

lyezése a szakirodalmi kategoriakban

Tanulmanyommal azt a célt tiztem ki, hogy betekintést adjak Vecsés nagykoz-
ség 19—20. szdzadi gazdasag- ¢s tarsadalomtorténetével foglalkozo kutatdsomba.
A kutatas elozményeként ,,Vecsés tarsadalma a kataszteri és az adozasi iratok tiik-
rében a két vilaghaboru kozott” cimmel, tudomanyos diakkori dolgozat formajaban
foglalkoztam a telepiilés Horthy-korszakbeli birtok-, illetve addézasi viszonyaival.
Ezt az 1934 és 1936 kozott keletkezett egyéni kataszteri birtokivek és ad6fokonyvek
segitségével tartam fol. A hasonlo jellegli kutatdsoknak mar komoly hagyomanya
van az Eszterhdzy Karoly Fdiskolan, kdszonhetden elsdsorban dr. Kozari Jozsef
tanar ur munkassaganak, aki sajat TDK-hallgatoival feldolgozta Eger és tobb ko-
zelebbi-tavolabbi telepiilés Osszes fellelheto kataszteri telekkonyvét és birtokiveit.
Kutatasommal szerettem volna tovabb folytatni ezt a tradiciot, s egyben elmélyiilni
lakohelyem, Vecsés tarsadalom- és gazdasagtorténetében a 20. szazad elso felét ille-
téen. Mivel az ekkorra kialakult helyzet el6zményei a 19. szazadban gyokereznek,
igy a tovabbiakban a vizsgalat ebben az irdnyban folyik tovabb. Az atfogd gazdasagi
¢és tarsadalomtorténeti kutatas célja annak feltarasa, hogy miként valt egy teljesen
agrarjellegli kozségbol a 20. szdzad els6 felére foként olyan ipari jellegli telepiilés,
melynek lakoi donto tobbségiikben a fovarosba jartak dolgozni, vagyis hogyan ala-
kult at Vecsés ugynevezett ,,lakofaluva”.

A korabban megjelent szakirodalom attekintése utan roviden dsszegeztem a te-
lepiilés torténetét ,,Vecsés birtok- és adoviszonyainak vizsgalata az 1934 és 1936
kozotti kataszteri- és adozasi iratok tiikrében” cimu szakdolgozatomban. A szak-
irodalom feldolgozasa soran kidertilt, hogy a témaban eddig nem sziiletett részletes
munka, az altalam eddig felhasznalt levéltari forrasok feldolgozasaval még egyik
szerz6 sem foglalkozott részletesebben.
atvéve — a Budapest-kornyéki agglomeracios falvak kozé tartozott.! Lakofalu volt,
azaz lényegében csak lakofunkciot latott el a Budapestre dolgozni jard lakossag sza-
mara. A fovaros munkaer6vonzoé ereje természetesen Vecsésre is folyamatos betele-

!"Erdei Ferenc: Magyar falu. Budapest, é. n. 120-129. (tovabbiakban: Erdei, é.n.)
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pulést is eredményezett, ugyanakkor a telepiilés fokozatosan elveszitette gazdasagi
onallosagat. A telepiiléstorténeti tipusfejlédés elsé fontos aspektusa a funkcidvaltas,
a masodik pedig a gazdasagi 6nallosag elveszitése, vagyis az a folyamat, melynek
soran az agrartelepiilésbol lakofalu keletkezett. Ilyen telepiilések altalaban nagyobb
varosok (févarosok) mellett jottek 1étre, ahol azok a kisebb telepiilések munkaere-
jét elszippantottak. A lakossag donté hanyada a telepiilésen kiviil vallalt munkat.
A Vecséshez hasonl6 telepiilések fokozatosan elveszitették agrarjellegiiket, majd
urbanizalodtak. Ennek a lassu folyamatnak a feltarasa képezi a kutatas elsddleges
céljat. Az eredményeket a késébbiek folyaman nemzetkozi keretekbe is be kivanom
illeszteni, melynek soran hasonld torténettel rendelkezé osztrak, német, esetleg an-
golszasz telepiilések eseteit hasonlitanam 6ssze a Vecsésrol feltartakkal. A témaban
rengeteg angol és német nyelvl szakirodalom talalhato, tehat széles korben kutatott
kérdésrél van szo, Magyarorszagon viszont eddig ez az iranyvonal viszonylag ke-
véssé népszert, épp ezért sok kiaknazatlan lehet6ség rejlik benne.

Ebben az irasban kiillonb6z6é okok miatt nem célom részletesen kifejteni Vecsés
nagykozség birtok- és addzasi viszonyait. Ez az Orszdgos Tudomanyos Diakkori
konferenciara nevezett dolgozatom targya, melyet késébb doktori kutatasi témaként
kivanok tovabb folytatni. Vannak azonban a kutatasnak olyan elemei, amelyek nem
férnek bele egy TDK-dolgozat terjedelmi kereteibe, viszont érdemes lehet veliik
részletesebben foglalkozni, és ezen a modon esetleg kicsit jobban hozzajarulni a
téma megértéséhez, illetve talan ez az iras segitségére is lehet azoknak, akik hason-
16 témaju kutatasukhoz hasznalhaté szakirodalmat keresnek. Ezért irasomban két
f6 témaval: a forrasfeldolgozas problémaival és a szakirodalom megismerése soran
felmertilt elméleti kérdésekkel foglalkoznék, ez utdbbival értelmezési keretet is pro-
balok adni Vecsés, mint telepiilés kategoriaba vald sorolasahoz.

Akutatas elméleti alapjainak megteremtéséhez tehatismerni kell atémahoz kapcso-
16do altalanos, tarsadalomtorténeti, gazdasagtorténeti, valamint tarsadalomfoldrajzi
miveket. Ezek koziil csak a legfontosabbakat szeretném kiemelni. Vecsés tarsadal-
mi helyzetének meghatarozasahoz és a telepiiléstorténeti kutatasokban valo elhelye-
zéséhez elsdként az alapvetd, tarsadalomtorténettel foglalkozo szakirodalmat kell
feldolgozni. A 19—20. szazad tarsadalomtorténetérdl a legjobb osszefoglald mi je-
lenleg Gyani Gabor és Kovér Gyorgy kozos munkaja, a Magyarorszag tarsadalom-
torténete a reformkortol a masodik vilaghdboruig.? Ennek a monografikus miinek
a segitségével atfogod képet kaphatunk a korszak tarsadalmarol. Joval korabbi, am
szintén jol hasznalhatd Weis Istvan Hazadnk tarsadalomrajza cimii mive, amely egy-
kort képet ad a magyar tarsadalomrol az 1940-es évekbdl.> Sok érdekes, a kutatas

2 Gyani Gabor-Kovér Gyorgy: Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortol a masodik vilagha-
boruig. Budapest, 2003.
3 Weis Istvan: Hazank tarsadalomrajza. Budapest, 1942.
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szempontjabal is hasznos tanulmany talalhaté még a Faragd Tamas altal szerkesztett,
2004-ben megjelent Magyarorszag tarsadalomtorténete a 18—19. szazadban’ cimii
kétkotetes szoveggylijteményben is, amely a témakorok széles skalajat fedi le a kor-
szak tarsadalmarol.

Telepiiléstorténetrdl 1évén szo, elséként fontos tisztaznunk a telepiilés fogalmat,
annak fajtait, az egyes fajtak jellemzdit, majd a meghatarozhato kategoriak kozott el
kell donteni, hogy melyikbe tudjuk leginkabb beilleszteni az altalunk vizsgalt tele-
plilést. A fogalmi kérdések tisztazasahoz alapvetd mii a Toth Jozsef altal szerkesztett
Altaldnos tarsadalomfoldrajz’ cimi kétkotetes munka elsé kotete, illetve Beluszky
Pal Magyarorszag telepiilésfoldrajza® cimmel megjelent konyve. Ide sorolhatdo még
Magyarorszag kozigazgatasi foldrajza Hajda Zoltan tollabol.” Ezek a miivek a ma-
gyar telepiilések szerkezetével, tipusaival, illetve azok csoportositasaval foglalkoz-
nak, és megadjak a kiindulasi alapot a kutatas megkezdéséhez. E csoportositasi lehe-
tdségek vazolasaval a késébbiekben foglalkozom.

Fontos, hogy a kutatdsunknak nemzetkozi kitekintést is adjunk, illetve ered-
ményeinket megfeleld moédon nemzetkozi 0sszefiiggésrendszerben is elhelyezziik.
Ehhez ismerniink kell a hasonldé témaban ir6dott idegen nyelvii szakirodalmat.
Angol nyelven példaul elérhetd a Dirk Hoerder altal szerkesztett Labor Migration in
the Atlantic Economies cimi kotet, amelyben a nyugati (atlanti) allamok ipari mun-
kassaganak migracios jellemzoirdl, a tarsadalmi mobilitasrol olvashatunk. Ennek
azért van jelent0sége a kutatas szempontjabol, mert Vecsés is a fovaros munkaero-
felszivo ereje miatt ment at funkciovaltason a 19. szazad masodik felében. A telepii-
1és esetében az iparosodasnak igen jelentds tarsadalmi hatasai voltak. A magyar- és
eurdpai iparosodas témajaban a legfontosabb szakirodalmak egyike Kovér Gyorgy
Iparosodas agrarorszagban cimii mive, Berend T. Ivan és Ranki Gyorgy szerzOpa-
ros A magyar gazdasag szaz éve, vagy példaul az Europa gazdasaga a 19. szdzad-
ban cimii munkai. A kiilfoldi szakirodalombol érdemes megemliteni a Richard Sylla
¢és Gianni Toniolo szerkesztésében angol nyelven megjelent Patterns of European
Industrialization. The Nineteenth Century. cim{ miivet. Német nyelvteriileten, foként
Ausztriaban sok az urbanizacioval és annak tarsadalmi hatasaival foglalkozo iroda-
lom, néhany alapveté tanulmany példaul Renate Banik-Schweitzer Urbaniserung
und Metropolenbildung im 19. Jahrhundert cimi 1986-ban megjelent irasa, vagy
John Michael Land in Verdnderung: Oberosterreich zur Zeit der Industrialisierung.

4 Magyarorszag tarsadalomtorténete a 18-19. szazadban. I-11. kétet. Szerk.: Faragd Tamas. Budapest,

2004.

5 Altalanos tarsadalomfoldrajz. I—II. kétet. Szerk.: Toth Jozsef. Budapest-Pécs, 2002. (tovabbiakban:
Toth, 2002)

¢ Beluszky Pal: Magyarorszag telepiilésfoldrajza. Budapest-Pécs, é. n. (tovabbiakban: Beluszky, é.n.)
" Hajdu Zoltan: Magyarorszag kozigazgatasi foldrajza. Budapest-Pécs, 2001.
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Zu Aspekten der Wirtschaftsentwicklung, Migration und Urbanisierung im 19.
Jahrhundert cimii 1990-es tanulmanya.

Miel6tt ratérnék a telepiiléstorténeti attekintésre, roviden bemutatnam a levéltari
kutatasok folyamatat és az ennek soran felmeriilt problémakat. A kutatas elsdsorban
primér forrasokra épiil, melyek tetemes része a Pest Megyei Levéltarban talalha-
td. A Vecsés torténetére vonatkozd dokumentumok legnagyobb része az V. szama,
»Megyei varosok ¢és kozségek” fondfécsoportban talalhatd. Ezen beliil az 1160. sor-
szam alatt lelhetjiik fel Vecsés nagykozség iratait, melyek az 1918 és 1950 kozotti
iddszakot olelik fol, és dsszesen 6,30 iratfolyométert tesznek ki. Itt talaljuk egyik
leghasznosabb forrasunkat, az egyéni kataszteri birtokiveket,* de ezeken kiviil tobb
mas, a kutatdshoz szorosan kapcsolhaté dokumentum is ide tartozik, mint példaul
az ingatlan-nyilvantartasok, a birtok-nyilvantartasi jegyzékek, vagy az adobeszedési
naplok. A telepiilés birtokviszonyainak feltarasahoz sziikséges legfontosabb forra-
sok, a kataszteri birtokivek sajnos csak kis szamban érheték el (minddssze harom
koteg, 6sszesen 281 db), idokoriik 1934-t61 1936-ig terjed. Ezek jelentdsége azért ki-
emelkedd, mert tartalmazzak az egyes személyek birtokainak tipusat (miivelési agak
szerint, pl.: szantod, sz010, kert, rét, nadas, stb.), teriiletét, helyrajzi szamat, elhelyez-
kedését (a telepiilés hataraban 1évo dilok megnevezésével) és a birtokos kataszteri
tiszta jovedelmét. A Pest Megyei Levéltar iratanyaganak leirasaban ezek a forrasok,
szamrendszerben a 228-as és az 5.477-es sorszam kozott vannak megjeldlve, ezek
tehat a meglévo legkisebb és legnagyobb sorszamu birtokivek. Ez alapjan 5.249 ilyen
dokumentumnak kellene lennie a iratanyagban, felmeriil tehat a kérdés, hogy miért
csak 281 db talalhaté meg. Kérdésemre a levéltar munkatarsai elmondtak, hogy az
1950-es években minden megyei telepiiléstdl bekérték a kataszteri iratokat, am a
kérésnek igen kevés telepiilés tett eleget. Vecsés ezen kevesek kozeé tartozott, igy a
levéltar birtokaban 1évé anyag a(z akkor még) kozségtdl szarmazik. A levéltarosok
szerint a hianynak két oka lehet. Az egyik a II. vilaghabort okozta pusztulas, mig a
masik egy sokkal profanabb lehetdség. A birtokivek ugyanis a maguk idejében a leg-
jobb mindségii, id6tallé papirra késziiltek. Eppen emiatt elészeretettel hasznositottak
ujra ket ugy, hogy egyszeriien rairtak az iires oldalukra, amikor épp papir sziikében
voltak. Ezzel viszont valdsziniileg nagyobb kart tettek az iratanyagban, mint a vilag-
haboru. Elképzelhetének tartjak még, hogy az illetékes foldhivatalnal tobb birtokivet
is megtalalhatnank, a foldhivatal azonban kutatasi lehetdséget nem biztosit.

Szintén az V. fondfécsoportban, 1202-es szammal talalhato meg a ,,Pest megyei
kozségi adokonyvek levéltari gyiijteménye” az 1846-t61 1951-ig terjedd idOszak-
bol, 15,39 iratfolydméter terjedelemben. Vecsés adofokonyve 6 kotetbdl all® és a

§ Magyar Nemzeti Levéltar Pest Megyei Levéltara. V. 1160. C/d/2—3. kéteg. (tovabbiakban:
MNLPML)
° MNLPML V. 1201.
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nagykozség 1935-6s adozasi képét mutatja meg, ami tokéletesen illeszkedik a bir-
tokivek altal kijeldlt rovid periodusba. A kdtetekbdl az adozok lakcimérdl, vallasa-
rol, foglalkozasarol, illetve természetesen a toliik kiillonbdzo jogecimeken beszedett
ado mennyiségérol szerezhetiink informaciokat. Ez utdbbiak koziil kutatdsomban
csak a foldadot és a teljes adomennyiséget vettem figyelembe. Az adofokonyv hat
kotetébdl tobb mint hatezer rekordot rogzitettem az adatbazisban, ennyi személy
adozasi adatai ismertek az 1935-0s évbol. Ezek kozott elsdsorban a birtokivekben
talalhatd 276 névvel kerestem egyezéseket, majd az SPSS Statistics nevii statiszti-
kai elemz&program segitségével probaltam tobb szemponti vizsgalatot végezni az
ismert lakossag vallasi, foglalkozasi, adofizetési megoszlasarol, illetve osszefiiggé-
seket keresni ezek kozott a szempontok kdzott.

A birtok- és adoviszonyok feltarasa mellett a mikrotorténeti kutatasok fontos
része a tarsadalom Osszetételének elemzése is. Ennek 6 forrasai a népszamlalasi
adatok és a sziiletési, halotti, illetve a hazassagi egyhazi anyakonyvek. Vecsésen
a vizsgalt id6szakban lakossag tobbsége (kb. 85%) romai katolikus vallast volt, a
maradék nagyrészt a reformatus és evangélikus felekezetek kozott oszlott meg, de
akadtak izraelitak, baptistak, s6t, még egy muzulman is." Kutatasunkban a legfon-
tosabbak a romai katolikus anyakonyvek. Utdbbiak tobb helyen is megtalalhatoak.
Eredeti példanyaikat a vecsési parokian 6rzik. Hozzaférést a plébanos a plébania
hivatalos idejében tud biztositani. Az eredeti példanyokon kiviil a Magyar Orszagos
Levéltarban elérhetdk az anyakonyvek mikrofilmre vett valtozatai. A kutatas soran
az anyakonyvek alapjan, csaladrekonstrukcids vizsgalatok segitségével térképezziik
fel a telepiilés tarsadalmat a 19. szazad elejétdl az 1940-es évekig. Ehhez szintén a
Microsoft Access adatbaziskezel6t hasznaljuk. Az anyakdnyvekrdl digitalis fényké-
peket készitiink, majd feltoltjiik az adatbazist a lakosok adataival (név, sziiletési hely
¢és 1d0, vallas, foglalkozas, sziilok neve és foglalkozasa, hazassagkotésiik ideje, hala-
lozasuk helye ¢€s ideje, stb.), a program pedig automatikusan folépiti a csaladfakat.

A levéltari primér forrasok mellett fontos emlitést tenni olyan forrasokrol, ame-
lyek ugyan nem a levéltarban talalhatok, mégis fontos részeit képezik a kutatasnak.
Ilyenek példaul a népszamlalasok eredményei, a gazdacimtarak, vagy a kataszteri
térképek. A népszamlalasi adatok a Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal ki-
advanyaiban kereshetdk ki,' és altalaban a legtobb varosi, vagy megyei konyvtarban
megtalalhatoak. Az elsé népszamlalast 11. Jozsef rendelte el, és 1787-ben tartottak
meg. A népesség 19. szazadi alakulasanak abrazolasaban ennek az adataibol kell hat
kiindulnunk. Kutatasunkban ezen kiviil az 1869-t6l tizévente tartott népszamlalas-

19Sin Edit: Vecsés a fovaros vonzasaban 1900—1944. In: Vecsés torténete. Szerk.: Lakatos Ernd.
Vecsés, 1986. 179. (tovabbiakban: Sin, 1986)

' Példaul az 1930-as népszamlalas adatai: Az 1930. évi népszamlalas adatai. Szerkeszti és kiadja a
Magyar Kir. Koézponti Statisztikai Hivatal. MKKSH, Bp, 1935.

12 Magyarorszag torténete a 19. szdzadban. Szerk.: Gergely Andras. Budapest, 2005. 57.
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ok koziil az 1941-essel bezardlag van sziikségiink a kdzségsoros adatokra. Ezek a
kiilonb6z6 népszamlalasok szerinti bontasban a jelenlegi Kozponti Statisztikai Hiva-
tal Népszamlalasi Raktaraban lelhetok fel.

Az ugynevezett gazdacimtarak szintén az MKKSH altal kibocsatott, a telepiilés
birtokszerkezetének bemutatasara alkalmas forrasok, melyek sok mas egyéb mellett
az orszag foldbirtokosainak és foldbérldinek nevét, az egyes telepiilések hataraban
1évo foldbirtokok szamat és méretét, és ezek miivelési agak szerinti megoszlasat is
tartalmazzak. Ezek a vaskos kotetek mar nehezebben elérhetéek, mint az MKKSH
népszamlalasi adatai, csak a nagyobb varosi, vagy egyetemi konyvtarakban talaljuk
meg Oket.

A kataszteri térképek a kataszteri felmérések soran késziiltek és a telekkony-
vekkel, illetve a birtokivekkel egyiitt mutatjak meg a telepiilések birtokszerkezetét.
A térképeken a birtokok helyrajzi szamukkal szerepelnek, ennek alapjan azonositha-
toak be a tulajdonosaik egyéni birtokivein. Vecsés esetében a kataszteri térképeket
a Pest Megyei Levéltarban nem talaltuk, kiadasukban a monori foldhivatal az ille-
tékes. A térképszelvények masolatainak kikérését a Vidékfejlesztési Minisztérium
Foldiigyi Féosztalyan keresztiil sikeriilt lebonyolitani, de csak oly mddon, hogy a
foiskola dékanjanak alairasaval ellatott kérvényt kellett benyujtani a minisztérium
felé. Az eziton megszerzett térképekbol a kutatas késébbi szakaszaban digitalis tér-
kép fog késziilni, amely szinkronizalhat6 lesz az MS Access adatbazissal.

A kutatas problémainak és jovobeli lehetdségeinek bemutatasa utan térjiink ra a
szakirodalom alapjan feltérképezett telepiiléstorténeti elméleti keretekre. Elsoként
maganak a telepiilésnek a fogalmat kell megprobalnunk tisztazni. Ebbdl a szem-
pontbdl alapveté mi Menddl Tibor 1963-as altalanos telepiilésfoldrajza,'> amelyben
a szerzd a telepiilést igy hatarozza meg, mint egy embercsoport lako- és munka-
helyének térbeli egysége. Ezt a klasszikus meghatarozast veszi at Toth Jozsef is, az
altala szerkesztett atfogo tarsadalomfoldrajzi munkaban, amelyben részletesen ki is
bontja a definici6 tartalmat, ravilagitva annak hianyossagaira. Menddl modelljének
négy fo tartalmi jegyét kiilonbozteti meg. Az elsé maga az embercsoport, melynek
szama egytol a végtelenig terjedhet, igy telepiilésrdl beszéliink a tanyak, remetelak-
ok, vagy akar a maganyos bakterhazak esetében ugyanigy, mint a tobbmillidés met-
ropoliszoknal. A masodik fontos tartalmi jegy a lakofunkcio megtestesitdje, a hajlék,
ahol az emberek élnek. Ez szintén széles skalan mozoghat a barlangtdl egészen a
mai modern csaladi hazakig. A kovetkez6 a munkahely funkcioja, amely kotédhet a
hajlékhoz, mint példaul a tanyak esetében, az ipari fejlddésnek kdszonhetéen azon-
ban a dolgozoknak egyre tobbszor ingaznia kell. Az iparosodas hatasara a munka-
helyek koncentralodtak, aminek gyors tempodjat a lakohelyek koncentracioja nem

13 Menddl Tibor: Altalanos telepiilésfoldrajz. Budapest, 1963.
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tudta kdvetni, igy egyre tobb munkahely keriilt mas kozigazgatasi egységbe, mint
ahol a lakohely talalhat6. Ez egy olyan probléma, amely felboritja Menddl megha-
tarozasat, mivel igy a munka- és lakohely térbeli egysége sok esetben nem valosul
meg. Mindez folvetette a revizid sziikségességét, amit tobben el is végeztek, errdl a
késébbiekben még lesz szo. A negyedik tartalmi jegy az ingazas sziikségességébol
adodoan az infrastruktura lesz, ez teszi lehetdvé, hogy a lako- és a munkahely kozotti
mozgas elfogadhato id6 alatt tdrténjen, €s ami hosszu fejlédésen keresztiilmenve a
gyaloglastol akar a repiilogéppel torténd utazasig fejlodik. '

Mendol magyarazatat a késébbiekben sokan atvették, példaul az 1971-es nagy-
vazsonyi konferenciaval indulé telepiilésfoldrajzi tiléssorozat résztvevoi. A tudoma-
nyos Osszejovetelek elsédleges célja a telepiilés, telepiilésallomany, telepiiléshalo-
zat, stb. fogalmainak tisztazasa lett volna, azonban ezekbdl sokkal inkabb az deriilt
ki, hogy a telepiiléstorténet kutatdinak tobbsége nincs teljesen tisztaban vizsgalatuk
targyaval, fogalmaival és modszereivel, ez pedig nem sokban valtozott az iiléssoro-
zat soran sem."
lako- és munkahely egységét kiegészitette a rekreacios tér sziikségességével, azaz a
szellemi és fizikai munkaképesség megujitasanak lehetéségével a telepiilésen beliil.
A szabadidé eltoltésének tereit beépiti a telepiilés alapvetd funkcioi kozé.'* Ennél
is tovabb megy a fogalom-meghatarozas megujitasaban Toth Jozsef, aki mar mas
szempontbol kozelitve, rendszerelméleti alapon, egy tetraéder-szeri modellt alkotott
meg a telepiilés funkcidinak szemléltetésére. Definicidja szerint ,,a telepiilés tar-
sadalmi-gazdasagi, infrastrukturdlis és természeti szférak kolcsénhatason alapulo,
egylittmiikodo rendszere.” Ezt a modellt alapul véve a telepiilések tipusai a kovet-
kezbéképpen kiilonboztethetok meg. Léteznek magdnyos telepiilések, amelyek egy
hajlékbol allnak, ami elkiiloniil mas hajlékoktol. Ez altalaban maga a tanya, vagy
egy nagyobb telepiilés része lehet. A masik kategoria a csoportos telepiilés, melynek
esetén hajlékok tomege keletkezik az adott térben. Kisebb szamu és alacsony hierar-
chiaszintli hajlékok esetén falurol, nagyobb szamu és bonyolultabb osszetételli haj-
1ékok esetében pedig vdrosrol beszélhetiink. Ebben a modellben tehat nem a népes-
ség szama hlzza meg a hatarvonalat a falu és a varos kozott, ,.funkcionalis fejlettség
esetén kisebb lélekszamui telepiilés is lehet varos”.' Feladatunk, hogy vizsgalatunk
targyarol, Vecsésrol megallapitsuk, hogy a felvazolt modell alapjan falunak, vagy
varosnak kell-e tekinteniink a 19. szazad masodik, illetve a 20. szazad elsé felében.

14 Toth, 2002. 423-425.

15 Farag6 Tamas: Telepiiléstorténet, torténeti taj, torténeti térbeliség. In: Faragd Tamas: Tér és id6
— csalad és torténelem. Miskolc, 1999. 13.

1¢ Toth, 2002. 425.

7 Uo. 426.

¥ Uo. 427.
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A falu és varos meghatarozasa kozotti hatarvonal meghuzasaban egyik legfon-
tosabb alapfogalmunk az urbanizacid. Magyarorszagon ennek kétféle értelmezése
hasznalatos. Az egyik a vdrosodas. Ez 1ényegében a lakossag szamaranyanak a varos
javara torténé megvaltozasat, azaz gyarapodasat jelenti. A varosodas kettds jellegi,
végbemehet a telepiilések népességének varosokba aramlasaval és megtelepedésé-
vel, illetve kozségi teleplilések varossa nyilvanitasaval. A masik értelmezés szerint
az urbanizacio vdarosiasoddast jelent. Ez mar egy 0sszetettebb folyamat, ami lényegé-
ben atfogja a telepiilésrendszer egészének urbanizacios folyamatat, melynek soran a
varosok mindségi jellemz6i terjednek el ruralis térségekben, ami gydkeres atalaku-
last idéz el az adott telepiiléseken, aminek végén varossa valnak."

A varos ¢és a falu kozotti kiilonbség mas modon is megragadhatd. Telepiiléstudo-
manyi szempontbdl a varos ,,olyan jellegzetes telepiiléstipus, amely a teriileti mun-
kamegosztdasban kiilonféle kozponti tevékenységek ellatasara alkalmas.” Ezzel a te-
vékenységével, pontosabban a mindezt lehetdvé tevo intézményein keresztiil a varos
vonzo hatast gyakorol a kornyezd kisebb telepiilésekre, azaz vonzaskorzetet alakit
ki maga koriil. A falu azonban nem lat el semmilyen kdzponti tevékenységet, ezaltal
nincs is erre alkalmas kialakult intézményrendszere sem, tehat nem, vagy csak mini-
malis mértékben gyakorol vonzo hatast a kornyezetében 1évo telepiilésekre.

Az urbanizaci6, a falubdl varosba vald atmenet modjanak vizsgalata soran érde-
mes roviden attekinteni a telepiilésfejlodés korabbi szakaszait is. A kozépkorban a
gazdasagi-tarsadalmi berendezkedés kialakitotta a telepiilések sajatos, ,,k6zépkori”
tipusait. Eleinte fontos befolyasolod tényezd volt a teriilethasznositas, vagy a terep
nyujtotta adottsagok kihasznalasa (pl. védhetdség szempontjabodl), a varosok pedig
az egyhazi és vilagi hatalom kozpontjaiként funkcionaltak. Az tjkorban eldtérbe
keriilt a teriileti munkamegosztas, gazdasagi szempontok valtak az urbanizacid uj
hatotényez6ivé,? az 0j funkcidknak kdszonhetéen pedig névekedésnek indult a va-
rosok vonzé hatasa. A gyors fejlodés felbomlasztotta a korabbi teriilethasznositasi
rendszert, a varosok lakonegyedei rohamosan terjeszkedtek. Az ipari fejlédés hata-
sara a lakossag novekedése és migracidja akkora méreteket 6ltott, hogy kialakultak
a mai értelemben vett nagyvarosok.

Az ipar fejlodéséhez kapcsolodva jelent meg az urbanizacié modern fogalma,
amely négy szakaszra bonthato. Az elsé szakasz az extenziv iparositashoz kdt6do
varosrobbanas, amelyben a nagyvarosi novekedés a falvakbol torténd tomeges el-
vandorlas kovetkeztében rendkiviil felgyorsul, a népesség erételjesen koncentralo-
dik. A fejlett orszagokban ez a 18. szazad végén indult és a 20. szazad elsé harmada-
ban ért véget, mig Magyarorszagon a 19. szazad vége és az 1960—70-es évek kdzott

1 Uo. 428.
2 Uo. 431.
21 Uo. 438.
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ment végbe.??> A masodik szakasz a szuburbanizacio. Ez mar egy dekoncentracios
folyamat, melynek soran mar nem a nagyvarosok felé iranyulnak a betelepiilések,
hanem az azok kdrnyezetében elhelyezkedd kisebb telepiilésekbe. Toth Jozsef sze-
rint ez hazankban az 1970-es évektdl kezdddott, am Budapestre mar 1ényegesen
korabban jellemz6 volt.>* A harmadik ¢és negyedik szakasz, a dezurbanizacio és a
reurbanizacio hazankban mar alig, vagy egyaltalan nem jellemzd6 (illetve épp napja-
inkban kezd jelentéssé valni).

A magyarorszagi telepiilésfejlodés — hasonldan a tobbi eurdpai orszaghoz — a
jobbagykorszak gazdasagi berendezkedésének keretein beliil, ahhoz idomulva ala-
kult. A gazdasagi és az ipari fejlodés eredményeinek megjelenésével és a polgari
tarsadalmi rend kialakulasaval viszont teljesen mas feltételek teremtddtek a telepii-
1ésképzddés szamara is. Magyarorszagon az 1848-as aprilisi torvények lefektették
a polgarosodas alapjait. A szabadsagharc ugyan katonailag vereséget szenvedett, de
tarsadalmi hatasai az dnkényuralmi korszak alatt is tovabb éltek, s6t, gyakorlatban is
megvaldsultak. A polgari tarsadalom kialakulasa a telepiilésfejlodés szamara nalunk
is 0 iranyvonalakat jelolt ki. Ennek koszonhetéen ugyanis megvaltozott a legtobb
telepiilés jogallasa, amivel megnyilt az Gt a telepiilési autonomia kialakulasa elott.
A gazdasagi rend atalakulasaval lehet6ség teremt6dott a szabad verseny szamara,
ami szintén meghatarozta a késébbi telepiilésfejlédést. Ezen kiviil a korszakban
megjelentek tovabbi, merében Uj telepiilésfejlesztd viszonyok, példaul a vasutak
(vasuti csomopontok), vagy a gyarak. Végiil a jobbagyfelszabaditassal a migracio
is szabadda valt, nem beszélve a falvak belteriileteinek atrendez6désérdl, amit a job-
bagyfelszabaditas utani hatdrrendezés tett lehetévé.

A magyarorszagi telepiiléseket tobb szempont szerint csoportosithatjuk. Kozjogi
értelemben a kiegyezés utan a varosok két fo jogi kategoriaba keriiltek besorolas-
ra. 1867-ben 6sszesen 888 telepiilés rendelkezett varosi ranggal. Ebbdl 81 volt sza-
bad kiralyi varos, 88 rendezett tandcsu varos, a fennmarado 719 pedig mezdévaros.>
Mivel valédi varosi funkciokkal — vagy mas néven kdzponti funkciokkal?® — ezek
tobbsége nem rendelkezett, szamukat, az 1870-es, koztorvényhatosagokat rendez6
torvénnyel?” jelentésen csokkentették (131 tarthatta meg varosi jogat — 25 szabad
kiralyi és 106 rendezett tanacsu), a jogi kategoriaként pedig csak a ,,szabad kiralyi
varos” €s a ,,rendezett tanacsti varos” maradt meg. A varosi jogu és varosi funkcioji

2 Uo. 441.

% Uo. 442.

% Beluszky, é. n. 129.

% Uo. 144.

26 Beluszky Pal-Gy0ri Robert: Magyar varoshalozat a 20. szazad elején. Budapest, 2005. 94.
271870. évi XLIL torvénycikk a koztorvényhatosagok rendezésérdl. http://www.1000ev.hu/index.
php?a=3&param=5448 (letoltés ideje: 2013.03.12.)
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telepiilések kore egyébként sokszor egyaltalan nem fedte egymast.® A korabban mar
emlitett ipari atalakulas pedig teljesen 0sszekuszalta a telepiilések korabbi kategoriait.

Az eddigieken kiviil, a telepiilések csoportosithatdoak még telepiilésmorfologiai
szempontbdl is. A telepiilésmorfologia a varosok és falvak alaktanaval foglalkozik,
vizsgalja a hajlékok ¢€s az alaprajz aspektusait, valamint a ketté kapcsolatait. Nem
csak leirja és elemzi az alaktani vonasokat (klasszikus morfologia), hanem a telepii-
lIések funkcidinak és a morfologiai megjelenésiiknek az dsszefiiggéseit is (funkcio-
nalis morfologia). Fontosabb vizsgalati teriiletei a hajlékok megjelenési és elterjedési
modjai, a telepiilés-alaprajz kérdései, illetve a telepiilésen beliili tarsadalmi szegre-
gacio problémaja, ami megjelenik az adott falu (esetleg varos) szerkezetében is.?

Telepiilésmorfologiai szempontbol a kdvetkezé modon csoportosithatjuk a tele-
pliléseket. Elsoként a telepiilés kialakulasi idészakaban fontos szerepet jatszo ter-
mészeti kdrnyezet, és az ahhoz valé alkalmazkodas szempontja szerint 1étrejovo,
példaul egy foly6 vagy patak futasahoz, domborzati viszonyokhoz, stb. igazodé for-
mak emlithetok. Ilyen esetben sik teriileten kor alakban terjeszkedd, domb- vagy
hegyvidéken a volgy formajahoz alkalmazkodo, hosszanti alaprajz jon 1étre. A gaz-
dalkodas formaja is meghatarozo lehet az alaprajz kialakulasaban, példaul a haj-
dusagi klasszikus magyar halmaztelepiiléseken a kozpontbol sugarszeriien futnak
ki az utcak a terméfoldekre. Itt a telepiilés szerkezete a gazdalkodas gyorsitasat,
egyszerusitését szolgalja. Fontos befolyasolo tényezo a vasut is. A vasut altalaban a
telepiilések szélét érintette €s mivel erételjes telepitd tényezének szamitott, kedvezo
helyzetbe hozta a telepiilés sz€lét, s6t, a vasut tuloldalan sok esetben ipartelepek és
lakodvezetek jottek 1étre, jelentdsen atalakitva a morfologiai képet. Mindez sokszor
gazdalkodasbeli valtozasokkal is jart, igy sok helyen sakktabla-szeri elrendezés jott
létre. Ezek egyébként az indusztrialis szakaszban olyan telepiiléseken is megfigyel-
hetd, ahol ez nem volt indokolt.** A morfoldgiai tipusok csak kisebb telepiiléseken
jelennek meg tisztan, a nagyobb, tobb korszakon at fejlédé telepiilések altalaban
bonyolultabb szerkezetiick, mivel a funkciovaltasai is bonyolultabbak. Ezen kiviil
sok nagyvaros esetében az alaprajz, szerkezet és mindenféle infrastruktura nélkiili
nyomornegyedek is torzitjak a morfologiai képet.

A telepiilések funkcioik szerint is csoportosithatdoak. Ahogy arrél korabban mar
sz6 volt, Mendol Tibor és Beluszky Pal értelmezései alapjan a telepiilés alapvetd
szerepe a lako-, munkahely és a rekredcios funkciok ellatasa, azonban sok telepiilés
— a sziikséges intézmények hianya miatt — nem képes ellatni mind a harmat. Emiatt
az a helyzet all eld, hogy az ilyen telepiilések szamara egy masik, nagyobb telepii-
1és fogja ellatni a hianyzé funkciokat. Erre a jelenségre az amerikai terminoldgia a

% Beluszky, é. n. 145.
» Toth, 2002. 466.
% Uo. 470.
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,basic” és a ,,non-basic” kifejezéseket hasznalja. A ,,basic” telepiilés az, amely csak
az alapvetd mitkodési funkciot képes ellatni, a ,,non-basic” pedig a nem alapfunk-
ciok ellatasara is rendelkezik megfeleld intézményrendszerrel.’! A funkciok meg-
osztasa révén tehat egy 6sszekotd erd jelenik meg ezek kozott a telepiilések kdzott.
A magyar teleptilésfoldrajz vonatkozasaban ismét Mendol Tibor megfogalmazasat
kell elévenniink, amely némileg hasonlit ugyan az amerikaira, am mégis mas meg-
kozelitésbe helyezi azt. Mendol tigynevezett helyi és helyzeti energidakat killonboztet
meg a telepiilésfejlédés dsszefiiggésében. A helyi energia alatt a természeti adottsa-
gokat érti, amelyek az alapfunkciok kielégitését teszik lehetévé (pl. jo talaj, kdze-
li folyo, vagy valamilyen hasznos nyersanyaglel6hely). A helyzeti energia viszont
a telepiilések kapcsolatainak fiiggvénye. Ezekbdl rendszer szervezddik, amelynek
vannak kedvezo és kedvezotlen helyzetl tagjai, a helyzetiikbdl fakadod energiak pe-
dig a munkamegosztast, a kiillonb6z6 funkciok ellatasat teszik lehetévé sajat maguk
és egymas szamara is.*

A lakossag tarsadalmi dsszetételének szempontjabol is elkiilonithetok ezek az
eltérd funkcioju telepiilések. A csak az alapvetd funkciokkal rendelkezOok lakossa-
gat altalaban a ,,vords galléros” (mezdgazdasagi munkas) és a ,,kék galléros” (gyari
munkas) dolgozoi réteg a dominans, mig a ,,r6zsaszin” (szolgaltatdipar) és ,,fehér”
(értelmiség) gallérosok szama elenyészo, ,,arany gallérosok” (nagyhatalma pénzem-
berek) pedig szinte soha nincsenek jelen. Nagyobb, tobb funkcioju telepiiléseken
fokozatosan novekszik a tobbi réteg aranya, az arany gallérosok pedig szamottevéen
csak nagyvarosokban élnek. Tovabba a funkcidk szerinti besoroldas nem csak azt
vizsgalja, hogy sok vagy kevés funkciot képes betdlteni egy telepiilés, hanem azt is,
hogy azok milyen szinten képesek erre. Vagyis nem csak az a lényeg, hogy mit tud
nyujtani egy telepiilés a lakossag szamara, hanem hogy milyen minéségben elégiti
ki a sziikségleteket.

A betdltott funkcidk alapjan vald csoportositashoz kapcsoldddan lehet még ka-
tegorizalni a telepiiléseket az alapjan is, hogy az altaluk betdltott funkciok koziil
melyik az az egy, ami kiemelkedik a tobbi koziil. Toth Jozsef 6sszefoglalja a nem-
zetkozi szakirodalom fobb kategoériait. Ez alapjan vannak agrarvarosok, iparvaros-
ok, vasarvarosok, kereskedelmi varosok, kikotovarosok, atkeléhelyek, kozigazga-
tasi kdzpontok, hatarvarosok, zarandokhelyek és vallasi kozpontok, firdévarosok,
garnizon-varosok (katonai kdzpontok), iskolavarosok, konferenciavarosok, illetve
nemzetkdzi szervezetek kdzpontjaiként szolgald varosok.* Ugyanakkor, Beluszky
Pal a kovetkezoképpen kategorizalja a magyarorszagi varosokat a betoltott funkcio-
ik alapjan: agrarvarosok, (gyar)iparvarosok, garnizon-varosok, kdzponti szerepkorti

31Uo. 472.
2 Uo.
3 Uo. 475-477.
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varosok (az el6z6 harom teriileten dolgozok aranya nem éri el az 50%-ot), specialis
funkcioja varosok (ide sorolja pl. a fiird6-, vagy az iskolavarosokat), valamint ve-
gyes, vagy kevert funkcioji varosok.

Léteznek tipizalasi rendszerek, amelyek a lakossag nagysaga szerint hoznak 1ét-
re telepiiléskategoriakat. Ezek azért problémasak, mert a népesség és a népsiiriség
orszagonként mas €s mas, tehat mast jelent példaul a metropolisz kifejezés Magyar-
orszagon ¢és egészen mast az USA-ban. A Toth Jozsef konyvében hasznalt katego-
rizalast elfogadva (a teljes felsorolas listazasatol eltekintenénk) a minket érdekld
kategoriak az 500 és 10.000 £6 kozotti falu kategoriak, illetve a 10 és 25.000 kdzotti
lakossagszamu kisvarosok. A falvakat tovabbi alkategoriakra osztja: 500 {6 alatt tor-
pefalurdl, 500 és 1.000 f6 kdzott aprofalurol, 1.000 és 2.000 £6 kozott kisfalurdl,
2.000 és 5.000 6 kozott nagyfalurdl beszéliink, az 5.000 és 10.000 6 kozotti lakos-
sagu telepiilést pedig oriasfalunak nevezziik.*

Fontos még szamitasba venni a telepiiléshierarchiat is. Ez a telepiilések hori-
zontalis és vertikalis kapcsolataibol szamithatd ki, 1ényege, hogy valamely agazat
intézményei hogyan oszlanak meg a telepiilések kozott (pl. egyetemek, gimnazi-
umok, stb.). Ez alapjan orszagonként altalaban van egy févaros, tobb regionalis
koézpont, ezeken beliil vannak paracentrumok, mezocentrumok, szubcsntrumok és
mikrocentrumok, a hierarchia aljan pedig olyan telepiilések talalhatok, amelyeknek
kicsi, vagy semmilyen kozponti szerepiik nincs.*® A telepiiléshierarchia szempont-
jabol Beluszky konyvében a kovetkezo kategoriak kiiloniilnek el: févaros, nagy- és
kozépvaros (varosi tarsadalmu, jelentds tradiciokkal/mezdvarosi multtal rendelkezik
¢és urbanus megjelenésit), kozép- és kisvarosok (hidnyos varosi tarsadalom, kdzponti
szerepkor), tradicionalis kisvarosok, varosi jogu (vagy multu), de varosi szerepkort
be nem tolt6 telepiilések (,,elhald varosok™), szerényen polgarosodott, de jelentds
igazgatasi szerepet betoltd varosok, ,,0j” igazgatasi-piaci kozpontok, mezdvarosok,
gyaripari varosok és végiil egyéb specialis varosok.

M¢ég egy fontos elem van a hierarchiaban, ami kutatasunk szempontjabol nagy
jelentéséggel bir. A vonzaskorzet lakossaganak sziikségleteit megosztva, vagy tel-
jességgel egy kozponti telepiilés latja el. Egy-egy ilyen funkcid esetében egyedi
vonzaskorzetrdl, Osszetett funkcionalis vonzas esetén komplex vonzaskérzetrdl be-
szélhetiink.*® A vonzas intenzitasa a kozponttol tavolodva egyre csokken, ami alap-
jén a vonzaskdorzet dvezetekre tagolodik. Ezek az dvezetek az agglomeracios dvezet
(a legtobb kapcsolat a kdzponthoz kotddik, a telepiiléseknek egymassal is sokféle

3 Beluszky, é.n. 172-173.
3 Téth, 2002. 474.

3¢ Uo. 479.

37 Beluszky, é. n. 176-183.
38 Téth, 2002. 480.
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kapcsolatuk van), hegemon dvezet (szintén a centrumhoz kotédnek leginkabb, de
egymassal mar szegényes kapcsolataik vannak), dominans vonzasév (a kapcsolatok
tobbsége még mindig a centrumhoz kotédik, de a pozicidja gyengiil a szomszédos
kdzpontokhoz képest), illetve atmeneti vonzasdv (nem mutathat6 ki jelentds kiilonb-
ség a kozpontok kozott).

Beluszky Pal kdnyvében talalhatunk kategorizalast a falvakra vonatkozoan is,
mégpedig a lakossag foglalkozasanak megoszlasa alapjan. A szazadforduld kornyé-
kén kb. 12 ezer kozség volt az orszagban. Ezek nagy tobbségében a mezdgazdasagi
keresok voltak dont6 tobbségben, ezért ezeket agrarfalvaknak nevezhetjiik. A fenn-
marado, kb. félezer kozség kdzott megkiilonboztet agrartermelésre kevéssé alkalmas,
hegyvidéki fuvaros, kézmiives, vandoriparos falvakat, ,,4j” iparos és banyaszfalva-
kat, a mar jelentkez6 agglomeralodas nyoman keletkezett telepeket, kertvarosokat,
illetve feljodésnek indult tidil6telepeket, kiilondsen a Balaton partjan.® Elvégzi még
a tanyak tipizalasat is, kutatasunk azonban kdzvetleniil nem érinti a tanyavilagot,
ezért ennek taglalasatol eltekintlink.

Sokkal érdekesebb szamunkra Erdei Ferenc falukategorizalasa, amely mar a
trianoni Magyarorszag falvait osztotta tipusokra. Erdei Ferenc, az un. ,kettOs tar-
sadalomelmélet” megalkotoja a magyar tarsadalomtorténet atyjanak tekinthetd, a
falukutatas egyik legismertebb alakja volt, olyan munkai, mint példaul a Magyar
falu, A magyar tarsadalomrol, vagy A magyar paraszttarsadalom, ma is alapvetonek
szamitanak. Legnagyobb hatast kivalto miive, a Magyar tarsadalom a két vilagha-
bort kozott, annak ellenére, hogy maig komoly vitak 6vezik, soha nem jelent meg.
A ma is csak kézirat formajaban 1étez6 kdnyvet Erdei nem hagyta jova, mégis — az
1943—44-es szarszoi konferencian elhangzott eléadasanak hasonlé tartalma miatt
— senki sem vonja kétségbe, hogy az 6 munkaja.* Erdei a Magyar faluban tobb f6-
¢és alkategoriat allitott fol, eszerint 1éteznek szabdlyos parasztfalvak, melyeken be-
liill megkiilonboztet dsfalvakat (félreesd, haboritatlan parasztfalvak), hagyomanyos
jobbagyfalvakat, (elsdsorban német) telepesfalvakat, szabados falvakat polgarosodo
(jomodu) falvakat, és ,,romlott” falvakat (melyek megtagadtak a tradicionalis pa-
oriasfalvakat (10 ezer f6 folotti, de megmarad agrarjellegiinek), és tanyas falvakat.
Tovabbi kategoriak az apro parasztfalvak, az uradalmi falvak, valamint a ,,minden-
féle polgari falu”, mely utdbbi kiilonésen érdekes kutatasunk szempontjabol, hiszen
Erdei ide sorolja be az ipari és banyaszfalvak és az tidiilételepek mellett a lakofalva-
kat is, melyek féleg Budapest és Miskolc kdrnyékén talalhatok.*

¥ Beluszky, é. n. 185.

4 Halmos Karoly: Utoélet és hatas. Erdei Ferenc kettds tarsadalomelmélete. In: Er6s Vilmos-Takacs
Adam: Tudomany és ideologia kozott. Tanulméanyok az 1945 utani magyar torténetirasrol. Budapest,
2012.57-61.
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A vonatkozé telepiilés-, és tarsadalomfoldrajzzal foglalkozé szakirodalom at-
tekintése és a kiilonbozo lehetséges telepiiléskategorizalasok felvazolasa utan meg
kell probalnunk elhelyezni Vecsést az adott kategoriak valamelyikében, megvizsgal-
ni, hogy az egyes tipizalasi modok szerint hova tudjuk és hova nem lehetséges beil-
leszteni a telepiilést. A 19. szazad elsd felében Vecsés még egyértelmiien megfelelt
Mendodl Tibor eredeti meghatarozasanak, hiszen a lakossag lako- és munkahelyének
térbeli egysége még megvaldsult. Ekkor még a kozség funkcionalisan is fejlett volt,
legalabbis annyira, hogy a lakossag szamara biztositsa bizonyos szinten a rekrea-
ci6 lehet6ségét is. Telepiilésmorfologiai szempontbdl Vecsés is jol példazza a vasut
arculatformalo erejét, mivel esetiinkben is a kdzség szélét érintette a vasutvonal,
amely aztan telepitd tényezoként hatott, hamarosan pedig annak tiloldala is betele-
pilt olyannyira, hogy napjainkban mar a varos népességének nagyobb része ezen a
részen él.

Szamunkra sokkal érdekesebb lehet viszont, hogy hova sorolhatd a telepiilés a
dualizmus koraban fellendiil6 ipari fejlédés ideje alatt. Az urbanizacio fogalma pél-
daul Vecsés esetében mindkét értelmezésében hasznalhatd. Egyrészt varosodas ment
végbe, mivel a 19—20. szazad forduldjan nagy aranyban nétt a lakossag, ami nagy-
részt a betelepiilésnek volt kdszonhetd. Ide kapcesolhatd a szuburbanizacié fogalma.
Igaz, hogy Toth Jozsef konyvében ezt az 1970-es évekre teszi, de Vecsésen (és mas,
Budapest-kornyéki falvakban) joval korabban, mar a 20. szazad elején is zajlott ez
a folyamat. Masrészt a varosiasodas is jellemzd, egyre inkabb terjedtek el a varosi
jellemzdk, aminek végiil az lett a kdvetkezménye, hogy a telepiilés falubol varossa
fejlodott.

A széazadfordulon azonban még csak kozségrol beszélhetiink, a népszamlalasi
adatok szerint ugyanis az 1890-ben 3.271, 1900-ban pedig 4.119 lakosu telepiilés
a nagyfalu, 1910-ben pedig, 7.403 f0s lakossagaval mar az oriasfalu kategoridba
sorolhato.? (Az 1930-as évek utan mar a tizezret is atlépte a lakossag szama, az
1980-as évek ota pedig mar — kisebb-nagyobb kilengésekkel — huiszezer {6 folotti
lakosa van a telepiilésnek.) Erdei Ferenc kategorizalasa alapjan Vecsés tulajdonkép-
pen a szabalyos parasztfalvak és a német telepesfalvak keverékeként hatarozhato
meg, hiszen tobbségében német (svab) lakossag telepedett itt le, akik nagy tobbség-
ben gazdalkodassal, foldmuveléssel foglalkoztak, vagy ilyen munkaval eltartottak
voltak. Ismereteink alapjan azonban megallapithatjuk, hogy a 19. szazadban még
igaz ,,parasztfalu” megnevezést is le kell valtanunk a 20. szazad elejétdl kezdve.
Az imént leirt lakossagnovekedés a Budapest kornyéki agglomeralodasi folyamat
kdovetkezménye volt, s mivel Vecsés a févaros agglomeracios ovezetébe, azaz a von-

4 Erdei, é. n. 78-112.
2 Sin Edit, 1986. 137.
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zaskorzet legintenzivebb rétegébe tartozik, a betelepiilok jelentds része azzal a céllal
koltozott a kdzségbe, hogy kozel legyen Budapesthez, ahol jo eséllyel a munkahelye
volt. Ennek hatasara egyrészt a kozség nemzetiségi Osszetétele is megvaltozott, de
jelen esetben még Iényegesebb, hogy a lakossag foglalkozas szerinti megoszlasa is
modosult. 1900-ban még a lakossag 73%-a élt mezégazdasagbodl és minddssze 20%-
a iparbdl, kereskedelembdl és kozlekedésbdl, 1910-ben viszont mar ugyanez az
arany 37, illetve 55%-ra valtozott.” Mivel a kozség viszont nem iparosodott ennek
az aranynak megfelel6en, és a forrasok (pl. ado6f6konyv) tantisaga szerint a lakossag
jo része a fovarosba jart dolgozni, megalapozottan kijelenthetjiik, hogy a 20. szazad
elejétdl Vecsés mar egy masik Erdei Ferenc altal alkotott tipusba, a ,,lakofalvak”
koz¢é sorolhato be.

A 19. szazad, illetve a 20. szazad els6 felében, Vecsésen végbement folyamatok
elméleti alapjai tehat régota l1éteznek a telepiilés- és tarsadalomfoldrajzi szakiroda-
lomban. Ezek a folyamatok viszont kozelebbrol csak a levéltari forrasok feldolgo-
zésa soran ismerhetok meg teljes egésziikben. A kutatas tehat jo lehetdségeket kinal
az agglomerizalodas és az urbanizalodas altal eléidézett demografiai és tarsadalmi
valtozasok modellezésére. Vecsés példajan keresztiil be tudjuk mutatni, hogy milyen
tényezOk jatszottak szerepet a funkcidvaltas soran, hogyan nyert, illetve adott fel
bizonyos funkciokat a telepiilés, vagy miként befolyasolta (vagy befolyasolja ma is)
a demografiai mutatokat, a nemzetiségi megoszlast a 19—20. szazad fordulojanak
nagy atalakulasa. A vecsési példa pedig nem egyediilallo, szamtalan mas, hasonld
utat bejart telepiilést talalhatunk Eurdpa-szerte, és Magyarorszagon is.

 Uo.
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BERECZ ANITA

Ingatlantulajdonosok és bérlok

a dualizmuskori Egerben

A dolgozatom a szazadforduld kornyéki (1880-1910) egri ingatlanok tulajdo-
nosainak ¢és bérldinek vizsgalataval foglalkozik illetve a kiilonb6z6 negyedekben
elhelyezkedd hazak adottsagait, lakdsmindségét igyekszem bemutatni. A témam a
mikrotdrténeti kutatasok korébe sorolhatd, melynek legfobb sajatossaga a varosi tar-
sadalom ¢és térszerkezetek Osszefiiggéseinek, varosi sajatossagok, mindennapi élet
kutatasa. A jelenlegi dolgozatom csupan egy sziik metszete az eddigi kutatomun-
kamnak.

A felhasznalt forrasok kozott jelentds szerepet jatszott az Egri Korzeti Foldhiva-
talban talalhatd 1890-es kataszteri térkép és az ezekhez kapcsolddé tulajdonlapok.
A tulajdonlapok vizsgalataval valt lehetségessé a belvarosi tertilet ingatlan viszo-
nyainak illetve ezek tulajdonjogi valtozasanak feltérképezése. A megvizsgalt 478
ingatlan torténete 1870-t6] egészen 1958-ig tart. A kutatds masik {6 szala a varosi
adot magaba foglald 1883-as adojegyzeék, amelyet a tulajdonlapokon szerepld in-
gatlantulajdonosokkal vetettem Ossze. Az Adofokonyv feltiintette az adott személy
ingatlanhoz val6 viszonyat, azaz haztulajdonos volt az illetd vagy csupan bérelte az
adott ingatlant. Ezaltal kimutathat6 a tulajdonos - bérld viszonyrendszer a belvaros
tertiletén, kijelolve egy idémetszetet, 1883-ban.

A harmadik meghatarozo forras egy 1884-ben elkészitett Hizado sszeiras, amely
jelentésen kiilonbozik az egyéb varosi adodsszeirastol, hiszen ebben csupéan az in-
gatlantulajdonosok nevei szerepelnek, illetve az adott hazhoz tartozo, tulajdonost
megilletd hazbérjovedelem éves Gsszege. A forras tovabba feltiinteti az ingatlanban
talalhatd szobak, konyhak, padlasok, pincék szamat, hazhoz tartozo bolthelyiség/
kocsma/kavéhazi helyiségeket.!

A forrasok feldolgozasahoz, mikrotorténeti elemzéséhez a Microsoft Access
adatbazis kezeld programot hasznaltam fel, amelyet 3 éve fejlesztek és bovitek a
kigytjtott adatokkal, a statisztikai elemzéseket pedig az SPSS program segitségével
végeztem el.

' Magyar Nemzeti Levéltar Heves Megyei Levéltara, V-74/23, 1884 (tovabbiakban: MNLHML)
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Ingatlan tulajdonosok és bérlok

Az 1883-as belvarosra vonatkozo Adodsszeiras kikutatasa lehetdséget nyujtott az
adozo polgarok jovedelmi viszonyainak vizsgalatara és csoportositasara. A forras a
belvarosban 1248 addzo személyt és szervezetet regisztralt. A lakossag fennmarado
rész¢ét a nem adokotelesek vagy 16 éven aluli gyermek adtak, hiszen ez jelentette
az adokoteles kort.? Az Adofékonyvben szereplé maganszemélyekhez rendelt add
alapjan 6 csoportot alakitottam ki. A csoportok kialakitasaban meghatarozé elv volt
az, hogy az illeté mennyit adézott a hazak lakrészeinek szama utan. 1881-ben az
érsekség elrendelte a varosra vonatkozd addzas menetének Osszegzését, ezaltal ké-
sziilt el egy par lapbol 4116 6sszefoglalé munka ,,Altalanos szabalyok az allami adok
kivetésére nézve az egri fokaptalani uradalmat érdekléleg” cimmel. A kiilonb6zo
lakrészek megadoztatasat a kovetkez6kben kozolt tablazattal szemléltette Hangonyi
Sandor, Eger al - szamvevdje, 1881-ben.

; , Kivetett ado
Osztaly Lakrész (eziistforint)
I. 1 1
1I. 2 3
I11. 3 5
IV. 4-5 10
V. 6-7 15
VI. 8-9 22
VIIL. 10-11 30
VIII. 12-13 36
IX. 14-15 45
X. 16 és ennél tobb -

1. tablazat: A lakrészek utan fizetett ad6osszeg

A 2. tablazat a lakossag négy negyed szerinti megoszlasat mutatja be fiiggetleniil
attol, hogy az illet6 tulajdonos volt vagy bérld. A tablazatban kozolt adatok alapjan
a masodik negyed bizonyult a legnépesebbnek, a lakossag 30%-anak jelentette a
tertilet a lakohelyét, majd ezt koveti az elsd (25%), a negyedik (22%) és a harmadik
negyed (21%).

21875. évi XXIX. torvénycikk, a kereset-adorol . http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5684 (letdl-
tés ideje: 2013.03.01)
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Negyed Adodkategoria "
0,1-5 5-10 10-25 25-50 50-100 | 100-1300 | Osszesen
1 145 59 42 38 17 14 351
) 24% 29% 18% 31% 27% 58% 25%
) 128 51 105 57 35 10 386
) 21% 25% 45% 47% 56% 41% 30%
3 170 41 45 11 3 0 270
) 28% 20% 19% 9% 5% 0% 21%
4 161 51 42 16 7 0 277
) 27% 25% 18% 13% 11% 0% 22%
Osszes 604 202 234 122 62 24 1248

2. tablazat: Az ad6z6 lakossag eloszlasa a négy negyeden beliil

A varosban €16 legkisebb adot fizetd (els6 és masodik adokategoria), tehat a legl
kevesebb jovedelemmel rendelkez6 polgarok koziil 320 személynek allt a tulajdo-
naban ingatlan, lakohelye a negyedek kozotti eloszlast figyelembe véve a harmadik
(47%, 30%) és negyedik (34%, 28%) negyedre lokalizalhat6. (Lasd: 3. tablazat)
Megvizsgalva mindezt a magasabb presztizsii masodik negyedben 2% illetve az els6
negyedben 18%. Ha figyelembe vessziik az utcak szerinti eloszlast a szoban forgd
csoport legnagyobb szamban a Barany, Servita, Maria, Gorog és a Bérc utcaban
helyezkedik el. Mindenképp hangsulyozni kell, hogy maga a tény, miszerint ebbe
a kategoriaba tartoz6 személyek egy része ingatlantulajdonos volt, nem bir nagy
jelentdséggel, hiszen az emlitett hazak alapteriilete, szobaszama messze elmaradt
példaul a masodik negyedbeli f6 utcat (Széchenyi) jellemz6 lakasok mindségétol.
A hasonl6 jovedelemi viszonyok kozott €16, sajat tulajdonnal nem rendelkezd sze-
mélyek ugyanakkor bérléként a masodik negyedben (78%) és az elsé negyedben
(Kovacs Janos, Lenkey Janos, Lejto utca) (50%) éltek.

A kovetkez6 adozasi csoportba (harmadik és negyedik adokategodria) tartozo sze-
mélyek kdzott mar élesebb a volt a negyedek kozotti elosztas. A csoportba tartozo
személyek lakohelye leginkabb a legnagyobb presztizzsel bir6 masodik negyedre
(39%, 45%) és az els6 (17%, 32%) negyedre lokalizalhato, a tobbiben elenyész6 az
aranyuk, harmadik negyedben 8%, 25% a negyedikben pedig 19%, 14% - nak allt
tulajdonéaban ingatlant.
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0,1-5 5-10 10-25 25-50 50-100 | 100-1300 | Osszesen
1. negyed 36 39 27 27 10 9 148
18% 40% 17% 32% 20% 50% 23%
2 negyed 4 10 61 38 29 9 151
2% 8% 39% 45% 59% 50% 24%
3 negyed 96 34 39 7 3 0 179
47% 30% 25% 8% 6% 0% 28%
4 negyed 69 32 30 12 7 0 150
34% 28% 19% 14% 14% 0% 24%
Osszesen 205 115 157 84 49 18 628

3. tablazat: A belvarosi lakossag ingatlanbirtoklasi aranya

A csoporthoz tartoz6 személyeket bérloként is legnagyobb szdmban a masodik
negyedben talaljuk meg a belvarosban (51%, 56%), a varos tobbi teriiletén szamuk
ehhez képest elenyészo (els6 negyed 20, 27%, harmadik 8, 11%, negyedik 16, 11%)
(Lasd: 4. tablazat).

Negyed Adodkategoria "
0,1-5 5-10 10-25 25-50 50-100 | 100-1300 | Osszesen
| 109 20 15 10 5 3 162
' 27% 23% 20% 27% 50% 75% 26%
) 122 41 42 19 5 1 230
' 31% 47% 56% 51% 50% 25% 38%
74 7 6 4 0 0 91
3. 18% 8% 8% 11% 0% 0% 15%
4 92 19 12 4 0 0 127
' 23% 22% 16% 11% 0% 0% 21%
Osszes 397 87 75 37 10 4 610

4. tablazat: Bérlék aranya a negyedeken beliil, adokategorian beliili
szazalékos eloszlassal

Foglalkozas szerinti csoportositas alapjan nagy szamban tiinnek fel a széban for-
g6 adokategoridhoz tartozd személyek kozott a kereskeddk (aranymiivesek, bor-,
r6fos-, buza-, kalapkereskedok) és a vallalkozok (kavézo tulajdonosok, szesz-, di-
vatarus, szdda-, szappan-, porcelan ,,gyarosok”). Megtalalhatoak kozottiik tovabba a
kiilonboz6 tarsadalmi szervezetek igazgatosaganak (Kaszind, Egri Club [Uj Kaszi-
né], Polgari Lovésztarsulat, Egri Dalkor, Onkéntes Tiizoltd —, és mentd-egylet, Ke-
resztény Iparos kor, Katolikus Legényegyletnek) és az ligyvédi kamaranak a tagjai,
azaz az értelmiségi réteg.

Az adott kategoriaba tartozo személyek koziil példaként emlithetjiik ki Dr. Erlach
Sandor és Harmos Gizellat, akiknek a Szent Janos utca 1. szam alatti épiilet allt a
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tulajdonaban. Az ingatlant 1909-ben vasaroltak meg Gombosi Mor 6zvegyétol 3600
koronaért.> Az ingatlanhoz borhazas pince tartozott a Kacsaparton. A paradi sziile-
tési uj tulajdonos fontos szerepet toltott be a varos életében, hiszen amellett hogy
Kasziné konyvtar bizottsagi tag volt, az ligyvédi kamaranal titkari és valasztmanyi
tagsagot is betdltotte. 1909-ben Heves varmegye aliigyésze lett, illetve tagja a Heves
varmegye Népbank Rt. igazgatdsagi tanacsanak.*

A Szent Janos ut 7. szam Balkay Béla és felesége Kiraly Hermina tulajdonat ké-
pezte 1902 és 1923 kozott. A hazat fele részben 180 000 koronaért vasaroltak meg.’
Balkay 1904-t61 1909-ig a Keresztény Iparos Kor igazgatoja illetve tagja a Kaszino-
nak és a Dalkdrnek.*

Szintén ebben az addzasi csoportban figyelhetd meg a tulajdonosok ingatlan-
halmozasa is. Ingatlanhalmozasban kiemelheté a Schwarcz csalad, akiknek harom
ingatlan volt a tulajdonaban, mindegyik a Széchenyi’ és Jokai utcaban.® Schwarcz
Sandor 1894 s 1902 kozott az Egri Ujsag szerkesztdje,® a varosfejlesztd egylet
és a Kaszin6 tagja volt. Ugyvédi kamarai tagsaga utan 1912-ben Heves varmegye
tiszteletbeli foligyészévé valasztottak.'"! Kanitz Gyula ligyvédi kamara valasztma-
nyi tagjanak mindkét haza a féutcan allt."" Ham Lajos, aki az 1896-os Ipartestiileti
jegyzokonyvben hentesmesterként szerepel, szintén harom ingatlannal rendelkezett
a Széchenyi,”? Tarkanyi Béla utcaban' és a Sip kdzben (els6 negyed).'. Kozéleti
szereplését tekintve a Keresztény Iparoskor alelnoke illetve a Dalkor tagja volt. '

A korabeli adminisztracio altal vezetett Adofokdnyvben szerepld legtobb adot
fizetd személyek (6tddik és hatodik adokategoria) foleg a masodik (50%, 59%) és
kisebb mértékben az elsé negyedben (20%, 50%) volt megtaldlhato, mint ingatlan-
tulajdonos, tobbi negyededben aranyuk (6% ¢és 14%) elenyészd. Lakohelyi elhelyez-
kedésiiket vizsgalva, altalanos jelenségként figyelheté meg az is, hogy egy sziikebb

31079. telekkonyvi betétszam, régi 330-as helyrajzi szam. Egri Korzeti Foldhivatal (tovabbiakban:
EKH)

4 Kiss Péter: Hatszaznégyen Eger multjabol 1944-ig. Eger, 2007. 73. (tovabbiakban: Kiss, 2007)
516956. telekkonyvi betétszam, régi 327-es helyrajzi szam, EKH.

¢ Kiss, 2007. 22.

73899. telekkonyvi betétszam, régi 28-as helyrajzi szam, EKH.

$4520. telekkonyvi betétszam, régi 378-as helyrajzi szam, EKH., valamint az 5550. telekkonyvi betét-
szam, régi 382-es helyrajzi szam, EKH.

° Barna Béla: Eger sajtotorténete 1705-1999. Szakdolgozat. Szeged, 1999. 23.

10 Kiss, 2007. 228.

16672. telekkonyvi betétszam, régi 147-es helyrajzi szam, EKH., valamint az 1079. telekkonyvi betét-
szam, régi 330-as helyrajzi szam, EKH.

12621. telekkdnyvi betétszam, régi 297-es helyrajzi szam, EKH.

13 6716. telekkonyvi betétszam, régi 394-es helyrajzi szam, EKH.

144701. telekkonyvi betétszam, régi 137-es helyrajzi szam, EKH.

15 Kiss, 2007. 101.
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teriiletre koncentralodtak. A leginkabb preferalt utcak kozott szerepelt a Széchenyi
utca elsd fele, a Szent Janos, Jokai utca, Kossuth utca, Ersek utca és a Zalar utca.
Az utcakon beliil is kdzel helyezkedtek a hazak, egy-két lakohaz kivételével egymas
szomszédsagaban vagy egymastol kis tavolsagban alltak az ingatlanjaik. Foglalko-
zéasukat tekintve a csoport tagjai leggyakrabban az értelmiségiek — orvos, ligyvéd
— voltak, rajtuk kiviil vagyonos iparosok, borkereskedd, liszt- szeszarus, egyhaziak
és tékepénzesek olvadtak kozéjik.

A legtobb adot fizetdk koziil a bérlok aranya csupan 2% volt, és 6k is kizardlag az
els6 és masodik negyedben éltek. Majzik Viktor alispan példaul csupan csak bérelte a
Széchenyi utcai hazat, ingatlan nem all a birtokaban, hiszen tarnamérai szarmazas,
folddel és ingatlannal is ott rendelkezett. Kanitz Lipot, aki jelentds szerepet toltott
be a varos életében, az elsé negyedben hazat bérelt. Kanitz még 1849-ben alapitotta
meg az 1907-ig miikodo keményitdgyarat. Emellett fliszerkereskedése volt az egri
piacon, illetve komoly érdekeltségei a borkereskedésben. 1870-t61 a zsido elemi is-
kola iskolaszéki tagja, tovabba tobb éven keresztiil a zsid6 hitkdzség elndke volt.'

Bérhazak megjelenése

A szazadfordulot megel6z6 két évtizedben orszagszerte nagy problémat jelentett
a felgyorsul6 népességnovekedés, és az ezzel egyiitt jaro lakbérek és telekarak emel-
kedése. A vizsgalt korszakban, Eger belvarosaban a lakossagszam nem novekedett
szamottevden, a jelenség inkabb a hostyakon volt megfigyelhetd.!” Ennek ellenére az
orszagos jelenségnek megfeleléen mégis megjelentek az emeletes, zartudvaros, flig-
gbfolyosds bérhazak, melyeket a tombok legértékesebb telkein, a sarkokon probal-
tak épiteni, ha erre lehetdség nyilt. Egerben a klasszikus értelemben vett bérhazakat
csupan a masodik negyedben, az igynevezett szlikebb belvaros teriiletén (Széchenyi
utca elso fele, a Szent Janos, Jokai utca [régi Cukor utca], Kossuth utca [régi Kapta-
lan], Ersek utca [régi Kossuth] és a Zalér utca [régi Piac]) talalhatunk, ott is csupan
harmat-négyet.'s

A varos tavolabbi pontjain inkabb nagy alapteriiletii, 10-15 vagy annal tobb szo-
bas csaladi hazakat adtak ki bérleménybe. Ennek a jelenségnek valdsziniisithetd
oka az volt, hogy az adott korban a varosban nem volt fizet6képes vallalkozoréteg,
illetve hatraltato tényezo volt az is, hogy a 19. szazadra a belvaros mar egy kiala-
kult utcaszerkezettel rendelkez6, szabalyos, rendezett varosmagot mutat. Egy 1753-

¢ Kiss, 2007. 123.

17 1870-es népszamlalas adatai szerint a belvarosban 6708 ember lakott, az sszlakossag pedig 19.404
6 volt. Az 1910. évi adatok alapjan a polgari lakossag szama 26.807 6 volt.

'8 A tulajdonlapok sok esetben a bérhazakat mar tarsashazként tiintették fel, ezek azonban valdsziniileg
csak utolagos bejegyzések lehetnek, hiszen a fogalom jogi értelemben csak 1924-ben keriilt beveze-
tésre.
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as Hazael Hugo servita szerzetes-féle térkép'® alapjan megallapithato, hogy a 18.
szazadra mar kialakult a varos szerkezete és a telkek aproézodasa sem ment végbe.
A belvaros tilnyomo részén pedig tobbé-kevésbé megegyezik az ingatlanok nagysa-
ga és iranya, ha 0sszevetjiik az emlitett térképet a 19. szazadi valtozattal.

Lakas mobilitas

A bérlok lakas-mobilitasara vonatkozo vizsgalat ma mar természetesen nehéz val-
lalkozas, hiszen, mint az alabbi példak is mutatni fogjak, a bérldk lakohely valtozta-
tasa igen gyakori jelenség volt. Vizsgalatom kiindulépontjaként annak a 13 belvarosi
haznak az esetét valasztottam, amelyben az adott évben— 1883-ban — kettd vagy an-
nal tobb bérlét jegyeztek fel. Ezt kovetden attekintettem egy hétéves iddszakot, azt
vizsgalva, hogy mennyire volt intenziv jelenség a bérlok lakhelyvaltoztatasa.>

A Széchenyi utca 2. (1j hazszam) (lasd melléklet) egyike volt a legtobb szobaval
rendelkez0 épiileteknek. A hazban 6sszesen 15 helyiség— 7 szoba, 4 konyha, 1 bolt-
helyiség, padlas, pince, kamra — volt.! A bérleményeket, a szobak méreteit, bérleti
dijait sajnos nem emliti a forras. Az els6 tulajdonosokrol kevés informacioval ren-
delkezem. Az épiiletet 1873-ban vasaroltak meg 84000 forintért. Tulajdonosai kdzott
11 személy — dr. Hartl Sandor valamint testvérei és vejei — szerepelt. Az 1883-as
évben, a haz lakéi kozott, talalunk irnokot, badogost, széda- és porcelan gyarost,
sirkdarust, kavést, csapost tovabba egy kalyharaktarost. Két éven beliil a lakok cso-
portja teljes egészében kicserélodott, és a kovetkezd eévekben folyamatosan érkezett
egy-két ujabb személy az ingatlanba. A vizsgalt években a leghosszabb bérlet négy
évig tartott.

Egy kozelében 1év6, (Maczky Valér utca) (lasd melléklet) 6sszesen 20 helyiség-
gel (ebbdl 13 szoba) rendelkez6 épiiletnek kozel 6t éven keresztiil nem volt bérldje,
hatodik évben a forras feljegyzése szerint egyhazi tulajdonba keriil.?

Kovetkezé példammal arra szeretnék ramutatni, hogy a bérlék korantsem csu-
pan a szobakat bérelték ki, hanem, jovedelmi viszonyaiknak megfelelden, gyakran
csupéan egy konyhét vagy éppen a padlast. Eppen ezért érdekes nyomon kovetni egy
Zalar utcai ingatlan (lasd melléklet) torténetét. Az adott ingatlannak a nagy jovede-
lemmel rendelkezd szeszarus, Fischer David volt a tulajdonosa. A hazban 6sszesen
22 helyiség volt, 6 szobarol, 3 bolthelyiségrol, 3 konyharol, 2 padlasrol, 4 raktarrol

19 Kovacs Béla: Agria Recuperata, A toroktdl visszafoglalt Eger Gjjaépitésének elsé évei In: A Heves
Megyei Levéltar forraskiadvanyai. 13. sz. Eger, 2006.

2 Gyani Gabor: Az utca és a szalon. A tarsadalmi térhasznalat Budapesten, 1870-1940. Budapest,
1998.

2 MNLHML, V-74/23, 1884.

2 MNLHML, V-74/38, 1884.
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van tudomasom.”? Az els6 harom évben a tulajdonosnak csupan két bérlgje akadt,
1886-tol azonban fokozatosan novekedett a bérlok szama: 1888-ban 6, majd a ko-
vetkez6 évben mar 10 bérléje volt az ingatlannak.

Altalanossagban azonban nem ez volt a jellemz6. A megvizsgalt hét év soran két
éven belill a helyben maradt bérlok kozé legalabb két 0 lako érkezett, a folyama-
tosan helyben maradok aranya nagyon alacsony volt. Altalanositani, természetesen
nem szabad, de azt kijelenthetjiik, hogy a bérlok nem jelenthettek biztos jovedelem-
forrast a tulajdonosok szamara, hiszen szamos haz tobb éven keresztiil iiresen allt.
Bar a bérhazak az orszag tobbi részén, foleg a févarosban, a haszonszerzés fontos
targyai voltak, Eger esetében ez nem volt jellemz6.

Ingatlanmindség

Az eddig megjelent munkakban az egri épiiletek épitéstorténetérdl csekély infor-
macio all a rendelkezésiinkre. A varossal foglakozé éplilettdrténetnek szinte egyedii-
li forrasa - minden hianyossaga ellenére - a Heves megyei miiemléki topografia, ez
azonban kizarolag a miiemlékekre korlatozodik.” A varos épitéstorténetében az elsé
jelentds, a mai napig hatd valtozas a 18. szazad 20-as, 30-as éveiben tortént, amikor
a kozépkori alapokra 11j barokk épiiletek épiiltek.? A 19-20. szazad folyaman nagy
szamban semmisiiltek meg barokk épiiletek illetve helyiikon mas stilusu épiileteket
emeltek. Ennek ellenére azonban a belvarosban talalhato épiiletek meghatarozo jel-
legét ma is a barokk stilus adja. Az Gijonnan emelt épiiletek leginkabb alapteriiletiik-
ben tértek el egymastol, hiszen éles szintkiilonbségekr6l nem beszélhetiink, legjel-
lemzdbbek az egy, ritkabb esetben kétemeletes ingatlanok.

Az egri lakaskultira bemutatasa, lakasleltarak, hagyatéki iratok feldolgozasa Eger
esetében felettébb nehéz vallalkozas, hiszen a rendelkezésiinkre all6 adatok igencsak
szegényesek, mivel a legalapvetdbb iratokat, lakasleltarakat, hagyatéki illetve gyam-
eljarasi iratokat erdsen kiselejtezték. Rendszerezett iratok nem maradtak fenn. Ezért
az ingatlanok minéségére csupan az alapteriiletbdl, a Hazado 6sszeirasban szerepl6
szobaszambol és az ezért fizetett adobol lehet kovetkeztetéseket levonni. Ha 6sz-
szehasonlitjuk a négy negyedet, akkor jelentds kiillonbségek rajzolodnak ki. Ennek
bemutatasara végeztem egy statisztikai elemzést, melynek segitségével a kiilonb6z6
elemek — negyedbeli elhelyezkedés, lakasméret, bérleti dij, hazbér jovedelem — vizs-

3 MNLHML, V-74/23, 1884

24 Handak Péter, Polgarosodas és urbanizacio. Bécs és Budapest varosfejlédése a 19. szdzadban. In:
Budapesti Negyed. VI. évf. 4. sz. 1998. http://epa.oszk.hu/00000/00003/00017/061-110.html (letsltés
ideje: 2013. 03.12)

% Dercsényi Dezs6: Heves megye milemlékei II. Magyarorszag milemléki topografidja. Budapest,
1972.

26 Nagy Jozsef: Eger torténete. Budapest, 1978. 259.
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galhato. Elso 1épésként szeretném felvazolni, az egyes negyedekben megfigyelheto,
szobaszamokbol adodo jelentés kiillonbségeket. A hazak pontos alapteriilete nem
minden esetben all rendelkezésemre, igy arra a szobak szama enged kovetkeztetni.

A szobak szamanak eloszlasat a kovetkez6 tablazat szemlélteti:

Kiadott | Atag Kozépst 50% Szélsértékek
szobaszam kiadott intervalluma
szobaszdm | Minimum | Maximum | Minimum | Maximum
1.negyed 51 5,51 4,57 6,45 2 13
2.negyed 75 9,07 7,99 10,14 3 24
3.negyed 48 4,13 3,38 4,87 1 15
4.negyed 21 3,05 2,29 3,80 1 8
Osszesen 195 6,27 5,66 6,88 1 24

5. tablazat: A kiadott szobaszamok eloszlasa negyedenként

A megvizsgalt negyedekben legnagyobb alapteriilettel, ezaltal legtobb szoba-
szammal rendelkez6 hazak a masodik negyedben voltak jelen szamottevéen. A je-
lenség talan meglepd, hiszen ezen a teriilet alltak épiiletek legkorabban, majd ez a
teriilet bizonyult id6vel sziikosnek. Az épitkezések kdvetkeztében azonban valdszi-
niileg ezeket a hazakat bontottak le és épitettek a helylikon nagyobb alaptertiletii
épiileteket. A masodik negyed minden tekintetében eltérést mutat a varos tobbi terii-
leteihez képest. Elsésorban, a vizsgalt 75 haz kozott itt talaljuk a legkiugrobb szelsé
értekeket a szobak szamat illetéen. Tehat itt talalhato a legtobb szobaval - 24 szoba
- rendelkezd haz, ezt koveti sz¢Elso értékek vizsgalataban, a harmadik (15 szoba),
az elso (13) és negyedik (8) negyed. A masodik negyed atlagos szobaszama 9, ami
szintén messze meghaladja az 6sszes negyedben atlagosan eldforduld szobaszamot.
A tobbi negyed — atlagos szobaszamot vizsgalva — jelentds mértékben nem kiilon-
boznek egymastol. A masodik negyedet kdveti az elsd (5szoba), a harmadik (4szoba)
végiil a negyedik negyed (3 szoba).

A legszerényebb lakaskoriilmények kozott, tehat a harmadik €s negyedik negyed
lakoi éltek. Ezekben a negyedekben mar mérséklodott a masik két negyedben tapasz-
talt nagyarany eltérés az ingatlanok kozott. A Hazado 6sszeiras alapjan elmondhato,
hogy ezekben a negyedekben fordulnak eld a leggyakrabban az egyszobas épiiletek.
A tulajdonosoknak gyakran még ezeket is bérbe kellett adniuk, és rakényszertiltek
arra, hogy ¢letteriiket egy — két bérldvel megosszak. Kiugro kiilonbségként tapasz-
taljuk, hogy épp a harmadik negyedben talalhatunk egy 15 szobaval rendelkez6 ha-
zat, azonban errdl a hazrol jelenleg nincsenek adataim.

A szobdk szama azonban nem vonja maga utan értelemszerlien a legtobb bérbe
adott szobak szamat. A negyedek kozott egyediil itt nem talalunk kiugro kiilonbsé-
geket az értekek kozott. Minden negyedben nagy volt a bérbe adott szobak aranya.
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Az els6 negyedben atlagosan 69%, a masodik negyedben 70%, a harmadik negyed-
ben 72%, végil a negyedik negyedben 73%-ban adtak ki a szobakat, amely nem
feltétleniil jelentette azt, hogy minden szobanak kiilon bérléje volt.

Kiadott | Atlag KozEps6 50% Szélsdértek
szoba | jovedelem — 1ntervallum. — -
Minimum | Maximum | Minimum | Maximum
1.negyed 48 244,60 160,2 329,09 10 1210
2.negyed 75 437,12 338,67 535,57 55 2500
3.negyed 48 94,23 66,66 121,80 10 455
4.negyed 21 54,57 30,21 78,93 12 210
Osszesen 192 261,43 212,49 310,37 10 2500

6. tablazat: Hazbér-jovedelem

Az 1884-es statisztika alapjan megallapithato, hogy tulajdonosok a bérbe adott
szobakért atlagosan 244 és 437 eziistforint hazbért kaptak a sziikebb belvarosi terti-
leteken. A legnagyobb bérleti dijjal, ebbdl kovetkezden legmagasabb presztizzsel
rendelkezd hazak is egy szlik belvarosi sdvban koncentralodnak: Jokai, Szent Janos
¢és Kossuth utcaban 1évo ingatlanokért kaptak a tulajdonos legjelentdsebb dsszeget.
A tulajdonosok, a harmadik negyedben atlagosan 94 eziistkorona bevételre tettek
szert az ingatlanjaik bérbeadasaval, illetve a negyedik negyedben ugyanez az érték
54 eziistkorona volt, ugyanakkor figyelembe kell venni azt a tényt is, hogy ebben a
negyedben volt a legkevesebb, rendelkezésre allo bérelhetd szoba.

Osszegzés

Egerben a tarsadalmi csoportok lakohelyi elhelyezkedése a tulajdonos-bérld via
szonyrendszer tekintetében egyaltaldn nem annyira tipikus, mint ahogy azt feltéte-
leznénk. Konkrét tényezdk alapjan 6sszetevodott — viszonylag azonos jovedelemfor-
ras, addosszeg - csoportok nyomon kdvetésével észrevehetd, hogy sztiken elhatarolt,
konkrét elit negyedek nem rajzolédnak ki a varoson beliil. A leginkabb preferalt
teriilet a varosban — ahol a bérhazként, bérbe adott hazként funkcionald épiiletek is
elhelyezkedtek — a Széchenyi utca elso fele, a Szent Janos, a Zalar, a Kossuth, és a
Dobo utca volt. Ebben valdszintileg kozrejatszott az a tény is, hogy a belvaroson be-
lil itt talalkozhatunk a legnagyobb alapteriiletdi, legtobb szobaval rendelkez6, bérlok
fogadasara alkalmasak hazakkal. Az egri bérhazakban €16 lakokozosség tarsadalmi
Osszetétele viszonylag vegyesnek mondhato. A bérhazak elenyészd aranya is mu-
tatja, hogy a varos, a korban, nem tartozott a népszerti letelepedési helyek kozé, az
emberek inkabb az iparosodottabb, jobb megélhetési lehetdségeket biztositd fovaros
vagy kiilfold felé vették az iranyt. Jelentds kiilonbségeket csupan a tulajdonbirtok-
las tekintetében tapasztalhatunk. A legkisebb jovedelemmel rendelkezd személye-
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ket tulajdonosként inkabb a sziitkebb belvarosi negyedtdl tavolabb esé harmadik és
negyedben talaljuk, ugyanakkor ez az arany a legtobbet adozo6 polgarok esetében a
Széchenyi és ra merdleges utcakra koncentralodik.

Melléklet

Széchenyi utca 2. (bérhaz)
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Maczky Valér 1.

Zalar utcai ingatlan
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CSERHATI KATALIN

A MAYV Igazgatésag Segédhivatal alkalmazottainak
iskolai képzettsége, vasuti szakképesitése,

jovedelmi viszonyai 1886-1918 kozott

A MAYV Igazgatosag megszervezése, a Segédhivatal kialakulasa, osszetétele

A kiegyezés megkotése, az 1) kormany megalakuldsa a vasut miikddésére is haé
tast gyakorolt. Grof Mik6 Imre kézmunka- és kozlekedésiigyi miniszter idején a
kormany 11j vasutpolitikai koncepcidt dolgozott ki, mely felvaltotta a Bécs kozponti
vasuti halozatfejlesztést, visszatérve a Széchenyi Istvan- féle elképzeléshez. A Pest
— Hatvan - Salgoétarjan, Zakany - Zagrab, illetve a Hatvan - Miskolc vastutvonal
allamositasa révén megalakult 1869-ben a Magyar Kiralyi Allamvasutak! (MAV).2
A vonalak adminisztrativ iranyitasara szervez8dott meg a Magyar Kiralyi Allamvasa
utak Uzletigazgatosaga (1884-t6] MAV Igazgatosag).’

A MAV vonalhosszanak névekedése, ehhez kapcsolodéan, az egyre specifikalk
tabb munkavégzés, az Igazgatdsagon belill sziikségessé tette az iratkezelés és az
iratorzés feladatanak ellatasara létrehozni egy sajat hivatalt. A feladatkdr betoltésére
szervezték meg a Segédhivatalt, kiilon iktatd, ligyirat-nyilvantarto, irattar kialakita-
saval.* A hivatal elhelyezkedése az Altalanos Igazgatasi Féosztaly Titkarsagan beliil
volt megtalalhatd, egészen 1918-ig.°> 1918. junius 9-én az Igazgatosag a 20 328. sza3
mu elnoki rendelet alapjan atkeriilt a Magyar Kiralyi Kereskedelemiigyi Minisztéri-
um 10. szakosztalyanak iigykorébe. Feladatkore megvaltozott. Az eredeti kdozponti
igazgatas mellett a minisztérium hataskorébe tartozo ligyeket is az Igazgatdsag latta

1'1869. oktober 31-én keletkezett 14 342. szamu rendelet alapjan a fentebb felsorolt vasttvonalak a
Magyar Allamkincstar kezelésébe keriilt at. — Tokolyi Istvan: A MAV Igazgatosag irattaranak torténe-
te. Levéltari Szemle, 1975. 25. évf. 2-3. sz. 369. (tovabbiakban: Tokolyi, 1975.)

2 Czére Béla: A vasit torténete. Budapest., 1989. 99-101.

3 Az alapvetd agazatok az Uzletigazgatésag létrejottének idészakaban alakultak ki (palyafenntartas,
vontatds, forgalom, kereskedelem, illetve az ehhez kdt6d6 funkciondlis szervek). Szervezeti felépitése
a MAV egyre ndvekv vonalhosszaval egyre specifikusabba valt. — Tokolyi, 1975. 374.

4 Uo. 375.

> Mikloés Imre: A magyar vasutassag oknyomozo torténelme. Vac, 1938. 193-195.
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el.® Székhelyiik kezdetben Stempf Karoly’ lakasa volt, a Kerepesi ut 68. szam alatt,
1871-t61 a MAV t5bb épiiletet is bérelt az Igazgatosag szamara, az Ull6i at 5-6. sza-
mu ingatlanokat. 1874. december 7-én jott Iétre a javaslat, mely 0j éplilet épitésére
tortént az Andrassy ut 73-75. szam alatt.®

A Segédhivatal osszetétele,” az almanachokban feltintetett alkalmazottak szat
ma 1905-1918 kozott valtozasokat, jelentds eltéréseket mutat. A sematizmusok se-
gitségével visszakereshetdek az alkalmazottak tényleges munkavégzésének helyei,
beosztasai, rangjai. Az els6 Magyar Vasuti Szaknaptar Kozlekedési Almanach €s Se-
matizmus 1905-bdl maradt rank. A kutatas idszakat érinté utols6 almanach 1918-
bol maradt az utdkorra, digitalizalt formaban.' Azadatbazisban és azalmanachban
is feltlintetett személyek, alkalmazotti 0sszetételiik vizsgalata alapjan, megallapit-
hato a hivatal felépitése, annak személyi Osszetételében, 1étszamaban toérténd val-
tozasok. Terjedelmi korlatok miatt a Segédhivatal rekonstrukciojabol az 1905-6s,
illetve 1918-as Osszetételt mutatnam be, kihagyva a szerkezeti atalakulas okainak
magyarazatat, érzékeltetve a hivatal felépitésének, beosztasainak Osszetettségét.

1905-ben a MAV tulajdonaban 16vé vasutak hossza 7682,2 km volt. Az dsszes
MAYV vasutas szama meghaladta a 104 000 fét, a teljes almanachban 78 867 fot
tiintettek fel. Az alkalmazottak Osszetétele szamszeriisitve, az egész MAV Gssze-
tételét vizsgalva: 6760 hivatalnok (8,57%), 37 139 munkas (47,09%), 11 560 al-
tiszt (14,66%), 22 982 szolgak (29,14%). Rangbéli 6sszetételiiket tanulmanyozva az
alabbi adatokat lehet megallapitani: hivatalnok 22,2%, szolga 25,5 %, altiszt 22,4 %,
a fennmaradd 29,9 % munkas alkalmazottként feltlintetve talalhatjuk meg a Magyar
Kiralyi Allamvasutak alkalmazasaban."" Az adatbézisban feltiintetett 371 £6 koziil 56
alkalmazott van feltlintetve az almanachban, koziiliikk 51 6 a Segédhivatalok alkal-
mazasaban allt. A sematizmusban feltiintetettek 1étszamat tekintve a Segédhivatalok
alkalmazottainak létszama 80 f6 volt. Szamitasok alapjan az alkalmazottak 64% fel

6 Tokolyi Istvan: Magyar Allamvasutak Igazgatosaga 1869-1949. Repertorium. 1. rész 1869-1920. In.
Levéltari Leltarak 26. Budapest, 1964. 6.

7 Stempf 1871. oktéber 20-ig volt a MAV igazgatéja, december 22-én véglegesen felmentették a
szolgalat végzése alol. — Tokolyi, 1975. 371.

8 Az épiiletek bérlése a MAV szamara nem volt megfelel, mivel a varos tobb részén is helyezkedtek
el irodak, illetve a bérleti dij a tarsasag szamara egyre megterheldbb volt. - Tokolyi Istvan: Palota a
Sugar uton. Budapest, 2000. Melléklet 1.

A Segédhivatal osszetételének rekonstrualasahoz relacios adatbazist alakitottam ki, Microsoft Acces
program segitségével. A digitalizalt iratanyag a MNL, Z 1610 Magyar Allamvasutak Igazgatosag
fond, MAV Gytijtemények allag, 109-114. raktari egység, 0,72 ifm. ,MAV alkalmazottak személyi
lapjai (1886-1918)” néven talalhaté meg.

10 Az Tgazgatdsag atszervezése utan az almanachok kiadasa elmaradt a vastttarsasag részérdl, kivéve
1926, illetve az 1946. évet. Az informaciorol az almanachokban torténd kutatasaim soran gy6zédtem meg.
I Magyar Vasuti Szaknaptar. Kozlekedési almanach és sematizmus. Szerk.: Récsey Emil. I-II1. évf.
Budapest, 1905-1907. 39. (tovabbiakban: Récsey, 1905-1907)
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van tlintetve az almanachban és az adatbazisban egyarant. Az 51 f6 koziil a legtobben
az irodaaltiszt feladatkdrbe voltak beosztva 24 (39) 6, ezt kovette a 8 (12) £6 iroda-
tiszt, a 7 (12) kezelénd, az 5 (6) f6 hivatalnok, a 2 (2) féellendr, 1-1 6 pedig feliigye-
16 (1), ellendr (2), miivezetd (2) beosztasban volt megtalalhatd az almanachban.'?
Az 1918-as évben a Magyar Kiralyi Allamvasutak vasttvonalainak hossza 8316 km
volt."® Az almanachban feltiintetett alkalmazottak 1étszamarol nincsen tudomasunk. '
Az Igazgatosag személyi Osszetétele elérte legnagyobb létszamat: 229 6, melybol
87 f6 szolgélati lapja maradt rank. Osszetételiiket illetden: vezetd 1 (0), féellendr 1
(1), ellenér 7 (6), segédtitkar 1 (1), hivatalnok 1 (0), mtivezetd 2 (0), irodakezeld 83
(33), dijnok 11 (6), kezel6nd 21 (7), napidijas kezelond 27 (9), kis irodai napibéres
6 (1), gépfelvigyazo 3 (2), szertarnok 1 (0), konyvkoto 2 (1), nyomdasz 4 (0), konyv-
kotésegéd 4 (1), nyomdaszsegéd 13 (5), hivatalszolgak 38 (11) 6.1

A Segédhivatal alkalmazottainak iskolai képzettsége,
a szolgalatba allas feltételei, vastti szakképzettsége

A Segédhivatalnal torténd szolgalatba 1€épéshez, azaz a magyar allamvasutaknal
torténd alkalmazasnal elengedhetetlen feltétel volt az iskolai végzettség bemutata-
sa, annak a megfeleld iratokkal torténd igazolasa.'® Az 1914.évi XVII. torvénycikk
5.§ 4. pontja szerint az alkalmazas altalanos feltételei: ,,az illetd szolgalatra nézve
megszabott iskolai képzettsége van.”'” Az alkalmazottak alap-, k6zép-, és fels6foku
iskolai végzettség szazalékos eloszlasat vizsgalva az alapfoku oktatasban részt vett
dolgozok aranya a legmagasabb (a diagramon kék szin arnyalataival jelezve), mely a
polgari (22%), az elemi (26%) és a leanyiskolat'® (3%) végzettek kdzott oszlik meg.
A kozépfoku iskolai végzettség aranya 34%, a legdsszetettebb képzési format mutata
ja (vords arnyalataival jelezve): kereskedelmi (11%), gimnazium (16%), realiskola
(4%), ipari iskola (2%). A fels6oktatasban részt vett alkalmazottak aranya 16 % volt
(z61d arnyalattal elkiilonitve)."

12 A zar6jelben feltiintetett szamok az almanachokban feltlintetett segédhivatali beosztasok teljes
létszamot mutatjak. Récsey, 1905-1907. 19-20.

13 Dr. Kazinczy Laszl6: Kozlekedési halozatok. Jegyzet. 16.

4 Az 1918-as almanach, sematizmus része nem keriilt digitalizasara.

15 Magyar vasiti szaknaptar. Kozlekedési almanach és sematizmus. Szerk.: Wodianer Béla Antal.
XVI. évf. Budapest, 1918. 223-224. (tovabbiakban: Wodianer, 1918)

16 A szolgalati tablazatok kiallitasa (40 948/Ala rendelet) In. Hivatalos Lap 1889. 05.27. 244,

171914. évi XVIL. torvénycikk, a vasuti szolgalati rendtartasrol. http://www.1000ev.hu/index.
php?a=3&param=7273 (let6ltés ideje: 2013.03.07)

18 Az 1883. évi 30 torvénycikk a n6k kozépiskolai oktatasanak kérdését nem rendezte. Wlassich Gyula
minisztersége idején ugyan megnyilt a lehetdség a kdzépfoku oktatasban valo részvételre, de az érett-
ségi lehet6sége tovabbra is hianyossag maradt.

19 Az iskolak kategorizalasahoz PukanszkyBéla- Németh Andras: Neveléstorténet cimii munkat hasz-
naltam fel. - http://mek.oszk.hu/01800/01893/html/09.htm (let6ltés ideje: 2013.03.07)
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1. abra Az alkalmazottak iskolai végzettsége 1886-1918 kozott

Az iskolai végzettséggel szoros Osszefliggésben all az alkalmazottak munkakort
ének a meghatarozasaval, az alkalmazas feltételével és az els6 beosztassal. A leen-
do alkalmazottnak az alkalmazasért a lakohelyéhez legkdzelebbi iizletvezetdséghez
kell kérvényt irni, amely lizletvezetdségnél szeretne alkalmazasban lenni. A kérvény
megirasa sajat keziileg tortént meg. Az alkalmazas feltételei koz¢ tartozott a csaladi
allapot feltiintetése, a véder6hoz vald viszony igazolasa, a testi és szellemi épség,
a magyar allampolgarsag, a 18-35 év kozotti életkor, a biintetlen eldélet, illetve az
iskolai végezettség.” A csaladi allapotnal nds egyének alkalmazasa nem volt megent
gedett, ennek ellenére az adatbazisban feltlintetett személyek koziil az alkalmazottak
39 %-a nds volt, igaz hazassagkotésiik a felvételiik utan tortént meg.

Az alkalmazottak 40%-a 20-30 év kozottiként kezdte meg MAV-nal letoltendd
szolgalatanak idejét. A szolgalatba valo felvétel korcsoportos megoszlasanak vizs-
galatanal eléfordult, az elsé beosztasba keriilés idopontja az alkalmazottak életkorat
tekintve 60-70 év kdzott volt meghatarozva (~2-3%).

A Magyar Kiralyi Allamvasutaknal az alkalmazottakat hirom kategériaba sorol-
tak: szolgak, altisztek, és tisztek. Az els6 beosztas vizsgalatanal megallapithatjuk, a
szolgai kategoria volt a legaltalanosabban elterjedve az elsé beosztas betdltésénél, az
iskolai végzettségtol fiiggetleniil. Az alkalmazottak 85,1 %-a kezdte meg szolgalatat
szolgai kategoriaba, majd az eldléptetéseknek, kinevezéseknek kdszonhetéen emel-
kedett magasabb beosztasba. Altiszti és tiszti munkakort 14,1%, illetve 0,8% toltott
be els6 beosztasként.

20 Szigeti Janos: A magyar vasutak képzési és mindsitési feltételei. Budapest, 1910. In: Kozlekedési
Szakkonyvtar. Szerk.: Képessy Arpad. I. sor. 34. k. 56. (tovabbiakban: Szigeti, 1910)
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Ha az egyes kategoriak iskolai végzettségének Osszetettségét vizsgaljuk meg,
megallapithatjuk, két ember kezdte elsé beosztasat tisztként. Végzettségiiket tekint-
ve az egyikilk polgari vagy egyéb érettségivel nem rendelkezd személy volt, még a
masik alkalmazott ,,szak’kozépiskolai végzettséggel rendelkezett.

A ,,szak”’kozépiskolat végzettek aranya a legmagasabb a szolgak kdrében 89 6
(41%), az altisztek koziil 9 (25%), illetve 1 (50%) tiszt rendelkezett ezzel a végzett-
séggel. A polgari és egyéb, érettségivel nem rendelkezOk szamaranya a legmagasabb
az altisztek korében 23 f6 63%, még tiszti els6 beosztasba a végzettséggel 1 (50%)
6 keriilt. Human gimnaziumban a szolgai alkalmazottak koziil 34 £6 (15,4%) tanult,
még az altisztek koziil csak 3 16 (8,3%).

Felséfoku végzettséggel csak az elsé beosztasban szolgaként kategorizalt alkall
mazottak rendelkeztek 29 6 (19,3%). Elemi iskolai végzettséggel 27 dijnok ren-
delkezett, korcsoportos eloszlasukat vizsgalva, az alkalmazottak atlagosan 20-30 év
kozotti életkorban (47,88%) kezdték meg hivatali palyafutasukat. A polgari, illetve
érettségivel nem rendelkezd személyek koziil 59 6 kezeldként, 22 £6 kezelond, il-
letve 22 6 dijnok volt. Az ajanldval rendelkezé személyek koziil 2 16 altiszti, 44 £6
segédhivatalnok, illetve a nevezetes ajanlasokkal rendelkezd 38 személy is dijnok-
ként kezdte el szolgalatat.

Példaként emliteném a nemesi szarmazasu cserneki és tarkedi Dessewffy Jozse-
fet, akinek ajanloja Dessewffy Arisztid volt, akadémiai végzettséggel, dijnokként
kezdte meg palyafutasat. Androvicz Gabor elemi iskolai végzettséggel, Dr. Wlassits
Gyula ajanlasaval, dijnokként kezdte a MAV szolgalatat. Két alkalmazott altisztként
toltotte be elsé beosztasat: Bergh Ilonkat édesapja Bergh Albert osztalyvezetd ajan-
lotta, kezelono jeldltként polgari iskolai végzettséggel rendelkezett. A mésik altiszt-
ként els6 beosztasat betdltd, ajanlassal rendelkezo alkalmazott Bodrogai Margit volt,
alkalmazasanak kezdete megegyezett Bergh Ilonkaéval. Edesapja Bodrogai Janos
allomas eloljaro ajanlotta, iskolai végzettsége szintén a kezeldénd jeloltektol elvart
polgari iskola volt.

A MAV Segédhivatalanak szolgalatdba tartozé alkalmazottak kozott a fentebbi
adatokbol lathattuk, nem rendelkezett minden alkalmazott érettségivel. Ilyen eset-
ben csak kiilon felvételi vizsgaengedéllyel lehetett valaki hivatalnok vagy hivatal-
nok gyakornok. A vizsga rendszere szigoru volt, kizarta a potvizsga lehet6ségét.?!
A ndk oktatasanak problematikajarol a fentebbiekben mar tettem emlitést. A nék ko-
rében megkdvetelt iskolai végzettség legalabb 4 polgari vagy annak megfeleld tudas
volt. Ha ezt a kritériumot nem teljesitette a leendd alkalmazott és csak hat elemivel
rendelkezett, ebben az esetben felvételi vizsga engedélyét kellett kérvényezni az el-
ndktdl, annak kiilon engedélyével lehetett vizsgat tenni. A vizsga sikertelen letétele

2 Miklos Imre: A magyar vasutassig oknyomozo torténelme. Vac, 1938. 586. (tovabbiakban: Miklos,
1938)
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esetén az elnok kiilon engedélyével lehetett szakvizsgat tenni. Ha két alkalommal is
sikertelen a letétel az alkalmazott szamara az elbocsatast jelentette.?> Hianyzo iskolai
képesités lizletvezetdi vagy igazgatdi engedéllyel megszerezhetd volt a férfiak sza-
mara. A noket els6sorban kezeléndként alkalmaztak, végzettségiik kdzépiskolai alsd
négy osztaly vagy felséleanyiskola volt.* Az almanachokban megtalalhat6, Segédhi-
vatalban dolgozo6 ndi alkalmazottak aranyszama 1905-ben 15% volt, még 1916-ban
11 % volt, a szazalékos aranycsokkenés magyarazata, a Segédhivatalban szolgalok
aranyanak novekedése, amely nem ndvekedett aranyosan a nok alkalmazasaval.

A miilegyetemet végzett személyek mérnoki diplomaval azonnal felvételt nyertek,
a MAV megfelelé munkahelyet biztositott szamukra.?* Jogtudomanyi képesitéssel
rendelkez6 leendd alkalmazottakat fogalmazoi beosztasban foglalkoztattak. A ko-
zépiskolai érettségivel, tiz honap szolgalati idovel, vasuti tisztképzovel rendelkezd
alkalmazottak hivatalnoki beosztast tolthettek be.?

A hivatalnoki allas betoltése eldtt az alkalmazott dijnoki beosztasba volt foglal-
koztatva. A szlikséges harom iizleti vizsga letétele utan (tavirodai, forgalmi, keres-
kedelmi), illetve az elméleti ismeretek gyakorlatban torténd alkalmazasa utan, mint
hivatalnokgyakornok volt foglalkoztatva az alkalmazott. A gyakorlati id6 teljesité-
se és az anyagbeszerzési vizsga letétele utan tortént meg a hivatalnoki kinevezés.*
A kozépiskola alsé 4 osztalyanak elvégzésével a leendd alkalmazottak altiszti mi-
néségben kezdhették meg szolgalatukat.?” Altiszti gyakornok egy alkalmazott ugy
lehetett, ha teljesitette a hivatalnokgyakornok kinevezéshez is sziikséges vizsgakat.?®
Az altiszti felvételi vizsgat az 1888. évi 15 841. szamu rendelete alapjan teljesitik a
leend6 alkalmazottak. A rendelet tartalmazza az altiszti ranghoz sziikséges vizsgak
elvégzését, a betdltendé munkakdrnek megfelelden: szertarnoki, tavirodai, forgalmi,
illetve allomasi felvigyazoi, vonatvezet6i, illetve kezel6i, allomasi eldljarok, keres-
kedelmi, raktarnoki munkakor szamara eléirt vizsgakotelezettség.”? Az adatbazisban
feltiintetett alkalmazottak koziil 342 olyan személyrél van tudomasunk, akik a szol-
galati tablazatuk alapjan, semmilyen vizsgaval nem rendelkeztek a fentebb felsorol-
tak koziil. 17 alkalmazott allamszamviteli, feliigyelet alatti, illetve 6nallé forgalmi
szolgalati, 6nallo tavirdai, illetve raktarnoki vizsgaval is rendelkeztek, illetve még 6

22 Szabalyok a nék alkalmazasanak feltételeirél (34 111/a rendelet) In: Hivatalos Lap. 1888.07.23.
204.

2 Szigeti, 1910.

2 A MAV ma is rendelkezik gyakornoki programmal azon mérnokdk szamara, akik napjainkban is
biztos munkahelyet, kereseti lehetdséget keresnek.

% Récsey, 1905-1907. 146.

% Szigeti, 1910. 64-65.

2 Uo. 59.

28 Récsey, 1905-1907. 146-150.

¥ Szigeti, 1910. 64-66.
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alkalmazott a fentebb felsorolt vizsgakat a feliigyelet alatti forgalmi szolgalati vizsga
kivételével mind sikeresen teljesitette. 11 0 tette le az altiszti képesitdi vizsgat, ami
nem tlntették fel az altiszti kinevezéshez sziikséges harom tiizleti vizsgat. 3 személy
rendelkezett 6nallod forgalmi, 6nallo tavirdai, és raktarnoki vizsgaval. 2 {6 teljesitette
az allamszamviteli, 6nallo tavirdai, illetve a raktarnoki vizsgat, 2 {6 csak feliigyelet
alatti forgalmi szolgalattal, ugyancsak 2 f6 csak forgalmi vizsgaval rendelkezett. 16
olyan személyrdl van tudomasunk, akik az el6léptetéshez, kinevezéshez sziikséges
vizsgak eltéré variansaival rendelkeztek. A kdzponti beosztasba torténd bekeriilés-
hez elengedhetetlen feltétel volt a gyakorlati multtal és elméleti tudassal torténd ren-
delkezés.*

A Segédhivatal alkalmazottai koziil 36 6 kezdte meg els6 beosztasat altisztként,
viszont az altiszti vizsga teljesitését csak 15 f6 tiintette fel szolgalati tablazataban.
A hivatalnoki eldmenetelhez sziikséges harom lizleti vizsganak a teljesitése, a szol-
galati tablazatok alapjan, 6sszesen 1 fonek sikertilt.

Az 1884. évi vasuti rendtartas eltérdlte az automatikus el6léptetés lehetOségét.™!
A dijnoki beosztasban szolgalatot teljesitOk szamara az irodakezeld beosztas jelentet-
te a legkdzelebbi kinevezési lehetdséget. A kinevezést eldsegitette az alkalmazottak
szamara a tisztképz6 elvégzése. Tisztképzo tanfolyamot csak azok az alkalmazot-
tak teljesithettek, akik gimnaziumi, realiskolai, vagy azzal egyenrangu vég-, illetve
érettségi bizonyitvannyal rendelkeztek.’> Ha érettségi vizsgaval nem rendelkezett a
leendd hallgato6 kivételes esetben megengedett volt hivatalnokgyakornokka vagy hi-
vatalnokka t6rténd kinevezés. Ez esetben kiilon kérvény benyujtasa volt kotelez6.>

A MAYV alkalmazottak beosztasai, jovedelmi viszonyaik

A tanfolyamra torténd jelentkezOk kivalasztasa névjegyzEék alapjan tortént meg,
amelyet az [gazgatosag allitott dssze. A tanfolyam elvégzése utan, ha valaki allomas-
felvigyazo vagy irodakezel6 volt, hivatalnokka lehetett kinevezni. Az alkalmazottak
két fizetési csoportba ,,A” illetve ,,B” csoportba voltak besorolva. Az ,,A” csoportba
a tisztviselok tartoztak. A ,,B” csoportba az egyéb alkalmazottak, az altisztek, - akik
legalabb a kozépiskola alsd négy osztalyat elvégezték- az 1-16-ig besorolt beosz-
tasba tartoztak, a rangsorban ez alatt felsorolt alkalmazottak a szolga kategoriaba
tartoztak.** A hivatalnoki és a kozponti munkakdrok azonban teljesen rendezetlenek
voltak. A ,,vasuti ranglétran” torténd feljebbjutas lehetséges volt: az elméleti és gya-

30 Szabolcsy Antal: A vasutak igazgatasa és szolgélati szervezete. Budapest, 1909. In. Kozlekedési
Szakkonyvtér. I. sor. 8. k. Szerkesztette: Képessy Arpad. 72. (tovabbiakban: Szabolcsy, 1909)

31 Miklés, 1938. 317.

32 Szigeti, 1910. 56.

3 Miklos, 1938. 586.

3% Szigeti, 1910. 59.
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korlati vizsgak teljesitésével, a soron kiviili, azaz érdemi teljesitménnyel (gyakorlat,
tehetség, szorgalom), illetve a szelekcio révén.* Az 1893. évi 5.§ alapjan az allami
alkalmazottak kinevezése a kvalitas alapjan torténik meg alsd osztalybol felsGbb
fizetési osztalyba. El61éptetés esetén a vasutasokkal megegyezden alsobb osztalybol
feljebb keriil, de az adott alkalmazott fizetési osztalya nem valtozott.*®

A fentebbiekben emlitett ,,A”, illetve ,,B” csoportok a beosztasok rogzitése melt
lett a fizetési kategoriakat is jelentették. A vasutasok illetménytiiket 1884-1907 kozott
forintban’” kaptak. Az illetmények utolso rendezése az elsé vilaghaboru elétt, 1907-
ben tortént meg. Az ikertorvény tartalmazta az alkalmazottak fizetésemelését, Gj be-
osztasi tablazat, egyben az 1j illetmények rogzitését.’® Az 1893. évi IV. térvénycikk,
melynek cime: ,,az allami tisztvisel6k, altisztek és szolgak illetményeinek szaba-
lyozasardl, és a megyei torvényhatosagok allami javadalmazasanak felemelésérdl”
szintén ,,A”, illetve ,,B” csoportokba kiiloniti el az alkalmazottakat.®

A vasuti személyzet fizetési Osszetételét vizsgalva az elsé fontos kiilonbségtés
tel, az adott alkalmazott MAV-nal betoltott statusza: alland6* vagy ideiglenes.*!
Az 1914. évi XVII. torvénycikk 2.§ VI. pontja alapjan biintetés végrehajtas szemj
pontjabol az allando és ideiglenes alkalmazottak is kdzhivatalnoknak szamitottak.*
Az allami tisztviselokhoz hasonloan a Segédhivatal alkalmazottai is részesiiltek fizefi
tésben és lakaspénzben. Az Gsszeg nagysagat a szolgalat helyszine és az évi fizetés
Osszege hatarozta meg.*

3 Szabolcsy, 1909. 44-51.

3 1893. évi IV. torvénycikk, az allami tisztviselOk, altisztek és szolgak illetményeinek szabalyoza-
sardl, és a megyei torvényhatdsagok allami javadalmazasanak felemelésér6l. http://www.1000ev.
hu/index.php?a=3&param=6487 (letdltés ideje: 2013.03.07)

37 A szolgélati tablazatok altal feltiintetett illetmények mar 1907 el6tt is tartalmaztak koronaban meg-
hatarozott illetményeket.

3 Majdan Janos: A vasszekér diadala. Budapest, 1987. 152-156.

3 1893. évi IV. torvénycikk, az allami tisztviselOk, altisztek és szolgak illetményeinek szabalyoza-
sardl, és a megyei torvényhatdsagok allami javadalmazasanak felemelésér6l. http://www.1000ev.
hu/index.php?a=3&param=6487 (letdltés ideje: 2013.03.07)

40 Az 1914. évi XVIL. torvénycikk allando vasuti alkalmazottaknak azokat a személyeket tekinti, akik
tisztviseldk, évi fizetéssel biro egyéb alkalmazottak, illetve azok a havidijasok, munkasok, napibére-
sek, akik harom év eltelte utan is megszakitatlanul végzik szolgalatukat.

4 Az ideiglenes alkalmazottak azok a havi- napidijasok, illetve napibéresek, munkasok, akik harom
esztenddtél nem régebben szolgaljak a vasutat, illetve a kiilon szerzédéssel rendelkez6 személyek sem
tekinthet6ek allando vastti alkalmazottnak.

42 1914. évi XVIL. torvénycikk, a vasuti szolgalati rendtartasrol. http://www.1000ev.hu/index.
php?a=3&param=7273 (let6ltés ideje: 2013.03.08)

4 Wodianer, 1918. 144.
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Az allami alkalmazottaknal a lakpénz minden egyes fizetési osztaly szamara a lak}
helyétdl fiiggott.** A Segédhivatal alkalmazottai koziil 107 £6 rendelkezett budapesti
illetéséggel, mely a legmagasabb lakaspénz kategoriaba tartozott, azaz legalabb évi
300 korona lakpénzben részesiiltek, a maximum érték 800 korona volt. II. lakaspénz-
osztalyba 15 alkalmazott tartozott, akik kozségi illetéségnek Debrecent, Szegedet,
Kassa, Szombathelyet, Nagyvaradot jelolték meg, az dsszeg értéke minimum 240-,
maximum 640 korona volt. III. lakaspénz-osztalyban konkrét telepiiléseket jeloltek
meg, amely utan megallapitottak az Osszeget, ilyen telepiiléseken az alkalmazottak
koziil 28-an rendelkezett. [V- V. lakaspénz-osztalyba azok a torvényhatosagi-, ren-
dezett jogu, illetve egyéb telepiilések tartoztak, amelyek a fentebbi harom osztalyon
kiviil volt megtalalhatd. Ebbe az osztalyba az alkalmazottak koziil 187 {6 tartozott,
lakaspénziik minimum 150-180-t61 400-480 koronaig terjedt.*> Az allamtisztek lak-
bérosztalyai a vasutasoktol eltéréen négy kategdriaba voltak beosztva, bar az elsé
kategdriaba mind a két esetben Budapest szerepelt.*

A fizetéseket illetOen az altisztek fizetése a ,,B” tablazat egyéb alkalmazottai koziil
1-16-ig terjedd szolgalati mindsitésben voltak megtalalhatok, azaz a fémiivezet6tol
a tlzorségi felvigyazoig terjedt 600-1800 forint k6zo6tti 6sszegben.*” Az allamtiszti
viselok fizetése harom fokozatba volt beosztva 300-500 forint kdzotti dsszegben.
A hivatalszolga 250-350 forint kozotti fizetéssel rendelkezett, amihez, ha Budapes-
ten €lt, 100 forint lakaspénzt is kapott.* A Budapesten beosztott vasuti alkalmazottak
évi fizetése ¢s lakaspénze az 1907. évi 12.§ alapjan 750 forint volt, az allamtiszt-
visel6knél, nétleneknél 600 forint plusz lakaspénz, nésoknél 700 forint plusz la-
kaspénz volt.¥ Az altiszti minéségben feltiintetett kezeléndk fizetése havi 25 forint
volt, melyet évenként 5 forinttal emeltek, maximum 50 forintig emelkedhetett az

4 1893. évi IV. térvénycikk, az allami tisztvisel6k, altisztek és szolgak illetményeinek szabalyoza-
sarol, és a megyei torvényhatosagok allami javadalmazasanak felemelésérdl. http://www.1000ev.
hu/index.php?a=3&param=6487 (let6ltés ideje: 2013.03.07)

4 A lakaspénz-osztalyok, illetve az 9sszegeket az 1918-as almanachban, illetve az 1907.évi L. torvény
9.§ tartalmazza.

46 1893. évi IV. térvénycikk, az allami tisztvisel6k, altisztek és szolgak illetményeinek szabalyoza-
sarol, és a megyei torvényhatosagok allami javadalmazasanak felemelésérdl. http://www.1000ev.
hu/index.php?a=3&param=6487 (let6ltés ideje: 2013.03.07)

47 Wodianer, 1918. 142-143.

48 1893. évi IV. térvénycikk, az allami tisztvisel6k, altisztek és szolgak illetményeinek szabalyoza-
sarol, és a megyei torvényhatosagok allami javadalmazasanak felemelésérdl. http://www.1000ev.
hu/index.php?a=3&param=6487 (let6ltés ideje: 2013.03.07)

41907. évi L. torvénycikk, a magyar kiralyi allamvasutak évi fizetéssel bir6 alkalmazottai illetménye-
inek rendezésérol. http:/www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=6989 (letoltés ideje: 2013.03.07),
illetve 1893. évi IV. térvénycikk, az allami tisztviseldk, altisztek és szolgak illetményeinek szabalyo-
zasarol, és a megyei térvényhatosagok allami javadalmazasanak felemelésérdl. http:/www.1000ev.
hu/index.php?a=3&param=6487 (let6ltés ideje: 2013.03.07)
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Osszeg, megilleti a szabad lakas, tamogatas.>® legtobb esetben feltiintetett dijnok bee
osztasban, az alkalmazottak napidija, a szolgalati tablazatokban feltlintetett 6sszegek
alapjan 2,5 korona volt. A néi, illetve a férfi dijnokok fizetésbeli kiilonbségtételérdl
Wilhelm Szidénia irt cikket, sérelmezve az egyenld elbanas elvének hianyossagat a
ndi dijnokok foglalkoztatasat illeten.”!

Osszegzés

MAV Igazgatosagi iratokat tobb levéltarban is ériznek: Budapest Févaros Le-
véltara — ,MAV Igazgatdsagok, iizletvezetoségek és fondkségek toredékes iratai”
fondban 1,08 ifm terjedelemben illetve a Magyar Orszagos Levéltarban ,,Magyar
Allamvasutak Igazgatosaga” fond 1280,90 ifm terjedelemben. A levéltarakkal tor-
ténd levélvaltasok alapjan tudomasom szerint a Segédhivatal alkalmazottairél ma-
radtak meg olyan jellegli informaciok, melynek segitségével rekonstrualni lehet az
alkalmazottak tarsadalmi Osszetételét, egyéni statuszukat. A vizsgalat fontos részét
képezte az alkalmazottak iskolai végzettsége, melyhez — amint azt a fentebbiekben
lathattuk - szorosan kdthetd az elsé beosztas betoltése mellett a vasiti szakképesités,
azaz a minél magasabb beosztas elérése. Az egyén beosztasa jovedelmi viszonyat is
meghatarozta, mindamellett a megfelelé munkavégzés az eldléptetés és a kinevezés
lehetdségét is jelenthette. Az allamtisztvisel6k fizetési viszonyaival 6sszehasonlitva
lathattuk, a szigort torvényi keretek kozott szabalyozott allamvasuti jovedelmi rend-
szer nem maradt el a fizetések kifizetésében sem az allamtisztvisel6kétdl. Erzékel-
hettiik azonban hogy a nemek kozotti fizetések aranyanak a megallapitasa - a szazad
elso felében - még hagyott maga utan kivannivalot.

50 Szabalyok a nék alkalmazasarol. 34 111/A 1. a- rendelet. In. Hivatalos Lap. 1888.07.23. 204.
St Wilhelm Szidonia: Az allami dijnokok fizetésrendezése. In. A n6 és a tarsadalom. IL. évf. 6. sz. 104.
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FABIAN MATE
A Valyi Péter-eset'

1973. szeptember 15-én tragédia tortént a miskolci Lenin Kohészati Mivek mar-
tinacélmiivében. Valyi Péter — a Minisztertandcs elndkhelyettese — az lizemlatogatas
soran sulyos balesetet szenvedett, néhany nappal késébb belehalt sériiléseibe. Sem
a vizualis, sem az irott sajtd nem foglalkozott bovebben a témaval annal, hogy a
baleset, majd a halalhirt lekdzolték. A varoslakok azonban nem elégedtek meg az
Eszak-Magyarorszag vagy a Déli Hirlap néhany mondatos, sablonos tajékoztatasa-
val. Az eset hosszu ideig még beszédtéma volt a varosban. Mindenki tudni vélte az
igazsagot, és eldszeretettel hangoztatta is azt. Ezen id6szakban szamos olyan infor-
macid keriilt a felszinre, melyeknek koszonhetéen még a mai napig is zavarosak
Valyi Péter halalanak koriilményei.> Ebben a tanulmanyban igyekszem a korabeli
jelentésekre, beszdmolokra alapozva részletesen bemutatni a baleset elézményeit,
kortilményeit és utoéletét.

Valyi Péter 1919. december 25-én sziiletett Szombathelyen. 1942-ben a Buda-
pesti Miiegyetemen szerzett vegyészmérnoki diplomat, majd a Simontornyai Bor-
gyarban dolgozott laboratoriumi vezetdként. 1945-ben letartdztattdk azzal a vaddal,
hogy kommunista propagandat folytatott. Sziileit ekkor a nyilasok internaljak. 1945
aprilisaban lépett be a kommunista partba, majd részt vett a simontornyai helyi part-
szervezet megalakitasaban. 1948-ban az Orszagos Tervhivatalba keriilt eldadoként,
késdbb osztalyvezetonek is kinevezték. 1948-1952 kozott a kozgazdasagi egyete-
men oktatott elobb adjunktusként, majd docensként. 1954-ben a Tervhivatal elndk-
helyettesévé nevezik ki, 1967-ig els6 elndkhelyettesként dolgozott. Ezutan pénz-
iigyminiszterként és a Kdzponti Bizottsag gazdasagpolitikai bizottsdganak tagjaként
tevékenykedett. 1971-ben nevezték ki a Minisztertanacs elndkhelyettesének; a nem-
zetkozi gazdasagi kapcsolatok bizottsaganak elndke lett; képviselte az orszagot a

! A kutatés az Eurdpai Uni6 és Magyarorszag tamogatasaval, az Europai Szocialis Alap tarsfinansziro-
zésaval a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosit6 szamu ,,Nemzeti Kivalosag Program — Hazai
hallgatoi, illetve kutatoi személyi tamogatast biztosito rendszer kidolgozasa és miikodtetése konver-
gencia program” cimii kiemelt projekt keretei kozott valosult meg.

2 Sokaig tartotta (és tartja még a mai napig is) magat az az elmélet, hogy Valyi Péter balesete, tu-
lajdonképpen nem is a véletlennek volt kdszonhetd. Tobb elmélet sziiletett arra vonatkozolag, hogy
ellenlabasai vagy éppen maga Kadar Janos intézkedéseinek hatasara tortént az incidens. Ezen elkép-
zeléseknek az alapjait néhany érdekes tény adta, ezekre késébb majd felhivom a figyelmet.
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Kolcsonos Gazdasagi Segitség Tanacsaban (KGST); illetve betdltotte az elndk sze-
repét a magyar-szovjet, magyar-roman ¢és a magyar-lengyel kormanykozi gazdasa-
gi egylittm{ikodési bizottsag magyar tagozataban. A Kdzponti Bizottsag tagjanak a
Magyar Szocialista Munkaspart X. kongresszusan valasztottak meg. Munkassagat
még életében a Népkoztarsasagi Erdemérem arany fokozataval, kétszer a Munka
Erdemrenddel, és a Munka Erdemrend arany fokozataval ismerték el; ezen feliil tobb
magas kilfoldi kitlintetést is megkapott.® 4

A hiedelmekkel ellentétben Valyi Péter miskolci latogatasanak a célja elso-
sorban nem a Lenin Kohaszati Miivek (tovabbiakban: LKM) meglatogatasa volt.
Az Eszakmagyarorszagi Idegenforgalmi Intéz6bizottsag elnokeként a testiilet szep-
tember 17-re tervezett iilésén kivant részt venni.’ Lévén, hogy tizenhetedike hét-
fore esett nem meglepd, hogy az elndkhelyettes és felesége mar a hétvégét is a va-
rosban akarta tolteni. Pénteken délel6tt — szeptember 14-én — kozolte Valuk Ernd
rendér-alezredes, a Kormanyorség képviseldje, Valyi érkezését a Borsod megyei
Renddrfokapitanysdg Allambiztonsagi Szervével.® Ahogy az lenni szokott magas
rangl allami tisztviseld latogatasakor, a Kormanyorség és a helyi karhatalom pon-
tosan egyeztette a hivatalos programot. A szabad programot a megyei tanacs VB.
elndke szervezte meg.

A Politikai Bizottsag szamara készittetett egyik jelentésben megemlitésre keriil,
hogy dr. Ladanyi Jozsef — a megyei tanacs elndke — a latogatas eldtt mar tobbszor
egyeztetett személyesen Valyi Péterrel telefonon, és ezen beszélgetések alkalma-
val felvetette, hogy érdemes volna megtekinteni a Lenin Kohaszati Miivek 0j fej-
lesztéseit.” Mikor a gyarlatogatas biztossa valt, a megyei tanacs értesitette az LKM
Vezérigazgatosagat. Innentdl kezdve valik bonyolultta az eset, hiszen a jelentések
nagyobb része egymastol eltérd vagy éppen egymasnak ellentmondé informaciokat
tartalmaz. Maganak dr. Enekes Sandornak — az LKM vezérigazgatdjanak — a szerepe
sem egyértelmii. Amit a legtobb beszamolé megemlit, hogy Enekes szeptember 14-

3 Magyar Eletrajzi Lexikon. 1000-1990. http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/index.html (letSltés
ideje: 2013.03.11)

4 Valyi Péter (1919-1973). Déli Hirlap, V. évf. 219. sz. 1973. szeptember 18.

5 Ezt a tényt tamasztja ala a PB és a Kormany szamara készitett beszamolo. ,,Jelentés a Politikai Bi-
zottsaghoz és a Kormanyhoz Valyi Péter elvtars, az MSZMP KB tagja, a Minisztertanacs elndkhelyet-
tese halalos kimenetelii tizemi balesetérél”. 1973. szeptember 21. (tovabbiakban: Jelentés — PB/Kor-
many — 1973.09.21) MOL M-KS 288.£.5/620.6.e. (1973.09.25) 67R/91.

6 A Borsod megyei Rend6rfékapitanysag Allambiztonsagi Szervének jelentése Valyi Péter elvtars
LKM-ben tortént balesetének targyaban. 1973. szeptember 16. (tovabbiakban: Jelentés — BmRFK/
ASZ - 1973.09.16) Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Levéltar Alsozsolcai
Fioklevéltara. XXXV.1.£./28. &.e.

7 Jelentés a Politikai Bizottsagnak Valyi Péter elvtars halalos kimenetelii tizemi balesete tigyé-

ben folytatott renddri nyomozas befejezésérdl” 1973. oktober 24. (tovabbiakban: Jelentés — PB
—1973.10.24) MOL M-KS 288.f.4/123.6.e. (1973.11.01) 80R/92.

120



én szerzett tudomast Valyi masnapi latogatasarol. Még aznap délutan sszehivta a
miszaki vezetoket és kdzolte veliik a kovetkezd nap programjat. Ezen tajékoztatd
alkalmaval elhangzott, hogy elsésorban az épiilé nemesacél-hengermii megtekintése
a terv, de amennyiben az id engedi, Enckes szorgalmazni fogja a martinacélmii
megtekintését is. A szemtanti beszdamolok alapjan kijelenthet6, hogy Enekes mar
ekkor gy intézkedett, hogy az dntécsarnokot maximalis lizemeltetés kozben fogjak
meglatogatni.®

A Minisztertanacs elndkhelyettese €s felesége tizennegyedikén este haromnegyed
kilenc tajan érkezett a pénzpataki vadaszhazhoz. A vacsoranal jelen volt Ladanyi is,
aki a masnapi programot egyeztette Valyival. Ennek megfelelden a kora hajnali éb-
redés, és a reggeli vadaszat utan 10 6ra koril érkeznek meg az LKM-be, ahol egy
rovid tajékoztatas utan megtekintik a gyartelep egyes részlegeit.’

Szeptember 15-e reggelén és déleldttjén minden az elére megbeszéltek alapjan
zajlott. Valyi 10 orakor érkezett meg a Vezérigazgatdsag épiiletébe, ahol egy egyodras
tajékoztaton vett részt. Rajta kiviil még jelen volt ezen a megbeszélésen Ladanyi
Jozsef, Enekes Sandor és Csorba Barnabas meghivott ijsagiré. A beszélgetés témaja
a hazai acélfejlesztés volt, tovabba megvitattak a Lenin Kohaszati Miivek szerepét
az orszag ipari termelésében. A Kozponti Bizottsag szamara készitett jelentés szerint
Enekes mar ekkor felvetette, hogy érdemes lenne a martinacélmiivet is meglatogatni,
de erre vonatkozdan dontés ezen alkalommal még nem sziiletett.'

A beszélgetés utan, 11 orakor kezd6dott a gyarlatogatas, melynek célja a nemes-
acél-hengermiiben folytatott fejlesztések megtekintése volt. Mar ekkor magahoz hi-
vatta Enekes az Iparszervezési Féosztaly vezet6jét, Banvolgyi Ferencet, és tudatta
vele, hogy a latogatas kovetkez6 allomasa a martinacélmii lesz, ezért Farkas Istvan-
nal, a gyaregység vezetdjével egyiitt varakozzanak a részleg bejaratanal. A delegacio
11:40 koriil érkezett a martinhoz, ekkor Enekes ismételten feltette a kérdést, hogy
megtekintik-e az acélmiivet. Ekkor egyezett bele Valyi Péter az el6zetes program-
tervtdl valo eltérésbe, igy a vezérigazgatd az dntcsarnokba vezette a tarsasagot.

A jelentésekbdl egyértelmiien kideriil, hogy az acélmii legveszélyesebb részén ki-
vanta keresztiil vezetni a latogatokat Enekes. Az 6ntcsarnokot vendégek el6tt ritkan
nyitottak meg, és akkor is kizarolag a podiumrol lehetett megtekinteni az tizemet.
A vezérigazgatd hatarozott utasitasat kovetve azonban kdzvetleniil a gyarrészleg ko-
zepén haladtak keresztiil, ezzel nagyban névelve a balesetveszélyt. A Szakszerveze-
tek Borsod megyei Tanacsa is készitett egy véleményt a balesetrdl, melyben részle-
tesen elemzik a helyszint.!! A baleset el6tt kozvetleniil teljes tizemeléssel mik6dott

$ Jelentés — BnRFK/ASZ — 1973.09.16

? Jelentés — PB/Kormany — 1973.09.21

19 Jelentés — PB — 1973.10.24

I Vélemény Dr. Valyi Péter, a Minisztertanacs Elnokhelyettesének és Dr. Enekes Sandor LKM vezér-
igazgatdjanak halalos, illetve stilyos balesetével kapcsolatban. Szakszervezetek Borsod megyei Tanacsa.
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az acélmii. Ezt Enekes Sandor rendelte el, hiszen igy tudta a tarsasag teljes egészé-
ben megtekinteni a részleg mitkkodését. Hiaba figyelmeztette 6t a gyaregység veze-
téje és néhany ott dolgozé munkas, nem tudtak ettdl az allaspontjatol eltantoritani.
Az iizemben mikodo félportaldaru dntecseket rakott at az 5. szamu 6nt6gddorbol
egy lzemi kocsira, tovabba fontos megemliteni még, hogy a 6. szamu kemencénél
tervszer(l fenékjavitast végeztek. Az ezen miiveleteket végz6 munkasok nem tudtak
a latogatasrol, 6ket arrol nem tajékoztattak.'? Az 6nt6godor mellett megalltak, hogy
a tovabbhaladas szempontjabdl nélkiilozhetetlen keskeny utszakaszt biztonsagossa
tegyék, az annak kozelében végzett munkalatokat (darumozgatas, kifuvatas) erre az
idére felfiiggesszék.

Szemtanti beszamoldk alapjan majdnem teljes bizonyossaggal rekonstrualhato
a baleset. Valyi Péter nagyjabol 10-15 centiméterre allt meg a gddor szélétol, tole
kozel ilyen tavolsagban helyezkedett el Enekes Sandor. Tekintetiikkel a kemencében
végzett munkalatokat figyelték, melynek dolgozoi tovabbra sem kaptak informaciot
a vendégek jelenlétérdl. Ekkor a munkalatok soran rutinmiiveletnek szamito kiftva-
tas kovetkezett, mely soran a salakanyagot és egyéb szennyezddéseket tavolitottak
el. Ez a folyamat oriasi szikraes6t hozott, mely a kiviilallok szamara varatlan hang-
hatassal is jart; illetve az egyébként is magas hémérsékletet nagyjabol 110 °C-ra
melegitette. A kovetkezd néhany pillanat torténéseire vonatkozd beszamolok két-
féle mozdulatsort irnak le. A Borsod megyei Rendérfokapitanysag altal lefolytatott
nyomozasbol ugy tiinik, hogy ,.dr. Enekes Sandor a vagon mellél felsd testtel elore
délve, mintha megbotlott volna, raddlt Valyi elvtarsra, majd mindketten belestek
az ont6godor tlizes kokillai kozé.”!* A Politikai Bizottsag szamara készitett jelentés
azonban ugy szamol be a torténtekrol, hogy ,,[Valyi Péter] Feltehetden az emlitett
hatasoktol hatra felé billenve, merev testtel az 6ntdgodor felé délt. Dr. Enekes Sandor
észlelve a dolést, reflex-szerlien utana nyult. Megmarkolta mindkét karjat. Miutan
mindketten kimozdultak az egyensulyi helyzetiikb6l, egyiitt estek a gédorbe (...)”.!*
Ezen egymasnak talan ellentmond6 tantivallomasok fényében, nem lehet maxima-
lisan rekonstrualni az esetet, de az idegenkeziiséget majdnem teljes bizonyossaggal
ki lehet zarni.

A korabban mar emlitett szakszervezeti jelentés kiemelten foglalkozik a baleset
okaival: ,,[a baleset oka] Kiilonb6z6 technoldgiai, anyagmozgatasi hatasok dsszeg-
z6dése. Az egész lizem korszerlitlensége, zstfoltsaga, balesetveszélyessége.”SAz

Miskolc. 1973. szeptember 19. (tovabbiakban: Vélemény — Szakszervezet — 1973.09.19) Magyar Nem-
zeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar Alsozsolcai Fidklevéltara. XXXV.1.£./28. &.e.
12 Jelentés — PB/Kormany — 1973.09.21

3 Jelentés — BMRFK/ASZ — 1973.09.16

14 Jelentés — PB — 1973.10.24

15 Vélemény — Szakszervezet — 1973.09.19
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tizem teriiletén jelentkezo kiilonb6z6 fény-, és hanghatasok az ezeket nem ismerdk-
bol reflexszerli mozdulatokat valthattak ki.

Az 6ntdgodorben 1évé kokillak hémérséklete kb. 700°C-os lehetett. Enekest az
odasietd munkasok rogton kihuztak, de Valyit csak 6-8 perc elteltével tudtak ki-
szabaditani. A késlekedés oka az volt, hogy a darunak az egyik kokillat el kellett
tavolitania, hogy az azbesztruhas martinaszok le tudjanak szallni a mélybe. Addigra
az elndkhelyettes mar sulyos és €letveszélyes sériiléseket szenvedett, testének 80%-a
Osszeégett. A helyszinre érkez6 mentéautd a miskolci Megyei Korhaz baleseti sebé-
szetére szallitotta a két sériiltet.'®

A megyei Rendorfokapitanysag 12.10-kor kapott értesitést az esetr6l. Az intéz-
kedéssel és az eset kivizsgalasaval dr. Kardos Laszlo rendéralezredest, a I11/1. al-
osztaly vezet6jét biztak meg. A helyszinre érkezés utan rogton megvizsgaltak az
ontécsarnokot és kihallgattak Detvai Istvant. A darukezeld elmondta, hogy 6t senki
nem tajékoztatta a vendégek érkezésérol, illetve megmutatta, hogy a darukosarban
tilve nem lathatta 6ket. A tovabbi nyomozas és tanumeghallgatasok nyilvanvalova
tették, hogy ,,a (...) targytol eredo fizikai er6behatast ki lehetett zarni.” Bar nyilvan-
valonak tlinik, hogy a daru megmozdulasa befolyasolta az esetet, Detvai felelossége
egyértelmiien kizarhato.

A tovabbiakban igyekszem a kiilonboz6 jelentések, beszamolok alapjan a baleset
okait felvazolni. Véleményem szerint nem az a legfébb kérdés, hogy Enekes botlott-
e meg és esett neki Valyinak, vagy utobbi magatdl kezdett zuhanasba és a vezérigaz-
gatd ténylegesen csak segiteni akart. Sokkal érdekesebb, hogy miért volt annyira
fontos Enekes Sandor szamara az elzetes programtél valé eltérés, hiszen mint az
acélmi korabbi dolgozdja ismernie kellett az dntdcsarnokban jelentkezd veszély-
forrasokat. Eddigi ismereteim alapjan azt feltételezem, hogy a vezérigazgatot az
LKM fejlodésének eléremozditasa motivalhatta. A nemesacél-hengermii fejlesztése
a megfeleld litemben haladt, ezen folyamat végén az orszag legkorszer(ibb iizemmé
valt. A martinnak ezt az eurdpai szinvonali hengermiivet kellett volna kiszolgalnia,
am annak elmaradottsdga miatt erre reélis esély nem volt. Enekesnek az lehetett a
célja, hogy a Minisztertanacs elnokhelyettese sajat szemével tapasztalhassa meg az
acélmii korszeriitlenségét (ezt néhany miiszaki vezetd vallomasa is megerdsitette) és
ezaltal felvetddhessen egy esetleges allami beruhazas, fejlesztés. Amennyiben tény-
leg ez motivalta a vezérigazgatdt, akkor kijelenthetd, hogy a latogatas nem érte el
a céljat. A szakszervezeti vélemény ugyan részletesen elemzi az {izemben talalhato
hianyossagokat, és az egyes termel6eszkozok elavultsagat'’, de a Politikai Bizottsag,

16 Jelentés — PB/Kormany — 1973.09.21

17 Tovabba kiemelik, hogy ,, A minisztériumi szerveknek segitséget kell adni a Lenin Kohészati Mii-
veknek a korszerlisitésére, a veszélyforrasok felszamolasara, mert tudomasunk szerint ez milliardos
koltségeket jelent és erre a vallaltnak nincs lehetésége.” - Vélemény — Szakszervezet — 1973.09.19
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a Kozponti Bizottsag és a Kormany szamara készitett jelentésekben ezek a tényezok
mar nem szerepelnek. A késébbiek folyaman ezt a gyaregységet majd be is zaratjak.

Az elébb emlitett jelentések egyértelmiien Enekes Sandort tették meg a baleset
felelsévé.

,Feleléssége abban all, hogy:

— abiztositasi feladatokat ellato és szervezo Iparszervezési Féosztaly szama-
ra nem tett intézkedést az Acélmiiben torténd biztositas megszervezésére.
fgy az Acélmii latogatasanak biztositasa szervezettséget nélkiiloz6, ad hoc
jellegii volt. A vizsgalat megallapitotta, hogy az ott dolgozokat a latogatas-
rol senki nem értesitette, s igy a termelé munka a szokott mederben folyt;

— személyes utasitassal megvaltoztatta azt az Gtiranyt, amely az adott viszo-
nyok mellett biztonsagosabb lett volna, s a balesetre nagy valosziniiség
mellett nem keriilt volna sor;

— az altala mar korabban megvaltoztatott Gitvonalon haladva, a III. sz. ke-
mencéhez érve, mint szakembernek feltétlentil fel kellett volna ismernie a
tovabbhaladas veszélyességét, mégis erre adott utasitast.”!?

A szakszervezet altal készitett vélemény konkrét példakat emlit arra vonatkozo-
lag, hogyan lehetett volna a balesetet elkeriilni. ,,A zavart és balesetveszélyt okozo
hatasokat csokkenteni lehetett volna a VI-os szamu S-M Kemence fenékjavitasanak
szlineteltetésével. A félportal-daru vezetdjének — a felkiabalas helyett, hogy alljon
meg — utasitast kellett volna adni arra, mely szerint addig semmilyen iranyu mozgast
nem végezhet, ameddig erre engedélyt nem kap €s olyan helyre kellett volna allitani
a darut, ahol nincs vagonsor. Az ut feltakaritasat el kellett volna végezni. Osszessé-
gében a munkat le kellett volna allitani, vagy azon az utvonalon menni végig, ahol
mar tobb delegaciot és latogatot biztonsagosan végig vittek.”!

A nyomozas soran Banvolgyi Ferenc iparszervezési foosztalyvezetd és Farkas
Istvan gyaregység vezeto ellen is gyanusitotti eljaras indult, am a késébb feltart ada-
tok és a szembesitések eredménye alapjan ezeket megszlintették.

A Politikai Bizottsag az 1973. oktober 23-i {ilésén a jelentést megtargyalta, és ott
bizonyos hatarozatokat hozott. Tudomasul vették, hogy a nyomozas iratait az ille-
tékes szervek atadtik az tigyészségnek Enekes Sandor elleni vademelés céljabol?;

18 Jelentés — PB — 1973.10.24

19 Vélemény — Szakszervezet — 1973.09.19

20 A Legfels6bb Birosag egy év és hat honap bortonbiintetésre itélte, am ennek végrehajtasat harom
¢évi probaiddre felfliggesztette. Az MSZMP B.A.Z. megyei bizottsaga is folytatott vizsgalatot az
tigyben, hatirozatinak értelmében szigord megrovasban részesitették Enekest, ezenfeliil hdrom évre
eltiltottak mindenféle parttisztség viselésétél. — Az MSZMP B.A.Z. megyei bizottsaganak 1974. ma-
jus 10-i iilésének jegyzokonyve. Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar Alsozsolcai Fidklevéltara.
XXXV.1.£/7. 6.e.
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tovabba megerdsitették, hogy magasrangu hazai és kiilfoldi latogatok esetén az lize-
mek igazgatodi a feleldsek a biztonsagi és biztositasi eldirasok betartasaért.

Valyi Péter harom nappal a balesete utan, szeptember 18-an belehalt ¢gési sérii-
léseibe, Enekest azonban mar oktober 11-én kiengedték a korhazbol.

A varatlan ¢és tragikus baleset azonban még sokaig beszédtéma volt a dolgozok
korében. Az MSZMP LKM Nagylizemi Bizottsaga tobb jelentést is készitett a mun-
kasok hangulatarol, a tragédia utdéletérdl. Mar szeptember 17-én — tehat a kvetkezo
hét hétfojén — sziiletett egy beszamolod, amely kiemelte, hogy minden mas hazai és
nemzetkdzi hir hattérbe szorult a beszélgetések alkalmaval. Tobben megjegyezték
kritikaként, hogy jobban meg kellett volna szervezni Valyi biztositasat, hiszen pénz-
tigyi szakember lévén kevés tapasztalattal rendelkezik az lizemi latogatasok kapcsan.
A beszamolo kiemeli, hogy szamtalan hamis informaci6 latott napvilagot, példanak
okaért, hogy az elndkhelyettes mar nem is €I, hogy tobb embert is letartoztattak.
Annak érdekében, hogy ezen talalgatasoknak elejét vegyék, még aznap tajékoztatot
tartottak a vezetok, szakszervezeti és KISZ titkarok szamara, melyen teljes egészé-
ben beszamoltak a szombati nap torténéseirdl. A jelenlévok vallaltak, hogy a pontos
informaciokat megosztjak a gyar osszes dolgozojaval. Ezen feliil fontosnak tartom
megemliteni még azt is, hogy tobb dolgozo dnkéntes alapon véradasra jelentkezett,
hogy amennyiben a két sériilt szamara sziikségessé valik, zavartalanul tudjak bizto-
sitani a vér utanpotlasat.?!

skskok

Osszegzésként elmondhato, hogy a szakszervezeti jelentésben részletezett okok
vezethettek oda, hogy Valyi Péter tragikus balesetet szenvedett. Barmennyire is tart-
ja magat még a jelenben is az idegenkeziiség elmélete, a rendelkezésre allo iratok
alapjan teljes bizonyossaggal kijelenthet6, hogy véletlen baleset tortént. Az a kérdés,
hogy Enekes botlott-e meg és ddlt neki az elnokhelyettesnek, vagy 6 csak utanaka-
pott, szerintem nem kulcsfontossagu, hiszen a tények tiikrében elmondhatd, a bal-
esetet kozvetlenill kiilsé korliilmények — varatlan fény- és hanghatasok, egyenetlen
ttvonal — okoztdk. Azon a véleményen vagyok, hogy Enekes Sandort csupan az a cél
vezérelte, hogy az LKM-ben tovabbi fejlesztéseket tudjon beinditani. Véleményem
szerint ugy gondolta, hogy azaltal, hogy bemutatja Valyinak milyen korszeritlen és
¢letveszélyes koriilmények kozott dolgoznak a martinacélmii munkasai, lehetdséget
teremt arra, hogy modernizacios folyamatok indulhassanak el a gyarnak ezen rész-
legében is.

21 Jelentés a Lenin Kohéaszati Miivek teriiletén 1973. szeptember 15-én 11,45-kor tortént baleset
visszhangjarol.” MSZMP Borsod Megyei Bizottsag Archivuma. Borsod-Abatlj-Zemplén Megyei
Levéltar Alsozsolcai Fioklevéltara. X11.4.f./8. 6.e.
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Végezetiil fontosnak tartom kiemelni, hogy az esettel korabban nem kiilonoseb-
ben foglalkoztak. Mar a baleset utan kdzvetleniil is csak néhany révid, sablonos
tajékoztato hir jelent meg a médidban, melyek semmitmondoéak és sziikszaviiak vol-
tak. Az azota megjelent helytorténeti munkak — melyek az LKM-hez kapcsolod-
nak — egyike sem foglalkozott egy-két mondatnal tobbet az esettel.”? Ezen tényezdk
jatszhattak szerepet véleményem szerint abban, hogy szamtalan hamis és a valoditol
homlokegyenest eltéré informaciod és elmélet keriilt napvilagra és terjedt el a varos
lakoinak korében Valyi Péter halalos balesetével kapcsolatban.?

Melléklet

Vilyi Péter Dr. Enekes Sandor
Forras: http://mek.oszk.hu/0030- Forras: Boros Arpad: Események és
0/00355/html/index.html (letoltés tények a didsgyori kohaszat életébdl,
ideje: 2013.03.16.) 1770-2003. Miskolc, 2004. 113.

2 Tobbek kozott: Boros Arpad: Tények és képek a diosgyéri kohaszat életébol 1770-2005. Miskolc,
2005.; Jung Janos-Kiss Laszlo-Sélei Istvan-Sziklavari Janos: A didsgyori acélgyartas torténete a
folytacélgyartas bevezetésétdl napjainkig. Miskolc, 2004.; Dobrossy Istvan: Baan Istvan emlékkonyv;
A Didsgy6ri Vas — és Acélgyar (LKM) torténete 1944-1988. Miskolc, 2001.; Boros Arpad: Esemé-
nyek ¢€s tények a didsgyori kohaszat életébol, 1770-2003. Miskolc, 2004.

# Fontos azonban megemliteni, hogy ebben a témaban késziilt egy dokumentumfilm, melyben szintén
felmeriilnek Valyi Péter halalanak koriilményei. (,,Uzemi baleset — Térténetek a Kadar-korszak tajé-
koztataspolitikajarol” — r. Topits Judit)
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A Diosgyori Acélmiivek bejarata napjainkban
Forras: http://m-underground.uw.hu/k_acelmu.html (let6ltés ideje: 2013.03.16.)

A hajdani Lenin Kohaszati Miivek Vezérigazgatosagi épiiletének fébejarata a jelenben
Forras: http://m-underground.uw.hu/k_acelmu.html (let6ltés ideje: 2013.03.16.)
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MACSAINE IVAN Eva

A kolera jarvany pusztitasa Kalocsan, 1873-ban

Az 1873-as kolerajarvany jellemz6i

Eurdpaban 1830 el6tt ismeretlen volt a kolera,' a betegség azsiai eredetii, ahol
mar évezredekkel korabban is el6fordult. A XIX. szazad elején eljutott Szibériaig,
1830-ban mar Ukrajnaban is feliitotte a fejét. Az orosz hadsereg altal kertilt Lengyel-
orszagba, onnan terjedt szét egész Europaban. Az 1831-32-es ,,nagy kolera” jarvanyt
kovette a ,,kis kolera” 1836-ban, majd 1848-49-ben, 1854-56-ban és 1872-73-ban
fordult el6 nagyobb jarvany.? A halalozasi tendenciak atalakultak Europaban a XIX.
szézadban, a pestis néhany kisebb fellobbanas utan megsziint, viszont megjelent a
kolera, mely az elkovetkezo szaz esztenddben szintén nagy pusztitast okozott a kon-
tinens népességében.’ Olyannyira, hogy a XIX. szazadot Kelet-Europaban a kolera
évszazadanak nevezhetjiik.

A korban ,,hanyszékelésnek™ vagy epekorsagnak is nevezték a betegséget, mely
mintegy hét alkalommal okozott hazankban nagyobb jarvanyt, azonban pusztitdsa
egyre kisebb mértékben jelentkezett.* Jelen esetben az 1872-73-as jarvanyt szeret-
nénk tanulmanyozni. A betegség 1871 kozepén bukkant fel ismét Oroszorszagban.
Az elsd magyarorszagi megbetegedés 1872. marcius 14-én tortént, a maramarosi
Raho kozségben. Az év végére mar az északnyugati megyéket, valamint Temest €s
Fogarast is elérte. A téli honapokban lecsendesedett a jarvany, azonban 1873 tava-

! A koleranak, mint a jarvanytan klasszikus betegségének, tudomanyos igényii leirasat John Snow adta
meg, aki az 1854-es londoni kolerajarvany megfigyelését kovetden irta le kovetkeztetéseit. Allitasa
szerint a megel6zés és a jarvany kordaban tartasa szempontjabol elengedhetetlen a vizhaldzat tisztan
tartasa és ellendrzése. A betegséget a Vibrio cholerae baktérium okozza, széklettel, hanyadékkal és
szennyvizzel terjed elsdsorban, valamint az ezekkel érintkez6 élelmiszerek révén.

2 Schulteisz Emil: A magyarorszagi jarvanyok torténetéb6l. http://mek.oszk.hu/05400/05425/pdf/
Schultheisz_Jarvanyok.pdf (let6ltés ideje: 2012.11.12.)

3 A kolera sulyos hasmenéssel és hanyassal jar, mely gyors kiszaradashoz vezet. Kérokozojat
1884-ben ismerte fel Robert Koch. Lappangasi ideje altalaban néhany nap, lefolyasa jellemzdéen a
két-harom oratol az egy-két napig terjedd idoszak. Kezelés hianyaban a betegség 60%-ban halallal
végzodik, mely gyakran a fertézéstél szamitott elsé napon bekovetkezik. A felépiilés lassu, tobb hétig
is eltarthat.

4 Kiss Laszlo: Dogvész és epekorsag. In: Valosag. XLVIL. évf. 9. sz. 19-30. (tovabbiakban: Kiss,
2004)
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szan ismét fellangolt, szeptemberre mar az egész orszagban tombolt. Nem volt, ami
gatat szabott volna a jarvany terjedésének, mivel nem sikeriilt kidolgozni a haté-
kony védekezés modszereit. Hiaba telt el az els6 orszagos jarvany ota negyven év,
nem tudtak hatékony gydgymoddal szembeszallni a koleraval. Olyan gydgyszerek
terjedtek el, melyek hatastalanok voltak, s6t sok esetben tobbet artottak, mint hasz-
naltak.> A higiénés viszonyok javultak ugyan valamelyest a korabbi idészakhoz ké-
pest, azonban ez csupan a gazdagabb tarsadalmi rétegek korében mondhato el, igy
ebben a rétegben csokkent csupan a kolerafert6zés kockazata. A kolerajarvannyal
egy idoben pusztitd orszagos ¢hinség tovabb sulyosbitotta a helyzetet, mely szintén
a szegényebb rétegek korében szedte aldozatait.® A halalozast mas események — az
¢hinség, malariajarvany — is novelték, ezért nehéz pontosan megmondani a kolera
aldozatainak szamat.’

Az 1872-73-as pusztitas volt hazankban az utols6 nagy kolerajarvany, mely utan
egy évvel kezdédtek meg a kozegészségiigyi szabalyozasrol szolo torvénytervezet
vitai. Az 1876. évi, a kdzegészségiigy rendezésérdl szolo XIV. torvénycikk, egyéb
intézkedések mellett, ktelezové tette a jarvanyos betegségek bejelentését, és fel-
ruhazta els6dleges intézkedési jogkorrel a térvényhatosagokat.® A torvény elbirta
korhazi féréhelyek 1étesitését, gondoskodni kellett a torvényhatosagnak a gyogy-
szerkészletrdl és az apoloszemélyzetrdl. Meg kellett oldani a fert6tlenitést és a bete-
gek elkiilonitését, valamint id6szaki és zardjelentéseket kellett késziteni a jarvanyok
keletkezésérol, lefolyasardl és idotartamardl. Az 1872-73-as jarvanyt kdvetden is
tobbszor feliitotte a fejét hazankban a kolera, de mar nem okozott akkora pusztitast,
mint korabban.” Azok, akik a XIX. szazad utols6 harmadaban azon dolgoztak, hogy
a hazai kdzegészségiligyet megreformaljak, azon a véleményen voltak, hogy a kolera
segitséget nyujthat céljuk elérésében. Az egymast kdvetd jarvanyok olyan mérték-
ben sokkoltak a lakossagot, mely a nagy tobbség szamara nyilvanvalova tette, hogy
siirgds valtozasokra van sziikség a kdzegészségligyben. Markusovszky Lajos a ko-
vetkez6 kijelentést tette: ,,A kolera egyike az emberiség legnagyobb jotevOinek™.!

STlyenek voltak az 6pium, a kamforszesz, a rummal, ecettel vagy citrommal kevert ivoviz, de sokan
azokat a fert6tlenitdszereket is beszedték, melyet kiilséleg kellett volna hasznalni.

¢ Kiss, 2004. 19-30.

7 A hivatalos adatok szerint szaznyolcvankilencezer halott irhatd a kolerajarvany szamlajara, mely
42,3%-o0s halalozast jelent. A halalozasi arany 100,3%-kal n6tt 1870-hez képest, és a teljes halalozasi
tobblet 484054 £6 volt.

81876. évi XIV. torvénycikk, a kozegészségiigy rendezésérol.
http://www.1000.ev.hu/index.php?a=3&param=5727 (let6ltés ideje: 2012.11.18)

° Kiss, 2004. 19-30.

10 Palvolgyi Balazs: ,,A kolera egyike az emberiség legnagyobb jotevéinek”. A kolera elleni védekezés
a kozegészségligyi kozigazgatas rendszerében az 1872-73-as kolera idején. In: Jogtorténeti szemle
2005. 3. sz. 76-83.
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Kalocsa varos demografiai adatai

Kalocsa teriiletén a korabbi idokben szlavok éltek, a honfoglalastol 1529-ig pe-
dig magyarsag lakta. A varos torok kézre keriilésével, a lakosok szétszéledtek és
Kalocsan ezt kovetden torok és szerb vardrség élt. 1686 utan Bajarol katolikus bu-
nyevacok érkeztek a varosba és a kornyez6 falvakba, majd fokozatosan Kalocsarol
is a falvakba koltoztek, helyliket ismét magyar népesség foglalta el. A lakosok szama
1700 koriil mind6ssze 6t-hatszaz f6 volt, 1761-ben mar 2401, 1772-ben 3555, 1782-
ben 3700, 1816-ban 4392, 1829-ben 6043."

Fényes Elek, 1851-ben kiadott, Magyarorszag Geografiai Szotara cimii mun-
kajaban a kovetkezOket irta Kalocsardl: ,,Népessége a szallasokkal egyiitt 11281 r.
katholikus, 2 gorog, 107 héber;”'? tehat a lakossag szama 11390 6. Az 1869-es nép-
szamlalas adati szerint, Kalocsanak 16302 6 lakosa volt, melybdl 15645 f6 romai
katolikus, 3 f6 gorog katolikus, 3 f6 gorog keleti, 42 {6 evangélikus, 84 6 reformatus
és 525 £6 izraelita vallasu.'> Az 1881-es adatok szerint a varos népessége visszaesett
15789 fore, a vallasi megoszlas pedig a kovetkezoképpen alakult: 15082 6 romai
katolikus, 5 f6 gorog keleti, 15 f6 evangélikus, 105 {6 reformatus, 1 {6 unitarius és
581 6 izraelita vallasa.'*

Végiil a Borovszky Samu szerkesztésében megjelent kotetben, 1884-es népese-
dési adatokat talalunk, mely szerint Kalocsa lakosainak szama 8598 £6. A jelentds
csokkenés oka pedig nem mas, mint a szallasok elszakadasa. A varos gazdai 1703-t6l
a foldesuruktol bérelték Mégy-, Halom-, Hillye-, Csert6- és Dragszélpusztat. Mivel
a kalocsai hatar kicsinek bizonyult, Maria Terézia Grbérrendezésekor a bérelt pusz-
tak teriiletét szamitottak be a jobbagyok telki illetdségébe. Ezeket a falvakat nevezik
»kalocsai szallasoknak”.'> A kalocsaiak kezdetben a szallasokon csupan nyaron él-
tek, télen a varosban épiilt hazaikban laktak. A XIX. szazad masodik felében azon-
ban, a gazdak egyre gyakrabban koltoztek ki véglegesen a szallasokra, melyek végiil
elszakadtak Kalocsatol.!® Tehat Kalocsa varos népessége 1884-ben, ha az elszakadd
szallasok népességét is hozzavesszik 15638 6 volt.

' Magyarorszag varmegyéi és varosai. Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye. 1. kétet. Szerk.: Dr.
Borovszky Samu, Budapest, 1910. 522-540.

12 Magyarorszag Geografiai Szotara. 1. kotet. Szerk: Fényes Elek. Budapest, 1851. 168-169.

13 Az 1869. évi népszamlalas vallasi adatai. Osszedllitotta: Sebdk Laszlo http://mek.oszk.hu/05900/0-
5936/05936.pdf (letdltés ideje: 2012.11.18)

14 A magyar korona orszagaiban az 1881. év elején végrehajtott népszamlalas eredményi. Szerk.:
Fényes Elek. http://mtdaportal.extra.hu/adatbazisok.html (letdltés ideje: 2012.11.18)

15 Barth Janos: A kalocsai szallasok In: Bronzti, sisak... Szerk.: Fiizi Lasz16. (Torténelmi képeskonyv
Bacs-Kiskun megy¢ébol). Kecskemét, 2002. 40-41.

16 Szakmar kozponttal Alsoerek, Andrasszallas, Berke, Bolvariszallas, Csorna, Felsderek, Gombolyag,
Karcag, Kesertitelek, Kistény, Kisiillés, Ludasszallas, Oregtény, Papszallas, Pécsiszallas, Résztelek,
Szalonta és Malomér, dsszesen 2874 {6 lakossal, valamint Homokmégy kodzponttal Dragszél, Halom,
Hillye, Kisdragszél, Alsomégy, Oregesertd, Kiscserté és Macsa, dsszesen 4133 6 lakossal.
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A népesség alakulasa Kalocsan.
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A kolerajarvany vizsgalata a halotti anyakonyvek adatai alapjan

A halotti anyakonyvek vizsgalata altal megismerhetjiik a kolerajarvany lefolya-
sat, pusztitisanak mértékét. A Kalocsai Erseki Levéltar halotti anyakényveinek ta-
nulmanyozésa soran, megvizsgaltam az 1873 el6tti és utani 6t-0t év haldlozasait is.
Ezekben az években Kalocsan nem volt kolera okozta halaleset, kizarolag 1873.
julius 26. és szeptember 17. kozott pusztitott a betegség a varosban és kdrnyékén.
A haldlozasok szamat Osszehasonlitottam az iddintervallumban és egyértelmiien
megallapithaté milyen jelentds haldlozasi tobbletet okozott a kolera. Az 1873-as év-
ben kiugroan magas a halalozasok szama az el6z6 évekhez képest.!” A diagramon
feltiintetett adatok is mutatjak, hogy az 1873 el6tti és utani évek egyikében sem Iépte
tul az éves halalesetek szama a 600 f6t, mig 1873-ban 6sszesen 1143-an haltak meg.
Ez a szam tobb mint a dupldja az azt megel6z0 és kovetd Ot év atlaganak. Az el6z6
0t év soran az évenkénti haldlozasok szamanak atlaga 498.4 volt, az 1873-at koveto
0t év halalozasainak atlaga évenként 452 £6 volt. Az el6z6 évekhez képest 1873-ban
129,3%-al tobben haltak meg, mig az elkdvetkezo 6t év atlagahoz képest 152,9%-al.
A kalocsai lakosok szamara sulyos trauma volt ez, csakligy mint orszagos szinten.

17 Kalocsai Féegyhazmegyei Konyvtar I.1.d. (tovabbiakban: KFL) — Kalocsai Féegyhazmegyei Levél-
tar/Kalocsai Erseki Hivatal/Anyakonyvek
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Az elhalilozasok szima 1868 és 1878 ka zott.
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A kolera, amely 1873-ban mar az egész orszagban tombolt, julius végére érte el
Kalocsat. Az els6 harom halaleset, melyet a betegség szamlajara lehet irni julius 26-
an kovetkezett be.'® Az elsé napokban csupan néhany halalozas tortént, de augusztus
3-at kovetden, mar naponta tobb mint tiz halottrél tanuskodik az anyakényv. Egyre
gyorsulo iitemben pusztitott a betegség a varos lakosai korében. Augusztus 12-én
tet6zott, azon a napon 36 aldozatot kdvetelt a kolera. A kovetkez6 néhany napban
is hisz felett volt az elhunytak szama, augusztus 20. és 31. kdzott pedig tiz és hiisz
kozott mozgott. Szeptember 1-t6] mar napi tiz ala siillyedt az elhalalozas, a jarvany
utolsé aldozatai szeptember 17-én hunytak el. A jarvany Kalocsan és kornyékén 54
napig tartott és 557 halalos aldozatot kovetelt. '

'8 Az egyik beteg egy 14 éves lany, a Kalocsahoz tartozo Kiscsertén lakott a masik ketté — egy 64 éves
nd és egy 2 éves kislany — kalocsai lakosok voltak.
19 KFL.I.1.d. — Kalocsai Féegyhdzmegyei Levéltar/Kalocsai Erseki Hivatal/Anyakonyvek
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A kolera okozta halilesetek szama napi lebontasban
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Halalesetek szama

A stlyos betegség minden korcsoportban szedett aldozatokat. Nem kimélte sem
a fiatalokat, sem az iddseket, mégis kiemelked6en magas a halottak kozott a gyer-
mekek, kiilondsen a hat év alatti gyerekek szama.?® Viszont hat és hatvan éves kor
kozott mar nincsenek nagy eltérések, a jarvany nem valogatott. A kisgyermekek koa
z0tt végezte a legnagyobb pusztitast, melynek valoszinii oka, a gyermekek gyengébb
immunrendszere volt. Kisebb eséllyel vészeltek at a stulyos betegséget, melynek az
adott korban nem volt hathatos ellenszere. A nagyobb gyermekek mar nagyobb va-

20 A 0-6 év kozotti korcsoportbol 145 halaleset tortént, ami az dsszes aldozatnak a 26%-at teszi ki.
20, egy év alatti csecsemd, 30 egy éves, 27 két éves, 29 harom éves, 18 négy éves, 10 6t éves és 11
hat éves kisgyermek hunyt el koleraban. Ezek a szamok mind nagyon magasak a t6bbi korosztalyban
tortént halalesetekhez képest.
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16szinliséggel gyogyultak ki a betegségbdl, mint a kisebbek.?' Elmondhatjuk, hogy a
koleraban elhunytaknak majdnem fele, mintegy 43%-a hiisz év alatti volt, és azt is
meg kell emliteni, hogy a halottak egy6tdde (19%) 0-3 éves kor kozotti kisgyermek.
A kolera a gyermekek szamara jelentette a legnagyobb veszedelmet. Legtobbszor a
szegény koriilmények kozott €16 gyermekek korében, a meleg, nyari napok beall-
taval jelent meg. Mivel rendkiviil gyors lefolyasu betegség, néhany nap alatt tobb
szaz aldozatot szedett. A kalocsai jarvany esetében is megallapithatd, hogy nyaron
alakult ki, és hogy a gyermekek voltak leginkabb kitéve annak a veszélynek, hogy
belehalnak a betegségbe.

A kolera ildozatainak megoszlasa életkor szerint
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21 A 7-13 éves korosztalybol mar kevesebben, 57-en veszitették életiiket a jarvany soran, ez a szam
10%-ot tesz ki. A 14-20 évesek koziil 37-en (7%) haltak meg koleraban, a 21-30 éves korosztalybol
62-en (11%), a 31-44 évesek koziil 82-en (15%), a 45-60 évesek koziil 87-en (15%) és 60 év feletti
aldozat 84 volt (15%). A legfiatalabb elhunyt csupan néhany oras volt, a legidésebb pedig 90 éves.
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Annak érdekében, hogy a korosztalyos haldlozasi adatokat megfeleld6 modon
értelmezhessiik, ezeket az adatokat 0ssze kell vetniink a tarsadalom korfajaval.
A Kozponti Statisztikai Hivatal népszamlalasi adatait felhasznalva, a kalocsai kole-
rajarvany halalozasi adatait 6sszehasonlitottam az 1870-es évre vonatkozd orszagos
népesedési adatokkal.”? Az adott id6szakban a magyar tarsadalom korfaja piramis
alaki, a széles alap felfelé keskenyedik. A korfa ndvekvé népességrdl tanuskodik,
sok a fiatal és magas a halanddsag, alacsony a sziiletéskor varhato atlagos élettartam.
A népesség korszerkezetébol adodik, hogy a kolera aldozatai kozott nagyon nagy
aranyban voltak a fiatalok, foként a kisgyermekek.

A néinépesség életkor szerinti megoszlisa A férfi népesség életkor szerinti
1870-ben Magyarorszagon megoszlisa 1870-ben Magyarorszagon
s 86 éves
81 éves 81 éves
76 éves 76 éves
71 éves 71 éves
66 éves 66 éves
61 éves 61 éves
— e
56 éves 56 éves
51 éves . ———
— r
46 éves —jum— 46 éves
4] éves fmm— 41 éves
p— el

36 éves 3 éves
31 éves 31 éves
26 éves 26 éves
21 éves 21 éves
16 éves 16 éves
11 éves 11 éves

6 éves 6 éves

1 bves e ‘ 1 éves — ‘

0 20000 40000 60000 80000 0 20000 40000 60000 80000

22 Magyarorszag népességének szama nemek és életkor szerint 1870-ben. http://www.ksh.hu/
interaktiv/korfak/orszag.html (letoltés ideje: 2013.04.30)
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A gyermekhaland6sag magas aranya nem csupan a jarvany idején volt jelent6s.
A nem pandémias idészakokban szintén megfigyelhetd ez a tendencia. Harom kole-
ramentes évet vizsgaltam meg, mely éveknek anyakdnyvi adatibol vilagosan kitii-
nik, hogy a gyermekek halanddsaga igen magas aranyt képviselt az 9sszes halalozasi

szamhoz képest.

A halilozasok megoszlisa életkor szerint 1870-ben,
1871-ben és 1874-ben
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Az 1870-es, 1871-es és 1874-es években nem fordult el kolera a varosban, leg-
alabbis egészen biztosan nem halt bele senki a betegségbe. Az anyakonyvi adatokbol
kitlinik, hogy ennek ellenére mennyire magas a gyermekek halandosaga. Az egy
éven aluli csecsemOk halalozasi szama az 6sszes halalozasi szamhoz képest mintegy
34%-o0s atlagot képviselt. Tehat elmondhat6, hogy az elhunytak egyharmada egy
éven aluli volt. Dobbenetes tény, hogy az dsszes halalozason beliil 0-6 éves kortak
halalozasa 56%-ot tett ki, mely azt jelenti, hogy az elhaltaknak t6bb mint a fele hat
éven aluli kisgyermek volt. Ez a magas arany tiikkr6z6dik a kolera idején mért ada-
tokbol is. Mindezekbdl az a kdvetkeztetés vonhato le, hogy nem csupan a kolera
miatt volt magas a gyermekhalanddsag, tehat a jarvany nem jelentett rajuk nézve
nagyobb veszélyt, mint az egyéb betegségek. A jarvanyoktol mentes idészakokban
ugyanolyan magas aranyt képviselt a gyermekek haland6saga, mint a betegségektol
sujtott idékben.

A gyermekhalandésag aranya a nem pandémias években

0-1 éves 0-6 éves Osszes halalozas
1870 164 39% 246 59% 420
1871 174 30% 347 60% 579
1874 156 34% 228 49% 463
Ahdrom évalatt | jo0 1 3400 | g2 | 6% 1462
Osszesen
Atlagosan évente 165 34% 274 56% 487

Azanyakonyvek adatainak tanulmanyozasa soran kideriilt, milyen gyakran fordult
eld, hogy egy csaladnak tobb tagja is a kor aldozatava valt. A lakcim azonossagabol
¢s a hozzatartozok nevébdl egyértelmiien megallapithato, hogy azonos haztartasban
¢lokrol, rokonokrdl van sz6. Eléfordul, hogy csupan tavolabbi rokoni kapcsolat van
az elhunytak kozott, de egy haztartasban éltek, valdsziniileg igen szerény koriilmé-
nyek kozott. Arra is fény deriilt, hogy tobb esetben a sziik csalad szinte valamennyi
tagja a kolera aldozataul esett, és olyan eset is szamtalan volt, mikor csak a gyerme-
kek, vagy csak a sziilok haltak meg a csaladban. Szamos hasonlo eset fordult eld a
jérvany idején, a hazaspar két tagja néhany nap eltéréssel, esetleg azonos napon, a
kolera kovetkeztében meghalt.?® Megesett, hogy egy-két gyermek és az egyik sziild

2 pé¢ldaul: Matos Rozalia, 43 éves (elhunyt 1873. 08. 22.) és Ugroczi Ferenc, 43 éves (elhunyt: 1873.
08. 19.); Romsits Mihaly, 47 éves (elhunyt: 1873. 08. 22.) és Matos Rozalia, 47 éves (elhunyt: 1873.
09. 02.); Vén Imre, 63 éves (elhunyt: 1873. 08. 30.) és Greksa Katalin, 63 éves (elhunyt: 1873. 08. 31.);
vagy Zsubori Jozsef, 68 éves (elhunyt: 1873. 08. 08.) és Barna Viktoria, 52 éves (elhunyt: 1873. 08. 18).
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hunyt el a csaladbol, de volt olyan eset, hogy szinte minden csaladtag belehalt a jar-
vanyba.?* Sok csalad veszitette el tobb kicsi gyermekét a jarvany soran.?

A kolera aldozatainak megoszlasa életkor szerint.

0-6 évas kor kizdtt;
145;27%

45-60 évas kor
kozott; 87; 16%

Ty
AT

G

Ty
%

3

o
5%

7-13 évaskor
kozott, 57; 10%
31-44 svas ko
kozott; 82; 15%
14-20 svas kor
kozott; 37, 7%
21-30 évas kor
kozott; 52; 10%

Az anyakonyvek tanulmanyozasabol megallapithatd adatok Osszegzése a kovet-
kezd: Kalocsat julius 26-an érte el az 1873-as kolerajarvany, mely néhany nap alatt
pusztitani kezdett a varosban. A nyari meleg kedvez a kolera kialakulasanak és ter-
jedésének, nem csoda, hogy naprol napra, gyorsulo litemben nétt a halottak szama,
mignem augusztus 12-én tet6zott a jarvany. A betegség azon a napon 36 halalos
aldozatot kovetelt, mig 0sszesen 557 ember halalat okozta. Augusztus 20-a utan fo-
kozatosan csendesedett, és szeptember 17-én hunyt el az utolsé két aldozat. A leg-
jobban veszélyeztetett korosztaly a kisgyermekek voltak, rendkiviil nagy szamban
estek aldozatul a betegségnek. Az Osszes halaleset egynegyed részét tette ki a hat
éven aluli gyermekek kolera altali elhalalozasa.

24 Példaul: 1873. 07. 26-an (a jarvany elsé napjan!) meghalt Lakatos Teréz (2 éves), Lakatos Pal és
Santa Katalin gyermeke. 1873. 07. 31-én masik két gyermekiik hunyt el, a 4 éves Imre és a 14 éves
Katalin. A kdvetkez6 aldozat a csaladbol a 7 esztend6s Anna volt, & 1873. 08. 01-én halt meg. Végiil
az édesapa, Lakatos Pal (42 éves) 1873. 08. 03-an veszitette életét koleraban.

» Havalda Andrasnak és Simon Juliannanak az egy éves kislanya, Erzsébet ¢és a két éves kisfia, Lajos
halt meg a betegségben augusztus 3-an és 4-én. Matos Jozsef és Berta Erzsébet harom gyermekét te-
mette el, a tiz éves Laszlot, a két éves Terézt és a csecsemd Erzsébetet. A két kislany augusztus 10-én,
a kisfin 12-én veszitette életét. Kis Jozsefnek és Molnar Evanak az 6t éves kisfia, Antal és az egy éves
kislanya, Maria, ugyanazon a napon, augusztus 16-an halt meg. Belagyi Gyorgy ¢és Ludas Borbala
szintén harom kisgyermeket veszitett el, a két éves Imrét, a négy éves Juliannat és a hét éves Jozsefet.
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Mivel még nem ismerték a betegség elleni védekezés hatékony moddszereit, az
egy haztartasban €16k, a kozeli rokonok kdnnyen elkaphattak egymastol a kolerat,
melybe jo eséllyel bele is haltak. A csaladok sok esetben egyszerre tobb gyermeket
elveszitettek, de eléfordult, hogy tobb csaladtag, sziilok, nagysziilok is a kolera al-
dozatava valtak. A kolera okozta stlyos pusztitds megmutatkozik, ha Osszevetjiik
az 1873-as év halalozasainak szamat az el6z0 és a kovetkez0 évek haldlozasainak
szamaval. Abban az évben a halalesetek szama tobb mint a kétszerese volt a tobbi
¢év atlaganak. Ha az 1869-es népszamlalas adataival szamolunk, akkor a 16302 f6s
lakossagnak 3.5%-a veszett oda a jarvany soran. Es mivel az aldozatok jelentds része
gyermek volt, Kalocsanak idére volt sziiksége, hogy kiheverje a veszteséget.?

A kolera jarvanyrdl sz6l6 tudésitasok a korabeli kalocsai sajtoban

Az 1873-as kolerajarvany idején a helyi sajtot a Sarkozi Lapok képviselte.?’
Akolera els6 emlitését a hetilap 1873. julius 27-i talalhatjuk, a ,,Helyi s vidéki hirek”
kozott. A cikk szerzdje arrol tudositja az olvaso kozonséget, hogy csodaval hataros
modon Kalocsat még elkeriilte a kolera, pedig mar szinte az egész orszag teriiletén
tombol. Kordbban nem irtak a jarvanyrol, mivel nem szerettek volna f6loslegesen
panikot kelteni a lakossagban, de tigy véli, a betegség a varost sem fogja elkeriilni,
ezért mindenképpen fel kell ra késziilni. A cikkbdl megtudhatjuk tovabba, hogy a
beliigyminiszter altal Pest megye szamara kolera biztosul, dr. Katay Gabor, Jaszkun-
keriilet féorvosa lett kinevezve.” Ezt kovetéen minden héten foglalkoztak a lapban
a koleraval, igy a kovetkezd cikket az augusztus 3-an megjelent szamban talaljuk,
szintén a helyi hirek kozott. A kolera szorvanyos megjelenésérol tajékoztatnak a he-
tilapban, és arrdl miszerint a szegényebb, tudatlanabb rétegek kozott titott ki a be-
tegség. Arrol értesiiltek, hogy naponta két halaleset fordul el a jarvany megjelenése
oOta a varosban és igyekszenek elkeriilni a panikot, mindazonaltal dvatossagra intik
a lakossagot.”? A megel6zés, a mértékletes életmod, valamint a megfazastol valo tar-
tozkodas fontossagat hangsulyozzak, és azt a tényt, miszerint a miivelt osztalybol a

2 KFL.I.1.d. — Kalocsai Féegyhazmegyei Levéltar/Kalocsai Erseki Hivatal/Anyakonyvek

27 A politikai és tarsadalmi hetilap, a Kalocsavidéki Katolikus Néptanitoegylet kozlonyeként, 1872.
majus 5. és 1873. szeptember 28. koz6tt jelent meg, Kalocsan, hetente. Felelds szerkesztdje a kezde-
tekkor, Salamon Pal, majd 1873. junius 22-t6]1 Mdcsy Antal volt, a kiadé Halmai Karoly, majd Moder
Ferenc. A lap Malatin és Holmayer érseki nyomdajaban késziilt.

% Megjegyzendd, hogy a jalius 27-i lapban arrol tuddsitanak, miszerint a varosban még nem tortént
koleras megbetegedés, de az anyakonyvek szerint mar jilius 26-an harman meghaltak a betegségben.
» Az anyakonyv adatai valamelyest eltérést mutatnak az Gjsagban kozolt ténnyel, miszerint a jarvany
kitorése ota naponta csupan két halaleset tortént. Mar az elsé napon harom elhalalozas tortént, a
masodikon és a negyediken egy-egy, a harmadik napon kettd, az 6tddik napon viszont nem hunyt el
senki. A hatodik napon azonban mar hatra tehet6 az elhaltak szama, a hetedik napon négy és nyolca-
dik napon 6t elhalalozas tortént.
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varosban senkit nem tamadott meg a betegség, minden bizonnyal azért, mert jobban
odafigyelnek életmodjukra és a higiénés eldirasok betartasara.

Az augusztus 10-én megjelent Sarkozi Lapok viszont mar nem a helyi hirek ko-
z0Ott tuddsit csupan a jarvanyrol, hanem az elsé oldalon szamol be roéla, miszerint
még a ,,Heti szemlére” sem jutott hely az Gjsagban, annak érdekében, hogy kdzvéle-
ményt a kozegészség érdekében igen fontos tényekrél tajékoztassa. Ovatossagra inti
a lakossagot a koleraval szemben, azonban hatarozottan kijelenti a kovetkezoket:
elsdsorban azt, hogy a betegség nem ragalyos, masodsorban, hogy a megfazastol
val6 tartozkodas, valamint a , kedélynyugalom” megtartasa és a mértékletes életmod
hatékony védelmet jelent a betegséggel szemben, harmadsorban pedig, hogy a ko-
lera nagyon ritkan végzddik halallal, amennyiben betartjak az orvosi utasitasokat és
a betegséget kelloképpen kezelik. A kovetkezOkben a kolera helyi aldozatairdl tesz
emlitést a lap. Azt tapasztaltam, hogy a kozolt adatok némiképp eltérnek a halotti
anyakonyv adatait6l.*® Ennek valdszini oka lehet, hogy tévesen tajékozodott a cikk
ir6ja. Megemliti, hogy egymastol eltérd értesitéseket sikeriilt szereznie illetékes for-
rasokbdl — melyeket konkrétan nem nevez meg — miszerint az egyik forras azt allitja,
hogy a kolera augusztus 7. 6ta mindinkabb alabbhagy, a masik forras szerint viszont
nincsen sziin6félben a jarvany. Hogy melyik allitas az igaz, nem tudja eldonteni a
szerzd, viszont mindenképpen arra inti a lakossagot, tartsak be a megel6zést célzo
utasitasokat, mert ha jarvany alabb is hagy, a késobbiekben visszatérhet.

A lapban kozlik a beliigyminisztérium altal 1872. augusztus 31-én kiadott fel-
hivast, melynek cime: ,,Népszerli oktatas a kolerajarvany targyaban”. Ebben nyolc
pontba szedve, foglaltak dssze a jarvannyal kapcsolatos tudnivalokat, figyelmezteté-
seket. Figyelmeztették a lakossagot, hogy barmilyen apro tiinetét is észlelik a beteg-
ségnek azonnal forduljanak orvoshoz, és tartsak be annak utasitasait. A kovetkezd
pontban részletesen leirjak a kolera tiineteit, melyen nem minden esetben egyiitte-
sen jelentkeznek, ezért ha barmelyik tapasztalhatd, azonnal orvoshoz kell fordulni.
Tanacsokkal latjak el a lakossagot, hogy az orvosi segitség megérkezéséig milyen
intézkedéseket tehetnek. Szigoruan ellenjavallt azonban az orvosi tanacs nélkiili
szerek alkalmazasa. A harmadik pontban a fertétlenités fontossagat hangsulyozzak.
A negyedik pont a megelézésre helyezi a hangsulyt, a higiénés szabalyok betartasa-
ra. Az 6todik pont a mértékletesség — foként étkezésben és italozasban — fontossaga-
ra hivja fel a figyelmet. Az utolsé harom pontban pedig 6va intenek a meghiiléstol, a
szervezet talzott kimeritésétdl és a kedélynyugalom megorzésére biztatnak.

30 A lap szerint az els6 nyolc nap alatt 16 halaleset tortént, az anyakonyv szerint azonban ez a szam
17. A kdvetkez6 hét napra nézve nem a haldlozasokrol, hanem a temetésekrdl tudosit. A lap szerint
augusztus 2-an 4 fot, augusztus 3-an 6 fot, augusztus 4-én 9 f6t, augusztus 5-én 12 fot, augusztus
6-an 12 fot, augusztus 7-én 7 fot, augusztus 8-an 16 f6t, 6sszesen 66 fot temettek el a kolera miatt. Az
anyakonyv szerint, a szimokban augusztus 4-én (10£6), 5-én (13 £6), 6-an (11 £6), 8-an (15 f6) mutat-
kozik eltérés. Az dssze kolera miatt eltemetett halott 1étszamat tekintve viszont mar nincs eltérés.
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Az Ujsagban killon fejezetet szantak a fertGtlenités fontossaganak hangstlyo-
zasara.’' Megemlitik, hogy a jarvany kitorése Ota a lakossag mindenféle modszert
kiprobalt mar, de ami a leghatasosabb lenne (a fert6tlenités), azt nem hajlando al-
kalmazni.* Mivel Europa szerte alkalmazzak a fertétlenités modszerét és ez mutat-
kozik a leghatékonyabbnak, a magyar kdzegészségiigyi hatosagok is erre fektetik a
legnagyobb hangsulyt. Azonban a fertdtlenités hianyanak okat a lakossag korében
abban latjak, hogy nem ismerik annak fontossagat és modjat. A kdvetkezOkben tajé-
koztatjak a lakossagot a fert6tlenités modszereirdl®, valamint a kaphato fert6tlenitd
szerek ararol.** Kovetendd példaként emliti meg Paksot, ahol a jarvany kitorésekor
az eldljarosag azonnal kolera bizottmanyt nevezett ki, felruhazva a sziikséges hata-
lommal és ellatva személyzettel.™> A gyors intézkedéseknek kdszonhetéen enyhébb
lefolyast volt Pakson a jarvany, mint Kalocsan, a betegeket is rendesebben apoltak
és gondoskodtak az elhunytakrol.

Gondot jelentett a varosban, a Nagyboldog asszony napi orszagos vasar megtar-
tasanak kérdése is. A jarasi szolgabird, Gajary Antal ezért értekezést hivott dssze,
melyen a varos vezetosége megvitatta a kényes kérdést. A vasar megtartasa mellett
hivatkoztak arra, hogy a 17000 lakosbdl 8 nap alatt 132-en betegedtek meg kiilonféle
betegségekbe, de csupan 16-an haltak meg koleraban.’” Nem lattak indokolva a vasar
megtiltasat, allitasuk szerint sokak megélhetését veszélyeztette volna, amennyiben
nem engedélyezik a vasart megtartasat. Amennyiben nem 6lt fenyegetd méreteket a
kolera, elhataroztak, megtartjak a Nagyboldogasszony napi orszagos vasart, termé-
szetesen a kell6 ovintézkedések betartasaval.

Egy ujabb cikk foglalkozik a lapban a jarvany uszodi alakulasaval, melyet az
ottani orvos adott kozre. Leirasa szerint Uszodon még senki nem halt bele a jar-
vanyba, amely a kell6 id6ben foganatositott ovintézkedéseknek,*® és a gydgyszerek

31 A fertétlenités, mint vszer a kolera ellen”

32 Emlitett modszerek: voroshagyma-evés, fekete kavé és vorosbor ivas, uborka, Rubini-, Bastiari-
stb. cseppek.

3 A cikk ir6ja, Berecz Ede, amikor csak lehet a carbol sav alkalmazasat javasolja.

31 fon angol kénsav = 14-18 kr.; 1 font vasgalic = 10 kr.; 1 font chlor mész = 28 kr.; 1 font carbol sav
= 60kr.

3 A paksi kolera bizottsag kotelessége volt az arnyékszékek, csatornak, istallok és szemétdombok
fert6tlenitésének feliigyelete, az altalanos tisztasag fenntartdsa, a betegek apolasa és a halottak gyors
eltemettetése. Minden szegényebb sorsu lakosnak naponta egy font marhahtist és egy itce szekszardi
vorosbort adtak.

3 P¢ldaként hozza fel a lap, hogy Kalocsan el6fordulhatott, olyan eset, hogy egy lakos (Peék farago)
apolas nélkiil, meghalt és nem volt senki, aki feldltdztesse és koporsoba tegye.

37 Ez az adat a jarvany kitorésének elsé nyolc napjara igaz, azonban augusztus 10-re mar stlyosbodott
a helyzet.

3 Megtiltottak az azott kendernek a kozségbe szallitasat.
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alkalmazasanak koszonhet6.* Beszamol rdla tovabba, hogy a kézségben a koleran
kiviil el6fordul még nagy szamban hideglelés (véleménye szerint az éretlen gyii-
mdlcs okozza), valamint hagymaz. A megbetegedések mar olyan mértéket oltenek,
hogy a gazdak aggddnak a termés betakaritasa miatt.

Az augusztus 17-1 lapban beszamolnak réla, hogy a kolera egyre inkabb dul a
varosban és a szallasokon egyarant. A varos elismert polgarai koziil tobben is a be-
tegség aldozatai lettek.* Kozzéteszik a plébania adatait, miszerint augusztus 9. és
15. kozott 193 halottat temettek el, koziiliik 170-en a koleraba haltak bele. A jarvany
12-én érte el a tetdpontjat, 36-an haltak meg azon a napon. Az augusztus 24-én meg-
jelent ujsagban kozlik, hogy a jarvany tovabbra is tartja magat.

Az augusztus 31-1 Gjsag a kolerabizottsag, augusztus 25-én tartott értekezletérdl
szamol be. Ujraszervezték a bizottsagot tobb 0j tag bevonasaval, elndke a szolgabi-
r6: tekintetes Gajary Antal, a masodelnokei pedig: nagysagos Bagd Gergely kano-
nok-plébanos, valamint Marko Ignac kozségi biro. A jarvannyal kapcsolatos rendel-
kezéseket hoztak, melyek betartasat kotelez6vé tették.*! A kolerabizottsag hetente
haromszor iilésezett, az augusztus 28-i iilésen miniszteri biztos, dr. Katay r elnd-
kolt. Megallapitottak, hogy augusztus 24-én volt a legtobb halott (57) a varosban és
a pusztakon egyiitt. Julius 26. és augusztus 28. kdzott 731-en haltak meg, a varosban
minden 15.-ik.*> Katay reményét fejezte ki, hogy a jarvany par hét alatt megsziinik.
A kovetkez6 Sarkozi Lapok szeptember 7-én jelent meg, melyben a kolera bizottsag
szeptember 5-i értekezletérél szamolnak be. A bizottsag kijelentette, hogy a kolera
nagyaranyban sz(in6félben van Kalocsan, melynek kovetkeztében a harom kirendelt
orvos egyike, Biirger Armin Gr lemondott miik6désérél.* A korabbiakban mindenki
ingyenesen jutott a gyogyszerekhez, azonban a kolera enyhiiltével mar feliilvizsgal-

¥ Az orvos leirja, hogy haromféle gyogymodot alkalmazott a koleras betegeken. El8szor 40-50 csepp
»egri vizet” adott és a beteg negyed 6ra mulva jobban lett, de annyira kimeriilt, hogy mar két hete
fekszik. Masodszor kamforszeszt hasznalt nagy sikerrel, harmadszor pedig, amikor a betegség mar
annyira elérehaladott volt, hogy a kamforszesz sem hatott morfiumot alkalmazott meglepd eredmény-
nyel.

4 A jarvany aldozata lett: Nyitray f6jegyz0 tr, a nejével, valamint 18 esztendds fidval egyiitt,
Mihalyffy Antal, Andreska Mihaly és neje, Herdlein postamester Ur neje, valamint Belus jezsui-

ta. Néhany nappal késébb elhunyt Vojnits Zéno és neje, valamint a Témlény-csalad egyik tagja:
Gerebényiné.

41 Kotelez6 volt a lakasok elejét naponta egyszer felseperni, kétszer pedig 6ntdzni; az arnyékszékeket
naponta egyszer vasgaliccal fertdtleniteni. A piacon, kocsmakban csak egészséges ételt és italt szaba-
dott arulni. A koleras halottakat el kellett kiiloniteni és mieldbb el kellett temetni. A fertalymesternek
reggel hét ora el6tt minden hazat végig kellett jarnia és a varoshazan jelentenie kellett a betegek
szamat, akiket aztan a kirendelt orvos miel6tt meglatogatott.

42 Ez a szam az Osszes elhunytra vonatkozik, nem csupan a kolera aldozataira.

* Amennyiben visszatérne a jarvany, Biirger Adolf jarasi orvos ellatja a lemondott orvos keriiletében
az orvosi teenddket.
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jak a betegek szocialis helyzetét és a tehetdsebbeknek meg kell fizetniiik a tartoza-
sukat. A raszorultak gyogyszertartozasat a varos fizeti ki. Célul tiizik ki, hogy meg
kell sziintetni a hazak udvararél az utcakra folyo csatornakat, valamint megtiltjak a
varos hataraban a len aztatasat. Kozel ezerre teszik az aldozatok szamat, mely szerint
minden 13. lakos meghalt.** K6zel 400 arva maradt a jarvany utan Kalocsan.
Beszamolnak réla, hogy Dusnokon még nagymértékben pusztit a jarvany, a be-
tegek nem tartjak be az orvos utasitasait. Fként a nazarénusok szegiilnek szembe
az ésszerl intézkedéseknek. Sok esetben az orvos rendelte gyogyszerek helyett népi
gybdgyaszatot, esetleg babonakat alkalmazott a lakossag.* Szeptember 14-én egy
hosszabb cikket kozoltek a lapban ,,A jarvanyos betegségek torténetébdl” cimmel,
mely kifejezetten a pestissel foglalkozott. A helyi hirek kozott megtalalhato irasban
arrol szamolnak be, hogy a keriileti jarasorvos jelentése szerint Kalocsan megsziint
a kolera szeptember 2. 6ta. Masok szerint viszont még eléfordulnak esetek.*® Nagy-
mértékben dul viszont a ldz a varosban és a pusztakon, és foképpen a gyermekek
soraibol szedi aldozatait. Mivel hasonld tiinetekkel jart egyiitt a betegség, mint a
kolera, eléfordult, hogy a nem gyakorlott orvosok ezeket a betegeket is kolerasnak
vélték. Ezért is nehéz megallapitani, pontosan mikor is ért véget a kolera jarvany a
kornyék telepiilésein. A jarvanyos betegségek torténetérol szolo cikk, folytatodik a
szeptember 21-i ujsagban, ebben is a pestisrdl irnak bévebben. A helyi hirek kdzott
megemlitik, hogy a kolera miatt a helyi tanintézetekben csak oktober 15-én kezdo-
dik az oktatas,*” és hogy Kalocsan teljesen megsziint a kolera jarvany, valamint a
lazas megbetegedések is sziin6félben vannak. A Sarkozi Lapok hasabjain egy cafo-
latot is k6z6Inek 21-én, mivel a Pesti Naplo szeptember 10-i szama szerint mar nem
csak Kalocsan, hanem az egész kornyéken tombol a kolera, és ennek oka a meg-
tartott orszagos vasar lehetett. A Pest Naplo szerint a feleldsség elsésorban a jarasi
szolgabirot terheli, mert nem lett volna szabad engedélyeznie a vasar megtartasat.
A Sarkozi Lapok cafolja azt, hogy Kalocsan és a pusztakon tombol a jarvany (mivel
szeptember elején mar sziindfélben volt a betegség a kornyéken), valamint kizartnak

4 Ez a szam minden bizonnyal az 6sszes halalozasra vonatkozik, nem csupan a koleraban elhunytak-
ra, mivel az anyakonyv adatai szerint dsszesen 557 f6 veszitette ¢letét a kolera kovetkeztében.

4 Egy rovid bejegyzésben arrdl tuddsitottak a Sarkézi Lapok hasabjain, miszerint a kokényesi izrae-
litak Méaramaros megyében kiilonds eszkozt vetettek be a jarvany eltizésének céljabol. Egy 10 éven
aluli fiut és leanyt hazasitottak 6ssze, mert tigy gondoltak, igy elkeriili 6ket a betegség. Egy masik
cikkben pedig arro6l szolnak, hogy megtdrtént a kornyéken olyan eset is, hogy az orvos latinul irta

fel egy papirra a gyogyszereket és utasitotta a beteget, hogy ezeket mozsarban megtorve vegye be,
azonban a beteg nem tudott latinul, mozsarban megtorte a papirdarabot és azt vette be, ennek ellenére
csodaval hatdros modon felépiilt a betegségbdl.

4 Az anyakOnyv adatai szerint az utolso koleras betegek szeptember 17-én hunytak el.

47 Kalocsan ugyan megsziint a kolera, de az orszag egy részében még tartotta magat, ezért dontottek
ugy, hogy csak késobb kezdik a tanévet a tanintézetekben, nehogy a tavolabbrol érkezé didkok ismét
behurcoljak a betegséget.
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tartja, hogy a vasar elésegitette volna a betegség gyors terjedését a kornyéken, mi-
vel a tiinetek csak 10-15 nappal a vasar utan jelentkeztek a kornyez6 telepiiléseken.
Azt pedig hatarozottan elutasitja, hogy a felel0sség a jarasi szolgabirdt terhelné, mi-
vel kozos dontés sziiletett a varsar megtartasarol.*® Az utolsé koleraval foglalkozo
iras szeptember 28-an jelent meg a lapban. Melyben azt olvashatjuk, hogy a kolera-
bizottsag utolso iilését szeptember 23-an tartottak Kalocsan. Az utolso értekezleten
felhivtak a figyelmet a csatornazas fontossagara, melyet egy esetleges kolerajarvany
megeldzése céljabol elsédlegesnek tartottak. Megallapitottak, hogy Kalocsan, bar
minden részrél szedte aldozatait a betegség, mégis a legtobb aldozat a szegényebb
rétegekbdl keriilt ki.* A hetilap megjelenésének napjan, szeptember 28-an szentelték
fel Kalocsan, az érsek ur bokeziiségébol, ujonnan épiilt &rvahazat, mely oktdber 15-
tol fogadja be uj lakoit.

A jarvany tehat kozel két honapos tombolas utan lezarult végre, az emberek fel-
l1élegezhettek. Jelentds hianyossagok voltak a megel6z6 intézkedések tekintetében,
mind a varosvezetés, mind a lakossag részérdl, melyekre a jarvany sulyossaga élesen
ravilagitott. Egyértelmiivé valt, hogy sziikséges bizonyos jitasok mieldbbi beveze-
tése a tovabbi jarvanyok elkeriilése érdekében. Azonban sokan még mindig a sajat
rovid tavu érdekeivel voltak elfoglalva, és az olyan sziikségszer(i intézkedéseknek,
mint példaul a csatornazas, is jelentds ellenzéke volt a varosban.® Mindazonaltal,
ha lassan is, de Kalocsa is a fejlodés utjara Iépett, és az 1873-ashoz hasonldé méretii
kolera jarvany mar nem pusztitott a késébbiekben a telepiilésen.

4 Frdekes kérdés, hogy itt kinek lehetett, igaza, de nagyon valdszinii, hogy a vasarra dsszegytilt
tomeg, kedvez6 feltételeket biztositott a betegség tovabbterjedésének.

# A legtobb embert az un. Fokaljardl ragadott el a kolera, mely a varos legszegényebb teriiletei kozé
tartozott.

30 A csatornazas ellenzdit azzal probaltak meggydzni, hogy sokkal sulyosabb terhet r6 a varosra egy
esetleges jarvany kovetkeztében arvasagra jutott gyermekek eltartasa, felnevelése, mint a csatornaha-
16zat kiépitése.
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MARKOVITS KALMAN

Adatok a gannai Esterhazy-mauzoleum torténetéhez

A pépai Esterhazy kastély felujitdsadval a varos helytorténészei szamara is egyre
fontosabba valt az egykoron Pépat is birtokold csalad torténetének megismerése.
Az dnkormanyzat és tobb pénziigyi alap tamogatasaval nemrégiben kertilt atadasra
a kastély kozéps6d szarnyanak els6 emeltén feltjitott termek. Munkam témaja va-
lamelyest kapcsolodik ezen egykori uradalmi kdzponthoz, hiszen a birtoklo csalad
Gannat valasztotta a 19. szazad elején temetkezési helyéiil. A pontos okat senki sem
tudja, hogy miért éppen erre a kis eldugott falura esett a valasztasuk. Csak sejthetjiik,
hogy a Bakony labanal meghuz6do, a mai nagy forgalmu utaktol is tavol esé kis
kozséget éppen a nyugalom, a halottak szamara nyujtando6 béke szigeteként kivantak
adomanyozni leszarmazottaik. Dolgozatomban be kivanom mutatni az épiilet meg-
szlletését, s néhany temetést, amelyet az elmult két évszazadban megorokitettek
akar a helyben lako plébanosok tollai vagy a nagyobb kézonség szamara az ujsagok
hasabjain elteriil6 cikkek sorai.

Az Esterhazy-mauzoéleum épitése

Az épittetd, Esterhazy Miklos valasztasa elsé alkalommal valoszintileg nem is
Gannara esett. Ekkortajt Devecserben épitették at a templomot, amelynek megvizs-
galasaval Charles de Moreau,' francia épitész lett megbizva. Az 6 véleménye alapjan
azonban az altemplom épitését itt el sem kezdték, mivel az annak kijeldlt teriilet
amugy is til mélyen fekiidt, s a talajviz magas allasa miatt nem lett volna kivite-
lezhet6 az elképzelés.? Moreau az Esterhazy csalad tobb aganak is teljesitett meg-
rendeléseket. Tobbek kozott 1794 és 1805 kozott az 6 tervei alapjan épitették at a
kismartoni barokk kastély homlokzatat klasszicista stilusban, gorog oszloprenddel.’
A kés6bbiek folyaman a csalad grofi aga is tobb munkat adott neki: 6 tervezte meg
végiil a nagygannai a plébaniatemplomot és a csakvari kastélyt.*

1'1758-1841 kozott élt. A magyarorszagi miivészet torténete. Szerk.: Fiilep Lajos. Budapest, 1970.
295. (a tovabbiakban: Fiilep, 1970.)

2 Varga Péter Pal: A gannai Esterhdazy-mauzdleum. In: Honismereti tanulmanyok. Szerk.: Dreisziger
Jozsef - Récz Istvan. Papa, 1970. 90. (a tovabbiakban: Varga, 1970.)

3 Fiilep, 1970. 295.

4 Beke Laszl6 — Gabor Eszter — Prakfalvi Endre — Sisa Jozsef — Szabo Julia: Magyar miivészet 1800-t61
napjainkig. Budapest, 2002. 12. (a tovabbiakban: Beke — Gabor — Prakfalvi — Sisa — Szabo, 2002.)
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A templom épitését végiil 1813-ban kezdték el és 1818-ban mar felszentelésre is
keriilt az 0j épiilet. Bar az idés Esterhazy Miklos 1852-ben ugy emlékezett vissza,
hogy az épitkezések megkezdésére 1808-ban kertilt sor, s 10 évig tartott, bizonyosan
allithatjuk, hogy a templom és mauzéleum egyiittesen 6t év alatt késziilt el.> A kivite-
lezést eldszor Joseph Czehmaister tatai épitdmesterre biztak, akinek azonban Moreau
tervei tal sok ujdonsagot tartogattak, ezért azt mindig meg kivanta valtoztatni.®
Azalland¢ vitak elkeriilése érdekében végiil felkérték Franz Josef Engel bécsi épitészt
a munkalatok folytatasara, aki ekkor a herceg Esterhazyaknal volt épitési feliigyeld.’

A remek tervezés és kivitelezés mellett a bels6 diszitésre is a kor egyik legkiva-
16bb mesterét, a bécsi Joseph Kliebert® fogadtak fel. Ebben az idében 6 volt a bécsi
csaszari ,,szobraszati tanoda” igazgatoja. Hazai munkai kozott tartjuk szamon a pan-
nonhalmi kdnyvtar kiralyszobrait, az ikervari Batthany-kastély és a Keglevich-csa-
lad kistapolcsanyi kastélyanak kerti szobrait.’ Tanitvanyai k6zé sorolhatjuk Huber
Jozsefet, valamint Ferenczy Istvan is szeretettel emlékezik meg rola négyévi bécsi
tartozkodasa alatt.!” Klieber személyesen jott el Gannara, s a helyszinen készitette el
a maig fennmarado6 szobrokat és dombormiiveket.!! E szobrok a bejaraton belépve, s
jobbra haladva a kovetkezok: Kereszteld Szent Janost, Szent Annat a kicsi Mariaval
¢és Szent Pétert a kulcsokkal. A taloldalon ugyantigy az ajtotol kezdve talaljuk Szent
Jozsefet, Sziiz Mariat a gyermek Jézussal és Szent Palt a karddal. Mindezt jol kiegé-
sziti a négy lapos dombormtl, amely Jézus szenvedéstorténetét abrazolja az olajfak
hegyi jelenetétdl egészen a sirba helyezésig. Az oltar f616tt lathato a Fajdalmas Szliz-
anya carrarali marvany szobra, amelyet 1870-ben adomanyozott Esterhazy Moric a
templom szamara.!'?

A kripta kor alaprajzu, mely az italiai keresztel6 kapolnakat idézi. Egy csehbol-
tozatos kerengObol kozelitheték meg az oldalfiilkék, ahol a koporsok és szarkofa-
gok talalhatok, s ehhez kapcsolodik egy oldalszarny. A kripta kdzepén egy kettds
korpuszu kereszt helyezkedik el, melyre IX. Pius adott privilégiumot. A kapolnabol
1936-ban Esterhazy Moric nyittatott egy nyolcszogletii kriptateret. Bejarata egy grif-

> Récz Istvan: Bakony aljan, erdd szélén... Dobronte és Ganna életének alakulasa a XIX. és a XX.
szazadban. (Jokai flizetek, 7.) Papa, 1993. 17. (a tovabbiakban: Racz, 1993.)

¢ Stankovics Marianna: A gannai Esterhazy-mauzoleum. Ganna, é. n. 4. (a tovabbiakban: Stankovics,
é.n.)

7Racz, 1993. 17. - A nagygannai templom mellett a csakvari kastély kivitelezését is ¢ iranyitotta.
Beke — Gabor — Prakfalvi — Sisa- Szabo, 2002. 13.

81773-1850 kozott élt. Fiilep, 1970. 348.

° Uo.

1" Uo. 348-350.

' Varga, 1970. 92. - Ellentmondani latszik ennek az adatnak A magyarorszagi miivészet torténete c.
kotetben olvasottak, miszerint Klieber sohasem jart személyesen Magyarorszagon. — Fiilep, 1970.
348.

12 Uo. 92.
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fes bronzkapu, mely folott Esterhazy Alajos szarkofagja lathatd. Felirata: Amori et
dolori, azaz A szeretetnek és a fajdalomnak. A kivitelezé Apos Briné volt, aki vi-
szont a szigetelésre nem forditott kelld figyelmet, s a talajviz allando problémat okoz
ezen a teriileten.”® A mai napig ¢l a torténet, miszerint egyik este szentmise kozben
a résztvevok arra lettek figyelmesek, hogy valaki ,kopogtat” a kriptaban. A szertar-
tas végeztével levonultak, s azt tapasztaltak, hogy a talajviz annyira feljott, hogy a
koporsok ,,uszni” kezdtek a viz felszinén, s eljutva a bronz kapuig, azt titogették.
Ezutan az itt elhelyezett csaladtagokat kimentették és ugyan 6sszezsufolva, de a ko-
rabban elkészitett kriptatérben helyezték el immaron 6rok nyugalomra.

A templom nagyobb volument feltjitasara 1872-ben kertilt sor. Ekkor par labbal
magasitottak a kupolat, s a réz tetét leszedve kopala fedést kapott. Végiil az ez idaig
hianyz6 aranyozott kereszt is elfoglalhatta mélto helyét a kupolan. A kdpala viszont
nem bizonyult elég tartosnak, mivel mar 1879-ben ezt is el kellett tavolitani és ujbol
rézzel fedni. A ma is meglévd badog tetdt a templom 1918-ban kapta meg, miutan a
réz tet6t hadaszati célokra az 1. vilaghaboraban eltavolitottak.'

Erdekesség, hogy a templom koriil egy park helyezkedik el, melynek felmérését
1977-ben Péti Miklos végezte el. Nagyjabol egy idds lehet a templommal, hiszen azt
korabban egy fenyves vette koriil. A 1étesitésének az oka kettds célt szolgalhatott:
elsésorban a templom kortiili feltltés eltakarasa, mintha az természetes kiemelkedé-
sen allna, masodsorban a hegyaljai kornyezetben az ott ritka, idegen hatasu fenyok
az el6kel6 elzarkozas, elkilontilés jelképei is."

Temetkezések Gannan

A templom 1818-ban kertilt felszentelésre, s egy, az Esterhazy Kastély- és Tajmu-
zeumban fellelt irat szerint még ebben az évben Gannara hozatott a csalad korabban
elhunyt tagjai koziil hat f6. Barcza prefectus 1818. augusztus 12-én kelt levelében
tudatja a tiszttartoval, hogy a hat kopors6é milyen moédon, mely sorrendben érkezik
meg végso allomasara. Név szerint a kovetkezo csaladtagok keriiltek ekkor atszalli-
tasra: Janos és grofnéja, Changlaun, egy grofkisasszony, Ferencz (tatai), Camellerins.
Az iras szerint “A tovabbi dolog erant a Mtgos Grofnak tulajdon parantsolatia fog
varattatni.”’, amelyr6l azonban semmit sem tudunk.'¢

Egy 1944. julius 1-én a sirboltban 6rok nyugalomra helyezett f61di maradvanyok-
ol késziilt névjegyzék szerint a kdvetkezd Esterhazyakrol lehet sz6 a korabban em-
litett levélben:

13 Stankovics, é.n. 6.

14 Varga, 1970. 92.

15 Péti Miklos: A gannai Esterhazy-mauzoleum kertjének felmérése. 1:200. Veszprém, 1977. 3.

16 Esterhazy Karoly Kastély- és Tajmuzeum. (a tovabbiakban: EKKT) Barcza Prefectus levele. Ester-
hazy iratok. 63. 11. 20.
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Ssz. neve sziiloi sziiletett meghalt Megjegyzések
Durville Ant6-
Grof Ester- Grof Esterhazy nia baroné férje,
hazy Ferenc | Ferenc, tdrnok- 1712 IX. 19 cseklészi ag Ose,
1. |kancellar mester I;é a. "1 1785. XI. 7. | Miklos nador
az aranygyap- | Palffy Szidonia P dédunokaja, Miklos
jasrt. lovagja | grofnd koronadr és Karoly
plispok fivére.
Palffy Maria Gr'of })alffy 1747. XI1I. 1799 VI 3. A’3. sz. grof Ester-
2. Anna orofné Miklos 28. Wien hazy Janos neje, a
& Althann grofné Wien 12. és 14. sz. anyja
Grof Esterhazy A 2. sz. Palffy
Grof Bster- | Miklos, koro- 1 00¢ 1 5 11800, 11, 25, | Méria Anna grofng
3. hézv Janos nadr Wien Wien Ozvegye, a 12., 14.
Y Lubomiroka sz.apjaésa6.9. sz.
hgné fivére
Grof Esterhazy
Esterhdzy Miklds 14. s2. 1109 1v. 24. | 1809. VI 3. | A 8, 20, 21, 24, 29.
4. |Ludovica Roisin M. Fr. . o s
e . Wien Pozsony |ndvére
grofnd Romana 0rgr.-
no 13. sz.
de Retz 1810. XI.
Chanclos Chanclos Kar- 17. A 13. sz. Roisin M.
L. , 1741. 111. 17. . .
5. |Maria Josepha | oly grof Eruxelles Wien Fr. Romana 6rgrof-
grofné du Bost d’Esch Kiirntneretr. | n6 nagynénje.
M. L. baroné 41.
Starhemberg grofnd
férje. A3.sz. E.
Grof Ester- Janos gr. és a 9.
hazy Ferenc | Grof Esterhazy sz. gr. Fekete J-né
o, . o 1811. I1II. \
6 (tatai) napolyi | Miklos 1746. X1. 21 27 testvére.
" |kovet Lubomiroka T . Felirat: 1910. III.
" Wien
az aranygyap- | hgno 22.

jasr. lovagja

1-6-ig 1818. aug-
ban szallittattak
Gannara!’

17 A nagyméltosagu frakndi Esterhazy grofi csalad nagygannai sirboltjaban f6ldi nyugalomra helye-
zettek névjegyzéke. Késziilt: 1944. julius ho. 1. (leléhely: Gannai Plébania Hivatala — a tovabbiakban:

GPH)
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Grof Esterhazy Miklés temetése

Plosszer Ferenc,'® aki 20 éven keresztiil volt hiiséges lelkipasztora nagygannai
hiveinek kezdte el vezetni a plébania évkonyvét. Ebben az 1856-0s évbol jegyezte
fel grof Esterhazy Miklos temetésének menetét, amely a kdvetkezdképpen zajlott le:
»~Ez év legfobb eseménye grof Esterhazy Miklos a templom és sirbolt épittetdjének
eltemettetése. Irantai halabol ot évenként Sz. Miklos napjan tidvozIo irattal megtisz-
teltem, tobbnyire sajat kezével irt levélben az iidvozletet megkdszonte, s hé ohajat
nyilvanita Gannara jonni, itt djtatossagat végezni, de mint ira addig nem, mig egy
szoba épittetni nem fog. A szobdara nézve a terveket Riesz fomérnok ur megcsindalta,
de valamint sok mas, ez is csak tervezet maradt, és e tervezet meghiusulasaval a
madsik t. i. Ganndni megjelenése elmaradt. Elmaradt? Nem? O megjott, hogy tob-
bé ne tavozzék, hogy halando része itt varja a kedveseivel valo egyesiilést. Ez évi
februarius 18-an volt ama nap, mely egy hatdrozott katholikus, szeretettel teljes,
nagylelkii életnek véget vetett Bécsben. A tudositds, mely e gydsz hirt hozta, mélyen
meghatott.

Februarius ho 20-an elkezdték késziteni a gyaszravatalt, s azon éjjel-nappal 12
mesterember dolgozott szakadatlanul. A plébania haz ekkor egy nagy varos ven-
dégléjéhez hasonlitott, melybe a kocsik ki be jartak, fat, deszkat, posztdt, gyertyat
szallitvan, masok pedig a feliigyeloket, nézegetdket vivén. Febr. 25-én reggel 10 ora
tajbban a halottas kocsi is megérkezett F6td6 Koszeghy Jozsef papai plébanus’? ki-
séretében, s rovid beszentelés utan a test az oltar eldtti ravatalra tétetett, hol két nap
fekiidt az uradalmi hajduk disz érizete, s a gannai hivek buzgd imadkozasa mellett.
Febr. 25-én volt a temetés iszony néptomeg jelenlétében, mely az ajtokat valosag-
gal ostromolta, s betdréssel fenyegette. A papsag is igen jol volt képviselve. Temeté-
sére M. Deaky Zsigmond felszentelt piispok s gyodri kanonok” egy kitlindleg szelid
leereszkedd kedves személyiség hivatott meg. A temetési rend és szertartas altalam a
jegyzokonyvben terjedelmesen leiratott, mit itt ismételni feleslegesnek tartok, azért
csak néhany tapasztalatnak adok helyet. Az uradalmi igazgatas Bocskay?’ Ignacz ar
a kiils6 szint meg akarta menteni, anélkiil hogy neki a valésag megfeleljen, innen
gyakori ellentét a pazar fény, s a szegényes krajczaros gazdalkodas kozt. Bécsbol a
test vasuton szallittatott és pedig portéka gyanant a szokott mod szerint megmérve.

18 1815-1877 kozott élt. 1848. januar 30-t6] vezette a plébaniahivatalt. Pfeiffer Janos: A veszprémi
egyhazmegye torténeti névtara. 1630-1950. Piispokei, kanonokjai, papjai. Miinchen, 1987. 174-175.
(a tovabbiakban: Pfeiffer, 1987.)

19°1786-1873 kozott élt. 1850 szeptemberétdl lett papai plébanos, mely hivatalarol 1871-ben mondott
le. Pfeiffer 1987, 645.

201795-1872 kozott élt. Csaszar Ferenc — Bélint Gyula: Dante els6 magyar forditoi. In: Irodalomtorté-
neti kdzlemények. 1910/2. sz. 162.

2! A nagygannai plébania évkonyve 1868-ig. 32. (lel6hely: GPH)
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A templom eleje fekete posztoval behuzatott a ravatal pompasan elkészittetett, de a
120 gyertyat koriilotte meggytjtani csak akkor Iehetett, amidén a temetésnek oraja
elkdzelgett. Volt requiem, gloriosum, a sirboltban két mise, az uradalom minden
plébaniajaban 4 mise rendeltetett anélkiil, hogy akar a fungenseknek, akar a misé-
zOknek egy krajcar is adatott volna, sét egyetlen egy gyertya se osztogattatott, s a
megmaradt gyertyak is elszallittattak volna, az ellen fel nem sz6lalunk, egy fele a
gannai templomnak hagyatott. - Nekem adtak ugyan 200 frot, de ezért 12 mester-
embert egy hétig, a jovo mend kocsisokat, uradalmi embereket mindennel el kelle
latni. A test idehozatal utanna vald vasarnap, s a temetés napjan 3 nagy ebédet kelle
adni, 7 személy 3 nap nalam volt szallasolva, ugy hogy e napok végeztével egészen
kifogytunk mindenbdl. Azonban halasan elismerem, hogy a gannai szegények kozt
100 pengd forint osztatott ki. A grofi csaladbol jelen volt Miklos két fiaval Miksa s
Miklossal, s ezek neveldjével Orban gyérmegyei aldozarral, és Pal, ki a forradalom
utan, melyben szinte részt vett, csak nem régen kapott szabadsagot hazajaba vissza-
térni, ¢és ki csak kevéssel ezeldtt u. m. mult évi Nov. 22¢én nésiilt meg elvevén Ester-
hazy Ilka kisasszonyt. A harmadik testvér Moric ekkor Romaban 1évén kévet meg
nem jelenhetett. A boldogultnak végakarata volt, hogy nejével egy momentumban
tetessék, és pedig 6 alolrdl, neje felilrdl, amiért boldogult nejének koporsoja helyé-
bdl kiemeltetett, s majd 4 napig a sirbolt padlozatan hevert. - Feliratott mindeddig
egyikok se kapott.”*

A késoébbiekre vonatkozoan Toth Lajos ligyész 1856. februar 24-én kelt levele ad
szamunkra Utmutatast, aki kéri a plébanost, hogy a ,,Grof Uraknak akarata 1évén...
minden uradalmi Egyhazban... 262 és 272 csendes kis gyasz mise aldozatok tartassa-
nak.”? E levél tobb masolatat megtalaltam mas plébaniakon is, igy valoszin{isithetd,
hogy az uradalomhoz tartozé dsszes plébaniara megérkezett.

Tovabbi temetkezések

Grof Esterhazy Pal — aki 25 évvel Miklos utan, 1877-ben halt meg — temetésérdl
a Papai Lapok a kovetkez6 sorokat irta: ,, 4 temetési szertartas szombaton reggel 8
orakor vette kezdetét. A templom, dacara annak, hogy jo nagy, csakhamar megtelt.
A padok legnagyobb részét a kiildottségek foglaltak el, a megmaradt helyre a kézon-
seg egy része ment, mig a legnagyobb rész kiviil a templom elétti téren volt, hol a
helybeli honvéd-zaszloaljak tartottik fenn a rendet. - A gydaszmisét Pribék felszentelt
plispok* & multga tartotta nagy szamu segédlet mellett. A gydszolo grofi csalad az
oratoriumban foglalt helyet. Valoban meghato volt latni, midén sokaknak szemébdl
a meghatottsag, részvét, vagy a fajdalom konyei hullottak ald, mert csak ekkor tiint

2 Uo. 33.
2 Téth Lajos levele a plébaniara. (leléhely: GPH)
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fel, kit vesztettiink el! A gyaszmise és szertartdas végeztével a holttestet leemelték
a ravatalrol, s a halottas kocsira helyezték, hogy a csaladi sirboltba, Ganndra, a
feltamadds napjaig tartando nyugalomra tegyék. A koszorukat kiilon kocsin vitték
utana, s ezt kovették legeldszor a csaladba tartozok fogatai, melyek utin a kocsik
egész belathatatlan hosszu sora kovetkezett. - Ganndn az isteni tisztelet tartdasa a
holttestnek beszentelése utan a szertartas véget ért... Aldds legyen a dicsé emlékii
grof hamvaira! %

1915-ben halt hési haldlt az elébbivel hasonlé nevii Esterhdzy Pal grof?s Az
temeteserdl igy fogalmaz a Papai Lapok irdja: ,, Esterhazy Pal grof holtteste... szom-
baton a hajnali vonattal érkezett varosunkba és a plébania nagytemplomban lett
ravatalozva. A grof ezredének egyenruhdjdaban, a koszoruknak megszamlalhatatlan
sokasagatol, s signum laudis és vaskereszt érdemjeleivel boritva fekiidt a ravatalon
a kegyuri fotemplomban hétfon déleldttig. A ravatalt felvaltva a grof hajdui, erdészei
és huszarezrediink altisztjei érizték. A ravatalt allandoan sokan keresték fel és imdad-
koztak a grof lelki iidvéért. A hivatalos gyaszmise hétfon reggel 9 orakor lett meg-
tartva, mely alkalommal a templom hajoja zsufoldsig megtelt gydszolo kézonséggel.
A szentélyben a grofi csalad tagjai foglaltak helyet. A gydszszertartison az dsszes
dllami, varosi és megyei és katonai testiiletek vettek részt. A misét és gydszszertartast
Kriszt Jené esperes-plébanos? fényes segédlettel celebrdlta, ugyancsak & tartotta
a gyaszbeszédet is, amely koltdi szépségekben gazdag volt. Vigasztalta a megjelent
verzd szivii gyaszolo csaladot és a nagy kézénséget, hogy ha a haboru utan vissza-
ternek dicsdséggel koszoruzott katondink és egy nemzet oromujjongdsa fogadja dket,
szemiik a hitnek fényénél latni fogja Esterhazy Pal grofot is, hadi kitiintetések mind
elhomdalyosodnak a mai hési diszruha mellett, melyet angyalkarok napfénybdl fontak
a hithii, bator és joszivii kegyurnak és faragatlan harctéri keresztje, mely most fejfa-
jat disziti, ez lesz az Esterhazy-sirbolt legdragabb ékessége. A megrendité gydszszer-
tartas utan a holttestet az utcan lévé grofi gyvaszkocsira helyezték és megindult az
ezrekre mend gyadszkozonség Nagyganna felé. A menetben Remete Aladar szdzados
vezetése alatt huszarezrediink egy lovas diszszdazada és egy gyalogos diszszakasz vett
részt. Az dsszes templomok harangzugdsa és a helybeli ciganyzenekarok gydaszmu-
zsikdja mellett értek a Jokai Mor utca végén levd Csoka vendégldig, ahol révid idére
megallt a gydaszmenet. Kriszt Jend esperes-plébanos itt ujra beszentelte a holttestet,

24 Pribék Istvan Jozsef. 1814-1898 kozott élt. 1873-t61 lorymai felszentelt puspok. Pfeiffer, 1987. 177-
178.

2 Grof Esterhazy Pal. In: Papai Lapok. 1877. 07. 29. 1.

26 1915. junius 16-an halt meg az orosz fronton. A gréf a 7. csaszari és kiralyi ,,Vilmos™ huszarezred
szazadosa volt. Nemsokkal halala utan postumus a német II. osztalyt Vaskereszt kitiintetést kapta
meg. Fejes Sandor: Huszarok Papan. A magyar kiralyi 7. honvéd huszarezred torténete a dokumentu-
mok tiikrében. Papa, 2000. 112. (a tovabbiakban: Fejes, 2000.)

271863-1923 kozott élt. 1897-t61 plébanos Papan és keriileti esperes 1907-t61. Pfeiffer, 1987. 652.
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a diszszakasz sortiizet adott és a holttest tovabb folytatta utjat Nagyganndra, ahol a
plébania-templomban lett ujbol felravatalozva. A holttestet Wuest Ferenc uradalmi
feliigyeld, a Vilmos huszarok 6 altisztje, uradalmi erdészek és alkalmazottak kisérték
Nagyganndra.

Az épittetd grof Esterhazy Miklos elképzelését, miszerint a Gannan felépitett
mauzéleum méltdé nyughelye lesz elédeinek és utddainak egyarant, az elmult két
évszazad igazolta. Sajnalatos modon a temetkezési helyiil szolgalo épitmény teljes
kori kutatasarol szinte teljesen elfeledkeztiink. Jelen munkam csak elézménye lehet
egy nagyobb tanulmanynak, amelyben a forrasok dsszegytjtését és elemzését kove-
téen bemutatasra keriil a templom és sirhely épitéstorténete, az elmilt évszazadok
apr6 valtozasai és az itt 6rok nyugalomra helyezett Esterhazy-csalad egyes tagjainak
minél részletesebb bemutatasa.

Melléklet

1. abra Kalamar, Stefan: A gannai Esterhazy-mauzéleum felmérése. 3.

28 Esterhazy Pal grof temetése. In: Papai Lapok. 1915. 07. 11. 2.
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2. abra A fraknoi Esterhazy grofi csalad nagygannai nemzetiségi
sirboltjanak helyszinrajza, 1944.
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REDAI BARBARA

Kossuth Lajos bortonlétének megvilagitasa

maganlevelein keresztiil

Bevezetés

,»A villamteljes felhd, melly rég fliggdtt fenyegetdleg fejiink felett, megcsordiilt.
En fogva vagyok — mi okért, &k tudjak, kik elfogattak, én nem. Jelszavam torvény s
torvényesség, s igy aldozat lehetek, de blinds nem. Adjunk halat az Istennek, hogy
tettiink annyit a torvény hatarai kozott a hazaért, miszerént ildozésre érdemesnek
tartanak.”!

1837. majus 5. Kossuth Lajos életében fordulépontnak szdmitott. Ekkor kezd6dik
meg a mintegy haroméves fogsag, mely késébb meghatarozta hatralévo életének
gondolkoddsmodjat. Kossuth Lajos élete tobb szakaszra oszthatd, melyek forrasok-
ban gazdagok. Szamtalan munka jelent meg életének torténetérdl,> magaba foglalva
a fogsag éveit is, de én igyekeztem egy ujfajta szemléletmddot ismertetni. Az 1]
szemléletmod magéanéletének aprobb részleteibe igyekszik betekintést nyujtani.

Munkam alapjaul Kossuth Lajos fogsaga alatt, csaladjanak irt leveleit hasznal-
tam fel, hiszen Kossuth Lajos ekkori életszakaszanak megismerése csupan a mun-
kak tanulmanyozasaval nem lett volna elegendd, igy Kosary Domokos és Szabad
Gyorgy altal kozreadott Kossuth Lajos osszes munkai cimii kotet, VII. kiadasat vet-
tem alapul. A VII. kiadas levelei a fogsag alatti és a fogsag utani leveleket dlelik fel.
Tanulményom megirasdnak kezdetekor mintegy 102 levelet igyekeztem elemezni,
melyeket Kossuth Lajos a csaladjahoz, a barataihoz irt, ebbdl 60 levelet hasznaltam
fel., azonban tigy gondolom, a fogsagban irt levelek elemzése el6tt sziikkséges ismer-
tetniink a roviden az elézményeket.

Mint tudjuk, Kossuth Lajos népszeriivé az Orszaggytlési Tudositasaival valt.
Az orszaggylilés befejezése utan hazatért Pestre, neve ekkor mar kozismert volt.
Tobbszori felkérésre elinditotta a megyék szamara a Torvényhatosagi Tudositaso-

! Kossuth Lajos 6sszes munkai. Szerk.: Kosary Domokos - Szabad Gyorgy. Budapest, 1989. 71. (VII.
kotet. Kossuth Lajos iratai 1837. majus- 1840. december) 3. levél (a tovabbiakban: KLOM-VII.,
1989.)

2 Példaként emliteném a teljesség igénye nélkiil: Barta Istvan: A fiatal Kossuth. Budapest, 1966.;
Kosary Domokos: Kossuth Lajos a reformkorban. Budapest, 2002.; Fekete Sandor: Kossuth Lajos.
Budapest, 1978.; Cseres Tibor: En, Kossuth Lajos. Budapest, 1981.
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kat, a lapban reform-eszméit hangoztatta.* A momentum, amely elszabaditotta az
indulatokat, a Wesselényi Miklds elleni per és a Lovassy Laszlo letartoztatasa volt.
Kossuth nem maradt tétlen, nemtetszésének hangot adott lapjaban. A valasz a Tor-
vényhatosagi Tudositasok besziintetése volt, csakhogy latvan a tarsadalomban mi-
lyen indulatokat valt ki az tigy, gy vélték, Kossuthot is ki kell vonni a nyilvanossag-
bol. 1837. majus 5-én Kossuth mar ,,€bren varta az ajtajan zorgetdket. .. Tudta, hogy
mi kdvetkezik, eljott a helytallas pillanata... Amidta szembeszallt a hatalommal, fel
kellett késziilnie arra, perbe foghatjak. ..

Fogsaga

Miutan fogsagba esett, tiirelmetleniil varta, hogy szabadon bocsajtsak, kérelmezte
az uralkodotol szabadon bocsajtasat,’ am a honapok csak teltek, multak, s az ,,igazsa-
gos” uralkodd csak nem tett semmit. Es hogyan reagalt erre Kossuth?

Kossuth fogsaganak kezdeti szakaszaban az elkeseredettség, a panaszkodas ha-
tarozza meg leveleinek nagy részét. Egy alkalommal anyjanak irt levelében a ko-
vetkezOket irta: ,,ha meggondolom, miképen a nyilvanossag volt az elementum,
mellyben éltem, €s torvényt soha még gondolatban sem sértettem, mégis nemcsak
hogy szabadsagom elvétetett, de mar 5-ik hete vagyok fogva, anélkiil hogy csak meg
is mondanak, miért s mi oknal fogva...”® Az id6 elteltével azonban megfigyelhetd,
egyfajta beletorodés érezhetd Kossuth Lajoson, s egyre inkabb a betegsége hata-
rozza meg mindennapjait. Miutan radobben, hogy a fogsagot azért szenvedi, mert
a nemzetért igyekezett tenni, gy véli, hogy ha ezért kapta a biintetést, akkor 6 ezt
férfini biiszkeséggel viseli, mert tudja, ha egyszer szabadulni fog, akkor sem fogja
feladni elveit. A reformember elvei mindinkabb megerésddnek, s ezt jol mutatja a
VII. kotet nyolcvankettedik levele, melyet Wesselényi Mikloshoz irt szabadulasa
utan: ,,...eléttiink a nyilvanos kozpalya bezarva teljességgel nincs, s mint irok is

3 Hermann Robert: Kossuth Lajos élete és kora. Budapest, 2002. 17-19.

4 Kosary Domokos: Kossuth Lajos a reformkorban. Budapest, 2002. 178. (IV. A fogsag) (a tovabbiak-
ban: Kosary, 2002.)

> Az 1837. jinius végén keltezett levél legfontosabb vonatkoz6 részlete a kovetkezd: ,,...und

beinahe zwei Monate sind es, dass tiefgekrankter Bittsteller ohne seine teure Eltern und Schwestern
gesehen zu haben, und ohne auch nur einmal in die freie Luft gebracht zu werden, in strenger Haft
schmachtet....Der teuergebene Bittsteller fleht also um die Moglichkeit sich frei, auf freiem FuB3 (so
wie dieses die klaren Worte der Gesetze erheischen) verteidigen, beweisen zu konnen, dass in seinem
Busen so wie in dem eines jeden wahren Ungars die Treue gegen die geheiligte Person Eurer Majestit
und das Vaterland nie schwanken, und nur mit dem letzten Lebenshauch schwinden kann. Diese
unterténigste Bitte mit kindlicher Zuversicht und hoffendem Herzen Eurer Majestét zu Fiissen legend,
erstirbt in unbegranzter Ehrfrucht und Teure Euer Kaiserlich-Koniglichen Apostolischen Majestét.”
KLOM-VIL., 1989. 136-138. 12. levél.

¢ KLOM-VIL., 1989.103-104. 9. levél

"Uo. 624. 82.levél
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bocsathatunk kozre egyet-mast. S6t (ez utdbbit nem vitatva) azt tartom, nekiink ha
valaha, most kétszeresen kotelességiink el nem vonulni a falusi magany csendébe,
el nem hagyni a nyilvanos kdzpalya munkaviharat; mert egyrészt veszélyes példat
nyujtanank az erészaknak, ha engedndk rajtunk, mirajtunk!!”’

A bortonben irt leveleiben azonban az elveket, melyeket szabaduldsa utan han-
goztatott, talan azért nem irta le, mert nagyon sok csaladjanak irt levelét nem kiildték
el, hiszen sok kifejezést tartottak lazadasra szitonak. Kossuth mindezt nagyon jol
tudta, s az id6 elteltével egyre valasztékosabban irt levelet csaladjanak.

A levelek cimzettjei

A témam feldolgozasahoz és egy az altalam leirt vélemény kialakitasahoz fontos-
nak tartottam, hogy ismertessem roviden a levelek cimzettjeinek életét. Kossuth La-
jos bortonévei alatt a legtobb levelet édesanyahoz, édesapjahoz és orvosahoz irta.

Sziikségesnek tartom roviden bemutatni Kossuth sziileit, bar a szakirodalomban
részletesen olvashatunk roluk, de a munka szempontjabol jelentés néhany mondat-
ban felvazolni életiik, személyiségiik legfontosabb jellemzdit.

Edesanyja, Kossuth Laszloné (sziiletett: Weber Karolina) 1770-ben, Eperjesen
sziiletett. Egyszer(i, kdzvetlen magatartast, baratsagos asszony volt. A pénzt nem
tudta beosztani, de az utokor szerint lelkes honleany volt.* Edesapja, Kossuth Laszl6
1763-ban sziiletett, Turoc megyében. Kezdetben Zemplén megye lajstromozoja volt,
majd az Andréassyak uradalmi tigyésze, Monokon. Hirtelen haragu, sziikkszavi, na-
gyon konzervativ, de egyenes ember volt. °

Kossuth Laszlo és Weber Karolina 1800 kortil hazasodott. Hazassaguk alatt 6t
gyermek sziiletett. Els6ként Kossuth Lajos sziiletett meg. Hermann Rébert ,,Kossuth
Lajos élete és kora” cimii munkaja alapjan sziiletési datuma 1802. szeptember 19-re
tehetd. Masodikként sziiletett meg Kossuth Karolina, majd Kossuth Emilia, Kossuth
Lujza és Kossuth Zsuzsanna. Kossuth tisztelte édesapjat, s ez nem is kétséges, hi-
szen eképpen vélekedett Kossuth: ,,Atyam heves, indulatos kedélyi, de torthetetlen
becsiiletli ember vala. Keblében a honpolgari fiiggetlenség mély érzete, mely csak
Isten el6tt hajol meg, ember el6tt porba nem borul soha; tori kész, de hajolni nem.”-
1 Ezen irasabol latszik, hogy Kossuth becsiilte édesapjat, foként azért, mert nemzeti
eszményét nem tudtak megtorni.

Edesapja jellemvonasaibol nem sokat 6rokolt, de az biztos, hogy a becsiiletessé-
get, s az Onérzetét tole drokolte, s példamutatonak tartotta édesapja ezen vonasat.!

8 Kosary, 2002. 37.
?Uo. 35.

1" Uo. 36.

" Uo.
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Edesanyja fiaban meglatta a jovot, s ez érz6dik abbol is, ahogy édesanyjéhoz fordul
a szeretetteljes leveleiben. Lathatunk egy olyan sziil6t, aki timogatja mindenben fiat,
anyagi nehézségeik ellenére igyekszik a bortonben 1évo fianak mindent biztositani.'
Kossuth bortonben 1éte alatt végig szivén viselte csaladja sorsat, s ebbol és édesanyja
gondoskodasabol lathato, hogy egy nagyon Gsszetartd csaladrol van szo. A sziiloket
még az sem renditette el filkhoz vald hozzaallasuktol, hogy a leveleket akkoriban
tobbszor elolvastak az ellenérz6 hatosagok, de még az sem, hogy anyagi nehézsége-
iken csak idegenek tudtak segiteni.

Csaladja nem tudott jol banni a pénzzel, s ezt Kossuth levelei is jol mutatjak.
Nagyon sokszor jelenik meg az aggodas Kossuth leveleiben. Eppen ezért bizza Wes-
selényi Miklosra a kdvetkezo levélben az anyagi iigyeket: ,,Csak egy nyomja nehéz
ké gyanant szivemet — szegény sziileim, testvéreim. Egyetlen gyamolok én valék.
Nekik rajtam kiviil nincs semmijok. En Kegyed altal a nemzet jobb részének gondos-
kodasaba ajanlom Oket. Szabad legyen hinnem, hogy sziikséget nem szenvedendnek,
sem a mindennapi irgalom nyujtotta segitség kinjait érezni nem fogjak.”"> Kossuth
tehat még a bortonben sem menti fel magat sziilei gondoskodasanak koteléke aldl, s
mindent megtesz, hogy sziilei ne érezz¢ék fiuk hianyat, s ezen allitdsomat tamasztjak
ala a kovetkezd sorok is : ,,...ha viszagondoltam édes Anyamnak érzékeny gyen-
géd szeretetére, s6t Atyamnak, testvéreimnek erantami ragaszkodasukra is, afelett
aggodtam, hogy el nem birjak a csapast. Hozzajarult annak tudomasa, miképen tor-
ténetbdl ép olly id6ben ért e csapas, midén csaknem egészen pénz nélkiil hagytam
édes Anyamékat; e kettés aggodalom, megvallom, gondatlan, ostoba 1épésre inditott;
ti. két napig semmi megnyugtatast nem kapvan édes Anyaméktol, egy par torténe-
tesen ruhaim kozt talalt darab papirosra, egy toredék darabka ird 6nnal irtam egypar
nyugtato sort,...”"

Harmadik cimzettiink, Dr. Almasi Balogh Pal, avagy a homeopatia nagymes-
tere. Dr. Almasi Balogh Pal 1794. oktober 20-an sziiletett. ,,Ahhoz az értelmiségi
nemzedékhez tartozott, amelynek tagjai kimagasld képességekkel rendelkeztek, és a
haza haladasa irant kiilonlegesen elkotelezetten €ltek.”'s Orvosi oklevelét 1823-ban
szerezte meg. 1825-ben bejarta Németorszagot, ahol megismerkedett a homeopa-
tia megalapitojaval, Samuel Hahnemannal, aki annyira nagy hatassal volt ra, hogy
1826-0s visszatérése utan a homeopatias kezelést vallotta.

1865-ben részt vett a magyar homeopatias orvos egylet szervezésében, a Magyar
Hasonszenvi Orvosegylet megalapitasaban, melynek még azon évben az elnoke is

12 Kosary, 2002. 37.

13 KLOM-VIL., 1989. 72. 3. levél

4 Uo. 74. 4. levél.

15 K6lnei Livia: Almasi Balogh Pal, a reformkori polihisztor és csaladja. Ismeretlen kiadasi hely, id6.
(tovabbiakban: Koélnei, i.m.)
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lett. Népszertiségének koszonhetden a paciensek korébe tartozott Széchenyi Istvan és
Kossuth Lajos, akikkel barati kapcsolatban is allt. Baratsaga e hires emberekkel any-
nyira meghatarozo volt, hogy Balogh Pal is a halado szellem egyik jelentds képvise-
16je lett. Kossuthtal kozds vallalkozasuk volt az Angol-Magyar Kereskedelmi Intézet
¢és az Iparegylet. Legelismertebb vallalkozasa az volt, hogy 1844-ben megalapitotta
az Allatkinzas Elleni Egyletet.!® Kossuth akkor kereste fel, amikor mér az 1832/36-
os orszaggyllés befejezése utan gyengélkedett, emésztési zavarokkal kiiszkodott.

A vegetativ neurozis

A doktor urhoz irott tizendt levelébol hét levél csak a betegségérol szol. A fogsag
alatt a betegségrol szolo levelekbdl négy levél irodott a borton falain beliil (64.;70.;
76.; 79.). A mai orvostudomanyban az egyre fejlettebb technikanak kdszonhetden
egyre tobbet tudunk az emberek betegségeirdl és egyre tobb orvos allitja, hogy a 1é-
lek igenis szoros 0sszefiiggésben all az ember fizikai allapotaval. Sok orvos, koztiik
Ferencz Gabor is leirja tanulmanyaban, hogy Kossuth Lajos vegetativ neur6zisban
szenvedett, melyet Dr. Bessenyei Monika neurologus a kdvetkezd képen fogalmaz
meg: ,, A vegetativ neur6zis a beteg szamara gyotrédést okozo testi tiinetek 0sszes-
sége, melyeket testi korokkal magyarazni nem lehet, szorongasos tiinetek, panikbe-
tegség része lehet. A tiineteket akarattal sem el6idézni, sem megsziintetni nem lehet.
Teljesen varatlan helyzetekben tor a betegre. A tiinetek miatt mindenféle kivizsgala-
son részt vesznek, de leleteik negativak.” 7

»A kezelése igen nehéz, pszichiater, pszicholégus bevonasa sziikséges. Sulyos
esetekben sziikség lehet gyogyszeres terapiara, enyhébb esetben az alabbiak is se-
githetnek pl. relaxacids tréning, biofeedbecak tréning, meditacio, joga, kognitiv te-
rapia. Mindenképpen szakember vezetésére van sziikség.”'® Amint lathatjuk ez mar
a mai modern kor tudomanya, mely 1830-as években még nem megallapitott volt, s
igaz az a mondas, hogy minden fejben dél el, hiszen Kossuth megtanulta kezelni a
,betegségét” és 92 éves koraig el is éldegélt vele.

De fontos tisztaznunk, hogy mi is az a homeopatia? ,,A homeopatia a hasonlo
érzékelés tana. A homeopatiaban az érzékelés alatt mind az érzékszerveink altal fel-
foghatd, mind a lelkiinkben ébredd érzéseket €s a mentalis szinten ezekre adott fel-
dolgozasi mintainkat értjiik.”"” A homeopatia, hasonszenvi gyogymaod feltalaloja Ch.

16 K5lnei, i.m.

17" Antall Jozsef: Orvostorténeti kozlemények. Budapest, 1968. 101-113.

18 Dr. Bessenyei Monika neuroldgus valasza egy betegnek In: http://webcache.googleusercontent.
com/search?q=cache:3kfEBegufik]:www.webbeteg.hu/orvos_valaszol orvos valasz/neurologia/
40992+vegetativtneur%C3%B3zis&cd=1&hl=hu&ct=clnk&gl=hu _(letdltés ideje: 2012.11.29.)

19 Dr. Kristof Krisztina: A homeopatiardl. In. http://homeopatiablog.com/a-homeopatiarol/ (letdltés
ideje: 2012.11.29.)
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F. S. Hahnemann német orvos. Hahnemann elgondolasa hamar elterjedt Europaban,
s igy Magyarorszagon is. Hazankban els6 képviseldje almasi Balogh Pal és Bakody
Joszef, azonban a legismertebb alakja Argenti Dome. Argenti Dome 1834-t6] tudott
bévebben foglalkozni a homeopatiaval, hiszen ekkor sziint meg a homeopatitat ko-
rabban tilté rendelet. Argenti Dome ezért komolyabban foglalatoskodott a home-
opatiaval a Tarsalkodo cimi folyoirataban, majd 1847-ben megjelent f6 miive is,
a Kiilonféle betegségek hasonszenvi gyogyitisa cimii munkaja. A munka magaban
foglalja a kiilonb5z6 betegségeket és az azokkal kapcsolatos gyogymodokat.

Az évek multaval azonban a magyar orvosok kdzott is egyre tobb kovetdje volt,
igy Balogh Pal, aki megszervezte a Magyar Hasonszenvi Orvosegyesiiletet. K6zds
munkajuk gytimélcse volt az is, hogy 1870. februar 26-an a képviselohaz jovahagy-
ta a budapesti orvosi karon a homeopatia tanszékek felallitasat, s meghagytak egy
ilyen gyogymodon alapuld korhaz alapitasanak lehet6ségét is. A homeopatia egyik
hires gyogyszertara akkoriban az Oroszlan Gyogyszertar volt. 1863-ban megjelent
a Hasonszenvi Gtitars Argenti nyoman. A munkaval megjelentek olyan homeopatias
készitmények is, melyek gyakori betegségek ellenszereként jol mikodtek.?

Kossuth konyvekhez fiizod6 kapcsolata

Sok torténész foglalkozott azzal, hogy Kossuth valoban annyit olvasott-e a bor-
tonben. Ez kétségtelen, hiszen Kossuth Lajos hires volt a konyvek iranti szeretetérdl
¢és ez az olvasas iranti vagya a bortdnévek alatt sem mulott, ,,s6t olvasmanyai ujabb
érveket szolgaltattak neki. Igy teljesen érthetd, hogy a Pesti Hirlap szerkesztéje po-
litikai tapasztalatokkal felvértezve, hatarozott célkitiizésekkel 1ép Gjra az orszagos
kiizdétérre.””! Am kezdeteket nehezitette az, hogy Kossuth egyik konyvének lapjan
lizent csaladjanak, hogy ne aggodjanak érte, azonban ezt a lapot nem térvényes titon
akarta eljuttatni, hanem bortoncellajanak ablakan keresztiil egy ¢rnek adva at, aki
azonban fogta ezt a papirlapot jelentette, s ezutan nemcsak a cellaja ablakat szogez-
ték be biintetésbol, hanem teljes egy hétig konyveit is elvették. Konyveket végiil
csak Beothy Sandor kiralyi jogiigyigazgatd engedélyével kaphatott.”2 Edesanyja-
val valo jo kapcsolatat még az is tiikrozi, hogy szeretett anyja harcolt legtobbet a
konyvekért, hogy kiildhessen be fianak, s majusban mar kapott is konyveket.? 1837
elején még nagyobb szamban jellemz6 konyvek kérése, azonban 1837 végén, miu-
tan kezd tudatosulni benne, hogy bortonben marad és a szabadulas reménye egyre

2 Palla Akos: Az Orszagos Orvostorténeti Konyvtar kdzleményei 30. Budapest, 1964. 137-142. [ Dr.
Borsa Gedeon: Argenti Dome (1809-1893) ]

21 dr. Loboczky Janos: Kossuth politikai programjanak kibontakozasa az 1840-es évek els6 felében a
Pesti Hirlap cikkeiben. Doktori értekezés. Debrecen, 1984. 13.

2 Kosary, 2002. 180-181.

% Uo. 181.
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halovanyabb, akkor mar 40. levelében kijelenti, hogy olvasas miatti csillapithatatlan
vagya elmult.

Amikor mar tudatosult benne a fogsaga végérvényessége, akkor sem foglalko-
zott tobbet az olvasassal, mert, ahogy fentebb emlitettem, ekkor kezd6dott beteg-
sége. Levelei altal lehet tudni, hogy olvasott angolul, németiil, franciaul és magya-
rul. Legtdbbet azonban Shakespeare-t olvasott, de szeretett volna még masoktol és
tobb nyelven olvasni. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint a negyvenedik levele:
,FO ohajtasom historia: Mignet, Gibbon, Hume, Lingard s a t. A szépliteratirabol
Lesage munkai francziaban; angolban az Gjabbak, mint Cooper, W. Irving, Marryat,
Bulwer s a t. Németben szeretném Goethét még egyszer olvasni, magyarban az 1838-
iki Aurorat, a Tudos Tarsasag 1837-iki évkonyvét s Tudomanytarat, s ami ujabb
van kiilonben.” Lathatjuk, hogy egy tudasra éhes embert tiikkroznek a levelek, am
a tanultakat megjeleniti tanacsként édesanyjahoz irt leveleiben. Ezaltal a leveleiben
négy fontos momentum jelentkezik, melyek hatassal lesznek a késdbbi politikajara:

Az els6 fontos momentum a drama, mint irodalmi miinem magyarorszagi elma-
radottsaga: ,,...mit akarunk mi? Szinhazunk is csak tegnap 6ta van: szinésziink pedig
mivészi értelemben még épen nincs (én legalabb igy tudom a dolgot), s mar dra-
mai literatGrank sovanysaga felett panaszkodunk! Hat hol volt a publicum, mellynek
szamara dramaturgicus genie-ek irjanak? Talan a Thalia vandor nem papjait, de
gunyoldit, biidos allasokban pipaszonal bamult publicum-e azon varazskor, melly
genie-ket ébreszthet? Nalunk tamadhattak-e felséges dramai koltok, valameddig a
szinészet a miivészi labton legalabb egy par fokot nem hag? Nalunk, hol tan még
most is patriotismusra van sziikség, ez lehetetlenség.”*

Masodik fontos momentum Pest megye népoktatasanak javitasa: ,,Ha olly alla-
potban volnék, mindben »jog és torvények szerint« lennem kellene, miné 6rommel
nyujtanék én is segédkezet nemes Pest varmegye népnevelési kiildottsége munkalo-
dasihoz. ... nallamnal szazszor jaratosabb ember ... a legspecialisabb statisticaval
birjon, s voltaképen tudja, ismerje helységrol helységre a népnek szamat, erejét, vallas
szemponti osztalyozatat, a nevelésnek mostani allapotjat, pedagogicus, financialis,
administrativus szempontbol, s a helységeknek kozos jovedelmeit s a t. En azt hi-
szem, a kiildottségnek mindenekel6tt illy statisticat kell készitenie.”?

Harmadik fontos momentum az oktatas problémadja: ,,...a methodusban van a
hiba, ¢és abban, hogy a classicum studiumok vehiculumaul nem a nemzeti nyelv
fordittatik, szivnemesitd magas szépségeik nemzeti erekbe nem szivarogtatnak, s a
felsébb iskolai osztalyokban classicai philologia nem tanittatik; ellenben a magyar
historia, philosophia, tdrvény stb. didkul, barbar didkul tanittatik. S végre abban van

24 KLOM-VIL, 1989. 325. 42. levél.
25 Uo. 509. 65. levél.
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a hiba, hogy a humanitasi alapt iskolak mellett realis iskolak is nincsenek azok sza-
mara, kiknek illyenre s nem amollyanra volna sziikségok.”?

Kossuth 1839-ben forditott egy Macbeth toredéket is, mely Shakespeare remek-
mive volt, de abbahagyta a forditast, amikor megtudta, hogy Doébrentei Gabor mar
megeldzte forditasaval. Az érdekesség ezzel kapcsolatosan azonban az, hogy felte-
vésem szerint megvolt az oka Kossuthnak arra, hogy miért ezt a dramat forditotta le.
Ugy vélem, hogy Kossuth Lajos azért ezt a miivet forditotta, mert Kossuth azonosit-
ja magat Macbethtel, mivel lehet, hogy Macbeth vérontas aran jutott el a tronig, de
Macbeth egy olyan ember, akiben folyamatosan dil a jo és a rossz kiizdelme, s végiil
neve lesz a sanyaru sorsanak oka, ahogy Kossuthnak is a neve az oka a bortonéve-
inek.

Osszegzés

Végiil ugy vélem, hogy Kossuthnak volt egy olyan idészaka a bortonévek alatt,
amikor egy szétszort, ,,betegségben” szenvedd ember lathatunk, de egy id6 utan vé-
get vet az onmarcangolasnak, majd forditasokba kezd, s kiillonb6z6 teriileteken, f6-
ként az allamgazdasag teriiletén miivelte magat, s végiil 1840. majus 10-én az utcara
Iépett egy férfi, aki bent hagyva régi 6nmagat, 0j tervekkel, gondolatokkal kezdte
meg ,,0j” ¢életét. Munkam megirasanak kezdetekor a célom az volt, hogy megismer-
jem a bortdn falain beliil élt Kossuthot, akit ily modon a szakirodalmak kevésbe
vagy egyaltalan nem abrazolnak részletesen.

Kutatasom 2012 novemberében kezdddott, s a mai napig folyamatban van, hi-
szen ahhoz, hogy jobban felvazoljam az olvasok szamara akkori lelki allapotat, s
gondolkodasmodjat, ugy gondolom, még rengeteg szakirodalmat el kell hogy olvas-
sak ¢és ez altal talan mar sszetettebb képet tud mutatni munkam. A tovabbiakban cé-
lul tliztem ki még olyan kivalé munkak elolvasasat, mint Laczkd Mihaly: Széchenyi
elajul. Pszichotorténeti tanulmanyok, Csorba Laszlo: A beteg Széchenyirdl, Laczko
Mihaly: Széchenyi-értelmezések: lélektan és szovegtan, stb. Ezen munkak fészerep-
16jének Osszehasonlitasa Kossuthtal nagyban segithetik Kossuth 1837 és 1839 ko-
zotti lelkialkatanak megismerését.

26 Uo. 565. 71. levél.
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SZABONE SINKA SZILVIA

Adalékok Rakoczibanya torténetéhez

Rakoczibanya egy kis banyasz telepiilés Nograd megye északi részén, a Matra 1a-
banal, Kazar-patak folyasanal taldlhaté Nemtitol, Kisterenyétol és Kazartol néhany
kilométerre, a munkam célja, hogy bemutassam torténelmét foleg levéltari iratok és
korabeli cikkek, onkormanyzati iratok, valamint banyasz interjuk, az iskola tulajdoni
lapja alapjan és néhany szakirodalom segitségével. A torténelmi bemutatason beliil
szeretnék kitérni Rakoczibanya torténelmi attekintésére, a telepiilés banyaira, isko-
lajara és cimerére is. A torténelmi attekintésén beliil 1ényegesnek tartom a teleptilés
elnevezéseinek bemutatasat is.

Rékéczibanya torténelmi attekintése

Az 1867 utan elindult nagylizemi banyaszat, amelyben két részvénytarsasag is
szerepet jatszott a Salgétarjani KGszénbanya Részvénytarsasag, valamint az Eszak-
magyarorszagi Egyesitett KOszénbanya ¢€s Iparvallalat Rt. kezdték el lizemeltetni a
nogradi szénmedencében a banyakat, 1925-ben pedig egyesiilt Salgotarjani Koszén-
banya Részvénytarsulat néven mikodott tovabb.!

A salgétarjani és Salgotarjan kornyéki banyaszat egyik lényeges problémaja volt
a munkasok elszallasolasa. A vandorlé banyaszat altal lett jellemz6, hogy a lakd-
telepet mindig oda épitették, ahol éppen 1j banyat, vagy banyakat nyitottak meg.
Jellemzd volt a hazakra, hogy téglabol épiiltek, két szobasak voltak konyhaval, kam-
réval, tornaccal.? Ez a jellegzetesség igaz a régi telepen talalhato rakoczibanyai ha-
zakra is, az 1j telepi hazakra is, itt azonban atalakitasok miatt beépitésre kertiltek.
Rakodczibanya egyik jellegzetessége, hogy hazai kialltdk az id6 probajat, tehat, ha
valaki ellatogat erre a kis telepiilésre még szinte teljesen eredeti allapotaban lathatja
banyasz ikerhazait.

" Domonkos Alajos: A szénbanyaszat és a banyaszélet Nograd megyében 1861-1962. Salgotarjan,
1962. 6.

2 Dzsida Jozsef: A Salgotarjani Készénbanya R.T. Nogradi Szénbanyaszatanak torténete 1868-1943-
ig. A Salgotarjani K6szénbanya R.T. Banyaigazgatosaga. Salgotarjan, 1944. 129-132. (a tovabbiak-
ban: Dzsida, 1944.)
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1. Kazari évszazadok. Kazar Kozség 2. Sajat készitésii kép
Onkorményzata, Kazar, 2000.183.

Megfigyelheté volt, hogy minden koldnia rendelkezett a legalapvetdbb épiile-
tekkel, tehat orvosi rendeldvel, lizlettel, templommal, vagy kapolnaval, kaszinoval,
italbolttal és iskolaval. Az iskolak kisebb telepiiléseken egy tantermesek voltak, mig
mashol 3-5 tanteremmel is rendelkeztek.?

Rékoczibanya torténelmét kutatdsom soran 1883-ig sikeriilt visszavezetnem.
ANogradi Lapok 1883. januar 7-ei szamaban mar lehet olvasni arrol, hogy Nemtiben
népiskolat fognak felallitani még abban az évben ¢és ez altal biztositani fogjak a ba-
nyaszok gyerekeinek az oktatast a kozségben.* 1885. oktdber 11-én a Nogradi Lapok
adta hiriil, hogy Nemtiben fel is avattak az iskolat és a telepiiléshez tartozé Nemti-
banya iskolaja a régi telepen épiilt meg.’

A Nemti-banyai iskolaban a tanuldk tobbsége helyi sziiletésii volt, a tobbi diak is
Nograd megye valamelyik telepiilésérél szarmazott, a tobbségiik mar magyar anya-
nyelvii volt. A banya, illetve banyak nagy vonzast gyakoroltak és erre a kis telepii-
1ésre is, ide jottek sok helyrdl a szakképzett munkasok és gyermekeik biztositottak
a tanulok allando 1étszamat az iskolaban. Az ide érkezettek szarmazasara azonban
mar a besz€lt nyelviik alapjan nem igazan lehetett kovetkeztetni, inkabb csak idegen
hangzast neviik alapjan. A banyak szakszokincsének magyarositasa azonban nem
volt kivitelezhetd és német, szlovak morva szavakbol, szokincsbél tevodik dssze, te-
hat 1899-1905 kozotti Nemti-banyai iskola anyanyelvi és szarmazasi megoszlasa.®

> Szomszéd Andras: A salgotarjani Készénbanya Részvénytarsasag tarsulati népiskolainak torténete.
Salgotarjan, 1990. 235. (a tovabbiakban: Szomszéd, 1990.)

4 Nogradi Lapok. 11. évfolyam. 1885. januar. 7.

> Nogradi Lapok. 13. évfolyam. 1885. oktober. 11.

¢ Szomszéd, 1990. 224-225.
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Tehat mar ekkor emlitik a mai Rakoczibanyat, még ekkor Nemti-banya néven, de
igazan konkrét adatokat az 1900-as évek elejétdl tudtam talalni a telepiilésre a kép-
viselGtestiileti jegyzOkonyvekben, amelyek alapjan szeretnék jobban megismertetni
mindenkit a falu torténelmével.

1904. julius 1-jén mar lehet taldlni utalast Nemti-banyara vagyis a mai
Rakoczibanyara. A Nemti-banyai Ut kijavitasa Iényeges pont volt, elhataroztak, hogy
az utat ki kellett javitani és bekavicsozni.” 1905. januar 9-én mar ,,Nemtibanya telep”
Tokés pusztaval egyiitt Nemti kozség részét képezte, és ekkor kapta az akkoriban
még véglegesnek hitt nevét a telepiilés.

Azt sajnos nem sikeriilt kideritenem eddig, hogy a telepiilést mikortol hivtak
Horthy-telepnek, az viszont bizonyos, hogy 1926-ban mar ezen a néven emlitik a
Banyasz cim folyoiratban, tehat Horthy kormanyzosaganak kezdetétdl, az 1920-as
évek elejétdl hivhattak igy a kozséget. Nograd-megyében a mizserfai korzetben a
20-as években épitettek négy munkastelepet is, tobbek kozott Nemtibanya-Horthy-
telepen és ekkor a harom tantermes iskolat is megépitették.®

Kozpont mellett két korzet alakult ki a medencében és ennek megfelelden el-
kezdtek 1étrejonni az iskolak is, 1925 utan mar kilenc korzet volt, és Nemti Horthy-
telep a IX. korzetbe tartozott. A banya volt az iskolafenntartd, amely gondoskodott
mindenrdl. Fizette a tanitokat, megrendelte a taneszkozoket, tankdnyveket és azokat
odaadta a banyaszok gyerekeinek. A tanszerekbdl kideriil, hogy az iras €s a rajzkész-
ség fejlesztésére nagy hangsulyt helyeztek, valamint [ényeges mottojuk volt az ,.€p
testben ép 1élek”, igy szervezték meg a tornagyakorlatokat és kirandulasokat is.’

1938. aprilis 21-én dontottek, hogy a telepiilés egyik jellegzetességét, tehat a falun
athalado utat elkezdik megépiteni. Ekkor még kis diiléut néven szerepelt, a kazari-
patak partjan, amelyet azért akartak megnyitni, hogy a kazariaknak kényelmesebb és
kozelebbi legyen a kozlekedés foleg vasarok alkalmaval Kisterenye iranyaba.'

1939. augusztus 20.-an a Horthy-telep viragba és zaszlodiszbe 61t6zott, hogy két
lényeges linnepet is megiiljon, az egyik az évenként megrendezett banyasznap volt,
a masik pedig az 0j templom felavatasa. Mar kora délelott felhangzott a banyaszze-
nekar éneke, érkeztek az linnepségre mizserfai, kisterenyei, ilona banyai, palfalvai
banyasz- és cserkészcsapatok. Korompay Lajos banyaiigyi fétanacsos fogadta az iin-
nepségre érkezdket, Payer Janos piispoki helyndk, Markus Lajos és Kuhia Andras
plébanosok segitségével megaldotta az 01j templomot, majd pedig megnyiltak az 0j
templom kapui, hogy a hiveket befogadja, akiknek az els6 szentmisét Payer Janos
celebralta. Ezzel a szertartassal egy idopontban a régi haranglabnal felallitott tabori

7 Magyar Nemzeti Levéltar Nograd Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNLNML) V. 403.a.
8 Nograd-Honti Kultara. 8. évf. 1930. november.

¥ Szomszéd, 1990. 215-233.

10 MNLNML. V. 403: a.
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oltarnal Horvath Laszl6 esperesplébanos tartott misét. A szertartasok utan a tomeg a
haranglabhoz gyult 6ssze, ahol megkezdddott a banyaszavato iinnepség, amelynek
keretében 171 banyaszt avattak vajarra."

Az elemi népiskola anyakdnyvei, elémeneteli és mulasztasi naploibol megalla-
pithatd, hogy 1939 és 1942-ben az 1-2.,3.-4., és 5.-6. osztalyosok egyiitt, egy tante-
remben tanultak, mig 1943-ban 1-2-3. és 4-5-6. osztalyosoknak voltak k6zos oraik,
tehat ekkor két tanteremben zajlott az oktatasuk.'

1941 6szén ismételten égetd probléma volt, hogy a Nemti-Horthy telepi Gt arkol-
jék ki. Az alispani €s a f0szolgabiroi rendeletek értelmében az Gtépitésre a kdzség
kolesont kapott, amelyet vagy az 1941. évi szamadasi feleslegbdl, vagy pedig az
1942. évi rendes koltségvetésbal kell visszatériteni az arkolasra koltott sszeget.'?

1945. szeptember 19.-én azonban elindult egy folyamat, amellyel bizonyossa valt,
hogy az akkori Horthy-telep neve még sok valtozason fog keresztiil menni. A Hor-
thy-telepi kommunista part kérelmet terjesztett eld, hogy telepiilés nevét szeretnék
Karolyi telepre valtoztatni, azzal az indokkal, hogy a régi neve is ez volt a telepnek.
A fels6bb hatosagi jovahagyasra fel is terjesztették a névvaltoztatast, de mivel 2 évre
ra Gjabb kérelmet intéztek, ezért valdszinli nem fogadtak el az elobbi javaslatukat.'
A Karolyi telep elnevezésre azonban a képviseld testiileti jegyz6konyv utalasa elle-
nére sem bukkantam, valoszini 1883 el6tti idoszakra eshet a telep ezen elnevezése.

1947. februar 19-én Nemti kozsége kérelmezte Horthy-telep nevének megvaltoz-
tatasat Rakosi-telepre, ha pedig ezt is elutasitjak, akkor tegyen javaslatot valamely
masik névre. A véghatarozatban a képviseld testiilet kimondta, amennyiben a Rakosi
név akadalyokba iitkdzik a tovabbiakban is, akkor ,,Ddzsa-telepre” kérik megval-
toztatni a kdzség nevét. Az indokolasként azt mondtak, hogy Do6zsa volt a magyar
szabadsag kivalo harcosa, akinek az érdemeit a kozség képviselOtestiilete a névval-
toztatassal akarta elismerni.'s

1947. majus 21.-én elkésziilt Nemti kozség harom éves gazdasagi tervérdl.
A masodik évi tervben akartak megvalodsitani a Horthy-telephez vezet6 2,5 km-es ut
kikovezését.'® 1948. aprilis 15.-én ismételten napirendre keriilt a Nemti kozséghez
tartozo Horthy-telep nevének megvaltoztatasa. A képvisel6testiilet ekkor meghall-
gatta az 0sszes Horthy-telepi lakost és egyhangulag elfogadta, hogy Horthy-telep
nevét megvaltoztathassak Nemti-Rakoczitelepre, de a képviseldtestiilet kérte a név-
valtoztatast, amit azzal indokoltak, hogy a régi elnevezés, tehat a Horthy elnevezés

I A munka 1939. augusztus 26-an vette kezdetét.
2ZMNLNML. VIIL 309. g.

3 Uo. V. 403. a.

' Uo.

5 Uo.

'® Uo.
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a mai demokratikus nézetekkel nem egyeztethetd Ossze és ezért engedélyezte a kdz-
gyllés a névvaltoztatast. Ugyanebben az évben mar kiegésziilt a képviselOtestiilet
két taggal, amelyeket Nemi-Rakocziteleprdl kiildtek a testiiletbe. Az 1948-ban mar
kisbirdja is volt a telepnek, amelyet abbol lehet tudni, hogy 1949. évi fizetési megal-
lapitast targyaltak meg a szdmara, ebbdl a hatarozatbol az is kideriil, hogy Nemtitol
Rékoczitelep majdnem tobb mint 3 km-re talalhato, ahol a kézbesitésekre és do-
bolasokra kiilon kisbirot kell alkalmazni, és erre a célra 1949-es évre 360 Forintot
szavazzanak meg a szamara.'”

1949. marcius 25.-én Nemti-banya lakott hely végleges elnevezést kapott, a bel-
tgyminiszter 163.481/1949. 111.2. szamu rendelete értelmében a telepiilés ideiglenes
nevét Nemti-banya néven allapitotta meg. 1949. év junius 19-én ismételten napi-
rendre keriilt a nemti-banyai kisbir6 fizetése, amelyben az 1950. évre sz616 fizetési
kérelmét targyaltak és elfogadtak, amit azzal indokoltak, hogy Nemti-banya Nemti
kozségtol 3 km-re talalhato, és 564 fos telepiilés, amelynek kisbiro és kdzvetito sziik-
séges. Ekkor sziiletett dontés arrol is, hogy a nemti-banyai sportegyesiilet palyajat
fasitani fogjak, 100 darab jegenyefat akartak a sportpalya szélére telepiteni.'

Rakoczibanyan 5 banyat nyitottak meg az 1946. oktdber 1-jei szénbanya alla-
mositas utan: Szurdok-lejtés aknat 1950-ben, Tokés-lejtds aknat 1952-ben, Gyorgy-
lejtés aknat 1955-ben, Gyula-lejtds aknat és kiilfejtést 1956-ban, és Rakoczi-tarot
1959-ben, amely 1959-1967 kozott tanbanyaként mitkodott. "

Az 1956-0s forradalom Rakoczibanyara gyakorolt hatdsara semmilyen utalast
nem talaltam a kutatas soran, tehat egyeldre azt lehet elmondani, hogy kiilondsebb
hatasa nem volt a telepiilés ¢letére. 1958-as évtdl kezdve mar a kisterenyei képvise-
16testiileti jegyzokonyveibdl kaphatunk képet Rakdoczibanya tovabbi torténelmérdl,
mert ebben az évben a rakoczitelepi dolgozok kérelmezték Kisterenye kdzséghez
val6 csatlakozasat és egyttal elcsatolasat Nemti kozségtol. A véghatarozat elfogadta
Rakoczi/ Nemti/ banyatelep kérelmét és engedélyezte Kisterenyéhez vald csatlako-
zasat 74 kh. 544 6l teriilettel. A teriileti atcsatolasok értelmében

A Raékoczitelep név itt ismételten visszakdszon, mar 1958-ban biztosan ez volt
ismét a neve a telepiilésnek, de sajnos nem tudni pontosan, hogy mikort6l, mert a
nemti tanacsiilési jegyzokonyvek 1950-ig vannak meg, igy annyi allithato biztosan,
hogy 1950 és 1958 kozott kapta a telepiilés ujra meg a Rakoczitelep nevet. Az 1960.
majus 20-an kiadtak egy oktatasi és kulturalis helyzetrdl sz616 hatarozatot, amelyben
a kovetkezOk szerepeltek Rakoczitelepre vonatkozoan. A rakoczitelepi iskolanak

7" MNLNML. V. 403. a.

¥ Uo.

19 Lassan Jozsef: A ndgradi szénbanyaszat felszabadulas utani miiszaki torténete 1945-1980. I. Nogra-
di Szénbanyak, Salgotarjan, 1984. 34. (a tovabbiakban: Lassan, 1984.)

2 MNLNML. XXIII. 759. a.
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biztositottak 80 méter drotkeritést, hogy korbe lehessen keriteni az iskola teriile-
tét. Az ovodai férohelyek szama aggasztonak szamitott, bar még Rakoczi-telepen
nem olyan égetd a probléma, viszont a kdvetelményeknek a telepiilés 6vodaja mar
nem felelt meg. Réakdczi-banyatelepen mar volt akkoriban megfeleld kultarotthon is.
Az erkolcsi, politikai nevelést tartottak a tanitok legfontosabb feladatanak, valamint
hogy materialista szellemben neveljék tanitvanyaikat. A nevelok a nép, a munkas-
osztaly, part €s mas népek szeretetére, szocialista vivmanyok megbecsiilésére okitot-
tak a didkokat. Kiemelte a hatarozat, hogy Rakéczitelepen nem végeztek hitoktatast,
valamint a kozépiskolaban tovabb tanuld diakok 99%-a munkas sziilok gyermeke.
Az altalanos iskola utan pedig 8 tanulobol 5 folytatta tanulmanyait kdzépiskolaban a
rakoczitelepi gyerekek koziil. Kiemelték a tanulok magatartasat is, amely minden in-
tézményben jonak volt mondhatd. Az értelmi nevelésben negativumokat hataroztak
meg, mert a Miivel6dési Minisztérium betiltotta kiilonb6z6 szindarabok rendezését,
a tancos 0sszejoveteleket, amelynek hatasara a hatarozat értelmében Rakoczi-tele-
pen 9 tanuld bukott meg. A politechnikai nevelést mar elkezdték megszervezni, a
hiitéhazzal a kozségi iskola mar egyezményt kotott, hogy a VI. osztalyosai heti egy
alkalommal foglalkozas lesz a szamukra a hiitbhazban, Rakoczi-banyatelepen is ké-
sziiltek ezen munka megszervezésére. Az esztétikai €s testi nevelés is folyamatosan
tartott az intézményekben, ezt mutatta, hogy a hatarozatban kitértek ra, hogy az is-
kolasok késziiltek a nagybatonyi és kdzségi tornaiinnepségre.?!

Pontos adatok nincsenek az 1j telepi rész keletkezésének idépontjarol, annyi
bizonyos, hogy az 1956-ban kiadott helységnévtarban még az ujtelep nem szere-
pelt. 2 Az 1962-ben kiadott magyarorszagi helységnévtarban mar lehet latni, hogy
a Kisterenyéhez tartozott Rakdczi régitelep €s ujtelep kiillon megnevezésként, tehat
mint két telepiilésrész. A régitelepen 426 f6 élt 67 lakohazban, mig az ujtelepen
539-en laktak, tehat Gsszesen 965-en, 160 épiiletben.”> Annyi bizonyos, hogy 1956
és 1962 kozott épitették meg az Gjtelepi részt. A rakoczitelepi banyaszokkal készitett
interjuim alapjan is kideriilt, hogy az ujtelep 1957-1958-as években épiilt és fiatal
nés banyaszoknak adtak szolgalati lakasokat.

A rakoczitelepi altalanos iskola 1965/ 2803-as hatarozat értelmében a magyar
allam tulajdonat képezte, tehat a kezeld innentdl fogva a magyar allam lett, igy a
késébbiekben a nagykozségi kdzos tanacsu iratokban mar egyaltalan nem lehet rola
utalast sem talalni.>

2 MNLNML. XXIII. 759. a.

22 Magyarorszag helységnévtara 1956. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1956. 472.
2 Magyarorszag helységnévtara 1962. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1962. 396.
24 Tulajdoni lap. I. rész
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Anogradi szénmedencében a banyakat mar 1965-t61 elkezdték felszamolni, Gyor-
gyot 1966-ban, Gyulat és Tokést 1967-ben zartak be, majd 1970-ben Szurdokot, és
1971-benRakoéczi-tardtis, tehat1971-esévvelmegsziintazosszesrakdczitelepibanya.?

1967-ben mar Rakoczitelep 116 km? teriileti, 965 lakossal és 227 lakdhazzal ren-
delkezett, tehat megfigyelhetd, hogy 1962-hoz képest a lakosok szama nem, mig a
lakohazak szama 67 darabbal n6tt.>

Az elemi népiskola anyakdnyvei, elémeneteli és mulasztasi naploibol megalla-
pithato, hogy 1972-t61 az iskola mar csak 4 osztalyosként miikddott, a 4. befejezése
utan a kisterenyei altalanos iskoldban folytattak a diakok a tanulmanyaikat, majd
1979-161 bezartak az intézményt.”

1973-as helységnévtarban mar Rakoczitelep sajat iranyitdé szammal (3151)
rendelkezett, ekkor mar 67 hektaros telepiilés volt, 982-en laktak 303 lakasban.
Az 1967-es adatokkal &sszehasonlitva megallapithato, hogy lakossaganak szama
nem emelkedett 1ényegesen, dsszesen csak 17 fével nétt, addig a lakasok 76 darab-
bal gyarapodtak.?

1979. méajus 24.-ét6l a 2030-as hatarozat értelmében rakoczitelepi altalanos isko-
la kezeléje a Magyar Allami Foldtani Intézet lett és a mai napig is az, de az épiilet
ekkortol kezdve mar egyaltalan nem {izemelt iskolaként.?

1983. szeptember 30.-an a nagybatonyi nagykozségi kozos tanacs elfogadta a 18/
1983. hatarozatot, amelyben a kdzség kérelmezte Batonyterenye néven varossa nyil-
vanitasat. A palyazat benyujtasa és a varossa nyilvanitas elfogadasa kozott kozel hat
év telt el. 1989. februar 5-ét6l sikeriilt Kisterenyének és egyuttal Rakoczibanyanak
egyesiilnie Nagybatonnyal és a kiilteriileti lakott helyeivel, és igy jott 1étre a mai
Batonyterenye. 1989. marcius 1-jén a telepiilés varosi rangot is kapott és aprilis 3-an
avattak varossa.*

2001. februar 11-én Rakodczitelepen a kultirotthonban tartott megbeszélés jegy-
zO0konyvében olvashatd, hogy a lakossagi véleményeket figyelembe véve elokészitd
bizottsagot hoztak a jelenlévok Rakdczitelep Batonyterenyétdl torténd kiilonvalasa-
nak megvalositasa céljabol, ezzel a jegyzokonyvvel egyuttal az dnkormanyzatot is
tajékoztattak elképzeléseikrol és kérték, hogy népszavazast kérelmez6 alairasgyijté
iviik eredeti példanyat hitelesitsék. Batonyterenye varos februar 13-an hitelesitette
is az alairas gyjté ivet, amelynek kérdése az volt: ,,Elszakadjon-e Batonyterenye
varostol és onallo telepiilésként miikodjon-e Rakoczi-telep?” A szavazatok hamar

25 Lassan,1984. 34.

26 Magyarorszag helységnévtara 1967. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1967. 367.

2 MNLNML. VIII. 309. g.

2 A Magyar Népkoztarsasag helységnévtara 1973. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1973. 462.
» Tulajdoni lap. II. rész
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Osszegylltek, a marcius 5-én irott rakoczitelepi elokészitd bizottsag vezetdjének le-
velében lehetett olvasni, hogy 252 alairast sikeriilt sszegyUjtenie a telepiilésnek,
amellyel kezdeményezhette a népszavazas kiirasat. Batonyterenye KépviselOtes-
tillete 2001. aprilis 14-i id6pontot hatarozta meg a népszavazasra. Batonyterenye
felterjesztette a sikeresen lezajlott népszavazas utan Rakoczitelep telepiilésrész 1
kozséggé nyilvanitasaval kapcsolatos iratokat a beliigyminisztériumba aprilis 23-an,
amelynek augusztusban sziiletett eredménye. Az 99/2001. hatarozat értelmében 2001.
augusztus 27-t61 Batonyterenye varos Rakoczitelep telepiilésrészét Rakoczibanya
néven 6nallo kdzséggé nyilvanitotta.’! A hatalybalépés 2002. oktober 20-an volt, ek-
kor valt 6nallova, mert elvalt Batonyterenye varostol és kapta meg a Rakoczibanya
nevet, amelyet mai napig is visel.”? Rakdczibanya sajat cimerrel is rendelkezik, mint
onallo kozség.

Raékéczibanya banyai

1944-ig Nemti kozség, az akkori nevén Nemti-banyanak nevezett telepiiléssel
egyiitt a kisterenyei korzethez tartozott. 1946. januar 1.-jével a banyakat allami
kézbe vették, ekkortol kezdve kezdddtek meg az akkor mar kazari banya korzethez
tartozo teriileteken a legtobb banyamegnyitas, elsékként nyitottak meg kapuikat a
rakoczibanyai banyak is.*

Az 1940-es évek végétdl megfigyelhetd a termelés alakulasa altal, hogy a
mizserfai és kazari banyak széntelepének kifogyoban voltak, ezért elhataroztak,
hogy egy régebbi tervet valdsitanak meg, vagyis a kazari és mizserfai osztalyozokat
megsziintetik, és a két lizem termelését a kisterenyei osztalyozora fogjak szallita-
ni. A kisterenyei alagutat 1949-ben, a kazari oldalra is megnyitottak, igy megkez-
dddhetett a Mizserfan és Kazaron termelt szén kisterenyei osztalyozora szallitasa,
ez altal 1étrejott a kisterenyei koncentracio. A termelés novekedését az uj, vagyis a
kisterenyei osztalyozo nem tudta ellatni, ezért ugy lattak, hogy sziikséges egy toro-
osztalyoz6 épitése a kazar-mizserfai oldalon is, 1952-ben ideiglenesen leng6rostat
és torodt épitettek, de ez a megoldas miszakilag nem volt megfeleld, igy rovid életii
volt. Az alagit azonban nem csak a szénszallitas szempontjabdl volt Iényeges, ha-
nem a személyszallitds miatt is, igy biztositottak a helybeliek vasuti kozlekedését
Kisterenyére és Salgotarjanba.*

31 Batonyterenye varos 6nkormanyzatanak iratai (1983,1989,2001.)

32 Magyar Koztarsasag Helységnévkonyve, Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 2005. http://
www.nepszamlalas2001.hu/hun/egyeb/hnk2005/tablak/load3 3 2.html (let6ltés ideje: 2013.02.26.)
3 A magyar banyaszat évezredes torténete I1. kotet. Foszerk.: Benke Istvan. Budapest, 1997. 358.
3 Lassan,1984. 121.
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A kazari banyaiizem részeként Rakdczibanyan 5 banyat nyitottak meg az allamo-
sitas utan, Szurdok-lejtésaknat 1950-ben, Tokés-lejtésaknat 1952-ben, Gyorgy-lej-
tosaknat 1955-ben, Gyula-lejtésaknat és kiilfejtést 1956-ban, és Rakdczi-tarot 1959-
ben, amely tanbanyaként tizemelt 1959-1967 kozott. >

Rdkéczibanyai banydk alap adatai’®

Banyak Mfﬁ?ﬁétsz‘;l:p Telepvastagsag T;:ng;:;;‘
Gyorgy lejtés akna II. és III. telepi 1,1; 1,8 2200; 2000-3000
Gyula lejtés akna IL. és II1. telepi 09;1,8 2900; 2200-2600
Rakoéczi-taro II. és I1I. telepi 1;2 3100; 2000-2300
Szurdok lejtés akna L. és II1. telepi 1;1,8-2 3400-3700;2700-3000
Tokés lejtés akna II1. telepi 1,8-2 2000-2200

Megallapithat6, hogy foleg I1. és III. telepi szenet banyasztak a banyaban, egye-
diil Szurdokon termeltek ki I. telepit. A telepvastagsag ennek megfelelden 1-2 kozé
esett, valamint a fut6érték 2000-3000 kcal/kg kozé estek, ennek megfeleléen a
rakdczibanyai banyak a gyulai osztalyozd és hderdmire termelték a szenet, ame-
lyeknek a f6 fogyasztoi a tiszapalkonyai, matravidéki és borsodi héerdmii, az utolsod
foleg akkor fogadta az osztalyozo6 szenét, ha a tiszapalkonyai nem tudta befogadni.’’

A végleges toré megépitését és a tort szén vagonba rakasat eredetileg Szurdo-
kon akartadk megvalositani, de a szurdoki terep sziiknek bizonyult a tervek elké-
szitéséhez, ezért aztan a gyulai-lejtés aknanal hoztak 1étre az osztalyozot és a torot
is. Kisterenye és Gyula-rakodé kozott vasuti palyat is terveztek, amely 1953-1954
kozott késziilt el a Vasutépité Vallalat kozremiikodésével. ™

Rakoczibanya banydinak szénvagyona (1000 tonna)®

Feltart

szénvagyon | 1954 | 1958 | 1959 | 1960 | 1961 | 1962 1963 1964 1965
(1000 tonna)

Gyorgy - 0,671 | 18,318 | 4,958 | 5,483 | 5,936 - 68,677 | 66,58
Gyula - 1,005 | 20,51 | 6,407 | 5,985 | 6,312 |149,636| 79,398 | 63,153
Rakoéczi - - - - - - - 31,731 | 28,039
Szurdok 1,591 | 1,3575 | 16,453 | 2,206 | 3,729 | 4,098 | 176,238 | 93,198 | 127,764
Tokés 1,176 - 17,566 | 5,974 | 5,799 | 6,571 - 100,52 |120,366
Osszesen 2,767 | 3,0335| 72,847 | 19,545 | 20,996 | 22,917 | 325,875 (373,524 | 405,902
3 Uo. 34.

3 MNLNML. Szénbanyaszati miiszaki-gazdasagi jelentések (rendezetlen anyagok)

37 Lassan,1984. 217.

3 Lassan,1984. 140.

¥ MNLNML. Szénbanyaszati miiszaki-gazdasagi jelentések 1954-1971 (rendezetlen anyagok).
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széF:vl;agryton 1966 | 1967 | 1968 | 1969 | 1970 | 1971 | Ossz.
Gyorgy 46,003 - - - - C 216,626
Gyula 33.265 | 11.249 - - - - 376,92
Rikoczi - 10.194 | 248 | 5555 | 14422 | 89.1 | 361314
Szurdok 121,598 | 111,408 | 14876 | 117.451 | 224 ~ [ 948252
Tékeés 94615 | 26.868 - - - ~ [ 379.455
Osszesen 205481 | 159.719 | 15124 | 173.001 | 16662 | 89.1 | 228257

A feltart szénvagyon esetében latszik, hogy csak 1954-t6l allnak rendelkezésre
adatok, de sajnos 1954-1958 kozott a levéltari adatok szintén teljesen hidnyosak,
a tobbi év esetében bar megvannak az anyagok, de tobb esetben csak részlegesek.
Az adatokbdl megallapithatd, hogy a legtermékenyebb év 1965 volt, 405,92-es ér-
tékkel. A legtdbbet termeld banya Szurdok volt 948,252-es értékkel. A legkevésbé
termékeny év, ahol mindegyik banya adata rendelkezésre allt 1964, ekkor 373,524-
as értéket termeltek. A meglévo adatok alapjan a legkevésbé termékeny banya Gyula
volt, 376,92 tonnaval.

Az 5 rdkoczibanyai banya alkalmazottai teljesitett miiszak alapjan®

Gyorgy lejtés akna 1964 1965 1966
Ipari munkas 169 140 102
Szakmunkas 111 88 -
Nem szakmunkas 58 52 -
Miiszaki 11 11 12
Adminisztrator 1 1 1
Kisegit6 3 3 1
Ipari tanulo 1 - -

Osszesen 354 295 116

Gyorgy lejtés akna mar 1955 6ta miikodott, de a levéltari adatok csak 1964-t61
allnak rendelkezésre. A legtobben az ipari munkésok, vagyis a képzett banyaszok
(véjarok) voltak 411 fovel, mig a legkevesebb az egy 6 ipari munkés. A banya 1966-
ig mikodott, igy az utolsd 3 év adatait lehet dsszehasonlitani. 1964-ben az ipari
munkastol az ipari tanuloig teljes volt a 1étszam, ekkor dolgoztak a legtobben, 354 {6
a banyaban, majd 1965-ben ipari tanul6t mar nem alkalmaztak, 1966-ban pedig mar
szakmunkast és nem szakmunkast sem, 6sszesen mar csak 116 {6 dolgozott, tehat jol
megfigyelhetd, hogy a banyat folyamatosan szamoltak fel.

“ MNLNML. Szénbanyaszati mliszaki-gazdasagi jelentések (rendezetlen anyagok).
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Gyula lejtos akna 1964 1965 1966 1967
Ipari munkas 200 148 88 29
Szakmunkas 115 78 40 18
Nem szakmunkas 85 69 48 11
Miiszaki 12 11 9 4
Adminisztrator 1 1 1 -
Kisegito 4 4 3 -
Ipari tanulo 1 - - -
Osszesen 418 311 189 62

Gyula lejtés akna mar 1956-t6l miikddott, de sajnos a levéltari adatok hidnyosak
ismételten, igy csak 1964-t6l allnak rendelkezésre adatok, egészen a banya teljes
felszamolasaig, bezdrasaig, vagyis 1967-ig. 1964-ben dolgoztak a legtdbben a ba-
nyaban, 418 fével, mig 1967-ben csak 62 embert alkalmaztak. A legtobben az ipari
munkésok voltak ebben a banyaban is, 465 fovel, a legkevesebben pedig az ipari
tanulok 1 fovel. 1965-tdl lehet megfigyelni a fokozatos leépitését az aknanak, ami-
kor mar egyaltalan nem alkalmaztak ipari tanul6t. Ennél a banyanal a felszamolasi
évben, vagyis 1967-ben még alkalmaztak szakmunkést és nem szakmunkast az akna
felszamolasahoz.

Dzsida Jozsef is megemliti konyvében a Gyula-tardt, amelyben a gépi erejii szén-
termelés még nem volt jellemzd, mindent emberi munkaval végeztek. A fejtésekbol

targonca segitségével szallitottak el a szenet a csillékig, majd kézzel tovabbitottak a
kiils6 sikloig.*!

Rakozi-taro 1964 1965 1967 1968 1969 1970 1971
Ipari munkas 47 52 17 7 182 295 155
Szakmunkas 15 15 14 - 182 295 155
Nem szakmunkas 32 37 3 - - - 1
Miiszaki 8 9 - - 8 12 16
Adminisztrativ 3 4 - - 4 8
Kisegit6 4 3 - - 1 10 8
Ipar tanulo 160 143 - - - - -
Osszesen 269 263 34 7 373 616 343

Rékoczi-tard az, amelyik banyarol az alkalmazottak szempontjabol a legtobb
adat all a rendelkezésre, mert 1959-ben nyitottak meg a tarot, és mar 1964-t6l allnak
rendelkezésre adatok. Ennél a banyanal is az ipari munkasok szama a legtobb, 755
fovel, a legkevesebben az adminisztrativ allomany volt 29 emberrel. 1971-ben alkal-
maztak a legtobb fot, dsszesen 616-ot, mig 1968-ban csak 7 ipari munkast, ez a szam

“Dzsida, 1944. 94-95.
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azért is meglepd, mert a kovetkezd évben az Gsszes alkalmazott szama mar 373.
A banyanak 1964 és 1965-ben teljesek az adatai. A tard 1959-t61 tanbanyaként mii-
kodott hivatalosan 1967-ig, de mar az utolso évben latszik, hogy nem rendelkezett
ipari tanuloval. Maga a banya 1971-ig mikodott, az 5 rakoczibanyai banya koziil a
legtovabb.

Szurdok lejtés akna 1963 1964 1965 1966 1967 1968
Ipari munkas 732 377 423 404 425 -
Nem ipari munkas - 4 5 5 4 3
Epitéipari munkas 12 2 2 1 - -
Szakmunkas 439 188 219 213 214 455
Nem szakmunkas 306 190 204 194 211 -
Miiszaki 36 19 17 17 23 22
Adminisztrator 6 5 5 6 3 7
Kisegit6 6 3 1 1 2 2
Ipari tanulé 32 30 1 2 2 -

Osszesen 1569 818 877 843 884 489

A szurdoki lejtds akna, 1950-ben nyitotta meg a kapuit, de ez utdn nem sokkal re-
konstrukciora szorult, mert a 900 m hosszu lejtds aknaban a személykozlekedés sok
idot vett igénybe, a légellenallas nem volt megfelelden biztosithatd, igy a felujitas
soran 204 méter mély, személyszallitasra is alkalmas l1égaknat készitettek. A kiilszi-
nen pedig 300 személyes fiird6, lampakamra, felolvaso, izemi miihely és transzfor-
matorallomas jott 1étre.*

A levéltari adatok azonban hidnyosak, mivel az akna mar 1950-t6] miikodott,
tehat az 6t rakoczitelepi banya koziil a legkorabban megnyitott, de az adatok csak
1963-t6l allnak rendelkezésre 1968-ig, bar az aknat csak 1970-ben zartak be. A leg-
tobben, 2361 fovel az ipari munkasok voltak ismételten, a legkevesebben, 15 fovel
pedig a kisegiték. 1963-ban dolgoztak a legtdbben a banyaban 1569 fével, mig a
legkevesebben a bezaras évében, 1868-ban 489-en voltak. A szurdoki aknénak elég-
gé sok épiilete volt a kiilszinen, igy magyarazhato, hogy néhany épitdipari munkast
is alkalmaztak.

# Lassan Jozsef: A nogradi szénbanyaszat felszabadulas utani miiszaki torténete 1945-1980. II. Nog-
radi Szénbanyak. Salgotarjan, 1984. 121.
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Tokés lejtos akna 1964 1965 1966 1967 1968
Ipari munkas 356 356 293 92 -
Epitéipari munkas 4 1 - - -
Szakmunkas 233 194 154 49 3
Nem szakmunkas 153 163 139 43 -
Miiszaki 16 18 17 7 -
Adminisztrator - - 2 4 -
Kisegit6 2 3 3 1 -
Ipari tanulo 1 1 - - -
Osszesen 765 736 608 196 3

Tokés lejtos aknat mar 1952-ben megnyitottak, de mint minden esetben, itt is
hianyos adatokkal rendelkeziink. Ez az egyetlen banya, ahol nincsen egy év sem,
amikor az 6sszes kategoria 1étszama meglenne. A legtobben, 1097 fovel itt is az ipari
munkasok voltak, a legkevesebben 2 fovel az ipari tanulok. A meglévé adatok alap-
jan 1964-ben dolgoztak a lejts aknaban a legtobben 765 fovel. A banyat 1967-ben
zartak be, de még 1968-ban is van még 3 szakmunkas, akit alkalmaznak, ez az egyet-
len akna, ahol még a bezaras utan is voltak alkalmazottak, bar a szamuk elenyészo.
Tokés esetében szintén lathatjuk az épitdipari munkasokat, ez azért lehetséges, mert
Tokés banyatizemileg Szurdokhoz tartozott, ezt né¢hol irjak a mliszaki adatok.

Osszességében elmondhatd, hogy mindegyik banyéban a legtbben az ipari mun-
kasok voltak, majd dket kovette a szakmunkasok és nem szakmunkasok, érdekes,
elvégezni. Minden banyaban alkalmaztak ipari tanuldt, vagyis jovendd vajart is,
ebbdl is kitiinik, hogy fontosnak tartotta a Nogradi Szénbanyak Rt. a banyasz utan-
potlast.

Rdkoczibanyai banydk atlagos statisztikai dllomanyi létszama®

Atlagl‘:; :‘Zl;‘l’nma“y‘ 1963 | 1964 | 1965 | 1966 | 1967 | 1968 | 1969 | 1970 | 1971
Gybrgy - S [1es [ 102 | 2 - - - -
Gyula - | 200 [ 200 | 148 | 29 - - - -
Rakéczi N VTR - 17 7 | 182 | 295 | 434
Szurdok 826 | 378 | 378 | 423 | 425 | 455 | 455 | 462 -
Tékés - 360 | 360 | 293 | 92 3 - - -
Osszesen 826 985 1158 966 565 465 637 757 434

Az atlagos allomanyi 1étszamnal is hidnyokat lehet felfedezni, 1963-t6] allnak
csak rendelkezésre adatok. 1965-ben alkalmaztdk a legtobb embert a banyakban,

“ MNLNML. Szénbanyaszati miiszaki-gazdasagi jelentések 1963-1971 (rendezetlen anyagok)
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Osszesen 1158-at a tobbi évben ez a 1étszam 1000 ala esett. A banyak szempontjabol
pedig a szurdokiban alkalmaztak a legtobb munkast, 6sszesen 3802-t.

Rdkoczibanyai banydk 6sszes munkavallaléja®

mm(l:(s:jg:lalé 1963 | 1964 | 1965 | 1966 | 1967 | 1968 | 1969 | 1970 | 1971
Gyorgy - - 185 | 116 3 - - - -
Gyula - 218 [ 218 | 165 | 33 ; - - R
Rikéczi - |61 | 68 17 | 7 | 191 | 322 | 480
Szurdok 826 | 439 | 439 | 452 | 459 | 490 | 490 | 491
Tékés - 7379 [ 379 | 315 | 104 | 3 - - R
Osszesen 826 | 1097 | 1289 | 1048 | 616 | 500 | 681 | 813 | 480

Az 0sszes munkavallalo esetében is csak 1963-t61 allnak rendelkezésiinkre ada-
tok. A legtobb embert 1965-ben alkalmaztak és még 2 év volt, amikor az alkalma-
zottak szama 1000 folé emelkedett, 1964 és 1966. A banyak szempontjabdl ismét
Szurdokban alkalmaztak a legtobb munkast, 6sszesen 4086-ot.

A noégradi szénmedencében a banyakat mar 1965-t61 elkezdték felszamolni,
Gyorgyot 1966-ban, Gyulat és Tékést 1967-ben zartak be, majd 1969. januar 1-jén
megalakult a felhagyasi lizemrészleg a banyak felhagyasanak szervezettebbé tétele
érdekében, amelynek feladata a megszlint banyak anyagainak, gépeinek, berendezé-
seinek kimenekitése. Ezt kovetéen 1970-ben Szurdokot, és 1971-ben Rakoczi-tarot
is bezartak, ezzel megsziint az 6sszes rakoczitelepi banya. A szurdoki telephelyet a
Kazari Z6ldmezo TSZ vette at, Gyula-rakodot a Magyar Vasotvozetgyar, Rakoczi-
tanbanyat a Magyar Allami Foldtani Intézet vette at.*s

A 7 banyasszal és egy gépkezel6 holggyel készitett interjuimbol kideriilt, hogy
mindegyikiik dolgozott hosszabb-révidebb ideig a rakoczitelepi banyak valamelyik-
ében, tobb esetben mindegyikben. A banyak fokozatos bezarasaval a telepiilés ba-
nyaszai 1 évig Ménkesen dolgoztak, majd Kanyasra tették at 6ket, ahol a tobbségiik
nyugdijas koraig dolgozott, néhanyuk pedig Oroszlanyban és a nyirmedi kéregbanya
megnyitasaban is részt vett és onnan ment aztan nyugdijba. Tehat a banyak beza-
rasa természetesen negativan érintette Rakoczibanya lakoéit, de probaltak tultenni
magukat a torténteken és a kozeli banyakban vagy éppen Oroszlanyban dolgoztak
tovabb.

“Uo.
4 Lassan,1984. 142-144.
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Osszegzés

Rékoczibanya torténelmi rekonstrualasa soran a levéltari adatok hianyosan alltak
a rendelkezésemre, 1908 és 1940 kozott egyaltalan nem voltak meg az anyagok,
ezért a koztes 1dot korabeli ujsagok cikkeivel és dnkormanyzati iratok segitségé-
vel probaltam kitolteni. A banyak rekonstrualasa sem volt egyszerii, az anyagokat
1954-1971 kozott lehetett csak megtalalni, de mar ezen évek el6tt is bizonyithatéan
mukodtek a banyak, de a miiszaki-gazdasagi jelentések nem maradtak meg abbol az
idészakbol. 1950-ben nyilt meg az els6 banya, Szurdok lejtds akna néven, az utolso,
vagyis Rakoczi-taro pedig 1971-ben zart be, tehat 4 év anyagai teljesen hianyoztak,
de még 1954-1971 kozott is vannak hianyzo évek.

A telepiilés banyainak bezarasa az altalanos iskola sorsat is megpecsételte. Jol
latszik, hogy az utolsé banya, vagyis Rakoczi-taro 1971-es bezarasa utani évben az
iskola mar csak 4 osztalyossa valt és 1979-ben be is zartak az intézményt.

Berta Arpaddal készitett interjim néhany mondata jo végszo ennek a tanulmany-
nak. ,,Amig a nogradi szénbanyak miikodtek, a telepiilésiink is viragzott, fejlodott,
épitgettiik a falunkat és sajat kis életiinket, biztos volt a megélhetésiink és jol el tud-
tuk tartani a csaladunkat. Barmikor szivesen lennék Gjra banyasz.”

Fiiggelék

Réakoczibanya cimere*

A cimer haromszdgii pajzsbol all, amelyet Y-hoz hasonld agas szel at és osztja

crer

az arany alapszin miatt. A pajzs fels6 szélén, tehat a pajzsfében vords szint két ba-

4 http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/9/9a/HUN_R%C3%A 1k%C3%B3czib%C3%A In
ya_COA jpg (letdltés ideje: 2013.02.26.)
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nyaszkalapacs lebeg. A pajzs jobb oldalan egy sziirke oroszlant lehet megfigyelni, az
allatok kiralyat gyakran és eldszeretettel abrazoljak cimerképként, tobbnyire agas-
kodo helyzetben, mindkét mellsé mancsat elérenytjtja, szaja tatva, nyelve kinyujtva,
teste sovany, farka bojtja felfelé mutat és bal felé agaskodik, mint ebben az esetben
is. ¥ A pajzs bal oldalan a Rakocziak cimer allatat, vagyis lebegé sziirke koronas sast
lehet latni, a Rakdczi csalad cimere esetében is a sas all kiterjesztett szarnyakkal,
jobbra fordulva, jobb lababan fegyvert tartva.*

A cimer tetején arany-fekete szinii tekercset lehet megfigyelni, arany bojtjai két
oldalt ralognak a cimerre, alatta pedig eziist szalagon a telepiilés neve talalhato feke-
te nagybetiikel. Az banyaszkalapacsok utalnak a telepiilés lakosainak munkajara, va-
gyis a barnakdszén banyaszatra, banyaszkodasra. Az oroszlan megjelenését lehet az
erd, kitartas szimbolumanak tekinteni, hiszen ezek az emberek minden nap harcoltak
a banyaban a természettel szemben az életiikért, az ¢letben maradasért. A Rakocziak
cimer allata, a sas pedig utal a telepiilés névadojara, vagyis a Rakoczi csaladra.
A pajzs Y-al torténd harmas osztasa a telepiilés harom fazisban tortént kialakulasat
jelezheti, ami, mint a forrasokbol is kideriilt harom szakaszban tortént, el6szor, mint
kis kolonia kapcsolodott Nemtihez, majd az iskola alapitasanal talalkozhatunk vele,
hogy a régi telep része mar kialakult, majd pedig az 1950-es évek végén az Gjtelepi
lakohazak is felépiiltek.

47 A torténelem segédtudomanyai. Szerk.: Bertényi Ivan. Budapest, 2006. 219-223.
# Kovary Laszlo: Erdély nevezetesebb csaladai. Kolozsvar, 1854. 210-211.
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KiSZELYNE TOTH ANETT

Guthi Orszagh Kristof végrendelete

A Guthi Orszagh csalad a XIV. szazadtol kezdve jelen volt Magyarorszag po-
litikai életében, és a XV. szazadtol, Luxemburgi Zsigmond kirdly uralkodasanak
kozepétdl igen jelentds kozigazgatdsi pozicioban, nagyon magas rangu tisztségeket
toltottek be a dinasztia tagjai, €likon mindjart, I. Matyas kirdly nadoraval, Guthi
Orszagh Mihallyal.

A Guthi Orszagh csalad jelentéségérol, a politikai, hadi szerepiikrol, a csalad ge-
nealdgiai szerteagazasarol és mas, fonemesi csaladdal torténd dinasztikus kapcsolat-
rendszeriikrdl ez idaig nem sziiletett sszefoglalé tudomanyos, ismeretterjeszté ma.
Munkam arra lenne hivatott, hogy ezt a s6tét teret megvilagitsa a magyar kozép- €s
koratjkori torténetiras szinpadan.

A fénemesi csalad torténetét a kezdetektol, a dinasztia alapitasatol, a kdznemes-
ségbdl a fonemességig torténd felemelkedésiikon, valamint a baréi méltosag viselé-
sén, €s az orszag elsd emberének tisztségviselésén tilmenden egészen 1567-ig ki-
vanom nyomon kdvetni, amikor az utolso férfi leszarmazott, Guthi Orszagh Kristof
halalaval magvaszakadt a Guthi Orszagh csalad. Szeretném az azt kovetd birtokorok-
1ési rendszert és a csalad leanyagi leszarmazasat is megvizsgalni. Tevékenységiik és
szereplk vizsgalata kiterjed a tarsadalmi és politikai €letben valo részvételiikre a
birtokviszonyaik alakuldsara, kapcsolatukra a bécsi udvarral, a magyar kiralysaggal
¢s a mindenkori uralkoddval valamint az arisztokraciaval.

A csalad részletes ismertetése és kapcsolataik feltarasa mellett kulcsfiguraként
kutatom Guthi Orszagh Kristof személyét, aki egy személyben viselte - a felmendi
koziil egyediilalldan — szinte a legtobb kirdlyi méltosagot és legfontosabb udvari
tisztségeket.

1567. oktober 19.-én bekdvetkezett haldla elott 1567. oktober 16.-an végrendel-
kezett. A végrendelet Olah Miklds atiratdban maradt rank, amely a bécsi Hoffinanz
Ungarn, Hofkammerarchiv-ban talalhato.!

! Hoffinanz Ungarn, Hofkammerarchiv ( Wien) Rote Nummer. 15. 1567. okt. fol. 59—-60
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Guthi Orszagh Kristof végrendelete — atiras
[ Kiilon cédulan mas, késbbi kéztdl|

Am 28tem 9ber 1567
Orszagh Christoph

Original Transumptum des am 16ten 8ber verfassten Testaments des Christophs
Orszagh de Guth

[ Guthi Orszagh kristof ( 1567) oktober 16- an tett végrendeletének 1567 novem-
ber 28.-an kelt eredeti atirata]

Nos Nicolaus Olahus miseratione divina archiepiscopus ecclesie metropolitane
Strigoniensis, locique eiusdem perpetuus, ac comitatus Honthensis comes, primas
Hungarie, Sancte Sedis Apostolice legatus natus, summus et secretarius cancellarius,
ac locumtenens sacratissimi principis et domini, domini Maximiliani secundi, Dei
gratia Romanorum electi imperatoris, semper augusti, ac Hungarie, Bohemie etc.
regis, archiducis Austrie etc. Memorie commendamus per presentes litteras nostras,
quibus incumbit universis, quod nobiles Thomas Wyzkelethy et Anthonius Gheregy
nostram venientes in presentiam nominibus et in personis generosarum ac
magnificarum dominarum Anne Pewkry genitricis, ac Elene Zriny relicte spectabilis
et magnifici condam domini, comitis Christopheri Orzagh de Gwth alius iudicis curie
prefati domini nostri imperatoris et regis; exhibuerunt et presentaverunt nobis
quasdam litteras ipsius condam domini comitis Christopheri Orzagh serie
testamentarie dispositionis eiusdem in se continentes, sigilloque et chyrographo suis
communitas, tenoris infrascripti petentes: Nos di... cum instante, ut quoniam litteras
huiusmodi in specie propter varia, diversa discrimina circumferre minime tutum
esse existiment, paria earundem in transsumpto litterarum nostrarum, dictis
dominabus Anne Pewkry, et Elene Zriny iure suorum per cautela dare dignaremur.
Quarum tenor talis est: Nos comes Christopherus Orzagh de Gwth, iudex curie et
consiliarius serenissimi principis, domini domini Maximiliani secundi, Dei gratia
electi Romanorum imperatoris, semper augusti, ac Germanie, Hungarie et Bohemie
etc. regis, archiducis Austrie, ducis Burgundie etc., necnon comitatus Neugradiensis
comes, memorie commendamus per presentes, quibus expedit universis. Quod cum
sors vite humane omnibus commeruit nobisque ad aeternam beatitudinem sanguine
practioso domini nostri Jesu Christi nobis institutam commigrans sit, in nomine
Sancti Trinitatis ....anio presente ac sano, tali uti sequitur ordine, rerum nostrarum
mobilium et immobilium ultimam dispositionem facimus. Postquam divina maiestas,
spiritum nostrum, nobis per se inflatum petiverit, eum in manus domini Jesu Christi,
Salvatoris nostri commendamus tandem, cum memorata maiestas caesarea, dominus
noster clementissimus, de nobis benemerita sit, primum in dominum unius sacratissme
maiestatis arces nostras, Syrok et Orozlankew, ac Swran cum suis universis legittimis
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et pertinentiis, castrorum nostrorum a turcis iam possessorum Nana, Hollokew, et
Tar vocatorum, cunctis possesionibus et emolumentis devolvendis ac cedendis
absque difficultate quoquis legamus: ac suppremum tutorem et protectorem omnium
heredum nostrorum, eius sacratissimam maiestatem caesaream suppliciter:
executorem item et defensorem huius nostri testamentalis dispositionis secundum
eius maiestatem, reverendissimos archiepiscopum ecclesie Strigoniensis modernum,
Georgium Draskowych episcopum Zagrabiensem et Banum etiam dominos et patro-
nos, et magnificos Franciscum Thurzonem ac comitem Georgium de Zrinio etiam
dominos et fratres nostros constituimus deprecantes eosdem uti officium pietatis
subeare. Attentis itaque et consideratis pro vicys coniugalibus primum generose
magnifice domine Elene Zriny, consortis nostre charissime, quae ipsa erga nos
pudice, modesteque et pacienter, usque ultimum vite nostre articulum prestitit, arcem
nostram Tapolchyan cum cunctis eius pertinentiis et utilitatibus, terris scilicet
arabilibus, cultis et incultis, agris, pratis, campis, fenetis, sylvis, nemoribus, montibus,
vallibus, vineis, vineatisque promonthoriis, aquis, fluvys, piscinis piscaturis,
aquarumque decursibus, molendinis et eorundem locis generaliter vero quarumlibet
utilitatum et pertinentiarum suarum integritatibus, quovis nominis vocabulo vocitatis,
sub suis veris metis, et antiquis existentibus, ad eandem de jure et ab antiquo spectanti
pertinere debent perpetuo jure; arcem vero aliam Cheythe similiter cum cunctis
eiusdem pertinentiis, in comitibus Nittriensi et Posoniensi existentibus habitis, et
emolumentis quibusvis pro summa quindecim millium florenorum Hungaricorum
per Sacram eius Maiestatem Caesaream nobis et nostre libere disposicioni inscriptam,
iuxta regni huius antiquam consuetudinem, racione dotis et residencie, usque dum se
ad secunda vota transtulerit, eidem consorti nostre tenendam possidendam pariter et
habendam, ubi vero temporum in successu memorata eius Caesarea Maiestas, autem
eius heredes legittimi regni huius reges, iuxta litteras inscriptionales superinde
aeditas vigore quod nostra ad alia vota sese translata arcem ipsam predictam redimere
voluerit, seu voluerint supradicta summa, primum plene numerata, eam totam
summam capitalem quindecim millium florenorum Hungaricorum, cum toto interesse
sepedicte Charissime consorti nostre levandam et percipiendam legamus et
conferimus. Cum praeterea generose ac magnifice, domine Anne Pewkry, relicte
magnifici condam Stephani Lossonczy, matris nostre carnalis, per se a suis parentibus
allata duo milia florenorum Hungaricorum, magnificus dominus pie memorie
quondam Ladislaus Orzagh genitor seu pater noster carnalis in suos usus erogaverit,
eiusque debiti solutio nobis iure competat. [tem nomine dotis sue, ex bonis nostris
universis iure cedent quadringentorum florenorum Hungaricorum restitutio similiter
nobis incumbat. Et insuper ad summam quindecim millium florenorum Hungaricorum
per nos proxime eius Maiestati mutuatori ad requisitionem nostram mille florenorum
Hungarici numeri in paratis sub spe persolutionis iuxta litteras nostras obligatorias,
mutuo contulerit, in et pro tota summa hac in unum conducta, nempe tribus millibus
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et quadringentis florenorum Hungaricorum premisso modo per nos contractis.
Memorate domine, matris nostre, Anne Pewkry, oppidum nostrum Koztolan et
Zakoztolan cum portione possessionaria Dwbowan vocatis et in comitatu Nittriensi
existentibus et habitis perpetuo utente, possidendum et habendum, pro suo votoque
disponendum illosque centum colonos sessionatos integros, quos Sacratissima
Maiestas Caesaris pie memorie condam dominus Ferdinandus iuxta diploma suum
superinde aeditum, nostre libere dispositioni contulerat; eidem domine, matri nostre
nempe oppida totalia, Vitencze et Lakaso etiam portionibus possessionariis Styrucz,
Koclyn et Lansar vocatis ad arcem nostram Jokew pertinentiis et in comitatu Nittriensi
existentibus pro centumillis colonis integris cum cunctis suis utilitatibus et pertinentiis
ac emolumentis quibusvis vita sua durante legamus et conferimus possidendis.
Arcem vero ipsam Jokew cum cunctis eius pertinentiis et utilitatibus omnibus,
demptis dumtaxat supradictis centum colonis, domine matri vita durante saltem datis
et ex eius pertinentiis excisis, magnificis dominabus Helene Orzagh relicte Gabrielis
Zriny, Barbare similiter Orzagh consorte magnifici domini Francisci Terek de
Ennyngh pro iure ipsarum legitimo ex bonis nostris omnibus quocumque modo vel
nomine dotis quartalicy puellarum seu parapherni cedentis et competentis eis
earumque heredibus utriusque sexus universis possidendis et perpetuo tenente
legamus et conferimus ea quod condicione annexa, quod ubi primum supradicta
Anna Pewkry mater nostra e vivis excesserit predicti centum coloni ipsi per nos
legati de facto et absque difficultate, in dominium dictarum duarum dominarum
Elene et Barbare Orzagh sororum nostrarum carnalium ipsarumque heredum et
posteritatum utriusque sexus universarum redeant et devolvantur. Illam porro
fassionem, quam nos olim ad arcem nostram Zomolyan magnifice domine Magdalene
Orzagh sorori nostre, consorti scilicet magnifici domini Stephani Banffy eiusque
heredibus universis iuxta litteras nostras alias fassionales ac eciam alias omnes
fassiones et inscriptiones nostras per nos nonnulllis provisoribus condicionaliter
factas, suo modo observare volumus et petimus. Cumque ad exolutionem totalis
summe sepedicte quindecim millium florenorum ad arcem nostram Cheythe numerate
ad petitionem nostram egregii domini Johannes et Stephanus Apony iuxta fassionales
litteras nostras eis antea datas mutuo sub spe restitutionis tria millia florenorum
Hungaricorum, duo millia scilicet in latt, et unum mille in moneta alba in paratis
nobis dederint, eiusque summe trium millium florenorum usque ad restitutionem
oppidum Verbo aliter Werbone vocatum ad arcem Cheythe pertinens eisdem
impignoravimus, iuxta nostram priorem fassionem oppidum ipsum, tamdiu ipsi
Joannes et Stephanus Apony possideant, donec per consortem nostram ex summa
quindecim millium florenorum, aut undecumque poterit satis factum fuerit. Item
illos centum et circiter viginti aut triginta florenorum Hungaricorum, post mortem
Matthei Gersak, subditi nostri ad manus nostras datos et per nos expositos, heredibus
seu orphanis predicti Mathei Gersak per charissimam nostram consortem integre
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exolvi iubemus. Postremo cum omnes et universas res nostras mobiles, pecunias, res
argenteas et clenodia cuncta ubicumque existentia et collocata iamdicte coniugi
nostre legaverimus ...toribus nostris rom subduci faciat ac tam eos, qui stipendium
emerivissent contentos reddi curet, quod etiam erga iuniores adolescentes in
recompensam laborum suorum gratificetur volumus et rogamus prout se facturam
confidimus. In quorum olim praemissorum fidem et testimonium presentes litteras
nostras sub sigillo nostro iudiciali dedimus. Datum in oppido nostro Cheyte in festo
Sancti Galli confessoris anno Domini millesimo quingentesimo sexagesimo septimo.
Unde nos peticionibus prefatorum Thome Wyzkelethy et Anthony Geregy nominibus
praefatarum dominarum nobis porrectis, utpote iustis honestis, legittimis admissis
praescriptas litteras seriem testamentariam disposicionis memorati, quod domini
Christopheri Orzagh ut premissum est in se continendum, non abrasas, non
cancellatas, neque in aliqua sui parte suspectas, sed omni prorsus vicio et suspicione
carentes presentibus litteris nostris patentibus de verbo ad verbum sine diminutione
et angusto aliquali inseri et inscribi faciendas, paria earumdem in transsumpto
litterarum nostrarum dictis dominabus Anne Pewkry et Elene Zriny iurium suorum
futura pro cautela danda duximus et concedenda, communi suadente iustitia. Datum
Posony feria quarta proxima post festum beate Catherine Virginis et martyris anno
domini millesimo quingentesimo sexagesimo septimo

Literata et comportata cum suis veris originalibus per me magistrum Damianum
de Aranyan protonotharium?

Mi, Olah Miklos, az isteni konyoriiletbdl esztergomi érsek, s Esztergom varme-
gye 0rokdos, és Hont varmegye ispanja, Magyarorszag primasa, az Apostoli Szent-
sz€k sziiletett kdvete, f6- és titkos kancellar, a legszentebb herceg és tirnak, masodik
Miksa urnak, az Isten kegyelmébdl valasztott romai csaszarnak, 6rokké fenségesnek,
Magyarorszag, Csehorszag stb. kirdlyanak, Ausztria fohercegének helytartoja, az
emlékezetre bizzuk jelen okleveliink altal mindenkire, akire tartozik, hogy a nemes
Wyzkelethy Tamas és Gheregy Antal a szinilink elé jarulva a nemes és nagysagos
urndk, a méltdosagos és nagysagos egykori Gwth-i Orzagh Kristof, fenn emlitett
urunk, kiralyunk €s csaszarunk udvarbirajanak sziildanyja, Pewkry Anna, és 6zve-
gye, Zriny Ilona nevében és helyettiik, bemutattak és felmutattak az egykori Orzagh
Kristof ispan ur végrendeleti rendelkezéseit tartalmazo oklevelét, a pecsétjével és
kézirasaval megerésitve, az alabbi tartalommal: Mi ... , mivel ugy tartjak, hogy az
ilyesfajta okleveleknek kiilonb6z6 és kiilonféle okok miatt a legkevésbé biztonsagos
a fennmaradasa, ezért a mondott urnéknek, Pewkry Annanak és Zriny Ilonanak sajat
jogukon elévigyazatossagbodl okleveliink atirataval megegyez6 (példanyt) adni mél-
toztatunk. Melynek az alabbi a tartalma (érvénye): Mi, Gwth-i Orzagh Krist6f ispan,
a felséges herceg, masodik Miksa urunk, Isten kegyelmébdl valasztott romai csaszar,
orokkeé fenséges, Németorszag, Magyarorszag, Csehorszag stb. kiralya, Ausztria {6-
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hercege, Burgundia hercege stb. udvarbiraja ¢s tanacsosa, tovabba nogradi ispan, az
emlékezetre bizzuk jelen okleveliink altal mindenkire, akire tartozik. Mivel az em-
beri élet végzetét mindenki megérdemli, és nekiink, hogy a mi urunk, Jézus Krisztus,
draga vére altal a szamunkra készitett 6rok boldogsagba kolt6zzon, a Szentharomsag
nevében ... jelen és egészségesen, amint az alabbi sorrendben kovetkeznek,
ing6saginkrol és ingatlanainkrol végrendelkezést tesziink. Miutan az isteni méltosag
akaratabol lehelte belénk a lelkiinket, azt Megvaltonk, Jézus Krisztus kezére bizzuk.
Hogy 6csaszari fensége, legkegyelmesebb urunk jéindulati legyen iranyunkban,
el6szor is legszentebb Ofelségére hagyjuk barmiféle nehézségtdl mentesen Syrok,
Orozlankew és Swran varainkat (arces) minden térvényes tartozékaikkal, és mar a
torokok altal birtokolt varaink (castra) koziil név szerint: Nana-t, Hollokew-t és Tar-
t, az Osszes majdan raesd €s raszallo tulajdonukkal és bevételiikkel (hasznukkal)
egylitt, és konyorogve legszentebb csaszari 6felségére bizzuk, hogy minden 6roko-
siink legfébb védodje és oltalmazodja legyen, végrendelkezésiink végrehajtojanak és
Orzéjének ofelsége utan, a jelenlegi, fotisztelendd esztergomi érsek és Draskowych
Gyorgy zagrabi plspok és ban ... urakat, mint partfogokat, valamint a nagysagos
Thurzo Ferenc és Zrinio-i Gyorgy ispan urakat, mint fivéreinket hataroztuk meg azt
kérvén, hogy felvegyék a kegyesség szolgalatat. fgy miutan a hazassagi kotelék?2et
figyelembe vettilk és megfontoltuk, el6szor a nemes és nagysagos Zriny Ilona
urnénak, kedves feleségiinknek, aki szemérmesen, szeliden és tiirelmesen kiallt ér-
tiink életiink legvégéig, Tapolchyan varunkat (arx) az 0sszes tartozékaval és haszna-
val és foldjeivel, tigyis mint a miivelhetd, miivelt és miveletlen foldekkel, szantofol-
dekkel, rétekkel, mezékkel, kaszalokkal, erdokkel, ligetekkel, hegyekkel, volgyekkel,
sz6l6kkel és sz6lohegyekkel, vizekkel, folyokkal, halastavakkal, és vizfolyasokkal,
malmokkal, és ezeknek ezeken a helyeken altaldban véve barmilyen hasznaiknak és
tartozékaiknak a teljességével, barmilyen néven is neveztessenek, a sajat, valodi (je-
lenlegi) és régtdl fogva létezd hatarain beliil, amelyekhez jog szerint régtdl fogva
tartozniuk kell 6rok jogon; masik varunkat pedig, Cheyte-t, hasonloképpen minden
Nyitra és Pozsony megyében fekvd tartozékaval és barmely hasznaval egyiitt, ame-
lyet 15.000 magyar forintnyi 0sszegért, szent csaszari 6felsége szabad rendelkezé-
stinkre bocsatott az orszag régi szokasa szerint, hozomany és lakhely céljabol, amig
masodjara férjhez nem megy, feleségiinknek birtokaba, rendelkezésére, hasonlokép-
pen birtoklasara hagyjuk, amint az id6 elére haladtaval az emlitett 6csaszari felség,
avagy torvényes Orokosei, orszagunk kiralyai, a korabban kiadott oklevél szerint,
melynek érvényessége a masodik hazassagaig tart, a mondott varat visszavasarolni
szeretné, vagy szeretnék a fenti 0sszegért egy 0sszegben, ugy a feleségiinkre hagy-
juk és neki adjuk, hogy a teljes tokét, 15.000 magyar forintot minden kamataval
egylitt megkapja és birtokolja. Mivel ezenkiviil a nemes és nagysagos Pewkry Anna
urnének, az egykori nagysagos Lossonczy Istvan 6zvegyének, édesanyanknak, aki a
szlleitdl kapott 2.000 magyar forintot, amelyet a kegyes emlékezetii, egykori nagy-

183



sagos ur, Orzagh Laszl6 nemzOnk avagy atyank a sajat hasznalatara elkért, €s ezen
tartozasnak a rendezése szamunkra jogos kovetelés. Tovabba hozomanya cimén az
Osszes javunkbol jogosan jar neki 400 forintnyi visszatérités, amely szintén a mi
kotelességiink. Es a 15.000 forinton feliil, legkézelebb, altalunk a csaszari felség-
nek, adosunknak, kérésiinkre 1.000 magyar forintnyi 0sszeget a visszafizetés remé-
nyében, kotelezvényiink ellenében adjon kolcson, amely a teljes Gsszeggel egybe-
szamittatik, tudniillik, miutan 3.400 magyar forintr6l hasonld6 moddon mar
megegyeztiink. Anyanknak, az emlitett Pewkry Anna Grnénak Koztolan és Zakoztolan
varosunkat (oppidum) Dwbowan nevii jobbagytelekkel egyiitt, amelyek Nyitra me-
gyében fekszenek 6rok hasznalatra, és birtoklasra atadjuk, és kivansaga szerint ra-
bizzuk azt a szaz egész telkes jobbagyot, akiket az egykori, kegyes emlékezetl, leg-
szentebb Ocsaszari felsége, Ferdinand 1r, korabban kiadott oklevele alapjan szabad
rendelkezésiinkre bocsajtott; anyanknak ugyanis Vitencze és Lakaso teljes varosat
(oppidum), a Jokew varahoz tartozo, Nyitra megyében fekvd, Styrucz, Koclyn és
Lansar nevii telkekkel egyiitt, az a bizonyos szaz teljes jobbagy gyanant minden
hasznukkal, tartozékukkal és barmiféle elonylikkel egyiitt élete hosszara atadjuk és
rabizzuk, hogy birtokolja. Jokew varat pedig minden tartozékaival és hasznukkal
egylitt, kivéve pedig azt a bizonyos fent emlitett, szaz jobbagyot, akiket anyanknak
adtunk élete teljes hosszara, a tartozékokbol kivéve 6ket, a nagysagos Orzagh Ilona
urnének, Zriny Gabor 6zvegyének, Orzagh Barbara/Borbala trndének, nagysagos
Ennyngh-i Terek Ferenc ur feleségének, sajat torvényes jogukon az dsszes javunk-
bol, barmiféle modon akar hozomany, akar leanynegyed, jegyajandék cimén, ami
megilleti ket és jar nekik és mindkét nembéli 6sszes leszarmazottuknak, hogy bir-
tokoljak orok hasznalattal, és rajuk bizzuk azzal a csatolt feltétellel, hogy ha fent
emlitett anyank, Pewkry Anna hamarabb meghalna, a mar emlitett, altalunk raha-
gyott szaz jobbagy ténylegesen és minden akadaly nélkiil, az emlitett két Grno,
Orzagh Ilona és Barbara, ndvéreink és az 6 mindkét nembéli 6rokdseik €s leszarma-
zottaik uralma ald visszatérjenek €s visszakeriiljenek. Azt a kovetkezd bevallast,
amit egykor Zomolyan varunkkal (arx) kapcsolatban (tettiink) Orzagh Magdolna-
nak, névériinknek (soror), a nagysagos Banffy Istvan Ur feleségének és az Osszes
orokosének, mas bevallasok és okleveleink alapjan, amelyeket néhany megbizott
feltételesen allitott Ossze, valtozatlanul kivanjuk és akarjuk megérizni. Mivel a
Cheyte varunkra raterhelt, gyakran emlegetett 15.000 forint teljes 6sszegének a kifi-
zetésére, kérésiinkre a nemes Apony Janos és Istvan urak azon bevallasok szerint,
amelyeket még azeldtt adtunk nekik, a visszafizetés reményében kdlcsonadtak ne-
kiink 3000 magyar forintot, kétezret xxx formaban, ezret pedig érem formajaban,
hogy amig a haromezres Osszeg kiegyenlitésre nem keriil, Verbo avagy Werbone
varosat, Cheyte var tartozékat, szamukra elzalogositottuk, a korabbi bevallas értel-
mében, a varost addig birtokolja Apony Janos és Istvan, amig a feleségiinkon keresz-
tiil vagy a 15.000 forintnyi 6sszegbdl, vagy akarhonnan mashonnan ki nem tudja
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elégiteni. Tovabba azt a kb. 120 vagy 130 magyar forintot, amelyet Gersak Matg,
alattvalonk halala utan kaptunk kézhez, és valt hozzaférhetévé szamunkra, megpa-
rancsoljuk, hogy legkedvesebb feleségiink egészben fizesse vissza az emlitett Gersak
Maté orokoseinek avagy arvainak. Végiil minden ingdsagunkat, pénziinket, eziist
targyainkat és minden kincsiinket, barhol is vannak vagy legyenek, a mar emlitett
feleségemre hagyjuk, hogy .... tegye, és gondoskodjon arrdl, hogy elégedettek le-
gyenek, akik zsoldot kaptak, ahogyan kérjik és akarjuk, hogy az ifjak iranyaban
késznek mutatkozzon faradozasuk karpdtlasara, amint bizunk benne, hogy majd
megteszi. Ezen korabbi rendelkezések hiteléiil és tantisagaul adtuk ki jelen okleve-
liinket bir6i pecsétiink alatt. Kelt Cheyte varosunkban, Szent Gal hitvall6 tinnepén,
az Ur 1567. évében. Ezért az emlitett irnék nevében az emlitett Wyzkelethy Tamas
¢és Geregy Antal kérelmeit miutan bemutattak nekiink, hogy bizony ezeket jogosnak,
illének és torvényesnek tartva, hogy az emlitett végrendelkezés fentebb leirt okleve-
1ét, ahogy Orzagh Kristof ur akaratat magaban foglalja, amelyet nem vakartak le,
nem huztak at, és egyaltalan egyetlen résziik sem gyanus, s6t éppenséggel minden
blintdl és gyanutol mentesek, hogy mi jelen nyilt okleveliinkkel szordl-szora, anél-
kiil, hogy barmiféle roviditést, sziikitést beillesztettiink, vagy beleirtunk volna, ké-
szitsiik el , ezen oklevél atirasaval a masolatokat a mondott irnéknek, Pewkry An-
nanak €s Zriny Ilonanak jogukbdl adédoan, a jovobeli 6vatossag érdekében atadni és
odaadni rendeljiik, amint erre a kozos igazsag is int. Kelt Pozsonyban, a Boldog sziiz
és martir Katalin {innepe utani 4. napon, az Ur 1567. évében.

Lejegyeztem ¢és az eredetivel Osszevetettem Aranyan-i Damjan mester,
prothonotarius(?)
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