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A nép szocialista tudatának fejlesztéséért 

Tisztel t E lv t á r sak ! 
A két kongresszus között i időszakban a Központ i Bizottság, az egész p á r t 

mé ly reha tó ideológiai és poli t ikai neve lő tevékenységet f e j t e t t k i a f e j l e t t szo-
cial is ta ön tuda t t a l rendelkező ú j t ípusú e m b e r k ia lak í tásáér t , a szocial is ta e t ika 
és mél tányosság e lve inek ha tá rozo t t é rvényes í téséér t . Köve tkezésképpen szélese-
det t és jobb szervezési ke re t ek közöt t bon takozot t ki a pá r tok ta tá s , v a l a m i n t 
a poli t ikai tömegokta tás , ame lyben több min t 6 200 000 ha l lga tó vet t részt a 
pár t , a szakszervezetek, az i f j ú ság i és nőszervezetek tagságából és a dolgozók 
m á s kategóriáiból . Bőví te t tük az ideológiai é s poli t ikai ké rdések megvi ta tásá t , 
a t á r sada lompol i t ika i könyvkiadás t . Ha tékony tevékenységet f e j t e t t ki a sa j tó , 
a rádió és a televízió, va l amin t a többi tömegkommunikác iós eszköz. Fokozták 
pol i t ikai m u n k á j u k a t a pá r t s ze rvek é s -szervezetek, a tömeg- és t á r s ada lmi szer-
vezetek. 

Különleges je lentőségű volt a poli t ikai nevelés és a szocialista k u l t ú r a k o n g -
resszusa, amely át fogó intézkedési p rog ramot fogadot t el a szocialista tömeg-
nevelő tevékenység ösztönzésére. É rdemes hangsú lyoznunk a Megéneklünk , R o m á -
n i a országos feszt ivál j e len tős szerepét a nevelő tevékenység serkentésében , az 
ú j k u l t ú r a megte remtésében , a t á r s a d a l o m egész szellemi é le tében. A feszt ivál 
k idombor í to t t a n é p ü n k alkotó géniuszát , hiszen a n é p m i n d e n k o r a l egneme-
s e b b t á r s ada lmi és szellemi tö rekvések igazi hordozója , a ha l adó ku l tú ra , az 
anyagi és szel lemi civilizáció m e g t e r e m t ő j e volt- R o m á n i á b a n . (Erőte l jes taps.) 
Soka tmondó , hogy a feszt ivál u tóbbi szakaszában több m i n t 120 000 ku l t u r á l i s -
művészegyüt tes és közel két és fé l mill ió művész és a lkotó vesz részt meg-
győző b izonyí tékaként azoknak a fe l té te leknek, ame lyeke t t á r s a d a l m u n k t e r e m -
t e t t a nép tömegek széles körű é rvényesülésére az ország szellemi é le tében. 

E l m o n d h a t j u k tehát , hogy ezen a t e rü le ten is egész sor jó e r edmény t é r -
t ü n k el. Ezek elsősorban a dolgozók ö n t u d a t á n a k fe j lődésében tükröződnek, a b -
ban, ahogyan a k o m m u n i s t á k , az egész p á r t a k t í v a te l jesí t i fe ladata i t , m e g m u -
ta tkoznak a dolgozók — románok , magyarok , n é m e t e k és m á s nemzet i ségűek 
— lendüle tében és odaadásában , ame lye t a p á r t és az á l l a m bel- és kü lpol i -
t i k á j a va lóra vá l t á sában t anús í t anak . Büszkén e l m o n d h a t j u k , hogy a szocia-
lista R o m á n i á b a n a szocial izmus és k o m m u n i z m u s eszméi i r án t elkötelezett , a 
megismerés l egú j abb v ívmánya iva l , p á r t u n k tudományos , f o r r a d a l m i ideológiá-
jáva l fe l fegyverze t t , ú j t ípusú e m b e r fo rmá lód ik ! (Hatalmas és hosszan tartó 
taps.) 

A m i k o r az e lér t e r edményeke t hangsúlyozzuk, n e m h u n y h a t u n k szemet a 
pá r tp ropagandában , az ideológiai, poli t ikai és ku l tu rá l i s m u n k á b a n megnyi lvá-
nuló hiányosságok és fogyatékosságok fölöt t sem. Ez a tevékenység még n e m 
kötődik kellő m é r t é k b e n a gazdaság i - tá r sada lmi fej lesztési t e rvek gyakor la t i t e l -
jes í téséhez, m i n d e n helység és szocialista egység k o n k r é t valóságához. A p á r t -
okta tás n e m biz tos í t ja kel lő m é r t é k b e n a kommun i s t ák , a k á d e r e k fe l fegyver -
zését p á r t u n k t udományos ideológiá ja alapelveivel , n e m segíti őket a k íván t 
mér tékben , hogy a lka lmazzák ezeket az e lveket m u n k a t e r ü l e t ü k k o n k r é t tevé-
kenységében. A p r o p a g a n d a m u n k á b a n még elég sok f o r m a l i z m u s és fe lüle tesség 
észlelhető, a m i csökkent i szerepét és ha tékonyságá t a tömegek mozgósí tásában és 
nevelésében. A saj tó , a r ád ió és televízió még n e m tükröz i a m a g a te l jességében 
t á r s a d a l m u n k gazdasági, t á r sada lmi , pol i t ikai és kul turá l i s é le tének konkré t v a -
lóságát, a R o m á n i á b a n k ibontakozó n a g y f o r r a d a l m i á ta laku lásoka t . Komoly hiá-
nyosságok m u t a t k o z n a k továbbá a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k te rén , p á r t u n k ere-
deti t á r sada lompol i t ika i gondolkodásának elmélyí tésében. Á l t a l á b a n e lmondható , 
hogy az ideológiai és poli t ikai nevelő tevékenységben még ny i lvánva ló l emara -
dás muta tkoz ik a t á r s a d a l o m á l ta lános fe j lődéséhez viszonyítva. Ezér t a követ -
kező időszakban a pá r t egyik központ i f e l ada ta , hogy az egész p ropagandá t 
a szocialista épí tés művében elér t nagy e r e d m é n y e k sz ínvona lá ra emel je , s fo r -
rada lmi ideológiánkat , a nevelő m u n k á t még fokozo t tabban egész n é p ü n k alkotó 
energiái mozgós í tásának és d inamizá l á sának h a t a l m a s e r e j évé vál toztassa. 

A Központi Bizottság Jelentése a Román Kommunista Pártnak a XI. és XII. kongresszus közötti 
időszakban kifej tet t tevékenységéről és a párt jövőbeni feladatairól . Előterjesztette Nicolae Ceauşescu elv-
társ. (V. fe jezet : A magas fokú szocialista öntudattal rendelkező ú j ember kialakítását, a széles tömegek 
hazafias és forradalmi nevelését , a szocialista etika és méltányosság társadalmunkban való te l jes megnyil-
vánulását szolgáló ideológiai és politikai-nevelő tevékenység.) 



P á r t u n k , a pá r t szervei és szervezetei r ende lkeznek a kellő erővel ahhoz , 
hogy megszüntessék a je lentkező fogyatékosságokat , j av í t sák a poli t ikai- ideoló-
giai tevékenységet , ahogyan az t a t á r sada lomfe j lődés je lenlegi szakaszának f e l -
ada ta i megkövetel ik . Új minőséget kel l e lérni a pol i t ikai-nevelő m u n k a m e g -
szervezésében és vezetésében, a kommuni s t ák , a nép tömegek ideológiai képzésé-
ben, a gazdaság i - t á r sada lmi f e j lődés t endenc iá inak és i r ánya inak , az o r szágunk-
b a n és szer te a vi lágon bekövetkező mély f o r r a d a l m i á t a l aku lá soknak a m e g -
magya rázásában és megér tésében . 

Mindig abból kell k i indu lnunk , hogy az egész v i lágfe j lődés a t e r m é s z e t 
és a v i lágegyetem szakada t l an d ia lek t ikus e lő reha ladásának , n e m k ü l ö n b e n az 
e m b e r m u n k á j á n a k , megismerés i l á tóköre bővülésének az e redménye . M u n k á -
jával és gondolkodásával az e m b e r a lak í to t t a önmagá t é s megvalós í to t ta s z ü n -
telen öntökéletesí tését , egyben pedig á ta lak í to t t a a t e rmésze te t és a t á r s a d a l m a t . 
E fo r r ada lmi szemlélet, m a g a a valóság bizonyí t ja , hogy n incsenek meg i smer -
hete t len jelenségek, csak olyanok, amelyeke t még n e m i s m e r t ü n k meg, de a m e -
lyek megismerhe tők és meg is i s m e r j ü k őket az e m b e r m u n k á j a és gondolko-
dása ú t j á n , ami egyszersmind b iz tos í t ja a te rmésze t é s a t á r s a d a l o m m e g ú j í t ó 
á ta lak í tásá t , az ember i civilizáció e lő reha ladásá t és fe j lődésé t . (Erőtel jes taps.) 

A k o m m u n i z m u s fe lé tö r ténő e lő reha ladás ob jek t ív köve te lménye e lméle-
tileg e lmélyí teni t á r s a d a l m u n k fe j lődésének kérdései t , fe lvázolni szocial ista t á r -
s a d a l m u n k e lőremenete lének táv la ta i t . E célból nagyobb gonddal , a l aposabban 
kell t anu lmányozn i a t e rmelőerők és a t á r sada lmi viszonyok te rü le tén k ibon-
takozó vál tozásokat , a t á r s ada lmi osztályok a r c u l a t á n a k és szerkezetének, e g y -
m á s közti v i szonyának á ta lakulása i t , az á l lami élet vál tozásai t . Úgyszintén még 
inkább el kel l mélyí teni e lmélet i m u n k á k b a n azoknak a je lenségeknek a v izs-
gála tá t , amelyek a nemzetközi e l l en tmondások és a nemzetközi erőviszonyok 
módosulásáva l v i lágszer te végbemennek . Az egész ideológiai tevékenység épü l -
jön a d ia lek t ikus és tö r t éne lmi mate r ia l i zmusra , a t u d o m á n y o s szocia l izmusra , 
a p á r t p r o g r a m j á r a — amely ideológiai, elmélet i és poli t ikai a l a p o k m á n y u n k , 
az a lkotó marx i zmus—len in i zmus román ia i megnyi la tkozása . (Ha ta lmas taps.) 
F o r r a d a l m i e lmé le tünk legyen eleven láng, vi lágítsa b e szünte lenül a pár t , a 
kommun i s t ák , az egész n é p tevékenységét a k o m m u n i s t a t á r s a d a l o m épí tése h a -
t a l m a s m ű v é b e n . (Erőteljes taps és éljenzés; ü t emesen kiáltják: Ceauşescu— 
RKP! ) 

A p ropaganda , a pá r tok ta tás , a pol i t ikai-nevelő m u n k a hasson oda, hogy 
e m e l k e d j e n a pá r t t agok , a széles dolgozó tömegek szocialista tuda ta , f okozód -
jon f o r r a d a l m i harckészségük és fe le lősségtudatuk. P r o p a g a n d á n k egyik nagy 
fontosságú célki tűzése fe j lesz teni a dolgozók haza f i a s szellemét, hűségét a p á r t 
i ránt , a haza i rán t , a szocializmus ügye i ránt , e lha tá rozásuka t , hogy m i n d e n 
e n e r g i á j u k k a l és a lko tóe re jükke l szolgál ják a szocial ista R o m á n i a szünte len f e l -
vi rágzását . E célból még i n k á b b ki kell dombor í t an i t á r s a d a l m u n k ú j valóságát , 
az ország f o r r a d a l m i á t a l ak í t á sában , n é p ü n k egész é l e t m ó d j á n a k megvá l toz ta tá -
sában tör ténelmi leg oly rövid idő a la t t e lér t h a t a l m a s s ikereket . A m a g a t e l j e s -
ségében kell r áv i l ág í t anunk p á r t u n k p o l i t i k á j á n a k helyességére, a k e z ü n k m u n -
k á j a n y o m á n épülő t á r s ada lmi r end ú j , f o r r a d a l m i h u m a n i z m u s á r a , a r ra , hogy 
e t á r sada lmi r end középpon t j ában az e m b e r áll, az e m b e r méltósága, jóléte é s 
boldogsága. P r o p a g a n d á n k n a k jóval nagyobb harckészséget kel l t anús í t an i a a 
kül fö ld i reakciós kö röknek a szocialista Román ia elleni r ága lma iva l szemben . 
Ha tá rozo t t an vissza kel l vágni mindazoknak , ak ik t a g a d j á k n é p ü n k tö r t éne lmi 
győzelmeit , R o m á n i a e lőreha ladásá t — ami ny i lvánva ló rea l i tás mindenk i szá-
m á r a —, akik ké tségbe v o n j á k m a g á t a szocial izmus lényegét . Á l t a l ában n a -
gyobb k i ta r tássa l kel l v isszaverni a reakciós erők a r r a i r ányu ló kísérletei t , hogy 
ké t ségbe v o n j á k a szocialista t á r s ada lmi r end — egyébként gyakor la t i lag bizo-
nyí tot t — képességét a r ra , hogy mego ld ja k o r u n k t á r s ada lmi fe j lődésének n a g y 
kérdései t , k i t a r tóbban kell v i s szavernünk azt a buzdí tás t , amely tú lha lado t t , a 
t ö r t éne l em ál ta l h a l á l r a í tél t korok és t á r s a d a l m i r endsze rek fe lé a k a r f o r -
dí tani . 

Fokozni kel l t ovábbá a p ropaganda , az összes pol i t ika i -nevelő eszközök 
harckészségét a t á r s a d a l m u n k b a n még megnyi lvánu ló m a r a d i menta l i t ások é s 
szemléle tek ellen, a t á r s ada lmi é lősködés és a ha rácso lás törekvései ellen, m in -
den idegen ideológiai és erkölcsi be fo lyás ellen, azért , hogy az egész t á r s a d a l m i életet 
sz i lárdan a szocialista e t ika és mél tányosság e lve i re alapozzuk, s hogy k i f e j -
lesszük az embe rek között i ú j kapcsola tokat , a t isztelet , a megbecsülés és a kö l -
csönös seg í t ségnyúj tás viszonyait , a szocial ista és a k o m m u n i s t a t á r s a d a l o m je l -
legzetességeit . (Erőteljes taps.) 

Elsőrangú fe l ada t ápo ln i - fo rmáln i a kommun i s t ákná l , a dolgozók széles tö-



megei kö rében az anyagról , a vi lágról és a t á r sada lomró l a lkoto t t t udományos 
szemléletet . Az egyesek gondo lkodásmód jában megreked t miszt ikus, m a r a d i szem-
léle tek fékez ik ezeknek az e m b e r e k n e k a te l jes m é r t é k ű érvényesülésé t a t á r -
sada lmi é le tben. Anakron izmus , hogy a tudományos -műszak i fo r r ada lom, a meg-
i smerés nagy v ívmánya i korszakában , a m i k o r a n é p az anyagi és szellemi é r -
t ékek egészének tuda tos a lko tó ja , v a n n a k emberek , mi több, pá r t t agok is, ak ik 
hisznek te rmésze t fe le t t i e rőkben. A pol i t ikai-nevelő tevékenység a lak í t sa ki az. 
ú j ember t , aki a laposan i smer i a v i lágfe j lődés törvényszerűségei t , a korszerű m ű -
veltség és t u d o m á n y v ívmánya i t , s aki cselekvően küzd a világ f o r r a d a l m i á t a l a -
kí tásáér t , a k o m m u n i z m u s nemes eszményeiér t . 

E szemléle t a l a p j á n kell be tá jo ln i a Megének lünk , R o m á n i a feszt ivál k e r e -
tében sor ra ke rü lő po l i t ika i -ku l tu rá l i s r endezvényeke t is, amelyek n e szorít-
kozzanak csupán fo lk ló rünnepségekre és -versenyekre , szórakozta tó művésze t i 
e lőadásokra , h a n e m mozdí t sák elő a poli t ikai és nevelési t ö m e g m u n k a fokozá-
sát, ötvözzék szerves egységbe a művészet i , t udományos -műszak i és e lőadómű-
vészeti tevékenységet a t e rmelésben k ibontakoz ta to t t a lkotó m u n k á v a l , a h a z a 
fe j lesztése nagy célki tűzéseinek megvalós í tása é rdekében . 

E tek in te tben fontos szerep h á r u l a Szocial is ta Művelődési és Nevelési T a -
nácsra , ame lynek harcosabb , f o r r a d a l m i b b munkas t í lus t kell a lka lmaznia , biz-
tosí tva, hogy a t á r s a d a l m u n k á l ta l a kul turá l i s -nevelés i t evékenységhez m e g t e -
r emte t t nagysze rű fe l té te leke t t e l j es egészében hasznosí tsák a n é p szocial ista 
t u d a t á n a k fe j lesztéséér t . 

Tisztelt E lv tá r sak ! 
P á r t u n k n a g y r a ér téke l i az ú j , szocial ista k u l t ú r a k i a l ak í t á sában elér t e r e d -

ményeke t . Megelégedéssel hangsúlyozom, hogy ebben az időszakban számos, t a -
gadha t a t l an nevelő és művészet i é r t ékű i roda lmi és m ű a l k o t á s születet t és g a z -
dag í t j a o r szágunk ku l tu rá l i s k incses tárá t . 

Az e r e d m é n y e k e l lenére még sok a t enn iva lónk a n n a k é rdekében , hogy 
az i roda lom és a művésze t f é n y e kel lően vi lágol jon, s hogy a n é p ü n k n a g y 
épí tő hősköl teményéhez mél tó m ű v e k szülessenek. Ezekben az években éppen 
elég je len ték te len i roda lmi és művésze t i a lko tás is je lentkezet t , s ezek n e m 
emelkednek az a lkotók lehetőségeinek, a t á r s a d a l o m köve te lménye inek magas -
la tá ra . A dolgozók gazdag, m ű f a j b a n é s s t í lusban rendk ívü l változatos, va lóban 
f o r r a d a l m i a lkotásokat igényelnek, amelyeket hasson á t a szocializmus ú j í tó szel-
leme, s amelyek h a r c o l j a n a k szenvedélyesen a t á r s a d a l o m és az e m b e r töké-
letesí téséért . Íme, m ié r t szükséges az, hogy a pár t t agok , mindazok, ak ik a szocia-
lista építés e je lentős f r o n t j á n dolgoznak, á l l í t sák egész a lkotóere jüke t , m i n d e n 
tehe tségüket az i roda lom é s a művésze t ú j , m a g a s a b b f o k r a emelése szolgála-
tába . E t ek in te tben döntő jelentőségű, hogy az í rók és a művészek á l l a n d ó a n 
ott legyenek az élet és az é p í t ő m u n k a fo rga tagában , ahol az ember i haladás, 
nagy ér tékei születnek. A m u n k a az az óriási l abora tór ium, amelyben k i f o r r n a k 
a va lóban k iemelkedő egyéniségek, megny i lvánu lnak az igazi tehetségek, gé-
niuszok, s r e m e k m ű v e k szüle tnek mind az anyagi termelés , mind a k u l t ú r a te -
rén. A n é p nagy szocial ista é p í t ő m u n k á j á n a k lenyűgöző körképéből i h l e t ő d v e 
és az ú j t á r s ada lmi r end épí téséér t folyó hősi m u n k á b ó l személyesen is részt 
vál lalva, az í rók és a művészek R o m á n i a t ö r t éne lme leggrandiózusabb korsza-
k á n a k megkapó t anúb izonysága ikén t h a l h a t a t l a n műveke t a lko tha tnak . 

Az i roda lom fe l ada ta meggyőzően ábrázo ln i t á r s a d a l m u n k ú j emberé t , az: 
ú j e m b e r eszményei t , v ívódása i t és törekvései t , egyre gazdagabb szellemi u n i -
verzumát , k imagas ló e rénye i t és erkölcsi vonásai t , s harcoln i az ú j d iada láér t , 
a t á r sada lmi igazság- és szabadságeszmények d iada láér t . Az i rodalom ostorozza 
a nega t ív á l lapotokat , a m a r a d i fe l fogásokat , fe j lessze az e m b e r b iza lmát önnön 
e re jében és a nemes fo r r ada lmi eszményekben, vi lágí tsa meg a szocialista t á r s a -
dalmi r end fe l sőbbrendűségét . Úgyszintén szükségünk van opt imista , a nép a lkotó 
lendüle té t tükröző, a szocializmus ügyéér t fo lyta to t t ha rco t ösztönző zenei a lko tá-
sokra. Egyre több olyan, kü lönböző m ű f a j ú képzőművészet i a lkotás t vá runk , a m e -
lyek tükröz ik a haza szépségeit, ú j a r c u l a t á n a k szépségét, aká rc sak a ma i e m b e r 
f ény t sugárzó a rcu la tá t . Több és egyre é r t ékesebb alkotás t igény lünk a szín- és f i l m -
művészet terén, t á r s a d a l m u n k szellemi é le tének szünte len gazdagí tása é r d e k é b e n . 

A kongresszus szónoki emelvényéről azzal a fe lh ívással fo rdu lok az í r ó k -
hoz, a zeneszerzőkhöz és a képzőművészekhez, a szín- és f i lmművésze t i a lko tók-
hoz, az összes művészet i dolgozókhoz, hogy minél több olyan műve t a d j a n a k az 
országnak, amelyeke t á t h a t t á r s a d a l m u n k f o r r a d a l m i h u m a n i z m u s a , s m o n d a n i -
va ló juk , művészi é r t ékük révén h o z z á j á r u l n a k az ember fe lemelkedéséhez, á p o l -
j á k a hazaf iságot , a haza, a szocial izmus ügye, egész n é p ü n k boldogsága i rán t i 
odaadás t . (Hatalmas és hosszan tartó taps.) 



A művészet i és ku l tu rá l i s in tézmények pár tszervezete inek, az a lkotás i szövet-
ségeknek, a Szocialista Művelődési és Nevelési T a n á c s n a k ak t ívabb szerepet kel l 
be tö l ten iük a művészi a lko tás be tá ro lásában és i r ány í tásában , a d ia l ek t ikus és 
tö r téne lmi mate r ia l i s t a vi lág- és életszemlélet ha tá rozo t t é rvényes í tésében a ku l -
t ú r a te rü le tén . 

Az elkövetkező időszakban növekvő f e l ada tok és felelősség h á r u l a sa j tó ra , 
a r ád ió ra és televízióra, ame lyek h ivatása , hogy társadalimi f e j lődésünk a lapvető 
kérdései re , a pá r t p rog ram, a XI I . kongresszus ha tá roza ta i lényeges célki tűzéseire 
összpontosí tsák f igye lmüket . A s a j t ó n a k a r ád iónak és te levíziónak a leghatározot-
t a b b a n kell s íkraszá l ln ia azért , hogy minden tevékenységi t e rü le ten előmozdítsa 
az ú j a t , a szocializmus épí tő inek f e j l e t t t apasz ta la ta i t , v i lág- és é le t szemlé le tün-
ket. A sa j t ónak , m i n d e n kö rü lmények között magas k o m m u n i s t a elvszerűséget t a -
núsí tva , ha tá rozo t t an ál lást kell fogla lnia a nega t ív á l lapotokkal és je lenségekkel , 
az elavult , a m a r a d i néze tekkel szemben, mindazza l szemben, ami fékezi t á r sa -
d a l m u n k ha ladásá t . A sa j tószerveknek , a r ád iónak és televíziónali fokoznia kell szere-
pét a tömegek szocialista nevelésében, a dolgozók haza f i s ágának és f o r r a d a l m i 
l endüle tének fe j lesztésében, az ú j gondolkodásmód k ia lak í t ásában , a szocialista 
e t ika és mél tányosság e lveinek érvényesí tésében. V á l j a n a k szocialista d e m o k r á -
ciánk, a t ömegeknek a pár tpo l i t ika megvi ta tásában , a t á r sada lom vezetésében 
való részvétele egyre e rő te l jesebb fó ruma ivá . 

Sze re tném k i fe jezn i meggyőződésemet , miszer in t p á r t u n k tagja i , mindazok , 
ak ik a p ropaganda , a poli t ikai nevelés, a ku l turá l i s -művésze t i élet t e rén t evékeny-
kednek, m i n d e n t megtesznek, hogy a XII . kongresszus ál tal k i je lö l t f e l ada tok m a -
gas la tán á l l j anak , s fokozot tan h o z z á j á r u l j a n a k az ember és a t á r s ada lom fo r -
r ada lmi á ta lakí tásához, a szocial izmus és a k o m m u n i z m u s megte remtéséhez R o m á -
n iában . (Erőtel jes, hosszan t a r tó taps.) 

Erdős I. P á l r a j z a 



GONDOLATOK A XII. PÁRTKONGRESSZUS UTÁN 

Legyen eleven, világító láng.. . 

„For rada lmi e lmé le tünk legyen eleven láng, vi lágí tsa be szünte lenül a pár t , 
a kommuni s t ák , az egész nép tevékenységét a k o m m u n i s t a t á r s a d a l o m épí tése ha -
ta lmas művében . " Nicolae Ceauşescu e lv tá rs me ta fo r ikusan foga lmazot t ugyan 
a XII . pár tkongresszuson a Központ i Bizottság nevében e lő ter jesz te t t je lentésé-
ben, az ideológiai, elméleti , t u d o m á n y o s a lkotótevékenység i r án t ily módon meg-
fogalmazot t igény, köve te lmény azonban fé l reé r the te t l en . A kongresszusi je lentés 
— és azt előkészítően p á r t u n k f ő t i t k á r á n a k júl iusi és szep tember i beszédei — 
„az ideológiai tevékenység" kifejezéssel jelölt r endk ívü l széles t e rü le ten belül 
különbséget tesz a tág é r te lemben vet t propagandisz t ikus , pol i t ikai -nevelő t evé -
kenység és az e lmélet t udományos mívelése, alkotó ki - és t o v á b b m u n k á l á s a kö-
zött. Az e lőbbinek szükségképpen p á r t u n k d o k u m e n t u m a i n , a pá r tp rog ramon , „az 
alkotó marx izmus—len in izmus románia i megnyi la tkozásán" kell a lapuln ia , az 
azokban foglal t eszmékkel kel l fe lvér teznie az embereke t . A m i k o r Nicolae Ceauşescu 
elvtárs a kongresszusi je lentésben és kü lönösképpen kongresszusi zá r szavában 
meleg el ismeréssel szólott a pá r t t agoknak , h a z á n k összes dolgozóinak poli t ikai 
érettségéről, m a g a s r e n d ű kötelesség- és fe le lősségtudatáról , ú j erkölcsi a rcula táró l , 
végső fokon e n n e k a pol i t ikai-nevelő m u n k á n a k az e redményességé t mél ta t t a . A m i 
n e m akadá lyoz ta abban , hogy kivételes igényességének megfe le lően — szokása 
szerint — k e m é n y szavakka l b í r á l j a az e t é ren még je lentkező fogyatékosságokat , 
és megál lapí tsa , hogy a pol i t ikai-nevelő tevékenység még mindig a lehetőségek 
és még i n k á b b a k í v á n a l m a k mögöt t m a r a d . 

Az elmélet — a f i lozófia, a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k — te rén végzet t ku t a tó -
m u n k a és a lkotó tevékenység s z á m á r a a viszonyítási r endszer némi leg módosul . 
Ennek a t evékenységnek is a d ia lek t ikus és tö r t éne lmi mate r ia l i zmuson , a t udo-
mányos szocial izmuson, p á r t u n k d o k u m e n t u m a i n kel l a lapuln ia , á m ez a tevé-
kenység n e m szor í tkozhat csupán a m á r ismert , m á r kidolgozott té te lek i sméte l -
getésére. B á r m e n n y i r e is fon tos a m á r kidolgozott tételek, e szmék ter jesztése , 
gyakor la t i a l ka lmazásuk módoza ta inak k imunká lá sa , ez n e m elmélet i alkotás. 
Nicolae Ceauşescu e lv tá rs f é l r eé r the t e t l enü l és e rő te l jesen foga lmazza meg azt 
az igényt, hogy a fi lozófia, a t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k — szocialista va lóságunk 
és az egész ember i t á r sada lom, k o r u n k gazdasági , t á r sada lmi , poli t ikai , szellemi 
je lenségeinek és f o l y a m a t a i n a k a mé ly reha tó t anu lmányozása , k u t a t á s a a l a p j á n 
— ú j eszméket dolgozzanak ki, e lőreje lzéseket tegyenek, m u t a s s a n a k r á a v á r -
ha tó p rob lémákra , és dolgozzanak ki megoldási va r i ánsoka t számukra , m u n k á l -
j a n a k ki fe j lődés i model leke t a legkülönbözőbb te rü le teken , amelyek a lapul szol-
gá lhas sanak a t udományos igényű t á r sada lmi -po l i t ika i döntések számára . Csak 
így vá lha t az e lmélet „eleven, világító lánggá" . 

Jó l lehe t p á r t u n k és veze tő je a IX. kongresszustól kezdve igényel te és bá to-
r í tot ta a merész, ú j í t ó szellemű, a lkotó gondolkodást , m a g a j á rván elöl köve tendő 
példával , b e n y o m á s o m szer in t még soha oly fé l r eé r the te t l enü l és egyér te lműen 
n e m t ámasz to t t a ezt a köve te lményt az e lméle t m u n k á s a i v a l szemben, min t most , 
a XII . kongresszuson. Egyébkén t a kongresszusi je lentés és k ivá l tképpen ennek 
a nemzetközi ké rdésekke l foglalkozó fe jeze te p é l d a m u t a t ó az előí té letmentes , ápo-
rodott fo rmulák tó l m a g á t n e m zavar ta tó , az ú j je lenségeket „szarváná l fogva" 
megragadó, a fe j lődés i t endenc iáka t előrelátó, az ú j módon fe lve te t t ké rdések re 
ú j megoldásokat találó, a lkotó gondolkodásra . 

Mindazokat , ak ik — min t m a g a m is — ideológiai t é ren dolgoznak, a XI I . 
kongresszus d o k u m e n t u m a i és ha tá roza ta i nehéz, felelősségtel jes é s egyben nagy-
szerű f e l ada tok elé á l l í t j ák . 

Csak erőnk, a k a r á s u n k , hozzáér tésünk és képességünk legyen, hogy megfele l -
hessünk azoknak . 

K A L L Ó S M I K L Ó S 
a Babeş—Bolyai T u d o m á n y e g y e t e m tanszékvezető t a n á r a 



Nagy alkotási lehetőségek 

Érdeklődéssel és a tö r téne lmi e seménynek k i j á r ó f igye lemmel k í sé r t em a 
XII . pá r tkongreszus munká la t a i t . A művésze tek i r án t i vonza lmam, szocialista vi-
l águnk termelő, gyümölcsöt érlelő te rü le te i előtt hogyan fog k i t á ru ln i a hor izont , 
a jövő? 

Közben emléke im közt tallózok, összehasonl í tom a mú l t a t a jelennel, ma i 
é le tünkkel . 

Fa lun szüle t tem, ott n ő t t e m fel , a f a lu vonzásában élek m a is. T é m á i m a t 
keresve szeretet tel j á r t a m fa lva inka t , Kalotaszeg csodálatos vidékét , szép utcái t , 
b á m u l t a m tör téne lmet idéző népvisele té t . Megbabonázva j á r t a m fa lum, Angyalos 
színes ha tá rá t , sz ív tam m a g a m b a a szántóföldek, virágos ré tek, búzamezők más-
sal össze n e m hasonl í tha tó i l la tát . A n é p ü n k n e k kenye re t adó áldot t föld ősi 
i m á d a t a i t a t t a át le lkemet . Figyel tem, el lestem a f a l u n dolgozó e m b e r e k szor-
galmát , szívósságát, k i ta r tásá t , amiből — úgy é r z e m — sokat t anu l t am, és m u n -
k á m b a n hasznos í to t t am a t anu l t aka t . 

Fa lva ink a rcu la t a m a a mához illő, városiasodó. M u n k á i m b a n elsősorban 
ezt a fa lu t , az ott élő dolgozókat szándékozom ábrázolni a korszerű művésze t 
ad ta lehetőségekkel . 

Mint a t e rmőfö ld szerelmese, n a g y megelégedéssel és ö römmel v e t t e m tudo-
másu l a XII . pá r tkongresszus ha tá roza tá t , ame ly a mezőgazdaság korszerűsí tését 
ha tá rozza m e g : „ . . . b i z t o s í t j u k a mezőgazdaság b e l t e r j e s fe j lesz tése és korsze-
rűsí tése f o l y a m a t á n a k meggyorsí tását , amely az ötéves t e rv egyik legfontosabb 
kiemelt feladata, tőle függ magának az iparnak, az egész nemzetgazdaságnak a 
fejlődése, az egész nép jólétének növekedése." 

Ez a fontos ha t á roza t azt is jelenti , hogy ku l tu rá l i s é l e tünk te rü le tén szin-
tén nagy lehetőségek k íná lkoznak az elkövetkező években . Fe l lendül művészet i 
é l e tünk minden területe . Az i rodalom, zeneművészet , képzőművészet a lkotói gaz-
dagon, vál tozatos s t í lusban, színesen épí the t ik műveike t . Alkotó ink előtt szélesre 
t á ru l az út, amelyen h a l a d n i u k kell. 

Képzőművésze ink nagy várakozássa l t ek in te t t ek a XII . pá r tkongresszus m u n -
ká la ta i elé. Előlegeztük b iza lmunka t , r eményünke t , amikor megny i to t tuk ü n n e p -
köszöntő, gazdag, igen rangos megyei t á r l a tunka t . Ezen a kiá l l í táson idősebb és 
f i a t a l abb generáció képvisel te t i magá t . A m u n k á k o n , f e s tményeken , szobrokon szo-
cialista é le tünk tükröződik meggyőző módon. 

A múl t századok legszebb, legkifejezőbb, legmeggyőzőbb, a mai ko r szel-
l emét is l eg inkább idéző alkotásai i s a valóság tükrözésén a lapul tak . A valóság 
ábrázo lásának jellegzetes, sa já tos színeit, f o rmá i t a mindenkor i t á r sada lom, a 
kor szel lemi á r amla t a i ha t á roz t ák meg. Ma, a mi szocialista t á r s a d a l m u n k körü l -
ményei között a valóságot másképpen , más f o r m á b a n ábrázo l juk , min t az e lmúl t 
századok művészei . Ünnep i k iá l l í t á sunk m u n k á i ezt a változatos, gazdag életet 
ábrázo l ják , hi telesen, közér thetően. A XII . pá r tkongresszus többek közöt t ezt az 
i rányt , ezt a z a lkotás i lehetőséget b iz tos í t ja a lkotóink számára . Ebben a szel lem-
ben fogan t m u n k á i m m a l köszöntöm m a g a m is a XII . pár tkongresszus t , mély tisz-
telettel , egyetér tően fogadom a kongresszus ha tá roza ta i t . 

BENE J Ó Z S E F 
é rdemes művész 

Tudomány és technológia 
a fejlődés szolgálatában 

A t u d o m á n y és a technológia — ez u tóbbi n a p j a i n k b a n szorosan kapcsoló-
d ik a tudományhoz , mivel egyre több megvalós í tása szüle t ik t u d o m á n y o s ku t a t á s 
e r edményekén t — a gazdasági - tá rsada lmi fe j lődés lényeges tényezői, s tág lehető-
séget n y ú j t a n a k a r ra , hogy az ember iség mego ld j a nagy fontosságú prob lémái t . 

A t u d o m á n y b a ve te t t b iza lom ny i lvánu l t meg az ez é v augusz tusában Bécs-
ben megrendeze t t ENSZ-konfe renc ián is, amely országunk kezdeményezése és 
t evékeny hozzá j á ru l á sa n y o m á n ül t össze, s azt a célt tűz te m a g a elé, hogy 
megvi tassa , m i k é n t ke l l ene a t u d o m á n y t és a technológiát a f e j lődés szolgála tába 



áll í tani . Ahhoz, hogy az ember iség összpontosí tani t u d j a erőfeszí tései t a fe j lődés 
és a békés kooperáció i r ányában , meg kell s zün te tnünk a fe j l e t t és a fe j lődés-
ben v i sszamarad t országok között i különbséget a t u d o m á n y és a technológia vo-
na tkozásában is. A f ia ta l á l l amoka t segí teni kel l abban , hogy lé t rehozzák s a j á t 
kuta tás i i n f r a s t r u k t ú r á j u k a t . Országunk ebből a segé lynyúj tásból de rekasan kive-
szi részét. 

A t u d o m á n y n a k szánt szerep az R K P n e m r é g lezaj lo t t XII . kongresszusán 
is megfogalmazódot t , s ezút ta l első ízben vo l tunk t anú i annak , hogy a hazai t u -
d o m á n y o s k u t a t á s és a technológiai fe j lesz tés p rob lémái kü lön d o k u m e n t u m o k -
ban öl töt tek testet . Így születet t meg a kongresszus egyönte tű ha t á roza t a révén 
a következő ké t d o k u m e n t u m : A tudományos kutatás, a technológiai és a mű-
szaki fejlesztés 1981—1990-es időszakra vonatkozó irányelv-programja és 2000-ig 
terjedő fő irányvonalai és Az energetikai kutatás és fejlesztés 1981—1990-es idő-
szakra vonatkozó irányelv-programja és 2000-ig terjedő fő orientációi. 

Ez az ú j í t á s az t az igényt is kifejezi , hogy a t u d o m á n y o s k u t a t á s n a k legalább 
öt évvel előtte kel l j á r n i a az ipar i és gazdasági a lka lmazásnak , hiszen ily módon 
az ötéves gazdasági t e rvek összeál l í tásakor f igye lembe lehet venn i azoka t a t a r -
ta lékokat , amelyeke t egy hosszabb távon lé t rehozot t t udományos potenciál n y ú j t . 

Az e lő t tünk álló f e l ada toka t az R K P K B Nicolae Ceauşescu e lv tá rs előter-
jesztet te je len tésének ez a része s u m m á z z a : 

„A következő ötéves t e rvben egyre nagyobb szerep h á r u l a t u d o m á n y r a — 
a t á r sada lom fe j lődésének döntő tényezőjére . Az i r ánye lv -p rog ram a lapve tő i rány-
zata a tudományos -műszak i f o r r a d a l o m érvényesí tése minden tevékenységi t e r ü -
leten, a t u d o m á n y szerepének növelése a nemze tgazdaság korszerűs í tésében, az 
egész t á r sada lmi é le tben, a t á r sada lomveze tésben , a k u t a t á s egyre szorosabb ösz-
szekapcsolása a termeléssel , a r o m á n tudományos a lko tás h o z z á j á r u l á s á n a k foko-
zása országunk sokoldalú és d i n a m i k u s haladásához, az egyetemes megismerés 
t á r h á z á n a k gazdagí tásához, hogy a következő évt ized va lóban a t udomány , a tech-
nika, a minőség és a ha tékonyság évt izede legyen. [ . . . ] 

A r o m á n k u t a t á s n a k fokozatosan elő kel l segí tenie a t e rmésze t és a t á r -
sada lom tö rvénye inek a lapos megismerését , a d ia lek t ikus és tö r téne lmi ma te r i a -
lista szemlélet a l ap ján , fokozo t tabban hozzá kell j á ru ln i a az anyag belső szer-
kezetének, mozgási és á ta laku lás i tö rvénye inek fe lkuta tásához , a növények és ál-
latok biológiai sa já tossága inak fe l tá rásához . A k u t a t á s n a k úgyszintén tevékenyeb-
ben b e kell kapcsolódnia a v i lágegyetemben végbemenő fo lyama tok t anu lmányo-
zásába, hogy f e l t á r j a , az egész ember iség hasznára , a v i lágegyetem végtelen erő-
fo r r á sa inak gyakor la t i ér tékesí tési módozata i t . A r o m á n t u d o m á n y n a k t evékenyen 
részt kel l venn ie a Feke te - t enger és a vi lágóceán geológiai és biológiai poten-
c iá l i ának megismerésében és hasznos í tásában . Megkülönbözte te t t f igyelmet kell 
fo rd í tan i a ku t a t á sok fe j lesz tésére a ma tema t ika , a f izika, a vegyészet és a biológia 
terén, m e r t ezek a t u d o m á n y á g a k lényeges szerepet tö l tenek b e a je lenkor i t u d o -
m á n y és t echn ika á l ta lános ha l adásában . [ . . . ] 

A legnagyobb f igyelmet kel l szentelni a táv la t i ku ta t á soknak , az a l apku ta -
tásoknak, hogy biz tos í thassuk a fe l té te leket a t u d o m á n y é s t á r s a d a l m u n k sokoldalú 
fe j lődéséhez. 

Megfelelő anyagi a lappal , erős ku ta tás i há lóza t ta l és k iemelkedő tudományos 
dolgozókkal rende lkezünk , t ehá t m i n d e n fe l t é t e lünk megvan ahhoz, hogy te l jes 
sikerrel mego ld juk a t u d o m á n y előtt álló nagy fe lada toka t . Meggyőződésem, hogy 

a tudományos dolgozók, szoros együ t tműködésben hős munkásosz tá lyunkka l , az 
összes dolgozókkal, szünte lenül gazdagí tani f o g j á k a r o m á n t u d o m á n y és t ech-
n ika kincses tárá t , növel ik hozzá j á ru l á suka t a szocialista R o m á n i a ha ladásához , az 
egyetemes tudományhoz ." 

A je len tés idézett részén végigvonul az a gondolat , hogy az ország gazdag-
sága és jóléte n e m c s a k a gazdasági tevékenység ál tal lé t rehozot t j a v a k menny i -
ségétől függ, de az ezek a l ap j áu l szolgáló nye r sanyagok feldolgozási fokától is, 
ami viszont a haszná l t technológiák és a t e rme lők felkészítésére, képzésére szol-
gáló tudás - és in fo rmác iómennyiség függvénye . Ez utóbbi aspek tus t h iva to t t szol-
gálni az ok ta t á snak a t udományos ku ta t á s sa l é s a termeléssel való szoros in tegrá -
ciója, aminek megvalós í tásán t a n á r o k és d iákok együtt m u n k á l k o d n a k az anyagi 
j avak termelőivel . 

Az a l apku ta t á sban f o l y t a t j u k a haza i tudományos iskolák gazdag hagyomá-
nyait , fokozzuk részvé te lünket egyes nemzetközi kooperációs t é m á k megoldásában , 
s ily módon — a p á r t v e l ü n k szemben támasz to t t e lvárásai szel lemében — cse-
lekvően h o z z á j á r u l u n k az egyetemes t u d o m á n y fej lesztéséhez. 

P Á L Á R P Á D 
a Babeş—Bolyai T u d o m á n y e g y e t e m t aná ra , dékán 



Az élet minőségének javulása 

Egész t evékenységünk cé l ja — köztudot t — környeze tünknek olyan módon 
v a l ó a lakí tása , hogy a lehető l eg jobban megfe le l j en é le tv i te lünknek. Ezt a t ö r ek -
vést p á r t u n k d o k u m e n t u m a i több ízben is megfoga lmaz ták , e lő i rányzatokba , t e r -
veze tekbe fogla l ták , s kü lönös hangsú ly t kapo t t ez az ipa rkodás a XI I . kongresz-
szuson e lő ter jesz te t t fő t i tkár i je lentésben, amelyben az é le tsz ínvonal emeléséről , 
va l amin t az élet minőségének további jav í tásáró l é r t ékes megál lap í tások h a n g -
zot tak el, s ezek i r á n y m u t a t ó cé lki tűzésekké kr is tá lyosodtak. 

Minthogy az élet minősége m i n d e n k o r a környezet i adot tságok, lehetőségek 
legelőnyösebb k ihasználásá tó l függ, a sokolda lúan fe j l e t t szocialista t á r s a d a l o m fe l -
épí tése szorosan összefügg az é le tminőség á l landó javí tásával . Min t épí tész a r r a 
m u t a t n é k rá , hogy a XII . pá r tkongresszus előírásai az ép í tmények révén hogyan 
célozzák az é le tminőség javí tásá t . Ez i r á n y b a n a legkiemelkedőbb f e l ada t az, 
hogy 1990-re nagy v o n a l a k b a n m e g o l d j u k egész h a z á n k te rü le tén a l akáskérdés t . 
Óriási je lentőségű t e l j e s í tmény lesz ez, hiszen ismeretes , hogy az e m b e r é le te 
nagy részét o t thonában tölti, s hogyha lakása megfelelő, a k o r sz ínvonalán álló, 
a k k o r megada to t t az élet opt imál is berendezésének, megszervezésének a lapve tő 
fel tétele. Ez a ké rdés az ország fővá rosában m á r a következő ötéves t e rvben , 
1985-re megoldódik, amihez az szükséges, hogy a l akásszám 1981—1985 között 
1,1 mil l ióval növeked jék , 1986—1990 között pedig más fé l mill ióval . 

Az élet minősége azonban n e m c s a k a lakások számától függ, h a n e m a t tó l 
is, hogy mi lyen kénye lme t n y ú j t az ot thon, m e n n y i r e elégíti k i a h ig ién ikus é l e t -
mód a lapvető követe lményei t . E r r e vona tkozóan soka tmondóak a kongresszus elő-
i rányzata i . 1977-ben országos v iszonyla tban 9,6 m2 l akóterü le t ju to t t egy sze-
mé ly re (Kolozsváron 9,8 m2), ez a te rü le t azonban 1980-ban m á r 10 m 2 - r e nő , 
1985-ben eléri a 10,6, 1990-ben a 12,5 m2-t. 

A lakások s z á m á n a k növekedése te rmésze tesen a lakósűrűség csökkenéséhez 
vezet. Míg 1977-ben országos v iszonyla tban egy szobára 1,6—1,8 személy j u to t t 
(Kolozsváron 1,59), 1980-ig 1,4 személyre, 1985-ben 1,25, 1990-ben pedig 1,11 sze-
mé ly re csökken egy szoba l akó inak száma. 

A lakásépí tés i p r o g r a m vég reha j t á s a ny i lvánva lóan n a g y a r á n y ú lakosságmoz-
gást vál t ki, és elősegíti a városiasodást . I ly módon 1990-ben az ország v á r h a t ó 
25 mill ió lakosából 17 és fél mill ió fog városon élni . Megjegyzendő, hogy a kö-
vetkező évtized során több m i n t két és fél millió, á l lami t ámoga tássa l épü lő 
l akás mel le t t még kb . 500 ezer o t thon t e m e l n e k magánköl tségből . 

A l ak te rü le t további növelése és a lakósűrűség csökkentése véget t a köve t -
kező évt izedben növelni f o g j u k a 3—5 szobás o t thonok számát úgyannyi ra , hogy 
1990-re az egy l akás ra ju tó szobaszám eléri a 3,24-es át lagot, ami nemzetközi v i -
szonyla tban is é rdemleges muta tószám. 

M i n d e n n e k köve tkez tében az a helyzet ál l m a j d elő, hogy vá rosa inkban m i n t -
egy 5,8—6 millió o t thon lesz, de ebből csak 800 ezer m a r a d olyan, amely 1950 
előtt épül t , s u g y a n a k k o r sor ke rü l ezek korszerű t a t a rozásá ra is. 

A lakásépí téssel p á r h u z a m o s a n ha l ad m a j d a szolgál tatási há lózat k iép í t ése 
é s a közművesí tés . Így pé ldáu l 1990-ben a városokon és a hozzá juk tar tozó községi 
közpon tokban te l jesen k iépül a vízvezetékhálózat , va l amin t a csatornázás. 

A lakások s z á m é n a k és a l ak t e rü l e tnek a növelésével p á r h u z a m o s a n fokozó-
d ik az a törekvés is, hogy o t thona inka t laká lyosabbá , szebbé, k u l t u r á l t a b b á t e -
gyük ; ezt mindeneke lő t t az ép í tőanyaggyár t á s fej lesztésével , ú j épü le te lemek b e -
vonásával , korszerű e l j á rások a lka lmazásáva l , mode rn technológia bevezetésével , 
jobb kivitelezéssel é r j ü k el. 

E h a t a l m a s p r o g r a m va ló ra vá l tása á r á n a lakáshelyzet t e rén is k i l é p ü n k 
m a j d a fe j lődő országok sorából , és e l é r j ü k a közepesen fe j l e t t ek szint jé t , b izo-
nyos mu ta tó számok tek in te tében pedig megköze l í t jük a f e j l e t t ebb európai o r s z á -
gokat . 

E L K A N G Y Ö R G Y 
Kolozs megye főépí tésze 



ION IRIMIE 

Humanista tudomány 

A t u d o m á n y n a k nevezet t t á r s a d a l m i - e m b e r i je lenség mind ig beha tó és ki -
t e r j ed t e lemző tevékenység tá rgya , az eszmék szembes í tésének t e rü l e t e volt , az a 
j e lenben , s az m a r a d a jövőben is. Maga a tény n e m lephe t meg. A je lenség sok-
rétűsége, je len i d e j ű és tör téne t i je l legének mozzanata i , é r in tkezés i fe lüle te i a r a j t a 
k ívül eső vi lággal , a természet i , ember i és t á r s ada lmi megi smerés zónáival , a m ű -
szaki l e lemény szféráival , a bölcseleti, művészi , pol i t ikai stb. t u d a t terüle te ivel 
az i smere t eknek n e m csupán az i r á n t a megnyi la tkozó je len tékeny érdeklődést 
b iz tos í t ják, h a n e m szakada t l an időszerűségét is. 

Szemben azokkal az időszakokkal , amikor a megismerés i r án t megny i lvánu ló 
érdeklődés döntő m é r t é k b e n i smere te lméle t i volt, az u tóbbi időben a nézőpontok 
megsokszorozódtak és kiegészül tek. Ebből a fe l töl tődésből szüle te t t meg az episz-
temológia, a t u d o m á n y logikája , a tudományszociológia , tudománypol i t ika , sőt még 
a „szcientika" is, ahogyan a t u d o m á n y t anu lmányozásá t nevezik . Egyik okakén t 
a m a szempontok megsokszorozódásának, a m e l y e k a t u d o m á n y t i lyen sokféle el-
méleti re f lex ió t á rgyává teszik, ké tségte lenül ma i p ro f i l j á t j e lö lhe t jük meg; ezt 
a prof i l t pedig az a je lenség rögzít i és fog la l j a össze, amelye t k o r u n k t u d o m á -
nyos-műszaki f o r r a d a l m á n a k nevezünk . 

„Tudományos időnk kivéte les jel lege" — ahogyan Mircea Mal i ţa 1 í r j a — 
szükségképpen időszerűvé te t te és ú j d imenz iókka l l á t t a el a meg i smerő szán-
dékú érdeklődés t m a g a a tudomány , va l amin t he lye és szerepe i r án t a t á r sa -
da lmi -ember i lét á l ta lános összefüggésében. Ebből a k i indulópontból t é m á n k is 
kö rvona lazha tó : mi lyen összefüggés m u t a t h a t ó ki a t u d o m á n y n a k neveze t t gon-
dolat i mozgás fo rmák és azok között , amelyeke t h u m a n i z m u s k é n t je lö lünk? Va jon 
ez a d i n a m i k a és ez a közérzet csupán a pá rhuzamosság v iszonyában áll egymás-
sal, vagy kö lcsönha tásban vannak , i l le tve egységet a l k o t n a k ? H a a szóban forgó 
viszonyok d ia lek t ikus egységet a lko tnak , v a j o n hogyan, milyen fe l té te lek köze-
pet te va lósu lnak meg, milyen je lentéssel t e l í tődnek? Ha a t u d o m á n y o s megis-
merés t e rméke i n e m semlegesek a h u m a n i z m u s eszméi és célkitűzései i rán t , ho-
gyan m a g y a r á z h a t ó a k k o r t á r sada lmi e lköte lezet tségük ambiva l enc i á j a , fe lhasz-
ná lha tóságuk hol az e m b e r é rdekében , hol pedig az e m b e r e l len? Ez a ket tős-
ség m á r magából a t u d o m á n y o s megismerés te rmésze téből ered, vagy kívülről 
jövő j á r u l é k k é n t t á r su l hozzá, az ember i é rdekek egyéb szférá iból? 

Vizsgá lódásunk köré t tovább is bőví the tnők. De kor lá tozzuk i n k á b b csupán 
a fent i kérdésekre , azt tételezve, hogy ö n m a g u k b a n is eléggé érzékel te t ik m i n d a 
f e lmerü lő p r o b l é m á k összetettségét , m ind pedig megoldásuk nehézségei t . 

A f e n t e b b ér in te t t , i l le tve je lzet t ké rdésekke l több f i lozófiai és ideológiai 
i r ányza t foglalkozik. Egyik-más ik — pé ldáu l az egzisztencial izmus és kü lönböző 
vá l fa j a i — azt a többé-kevésbé hagyományos elvet va l l ja , ame ly szer int a t u -
domány és a h u m a n i z m u s között a kizárólagos a lárendel t ség viszonya lé tezne 
vagy enyhébb esetben az egyszerű komplementa r i t á sé . Az ember i r án t i szen-
vedélyes érdeklődés , a fe l szabadí tásához vezető u t a k fü rkészése n e m képezi, n e m 
is képezhet i a t udományos megismerés tá rgyá t . Az e m b e r i lét p rob lémái a f i lo-
zófiai, e t ikai , művészi stb. megismerés t e rü le t é re t a r toznak , vagy — a val lásos 
egzisztencial izmus fe l fogása szer int — a val lás t i l letik. T e h á t az ember iség 
legember ibb p r o b l é m á i n a k fe lve tésében és megoldásában te rmésze téből és r e n -
del tetéséből következően a t u d o m á n y a j e l en ték te l enebb a l t e rna t íva szerepét já tsz-
sza; az e m b e r n e k ö n m a g á t kell k u t a t n i a elmélet i é s gyakor la t i s íkon, a t u d o m á n y -
tól el térő módon és más eszközökkel. 

A m i k o r az egzisztencial is ta gondolkodás b e h a t ó b b a n t anu lmányozza a t u -
domány helyét és szerepét az ember i je len és jövő a lak í tásában , gyak ran tú l -
hangsúlyozza a lehetséges é s valóságos kedvezőt len köve tkezményeke t , a „rossz"-at„ 
a „veszély"-t, a „fenyegetés"- t , amelye t a t udományos megismerés t e rméke i ho r -
dozhatnak . A t u d o m á n y a z e m b e r v i lágában elsősorban az el idegenedést szolgál ja . 
Az egzisztencialisták, h a n e m is t a g a d j á k k i fe jeze t ten , mindenese t r e csekély 
mér t ékben i smer ik el a t u d o m á n y hozzá j á ru l á sá t az e m b e r ki te l jesedéséhez, a h -
hoz, hogy el idegenedet tsége fo ly tonosan csökkenjen , hogy k ibon takoz tassa n e m -



c s a k sziszüphoszi, h a n e m prométheusz i lehetőségeit . A magá t h u m a n i z m u s n a k 2 

minősí tő egzisztencial is ta gondolkodás é r t é k r e n d j é b e n a t u d o m á n y n e m a leg-
h a t é k o n y a b b eszköze annak , hogy az ember m e g h a l a d j a létfel tételei t , é rvényes í t se 
önmagá t min t legfőbb ér téket , f e l szabadu l jon . 

T u d o m á n y és h u m a n i z m u s vona tkozásában az előbbi h u m a n i s t a d imen-
z ió ja t a g a d á s á n a k vagy lekics inylésének másik , szélsőséges pólusán helyezked-
n e k el azok az á l láspontok, amelyeke t C. M a r e á l t a l ában a „szcient izmus" foga-
lomkörébe utal .3 Ezek szer int a t u d o m á n y nemcs ak önmagában , eleve h u m a -
n i s t a , h a n e m az egyet len m ó d j a annak , hogy a hi te les h u m a n i s t a célki tűzések 
megva lósu l j anak . Csakis a t u d o m á n y o s megismerés szolgál ta t ta ada tok és a t ech -
n i k á b a n tö r ténő anyagivá vá lásuk képes i l yen fo rmán megoldani az ember i n e m 
létkérdései t , b iz tosí tani az á l t a l ános és pa r t iku lá r i s ha l adás t . Minden m á s hozzá-
j á ru lás né lkü l a t u d o m á n y szinte önműködően k i t e rmel i azokat az é r tékeke t , 
ame lyek végső soron az e m b e r i r án t i gondoskodást , az e m b e r jólétét és boldog-
ságá t szolgál ják. A technokrác ia e lméle tében és ideológiá jában az ember je lene 
és jövője egyet len tényezőn, a t udományos megismerésen és a műszak i ta lá lé-
konyságon múl ik . Ezzel az egyoldalú megítéléssel t a l á lkozunk az „a tomkor" vagy 
a „kibernet ika i f o r r a d a l o m " á ldása inak tú lér téke lésében , s va lahányszor a tudo-
mányos -műszak i csúcs te l jes í tményeknek a minden t á r sada lmi -ember i p rob l émá t 
megoldó csodaszer szerepét szán ják . Az ilyen „megoldások" szel lemében j á r el 
pé ldául J acques Bureau , aki A logika kora c ímű m u n k á j á b a n az i n f o r m a -
t i ká t nemcsak egy olyan ú j t á r s a d a l o m h í rnökének k i á l t j a ki, ame lyben n incs 
hely „a nyuga t i és k o m m u n i s t a fas izmusok" számára , h a n e m egy ú j embe r -
t ípus , „a logikus e m b e r " l é t r ehozó jának is, ak i a r r a h iva to t t , hogy fe lvá l t sa 
mind „Marx abszurd, bibl iai és mess ianisz t ikus ember" -é t , m ind pedig „a Nyu-
ga t abszurd emberé t , a hü lye p lu tokra tá t " . 4 Az i l y e n f a j t a minősí téseket n emcs ak 
az e lmélet i egyoldalúság, h a n e m — P ie r r e Ver r ie r szavával — „a káros ideológiai 
h á t t é r " okán is e lmarasz t a lha t j uk . P i e r r e Ver r i e r józan és á rnya l t e lmélet i é rve-
léssel i smer te t i a szcient izmus szélsőségeit á l t a lában , főkén t pedig a t e c h n o k r a t a 
tételeket, é s k i m u t a t j a , hogy a t u d o m á n y és k ivá l tképpen az i n f o r m a t i k a t á r sa -
da lmi -ember i ér tékei n e m szigetelhetők el a t á r sada lmi-pol i t ika i összefüggéstől, 
ame lyben megnyi la tkoznak. 5 

A t u d o m á n y és a h u m a n i z m u s v i szonyának megí té lésében a d ia lek t ikus és 
tö r téne lmi ma te r i a l i s t a gondolkozás n e m csa t lakozhat egyetlen olyan i rányza thoz 
sem, amely egyoldalúságával tün te t . N e m csa t lakozhat sem a t u d o m á n y h u m a -
nis ta d imenz ió jának lebecsüléséhez, sem e n n e k a d imenz iónak egyoldalú tú l -
ér tékeléséhez. 

Ál ta lános elvi síkon úgy tűnik , m i n t h a a f en t vázolt szélsőségek megha la -
dása viszonylag egyszerű műve le t vo lna : a végle tek elkerülése, az é rvek átcso-
por tos í tása va lami lyen középút ra . Csakhogy az e f f a j t a megha ladás n e m egyezik 
a d ia lek t ikus megha ladás szellemével . A dolgok m é r t é k é n e k elve, ame ly oly lé-
nyeges szerepet töl t b e a d ia lek t ika módsze r t anában , n e m kor lá tozódik csupán 
az indokola t lan hangsúlyok k i ik ta tására , a r ra , hogy az á l láspontokat közös neve-
zőre hozzuk, h a n e m fel tételezi a vizsgált jelenség valóságos m é r t é k é n e k kogni t ív 
meghatá rozásá t , azt a mér téke t , amely rendszer in t n e m a végle tek között , h a n e m 
valahol azokon k ívül vagy azok fölöt t he lyezkedik el. 

H a egy i lyen módszer tan i t áv la tbó l k í sé re l jük meg elemezni a t u d o m á n y 
és a h u m a n i z m u s közöt t f enná l ló összefüggések sz fé rá j á t , úgy gondol juk , kö rü l -
belül a következő té te leket kell megv izsgá lnunk : 

1. A t u d o m á n y t és a h u m a n i z m u s t n e m lehe t és n e m is szabad k ívül rő l 
szemlélni min t egyszerűen p á r h u z a m o s vagy egymást kiegészítő eszmék vi lágát , 
viszonylagos függe t lenségük e l lenére a szellemi é le tnek ezek a terü le te i n e m 
nélkülözhet ik a kölcsönös nyi to t t ság t áv l a t á t ; h u m a n i s t a célkitűzés né lkü l a tudo-
m á n y — min t f o l y a m a t és m i n t t e r m é k e k rendszere — meddő vál la lkozás m a r a d ; 
a t udomány tó l e lzár tan a h u m a n i z m u s — min t t isztelgés az ember előtt — i l luzóri-
kus szellemi ép í tmény m a r a d , megva lósu la t l an és megva lós í tha ta t l an terv . H a n e m 
igazodik a t u d o m á n y e redménye ihez és azok műszaki a lka lmazhatóságához , a h u m a -
n izmus á lhuman izmussá vál ik . Hogy azzá vá l j anak , amivé lehetnek, és a m i v é 
l enn iük kell , a megismeréskén t a v i lágra összpontosító t u d o m á n y n a k és az e m b e r 
fe l szabad í tásá ra törekvő h u m a n i z m u s n a k egymást kel l té te lezniük, egymás fe l t é te -
leivé kell vá ln iuk . 

2. A másod ik tétel , az e lőbbi t fo ly ta tva és konkre t izá lva , a h u m a n i z m u s t 
m i n t a tudományos megismerés erőfesz í tése inek i m m a n e n s jellegét l enne h iva to t t 
vizsgálni. P á r t u n k d o k u m e n t u m a i , a p á r t f ő t i t k á r á n a k í rásai k ivá lóan a l k a l m a -
sak egy ilyen tétel a l á t ámasz t á sá ra és b izonyí tására . „Mint az ember i géniusz leg-



magasabb r e n d ű t e rméke — í r j a Nicolae Ceauşescu e lv tá rs — a t u d o m á n y a r ra 
h ivatot t , hogy az ember t , az e m b e r jó lé tének és bo ldogságának ügyét szolgál ja ." 
Vagy: „ . . . t e r m é s z e t é n é l fogva a t u d o m á n y t nagyle lkű , h u m a n i s t a eszmék vezér-
l ik ; legfőbb cé l j akén t az t kel l ki tűznie , hogy az egész ember iség anyagi , t á r sa -
da lmi és szellemi lé t fe l té te le inek jav í tásá t szolgál ja ."6 

A tudósok h u m a n i s t a felelősségéről szólva a p á r t fő t i tká ra így ny i la tkoz ik : 
„A t u d o m á n y embere inek ju to t t az a n e m e s fe lada t , hogy az ember t , az ember 
jó lé tének és bo ldogságának ügyét szolgál ja ."7 

Számos hasonló gondolat i töltésű, azonos m a g a t a r t á s t tükröző szöveget idéz-
h e t n é n k még. De t a l án a f e n t e b b idéze t tek is e legendők ahhoz, hogy megál lap í t -
h a s s u k : a p á r t u n k d o k u m e n t u m a i b a n fe l le lhető tudománykoncepc iónak a h u m a -
n izmus — az e m b e r önmegva lós í t á sának és k i te l jesedésének e lve — n e m külsőd-
leges j á ru léka , h a n e m el idegení thete t len lényege. Az e m b e r önmegva lós í t á sának 
•terveivel a t udományos e r e d m é n y célki tűzésévé válik, ame ly né lkü l a t udományos 
ada t é r t e lmé t és cé l já t veszti. 

A t u d o m á n y h u m a n i s t a jel legét hangoz ta tó tétel f ényében a t udományos in fo r -
mác ió „semlegességét" ál l í tó felfogás, azok az érvek, ame lyek szer in t a t udományos 
törvények függe t l enek a t á r s ada lmi - ember i vonatkozásoktól , h i t ü n k szer int legalábbis 
fe lülvizsgálásra szorul . Ugyanez é rvényes azokra az á l l áspontokra is, ame lyek 
szer int a h u m a n i z m u s az ember i a lkotás egyéb szférá ihoz (filozófia, pol i t ika stb.) 
szorosabban kapcsolódik, m i n t a t u l a j d o n k é p p e n i t u d o m á n y és a n n a k műszaki a l -
ka lmazása i . Té t e lünk következtetéseiből adódik , hogy a t u d o m á n y é s az ideológia 
viszonyát a szak i roda lomban szokásosnál á r n y a l t a b b a n kel lene fe lve tn i és meg-
válaszolni . 

3. Ha n y o m a t é k o s í t j u k is a h u m a n i z m u s szerves összefüggését a t u d o m á n y 
jelenségeivel , ó v a k o d n u n k kel l at tól , hogy elszigetel jük a szellemi a lkotás és cse-
lekvés m á s területei től . Az igazi h u m a n i z m u s követe lményei , t ágabb kör t ölelvén 
föl, n e m tű r ik egyéb kapcsola tok f igye lmen k ívül hagyásá t . A t u d o m á n y h u m a n i z -
m u s a n e m z á r j a ki a pol i t ikumét , h a a szóban forgó pol i t ika va lóban h u m á -
nus, a f i lozófiáét , a m e n n y i b e n olyan f i lozóf iáról v a n szó, amely n e m a lacsonyí t j a 
le az ember t , h a n e m elmélet i v izsgálódása inak k ö z é p p o n t j á b a á l l í t ja , s kapcsoló-
dik a joghoz és az et ikához is. A szellemi é le t egyetlen vonatkozása , amel lye l a 
t u d o m á n y h u m a n i z m u s á n a k neveze t t je lenség n e m egyeztethető össze, az a vallási 
tudat , a m a g a különböző fo rmáiva l . S ez é r the tő is ; az a human izmus , amely 
m a g á b a olvasztot ta a t u d o m á n y eredményei t , n e m f é r h e t össze va lami lyen val lásos 
nézőpont t áp lá l t a human izmussa l , n e m lehet fogékony a hamis h u m a n i z m u s tételei 
i rán t . 

4. Az a h u m a n i z m u s , amely a t udományos meg i smerés a d a t a i r a t ámaszkodik , 
ame ly a t udományos vá l l a lkozásokban a m a g a célki tűzéseire ismer, nemcsak hogy 
n e m z á r j a ki, de éppenséggel fel tételezi az emberszere te t gyakor l á sának más (filo-
zófiai, poli t ikai , művészi stb.) módozata i t . A h u m a n i s t a eszmény kikr is tá lyosodásá-
nak, é rvényesülésének fo rmái , a lka lmazásuk a valóságos t á r s a d a l m i mozgás t e rü le -
te i re nem csak egyszerű együtt létezést tételez, h a n e m kölcsönhatás t , azt, hogy fe l té-
telezik és a l á t á m a s z t j á k egymást . P é l d á u l : a t u d o m á n y csakis a b b a n a t á r s ada lmi 
közegben érvényes í the t i h u m a n i s t a dimenzióit , ame lyben a pol i t ikai vezetés cél-
kitűzései, csakúgy, m i n t a f i lozófiai t u d a t t a r t a l m a k vagy a művészi alkotás, az 
e m b e r fe lemelkedésében , sokoldalú fe l szabadulása szolgá la tában leli meg ihlető 
fo r rásá t . Az igazi h u m a n i z m u s n e m lehe t egydimenz ió jú : b á r m e l y egyoldalúság 
lényegétől fosz t j a meg. 

E tényt ismerve, a vizsgált je lenség d ia lek t ikus szel lemében p á r t u n k doku-
m e n t u m a i human i s t a t a r t a l o m m a l tel í t ik t á r sada lomalko tó t evékenységünk m i n d e n 
á g a z a t á t ; az e m b e r b e n n ü k min t a célki tűzések cél ja , min t az é r t ékek ér téke, min t 
k i indulópont és vége redmény szerepel . I lyen é r t e l emben je len te t te ki szintézis-
t e r emtő megfoga lmazásban Nicolae Ceauşescu e lv tá r s : „Egyetlen p i l l ana t ra s em 
fe ledkezhe tünk meg arról , hogy mindenek fe le t t az e m b e r ál l ; az ő sokoldalú f e j -
lődése kell hogy p á r t u n k minden erőfeszí tésének a középpon t j á t alkossa, ez kell 
hogy szocial ista t á r s a d a l m u n k legfőbb célki tűzése legyen."8 

5. T u d o m á n y és h u m a n i z m u s viszonya d ia lek t ikus v izsgá la tának következő té-
tele a tö r téne lmi konkré t ság ra vonatkozik. A tudományos megismerés e redmé-
nyeiben fe l le lhe tő h u m a n i z m u s n e m érvényesül egyenlő m é r t é k b e n a gazdasági, 
t á r sada lmi és pol i t ikai élet m i n d e n összefüggésében. Sem a t u d o m á n y h u m a n i s t a 
ereje , sem pedig t á r s ada lmi hasznosí tása n e m az volt a mú l tban , a m i ma, és 
ma s em azonos azzal, ami lyen a jövőben lesz. Az időbeni f e j lődés t áv l a t ában , a 
a mennyiségi ugrások és minőségi fe lha lmozások következ tében fe j lődés t t apasz-
t a lha tunk mind a tudomány , mind a h u m a n i s t a eszmék tek in te tében , megfigyel-
he t jük kö lcsönha tásuk fe j lődésé t is. 



Az időskálán mérhe tő vál tozatosságot megsokszorozza és kiegészíti az, amelye t 
a t á r s ada lmi t é rben t apasz ta lha tunk . A gazdasági , t á r sada lmi , pol i t ikai s tb . t e r -
mészetű érdekek, amelyek a m a g u k spec i f ikumáva l je len tkeznek a t á r s a d a l m i 
közeg (osztályok, nemzetek , népek, á l lamok, va l amin t az u tóbb iak csoportosulásai 
stb.) különböző terüle te in , s a j á tos a lakza ta i t és fokozata i t a l k o t j á k azoknak a 
fe l té te leknek, ame lyek közepet te a t u d o m á n y t á r sada lmi -ember i f u n k c i ó j a é rvé -
nyesül . Egyes szűkkeblű , r e t rográd é r d e k e k n y o m á s á r a n e m r i t k á n e l torzu l tak a 
t udományos e r edmények h u m á n u s ér tékes í tésének szempont ja i . Ma is m ű k ö d n e k 
olyan t á r sada lmi erők, amelyek felerősí t ik az i l y e n f a j t a torzulásokat , s a békével , 
a n é p e k egészségével és boldogulásával el lenkező i r ányu lás t kényszer í tenek a t u -
dományra . A tudományos megismerés t á r sada lmi ér tékes í tésének ket tőssége n e m a 
t u d o m á n y b a n re j lő adot tság, h a n e m abból a tá rsadalmi-pol i t ika i kon tex tusbó l ered, 
ame lyben ezeket az e redményeke t fe lhaszná l ják . Ahhoz, hogy az ember é rdeké-
ben a lka lmaz tassék , a t u d o m á n y n a k egy h u m a n i s t a pol i t ika köz reműködésé re l enne 
szüksége. 

A konkré t tö r téne lmi tér-idő, amelyben a t u d o m á n y a legtermészetesebb m ó -
don összefonódik az ember h u m a n i s t a önmegva lós í t ásának cél jával , a szocial izmus 
ide je és t á r sada lmi tere, táv la t i lag pedig a kommun izmusé . Az a h u m a n i z m u s , 
amelye t n e m lehet sem megha tá rozn i , sem megvalós í tan i a tudományos megismerés 
hozzá já ru lá sa né lkü l , éppen a szocialista h u m a n i z m u s , az elveiben tel jes, összetett 
és hi teles human izmus . 

H a eddigi f e j t ege tése inkben a t u d o m á n y h u m a n i s t a vonatkozása i t á l t a l á b a n 
a t u d o m á n y és a h u m a n i z m u s foga lmi rendszerében t á rgya l tuk , ha együ t tha tó 
fo rmá i t és egymásra következő szakaszai t közös nevezőre hoztuk, a szövegen 
túl is mind ig szem előtt t a r to t tuk a je lenkor i t u d o m á n y l eg fo r r ada lmibb v í v m á n y a i t 
és a h u m a n i z m u s legfe j le t tebb t ípusát , a szocialista h u m a n i z m u s t . Ehhez a szöveg-
há t t é rhez h íven n e m z á r h a t j u k e so roka t ané lkü l , hogy meg n e jegyezzük: h a z á n k -
ban a tudományos megismerés fe j lesz tésének célkitűzéseit — a köze lmúl tban rögzí-
te t te őket A tudományos kutatás, a technológiai és műszaki fejlesztés irányelv-
programjának tervezete — egya rán t vezérl ik és lelkesí t ik a v i l ágban végbemenő 
tudományos -műszak i f o r r a d a l o m követe lményei és a szocial ista h u m a n i z m u s s a j á -
tosságaiból következő e lvárások. Az i ránye lv- te rveze te t az e m b e r i rán t i szocialista 
szeretet szel leme h a t j a ál. 

Sz. J . fo rd í t á sa 
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ANDREI MARGA 

Az induló Horkheimer 

A század első fe lének k iemelkedő gondolkodóival e l lenté tben, M a x Horkhe i -
m e r elmélet i m u n k á s s á g a n e m egynemű; a m i u t á n posz tu lá tumai t és ax iómái t rögzí-
tet te , n e m a r r a törekedik , hogy egységes rendszer t alkosson. É le tműve ál lásfoglalás , 
k o r a t á r s a d a l m á n a k és h u m a n i z m u s á n a k p rog ramsze rű b í rá la tá t t a r t a lmazza . E n n e k 
e l lenére a l igha já t szha to t t vo lna k iemelkedő szerepet a század f i lozófiai gondol-
kodásában , és a l igha l ehe te t t vo lna olyan nagy ha tású , ha k i fe jezése n e m magas 
fogalmi sz in ten tö r ténne . Azt, hogy ez az é l e t m ű megha tá roz t a a kor egyik leg-
je lentősebb f i lozófiai i r ányza tá t , az ún . f r a n k f u r t i iskolát, az a l ább i sa já tos vonások 
m a g y a r á z z á k : á l lásfogla lás t f e j ez ki egy o lyan t á r sada lmi - tö r t éne lmi p i l l ana tban , 
melyben a pozit ivista módszerek beözönlése az e lmélet te rüle tére , a s t r u k t ú r á k 
és a t u d o m á n y o s gondolkodás e redménye inek célki tűzésszerűen semleges exegézi-
sére szűkí te t ték a f i lozóf iá t ; t ovábbá ennek az á l lás fogla lásnak megfele lő f i lozófiai 
f o g a l m a k r a tö r t énő le ford í tásá t képezi egy olyan t á r sada lmi - tö r t éne t i p i l l ana tban , 
melyben az á l ta lános elmélet i szintézisre való tö rekvések helyét m i n d i n k á b b a 
rész tanu lmányok , az esszé- és c i k k f o r m a fogla l ta el. 

N e m é r t h e t j ü k meg a H o r k h e i m e r f i lozófiai e lmélkedéseiben je lentkező t é m á k 
és a ko r t á r s f i lozófiai v i t á k b a n á l ta la megfoga lmazot t t e o r é m á k jelentését , ané lkül 
hogy a l aposan szemügyre ne v e n n é n k első í rásai t . F igye lembe ke l l v e n n ü n k ugyan-
akkor szel lemi é l e t r a j z á n a k lényeges ada ta i t . Csak így é r t h e t j ü k meg azoka t a 
t á r sada lompol i t ika i és szellemi törekvéseket , melyek a század első évt izedeinek 
Németországá t je l lemezték. H o r k h e i m e r az igazi gondolkodó érzékenységével és 
m a g a s szellemi feszül tségben é l te á t k o r á n a k p rob lémái t — e n n e k a ko r szaknak 
egyetemes é r v é n y ű tényei t f e j ez t e ki, megha tá rozo t t ér tékelő szemszögből. 

A m i n t i f j ú k o r i levelei m u t a t j á k , fe l fogásá t a szenvedés, igazságtalanság, el-
nyomás és a h a t a l o m elleni t i l takozás, egy jobb világ keresése ha tá roz ta meg 
(H. Gumnie r—R. R inggu th : M. Horkheimer. H a m b u r g , 1973). Egy hagyományőrző 
és t radic ional is ta család s a r j a k é n t , aká r c sak Schopenhauer , H o r k h e i m e r sem követ -
te azt a h iva tás t , ami t a polgár i környezet kényszer í te t t r á : n e m let t gyáros, 
h a n e m fi lozófiai t a n u l m á n y a i n a k szente l te magát , me lyeke t először F r a n k f u r t a m 
Mainban az ú j k a n t i á n u s Cornel ius vezetése a la t t , m a j d F re ibu rg i m Bre i sgauban 
Husser l és Heidegger i rány í tásáva l fo ly ta to t t a n é m e t fenomenológia f ényko rában . 
Egyetemi t a n u l m á n y a i során i smerkede t t meg M a r x elemzéseivel és t ana iva l . P o n -
tosan akitor, a m i k o r a m u n k á s m o z g a l o m s ikere inek következ tében a szocialista 
f o r r a d a l o m küszöbén álló Németo r szágban a m a r x i é l e t m ű mind nagyobb tere t 
hódítot t . Ezér t H o r k h e i m e r ú j k a n t i á n u s és fenomenológia i i r ányu lása m á r kezdet -
ben erős m a r x i s t a be fo lyásnak volt ki téve. Közvet len kapcso la ta a marx izmussa l , 
a t á r s ada lom és a f o r r a d a l o m prob lémáiva l 1918-tól számí tha tó , a m i k o r H o r k h e i m e r 
részt vesz a münchen i f o r r a d a l m i megmozdulásokban . Aká rc sak a korszak m á s 
teoret ikusai , ő is k i á b r á n d u l t a n é m e t szoc iá ldemokra ták első v i l ágháború kezdetén 
tanús í to t t maga t a r t á sábó l ; ez a k i áb rándu l á s ta r tós nyomot hagyot t benne , s a 
fi lozófia és pa r t i zánpol i t ika közötti kapcso la t ta l szembeni b i za lma t l anságban nyi l -
vánul t meg. A rende lkezésünkre álló ada tok n e m igazol ják, hogy a k o m m u n i s t a 
pá r t t a g j a let t volna, kétségtelen tény azonban, hogy az 1918—1920-as éveket meg-
előző és követő mozgalmi években H o r k h e i m e r végig közel állt a baloldal i é r te l -
miség csoport ja ihoz. Mindez mély n y o m o t hagyot t korai í rása in . 

M á r első m u n k á j á t , 1926—1933 között készül t jegyzeteit , melyeket Dämmerung 
(Zürich, 1934), c ímmel je lente te t t meg, a polgár i t á r s ada lom Válságának szenteli , 
olyan következte téseket foga lmazva meg, melyek későbbi e lmélet i té te le iben is 
megta lá lha tók m a j d : a kap i ta l izmus t min t a t e rmelőerők és korlátozot t des t ruk t ív 
haszná la tuk közötti e l l en tmondás t je l lemzi; f e l h í v j a a f igyelmet a t e rme lőe rőknek 
a r r a a t endenc iá j á ra , hogy stabil izáló tényezőkké a l a k u l j a n a k át. Az egyéni és 
közösségi lét valószínűségi jel legét n e m lehet szer inte a kap i ta l i zmus fel tételei kö-
zött megszünte tn i , ezért van szükség a r r a a t á r s ada lmi rendre , ame lyben az egyének 
á l ta lában és kü lön-kü lön is el lenőrizni képesek s a j á t lé tüket . H o r k h e i m e r f á j l a l t a 
a néme t m u n k á s m o z g a l o m b a n a századelőn bekövetkezet t szakadást , min thogy 
szer inte „mindké t p á r t b a n v a n n a k o lyan erők, melyektől az ember iség jövője függ" 
(I. m. 130.). A szoc iá ldemokra táknak azt ró t ta fel, hogy az az i l lúziójuk, misze-
r in t az ember i viszonyokat ha t ékonyan jobbí tani lehet a kapi ta l i s ta gazdaság 
a l ap ja in , míg a k o m m u n i s t á k a t „ tekinté lyelvű dogmat i zmusukér t " b í rá l ta . E m u n -



k á j á b a n t agadha ta t l anu l a kap i ta l i s ta t á r s a d a l o m k r i t i k á j á r a összpontosít, h i á n y -
zik azonban a szocial izmus a l t e r n a t í v á j á n a k pozit ív kidolgozása, holott H o r k h e i m e r 
a szocia l izmusban képzel te el a kap i t a l i zmusban megolda t lan egyéni l é tké rdések 
t á r sada lmi szintű megoldását . A szocial izmus i t t t öbbny i r e min t a kap i t a l i zmus 
egyszerű t agadása je lenik meg, s e n n e k az á l l á spon tnak a k i a l aku lá sában valószí-
nű leg bőven közre já tszot t a n é m e t munkásosz tá ly p i l l ana tny i helyzete is. 

Emel le t t azonban f igye lembe kell v e n n ü n k Schopenhaue r me ta f i z ikus pesszi-
m i z m u s á n a k ideiglenes ha t á sá t is Horkhe imer re , ak iné l a kapi ta l i s ta t á r s a d a l o m 
marx i s t a k r i t i ká j ához való vonzódás pesszimista- l iberál is t e rmésze tű gyakor la t i 
opciókkal párosul . „A f i lozóf iával való első i smere t ségem Schopenhaue r m u n k á s s á -
gához fűződik — í r j a é le te vége felé —, a Hegel és M a r x elméletével való t a l á l -
kozás, a megér tés és a valóság megvá l toz t a t á sának ha tá rozo t t szándéka sem tö rö l -
ték el, még a poli t ikai ind í t t a tás e l l enére sem, ezt az indí t ta tás t . " (Kri t i ka i elmélet 
I. XIII . , 1968.) A m e g h a l a d h a t a t l a n végesség, bá rme ly ember i m ű viszonylagos 
vol ta és a tö r t éne lem é r te lmet lenségének schopenhauer i eszméi döntő ha tássa l 
vo l tak Horkhe imer re . Ezért a marx izmushoz való csat lakozását a köve tkezőképp 
je l lemzi : „Igaz, ma rx i s t a vol tam, f o r r a d a l m á r . Az első v i l ágháború u t á n Marxsza l 
kezd tem foglalkozni , m e r t a nac iona l i zmus veszélye ny i lvánva ló volt. Azt h i t t e m , 
csak egy f o r r a d a l o m m a l lehe t a nemzet iszocial izmust fe lszámolni , és éppen egy 
m a r x i s t a f o r r a d a l o m m a l . Az én marx izmusom, f o r r a d a l m á r s á g o m válasz volt a jobb-
oldali to ta l i tá r ius e lnyomásra ." (I. m. 55.) 

Schopenhaue r me ta f i z ikus pessz imizmusa mel le t t e f i lozófia egy más ik a l ap -
gondola ta — az e lnyomot takka l való együt térzés — is döntően ha to t t rá. E n n e k 
ú j raé lesz tésében igen messzi re ment , m e r t M a r x é s Schopenhaue r közöt t e b b e n 
l á t t a az ér intkezési pontok egyikét : Schopenhaue r n a t u r a l i z m u s a és M a r x ma te r i a -
l izmusa egya rán t az ember i lét k o n k r é t jel lege f e l t á r á sá r a törekszik, mégpedig 
közér the tő módon, a sp i r i tua l i s ta me ta f i z ika posz tu lá tumai t meg tagadva . „Talá l -
t a m va lami hasonlóságot Schopenhauer re l — í r j a H o r k h e i m e r —, m e r t úgy t ű n i k , 
hogy M a r x e lméle te t u l a j d o n k é p p e n t i l takozás az ellen, hogy a polgár i f o r r ada lom 
megvalósí tásai — szabadság , testvériség, egyenlőség — csak egy k isszámú ember -
csoportot é r in te t tek . Így a ké t gondolkodó s z á m o m r a együt t volt jelentős." (I. m . 
I. V.) Schopenhaue r azonban n e m c s a k k i indulóponto t je lentet t , h a n e m egyes t ö r -
téne lmi mate r i a l i s t a tézisek közvetí tésével , amin t m a j d lá tn i fog juk , végponto t 
is. Ez n e m h a g y h a t t a é r in te t l enü l a m a r x i s t a felfogáshoz, a d ia lek t ikus m a t e r i a l i z -
mushoz való viszonyát , H o r k h e i m e r egyfelől a d ia lek t ikus módszer a lape lve i ér te l -
mében total izációkra, másfelől , a pessz imizmus posz tu lá tumainak megfele lően az. 
e l lenté tek á l l andó nem-azonosságának á l l í t á sá ra kényszerül . Ez a nem-azonossági 
d ia lekt ika , mely u g y a n a k k o r t á r sada lomelméle tkén t mégis to ta l izálni akar , m ind -
egyre m a g á b a n h o r d j a azt, ami t kü lönben mindegyre megha ladn i vélt. 

H o r k h e i m e r korai e lmélet i í r á sa inak a lapvető előfel tevése az az összeférhe-
tet lenség, amely az egyéni lé tnek, az egyéni lét szabadság és h a r m ó n i a i r án t i a sp i rá -
c ió jának valódi megér tése , másfe lől a gazdasági és poli t ikai é le t monopol is ta- to ta l i -
t á r i u s f o r m á i fe lé fe j lődő polgár i t á r s a d a l o m m i n t kere t között fenná l l . E f o r m á k 
súlyosan veszélyeztet ik a klasszikus polgári l ibe ra l i zmus h u m a n i s t a ér tékei t . H o r k -
h e i m e r e l fogadja , hogy ez a f e j lődés a polgár i t á r s a d a l o m i m m a n e n s tendenciá iból 
következik, és hogy a k lassz ikus polgári l ibe ra l i zmus ál tal meghi rde te t t é r t ékek 
megmen tése a polgár i t á r s a d a l o m kere té tő l va ló elmélet i e lha táro lódás t követel . 
Első nagyobb elmélet i m u n k á j á b a n (Anfange der bürgerlichen Geschichtphilosophie 
— 1930) m e g p r ó b á l j a f e l t á rn i a polgár i f i lozófiai fe l fogás megha tá rozó v o n á s a i t 
é s kor lá ta i t s egy kompromis szum nélkül i e lmélet i a l t e rna t ívá t kidolgozni. 

A t a n u l m á n y a lapve tő elmélet i törekvései t i l letően az elvont ész hegeli 
k r i t iká jábó l , a mode rn rac ional izmus Schopenhaue r megfoga lmaz ta fo rmál i s jel le-
géből é s az i f j ú k o r i M a r x - m ű v e k Hegel -b í rá la tából táplálkozik. Főkén t a n n a k a 
rac iona l i t ásmodel lnek a tö r t éne lmi viszonylagosságát p r ó b á l j a bizonyítani , a m e l y e t 
a mode rn t e rmésze t tudományok dolgoztak ki, és amelye t a polgár i f i lozófia, f ü g -
get lenül attól, hogy el lensége-e vagy sem a fe lvi lágosodásnak, mindig a rac ional i tás 
mode l l j ének tekin te t t . H o r k h e i m e r v i sszau tas í t j a a szcientis ta r ac iona l i zmus k izá-
rólagosságát , mivel szer in te „a polgári t á r s a d a l o m t u d o m á n y megje lenésében e lvá -
l asz tha ta t l anu l a t u d o m á n y és t echn ika fe j lődéséhez kötődik ; n e m lehet megér t en i 
anélkül , hogy a t á r s a d a l o m n a k a te rmészet fe let t i u r a l m á h o z v iszonyí tanánk" . (A 
polgári történetfilozófia kezdetei. F r a n k f u r t a m Main, 1971. 10.) A természet egy-
a l a k ú s á g á n a k fel tevése, mely a modern t u d o m á n y o k a lapja , t udományosan n e m 
bizonyítható, i nkább a t e rmésze t és az e m b e r fölöt t i u r a lom egyeztetésére i rányuló 
h ipo te t ikus javasla t , s a kora i polgár i korszak t á r sada lmi - tö r t éne t i igényeit elégíti k i . 

A tör téne lemfi lozóf ia a polgári ko r kezdetén a fo rmál i s rac ional i tás elvét fo r -
d í to t ta le a pol i t ikai m a g a t a r t á s nye lvé re (Machiavelli) , az á l l am nye lvé re (Hobbes), 



az utópia nye lvé re (Morus Tamás) , ez ha t á roz ta meg a polgár i f i lozófia egész 
későbbi fe j lődését . A t á r s ada lmi élet pszichologista fe l fogása Machiavel l inél , az 
á l lam és t á r s ada lom közötti kü lönbségté te l Hobbesnál , Morus u tóp ikusságának lá-
tomásos ideal i s ta jellege, m ind e „fordí tó" műve le t következményei . 

H o r k h e i m e m e k e látszólagos tör ténet f i lozóf ia i k i t é rő j e a polgári tö r téne lem-
fi lozófia kor l á t a i r a vonatkozó következ te tésekkel zárul , me lyeke t a polgárság f e j -
lődése az örök igazságok r a n g j á r a emel t — „az időlegesnek ez az ö rökkéva lóvá 
tétele, az ú j tö r téne lemf i lozóf ia sa já tos h iányossága" , ami elmélet i leg csakis a 
lét t á r sada lmi beágyazo t t ságának f igyelembevéte lével h a l ad h a t ó m e g : „az, a m i 
természet , az ember é le t fo lyamatá tó l függ, és viszont, ez a fo lyama t a t e rmésze t -
től." H o r k h e i m e r elismeri, hogy a tö r téne lmi lét és az ember i meg i smerés megér té -
sének a l a p j a i n k á b b a t á r s ada lmi viszonyok s t r u k t ú r á j á b a n re j l ik , m in t sem bizo-
nyos természet i á l l andók fel té te lezésében. 

Ezt az á l láspontot képvise l te H o r k h e i m e r a h á b o r ú előtti Németország f i lo-
zófiai v i tá iban. Szemben a f i lozófiai ant ropológia meg te remtésé re i r ányu ló tö rek-
vésekkel, H o r k h e i m e r lehe te t lennek t a r to t t a „a sa já tos ember i lényegnek egy a 
tör ténelemtől függe t len í t e t t és az embe r foga lomra vonatkozó végleges í té le tek fo r -
m á j á t öltő e lméle té t" . Ami az igazságnak az ideológiától való e lha tá ro lha tóságá t il-
leti, H o r k h e i m e r azon a vé leményen volt, hogy „egy elmélet tö r téne lmi fe l té te lezet t -
sége sohasem ké t ségbevonha ta t l an b izonyí téka a n n a k , hogy ez az e lmélet ideológia 
l e n n e . . . A tényleges ideológiát mindig i smere te ink éppen e lérhe tő sz in t j e h a t á r o l j a 
be", a t á r s a d a l o m egészének függvényében . Azzal az elmélet i f o r m u l á v a l szemben, 
mely egyedül az u tóp iában l á t j a az adot t t á r s a d a l m i ke re t ek mélyen ember i elkö-
telezettségű m e g h a l a d á s á n a k lehetőségét , H o r k h e i m e r azt hangsúlyozza : „Csak a 
valóságos e m b e r e k cselekszenek, lépik át az akadá lyoka t , s képesek ezál tal fe lszá-
molni az elszigetelt vagy á l ta lános szenvedést , melyet ők m a g u k vagy a t e rmé-
szet erői okoztak." A mítoszok e rede té re vonatkozólag k i t a r to t t amel le t t , hogy „a 
sors ténylegesen csak a k k o r nőhe t az ember i t e r m é k e k fölé, ha a t á r s a d a l o m 
n e m képes s a j á t p rob lémái t tuda tosan , é rdeke inek megfele lően szabályozni" . 

H o r k h e i m e r á l lás fogla lása inak é r t e lme világos: a különböző elmélet i -f i lozófiai 
p rob lémák összefüggnek egymással , n e m szakí tha tok el az ado t t t á r sada lmi - tö r té -
nelmi s t r u k t ú r a ob jek t ív fel tételezet tségétől , v a l a m i n t megvá l toz ta t á sának lehe-
tőségeitől. B á r k imondo t t an M a r x r a n e m hivatkozik , i f j ú k o r i mű v e i n ek gondola-
ta i t ny i lvánva lóan fe lhaszná l t a Horkhe imer . Egyik első m u n k á j á v a l , az Ein neurer 
Ideologiebegriff?-fel (1.930), mely t u l a j d o n k é p p e n K a r l M a n n h e i m Ideologie und 
Utopie c ímű m ű v é n e k po lemikus recenziója , m á r i s a M a r x - v i t á k kellős közepén 
ta lá l j a magá t . „Marx e lméle tének a sze l l emtudományokba való beépí tésével — 
í r j a — M a r x a lapve tő f o g a l m a i n a k é r t e lme a v i s szá já ra fordul . Nem egy »tota-
litás«, avagy az abszolút , te l jes igazság megismerése , h a n e m az adot t t á r sada lmi 
valóság megvá l toz ta tása vol t t u d o m á n y á n a k szándéka . Ezért b í r á l t ák a f i lozóf iá já t , 
de n e m á l l í to t tak he lyére egy ú j meta f iz iká t . " ( T á r s a d a l o m f i l o z ó f i a i tanulmányok. 
F r a n k f u r t a m Main, 1973. 21.) H o r k h e i m e r e lu tas í to t ta n e m c s a k a kész t udományos 
igazságokként fe l fogot t m a r x i z m u s eszméjét , h a n e m a m a r x i r endszer ökonomizál t 
és szcientizált vá toza ta i t is. Míg az előbbi a századelő rev iz ion izmusára volt je l -
lemző, az u tóbbi M a n n h e i m re la t iv izmusában csúcsosodott ki, aki a ma rx i zmus t 
a m á r meglévő t u d o m á n y o k k a l egy so rban he lyez te el. I lyen é r t e l emben M a n n -
heim k i tün te t e t t po lemikus cé lpon t ja lehe te t t H o r k h e i m e m e k . M a n n h e i m ugyanis 
abban az é r t e l emben á l ta lánosí to t ta M a r x n a k a megismerés t á r sada lmi - tö r t éne t i 
megha tá rozo t t ságára vonatkozó tételét , hogy kidolgozta az ideológiai to ta l i tás fogal-
mát . Eszer int m i n d e n i smere t t a r t a l m á b a n és f o r m á j á b a n egyarán t ideologikus jel-
legű. H o r k h e i m e r meggyőzően bizonyí tot ta , hogy ez az ideológiafogalom egy tör -
téne lemfele t t i lényeg metaf iz ikus előfel tevését t a r t a lmazza , mely n e m ért egyet a 
különböző elmélet i vi lágnézetekkel , h a n e m a m a g a te l jességében csak a megis-
merés á l ta l f edhe tő fel . Egy i lyen előfel tevés n e m több, m i n t a tö r téne lmi lény 
egy kiüres í te t t fogalma, mely e lkerü lhe te t lenül e g y f a j t a konfo rmis t a jel legű kv ie -
t izmust von m a g a u tán . „Már az első lépésnél , mely az ideológia foga lmá t 
e l távol í t ja a poli t ikai k r i t ika terüle téről , elveszti megha tá rozo t t jelentését . A meg-
ismerésnek az az elmélete , amely r e l a t iv i zmusnak hiszi magát , és ame ly az összes 
szempontot m i n t »par t iku lá r i sa t« í r j a le, m a g a is csak pa r t iku la r i t á s . " 

Másfelől az „ideológiai to ta l i tás" foga lmá t H o r k h e i m e r a m a r x i ideológia-
elemzéssel ve te t te össze, és r á m u t a t o t t a r ra , hogy a fogalom m e g h a l a d á s a e lkép-
zelhetet len az ado t t t á r sada lmi - tö r t éne lmi valóság konk ré t f e l t á rása s az ideológia 
és igazság között i különbségté te l , az au ten t ikus m a r x i ideológiafogalomhoz va ló 
visszatérés né lkü l . 

Kesz the ly i A n d r á s fo rd í t á sa 



ROTH ENDRE 

A kalmár és az uzsorás 

A velencei kalmár sokszor volt éles, i roda lmon kívül i v i t ák tárgya . N e m 
csoda, hiszen Shakespea re sz ínműve oly ké rdéskö rbe vág, amely századunkban is-
mé t — min t annyiszor a tö r t éne lem során — kölcsönös elzárkózások, előí téletek 
é s gyilkos dühök k ivá l tó jakén t ke rü l t a közélet homlokterébe . A fas isz ták zsidó-
el lenes m ű k é n t é r t e lmez ték és já t sza t ták , a zsidógyűlölet p ropagandaeszközé t l á t t ák 
benne . Ant i fas i sz ta beá l l í t ásban is j á t szo t ták azonban olykor m i n t az esztelen 
zsidógyűlölet elleni mani fesz tumot . G y a k r a n mellőzés a sorsa e da r abnak , melyet 
a sz ínházak — a (politikailag, n e m művészileg) kényes kérdés t megke rü l endő — 
ó v a k o d n a k előadni. Va ló jában a d a r a b n e m an t i szemi ta fogan ta tású , de n e m is 
avva l el lenkező előjelű fe l fogás k i fe jezője . Az ant i szemi t izmuson és a f i loszemita 
á l lásponton egyarán t fe lü lemelkedik , éppen ebben re j l ik h u m á n u s é r t éke é s egy-
ben művészi hitelessége. 

Ta lán n e m érdek te len meg jegyeznünk : a Shakespea re korabel i Angl iában 
n e m va l t ak zsidók, t á r s ada lmi m é r e t ű zs idókérdés sem létezet t tehát . Shakespea re 
zseniál is p rob lémaérzékenységére vall , hogy egyál ta lán fel teszi m a g á n a k és közön-
ségének a kérdés t , méghozzá — m i n t lá tn i f o g j u k — tá rsada lmi lag- tör téne t i l eg 
helyesen, ember i leg-művészi leg hi te lesen. A S h a k e s p e a r e t á jékoza t l anságá t , m ű -
vele t lenségét h i rde tő fe l fogásokkal szemben azt i s b izonyí t ja ez a da rab , hogy 
a költő, h a részleteiben n e m is, de a l apvona la iban jól i smer te az európa i közép-
k o r és ú j k o r t á r sada lomtör téne té t , jól é rzéke l te a n n a k fe j lődés i csomópont ja i t . 

S b izonyára n e m véle t lenül já tszódik a d a r a b ugyanot t , aho l Othel lo t r a -
g é d i á j a is ered. A fa jgyűlö le t ké t cé l táblá ja , a m ó r generál is és a zsidó uzso-
r á s tö r t éne tének helyszíne egyarán t a f é n y b e n - a r a n y b a n dús Velence, a kora i 
po lgár iasodás egyik leg ismer tebb szintere, ahol a korvá l t á s e l l en tmondása i is k o r á n 
é s élesen je lentkeztek . 

A velencei kalmár a laphelyze té t Antonio, a k a l m á r és Shylock, az uzsorás 
el lentéte , kölcsönös gyűlölete, összecsapása a d j a . Mindke t tő Velence üzlet i é le-
t é n e k je len tékeny a l a k j a . A k a l m á r és az uzsorás : m indke t tő részese a kap i -
ta l izmus k i fe j lődésé t előkészítő eredeti tőkefe lha lmozás fo lyama tának . A ke res -
kedő á ruva l , az uzsorás pénzével kereskedik ; a ke reskede lmi haszon semmive l sem 
„emberségesebb" , m i n t a kölcsönpénzen szerzet t haszon. Az uzsorás pénzeli a 
ke re skedő vá l la lkozásá t ; a középkori , középkor végi uzsorásból lesz a m a j d a n i 
b a n k á r , az eredet i uzsora tőkéből a kap i t a l i zmusban központ i szerepet játszó 
bank tőke , a m e l y né lkü l m á r e l k é p z e l h e t ő e n a kereskede lmi tőke. V a l ó j á b a n a 
kamatszedés és a kereskede lmi p ro f i t egya rán t a tőke e lvá lasz tha ta t l an funkc ió i -
hoz tartozik, s a k i fe j l e t t kap i t a l i zmus kö rü lménye i között senki s e m t a r t j a 
erkölcsileg ros szabbnak az egyiket a más ikná l . A b a n k á r és a nagykereskedő — 
egyik sem pénzsóvárabb , n e m f u k a r a b b , n e m emberségesebb és n e m ember te le -
n e b b a más iknál . Csakhogy az egyházi dogma és a középkori men ta l i t á s rosz-
sza l l ta a kama tp ro f i t o t , és akcep tá l t a a ke reskede lmi hasznot ; el í tél te s meg-
ve te t te az uzsorást , de n e m tudo t t meglenni né lkü le ; a lenézett , megvete t t n é p 
f i á t szor í tot ta e r r e a s zámára né lkülözhete t len funkc ióra , a n n a k a n é p n e k a 
képviselőjé t , amely n e m lévén egyenrangú, n e m é rvényesü lhe te t t a szabad ve r -
senyben, n e m vá lasz tha to t t t á r s ada lmi megbecsülést , t iszteletet — s p l á n e sze-
re te te t — biztosító pályát . Tör téne lmi tény, hogy az uzsora töke jórészt zsidó kéz-
b e n vol t a kapi ta l izá lódó E u r ó p á b a n ; távol ró l s em kizárólagosan zsidó kézben, 
persze : közismertek, Európa-szer te , a nagy, n e m zsidó bankárcsa ládok , amelyek 
vagyonuka t n e m kis részben az u z s o r a k a m a t r a a lapozták , vagy abból eredez-
tet ték, és ame lyek oly nagy szerepet j á t szo t tak a kap i ta l i zmus k i a l aku lá sában , 
az eredet i tőkefe lha lmozásban . És távolról sem volt minden zsidó uzsorás sem 
a középkorban , sem a reneszánsz ide jén . A zsidó uzsorás mégis jellegzetes f i gu ra 
volt, így Shylock a l a k j a tör téne lmi leg hiteles. 

Érdekes , hogy Shakespea re több nemesi -nagyúr i , m i n t polgár i -kereskedői 
vonássa l ruházza fel velencei k a l m á r á t . Antonio gazdag kereskedő, a vá ros eli t-
jéhez tar tozik . A polgárság képviselője , de oly időben, amikor az még a rendi 
t á r s a d a l m o n belül, m a g a is r endkén t , k ivá l t ságokat é lvezve fe j lődöt t . Önze t len-
sége, ba rá t a i i rán t i bőkezűsége, őszinte segítőkészsége révén a gazdag a thén i 



nagyúrhoz, T imonhoz hasonl í t . Nagyvonalúsága , kockáza tvá l la lása b a r á t j a bol-
dogulásáér t csak t iszteletet és megbecsülést ébresz the t i r án ta . Mindez ny i l ván -
valóan n e m polgár i erény, főleg n e m a fe l tö rekvő polgárság s a j á t j a . Anton io 
könnye lmű is mindezek melle t t , könnye lmű , m i n t egy ar i sz tokra ta , aki n e m k ín -
lódva k u p o r g a t t a össze vagyonát , h a n e m egyszerűen örököl te azt. Könnye lműsége 
a m o d e r n e b b tőkés Shylock szemében nem erény, h a n e m bűn , sőt hiba, amiér t 
lakolnia kell . 

Antonio t ehá t színes, vonzó egyéniség, előkelő t á r s a d a l m i he lyze te lelki 
nemességgel párosul . De n e m c s a k avva l : sú lyos f a j i előítélet tel is. Megvet i és gyű-
löli a zsidót; leköpte é s megrúgta , mielőtt személyes konf l ik tusba , egyál ta lán 
személyes v iszonyba k e r ü l t vo lna vele. Lenézi , amié r t az k a m a t r a ad kölcsön-
pénzt , s az a tény, hogy m a g a is rászorul i lyen kölcsönre, egyál ta lán n e m csök-
ken t i megvetésé t ; n e m ismer i fel, hogy a k a m a t r a szerzet t kö lcsönpénz szükség-
szerű ta r tozéka a tőkés üzlet i é l e tnek ; egyébként ő n e m is üzleti vá l la lkozásba 
k í v á n j a f ek te tn i a kö lcsönkér t összeget, h a n e m b a r á t j a , Bassanio te rvezet t h á -
zasságának a mega lapozására szán ja . 

Miér t u t á l j a a k a l m á r az uzsorás t? 
N e m é rdek te len megf igye lnünk , hogy nem vallási okokból. S e m Antonio, 

sem Shylock részéről n e m tör tén ik semmifé l e u ta lás a r r a , hogy k e t t e j ü k konf l ik -
tusában a vallási különbözőségnek bá rmi lyen szerepe volna. Nincs hi tvi ta , szó 
sincs arról , hogy va lamely ik fé l a m a g a va l l á sának fe l sőbbrendűségét , a más i -
k é n a k hamisságá t vagy ér ték te lenségé t emlí tené . Egyál ta lán n incs szó h i t rő l a 
da r abban , s e t ek in te tben A velencei kalmár tökéletesen egyezik a shakespeare- i 
é le tmű összes többi d a r a b j á v a l : a köl tő vallási közömbösségét , te l jesen és kö-
vetkezetesen la ikus életszemléletét bizonyíja . Min t mindig, Shakespea re i t t is 
valóságos ember i - t á r sada lmi összefüggéseket t á r fel . 

Antonio kímélet lensége, ny i lvánva ló rossz indula ta a zsidóval szemben: 

Kutya vagy — mondanám most is örömmel 
S megrúgnálak, leköpnélek megint (21.*) 

é les e l lenté tben áll n e m e s erkölcsi tu la jdonsága iva l , b á r ő m a g a természetesen 
n incs t u d a t á b a n ennek az e l l en té tnek ; becsülete, sőt jósága, ba rá t a i i rán t i ember i 
jó indu la ta szer inte k i tűnően összeegyeztethető a zsidógyűlölettel . Fu rcsa ket tős-
ség ez: Anton io s a j á t ember i t a r t á sá t ké t fé le mér tékke l mér i . Ember iessége a 
m a g a f a j t a t á r sa i fe lé i r ányu l ; ember te lensége a „mások" felé . A „ m a g a f a j t a " 
i t t azonban n e m a huszad ik századi rassz izmus é r t e lmében vet t fajt célozza, 
h a n e m Antonio s a j á t t á r s ada lmi csopor t já t , pon tosabban rendjét. A renden be-
lül é rvényes a nemesi erkölcskódex, azon k ívül nem. A zsidó uzsorás gazdag 
vagyona azonban n e m elégséges ahhoz, hogy — a még r end i t á r s a d a l o m b a n — 
a kivál tságosok, az egymás között egyenlők közé emelkedhessék . Á tmene t i korszak-
ban v a g y u n k : a pénz m á r ha ta lom, de még n e m a l egfőbb ha ta lom, a származás 
egyelőre még fontosabb, min t a pénz. A zsidó pénzével k í v á n érvényesülni , vagyon-
szerzéssel p r ó b á l j a á t tö rn i születésének kor lá ta i t . S miné l nagyobb a vagyona, a n n á l 
j o b b a n gyűlölik m i n t a születés k ivá l t ságai t fenyegető ve r seny tá r sa t . 

Egyébkén t Shylock m a g a is megfigyel i és szóvá teszi Antonio — s a vele 
egyívásúak — m o r á l j á n a k kettősségét . A dózse előtt, ügyének tá rgya lásakor , mi -
dőn i rga lmat , ember iességet köve te lnek tőle, ezeket m o n d j a : 

Birtokotokban sok rabszolga van 
S élnek mint öszvérek, kutyák, nehéz 
Rabéletet, mert megvettétek őket. 
No, engedjétek őket szabadon, 
Hadd üljenek nászt gyermekeitekkel! 
Miért izzadnak teher alatt? Agyuk 
Legyen oly lágy, mint a tiétek; ínyük 
Oly válogatós. Azt mondjátok erre: 
A mi rabjaink; ezt felelem én is. (74.) 

Shy locknak kétségte lenül igaza v a n : e l lenfe le és b í rá i r e n d j ü k ö n be lü l v a l l j á k 
s gyakoro l ják az ember iességet ; a rabszolgatar tás , a n e m szabad e m b e r e k sa-
nya rga tása n e m ütközik s em törvénykönyvük , s em erkölcskódexük előírásaiba. 
(Tudjuk, persze, hogy a korabel i Velence t á r s ada lmi berendezése n e m a rabszol -
ga ta r táson a lapul t . Azt is t u d j u k azonban , hogy a kora i kap i t a l i zmusban , a gya r -

* A velencei kalmár. Fordította Vas István. In: Shakespeare Összes művei VI. Európa Könyvkiadó. 
Budapest, 1961. 



m a t b i r o d a l m a k h a j n a l á n — s ného l igen sokáig — a rabszolgaság nagyon is 
valóságos jelenség volt. Shakespea re t i l takozása a rabszo lga ta r tás ellen — m e r t 
e sorok ké tségte lenül azt t a r t a l m a z z á k — u g y a n a k k o r á tv i t t j e len tésű i s : n e m 
csupán a szó szer int i rabszo lgarendszer ellen, h a n e m m i n d e n f a j t a jogfosztot tság 
és e lnyomás el len i rányul , főleg a feudál i s rendszerhez ta r tozó személyi függőség 
ellen, az általános ember iesség jegyében.) 

Antonio, m i n t m o n d t a m , n e m tuda tos í t j a m a g á b a n s a j á t erkölcsisége e l len t -
mondásosságát . N e m restell i , h a n e m te rmésze tesnek t a r t j a zsidógyűlöletét , ahogy 
bá rme ly ik osztályabeli l e lk i i smere t fu rda l á s né lkü l t a r t rabszolgát vagy jobbágyot , 
s közben tisztességes e m b e r n e k véli magát , h a b e t a r t j a az osztályon, i l letve r e n -
den belül kötelező viselkedési-viszonyulási n o r m á k a t . 

A m van An ton iónak egy olyan monda ta , amely — úgy tetszik — megv i l á -
g í t h a t j a ezt az e l len tmondás t . A híres , soka t idézet t szövegrészre gondolok: 

A világ nekem nem több, mint világ, 
Színpad, melyen eljátsszuk szerepünket... (9.) 

A világ — színpad, az élet — színielőadás, amelyben minden ember szerepet j á t -
sz ik : olyan gondola t ez, ame ly többször fo rdu l elő Shakespea re m u n k á i b a n . G o n -
do la ta inak egyik vissza-visszatérő a l a p t é m á j a ez, amely különböző d a r a b j a i b a n 
más és m á s összefüggésben, többfé leképpen á rnya l t je lentéssel m e r ü l fel . A ve-
lencei kalmár szövegéhez, cse lekményéhez azonban n e m fűződ ik l á tha tó szállal 
ez a ké t sor; a köl tő n e m b o n t j a i t t - k i a gondolatot , és semmi s incs a szöveg-
ben, sem előtte, sem u tána , ami közvet lenül m a g y a r á z h a t n á , igazolha tná e ké t 
sor je lenlétét . A d a r a b e le jén m o n d j a ezt Anton io (I. 1.), még a konf l ik tus expo-
zíciója előtt. H a azonban n e m közvet len, h a n e m közvete t t összefüggést k e r e s ü n k , 
n é m i f é n y r e b u k k a n h a t u n k . 

Szerepet j á t s zunk va lamenny ien , t e h á t a s z á m u n k r a előír t szöveget m o n d -
juk, s úgy v ise lkedünk, ahogy s z e r e p ü n k szer int v i se lkednünk kel l ; n e m ö n m a -
g u n k a t va lós í t juk meg é le tünkben , h a n e m szerepünkhöz a l k a l m a z k o d u n k . N e m 
egyszerűen e m b e r k é n t é l ü n k tehát , s a j á t indí téka ink , h a j l a m a i n k és képességeink , 
h a n e m a t á r s a d a l o m ál ta l r á n k osztott szerep szer in t ; ez a szerep pedig a 
t á r s ada lmi r endsze rben elfoglal t h e l y ü n k (s tátusunk) függvénye . A szerepjá tszás i 
kényszer — m á s u t t evvel Shakespea re bővebben foglalkozik — az el idegenedési 
f o l y a m a t része és megny i lvánu lása ; azoknak a t á r s ada lmi be rendezkedéseknek a 
ve le já ró ja , ame lyekben az au t en t ikus ember i é r tékeke t torzí tó ha t á sok ér ik . 

Nos : Anton io előítéletei t á r s ada lmi s tá tusához é s szerepéhez t a r t oznak . 
A m e n n y i b e n Antonio n e m csupán adot t személy, h a n e m osztá lyának, r e n d j é n e k 
t a g j a és képvise lő je is, csopor t ja ( annak helyzetéből , é rdekeiből , tö r téne lmi ko r l á -
taiból) f a k a d ó előítéleteit is hordoznia és k i fe jezn ie kell. H iába n e m e s le lkű 
Antonio a ba rá t a iva l s zemben ; a „mások"-hoz tar tozóval szemben a „mi" kép-
vise lőjének szerepét kell já tszania . S teszi ezt anélkül , hogy e kényszer í tő „kell" 
t u d a t á b a n l enne ; min t jó színész, beleéli magá t a szerepébe. Más kérdés , hogy 
van, aki jobban, van, aki kevésbé azonosul szerepével . S e m a szerep, sem a s tá tus , 
amelyhez tar tozik , n e m f á t u m ; bizonyos k ö r ü l m é n y e k és ado t t h a t á r o k között ki 
lehe t törn i belőle. 

H a e l fogad juk , hogy Anton io an t i szemi t izmusa s t á tusához és szerepéhez t a r -
tozik, ezzel n e m m e n t e t t ü k fe l erkölcsi leg az ember t e l en m a g a t a r t á s v á d j a alól 
(maga, m i n t lá t tuk, meg sem próbá l ki lépni szerepéből!) d e erkölcsisége e l len t -
mondásosságát , úgy hiszem, kielégítően megmagyaráz tuk . 

Antonióról még csak enny i t : szép vonásokka l megra jzo l t a l ak j a , b a r á t a i v a l 
szembeni ember iessége je lentősen hozzá j á ru l a d r á m a i konf l ik tus e lmélyí téséhez 
Minden egyszerűbb volna, ha minden szempontból elí télendő, s emmi e m b e r sze-
mélyes í tené meg az ember te len előítéletet . Shakespea re a l a k j a i azonhan sohasem 
egysíkúak. 

Nem is tudom, mért vagyok szomorú (7.) 
— ez Antonio első monda ta , a d a r a b kezdő sora. S mikor ki je lent i , hogy a vi lág 
sz ínpadán va l amenny ien szerepe t já t szunk, ezt teszi hozzá: 

S én búsat játszom. (9.) 
Mi lehet a d r ama tu rg i a i f u n k c i ó j a e kezdeti , a szövegben és a cse lekményben 
meg n e m indokol t s zomorúságnak? A r r a gondo lha tnánk , hogy va l ami fé l e előérzet 
m o n d a t j a ezt vele, h a m a r o s a n következő megpróbá l t a t á sa i r a vonatkozóan. Ám 
e f fé le e lőérzetnek semmi a l ap j a sincs, mivel , min t m o n d t a m , e k i j e len tések a 
konf l ik tus expozíc iója előtt h a n g z a n a k el, f e lhaszná lásá t így h á t mes terséges , 
Shakespeare -hez n e m mél tó és tőle idegen d r á m a i fogásnak kell t e k i n t e n ü n k . 



Az elkövetkező konk ré t konf l ik tus t még nem sej thet i Antonio, amikor ezeket 
mond ja , de önmagá t i smer i ; h a n e m is t u d j a fogalmi lag megragadn i és k i fe jezni , 
érzi személyiségének belső e l lentmondásai t . Ezér t jogosan lehet szomorú; szomo-
rúsága a t r a g i k u m á rnya l a t áva l színezi a l a k j á t . 

A velencei kalmárban n e m a ka lmáré , h a n e m Shylocké, az uzsorásé a fő-
szerep (úgy, mint , m o n d j u k , a Julius Caesarban n e m az á l lamfő , h a n e m a fo r -
r a d a l m á r B r u t u s a központ i a lak) . 

Sokszor é r t e lmez ték Shylock a l a k j á t v íg já ték i f i gu rának , gonosz, á m rásze-
dett cselszövőnek, ak i mél tó bün t e t é skén t vá l ik nevetség t á r g y á v á ; f igye lmesebb 
és é lesebb szemű ér te lmezők pedig m á r régen és sokszor r á m u t a t t a k a l a k j á n a k 
mélyen t rag ikus vonása i ra . 

Shylock a laphe lyze te a t á r sada lmi rendszerben , k i indulás i p o n t j a a d a r a b 
cse lekményében: az igazságta lanul üldözött emberé ; ő az ember te len d iszkr imi-
náció szenvedő a lanya . A velencei t á r s a d a l o m el tűr i őt és tevékenységét (mert 
tevékenységére szüksége van), á m u g y a n a k k o r megveti , másod rangú po lgárkén t 
kezeli. Sér tések hosszú láncola tából álló é le tében ha lmoz ta fel Shylock mindaz t 
a keserűséget , dühöt , azt a fék te len bosszúvágyat , amely Anton ióva l való össze-
csapása során, a kedvezőnek látszó lehetőség csáb í tására e lemi erővel tör ki be-
lőle. Úgy érzi , ember i mél tósága kötelezi, hogy ő, aki egész é le tében alázatos 
volt, egyszer megpróbá l jon fe lü lkerekedni . 

Pa t e t ikus szövegben f e j t i ki Shakespea re a f a j i megkülönböz te tés i r rac io-
nal i tását és ember te lenségét , az e m b e r i n e m a lapve tő egységébe és egyenlőségébe 
vetet t h i t é t : Antonio, m o n d j a Shylock, „lepocskondiázott , és e lü tö t t egy félmil l iótól . 
Nevetett , h a vesz te t tem; csúfolt , h a n y e r t e m ; gyalázta a népemet , megakadá lyoz ta 
az üzle te imet , hű tö t t e a b a r á t a i m a t , f ű t ö t t e az e l lenségeimet — és m i é r t ? M e r t 
zsidó vagyok. H á t a zs idónak n incs szeme? a zs idónak n incs keze, szervezete, 
érzéke, érzelme, szenvedélye? n e m ugyanaz a t áp lá lék t áp l á l j a , n e m u g y a n a z 
a fegyver sebzi, n e m ugyanaz a b a j b á n t j a , n e m ugyanaz a gyógyszer gyógyí t ja , 
n e m ugyanaz a tél és n y á r hű t i és hevít i , min t a ke resz tény t? H a megszúr tok , 
n e m vé rzünk -e? h a csiklandoztok, n e m n e v e t ü n k - e ? h a megmérgeztek , n e m h a -
lunk-e m e g ? és h a meggyaláztok, n e á l l j unk -e bosszút?" (51.) 

Az uzsorás é r t é k m é r ő j e a pénz. Ki-ki anny i t ér számára , a m e n n y i p é n z e 
van. Mikor Bassanio kölcsönér t fo lyamodik hozzá é s Antonió t a j á n l j a kezesül , 
Shylock azt m o n d j a : „Antonio jó embe r " . S hozzáteszi : „ . . . a m i k o r azt m o n -
dom ró la : » jó ember« , ezt úgy é r tem, hogy jó a r r a az összegre." (17.) Az e m -
beri é r ték , a jóság f o k m é r ő j e a vagyon. (Az a rany , a pénz el idegenítő, ember i 
é r tékeket k i fo rga tó e r e j ének gondola ta szintén a shakespeare- i é l e tmű egyik gyak-
ran visszatérő, sokfé leképpen kidolgozott a l ap témája . ) 

Nos, ez az uzsorás egyszer k izökken szerepéből . Kö lcsönad ja a ké r t összeget 
Bassaniónak, e l fogad j a Anton ió t kezesnek, s n e m ké r kamato t . Csak „bána tpénz t " 
köt ki a r r a az esetre, h a tőké jé t a k i je lö l t nap ig n e m k a p n á vissza. E „bána t -
pénzre" épít i bosszú já t : az t f og l a l t a t j a szerződésbe, hogy joga lesz Antonio h ú -
sából, t es tének az ő, Shylock tetszése szer int i részéből k ivágni egy fon to t : tör -
vényesen, szerződés szer in t k í v á n j a megölni , bosszúból, e l lenfelét . 

Most az egyszer t ehá t n e m keresni a k a r az uzsorás. M e g t a g a d j a s meg-
ta l á l j a ö n m a g á t ; n e m uzsoráskén t — e m b e r k é n t cselekszik. Mer t úgy érzi, em-
beri mél tósága követel i , hogy k i h a s z n á l j a az a lka lmat , megtoro l j a sérelmeit . Rosz-
szal a k a r f ize tn i a rosszért . K i is m o n d j a : „Azt az a l jasságot műve lem, a m i r e t i 
tan í to t ta tok , és a l i ghanem még hozzá is teszek ahhoz, ami t t anu l t am." (51.) 

Megalázot t mél tósága nevében , e m b e r k é n t cselekszik most — de n e m e m -
berségesen. Sére lmei megvá l t á sakén t e l lensége é le té re tör . Végletes e lvaku l t sá -
gában az eleven e m b e r szívét a k a r j a testéből k imetszeni . 

Ezen a ponton az e l fogula t lan olvasó vagy néző le lkében az e lnyomot t ak 
megalázot ta l va ló együt térzés t f e l v á l t j a az iszony. 

Shylock a bírósággal k í v á n j a érvényes í t te tn i szerződését, á m az e l j á r á s s o r á n 
a lu lmarad , t ú l j á r n a k az eszén. E r r e még visszatérünk. Most a lényeget k ívánom 
hangsúlyozni : a k ibon takozás ny i lvánva lóan Shylock-el lenes. De ezzel S h a k e s p e a r e 
a legcsekélyebb m é r t é k b e n sem igazol ja az ant iszemit izmust , min t ahogy f i losze-
mita m a g a t a r t á s t sem tanús í t . Visszautas í t ja az ember te lenséget , elítéli a k e g y e t -
lenséget. Alapeszméje , amely — muta t i s m u t a n d i s — a k i r á l y d r á m á k egész soro-
za tában is r o p p a n t hangsú lyosan ju t k i fe jezésre , az, hogy a vé res bosszú, amely a 
rosszért tetézett rosszal f izet (emlékezzünk, hogyan m o n d t a Shylock: „a l ighanem 
még hozzá is teszek ahhoz, ami t t a n u l t a m " ) , n e m old meg semmit , c supán ú j a b b 
szörnyte t tek sorá t n y i t j a meg, az e lember te lenedés t , n e m a t á r sada lmi -ember i 
ha ladás t szolgál ja . A rémes bosszú viszontbosszút követel , az i smét bosszút szül 



— s így t ovább a végtelenségig. Az ember te lenség ú j a b b ember te lenséggel n e m 
el lensúlyozható és n e m leküzdhető — ez A velencei kalmár máig is érvényes, 
pol i t ikai lag és erkölcsileg egya rán t ak tuá l i s a lapeszméje . 

Még egyszer : eredet i leg Shylock az igaz ta lanul sér te t t , é rdemte lenü l meg-
alázott , jogosan fe lháborodot t fél . De sér te t t önérzete , megt ipro t t ember i mél tó-
sága gonosszá teszi; a gonoszság pedig — h a é r the tő , lé lektani lag m a g y a r á z h a t ó 
is, adot t esetben — erkölcsileg s e m m i k é p p e n sem e l fogadható . Ezt S h a k e s p e a r e 
a cse lekmény még egy szálával hangsúlyozza. 

Shylock sé re lmeinek hosszú sorá t egy különösen súlyos csapás te téz i : l e á n y a 
áru lása . Jess ica egy keresz tény i f j ú b a , Lorenzóba szerelmes. A t y j a á ldá sá ra n e m 
számíthat , n e m is p r ó b á l j a azt e lnyerni . Hogy feleségül mehessen Lorenzóhoz, 
kész a n n a k h i t é r e á t t é rn i ; megszökik a p j a házából , Shylock a r anya iva l is bőven 
felszerelve magá t . 

Jess ica a l a k j a bővebb elemzést é rdemelne . Jú l i áva l , Desdemonáva l roko-
n í t j a a szere lem szabadságának e lvére épülő t e t t e : a t y j a a k a r a t a n e m gátol-
h a t j a őszinte sze re lme bete l jesülését . Szere lméér t , szere lmeséér t h a t a l m a s kocká-
zatot vál la l — s végül e lnyer i j u t a lmá t . Á m Jessica te t té t az is mot ivá l j a , hogy 
a ty j áva l m i n d e n k é p p e n szakí tani a k a r : 

Hogy atyám lánya vagyok, szégyelem, 
Pedig vérének gyermeke vagyok, 
De nem lelkének gyermeke. (33.) 

A szövegbeli bővebb k i f e j t é s h í j á n ez bizony k é t é r t e l m ű nyi la tkozat . É r the tő 
úgy, hogy Jessica származásától , megve te t t zsidóságától k íván m i n d e n á r o n sza-
baduln i , az an t i szemi ta előí té letekkel min tegy azonosulva ; d e é r t e lmezhe tő úgy 
is, hogy a p j a csúf jel lemétől , k ímélet lenségétől viszolyog, jogosan. 

Jaj, ez az én gyűlöletes bűnöm (uo.) 
— m o n d j a Jessica az idézet t sorok előtt. Döntése visszásságának, t e t te ké té r te l -
műségének nagyon is t u d a t á b a n van. 

Mi s em é r the tőbb , min t a z , hogy l eánya á ru l á sa kétségbe e j t i Shylockot , 
még fokozza d ü h é t az ellenséges vi lággal szemben. Á m Shylock h a r a g j a végletes, 
ember te len f o r m á t ölt, te l jesen e lpusz t í t j a apai érzelmeit . Kizáró lag uzsorásként 
és n e m érző emberkén t , a p a k é n t gondolkodik, m i k o r g y é m á n t j a , ékszerei , du -
k á t j a i elvesztését ugyano lyan súlyos csapásnak t a r t j a , m i n t l eánya elvesztését . 
S k i m o n d j a szörnyű k ívánságá t : „Bár hol tan f e k ü d n e a l á n y o m a l á b a m előtt , 
az ékszerekkel a f ü l é b e n ! B á r r ava ta lon f e k ü d n e a l á b a m előtt , a duká tokka l a 
koporsó jában!" (52.) 

A sa j á t l eánya ha lá lá t k ívánn i — b á r m i súlyos b ű n é r t is — igazolha ta t lan , 
e lborzasztó gonoszság. Shylockot a szenvedés m o n s t r u m m á vál toz ta t ta . 

A k a l m á r és az uzsorás viszonyát — a lehető legpolgár ibb módon — szerző-
dés közvetít i , szoros jogi f o r m á b a öntöt t szerződés. Véres f e j l eménnye l fenyege tő 
összecsapásuk a polgári rend szer in t te rmészetszerűleg a b í róságra vezet. 

El lenfelek, b í rák , vád lók és védők egy dologban fe l t é t l enü l egye té r t enek : 
jogilag a szerződés sér the te t len , fe l t é t l enü l érvényes í tendő. Shakespea re szemé-
ben a polgáriasodó Velence a modern jogállam pé ldaképe . A jog n e m tű r i az 
önkény t ; a jognak m i n d e n á r o n é rvény t kel l szerezni; az igazságos jogszolgálta-
tás semmilyen indokra való tek in te t te l s e m i smerhe t kivétel t . Ezt va l l j a Shy lock : 

A font húst, amelyet belőle kérek, 
Drágán vettem meg: enyém, akarom. 
Ha nem adjátok, pfuj törvényetekre! 
Akkor nem ér Velence joga semmit. (74.) 

T u d j a Anton io is. Azt m o n d j a : m a g a a dózse sem 
... gátolhatja a törvény folyását, 
Ha megsérül a teljes jog, melyet 
Az idegen itt Velencében élvez, 
Megsértheti államunk igaz hírét... (64.) 

Végül, mikor Bassanio a b í róság előt t azt kér i : 

... most az egyszer 
Hajoljon meg a jog hatalmatoknak: 
Nagy igazságért egy kis jogtalanság 
Csak az ördög zsákmányát üti el (78.) 



így érvel Por t ia , ügyvédi j e lmezében : 
Az nem lehet. Nincs oly velencei 
Hatalom, mely megmásítsa a törvényt: 
Ezt a kivételt számontartanák 
S e joggyakorlatból sok tévedés 
Fakadna az államban. Nem lehet. (uo.) 
Ahol olyan, ha tóság á l ta l e l i smer t jogi f o r m á b a öntöt t szerződést lehet kötni , 

amely az egyik fe le t f e l jogos í t j a a r r a , hogy a más ik fé l tes téből egy fon t hús t k i -
vág jon — az m é g az ember i személyt s emmibe vevő, a vé res erőszakot szente-
sítő f euda l i zmus rendszere . De ahol a szerződést — t a r t a l m á t ó l függe t l enü l — a 
ha tóságnak fe l té t lenül é rvényes í ten ie kell, ahol még a dózse — az á l l amfő — sem 
engedhet i meg m a g á n a k , hogy a tö rvény t megszegje, a tö rvény alól kivétel t s ta -
tuá l jon , ahol a h a t a l o m n a k m é g „nagy igazságér t sem szabad kis jogta lanságot" 
e lkövetnie : az m á r a m o d e r n á l lam, a polgár i t á r s ada lmi r end . A kivéte l p é l d á j á t 
szapor í t ja ; b á r m i l y e n „kis jogta lanság" , h a megtűr ik , nagyobbaknak , s végül az 
önkénynek nyi t u ta t . A jogrend fe l té t len é rvényes í tésének a köve te lménye m i n -
den ú j k o r i h u m a n i z m u s n a k és d e m o k r a t i z m u s n a k szerves a lkotóeleme. 

A k a l m á r és az uzsorás pe ré t t ehá t a jogrend szerint , n e m a n n a k megsér té -
sével kel l megoldani . 

Por t ia , Bassanio szerelmese, m a j d asszonya, ak i ügyvédként , á l r u h á b a n vesz 
részt a bírósági tá rgyaláson , még az é rdembel i t á rgya lás előt t ú j r a jogon kívül i 
é rvhez fo lyamodik : i rga lomra b i z t a t j a az uzsorást . 

Az irgalom lényege nem a kényszer, 

Megáldja azt, ki adja, s azt, ki kapja. 
A nagyokban is ez a legnagyobb; 
Koronánál szebb dísze a királynak ... (77.) 

Az irgalom az u ra lkodó feudá l i s ideológia foga lma. Mai nye lven a tolerancia az, 
amit Po r t i a szép szavakka l magasztal . A vallási és pol i t ikai tü re lmet lenség elve-
tése, a morus i , e rasmus i fogan ta t á sú to leranciae lv a r eneszánszmenta l i t á s más ik 
fontos je l lemzője , az e lőí té le tek el len i r ányu ló fegyver . Por t i a monológ ja min tegy 
elmélet i előkészítése a n n a k a jogtudor i erőfeszí tésnek, amely a véres megoldás t 
m i n d e n k é p p e n e lke rü ln i h ivatot t . 

(I t t j egyzem m e g : Por t i a egyike Shakespea re sokré tűen vonzó, szépséget és 
b á j t é r t e l emmel és fu r f angga l , műve l t sége t feddhete t lenséggel , jóságot lobogó élet-
örömmel párosí tó, a reneszánsz szel lemet megszemélyesí tő női a l ak ja inak . ) 

Shylock n e m i smer i rga lmat , idegen tőle a to lerancia ; h a az erkölcs hal lgat , 
a jogrend működ ik . A megoldás t — ügyvédkén t — Por t i a t a l á l j a meg, s ez a 
megoldás, nagyon je l lemzően, a szerződés pontatlanságaira épü l : egy font hús 
j á r Shylocknak , de vé r nem, s húsbó l sem több, sem kevesebb. Ha vé ré t o n t j a 
Antoniónak, h a több vagy kevesebb hús t v á g ki testéből , tú l lépi szerződése biz-
tosította jogát , b ű n t köve t el, és l akoln ia ke l l ér te . Így t e h á t a szörnyte t t e lkö-
vethete t len, Por t i a t ú l j á r t Shylock eszén, s a törvényesség sem szenvede t t csorbát . 

S h a k e s p e a r e n e m engedi va lódi t r agéd iává fe j lődn i t r ag ikus e lemekkel — 
min t l á t t uk — bőven átszőt t d a r a b j á t . Ahogy a t á rgya lás során fokoza tosan k i -
csúszik l ába alól az add ig sz i l á rdnak vél t t a l a j , a rászede t t Shylock komikus 
f igurává a l a k u l át, a d a r a b v íg já t ék je l l ege ke reked ik fölül . Egy adot t p i l l ana t -
b a n az uzsorás életét fenyeget ik , m a j d egész vagyoná t ; vagyona elvesztése is 
megsemmisí tené . Á m m i h a m a r k iderü l , hogy mindez csak t r é fa , é letét megkí -
mélik, vagyona is nagyrész t m e g m a r a d , b á r súlyos á r a t f izet — szó szerint , pénz-
ben — siker te len, r émséges bosszútervéér t . Sőt: Antonio e lvesze t tnek h i t t ha jó i is 
megkerü lnek . 

A t ragéd ia v i h a r k ö z p o n t j á n a k közelében ha józ tunk , mi nézők-olvasók, végül 
azonban a v íg j á t ék nyugodt vizeire, de rűs ege alá é rkez tünk . I smé t l em: S h a k e s -
peare szemmel lá tha tó lag n e m a k a r j a t r agéd iává duzzasztani a k a l m á r és az uzso-
rás konf l ik tusá t . Valahogy el is ej t i , m a g u k r a h a g y j a főa l ak ja i t . N e m tud juk , 
meg, An ton io bölcsebb, előítélet től men te sebb lesz-e, Shylock megbán to t t s ágában 
mér ték ta r tóbbá , emberségesebbé vá l ik -e ezután . A d a r a b ötödik fe lvonása — utó-
játék, ame lyben a főkonf l ik tus m á r szóba sem kerül . S ez az u tó j á t ék — v íg j á t ék 
egyben a javából . De még a csúcspont és k ibontakozás előtt bőségesen szere-
pelnek a t r ag ikus és komikus e lemek mel le t t a mesejáték e lemei : a Por t i a ke-
zéért versengőknek, m i n t egy kelet i mesében, zár t , je l szavas l ád ikók közül kel l 
k ivá lasz tan iuk az igazit . E mese já t ék beleszövésével a szerző előre f igye lmez-
teti nézőit-olvasóit : n e m valódi t r agéd ia v a n k ibontakozóban . 



S b izonyára n e m vélet len, a prof i to t egya rán t ha jszo ló k a l m á r és uzsorás 
konf l ik tusá ra épülő d a r a b b a n , hogy s em az arany-, s em az ezüst ládikó n e m bizo-
nyu l az igaz inak ; sem Marokkó hercege, sem Aragónia hercege n e m bizonyul P o r -
t iához illő f é r j n e k . N e m főúr , Bassanio az, az egyszerű velencei polgár , ak i az 
igazít, az ólomládikót vá lasz t ja , s e lnyer i a szépséges, e lbűvölő l eány kezé t : 

... Víg arany te, 
Midas bús tápláléka, nem akarlak, 
Se téged, sápadt és silány lakáj 
Az emberek közt. De te, vézna ólom, 
Mely inkább fenyeget, mintsem igér: 
Egyszerűséged több a szép beszédnél, 
Téged választlak; bár legtöbbet érnél! (56.) 

Az a ranya t -ezüs tö t visszautasí tva, Bassanio az egyik legmélyebb, g y a k r a n vissza-
térő shakespeare- i gondolatot f e j t ege t i : lá tsza t és lényeg meg n e m felelését , az 
á lé r t ék é r tékhamis í tó e re jé t . (55—56.) Anélkül , hogy közvet len, cse lekményszerű 
kapcso la tban l enne a f en t i ekben vázol t -e lemzet t konf l ik tussa l , Bassanio mono-
lógja belső, lényegi összeköt tetésben ál l azzal : az embersége t lealacsonyí tó elő-
í téletes gyűlöletet és a gonosz bosszút egya rán t e lutas í tva , a d a r a b az emberség 
igaz ér téké t hi rdet i . 

Árkossy I s tván g r a f i k á j a 



DEMÉNY ATTILA 

A zenei közérthetőség 

„A zene mindenk ié ! De hogyan t e h e t j ü k azzá?" — kérdezi Kodá ly Zol tán —, 
és egy é le tműve l válaszol. 

„Egy szép da l lamot , egy jó csengésű h a r m ó n i á t sem ha l lo t tam, csupa zű r -
zavar az egész!" — m o n d h a t j a va lak i a m o d e r n zenéről, s az e f f a j t a vé lekedés 
n e m elszigetelt és n e m véle t lenszerű . 

Ez a szembeál l í tás s emmi ese t re sem pedagógiai célzatú. N e m a (modern) 
zene erkölcsi véde lmé t szándékszik k ics ikarni az olvasóból, csak a ké t á l láspont 
groteszk e l len té té re k í v á n r ádöbben ten i . Ugyanis m i n d k é t m a g a t a r t á s b a n ugyanaz 
a vágy m u n k á l : kapcsola to t t e r e m t e n i zenei m ű és közönség között , m e g t e r e m -
ten i — a szó eszményi é r t e lmében — a közér thetőséget . A kodályi p r o g r a m a 
„köz"-t szere tné érzővé tenni , eszköze a zenei anyanye lv i okta tás , ezen á t vezet 
az á l ta lános ember ihez . A m o d e r n zenén f anya lgók az ér thetőséget h iányo l ják , a 
szép da l lamot , a „ jó csengésű" ha rmón iá t . 

Melyek a „köz", i l le tve a zenei m ű kapcso la t te remtés i lehetőségei? Melyik 
AZ a sa já tossága a „köz"-nek, m e l y n e k b i r t okában válaszképessé vá l ik a m ű v e l 
szemben? Hogyan t u d n á n k megközel í teni a közér thetőség ka t egó r i á j á t ? Vá la -
s z u n k b a n a kor t á r s zene tudomány mindegy re bővülő eszköz tá rának ( információ-
elmélet , szemiot ika, je len tés tan , pszichoszociológia, f i lozófiai esztétika) f e lhaszná -
lásával p róbá lkozunk . 

Üzenet-e a zene? 
Az információe lméle t i esztét ika az üzenetet úgy ha tá rozza meg, m i n t r epe r -

toá rbó l mer í t e t t e lemek sorozatát , mely az üzene t eredetiségével , e lő re lá tha ta t -
lanságáva l a rányos menny i ségű in formác ió t hordoz. Az információ, mel lyel a be -
fogadó eleve rendelkezik , az üzenet r e d u n d á n s része. A r e d u n d a n c i a m i n t bana-

litás, i l le tve az in fo rmác ió m i n t eredetiség d ia lek t ikus egysége szabályozza az 
üzenet bonyolul tságát . E bonyolu l t ság f ü g g v é n y e a befogadó r e p e r t o á r j á n a k (A. 
Moles). Az üzene t hordozói azonosan ér te lmezet t és a be fogadó á l ta l előzetesen 
i smer t jelek. Az üzenete t hordozó közegben több, egymástól e lkülöní the tő jelso-
rozat r akód ik egymásra . Ezek ugyanazon e lemek különböző csoportosí tásából szár-
maznak . A különböző jelsorok különböző r e p e r t o á r o k n a k fe le lnek meg. Repe r -
t o á r j a lehe t a hang jegyek készletének, a zenei m o n d a t o k n a k is. (Ezeket s t í lusok 
szer int vál tozó morfológiai szabályok ha t á rozzák meg.) Az in fo rmác ió és a r e -
dundanc ia a r á n y a a zenében a t tó l a zenei r epe r toá r tó l függ, melye t a be fogadó 
előzetesen ismer. 

A n e m művészi üzene tek sa já tossága az, hogy f e lhaszná lá suk u t á n r e d u n -
dánsokká vá lnak , megszűnik in formác ióminőségük , és többszöri megismét lésük 
n e m kívánatos . A művészi üzene tek esetében az i smét lés azonban indokol t . Még 
a k k o r is, h a fel té telezzük, hogy az ado t t a lkotás te l jesen r e d u n d á n s (például t u d j á k 
fejből) , t ehá t ú j in formác ió t n e m ta r t a lmaz . Ennek az a magyaráza ta , hogy a 
művészi üzene tben n e m a z ismeret i - logikai tényező, h a n e m az esztét ikai e rede-
tiség az, ami a je lek összességén tú l l épve a be fogadóra sa já tos ha tássa l van . Ezek 
é r te lmében a zenét ke t tős jel legű üzene tkén t é r t e lmezzük : szemantikai (denota-
tiv) je l legének le ford í tásáva l a zene tudomány fogla lkozik; esztétikai (konnotat ív) 
k a r a k t e r é n e k minősége többny i r e l e fo rd í tha ta t l an , 

A m ű esélye 
A megismerés tör ténelmi leg és t á r sada lmi lag megha tá rozo t t ember i t evékeny-

ség a valóság megközel í tésére. Tá rgya az ál landó, a mozgásban lévő valóság. A 
valóság mozgása mind érzéki , mind foga lmi szinten s t r u k t ú r á k v iszonyában r agad-
ha tó meg. A valóságot s t r u k t ú r á k b a n tükröző ember i megismerés kétlépcsős fo lya-
m a t : analízis é s szintézis. Az analízis a végte lenbe f u t ó mikroszerkezetek v i lágára 
i rányul , a szintézis fordí tva , m a k r o s t r u k t ú r á k b a egyesíti őket . 

Zenei közeg esetében a megismerésnek ugyanez a mechan izmusa é rvényesü l : 
hangzóvi lágának b i r tokbavé te le a n n a k vízszintes, i l le tve függőleges s t r u k t u r á l á s a 
á l ta l lehetséges, mennyiségi és minőségi szinten. 

A vízszintes mennyiségi s t ruk tu rá lás , európai ku l tú rv i szonyok között , e lmé-
letileg addig t a r t , míg a hangkész le t 12 fokúvá egészül ki. (Tehát egy ok táv h a n g -
zóanyaga olyan 12 egyenlő részre osztódik, mely az európa i fü l érzékelő képes-



ségét n e m h a l a d j a meg.) A függőleges mező mennyiségi strukturálása a hangköz-
től a c lus ter - tömbökig t e r j ed . Mindké t i r ányú ép í tkezés t minőségileg az adot t kor 
da l lam- , i l le tve h a n g z a t m a k á m j a i ha t á rozzák meg. 

A valóság s t ruk tu rá l t s ága mode l l a lko tás ra késztet . Bá rmi lyen model l ről l e -
gyen szó, igazságát konk ré t s t r u k t ú r á i h o z való v iszonyulása iban érvényesí t i . A 
model l különböző szinteken f u n k c i o n á l : igazságát s t r u k t u r á l h a t j a pé ldáu l m e t a -
f iz ikusan . Ez a lá tásmód jel lemzi a b a r o k k zene időszaká t : i t t n incs lehetőség s e m 
mikro - es m a k r o a l a k z a t o k megismerésé re molekulár i s , i l le tve kozmikus sz in ten , 
sem a je lenségek fo lyamatsze rű v izsgála tára . A model lek szervezet tsége gyér, me-
rev és transzcendens b izonyosságra törő. (Idealizmus, is tenközpontúság.) Egy szá-
zadny i r a van a szel lem a mozgás foga lmi megragadásá tó l (Hegel). E korszak zené je 
és más sze l lemtör téne t i képződményei között hasonla tosságok fedezhe tők fe l : a 
gondolkozást á l t a l ában a biztos t á m p o n t kidolgozása jel lemzi. A b a r o k k b a n ugyanis 
a tonális funkc ioná l i s zene n y e r lé t jogot , és ez a model l vá l ik u ra lkodóvá . A biztos 
t ámponthoz , a ton ikához (centrál is hang) viszonyul minden . A hangok között r a n g -
sor a l a k u l ki, s a zenei a n y a g s t ruk tu r á l á sa jól e lkülöní the tő funkc ióka t hoz 
l é t r e (domináns, szubdomináns) . 

Ami lyen m é r t é k b e n a megismerés d ia lek t ikussá válik, s a mozgást , a va lóság 
létezési f o r m á j á t tükrözi , olyan m é r t é k b e n sűrűsödik és d inamizá lód ik m a g a a 
valóságkép is : a zenei minőségek között a h a t á r v o n a l elmosódik, a mozzana tok 
á t h a t j á k egymást , s lehetőség nyí l ik a tör ténés fo lyamatsze rűségének vizsgála tára . 

E hosszú ideig t a r tó á t a l aku lá s e r edményeképpen jön lé t re n a p j a i n k zenei 
nyelvezete , melyet tévesen a beava to t t ak monopó l iumakén t t a r t a n a k számon. Új 
zenei n y e l v ü n k mondan iva ló j á t d ia lek t ikusan szere tné k i fe jezn i ; m á s t n e m is tehet , 
hiszen lényege: m a g a a mozgás. Ehhez pedig csak egy „ sű rűn" s t r u k t u r á l t zenei 
szövet a lka lmas . Ha így f o g j u k fe l zenénket , esélye éppen e s ű r ű n s t ruk tu rá l t s ága 
(konvencionál is é r t e l emben ve t t d a l l a m és h a r m ó n i a nélkül) , melyről h a lemond, 
üzenetéről , ethoszáról mond le. 

A „köz" esélyei 

A „köz" esélyei a kapcso la t t e remtésben , a mű—közönség sok lehetőséget r e j t ő 
v iszonyában va lósu lnak meg egyéni, i l le tve csoportszinten. (1. ábra) A k a p c s o l a t i 
t e remtés lehetősége előfeltételezi az in fo rmác ió b e f o g a d ó j á n a k é r te lmi -é rze lmi viszo-
nyu lásá t az üzenethez . Ez a kapcsola t a n e m é r t é s és a megér tés pólusai között i 
ská lán real izálódik. A zenei üzenet va lami lyen csa to rnán érkezik az információ, 
fo r rásá tó l a z in fo rmác ió be fogadó jához (Shannon-model l ) . Az üzene te t azonosan 
é r te lmeze t t kódok csa to rnán továbbítják. A tökéletes á tv i te l r i tka , mivel a folya-
m a t különböző szakasza iban zavarok l é p h e t n e k fel . Azt a p i l lana to t v izsgál juk, 
a m i k o r az üzenet kapcso la tba ke rü l a befogadóval . Mielőtt r á t é r n é n k e n n e k konk-
ré t e lemzésére, az üzene te t ket tős minőségében kell é r t e l m e z n ü n k : magánva lóságá-
b a n é r the te t len , i l le tve é r the tő üzene tkén t . Ér the te t l en a z üzenet , h a mik ros t ruk -
tú rá i n e m va lós í t j ák meg a n n a k igazságát . Ebben az ese tben a m ű érzékle tes 
f o r m á j a n e m felel m e g az eszményeknek , s az egymásbadolgozot tság h i á n y a o lyan 
fokú , hogy a külső f o r m a képte len azt megje lení ten i . É r the tő az üzenet , h a s t ruk -
tú rá i képesek igazságát tá rgyias í tani . 

Az üzene t létezik ugyan magánva lóságában , de lé t joga másér t -va lóságában , a 
közlés f u n k c i ó j á b a n van . A kapcso la t t e remtés lényeges mozzana ta az a p i l l a n a t , 
a m i k o r az üzenet s t ruk tu rá l t ság i sz in t j e „ ta lá lkozik" a be fogadónak az üzene t -
ről előzetesen kia lakí to t t s t ruk tu rá l t s ág i sz in t jéve l . A fe lhaszná ló előzetes a l akza ta i 
t uda t i model lek f o r m á j á b a n lé teznek. Ha az üzenet és a be fogadónak az üzene t rő l 
előzetesen k ia laku l t s t r uk tu rá l t s ága között a mennyiségi és minőségi kü lönbség tú l 
nagy ahhoz, hogy a „ ta lá lkozás" e r e d m é n y e k é p p e n a ké t s t ruk tu rá l t ság i szint egy-
m á s r a hasson, és egymást megszünte tve egy ú j t uda t i model l t hozzon létre, az 
üzenete t n e m é r t e t t ék meg. H a az egymás t -megszünte tés és az ú j tuda t i model l 
l é t r e jö t t ének fel té te le i megvannak , az üzenete t megér te t ték . Az előzetes s t r u k t ú r a 
t u l a j d o n k é p p e n a m á r eml í te t t r eper toár , amivel a befogadó rendelkezik , és a m i 
megha tá rozza az üzene t i n fo rmác ió—redundanc ia a r ányá t . (2. ábra) 

Közérthetőség és zene 

Az e lőadóművész sa j á tos je l rendszerben (hangjegyírás) kódolt szöveg (zenemű) 
üzeneté t ( je len tés ta r ta lmát , esz té t ikumát) az ú j r a a l k o t á s a d o t t sz ínvonalán hang-
szere kódrendszerében (hanga lakza tokban) to lmácsol ja . A zenehal lga tó (közönség) 
az előadó j á t é k á b a n fe lhangzó műve t adot t sz inten dekódol ja , megér t i , átéli , eset-
leg megha tá rozo t t szinten r e p r o d u k á l j a . 

Egyet kel l é r t e n ü n k Zoltai Dénessel abban , hogy f i lozófiai igényű eszté t ikánk-



1. á b r a : A zenei üzenet útja 
1. Zeneszerző alkotása. — 2. 
Közvetítő csatorna. — 3., 4. 
Hangszeres előadóművész já-
téka. — 5. Közvetítő csatorna. 
— 6. Hallgatóság. — 7. Fe l té -
telező és differenciáló adott-
ságok. 

nem rende lkez ik megnyug ta tóan kidolgozott recepcióelmélet te l , és a b b a n is, h o g y 
törvényszerűsége inek va lóban t e r m é k e n y e lemzésére csak egy t á r sada lomonto ló -
giailag is megalapozot t korszerű f i lozófiai esztét ika vál la lkozhat ik . 

A közér thetőség a recepcióelmélet törzsfogalma. Magva az esztét ikai ob jek-
t u m (zenei mű) és a t á r s ada lom (zenei közönség) viszonya. Az eddigiek so rán ezt 
a viszonyt — melynek lényegi mozzana ta a recepció — ké t oldalról köze l í t e t t ük : 
a mű , i l le tve a „köz" i rányából . I s m e r t e t t ü n k egy modell t , mely a be fogadás moz-
zanata i t s t a t ikusan tételezi, a n n a k végletes lehe tőségeiben: a be fogadás igenlésé-
ben, i l le tve t agadásában . Mode l lünk k é r d é s ü n k r e működés i mode l lkén t is vona t -
kozta tható , h a a s t ruk tu rá l t ság i sz intek „ ta lá lkozásá t" d ia lek t ikusan ér te lmezzük. 
(3. ábra) Lévén a zenei m ű tá rgyiasu l t művészi tevékenység, s z u b j e k t u m né lkü l 
magábanva ló dolog: élet telen ko t t a ; f u n k c i ó j a másér t -va lóságában van . Tá r sada -
lomontológiai néze tben ugyanis n incs esztét ikai o b j e k t u m s z u b j e k t u m nélkül . (A 



3. áb ra : A zenei közérthetőség 
1. Zenei szöveg. Vizuális jel-
rendszerbe kódolt jelentés-
rendszer. Nyitott struktúra. — 
2. Közvetítő csatorna. — 3. A 
mű előadása. Dekódolás, át-
fordítás a hangszer kódrend-
szerére. Auditív jelrendszerbe 
kódolt jelentésrendszer. Nyi-
tott struktúra. — 3/a—e. A mű 
rétegzett jel- és jelentésvilág-
struktúrái rétegek szerint. — 
4. Közvetítő csatorna. — 5. A 
mű fogadása csoportszinten. 
Dekódolás, elfogadás, befoga-
dás. A mű megértett és átélt 
struktúrái szintek szerint a 
csoport egyedeiben. — 5/a—6. 
Feltételező és differenciáló 
adottságok (személyi, tárgyi, 
fizikai, társadalmi stb.). 

ko t t akép másér t -va lóvá té te le az in terpre tác ió , az előadói értelmezés.) A kor tá r s i 
f i lozófiai eszté t ika foga lmazásában a m ű n e m egyszerűen az ob jek t ív valóság képe, 
h a n e m evokat ív emberkép , e m b e r i lényegi erők érzéki megje len í tése k i fe j lődésük 
k o n k r é t tör ténet i fokán . A m ű b e n az ember i lényegi e rők megje len í tése s a j á to s 
je l rendszerben ka t a r t i kus céllal tör ténik , ö n m a g u n k megha ladása ú t j á n a n e m b e -
liség érzékel te tése i r ányában . A (zenei) műé r t é s f o l y a m a t á b a n a befogadás úgy 
te l jesedik ki ka ta rz i sé lménnyé , hogy a személy megfele lő é r téksz in ten dekódol ja 
a művet , megfe le lő f iz ikai és biológiai, jel- és je lentés tani , i smerete lmélet i -pszicho-
lógiai, szociológiai, pedagógiai és esztét ikai vál tozók függvényében . Ebben az ér te-
l emben minden műa lko tá s nyi to t t s t r u k t ú r a , a m i a közér thetőség t ek in te tében az 
eml í te t t pa r amé te r ek tő l függően az ér te lmezhetőség és élvezhetőség rangsoro lha tó 
lehetőségeit je lent i . De azt is, hogy a m a g á b a n ka tarz i s t hordozó zenemű ha tása , 
e m b e r - és közösségformáló üzene te m i n d e n k i s zámára lehetőségként adott . 

Úgy tűn ik tehát , hogy a vázolt model lá r i s mezőben a zene csakugyan m i n d e n -
kié, d e fe l té te lek fügvényében . A zenemű, az előadó, a műélvező (egyén vagy 
csoport) adot tságai nemcsak fel tételezik, de d i f f e r enc i á l j ák is a mű, az előadói 
ér te lmezés , v a l a m i n t a fogyasztói megér tés és átélés é r téksz in t jé t . A zenei m ű r e 
vona tkoz ta to t t közér thetőség t ehá t a csoport egyedeiben n e m je len t azonos szintű 
és é r t ékű ér te lmezés t és átélést . 

A különböződés vona lán h a l a d v a a m ű jelentésbel i ré tegzet tsége mel le t t t ény-
kén t kell e l fogadnunk az ér te t tség szintezet tségének, i l le tve a közér te t tség vál to-
zásának p rob l émá já t . Ez u tóbbi ké rdéskör t á r sada lmi va lósága lap ja ny i lvánva ló . 
Ez a va lósága lap mozgásban van . Az azonos zenei kódrendsze r t é r tő közösségek 
m á s - m á s kódrendszer t kedvelő ré tegekre s zakadha tnak , a szé tkülönül t ré tegek 
pedig közösségekké ötvöződhetnek, s ennek megfele lően a zenei közér thetőség 
ha tósugara függő vál tozóként bővülhe t vagy szűkülhet . 

A zene és a többi művésze t szemiot ikai é s információe lméle t i i r oda lma az 
i n fo rmác ióá r am lá sban előszeretet tel időzik a f izikai jel legű zavarok elemzésénél . 
Noha a szöveg s z e m a n t i k u m á n a k és e sz t é t i kumának közvetí tését biztosító f iz ikai vo-
na tkozásoka t ér int i , a t á r sada lmi t é r r e vona tkoz ta tha tó „zavaró" okokról keveset szól. 

A közér thetőség lehetőség a zene k i szabad í t á sá ra zár tságából , a bekódol tság 
olyan rendszere , me lyben a m ű k i fe j the t i embe r - és közösségformáló ha tásá t . 
E n n e k azonban te rmészetes e lőfel té te le egyrészt a zene pozit ív viszonyulása a kö-
zösség ethosz- és é r t ék rend jéhez , másrész t a zenefogyasztók erőfeszí tése a zene-
ha l lga tás és zenélés ava to t t e l sa já t í t ására , a zenei ízlés igényesebbé té te lére . Ér t e l -
mezésünkben tehá t a közér thetőség érvényesülése n e m a tömeges sz ínvonalné l -
küliséget , igénytelenséget és ízléstelenséget indokol ja . Visszacsatolási kellék, mely 
csupán megfele lő zenei közművelés és e lőadóművészet esetén b iz tos í t ja a h i te les 
zenei szöveg rá ta l á l á sá t közönségére. 



BÁNYAI LÁSZLÓ MONTPARNASSE-I SÉTÁK 

Pár izs régi negyede inek b e j á r á s a 1929 
első fe lében múzeumi lá togatásfé le volt. 
Az igazi nagy séták, v i tával fűszerezve, 
é j fé l ig vagy é j f é l u t á n is, a S z a j n a pa r t -
j án tör tén tek , 1929 őszétől pedig a Bou-
levard du Montparnasse - tó l k i indulva , a 
Boulevard Sa in t -Germa in felé. Vagy visz-
sza, a századfordu ló h í rneves művész-ká-
véházai , a Döme, Rotonde, Coupole és 
C a f é des Li las felé, ahol va l amikor még 
A d y is t anyázot t . 

A Bib l io théque Nat ionale-ból k i jövet a 
S z a j n a jobb p a r t j á n n a p r ó l n a p r a , órá-
kon á t t a r tó szócsaták fo ly tak Brachfe ld 
Olivér és köztem. N é h á n y erdélyi meg 
pest i ko l légánk kísér t szót lanul . Szürkü-
le tben i n d u l t u n k el, a m i k o r m á r a bou-
quinis te-ok, az u tca i an t ikvá r iusok kezd-
t ék e l rakni könyveike t s lezárn i h a t a l m a s 
vaspán tos ládá ika t . N é h a m á r a járókelők 
s z á m a te l jesen megcsappan t , mi re korgó 
gyomorra l va l ami enniva ló u t á n néz tünk . 

Főleg F reud ró l és Adler rő l v i ta tkoz-
tunk , de a tételes, e lvont t udománykodás 
mögöt t ot t vol t m i n d k e t t ő n k hánya to t t 
élete. 

A Brach fe ld neve t m á r gye rmekkorom-
b a n ha l lo t tam, hiszen va l amikor jól ke-
reső a p á m ettől a pest i cégtől r ende l te 
keménygal lé ros , mandzse t t á s ingeit . Egy-
szer négyszemközt i beszé lgetésünkben 
csa lád tör téne térő l szólva, Olivér megem-
lí tet te, hogy egyik őse, közvet lenül a 
t ö rök u r a l o m előtt, B u d a v á r á b a n „iudex 
i u d e o r u m " volt , a zsidók b í rá ja , t ehá t 
országos méltóság. S éppen őt zár ta ki 
első egyetemi évében a Hor thy- rendsze r 
„ n u m e r u s c lausus"-a . Bécsben i ra tkozot t 
b e az egyetemre, s ott le t t Adle r buzgó 
t an í tványa . Azu tán mégis fe lve t ték Pes-
ten. M a j d egyik európa i városból a má -
s ikba vándorolva , egy fél éven á t a pá -
rizsi Ins t i tu t Cathol ique ha l lga tó ja is volt. 

Mer t há t a ka to l ikus és a zsidó egy-
házhoz egyarán t f űz t ék családi hagyomá-
nyai . Ahogy mesél te nekem, 11 éves ko-
r á b a n keresz te l ték meg, a f ehé r t e r ro r 
pog romja ide jén , de a család egy része 

t o v á b b r a is zsidó h i ten m a r a d t . Sokáig 
úgy érezte magát , min t ak i t sebes folyó 
hol az egyik, hol a más ik p a r t f e lé sodor. 
E k k o r is h ivőnek t a r to t t a magát , de a 
kereszténység és a buddh izmus a l ap ja i -
ban keres te a megoldás t . 

Pá r i z sban is pszichológiára i ra tkozot t , 
b á r mélységesen megve te t t e az előadások 
konzerva t ív szellemét, a m e l y e k r e e l -e l j á r t 
a d i p l o m á j a é rdekében . Ugyanakkor , 1929 
őszén megalap í to t ta a párizsi ad ler i s ta 
kört . Ő ezt úgy í r a t t a név j egyé re : „Sec-
t ion par i s ienne de l 'Association In te r -
na t iona le pour l ' Individual-psychologie ." 

Ol ivér ragaszkodó vi tafé l volt, anná l 
is inkább , m e r t szüksége vol t egy jó-
h iszemű ember re , aki e l l en tmond jon neki . 
S én ezt anná l i n k á b b megte t tem, m e r t 
r á m viszont addig i n k á b b F r e u d n a k a 
t u d a t a lá fo j to t t nemiségből eredő n e u -
rózist t á rgya ló könyvei ha to t tak . Az 
„a lacsonyabbrendűségi" é rzésnek a ne-
miségnél nagyobb jelentőséget t u l a j d o -
ní tó Adle r t ana i egy ba lu l kezdődöt t és 
végződött szere lem kapcsán kezdtek mé-
lyebben érdekelni . 

Olivér n e m volt va lami szép fiú. Égő 
vörös h a j á t azonban szelíd bárány-sze-
mei el lensúlyozták. A n ő k között in -
k á b b divatos eszmék szuggesztív h i r -
de tő jekén t vol tak sikerei. De n e m t a r -
tozott azok közé, a k i k különcködés-
sel p róbá l t ak fe l tűnni , s ak ike t mi 
„szvengál i" t í pusnak nevez tünk , a r ró l a 
torzonborz hipnot izőrről , ak inek az a r ca 
odahaza a p laká tokon min tegy keres te 
az a lka lmas méd iumoka t . 

A „per ipa te t ikus" , azaz sé tá lva t á r -
salgó „ iskolánk" a r ró l szólt va ló jában , 
hogy az e l foj to t t nemi ösztön vagy a 
test i és lelki fogyatékosság okoz n a -
gyobb sebe t? De é j fé l u t án a S z a j n a 
va lamely ik h í d j á n , min tegy a bibliai vi-
zek fölött , m á r a r ró l i s szó esett, hogy 
igaza van-e F r e u d n a k , amikor a t á r sa -
da lmi f o r r a d a l m a t is úgy a k a r j a m a -
gyarázni , min t az egyén lázadásá t nemi 
gát lása i e l len? S hogy igaza van-e Ad-



l e rnek , a m i k o r a t á r s a d a l m i e lnyoma-
tás t az egyén önb iza lmát csökkentő ér-
zéssel veti egybe? 

Ol ivér 1930. f e b r u á r 13-án (mint a 
meghívó í r ja ) a So rbonne „Michele t" 
t e rmében t a r to t t e lőadást A mélylélek-
tan: Freud és Adler c ímmel . Mégpedig 
az „ Ú j f i lozófiai és t u d o m á n y o s i r ány -
za toka t ku t a tó csoport" kere tében , 
ame ly elég t ek in té lynek örvendet t . 

F r e u d akkor vol t 76 éves, Adle r 60. 
Mindke t t en az Amer ika i Egyesül t Á l -
l a m o k b a n t a l á l t ak később véde l emre az 
Ausz t r iá t is elözönlő hi t ler i á r elől. 
Mindke t t en a másod ik v i l ágháború k i tö-
résének előestéjén h a l t a k meg. J ó időre 
az egyéni neuróz is gyógyí tása he lye t t 
t ankok és bombázó repülőgépek foglal -
t ák el a t ö r t éne l em színterét . 

Brachfe lde t t öbbé n e m lá t t am. Pár izs i 
t a r tózkodásom u t á n doktorá l t l é l ek tan-
ból. 1936-ban m á r Ba rce lonában egye-
temi t aná r , s könyve je lenik meg Los 
sentimientos de inferioridad c ímmel . 
Í r á sa ink a régi Korunk h a s á b j a i n 1937-

és 1938-ban ta lá lkoz tak . 1937-ben ő még 
Adle r ha lá lá ró l í r t . Mikor 1939-ben 
F r e u d is meghal t , m á r n e m ju t t a tha to t t 
el kézi ra tot a Korunkhoz. Délkele t -
Eu rópa a h i t ler i b lokád a l á kerü l t . A 
Korunk kényszerűen e lszakadt nyuga t -
európai m u n k a t á r s a i t ó l és előfizetőitől. 

Brachfe ld 1937-ben a spanyol köz tá r -
sasági e rők szel lemi harcosa. 1938-ban 
m á r Franc iaországban van ú j r a , s azt 
panaszol ja , hogy k ö n y v t á r a e lpusztul t a 
po lgá rháborúban . Nevével a fe l szaba-
d u l á s u t á n még többször t a l á lkoz tam 
kül fö ld i fo lyói ra tok hasáb ja in . Mind in-
k á b b bí rá ló szemmel í r k o r a lé lekelem-
ző iskoláiról . Széles kör t á t fogó ek lek-
t ikus tudásá t a t á r s a d a l o m t u d o m á n y te-
rén is igyekszik ér tékes í teni . 

Hasonló pszichológiai e lemző szelle-
m e t t a l á l t a m az olyan l é l ekbúvá r szép-
í rókná l is, m i n t D u h a m e l és Gide, a k i k 
— Brachfe ldde l e l len té tben — orvosi 
képesí téssel is rendelkeztek . S m a g á n a 
ka to l ikus Maur iacon , az orvosprofesszor 
f i án is éreztem, hogy F reudo t és Ad le r t 
egya rán t t anu lmányoz ta . 

A Brachfe ldde l fo ly ta to t t sé ták u t á n 
ú j r a az i roda lom kerü l t é rdek lődésem 
közpon t j ába . De ez m á r n e m a S z a j n a -
pa r ton tör tént , h a n e m nappa l , a Szent 
Mihály körú t k á v é h á z a i n a k teraszán, 
aho l hűvös időben parázs ló szénká lyha 
t e r j e sz te t t n é m i meleget , s az embe-
r e k k a b á t b a n ü l t ek a ke r ek asztalok 
körü l . K ivéve a f r anc i áu l al ig t u d ó 
pesti pénzes f iúka t , ak ik hosszú törzs-
asztalok mel le t t a t e r emben gubbasz-
to t tak , az Est-lapokat olvasva, s a Szín-
házi Élet l egú j abb híreivel igyekezve 
imponá ln i . O d a h a z a azu tán Pá r i z sban 
végzet t s zak tanu lmánya ik ró l regél tek. 

De n é h a egy-két i r o d a l m á r is b e t é -
ved t oda, h a n e m is b í r t a sokáig ezt a. 
légkört . 

I lyen vol t a ve lem egyidős, szintén 
f r a n c i a szakos, ösz töndí jas Le lkes P i s t a 
és a mindke t tőnkné l húsz évvel idősebb 
Trócsányi Zol tán. Velük h a össze ta lá l -
k o z t a m a pesti v i d á m f iúk kávéház i 
törzsaszta lánál , rögtön szedtük a s á to r -
f á n k a t , s á t t e l eped tünk h á r m a s b a n egy 
szomszédos kávéházba . 

Lelkes P i s ta dunán tú l i , kedves , é r t e l -
mes gyerek volt. A modern i roda lom 
érdeke l te és a mid ine t tek , a dé lben haza -
siető, egyszerű, de f i n o m ízlésű, csinos 
kis var ró lányok . Volt is egy b a r á t n ő j e 
köz tük , ak i es ténként hónapokon át f e l -
j á r t hozzá. Megstoppol ta har i snyái t , teát: 
főzöt t neki , k i j av í to t t a nye lvhibá i t , s. 
f őkén t szeret te , szeret te , de soha e g y 
a j á n d é k o t s em fogadot t el tőle. H ó n a -
pokon á t fo lyt ez, amíg P i s ta m a g a 
is fü l ig szere lmes n e m let t egy kacagós 
m a g y a r egyetemi hal lga tónőbe, ak i c s u -
p a élet és c supa csúfondárosság vol t , 
s azt élvezte, hogy egyik n a p m a g á h o z 
húz ta Pis tá t , más ik n a p pedig e l taszí-
to t ta magátó l . Hol ingerel te , hol é r i n -
teni s em enged te magát , őr izve va lósz í -
nű leg e rénye inek kulcsá t j ö v e n d ő b e l i j e 
számára . 

Lelkes P i s ta i r án t több m i n t egy n e -
gyedszázad mú lva é rdek lőd tem Pes t en . 
P á r évig a népi demokrác ia a l a t t f ő -
tisztviselő vol t a Közokta tásügyi Min i sz -
t é r iumban . Azu tán k ike rü l t á l lásából , 
meghasonlo t t környezetével , s azt h i t t e , 
hogy s z á m á r a odahaza m á r n incs ta -
l a j . Az ötvenes évek e le jén az o sz t r ák 
h a t á r o n a k n á r a lépet t , fé l l ábá t vesz-
tette, s n e m s o k á r a kó rházban meghal t . 
Nem t u d t a m m á r fe le levení teni ve l e 
párizsi közös emlékeinket . 

N e m ta lá lkozha t t am többé Trócsány i 
Zol tánna l sem, az a k k o r m á r n y u g d í -
jas egyetemi t aná r r a l , ak i rő l a h a t v a -
n a s évek e le jén unokaöccsével , T r ó c s á -
nyi Zsolt tal , az Ál lami Levé l t á r a l i gaz -
ga tó jáva l beszélget tem, s á l ta la k ü l d -
t e m üdvöz le tem is betegágyához. 

Pár izs i nap ló jegyze te im közt ennyi 
van Zol tánró l : „Elmondta , hogyan le t t 
ő, a h a j d a n i sá rospa tak i diák, a K u n c z 
A l a d á r r a l egyidős Eötvös-kollegista, r a -
dikál is vol ta i re- iánus , az orosz fogsá-
got m e g j á r t f o r r a d a l m á r , m a j d sze rény 
könyv tá ros é s az orosz klasszikusok 
ford í tó ja ." 

Ta lá lkoz tam az egyik kávéház i t á r -
saságban a műfo rd í t ó Rónai Pa l iva l i s , 
aki t m á r a pest i egyetemről i smer t em. 
Ő egyenest eszté ták kö rébe vit t , a l a -
kásomhoz közel lévő, „A ké t m a j o m -
hoz" c ímzet t kávéházba (Café des deux 
magots) . I t t tö l tö t te dé lu t án j a i t a k k o r 
Szerb Anta l , ak i m á r végezte az egye -



t eme t , s Ang l i ába kapo t t ösztöndí ja t . 
K é t hónapot azonban t a n u l m á n y i ide-
jéből Pá r i z snak szentelt , f e lé lénküln i a 
Br i t i sh M u s e u m b a n végzett ku ta tása iból . 

Szerb A n t a l é s Rónai Pa l i közt n e m -
egyszer f an tasz t ikus i roda lmi veté lkedés 
za j lo t t le, aminél mi többiek csak áh í -
t a t t a l asszisztál tunk, m i n t va l ami vi lág-
h í r ű s a k k m e s t e r e k j á t s z m á j á n á l . 

Az egyik egy szakaszt idézet t va la -
mi lyen klassz ikus vagy modern világ-
n y e l v e n í r t versből , s a m á s i k n a k fo ly-
t a t n i a kel let t . Szerb Anta l költészeti 
i smere te i szélesebb kö rűek vol tak, s 
azonkívül angolul is j obban tudot t . Vi-
szon t Rónai Pa l i i smer t e m á r a k k o r a 
spanyol nyelvet . Később va lamely ik la-
t i n - amer ika i á l l a m egyetemén ado t t elő. 
K i f i nomul t nye lvérzékke l magya rbó l fo r -
d í to t t verse t spanyol ra és spanyolból 
m a g y a r r a a fe l szabadu lás u t á n is. 

I t t t anu l t ekkor a bukares t i , la t in-gö-
rög szakos Pippidi , a ma i nemzetközi 
h í r n e v ű ep igrá fus . A Pár izs mel le t t levő 
Fontenay-aux-Roses- i r o m á n d iáko t thon-
b a n tanyázot t , és egy csomó szakmabel i 
f i a ta l m a g y a r tudóssal volt i smeretség-
ben. Nemsoká ra Nicolae Iorga v e j e lett. 
Sze rb Anta lhoz pedig, a n n a k halá lá ig , 
szoros ba rá t ság fűzte . A h á b o r ú ki töré-
séig sű rű levelezésben vol tak. Azu tán 
Nicolae Iorgát a vasgá rd i s t ák meggyi l -
kol ták . Szerb A n t a l t pedig a nyi lasok. 

P ipp id i professzor most i s őrzi Szerb 
An ta l f r a n c i a nye lven í r t leveleit . Bizo-
n y á r a m e g v a n n a k Pippid i levelei i s Szerb 
An ta l hagya tékában . Milyen jó lenne, 
h a erről a levelezésről va lamely ik i ro-
da lomtö r t énészünk t a n u l m á n y t í rna , 
a n n á l i s inkább, m e r t m indké t b a r á t 
leveleiből mély h u m a n i z m u s á rad . (És 
mi let t Róna i Pá lbó l? Francia- la t in-o lasz 
szakon szerzet t d ip lomát a Sorbonne-on. 
M a j d különböző magán in t ézményekné l 
volt a lka lmazásban , mer t t a n á r i tanszék 
n e m ju to t t nek i Budapes ten . Megtanu l t 
jól por tugálul , s a ha rmincas évek végén 
Braz í l iába kerü l t . Ott j e len te t t e meg 
1939-ben Brazília üzen, m a j d 1941-ben 
Latin költők c ímmel műford í t á sa i t . A 
h a t v a n a s években még Braz í l i ában 
min tag imnáz iumi t a n á r volt.) 

Szerb An ta l r évén i smer t em meg He-
vesi András t , m a j d őál ta la K o r d a Vince 
fes tőművészt , K o r d a Sándor , az akkor 
Ber l inben m ű k ö d ő h í rneves f i lmrendező 
öccsét. Hevesi B a n d i n a k Hevesi Sándor , 
a Nemzet i Sz ínház akkor i igazgatója volt 
a neve lőap ja . N á l a m öt évvel idősebb 
volt, s a k k o r m á r neves író. Pá r i z snak 
pedig ha lá lá ig szerelmese. Amíg csak 
1940-ben a hi t ler i hadsereg el n e m özön-
löt te Franciaországot , s ő min t a f r a n c i a 
hadsereg önkéntes t iszt je , az első he t ek -
ben szerzet t súlyos sebeiben hősi ha lá l t 
n e m hal t . 

A Café des deux magots- t lá togat ta 
a műfo rd í t ó és esszéíró Gyergyai Alber t 
is, m ikor p á r h é t r e Pá r i z sba jöt t . Ő 
a k k o r m á r az Eötvös-kol légium t a n á r a 
volt , és a Nyugatnak belső m u n k a t á r s a . 
S minden va l ami re való „f i losz"-nak, 
bölcsészhal lgatónak, a tya i b a r á t j a . Ha l -
lot t r ó l a m Róna iék körétől . Megkér t , 
hogy hozzam el p á r versem. A Szegény 
szamaritánusok c ímű különösen te tszet t 
neki . Azt mondta , hogy ez a h a n g n e m 
igazán egyéni : „Tanácsot t i n e a d j a t o k , 
i n k á b b / kővel dob ja tok meg, / a kő 
haragos t e s tvé rünk , be l énk mar , / az t án 
lehull . A jó tanács / féreg, f i n o m ereket 
vág / h ú s u n k b a , n e m tudod m e r r e / 
csak érzed a t i tkos j á r a t o k / mágnesé t 
s egy este / önmagadba o m l a s z . . . " 
Más versekkel együt t le a k a r t a adn i a 
Nyugatba, de én a k k o r m á r e lkü ld t em 
az Erdélyi Helikonnak. Így is megtisz-
te l t e tésnek é r ez t em biztató szavát . 

Később, a fe l szabadulás u t á n a modern 
m a g y a r műford í t á sokró l í r t t a n u l m á n y á -
ban megemlí te t te , hogy A n d r é Gide-nek 
A tékozló fiú hazatérése c ímű je lképes 
költői elbeszélését többen is le fordí to t -
t á k magya r ra , de a l eg jobb műfo rd í t á s 
az, a m i az Erdélyi Helikon ban je lent 
meg. M á r e l fe le j t e t t e a nevem, s csak 
a fo rd í to t t szövegre emlékezet t , ami t az 
Erdélyi Helikon 1939 ápr i l i sában közölt 
tő lem. 

H a az 1933-ban tö r tén t l e ta r tóz ta tá -
som, a bör tön s az u t á n a következő 
bo jko t t meg a bélyeges ember tő l való 
iszony n e m tör i meg írói pá lya fu tásom, 
t a l án műfo rd í t ó s esszéíró leszek. Bár 
a k k o r is eleget t e t t em volna t á r sada lmi 
e lkötelezet tségemnek. 

A k k o r i b a n főleg olyan í róba rá tok vet-
tek körül , a k i k „modernségemmel" 
együt t a „katol ikus le lküle te t" emleget-
t é k b e n n e m . De én m á r a k k o r eklekt i -
k u s vol tam, különböző szellemi i r ányza-
tok gyöngyszemeit f ű z v e egybe. Míg ők, 
a kezde tben eklekt ikusok, éppen a k a -
to l ic izmusban vél ték fe l ta lá lni , dogmák 
né lkü l , k o r u k ihle tő á r amla t á t . A pa r -
nassz is ta Babi ts m ó d j á r a , aki t mind-
a n n y i a n a legnagyobb élő magya r í ró-
n a k t a r to t t ak . 

Engem m á r csak az olyan kato l ikus 
személyiség vonzott , m i n t J acques Mar i -
tain, az Ins t i tu t Ca tho l ique világi t aná ra , 
aki Aquinói Szent T a m á s t ana i t igye-
kezet t a d ia lek t ikáva l egyeztetni . Mar i -
ta in montparnasse - i kedvenc kávéházá -
ban baloldal i ér te lmiségiekkel fo ly ta to t t 
vi tát . 

„Ez teológiai t a n á r ? Ez, ak i házas, és 
méghozzá zsidó fe lesége v a n ? " — mond-
t ák róla a h á t a mögött ókatol ikus el len-
felei. Pe r sze ezek n e m ve t ték számba , 
hogy a kereszténység első századában 
még a r ró l fo lyt a vita, hogy lehe t -e 



nem-zs idó keresz tény? Hogy szent Pá l 
vol t az első, aki k i m o n d t a : „Taní t sa tok 
minden n e m z e t e k e t . . . " 

A szép i roda lomban Maur i ac volt lelki 
társa , min tegy a középkor i l egendák és 
vásár i misz té r iumok h i t e és szabados-
sága közt lengedezve. 

Maur i ac n e m j á r t kávéházba . Ő vele 
a „Foyer In t e rna t iona l des É tud i an t s 
Cathol iques" e lőadó te rmének folyosóján 
i s m e r k e d t e m meg az e lőadása u t á n i szü-
ne tben , a ké rdések re ado t t válaszai előtt . 

L á b u j j h e g y e n m e n t e m fel az e lőadás 
kezdetén a k lubsze rű e legáns helyiség 
emeletére . A csönd s egy vékony f é r f i -
hang f igyelmezte te t t , hogy kés tem. De 
alig vevődöt t észre, m e r t a pa rke t t e s 
folyosót i s be tö l tö t te a hal lgatóság. K é t 
széles szárnyú, t ág ra nyí l t üvega j tó 
n y ú j t o t t bep i l l an tás t a t e rembe . Az emel -
vény fe le t t a fa lon Pasca l cson t fehér 
halot t i m a s z k j a . Egy sovány kis e m b e r 
adot t elő, e lnyúló f i n o m arccal , érzéki 
a j a k k a l , sötétes, e legáns r u h á b a n . 

Fe lkérés re Maur i ac önmagáró l , m ű -
helyproblémáiró l , belső morá l i s mér le -
geléseiről beszélt . Valóban, n e m egy 
f r anc i a kol légámtól ha l lo t tam, hogy M a u -
r iacot olvasva, valósággal t isztí tó meg-
rendülés t érzet t . Egy zárkózot t é le tű 
t a n á r i smerősöm azonban a Maur iac -
regény „romboló" erkölcsi ha t á sá t k i -
fogásol ta az i f j ú s á g körében. Hiszen a 
lélek n y o m o r ú s á g á t és a test örvényei t 
a k a r t a egyszerre érzékel te tn i . Di lem-
m á j a az „isteni" megközel í téséér t küzdő 
e m b e r aggál lyal teli élete, n e m á ta l lva 
a hús és vé r szédítő szakadéká ig v inni 
az olvasót. 

A v idék i környeze t janzenis ta szel-
l eme a r r a tan í to t ta , hogy semmi t se pa -
lás tol jon, d e a bo t ránkozás tó l is t a r tóz-
tassa magá t . „A m ű csak a k k o r fog va -
l ami t é rn i — í r j a —, h a n e m vál toz ta t 
a valón szemérem és épületesség c ímén. 
[ . . . ] Az a bizonyos épüle tes i roda lom 
m e g h a m i s í t j a az életet ." 

Maur iaco t n e m t a r t o t t a m va lóban nagy 
í rónak, de a p r o b l é m a k ö r e vonzott , s 
imponá l t á l lásfogla lása a különböző ha -
l adó á r a m l a t o k mellet t . Jóleset t ha l l a -
n o m később, hogy a N é p f r o n t h íve lett, 
m a j d a h i t ler i iga ellen harcoló „ m a -
quis"- t , a fö lda la t t i e l lenál lás t t ámo-
ga t ta . A n n á l i s i nkább , m e r t n á l a n a -
gyobb írók, Céline, G ide é s Giono a 
h á b o r ú alat t , s a jná la tosan , a fas isz ta 
demagógia h á l ó j á b a fonód tak . 

Kétségkívül igaz, hogy az í róknál , m ű -
vészeknél, tudósokná l e l sősorban m ű v ü k 
jön számí tásba . De h á t mégiscsak f á j -
da lmas vol t ha l lani , hogy magáné l e tük 
különböző görbéi u t á n a h á b o r ú a la t t 
e lköve t ték k o r u n k legnagyobb bot lásá t . 

A ka to l ikus egyetemi ha l lga tók n e m -
zetközi k l u b j á b a n Maur i ac e lőadása 

u t á n egy hét te l A n d r é Mauro i s - t ha l -
lo t t am előadni, ak inek regényes é le t -
r a j za i ke l lemes o lvasmányok vol tak, d e 
semmi több. Gazdag roueni szövő-ipa-
ros családból származot t . Ősei Spanyol -
országból i d e m e n e k ü l t zsidók vol tak . 
Innen a család n e v e is, a „mór" . Lá -
n y a m á r ke resz ténynek születet t , s zá r -
dában t anu l t . Ezér t i s kedve l t ék olyan 
f r a n c i a ka to l ikus körök, ak ik ugyan-
a k k o r Maur iaco t „veszélyes" í r ó n a k t a r -
to t ták. 

Mauro i s -ná l szívesebben o lvas t am Du-
hamel t , ak inek „Sa lav in" - j e a befe lé 
forduló, de minden val lástól men tes el-
mélkedő szent ember . A k i r e a modern 
élet úgy ránehezül , hogy szorongásai t 
m i n d e n ü v é magáva l viszi. Anny i a ké t -
kedés benne , hogy i lyen gondola tok 
gyöt r ik : „Va jon a boldogság elég-e a h -
hoz, hogy az e m b e r va ló j ában boldog 
legyen?" 

Az írók, művészek párizsi kávéháza i , 
aká rc sak kicsiben Kolozsvár t , te lve vol-
t a k a k k o r élet tel , sziporkázással , se r -
kentő, t e rmékeny í tő szellemi p á r b a j j a l , 
k l ikkek fu l lasz tó légköre né lkül . De 
u g y a n a k k o r te lve vo l tak emlékekke l is, 
amelyeke t i l lett e leve i smerni . K é p e k -
ke l a századfordu ló idejéből , vere tes 
n e v ű a lá í rásokka l a fa lon, t i sz te le t re-
mél tó n y o m o k a t őrző sa rkokka l . 

A húszas évek végén azonban m á r 
minden v a l a m i r e való író, művész a te-
r a sz ra te lepedet t , h á t a t f o r d í t v a a m ú l t -
nak . S ve lük jö t t ek a kül fö ld i sznobok 
is, va l amin t a lelkes kékha r i snyák , ak i -
ke t alig lehe te t t megkülönbözte tn i a 
s z a k m á j u k a t űző éj je l i tündérek tő l . [ . . . ] 

Ekkor iban za j lo t t le odahaza — K u n c z 
A l a d á r suga lmazásá ra és B e r d e M á r i a 
k iá l l ása révén — az erdélyi m a g y a r 
s zépprózának kezdet i egyolda lúan tö r -
t éne lmi beál l í to t t sága kö rü l a vita. Én 
is í r t a m errő l a Pásztortűzben 1929 no-
vemberében Legyen a múltból jövendő! 
címmel. 

Persze, volt n y a k a t e k e r t f r á z i s meg 
görögtűz is ebben a c ikkben, d e annyi 
vi lágosan k i t ű n t belőle, hogy szülőföl-
d e m múl t j ához , je lenéhez, jövőjéhez 
egya rán t ragaszkodom. Az erdélyi gon-
dolat — í r t a m — „ m a g y a r s á g u n k b a n 
t e rmékenyebb , ember ségünkben igazabb 
ön tuda to t f e j ez ki. Első önál ló t ek in -
t e tünk [ . . . ] t radíc iókeresés vol t i roda l -
m u n k szociális e lh iva to t t ságának t u d a -
t ában . [ . . . ] H á r o m f a j t a tö r téne lmi r e -
gényt t u d o k m a elképzelni . Elsősorban 
az önmagáé r t jótál ló művészetet , ahol 
a tö r t éne lem csak k e r e t az örök h u -
m á n u m kizengésére. Másodsorban i r á n y t 
vesztett , á tmenet i , zavaros k o r u n k p á r -
huzamkeresésé t . " S v é g ü l olyat, „ahol 
a tö r t éne lem m á r n e m vigasztalás , h a -
n e m egyenesen k i indulópont" . 



Ebben az időben ju to t t el hozzám Kós 
Káro ly Erdély c ímű tö r téne lmi vázla ta , 
amely a tö r téne lmi E rdé ly sa já tosságá t 
a román , magyar , szász népművésze t 
kö lcsönha tásában m u t a t j a ki. Szintézise, 
mega lapozása ez a k ö n y v a közös anya -
föld s az összefonódó hagyományok el-
kö te leze t t ségének 

Lázba jö t tem, és m e g í r t a m egy f r a n c i a 
nye lvű előadást Cultures et Mythes de 
Transylvanie (Erdélyi k u l t ú r á k é s mí-
toszok) c ímmel . F e l k é r t e m ugyanakkor 
Rónai Pal i t , hogy Franco i s P r i m o n e v ű 
f ia ta l f r a n c i a köl tő b a r á t j á v a l fo rd í t sa 
le f r a n c i á r a Kőmíves Ke lemen ba l l a -
dá já t , a Meşterul Manole p á r j á t . A 
Foyer In t e rna t iona l des É tud ian t s Ca-
thol iques készségesen vá l la l ta , hogy 
Francois Maur i ac és A n d r é Mauro i s elő-
a d á s a u t á n megrendezzen egy i roda lmi 
estét ezzel a t émakör re l . Meghívóka t 
kü ldöt t szét, amelyeken fe l volt t ün t e t -
ve, hogy vet í tések is lesznek. Kós K á -
roly könyvének l inó leummetsze te i t vág-
t a m k i e r r e a célra. 

1930. m á r c i u s 19-én este h á r o m n e -
gyed k i lenckor kezdődöt t az e lőadás 
zsúfol t házzal , amelye t pe rsze n e m is-
mere t l en személyem, h a n e m m a g a a té -
m a k ö r vonzot t oda. F ranc iáka t , magya -
roka t és románoka t , ak ik egy fo rmán 
há lás közönségnek b izonyul tak a köze-
ledés sze l lemében. Fel f igyel t e r r e egy 
folyóirat , a Le Monde Nouveau is, amely 
a genf i Népszövetségnek a n é p e k kö-
zötti megbékélés t és ba rá t ságo t h i rde tő 
eszméit te r jesz te t te . Kissé megkésve 
ugyan, de 1931 ele jén lehozta e lőadá-

somat c ikk f o r m á b a n s a ve rs ford í tás t 
is: Clément le Magon, ballade populaire 
de la Transylvanie c ímmel . Az e lőadás 
szövege kiszélesült . Tör téne lmi-pol i t ika i 
esszé le t t belőle az Erdé lyben együt té lő 
románok , magyarok , n é m e t e k összehan-
golódásáról , d e m o k r a t i k u s törekvéseiről . 

Ezt í r t a m a végén az erdélyi í r á s tu -
dókró l : „Az őket á tha tó regionális e re-
detiség, amelyen érz ik a föld sava, vagy 
a m á r - m á r európa i köte t len szellem, 
mindez n e m okoz köz tük meghasonlás t . 
M i n d a n n y i a n t a l á lkoznak a b b a n az 
i r ányban , hogy az együt té lő n é p e k kö-
zött kölcsönös megér tés t t e remtsenek ." 

Túlságosan eszményí te t t gondolat let t 
vo lna? Dehá t az e l len té tek hangsúlyo-
zása t a l án hasznosabb ? 

Kőmíves Ke lemen b a l l a d á j á n a k f r a n -
cia fo rd í t á sa n e m c s a k i roda lomtör té -
net i , h a n e m i roda lmi é r t éke t is képv i -
selt . N e m lehete t t vo lna a sok évszá-
zados közös szenvedést jobban i l luszt-
rá ln i , min t ennek a b a l l a d á n a k a so-
ra iva l : 

Trois fois, du haut des murs, il 
appela ainsi: 

„Parle, rien qu'un seul mot, o ma 
mere chérie!" 

„Je ne puis, mon gargon, la muraille 
m'enserre, 

Car je suis enfermée au plus profond 
des pierres." 

Az eredet i szöveget n e m szükséges 
ide í rnom. Ak inek n e m zeng a fü l ében , 
könnyen meg ta l á lha t j a , több vál tozat -
b a n is, va lamely ik ba l l adáskönyvben . 

Részlet a Kriterion kiadásában megjelenő önéletrajz — Párizstól Csíkszeredáig című — második 
kötetéből . 



JEGYZETEK 

Németh László, Szekfű Gyula és Bibó István 

Egy régi, de időszerűségét mindmáig megőrző elgondolás és a ve le szerves 
egységet a lkotó v i ta e levenedik meg a n e m r é g e lhuny t poli t ikai gondolkodó, 
B ibó I s tván posz tumusz í r á sában , ame ly Néme th László ke le t -európa i koncep-
cióját, i l le tve a Szek fű Gyuláva l fo ly ta to t t korabel i v i t á j á t ér te lmezi (Valóság, 
1979, 8.) Németh László — min t i smere tes — a h a r m i n c a s é v e k e le jén a Tanú 
h a s á b j a i n ha tá rozo t t an szembefordu l t az akkor i h ivata los Magyaro r szágnak a 
szomszédos népek tő l elzárkózó po l i t iká jáva l és szemléletével . B í rá la t á t ny i lván 
a z a fe l i smerés is ösztökélhette , hogy ez a szűkkeblű , nac ional i s ta á l lamvezetés 
a k isebbségben élő m a g y a r s á g n a k is súlyos ká roka t okozott. Néme th Lászlóé 
az é rdem, hogy az elsők között dolgozta ki — a Hor thy -ku rzus h a n g a d ó ideoló-
gusaival e l lenté tben — az E u r ó p a e részén élő n é p e k kölcsönös közeledését és 
meg i smerésé t célzó fe l fogást . Kezdeményezésével egyrészt a ke le t -európai fe j lő-
dés sa j á tossága inak tuda tos í tásá t k íván t a elősegíteni, másrész t az i t teni nép i 
k u l t ú r á k rendk ívü l i gazdagságára a k a r t a a közvélemény f igyelmét fe lhívni . 

A két v i l ágháború között i erdélyi k u l t ú r - és i roda lomtör téne t szempont j ábó l 
i s emlékezetes m a r a d t N é m e t h Lász lónak — ugyancsak a Tanú h a s á b j a i n közzé-
t e t t — románia i ú t inap ló ja , hisz b e n n e (szintén ú t tö rő szerepet betöltve) az 
a magyarországi í ró szólal meg, aki e l fogula t lanul közeledet t a mode rn R o m á -
nia valóságához, és el ismeréssel számol t b e olyan te l jes í tményeiről , min t ami -
lyen pé ldául a Dimi t r ie Gust i veze t te szociológiai i skola volt. N e m szabad a r ró l 
s e m megfe ledkeznünk , hogy Néme th László mélyen elégedetlen volt a régi erdélyi 
m a g y a r vezető osztályok po l i t iká jáva l is. Ezt a pol i t iká t éppoly szűk l á tókö rűnek 
és á r t a l m a s n a k ítélte, m i n t a pest i ko rmányköröké t . 

A m i a Szekfű Gyula tör ténelemszemléle tével fo ly ta to t t po lémiá t illeti, Bibó 
I s tván hangsúlyozza, hogy Néme th László sorozatos kr i t iká i t n e m lehe t a Ke le t -
E u r ó p á r a vonatkozó nézetei től kü lönválasz tan i . E r r e a f e l i smerés re a k k o r jutot t , 
a m i k o r Borbély Mihály és Erdei Fe renc t á r sa ságában személyesen is fe lkeres te , 
hogy a ko r égető kérdései rő l rész le tesebben is elbeszélgessen azzal az í róva l 
é s gondolkodóval , aki ab lako t nyi to t t előt te a szomszédos n é p e k felé. 

Azokban az években a ke le t -európai egymásrau ta l t ság és összefogás — Né-
me th László körvona laz ta — eszméjének a h i t le r izmus á l ta l ú j t e r j e szkedés re 
ga lvan izá l t n é m e t imper ia l i zmus fenyege tése adot t különös — m o n d h a t n i — t r a -
g i k u s nyomatékot . Ugyanez a poli t ikai há t té r , ugyanez a veszedelem heví te t te 
a Szekfű- fé le tö r téne lemfe l fogás ellen in téze t t t ámadása i t . Előbb Szekfű szemé-
lyisége és m u n k á s s á g a i r án t i t e l j e s t isztelettel , később azonban m á r indula tok tó l 
fű tö t ten , keményen szembefordu l t vele, m e r t koncepc ió jában a H a b s b u r g - u r a l o m 
j a v á r a elfogult , szinte k izáró lag a német—osz t rák kapcso la tokra be tá jo l t é r t e lme-
zést látot t . A Három nemzedék c ímű — a n n a k ide jén nagy ha tás t k ivá l tó — 
m ű v e t viszont azér t u tas í to t t a el, m e r t az évszázadok óta áhí to t t függet lenség 
é r t é k é n e k mé l t a t á sa helyet t , a 48-as szellemtől el idegenítő t endenc iáva l e lemez te 
az ú j a b b k o r i magyar , főkén t szellemi tö r téne te t . N é m e t h László vé l eménye sze-
r i n t ez a m ű az e l l en fo r rada lmi rendszer eszmei igazolása vol t ; szerzője e r e n d -
szer megtéveszte t t és megfé leml í te t t é r te lmiségie inek m a r a d i köz tuda tá t öntö t te 
s zavakba . 

A Néme th László-i koncepció n e m c s a k mulasz tásoka t á l lapí to t t meg, h a n e m 
s ü r g ő s t enn iva lóka t is ki jelöl t . Ezek mind a ke le t -európa i t ö r t éne l emnek a m a -
gya r ság sorsát közvet lenül ér in tő , még t i sz tázásra vá ró kérdése i re vonatkoz tak . 
P é l d á u l : mi lyen vol t az a ke le t -európa i ( lengyel—román—orosz) ku l tú rkör , ame ly -
b e a tö rök u r a l o m következ tében az erdélyi magya r ság k e r ü l t ? Vagy : m i b en 
hasonl í to t t és miben t é r t el a m a g y a r jobbágy he lyze te a többi ke le t -európa i job-
bágyéhoz v iszonyí tva? 

Bibó Is tván n e m h a l l g a t j a el, hogy Néme th László t ámad ás a i részben m á r 
a z t a Szek fű t é r ték , ak i éppen az an t i f as i sz ta e rők f r o n t j á h o z közeledett . B á r 



kétségtelen számára , hogy N é m e t h László e lemzése helytá l ló volt, s a jná l a to snak 
t a r t j a , hogy a v i ta úgy és a k k o r za j lo t t le, ahogy és amikor lezaj lot t . Egyút ta l azt 
is kényte len s a jná l a t t a l megál lapí tani , hogy Néme th László ke le t -európa i kon-
cepciója s em tö l the t t e b e azt a t e rmékeny í tő szerepet a h i t le r izmusel lenes tömö-
rülés eszmei f egyve r t á r ában , m i n t ami lyen re h iva to t t volt. 

Befe jezésül h a d d idézzük Bibó I sván — t e s t a m e n t u m n a k is t ek in the tő — 
konk lúz ió já t : „Németh László koncepció ja m a is gondolatébresztő , m e r t tö r t é -
n e l m ü n k n e k a többi ke le t -európa i n é p tö r téne lméve l való együt tes végiggondolása 
— n e m kizárólag a mi h ibánkbó l — te l j e s szélességben máig s em tö r t én t meg, 
és t a r toga t még f e l ada toka t a s zámunkra . " 

Ezek a következte tések, ezek a t anu l ságok éppoly gondolatébresztőek, min t 
az a l a p j u k u l szolgáló koncepció. Időszerűségüket , é r t éküke t mi sem t a n ú s í t j a 
jobban , min t azok a ha l a sz tha t a t l an teendők, ame lyeknek elvégzése a tö r téné-
szekre és a t á r s a d a l o m t u d o m á n y többi műve lő i re vár . A közös tö r t éne lem elő-
í té le teket felszámoló, egymáshoz közelí tő f u n k c i ó j á r a s a r r a az i m m á r elodáz-
h a t a t l a n n a k bizonyuló ku ta t á s ra , i l le tve elmélet i erőfeszí tésre gondolok, ame ly 
a ke le t -európa i t á r s a d a l m a k s t r u k t ú r á j á t és jel legét h iva to t t korszerűen t isztázni . 

N e m t e k i n t h e t j ü k véle t lennek, hogy ez az ösztönzés a n n a k az e m b e r n e k 
a hagya tékábó l is f akad , aki oly e l fogula t lanul boncolgat ta a „kele t -európai nyo-
morúság" sz ind rómá já t , és oly emelkede t t erkölcsi sz ínvonalon érvel t az egyet len 
lehetséges megoldás, e t á j népe inek b a r á t s á g a és összefogása mellet t . (Neki kö-
szönhető egyébkén t a m a g y a r zsidók p r o b l é m á j á n a k tárgyilagos, h u m a n i s t a szel-
l emű elemzése is.) 

Romain Rol landot a n n a k ide jén „Európa le lk i i smere tének" nevezték. A Né-
m e t h László-i koncepciót fe le levení tő í rás ar ró l tanúskodik , hogy szűkebb fö ld-
részünkön sem h iányoz tak a r iasztó és egyben cselekvésre hívó le lki ismeretek. 

Első kézből 

Mindig nagyobb azoknak a h í r a d á s o k n a k a hitele, ame lyek egy más ik ku l -
t ú r a e redményei t , e seménye i t közvet len befogadás , személyes é lmény , első kéz-
ből ve t t ér tesülés a l a p j á n közvet í t ik . A magya r és a r o m á n i roda lom a fö ld -
rajzi , a tö r t éne lmi és — vál takozó előjel lel — a pol i t ikai adot t ságok fo ly tán 
kapcso la ta iban sosem szorult többszörös á t té te l re , a kölcsönös megismerésnek ál -
t a l ában biztosí tot tak vol tak a nyelvi fel tételei . A tényekrő l vaskos kö te t ek re 
m e n ő b ib l iográf iák t anúskodnak . Olyan örökség ez, a m e l y r e a román ia i m a g y a r 
i roda lom különösen büszke ; olyan hagyomány , ame lynek „modernségé t" a l igha 
lehet ké tségbe vonni . Műford í tók , publ ic is ták, szerkesztők nevé t szok tuk emle-
getni — r i t kábban i roda lomtör ténészeké t is. 

A Ion Chinezuét pé ldául az u tóbbi időben mind gyak rabban , hiszen az 
Aspecte din literatura maghiară ardeleană (1919—1929) t u l a j d o n k é p p e n az első 
kísér le t a románia i m a g y a r i roda lom tö r t éne tének összefoglalására, s n e m c s a k 
korai vol ta (1930!) mia t t n e m szabad megfe l edkeznünk ró la ; i roda lomtör téne t i 
é r v é n y ű v é vál t megál lap í tása i (részben jóslásai : lásd Dsida l í rá já t ) ugyancsak 
é rdemes í t ik emlékezésünkre . A legutóbb Gavr i l Scridon kezdte a románia i m a -
gyar i roda lom ha t évt izedét á t tek in tő t a n u l m á n y á t Chinezu könyvének fe lemle-
getésével (Şase decenii de literatură maghiară în România. S teaua , 1979. 7.). 
Tökéletesen egye té r tünk ezzel az utalással , a rangos, 1930-as kezdet ugyanis 
nemcsak hivatkozási lehetőség, h a n e m tudományos és i rodalmi mérce is, é rdemes 
hozzá mére tkezni . Scr idon t a n u l m á n y a fe l tehe tő leg egy készülő nagyobb össze-
foglalás váz la t a vagy k ivonata , s így f igye lmünke t még inkább fö lke l t i : hogyan 
l á t j a és hogyan közvetí t i i r o d a l m u n k a t a m a g y a r nyelvet többségében n e m is-
merő r o m á n közönségnek egy ko r t á r s kolozsvári , nye lvünkben ot thonos i roda -
lomtör ténész- tanár , mi t t a r t é rdemesnek kiemelni a tények tömegéből , é r ték í té -



letei va jon megegyeznek-e a ma i románia i m a g y a r i roda lmi köz tuda tban élő é r -
t é k r e n d d e l ? (Mert 1979-ben beszé lhe tünk azér t va lamelyes konszenzusról.) 

Scr idon váz l a t ának föl té t len é rdeme , hogy emlí tést tesz a tö r téne lemről — 
n o h a csupán u ta lás f o r m á j á b a n (Chinezutól idézi Kolozsvár és G y u l a f e h é r v á r 
egykori szerepét , az erdélyi fe jede lemség művelődési k ö z p o n t j a i n a k ko rább i szel-
lemi kisugárzásét) —, fölvet i a hagyományok kérdését , igaz, i n k á b b nega t ív ol -
da láró l (mármin t a kiegyezés, 1867 u tán sorvadás t jelezve). E p rob l émakör te l -
jesebb ismerte tése , egyál ta lán i smere te persze gazdagí taná a m u n k á t , é r d e m b e n szol-
gá lha tná az olvasó tuda ta lak í tásá t , és megóvna o lyan tévedésektől , hogy Dávid F e -
r e n c neve beke rü l j ön a fe l szabadu lás u tán i román ia i m a g y a r d r á m a í r ó k közé S ü t ő 
András , Deák Tamás , Kocsis Is tván, P á s k á n d i Géza é s Kányád i Sándor mel lé . 
(E négyévszázados a b s z u r d u m m a g y a r á z a t a a l i ghanem az, hogy Scridon v a l a -
melyik f o r r á s m u n k á j á b a n P á s k á n d i k i tűnő Dávid F e r e n c - d r á m á j á r ó l , a Vendég-
ségről olvasott , s a nevek közé beékelődöt t egy fölösleges vessző. — De hogy 
ke rü l t a România literară egyik közelmúl tbe l i számába , az „Agenda" rova tba , 
Kölcsey Ferenc n e v e mel lé a „ románia i m a g y a r író" minősítés?) A közelebbi 
múl t ró l m á r jóval pon tosabbak a t a n u l m á n y í r ó értesülései . P é l d a k é n t i d é z h e t j ü k 
a t r ansz i lvan izmus á rnya l t jel lemzését , a „hel ikonizmus" címszó h a s z n á l a t á n a k 
megkérdője lezését , a „Val lani és vál la ln i" v i ta vagy a Vásárhe ly i Ta lá lkozó j e -
lentőségének a kiemelését . (Nem Seridon tehe t róla, hogy a „ V a l l a n i és vá l -
la lni" fe leml í tésében összemosódnak a n e v e k és ál láspontok, pé ldául a H e l i k o n -
pár t i polgári d e m o k r a t a Mol te r és a v i t ában r á g a l m a k a t is szóró F r a n y ó n e v e 
békésen egymás mel lé kerül . Többen is s zemrehányás t t e h e t ü n k m a g u n k n a k , hogy 
kénye lmesen e l fogadtuk az eddigi á l l í tásokat , s a nehezebben hozzáfé rhe tő egy-
kor i vé leményeke t n e m szembes í te t tük az é r t e lmezők-magyarázók vé leményével . 
Tóth S á n d o r n a k a Korunkban nyolc éve meg je len t t a n u l m á n y a körü l — e l ső -
sorban a korabel i hel ikoni v i tazáró pon ta t l an je l lemzése mia t t — mindmáig csu-
p á n szóban csapnak össze a szenvedélyek . . . ) 

A tö r t éne lem és az esztét ikai é r tékek születésének viszonyában, e g y á l t a l á n 
a m ű v e k és é l e tművek sú lyának a megí té lésében m á r több ponton van v i t á n k 
Gavr i l Scr idonnal . Al igha szabad pé ldáu l összetéveszteni az i roda lmi i n t ézmények 
so r sának a l aku lásá t a m ű v e k ér tékelésével . A Korunk be t i l t ása 1940-ben va ló-
ban súlyos csapás volt a baloldal i sa j tó ra , az egész ha ladó művelődésre , i ro-
da lomra , s az sem vitás, hogy az Erdélyi Helikon a negyvenes években m á r 
k o r á n t s e m játszot t olyan szerepet , n e m képvise l t olyan fó rumot , o lyan é r t é k e t , 
m i n t közel ké t vagy a k á r egy évt izeddel ko rábban . Ám a Termésről, ame lye t 
a Scr idontól is é r t éke l t Aszta los Is tván, Szabédi , Kiss Jenő , Bözödi, J é k e l y , 
Horvá th Is tván, Szenczei vagy éppen Lé tay La jos jegyzet t (prózával, verssel, 
t anu lmánnya l , i l le tve szerkesztőként) , n e m lehet e l fe ledkezni . És ar ró l sem, hogy 
Nagy I s tván ké t leg jobb regénye, az Oltyánok unokái és A szomszédság nevében 
ugyancsak a negyvenes évek ele jén je lent meg (Seridon t u d o más a szer int az Ol-
tyánok unokáit csak a fe l szabadulás u t á n közölték, jó l lehet először a Magyar-
Élet k i adásában lá to t t napvi lágot , Budapes ten , 1942-ben). A korszak erdélyi m a -
gyar i r o d a l m á n a k globális a láér tékelését , sőt a m a is eszmei-esztét ikai é r t é k n e k 
tudo t t i roda lmi a lkotások te l jes á r n y é k b a szor í tását t ehá t n e m igazol ják a té-
nyek. De f o l y t a t h a t n á n k a v i tá t Asztalos é l e tművének az é r téke lésében (Scridon 
szer int a kora i években — vagyis A tejesember szüle tésekor — csupán szerény 
kezdetről lehet beszélni) vagy még i n k á b b a fe lsorolásokba szorult nevek és m ű -
vek mia t t . B izonyára a rányel to lódás t okoz, h a Sütő A n d r á s n a k egyet len k ö n y v é -
ről sem esik szó c ím szer in t (a Foggal és körömmel, a Fiatal szívvel szerepel 
viszont), ha Bál in t Tibor, Szilágyi I s tván regénye i re n e m uta l a szerző. A Fo r r á s -
nemzedék szerepét mé l t ányosan ítéli meg, a részletezésre — így Szilágyi D o m o -
kos é l e t m ű v é n e k b á r egymondatos k iemelésé re — azonban n e m ju t hely. 

Persze, n e m szabad e l fe le j t enünk , hogy csupán váz la t ró l v a n szó, m i n d e n 
bizonnyal . De éppen m e r t ígéretes a k i fe j tés , igényes a neki rugaszkodás , részlet-
megjegyzése inkkel s em szabad kés lekednünk . 



Jelek, jegyek. 

Különös kiá l l í tás a Feszt Lászlóé, r i t ka a j ándék . Va lahogyan többet lát vagy 
érez az ember , m i n t amenny i t pusz tán opt ika i lag kap . Min t ahogyan a mélyvizet 
é rzékel jük , b á r csak a fe lü le té t l á t juk . 

Megá l lunk egy-egy szuverén jóízléssel ke re teze t t -paszpar túzo t t színes g ra f ika 
előtt; á l lunk, nézzük, s a gondolat lassan el leng a képtől . 

Az egyiken egy cucuteni- i váza, köcsög vagy áldozat i edény „ rekons t rukc ió ja" . 
Felidézése egy m a g a s a b b r e n d ű művésze tnek , mely i t t mi fe lénk , Dé lke le t -Európá-
ban virágzott , akkor , amikor még n e m volt „Európa", s a nép sem, mely megszül te 
a mi to lógiába t ű n t szép nőt, aki r á n k h a g y t a nevét , mielőt t e l rabo l ta t t a vo lna m a g á t 
egy igényeinek megfele lő isteni b ikáva l . Most k e r a m i k u s m é r n ö k ö k p r ó b á l j á k u t á -
nozni — anyaggal -könyvelőkkel küzdve — a t ízezer éves, agyaggá vá l t agyagműve -
sek ra jzo l t - fes te t t csodáit . A művésznek könnyebb , ő ú j r a á l m o d j a . 

A Virág dongóval kol lográf ia . Eredet i m o t í v u m a nem növényi e lemekből és 
klorofi l lból , n e m fehé r j ébő l és k i t inből ál l ; amőbasze rű fol tok á l l tak össze — vagy 
t e r j ed t ek szét — virággá, a l a t t uk egy ereze tben h a l a d n a k az é le thordozó e lemek. 
Lehe tne i lyet lá tn i egy mikroszkóp tá rgy lemezén is: ezút ta l az élet tör t b e az absz t -
r a k t szürrea l izmusba , és n e m megford í tva . 

A Jelek c ímű mezzot into a legszebb j a p á n h a g y o m á n y o k r a emlékezte t . A 
„ je lek" színtelenek, n e m önmaguk , csak az á r n y é k u k á l ta l l á tha tók , ahogyan 
je lekhez illik. É r t e l m ü k e t a f ény a d h a t j a meg, h a v a n é r t e lmük még, vagy volt 
egyál ta lán. A je lek az ú ton vannak , be jönnek a kép terébe , az u t ak köze lednek 
egymáshoz, m a j d e l távolodnak. Az au tósz t rádán is v a n n a k jelek, nem- i smerésük 
életveszélyes. Aki a magasból nézi a fo rga lma t — m o n d j u k egy hel ikopterből —, 
a n n a k n e m sokat számí tanak . Bár ezek a he l ikopteresek tökéle tesen i smer ik őket , 
t a l án éppen m a g u k te rvez ték i lyenre. 

Nautilus: szinte a te l jes l apfe lü le te t e l fogla l ja sötét, csak i t t -ot t v i l ágosabb 
fo l tkén t a csiga szabá ly ta lan a l a k j a . A kol lográf ia kis, megha t á rozha t a t l an engra -
mokka l szórta tele a fe lüle te t . Az ember nézi, és a k a r a t l a n u l dekódolni p r ó b á l j a 
őket, m i n t egy, a mérhe t e t l en időből érkező ű r h a j ó jelei t . 

Lélekhajó: m i n d e n sötét b e n n e — és egy ponton egy világos, színes, geomet r i -
kus jel. Nemcsak az egyiptomiak, a görögök és az óceánia iak h i tében szerepelt . 
E l fogad j a va l ami lyen módon az is, aki a kiá l l í tás t nézi : ezek a g r a f i kák — k i s 
p a p í r h a j ó c s k á k — viszik va lahová a lelket . 

Elemek játéka. Lehet , hogy ez a g ra f ika (is) „csak" j á t ék az elemekkel , az 
élettel, a mikroszkóp a la t t f e l fedeze t t mikrovi lággal — s t a l án a nézővel is. Vehe t -
j ü k ke l lemes színnel és f o r m á v a l való j á t éknak , amin thogy h i h e t j ü k azt is, hogy 
mivelünk j á t szanak művészek és más alkotók. 

Meggondolkozta t Feszt László, e lgondolkoztat , de lega lábbis gyönyörködte t 
a szép színnel, a ke l lemes fo rmáva l , az ötletes kombinác ióval . Lehet , hogy csak 
já tsz ik a sz ínekkel és fo rmáva l , já tsz ik v e l ü n k — és m i be l emegyünk a j á t ékba . 
De ez a j á t ék egyre komolyabbá vál ik, ahogy tovább já tsszuk. Vége redményben 
a j á t ék az, ami t m i n d e n k i komolyan vesz. A s a k k b a n a „piece touchée" megsér tése 
— hogy a szent ofszá jdró l ne is beszé l jünk — heveny fe lháborodás t és azonna l i 
reakciót vá l t ki, ami t pé ldáu l egyes nemzetközi szerződések megsér tésével kapcso-
l a tban n e m m o n d h a t u n k el. A dolog azon múlik , hogy az a lko tásnak , a szórakozás-
nak, a j á t é k n a k milyen f o k á t - r a n g j á t éri el az ember . Ezt m á r n e m én m o n d o m , 
h a n e m T h o m a s Mann . Neki pedig ebben is igaza van . 

Aki akadékoskodó természetű , vagy befolyások keresgélésével k íván szóra-
kozni, a n n a k m ó d j á b a n áll k imu ta tn i nyomelemekkén t a neoli t ikus, a n é p v á n d o r -
láskori szkíta, a j apán , sőt egy-két korunkbe l i művész je lenlé té t is; t ovábbá — 
h a ö röme tel ik b e n n e — az entomologia, geológia, asztrológia, numizma t ika , geo-
metr ia , ichthyologia és más görög szakk i f j ezések á l ta l fede t t tudományokbó l i dé -
zett g ra f i zmáka t . U t á n a pedig t a l án haszná ra lesz, ha egy kicsit s a j á t egyéni ke le t -
kezés tör téne tén e lmélked ik : a b b a n mi s menny i része vol t a magyar , tü rk , török, 
szláv, román , szász, avar , ne t a l án és éppenséggel — h a m á r úr i kedvének úgy 
tetszik — a sumér e lemeknek. (Ad juk meg a d iva tnak , ami a divaté.) 

Ta l án u tóbb másképpen fog j a nézni Feszt László g r a f iká j á t . Mer t é r d e m e s 
másképp is nézni őket. Ak iknek v a n szemük a gondolkodáshoz, t u d j á k ezt. 

Fel tehető, sőt valószínű, hogy sok az esetlegesség, a „vélet len", az „így s ike-
rede t t " ezekben a tökéletes t e chn iká jú művekben . A fu rcsa az, hogy Feszt László-
nál a s ikerül t vé le t lenek koeff ic iense (hogy ne h a s z n á l j a m a rosszul csengő száza-
lékarány szót) f e l tűnően nagy. 



Szimbólumok v a n n a k itt, melyek gyakran csak utalások, a zodiákus je lekhez 
hasonló „jegyek", de ezek n e m konkré tak , csak emlékezte tnek , m e g ü t n e k egy h a n -
got; az akkord , a h a r m ó n i a bennünk a l aku l ki, crescendo, és zeng tovább. Nehezen 
megha tá rozha tó és körvona lazha tó , m i n t a zene ha tása , varázsa , mibenlé te . De 
érezzük, hogy zeng b e n n ü n k va lami , és mi rezoná lunk . Mint a nemes hangszer , 
amelyrő l hiszem, hogy m a g a is élvezi a zenét. (Operaénekesektől tudom, hogy az 
éneklés, a valódi éneklés, f iz ikai é lvezetet n y ú j t az ének lőnek magának . ) 

Lee reszkedhe tünk a mélybe, a t ö r t éne lembe vagy a tö r t éne lem ál ta l még n e m 
szennyezet t időt len időbe. M a r a d h a t u n k a fe lü le ten is a pusz ta opt ikai és takt i l i s 
tudomásu lvé te lek lehetőségének v i lágában . I t t a galér ia- tónus, a nemes fe s tmé-
nyek századok á l ta l érlelt , összehangolt és csi l lapított színei egyesülnek a l egmoder -
n e b b fo rmákka l , s ezek f u r c s a m ó d viszonyulva é r in tkeznek a legősibbekkel ; a X X . 
század végiek a neol i t ikum e m b e r é n e k gyönyörű a lkotásaival , és még mé lyebben 
az időben, messze az e m b e r sz ínpadra lépése előt t ke le tkezet t -k i fe j lődöt t , tökéle tes 
dekora t ív r emekekke l , m i n t a csigaház he l ikoid ja , a fa levél é r r e n d s z e r e . . . Egymás t 
keres ik és é r in t ik a legősibb (de m e r t még őseink sem léteztek, m o n d j u k : legrégibb) 
f o r m á k a l egú jabbakka l , az utolsókkal , a m iá l t a lunk élt tö r téne lmi p i l l ana t szülöt-
teivel. Az idők mélyében kele tkezet t mi t ikus-sz imbol ikus Uroboros kígyó is kö r r é 
fordul , és s a j á t f a r k á b a ha rap . 

Feszt László fe l idéz és sugall . Egy kissé ráv i lág í t a r ra , ami b e n n ü n k , ben -
sőnkben gomolyog, homályosan és f o rmá t l anu l . És vége redményben a legnagyobb 
művész is csak azt a d h a t j a nekünk , ami m á r úgyis a miénk , csak még n e m t u -
d u n k róla. 

Kell a törődés 

E hasábokon sok szó eset t m á r a régi jó szava inka t m i n d i n k á b b kiszorí tó 
idegen szavakról , az á l ruhás , m a g y a r n a k tűnő, de va ló j ában idegen, n y e l v ü n k 
szel lemétől távol álló k i fe jezésekről , a „kakukkf iókák" - ró l , a szótévesztésről — 
a magya r t a l anságok megszámlá lha ta t l an esetéről. 

Ezút ta l vessünk egy p i l lan tás t az „ idegenül" haszná l t idegen szavakra . A t -
tól függően, hogy mely ik nye lv közvetí tésével ve t t ük át , m á s - m á s hanga lako t 
ölt az i l lető szó. Az eszmecsere görögből e redez te tve szimpozion, la t inból szim-
pózium (köztük csak e l te r jed t ségbe l i különbség v a n ; az előző a g y a k r a b b a n hasz-
ná l t fo rma) . Lám, még egy nye lven be lü l is lehetséges el térő a lakvál tozat , h á t 
még h a egy más ik nye lv ha tá sáva l is s zámolnunk kel l ! Megfigyelhető, hogy a 
m a g y a r b a n meggyökeresedet t idegen szavak h a n g a l a k j a mi fe lénk sok ese tben 
r o m á n h a t á s r a módosul . Így lesz pé ldául a speleológiából speologia, a fiziko-
terápiából f iz ioterápia , az infúzióból perfúzió , a koreográfiából koregrá f ia , a koor-
dinálból koordonál , a petrolkémiából pe t rokémia . A nye lvhaszná la t szentesí tet te ide-
gen szavak nem- i smere tében m o n d a n a k — és í r n a k — pé ldáu l rehabilitációs 
kórház helyet t rekuperác iós kórháza t . Az angol administration szót igazán fölös-
leges admin isz t rác iónak ford í tan i , egyszerűbb kormányzatnak, kormánynak nevezni 
( m á r h a erről az é r t e lmérő l van szó). A m a g y a r ember , ha adminisz t rác ió t hal l , 

ügyvitelre , h iva ta l r a gondol, s az angol i smere te h í j án a k o r m á n y az eszébe sem jut . 
Az e f f a j t a t évedések ellen a leg jobb el lenszer n y e l v ü n k m ú l t j á n a k - j e l e n é n e k 

a lapos ismerete , nye lvé rzékünk örökös „edzése", k a r b a n t a r t á s a , f r iss í tése a nyel -
vet épségben őrző és megőrző í ró ink műve inek olvasásával . Régi és mai í ró ink 
l eg java biztos nye lvka lauzunk . Igen, örökös készenlé t re van szükség, nyelvi éber-
ségre, hogy a fé l reé r t és re a lka lma t adó szavakat , k i fe jezéseket k i s z ű r j ü k a nyelv-
használa tból , ide jében gáta t vessünk t e r j edésüknek , a nagyobb fokú nye lv rom-
lásnak. A két-, esetleg többfé leképpen használ t , önkényesen ford í tga to t t szavak a 
nye lv egységességét, azaz közér thetőségét veszélyeztetik. Egy-egy m a g y a r ragtól 
vagy képzőtől még n e m lesznek m a g y a r r á az idegen szavak, csak a zavar t fo-



kozzák, a megér tés t nehezí t ik , s a n e m r i t k á n a m ú g y is ösztövér nyelvérzéket 
ron t j ák , t o m p í t j á k tovább. Tuda tos nye lvhaszná la t t a l men t sük , a m i még men t -
hető. H a n e m i s m e r j ü k az i l lető m a g y a r ki fe jezést , nézzünk u t ána , t a n u l j u k meg, 
s n e t e r em t sünk önkényesen „ú j " szavakat , m e r t ezzel leszűkül a megér the tőség 
ha tá ra , s e „ k ü l ö n b e j á r a t ú " nye lvünk idestova elveszti nyelv je l legét : kép te len 
lesz betöl teni é r in tkezés i eszköz szerepét , hisz hol a ha tá r , ameddig még megér -
tenek b e n n ü n k e t — országunk, városunk, f a l u n k vagy (szűkítsük tovább a kört) 
c sa ládunk? H a ez így megy tovább, édes a n y a n y e l v ü n k konyhanye lvvé lesz, 
az tán makogássá . K ö r ü l ö t t ü n k minden fe j lődik , csupán a nyelvet , e l egsa já t abb 
t u l a j d o n u n k a t h a g y j u k tengődni, v isszafe j lődni a legalsóbb sz in t re? 

H a e l fe le j t e t tük — vagy meg s em t a n u l t u k —, i s m e r k e d j ü n k meg a saját 
szavainkkal , s n e „köl t sünk" , n e ford í tgassunk , m e r t abból s e m m i jó n e m szár-
mazik. V a n n a k kedvező je lek is. S a j t ó n k l e g j a v á n a k k i t a r tó m u n k á j a fo ly tán , 
a jó pé lda h a t á s á r a mind szélesebb körben t e r j ed a navé tázás helyet t az ingázás, 
s ami a legörvendetesebb, é lőbeszédben is. De mikor é r j ü k meg azt, hogy az 
autógára , szalon, szóra helyét az autóbuszállomás, a kórterem, a nővér fog la l j a 
el? Városközi busz — ez így kifejező, meg is lehe t ér teni , de e n n e k a neve 
távolsági járat. Mer t m i n d e n n e k van n e v e — a t á r g y a k n a k is. Mindezek ötlet-
szerűen k i ragadot t példák, é rdemes vo lna t á rgykörök szer int csoportosí tani a leg-
g y a k r a b b a n haszná l t k i fe jezéseket , s ké tnye lvű szó tá rként — i smere t te r jesz tő 
céllal — valahol fo ly ta tásokban megje len te tn i , persze nagy pé ldányszámú l apban , 
lehetőleg nap i l apban , hogy mindenk i hozzáférhessen, aki t illet. Á b r á n d , i l lúzió? 
Valami t mégis ke l l ene tenni . A közélet m i n d e n elképzelhető t e rü le tének a nye l -
vét magya ru l is e l sa já t í t an i — ez vo lna az eszményi . 

Sa jnos , még n e m mindenk iben egy fo rmán él ez az igény, az anyanye lv i 
ön tuda t fe j le t t ségi f o k a is nagyon eltérő, e m b e r e vá loga t ja . Az anyanyelv i iskola 
nyelvi nevelése l ehe tne kö rü lha t á ro l t abb , a sa já tos k ö r ü l m é n y e i n k r e j obban f i -
gyelő. Sok függ a taní tótól , t anár tó l , a p a d b a n ülő tanulótól , együ t t e s m u n k á j u k -
tól, a t a n t e r v e k e n szintén a k a d n a csiszolnivaló. H á t mi lyen lehet az í rása, beszéde 
annak , aki az anyanye lv i ok ta tás elemi — és biztosí tot t — jogáról is lemond, sőt, 
a r o m á n t annye lvű középiskola f a k u l t a t í v anyanye lv i órái t sem l á toga t j a ? „Minek 
ez a p luszmunka , így is eléggé meg van t e rhe lve az a szegény gyerek" — véle-
kednek bizonyos szülők, n e m gondolva azzal, hogy az anyanye lv i k u l t ú r a mor -
zsáitól is e lesnek így gyermekeik , ak ik t a l án még olvasni s em t a n u l t a k meg m a -
gyarul . H a g y o m á n y a i k gyökerei től elvágva, anyanyelv i művel t ségüktő l megfosz tva 
f é l embe rekké vá lnak . 

Aki a magáé t n e m t a n u l j a megbecsülni , az a másoké t még kevésbé t u d j a 
m a j d ér tékelni . Fe j lődő t á r s a d a l m u n k csak erkölcsi in tegr i tásuka t megőrző, t u d a -
tos emberekre , „k iműve l t e m b e r f ő k " - r e a lapozha t . Ö n m a g u n k a t meg ta r tva , vá l la lva 
l ehe tünk csak igazán hasznos t ag ja i t á r s a d a l m u n k n a k . 

A h a r m i n c a s években v i ta folyt a s a j t ó b a n a székely asszonyok szexuál is 
életéről. A c ikkekbe alig n é h á n y évvel ezelőtt l apozga t t am bele, de u g y a n a k k o r 
o lvas tam egy hasonló tá rgyú amer ika i fö lmérésrő l is. Meglepő hasonlóság! Mind-
ket tő megá l lap í t j a , hogy az asszonyok nagy h á n y a d a csalódot t ; n e m azt k a p t á k 
a házasságtól , ami t vá r t ak , n e m szere t ik a f é r j ü k e t , emia t t n e m lelik ö r ö m ü k e t 
a nemi kapcsola tban , s úgy l á t j ák , e l ron to t ták az é le tüket . 

Vaskos h iba volna, h a a v i ta é s a fö lmérés között e rő l te tnők a p á r h u z a m o t , 
s n e m vennők f igye lembe az el térő körü lményeke t , de u g y a n a k k o r vakságra 
va l lana n e m lá tn i bizonyos vonatkozások i t thon és ot tan , ö tven év m ú l t á n is 
muta tkozó m a k a c s je lentkezését . A m i bizony a r r a vall , hogy a házasságban , s á l t a -
l ában f é r f i és n ő v iszonyában, n e m kevés az olyan elem, amely — h a n e m is 

Véleményem szerint • • • 



örök, de — ta r tósan létezik évt izedek és t ízezer k i lométe rek ívelésén át is, s 
gondot okoz, f igye lmet igényel, t anu lmányozás ra , megoldás ra vár . 

De mi keser í te t te meg v a l a h a a székely nők (nemi) é le té t? 
Egyeseket szüleik — anyagi é rdekből — olyan legényhez a d t a k fé r jhez , ak i t 

n e m szeret tek. A kényszerházasságban pedig m i n d e n r e a kényszeredet t ség volt 
jel lemző, még az ölelésre is. Más asszonyok, h a e le inte szere t ték is a f é r j ü k e t , 
később csa lódtak benne , m e r t az ve r te őket, iszákos volt, vagy f é l r e j á r t . Néme-
lyek szere t ték ugyan a p á r j u k a t , de n e m a k a r t a k több gyermeket , s viszolyogtak 
az öleléstől, nehogy t ehe rbe essenek. Volt, aki ó h a j t o t t a a gyöngédséget , de a 
f é r f i n e k szemernyi szexuál is k u l t ú r á j a sem volt, az ágyban nyersen , szeretet-
lenül , együt térzést n e m várón b á n t az asszonnyal , ak i emia t t e lh idegül t tőle, 
é rzéke t lenné v á l t . . . A reggeltől estig keményen dolgozó fe leségek elcsigázottan 
dől tek az ágyba, s emmi k e d v ü k n e m volt m á r a csókhoz. 

Ha így vol t a mú l tban , jogos a kérdés : m i k é n t van m a ? 
N e m t u d j u k . A szociológusok, demográfusok , s ta t i sz t ikusok n e m végeznek 

i lyen i r ányú fö lméréseket , vagy h a igen, e redménye ike t n e m teszik közzé, az 
orvosok s em vet ik p a p í r r a e r r e vonatkozó tapasz ta la ta ika t , a r ró l sincs foga l -
m u n k , hogy a KISZ, a nőbizot tságok, szakszervezetek m i r e b u k k a n n a k e t ek in -
te tben, s n e m f o l y t a t n a k e f fé le v i tá t az írók, ú j ság í rók , pedagógusok, közéleti 
emberek sem. 

Ha l lga tunk , „mint Herczeg Fe renc a f ű b e n " — ahogy Szabó Dezső í r t a évt ize-
dekkel ezelőtt. Ha l lga tunk , m e r t . . . v annak , ak ik úgy vélik, hogy a nemi élet 
hálószoba-kérdés , magánügy , n e m ta r toz ik a nyi lvánosságra . Mások t u d j á k ugyan, 
hogy ez közügy is, de úgy l á t j ák , n e m je lentős : vénleányok, a vé rükke l n e m 
bí ró kamaszok , bakf i sok dolga, n e m é rdemes r á szót vesztegetni . A sema t ikus 
fe l fogás szer int ez lényegében a nők ügye, má rped ig a nőké rdés a nagy t á r sa -
da lmi gondok megoldása n y o m á n au toma t ikusan el intéződik. E g y f a j t a megkö-
zelítés számol ugyan a p rob léma hordere jéve l , d e — é p p azér t — úgy tekint i 
hogy é rdemleges tá rgyalásához nagyobb nek i fu tás , a l aposabb ku ta tás , komolyabb 
elemzés szükséges: hol á l lunk azonban még a t tó l? 

A b b a n viszont minden ál láspont egyetért , hogy ez — kényes ügy. 
H a d d tegyem hozzá: h a kényes ügy — a k k o r fon tos ügy. Mer t v a j o n melyik 

fontos ü g y ü n k n e m kényes is egyút ta l? Csakhogy van, amelyikrő l szólunk, s van, 
amely ikrő l ha l lga tunk . 

Rendben , á m d e mi t lehessen a szexuál is életről m o n d a n i ? Sokat n e m , ez 
az igazság. Nagy jábó l az t i sméte l jük , ami t még a múl t században a m u n k á s -
mozgalom nagy j a i í r t ak a nőkről , szerelemről , házasságról , s hozzátesszük, hogy 
szocialista t á r s a d a l m u n k védi a családot és a gyermeket , s zava to l j a a n ő k egyen-
jogúságát . 

Ez így igaz, de bizonyos tételek, igazságok ismételgetése n e m elég s e m a 
közvélemény tá jékozta tásához , sem az i f j ú s á g fölvi lágosí tásához s á l t a l ában helyes 
köz-á l láspont k ia lakí tásához. Holott nagyon is r á n k f é r n e a kel lő i n f o r m á l á s s a n -
nak n y o m á n a szükséges m a g a t a r t á s k ia lak í tása . 

Ha a tö rvényszék előtt e lmegyek, fö lszaladok a folyosóra, s e lo lvasom a 
t á rgya landó ügyek jegyzékét . Nagy h á n y a d u k válás, g y e r m e k t a r t á s s más, a házas -
sággal kapcsolatos kérdés. A házasságok fö lbomlásának egyik oka pedig — tudo t t 
dolog — a fe lek rossz nemi viszonya. Ismeretes , hogy a h a t v a n a s é v e k d e r e k á n 
az európa i é lvona lba t a r toz tunk a válások a r á n y á t i l letően, s h a azóta j avu l t 
is — kü lönfé le in tézkedések n y o m á n — a helyzet , még mind ig nagy a szét-
eső házasságok száma. 

G y a k r a n beszélgetek nőgyógyász orvosokkal . Magzatvesztésről , koraszülésről , 
császármetszésről , meddőségről , test i leg-szel lemileg fogyatékos ú j szü lö t tekrő l be-
szélnek. s t e m é r d e k női betegségről . F o g a l m a m sincs arról , hogy növekszik-e a 
vetélések, a tö rvényes vagy t i l tot t t e rhességmegszakí tások száma, azt azonban m i n -
denk i t u d j a , hogy a szülészetek, nőgyógyászat i k l i n ikák vi lága gondoktól terhes, s 
mindez szorosan kapcsolódik a nemi élethez. Az orvosok egybehangzó vé l eménye 
szer int e t ek in te tben is még nagy tá jékoza t l anság , t uda t l anság tapasz ta lha tó , és 
n e m kevés ba lh iede lem. 

Szó ami szó, sok a megnyug ta tó jelenség is. Ha pé ldául a régi hazai v i t á r a 
vagy az amer ika i v iszonyokra gondolunk — megá l l ap í tha t juk , n á l u n k nagy ja-
vu lás muta tkoz ik . Lámpássa l sem t a l á lunk pé ldául szülőt, aki anyagi házasságba 
kényszer í t ené a gye rmeké t ; de kü lönben n e m szólnak be le a szülők m á s szem-
pontból sem a f i a t a lok egybekelésébe. A r idegparasz t i beál l í to t tságból f a k a d ó 
szexuál is közöny, a val lási nevel te tésből e redő prüdér ia , szenteskedés is m á r jó-
részt a múl té . Hason lóképp a rangkórságból , a fa j i , nemzet i , felekezet i és osztály-
különböztetésből f a k a d ó gá t ak sem igen á l lnak a f i a ta lok egybekelésének ú t j á b a . 



N e m r o n t j a meg f é r f i és n ő viszonyát a vagyonszerzésre épülő, h ipe ranyag ia s 
é l e tmódból f a k a d ó erot ikai érzéket lenség, fásu l t ság sem. 

Mindez jó dolog, szocial ista r e n d ü n k olyan v ívmánya , amelyrő l mind a ma i 
nap ig n e m szól tunk eleget, holot t ú j é l e tünk emberiessége, t isztasága, te rmésze-
tessége muta tkoz ik meg benne . 

N e m szűntek meg azonban bizonyos gondok s időközben előál l tak ú j a k is. 
A fogamzás tó l m a is sok asszony óvakodik, s ez zava róan ha t n e m i életére, 
k ie légüle t lenséghez vezet vagy vi tához a házas t á r s ak között. Némelyek „házi" 
óv in tézkedés re is vá l la lkoznak, ami n e m r i t k á n ká rosan h a t az anya szervezetére ; 
a koraszülöt t vagy a h iányos képességű gye rmek pé ldául legtöbb esetben az e f fé le 
kezelések gyümölcse. Számolnunk kell azzal is, hogy egyre több f i a t a l él házas -
ság előtt n e m i életet, s a házasokhoz hasonló gond ja ik v a n n a k . Orvos i smerőse im 
szer in t ez u tóbb iak közöt t a legnagyobb a t á jékoza t lanság , felelőt lenség, n é m e -
l y e k kép te lenek megér teni , hogy a kü lönfé le szerekkel , mes te rkedésekke l t önkre -
t ehe t i k szervezetüket , egész é l e tükre meddővé, be teggé vá lha tnak . 

A f i a t a lok egy része könnyen , h a m a r lép házasságra , s csak a z u t á n kezd el 
gondolkozni : összeillenek-e, képesek-e együt t é lni? I lyen ese tben ny i lván n e m -
csak tuda t lanságró l , h a n e m érze lmi szegénységről i s szó van , a testiség t ú lbe -
csüléséről , az érzelmi, szellemi kapcso la tok e lhanyagolásáró l ; m indez azonban — 
va l l j uk csak b e — azt is jelzi, hogy f é r f i és n ő kapcsola tá ró l v a j m i keveset 
ha l l anak , t a n u l n a k a f ia ta lok . 

A régi v i t ában eml í te t t szexuál is k u l t ú r a h i á n y a m a is megmuta tkoz ik , 
fő leg a r idegebb, é rzéke t len f é r f i a k részéről, ami az t án elhidegüléshez, p e r p a t -
varokhoz , h o r m o n z a v a r r a épülő betegségekhez vezet. N é h a meg éppen váláshoz. 

A f ia ta lokró l szólva n e m lehet megkerü ln i a p rob lémát , hogy míg egyfelől 
az akceleráció fo ly tán — a múl thoz viszonyí tva — h a m a r a b b áll be a nemi érés, 
a t a n u l á s meg egyéb k ö r ü l m é n y e k következ tében később k e r ü l sor a házasságra . 
Iva ré résük tő l számí tva á t lag 8—10 év mú l t án házasodnak meg. Mihez kezd j enek 
ez idő a l a t t ? 

Mindebből logikusan következik , hogy a nemi é le te t n e m lehet sem t a b u -
n a k , sem neve tn iva ló semmiségnek tekinteni , h a n e m fontos kérdésnek , amel lyel 
foglalkozni kell. Iskola és család, s a j t ó és könyvkiadás , tévé és rádió, i f j ú ság i 
és fe lnőt t szerveze tek összefogása szükséges ahhoz, hogy e té ren vál tozás t é r j ü n k 
e l s kellő fölvi lágosí tást n y ú j t s u n k , e lsősorban a f i a ta l ságnak , d e m á s korosz tá-
l y o k n a k is. 

K ö n n y ű ezt m o n d a n i — ve the tné e l lene bárk i , aki i smer i a kérdés t . Az 
u tóbbi év t izedekben ugyanis a n e m i é le tben döntő vál tozások á l l t ak b e az egész 
vi lágon, évezredek erkölcse, fö l fogása buko t t meg, s az ú j helyzet elemzése, meg-
válaszolása még v á r a t magára . 

Mére te iben és köve tkezményeiben te l jesen vá ra t l an pé ldáu l a nyuga t i „szex-
h u l l á m " . Elönti a f i lmet , sa j tó t , tévét , de beleszól m á r a nagypol i t ikába is. Mi 
jobbá ra pornográf oldalát , üzleti e l f a ju l á sá t í t é l j ük el, d e n e m szabad elfelej-
teni , hogy e le inte a ba lo lda l ró l indu l t el, n e m i fölvi lágosí tásként , t abu rombo ló 
szándékka l a képmuta t á s , á lszenteskedés, polgár i fa r izeuskodás ellen, s csak 
később a k n á z t a ki a tőkés haszonlesés. N e m kétséges, a mi v iszonyaink közt ez 
n e m fenyeget , végezhe tnénk t evékenyebb fölvi lágosí tást , ané lkü l hogy a ke res -
kede lem szexhu l l ámmá torz í taná . 

A demográ f i a i r o b b a n á s vi lágszer te ugyancsak f u r a helyzete t t e remte t t . Azok 
az á l lamok, amelyeke t a tú lnépesedés nagy gondok elé áll í tott , a n e m i fölvi lá-
gosítást a szaporu la t mérséklése é rdekében végzik, és szigorú fegye lemre in t e -
nek , sőt, d rasz t ikus in tézkedéseket is hoznak . 

A m o d e r n fogamzásgá t ló szerek megje lenése ugyancsak nagy fo rdu la to t hozott . 
H a s z n á l a t u k a nyuga t i f i a ta lok körében á l ta lánossá t e t t e a házasság előtti nemi 
é le te t , a házasságon belül pedig elősegítet te a családtervezést , ami m i n d e n e k -
előt t nega t ív köve tkezményekke l j á r t : a gye rmekszám rohamos csökkenéséhez 
és a t á r s ada lom előregedéséhez vezetet t . 

E kérdésekrő l polit ikai, val láserkölcsi , orvosi v i t ák fo lynak évek óta. Én 
csak azt v e t n é m föl, hogy m a r x i s t a anyagelvű v i lágnéze tünk — szemben az 
ideal is ta vallási t an í tássa l — n e m veti meg a test i örömöket , n e m tekint i vé t -
kezésnek a nemi életet, n e m követel aszket ikus önmegtar tóz ta tás t , h a n e m va l l j a , 
hogy az élet szépségeihez hozzátar toz ik az ésszerű szexuál is élet is, mi több, a 
nemiség az a l ap j a sok m a g a s a b b r e n d ű érze lemnek, szellemi örömnek, melyek az em-
b e r nembel i ségének je l lemző vonásai . De a nemi élethez va ló jog az ember i sza-
badság jogoknak is ta r tozéka . U g y a n a k k o r viszont az emlí te t t ésszerűség t á r sada l -
m u n k jogos követe lménye, ame ly szorosan következik m i n d e n ország múl t j ábó l , 
hagyományaiból , mai törvénykezéséből . 



Kérdés hát , hogy a n e m i é le t re vonatkozó elgondolásaink, tö rvényeink , d e a 
s a j tónk vagy i sko lánk menny i r e i s számol a ma i ko r előbb eml í te t t szexje len-
ségeivel? A válasz egyszerű: az i f j a k vagy a n ő k t á r s ada lmi szervezetei pé ldául 
csak e lvétve fog la lkoznak a n e m i élet tel , az iskola pedig úgyszólván s emmi t 
sem tesz a nemi fölvi lágosí tás te rén . Kihez fo rdu l j on há t a f ia ta l , ki től k a p 
t á j ékoz t a t á s t ? Még jó, h a szülei vá l la lkoznak erre , s okosan i n d í t j á k ú t j u k r a gyer-
meke ike t ; csakhogy m a n a p s á g a legtöbb szülő kevesebb osztályt végzett , min t 
gyermeke. Ügy lá t ja , f i a vagy l ánya már i s többet tud, m i n t ő, s ez gá to l j a a b b a n , 
hogy bizonyos ké rdésekrő l t á rgya l jon v e l e . . . M a r a d há t fö lvi lágósí tónak az utca, 
a gye rmekbanda , a su t tyomban kézről kéz r e j á ró kül fö ld i könyvek , szexlapok, 
ra jzok, f é n y k é p e k vagy a p á r évve l idősebb, más ik n e m ű pa r tne r , ak i az t án 
— úgy-ahogy — bevezet i az élet r e j t e lme ibe a kezdő f ia ta l t . 

Jól v a n ez így? 

Feszt László: Korong 
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DOKUMENTUMOK 

Epicédiumok Tudós Móric halálára 

„Az F e j e d e l m e k közt legtudosb az Mauri t ius ." Szenczi Molná r Albe r t pé lda-
m o n d a t a ez a szuper la t ívusz é rzéke l te tésére az Új Magyar Grammatikában. A felső-
fok n e m vé le t l en : kevés idegen mecénásnak köszönhet anny i t a m a g y a r ku l tú ra , 
min t „Tudós" Mór icnak , aki 1592 és 1627 között volt Hessen vá lasz tófe jede lme. 
Szenczi Molnár nek i a j á n l o t t a zsol tároskönyvét , m a j d a m a g y a r nye lvű Biblia má -
sodik t e l j e s (hanaui) k iadásá t , és Móric t ámoga tásá t é lvezte la t in nye lvű m a g y a r 
g r a m m a t i k á j á n a k előkészítése során is.1 Móric herceg m á r t izenegy éves k o r á b a n 
Dávid k i rá ly zsol tárai t fo rd í to t t a la t inra , később tör ténet í rássa l , f i lozófiával , de f i -
lológiával és vers í rássa l is foglalkozott , pá r to l t a a különböző művészeteket , és k ü -
lönös nye lv tehe tségére vall , hogy több nyuga t i nye lven k ívül egy kevéssé még 
magyaru l is megtanul t . 2 A m i k o r 1632-ben meghal t , va lóban az egész művel t Európa , 
különösen a n n a k a p ro te s t áns fe le gyászolta. Az é lénk nemzetközi visszhang ad-
ha t t a a gondola to t a hesseni akadémiákon működő tudós f é r f i a k n a k , hogy néhány 
évvel a f e j e d e l e m ha lá la u t á n ep icéd iumgyű j t emény t a d j a n a k ki Móric emlékére . 

Méghozzá n e m is akármi lye t . A ve r sgyű j t emény Kasse lban lá tot t napvi lágot , 
Mausoleum Mauritiani c ímmel, egy Monumentum Sepulcrale ad Principis Mauritii 
Memoriam Erectum (1638) nagyobb gyű j t eményes köte t részeként . A Mausoleum 
első része egy, a Móric f e j ede l em h a l á l á r a ír t , hosszú gyászbeszédet és helyi köl tők 
verseit t a r t a lmazza , a második rész pedig egy nemzetközi antológia, amely az 
Epicediis ex multarum academiarum ac scholarum c ímet viseli. Ez u tóbbi t izenegy 
részből áll, tíz ország költőire, v a l a m i n t egy „Miscel lanea" f e j eze t r e tagolódik; a 
szerkesztők gyászverseket k a p t a k Német - és Franciaországból , Angliából , Skóciából, 
Csehországból, Hol landiából , Svájcból , Erdélyből , Sziléziából é s Morvaországból . 
Szinte a kor minden pro tes táns egye teme és jeles professzora képvise lve van eb-
ben a t e r j ede lmes antológiában. B e n n ü n k e t e lsősorban az erdélyi anyag érdekel , 
amelye t (nyilván a kassel iek fe lkérésére) a gyu la fehé rvá r i ak ad émi a t a n á r a i állí-
to t tak össze 1634-ben. Ezt az „Epicedia T r a n s i l v a n o r u m " címszó a la t t t a l á l h a t j u k , 
a következő dedikác ióval : „Phoen icem sui secuii, M a u r i t i u m Hass. L a n d g r a v i u m & 
c. p r inc ipem s u p r a pr incipes , sup remo hoc honore aff ic i t I l lus t r i s Schola Be th leno-
Rakocziana, q u a e est A lba - Ju l i ae Trans i lvanorum, 27 Sextilis. Anno 1634". La t in 
nyelvű kö l teményekke l szerepel a kö te tben J o h a n n H e n r i k Alsted, Ph i l ip Ludwig 
Pisca tor és J . H. Bis terfeld , va l amin t ké t orvos : Georgius Judex , ak i m a g á t „az 
erdélyi f e j ede l em orvosi t anácsosának" mond ja , és egy David Valer ius H i spanus 
nevű gyu la fehé rvá r i f i lozóf ia tanár . David Vale r ius ké t verssel is szerepel , egy la t in 
és egy spanyol nyelvűvel . Ki lé téről pontos magyaráza to t k a p u n k : „David Valer ius 
Hispanus, n u p e r a d m o d u m ex J u d e o fec tus Chris t ianus , et pau lo post ab I l lus t r is -
s imo P r inc ipe Transy lvan iae , solemni d i spu ta t ione Albae, hab i t ae in Comitiis p u b l i -
cus Ph i losophiae Professor const i tu tus" . 3 

Ugyancsak az erdélyi anyagban ké t m a g y a r nye lvű vers re b u k k a n u n k — eze-
ket t u d o m á s u n k szer int magya r fo lyó i ra tban vagy könyvben még n e m a d t á k közre, 
jól lehet Va rga I m r e emlí t i őket a Monumentum Sepulcralét i smer te tő cikkében4. 
Mindkét szerző m a g á t a gyu la fehé rvá r i akadémia t a n á r á n a k m o n d j a ; Franc iscus 
Szigethi egy magyar , Franc iscus Thesau ra r iu s pedig egy la t in és egy m a g y a r 
verssel szerepel . Szigethi te l jes n e v e Szigethi Bene Ferenc . Bázelben tanu l t , i t t 
Maksai Ősze Pé te r r e l együt t ma t r iku l á l t 1628-ban és végzet t 1633-ban. Ké t évvel 
később m á r a f ehé rvá r i iskola mes t e r ének t u d j a Herepei , d e a Mausoleum Mauri-
tiani a l a p j á n m á r 1634-ben is i t t taní to t t . 1638-ban dési pap, később ugyani t t es-
peres lett, i lyen minőségben vet t részt a s za tmárnémet i zsinaton.5 Rövid epicédiu-
m á n a k kevés köze van a megadot t témához, Móric f e j ede l em halálához, i n k á b b a 
halál kérdésén való medi tác iónak nevezhe tnénk ezt a határozot t , költői tehetségről 
tanúskodó verset . 

A más ik m a g y a r vers szerzőjének csak a lat inosí tot t , „human i s t a " n e v e a 
Thesaurar ius . Magyaru l Taraczközi Fe rencnek h ív ták , s a l i ghanem eredeti leg n e m 



Erdélyből származot t — a bázeli egyetemen „ P a n n o n i u s " - k é n t m a t r i k u l á l 1626— 
1627-ben. Ezek szer int Taraczközi m á r Szigethi előtt j u tha to t t f e h é r v á r i á l lásához, 
a m i t sokáig megtar to t t . Neve később a m á r Angl iában élő Bas i re Izsák levelezé-
sében b u k k a n föl — az 1658-as t ö r ö k - t a t á r be tö rés ide jén ő menek í t e t t e Bas i re 
é r t ékesebb kéz i ra ta i t Fehé rvá r ró l Nagyszebenbe. Taraczközi e k k o r a hi teleshelyi 
levél tár vezető je volt, és n e m c s a k a hi teleshelyi , h a n e m a f e j ede lmi könyv t á r és 
l evé l tá r anyagából is igyekezet t minél többe t biztonságos he ly re szállítani.6 1667-ben 
ha l t meg. 

Taraczközi la t inul a l ighanem könnyebben , nagyobb ru t i nna l versel t , m i n t 
magyaru l , de azér t á l t a l u n k „Magyar ep i céd ium"-nak elkeresztel t a lka lmi gyász-
verse, amely a Mausoleumban csak az „ Idem Ungar ice" c ímjelzést viseli, n e m 
rosszabb a ko r m a g y a r nye lvű versá t lagáná l . H a t a r t a l m á b a n n e m is igen t é r el, 
szövegében n e m egyezik meg te l jesen a m a g y a r vers előtt közölt lat in gyászvers-
sel (amelynek kezdősora : „ Q u a n q u a m p rop inquo Dacia f u n e r e . . . " ) . Megjegyzendő, 
hogy a Mausoleumban k inyomta to t t szöveg tele van hibával , a m i ny i lván abból 
eredt , hogy a kézzel í r t szövegeket a n é m e t nyomdászok n e m ér te t ték , és n e m 
mindig o lvas ták helyesen. Az a l á b b i a k b a n a ny i lvánva ló h i b á k a t k i j av í to t t am, de 
lényegében m e g t a r t o t t a m mindké t vers e redet i he lyes í rásá t . 

Gömöri György 
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SZIGETHI FERENC 

EPICÉDIUM 

Boldog, kinek addég nyúlt napjai hossza 
Hogy felserdült édes apródit láthatta, 
De kedvetlen vendég jobb korban szállotta 
Félben szakadt szép ifjúi vidámsága. 
Igy veteményedben látsz halandóságot 

Virágok hullatva vonsznak sárgaságot 
Rózsa, mihelt éri déli szél, megaggott, 
Mezőn nem örökké zöld bársony szín tartott. 
S ezben mindnyájunknak fejünk nem bízik-é? 
Menedék levelet errül valót tudsz-é? 
Egyre koldust, királyt halál nem hordott-é? 
Csak egynek valaha kedvezni tudott-é? 

TARACZKÖZI-THESAURARIUS FERENC 

MAGYAR EPICÉDIUMA 

Noha most Erdély kesergi halottyát, 
Gyászban öltözvén üli setét napját: 
Homályos köd állja sátorát, 
Mert Bethlen Nap nem adgya világát: 



Több gondgya között é rkezek búva , 
M a u r i t i u s n a k hogy tö r t én t ha l á l a : 
Örögbedet t súlyos bána t tya , 
Hassia* h á z n a k hogy lőn romlása . 

N y u g h a t a t l a n s á g h á n t o r g a t t y a szivét 
Mer t n e m i smer i gyógyulni mé ly sebét 
Sőt l á t tya új öregbödését 
É r t v é n Maur i t i u s el-esését . 

i n n é t kese rves szóval P a n n ó n i a 
Gábor ha l á l á t s i r a t j a Dácia 
I n n é t Németország panassza , 
Mer t h a l v a fekszik kegyes tu to ra . 

Mind ke t tő erős, bá to r szivü, kegyes, 
K ike t ha l lo t tunk , volt ez ké t fő nemes : 
Tekén te t e s jószággal te l lyes; 
Dicséretes h i r r e l -névve l fényes . 

Há t m á r sohonnan n incsen-é segétség? 
Sok könnyhu l l a t á s és sok keserőség, 
Mig** m a r a d köz tünk ez nehézség? 
Mig sebhet i sz ivünket az ké tség? 

Tödd f é l r e b ú d a t kevéssé Dácia : 
J ó r eménségben légy szép Teutonia , 
Meglesz szived vigaszta lása , 
Lásd hogy ál l országod két oszlopa. 

Az egyik régi nagy elei he lye t t 
N é m e t nemze tbő l r e n d b e n következet t , 
Or szágának hoz győzedelmet , 
Maur i t i u s neked az ki t nemze t t . 

Másikból is, eszes P a n n o n i a Ura , 
Magyar Nemze tnek igaz vére , t ag ja , 
Rákócz i György Erdé ly tu to ra , 
Es b i roda lma gube rná to ra . 

Fe le j t sd el tehá t , h a m i gondod vagyon, 
A k á r k icsoda légy, n incsen a b b a n haszon 
Sőt i n k á b b imádkozzá l azon, 
Ez két o rszágnak Is ten jót adgyon. 

* Hass ia=Hessen 
** mig=meddig 



KATEDRAKÖZELBEN 

Apáczai Csere János, 
történelemoktatásunk magvetője 

Az Apácza i személyéről és é le tművérő l szóló í rások r á m u t a n a k a r ra , hogy 
ez a jobb í tás i r á n t a n n y i r a fogékony egyéniség az okta tás mé ly reha tó m e g ú j í t á -
sában l á t t a a gazdaság i - tá r sada lmi á t a l aku l á s fő előmozdítóját . Tudós nevelő, 
ak i gondolkodóként „az ú j t á j ékozódás mode l l j é t " , t a n á r k é n t az ú j t á j ékoz ta t á s 
lehetséges módozata i t dolgozta ki. Az eddigi Apácza i - i roda lom megál lap í to t ta a 
t ö r t éne lemnek m i n t isimeretelemnek a je lenlété t is a t á j ékozódásban és a t á j é -
koz ta tásban . Ér téke léskor viszont hosszú időn á t csak az Enciklopédia i lyen 
jel legű fe jeze té t ve t t e f igyelembe, és ennek benyomása a la t t más szövegrészlet-
n e k sem tu la jdon í to t t kü lönösebb fontosságot . 

Valóban, a szerző kevés vál tozta tássa l i l lesztet te i smere t rendsze rébe a „Cal-
visius, Helvicus és Alstedius szerént [ . . . ] emlékezetesebb dolgok"-at . S h a b á r i t t 
i s felcsi l lan a tö r t éne lem sa j á tos értelmezése, v i z sgá la tunknak az é l e tmű egészét 
kel l á t fognia ahhoz, hogy je lentőségében mé l t a s suk látásmódját, de ismételt buz-
dításait is a h is tór ia é r t éke inek iskolai érvényesí tésére . 

A történelemszemlélet alakulása 

Az e m b e r fe l fogásá t va l ame ly je lenségről e lsősorban megnyi la tkozásaiból á l -
l a p í t h a t j u k meg. Tek in te tbe kel l v e n n ü n k továbbá a k i je len tése és m a g a t a r t á s a 
mögöt t re j lő tényezőket . Apáczai Csere János m u n k á i i s többet v a l l a n a k tö r t é -
nelemszemléle téről , h a előzőleg f e l f e d j ü k ilyen i r ányú t anu lmánya i t , számolunk 
é le t t apasz ta la táva l és célkitűzésével . 

Az Apácza i -képe t a lakí tók f igye lmét á l t a lánosan e lkerü l te az a tény, hogy 
az i f j ú d iák i t thon n e m tehe te t t és n e m is t e t t szert a laposabb tö r t éne l emtu -
dásra . A XVII . század negyvenes éve iben ugyanis , amikor előbb Kolozsvárot t , 
m a j d G y u l a f e h é r v á r t i smerkede t t a tudományokka l , m a i é r t e l emben ve t t történe-
lemoktatás a hazai iskolákban nem létezett. Az enc ik lopédikus m ű v e l t s é g n y ú j t á s r a 
való törekvés n e m je len te t te azt , hogy t an í to t t ák is m ind az ehhez szükséges 
t u d o m á n y á g a k a t . A k ivá lasz tás t a főiskola sz in t j e és jel lege ha tá roz ta meg. 

Porcsa lmi d iákkor i fe l jegyzései szer int a gyakor la t i f i lozófiát Gyu la f ehé r -
váron Bis ter fe ld tan í to t ta . Beveze tő jében t isztázta az egyes ágaza tok (erkölcs, 
gazdaság, poli t ika, okta tás , tör ténelem) foga lmát , helyét és szerepét . K iemel t e a 
h is tór ia összetett jellegét, de hangsúlyoz ta s a j á to san nevelő h a t á s á t is : „a t isz-
tességre példákon, azaz egyedin keresz tü l taní t ." A rendszer tan i bevezetőt az 
erényről , jóról, v a l a m i n t a t á r s ada lmi együt té lésről szóló i smere tek részletezése 
követte . A fe j t ege tés re n e m kerü lő t á r g y a k esetében a bevezető jobbára f igye-
lemfelke l tés volt , s e rken tés önál ló t anu lmányozás ra . Esetleges tö r téne lmi érdeklő-
désüke t a d iákok főleg az Als ted- fé le nagyobb enciklopédia megfelelő része inek 
az á tvéte lével e légí thet ték ki. I nnen szerezhe t tek t udomás t az időrendről , s i t t 
k a p t a k ú t m u t a t á s t a h i s tó r ia í rás f a j a i r a és a további o lvasás r e n d j é r e nézve . 

Szemléle te t a lakí to t t a h is tór iá t tárgyaló résznek a XVI—XVII . században 
igen e l t e r j ed t beosztása, mely az ágostoni ha t v i lágkorszak s a dániel i négy v i lág-
h a t a l o m e lméle tének összekapcsolásán a lapul t . Eszer int a te remtésse l és a v íz-
özönnel kezdődő szakaszokat az asszír, a perzsa, a görög, m a j d a róma i b i ro-
da lom időszaka követi . Als ted beál l í to t t ságát m u t a t j a , hogy a pol i t ikai vá l tozá-
sokon belül k i té r t a kor művelődésére , fe lsorol ta az ar tes szolgála tában i smer -
t ebb í rókat , s e „he terogén" his tór ián túl , az érdeklődőt bevezet te az egyes 
f aku l t á sok t á rgya inak „homogén" tör ténet iségébe. 

Az időrend és a tö r téne t i rendszerezés bepi l lan tás t engede t t a b ib l iaköz-
pontú fe l fogássa l vá logato t t je lenségek é s események menetébe . Lehe tővé t e t t e 



az olvasó s z á m á r a az ilyen é r t e lmű tá jékozódás t , d e n e m biztosí tot ta azt a t a -
paszta la tot , mely — Bis ter fe ld megfoga lmazásában — a sokoldalúság s az egyedi 
t ények megfigyeléséből levonható . Bizonyos, hogy a d iák Apáczai gondolkodá-
s á r a i n k á b b ha to t t e t a n á r kü lönös é rdek lődése a t e rmésze t tudományok , va la -
m i n t az ak tuá l i s t á r s ada lmi és poli t ikai ké rdések i r án t , de megragadha to t t b e n n e 
a tö r t éne lem nevelő je l legének fö l i smerése is. 

Apáczai sa já tos i r ányu l t sága fo ly tán természetes , hogy az egyetemi évek 
a l a t t sem a tö r téne lmi i smere t anyag ke rü l t t a n u l m á n y a i középpon t j ába . Az i f j ú 
t a n á r j e l ö l t é rdek lődése mindeneke lő t t az i t thoni ok ta t á s rend tá rgya i t gazdagí tó 
ú j e r e d m é n y e k fe lé fordul t . A tö r téne lmi jel legű o lvasmány, min t az e l sa já t í -
t a n d ó anyag esetleges ve le j á ró ja szerepelt , hogy jobban megvilágítsa a szóban 
forgó kérdés lényegét . De m á r ez is tuda tos í to t ta b e n n e a s a j á t képzéséből k i -
m a r a d t é r t ékeke t . További tuda tosodás pedig abból következet t , hogy honf i t á r sa i -
ná l fokozo t t abban észlelte a különbséget a polgárosul t és a hűbér i t á r s a d a l o m 
között . I lyen összefüggésben ke rü l t ek fe lsz ínre az őt leg inkább foglalkozta tó k é r -
dések : mi lehet a be lgák (hollandusok) á l ta l elért s ike rek magyaráza ta , mi re 
t ö r e k e d n e k Angl iában , mi a t anu l ság n é p é r e és s a j á t t evékenységére nézve? E 
ké rdé sek vi lágnézet i leg po lgá r i -pur i t ánus meggyőződését ér lel ték, s e lmélyí te t ték 
a minden t u d o m á n y b a n , köz tük a változást érzékeltető t ö r t éne lemben való j á r -
t a sságá t . 

I lyen e lőzmények u tán , a sokoldalú tudásszerzés elősegítésére születet t meg 
a Magyar Encyclopaedia . Összegező mű, me lynek — m i n t eml í t e t tük — egyik 
kevésbé s ikerü l tnek t a r to t t része „Az ekkédig meg tö r t én t dolgokról" t á j ékoz ta t . 

Nem t e k i n t j ü k f e l a d a t u n k n a k foglalkozni e fe jeze t t a r t a lmáva l , c supán néhány , 
Apáczai l á t á s m ó d j á t megvi lágí tó t é n y r e h í v j u k fel a f igyelmet . 

A „viselt dolgok" egy része — Apáczai é r te lmezésében — a t e rmésze t re 
és az ember i létre, az időbeli egymásu tán i ságra vonatkozik, legnagyobb része 
azonban te t t és alkotás. Rögtön meg kell j egyeznünk, hogy Apáczai szemléleté-
ben n e m az a r á n y az ú j , h a n e m a mód, ahogyan az ember i cselekvés s z e m p o n t j á t 
é r v é n y r e j u t t a t t a az Enciklopédia á l ta lános e lgondolásában, m a j d pedig a f e j e -
zet fe lépí tésében is. 

Cselekvésközpontú szemléletéből ered mindeneke lő t t a meg tö r t én t dolgok 
t u d o m á n y r e n d s z e r t a n i beil lesztése: az emlékezetes te t tek min tegy kiegészít ik „A 
cs iná lmányokró l" , azaz a munká ró l , a lkotásról és ennek e redményei rő l szóló 
részt, s egyben megelőzik „az e m b e r n e k az é le tében végbenviendő dolgai"- t . I lyen 
elhelyezéssel a m ú l t megvilágosítja az élet m i n d e n t e rü le tén k ia lakul t helyzetet , 
s elénk állítja a megvalós í tás ra v á r ó teendőket . 

Ugyancsak a cselekvésközpontú fe l fogásból következik a múl t egyönte tű t á r -
g y a l á s m ó d j a : időrendi fe lsorolás tör téne t i jel legű tagolásban. A korszakolás ki-
emelkedő személyekhez kötött , ami a tettek értékét éppen a megszak í tás e l j á r á -
sával hangsúlyozta . Racionál i sabb és á t t e k i n t h e t ő b b beosztás a t e remtés ha t n a p -
j á n a k ana lóg i á j á r a s a négy b i roda lom egymásu tán i ságá ra t ámaszkodó hagyo-
mányosná l . 

A külső és belső rendszerezés log iká ja mel le t t a válogatás k r i t i ká t l ansága 
még szembe tűnőbb . De n e m szabad e l f e l ednünk tö r téne lmi e lőképzésének h i á -
nya i t , va l amin t azt sem, hogy b á r az ő k o r á b a n a h u m a n i s t a oknyomozás m á r 
te re t nyer t , a tá rgyi lagos tör téne t i k r i t ika még alig je lentkezet t . A k o r t á r s a k 
tú lnyomó többsége, k r o n o g r á f u s o k é s h is tór ia í rók szemében egyarán t valóságos-
n a k számítot t igen sok monda , csodás e lem vagy tú lzot t számada t . S a j á t á télését 
és meggyőződését tükröz i vissza ezzel szemben a XVII . század a n y a g á n a k a z 
összeállí tása. 

Ha az encik lopédiával Apáczai a „minden t á t tek in tő" művelődés t k íván t a 
elősegíteni, az Oratio de studio sapien t iae-ve l ennek mé l t a t á sá ra és indok lásá ra 
törekedet t . I t t a beszéd tö r téne lmi részle tének a t a r t a l m a é rdeke l b e n n ü n k e t , 
hiszen a bölcsességszerzésnek Apácza i ál tal követe t t fona la a részle tek bőségé-
vel egészíti ki az enc ik lopédiában kevésbé é rzéke lhe tő tö r téne lmi lá tásmódot . 

A kezde tekre világító f o r r á s — indul meg a gondolatsor — a bibl iai szöveg. 
Apácza inak e szövegre t ámaszkodó ér te lmezése szer int t e remtésekor az e m b e r 
„a legnagyobb fokú bölcsességgel [ . . . ] m inden igaznak és jónak i smere téve l" 
rendelkezet t , bukása u t á n azonban „ c s a k . . . a gondolkodás t e rmésze tes képességé-
vel m a r a d t " , melye t hozzátar tozói s a dolgokkal való v iszonyában önmaga a lakí -
tott . A tovább iak során mind a t u d o m á n y á g a k b a n , mind a mes te rségekben elér t 
bá rmely e redmény kizárólag fá radságos munka gyümölcse. 

A lap fo r rá sa éppen úgy, min t a korabe l i enc ik lopédiák vagy a tör ténet i ösz-
szefoglalók egyönte tűen a n n a k indok lásá ra vezet ték, hogy a múzsák első szállás-
he lye a Földközi- tengertől közvet lenül ke le t re eső terület . Ez az első k u l t ú r k ö r 



Bak t r i a közvetí tésével India , a távolabbi Ázsia, másfe lő l pedig Et iópia fe lé t á -
gult . Ú j a b b központ Görögország, m a j d I tá l ia és Gallia(!). Előbbit , A l e x a n d r i a 
e l foglalásával a törökök (!), u tóbb iaka t a gótok pusz t í to t ták el. A régiek műve l t -
ségét Kele ten és Nyuga ton is „az a r a b szel lem ébresz te t te ú j j á " , míg I t á l i ában 
az ide menekü l t görög tudósok m u n k á j a ha to t t . 

A tudás á t s zá rmaz ta t á sa t an í t á s és t a n u l á s ú t j á n , fe l jegyzések segí tségével , 
kölcsönös ér in tkezés meg közhasznú te r jesz tés ú t j á n valósul meg, míg a mes te r -
ségek és t u d o m á n y o k művelése a régebbi t ú j i smere tekkel , gondola tokkal gaz-
dagí t j a . Így t an í to t t a meg pé ldáu l Á b r a h á m a főníc ia iakat , m a j d a f á r a ó p a p -
ja i t is „sok olyan dologra, amelyeke t ő m a g a a bab i lon iak tó l és őseitől kapo t t , 
és amelyeke t hosszú idő a la t t s a j á t t apasz ta la ta i a l a p j á n is sok oldalról k ibő-
v í te t t " . 

A régit fe lé lesztve t ámasz to t t ú j a t az a r a b tudósok szorgalma és tehet -
sége. Ők ugyanis , „ami nagyszerű t Görögország alkotott , azt m a g u k é v á t enn i el 
n e m mulasz to t ták , és sok m i n d e n t hoz tak l é t r e — a m a g u k ere jéből s n e m 
átvéte l ú t j á n —, ami hason lóképpen nagyszerű vol t" . E n n e k megfe le lő módon 
j á r t el R a m u s és az őt követő „ re fo rmf i lozó fusoknak az a h a t a l m a s sora, mely 
e nagy vezér i rány í tásáva l t udományos és hasznos magya ráza toka t adot t ki m ind 
a világi, m ind az egyházi í rókhoz, s ikeresen m ű k ö d v e az önál ló t u d o m á n y o s ku -
ta tás t e rü le tén is". Descar tes f i lozóf iá ja viszont a régi cáfo la táva l m á r olyan ú j j á -
te remtés , me lynek további a lka lmazásáva l „a v i l ágnak e késő vén k o r á b a n [ . . . ] 
a bölcsesség l egmagasabb fokához j u t h a t u n k el". 

Mindez több nézőpontból is t apasz ta la to t nyú j tó , „homogén" jel legű t ö r t é -
ne lmi t a r t a lom. Lehe tővé vá l ik a bölcsesség, il letőleg a t u d o m á n y á g a k és mes-
terségek jelentőségének a megfigyelése. Meglá tha tó az i smere t változó t a r t a lma , 
a t udás fenntartása nemzedékek és népek ál ta l , az igazsághoz közelebb vivő új 
eszme vagy kutatásmód. Levezethető az átvétel és a továbbművelés szükségessége. 

Az Apáczai m u n k á i b a n t a l á lha tó ké t tör téne t i részlet v izsgála ta is e légséges 
t ámpon to t n y ú j t o t t s zámunkra , hogy tö r téne lemszemlé le tének legfőbb vonása i t f e l -
i smer jük . E fe l fogás a l a p j a a kegyelem jelenléte. Fel tétel , ame lyen be lü l a z 
ember i bölcsesség és tett va lós í t j a meg a jobb, az ésszerűbb életvitel t . I n n e n a 
tö r t éne lem életközelsége, t apasz ta la tadó , cselekvést befolyásoló képessége. L e h e -
tőség, mely a vá l toz ta tások i r á n y á b a tere lhet i a gondolkodást és az a k a r a t e r ő t . 

A f i a t a l t a n á r tö r téne lemszemlé le te tú l lépet t az als tedi b ib l iaközpontú enc ik -
lopédikusságon. N y o m a sincs ná l a a his tór ia descartes-i , szűkítő é r te lmezésének 
sem, a t ö r t éne l em é s a t u d o m á n y szembeál l í t ásának . Fe l fogásában a tö r t éne tnek , 
a k á r c s a k a t e rmésze tnek a megf igyelése t á g í t j a a benyomások körét , gazdag í t j a 
az ember i tudás t , fe j leszt i az é r te lmet . 

Az utóbbi években azonosí tot t könyvei azt m u t a t j á k , hogy Apáczai m a g a is 
egyre rendszeresebben f o r g a t t a a tö r t éne lmi műveke t . O lvasmánya i közül a l ap -
vető Car iónak Melanchton , m a j d P e u c e r á l ta l bőví te t t k rón iká j a , mely a b i ro-
d a l m a k s a z egyház vál tozásai t a r e fo rmác ió m o z g a l m á n a k szemszögéből t á r -
gyal ja . P r o f á n vezér fona l ezzel szemben Jus t i nus összefoglalója főleg a Földközi -
t enger mel léki népek, s Eu t rop ius a r ó m a i a k tö r t éne lmére nézve. A h u m a n i s t a 
t anu l t sághoz tar tozik Hérodotosz, Cur t ius R u f u s és Sal lust ius , közelebbi eszme-
kö rbe pedig, i smere t len szerzőtől, a XVI . századi közepe gall iai á l l apo ta inak le í rása . 

A tö r t éne l em ér téke inek a meglá tásából é s s a j á t tudásszerzésének a t apasz -
ta la tábó l k i indulva , a nevelő Apáczai jól megha tá rozo t t he lye t szán a h i s t ó r i á n a k 
az i f j ú s á g képzésében. 

A tö r téne lemszemlé le t a lak í tása 

Haza t é r t eko r é rezhe tő még az apa Rákóczi György szorgoskodásának e r e d -
ménye. Fia ezt az egyéni h a t a l o m é rdekében haszná l t a fel, e l lene szegülve a 
legkisebb r e f o r m n a k is. A f e j e d e l e m t á r sada lmi néze te megegyezet t a n e m e s e k 
nagy részének a rendiség megsz i lá rd í tásá ra i rányuló törekvésével ; innen követ -
kezet t a régebbi t ö rvények r endsze rbe foglalása, megfelelő ki igazí tása vagy ki-
egészítése. A fö ldesúr és a jobbágy v i szonyának a rögzítése, va l amin t a pu r i t án 
eszmék ter jesz tő i ellen hozott ha t á roza t különösen fogla lkozta t ta az ú j í t á s vágyá-
val visszaérkezőt . 

Á l l á spon t j á t Apáczai főkén t az enc ik lopédiának i t thon elkészí tet t részeiben 
f e j t e t t e ki. I lyen célt szolgált a tö r téne lmi i smer te tésnek m á r emlí te t t befe jező 
szakasza, melyben a tudományfe j l e sz té s és -pár to lás helyeslése mel le t t meg je le -
n ik a poli t ikai , a t á r s ada lmi meg az egyházi szabadság igenlése is. Az ember i 



magavise le te t t á rgya ló részben pedig elvi megá l lap í t ásoka t o lvasha tunk a zsa rnok-
ka l szembeni viszonyulásról , a jobbágyhelyzet rő l és a p resb i t e rek kötelességeiről . 

Ál lásfogla lás t tükröz az ugyancsak i t thon megfoga lmazot t f e h é r v á r i bekö-
szöntő. Az Oratio de studio sapientiae i lyen é r t e l m ű cé l ja meggyőzni az i f j ú ságo t 
s a nevelésér t felelős személyeket a művelődés , s a j á tosan a kol légiumi ok ta tás 
m e g j a v í t á s á n a k a szükségességéről . Közben k i té r az ú j í t á s kérdésére . Vé leménye 
szer int e n n e k legfőbb é rve éppen a t á r s ada lmi gyakor la t . Az ősi szokásokhoz 
ragaszkodók „ f igye l jenek [ . . . ] a z o k r a a vál tozásokra , me lyek n a p r ó l n a p r a sze-
m ü n k l á t t á r a szü le tnek mind a poli t ikai s házi é le tben, mind az egyházban és 
— m á s u t t — az i sko lákban is". A közelmúl t vál tozásai bőví t ik a megfigyelés 
lehetőségét. 

Ebbe a gondo la tmene tbe i l leszkedik a h is tór ia t a n u l m á n y o z á s á n a k szorgal-
mazása , hiszen a h is tór ia bep i l l an tás t enged n e m c s a k a közeli, de t ávo labbi idők-
be is. A fe j tege tés során a sa já tos t a r t a l o m a gyakor la t i f i lozófiától sz intén el-
különí tve , m i n t az ember i m ú l t összegezése, á t fogása je lentkezik. Az előadó „te-
k in té lyek" megál lap í tása iva l hangsúlyozza az ér tékes í tés jelentőségét. 

Cicero szavai a tö r t éne t í r á s á l ta lános szerepének k idombor í t á sá t célozzák. 
Eszer int a h is tór ia a régi idők t a n ú j a és h í rnöke , az emlékeze t élete, az igazság 
f é n y e s az é le t t an í tómes tere . T u d á s a kivezet az emlékeze t és t apasz ta la tok né l -
kül i gyermekségből . A „ legnagyobb római szónok" -nak ez a je l lemzése Európa -
szer te e l t e r j ed t érvelés. Alsted és valószínűleg Porcsa lmi is használ ta . A „De 
offici is" t an í t á s r a tűzésével Apácza inak u g y a n a k k o r részle tezőbben kel le t t e so-
roka t é r te lmeznie . 

I lyenszerű művelődés t és a lka lmazás t sugal l a további mé l t a t á s is, ame ly 
a tapasz ta la t i lehetőségek kötegét a k o r t á r s G r y n a e u s megfoga lmazásában b o n t j a 
fel . A h is tór ia olyan é r t e l emben tan í tómester , hogy az élet szűk t a r t a l m á t az 
idők f o l y a m a t á r a szélesíti , ennek más és m á s oldalá t v i l l an t j a e lénk. Tanu lságos 
megfigyelni ,,a legnagyobb b i r o d a l m a k kezdetét , fe j lődésé t és bukásá t " , meglá tn i 
s „világosan fe l i smern i az egyéneket vagy az á l l amoka t é r t csapásokat" . 

A his tór ia e lénk t á r j a az e m b e r e k életét és szokásait . Hasznos „az ember i 
élet sz ínházában ülni , [ . . . ] és mások k á r á n oku lva óvatossá é s bölccsé vá ln i 
anélkül , hogy m a g u n k va lami t k o c k á z t a t n á n k " . 

A tö r t éne tekben nyomon lehe t követn i az e m b e r e k tetteit . Hasznos és ke l -
lemes részt venn i a k iválóságok „ legfontosabb ügyeiben, nagy te rve iben és [ . . . ] 
s ikere ikben" . Lá tn i azokat , ak ik „minden merész és je lentős dologban m á r e lőt -
t ünk t ú l j u to t t ak a nehézségeken, keresz tü les tek a vá lságon! A m ú l t i smere te 
hozzásegít helyesen í télni meg a j e len t és vi lágosan előrelá tni a jövőt m i n d e n 
köve tkezményeive l" . A pé ldáka t pedig „minden ügyünkben f e l h a s z n á l h a t j u k a 
m a g u n k j a v á r a " . 

A buzdí tás szándéka kézenfekvő. A tö r t éne lem te r jede lmes , d e vonzó i s m e -
re tanyag . Bemutatja a feltételeket, az emberek életmódját, gondolkodását és tevé-
kenységét. Megkönnyíti a közösségben vagy a magánéletben felvetődő kérdések 
látását, megoldását. Lehetőséget ad a helyzetek és tettek összevetésére. T u d a t -
fo rmá ló i smere t a közügyek v i te lé re e lőjogokkal rende lkező i f j a k n a k , időszerű 
érvelés a rendi tö rvényhozás e l lensúlyozására . 

Ahhoz azonban, hogy megfe le lő t anu l ságoka t vonhassunk le, a t a r t a l o m 
megér téséhez kell e l ju tn i . Fe lmerü l a h is tór ia t a n í t á s r e n d b e helyezésének, fe lép í -
tésének és a tovább í t á s m ó d j á n a k a ké rdése is. 

A beillesztés első gyakor la t i a j á n l á s á v a l az enciklopédia beveze tő jében ta lá l -
kozunk. Apáczai i t t a tör téne t i o lvasmányoka t m i n t az ismeretszerzés első m o z -
zana tá t javasol ja . A h is tór ia ugyanis a t e t t ek és a lkotások közvet í tő jeként össze-
gez, a megismerésben pedig valósággal u t a t nyitó, a többi dolog megér tésé t előse-
gítő szerepet töl t be. A m a g a ko rában kevésbé i smer t , igen je lentős ér te lmezés , 
mely szerint a t an í t vány e lmé je n é h á n y „ekkédig meg tö r t én t " dolog lépcsőze-
tén h a l a d v a tá jékozódik . 

Fel ismerhető , hogy a javasol t megoldás, végső soron a tör téne t i rész r e n d -
szertani behelyezését e ldöntő l á t á s m ó d n a k a pedagógiai á t té tele . Egyben tovább-
vitele is. Hasonló fe l fogás érvényesül az i sko la re fo rmot k i m u n k á l ó te rveze tek-
ben. Fehé rvá ro t t a ké t ko l l aboráns tevékenységét fo ly ta tó rek to r l enne az, ak i 
„ezentúl t ö r t éne lme t é s la t in ékesszólást a d n a elő ny i l vánosan" ; amely t a n u l ó 
ellenben m á s szakcsopor t ra kér i magá t , közvet lenül is á t léphe t oda. A fe lá l l í t andó 
akadémia t a n í t á s r e n d j é b e n viszont „az t r iviál is scholákból" f e lke rü l t d iák „leg-
elsőbben is az e loquen t iában" , az ékesszólás és a h i s tór iák professzoráná l á l l a -
podjék meg. 

A fe lépí tésre m i n t a megér tés más ik fe l té te lé re Apáczai a tö r téne lem mél -
ta tása közben t é r ki . „A t an í t á s szerencsés r e n d j e " a m ú l t esetében csakis a 



kronológiai egymásután iság lehet. Mer t , a m i n t erről „a minden tudó , h í res" Scali-
ger tanúskodik , „ tudni , hogy mi tör tént , és n e m tudni , hogy mikor tör tént , annyi , 
min t mindig idegennek lenni" . Éppen ezért az e l sa j á t í t á s során, a tö r t éne lem és 
az időrend egybefűzése vá l ik szükségessé. 

A fejtegetés módjára vonatkozó megjegyzések a h i s tór ia tanulás hasznossága 
elvéből következnek. Az Enciklopédiába i l lesztett t a r t a l o m csak az el igazodáshoz 
né lkülözhete t len ú tmu ta tó . A tö r t éne l em magyaráza t is, éspedig a t anu lság levonás 
igényével. 

Az Enciklopédia beveze tő jében adot t e l j á r á s r end megfoga lmazása a r r a enged 
következte tni , hogy kezdet i fokon egyszerű elbeszélések egymásután iságáró l és 
magyaráza t á ró l lehet szó; m a g y a r nyelven. Ezt k í v á n j a a szokta tás m i n t a k imű-
velés első lépése, de a megér tés is. Utóbbi e l lenőrzésére m o n d j a Apáczai , hogy 
„a lapos vizsgát t a r t anék , és e n n e k során az o lvasmányanyago t az ember i é le tben 
való fe lhaszná lás ra a l k a l m a z n á m " . A vonzóbb tö r t éne tek így az olvasásnak, az 
i r ány í t á s pedig a tanulság megf igyelésének a készségét a lak í taná . 

Felsőbb fokon tör ténő részletezésre a beil lesztési javas la tok , a f e lhaszná -
l á s ra i rányí tó buzdí tás s a s a j á t a lka lmazás a l a p j á n köve tkez te the tünk . Csak 
a m ú l t részletezőbb ki fe j tésével vá lha t ugyanis a his tór ia olyan taní tás i tárggyá, 
ame ly az ékesszólásra törekvő nemes (és n e m nemes) i f j ú s z á m á r a — For t iu snak 
a f ehé rvá r i beköszöntőben idézet t je l lemzése szer int — „bő beszédanyagot és 
m i n d e n dologban bőséges t apasz ta la to t n y ú j t " . Ez segítheti a régi auk to rok ér te l -
mezését, kel lemessé t éve o lvasásukat . Ez tehet i hasznossá az iskolai „por t és ver í -
t éke t " . I lyenképpen lehetséges egyebek közt a n n a k a t é n y n e k a megfigyelése, hogy 
az á l l am és az egyház vezetőinek egyarán t „sokoldalú bölcsességgel kel l f e l ru -
h á z v a lenniök" , és hogy „egyedül az iskolák á l l í t h a t j á k az á l l a m ko rmányzásá -
hoz a legkiválóbb ál lami vezetőembereket , legigazságosabb b í r á k a t és a legböl-
csebb t i s z t v i s e l ő k e t . . . " Mer t ez u tóbb i ra taní t , o lvassuk tovább a kolozsvári be -
szédben. Nagy Károly , Lu the r , az angolok, a k ína i ak vagy a be lgák i skolapár to-
l á s á n a k a pé ldá j a . 

Így szolgál ja az eljárásimód is a tö r t éne lemtan í t á s fontos fe lada tá t , a vál to-
zásnak, i l le tve a vá l toz ta tás szükségességének a megér tésé t : ami re a d iák felf igyel , 
ami t s a j á t m a g a számára tudatos í t , amié r t a jövőben cse lekednie kell. Apáczai 
megfon to lásában k ia lakul t a célkitűzés, a t a r t a l o m s az e l j á r á smód egységessége, 
ami e r edmény t ígért az egyházi, de még i n k á b b az á l l amügyek v i te lé re készülő 
i f j ú s á g képzésében. Az á l ta la k iemel t é r tékeke t t a r t o t t a szem előtt a ké t t an í t -
vány , Be th len Miklós é s Csernátoni Pá l a t ö r t éne l em „közös" t a n u l m á n y o z á s á n a k 
a bevezetésekor. 

Az á l l amfé r f i Beth len Miklós Apáczai tól jogot, teológiát, á l ta lános meg te r -
mészetf i lozóf iá t tanul t . I lyen i r ányú t u d á s á t kü lországokban mélyí te t te el. Inkl i -
nác ió j a szer in t U t rech tben foglalkozot t t ö r t éne lemmel is. Öné le t í r á sában ennek 
h iányá t kizárólag a n e m e s i f j ú képzése szempont j ábó l veti fel . Á l l apo t r a j za és 
megfoga lmazása egyarán t Apáczai f ehé rvá r i beköszöntő jé re emlékeztet , az elis-
m e r t gondolat későbbi továbbvi te lével . Eszer int tíz vagy t izenkét iskolai esztendő 
h iábava lósága „csinál ta Erdé lyben a sok nyomorga tó is tente len ura t , f őembe r t " , 
aki „sem Istene, sem h a z á j a törvényét , sem a h is tór iákat , még csak a m a g a 
viselt e le inek dolgai t s em t u d t a " . 

R á m u t a t a t a n u l m á n y a i k a t kü l fö ldön fo ly ta tók egyoldalú k é p z é s m ó d j á r a is. 
„Jus , medicina, phi losophia s k ivál t mathes i s és a valóságos l i t e ra tu ra , ethica, 
poli t ika, h is tór ia ú j ság s csuda vol t a [ jövendőbeli törvényhozót , bírót , igazgatót , 
hadveze tő t oktató] m a g y a r akadémikusná l . " Ezen p róbá l t részben segíteni , midőn 
gondnoktá rsáva l , a szintén Apácza i - t an í tvány Macskási Boldizsárra l egyetér tés-

ben, módosí tot ta a Gyu la f ehé rvá r ró l Nagyenyedre á t te t t kol légium tan í t á s rend-
jét. Az ú j szabályzat 1671 októberében vál t kötelezővé. Különá l ló megjegyzése, 
hogy a felső tagozat h á r o m professzora közül „Csernátoni Pá l u r a m a na tu ra l i s 
phi losophiát és a h is tór iáka t k ivá l tképpen a nemesség kedvéér t t an í t sa" . 

A t a n á r Cserná toni Pá l Apáczai ide jén , az á l ta la á tszervezet t kolozsvári 
ko l l ég iumban , m i n t a re tor ika i osztály vezető je kezd te működésé t . A szónoklat 
e lmé le tének és gyako r l a t ának p recep to rakén t tevékenykedet t , amelyhez neve lő je 
éppen a tö r t éne lmi ismertszerzés t kötöt te . Leszűkí te t t ke re tek között ez utóbbi 
egyszerűbb m u n k á k , főleg Eut rop ius é s Jus t inus összefoglalóinak az o lvasására 
kor lá tozódhato t t , melyek idővel a t r iviál is osztályok előírt segédkönyvei le t tek. 
Kül fö ldön Bethlen Miklóssal együtt vet t részt a továbbképzésben . Egyetlen eddig 
i smer t í rása egy a j á n l ó vers Nadánv i J ános logika- és f i lo lóg ia tanárnak joghal l -
ga tó ko rában meg je len t haza tör téne téhez . 

Tevékenysége és t a n u l m á n y a i képessé te t ték a főkén t nemes i f j a k számára 
igénye l t t á rgyak t an í t á sá ra . Meggyőződése egyezett a Bethlenével , h íve a sza-



bályzat gyakor l a tba ü l te tésének. A tan í tvány , Pápa i Pá r i z F e r e n c n a p l ó j a i s t a -
núskod ik erről . Egyben a r ró l a t ényrő l is, hogy Cserná ton i m á r a szabályza t k i -
a d á s a előtt vagy még u g y a n a b b a n a h ó n a p b a n megkezd te a tö r t éne lmi i smere tek 
továbbí tásá t . G o n d n o k és t a n á r együt tes t énykedése n y o m á n tájainkon első ízben 
valósult meg az önálló történelemoktatás. 

A tan í t á s rend átszervezését a nagyenyed i ko l lég ium előnyös gazdasági hely-
zete te t te lehetővé. A hábo rús b izonyta lanság s a z i sméte l t k i fosztás viszont 
akadá lyoz ta a hozzá fűzö t t e lgondolások hosszabb ide jű , következe tes é rvényes í -
tését. I t t és most csupán u t a l h a t u n k azokra a megvál tozot t belső t á r sada lmi -po l i -
t ikai igényekre , ame lyek később, a XVII I . század tízes éveitől kezdve elősegítet-
ték a tö r t éne lemokta tá s á l ta lánossá és rendszeressé válását . 

Apáczai Csere J á n o s művelődés tör téne t i é rdeme, t öbbek közt, a h i s tó r iában 
re j lő é r t é k e k fe l i smer te tése s az ezek gyümölcsözte tésére i r ányu ló útkeresés . A 
számos é r ték közül is a n n a k kiemelése, hogy a tartalom a bölcsességszerzést s 
ezen belül „a hasznos reformokat" szolgálhatja. Az i smere tanyag ilyen é r t e lmű 
beá l l í tásá t végül i s a fe lvi lágosodás szel lemében okta tó t ö r t é n e l e m t a n á r o k végez-
t é k el. A his tór ia polgár i szemmel lá tása és s a j á tos hasznos í tása Apáczai t a hazai 
felvi lágosí tók gondolkozásmódjáva l , törekvésével rokoní t j a . 

Fazol i Sándor 

F i n t a Edi t r a j z a 
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NEMZETKÖZI ÉLET 

Befektetett és megtermelt kalóriák 

Amió ta Mal thus megi jesz te t te az emberiséget , hogy éhen fog halni , azóta 
folyik a v i ta az ember iség élelmezési kérdéseiről . Gyakor la t i l ag azonban sokáig 
n e m tör tén t semmi, a k k o r sem, amikor a ma l thus i té te lek az e lmélet i v i t ák 
g y ú j t ó p o n t j á b a kerü l tek . Ped ig a vi lágon az éhezők vagy h iányosan táp lá lkozók 
száma a népszaporodás i r á t áva l a rányosan , t ehá t abszolút s zámo k b an rendk ívü l i 
m é r t é k b e n nőt t . (Ne f e l ed jük , hogy a m a kb. 650 milliós E u r ó p á n a k a XVII I . 
század közepén még csak 100—130 millió, egy évszázaddal ezelőtt kb . 260 mil l ió 
lakosa volt!) Így ér thető , hogy a m i k o r Mal thus megí r t a a népesedésről szóló, sok 
por t fe lver t könyvét (1798), még csak éhező mil l iók szenvedték a te rmelés és 
szaporodás egyensúlyi he lyze tének megbomlásá t , m a viszont éhező, gyengén t á p -
lá l t százmill iókról beszélünk. Az a látszat azonban, amely az t sugal l ja , hogy a z 
e lmúl t másfé l -ké t évszázad a la t t a termelés f r o n t j á n is romlot t a helyzet , nem 
fedi a valóságot. 

Az a d a t o k ugyanis azt m u t a t j á k , hogy most m á r va lóban — gyakor la t i l ag 
is — tö r t én ik egy és m á s a világ élelmezési he lyze tének jav í tása é rdekében . É s 
nemcsak az élelmezési c ikkek nagyobb bőségben való előáll í tása, h a n e m a m e g -
t e rme l t té te lek mé l t ányosabb elosztása t e rén is, ami t a világ nagy részét á t f o g ó 
nemzetközi együt tműködés te t t lehetővé. (A világ gabona t a r t a l éka az 1977—1978-as 
gazdasági év végére e lé r te a 177 mill ió tonnát , ami az évi fogyasztási szükségle t 
19%-a!) E lb í znunk m a g u n k a t azért n e m szabad, m e r t a p i l l ana tny i lag kedve -
zőbb helyzet megingásához, az egyensúly fe lboru lásához elég — a m i n t egy FAO-
helyzet je lentés leszögezi — egy-két évi kedvezőt len idő já rás és rosszabb v i l ág -á t -
lagtermés . 

Többé-kevésbé megbízha tó ada tok b i r tokában m ó d u n k b a n áll megvizsgálni , 
m ikén t a lakul a mezőgazdasági t e rme lés v i lágviszonyla tban és regionál isan a z 
u tóbbi másfé l évt izedben. Ez pedig kétségte lenül azt m u t a t j a , hogy — h a j e l en -
tős ingadozások és k ivéte lek v a n n a k is, különösen egyes t e r m é k e k n é l — a f e j -
lődés kétségtelen. És ez érvényes az össz te rmésekre és az egy f ő r e ju tó t e r -
mékmenny i ség re egyarán t . 

Mivel a h iányos táplá lkozás s zempon t j ábó l Af r ika , Ázsia és Dé l -Amer ika v a n 
a legkedvezőt lenebb helyzetben, ezeket a t e rü le teke t emel tük ki a s ta t i sz t ika i 
t áb láza tok összeál l í tásánál . 

Szaporodás és é le lmiszer te rmelés 

A Föld népessége 1965 és 1976 között az a l ább iak szer int szaporodott , i l l e tve 
a kereső lakosságból a mezőgazdaságiak a r á n y a a következő vol t : 

Összehasonl í tásul é rdemes ide í rn i : 1976-ban az USA-ban a mezőgazdaságból 
é lők a r á n y a 2,6%, a Közös P iac országaiban 1978-ban 8,2 százalék volt. 

Míg t ehá t a lakosság lé lekszáma 1965 és 1975 között összesen 20,6%-kal gya-
rapodot t , add ig a ké t l egszaporább kon t inensen 29,8, i l le tve 30,2%-kal, d u r v á n 
mindke t tőben 30%-kal nőt t . És most lássuk, hogyan követ te ezt a f o l y a m a t o t 
a mezőgazdasági , i l le tve az é le lmiszer termelés . 

Népesség (1000 fő) 

1965 1975 1976 1975/65 
% 

Mezőgazdasági 
kereső 1976-ban % 

Világ 3 288 510 3 966 190 4 043 320 120,6 47,3 
Afrika 309 382 401 673 412 905 129,8 67,9 
Ázsia 1 824 530 2 255 570 2 305 880 123,6 60,6 
Dél-Amerika 167 633 218 326 224 154 130,2 34,3 



A z é l e l m i s z e r t e r m e l é s indexszámai (1961—1965 = 100%) 1974-ben, 1975-ben és 
1976-ban a k ö v e t k e z ő k é p p e n a l a k u l t a k : 

Össztermelés Egy főre jutó termelés 

1974 1975 1976 1974 1975 1976 

Világ 132 135 140 107 108 110 
Afrika 130 131 136 97 96 97 
Dél-Amerika 139 144 158 104 105 112 
Ázsia 133 141 143 105 109 109 

T e h á t : a k á r a z egy f ő r e j u t ó é l e l m i s z e r t e r m e l é s m u t a t ó s z á m a i t v e s s z ü k 
a l apu l , a k á r a n é p e s e d é s i m u t a t ó k a t h a s o n l í t j u k össze az é l e l m i s z e r t e r m e l é s i n -
d e x s z á m a i v a l , a f e j l ődés i i r á n y — A f r i k a k ivé te l éve l — kedvező . 

D e m e r t a „n incsen rózsa tövis n é l k ü l " a v i l ágé l e lmezésben is é r v é n y e s 
közmondás , m e g á l l a p í t h a t j u k , hogy a v i szony lag k e d v e z ő k o n t i n e n t á l i s össze red-
m é n y t m u t a t ó Á z s i á b a n is v a n n a k o lyan országok, aho l az é l e l m i s z e r t e r m e l é s i n -
d e x e 1961—1965 ó ta 16%-ka l visszaesett, m i n t p é l d á u l K a m b o d z s á b a n , aho l az 
i n d e x é r t é k e 1974-ben 48%, 1975-ben 74%, d e 1976-ban is c sak 84%. H a ped ig 
az egy f ő r e j u t ó t e r m e l é s t h a s o n l í t j u k össze, a k k o r k ide rü l , hogy a v o n a t k o z ó 
FAO-s t a t i s z t i ka i k i m u t a t á s b a n sze rep lő 47 a f r i k a i ország közü l 26-ban n e m é r i el 
1976-ban az egy f ő r e j u t ó é l e l m i s z e r t e r m e l é s a z 1961—1965-ös sz in te t (a 100%-ot), 
sőt egyesekné l (Egyenl í tő i G u i n e a , Et iópia , M a u r i t á n i a , Togó) m é g a n n a k 80 szá -
z a l é k á t s em, a m i a n n á l m e g l e p ő b b , m e r t 1965 u t á n e g y r e fokozódo t t a f e j lődő , 
de k ő o l a j j a l n e m r e n d e l k e z ő o r s z á g o k n a k a k ü l ö n b ö z ő s z e r v e z e t e k á l t a l j u t t a t o t t 
segí tség. 

A n ö v é n y t e r m e s z t é s he lyze t e 

H a a n ö v é n y t e r m e s z t é s b e n e l é r t e r e d m é n y e k e t v i z sgá l j uk , a j a v u l á s n a k a f e n -
t i ekhez h a s o n l ó k é p é t k a p j u k , sőt t a l á n m é g k e d v e z ő b b e t , h i szen az ö s sz t e rmések 
a f e n t i i d ő s z a k o k b a n — és 1978-ban — a h á r o m l e g f o n t o s a b b é l e l m i s z e r n ö v é n y -
né l a z a l á b b i a k sze r in t a l a k u l t a k (1000 t o n n á b a n ) : 

Ez az abszo lú t n ö v e k e d é s a z o n b a n e lméle t i l eg b e k ö v e t k e z h e t e t t v o l n a úgy 
is, hogy n é h á n y j e l en tős t e r m e l ő o r s z á g b a n a v e t é s t e r ü l e t v a g y a t e r m é s á t l a g o k , 
ese t leg m i n d k e t t ő , j e l en tősen n ő t t vo lna . De a m a g y a r á z a t m e g n y u g t a t ó b b : az át-
lagtermések javultak, világviszonylatban, m é g p e d i g a k ö v e t k e z ő k é p p e n : 

Átlagtermés (kg/ha) 1976/1961-65 1978/1961-65 
1961-1965 1976 1978 % % 

Búza 1 209 1 774 1 880 146,7 155,5 
Rizs 2 040 2 428 2 618 119,0 128,3 
Kukorica 2 170 2 829 3 009 134,9 138,6 

E h h e z a z összes í téshez a z o n b a n hozzá kel l t e n n ü n k a n n y i t , hogy a j a v u l á s 
l ényegesen k i sebb m i n d h á r o m f ő t e r m é n y e se t ében é p p e n a b b a n a z A f r i k á b a n , a h o l 
l e g i n k á b b s zükség v o l n a a g y o r s h a l a d á s r a . 

H a a f e j l ő d é s m i k é n t j é r ő l be szé lünk , a k k o r m e g ke l l v i z s g á l n u n k az t is, 
hogy a l e g j o b b a k m e k k o r a t e r m é s á t l a g o k a t é r t e k el, m e r t ezek a z e r e d m é n y e k 
m u t a t j á k , hogy m i vol t — országny i t e r ü l e t e k e n — az e l é rhe tő l e g m a g a s a b b sz in t 
az ado t t i d ő j á r á s i v i szonyok közö t t é s az i l le tő é v t echno lóg ia i s z i n t j é n . Nos , 
búzából a z 1961—1965-ös i d ő s z a k b a n a l e g m a g a s a b b országos á t l ago t H o l l a n d i a 
é r t e el 4384 k g - m a l , s 1976-ban is ő viszi a p á l m á t 5437 kg-os á t l a g á v a l ; rizsből 
m i n d k é t i d ő p o n t b a n S p a n y o l o r s z á g a r e k o r d e r , m é g p e d i g 1961—1965-ben 6228 
kg-os, 1976-ban p e d i g 6071 kg-os t e r m é s á t l a g g a l ; kukoricából s z in t én egyazon or-
szág k e r ü l t k i győz t e skén t 1961—1965-ben is, 1976-ban is, m é g p e d i g Ü j - Z é l a n d 
4931, i l l e tve 7117 k g - m a l . I t t a z o n b a n m e g ke l l j e g y e z n ü n k , hogy Ü j - Z é l a n d v iszony-
lag k i s t e r ü l e t e n t e r m e s z t k u k o r i c á t ; a n a g y t e r ü l e t e k e n t e r m e s z t ő o r szágok kö-

1961-1965 1976 1976/1961-65 
% 

1978 1978/1961-65 
% 

Búza 254 426 417 478 164,0 437 236 171,8 
Rizs 253 234 345 386 136,5 378 645 149,5 
Kukorica 216 069 334 014 154,6 362 562 167,8 



zöt t a r a n g s o r é l é r e 1961—1965-ben K a n a d a k e r ü l 4745 kg-os á t l agáva l , 1976-ban 
ped ig A u s z t r i a a m a g a 5860 k i l ó j áva l . 

K o n t i n e n t á l i s ö s szehason l í t á sban 1978-ban b ú z á b ó l E u r ó p a lóhossza l n y e r i a 
v e r s e n y t 3536 kg-os á t l a g á v a l ; r izsből a n y e r t e s A u s z t r á l i a a m a g a 5358 ki lós — 
r e n d k í v ü l i , a v i l á g á t l a g n á l t ö b b m i n t ké t s ze r n a g y o b b — á t l a g á v a l ; a k u k o r i -
cáná l v i szont É s z a k - és K ö z é p - A m e r i k a h ó d í t o t t a el a p á l m á t 5063 ki lós á t l agga l , 
a m i k e r e k 1000 k i lóva l t ö b b a z e u r ó p a i á t l a g n á l ! 

N e m a k a r v á n az o lvasót t ú l sok a d a t t a l t e rhe ln i , n e m t é r ü n k k ü l ö n k i a k o r -
sze rű szán tó fö ld i t e r m e s z t é s f o n t o s t é n y e z ő j é n e k s z á m í t ó vegyszerezésre ( m ű t r á -
gyázás ra , n ö v é n y v é d e l e m r e stb.), e l l e n b e n r á ke l l m u t a t n u n k , h o g y a gépes í t é s 
o t t is — v iszonylag — gyors ü t e m b e n t e r j e d , aho l n e m is m i n d i g v o l n a i n d o -
kolt , m e r t m u n k a e r ő a m e z ő g a z d a s á g b a n is b ő v e n v a n : Á z s i á b a n , D é l - A m e r i k á b a n 
és A f r i k á b a n is. Így p é l d á u l a t r a k t o r o k s z á m a az 1961—1965-ös i dőszak és 1975 
közöt t Á z s i á b a n 468,9%-ra, D é l - A m e r i k á b a n 185,4%-ra, A f r i k á b a n 168.2%-ra e m e l -
kede t t , a k o m b á j n o k é ped ig Á z s i á b a n e l é r t e a z 1 5 7 7 , 6 % - o t , D é l - A m e r i k á b a n a 
133,2%-ot, A f r i k á b a n a 161,4%-ot. T e h á t , m íg p é l d á u l Á z s i á b a n a j e lze t t időköz-
b e n az é l e l m i s z e r t e r m e l é s i n d e x s z á m a 41%-ka l j a v u l t , add ig a k o m b á j n o k s z á m a 
közel m e g t i z e n h a t s z o r o z ó d o t t ! 

A t á p l á l k o z á s a k k o r k ie légí tő , h a a n a p i k a l ó r i a f o g y a s z t á s b izonyos h á n y a d a 
á l la t i e r e d e t ű f e h é r j é k b ő l s z á r m a z i k . E z é r t a t á p l á l k o z á s j a v u l á s á n a k minőség i 
m é r c é j e l ehe t a l e g f o n t o s a b b á l la t i t e r m é k e k t e r m e l é s é n e k a l a k u l á s a . Ezt e lsőd-
legesen az á l l a t l é t szám, m á s o d l a g o s a n az á l l a tok t e r m e l é s i s z i n t j e h a t á r o z z a meg , 
f ő k é p p e n a h ú s - é s t e j t e r m e l é s . L á s s u k ezek a l a k u l á s á t 1961 és 1976 közöt t . 

A l e g f o n t o s a b b húsbó l , a m a r h a h ú s b ó l a t e r m e l é s a f e n t i i d ő k ö z b e n 30 937 000 
t - ró l 45 715 000 t - ra , vagy i s 148%-ra n ö v e k e d e t t , s e r t é s h ú s b ó l ped ig — a m e l y az 
e m b e r i t á p l á l k o z á s b a n fon tosság i s o r r e n d b e n a m á s o d i k h e l y e n á l l — az e r ede t i 
31 032 000 t - ró l 41 667 000 t - r a e m e l k e d e t t (ami 34%-os j a v u l á s t j e l en t ) , vagy i s 
m i n d k é t á l l a t f a j n á l j a v u l h a t o t t a vágás i á t l agsú ly is, h i szen a k i t e r m e l t h ú s m e n y -
ny i sége n a g y o b b a r á n y b a n g y a r a p o d o t t , m i n t a z i l l e tő á l l a t f a j l é t s záma . 

A m i a tejet i l let i , é r d e m e s a z egyedi átlagos hozamokat f ö l d r é s z e n k é n t egy-
m á s m e l l é á l l í tan i , m e r t a k ü l ö n b s é g e k a f e j l e t t é s a f e j l e t l e n t e j g a z d a s á g g a l r e n -
de lkező k o n t i n e n s e k és o r szágok közöt t a l e g k i r í v ó b b a k . É s b i z o n y í t j á k az á l lo-
m á n y o k f e l j a v í t á s á b a n , n e m e s í t é s é b e n , a f a j t á k k i v á l a s z t á s á b a n , d e fő leg a t a -
k a r m á n y o z á s j a v í t á s á b a n r e j l ő — egye lő re g y a k o r l a t i l a g sz in t e k o r l á t l a n — l e h e -
tőségeket . Í m e az a d a t o k (a k i m u t a t á s b a c sak a t e h é n t e j e t v e t t ü k fel , m e r t a 
több i f a j t e j e v i lágösszes í tésben n e m s z á m o t t e v ő ) : 

T e r m e l é s (kg /év / t ehén) 

1961-65 1976 1961-65 1976 
Világátlag 1 728 1 928 Ázsia 512 626 
Afrika 480 479 Európa 2 682 3 153 
Észak- és Közép-Amerika 2 916 3 536 Óceánia 2 364 2 907 
Dél-Amerika 957 967 Szovjetunió 1 713 2 116 

I. Legjobbak 1961-65 1976 I I . Legelmaradottabbak 1961-65 1976 
Izrael 4 625 6 519 Elefántcsontpar t 50 50 
H á l t a 4 298 4 961 Ghana 55 55 
Hollandia 4 183 4 726 Libéria 100 100 
USA 3 519 4 941 Közép-afrikai Köztársaság 110 110 
Norvégia 2 883 4 833 Kambodzsa 170 170 Norvégia 

Paraguay 191 203 

És ide é r d e m e s a l e g j o b b a k é s a l e g e l m a r a d o t t a b b a k e r e d m é n y e i t is f e l s o r a -
koz ta tn i , n e m a d icsé re t v a g y az e l m a r a s z t a l á s s z á n d é k á v a l , h a n e m a l e g j o b b a k 
á l t a l m e g t e t t é s az e l m a r a d o t t a k előt t á l ló ú t h o s s z ú s á g á n a k é r z é k e l t e t é s é r e (át-
l a g h o z a m , t e h e n e n k é n t , é v e n t e kg) . 

V i l á g á l l o m á n y (1000 db) 

1961-1965 1976 1976/1961-65 
% 

Szarvasmarha 988 257 1 213 866 122,8 
Bivaly 112 212 131 906 117,5 
Sertés 530 904 644 523 121,3 
J u h 1 015 863 1 038 039 102,1 



I t t — a k o r á b b i he lyze t i s m e r e t é b e n — meglepő , hogy a l e g j o b b öt ország 
közöt t n e m t a l á l j u k ot t Dán iá t , a z N S Z K - t , Svédországo t , a m á s o d i k csopor tbe l i 
o r szágok e se t ében v i szon t az, hogy az á t l a g h o z a m o k n e m h o g y a kecskééve l , d e a 
vegyes h a s z n o s í t á s ú j u h f a j t á k é v a l is a l ig v e t e k s z e n e k . 

A z e m b e r ép í t és r o m b o l 

A m e z ő g a z d a s á g i t e r m e l é s ökológiai , t á r s a d a l m i , gazdaság i és m á s t ényezők 
f ü g g v é n y e . És fon to s sze repe t j á t s z ik b e n n e a szemlélet, a veze tés v i s zonyu lá sa a 
t e r m e l ő k h ö z és a fogyasz tókhoz . I t t e l sőso rban a g y e n g é n f e j l e t t é s e n e r g i a h o r d o -
z ó k b a n is, e l s ő s o r b a n fosszi l is e n e r g i a h o r d o z ó k b a n szegény o r s z á g o k r ó l ke l l beszé l -
n ü n k , m e r t az i pa r i l ag f e j l e t t , „gazdag" o r szágok m e g e n g e d h e t i k m a g u k n a k azt , 
hogy az á l l a m h á z t a r t á s m á s bevé te l e ibő l s z u b v e n c i o n á l j á k a mezőgazdaságo t 
( a m i n t az - á l t a l á b a n N y u g a t - E u r ó p á b a n t ö r t é n t az e l m ú l t é v t i z e d e k b e n ) , a f e j -
lődő o r szágok a z o n b a n e r r e n e m g o n d o l h a t n a k , m e r t n á l u k az i p a r t a v i l ágp iacon 
k e r e s e t t n y e r s a n y a g o k b ó l (ha r e n d e l k e z n e k i lyenekke l ) , h a n incsen , a k k o r az erős 
mezőgazdaság t e r m e l t e t öbb le tbő l l ehe t k iép í t en i . De e h h e z e lőbb o lyan s z i n t r e 
ke l l e m e l n i a mezőgazdaságo t , hogy k o n v e r t i b i l i s v a l u t á v á v á l t o z t a t h a t ó e x p o r t -
fö lös lege t t e r m e l j e n , vagy l e g a l á b b i s m e n t e s í t s e az o rszágot a k e m é n y v a l u t á t 
e m é s z t ő é l e lmi sze r impor t t ó l . 

Egye lő re s zámos a f r i k a i , ázsiai , d é l - a m e r i k a i ország k é n y t e l e n gazdaság i he ly -
ze t ének k i egyensú lyozása (vagy o l y k o r : l a k o s s á g a t á p l á l k o z á s á n a k v a l a m e l y e s 
j av í t á sa ) é r d e k é b e n kö lcsönökhöz , segé lyekhez f o l y a m o d n i . J e l l e m z ő e b b e n a vo-
n a t k o z á s b a n , hogy pl. 1975-ben c s u p á n a Fe j l e sz t é s i Segé lyb izo t t ság ( f r a n c i á u l a 
C A D — C o m i t é d ' a i d e a u d é v e l o p p e m e n t ) t ago r szága i 40 m i l l i á r d do l l á rny i se -
gé ly t n y ú j t o t t a k a f e j l ő d ő o r s z á g o k n a k s K í n a 1976-ban 3,8 mi l l ió t o n n a b ú z á t 
i m p o r t á l t , d e 1977-ben és 1978-ban m á r 9—11 mil l ió t o n n a i m p o r t r a szorul t , a 
S z o v j e t u n i ó p e d i g 1978-ban m i n t e g y 15 mi l l ió t o n n á t i m p o r t á l t — a nemze tköz i 
s z a k s a j t ó b a n m e g j e l e n t a d a t o k szer in t . Ez h a z á n k b ú z a t e r m é s é n e k n a g y j á b ó l a 
ké t sze rese . 

D e egy re t ö b b k é r d ő j e l m e r ü l fe l a k ü l f ö l d i t á m o g a t á s ú t j á n va ló t a l p r a -
á l l ás egészséges vo l t a t e k i n t e t é b e n , u g y a n i s — h a kö lcsönrő l s n e m segélyről v a n 
szó — a t a p a s z t a l a t s ze r in t sok ország adóssága i m é g a k k o r is n ő n e k , h a a k a -
m a t o s me l l e t t k a m a t m e n t e s kö lcsön t is k a p n a k . Ezé r t g y a k r a b b a n h a l l a n i o lyan 
v é l e m é n y e k e t , hogy — h a c s a k r e n d k í v ü l i t e r m é s z e t i c sapás n e m s ú j t o t t egy o r -
szágot — s a j á t erőből , okos, t a k a r é k o s , t ü r e l m e s , hosszú t á v r a t e r v e z e t t gazdá l -
kodássa l ke l l m e g p r ó b á l n i l e k ü z d e n i a nehézségeke t . S a v e z e t é s n e k n e m s z a b a d 
be leesn ie a sok k í s é r tő t á r s a d a l m i c s a p d á b a , h a n e m i d e j é b e n fe l kel l i s m e r n i e a 
k o o p e r a t í v s t r a t é g i á b a n r e j l ő m e g o l d á s o k a t . M e r t — s a j n o s — az t ke l l l á t n u n k , 
hogy m í g a bőségesebb t e r m é s e k é r t e g y r e n a g y o b b e rő fesz í t é seke t t e sznek , a d d i g 
az e m b e r i kapzs i s ág és h a n y a g s á g k ö v e t k e z t é b e n sok mi l l ió h e k t á r n y i t e r m ő t e r ü l e t 
pusz tu l el. A S z a h a r a t e r ü l e t e az u t ó b b i 50 é v b e n k e r e k e n 1 mi l l ió k m 2 - r e l nő t t , s 
a F A O f e l m é r é s e i sze r in t É s z a k - A f r i k á b a n 100 000, I n d i á b a n 13 000 k m 2 s i va t ago-
sodik el éven te , d e a v i l ág m á s része in is a k k o r a t e r ü l e t e k e t nye l el é v e n t e a s i va -
tag, hogy együ t t e s k i t e r j e d é s ü k m e g h a l a d j a R o m á n i a t e r ü l e t é n e k fe lé t . A t e r m é s -
f o k o z á s n a k egyik — m o n d j u k így : a z e l s iva t agosodássa l e l l en t é t e s — m ó d j a az 

A v á s á r o l t e n e r g i a f e l h a s z n á l á s a a r i z s t e r m e s z t é s b e n . . . 

Energiafogyasztók (mi 
itt csak a legfontosab-

bakat emeltük ki) 

Korszerű művelés (USA ) Közepesen korszerű művelés Energiafogyasztók (mi 
itt csak a legfontosab-

bakat emeltük ki) 
Mennyiség/ha Energia/ha (Fülöp-szigetek ) 

Energiafogyasztók (mi 
itt csak a legfontosab-

bakat emeltük ki) X 106 joule Mennyiség/ha Energia/ha 
X 106 joule 
Energia/ha 
X 106 joule 

Üzemanyag* 224,7 1 8 988 40 1 1 600 
Műtrágyák 201,6 kg 11 357 31,5 kg 2 520 
Öntözés 683,4 1 27 336 
Szárítás 4,6 x 109 joule 4 600 
Szállítás s tb . 724 x 106 joule 724 31 x 106 joule 31 

Összesen 
724 x 106 joule 

64 885 
31 x 106 joule 

6 386 
Termésátlag (kg/ha) 5 800 2 700 
Energiafelhasználás 
(106 joule/kg) 11,19 2,37 

* Itt 1 liter üzemanyag 40X106 joule-nak felel meg. 



öntözés. Nos, a v i l ágon az ön tözö t t t e r ü l e t az u t ó b b i 10—14 év a l a t t összesen 375 000 
k m 2 - r e l nő t t , vagy i s kevesebbe l , m i n t a m e n n y i t a s i va t ag 3 é v a l a t t e lhód í to t t a 
mezőgazdaság tó l . A F ö l d ö n 1975-ben ön tözö t t 226 764 000 h e k t á r t e r ü l e t b ő l 188 295 000 
h e k t á r Á z s i á r a és E u r ó p á r a esik, t e h á t a m á s i k h á r o m f ö l d r é s z r e az ö s s z t e r ü l e t n e k 
m i n d ö s s z e 17%-a ju t . 

D e — ezt is el ke l l m o n d a n u n k , m e r t e b b e n a r o h a n ó v i l á g b a n g y a k r a n 
t a l á l k o z u n k a ke l lő k ö r ü l t e k i n t é s , az a l apos ság h i á n y á v a l —, az ö n t ö z ő m ű v e k n é h a 
o lyan közegészségügyi t é n y e z ő v é l é p n e k elő, a m i l y e n r e s enk i n e m s z á m í t a t e r -
vezéskor . Így p é l d á u l a me leg é g h a j l a t ú o r s z á g o k b a n (e l sősorban a z é s z a k - a f r i -
k a i a k b a n , k ü l ö n ö s k é p p e n E g y i p t o m b a n ) a z ö n t ö z ő c s a t o r n á k m e n t é n a szkisztozo-
m i á z i s — a m e l y m á r N a p ó l e o n a f r i k a i h a d j á r a t a i d e j é n sok f r a n c i a k a t o n a egész-
ségé t k i k e z d t e — r e n d k í v ü l i m é r t é k b e n t e r j e d . P e r s z e azé r t a be tegség l eküz -
d é s é n e k v á m j á n elvesző összegek m e g t é r ü l n e k az ön tözés r é v j é n , i l l e tve r é v é n 
E b b e n a z e se tben is az t ö r t én ik , a m i az e m b e r i s é g h a l a d á s á n a k sok m á s ese té -
b e n : a z egyik gond l e k ü z d é s e m á s i k gondo t szül. H a sze rencsések v a g y u n k , k i -
sebbe t . 

Az e m b e r i s é g é l e lmi sze r szükség l e t ének k ie lég í tésé t a k a d á l y o z ó egy ik l eg je -
l e n t ő s e b b t ényező a t e rme lés , b e t a k a r í t á s , szál l í tás , d e f ő k é n t a t á r o l á s so rán 
fe l l épő veszteség, károsodás. B á r a vesz teségek m é r t é k é t — é r t h e t ő okokbó l — 
l e h e t e t l e n p o n t o s a n m e g á l l a p í t a n i , s z a k b i z o t t s á g o k becs lése s ze r in t csupán a be-
takarítás utáni veszteségek elérik egyes gyengén fejlett országokban a 20-40%-ot, 
miközben a normális szintű élelmezéshez ugyanott elég lenne a termelés 4-6%-kal 
való növelése. De 10%-os vesz teség is g a b o n á b ó l év i kb . 7,5 mi l l i á rd , h ü v e l y e -
sekbő l kb . 2 m i l l i á r d do l l á r k á r t j e l en t . Ebbő l a k i l enc és f é l m i l l i á r d do l l á rbó l 
pedig k e r e k e n 54 mi l l ió t o n n a k e n y é r g a b o n á t l ehe t vásá ro ln i , a m i n a g y j á b ó l száz-
mil l ió e m b e r év i szükség le té t f edezhe t i . 

Az ú j A c h i l l e s - s a r o k : az e n e r g i a m é r l e g 

A v i l á g g a z d a s á g b a n közpon t i k é r d é s s é v á l t e n e r g i a v á l s á g t e r m é s z e t e s e n k i h a t 
a m e z ő g a z d a s á g e n e r g i a g a z d á l k o d á s á r a is, ezé r t n e m f e j e z h e t j ü k b e í r á s u n k a t 
ané lkü l , hogy e r rő l n e s zó lnánk . 

Az e g y r e szaporodó , é s m i n d a l a p o s a b b f e l m é r é s e k b ő l m e g á l l a p í t h a t ó , hogy 
m a g a a m e z ő g a z d a s á g i t e r m e l é s — m é g a l egko r sze rűbb , e rősen gépes í te t t , ön tö -
zéses g a z d á l k o d á s t fo ly ta tó , sok m ű t r á g y á t , n ö v é n y v é d ő s z e r t h a s z n á l ó is — vi -
szony lag k e v é s e n e r g i á t f ogyasz t az i p a r h o z k é p e s t . Ez 1972—1973-ban v i l ágá t l ag -
b a n 3,5% volt , azó ta nő t t . De a n y e r s o l a j á r a k 1973. év i h i r t e l e n és n a g y a r á n y ú , 
m a j d a későbbi , többször i eme lé se óta ez a v i szonylag k e v é s is k o m o l y a n t e rhe l i 
a z é l e l m i s z e r t e r m é k e k e l ő á l l í t á s á n a k önköl t ség i á r á t . 

A l á b b — k i v o n a t o s a n — egy t á b l á z a t o t k ö z l ü n k (hét k u t a t ó v izsgá la t i e r e d -
m é n y e i é s F A O - b e c s l é s e k a l a p j á n ) , a m e l y b ő l k i t ű n i k a z ene rg i a igényes korszerű 
s a kézi és foga tos m ű v e l é s r e a l a p o z ó hagyományos e l j á r á s o k e n e r g i a f e l h a s z n á -
l á sa és e r e d m é n y e s s é g e közöt t i kü lönbség , ezú t t a l a rizs é s a k u k o r i c a t e r m e s z -
téséné l , a z Egyesü l t Á l l a m o k b a n , a F ü l ö p - s z i g e t e k e n és M e x i k ó b a n . 

A t á b l á z a t b ó l l e szű rhe tő l e g f ő b b k ö v e t k e z t e t é s : h a g y o m á n y o s t e r m e l é s i e l -
j á r á s s a l sok k e r e s k e d e l m i — v á s á r o l t — e n e r g i á t l ehe t m e g t a k a r í t a n i , d e m a g a s 
t e r m é s á t l a g o k a t n e m l ehe t e lé rn i . A k é r d é s t e h á t : m i a f o n t o s a b b : olcsón, vagy 
soka t t e r m e l n i ? Ezt v a l a m e n n y i k i s - é s n a g y t e r m e l ő n e k m a g á n a k , i l l e tve — a 

. . . és a k u k o r i c a t e r m e s z t é s b e n 

Hagyományos művelés 
(Fülöp-szigetek ) 

Korszerű művelés (USA ) Hagyományos művelés 
(Mexikó) 

Mennyiség/ha Energia/ha 
X 106 joule 

Mennyiség/ha Energia/ha 
X 106 joule 

Mennyiség/ha Energia/ha 
X 106 joule 

206 1 8 240 
— — 226,9 kg 11 181 — — 

— — 351 x 106 joule 351 — — 

— — 1 239 x 106 joule 1 239 — — 

— — 724 X 106 joule 724 — — 

173 30 034 173 
1 250 5 083 950 
0,14 5,91 0,18 



"központi t e rvezésű országokban — az á l l a m n a k kell e ldöntenie . De a n n a k is, aki 
h a t a l m i szóval dönt , célszerű f igye lembe vennie , hogy a t e rme lőnek m e n n y i b e ke -
rü l az egységnyi t e r m é k előáll í tása. 

Fáziseltolódás, vagy annál több? 

Az e lmondot takbó l kivi lágl ik — h a n e m is fényesebben , m i n t ahogy 1978 
őszén sütöt t n á l u n k a N a p —, hogy a mezőgazdasági t u d o m á n y o k b a n elér t k u -
ta tás i és kísér let i e r e d m é n y e k és a t e rmelés mindennap i gyakor la t a között fázis-
el tolódás, vagy a n n á l több : szakadék van, legalábbis a v i lág egy je lentős részén. 
Mer t mi m á s n a k a jele, h a n e m ennek, hogy például , míg Orsay-ben (Francia-
ország) olyan, c s í r áknak in v i t ro e lőál l í tására szolgáló e l j á rá s t dolgoztak ki, 
amel lye l egyet len burgonyagumóból 2 mill ió növény á l l í tha tó elő, miközben a 
világ á t l ag te rmése burgonyából 1950-től 1976-ig mindössze 13%-kal nő t t ? Az az 
é r tesü lés is á l l í t á sunka t lá tsz ik a lá támasz tan i , mely szer int I b a d a n b a n — Nigé-
r i ában — génbanko t lé tes í te t tek a Trópus i Mezőgazdaság Nemzetközi In téze te 
ke re t ében a gyökgumósok, a r izs é s az a f r i ka i hüvelyesek részére, miközben Ni-
gé r i ában a rizs t e rmésá t l aga n e m éri el az o laszországinak egynegyedét . De 
ugyanígy a csiga és az ű r h a j ó sebessége között i kü lönbséghez hasonló az az el-
térés, ame ly az éven te egyet is alig ellő t ehén és a között van, ame lynek — 
meg te rmékeny í t e t t pe tese j t j e i á tü l te tése révén — egy évben 40 u tóda is szület-
het ik. Egyelőre más t ehenek m é h é n e k a fe lhaszná lásáva l , de ki t u d j a milyen 
közel i jövőben m á r l ombikban neve l t embr iókból . 

Az egész k é r d é s k o m p l e x u m elmélet i leg t ehá t eléggé leegyszerűs í the tő : az 
nyer , aki a t u d o m á n y v ívmánya i t — az a laposan el lenőrzött , szabatos kísér le-
t ekben kipróbál t , megbízha tóan bevált , t ehá t n e m r e k l á m é r t ékű ú jdonsága i t ! — 
gyor sabban a lka lmazza . És a t e rmelés szervezéséhez, i r ány í t á sához a s zámba jö -
he tő összes fontos közgazdasági , t á r sada lmi , nép lé lek tan i szabályozók h a t á s m e -
c h a n i z m u s á t f igye lembe veszi. 

Nagy Miklós 

Hervai Katalin Margit: Kompozíció Szilágyi Domokos verseire 



ÉLŐ TÖRTÉNELEM 

Burebista egységes, központosított állania III. 
A régészeti emlékek 

A régészeti ku ta t á sok tö r t éne te 

A ge ta -dák vá rak , e rődí tmények , te lepülések, á l t a l ában a gazdag a n y a g i 
k u l t ú r a rendszeres és t udományos régészeti f e l t á r á sa csak századunk első n e -
gyedében kezdődöt t meg. Ez azonban távolról sem jelenti , hogy a hazai ős- és 
ókorra l foglalkozó tör ténészek f igyelmét e lkerü l te vo lna a n n a k a n é p n e k a m ú l t j a 
és hagya téka , ame ly évszázadokon át h a z á n k t e rü le tén élt . Az an t ik í ro t t fo r -
r á sok ra t ámaszkodva többen közü lük részletesen i smer te t t ék a római hódí tás 
előtti Dácia tör téne té t . A XVI. é s XVII . században , a h u m a n i z m u s ha t á sa a l a t t 
„Dácia" poli t ikai f o g a l o m m á vált , mely n e m c s a k a m ú l t fe lé való fo rdu lás t , 
h a n e m bizonyos egységesítési tö rekvéseke t is k i fe jezet t . 

Elsőnek Szamosközy I s tván (Zamosius), 1593-ban P a d o v á b a n kiadot t , ep ig-
rá f ia i művében , az Analectában a róma i kor i fe l i ra tok mel le t t a d á k n é p tör té-
ne téve l is foglalkozott , és eredetéről , városairól , kapcsola ta i ró l sok é rdekes meg-
ál lapí tás t tet t , b á r — aká rc sak követői h á r o m évszázadon á t — a római fővá ros t , 
Sarmizege tusá t a dák fővárossa l azonosí tot ta . Az erdélyi k rón ikások és tö r t é -
nészek azu tán ugyanazon a nyomon h a l a d v a sz in te i sméte lge t ték egymást . Új 
csapást csak a kolozsvári Huszt i A n d r á s nyi tot t , aki Ó és újj Dácia (1791) c í m ű 
művében , a tú lzásoktól ugyan ő sem mentesen , sz in te valósághíven í r t a meg szű-
kebb h a z á n k d á k és róma i kori tör téneté t . Művének megje lenése u t á n a f igye-
l em m i n d i n k á b b a dák anyagi k u l t ú r a felé fordul t . Elsőnek t a l án Joseph Ca r l 
E d e r a Szászváros i -havasokban t e t t k i r ándu lása i során görög be tűs fe l i ra tos kö -
vekre le t t f igyelmes, s ezekről egyik m u n k á j á b a n b e is számolt . 

Az első, bizonyos fokig t u d o m á n y o s n a k is t ek in the tő k u t a t á s r a 1803-ban a 
vélet len fo ly tán ke rü l t sor. Gredis tyén a he lybel iek m á r k o r á b b a n n a g y s z á m ú 
Lüsz imakhosz- és Kosón-a ranya t ta lá l tak , m i r e a ki rá lyi k incs tá r 1803 jú l iusában , 
Török Pá l vezetésével rendszeres k u t a t á s o k a t szervezett . Ezek tör téneté t , a ve lük 
kapcsola tos h ivata los levelezést és je lentéseket , va l amin t az é rdekes le le teket 
( többek közöt t ekkor ke rü l t fe l sz ínre a h í res Decebalus per Scorillo fe l i ra t n é h á n y 
töredéké, tíz görög be tűs kő tömb stb.) J a k ó Zsigmond t a n u l m á n y a i i smer te t ik . 
Mostantól fogva egyre g y a k r a b b a n esik szó a gredistyei d á k v á r a k romja i ró l , é s 
a szász Michael J o h a n n Ackner , K. A. Neugebauer , Carl Goos, azu tán Pécsi 
Mihály, Fodor András , Ki rá ly Pá l és mások gyak ran í r n a k az i t teni le le tekről , 
épüle t romokról . A gredistyei v á r a k t a n u l m á n y o z á s á r a végre 1910-ben k i k ü l d t é k 
az első h ivata los bizottságot, me lynek je lentésé t 1918-ban közölték. 

Az első v i l ágháború u t á n V. P â r v a n megbízásából Ferenczi Sándor f e l k u -
t a t t a a havasok nagy részét, és megfigyeléseiről t e r j e d e l m e s (sajnos, még k i ada t -
lan) t a n u l m á n y t készítet t , m a j d 1924-ben M. Teodorescu, a kolozsvári egyetem 
régészeti professzora kezd te meg a rendszeres ása tásokat . A va lóban n a g y m é -
re tű régészeti f e l t á r á sok ra azonban csak a fe l szabadulás u t á n ke rü l t sor, a m i k o r 
a ge ta -dák k u l t ú r a t anu lmányozása országszerte a hazai régészet egyik fő fe l ada ta 
lett . A Szászvárosi -havasok d á k vá ra i t C. Daicoviciu, m a j d H. Daicoviciu és m u n -
ka tá r sa i m á r t ö b b min t h á r o m évt izede évenkén t i á sa tásokka l t anu lmányozzák . 
A vá rak , erődök, őr tornyok, megerős í te t t te lepülések, f a lvak , szentélyek, t ovábbá 
a fe lsz ínre kerü l t pénz- és kincsleletek, az agyagművességi t e rmékek , művészet i 
t á rgyak részletes t anu lmányozása , az í rot t fo r rásokon tú lmenően , egyre n a g y o b b 
fény t ve tnek e n é p anyagi és szel lemi k u l t ú r á j á r a , a szomszédokkal és a görög-
római vi lággal f e n n t a r t o t t kapcso la ta i ra s a fe j lődésében bekövetkeze t t a l a p v e t ő 
vál tozásokra . 

A tanulmány I. és II. része folyóiratunk ez évi 3., illetve 4. számában jelent meg. 



Várak , erődök, te lepülések 

Á m a jelenlegi v izsgálódásunk t á rgya a n n a k ku ta tá sa , mivel j á ru l t hozzá a 
régészet Bureb i s t a k o r á n a k i smere téhez . Mit v a l l a n a k e r r e vona tkozóan a régé-
szeti f e l fedezések? 

Az eddigi ku ta t á sok 58 települést , vára t , e rőd í tmény t t a r t a n a k számon. Kö-
zülük h á r o m h a z á n k h a t á r a i n kívül , 55 pedig h a z á n k t e rü le t én fekszik. 

H a e lő fo rdu lásuka t tör ténelmi-közigazgatás i egységekben vizsgál juk, a k k o r 
37 a t ágabb é r t e l emben ve t t Erdély, 4 Olténia , 8 Havaselve , 6 Moldva t e rü le tén 
ke rü l t felszínre. K o r u k az i. e. VI. és az i. sz. I. század között vál takozik, a 
legtöbb a róma i hódí tással véget ért , de Havase lvén és Moldvában n é h á n y to -
v á b b r a is f e n n m a r a d t , és meg lé tük az i. sz. II . században is k i m u t a t h a t ó . 

Ami e lhe lyezkedésüket illeti, n a g y részük hegyes vidéken, a Dé l i -Kárpá tok 
mentén , főkén t a Szászvárosi- és az ezekkel szomszédos havasokban , a Székely-
földet koszorúzó Ke le t i -Kárpá tokban , a ma i Kovászna és Harg i t a megyében fo rdu l 
elő. Egy más ik nagyobb csoport a Szeret középső fo lyása men tén , a Tatros , Besz-
terce é s Bî r lad folyó ha t á ro l t a t e rü le ten fekszik. Az u tóbbiak , aká rc sak a havas -
elvi te lepülések, á l t a l ában s íkvidéken emelkedő magas l a tok ra épül tek , és f ő k é n t 
megerős í te t t fö ldműves , kézművességi és kereskede lmi te lepülések vol tak . Közü-
lük a legrégebbi a havase lv i Popeşt i , me lynek kezdetei az i. e. VI. századra veze t -
hetők vissza, azu tán a tőle n e m nagy távolságra , északkele t re , a Ia lomi ţa fo lyó 
mel le t t f ekvő Piscul Crăsan i ; e n n e k k o r a az i. e. IV. é s az i. sz. III . század 
közé tehető. Ugyancsak az i. e. IV. századi te lepülés a Galac megyei Po iana é s 
esetleg a F e h é r megyei Kudzs i r . Arány lag s íkv idéken feksz ik az A r a d megyei 
Pécska és Pusz tak l i t t , a Maros megyei Be rnád é s M a k f a l v a h a t á r á n fe l fedeze t t 
d á k település. 

H a t á r a i n k o n kívül eddigelé h á r o m d á k te lepülés i s mer t : Csehszlovákiában 
Pozsony és Zemplén , Jugosz láv iában Zsidóvár . Va lamenny i te lepülés re je l lemző, 
hogy magas la tokon, elszigetelt hegyhá takon vagy ormokon épül tek, s t ra tégia i lag 
nehezen megközel í the tő helyeken, amelyek hozzáfé rhe te t l enségük mia t t t e r m é -
szetes véde lmet nyú j to t t ak . A te lepülés könnyebben megközel í thető részét fö ld tö l -
tésekkel , sáncokkal , pa l ánkokka l vagy kőfa l la l te t ték védhetővé. F o r m á j u k a t 
rendszer in t a m e r e d e k oldalú hegyorom a l a k j a ha t á roz ta meg. 

A ge ta -dák te lepülések l ehe tnek fa l la l vagy hagyományos töltéssel és sánc-
cal megerős í te t t te lepülések, ú n . davák vagy oppidumok. Ezeket a ke l t a és kora i 
római v i l ágban is i smer t p r o t o u r b a n u s he lységeknek t e k i n t h e t j ü k . Lehe tnek k a -
tonai jel legű vá rak , a l e g m a g a s a b b ar isztokrácia , az egykori törzsfők székhelyei . 
Továbbá a v á r a k közelében s azoknak a lá rende l t e rődí tmények , végül nehezen 
megközel í thető magas l a tok ra épül t m e n e d é k v á r a k , amelyek csak h á b o r ú s időkben 
vá l t ak lakot tá , a m i k o r a védte len lakosság b e n n ü k kerese t t menedéke t . 

A te lepülések, v á r a k k o r a 

Természe tesen merü l fe l a ké rdés : e sok v á r és te lepülés közül melyek t e -
he tők a d á k törzseket egyesítő Bureb i s t a k i rá ly k o r á r a ? Az eddig i smer t 58 k ü -
lönfé le település, vá r és e rőd í tmény közül, a ku ta tá sok ma i á l l á spon t j a szerint , 
34 az i. e. I. századból kel tezhető, vagyis közvet len Bureb i s ta előtti, a la t t i és 
t a l án közvet len Bureb i s t a u tán i korból ; a legtöbb azonban szoros kapcso la tba 
hozható a k i rá ly á l l ama lap í tó tevékenységével . E m e á l ta lános megá l lap í tás mel -
le t t v a n n a k bizonyos k r i t é r iumok, ame lyeknek segítségével pon tosabban kel tez-
h e t j ü k a Bureb i s ta k o r á b a n létesí tet t vagy gyors f e j lődésnek a k k o r indul t t e lepü-
léseket. Ebből a szempontból soka tmondó a f a l a k építési t echn iká ja . Sok he lyen 
fa lép í tés re csak d u r v á n megdolgozott , helyi követ haszná l tak . Ez a t echn ika a z 
egész dák ko r szakban megvolt , ezér t ö n m a g á b a n kormegha tá rozó jellege nincsen. 
A más ik a Vi t ruv ius á l ta l tárgyal t , az egész hel leniszt ikus vi lágban, de fő k én t 
a Feke te - tenger környékén i smer t e l já rás , mely fa lép í tés re gondosan m e g f a r a -
gott követ, kőhasáboka t használ t . Az így épü l t f a l a t a róma iak opus quadratum-
n a k nevezték. Ma m á r m i n d e n kétséget k izáróan t u d j u k , hogy Dáciában az első 
ilyen t echn ikáva l készült f a l a k görög mes te rek művei , ak ik a helyi m u n k a e r ő t 
igénybe véve i r ány í to t t ák különösen a vá r - és az erődépí tkezéseket . 

Opus quadratum-technikával, eddigi i smere te ink a l ap j án , t íz esetben ta lá l -
kozunk. Közöt tük első helyen a „Szászvárosi -havasok k o m p l e x u m a " emlí thető, 
ezen be lü l Kosztesd (Costeşti), Bl idaru , Gredis tye (Dealul Grădişt i i ) , Sebeskápolna 
(Căpîlna), Banica, Déva, Tiliska, a F e h é r megyei Kecskekő (Pia t ra Craivii), a G o r j 
megyei Polovragi é s a távol i pozsonyi vár . 



Ezt a t echn iká t Bureb i s ta honos í to t ta meg, fe l tehetően, a pontuszi görög 
városok meghódí tása u t án , vagyis az i. e. h a t v a n a s évek e le jén , a m i k o r a behó-
dolt görög városokból számos görög mes te r t r ende lhe te t t ki a v á r a k épí tésére . 
A z a t ény is emel le t t bizonyít , hogy pé ldáu l a hel leniszt ikus k o r b a n épül t hisztr iai 
v á r f a l a k és a d á k v á r a k első fázisai megtévesztően azonos t echn iká t á r u l n a k el. 

Az építési t echn ika 

Az e t echn ikáva l épül t f a l a k vas tagsága ké t és négy m é t e r között v á l t a k o z i k 
A fa l a t gondosan, m o n d h a t n i művészi leg megfa rago t t mészkőtömbökből e m e l i k 
A tömbök hosszúsága 0,50—0,80 m, vas tagsága 0,40—0,60 m, magassága 0,30— 
0,40 m. A ké t külső kőfa l között i részt, az ún . „ töl te léket" (emplekton) fö lddel és 
sz ik la törmelékke l tö l töt ték ki. A f a l a k belső fe lü le tén , a mészkőtömbökbe , m e g h a -
tá rozot t t ávo lságban f ecske fa rok a l akú v á j a t o k a t véstek, és ezekbe rendsze r in t 
b ü k k f a - g e r e n d á k a t helyeztek, amelyek nemcsak a ké t külső fa l rész t kö tö t t ék 
össze, h a n e m a „töl te léket" is leszorí tot ták, ta r tóssá és sz i lá rddá te t ték. A fecs-
k e f a r o k a l akú vésetek gyak ran az egész kő tömböt á tvág ták , és a f a l ké t kü l ső 
o lda l án m i n t négyzet a lakú mélyedések je lentkeztek . Az i lyen t e c h n i k á j ú f a l a k a t 
nemcsak a vá rak , e rőd í tmények , l akó tornyok építésénél , h a n e m a mesterséges t e r a -
szok meg támasz t á sá ra is a lka lmaz ták . 

Ez a t echn ika fá radságos é s költséges volt, hiszen a mészkő tömböke t nehéz 
terepen, n é h a 30—40 k m távolságból szál l í tot ták. Ezért a tömböket m á r a b á n y á -
b a n k i f a r a g t á k (faragásból s zá rmazó tö rmeléke t egyetlen vá r kö rnyékén s e m 
találni) , és t e rv szerinti he lyüke t a mes t e r ek g y a k r a n számot je lentő görög 
be tűvel jelölték. Természe tesen n e m v a l a m e n n y i opus quadratummal épü l t vár , 
to rony vagy e rőd í tmény származik Burebis ta korából , de az ún . „Szászvárosi-
h a v a s o k k o m p l e x u m á " - n a k első k ia lak í t á sa fe l té t lenül az ő nevéhez fűződik . 

A „Szászvárosi -havasok k o m p l e x u m a " 

A costeşti-i v á r e r endsze r vagy k o m p l e x u m k a p u j á t képviseli , és Costeşti 
fa lu tó l dé lnyuga t ra , a Városvíze fölöt t emelkedő hegyormon, min tegy „fe l legváron" 
épül t ; f a la i 3 m vas tagok, és h a t a l m a s négyszögű bás tyák erősít ik. A legfelső 
teraszon kőből és égetet len téglából épül t ké t l akótorony emelkedet t . A v á r a la t t i 
l e j tő oldalán készí te t t te raszokon ké t szenté lyt fedez tek fel . A v á r építési ide jé t 
v izsgálva C. Daicoviciu a r r a a megá l lap í t ás ra jutot t , hogy „a Bureb i s ta k o r á r a t ehe tő 
és az á l t a la végzet t m u n k á l a t o k h o z a szükséges erős í téseket és kiegészítéseket 
utódai , főkén t Decebal u r a lkodása a l a t t végezték el". 

A costeşti-i vá r tó l n e m nagy távolságra , l égvonalban t a l án egy km-re , 705 
m magas különál ló hegyormon a Bl ida ru v á r a emelkedik . A görög m i n t á t u tánoz-
va ké t belső u d v a r r a oszlik, az első fe l tehe tően Bureb i s t a korából származik . 
A l a k j a t rapézszerű , a sa rkokon négy külső torony, középen egy belső to rony 
emelked ik . 

A „Szászvárosi -havasok k o m p l e x u m á n a k " központ ja , hogy költőiesen fe jez -
zük ki magunka t , szíve a Grădiş tea-Muncelu lu i - i vá r és a körü lö t te levő szen-
télyek, m ű h e l y e k és lakóházak . Mindez a Gredis tye-hegyen (Dealul Grădiştei) , azon 
az 1200 m magas t e rü le ten fekszik, mely a Városvízébe ömlő ké t p a t a k közöt t 
emelkedik , és a Godeanu egyik n y ú l v á n y á n a k tek in the tő . A régészeti á sa tások 
h á r o m különböző rende l t e t é sű épüle te t t á r t a k itt fe l : a vá ra t , a val lás i ku l -
tuszt szolgáló több szentélyes „szent körzete t" vagy l igetet és a polgár i cé lokra 
haszná l t l akásoka t meg műhelyeke t . Az opus quadratum-technikával épül t f a l a k 
vas tagsága á l t a l ában 3,20 m, de a kő tömbök a szokásosnál va lamive l kisebbek, a 
f ecske fa rok a lakú vése tek n e m j u t n a k el a felszínig, s egyarán t h i ányoznák a 
külső és a belső tornyok. A v á r ugyanis n e m ka tona i célokra épül t , h a n e m e lsősorban 
menedékhe lyü l szolgált . Az öt t e rasz ra k i t e r j edő , min tegy 3 h a terü le te t bezá ró 
ép í tmény a l a k j a szabá ly ta lan négyszög, legnagyobb hossza 240 m, szélessége 152 m. 

A vár tó l keletre , te rmészetes és mesterséges teraszokon, az ún . „szent körze t -
ben" négyszögű és kör a l a k ú szenté lyek épül tek , közü lük a n a p t á r szerepét is 
betöl tő „nagy körszenté ly" egyedülál ló a m a g a n e m é b e n . A XI. te rasz ún . nagy 
szenté lye kétségte lenül Bureb i s ta korábó l származik . 

Nincs he lyünk i t t részle tesebben i smer te tn i a gredistyei , va lóban impozáns , 
minden vona tkozásban eredet i n a g y központot . Méretei , poli t ikai és val lási je len-
tősége mia t t m á r a geográ fus és csillagász Ptolemaiosz a „királyi Sa rmizege tu -
s á n a k " — Szarmiszegethousza baszileion-nak nevezte . Csak megeml í t j ük , hogy a 



„Szászvárosi -havasok k o m p l e x u m á n a k " ez volt a l egfon tosabb központ ja , és az 
egész rendszer ennek volt a lá rendelve . Véde lmét a fő „be já ra t i " vonalon a costeşti-i 
és a Bl ida ru-vár , t ovábbá nyuga t felől az ugyancsak Bureb i s t a korából származó, 
823 m m a g a s a n fekvő, az öt belső és négy saroktornyú, ké tudva ros vereskői (Pia t ra 
Roşie) vár , dél felől a Zsi lvölgyének nyuga t i h a t á r á n emelkedő banica i (Baniţa) 
v á r biztosította, amely ket tős szerepet tö l the te t t be, l akóhelyül is szolgált , és ve -
szély i de j én m e n e d é k e t n y ú j t o t t a környező lakosságnak. 

A sebeskápolna i (Căpîlna) v á r k imondot t ka tona i jel lege e l lenére á l landó 
lakóhelye vol t va lami lyen főembernek , ami t a belső udva ron emelkedő lakóto-
rony bizonyít . Rendszerében , fe lépí tésében a costeşti-i várhoz hasonlí t . N o h a m i n t -
egy 40 k m távolságra fekszik a Gredis tye-hegy várá tól , n e m kétséges, hogy a 
kelet i b e j á r a t véde lmét biztosí tot ta . 

Az eml í te t t vá rak , va l amin t a tő lük közelebb vagy t ávo labb f ekvő tornyok, 
e rőd í tmények egyetlen védelmi r endsze rbe tömörü l tek , ame lynek közpon t j a Dealul 
Grădiş t i i volt. Az egész rendszer k ia lakí tása , a m i n t az építési technika , de számos 
m á s jel legű régészeti lelet is b izonyí t ja , Bureb i s t a nevéhez fűződik , és jól tükröz i 
azt a va lóban nagy gazdasági , t á r s a d a l m i é s poli t ikai erőt , amel lye l a k i rá ly 
rendelkezet t . Mostantól kezdve a római hódításig ez a k o m p l e x u m m a r a d t a ge ta -
d á k katonai , poli t ikai , val lási és szellemi élet központ ja . 

A k o m p l e x u m o n k ívül eső v á r a k , te lepülések 

Még négy, ugyancsak Burebis ta korából származó várról , te lepülésről a k a r u n k 
szólani. Az egyik a Szeben megyei Til iska. B á r a legelső t e raszán ké t opus quad-
r a t u m - e l j á r á s s a l épü l t to rony van , ami fe l té t lenül Bureb i s t a k o r á r a utal , de a 
f a l akon belül ta lá l t l akóházak , r a k t á r a k , műhe lyek é s a kézműves t e r m é k e k kö-
r é b e tar tozó s zámta l an régészeti le le t a r ró l t anúskodnak , hogy i t t megerős í te t t 
város jel legű település , oppidum volt. 

A F e h é r megyei Borosk rakkó (Cricău) község h a t á r á b a n emelkedő Kecskekőn 
(Pia t ra Craivii) nemrégen t á r t a k fel egy 11 te rasz ra épü l t te lepülést . A legtöbb 
esetben mesterségesen kiképzet t teraszokon védőtornyok, szentélyek v a n n a k , a leg-
felsőt , a fe l l egvára t pedig opus quad ra tum-módsze r r e l épü l t f a l veszi körül . B á r 
jól megerős í te t t hely, mégis i n k á b b polgár i t e lepülésnek tek in the tő . Egyesek az 
ókori í rók á l ta l emlí te t t Apoulonnal , mások a Decebal ha lá lá ró l szóló, n e m r é g e n 
fe l fedeze t t f e l i r a tban e lőforduló R a n i s t o r u m m a l azonosí t ják . 

A polovragi- i v á r az Olt szorosától jobbra , azaz nyuga ton emelkedő P a d e ş 
nevű hegyen épül t , és két , egymástól keskeny hegynyereg ál tal e lválasztot t belső 
kerü le t re , u d v a r r a oszlik. A fa l a t mindke t tőné l gondosan f a r ago t t kövekből r ak -
ták . Kezde tben valószínűleg lakó- és m e n e d é k v á r volt , később jelentős oppidum-
má fe j lődöt t , 

A pozsonyi d á k v á r fe l tehe tően az előretolt ge t a -dák védelmi vona la t volt 
h iva tva biztosí tani . Ása tások h i á n y á b a n bővebb i smere te ink róla n incsenek. 

Az emlí te t t te lepülések, vá rak , különösen a „Szászvárosi -havasok komple -
x u m a " , a r ró l a je lentős hozzá já ru lás ró l t esznek bizonyságot, amel lye l a régé-
szet Bu reb i s t á r a és k o r á r a vonatkozó i smere te inke t gazdagí tot ta , és ké tség te lenné 
teszik, hogy ebben az időben a ge ta -dák t á r s a d a l o m fe j lődésében lényeges vál tozás 
következe t t be, ame lynek során a poli t ikai h a t a l o m az egyes v idékek vezetői és 
a törzsfők kezéből a részek és a törzsek egységét biztosító egyetlen k i rá ly k ö r é 
összpontosult . 

Bodor A n d r á s 

Comenius-nyomok Kolozsvárott 

Az európai neve l é s tudomány tö r t éne tének legnagyobb szellemei között szá-
mon t a r to t t Comenius J a n u s Amosról köz tudot tan egész könyv tá r a t k i tevő i roda-
lom lá tot t napvi lágot . Ennek az i roda lomnak zöme e kiváló f é r f i pedagógiai m u n -
kásságát t ag la l ja . Különösen áll ez hazai i r o d a l m u n k r a . 

Eszünk ágában s incsen a fen t i megál lap í tásba va lami lyen e lmarasz ta ló é r t é -
kelést becsempészni , hiszen ez így v a n r e n d j é n még a k k o r is, h a t u d j u k , hogy 



Comenius tevékenységének egy része a pedagógia t e rü le tén k ívül esik. Az u tóbbi 
szoros kapcso la tban vol t a t ábor i t ák szel lemi örököseiként i smer t „morva- tes tvé-
rek" mozgalmával . E n n e k a mozga lomnak Comenius m á r f i a t a l korá tó l t e v é k e n y 
részvevője lett, sőt később a lengyelországi Lesznóba menekül t , és ot t val lás i 
közösséget a lkotó t ag ja i őt vá lasz to t ták meg p a p j u k n a k , veze tő jüknek . Ebben a 
minőségben k i fe j t e t t m u n k á s s á g á n a k azonban n e m c s a k vallási , h a n e m ha tá rozo t -
t an poli t ikai is a jel lege: egyebek mel le t t m i n d e n t megte t t a n n a k é rdekében , 
hogy Európa népe inek le lk i i smereté t fe l rázza , és á l lás fogla lás ra b í r j a őket a 
Habsbu rgok vallási mezbe öltöztetet t nemzet i e lnyomó po l i t iká ja ellen. 

Comenius ez i rányú tevékenységének ha tá sa — n e m véle t lenül — e l ju to t t 
h a z á n k b a is. Je len c ikkünke t a d a l é k n a k s z á n j u k e ha tás n é h á n y kézzel fogható 
megny i lvánu lásának bizonyí tásához. Ezek az ada tok egy kézi ra t azonosí tása kap -
csán ke rü l t ek felszínre. A kézi ra tot az RSZK A k a d é m i á j a Kolozsvár i F i ó k j á n a k 
k ö n y v t á r á b a n (annak un i t á r iu s á l lagában) örzik. C íme: ,,A' Cseh-Országi Vallas 
Uldozes Historiajanak Rövid Summaja". Je lze te : MsU. 320. Mére te i : 180X115 m m . 
A 142 lapot felölelő h is tór ia 1632-ig soro l ja fe l a csehországi p ro tes táns ü ldözés 
eseményei t , különös helyet biztosí tva a II. F e r d i n á n d a la t t és az ő p a r a n c s á r a el-
követe t t szörnyűségek le í rásának . A köte t fe jeze te i : 

— Fe jeze tc ím né lkü l (1—32.); 
— Első Processusa a' P a p i s t a k n a k Közönségesen m i n d e n e k ellen (33—40.); 
— A' P a p o k ellen (41—56.); 
— A' Föfö Rendek és Nemesség ellen (56—87.); 
— Processus A' Szabad Városok ellen (87—125.); 
— A' Köz n é p ellen valo Processus (125—137.); 
— A' Templomok, Könyvek, Ho l t ak ellen valo processus (137—142.). 
A kéz i ra t c ímlap ján ez á l l : „ í r t a m N(yárád) Sz(ent) Lászlon 1 7 6 8 . . . M(ichael) 

K(ozma)." E n n e k a l a p j á n Benczédi Pá l — tévesen — Kozma Mihály nyá rádszen t -
lászlói un i t á r ius esperes és tö r téne t í ró (1723—98) m ű v é n e k t ün t e t t e fe l a szóban 
forgó históriát1 . Pedig n é h á n y sorra l fe l jebb , ugyanazon a c ímlapon a köve tkező-
ke t is o l v a s h a t j u k : „Ki Szedeget te te t t A' deák nye lven i r t H i s t o r i á b o l . . . " — Ez: 
a Kozmátó l eredő, első l á t á s ra p o n t a t l a n n a k tűnő u ta lás (amelyről a t o v á b b i a k b a n 
kiderül , hogy i n k á b b kényszermegoldás) egyrészt m á r v izsgá la ta ink e le jén Benczédi 
emlí te t t é r téke lésének olyan é r t e lmű módos í tására kötelezett , hogy Kozma n e m 
szerzője, h a n e m csak fo rd í tó ja vagy máso ló ja a h ivatkozot t la t in nye lvű h is tór iá -
nak, másrész t az u t ó b b i n a k fe lku ta tásá t , i l letőleg azonosí tását is szükségessé te t te . 

Amin t m á r f e n t e b b je leztük, a kéz i r a tban leírt e semények d a n d á r j a a mi 
Be th len Gáborunk tó l is t ámoga to t t cseh fe lke lők veresége u t á n (Bila Hora, 1620) 
Csehországban egyre ember t e l enebb f o r m á t öltő s a p ro tes tánsok t ízezrei t f ö l -
d ö n f u t ó k k á tevő üldözések l a j s t roma . T a r t a l m á t t ek in tve t ehá t m á r az e l e j én 
fe l tehe tő volt, hogy ez a m ű a XVII . századi Habsburg -b i roda lom t a l a j á b ó l k i -
nőt t , meglehetősen gazdag „exuláns" i roda lom egyik ha j t á sa . Az u tóbbi — a k á r -
csak a mi gá lya rab - i roda lmunk 2 — a kü l fö lde t fölvilágosító p r o p a g a n d a je l legű 
és rende l te tésű í rásokból állt. Ez a b a r b á r e lnyomást leleplező i roda lom — é r t -
he tő okokból — csakis kü l fö ldön lá tha to t t nyomdafes téke t . Te rméke i között — 
a lapos szakkönyvészet h i ányában — a fo rd í t ás fo r r á sáu l szolgált eredet i la t in 
nye lvű his tór iá t megta lá ln i képte len lévén, Juhász I s tván kolozsvári professzor tól 
k é r t ü n k és k a p t u n k segí tséget : ő volt szíves fö lh ívni f igye lmünke t C o m e n i u s n a k 
egy H a r t m a n n A d a m m a l együt t k i ado t t m u n k á j á r a , a Synopsis historica persecu-
tionum ecclesiae Bohemicaeva. (a k i adás he lyének és i d e j é n e k megje lö lése nél-
kül) . Ezen a nyomon el indulva, Engel Káro ly tudományos ku t a tó szíves közre-
működéséve l s ikerül t megsze reznünk Blekas tad M i l a d á n a k Comeniusról szóló k i -
tűnő m o n o g r á f i á j á t (Comenius . Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und 
Schicksal des Jan Arnos Komensky. Oslo—Praha, 1969). E n n e k 378. l a p j á n ké t , 
m inke t é rdek lő c ím is szerepel : 

1. A Juhász tó l eml í te t t Synopsis historica persecutionum ecclesiae Bohe-
micae. Jam inde a primordiis conversionis suae, hoc est anno 894, ad 
annum usque 1632 continuata et nunc primum edita. (Hrsg. von K o m e n s k y 
— H a r t m a n n ) Leiden, 1647. 

2. Historia Persecutionum Ecclesiae Bohemicae, Jam inde ă primordiis con-
versionis suae ad Christianismum, hoc est, Anno 894. ad Annum usque 
1632. Ferdinando secundo Austriaco regnante, In Qua Inaudita hactenus 
Arcana Politica, consilia, artes, praesentium bellorum verae causae et 
judicia horrenda exhibentur. (h. n.), 1648. 

A fen t i ké t k iadás t Blekas tad egy-egy csillaggal je löl te meg, ami azt jelenti , 
hogy személyesen n e m volt a l k a l m a lá tn i egyiket sem. 



Az idézet t c ímek adata iból fe l tehe tő volt, hogy a) ugyanazon m u n k a ké t 
kü lön k iadásáró l v a n szó — és b) a kézira tos m a g y a r f o r d í t á s n a k ez a fo r rása . 
Minthogy k ö n y v t á r u n k b a n mind a két k i adás megvan (a Synopsis egy pé ldány-
ban, a Historia meg négyben), ezeknek vizsgálata m i n d k é t fe l t evésünke t igazol ta : 
a) a Synopsis historica c ímmel 1647-ben meg je l en t k iadás — címén k ívül — csak 
anny iban különbözik a 1648-i Históriától, hogy míg az előbbi a 436. l appa l 
végződik, az u tóbb iban még van 15 levélnyi index is (itt jegyezzük meg, hogy 
a Synopsis historica F ranc i scus Noyardusná l je lent meg) ; b) a kézi ra t egybevetése 
az eredet i la t in nye lvű m u n k á v a l ké t ség te lenné teszi, hogy az előbbi az u tóbb inak 
összevont, bizonyos részeket ki is hagyó fo rd í t ása ; bizonyság e r re az a d a t o k és a 
le í r t események, illetőleg s o r r e n d j ü k n e k azonossága, sőt a fo rd í t á sban is szereplő 
n é h á n y fe jeze tc ím szó szerinti megfe le lése is (vö. a c ikkünk ele jén felsorol t f e j e -
ze tc ímekkel a következőket : Processus genera l i s adversus omnes ; Adve r sus Proceres 
et Nobi l i t a tem; Processus adve r sus Civi ta tes L iberas ; Processus adversus P l e b e m ; 
Q u a l e m in Templa , Libros, Mor tuos f u r o r e m exe rcue r in t adversar i i ) . 

A zsarnokság elleni harco t kül fö ld i számkivete t t ségében is fo ly ta tó szerző, 
aki — a könyv bevezető jében k i f e j t e t t ek szer in t — szemtanúk val lomásaiból áll í-
t o t t a össze az 1632-re m á r elkészült , de csak jóval később k i adás r a kerü l t vád-
iratot , min t m á r je leztük, é r the tő okokból n e m t ü n t e t t e föl a nevét . Nagyon 
valószínű, hogy Kozma „pon ta t l anságának" is a szerző i smere tének h i á n y a vol t 
a z oka. (A k ö n y v t á r u n k b a n őrzött öt nyomta to t t pé ldány t s em lehete t t mostanáig 
Comeniusnál , illetőleg Komenskyné l vagy H a r t m a n n - n á l megta lá ln i , h a n e m a 
SYNOPSIS, illetőleg a HISTORIA címszónál!) 

Az eml í te t t öt nyomta to t t pé ldány meg a kézira tos magyar fo rd í tás t t a r t a l -
mazó köte t meglehetősen soka tmondó bizonyí ték a r ra , hogy a szellemi é r t ékek 
e l t e r j e d é s é n e k a lka lmas in t a m ú l t b a n is fon tosabb fe l té te le lehe te t t a b e n n ü k k i -
fe j t e t t mondan iva ló időszerűsége, min t a szerzők többé-kevésvé i smer t és elis-
m e r t tekinté lye . M á r p e d i g a Habsbu rg -u ra lom alá ke rü l t E rdé lyben ugyancsak 
ak tuá l i ssá le t tek Comenius eszméi, hiszen ná lunk , aká rc sak Csehországban, az 
idegen ha t a lom nemzet i e lnyomó p o l i t i k á j á n a k m á r elejétől fogva egyik ve le já -
r ó j a volt a p ro tes táns egyházaka t sú j tó gyakor la t . N e m csoda tehát , hogy a 
Synopsis historica 1647-i k iadása m á r 1680-ban J o h a n n e s Honte rus brassói lu the-
r á n u s r ek to r é s p a p (1633—1691) b i r t okában volt. (Lásd k ö n y v t á r u n k b a n a C.90167. 
j e l ze tű példányt . ) Ez a nyomás a XVI I I . században fokozódott , és kü lönösen az 
erdélyi un i t a r i zmus ellen szoka t lanul b ru t á l i s f o r m á k a t öltött. E n n e k t u d a t á b a n 
az t is t e rmésze tesnek kell t a r t a n u n k , hogy az emlí te t t m u n k a — szerzője kilé-
t ének i smere te né lkü l is — még é l énkebb v isszhangra ta lá l t azoknak a t uda t á -
ban , ak iknek templomai t , iskoláit , könyvei t , n y o m d á j á t stb. e rőszakkal ve t t ék el 
(néha a császári zsoldosok igénybevételével) , sőt könyvkiadás i lehetőségüket is az 
egyház i énekeskönyvre meg az 1638-i h í rhed t dési komplanác ió á l ta l „ á r t a t l a n n á " 
szel ídí te t t ka t ek i zmus ra kor lá toz ták . Minden b izonnyal K o z m a is a f en t i kö rü lmé-
n y e k szü l te igényeket igyekezet t kielégíteni, amikor 1768-ban „le í r ta" Comenius 
könyvét , hogy így a la t inul n e m tudók s zámára is hozzáfé rhe tővé tegye a benne 
fogla l taka t . Noha nagyon va lósz ínűnek látszik, hogy a „leíráson" itt a fo rd í t á s 
is é r tendő, ez a fe l tevés b izonyí tásra szorul anná l is inkább, mivel a Székelyud-
va rhe ly i Tudományos Könyv tá r még őriz egy 1747—1751 között készített , m a j d n e m 
azonos c ímű kézi ra to t : A Tseh Országi Ecclesiának Üldöztetésének... Históriája. — 
Ez a fo rd í t ás a könyvgyű j tő és könyvadományozó Székely László (1716—1772) műve 3 . 
Kozma fordí tó i vagy másolói minőségét csakis m u n k á j á n a k az előbbivel va ló egybe-
vetése dönthet i el. — Azt sem lehet továbbá vé le t lennek ta r tan i , hogy k ö n y v t á r u n k 
un i t á r iu s á l l agában még ké t eredet i pé ldányt , a r e f o r m á t u s b a n meg egyet őr iznek 
a Historia 1648-i k iadásából , m i n d a h á r o m XVII I . századi szerzemény lévén. S 
hogy ezeket a pé ldányoka t n e m közömbösen, h a n e m nagy érdeklődéssel , sőt szen-
vedél lyel olvasták, a r ró l bá rk i meggyőződhet a gondos a láhúzások és a következő 
lapszéli és l apa l j i bejegyzések l á t t á n : „Hor renda Persecut ionis e x e m p l a " ; „ Ju l i anus 
I m p e r a t o r Apos ta ta s imil i ter fac ieba t cum Chris t ianis" stb. 

Noha a fen t i ada tok távolról sem elegendők Comenius ez i r ányú hazai h a -
t á s á n a k fe lméréséhez , anny i t mégis kétségte lenül b izonyí tanak , hogy művelődés-
tö r t éne tünkben nemcsak a pedagógiá t fo r r ada lmas í tó „praeceptor gen t ium" tan í -
tása , h a n e m a n é p é n e k e lnyomás ellen vívott küzde lmével te l jesen azonosult t u -
dós mélyen h u m a n i s t a eszméi is t e r m é k e n y t a l a j r a ta lá l tak . Ezeknek az eszmék-
nek e l te r jedésé t , i l letőleg h a t á s u k n a k megnyi lvánulása i t pontosan számba venn i 
olyan további f e l ada t lehetne, amelynek v á r h a t ó e redményei m i n d e n k é p p e n meg-
é r n é k a ku ta t á s sa l együtt j á ró fáradozás t . 

Lakó Elemér 



J E G Y Z E T E K 

1. Vö. Benczédi P á l : A volt Kolozsvári Unitárius Kollégium kézirattára. I n : 
Kelemen-Emlékkönyv. Kvá r , 1957. 43. 

2. Az akkor i magyarországi poli t ikai és val lási üldözések tör téne téből köz-
i smer t ek a Wesselényi-fé le összeesküvést követő időszak h í rhed t pozsonyi 
vér törvényszéki í té le tek (1671, de különösen 1674), ame lyek a p ro tes táns 
p réd iká to rok és t an í tók százai ra száműzetést , bör tön t és — a d m a i o r e m 
Dei g lo r iam — gá lyarabságot osztogat tak. Az u tóbb iak közül azok, ak ik 
az ember fe le t t i k ínzásokat túlél ték, csodával ha t á ros módon m e n e k ü l t e k 
m e g : egy De R u y t e r n e v ű hol land pro tes táns a d m i r á l i s vá l to t ta k i őket 
egy Velencében ta r tózkodó gályáról . N e m egy számottevő í ró is a k a d t 
köz tük : Kocsi Csergő Bál int , Otrokocsi Fóris Ferenc , Lány i György, Mas -
nicius Tóbiás, P i l á r ik Is tván. Ők kü l fö ldön a d t á k ki l a t inu l meg n é m e t ü l 
megí r t munká ika t , ame lyekben l e rán to t t ák a leplet a Habsbu rg -e lnyomásnak 
és kiszolgálóinak a keresz ténység cégére a la t t e lkövetet t ember te lenségei -
ről. Ezt a szenvedélyes hangú , p r o p a g a n d a jel legű i r oda lma t „gá lyarab-
i roda lom" néven t a r t j u k számon. 

3.VÖ. J a k ó Zs igmond: Írás, könyv, értelmiség. Buk., 1976. 229. 

A műkedvelő színjátszás kezdetei Désen 

A sz ín já t szásunk kezdetei ről meg je l en t é r tékes í rások u t á n h a m á r nem is 
lehet ú j a t mondan i , a k a d tudomásu lvé t e l r e mél tó kiegészítés a távol eső vidéki 
városok sz ín j á t szás -múl t j á t t ek in tve is. 

Idézzük e k isvárosok közül Dést, me lynek sz ínháztör ténet i m ú l t j a m á r eddig 
is több f igye lmet é rdemel t volna, a vá ros ugyanis v a l a h a s a j á t sz ínházépüle t te l 
rende lkeze t t (!), de azér t is, m e r t az idén ünnepe lhe t i meg első szervezett m ű k e d -
velő sz ín tá r su la ta m e g a l a k u l á s á n a k 135. év fo rdu ló já t . 

Désen, a h a j d a n i Szolnok-Doboka vá rmegye székhelyén a polgárosodás fo lya-
m a t a m á r az 1800-as évek e le jén erősen éreztet i ha tásá t . A polgárság poz íc ió jának 
kiépí tése ped ig hosszú ideig a h a l a d á s i r ánya m e n t é n tör tén t . Fe l lendül ke res -
kede lme, m e g m u t a t k o z n a k az iparosodás jelei. 

Művelődés t szolgáló in tézménye inek száma is növekszik, m á r s a j á t kőnyom-
d á j a van , bővül iskolahálózata , s kasz inó ja lassan t é r t nyi t a ny i lvános élet fe lé , 
hogy sokáig fontos szerepet vá l l a l jon a vá ros pol i t ikai és t á r s ada lmi i r ány í t á sában . 
Kolozsvárról m á r 1804-ben, 1807-ben, 1816 és 1819 között is gyak ran é rkeznek oda 
„ thea t rá l i s ták" . 

1831-ben a jóh í rű Göde I s tván és sz ín tá rsu la ta érkezik Désre, s a városi l ak -
t a n y a földszint i he ly iségében t a r t e lőadásokat . Később a kevésbé i smer t Szaklányi , 
i l le tve Keszi József csopor t j a já tsz ik a Veress-, i l le tve B á n f f y - f o g a d ó b a n — utóbbi 
az egykori Híd u tca és F a p i a c t a lá lkozásáná l (ma F e b r u á r 16. tér) t e rü l el. 

1843-ban Tóth I s tván t á r su l a t a lép színre Désen, s a közönség megtapso l j a 
az ünnepe l t színésznőt: Pr ie l le Kornél iá t , k inek egyéni b á j a , sz ínpadi tehetsége 
Pe tőf i t o lyanny i ra m a g á v a l r a g a d j a , hogy megkér i a kezét. December végén pedig, 
h á r o m h ó n a p i vendégszereplésre , a m a g y a r vándorsz ínésze t k imagas ló a l ak ja , Déryné 
Széppa tak i Róza érkezik a "városba. Ekkor já tszot t először igazi d a l m ű t á r s u l a t 
Désen, és szinte a megye egész ér te lmisége igyekezet t hódola tá t bemu ta tn i a m ű -
vésznő előtt. 

„A színészetért v ívot t h a r c há t t e ré t keresve, mindeneke lő t t a középnemesség-
ből k ia laku ló kisszámú, de műve l t ér te lmiségi ré tege t kel l megvizsgá lnunk" — í r j a 
J ancsó Elemér ( I rodalomtör téne t és időszerűség. Bukares t , 1972. 300.). 

Az első so rban ott t a l á l j u k a T o r m a családot is, me lynek tag ja i Désre köl-
tözvén, nemcsak erkölcsi, h a n e m anyagi segí tségüket is a helyi művelődés i élet 
fe l l end í tésé re fo rd í t j ák . Vezérszerepet j á t szanak a kisdedóvó mega lap í t á sában is; 
ezt azér t hangsúlyozom, m e r t a következő években az óvoda és a sz ín já tszás ügye 
— m i n t l á tn i f og juk — szorosan összefonódik. Az óvoda lé t reh ívásá t azonban so-
k a n el lenzik: „ N e k ü n k nincs szükségünk tudós jobbágyokra , n e k ü n k engede lmes 
pa rasz t kell , ki dolgozik, de n e m okoskodik" — v a l l j á k egyes bir tokosok. (Kádá r 
József : Szolnok-Doboka vármegye népoktatás ügyének története. Dés, 1896. 181.) 



1843 végén szinte m á r biztosra vehe tő az intézet fe lá l l í tása , de lé t re jö t té ig még 
négy évre v a n szükség. T o r m á é k kezdeményezésére jómódú polgárcsaládok, h a l a d ó 
gondolkozású, művésze tba rá t nemesek ha tá rozzák el, hogy a kisdedóvó j a v á r a m ű -
kedve lő e lőadásokat rendeznek . 

Íme, egy korabe l i sz ín lap: „Dé'sen K e d d e n Apri l is 2-an 1844. A ' megyei t e -
r e m b e n Ns. Belsö Szolnokban fe lá l l i t ando k isded-ovoda töke a l a p j á u l m ü kedve lö 
t á r su la t á l ta l e löada t ik Lepke vagy Mátkanézés . Társa lgás i vig j á t é k 5 f e lvonás -
ban . M a r s a n n e u t á n Kiss J á n o s szinész. Személyzet : Zergef i Káro ly — Feueregger 
Károly . Zergef i Lucreczia — T o r m a Karo l ina . Etelke, Czeczill Mathi ld , Lilla, uno -
k a h u g a i : Naláczy Ju l i ánna , T o r m a Alojsia , F r á n e k Mihálné , Ferenczy A n n a . Salen 
Liza rokonuk — T o r m a Ju l i ánna , Sz i rpa tak i b á r o — Tatros i Ferencz . Nyugosi 
u r — T o r m a Is tván . Foki h a d n a g y — Tatros i Sándor . Ligethidi t i toknok — i f j . F e -
renczy Károly . Bérczy t anácsnok — K a t o n a Elek. Fü löp inas — Mentovics Elek. 
J a k a b ker tész — Ferenczy Ferencz. Málcsi k o m o r n a — Betegh Ka ta l in . J o n á t h á n , 
Sz i rpa tak i inasa — W o j t Miklos. Szomszédok, Inasok, Vadászok. Bemene t i á r 
Első hely 1 f t . másod ik hely 30 kr . ezüst pénzben . Kezdete 7 orakor ." 

A d a r a b „be tan i t á sán az i t t mu la to t t sz inésztársaság is fá radozot t , kü lönösen 
Déryné asszony, ki t mükedve lö ink az e löadás elötti estén nagybecsű a j á n d é k o k k a l 
j u t a l m a z á n a k " . (Enyedi S á n d o r : Déryné erdélyi színpadokon. Bukares t , 1975. 881.) 

Az első m ű k e d v e l ő e lőadást ú j a b b a k követ ik . Így ke rü l sz ínpadra Dés szülöt té-
nek, Czakó Zs igmondnak Kalmár és tengerész c ímű d r á m á j a , me lye t t öbbhónapos 
huzavona u t á n a főváros i sz ínház is előadott . 

A műkedve lő t á r sa ság azonban m é g n e m áll össze véglegesen. Időről időre 
ú j r a a l a k u l , a k isdedóvó fö lá l l í tásá t anyagi lag mindvég ig t á m o g a t j a . Így 1845-ben 
1860 fo r in to t folyósít , két évvel később pedig 1380 fo r in tos föl té te les a l appa l j e l en t -
kezik a vagyongyű j tő b izot tság előtt. 

A következő időszak kedvezőt len tö r t éne lmi szelei e l sodor ják az ú j a b b műsor -
te rveke t . „Az 1848 márcz ius 15-ki budapes t i és kolozsvári e seményekre a kaszino 
t ag ja i T o r m a Is tván, Feueregger Káro ly s több mások hozzá csat lakozása á l ta l 
haza f i a s t ün t e t é s rendezésére innen indu l t ak ki s részletei t i t t beszél ték meg s ide 
t é r t ek be márcz ius 23-án este a t ün te tö tömeg élén, m i r e a m á r e lkezdet t szin-
d a r a b e löadása a b b a n m a r a d t s mielöt t u j r a kezdenék, Zelényi szinigazgato t a l án 
éppen e he lyen szaval ta el Pe tö f i »Nemzet i d a l « - á t . . . " (Kádár József : A deési 
kaszinó története. Dés, 1897. 7.) 

N é h á n y iskolai bemuta tó , vándor - sz ín tá r su la t szórakoz ta t ja a ha rcoka t kö-
vető években a désieket . 1872-ben ismét t ö m ö r ü l n e k a műkedve lők T o r m a Is tván , 
Roth P á l n é és Roth Pá l közös igazgatása a la t t . Ekkor ve tődik föl először az á l -
l andó sz ínházépüle t szükségességének gondola ta ; nyolc évt izeddel később, m i n t 
Kolozsváron . . . 

Első e lőadása ika t (Egy csésze thea és Ő nem féltékeny) az igényesség jel-
lemzi, hiszen a rendező m á r szakava to t t : Csomafáy Anta l , a kolozsvári sz ínház 
egykori színésze. 

Alig te l ik el öt év, s 1877 első n a p j á t ö tvened ik e lőadásukka l köszöntik. Íme, 
így m é l t a t j a az eseményt a helyi lap, a Szolnok-Doboka k rón ikása : „A helybel i 
á l l ando mükedve lö t á r su la t folyó hó 1-sö n a p j á n t a r to t t a 50-ik e löadásá t Nem minden 
arany, a mi fénylik czimü v ig j á t ék ke rü l t szinre. Az elöadás, daczára annak , hogy 
a közbejö t t ü n n e p e k mia t t alig m a r a d t 3—4 n a p a p r o b á k r a fenn , te l jesen sike-
rül t . [ . . . ] Désnek p r o g r a m m s z e r ü tíz év a la t t s a j á t helyiséggel b i rn ia kel l ; f e l -
hagyni n e m fog." (1877. j a n u á r 7.) 

T o r m a I s tván közben visszavonul , a műsorpol i t ika azonban vál tozat lan . Kö-
zönségnek megfelelő, könnyed da rabok , nagy részük v íg já ték , alig egy-két d r á m a , 
s még kevesebb az igazi, é r tékes színmű. De a lelkesedés és a színre vi t t da rabok 
száma meggondolkozta tóan nagy! Válogassunk a helyi l ap tudósí tásaiból . „Helybel i 
mükedve lök 51. jó tékony czélu e lőadása Egy mill ió c. k ö n n y ű szerkezetü és m u -
la t ta to v ig j á t ék vala ." (1877. j a n u á r 21.) Almás i T i h a m é r Clarisse c ímű d r á m á j a 
b e m u t a t ó j á v a l kapcso la tban : „Valoban merész phan ta s i a mükedve löknek ily ne-
héz szabásu d a r a b b a l megbi rkozni ! [ . . . ] , de az e r edmény m e g m u t a t t a m i r e képe-
sek mükedve lö ink" , ( f ebruár 11.) „Folyó hó 14-én »Két huszár , egy b a k a « ke rü l 
szinre". „ F e b r u á r 25-én Pár izs i adós c. egyfelvonásos v ig já ték , m a j d m é g az es te 
a Czárnö foglya c. ké t fe lvonásos . . . " (március 4.) 

A márc ius 11-i h í r szer int Cholera és női szeszély, Miért nem házasodik meg 
a sógor c ímű előadások, ápr i l i s 22-én Jós ika Miklós A két Barcsai c ímű d r á m á j a 
a ra to t t nagy sikert . 

N é h a háborog is a kr i t ikus . Pé ldáu l — hogy előre u g o r j u n k — az 1879. de-
cember 21-én előadot t Három ara egy helyett e lőadás u tán . Kevés a néző, és „még 
mükedve lö sincs jogosí tva rögtönzések á l ta l a d a r a b szövegéhez hü t l ennek lenni" . 



Még két év, s a századik előadáson, a Szigetvári vértanúk első fe lvonásán 
tapsol a közönség. Gyűlnek az adományok , részvények s az e lőadásokból és sor-
solásokból begyűl t összegek. A lelkesedés egyre nő, s a sz ínházépüle t t e rve m á r 
n e m m a r a d á b r á n d . (Ez idő t á j t ke rü l szóba, évt izedes próbá lkozások u t á n ú j r a , 
egy köszínház fe lép í tésének t e rve a Désnél több lelket számláló Marosvásá rhe lyen 
is, me lynek azonban add ig m á r volt deszkaszínháza.) 

A dési épü le t a lapkövét 1885. jú l ius 8-án helyezik el ünnepé lyes kere tek 
között , s al ig fo rdu l egy év : 1886. n o v e m b e r 13-án m á r Thá l ia ú j c s a rnokában él-
jenez a közönség. Rekord idő; a műkedve lők ez a lka lomból h á r o m előadással ked -
veskednek . 

„E sorokat még a le lkesedés öröm m á m o r á b a n i r j u k — siet beszámoló jáva l 
a Szolnok-Doboka. — Még most is f ü l e i n k b e n zengnek a m ü k e d v e l ö zenekar Hu-
nyad i nyi tány-a , a h á r o m elöadás fe lvonása i közt oly szabatosan, oly összhang-
zolag elöadot t zeneda rabok b ü b á j o s hang ja i , melyek egy megál lapodot t , a lapos 
készül tséggel b i ro zeneegyle tnek is becsüle tére v á l n á n a k . Nem t u l z u n k . . . " (1886. 
n o v e m b e r 21.) Két nappa l később Csíki Gergely Sötét pont c ímű sz ínműve u tán , 
15-én engedték le u t o l j á r a a függöny t a műkedve lők . A színlapról idézzük: „Midőn 
e h á r o m elöadással bucsu t veszünk a közönségtöl és megnyi to t t diszes csarnokát 
a közmüvelödésnek a hazai szinészet ha szná l a t ába á tbocsá t juk , egész sz ivünkböl 
k é r j ü k , hogy i r á n y u n k b a n tanus i to t t becses p á r t f o g á s u k a t a hazai szinészet fe l-
v i rágoz ta tásá ra fo rd i t an i méltoztassék." 

A műkedve lő t á r su la t fe loszla t ta önmagá t ! Az erkéllyel , páholyokkal , m e n e -
dékes nézőtér re l e l lá tot t épüle tbe Tóth Béla és Zol tán Gyula á l landó, h iva tásos 
t á r s u l a t a költözik, m a j d mások. Fa la i közt később r o m á n nye lvű sz ínműveke t is 
b e m u t a t n a k , m a j d f i lmszínházzá a l ak í t j ák . 

H u b e r A n d r á s 

A lengyel népnek nyújtott segítség 
a II. világháborúban 

Nemrég múl t negyven éve, hogy 1939. s zep tember 1-én a h i t ler i Németország 
m e g t á m a d t a Lengyelországot , s ezzel k i tör t a másod ik v i lágháború . 

A lengyel népe t ér t t á m a d á s — m i k é n t egész E u r ó p á b a n — úgy n á l u n k is föl-
háborodás t vá l to t t ki, s ugyanakko r együt térzést a veszélyeztetet t ország i rán t . Az 
ország ant i fas i sz ta erői — élükön a k o m m u n i s t á k k a l — számta lan módon fe jez ték 
ki ezt az á l láspontot , maga ta r t á s t . Szep tember másod ikán az R K P Moldva Tar to -
m á n y i Bizottsága k iá l tvány t adot t ki, me lyben többek között ezt í r j a : „A lengyel 
n é p a l egvadabb hi t ler i agresszió áldozata . A legkegyet lenebb h á b o r ú a fas izmus 
veszé lyének teszi ki az egész emberiséget . Tegyetek meg minden t , hogy megvéd-
hessétek hazá toka t a fas isz ta agresszióval szemben." A Scînteia szep tember 8-i 
s záma ugyanakkor azt í r t a : „A román ia i k o m m u n i s t á k megbélyegzik Hi t l e rnek a 
lengyel nép ellen indí to t t gyilkos t ámadásá t , és ha rco ln i f o g n a k a fas isz ta és i m -
per ia l i s ta Németország ellen." 

U g y a n a k k o r más lapok is k i fe jez ték a közvé lemény fö lháborodásá t , a h i t le-
r i z m u s elítélését, v a l a m i n t az erősen sú j to t t ország i r án t érzet t rokonszenvet . „A 
lengyel nép védekezik — í r j a a laşul c ímű lap szep tember 3-án —, védi nemzet i 
l é tének a lapvető föl té te le i t : a terüle t i integri tás t , az önállóságot és a nemzet i mél tó-
ságot." 

A r o m á n k o r m á n y az ország közvé leményének megfele lően, a r endk ívü l bo-
nyolul t nemzetközi helyzet f igye lembevéte léve l igyekezet t az á l l am é rdeke inek 
megfe le lő pol i t ikai i r ányvona la t kidolgozni. Cé l ja mindeneke lő t t az volt, hogy meg-
ó v j a o rszágunka t a v i l ágmére tű összecsapástól, s megőrizze függet lenségét , te rü le t i 
épségét. Evéget t 1939. szep tember 4-én Román ia k iny i lvání to t ta függet lenségét , 
u g y a n a k k o r hozzá já ru l t ahhoz, hogy t e rü le t én s t ra tégiai je lentőségű szá l l í tmányok 
vonu lhas sanak á t a súlyosan veszélyeztete t t Lengyelországba. 

Noha magá t Román iá t is fenyege t te a h i t le r i s ta t á m a d á s veszélye, h ű m a r a d t 
a lengyelek megsegí tésére i r ányu ló pol i t iká jához , s megjegyzendő, hogy a b b a n az 
időben, amikor az ország külpol i t ika i vona tkozásban egyre i n k á b b elszigetelődött , 
a különböző t á r s a d a l m i rétegek, pol i t ikai körök nyí l t rokonszenvezése a m e g t á m a -



dot t országgal, va l amin t a lengyel m e n e k ü l t e k megsegí tése bá to r pol i t ikai t e t t nek 
számítot t . 

A H a r m a d i k Birodalom erős nyomás t gyakorol t Román iá ra , hogy r á b í r j a L e n -
gyelország i rán t i po l i t iká ja megvá l toz ta tásá ra . A m i k o r W. Fabr ic ius bukares t i né -
m e t nagyköve t felszól í tot ta a r o m á n ko rmány t , hogy a kons tanca i k ikötőbe érkezet t 
s Lengyelországba szánt bombaszá l l í tmány tovább í t á sá t ál l í tsa le, A r m a n d Căl i -
nescu minisz tere lnök a következőt vá laszol ta : „Megvizsgál tam jogi szempontból a 
kérdés t , és úgy hiszem, jó, h a m á r az e le jén leszögezem, hogy a nemzetközi jog 
szer int semleges ország n e m ál l í tha t le f e g y v e r s z á l l í t á s t . . . Kü lönben a szál l í tás 
megakadá lyozása m á r n e m semlegességi aktus , h a n e m részvétel i ak tus volna, s a 
szóban forgó ország beker í tésé t célozná." Szep tember 8-án azonban a bukares t i 
néme t követség jegyzéket adot t á t a r o m á n k o r m á n y n a k , ame lyben k i fe j te t te , hogy 
n e m osz t ja ezt a nézetét . 

A n é m e t nyomás, noha sok nehézséget okozott a r o m á n k o r m á n y n a k , n e m 
tud t a meggáto ln i előbbi po l i t i ká ja fo ly ta tásában , amely egyébként az egész köz-
vé l emény t ámoga tásá t élvezte. 

Szep tember 14-én megérkeze t t R o m á n i á b a a lengyel k incs tá r a ranykész le té t 
szállító 12 vagonból álló szerelvény. A néme t követe lések e l lenére a vona to t n e m 
á l l í to t ták le, h a n e m Kons t ancába i rányí to t ták . E n a p o k b a n az együ t tműködés meg-
könnyí tése véget t Gabr ie l Mar inescu t ábo rnok a román—lengye l h a t á r r a érkezet t , 
hogy a k o r m á n y képvise lő jeként megszervezze a menekü l t ek fogadásá t . Noha a 
lengyel polgár i és ka tona i bu jdosók zömmel a h ó n a p másod ik fe lében érkeztek, 
Moldva városa i és f a lva i m á r a hónap e le jén fe lkészül tek fogadásukra . 

Gr igore G a f e n c u kü lügyminisz te r ez időben az ország londoni , ber l ini , p á -
rizsi és róma i követségére t áv i ra to t küldöt t , ame lyben hangsú lyoz ta : „Po l i t ikánka t 
a Cotroceni-ben ta r to t t szep tember 6-i tanácskozás ha t á roza ta szab ja meg; a szi-
gorú semlegesség megengedi , hogy Lengye lországnak m e g a d j u k mindaz t , ami t az 
emberség és a b a r á t s á g föl tételez; a lengyel ha tá ron , ahova egyre nagyobb tömeg-
ben é rkeznek a menekül tek , megszervez tük a r e n d f e n n t a r t á s t és a segí tségnyúj-
tást , hogy á t h a l a d j a n a k a gyermekek , nők, sebesül tek és a pol i t ikai menedéke t 
kérők. A Vöröskereszt fogla lkozik a gyermekek gondozásával , azoknak a szemé-
lyeknek pedig, ak ik pol i t ikai m e n e d é k e t kér tek , s n á l u n k ó h a j t a n a k maradn i , 
Moldvában k i j e lö l tünk egy körzetet , ahol le te lepedhetnek . A semlegesség előírá-
s a inak szel lemében megenged tük , hogy a hadvise lő á l l amokból vagy á l l amokba 
i r ányu ló személy- és á ruszá l l í tás á t h a l a d j o n az országon." 

A hága i nemzetközi egyezményeknek megfe le lően a lengyel hadse reg t ag ja i 
a ka tona i menekü l t eke t megil lető b á n á s m ó d b a n részesül tek : t ábo roka t á l l í to t tak fel, 
ahol a lakosság és a ha tóságok messzemenő t ámoga tás t n y ú j t o t t a k nekik . 

Szep tember 17-én a lengyel k o r m á n y a r o m á n k o r m á n y h o z h iva ta los ké rvény t 
n y ú j t o t t be, ame lyben belépési engedélyér t fo lyamodot t a m a g a számára , va l amin t 
a lengyel köztársasági e lnök és a hadse reg főpa rancsnoka számára . A szeptember 
17-ről 18-ra v i r r adó é j s zaka K u t y helységnél á t lép ték az o rszágha tá r t Moscicki 
köztársasági elnök, F. Smigly-Ridz marsa l l , v a l amin t a k o r m á n y tagja i . 

A m a g a s r a n g ú lengyel menekü l t ek be fogadása a közvélemény é lénk helyes-
lését vá l to t t a ki. Cezar Pe t rescu író az ország n é p é n e k hangu la t á t f e jez te ki, ami -
kor Emberség, vendégszeretet, semlegesség c ímű c ikkében a következőket í r t a : 
„Befogadás t k é r t R o m á n i a t e rü le t é re a lengyel á l l am f e j e és a k o r m á n y tag ja i . A 
vendégszere te t v é r ü n k k é v á l t . . . Az emberség szent kötelezet tsége tú l lépi az or-
szágha tá rok és f r o n t o k vonalá t , s a mi ember ségünk révét , menedéké t keres ték 
és m e g k a p t á k azok, akike t kegyet lenül sú j to t t a háború ." 

„Mindent , a m i csak m ó d u n k b a n áll, m e g a d u n k eme nép f ia inak , amelyhez 
századokon át vívot t közös ha rcok h a g y o m á n y a fűz b e n n ü n k e t " — í r ta a kiváló 
tör ténész, Nicolae Iorga. 

A megyei és a városi ha tóságok in tézkedtek, hogy az i skolákban, d iákot tho-
n o k b a n elhelyezzék a menekü l t eke t , és é tkezdéket á l l í t sanak föl s zámukra . Az 
Egészségügyi Minisz té r ium különböző módon sietett segí tségükre: segélyosztagokat 
szervezet t a rászorulók orvosi gondozására , a vasú t i csomópontokon pedig f ü r d ő -
vagonoka t bocsátot t r ende lkezésükre ; a városi és megyei egészségügyi szerveket 
ugyanakko r a r r a kötelezte, hogy gyógyszerrel lássák el és kezelésben részesí tsék 
a lengyeleket a menekü lé s egész t a r t a m a ala t t . Minthogy a lengyel gépkocsi-
vezetők egy része sebesül ten vagy elcsigázottan érkezet t a ha t á r r a , r o m á n sofőrö-
ket a d t a k mel lé jük , ak ik e lvezet ték a j á r m ű v e k e t rendel te tés i he lyükre . A v a s u t a k 
külön szerelvényeket bocsáto t tak a lengyelek rendelkezésére , vagy az egyes sze-
mély-, i l letve gyorsvonatokhoz menekül t szá l l í tó kocsikat csatol tak. 

A hatósági in tézkedéseket messzemenően t ámoga t t a a lakosság. „A vendég-
szeretet hagyománya ibó l f a k a d ó a n a k o r m á n y ha tá roza ta i t az egész nép jóváhagy ta 



és t á m o g a t j a " — í r j a szep tember 24-én az Universul c ímű bukares t i lap. Va lóban , 
f a l v a k o n és városokon egyarán t nagy szeretet te l fogad ták a lengyel ka tonáka t és 
civileket. Er rő l í r ta egy f r a n c i a l apban az egyik lengyel menekü l t , aki később 
f r anc i a fö ldön te lepedet t le: „Mihelyt á t l ép tük a r o m á n ha tá r t , kedvesebbnek tűn t 
a t á j . A mezőről, az erdőkből , a házakból mosolygó asszonyok léptek elő, és t e j j e l 
teli csészéket n y ú j t o t t a k fe lénk, gyermekek közeledtek hozzánk, kezük tele gyü-
mölccsel. M i n d a n n y i a n csodála tosan v ise lkedtek ve lünk szemben." 

A hatósági megbízot tak , a Vöröskereszt képviselői és a lakosság küldöt te i 
részvételével v a l a m e n n y i je lentősebb helységben m e g a l a k u l t a k a menekü l t eke t s e -
gélyező bizottságok. Élelmet , gyógyszert, r u h á t gyű j tö t t ek a menekü l t eknek . A 
„Lengyelország Bará t a i " e lnevezésű társaság, ame ly m á r régebben mega laku l t (a 
Iaşi-beli pé ldáu l 1926-ban), egyetemi és középiskolai t aná rok , ú j ság í rók , ügyvédek, 
orvosok s más ka tegór i á jú dolgozók széles kö rű mozgósí tásával (a iaşi-i egyetemen 
szep tember 19-én e célból nagygyűlés t ta r to t tak) ha t ékonyan t evékenykede t t a len-
gyel menekü l t ek fe lkaro lása é rdekében . Jel lemző, hogy sokan pénzösszegeket a j á n -
lo t tak fel, n agya rányú gyűj téseke t szerveztek; i ra t t á r i a d a t a i n k csupán Suceava 
megyében 200 gyű j tő ív ki töl téséről t a n ú s k o d n a k . . . A kó rházak ugyanakkor sok 
sebesültet , beteget fogad tak be. 

Mindez messzemenően igazol ja azt, hogy a lengyel ka tona i és polgár i m e n e -
kü l t ek élelmezése, szállí tása, gondozása a laposan kidolgozott, jól előkészített s a 
nép szeretet te l jes , messzemenő t ámoga tásá t élvező, szervezet t tevékenység volt. 

Idővel egyes m e n e k ü l t e k távoz tak az országból, mások azonban k i f e j ez t ék 
óha juka t , hogy n á l u n k szere tnének letelepedni , így h á t elhelyezésük, m u n k á b a ál -
lásuk, t á r sada lmi bei l leszkedésük átfogott , m é g szervezet tebb m u n k á r a készte t te a 
hatóságokat , s t a r tó sabb in tézkedéseket k ívánt . I lyen megfonto lások a l a p j á n mos t 
m á r a kü lönfé le bizot tságokba, akciókba, szervezetekbe bevon ták a lengyel ka tona i 
és polgári megbízot takat , s együt t készí te t ték elő a le telepedést . E ké rdés jobb 
megoldása véget t a Be lügyminisz té r ium 1939. szep tember 26-án lé t rehozta a L e n -
gyel Menekü l t ek Nyi lván ta r t ás i és Gondozási Ál ta lános Bizottságát . 

A nagyle lkű vendéglá tás széles k ö r ű e l ismerést vá l to t t ki a lengyelekből . Az 
ide érkezet t ka tona i és polgár i személyek, magas rangú tisztek, főh iva t a lnokok 
messzemenő h á l á j u k a t f e j ez ték ki a r o m á n nép i rán t . Szep tember f o l y a m á n a 
bukares t i lengyel követ köszönetet mondo t t a r o m á n k o r m á n y n a k a menekü l t ek 
fogadásáé r t : „Románia ez i r ányú m a g a t a r t á s a — muta to t t r á a követ — m i n d e n 
b izonnyal k iha t m a j d a ké t ország jövőbeli kapcsola ta i ra ." A Baia megyei p r e -
f e k t ú r á r a a kö rnyéken ta r tózkodó lengyelek többek között a következő levelet 
k ü l d t é k : „A leghá lásabb köszönetünket f e j ezzük ki a r o m á n ha tóságok és t á r s a -
da lom i rán t [ . . . ] , amely nagy jóságról és őszinte ba rá t ságró l te t t t anúbizonyságot . " 

F. P iskorski lengyel ú jságí ró , aki 1940 j a n u á r j á b a n meglá toga t ta h a z á n k a t , 
egyes amer ika i lapok h a s á b j a i n sorozatos r ipo r tokban számol be a lengyelek fo-
gadta tásáról , elszállásolásáról , élelmezéséről , m u n k á b a ál l í tásáról , s messzemenő 
el ismerését , csodála tá t fe jez i ki. Soka t mond í r á sának c íme: Románia vendég-
szerető földjén. 

Ugyani lyen h a n g n e m b e n m o n d a n a k köszönetet a h a z á n k b a érkezet t lengyel 
ka tonák . Ol. Tuskiewicz a lezredes a lengyelek s zámára létesí tet t ka tona i t áborok 
r o m á n pa rancsnokához a következő levelet kü ldö t te : „Enged je meg fe lügyelő 
ezredes úr , hogy a m a g a m és a tiszti-, v a l amin t az altiszti ka r nevében őszinte 
köszönetet m o n d j a k azér t az érdeklődésér t , gondoskodásér t , amelye t a lengyel k a -
tonai mél tóság és tisztesség megóvása i r án t t anús í to t t és tanúsí t . " A t î rgoviştei 
ka tona i t ábor lengyel lakói a hadügyminisz té r iumhoz , a kü lügymin i sz t é r iumhoz 
és a minisz tere lnökséghez kü ldö t t köszönőlevelükben ezt í r t ák 1940 m á r c i u s á n a k 
végén : „Őszinte köszöne tünke t f e jezzük ki a k o r m á n y n a k és a hadse regnek azér t 
a ny i lván nagy erőfeszí tésért , amel lyel s z á m u n k r a biztosí tot ták a miné l jobb e r -
kölcsi és f iz ikai é le tkörü lményeket . " Hasonló levelek érkez tek a kü lönfé le ha tó -
ságokhoz, in tézményekhez a fogarasi , a caracal i és a Tî rgu J iu- i t áborokból is. 

A sok t ízezer lengyel m e n e k ü l t n e k nyú j to t t segítség ébren t a r to t t a b e n n ü k 
a reménységet , hogy h a z á j u k győzni fog, s mindez évt izedek m ú l t á n is m e g m a r a d t 
emlékeze tükben , t áp lá l t a a r o m á n nép és az ország i r án t érzet t t iszteletet , há lá t . 
E r r e emlékezte t H e n r y k Batowski ma i lengyel tör ténet í ró , aki r á m u t a t a r ra , hogy 
R o m á n i a m a g a t a r t á s a és a t r ag ikus he lyze tbe ju to t t lengyel nép megsegí tésére i r á -
nyuló m i n d e n erőfeszí tése „óriási szolgálatot te t t Lengyelországnak" . 

N é p ü n k eme t ágkeb lű szol idar i tásáról szólva Nicolae Ceauşescu e lv társ k i -
emel te : „A néme t invázió elöl R o m á n i á b a menekü l t lengyel csapa tok és polgár i 
lakosság n á l u n k meleg fogad ta t á sban részesült , s n é p ü n k t ámoga tásá t élvezte." 

D. G. fo rd í t á sa A. Kare ţch i—L. Eşanu 



SZEMLE 

Egy utópia többes száma 
Gondolatok a könyvtárban 

„Hűvös fegye lme mögött s emmi s em m u t a t t a — í r j á k t an í tványa i Lukács 
Györgyről —, hogy fe lderenghe te t t b e n n e sok vona tkozásban t r ag ikus gondolkodói 
so r sának nagy t e r h e ; olyan é le tkorban kel le t t az összefoglaláshoz hozzálá tnia , 
amelyben Hobbes m á r csak teniszezett ." (Fehér Ferenc—Hel ler Ágnes—Márkus 
György—Vajda Mihá ly : Előszó a „Feljegyzésekhez". Feljegyzések Lukács elvtárs-
nak az Ontológiáról. M a g y a r Filozófiai Szemle, 1978. 1.) A f i lozófustól sohasem 
múl ik el ez a t ehe r : nincs olyan összefoglalás, ame lynek n e ke l lene egy ú j a b b 
összefoglalással számolnia . Az önmegha ladás k ih ívása n e m i smer é le tkor t . 

Az ú jv idék i Híd 1979. 6. s záma Kérdések és válaszok rova tá t Hel ler Ágnes 
é l e t m ű v é n e k szenteli . Ot í rás és egy é le tmű-bib l iográf ia „mér i" a Budapes t i 
Filozófiai Iskola néven i smer t i rányzathoz tar tozó gondolkodó eddigi szellemi 
te l jes í tményét . (Alig esik szó viszont arról , hogy e t e l j e s í tménynek Lukács „f i -
lozófiai anyanye lvén és szel lemi a u r á j á n " tú l v a n - e va l ami köze a „fi lozófiai 
é r t ékv i t á t " fo ly ta tók „szabadon választot t gondolkodói közösségéhez", magához a 
közösségi é le t forma-kísér le thez , a n n a k tö r t éne lmi - fö ld ra jz i körülményeihez.) A 
mér leg mindenképpen jogos. Éppen csak az ünnep lés e lkerü lhe te t lenü l fe l sőfokba 
te t t jelzői kü löncködnek kissé egy ( te l jes í tménynek álcázott) é l e t fo rma-k í sé r l e t 
közelében. V a j o n i l l ik-e ez a mégiscsak „par t iku lá r i s" év fordu ló egy a jövőre 
és az ember i ségre i r ányu ló racionál is és radiká l i s u tóp iához? Vagy inkább a 
szerzők (és a folyóirat) é r tékvá lasz tó gesztusát kel l f e l i smernünk ebben az össze-
á l l í t á sban : e választással min tegy m a g u k a t is hozzáad ják a f i lozófiai é r t ékv i t á t 
fo ly ta tók eszményi-u tópikus közösségéhez? 

Ünnepel lenességében is l egünneplőbb Dési Ábel por t réváz la ta ; ő „az igazi 
m a r x i z m u s a lkotói megvalósulásá t" köszönti Hel le r Á g n e s szükséglet- és é r t ék -
e lméle tében. Bodrogvár i Fe renc „az ér te lmes élet f i lozófusá t" l á t j a benne , ak i 
úgy t á r j a fel „az élet nembe l i é r t éké t " , hogy „ számára a szocial izmus első-
sorban et ikai kérdés" , és n e m „intézményesí te t t r e n d " . Hódi Sándor Hel le r 
„nagyszabású vá l la lkozásának" , „az ember i t e rmésze t korszerű magya ráza t á r a " te t t 
k í sé r le tének bevezető t a n u l m á n y a i t (az ösztönök és az é rze lmek elméletével fog -
lalkozókat) elemzi — és l á t j a el n é h á n y ap róbb kr i t ika i megjegyzéssel . 

Ta l án T a m á s G á s p á r Miklós és Radnót i Sándor í rása közelít i meg l eg jobban 
az ún . „Fes t schr i f t " -ek eszményét ( legalábbis az ünnepe l thez való kr i t ika i v i -
szonyulás tekin te tében) . Az u tóbbi szerzők azonban egyér te lműen Hel ler Ágnes 
„fi lozófiai va l lomásához" a Philosophie des linken Radikalismus (Hamburg , 1978.; 
m a g y a r eredet i c íme: Vallomás a filozófiáról) c ímű könyvéhez kapcsolódnak, s 
ezt a főkén t a b ib l iográf ia ada ta ibó l k ikövetkezte the tő fe j lődésvonal magátó l é r -
te tődő csúcsaként , az é l e tműrő l n é m i k é p p levá lasz tva ér te lmezik . 

Az öt í r á s közös vonása, hogy egyik s em f o g a d j a el az „eddigi te l jes" 
é l e tmű kihívását . De az is lehet , hogy tuda tos munkamegosz tá s e r e d m é n y e k é n t 
szeletelődött fel az életmű-egység. Az egyazon műve t választó két u tóbbi í r á s 
esetében is s a j á to s munkamegosz t á s é rvényesül . Míg az első a hel ler i f i lozóf ia 
„önref lexiós képességét" emeli ki, s „az a l t e r n a t í v á k á tgondolásának" ebből kö-
vetkező „fi lozófiai vigaszát" (melyet n e m mi k a p u n k , h a n e m mi a d u n k m a g u n k -
nak) f o g a d j a el a m a g a s z á m á r a é rvényesnek (e vigasz t a r t a l m a : ,,a baloldal i 
rad iká l i s f i lozófiá t t öbbé n e m lehet e lnyomás és erőszak igazolására fe lhaszná l -
ni") , Radnót i esszé je egy az igaz é r tékek (életformák-igazságok) többes számát f e l -
tételező „kr i t ika i kommunikác ióe lméle te t " bont ki Hel le r f i lozófiai va l lomásából . 

Mindké t megközel í tés belülről , a gondola t rendszeren be lü l helyezkedve, a 
hel ler i ka t egór i áka t e l sa j á t í tva é s m ű k ö d t e t v e ju t a baloldal i r ad ika l i zmus f i lo-
zó f i á j ának e l lentmondásaihoz . A kívülál ló s zámára ezek az e l l en tmondások azon-
ban fu r c sa mód sokkal f o n t o s a b b n a k tűnnek , „ t e rmékeny következet lenségükkel" 



szélesebb ösvényt v á g n a k a kommunikác iós zá r la tok és fö lényhelyze tek „őserde-
jébe" , m i n t a radiká l i s f i lozófia ésszerűségének vagy bá to r s ágának fe l sorakozta-
tot t fegyver tényei . A l ighanem a t ek in te t e sa já tos görbüle tével magyarázha tó , 
hogy ez a külső nézőpont g a z d á j a ott is szédül olykor, ahol a rac ionál i s u tópia 
n e m lá t okot a szédületre, é s ott is v i lágosságra áhítozik, a h o n n a n az ésszerű-
ség egyszer s m i n d e n k o r r a visszavonult . A szédülés és homály együt tes helyét 
i lyen kö rü lmények között nehéz körülcövekelni . Aki mégis megkísérelné , az Rad -
nót i Sándor r a l együt t a következő e l len tmondás t rögzí thet i : 

„Ha a megfosz tás és a h iány n e m c s a k jogok és in t ézmények h iánya , h a n e m 
hiányzik a szükségletek megnevezésének képessége, a választáshoz h iányz ik a 
vá lasz tan iva lók megfoga lmazásának és k i m o n d á s á n a k képessége, h a a szolgaság 
nemcsak a lávete t t séget és fö lérendel t séget jelent , h a n e m nye lv tuda t l anságo t is, a 
közös nyelv, i l le tve a l e ford í tha tóság h iányát , a k k o r — föltételezve, hogy az 
e m b e r a beszédben, a kommunikác ióban nyer i és kons t i t uá l j a t á r s ada lmi létét, 
a r t i k u l á l j a é l e t fo rmá já t , v i lágá t —, nos, a k k o r adot t helyzete azonosul létével , 
min tegy bezáru l abba, s csak a r t i ku lá t l anu l tud ki törni ." 

Ebből a pe r spek t ívábó l — az e redményes kommunikác ió t , a demokra t ikus 
é r tékv i tá t l ehe te t lenné tevő a lá- s fö lérendel tségi viszonyok pe r spek t ívá j ábó l — 
nézve Hel ler Ágnes f i lozóf iakönyvének legnagyobb f egyve r t énye (és e l l en tmon-
dása), hogy rákérdeze t t a k ü l ö n n e m ű é l e t fo rmák (világok) közötti kommunikác ió 
lehetőségére : egyazon in tegráción belül . Most n e m lényeges, hogy mi lyen t e r -
j ede lmű ez az integráció, és hogy v a n n a k - e é rdekel len té tekből lé t re jövő érdekei . 
A fontos az, hogy a racionál is u tópia , i l le tve a r ad iká l i s f i lozófia, amely Hel ler 
Ágnes számára vo l t aképpen kommunikác iós pa rad igma , é r tékei közé fö lvehet i — 
m i n t igen k ívána tos é r téke t — a p lura l izmus t . 

E lépés je lentősége Radnó t i Hel le r -ér te lmezése szer int a k k o r derü l ki, h a 
t u d j u k , hogy a z a r t i ku l á l a t l an k i törés i n k á b b rombolás , m i n t önmegvál tás , to-
v á b b á az is ny i lvánva lóvá válik, hogy egy csoport lé tének, szükségle te inek tago-
lása n e m végezhető kívülről , mások ál tal . (Többek között a legrac ionál isabb u tó-
pia, maga a f i lozófia á l ta l sem!) Bárk i ember vagy embercsopor t emancipác ió-
j á n a k csak a k k o r lehet f i lozóf iá ja , h a ez a f i lozófia meg t u d j a a lapozni n e m -
csak a többes szám, h a n e m a k ü l ö n n e m ű é l e t fo rmák közötti kommunikác ió le-
hetőségét . A kommunikác ió lehetősége ebben az ese tben az a lá - é s fö lérendel tségi 
viszonyok megszünte tésével egyenlő. Az u tópia többes számából így lesz a többes 
szám u tóp iá ja , ahol a h iány a lehetőségre m u t a t rá, a lehetőség pedig ú j a b b h iányra . 

Kérdés , hogy a többes szám u tóp i á j a m e g m a r a d h a t - e f i lozóf iának (Heller 
Ágnes szer int m i n d e n f i lozófia utópia), vagy rad ika l i zmusábó l (az a lá - s fö lé-
rendel tségi viszonyokon a lapuló t á r s a d a l o m totál is k r i t iká jábó l ) egy olyan kr i t i -
ka i t á r sada lomelméle t (ez ese tben kr i t ika i kommunikác ióe lméle t ) következik, mely 
nemcsak s a j á t f i lozóf ia -vol tának igazolásával , s a j á t f i lozófiai „honvágyáva l" van 
elfoglalva, h a n e m többes s z á m á n a k model l jé t is meg t u d j a alapozni . 

Ez a jövőmodel l n e m c s a k a r r a kérdez rá, hogy p lura l izá lha tó-e (és hogyan) 
egy a konszenzuson (egyetértés-igazságokon) a lapu ló f i lozófiai kommunikác ióe lmé-
let (és milyen an t inómiákhoz vezet ez a törekvés) . Ez csak Kar l -Ot to Apel „ ideá-
lis kommunikáció-közössége" vagy H a b e r m a s „u ra lommen te s kommunikác ió - t á r s a -
d a l m a " felöl nézve p rob léma . A „párbeszéd t á r sada lmi l ag megha tá rozo t t asz im-
m e t r i á j á n a k e lhár í t ása" (Apel), az „egyenlő lehetőség a beszédaktus vá lasz tásá ra" 
(Habermas) i t t ugyan i s az egyetértést teszi meg a kommunikác ió cé l jának . Mivel 
s em az a r t iku lá lha tóság , sem a megér tés n e m szükségképpen vág egybe az egyet-
értéssel , ebben a kommunikác ióe lmé le tben az ar t ikulác ió sokfélesége, többes szá-
m a is a kommunikác ió z a v a r á n a k minősül . Ezt a zava r t h iva to t t e lhár í t an i a 
beszélgető fe lek előzetes egyetértése (az igazság fe l té te le lévén az egyetértés) . 

A t e rapeu t ikus kommunikác ióe lméle t rad ika l izá lásához elég egy ú j igazság-
fogalom, me lynek ugyan fe l té te le az á l ta lános, de n e m fe l té te le a különös egyet-
ér tés . „Olyan konszenzust a k a r u n k — í r j a Hel le r Ágnes —, amely k i z á r j a a kon-
szenzust minden konkré t ér ték, m i n d e n konkré t teór ia vona tkozásában ." Ez az 
é le t fo rma-mode l l — egyenrangú é l e t f o r m á k p lurá l i s kapcso l a t ának gyakor la ta , a 
különböző é l e t fo rmák együt té lésének, a rad iká l i san végigvitt , d e egymást tole-
rá ló bölcseletek együt té lésének u tóp iá ja . 

A to lerancia t á r sada lomelméle t i mode l l j e enné l nagyobb erőfeszí tést követel . 
Ta l án meg lehe tne fo rd í t an i a ké rdés t : a p lura l izá lás kérdését . N e m azt ké r -

dezni, hogyan p lura l izá lha tó a kommunikác ióe lméle t , h a n e m az t : m a g a a többes 
s z á m hogyan teszi k ívána tos é r t ékké a k o m m u n i k á c i ó t (a megér tés -párbeszédet ) . 

E k é r d é s megválaszolásához azonban a ké rdés -hagyomány tör ténet i , fö ldra jz i , 
„tudásszociológiai" beágyazo t t ságára volna szükség. 

A r a d i József 



Gramsci „új fejedelme" 

Antonio Gramsci , a X X . századi m a r -
x izmus fe j lődésének k iemelkedő olasz 
képvise lő je f i lozófiai és pol i t ikai gondol-
kodása ké t a l a p k a t e g ó r i á j á n a k eszmetör-
téne t i e lőzményei t fedezi fe l Machiavel l i 
gondola t rendszerében .* Az egyik: a poli-
t ika m i n t önálló t u d o m á n y és t evékeny-
ség; a m á s i k : a hegemónia foga lma. 
Machiavel l i „ fe jede lem"-koncepc ió ja „tör-
t éne lmi pé ldá t " n y ú j t e ké t fogalom ki-
dolgozásához. Ily módon í rásai valódi 
t a r t a l m á n a k fe l t á rása , helyes é r te lmezé-
se a l k a l m a t ad Gramsc i s zámára kora 
n é h á n y égető e lméle t i és gyakor la t i fon -
tosságú ké rdése t i sz tázására a pol i t ika tu-
d o m á n y s a pol i t ikai tevékenység te rén . 

Gramsc i szer int még mind ig n e m m e n t 
á t ke l lőképpen a „köz tuda tba" Mach ia -
vell i í r á sa inak az az „ implic i t megá l la -
pí tása" , hogy „a pol i t ika önálló tevékeny-
ség, és m e g v a n n a k a maga elvei és tör-
vényei, s ezek különbözte t ik meg az e r -
kölcstől és a v a l l á s t ó l . . . " (I. m. 18. — 
Az én k iemelése im — V. K.) Machiave l -
l inek ezt a ki n e m mondot t , de í rása i -
ból k ié r the tő gondola tá t Gramsci olyan 
„nagy f i lozófiai je lentőségű" gondola t -
k é n t ér tékel i , o lyan koncepcióként , amely 
ak t ívan visszahat a va l lás és az erkölcs 
és á l t a l ában a f e l ép í tmény egészének 
addigi fe l fogására , megvá l toz ta tva ezál-
ta l az egész vi lágképet . 

Egy olyan f i lozófiából, amely elvont , 
speku la t ív foga lmakka l operál , n e m szár -
m a z h a t n a k közvet len pol i t ikai i ránye l -
vek. Az önál ló po l i t ika tudomány és po-
l i t ikai gyakor la t olyan f i lozófiá t fe l té te -
lez, ame ly az adot t tö r t éne lmi - t á r sada lmi 
fe l t é te lekre visszavezethető konkrét fo-
ga lmak rendszere ; módszer tan i k i induló-
p o n t j a t ehá t a spekula t ív eszmerendsze-
r e k elvont , á l ta lános foga lma inak his to-
r izálása, a tö r t éne lmi idea l izmus és a 
mechanic i s ta gazdaságe lméle tek kr i t i -
k á j a . „A gyakor la t f i lozóf iá ja — í r j a 
Gramsc i — akkor ú j í t o t t a meg a lapve-
tően a pol i t ika és a tö r t éne lem t u d o m á -
nyát , amikor k imuta t t a , hogy elvont, á l -
l andó és megvá l toz ta tha ta t l an »ember i 
te rmészet« (ez a foga lom kétségkívül a 
val lásos gondolatból és t r anszcendenc iá -
ból ered) n e m létezik." (I. m. 17.) 

Hogyan konkre t izá lód ik a gyakor la t f i -
lozóf i á j ának ez az ú j í tó ha tá sa a poli t i -
k a t u d o m á n y és a pol i t ikai t evékenység 
te rü le tén? 

„A gyakor la t f i lozóf iá ja te rmésze tesen 
n e m az abszolút Szel lem mozzana ta i kö-

* Antonio Gramsci: Az ú j fejedelem. Magyar 
Helikon. Budapest, 1977. 

zött fog különbséget tenni , h a n e m a f e l -
ép í tmény foka i között, s így a pol i t ikai 
t evékenységnek (és a neki megfe le lő t u -
dománynak) min t a f e l ép í tmény m e g -
ha tározot t f o k á n a k d ia lek t ikus he lyé t 
igyekszik megha tá rozn i : első megközel í -
tésként a r r a lehe t helyezni a hangsú ly t , 
hogy a pol i t ikai t evékenység éppen az el-
ső mozzana t vagy az első fokozat , az a 
mozzanat , ame lyben a f e l ép í tmény m é g 
a pusz tán akara t i , el n e m különül t és 
elemi meg je lenés kezdet i szakaszában 
van." (I. m. 22.) Gramsci f e l fogásában 
az „aka ra t " („kollektív aka ra t " , „polit i-
kai akara t" ) úgy tekintődik , m i n t „a tö r -
téne lmi szükségszerűség ak t ív tuda ta" , a 
tö r téne lem ob jek t ív fe j lődés tö rvénye inek 
ismerete . A gyakor la t f i l ozóf i á j ában a 
politikai alapmozzanat n e m más, m i n t 
éppen a tö r t éne lmi szükségszerűség. 

Minthogy a gyakor la t f i lozóf iá ja az el-
ső politikai lényegű f i lozófia, Gramsc i 
s zámára igen nagy elmélet i és gyakor la t i 
fontosságú a hegemónia foga lma. Ez a 
fogalom Gramsci egész gondola t rendsze-
rében központ i helyet foglal el; e lmélet i 
m u n k á s s á g á n a k nagy része e fogalom ki-
dolgozása köré összpontosul. A „pro le tá r -
d ik t a tú r a " lenini foga lma és „a pro le-
ta r iá tus hegemón iá j a " Gramsci - fé le fo-
ga lma analóg ka tegór iák . Míg azonban 
Leninné l az adot t tör ténelmi kö rü lmé-
nyek között e fogalom t a r t a l m á n a k „ura -
lom" és „erőszak" összetevőire helyező-
dik a hangsúly , Gramsc i ezek mel le t t egy 
más ik elemet, a „vezetés" mozzana tá t 
emeli ki (amelyet v a l ó j á b a n Len in sem 
hanyagol el). 

Í r á sa iban Gramsc i többször idézi azt 
a m a r x i tétel t , ame ly szer int a tömegek 
t á r s ada lmi he lyzetüket az ideológiák t e -
rü le t én tuda tos í t j ák , azonban egy adot t 
tö r téne lmi kor t á r s a d a l m á n a k összes erői, 
be leér tve a ha l adó erőket is, a t á r s ada lmi 
s t r u k t ú r á r a épülő, u r a l m o n levő ha t a l -
mi k o m p l e x u m ideológiai befo lyása a la t t 
á l lnak . T u d a t u k így v a l ó j á b a n „hamis 
tuda t" , ame lyben n e m tükröződnek való-
ságos lé t fel té teleik és ezekből következő 
tö r téne lmi funkció ik . A „kollekt ív tuda -
tot", a t á r s ada lmi s t r u k t ú r a á t a l ak í t á sá ra 
i r ányu ló ha ladó ideológiát t ehá t k ívü l -
ről kell bev inni a tömegek t uda t ába . Ez 
a „vezér" fe lada ta , egy olyan vezetőé, 
aki a tör ténelmi szükségszerűség és az 
ennek i r á n y á b a n ha tó cselekvés eszkö-
zeinek és m ó d j a i n a k i smere tében („aki 
t u d j a , mi t akar , és hogyan é r j e el, ami t 
akar") , a tömegekre t ámaszkodva meg-
ha tározot t poli t ikai célok elérésére tö-
rekszik. Cél ja i t csak úgy va lós í tha t j a 



meg, ha k i v o n j a a tömegek t u d a t á t az 
u ra lkodó ideológia befolyása alól, meg-
b o n t j a a régi ideológia hegemóniá já t , 
és ú j hegemónia k ia lak í t á sá ra törekszik. 
Ezért a vezetőnek pol i t ikai e lőre lá tásra 
(a szükségszerűség fel ismerése) és kezde-
ményezőképességre (a lehetőség kihasz-
nálása) v a n szüksége az ideológiai veze-
tés megragadásához , v a l a m i n t ahhoz, 
hogy a ha l adó erők és a más t á r s a d a l m i 
e rők olyan ú j szövetségét, egyensúly-
helyzetét t e remthesse meg egy ú j poli-
t ika i - ideológia i -kul turá l i s hegemónia égi-
sze alat t , amely végső fokon a ha ladó 
erők j avá t szolgálja, s ön tuda tosodásuka t , 
egy olyan homogén „kol lekt ív a k a r a t " 
lé t re jö t té t segíti elő, ame lynek e lsőrendű 
szerepe van a tuda tos tö r t éne lemalak í tó 
tevékenységben. 

Azt, hogy m e n n y i r e konkré t -po l i t ika iak 
Machiavel l i i lyen é r t e lmű elképzelései, 
Gramsci A fejedelem be fe jező részének 
ér tékelésével indokol ja . Ez a rész a d j a 
m e g az egész m ű ér te lmét . I t t a szerző 
egy „valóban létező" f e j ede lme t idéz meg, 
szemben a m ű b e n add ig szereplő „elmé-
leti absztrakcióval" , l e tompí tva ezál tal a 
m ű „u tóp ikus je l legét" . Machiavel l i a be-
fe jező részben „azonosul" a néppel , ame-
lyet művéve l meggyőzött egy olyan 
„ideális vezető" szükségességéről, ak i egy 
ú j á l l am mega lap í t á sához vezethet i a né -
pet . De n e m egy „»á l ta lában« ve t t nép -
pel", h a n e m a konkré t , k o r á n a k adot t 
tö r téne lmi és t á r s ada lmi körü lménye i 
között élő nép tömegekke l azonosul, ne-
k ik vá l ik „ le lki ismeretévé és k i fe jező jé -
vé", o lyannyi ra , hogy m ű v é n e k meg-
győző e re jé t n e m is s a j á t j á n a k , h a n e m a 
nép önmeggyőző „belső mono lóg jának" 
tekint i , öntudatosodás i f o lyama tának , 
ame lynek során a nép m a g a is r á éb red 
a t á r s ada lom á t a l ak í t á sának szükséges-
ségére egy ú j vezér i rányí tásáva l . 

Gramsc i hegemónia foga lma ú j megvi -
lág í tásba helyezi az a l ap és a fe lép í t -
m é n y viszonyát , ame ly a „ tör téne lmi 
b lokk" foga lmáva l való összefüggésben 
nyer i el igazi é r te lmét . A „ tör ténelmi 
b lokk" k i fe jezés t Antonio Labr io la köz-
vet í tésével Gramsci Georges Sorel f r a n -
cia anarcho-sz indika l i s ta teore t ikustól 
veszi át, de ná la e foga lom merőben ú j 
t a r t a lmi jegyekkel tel í tődik. Gramsc i a 
„ tö r t éne lmi b l o k k b a n " l á t j a azt a m ó -
dot, ahogyan egy hegemónia k o n k r é t a n 
megvalósul . Az új fejedelemben a „ tör-
t éne lmi b lokk" f o g a l m á n a k csupán u ta lás -
szerű , vázlatos megha tá rozásáva l t a lá l -
kozunk ; Gramsci te l jes hegemónia fe l fo -
gását ki kell b o n t a n u n k ahhoz, hogy ezt 
a ka tegór iá t helyesen ér te lmezhessük. Az 
a l a p n a k megfele lően a f e l ép í tmény egész 
eszme- és in tézményrendszere d i f f e r en -
ciált, ame lyben az u ra lkodó e lemek me l -
le t t t ovább é lnek a t á r sada lmi pszichék 

és t u d a t f o r m á k , ideológiák különböző 
tör ténelmi formái , de meg je l ennek az egy 
tör ténelmi leg ú j s t r u k t ú r a v i szonyrend-
szerét an t i c ipa t ívan tükröző e lemek is. 
A tuda t i sz fé rában ideológiák bonyolul t 
szövevénye ta lá lha tó , amely a t á r s ada -
lomra nehezedő ha ta lmi - in tézményi 
k o m p l e x u m h o z tar tozó u ra lkodó ideoló-
gia befolyása a la t t áll. 

Gramsc i szerint a valóságos t á r s ada lmi 
é le tben nincs t ehá t au toma t ikus m e g f e -
lelés az osztályhelyzet és az eszmei tu -
da t között, a t á r sada lmi a lap és a fe l -
ép í tményi f o r m á k között ; ezek bonyolul t 
és e l len tmondásos módon fonódnak össze. 
A fe lép í tményi f o r m á k a t a m o d e r n t á r -
s a d a l m a k b a n a pol i t ika fog ja át m i n t au-
tonóm viszonyrendszer : Gramsc i a fe l -
ép í tményi rendszer t „a pol i t ikán belül i 
megkülönböz te tésekkén t" tekint i . A poli-
t i k á n a k a l á rende lődnek az összes többi 
t u d a t f o r m á k , éppen a hegemónia ér te l -
mében ; vagyis az u ra lkodó osztály poli-
t ikai- ideológiai h e g e m ó n i á j a legtöbbször 
kul turá l i s , erkölcsi stb. hegemóniáva l is 
párosul . 

A „ tör téne lmi b lokk" ily módon a k ü -
lönbözőségben lé t rehozot t történelmi 
egység, ame lynek lé t re jö t téhez az a lap-
b a n t e rmelőd ik ki a kedvező ob jek t ív 
helyzet, de gyakor la t i -pol i t ikai m e g v a -
lósítása a f e l ép í tmény i rányábó l a hege-
m ó n vezető erő és a vezetés szub jek t ív 
mozzana ta á l ta l tör ténik . Ez a szub jek -
tív mozzana t n e m önkényes, m a g a is ob-
jekt íve de te rminá l t , mive l a t á r s ada lom 
n e m tűz m a g a elé olyan célokat, ame lyek 
megoldásához még n e m á l lnak f e n n az 
objekt ív , anyagi fe l té te lek (Marx). 

Az a l ap és a f e l ép í tmény e lemeinek és 
v i szonya inak bonyolu l t k o n g l o m e r á t u m á t 
in tézményi sz inten az u ra lkodó osztály 
ha t a lmi appa rá tusa , az állam t a r t j a 
konkré t tö r t éne lmi egységben, biztosí tva 
viszonylagos egyensúlyá l lapotukat . Ezen 
belül é rvényesü l az u r a l o m és a vezetés 
mozzana ta iban k o n k r é t a n k i fe j eződve az 
u ra lkodó osztály ideológiai-pol i t ikai-kul-
tu rá l i s és gazdasági h e g e m ó n i á j a a „tör-
t éne lmi b lokkban" . 

Az „ura lom" és a „vezetés" e lemei t 
Gramsc i „poli t ikai a l ape l emeknek" te -
kint i . A tö r t éne l emben mind ig lé teztek 
ko rmányzók és kormányzo t t ak , vezetők 
é s vezetet tek. Ez a megkülönbözte tés az 
o sz t á ly t á r sada lmakban osztályjel legű, de 
szélesebb é r t e l emben a munkamegosz t á s -
ból származó technikai köve te lmény. 
Ezek a tö r t éne lemben olyan „végte len-
szer ismétlődő", t ehá t törvényszerű ele-
mek, amelyek a pol i t ika lényegéhez t a r -
toznak ; k o n k r é t a b b a n tek in tve a tö r té -
ne lemben az u r a lom és a vezetés mind ig 
politikai lényegű, és egy vezető erő he -
gemón iá j á t fe jezi ki egy „ tör téne lmi 
b lokkon" belül . 



„Az ú j f e j e d e l e m — í r j a Gramsci —, 
a f e j ede l em m i n t mítosz n e m lehet va ló-
ságos személy, konkré t egyén: csak szer-
vezet lehet ; összetet t t á r s ada lmi elem, 
ame lyben m á r i s konk ré t f o r m á t kezd 
öl teni a cselekvésben fe l i smer t és rész-
b e n é rvényre ju tó kol lekt ív akara t . " A 
m o d e r n t á r s a d a l o m b a n a pol i t ikai p á r -
tok azok a vezető szervek, ame lyek az 
ob jek t ív t á r s ada lmi fo lyamatok a u t o m a -
t izmusá t szervesen összekapcsol ják a tu -
da tos pol i t ikai cselekvéssel. „Bizonyos 
e lőfe l té te leknek (bizonyos ob jek t ív kö-
r ü l m é n y e k fenná l l á sának) tö r téne lmi 
»au tomat izmusá t« pol i t ikai lag a p á r -
tok és a cselekvőképes embe rek teszik 
h a t é k o n n y á : h i á n y u k vagy (mennyiségi 
és minőségi) fogyatékosságuk m a g á t az 
»au toma t i zmus t« teszi meddővé (így há t 
n e m is au tomat izmusró l v a n szó): e lvon-
t a n m e g v a n n a k az előfel tételek, de a kö-
ve tkezmények n e m va lósu lnak meg, m e r t 
h iányz ik az ember i tényező." (I. m. 149.) 

Ezért fog la lkoz ta t j ák a pol i t ika tudo-
m á n y ke re t ében Gramsc i t i lyen ké rdé -
s e k : „hogyan lehe t a l egha tékonyabban 
vezetni" , „hogyan t a lá lha tók meg azok a 
k i s e l lenál lású vagy racionál is vonalak, 
amelyek m e n t é n e lérhe tő a vezete t tek 
vagy ko rmányzo t t ak engedelmessége." 
(I. m. 34.) A t á r sada lmi l ag ha tékony, tör -
téne lmi leg e lő remuta tó vezetés t i tka az 
ob jek t ív t á r sada lmi helyzet és a poli t ikai 
kezdeményezés , a tömegek részéről tör -
t énő ösztönösség és az elvszerű i r ány í -
t á s ésszerű összekapcsolásában re j l ik . 
E n n e k a lapvető fe l té te le a vezetők poli-
t ika i felkészültsége. A vezetők k inevelé-
se, felkészí tése a poli t ikai p á r t o k b a n tör -
ténik. Magán a pá r ton belül „fő össze-
t a r tó e lem" az a vezető réteg, amely 
„igen magas fokú összetartó, centra l izáló 
és fegyelmező erővel rendelkez ik , és 
ezenk ívü l , sőt t a l án éppen ezért, t e r em-
t ő erővel is". (I. m. 46.) Ezt az e lemet 

„magas fokú szervezőkészség" jel lemzi, 
ame ly a p á r t t ö m e g a l a p j á n a k i r á n y á b a n 
funkc ioná r iu s ré teg közvet í tésével vál ik 
ha tékonnyá . 

Ha a h á r o m e lem közül va lamely ik 
h iányzik vagy tú l sú lyban van, p á r t n e m 
jöhet létre, i l le tve anakron isz t ikussá v á -
lik. Ez u tóbbi eset többny i re akkor kö-
vetkezik be, h a a p á r t bü rok ra t i kus gé-
pezete öncélúvá lesz, „összetartó, k ívül-
ál ló tes t té a lakul , ame ly függe t l ennek 
érzi m a g á t a tömegektől" . A p á r t b a n 
i lyenkor a „szerves demokra t i kus cen t ra -
l izmus" „bü rok ra t i kus cen t ra l i zmussá" 
válik, a p á r t „elveszti t á r sada lmi t a r t a l -
mát , sz inte légüres t é rben mozog". (.I.m. 
98.) Hegemón szerepe ezál tal megszűnik. 

Gramsc i t végső soron a vezetés tör té-
nelmi cél ja , f u n k c i ó j a érdekl i . A vezetés 
cél ja és ennek megfe le lő eszközei dön -
t ik el k o n k r é t tö r téne lmi szerepét , vagy-
is: „Az-e a cél, hogy mind ig is legyenek 
ko rmányzók és kormányzot tak , vagy pe -
dig az, hogy o lyan fe l té te lek jö j j enek lét-
re, amelyek között e l tűn ik ennek a meg-
osztásnak a szükségessége?" — kérdez i 
Gramsci . (I. m. 34.) Ez at tól függ, hogy 
elmélet i leg a vezetés cél ja i ra , f u n k c i ó j á r a 
vonatkozó poli t ikai koncepció há t t e r ében 
a t á r s ada lmi osztálytagozódás á l landósá-
gát h i rde tő mechanic is ta , vagy e megosz-
to t t ság tör ténet iségét bizonyító d ia lekt i -
kus tör ténelemfi lozóf ia i fe l fogás áll-e. 
Gyakor la t i l ag t ehá t a t tól függ, hogy me-
lyik t á r sada lmi osztály és mi lyen u r a l -
kodó ideológia tölt be hegemón szerepet 
a f enná l ló „ tör ténelmi b lokkon" belül , 
s az így megvalósí tot t t á r s a d a l m i e rő-
egyensúly mi lyen osztály vagy osztályok, 
rétegek, csoportok tö r téne lmi érdekei t és 
célkitűzéseit szolgálja. 

Gramsc i egész fe l fogása közvet lenül 
pol i t ikai indí t ta tású , és konk ré t pol i t ikai 
célki tűzések gyakor la t i megvalós í tására 
i rányul . 

Veress Károly 

Argonauták a szürke tengeren 

Az i smere te ink gyarapodásáva l — pa-
radoxá l i san — egyre i smere t l enebbé váló 
un ive rzumot p r ó b á l j a meghódí tan i a 
mode rn t udomány . A t a n u l m á n y o k a 
vizsgált t á rgy egy sa já tos ve tü le té t r a -
g a d j á k meg, kidolgozva az et től meg-
ha tá rozo t t opt imál is és adekvá t vizsgá-
lódási módokat , az a lapul szolgáló pr in-
c íp iumokat s végül az „e redmény t " rög-
zítő és közvetí tő sa já tos j e l rendszerű 
nyelvezete t . E f o l y a m a t e r edményekén t 

— a tudományos k u t a t á s és művészi 
a lkotás fe j lődésének egy adott s zaka -
szában — megje len ik a különböző meg-
ismerési és a lkotás i f o r m á k te l j es au to-
n ó m i á j á n a k a t u d a t a é s a neki meg-
felelő sa já tos nye lvhaszná la t . E r e d m é n y -
kén t olyan fu r c s a helyzet ál l elő, hogy 
a t u d o m á n y és művésze t művelői olyan 
nyelvet haszná lnak , amely részben vagy 
te l jesen i smere t len a más te rü le ten dol-
gozó ko r t á r sak vagy u tódok számára . 



M i b e n r e j l i k e t u l a j d o n k é p p e n e lke -
r ü l h e t e t l e n f o l y a m a t j e l enko r i s z a k a -
s z á n a k l é n y e g e ? M i n d e n e k e l ő t t o lyan , 
e g y m á s t kö lcsönösen k izá ró t e n d e n c i á k 
j e l en tkezésében , m e l y e k a n y a g i és szel-
l emi l é t ü n k r e e g y a r á n t r á n y o m j á k b é -
lyegüke t . Egyrész t m e g f i g y e l h e t ő az 
a n y a g i é s sze l lemi a lko tá s szakosodásá -
n a k f e l t a r t ó z t a t h a t a t l a n , n é h a egyolda lú 
és m i n d e n a lko tókészsége t c s í r á j á b a n el-
f o j t ó f o l y a m a t a . M á s r é s z t e g y r e n y i l v á n -
v a l ó b b és s z ü k s é g s z e r ű b b a k ö z p o n t o -
s í to t t t e rvezés , i r á n y í t á s és e l lenőrzés . 
A sze l l emi a l k o t á s s z ű k e b b t e r ü l e t é n 
k ü l ö n ö s e rőve l h a t n a k m i n d a t u d o -
m á n y t é s a m ű v é s z e t e t e g y m á s h o z kö-
zelí tő, m i n d az őket egymás tó l t á v o -
l í tó e r ő k . A m ű v é s z e t és t u d o m á n y k ü -
lönböző á g a z a t a i n a k , i r á n y z a t a i n a k az 
ö s sze függés rendsze rébő l egy o lyan mo-
dell h á m o z h a t ó ki, a m e l y e t ezek az el-
l en t é t e s e r ő k h a t á r o z n a k meg. A z e l m é -
let i k u t a t á s m é g s z ű k e b b t e r ü l e t é n 
u g y a n a z a m o d e l l é r v é n y e s ü l : a t ú l zo t t 
s zakosodás és az i n t e r d i s z c i p l i n á r i s k u -
t a t á s . A m i ped ig a k u t a t á s e l v i - m ó d -
sze r t an i a l a p j á t i l let i , e b b e n e g y f o r m á n 
m e g t a l á l h a t ó az e g y é r t e l m ű rac iona l i z -
mus , v a l a m i n t a t ö b b é r t e l m ű i r r a c i o n a -
l i zmus m i n d e n edd ig i s m e r t vá l t oza t a . 

A k u t a t á s o k k o r u n k v a l ó s á g á n a k egy-
egy v e t ü l e t é r e v i l á g í t a n a k rá , de egyi -
k ü k s e m k é p e s m i n d e n t á t f o g ó k é p 
k i a l a k í t á s á r a . A p o n t o s i s m e r e t e k , t é -
n y e k , a d a t o k edd ig s o h a n e m t a p a s z t a l t 
s z á m b e l i n ö v e k e d é s é n e k v a g y u n k t a n ú i , 
de é p p e n tú l zo t t p r e c i z i t á s u k r é v é n , ösz-
sze függés i r e n d s z e r ü k b ő l k i r a g a d v a és 
egy á t f o g ó szemlé le t h í j á n p a r t i k u l á r i -
s a k és e g y o l d a l ú a k , a m e l y e k b ő l n e m jön 
és n e m jöhe t l é t r e k o r u n k a d e k v á t t u -
d a t i t ü k ö r k é p e . Egy m i n d e n t á t fogó 
szemlé le t h i á n y a a k ü l ö n b ö z ő a lko tá s i 
é s m e g i s m e r é s i f o r m á k e lv te len v e r s e n -
g é s é n e k k ö v e t k e z m é n y e . E f o l y a m a t b a n 
ped ig s z i n t e k és f o r m á k összekeverése , 
a l á - v a g y f ö l é r e n d e l é s e k o r u n k egy ik 
m e g h a t á r o z ó t ényező je . M i r c e a H e r i v a n 
n e m r é g m e g j e l e n t igen é r d e k e s és é r t é -
kes k ö n y v é n e k * ezek a p r o b l é m á k a l k o t -
j á k a t á r g y á t . 

M i r c e a H e r i v a n e p r o b l é m a k ö r t t á g 
ö le lésben v izsgá l j a , a h a l a d á s , egyá l t a -
l án a m o d e r n é l e t f o r m a és civi l izáció 
h á r o m l e g f o n t o s a b b h a j t ó e r e j é n e k , a t u -
d o m á n y n a k , a m ű v é s z e t n e k és a t e c h n i -
k á n a k az ös sze függésében . A szerző el-
s ő s o r b a n a z o k a t a t é n y e z ő k e t e lemzi , 
a m e l y e k az eml í t e t t a lko tás i és m e g -
i smeré s i f o r m á k k o r u n k r a j e l l emző di-
v e r g e n c i á j á t , ve r sengésé t é s a j övőben 
l ehe t séges e g y ü t t m ű k ö d é s é t h a t á r o z z á k 

* Mircea Herivan: Argonauţii pe marea cenuşie. 
Convergenţe în gîndirea contemporană. Editura Emi-
nescu. Bucureşti, 1978. 

meg. H e r i v a n s z a k é r t e l e m m e l bonco lga t -
j a a tú lzo t t szakosodás t , a t u d o m á n y o s 
n y e l v h e r m e t i k u s je l legét , a l é t a l a p -
ve tő p r o b l é m á i n a k poz i t iv i s t a é r t e l m e -
zését , a f o r m á l i s logika buk ta tó i t , a t u -
d o m á n y o s - t e c h n i k a i f e j l ő d é s l e h e t s é g e s 
e l l e n t m o n d á s a i t , a t u d o m á n y o s és á l t a -
l á b a n az e m b e r i m e g i s m e r é s p a r a d o -
x o n j a i t s tb . Meggyőzően b i z o n y í t j a , 
hogy k o r u n k s a j á t o s a r c u l a t á t e lsősor-
b a n a t u d o m á n y f e j l ő d é s é n e k a t á r -
s a d a l m i g y a k o r l a t b a n j e l e n t k e z ő h a t á -
sai b e f o l y á s o l j á k . U g y a n a k k o r a t e c h -
n i k á n a k edd ig s o h a n e m t a p a s z t a l t f e j -
lődése l é t ü n k é s t e v é k e n y s é g ü n k m i n -
den t e r ü l e t é r e k iha t . A t u d o m á n y é s 
t e c h n i k a va lóságos i n v á z i ó j á n a k v a -
g y u n k a s z e m t a n ú i . M á s r é s z t v i szon t a 
f i lozóf ia i és m ű v é s z e t i á r a m l a t o k t ú l -
n y o m ó többségében — az i s m e r t k i v é -
te lek tő l e l t e k i n t v e — egy ezzel e l l e n -
té tes , e n n e k t e r m é s z e t e s és s zükségsze rű 
r e a k c i ó j a k é n t m e g j e l e n ő t e n d e n c i a é r -
vényesü l . Ezek r é s z b e n a t u d o m á n y és 
t e c h n i k a t ú l k a p á s a i b ó l s z á r m a z ó k ö v e t -
k e z m é n y e k k í m é l e t l e n és v e h e m e n s b í -
r á l a t á b a n , r é s z b e n ped ig a va lóság köz-
vetlen, intuitív é s globális m e g i s m e r é -
sét célzó e l v e k m e g f o g a l m a z á s á b a n és 
p r o p a g á l á s á b a n j e l e n t k e z n e k . L é t ü n k -
n e k azoka t a t e rü l e t e i t p r ó b á l j á k f e l -
t é r k é p e z n i és m e g i s m e r n i , a m e l y e k a z 
egzak t t u d o m á n y o k foga lmi sága , a f o r -
m á l i s log ika és az e b b ő l k i n ö v ő r ac io -
n a l i z m u s s z á m á r a ö rök t a b u t j e l e n t e n e k , 

, , t e r r a i n c o g n i t á " - k m a r a d n a k . E m a g a -
t a r t á s t k ivá l t ó okok t ö b b f é l é k l e h e t n e k . 
I l yen p é l d á u l a j e l e n k o r i h u m a n i s t a m ű -
vésze t és k u l t ú r a ősz in te f é l t é s e (a 
f r a n k f u r t i i sko la ) ; a v a l l á s v a g y a f e n n -
ál ló t á r s a d a l m i r e n d l ep leze t t v é d e l m e -
zése (J. M a r i t a i n ) ; a t u d o m á n y és t e c h -
n i k a n e g a t í v k ö v e t k e z m é n y e i n e k e l t ú l -
zása, a m e l l y e l össze függ a n é h a m o -
doros, o lykor ped ig az ősz in te pessz i -
m i z m u s és b í r á l ó n i h i l i z m u s (ez az 
u t ó b b i f e l f e d e z h e t ő o lyan i s m e r t g o n d o l -
k o d ó k m ű v e i b e n is, m i n t T o y n b e e és 
M a r c u s e ) . 

M o n d o t t u k , hogy s z á z a d u n k egy ik 
m e g k ü l ö n b ö z t e t ő j e g y e a n t i n ó m i k u s t e n -
d e n c i á k j e l e n t k e z é s é b e n r e j l i k . Így ko-
r u n k m ű v é s z e t é b e n és f i l o z ó f i á j á b a n e 
t u d o m á n y - és t e c h n i k a e l l e n e s i r á n y z a -
t o k k a l egy időben j e l e n t k e z n e k o l y a n o k 
is, a m e l y e k a t u d o m á n y és t e c h n i k a 
b ű v k ö r é b e n szü le t t ek . I d e so ro lha tó a 
t u d o m á n y b a n a f i lozóf ia i é s e s z t é t i k a i 
s t r u k t u r a l i z m u s és p r a g m a t i z m u s , a z 
o lyan m ű v é s z e t i i r á n y z a t o k , m i n t a z 
impre s sz ion i zmus , f u t u r i z m u s , n e o p l a s z -
t ic izmus . (Her ivan tó l idéze t t p é l d á k : P i -
cab ia fes tésze te , K i r c h e r m a n i e r i s t a m e t -
szetei v a g y R. P . M a r t i n sz imfóniá i . ) 

M i n d e z e k e t az egyo lda lú és szélső-
séges i r á n y z a t o k a t M i r c e a H e r i v a n a z 
igazi m a r x i z m u s sze l lemétő l á t h a t o t t , 



megér tve-b í rá ló szemlélet a l a p j á n tár( 
gya l ja . Tá jékozódásá t széles k ö r ű és el-
mélyül t , a hagyományos és modern 
tudomány , t echn ika és művésze t legfon-
tosabb ágazata i t , i r ányza ta i t á t fogó is-
m e r e t e k biz tos í t ják . 

H e r i v a n n a k s ikerü l t napv i l ág ra hoz-
n i a és b e m u t a t n i a azokat a lá tszat i vagy 
lényegi rokonvonásoka t , i l le tve megkü-
lönböztető jegyeket , ame lyek a tudo-
mány , a művésze t és a t echn ika t e rü -
letén a k a d á l y o z h a t j á k vagy elősegíthe-
t ik a gyümölcsöző együt tműködés t . 
Sort ker í t ezzel kapcso la tban a régebbi 
vagy ú j a b b ke le tű nézetek kr i t ika i e lem-

zésére is. S mindez t a je lenkor i m ű -
vészet és t u d o m á n y legk iemelkedőbb 
e redménye ive l összevetve végzi el. 

Mircea Her ivan könyvének rendhagyó-
jellegét, a m ű jelentőségét a könyv fe -
jezetei t és a l fe jezete i t jelző c ímekben 
is é r z é k e l h e t j ü k : A tudomány fejlődése 
és a művészi struktúrák „robbanása"; 
A tudomány és a művészet, a civilizáció 
előőrsei; A lehetséges jövő többfajta mo-
dellje; A gondolkodás posztulátumai és 
a forradalmi gyakorlat; Statikus és di-
namikus kultúra; Nagy művészek tudo-
mányos megsejtései; A tudomány em-
berei a művészet szemszögéből... 

Máté G á b o r 

KÖNYVRŐL KÖNYVRE 

A FIATAL LUKÁCS DRÁMA- ÉS MŰVÉSZETELMÉLETE 

A Magyar Színházi in téze t gondozásában je len t meg a f i a ta l Lukáccsa l (és 
Balázs Bélával) foglalkozó fiatal ku ta tók t anu lmánykö te t e , amelyhez Almás i Miklós 
í r t előszót. Ta lán többről van szó e köte t esetében, min t a nagy hagyománnya l 
való ta lá lkozás sokkha tásáró l . Kétségkívül számolni kel l egy ilyen sokkhatássa l , 
s időnek kell eltelnie, amíg a f i a t a l abb nemzedékek feldolgozzák ezt a ku l tu rá l i s 
é lményt . A t a n u l m á n y o k azonban n e m c s a k a századelő n a g y gondolkodói te l jes í t -
m é n y é r e való teore t ikus „rácsodálkozás" pusz ta lenyomata i . A f i a t a l szerzők első-
sorban a szellemi é l m é n y m a i csat lakozta tás i lehetőségeit p r ó b á l j á k ki tapogatni . 
Ezzel vo l taképpen egy megszakad t vagy mesterségesen megszakí to t t folytonossá-
got k í sére lnek meg ú j r a t e r e m t e n i . 

A köte t az esztét ikai gondolkodási h a g y o m á n y n a k egy olyan vonulatához: 
nyú l t vissza, me lynek szellemi v í v m á n y a i — vagy Almás i Miklós szóhaszná la tá -
va l é lve : „k incses tára" — né lkü l a l igha é r t h e t j ü k meg mai k u l t ú r á n k olyan kulcs-
jelenségeit , m i n t a „szövegírás", a „monodráma" vagy az „ ú j r i tua l i zmus" . Ha a 
t a n u l m á n y o k bizonyos m é r t é k ű elfogultságról va l l anak is, ez az e l fogul tság n e m 
a tisztelgés tú lzásaiból következő táv la tvesz tés következménye , b e n n e i n k á b b a 
h a g y o m á n n y a l való azonosulás morál is pátoszát v é l j ü k fe l i smerni . 

A gyű j t eménybő l ké rdés fe lve tésének ú jdonságáva l eme lked ik ki Könczöl Csaba 
t a n u l m á n y a (A „formát akaró lélek" dialektusa), melyben a f i a ta l Lukács „bot-
rányos magya r t a l anságá t " elemzi és ér te lmezi . 

„Akik re [Lukács] pozit ív szellemi é lménykén t ha to t t — í r j a Könczöl Csaba 
—, igyekeznek [»magyar ta lanságá t«] n e m ész revenn i ; a lényegre, az elvont fogal -
m a k b a n k i f e j t e t t » t a r t a l m a k r a « f o r d í t j á k tek in te tüke t , s ezek vonzóerejétől , a 
kérdésfö l tevések mélységétől megbűvölve , »megbocsá tha tó h ibakén t« könyvel ik el. 
[ . . . ] A más ik póluson azok ál lnak, ak ik nye r s nyí l tsággal n y i l v á n í t j á k é r the te t -
lennek, homályosnak , az »egészséges« m a g y a r gondolkodástól és nyelvtől inger lően 
idegennek [Lukács st í lusát] ." 

Ez u tóbbi gondola tmene t s é m á j a Könczöl szer in t könnyen l e í rha tó : a ma -
gyar ta l an s t í lus — min thogy „a stí lus m a g a az e m b e r " — m a g y a r t a l a n men ta -
li tást jelez, „természetesség", „ józanság", „érzékletesség" és „közvet lenség" helyet t 
„elvontságot" , „fogalmiságot" és „spekulációt" . 

Lukács m a g y a r s t í lusát nehéz védeni , á l l a p í t j a meg a szerző. „Ez a stílus, 
i rodalmi n y e l v ü n k e lmúl t másfé l évszázad a la t t k i a l aku l t normáihoz mérve, ké t -
ségkívül rossz. Magya r t a l an szerkezeteiből, germanizmusa iból , a m o n d a n d ó k t e r -
hét csak rogyadozva elbíró, vere j tékszagú és csenevész s t í lusmegoldásaiból t ek in-



té lyes nyelvészet i disszertáció születhetne. [ . . . ] T e h á t általában a s t í lusa felől 
Lukácso t n e m é r d e m e s megközelí teni ." 

„Egy esetben, egyetlenegy m ű esetében mégis kivétel t kel l t ennünk . És ez 
A lélek és a formák 1910-ben meg je len t m a g y a r nyelvű vál tozata . [ . . . ] I t t ugyanis 
a rossz magyarosság fo rmál i s sti l isztikai jegyeinek funkcionális szerepük van . 
[ . . . ] De hogyan lehet a rossz magyarosság funkc ioná l i s mozzana ta magya ru l í ro t t 
m ű v e k n e k ? " 

Könczöl Lukács esszéfelfogásából k i indu lva („az esszé a n n a k az e m b e r n e k a 
költészete, aki csak a foga lmaka t éli á t közvet len elevenséggel") A lélek és a for-
mák esszéinek sa j á tos f o r m a p r o b l é m á j a k é n t közelíti meg a „magya r t a l an magya r " 
st í lus választását . Mivel a „tiszta in te l lek tua l i tás" m i n t legközvet lenebb és legva-
lóságosabb é le té lmény s e m költőileg n e m fe jezhe tő ki, sem „objekt ív f i lozófiává" 
n e m vá lha t , Lukács önkényes s t í lusválasztással b iz tos í t ja s a j á t s z u b j e k t u m á n a k in-
tenzív je lenlété t a vá lasz tan i n e m tudo t t je len tésekben (élet lehetőségekben). Esz-
széiben egyszerre a k a r j a k i fe jezn i a fogalmi tú l feszí te t tség egész személyiségét m a -
gával r agadó é lményét és az é lmény elvont testet lenségét , f o r m a nélkül i je lenté-
sekhez kötöttségét . 

Ezér t a lukácsi esszényelvnek —- í r j a Könczöl t a n u l m á n y a befe jezésében — 
„semmifé l e fö lkínálkozó — a k á r i rodalmi , a k á r n e m i roda lmi — n o r m á h o z n e m 
szabad t a r t a n i a magát , egyetlen adot t st í lushoz s em szabad hasonl í tan ia , viszont 
csak anny i r a távolodha t el tőlük, hogy elvileg mindegyik felől é r the tő legyen 
(nyelvi é r te lemben) m o n d a t a i n a k jelentése, és érzékelhető a ve lük szemben t a r -
tot t távolsága. L u k á c s n a k itt épp sokszor fö l ró t t magya r t a l an s t í lusa jöt t kapóra . 
Hiszen elvileg minden egyéni kifejezési modor e l fogadot t vagy aká r eszményivé 
emel t s t í lussá vá lha t idővel, csak e g y f a j t a n e m : az, amely ik a m a g y a r t a l a n és 
magyaros kife jezési lehetőségek közül minden választási ponton tendenciózusan 
az előbbit vá lasz t ja . A lélek és a formákat, h a nye lvé t n e m elvont magyarossági 
szempontok é s re tor ika i k r i t é r i umok a l a p j á n í t é l j ük meg, h a n e m a b e n n e tes te t 
öl tött fo rmakoncepc ió k i induló előfel tevései felől, b ízvást t a r t h a t j u k kivételes sti-
lár is b r a v ú r n a k : e szinte groteszkségig idegenesre stilizált, e l tökél ten kerese t t és 
tuda tosan a f f ek tá ló nye lv m á i g sem vesztet t f r i s s természete l lenességéből és a 
Babi ts á l ta l megbírá l t , m á s k r i t i kusa által lepocskondiázot t t e rmék en y »homályos-
ságából« semmi t . [ . . . ] A m a g y a r nye lv vá lasz tásának mélyebb oka i t t a n n a k ön-
tuda t l an érzékelése volt , hogy az az esszéforma, mellyel Lukács A lélek és a for-
mákban k ísér letezet t , t e l j esebb és ha tásosabb f o r m á b a n valós í tha tó meg egy vele 
szemben nagyobb e l lenál lás t t anús í tó nyelvi közegben [ . . . ] , a nyelvi közeg » te rmé-
szetes h a j l a m a i v a l « való minden összeütközés, a k i fe jeződni a k a r ó je len tések és  
a k i fe jezés e leme között i m inden konf l ik tus s a j á t o s f u n k c i ó r a tesz szert , á l landó 
erőfeszítést és küzde lmet sugalló szub jek t ív pátoszt ad a szövegnek." 

Kár , hogy ebből a f i a ta l Lukács r a i r ányu ló generációs számvetésből többen 
is k i m a r a d t a k olyanok, ak ik pedig e számvetés régi e lkötelezet t je i . (Színházelmé-
leti Füzetek 11. Budapest, 1979.) 

A. J . 

ZSOLT RÓBERT: LABDARÚGÓK, SPORTOLÓK 

A spor tkönyvek á r a d a t á b a n megkülönböz te te t t hely illeti meg a k i tűnő tol lú 
és éles szemű újságíró , Zsolt Róber t könyvét . Ezt a he lye t m á r a k i advány jel lege 
sejtet i , ugyanis a Labdarúgók, sportolók n e m szakk iadványkén t és n e m is szóra-
kozta tó o lvasmánykén t ke rü l t — rövid időre — a könyvesbol tokba, b á r mindké t 
ka tegór iáva l rokon ; csakhogy „szak" jellegét i n k á b b a szociográfia fe lé jelzi, és 
úgy szórakoztat , m i n t az igényes i rodalmi r ipor t . Mindenese t re mé l t án kerü l t b e 
a „Magyarország fe l fedezése" sorozatba, Moldova György, Feke te Gyula, Végh 
Anta l , Tüskés Tibor, Lázá r I s tván i roda lmi szociográfiái mellé. (Vajon vélet len, 
hogy az eml í te t tek közül Moldova n e m egy kiváló spor t tá rgyú elbeszélést írt , s 
Végh An ta l a szerzője a mindmáig egyik legnépszerűbb közelmúl tbel i könyvnek , 
ame ly a Miért beteg a magyar futball? c ímet viseli?) 

Zsolt Róber t n e m „szabályos" szociográfiát ír, h a n e m h a t a l m a s t é n y a n y a g á t 
r endez i egymással összefüggő röv idebb-hosszabb fe jeze tekbe , ame lyekben a m a -
gyar sport u tóbbi évt izedeinek epizódja i e levenednek meg, ugyanakko r azonban 
k i ra j zo lódnak a t á r s ada lmi e rővona lak s a nemzetközi p rob l émák is egy sajá tos , 
sokaka t é rdek lő tevékenységi te rü le ten . Számos v i lághí rű m a g y a r sportolóról van 
izgalmas közölnivaló ja (például az öt tusázó Balczó Andrásró l , az ökölvívó P a p p 



Lászlóról), a legérdekesebb azonban az, ami t a „ fu tba l l -ku l i sszák mögöt t" tapasz-
ta l t a szerző. Az ún. „a ranycsapa t " , az angolok elleni londoni 6:3 hőse, az 1954-es 
v i l ágba jnokság ezüs térmes t izenegye a könyv egyik főszereplője , de őket sem a 
m ú l t b a veszet t dicsőség g lór iá jáva l övezi Zsolt Róbert , h a n e m a magyaráza to t 
keres i a rendkívü l i t e l j es í tményre . Ebből a körü l t ek in tő okfe j tésből idézzük: 

„Hangsú lyozom: az ö tvenes években csak mot iváló tényezőként je len tkeze t t a 
kü l fö ld i u tazás lehetősége. És n e m ez volt a leg je lentősebb ösztönző erő, h a n e m 
a sportolás öröme. Aki abban az időben vol t t izen- és huszonéves — m i n t jó-
m a g a m —, t a n ú s í t h a t j a , hogy t izedannyi szórakozási lehetősége s e m volt a f i a t a l -
nak, min t ma. Kevés volt az olyan vonzerő, ami a spor tpá lyáró l máshová csábí-
to t t a volna a f ia ta loka t . Ráadásu l a k k o r még n e m is vo l tak olyan m a g a s a k az 
edzéskövete lmények, é s könnyebben elérhetőek vol tak a nagy e redmények , min t 
ma . Viszonylag sokat edzet tek a k k o r is sportolóink, d e azé r t nap i nyolc-tíz órás 
edzést senki n e m tudot t volna elképzelni . A k k o r még fel sem ötlött edzőben, 
versenyzőben, hogy az ember i szervezet képes olyan megte rhe léseke t elviselni, 
m i n t ami lyenek je l lemzőek n a p j a i n k spor t j á r a . [. . .] 

B á r a felkészülési lehetőségek k iemelkedően jók vol tak, a sportolók anyagi 
igényei messze e l m a r a d t a k a maiakétó l . [ . . . ] Volt akkor is anyagi j u t t a t á s a lab-
da rúgásban , d e egy válogatot t mérkőzésér t nem k a p t a k anny i pénzt a j á téko-
sok, min t amenny i t m a a d n a k egy pon té r t a hazai b a j n o k i meccseken. »Kis pénz, 
k i s foci — nagy pénz, nagy f o c i . . . « P u s k á s n a k t u l a j d o n í t j á k ezt a mondás t , 
de t a n ú m az akkori csapat va l amenny i t a g j a és vezetője, hogy n e m ez a szellem 
ha to t t a át a já tékosokat . Szere t ték ők is a pénzt , de még ennél is jobban a f u t -
ba l l t . " (Szépirodalmi Könyvkiadó. Budapest, 197S.) 

K . L . 

MÉSZÖLY MIKLÓS: SZÁRNYAS LOVAK 

„Vol tam malomel lenőr , munkás , t e rménybegyű j tő , v idéki l ap tu la jdonos , bábsz ín-
házi d r a m a t u r g . Gyermekte len lévén, 1956-ig, csupán gyermekmeséke t pub l iká l t am. 
É v e k óta m á r csak í ró v o l n é k . . . " — olvassuk Mészöly Miklós legutóbb meg-
je lent kö te tének fülszövegében. Gyermekmesé i s e m a gyermekte lenekre , h a -
n e m az igazi í róra je l lemző mély lé lekismeret ről t a n ú s k o d t a k ; de az i f júság , a 
ma i i f j ú s á g gondja i t , p rob lémái t is éppúgy ismeri , m i n t azokét az embereké t , 
ak ike t f ia ta lkor i „á l lása iban" , későbbi barangolása i során nyi to t t szemmel f igyel t , 
e lemzet t , rögzítet t . 

A ké t nagy f e j eze t r e osztott könyv második fe lében (Kiemelések), a Riportok 
c ímű c iklusban t a lá lkozunk ezzel a maga ta r t ás - j e l l emzésse l : „És kü lönben is : 
mié r t legyen rossz a l e lk i i smere tem? Én mos t vagyok t izenhét éves. M a j d n e m 
t izennyolc. A m i eddig tör tén t , végül is n e m r a j t u n k múlot t , n e k ü n k kész helyzet , 
a m i van . Hogy ez kénye lmes á l láspont? Jó. Bár azér t a k a d n a egy-két dolog, ami t 
m á s k é p p cs iná l tunk volna, f ő k é p p kevesebb hangzatos szóval. Mer t n e m kell 
ahhoz negyvenévesnek lenni , hogy az e m b e r észrevegye a z el téréseket ." 

A köte t í rásai m ű f a j i l a g különbözőek (novella, r iport , f i lmforga tókönyv) ; a m i 
mindegy ik re jellemző, az a f o r m a fegyelme. Hősei, tör ténete i első p i l l an tás ra 
m i n t h a r endhagyóak volnának , de h a m a r r á jövünk , hogy va lamenny ien a m a i 
világ, v i l águnk p roduk tuma i , s bá rmi lyen „ fu rcsán" is r eagá lnak bizonyos he ly-
zetekben, t ípusoka t képvise lnek (holott az í r ónak n e m szándéka t ípusoka t t e r e m -
ten i ) ; v i se lkedésük csak a m e r e v t á r s ada lmi n o r m á k szer int kirívó, a lélek í r a t l an 
t ö r v é n y e i szerint természetes , ember i . Ezér t fölösleges bá rho l az írói k o m m e n t á r . 
Ember , helyzet önmagáé r t beszél. Az Ami jön c ik lusban o lvassuk: „(Mai) — Közös 
szál lodai szobában egy csángó t aná r ra l . Iaş i -ban t an í t a Pol i technikán . Sportoló, 
l abda rúgó . [ . . . ] Együt t vacsorázunk. K é t m e n ü t végigeszik. Az ágyban is eszik. H á t -
borzongatóan elégedett . Sokat nevet . Mikor r á jön , hogy a logarléc haszná la táva l n e m 
vagyok egészen t isztában, h a j n a l i há romig magyarázza lelkesen. [ . . . ] Vagy : „Ba-
rátság) — Két naplónoteszemet a fogo ly táborban elveszi az őr, t űzbe dob ja a kony-
hán . Pedig máskü lönben szeret, igyekszik kivételezni velem. Megtan í tom sakkozni . 
Együt t sétálunk. É j szaka a sza lmazsákom mel lé ül, és néz. Beszélgetni n e m n a -
gyon tudunk , de va lahogy mégis megér te t i magá t . »Arról n e m kell í rn i« ; va lami 
i lyesmit magyaráz . — »El kell fe le j teni« . Mielőtt megszöknék a táborból , szolgálat i 
mulasz tás t követ el részegen. Kivégzik." 

S végig érezzük az í ró aggodalmát , hogy a millió í ro t t t ö rvény l ab i r in tusában 
elvész az ember , az egyén. (Szépirodalmi Könyvkiadó. Budapest, 1979.) 

K. E. 



LÁTÓHATÁR 

Borisz Paszternák „objektív l írája" 

A pá lyaképváz l a tnak is beil lő t a n u l m á n y b a n (VALÓSÁG, 1979. 7.) Szilágyi 
Ákos abból a gondola tból indu l ki, hogy a pasz te rnák i é l e tmű „zseniális kora i 
l í r á j a" éppúgy, min t meghökken tő kései p r ó z á j á n a k „ re j té lye" , a pasz te rnák i úgy -
nevezet t „ob jek t ív l í ra" sa já tossága iva l magyarázha tó . 

A költői l á t t a t á s n a k ez a m ó d j a je len van m á r a f u t u r i s t a Pasz t e rnák első 
köte te iben is (Sorompók fölött, 1917; Nővérem, élet, 1922; Témák és variációk, 
1923) abban a törekvésben, amely a sz imbol izmust k i szabad í t j a az érzékfele t t i ség 
és túlvi lágiság ka lodá jábő l , és valóságos élet te l telí t i a személyiséget. Ebben a 
f o l y a m a t b a n az ember i emancipác ió úgy valósul meg, hogy az érzéki fe lszaba-
dulás, l e rázva az é l e t r e nehezedő erőket , empi r ikusan igaz boldogságot hoz létre. 

Az érzéki f e l szabad í t ás azonban Pasz t e rnákná l n e m va lami lyen vadsághoz 
vagy primitívséghez va ló r o m a n t i k u s visszatérést je lent , h a n e m a k u l t ú r á n a k az 
akme izmus szel lemében való ér te lmezését , az e m b e r és a t á r g y a k érzékien szabad 
létezése révén . A f u t u r i s t a P a s z t e r n á k verse iben is ezér t k a p n a k a s zavak f iz ikai 
valóságot, ezér t v á l n a k a b i za r r szakszavak, a groteszk m e t a f o r á k a költői l á t t a -
t á s eszközeivé. A f u t u r i z m u s b a n ez a p r o g r a m a nyomta to t t szöveg vizuál isan 
és akusz t ikusan is ha t ékony ú j jászervezésével kötődik a „ zau mn i j jaz ik" nye lv -
ú j í tó kísér letéhez, amelyben a de rű és a nevetés , a költői p rofan izá lás a f u t u r i z -
mus t a népi ku l tú rához kapcsol ta . 

Magá t Pasz te rnáko t éppen az érzéki f e l szabad í t á snak ez a p e r s p e k t í v á j a kö-
zel í te t te mind a fu tu r i s t ákhoz , mind — később — sa já tos módon a fo r r ada lomhoz . 
Az eldologiasodott világ k r i t i k á j a a zonban P a s z t e r n á k n á l e lvontabb, m i n t a f u t u -
r i s tákná l . a szociális p rob lema t ika zá ró je lbe ke rü lése pedig a hagyományokhoz 
való s zabadabb viszonyulást t e t te lehetővé. „A vezető szólam Pasz t e rnák l í r á j á b a n 
az életé, és csak ennyiben az emberé , a fe l lázadt tör téne lemé." Ezér t vá l ik ná l a 
m a g a a f o r r a d a l o m is n e m a szociális egyén, h a n e m az érzéki egyén l ázadásává , 
l í r á j a pedig az idill, a sza t í ra és az elégia m ű f a j a i t ó l is e lha táro l t tá . A szemé-
lyesség a t á rgyakból bontakozik ki , a t á rgyak fe lébresz tése pedig ezek érzéki 
metamorfóz isa . 

Pa sz t e rnák tuda tosan szakí t Blok, Majakovszk i j , Jeszenyin és Cve ta j eva l í rai 
szemléle tének azzal a sa já tosságával , a m e l y a költői személyesség je lenlété t a 
nap lószerűen é le t ra jz i jel legű „számadás" m ű f a j á v á ava t j a . P a s z t e r n á k n á l lénye-
gében n e m a költő beszél pé ldáu l a tavaszról , a ker t ről , az esőről, h a n e m ezek 
őróla. Ezér t őr izhet te meg l í rai köl tészete emberközel i , i n t im és kedves jellegét is. 

P a s z t e r n á k t u d a t á b a n vol t l í r á j a ú j szerűségének . Megfonto lás e r e d m é n y e k é n t 
dob ta le magáró l a polgár i indiv idual i s ta önki fe jezés kényszerzubbonyát , és t á r t a 
fel a m i n d e n b e n és m i n d e n k i b e n je lenvaló érzékiséget . Ezér t is t e r emte t t Pasz-
t e r n á k érzékiségszemlélete számára ú j költői nyelvet . Min t egyik mél ta tó ja , 
J u r i j L o t m a n megá l l ap í t j a , Pa sz t e rnákná l a szó egyrészt a n y a g t a l a n képletesség, 
s így néma és hazug, másrész t t á rgy a t á rgyak között, és ebben az é r t e l emben 
n e m jelent , h a n e m létezik. 

A szó érzéki f e l s zabadu lá sának l eg lá tványosabban f o r m a i képződménye az 
új rím, amely Vel imir Hlebny ikov köl tészetében, a m i n t Jakobson m e g á l l a p í t j a : 
„akuszt ika i vegyér tékkel" e lvál ik az é r t e lmi kapcsolat tól . Ezt a törekvés t jól szol-
gál ta az orosz nye lv hangsúlyozó intonációs rendszere . Min t Szilágyi Ákos B o w r á t 
idézve megá l l ap í t j a , P a s z t e r n á k l í r á j a is a fé l r ímek, az asszonáncok b i roda lmában 
születik, és m e r t r ímei az érzékileg fe l szabadu l t hé tköznapiság jegyeiben a l a k u l -
tak, érzéki e levenségük, j á tékosságuk és f i lozófiai d e r ű j ü k k iemel te őket a k o r a -
beli költészet vi lágából. A k o r t á r s Cve ta j eva ezekre a költői é r t é k e k r e is gondolva 
á l lap í to t ta meg : „Pasz t e rnák n a g y költő. Je lenleg mindenk iné l n a g y o b b : azok 
többsége, a k i k számí tanak — volt, egyesek v a n n a k , ő az egyedüli , ak i lesz." 

K a t a j e v pedig nemrégen ezt í r t a ró la : „Azt hiszem, hogy a l apvonása az ér-
zékiség volt, első versei től kezdve az utolsókig." 



Pasz t e rnák képei n e m anny i r a meta for ikus , m i n t i n k á b b me ton imikus a lapon 
r a g a d h a t o k meg. Ez a sa já tosság P a s z t e r n á k epikai m u n k á s s á g á b a n is fontos , 
m e r t Szilágyi Ákos n e m expl ic i tá l t vé leménye szer int szerepe volt abban , hogy 
P a s z t e r n á k s a j á t o s l í rai a l k a t á n a k éppen e megha tá rozó jellegzetessége mia t t n e m 
vál t igazi regényíróvá . A k i j e len tés a l a p j a R o m a n J a k o b s o n n a k az a t eór iá ja , 
a m e l y szerint a l í r ában a metafora, a z ep ikában pedig a metonimia az ura lkodó. 

Szilágyi Ákos szer in t „1917 f o r r a d a l m a s n y a r a " jelentős szerepet játszott 
abban , hogy Pasz t e rnák kora i l í r á j á b a n m e g h a l a d t a az ind iv iduumközpontúság és 
ind iv iduumel lenesség an t inómiá j á t , a f o r r a d a l o m pedig az érzéki ú j jászüle tés , az 
ember i emancipác ió mode l l j e lett s zámára . Ez a magya ráza t a annak , hogy Pasz-
t e r n á k a f o r r a d a l m a t n e m pol i t ikai módon fog ta föl é s n e m is i lyen módon fe -
jez te ki l í r á j ában . Sőt, a h a r m i n c a s évek ér te lmiségi ka tasz t rófav i lágából vissza-
p i l l an tva , a f o r r a d a l o m b a n m á r „egyre i n k á b b az élet tel szembenál ló , mes tersé-
gesen az é le t re erőszakolt elvet" lá tot t . Így vé leménye a fo r r ada lomró l „ér tékelő 
a l apá l l á sának — éppenséggel — m a k a c s vá l toza t lanságáró l t anúskod ik" . Ennek 
e l lenére a Szilágyi Ákostól idézet t B o w r a szer in t : „A m a g a m ó d j á n P a s z t e r n á k 
köl tészete is a f o r r a d a l m i korszak t e rméke , és n e m kis m é r t é k b e n a ko r szelle-
métől nyer i inspi rác ió já t . " De n e m úgy, m i n t Majakovszk i j , akinél a magáné le t -
el lenesség a f o r r a d a l m i p rax i s költői k é p p é f o r m á l t mozzanata , h a n e m úgy, hogy 
a magáné le t kere te i (ház, szoba, ker t , nyara ló) , a m i n d e n n a p i élet t á rgya i a vers -
helyzetek hősei m a r a d n a k . E l l en tmondásos v i szonyuknak ez egyik magyaráza ta . 
P a s z t e r n á k Ma jakovszk i j pol i t ikává le t t l í r á j á t csak egy pontig követhet te . Addig, 
amíg a f o r r a d a l o m nagyszerű és csodálatos „ természet i je lenségnek" látszott , amíg 
az érzéki fe l szabadí tás tapasz ta la tá t , az é le t emanc ipác ió já t tes tes í te t te meg. A 
húszas évek Ma jakovszk i j a Pasz t e rnák számára m á r n e m létezik. N e m vélet len, 
hogy az első szovjet í rókongresszuson B u h a r i n Pasz te rnáko t k i á l t j a ki a szovjet 
korszak r ep rezen ta t ív köl tő jének, és köl tészetét a Ma jakovszk i j -u t ánzókka l és a 
rossz p ropagandaköl tésze t te l á l l í to t ta szembe. A f o r r a d a l o m ér te lmiségi vezetőgár-
d á j á n a k egyik utolsó képvise lő je ezzel t u l a j d o n k é p p e n Lenin, Lunacsa r szk i j és Troc-
k i j á l l á spon t j á t képvisel te , ak ik el í tél ték a p ro le tku l t és a baloldal i a v a n t g a r d e m ű -
vészetel lenes gesztusait . N e m vélet len tehát , hogy a „reálpol i t ikus" Sztál in meg-
vá l toz ta t ta B u h a r i n ér tékelését , és a m á r ha lo t t Ma jakovszk i j t k iá l to t ta ki meg-
fe l lebbezhe te t lenül a k o r leg jobb és legtehetségesebb köl tő jének . P a s z t e r n á k levél-
ben köszönte meg Sztál in „döntésé t" . 

T a n u l m á n y á n a k zárófe jeze tében (A költő regénye) Szilágyi Ákos jó n é h á n y 
oldal t szán P a s z t e r n á k epikai főműve , a Doktor Zsivágó e lemzésének. Je lentős 
írók, i roda lomtör ténészek és kr i t ikusok vé leményei t idézve m u t a t j a ki, hogy az 
egész é le tében t u l a j d o n k é p p e n próza í rás ra tö rekvő P a s z t e r n á k lebecsül te a vers-
írást , csak „előkészületnek, s a j á t o s p iszkoza tnak" t ek in te t t e a prózához. M á r 1918-
ban „a nagy regényről" ábrándozik , és költő kor t á r sa i egy részében is csak a 
potenciál is prózaírót volt h a j l a n d ó meglá tni . Ennek e l lenére Szilágyi Ákos szer int 
P a s z t e r n á k kép te len volt egy eposzi zá r t ságú és fenségű m ű v e t t e r emten i abban 
a n e m eposzi hősökkel te l í te t t n e m eposzi v i lágban, a m e l y b e n élt. A megte rem-
te t t ep ikum csak l í rai és fi lozófiai, csak misz t ikus - fan tasz t ikus jel legű lehetet t . 
Regényének l í rai közegében a vörösök, a pa r t i zánok vagy Szt re lnyikov idegenül , 
ember t e l enü l ha tnak . A többi között azért is, m e r t a f o r r a d a l o m Pasz t e rnák akkor i 
fe l fogásában m á r az élet te l szemben elkövetet t é r te lmet len atroci tás . És ez az 
á l láspont m á r n e m egy szemlélet i el torzulás, h a n e m a f o r r a d a l o m megvalósulá-
s á n a k egyik tö r téne lmi pon t j á ró l megfoga lmazot t vé lemény, amely „végzetesen 
kor lá to l tnak é s v igasz ta lannak" m u t a t t a a lehetőségből valósággá vál t , é r te lmét 
veszte t t f o r r a d a l m a t . Az a kérdője l , amelye t P a s z t e r n á k a f o r r a d a l o m m a l kap-
csola tban fe lvete t t , n e m poli t ikai volt , h a n e m etikai, és e r r e a gondola t ra épü l t : 
„Az e m b e r azér t születik, hogy él jen, n e m pedig azért , hogy készü lőd jön az életre. 
S m a g a az élet, az élet jelensége, az é le t ö röme olyan sz ívbemarkolóan n e m t r é -
fadolog." 

R. Gy. 

A D E K A D E N C I A VONZÁSÁBAN 
(Time, 1979. szep tember 10.) 

A nagy amer ika i he t i l ap esszéírója, 
L a n c e M o r r o w azzal i n d í t j a gondolat-
meneté t , hogy n a p j a i n k b a n — n e m utol -
sósorban a ha tá rokon túl ról é rkező bí-

rá la tok h a t á s á r a — számos amer ika i t 
fogla lkozta t a dekadenc ia spengler i ag-
gá lyokat fe le levení tő foga lma. Sokan 
úgy érzik, hogy az Egyesül t Ál lamok 
a dekadenc ia vonzásába kerül t , s a 
b ű n t u d a t n a k ebben a f o r m á j á b a n a köz-
i smer t amer ika i önelégültség más ik ol-



da lá ra i smerhe tünk . A Time szerzője 
azonban n e m elégszik meg ezzel a meg-
ál lapí tással , h a n e m felvet i a ké rdés t : 
va lóban r e l evánsnak tek in the tő -e ez a 
sokér te lmű, az é lvezeteket s a h a n y a t -
lást tá rs í tó foga lom a ma i amer ika i vi-
szonyokra? 

Mor row egy n e m r é g meg je len t könyv-
re (Richard G i l m a n : Decadence. Fa r r a r , 
S t raus , Giroux) hivatkozik , hogy a ben-
n e k i fe j t e t t e l emzés segítségével foga l -
mazza meg feleletét . Mindeneke lő t t jel-
zi, hogy a boncolga tás ra k e r ü l ő kategó-
r i a igen változatos, i l lékony t a r t a l m a k a t 
közvetí t . J e l en the t i az érzéki élvezetek 
ha jhászásá t és a csömört , a fe l lengzős-
séget s va l ami olyasmit , ami m á r kö-
zel áll a bűnhöz. A dekadenc ia foga lma 
többny i r e e l len tmondásos — szögezi le 
a Time szerzője, m a j d hozzáteszi, hogy 
egyetér t Gi lmanna l , aki szer int az ame-
r ika iak visszaélnek a foga lom haszná-
la tával . Sű rűn ismételget ik, de n e m tud-
ják, mi t is kel l r a j t a pontosan ér teni . 

E l t e r j ed t az az úzus, hogy különböző 
l i s táka t á l l í t anak össze az észlelt, de-
kadensnek minősí te t t je lenségekről , az 
így készült lá t le le t azonban n e m mind ig 
konkludens , n e m is mindig találó. A 
dekadenc i á r a je l lemző ese tként könyvel -
t ék el pé ldáu l a Roll ing Stones egyik 
t ag j ának , Ke i th R i e h a r d s n a k az e l j á r á -
sát, aki egy amer ika i t u r n é a l k a l m á -
val úgy a k a r t a az egészségügyi el len-
őrzést k i já t szani , hogy he ro inna l te l í te t t 
véré t te l jesen kicserél te t te . A N e w 
York- i és San Franciscó-i szado-mazo-
chista k lubok — a m a g u k ny i lvánosan 
űzött visszataszító p r ak t i ká ikka l — épp-
úgy szerepelnek a l is tán, m i n t az 
ugyancsak gyak ran u tá la tos t üne t ekben 
megnyi lvánuló disco-divat . 

Sokan az ex t r avaganc iá t is a h a n y a t -
l á s s z i n d r ó m á j á h o z csa to l ják . Ebben a 
megközel í tésben d e k a d e n c i á n a k számít , 
hogy T i f f a n y 2950 dol láros a r a n y k a r -
órá t hord , Gábor Zsazsa pedig egy 150 
ezer do l lá ré r t vásárol t , be lü l l eopárdbőr -
h u z a t ú Rolls-Royce au tón já r . 

A pé ldák felsorolása is m u t a t j a , hogy 
a dekadenc ia erősen szub jek t ív erköl-
csi és pszichológiai színezetű szó. Azok-
n a k a dolgoknak, m a g a t a r t á s o k n a k és 
je lenségeknek a megje lö lésére szolgál, 
amelyeket szörnyűeknek , visszataszí tók-
nak, veszedelmeseknek, u g y a n a k k o r pe-
dig — f r e u d i a lapokon — é rdekeseknek 
t a r t u n k . Ezzel kapcso la tban fe l tehe tő a 
ké rdés : n e m tek in the tő -e a lapvetően 
megha t á rozónak a dekadenc iá ra éppen 
az, hogy az eml í te t t e l tévelyedések nyi l -
vánosak, a közvélemény pedig to le ran-
ciával f o g a d j a őke t? Szerzőnk fe l fogása 
szer int a to le ranc ia n e m azonosí tható a 
dekadenciáva l , de a szóban forgó f u n k -
c ió jában az erkölcsi felelőt lenség egyik 

megny i lvánu lá sának minősí thető . A de-
kadenc i a megha tá rozásában a t á r sada l -
mi köve tkezményekke l j á ró pa to log ikum 
r a g a d h a t ó meg. Olyan a t t i tűdöt jelöl, 
amely tú lnő önmagán , és — a k á r c s a k 
va lami lyen fer tőzés — m á s o k r a is á t -
t e r j ed . Et imológiai lag a la t in decadere-
ből származik , s ny i lvánva lóan va la -
milyen f o r m á b a n a pusztulás t , a ha l á l t 
sugal l ja . A s z i m p t ó m á k n a k azt az ösz-
szességét fe jez i ki, ame ly egy k imerü l t , 
végnap ja i fe lé közeledő t á r s a d a l o m r a 
jellemző. 

Ga ry Gi lmore könyve a tör ténet iség 
jegyében f igyelmezte t a r ra , hogy a he t -
venes évek A m e r i k á j á b a n észlel t je len-
ségeknek ny i lván megvan a m a g u k előz-
ménye . Emlékezetes például , hogy a 
XVII I . század londoni közönsége be te -
ges érdeklődés t t anús í to t t az ember i 
szenvedések i ránt , és ak ik tehet ték , P á -
r izsba rohan tak , ha va lami lyen szenzá-
ziósnak ígérkező kivégzésnél l ehe t tek je-
len. A XVII . s zázadban viszont a jó 
londoniak v a s á r n a p o n k é n t azzal szóra-
koztak, hogy a menhe lyeken vegetá ló 
n y o m o r é k o k a t és e lmebetegeket csúfol-
ták . A r r a is gondolha tunk , hogy Mi-
chelangelo ide jén F i renzében a h idak 
a la t t s zámta lan meggyilkol t e m b e r hu l -
l á j á t sodor ta a víz, a felvi lágosodás ko-
r á n a k L o n d o n j á b a n pedig az u tcákon 
szinte szabadon ga rázdá lkodha t t ak a 
r ab lóbandák . 

Igen e l t e r j ed t az a vé lemény — foly-
t a t j a a Time esszéje —, hogy a de-
kadenc ia volt Róma b u k á s á n a k oka. Ez 
tévedés. H a t a l m a csúcsán erkölcsileg zül-
lö t tebb volt, min t hanya t l á sa idején. 

Szokás az is, hogy a hanya t l á s t a t e r -
mésze tben m i n d e n ü t t észlelhető fo lya-
ma thoz hason l í t j ák , Az é lő lények meg-
szüle tnek, nőnek , fe j lődnek , m a j d ere-
jük, é le tképességük csökken, s a végén 
e l tűnnek — hangz ik ez a magya ráza t —, 
azok pedig, ak ik ezt a fo lyamato t a tö r -
t é n e l e m r e a l k a l m a z z á k (Vico, Toynbee 
stb.), ezzel a model le l k í v á n j á k a t á r -
sada lmi dekadenc iá t is é r te lmezni . Az 
élet c iklusai ra való h iva tkozás azonban 
va lami lyen k ivédhete t len de te rmin izmus t 
sugall, és képte len előre jelezni olyan 
civi l izatórikus ugrásokat , m i n t ami lyen 
pé ldául a reneszánsz volt. 

Mindezek a l a p j á n levonha tó az a kö-
vetkeztetés, hogy a dekadenc ia bizony-
ta lan , pro te ikus fogalom. Je len tése szün-
te lenül vál tozik a t á r sada lmi , k u l t u r á -
lis, erkölcsi, sőt műszaki t e n d e n c i á k n a k 
megfelelően. Népszerűségéhez az a kö-
r ü l m é n y is hozzá já ru lha to t t , hogy pon-
t a t l ansága mellet t b izonyos p ro fe t i kus 
jel lege van. Haszná la t áva l a tö r t éne -
l emnek va lami lyen vaskövetkezetesség-
gel é rvényesülő tö rvényszerűségére le-
he t u ta lni . Váda t is tolmácsol. 



Ebben az é r t e l emben mindazok, ak ik 
m a előszeretet te l haszná l j ák , azt kí-
v á n j á k kiemelni , hogy a Nyugat , kö-
zelebbről pedig az Egyesül t Ál lamok 
veszedelmes le j tő re jutot t . Tá r sada lmi 
és erkölcsi csőd fenyeget i őket, s ezt 
csak kíséri a m i n d e n ü t t e lu ra lkodó he -
donizmus. B u r j á n z i k a bürokrác ia , a 
nevelés h a t á s t a l a n n a k bizonyul, a t a r -
t a lékok és fo r r á sok pedig k imerü lőben 
v a n n a k . Az igazságszolgál ta tás pa ród iá -
vá torzul t , s egy pazar ló fogyasz tás vál t 
u ra lkodóvá . Malcolm Mugger idge n e v ű 
angol szerző szer in t : „A nyuga t i t á r -
s ada lma t egy n a g y m é r t é k b e n t u d a t a l a t -
ti ha lá lvágy ke r í t e t t e ha t a lmába . " 

E diagnózisokkal szemben Lance Mor-
row i n k á b b a m a megítélés fe lé ha j l ik , 
hogy az amer ika i dekadenc ia nyolc vagy 
tíz évve l ezelőtt aggasztóbb volt. A 
v i e tnami háború , a get tó- lázadások, az 
e l l enku l tú ra v i ru lens megnyi lvánu lása i 
ide jén a bomlás jelei nyug ta l an í tóbbak 
voltak, min t jelenleg. W a y n e Young-
guist Mi lwaukee-be l i szociológus úgy 
lá t j a , hogy: „ T á r s a d a l m u n k b a n kétség-
te lenül jelen van a dekadencia , de csök-
kenőben é s n e m erősödőben lévő ten-
denciá t mu ta t . In t ézménye ink a gyógyu-
lás ú t j á r a ju to t tak , az erkölcsi ké té r te l -
műségek és kísér le tezések i de j e l e j á -
róban van." A diagnózishoz azonban — 
M o r r o w szerint — n e m c s a k az aggasztó 
erkölcsi je lenségek ta r toznak , h a n e m szá-
m o l n u n k kell még a 3,8 százalékkal 
csökkenő munka te rmelékenységge l , a te-
l í tődéshez közeledő kémia i szennyeződés-
sel s a ka ta sz t ro fá l i snak í télt függőség-
gel a kőo la j behoza ta lá t i l letően. 

Az esszé befe jező részében a Time 
szerzője i sméte l ten f igyelmezte t a r r a , 
hogy a dekadenc ia t e r m i n u s a az egy-
szerűsí tés veszélyét is m a g á b a n ho rd -
ja, f a j s ú l y á t pedig a t ömeg tá j ékoz ta -
tási eszközök h í rve rése a tényleges sze-
repén jóval fe lü l érzékel te t i . Mielőt t a 
dekadenc iá ró l é r tekezünk , p r ó b á l j u n k 
különbséget t enn i az élet szokványos 
ferdeségei é s a ha lá l t jelző végső tüne -
tek között . 

A T A T E G A L L E R Y G O N D J A I 
(Observer Magazine, 1979. m á j u s 27.) 

A vi lág egyik leghíresebb modern 
képzőművészet i gyű j t eménye , pontosab-
ban az e n n e k ot thont adó londoni T a t e 
Gal le ry gondban v a n — b á r gond ja i -
n a k egy részét épp most o ldot ták meg, 
legalábbis ideiglenesen. A Sir H e n r y 
T a t e a lap í to t ta k é p t á r angol és nemze t -
közi anyaga nemegyszer k inő t te m á r a 
rendelkezésre álló ke re t eke t ; legutóbb 
1937-ben bővül t a tekinté lyes szobor-
galér iával . Ezzel lezárul t a magánado -

m á n y o k sora. Azóta számos t e rv készül t 
a kiál l í tási t é r bővítésére, hogy az i jesz-
tően növekvő g y ű j t e m é n y e k e t (a n e m -
zetit és a külföldi t ) a közönség elé t á r -
hassák . Az idén, az év közepén meg-
nyí l t ú j kiál l í tási t e rü le t á t a d á s á t e re-
deti leg legkésőbb 1974-re te rvez ték . . . 

Számos módszer tan i (muzeológiai), il-
le tve művésze t tö r téne t i p rob l éma vető-
d ik fel a g y ű j t e m é n y e k jelenlegi állo-
m á n y a és jövőbeli bőví tése kapcsán . 
Mindeneke lő t t az, hogy hol kezdődik a 
modern művészet , vagyis hol a h a t á r a 
n e m kevésbé h í res Nat iona l Gal le ry és 
a Ta te Gal le ry gyűj tés i kö re között . A 
T a t e szer int 1900-tól számí tha tó a mo-
dernség. Vagy 1907 u tántó l , t ehá t a 
kub izmus tó l er refe lé . (A Nat iona l Gal -
lery meg is vásáro l ta m á r Picasso egyik 
kub i s t a művét.) Jogos viszont az az 
igény, hogy a múzeumlá toga tó a fe j lő-
dési f o lyama toka t is érzékel je , s le-
hetőleg együt t l ássa a nemzet i és az 
egyetemes művésze t ugyanazon korhoz 
és i rányza thoz tar tozó alkotásai t . 

Látszólag egyszerűbb, de n e m kevésbé 
súlyos gond a művészi m u n k á k egyre 
m a g a s a b b á ra . U g y a n a k k o r rengeteg mű, 
különösen az ú j a b b a k közül, kiál l í tási 
t é r h i á n y á b a n pince- lé t re , r ak tá rbe l i 
megőrzésre van ká rhoz ta tva . Ráadásu l 
pedig még n e m biztos í téka a h a l h a t a t -
lanságnak , hogy a z i l le tő a lkotás t a T a t e 
megvásáro l ta . . . 

Wil l iam Feaver , a Ta te Gal lery p r o b -
lémái t b e m u t a t ó cikk (A Move to Keep 
the Tate in Touch) szerzője J. W. W a -
te rhouse népszerű f e s t m é n y é n e k („The 
L a d y of Shalot t" ) , H e n r y Ta te valószí-
nű leg legkedvesebb műk incsének k ieme-
lésével i n d í t j a eszmefu t ta tásá t . Az el-
adot t reprodukciók m u t a t j á k : ez a W a -
te rhouse -mű valósággal j e lkép lett. A 
cikk zá rómonda ta i így h a n g z a n a k : „A 
Ta te e l ju to t t egy csúcspont ra [a k l i -
m a x h o z — így az angol szöveg!]. Most 
ke t té ke l lene oszlania, hogy kétszeresen 
virágozzék." 

E T N I K U S H A G Y O M Á N Y 
ÉS I D E N T I T Á S Z A V A R 
(Alkohológia, 1978. 4.) 

Hoppál Mihály a h iede lemrendszerek 
ku ta t á sa te rén e lér t ú j a b b e r edménye -
ket f e lhaszná lva néprajzi, i l letve társa-
dalomantropológiai megközel í tésben ve-
szi szemügyre a köznapi tól el térő (de-
viáns) v ise lkedés fo rmái t . A deviáns 
maga ta r t á s eddigi v izsgála ta e lsősorban 
a t á r sada lmi s t r u k t ú r a függvényében 
l á t t a t t a a jelenséget . A beteges (patolo-
gikus) deviancia va lóban n ag y mér t ék -
ben összefügg az anyag i - t á r sada lmi he ly-
zettel. A köznapi tól el térő maga t a r t á s -



n a k azonban v a n n a k kevésbé „e lha j ló" 
f o r m á i is. I lyenek : az erkölcshöz, a m u n -
kához, a közösség m á s tagja ihoz, a t u -
la jdonhoz, a val láshoz, a k u l t ú r a s a j á -
tos „ethosz"-ához való v iszonyban j e l en t -
kező el térések. E je lenségek m a g y a r á z a -
t á b a n a szerző szer int cé l ravezetőbb a 
kulturális megha tá rozo t t ságra összponto-
sí tani . Az etnikus hagyomány (h iedelem-
rendszer) f o g a l m á n a k bevezetése ú j 
szempont ta l gazdagí taná a ku l tú raköz i 
vizsgálatokat . Az e tn ikus h i ede l emrend-
szer ugyanis nemcsak azt model lá l ja , 
hogy mit hisz a közösség, nemcsak el-
rendezi az egyénben a h iede lemtudás t , 
h a n e m azt is meghatározza , mikén t kel l 
cselekedni, v ise lkedni egy adot t köznapi 
vagy ünnep i é le thelyzetben. A boszor-
kányüldözés és -égetés tö r téne te a „ci-
vi l izál t" E u r ó p á b a n igen sokat e lá ru l a r -
ról, hogyan m ű k ö d i k a h i ede l emrend-
szer bonyolul t mechan izmusa . Ahogy a 
boszorkányhi thez a boszorkányüldözés , 
úgy m i n d e n h iede lemhez hozzátar tozot t 
va lami lyen „előre megha tá rozo t t " cselek-
vési p rogram. Ezzel a végletes pé ldáva l 
jól lehet érzékel te tni , hogy a kü lönfé le 
e tn ikus h iede lmek a legképte lenebb szo-
kásoka t is szentesí thet ik . W. G. S u m n e r 
Népszokások (Budapest , 1978) c ímű köny-
vében számta lan ada lékot hoz fe l a n n a k 
bizonyí tására , hogy a deviancia megí té-
lésében m e n n y i r e az e tn ikus hagyomány 
r a b j a i vagyunk . Az emberevés , a t e m p -
lomi prost i túció, az épí tőáldozat vagy 
a vérbosszú sa j á t k u l t ú r á n k szemüvegén 
át nézve dev iánsnak minősül , az adot t 
h i ede lemrendsze ren belül éppen sza-
bály je l legénél fogva vá lha to t t m é r t é k k é 
és cselekvési p r o g r a m m á . 

A hozzánk közelebb álló e tn ika i kö-
zösségek h a g y o m á n y á b a n (h iede lemrend-
szerében) b iz tonságosan működő „dön-
tési m i n t á k " í r j á k elő a dev iáns szemé-
lyiséghez való v iszonyulás opt imál is vi-
se lkedésformái t . Aki t a közösség „tál-
tos" -nak vagy t u d ó s n a k tar to t t , azokat 
a néphi t m á r szüle tésükkor k iválasz tot ta 
— hiszen b u r o k b a n vagy foggal vagy 
eggyel több u j j a l (mint pé ldáu l Ady E n d -
re) szület tek. A sámán izmus nemze t -
közi szak i roda lma számta lan olyan eset-
rő l tud, amikor a v á r a t l a n u l megbe te -
gedő — révü le tbe esett, „elrej tezet t" , 
hosszan ta r tó á lomba m e r ü l t — egyént 
szűkebb közössége szinte kényszer í te t te 
a gyógyító e m b e r szerepének fe lvá l la lá -
sára. Ez vol t a jel a közösség számára , 
hogy közülük va lak i az át lagostól el térő 
(deviáns) képességekkel rendelkez ik . A 

dev iáns egyéniségnek ez a „kijelölési r u -
t i n j a " azonban a l igha vehe tő egy k a l a p 

a lá azzal a t udományos e l já rássa l , amely 
a sámánje lensége t a v i t a m i n h i á n y r a visz-
szavezethető h isz tér iás deviancia t ip ikus 
eseteként magyarázza . Ugyanis m a i fo-
ga lma ink szer int nincs a je lenségben 
semmi patologikus. A s á m á n o k kétség-
k ívül h ipe ré rzékeny e m b e r e k vol tak, 
ak ik az adot t e tn ikus h iede lemrendszer 
és a közösség e lvá rá sa inak megfele lően 
fe lvá l l a l t ák a nehéz te rmészet i kö rü lmé-
nyek között élő közösség egy fa j t a m e n -
tá lhigiénés e l lá tásá t . Hoppá l Mihály 
mindezek a l a p j á n m e g k o c k á z t a t j a azt a 
fel tevést , hogy az e tn ikus hagyomány 
azért o lyan hatásos, m e r t pon tosabban 
e lő í r ja a közösség s zámára a köznapi tó l 
el térő je lenségekkel kapcsola tos viselke-
dés szabályai t , m i n t a m o d e r n ember 
számára az á l ta lános szabálynélkül iség 
„korlát né lkül i szabadsága" . A többle t 
éppen abból adódik, hogy a h iede lmek 
adot t rendszere , m i n t model lá ló r e n d -
szer, nemcs ak azt ha tá rozza meg, hogy 
ki és mi lyen k ö r ü l m é n y e k között t ek in t -
hető „e lha j lónak" , h a n e m azt is, hogy 
mi lyen maga t a r t á s t kövessünk ve lük 
szemben. A m o d e r n város i ember éle-
téből éppen ez u tóbbi eligazító mozza-
na t hiányzik. 

Ezér t b izonyul r endk ívü l kockázatos-
n a k a hagyományoktó l való e l távolodás 
vagy a szerző k e m é n y e b b foga lmazásá -
b a n : az e tn ikus h iede lem- és é r t ék rend -
szer tagadása . A h a g y o m á n y o k rendsze-
r ének a h a l a d á s nevében végzet t t e rv -
szerű rombolása t ömegmére tű ident i tás -
zavarhoz vezet. Az iden t i t á s tuda t zava-
rai — kevésbé t u d o m á n y o s a n : a nemzet i -
nemzetiségi ön ismere t zavara i — súlyos 
köve tkezményekke l j á r n a k m i n d az 
egyén, mind a közösség szempont jábó l . 
A közvet len ember i k o m m u n i k á c i ó h á -
ló jából k iszakadó egyént a városi kö-
zömbösség kommunikác iós v á k u u m á b a n 
a sehova sem ta r tozás nyomasz tó érzése 
kerí t i h a t a l m á b a , ez a legszélsőségesebb 
deviáns viselkedési f o r m á k k ia l aku lásá -
n a k kedvez. N e m vélet len, hogy min t 
ahogy a s á m á n esetében a kábí tószer-
fogyasztás sem minősül t dev ianc iának , 
h a n e m a szer tar tás , i l letve gyógyító cse-
lekvés természetes ke l lékének, úgy a p a -
raszt i (falusi) közösségben sem t a r t j á k 
k i r ívónak (deviánsnak) az iszákosságot. 
E je lenségek csak a város i é r t ék rend 
szerint t a r t oznak a súlyos deviancia fo-
galomkörébe, ahol a neurózishoz vezető 
iden t i t á szavar te rmészetes vele járói . A 
h a g y o m á n y á t vesztet t közösség veszélyes 
kol lekt ív neurózisai t a szerző olyan tör -
t éne lmi je lenségekkel hozza összefüggés-
be, m i n t a t e r ro r i zmus vagy a fas izmus. 



KIVÁLÓ KÉP- ÉS HANGMINŐSÉGET BIZTOSÍT 
AZ INTEGRÁLT ÁRAMKÖRÖS TÉVÉCSALÁD 
VALAMENNYI TÍPUSA! 
A készülékek működése a beépített stabilizátor révén még nagy 
feszültségingadozás esetén is zavartalan; a teljes tranzisztorizálás meg-
növeli élettartamukat; áramfogyasztásuk 33 százalékkal kevesebb; szava-
tossági idejük 12 hónap. 
Az állami kereskedelem szaküzletei az alábbi integrált áramkörös tévé-
készülékeket kínálják: 

ZSEBRÁDIÓK - TÁSKARÁDIÓK 

Az állami kereskedelem üzleteiben 9 készüléktípus közül válogathat: 

Készüléktípus Hullámhosszak 
száma 

Ära 
(lej) 

CORA 1 345 
APOLLO 1 345 
PESCĂRUŞ 2 450 
ALFA 2 500 
COSMOS 3 645-740 
ALBATROS 4 800 
JUPITER 4 845 
MADRIGAL 4 1150 
GLORIA 4 1450 

A zseb- és táskarádiók 18 havi részletre kaphatók, mind-
össze 20%-os előleggel. 

Készüléktípus Képernyőátmérő 
(cm) 

Ära 
(lej) 

15% 
előleg 

Havi részlet 
(24 hónapra) 

SPORT 31 3000 450 106 
OLT 44 2920 438 103 
SNAGOV 47 2920 438 103 
SIRIUS 50 3050 457 108 
SIRIUS 56 3100 465 110 
DIAMANT 61 3600 540 128 
LUX 65 4000 600 142 



A VLAHICAI VASIPARI VÁLLALAT 
HARGITA megye - 4154 Vlahica - Gábor Aron u. 20. - Telefon: 4 
Telex: 027423 

hazai és külföldi megrendelésre gyártja 
az alábbi termékeket: 

- magas tisztasági fokú nyersvas 
- gömbgrafitos öntvények (gépipari alkatrészek) 
- öntödei felszerelések és kellékek 
- villanymotor-házak 
- villanymotor-pajzsok 
- keménykérgű hengerek 

HENGERMŰVEKHEZ 
HUZALOK, LEMEZEK ÉS KÖNNYŰ IDOMACÉLOK 
GYÁRTÁSÁHOZ 
A CSŐGYÁRTÁSHOZ ÉS A VEGYIPARBAN HASZNÁLT 
HENGEREK 

- öntödei nyersvas 





Új készruha-modellek, férfiöltönyök, női ruhák, szoknyák, kosztümök, PAN kötöttáruk, 
lábbelik és a szezonnak megfelelő egyéb ruházati cikkek bő választéka várja az 
állami kereskedelem szaküzleteiben és az áruházak szakrészlegein. 

ELEGÁNS, TETSZETŐS, MODERN VONALÚ, PRAKTIKUS ÉS AZ ŐSZ SZÍNEIVEL 
ÖSSZHANGBAN ÁLLÓ 
ÖSSZEHANGOLT MODELLEK! 



SZERKESZTŐK- OLVASÓK 
V A S I L E B A R B U (Bukares t ) . — Nincs s z á m o t t e v ő m ű s z a k i i r o d a l m u n k , a m i u t a t 
m u t a s s o n a m ű h e l y i , a z ü z e m i s z ó h a s z n á l a t n a k . E l l e n b e n szé l t ében beszé l ik a z 
ü z e m i zsa rgon t , egy s e m n e m r o m á n , s e m n e m m a g y a r k e v e r é k n y e l v e t : a „ ro-
m a g y a r " - t , a m i n y e l v t u d o m á n y i s z e m p o n t b ó l is f i g y e l e m r e mél tó . S a j n o s , m é g a 
n a p i é s az időszak i s a j t ó seg í t ségé t is n é l k ü l ö z z ü k : a r á d i ó b a n á l l í tó lag v a n v a l a m i , 
d e az B u k a r e s t i g n e m h a l l a t s z i k el. A te levíz ió m a g y a r a d á s á t s e m é rdek l i , p e -
dig l ega lább i s m e g é r a n n y i t , m i n t egy csűrdöngölő . [ . . . ] A s z a k n y e l v m ű v e l é s le-
s z ű k í t e t t k e r e t é b e n e l i n d í t h a t n é k egy v i t á t , a m e l y b e n k i e l e m e z n é k n é h á n y o lyan 
elvisel t , a g y o n k í n z o t t s zakk i f e j ezé s t , m i n t a „ fe lszere lés" , a m e l y e n sok t o l l f o rga tó 
lovagol , o lyanok , a k i k m é g g o n d o l k o d n i is l u s t ák . [ . . . ] A Korunkban m e g j e l e n ő 
v é l e m é n y e k á t m e n n e k m a j d a n y e l v t u d ó s o k s z ű r ő j é n , s ezá l t a l v a l ó b a n k i f o g á s t a l a n 
szóanyag k e r ü l n e az o lvasóhoz. És a Korunk t e k i n t é l y e b i z o n y á r a elég e r ő s lesz 
ahhoz , hogy n a p i é s időszak i s a j t ó n k , a r á d i ó és a t é v é is e l f o g a d j a . M e r t az önös-
ség, a m i n d e n t j o b b a n t u d n i a k a r ó é s z j á r á s b i zony sok b a j t okoz. 

P Á L L V E R A (Marosvásá rhe ly ) . — Sz ívesen o l v a s o m a sok é r t é k e s i r o d a l m i , m ű v é -
szeti , szociológiai c ikke t , a m e l y a Korunk h a s á b j a i n m e g j e l e n i k , c s u p á n egye t -
len é s z r e v é t e l e m v o l n a : egyes c i k k e k b e n r e n g e t e g az i degen k i f e j ezés . T u d o m , hogy 
v a n n a k ezek közö t t o lyanok , a m e l y e k n e m h e l y e t t e s í t h e t ő k m a g y a r s z a v a k k a l , d e 
— h a l ehe t séges — még i s h o z z á f é r h e t ő b b , é r t h e t ő b b m ó d o n k é r j ü k t o lmácso ln i a 
m o n d a n i v a l ó t , a m e l y m i n d e n k i h e z szól. 

A KORUNK HÍREI 
O k t ó b e r 16—22. közö t t H e r é d i G u s z t á v í r ó s z ö v e t s é g ü n k k é p v i s e l e t é b e n rész t ve t t 
a J u g o s z l á v Í rószöve t ség r e n d e z é s é b e n m e g t a r t o t t n e m z e t k ö z i a v a n t g a r d e - k o n f e r e n -
c ián , m a j d 22—30. közö t t az ú j v i d é k i Híd v e n d é g e vol t , és szerkesz- tőségünket k é p -
v i se l t e a t e s t v é r - f o l y ó i r a t a l a p í t á s á n a k 45. é v f o r d u l ó j a a l k a l m á b ó l r e n d e z e t t ü n -
n e p s é g e n . 
N o v e m b e r 4. és 9. közö t t s z e r k e s z t ő s é g ü n k v e n d é g e vol t F e h é r F e r e n c köl tő , az 
ú j v i d é k i M a g y a r Szó c í m ű n a p i l a p m u n k a t á r s a . 

A Korunk t á r s a d a l o m n é p r a j z i c s o p o r t j á n a k m u n k a ü l é s e i n t a r t o t t e l ő a d á s o k : 
o k t ó b e r 16.: Gá l l E r n ő : A z e t n i c i t á s e g y e t e m e s v o n a t k o z á s a i és a h a z a i n e m z e -
t iségszociológiai k u t a t á s o k 
o k t ó b e r 30.: V á r h e g y i I s t v á n : A szociológiai é s n é p r a j z i k u t a t á s elvi és m ó d s z e r -
t a n i k é r d é s e i 
n o v e m b e r 13.: Ba l áz s S á n d o r : A k o n k r é t szociológiai k u t a t á s f i lozóf ia i ö s sze füg-
gései 
n o v e m b e r 27.: I m r e h I s t v á n : Vencze l József és a b á l v á n y o s v á r a l j a i k u t a t á s o k ; V e -
tés i L á s z l ó : M i k ó I m r e Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés (1932) c í m ű 
kö te t é rő l . 

A n o v e m b e r 28-án t a r t o t t K o r u n k - d é l e l ő t t ö n I m r e h I s t v á n t ö r t é n é s z t köszön tö t -
t ü k 60. s z ü l e t é s n a p j a és Erdélyi hétköznapok c í m ű g y ű j t e m é n y e s k ö t e t e m e g j e l e -
n é s e a l k a l m á b ó l . Gál l E r n ő m e g n y i t ó szava i u t á n Cse t r i E l ek m é l t a t t a az ü n n e -
pe l t m u n k á s s á g á t , m a j d a t a n í t v á n y o k és k o l l é g á k n e v é b e n G a r d a Dezső és Egyed 
Á k o s beszél t , végü l pedig I m r e h I s t v á n v á z o l t a é l e t ú t j á t , k u t a t ó i - p e d a g ó g u s i t e -
vékenységé t . 

K O R U N K G A L É R I A 

N o v e m b e r 3.: A u r e l C iupe f e s t m é n y e i é s g r a f i k á i . — A m e g n y i t ó n K á n t o r L a j o s 
m a g y a r és r o m á n n y e l v e n e l m o n d o t t beveze tő szava i u t á n T ö r ö k K a t a l i n , az 
Á l l a m i M a g y a r Sz ínház m ű v é s z n ő j e K á n y á d i S á n d o r B a c o n s k y - f o r d í t á s a i b ó l o lvaso t t 
fe l , m a j d Ba logh F e r e n c h e g e d ű m ű v é s z , fő i sko la i t a n á r és Azzo l áné I r ion A n n i e 
z o n g o r a m ű v é s z e lőad ta B a r t ó k Szonatina j á t és Este a székelyeknél c í m ű m ű v é t . 
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