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A kommunisták munkája és élete, 
a szocialista et ika és méltányosság 
elveinek és szabályainak 
törvénykönyve 

A Komán Kommunista Párt, a szocializmus és kommunizmus romániai meg
teremtésének nagyszerű történelmi jelentőségű művét szervezve és vezetve, elsőd
leges figyelmet szentel az ú j , magasrendű öntudattal és kiváló erkölcsi vonásokkal 
rendelkező ember megteremtésének, az emberek közötti új kapcsolatok előmozdí
tásának, a szocialista etika és méltányosság elvei érvényesülésének a társadalmi 
élet minden területén. Társadalmunk etikai szabályai és elvei abból indulnak ki, 
hogy a szocialista rendszer végleg felszámolta a kapitalista kizsákmányolást, véget 
vetett a társadalmi és nemzeti egyenlőtlenségnek; ezeknek a szabályoknak és e l 
veknek az alapja a termelőeszközök szocialista tulajdona, a szocialista elosztás 
elvei, a társadalmi egyenlőség és igazság, az egész nép jóléte és boldogsága meg
teremtésének a közös célja. 

Ezek a magasrendű szabályok és elvek a kommunisták, a forradalmi ifjúság, 
hazánk összes dolgozói munkájának és életének a törvénykönyvévé, társadalmi 
magatartásuk irányítóivá kell hogy váljanak. 

1. A párttagok, a KISZ-tagok alapvető kötelessége hűséggel szolgálni a párt 
és a nép ügyét, legjobb tudásukat, minden energiájukat, munkaképességüket és 
hozzáértésüket latba vetni a Román Kommunista Pártnak a sokoldalúan fejlett 
szocialista társadalom megteremtésére és Románia kommunizmus felé való hala
dására irányuló Programja valóra váltásáért. Minden kommunistának mindennél 
előbbre kell helyeznie a szocialista haza anyagi és szellemi felvirágoztatását, a 
nép jólétének és civilizációs fokának szüntelen emelését, nemzetünk egyre erőtel
jesebb érvényesülését a világ nemzeteinek sorában. 

2. A párttagoknak és KISZ-tagoknak magukévá kell tenniük a dialektikus 
és történelmi materializmust — a proletariátus forradalmi világ- és életszemlé
letét —, a Román Kommunista Párt Programját, amely a marxizmus—leninizmus 
alkotó alkalmazása országunk konkrét történelmi körülményei között, és amely 
világos perspektívát nyújt a szocialista és kommunista rendszer Romániában való 
felépítéséért vívott harchoz. 

3. Minden kommunistának ismernie kell és magáévá kell tennie a párt és 
az állam bel- és külpolitikáját, a párt dokumentumait, határozatait. A kommu
nisták a pártpolitika fáradhatatlan propagandistái kell hogy legyenek, kötelesek 
aktívan hozzájárulni a párt- és állami határozatok kidolgozásához és megvitatá
sához, elszántan és önfeláldozóan küzdeni valóra váltásukért. 

4. Minden kommunista köteles habozás nélkül teljesíteni a párt által adott 
feladatokat, magas fokú felelősségérzettel eleget tenni mindazoknak a kötelezett
ségeknek, amelyek az általa betöltött tisztségben reá hárulnak munkahelyén, egész 
tevékenységében. 

A kommunistának szigorúan tiszteletben kell tartania a pártfegyelmet — 
amely azonos a párt összes tagjai számára, függetlenül a társadalomban betöltött 
helyüktől, a párt és az állam által rájuk bízott tisztségtől és feladatkörtől. Vala
mennyi kommunistának maradéktalanul tiszteletben kell tartania a pártmunka 
normáit és szabályait, a belső demokrácia és a kollektív vezetés elveit — amelyek 
előírják a kérdések szervezett megvitatását és ugyanakkor a közvetlen felelősség 
vállalását az elfogadott intézkedések teljesítéséért. 

5. Minden kommunista elsőrendű, szent kötelessége védeni mint szeme fényét 
a párt sziklaszilárd egységét — amely kezessége annak, hogy a párt sikerrel te l 
jesíti történelmi küldetését mint nemzetünk vezetője a szocializmus és a kom
munizmus útján. 

6. Valamennyi kommunista köteles küzdeni a párt tömegkapcsolatainak szün
telen szilárdításáért, a dolgozók javaslatainak és igényeinek igazságos megoldá
sáért, az összes dolgozók erőfeszítéseinek egyesítéséért a Pártprogram megvaló
sításáért vívott harcban. 



7. A párttagoknak, a KISZ-tagoknak, az összes dolgozóknak a legnagyobb 
gondosságot és felelősségérzetet kell tanúsítaniuk az állami és szövetkezeti szo
cialista tulajdon, nemzeti vagyonunk — az egész nép jóléte emelésének alapja — 
szüntelen fejlesztése és megvédése iránt. Munkálkodniuk kell a társadalom esz
közeivel és erőforrásaival való minél hatékonyabb gazdálkodásért, küzdeniük kell 
mindennemű pazarlás ellen, a közjavak őrzésében és ügykezelésében megnyil
vánuló hanyagság ellen, a közvagyon pazarlásának minden megnyilvánulása ellen. 

8. A párttagoknak, a Kommunista Ifjúsági Szövetség tagjainak, az összes 
dolgozóknak hazafias kötelességük teljes határozottsággal küzdeni a közvagyonból 
való lopások, a szocialista tulajdonból való sikkasztások, a nemzeti vagyon javai
ból való bármilyen eltulajdonítás ellen, minthogy e mélységesen társadalomellenes 
cselekmények csapást mérnek a nép, minden egyes honpolgár érdekeire. Hozzá 
kell járulniuk ahhoz, hogy minden egységben, minden munkahelyen meghono
sodjon az ilyen megnyilvánulásokkal szembeni erős és rendíthetetlen közvélemény. 

9. A Román Kommunista Párt, a Kommunista Ifjúsági Szövetség tagjainak, 
az összes lakosoknak állandó gondoskodást kell tanúsítaniuk a földdel, a vizekkel, 
az erdőkkel, a haza valamennyi természeti kincsével és szépségével való gazdál
kodás iránt, aktívan részt kell venniük az ezek védelmét célzó akciókban, el
szántan küzdeniük kell a környezet leromlása ellen. 

10. Minden kommunistának, minden honpolgárnak alapvető, megtisztelő kö
telessége a munka. Mindenkinek tanúbizonyságot kell tennie magas szakmai tu
datról, szakavatottságról, alkotó szellemről, a munkában való odaadásról és szen
vedélyről; ugyanakkor kombattivitással és kérlelhetetlenséggel fel kell lépnie a 
munkában tanúsított fegyelmezetlenség, felületesség és felelőtlenség ellen. 

11. A Román Kommunista Párt és a Kommunista Ifjúsági Szövetség tagjai 
kötelesek állandóan tökéletesíteni szakképzettségüket és szakmai hozzáértésüket, 
szakadatlanul gazdagítani kulturális-tudományos látókörüket. 

12. A Román Kommunista Párt és a Kommunista Ifjúsági Szövetség tagjai
nak, az ország összes honpolgárainak a legmagasabb rendű kötelessége megvédeni 
a hazát, a nép forradalmi vívmányait. Legfőbb feladatuk, hogy bármely pilla
natban készen álljanak bármilyen áldozat, még életük árán is megvédeni a haza 
integritását, a nemzeti és állami függetlenséget és szuverenitást, a román nép 
szocialista megvalósításait. E magasrendű kötelességek bármilyen semmibe vevése, 
bármilyen összejátszás az ellenséggel, azokkal, akik szocialista társadalmunkkal 
szemben ellenséges akciókra vagy cselekedetekre vetemednek, azokkal, akik a 
haza szabadsága és függetlensége, a nép létérdekei ellen törnek, árulást jelent a 
párttal és a néppel szemben, szocialista nemzetünkkel szemben, és az ország 
törvényeinek megfelelően büntetendő. 

13. Az összes komunistáknak kötelességük megvédeni a párt- és államtitkot, 
állandóan tanúbizonyságot tenni a nagyfokú forradalmi éberségről és kombatti-
vitásról. Párt- és államtitkot képező információkat szolgáltatni külföldi szemé
lyeknek annyit jelent, mint elárulni a pártot, elárulni a hazát, csapást mérni 
az egész nemzet érdekeire; azoknak, akik ilyen cselekedeteket követnek el, érez
niük kell a nép jogos haragját. 

14. Minden kommunista magasrendű kötelessége harcolni a nép erkölcsi
politikai egységének erősítéséért, az összes dolgozók — románok, magyarok, né
metek és más nemzetiségűek — testvéri barátságának a szilárdításáért, küzdeni 
a nacionalizmus és a sovinizmus bármilyen megnyilvánulása ellen, szoros egység
ben tevékenykedni a közös haza, Románia Szocialista Köztársaság felvirágzásáért. 

15. A kommunisták, az összes dolgozók kötelessége ismerni, népszerűsíteni és 
a legszigorúbban tiszteletben tartani az ország törvényeit, a szocialista törvényes
ség szellemében tevékenykedni, határozottan állást foglalni Románia Szocialista 
Köztársaság törvényeinek bármilyen figyelmen kívül hagyása vagy megsértése 
ellen. 

16. A kommunistáknak állandóan küzdeniük kell, hogy az egész társadalmi 
életben érvényesüljenek a szocialista etika és méltányosság elvei, az együttműkö
dés és kölcsönös elvtársi segítségnyújtás, a szolidaritás, a kölcsönös nagyrabe
csülés, bizalom és tisztelet kapcsolatai. Kibékíthetetlen ellenfelei kell hogy legye
nek a kispolgári individualizmusnak, az egoista megnyilvánulásoknak, annak, hogy 
az általános érdekeket bárki szűk, önző érdekeinek rendelje alá, az olyan törek
véseknek, hogy bárki többet követeljen a társadalomtól, mint amennyi a szo
cialista elosztás elvei alapján jár. 

17. A kommunistának becsületesnek, őszintének, elvszerűnek és korrektnek 
kell lennie, nem szabad megtűrnie a hazugságot, a hamisságot, a képmutatást, 
szembe kell szállnia a felsőbb szervek, a munkatársak megtévesztésére, a felelős
ség- és kötelesség alóli kibújásra irányuló próbálkozásokkal. 



18. A kommunistáknak teljes határozottsággal kell cselekedniük, hogy meg
akadályozzák és leküzdjék a hatalommal való visszaélés, a befolyással való üzér
kedés bármilyen megnyilvánulását, azt, hogy a társadalom bizalma alapján él
vezett tisztségeket vagy felelősségteljes munkaköröket önös érdekek céljára és a 
dolgozók megkárosítására használjanak fel. 

19. Valamennyi kommunistának, főleg azoknak, akik vezető tisztséget töltenek 
be a gazdasági-társadalmi életben, a párt- és államapparátusban, a tömeg- és tár
sadalmi szervezetekben, a szocialista demokrácia elvei szellemében küzdeniük kell 
kedvező légkör megteremtéséért a vélemények szabad kifejtéséhez és egybeveté
séhez, ahhoz, hogy a tömegek széles körben részt vegyenek a problémák megvita
tásában és megoldásában, a határozatok elfogadásában, pártunk és államunk álta
lános politikájának kidolgozásában és valóra váltásában. 

20. A kommunistáknak síkra kell szállniuk azért, hogy minden munkaközös
ségben létrejöjjön a kedvező légkör az embereknek kizárólag a pártpolitika valóra 
váltásához, az ország gazdasági-társadalmi fejlesztési terve teljesítéséhez való hoz
zájárulásuk, viselkedésük és politikai, valamint erkölcsi magatartásuk szerinti 
előléptetéséhez. Határozottan szembe kell szállniuk a szubjektivizmussal és az 
önkényességgel a káderek megítélésében és előléptetésében, határozottan állást 
kell foglalniuk a protekciórendszer, a nepotizmus, a szolgaiság és a karrierista 
megnyilvánulások ellen. 

21. Valamennyi kommunistának bátorságot és kezdeményezést kell tanúsíta
nia a forradalmi szellem, az új előmozdításáért a termelésben, a gazdasági és 
társadalmi tevékenységben, határozottan fel kell lépnie a közöny, a bürokratiz
mus, a rutin és a maradiság ellen, mindaz ellen, ami elavult és fékezheti szo
cialista társadalmunk haladását. 

22. Minden párttagot, minden KISZ-tagot a bírálat és önbírálat szellemének, 
a hiányosságok és fogyatékosságok elleni kombattivitásnak kell jellemeznie. A 
kommunistáknak minden körülmények között elő kell mozdítaniuk munkaközös
ségükben a hiányosságok igényes megvitatásának a légkörét, ösztönözniük kell 
a dolgozó tömegek erőteljes bírálati szelleme kialakulását és érvényesülését, és 
meg kell teremteniük ehhez a feltételeket. 

23. A kommunistáknak munkálkodniuk kell azon, hogy minden egyes mun
kaközösségben biztosítsák a tömegek kezdeményező szellemének szabad megnyil
vánulását tapasztalatuk és hozzáértésük hasznosításáért, az összes dolgozóknak a 
vállalatok és intézmények tevékenysége vezetésében való részvételéért, a munkás-, 
szocialista demokrácia fejlesztéséért és megszilárdításáért. 

24. A Román Kommunista Párt és a Kommunista Ifjúsági Szövetség tagjai
nak a legnagyobb hajthatatlanságot kell tanúsítaniuk a burzsoá életszemléletek 
ellen, a kapitalista világ mentalitásainak befolyása ellen. Határozottan le kell 
küzdeniük a harácsolás, az élősködés, a csalás, az üzérkedés és a megvesztegetés 
tendenciáit, a törvénytelen jövedelemszerzés bármilyen formáját, a mások mun
kája gyümölcsének visszaéléssel vagy becstelenséggel történő elsajátítását. 

25. A párttagoknak, a KISZ-tagoknak teljes elszántsággal le kell küzdeniük 
a maradi gondolkodás és felfogás maradványait, küzdeniük kell a burzsoá ideo
lógia befolyása, mindama felfogások ellen, amelyek a gyűlöletet, az erőszakot és 
az emberrel szembeni megvetést propagálják. 

26. A kommunisták politikai és erkölcsi kötelessége harcolni az idealista el
méletek, a misztikus előítéletek, a babonák ellen, az obszkurantizmus bármilyen 
megnyilvánulása ellen. Tevékenykedniük kell azért, hogy a tömegek tudományosan 
megértsék a természet és a társadalom jelenségeit, hogy a dolgozók alaposan fel
vértezzék magukat a dialektikus materialista világnézettel és életszemlélettel. 

27. Minden párttagra, a Kommunista Ifjúsági Szövetség minden tagjára ma
gas fokú felelősség hárul azért, hogy a családi kapcsolatok a szocialista erkölcs 
elvein, a házastársak közötti egyenlőség, kölcsönös tisztelet, vonzalom és bizalom 
elvein alapuljanak, hogy a család betölthesse szerepét a gyermekek nevelésében, 
szocialista nemzetünk szüntelen fejlesztésében. A család kell hogy legyen az első 
iskola, amelyben a gyermekeket az életben és a társadalomban való viselkedés 
szabályaival egyidejűleg megtanítják a munka megbecsülésére, a haza és a nép 
iránti, a párt iránti és a szocializmus ügye iránti hűségre. 

28. Valamennyi kommunistának — szülőnek, tanerőnek, tömeg- és társadalmi 
szervezetek aktivistáinak — elsődleges kötelessége biztosítani a fiatalok munkára 
és életre való felkészítését, az ifjú nemzedékeknek a haza és a párt iránti sze
retet, a nép, a munkásosztály és pártunk szabadságért és társadalmi igazságért 
vívott harca dicső hagyományainak szellemében, a nagyfokú forradalmi tudat, 
a szocialista és kommunista erkölcs elvei, a szocialista nemzetünk jelene és jövője 
iránti felelősség szellemében való formálását és nevelését. 



29. A párttagok és a Kommunista Ifjúsági Szövetség tagjai minden körül
mények között olyan politikai, erkölcsi és szakmai magatartást kell hogy tanú
sítsanak, amely nagy tekintélyt biztosít számukra a tömegek előtt. Cselekedeteik
kel példát kell mutatniuk mindazoknak, akik között élnek és dolgoznak. Minden 
kommunistát a szó és a tett közötti egység kell hogy jellemezzen. 

30. A kommunistának, a társadalomban elfoglalt helyétől függetlenül, sze
rénynek kell lennie; küzdenie kell a dölyfösség, a pökhendiség, az emberek le
becsülése ellen. A pártban, általában a társadalmi életben felelősségteljes tisztséget 
betöltő kommunistának minden szempontból példás erkölcsi és szakmai viselke
déssel kell tekintélyt szereznie. Minden kommunistának a politikai és szakmai 
életben, a társadalomban és a családban tanúsított magatartásával hozzá kell 
járulnia ahhoz, hogy szüntelenül erősödjék a párt tekintélye a tömegek körében, 
növekedjék a párt vezető szerepe a társadalomban. 

31. A Román Kommunista Párt és a Kommunista Ifjúsági Szövetség tagjai
nak, a haza összes állampolgárainak minden körülmények között tanújelét kell 
adniuk a forró hazaszeretetnek, a nemzeti méltóságnak és büszkeségnek, valamint 
a más népek iránti tiszteletnek. Vissza kell utasítaniuk és a legnagyobb határo
zottsággal el kell ítélniük mind a nemzeti exkluzivizmust, mind a külföld előtti 
hajbókolást. 

32. A párt és a Kommunista Ifjúsági Szövetség összes tagjainak a proletár 
internacionalizmus szellemében síkra kell szállniuk a pártunk és az összes kom
munista és munkáspártok közötti barátság és szolidaritás megszilárdításáért, hozzá 
kell járulniuk a többi szocialista ország népeivel való testvéri együttműködés fe j 
lesztéséhez, az egész világ munkásosztályával, az összes haladó, antiimperialista 
erőkkel, a nemzeti felszabadító mozgalmakkal, a nemrég függetlenné vált népek
kel, a társadalmi igazságért, a haladásért küzdő összes erőkkel, a világ összes 
népeivel való szolidaritás megszilárdításához. 

33. A párttagoknak, a KISZ-tagoknak elszántan küzdeniük kell azért, hogy 
a mai világ életéből kiküszöböljék a faji megkülönböztetést, a kolonializmust 
és a neokolonializmust, a más népek feletti uralom és elnyomás, a más országok 
belügyeibe való beavatkozás imperialista politikáját, hogy tiszteletben tartsák min
den nép nemzeti méltóságát, a szabad és független fejlődéshez való el idegeníthe
tetlen jogát. Minden kommunistának, a haza minden egyes állampolgárának oda
adóan kell küzdenie pártunk és ál lamunk külpolitikájának érvényesítéséért, amely 
politika előmozdítja az új , demokratikus kapcsolatokat a nemzetközi életben, az 
enyhülés, a nemzetek közötti megértés és együttműködés légkörét; hozzá kell já
rulnia a szocializmus, a haladás és a béke általános ügyéhez, egy jobb és igaz
ságosabb világ megteremtéséhez bolygónkon. 

A párt XI. kongresszusa, elfogadva a kommunisták munkája és élete, a szo
cialista etika és méltányosság elveinek és szabályainak törvénykönyvét, kifejezi 
meggyőződését, hogy valóra váltása erőteljes befolyást gyakorol majd társadalmunk 
összes tagjaira, egy olyan új humanizmus megteremtéséhez vezet, amely az em
bert helyezi előtérbe és ugyanakkor egybehangolja a magánérdekeket az egész 
társadalom érdekeivel, biztosítja mindenki jólétét és boldogságát az egész népével 
együtt. Ezáltal az ember a megismerés magasabb szintjére emelkedik, valóban tu
datosan vehet részt a nép ama tevékenységében, amely saját szabad jövőjének a 
megteremtésére irányul. 

A Román Kommunista Párt, a Kommunista Ifjúsági Szövetség tagjainak, 
szocialista hazánk összes állampolgárainak állandó útmutatóvá kell tenniük ezeket 
a szabályokat politikai és szakmai tevékenységükben, mindennapi életükben, kö
vetkezetesen és határozottan munkálkodniuk kell azon, hogy a szocializmus és a 
kommunizmus magasrendű etikai és méltányossági elvei egyre mélyebben beha
toljanak a társadalmi élet minden területére, és hozzájáruljanak társadalmunk 
új, élenjáró emberének megteremtéséhez, a haza gyorsabb előrehaladásához a kom
munista civilizáció útján. 



Újesztendő-köszöntés 

Mozgalmas esztendő m a r a d t mögöt tünk . Gazdag és t e rmékeny . És örvendezte tő , 
e redményeke t fö lmuta tó és elégtétel t nyúj tó . Különösen az u tóbbi hónapok t e r 
mése bizonyul t bőségesnek. Gondos elmélet i előkészítés, t isztázó tanácskozások és 
mélyreha tó ideológiai ku ta t á sok n y o m á n megje lent a p á r t p rogramterveze te , k ido l 
gozták és közzéte t ték a közeli évek m u n k á j á n a k , va l amin t az el jövendő évt izedek 
során fo ly ta tandó tevékenységnek az i rányelvei t , sor ke rü l t a tö r t éne lmi je len tő
ségű XI . pár tkongresszusra , a k o m m u n i s t á k e l egmagasabb fóruma pedig felelős
ségteljes eszmecsere n y o m á n az ország jövője szempont jából megha tá rozó jellegű, 
sokirányú ér tékes ú tba igaz í tásoka t adott . A kongresszus ha tá roza ta i szel lemében 
december d e r e k á n összeült a Központ i Bizottság, ma jd a Nagy Nemzetgyűlés és 
a Szocialista Egységfront Országos Tanácsa . E m u n k á l a t o k e r e d m é n y e k é n t je lentős 
döntések szület tek, a lapokmányok , tö rvények és a lko tmánymódos í tások nye r t ek meg
fogalmazást, ma jd szavaz ta t t ak meg, hogy tö rvényerő re emelkedjenek. 

E he lyü t t n incs lehe tőségünk bővebben mé l t a tn i m i n d e n dokumen tumot , h a 
tározatot és közleményt , csupán a legfontosabbakra t é r ü n k ki . Ezek között is k i 
emelkedő je lentőségű A kommunisták munkája és élete, a szocialista etika és mél
tányosság elveinek és szabályainak törvénykönyve. 

Minden t e r m e l ő m ó d n a k s az a r r a épülő t á r s a d a l o m n a k döntő fontosságú 
tényezője az ideológia, az elvek, nézetek rendszere , az a világfelfogás, amely meg
szabja a közösség egész életvitelét , kezdve a t e rmeléshez való viszonyulástól a j avak 
elosztásában és az iskolai ok t a t á sban érvényesülő szempontokon á t a t udományos 
ku ta tás elé k i tűzöt t célokig. Az elviség a tö r t éne lem során pa rancso la tokban és 
szabályzatokban, k i á l tványokban és tö rvénykönyvekben nye r t megfogalmazást , de 
a lényege m i n d a n n y i n a k az volt, hogy egyfelől vi lágnézet i a lapozást k íván t nyú j t an i 
a fennálló t e rme lőmód és t á r s a d a l m i rendszer jobb megér téséhez és elfogadásához, 
másfelől pedig a gyakor la t i é le thez nyúj to t t kötelezet tségekből , no rmákbó l , ú t m u t a 
tókból álló modell t . 

Csakhogy a m ú l t b a n a pa rancso la tok és t ö rvénykönyvek mind az ember k i 
zsákmányolásá ra épülő t á r s a d a l o m b a n jö t tek létre , s ez a t ény döntő módon h a t á 
rozta meg e rede tüke t és cél jukat éppen úgy, m i n t az é rvényesü lésüke t t ámoga tó 
vagy gát ló erők szerepét . N e m kétséges, hogy m i n d e n időben a k a d t a k nagy á l l am
férfiak, igaz bölcsek, őszinte tö rekvésű csoportok, amelyek e t iká juk kidolgozása 
vagy pa rancso la ta ik érvényes í tése során egy egész n é p é rdeke i t t a r t o t t á k szem előtt. 
Ez az ipa rkodás azonban a k ibék í the te t l en e l len té tű t á r s a d a l m a k b a n végül is m in 
dig szakadáshoz vezetet t . E lvá l t az elv és a gyakor la t , m á s e lvá rás é rvényesül t az 
úr, a tu la jdonos, a h a t a l m o n levő, azaz a k izsákmányoló i r ányában , és m á s az 
elnyomott , a k i semmize t t rabszolga, pa rasz t vagy proletár , azaz a k i z sákmányo l 
t ak vona tkozásában . E ké t nagy t ábo ron be lü l is az osztályok, nemzet iségek, r é t e 
gek, felekezetek, foglalkozások s egyéb megoszlások a lap ján a kü lönböző csopor
tosulások m á s - m á s erkölcshöz igazodtak, m á s - m á s célt köve t tek anyanye lvük és 
lakóhelyük, m u n k a h e l y ü k vagy iskolai végzet tségük szerint . 



I lyen a lapon m i n d e n régi no rmarendsze r , a mózesi t ízparancsola t tó l kezdve 
a Code Napoléonig többé-kevésbé m a g á n visel te az illúzió, az í ro t t malaszt , a 
felemásság, mi több, a mellébeszélés és a re j te t t szándékok jegyét is. Évezredek 
t apasz ta l a t a volt ugyanis , hogy az erkölcs, a szabály s mindenfé le tö rvény leg
i n k á b b (és legszigorúbban) a t á r s ada lom alsóbb rétegei i r á n y á b a n érvényesül t , s 
miné l m a g a s a b b a n ál lot t egy ré teg vagy személy a rang lé t rán , a n n á l kevésbé t a r 
to t ta (és t a r t ha t t a ) a m a g a részére is köte lezőnek a parancso la toka t . Ebben az é r t e 
l emben a n n a k idején a tö rvénykönyvek — noha lé t rehozásuk n e m mindig ezt cé 
lozta — e lőbb-u tóbb a tömegek ellen fordul tak, a k izsákmányolók é rdeke i t szol
gál ták. Mindezt l á t n u n k kell , hogy megér tsük , mi ly a lapvetően különbözik a szo
cialista e t ika és mél tányosság elveinek nemrég elfogadott tö rvénykönyve . 

Különbözik mindeneke lő t t a t á r sada lom, amelyben létrejöt t . I smere tes , hogy 
az e lmúl t h a r m i n c esztendő a la t t mi lyen mély reha tó vál tozások köve tkez tek b e 
t á r s a d a l m u n k szerkeze tében : fölszámoltuk az ember ember á l ta l t ö r t énő k izsák
mányolásá t , e l tűn tek a k izsákmányoló osztályok; a két a lapvető osztály, a m u n k á s 
ság és a parasz tság szövetsége t a r tós és szilárd. A t á r s a d a l m i kohézió, az össz
hang , a homogenizálódás t ehá t mind ha t á rozo t t abban éreztet i ha t á sá t h a z á n k b a n . 

T ö r t é n e l m ü n k során csak most a lakul t k i o lyan t á r s a d a l m i és gazdasági 
„magágy" , ame lyben a szocialista e t ika és mél tányosság vetése megfelelő t a l a j r a 
lel, és biztosí tot t az előírások érvényesülése, az e lvek és a gyakor la t egyezése. 
A legfőbb biztosí ték pedig e r r e vona tkozóan a pár tpol i t ika . 

Ez a t ö rvénykönyv ugyanis n e m aká rmi lyen t á r s ada lmi csoportnak, h a n e m a 
k o m m u n i s t á k m u n k á j á n a k és é le tének a tö rvénykönyve . N e m egy szűk k ö r ű r é 
tegnek, még csak n e m is egy osztálynak, h a n e m a nép pol i t ikai lag leg tevékenyebb, 
l egöntuda tosabb , legdolgosabb, az új vi lág meg te remtéséé r t é lvona lban küzdők 
seregének, a nemze t m i n d e n ré tegéből szá rmazó honpolgárok közösségének, a k o m 
mun i s t a pá r t t ag ja inak az et ikai és poli t ikai szabályzata . Az ország vezető ere jé
nek a tö rvénykönyve , o lyan vezető erőé, ame lynek tagja i a szántóföldeken és 
b á n y á k b a n , a gépek mel le t t és a ku ta tó in téze tekben egyarán t t evékenykednek , 
és mind a m u n k á b a n , m i n d a t á r sa ikhoz fűződő viszonyukban, családi é l e tükben 
éppen úgy, a k á r honpolgár i m ivo l tukban érvényes í teni t ö rekednek emez e lv- és 
szabályfoglalat e lőírásai t . Épp e m i n d e n ü t t való je lenlé tük, a gazdasági , t á r s a d a l m i 
és művelődés i m u n k a nehezét vál la ló igyekezetük a ga ranc ia a r ra , hogy é l e tünk 
va l amenny i t e rü le t én biztosí tani fogjuk e t ö rvénykönyv érvényesülését . 

Minden szabá ly rendszer re je l lemzők alapelvei , k i indulópont ja i , célkitűzései . 
É rdemes idézni , ami t e d o k u m e n t u m e r r e vona tkozóan első sora iban á l l í t : „A 
R o m á n K o m m u n i s t a P á r t [ . . . ] elsődleges f igyelmet szentel az ú j , m a g a s r e n d ű 
ön tuda t t a l és k ivá ló erkölcsi vonásokka l rendelkező e m b e r megte remtésének , az 
embe rek közti ú j kapcsola tok e lőmozdí tásának." 

E h u m a n i z m u s jegyében szól a t ö rvénykönyv a család á l l andó erősí téséről , a 
f iatalok m u n k á r a és é le t re tö r t énő alapos fölkészítéséről, az igazságosság é rvénye 
sítéséről, más megközel í tésben pedig a dölyfösség, az erőszakosság, a protekcioniz
m u s vagy a nemzet i gyűlölködés elleni küzde lem szükségességéről . 

A tö rvény t á tha tó elvek s a reál is előírások i smere te a l ap ján mondha t juk , hogy 
országunk n é p e olyan eszmei szövétnekhez, vezérfonalhoz és élet igazí tó z s inó rmér 
tékhez jutot t , ame ly a ha jdan i legjobb e lmék s a múl tbe l i l egha ladóbb népi tö rek
vések igéit testesí t i meg korszerűen, a m a i és honi kö rü lmények jegyében. Ezen 
a megál lap í táson pedig a n n a k t u d a t a sem vál toztat , hogy ezen elvek messze
m e n ő érvényesülése , gyakor la t i győzelme n e m csupán n é h á n y év kérdése , h a n e m 
korosztá lyok k i t a r t á sának , e lvhűségének és következetességének lesz gyümölcse. 

I smere tes , m e n n y i r e megha tá roz t ák az ötéves t e rv ha t á r idő előtti te l jes í té
sé re vonatkozó je lentések, t áv i ra tok az e lmúl t hónapok hangu la tá t , légkörét . Még 



inkább e lmondha tó ez a Nagy Nemzetgyűlés ü lésszakán elfogadott 1975. évi egy
séges országos gazdaság i - t á r sada lmi fejlesztési te rvről , ame ly már i s tükröz i az e l 
telt négy esztendő eredményei t , s az eredet i e lképzeléseknél jóval nagyobb célok 
elérésére vál la lkozik. Íme az erőfeszítések m á r i s megmuta tkozó gyümölcse. 

Ötéves t e r v ü n k első négy évében az ipa r az e lő i rányzatokhoz képes t 51 mi l 
l iárd lej többle te t á l l í tot t elő. A nemzet i jövedelem éven t e á t lag 11,5 százalékkal 
gyarapodott , aminek n y o m á n elér tük, hogy az egy főre ju tó nemzet i jövedelem 
tekinte tében je lentőset l ép jünk előre a vi lágl is tán, több olyan országot hagyva m a 
gunk mögött , amelyek n e m r é g e lő t tünk j á r t ak . 

A számot tevő túl tel jesí tés lehetővé teszi, hogy ebben az esz tendőben az 
eddigieknél is nagyobb a r á n y b a n — évi 15%-kal — növel jük az ipar i termelést , 
ami ny i lvánva ló módon h a z á n k fejlődését, be leér tve é le t sz ínvona lunka t is, ú jabb , 
magasabb lépcsőfokra emeli . Ez a többle te lérés pedig n e m aká rmi lyen módon va ló
sul meg, h a n e m he lyze tünknek megfelelően és a korszerűség köve te lményei t szem 
előtt t a r tva . Ebben a szel lemben pé ldáu l a kohásza t és a gépipar megkülönbözte te t t 
f igyelemben részesül , s az idén je lentős Rubicont l épünk á t : acé l t e rmelésünk m e g 
haladja az évi t ízmill ió tonná t , amive l a vi lág acé l te rmelő országai között m e g 
lehetősen előkelő helyet v ívunk ki m a g u n k n a k , m e g h a l a d v a sok olyan országot, 
amelyek lé lekszáma többszörösen nagyobb a miénkéné l . Ugyancsak rohamosan fe j 
lődik tovább h a z á n k k iemelkedően erős iparága , a vegyészet. 

E je lentős célok elérése véget t a be ruházások összege h a t a l m a s a n növekszik 
az idén, eléri a 151,3 mi l l iá rd lejt, s 22 százalékkal lépi tú l az 1974-es szintet . 
Ebben a ke re tben tesszük szóvá, hogy a t e rmelőerők terüle t i e losz tásának a r ányá t 
az új be ruházások tovább javí t ják, s biztosí t ják az e l m a r a d o t t a b b t á j ak gyorsabb 
ü temű fejlődését. Az 1970. évi tíz és az 1965. évi négy megyével szemben 1975 fo
lyamán m á r 21 megye te rmelése ha lad ja meg a t ízmil l iárd lejt. 

Mezőgazdaságunk s zámára ez az esztendő a bel ter jes fejlődés időszaka lesz. 
E célból az eddigieknél jóval több gépet, műt rágyá t , növényvédő és gyomir tó szer t 
kap majd, s fokozódik a mezőgazdasági be ruházások ü t e m e mind az á rmen tes í tő 
és ön tözőművek építése, m i n d pedig az á l la t i szállások, gabonasi lók, hű tőházak és 
r a k t á r a k létesí tése t e rén . 

A p á r t XI . kongresszusán Nicolae Ceauşescu e lv tá rs r á m u t a t o t t a n n a k szük
ségességére, hogy a t udományos k u t a t ó m u n k a szorosabban kapcsolódjék a gazdasági 
és t á r sada lmi fejlesztés fő célkitűzéseihez. Ebben a t ek in te tben az idei t e rv je lentős 
fordulatot hoz, amenny iben a k u t a t á s hangsúlyozot tan törekszik új te rmészet i e rő 
források fö l tá rására és k i aknázásá ra , a meglevő nyersanyagok, energiaforrások 
ésszerűbb hasznos í tására , nemesebb növény- és ál latfajok kikísér le tezésére , fejlett 
műszaki megoldások, technológiák gyors ü t e m ű bevezetésére . Tek in te tbe véve az 
egész vi lágon muta tkozó energ iahiányt , v a l a m i n t a nye r sanyagok á r á n a k növeke 
dését, idei t e r v ü n k előírja a geológiai ku t a t á sok ki ter jesztését . 

Ami az é le t sz ínvonala t illeti, é rdemes megemlí ten i , hogy az á rue l lá tás t köz
vet lenül szolgáló é le lmiszer ipar t e rme lése 12,8, a k ö n n y ű i p a r é pedig 13,7 százalék
ka l növekszik. Az e lmúl t esztendő augusz tusában megkezde t t j avada lmazásemelés 
ál talánossá válik, és ily módon az á t lag jövedelem az év végéig 1870 le j re emel 
kedik, ami 1971—1975 között egészében 23 százalékos növekedés t je lent az e rede 
tileg te rvezet t 20 száza lékkal szemben. Ebben az évben az á l l am 133 300 lakás t 
épít, aminek 36 százaléka a lakosság pénza lap jából készül , á l l ami hi te lből . 

Idézhe tnők még tovább a számokat , u t a l h a t n á n k a r á n y o k r a és százalékokra , 
a lényeg azonban az, hogy ez évi t e r v ü n k vi lágosan tükröz i : n e m h i áb a dolgoztunk 
ésszerűbben, e redményesebben az e lmúl t szakaszban, ez az esztendő — p á r t u n k 
országfejlesztő po l i t iká jának megfelelően — a vá r t ná l több anyagi j a v a k a t és 
kul turá l i s é r t éke t t e r e m s z á m u n k r a . 



N e m kevésbé je lentősek a Szocialista Egységfront Országos Tanácsa ü lésének 
nap i rend i pontjai . Min t i smeretes , ez é v ko ra t avaszán országos vá lasz tásokat t a r 
tunk . Megújul a Nagy Nemzetgyűlés , megú ju lnak a megyei és helyi nép tanácsok . 
A választás elveiről, módozata i ról , a választási k a m p á n y lefolyásáról tanácskozot t 
a SZEF Országos Tanácsa , s m i n t ismeretes , sok újí tó döntés születet t . 

Az Országos Tanács teljes ülése végén fölszólalt az Egységfront elnöke, 
Nicolae Ceauşescu e lv társ , és többek között a következőket m o n d o t t a : „...a Szo
cialista Egységfrontot a lkotó szervezetek olyan akt iv is tá i t kel l j avaso lnunk je löl tek
kén t a Nagy Nemzetgyűlésbe , a megyei , munic íp iumi , városi és községi n é p t a n á 
csokba, ak ik e lha tározták , hogy a legjobban dolgoznak e ha tá roza tok va lóra vá l 
tásáér t . A n n á l is i n k á b b hangsúlyozom ezt, mivel első ízben lesz ké t vagy a n n á l 
is több jelölt számos vá lasz tókerü le tben . A lakosoknak tehá t lehetőségük nyí l ik 
azokra szavazni és azokat megválasz tani , ak ik eddigi — poli t ikai és t á r s a d a l m i — 
tevékenységükben, egész m a g a t a r t á s u k k a l bebizonyí tot ták, megérdeml ik a bizalmat. . ." 

A Korunk szerkesztősége is — mikén t m i n d e n gazdasági egység vagy m ű v e l ő 
dési in t ézmény — a XI . kongresszuson elfogadott a lape lvek és i rányjelzések szel 
lemében szándékozik végezni ez évi munká j á t . Min t eddig is — elsőrendű fe lada
t u n k n a k t ek in t jük a m a g y a r nemzet iség m i n d e n n e m ű gazdasági , t á r sada lmi , m ű v e l ő 
dési, poli t ikai t evékenységben való részvételé t elősegíteni, hogy még fokozot tabban 
járu l jon hozzá a sokolda lúan fejlett szocialista t á r s a d a l o m lé t rehozásához . Ebben 
az é r te lemben nagyobb m é r t é k b e n tö rekszünk a haza i valóság b e m u t a t á s á r a , a szo
cialista építés kérdése inek megvi lág í tására m i n d elvi je lentőségű poli t ikai , filozó
fiai, gazdaságtani , t e rmésze t tudományi , t anügyi t a n u l m á n y o k révén, m i n d pedig 
szociológiai fölmérésekben, i roda lmi r ipo r tokban avagy versekben, nove l lákban . 

U g y a n a k k o r m i n d e n t megteszünk a t o v á b b i a k b a n is anyanye lvű m ű v e l ő d é 
sünk ápolása, korszerű fejlesztése végett . Az e lmúl t években sokat foglalkoztunk 
pé ldául a falusi művelődés i ot thonok, könyv tá rak , műkedve lő együt tesek t evékeny
ségével, az idén több figyelmet ford í tunk jeles in tézményeink , a sz ínházak, n a g y 
könyvtá rak , múzeumok , tan in téze tek , t udományos ku ta tóá l lomások m u n k á j á n a k 
elemzésére, a fölhalmozot t é r t ékek bemuta t á sá r a , gondjaik kifej tésére. 

Esztendőkön át ún . súlypontos szerkesztést fo lyta t tunk, legtöbb s z á m u n k a t 
egy-egy tudományág , ké rdéskör vagy tájegység alapos, sok i rányú megvi lág í tásá
n a k szentel tük. Ebben az évben e l t é rünk ettől a gyakor la t tó l , c supán 3-4 t emat ikus 
számot szerkesztünk, s a r r a törekszünk, hogy m i n d e n s z á m u n k b a n lehetőleg több 
kérdés t fe j tsünk ki . A különböző t u d o m á n y á g a k te rü le té rő l mer í t jük í r á sa ink t á r 
gyát, hogy miné l szélesebb érdeklődési k ö r ű olvasóigényt e légí tsünk ki . 

H a g y o m á n y a i n k a t ápolva — a közeledés jegyében — foglalkozunk majd a 
közös r o m á n — m a g y a r m ú l t megidézésével és anyanye lvű műve l t ségünk egykori 
nagy ja inak felidézésével. Ebben a sze l lemben foglalkozunk majd a Horea—Cloşca— 
Cri an- lázadássa l vagy Bolyai Fa rkas , Jóka i Mór és Apáczai Csere J á n o s m u n 
kásságának évfordulós a lka lmú elemzésével . 

N é h á n y éven át — indokol tan — beha tó f igyelmet ford í to t tunk a demográ 
fia kérdései re , és — néhány t a n u l m á n y t ó l e l tek in tve — főleg a f a lvakra v o n a t 
kozó fölmérések je len tek meg l a p u n k b a n . Ebben az esz tendőben sokkal i n k á b b a 
bánya te lepek , városok, ipar i központok, épí tkezések b e m u t a t á s á r a tö rekszünk. 

Ha elkészí tenők n é h á n y éven át megjelent í r á sa ink topográfiai t é rképét , k i 
derülne , hogy Bukares t , Kolozsvár-Napoca , Brassó vagy Torda és a Székelyföld 
élete, i roda lma, művésze te gazdagabban tükröződik l a p u n k b a n , m i n t B iharé , Szi 
lágyé, Sza tmáré vagy a Bánságé . Ez az a r ány ta l anság nyi lván n e m helyes, és meg 
kell t a l á l n u n k a helyrebi l lentés módjá t . 



A figyelmes olvasó észrevehet te , hogy egyre kevesebb kiscikk, tudósí tás , csak
informáló í rás je lenik meg az u tóbbi években l apunkban , s több az átfogó jel legű 
t anu lmány . Logikusan következik ez a Korunk folyóirat voltából, t udományos je l 
legéből s a haza i m a g y a r nye lvű lapok munkamegosz t á sán a lapuló szerepéből . Ez 
a törekvésünk az idén fokozott hangsú ly t kap , s e lsősorban az eredet i ku ta tásoka t , 
meglátásokat t a r t a lmazó t a n u l m á n y o k n a k szándékszunk helyet nyú j tan i . 

A fölszabadulás óta el tel t h a r m i n c é v e redményeihez ta r toz ik az is, hogy sok 
tudományág t e rü le t én m a g y a r k u t a t ó k is t evékenykednek . Hol és min dolgoznak, 
milyen s ikereket é r t ek el, mik a p rob l émá ik? — ilyen és hasonló ké rdésekrő l 
t a r to t tunk tanácskozás t Marosvásá rhe lyen az orvosokkal (a beszámoló október i 
számunkban je lent meg), Kolozsváron a f izikusokkal (anyagát e s z á m u n k b a n k ö 
zöljük), a közelebbi h ó n a p o k b a n pedig tör ténészekkel , nyelvészekkel , közgazdászok
kal, a tárgyi és a szellemi népra jz művelőivel , i roda lomtör ténészekke l óha j tunk 
megbeszélést folytatni s minde r rő l o lvasóinkat tá jékozta tn i . 

Sok román ia i m a g y a r geológus, orvos, író, tudós, művész , t aná r , gép
szerelő lakatos , m é r n ö k vagy ag ronómus t evékenyked ik külföldön R o m á n i a sok
oldalú külföldi kapcsola ta i , a fejlődő országoknak nyúj to t t t ámoga tás , é lénk n e m 
zetközi ke r e skede lmünk és ku l tu rá l i s cserénk következ tében . Úgy véljük, jó szol
gálatot t eszünk mind a népek közt i közeledés, m i n d a m a g u n k é r téke inek föl
ismerése tek in te tében , h a szakembere ink tollából miné l több út i rajzot , m u n k a 
beszámolót közlünk. 

Sokat í r h a t n á n k még te rve inkrő l , e lképzeléseinkről , összefoglalóul csupán azt 
jelezzük, hogy adot t sága inka t , lehetőségeinket igyekszünk messzemenően k iaknázn i , 
s ebben a t ö r ekvésünkben — m i n t eddig is — számí tunk külső m u n k a t á r s a i n k és 
olvasóink t ámoga tá sá ra . 

KORUNK 

Korszaknyitó választás 

Napja inkban a választások, népszavazások különböző vál fa ja i ra bőven le lünk 
példát. Emlékezzünk csak a tava ly i angol (egy évben ke t tő is), f rancia, a m e r i 
kai, görög vá lasz tásokra . Volt köz tük va lóban tö r t éne lmi fordula to t hozó, új sza
kaszt hajnal í tó , az t án késhegyig menő , fej fej mel le t t i küzde lem, végül pedig 
közönybe fulladó, a l t e rna t ívá t n e m nyúj tó , a vá lasz tópolgárok tömeges t ávo lma
radásá t regiszt rá ló válasz tás is. 

Hajdan, a régi polgár i - földesúr i ko r szakban a haza i vá lasz tások közöt t is 
r i tka volt a k i eme lkedő je lentőségű, viszont a n n á l gyakor ibb vol t az u r n a l o p á s 
tól, hamisí tás tól , a tömegek kirekesztésétől s m á s manőve rek tő l k í sér t komédia 
vagy — a dolgozók sorsa szempont jából nézve — t ragédia . 

Fö l szabadu lásunk ebben a t ek in t e tben is új időszakot fémjelez. Az el tel t 
ha rminc esztendő során m i n d e n egyes választás fontos időszakot a lkotot t az o r 
szág tör ténetében, n e m egy pedig döntő vál tozást hozott . Emlékezzünk csak ebben 
az ér te lemben a h á b o r ú u t á n t a r to t t első, 1946-os válasz tásokra . A k o m m u n i s t á k 
vezetése a l a t t álló, a nagy tömegeket képviselő demokra t i kus pá r tok a rcvona la 
döntő győzelmet a ra to t t . Tel jesen új összetételű és je l legű p a r l a m e n t a lakul t , 
s hasonlóképp megú ju l t ak a megyék, városok, községek vezetőségei is. Tör téne l 
m ü n k b e n először ke rü l t sor a r ra , hogy az Országháztól le a kicsiny fa lvak k é p 
viselőtestületéig a munkások , fö ldművesek, fölvilágosult é r te lmiség iek j u s s a n a k 
többségre, s a ha ladás , a népérdek , a korszerűség i r ányába lendí t sék előre á l 
lami é le tünket . 



A következő válasz tás m á r egészen m á s gazdasági , t á r s a d a l m i he lyze tben , 
sajátos k ö r ü l m é n y e k között zajlott le. Megdől t a monarch ia , távozot t az országból 
a ki rá ly , a polgárság és a m e g m a r a d t földesúri e lemek legerősebb támasza , m e g 
a l aku l t a népköztársaság , k iakolból í to t ták a k o r m á n y b ó l a nagyburzsoáz ia k é p 
viselőit, Tă t ă r ă scu t és Alexandr in i t , egyesült a két m u n k á s p á r t , lé t re jö t t a dolgozók 
egységes, marx i—len in i pár t ja , ame ly az ország vezető e re jévé le t t — ezzel szem
ben a polgár i p á r t o k e re je és befolyása min imá l i s r a csökkent —, s e föl tételek 
között az ú jonnan megválasz to t t Nagy Nemzetgyűlés , v a l a m i n t a megyei , város i 
és falusi nép tanácsok hozzá lá tha t t ak a tömegek régi á lma inak , évszázados t ö r ek 
véseinek a va lóra vál tásához. Ezek u t á n pedig minden egyes új vá lasz tás a szo
cial izmus épí tésének, a népi á l l a m erősí tésének, áldozatos m u n k á n k n a k egy-egy 
lépcsőfokát, m a g a s a b b sz in t re emelését jelezte. 

Ebben az é r t e l emben a közelgő vá lasz tások az előzőkhöz hasonla tosak : u g y a n 
csak sajátos he lyze tben t a r t a t n a k meg, olyan időpontban , amikor o r szágunk f e j 
lődése e r e d m é n y d ú s szakaszt hagy m a g a mögöt t , és még je len tősebb eme lkedők 
felé i r ányu l . E m e sa já tosságokat ké t tényező fémjelzi : az első — m o n d h a t n i — 
visszafelé u ta l és összegez, fölmutat , a második viszont e lőre mu ta t , tö rekvéseke t , 
i r ánye lveke t vázol. 

Az első t ény az, hogy fél évvel ezelőtt ü n n e p e l t ü k fö l szabadulásunk 30. 
évfordulóját . Hogy mi t é r t ü n k el e h á r o m évtized — egész emberö l tő — ala t t , 
a r ró l az e lmúl t h ó n a p o k b a n többször is í r tunk , beszámol tunk , e lmé lked tünk . Ez
ú t t a l c supán a r r a emlékez te tnénk , hogy a k á r a globális acé l termelés , c emen tgyá r t á s 
vagy könyvkiadás , a k á r az egy főre ju tó évi nemzet i jövedelem, cukorfogyasztás 
vagy lábbe l ivásá r lás o lda láró l is e lemezzük te l jes í tményeinket , k iderü l , hogy azok 
többszörösen — n e m egy vona tkozásban t ízszeresen, tuca tszorosan — ha l ad j ák meg 
a fö lszabadulás előtt i idők a rányszámai t . E l m o n d h a t j u k tehá t , hogy a m i k o r a n n a k 
idején a háborúve r t e , e l lenségdúl ta félromos országban a demokrác ia h íve i — 
élükön a k o m m u n i s t á k k a l — nekigyűrkőz tek az országépí tésnek, s azt h i rde t ték , 
hogy az új r endsze rben évszázadok l e m a r a d á s á t hozzuk be évt izedek alat t , a k k o r 
— igazuk volt. Bizakodásuk, r e m é n y k e d é s ü k indoko l tnak bizonyul t . A m i n d e n t e 
k in te tben Európa-szél i , ha l adáspe remi félfeudális R o m á n i a ma, szocialista o r 
szágként , erős és sokolda lúan fejlődő á l l a m m á vá l t ; gondol junk csak a m á s 
á l l a m o k n a k nyúj to t t gazdasági , t udományos -műszak i segítségre vagy a nemzetköz i 
ke re skede lemben , d ip lomácia i é le tben betö l tö t t s ze repünkre . 

Az eddig e lér t e r e d m é n y e k e t összegezte a p á r t n o v e m b e r b e n meg ta r to t t X I . 
kongresszusa, és ha tá roz ta meg további fö lada ta inka t . A k o m m u n i s t á k e m a g a s 
fó ruma több vona tkozásban is döntő je lentőségű d o k u m e n t u m o k a t v i ta to t t m e g , 
fogadott el — az egész ország n é p é n e k bekapcso lódásáva l folytatot t eszmecsere 
n y o m á n —, s m o n d h a t n i ú j abb emberö l tő fe j lődésének körvona la i t vázol ta fel . 

É rdemes e d o k u m e n t u m o k fölött e lgondolkodni . 
Fé l éve, hogy közzéte t ték a p á r t p r o g r a m j á n a k tervezetét . Azóta m e g v i t a t t u k 

és e lfogadtuk. De a kidolgozás, v i t á r a bocsátás, a véglegesítés és megszavazás 
csupán a kezdet , ezu tán köve tkez ik a neheze, a va ló ra vá l tás . De az el tel t fél 
esz tendő is nyú j t m á r bizonyos t á m p o n t o t a b b a n a t ek in te tben , mi lyen lesz a 
p r o g r a m jövőbel i „élete", m i k é n t befolyásolja egész t evékenységünke t , m a g a t a r 
t á sunka t , gondo lkodásmódunka t . M á r az eddig megje lent hozzászólások, kiegészí
tések, megjegyzések, é r te lmező t anu lmányok , haza i és külföldi ny i la tkoza tok k i 
eme l ik a p r o g r a m gazdag, átfogó, sokré tű jellegét, mé ly re tö rő e lmélet i a lapvetésé t , 
v i lágos jövőbelá tásá t s n e m utolsósorban p á r t u n k n a k azt a készségét, hogy a 
marx i zmus—len in i zmus elvi igazságai t a haza i k ö r ü l m é n y e k n e k megfelelően, a 
m a i vi lághelyzet i smere tében és a t u d o m á n y legkorszerűbb v í v m á n y a i n a k m e g 
felelően a lka lmazza . Az az é lénk v i ta - tevékenység , amelye t a p rog ramte rveze t 



közzététele még a n y á r o n el indí tot t , ny i lván t e rmékeny í tően h a t m a j d nemcsak 
a filozófiai, ideológiai , pol i t ikai ké rdé sek t i sz tázására , h a n e m az a lka lmazo t t t u 
dományokban végzet t k u t a t á s o k r a éppen úgy, m i n t a gyakor la t i t e r m e l ő m u n k á r a 
avagy a népműve lé s re . 

A p á r t p r o g r a m megál lapí t ja , hogy az e lő t tünk álló időszak a sokolda lúan 
fejlett szocialista t á r s a d a l o m épí tésének, va l amin t a k o m m u n i z m u s elvei sze
r int i v i l ág te remtés kezde te inek tö r t éne lmi kora . E nagy v ívmányoka t , r e m é n y e k e t 
méhében hordozó jövő gazdasági elképzelései ö l tenek tes te t a XI . kongresszuson 
elfogadott táv la t i i rányelv-összegezésben. I smere tes , hogy az i r ánye lvek az edd i 
gihez képes t m i n d mennyiségi , m ind minőségi t ek in t e tben a lapve tően új e lőírá
sokat t a r t a l m a z n a k . Egyfelől az ipar , mezőgazdaság, közlekedés vagy lakásépí tés 
ü teme még i n k á b b fölgyorsul, másfelől viszont a gazdaságfej lesztés fő je l lemvo
nása lesz a t u d o m á n y e redménye inek , a ján lása inak , e l j á rá sa inak széles k ö r ű a l 
ka lmazása , a be l te r jes fejlesztés módszere inek ha tékony bevetése . 

E t e rvek , e lő i rányzatok, e lképzelések va ló ra vá l t á sá t pedig m i n d e n b izonnyal 
elősegíti az a tény, hogy p á r t u n k ha tá rozo t t és vi lágos eszmeiségű tö rvénykönyv
ben ha tá roz ta meg a k o m m u n i s t a erkölcs és mél tányosság elveit . 

A t áv la t i t e rvek , e lő i rányzatok e lő terében azonban k a p u n k o n kopogta t a j e 
len. P á r t u n k Központ i Bizot tsága m ú l t esztendei utolsó tel jes ü lésének j avas l a t á r a 
a Nagy Nemzetgyűlés megszavaz ta az ez évi egységes gazdaság i - t á r sada lmi te rve t . 
E he lyü t t c supán azt je leznők, hogy ez a te rvezet az 1971—1975-ös ötéves t e r v 
utolsó szakasza, de jóva l nagyobb fö lada toka t t a r t a lmaz , m i n t az eredet i k idol 
gozás. Nagyobbaka t , m e r t az idő előtti te l jesí tésére indí to t t mozgalom már i s szép 
e redményeke t szült, je lentős nagyüzemek, épí tőtelepek, mezőgazdasági egységek 
tel jesí tet ték öt év r e szóló t e r v ü k e t négy év alat t , s ennek e r e d m é n y e k é n t i m m á r 
előnyre, t öbb le t r e t e t t ünk szert. Ebben az évben dől el azonban végérvényesen , 
hogy m i k é n t zá r juk mos tan i ötéves t e rvünke t , m i r e veze t tek a versenyek, vá l l a 
lások, fölajánlások. 

N e m folyta t juk a fölsorolást. Elég is ennyi , hogy jelezzük, mi lyen tö r téne lmi 
helyzetben ke rü l sor a vá lasz tásokra . Az e r r e vonatkozó törvényterveze t , az esz
közölt a lko tmánymódos í tások , a szervezési in tézkedések, v a l a m i n t az új e lvek — 
például az, hogy ké t vagy több jelöl t között lehe t ma jd vá lasz tan i — a r r a va l l a 
nak, hogy különös gonddal , a lapossággal készí t ik elő a választás t . Különös gondda l 
avégett , hogy az ú j o n n a n mega laku ló tes tü le tek n e nélkülözzék a nagy fö ladatok
hoz mél tó felelősségérzetet vagy a szükséges szakér te lmet , aká rcsak a megifjo-
dásban rej lő l endü le te t vagy a vá lasz tók b iza lmát . Olyan e m b e r e k e t vá lasszunk — 
muta to t t r á Nicolae Ceauşescu e lv tá rs —, ak ik eddig kifej te t t m u n k á s s á g u k k a l , 
é le tvi te lükkel rászolgál tak a r ra , „hogy a községeket , vá rosoka t és megyéke t i rá
nyítsák, hogy képvise lők legyenek a Nagy Nemzetgyűlésben , hogy döntsenek or
szágunk fejlesztéséről, h a z á n k be l - és külpol i t iká járó l" . 

A p á r t p r o g r a m , a k o m m u n i s t a e t ika és mél tányosság tö rvénykönyve , v a l a m i n t 
a gazdasági e lő i rányzatok messzi t á v r a szólnak. Alapve tésüke t azonban mos t 
kezdjük meg, az idén vá lasz tandó vezetőséggel. És e l te lnek majd évek, évtizedek, 
de az idei ve tés e redménye i még muta tkozn i fognak. Ki tudja , ki ér i meg közü
lünk az ú j abb emberö l tő t? Bizonyos azonban az, hogy ma jd az évezred végén 
az akkor iak úgy gondo lnak vissza n a p j a i n k r a , a mi cse lekedete inkre , a kidolgozott 
dokumen tumokra , i ránye lvekre , ahogy m i t e k i n t ü n k vissza — tisztelet tel és el is
meréssel — azokra , ak ik negyedszázaddal , vagy 28—30 évvel ezelőtt, szocialista 
ha jna lunkon m á r a m a i kor fö lada ta i ra is gondol tak, s a mi j a v u n k r a is m u n 
kálkodtak . 

D. G. 



ADRIAN POPESCU 

Márc ius i f énykörök 

G y e r m e k k o r o m emlékei közé tar tozik a fekete tussal , kissé su tán megra jzol t 
Nap, amely fe lhívta az embereke t , hogy szavazzanak a Népi Demokrác ia F r o n t 
jára . Az N D F mág ikus kezdőbe tűk voltak, é r t e lmüke t a következő évek r e n d r e 
k ibonto t ták , azok az esztendők, amelyek mindegyike a nemze t győzelmét hoz ta az 
ú tkezdet e lkerü lhe te t len nehézségei fölött. Bizonyára tavasz volt akkor , rügyfa
kasztó tavasz, n e m emlékszem, n e m tudom, hogyan rügyez tek az ágak, mikén t 
fénylet tek a tü re lme t l en kezektől leszakí tot t haj tások, miképpen erősödtek meg 
a hangok a kr is tá ly t i sz ta légben nagyszerű kórusokká , n e m vo l t am tanúja , n e m 
vol tam szemlélője, n e m vo l t am ot t a tömegben, hogy t ág ra nyí l t szemmel m e g 
tanu l jam, hogyan készül a tö r téne lem, akkor még egyál ta lán n e m is lé teztem. 
Csupán a fekete tussal vagy nyomdafes tékke l rajzolt N a p (amelyet nehéz vagy 
éppenséggel lehete t len volt letörölni) lé tezet t egyszerű, lényeggé sűrü l t a lak jában , 
na iv kozmogóniai á b r a k é n t a fehér mészfelületen. A n n a k jeleként , hogy fontos 
csata zajlott le. Szemem őszinte csodálkozással fedezte fel a falon, a ház homlok
za tának érdes bu rko la t án . 

N e m tudom, mi lyenek voltak, ak ik azokban a n a p o k b a n szavaztak, mi lyen 
volt öl tözetük, n e m tudom, mi lyen mozdu la tba lendül t kar juk , n e m tudom, hogy 
havazo t t - e még, vagy t a l án a hésziodoszi Munkák és napok je lentős tavasz-ele je , 
a szabad légkörben végzett f á r adha t a t l an m u n k á l k o d á s időszaka volt. Csupán 
néhány dolog az, ami t m a i é le tkorom mégis elképzel, min t egyet len néző az 
egyedi h í r adó ra az emlékezet sö t é tkamrá j ában . 

Márc ius 9-én i smét fel idézzük az első választások tö r t éne lmi hangu la t á t . 
Ünnep i jel leget kölcsönzünk egy d á t u m n a k , amely m á s k é p p e n név te lenségre volna 
í télve. A szélviharok és esőzések, a hóhul lások és verőfények cikl ikus mozgásához 
hasonlóan a márc ius é rzékeny anyagba rajzol ja be le k é p m á s á t : n é p ü n k t u d a t á b a . 
1975. márc ius 9-én a Szocialista Egységfront jelöl t jeire adot t s zavaza tunk tel jes 
egyetér tésünket fejezi ki a máva l , je lenkor i t ö r t éne lmünkke l , amelye t n e m je l 
szavakkal á lcázot t személyes abszt rakciók és é r d e k e k a lak í t anak , m i n t a „ tö r t é 
ne lmi" pá r tok idején, h a n e m egymáshoz közel ál ló és valóságos, de rék és t evékeny 
emberek m u n k á l n a k k i az egész köz j avára , R o m á n i a e lő reha ladásáér t 
a k o m m u n i z m u s felé. Szocialista demokrác i ánk b izonyságaként a n a g y n e m 
zetgyűlési és nép tanács i választások ú jabb a lka lma t a d n a k arra, hogy a h a 
zánk m i n d e n s a r k á b a n élő dolgozók kifejezhessék aka ra tuka t , b á r ez n e m pontos 
megfogalmazás , hiszen R o m á n i a i n k á b b kör a lakú, a k á r egy hegyi tó, ame ly 
h a r m a t c s e p p k é n t csillog egy havas i e rdő l ábáná l . 

K ö n n y e n fel idézem emlékeze temben ezt a tavaszt , amely csi l lagászati szá
mí tás szer int márc ius 21-én, de a m a különös k a l e n d á r i u m szerint 9-én kezdődik, 
s amelye t je lképek és folytonosságok á l landó fe lku ta tásá ra indu l t l e lkünk és e m 
lékeze tünk fedezett fel. Márc iusban — a fővárosban vagy az édes ha rangszavú 
P u t n á n , Temesvá ron vagy a Nyuga t i Érchegységben — díszes kande l ábe rekke l k i 
vi lágí tot t nagy t e r m e k b e n vagy szavazóközpontokká á ta lak í to t t egyszerű osztály
t e rmekben , ha jdan i u d v a r h á z a k b a n , ame lyek m a mezőgazdasági gépész iskoláknak 
n y ú j t a n a k ot thont , vagy kagylózúgású amf i t eá t rumokban m i n d n y á j a n ott á l l unk 
majd az u r n á k előtt, a r cunkon a megil le tődés l á tha tóan re j te t t jeleivel. 

Márc iusban , mondom, amikor az esztendő fénykörökbe lép, a csillagok t ü k r e 
a té lu tó fagyos nap ja i u t án s imává tisztul, márc ius elején, k i lenc n a p p a l kezde te 
u tán nemzet i ü n n e p készül . Egy új évszak ny i t ányakén t . 



MÁRKI ZOLTÁN 

LIRAI AGITÁCIÓ VÁLASZTÁSKOR 

Teremtsük újjá ezt a napot, 
teremtsük újjá, hisz nem hasonlíthat 
csak önmagára teljes életében. 
Teremtsük újjá ezt a napot 
reggeltől estig megszakítás nélkül 
tűnődéseivel, munkáival, 
teremtsük újjá, mert ez a sorsa, 
mióta meglátta a napvilágot. 
Teremtsük újjá éjszakáját szintén, 
egyetlen hangulatát se feledjük, 
bármelyik pillanat fontos lehet. 

Teremtsük újjá ezt a napot 
és a többit is egészen, 
minden napot teremtsünk újjá, 
egy se maradhat ki. 
A történelem vállára emelte 
e földet mindenestül, 
vállalta több ezer éven át. 
Most mi vesszük vállunkra 
az országot történelmével együtt, 
mi visszük mindenestül előre. 
Rá szavazunk mindannyian, 
és sorsot választunk egyúttal. 

VIRGIL TEODORESCU 

SZAVAZZ! 

Arra, ki a mezőkön, ha eljön a tavasz, 
a magból felnöveszti lágy bélű kenyerünket, 
aki kerteket ápol, gyümölcsöket ültet — 
szavazz! 

Arra, ki két kezével és elméjével alkot, 
lelket lehelve abba, mi eddig holt anyag volt 
— az üzemek, a gyárak merész munkása az — 
és aki annyi éve nemesen küzd a népért, 
az ereiben mégsem érez csorogni kék vért; 
arra, ki napról napra teremt sohase látott 
dolgokat s épít egy szép, lenyűgöző világot — 
szavazz! 

Arra, ki a tudásban egy fényes új szakasz 
útjára lép s kigyújtja itt nálunk azt a fáklyát, 
amelynek lángolását földszerte megcsodálják; 
arra, ki napsugárból tündöklő lobogót fon 
és győztesen kitűzi hajnalban a hegyormon — 
szavazz! 

A békére, amelyet nemcsak vágysz, de akarsz, 
és rá, aki az ország választott vezetője, 
akit híven követve haladunk mind előre 
a pártkongresszus által megtervezett igaz 
emberség korszakába, a boldogabb jövőbe; 
a nép, a dolgozó nép újabb diadalára 
és aki erre sarkall, a kommunista pártra, 
a végső győzelemre, amely felé kitárja 
szívünket ez a zengve megpezsdülő tavasz — 
eredj te is, szavazz! 

VERESS ZOLTÁN fordítása 



SZÁSZ JÁNOS 

A VÁLASZTÁSRÓL 

Mindig választani kell, 
leginkább gyakorlati dolgok között: 
búzát vetünk vagy árpát; 
erre térünk, vagy arra vágunk át, 
ha ismerőseinkhez sietünk; 
színes vagy fehér inget vásárolunk; 
kibernetikára adjuk-e fejünket, 
vagy a költészetre. 

Mindig választani kell, 
leginkább szelíden vitatkozó 
utak-módok között, de sokszor 
egymásra vicsorgó ellentmondások 
vonzterébe jutva: a fasizmus alatt 
a becsület és a barbárság, 
az élet és a halál, 
vagy csak a néma tiltakozás 
és a fejbólintás között 
(bármilyen bonyolult áttételek 
során, látszatok ellenére vagy éppen 
áldozatok árán) 
kellett választani. 

Mindig választani kell, 
s akárhogy is, a választás 
a gondolkozás útja a cselekvésig, 
az elvont lehetőségtől 
a gyakorlati valóságig. 
Mindig választani kell. 

Az igazság tárgyszerű 
BRECHT 

Új társadalmi létezésmódot 
választottunk, de továbbra is, percenként, 
talán még álmunkban is, választanunk 
kell a szocializmusra káros vagy 
hasznos lehetőségek között. 
Másfajta, vértelen harcra gerjesztő 
ellentmondások vonzterébe jutva, 
rövidebb lett az út a 
gondolattól a cselekvésig, 
a földtől a világűrig, 
az embertelenségtől az emberig. 
Mindig választani kell, 
s még a legegyszerűbb dolgok között is 
a szükséglet, a tapasztalat, az érdek 
és a tudomány, vagy akár a szemmérték 
s az ízlés sugallatára választunk, 
s így emberi mivoltunkra 
szabjuk a lehetőségeket. 
Az urnák előtt 
a kommunistákat, nem a bürokratákat, 
az önzetleneket és nem az önzőket, 
a mindenfajta munkásokat és nem a 

léhűtőket, 
az atomfizikusokat, nem a jósnőket, 
a nevető embereket és nem a sótlan 

feszengőket, 
az orvosokat és nem a diplomás 

kuruzslókat, 
a nyughatatlanokat, nem a legyintőket 
választjuk — 
vagyis a szocializmust. 

MAJTÉNYI ERIK 

SZONETT EGY FALRAGASZRA 

Választási plakát az utcasarkon, 
színei mintha szertehúzódnának — 
tekintetem papíron, falon áthat, 
s fölgomolyog egy negyvenhatos alkony. 

Roskadó térdű kerítések vártak 
fázós telkek s az ösvény közt kanyargón, 
s fölfehérlett meszelő-vonta rajzon 
őszi álma egy eljövendő nyárnak. 

Mit őriztek azok a kerítések? 
Deres rögöt, buckás, bogáncsos r é t e t . . . 
De jelszavunkat hordva már kihúzták 

Magukat kissé — persze nem úgy, mint e 
palotasor, mely fényekkel behintve 
szegélyezi tán ugyanazt az utcát. 



Negyedszázados a S t e a u a 

Bizonygassuk-e, miként szokásos, hogy 25 év nagy idő egy folyóirat életében, 
ha arra gondolunk, hogy régente nálunk — vagy a tőkés világban napjainkban 
is — lapok jönnek, lapok mennek, s a kérészéletűség az átlagéletkor? Bizonygas
suk-e, hogy létrejötte óta a S teaua mindenben igazolta a hozzá fűzött várakozá
sokat, hogy az ország szellemi életében sajátos színfoltot képviselő orgánum? 

A sablonos kifejezéseknél, a szokványos évfordulói felköszöntő jelzőknél és 
megállapításoknál a S t e a u a többet érdemel. Mert többre vállalkozott, és többet 
ért el. A lap úgy kolozsvári, úgy tükrözi a város és messzi vidéke szocialista 
fejlődését, úgy tudott sajátos couleur locale-t fölvenni, az országosan ismert írók 
mellett úgy vonultat föl friss erőket, a helyi irodalmi hagyaték ápolását úgy képes 
végezni, hogy ugyanakkor az egész román irodalmi életet gazdagította, és nem 
csupán helyi színekkel, ízekkel, hanem minden tekintetben értékes alkotásokkal, 
jelentős íróegyéniségek kinevelésével , országos és egyetemes emberi kérdések föl
vetésével. 

A S teaua az évek során a műfordítás egyetemévé nőtte ki magát. Igen gazdag 
az anyag prózában, de különösen versben, amit a világirodalom javából románra 
átültetett, folytatva ezúton is egyfelől a régi, nagy folyóiratok hagyományát, más
felől viszont pótolva a régi korok mulasztását, teljesítve egy olyan föladatot, 
amelyre valójában csak a szocialista korszak kulturális politikája adott lehetőséget. 

Megjegyzendő, hogy ebben a tiszteletet érdemlő tolmácsolási folyamatban a 
magyar irodalom méltó helyet kapott, s a lap ily módon is szolgálta a román 
nép és az együttélő nemzetiségek közeledésének, jobb megismerésének ügyét. 

KORUNK 

Kozma István: Madár 



RADU FLORIAN 

A szocialista állam és demokrácia 
marxis ta elméletének néhány vonása 

A szocializmus ép í tésének egyik a l approb lémá ja a szocialista t á r s ada lom pol i
t ikai r endszerének k ia lakí tása , más szóval a pol i t ikai viszonyok funkcional i tásá
n a k biztosí tása. Fe l fogásunkban a szocialista politikai rendszer a zoknak a viszo
n y o k n a k a rendszeré t jelenti , amelyek egyrészt a) a többi t á r s ada lmi réteggel 
szövetséges munkásosz tá ly t á r s a d a l m i funkcióját érvényesí tő államhatalom és a 
dolgozók különböző ka tegór i á inak é rdeke i t képviselő társadalmi-politikai szerve
zetek; másrész t b) az állampolgárok és a politikai intézmények között a l a k u l 
n a k ki . 

Az új t ípusú szocialista pol i t ikai viszonyok k i a l ak í t á sának elsődleges fontos
sága az új t á r s ada lmi r end egyetemes összefüggésrendszerében betöl töt t sajátos 
szerepükből ered. Ez a szerep a t á r s a d a l o m m i n t egységes rendszer fej lődés
fo lyamata inak i r ány í t á sában és szabályozásában áll. Ezen t ú l m e n ő e n : az új t á r 
sada lmi r end sajátossága, hogy a poli t ikai viszonyok ha t á skö re kiszélesedik; a 
poli t ikai rendszer megnövekede t t szerepre tesz szert a t á r s ada lom va l amenny i 
részrendszerének működésében . 

A szocialista t á r s a d a l o m n a k ez a sajátossága a rendszer spontán működésé 
nek m e g h a l a d á s á r a vonatkozó objekt ív köve te lményből fakad. A társadalom mint 
globális rendszer kombinációs fokának emelkedése, vagyis az egyes részrendszerek, 
va l amin t ezek különböző alkotóelemei között i kölcsönhatás i és átfedési viszonyok 
elmélyülése olyan tudományos t á r sada lomveze tés t tesz szükségessé, amely a glo
bális rendszer sajátos d ia l ek t iká jának megismerésé re alapoz. 

Az új t á r s a d a l o m szóban forgó sajátossága hozza l é t r e a pol i t ikai rendszer 
pro jekt ív szerepét , amely biztosí tani h iva to t t a globális rendszer á l ta lános e lőre
ha ladásá t . 

A pol i t ikai szféra megkülönböz te te t t je lentősége a b b a n áll, hogy eszközül 
szolgál a t á r s a d a l m i viszonyok különböző részegyüt tese inek kiépí téséhez és fejlesz
téséhez. A pol i t ikai r endszer működése úgy ha t ki a többi részrendszer m ű k ö d é 
sére, hogy egy a d e k v á t pol i t ika opt imal izá ln i képes a t á r s a d a l o m egészének építési 
és fejlesztési fo lyamatá t , míg egy — aká rcsak bizonyos vona tkozása iban — hely
te len pol i t ika súlyos működés i zava roka t és torzulásokat idézhet elő más rész
rendszerek vise lkedésében. 

Más szóval az adot t gazdasági és osztályviszonyokból szá rmazó pol i t ikai v iszo
nyok ösztönzik és megha tá rozzák a t á r s a d a l o m egész fejlődését csakúgy, m i n t 
saját tökéle tesedésük fo lyamatá t . 

N o h a ezt a m a r x i s t a gondolkodás ke re t ében régóta vi ta t ják, a szocialista pol i 
t ikai rendszer — és ezen belül a szocialista á l l am — megha tá rozó j e l l emvonása inak 
p rob lémája mi t sem veszí tet t időszerűségéből . A szocialista épí tés t apasz t a l a t a inak 
fényében, a szocialista t á r s a d a l o m e lméle tének szempont jából lé t fontosságúnak t ű 
nik az az erőfeszítés, ame ly a pol i t ikai viszonyok funkcional i tásával kapcsola tos 
p rob l émák fogalmi t i sz tázását célozta. 

A R o m á n K o m m u n i s t a P á r t P r o g r a m j a megkülönbözte te t t f igyelmet szentel 
a pol i t ikai rendszer működéséve l kapcsola tos p rob l émáknak . Elemzi azokat a 
főbb i rányoka t , ame lyekben az á l l am tevékenységét és a szocialista demokrác ia 
formái t a jövőben tökéletes í teni kel l . 



A szocialista pol i t ikai rendszer ké rdéskörének egyik alapösszetevőjét a szo
cialista állam osztályjellegének, más szóval pol i t ikai szerepének p rob lémája a l 
kotja. 

Köztudot t , hogy a m a r x i z m u s fe l ismerte az á l l am osztályjellegét, vagyis azt, 
hogy az á l l am egy osztály u r a l m á n a k eszközéül szolgál, ame lynek segítségével 
rákényszer í the t i é rdeke i t és a k a r a t á t a t á r s a d a l o m többi osztályára . M a r x és Engels 
már a K o m m u n i s t a P á r t K i á l t v á n y á b a n megfoga lmaz ta : „A pol i t ikai h a t a l o m 
vol taképpeni é r t e lmében va lamely osz tá lynak egy m á s osztály e lnyomásá ra szol
gáló szervezet t h a t a l m a " (Marx—Engels Művei 4. 460.). 

Tör téne lmi szempontból az á l l am az egymással szemben álló osztályok közötti 
antagonis ta e l lenté tek t e r m é k e ; olyan eszköz, ame lynek segítségével a gazdasági
lag u ra lkodó osztály rákényszer í t i é rdeke i t a k izsákmányol t osztályokra, és így el
nyomott osz tá lyokká teszi őket . Engels hangsúlyozta , hogy a gazdasági lag u ra lkodó 
osztály „pol i t ikai lag is u ra lkodó osztál lyá válik, s ekképpen az e lnyomot t osztály 
féken ta r tásának és k i z sákmányo lá sának új eszközeire tesz szer t" (Marx—Engels 
Művei 21. 152.) ; hogy az á l l a m „az e lnyomott , k izsákmányol t osztály féken ta r 
tására szolgáló gépezet" (uo. 155.). 

Lévén erőviszonyok megny i lvánu lása és eszköze, ame lyben és ame lynek révén 
egy osztály a l á rende l m á s osztályokat , az á l l am szükségszerűen erőszak és kény 
szer a lka lmazásához folyamodik. I lyen é r t e l emben í r t a L e n i n : „Az erőszak m ó d 
szerei vál toztak, de mindenkor , amikor volt á l lam, m i n d e n t á r s a d a l o m b a n m e g 
volt azoknak az e m b e r e k n e k a csoportja, ak ik kormányoz tak , ak ik parancsol tak , 
ura lkodtak , és a h a t a l o m meg ta r t á s a céljából a fizikai kényszer appa rá tusáva l , 
erőszakszervezet tel rendelkeztek ." (Lenin Összes Művei 39. 69.) 

E megha tá rozó i smérvekke l összefüggésben meg kell jegyezni, hogy a szocia
lista á l l a m az an tagon is ta osztá lyokra tagol t t á r s ada lmaké tó l gyökeresen kü lön
böző tö r téne lmi szituáció t e r m é k e ; új osztályviszonyok, új é rdekek és t á r s ada lmi 
célok eszköze. Ezen új e lemek szükségessé teszik az állam marxista definíciójának 
és a probléma tárgyalására szolgáló fogalmi apparátusnak a továbbfejlesztését. 

A munkásosztálynak a középrétegekkel való szövetsége alapján a szocialista 
á l lam — a p ro l e t á rd ik t a tú r á t is be leé r tve — osztályjel lege új je lentés t kap . A 
szocialista á l l am a poli t ikai h a t a l o m gyakor lá sának új módja . 

A szocialista á l l am első, p ro l e t á rd ik t a tú r a néven i smer t formája a ha ta lom 
forradalmi á tvé te lének e r edménye a munkásosz tá ly és a vele szövetkezet t közép
rétegek ál tal . A poli t ikai (á l l am-)ha ta lom á tvé te le ennek az osztályszövetségnek 
a műve , és n e m is l ehe t m á s . Éppen ezér t az új á l l a m n a k meg ke l l tes tesí tenie 
ezt a szövetséget, vagyis a munkásosz t á lynak szövetségeseivel közösen kell gya
korolnia a h a t a l m a t . A szövetséges ré tegekkel közösen gyakorol t m u n k á s h a t a l o m 
az összes dolgozó ré tegek érdekei t f igyelembe veszi ; m i n t ezek közös a k a r a t a nyi l 
vánul meg. 

Kezdet i fo rmájában a szocialista á l l am inhe rens módon erőszakszerv, mely
nek segítségével a szövetkezet t fo r rada lmi e rők rákényszer í t ik a tőkésosztályt , hogy 
elfogadja a t á r s a d a l o m for rada lmi á ta lak í tásá t . Ez a szocialista fo r rada lom lé t re 
hozta új osztályviszonyokat kifejező p ro l e t á rd ik t a tú r a alapvető sajátossága. A 
p ro le t á rd ik t a tú ra á l l a m a a szocial izmust ép í tő for rada lmi erők szövetségének u ra lmi 
eszköze a burzsoáz ia fölött. 

A munkásosz tá ly a szocialista á l lam, t ehá t a p ro l e t á rd ik t a tú r a ke re tében is 
központi helyet , vezető szerepet töl t be . A vezető szerep n e m je len t kivál tságos 
pozíciót a t á r s a d a l o m b a n és az á l l a m ke re t ében ; n e m vonatkozik a szövetséges 
ré tegek fölötti u r a l o m r a . A munkásosz t á lynak a szocialista t á r s a d a l o m poli t ikai 
viszonyaiban betöl töt t vezető szerepe a b b a n áll, hogy az ő következe tesen szocia-



l ista osztá lyérdekei szolgálnak az á l lami tevékenység és ennek révén a szocialista 
építés a lap jáu l . 

Hangsú lyoznunk kell ugyanakkor , hogy a munkásosz tá ly vezető szerepe fel
tételezi szövetségesei é rdeke inek egyenlő a lapon való f igyelembevételét . Ené lkü l 
n e m t u d n á ezeket a ré tegeke t bevonni az új t á r s ada lmi r en d épí tésébe, ami súlyos 
működési zavaroka t , sőt válságot idézhe tne elő a t á r s a d a l o m fejlődésében. 

A szocial izmus épí tésének különböző szakasza iban a munkásosz tá ly és szövet
ségeseinek bizonyos rétegei között kele tkező e l lenté tek n e m kényszer ú t ján , h a 
n e m az érdekközösség helyreá l l í tásával , az é rdekek konvergenc iá jának kiszélesí
tésével o ldódnak meg. 

A tőkésosztály fe lszámolásával egyidőben a szocialista á l l a m megszűnik az 
osz tá lyura lom eszközének lenni , t ehá t a t ovább iakban n e m a lka lmazha tó r á az 
á l lamot e lnyomó gépezetként megha tá rozó marx i s t a definíció. 

Az an tagonizmusok megszűnésével , az osztályviszonyok szocialista á t a l ak í t á 
sával p á r h u z a m o s a n természetszerűleg módosuln ia kel l az á l l am funkció jának is. 
Saját t apasz t a l a tunk bizonyí t ja a n n a k szükségességét, hogy az emlí te t t fel tételek 
között az á l l am e lnyomó funkciói a rend, a törvényesség és a szocialista v í v m á 
nyok megőrzését biztosító védelmi funkciókká a l aku l j anak át . Egyidejűleg módo
sul az á l l am többi funkciója is módszerei és fontossága t ek in t e t ében ; olyan funk
ciók ke rü lnek előtérbe, amelyek a kezdet i szakaszban e lhanyago lha tók vol tak . 

Ez n e m jelent i a kényszer í tő funkciók teljes megszűnésé t : az á l l am t o v á b b r a 
is é rvény t kel l hogy szerezzen a t á r s ada lmi viszonyok működésé t szabályozó bizo
nyos n o r m á k n a k . A szocial izmust építő osztályszövetség é rdeke i t kifejező n o r m á k 
á thágása esetén jogi bün te tés fo rmájában működésbe lép az á l l a m h a t a l m i kényszer . 

A kényszernek ez a t ípusa azonban különbözik a megtorló kényszertől, amely 
az egyes osztályok pol i t ikai és t á r s ada lmi egyenlőt lenségén a lapul , és az egyik 
osztályt a lá rende l i a más iknak . A megtor ló kényszer t á rgya i u ra l t , a lá rende l t , 
e lnyomot t — és az esetek többségében egyszersmind k iz sákmányo l t — osztályok, 
amelyek a r r a tö rekednek , hogy j a v u k r a módosí t sák a t á r s ada lmi erőviszonyokat ; 
hogy megszerezzék vagy visszaszerezzék a poli t ikai h a t a l m a t . 

Ezzel szemben az o r szágunkban jelenleg — a sokolda lúan fejlett szocialista 
t á r s ada lom épí tésének szakaszában — a lka lmazo t t á l l amha t a lmi kényszer az osz
tá lyok gazdasági , t á r s a d a l m i és pol i t ikai egyenlőségén alapszik, és konvergens é r 
dekeik véde lmé t szolgálja, t uda tosan kifejezett a k a r a t u k n a k megfelelően. A kény 
szernek ez a t ípusa a legkisebb mér t ékben s em zár ja ki, h a n e m ellenkezőleg 
feltételezi a szocialista demokrác iá t . 

Mindebből következik, hogy a szocialista á l l amot — kezdet i szakaszának 
megha ladása u t á n — úgy kel l megha tá roznunk , min t a főbb társadalmi osztályok 
által a szocializmus sokoldalú fejlesztése és a kommunizmusra való áttérés érde
kében felhasznált eszközt. 

Egyébkén t csakis az így felfogott szocialista á l l a m t e r e m t h e t a szocialista 
demokrác i á r a je l lemző viszonyokat ; ugyanis a szövetséges osztályok e g y ü t t m ű k ö 
dése a szocialista épí tés p rob lémáiva l kapcsola tos vé leményeik és á l láspont juk 
á l landó szembesí tése fo lyamán kidolgozott közös pol i t ika a l ap ján valósul meg. 

I ly módon körvona lazódik a szocialista poli t ikai rendszer funkc iona l i t ásának 
egy más ik létfontosságú ké rdése : a szocialista demokrácia p roblémája , amely a 
szocialista á l l a m osztályjel legéhez hasonlóan régi és érdekfeszí tő v i ta t á rgya a 
ma rx i s t a és szocialista gondolkodás tö r téne tében . 

A szocial izmus megha tá rozásáná l fogva a k izsákmányolás m i n d e n formájá
n a k megszüntetését , mindenfa j t a pol i t ikai és ku l tu rá l i s e lnyomás felszámolását 
je lent i . A demokrác ia t ehá t szükségszerű a lkotóeleme az új t á r s ada lmi r endnek . 
A szocial izmus csak akkor tud ja lét jogosultságát igazolni, h a bevezet i a t á r s a -



da lmi szuvereni tás t , vagy — M a r x szavaival — „a t e rmelők önkormányza t i r e n d 
szerét" . 

A pá r t P r o g r a m j a ebben a sze l lemben szögezi le, hogy a szocialista d e m o k 
rácia fejlesztése „objekt ív szükségszerűség a sokolda lúan fejlett szocialista t á r s a 
dalom megte remtésében és a k o m m u n i z m u s r a való á t t é résben" , hogy „a p á r t m e g 
teremti a leg jobban megfelelő szervezeti ke re t eke t ahhoz, hogy az egész n é p t e v é 
kenyen részt vegyen a t á r s ada lom vezetésében, a p á r t és az á l l am kü l - és be l 
pol i t iká jának k idolgozásában és va lóra vá l t á s ában" . 

A szocialista demokrác i a előfeltételei — az á l l am új osztályjellege, a t e r m e 
lési eszközök t á r s a d a l m i tu la jdona , a k izsákmányolás megszünte tése — elenged
hetet lenek egy hiteles t á r s ada lmi szuvereni tás , a po lgár iná l m a g a s a b b r e n d ű d e 
mokrác ia megte remtéséhez . Ez n e m je lent i azt, hogy a szocialista demokrác ia ezen 
előfeltételek a l ap ján au toma t ikusan megvalósul . A m i n t azt a P r o g r a m h a n g 
súlyozza, a szocialista t á r s a d a l o m m a g a s a b b r e n d ű lehetőségei n e m önmaguk tó l 
fognak va lóra válni , h a n e m egy, a t á r sada lmi fejlődés i r ányvona la inak és köve
te lményeinek megfelelő tuda tos tevékenység e redményekén t . 

A szocialista demokrác ia a pol i t ikai v i szonyoknak — vagyis a különböző pol i 
t ika i in tézmények közötti , a poli t ikai in tézmények és a t á r s a d a l m i osztályok között i 
és végül a pol i t ikai i n t ézmények és az á l l ampolgárok közöt t i v i szonyoknak — csakis 
olyan t ípusú funkc iona l i t ásában ny i lvánu l meg, ame ly biztosí t ja az összes t á r s a 
da lmi osztályok és ré tegek t evékeny részvételét a politikai döntéseknek nemcsak 
végrehaj tásában, de meghoza ta l ában is. A szocialista demokrác ia k r i t é r i u m á u l e 
részvétel m é r t é k e és módja szolgál. Csak h a a t á r s ada lom összes tagjai a lanyi 
minőségben vesznek részt a poli t ikai tevékenységben, b iz tos í that ják a k a r a t u k é r v é 
nyesítését, va lós í tha t ják meg az á l l am és más poli t ikai szervezetek fölötti t á r s a 
da lmi osztályok és ré tegek t evékeny részvételét a politikai döntéseknek n emcs ak 
vetkezőket í r ja a pol i t ikai szabadságró l : „A szabadság a b b a n áll, hogy az á l l a m 
a t á r sada lom fölé rende l t szervből a t á r s a d a l o m n a k mindenben a lá rende l t szervvé 
váljék . . . " (Marx—Engels Művei 19. 25.) 

Ennek a cé lki tűzésnek a va lóra vá l tása egyszersmind a szocialista társadalom 
osztályai és politikai szervezetei közötti viszony sajátos struktúrájának a létre
hozását jelenti. 

A t á r s a d a l o m osztályai az á l l am bizonyos r ep rezen ta t ív szerveit , bizonyos pol i 
t ika i in tézményeke t b íznak meg a h a t a l o m közvet len gyakor lásáva l . Ezen in téz 
m é n y e k működés i mód jában rej l ik mindeneke lő t t a szocialista demokrác ia , ané l 
kül hogy teljes t a r t a l m a e r r e kor lá tozódna . A szocialista demokrác ia meg te remtése 
és fejlesztése egy olyan viszonyrendszer , olyan pol i t ikai és szervezeti ke re t ek l é t r e 
hozását feltételezi, amelyek képesek a legvál toza tosabb fo rmában biztosí tani a do l 
gozók részvételét a döntésekben, va l amin t a poli t ikai és ko rmányzás i szervek 
t á r sada lmi e l lenőrzésében. 

A szocialista demokrác ia m i n t egy új pol i t ikai v iszonyrendszer sajátos funk
cional i tása továbbviszi a demokrác ia hagyományos n o r m á i t és szervezeti formáit , 
d e ezeket olyan ú jakka l kel l kiegészítenie, amelyek sajá tosan je l lemzik a t á r s a 
da lmi és poli t ikai önkormányza to t , a tömegek részvételé t a t á r s a d a l o m vezetésé
ben. I lyen összefüggésben az új d e m o k r a t i k u s elvek és fo rmák bevezetése szükség
szerűségként je lenik meg a szocialista demokrác ia megte remtésében . 

Hosszú időn á t a folytonosság m o z z a n a t á n a k alábecsülése, a képviselet i d e 
mokrác i á r a je l lemző fo rmák és e lvek á tvéte l i lehetőségének a t agadása sok nehéz 
séget okozott a szocialista demokrác i a k ia lak í t á sában . A p a r l a m e n t á r i s i n t ézmé
nyek olyan fontos működés i normái tó l t ek in te t t ek el sok esetben, m i n t a végre
hajtói ha t a lom fölötti el lenőrzés, a főbb törvényhozói okmányok jóváhagyása a 
képviselet i szervek ál ta l , a végreha j tó és közigazgatási h a t a l o m in tézményei t e v é -



kenységének nyi lvános p a r l a m e n t i megvi ta tása , a p a r l a m e n t á r i s bizot tságok ak t ív 
szerepe, noha ezek a szocialista demokrác ia ke re t ében új je lentés t k a p n a k azál ta l , 
hogy a h a t a l m i szervek fölötti t á r sada lmi el lenőrzés szerepét töl t ik be. Hason ló
képpen a ma rx i s t a gondolkodásból következő bizonyos új n o r m á k a t sem a lka lmaz 
t á k m a r a d é k t a l a n u l . Gondo lunk i t t az olyan e lvekre , m i n t a pol i t ikai képvisele t i 
szervek felelőssége választóik előtt, a képviselők felelőssége a válasz tópolgárok 
előtt , v i sszahívhatóságuk s tb . 

Az á l l a m h a t a l o m felsőbb szerveinek tevékenységében a IX. kongresszus óta 
beál l t j avu lás éppen az eml í te t t n o r m á k széles k ö r ű és következetes a lka lmazásá 
n a k köszönhető, ami megin t csak azt bizonyít ja, hogy ezek alapfel tételei a döntési 
folyamat demokra t i zá l á sának . Ebben a szel lemben i rányozza elő a p á r t P r o g r a m j a 
a Nagy Nemzetgyűlés törvényhozó s el lenőrző funkcióinak elmélyí tését , v a l amin t 
a képviselők szerepének növelését a tö rvényhozó tes tü le t működésében . 

A képviselet i szervek ha t á skö rének növelése, demokra t ikus m e c h a n i z m u s a i 
n a k tökéletesí tése közvet lenül a szocialista demokrác ia fejlődési fo lyamata i t j e 
lenti , mivel ily módon kiszélesedik a t á r s ada lmi osztályok ha t a lmi eszközeinek t e v é 
kenységi köre . 

A szocialista demokrác ia ke re t ében sajátos szerep h á r u l a t á r s ada lmi osz
tá lyok és ré tegek é rdeke i t képvise lő t á r sada lmi -po l i t ika i szervezetekre . A szocia
lista poli t ikai viszonyok működésében a k o m m u n i s t a pá r t a vezető pol i t ikai erő 
szerepét játssza. 

A k o m m u n i s t a p á r t vezető szerepe a munkásosz tá ly tö r téne lmi kü lde t é se 
va lóra vá l t á sának e lsőrendű feltétele, mivel a munkásosz tá ly m i n t fo r rada lmi e r ő 
tevékenységét a lapvetően megha tá rozza az a mód, ahogyan az őt ön tuda tos í tó 
és vezető k o m m u n i s t a p á r t el lát ja funkcióit . 

A szocialista demokrác ia meg te remtése szempont jából kivéte les je lentőségű 
az a felfogás, ame ly a k o m m u n i s t a p á r t vezető szerepének gyakor lásá t és a p á r t 
n a k a többi poli t ikai in t ézménnye l va ló kapcso la tá t i rányí t ja . Éppen m e r t a szo
cialista demokrác ia n e m au toma t ikusan jöt t lé t re , meg te remtése a n n a k a t e v é 
kenységnek az e redménye , amelye t a munkásosz tá ly fo r rada lmi pá r t j a e k o n c e p 
ció a lap ján kifejt a t á r sada lmi és pol i t ikai önko rmányza t megszervezése é r d e 
kében . 

A P r o g r a m kiemeli , hogy a pá r t vezető szerepét olyan poli t ikai v iszonyként 
kel l fölfogni, ame lynek ke re t ében az á l l a m h a t a l o m szervei és a többi közügyi 
szervezet egyrészt a t á r s a d a l o m vitál is középpont jának i smer ik el a pár to t , m á s 
részt m a g u k is hozzá já ru lnak a szocializmus építési és fejlesztési po l i t iká jának 
kidolgozásához. A P r o g r a m ezzel kapcso la tban hangsúlyozza, hogy „a p á r t n e m 
cselekedhet a parancso lás módszereivel sem úgy, min t a t á r s a d a l o m felett ál ló sze r 
vezet" , hogy a pár tveze tés t „ n e m kívülről kel l gyakorolni , h a n e m a t á r s a d a l m i , 
á l l ami és gazdasági szervezeteken be lü l" . 

A pá r t vezető szerepe i lyen ér te lmezésben az a viszony, ame lynek révén a 
pá r tpo l i t ika n e m felülről jövő kényszer fo rmájában ny i lvánu l meg, h a n e m a n n a k 
az osztályszövetségnek és osz tá lyegyüt tműködésnek a kifejezője, ame lyben a m u n 
kásosztály a legkövetkezetesebb for rada lmi erő. A p á r t á l ta l tö r ténő vezetés a 
szocialista dem okrác i ának egyik megha tá rozó viszonya, m e r t feltételezi az összes 
t á r sada lmi -po l i t ika i szervezetek á l landó dialógusát , va l amin t a t á r s ada lmi osztá
lyokkal folytatot t dialógust a döntések meghoza t a l ának fo lyamatában . 

Ha a szocialista demokrác ia meg aka r felelni saját cél jainak, új fo rmáka t 
kel l kidolgoznia a tömegeknek a poli t ikai vezetésbe való közvet len bevonásá ra . 
Ezt a szükségszerűséget M a r x fogalmazza meg először a párizsi k o m m ü n e l em
zése kapcsán , és Lenin fogalmazza újra . A t e rmelőe rőknek a döntéshozásban va ló 
közvet len részvéte lében M a r x egyebek között a b ü r o k r a t i z m u s kiküszöbölésének 



biztosítékát fedezi fel. A párizsi k o m m ü n tapasz ta la tábó l k i indu lva hangsúlyozza, 
hogy a szocialista á l l a m működése nemcsak új poli t ikai célok, de új k o r m á n y 
zási módszerek megjelenését is de te rminá l ja . 

E szükségszerűséget köve t te h a z á n k b a n az az in tézkedés , amely beveze t te a 
gazdasági egységek és központok kol lek t ív i r ány í t á sá t és el lenőrzését . A köz
vetlen demokrác ia fo rmá jának kifejlesztése, a közgyűlések, a vá l la la t i és in téz
ményi dolgozók tanácsa i és bizot tságai szerepének növelése egyik központ i célja 
lesz p á r t u n k pol i t iká jának a tá rsadalomfej lődés következő szakaszában . 

Min t a t apasz ta l a t bizonyít ja , e szervezetek demokra t i kus működése fel té
telezi a konzu l ta t ív és döntési funkciók szerves egységét. Ez azt je lent i , hogy dön
téseiknek tük rözn iük kel l az á l t a luk képvisel t embe rek döntő többségének vé le
ményét. A kol lekt ív vá l la la tveze tés formái egy igen fontos közvet í tő szerepet is 
betöl tenek: közvet í tésükkel a munkaközösségek részt vesznek a nagy hordere jű 
tá rsada lmi döntésekben . Nemcsak a munkaközösségeke t közvet lenül ér in tő p rob lé 
mák kol lekt ív megoldásá t biztosít ják, h a n e m a t á r s ada lmi osztályok szervezet t vé le 
ménynyi lvání tásá t is a pár tpo l i t ika és a t á r s a d a l o m á l ta lános fej lődésének k é r d é 
seiben. Más szóval ezek a szervezeti fo rmák olyan fórumok, ahol a dolgozók 
közösségei megv i t a tha t j ák a tö rvény te rveze teke t és a központ i h a t a l m i szervek 
egyéb döntései t . A közvet len d e m o k r á c i á n a k ezek a formái ily módon szervesen 
kiegészítik az á l l a m h a t a l o m képviselet i szerveinek törvényhozó tevékenységet . 

„Amikor tanácskozásról , a demokrác ia kiszélesí téséről beszé lünk — m o n d t a 
Nicolae Ceauşescu e lv társ a megyei pár tb izo t t ságok és a Buka res t mun ic íp iumi 
pártbizottság első t i t ká ra iva l és szervezési t i t ká ra iva l az R K P K B - n á l t a r to t t t a 
nácskozáson e lhangzot t előadói beszédében —, a r r a kel l gondolnunk, hogy a n n a k 
valóban m i n d e n n a p i t evékenységünk jel legévé kel l vá ln ia . A tanácskozás , amikor 
fontos ké rdésekrő l v a n szó, azt je lent i , hogy a ké rdés t a láve t jük a pár t szerveze t 
szavazatának, a dolgozók közgyűlése szavaza tának . Akkor tud juk meg pontosan, 
hogy ami t e lha tá roz tunk , megfelel-e vagy sem a többség vé leményének . T e r m é 
szetesen mindig a k a d n a k olyan embe rek is — és ez no rmá l i s —, akik más vé le
ményen v a n n a k . De az á l ta lános demokra t i kus elvekből, szocialista demokrác i ánk 
elveiből kel l k i indu lnunk , amelyek előírják, hogy a ha t á roza toka t szótöbbséggel 
fogadjuk el, és i lyen módon kötelezővé vá lnak mindenk i számára ." 

Ily módon körvona lazód ik a n n a k a lehetősége, hogy a képvisele t i fo rmákka l 
szervesen egybehangol ják a döntésekben való közvet len részvétel fo rmái t ; végső 
fokon a tanácskozás és a döntés össz társadalmi m e c h a n i z m u s á n a k a lehetősége. 

Távla t i lag a t ömegkommunikác ió fejlődése megkönnyí t i és leegyszerűsí t i e 
gépezet működésé t . A lehetőségek h a t á r a i n belül á l l í tha t juk , hogy egy távolabbi 
jövőben ez a m e c h a n i z m u s lehe tővé teszi a t á r s a d a l o m n a k az összes lényeges 
döntések meghoza t a l ának fó rumává való á ta lak í tásá t . 

A szocialista demokrác ia jelenlegi fejlődési szintjén sürgető p rob léma a b ü r o k 
rácia és formal izmus k i ik ta tása , amelyek akadá lyozzák a képvisele t i és részvétel i 
formák e redményes működésé t , csökkent ik az egész á l l a m a p p a r á t u s t evékenységé
nek hatásfokát . 

A bü rok ra t i kus je lenségeket tör téne lmi leg megha l adn i az őket k ivá l tó objek
tív és szubjekt ív okok megszünte tésével lehet . Ez — a P r o g r a m ál láspont ja sze
r int is — a demokrác ia á l l andó elmélyí tésével , a döntéshozás fo lyamatának d e 
mokrat izá lásával , az á l l a m a p p a r á t u s fe lépí tésének egyszerűsítésével , a t á r s a d a l o m 
vezetés t udományos módszere inek bevezetésével , a helyi szervek kezdeményezé 
sének ösztönzésével és au tonómiá juk növelésével , va l amin t a t á r sada lmi-po l i t ika i 
in tézmények és szervezetek fölötti t á r s ada lmi el lenőrzés fo rmá inak tökéle tes í tésé
vel é rhe tő el. 



A poli t ikai viszonyok demokra t i zá l á sában és a bü rokrác ia fe lszámolásában 
elsődleges je lentőségű az az elv, hogy az egész t á r sada lmi tevékenységet a ha ta lmi 
szervek és az á l l ampolgárok s z á m á r a egya rán t kötelező tö rvényere jű n o r m á k r a 
kel l a lapozni ; ezeken k ívül a poli t ikai a k t u s o k n a k más a lap juk n e m lehet . 

A részvétel i demokrác ia fo rmá inak kiszélesítése k o r á n t s e m összeférhetet len 
a döntések tudományos mega lapozásának követe lményével . B á r m e l y szocialista t í 
pusú poli t ikai döntés e l lenté tes egység, m e r t egyszerre alapoz a t á r s a d a l m i de te r 
min izmus és a t á r s a d a l m i osztályok — az előbbi megnyi lvánulás i fo rmáiva l n e m 
fel té t lenül és s emmiképpen sem au toma t ikusan egyező — érdeke inek meg i smeré 
sére és f igyelembevéte lére . A poli t ikai döntés csak a n n y i b a n szocialista opció, 
amenny iben humanizálja az objekt ív szükségszerűség megnyi lvánu lásá t azál ta l , 
hogy f igyelembe veszi a különböző osztályok, a dolgozók különböző ka tegór iá inak 
érdekei t és vé leményé t a véglegesítés előtt ál ló döntéssel kapcso la tban . A n n á l 
is i nkább , m e r t ezen az ú ton magáró l a de te rmin izmusró l szerzett i smere tek is 
kiegészülnek. 

A szocialista demokrác ia részvétel i formái olyan ke re te t létesí tenek, amely 
biztosítja különböző közösségek és t á r s a d a l m i ka tegór iák egyik vagy más ik p r o b 
lémáva l kapcsola tos é rdeke inek és vé leményének megismerését . Ezek a részvétel i 
fo rmák hozzá já ru lnak a különböző osztályok pol i t ikai t u d a t á n a k fej lődéséhez; b iz 
tosí t ják a közügyek intézésével kapcsola tos é rdeke l t ségük és felelősségük t u d a 
tosí tását , ami végső fokon hozzájárul a sokoldalú társadalomfej lesz tés fo lyamatá 
n a k felgyorsí tásához. A pol i t ikai döntésekben való részvétel t u d a t a je lentősen 
növeli a tömegek poli t ikai akt iv i tásá t . 

I ly módon a pol i t ikai döntések ha tékonysága e lvá lasz tha ta t l anu l összefügg 
a részvétel i fo rmák fejlődésével. A ha t ékony döntés ké t e l lenté tes oldal egysége; 
egyrészt az in tézkedések kötelező je l legében megnyi lvánuló au tor i táse lv é rvénye 
sítése, másrész t az in tézkedéseke t a lka lmazn i h iva to t t közösségek tuda tos csa t la
kozása. 

Éppen ezért , noha a részvétel i fo rmák mechan i zmusa meghosszabbí t ja a dön 
téshozás idő ta r t amát , ez a döntés — megalapozot t ságá t és ha tékonyságá t t ek in tve — 
m a g a s a b b r e n d ű a n n á l a döntésnél , ame ly gyorsaságát a demokra t i kus mechan i z 
musok k i zá r á sának köszönhet i . A bü rok rác i a t ip ikus ábránd ja , hogy a p rob l émák 
gyorsabban és h a t é k o n y a b b a n o ldhatók meg a közvet len demokrác ia k izá rásáva l . 
A gyakor la t azt bizonyít ja , hogy az i lyen megoldások a legtöbb ese tben csak 
enyhí t ik , de n e m küszöböl ik ki a működés i zava roka t ; tényleges megoldás helyet t 
csak e lodázzák a megoldást . 

A szocialista demokrác ia meg te r emtésének és fej lesztésének fo lyamata é le 
sen vet i fel a pol i t ikai h a t a l o m és a t á r s a d a l o m tagja i közt i viszony p rob l émá
ját , közelebbről azt a ké rdés t : mi lyen lehetőségeket b iz tos í tanak a t á r s a d a l m i és 
poli t ikai viszonyok az egyének szabad megny i lvánu lásának , önkifejezésének. A szo
cial ista dem okrác i ának t a l án mindeneke lő t t az egyén jogai, a személyi szabadság 
t e rü le tén kel l fe lsőbbrendűségét bebizonyí tan ia a polgár i demokrác iáva l szemben. 

A szocialista demokrác ia m i n t az á l l ampolgárok és a t á r s a d a l o m szervezetei 
között i viszonyok rendszere a b b a n áll, hogy egyrészt a t á r s a d a l o m vezető szervei
n e k egész h ie ra rch iá ja szigorúan t iszte le tben t a r t j a a személyi jogokat , másrész t 
a t á r s a d a l o m tagjai ugyancsak sz igorúan be t a r t j ák a tö rvényeke t és az együt t 
élési n o r m á k a t . A szocialista demokrác ia k o r á n t s e m je lent i a fegyelem h i á n y á t : 
a t á r sada lomveze tés olyan rendszere ez, ame ly bizonyos, a t á r s a d a l o m tagja i á l ta l 
közösségileg elfogadott n o r m a - és é r t ék rendsze r a l ap ján áll, és így megkönnyí t i 
a t á r s a d a l o m sokoldalú fejlesztését. A döntéshozás demokra t izá lása , a személyi 
szabadságok és jogok k ö r é n e k kiszélesí tése és szerepének növelése a t á r s a d a l m i 
poli t ikai viszonyok rendszerében megnövekede t t felelősséget feltételez az egyének 



részéről a társadalmi problémák megoldásában, a társadalom felfelé ívelő fejlő
désének biztosításával kapcsolatban. 

Tagadhatatlan, hogy a társadalom tagjainak beilleszkedése az új gazdasági és 
társadalmi-politikai viszonyrendszerbe számos torzulást eredményezhet. Ezeknek 
adminisztratív vagy jogi kényszer útján történő felszámolása csak akkor meg
engedett, ha társadalomellenes jellegük van. Ellenkező esetben egy új öntudat és 
viselkedésmód kialakítását célzó szociális-nevelő módszerek alkalmazásához kell 
folyamodni. 

A szocialista demokrácia megteremtése és fejlesztése komplex történelmi folya
mat során megy végbe, amely az új társadalmi rendszer valamennyi részrend
szerét átfogja. A szocialista demokrácia fejlődése elválaszthatatlan az új gazdasági 
rendszer, az új osztályviszonyok, az új szocialista kultúra és tudat megteremtését 
célzó többi folyamattól. A politikai viszonyok demokratizálásával nem lehet addig 
várni, míg a gazdaság, a kultúra és az osztályviszonyok „kellő" fejlettségi fokot 
érnek el, hiszen a demokrácia maga permanens feltétele és tényezője ezen terü
letek fejlődésének, a társadalom globális rendszere tökéletesítésének. 

Ahogyan a szocialista társadalom elképzelhetetlen magas hatásfokú gazda
ság nélkül, ugyanúgy demokratikus lényegű politikai viszonyok nélkül sem fog
ható fel. Sőt mi több, a szocialista viszonyok mint a globális együttműködés tár
sadalmi viszonyai nem alakulhatnak ki anélkül, hogy demokratikus politikai vi
szonyokat ne foglalnának magukba. Ezért az új társadalmi rend kiteljesedésének 
elengedhetetlen eleme a szocialista demokrácia fejlesztése, elválaszthatatlan egy
ségben a gazdasági, társadalmi és kulturális fejlődéssel. 

A szocialista demokrácia megteremtésének és fejlesztésének jelentősége annál 
nagyobb, mivel az új társadalmi rendszernek ez a vonása jelentős mértékben hoz
zájárul a marxizmus forradalmi eszméi népszerűségének és nemzetközi befolyá
sának állandó növekedéséhez. A jelenkor viszonyaiból eredően a társadalmi és 
politikai demokrácia a szocializmus és kapitalizmus szembesítésének alapvető terü
letévé vált. A polgári demokráciához viszonyítva integrálisan és sokoldalúan fe j 
lett szocialista demokrácia, amellett, hogy központi eleme minden egyes partiku
láris szocialista társadalmi gyakorlatnak, ékesszóló bizonyítékául szolgál általában 
az új társadalmi rend történelmi magasabbrendűsége mellett; és végül nagy 
horderejű és mélységesen internacionalista lényegű hozzájárulás a világforradalmi 
folyamathoz. 

Bokor András fordítása 

Gergely István: Diszkosz 



SZILÁGYI JÚLIA 

A helyszín hata lma 

„Miért hogy a helyszín a legerősebb?" 
P I L I N S Z K Y J Á N O S : A te t t u t á n 

Helyszín az, ahol va l ami tör ténik . Helysz ínnek csak a megtör ténés u t á n 
nevezik, m indadd ig csupán semleges t é r volt. Helysz ínnek minősü l továbbá az a tér, 
ahol va l ami más tö r t én ik a szereplőkkel , m i n t ami bá rho l egyebüt t tö r t énne , 
más , mondom, vagy egyál ta lán semmi . Fel téve persze, hogy he lysz ínnek t ek in t 
hető a meg n e m ragado t t lehetőségek, az elfojtott vagy szétszóródott energ iák szín
tere , a f é lbemarad t mozdula toké . Szárnyaszeget t t émánkhoz légbőlkapot t pé lda i l l ik: 
a m a d á r szá rnnya l szület ik, a p i ló tának, hogy repülhessen, repü lőgépre van szük
sége és k i fu tópályára . Ha a képzele t repít i , s egy asz ta l lapról s tar tol , mégis t ud 
mindent , amivel mások földrészek között lé tes í tenek légihidat , nos, akkor e lmegy 
p i ló taokta tónak, t á r sa i t s az u tána jövőke t képezi ki, hogy n e ér je őket készüle t lenül 
az az idő, amikor a helyszínhez hozzátar tozik ma jd a repülő, a h a n g á r és a ki futó
pálya . A helyszín foglya ugyanis — erről n e m szabad megfe ledkeznünk — az 
időben él (vagy vegetál) , létét, je lenlé té t a helyszínen az az o lvasmányé lmény h a 
tárol ja , hogy őt megelőzte Ikarosz, s az a prospekt iv tuda t , hogy köve tn i fogják 
ma jd az űrhajósok. Ezér t végtelen térségek ma jdan i meghódí tása végett , és addig 
is, az ágy és az asztal között i másfél négyze tméte ren a repüléshez szükséges k o n 
dícióját ápol ja begyakoro l t mozdula tokka l . Közben pedig a helyszín p a r a n c s á r a n e m 
restel l göthös gebe húz ta eke sza rvá t t a r t an i , le- leszál lva a meg ta r tó és a lkotó 
reménység szá rnyas magasábó l a szülőföld barázdá i ra , m e r t ahol s z á n t a n a k és 
vetnek, ott va lak i ma jd a ra tn i is fog. A helyszíntől csak az tehe t i s zabaddá magá t , 
aki n e m csupán örökölte, de vá lasz to t ta is. Akkor a helyszín neve t és lényeget 
cserél ; fo rmát lan végzetből vál la l t és a l ak í tha tó sorssá lesz, és azontú l hűségnek 
neveztet ik . 

A helyszín megszál lot t ja ival , a v i r tuá l i s repülőkkel az u tókor ké t módon 
b á n h a t : m é l t á n y t a l a n u l és mé l t a t l anu l . H a a daidaloszi gesz tusban pusz tán g ro 
teszk öngyilkosságot lát, vagy ha úgy tesz, m i n t h a a te l jes í tmény képessége és 
igénye m a g a lenne a kitel jesedés, m i n t h a a lehetséges azonosí tha tó vo lna a v a 
lóságossal. T r a g i k u s n a k a fogalom eredet i je len tésében n e m az e lkal lódot t t ehe t sé 
gek sorsát kel l t e k i n t e n ü n k (hiszen arról , aki va lóban elkallódott , vo l t aképpen n e m 
is tudha t juk , tehetséges vo l t -e egyál ta lán) , h a n e m azokét, ak ik kény te l enek vo l tak 
beérni kevesebbel , m i n t a m e n n y i r e e lh iva to t tak voltak, azokét, ak ik az eszményi 
minden he lye t t a reál is sok minden vá l la lásáva l és tel jesí tésével é rdeml ik ki az 
u tókor t iszteletét . 

Ezeknek e lőrebocsátásával a k á r közelebbről is megnevezhe t jük a helyszínt , 
amelye t oly óvatoskodó körü l í rásokka l t i sz te l tünk meg eddig : a v idékről van szó, 
s n e m is aká rmi lyen vidékről , h a n e m arról , amelye t ennek az egyál ta lán n e m el 
vont he lysz ínnek egyik hőse, J ancsó Béla* egészen pontosan ha tá rozo t t meg p r o 
domo, b á r T o m p a Lászlóról szólva: „A v idék [...] magánya , a tehetség körü l 
terülő közönysivatag." S ugyancsak Tompáró l írja, aki t e l i smer és szeret , hogy 
„Skálája szűk. S eszközei kevesek" . F igyel jünk a rövid m o n d a t o k k o p p a n á s á r a ! 

* Jancsó Béla: Irodalom és közélet . Cikkek, esszék, tanulmányok. Kriterion Könyvkiadó. Buka
rest, 1973. 



A kr i t ikus „érdes szavaka t" emleget , amelyekrő l „ lesúrlódot t az a r t i sz t ikum máza" , 
hogy következetes és éles e l m e m u n k á v a l eljusson a k r i t i ka örök pa radoxoná ig : 
„Perverz dolog »esztét izálni« az élet legszörnyűbb mélységeiből k i szakad t fá jdalom
darabokkal ." 1928-ban Jancsó Béla m á r a l i g h a n e m elkészí te t te a mér leget , amikor 
Szentimrei t idézi Sipos Domokosról , s m a g á r a gondol(hat) , mi mindenese t r e r á gon
dolunk: „ regény í rónak szánta a sors, de to rzónak m a r a d t , e lnagyol tnak, ki te l jesület -
lennek, hogy regényhősnek annál készebb, annál befejezettebb lehessen." A k iemelés 
Jancsó Bélától szá rmazik . Negyven évet élt még ezzel a tuda t t a l . De m á r húszesz
tendős fejjel, alig egy évve l az u tán , hogy a honvágy hazake rge t t e a budapes t i egye
temről, a Tizenegyek an to lógiá jának megjelenésével egyidejűleg ír ja egykori t a n á 
ráról, Kovács Dezsőről, ak inek első lépései t úgy egyenget te Bródy Sándor , aká r 
az ő indu lásá t egy emberö l tő m ú l t á n Osvát E r n ő : „Ki taposot t ú t j a az é rvényesü
lésnek, népszerűségnek [...] elvezetett a lelkétől. H a k i ezzel mega lkudo t t : é l tén 
át sírt b e n n e a hazavágyó lélek. Le lke gyökerei t féltvén, hogyha i t thon marad t , 
önmaga összehul lásának, e lka l lódásának látszója s nézője volt, m e r t » v i d é k « volt. 
[...] És Kovács Dezső m a r a d t . [...] Az tán a robot, a m u n k a , a megélhe tés egyre 
messzebb ke rge t t ék á l m á t ó l . . . s a lángok i t t a végeken csak k ín lódtak , csak 
mar ták a köd kegyet len szürke uszályát , [...] és ha ldoklo t t és e lmerü l t és elfulladt, 
mint ez a szent donkisot tság a közöny, az é rdekte lenség, az ön tuda t l anság 
iszapjában." A m i n t l á tha tó , Jancsó Béla m á r húszéves k o r á b a n igazolta, p rognó
zisként igazolta azt, ami t 1962-es, nyolcsoros öné le t ra jzában így fogalmazot t m e g : 
„Mindent előre lá to t t és m i n d e n e n k ívül volt ." 

Előbb megí r t a a sorsát, az tán teljes szöveghűséggel végigélte. De min is 
volt k ívü l? A s ike ren? Ha a s iker t el ismert , miné l t öbbek á l ta l e l ismert é r ték
ként fogjuk fel, akkor J ancsó Béláról azt kel l m o n d a n u n k , hogy ér tékes ember 
volt anélkül , hogy sikeres e m b e r le t t volna . De ez s em egészen igaz. Ami az 
értéket i l le t i : h á n y ember el ismerése, mi lyen k ö r ű népszerűség dönti el va l ak i 
nek az é r t éké t ? A korszerű fe lmérés technika b izonyára válaszolni t ud e r re a 
kérdésre, de válasza n e m válasz a m i n k e t foglalkoztató kérdésre , a „Jancsó 
Bé la -p rob lémá"- ra . Ha kevesen is, de azokban a körökben , amelyeke t egy-egy 
közösségben (mekkora közösségben?!) m é r t é k a d ó n a k szoktak tekin teni , tud ták , 
hogy a l i t e rá tus orvos, Kolozsvár legendás különce, nagy rah iva to t t ember volt 
a maga idején, az a t ípus , amelye t a f ranciás műve l t ségűek (akik közé ő maga 
is tartozott) r a t é n a k szoktak nevezni . Fejcsóváló tisztelői tud ták , hogy mielőt t a 
siker cse rbenhagyta volna Jancsó Bélát , hogy a küzdőképesebbekhez , a kevésbé 
sebezhetőkhöz, eszközeikben kevésbé válogatósakhoz, a tehe tségükhöz m é r t e n 
cél tudatosakhoz csat lakozzék, ő mondo t t le a s ikerről . Hogy m e n n y i r e j á ru l t 
hozzá ehhez a t ú l f inomul tak dön tés - és cselekvésképtelensége, s menny i volt a 
helyszín ha t a lma , a fé ls ikerrel , a foggal, k ö r ö m m e l k ics ikar t helyi é rdekű „nagy 
ember"-séggel beé rn i kép te len m a g a s a b b r e n d ű igény — ta lán ki sem der í the tő . 
A kal lódás je lensége b e n n ü n k e t J ancsó Béla esetében — orvos volt — a p ro 
filaxis, a megelőzés szempont jából é rdeke l . S ugyancsak közösségi é rdek k ider í 
teni, menny i és m i az, ami megmenekü l t , a m i m e g m e n t h e t ő és t ovábbadha tó ebből 
a szívszorító önpuszt í tásból . 

Jancsó Béla a Tizenegyek k iemelkedő tag ja volt, az Erdélyi Fiatalokhoz 
tartozott , i ndu lása lendüle té t ez a d t a meg, d e m á r jóval tú l induláson és len
dületen elsők közöt t i smer t e fel : „Az erdélyi m a g y a r i roda lom előtt ott áll a 
pa r ancs : k i m e n n i az erdélyi m a g y a r tömegekhez!" Olyan ember , olyan í ró szava 
ez, aki „kívül áll m i n d e n e n " ? Szinte fe l tűnő — h a n e m t a r t a n é k tőle, hogy 
i rodalmi nyomozásoz n e m illő szót használok, azt m o n d h a n á m : gyanús — az a 
buzgalom, amel lyel J ancsó Béla k ívülá l lásá t hangsúlyozza, min tegy védőpajzs
kén t t a r t j a m a g a előtt. Mitől ta r t , mi el len védekez ik? A Kuncz Aladá r -kö te t e t 



kísérő t a n u l m á n y á b a n Pomogá t s Béla a n n a k az okát keresi , s másoktó l e l térően 
meg is ta lál ja , hogy mié r t is volt oly l anyha- langyos a Kunczcal , Jancsóva l egy
idejű erdélyi k r i t i ka : „Az egymásról nyi la tkozó írók, kivál t , h a személyes e lkö te 
lezettség is összekapcsolja ő k e t . . . b a r á t i mé l t a t á s sá szokták szel ídí teni a k r i t i 
ká t . Ez tö r t én t az Ellenzéknél, s ez tö r tén ik majd az Erdélyi Helikonban is ." 
Hogy Jancsó Béla menny i r e „kívül ál l t" az efféle személyes elkötelezet tségen, 
a r r a pé ldá t l an „példa" nevezetes polémiája testvéröccsével , Jancsó E lemér re l 
1935-ben. A m a g á t jobbról is, ba l ró l is e lha táro ló Jancsó Bé lának életelvévé és 
é le t formájává vá lha to t t felfedezőjének, Osvát E rnőnek sokat idézett m o n d á s a : 
„A tárgyi lagosság a legtel jesebb magány ." I lyen é r t e l emben va lóban outs ider 
volt, következetes kívülál ló . N e m volt pol i t ikus író. Apol i t ikus sem volt . A m i tőle 
ba l ra és jobbra pol i t ika volt, az s zámára erkölcs, emberség, ér ték, vagy hogy leg
g y a k r a b b a n haszná l t szavát idézzük, „lélek" — il letve amorál is , ember te len , lé lek
ölő vagy ta lmi . Kós Káro ly Buda i Nagy An ta l -d r ámá já ró l elsőnek az unio t r i u m 
na t i onum ju t eszébe, s az, hogy: „Köz tuda tunk azonban, sajnos, n e m ve t t e észre, 
hogy ez a jogrendszer az akkor i tel jesen népi sorban levő r o m á n nemze te t 
— nemes i jel legénél fogva — n e m vet te be. [...] N e m tuda tos nemze t i a lapon, 
erről a XV. században szó sem lehetet t , de k izá r t a feudál is a lapon, amin thogy 
ugyanígy k izá r t a a m a g y a r népi ré tegeket is." S n e m vélet len, hogy mi b en lá t ja 
a K ó s - d r á m a „legnagyobb t an í t á sá t " : a „kívülről jött , az i t teni viszonyokat és 
lelkeket egészen n e m i smerő és t ek in te tbe venni n e m tudó s mégis t ü re lme t l en 
eszmei f ana t i zmus" - t megtes tes í tő Bál in t p a p b a n véli fe l ismerni azt az erőt, ame ly 
„ t ragéd iába fullasztja a más ik erő hősies e redményei t " , a másikét , me lynek célja 
„nem az eszmei győzelem", h a n e m a „saját é le tének teljes felelősségű ké rdése" , 
s amely a fejlődést „a saját viszonyai á l ta l szabot t m é r t é k b e n " akar ja , „a m a g a 
módján és a m a g a embereivel , önmagáé r t " . 

J ancsó Béla a tö r t éne lmi ma te r i a l i zmus szemléle tére h iva tkozva — „a gaz
dasági adot tságok megha tá rozzák a lelkiséget" — fogalmazza meg a m a g a t r a n -
sz i lvanizmusá t : „Erdély n e m egy á l landó földrajzi-gazdasági ado t t ság?" S hogy 
tör ténelemszemléle tének, n e m utolsósorban pedig t á jékozódásának többi for rásá
ról is t udomás t szerezzen a ko r t á r s és az utókor , idézi még a lé lektani i r ányza to 
kat, az á törökléselmélete t , v a l amin t a népra jzot és a n é p m ű v é s z e t e t . . . A v a n t -
garde- i szonyát t ek in té lyérvekke l is aládúcolja , Leninre , Lunacsa r szk i j r a h i v a t k o 
zik, akik, m i n t írja, „lekicsinylően ny i la tkoz tak az »ak t iv izmus« , » fu tu r i zmus« és 
a többi » i zmusok« költői és p ropaganda é r t éké rő l " . 

Közhelyei — cáfo lha ta t lan igazságok. Ez ad bá torságot J ancsó Bé lának , hogy 
leírja őket : „ [ . . . ] az é le t több minden i r ányza tná l " , ami kétségtelen, csak éppen 
nem következik belőle esztét ikai ér tékí té le t . Di le t táns vol t -e h á t J ancsó Bé la? 

Tamás i ró l avan t la l e t t re s t ruk tú rae lemzés t ad öt sorban, mot ívumvizsgá la 
tot hé tben , hogy az tán megin t fe lpat tanjon kedve l t vesszőpar ipá já ra : „Ez a regény 
a lélek síkján folyik", s bosszús ké rdés t csiholjon elő pá r sor ra l fentebb még e l 
bűvöl t olvasójából, hogy „Ugyan bizony mely ik n e m ? " Az erdélyi l í ra differentia 
specificáját k lasszikus tömörséggel fogalmazza m e g : „ [ . . . ] múltból nőtt hang
szeren a jelen dalait játsszák. Az élettől e lvonulnak, de csak fo rmában , lé lek-
gyökereik a m á b a n é lnek és fájnak." Ami t bizony róla is bízvást e lmondha tunk . 
De: pontosan tud ja a h a t á r t i roda lom és n e m i roda lom közöt t : „Ezek az e lbeszé
lések n e m elbeszélések" — ír ja Makka i Sándor kötetéről . S tüs tén t megragad ja az 
a lka lmat , hogy megkülönböztesse az elbeszélés modern és konzerva t ív formáját , 
mely u tóbbi t n e m t i tu lá l ja u d v a r i a s a n k lassz ikusnak. Ha k ívülá l lónak kel l lennie 
annak , aki „minőség" és „ tömegi roda lom" viszonyát enny i re előítélet- és d e m a 
gógiamentesen tud ja szemlélni , akkor csak sa jná lha t juk , hogy i r o d a l m u n k közel
mú l t j ának n e m volt több olyan „outs ider"-e , aki e viszonyt nevén mer i nevezni , 
vagyis „bonyolu l t " -nak , s a r r a m e r emlékezte tni , hogy a Nyugat „nagy szellemi 



forradalma is az in te l l igenciának mi lyen szűk ré tegében zajlott le, és Adyból vagy 
Móriczból is mi lyen kevés ju to t t le magához a néphez" . Hogy ez 1935-ben mi lyen 
félelmetesen igaz volt, m e n n y i r e n e m „kívülál ló i" i smere te a va lóságnak, a r r a 
éppen akkor Ady és Móricz mel lé r a n g b a n és nem-o lvaso t t ságban József At t i la 
neve kívánkozik . N e m a lefokozás, h a n e m a tézis i rodalomtól való megkülönböz
tetés szándéka suga lmazha t t a azt a vé leményét , hogy az Ábel- t r i lógia , aká rcsak 
Sipos Domokos tö r t éne lmi novel lája , a Vajúdó idők küszöbén „Nem szándékol t 
szociális i roda lom!" . H a n e m ? — á m u l a j á m b o r olvasó, aki má ig is azt hiszi, 
hogy a k lassz ikus é r t ékek in tegrác ió jának egyetlen mód ja a homogenizá lás ; a 
válasz candide- i t i sz taságú: „Ez ösztönös művészet" m ind „kora és n é p e ember i 
mondanivaló i" megőrzésében, m i n d pedig kifejezésükben. Az ösztönt egyébként 
Jancsó Béla a nemzedéké re erősen ha tó kol lekt ív tuda te lmé le t szel lemében hasz
nálja, s m a j d n e m a k k o r a szerepet j u t t a t s zámára i rodalomfelfogásában, m i n t egy 
egészen más ku l tú rkö rbő l szá rmazó fogalomnak, a lé leknek. 

A Jancsó Béláéhoz hasonló sokszintű, elegyes művel t séghez és v i lágszemlé
lethez gyak ran t apad az eklekt ic izmus gyanúja , m a j d h o g y n e m vád ja ; módszerére , 
melyet k o r á n t s e m lehet egységesnek minősí teni , jól lehet he lyenkén t és időnkén t 
tudományos igényű is, az é le t tör ténet , a k ibicsaklot t pá lya á r n y é k a hul l , a di le t 
tant izmusé. Hozzáül ik ez is, persze, a to rzóban m a r a d t műhöz , a vidéki zseni 
sztereotip képéhez . De d i l e t t áns -e az a kr i t ikus , ak inek (Szántó György regényeiről 
szólva) n e m c s a k a r r a v a n szeme, hogy meglássa : „Leglényegük szer int n e m regé
nyek [ . . . ] , csak regényformái — az esszének. Az esszének, ennek a végtelenül 
gazdag lehetőségű műfajnak, mely félig tudomány, mert gondolati a lényege, de 
művészet, mert megvalósulása és szuggesztiója érzelmi és transzcendens is." Bá to r 
sága és műve l t sége feljogosítja J ancsó Bélát , hogy i r o d a l m u n k n a k erről a l egra 
gyogóbb művelői tő l is többny i re min tegy mel lékesen, más anyagból gyú r t é l e tmű 
ráadásakén t t e r emte t t é r tékérő l e lmondja a nye lvünkön addig t a l án el sem h a n g 
zott, h iányzó apológiát : „Az esszé, m i n t a művésze t fejlődése, óriási lépés az egész 
ember megmutatására, k i is éppen úgy él az ösztönös, m i n t a tuda tos é le tben, és 
akinek ké tágú é le té t csak ebben az egységben lehet tel jesen á térezni ." (Kiemelés 
tőlem — Sz. J.) 

Múzeumba lép, ak i J ancsó B é l á n a k húsz - és ha rmincéves kora között í rot t , 
regényes esszének szánt vagy t anu lmánysze rűen megmódol t s a m a g a idején a 
,,coups de gén ie" -kén t visszhangzó sorozatát olvassa. Az a rcképcsa rnok — Cso
konai, Berzsenyi , Kölcsey, Petőfi , K e m é n y Zsigmond — mi t sem vesztet t mé l tó 
ságából, sőt, m i n d i n k á b b éledezni kezd, é p p az u tóbbi évek m i n d e n t felülvizsgáló 
fényének melegében. De a Jancsó Béla red iv ivus más hőforrásból t áp lá lkoz ik : a 
ta lán szerényebb visszhangot kel te t t , s m i n d e n k é p p e n szerényebb hangon elő
adott, m e r t a fokozatos magábazárkózás , önfeladás ha l lga tása i t meg-megszak í tó 
kr i t ikák, t a n u l m á n y o k m a is meglepően magas hőfokából. N e m m ú z e u m i h ő m é r 
séklet ez! I n k á b b a helyszín t empera tú rá j a , hol t a l a jmen t i fagyokkal diderget , hol 
pedig abban a „harmincha t fokos l ázban" ég, m i n t az a József Att i la , ak inek t u d o 
másunk szer int a nevé t se í r ta le soha. P a n t e o n j á n a k t ag ja i : Szabó Dezső, 
Tolsztoj, Dosztojevszkij , de Reymont , Gorki j is. P a n t e i z m u s a — emberh i t , 
melyben az orosz lélek t izenki lencedik századi revelációjához hasonlóan a székely 
lélek az „ősi ke le t i ség"-ben ölti fel a helyszín képé t : a hely színeit . Orvos lé tére 
aggasztotta a rac ional izmus, amely — úgy érezte — tudatosságot s a tudatosság, 
amely — így vél te — pesszimizmust szült. Maga Jancsó Béla mélységesen pesszi
mista volt (hiszen végigjár ta a polgár i gondolkodás á l lomásai t ) , va lahányszor n e m 
a népről , a népé r t emel t szót. A l t e rna t ívá j a : a rac ionál is polgár i pesszimizmus 
egyfelől, másfelől egy p lebejus elkötelezet tségű ér te lmiségi „csakazér t i s" . Aká rc sak 
a tíz évvel e lőt te j á ró Kuncz Aladár , a fej lődésében megkése t t polgárság ú t j ának 



ké t szakaszát egyesí te t te e thoszában, sőt, mí tosza iban is. Ezér t vol tak m i n d k e t t e n 
egyszerre polgárok s a polgár i t megha ladn i igyekvők. 

„Ma úgyszólván nincs egyéni élet, csak közélet" — ír ja 1923-ban, Budapes t 
ről va ló haza té résének évében Kuncz Aladár*, vagyis „a fekete kolostor" u t án , 
de még a Fekete kolostor előtt. Válasz ez a r r a a kérdésre , hogy mié r t let t egy-
könyvű í ró? Csak annyi ra , a m e n n y i r e válasz az, ami t a könyv né lkü l í ró J ancsó 
Bélától k a p u n k a f iatal í ró Kacsó Sándor tökéletes ö regember -áb rázo lá sának e l 
képzelhető m a g y a r á z a t á r ó l : „ . . . a művész azt adja, ami életéből h iányzik vagy 
a m i m á r életéből e lmúl t [ . . . ] a regény még életéből n e m költözött á t m ű v é 
szetébe." J ancsó azt a d t a a haza i m a g y a r művelődésnek, ami életéből úgy m ú l t 
el, hogy mindvégig hiányzot t . Kuncz A l a d á r életéből a r egény egy r egénybe kö l 
tözött. „Az első regény lehet szerencsés vélet len t e rméke . Lehe t az a bizonyos 
egy regény, ame ly m i n d e n íráskészséggel b í ró e m b e r n e k a tehetségéből ki tel ik. 
[ . . . ] Az első regény a tehetség jelentkezése, a másod ik az írói pá lya kezde te" — 
hangz ik a szigorú ítélet , amelyrő l e lhangzásakor t a l án még n e m tud ta , ami t mi , 
az u tókor bosszantóan olcsó m i n d e n t u d á s á v a l megá l l ap í tha tunk , hogy vo l t aképp 
jóslat volt. Ped ig Kuncz vérbel i művész, érzékeny, biztos ízlésű, r emek megf i 
gyelő. Pé ldáu l amikor Riedl Frigyesről , t aná rá ró l beszél e l fogulat lan szeretet te l , 
róla, aki „azt keresi az életben, ami visszás, kese rű és kegyet len. Lesi a nagy 
é r tékek l omha tengődését vagy é r the te t l en pusztulását ." Nos, Kuncz A l a d á r n a k 
— aká rcsak Jancsó B é l á n a k — mindez n e m volt é r the te t l en . 

P o n t o s a b b a n : é r the tővé vál t . Ele in te ugyanis még (hazatérése esz tendejében 
például) Kuncz a magánéle t , az „egyéni élet" felszívódását a közéle tbe — vagyis 
azt a gondolatot , amelye t Bá l in t György több m i n t egy évtized m ú l t á n fejt 
ki — a következő figyelmeztetéssel vezeti b e : „Lehe t -e tör téne t i megá l lap í tások
ka l k ísér le tezni oly szel lemi fo lyamat ta l szemben, amely még j a v á b a n tar t , ame ly 
nek létrehozói még nemcsak hogy élnek, h a n e m a fejlődés új lehetőségeit ho rd ják 
m a g u k b a n ?" 

Kuncz A l a d á r pe rsze i n k á b b volt közélet i ember , m i n t a Bak te r -ügyben j á t 
szott szerepé tündök lő na iv i t ásá t mindvégig megőrző Jancsó Béla. Pedig Kuncz 
a „tiszta i roda lom" , „t iszta i roda lmiság" igényének hangozta tója , s 1924-ben még 
ezt va l l ja : „Az i roda lom belső é r téke inek kockáz ta tása né lkül sohasem á l lha t 
különböző poli t ikai , val lás i vagy t á r s ada lmi eszmények szolgálatába." Pedig az 
a „legtel jesebb szol idar i tás" , amelye t Az erdélyi tél c ímű T o m p a - v e r s b e n oly 
n a g y r a ér tékel , a „ m a r a d o k " hűsége és hősiessége az övé is, pedig n e m k izá
rólag, sőt t a l án n e m is e lsősorban i roda lmi é r ték ; ő. volt az, ak i a Kötelező mű
veltség p rog ramjá t megh i rde t t e egy olyan közösség számára , amely végzetesen 
kompromi t t á l t a volna jövőjét, h a n e m lá t ja be, hogy „kisebbségi he lyze tünkben 
az erdélyi művel t séget n e m [ . . . ] lefokozásnak, h a n e m ellenkezőleg, szellemi 
erőink mennyiségben és minőségben való felfokozásának" kell hogy tek in tse . Alig 
h ihető , hogy egy széles lá tókörű, provinciál is előí téletektől mentes , va lóban e u r ó 
pa i f o r m á t u m ú művelődéspol i t ikus l emondha to t t volna arról , hogy az i roda lom 
ha tá sköré t ki ter jessze az azonos esztét ikai ízlésen t ú l m u t a t ó é rdekközösségre! H i 
szen tud ta , t apasz ta l ta , hogy „az öröklöt t művészi formához új e t ikai t a r t a l m a t 
kel l ke resn ie" az i roda lomnak , „különben elsepri a rohanó idő, m i n t szé lvihar 
a száraz fa levelet" . 

„For rada lmi pedagógiá t" követel , és komolyan gondolja, ami t mond . Olyan 
fe ladatok megoldásá t sürget i , melyek máig se ke rü l t ek le a nevelés n a p i r e n d j é 
rő l : a t e rmésze t tudományos ok ta tás t n e m tud ja elképzelni kísér letezés né lkül , a 
nevelő kel lő t u d á s á t és a lka lmas személyiségét a szociálpedagógia és a g y e r m e k 
lé lek tan beha tó i smere te né lkül . Je l lemképzés t emleget , koedukációt , nemi fel-

* Kuncz Aladár: Tanulmányok, kritikák. Kriterion Könyvkiadó. Bukarest, 1973. 



világosítást. Korsze rű t l ennek érzi a la t in t magol ta tó klasszikus g imnáz ium mono
póliumát. Olyasmi t igényel, ami t m a szak l í ceumnak nevezünk . S mindez t 1910-ben. 

De : aggasztó, hogy őt is, t a l án még inkább , min t Jancsót , menny i r e n y u g 
talaní t ja a ráció, az é r t e l em: „Az ember i ész ö n m a g á b a n csak az öngyilkosság 
út jára léphet ." S u g y a n a k k o r egy ragyogó Dosztojevszki j—Flauber t p á r h u z a m 
végén, me lynek során k ide rü l Kunczról , hogy a misz t ikumot misz t ikusan fogja 
fel, de szerencsére következet lenül , Dosztojevszkij t m i n t „a tudó jóság" apostolát 
magasztal ja föl. Ná la t uda tosabb alkotót keveset m u t a t h a t fel az erdélyi i roda
lom, s mégis heroizál ja és eszményít i a vadon t e rmet t , e lementár i s , „véle t len
szerű a lkotás"- t , gyanakvóan „sablonos é l m é n y " - t t á r s í t „a gondolat i és érzelmi 
te rü le t" -hez . Elegáns stiliszta. Oldalvágása i f inomak, ku l tu rá l t ak , u tólag s befelé 
vérző sebet e j tenek. Tisztel t mesteréről , Riedlről mond ja va l aho l : „anny i ra sze
reti az öt leteket , hogy n é h a az igazságot is megcsonkí t ja kedvökér t . " L í r a d ö m 
pingről panaszkodik , joggal : „Mert m a n a p s á g m á r el l ehe t t anu ln i azt, hogy 
az ember jó verseke t í r jon" ; arról , aki t pályája során többször is idéz, emleget , 
végül ha lá l a t izedik évfordulóján megá l l ap í t j a : „Ady E n d r e a múl té . " Annak , aki 
ezt 1974-ben olvassa, a k a r a t l a n eszébe ju t az egyidejű verssor : „Meghal t? H á t 
akkor m é r t ölik n a p o n t a . . . " 

Ugyanez az esztendő, az 1929-es volt az, amikor Kuncz A l a d á r n a k a távozó 
Áprily — őt idézzük! — „nehéz örökségét" kel le t t á tvenn ie az Erdélyi Helikon
nál. A búcsú szavai , melyek egyben beköszöntő szavak is, h i tva l lásszerű címet 
viselnek: Erdély az én hazám. Dialógus a távozóval , mél ta tás , v i ta — szemre
hányás is : „Mégis k ikapcsolódot t abból a szol idari tásból [ . . . ] t udn i a kellet t , h a ő 
elmegy [...] egész i roda lmi é l e tünk re gyászt bor í t [ . . . ] . I s m e r t e m a hívó, bizta tó 
érveket és a taszító, száműző indokoka t [...] és mégis [ . . . ] " Nemsokára , igaz, ő is 
elment, Kuncz Aladár , n e m messzire, csak ide, a Házsongárdba . Csaknem fél 
évszázad távolából hasznos és megrend í tő üzenete i t o lvasnunk, azokat is, amelyek 
címet tévesztet tek, azokat is, ame lyeknek m á r c ímzet t jük sincsen. De legfőkép
pen a n e k ü n k szólókat, melyek m a m á r n e m le lhe tnek süket fülekre. 

S itt, ezen a ponton, r á n k kényszer í t i m a g á t egy éppen m e r t kényes , m e g 
kerülhe te t len p á r h u z a m felvi l lantása. A Korunk és a Helikon, Gaá l Gábor és 
Kuncz Aladár , és igen, m ié r t ne, J ancsó Béla. N e m utolsósorban azér t kel l egy 
monda t szá lá ra fe l fűznünk nevüket , m e r t é le tú t juk döntő szakasza azonos időben 
és azonos helyen, ténylegesen p á r h u z a m o s volt. Ha k r i t ikánk , egész műve lődésünk 
közelmúl t jának tö r téne té t ki t u d n á n k szabadí tan i euklideszi geomet r i á j ának r a b 
ságából, és egy „semmiből t e r emte t t " szabadság fényében v izsgá lha tnók a sosem 
találkozó para le l láka t , a tá rgyiasu l t m ú l t a l igha vá l toznék meg, de a még a lakuló 
jelen fel tét lenül . J ancsó Béla és Kuncz A l a d á r polgárok vol tak . Egy elkésett 
polgári fejlődés sietése és habozása is hozzájáru l t ahhoz, ami t a helyszín h a 
ta lmasan lehúzó ko loncának é rzünk gondolkodásukban . Ki volt a korszerű t e 
hát, G.G. vagy ők? A m ú l t felől nézve t a g a d h a t a t l a n u l ők vol tak „soron" be 
tölteni t á tongó űröke t . A jövő f lash-backje G a á l Gábor t m u t a t j a szorongatot t t ü 
re lmet lenségében is k iegyensúlyozot tabb v i h a r m a d á r n a k . N e m is tud ták , m e n y 
nyire szükségük volt egymásra . Sose fogják megtudni , m e n n y i r e szükségünk van 
ás lesz rá juk . J ancsó és Kuncz , a polgári h u m a n i s t á k t a n ú k vol tak . Gaá l Gábor , 
a ma rx i s t a — hí rnök . Fe l ada t á t betöl teni jöt t ide, a h o n n a n ők n e m dezer tá l t ak fel
ada tuk elől. K u d a r c a i k a t m a alapozó e r edményeknek lá t juk. Dicsőbb pá lyák szín
helyének fordí to t tak há ta t , hogy betel jesedjék ra j tuk a helyszín h a t a l m a . N e m 
mentek földet ho rdan i a hegyre , sü tkérezni készenvol t csúcsokon. I t t m a r a d t a k 
az évszázados együt té lés val ló iként és vál la ló iként . Sok helyen lehet hasznos az 
ember. De csak egy helyen pó to lha ta t lan . Mer t n e m igaz, hogy nincs pó to lha ta t l an 
ember. Kish i tűek védekezése ez, ak ik n e m vál la l ják lehetséges pó to lha ta t l anságuk 
nehéz terűjét . 



ÁGH ATTILA 

Kant kultúrafogalma és embereszménye 

Az utóbbi évt izedben számos cikk és t a n u l m á n y í ródot t a k u l t ú r a fogalmáról , 
sőt egyre szaporodnak a m a r x i s t a ku l tú rae lméle t i -ku l tu ro lóg ia i monográf iák is. 
A k u l t ú r a foga lmának megha tá rozása körül i v i t ában t a l á lkozunk ontológiai , k u l -
túrant ropológia i , művelődés tör téne t i , funkcional is ta , sőt szemant ika i megközel í té 
sekkel is, de az é r te lmezéseknek ebben a k a v a l k á d j á b a n jórészt é r in te t len m a r a d 
a k u l t ú r a mindennapos , közhaszná la tban levő felfogása. Ezt a m i n d e n n a p i k u l t ú r -
fogalmat a k á r publ ic isz t ika inak is nevezhe tnénk , hiszen az embe rek h a g y o m á n y o 
san a sa j tó te rmékek „ku l tú ra" r o v a t á b a n t a lá lkoznak a t á r s a d a l o m szellemi é le te 
ként , a t á r s ada lmi t uda t fo rmák rendszerekén t felfogott ku l tú ráva l , ahol is legin
k á b b a művészetekkel , s k i sebb m é r t é k b e n a t u d o m á n y o k k a l t a lá lkoznak m i n t a 
ku l tu rá l i s élet t a r t a lma iva l . A k u l t ú r á n a k szellemi tevékenységként — vagy pon
tosabban, a szellemi t evékenységnek k u l t ú r a k é n t — való ér te lmezése , ami egya rán t 
megha tá rozza a k u l t ú r a helyét és funkcióját az egyes ember és a t á r s ada lom 
életében, a XVII I . század végén K a n t m u n k á s s á g á b a n je lentkezet t először. K a n t 
ku l tú rae lmé le t e azonban többé-kevésbé elfelejtett , alig mél tányo l t e leme e nagy 
gondolkodó szellemi örökségének, b á r különböző e lméle teken és iskolákon á t n a p 
ja inkig á tsugárzik , hogy h a i lyen „anon im" módon is, de a n n á l erőte l jesebben h a s 
son kul túrafe l fogásunkra . 

A k u l t ú r a idealista, a t á r s a d a l o m és az egyén szellemi é le teként felfogott, a 
m i n d e n n a p i szóhaszná la tban is meggyökeresedet t é r te lmezése a n n a k a szellemi for
r a d a l o m n a k a jel legzetes ko r t e rméke , amely a XVI I I—XIX. század fordulóján 
játszódott le Németországban . A m o d e r n emberfelfogás ny i t ányakén t — k u l t ú r a 
elméletével szorosan összefonódva — ekkor születet t K a n t antropológiája is, amely 
é p p a n n y i r a mos tohagye rmeke a filozófiai antropológiai ku ta t á soknak , min t k u l t ú r a 
elmélete , jó l lehet je lentősége ugyanolyan a lapvető . Pe r sze n e m vélet len, hogy K a n t 
munkásságábó l „csak" az e t ikát l á t ják meg, s n e m az egész antropológiát , hiszen 
a kan t i filozófia szokványos, a nagy Kr i t i kákon keresztül i megközelí tése, a rendszer 
kifejtése n e m ígér antropológiai elemzéseket , de ku l tú rae lméle t i eke t sem. A ku l -
tú rae lméle t i -an t ropológia i kérdésfelvetés szükségképpen szétfeszíti m a g á n á l K a n t 
ná l is a r endszer kere te i t , s így t á rgya lása a rendszer t belső e l l en tmondása iban , 
mozgásában, a rendszer „pe remén" elhelyezkedő í rásoka t pedig a t á r s ada lmi fejlő
dés akkor ak tuá l i s ké rdése i re való közvetlen r eagá lá sában m u t a t j a meg. (A k a n t i 
rendszer i lyen tö r téne lmi szemléle te jel lemzi a Kétszázéves a kanti kriticizmus c ímű 
t anu lmánygyű j t emény t , ame ly a Világosság 1972. május i s z á m á n a k mel lék le tekén t 
je lent meg, s ame ly re több vona tkozásban támaszkodunk. ) 

A tiszta ész kritikája csak távoli u ta lás t t a r t a l m a z a k u l t ú r á r a , amikor a 
t ranszcendentá l i s módsze r t an elején K a n t megjegyzi, hogy „a t iszta ész diszcip
línája" különbözik a kultúrától, mivel csak negat ív , kor lá tozó szerepe van , míg 
a k u l t ú r a készséget ad, „pozitív ada lékot" szolgáltat , de „éppen azér t a metaf izika 
az ember i ész m i n d e n kultúrájának is befejezése". A k u l t ú r á n a k ezt a m e g h a t á 
rozását Az ítéleterő kritikája bont ja ki, A természetnek mint teleológiai rend
szernek végső céljáról c ímű részben (83. §), ahol a k u l t ú r a a boldogsággal való 
szembeál l í tásban je lenik meg. A te rmésze t első célja az embe r r e l a boldogság, 
m i n t az egyes ember , az empi r ikus lény élvezeteiben való kielégülése. 

Az egyes ember á l l andóan a boldogságra törekszik anyagi természetéből a d ó 
dóan, de K a n t szer int a te rmésze t őt va ló jában n e m e r r e szánta , és n e m is k é -



nyezteti el. A te rmésze t valódi célja az ember re l a másod ik : „Az eszes lény r á 
te rmet t ségének tetszés szerint i cé lokra való meg te remtése á l t a l ában (következés
képpen a m a g a szabadságában) a kultúra. T e h á t csak a k u l t ú r a lehet az a végső 
cél, amelyet okunk v a n az ember i n e m r e való tekin te t te l a t e rmésze thez kapcsolni ." 
Sajátos e l l en tmondás a k a n t i é l e tműben — amelynek okai t j e leznünk kel l —, hogy 
egy ilyen centrá l is fogalom a rendszer egészében mégis tel jesen hangsú ly ta lan . 
A megha tá rozás jellege, az ember i n e m és az egyes ember ön te remtése , k ibon ta 
kozása e lvének tömör megfogalmazása azonban m á r eleve u t a l a r ra , hogy mié r t 
volt a k o r t á r s a k — főleg Schil ler és Humbo ld t — számára olyan nagy jelentősége 
a kan t i ku l tú rae lmé le tnek . 

A k u l t ú r a tu la jdonképpen i k a n t i megha tá rozásá t azonban elsősorban tö r t éne t 
filozófiai í rásaiból bon tha t juk ki . Ezek az í rások t a n ú s k o d n a k a l eg inkább a r e n d 
szer születéséről , e l len tmondása i ró l , a k a n t i é l e tmű t á r sada lmi - tö r t éne lmi sz i tuá l t -
ságáról . Közvet lenül v isszavezetnek a k a n t i filozófia f rancia forrásaihoz, aká rc sak 
Herder történetfilozófiai m u n k á i , amelyekből hagyományosan a ku l tú r tö r t éne t i m e g 
közelí tést szá rmaz ta t juk . H e r d e r p r ior i tása a ku l tú rae lmé le tben , a k u l t ú r a fogal
m á n a k felvetésében sze r in tünk éppoly kétségtelen, m i n t az, hogy a „filozófiai szó
t á rban" , a ku l tú rae lmé le t mega lapozásában a valódi fordula to t K a n t hozta, ahogy 
ez ke t te jük „ többmene tes" polémiájából is k i tűn ik . Herde r Eszmék az emberiség 
történetének filozófiájához c ímű m ű v é b e n — az ember i l ényegnek ember i t e r m é 
szetként való tételezése felvilágosodásbeli model l je a l ap ján — az ember i tö r téne l 
me t a te rmésze t ( történet)ből eredezte t te . Az ember szer inte t ö r t éne l emre t e r emte t e t t 
rendel te te t t , s az emberi történelem a k u l t ú r a fej lődésének tör ténete , kultúrtörténet. 
Egyá l ta lában H e r d e r — jórészt Rousseau n y o m á n — erőtel jesen exponál ja a tö r 
ténetfilozófia a lapkérdései t , a k u l t ú r a fogalmát á l l í tva középpontba , s ehhez le 
hán t j a ró la a ko rább i n é m e t szóhaszná la tban hozzá tapad t axiológiai é r te lmezés t 
(a ku l t u r á l a t l an és k u l t u r á l t emberek , i l le tve népek el lentéte) . Minden ember t 
ku l tú r lénynek , m i n d e n népe t k u l t ú r n é p n e k tekint , s a tö r t éne lmet „a k u l t ú r a l á n 
cola taként" fogja fel. H e r d e r a n é m e t n e o h u m a n i z m u s h a g y o m á n y a i n a k megfele
lően maga is el ismeréssel adózik az an t ik k u l t ú r á n a k , de műve lődés - és h u m a n i t á s 
eszményét a n n a k m e g h a l a d á s a k é n t ér te lmezi , s az elsők között hangsúlyozza a 
művelődésnek m i n t a human i t á se szmény megva lós í t ásának (Bildung zur Human i t ä t ) 
jelentőségét . Felsej l ik Herde rné l a ku l tú r tö r t éne t e l lentmondásossága, egyenlőt len 
fejlődése is, de ezt a gondola to t n e m bont ja k i . Igen fontos viszont a k u l t ú r a 
ontológiai ér te lmezésének, az e m b e r v i lágaként való felfogásának előlegezése Her 
dernél , amely egyút ta l m u t a t j a a felvilágosodás és k u l t ú r a t e rminusok kapcsola tá t 
és korszakvá l tásá t i s : „Az ember e második, egész életen á tnyú ló megszüle tésének 
a d h a t j u k a k á r a földművelésből vet t k u l t ú r a elnevezést , a k á r a fény képzetéből 
szá rmazó felvilágosodás nevet ." (J. G. H e r d e r : Zur Philosophie der Geschichte, 
Bd. II . Berl in , 1952. 48., 214., 235., 645. és köv. lapok.) 

Az ember i t ö r t éne lemnek ku l t ú r t ö r t éne tkén t való herder i exponálása minden 
bizonnyal erőtel jesen ha to t t K a n t r a , ahogy m á r k o r á b b a n a kan t i filozófia s k ü 
lönösen a t e rmésze t tö r téne t i megközel í tés H e r d e r r e . K a n t m á r 1775-ben kiterjeszt i 
vizsgálódásait az ember i t e rmésze t tö r t éne t re is, kidolgozva az ember i rasszok ke 
le tkezésének egyik legkorábbi elméletét . K a n t m a g a is a r r a törekszik tehát , hogy 
az ember t a te rmészetből , az ember i tö r t éne lmet a t e rmésze t tö r téne tbő l vezesse 
le , de a he rde r i megoldás őt éles v i t á ra ingerl i . Herde rné l ugyanis ny i lvánva ló a 
felvilágosodásbeli ket tős te rmészet fogalomnak, az eredet i t e rmésze t és a te rmésze t 
min t ér tékfogalom (ez u tóbbi t Lukács György beha tóan elemzi Ontológiájában) 
dua l i zmusának átvéte le . A t e rmésze tnek ér tékfogalomként való tételezése a tör
t éne lem isteni t r anszcendenc iakén t való felfogásához, teleologikus ér te lmezéséhez 
vezeti el, u g y a n a k k o r ezzel éles e l len té tben az eredet i te rmészet is fontos szerepet 
já tszik koncepció jában m i n t te rmésze t i környezet , amelye t az e m b e r r e gyakorol t 



közve t l en -mechan ikus h a t á s á b a n tekin t . (A m o d e r n ant ropológiában, pl . Gehlenné l , 
az e m b e r n e k ún . h iányos lényként , Mängelwesenként való felfogása Herder ig 
nyúl ik vissza, ez az a l ap j ában véve technic is ta koncepció az e m b e r eszköz tá rának 
közvet lenül megha tá rozó szerepet tu la jdoní t a t á r sada lomban . ) A te rmésze tbe így, 
közvet len kö lcsönha tásokka l beleágyazot t ember Herde rné l r áadásu l a m a g a ind i 
v idua l i t á sában lép sz ínre — i l letve egy szint tel feljebb a n é p je lenik meg ind iv i 
dua l i t á skén t —, míg K a n t az egész ember i n e m fejlődésében gondolkodik, és a t o 
ta l i táselvet igyekszik a tö r t éne lemben érvényesí teni . A különbség — némileg s a r 
k í tva — ta lán mégis a b b a n r agadha tó meg leg inkább, hogy He rde rné l az ember , 
ku l tú rá j áva l együtt , tel jesen a te rmésze t része marad , e l lenben K a n t a t e rmésze t 
ből való ki lépésre , t e rmésze t és k u l t ú r a e l len té té re koncen t rá l . Így lé t re jön ugyan 
te rmésze t és tö r t éne lem ( társadalom, ember) ket tőssége, ha tá rozo t t an ideal is ta v o 
násokkal , de fi lozófiatörténeti leg először vál ik é r te lmezhetővé az ember genezise 
f i logenetikailag és ontogenet ikai lag, azaz a történetf i lozófusként alig emlegete t t 
K a n t n á l tö r t én ik meg va ló jában a történetfi lozófia megalapozása . K i tűn ik az is, 
hogy a H e r d e r — K a n t v i t ában a t e rmésze t—társada lom, egyén—nembel iség, szük
ségszerűség—szabadság reflexiós megha tá rozása i ké rdésében csaptak össze, vagyis 
egy olyan v i tában , amelye t azóta a „ techn ika" és a „ku l tú ra" képvise le tében sokszor 
új ra megv ív tak már , s ame ly a X X . század nagy v i tá jává terebélyesedet t . 

K a n t történetfi lozófiai t a n u l m á n y a i ezért megkülönböz te te t t je lentőségűek. 
N e m i l leszkednek közvet lenül rendszeréhez , sőt sok vona tkozásban opponál ják azt , 
m á r eleve a történetfi lozófiai t á rgyuk és szemléletük, va l amin t központ i fogalmuk, 
a k u l t ú r a révén. A k u l t ú r a fogalma az e m b e r n e k és az ember i ségnek a t e rmésze ten 
való felülemelkedését , tör ténet iségét , egy új ontológiai sz in tnek a megje lenését v a n 
h iva tva megfogalmazni . Ezért k o r á n t s e m vélet len, hogy ezekben a tör ténet f i lo
zófiai í r ásokban je lentkezik K a n t a l egegyér te lműbben a f rancia fo r rada lom n é m e t 
t eo re t ikusakén t (Marx) . Az emberiség egyetemes történetének eszméje világpolgári 
szemszögből c ímű t a n u l m á n y á b a n (1784) fejti k i először az egységes, ön tö rvényű 
( immanens) tö r t éne lem elvét m i n t a s z a b a d s á g b a n - k u l t ú r á b a n való e lőreha ladás t , 
az ember i n e m k i sko rúságának leküzdését . Ezzel egy elmélet i , szellemi fo r rada lom 
k iá l tványává fogalmazza át a felvilágosodás = k u l t ú r a (művelődés) m á r He rde rné l 
fe lbukkanó „egyenle té t" , hiszen az ember iség tö r téne té t ku l t ú r t ö r t éne tkén t á b r á 
zolva a k u l t ú r á t n e m anny i r a a múltra vona tkoz ta t ja — mikén t H e r d e r —, h a 
n e m i n k á b b a jövőre, t ehá t a ku l t ú r á t -ku l t u r á lódás t mindeneke lő t t eszménynek, 
p r o g r a m n a k , az ember iség előt t ál ló fe lada tnak , s egyben az ember i t ö r t éne lem 
következő fokának m i n t megvalósu l t nagykorúsága t á r s a d a l m á n a k tekint i . A „ k u l -
tú r fo r r ada lom" p r o g r a m j a m i n t a műve l t ember eszménye t á r s a d a l m i m e g v a l ó 
sí tása t űn ik ki a Mi a felvilágosodás? c ímű t a n u l m á n y b ó l (1784) éppúgy, m i n t 
Az emberi történelem feltehető kezdete c ímű í rásából (1786), ame lyben t a l án a 
legnyi lvánvalóbb a ku l tú r ae lmé le tnek min t t á r s ada lmi és filozófiai p r o g r a m n a k a 
meghi rde tése . A Megjegyzések c ímű részében Rousseau munkásságához kapcso lódva 
bont ja ki az ember i t ö r t éne lem a lapve tő e l l en tmondásá t a k u l t ú r a á l ta lános , á l 
l ampolgár i rendel te tése és a m a g á n e m b e r i egoizmus között . I t t k e r ü l a legvi lá
gosabban megfogalmazásra a távlatok, a szellemi forradalom k é r d é s e : „miképpen 
kell t o v á b b h a l a d n i a a k u l t ú r á n a k ahhoz, hogy az ember iség m i n t erkölcsi n e m 
képességei t r ende l t e t é süknek megfelelően kifejlessze, és n e legyen többé e l len t 
m o n d á s az erkölcsi és fizikai n e m között . Ebből az e l lentétből (mivel az e m b e r r é 
és egyben po lgá r rá nevelés igazi elvei szer int való k u l t ú r a t a l án még el sem k e z 
dődött , nemhogy bete l jesedet t volna) származik m i n d e n valódi ba j , mely az ember i 
életet nyomaszt ja , s m i n d e n vétek, mely megbecste lení t i azt." 

Ebben a fej tegetésben r endk ívü l erőtel jesen muta tkoz ik meg a ko r szakvá l t á s 
a francia felvilágosodás és a klasszikus néme t filozófia között . A felvilágosodás 
elve he lyébe végérvényesen a kultúra elve lép — amely Pufendorf (1688) és 



Leibniz óta sa já tosan n é m e t fogalom —, s így lehe tővé vá l ik az i m m a n e n s tö r t é 
nelemfelfogás és a polgár i embereszmény á té r te lmezése . A m i n t Ade lung ír ja — 
1774-ben, ma jd 1793-ban k iado t t filozófiai l ex ikonában —, a k u l t ú r a „az é r t e l em 
felvilágosulását és megnemes í tésé t" je lent i , s ennek révén az erkölcsök megjav í 
tását , tökéletesí tését . A felvi lágosí tás-nevelés f rancia pol i t ikai p r o g r a m j a he lyébe 
— a n é m e t fejlődés akkor i e lmarado t t s ágának megfelelően — így ke rü l az „ember" 
k iművelésének h u m a n i s t a p r o g r a m j a a ku l tú r ae lmé le t és a művelődéseszmény j e 
gyében. 

Így az tán K a n t pedagógiai e lőadása iban (1776—1787) és ant ropológia i m u n 
ká iban (1798) sz isz temat ikusan is központ i he lye t foglal el a k u l t ú r a fogalma. 
Kant szer int az ember csak nevelés r évén vá lha t ember ré , s o lyan e m b e r r é válik, 
ami lyenné a nevelés teszi, s ezt a nevelés t az egyén ku l tu rá lódása , képességei 
k iművelése szel lemében fogja fel. Az egész ember i személyiséget a k u l t ú r a fogal
mával jel lemzi, m i n t k iműve l t képességeiből adódó s t ruk tú rá t , ame lyben a legfőbb 
ér ték „a szellemi erők szabad kultúrája". A d iszc ip l ína—kul túra fogalompár i t t 
úgy t é r vissza, m i n t a vad — azaz te rmésze t i -é rzék i — ember i szenvedélyek meg
fékezésének nega t ív fe ladata szemben a potenciál is , sa já tosan ember i -sze l lemi k é 
pességek k i b o n t á s á n a k pozit ív fe lada táva l . A k a n t i ant ropológia i e lőadásokban a 
ku l tú ra fogalma ugyancsak központ i szerepet j á t sz ik ; az egyén és az egész ember i 
nem vona tkozásában egya rán t a szellemi tevékenységek tökéletes í tésének, a m ű 
vészet, t udományok , erkölcs s tb. e lő reha ladásának végtelen fo lyamatában ke rü l 
meghatá rozásra . A történetfi lozófiai t a n u l m á n y o k mel le t t ny i lván a k u l t ú r a e l m é 
letnek ez a megkezde t t rendszerezése a k a n t i an t ropológ iában és pedagógiában b e 
folyásolta l eg inkább és legközvet lenebbül a k o r t á r s a k a t a k u l t ú r a k a n t i é r t e lme
zésének á tvé te lében . A kanti „kultúrforradalom" programja az ember felszaba
dítása, egyén és nembeliség divergens fejlődésének felszámolása az ember képes
ségei mindenoldalú kiművelése révén, s ez a művelődéselméleti kérdésfelvetés az, 
amelyre tudósok és művészek egész nemzedéke ráérez Kantnál a XVIII. század 
végi Németországban, és e l indí t ja ú t j á r a — sokkal i n k á b b , m i n t rendszere k idol 
gozásán m u n k á l k o d ó szerzője — a k a n t i ku l tú ra foga lmat . A n é m e t n e o h u m a n i z m u s 
művelődéselméle te e lmarasz t a lha tó ugyan a t á r s a d a l m i fo r rada lom szellemi for
r ada lommá t r anszponá lásában , de a művelődéseszmény modern megfogalmazásával 
egyúttal a m a g a módján előlegezte is a valóságos ku l t ú r fo r r ada lma t . 

Sajátos, hogy a szellemi forradalom mint művelődés p rog ramjá t szinte k iá l t -
ványszerűen megfogalmazó K a n t n e m átfogó ku l tú rae lméle t i , antropológiai , i l le tve 
történetfilozófiai m ű meg í r á sá ra törekedet t , h a n e m rendszerében az e lméle t i -meg-
ismerő és a gyakor la t i -e rkölcs i e m b e r e lvona tkoz ta t á sában oldot ta fel sokka l 
konkré tabban is megfogalmazot t embereszményé t . A he rde r i l ineár i s - fenomenolo-
gikus tör téne tkoncepció t v isszautas í tva ugyanis még csak előlegezni t u d t a az ember 
ön teremtésének tö r t éne lmi modell jét , s a szabadság elvét m i n t az ö n m e g h a t á r o 
zásét á l l í tva tör ténetfelfogása és antropológiája középpont jába , éppenséggel ez az 
új kérdésfe lvetés vezete t t s zámára fe lo ldha ta t lan e l len tmondásokhoz , an t inómiák 
hoz. Különösen k i tűn ik a k a n t i filozófia an t inomikus jel lege az 1792—1793-as 
években írott , A vallás a puszta ész határain belül c ímű művében , amikor Kan t , 
a n é m e t polgár, csalatkozik legal i tás és mora l i t ás összeegyeztethetőségében, és e l 
utasí t ja a fo r rada lmi t e r ro r t m i n t a mora l i t á s eszközét. Bevezeti a Radikalböse, 
a gyökeres rossz fogalmát, azaz a r r a a köve tkez te tés re jut , hogy az ember i t e r 
mészetnek szükségképpen v a n n a k eredendően jó és rossz a lapvonása i , mozzanata i , 
t ehá t an t inomikus szerkezetű, ahogyan m a g a a k u l t ú r a fogalma is, ame lyben itt 
a k u l t ú r a e rényei és „a k u l t ú r a bűne i " lényegileg összekapcsolódnak. A m ű pesz-
szimista hangvé te le m á r a legelején k i tűnik , hiszen azzal kezdődik, hogy „baj 
van a vi lággal" , s csak a filozófusok előítélete, hogy a világ fel té t lenül e lő reha
lad, a jó felé t á r t ; de m i n d e n önkr i t ikus hangvé te lű pesszimista fordula t e l le-



né re megőrzi a „ku l tú r fo r rada lom" korább i koncepcióját , hiszen e m ű v é b e n is a 
„művel t közönség" „gondolkodásmódjában" beál lot t fordulat tó l vár ja az e t i k a i 
e t ikus t á r s a d a l o m lé t rehozásá t . 

K a n t fel tételezhető ú jabb , öregkor i fo rdula ta persze n e m létrehozza, csak 
egyér te lműbben kifejezi a korább i , r endsze rbe öntöt t kan t i filozófia antinomikus 
szerkezetét. A legfontosabb k a n t i an t inómia az, hogy az ember szabad is, meg 
n e m is, az ebben foglalt feszültséget K a n t m i n t ko ré lmény t él te át, s öreg k o r á 
b a n még megrázóbb é lménye volt a fo r rada lom „önpuszt í tó" mozgása ; az e m b e r i 
szabadság megny i lvánu lá sának te tőpont ja , amikor a l eg inkább u ra l j ák az e m b e r t 
i smeret len h a t a l m a k . Az ember i szabadság—alávete t t ség an t inómiá já t foga l 
mazza új já a kul túra—diszcip l ína , kul túra—boldogság stb. fogalompárokban, s egy
á l t a lában , a t á r s a d a l o m és az e m b e r vi lága te rmésze t te l való egységének fe lv i lá-
gosodásbeli , He rde rné l még továbbélő reménysége K a n t n á l t r ag ikus meghason lo t t -
ságba fordul át, s az őt köve tő klasszikus n é m e t filozófia m á r egyér te lműen az 
ember és a te rmésze t ellentétét, az ember te rmészetből va ló k iemelkedésé t m i n t 
a n n a k a lávetését t ek in t i a történetfi lozófia a lapkérdésének . A kan t i k u l t ú r a e l m é 
le tben kezdődik meg a fordula t a te rmésze t „ke resz tény-ge rmán megvetése" (Marx) 
i r ányában , azaz a t e rmésze t a felvilágosodásbeli pozit ív é r tékka tegór iábó l n e g a 
t ívba fordul át . A te rmésze t m i n t a k u l t ú r a e l lenté te az ember tő l idegen s zük 
ségszerűségeknek való a lávete t t ség b i roda lma lesz, ami t á r s ada lmi p r o g r a m k é n t 
annyi t je lent , hogy az erkölcsiséget megtestes í tő pol i t ikai á l l am alá kel l r ende l j e 
m a g á n a k az anyagias , t e rmésze te lvű „polgári t á r s a d a l m a t " . A f rancia és n é m e t 
fejlődés egész kü lönbsége összefoglalódik abban , hogy a n é m e t filozófia e l m a 
raszta l ja a f ranc iá t a ma te r i a l i zmus bűnében , a te rmészete lvű , a n y a g i a s - m a g á n e m 
beri gondolkodás szűklá tókörűségében, amel lyel szembeál l í t ja az e m b e r t min t á l l a m 
polgárt , m i n t a k u l t ú r a b i r o d a l m á b a n mozgó morá l i s - in te l lek tuá l i s lényt . 

A k a n t i filozófia á tmene t i jel lege m á r a b b a n is megmuta tkoz ik , hogy vo l t a 
képp van is önál ló antropológiája , meg nincs is. N e m ku l tú rae lmé le t é t emeli r e n d 
szerré, ame ly tel jes embereszményé t t a r t a lmazza , h a n e m azt egy a spek tus ra l e 
szűkítve, et ikáját , ame lyben a „ku l tú r fo r rada lom" p rog ramjá t r endk ívü l e lszegé-
ny í tve fogalmazza meg a ka tegor ikus impera t ívuszban (az ember m i n t öncél) , d e 
amely mégiscsak antropológia i demokra t i zmusának , az embe rek képességei m i n d e n 
oldalú k ibon takoz ta t á sa köve te lményének kifejeződése. Így az tán K a n t n á l egyfelől 
az ember e lméle te pe r spek t iv ikusan k i tágul átfogó filozófiai e lmélet té , másfelől 
m a g á b a n a r endsze rben leszűkül e t ikává . A kan t i filozófiának ez a belső feszül t 
sége filológiailag is megragadha tó , hiszen a Pöli tz-féle metaf iz ikai e lőadások 
(1788—1789) szer int a filozófia az a lábbi ké rdé sek re veze the tő vissza: 

„1 . Mit lehet tudnom"! Ezt m u t a t j a meg a metafizika. 
2. Mit kel l tennem? Ezt m u t a t j a meg a morál. 
3. Mit szabad r e m é l n e m ? Errő l t an í t a vallás. 
4. Mi az e m b e r ? Errő l t an í t az antropológia." 

K a n t az első modern gondolkodó anny iban , hogy v a l a m e n n y i hagyományos fi lozó
fiai ké rdés t az e m b e r r e fordít vissza, az e m b e r r e m i n t s zub j ek tumra ké rdez r á , 
ami abból is k i tűnik , hogy fentebbi fejtegetését azzal zá r j a : „az egészet a n t r o 
pológiának nevezhetnők, mivel az első h á r o m ké rdés az utolsóra vona tkoz ik" . 
De K a n t az első m o d e r n gondolkodó a n n y i b a n is, hogy ez az új kérdésfe lve tés 
an t inomikusan , t r ag ikus ke t tősségként je lentkezik ná la , az e l idegenedés a l aphe ly 
zeteként , s az ember t ké t vi lág po lgá rakén t való, önemésztő h a r c á b a n ábrázol ja . 
A klasszikus n é m e t filozófia első nagy gondolkodójaként még n e m tud ja az ú j 
kérdésfelvetés t r endsze r ré emeln i — ahogy Hegel teszi —, vagyis filozófiája h o r i 
zontját rendszeres történetfi lozófiává, i l le tve ant ropológiává szélesíteni, a s zabad 
ság—alávetet tség, ön te remtés—teremte t t ség , „jó" és „rossz" an t inómiá já t a t ö r t é 
ne lmi ha l adás e l len tmondásos model l jében feloldani. Ezért K a n t az á l ta la cen t -



rálisnak tek in te t t „Mi az e m b e r ? " kérdés t — amelye t mindig is úgy ér te lmezet t , 
hogy „Mivé válhat az e m b e r ? " — é r d e m b e n sohasem válaszol ta meg. 1793-ban 
Stäudlin professzornak í ro t t levelében, megisméte lve a négy kérdés t , az utolsóhoz 
hozzáfűzi, hogy m á r több m i n t húsz éve t a r t ró la kol légiumot . Á m ezek az a n t r o 
pológiai e lőadások a rendszer per i fér iá ján he lyezkednek el, s b á r tükröződik b e n 
nük K a n t kul túrafel fogása , i n k á b b a t e rmésze t tudományos antropológiához so
rolhatók. 

Bármi lyen e l len tmondásos is ez a k i indulópont , mégiscsak K a n t volt az első, 
aki megkísére l t an t ropológiá t felépíteni a r r a az a lapelvre , hogy az ember kultúr-
lény, s ez a tö rekvése a n é m e t filozófiában és az angolszász ku l tú ran t ropo lóg iában 
egyaránt folytatódott . Az ember m i n t k u l t ú r l é n y megha tá rozásábó l fakadt , hogy 
az emberfogalom sokkal i n k á b b az embereszmény funkcióját töl töt te be, s a m ű 
veltségnek m i n t végte len tökéle tesedésnek, ember i k i te l jesedésnek ez a k a n t i gon
dolata á t h a t o t t a az egész klasszikus n é m e t filozófiát. Az ember i lényeg k a n t i m e g 
határozása, a t ö r t éne lmi emberfoga lom exponá lása sze r in tünk ugyano lyan mé ly re 
ható fordula t a filozófiai an t ropológiában, m i n t a Kant—Laplace- fé le hipotézis a 
természet tör ténet i gondolkodásban (Engels). Te rmésze t tö r t éne t és t á r s a d a l o m t ö r t é 
net á tmene té t , d ia lek t ikus egységét K a n t m i n d e n t ö r ekvése e l lenére sem tud t a m e g 
ragadni (vö. szakantropológia i ku ta tása i ) , s ebben n e m a szak tudományok fejlet
lensége volt a döntő, h a n e m az, hogy Kant társadalmi programját éppenséggel 
természet és kultúra szembeállításával fejezte ki. A k o r t á r s a k és az utódok, a 
természet és a k u l t ú r a e l lenté té t még tovább , egészen az elszakításig mély í t ik — 
klasszikusan k i tűn ik ez a t e rmésze t t udományokka l é lesen szembeál l í to t t t á r s a d a 
lomtudományok m i n t k u l t ú r t u d o m á n y o k neokan t i ánus , Ricker t - fé le felfogásában —, 
hiszen a „nagykorú" , azaz a szabad, erkölcsös, m i n d e n képességét k ibon takoz ta tó 
„művelt" e m b e r ideá l já t képviselő n é m e t n e o h u m a n i z m u s joggal t ámaszkod ik 
ugyan K a n t r a , de a k a n t i történetfi lozófiai k ísér le tek né lkü l te rmésze t és k u l t ú r a 
viszonyát jórészt mozdu la t l an e l lenté t té mereví t i . Schi l ler esztét ikai neve lése lmé
lete, H u m b o l d t művelődése lméle te egyarán t k a n t i módon aka r j a á th ida ln i az egyéni 
és az összemberi fejlődés divergenciájá t , egyút ta l azonban m a r k á n s a b b a n fogal
mazza meg, hozza felszínre ezeknek az e lmélet i tö rekvéseknek ideal is ta és u tópis ta 
vonásait, mive l a t á r s a d a l m i élet bizonyos szféráit e lha tá ro l ja a többitől , és szel
lemi é le tként , k u l t ú r a k é n t ál l í t ja vele szembe. 

A m a r x i s t a filozófiában a kan t i ku l tú rae lmé le t negl igálását és csak leszár
mazott, je lenkor i fo rmáin keresz tü l való ér tékelésé t n a g y b a n befolyásolta az a 
körülmény, hogy a k a n t i kérdésfe lvetés ki te l jesedése a n é m e t filozófiában, Hegel 
nél, látszólagos elfordulást je lent a ku l tú rae lméle t tő l . Hegel csak r endk ívü l r i tkán 
és esetlegesen haszná l ja a k u l t ú r a fogalmát, s mivel a hegeli fogalomrendszer 
nagy ha t á s t gyakorol t M a r x r a és Engelsre , a k u l t ú r a fogalma n á l u k is elég r i tkán , 
bár akkor igen hangsú lyosan („kul túr tör téne t" ) b u k k a n fel. Az elfordulás azért 
látszólagos, m e r t Hegelnél központi jelentőségű a műveltség fogalma min t a ku l 
túrafogalom sajá tosan n é m e t sz inonimája — aká rcsak a m a r x i z m u s k lassz ikusai 
nál —, sőt va ló jában az egész hegeli filozófia művelődéselméletként fogható fel. 
Hiszen Hegel az, aki az egész f i lozófiatörténetben a l egbeha tóbban vizsgálja az 
összemberi sz inten lé t rehozot t e r edmények egyéni elsaját í tását , szubjekt ív for
mákká, személyiségekké szerveződését , a k u l t ú r a objekt ivá l t és szubjekt ivá l t for
máinak v i lág tör téne lmi kölcsönhatásá t , azokat az a lakza toka t , ame lyekben az 
egyéni fejlődés u tó lagosan végigfutja, le rövid í tve rekap i tu lá l j a a v i lág tör téne lmi 
fejlődést. Hegel m a g a is sa já t filozófiáját egy i lyen összefoglalásnak tekinte t te , 
amelynek elsajá t í tása felemeli az egyént pa r t iku la r i t á sá tó l a nembel iség, az e m 
beriség á l ta lánosságáig . Ugyancsak Hegel az, a k i impl ic i te k ibont ja a k u l t ú r a 
ontológiai fogalmát m i n t az ember i v i l ágnak az ember á l ta l te remte t t ségét , az 
emberi világ = történelmileg fejlődő kultúra „egyenle té t" , ame lynek végiggon-



dolása előtt Kant még megtorpan, hiszen nála az ember csak kilép a természetből, 
de még nem munkálja ki saját világát. A kultúra objektív vonatkozása, ontológiai 
meghatározása explicite azonban nem fogalmazódhat meg a hegeli rendszerben, 
mivel az ember világa mint szubsztancia Hegelnél szubjektummá is válik, azaz 
a kultúra fogalma helyébe szükségképp a világszellem fogalma lép. 

A kanti kultúraelméletnek és egyáltalában a kultúraelmélet történetének el
hanyagolása vezetett oda, hogy a kultúra mint a társadalom szellemi élete idea
lista felfogása hosszú ideig az evidencia erejével hatott a marxizmusban is, s 
csak mintegy évtizede kezdődött meg a marxista kulturológia kidolgozása. A kul
túra problematikájának s a hozzá kapcsolódó műveltségfogalomnak mint ember
eszménynek rendkívüli aktualitása természetesen az extenzív iparosításnak inten
zívbe való átfordulásával és a tudományos-műszaki forradalom perspektívájának 
felbukkanásával függ össze. A szocializmus fejlődése jelenlegi szakaszában a gaz
daság fejlesztése szempontjából mindinkább alapvető jelentőségűvé válik a mű
velődés, a lenini kultúrforradalom kérdése, a mindenoldalúan fejlett termelő szín
relépése, s ez megköveteli a kultúraelmélet kidolgozását és történetének újragon
dolását. Ez vezetett vissza bennünket a kanti kultúraelmélethez és embereszmény
hez, amely számos tekintetben zseniális előlegezése a korunkban meginduló fejlő
désnek. 

Bordy Margit: Portré 
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IN MEMORIAM EMINESCU (BÁGYONI SZABÓ ISTVÁN) 



BARDÓCZ LAJOS: EMINESCU-ILLUSZTRACIÔ 



CSORDÁS ELEMÉR 

Nyolc és fél Esticsillag 

Eminescu köl tészetének t a r t a lmi ér tékeivel , amelyek az egyetemes k u l t ú r a 
értékei is egyben, anny ian foglalkoztak, hogy n e m szükséges meglé tük bizonyga-
tásának tere t szente lnem. Igaz, hogy m i n t m i n d e n nagy köl tő egyetemessége, E m i 
nescu egyetemessége sem csak térbel i ( tehát nemcsak a b b a n áll, hogy ez a r o m á n 
géniusz annyi n é p költője, a h á n y n a k a nye lvén megszólal) , h a n e m időbeli is, 
s hogy emia t t n e m fölösleges mindig ú j ra va l lani róla, mindig új é r tékéke t t a lá lva 
benne ; á m én az évforduló a lka lmábó l megnyi la tkozot t k o r t á r s a i m többsége u t á n 
jutok szóhoz e hasábokon, s joggal é rzem úgy, hogy m a i Eminescu-képünk , mely 
az enyém is, m á r meg van rajzolva. 

Ezért há t másró l szólok, mégpedig Eminescu köl tészetének szövegi ér tékei ről 
(szándékosan n e m mondok „formai"- t , majd meglá t juk, hogy mi okból), s arról , 
hogy a t a r t a l m i é r t ékeke t hordozó szövegiek á tü l te tése egy más nye lvbe — ebben 
az esetben a m a g y a r b a — egyfelől mi lyen küzde lmes erőpróba, másfelől milyen 
gyönyörűséges fe ladat volt azok számára , ak ik tehe tségük legjavával m u n k á l t á k 
Eminescu elvileg ny i lvánva ló egyetemessége gyakor la t i é rvényre ju t t a t á sá t . 

T ü n e m é n y e s tu la jdonsága az Eminescu-fé le verses szövegnek, hogy a legna
gyobb természetességgel öltözteti szó- tes tbe a megfogha ta t lan érzést, az elvont 
gondolatot. Nevezzük ezt — csak i t t és csak most — tökéletes fogalmiságnak. Egy-
egy verse, pé ldáu l a La steaua, olyan „egyetlen lehetséges" módon közöl bizonyos 
gondolati t a r t a lma t , hogy szövege a legfogalmibb kifejezési módnak , az é r tekező 
prózának is becsü le té re vá lna , s a n n a k legfelsőbb szintjéhez, egy te rmészet i t ö r 
vény szóba foglalásához áll legközelebb. Ehhez j á ru l az, hogy az ily módon k ö 
zölt dolgok költői képekbe épülnek, va lamin t — s ezzel m á r á t l ép tünk a forma 
területére — az, hogy az Eminescu-fé le verses szövegnek h ibá t l an me t r iká ja s a 
gazdag, t iszta r íme lésnek köszönhetően kr is tá lyos csengése-bongása van . Nevezzük 
ezt, min t á l t a l ában szokás, zeneiségnek. S ez u t á n képzel jük el, mi lyen feladat az 
Eminescu-verseket ú j raköl ten i egy m á s nyelven, a pontos fogalmiságnak s a zenei
ségnek oly tökéle tes egymást - fedése mellet t , ami e nagy köl tő legfőbb saját ja . 

Eminescut n e m lehet u tánozni , egyedisége éppen u t ánozha t a t l an ságában rej l ik; 
s a műfordí tók mégis ezzel a lehetet lenséggel b i rkóznak. R o m á n köl tők részéről 
szánalmas próbá lkozás volna ú j Eminescu-versek lé t rehozásával kísér letezni , ahogy 
epigonjai sorsa is bizonyít ja (ami n e m azt je lent i , hogy Eminescu n e m ha to t t 
termékenyí tőleg az egész r o m á n l í rára) ; a műford í tók részéről viszont hősies p ró 
bálkozás m i n d e n ú jabb nekigyürkőzés egy-egy Eminescu-vers ú j raköl tésének, ami 
az őt je l lemző tökéletesség elérését , de legalábbis megközel í tését célozza. 

Hogy a t ovább iakban va l ami érdemleges t mondhassak , szűk í tenem kell a kört , 
hiszen a magya r Eminescu- to lmácsolások m a m á r egész i roda lma t tesznek ki . 
Hadd szóljak t ehá t csak a köl tő é l e tművének koronája , a Luceafărul to lmácsolói-
ról. Ezt a mély, t iszta l í ráva l tel t elbeszélő kö l t eményt eddig t u d t o m m a l nyolc 
személy (nem mind költő) fordí tot ta magya r r a , s — n e m számí tva a nyi lvánosság 
elé nem kerü l t p róbá lkozásokat — pár szakasznyival egy ki lencedik is hozzájárul t 
az egyéni a lko tóműhe lyek csendjében végzett , mégis anny i r a közösségi munkához . 
E magya r vál tozatok futó á t tek in tése (beható e lemzésükre i t t n incsen mód) va la 
melyest példázza az Eminescu-á tü l t e tésekben kétségte lenül muta tkozó fejlődést, a 
szövegi é r t ékek mind te l jesebb á tmentődésé t , a műford í tók v iaskodásá t a lehe te t 
lennel, amelye t lassan s ikerül legyőzniük, jól lehet sohasem úgy, hogy az „egyet len 



lehetséges" legyen belőle — s egyúttal azt, hogy milyen vonzerőt gyakorolt ez a 
ragyogó Esticsillag (nemcsak a költemény, hanem alkotója is) a magyar költészetre, 
a magyar költők egész kis plejádjára. 

Rövid előfutamok — kisebb versek fordításai — után vállalkozik az 1900-as 
években Brán Lőrinc az első magyar nyelvű Esticsillag kigyújtására. Ekkor derül 
ki, hogy a Luceafărulnak tulajdonképpen már a címe is lefordíthatatlan, mert 
nevezhetjük ugyan Esticsillagnak, mint Brán Lőrinc tette (s utána még többen, 
kényszerűségből), de a mondott magyar szó csupán a szóban forgó égitest népi
csillagászati megjelölését „tartalmazza", a luceafăr szó („a fény, a világosság ho
zója" jelentésű Lucifer módosulata a román népajkon) mitologikus hangulati fel
hangja nélkül. 

Emeljünk ki két kulcsszakaszt a Luceafărulból, s figyeljük ezek megszólalását 
a továbbiakban. Legyen ez a két szakasz Cătălina többször megismétlődő édes 
hívása, szerelmes esdése az Esticsillaghoz, s az utolsó négy sor, az Esticsillag 
utolsó válasza e hívásra, mely egyben összefoglalja az egész költemény — ha 
szabad így fogalmaznom — erkölcsi tanulságát, kegyetlen ítéletmondását az ember 
és a költő sorsáról. Eredetiben így hangzanak: 

Cobori în jos, luceafăr blînd, 
Alunecînd pe-o rază, 
Pătrunde-n casă şi în gînd 
Şi viaţa-mi luminează! 

Trăind în cercul vostru strimt, 
Norocul vă petrece — 
Ci eu în cerul meu mă simt 
Nemuritor şi rece. 

Brán Lőrinc ügyesen verselgető lelkipásztor volt, de nem költő; messze állt 
attól, hogy a költemény tartalmi és szövegi értékeit visszaadhassa. Minden bizony
nyal a „népies" irányzat hatására hangsúlyos verselést alkalmazott az eredeti jam-
bikus helyett (ugyanannyi szótaggal az egyes sorokban), és ennek furcsa — nem 
rossz — eredménye lett: a több elemből szerves egységbe ötvözött Luceafărulból 
az egyik elem, a meseiség domborodott ki. Íme, hogyan hangzanak átköltésében 
a kulcsszakaszok: 

Szelidfényű esti csillag, 
Szállj le egy sugáron, 
Jöjj le hozzám, le a földre, 
Legyél az én párom! 

A kis kör, ahol ti éltek 
Szerencsés is gyakran, 
De én itten vagyok s voltam 
Hideg s halhatatlan. 

Kétségtelen, hogy az első kulcsszakasz sokkal jobban sikerült a másodiknál, 
s ez nem is csoda; az első tartalmilag is beleillik a fordításban jól reprodukált 
meseiségbe, a második nem (itt már a filozófus Eminescu szólal meg). De van itt 
más hiba is. Az utolsó szakasz szó szerint lefordíthatatlan, tehát nem elég „meg
érteni" s utána magyarul „megcsinálni" ; érezni kell, mit akar mondani Eminescu, 
s ugyanazt kell próbálni valahogy elmondani — úgy, ahogyan ő mondta volna. 

1930-ban Fekete Tivadar adta ki teljes Esticsillag-tolmácsolását. Mintha pótolni 
igyekezett volna, amit elődje akaratlanul elsikkasztott, a romantikus elemet he
lyezte előtérbe, amint főleg az első kijelölt kulcsszakasz mutatja: 

Ó, szállj le, Csillaghercegem, 
Egyetlen szál sugáron, 
Adj földön égi fényt nekem, 
Szeretlek, légy a párom! 

A földi, szűk körök között, 
Múlandók a gyönyörök, 
De ú t a m , világok fölött, 
Halhatatlan és örök! 

Hogy ezt a tolmácsolást csupán jó szándék szülte, s nem egyúttal jelentős 
tehetség is, az főleg a második szakasz szinte kínos megoldatlanságából látszik. 
Fekete sokat akart, jóval többet, mint bevallottan szerény elődje (megtartotta az 
első és harmadik sor rímelését is, amiről Brán Lőrinc lemondott), de nem bírta 
erővel. 



Kibédi Sándor 1934-es tolmácsolása — kudarc. Gyenge, nem is egészen for-
mahű munka; vereség az Esticsillag meghódításáért folytatott küzdelemben. Íme 
a kulcsszakaszok: 

Szállj alá szelíd szerelmem, 
fénysugár legyen útad, 
hassad át szívem s házamat, 
éltemet világítsad! 

Elve szoros földkörödben 
a boldogság elillan — 
míg idefenn az életem 
hideg és halhatatlan. 

Egyetlen erénye az idézett nyolc sornak az utolsó sor tartalmi-formai hűsége; 
ennek a sornak valóban ez az „egyetlen lehetséges" változata nyelvünkön (vissza 
is tér majd a következő fordítások legjobbikában). S még van egy nagy érdeme 
Kibédinek: vállalkozása, úgy látszik, meggyőzte a költőket arról, hogy őnekik kell 
sorompóba állniuk, a tisztességes fordító-iparosok nem boldogulnak az Esticsillaggal. 

1936-ból való a debreceni Oláh Gábor meglehetősen szabad, a vers formáját 
is megváltoztató átköltése. Figyeljük meg az idézendő kulcsszakaszokban, milyen 
ravaszul járt el Oláh: minden sort megtoldott egy szótaggal, ami által több teret 
kapott a tartalom újrafogalmazására (ámbár ez nem sokat segített rajta, minden
esetre kevesebbet, mint amennyi műfordítói tekintélycsorbulást jelent a lemondás 
egy „nehéz" formáról) : 

Szállj le hozzám arany sugáron 
Szelíd szép hajnalcsillagom, 
Szobám, lelkem kinyitva várom 
Jöttödet, fényes hajnalom! 

Görbe utakon járva, kelve: 
Szerencsén görbed vállatok. 
En magam az égbe ölelve: 
Hideg s halhatatlan vagyok. 

Oláh Gábor jól láthatóan bizonyos eredetiségre tört; ezt a nála egyedül fel
bukkanó „hajnalcsillag" szó is mutatja (megítélésem szerint a luceafăr legponto
sabb megfelelője az „esthajnalcsillag" volna, csakhogy ez a szó nemigen fér be 
az adott verssorba; nem is használta senki). S ezzel az immár negyedik fordítással, 
úgy tűnik, bekövetkezett az a mennyiségi felhalmozódás, ami után minőségi ug
rás jött. 

Nem néztem utána, milyen sorrendben jelent meg Áprily és Berde magyar 
Luceafărulja; a „természetes sorrend"-nek mindenesetre az itt adottat látom. 
Áprily Lajos vitathatatlanul jobb költő, mint Berde Mária (sőt talán úgy is fo
galmazhatunk, hogy Áprily költő, Berde pedig írt verseket is) ; a Luceafărul töké
letességéhez azonban mégis a kiváló regényírónő jutott a legközelebb — talán 
mindeddig. (Nem indokolatlan döntés tehát, hogy a legutóbb Budapesten megjelent 
magyar Eminescu-válogatásba is épp az ő fordítását vették fel.) 

Áprily, bizonyára abból a célból, hogy a vers fogaimisága és zeneisége pon
tosabban fedhesse egymást, egy formai elemről — az első és harmadik sor rímel-
tetéséről, a keresztrímről — egyszerűen lemondott. Íme: 

Szép Esticsillag, szállj alá, 
surranj le egy sugáron, 
ragyogd be árva életem, 
olyan régóta várom! 

Kimért kis körben üdvötök 
csalóka s állhatatlan. 
Én úgy bolyongom át az űrt 
hidegen, halhatatlan. 

Igaz, hogy az elmaradt keresztrímet némiképp pótolja a hibátlan ritmus, az 
Eminescu-versekre oly jellemző „lágy tengermoraj", azonban fellép Berde, s bebi
zonyítja, hogy a maradéktalan formahűség sem béklyó: 

Szállj le, szelíd Estcsillagom, 
Suhanj le egy sugáron, 
Hasd át a lelkem és lakom, 
Világold bé világom. 

Elvén belül egy szűk körön 
Halál vár üdvötökre, 
Hideg hazámban nincs öröm, 
De én élek örökre. 



Berde Mária végre egy olyan strófát alkotott (az első kulcsszakaszról van 
szó), amelyben nemcsak eléri, de — ez az igazság — egy árnyalattal túl is szár
nyalja Eminescut. Nézzük meg, hogyan teszi. Egyfelől pontosan visszaadja az ere
deti tartalmat, másfelől teljesen formahű — de ezen felül a szöveg egy fokkal 
szenvedélyesebb, esdőbb, mint az eredetiben, s egy fokkal zeneibb is a minden 
sorban felcsengő alliterációnak köszönhetően. N e m tartom véletlennek, hogy Că
tălina édes hívását éppen egy asszony tudta a legkifejezőbben megfogalmazni; 
ebben a tényben az ihlet léte, az átélés szükségessége mellett szóló tanúságtételt 
látok — amiből következik az is, hogy az utolsó szakaszt, az Esticsillag bizonyos 
„férfigőggel" tett kijelentését egy férfi fogalmazhatja meg legjobban. 

Mi indokolja, hogy Berde Mária viszonylag tökéletes Luceafărul-tolmácsolása 
után még két költő alkotott egy-egy teljes magyar Esticsillagot? Nos, éppen az, 
hogy a mondott tökéletesség nagyon is viszonylagos (több szövegrész elemzéséből 
világosabban kiderülne, amit itt csak kinyilatkoztatni van módom: az, hogy Berde 
Mária az ihlet elragadtatásában sok helyen önkényesen bánt a szöveggel, s nem 
is állt mindenhol az első kulcsszakasz költői magaslatán). 

Franyó Zoltán indult újabb ostromra 1961-ben, azt hiszem, inkább saját mű
fordítói teljesség-igényétől, mint a Luceafărul tartalmi értékeinek az eddiginél jobb 
kifejezése vágyától sarkallva, s valóban mindenkinél közelebb jutott a tökéletes
séghez a formahűség, a fogalmiság s a zeneiség szép párhuzamossága tekinteté
ben, amint a kulcsszakaszok példája bizonyítja: 

Szép csillagom, 6, szállj le, jöjj 
Egy fénysávon lebegve, 
Ragyogd be házam, tündökölj 
Tűnődő életemre! 

Ti boldog létnek érzitek, 
Bár szűk a földi katlan. — 
Az én világom zord, hideg, 
S a lényem halhatatlan. 

Franyó számára nincs lehetetlen a formahű műfordításban; bűvész, aki min
denre képes. Egy dolog vámján azonban sok mindent elveszt abból, amit nyer 
tüneményes képességei révén — s ez a szó hangulata. Nincs terem kifejteni, miért 
nem illik bele az Esticsillagba a „fénysáv" meg — kisebb mértékben — a „katlan" 
szó (s még sok hasonló, amelyeket itt nem idéztem); akinek van füle a hallásra, 
hallja, hogy ezek „kilógnak" a költemény szó-hangulatilag is egységes, a mese 
egyszerűségéből s a romantika finom, elegáns bonyolultságából ötvözött szövegé
ből. Szerintem ez az, s nem bizonyos tartalmi értékek átmentődésének elmaradása, 
ami miatt a Luceafărult érdemes volt újra magyarra fordítani, ezúttal Kiss Je
nőnek, öt évvel később. 

Elértünk tehát a nyolcadik és eddig utolsó teljes magyar Esticsillaghoz, mely 
betetőzi a kereken fél évszázados fejlődést. Minden magyarázatnál konkludensebb, 
ha a kulcsszakaszokat idézzük: 

Ó, szállj alá, jó csillagom, 
Lebegj le egy sugáron, 
Jöjj, töltsd be elmém és lakom, 
Ragyogd be ifjúságom! 

A földi élet szűk terén 
Üdv, mámor állhatatlan. 
Az én köröm tág, s benne én: 
Hideg és halhatatlan. 

Mindezeken kívül, mint mondtam, még létezik egy „fél" magyar Esticsillag
fordítás — pontosabban egy, a Luceafărulhoz írt verses előtanulmány szép, ar-
tisztikus, mélyen átérzett fordítása Gáldi Lászlótól, az 1930-as évekből. Miért nem 
tolmácsolta Gáldi magát a Luceafărult, az egészet? S miért nem fordította le 
az erre leghivatottabb költő, Dsida Jenő a páratlan költeményt, jóllehet alkatilag 
közelebb állt Eminescuhoz, mint bárki az itt szóba kerültek közül, s más versei
nek egyenértékű magyar változatával már igazolta, hogy tökéletes tud lenni? Sze
mély szerint azt hiszem, Gáldit nagy tudásából fakadó szerénysége gátolta a vál
lalkozásban, a szeráfikus erdélyi költőt pedig valami titokzatosabb dolog, talán 



egyfajta félelem az ö n m a g a legbensőbb lényével va ló szembenézéstől . Szület ik-e 
költő, aki Dsida s í rba vit t adósságát lerója a m a g y a r i r o d a l o m n a k ? 

Eminescu egyike azoknak a nagy a lkotóknak, ak ik nemcsak „ tükröz ték" a 
világot, de gazdagabbá , te l jesebbé is t e t t ék ö n m a g u k csodájával . Ha — min t a 
fentiekben te t tük — csak egyet len hu l l ámgyűrű jé t nézzük is neve, művei , ha t á sa 
továbbrezgésének az egyetemes i roda lomban , egyet len kö l t eménye ismétel t meg
szólalásait egyet len nyelven, a k k o r is á m u l a t t a l s há láva l lát juk, menny i szépség
gel a jándékozot t meg b e n n ü n k e t . 

MIHAI EMINESCU 

FELEDÉS ÉJSZAKÁJÁN 

Feledés éjszakáján 
Ha lelkem útra kel: 
Vigyetek néma-árván 
A tengerpartra el. 

Gyász-zászló ne lobogjon, 
Érckoporsó se kell, 
Fiatal gallyakból font 
Ágyon pihenjek el. 

Csöndes legyen az álmom, 
Közel a rengeteg; 
A derült napsugáron 
Mély vizek rengjenek. 

Parti nagy bánatoknak 
Kínján szívük zokog, 
Míg szirtbe kapaszkodnak 
Hulló hullám-karok. 

Morajlanak, amíg mind 
Tajtékzón visszahull. 
Fenyő-erdő fölött ring 
A hold álmatagul. 

És senki ne sirasson 
Állva fejem felett. 
Csak a halál zúgasson 
Fonnyadó levelet. 

Mindentudó nagy árnya 
Szélben suhanjon i t t . . . 
Fölöttem hársfa rázza 
Omló virágait. 

Véget ért bujdosásom, 
Nem tébolygok tovább: 
Emlék emeli bársony 
Kézzel hűs sátorát. 

Fenyvesek ormán gyúló 
Hajnali csillagok: 
Barátaim, simulón 
R á m mosolyogjatok. 

Nem sejtik: mily merő seb 
Kínok hegysúlya nyom; 
Míg kék liánok nőnek 
Magános síromon. 

OLÁH GÁBOR fordítása 

A Mai am un singur dor első vá l toza tának fordítása. Oláh Gábor kéz
i ra tos hagya tékábó l közli Szabó Sándor . 



VERESS ZOLTÁN 

Jókai eszmei koordinátarendszere 

„Ha ta lmas olvasóközönséget nevel t fel a t izenki lencedik század másod ik fe
lében, sőt s zázadunkban is" — ál lapí t ja meg Jóka i ró l 36 könyvolda lnyi elemzés 
u tán , a végső ér tékelés fontos té te leképpen, a legújabb m a g y a r i roda lomtör téne t . 
S valóban, a Jókai - je lenséget vizsgálva egy pi l lanat ig sem szabad megfeledkez
n ü n k róla, hogy mindanny ian , ak ik elsősorban magya r anyanye lvünkön o lvasunk-
műve lődünk , egy kissé azok vagyunk , amivé ő te t t m i n k e t : ő, ak inek kezdet tő l 
fogva megny i lvánu l t népszerűsége a korabe l i m a g y a r prózaírók munkás ságáná l 
kü lön-kü lön mindenese t re , de t a l án együt t is nagyobba t lendí te t t a betű, a könyv 
szellemi „nép táp lá l ékká" vá lása ügyén, s akivel ebben a t ek in te tben egyedül 
Petőfi versenyezhet . 

Semmi sem ny i lvánva lóbb , min t hogy egy ilyen, ma i napig t ömegmére t ekben 
olvasott é l e t m ű n e k ha t á s t kel let t gyakoroln ia egy egész t á r sada lomra . N e m a k a r o k 
szót vesztegetni a r ra , hogy a szépirodalom ember formáló — tömegmére t ekben t á r 
sada lomformáló — h a t á s á t b izonygassam; evidencia ez, ame lyben e lsősorban h i n 
n ü n k kell, s amelye t másodsorban sokan, sokféleképpen igazol tak ( legalaposab
ban a m a r x i s t a i roda lomelméle t művelői) , úgyhogy ezt elfogadva s t énynek t e 
kintve , m a r a d o k a J ó k a i - m ű v e k elvileg lehetséges h a t á s á n a k v izsgála tánál . Igen, 
itt s a köve tkezőkben tu la jdonképp csak az elvileg lehetséges ha tás ró l szólok, 
amelynek érvényesülését mindvégig fe l té te leznem kell, mivel n e m lehe t k i m u 
t a t n i ; hogyan is t u d n á m k i m u t a t n i pé ldául , hogy í rónk á l landó h a r c a az okszerű 
mezőgazdálkodásér t (már első regényétől , az 1846-ban megje lent Hétköznapoktó l 
kezdve egyik legfőbb „ha tás i ránya" ) hány ember t vezetet t rá, hogy tényleg ok
szerűen próbál jon gazdá lkodni? — avagy hogy á l landó „préd iká lása" az iparűzés 
s a ke reskedés hasznáról , a t echnika i fejlődés szükségességéről , a nemzet i t őké 
vel lé t rehozot t vál la lkozások n e m könnyű , de szép k i lá tása i ró l (a Fekete gyémán
tok, Az aranyember s más m ű v e k i smer t példája he lye t t h iva tkozom i t t az 
1885-ben megje lent Cigánybáróra , épp hogy „préd iká lása" á l l andó vo l tá ra figyel
meztessek) h á n y gyár épülésének, h á n y b á n y a ny i t á sának volt közvet len i nd í 
t é k a ? Bizonyos ha t á soka t meg lehet mérn i , másoka t n e m ; ki lehe t m u t a t n i pé l 
dául , hogy a Fekete gyémántok megje lenése u t á n h á n n y a l több újszülöt tet keresz
te l tek Ivánnak , min t annake lő t t e — n e m lehet k i m u t a t n i viszont, h á n y fiatal 
választot t fizikusi vagy kémikus i hivatás t , b á n y a m é r n ö k i vagy bankszakér tő i pá lyát , 
m e r t egyszer l ázba hozta a Fekete gyémántok hősének erősen hangsúlyozot t „ reá l" 
sz ínekkel megra jzol t eszményképe . Durva vulgar izá lás volna úgy képzeln i el az 
i roda lom ha tásá t , m i n t ame ly m i n d e n lehetséges i r á n y b a n közvet lenül , azonnal 
l á tha tó fo rmában konkre t izá lód ik (mintagazdaságok, ipa r te lepek sehol sem lé t e 
sül tek t e h á t közvet lenül Jóka i ha t á sá ra ) , de éppolyan d u r v a vulgar izá lás n e m szá
molni a legszélesebb kö rben olvasott J ó k a i - m ű v e k közvete t t h a t á s á n a k többféle 
i r ányvona láva l — s közöt tük azzal, ame ly a polgár i fejlődés szellemi a lap ja i m e g 
szi lárdí tására , a feudális t á r s a d a l o m r a jel lemző művelődési modell lényeges mó
dosítására i rányul t . Ha a modern , m a r x i s t a szemléletű i roda lomtör téne t í rás e l 
i smer i Jóka i — ny i lván éppanny i r a csak közvetve é rvényesü lhe te t t — h a t á s á t 
a nemzet i önbiza lom m e g t a r t á s á r a a buko t t szabadságharc u t á n is, szemben egy 
Gyula i , egy K e m é n y aggályos pessz imizmusával , a k k o r tu l a jdonképpen szintén 
csak egy elvileg lehetséges h a t á s t i smer el, hiszen ezt is éppoly lehete t lenség tá rgyi 
megny i lvánu lá sában k i m u t a t n i ; s akkor viszont e lemi igazságérze tünknek kel l 
d iktá lnia , hogy Jóka i á l t a lános h a t á s á n a k ezt a másfaj ta , eddig még n e m sokszor 
t anu lmányozo t t vona lá t is éppoly valóságosan é rvényesü l tnek fogadjuk el, min t az 
előbbit . 

Hogy í r ó n k n a k n e m jog ta lanul tu la jdoní tok a feudális á l lapotokon, a gazda
sági és szellemi e lmarado t t ságon s m i n d e n n e k tö rvényszerű e lőzménye- és köve t 
kezményeképpen a régi művelődéseszményen vá l toz ta tn i aka ró szándékot , a m e l 
let t fényes t anúság té te l az életrajz (személyes részvétele a fo r rada lmi e semények
ben, szerkesztői munká ja , későbbi közélet i szereplése, többszöri képviselősége, a m i 
kor a l k a l m a nyíl t k iá l ln i a gyá r ipa r fejlesztése, az iparosok szavazat i joga, a 
m u n k á s o k segélyezése és sok egyéb ha l adó törekvés mel le t t ) , s ugyanolyan fontos 
tanúságté te l lehet eddig szintén n e m sokszor, n e m elég a laposan t anu lmányozo t t 



publiciszt ikája („bizonyos, hogy köl tőnk h í r lapí ró i m u n k á s s á g a külön monográf iá t 
igényel, ame lynek a lap ja i t most kezdi l e r akn i a kr i t ika i k i adás" — ismer i el Nagy 
Miklós); publ iciszt ikája , ame lyben sok, regényeiben és elbeszéléseiben csak sugallt 
elképzelését fej tet te k i egészen tételesen. É r the tő ké rdés volna, hogy h a ez így van , 
s hogy h a én J ó k a i n a k a korabe l i t á r s a d a l o m r a te t t ha t á sá t — tudomány- f e lka -
roló, i pa r -p romoveá ló „újcivil izátor" ha t á sá t — a k a r o m k imuta tn i , m ié r t n e m k e 
resgélek i n k á b b é le t ra jzában, képviselőházi működésében , va lami lyen hasonló cél
lal a l aku l t közület ke re t ében kifej tet t tevékenységében, s m i n d e n n e k és sok más 
egyébnek í rásbel i ve tü le tében, az újságcikkeiben, melyek t a n u l m á n y o z á s á n a k a l ap 
jai t Nagy Miklós fent idézet t megá l lap í tása óta (1968) a filológia m á r l e r a k t a ? 

Gondolom, a válasz is é r the tő lesz: azér t nem, m e r t Jóka i — író. Jóka i 
Mórban, az élő személyben, t e rmésze tesen n e m különbözte tődöt t meg egymástól a 
közéleti férfi, a t u d o m á n y fényét önkéntes „hevél lyel" ter jeszteni igyekvő civili
zátor, az a m a t ő r tudós és csigaházgyűjtő, a honi ipa r t s ke reskede lme t pár to ló 
politikus, a képzőművész , a gyümölcsfákat ü l te tő ker tész s tb . s a szépíró, sőt 
csodálatos h a r m ó n i á b a n olvadt össze, m i n t a gye rmekben az a százféle lehetőség, 
amelyek közül később k i lencvenki lencet megöl a szakosodás (meglehet emia t t 
van, hogy olyan sokan éreztek va lami gyermekit Jóka iban , anélkül , hogy rá jö t tek 
volna, miben is áll ez) ; a mi s z á m u n k r a azonban mindebbő l gyakor la t i lag csak 
egy minőség m a r a d t meg, az író minősége. Maga az ember , aki Jóka i Mór volt , 
hét évt izede meghal t , időszerűségüket veszte t t népszerű t udományos műve i t — 
például tö r téne lmi olvasókönyvét , e tnográf ia i t a n u l m á n y a i t — m á r n e m forgat juk, 
s nemhogy újságcikkei , de még elbeszélései is csak e lvétve ke rü lnek a kezünkbe . 
Számunkra , ak ik az u tókora vagyunk, szinte k izárólag csak a regényíró m a r a d t 
meg Jóka ibó l ; szerencse, hogy épp ez a minősége tükröz i a legtel jesebben egész 
gazdag egyéniségét. Ezért összpontos í to t tam t ehá t részleges v izsgálódásomat n é 
hány regényre , lévén hogy jelenkori ha t á sá t — u tóha t á sá t — éppoly fontosnak 
tar tom, m i n t az ő korabel i t , sőt h a a r r a gondolok, hogy az ő ko ra e lmúl t , s hogy 
akkor é rvényesül t ha t á sá t m á r csak m i n t megvá l toz t a tha t a t l an tö r t éne lmi t ény t 
szemlélhetjük, a j e lenkor i t még fontosabbnak . S az, hogy mi lyen ha t á s t tesz J ó 
kai a mai , főleg fiatal o lvasókra — úgy vélem, nagy figyelmet é rdemlő gyakor 
lati művelődéspol i t ika i kérdés . 

E gondola tsor befejezéseképpen egyet len pé ldá t óhaj tok eml í teni a r r a vona t 
kozóan, hogy í rónk egy-egy m ű v e csakugyan döntő lökést adha to t t egy-egy tudósi , 
technikusi é le tpá lyának . Nem ford í to t tam időt i lyen pé ldák keresésére , b á r m e g 
győződésem, hogy szép számmal t a l á lha tók ; amelye t i t t idézek, vé le t lenül „futott 
be" t a n u l m á n y o m a n y a g á n a k gyűjtése közben, egy egészen más céllal olvasott 
könyvből, E. Doblhofer le tűnt í rások és nyelvek megfej tését tá rgyaló , t u d o m á n y 
tör ténet i vona tkozása iban je lentős munká jábó l . I. J . Gelb professzorról, a lengyel
országi születésű, ma v i lághí rű amer ika i or ienta l i s ta (hettitológus) tudósról jegyzi 
fel a szerző, hogy „gimnazis ta k o r á b a n lelkesen fal ta Jóka i Mór egyik könyvét , 
amelynek hőse, B a r k ó P á l a m a g y a r n é p őshazá jának keresése közben egész 
Belső-Ázsiát be já r j a" . Mivel ez az egyet len i t t közölt ada t a tudós gyermekéveiből , 
s mivel a szerző n e m ju tha to t t a b i r tokába másképpen , min t a tudós va l lomásából , 
megalapozott a feltevés, hogy I. J . Gelb egy Jóka i - r egény — m i n t tudjuk , az 
Eppur si muove — ha tásá ra , a regény Kőrösi Csoma S á n d o r t idéző (nem m á 
soló) hősének pé ldá ján le lkesedve ha t á roz t a el, hogy ke l e t tudománnya l , ős tör ténet 
tel foglalkozzon. Egy olyan prediszpozícióra egyébként , aminővel I. J. Gelb m i n 
den b izonnyal rendelkezet t , n emcsak ez a regény h a t h a t o t t vo lna ; A jövő század 
regénye Kincsővel foglalkozó fejezetei, a Görögtűzbe foglalt m i n d k é t k i s regény 
s még számos J ó k a i - m ű tehe te t t volna hasonló ha t á s t a t a r n o w i f iúra (az 1871-
ben í r t Eppur si muove „szerencséje" , hogy 1907-ig, I. J . Gelb születéséig négy 
k iadásban je lent meg lengyel nyelven, s azóta még ke t tőben) . 

Márpedig h a egy lengyel g imnazis tá ra , ak inek semmi köze a magya rok ős
hazájához, i lyen ha t á s t te t t Jóka i Mór, akkor n e m lá tom kevésbé mega lapozo t tnak 
azt a feltevést sem, hogy a m a g a nyelvén, a m a g a hazá j ában még i n k á b b prófé ta 
volt — a b b a n az é r t e l emben is, hogy á lmai egy n é p megvál tozásához, fe lemelke
déséhez, szellemi k ibontakozásához szolgál tak eszményképpel s gyakor la t i pé ldá
val, s a b b a n az é r t e l emben is, hogy voltak, ak ik s iet tek ezeket az á lma i t „ k é p 
zelnie lázbeteg á l m a i " - n a k nevezni . N e m t i tkolom, Gyula i P á l r a célzok, aki épp 
az Eppur si muovéval kapcso la tban haszná l t a az idézet t kifejezést, s aki egyéb
ként t i sz te le t remél tó esztét ikai igényességében anny i r a süket volt Jóka i lényeges 
üzenete inek megha l lásá ra , hogy az m á r az elfogult rosszindula t h a t á r á t súrol ja . 
(Megjegyzendő, hogy aki egyá l ta lán n e m vádo lha tó rossz indula t ta l , sőt i n k á b b e l 
lenkező előjellel elfogult, Mikszá th s em lát meg semmi t azokból az „újcivi l izátori" 
törekvésekből , amelyek í rónk é le tművét áthat ják.) Szó sincsen arról , hogy meg 



a k a r j a m védeni az írót a k r i t ikussa l szemben, hiszen egyrészt sokkal n a g y o b b n a k 
ta r tom, min t hogy e r r e szoruljon, másrész t h a kell , bizonyos t ek in te tben „rosz-
szabbat" is tudok mondan i róla, m i n t m a g a Gyula i P á l ; mindössze azt óhaj tom, 
hogy figyeljünk fel Jóka i szépi rodalmi eszközökkel megvalósí tot t ember formáló 
ha tásá ra , amely m a sem lebecsülendő, s ame lynek i r ánya egy olyan embereszmény , 
amely felé a szocialista t á r s a d a l o m b a n is törekszünk. 

H a előbb azt m o n d t a m , hogy gyakor la t i művelődéspol i t ika i kérdés , mi lyen 
ha tás t tesz Jóka i a mai , főleg f iatal o lvasókra , s ha később azt m o n d t a m , hogy 
h a t á s á n a k i r ánya egy olyan embereszmény, amely felé m a is törekszünk, akkor a 
gyakor la t i ké rdés fényesen megoldódot t : Jóka i t ovábbra is szövetségesünk a m a 
gunk tökéletesí tését célzó, soha véget n e m érő ha rcban . Persze ez csak úgy igaz, 
h a igaz az is, ami t másodszor m o n d t a m , azaz hogy h a t á s á n a k i r ánya egy m a is 
érvényes embereszmény — s ezért az i t t következőkben azt igyekszem röviden 
megvizsgálni , mi lyen erkölcsiséget suga l lnak a Jóka i -művek . N e m támaszkodom 
tudós k o m m e n t á r o k r a , a műveket s az őket ú j r a t e r emtő lelket , az olvasói érzékeny
séget a k a r o m megva l la tn i . Ez az e l járás anná l is i ndoko l t abbnak tűnik , mivel a 
szerzőt erről az oldaláról dicsérő, a m a r r ó l meg e lmarasz ta ló , esetleg mentegető , 
helyreigazí tó, egyszóval a szerző „b izonyí tványát" magyarázó elő- vagy utószók, 
t ankönyvek , i roda lomtör téne tek stb. az olvasót alig befolyásolják; az olvasó a 
művekke l ju t élő, t e r m é k e n y kapcsola tba , s ezért az olvasóra gyakorol t , elvileg 
lehetséges ha t á s csak műközpon tú vizsgálódással becsülhető meg eléggé hi telesen. 

E vizsgálódást , úgy érzem, egyébként kötelező is mege j tenünk . Kötelező első
sorban azért , m e r t azokon a tá jakon, ahol a Jóka i - é l e tmű m i n t k lassz ikus i ro 
dalmi é r t ék m a is sugárzik, a t á r s a d a l o m fejlődése ké t tö r t éne lmi lépéssel hagy ta 
el m a g a mögöt t í rónka t ; ő a polgár i á t a l aku lás sürgetője, a kap i t a l i zmus „szekér
tolója" volt, márped ig azóta ez az á ta laku lás úgy-ahogy megvalósul t (első lépés), 
majd egy másik, döntő á t a l aku lás le t t tö r t éne lmi szükségszerűség, s ez ugyancsak 
megvalósul t (második lépés), amiből é r the tően következik a kérdés , hogy n e m 
tú lha l ado t t - e Jóka i erkölcsi eszményvi lága. De kötelező mege j t enünk a mondo t t 
vizsgálódást azér t is, m e r t í r ó n k n a k a modern nemzet i kap i t a l i zmus t meg te remten i 
s az ehhez szükséges szellemi a lapoka t erősí teni a k a r ó igyekezete j e len tékeny h u 
m á n u s t a r t a l o m né lkü l n e m volna egyéb, min t lapos p r o p a g a n d a egy olyan rend 
é rdekében , amelytől ő m a g a is legfennebb egyesek gazdagodását , azaz a t o v á b b r a 
is a r á n y t a l a n u l megoszló nemzet i jövede lem növekvésé t vá rha t t a , s amelyből szá
zadunk elejére, az Ahol a pénz nem isten ke le tkezésének k o r á r a m a g a is k i á b r á n 
dul t . Jóka i azonban köl tő volt. Hogy mi lyen okból nevez te őt kö l tőnek szinte 
mindenki , aki v a l a h a is bővebben foglalkozott vele, a n n a k az e lemzése nagy va rga 
be tű t k í v á n n a ; köl tő volt, fogadjuk el (abban az é r te lemben , ahogyan pé ldáu l a 
n é m e t nye lv kü lönbsége t tesz a n e m föl tét lenül verselő Dichter és a Schriftsteller 
között, az egyik i n k á b b művészi minőséget , a más ik i n k á b b foglalkozást j e len t 
vén) — márped ig h a köl tő volt, akkor köl tő is marad t , ak inek sem erkölcsi 
eszményvi lága n e m lehet tú lha ladot t , sem a mondo t t vál tozás é rdekében kifejtet t 
„p ropaganda tevékenysége" n e m lehet olyan h u m á n u s t a r t a l o m nélkül i , amely n e 
képvise lne m a is é r téke t . 

Egymás u t á n forgatva Jóka i regényeit , függetlenül a tárgytól s az időrendi 
sorrendtől , és n e m keresve semmi egyebet bennük , m i n t — kezdet i e lképzelésem 
szerint — szerzőjük t udományos művel t ségének nyomát , egyszerre furcsa olvasói 
é lményben részesül tem. Mikor a min tegy ö tödik-ha todikul olvasott (újraolvasott) 
Egész az északi pólusig végére é r tem, s megha to t t an fedeztem fel a szép al legóriát , 
melyről ma jd a lább szólok, egyszerre szinte kr is tá lyos t isztasággal képze t t meg 
e lőt tem egy elvi-erkölcsi koordinátarendszer a Jóka i -művekben , m i n t a fentebb 
emlí te t t erkölcsi eszményvi lág „ tervra jza" ; egy koord iná ta rendszer , melyet n é h á n y 
fő tengely pontosan megha tá roz . Megszámolha tó és megnevezhe tő elvi-erkölcsi a l a p 
té te lek ezek (világnézetiek n incsenek közöttük, legalábbis n incsenek anny i r a j e 
lentősek, hogy „főtengely" szerepük volna) ; a lapté te lek, amelyeket Jóka i mindig 
igyekszik kijelölni , egy-egy hős elvi-erkölcsi a lapá l lásáva l példázni , amelyekhez 
ő maga mindig igyekszik igazodni, á m b á r n é h a ap róbb ki lengésekkel — s amelyek 
min tegy erkölcsi csontvázát a lkot ják a valóság húsából s a képzelet véréből össze
te t t meséinek. Maga a koord iná ta rendsze r megfoghata t lan , csak a tengelyek azok, 
amelyek valósággal lé teznek: az i smer t fo r rada lmi jelszóval, a „szabadság, egyen
lőség, testvériség"-gél megha tá rozha tó h á r o m fő tengely, s a béke szere te te és a 
haladás igénylése kifejezésekkel megnevezhe tő negyedik és ötödik tengely (ez a 
szám b izonyára még tovább növelhető , de én i t t n e m t a r t o m szükségesnek) ; — 



most t ehá t legyen szabad ezekről szólnom, tő lem te lhe tő rövidséggel, hogy eloszlas
sam minden az i r án t fe lmerül t ké tségünket , miszer in t Jóka i h a t á s a m a sem idő
szerűtlen. 

Szabadság 

Mint m á r mások is megfigyelték, í rónkban kevés volt a bölcselő ha j lam, ezért 
a fent emlí te t t koord iná ta rendsze r „szabadság" címszóval jelölt tengelyének fel
vázolásában n e ke ressük a fogalom filozófiai ér te lmezését . Jó l lehe t a szabadság 
meglehetősen központ i helyet betöl tő fogalom a r o m a n t i k á b a n , s m i n t nagyobb
részt ehhez az á r amla thoz ta r tozó író műveiben , Jóka i regényeiben is több oldal
ról megvizsgálható volna, i t t csak a 48-as szabadságeszméről lesz szó, miközben 
fájó szívvel mondok le egy olyan, csöppet sem érdekte len k i té rő megtéte léről , m i n t 
egyes Jóka i -hősök „belső szabadsága" (gondolok i t t pé ldául Ocskayra és a de t e r -
minál tság, i l le tve a szabad válasz tás p rob lema t iká j á ra a Szeretve mind a vérpadig-
ból, T í m á r r a s egész belső szabadság-keresésére Az aranyemberhői, v a l amin t más 
regényhősökre) . 

Jókai , aki a 48-as márc ius i n a p o k b a n Petőfi u t á n a legfőbb személyes szere
pet já tszot ta a fo r rada lmi eseményekben, s a világosi fegyverletétel ig t evékeny 
civil rész tvevője volt a s zabadságha rcnak (ami n e m azt je lent i , hogy elvi á l lás 
pontja a mai megí té lés szer int mindig a leghaladóbb) , sohasem tagadta meg később 
sem a 48-as szabadságeszmét . Sok b í rá ló ja ró t t a fel, különösen az u tóbbi évt ize
dekben, hogy m á r a K o s s u t h - k o r m á n y debreceni t a r tózkodása idejétől mega lkuvó 
volt, a m e n n y i b e n az ún . b é k e p á r t o lda lán állt (helyesebb volna ezt úgy kifejezni, 
hogy le lk ia lka ta mia t t és é le tkörülményeiből következően a békepár thoz sodródott) ; 
hogy később hiperlojál is volt a Habsburg -házza l szemben, s ami még rosszabb, 
tör ténelmi szükségszerűségnek i smer te el a mona rch i a lé tét s tb . — szóval hogy 
kikerülve Petőfi személyes h a t á s a alól, bizonyos t ek in te tben egy „öreg reakciós" 
bújt ki belőle. Természe tesen u g y a n a k k o r minden ik b í rá ló ja próbál ja mentege tn i , 
hiszen klassz ikus író, aki t poli t ikai tévedései mia t t n e m lehet kifüröszteni az i ro 
dalomból (menteget ik például azzal, hogy a Habsbu rg -b i roda lom létét csak k é 
sőbb, a kiegyezés u t á n kezd te szükségszerűségnek ta lá ln i , m i n t h a jobb volna neki , 
hogy n e m előbb, h a n e m későbben téved) , éppen csak a lényeget kerü l ik meg — 
azaz Jóka i eml í te t t tévedéseinek küzde lmes megalapozot tságát , az egyet len j á r h a t ó 
út fe l ismerni-vélését e tévedéseiben. Nem fogom őhelyet te e lmagyarázn i , mi ve 
zette pé ldául a Habsbu rg -b i roda lom f e n n m a r a d á s a k ívána tos ságának a gondola
tára, ő m a g a kielégítően e lmond ta többek között A jövő század regénye lapjain, 
ugyanakkor bőven érzékel te tve , mi lyen te rmésze te l lenes t áko lmány ez a b i roda
lom, amelye t csak egy „ a r a n y abroncs" t a r t össze; n e m fogom há t e lmagyarázni , 
de a r r a bá to rkodom felhívni a figyelmet, hogy a buko t t szabadságharc u t á n egy 
teljesen független, önál ló Magyarország megva lós í tha ta t l an á b r á n d volt — s ezt 
Jókai nagyon jól t ud t a . Mi egyebet t ehe te t t volna tehát , m i n t hogy lehetőségei
hez képest m i n d e n t jól megfontolva t éved jen? Bá to rkodom felhívni a f igyelmet 
arra, hogy más dolog be lá tn i a kényszerűséget és ésszel elfogadni, az e lvek és 
vágyak fenn ta r t á sáva l , s meg in t m á s dolog feladni ö n m a g u n k a t , a külső kény 
szerűség szer int idomuln i belsőleg; és b á t o r k o d o m felhívni a f igyelmet a r ra , hogy 
Jókai az u tóbbi t sohasem te t te . 

• 1869-ben — a b b a n az időszakban tehát , amikor szükségszerűségnek kezdte 
találni a Habsbu rg -b i roda lom létét — megí r t a A kőszívű ember fiait, amelye t 
ugyanaz az i roda lomtör téne t nevez „a szabadságharc ragyogó hőskö l teményének" , 
mely fenti á l láspont já t megrója . De k o r á n t s e m csak ezt az egy könyve t szentel te 
a szabadságharcnak . Hogy csak regényeiről szóljak, a t é m a közvet lenül fe lbukkan 
például az Enyém, tiéd, övében, az Egy az Istenben; közvetve jelen van a magya r 
tör ténelem más ik nagy szabadságharca ih le t te Szeretve mind a vérpadigban és 
A lőcsei fehér asszonyban; ugyancsak közvetve jelen van a más népek szabadság
mozgalmait t á rgyul választó műveiben , kezdve a róma i hódí tássa l szembeszegülő 
pa lmira i k i rá lynő tör téne tével a Kelet királynőjében, s végezve olyan korabel i 
események „megregényes í te t t " tör ténetével , min t a ba lkán i n é p e k szabadságharca 
a törökök ellen a Janicsárok végnapjaiban; és n e m utolsósorban jelen van á t t é 
telesen, m i n t régi tö r t éne lmi díszletekbe visszavet í te t t p rob lemat ika , a szabadság
harcot jóval megelőző időkben já tszódó regényeiben, pé ldáu l az Erdély aranykorá
ban. Jóka i mindezekben — és még sok m á s a lko tásában , amelyeke t n e m emlí te t 
tem — mély érzelmi tel í tet tséggel, teljes belső odaadássa l idézte a szabadság
harcot ; ezekben a könyvekben , i l le tve megfelelő részleteikben, je leneteikben, á t -



hal lásos m o n d a t a i k b a n í r ónknak „a szíve szólalt meg" , hogy ébren t a r t s a az ésszel 
vá l t ozha t a t l annak e l i smer t he lyzetben a 48-as szabadságeszmét . 

Egészen csodálatos ennek az eszmének a beleszövődése egy olyan műbe , 
ame lyben egyál ta lán n e m vá r juk ; gondolok az Egész az északi pólusigra, ame ly 
n e k al legóriája mel le t t száz éve megy el é rzéke t lenül a Jóka i - i roda lom m i n d e n 
gyarap í tó ja (a regény 1875-ben je lent meg ; érdemleges mé l t a t á sáva l sehol sem 
ta lá lkoztam, elnéző megmosolygásával anná l g y a k r a b b a n ) . Mi tö r t én ik ebben a 
k ö n y v b e n ? Gal iba Pe t i mat róz , aki t az osz t rák—magyar északsarki expedíció haza 
térő tagja i ot t fe le j tenek a jégbe zár t Tegethoffon, egy ba r l angrendsze r t fedez fel 
a Fe renc József-föld alat t , s abban egy naf taforrást , amelye t felgyújt, hogy az 
előidézett robbanássa l leválassza a feltevése szer int j égzá tonyra tor lódot t Fe renc 
József-földről „a mi k v ó t á n k a t " , „a La j t án innen i rész t" . P róbá lkozása s ikerül , 
s az ily módon függet lenül t szigetet a t enger á r a m l á s a tovasodorja , miközben az 
égő naf ta for rás melegétől meg indu l r a j t a „az ú j t e r e m t é s " ; t a la jából ú j élet s a r 
jad, csodálatosan gazdag tenyészet borí t ja el — ameddig „a földkebel tüze" egy
szer csak ki n e m alszik, a szigetet meg n e m dermeszt i a fagy, s a gazdag t enyé 
szetet be lepő hava t p i rosra n e m festik a füstből kele tkezet t vegyi t e rmékek . Nos 
hát , ennyi a regény (persze sok fantasz t ikus ka landda l , és persze szere lemmel 
Gal iba Pe t i és a b a r l a n g b a n időtlen idők óta k r i s t á lyba zár t l ány között) ; ennyi 
a regény, s én úgy érzem, mindebbő l lehete t len ki n e m olvasni a buko t t szabad
ságharc e ls i ra tásá t — mégpedig éppen azér t á t lagon felüli erővel f á jda lmas -meg-
ha tóan , m e r t csak az ügyet lenül befejeződő, szinte elcsukló szöveg utolsó m o n d a t a i 
i smer te t ik fel az á tha l l á s t ; azt, hogy aki t i t t egy bohó, parodisz t ikus sztori t h a l 
lo t tunk e lmondani , m á r régen a szabadságharc ró l beszélt, csak mindedd ig n e m 
ve t tük észre. 

N e m áll í tom, hogy J ó k a i n a k eleve ez volt a szándéka a szóban forgó regény
nyel ; ha szabad megkockáz t a tnom egy a lkotás lé lektani feltevést, azt hiszem, egy 
já tékos ötletéből növeszte t te ki az egész al legóriát örök 48-as nosztalgiája. Meg
lehet akkor , mikor először vont t ré fásan p á r h u z a m o t a sa rkvidéki Fe renc József
föld s a Habsbu rg -b i roda lom között , mikor azt „gondol ta t ta" hősével, hogy h a 
megfagyott m a m m u t o k r a b u k k a n n a , „az éhha lá l m i n d e n félelme m e g s z ű n n e az 
egész Fe renc József-földön örök időkre (nem úgy, m i n t azon a más ikon a Duna— 
Tisza közöt t ) " — a k k o r kapcsolódot t b e az a m e g h a t á r o z h a t a t l a n agyműködése , ame ly 
lassan k iép í te t te a fentebb vázolt a l legóriát a cse lekmény továbba lak í t á sa rendjén . 
Egyébként az idézett , Jóka i ál tal t ré fásan odavete t t megjegyzés t a r t a lmi lag n e m is 
anny i r a t ré fás ; a lka lmas egy olyan gondola tsor e l indí tására , amely a mondo t t 
a l legór iában tetőzött . 

Biztos vagyok benne , hogy az egykori Jóka i -o lvasók jó része, h a n e m is m e g 
hal lot ta , de megérez te a szerény kis Egész az északi pólusigban fe lzendülő szabad
ság-ódát (a k r i t i ka süket volt, vagy süke tnek te t te magát , á m b á r a r egénykében 
van annyi i roda lmi é r t é k is, hogy egyik je leneté t egy kiváló m a g y a r esszéíró sem 
reste l l te kö lcsönvenni egy nagy kö l tőnk jel lemzésére) ; s biztos vagyok benne , hogy 
Jóka i é le tműve , me lyben a szabadságvágy burko l t vagy nyí l t hangoz ta t á sa eny -
nyi re g y a k r a n visszatérő mot ívum, ebben az i r á n y b a n is j e len tékeny ha t á s t te t t 
egész o lvasó táborára — nemcsak a magyarokra , de azokra a más nemze t i ségűekre 
is, ak ik saját szabadságeszméjüket é rezhet ték kifejeződni benne . 

Egyenlőség 

Hamis képet ra jzolnék Jókai ró l , ha úgy p r ó b á l n á m beál l í tani , min t aki t e l 
jesen a ma i fogalmak szerint é r te lmezte s h i rde t t e az emberek egyenlőségét. Egy
szerűen elvi lehetet lenség, hogy ezt t e t te légyen; h a — m o d e r n m a r x i s t a ér tékelő i 
vel összhangban — egyszer m á r leszögeztem, hogy a polgári á t a l aku lás „harcosa" 
volt, akkor ebből az következik, hogy a feudális t á r s a d a l o m helyet t egy másik, 
á m ugyancsak k izsákmányoláson a lapuló t á r s ada lom volt az eszménye; s ebből 
megin t az következik, hogy az embe rek egyenlőségét sem é r t e lmezhe t t e másképp , 
m i n t ennek az eszménynek a kor lá ta in belül . (Lám csak, én is kis h í ján felfedez
t e m í rónk „kor lá to l t ságá t" . Mielőt t rossz benyomás t ke l t enék ezzel a megá l l ap í 
t á sommal , sze re tném felhívni a f igyelmet a r ra , hogy n e m az ő személyes, h a n e m 
egy t á r sada lomtör téne t i l eg megha tá rozo t t eszmény általános kor lá ta i ró l szól tam; 
őneki, épp ellenkezőleg, műve iben nemegyszer s ikerül t k i lépnie a de t e rminá l t „kor 
lá tol tságból" .) 

De n e m va l lha t t a tel jesen a ma i fogalmak szer int az egyenlőség eszméjét 
még két más ik okból sem. Egyik ok az, hogy min t a r o m a n t i k a á r a m l a t á h o z t a r 
tozónak, szinte kötelezően el kel le t t i smern ie a Rendkívü l i E m b e r — például a 



lángelme — jogát az egyenlőt lenséghez (lásd Be rend Ivánt , a Fekete gyémántok 
főalakját, aki n e m á l l í tha tó egy sorba a regény egyet len m á s a lak jáva l sem, jól
lehet ő m a g a felfelé, az ar isz tokrácia felé kiharcol ja , lefelé, a n é p felé vál la l ja az 
egyenlőséget) ; s a más ik ok az, hogy m i n t ká lv in i s tának , t i sz tában kel le t t l enn ie a 
predest ináció a lapve tő egyenlőt lenséget h i rde tő dogmájával , ami ellen fel lázad
ha to t t ugyan (fel is lázadt , l egha tá rozo t t abban a Szeretve mind a vérpadigban), 
de aminek a ha t á sa alól egészében n e m v o n h a t t a ki magát , ahogyan ezt legjobban 
épp a Szeretve mind a vérpadig mu ta t j a . N e m érdekte len megjegyezni egyébként , 
hogy a ká lv in is ta t anok a feudális t á r sada lomból egy új r end felé k i tö rn i igyekvő 
polgárság ideológiája vol tak („a korabe l i polgárság legmerészebbje inek ideoló
giája" — ál lapí t ja meg Engels , h á r o m századdal ko rább i időszakra vonatkozóan) , 
s éppen ez kölcsönözhetet t bizonyos súlyt ezeknek a t a n o k n a k Jóka i eszmevi lá
gában. 

Nem óha j tom azonban fölöslegesen bonyol í tani az a l ap jában egyszerű k é r 
dést; a lényeg az, hogy í rónk m i n d e n m ű v é b e n p lasz t ikusan k idomborod ik az az 
eszme, miszer in t az emberek rangtó l és t á r s ada lmi helyzettől , nemzet iségtől és 
vallástól, vagyoni á l lapot tó l s egyá l ta lában m i n d e n különbségtevő jellegtől függet
lenül azonos é r t ékűek ; egyenlőek min tegy az Is ten színe előtt, egyenlőek a t e r 
mészeti jog é r t e lmében (ennek az elveit í r ónknak jól kel le t t i smernie , hiszen a 
képzettsége szer int jogász volt), azaz nincsen közöt tük semmilyen „e redendő" 
lényeg- és é r tékbe l i különbség. Ma m á r furcsának tűnhe t , hogy ennek a h a n g 
súlyozása érdem a Jóka i részéről — gondol juk meg azonban, hogy m á r felnőtt 
ember volt és ki forrot t író, mikor a jobbágyságot e l töröl ték Magyarországon ; hogy 
egy emberöl tőnyi idővel előt te az akkor i legnagyobb m a g y a r köl tő t e rmésze tesnek 
vette, hogy csak a nemességet t ek in t se a nemze thez t a r tozónak s tb. ; egyszóval 
gondoljunk a r r a az á l ta lános t á r sada lmi-sze l lemi közegre, ame lyben élt, ame ly 
ben igaz ember iességet h i rde tő műve i megjelentek, s ame lyben mű v e i n ek olyan 
cse lekménybel i - ta r ta lmi elemei, m i n t pé ldául ké t f iatal a r i sz tokra ta őszinte ba r á t i 
segédkezése egy iparos legény p á r b a j á b a n (Egy magyar nábob), egy nemes ember 
házassága egy polgár - (Egy magyar nábob, A kőszívű ember fiai stb.) vagy éppen 
munkás lánnya l (Fekete gyémántok), i l le tve egy grófnőé egy de rék kons táb le r re l 
(Gazdag szegények), v a l amin t a t é m á b a vágó tételes megfogalmazásai n e m csupán 
„shocking" vol tak, de — h a n e m fo r rada lmiak is — egy v i lágrende t lega lább a 
le lki ismeretekben felforgatók s egy másik, jobb v i l ágrende t igénylők. 

Kérdés , hogy h a ez így van (márpedig így v a n ; n incs o lyan Jóka i -mű , ame ly -
lyel n e volna pé ldázha tó olykor jobban is, m i n t a fenti , te l jesen t a l á lomra k i 
ragadot t t anúságokka l ) , kérdés , mondom, hogy mi szükség volt Jóka i egyenlőség
értelmezése megha lado t t vo l t ának e lőrebocsá tására ; s további kérdés , hogy h a az 
egyenlőség effajta — a te rmészet i jog elvein a lapuló — ér te lmezése meghaladot t , 
miben áll a Jóka i á l ta l oly gyak ran hangsúlyozot t eszme mai o lvasókra te t t 
ha tásának jelentősége. 

Megpróbálok a ké t ké rdés re egyszerre válaszolni . Jóka i a b b a n t é r el leg
inkább az egyenlőség é r te lmezésében a m a i fogalmaktól , hogy bizonyos, a k a p i 
ta l izmusra je l lemző társadalmi igazságtalanságot n e m t a r t az egyenlőség őál ta la 
vallott s h i rde te t t eszméjével e l len té tesnek; más szóval e l ismeri — ugyancsak a 
természeti jog elveivel összhangban — az egyenlő egyesek „erényes ú ton" szerzett 
kiváltságai jogosságát, mindeneke lő t t azt, hogy vagyont gyűj tsenek a mások m u n 
kájából, s hogy kedvük szer int él jenek a gazdagságukkal , persze ugyancsak „eré
nyesen". (Jel lemző például , hogy a Gazdag szegényekben Jóka i n e m azt t a r t j a 
igazságtalanságnak, hogy egyes előkelő hölgyek fényűző r u h á k a t c s iná l t a tha tnak , 
miközben m á s o k n a k betevő falat is alig jut , h a n e m azt erkölcstelenségnek, hogy 
ezeket a r u h á k a t a párizsi szalonok he lye t t n e m i t thon csinál ta t ják, hiszen így 
éppen a nyomor t enyhí tenék, kenyere t adva a dolgozók kezébe.) Igen ám, de azt, 
hogy te temes gazdagságra nem. lehet szert tenni másképpen , min t mások m u n k á 
jából, t ehá t k izsákmányolás ál tal , tudományos bizonyossággal csak M a r x óta t ud 
juk, s J ó k a i n a k n e m volt m a r x i s t a művel t sége (ez t a l án t e rmésze tes ; n e m lehet 
e lvárni egy, a fé lgyarmat i - feudál i s á l lapotokból a nemzet i kap i t a l i zmus felé k i tö rn i 
igyekvő polgártól , sőt középnemestől , hogy érzékel te légyen M a r x fontosságát) ; 
Jókai köve tkezésképp csak azt érzékel te , hogy a gazdagság kö rü l „va lami nincsen 
rendben" , az egyenlőség szép gondo la t -ép í tménye va lahol it t , ezen a ponton m u t a t 
valami tökéle t lenséget ; s m i n t igaz humani s t a , egyéb megoldás hí ján, de a m e g 
oldás szükségességének meglá tásáva l , i t t vél t jó szolgálatot t ehe tn i azzal, hogy 
az ember i t isztesség és segítőkészség, az erkölcsi tényező szerepét hangsúlyozta . 

Hogy m e n n y i r e tuda tosu l t í r ó n k b a n a fent e lemzet t p rob léma, afelől a regé
nyek n e m a d n a k elégséges eligazítást . Lehet , hogy a regények egyenlőség-eszméje 
s az erkölcsi tényezőt e lő térbe áll í tó vé l eményük a gazdag—szegény viszonyról 



(ami sohasem min t k izsákmányoló—kizsákmányol t viszony tűn ik fel bennük) , n e m 
va lami tuda tos meggondolás , h a n e m i n k á b b ösztönös megérzés e r edménye í rónk 
részéről. De ez az egykori és m a i olvasók szempont jából mindegy. Ők azzal az 
eszmével m a r a d t a k és m a r a d n a k e művekből , hogy az emberek egyenlőnek szület
nek, s ember i m ivo l tukban azonos é r t ékűek (nem függetlenül persze a j e l l emük
től) ; ha pedig egyesek k ieme lkednek a többiek közül „erényes ú ton" szerzett gaz
dagságukkal , ez egyfelől n e m szüntet i meg ember i egyenlőségüket a többiekkel , 
másfelől jól megha tá rozo t t erkölcsi kötelességeket ró rá juk. Főleg az utóbbi té tel 
az, amelye t í rónk á l l andóan nagy nyoma tékka l hangozta t . M á r legelső „igazi J ó k a i 
regénye" , az 1851-ben megjelent Erdély aranykora fé l reér the te t lenül leszögezi, 
hogy a k ivá l t ság kötelez, amikor a jobbágya inak gaboná t osztó, a kolozsvári d iá 
koknak ösztöndíjat adományozó Bánfival k i m o n d a t j a : „nemes emberek vagyunk, 
de éppen azér t vagyunk u ra i a pa rasz tnak , hogy n e engedjük őt utolsó filléreitől 
megfosztani, és megvédjük minden el lenségtől" , s a következő regények sora egyre 
nagyobb hangsú l lya l szól ugyaner rő l , úgyhogy n é h a úgy tetszik, egy ik-más ik könyv 
egyenesen e tétel pé ldázásá ra készült (gondolok itt mindeneke lő t t a re formkor t 
idéző és min t Nagy Miklós írja, tényleg „az i r ányregény h a t á r á n " álló Egy magyar 
nábob — Kárpáthy Zoltánra). Később a tételesség h á t t é r b e szorul, a té tel maga 
azonban ott van m i n d e n regényben, s az egykori és mai olvasó — aki n e m fejlő
dési fo lyamatokat követ , n e m tételek é rvényesülésére figyel, egyszerűen csak ol 
vas — bármely ik tő l t isztes mér t ékben e l te lhete t t s e l te lhet azzal a gondolat ta l , 
hogy mindenfa j t a kivál tság, k iemel tség kemény erkölcsi kötelességeket ró az e m 
be r re . Berend Iván viszonya Pálhoz, az öreg b á n y a m u n k á s h o z a Fekete gyémántok
ban egykor egy bánya tu la jdonos s zámára lehe te t t erkölcsi modell , m i n t a tu la jdon
viszonyon a lapu ló egyenlőt lenség ember i mego ldása -á th ida lá sa ; m a egy bánya igaz 
gató s zámára lehet pé ldáza t egy t a r t a lmi lag merőben másfaj ta , de létező egyenlőt
lenség kérdésé t i l letően (persze n e m közvet lenül , h a n e m m i n t f iatalon, a j e l l em
formálódás k o r á b a n á té l t szellemi é lmény „ m a r a d v á n y s u g á r z á s a " ) ; s ezzel, azt 
hiszem, e l ju to t tam a kerese t t válaszhoz. 

Testvér iség 

Jóka i „ i rodalmi tevékenysége, mely men tes a sovinizmus m i n d e n nyomátó l , 
egyet len csodála tos . védőbeszéd az egyetér tés mel le t t " — ál lapí t ja meg 1925-ben 
Victor Cornea a Szegény gazdagokra, á l t a l ában erdélyi t á rgyú műve i r e és a b e n 
n ü k együtt szereplő román , magyar , néme t hősökre, az á l ta luk képvisel t n é p e k r e -
nemze t i ségekre vona tkozóan . N e m véle t lenül idéz tem éppen egy r o m á n mél ta tó já t 
(egyet a sok közül) ; meggyőzőbben dokumentá l ja , mi lyen á l lha ta tosan és messze-
hal lszóan h i rde t t e í rónk a népek testvériségét , h a n e m számos m a g y a r m é l t a t ó -
j á r a h iva tkozom e tek in te tben . Meg kell j egyeznem azonban, hogy í r ónknak n e m 
csak a sovinizmus, de a kozmopol i t izmus n y o m á t sem m u t a t ó internacionalizmusa 
t ágabb , m i n t ami lyen összefüggésben Cornea emleget i ; f enn ta r tva , hogy szá
m u n k r a épp ez az összefüggés a legfontosabb, sze re tném felhívni a figyelmet a r ra , 
hogy Jóka i in te rnac iona l izmusa egészen á l ta lános , mély tes tvér iség-érzése va la 
menny i n é p r e ki ter jed, s hogy még a 48-as szabadságharc oly könnyen kínálkozó 
magya r—néme t e l lenté tezésének csapdá jába sem esik be le (nem ar ró l van szó, 
hogy elkeni a sokszor tényleg némete l lenesség képében megnyi lvánu l t szabadság
vágyat , h a n e m arról , hogy mind ig gondoskodik a németség m i n t n é p megkü lön
böztetéséről az e lnyomóktól) . 

Mivel — m i n t eml í t e t t em — í rónk mély és őszinte tes tvér iség-érzése szinte 
minden mé l t a tó j ának figyelmét felkel te t te (Dávid Gyula nemrég megje lent J ó k a i 
könyvében éppenséggel ez a fő téma) , n e m t a r t o m szükségesnek, hogy j e l en tke 
zését a m ű v e k b e n hosszasan b izonygassam. Ha mennyiségi mér t ékke l aka r juk k i 
fejezni, mi t te t t a tes tvér iség gondo la tának ez a szorgalmas magvetője , elég m e g 
jegyeznünk, hogy úgyszólván egyet len m ű v e sincsen, ame lyben elszalasztja h a n 
goz ta tásának a lka lmá t (hadd idézzem új ra az Egész az északi pólusigot, min t 
olyan regényt , ame lyben v á r a t l a n az eszme fe lbukkanása , hiszen nagyobb részé
ben csak egyetlen szereplője v a n ; igen ám, de ez a szereplő fél olasz, fél magyar , 
aki m á r személyében hordozza az ember i faj megosztot tságát , s aki Ka in s í r jánál 
afölött e lmélkedik, hogy a népek tes tvérek) , és elég megjegyeznünk, hogy az e l len
ségességnek a tö r t éne lemben sajnos n e m r i tka eseteit az összes égtá jakon és az 
összes korokban , ahol és amikor előfordultak, egyarán t b ű n n e k tar t ja , s felséges 
á l m a i n a k t a l án a legszebbike az a gazdag völgy, amely há romszáz olyan nép fa j 
n a k ad egyet len ot thont , ak inek „eredete egymástól merőben idegen, és aki egy
mássa l mégis békében él" ; „a m a g a csoport jában mindegyik fenn ta r t j a ősi nye l -



vét, viseletét, szokásait , a k o r m á n y z a t b a n pedig van egy közös nyelv, melyet el
fogadott mindenki , azért , m e r t egyiké sem" ; „s a há romszáz népfaj nemzet i 
büszkeségét abban versenyeztet i , hogy melyik tud nagyobb jólétet fe lmuta tn i , 
melyikük múl ja fölül a más ika t szellemi h a l a d á s b a n " (Görögtűz). (Figyelemre 
méltó egyébként , hogy ennek a háromszáz n é p n e k közösen t isztelt is tensége Daal, 
a földisten; ez eléggé világos célzás a r ra , hogy a kaukázus i völgyben rej tőző Udi 
ország vo l taképp az egész Föld elképzel t ideális á l l apo tának rajza.) H a viszont — 
gondola tmene temet folytatva — n e m elégszünk meg a mennyiségi mér tékke l , s 
minőségi szempontból a k a r j u k je l lemezni a tes tvér iség-érzés je lentkezését Jóka iná l , 
az érzés szót kel l hangsú lyoznunk ; azt, hogy a tes tvér iség n emcs ak va l ami ész
okok követe l te k ívána tosság Jóka i t u d a t á b a n és te rmésze tesen a művekben , h a n e m 
több enné l : a más népekhez ta r tozók fenn ta r t ás né lkül való, lé lekből jövő, őszinte 
szeretete. 

Legyen szabad ennek az é rzésnek a jelentőségét egy ap ró tö r téne t te l pé ldáz
nom. Nemrégen a l k a l m a m volt elbeszélgetni egy h a z á n k b a n j á r t f iatal amer ika i 
történésszel, aki től m e g t u d t a m , hogy disszer tác iójában Wil l iam DuBois i smer t 
amerikai néger í róval és szociológussal foglalkozik, s a t émavá la sz t á s r a az kész
tette, hogy „belül ről" a k a r t a lá tn i a négerkérdés t , és le a k a r t a győzni saját , be 
vallottan e lőí té le teken a lapuló el lenérzését a „black race"-sze l szemben. Ké rdez 
tem, s ikerül t -e . Igen, de csak elméleti leg, m o n d t a ; „a gyomrom — jegyezte meg — 
még n e m fejlődött odáig, hogy bevegye őket." N e m á l l h a t t a m meg, hogy szóba 
ne hozzam, miszer in t én egy olyan múl t századi m a g y a r í róval foglalkozom, aki 
egyik művében (A jövő század regénye) pontosan n a p j a i n k r a jósol ta a nagy a m e 
rikai faji konfl iktust , bá r n e m a néger és a fehér, h a n e m a n é m e t és az angol 
szász e lem közöt t ; ez u tóbb iak régi e l lentétéről tudot t , az előbbiek új e l lenté té t 
azonban n e m fogta fel, n e m lévén ha j landóság b e n n e m a g á b a n a faji megkü lön
böztetésre; a n n y i r a nem, hogy a regény egyik hősének egy néger t te t t meg, aki t 
őszinte rokonszenvvel ábrázol . „Messziről k ö n n y ű — m o n d t a a fiatal amer ika i . — 
De hát ugye az önök í rója sem egy cigányt te t t meg hősének, akivel közelebbről 
lehetett dolga." Röviden u t a l t a m a Cigánybáróra ( pa r tne rem elnézően mosolygott , 
ismerte az operet tvál tozatot , persze a regény és az í rója nélkül) , az tán más t á rgyra 
t é r tünk ; más m ű v e k pé ldá já t m á r n e m h o z h a t t a m fel. Nos, eddig a tör ténet , s 
én mindebből azzal a t anulságga l m a r a d t a m , hogy az í rónak, akivel foglalkozom, 
legértékesebb tu la jdonsága épp az, ami ebből a műve l t és becsületes amer ika ibó l 
hiányzik; ahogyan tú l azon, hogy belá t ja a gyűlölet é r te lmet lenségét , mélyen és 
közvetlenül éli át érzelmileg a tes tvér iség é lményét . 

Természetesen nagyon jó, hogy Jóka i számos, n é h a egészen publ ic iszt ikus h a n 
gon fogalmazott bekezdésében elvileg t isztázza a megér tés , a békés együttélés 
szükségességét; jó főleg a k o m m e n t á t o r a i n a k , m e r t bőven idézhetnek belőle. H a 
nem az olvasóknak, s főleg a ma iaknak , akik s zámára n e m elvi p rob léma a népek 
testvérisége, a ké rdés sajá tosan írói felvetése ad igazi szellemi nyereséget ; az 
olyan je lenetek nagy belső melegsége és e melegség á t á r a m l á s a a szívükbe, min t 
— hogy csak egyetlen regényből mer í t sem a pé ldákat , az 1853-ban megjelent 
Török világ Magyarországonból — a r o m á n pópa s a m a g y a r t iszteletes bará t ságos 
együtt-üldögélése a szőlőlugasban; a „ h á r o m szűz", két erdélyi magya r és egy 
havasalföldi r o m á n meghi t t közeledése egymáshoz az utóbbi esküvőjén ; az ugyan
ott fegyverrel összecsapott „ h á r o m férfiú", egy román , egy m a g y a r és egy török 
későbbi egyetér tése és kockázatos közös vál la lkozása egyikük felesége megszaba
dí tására ; az erdélyi asszonyok közben já rása az országgyűlésnél a moldvai hercegnő 
é rdekében; — és fölösleges tovább folytatnom, a képek elenyésznek, a körvonalak , 
színek n e m t ű n n e k elő, az érzés n e m lobog fel a semleges fe lsorolásban; igen, a 
testvériség sa já tosan írói kifejezését és ábrázo lásá t mé l ta tó k o m m e n t á t o r rosszab
bul jár, min t azok, ak ik publiciszt ikus ny i la tkoza toka t idéznek. Neki egész oldalnyi 
szövegeket ke l lene k iemeln ie a könyvekből és hagynia , hogy érve l jenek azok h e 
lyette, á m er re n incsen módja, egyetlen é rve az, hogy cím szer int h iva tkozha t 
minden Jóka i -könyvre , m i n t o lyanra , amely a testvériség á térzésének képességét 
indukálha t ja a ke l lőképpen fogékony (fiatal) o lvasókban — a m a i a k b a n éppúgy, 
mint a ho lnap iakban . 

Mielőtt r á t é r n é k a ha tás és u tóha tá s összefüggésében e lemzet t koord iná ta 
rendszer negyedik tengelyére , a „testvériség" címszóval jelölt tengelyt még ki kel l 
egészítenem egy vona l la l : a vallási tolerancia e lvének-eszméjének hi rdetésével . 
Jókai ko rában egy i lyen vizsgálódásban ez a vonal minden bizonnyal a koord iná ta 
rendszer egyik fő tengelyének minősül t vo lna ; ma, úgy vélem, nyugodtan össze
vonhat juk az itt t á rgya l t ta l , h iszen n e m egyéb ez sem, m i n t a n n a k a fe l ismerte
tésére i rányul t igyekezet, hogy a százféle val lás és felekezet ál tal megosztot t e m -



beriség éppúgy egyetlen család, tagjai éppen úgy tes tvérek, min t m á r a nyelvileg 
és e tn ikai lag megosztot t ember iség tagjairól k i je lente t tük . 

Kétségtelen, hogy az ember i világ sokféle megosztot tságát Jóka i fá jda lmas
n a k é rez te akkor , amikor ez konfl iktusok forrása gyanán t szolgált ; egyébként , 
min t szép t a rkaságban , a m a g y a r í rók közül t a l án a legjobban ő gyönyörködöt t 
benne . De különösen fá jda lmasnak érezte a nemze t belső megosztot tságát , h a a 
konfesszionálisan e lkülönül t csoportok lé te egy ado t t ko rban , egy adot t környeze t 
ben n e m csupán va lami lyen „néprajzi színfoltot" je len te t t (szokások vál tozatossá
gát, aminek a szemlélésében örömét le l te ; lásd A barátfalvi lévita karácsonyest jé
nek példájá t ) , h a n e m okot az egyenet lenségre , sú lyosabb ese tekben egymás ü ldö
zésére; szóval, ha a felekezeti csoportok léte bá rme ly részről n e m úgy é r t e l m e 
ződött, m i n t a le lk i ismeret i szabadság gyakor lásá t szolgáló lehetőség (a választás 
lehetősége, a mindenfé le csoporton kívül iség vá lasz tha tásá t sem kizárva) , h a n e m 
úgy, m i n t az egyes csoportok é rdeke inek elsőbbsége a nagyobb közösség érdekeive l 
szemben. I t t e l tek in tek attól , hogy a felekezeti béke igénylését í rónk részéről a 
művekből vet t pé ldákka l i l luszt rá l jam, s a ké rdésnek csupán egy vona tkozásá ra 
— a k isebb csoport és a nagyobb közösség i r án t i hűség belső konf l ik tusára — idézek 
két rész le te t : azt, ahogy A jövő század regényének hőse, ak inek hi te t i l t ja az 
emberölést , s aki ehhez a h i thez konokul ragaszkodik m a g á n e m b e r k é n t , k a t o n a 
kén t fegyvert fog az őrhelye felé inkogni tóban közeledő k i r á ly r a ; és azt, ahogy 
az Egy az Isten hőse, a megszál lot t „békeaposto l" , aki a solferinói ü tköze tben kész 
meghaln i , de fegyvert n e m használ , a s zabadságharc ú j raé ledésének felcsil lant r e 
m é n y é r e beál l az olasz földön szervezet t hadse regbe . Ez az a ké t hőse í rónknak , 
ak ikben a l egd ráma ibban , a le lk i ismeret i válság szintjén csap össze a kétféle 
hűség, s ak iknek döntése a „nagyobb pa r t iku la r i t á s " , az ország és a nemze t i r án t i 
hűség elsőbbsége mel le t t tesz hi tet . 

Mi tanulságos mindebben a népek és nemze tek között i tes tvér iség eszméje 
szempont jából? Nos há t az, hogy még v i lágosabban lát juk, miszer in t Jóka i i n t e r 
nac ional izmusa n e m kozmopol i t izmus (ilyesmit é r the tően fel sem té te lezhe t tünk a 
polgári fejlődés harcosáról , adva lévén ennek a tö r téne lmi összefüggése a nemzet i 
eszmével) ; s ez az ily módon ú j ra igazolt fe l ismerés még c sodá la t r amé l tóbbnak 
tün te t i fel e lő t tünk a nemze t je lentőségét enny i re hangsúlyozó Jóka i részéről az 
„egészbenlá tás t" , a népek tes tvér isége á l landó igénylését . 

Béke 

Magátó l é r te tődik , hogy az az író, aki minden művében hi te t te t t az emberek 
e redendő egyenlősége és tes tvér isége mellet t , mély belső idegenkedéssel fordul el 
a háború tó l , amelye t e lsősorban értelmetlennek l á to t t (például : „a galgárok süvegé
nek te te jén veres posztóbetét van , a jezidekén pedig kék" , és „süvegének kü lön 
böző a lakja jogot ad a más iknak , hogy őt d ú v a d n a k nézze" — Görögtűz), m á s o d 
sorban pedig a lapve tően kultúrarombolónak (pé ldául : „ez a völgy egy földi p a r a 
dicsom volt, á tszelve vízvezetőkkel , be te r í tve gyümölcsösker tekkel , de amió ta a 
keresztes h á b o r ú folyik, á t a l aku l t l aka t l an s iva taggá" — Minden poklokon ke
resztül). Legelsősorban persze ember i szempontból lá tot t iszonyatosnak m i n d e n 
fajta tömeges erőszakot, és i t t t a l án ezt ke l le t t vo lna pacifista meggondolása i é lére 
á l l í t anom; megjegyzem azonban, hogy a háború k o n k r é t hús -vé r szörnyűségének 
érzékelése és ábrázolása egyfelől m á r Homérosz óta n e m újdonság az i roda lom
ban, másfelől ö n m a g á b a n nincs kü lönösebb elvi jelentősége. Ha e r r e he lyezném 
a fő hangsú ly t a következőkben, életrajzi és lé lektani vizsgálódásokba merü lnék , 
holot t n e m az a cé lom; n e m a r r a vagyok kíváncsi , hogy az egykor élt Jóka i Mór 
mi lyen személyes okok m i a t t bo rzad t a vérontás tó l (annyit mégis le kel l szögez
nem, hogy férf ia t lanságból semmi ese t re ; erről l eg inkább Mikszá th győz meg egy 
p á r b a j á n a k le í rásával , me lynek során í rónk úgy viselkedet t , ahogy saját r egény
hősei szoktak) , h a n e m ar ra , hogy a mindenko r élő és ha tó regényí ró Jóka i mi lyen 
elvi okokra hivatkozik, mikor a béke szükségét hangozta t ja . 

I smer t marx i s ta—len in i s ta megál lap í tás a háború kérdésében , hogy van igaz
ság ta lan és igazságos h á b o r ú ; és i smer t tény, hogy az úgynevezet t pacifista á l lás 
pont egy k a l a p a lá veszi mindke t tő t . Jó l lehet ezek a fogalmak Jóka i utániak, 
minket , ak ik m a olvassuk Jókai t , joggal é rdekel , mi az ő á l láspont ja (a számon
kérés n e m tö r t éne lmie t l en : igazságta lan és igazságos h á b o r ú k mindig voltak, s a 
különbségté te lhez n e m kel lenek ezek a kész fogalmak) ; és annyi t m ind j á r t k i 
j e len the tünk , hogy Jóka i az emlí te t t különbséget jól érzékel te . Különös je len tő
séget nyer ez a különbségté te l a m a g y a r szabadságharc , az egyetlen, Jóka i á l ta l 
személyesen átél t h á b o r ú megí té lésében, ame lynek konk ré t szörnyűségé t -nyomorú-



ságát saját szemével l á t t a és saját bőrén érezte , s amelye t mégsem szűnt meg 
soha igazságosnak, sőt hősiességében sajá tosan szépnek t a r t a n i (A kőszívű ember 
fiai, Enyém, tiéd, övé) — még a k k o r sem, mikor az események u t á n sok m i n d e n t 
másképp látott , m i n t közvet len fo rga tagukban . Ennek a nyomatékos hangsúlyozása 
azér t fontos, m e r t a Jóka i - i roda lomban épp ekörü l sok a t i sz táza t lanság; a J ó k a i 
szakér tők többnyi re n e m ha tá ro l j ák el vi lágosan az igazságta lan és igazságos háború 
kérdésének megítélését attól , hogy í rónk gazdasági , poli t ikai és ka tona i szempont 
ból e l h a m a r k o d o t t n a k l á t t a (utólag) a szabadságharcot , s a t tól sem, hogy az igaz
ságos háború ügye i rán t i le lkesedése n e m vak í to t t a el sem az ember i szenvedés
sel, sem a p i l l ana tny i lag szükségképp su tba dobot t tes tvér iség-érzéssel szemben 
(például: „minden idegecskéje t e s tünknek reszkete t t a vágytól a bosszú kese rű 
gyönyörei u tán , m i n d e n pó rusunk ragályos embergyűlö le te t lehel t" — Enyém, tiéd, 
övé). Nem a k a r o k azzal az igénnyel fellépni, hogy r ende t t e r emtsek a jelzett 
t i sz tázat lanságban, csak a r r a h ívom fel a figyelmet, hogy egy, az összes eddigiek
nél funkcionál isabb, t e h á t n e m az időben elsül lyedt é le t ra jzra , h a n e m az eleven 
művekre koncen t rá ló v izsgálódásnak a következő tényezőkkel kel l számoln ia : Jóka i 
humanis ta , e m b e r b a r á t i h á b o r ú - és erőszakel lenessége (1) ; mély tes tvér iség-érzése, 
amellyel á t h a t o t t a n é r t e lme t l ennek és gyűlöletesnek ta lá l t a a h á b o r ú t (2) ; az a fel
ismerése, hogy a m a g y a r szabadságharc az adot t kö rü lmények között eleve k i lá 
tástalan volt, amely fel ismerése utólag t á m a d t ugyan , de mű v e i n ek több m i n t k i l enc 
ven százaléka ez u t á n készül t (3) ; az a meggyőződése, hogy a háború évszázadok 
kitartó k u l t ú r a t e r e m t ő m u n k á j á n a k gyümölcsét , pó to lha ta t l an anyagi és szellemi 
ér tékek sokaságát puszt í t ja el (4) ; s végül szabadságvágya, ame lynek hőfokát és 
á l lhata tosságát az előzőekben m á r külön m é l t a t t a m (5). Egy s t ruk tu ra l i s t a vagy 
éppen rendszere lméle t i megközel í tés t a lka lmazó, a lko tás lé lek tanban j á r t a s szakér tő 
gyönyörűen e l szórakozhatna azzal, hogy ezeket az erőket model lá l ja , felvázolja 
egymást hol amplif ikáló, hol gyengí tő összefüggéseiket és „feed back" - j e ike t ; én 
megelégszem a n n a k a megál lap í tásáva l , hogy mindez egy h a t a l m a s le lk i ismeret ve r 
gődése; — egy olyan le lki ismereté , ame ly h a meghasonlot t , n e m azér t hasonlo t t 
meg, mer t megtagadta, h a n e m m e r t nem tagadta meg a szabadságharcot , és m in 
den pacifista e l lenérv d a c á r a egy legfelsőbb é r v mia t t igazságosnak, e lkerü lhe te t 
lennek és erkölcsileg győztesnek lá t ta . 

Egyetlen pé ldá t mégiscsak fel kel l hoznom a legújabb Jóka i - i roda lomból a 
jelzett t i sz táza t lanságra . „Hódí tsá tok meg meghódí tó i toka t" — idézi egy ma i k u 
tató 1968-ban a közel százhúsz évvel előbb, 1851-ben megje lent Erdély aranykorá
ból, majd megjegyzi, hogy „ez bizony n e m szabadságharcos t an í t á s " . Igaz, hogy 
a tovább iakban e lhár í t ja azt a látszatot , miszer in t Jóka i m á r ekkor elfordult volna 
a szabadságharctól , de ezzel kapcso la tban egyrészt olyan életrajzi ada tok ra utal , 
amelyek az olvasó előtt i smere t lenek, másrész t vége redményben mégis e lmarasz 
tal ja az Erdély aranykora szerzőjét (szinte úgy tűnik , azt vá r j a el, hogy va la 
milyen fo r rada lmi k i á l t vány t p róbá l t meg légyen közölni a Pesti Naplóban) : ma i 
felkészültséggel és ma i kö rü lmények között o lyasmiket ké r számon Jókai tól , a m i 
ket legfennebb a szabadságharco t m a feldolgozó í róktól l ehe tne számon kérn i . K u 
ta tónknak n e m ju t eszébe a Neugebäude és a cenzúra , t ehá t n e m ismeri fel, hogy 
Jókai az adot t ko r szakban n e m kevesebbet , h a n e m éppen többet t e t t hazája 
érdekében, m i n t ami egy írótól józanul e lvá rha tó ; s a r egényben — mindebbő l 
logikusan következően — csak azt mél tányol ja , hogy a többé-kevésbé hősi múl t 
idézése á l ta l erőt és vigaszt adot t az á l ta lános k i l á t á s t a l anságban . Szép szavak 
ezek, de csak szavak ; jól hangzanak , de n e m derü l ki belőlük, hogy tu la jdonképpen 
mihez adot t erőt Jóka i ezzel a regényéve l ; még szerencse, hogy az 1851-beli ol
vasó, ha volt füle a ha l lás ra , megha l lha t t a , mi t a k a r t uda tos í t an i : „menny i vér 
kifolyt már , és s emmi e redmény . P r ó b á l j u n k más u t a t ; h á t n e m volna a m a g y a r 
nak annyi szellemi ereje, hogy h a va lak i t fegyverével le n e m győzhetet t , le lke 
ha ta lmáva l győzze l e?" 

Jókai , a m ű v e k t anúsága szerint, ahogy m á r fentebb is ki fe j te t tem, n e m elv
ben fordult el a szabadságharc tó l , h a n e m gyakor la t i lag lá to t t r emény te l ennek min 
den ú jabb fegyveres k ísér le te t a szabadság k iv ívására . Egyet len j á r h a t ó ú t m a r a d t 
tehát előtte, a béke ú t j a ; a n n a k a lehetősége, hogy a béke feltételei között a táj 
civilizálásával, a gazdálkodás okszerűsí tésével (Az új földesúr), a saját ipar meg
teremtésével (Fekete gyémántok, Egy az Isten), a saját ke reskede lem felvirágoz
ta tásáva l (Az aranyember), egyszóval a polgár i fejlődéssel a nemze t oda ju tha t , 
hogy egyszer ma jd biztos eséllyel követe lhessen szabadságot , s ezt meg is tud ja 
védeni, m i n t Ot thon á l l am népe (A jövő század regénye); s min thogy legbelsőbb 
ha j lamai — mély emberszere te te , tes tvér iség-érzése s a ha l adás szükségességébe 
vetet t h i te — szintén e j á r h a t ó ú t felé vonzot ták, a leghőbb szenvedél lyel vá l la l 
ha tó h iva tás t i smer te fel a béke p ropagá lásban (mint m o n d t a m , soha n e m feled-



kezve meg a 43-as szabadságeszme éb ren ta r t á sá ró l sem). Ez ugyan visszatérés a 
poli t ikai cselekvés re formkor i ideáljához, de há t m a g a a tö r t éne lem is visszafor
dult, hogy befejeztessen egy még csak elkezdet t epizódot d r á m á j á n a k a Duna—Tisza 
s íkságán élő, a t á r s ada lmi fejlődés m á s u t t m á r régen zajló következő felvonásáról 
tu la jdonképpen n e m önhibá jukból lekésett hőseivel. 

S ezzel a t i sz tázat lanságok mia t t megte t t k i té rő ú j r a beletorkol l ik a béke á l 
ta lános kérdése ibe — ahogyan ezek í rónk m ű v é b e n tükröződnek . I t t még csak 
annyi t szere tnék megjegyezni , hogy szer inte a béke az ember iség normál i s á l la
pota, egészséges homöosztázisa, mely föltét lenül szükséges ahhoz, hogy ö n m a 
gához mél tóan éljen. Ezt a m i n d e n m ű v é b e n k imondot t és ú j r a e l -el ismétel t igaz
ságot — m e r t hisszük, hogy igazság — itt azér t kell különös hangsúl lya l k iemel 
nem, nehogy a fent iekből úgy tűnjön, m i n t h a csak t ak t ika i meggondolás t l á tnék 
í rónk b é k e a k a r a t á b a n . Nem ar ró l van szó tehát , m i n t h a az e lvben pacifista Jóka i 
a m a g y a r polgárság törekvései t i l letően másképpen vélekedet t volna, min t á l ta lá 
ban , s ebben a különleges esetben csak egy kis „eszközbéke" h i rde tő je let t volna, 
mely béke addig tar tson, ameddig a nemzet felkészül az ú jabb szabadságharc ra . 
Egy hasonló lehetőségtől erkölcsileg n e m r iad t vissza (erre m u t a t az, ahogyan a 
Solferino körül i eseményeket ér tékel te) , de ezt n e m tek in te t t e célnak, amelyhez 
a béke csak eszköz; eszköznek — a legrosszabbnak, mely azonban olykor egyet
len — a harco t t ek in te t te , s a végső célnak, ame lyben minden par t iku lá r i s tö rek
vésnek egyesülnie kell, a v i lágbéke megvalós í tásá t val lot ta . Magától k íná lkozik i t t 
a p á r h u z a m a világszabadság eszméjét h i rde tő Petőfi s a világbéke eszméjét h i r 
dető Jóka i között (párhuzam, n e m ellentét , á m b á r az „ott szedjék össze szétszórt 
c son toma t" - r a borzongató-groteszkül r ímel Jóka i megá l lap í tása a k r ími h á b o r ú r ó l : 
„mindabból senk inek sem volt haszna , csak a b i r m i n g h a m i csont l isz tgyárnak, mely 
h á r o m év mú lva a háború u tán k ibére l te a szebasztopoli csatamezőt , s az ott 
összeszedett csontokból spódiumot és fénymázt gyár to t t " — Enyém, tiéd, övé), 
s magá tó l k íná lkozik az a megfogalmazás , hogy í rónk kiegészítője, továbbgondolója 
volt Petőfi eszméjének — hiszen semmi sem ny i lvánva lóbb , min t hogy a v i lágbéke 
szükséges fel tétele a vi lágszabadság, és fordítva, a v i lágszabadság szükséges e red
m é n y e a v i lágbéke. Jóka i olykor, messzire ka landozó á lmaiban , m á r ezt a jövő
beli á l lapotot fürkészte (nem vélet len, hogy a v i lágbéke éppen A jövő század re
gényében emelked ik központ i t é m a rangra ) , és bámula to s éleslátással i smer te fel, 
a mai ember számára tanu lságosabban , m i n t saját ko r t á r sa i számára , hogy ez 
az ál lapot n e m s tagnálás lesz, h a n e m a lka lom az eddigi háborúskodásokná l sokkal 
nemesebb , ember ibb k ü z d e l m e k r e ; hogy „az a korszak, me lynek n e m lesz vi lágtör
ténete , sokkal fényesebb korszaka lesz a v i lág tör téne tnek , min t az, mely d i ada lmas 
ha rcokka l van te le" . Kel l -e még tovább b izonygatnom Jóka i ha t á sának es u tó
h a t á s á n a k építő vo l tá t? 

Öt tengely t je lö l tem ki m i n t közelebbről megvizsgálandót abból a koo rd iná t a 
rendszerből , ame lynek í rónk elvi-erkölcsi eszményei t összességükben elneveztem, 
s ebből az ötből négyet röviden t á rgya l t am az eddigiekben. Jegyzete imnek, l ehe t 
séges h iva tkozása imnak ( tá rgykörönként kijelölt idézetek, cse lekmény-fordula tok 
stb.) századrészét sem t u d t a m felhasználni , pedig mindezek szemlélése valóságos 
esztét ikai é lmény — a n n a k a szemlélése tudni i l l ik , hányféle művészi fo rma kön tö 
sébe öl tözhet egy-egy elvont elvi-erkölcsi tétel . 

Ezek u t á n még az ötödik, a „ha ladás" címszóval jelölt tengely t ke l lene k ö 
zelebbről szemügyre vennem, ame lynek m e n t é n jól l á tha tó ha t á s i r ányba rendeződ
nek Jóka i tudományos és technika i művel tségének, i l le tve é rdeklődésének a m ű 
vekbe beke rü l t elemei — á m ez m á r új t a n u l m á n y t igényel, amelynek konklúz ió i 
ból itt csupán egyet bocsátok e lőre : azt, hogy í rónk szer int (akárcsak miszer in tünk) 
a t u d o m á n y és a t echnika ha l adása n e m öncél. Csodálatos é lmény lesz meggyő
ződnünk felőle, m e n n y i r e vi lágosan lá t ta a múl t század e k iemelkedő géniusza 
azt a jel legzetesen huszadik századi p roblémát , hogy a „ha ladás" tenge lyének p á r 
huzamosan és egy i rányban k e ü futnia a szabadság, egyenlőség, tes tvér iség és béke 
tengelyével . 



MIKÓ IMRE 

Egy Jókai-regényhős 1848-ban 

Az Egy az Isten t ö r t éne lmi há t t e ré rő l és Ador ján M a n a s s é p ro to t ípusá
ról sok vi ta folyt a t tó l kezdve, hogy Borbély I s tván Torockó története 1848— 
49-ben (Kolozsvár, 1906) c ímű m u n k á j á b a n a ké rdés t felvetet te, egészen a d 
dig, amíg Gyal lay Domokos Egy táj tükröződése irodalmunkban c ímű t a n u l 
m á n y á b a n (irodalomtörténet, 1958. 3—4.) visszatér t reá . Hogy Ador ján M a 
nassé az ideal izál t Jóka i -hősök közé tar tozik, az n e m volt v i tás . De az a 
kérdés, hogy az í ró Torockó múl t jából mi t és hogyan haszná l t fel regényéhez, 
s mi az, ami t a regényben a főhős, a va lóságban más vi t t véghez, tovább 
v i ta tha tó . Mikó I m r e t a n u l m á n y a , amelyből a l ább egy részletet közlünk, b e 
tekin tés t nyú j t Jóka i alkotói műhe lyébe , s u g y a n a k k o r a r o m á n — m a g y a r 
kapcsolatok egy fontos szakaszát is új oldalról vi lágít ja meg. 

Torockó 1848-ban 

Az Egy az Istent 1876. ok tóber 1-én kezd te közölni A Hon. K ö n y v a l a k b a n 
1877 folyamán je len t meg. Az első k iadáshoz csatolt jegyzetekben Jóka i megemlí t i , 
hogy A Honnal egyidejűleg egy bécsi l ap is közölni kezd te a regényt . Mikor az tán 
a vége felé az olasz h a d j á r a t a la t t i visszaélések t é m á j á r a ke rü l t sor, egyszerre 
a b b a m a r a d t a közlés. Így a szerkesztő csakugyan szaván fogta a szerzőt, aki a r e 
génynek ezt az a lc ímet a d t a : „Egy tör ténet , me lynek soha s incsen vége." 

A tör téne t va ló jában Torockó tör téne te , a n n a k is egy szakasza 1848 t avaszá 
tól, amikor Ador ján Manassé , ak inek felfelé ívelő h iva ta l i pá lyá já t ke t t é tö r t e a 
rendi a lko tmány eltörlése, Olaszországba utazik, egészen 1859-ig, amikor Manassé 
a vil lafrancai fegyverszünet u t á n visszatér Torockóra . A regény fő cse lekménye 
mégsem Olaszhonban já tszódik le, h a n e m a kis bányavá rosban , ahova Manassé 
magával hozza Zboróy B l a n k a grófnőt, s a 48/49-es fo r rada lmi év eseményein á t 
menti családját és Torockó egész népét . 

Adorján Manassé mél tó regényhős , m e r t egy eszményí te t t kisközösség lakói 
nak legjobb tu la jdonságai t es tesü lnek meg benne . Hiszen a regény szer int Toroc-
kón az embe rek egymást meg n e m ölik, bosszút n e m ál lnak, és csak egyszer 
szeretnek, Manassé pedig a l egmagasabb szinten egyesíti m a g á b a n a Székelykő 
alatti Utópia u ra lkodó erkölcseit . Olyan szinten, hogy m á r e l szakadna a valóságtól , 
ha vissza n e m h ú z n á magához a n n a k a földnek a tör ténete , amelyből k inőt t . Az 
í rónak a tö r téne lemből kel le t t t ényanyago t mer í tenie , hogy Manassé h ihe tővé vá l 
jék, s Torockó tö r t éne te n e m egy t ámpon to t nyújt , amelyhez egy holdbel i hős 
lehorgonyozható. 

Fen tebb Jóka i Torockójá t Utópia, vagyis Seholsincs szigetéhez hasonl í to t tuk . 
A valóságos Torockónak is van va l ami sziget jellege. Természe t és t á r s a d a l o m egy
aránt szigetté te t te . A sziklavölgybe, ahol a bányavá ros el terül , csak egy szűk 
pa takpar ton lehet e l jutni Borév felől, i l le tve a Kőköznek nevezet t szoroson á t 
Nagyenyed i rányából . Az északnyuga t i bércolda l t a B ü k k és a T i l a lmas erdeje 
borítja, délkelet felől a Székelykő bar langoktó l megszaggatot t sziklái á l lnak őrt a 
bányaváros felett. Mindke t tő o lda lán lépcsőzetes szántóföldek, a kövecses ta la jon 
„r i tka" búza t e rem. 

A lakosság ki lenct izede akkor vasbányásza t t a l foglalkozott . A kohókhoz és 
a verőkhöz a vizet a Torockón Szentgyörgy i r ányábó l átfolyó H a v a s p a t a k szol
gál tat ta . Bővíz idején t izenkétezer m é t e r m á z s a vasná l többe t t e rmel tek , ami m á 
zsáját 18 for int ta l számí tva személyenként het i 3-5 forint jövedelmet je lente t t . A 
szénégetéshez szükséges fát a havas erdeiből , főként Nagyoklos, Újfalu, Podsága , 
Szolcsva, Szurduk , Magura , Vidaly és Borév környékérő l szál l í to t ták a lovak h á 
tára fölrakott mogyoróháncs kasokban . 

Torockó és a szomszédságában fekvő Torockószentgyörgy jobbágyfa lu lakos
sága magyar , a szomszéd községeké r o m á n volt. A ké t népességet azonban össze
kapcsolta a gazdásági é rdek . A torockói b á n y a m u n k á s kis korá tó l fogva apja 
mesterségét t anu l ta , a föld megműve lésé t a szomszéd falusi r o m á n parasz tgazdák 
vál lal ták. Sokan közülük szénégetőnek is beá l l tak . A torockói vasa t pedig szer
számok, ekevas, ráfvas fo rmá jában főként a Mócvidéken ad t ák el Dévától Bánffy-



hunyadig . Ha nincs, aki a földet megművel je , Torockó kenyé r né lkül m a r a d ; ha 
n e m k a p fát a szomszéd községek erdejéből , vagy sz t rá jkolnak a szénégetők, a 
kohók és a verők n e m t e rme lnek több „vaskenyere t " . 

Jobbágykodásának hosszú ideje a la t t Torockó elszigetelődött Aranyosszék m a 
gyar lakosságától , de e lnyomatása e l lenére j ómódban élt. Ez t e r emte t t e meg a l e 
hetőséget a r ra , hogy fenn ta r t sa a szomszéd községekétől e lütő város ias viseletét, 
évszázadokon át fiú- és később leányiskolá t is t a r t son fenn, ahova kü lönben szé
kely a lumnusok és szomszédfalusi r o m á n fiúk is j á r t ak . Id. Sebes P á l rektor , 
ak inek Erköltsi tükör c ímű könyvecskéjé t sokáig t an í to t t ák az i skolákban, azzal 
szerete t t dicsekedni , hogy t an í tványa i között volt egy Kr iza János és egy George 
Bar i ţ . A torockóiak a reformáció idején mind egyis tenhivők let tek, ezért nevezték 
a kis bányavá ros t egyesek un i t á r ius Rómának . 

Így élt Torockó, amikor a márc ius i ifjak, köz tük Jókai , megfogalmazták a 
t izenkét pontot . De több m i n t egy h ó n a p te l t el, amíg a szabadság szele Torockón 
is fújni kezdet t . Ápri l is 13-án székgyűlést t a r t o t t ak Kövenden , ahol Torockó r é 
széről id. Bosla Ferenc , Sárd i S a m u lelkész és 'Sakó Is tván vet t részt. P á r n a p 
mú lva a torockói h á z a k a t is kizöldágazták, a n é p a K ő v á r u tca felé vonult , ahol 
a szégyenket rec állott . Ez egy olyan bün te tőhe ly volt, ame lybe a részeg embereke t 
zár ták , amíg ki józanodtak. Most a ke t rechez láncol ták Werbőczi Hármaskönyvé t 
és az erdélyi tö rvények gyűj teményét , az Approba t áka t . Majd rőzsét r a k t a k a lá 
juk, s Demény Andor , kovájából sz ikrát csiholva, meggyúj to t ta a könyveket . Amíg 
há t Kövenden , Tordán , Kolozsvár t az unió é rdekében hoz tak ha tá roza toka t , a t o 
rockóiak azt pusz t í to t ták el, ami őket évszázados jogta lan jobbágysorsukra emlé 
kez te t te — a feudál is tö rvénykönyveke t . 

Ar ró l is v a n feljegyzés azonban , hogy míg az ifjúság a tűz körü l foglalatos
kodott , a h iggad tabbak 'Sakó I s tván városb í ró kö rü l csoportosul tak, és r ázend í 
te t tek a „Szívemet hozzád emelem / És benned bízom, U r a m " kezde tű zsol tár ra . 
Jóka i is ezt a zsol tár t éneke l te t i el a r ang já t és vagyoná t feláldozó Zboróy B lan 
káva l a To rda i -hasadék ba r l ang jában , amikor Manassé visszahozza az e l lentáborból 
két elfogott tes tvérét , J o n a t h á n t és Simont . Az idősebb testvér , Ador ján Áron 
(Gábor Áron tükörképe) t an í to t t a reá . Az ének i t t is, ott is a megbékélés szelle
mé t sugall ja . 

'Sakó I s tván akkor középkorú ember volt, ha rminck i l enc éves. A mérséke l t ek 
közé tar tozot t , tud ta , hogy a v igasságnak megjöhet a böjtje. Beszél t -e vele er rő l 
Jókai , aki 1876. augusz tus 6-án Torockón megha l lga t t a a 48-at megé r t öregeket , 
vagy va lak i más tá jékozta t ta az í rót az 1848. ápril isi eseményekről , n e m tudha tó . 
De az Egy az Isten első könyvének ötödik fejezetében, m i u t á n az olasz vona ton 
Manassé költői szavakka l mesél B l a n k á n a k Torockóról , s a grófnő megkérd i , „mér t 
n e m megy ön abba a szép vö lgyhazába?" — Manassé azt válaszol ja : „Azért , m e r t 
az ot t l a k ó k n a k mos t nagy ö römük v a n — s a b b a n én n e m osztozom. Majd, h a 
egyszer v a l a m i nagyon nagy ba juk lesz, akkor meglehet , hogy odamegyek és m e g 
osztom azt velük." 

'Sakó I s tván é le t ra jza n e m sokban különbözik azokétól, ak ik m u n k á j u k k a l 
és szervezőképességükkel vagyont szereztek, s bánya- , k o h ó - és verő tu la jdonosok 
le t tek Torockón. 1809-ben születet t , má jus 15-én keresz te l ték meg, ap ja szintén 
az I s tván neve t viselte, anyja Czupor Judi t , törzsökös torockóiak. T a n u l m á n y a i t 
szü lővárosában kezdte , és T o r d á n folytat ta , ahol még öt osztályt végzett . Aztán 
haza té r t , és m a g a is ap ja b á n y á j á b a n dolgozott, mivel i t t a b á n y a és t a r tozéka 
rendsze r in t egy vagy több család tu la jdona volt (Botárok, Tóbisok, Simonok, Ver -
nesek verője) . Még mielőt t be tö l tö t te volna huszad ik életévét , megházasodot t . F e 
lesége, Lengyel Sá ra ugyancsak jómódú bányásznak vol t a leánya . Fel jegyezték: 
száz a r a n y a t kapo t t hozománykén t azzal a feltétellel, hogy h a e lvá lnának , a férj 
köteles visszafizetni az apósnak . Torockón ugyanis csak Jóka i szer in t szere tnek 
mindössze egyszer az emberek . Regényének is az a n é m e t c íme: Die nur einmal 
lieben. A va lóságban a szere lemnek i t t s incsenek m á s törvényei , m i n t máshol . 

Házasságuk t e r m é k e n y vol t : négy leányt és egy fiút nemzet tek , de leszár 
mazó csak a legnagyobbik leány, J u d i t és a fiú, I s tván u t á n m a r a d t . Az Egy az 
I s tenben M a n a s s é n a k van egy iker tes tvére , a szerencsét len sorsú Anna , aki a 
távolból is megérzi , ha Manasséva l va l ami tör ténik . A 'Sakó csa ládban az if jabbik 
I s t vánnak volt egy iker tes tvére , Zsuzsanna , de k o r á n elhal t . 'Sakó I s tván — a 
48-as, ahogy Torockón nevezik — ap jának 1830-ban bekövetkeze t t ha lá l a u t á n 
ve t te á t a b á n y a vezetését . A m i k o r 1843-ban anyja is meghal t , ő let t a család 
„örege", pedig csak h a r m i n c n é g y éves volt. 1848 t avaszán ő vol t a községi b í ró 
és az egyházközségi gondnok, ehhez j á ru l t még a nemzetőrség pa rancsnok i t iszt
sége. Torockó legválságosabb évében t e h á t az ő kezében összpontosult a közigaz
gatási , a lelki és a k a tona i ha t a lom. 



A nemzetőrség mega l aku l á sának előzményeihez tar tozik, hogy az erdélyi or
szággyűlés — a május 15-én t a r to t t balázsfalvi nemzet i gyűlés ha t á roza t a e l lenére 
— megszavazta az uniót . A nemzet iségi e l lenté tek kiéleződtek, egyelőre mindenk i 
önvéde lemre gondolt . De tudjuk , hogy a fegyverek egy idő m ú l v a maguk tó l is e l 
sülnek. Jún ius 11-én ismét csak Kövenden gyűl tek össze Aranyosszék rendei , 
hogy megkezdjék a nemzetőrség szervezését . N y o m b a n u t á n a Torockón is megin
dult a toborzás, anná l is i nkább , m e r t a b á n y a v á r o s k a Torockószentgyörggyel együtt 
elszigetelten állott . Lakosságá t jobbágysorba kényszer í te t ték , így helyzete hasonló 
volt a környező r o m á n községek most felszabaduló jobbágyságához. 

A hivata los összeírásban min tegy százhúsz nemze tő r szerepel . Az újoncok 
nem itt, h a n e m a honvédség köte lékében te l jes í te t tek szolgálatot. A nemzetőrök 
közül 59 puskás volt , kovás p u s k á k k a l felszerelve, és 13 pisztolyos, ez u tóbbiak 
többnyire cigányok. A többi saját g y á r t m á n y ú lándzsákka l volt e l lá tva. Ka rdo t 
csak a pa rancsnokok hord tak . Egyet len ágyújuk volt, amelye t m a g u k ál l í to t tak 
össze, a golyókat a verők nagyka lapácsán kovácsol ták. Áron bács inak a Kő ol
dalába épí te t t „ágyúi" csak Jóka i képze le tében léteztek. 

A torockóiak b izonyára je len te t ték a Torda megyei pa rancsnokságnak a n e m 
zetőrség megalakulásá t , m e r t K e m é n y F a r k a s őrnagy sietet t válaszolni . „Örömmel 
fogadlak há t én — úgymond — t i teke t zászlóm alá, és ahányszor szükség van 
nektek segedelemre, mindanny i szo r je lentsétek, és oly nagy erővel, mil lyel csak 
lehet, segíteni foglak t i teket , s így, hogy zászlóm alá jöj jetek, csakis hü t le té te l 
szükséges, me ly anny i t teszen, hogy p a r a n c s o l a t o m n a k engedelmeskedni f o g t o k . . . " 
Ugyanakkor azt is közli, hogy parancso t kapot t , el n e mozdul jon s em ő, sem 
őrsége Tordáról . Mégis a r r a int i a té továzókat , ak ik ü rügykén t fogják felhozni, 
hogy a pa rancsnokság n e m m e n t ki Torockóra az esküt bevenni , nehogy á t p ró 
bál janak ál lni az ellenfélhez, m e r t az i lyenekkel „ez őrség m i n t legnagyobb el len
ségével" fog bánn i . A torockószentgyörgyieknek is izeni, nehogy á ru l á sba e le
gyedjenek, „ m e r t ja j nek ik" . 

K e m é n y F a r k a s n a k b izonyára vol tak ér tesülései Torockó szorongatot t he ly
zetéről. T a l á n azt a levelet is i smer te , amelye t Moga majo r szep tember 9-én 
Torockó és Szentgyörgy közönségéhez in téze t t : 

Én a béke szívelő a napokban békességre intettem volt önöket, de önök 
felszólításomra még felelni sem akartak, minek következtében fegyveres 
erővel kénteleníttettem önöket békességre inteni, s a körökben s önök 
szomszédságában lakó románok üldözéseitől fékezni. 

Fölszólítom tehát önöket, hogy ha a békének barátjai s béke kedve
lők, a kezekben levő fegyvereket minden hozzá tartozó municióval rakják 
le, a béke jelét (fehér zászlót) azonnal tűzzék ki és minden béke szívelő 
egyén fehér szalagot viselni köteleztetik, mit ha megtesznek, személy és va
gyonra nézve biztosíttatnak, ellenkező esetben faluikot felgyújtatom, az el
lentállókat keményen megbüntetem s még egyéb károktól is tarthatnak. 

Szeptember 9-ikén 848 Moga major 

A ké t Moga tes tvér közül Dumi t ru ügyvéd és táb labí ró , Iosif pedig (1827— 
1879) községi jegyző volt 1848-ig, akkor A v r a m Iancuhoz csat lakozott , és t r ibun 
lett Offenbányán. A for rada lom u t á n tovább szolgált a közigazgatásban, s min t 
szolgabíró vonul t nyuga lomba . Az idézett levélben ő rnagynak ír ja magát , máshol 
mint prefektus és t r i bun szerepel . St í lusa hivatalos , í rása határozot t , m i n d e n be 
tűje m i n t h a egy-egy felkiáltójel volna. Moga egyike volt a t r i b u n o k n a k az Offen-
bánya és Torda között i t e rü le ten . A v r a m Iancu m a i kuta tó ja , Liviu Maior idézi 
Moga leírását a 48 n y a r á n k ia laku l t he lyzet rő l : „a dombok megte l tek fegyvere
sekkel, a l ándzsák csillogtak, a fegyverek szünet né lkü l szóltak Tordátó l Bihar ig ." 
(Avram Iancu — Scrisori, Cluj , 1972. 29.) 

Torda és Torockó között egy időre megszakad t a kapcsolat . 

Két tábor határán 

Torda megye főispánja akkor gr. Thoro tzkay Miklós volt abból a torockó-
szentgyörgyi b i r tokos családból, amelytől a bányásznép évszázadokon át szenve
dett. Amin t megjöt t a h í r Torockóra, hogy a pesti országgyűlés el töröl te a földes
úri robotot, a dézsmát , az ú rbér i szolgál tatásokat , a torockóiak hozzáfogtak sére l 
meik felsorakoztatásához, és egy ter jedelmes, ma i fogalmak szer int ké t és fél 
szerzői ívnyi emlék i ra to t kész í te t tek : „Tör ténet le í rása és i smer te tése 1291-től 
1848-ig Torockó[nak] ." 



Az 1848-as pesti és kolozsvári országgyűlés tö rvényc ikke inek életbelépése, az 
úgynevezet t jobbágyfelszabadí tás u t á n is, a torockóiak i r a t u k b a n még mindig azt 
panaszolják, hogy a volt földesúr félévi robotot, pénzbel i fé l taxá t és vaddézsmát 
követel ra j tuk . Egy korább i ke le tű i r a t u k b a n pedig azt sérelmezik, hogy a korcs -
má lá s joga és a mészá r szék ta r t á s a földesúré m a r a d t . 

Ezek a torockóiakat anyagi l é tükben ér intő kérdések gá to l ták a bányásznépe t 
abban , hogy fenn ta r t á s né lkül a lávesse magá t To rda i rány í tásának , amikor ot t a 
főispán régi e lnyomójuk volt. Egyébkén t To rdán is szervezkedni kezd tek a polgár i 
e lemek, s l emondás ra szólí tot ták fel gróf Thorotzkayt . Ők m a g u k pedig „jóléti 
b izot tság"-ot a lak í to t tak , amely b izonyára kevésbé volt for rada lmi , m i n t a Robes -
pierre-féle Comi té de Sa lu t publ ic . Ez a há t t e r e a n n a k az erélyes hangú , de ugyan 
akkor mentegetőző levélnek, amelye t K e m é n y F a r k a s — szokása szer int d á t u m 
né lkül — 'Sakó I s tvánhoz in téze t t : 

Százados úr! 
[...] Úgy látom, hogy titeket bujtogatnak, s egy gyalázatos fegyvert hasz

nálnak. Ügy látom, hogy a Kamarilla, amelyet ti értetek hogy mit teszen, 
ellenetek is felfogta fegyverét, s azon dicső Szabadságot, amelyet nyertetek 
magik magatok által, el akarja raboltatni — nem akartok főispáni szónak 
hinni. Nem! Mégpedig azért, mert földesuratok volt — higgyetek nekie, én 
vagyok kezese, nekem hisztek, nekem hinni tartoztok, én a Miniszterium mel
lett tettem hitemet le, s így a Szabadság mellettem [...] 

Nehéz a szá laka t kibogozni az egymást szeszélyesen vál tó, h iányos és k u t y a 
fu t tában í r t levelek között . Anny i azonban bizonyos, hogy 1848. szep tember 19-én, 
az új n a p t á r szer int ok tóber 7-én muzs ina i kel tezéssel levél é rkeze t t a „Torockói 
és Szt. Györgyi Szomszéd Po lgá r t á r sa ink" részére ugyancsak m a g y a r nyelven, 
min t a Iosif Mogáé : 

Szerentsémnek tartanám, ha ezen jelenlegi csődületünkre megjelenné
nek. Látni a Román nemzet célját és határozatát, nemkülönben megérteni 
az Országunk hogy állását. Aki maradtam Polgártársaimnak, ne talán tán 
mintha szükségünk volna kegyelmetekre, csak azért, hogy hallják meg hang
zásunkat, jó akarója 

Simeon Prodan Probus 
Prefect. Leg. 2. Romano Montano. 

P r o d a n P robus ró l — ak inek a „probus" (derék, becsületes) b izonyára felvett 
neve volt — n e m m a r a d t a k fenn pontos életrajzi ada ta ink . Silviu Dragomir , A v r a m 
Iancu k o r á n a k legjobb ismerője m i n t Muzs ina pap já t említ i , aki p re fek tuskén t 
harcol t I ancu oldalán, s azt í r ta vezé rének : „Parancsa id jobbak és kedvesebbek, 
és a n é p végtelen szeretet te l ha l lga t ja hangoda t . Mikor egy-egy leveledet felol
vasom nekik , valósággal ú j jászüle tnek." (S. Dragomi r : Avram Iancu. Bucureş t i , 
1968. 341.) 

Azon a napon , amikor a to rockóiaknak szóló levél kelt , P r o d a n P r o b u s még 
két levelet ír t . Az egyiket A x e n t e Severnek, s b e n n e a Verespa tak és Za l a tna 
körül i ha rcokró l ír, a más ik pedig az enyedi magyarokhoz in tézet t felszólítás. 
„Nehéz versek vo l tak azon Petőfi ú r verse i — ír ja —; Sehonna i b i t ang e m b e r — 
ki mos t h a kell , ha ln i n e m mer . / Meglát juk most, hogy ki mer . / Mer t megvál ik 
ám, ki ember ." (S. D r a g o m i r : Studii şi documente privitoare la Revoluţia Româ
nilor din Transilvania în anii 1848—49 I—II. Cluj—Sibiu, 1944—46. II . 303.; I II . 128.) 

Az események g y a k r a n a vezető a k a r a t a és szándéka e l lenére a l aku lnak . 
Torockón is sok minden efféle tö r t én t október folyamán. 

A torockóiak most m á r a községben is á l landó őrséget t a r t o t t a k készenlé tben. 
K e m é n y F a r k a s megdicsér te őket, megerős í te t te a válasz to t t nemze tő rpa rancsnok 
ságot t isztségében, a századnak a 8. század neve t adta . 

Most m á r a főispán is beavatkozik , és lelkesí tő levelet intéz „Torockó Hely
sége Közönségéhez" , f igyelmeztetve „legszentebb köte lességeikre" . 

P r o d a n P r o b u aggoda lommal figyeli tövisi t áborábó l a további szervezke
dést, s amikor a r ró l ér tesül , hogy a torockóiak és a szentgyörgyiek a bedellői és 
a gyer tyánosi r o m á n o k a t is meg aka r j ák nye rn i ügyüknek , ú j abb levelet ír. 

A torockóiak minder rő l t á jékoz ta t ták K e m é n y Farkas t , aki október 29-i ke l 
tezéssel úgy é r te lmez te P r o d a n P r o b u kezdeményezését , m i n t h a a r o m á n o k „hi te t 
t e t t ek" volna, s u tas í to t ta 'Sakót a r end f enn ta r t á sá ra . November 1-én pedig e l 
rendel te , hogy t a r t s a az összeköttetést J á ráva l , nehogy há tu l ró l beker í t sék . Közben 



azonban tö r tén t va lami , ami a béké t i smét megzavar t a . A nemze tőrök — úgy 
látszik — nemcsak felszólítást in téz tek a gyer tyános i románokhoz , h a n e m be tör tek 
oda, m e r t november 3-án K e m é n y m á r i lyen rende le te t kü ld ' Sakónak : 

Úgy látom, hogy a környék ottan nyugodt; ezennel tudtára kívánom 
Uraságodnak adni, hogy mind a Turi, mind a Tordai századat viszarendel-
tem — az Gyertyánosi éjjeli megtámadást nem tartom helyesnek — azon 
szomszéd helységekkel lehet béke útján is megélni — a századok senkit 
meg ne támadjanak, hanem magokat csak védjék — segítséget támadás al
kalmával minden esetben adunk. 

Torockótól To rda olyan messze van, min t Gyer tyános tó l Tövis. T o r d á n K e 
mény F a r k a s parancsol , Tövisen P r o d a n Probu . A ké t t ábor h a t á r á n van Torockó 
és Gyertyános. A ké t község lakói be -be tö rnek egymáshoz felsőbb p a r a n c s né lkü l 
vagy a n n a k e l lenére . Ak inek fegyver v a n a kezében, a n n a k nehéz parancsolni , 
különösen i lyen messziről . S a legtöbb t á m a d á s úgy indul , hogy a más ik fél visz-
szaüt. 

Kiegyezés — a r egényben és a va lóságban 

Most t é r jünk vissza az Egy az Isten második részének a r r a a költői j e lene
tére, amelyben Ador ján M a n a s s é a T o r d a i - h a s a d é k b a n bá ty já ra , Á r o n r a bízza 
menyasszonyát , B lanká t , ő m a g a pedig e l indul a Monas te r i a - t e tő re a r o m á n tábor 
vezérével t á rgya ln i . Az u t a t C ipr ianu leánya, Zenóbia m u t a t t a meg, ak inek a vőle
génye, Ador ján Dávid szakasztot t mása Manassénak . Előbb ké t bá ty juk , J o n a t h á n 
és Simon j á r t ott, de őket foglyul e j te t ték. A regényben Manassé közvet í t i a békét , 
érvei megha l lga tá s ra ta lá lnak , t i zenha t tu lkot és egy ho rdó pá l inká t a jánl fel 
á ldomásnak. Megál lapodnak , összecsókolóznak (mint Jóka i ugyani t t huszonnyolc 
évvel később a r o m á n kör jegyzőkkel a To rda i -hasadék előtt), s megfogadják, hogy 
nem fogják b á n t a n i egymást . Manassé most m á r nyugod tan viszi menyasszonyá t 
Torockóra, s B l a n k á n a k az a k ívánsága , hogy Zenóbiá t és Dávidot is h ív ják 
meg a l akoda lomra . Az esküvő azonban B lanka vá l á sának k imondása mia t t késik, 
s amikor végül mégis összeül a násznép , ké t pa r ipa áll meg a to rnác előtt. Az 
egyiken Zenóbia, a más ikon Ador ján Dáv idnak a hol t tes te . Mi t ö r t én t ? 

„— A te bá tyád megöl te az én a p á m a t — mondja Zenóbia M a n a s s é n a k —, 
s az én b á t y á i m megöl ték a te bá tyáda t . S ez mos t m á r így fog m e n n i mind ig — 
mindig — mindig ." 

I t t é r a regény a mélypon t ra , hogy később ismét fe lemelkedhessék. Ze
nóbia a „felvinci ve rekedés" - rő l beszélt, ahol Ador ján Dávid elesett, de éppen úgy 
tör ténhete t t volna ez Nagylakon vagy Gyer tyánoson, amelyekrő l fentebb szó esett. 
A cselekmény folyta tása szempont jából fontos, ami t a Monas te r ia - te tőn a népvezér 
mond: „Mi béké t kö tö t t ünk veletek, m e g e s k ü d t ü n k rá, meg is t a r t juk . H a n e m 
ha t á m a d egy á ru ló saját népetekből , at tól reszkessetek!" 

A regénynek ezekben a d r á m a i je lenete iben b e n n e v a n n a k felnagyítva, á t t é 
telesen a tö r t éne lmi valóság e lemei : Manassé , a békeapostol okossága és bá torsága , 
amellyel az ellenfél t á b o r á b a n véd te lenü l megjelenik, és reál is megegyezést köt, 
a román vezér becsületes szándéka, az adot t szó szentsége, s a felelőtlen e lemekről 
is szó esik, ak ikke l éppen elég ba j lesz a t ovább iakban . 

Mer t mi is tö r t én t ezekben a n a p o k b a n Torockón? 
Moga és csapa ta Torockó felé ve t te ú t já t . Hogy mi tö r t én t ott, azt nagyon 

szűkszavúan, szenvte lenül és éppen ezért h i te l t é rdemlően írja le ifj. Zsakó Is tván 
kolozsvári t áb lab í ró 1906-ban Gyal lay P a p Domokoshoz in téze t t levelében. „Moga 
vezér — úgymond — csakugyan volt Torockón seregével, s aki a torockóiakkal 
tényleg kötöt t oly egyezséget, hogy bizonyos élelmiszerek kiszolgáltatása után [az 
én k iemelésem — M.I.] seregével továbbmegy, és biztosí tot ta Torockót , hogy 
semmi bán tódása n e m lesz az ő serege ál tal , k ikkel a torockóiak meg sem ü t 
köztek. Az egyezség [a] Torockó és Szentgyörgy között i t é r en kö t t e te t t meg Moga 
és a tyám között, ki a n n a k táborába[n] személyesen megjelent . Az egyezség u tán 
Moga bejött Torockóra, m i u t á n a t y á m biztosította, hogy semmi bán tódása n e m 
lesz. Moga meg is t a r t o t t a szavát , s 24 óra a la t t egész seregével e lvonul t Borév 
felé. Ezeket a t y á m személyes elbeszéléséből tudom." 

Egy b í ró nyi la tkozik így, aki h iva ta l i pá lyá ján számta lan t a n ú t ha l lga to t t ki, 
és tudja, hogyan kell a va l lomás lényegét jegyzőkönyvbe venni . 

Torockó tör ténet í ró ja , Borbély Is tván szer int az egyezség Moga és 'Sakó 
között a vá rosban jöt t lé tre , ifj. Zsakó Is tván szer int a Torockó és Szentgyörgy 
közötti té ren, s Moga csak azu tán vonul t be a városba. Jóka i is így ha l lha t ta , 



mer t Ador ján Manassé is egymagában megy el a r o m á n vezér t ábo rába . 'Sakó 
Is tván kockáza ta n e m volt k isebb, m i n t az Ador ján Manasséé ; az e r e d m é n y m i n d 
két esetben ugyanaz . 

Jóka i név szer int is emlí tést tesz Moga felkelő t áborá ró l az Egy az I s tenben 
(2. rész, X. fejezet), min t amely Szind környékén , a Monas te r i a - t e tő és a Székelykő 
között székel. 'Sakó I s tván t is egy helyen név szer int említ i , m i n t a nemzetőrség 
századosát (2. rész, X X X I . fejezet). Az a l akoknak ez a megket tőzése Jóka iná l tö r 
vényszerű. Az idézet t d o k u m e n t u m o k b ó l nyi lvánvaló , hogy a t á rgya lás t a r o m á n 
vezérrel , amelye t a regényben Ador ján Manassé folytatott , a va lóságban 'Sakó 
Is tván folytat ta . És h a a regényben szereplő erélyes és szótar tó r o m á n vezér p ro 
tot ípusát keressük, akivel Manassé a Monas te r i a - t e tőn megegyezet t , az n e m lehet 
más , m i n t Iosif Moga, aki ezt a minősí tés t még a nacional i s ta m a g y a r tö r t éne t 
írástól is k ié rdemel te . A regény cse lekményének logikája megkívánja , hogy a név 
telen monas te r ia i vezér egy adot t p i l l ana tban úgy viselkedjék, m i n t a va lóságban 
Moga, Manassé pedig azt tegye, ami t a va lóságban 'Sakó tet t . 

S a regényí rás logikája mel le t t a hadviselés logikáját is szólal tassuk meg. 
A ké t vezér a b b a n á l lapodot t meg, hogy Torockó élelmiszert fog szál l í tani a fel
kelő r o m á n seregnek (pénzről is volt szó, sőt a to rockó iaknak a fegyvert is le 
kel le t t t enn iük) . E n n e k fejében Torockónak és Szentgyörgynek n e m lesz bán tódása . 
Liviu Maior írja (Avram Iancu — Scrisori, 32.), hogy „a legnehezebb ké rdés a 
ka tona i t áborok élelmezése vol t" . I ancu lecsukat ta a rendelkezései t szabotáló mo l 
nároka t , megszervezte az élelmiszergyűj tést a hegyi lakók e l lá tására . Nagyon kézen
fekvő volt tehát , hogy a torockói völgy h a d t á p t e r ü l e t legyen. Így az tán a ké t 
községet egy időre el is ke rü l t ék a h á b o r ú és a fo r rada lom eseményei . 

„Soha gyönyörűbb t avasz ra n e m emlékszem, m i n t ami lyen az 1849-i volt. 
Gazdag a ra tás , bő szüret esz tendeje volt" — ír ja Jóka i . A r a t á s és szüre t között 
azonban szörnyű dolgok tö r t én tek Torockó völgyében: „Egy m a g y a r por tyázó csa
pa t a Torockóval szomszédos Gyer tyános t , r o m á n falut, a lakosság e l lenál lása 
mia t t felégeté. Ezzel meg volt adva a jogcím Torockó ellen." D i u r b a n u csapata i 
felgyújtot ták Torockószentgyörgyöt , s közeledtek Torockó felé. 

Manassé elbúcsúzik családjától , kisiet a házból . A piacon ta lá l ja a nemze tőr 
parancsnokot , 'Sakó Is tvánt , s t uda t j a vele mene te l e célját — a megrohanó e l len
séget a kö tö t t frigy m e g t a r t á s á r a r ávenn i . 

„ — Adja I s ten! — felelt r á a pa rancsnok . — De én n e m hiszek benne . 
A szentgyörgyiek is megkísér ték , s békekövete ike t fe lkoncol ták amazok odaát . S a j 
ná lom fiatal életedet , M a n a s s é [ . . . ] " 

Manassé e l indul t Szentgyörgy felé, egyedül ; még csak egy pá lca sem volt a 
kezében." 

Szentgyörgyön k iderül t , hogy ez a D i u r b a n u n e m más , m i n t Vajdár B e n 
jámin . Az Ador ján h á z b a n nő t t fel, Manassé nővérének , A n n á n a k volt a jegyese. 
Aztán különböző szabá ly ta lanságoka t köve te t t el. Bécsbe kerü l t , és Zboróy B l a n k a 
első fér jének let t a t i t ká ra . Szeretőjével , a szép Cyrenével eszelték ki Torockó e l 
puszt í tását , hogy bosszút á l l janak Blankán , aki keresztezte te rve ike t . 

A je lkép vi lágos: a nép i r t á s te rvé t Bécsben eszelték ki . Torockón pedig b e 
tel jesedik a monas te r i a i r o m á n vezér jós la ta : „Ha t á m a d egy á ru ló saját népe tek 
ből, a t tól reszkessetek!" Tehá t a ba j t a renegá tok kever ik . 

D i u r b a n u e lmondja Manassénak diabol ikus te rvé t . Csellel beveszik a város t — 
a bosszúál ló Zenóbia fogja vezetni a t á m a d á s t —, s kezükre j u t az Ador j án -ház 
egész népe . Mielőtt hozzákezdenének a t e rv végrehaj tásához, Manassé t a p incébe 
zár ják. Ot t v a n Lány i c igány i s ; m i n t egy egér, szé t rágja Manassé kezén- l ábán 
a köte leket . K i tö rnek a pincéből, Zenóbiáva l t a lá l ják szemben maguka t . Torockóról 
jött, m e g m e n t e t t e B l a n k á t és Anná t , így há lá l t a meg az esküvői meghívás t . 

Az u t cán h i r te len k iabá lás ha l la t sz ik : „Menekül je tek! Há romeze r honvéd jöt t 
meg Aranyosból ! Nyolc ágyúva l ! Mind e lpusz tu lunk it t!" Ágyúdörgés ha l la t sz ik a 
Székelykő oldaláról . Zenóbia tudja , hogy az egész csak vak l á rma , de hagyja futni 
D iu rbanu emberei t . Manassé a r c á b a néz, aki anny i r a emlékez te t jegyesére, Ador ján 
Dávidra . Manassé homlokon csókolja a lányt , a lány fe lpa t tan lovára , és „noroc 
b u n " - n a l távozik. 

Így írja le Jóka i a júl ius végi eseményeket . Azt, hogy a Székelykő oldalán 
nyolc ágyúból lövöldözni kezdtek, s ettől megi jedt és elszaladt az e l lentábor , Orbán 
Balázstól ve t t e (V. 208.). A béke tá rgya lásokró l Borbély I s tván is í r (Torockó törté
nete 1848—49-ben, 89—93). Jóka i elbeszélésében i t t i smét ke t tévá l ik Ador ján M a 
nassé és 'Sakó Is tván. A nemze tő r százados a regényben n e m megy tá rgya ln i , 
sa jnál ja az életét kocká ra tevő főhőst. De ami t Manassé aznap művel , ahhoz 



hasonlót a va lóságban a nemze tő r százados tet t . 'Sakó I s tván t ehá t Ador j án Ma
nassé reál is lénye, Ador ján Manassé pedig a jobbik énje 'Sakó I s tvánnak . 

Azon a napon Szentgyörgy l ángokban állott . 'Sakó h iába b iz ta t t a a nemze t 
őröket, hogy men jenek oltani , segíteni — n e m ha l lga t t ak reá . A k k o r a vezetőség 
t anács ra ü l t össze, s abban á l lapodot t meg, hogy küldöt t sége t menesz tenek P r o d a n 
Probuhoz . Elsőnek m a g a a nemze tő r százados je lentkezet t . Boslát és Szakácsot h ív ta 
magáva l . Útközben Szentgyörgy felé puska tűz fogadta őket. A ké t k ísérő vissza
fordult . 'Sakó egyedül m e n t tovább lóháton. Az ú t véde lmére ál l í tot t k a t o n á k 
fel aka r t ák ta r tóz ta tn i , de á tug ra to t t az akadá lyon , és nagy nehezen el jutot t a 
vezérhez. P r o d a n először n e m a k a r t szóbaál lni vele. Az tán amikor 'Sakó „excel len
ciás u r a m " - n a k szólította, és „egy békés város hódola tá t " igyekezet t tolmácsolni , 
mégiscsak bevezet te sá torába . Hogy mi t t á rgya l tak , azt n e m lehe t tudn i , 'Sakót 
hazamene t m á r r o m á n k a t o n á k kísér ték . M á s n a p e lkü ld te a kenye re t és a pénzt , 
amiben megá l lapodtak , Gyer tyános ra . 

Ez a vá l toza t n e m kevésbé d r á m a i , de kevésbé roman t ikus , m i n t a Jóka ié . 
Borbély Is tván fent idézet t le í rása szer int a dobolás békekötés u t á n kezdődöt t a 
Székelykő oldalán, s e r r e vonu l t el az e l lentábor . Ezt a mozzanato t sem a regény
író, sem a tö r t éne t í ró n e m hagyja el, úgy látszik, anny i r a megrögződöt t a korabe l i 
torockói folklórban. Egyébkén t az 1849 jú l iusában tö r tén t másod ik torockói k i 
egyezésről 'Sakó I s tván levelesládája n e m t a r t a l m a z semmiféle i ra tot . 

Tény az, hogy azon a nyá ron Szentgyörgy elpusztul t , Torockó m e g m a r a d t . 
Tény az, hogy ezekben a he tekben , pontosan jú l ius 14-én kötö t te meg Bălcescu és 
Kossuth Szegeden a Projet de pacification-t, e lha tá roz ták egy r o m á n légió feláll í
tását, s amikor P r o d a n és 'Sakó Torockószentgyörgyön kiegyezett , Bălcescu va la 
hol az Érchegységben volt, ú t b a n a m a g y a r k o r m á n y izenetével A v r a m Iancu felé. 
Tény az, hogy a fo r rada lom és a szabadságharc ügye akkor m á r e lbukot t . 

Epilógus 
I 

Eddig csak te t te iből i smer tük meg 'Sakó Is tvánt . A regény és a tö r t éne lem 
határmezsgyéjén az sem érdek te len , hogy mi lyen e m b e r volt t u l a jdonképpen ő, 
akit egyesek eszményi hősnek, mások v é n uzso rásnak je l lemeznek. 

S u d á r m a g a s e m b e r volt. Székének dup l a ü lőkét készí t te tet t , hogy t a lpa 
éppen csak elér je a padlót . Kacskar ingós fogójú bot ja t enyé r re l vol t hosszabb a 
rendes m é r e t ű bo tokná l . S z e m t a n ú mesél te , hogy amikor m i n t ö regember a piacon 
az ugyancsak torockói születésű Brassa i Sámuel le l összeölelkeztek — egyforma 
magasak voltak, és fehér h a j u k a t fújta a szél. Brassa i t pedig m i n d e n k i hó r iho r -
gasnak írja le. 'Sakó I s tván élete végéig torockói r u h á b a n já r t . Fizikai ere je idős 
korában sem h a g y t a el. Mesélik, hogy Torockóról gyalog j á r t b e Kolozsvárra , a m i 
Tordán á t h a t v a n k i lométer . De ő i smer t e a hegyeken á t a rövid uta t , s ezen 
félannyi idő a l a t t i deé r t ; még a k á s a sem hű l t k i a bögrében, ami t m a g á v a l 
hozott. 

Igazi se l f -made m a n volt . N e m indu l t egészen a lulról , de jól házasodot t , és 
vagyonát többszörösen megforgat ta . M á r 1848-ban bányá ja , verő je vol t és földje 
Torockó v a l a m e n n y i ha tá r részén . 1861-ben P e t e r d e n t izenkétezer for in tér t b i r to 
kot vásárol t , 1873-ban e lad ta . 1863-ban a Szentgyörgy u tca i ház he lyére új k ő 
házat kezdet t ép í t te tn i , ron to t t f o r m á b a n m a is megvan . H o n n a n vol t pénze? 
Mondják, hogy 1848-ban e lás ta a „vaskenyereke t" , s b izonyára a r a n y á t is. Akkor 
ásta ki, a m i k o r fe lment az é r téke . Egész é le tében szenvedélye vol t a gyűjtés . 
Öntudatos , fe l törekvő polgár volt , nemes i c ímet sem ő, sem fia n e m fogadot t el. 
De még a r i s z tok ra t áknak is kölcsönzött pénzt . N e m tö rekede t t közélet i szerepre , 
mégis 1848-ban egyszerre szakad t a n y a k á b a h á r o m tisztség. A fo r rada lom u t á n 
visszavonult, később csak bányah iva t a l i főnök és egyházi tanácsos volt. Minden 
takarékossága e l lenére egyházi a l ap í t vány t tet t , t emp lomjá ró e m b e r volt, a r a n y 
kra jcá roka t osztott szét az a l u m n u s o k n a k a c in te remben . A Szentgyörgy utcai 
öregek a r r a is emlékeznek , hogy egy-egy pénzda rabo t az u tca i lógané jban is 
eldugott, s m u l a t o t t r a j t a , a m i k o r a gye rmekek naphossza t a gané jban tu rká l t ak , 
s keres ték a p icu láka t . 

Családi é le te sa já tosan a lakul t . 1848 u t á n b izonyára az öregség hozta ki be 
lőle azt a „nehéz torockói te rmészete t" , ami m i a t t felesége tö rvényesen e lvá l t 
tőle, hogy az tán 1865-ben ismét összeházasodjanak. Egyet len fiát sz igorúan n e 
velte, t aka rékosság ra szoktat ta , de végrende le tében nek i nagyobb részt hagyott , 
„hogy I s tván f iam a haza bo ldogí tásában és a köz te rhek könnyí tésében b á r nyom
doka ima t követhesse" . Fia összekülönbözöt t vele, 1866-ban megszököt t hazul ró l , 
s részletes nap ló t vezete t t vándor lá sa i ró l egy évig. Kár , hogy n e m folytat ta . 'Sakó 
Is tvánró l azt mond ják , hogy erőszakos e m b e r volt . De vajon meg tagadha t j a - e 



magá t a c sa ládban az, ak i k iá l l a menekü lők elé, és v isszakerget i őket háza ikba , 
aki belovagol az égő torockószentgyörgyi h á z a k közé, m i k o r feje felett m á r 
összecsapnak a lángok? 

Csak Ador j án Manas séban vol t anny i önura lom, hogy mikor i ndu la tba jött , 
mindössze ké t vörös folt j e len t meg a homlokán , egyszer meg a szorí tásától e l 
görbül t kezei között a pisztoly csöve. De Manassé r o m a n t i k u s hős, n e m mérhe t j ük 
földi mér t ékke l . 'Sakó I s tván viszont torockói va sműves volt , aki től s emmi sem 
volt idegen, a m i ember i . Energ iá ja józansággal párosul t , a béke és a mérsék le t 
e m b e r e volt, tud ta , hogy mi t lehe t és ke l l t enn i az adot t he lyzetben Torockón. 
Felelősséget é rze t t szülővárosáér t , s a b b a n b e n n e volt család, vagyon, tá j és e m 
ber . Szere te t t olvasni , nemcsak a bibl iát , de fejét n e m zava r t a meg semmifé le 
e lméle t . S az okos kompromis szumok megszervezése 1848-ban n e m j á r t kevesebb 
kockázat ta l , m i n t a felelőtlen ké rkedés , ami t r endsze r in t felelőtlen futás követ . 
Életé t kocká ra te t te , de jól megfontol ta , hogy miér t . Hihető , hogy r o m á n k a p 
csolatai őszinték vol tak . Neki a bánya , a föld, a polgárosodás , a műve lődés volt 
a fontos, e n n e k a fel tétele pedig Torockón a jószomszédság. Régivágású torockói 
e m b e r volt, n e m is a k a r t több lenni . Gyászje lentésében p é l d á n a k idézték a r ra , 
hogy „házi kézi m u n k á v a l is, t aka rékosság mel le t t l ehe t biz tosí tani polgár i jólétet , 
s hogy ily m u n k a mel le t t is a közügyekbeni t evékeny részvétel lehetséges" . 1892. 
jú l ius 8-án h a l t meg. 

'Sakó I s t v á n n a k és Lengyel S á r á n a k h a t v a n n é g y egyenesági l eszármazója 
születet t , ezek közül negyvenhé t m a is él — de egy sem Torockón. A családi 
s í rbol tba más költözött be , in tézkedni kel let t . Torockón ugyanis e redet i módja v a n 
a t emetkezésnek . A Székelykővel á te l lenben, a hozzá képes t dombocskának látszó 
Birgej (Bergl — kis hegy) o lda lában fekszik a t emető . A koporsóka t n e m földelik 
el, h a n e m a sz iklába vá j t b a r l a n g b a helyezik egymás mel lé . Minden csa ládnak 
van egy i lyen hegybe fúr t k r ip tá ja . A ba r l anghoz egy függőleges, kür tőszerű 
nyí lás vezet, a síp. Csak ezt földelik el. A Zsakó család s í rbo l t jának b e j á r a t án á l 
még egy fekete m á r v á n y k ő is áll, ami r i tkaság Torockón. A szegényebbek csak 
egy cövekkel jelzik, hogy i t t kel l leásni a kr ip tához . 

Mikor mos t négy éve odau taz tam, a rokonok m á r k iás t ák a sípot. Rozoga 
l é t r án kel le t t lemászni . A t e remnagyságú sz ik laba r l angban egymás mel le t t feküdtek 
a koporsók. A régiek m á r egészen e lpor lad tak , egy-egy torockói ruhafosz lány ló
gott csak ki be lő lük; a lenvászon t a r tósabb , m i n t az ember i test . Az ú j abb ko
porsókon még a szegekkel k ive r t vagy ecsettel festett , n é h a verses fel írás is o lvas
ha tó . Egy díszes é rckoporsó vá l t ki v a l a m e n n y i közül, négy orosz lánlába és négy 
emelő fogantyúja is volt . Ez a 'Sakó Is tváné . Ezt he lyez tük el középre , a be já
r a t t a l szemben. Rozsdás ku lcsá t m a g a m m a l hoz tam. A be já ra to t m á s n a p befa
lazták. Többe t senki sem férhet hozzá a sziklasírhoz, ahol egy Jóka i - regényhős 
pora i nyugosznak, ak i kü lönben n e k e m is d é d a p á m Volt. 

Mikó Imre 

Kondor Béla: Repülés (részlet) 



MÉLIUSZ JÓZSEF 

Elment S tancu . 

Elment Stancu — csak így emlegettük magunk között, mi, egy im
már távozó írónemzedék, csak így: Stancu; 
elment Stancu, az első román író, akit megismertem; 
elment Stancu, aki a hajdani Bukarest irodalmi kávéházából, a Corsóból 
haza vitt, az otthonába, s ott pillantottam meg először Nusát — a szőke, 
szelíd Nusát; 
akkoriban rongyos katonaruhában, likas csizmában róttam a főváros ki
világított estéit, s még csak alig dadogtam románul, de ez Stancut nem 
sértette: haza vitt, az otthonába, ott pillantottam meg először Nusát; 
elment Stancu, aki folyóiratában, az Aziban, engem akkor feldúló lapo
kat közölt Geo Bogzárói, ha jól idézi vissza az emlékezet: egyfajta rehabi
litálás volt az, közösségvállalás a költővel, manifesztum a költőért, akit 
a nedvező sömörű erkölcsök törvényszéke a Gyalázkodó költeményekért 
kóterbe vetett; 
mire aztán hamarosan s meglehetősen különös körülmények között meg
ismertem Bogzát — a kalandból életre szóló barátság lett —, már tud
tam, kivel van dolgom, hála Stancunak; 
elment Stancu, aki folyóiratában azidőtt közölte hónapról hónapra a 
váradi Tabéry Géza és a vásárhelyi Molter Károly ihletett, nagytudású 
és csupa-okosság írásait a romániai magyar irodalom történéseiről; 
elment Stancu, ő jelentette meg bukaresti napilapban Markovits Rodion 
rendkívüli regényét, a Szibériai Garnizont , s az inkább lelkes, mint sike
res fordítástól nem sajnálta idejét aprólékos stílus-csinosító vesződségre; 
ő sejtette meg elsőül és egyedül, hogy a magyar író könyve valójában 
párbeszéd Rebreanu Akasztottak erdejével; 
elment Stancu, az ő fordításának köszönöm máig, hogy rábukkantam 
Jeszenyinre — ahogy megrendülten olvastam, mintha körülöttem villá
mok korbácsolták volna a várost; 
elment Stancu, aki az emlékezés és a bor késői óráin, pohár fölött tucat
jával mondott fel betéve tudott, román szavakban síró, haragvó, égzen-
géses Ady-verseket; 
elment Stancu, aki nem keveredett el a vasgárdistákkal, nem a hitleris
tákkal, de újságjában a diktatúrák idején adta közre Geo Bogza Spanyol
ország éjszakájából küldött írói jelentéseit — alig azután, hogy rátört 
a roppant méretű mészárlás Ibéria republikánusaira, nincstelen népeire, 
vizeire, városaira, vörös kősivatagaira; 
az a polgárháború volt a tulajdonképpeni kezdete a mérhetetlen ka
tasztrófának, amelyben hatvanöt millió emberi élet semmivé lett — is
ten, uramisten, óvd meg ezt az évszázadot a harmadik világégéstől. 

Elment Stancu, aki a háború elülte után elsőül írta alá a demokra
tikus román írók velünk közösen gondolt és fogalmazott fogadalmát egy 
népi forradalom szolgálatára, a kötést humanizmusra, egyenlőségre, tisz
tább erkölcsre és szigorú szeretetre — egyesülésünkre, amelyet még 1945 
óta, s még korábbról Eugen Jebeleanu, Cicerone Theodorescu, Perpessi-
cius és tisztelendő Gala Galaction atya szorgalmazott az egyik, míg a 



másik oldalon Gaál Gábor, Nagy István, Asztalos István, Benedek 
Marcell 
és hányan még, akik közül bizony alig páran maradtunk itt, életben, 
és íme elment Stancu; 
elment Stancu, akinek a könyvét, a Mezít lábasokat sűrű nyelvezetének, 
teremtő lélegzésének minden feszültségével fogadta be a történelemben 
álmok szivárvány szálaival átszőtt, újraszületett tudat, 
nem mindennapi költő, Szemlér Ferenc magyarításában áradt fel Stancu 
prózájának költészete, a mi nyelvünkön is; 
elment Stancu, akivel együtt vettük vissza a szellemnek, az írásnak a 
fasizmussal, az embertelenséggel való egykori szembeszegüléséből szü
letett humanizmust, a kilencedik kongresszus után — az antihumánum 
ellen, bárhonnan jöjjön is; 
elment Stancu, alig néhány esztendeje együtt zarándokoltunk a tömeg
gödörben eltűnt Petőfi jelképes sírjához, ott találkoztunk az ugyancsak 
zarándok Darvas Józseffel, a Nagyalföld mezítlábasainak epikusával, 
Stancu és Darvas Segesvár ódon Burgjának rideg árnyéka alatt ölelték 
meg egymást, s oly különböző zenéjű beszédjüket egybefonta a közös 
értelem, szavuk pedig csupa megértés lehetett, közös felelősség és 
humánum, 
ám elment Darvas József is, épp háromszázhatvanhét nappal Stancunak 
előtte; elment Stancu, a költő: megannyi magyar lírikus fordította, s 
József Attila, úgy tudom, elsőül — egyetlen irodalom sem hasonította 
magáévá annyira, mint a magyar; 
esztendőket töltöttünk együtt írói rendünk közös fedele alatt, néha el
üldögéltünk vele, pohár bor, csésze feketekávé mellett hallgatni csudá
latos történeteit, amelyeket már soha meg nem ír, 
de mese közben elhanyagoltuk némely lényeges kérdés megvitatását, sú
lyos emlékeket hagytunk kiásatlanul, és elmulasztottunk fontos dolgokat 
megkérdeni; végső távozásunk előtt úgylehet éppen ezek lennének a 
mindennél fontosabbak; elment Stancu, és rendre odébb áll egy egész 
nemzedék, mind azzal, amit rosszul, s azzal is, ami jót tán cselekedett 
— írni annyi, mint másokért és önmagunkért a poklokat járni —, 
mi, a betű emberei, mégsem voltunk hősök, egyszerűen csak emberek, 
szerencsétlenek a történelemben, amióta a történelem tudatként létezik, 
bizony nem voltunk sem jobbak, se rosszabbak másoknál 
— a történelem pedig ítélkezni fog cselekedeteink és betűink fölött; 
a történelem majd kimond mindent, amit kérdezni s bevallani mi elmu
lasztottuk, vagy — írásaink, pohár bor, csésze kávé fölött összehajolva —, 
nem volt kellő bátorságunk beismerni; 
elment Stancu és elmegyünk mind, megkövült ajkunkon a végig nem 
mondott kérdéssel vagy a meg nem adott válasszal; 
elmegyünk anélkül, hogy befejeznénk a végenincs eszmecserét: élet és 
irodalom vallató párbeszédét... 

Elment Stancu, és a fel nem tett és megválaszolatlan kérdések nyitva 
maradtak... 

Bukarest, 1974. december 



A fizika „forró pontjai" 

Szerkesztő: Orvosi témájú beszélgetésünk után, melynek anyaga 1974. 10. szá
munkban jelent meg, most néhány kolozsvári fizikust szólítottunk „kerekasztalhoz". 
Köszönjük, hogy eljöttek. Bevalljuk, hogy nekünk, szerkesztőknek nem volt elő
zetes elképzelésünk az itt folytatandó beszélgetésről, s ezért felkértük Selinger 
Sándor fizikust, mint munkatársunkat, terjesszen elénk javaslatot: minek volna 
érdemes itt szóba kerülnie. 

Selinger Sándor: Gondolom, a fizika egyes megoldatlan kérdéseinek, persze 
nem azzal az igénnyel, hogy itt megoldjuk őket. Nevezzük ezeket „forró pontok
nak". Ha ebben egyetértünk, akkor már csak azt kell kijelölnünk, melyek ezek a 
pontok. Igaz, hogy esetenként a fizikai társulatok tanácskozásain összeállítják a 
„legfontosabb problémák" listáját, de ezt mindig sokféle szempont határozza meg; 
legyen ezúttal mindössze egy szempontunk, a saját véleményünk. 

Kezdjük egy kis tudománytörténettel. Közhely, hogy a „természet könyvének" 
olvasására tett kísérletek olyan régiek, mint maga a gondolkodás. De alig három 
évszázada annak, hogy az immár tudósnak nevezhető világos elmék érteni kezdték 
e könyv nyelvezetét. Ettől az időtől aztán — Galilei és Newton korától — az 
„olvasás" kezdett könnyebben menni: kifejlődtek az egzakt kutatási módszerek, 
s megindult a rejtélyek módszeres feltárása. 

A klasszikus mechanika eredményei egy időben jogosulttá tették azt a fel
tevést, hogy a mechanikai nézőpont a fizika minden ágára következetesen alkal
mazható (tehát minden jelenség megmagyarázható olyan vonzó- és taszítóerőkkel, 
amelyek csupán a változatlan részecskék egymás közötti távolságától függnek). 
Az elektromos és optikai jelenségeket tanulmányozó kutatók azonban csakhamar 
számos nehézségbe ütköztek. Az optikai jelenségek megmagyarázásában például 
a hullámelmélet javára kellett dönteni a korpuszkulárissal szemben. Olyan hullá
mok elképzelése, amelyek részekből álló közegben terjednek, ahol a részek között 
erők hatnak, még mindig mechanikai felfogás; de amikor az a kérdés került 
„szőnyegre", hogy milyen közegben terjed a fény, és melyek e közeg mechanikai 
sajátságai — a probléma megoldásának nehézségei oly nagyok lettek, hogy a me
chanikai álláspontot el kellett vetni, s új fogalmat kellett bevezetni a fizikában: 
a mezőt. 

A relativitáselmélet a mező-problémából pattant ki: a régi elméletek ellent
mondásai arra késztették a fizikusokat, hogy új tulajdonságokkal „ruházzák fel" 
az események színteréül szolgáló világ téridő-kontinuumát. Az atomjelenségek gaz
dag területe ugyancsak új fogalmak bevezetését igényelte. Az anyagról kiderült, 
hogy „szemcsés" szerkezetű (elemi részecskékből, elemi anyagkvantumokból áll) ; 
s míg felelni próbáltunk arra, hogy mi az elektronsugár, elemi részek zápora-e 
vagy hullám, el kellett vetni a benne lejátszódó események leírásának azt a mód
ját, mely ezeket az eseményeket térben és időben lejátszódóknak tekinti. A kvan-



tumfizika n e m tu la jdonságokat í r le, h a n e m valószínűségeket , és törvényei csak 
ha lmazok ra vonatkoznak, n e m egyedekre . 

Időközben az óriási technológiai fejlődés köve tkez tében anny i új kísér le t i e red
m é n y ha lmozódot t fel, hogy az elmélet i fizika messze l e m a r a d t é r te lmezésük m u n 
ká jáva l ; azt hiszem, a jelen p i l l ana tban ez jel lemzi a fizika „á l lásá t" . Ezért bá 
to rkodom azt javasolni , hogy lehetőleg ezeken a t e rü le teken jelöl jük ki ké rdése in 
ket, közelebbről a termonukleáris fúzió, a plazmafizika, a szupravezetés, az „új 
anyagok" (fémes hidrogén, anomális víz), a szilárdtestfizika, a transzurán elemek, 
az elemi részek, a gravitáció és az egységes térelmélet t á rgykörében — n e m feled
kezve meg azokról a gyakor la t i vonatkozásokról sem, amelyek a fizika je lentőségét 
a gazdasági életben, á l t a l ában az egész m o d e r n t á r s a d a l o m b a n meghatározzák , s 
amelyek mia t t e t u d o m á n y t némelykor „nagyha t a lomnak" is szokták nevezni . 

Karácsony János: Elfogadva a Sel inger javasol ta t émáka t , s m ind j á r t a gya
kor la t i vonatkozásokból i ndu lva ki, h a d d hozzam szóba, hogy a modern t á r s a d a l o m 
egyik legnagyobb olyan problémája , ame lynek megoldásá t e lsősorban a fizikusoktól 
vár ja — az energiaellátás. E lő t tünk ál l a klasszikus energiaforrások k imerü lésének 
veszélye. Egyes becslések szer int a Föld szénhidrogén- ta r ta léka i m á r csak n é h á n y 
évt izedre elegendők. Energe t ika i szakemberek vé leménye szer int ezek még kö rü l 
belül 100-180 Q ta r t a l éko t j e len tenek (Q = 400 mi l l iá rd t o n n a szén energiája) , 
ami a h a r m a d i k évezred első ötven évének e lőre lá tha tó lag min tegy 450 Q energ ia 
szükségletéhez képest elenyészően kevés — tek in tve , hogy addig is tovább fogy. 

A m a g h a s a d á s elve a lap ján működő e rőművek jelenlegi e redményei , v a l a m i n t 
a magfúzió energ ianyerés re való fe lhasználását célzó t e rvek a megoldás b iz ta tó 
előjelei. A ké tezres évek elején a vi lág teljes v i l lamosenerg ia-szükségle tének va ló 
színűleg min tegy felét maghasadássa l „dolgozó" e rőművek fogják te rmeln i . Az 
utóbbi évek t apasz ta la ta i azt bizonyít ják, hogy ezek gazdasági lag felveszik a ve r 
senyt más energ iafor rásokkal — b á r még számos ké rdés vá r megoldás ra ve lük 
kapcsola tosan. Mind já r t az első az, hogy fű tőanyag ta r t a l éka ink ebben az esetben 
is kor lá tozot tak . A te rmésze tben ta lá lha tó nukleár i s fű tőanyag-mennyiségnek csak 
egyik összetevője, az u r á n i u m 235-ös tömegszámú izotópja hasad a r ány l ag k ö n y -
nyen, s ezért m a i r eak to ra ink gyakor la t i lag csak ezt használ ják , holot t ez még 
egy százalékát sem teszi ki a t e rmésze tben t a l á lha tó u r á n i u m n a k . 

Koch Ferenc: Megjegyezni k ívánom, hogy olyan r eak to roka t is épí tenek, 
amelyek a 238-as u rán ium- izo tópo t á ta lak í t j ák p l u t ó n i u m m á — s ez szintén hasz 
nos r eak to r -üzemanyag . Az a tomreak to rok működésének ku lcskérdése az üzem
anyag-előál l í tás izotóp-szétválasztással , ami m a még r endk ívü l költséges, de t a l án 
a lézersugaras izotóp-szétválasztás , amirő l m o s t a n á b a n k a p t u n k h í r t , megold ja a 
p rob lémát . 

Karácsony János: Az u r á n i u m 238-as tömegszámú izo tópjának á t a l ak í t á sa 
p l u t ó n i u m m á m á r csak azér t is fontos, m e r t ez teszi ki a t e rmésze tben le lhető 
u r án iummenny i ség legnagyobb részét . E r r e szolgálnak a reprodukáló reaktorok, 
amelyek m i n d e n egyes e lhasznál t fű tőanyag-a tom u t á n egynél több ú j , h a s a d á s r a 
képes a tomot t e rme lnek . A k i induló anyagu l haszná lha tó ún . „ t e rmékeny" izotópok 
— ilyen a 238-as u r á n i u m is — több évszázadra , sőt t a l án évezredre e legendő 
mennyiségben t a l á lha tók a Földön. 

N e m e lhanyagolha tó p rob lémája azonban a nuk leá r i s e r ő m ű v e k n e k a kö r 
nyezet hőszennyezése és a r ad ioak t ív sugárzás veszélye. A vízzel hű tö t t e l ek t ro -
nuk leá r i s e rőművek a hagyományos hőe rőművekné l jóval több hő t bocsá tanak a 
környezetbe , s ezért e l ter jedésük ha tássa l lehet a bioszféra á l l apo tá ra . H a m i n d e n 
ország á tá l lna a ha sadóanyagokka l tö r t énő energ ia te rmelés re , a r e a k t o r t e c h n i k a 
elé óriási fe ladatot á l l í tana a r ad ioak t ív hu l l adék tömeg el távol í tása és a sugá rvé 
delem, a m i elvileg n e m lehete t len , gyakor la t i lag azonban éppen olyan nehezen 
megoldható , min t szén- és olaj tüzelés esetén a levegőszennyeződés kérdése . 

Ez a ké t nehézség (a k ö n n y e n hasadó anyagok kis mennyisége és a s zennye 
zés, i l letve sugárveszély) fordí tot ta a t udományos és műszak i é rdeklődés t a mag
fúzió energ ia te rmelés re való fe lhasználása felé. F iz ikus-nyelven szólva, az 
a tommagok kötési energ iá jának a tömegszám függvényében való t anu lmányozása 
k imu ta t t a , hogy az a t o m m a g b a n rejlő energiá t nemcsak nehéz a tommagok has í 
tásáva l szabad í tha t juk fel, h a n e m k ö n n y ű a tommagok összeépítése (fúziója) r évén 
is. Csakhogy ehhez földi v iszonyla tban „ rendkívül i " kö rü lmények ke l lenek — olya
nok, m i n t a csi l lagokban, me lyeknek energ ia te rmelésé t éppen i lyen fúziós folya
m a t o k valósí t ják meg. 



Koch Ferenc: Ezzel kapcso la tban egyes ké rdések azér t még t i sz tázásra szo
ru lnak . Ha a N a p b a n m i n d e n olyan „e lőí rásszerűen" zaj lana, ahogy a fizikusok 
eddig gondol ták (Bethe-ciklus), a Földön ki ke l lene t u d n u n k m u t a t n i a Napbó l 
jövő neu t r ino -á ramlás t . Ez azonban mindedd ig n e m sikerül t . 

Karácsony János: Mindenese t r e a szabályozott ( tehát n e m robbanásszerű) , t e t 
szőlegesen megá l l í tha tó és ú j r a ind í tha tó fúzió évmi l l i á rdokra fedezné az e m b e 
riség energiaszükségletét , m e r t a l apanyaga , a deu t é r ium szinte k imer í the te t l en 
mennyiségben áll r ende lkezésünkre az óceánokban D 2 0 (nehézvíz) fo rmájában . 

Az a tommagok összeépítéséhez az szükséges, hogy ezek 10—1 4 m nagyság
rendű távolságra közelí tsék meg egymást . I lyen kis t ávolságban az a tommagok 
pozitív e lekt romos tö l tésének taszí tó ha t á sa r endk ívü l erős, amelye t gyorsí tók se 
gítségével le lehet győzni — csakhogy ez műszak i energ ia te rmelés cé l jára a lka l 
mat lan el járás . Olyan kö rü lményeke t kel l t ehá t t e remten i , ame lyek között az 
összeépítendő a tommagok elég energ iáva l r ende lkeznek az eml í te t t taszí tó ha t á s 
(az ún. coulomb-gát) leküzdéséhez, s ennek a gazdaságos megvalós í tása a jelenlegi 
és közeijövőbeli f izikus- és t echnológus-nemzedék fe ladata . Megjegyzem, hogy a 
magfúzió lé t re jö t téhez szükséges mozgási ene rg iá ra a részecskék csak igen magas 
— mintegy t ízmill ió fok körül i — hőmérsék le ten tesznek szert . Ezen a hőmérsék 
leten az anyag tel jesen ionizált á l l apo tban v a n ; ez a pozi t ív tö l tésű a tommagokból , 
ionokból és nega t ív tö l tésű e lekt ronokból összetett gáz a plazma. 

Selinger Sándor: Második „forró pon tunk" , a p lazmafiz ika t ehá t magá tó l adó
dik az e l s ő b ő l . . . 

Koch Ferenc: Mielőtt még e r r e r á t é rnénk , sze re tném szóba hozni (ha m á r a 
magfúzió kérdésé t i lyen szorosan az energiae l lá táshoz kapcsol tuk) , hogy az ene r 
giagondokon nemcsak az a tomerőművek enyhí the tnek . I smere tes például , hogy a 
Nap energiájából a légkör h a t á r á n m i n d e n négyze tméte rny i felületre 1,81 lóerő 
tel jesí tmény jut , ami egy négyze tk i lométeren m á r körü lbe lü l a vaskapu i v ízerőmű 
tel jesí tményével egyenlő. Ezt — b á r m a g a m atomfizikus vagyok — csak azér t 
vetet tem közbe, hogy sem az a tomerőművek jelentőségét n e becsül jük tú l , sem 
a másfajta energiaforrások jobb k ihaszná lá sának lehetőségét n e hanyagol juk el. 

Tehát hogy á l l unk a p lazmaf iz ikáva l? 

Karácsony János: A p lazma k u t a t á s a számos p r o b l é m á r a vi lágí tot t r á a t e r 
monukleár is reakc iókka l kapcso la tban , és igyekszik ezeket megoldani . I lyen p r o b 
léma pé ldául az, hogy a p l azma hőenerg iá jának egy része igen h a m a r elvész 
kemény rön tgensugárzás formájában , a p l azma t e h á t k ö n n y e n k ihű lhe t . Egy más ik 
probléma az, hogy a m a g a s hőmérsék le ten a nagy re la t ív sebességre szert t e t t 
részecskék a p l azmá t t a r t a lmazó edény fa lába ü tköznek, s onnan idegen részecs
kéket szak í tanak le, amelyek egyfelől szennyezik, másfelől tovább hű t ik a p lazmát . 
Egyelőre nincs olyan szilárd anyag, amely a p l azma magas hőmérsék le tének e l len
ál lhatna — az ionizált gáz össze tar tására t ehá t je lenleg a mágneses erőtér lá tszik 
egyedül a lka lmasnak . Igen ám, de az ehhez szükséges mágneses t é r r endk ívü l i e rős
sége ú jabb p r o b l é m á k a t okoz, többek között bizonyos ins tabi l i tásokat a p l azmában . 
Ennek kiküszöbölésére a fizikusok különfé le konfigurációjú mágneses t e reke t j ava 
soltak. 

Farkas Anna: Ne fe ledkezzünk meg a látszólag apró , de egyá l ta lán n e m k ö n y -
nyen megoldha tó p rob lémákró l sem. Pé ldáu l arról , hogy a p l azma hőmérsék le té t — 
több tízmillió fokot — meg is kel l mérn i , r áadásu l igen rövid idő alat t . Elképzel 
hető, mennyi kísér letezés e r edménye az a m a haszná la tos módszer, ame ly a lézer
suga raknak a p l a z m á n való szóródásából számít ja k i a hőmérsékle te t , r endk ívü l 
bonyolult levezetéssel. 

Karácsony János: Csakugyan így van. Rengeteg m u n k a , rengeteg szellemi 
energia fekszik mindezekben a ku t a t á sokban — és n e m e redményte lenü l . N a p 
ja inkra a fizikusok elmélet i leg m á r megha t á roz t ák azokat a pa ramé te reke t , a m e 
lyeket a „p lazmás" be rendezésben biztosí tani kel l ahhoz, hogy energ iá t szabadí t 
hasson fel (ez az ún . Lawson-k r i t é r ium) — s ez azt ígéri , hogy h a n e m is a túl 
közeli jövőben, de n e m is a tú l t ávo l iban működésbe l éphe tnek a magfúzió ener
giáját hasznosí tó v i l lamoserőművek. 

Selinger Sándor: Ezeknél az e rőművekné l , aká rc sak a m a g h a s a d á s elve a l ap 
ján működőknél , adot t az a lehetőség is, hogy a magenerg iá t közvet lenül a lakí t sák 
át e lektromos energ iává ún. magne toh id rod inamika i generá to rok segítségével. 



Karácsony János: Igen, de ezeknek a megépí tése egész sor ú j abb nehézség-
leküzdését igényli . A nehézségek l i s tá jának élén anyagszerkezet i p rob l émák ál lnak, 
n e m e lhanyagolha tó azonban a nagy mágneses térerősség f e n n t a r t á s á n a k ké rdése 
sem, ami k lassz ikus e lek t romágnesekke l csak a ha tásfok je lentős csökkenése á r á n 
o ldható meg. A magne toh id rod inamika i generá torok jövőjét t e h á t n a g y m é r t é k b e n 
befolyásolni fogják a fizika más te rü le te in e lér t e redmények , n e m utolsósorban 
az olyan szupravezető anyagok előáll í tása, amelyek magas hőmérsék le ten is s zup 
ravezetők m a r a d n a k . 

Selinger Sándor: H a jól lá tom, ezzel el is j u to t t unk következő „forró p o n t u n k 
hoz", a szupravezetéshez. 

Puskás Ferenc: Igen, á m b á r ez a „forró pon t" az igen alacsony hőmérsék le t ek 
t a r t o m á n y á b a n fekszik. De á tv i t t é r t e l emben csakugyan nagyon forró — a s z u p r a 
vezetés ugyanis egyike a jövő legígéretesebb fizikai je lenségeinek. Maga a jelenség 
elég régóta i smer t : 1911-ben fedezte fel Kamer l ingh -Onnes , ami t m á r a k k o r 
nagyra é r téke l t a t udományos világ, s 1913-ban Nobel -d í j ja l j u t a l m a z t á k a felfe
dezőt. Az e lmúl t ké t é v során, 1972-ben és 1973-ban ismét ké t fizikai Nobel-dí j 
h ív ta fel a f igyelmet e r r e a je lenségre (Bardeen, Cooper és Schriefer, i l le tve 
Josephson) . 

Lássuk azonban, mi is a szupravezetés jelensége. Igen alacsony h ő m é r s é k 
leten, az abszolút zéró fok közelében egyes fémek — pé ldáu l a h igany, az ólom, 
az a l u m í n i u m — elvesztik e lekt romos e l lenál lásukat , s e lek t romos vezetőképessé
gük végtelen nagy lesz. I nnen a jelenség szupravezetés neve . A szupravezető á l 
l apo tban lévő anyagon átfolyó á r a m n e m t e rme l hőt, s ebből mind já r t egy fontos 
gyakor la t i a lka lmazás lehetősége adód ik : az e lekt romos energia vesz teségmentes 
szál l í tása távveze téken . 

Szerkesz tő : Ka rácsony J á n o s az előbb szinte m i n d e n elmélet i lehetőséggel 
kapcso la tban technika i nehézségekről is szólt. I t t n incsenek hasonló nehézségek? 

Puskás Ferenc: Vannak , de legyőzhetők. Az 1971-es Nemzetközi Szupraveze tő 
Kongresszuson francia és angol s zakemberek m á r a r ró l számol tak be, hogy h a 
zá jukban az 1990-es években ü z e m b e ál l í t ják az első nagyte l j es í tményű s z u p r a 
vezető távveze tékeket . Az i lyen t ávveze tékrendszerek kiépí tése az egész m o d e r n 
vi lággazdaság érdeke , m e r t ezek egyrészt kiküszöböl ik a t ávveze téken fellépő j e 
lentős energiaveszteséget , másrész t azér t is gazdaságosak, m e r t nagyon kevés s zup 
ravezető fém fe lhasználásával épü lnek — a szupraveze tőben ugyanis az á r a m csak 
egy nagyon vékony (néhány század mik ron vastagságú) felületi r é tegben ter jed. 

Hogy másfaj ta a lka lmazásokró l is szól jak: az ipar régóta gyár t pé ldául s zup 
ravezető mágneseket , ame lyeknek nagy előnye az, hogy jóval k isebbek k lassz ikus 
ősüknél , az e lek t romágnesnél , és százszor k isebb súly esetén is ké t -há romszor ak 
kora térerősséget szolgál ta tnak. A szupraveze tőknek sok olyan tu la jdonságuk van , 
amelyek a jövőre nézve fontos gyakor la t i a lka lmazássa l kecsegtetnek. Legk ieme l 
kedőbb a mágneses t ükö rha t á s (az ún . Meissner-effektus) , me lynek lényege az, 
hogy a szupravezető á l lapotban lévő anyag „kidobja magábó l" a mágneses t e r e t : 
a mágneses e rővonala t úgy ver i vissza, m i n t a t ükö r a fényt. H a egy m á g n e s r u d a t 
szupravezető lemezre helyezünk, az magá tó l el taszít ja a mágnest , amely a s z u p r a 
vezető felülete fölött bizonyos távolságban lebeg. E jelenség a lap ján dolgozták ki 
a mágneses felfüggesztésű, csapágymentes e lekt romos motorok elvét, s ú j abban 
ugyani lyen elv a lap ján működő , nagy te l jes í tményű e lekt romos generá to r t e rve in 
is dolgoznak. 

Koch Ferenc: Ez mind szép, csak az a ba j , hogy az eddig i smer t s zup rave 
zetők igen alacsony hőmérsék le ten „működnek" — s ezt á l l andóan fenn kel l t a r 
tani . Ha s ikerü lne olyan anyagot ta lá ln i , ame ly n o r m á l hőmérsék le ten is s z u p r a 
vezető, az új ipar i fo r r ada lma t je len tene . 

Néda Árpád: Ez még csak álom. 

Koch Ferenc: Ruther ford is á l omnak h i t t e az a tomenerg ia hasznos í tha tósá 
gát . . . " 

Néda Árpád: H á t a k k o r h a d d m o n d j a m úgy, hogy egyelőre csak á lom — 
ugyanis az eddig i smer t szupraveze tő fémek k r i t ikus hőmérsék le t e — az a h ő m é r 
séklet, amelyen a normál i s vezetőképességű fém szupraveze tő á l lapo tba megy át — 
kevés kivétel lel 4 Kelvin-fok a la t t van . Kísérlet i leg k imu ta t t ák , hogy bizonyos 
fizikai fel tételek mel le t t a fémek kr i t ikus hőmérsék le te megnövelhető . Pé ldáu l a 



nagy t isztaságú ón k r i t ikus hőmérsék le te 3,72 Kelvin-fok, de mechan ika i deformáció 
ha tásá ra ez 9 Kelv in- fokra növekszik. Ezzel kapcso la tosan fe lmerül az a kérdés , 
hogy melyek azok a fizikai feltételek, amelyek je lentősen megnövelhe t ik a k r i t ikus 
hőmérsékletet , és mi lyen ér tékig . De meg kell emlí teni azt is, hogy a szupravezető 
ál lapottal rende lkezhe tő ötvözetek k r i t ikus hőmérsék le t e magasabb , m i n t a t iszta 
fémeké — a fizikusok t ehá t m i n d e n eszközzel igyekeznek ezt az é r t éke t egyre fen
nebb „ tornázni" , s így lehet , hogy az á lom egyszer csak megvalósul . 

Puskás Ferenc: A f iz ikában megtör tén ik , hogy egyes á lmok sokkal h a m a r a b b 
megvalósulnak, m i n t ahogy elképzel jük. Mindenese t r e a k r i t ikus hőmérsék le t „fel-
tornázására" — ahogy N é d a kol léga m o n d t a — vi lágszer te in tenz ív k u t a t ó m u n k a 
folyik, s je lenleg m á r van olyan anyag, ame ly a 22,3 Kelvin-fokon, t ehá t a csepp
folyós h idrogén hőmérsék le tén szupraveze tővé vál ik . 

Egyébként a szupravezetés egyes a lka lmazás i lehetőségeire ú j abban felfigyel
tek a biológusok s az orvosok is. Mivel a mágneses t e rek mérés t echn iká j ában 
fontos szerepet j á t s zanak a szupravezetők (a szupravezető ha táson a lapuló m a g -
netométerek r endk ívü l é rzékenyek, a Föld mágneses térerősségénél százmill iószor 
kisebb térerősséget is k i m u t a t n a k ) , i lyen magne tomé te r r e l m á r könnyen lehet m é r n i 
a bioáramok mágneses terét is, t ehá t fel lehet t é rképezni pé ldáu l az ember i tes t 
mágneses teré t . 1972-ben egy kuta tócsopor t megépí te t t e a sz íváramok mágneses te
rének mérésé re a lka lmas berendezés t , a magnetokard iográfo t , amely a köz lemé
nyek szer int é rzékenyebb m i n d e n eddigi e lek t rokard iográfná l . Legérdekesebb azon
ban a biof iz ikusoknak az az elmélet i következte tése , amely szer int a szupravezetés 
nemcsak fémekben léphe t fel, h a n e m bizonyos fehérjemolekulákban is — méghozzá 
akár szobahőmérsékle ten . Ha ez a feltevés igazolódik, akkor a szupravezetés b i 
zonyos élet jelenségek pon tosabb megér téséhez is hozzá já ru lha t — n e m szólva a 
Koch Ferenc eml í te t te új ipar i fo r rada lomról . 

Selinger Sándor: Minden b izonnyal a számí tás t echn ikában is a lka lmazzák a 
s z u p r a v e z e t ő k e t . . . 

Farkas György: A számítógépek szupravezetős logikai és memór iae lemei el
méletileg előnyösek l ehe tnének az energiafogyasztás csökkentése szempont jából ; 
gyakorlat i lag azonban a félvezetők technológiá jának gyors fejlődése tel jesen hát
térbe szorí tot ta az i lyen i r ányú kísér le teket , s így a szupravezetők ipar i fe lhasz
nálására a számí tá s t echn ikában még n e m kerü l t sor. 

De h a m á r fe lmerül t a számí tás technika , h a d d m o n d j a m el, mi a viszonya a 
fizikához. Mivel a számí tások e r edménye független azoknak a fizikai je lenségeknek 
a természetétől , amelyek a lap ján a számítógépek működnek , mi e lőnyösebb he ly 
zetben vagyunk a „fizikát a lka lmazó" többi műszak i t u d o m á n n y a l szemben. A 
számítás technika d i n a m i k u s a n követ i és gyorsan hasznosí t ja az új e redményeket , 
és a ránylag rövid időközönként új a l apokra helyezi a számí tógépek gyár tás i t ech
nológiáját — te rmésze tesen a g y á r t m á n y o k te l jes í tőképességének á l landó növelé
sével. Tör téne t i so r rendben a fizika következő ágai já t szot tak főszerepet ezen a 
terüle ten: a mechan ika , az e lekt ro technika , az opt ika és a szi lárdtest-f izika. N a p 
ja inkban legnagyobb je lentősége az u tóbb inak van , ame ly kü lönben is a t u d o m á 
nyos-műszaki fejlődés egyik a lappi l lé re — a szi lárdtes tek kvan tumtu la jdonsága i t 
ugyanis széles körben hasznosí t ja a korszerű e lekt ronika . 

Szerkesztő: Úgy látszik, a műszak i gyakor la t o ldaláról már i s igazolódott a 
szi lárdtest-f izika „forró pon t" volta. Egye té r tenek ezzel a fizikusok i s? 

Koch Ferenc: Fel tehető , hogy ha n e m így let t volna, már az elején szólunk. 
Legfennebb a „pont" minősí tés t kifogásoljuk, t ek in te t te l a t á rgykör ki ter jedtségére , 
de forrónak csakugyan forró m á r az 1920-as évek óta — ekkor m e r ü l t fel ugyanis 
az az igény a kísérlet i leg m á r megvalós í to t t sze lén-egyeni rányí tókka l kapcso la tban , 
hogy meg is ke l l ene érteni működésüke t . Íme, még egy pé lda a r ra , ami t Sel inger 
hozott szóba: az elmélet i fizika l e m a r a d á s á r a . Mivel a sze lén-egyeni rányí tók k é r 
dése a húszas években még tú l bonyo lu l tnak bizonyul t , a göt t ingeni R. W. Poh l 
az a lapfolyamatok megér tése céljából a legegyszerűbb szi lárdtes teket , a k r i s t á 
lyos a lká l i -ha logenideket (például a sókristályt) kezd te t anu lmányozn i . Tú l hosz-
szadalmas volna, h a m i n d e n megá l l ap í t á sá t — a m o d e r n szi lárdtest-f izika és a 
t ranzisz tor technika a lapelvei t — sor ra vennők, r a g a d j u n k ki t e h á t csak egyet, 
amelynek további k u t a t á s á b a n a mi egye t emünknek is hagyománya i v a n n a k : azt, 
hogy Pohl v izsgála ta iban egy adot t p i l l ana tban e lőtérbe ke rü l t a szennyezettség 
kérdése. Sikerül t meghatá roznia , hogy va lamely anyag igen kis szennyezet tsége is 



(egymilliomod rész idegen anyag) lényegesen befolyásolhatja , megvá l toz ta tha t ja az 
illető szi lárdtest tulajdonságai t , mégpedig a műszak i fe lhasználhatóság szempont já
ból többnyi re pozit ív i r á n y b a n . 

Néda Árpád: Bizonyos é r t e l emben azt is mondha t juk , hogy a szennyezet t 
anyagok „ jobbak" , min t az abszolút t iszták — gondolok i t t pé ldáu l a félvezetőkre. 
Ennek a fe l ismerésnek az a l ap ján m a m á r tuda tosan szennyeznek bizonyos anya 
gokat, hogy a k íván t tu la jdonsággal „ ruházzák fel" őket, m á s ese tekben pedig 
a kr is tá lyszerkezet mesterséges „e l rontásáva l" (diszlokációkkal, h iányhe lyek ke l té 
sével stb.) befolyásolják tu la jdonságai t . Mindez azonban csak kísér le t i e r edmények 
a lka lmazása ; a je lenség átfogó elmélet i m a g y a r á z a t a még v á r a t magá ra , s ezért 
jogosult a mondo t t p rob l émáva l küszködő szi lárdtest-f iz ikát is „forró p o n t n a k " 
nevezni . 

Selinger Sándor: Elnézést kérek, de én azt a fe ladatot k a p t a m a szerkesztőtől , 
hogy t a r t s a m m e d e r b e n a beszélgetésünket , s most veszem észre, hogy — a t éma 
belső logikája következ tében — r á t é r t ü n k a szi lárdtest-f iz ikára , miközben á tug-
ro t tuk az „új anyagok" , a fémes h idrogén és az anomál i s víz kérdésé t . 

Farkas Anna: Én az anomál i s víz (az ún . polivíz) ese tében i n k á b b úgy fo
galmaznék, hogy a m o d e r n kísér le t i ku t a t á s é rdekes e p i z ó d j a . . . 

Szerkesz tő : Gondolom, hasznos volna röviden felidézni. 

Farkas Anna: Nos hát , az e lmúl t évek egyik nagy tudományos szenzációja 
volt az a megfigyelés, hogy a víz bizonyos kö rü lmények között (gázmentes t é rben 
üveg- vagy kvarc fe lü le t re lecsapatva) különleges makroszkop ikus tu la jdonságokra 
tesz szert — pé ldáu l mínusz 40 fokon fagy meg, plusz 400 fokon forr s tb . F e l 
merü l t az a gondolat , hogy az újfaj ta víz molekulá i eddig n e m i smer t módon, a 
„ rendes" v ízmoleku lákná l jóval erősebben kapcso lódnak egymáshoz, és ez az új 
szerkezet okozza az új tu la jdonságokat . Nemzetközi h í r n e v ű kuta tócsopor tok dol
goztak a ké rdés t isztázásán, míg végül r endk ívü l pontos fizikai módszerekkel , i n 
tenzív kísér le t i és e lmélet i m u n k á v a l s ikerül t k ider í ten iük , hogy polivíz nincs — 
a makroszkop ikus tu la jdonságok megvál tozásáér t az üvegből vagy kvarcbó l kioldot t 
anyagok felelősek (a p rob léma t ehá t hasonló a sz i lárdtes tek szennyezet tségéhez, 
amirő l az imén t beszé l tünk) . 

Az anomál i s víz ke l te t te szenzáció azzal magyarázha tó , hogy a víz a t e r m é 
szetben igen nagy mennyiségben fordul elő, a bioszféra lényeges a lkotóeleme, s 
h a b á r makroszkop ikus tu la jdonságai jól i smer tek, molekulá r i s szerkezetével k a p 
csola tban még v a n n a k megválaszola t lan kérdések . A fizikusok á l ta l eddig javasol t 
min tegy tuca tny i model l a je lenségeknek csak egy-egy csoport ját képes kielégí tően 
megmagyarázn i . 

Selinger Sándor: A fémes h idrogén — m o n d j a m azt, hogy még? — n e m 
okozott i lyen csalódást , legfennebb csak azzal, hogy gyakor la t i lag n incs előáll í tva. 
I t t ugyanis , az á l ta lános helyzet te l e l lenté tben, először elmélet i leg ju to t t ak a r r a a 
következte tésre , hogy a h idrogén (amely 20,4 Kelvin fokon cseppfolyóssá, 14 Kelvin 
fokon pedig sz i lárddá válik, a ké ta tomos molekulá i kr is tá lyrácsot a lkotnak) több 
mill ió a tmoszféra nyomáson m á r közönséges hőmérsék le ten is szi lárd lesz, s n e m 
molekulár is , h a n e m a tomos szerkezetű — és kr i s tá lya az e lekt romosságot fémesen 
vezeti . Az i lyen tu la jdonságokka l rende lkező h idrogén i r án t az érdeklődés min tegy 
öt éve újul t meg, p á r h u z a m o s a n a magas k r i t ikus hőmérsék le tű szupravezetők k e 
resésével . Az elmélet i számításokból k iderül t , hogy a nagy n y o m á s n a k k i te t t h id 
rogén a nyomás megszűnése után is szi lárd marad , megőrzi fémes jellegét, és 
magas k r i t ikus hőmérsék le tű szupraveze tő lesz, ami t nagyon sokféleképpen hasz
n á l h a t u n k majd . Az anny i r a óhaj to t t „új anyag" előál l í tásához eddig a robbanásos 
módszer vezete t t legközelebb, amellyel m á r s ikerül t e lérni az egymill ió a tmoszféra 
nyomás t — a mondo t t á ta laku láshoz szükséges több mill iót azonban még nem. 

Farkas György: Hogy megnehez í t sem Sel inger Sándor dolgát, n é h á n y szóra 
még v issza térnék a szi lárdtest-f izikához. Beszé l tünk ugyanis a szi lárd anyagok v e 
gyi szennyezésével vagy kr i s tá lyszerkeze te megvá l toz ta tásáva l k ia lak í to t t ú j — 
mégpedig jobb — tula jdonságairól , de n e m m o n d t u k meg, hogy ezek a tu la jdon
ságok vo l t aképp mire jobbak. Én a m a g a m szakmája , a számí tás technika oldaláról 
p r ó b á l n á m megvi lág í tan i a kérdés t , szóba hozva, hogy az i lyen módon nyer t 
„ jobb" anyagok, azaz a félvezetők valósággal fo r rada lmas í to t t ák a számí tás tech
nikát , k iszor í to t ták a számítógépek építéséből az e lekt roncsöveket és a mágneses 



logikai e lemeket — s a t ranz isz torok és in tegrá l t á r a m k ö r ö k széles körű a lka l 
mazása lehe tővé te t te a sebesség és biztonság növelését , az energiafogyasztás és 
az előállí tási á r csökkentését , s n e m utolsósorban a térfogat reduká lásá t , a min i a 
türizálást . Tu la jdonképpen az tör ténik , hogy a f izikusok m i n d e n öt-t íz évben 
„k i ta lá lnak" v a l a m i ú ja t a m é r n ö k ö k számára , s a m é r n ö k ö k „jó f iúk" — m i n d e n t 
le lki ismeretesen k ip róbá lnak . 

Selinger Sándor: N e m é r zem úgy, hogy megnehezü l t a dolgom, el lenkezőleg — 
megkönnyebbül t . Mindazzal ugyanis , ami elhangzot t , azt hiszem, l ezá r tnak t ek in t 
hetjük a makrof iz ika i p rob l émák sorát , és r á t é r h e t ü n k a mikrof iz ika iakra — az 
elfogadott m e n e t r e n d szer int e lsőként a transzurán elemekre. Ezzel kapcso la tban 
mindjár t sze re tném megkérdezni , v a n - e elvi h a t á r a az egyre ú jabb t r a n s z u r á n 
elemek e lőá l l í t ásának? 

Koch Ferenc: A fizikusok jelenlegi elképzelése szer int egy e lem feltételezett 
legnagyobb tömegszáma 500 lehe t — e r r e olyan elmélet i meggondolások engednek 
következtetni , ame lyek i smer te tése tú l messz i re vezetne . Mindenese t re m a még 
feleútján sem vagyunk az eml í te t t t ömegszám elérésének. A t r a n s z u r á n e lemek 
előál l í tásának és t a n u l m á n y o z á s á n a k fő p rob lémája az, hogy ezek kevés ideig 
„élnek" (a 101-es tömegszámú mende l év ium felezési ideje pé ldáu l másfél óra, s 
ahogy nő a tömegszám, úgy csökken a felezési idő), a m i a ku t a t á s t igen m e g n e 
hezíti. Kétségte len, hogy az új t r a n s z u r á n o k ké rdése a m a i f iz ikának is „forró 
pontja" ; jó vo lna tudn i pé ldául , hogy az új t r a n s z u r á n e lemek előál l í tásakor mi 
lesz az e l ek t ronburokka l — de m á r most előre lát juk, hogy a jövő f iz ikájának 
mennyi re „forró pont ja" lesz pé ldáu l a 105-ös tömegszámon túl i s tabi l a tommagok 
(ún. „s tabi l i tás-szigetek" vagy „mágikus a tommagok" ) előál l í tása. 

A tudományos k u t a t á s elvi — hogy úgy m o n d j a m : szcientikai — vona tkozá
sairól szólva t a l á n n e m érdek te len megeml í t enem, hogy az új t r a n s z u r á n e lemek 
t anu lmányozásában igen jól a l k a l m a z h a t ó n a k b izonyul t a molekulaf iz ika elmélet i 
appará tusa . Hogy pedig a gyakor la t o ldaláról is nézzük a t r a n s z u r á n e lemek k é r 
dését, h a d d h iva tkozzam csak egyet len p é l d á r a : a 98-as tömegszámú ka l i fo rn ium 
jól hasznos í tha tó min t neu t ron fo r rá s az olyan ku t a t á sokban és technológiai fo
lyamatokban , ahol erős neu t ronsugá rzás r a van szükség. 

Szerkesztő: Gondolom, azér t m a még a „klassz ikus" r ad ioak t ív és s tabi l izo
tópok a lka lmazás i t e rü le te jóval szélesebb, m i n t a t r a n s z u r á n e lemeké . 

Farkas Anna: N e m tudom, m e n n y i r e jogosult a „klasszikus" kifejezés, de az 
tény, hogy a r ad ioak t ív izotópok a lka lmazás i lehetőségei szinte k imer í the t e t l enek : 
a modern orvoslástól a régészetig, a k r imina l i sz t iká tó l a kőola jki termelés ig fel
használha tók m i n d e n te rü le ten , ame ly pontos és gyors megha tá rozásoka t igényel. 
Kevésbé i smer tek a s tabi l izotópok a lka lmazás i lehetőségei, pedig ezek számos 
esetben e lőnyösebbek a r ad ioak t ívakná l (nincs sugárveszély, sugárzás okozta másod
lagos effektusok stb.) . Igaz, hogy de tek tá l á suk — jelenlé tük, mozgásuk követése a 
vizsgálandó a n y a g b a n — nehézkesebb, azonban m e g v a n n a k e r r e is a kidolgozott m ó d 
szerek. Szükség van fe lhaszná lásukra elsősorban a fizikai a l apku ta t á sokban , de 
a lka lmasnak b izonyulnak többek között a meteor i tok ko rmegha tá rozásá ra , a víz 
természetbel i kö r fo rga lmának köve tésére és sok egyébre — n e m is szólva a bioló
giai kuta tásokról , ahol m á r csak azér t is r endk ívü l jelentősek, m e r t a bioszférában 
leggyakrabban előforduló e l emeknek (hidrogén, szén, ni t rogén, oxigén) n incsenek 
könnyen kezelhető r ad ioak t ív izotópjaik. Egyet len konk ré t pé lda : n á l u n k a n i t rogén 
15-ös stabil izotópja segítségével t anu lmányozzák azt a kérdés t , hogy a kukor ica 
milyen kö rü lmények között hasznosí t ja op t imál i san a mű t r ágyá t . 

Selinger Sándor: E l m o n d h a t j u k tehát , hogy a m a g - és elemirész-f izika fe j 
lettsége lehetővé t e t t e e redménye i a lka lmazásá t a gyakor la t legszélesebb t e rü l e 
te in — a csi l lagászattól a mezőgazdaságig. Ennek e l lenére n e m tűn ik úgy, hogy 
a f izikának ez a fejezete min t alaptudomány lezárt , p rob lémái megoldot tak . Melyek 
itt a főbb „forró p o n t o k " ? 

Koch Ferenc: Én — ami a magfiz ikát illeti — ké t i lyen ponto t je lölnék 
meg: a mage rők t e rmésze tének megismerésére i r ányu ló ku t a t á soka t (eddig ugyanis 
erről igen kevese t t udunk) , va l amin t a pro tonok és neu t ronok szerkezetének k u 
ta tásá t ( le í rásukra ugyanis még nincs egységes mode l lünk) . De n e m „hűvös pont" 
például a m a g h a s a d á s p rob lémája sem, ame ly re vonatkozólag a régi e lmélet k i 
egészítésre szorul. N a p j a i n k b a n a magfiz ika „belső helyzete" olyan, m i n t a kémiáé 
a periódusos rendszer előtti időszakban. Mindez szorosan összefügg az e lemirész
fizika hasonló p rob lémáiva l , amelyekrő l Gábos professzor beszé lhe tne bővebben . . . 



Gábos Zoltán: Az elemirész-fizika tú l v a n gyors fejlődési szakaszán, a „hős
korszakot" a dolgos hé tköznapok vá l to t ták fel. A szenzációs e r edmények m á r leg
a lább egy évtizedesek, s je lenleg „az ál lások megerős í tése" , elképzeléseink, e lmé
leteink csiszolása, helyességük k i tapoga tása folyik. A diszperziós összefüggések, az 
á r a m a l g e b r á k stb. módszerei t , a kva rke lmé le t e redménye i t a lka lmazzuk bizonyos 
egyedi ese tekre — több-kevesebb s ikerre l . Egyre ny i lvánva lóbbá válik, hogy az 
ún. „elemi" részecskék igen bonyolul t képződmények . S ikerü l t megfigyelnünk, 
hogyan v iselkednek, de a miért ké rdésé re á l t a l ában n e m t u d u n k felelni, n e m i s 
mer jük sokszor szeszélyes vise lkedésük okát . Szerkeze tükről v a n n a k elképzeléseink 
(ezek egy része a kva rk -h ipo téz i s re alapoz) ; de bizonyos, hogy jelenlegi model l je ink 
tú lzot tan egyszerűek és ponta t l anok . 

Milyen t i tkoka t re j tege tnek az e lemi részecskék, mi lyen meglepetéseket fog 
hozni az igen kis távolságok meghód í t á sa? Még n e m tudha t juk . A kicsi részle
t eknek — az elemi részek belse jének — vizsgálata r o p p a n t nagy energiá jú „ tö
redék"- részecskéke t igényel, ezér t ké tségkívül jogosak az egyre nagyobb teljesít
m é n y ű részecskegyorsí tókhoz fűzött r emények . De jól j önne még egy új e lmélet s 
egy ú j Heisenberg is, hogy válaszoljon egyes ké rdése inkre . 

Az elemi részecskék kö lcsönha tásá t eléggé i smer jük az olyan esetekben, a m i 
kor távolságuk — mére te ikhez képes t — nagy. Sokkal kevesebbe t t u d u n k azonban 
arról , mi tö r t én ik az egybeolvadásukkor kele tkező „ tűzgolyóban" , va l amin t arról , 
hogy kö lcsönha tása ik során hogyan ke le tkeznek az eredet i részecskékből ú j abbak . 
A magfiz ika viszonylagos fej let tségét az te t te lehetővé, hogy a nuk leonok (proto
nok, neu t ronok) egybeolvadása a m a g a n y a g b a n a rány lag kis m é r t é k ű ; s ezér t a 
jelenlegi k v a n t u m e l m é l e t az ott le játszódó fo lyamatokra többny i re e lfogadható 
magyaráza to t , i l le tve közelí tést ad. 

Koch Ferenc: Megjegyzem, hogy a k u t a t á s t a kísér le t i t echn ika fejlődése is 
lényegesen befolyásolja. Ma m á r k ö n n y ű m é r n i az igen kis i d ő t a r t a m o k a t s az 
igen kis energiákat , ami fel tehetően az e lemirész-f iz ikában is meg te rmi a m a g a 
gyümölcsét . 

Gábos Zoltán: Meg kel l eml í t enem még egy ú jabb i rányzato t . I smeretes , hogy 
az elemi részek v i l ágában m a i t u d á s u n k szer int négyféle kölcsönhatással kel l 
s z á m o l n u n k : az ún . erős, a gyenge, az e lek t romágneses és a gravi tációs kölcsön
ha tásokkal , ame lyek á l t a l ában n e m e g y m a g u k b a n je lentkeznek, h a n e m több t ípus 
együt tesen. Jó l i smer tek az erős kölcsönhatások egyes módosí tó befolyásai a gyenge 
kö lcsönha tásokra . Ú j a b b a n — a nagy energ iák t a r t o m á n y á b a n — „rokonságot" t é 
te leznek fel az e lek t romágneses és a gyenge kölcsönhatások között , s m á r k ísér 
le tek is t ö r t én t ek a k é t kö lcsönhatás egységes e lméle tének kidolgozására . Sajnos, a 
kísérlet i t echn ika fejlődése e l lenére az igen rövid idő (kb. 10— 2 3 másodperc) a la t t 
végbemenő fo lyamatoka t előidéző erők kölcsönhatásáró l még kevese t t udunk . 

Selinger Sándor: Gábos professzor a gravi tációs kölcsönhatás emlí tésével m á r 
é r in te t t e következő „forró p o n t u n k a t " , a gravitációs jelenségek kérdésé t . Min t t u d 
juk, ennek t a n u l m á n y o z á s á b a n csak Einstein gravi tációs t é re lméle te je len te t t m o 
de rn szemléle tvál tozás t ; ez törö l te el az olyan, meglehetősen misz t ikus fogalma
kat , m i n t a „ távo lba ha tó e rő" és az azt közvet í tő „éter" , s beveze tve az erőtér 
fogalmát, a gravi tác ió és a gyorsulás azonosságát ál l í tot ta . 

A gravi tác ió m i n d e n fizikai fo lyamat sebességére lassí tólag hat . Az e lmélet i 
megál lap í tások szer in t a mozgásban lévő tömegek ún. gravitációs hullámokat b o 
csá t anak ki, ame lyek fénysebességgel ter jednék, és f rekvenc iá juknak megfelelően 
mozgásba hozzák az ú t j u k b a eső tes teke t — ez a gravi tációs kölcsönhatás , amely 
azonban r endk ívü l gyenge (két e lek t ron között pé ldáu l 43 nagyságrendde l kisebb, 
m i n t az e lek t romos taszí tóerő) . A k v a n t u m e l m é l e t szer int a gravi tációs hu l l á 
mokhoz is k v a n t u m o k n a k kell ta r tozniuk , ún . gravitonoknak, k i m u t a t á s u k azonban 
még a h u l l á m o k é n á l is nehezebb . Mindenese t re a g rav i tác iókuta tás az elmélet i fon
tolgatások korszakából á t lépe t t a kísér le t i fázisba, s ez ö n m a g á b a n is nagy e red 
mény . 

Szerkesz tő : Tudományos és népszerűs í tő folyóira tokban néme lykor az an t i 
gravi tác ióról is o lvasha tunk . 

Selinger Sándor: Az ant igravi tác ió , ame lynek h a t á s á r a a tes tek — hogy úgy 
m o n d j a m — „felfelé esnek" , a fizikai gondolkodástól n e m idegen feltételezés. 
Az e lek t romos analógia n y o m á n elképzelhető, hogy ké t tes t tömeg „gravi tációs a la 
pon" tasz í tsa egymást . Az an t igrav i tác ió t a n u l m á n y o z á s á n a k je lentősége az, hogy 
olyan p r o b l é m á k a t ér int , amelyek összefüggnek a f iz ikának m i n t t u d o m á n y n a k az 



alapjaival , és t i sz tázásuk segí thet e ldönteni azt a ké rdés t is, hogy lehetséges-e az 
egységes térelmélet (az e lek t romágneses és gravi tációs je lenségeket együt tesen m a 
gyarázó elmélet i rendszer) felépítése. 

Koch Ferenc: Egy esetleges „minden t megmagya rázó" fizikai e lmélet feláll í t
ha tóságában személy szer int ké tkedn i merek . Wigner J e n ő í r t a egyik c ikkében, 
hogy „ha tá rozot t kor lá t van , a m i felett a tömör í tés az információ t á ro l á sá ra tovább 
m á r n e m haszná lha tó" , s ez ny i lván a t udományos e lméle tekre is é rvényes . Lehet , 
sőt valószínű, hogy a fizikai e lméle tek bizonyos mér ték ig egységesednek, de n e m 
belátható, hogy mikor v á l n a k — ha v á l n a k egyál ta lán — egyetlen, m i n d e n r e é r 
vényes „varázs igévé" (ezt a szót is Wigner haszná l t a ) ; anná l kevésbé be lá tha tó , 
mer t ú j abban a fizika egészen ú j , eddig n e m i smer t je lenségeket is vizsgálni kezd, 
például a pszichológiával ha t á ros t e rü le ten a t e l e p á t i á t . . . 

Farkas György: ... a m i n e k a lé tezésére ú j a b b bizonyí ték az, hogy ebben a 
p i l lana tban én is e r re gondol tam. 

Gábos Zoltán: Tudomány tö r t éne t i l eg nézve az e lméle tek sorsát, s egyút ta l 
visszatérve az egységes t é re lméle t (másképp mezőelmélet) kérdésére , m a m á r l e 
szögezhetjük, hogy az Eins te in megfogalmazta p rogram, az e l ju tás az ún . v i lág
egyenlethez — megva lós í tha ta t l an . Hason lóan az egykori „hőhalá le lméle thez" , az 
egységes mezőelméle t is egy fizikai e lmélet (az á l ta lános re la t iv i táselmélet ) a lka l 
mazhatósági h a t á r a i n a k tú l lépését je lent i . N a p j a i n k r a r á kel le t t j önnünk , hogy 
ilyen e lmélet n e m dolgozható ki sem „klasszikus" ke re t ek között , t ehá t a k v a n 
tumjelenségek f igyelembevétele né lkül — de k v a n t u m e l m é l e t i ke re tben sem. A 
világegyetem va lame ly véges része szabadsági fokainak száma végtelen, s ezért 
egyetlen egyenle t rendszer sem tükrözhe t i tel jesen az anyag végte lenül gazdag és 
sokrétű megnyi lvánulása i t . 

H a b á r az Einstein-féle p r o g r a m megva lós í tha ta t l an , az i lyen i r ányú p róbá l 
kozások mégsem vol tak h iábava lók , m e r t fe lh ív ták a f igyelmet a nem lineáris 
mezőelméletek fontosságára. A k v a n t u m e l m é l e t ke re t ében a ké rdés t m á s k é p p fo
galmazták meg — n e m beszé lhe tünk egységes mezőelméletről , de beszé lhe tünk a 
kölcsönhatásokról a lkotot t egységes képről . Mai felfogásunk szer int a kö lcsönhatás 
közbenső, ún . virtuális részecskék ú t j án valósul meg (az erős kö lcsönha tás a m e 
zonok, az e lek t romágneses a fotonok, a gyenge az ún . közbenső bozon, a g rav i 
tációs a g rav i tonok ú t ján) . Természe tesen mindez n e m je lent i azt, hogy ez a végső 
szó a ké rdésben . . . 

Koch Ferenc: ... min t ahogy azt sem je lent i (és ezt a beszélgetésünk anyagá t 
majd kézbe vevő olvasó számára hangsúlyozom), hogy az e lhangzot t ké rdésekke l 
és kétségekkel v iaskodó t u d o m á n y inga tag a lapon áll . 

Szerkesztő: Ezt senki sem fogja gondolni . H a n e m az csakugyan tény, hogy 
a modern f iz ikában sok m i n d e n va lahogy cseppfolyósnak, a l a k t a l a n n a k látszik, s 
ez — mivel a ki jelöl t „forró pon toka t " a m ú g y is l e t á rgya l tuk — felveti s z á m u n k r a 
a szóba ke rü l t ké rdések filozófiai megközel í tésének a szükségességét. 

Selinger Sándor: Nemrégen azt o lvas tam egy külföldi filozófiai folyóiratban, 
hogy az u tóbbi időben a filozófusok egyre kevesebbe t foglalkoznak a fizikával, 
hogy úgy mondjam, „leszál l tak ró la" . Fel téve, hogy ez igaz, mi lehe t az oka? 

Karácsony János: Ta l án az, hogy n e m t u d n a k m i n d e n új kísér le t i e r edmény t 
és új e lmélete t átfogni, hiszen ez m a m á r a fizikusok s z á m á r a sem igen lehet 
séges. 

Rácz Győző: Mindeneke lő t t bocsána to t kel l k é r n e m fizikus munka t á r sa ink tó l , 
amiér t úgynevezet t „k ívülá l lóként" , m i n t á l ta lános filozófiával foglalkozó, be le
avatkozom ebbe a sz ínvonalas szakmai vi tába, és e l lent is mondok n é h á n y b a r á 
tunknak . Ügy lá tszik azonban , hogy szerkesztőkol légám a ke rekasz ta l többi rész t 
vevőjével együt t r á m osztot ta ki az „e l l en tmondó" szerepét . Őszintén szólva a 
feladat n e m é r t egészen vá ra t l anu l , m e r t n e m először kel le t t éppen t e rmésze t 
tudományokka l foglalkozók körében b izonygatnom, hogy a filozófiai é r te lmezések 
nemcsak akkor és ott vá lnak szükségszerűekké, amikor és ahol egy t u d o m á n y 
problémái „cseppfolyósakká" vagy „a l ak t a l anokká" vá lnak , és a „forró pontok" 
is véget ér tek. Régi tévhi t , hogy a filozófia „okos" spekulác iókkal á th ida lha t j a a 
tények h iányából adódó űröke t . Pedig a filozófia egész tö r t éne te l á tványosan cá
folja ezt a ba lh iedelmet . A filozófiai gondolkodás minden igazi fo rdula ta ugyanis 



éppen a tudományok „forró pontjaihoz" kapcsolódik. Különösen érvényes ez a 
megállapítás a materialista filozófiákra, amelyek csak az állandóan fejlődő tudo
mány eredményeire építve léphették túl a korábbi materializmusok korlátait, és 
vehették fel eredményesen a küzdelmet a szintén állandóan „korszerűsödő" idea
lizmussal. Bizonyítékul már az ókori filozófia történetének néhány közismert té
nyére is hivatkozhatnám. Ne menjünk azonban ennyire vissza a múltba. A modern 
filozófiatörténet vonatkozó tényei ugyanis még ismertebbek és plauzibilisebbek is. 
Elég, ha csak arra hivatkozom, hogy a marxizmus által létrehozott és joggal 
sokat emlegetett filozófiai forradalom teljességgel elképzelhetetlen az egész modern 
természettudományt forradalmasító felfedezések — közöttük fizikai felfedezések — 
filozófiai értelmezése nélkül. De a már kialakult marxizmus története is bizo
nyítja, hogy ez a filozófia születése pillanatától nem szűnt meg mélyen és sok
oldalúan érdeklődni a modern tudomány eredményei iránt. (Az állításomnak ellent
mondó és régen túlhaladott „tudományellenes epizódok" nem a marxizmus, hanem 
a dogmatizmus hibáit bizonyítják.) A legmélyebb és hatásaiban máig nyúló kö
vetkezményekkel járó természettudományos érdeklődést a marxizmus is éppen 
a fizika múlt század végi felfedezései, az anyag szerkezetelméletében bekövetkező 
radikális fordulat és a radioaktivitással összefüggő problémakör irányában tanú
sította. Ha nem csalódom, a modern fizika történetének ehhez hasonló jelentőségű 
„forró pontja" tulajdonképpen nem is volt, mert a későbbi fizikai felfedezések 
lényegében csak az atom oszthatóságával és bonyolult szerkezetével kapcsolatos 
elméletet gazdagították, tették árnyaltabbá. A filozófia — hogy Selinger kolléga 
kifejezését használjam — akkor „szállt rá" talán a leginkább a fizikára, és ért
hető, hogy a látszatok ellenére máig is állandóan értelmezi e tudományág újabb 
és újabb eredményeit. Természetesen ennek a permanens érdeklődésnek az inten
zitása és mélysége arányos a fizika újabb és újabb felfedezéseinek a jelentősé
gével és súlyával. Márpedig közismert, hogy a szinte mindennapos új fizikai 
felfedezések sorában sok volt a fizika alapjait döntően nem érintő felfedezés 
és a tiszavirág életű hipotézis. 

Úgy emlékszem, hogy a Gábos professzor által hőskorszaknak nevezett fizika
történeti periódus lezárulása után az egyetlen filozófiai szempontból is igen nagy 
hatású implikációkkal járó felfedezés az „antianyag" kimutatása volt. Az idea
lizmus különböző modern irányzatai érthető okokból a szokásosnál sokkal nagyobb 
érdeklődést tanúsítottak e felfedezés iránt. De, mint szintén közismert, ez a fi
zikai felfedezés is materialista filozófusok és fizikusok egybehangzó véleménye 
szerint lényegében nem bizonyít egyebet, mint a modern dialektikus materializ
musnak a világ anyagi egységével kapcsolatos álláspontját. 

A filozófia nem „szállt" tehát le a fizikáról, és nyilvánvalóan sohasem is 
„szállhat" le róla. Az ellenkező feltételezés csak azt látszik alátámasztani, hogy 
a filozófia érdeklődése a fizika iránt arányos e tudomány felfedezéseinek és e l 
méleteinek igazi fontosságával. 

Nem kölcsönös „megvigasztalódásunkra", hanem 
mint tényt említem csak befejezésül, hogy bármeny
nyire differenciálttá vált is a modern fizika, és bár
mennyire valóban nagyon sok benne az új elmélet 
és felfedezés, a filozófusok között is van már egy 
olyan munkamegosztás, amely lehetővé teszi az e lmé
leti fizika minden területének átfogását és eredmé
nyeinek filozófiai értékelését. 

Azt hiszem, ha nem nyúlt volna ennyire hosz-
szúra mai megbeszélésünk, érdemes lett volna az 
elemzett „forró pontokról" még néhány elméleti kér
dést felvetni, és újabb véleményeket is meghallgatni. 
Remélem azonban, hogy ezzel a kerekasztal-beszélge
tésünkkel a Korunk és fizikus barátaink együttmű
ködése nem zárult le, tulajdonképpen csak most 
kezdődött el igazán. 

Kérem, engedjék meg, hogy a szerkesztőség ne
vében megköszönjem támogatásukat, és erre a re
ményre építve zárjam le beszélgetésünket. 

Unipán Helga rajzai 



TONK SÁNDOR 

Bolyai Farkas öröksége 

„Egy sz ínvonalon álló észláng lehete t t és meggyőződésem és Gauss t anúsko 
dása szerint , volt a neveze t tekke l (Kepler, Eukl ides , Leibniz, Newton , Monge, 
Young; Gauss) , de sugara i n e m középül tek egy gyúpon tba s oly fes tményt a l 
kotni, melye t a szétszór tak kellőleg v i lág í t sanak meg, m i n t e lőre is m o n d á m , oly 
feladat volt, ame ly re készülni a 30 év sem ígérkezet t e legendő időnek" — m o n 
dotta Brassa i Sámue l 1886-ban, Bolyai F a r k a s h a l á l á n a k 30. évfordulóján. S most, 
születésének 200. évfordulójához közeledve is csak azt mondha t juk , hogy Bolyai 
Farkas egész tevékenységének fe lmérésére , művelődés tör téne t i helyének, szerepé
nek megnyug ta tó ki je lölésére az azóta el tel t évszázad sem volt e legendő. Igaz 
ugyan, hogy a h a l á l á n a k 100. évfordulóján megje lent emlékkönyv (Bolyai Farkas. 
Marosvásárhely, 1957) t anu lmány í ró i megkísére l ték a l ak jának sokoldalúbb, á r n y a l 
tabb bemuta tásá t , Szénássy B a r n a ma tema t ika tö r t éne t i összefoglalójában és Weszely 
Tibor m o s t a n á b a n megje lent k i smonográf iá jában (Bolyai Farkas. Bukares t , 1974) 
felmérték m a t e m a t i k a i m u n k á s s á g á n a k jelentőségét , Benkő S a m u pedig e lap h a s á b 
jain megjelent több t a n u l m á n y á b a n közelebb hozta a ma i olvasóhoz a t a n á r Bolyai 
Farkas t (megjelentek összegyűjtve a Sorsformáló értelem c ímű t anu lmánykö te t ében , 
Bukarest , 1971), mégis a közelgő évfordulót n e m köszönthe t jük a Bolyai F a r k a s 
életére és t evékenységére i r ányu ló ku ta t á sok e redménye inek megnyugta tó , ö röm
teli számbavéte lével , h a n e m f igyelmünket az e lvégzendő fe ladatok kijelölése és 
elvégzése felé kel l fo rd í t anunk . 

Nem k ö n n y ű fe ladat ról van szó, hiszen szembe kell nézni azokkal a nehéz
ségekkel, melyek a t udomány tö r t éne t i ku t a t á soka t fékezik: sem a megfelelő t e r 
mésze t tudományos- technika i i smere tekke l n e m rendelkező his tor ikus , s em az azok
kal rendelkező, de a t ö r t éne t t udományban , a régi í rások o lvasásában j á r a t l an m a 
tematikus, fizikus, m é r n ö k n e m vá l la lkozha t ik összegező t a n u l m á n y r a . Ebből a 
tényből adódik a Bolya i -ku ta tás egyik legfontosabb fe lada ta : Koncz József közel 
száz esztendeje megje lent kol lég iumtör téneté tő l , Schmid t Fe renc és P a u l Stäckel 
nem sokkal később k iadot t levelezéskötetétől (Bolyai Farkas és K. F. Gauss leve
lezése. Budapest , 1899), J a k ó Zs igmond n é h á n y levélközlésétől (Szemelvények Bolyai 
Farkas és János leveleiből és levéltöredékeiből. Bolyai János élete és műve. B u k a 
rest, 1953), va l amin t Benkő S a m u idézet t fo r rásé r tékű t a n u l m á n y a i t ó l és még 
néhány kisebb publ ikációtól e l tekintve , a Bolyai F a r k a s h a g y a t é k á b a n őrzött több 
ezer ívnyi kézira tos anyag nemcsak hogy k iadóra n e m lelt, de ennek még szak
avatot t rendszerezésére és i smer te tésé re sem ke rü l t sor. Ennek a — jelenleg a 
marosvásárhely i Teleki—Bolyai K ö n y v t á r b a n őrzött — kézira tos örökségnek kel l 
az elkövetkező ku ta tásokhoz a biztos k i indulóponto t szolgál tatnia . E gyűj temény
ben megta lá lha tó Bolyai F a r k a s levelezésének tö redéke ( Jakab Lajoshoz, Bod P é 
terhez, Bolyai Jánoshoz í rot t és n é h á n y neki címzett levél), peregr inációs a l b u m á 
nak lapjai , kéz i r a tban m a r a d t m u n k á i , e lőadása inak jegyzetei (részben saját í r á 
sával, részben ké t t an í t ványának , Bod P é t e r n e k és Ercsei J á n o s n a k lejegyzésében), 
ünnepi beszédeinek fogalmazványai , melyeke t évnyitók, évzárók, t a n á r o k be ik ta tása 
a lka lmával mondo t t el, anekdota -gyű j teménye , örökösödési pere i re vonatkozó i r a 
tai és emel le t t számos, rendszer te len feljegyzés m i n d e n n a p i gondjairól , az é rdek
lődését lekötő kérdésekről , amelyek együt tesen a lka lmasak a Bolyait megismern i 
szándékozók k íváncs i ságának kielégí tésére. E gazdag kézira tos örökségnek a m e g 
jelentetése sürgető feladat , hiszen miközben egyre -más ra j e l ennek meg a haza i 



I rodalmi élet k iemelkedő képviselőinek megismerésé t segítő for ráskiadványok, az 
erdélyi t u d o m á n y nagy alakjai (egy-két kivétellel) az olvasóközönséggel n e m k e r ü l 
he tnek emberközelbe . 

A Bolyai -kuta tások szorga lmazásának v a n egy á l t a lánosabb t á r s ada lomtö r t é 
net i szempont ja i s : az u tóbbi esz tendőkben fel lendülő ér te lmiségtör ténet i ku ta t á sok 
során egyre g y a k r a b b a n ke rü l t szóba a hazai műszaki -gazdasági é r te lmiség m ú l t 
j ának megismerése . Jó l lehet ez a ré teg cs í rá iban m á r a XVI . századtól fogva 
jelen v a n az erdélyi t á r s ada lom életében, alapos, a gyökerekig lenyúló k u t a t á s o k r a 
e t é ren még n e m ke rü l t sor. Benkő S a m u idézet t t a n u l m á n y k ö t e t é b e n megkísére l te 
a XIX. századi ér te lmiségi t á r s a d a l m a t képviselőin keresz tü l megközel í teni , felhíva 
a figyelmet a r ra , hogy e ré teg a laku lásá t Bolyai F a r k a s taní tói tevékenysége je len
tősen befolyásolta. Igaz ugyan, hogy ami ú ja t a m a t e m a t i k a t e r én alkotott , n e m 
ke l te t te fel ko r t á r sa i figyelmét, és e t ek in te tben n e m befolyásolta a haza i t udo 
m á n y fejlődését, mégis n e m kevés az ő é rdeme abban , hogy a tö r t éne t í ró kor tá r s , 
Kővá ry László 1842-ben a következőket í r h a t t a Marosvásá rhe ly rő l : „Az ú j a b b idő
ben Vásárhe ly geniális fők t e rmés ié r t is eml í t endő ; főleg mechan ikus művészeivel 
az e r ő m ű v e k szigetországa is büszke lehetne ." Tan í tványa i között szerepel t az e r 
délyi gépgyár tás egyik meg te remtő jekén t számon t a r to t t Rajka Pé te r , a korabe l i 
é r t e lmiség i - t aná r t á r sada lom olyan k iemelkedő, de sajnos m i n d m á i g kevéssé i smer t 
alakjai , m i n t a t a n á r Ercsei J á n o s és Vajda Dániel , vagy k o r á n e lhunyt , á l t a la is 
sokra t a r to t t t a n í t v á n y a i : J a k a b Lajos, aki t a kol légium a bécsi mérnök i fakul tás 
ösztöndí jára javasol t 1822-ben, és Ilenczfalvi Szász Károly , ak iben — a m i n t m a g a 
Bolyai í r t a — „egy pontos természetvizsgáló s csillagász veszet t e l" , vagy az a 
Szász Pá l neveze tű t an í tványa , aki 1830-ban m i n t a marosvásá rhe ly i ko l lég ium 
osztálytanítója, Bolyai F a r k a s sokak á l ta l becsmére l t Aritmetikája k ivona tábó l 
t an í to t t a az a lsóbb osztá lyokba j á ró d iákokat . S h a t a n í t v á n y a i n a k száma, k ikben 
a ma tema t ika , a fizika, a t echnika i és t e rmésze t tudományok szere te te a lkotó módon 
ny i lvánul t meg, n e m nagy, azt n e m anny i r a Bolyai sokat emlegete t t tú l m a g a s 
szintű, sok d iák á l ta l meg n e m ér te t t e lőadásai okozták, h a n e m az a tény, hogy a 
mérnök , a mezőgazdász a korabe l i erdélyi t á r s a d a l o m b a n még sem megélhe tés re , 
sem megbecsülésre nemigen számí tha to t t . 

Ezt m a g a Bolyai a köve tkezőképpen fogalmazta meg egyik kevéssé i smer t , 
k iada t l an , 1844-ben e lhangzot t beszédében, amelye t a kol légium új t e rmésze t -
h i s tó r i a - t aná rának , Ke lemen Józsefnek a be ik ta t á sán mondo t t e l : „Egy h a r m a d i k 
a k a d á l y n a k gondolom, mié r t a t e rmésze t le í rás tan i sko lá inkban n e m gyarapodha to t t , 
azt hogy n e m tekint ik[?] kenyé r t u d o m á n y n a k . I sko lá inkban az ifjak a t u d o 
mányoknak , va l amin t az emberek a kü lv i l ágban is a do lgoknak becsét onnan szok
t ák rendszer in t nézni , a m i n t azok közelebbi vagy távo labbi közvet len vagy közve tő
leges hasznot ha j t anak . Így pé ldáu l oly vé lemény ura lkodot t , hogy a theológia m i n t 
l e g h a m a r á b b célravezető t u d o m á n y legszükségesebb, m e r t h a az ifjú abból ké t év 
lefolyta a la t t n é h á n y pa rag raphusocská t [...] közönséges he lyen m i n d e n e k n e k h a l 
la t tá ra , de keveseknek é r tésé re elfelelhetett , m á r e lkészül tnek h i t t e m a g á t a pap i 
(fontos h iva ta l ra ) s csak azt vá r ta , hogy h ív ják meg. A te rmésze t í rás á m senkinek 
még a l egszorga lmasabbaknak is ily rövid ú ton kenyere t n e m ígérhetet t , s ezért 
m i n t csak d i le tans t a n u l m á n y h á t t é r b e tola tot t . Azonban ez i n k á b b csak azon 
k o r n a k volt divatozó szokása, mikor még M i n e r v á n k az i skolába jövő gyenge gyer
meke t elsőben is így köszöntö t te : mi a d iák g r a m m a t i k a ? [...] M a m á r a m e g 
vál tozot t k ö r ü l m é n y e k más gondolkodásmódot , józanabb szel lemet köl tőnek fel. 
Ma m á r közönségesen tudjuk, b á r h a z á n k b a n az óhaj tot t m é r t é k b e n n e m tapasz 
t a lha t juk is, hogy a te rmészet i t udományok n e m csak a legtöbb e m b e r n e k a d n a k 
kenyere t kezébe, de a [...] boldogabb jó lé tnek egyedüli eszközei, s a n n a k k isebb 
nagyobb gyakor lása legbizonyosabb m é r t é k e b á r m e l y ország v i rágzásának . H a a 
gazdaságban, mi h a z á n k jó lé tének á l ta lános eszköze, elö[bbre] k í v á n u n k lenni , de 



nem úgy, hogy az örökösödés széles b i r tokot száll í tson reánk , vagy hogy véle t lenül 
kincsre bukkan junk , h a n e m azon m ó d o k n a k k i t anu lá sa ál ta l , t e rménye ink , m a r 
háink mi módon szapor í t t assanak s te rmesztessenek, akkor i smern i kel l a kü lön 
böző fajokat s nemeke t , azok mi csoda égha j la t a lat t , földben tenyész te the tnek 
leginkább — ez pedig t e rmésze t i smere te t feltételez (s h a ezt megszerezni e lmu
lasztjuk) vagy j á m b o r apá ink ős szokása mel le t t ke l l m a r a d n u n k , vagy mindig a 
más t anácsa u t á n j á r n u n k [...] csak cs ikorogna a gazdaság. Ha kereskedés i vagy 
gyári ke lendőbb á ruc ikkek te rmesz tésérő l a k a r u n k gondoskodni — m e r t e t ek in te t 
ben is h a z á n k n a k jövendője van , s szere tem hinni , hogy eljön egykor az idő, midőn 
sem a mi lánói se lyemkelmék, sem a brüssel i cs ipkék n e m zsaro lnak ki többé 
pénzünkből , midőn a mi völgyeink is éppen úgy meg te rmik a More t t i féle eper 
fát, min t az olasz rónák , s hölgyeink é p p oly ügyeseknek képezhe t ik ki m a g u k a t 
a fonáson, m i n t az appenzel i pa rasz tnő [...] s ke reskedés re vagy gyá r t á s ra ta r tozó 
te rmékek te rmesz tésé re fordí t juk is szorga lmunka t , akkor is elsőben a t e rmésze t 
leírás t a n n a l kel l m e g i s m e r k e d n ü n k . . . " 

A t e rmésze t tudományok d i ada l ába ve te t t h i tével és a gazdasági fejlődést szor
galmazó op t imizmusáva l kor t á r sa i között n e m ál lot t magányosan Bolyai F a r k a s . 
Hasonló gondola toka t fogalmazot t meg P a t a k i Sámue l kolozsvári orvos és kol lé
giumi tanár , Benkő F e r e n c minera lógus , enyedi t aná r , marosvásá rhe ly i t a n á r t á r s a i 
közül Köteles Sámue l és Borosnyai Lukács János , a szászvárosi t an í tóból sá ros 
pataki professzorrá választot t matemat ikus-f i lozófus Sipos P á l és még sokan m á 
sok. Az erdélyi XVI I I . század végi és X I X . század eleji é r te lmiségi élet e k i 
emelkedő képviselőinek van egy közös i s m é r v ü k : szinte k ivé te l né lkü l megfordu l 
tak és hosszabb- röv idebb ideig t a n u l m á n y o k a t fo ly ta t tak a göt t ingai és j éna i 
univerzitáson. Bolyairól köztudot t , hogy 1796-ban főúri pártfogója, K e m é n y Sámue l 
kíséretében előbb a jénai , ma jd pedig a göt t ingai egye temre i ra tkozot t be , ahol 
megismerkedet t és ba rá t ságo t kötöt t Gausszal , miközben a kö rü lmények tő l kény 
szerítve ké t esztendőt ot t időzött, me lyek re élete végén öné le t ra jzában így eml é 
kezett : „Sokat szenvedtem, de soha olyan boldog n e m vo l t am; az az idő, me ly re 
mindig örömmel nézek vissza." Az így el töl töt t évek, az olyan göt t ingai profesz-
szorok, min t J. Fr . B lumenbach , a gazdaság tan t a n á r a , ak i Benkő Fe renc figyel
mét az á sványokra és bányamíve lé s r e i rányí to t ta , vagy a mezőgazdasági i smere te 
ket oktató Beckmann , az idős m a t e m a t i k u s A. G. Kör tne r , az egye tem szabad, 
cenzúramentes szel leme (Gött inga ugyanis 1837-ig az angol k i rá ly t u l a jdonában 
volt), gazdag könyv tá ra , m ú z e u m i gyűj teményei , a „model lek és m a s i n á k k a m r á j a " , 
kémiai l abora tó r iuma , ana tómia i gyűj teménye, obsze rva tó r iuma ösztönözték Bolyai t 
és társai t h a z a t é r t ü k u t á n is a sokoldalú, sokszor a szétforgácsolódásig sokoldalú 
tevékenységre, de ezek ad t ák az ind í tás t e lmélyül t , a lapos t e rmésze t tudományos , 
matemat ika i munkásságukhoz . Az a több m i n t száz erdélyi diák, aki a századfor
duló éveiben, Bolyai előtt és u t á n Göt t ingában tanul t , m a j d n e m kivéte l né lkü l 
részese volt a kor legfontosabb műve lődés i - t á r sada lmi mozga lma inak (az u tóbbi 
időben Kocziány László m u t a t t a ki, hogy az Erdélyi Nyelvmívelő Társaságot t á 
mogató, f enn ta r tó ér telmiségiek, főúri mecénások közöt t éppen a Göt t ingában t a 
nul tak já t szot tak fontos szerepet) . Beszé lhe tünk t ehá t egy jéna i -göt t ingai műve l t 
ségű ér telmiségi kör rő l (tagjai között Bolyai Farkassa l , G y a r m a t h i Sámuel le l és 
Kőrösi Csoma Sándor ra l ) , ame lynek megismerése egyike műve lődés tö r t éne tünk iz
ga lmasnak ígérkező fe lada ta inak . 

A kérdéscsoportok, fe ladatok i t t közölt röv idke felsorolása n e m készül t a t e l 
jesség igényével , csupán e sorok í ró jának háromévi , a Bolya i -hagya ték mel le t t 
nap min t n a p végzet t h iva ta l i m u n k á j a során megfogalmazódot t gondola ta i t t a r 
ta lmazza. Azzal a reménységgel zá r juk sora inkat , hogy az e lő t tünk álló Bolyai 
jubi leumi év az alapos Bolya i -ku ta tások fe l lendülésének jegyében fog el telni . 



TÓTH S Á N D O R 

Janus-arcú tudomány 
Gondolatok egy hasznos könyv kapcsán 

1. A tudomány bonyolult, el lentmondásos helye, vitatott, sőt kárhoztatott sze
repe a 60-as, 70-es évek önmagával is meghasonlott konzumtársadalmában — e 
sokrétű téma elméleti és történeti vonatkozásairól nyújt kaleidoszkópszerű, ter
jedelménél fogva szükségszerűen vázlatos, de vázlatosságában is a jelenség lé 
nyeges összefüggéseit felmutató képet Semlyén István hasznos, jó könyve, a Vé
dekező tudomány*. Aki beleolvas a tartalomjegyzék „blikkfangos" címeibe, nem 
állja meg, hogy bele ne lapozzon a kötetbe. Ott meg, a fejezetek élén álló, hol 
szellemes, hol meg éppen bölcs, de mindenképpen gondolatébresztő mottók von
ják magukra a figyelmet, és késztetik a pult mellett állót tovább-böngészésre 
és végül: vásárra. Otthon pedig, elejétől végig olvasva, azzal hajtja be tulaj
donosa a kötetet, hogy sokat tanult, és jobban érti világát, mint annak előtte. 

Hét, önmagában is egész, egymást kölcsönösen kiegészítő, egymásra épülő, 
a központi témához más-más oldalról konvergensen közelítő tanulmányból szer
vesül három ciklusba tagolt egésszé a kötet, melynek említett érdemeit időszerű 
tárgya mellett szerzőjének két jelentős erénye biztosítja. 

Az egyik: a téma nemzetközi irodalmában való tájékozottsága s ennek alap
ján az a megvalósított célkitűzése, hogy rendkívül gazdag dokumentációs anya
gát — annak a kézirat lezárása időpontjában rendelkezésére álló teljességét — 
optimálisan közvetítse. 

A másik: publicisztikai-esszéírói vénája, eleven, plasztikus írásmódja, az, 
ahogyan — rendszerint a montázstechnika kontraszthatásával — a tárgyát feszítő 
dilemmákat érzékeltetni tudja. Semlyén egyik nagy kvalitása koncepciózus szer
kesztőkészsége. Az a mód, ahogyan anyagát az ellenpontozás eljárásával fejeze
tekre és alfejezetekre tagolja, mintegy dinamizálja, dramatizálja mondanivalóját. 

A tárgy kínálta lehetőségeknek a szerkesztésmódban való optimális érvé
nyesítése ad lendületet Semlyén szövegének — és feledteti az olvasóval, hogy né
hány nem eléggé kidolgozott gondolatmenet réseiben ellentmondások vagy lát
szatellentmondások húzódnak meg, hogy a könnyed csevegő modor oltárán oly
kor a következetes okfejtést áldozza fel, hogy néhány visszatérő fogalmazásbeli 
sztereotípia is bágyasztja az olvasó figyelmét. 

2. Semlyén időben és térben egyaránt messzi szellemi tájakra kalauzolja olva
sóját. A klasszikusan hármas tagolású mű első része például (A jelenvaló múlt) az 
emberi szel lem legkorábbi kezdeteit, a gyűjtögető-vadászó természeti népek mágiá
ját, az ezt meghaladó, az állattenyésztés és földművelés tervező-termelő gya
korlatának megfelelő, a világot immár megkettőző (test—lélek) animizmust s az 
ebből kihajtó mitikus-vallásos világképet tárgyalja, hitnek és tudásnak, istennek 
és világnak a pátriárkák, a bibliai ősatyák korabeli, egymásba mosódó tartal
mait boncolgatja. 

Hasonlóképpen messzi vidékre visz — most már nem a történelmi idő, ha
nem a földrajzi tér koordinátái közt — a könyv másik két ciklusa (A múltba 
néző jelen, A megjelent jövő), a túlsó földtekére: a tudományos-műszaki forra
dalomnak túlnyomórészt az Amerikai Egyesült Államok fogyasztói társadalmá
ban kiváltott konfliktusokkal terhes következményeit vizsgálja. 

* Semlyén I s t v á n : V é d e k e z ő t u d o m á n y . K o r u n k - k ö n y v e k . Kr i t e r ion K ö n y v k i a d ó . B u k a r e s t , 1974. 



Ú r r á vá lha t - e a bűvész inas a rossz szel lemen, me lye t ő szabadí to t t ki a pa 
lackból? Megszűntek az ember i sége t t izedelő j á rványok , tö r t részé re csökkent a 
ko rábban oly fá jda lmasan nagy g y e r m e k h a l a n d ó s á g — főként az an t ib io t ikumok
nak köszönhetően. A t u d o m á n y ez á l d á s á n a k köve tkezményekén t viszont — éh
ínséggel fenyeget a demográf ia i r obbanás . E k ih ívás ra a t u d o m á n y igazán ha
tásosan az ún . zöld fo r rada lommal , a mezőgazdaság fo r rada lmas í t á sáva l vá la 
szolt. Új, n a g y h o z a m ú gabonafa j táka t tenyész te t tek ki , és in tenz íven a lka lmaz 
zák a vegyszeres gyomir tás t . Csakhogy ez u tóbbi , az e lbur jánzó ipa r t e l epek kör
nyezetszennyező ha t á sáva l te tézve — megbon to t t a az ökológiai egyensúlyt . F e 
nyegetően r é m l i k fel a „néma tavasz" : k ipusz tu lnak az é n e k e s m a d a r a k , a gyü
mölcs termés ká r t evő inek te rmésze tes puszt í tói — s a rossz körforgás m i n d szé
lesebben gyűrűz ik tovább . 

Es szinte m i n d e n i rányból hasonló r é m e k fenyegetik ezt a t á r s a d a l m a t : a 
manipulá l t fogyasztói paza r lás és a k imerü lő nyersanyagkész le tek d i lemmája . Az 
automat izá lás d i lemmája , me ly az adot t gazdasági r endsze rben szak tudásáva l 
együtt fölöslegessé teszi a m u n k á s t , aki még szerencséjének tek in the t i , h a gép
alkatrésszé r e d u k á l v a m e g m a r a d h a t a t e rmelés tárgyi tényezőjének. És m i n d e n 
egyes i lyen d i l e m m a mögül va l ami lyen módon a t u d o m á n y , a t egnap még á ldás 
nak tudot t t udományos -műszak i fo r rada lom b u k k a n elő. 

A Védekező tudomány másod ik és h a r m a d i k c ik lusában a szerző azt v izs
gálja meg kr i t ika i á l láspont ró l , hogy m i k é n t válaszol a nyuga t i — elsősorban az 
amer ikai — közvé lemény ezekre a k ih ívásokra . 

Többfé leképpen. É p p e n m e r t e súlyos ké rdés többszörösen is megosztja ezt 
a közvéleményt . De a vá laszok középpon t j ában mind ig a p rob lemat ikussá vá l t 
t udomány áll . Bizonyos körök a tegnapi tó l ( technikai h a l a d á s a t öbb te rme lés ér
dekében) m e r ő b e n el térő fe ladat tel jesí tését — pé ldáu l a te rmeléskor lá tozás , a 
„zérus növekedés" s t r a tég iá jának a megtervezésé t — v á r j á k tőle (Római Klub, 
Meadows-jelentés), mások , az e l l enku l tú ra kétségbeeset t nemzedéke , egyenesen a 
vádlo t tak p a d j á r a vagy legalábbis pe l l engér re á l l í t aná a t egnap még d iada lmas , 
de m á r a védekezésbe , sőt v é d e l e m r e szoruló t udomány t . 

3. Semlyén a t u d o m á n y pe rében n e m közömbös szemlélő. Ő beva l lo t t an tu 
dománypár t i , és a vád lo t t r á t e r m e t t védőügyvédjének bizonyul . A felhozott v á d a k 
és d o k u m e n t u m o k ha t á sa a la t t is formálódó koncepcióját , e l já rásá t tanulságos 
lesz közelebbről is szemügyre venn i . Egyik fentebbi megfogalmazásom azonban előbb 
egy k i té rőre kényszer í t . Semlyén időben és t é rben egya rán t messzi szellemi tá 
jakra kalauzol ja olvasóját — í r t am . N e m szere tném, h a va lak i is az evázió e l 
marasz ta lásá t vagy éppen helyeslését ha l l aná ki ebből . Hozzáteszem tehát , hogy 
amikor tő lünk oly távol i je lenségekhez nyúl , a k k o r és azzal beszél igazán leg
égetőbb ma i dolgainkról , sokkal i n k á b b , m i n t h a könyve t izenegy ívén keresz
tül azt skandá lná , hogy h ic-e t -nunc , h ic -e t -nunc! 

Így, az évezredek h o m á l y á b a vesző messzi kezde t szellemi je lenségeinek a 
vizsgálása sem holmi r o m a n t i k u s m ú l t b a menekü lé s okából tölti ki a kö te t első 
ha rmadá t . „Jelenvaló mú l t " ez, t ü k r é b e n élesebb kon tú rokka l m u t a t k o z n a k a 
„múltba néző je len" nagy sorskérdései , mindeneke lő t t a tovább i fejezetek közpon
ti t á rgyá t képező t udomány . Hiszen a mítosz, a va l lás antropomorf v i l ágér te lme
zésében is ember i tudás , ko ra i smere te fejeződik ki. E tudássz in t rő l , e n n e k a fi
lozófiában való m e g h a l a d á s a e r e d m é n y e k é n t fej lesztette k i az ember i szellem azt. 
a dezantropomorf szemléletet , ame ly m a i t u d o m á n y á n a k előfeltétele és lényege 
lett. A szellemi fejlődés ez egymásu tán j á t Semlyén I s tván m a g a is megfogalmaz
za: a racionál ishoz az i r racionál ison, az objekt ívhez a szubjekt íven, a dezan t ro 
pomorfizáláshoz az an t ropomorf izá láson á t vezete t t az ú t — írja egy helyt . Ez 
a fel ismerés pedig fontos konzekvenc iáka t re j t m a g á b a n , d e lega lábbis annyi t , 
hogy h iba volna abszolut izálni k o r u n k t u d o m á n y á n a k m á s t u d a t f o r m á k k a l való 



szembeál l í tását , hiszen ezek mind egyet len tőről sar jadt , csak viszonylagosan au 
tonóm részei a mi k o r u n k b a n is egységesen egész szellemi életnek. I lyen és h a 
sonló suga lmazásokka l szolgálja a t a n u l m á n y o k első ciklusa a következő ket tő 
mélyebb összefüggéseinek a megér tésé t . A szükséges t áv la t é r t a messzi m ú l t kez
detéig megy vissza, hogy ez ú ton a m a e m b e r e számára a j e lenkor l é tp rob lémái t 
hozza közelebb. 

A t é rben való e l távolodásér t m á r n e m is szorul kü lön igazolásra a kötet , h i 
szen közhely m a m á r , hogy m o n d j u k egy kal i fornia i tűzfészek összezsugorodott 
v i l águnkban olyan, m i n t h a a szomszéd háza gyu l lad t volna ki . K ü l ö n b e n sem 
kell az Óceánt á t r epü ln i ahhoz, hogy képe t a lkossunk pé ldáu l az ipar i kö rnye 
zetszennyezés mivol táró l . De a Védekező tudomány másképpen , á t t é te lesebben is 
ró lunk, i l le tve n e k ü n k szól — igen tanulságos módon. 

P a r s p ro toto, az önmagáva l meghasonlo t t amer ika i t á r s a d a l o m ismer t , n á 
l unk is sokat t á rgya l t tüne te , a generác iók között i szakadék, i l le tve a n n a k m i 
benléte , ezen be lü l a hippi- je lenség, a „v i rággyerekek" e lcsavargásban, rezig-
nációban, kábí tószerfogyasztásban megny i lvánu ló szomorú „néma fo r r ada lma" — 
természetesen szerves része a könyv t emat iká jának . Nos, Semlyén azon olvasói, 
ak ik a h ipp i -é le t forma külsőségeit a b b a n a h i szemben másolga t ják , hogy ez a m o 
dern, a korszerű , és ők is et től lesznek „à j o u r " - b a n a világgal , végre i t t össze
függő képé t k a p j á k annak , hogy m e n n y i r e az amer ika i va lóság t e r m é k e a h ippi , 
hogy pé ldáu l a pazar ló fogyasztói t á r s a d a l o m fortélyos man ipu lác ió ja né lkü l — 
ami el len h ippiségével e lsősorban lázad — tu l a jdonképpen meg sem ér the tő , hogy 
tehá t a mi egészen m á s v i l á g u n k b a n m i n d e n j á r u l é k á v a l együt t — anakron izmus . 
Azok viszont, ak ik a h ipp i t az á tkos kozmopol i t izmus éppen soron lévő m e g 
nyi lvánulás i f o rmá jának hiszik, Semlyén könyvéből meggondolkozta tó ada lékoka t 
m e r í t h e t n e k a r r a vonatkozóan , hogy a saját amer ika i v i lágáva l meghason lo t t 
h ippi ké tségbeese t t zsákutcába ju to t t l ázadásához m e n n y i r e abból a valóságból , 
a n n a k re j t e t t ebb rétegeiből — a p ion í r n a g y a p á k hagyománya ibó l , néger r i t u 
áléból, i nd ián folklórból — m e r í t érvet , formát , önigazolást , és amikor r o m a n t i 
kus e lvágyódásában egzotikus szellemi t á j ak felé fordul , a k k o r is r endsze r in t 
o lyasmire a k a d (guru-kul tusz , zen), ami meg in t csak hazai hagyományokka l r o 
koní tha tó . A ta la jból , amelyen kihaj to t t , a h ipp i -mozga lom tősgyökeres a m e r i 
kai nép i hagyományoka t (is) szívott fel és hasoní to t t magához . 

Mi köve tkez ik ebből? Az, hogy a m i ot t o rgan ikus képződmény , a n n a k a va 
lóságnak — ér tékelésétől függet lenül — m i n d e n k é p p e n au toch ton t e rméke , az it
ten legfeljebb d iva t tá h ígul t epigon nyegleség, va l ami ahhoz hasonló, m i n t h a a 
San Franciscó- i v i rággyerek f a r m e r he lye t t gyolcsgatyába bú jna . 

Merőben másró l beszélve i lyeneket is sugall a mi olvasónk s zámára Semlyén 
Is tván könyve. 

4. Ezek u t á n pedig n é h á n y észrevétel a könyv főszereplőjéről , a vád lo t 
tak pad já ra á l l í to t t t udományró l , a v á d i r a t r ó l s a könyv szerzőjének védőügy-
védi te l jes í tményéről . A „vádi ra to t" Semlyén az e l l enku l tú ra ké t ideológusa, T h e 
odor Roszak és Char les A. Reich egyetemi professzorok, az új ba lo lda l i d iákság 
szellemi vezérei megfoga lmazásában ismerte t i , de megjegyzi, hogy Roszak és Reich 
kr i t ika i észrevételei h iggad tabb hangon előfordulnak m á r C. Wr igh t Mills, J. K. 
Ga lb ra i th , H e r b e r t Marcuse és N o r m a n Brown í rása iban is. 

Mi a lényege és mi a h á t t e r e ennek a b í r á l a t n a k ? Röviden összefoglalva a 
következő. A t u d o m á n y n a p j a i n k b a n m á r merőben más , m i n t a m i még a szá
zad elején is volt. Azóta szer teágazó n a g y ü z e m m é vál t . Működésének ( tudomá
nyos kuta tás) ké t a lapfe l té te le : je lentős tőkebefekte tés és nagyszámú ku ta tó szer
vezett , koord iná l t együ t tműködése . A ku ta tóüzem működése t ehá t ebben hason
latos á l t a l ában a tőkés nagyüzem működéséhez . A ku t a tó n e m gazdája eszközei
nek ( l abora tó r ium stb.), a gazda — b á r ezt a t u d o m á n y o s in tézetek formál is 



autonómiája olykor tompí t ja és mindenese t r e pa lás to l ja — végső soron a szub
vencionáló tőkéscsopor t vagy tőkésá l lam. Továbbá az így megszervezet t , koor
dinál t k u t a t ó m u n k á b a n a régihez képes t csökken a nagy tudósegyéniségek sze
repe is. Rendkívü l i módon megnő t t v iszont az olyan tudósoké, ak ik egy-egy k u -
tatóág i rányí tó , koord iná ló m u n k á j á t végzik, ak ik t e h á t l ega lább anny i r a m e n e 
dzserek is, de n e m kevésbé tudósok, és e ket tős szerepükben reál is á t t ek in tésük v a n 
a kuta tó i m u n k a egészéről, perspekt ívá i ró l . A l abo ra tó r iumokban dolgozó k u t a 
tók viszont i n k á b b csak a m a g u k szűkebb kol lekt ívája m u n k á j á t i smerhe t i k kö
zelebbről. A t u d o m á n y ebben a he lyzetben m á r csak a h a t a l o m (tőke) á r n y é 
kában , a h a t a l o m m a l és az ugyancsak a h a t a l o m szolgá la tában funkcionáló tech
nokráciával összefonódva működhe t . Ebből azonban n e m a t u d o m á n y a lá rende l t , 
kiszolgáltatott , kvázi p ro l e t á r szerepe következik, h a n e m i n k á b b h a t a l o m n a k és 
t udománynak egy sajátos szimbiózisa, kölcsönös egymástól va ló függése, sajátos 
manipulációs , sőt önmanipu lác iós lehetőségekkel . E tudósok körében dogmává 
kövesült a m a g u k - m e g n y u g t a t ó té te l : a t u d o m á n y n e m a l t ru izmus . Más a fela
da ta : a te rmésze t t i t ka inak kifürkészése és fe lhasználása . Mi célból? K i n e k az 
érdekében? E ké rdések re vagy á l ta lános frázis a válasz , vagy k i térő mel lébeszé
lés. Vajon mié r t ? Azért , m e r t a t udás ha ta lom, ők megkós to l ták a h a t a l o m ízét 
— és ízlik nekik. 

Fé le lmetes ha t a lom — szól a Roszak—Reich-féle vád i ra t . És h iva tkoz ik a m o 
lekuláris biológia e redménye i re , a genet ikus sebészet, a k romoszómaá tü l t e t é s l e 
hetőségeire, a r r a , hogy elvileg megoldot t ké rdés az é lőlények „klónozása" (sok
szorosítása, sorozat termelése) , ember -á l l a t k i m é r á k előál l í tása, vagy az e m l é k e 
zetkitörlés, az agy e lek t ronikus s t imulá lása . A l k a l m a z v a : ember tömegeknek agy
mosása, személyiségük leépítése, k i i r t ása á r á n való fortélyos man ipu lá l á sa . 

Valóban félelmetes. Hol a biztosí ték, hogy i lyen h a t a l o m kísér tése n e m vá l 
toztatja b i r tokló i t megszál lo t t n ie tzscheánusokká , önjelölt ü b e r m e n s c h e k k é ? Nietz
sche í r ta le az i t t következő h á r o m té te l t : 1. „A rabszolgaság a k u l t ú r a l énye
géhez tar tozik" ; 2. „A m a g a s a b b t ípus csak úgy lehetséges, h a az a l acsonyabba t 
úgy nyomja el, hogy az a pusz ta funkcióra kor lá tozódik" ; 3. „A tökéletesedés a 
l egha ta lmasabb egyéniségek e lőál l í tásában rejlik, ak iknek szerszámául (mégpedig 
legértelmesebb és legmozgékonyabb szerszámául) a d a t n a k a nagy tömegek" . A m o 
lekuláris biológia felsorolt e redménye i a lka lmazásáva l e nietzschei p r o g r a m m e g 
valósítása technikai - technológia i ru t inkérdéssé egyszerűsödik, és ka rnyú j t á sny i k ö 
zelségbe hozza Aldous Hux ley Szép új világát a h iper in te l lek tue l Al fa -emberek tő l 
a feketeruhás Epszi lon-mínusz félmajmokig. 

Roszak és Reich gúnnya l , dühve l ostorozzák ezt a t udomány t , és u t a l j ák v é 
gül is tudósa iva l együt t a pokol mélységes fenekére , s h i rde t ik meg he lye t te az 
e l lenkul túra i r rac iona l izmuson, misz t ikán , káb í tószer -kul tuszon a lapuló „forradal 
mát" , amely m a j d elhozza a „tökéletes és t a r tós szépség" vi lágát . A szellemi ve 
zérek eszméit az tán h íve ik a cselekvés nye lvére fordí t ják, tudósoka t inzu l tá l 
nak, bo t r ányoka t p rovoká lnak . A könyv beszámol arról , hogy egy tudósér tekezle t 
résztvevőit pé ldáu l r o t h a d t p a r a d i c s o m m a l dobá l t ák meg, és leköpdösték. Ez let t 
a sorsa a h id rogénbomba a t y j á n a k is, az ugyancsak o t t levő Tel ler Edének , aki 
e r rő l így nyi la tkozot t : „Csak a h i t le r i s ta Németországban b á n t a k ve lem i lyen 
gyalázatosan!" A futurológus Alvin Toffler pedig így k o m m e n t á l t a ezt és ezeket 
a bot rányos eseteket : „A jövőtől való félelem olyan ú j fas izmusban kr is tá lyosod
ha t ki, me lyben a zsidók he lye t t a tudósoka t ve t ik koncent rác iós t áborba!" 

E hisz tér ikus an t i in te l lek tua l izmussa l szemben kel Semlyén a t u d o m á n y vé 
delmére . Eszmetára , amelye t fe lvonultat , a l ega lka lmasabb : M a r x Káro ly és L u 
kács György, vi takészsége is ha tásos . Kár , hogy érvelése n e m anny i r a teore t ikus , 
min t i nkább jogászi jellegű, egy módszeres k r i t ika koncepciója helyet t i nkább a 
v i ta tkozás t ak t ika i koncepciójá t i smerhe t jük fel érvelési módjában . I m m a n e n s 



kr i t ika helyet t gyakor ibb ná l a az ellenfél é rve inek a limine v isszautas í tása , i l 
le tve olyanszerű e lhár í tása , hogy a v á d címzett je — úgymond — n e m a t u d o 
mány, h a n e m a poli t ikusok, a menedzserek, a nagy tőke s tb . Máskor abbel i m e g 
győződését fejezi ki, hogy a tudós e t ikus lény is, aki a k r i t i ka észrevételei t l e l 
k i i smeretesen fontolóra fogja venni . 

Reich és Roszak el leni po lémiá jában Semlyén a könnyebbik , t a l án l á t v á 
nyosabb, de m i n d e n k é p p kevésbé t e r m é k e n y e l já rás t vá lasz t ja : i r rac iona l izmusuk , 
e l rugaszkodot t an t i in t e l l ek tua l i zmusuk isméte l t leleplezését . Persze , ez kell , m e r t 
az e l l enku l tú ra ideológusainak végkonklúz ió iban va lóban ot t re j l ik egy újfa j ta 
fasizmus lehetősége. Csakhogy ennyi még n e m elegendő. 

Van, aki m i n á l u n k vi ta ö rvén par lagi s t í lusban személyeskedik. Semlyén 
ettől oly messze van , m i n t az úr ikasz inó egy ta lponál ló csehótól. De ez végül i s 
ízlés, jómodor kérdése . Persze , ahol az i lyesmi fehér holló, ott mé l t ány t a l anság 
volna szó né lkü l n a p i r e n d r e t é rn i fölötte. Ezen tú l azonban mégis van va lami 
ismerős vonás Semlyén v i tamódszerében is, tudni i l l ik a fegyelmezett gondolkodás 
módszerességének a be n e m ta r tása , a n e m r i tka spontán ötletszerűség, ami r e n d 
szer int a könnyebb , az olcsóbb megoldásoka t választ ja . 

P é l d á u l : tőle tudja meg olvasója, hogy Reich és Roszak m a g u k is egye
temi professzorok, híveik, t á r sa ik szintén hasonló p á l y á n indu l tak , azt is (s 
erről a szerző m é g ny i lván sokkal többet tud, m i n t a m e n n y i t könyvében közöl), 
hogy Reich és Roszak csak felerősíti és az abszurd i tás ig feszíti azt, a m i t n é h á n y 
széles l á tókörű tudós (Einsteintől Oppenheimer ig , Szi lárdtól Szent-Györgyiig) m á r 
egy emberöl tő je hangoz ta t : az aggódás t a t u d o m á n y menedzsere i és s z a k b a r b á r a i 
mia t t , az aggódást a t udomány , az ember i ség sorsáér t , hogy t ehá t a tudomány 
maga termelte ki magából leghatásosabb kritikusait. Semlyén mégis r á g a l o m n a k , 
sér tésnek veszi, hogy va lak i J a n u s - a r c ú n a k ta r t ja a t udomány t . 

5. Bizony Janus -a rcú , vagyis e l len tmondásos . E l len tmondásossá teszi m á r az 
is, hogy n e m homogén, h a n e m különböző e lemekből összetett, s t ruk tu rá l t , diffe
renc iá l t egész. Tovább i e l l en tmondásosság forrása, hogy csak viszonylag a u t o 
n ó m egész, m e r t egyidejűleg a lkotóe leme — más hasonló a lko tóe lemekkel együ t t 
— egy nagyobb s t r u k t u r á l t egésznek, a szellemi élet to ta l i t ásának , ame ly m a g a i s 
csak egyik (végső soron meghatározot t ) o ldala a t á r s a d a l m i lét to ta l i t ásának . 

A szellemi é le t ember i t u d a t t a r t a l o m k é n t él és funkcionál , u g y a n a k k o r o lyan 
objekt iváció-hálózat , ame ly az egyes e m b e r gondola t - és é rze lemvi lágának , t á r 
sada lmi t u d a t á n a k megha tá rozó ke re téü l szolgál, m i n t az egyes szub jek tumoktó l 
független, ve lük szemben objek t ív tényező. Aki ezt n e m veszi t udomásu l , aki 
k i tér az elől, hogy a t u d o m á n y t p e r é n e k ügyében i lyen szel lemi ob jek t ivác iókén t 
— t á r sada lmi t u d a t f o r m a k é n t — vizsgálja meg, az ezt a per t óha t a t l anu l m i t o 
lógiai ábrázo lásban , g igan tomachiakén t , angya lok és ördögök h a r c a k é n t fogja é r 
te lmezni . 

A t u d o m á n y n a k min t t uda t fo rmának , t ehá t m i n t szellemi objekt ivác iónak a 
vizsgálata , t á rgya legsa já tabb lényegét dezant ropomorf szemléle tében ragad ja m e g , 
a s z u b j e k t u m n a k a b b a n a képességében, hogy a megismerés ob j ek tumá t az e m 
beri től e lvonatkozta tva , csupán ö n m a g á b a n ado t tkén t vizsgálja. Az an t ropomorf , 
a t á rgya t az e m b e r r e vona tkoz ta tó szemléle tben óha ta t l anu l é rvényesü lnek olyan 
ér tékelő szempontok (hasznos—káros, jó—rossz), ame lyek a t á rgy objekt ív t e r 
mésze tének fe l ismerésében akadá ly t képeznek. Cs í raá l l apo tban a d e z a n t r o p o m o r -
fia ot t moccan m á r az első ember i cse lekedetben, az e m b e r t e m b e r r é tevő m e g 
tervezet t m u n k á b a n , m a i smer t fo rmá jában azonban csak az an t ik görög filozó
f iában dolgozták ki . Azzal, hogy az ember képessé vál t (és ami lyen m é r t é k b e n 
képessé vál t ) az ember i tő l e lvona tkoz ta tva szemlélni v i lágát , vá l t lehetővé az e m 
ber u r a l m a tárgyi v i lága felett, vá l t lehetővé a ma i é r t e l emben ve t t t u d o m á n y 
— amelynek a filozófia volt szülő- és felcseperedéséig dajkáló édesanyja . 



Helyesen j á r el Semlyén Is tván , a m i k o r — Lukács-szövegek felhasználá
sával — erőtel jesen hangsúlyozza a dezant ropomorf szemlélet h a t a l m a s pozit ív 
szerepét e m b e r r é v á l á s u n k első lépései től m indmá ig , k o r u n k t u d o m á n y a legfris
sebb hódí tásáig. E l h a m a r k o d o t t n a k t a r t o m azonban a mindebbő l levont konzek
venciá já t : „Teljesen jogosula t lan t ehá t a t u d o m á n y dezantropomorf izá ló m a g a t a r t á s a 
és az e lember te lenedés közé va lamifé le egyenlőségi je le t tenni ." (154.) Egyenlő
ségi jelet tenni , persze, d u r v a vu lgar izá lás volna , ez a zonban n e m men t i fel a 
lelki ismeretes vizsgálódót a n n a k végiggondolásától , hogy az ember i tő l való e l 
vona tkoz ta tásban n e m rej l ik-e i m m a n e n s módon b e n n e az e m b e r i r án t i közöm
bösség lehetősége. A dezant ropomorf ia h a t a l m a s tör téne t i lépés előre, ha ladás . 
De ne tévesszük szem elől a d ia lek t ika igazát : m i n d e n jelenség e l len tmondásos , 
minden h a l a d á s viszonylagos visszaesés is, vagy legalábbis m a g á b a n hord ja a 
visszaesés lehetőségét . A dezan t ropomorf szemlélet r évén i smer t e meg az e m b e r 
tárgyi vi lága objekt ív te rmészeté t , hogy azt cse lekvésének t á rgyává tegye, szük
ségletei és érdekei szer in t man ipu lá l j a . Ez a t i t ka a n n a k , hogy a te rmészet i e rő 
ket saját szolgála tába ál l í tot ta , t e rme lőe rőkén t „humanizá l ta" . De éppen e szem
lélet jegyében a más ik e m b e r is t á rgyi v i lágához tar tozik. Tá rgya n e m c s a k m e g 
ismerésének (teória), h a n e m cse lekvésének (praxis) is, hogy azt a m á s i k a t szük
ségletei és é rdeke i szer int man ipu lá l j a . 

A tudás — ha ta lom. És nemcsak az e m b e r n e k a t e rmésze t (beleér tve a sa
j á t természete) feletti ha t a lma , de az osz tá ly t á r sada lmak tö r t éne lmi korszaka in 
á t az e m b e r n e k a más ik ember feletti h a t a l m a is! Ez pedig bizonyos vona tkozá
saival m á r eléggé k imer í t i az e lember te lenedés fogalmát . 

Másrészt az e m b e r önfe l szabad í tásának is eszköze a t udomány , feltéve, hogy 
dezant ropomorf lényege abszolút é rvényesü lésének h a t á r t s z a b n a k az ember i szel
lem egyéb h u m á n ér tékei (filozófia, művészet , erkölcs). 

A m ú l t század pozit ivista szel leme fetisizálta, b á l v á n n y á emel te a t udo 
m á n y t — dezant ropomorf lényegét abszolut izál ta (szcientizmus) — és megszü
let tek a t u d o m á n y fasisztái. E lőbb csak képzele tben (Frankens te in) , az tán a v a 
lóságban kis és nagy m é r e t ű vá l toza tokban (a kisst í lű Mengelétől a nagyst í lű m e 
nedzser- tudósig) . És ezek embere l lenes gyakor l a tuk igazolására mind a t u d o m á n y 
szel lemére, öncélúságára , f e l t a r tóz ta tha ta t l an h a l a d á s á n a k szükségszerűségére h i 
va tkoztak és h iva tkoznak . Akárhogy is nézzük, ez egy másik , n emcs ak lehetsé
ges, valóságos a rca a t u d o m á n y n a k . Szóval, mégis : J anus - a r cú . 

Sejti ezt Semlyén I s tván is. Valahol a zsigereiben ot t r ág m á r a kétely, pedig 
eredet i ha j l ama szer int szinte a m ú l t század áh í t a t áva l t iszteli k o r u n k n a k e n e m 
is olyan t i sz te le t remél tó t udományá t . Egyhelyt azonban (a 99. lapon) egy freudi 
elszólás t anúskod ik t u d a t a lá szorí tott e lb izonyta lanodásáról . K o r u n k egy sor 
káros, veszedelmes je lenségéről szólva ki je lent i , hogy azokér t „nem a t udomány t 
m i n t t u d o m á n y t terhel i felelősség". Szó szer int így. Nos, a logikai e lemzés l ak
muszpapí r ja i t t v a l a m i o lyasmi t m u t a t ki m i n t a szövegben b e n n e lévőt, ami 
egyébként a szavak között l á t h a t a t l a n u l húzódik meg. N e m a t u d o m á n y t m i n t tu 
d o m á n y t (mint magasztosat , t i sz te le t re méltót) t e rhe l i felelősség. T e h á t a t udo 
m á n y n a k m á s minőségei is l ehe tnek (ezek szer in t kel l hogy legyenek), t ehá t e l 
len tmondásos je lenség, ké t a r cú : nemcsak magasz tos ( tudományi?) , d e — nyi lván 
ez következik abból , hogy ezt az oldal t terhel i a rosszér t a felelősség — a l an t a s 
(például ringyói) minőséggel is rendelkezik . Nos, h a a t u d o m á n y n e m c s a k t u d o 
m á n y , de r ingyó is, a k k o r mi dolog ha l lga tn i erről , sőt — némi e lmosódó r é 
gi emlékekre , berögzöt tségekre speku lá lva — á l l andóan azt sej tetni , hogy szűzlány. 
Apológia vagy bűnbakke re sé s i t t csak az igazi p rob l éma e ls ikkasztásához vezet. 
Persze, hogy a rendszer , a ha ta lom, az á tkos kap i t a l i zmus vol t a le lk i i smere t 
len csábító, „aki" rossz ú t r a vi t te az á r t a t l an t . Á m ennyi még n e m elég az ü d v ö 
züléshez. (Az üdvözülés kü lönben sem lehetséges n é m i peni tenc ia né lkül , hiszen 



i m m á r „folt eset t az angya l szárnyán".) M i n d e n k é p p e n t i sz tázandó azonban , hogy 
mi lyen belső au toch ton tu la jdonságai köve tkez tében v á l h a t r ingyó a t u d o m á n y 
ból. És megin t csak ot t v a g y u n k dezant ropomorf lényegénél , ame ly szükségszerű, 
m e r t né lkü le n e m lehe t szó tudományró l , s egyben ebben re j l ik r ingyóvá vá lá 
sának is az i m m a n e n s t i tka . Az igazi, a lényeges ké rdés i t t ez : a né lkülözhete t len 
dezant ropomorf jel leg mel lé mi kel l még, hogy lega lább a jövőben megóvjuk az 
ú jabb e lkárhozás tó l? Ennek a megválaszolása az igazi feladat . 

6. Végül egy szót a Korunk-könyvekről. H á r o m évvel ezelőtt a Kr i t e r ion új 
zsebkönyvsorozatá t az első köte t fülszövege így m u t a t t a b e : „Célja á l ta lános k i 
tekintés t nyú j t an i s zázadunk tudományos , műszak i és ku l tu rá l i s gondolkodására , 
tá jékoztatni k o r u n k t u d o m á n y — e m b e r relációjáról . [...] Azon leszünk, hogy 
köte te ink a je lenségeket a t u d o m á n y o k és a korszerű életérzés d ia lek t ikus ösz-
szefüggésében tá rgya l ják , különös tek in te t te l a m o d e r n t u d o m á n y o k filozófiai, 
lé lektani , e t ikai vona tkozása i ra . " 

Ezt az ígéreté t a k iadó bevál to t ta . A sorozat m i n d e n egyes köte te olvasó
já t a korszerű tudományos v i lágképnek anyanye lvén n á l u n k addig alig hozzáfér
he tő fontos t a r t o m á n y á b a ka lauzol ja el. Je lentős vál la lkozás . A korszerű n e m z e 
tiségi műve lődés szolgála tába ál l í to t t k ö n y v k i a d á s u n k n a k t a l án ezen a t é ren a 
legnagyobb az adóssága, s a Korunk-könyvek ké t ség te lenül tör lesz tenek belőle . 

Ígé r t azonban az a fülszöveg más t i s : éven te legkevesebb h a t c ímet — ez 
h á r o m év a la t t 18 köte t lenne, az eddig megje lent tízzel* szemben. I t t t ehá t a 
vál la l t célki tűzés n e m valósul t meg. 

A te l jes í tmény így is mél tó a r ra , hogy a k r i t i ka egészében is elemző vizs
gála t t á rgyává tegye. Ehelyet t i t t csupán azokat a mennyiségi tényezőket k í v á n o m 
nyomatékosan hangsúlyozni , ame lyek né lkü l a jó minőség még n e m tud ja be tö l 
teni funkcióját . T e h á t : a jelenlegi sz ínvonal mel le t t e legendő pé ldányszám és sű
r ű b b megjelenés, te rmésze tesen elfogadható olcsó á ron — ez a feltétele a n n a k , 
hogy nemzet iségi műve lődésünkben ez a sorozat va lóban betöl tse azt az eddig e lha
nyagol t szerepet , a m e l y e t eredet i leg szán tak neki . A szükségletet csak hazai szer
zőkkel n e m lehe t fedezni. Viszont a külföldi, hasonló arcélű zsebkönyvsorozatok 
több évre e legendő, j obbná l j obb anyago t k í n á l n a k fordí tásra . J ó fordító pedig , 
annyi , amenny i kel l — akad . Az is komoly segítség volna, h a az eddig megje
lent kö te tek legkerese t tebbje i t másod ik k i a d á s b a n is megje lente tnék . Magam, a 
k iváló Szent -Györgyi -köte te t megje lenése u t á n egy hé t te l m á r csak a h a r m a d i k 
megyéből t u d t a m megszerezni — ba rá t i segítség révén . A M a r x György-köte te 
me t viszont ké résé re pos tán kü ldö t t em meg kölcsönbe vidéki ko l légámnak , aki 
megyéjében sehol sem akad t egy pé ldányra . N e m egyedi je lenségek ezek. Bizonyos, 
hogy ú j r ak iadása esetén, a k á r a Szent -Györgyi Alber t - , a k á r a M a r x György-kö
tet , de a sorozat bá rme ly ike meg in t a pu l t alól fogyna el n é h á n y n a p leforgása 
a la t t . 

* A tíz kötet a köve tkező (zárójelben a példányszámot adjuk meg) : 1972-ben: Marx György: Gyorsuló 
idő (3000): Vekerdi László: A matematikai absztrakció történetéből (3000): Pavel Aposto l : Embertervezés 
2000-re (4750); 1973-ban: Robert Escarpit: A k ö n y v forradalma (4525): Szent-Györgyi Albert: Az élő álla
pot (6050); Jean Piaget: Az értelmi fejlődés társadalmi tényezői (5100); Fülöp Géza: Ember és infor
máció (4550): 1974-ben: Semlyén István: Védekező tudomány (5300): Látvány és va lóság — Tanulmányok 
a fi lmművészetről (3300); Kapusy Antal: Az öregedés tudománya (7290). 



KÁNYÁDI SÁNDOR 

PORTYA UTÁN 

álltam sokáig az elágazásnál 
szédítő utak már-már nem is 
földiek csábítottak 

s jó volt fölszállnom is 
égi magasból látnom 
azt a tenyérnyi helyet 
ahol toronyiránt kell 
tovább vernem az ösvényt 

NEVÜKÖN KELLENE 

nevükön kel lene szólítani mind  
s megrajzolni a kezüket legalább 
ahogyan pohárra fejsze- s vil lanyélre 
markolódnak az ujjak életét a hosszú 
hallgatásokat a déli-harangszóval 
felezett arany és kék napokat kellene 

és kiverni a búzát-összefekvő 
léhűtő hejehuját karóval verni 
ki a határból is hogy csendes 
örömben telhessen a délután s méltón 
ereszkedhess alá alkonyok-alkonya 
emberi-szomorúság 

KODÁLY 

be már örökre 
nem borulhat 

lendül a karja nyílik 
sugarasra az ég és 

hozza már a galamb 
hozza az olajágat 

boldog akinek térdén 
egy nemzet lovagolhat 



RITOÓK JÁNOS 

Berlin, 1974. szeptember 

UTAK 
ESZMÉK 
VITÁK 

„Ez is olyan teremtmény, amelyet pelikán módjára tulaj
don szívem vérével tápláltam. Annyi minden szorult beléje 
keblem legmélyéről, annyi érzés és gondolat, hogy akár tízköte
tes regényt is írhattam volna belőle. Egyébként, mint már több
ször elmondtam, egyetlenegyszer olvastam el ezt a könyvet 
megjelenése óta, óvakodtam, hogy még egyszer elolvassam. 
Tele van gyújtórakétákkal! Rossz érzés fog el a gondolatára 
is, és mindig attól félek, hogy újraélem azt a kóros álla

potot, amelyből m e g s z ü l e t e t t . . . A sokat emlegetett Werther-kor nem a világ
kultúra egyik fejlődésszakasza, hanem minden olyan ember életútjáé, aki vele szü
letett szabad és természetes gondolkodásmódját kénytelen egy elavult világ kor
látozó formáihoz szoktatni és alkalmazni. Akadályokba ütköző boldogulás, meg
gátolt tevékenység, teljesületlen vágyak — ezek nem egy bizonyos korszak bajai, 
hanem minden egyes emberé, és rossz lenne, ha nem volna minden ember életé
ben olyan korszak, amelyben úgy olvassa a Werthert, mintha épp neki írták 
volna." 

Fél évszázaddal megírása után, 1824 elején így nyilatkozik az agg Goethe 
arról a regényéről, amely megjelenése idején a legnagyobb hatású irodalmi al
kotás volt egész Némethonban, s a gyors egymásutánban megjelenő fordítások ré
vén talán egész Európában. Az idézett „retrospektív műhelyvallomás" néhány 
sorban is érzékletesen jelzi, hogy a világirodalom fogalmának megteremtője a maga 
munkásságában olyan világirodalom kiművelésére törekedett, amely éppen világok 
(és korok) határait áttörve az egyetemes jelzőre érdemesülhet. Így szélesedik ki 
ebben a regényében a számtalan kis fejedelemségre és hercegségre felaprózott né
met földön élő, a belső végtelenség és a külső végesség kínzó ellentmondását meg
oldani nem tudó hős egyéni drámája azzá az általános helyzetlehetőséggé, amely 
az író szerint időben és térben nem szorítható határok közé. 

Százötven esztendeje hangzott el ez az írói vallomás, és hol vannak ma már 
az akkori idők körülményei, hol van a wertheri „belső izzás" hajdanában Európa-
szerte lángokat lobbantó ereje? Világok tűntek el és új világok keletkeztek, for
radalmak és irtóháborúk sepertek végig a kontinensen, világválságok és tudomá
nyos-műszaki forradalmak alakították az anyagi és az élő világ — benne az 
ember — arculatát. A gázkamra és a gyógyító atom, a napalm és a Holdra
szállás korához érve, kelettől nyugatig és északtól délig más lett ez a földrész, 
mások lettek országai, vizei, növényei, állatai, és más a X X . század második felé
ben élő ember szellemi-lelki geográfiája is. 

„Más nép, másfajta raj" él a mai korban, s ezek szerint — folytatva a gon
dolatsort — mi közünk lehet a kétszáz esztendővel ezelőtt élt ember lelki vajú
dásaihoz, van-e — a goethei vallomás szellemében — „örök" időszerűsége a wer
theri problematikának? 

Három évvel ezelőtt, a berlini Sinn und Form folyóiratban Die neuen Leiden 
des jungen W. (Az ifjú W. új szenvedései) címmel prózai írás jelent meg az akkor 
még alig ismert Ulrich Plenzdorf tollából. Az NDK-ban azonnal szokatlan éles-
ségű vita támadt, egyesek feltétel nélkül elismerték az újszerű írás értékeit, mások 



neves indu la t t a l t á m a d t á k , s a m ű végül — d rama t i zá l t vá l toza tában — nemze t 
közi s iker lett . Ot thon já t szo t ták Ber l inben és több vidéki városban , m i n á l u n k 
románul (Bukarestben) és m a g y a r u l (Nagyváradon) is sz ínre ke rü l t — kü lönben 
két fiatal színész, Virgil Ogăşanu és Za lányi Gyu la élete egyik nagy szerepét já t sz
hat ta el b e n n e ! —, a k r i t i kák h a l m a z a elemezte, ku t a t t a , vizsgál ta a szinte p á r a t 
lan közönségsiker t i tká t . Valóban, mi is ez a „ t i tok", ame ly f ia ta lokat és időseket 
(ha n e m is egyenlő mér tékben) egyarán t lenyűgözött , s ame ly m i a t t pé ldául a 
berlini Deutsches T h e a t e r k a m a r a s z í n h á z á b a n i m m á r h a r m a d i k esztendeje he tekke l 
előre sem lehet jegyet kapni , úgyhogy a külföldi vendégnek (e sorok í ró jának) is 
„protekcióra", a Művészet i A k a d é m i a segítségére vol t szüksége, hogy meg tek in t 
hesse az e lőadás t? 

Amin t a c ím is jelzi, Plenzdorf a goethei m ű a lapgondola tához nyú l vissza, 
amelynek a lényege, egyet len m o n d a t b a n : az egyén ember i k i te l jesedésének l e h e 
tősége az adot t t á r s a d a l o m b a n . Írói módszere ö n m a g á b a n véve n e m eredet i , hiszen 
az utóbbi időben számta lan olyan regény vagy d r á m a születet t , csupán a n é m e t 
nyelvterületet t ek in tve is, ame lyben a szerző tö r t éne lmi he lyze tekhez vagy sze
mélyekhez visszatérve, az analógiák, p á r h u z a m o k esztét ikai foglalatú f e lmuta tá sá 
val választ ke res a je lenkor fe lvetet te sürgető ké rdésekre . Gondo lunk i t t a d r á m á k 
esetében olyan p rob lémákra , m i n t a v i lágvál toz ta tó for rada lmiság és a világtól 
elforduló n ih i l izmus e l lenté te (Peter Weiss : Marat—Sade), az egyház erkölcsi fe
lelőssége a másod ik v i lágháború borza lma ié r t (Rolf H o c h h u t h : A helytartó), a 
tudomány h iva tá sa az a tomkorszakban (Fr iedr ich D ü r r e n m a t t : Fizikusok), de olyan 
hazai a lko tásokra is, ame lyek Bolyai vagy Apácza i máig vi lágító pé ldá já t idézik 
meg a j e l en -u tókornak . 

Plenzdorf hőse, a 17 éves Edgar Wibeau szubjekt íve n e m tud bei l leszkedni 
az objektív t á r s a d a l m i viszonyokba. A szerző szándéka vi lágos: megmuta tn i , hogy 
a szocialista t á r s a d a l o m b a n is a d ó d h a t n a k olyan egyéni helyzetek, amikor a sze
mélyközi kapcsola tok h iánya , a lelki in t roverzió , a kedvezőt len kisközösségi é le t 
szituáció vagy más gát ló okok köve tkez tében a „hős" n e m tud környeze téhez a l 
kalmazkodni , s in tegrác ió jának megakadá lyoz ta t á sa folytán élete egyéni t r agéd iába 
torkollik. I lyen hős a f iatal Edgar , aki szorongatot t helyzetéből k iu t a t keres , pé l 
daképre vágyik, hogy végül is o lvasmánya iban ta lá l ja meg — a látszólagos e l len
példaképet : Wer the r t . 

Az á rnyékszéken kuporgó Edga r kezébe vé le t lenül éppen Goethe r egényének 
egy pé ldánya ke rü l . Olvasni kezdi, s v i t ába kevered ik Wer the r re l , gúnyolódik vele, 
ósdinak, i de j é tmúl tnak t ű n n e k „szenvedései" , hogy majd az olvasó, i l le tve a néző 
fokozatosan mégis r ádöbben jen a ké t életsors vo l t aképpen p á r h u z a m o s mene t é r e . 
Hasonló, m o d e r n ana lóg iakén t szerepel Sa l inger Zabhegyezőjének Holden Cau l -
fieldje is, és így a Wer the r—Holden—Edgar t r ip t ichon egységes kép rendsze rbe 
olvad. 

Figyel jünk fel egy lényeges e l e m r e : Edga r v iszonyára Wer the rhez . A f a r m e r -
(nadrág)-ideológiát h i rde tő , bea t -kedve lő , de élete hasznos é r t e lmé t kereső hős a 
mai f iatalság t ip ikus képviselője ebben a vona tkozásban (a B r a n d e n b u r g i K a p u 
előtt szót lanul könyöklő vagy az A lexande rp l a t z szökőkút ja kö rü l üldögélő f ia ta lok 
egyike l e h e t n e . . . ) . A régi ko r érzelgősségét m e g - és elveti , m e r t nevetségesnek 
tartja, á m valamifé le ú j -érze lmesség h a l v á n y á r n y a l a t a sejlik fel m o n d a t a i szöve
tében, va lami lyen befelé építkező, a lélek belső te re iben re j t e t t en m a g a s b a törő 
gótikus ívű vágyakozás a szeretet re , a megér tés re , az önérvényes í tés re . Ez a külső 
hányavetiséggel és kese rnyés i rón iáva l álcázott , szemérmes affektivi tás rokoní t ja 
mégis az érzelgősnek bélyegzet t Wer the r re l , ez je lent i azt a jövőbe muta tó , opt i 
mizmust sugal ló vonást , ame ly nyug ta l an én-kereséséve l együt t p a r a d o x módon 
értelmessé szublimálja egyéni t r agéd iá já t : a kísér letezés közben előidézett r o b 
banástól bekövetkeze t t ha lá lá t . 



Plenzdorf is a tö r téne lemhez — pon tosabban az i roda lomtör téne t egyik m a 
r a d a n d ó a lkotásához — t é r t vissza analógiáér t , de éppen ez az újszerű é r te lme
zés, az eredet i , a lkotó t ranszponá lás az, amivel e lkerül i az egyszerűsí tő pá rhuzam, 
a régi min takép—új hős szembeál l í tás csapdáját , a je lenkorhoz szóló ü res mora l i 
zálás veszélyét. Ez tanulságos lehet haza i m a g y a r i r o d a l m u n k s z á m á r a is, hiszen 
a köze lmúl tban nemegyszer t a l á lkozha t tunk olyan művekke l , amelyek a közelebbi 
vagy távolabbi tö r t éne lem nagy eseményeinek, a l ak ja inak megidézésével a mai 
időkhöz szóló lelkesítő, d idak t ikus szózat szintjén reked tek meg, a szerzőknek 
ugyanis n e m volt ere jük (vagy bátorságuk) e l rugaszkodni a t a n k ö n y v e k szentnek 
vélt szövegétől, hogy szuverén alkotói h a t a l m u k k a l élve a je len köve te lménye inek 
megfelelően a lak í t sák nye r sanyaguka t , s m o d e r n ér te lmezéssel többet ad janak, 
min t egy-egy tö r téne lmi tab ló pusz ta reprodukció já t . Ped ig ebben a t ek in te tben is 
Goethéhez fo rdu lha t t ak volna, m i n t a legjobb t anácsadóhoz : „ . . . m i r e vo lnának 
jók a költők, h a csupán a tö r t éne t í rók m u n k á j á t i smé te lnék! A kö l tőnek tovább 
kell mennie , és lehetőleg m a g a s a b b r e n d ű t és jobba t kel l s z á m u n k r a nyúj tan ia . 
Szophoklész je l lemei m i n d ho rdoznak m a g u k b a n va l ami t a nagy köl tő emelkede t t 
lelkéből, aká r c sak Shakespea re je l lemei az övéből. És ez így v a n jól, így kel l csi
ná ln i . Sőt, Shakespea re még tovább is megy, és római ja iból angolokat csinál, és
pedig joggal, m e r t kü lönben nemze te n e m ér te t t e volna meg. Ebben a görögök 
megint csak olyan nagyok vol tak, hogy kevesebbe t tö rődtek egy tö r téne t i t ény 
hűségével , m i n t azzal, hogy a köl tő hogyan dolgozta fel. A Phi lokté tészben sze
rencsére nagyszerű pé lda ál l r ende lkezésünkre . . . " 

I lyen nagyszerű pé ldáé r t n e k ü n k m á r n e m kell a nagy görög t ragéd iakö l 
tőkig v i s szamennünk , hiszen n a p j a i n k b a n is t a l á l u n k je l lemző pé ldáka t . Gondol
j u n k csak P e t e r Weiss Hölder l in jére , amelyben az apokrif helyzetek (Hölderlin 
ta lá lkozása a f iatal Marxszal ) és szövegek révén a szerző cé l tuda tosan a „poten
ciális" fo r r ada lmár kényszerű sorsát m u t a t j a be, sőt az Empedoklész-epizóddal — 
a meg n e m ér te t t népvezér min tegy pante isz t ikus gesztussal a v u l k á n k r á t e r é b e 
vet i magá t , Hölder l in a kor ére t lensége és ér te t lensége mia t t sa já t megbolydul t 
l í rai én jének mélyébe merü l — pé ldá t m u t a t a r r a is, hogy ezzel a „ tö r t éne lem a 
tö r t éne lemben" -e l j á rá s sa l mi lyen szuggesztív módon lehe t gondo la th idaka t épí teni 
a legkülönbözőbb ko rok között . H a szigorúan r agaszkodnánk az akkor i tö r t éne lmi 
kö rü lményekhez vagy Hölder l in műve inek szövegéhez, cáfo lnunk ke l lene a d r á m a 
hitelességét, de éppen a k o n k r é t u m o k o n való t ú l m u t a t á s , a néhol v a k m e r ő n e k t ű n ő 
deheroizá lás teszi az egész művet hi telessé, mához szólóvá, egyá l t a l án : korszerű 
i roda lommá. 

Ber l inben sé tá lva s zámta l an könyvesbol t ke rü l az e m b e r ú t jába . Arghezi , 
Sadoveanu , Petőfi , I l lyés Gyula, Nagy László — m i n t h a o t thon keresgé lnék va la 
melyik kolozsvár i könyvüzle t polcain. A Nemzetközi Bo l tban u d v a r i a s a n é r d e k 
lődik az e lárusí tónő, mi t szere tnék vásárolni , amikor éppen Bál in t T ibor Zokogó 
majom c ímű regényének r o m á n k iadásá t nézegetem. Az tán haza i a lbumok, ot thon 
m á r alig k a p h a t ó k ö n y v r i t k a s á g o k . . . 

Az emele t i rész egyik felében csupa versesköte t : k lasszikus és m a i n é m e t 
köl tők könyvei . 

— H a b e n Sie den B a n d Du von Heinz K a h l a u ? (Megvan Heinz K a h l a u Du 
— Te — című kötete?) 

— Leider , schon längs t vergriffen . . . (Sajnos, m á r rég e l f o g y o t t . . . ) 
— Und e twas von G ü n t e r K u n e r t ? (És va l ami G ü n t e r Kuner t tő l? ) 
— Leider, auch n ich ts . . . (Sajnos, szintén s e m m i . . . ) 
— Reiner K u n z e ? . . . Volker B r a u n ? . . . Axel Schulze? . . . 
A felelet csupa sajnálkozó vá l l emelés : e l f o g y o t t . . . e l f o g y o t t . . . Az tán a m á 

sodik, a h a r m a d i k üzlet . A város m á s részeiben szintén ez a helyzet . M á s n a p 



Potsdamban is. Végül két antológiával (Lyrik der DDR — Az NDK lírája és Das 
Wort Mensch — Az Ember szó) kell megelégednem, és bosszankodnom már az 
első végiglapozáskor minden i lyen gyűjtemény hátrányai miatt: egyrészt sokat 
markol, keveset fog, másrészt elkerülhetetlenül egyoldalú, szubjektív minden 
egyéni válogatás. 

A jelenségen csak az csodálkozhatnék, aki sohasem tapasztalta, mit jelent itt
hon például Kányádi Sándor, Szilágyi Domokos, Farkas Árpád vagy Marin Sorescu 
egy-egy kötetéhez hozzájutni. A kereslet i lyen rohamos megnövekedése nálunk ta
lán korábban volt észlelhető, de az NDK-ban is már néhány éve órák alatt hiány
cikké válik egy-egy ismert költő könyve. A líra megújulása elsősorban ezen a 
„hiány"-jelenségen mérhető le, s azon, hogy országszerte klubokban, művelődési 
házakban, ifjúsági összejöveteleken szavalják a fiatalok kedvenceik verseit, hóna
pokon át vitáznak róluk a sajtóban (jellemző módon éppen a Plenzdorf-műre 
emlékeztető Az ifjú líra új szenvedései címmel), s ideológusaik is vannak már, 
mint például a költő-kritikus Manfred Jendryschik, aki Jegyzetek a jelenkori líráról 
című tanulmánykötetében Sarah Kirsch, Wulf Kirsten, Heinz Kahlau, Volker Braun 
költészetét veszi bonckés alá — s nem is mindig kíméletesen. 

Mindezek ismeretében önként kínálkozik az összehasonlítás a 60-as évek e le
jén megpezsdülő román lírával és a mi Forrás-sorozatunk több hullámban érkező 
költőinek frissítő hatásával. Amíg itt Arghezi és Blaga, i l letve József Attila jelen
tette a forrásvidéket, addig ott Brecht volt és marad az örök tanítómester. A kép
let, persze, korántsem ilyen egyszerű, csupán jelzése annak, honnan indultak a 
mai fiatalok (mondjuk 17 és 40 év között), s hogy nyelvek és országhatárok vá
lasztófalain át is milyen hasonlóságok fedezhetők fel a különbözőségekben. És ezt 
érezzük az igazi újdonságnak, ha a három költészetet itt, ebben a két országban 
és most, a 70-es évek első felében összevetjük. Mert újdonság ez a javából a ti
zenöt-húsz esztendővel ezelőtti helyzethez képest, amikor csupán egyéni (formai, 
stiláris) különbözőségeket fedezhettünk fel az egyszínű hasonlatosságban. Igazolja 
ezt még ma is az a számtalan sárguló kötet, amely akár a 
berlini vagy potsdami, akár a kolozsvári antikvárium polcain 
mintha már örökre hiába várná késő v á s á r l ó i t . . . 

Berlin, 1974. szeptember vége . . . 
Amikor az ember hazatér, felsejdül benne az érzés: 

utazni jó. 
De csak úgy érdemes útra kelni, ha a legértékesebb elvá-

molnivalónk: az új gondolatok itthon csírázni kezdenek. 

UTAK 
E S Z M É K 
VITÁK 



ŞT. AUG. DOINAŞ 

POÉMA 

Kezde tben volt az ige : SZERELEM. 
Lehelleted bizsergőn körülsimogatott, 
akár a szellő; a szellő pedig 
úgy borzongott köröttünk, mint egy titkos lehellet. 
Abból az időből n e m jut eszembe más , 
csupán az árnyas helyek, amerre jártunk 
s a magas ég. Minden egyébbel 
véletlenül találkozom, h a jön — mint veled. 
Az óra mindig ugyanannyit ütöt t , 
mindig ugyanaz a hang, az az ó ra : 
mintha a vi lág dolgai egyetlen 
halált haltak volna ugyanabban a sz ívben. 
Hiába hessentem el a könnyű ködöt: 
fölénk ha jo lnak a fák ágai, 
és magunkra m a r a d u n k a sötétben, 
mint mélységes v í z - á r adás . 
Kezdetben volt az én partom, a te partod, 
köztünk meg a SZERELEM, m i n t ha lo t t óceán. 
Első ízben, hogy a nap 

egyiktől 
a más ik ig 

vonult, lelőtt aranymadárként h u l l á m o k b a hullott. 
Majd, tudomásunkon k ívül , kapzsi lények 
lépdeltek a partokról a v izekre . 
Így folyt ez párezer évig. Aztán, sokára , 
jöttek tengeri állatok, leharaptak a partból. 
Körülharapott körvonalaink most 
a földrészekre hasonlítanak, lelkünk ped ig 
— tenger habjainak tűnékeny v i r ága — 
szétszóródik a szélben, sziklákon szárad. 
Kezdetben köztünk egyetlen ige volt. 
Most holt szavak százaiba száll lélek, 
mikor lehelleted hozzámig ér 
borzongva, mint a s z e l l ő . . . 

A KÖLTŐ, AKI HAVAT ÁRUL 

Amint tavasz fakad, s a hó elillan, 
s a gyermekek, akik kacagni vágynak 
felnőtteken, de csak testvért, szülőt — csak 
embernyi embert — lelnek ott, ahol hó 
állott halomban: föltünik a város 
utcáin a bolond, ki havat árul. 
Lelkében vad tél szikrázik, azonban 
kegyetlenül kufárkodik a téllel, 
a csupasz fákkal, zsibbadt madarakkal, 
a jég alatt álmában fecsegő víz 
sodrával, föld alatt a robbanásra 
kész, vak magokkal. Bal szemén, a kékes 
jegén hattyúk szánkáznak, és a másik, 
az éj felé fordult golyón, a lékben 
ezüst csukák raját lehet kifogni. 
Ő csak kufárkodik az árujával. 



Aztán, mert ő is hóból van, elosztja 
magát mindenkinek, hogy makulányi 
pelyhek s tollak jelzik egy láthatatlan-
fehér had útját, seprü-zászlaikkal 
jönnek vezérek, megszállják a város 
fő pontjait, és ítéletet ülnek 
a polgármester szobrán, mely a főtér 
kellős közepén ül trónolva fennen. 

VALAMI TÖRTÉNNI FOG 

Későre, amidőn valaminek kell 
történnie, csökken a félsz a fákban. 
Sárga csőrében kék lepkét madár tart, 
borzolja tollát, készül, hogy kiköpje. 
Jól sem lakott, és émelygés se bántja. 
De valaminek történnie kell, és 
ahhoz, hogy ezt a dolgot tudtul adja, 
a lepkénél nincs ifjabb hírhozó . . . 

SZILÁGYI DOMOKOS fordításai 

Paulovics László: Formák 



SZÁVAI GÉZA 

Mesék útja 

A kisgyermekekkel , gye rmekekke l va ló m i n d e n fogla la tosságunk végcélja 
ráébresz ten i őket a va lóságra — m e l y b e n me l l e t t ünk kell ma jd elfoglalniuk a 
helyüket . E n n e k a cé lnak a jegyében szület ik a gyermeki roda lom, melyről sokszor 
ha j lamosak v a g y u n k azt h inn i (némely konk ré t m ű v e k kapcsán joggal), hogy n e m 
sok köze v a n az i rodalomhoz, i n k á b b egyszerű pedagógia. A tovább iakbó l szeret
nénk, h a k ide rü lne : a fe lnőt t i rodalom és az igazi gye rmek i roda lom között l énye
gileg semmi különbség, s szere tnénk, ha e tény fokozot tabban i r á n y í t a n á a figyel
me t a gye rekeknek í r t m ű v e k sokaságára — mely n a p j a i n k jó üzletévé és gyenge 
i roda lmává vált . 

Kisgyermekeknek , az egészen k ics ikéknek n e m m o n d u n k mesét , az még tú l 
súlyos alig nyi ladozó é r t e lmüknek . A játék az, ami kitölt i é le tüket , s előkészíti a 
„mesék korszaká t" is. Előkészíti , m e r t kifejleszt b e n n ü k egy sajátos — já tékos — 
viselkedést ípust , me lynek lényege (J. M. L o t m a n szerint) : a gyakor la t i és feltételes 
viselkedés egyidejű real izálása . L o t m a n pé ldá ja : „Az élő t igristől a k i sgyermek 
fél, a k i tömöt tő l n e m fél, és csupán a játékban tigrisként szereplő, székre bor í to t t 
csíkos köpenytől fél is, meg nem is fél egyszerre." (A művészet a modelláló rend
szerek sorában.) 

A műa lko tás , a mese élvezése is o lyan sajátos viselkedést követel meg, ame ly 
sokban hasonl í t a já tékos viselkedéshez, ezért e n n e k előkészítő szerepe lehet . A 
m o d e r n mese tek in te t te l v a n a g y e r m e k e k é l e tkorá ra : a k i sebbeknek egyszerű, 
já tékos mozzana tokból a lkot ják meg, a j á t ékbó l kr is tá lyos í t ják ki a mesét . Va la 
hol a meg i smerés fo lyama tának a kezdetén álló k i sgyermekbe „be táp lá l juk" a 
környező valóságot , me ly legyen s z á m u n k r a b á r m i l y e n szü rke és megszokott , nek i 
csodála tosként ha t , s ez az egyszerű t ény meg te remt i a mese kere té t , v i lágát : a 
fantasztikumot. Minden fantasz t ikus a gyereknek, a l egnyi lvánva lóbb dolgokon, 
köznapi t á rgyakon is csodálkozik. És j á t ékká vá l ik m i n d e n e fantasz t ikus v i l ágban 
(a va lóságban tehát , m e r t ezt lá t ja annak) , m i n d e n megkülönbözte tés , vá lasz tás 
— az a l m á t meg lehe t enni , a l a b d á t nem. Ő próbálkozik, já tszik, s az összes 
kapcsola t lehetőségek ú t j án j á r v a a „csodáéból" bont ja ki a m a g a valós vi lágát , 
me ly a g y e r m e k k o r végén ki ter jed az egész „csodásra", s így egyszer csak észre
veszi m a g á t a va lóságban . Egy ponton e lmarad a já ték , de a mese nem. A j á t ék 
reál is tevékenységgé vál ik, a mese viszont tovább kísér i az e m b e r t a művésze tben . 
Kereshe t jük a mese mozzana ta i t m á r a j á t ékban , de a mesében az i roda lmat , a 
művésze te t kel l mind ig meg ta l á lnunk . 

H e r v a y Gizella s ikeres köte te , melye t a gyimesközéploki iskola I—IV. osztályos 
t anu ló inak ra jzai tesznek egyedülál lóvá, kísér le t je l legében é rdekes . Az í rások a 
játék fokozatain j u t n a k el n é h a egészen egyszerű mesékig. A szerző tökéletesen 
i smer i a k i sgyerek világfelfedező ú t j ának á l lomásai t , s ebben p r ó b á l n á i r ány í t an i , 
segíteni. Kobak , a mesék hőse „egészen kicsi fiú", s egy tö r téne t pé ldáu l a r ró l 
szól, hogyan képzel i el, m a j d i smer i meg a vonatot . Ez még ny i lván n e m mese, 
az sem, ahogyan d i l emma elé kerü l , amikor lerajzolja a napo t (rajzolhat-e ket tőt , 
m ikor csak egy v a n stb.). Gye rekeknek felolvasva n e m is h a t n a k m e s é k n e k — és 
n e m is te tszenek nek ik (legalábbis én ezt t apasz ta l tam) . 

A kö te t m i n t h a n e m is gyerekekhez szólna. A gyermekvi lág é rdekes t ü k ö r 
képe (így te t t Kobak , az tö r t én t v e l e . . . ) — de mikor a gyerek elé t a r t om, n e m 
élvezheti (s ez m á r n e m tapasz ta la t i megfigyelés): m e r t az övé, ismeri; nélkülözi 



az érdekességet , a még n e m ismer te t , a fan tasz t ikumot , ame lye t i n k á b b hordoz 
egy aszta l láb, m i n t az asz ta l l ábba l foglalatoskodó Kobakró l szóló mese . A gyer 
mek önmagá t l á tha t ja K o b a k b a n , de mely ik gyereket é rdek l i sa já t m a g a ? H e r v a y 
írásai , amelyek — m o n d o t t u k — b á r a gyermekvi lág tökéle tes i smere térő l t a n ú s 
kodnak, r i tkán vá lnak mesévé, a gyerek s z á m á r a megha l lga tn i való érdekességgé. 

Ő (a gyerek) is e lbab rá lga t egy rajzzal , e lmélkedik , hogy lehe t -e kacagó 
napot rajzolni , szórakozik, t anulságosan , főleg h a közben segíti is va lak i — de 
ha mindezt egy mesében hal l ja , n e m érdekl i , m e r t túl közel és túl távol v a n 
egyszerre tőle. Tú l közel, m e r t vele vagy hozzá hasonlóva l tö r tén ik , ő ped ig n e m 
érdekes önmaga számára ; tú l távol , m e r t a mese szi tuációja (kacagó napo t r a j 
zolni) r endk ívü l é rdekes l enne neki , de n e m p róbá lha t j a ki , át sem élheti, m e r t 
arra még n e m képes , hogy érdekesség né lkül i á t té te len (!), egy hozzá hasonló 
kisfiú te t te in keresz tü l , távolról é lvezhessen va lami t . Ha m o n d j u k egy k i sma lac 
rajzolná a kacagó napot , egyből megvá l tozna a helyzet , m e r t egy fan tasz t ikus 
világ kellős közepében t a l á lná magá t , a m i a meg i smerés i zga lmáva l borzongat ja 
meg. A kicsi m a l a c b a n inkább magára talál, és j á tékosan t a lá l m a g á r a : h i te t len
kedik, majd rá jön, hogy a kicsi m a l a c n e m tud rajzolni , s ak i a neki tu la jdon í 
tott te t teket véghezvinné , véghezvihe tné , az csakis ő. S hogy m i n d e r r e rá jön, ez 
boldoggá teszi, é rdeke l t t é a k i sma lac cselekedeteiben. Továbbá többszörös k a p 
csolat fűzi e ma lachoz : sajnálja, kacag ja stb., hogy az n e m tudja , ami t ő tud, 
holott anny i r a hasonla tos hozzá. Ezek a ha t á sok pedig felerősí t ik egymást . K o b a k 
cselekedeteinek ha l l a t án i lyesmi n e m tö r t én ik : az olvasó (hallgató) és a mesehős 
között egyszerű, a gye rmeke t un ta tó , t u d a t á t meg n e m mozgató azonosság van . 

Hervay kö te te nagyon érdekes , de n e m a gyerekek, i n k á b b szüleik számára . 
Ez t ip ikusan „felnőtt" i roda lom. Az ugyanis az e m b e r h e z szól, közpon t j ában az 
ember van , aki önmagá ra , lehetőségeire éb red t m á r , és a v i lágból l eg inkább ez 
érdekli. A k i sgyermek ezzel fordí tva v a n : ő „kizár ja" a v i lágból önmagát . 

Mint a megismerés eszköze (bár i r ányu lá suk ellentétes) a felnőt t- és a gyer 
mekirodalom hasonla tos . U tóbb inak sa já tossága: a világ olyan kel l hogy legyen 
benne, m i n t a m i l y e n n e k a k i sgye rmek tud ja — fan tasz t ikusnak , m e r t s zámára az 
az igaz. Tehá t : o l y a n n a k kell l enn ie a mese v i lágának , hogy a g y e rmek „igaznak" 
(fantasztikusnak) lássa, u g y a n a k k o r o lyannak, hogy mi is a n n a k lássuk a mi 
„szürke" va lóságunk felől, hogy a f an tasz t ikum a megismerés út ja lehessen a 
valóság felé. Eml í te t tük , hogy a g y e r m e k e k n e k szinte m i n d e n fan tasz t ikus : szék, 
asztal. Hervay nagy é rdeme , hogy tud ja ezt, és mesél az egyszerű, hé tköznapi 
dolgokról (nem sárkányokró l , tündérekrő l ) , d e n e m mind ig tud ja őket a fantasz
t ikumba vonni , hogy becsábí thassa a gye rmeke t is. Világa valós a mi szem
szögünkből, fél ig-meddig az a k i sgyermekéből ( tehát fantaszt ikus) , de n e m tud 
közeljutni hozzá, m e r t a szerző n e m rá néz, h a n e m r ánk , így az tán fe lnőt t i roda lom 
lesz meséiből, egyszerű e lmondás , amely n e m tud ja a gye rmeke t lekötni , m e r t 
ez az „e lmondás" a felnőtt művészetfogyasztó, olvasó k i a l aku l t képességeire (a 
gyakorlat i és fel tételes v ise lkedés szintézisére) a lapoz, me ly hasonla tos ugyan a 
kisgyermek já tékos viselkedéséhez, de n e m azonos vele. (Hogy az k o n k r é t a n hogy 
néz ki, a r ró l m á r szó volt.) 

A gye rmekkor mesé inek él te tő e leme tehá t a k i sgyermekkorbó l m a g u n k k a l 
hozott és minőségileg vál tozó já tékosság, a f an tasz t ikum — és az i roda lom teljes 
eszköztára. Min t i r o d a l o m n a k tükrözn ie kel l a valóságot , az életet — m i n t mese , 
egy sajátos szemszögből: j á tékosan , fan tasz t ikusnak kel l hogy ábrázol ja . Hervay 
Gizella meséiről szólva eml í te t tük , hogy mié r t (az érdekesség, az é rdek lődés fel
keltése miat t ) . Hangsúlyozni kel l azonban , hogy az soha n e m öncélú é rdekesség, 
a gyermekekné l a megismerés fo lyamatába olvad. 

A f an tasz t ikumban (lásd T. Todorov) egyfajta ket tősség h a t : ingadozunk, 
hogy ami t lá tunk , h a l l u n k stb., valóságos-e vagy sem. A mese szereplőit k í sérve a 



j á tékos döntések, vá lasz tások egész sorát éli á t a gyermek. Érdekes megfigyelni, 
az élet tényei hogyan v á n d o r o l n a k á t a mese fan tasz t ikumába , hogyan képesek 
megmozgatn i a g y e r m e k tuda tá t . A gye rmek n a p m i n t n a p ha l l pé ldáu l nősülés-
ről, fér jhezmenésről (ő is c sa l ádban él), és őt is m indegy re beá l l í t ják egy ilyen 
perspek t ívába („meggyógyulsz, m i r e megnősülsz") . 

Így az tán mindegyre ha l l juk a já tszó apróságok közöt t : „én vagyok az 
ember , te n e k e m főzzél vacsorá t " — s főzik a homokban . Ez já ték . Ha az é le tnek 
e tényéről beszélni kezdünk nek i („X.Y. házasod ik" ) , n e m é rdek l i : m i n t reál is 
lehetőség távol áll tőle. Ha lehozzuk az ő fantasz t ikus kis vi lágába, s azt mond juk : 
I r g u m - B u r g u m Benedek házasodni készül, akkor ez roppan t szórakoztat ja . Ez 
m á r a mese b i r o d a l m a : b e n n e az élet tényei , je lenségei fan tasz t ikus mezben ker 
getőznek, a f an tasz t ikum a gye rmekhez közelhozza a tőle távol eső dolgokat. 
Ragyogóan szórakozik ebben az ot thonos vi lágban, s ebből bontogat ja ki a valódit . 

Veress Zol tán verses meséi (Irgum-Burgum Benedek, Tóbiás és Kelemen, 
Rongy Elek, a példakép) pé ldaszerű e r e d m é n y e k : v i l águk színe és fonákja (való
ság—fantaszt ikum) olyan já tékos h a r m ó n i á b a n tűn ik á t egymásba , ame ly minden 
igényt kielégít . 

Meggyőződésem, hogy a megismerés d r á m á j á v a l — m i n d e n filozófiák sa rk 
kövével — g y e r m e k k o r u n k mesé iben t a l á lkozunk először. A mese fan tasz t ikumában 
pedig m a is mé lyebb dolgokat sejtek, melyek a legsúlyosabb mondandó jú , ké rdés -
feltevésű i roda lomhoz képesek azt kötn i . 

Képze le tünk , a f an tasz t ikum erejével , meséivel neve l jük gyerekeinket , t á p 
lá l juk be l é jük va lóságunka t , s mihe ly t s z á m u n k r a az i lyen kérdésessé , p rob le 
ma t ikussá vá l t , ez meg fog lá tszani mesé inken is. Azt hiszem, az az igazán nagy 
mese, igazi (gyermek) i rodalom, ame ly a f an t a sz t ikummal a n n a k kétélűségét , a 
meg i smerés d r á m a i s á g á t is közvet í teni tudja a gyermekvi lág felé. Gond ja ink 
t á r sává tesszük a gyereket , mé ly p r o b l é m á k i r o d a l m á v á meséi t . A fan tasz t ikum 
ö n m a g á b a n hordozza a lehetőséget , csak nagyon kevésszer aknázzák ki. 

A m i k o r azon töp rengünk , hogy a m i t t apasz ta lunk , az valóságos-e vagy 
nem, hihető-e , vagy n e m (a f an tasz t ikum ismérve) , a k k o r tudatunkat, gondol
kodásmódunkat is vizsgálat tárgyává kell tennünk. Csak így foglalhat ja e l he lyé t 
a f an tasz t ikum az e m b e r v i l ágában , töl thet i be t á r s a d a l m i és i roda lmi szerepét : 
á t l épni a megszokot ta t , közismerte t , banál i s t . Lehe t t e h á t impulzus , ame ly t ovább 
lök a megismerés ú t ján , az egyetemes valóság k iaknázása felé. 

Fodor Sándor Csip ike-regénye a képzelet ember- és világgazdagító útjának 
története, f an ta sz t ikuma pedig önvizsgálat . Egy kis erdei táj — „ té rképe" a 
könyv elején —, b e n n e Csipike. Ebben a ke re tben t a lá l é rdekességdús v i lágra a 
gyermekolvasó . S itt, e csöppnyi e rdőrészben tombol ja ki m a g á t a képzelet , egész 
a „vi lágrengetésig". Csipike okosságának, fan táz iá jának t e remtvényéve l , a Re t 
tene tes Réz Úr h a t a l m a s ere jével u ra lkodn i p róbá l , hogy a mese végén, ugyan
csak képzele te erejével , megnövessze m a g á t óriássá, a világot is óriássá, s boldog 
legyen. (Beveszi a tudós Bagoly készí te t te Gól iá t -por t , a t u d o m á n y ere je révén 
ór iás i ra növekedik , e l t i po rha tna minden t , de n e m teszi. Szétszórja a Gól iá t -por t , 
hogy megnöveked jék a vi lág is. Csakugyan , „visszaál lnak" az a rányok , s ő b o l 
dog „ór iás" egy „óriás" v i l ágban , amelye t ő te t t azzá.) Holot t semmi sem válto
zott. Mégis t e l í t e t tebb , gazdagabb , bo ldogabb le t t m inden . A művészi képzelet , a 
já ték , a művészet , a mese győzelme ez. 

Nem tudom, lesz-e messzehangzó sikere, de a b b a n biztos vagyok, hogy 
Csipike tö r téne te k o r u n k egyik szép meséje , i r o d a l m u n k k imagas ló a lkotása . 

Öröm, hogy a g y e r m e k e k n e k szánt i roda lmi m ű v e k sokaságában n é h a o lya
n o k r a is b u k k a n u n k , melyekből az I roda lom és a K o r néz vissza r ánk . 



C. CUTEAN ÉVA 

Mary Wollstonecraft — 
a nők emberi jogainak előfutára 

Az 1975-ös esztendőt az UNESCO a nők nemzetközi évének nyi lvání to t ta . 
A nőkérdés számos, még megolda t l an p rob lémájáva l több nemzetközi fórum, ankét , 
t anu lmány foglalkozik ma jd az év fo lyamán, s ezek közül a tö r t éne lmi vissza
tekintés sem h iányozhat . Indoko l tnak tűnik , hogy ez a lka lommal megemlékezzünk 
Mary Wolls tonecraf t Godwinró l , a r ró l az asszonyról , aki a feminis ta mozga lom 
elméleti mega lap í tó jának tek in the tő . 

Neve h a z á n k b a n kevéssé i smer t . A n n á l népsze rűbb az angolul beszélő v i lág
ban, ahol élete főművét , A Vindication of the Rights of Woman (A nők joga inak 
követelése) c ímű v i t a i ra tá t a mode rn civilizáció egyik a l a p o k m á n y á n a k tek in t ik 
(vö. Rober t B. D o w n s : Famous Books Since 1492. New York, 1966). 

Rövid életét a XVI I I . század másod ik felében él te le, egyénisége és é le tműve 
egyaránt tökéle tesen i l leszkedik a m o d e r n vi lág kezdeté t je lentő korba , amelyben , 
Szerb An ta l t paraf razá lva , á l l í that juk, hogy az időben visszafelé u tazó k o r t á r s u n k 
még o t thonosan é rezhe tné magá t . Művei t á t - meg á tha t j a a felvilágosodás lelkes 
taní tani a k a r á s a és opt imis ta b iza lma az ember i é r t e l em ere jében. 

Mary Wolls tonecraf t Godwin 1759-ben születet t Londonban . E d w a r d John 
Wollstonecraft ha t gye rmeke közül ő volt a második . A nyí l t eszű k is lány m á r 
korán felfogta a szerencsét len családi élet minden nyomorúságá t , t apasz ta l a t á t k i 
egészítette ba rá tnő i szüleinek példája , később nővé rének boldogta lan házassága. 
A gyenge aka ra tú , é lhe te t len apa , aki l égvára i ra pazarol ja szerény kis vagyonát , 
majd az ivásban keres vigaszt — közben s iker te lenségét családján bosszulja meg, 
szerény, alázatos és kiszolgál ta tot t feleségén zsarnokoskodva —, egész é le tére k iha tó 
megrázkódta tás t je lente t t . 

Nem vélet len, hogy M a r y m á r igen f iatalon függet lenségre törekszik, és — az 
akkori lehetőségek szer int — előbb m i n t t á r sa lkodónő helyezkedik el, ma jd va r 
rással keresi meg m a g a és népes családja kenyeré t . Mer t h a m a r o s a n az egész 
család gondja az ő vá l l á ra nehezedik, s közben halá los beteg anyját , ma jd ideg
bajos nővéré t kel l ápolnia , aki t férje d u r v a bánásmódja te t t beteggé. 

Élete első s ikeres fordula ta a k k o r következik be, amikor 1783-ban ké t n ő 
vérével és egyik ba rá tnő jéve l v idéken iskolát a lapí t . Ekkor i smerked ik meg Richard 
Price un i tá r ius pappa l , ak i az akkor i Angl ia egyik legjelesebb l iberál is gondol
kodója, F rank l in , Jefferson, Condorcet , H u m e , Necker , Turgot levelezőtársa, Joseph 
Priestley közeli bará t ja , s ak inek egyénisége nagy ha tássa l lesz M a r y későbbi n é 
zeteinek k ia l aku lásá ra . 1786-ban megí r ja és k iad ja első könyvét , Thoughts on the 
Education of Daughters (Gondolatok a lányok neveléséről) c ímmel . Ugyanebben 
az évben v á r a t l a n pénzügyi nehézségek a r r a kényszer í t ik , hogy feloszlassa jól b e 
indult iskoláját . Ú j r a megélhe tés u t á n kel l néznie , és így ke rü l Lord Kingsbo-
rough h á r o m leánya mel lé nevelőnőnek. Mielőt t új á l lásá t elfoglaná Í rországban, 
néhány hónapot b a r á t a i n á l tö l t E tonban , ahol mód jában áll megismern i Anglia 
egyik leghíresebb nevelő in téze tének életét . A lord házában viszont közelről figyel
heti meg az előkelő t á r s ada lmi osztályok hölgyeinek életmódját , közben a r r a is 
ráér, hogy szent imentá l i s önéletrajzi regényt írjon Mary c ímmel . 

Egyévi nevelőnősködés u t á n e lhatározza, hogy független í rókén t fog élni 
(ami a m a g a k o r á b a n középosztálybel i nők részéről pé ldá t lan merészségnek szá-



mítot t ) , o t thagyja t ehá t a lord í rországi rezidenciáját , és Londonba költözik, ahol 
Johnson, régi k iadó ja k inyomta t j a regényét . 1788—1790 közöt t le lkesen dolgozik, 
sikeres gye rmekkönyve t ír Original Stories from Real Life (Eredeti tö r t éne tek a 
való életből) c ímmel , sokat fordít , női o lvasóknak áll í t össze antológiát , és az 
Analytical Review c ímű folyóira tban közöl c ikkeket . Be lekerü l London szellemi 
éle tének forgatagába, k iadó ja révén meg i smerked ik jó n é h á n y neves í róval , tudós
sal, művésszel és filozófussal. E csoporthoz ta r toz ik a m á r eml í te t t R icha rd Pr ice 
filozófus és kémikus mel le t t Joseph Pr ies t ley, H e n r y Fusel i (eredeti nevén Füssli) 
a festő, Wi l l iam Blake, a misz t ikus köl tő és grafikus, M a r y gye rmekkönyvének 
és ford í tása inak i l lusz t rá tora , t ovábbá Wil l iam Godwin, a rad iká l i s filozófus, az 
angol r o m a n t i k a köl tőinek bölcselő pé ldaképe , M a r y későbbi férje, és n e m utolsó
sorban Thomas P a i n e amer ika i író, filozófus és fo r rada lmár . 

A levegő a f rancia fo r rada lom feszültségével tel í tet t . A ha ladó szel lemű ba 
rá t i kör m i n d e n mozzana to t lelkes f igyelemmel kísér . 1789-ben R icha rd Pr ice 
az 1688-as dicsőséges angol for rada lomról megemlékező préd ikác ió jában (!) így 
köszönti a franciaországi e seményeke t : „Micsoda eseménydús korszak ez! Hálás 
vagyok, hogy megérhe t t em. [ . . . ] L á t n o m adatot t , hogy az ember i jogokat jobban 
megért ik , m i n t bá rmikor , és a nemze tek a szabadságot áhí tozzák. [ . . . ] Reszkes
setek ti , világ elnyomói ! . . . N e m t a r tha t j á tok söté tben a világot. Adjá tok vissza 
az ember iség jogait , és j á ru l j a tok hozzá a visszaélések megszünte téséhez , mielőt t 
megsemmisü lné tek az e lnyomot takka l együtt ." 

A lángoló szavak n e m kis nyugta lanságot ke l tenek a konzerva t ív körökben . 
E d m u n d Burke , a neves pol i t ikus és p a r l a m e n t i szónok egy ke r ek esztendeig dol
gozik válaszán. 1790-ben je lenik meg hí res könyve a Reflections on the Revolution 
in France (Gondolatok a f ranciaországi forradalomról) , ame lyben ékesszólóan kel 
a konzerva t ív szempontok véde lmére , miközben p a r l a m e n t i v i tákon edzett , k í m é 
let len i róniá ja ugyancsak nevetség t á rgyává aka r j a t enn i a lelkes P r i ce t iszteletes 
u ra t . M a r y Wollstonecraftot fe lháborí t ja a ba rá t j á t é r t t ámadás , ak i t a kor szokása 
szerint ugyancsak v i t a i r a tban siet megvédeni . A seb tében ke l t í r ás c íme Vindi
cation of the Rights of Men (Az ember i jogok követelése), és m a g á b a n hordozza 
egy következő műnek , élete főművének eszmecsí rá já t ; amikor ugyanis az ember 
„vele szüle te t t szent jogaiér t" száll s íkra, hangsúlyozza, hogy az egyenlőség nemi 
megkülönbözte tés né lkül , az egész ember i ségre vonatkozik . 

Ezeket a gondola toka t építi t ovább 1792-ben megje lent könyvében , A nők 
jogainak követelésében, ahol is így é r v e l : „Amit az ember rő l (férfiről) m o n d a n a k , 
én az egész ember i ségre te r jesz tem ki ." Min tha M a r y egész eddigi élete csupán 
előkészület le t t volna ennek a könyvnek a meg í r á sá r a ! Megta lá l juk b e n n e sa já t 
gyerekkorának , kétkezi és szellemi m u n k á j á n a k , pedagógusi működésének , magas 
t á r sada lmi kapcso la ta inak t apasz ta l a t a i t ; ezenfelül a m ű tükröz i széles k ö r ű ol 
vasot tságát , a f rancia felvilágosodás gondolkodóinak ismereté t , r ad iká l i s b a r á t a i n a k 
erős befolyását és n e m utolsósorban sa já t női mivo l tá t ; a m u n k a hevében m i n d u n 
ta lan megfeledkezik fel tet t szándékáró l , és a szent „ráció" érvei t meg-megto ld ja 
„ szen t imen tum" -ma l . 

De n e m az e lmélyül t gondolat , n e m is a próza magasz tos szárnya lása teszi 
a könyve t naggyá (bizony a szigorú k r i t ikus mindke t tőben sok k ive tn iva ló t t a lá lna) , 
h a n e m az együt térzés , amel lyel asszonytársa ihoz fordul, a le lkes odaadás , ame ly -
lyel ügyüke t szolgálja. M a m á r el sem képzelhető , mi lyen megalázó helyzetben 
él tek a XVI I I . század asszonyai még Angl iában is, ame ly Európa l egha lado t tabb 
elvek szer int ko rmányzo t t o r szágának számítot t . Nemcsak hogy h í ján vol tak m i n 
d e n n e m ű pol i t ikai jogoknak, de az é rvényben levő tö rvények gyakor la t a szer int 
a feleség a férj t u l a jdonának számítot t , n e m rendelkezet t saját vagyona felett, 
a férji jogokhoz a fenyítés is hozzátar tozot t , az anya szülői jogai igen kor lá tozot t 
mé r t ékben é rvényesülhe t tek . A nőkre vonatkozó törvénykezés és az ebből eredő 



helyzet teljesen egyezett azzal a közfelfogással, amely szerint a gyenge nem ren
deltetése, hogy a férfi kényelmét és élvezetét szolgálja. 

Ez az elképzelés még Rousseau írásait is áthatja, akinek pedig általános 
nevelési elveit Mary szemmel láthatóan nagyra értékeli, de akivel mégis ál lan
dóan hadakozni kényszerül, mihelyt a nők nevelésének kérdéséről van szó. Mert 
erről a témáról a nagy francia gondolkodó így vélekedik: „A nő nevelésének 
mindig a férfiéhoz kell igazodnia. Hogy tessék, hogy hasznos legyen (nekünk 
férfiaknak), hogy szeretetre és tiszteletre ihlessen (minket férfiakat), hogy nevel
jen minket kiskorunkban, és gondunkat viselje felnőtt korunkban, hogy tanácsot 
adjon és vigasztaljon, életünket könnyűvé és kellemessé tegye. Ez a nő köteles
sége örök időktől fogva, erre kell tanítani már gyermekkorában." 

A nagy Milton a férjet valamiféle főpapnak tekinti, aki Isten és asszony 
között a közvetítő szerepét tölti be. Az Elveszett paradicsomban éppen Évával 
mondatja: „Isten a te törvényed, te meg az enyém, többet nem tudni I A legboldo
gabb asszonyi tudás és erény." Lord Chesterfield pedig, aki időben közelebb áll 
Maryhez, szellemes világfihoz illően, a gáláns korszakra még jellemzőbb kijelentést 
tesz híres Leveleiben : „A nő csak amolyan nagyobbacska gyermek, [ . . . ] értelmes 
férfi elszórakozik, eljátszadozik vele, kedvez és hízeleg neki, mint eleven, koraérett 
gyermeknek, de nem kérdi meg véleményét, és nem bízik meg benne, ha komoly 
dolgokról van szó." 

E felületes, önelégült, férfiközpontú világba dobja bele Mary Wollstonecraft 
a maga forradalmi nézeteinek gyújtóanyagát, amikor megállapítja: itt az idő a 
„másik", a férfi önkényuralom megszüntetésére, Simone de Beauvoirt csaknem 
kétszáz évvel megelőzve, „az új nem első képviselőjének" vallja magát; bátran 
mondja asszonytársai szemébe: „Tudatlanok vagytok!" A szabadságért és a nők 
önbecsüléséért vívott hadjáratát arra az alapelvre építi, hogy a felvilágosult és 
egyenlő jogokkal rendelkező nők sokkal értelmesebb feleségek és anyák lesznek 
majd tudatlanságban tartott elődeiknél. Könyvét a nők helyzetének ecsetelésével 
kezdi: „A nők nevelésére ma már több figyelmet fordítanak, mint régebben, ennek 
ellenére még mindig a haszontalan nemnek tekintik ő k e t . . . Közismert tény, hogy 
életük első éveiben csak felületes tudást szereznek, s közben feláldozzák testi és 
szellemi erejüket a frivol szépség kedvéért, azzal az óhajjal, hogy a házasság 
révbe juttassa őket, ami a nők karrierjének egyetlen lehetősége ezen a világon. 
Ez az óhaj állati sorba süllyeszti őket, miután férjhez mennek, úgy viselkednek, 
mint a gyermekek, öltözködnek, festegetnek, csúfot űznek Isten teremtményéből. 
E gyenge lények hárembe valók csupán! Elvárhatjuk-e tőlük, hogy értelmesen 
vezessék családjukat, vagy gondozzák világrahozott, szegény kisdedeiket?" 

A nők elé tehát egyetlen pálya lehetősége tárul, a házasság. Erre szolgál 
minden felkészültségük. A fiatal lányok tudása ugyancsak kevéske, éppen csak 
hogy elegendő a felületes csevegéshez. Ezenkívül érteniük kell a férjszerzés mes
terségéhez, melynek fő szakismerete a tetszeni tudás, ehhez járul még az alázatos
ság és erényes élet, vagy ennek híján a tettetés. 

Mary Wollstonecraft tehát olyan reformokat ajánl, amelyek abban a korban 
ugyancsak forradalmi méretűeknek tűntek, ma azonban legfennebb mérsékelteknek 
tekinthetők. Sürgeti a nők oktatását, mert mint mondja: „A tudatlanság ingatag 
alapja az erénynek." A nőknek a férfiakkal egyenlő lehetőséget kell biztosítani 
arra, hogy erkölcsi és szellemi tulajdonságaikat fejlesszék, csak így nevelődhetnek 
a férfiak igazi társaivá. Alapvetően meg kell tehát újítani a nevelés intézményeit 
és módszereit. Ajánlja az egészségtelen légkörű, bentlakásos nevelőintézetek, az ún. 
boarding schoolok megszüntetését. (Ezekről különben az angol irodalom nagyjai 
is félelmetes képet festettek a XIX. század elején; gondoljunk csak Charlotte 
Brontë és Dickens regényeire!) Helyettük állami iskolák létesítését sürgeti, ahon
nan a tanulók minden este hazatérhessenek a családi körbe. Fejtegeti a koedu-



kációs rendszer előnyeit, és követel i a r ang és vagyon szerint i megkülönbözte tések 
eltörlését az iskolában. Ki lencéves koron tú l a ján la tosnak látja, hogy a fiúk tech
nikai , a lányok pedig ház ta r tás i i smere teke t sa já t í t sanak el. 

M a r y Wolls tonecraf tnak g y a k r a n vol t a l k a l m a megfigyelni, mi lyen t rag ikus 
sorsra j u t t a tha t j a az asszonyokat teljes anyagi függőségük. N e m meglepő tehát , 
ha azt sürget i , ny í l j anak meg e lőt tük új foglalkozási ágak. A nő nemcsak a r r a 
képes, hogy va r rónő vagy ka laposnő legyen; bizonyosra vehető, hogy ugyanúgy 
megál lná a helyét az orvosi, ke reskede lmi vagy m á s pá lyákon is. Mindezt csupán 
n é h á n y évvel azu tán veti pap í r ra , hogy dr . Samue l Johnson, az angol közvélemény 
nagy tek in té lyű i rányí tó ja , aki t M a r y kü lönben személyesen ismer, k i je lent i : „Még 
a por t réfes tés vagy az í rás sem asszonyoknak való foglalkozás." Igaz, hogy ebben 
a ké rdésben szerzőnk n e m val l ja egészen következetesen a t á r s ada lmi egyenlőség 
elvét . „Ügy gondolom — ír ja —, hogy a köznép asszonyai a r r a h iva to t t ak hi t és 
é r te lem szerint , hogy a feleség és anya kötelességeit teljesítsék, á m sajnála tos , 
hogy a felsőbb osztályok asszonyai előtt sem nyí l ik meg az ú t a ( társadalmi) 
hasznosság és a függetlenség t ágabb lehetőségei felé. [ . . . ] Va lóban azt gondolom 
— folytat ja kissé tovább —, hogy a nőknek képvise lőkre v a n szükségük ahelye t t , 
hogy megkérdezésük né lkü l ko rmányozzák őket." 

Másrészt n e m lenne a felvilágosodás igazi leánya, h a n e m szente lne egy 
egész fejezetet A társadalomban meghonosodott természetellenes kiváltságok káros 
ha tásának , é r tve ezeken persze az örökölt c ímet és vagyont . Gazdagság és r a n g , 
fejtegeti, még jobban megront ja a nőket , m i n t a férfiakat , m e r t ez u tóbb iak lega
lább min t k a t o n á k és á l lamférf iak kama toz t a tha t j ák képességeiket . A n n á l t ö b b r e 
ér tékel i a k izsákmányol t osztályok asszonyait , s amikor ró luk beszél, az egyébként 
kissé tú l í r t prózája leegyszerűsödik, m i n d e n szavából k iérezzük az őszinte m e g b e 
csülést : „Ami az e rény t illeti , s t ágabb é r te lemben haszná lom a szót, legtöbbet b e 
lőle az egyszerű emberekné l t apasz ta l t am. Sok szegény asszony t a r t j a fenn gye r 
mekei t vere j tékes m u n k á v a l , és összefogja a családot, melye t az apa ká ros szen
vedélyei szé tbomlasz to t tak vo lna ; de az előkelő hölgyek lus ták ahhoz, hogy a 
tevékenység e rényé t gyakorol ják, a jólét i n k á b b e lpuhul t tá , s emmin t f inommá teszi 
őket. Valóban, a jóérzés, amelye t az egyszerű asszonyoknál l á t t am, ak ik a neve lés 
hasznából csak kevéssé részesültek, és mégis hősiesen megá l l t ák a helyüket , a l a 
posan megerős í te t te a vé leményemet abban , hogy az asszonyt az időfecsérlés teszi 
haszon ta lanná . " Köve tkez te tése : vá l t sa fel a té t lenséget a t anu lás és a jól m e g 
válasz to t t pálya, me ly a nőke t a t á r s ada lom hasznos tag ja ivá avat ja . 

M a r y Wolls tonecraf t t ehá t teljes erejével harcol férfiak és nők egyenlő 
nevelése, azonos gazdasági lehetőségei é rdekében , és azért , hogy poli t ikai jogoka t 
szerezzen asszonytársa inak . I sméte l ten hangsúlyozza, hogy a m ú l t b a n „a férf iak 
i nkább szeretőt igyekeztek nevelni maguknak , s emmin t szerető feleséget és a n y á t " . 

A k ö n y v megjelenése nagy szenzációt kel te t t , és még u g y a n a b b a n az é v b e n 
ú j ra k iad ták . Megjelenik francia és n é m e t ford í tásban is. T a r t a l m a elképeszt i é s 
felháborí t ja a konzerva t ívoka t és a pu r i t ánoka t egyaránt , mindazokat , ak ik a nő i 
t isztesség és t a r tózkodás elleni vaskos merény le tnek minősí t ik . Ádáz r á g a l o m h a d 
j á r a t indu l a szerző ellen. Horace Walpole í ró és közéleti nagyság „alsószoknyás 
h i énának" , „filozofáló k ígyónak" cégérezi a szerzőt. M a r y szabad felfogású m a g á n 
élete még több tápot ad ellenfelei gya lázkodása inak . 

Könyvének megjelenését követően ugyanis M a r y Pá r i z sba utazik. Ang l i ábó l 
való távozása okai között t a l án az is szerepel, hogy Fuseli , a festő i r án t é rze t t 
szerelmét felejtse, másrész t pedig a helyszínen akar ja lá tni , é rezni a f o r r a d a l o m 
tisztító v iha rá t . S va lóban, 1792. december 8-án m á r ab lakából figyelheti m e g , 
hogyan viszik bör tönébe XVI . Lajost . A Gi ronde b u k á s a u tán azonban m á r r e j 
tőzködnie kell, angol á l l ampolgársága mia t t a l e ta r tóz ta tás veszélye fenyegeti . D e 
bujká lás közben is dolgozik ú jabb könyvén — Történelmi és erkölcsi visszate-



kintés a francia forradalom eredetére és alakulására —, mely később meg is j e 
lenik Londonban . I lyen d r á m a i kö rü lmények között ta lá lkozik Gi lber t Imlay a m e 
rikai í róval , és mié r t n e t e n n é n k hozzá, ka landor ra l , aki t az egyébként in te l lek
tuál is beál l í to t t ságú M a r y képzele te r o m a n t i k u s dicsfénybe burkol , és aki i r án t 
h a m a r o s a n szenvedélyes szere lemre lobban. (Szinte h ihete t len , hogy ké t évvel előbb 
ő í r ta ezeket az — igaz, kissé eről te te t t — soroka t : „És a szere lem! Milyen m u 
latságos he lyzeteket t e remt . P a n t a l l o n e tréfái e rő t lenek kacag ta tó bohócságaihoz 
képest. Látni , a m i n t egy h a l a n d ó képzel t bűbá j j a l ékesí t i fel választot t já t , majd 
leborulva imád ja a m a g a t e r emte t t e bá lvány t — milyen nevetséges!" M a r y azon
ban elsősorban és mindenekfe le t t mégis asszony, akivel a szenvedély elfeledteti 
nemrég még lelkesen h i rde te t t elveit . Ez a következet lenség azonban még e m 
beribbé teszi életrajzát .) Közös l akásba köl töznek, és M a r y felveszi az Imlay neve t . 
A férfi í rásbel i b izonyí tékot szerez az amer ika i konzul tól , hogy M a r y a felesége, 
ily módon az amer ika i á l lampolgárság m e g m e n t i őt a le tar tózta tás tó l . 1794 t a v a 
szán k i s lányuk születik, de M a r y boldogságát beárnyékol ja , hogy az események 
mindun ta l an e lválaszt ják szerelmétől . Egy év m ú l v a Londonban ke rü lnek végre 
össze, de a k k o r r a Imlay m á r m e g u n t a a kapcsolatot , és bá r ha j l andó Mary t és 
a gyermeket anyagi lag t ámoga tn i , n e m a k a r többe t együt t élni velük. Ké t ségbe
esésében az í rónő kétszer is öngyilkosságot kísérel meg. Végül is a m u n k á b a n 
ta lá l ú j ra önmagá ra , k iadója b iz ta tásá ra Svédországban, Norvég iában és Dániában 
te t t rövid u tazása i a l a t t í r t levelei t és jegyzetei t készít i elő, hogy könyva l akban 
megjelenjenek. Las sankén t visszatalá l a régi ba r á t i körbe , és idővel a bará t ság , 
amely Wi l l iam Godwinhoz fűzi, meleg egyetér téssé ér lelődik. Közben í rása i je 
lennek meg az Analytical Rev iew-ban , s részben a lektor i t eendőke t is el lát ja a 
k iadóvál la la tnál . Ú jabb regényen dolgozik — The Wrongs of Woman, or Maria 
(Asszonyi bűn , avagy Maria) —, me lynek önéletrajzi vonatkozása i ny i lvánva lóak . 

Ezt a könyvé t azonban m á r n e m fejezi be. Miközben a legnagyobb csendben 
házasságot köt Godwinna l , ú jabb a lkotások te rve i foglalkoztatják, d e m á r semmi t 
sem tud megvalós í tan i . 1797 szep temberében , alig 38 éves ko rában , a l eg t rag iku
sabb asszonyi f á tum vet véget é le tének : gye rmekágyban ha l meg, m i u t á n életet 
adott másod ik l eányának , M a r y Godwinnak , aki t izenki lenc év mú lva a nagy 
költő, Shelley felesége lesz. 

Ha lá la u t á n M a r y Wolls tonecraf t művei még számos k iadás t é r t ek meg, b á r 
a feminista mozga lom fejlődésével az egykor oly fo r r ada lminak minősí te t t gon
dolatai l a s sankén t közhelyekké fakul tak . De ez a sorsa a sokat hangoz ta to t t nagy 
igazságoknak, a. m i n d u n t a l a n idézet t és a köz tuda tba beleolvadt k lassz ikus é r t é 
keknek. Í r á s a i n a k m a is fe lmérhe te t len fontosságot biztosít szerzőjük ú t tö rő é r 
deme a nők á l lampolgár i nevelése és polgár jogaiknak e l i smer te tése t e rén . Hogy 
mennyi re megelőzte korát , mi sem bizonyí t ja jobban , m i n t az a tény, hogy már 
1792-ben felszólal a női választójog mellet t , de hazá jában , Nagy -Br i t ann i ában 
csak 1928-ban töröl ték el e jog gyakor l á sának utolsó a k a d á l y á t ! H a z á n k b a n e r r e 
az első v i l ágháború u t á n ke rü l t sor, de számos országban, közöt tük a nagyon 
civilizált Svájcban, a nők m a i nap ig sem élveznek egyenlő pol i t ikai jogokat . Ne 
felejtsük el azt sem, hogy a poli t ikai egyenjogúság még k o r á n t s e m jelent i a 
nőkérdés végleges megoldását . M a r y Wolls tonecraf t o lyan fo lyamat szükségességét 
tudatosí tot ta , me lynek k ibontakozó mére te i t m a g a sem l á t h a t t a előre, és amely 
— még be sem töl tve rende l te tésé t — már i s megvá l toz ta t t a a világ a rcu la tá t . 
Ezért előkelő hely illeti meg az új ember i kapcsola tok k ia lak í tásán , a megoszt-
ha t a t l an ember i mél tóság megvalós í tásán munká lkodó előfutárok sorában . 



JEGYZETEK 

Dosoftei emlékezete 

Ha valamelyik vállalkozó kedvű kartográfusnak netalán kedve támadna egy
szer ahhoz, hogy a román művelődés európai kapcsolatait a térképrajzolás modern 
vívmányaival térben és időben szimultán ábrázolja, Lwów (vagyis Lemberg) váro
sát a fontos gócpontokra utaló egyezményes jelek koszorújával kellene öveznie. 
A moldvai értelmiség színe-java messze földön híres iskoláiban alapozta meg a 
XVII. század folyamán humanista műveltségét, nem lebecsülendő szerepet játszott 
a román és lengyel romantikusok közötti kapcsolatok létrejöttében, azonban e vá
ros mégis a román költészet két nagy magányosának, a barokkba hajló humaniz
mus mezsgyéjén tevékenykedett Dosoftei metropolitának, i l letve az erdélyi felvilá
gosodás odaszakadt jeles képviselőjének, Ion Budai-Deleanunak a munkásságával 
forrott össze a leginkább. Az emberi sorsok véletlen egybeesése még talán meg
magyarázhatja azt a körülményt, hogy önkéntes vagy kényszerűségből vállalt szám-
kivettetésben (a kutatások jelenlegi állása az utóbbira utal) mindketten Lwów 
közelében végezték életük, azonban azt már aligha indokolja meg, hogy másfél 
évszázad leforgása alatt a román szellemiség miért került éppen itt két ízben 
olyan termékeny kapcsolatba az európai eszmeáramlatokkal, amely a nemzeti iro
dalom keretein túl is úttörő jelentőségű alkotásokra serkentett. 

A hajnal emberei ők mind a ketten, hisz a nép nyelvét és gondolatkincsét 
széles körű műveltséggel egybeötvöző tevékenységük „a román írásművészet arany 
napjai"-nak felvirradtát (Eminescu kifejezése) ígéri. 

Szabédi László műfordítói műhelytanulmánya, valamint az 1970-ben, a ha
lálának százötvenedik évfordulójára íródott cikkek a magyar közönség figyelmét 
is eléggé reáterelték a Cigányiász szerzőjére, viszont a háromszázötven éve szü
letett Dosoftei metropolitáról csak most, az 1974-es UNESCO-megemlékezések k e 
retében nyílik kedvező alkalmunk szólani. Pedig „Moldva ortodox Szenczi Molnár 
Albertje" — ahogyan Gáldi László A román verstörténet korszakai című tanul
mányában találóan elnevezte — sokkal színesebb egyéniség annál, mint amilyennek 
az iskolás tankönyvek szűkre szabott fejezete sejtetni engedné. 

Évszázadok távlatából hézagosan rekonstruálható életrajza szerint aromán k e 
reskedőcsalád sarjaként 1624-ben születik feltehetőleg Lwówban. Otthonról hozott 
idegennyelv-ismeretét az egyik rokona vezetése alatt álló iskolában gyarapítja 
tovább; humanista stúdiumai befejezése után egészen fiatalon kolostorba vonul, 
ugyanis már 1649-ben Petru Rare probotai klastromának elöljárója, majd 1658-
ban, férfikora delén, huşi-i, a következő esztendőben romani püspök, 1671-ben pe
dig, fényes egyházi pályafutását betetőzve, mint suceavai—iaşi-i metropolita az 
ország legmagasabb főpapi méltóságára emelkedik. Főpásztori működése Moldva 
történetének különösképpen viszontagságos korszakával esik egybe, amikor az ál
lami létében fenyegetett fejedelemség a török és lengyel hatalmi törekvések 
ütközőpontjába kerül, s a föld népét török-tatár dúlja, lengyel zsoldos sarcolja. 

E válságos időkben maga Dosoftei is ismételten bujdosni kényszerül: 1673-
ban Ştefan Petriceicu vajdával a törökök elől Lengyelországba menekül, ahonnan 
csak két esztendő múlva tér haza, s míg az akkor uralkodó Dumitraşcu Canta-
cuzino bizalmát visszanyeri, a fejedelem parancsára a iaşi-i Szent Száva kolostor
ban raboskodik. A Bécset felszabadító Jan Sobieski támogatásával ismét Ştefan 
Petriceicu kerül a trónra, aki abbéli indokolt félelmében, hogy a jóindulatú párt
fogásért mind a lengyeleknek, mind a törököknek túlságosan borsos árat kell 
majd egyszer fizetnie, Dosoftei metropolitát másodmagával Moszkvába meneszti 
segítségért. Noha a környéken dühöngő pestisjárvány miatt Kijevben rekednek, 
a moldvai követek 1684 márciusában eljuttatják a kérést a cári udvarba. A reál
politikai meggondolásból a törökökhöz hű Constantin Cantemir trónra jutása újabb 
háborúskodásra ad alkalmat. Jan Sobieski 1686 tavaszán nagy haddal tör Moldvára, 
s mikor a török és tatár seregekkel szövetkezett moldvaiak kezdik fokozatosan 



kiszorí tani az országból, a megszál lot t Ia i-ból a Metropol ia k incs t á ráva l együt t 
túszként Dosoftei é rseke t is Zolk iew (ma Nestorov — U k r á n Szovjet Szocialista 
Köztársaság) v á r á b a hurcol ja . Hét keserves esztendőt töl t i t t né lkülözések és lelki 
gyöt re lmek közepet te , ugyanis a kons tan t inápo ly i p á t r i á r k a a fe jedelem sürgetésére 
az ország megt ipró iva l való fel tételezett c inkossága mia t t kiá tkozza. Abból a cse
kély kegydíjból kény te len 1693. december 13-án beköve tkeze t t ha lá lá ig t enge tn ie 
életét, amelye t a cároktól k a p görög teológiai m u n k á k oroszra fordí tásáér t . 

Így há t ez az e lmélyül t t udású j á m b o r szerzetes, akihez fogható jeles ember 
— Ion Neculce vé leménye szer int — n e m a k a d t még egy akkor tá j t Moldvában , 
„bárány szelídsége" e l lenére i sméte l ten belesodródot t k o r á n a k közélet i vá lságaiba . 
Töret len aka ra t e r e j é t és ügybuzgóságát dicséri éppen ezért , hogy az á l landó b i 
zonyta lanság közepet te is m a r a d a n d ó é r t ékű é l e tműve t hagyot t u tóda i r a örökségül . 
Mindennek e l lenére hosszú ideig k izárólag az egyházi i roda lom t e r én való t evé 
kenységét m é l t a t t á k n é m i f igyelemre, és azt t a r t o t t á k legfőbb é rdemének , hogy 
példaképe, V a r l a a m met ropol i t a nyomdoka in h a l a d v a k iadványa iva l az anyanye lven 
végzett l i turg ia t é rhód í t á sá t mozdí to t ta elő a r o m á n or todox egyházban . Min t maga 
vallja, ebben a vona tkozásban azon korszerű elvi meggondolás vezérel te , hogy 
„a t emp lomban szívesebben szólok öt é r te lmes szót, de amiből mások is okulnak , 
mintsem tízezer szót idegen nye lven" . 

Az őt jogosan megi l le tő he lyre azonban csak az e lmúl t évt izedek i roda lom
történeti ku t a t á sa i he lyezték Dosofteit, úgyhogy „az első európa i sz intű r o m á n 
költő" (I. C. Chi ţ imia) é l e tműve egyre i n k á b b valós a r á n y a i b a n kezd k ibontakozni 
előt tünk. Többek között v i lágosan l á t juk most már , miszer in t a met ropo l i t a a gaz
dasági és t á r s a d a l m i a l a p b a n v é g b e m e n t vá l tozásokkal összhangban a h a 
ladás ügyét szolgálta, amikor a hanya t l ó tö rök b i roda lom megingása i t k ihasz 
nálva, a m a g a t e rü le t én is igyekezet t Kons tan t inápo ly hegemóniá já t laz í tan i ; a r o 
mán lak ta v idékeken e l ter jedt műve inek pal lérozot t nyelvével a nemzet i önérzete t 
és az összetar tozás t u d a t á t élesztet te , miközben a szláv l i turg ia kiküszöbölésével — 
amellyel ú j abb rést ü tö t t a m a r a d i hagyományokon — sie t te t te az egész r o m á n 
művelődési élet la icizálódását . 

A fent ieket ékesen bizonyí t ják i roda lmi lag legér tékesebb m ű v e i : a lengyel
országi bujdosása alat t , 1674-ben Ştefan Pet r ice icu köl tségén U n i e w b e n k iadot t 
Psaltirea... pre versuri tocmită verses zsol tárfordí tása és a Viiaţa şi petrecerea 
svinţilor so roza tnak I a ş i -ban 1682-től 1686-ig megje lent köte te i (összesen négy) . 

A versbe szedet t zsol tároskönyv ké t szempontból is merész vá l la lkozás volt 
a maga k o r á b a n . Egyrészt azért , m e r t ú jabb h a t a l m a s l endü le te t adot t a XVII . 
századi r o m á n művelődésnek , hogy a b izánci -sz láv ku l tú rkö rbő l k i tör jön; másrészt 
pedig azért , mivel az or todox ke le t -európa i népek i r o d a l m á b a n n e m a k a d t még 
addigelé olyan költő, aki az évezredes haszná la t szentes í te t te szövegeket esztét ikai 
é lménykel tés igényével k ísére l te volna meg anyanye lvé re á tü l t e tn i . Márpedig Do-
softeinek öt év erőfeszítéseit s u m m á z ó előszava kü lön is k iemel i , miszer in t m in 
denkor a r r a törekedet t , hogy a lehe tő legszebben fejezze ki magá t . 

Sajnos, a zsol tároskönyv első s eddig egyet len m o d e r n k i a d á s á n a k sajtó alá 
rendezője, Ion B ianu a m ú l t század végén n e m figyelt fel eléggé a szerzőnek 
erre az e rényére , h a n e m beé r t e azzal a csupán részben helytá l ló szentenciával , 
hogy Dosoftei egész t echn iká ja a nagy lengyel köl tő, J a n Kochanowsk i 1585-ben 
megjelent zsol tárfordí tásával magya rázha tó . A régi versekben rej tőző szépségeket 
tehát Nicolaie Iorga, a f á r adha t a t l an olvasó fedezte fel újra , és t á r t a a kései u tó 
dok elé. Tőle t a n u l t u k meg becsülni Dosoftei robusztus , de mégis f inoman á rnya l t 
költői nye lvének kifejezőerejét , ami t a sa já t m a g a a lko t ta népies ízű szavak és 
a biztos é rzékkel haszná l t neologizmusok még csak fokoznak; a haza i környezetből 
merí te t t költői képe inek rea l izmusát , ame lyeknek kerese t len pa t r i a rka l i zmusa fára 
festett ikonok merevségükben is kecses bá j á ra emlékezte t (G. Căl inescu) . 

Ion B ianu és követői egyébként azt sem ve t ték észre, hogy a reformáció 
kezdete óta Európa-sze r t e meghonosodot t zsol tárparafráz isok m i n t á j á r a Dosoftei is 
követi a szent í rás é r te lmezésének e rasmus i gyakor la tá t , és a zsol tárok szövegébe 
saját reflexióit szövi bele, azaz a k o r h a n g u l a t n a k megfelelően versel i meg őket 
(pl. a lengyel t á m a d á s o k r a való u ta lá s — 70. zsoltár, avagy a X X . századi köl tők 
nonkonformizmusáva l rokon lázongása az is tenség vakon sújtó ha r ag j a ellen — 
78. zsoltár stb.). 

Még i n k á b b rácáfol tak Ion B ianuék í té le tére a modern vers tan i e lemzések. 
Gáldi László zsol tárról zso l tá r ra összehasonl í tva Kochanowsk i és Dosoftei fordí
tását , a fe l tűnően kevés (a 150 zsoltár közül csupán 16) pontos ve r s fo rma-meg
egyezéssel s ta t iszt ikai lag is igazolta, hogy a r o m á n köl tő semmi ese t re s em tö re 
kedet t a verses lengyel zsol tárok d a l l a m á n a k követésére , h a n e m a r o m á n t e r m é 
szetes hangsúlyozáshoz közelebb álló olyan ve r s fo rmáka t kereset t , ame lyek a szö-



veg hangu la tához i l let tek. Abból az öt esetből pedig, amikor Dosoftei lengyel m i n 
tájától e l térően ugyanaz t a vers formát használ ja , amelyhez Szenczi Molná r Alber t 
folyamodott nyuga t i fo r rása inak megfelelően, a k ivá ló vers tör ténész a r r a követ 
keztet , hogy a moldvai metropol i ta , lengyel vagy la t in közvetí téssel , feltehetőleg 
hasznosí tani t ud t a Clément Marot , Théodore Bèze, sőt esetleg még m á s európai 
zsoltárfordító gyakor la tá t is. Ha t tó l t izenhatos szótagszámig ter jedő vál tozatos sor
fajtái mindenese t re a prozódia tö rvénye iben j á r t a s műkö l tő re va l lanak , ak inek 
jó n é h á n y zsol tárá tköl tése karácsonyi ének (cîntec de stea) vagy ko l inda gyanán t 
az idők fo lyamán a n é p szájára kerü l t , s h a t á s a sok név te len és neves költőn 
kívül he lyenkén t Eminescu versépí tkezésében is k i m u t a t h a t ó . 

Ugyanolyan r endhagyó m u n k a a m a g a n e m é b e n a Dosoftei megje len te t te 
Szentek élete az év minden napjára. Noha az előszóban nagy szerényen délszláv 
és görög szerzőkből fordí tot t h i tbuzgalmi k i a d v á n y n a k igyekszik fe l tünte tn i m u n 
káját , ez a l k a l o m m a l sem tagadja meg önmagát , és idegen forrásai t l ép ten-nyo
mon a r o m á n népmese v i l ágának csodás elemeivel toldja meg. Az európa i folklór 
v á n d o r m o t í v u m a i n a k (például a r endk ívü l el ter jedt H u b e r t u s - l e g e n d á n a k a Gesta 
Romanorumban is szereplő őskeresztény vál tozata) i lyetén egybekapcsolása hazai 
néph iede lmekke l az eredet i leg lelki o lvasmány t közkedvel t n é p k ö n y v v é avatja , 
amelynek évszázados meg te rmékeny í tő ha t á sá t a r o m á n mesék összehasonlí tó folk
ló r tudományi módszerekke l végzet t v izsgálata h iva to t t felderí teni . A gyűj temény 
lebil incselően érdekes epizódjait sej teni engedi egyébi rán t az a t ény is, hogy 
Sadoveanu az 1920-as években ké t elbeszéléskötetéhez mer í te t t anyagot belőle. 

Új szempont ta l gazdagí to t ta Dosoftei m u n k á s s á g á n a k ér tékelésé t Vasi le Mo-
canu kolozsvári zenetör ténész, aki tavalyelő t t megje lent Kájoni -monográf iá jában 
p á r h u z a m b a ál l í tot t szövegrészekkel igazolta a b a r o k k lá tásmód érvényesülésé t 
mindke t tő jük s t í lusában, s rávi lágí to t t m u n k á s s á g u k döntő szerepére a népi b a 
rokk erdélyi , i l le tve moldva i fo rmá inak k i a l aku lá sában . Fel tevésé t az a nemrég 
előkerül t ford í tás töredék is igazolni látszik, amelye t élete utolsó éve iben Dosoftei 
a k ré ta i Georgiosz Khor ta t sz i sz Erophili c ímű t ragédiá jából készítet t . 

Köllő Káro ly 

Két ismeretlen Leon Alex-portré 

Tevékeny poli t ikus művésze ink közül a ké t v i lágháború közé eső szakaszból 
Leon Alex ké tségkívül egyike a legje lentősebbeknek. Folytonos készenlé tben élt, 
s fokozott é rzékenységgel r eagá lva a t á r s a d a l m i e l l en tmondásokra , az e m b e r — 
tu la jdonképpen az „emberke" , a k i sember — ellen elkövetet t igazságta lanságokra , 
a lkot ta művei t . 

Megpróbá l ta tása i s a kö rü lö t t e élők nyomora , elfojtottsága, egyéni és ko l 
lekt ív t r agéd iák ad t ák bő é lményanyagá t , s oly nagy mér t ékben kész te t ték le lep
lező, mozgósító e re jű a lkotások lé t rehozására , hogy egyébre hosszú időn á t n e m 
is f igyelmezett . F igurá l i s műve iben el jutot t ugyan később az á l ta lánosí tó , elsőd
legesen művészi meglátásokhoz, más t émakörökke l szemben azonban mindvégig 
közömbös m a r a d t . Csendéletet , t á ja t csak kivételesen, i n k á b b jegyze tként e lkö
tött, a rcképe t is csak r i tkán , és k izárólag az őt é rdek lő személyekről , sohasem 
rendelésre . Éppen ezért ké t eddig i smere t len po r t r é j ának fe lkuta tása és köz re 
adása különös jelentőségű. 

Az első egy szénra jz : Radnó t i Miklóst, a költőt ábrázol ja . Radnó t i 1932-ben 
N a g y v á r a d r a utazot t ott élő fél testvéréhez, a kö l tő és í ró Erdélyi Ágneshez. Leon 
Alex Erdélyi Ágnes szűkebb ba rá t i köréhez tar tozot t , és á l ta la i smerkede t t meg 
Radnót iva l . 

Hasonló k o r ú a k vol tak (Leon Alex ké t évvel idősebb), c saknem egy időben 
indu l t ak el pá lyájukon, vi lágnézetük, hova ta r tozásuk is rokoní to t ta őke t : „Estefelé 
f iatal e lv társsa l ü l t e m / a k á v é h á z közepén s harcosan j á r t / a szánk. Sok volt 
a vasá rnap i vendég ; / szomszédos asz ta lná l rendőr t isz t ül t / hozzánkszoru lva" — 
írja a b b a n az évben Radnót i . Leon Alex pedig felvázolja az ifjú i l legalista első 
próbatéte lé t , egyben megpróbá l t a t á sá t : u t azó tá skában száll í t ja a t i l to t t i ra tokat , 
r iad t szemmel , vere j tékező homlokka l , m e r t úgy érzi, m i n d e n szem őt f i g y e l i . . . 



LEON ALEX: RADNÓTI MIKLÓS 



LEON ALEX: SZ. N. PORTRÉJA 



Művésze tük t a r t a lmi lag m u t a t közös vonásokat , k i fe jezésmódban m á r a k k o r 
ha tá rozo t tan e lkü lönü l : Radnót i k lasszikus hagyományokbó l indu l ki, Leon Alex 
az expressz ionizmus kifejezőerejét feszegeti. 

Az ábrázolóművészt m e g k a p t á k a költő vonásai , s a maga expresszív esz
közeivel hangsúlyozza a köl tő érzékeny, elf inomult vonásai t , ha l l a t l an inte l l igen
ciáját, e lmélyülni tudásá t . Különös ket tősségeket m u t a t az a r c : á tha tó tek in te t 
és révedezés, mérlegelés és te t tvágy, k e m é n y elszántság és n e m e s érzelmiség. Az 
arc mel lé behozott beszédes kéz csak fokozza a művész va l lomásá t a köl tőről , 
a költőről. 

A por t ré csak olyan fogyatékosságokról árulkodik, amelyek induló művész 
nél e lkerü lhe te t lenek (például t echn iká jában még érzik a ha jdan i fényképnagyí 
tási e l já rás emléke , va l amin t Leon Alex ko ra i eszményképének, Ruz icskaynak 
a hatása) . A k i t űnő ka rak t e r áb rázo l á s mé l t án tetszet t Radnót inak , ak i magáva l 
vit te és szobája fa lára függesztette a por t ré t . Ha lá la óta özvegye őrzi, ugyan 
csak lakása falán (ő bocsátot ta r ende lkezésemre a reprodukciót , közlésre) . 

A másik po r t r é model l je Sztelek Norber t , amolyan csodabogár, Nagybánya 
legendás f igurája volt. Kedves bohém, nagy tehe t ségként indul t , festészetből élt , de 
nem művészi szinten dolgozott, giccseit. Témá i t gépiesen, ügyesen, l endüle tesen 
ismételgette, többek között dombos t á jban kőkeresztet , a m i n t éppen belecsap a 
villám. A bányászok között lakott , szoros bará t ságo t t a r to t t velük, s azok szívesen 
vásárol ták a képei t , h iszen olcsón a d t a : egy pasztel l t egy l i ter sz i lvór iumért . F u r 
csaságain sokat de rü l t ek a nagybánya iak . 

Amikor felesége elvált tőle, s ő m i n d e n t pontosan ke t téosz to t t : e lvágta a t ex t i l 
neműket , ke t téfűrészel te a bú toroka t , még a f akana l aka t is. Lassan morózussá vál t , 
és csak kevés, k ivéte les e m b e r t engedet t közel magához . Utolsó éveiben egy m ű 
pártoló asztalos fogadta a házába , kü lön szobában helyezte el, ahol Sztelek sosem 
engedett t a k a r í t a n i . A m i k o r k isebb m ű t é t r e kó rházba kerül t , megfürde t t ék ; ezt a 
„beavatkozást" é le te megszokot t r end jébe m á r n e m heve r t e ki . Nem sokkal később 
egy pohár pá l inka mel le t t ho l tan fordul t le a kocsmaszékről . Mindvégig a maga 
különös életét élte, a m a g a gyönyörűségére . Semmilyen r endhez n e m a lka lmaz 
kodott, de n e m is kér t . Függet len volt, köte t len és kedélyes ebben a szertelen 
szabadságban. 

Valószínű, hogy éppen furcsaságaival vonta m a g á r a az elesett, t á r s a d a l m o n 
kívüli emberek i rán t megér tő Leon Alex figyelmét. Mindke t t en a Veresvizen lak
tak, a bányászokná l , ahol festő számára mindig akad t képpe l f izethető k iadó szoba. 
Leon Alex n e m fölényesen, n e m ka r ik í rozva közel í te t te meg modell jét , de nem 
is egyszerű t a n u l m á n y t fes te t t : a beál l í tás i n k á b b önarcképszerű , a zakla to t t vo
nások kifejezése d ráma i . 

A kis mére tű por t ré t Leon Alex ih le te t t p i l l ana t ában festette. Munká j a k a 
rakteres , nagyon kifejező, remeik lé lektani megérzésekkel , s f inom-st i l izál tak a 
rózsaszín-vörös ská lán ta r to t t színek (sárga- és a ranyokker , húsokker , k r app lakk , 
pompéji vörös, ká rmin , Van Dyck-ba rna , a há t t é rben szürkésfehér) . A festéket szé
les, pasztózus fol tokban vi t te fel a fa lapra , lendületesen, a fo rmáka t főleg szín
értékkel , va lőrben érzékel te t i . Látszik, hogy hevesen, indu la tosan festett, m u n k a -
módja s az arc kifejezése tel jesen megegyezik. Ehhez a kifejezéshez sokat kölcsön
zött önmagából . Lényegében minden művész többé-kevésbé önmagá t adja a port
rékban is : saját modorá t , ha t öbb re n e m futja, vagy h a lehet, önmagáva l rokon 
vonásokat emel ki . Ezt t e t te Leon Alex is. (A m i n d e n b izonnyal egy ülésben fes
tett m u n k a apró h ibá i — a jobb szem tengelyben kicsi t lecsúszott, a homlok 
formái n e m fordulnak kel lően a t é r mélységébe — ennek a gyors, lendüle tes 
és csak a művész i - lé lek tan i e l emekre figyelmező beá l l í to t t ságnak tula jdoní thatók.) 

A képet , ba l ra lent, bekarcolássa l szignál ta Leon Alex, s d á t u m : 935. A 
középső számjegy befejezetlen, l ehe tne 2-es is, á m 1925-ben Leon Alex még 
csak 18 éves volt, n e m r é g hagyot t fel a szabóinaskodással , és t é r t á t a fény
képnagyí tásra , t ehá t i lyen színvonalú m u n k á r a még éret len. El lenben tudjuk, hogy 
1935 n y a r á n j á r t Nagybányán , több ott készül t k i tűnő ra jzá t i smer jük ebből 
az időből. Egyébkén t éppen a b b a n az évben kezdet t olaj jal festeni, az i t t közölt 
por t ré egyike a legelsőknek ebben az e l já rásban, és i lyen vona tkozásban is meg
lepően éret t . 

Leon Alex m ű v e a Gerson fényképész-házaspárhoz kerül t . Valószínűleg m u n 
káinak r ep roduká lásáé r t ad ta cserébe ezeknek a r endk ívü l tehetséges, művel t , h a 
ladó gondolkodású embereknek , a nagybánya i festők b a r á t a i n a k és támogató inak . 

Borgh ida I s t ván 



NEMZETKÖZI ELET 

Infláció és gazdasági válság 

A nyuga t i vá l ságprob lémák közül — szakér tők vé leménye szer int — az inflá
ció a legsúlyosabb. N e m azért , m i n t h a eddig szokat lan jelenség let t volna. De 
azér t sem, m e r t az infláció a gazdasági növekedés lassúbbodásáva l j á r együtt . 
Hiszen a stagfláció (az egyidejű s tagnálás és infláció) k o r á b b a n is t apasz ta lha tó 
volt, különösen akkor , h a a k o r m á n y o k r á szán t ák m a g u k a t inflációellenes prog
ramja ik va lóra vá l tásá ra . A m i a jelenlegi vá l ságban ú jnak és aggasztónak tűnik, 
az az infláció és a gazdasági növekedés ü t e m é n e k tel jesen el lentétes i rányzata . 
A korább i stagflációk a lka lmáva l a gazdasági hanya t lássa l , recesszióval vagy akár 
válsággal együt t az infláció ü t e m e is mérséklődöt t , h a az infláció m a g a n e m is 
szűnt meg. Most éppen a gazdasági válság közepet te gyorsul t fel. A nyuga t i orszá
gok gazdasági együt tműködés i szervezetének (OECD) becslése szer int a nemzet i 
össztermék át lagos növekedése 1974-ben alig fogja megha l adn i az 1 százalékot, 
jövőre pedig még kevesebb lesz. (A h a t v a n a s években á t lagosan 5, 1972-ben és 
1973-ban még 6, i l le tve 7 százalékos volt évente.) Az infláció ü t e m e ezzel szemben, 
a korább i 3-5 százalékos évi á t lagtól el térően, az idén m á r c saknem mindenü l t 
megha lad ta a 10 százalékot, egyes országokban — Olaszországban, J a p á n b a n , Por 
tugál iában, Görögországban, Törökországban — pedig a 20, 25, sőt 30 százalékot is. 

Az infláció különleges veszélyére a m á r h a g y o m á n y o s n a k tek in the tő a r a n y á r 
emelkedés mel le t t olyan t üne t ek is f igyelmeztetnek, m i n t a spekulációs tőkének a 
pénzpiacokról a gabona- és nye r sanyagp iacokra való á ramlása , a nye r sanyagá rak 
je lentős emelkedése , va l amin t a részvény- és é r tékpap í rp iacokon t apasz t a lha tó á r 
fo lyamzuhanás . Mindez ny i lván összefügg az inflációval is, m e r t kifejezője a pénz 
i r án t érzet t növekvő b iza lma t l anságnak . Az árfolyamesés és az infláció egyidejű
ségére u ta l egy m o s t a n á b a n ke le tkeze t t szakkifejezés — a s lumpfláció (s lump = 
esés, zuhanás ) . 

Mi lehe t e je lenségek oka? A sajtó és a kormányfér f iak kezeügyébe elég 
tetszetős m a g y a r á z a t ke rü l t : a jelenlegi he lyzetér t az a r a b olajpoli t ika a felelős 
(egyesek a nagy kőola j tá rsaságok felelősségét is ha j l andók el ismerni) . Az olajár 
megnégyszereződöt t ; ez ú jabb inflációs impulzus volt, m e r t nye r sanyag láza t és 
további á remelkedés t vá l to t t k i . Másfelől a n y e r s a n y a g á r a k drágulása , no meg a 
tar tós ola jzár la t v isszavete t te egyes ku lcs iparágak termelésé t . Íme, ezért erősö
döt t az infláció, és i ndu l t meg vele együtt a gazdasági hanya t l á s is. 

Ezt a magya ráza to t azonban n e m lehet elfogadni. Olyan szaktekinté ly , min t 
a Nobel-dí jas P a u l Samuelson, u ta l a r ra , hogy az infláció okai n e m ú jke le tűek ; 
feltételei m á r jó egy évt izeddel ezelőtt k ia laku l t ak . Rober t McN amara , a Vi lágbank 
jelenlegi e lnöke szer int az infláció a fejlett országokban m á r az o la járak emel 
kedése előtt súlyos volt, t ehá t csak részben m a g y a r á z h a t ó az ak tuá l i s e semé
nyekkel . 

Ke re s sünk t ehá t mi is más magyaráza to t . Elöl járóban emlékez te tünk a r ra , 
hogy az infláció az a r a n y r a be n e m vá l tha tó pénzjelek — gyűj tőnéven pap í r 
pénz — fo rga lmának ta r tós növekedésé t jelent i . Fo r rá sa m i n d e n olyan gazdasági 
helyzet, amely lehe te t lenné teszi, hogy az á l l am többle tk iadása i t költségvetési 
bevéte lekkel fedezze. A köl tségvetési deficitből eredő papí rpénzfo lyam emeli az 
á raka t , ron t ja a pénz vásár lóerejé t , s ennek káros ha tása i t főképpen a munkások 
és a fizetésből élő a lka lmazot tak , v a l a m i n t egyéb fix jövede lmű ré tegek érzik 
meg. 

Mindez illik a mos tan i inflációra is. De r á kel l m u t a t n i a r ra , hogy az inflá
ció á l landó kísérőjelensége a tőkés országok h á b o r ú u tán i gazdasági fejlődésének, 
és éppen ez a jelenlegi infláció lényege. A k o r m á n y o k az első vi lágháborúig, sőt 
még az azutáni stabil izációs években is, csak kivételes ese tekben fo lyamodtak a 



fedezetlen pap í rpénz kibocsátásához. A szükségál lapot e lmúl t áva l pedig s iet tek 
visszatérni a klasszikus pénzügyi fegyelemhez. „A pénz parancso l t a gazdaság
nak" — mondja A n d r é P ie t t r e , a pénzügyi szféra akkor i viszonylagos független
ségére célozva. M a m á r a pénzügyek függetlensége megszűnt . A több fogyasztás, 
a több te rmelés igénye, az á l ta lános anyagi jólét köve te lménye az, ami a pénz
nek parancsol — jelent i k i az előbb idézett közgazdász. E ki je lentés a lap jáu l a 
fogyasztói vagy jóléti t á r sada lomró l szóló elmélet szolgál. Eszer int a mode rn 
termelés lehetőségei valóságos fogyasztási tébolyt (phrénésie) vá l to t t ak ki sze
gényből, gazdagból egya rán t ; persze, a r e k l á m ha tha tós közreműködésével . A fo
gyasztói keres le t á l landó nyomása u t á n az inflációs várakozások sajátos légkörét 
t e remte t te meg. Ebben a légkörben a szakszervezetek bérkövete lése ike t és a vá l la l 
kozók á r a i k a t a v á r h a t ó á remelkedés re és pénz-e lé r ték te lenedés re számí tva á l la 
pítják meg. Ez l enne a bér- , i l le tve az árinfláció, amelye t a pénzinfláció is szük
ségszerűen követ, m e r t hiszen az á l l am is kényte len — a gazdasági és szociális 
konfl iktusokat e lkerü lendő — lazí tani a pénzügyi fegyelmen. 

Ez a tendenciózus e lmélet összetéveszti egymással az infláció okai t és köve t 
kezményeit . A valóságos ok ugyanis éppen az, ami t u to l j á ra h a t á s k é n t emlí t — 
az inflációs pénzpol i t ika . Ez kerü l t a pénzügyi egyensúly még n e m is o lyan régen 
dogmaként t isztelt e lvének helyébe. A pénzpol i t ikai felfogás gyökeres vál tozása 
szorosan összefügg a kap i t a l i zmus belső gazdasági szerkezetének á ta laku lásáva l . 
Az infláció az á l l ammonopol i s t a kap i t a l i zmus rendsze rének beépí te t t , szerkezeti 
eleme. Az a gazdasági m e c h a n i z m u s t a r t j a működésben , ame ly a köl tségvetés és 
a hitel r évén be ruházásokra és fogyasztásra e lköl thető jövede lmeke t t e r emt az 
állam, a vál lalatok és a lakosság számára . Más szóval az infláció a gazdaság
finanszírozás eszköze, célja pedig a t e rmelés és a profitok, a foglalkoztatot tság 
és a vásár lóerő növelése. A gazdaság f inansz í rozásának ez a módja e lkerü lhe te t 
len az á l l ammonopol i s ta kap i t a l i zmus rendszerében . Az á l l am csak így biztosí t
hatja a vál la lkozók s zámára az egyre nagyobb és köl tségesebb tőkeberuházásokhoz 
szükséges profi tokat , va l amin t a — némely országban igen nagy — ka tona i köl t 
ségvetés fedezését. Ez u tóbbi káros és improduk t ív jel lege mel le t t t iszta többle t 
kiadást is jelent , m e r t a hadsereg és a ka tona i t ámaszpon tok felszerelésével és 
fenntar tásával j á ró köl tségek egyál ta lán n e m té rü lnek meg. H a az á l l a m m i n d 
ezeket a több le tk iadásoka t k izárólag a költségvetési bevéte lek növelésével a k a r n á 
fedezni, csak e lvenné az egyik kezével azt, ami t a más ikka l adot t . N e m lehetsé
ges, hogy az á l l am csak a vál lalkozók, vagy csak a m u n k á s o k és a lka lmazo t t ak 
adóinak emelésével t e r emtse elő a szükséges pénzeszközöket . Előbbi a vá l la lko
zást é le tben t a r tó prof i tokat ny i rbá lná meg, u tóbbi e lvonná a vásár lóerő nagy 
részét a fogyasztóktól, t e h á t egyikükkel sem lehe tne célt érni , a t á r s ada lmi és 
politikai köve tkezményekrő l n e m is beszélve. Gyakor la t i lehetőségként a köl tség
vetési deficit, az infláció m a r a d a gazdaság f inanszírozására . Ennek bizonyí tékát 
a nyugat i országok h iva ta los s ta t i sz t iká iban is megta lá lha t juk . E s ta t i sz t ikákból a 
költségvetési deficit, a pap í rpénzforga lom és az ársz ínvonal növekedésének t e n 
denciája t űn ik ki. 

Az infláció min t gazdaságpol i t ikai elv igazolását m á r J o h n M. Keynes és 
hívei e lméle tében megta lá lha t juk . Érve lésük szer int a je lenkor i kap i t a l i zmusban 
az infláció a gazdasági válság leküzdésének, i l letve megelőzésének eszköze, s min t 
ilyen, né lkülözhete t len feltétele a gazdasági növekedésnek. Vé leményük n e m egé
szen a lap ta lan . Nem vitás ugyanis , hogy a folyamatos á remelkedés , va l amin t az 
azt kísérő pénzromlás köl tekezésre csábít ja a fogyasztót, a vál la lkozók s zámára 
megkönnyí t i a be ruházásoka t , i l le tve a b a n k o k s zámára az ehhez szükséges h i t e 
lek folyósítását — egyszóval az inf lációnak gazdasági ösztönző ha t á sa van, vagy 
lehet. Emel le t t a l k a l m a s a b b eszköz a nemzet i jövede lemnek a tőketula jdonosok 
javára való ú j rae losztására , m i n t a névleges bé rek csökkentése . 

Persze, Keynes és hívei is jól i smer ték, i l le tve i smer ik az infláció kockázata i t . 
Ezért az el lenőrzött , lassú vagy „kúszó" inflációt a jánlot ták , feltételezve, hogy az 
ál lam képes az infláció k é z b e n t a r t á s á r a és óvatos adagolására . Keynes figyel
meztet a r ra , hogy h a az infláció révén s ikerül t e lérni a k íván t ha tásoka t , vissza 
lehet, sőt vissza kel l t é rn i a hagyományos pénzügyi fegyelemhez. N e m mondha tó , 
hogy a gyakor la t i gazdaságpol i t ika n e m igyekezett ezt a tanácsot követni . A t a 
pasztala t azonban azt mu ta t t a , hogy az infláció el lenőrzése n e m mindig s ikerü l ; 
ha megfékezésével próbálkoztak , ez rendszer in t a m á r emlí te t t stagflációhoz veze
tet t . A r r a pedig m á r n e m volt recept , hogyan lehet a stagflációt leküzdeni ané l 
kül, hogy ú jabb inflációt n e idéznének elő. 

Ebben a ké rdésben is a kompromisszumos megoldás t ke l le t t vá lasz tani . Fe l 
vál tva a lka lmaz ták t ehá t az ösztönző, expanziós (inflációs) és res t r ik t ív (deflációs) 
gazdasági és pénzügyi pol i t ikát . Ez a vál takozó gazdaságpol i t ika anny i r a jel leg-



zetessé vál t egyes országokban, különösen Angl iában , hogy ott az indul j -á l l j (go 
and stop) neve t kap ta . Tegyük hozzá: az „á l l j " szakasznál gazdasági és szociális 
há t r ánya i mia t t az á l l amok n e m próbá l t ak tú l sokáig megmaradn i , t a l án az egy 
Anglia kivételével . Ezér t t ehá t i n k á b b a gazdaságpol i t ika inflációs ha t á sa i é rvé 
nyesül tek. 

Mehete t t ez addig, amíg az infláció bizonyos elviselhető h a t á r o k között m a 
radt . Ma azonban, úgy látszik, m á r á t lép te ezeket a ha tá roka t , bebizonyosodott , 
hogy erősödő infláció mel le t t is lehetséges gazdasági vá lság; az infláció most már 
inkább csak önmagá t növeli, ahelyet t hogy a gazdasági növekedés tényezőjének 
szerepét já t szaná . 

Ebből ú jabb d i l emma adódik a döntési fórumok számára . Ha az eddig a lka l 
mazot t gazdaságpol i t ikai eszközökhöz folyamodnak, akkor vagy az infláció, vagy 
a válság és a tömeges munkané lkü l i ség é r el eddig pé ldá t lan mére teke t . Néhá
nyan — m i n d e n kockáza t e l lenére — az u tóbbi mel le t t foglal tak ál lást . Így pél
dául azon a szeptember i ér tekezle ten, amelye t Ford e lnökletével t a r t o t t ak amer i 
kai gazdasági vezetők és elmélet i szakemberek . Olyan el lentétes koncepciókat k é p 
viselő teoret ikusok, m i n t Mil ton F r i e d m a n és J o h n K. Galbra i th , egyarán t erélyes 
in tézkedéseket sürge t tek az infláció ellen. Utóbbi többek között a 12 000 dol lárnál 
nagyobb személyi jövede lmek progresszív megadóz ta tásá t javasol ta , va l amin t új 
m u n k a h e l y e k létesí tését a szolgáltatási ágakban és á l l ami in tézményekné l . Ezt 
m a g a sem t a r t j a e legendőnek a növekvő munkané lkü l i ség e lhár í t ásá ra , de é rve 
lése szer int az amer ika i t á r s ada lom elég gazdag ahhoz, hogy elviselje a m u n k a 
nélkül iek e l t a r t á sának terhé t . (Közbevetőleg: a munkané lkü l i ség azóta minden 
különösebb deflációs rendszabá ly né lkül is je lentősen nőtt.) 

Az inflációval nemcsak belső, h a n e m más , nemzetközi gazdasági , pénzügyi és 
ha ta lmi ké rdések is összefüggenek. Ide ta r toz ik pé ldául a va lu ta rendsze r is, ame ly 
nek inflációs jel legét m a m á r á l t a l ában el ismerik. Az 1944-ben lé tesül t va lu ta 
rendszer a dol lár t v i lágpénznek elfogadva, lényegében fe lha ta lmaz ta az Egyesült 
Ál lamokat a r ra , hogy fizetési mér legének deficitjeit pap í rdo l l á r ra l fedezze, t ehá t 
a külföldet a deficit hi te lezésére kötelezze. E lehetőséggel az Egyesült Ál lamok 
a laposan élt is. M a m á r 100 mi l l i á rd ra becsül ik röv id le já ra tú külföldi do l l á r t a r to 
zásainak teljes összegét. Másrészt az ipar i országok va lu t á inak konver t ib i l i t ása 
szabaddá t e t t e a nemzetközi tőkeá ramlás t . Ezek a fel tételek hozták lé t re az ún . 
eurodeviza-piacot , va l amin t az infláció expor t j ának a lehetőségét is, m e r t a dol lár
k iá ramlás és a szabad konver t ib i l i tás körü lménye i között a l igha el lenőrizhető a 
nemzetközi , t öbbny i re spekulációs célú tőkevándor lás . 

Min t a nemzetközi va lu tavá l ságok a lka lmáva l k i tűnt , az á r fo lyam- és k a m a t 
nyereségre vadászó bolygó tőkék lényegesen megnövel ik a pénzforga lmat azokban 
az országokban, ahová a pénz fe lér tékelésére számí tva beözönlenek. Az 1973-as 
va lu tavá lság idején pé ldául a nyuga tnéme t Szövetségi B a n k ke reken t ízmil l iárd 
dol lár t volt kény te len bevál tan i , azaz ú jabb körü lbe lü l huszonöt mi l l iá rd m á r k á t 
kibocsátani ané lkül , hogy ezt bá rmi lyen nemzetgazdasági é rdek vagy kon junk 
túrapol i t ika i cél indokol ta volna. 

A va lu ta rendsze r több min t egy évt izede sürgete t t reformja többek között az 
inflációnak ezt a külső, nemzetközi forrásá t re teszelné el. Csakhogy ennek komoly 
akadá lya egyfelől az egyes országok belső inflációja, másfelől a köz tük levő gazda
sági és h a t a l m i el lentét . Az Egyesül t Á l l a m o k n a k n e m sürgős a s zámára sok előnyt 
biztosító va lu ta rendsze r megvá l toz ta tása A nyuga t - eu rópa i á l l a m o k n a k az o la j 
válsággal kapcsolatos f ize tés imér leg-problémái pedig ú j abb a lka lma t a d t a k a r e 
form e lodázására . Nyuga t -Európa vá lasz tha to t t a r a n y t a r t a l é k a i n a k feláldozása vagy 
a pap í rdo l l á rnak min t nemzetközi fizetési eszköznek további elfogadása között — 
és az u tóbbi t volt kényte len válasz tani . 

A megoldás kérdésével kapcso la tban fe lmerül t a nyuga t i országok szorosabb 
együ t tműködésének óhaja is. Tény azonban, hogy a sokféle válság mia t t még é le 
sebbé vá l t ak az é rdeke l len té tek az együ t tműködn i óhaj tó felek között . Ez pedig 
kétségte lenül megnehezí t i az infláció és a gazdasági válság megoldásá ra a lka lmas 
új fo rmulák kidolgozását . 

Berényi Ádám 



A „pazarló civilizáció" a lkonya 

Marcuse még azt h i h e t t e : a polgár i rend — a fogyasztói j a v a k elképesztő 
bőségével — minden el lene i rányuló elégedet lenséget in tegrá ln i képes ; ezért a 
t á r sada lmon kívül reked t e l emeknek (elsősorban a t a n u l a t l a n színes bőrűeknek) , 
va lamin t a t á r s a d a l o m b a még be n e m il leszkedett , t ü r e lme t l en f ia ta loknak addig 
kell p rovoká ln iuk a fennál ló rendszer t , amíg az lemond „ l á t sza t -demokra t i zmusá 
ról" , és t e r ro r in tézkedésekre szánja el magá t . A terror , úgymond, megér le l i majd 
a f o r r a d a l m a t . . . 

A h a t v a n a s években Los Angelesben, Chicagóban és m á s u t t k i tö r t néger 
lázadások, az u l t r a rad iká l i s Fekete Párducok és a Weatherman fellépése, a K a 
liforniából (a polgári jólét fel legvárából) k i indul t főiskolás mozgalom, mely az 
1968. májusi d iákfelkelésben ér te el tetőfokát, szinte igazolni lá tszot tak a marcuse i 
képletet . De ez csak rövid ideig ta r tó , afféle filozófiai pünkösdi k i rá lyság volt. 
A kontesztáció helyét ugyanis c s a k h a m a r k i áb rándu l á s foglalta el. A d iákmozgalom, 
minthogy n e m tudo t t szervesen hozzákapcsolódni a fo r rada lmi m u n k á s m o z g a l o m 
hoz, elsekélyesedett , a „fű" (kábítószer)- és p o r n o - k a l m á r o k szabad vadász te rü le tévé 
vált, a pop-énekesek fo r rada lmi dalok he lye t t va l lásos-miszt ikus k a n t á t á k a t kezd
tek dalolni . A színes bő rűeknek csak kis része (például az Angela Davis vezet te 
kaliforniai néger el lenállócsoport) t a lá l t a meg az u t a t az Egyesül t Ál lamok k o m 
munis ta pá r t j a felé. 

De azér t kora i let t volna a fogyasztói t á r s a d a l o m n a k az elégedet lenség fölött 
ara tot t d i ada lá t ünnepe ln i . A rendsze rnek mindeneke lő t t n e m s ikerül t fe lü lkere
kednie a t á r sada lmi s t r u k t ú r á k radiká l i s megvá l toz ta tásá ra tö rekvő for rada lmi 
munkásmozga lmon, s ugyanakkor , in tegrá lva a lázadó f iatalok egy részét, ennek 
az in tegrác iónak m a g u k a régi s t r u k t ú r á k ad t ák meg az árá t . Az elégedetlenség, 
pon tosabban : az újszerűség, a másféleség bekerü l t az establishment falai közé, és 
ettől kezdve a fogyasztói t á r s ada lom fogékonyabb le t t az „ú j " , pé ldául a t udo -
mányel lenesség vagy az ún . „ i r racionál is t apasz ta la t " i rán t . 

Az elit meg az underground 

Az ugyancsak „belülről" indu l t kö rnyeze tha rc a kontesztáció egyik e r edmé
nyes, új fo rmájának bizonyult , amely c s a k h a m a r betöl töt te az a tombombae l lenes 
mozgalom felbomlása n y o m á n kele tkezet t űr t . E n n e k az új mozga lomnak bősége
sen volt miből t áp lá lkozn ia : a levegő, a folyóvizek, a t a v a k és a t engerek szeny-
nyeződtek, növekede t t a za jár ta lom, az é le t r i tmus szünte lenül gyorsul t . 

De a környeze tvédő mozgalom lényegében jól megfér t a rendszeren belül. 
Korán t sem at tól kel le t t t a r t an i , hogy a föld a lá szorul, és csat lakozik a h a m u 
alat t t ovább parázs ló undergroundhoz (az ú j -baloldal i föld a la t t i mozgalomhoz) , 
h a n e m ellenkezőleg, hogy előkelően e lkülönülő e l i t -mozga lommá növi ki magá t . 
A ke r t - és elővárosok jómódú lakosai pé ldául csak úgy védhe t t ék meg kö rnye 
zetük t isztaságát , h a megakadá lyoz ták a környék ( többnyire színes bőrű) szegé
nyeit, hogy rá juk te lepedjenek. N e m egy esetben környeze tvéde lem címén k ivá l t 
ságokat védtek . Az a réteg, amely m á r elér te a jólét bizonyos fokát, n e m volt 
haj landó k ivá l t ságain mássa l osztozkodni, vagy hagyni , hogy azok „felhígulja
nak" és „e l tömegesedjenek" . 

Részint a környeze tvédő elit és ta lán még i n k á b b ennek a lka lmi ú t i t á r sa : 
az ellenkultúra ha tásá ra , az es tab l i shment — amely, min t mondot tuk , szemmel 
l á tha tóan fogékonyabb le t t az új i r án t — ha j l andónak muta tkozo t t l emondan i az 
olyan, békés célokat szolgáló tudományos- technológia i p r o g r a m o k megvalós í tásá
ról, ami lyen az új a t omerőművek létesí tése vagy az új erőforrások fe lkuta tása . 

Ezt a fogékonyságot m a sokan tö r téne lmi h i b á n a k bélyegzik. Hiszen nap ja ink 
monopolkapi ta l izmusa éppen a n n a k köszönhet te a nietzschei és spengler i bo rú 
látás fölött a r a to t t á tmene t i d iadalá t , hogy s ikerül t „üstökön r agadn ia" és „nye
regbe tö rn ie" a m o d e r n tudomány t , m e g t e r e m t v e egyút ta l azt az „ inte l lektuál is 
technológiát" , amely r e m é n y e szerint a lka lmas volt a tőkés rendszer ana rch ikus 
és el lenőrizet len fejlődési szakaszának megha ladásá ra . Er re az in te l lektuál is tech
nológiára vá r t volna az a fe ladat is, hogy ésszerű- tudományos a lapot kölcsönöz
zön a meglevő s t r u k t ú r á k n a k . 



Elveszett paradicsom? 

A tudományos k u t a t á s ideiglenes visszaszorí tása e l lenére az árubőség tovább 
nőt t . Preszt ízsokokból a szándékosan rövid időre gyár to t t haszná la t i cikkektől 
még pazar lás á r á n is nehéz volt megszabaduln i . A közgazdászok olyan pa r ado 
xonna l ke rü l t ek szembe, me ly re h i ába keres tek választ a klasszikus gazdaságtu
dományban . Régebben azt h i t t ék : egyedül az ínség a t á r s ada lmi elégedetlenség 
forrása. N a p j a i n k b a n kiderül t , hogy egyes ku lcsá ruk — pé ldáu l a gépkocsik — 
bősége és olcsósága is elégedetlenséget okozhat . 

Az anyagi j a v a k bősége ugyanis k o r á n t s e m vonta önműködően m a g a u tán 
az élet olyan minőségi e lemeinek megjavulásá t , ami lyen pé ldáu l a közlekedés 
biztonsága és zavar ta lansága , a levegő t isztasága, a közegészség, a közbiztonság, 
az ok ta tás minősége, az öregekről való — n e m pusz tán anyagi jel legű — gon
doskodás, a gyermeknevelés , a közügyekbe való beleszólás, a magáné le t nyuga lma 
és az ember i k rea t iv i t á s a lkotó t á r s a d a l m i fe lhasználása . 

Sőt mi több, E m m a Rothschi ld könyvéből (Paradise Lost: the Decline of the 
Auto-Industrial Age — Elveszet t pa r ad i c som: az au tó ipar i korszak a lkonya — New 
York, 1973) a r ró l é r tesü lünk, hogy az au tó ipar egykori k lasszikus és joggal kor
szaka lkotónak t ek in te t t ú j í t ása : a szerelő-futószalag is kezd m á r elévülni . 

Mindez, sok egyébbel együtt , hozzájáru l t ahhoz, hogy a nyuga t i polgár el
bizonyta lanodjék, és megkérdője lezze sa já t régebbi életcéljai t . Ha az élet minősége 
csakugyan n e m egyedül a piaci t e rmékekben , a Fordo t felváltó Buick vagy Lin
coln kocsiban, a t e rmosz t á tban és az ö n m ű k ö d ő e lekt romos cipőfényesítő kefében 
le lhető fel, a k k o r mi az élet minősége? 

A növekedés határai 

Az e lb izonyta lanodás t és a korább i életcélok megkérdője lezését lényegében 
csak egy lépés vá lasz to t ta el a ZGN — zérus gazdasági növekedés — sürgető 
szükségességének megfogalmazásától . E r r e a lépésre, amely h a l o m r a döntö t t m i n 
den régebbi elgondolást , a Római Klub — több vezető nyuga t i gyár iparos , b a n k 
ember , pol i t ikus és tudós magánje l legű t á r sasága — megbízásából Dennis M e a 
dows, a Massachuse t t s Ins t i tu te of Technology fiatal közgazdász-professzora és 
munkacsopor t j a vál la lkozot t . (Lásd a Korunk 1972. 11. számát.) A rövid idő a la t t 
tuca tnyi nye lvre lefordítot t és vi lágszer te milliós pé ldányszámban forgalomba h o 
zott Meadows-jelentés (The Limits to Growth — A növekedés h a t á r a i — 1972) 
arró l igyekezet t meggyőzni olvasóit, hogy a sokat tömjénezet t fogyasztói t á r sa 
dalom, vagy ahogy J o h n K e n n e t h Ga lb ra i t h nevez i : a „pazar ló civilizáció" nap ja 
örökre leáldozott . S ez n e m holmi bús prófé ták r émlá tomása , h a n e m számí tógé
pek graifkonjai á l ta l k i m u t a t o t t kegyet len valóság. 

Összegezzük röviden, hogy mit t a r t a l m a z a je lentés . Az u tóbbi évek expo
nenciál is növekedés i ü t emé t a l apu l véve Meadowsék egyszerű ex t rapolác ióva l a r r a 
a köve tkez te tés re ju to t tak , hogy az ipar i t e rmelés 2000-ig nyolcszorosára, az ener 
giafogyasztás pedig t izenhatszorosára nő, s a lakosság száma eléri a 7 mi l l iárdot . Nem 
kétséges — ál lapí t ja meg a MIT kuta tócsopor t ja —, hogy mind a Föld energ ia 
készlete és nye r sanyag ta r t a l éka i a megműve lhe tő szántóföld ter jedelme, a levegő, 
a víz meg a t a la j szennyezéstűrése , m ind pedig az ember biológiai a lka lmazkodó
képessége végesek. Így pé ldául jelenlegi legfontosabb energiakész le te ink közül a 
biztos kőo la j - és fö ldgáztar ta lékok legfeljebb 30-40 éven belül k imerü lnek , de 
még a legopt imis tább számítások szerint i reménybeli készle tek (amelyek a b i tu 
menes pa lában , az i szap-vu lkánokban , az óceánok üledékes kőzet ré tegeiben stb. 
rej tőznek) sem fedeznék 100 évnél hosszabb időre a szükségleteket , még akkor 
sem, h a a kőo la j - és földgázfogyasztás 1980 u t á n n e m emelkednék tovább . 

Ami a Föld é rc t a r t a l éka i t és fémkészletei t illeti, ezek a fogyasztás jelenlegi 
ü t emében még min tegy száz évig elegendők. Egy évszázadnál hosszabb időre 
szóló biztos t a r t a l ékokka l mindössze 6 fémből (a lumínium, kobal t , k róm, mangán , 
n ikkel , vas) r ende lkezünk . H a el lenben az ipar i t e rmelés expanzió ja az u tóbbi 
évek növekvő ü t e m é b e n tovább tar t , a k k o r a k r ó m o n és a vason k ívül m á r 50 év 
m ú l v a k imerü l m i n d e n jelenleg i smer t és k i a k n á z h a t ó n a k t ek in te t t érclelőhely. 

A Föld mezőgazdasági lag megműve lhe tő t e rü le te n e m ha lad ja meg a 3,2 
mi l l iá rd hek tá r t . Ennek min tegy a fele — s te rmésze tesen a t e r m é k e n y e b b fele 
— már i s művelés a la t t áll. A többi t e r m é k e n n y é té te léhez és megműveléséhez h e k 
t á ronkén t min tegy 1500 dolláros be ruházás r a — vagyis min tegy 2400 mi l l iá rd dol
l á r r a — volna szükség. A m még h a ezt a csi l lagászati összeget elő is l ehe tne 
va lamikor t e remten i , a m a i szaporodás mel le t t ez is csak 2025-ig fedezné az 
ember iség élelmiszerszükségletei t . 



A szennyezés növekedési ü t emé t n e m lehet pontosan előre l á tn i . T é n y azon
ban, hogy évszázadunk eleje ó ta a környeze t szennyeződése á t lag négyszeresen 
megha lad ta az ipar i t e rmelés növekedését . Természe tesen a szennyezést csökken
teni lehet , á m ez további nagy energiabefekte tés t igényelne . Más szóval a szeny-
nyezés nemcsak közvet lenül , h a n e m közvetve is hozzájárul a növekedés h a t á r a i n a k 
eléréséhez. Ugyanez vonatkozik a fenti tényezők bá rmely iké re , m e r t va l amenny i 
kölcsönhatásban van egymással . 

Mindebből a Római K l u b vezetői a r r a a köve tkez te tés re ju to t tak , hogy az 
egyedül lehetséges megoldás az exponenciá l is gazdasági és demográf ia i növeke 
dés lassítása, majd teljes megál l í tása , m e r t e l lenkező esetben az ember iséget a 
n e m nagyon távoli jövőben m i n d e n eddiginél sú lyosabb és tel jesen e l lenőr izhe
te t len gazdasági-demográf iai ka tasz t rófa veszélye fenyegeti . 

Ant i -Mal thus 

Számos fogyatékossága mia t t a Meadows-ku ta tócsopor t vi lágmodel l jé t a t á 
madások pergőtüze ér te . K i m u t a t t á k , hogy a k u t a t ó k n e m egy ízben téves vagy 
elégtelen ada toka t t áp lá l t ak be a MIT számítógépeibe, s így következte tése ik egy 
része is e lhamarkodo t t és h ibás . Az angol Sussex-egye tem egy kuta tócsopor t ja 
ugyancsak számítógépeken el lenőrizte a Meadows-model l t . M u n k á j u k során k i d e 
rült , hogy csupán a szennyezés nagyságára vonatkozó ada tok enyhe módosí tása 
az e redményt tel jesen megvál toz ta t ja . Ezért a m ú l t év ápr i l i sában közzétet t Anti-
Mal thus -ukban a Sussex ku ta tó i a Meadows-mode l l t ma tema t ika i l ag e l fogadhata t 
l annak minősí te t ték . 

Közgazdászok, energiaügyi szakemberek , geológusok u g y a n a k k o r a r r a m u t a t 
tak rá, hogy az ember i ségnek jóformán egész tö r t éne lme folyamán az éppen 
soron levő energiaforrás k imerü léséve l kel le t t számolnia , s t uda to san - tuda t t a l anu l 
á l landóan új erőforrások u t á n ku ta to t t . Energ ia for rása ink a t u d o m á n y fej lődé
sével folytonosan vál toztak, és vá l toznak m i n d e n b izonnyal a jövőben is. S al igha 
vezethet j á r a t l a n a b b és nehezebb ú t a je len kőolajától a jövő magfúziós ene r 
giájához (melynek, tudjuk, az óceánok vize lesz a nyersanyaga) , m i n t ami lyen 
já ra t lan és nehéz volt az az út , amely az ember i és á l la t i izomerőtől , a tűzifától, 
a víz- meg a szélenergiától vezete t t el a maghasadás ig . N e m is szólva a jövő 
olyan reményte l jes „pihenő"- i rő l , m i n t a n a p - vagy a geo te rmikus energia . 

Más b í rá lók a r r a h ív t ák fel a figyelmet, hogy az energiahordozók és az é r c 
tar ta lékok k imerü lésé t n e m lehet egy k a l a p a lá vonni , m e r t míg az előbbiek hasz 
ná la tuk során elégnek, a fémek — leszámítva a porlódás, füst, oxidáció okozta, 
aránylag csekély veszteségeket — megfelelő technológiával v isszavezethetők az 
ipari körforgásba, s ez a recikláció egyút ta l a környeze t szennyeződését is csök
kenti . A t a r t a l ékok k imerülésé t kü lönben sem úgy kell é r teni , hogy egy csapásra 
eltűnik minden érc, hiszen a földkéreg kőzete inek é r c t a r t a l m a még sok ezer éven 
át biztosí that ja a szükségleteket . A közel jövőben mindössze a könnyen hozzáfér
hető ércek k imerü léséve l kell számolni . Tu la jdonképpen m á r az utóbbi ké t év
tizedben sem a lelőhelyek szaporodtak, h a n e m a tudományos módszereke t a lka l 
mazó fémkohásza t mind szegényebb ércekből is egyre gazdaságosabban t e rme l t 
ki fémeket, más szóval bővül t az é rcnek tek in the tő kőzetek száma. Ez a folya
mat n e m fog megál ln i a jövőben sem. 

Sok kőzet csak nyomokban , vagyis t o n n á n k é n t 1-3 g r a m m o s a r á n y b a n t a r t a l 
maz ólmot, cinket , rezet vagy más színes- és r i tka fémet. De a t onnánkén t i egy 
grammos előfordulás is kőze t -köbk i lométe renkén t k i aknázha tó 270 ezer t o n n a fém
nek felel m e g ! Persze, az i lyen fajtájú kohásza t a l igha volna olcsó mula t ság , de 
műszaki lag n e m lehete t len . A m i k o r olcsónak vagy d r á g á n a k minős í tünk va lami t , 
akkor lényegében az e lőál l í tására (ki termelésére) fordított energ iá ra u t a lunk . 
Vagyis végső soron energ iakérdés a fém is, az élelmiszer is, az ivóvíz is. S az új 
energiaforrások fe lku ta tásában , k i m u n k á l á s á b a n a t u d o m á n y még k o r á n t s e m 
mondta ki a végső szót. Csakhogy a t u d o m á n y és a t echn ika v á r h a t ó lehetősé
geit Meadowsék egyál ta lán n e m ve t ték f igyelembe azzal a megindokolással , hogy 
nem lehe t a pontosan előre n e m l á tha tó ra számítani , vagyis l égvá raka t épí teni . 

Mereven e lu tas í to t ták a Római K l u b je lentését a h a r m a d i k vi lág országai 
is. Leopold Séda r Senghor , Szenegál Köztársaság e lnöke pé ldáu l a következőket 
í r ta a párizsi P r euves -ben (1972. 12.): „Most, amikor a fejlett nyuga t i ipar i á l la 
mokban a növekedés ha t á r a inak , a fejlődés káros köve tkezménye inek fel ismerése 
azt sugallja, hogy a tú lé lés é rdekében ideje volna szabályozni az e m b e r n e k a 
környezetéhez fűződő viszonyát, egyút ta l azt is el ke l lene i smerni , hogy azoknak 
a népeknek, ame lyeknek eddig n e m áll t mód jukban fejlődni, ehhez igenis joguk 



van." Csakhogy e népek fejlődését — folytat ja előbbi fej tegetéseit az afrikai 
elnök — az inflációs fo lyamatok és a vi lággazdaság ana rch ikus gazdaságpoli t ikai 
i rányza ta i a legnagyobb mér t ékben gátol ják. Az e lmúl t évt izedben a szakadék 
a gazdag és szegény országok között tovább mélyül t . A világ nyersanyag-expor t 
t e rméke inek á r a ugyanis — a kőola j t e rmékek kivételével — 37 százalékkal , az 
ipa r i kész- és félkész t e r m é k e k é pedig 155 százalékkal drágul t . Márpedig közis
mer t , hogy a fejlődő országok expor t t e rméke inek 80 százaléka nye r sanyag vagy 
forró égövi t e rmék . Az árel tolódás következ tében a fejlődő országok kü lke reske 
delmi deficitje — a kőola j te rmelő országok kivéte lével — 1967 és 1972 között meg
duplázódott , s a h a r m a d i k világ országainak adóssága megha l ad t a a 60 mil l iárd 
dollárt .* Mindez egy új gazdasági t e rv megte remtésé t teszi szükségessé. 

Egy prognózis é le t re kel 

Ennyi nega t í vum u t á n bízvást e lvá rha tó le t t volna, hogy a Meadows-model l t 
gazdái a lapos revízió a lá vegyék, s a számí tógépekbe be táp lá l t ada tok korr igá lása 
u t á n a „fogyasztói civi l izáció"-t — rehabi l i tá l ják . Min t i smeretes , n e m ez tör tént . 
Aurel io Peccei, a Római K l u b e lnöke ugyan bejelentet te , hogy olyan ú j abb mo
del lek kidolgozásához l á t t ak hozzá, amelyek a b í r á l a toka t is f igyelembe véve zó
n á k r a osztják fel a Földet , s á r n y a l t a b b a n igyekeznek megvizsgálni az elkövet
kező 25 év vá rha tó i rányzata i t , közben azonban a m ú l t év végén k i tör t energia
válság n y o m á n (ám k o r á n t s e m pusz tán ennek következtében!) a nyuga t i országok 
gazdasági fejlődése h i r t e len megál l t , sőt egyes he lyeken visszaesett . Ezzel pá r 
huzamosan az infláció félelmetes a r ányoka t kezdet t ölteni, a dolgozók vásár ló
ereje hónapró l h ó n a p r a érezhetően csökkent, a m u n k a n é l k ü l i e k száma pedig Nyu-
gat -szer te e lé r te a 8 mill ió főt. Mindez együt tvéve á l ta lános félelmet és b izonyta
lanságot okozott. Természe tesen senki sem m e r n é ha tá rozo t t an ál l í tani , hogy a hi r 
te len felszökő n y e r s a n y a g á r a k — amelyek közvet lenül előidézték a stagflációt fel
vál tó slumpflációt — és a Római K l u b je lentése között szerves összefüggés van. 

A nye r sanyagok á r á n a k h i r te len emelkedése hosszú fo lyamat következ
ménye, amelyben egyebek között szerepet já tszot t a nyuga t i hal lgatólagos pénz
hígítás, a min tegy 15 év óta megszakí tás né lkü l t a r tó ipar i expanz ió s az ebből 
e redő egyre növekvő nyersanyag-keres le t , közre já tszot tak bizonyos pol i t ikai meg
fontolások (az 1973. október i arab—izrael i háború ténye) és b izonyára még más 
tényezők is. De n e m kétséges, hogy a Római K l u b nagy visszhangot ke l te t t j e 
len tésének n e m e lhanyagolha tó szerepe volt a n n a k tuda tos í tásában , hogy a világ 
energ ia- és nyersanyagkész le te i végesek, s jó lesz t a k a r é k o s a b b a n gazdálkodni 
velük. Mi sem bizonyít ja ezt jobban, m i n t az a lé lek tan i fogás, amel lyel az OPEC-
nek, az ola j termelő á l l amok szervezetének s ikerül t a r ány lag könnyűszer re l elfo
gad ta tn i a a 400 százalékos áremelés t . Az új á r a k beje lentését ugyanis , m i n t em
lékezetes, megelőzte a t e rmelés t e rvbe vet t havi 5 százalékos csökkentésének, va
lamin t az Izrael t t ámoga tó á l l amok ellen k imondot t bo jko t tnak a meghi rde tése . 
A félelem a tél küszöbén beköszöntő fű tőanyag- és ha j tóanyag-h iány tó l béní tóan 
ha to t t az e lkényezte te t t nyuga t i polgárra . A b b a n a nagy izgalomban, amelye t a 
gépkocsik sebességének és vasá rnap i fo rga lmának korlátozása, va l amin t a benzin
jegyek (vagy az ezzel való fenyegetés) vál tot t ki, pé ldá t lan á remeléseke t lehete t t 
jóformán észrevét lenül keresz tü lv inni . 

Egyensúlyvesztés 

De nézzük meg kissé közelebbről a tényeket . J ó másfél évtized óta a fejlett 
nyuga t i országok gazdasága — a rány lag csekély hu l lámzássa l — szünte lenül nőtt . 
A h a t v a n a s évek 4,9 százalékos át lagos növekedési ü temével szemben 1972-ben 
a növekedés elér te az 5,8 százalékot, 1973-ban pedig a 6,8 százalékos rekordot . 
Természe tesen ezen belül az egyes országok közt igen nagy el térések vol tak. J a 
pán (mely gazdasági s t r u k t ú r a szempont jából a Nyugathoz tar tozik) növekedési 
ü t eme pé ldául hosszú éveken át 13 százalék körü l mozgott , és sokáig igen gyor
san fejlődött Németország Szövetségi Köz tá rsaság és Olaszország gazdasága is. 
1974-ben a nyuga t i á l l amok összesített gazdasági növekedésé t m á r csak 1,3 szá
zalékra becsülték, ezen belül az Egyesült Ál lamok b ru t tó nemzet i t e r m é k é n e k 

* Jól lehet a két évve l ezelőtti adatok már erősen túlhaladottak, a harmadik v i lág szegény és 
túlnépesedett országainak (Barbara Ward joggal nevezi ezeket az országokat negyedik világ"-nak) 
a külkereskedelmi mérlege továbbra sem javul, hanem e l lenkező leg: romlik. 



é r t éke 1973 októberéhez viszonyí tva több m i n t 3 százalékkal visszaesett . 1975-re a 
prognózisok zérus növekedéssel számolnak . 

A n y e r s a n y a g á r a k 1973 folyamán és 1974 első felében á t lag min tegy 30-50 
százalékkal emelkedtek, és ez még n e m okozott volna különösebb gondot ; viszont 
a kőolaj á r á n a k 1973 őszén tö r tén t 400 százalékos megdrág í t á sa — m u t a t r á 
Dinu Dragomirescu az Era social is tában (1974. 20.) — „olyan m é r e t ű á l ta lános 
egyensúly-felborulást okozott, ami lyenre még n e m volt pé lda a nemzetköz i pénz
ügyi é le tben" . Az o la j impor t ra szoruló országok közül J a p á n , Franciaország , Angl ia 
és Olaszország kü lkereskede lmi mérlege, mely hosszú évek óta ak t ív volt, 1974-
ben összesen 17 mil l iárd dollár deficittel zá ru l ! Az Egyesült Ál lamok 1974. au 
gusztus havi k iadás többle te e lér te az 1,1 mi l l iá rd dollárt , és a Le Monde é r t e 
sülése szerint az 1975. évi h iány al igha m a r a d 8-10 mi l l iá rd dol lár a la t t . 1974 
végéig a fejlett ipar i á l l amok együt tesen min tegy 40-50 mi l l iá rd dol láros deficitre 
készültek fel, s 1975-re a k iadás többle t könnyen elérhet i a 70 mi l l iá rd dol lár t . 
Mindössze négy ország kü lke reskede lmi mér lege m a r a d ak t ív : K a n a d á é , Belgiumé, 
Hollandiáé (az Észak i - tengerben felfedezett kőola j - le lőhelyeknek köszönhetően) és 
Németország Szövetségi Köztársaságé . Ennek folytán azonban te rmésze tesen a töb
biekre még súlyosabb nyomás nehezedik . 

Az infláció 1974 első k i lenc h ó n a p j á b a n va l amenny i fejlett tőkés országban 
együt tvéve elér te a 14 százalékot, szemben a h a t v a n a s évek második felének 4,2 
százalékával és az 1973. évi 7,2 százalékkal . Differenciálva: J a p á n b a n az á r ak 
egy év a la t t 25 százalékkal szöktek fel, F ranc iaországban a d rágu lás 14,5 száza
lékos volt, az Egyesül t Á l l a m o k b a n 12 százalékkal , az N S Z K - b a n pedig 7 száza
lékkal d rágu l t az élet. Igaz, a bé rek egyelőre még többé-kevésbé lépést t a r t a n a k 
az á r ak emelkedésével , d e ez a c i rculus vit iosus á t törését csak még nehezebbé teszi.* 

1929 fenyegető á r n y é k a 

Mindez r endk ívü l kedvezőt lenül befolyásolta a különböző országok é r t ék 
tőzsdéit. Londonban a bessz megközel í te t te az 53 százalékot, vagyis a részvények 
ma csak min tegy fe leannyi t é rnek, m i n t 1973-ban. N e w Yorkban a va l amenny i 
é r t ékpap í r és részvény á r fo lyamát jelző Down Jones - index az ősz fo lyamán kétszer 
is 600 alá szállt . E r r e 12 év óta n e m volt példa. Ezt követően egyes inflációellenes 
intézkedések beje lentése jó ha tássa l volt a tőzsdére . De az á r fo lyamok t o v á b b r a is 
mélyen a l a t t a m a r a d t a k az 1973. évieknek. 

A Nemzetközi Va lu t aa l ap n e m r é g meg ta r to t t wash ing ton i közgyűlésén Rober t 
McNamara , a Vi lágbank e lnöke a helyzete t r endk ívü l aggasz tónak minősí te t te . 
A nyuga t i gazdasági é le tben — mondo t t a — az e lmúl t esz tendőben olyan vá l 
tozások m e n t e k végbe, me lyeknek k iha tása i t még n e m is lehet pontosan fel
mérni . „Csak h á b o r ú k és depressziók vá l to t t ak ki a maihoz hasonló felfordu
lást" — idézi a párizsi L'Express (1974. 1213.) a Vi lágbank elnökét . 

Számos gazdasági és pénzügyi s zakember at tól ta r t , hogy a jelenlegi pénzügyi 
válság könnyen az 1929-eshez hasonló ka tasz t rófához veze the t ; egy nagy gazda
sági összeomlás semmi ese t re sem kor lá tozódnék egyik vagy más ik tőkés or
szágra, h a n e m a lap ja iban r end í t ené meg az egész vi lággazdaságot . A jövőt illető 
félelmének ado t t kifejezést a ké t legújabb Nobel-dí jas közgazdász is. Az osztrák 
Fr iedr ich von Hayek szer in t „minden nagy válságot infláció előzött meg, amely 
előbb vagy u tóbb összeomláshoz veze te t t " . A svéd G u n n a r Myrda l sem kevésbé 
ború lá tó : „A válságok csi l lagképe — mondo t t a — rosszabb m i n d e n te rü le ten , min t 
a mode rn időkben v a l a h a is volt. Ráadásu l a fejlett ipar i országokat a láássa 
az infláció, a kábí tószerfogyasztás , a faji feszültség, a c inizmus és a p á t i a . . . " 

Sokan a r r a f igyelmeztetnek, hogy ami a nyuga t i országokban egyelőre még 
csak kel lemet lenség, félelem és bosszúság, az a h a r m a d i k v i lágban e lképzelhe te t 
len t r agéd iák á r n y á t vetí t i előre. Ezeket az országokat , ahol az egy főre eső 
jövedelem mélyen a l a t t a m a r a d az évi 200 dol lá rnak , sokkal sú lyosabban é r in te t te 
a kőolaj á r á n a k emelése, m i n t a Nyugatot . 

* Szemléletes példa az egyensúlymegbomlásra a cukor árának példátlan emelkedése . Az 1963 óta 
tartó bőséges kínálat tonnánként 70 dollárra szorította le a cukor árát, s az a lacsony ár e g y e n e s követ
kezményeként vi lágszerte szüntelenül zsugorodott a cukorrépával és náddal bevetet t terület. Az 
olajáremelés nyomán támadt hirtelen kereslettel párhuzamosan az idén Nyugat-Európában ember
emlékezet óta a legrosszabb cukortermés volt , a távol-keleti nádül te tvényeken pedig tájfun pusztított. 
Mindez e l ég volt ahhoz, h o g y a nyugati tőzsdéken a cukor tonnánkénti ára 1500 dollárra, vagyis 
hússzorosára szökjön fel! Paradoxális he lyzet állt e lő : a francia fogyasztó ki lónként 2 frankért vesz 
cukrot a kiskereskedőtől , e l lenben e g y e s újgazdag olajmágnások a hajórakományszámra vásárolt cukor 
tonnájáért 8000 frankot fizetnek. 



Megrendül-e a bizalom? 

A nyugat i közvélemény a jelenlegi válságot egyedül a kőola j -drágulás te r 
hé r e ír ja, pedig ez csak féligazság. Az e l tű r t (mondha tnók : „be terveze t t" ) pénz-
hígí tás ugyanis — a m i n t m á r többször eml í t e t tük — úgyszólván hozzátar tozot t 
a háború u t án i á l lami monopolkapi ta l i s ta koncepcióhoz. N e m is lehe te t t volna 
másként , hiszen egyedül a „ tágkeblű" hi te lpol i t ika biztosí tot ta az örökös fokozott 
vásár lókedvet , és csak ennek révén s ikerül t fe lhalmozni a beruházásokhoz , a n ö 
vekvő ka tona i k iadásokhoz, a külföldi segélyekhez stb. szükséges tökét . 

Csakhogy egy olyan rendszerben, me lynek bonyolul t és hajszálf inom s t ruk 
túrá i mind azt a célt szolgálják, hogy mindenk i va lamive l többe t költsön, min t 
amenny i t ke res — m e r t ez kelt i az á l l andóan fokozódó jólét i l lúzióját! —, és 
ahol ezért m i n d e n köz in tézmény és m a g á n h á z t a r t á s el van adósodva — a biza
lomnak ha l l a t l anu l fontos szerepe van . Ezzel a Nyuga t m i n d e n felelős pol i t ikai 
tényezője, m i n d e n b a n k á r j a és menedzse re t i sz tában van. A biza lom be l á tha t a t l an 
köve tkezményekke l j á ró megrendülésé tő l t a r t a n a k a Wal l S t ree t banká r j a i is, 
amió ta az e lmúl t nyá ron az N S Z K - b a n a H e r s t a t t - b a n k h á z b u k á s a a be té teseket 
legkevesebb 1,2 mi l l iá rd m á r k á v a l káros í to t ta meg. 

Természe tesen k ö n n y ű vo lna azzal érvelni , hogy bizonyos é r t e l emben a b a n 
kok többsége f izetésképtelen. Csakhogy ké rdéses : fenn lehe t -e huzamosabb ideig 
t a r t an i a b iza lmat olyan in tézmények i ránt , amelyek adot t esetben „ technika i lag" 
f izetésképtelenek ? 

„A va lóságban — jegyzi meg P . Fab ra , a Le Monde pénzügyi szakírója (1974. 
október 22.) — n e m i s m e r ü n k olyan tö r t éne lmi korszakot , me lyben a hi te lek n ö 
vekedését n e köve t te vo lna á l ta lános defláció, a k innlevőségek többé-kevésbé 
kényszerbehaj tása ." A b a n k a p p a r á t u s azonban ezt az inflációnál is veszélyesebb
nek tar t ja , m e r t hiszen köztudot t , hogy a k i sebb-nagyobb vá l la la tok tízezrei b a n k 
hi te lekkel t a r t j ák fenn megingot t egyensúlyukat , és hogy a csődöt elkerül jék, 
ha j l andók b á r m e k k o r a k a m a t megfizetésére. Ezér t szökött fel a k a m a t l á b az 
újkori kap i t a l i zmus tö r t éne tében pé ldá t lan 12,5 százalékra . A hi te lek esetleges 
megvonása ezernyi vá l la la t összeomlásával j á rna , és ezek te rmésze tesen m a g u k 
kal r á n t a n á k a n a g y b a n k o k és a m a m m u t v á l l a l a t o k egy részét . Láncreakc ió in 
du lna meg, pontosan úgy, m i n t 1929-ben. 

A holnap stratégiája 

A megoldás lázas keresésének nap j a iban hagy ta el a n y o m d á t egyszerre több 
országban és több nye lven a Római K lub másod ik átfogó számítógépes je len tése : 
A holnap stratégiája. Meadowsék globális és némi leg e lvont model l jével szem
ben az új je lentés szerzői — Mihaj lo Mesarovic c levelandi (USA) és E d u a r d 
Pes te i hannove r i (NSZK) professzorok — regionál is model leket a lkot tak , vagyis 
demográfiai , élelmezési, energ iagazdálkodás i és iparfejlesztési szempontból tíz nagy 
zónára osztot ták fel a földet, s megvizsgál ták az egyes zónák v á r h a t ó fejlődését 
és az ebből e redő kölcsönhatásokat . 

A régebbi b í r á l a toka t f igyelembe véve Mesarovic és Pes te l igyekezet t a 
növekedés fogalmát á r n y a l t a b b a n megha tá rozn i . A te rmésze t — ír ják — kétféle 
növekedés t i smer : egy pusz tán mennyiségi , exponenciál is , r ákos növekedés t és 
egy szerveset . Az u tóbb iban részt vevő m i n d e n egyes se j tnek sajátos szerepe 
van, és mind a fejlődés ü temét , mind mér t éké t az egyes szervek működése , 
végső soron az o rgan izmus szükségle te ha tá rozza meg. Zérus növekedés csak 
akkor vá lna e lkerü lhe te t len szükségességgé, h a az ember iség n e m a szerves, h a 
n e m a rákos növekedés ú t ján p r ó b á l n a tovább ha ladn i . 

Elmélet i jel legű megál lap í tása ikon tú l Mesarovic és Pes te l professzorok konk ré t 
„s t ra tég iáka t" dolgoztak ki a különböző válságok, e lsősorban az energiaválság 
k é t - h á r o m évt izeden belüli leküzdésére . Graf ikonja ik k i m u t a t á s a szer int a n u k 
leár is energia — a rad ioak t iv i tás növekvő veszélye mia t t — n e m jöhet mego ldás 
kén t számí tásba . Ezér t rövid távon „az egyet len j á r h a t ó ú t az o la j termelő á l la 
mokka l való szoros együ t tműködés" , középtávon je lentősen enyhí the t i a válságot 
a szén föld a la t t i elgázosí tása és cseppfolyósítása, hosszú t ávon pedig a napene rg ia 
fedezhetné a szükségleteket . 

Mesarovic és Pes te l „hosszú t ávú s t ra tégiá ja" egy r endk ívü l f igyelemremél tó 
e lemet is t a r t a l m a z . Szer in tük a napenerg iá t felfogó, á ta lak í tó és továbbí tó be 
rendezéseket a jelenlegi o la j termelő á l l amoknak ke l lene — a fejlett ipar i országok 
technológiai segítségével — a saját t e rü le tükön megépí ten iük . E r r e földrajzi fek
vésük igen a lka lmassá teszi őket, másrész t b iz tos í tha tnák m a g u k a t arról , hogy 



országaik gazdasági egyensúlya jelenlegi nyersola j for rása ik k imerü lése u t á n se 
borul jon fel. Ugyanakkor a berendezések megépí téséhez szükséges r endk ívü l nagy 
a r á n y ú be ruházások révén e lkerü lhe tő lenne , hogy az ún . pe t rodol lá r -mi l l i á rdok 
tovább növel jék az inflációt és fokozzák a válságot. 

Napirenden az élet minősége 

Az olajbojkott egyéves évfordulóján Ph i l ippe S immonot fájó szívvel búcsúzot t 
a Le Monde hasábja in (1974. október 5.) „az olcsó erőforrások korá" - tó l , amel lyel 
együtt „lezárul t a gazdasági növekedés egy bizonyos st í lusa, sőt végső fokon 
egy t á r sada lmi [típus] i s" . 

Csak anny iban a d h a t u n k igazat S immonot -nak , hogy egy bizonyos s t í lus v a 
lóban lezáru lóban van. Nosztalgiája azonban , amel lyel visszasirat ja az olcsó kő
olajat és nyersanyagoka t , francia kifejezéssel a bon marchét (szó szer in t : jó v á 
sárt), csak szubjekt ív szempontból é r the tő meg. Mer t egyébként a nyersanyagok 
és ipar i t e rmékek á r á n a k kiegyenl í tődése tör téne lmi szükségszerűség, me lynek 
előbb-utóbb fel tét lenül be kel le t t következnie , és még ko rán t s em befejezett folya
mat. Ennek a fo lyamatnak kell megind í tan ia — a remélhető leg n e m nagyon t á 
voli jövőben — az afr ikai , ázsiai, l a t i n - amer ika i nye r sanyag (és n e m pusz tán kő-
olaj)- termelő országok gazdasági fejlődését, s kell e lvezetnie az éhség, e lmarado t t 
ság s az ezekből eredő t á r sada lmi és demográf ia i köve tkezmények leküzdéséhez. 

U g y a n a k k o r az új nye r sanyagá rak vitális asszimilációjára — a fejlett ipa rú 
országok k i sebb-nagyobb megrendülése á r á n — éppúgy sor ke rü l majd, ahogy 
néhány évt izeddel ezelőtt k iegyenl í tődöt t az ipari és mezőgazdasági t e rmeivények 
á r a (az u tóbb iak j avára ) , ahogy nap ja inkban kel lően megbecsül ik az évszázado
kon át s emmibe vet t kézműves munká t , vagy ahogy végső fokon a monopo lka 
pitalista rendszer is képes volt meg tanu ln i azt az igazságot, hogy 10-12 órás m u n 
kaidő plusz erőszak nem egyenlő magas munka te rmelékenységge l . 

Az árkiegyenl í tődés , n e m kétséges, lassí tani fogja, t a lán meg is áll í t ja a N y u 
gat gazdasági expanz ió já t ; s hogy ezért a fogyasztói t á r s ada lom polgárá t „ká r 
pótolják", egyes ko rmányok már i s ügyes lé lektani fogásokhoz nyú lnak . Hogy egye
bet n e eml í t sünk , F ranc iaországban életminőségügyi miniszter i t á rca létesült , kü 
lön környeze tvéde lmi á l l amt i tká rságga l . 

Minden b izonnyal sokat ha l lunk majd a jövőben a „poszt indusztr iá l is t á r 
sadalom" ideológusaitól arról , hogy mi t te t t ez a t á r s a d a l o m az élet minőségének 
megjaví tása, a piacon be n e m szerezhető j avak biztosí tása é rdekében . Lehet , hogy 
valóban tesznek is majd valamit , hiszen igazán n e m kevés a tennivaló . Annyi 
azonban biztos, hogy az a korszak, amelyben az anyagi javak, a munkaerő, a 
szellemi értékek oktalan pazarlása a közjólét illúzióját keltette — lezárult. 

Semlyén István 

Energiaellátás ma és holnap 

Tavaly október óta új erővel merü l t föl az energ iae l lá tás egyébként n e m 
újkeletű problémája , és azóta k ikr is tá lyosodot t a tudat , hogy az energ iagazdá lko
dást m i n t a gazdasági és t á r sada lmi fejlődés a lapvető tényezőjét biz tosabb a la 
pokra kell helyezni mind nemzet i , mind nemzetközi vona tkozásban . Az 1973 végén 
k i robban t válság n e m nye r sanyagh iánybó l származot t , h a n e m lényegében ellátási 
és árkr íz is volt, számos gazdasági , polit ikai ve tü le t te l ; ennek e redményeképpen 
a gazdasági körök figyelme ha tványozo t t an fordul t az energiahordozók, nye r sanya 
gok te rmelésének és e losz tásának helyzetére és jövőbeli k i lá tása i ra . 

Ezt a gondot fejezte ki az ENSZ közgyűlésének 1974. áprilisi rendkívül i ülés
szaka, amely a természet i erőforrások ki termeléséből és ér tékesí téséből k i indulva 
megvi ta t ta a gazdaságfejlesztés, a nemzetközi ke reskede lem és pénzügyi rendszerek 
á tér tékelésének, a fejlődő országok és a fejlett á l l amok közötti gazdasági szint
különbség csökkentésének kérdése i t . Ezek a p rob l émák természetszerűen össze
függnek, mer t mind az e rőfor rásokban gazdag országok készleteinek önnön é r d e 
keiknek megfelelő felhasználása, m ind a nye r sanyagban szegény országok folya-



matos e l lá tása döntően befolyásolja a gazdasági fejlődést. E valóságot tükrözi a 
rendkívül i ü lésszaknak — több fejlett á l l am ellenzése dacá ra — nagy szótöbbség
gel elfogadott Nyi la tkoza ta „a nemzetközi gazdasági kapcsola tok új rendszerének 
lé t rehozásáról" , va l amin t az ehhez kapcsolódó Akcióprogram. A 95 fejlődő ország 
kidolgozta s a közgyűlésen megszavazot t ké t d o k u m e n t u m megál lapí t ja , hogy vala
mely nemzetközi közösség felvirágzása e közösség egyes részeinek (különösen a ma 
még e l m a r a d o t t a b b országok) felvirágzásától függ, ami csak egyenjogú, e rő
for rása ikkal önálló módon rendelkező á l l amok kölcsönösen előnyös gazdasági együtt
működése révén va lósu lha t meg. Az ENSZ-közgyűlés m u n k á l a t a i i smét bebizonyí
tot ták, hogy k o r u n k b a n csak a kis és nagy, a gazdag és szegény országok össze
fogásával lehet a vi lág gazdasági gondja inak megoldásá t keresni . Ezek közé t a r t o 
zik az energ ia te rmelés és -e l lá tás p rob lémája is. 

Lehe t -e tu la jdonképpen v i lágviszonyla tban energiaválságról beszélni? Melyek 
az ember iség k i lá tása i a jövőre vona tkozóan? Mekkorák Fö ldünk t a r t a l éka i ? Az 
előrelátások, fel tételezések n e m egyér te lműek, a következte tések n e m mentesek a 
poli t ikai s üzleti befolyástól . A Massachuset ts i Műszaki In tézet ku ta tócsopor t ja k i 
dolgozta „zérus növekedés" elméletétől (amely szer int a v i lággazdaság növekedé
sének száz éven belül meg kell ál lnia) egészen a legderű lá tóbb jóslatokig a leg
különbözőbb előrevet í tésekkel t a l á lkozha tunk . A vé lemények többségéből azonban 
a r r a köve tkez te the tünk , hogy a műszak i ha l adás révén és megfelelő gazdá lkodás
sal Fö ldünk még hosszú évszázadokig biztosí tani tud ja a növekvő energ iaszükség
letet . Ismeretes , hogy az energiafogyasztás d inamiká ja szorosan összefügg a népes 
ség növekedésével , va l amin t az e l m a r a d t országok műszak i fej lődésének ü temével . 
Az energiaszükségle t többé-kevésbé e fejlődési i r amok függvénye. 

1971-ben — ENSZ-s ta t i sz t ika szer int — a világ energiafogyasztása 7,1 mil l iárd 
egyezményes (kőszénben kifejezett) t o n n a fű tőanyag volt, amelye t a 7,6 mil l iárd 
tonna te rmelés ke l lőképpen fedezett . Az utóbbi évt izedekben az energiafogyasztás 
je lentősen nőtt , húszévenkén t megkétszereződöt t . Ha a növekedés t ovábbra is 
ebben az ü t e m b e n halad, a k k o r a század végére 20-25 mi l l iá rd t o n n a fű tőanyagra 
lesz szükség, azaz 3-3,5-szer annyi ra , m i n t 1970-ben. A fogyasztás növekedésének 
ü t eme fordí tot t v i szonyban van az országok fejlettségi sz ínvona láva l : ENSZ-becs -
lések szer int az Egyesül t Á l l amokban az energiafogyasztás a század végéig (1970-
hez a rányí tva) ké t és félszeresére növekszik, N y u g a t - E u r ó p á b a n háromszorosára , 
J a p á n b a n h á r o m és félszeresére, a fejlődő országokban — nagy á l ta lánosságban — 
nyolc és félszeresére. Ahhoz, hogy az u t ó b b i a k b a n a fejlődéshez szükséges energia 
gyors növekedése megvalósulhasson, az kell , hogy a fejlődő országok n e csak 
saját energ ia for rása ikka l rende lkezhessenek szabadon, h a n e m részesül jenek a fe j 
let t országok műszak i segí tségében is. 

A növekedés görbéje — úgy látszik — n e m emelkedhe t vég nélkül , és va la 
mikor e lérkezik a felső h a t á r h o z ; ugyanakko r azt is vegyük tek in te tbe , hogy a 
népesség lé t száma 2000-ben — az e lőrevet í tések szer int — 6,5-7 mi l l iá rdra , a mai 
ké tszeresére emelkedik . A két görbe között i a r á n y vi lágviszonyla tban is emeli az 
egy főre ju tó energiafogyasztás t (át lagosan évi 1,3%-kal), a fejlődő országokban 
pedig sokkal gyorsabban . 

Vizsgál juk meg először is az energ iahordozók jelenleg i smer t t a r t a l éka i t . Az 
1972-es ENSZ Stat isz t ikai Évkönyv szer int a szén ta r ta lékok több m i n t 6600 mi l 
l iárd tonná t , a l ignit tel együt t 7600 mi l l iá rd t onná t é rnek el. E t a r t a l ékok hosszú 
évszázadokra elegendők. A szakkörök vé leménye szerint a világ széntermelése 
2000-ig megkétszereződik, h a b á r ugyanakko r az össz-energ ia te rmelésnek csak 
20-25%-át fogja je lenteni a ma i 30%-kal szemben. 

A szén ki termelése , főleg a Szovjetunió, K ína és az Egyesül t Ál lamok h a t a l 
mas szénmedencéiben, még sokáig versenyképes marad . Fö lhaszná lá sának módo
zata i t a fejlődő t echn ika ha tá rozza m e g : egyre s ikeresebb kuta tások , sőt p róba 
te rmelések bizonyí t ják a szén cseppfolyós k ibányászása , másrész t gázosí tása s az 
így nye r t „folyékony szén" és gáz energet ikai célokra való fe lhasználása l e h e 
tőségét. Cseppfolyósítása és gázosí tása — a következő 1-2 évt izedben megoldandó 
tudományos -műszak i kérdés — lehetővé teszi az e r ő m ű v e k n e k a szénki termelés 
helyétől való függetlenítését , a szállí tási köl tségek csökkentését , s egyben módot 
nyúj t az au tomat izá lás a lka lmazásá ra a s zénbányákban . 

Az energ iagazdá lkodás „nagybetege" m a a kőolaj és a földgáz. A r á n y l a g 
k ö n n y ű és olcsó k i t e rmelésük folytán ezek az energiahordozók r o h a m m a l ve t ték 
be az energ ia ipar erődjeit . 1929 és 1971 között a vi lág kőola j te rmelése t izenegy 
és félszeresére növekede t t (276 mil l ió tonnáró l 3170 mill ió tonnára ) , a földgázter
melés pedig több m i n t hússzorosára ; a széntermelés ezala t t csak 70%-kal emelke 
dett . Eddig összesen 38 mi l l iá rd t o n n a kőolaja t sz iva t tyúztak ki a földből; az u tóbbi 



tíz év a la t t a t e rmelés megkétszereződöt t . Az i smer t t a r t a l ékoka t az eddig k i 
termel t mennyiség kétszeresére , 75-76 mi l l iá rd t o n n á r a becsülik. Az a laszkai és a 
tenger a la t t i — részben még fel n e m t á r t — t a r t a l ékok 200-700 mi l l iá rd tonná t 
je lenthetnek. Ha a fogyasztás a jelenlegi ü t e m b e n növekszik, a század végére 
eléri az évi 20 mi l l iá rd tonná t , t ehá t addig még kb . 240 mi l l iá rd t o n n á r a lesz 
szükség. A pessz imis tább nyuga t i szakkörök vé leménye szer int a kőo la j t a r t a lé 
kok a századfordulóig, az op t imis tább prognózisok szer int még kb . százötven évre 
elegendők. A kőolaj u r a l m á n a k csúcspont já t századunk utolsó éve i re és a jövő 
század első negyedére helyezik. 

B izony ta l anabb a helyzet a földgázzal. I smer t t a r t a l éka i (50 000 mi l l iá rd k ö b 
méter) még kb . 40-50 é v r e elegendők. Amíg azonban a kőolaj jelenleg a fel
használ t energiaforrások 46%-át alkotja, a földgáz csak 17,5%-kal j á ru l hozzá az 
energiaszükségle tek kielégítéséhez. Tehá t a fosszilis energiahordozók (szén, kőolaj , 
gáz) a következő 40-50 évben meg ta r t j ák vezető szerepüket , s biz tosí tani fogják 
az energ iagazdá lkodás fejlődését és — megfelelő gazdaságpol i t ikai in tézkedések 
esetén — az é le tsz ínvonal növekedését . 

Az ENSZ-közgyűlés ápri l is i ü lésszakának d o k u m e n t u m a i hangsúlyozzák a világ 
minden á l l a m á n a k szuveren i tásá t te rmészet i erőforrásai felett ; az á l l amok el
idegení thete t len jogát, hogy népeik gazdasági és t á r s ada lmi ha l adása szükségletei
nek megfelelően rendelkezzenek ezekkel az e rőfor rásokkal ; minden ország jogát 
ahhoz, hogy a koncesszionál t erőforrásokat á l lamosí tás ú t ján visszaszerezze, a te r 
melőeszközöket á l lamosí tsa , s m a g a ha tá rozza meg az esetleges ká r t é r í t é s összegét 
és kifizetési módoza ta i t ; az á l lamok ellenőrzési jogát a nemzetközi cégek tevé
kenysége felett. Egyszóval : a fejlődő országoknak a nagyfogyasztó fejlett tőkés 
országok és monopól iumok részéről tö r ténő k izsákmányolása megszünte tésé t . 

E célki tűzések megvalós í tásához szükséges, hogy m i n d e n ország az egyenlő
ség a lap ján vegyen részt e ké rdések rendezésében ; hogy mél tányos a r ány t szabja
nak meg vi lágszer te a nye r sanyagok és az ipar i t e rmékek á ra i között, amely b iz
tosítja a fejlődő országok gazdasági lag ha t ékony kü lke reskede lmé t és ve r senyké
pességét; hogy ezek az országok, a fejlett országoktól kapo t t technológiai és pénz
ügyi t ámoga tás révén, e rőforrása ikat az iparosí tás , a fejlesztés ügyének szentel
hessék. Világos, hogy az e lmarad t országok gyorsabb fejlődése megha tá rozó módon 
tudna hozzájárulni az ember iség energ iagondja inak megoldásához is. (Lásd az 
ENSZ 1974. május 1-i A/9556. P . II . sz. dokumentumát . ) A fej lődésnek ez a t e n 
denciája m á r m a az erőviszonyok fokozatos á tá l l í t ásá t je lent i a nemzetközi p ia 
con. Az 1973 októberében k i robban t „kőola jháború" n e m „az égből szakadt" , 



egyszeri krízis, h a n e m lassan, következetesen kiér lelődő gazdaságpol i t ikai jelenség 
volt. A nyersola jexpor t 90%-át biztosító országok fe lhasznál ták a s z á m u k r a elő
nyös poli t ikai kon junk tú rá t , hogy az évt izedek óta a lacsony sz ínvonalon ta r to t t 
o la já raka t lényegesen emeljék, és ezzel o rszága iknak nagyobb jövedelmet bizto
sí tsanak. (Lásd Aszódy János cikkeit a Korunk 1974. 4. és 5. számában.) Ezt az 
árpol i t iká t — a m i n t az az OPEC-nek (a kőola jexpor tá ló országok szervezetének) 
1974 szep temberében tö r tén t ú jabb 3,5%-os áremeléséből és a nyersola j á r á n a k 
a jövőben az ipar i á l l amok inf láció- indexe szer int való k i igaz í tására vonatkozó 
ha tá roza tából k i tűn ik — az é rdeke l t országok tuda tosan folytat ják. Ezzel va la
melyest hozzá já ru lnak az ipar i lag fejlett olajfogyasztó országokban az amúgy is 
gyorsuló infláció elmélyí téséhez. Az energ iap iac egyensúlya m a m á r anny i r a labi 
lissá vál t , hogy a nyuga t i országokban ny í l t an beszélnek egy ú j abb gazdasági 
vi lágválság lehetőségéről . N e m vélet len, hogy a t ava ly szep tember végén Detroi t
b a n összeült nemzetközi energ iakonferenc ián ú j ra hangsú lyoz ták — ezút ta l a fej
lett á l lamok részéről — az ola j termelő és -fogyasztó országok között i együ t tmű
ködés szükségességét, s egyben sürge t ték a nemzet i erőforrások, az új energia
hordozók fokozot tabb k ihaszná lásá t . Kétségte len, hogy az o la j termelő és -expor tá ló 
országok árpol i t iká ja m a a r r a késztet i az inflációval küzdő fejlett országokat , 
hogy több figyelmet szente l jenek az a tomenerg ia fe lhasználásának. 

Az a tomenerg ia kor lá t l an lehetőségeket re j t magában , de eddig n e m fordí
to t t ak rá kellő figyelmet. 1965-ben a fejlett nyuga t i országok energiael lá tásához 
az a tomenerg ia n e m egészen egy százalékkal , 1973-ban 6%-kal j á ru l t hozzá. Már
pedig a m a g h a s a d á s r a a lapozot t a tomenerg ia — a szupergenerá to rok a lka lmazása 
révén — egymaga sok évszázadon á t tud ja biztosí tani a világ energiael lá tását , 
még akkor is, ha a föld népessége 15-20 mi l l i á rd ra növekednék . (Le Monde, 
1973. december 18.) 

Az a tomenerg ia eddigi kor lá tozot t t e rmelésé t egyrészt az e r r e vonatkozó mű
szaki megoldások a rány lag lassú fejlődése, a nagy köl tségekkel já ró berendezések 
és — n e m utolsósorban — a kőolaj alacsony, de a nyuga t i konsze rneknek óriási 
hasznot biztosító á r a okozta. (Lásd Aszódy J á n o s előbb emlí te t t cikkeit.) Amíg 
az olajforrások zöme „e l l en tmondás né lkü l " a monopol tőke kezében volt, a fejlett 
országoknak n e m áll t é rdekükben a köl tségesebb és bonyolu l t abb a tomenerg iáva l 
foglalkozniuk. Ped ig a világ i smer t u r á n i u m - és tór iumkészle te i — kb . 3 millió 
tonna — elegendők n é h á n y száz évre . Sőt, Fö ldünk még n a g y a r á n y ú , fel n e m 
ku ta to t t t a r t a l ékokka l rende lkez ik ; az a tomtechn ika m a m á r a köl tségek szempont 
jából is versenyképes . De min thogy a vi lág u r á n i u m t a r t a l é k a i n a k nagy része a 
fejlődő országokban ta lá lha tó , a k i t e rmelés és e l lá tás p r o b l é m á i n a k megoldásá t e 
t é ren is az á l l amok között új t ípusú kapcsola tok és a műszak i együ t tműködés fogja 
megha tá rozn i . 

Az a tomenerg ia - t e rme lés új műszak i i r ányá t képviselő szupergenerá ló reak
torok pedig nemcsak a m a g h a s a d á s t teszik lehetővé, h a n e m egyszersmind ugyan
annyi nuk leá r i s fűtőanyagot — p lu tón iumot — te rmelnek , m i n t amenny i u r á n i u 
mot fogyasztanak. Ez a t echn ika i e l járás tú l ju to t t a kísér letezés szakaszán — 
Franc iaországban pé ldáu l m á r bekapcso l tak az országos há lóza tba egy ilyen 
250 MW-os e rőműve t —, és e lőre lá tha tó lag az e lkövetkezendő 10-20 évben széles 
körben fe lhasznál ják majd . 

2000 körü l az a tomenerg ia a vi lág energiaszükségle tének min tegy 30%-át fogja 
szolgál tatni (Nyuga t -Európában ennél többet) , és je lentősége az energ iae l lá tásban , 
a műszaki fej lődésben egyre növekszik majd . Az a tomenerg iá t csakis vi l lamosság 
fo rmájában lehet fe lhasználni , még fűtésre i s : a magenerg iahordozót n e m lehet 
o t thon „el tüzelni" . H a a v i l lamosenergia-fogyasztás m a a fejlett országok össz-
energiafogyasztásának min tegy negyede, ez az a r á n y — főleg a jövő évszázadban — 
ugrásszerűen fog növekedni . 

Az a tomenerg ia fe lhasználása azonban akkor vál ik ma jd va lóban korszak
alkotóvá, amikor megoldódik a m a még kísér letezés szakaszában lévő i rányí to t t 
magfúzió — az a t o m m a g o k mesterségesen előidézett, nagy hőerő t kifejtő egyesü
lése. (Ami lényegében véve a h id rogénbomba „megszelídítése".) A d e u t é r i u m a l ap 
ján végzett fúziós k ísér le tek s ikere esetén Fö ldünk energ iaprob lémái kor lá t l an 
időre megoldódnak , mivel a tengervízből k ivonha tó d e u t é r i u m t a r t a l é k a i k imer í t 
hete t lenek. A vi lágszer te egyre szélesebb körű t udományos -műszak i tevékenység 
e lőbb-u tóbb ú r r á lesz ezen a gondon is. (Az Egyesült Á l l amok m a évi 3 mi l l iá rd 
dol lár t köl t energe t ika i k u t a t á s r a ; ez az összeg a „kőolajválság" n y o m á n nyi lván 
emelkedni fog.) 

Az a tomenerg ia széles k ö r ű fe lhasználásával kapcsola tosan rá kel l m u t a t n i 
a r r a is, hogy a környezetszennyeződés kérdése megoldha tó lesz, egyrészt a r a 
dioakt ív hu l l adék speciális t a r t á lyokban való tá ro lása révén, másrész t az új m ű -



szaki e l járások segítségével (a fúziós berendezések sokkal k i sebb rad ioak t ív szeny-
nyeződéssel j á rnak , m i n t a maghasadásosak) . U g y a n a k k o r f igyelembe kel l venni , 
hogy a hu l l adékok lehetséges k i sugárzása m i n d e n k é p p e n sokkal a lacsonyabb Föl 
d ü n k természetes , á r t a l m a t l a n rad ioak t ív k i sugá rzásáná l : az Egyesül t Á l l amokban 
pé ldául — az Env i ronmen ta l Pro tec t ion Agency számítása i szer int — 2000-ben 
0,37 mi l l i r emre (kisugárzási egységre) fog emelkedn i a Föld te rmészetes 100—300 
mi l l i remnyi k isugárzásával szemben, t ehá t ezt a nagyságot p r a k t i k u s a n n e m növeli . 
(Le Monde, 1974. j a n u á r 9.) 

A holnap energiá ja t e h á t az a tomenerg ia . 
Sok szó esik m o s t a n á b a n még egyéb létező és fe lhaszná lha tó e rőfor rás ró l : 

a napenergiáról , az á rapá ly , a szél és a földben rej lő hő (geotermikus) energiá
járól . A nap melege óriási ene rg i a t a r t a l ékoka t re j t m a g á b a n : a Föld éven t e 173 
ezer mill iárd kW-ny i napsugárzás t fog fel, és ennek az ene rg i ának részbeni fel
használásával a „klasszikus" energiakészle tek megsokszorozódnának. (Le Courrier 
Unesco, 1974. január . ) De az eddigi kísér le tezések kezdetlegesek, a napene rg i a á t 
vál tozta tásának költségei óriásiak, ha tás foka alacsony, azonkívül meglehetősen he ly
hez kötött , a Föld számos v idéke — így Eu rópa — n e m k a p elég sok és in tenzív 
napot ahhoz, hogy az energ ia te rmelés megszakí tás né lkü l folyhassék. E n n e k el le
né re egyes országok (Japán , Szovjetunió, USA) je lentős összegeket fo rd í t anak a 
napenerg ia - te rmelés ki ter jesztésére , főleg lakóházak, mezőgazdasági épüle tek fűté
sére; lehetséges, hogy a jövő évszázad folyamán, a műszaki , gazdasági és ökoló
giai p rob l émák megoldásával , ez az energia is fontos szerephez ju t . A többi 
erőforrás a szakkörök többsége szer int — aká rc sak az időben k imer í the te t l en , de 
mennyiségében korlátozot t , az el lá tás 5-6%-át k i tevő vízenergia — n e m j á ru l 
hozzá lényegesen az energiaszükségle tek fedezéséhez. 

A közvet len fe ladat t ehá t f ennakadás és válságok né lkü l biztosí tani a szük
séges energ iamennyisége t az e lkövetkezendő évt izedekben, amíg megtör tén ik az 
át térés az a tomenerg ia széles körű a lka lmazásá ra . Ehhez pedig, a létező erőfor
rások nemzetközi viszonylatú, műszak i lag racionál is és gazdasági lag mél tányos 
forgalma és fe lhasználása mellet t , a szakkörök a következőket t a r t j ák szükséges
nek : sokolda lúbbá t enn i a fosszilis energ iahordozók fe lhasználásá t ; fejleszteni az 
energiahordozók táro lás i lehetőségei t az e rőművek folyamatos e l l á t á sának biz to
s í tására ; k i ter jesz teni a szénh id rá toka t pótló cseppfolyósított és gáza lakú fűtő
anyagokra vonatkozó ku t a t á soka t ; egyben pedig meggyors í tani a magene rg ia - t e r 
melés és a v i l lamosenergia-fogyasztás ki ter jesztését . És persze v i sszhangra kel l 
hogy ta lá l jon a fejlett országokban is az ENSZ-közgyűlés rendkívü l i ü l é s szakának 
felhívása: véget vetni m i n d e n té ren az energia paza r l á sának . 

A világ ene rg iap rob lémá jának rendezése nemcsak tudományos -műszak i , h a 
nem bonyolul t poli t ikai , gazdasági és t á r s ada lmi folyamat , egymással e l lentétes 
érdekek harca , nemzet i és nemzetközi erőviszonyok függvénye. Energiaválságok — 
főképpen gazdaságpol i t ika i aláfestéssel — v a n n a k és még lehe tnek ; valóságos, 
végzetes energ iah iány azonban n e m fenyeget. A jövő század p rob lémája n e m a 
szükséges energia te rmelése lesz, h a n e m az erőforrások békét és az egész emberiség 
jólétét szolgáló felhasználási mód jának biztosí tása. 

K u n J á n o s 



ÉLŐ TÖRTÉNELEM 

A vaslui-i csata 

A XV. század másod ik felében az oszmán b i roda lom ka tona i e re jének te tő
pont já ra ér t . Minden esztendő ú jabb hadjára to t , ú j abb győzelmeket , ú j abb ta r to 
mányoka t hozott a török h a d a k n a k . Évezredes b i roda lmak r o p p a n t a k össze, s a 
félholdas zászlót Bizánc fa la i ra is k i tűz te II . Mohamed . 

Ügy tűnt , hogy nincs m á r ha ta lom, amely a tö rök h a d a k ú t já t á l lha tná , és 
az o t tomán iga perspek t ívá ja szinte e lkerü lhe te t len végze tként lebeget t a kisebb 
ke le t -európa i feudál is á l l amok előtt. S amikor a szu l tánok hódí tás i láza és dics
szomja m á r n e m i smer t ha t á r t , amikor a tö rök hadvezé rek m á r vakon hi t tek 
legyőzhete t lenségükben, akkor a félhold ter jeszkedése v á r a t l a n u l meg to rpan t . Kik 
emel tek gá ta t h a d a i á r ada t ának , k ik szor í to t ták vissza Bizánc legyőzőit, k ik m e r é 
szelték „megalázn i" a próféta zász la já t? Fényes be tűkke l vés te a tö r t éne t í r á s a 
Duna men t i népek emlékeze tébe H u n y a d i János , Szkander bég, Vlad Ţepeş, Kinizsi 
Pá l vagy Ştefan cel M a r e nevé t s másokét , ak ik jórészt egyszerű parasz tokból és 
kézművesekből álló valódi néphadseregge l az európa i összefogás, a k i snépek füg
get lenségének, önvéde lmének hősei vol tak. Sajnos azonban a k i sá l l amok óriási 
á ldozatok á r á n szerzett győzelmei n e m t u d t á k a tö rök ka tona i h a t a l m a t megtörn i 
s e b i roda lom ter jeszkedését h a t h a t ó s a n megál l í tan i . A XV. század de rekán H a v a s 
alföld és Moldva vezető körei az oszmán ka tona i és d iplomácia i nyomás roppan t 
e re jének engedve vá l la l t ák az adófizetés t e rhé t . Vakmerőségnek számítot t tehát , 
h a va lamely ik u ra lkodó meg tagad ta az évi ha rács folyósítását, a török fennha tó
ság e l ismerését ; az i lyesmi azonnal i megtor lás t , ka tona i beavatkozás t , az ország föl-
dú lásá t je lente t te . 

Ştefan cel M a r e t i sz tában volt azzal, mi lyen kockáza to t vál lal , m e k k o r a erők 
harag já t vá l t ja ki, amikor meg tagad ta az adó fizetését. Évek óta készül t e r r e a 
lépésre, egész be l - és külpol i t iká já t a teljes függetlenség v isszaá l l í tásának r en 
del te a lá . 

A bün t e tő had j á r a t n e m sokat vá ra to t t magá ra . II . Mohamed , „Allah ka rd ja" 
gyorsan szeretet t végezni azokkal , ak ik h a t a l m á n a k el lene szegültek. Főleg, ami 
kor m á r Albán iá t os t romol ták és Magyarország déli t a r t o m á n y a i t szorongat ták 
por tyázó csapata i . Az a lbánok azonban k e m é n y e n el lenál l tak, sőt úgy tűn t , hogy 
az európa i h a t a l m a k vezetőiben is tuda tosodot t a tö rök veszély fenyegetése. Ve
lence, a pápa , Magyarország és Lengyelország ha j l andónak muta tkozo t t a keresz
t ény összefogásra a közös veszély e lhá r í t á sa é rdekében . Ebben a nemzetközi hely
zetben egy ú jabb rés kele tkezése az o t tomán poli t ikai bá s tyáza tban veszélyt je len
tet t , a n n á l is i nkább , min thogy Moldva — elhelyezkedésénél fogva — a lka lmas 
n a k muta tkozo t t a r ra , hogy egy törökel lenes európai koalíció gócpont jává lépjen 
elő. Ştefan cel M a r e d ip lomáciá ja nemcsak a r r a törekedet t , hogy Magyarország 
és Lengyelország t ámoga tásá t megnyer je , h a n e m hogy a havasalföldi t e s tvé rá l l am 
élére is a függetlenség hívei t helyezze. 

A tö rököknek t ehá t az ál l t é rdekükben , hogy sürgősen leszámol janak a mold
vai fe jedelemmel . A beava tkozás anny i r a sürgető volt, hogy II . M o h a m e d a török 
ha rcásza tban egészen szokat lan cse lekedet re r a g a d t a t t a m a g á t : té lvíz idején ind í 
to t ta ú t n a k hadai t , hogy a mo ldva i aka t megleckéztesse. És tud ta , k i t tegyen meg 
főparancsnoknak . Szu le jmán pasát , a t apasz ta l t hadvezér t , aki azonban kudarco t 
szenvedet t Szku tá r i os t románál , és a r r a vágyott , hogy megtépázot t t ek in té lyé t hely
reál l í tsa . 

Mozgásba lendül t há t az óriási, de lassú hadsereg . A több m i n t százezer k a 
tona hosszan nyomul t fölfelé a Ba lkánon , Havasal fö ldön át Moldva felé, ahol azon
b a n kie t len pusztaság, felperzselt föld és be temete t t k u t a k fogadták a be to lakodó
kat . Az európa i közvélemény érdeklődéssel v á r t a az összecsapás k imenete lé t . Tény-



leges ka tona i t ámoga tás t azonban csak Magyarország és Lengyelország nyúj to t t . 
Kevesen ké te lked tek abban , hogy a h a d j á r a t a török csapatok s ikerével é r m a j d 
véget, e lvégre Ştefan cel M a r e csupán 40 000 felfegyverzett ember re l rendelkezet t , 
s ezek közül is t ízezret a v á r a k őrségére kel le t t fe lhasználnia . Csat lakozot t még 
hadseregéhez Mátyás k i rá ly 6800 ka toná ja — köztük egy 5000 főből álló székely 
had tes t — és 2000 lengyel harcos . 

Vaslui , 1475. j a n u á r 10. Szu le jmán n e m érti , mi tö r t én ik seregével . Hiszen jól 
kezdődöt t minden. Nagyszámú, fölényben t á m a d ó harcosa i beve t t ék az első véd
vonalat , amelyet moldvai nyi lasok és a k ö n n y ű tüzérség védet t . Majd á t tö r ték a 
másod ik vonalat is, amelye t a székelyek, moldva i kopjások és buzogányos gyalo
gosok, va lamint a lengyelek t a r to t t ak . Győzelemi t tasan folyta t ták e lő renyomulásu
ka t a próféta ka toná i , m ia l a t t Szent György zászlaja m i n d h á t r á b b kényszerül t . 
Ekkor azonban n e m v á r t fordula t ál l t elő. 

Kétoldalról erős ágyúzás hangzot t föl — a törökök mögül pedig k ü r t ha l l a t 
szott. Megr i ad t ak : b e v a n n a k ke r í tve? A köd mia t t az el lenség ka toná i n e m tud 
tak tájékozódni a s z á m u k r a amúgy is i smere t len mocsaras , szűk völgyben. Ekkor 
pedig a moldva i harcosok d e r é k h a d a v á r a t l a n u l o lda lba t á m a d t a a törökök véd
telenül hagyot t szárnycsapa ta i t . E l l en t ámadásba l endü l t ek a székelyek is. A törökök 
megtorpantak , ma jd egymást t i po rva menekü ln i p róbá l t ak . Fu to t t ak , a m e r r e lá t 
tak, pon tosabban : a m e r r e n e m l á t t a k ; a köd mia t t egy részük a mocsá rba gázolt, 
ott lel te ha lá lá t . Végezetül a csa ta és az üldözés során 40 000 török veszte t te életét , 
4000 fogságba esett, s az el lenség v a l a m e n n y i ágyúja a győztesek kezébe ju to t t . 

A t ö r t é n e t t u d o m á n y többször is fel te t te a ké rdés t : m iképpen tö r t én t m i n d e z ? 
A ko r t á r sak t isztelet tel f igyeltek föl Moldva u ra lkodójá ra , aki megszégyení te t te a 
gőgös félholdat . 

Min t m i n d e n tö r t éne lmi je lentőségű csata, a vas lui - i ü tközet is a ké t h a d 
sereg összecsapásán tú lmenően egyben két civilizáció, ké t vi lágszemlélet , ké t h a r c 
modor és n e m utolsósorban ké t hadvezé r képességeinek az összemérését je lente t te . 
Persze a számbel i fölény, a hadfelszerelés minősége, a k a t o n á k képzet tsége és fe
gyelme is döntő tényező. Ebben a vona tkozásban a vaslui- i csa táról e lmondha t juk , 
hogy a lé t számot és a fölszerelést leszámítva, a moldva i hadsereg m i n d e n t ek in 
te tben fölényben volt. 

Milyen t á r s ada lmi berendezést , mi lyen civilizációt, miféle vi lágszemléletet k é p 
viseltek Ştefan cel Mare ha rcosa i? Moldvában a feudál is t á r s a d a l o m fénykorá t 
élte, s az u ra lkodó erős, szilárd központ i h a t a l m a t hozott lé t re . A sereg zömét 
alkotó parasz t még nagyrész t szabad volt, és a felfegyverzett ember egyben k a t o n a 
is, aki meggyőződéssel száll h a r c b a országa, földje, családja és tűzhelye védel 
mében. A vas lui - i csa ta lefolyását és k imene te l é t t anu lmányozó M a r x is fölfigyelt 
a r ra , hogy a moldva i sereg zöme parasztokból , t ehá t n e m hivatásos ka tonákbó l 
állt. Tény, hogy ebben az időben nemcsak a parasz tság , h a n e m a városok lakos
sága s a köznemesség is o l t a lmat ta lá l t a fejedelmi h a t a l o m á r n y é k á b a n a bojár 
ság tú lkapása i ellen. Maga a főnemesség is a va jda t ek in té lyének volt a láve tve . 
Ennek megfelelően a moldva i hadsereg fegyelmezett és megbízha tó volt. 

Megjegyzendő ugyanakkor , hogy az országvédő hadműve le t ekben a r o m á n 
vajdaságok h a r c á s z a t á n a k több évszázados t apasz ta l a t a a laku l t k i m á r ekkor ra . 
A visszavonulás és pusz t í tás tak t iká ja , a meg-megismét lődő ra j taü tés , az el lenség 
á l landó zakla tása , fárasztása és éheztetése, a t e r ep sa já t sága inak olyan módon 
való felhasználása, hogy a tú le rő n e bon takozhassék ki, mind ig bevál t , és a 
vaslui- i csata során mes te r ien a l k a l m a z t a t o t t : m á r m a g a az a tény, hogy a tö rök 
hadsereg a r r a kényszerül t , hogy tel jesen szokat lan fe lá l l í tásban harcol jon, zavaró 
körü lmény volt. Köz tudomású , hogy a tö rök hadse reg közepén mind ig a gyalog
ság állt, ké t szá rnyán pedig a lovasság. A csata kezde té t r endszer in t erős ágyúzás 
előzte meg török részről . Vas lu i -ná l m i n d e n m á s k é p p e n tö r tén t . A szűk, mocsaras 
terep a r r a kényszer í te t te a törököket , hogy lovasságuka t a középen á l l í t sák fel. Az 
ágyúk fe lhasználásáról szó sem lehe te t t : azok e l m a r a d t a k az ingoványban a lassú 
menetelés közben . 

Nagy szerepet já tszot t a csa ta k imene te lében Ştefan cel M a r e személyes 
bátorsága, lélekjelenléte, t ak t ika i ügyessége. A török csapatok e lkövet te súlyos 
takt ikai h iba gyors felismerése, az a lka lmas időpontban végrehaj to t t nagy ere jű 
e l l en támadás tel jesen fe lbor í tot ta a tö rök harc i rendet . 

N e m szabad megfe ledkeznünk a moldvai , székely és lengyel k a t o n á k köz
ismert bá torságáról , ön tuda tá ró l , fegyelmezet tségéről és hazaf iasságáról sem, a m i 
mind, mind a győzelem döntő tényezője volt. A r o m á n és a m a g y a r vitézek együt t 
működése, az igaz ügy nemzetközi t ámoga tá sa meghozta gyümölcsét . 



A vaslui- i győzelem élénk nemzetközi v isszhangot kel te t t . Krónika í rók , k i rá 
lyok, ál lamfők, a pápa, m indnyá j an felfigyeltek Ştefan cel M a r e rendkívü l i egyé
niségére, s m i v e l tá rgyalások folytak egy esetleges törökel lenes keresz tény koalíció 
lé trehozásáról , sokan őt a ján lo t ták a keresz tény seregek főparancsnokául . Dlugosz 
lengyel k rón ika í ró vé leménye szer int Ştefan cel M a r e „a legmél tóbb a világ kor
mányzására , u r a l á s á r a s főleg a törökök el leni pa rancsnokság és vezetés á tvé te 
lére, a keresz tények közös tanácsadása , megegyezése és ha t á roza t a jóvoltából, míg a 
többiek, keresz tény k i rá lyok s fe jedelmek tunyaságban , kéje lgésben és polgárhá
borúkban haszon ta l ankodnak" . Ştefan cel M a r e azonban t u d a t á b a n volt annak , 
hogy a vaslui- i csata csak időnyerés t jelent , s az oszmánel lenes összefogás meg
szervezése né lkül az európa i civilizáció veszélyben forog. 

Ezér t 1475. j a n u á r 25-én levelet intézet t az európa i ura lkodókhoz , amelyben 
a közös összefogást sü rge t t e : „Részünkről ígér jük és keresz tény h i t ü n k r e mél tó
ságunk megesküszik, hogy he ly tá l lunk s mindha lá l ig harco ln i fogunk a keresztény 
hi tér t , e r re fe jünket tesszük. Így kel lene cselekedjenek mél tóságtok is — tengeren 
vagy szárazföldön —, m i u t á n mi, a m i n d e n h a t ó Is ten segítségével jobb kezét le
vágtuk. Legyenek há t késede lem né lkü l felkészülve." 

Bá thory Lajos 

Kondor Béla : Égi h á b o r ú 



SZEMLE 

A kri t ikus körei 
Gondolatok a könyvtárban 

Boldog Szerb Anta l , ak i hé tköznapokon is be le tudo t t me rü ln i az i roda lom 
csodáiba, aki előtt a k ö n y v t á r b a n régi és új l egendák t i tka i ny í l t ak meg, s ak inek 
varázs la tos-hí res „ impressz ionizmusát" azóta is anny ian ir igyeljük, r emény te l e 
nül . . . A k ö n y v t á r — előtagként a k á r a „köz-" , a k á r a „házi" jelzőt i l lesszük 
hozzá — s z á m u n k r a végérvényesen m u n k a h e l y lett , a „csodákat" t udományos pon-
tossággal-rendszerességgel igyekszünk há lónkba fogni, s m á r akkor is úgy érezzük, 
feladatot te l jes í tünk (legalábbis fe ladatot „p ipá lunk k i " ) , amikor F a u l k n e r regé
nyét vagy b a r á t u n k első versköte té t olvassuk. Há t még, amikor az új könyvek 
polcán súlyosan sorakozó i roda lomtör téne t i , k r i t ika i s z a k m u n k á k a t próbál juk 
számba venni , „hasznosí tani" , beépí teni esztét ikai felfogásunkba — hí r t adva ró luk 
másoknak is. 

Persze, k ö n n y e b b volna egyetér téssel t udomásu l v e n n ü n k a tekinté lyes angol 
kor társ , George Ste iner megál lapí tásá t , miszer in t „a je lenkor kü lönösképp feltöl
tődött a k r i t i ka öncélú energiá ival és preszt ízsével" , s n e m sú lyosb í tanánk saját 
choles ter in-sz in tünket a további kr i t ika-fe l töl tődéssel (a másoké t ny i lván n e m 
óvhatjuk, ehhez fogla lkozásunkról ke l lene l e m o n d a n u n k — ezt pedig, ugye, Ste iner 
sem teszi). De ha n e m t u d u n k megbéké ln i bizonyos ma i „ impresszionis ta" gya
kor la t ta l (ennek a k i - és beszámí tha t a t l an vagda lkozásnak te rmésze tesen semmi 
köze a Szerb Anta l - i impresszionizmushoz) , a m a g u n k impressz ionizmusa ellen is 
valahogy k ü z d e n ü n k kel l — többek közt a mások e redményeinek , í té le te inek s 
főképpen módszere inek megismerésével . Érzéke lve há t a Ste iner jelezte veszélyt, 
a kr i t ika-choles te r in e l lenére n é h á n y ú j abb t a n u l m á n y - és esszékötetet , antológiát 
h ívunk t anúságu l ma i kr i t ikus i gondok felvázolásához. Egyetemes gondokról van 
szó, a k r i t i ka ú tkeresésérő l — egyik m a g y a r á z a t a éppen ez lehet a n n a k a tú l t e r 
melési vá lságnak, ame ly re az angol esszéíró u ta l . A szakmabel iek keres ik a kor 
szerű megoldásokat , k i -k i a m a g a m ó d j á n ; Sükösd Mihá ly pé ldáu l „a gondolko
dási impressz ionizmus, a s t i lár is ö t l e t raké tázás" ha tásos el lenszerét a szociológiai 
tá jékozódásban véli megta lá ln i , s tehetségét m á r több könyvben bizonyí tot t próza
író lé tére ezért választ ja legújabb esszékötetében (Kilátó. Szépi rodalmi Könyvkiadó , 
1974) a közlés „ tán szürkébb , görcsöltebb, de viszonylag pontos megfogalmazásá t" . 

Idő és té r függvénye persze, hogy mit l á t u n k fő veszélynek, i l le tve fő fela
datnak, azt viszont a nemzetközi pé ldák egész sora lá tsz ik igazolni, ami t Sükösd 
éppen Ste iner rő l szólva á l l í t : „Je lentős i roda lomér te lmező ké t fé leként lehe t va lak i . 
Úgy, hogy elfogadja va l ame ly kész e lmélet a lapjai t , s önmaga többletével a r end 
szer hirdetője , ne t án a lakí tó ja lesz. Vagy úgy, hogy próteuszi önfeledtséggel engedi 
át magá t a mindenkor i mű, szerző, v i lágkép ér tékeinek, m indenne l azonosulni 
igyekszik, m i n d e n b e képes beleoldani önmagát ." J a v í t h a t a t l a n ek lek t ikusként mégis 
azt k é r d e z n é n k : vajon n e m lehetséges-e a „kész e lméle tek" egyes té telei t k r i t i ku 
san fogadva és ö n m a g u n k b a oldva keresn i a korszerű i roda lomér te lmezés útjait , 
nem adva fel a „próteuszi önfeledtség" lehetőségét s e m ? Hiszen n e m t a g a d h a t j u k : 
egyszerre vonz és taszít a ma temat izá lódó i roda lomtudományi precizi tás — mer t 
esztétikai í té le te inket sz i lá rdabb a l ap ra helyezi, g y a k r a n viszont száraz p e d a n t é -
r iába csap á t („a k r i t ika öncélú ene rg iá i " ) ; m i n t ahogy egyszerre vonz és taszít 
a m á r többször emlí te t t impressz ionizmus is — friss lá tásával , könnyedségével 
feloldja a távolság tar tó szakmaiságot , ugyanakko r ítészi lehetőségeinkkel s részben 
h a t a l m u n k k a l való visszaélést téve lehetővé („a k r i t i ka öncélú preszt ízse") . Egy
szóval mégsem adjuk fel végképp a reményt , hogy a hé tköznapoka t és a csodákat 
összebékítsük. 

A lehetőségeket ny i lvánva lóan soros fe lada ta inkhoz kell m é r n ü n k . Aki pél
dául t a n u l m á n y - és esszéírás közben, egyetemi e lőadásaival p á r h u z a m o s a n közép-



iskolai t ankönyv í r á sá ra adja fejét, ké tségkívül á ldozatot vál lal , á m az áldozat
vál la lás megté rü lhe t a holnapi felnőt tek korszerűbb i rodalomszemléle tében. Láng 
Gusz táv ú jabb t ankönyve , ezút ta l a l íceumok III . évesei s zámára (Magyar irodalom. 
Edi tu ra didact ică şi pedagogică, 1974), sem i roda lomér te lmezésben , sem st i lár isan 
n e m adja fel a szerző i smer t igényességét, s fel tét lenül ö rvendenünk kell a r é 
gebbi p rog ramokéná l reá l i sabb é r t éka rányok tükrözésének. K r ú d y Gyula ugyan 
most is csupán n é h á n y sort kapha t , és Kassák sem lehet je len önálló, por t ré 
jel legű fejezettel, de legalább i roda lomtör téne t i szerepe az a v a n t g a r d e a l aku lásában 
végre a t anu lók előtt is kirajzolódik. És mél tó elemző fejezetet k a p n a k a XX. 
századi m a g y a r i roda lom élő k lassz ikusa i : Illyés Gyula, Néme th László, Déry 
Tibor. 

N e m sokkal há lásabb , e l i smer tebb m u n k a az antológiaszerkesztés sem, noha 
gyakran i roda lomtör téne t i e l ő m u n k á l a t n a k tek in the tő . Ion Vlad közel fél könyvnyi 
bevezető t a n u l m á n y a és jegyzetei a ko r t á r s r o m á n regényről a Romanul românesc 
contemporan 1944—1974 c ímű kö te tben (Edi tura Eminescu, 1974) né lkülözhete t lenek 
ma i tá jékozódásunkhoz, n e m is szólva az igényesen összeállított, ter jedelmileg szin
tén elég tekinté lyes szemelvényanyagró l és filológiai appará tus ró l . Tiszteletet pa 
rancsol m á r m a g á n a k a fe lada tnak a vo lumene : V l a d n a k 129 ú j abb románia i 
regényről van é rdemi mondan iva ló ja (a t á r s ada lmi funkciót s a műfaji sajátos
ságokat emeli ki mindenekelő t t ) , és ezek között n é h á n y m a g y a r író műveive l is 
t a lá lkozunk. Az anyag gazdagságával küzdő bevezető szerzője Nagy Is tvánt , Szabó 
Gyulá t és Sütő A n d r á s t „jegyzi", sőt Sütő az Anyám könnyű álmot ígérből ve t t 
részlet tel is s z e r e p e l — Z a h a r i a S tancu (Desculţ, Ce mult te-am iubit), Sadoveanu 
(Nicoară Potcoavă), G. Călinescu (Bietul Ioanide, Scrinul negru), Mar in P r e d a 
(Moromeţii, Marele singuratic), Eugen B a r b u (Groapa, Principele), Nicolae Breban 
(Animale bolnave), F ă n u ş Neagu (îngerul a strigat), V. Voiculescu (Zahei orbul), 
D. R. Popescu (Vînătoarea regală) és mások mel le t t . (Ion Vlad a szemelvényt 
megelőző Sü tő -por t r éban rövid összefoglalást ad a román ia i m a g y a r regényről , s 
i t t Kós Károlyt , Asztalos Is tvánt , Bál in t Tibor t ugyancsak é r d e m b e n említi.) A 
Cornel R e g m a n k íná l t a kisepikai p a n o r á m a (Nuvele şi povestirea românească con
temporană 1944—1974. Ed i tu ra Eminescu, 1974) a románia i m a g y a r i roda lom r e p 
r ezen tánsakén t sz intén Sütőt választ ja (Zászlós Demeter); i t t az előszó a lka lmibb 
jellegű, a pá lyaképek rövidebbek, a köte t kéz ikönyv-haszna viszont a l igha v i ta tha tó . 

E lmélyü l tebb e lemzésre nyíl ik lehetőség, amikor a k r i t ikus egy-egy könyvet , 
é le tművet közelről vizsgálhat , amikor a belső a r án y o k a t m a g a a lak í tha t ja . Igaz, az 
egyéni t a n u l m á n y g y ű j t e m é n y e k is némiképpen az a lka lmiság jegyeit muta t j ák , 
mégis jobban e lá ru l ják — a szerző érdeklődési kö re mel le t t — az elemzőkészséget 
s így egy-egy esz té tapálya v á r h a t ó a lakulásá t . Kiss Fe renc ír ja kö te tében (Művek 
közelről. Magve tő Kiadó, 1972) a neves professzorról , B a r t a J ános ró l : „Ha őt 
olvassuk, el lehet h inni , hogy műalkotások t i tka felé ha ladunk , n e m a holdban, 
h a n e m ismerős vidéken, a közönséges ember s zámára is bizonyos m ű é l m é n y s a 
teória között é rezzük a megfelelést, az e r edményeke t m a g u n k b a n is rögzíteni t ud 
juk. Magya rán szólva: nap ja ink l egnagyképűbb t u d o m á n y a B a r t á n á l a normál i s 
ember i gondolkodás részévé tisztult ." Nos, a mes te r t mé l ta tó szavak a t an í tvány 
legjobb t a n u l m á n y a i t is jel lemzik, mindeneke lő t t a kor tá rs i m a g y a r l í ráról szó
lókat (Juhász Ferenc , Nagy László). Kiss Fe renc egy-egy érzékeny elemzése stí lust 
s mögöt te je l lemet érzékeltet , a k á r a Nyugat nagy nemzedékérő l (Ady, Juhász 
Gyula, Kosztolányi) , aká r a je lenről ér tekezzék. 

Bánya i J ános t (A szó fegyelme. Symposion Könyvek, 1972) e lsősorban a lo
gikai e lemek i rán t i fogékonyság jel lemzi. A „szó fegyelmét" va lóban vál la ló k r i 
t ikus mindig azt a fókuszt keresi , amelyből k i indu lva a vers gondolat i és formai 
rendszere , s t ruk tú rá j a megfej thető. Bánya i t mindeneke lő t t az új l í rai je lenségek 
érdekl ik , s min t egyik W e ö r e s - t a n u l m á n y á b a n tudatosí t ja , ú j ra kel l fogalmazni — 
éppen az ú jabb je lenségek megha tá roz t a he lyzetben — a l í rae lméle t i és kr i t ika i 
fogalmakat . Föl té t len e rénye ennek a kö te tnek s ennek a kr i t ikus i m a g a t a r t á s n a k 
a belehelyezkedés az e lemzet t m ű rendszerébe — de a teljes azonosulás apolo-
get ikát is je lenthet , é r t ékmegha tá rozás helyet t olykor — igaz, újfaj ta — leírást 
k a p u n k . Ez azonban i n k á b b a módszer t , s emmin t szerzőnket jellemzi, aki t éppen 
a célra törés , a koncen t rá l t ság fémjelez. Babi t s -mot tóva l („Az olvasó beszélni aka r 
o l v a s m á n y a i r ó l . . . " ) induló ú jabb kötete , a Könyv és kritika (Symposion Köny
vek, 1973) ha tározot t , világos í t é le tmondásáva l t űn ik k i : a s t ruk tu ra l i s t a elemzés 
elkötelezet t je n e m ta r t j a r ang ján a lu l inak egy nap i l ap hétvégi mel lék le tében r e n d 
szeresen beszámolni az olvasot takról , az olvasók befolyásolásának legközvet lenebb 
módjá t is fe lhasználva távo labbi esztét ikai céljai elérésére. 

A „hír" egyébként n e m idegen fogalom a modern szövegmagyaráza tban , noha 
je lentése i t t n e m tel jesen azonos a „h í r l ap" e lő tag jának je lentésével . De n e m is 



idegen tőle. Zsilka Tibor f igyelemremél tó könyve (A stílus hírértéke. Madách 
Könyvkiadó , 1973) többfé leképpen igazolja ezt. Aki — n e m egészen a l ap ta l anu l 
— idegenkedik a nyelvsta t iszt ikai a lapvetésű sti l isztikai t anu lmányok tó l , az Zsilka 
kötetét megnyugvássa l olvashat ja . Je lképesnek tek in the t jük , hogy a könyv F á b r y 
Zol tán nyelvi s t í lusáról ér tekező t a n u l m á n n y a l kezdődik, és n e m csupán a válasz
tott tá rgy, h a n e m a feldolgozás módja, a mögöt te meghúzódó szemlélet is eszté
t i k u m és e t i kum mélységes t iszteletéről s — ami enné l több — ér téséről t a n ú s 
kodik ; n y o m a sincs i t t a tudóskodó nyelvész- le l tá rnak , a szerző m a g á t az e red 
m é n y t közli, amely a funkcióra és é r t ék re (nem a hagyományos „szép"-re) figyelő 
s tat iszt ikai e lemzésnek köszönhető. Zsilka pé ldásan tömör kö te te az i roda lom „cso
dájá t" a ma temat iká tó l s a nyelvészet től féltő eszté tá t is meggyőzi az i roda lmi 
szöveg kommunikác iós jellege v izsgá la tának (a „szövegnyi tásnak" , ahogy a beve 
zetőben Fran t i sek Miko mondja) jogosságáról, hasznáról . 

A szakszerűség t ehá t n e m tagadja kötelezően az eleganciát , könnyedséget . 
Ami t Zsilka könyve a t u d o m á n y oldaláról bizonyít , azt F r a n k K e r m o d e angol
amer ika i és v i lági rodalmi t á rgyú esszéivel t ámasz t j a a lá (Modern Essays. Collins, 
Fon tana Books, é.n.). K e r m o d e egyébként a londoni Univers i ty College profesz-
szora, modern angol i roda lma t ad elő, s a he tvenes évekből való köte t há t só b o 
r í tó jának rek lámszövegében i lyen idézeteket o lvasunk : „Nemzedékének k é t - h á r o m 
kiváló angol k r i t ikusa közé ta r toz ik" (Listener); „Valóban, nincs m a jobban író 
angol kr i t ikus , m i n t Kermode , a legjobb m u n k á i b a n " (New Republic). No de n e m 
a reklám, h a n e m az esszék szövege győz meg b a r á t a i m igazáról , ak ik a londoni 
könyvesbol tok h a t a l m a s vá lasz tékából éppen K e r m o d e - r a h ív t ák fel f igyelmemet. 
Persze, i r igylésremél tó ot thonosságát századunk m o d e r n klasszikusai között n e m 
lehet e l tanuln i (ehhez t a l án angol ö n t u d a t r a s az angol nye lv fölényes i smere té re 
volna szükség), de tanulságos és az a k a d é m i k u s „ tudományosság" ba jnoka inak é b 
resztő in tés az a közvet lenség, az a széles ölelés, ahogy még olyan „frivol" m ű v é 
szeteket is bevon i roda lmi v izsgálódása inak körébe , m i n t a tánc . Úgy tűn ik azon
ban, n e m csupán egyéni adot tságról , vonzódásról van szó. Az Egyre távolabb a 
szótól című, m a g y a r r a fordított S te iner -kö te t (Európa Könyvkiadó , 1970) u tószavá
ban Sükösd Mihály a Bécsből e lszármazot t , Cambr idge -ben le te lepedet t k r i t ikus 
sokoldalúságát emeli ki, s jelzi t ema t ika i „csapongása inak" fogad ta tásá t : „Ha 
valaki át lépi az ágazat i ha tá roka t , gyanússá lesz. N á l u n k is, Közép-Európa pa rány i 
foltján, ahol a m inden tudás , a semmi t se tudás e l lensúlyozására , évszázadok tör 
ténelmi megha tá rozo t t s ágának nemzet i házi fe ladata és egyszemélyes illúziója. 
Könnyen elképzelhet jük, mi lyen szemérmet len a szak te rü le tek és szakműfajok 
közti szabadrab lás angol nye lv te rü le ten , ahol műnek , szerzőnek, te l jes í tményének 
felcserélhetet len helye van." Mégis o ldódóban kell l enn ie a messze földön hí res 
angol konzerva t iv izmusnak , ha George Ste iner Cambr idge -ben „Fel low", előadó 
lehet. S te iner új kötete, az Extraterritorial (Faber and Faber , 1972) az i rodalom 
és a nyelvi fo r rada lom összefüggéseit vizsgálja, s számos izgalmas m a i v i lági rodalmi 
jelenséggel példázza, hogy i roda lom és nye lv kapcso la ta n e m fogható fel a régi 
módon. E meggondolkózta tó t a n u l m á n y o k mér legelésekor t udomásu l kel l v e n n ü n k 
a szerző sajátos he lyzeté t ; ugyanazoka t a ké rdéseke t vagy a ve lük rokon je len
ségeket mi innen nyi lván m á s k é p p lát juk. Ezzel k o r á n t s e m tagad juk a Ste iner-
esszék ér tékét . Az önál ló vé leményalkotás ró l azonban — legyen szó a k á r a leg-
nagyobbakról — n e m m o n d h a t u n k le, n e m helyet tes í the t i azt a legtökéletesebb 
tájékozódás, a legnevesebb i roda lmárok vé leménye inek i smere te sem. (Sükösd Mi
hály Ki lá tó ja éppen ezért oly rokonszenves ; távol mindenfé le v i lágbirodalomtól , 
igaz, v i lágnyelvek i smere tében , szívós m u n k á v a l és k r i t ika i gondolkodással a lakí t ja 
a maga egyetemes i rodalomképét , ame lybe egyarán t belefér H e m i n g w a y és Babel , 
Fau lkner és Sa r t re , Gorki j és Ginsberg.) 

A t r ag ikus -ko rán e lhuny t B. Nagy László posz tumusz köte té t (A látvány 
logikája. Szépi rodalmi Könyvkiadó , 1974) ugyancsak a szuverén kr i t ikus i m a g a 
ta r tás teszi k iemelkedő je lentőségűvé. B. Nagy ugyan , N é m e t h László egykori 
t an í tványakén t , i roda lomtör ténésznek indul t , innen pár to l t át a f i lmkri t ikához, 
mégsem érezzük í rása in az „ama tő r " jelleget — hacsak amatőrségen n e m a friss 
látás megőrzését , a szakmai közöny és ru t in e lu tas í tásá t s n e m az á l landó, éber 
művészetre hangol tságot ér t jük. Het i f i lmkr i t ikákból ál l t össze (többségében) ez a 
vaskos kötet, mégis egy szi lárd esztét ikai-erkölcsi rendszer t é r zünk b e n n e kö r 
vonalazódni . „Igen, n incs időnk mást , csak az igazat mondan i . Legalábbis meg 
kell p róbá lkoznunk vele" — val l ja a könyv bevezetőjében, amely — rövidsége 
el lenére — fontos f i lmesztét ikai a lapvetés . „A technika , amikor lehetővé te t te a 
mozgó l á tvány rögzítését, hozzá páros í tva a h a n g s a beszéd jelei t : vo l taképp 
a rég sóvárgot t »visszacsatolás« lehetőségét t e r emte t t e meg ; az öneszmélés — ön-
alkotás! — be lá tha t a t l an fo r rada lmá t emel te új szintre." B. Nagy László felfo-



gásában a film, egyenrangú, önál ló művésze t i ágként , n e m idegen az irodalomtól , 
hiszen „a képek egymásba á r a m l á s á n a k bizonyos rendje a f i lm". Tony Richardson 
és Osborne filmjét, a Tom Jonest van bá to rsága Fie lding regénye mellé , sőt bi
zonyos t ek in te tben fölé helyezni . Kr i t i kusunk tó l semmi sem idegenebb, m i n t a 
sznobizmus ; éppoly idegen, min t a gyors, zajos s iker t hajszoló „szabad por tyázás" . 
B. Nagy f i lmkri t ikusi , f i lmesztét ikusi é l e tműve együt t nő t t az új magya r f i lmmű
vészettel , ame lynek hűséges k rón ikásáu l szegődött . 

Hűség né lkü l n e m t u d u n k elképzelni igazán je lentős írói, k r i t ikus i pályát. 
És e hűségnek olykor v á r a t l a n bizonyí tékai t kap juk . Legutóbb pé ldául Adr ian 
Mar ino spanyolországi ú t i r a jzában (!Olé! Espana. Ed i tu ra Eminescu, 1974). Meg
lepe tésünk többszörös, hiszen Mar ino csak nemrég t e t t e le a m o d e r n r o m á n i ro
d a l o m t u d o m á n y asz ta l á ra az i rodalomelméle t i fogalmak l ex ikonának első kötetét 
(Dicţionar de idei literare), á tdolgozott k i adásban je lente t te meg Modern, moder
nism, modernitate c ímű t a n u l m á n y á t , s tudjuk, szinte h ihe te t len energ iáva l dol
gozik új szakkézi ra tokon. Spanyol ú t ikönyvét k ikapcso lódásnak szánta — mind 
az é lmény befogadása, m ind közvet í tése tek in te tében . B á r egészen senki sem 
bújha t ki a bőréből , s így ő is e lárul ja , hogy u tazása tu la jdonképpen i rodalmi 
i nd í t t a t á sú : első mes tere , G. Căl inescu spanyol i rodalomról szóló könyve csakúgy 
ösztönzést je len te t t számára , m i n t kedvel t írója, Macedonski , akiről ké t fontos 
könyve t is í r t , s ak inek unoká já t most Spanyolországban megismerhe t t e . Mar ino 
színes é lményidézése ke l lemes meglepetés az ú t ikönyv olvasójának, enné l lénye
gesebb azonban az esztéta u tazó következetesen é rvényes í te t t m a g a t a r t á s a — kü l 
honban és i t thon egyarán t . Szerzőnk kétféle provinc ia l izmust nevez meg a ku l 
t ú r á b a n : az a lacsonyabbrendűség i és a fe lsőbbrendűségi komplexus t Nyuga t t a l és 
á l t a lában a külfölddel szemben. És egy dolgot áll í t e provinc ia l izmusokkal szembe, 
következetesen (éppen ő, a modernség teore t ikusa , a s t ruk tu ra l i s t a elemzés híve) : 
a saját forrásokhoz fordulás t — a m i ny i lván n e m zárja ki a tapaszta la tszerzés 
korszerű út ja i t -módjai t . 

Ta lán meglepő következő gondola t - és könyv- tá r s í t á sunk , á m csak annak , 
aki Mar ino és Csoóri Sándor esszéit n e m olvasta . Az Utazás, félálomban (Magvető 
Könyvkiadó , 1974) döntően ugyanaz t a fel ismerést képviseli , m i n t a kolozsvári 
román i rodalomtör ténészé , legfeljebb a t ényanyag s a feldolgozás módja más . A 
c ímadó esszé Il lyés Gyula és Sütő A n d r á s legjobb te l jes í tményeivel ve teked ik e 
műfajban, de a köte t többi í r ása is — főként a népi k u l t ú r a s a m o d e r n művészet 
összefüggéseiről — meggondolkozta tó o lvasmány. „A m ú l t r a n e m emlékezni kell , 
a mú l t a t i smern i kell , m i n t az egyszeregyet. Mer t a t tól i szonyúak g y a k r a n az 
ismétlődések, hogy n e m i smer jük" — val l ja Csoóri. I roda lomszemlé le tében a ny i 
tot tság h íve („A nyi tot t vers fogalma mel lé í r juk m á r oda végre a nyi to t t k r i t ika 
fogalmát is") , s ezt úgy ért i , hogy „a k r i t i k á n a k is meg kell t e r emten i e saját 
költői több le té t : ami m á r szépi rodalom". Csoóri n emcs ak a k r i t i k á r a ér t i , de 
szerkesztőségeink, dolgozószobánk fa lá ra sem á r t a n a j e l m o n d a t k é n t k i í rn i az a n y a 
nyelv ápolására , az e lszürkülés veszélyére f igyelmeztető szava i t : „Ha m a n a p s á g 
elkezd va lak i egy mondato t , k ö n n y ű megsej teni a végét." N e m uto lsósorban a 
fiatal kr i t ikusoktó l vár ja , hogy szak í t sanak a gondolkodásbel i és nyelvi sablo
nokka l . 

(Itt kel l szóvá t ennünk , le lk i ismeret furdalássa l , hogy legtöbbet ígérő ifjú 
i roda lomkr i t ikusunk , a gondolat i lag és s t i lár isan egyarán t rendkívül i t e l j es í tményre 
képes K. J a k a b An ta l első kötete , A névmás éjszakája a megje lenése óta el tel t 
két év a la t t sem k a p t a meg azt a figyelmet, melyet igazán megérdemel t volna. 
Pedig ez a n e m hangzatos , de lényegi modernség , ez a n e m hivalkodó, de döntően 
a szövegre épülő i rodalomelemzés , ez a n e m öncélúan kötekedő, de szigorúan 
kr i t ika i közeledés a m ű v e k h e z — megér t vo lna egy m i s é t . . . És vá l toza t lanu l 
megér i , hogy vár juk , sürgessük K. J a k a b ú jabb, tehetségéhez mél tó jelentkezéseit!) 

Csak gondolat és nyelv, h a g y o m á n y és modernség együt t -vá l la lása lehe t a 
korszerű i r oda lomtudomány műve lésének a lapja . És ez m i n d e n nemzet i i roda lom 
kuta tó i ra , k r i t i kusa i r a érvényes , sőt kötelező. De a nyelvi leg e lkülönülő é r tékek 
össze is kö the tnek k u l t ú r á k a t és népeke t — i m m á r az i roda lomtör t éne t í r á sban is. 
Igaz, az összehasonlí tó i roda lomtör téne t még csak most a lakí t ja a kor követe l 
ménye inek megfelelő módszerei t , az első lá tványos e redmények azonban m á r m u 
ta tkoznak . Ide kel l s z á m í t a n u n k az expresszionizmust nemzetközi v iszonyla tban be 
m u t a t ó t a n u l m á n y k ö t e t e t (Expressionism as an International Literary Phenomenon. 
Didier—Akadémia i Kiadó, 1973), amely az európa i nyelvek i r o d a l m á n a k össze
hasonl í tó tö r t éne té t előkészítő vál la lkozás első, kö te tben real izálódó e redménye . 
Pol i t ika i -művelődéspol i t ika i je lentősége — a „kis nemze tek" i roda lmának beépü
lése az egyetemes i roda lomba — éppoly fontos, m i n t a módsze r t an i : különböző 
nemzet iségű szerzők világít ják meg mind a m á s - m á s módon haszná l t i roda lom-



elmélet i fogalmakat , az i roda lom s a művésze tek kölcsönhatásá t , mind pedig sa já t 
nemzet i i r o d a l m u k tör téne lmi-esz té t ika i sajátosságai t . Örömmel fedezzük fel a k ö 
tetet szerkesztő amer ika i professzor, Ul r ich Weisstein t a n u l m á n y á b a n — ez nyi l 
v á n a nemzetköz i összefogás, kölcsönös tá jékoz ta tás e r e d m é n y e — Kassák és Blaga 
nevé t s az u ta lás t expresszionis ta implikációjú l í rá jukra , m i n t ahogy f igyelemmel 
követ jük, mi t t á r a magyar , i l letve a r o m á n i roda lom expresszionis ta h a g y o m á n y a i 
ból az i roda lomtudomány nemzetköz i közvé leménye elé Szabolcsi Miklós, i l le tve 
Al. D ima és Dan Grigorescu. (Vajda György Mihály t a n u l m á n y a az expresszio
n izmus filozófiai há t t e ré t vizsgálja.) Örömmel lá t juk az a v a n t g a r d e mozgalmi ese
ménye inek króniká já t , sa jná l juk viszont, hogy József A t t i l á r a csupán u ta l a t a 
nu lmány í ró . De há t ny i lván csak kezdet rő l van szó, a h iányoka t az e lkövetke
zőkben pótolni lehet. (Bántó viszont a sa j tóhibák megengedhe te t l enü l nagy száma 
— m i n d e n nyelvű szövegben, név - és c ímí rásban —, s a gonda t l an nyomás , i l le tve 
a műszaki ellenőrzés felületessége.) 

Végigszáguldot tunk t ízegynéhány köte ten . Mi m á s m a r a d h a t meg e v iha rzás -
ból, információözönből, m i n t n é h á n y benyomás , felvil lanó gondola t? Külön-kü lön 
mindegyik könyvvel he t eken-hónapokon és o ldalakon á t lehetne , ke l lene foglal
kozni. Kinek van e r re mene t közben ide je? Az alapos, a teljes megér téshez egyet-
ket tőt kel lene k ivá lasz tanunk , s m o n d a t r ó l m o n d a t r a h a l a d n u n k . Úgy, ahogy szak
szöveget fordít az e m b e r : néhányo lda la s „sebességgel" h a l a d v a előre, rendszeres 
napi m u n k a mel le t t . Mar ino i roda lomkr i t ika i kézikönyvéből (Introducere în critica 
literară) p á r h ó n a p m ú l v a v á l l a l n á m is a vizsgázást . A többi idézet t köte tből m e l 
léktételt sem szívesen h ú z n é k . . . De h a éppen k i h ú z n á m valamelyike t , t a l án m é g 
sem kel lene v i s szakérnem az i n d e x e m e t . . . 

K á n t o r Lajos 

A mától a jelenig 

Bre t t e r György másod ik köte tében* a 
vágyak íve a je lenhez, az emberekhez 
hajolt, és pá rbeszédbe elegyedet t velük. 
Az indu lás feszültségét a megérkezés 
izgalma vá l to t ta fe l : az á l landó önmeg-
ha ladás vágya. Az első köte t visszate
kintőjében még így í r t : „A világot b i r 
tokbavevő gondola t tovább á lmodja 
magá t : új valóságot tu la jdoní t ö n m a 
gának, hogy ismét é le t re kelhessen, s 
végighallgassa a világ erkölcsi í téletét ." 
Ezút ta l az előszó hang ja m á r sz igorúbb: 
az erkölcsi í télet pusz ta végighal lgatása 
helyet t ő m a g a lép fel az í télet igé
nyéve l : „Fe lü lkerekedni a d iszkurzív 
inte l lektus esetlegességén és fe lmérni a 
világot, megragadn i a fo lyamatot a fo
lyamat révén és a ráció felé i ndu ln i : 
ez a feladat." (6.) Mer t Bre t t e r írói 
becsvágya n e m va lami lyen szerzői h iú
ság á larca — hiszen m i n d e n í r á sának 
erkölcsi p la t formja a je lennel vá l la l t 
jóban-rosszban való közösség —, h a n e m 
az elkötelezettség önarcképe , amin t í rá
saiban a je len t va l l a tva hajol önmaga 

* Bretter György: Párbeszéd a jelennel . Kri-
lerion Könyvkiadó. Bukarest, 1973. 

fölé. Óha ja az, hogy gondola ta i mindig 
fiatalon lépést t a r t s anak a fejlődővel, és 
a létezőt is továbbfej lődésre késztessék. 
A ha l adásba vete t t h i te (nem illúziója, 
mer t az illúziót tagadja) ava t ja gondo
la ta i t hi te les í rásokká . 

A csak a m á b a n élők szerzőnk írói 
maga ta r t á sá t , í rásai hitelességét persze 
nem ér the t ik meg. Mer t igaz, hogy a 
célszerűségből fakadó cél eszmei l é t r e 
jöt te a visszatekintés t igényli, de a cél 
va lóra vá l tásá t a cél reál is ki tűzése fel
tételezi. Fele j tve ezt, a csak a m á b a n 
élők a cél ki tűzése he lye t t a puszta 
m á t osztályozzák, a cél hi telességének 
kontrol l ja helyet t csupán az a l t e rna t í 
vák között t ippelnek. „Jó lóra te t t" — 
gondolha tnák ők, ha például Bre t te r t a 
n u l m á n y á n a k egyik-másik a lanya vagy 
tá rgya befutott alkotóvá, i l letve a lkotás 
sá nőtt . Pedig — bocsánatot ké rve a 
meg nem nevezet t a lanytól a gondolt 
hasonla té r t — n e m a ló volt jó, h a n e m 
a tétel igaz. Vagy, ami ugyanaz, az evi
denciák lovagjának is vélhet ték őt, és 
írásai igazságát az egymásmel le t t i ség 
vagy -u tániság vélt okságával cserél ték 
össze. Tévedéseik K a r i n t h y hősét j u t -



t a t j ák eszünkbe, aki i rányí to t ta a szél
fút ta fe lhőket pontosan a r ra , a m e r r e 
egyébként is ha lad tak , i r ány í to t t a a vi l 
lamost is, megin t csak pontosan ar ra , 
a m e r r e kü lönben is befordult , és i r á 
nyí to t ta a nap l emen té t is, a hold fel-
jöt tét is, vezényel te a v i l á g e g y e t e m e t . . . 

Tú l Bre t t e r en és az esszén, a pusz ta 
m á b a n gondolkodók persze az a lkotó 
gondolat igazságát, az eszmény és va ló
ság d ia lekt iká já t szünte t ik meg. Nem 
látják, hogy ők m a g u k azok, ak ik gon
dolkodás he lye t t csak t ippelnek, és a 
továbbgondolás he lye t t az eszményeket 
bevá rva in tege tnek mindennek , ami 
m e g é r k e z i k . . . De ők m a g u k n e m m e n 
nek tovább (egyébként K a r i n t h y hőse 
végül is a L ipótmezőre érkezet t meg). 
Bre t t e r ezt a m a g a t a r t á s t leplezte le 
egyik í r á sának m á r a m o t t ó j á b a n : „Ints , 
és men j t o v á b b . . . " (Hipotézis a nem
zedékek kettős nyelvéről, 126.). 

A fejlődés vigyázását Lenin, vagy a 
teljes magyarázat elve c ímű t a n u l m á 
n y á b a n p rog ramsze rűen is megfogal
mazza. A filozófiai totál is model l k ia la 
k í t á sáé r t folytatot t eszmei harcot a te l 
jes magyarázat gondolat i igényével kel l 
kezdeni . „Ez az igény azu tán előbb vagy 
u tóbb lé t rehozza kielégí tésének eszközét 
is : azt a »másik« filozófiát." (61.) 

Persze, fe lmerü lhe t a ké rdés (amint 
fel is merü l t ) : a totál is model l és a 
teljes magya ráza t e lvének ket tőssége 
n e m szüli-e a dup lex ver i tas p a r a d o x o 
n á t ? E r r e volt válasz Bre t t e r esszésoro
zata, a teljes magya ráza tok „ láncreak
ciója", ame lyben nevükön nevezi a dol
goka t : a fogalmiság s íkján szervezet ten 
(újra) megha tá roz t a a valóságot rej tő 
szembeál ló szavaka t ; teljes m a g y a r á z a 
tai révén indul t el a totál is modell 
megragadása felé vezető úton, amely
nek egyik fontos á l lomása a Párbeszéd 
a jelennel azál tal , hogy egy kiforrot t 
nyelvfilozófiai m u n k á s s á g e redményei t 
tükrözi . 

A nyelvfilozófia á l ta lánosí tó mezőjét 
Bre t t e r szinte heur i sz t ikusan ta lá l ta 
meg. Már parabolá i is (Apollón, nimfa, 
szerelem; Valamikor Silenus őrizte a 
forrásokat; Hérakleitosz, a filozófus, 
Hermodorosz barátja) se j te t ték e mező 
belá tását , mégis k u l t ú r á n k ma i gyakor
lat i fe ladata i f igyelmezte t ték: m a j d n e m 
minden ku l tu rá l i s t evékenységünk a fel
vi lágosodás rac iona l izmusá t idézve az 
ész í télőszéke előtt a nye lv közegében 
ellenőrzi önmagá t . Ezt ve t te észre m á r 
akkor is, a m i k o r k u l t ú r á n k i roda lom
közpon túságának vitái t elemezte, és 
végig ezu tán is, amikor é r téke ink meg
mérése során m a g u k a t a mér tékegysé
geket is e l lenőr iz te : a fogalmakat , a fo
g a l m a k tör téne té t és a fogalmainkhoz 
való v iszonyulása inkat . Ez az el lenőr

zés a foga lmakban- szavakban az tán k i 
bonto t ta a b e n n ü k és mögöt tük vonuló 
tö r téne lmiségünke t is, j e l enünke t i s , 
pe r spek t ívánka t is, és főleg azt, aho
gyan v iszonyulunk a kel lés és levés 
d ia lek t iká jában tö r t éne lmünkhöz , je le
nünkhöz , pe rspek t ívánkhoz . 

Gyermekkora gyermekkorunk. Velünk 
nevelkedett a gép. 
Kezes állat. No, szóljatok rá! 
Mi tudjuk a nevét. 

József At t i lához hasonlóan ebben a 
nevén szólító meg ta l á l á sban heur i sz t i -
kusak Bre t t e r teljes magya ráza toka t 
hordozó nyelvfilozófiai esszéi. 

A valóság fogalmi kont ro l l ja Bre t t e r -
nél n e m deklaráció, még csak n e m is 
monológ, h a n e m közösségi. Kedve l t m e 
taforája — az ember gondolkodó n á d 
szál (Pascal) — í rása iban megszünte t 
ve őrződik: a filozófiai gondolkodás m a 
gányosságát a gondolkodásra késztetés 
közösségével tagadja . Ez k i tűn ik kö te té 
nek címéből is. 

A jelen. Bre t t e r t u d j a : m i n d e n a j e 
l en re vonatkozik . Már első kö te tében is 
központi ké rdés volt a köztes „ma" és 
a reál is je len el lentétezése (például a 
Kentaurok dilemmájában vagy az Esz-
ményeink és a világban). I t t a korább i 
„Vágyak — emberek — is tenek" p a r a 
bol ikusan i smere te lméle t i szintjét a j e 
len nyelvi szintje vál t ja fel, ame lyben 
szavaink, foga lmaink az é r t e l em í té lő
széke előtt kötelesek ö n m a g u k a t t i sz táz
n i : a m ú l t is, a jövő is, de a je len is. 
És je lentéseik t isztázása során új l é t r e 
kapnak . A m ú l t va lóban tö r t éne lmivé 
vá l ik : m ú l t lesz, amely n e m ok és n e m 
okozat, n e m igazoló és n e m fe lmentő , 
h a n e m a van, ami t igazolni sem, fel
men ten i sem lehet , csak viszonyí tani és 
hozzá viszonyulva t ovább előre m e n n i . 
Mer t az, aki s zámára a tö r t éne lem csak 
a „reál is események kronológiája , a tö r 
t éne lem szemléle te pedig az események 
leírása, ezzel egy olyan eseménysor b i r 
tokába jut , amelynek utolsó tagja a 
szükségszerűség erejével igazolja a m e g 
előző sor minden eseményét . Az i roda
lom reál is tö r téne te e kronológia t ü k r ö 
zése: minden i roda lmi igényű m u n k a 
úgy szükségszerű, ahogy létrejöt t . Az 
ér ték a reál is eseménysor és a tükröző 
művek összhangjából születik. Minden 
i rodalmi m ű érték, h a megfelel a tö r 
t éne lminek t ek in te t t eseménynek . Az 
i rodalmi m ű h iányossága inak oka a 
t ö r t é n e l e m . . . vagy a helyte len t ü k r ö 
zés. A múlt teljes egészében igazoló
dott, a helyesen tükröző mű pedig az 
érték rangját kapta. Íme, a dogmatikus 
szemlélet megalapozása." (302—303.) 
Vagyis : a viszonyulás és viszonyítás fo -



nákja , ame lyben a viszonyulóból viszo
nyí to t t l e t t : a jelen (viszonyuló) és a 
m ú l t (viszonyított) kapcsola ta megfor
dul , és a je lennel (itt: viszonyított) 
megmagya rázza a mú l t a t (itt: v iszonyu
ló). Az a lakul tehát , ami már nincs. 
Ezér t az, aki a lakí t ja tu la jdonképpen, 
az sincs, hiszen a mú l tban él, azt a la
kí t ja . 

A jövő is tö r téne lmi lesz, de szintén 
csak a je len perspekt ívá jában . „A jövő 
pedig — eszmény. Az eszmény és reális 
v iszonyában nincs szó két egyenrangú 
tag viszonyáról ; a döntő jelentősége a 
reá l isnak van. A reál isból kel l k i indu l 
ni, a reálist kell e l ismerni , hiszen ebben 
vívjuk meg harca inka t , és e ha rcban 
közel í thetünk az eszményi felé. Nincs 
szó két egyenrangú tag dia lekt ikájáról , 
h a n e m a reál is dia lekt ikájáról , amely 
ki termeli , »kiizzadja« magából az esz
ményt , saját h i ánya inak fel ismerése r é 
vén. Az eszményt a reá l i sban meglévő 
űrök hozzák létre ." (94.) 

A jelen így vál ik tö r t éne lmi valóság
gá : olyan közép, aminek előttje és u t á n -
ja van, ami t előtt je de te rminá l , és ami 
u tán já t de t e rminá l j a : vagyis a megha 
tározot t és perspek t iv ikus te t tek mezője, 
amely a múl thoz viszonyí tva és a jövő 
fényében n e m köztes ma va lami lyen 
tegnaphoz és va lami lyen ho lnaphoz vi
szonyítva, h a n e m a reál is cselekvések 
indicativus praesense. Bre t t e r g r a m m a 
t iká jában t e h á t a je len önálló ent i tássá 
vál ik a dogmat ikus szemlélet te l szem
ben, amely egyszerűen m ú l t t á degradá l 
ja, de egy olyan áb rándos r o m a n t i k á 
val szemben is, amely felejtve őt m in 
dig csak a jövőben e l jövendőnek gon
dolja. 

A fogalmiság szintjén végzett e lem
zéseit a nyelviség szintjén is ellenőrzi, 
hiszen a nye lv közvet í t va lóságunk és 
reflexióink között, és éppen ezért fela
da t a : pontosan kifejezni a (gondolati és 
reális) valóságot. Szintézisnek tűn ik eb 
ben az é r t e l emben a múlt—jelen—jövő 
fogalmi és nyelvi fe lülvizsgálásában az 
Adalék egy hely és egy időhatározó sa-
játosságaihoz köve tkez te tése : „Pon tosab
ban ragad juk meg a valóságot, ha az 
»itt és most« elvébe a köznapi nyelv 
számára is e l fogadható módon bevezet
jük a cselekvés és a folyamatosság 
mozzanatá t , h a t ehá t ezt az elvet az 
ITT és MÁST fo rmulá jában megszaba
dítjuk a konvencionál is nyelvi ba l lasz
tok egyikétől. Az »itt és most« nyelv i 
ideológiai k r i t iká ja hozzájárulás k íván 
lenni azok tevékenységéhez, ak ik eddig 
is a meglévők k r i t iká jában cselekedtek. 
Ebben a nyelvi fo rdu la tban sokan ta lá l 
nak pozitív ösztönzést, á m a te t t h a t é 
konysága csak növekedhet a ké té r t e l 
műségek leküzdésével ." (127.) 

De azál tal , hogy tö r t éne lmivé vá 
lik a múl t , egyben je lenidejű is lesz, 
mer t a jelen s zámára valóvá vá l ik : a 
je len múl t ja . Bre t t e r így viszonyul 
Marx , Lenin gondola tvi lágához (Lenin, 
vagy a teljes magyarázat elve; A dia
lektika Hegeltől Marxig), de ugyanígy 
ér te lmezi az an t ik filozófia (Hérakle i -
tosz), a madách i t r a g i k u m (Ádám harca 
Luciferrel, avagy idő és egzisztencia a 
Tragédiában) je lenidejűségét is. És e b 
ben a ke re tben elemzi D. D. Roşca fő
művét , a Tragikus létet (Bret ter kü lön
ben e m ű első fordítója), avagy Lukács 
György é le tművét . Mél iusz-e lemzésében 
m á r m a g a a cím — Furcsa: történik 
velünk valami, és mi önmagunk törté
nünk — is a je lenidejűség igenlését és 
a fejlődés vigyázását előlegezi. 

A párbeszéd. A je lenidejűség indica
tivus praesense Bre t t e rné l a je lenidejű
vé tétel conjunctivus praesensévé foko
zódik: pá rbeszéddé erősödik. Ahogy 
Arisztotelész m o n d a n á , Bre t t e r o lyan 
u ta t választot t a lényeg felé, amelyen 
„megszólal ta t ja hősét" , a megidézet t 
gondolatot , „de ő m a g a is beszél" : t o 
vább gondolja (és gondoltat ja) a gon
dolatot. Párbeszédei ezért t öbbs íkúak : a 
t é m á t végig v i ta tkozva t á r j a fel, a 
megidézet t gondolat és k r i t iká ja ke t tő 
sében, de oly módon, hogy a gondolat 
és kritika párbeszédét az olvasó t o 
vább dialogizálja a bemutatott gondolat 
és az olvasó, a kifejtett kritika és az 
olvasó, va l amin t a bemuta to t t gondolat 
és k r i t iká ja és sa já t gondola ta i szintjén. 
Persze, ezek a végiggondolt és gondol
ha tó el lentétezések mind Bre t t e r mód
szeréből köve tkeznek : n e m áll meg a 
gondolat párbeszédében, a tézis szimpla 
dek la ra t ív i smer te tésénél vagy va l ami 
lyen egyszerű-megszünte tő t agadásáná l , 
h a n e m mindig reál is gondolat i többle 
tet hoz l é t re ; vagy a tézis pozitív é r 
te lmezésében vagy a tézissel szembe
állított , a szimpla t agadáson tú l önálló 
t a r t a l o m m a l is rende lkező ant i téz isben. 
Ez tükröződik Gáll E rnő vagy Rácz 
Győző í rása inak elemzéseiben (Dialógus 
a humanizmusról; „Mit akarok én meg
érteni? Az idő jelentőségét, és belső mi
voltát..." [Ágoston]) és a Címnélküli 
vitairatban, de jel lemző m a g á r a a t a 
nu lmánykö te t egészére is. Amin t sza
vakból jön lé t re a nyelv, úgy emelke
d ik tel jes m a g y a r á z a t t á a fogalmak, sza
vak felülvizsgálata is. Mer t meg lehet 
és meg kell minden k o r b a n magyarázn i 
a valóságot. Ez a magyarázatigény a fo
galmiság előfeltétele. A fogalmiság pe 
dig a teljes magya ráza t előfeltétele. 
Mer t a tel jes m a g y a r á z a t csak fogalmi 
lehet . Bölcsője a nyelv. Lét rehozója a 
bölcselő. A teljes magya ráza t részletei
ben is, egészében is a filozófia egyik 



létezési módja — folytonosságában min 
dig a totál is model la lkotás „előlétezése". 
Mer t m i n d e n filozófia a f i lozófiatörté
net egy pontja , és a pon toknak tö r t é 
ne tük v a n : ők a f i lozófiatörténet pont 
ja i még a k k o r is, h a bizonyos okok 
mia t t n e m ha lad ják (nem ha ladha t j ák ) 
meg korabel iségüket , és megrekednek a 
teljes magya ráza t e lemeiben . A totál is 
model l mega lko tása he lye t t meg kel l 
békü ln iük a teljesség filozófiai b í r á sá 
n a k az i l lúziójával . M e r t a nyelvfilozó
fiai szint csak a vél t to ta l i tás szintje, 
a reál is to ta l i tás csak a nyelvi szint fi
lozófiai megha l adásáva l jön ma jd l é t r e 
akkor , amikor a megmagya rázo t t szavak 
jelentései filozófiai ka t egór i ákká d i n a m i 
zálódva a s zavakban tükrözöt t tel jes v a 
lóság totál is model l jévé r endeződnek : 
Filozófiává. És ezért csak ál lomás, de 
n e m végál lomás ez a kötet . Hiszen maga 
Bre t t e r az, aki fe lülbírál ja eddigi e red
ménye i t a szövegét mondó esszéíró és 
a szöveget előáll í tó t a n u l m á n y í r ó közöt
ti különbség jegyében. És ez a k ü l ö n b 
ségtétel re j te t ten a teljes magya ráza t és 
a filozófiai totál is model l között i k ü 
lönbség k r i t iká ja i s : irónia, ame lyben a 
b í rá la t t á rgya és a l anya egybeesik. A 
teljes m a g y a r á z a t szövegét mondó esz-
széíró Bre t t e r be lá t j a : éppen azáltal , 
hogy szövegét mondja , n e m képes o szö
veg (értsd: totál is modell) e lőál l í tására 
i s ; ez a t a n u l m á n y í r ó Bre t t e r r e m a r a d . 
„Vesszőfutásról van szó: saját k o r t á r -

, ,Hármas k i s tükör" 

Van é r t e lme a r i po r t í r á snak? Ez n e m 
vitás (legalábbis szer in tem) . Van é r te l 
m e azonban a r ipo r tkö te tnek? Ez m á r 
megkérdője lezhető (egyesek szer int 
nem) . 

A kérdőjelezés n e m egyirányú. S n e m 
úgy igazodik, min t mond juk a d r á m a 
vagy regény esetében. Mer t van ú jság
r iport , egyet len n a p r a szánt tudósí tás , 
de nincs napi regény, noha i s m e r ü n k — 
sajnos, m a n a p s á g m á r nemigen olvas
h a t u n k — h í r l apokban közölt, nap i 
adagokban tá la l t t á rca regényeke t . De 
minde t tő l függetlenül n e m vitás, hogy 
a regény, d ráma , novella, vers óha ta t 
l anu l hosszabb é le t re szült m ű n e m , min t 
a r ipor t . 

Ezzel persze — jól t u d o m — már i s 
bepor tyázok a tilosba, a sokak szer int 
l ezá r tnak tek in the tő vi tába, amelynek 
s u m m á j a így h a n g z a n é k : nincs több-

saként meg kel l é r ten ie korát , d e 6 
benne é l a v i lágban, ami t é r ten i sze
re tne , t ehá t n e m he lyezkedhet kívülre , 
hogy helyét , he lyze té t ér te lmezze. E 
külső kons t rukció jához fogott volna, de 
előbb körülnézet t , s az, ami t lá tot t be 
szédre bí r ta ." P a r a d o x u l : B r e t t e r pe r s 
pekt ívája itt még az esszé megha ladása 
az esszében; cé l ja : miné l egyetemeseb
ben (ha ugyan ezt a szót fokozni kell?) 
á l ta lános í tan i a nyelvi szintről a filozó
fiai felé, de olyan „metaf iz ikai mély
séggel", ame ly n e m tán tor í t j a el o lva
sóját az ú t további szakaszában sem. 
Tehá t esszében maradn i , filozófiai esz-
szében. 

De valószínű, mégsem m a r a d meg eb
ben a műfa jban . A köl tőkről szokták 
m o n d a n i : akkor h a l l g a t n a k el, h a filo
zófusok lesznek. Ennek a m o n d á s n a k a 
hangu l a t a cseng vissza Lukács György
né l is, amikor a Philippe kapcsán A 
lélek és a formákról így ír : „Most t u d o 
m á n y jön. Lassan. És t a l án megjön k á r 
pót lásul az e lmaradó l í ráér t — az igazi 
metaphys ika . " (Lukács György levele 
Poppe r Leóhoz, 1910. október.) Bre t t e r t 
is megkísér t ik majd nagy filozófiák m o 
nograf ikus igényei . És m i n d e n b izonnyal 
n e m tud majd e l l e n t á l l n i . . . 

De biztos, hogy visszatér ma jd az 
esszéhez és a nyelvfilozofikus szinthez 
is ta lán , a totál is model l ú j abb teljes 
magyaráza ta i é rdekében . 

Angi I s tván 

féle r iport , csak k e t t ő : jó és rossz. No, 
tetszik, n e m tetszik (lehet, hogy a sa
já t készü lékemben van a h iba) , én 
sokféle r ipor to t olvasok. A n a p i l a p 
igénnyel és - rendel te tésse l (ami n e m 
azt jelenti , hogy rosszul) megí r t tó l a 
szociográfiai fölvétel-r iport ig. Aki n e m 
h inné , hogy így van , vegyen kézbe ké t 
könyvet . Egy afféle gereblyéle t -köte te t , 
ame lybe (színes) hangu la tkép tő l a (kü
lönben érdekes) napi tudós í tás ig m i n 
dent bebá láz tak (sajnos, van i lyen 
k ö n y v ü n k is), s egy magasabb , t a n u l 
mányszin tű , szociológiai r ipor tokat , fo
lyó i ra tokban megje lent ú t i ra jzoka t t a r 
t a lmazó könyve t : n y o m b a n szembetűn ik 
a súlykülönbözet , az ér tékelbi l lenés . 

A köte tbe- igazí tás l akmuszpap í r - sze 
repe t játszik. Kider í t i , hogy a nap i r i 
po r tnak a könyvköntös sem biztosít 
örök életet, mi több, hangsúlyozza m u -



landóságát , szembetűnően vi ta t ja könyv
beillőségét, ezzel szemben a nagyobb 
lélegzetű (és igényű), a mé lyebbre k é m 
lelő (és e lőbbre tekintő) , a t u d o m á n y 
és i roda lom szemléletét , e l járásai t öt
vöző r i p o r t n a k a nyomta tványba- fog la -
lás a nemesebb veret k ika lapá lásá t is 
je lent i , pa t iná t kölcsönöz, k iemel i és 
ta r tós í t ja mondandójá t . 

Kockáza tos vál la lkozás t ehá t r ipor t 
kö te te t összehozni. Ez a törekvés — 
úgylehet — a múló p i l l ana tnak (és m ű 
fajának) ipa rkodik mú lha t a t l anságo t 
(hogy n e mond junk örökkévalóságot) 
biztosí tani , a kérészéle tűséget igyekszik 
(a könyv pal lóján át) a ha lha t a t l an ság 
b i roda lmába besegíteni . 

Van úgy, hogy sikerül . 
De akkor m á r n e beszél jünk sem k é 

részéletről , sem a műfa j r omlandó vol
táról . Akkor m á r a nemesfémek sajá t 
ságairól van szó: a szép csengésről és 
csillogásról, a fajsúlyról és időtál lásról . 
Mindebből származik , hogy a t e r m é s 
be taka r í t á sa a r ipor t í rók részéről bizo
nyos t ek in te tben bá torságosabb nek ive -
selkedést és igényesebb szelekciót, t á r 
gyilagosságot k íván . Az ő a r a t á s u k b a n 
n e m a szemveszteség e lkerülése a fon
tos, h a n e m el lenkezőleg: miné l több lé -
hás kalász, senyvedt m a g elvetése, hogy 
csakis a magas s iké r t a r t a lmú t i sz tabúza 
marad jon benn . 

A r ipor tkö te t szerkesztése — ros tá lás 
kérdése . 

A köte té t k a l a n g y á b a hordozó r ipor 
t e r az idővel száll ha rcba , a m u l a n d ó 
ság ellen küzd. 

Ezért is nagy kérdés , miféle r ipor
toka t é rdemes könyvbe kávézni , e m e g 
tisztelő ke r e tben az olvasó asz ta lá ra 
t enn i? További kérdés , hogy hol az a 
sorompó (ha úgy te tsz ik : k r i t é r ium) , 
amely előtt vagy mögöt t a befogadás, 
á teresztés nagylelkűsége, avagy a k i r e 
kesztés, lezárás szigora kel l hogy é rvé
nyesü l jön? Végül pedig mi az a r en 
dezőelv, ame ly többé-kevésbé homogén 
k i a d v á n n y á képes ötvözni a — jel legé
nél fogva — rendszer in t he terogén r i 
por tgyűj teményeke t ? 

Az előbb fej tegetett gondola tok jegyé
ben e lemzünk h á r o m kötetet . 

Beke György (Feketeügy) m i n d e n b i 
zonnyal megle l te ezt az elvet. Az u tób 
bi években megje lent r ipor tkö te tek k ö 
zül az övé a legegységesebb. Egyet len 
í rásá t sem h a g y n á m ki a gyűjtésből. 
Mer t az egészet egybefogja egy nemes 
szenvedély: a ku ta tá s , keresés, fölfede
zés vágya, izgalma. Beke azonban nem 
az Anta rk t i sz földerítőit követ i ú t jukon, 
h a n e m ő szervez expedíciót , s a n n a k 
pa rancsnoka és közlegénye, t ehe rho rdo -
zója és naplóvezetője , t udományos 
m u n k a t á r s a és földmérője — egymaga. 

F á r a d h a t a t l a n u l ku ta t , nyomoz időben 
és t é rben . Múl tba m e r ü l v e der í tget i , mi 
készte t te a csángókat ú tnak indu l á s r a , m i 
kor és hogyan ju to t t ak el ide vagy 
amoda . Régi h iva ta los i ra toka t , egyszerű 
embe rek önéle t í rásá t idézi, de megszóla l 
t a t még élő öregeket , ak ik messzi t á ja 
kon szület tek még, á té l ték a vándor lás t , 
élő t anú i népcsopor t juk tö r t éne lmének . 

És Beke n e m res t be já rn i e viszon
tagság-kövekkel k i rako t t v á n d o r u t a k a t . 
Elmegy az országszéli öt bukov ina i fa
luba, oda, a h o n n a n m á r jó h a r m i n c éve 
eljött m i n d e n csángó, s nyomoz az e m 
lékük u tán , de el jut Déva kö rnyéké re 
és Dél-Moldvába, Gyimesbe és Bră i l á -
ba, mindenüvé , ahol csángók laknak , 
dolgoznak. És kuta t ja , vizsgálja, hogyan 
á l lnak helyt a m u n k á b a n , mikén t i l 
leszkednek a helyi kö rü lmények közé, 
és mi mód v iszonyulnak a gyár vagy 
épí tőte lep nagy kol lekt iv i tásához. A 
m ú l t r a vona tkozóan könyve a csángó 
(és részben a székely) szóródás k r ó n i 
kája, a je len t i l letően viszont é r tékes t u 
dósí tás a helylelés és helytá l lás , beil lesz
kedés szakaszairól és mibenlé térő l . K u 
ta t s ennek e redménye i t rögzí t i ; a m a 
olvasójának gazdag és fölfedezésként h a 
tó tá jékozta tás t , a jövőnek pedig doku
m e n t u m o t nyúj t . 

A csángó- in tegrá lódás b e m u t a t á s a 
ugyanakko r az együttélés , a r ománság 
körében való élés ra jza is. Kü lönöskép
pen. Hiszen a csángóság a román ia i 
m a g y a r s á g n a k az a része, amely iknek 
az élete a legszorosabban kapcsolódik a 
románságéhoz , a l e g r o m á n a b b k ö r n y e 
zetben él . Ebben az é r t e l emben a 
csángó-lét sa já tosan k i m u n k á l t a a tes t 
vériség, az együttdolgozás, a közös sors
vál la lás módozat rendszeré t . Beke í rása 
átforrósul , amikor a r o m á n o k és a szé
kelység ér intkezési pont ja i ra lel, gondol
j u n k csak R e b r e a n u m a is élő hősnő
jére, az Akasztottak erdejének. I lonká
jára , a v i l ágháborúban kivégzet t R e b -
reanu- t e s tvé r szere lmére . 

S h a m á r Moldvá t jár ja , egy füst 
a la t t fölhajt régi r o m á n i rodalmi és tö r 
ténelmi emlékeke t (Sadoveanu) , b e m u t a t 
sajátos r o m á n tá jakat , a D u n a m e n t e 
vagy a Szeret völgyének lakóit . A dunai 
lidérc c ímű í rása t a l án a l egdrámaibb , 
ta lán a l egfá jda lmasabban ember i . 

A csángók he ly tá l lása n a p j a i n k b a n 
valósul meg. A szocial izmus t e remte t t e 
kö rü lmények között . Ebben a t ek in te t 
ben Beke könyve t anúság té te l a r end 
szer mellet t , ame ly — többek között — 
sokféle, korszerű m u n k a a l k a l m a t b iz
tosít e sokat hányódot t és nyomorgói t 
népcsopor tnak, s a szerző jó érzékkel 
t ap in t rá, ahogy a csángóság jel lemző 
vonásai , a szorgalom, szerénység, össze
t a r t á s a szocial izmusban t a l á lnak igazi 
ér tékelésre , megbecsülésre . 



Beke könyvére a diplomáciai nyelv 
kifejezése i l l ik: jószolgálat i küldetés . 
Máig is fáj lal juk a f iatalon (a háború 
végén) e lhuny t Mikecs László tör ténész 
ha lá lá t . A távozása n y o m á n kele tkezet t 
ű r t t ö r t é n e t t u d o m á n y u n k n e m t u d t a még 
ki töl teni . A csángókat t anu lmányoz t ák 
néprajzosok és nyelvészek, j á r t köz tük 
újságíró és népdalgyűj tő , de nemigen 
foglalkozott ve lük a szociológia és a lé
lektan , a tö r t éne lem és a földrajz. Beke 
György, az í ró egymaga vál la lkozot t az 
ű r betöl tésére . Sikeresen. 

H á r m ó j u k közül ké tségte lenül Marosi 
B a r n a (Megbolygatott világ) a legr ipor-
te r ibb egyéniség. E szakma minden t i t 
kát , fogását, e l járását , módszeré t ismeri 
és a lka lmazza , m i n t h a olyan régi iparos 
család leszármazot t ja volna, amelyben 
századok óta apáró l f iúra száll a mes 
terség művészete . Egyarán t o t thonos a 
t á j b e m u t a t á s b a n és a t echnika i folya
ma tok le í rásában, a rcok megra jzolásá
b a n és a tör ténelmiség, a ha jdanvol t 
megelevení tésében. Ahogy könyvé t n a p 
ról n a p r a olvas tam, az volt az érzésem, 
hogy estéről es tére a tévé elé ülök, s a 
szerző egyszer Fogarast , majd a Duna 
del tá já t m u t a t j a be, azu tán fölvezet a 
Mócvidék hegyei közé vagy a Korond 
körül i t anyabokrokba , egyik a lka lommal 
meteorológiai e lőadásban magyarázza 
meg, mié r t az ország leghidegebb pont 
ja Gyergyóalfalu, máskor pedig, gya t r a 
geológiai t u d á s o m el lenére is, vi lágosan 
megér te t i velem, mié r t ke l le t t a Vas
k a p u v íze rőművének gát já t pontosan 
oda épí teni , ahol m a emelkedik . 

Hihe te t lenül gazdag az a t ényanyag , 
i smere tha lmaz , amelye t vaskosnak t á 
volról sem m o n d h a t ó könyvében e lénk 
tár , s a bőség m i n d e n i r á n y b a n é rvé
nyesü l : földrajzi te r jedésben a t enger 
től a havasok csúcsáig, i rodalmi ve tü
le tben Babi t s -nyomozás tó l Jóka i ván 
do r l á sának fölidézéséig, vagy abban a 
tek in te tben , hogy megtudjuk , mi t jelent 
a móc bányászoknak há romeze r évi ro 
b o t m u n k a és kiszipolyozás u t á n a szo
cialista iparpol i t ika , de képe t k a p u n k 
az 1970-es év kataszt rofál is árvizéről is. 
A szerző személye min tegy igazolja a 
régi t apasz ta la to t ; a sokévi újságírás , a 
szenvedélyes (és tegyük hozzá : t ehe t sé 
ges) r ipor te rkedés óriási i smere t anyag
hoz, bőséges t apasz ta la thoz ju t t a t j a az 
ember t , s Marosi B a r n a nagy erénye, 
hogy mindez t koncen t rá l t an , de ugyan
akkor érdekesen, megkapón képes az 
olvasó elé t á rn i . Önkén te lenü l is nagy 
e lődökre emlékez te t : havas i tú rá i a 
Gyalogolni jó Móricz Zsigmondjára , k i 
merü lés t n e m i smerő u tazga tása a szá
guldó r ipor te r re , Egon Erwin Kisch-re . 
Öröm tudn i , hogy ez a fajta l a n k a d a t 
lanság, a m i n d e n ü t t ott lenni , minden t 

lá tn i és m i n d e n t b e m u t a t n i aka ró ne 
mes kíváncsiság s r ipor t í ró i kü lde tés 
tuda t n e m veszett k i i roda lmunkból , és 
n a p j a i n k b a n is i lyen köte te t remekle t t . 

Gálfalvi György (Szülőföldön, világ
szélen) a legszenvedélyesebb, a leghar-
cosabb közöt tük. S ezt n e m is rej t i véka 
alá. Első í r á sában m á r a konok célra
törés, a k i ta r tó , lobogó (nemr i tkán ön
emésztő) j obba t aka rá s mel le t t áll ki — 
vál jék becsüle tére —, s kö te te is ennek 
az e lvnek a megszál lot t ja i t (vagy in
k á b b hőseit) m u t a t j a be n é h á n y pá ra t 
l anu l szép é le t ra jzban, po r t r éban . Első 
olvasásra azonban mindez n e m tűnik 
nyomban szembe, mi több, úgy tetszik, 
Gálfalvi az egzot ikumot keresi , a r i t 
kaságot, különcséget , n e m m i n d e n n a p i 
ságot, ezért száll ki isten h á t a mögötti , 
ú t t a l an és megközel í the te t len falvakba, 
a ha társzé l i Szamosdará ra , a m á r a m a -
rosi Rónaszékre , a havasok mögé bújt 
Görgényüvegcsűr re vagy Nyárádse l lyé-
re. De e lőbb-u tóbb k iderül , hogy a Be
kecs a la t t ugyanaz t keresi , min t Há 
romszéken, a rokon lelket , a küzdő em
ber t . 

Sajá tosan ír, szerkeszt . Míg Beke 
György jobbára beszél tet i hőseit, s ő 
m a g a i n k á b b csak kérdezésre , a cselek
m é n y há t te res k ibon takoz ta t á sá ra szo
r í tkozik; míg Marosi B a r n a leírja a t á 
jakat , gépeket , megjelení t i a patkolást , 
fölvil lantja a dé lu tán i vá l tásból fölér
kező bányászok l á m p á i n a k éjjeli vi lág
lását , s közben hidrológiai kísér tekezést 
tar t , addig Gálfalvi mindezeke t az esz
közöket, r ipor te r i fogásokat és szakmai 
e l já rásokat mellőzi. N e m m u t a t be fa
lut, keveset törődik a városképpel , n e m 
vál la lkozik egy a rc je l lemzőinek az 
ecsetelésére. Öt csak a p rob l éma ér 
dekli, a megoldás , az ezt szolgáló csele
kedet , ez u tóbbi eredői fölhajtása, kö
ve tkezménye inek a sorolása. 

J o b b á r a ő m a g a mesél . De ezt olyan 
beleéléssel, annyi melegséggel és oda
adással teszi, hogy egyszerre érezzük 
őt Rónaszék és Üvegcsűr mindenes ve
zetőjének, a szamosdara iak ügyvédjé
nek, s kesergése, háborgása , dörgedelme 
avagy az épülés, gondmegoldás , k i te l je
sedés l á t t án érzet t ö röme magáva l r a 
gad, izgalmas o lvasmánnyá teszi kö te 
tét . Azt m á r nehéz volna megmondan i , 
hogy m a g a a pusz ta p rob léma-e , a ha r 
cos ember i élet avagy az író d r áma i sá 
got lüktető, eleven í rásmódja tesz é rdeke -
kessé egy-egy részletet , de tény, hogy 
az embersorso t tükröző í rása i a legszeb
bek, pé ldául a László Jóska balladája. 

Ezúton emlékez te tnék a r ra , hogy — 
amin t i smere tes — a könyv megérdemel 
ten nye r t e el a KISZ 1974. évi i rodalmi 
díját. 



N e m volna mél tó a szerzőkhöz, ha 
n e m szólnánk a kö te tek gyöngéiről . 
Beke pé ldáu l n e m r i t k á n túlbeszél tet i 
hőseit. Egy kis fésülés, r i tk í tás jót t e t t 
volna n é h á n y r ipor t jának . I sméte l is 
olykor-olykor, há romszor is e lmondja, 
hogy a Magyar Athenás gondola ta Bod 
P é t e r b e n m á r Olthévízen megszületet t . 

Maros i B a r n a fölöttébb szereti a szá
mokat . Á m legyen! Az a d a t o k n a k funk
ciójuk van, jelzik egy te l jes í tmény m é 
retei t , a jövede lmek nagyságá t s tb. De a 
féloldalon á t ömleszte t t számtömeget ki 
olvassa el? N e m szólva arról , hogy az 
ada tos b izonygatás — az olcsóbb meg
oldás. A számok ha lmaza műfaj idegen 
e lem a r ipor tban , a képes, hasonlatos 
bemuta tás t , a megidéző le í rás t pótolja 
— gya t rán . Ugyancsak műfaj idegen r i 
por t ja iban az á t lagolvasó s zámára é r t 
he te t len ( tudományos c ikkekbe illő) és 
részle tekbe vesző ásványtan i , s ta t ikai , 
épí tészet i k i s t rak ta . Egyes ese tekben pe
dig Marosi n e m képes leküzdeni m i n 
d e n t a k a r á s á t ; a szóban forgó falu va la 
menny i o ldalá t b e aka r j a mu ta tn i , 
emia t t a te rmelőszövetkezet rő l vagy is
koláról é rdekte len , s emmi tmondó részle
teke t közöl csupán, s n e m ragad ja ki 
azt, ami különösen je l lemző a r r a a he ly
ségre. 

Gálfalvi mesemondása sem mindig vá l 
tozatos. Egy-egy fordulat he lyénvaló ex
ponálása , párbeszéd vagy jelenet beik
t a t á sa é rdekesebbé t enné cse lekmény
szövését, igényesebbé e lőadásmódját . 

Tanulságos dolog h á r o m r ipor tköte te t 
egymás u t á n olvasni, majd pedig i smé
te l ten belelapozni egyikbe-más ikba . Sok
sok gondolat ötlik észbe, érdekes követ 
kez te tésekre j u t h a t u n k e műfa j ja l k a p 
csolatban. 

Ami n y o m b a n szembeöt l ik (nem új do
log), az az, hogy a r ipor t — minden más 
i roda lmi műfaj tól megkülönbözte tőn — 
menny i r e a máró l szól, menny i r e a hoz
zánk legközelebb álló, a l egmiénkebbnek 
érzet t világról. A r ipor te r szép h iva tása , 
célja, hogy „vigyázó szemünke t" foko
zott m é r t é k b e n a m á r a vet tesse. Ezen 
az a lapon í r á sának tá jékoztató ereje 
igen-igen nagy, s úgy vélem, hogy ezt 
az erényét , sajátos műfaj iságából eredő 
ha tékonyságá t még n e m elemeztük 

eléggé. Mer t nemcsak önismere thez ve
zet, h a n e m — épp a széles körű t á jé 
kozta tás a lap ján — helyes vi láglátáshoz, 
t ények fölismeréséhez, a valóság, a t á r 
sada lom a laposabb megér téséhez s e b 
ben az é r t e l emben real is ta á l láspont és 
m a g a t a r t á s k ia lakí tásához, t evékeny és 
alkotó t á r s ada lmi beil leszkedéshez. 
Olyan vonása, kü lde tése ez a m a r a d a n d ó 
é r tékű r ipor tnak , amely fölött é rdemes 
máskor és többe t medi tá ln i . 

G y a k r a n emleget jük, hogy a r ipor t az 
a műfa j , ame ly fokozottabb m é r t é k b e n 
hozzásegít a vi lág megvál toz ta tásához , 
jobbí tásához. Ez igaz. De hogyan é r v é 
nyesül ez a ha tás , mi lyen csa tornákon 
rea l izá lódik? Erről kevesebbet t u d u n k és 
szólunk. Külön t a n u l m á n y t é rdemelne e 
ké rdés a laposabb megvi lágí tása . Ezút ta l 
csupán a neve lé s tudomány eszköztárá
val és nyelvi fogalmaival v i lág í tanék r á 
a dolog egy-két vonásá ra . Ügy vélem, 
hogy a d r ámá tó l vagy regénytől , verstől 
e l térően a r ipor t ha tékonysága sajátos 
eszközökön múl ik . Míg az e lőbbiek sok
ka l i nkább a lé lekábrázolásra , ember 
so r s -bemuta t á s ra épí tenek, addig a r i 
port több tényt , tá rgyi i smere te t nyúj t . 
Valóságirodalom. Ebből következik, hogy 
míg a d r á m a vagy az eposz jellemala
kító, személyiségformáló szerepe n a 
gyobb, addig a r i po r tnak a közvélemény
alakító szerepe (s ezen belül i smere t t e r 
jesztő föladata) igen-igen számot tevő. A 
pedagógia m a divatos szóhasznála táva l 
az egyiknek a formatív szerepe, a m á 
s iknak az informatív h a t á sa a döntő. 
Ami persze n e m je lent kizárólagosságot , 
hiszen okta tássa l ( informálással) is lehe t 
nevelni , és fordí tva. És a r ipor t is b ő 
ven foglalkozik ember i sorssal — a szó
b a n forgó köte tek meganny i pé ldá t t á r 
n a k föl e r r e vona tkozóan —, s a regény 
is bőven szolgál információval , emlékez
zünk csak Jóka i t emérdek t e rmésze t tu 
dományi i smere te t nyúj tó könyvei re . 

A sokat emlegete t t va lósági rodalom l é 
nyege azonban — úgy gondolom — m é 
giscsak az informáló kü lde tés körül ke 
resendő, s a Kr i te r ion k iadó igen jó szol
gála tot tett , amikor információéhségün
ket ma, az in formác ió- robbanás vi lágá
ban s a va lósági rodalom vi lágszer te t a 
pasz ta lha tó fölívelésében e h á r o m é r t é 
kes köte t megje lente tésével némileg 
enyhí te t te . 

Heréd i Gusztáv 



Milyen volt a régi metaf iz ika? 

Hajós József i m m á r másodszor fede
zi fel s z á m u n k r a Mentovich Ference t . 
Először 1952-ben az Ál lami Tudományos 
Könyvk iadóná l a d t a ki Az új világnéz-
let bő szemelvényei t , ú j abban a K r i t e -
r ion Téka- so roza tában a m u n k a ma jd 
n e m teljes szövegét.* Vajon megérde 
mel -e ké t k i adás t e harcos k e d v ű szer
ző, vajon ami '52-ben ak tuá l i s volt, m a 
még mind ig az? Bármi lyen legyen a vá 
lasz, fe lmerül az a másod ik ké rdés is, 
hogy a köte t gondozója, a k iváló felfe
dező Hajós József, ak i m indké t a lka 
lommal hosszú Előszóban mél ta to t t kor t 
és szerzőt, vajon szemléle tben más m ó 
don közeledet t -e tá rgyához, s h a igen, 
akkor mi t fejez ki szemléle tének vá l to 
zása? Az első ké rdés a m ú z e u m b a r á t o k 
kérdése , a másod ik óha ta t l anu l a ke l l e 
met lenkedőké . 

I. Kezd jük a múzeumbará tokéva l . 
Mentovich kétségkívül ha ladó hagyo
mány . N e m eredet i gondolkodó, aki m ű 
vével meg t e rmékeny í t he tné ma i gondol
kodásunka t , t e h á t m ű v e a múzeumé . 
Vajon v a n - e anny i r a csillogó e mű, 
hogy a szellem vidéki m ú z e u m á b a n á l 
l andó kiál l í tás i t á rgy legyen, avagy csak 
r a k t á r o n heverő le l tár i t á r g y ? A m u n k a 
pé ldányszáma (1200 — 1952-ben, 5400 — 
1974-ben) i lyen szempontból a k iadó vá 
lasza, s úgy tűnik , igazságos válasz e r r e 
a ké rdés re . 

Mentovich n e m volt ugyan eredet i 
gondolkodó, de ko r t á r s gondolkodó volt. 
A t e rmésze t tudományok m ú l t századi 
e redménye i t a középkor i idea l izmus és 
az ú jkor elején tenyésző tudományos 
b a b o n á k ellen felhasználó, úgynevezet t 
vulgár is mate r ia l i zmushoz csatlakozott , 
közvet lenül az i r ányza t lé t re jöt tekor . Az 
i rányza t n e m gyanús í tha tó va lami lyen 
filozófiai beál l í tot tsággal , a fogalmi 
elemzés n e m volt a vu lgár i s m a t e r i a 
l izmus kenyere . Vogt, Büchne r és Mo
leschott empi r ikus é rvekke l hadakozot t 
a fogalmak ellen, és a fogalmak l á tvá 
nyos vereséget szenvedtek. Életerők, 
szabad akara tok , tes te t len szellemek, 
ve lünk születet t eszmék ver t h a d a k k é n t 
menekü l t ek a múl t i r ányába , vissza oda, 
ahol kele tkeztek, abba a korba , amely
ben a szellem mél tóságát képvisel ték, s 
amelyből k i lépve m á r csak a f icam sze
repét j á t szha t t ák . 

* Mentovich Ferenc: Az új v i lágnézlet . Krite-
rion Könyvkiadó. Bukarest, 1974. 

Á m mindez kevés volt ahhoz, hogy a 
vulgár is ma te r i a l i s t ák va lóban filozófu
sokká v á l j a n a k : h iányzot t belőlük a 
„metafizikai mélység" , de a d ia lekt ikus 
képesség is, márped ig a kor filozófiája 
e két véglet egyikét vagy más iká t kö
vete l te a gondolkodótól . N e m csoda hát , 
hogy a metaf iz ikusokat pontosan úgy 
fe lháborí tot ták, m i n t Engels Frigyest , 
aki „vándorp réd iká to r -ma te r i a l i zmus 
n a k " nevezte i rá lyukat , őket pedig k ö 
ve tkezésképp „vándorp réd iká to roknak" , 
i l le tve „ k a r i k a t ú r á k n a k " . (Lásd az ún . 
Régi előszó a „Dühring"-hez, 1878-ból.) 
Engels fe lháborodásának oka : a világ 
á l ta la megpi l l an to t t d ia lekt ikus szerke
zetét a vulgár is ma te r i a l i s t ák holmi t é 
nyekke l foglalkozva nemcsak hogy n e m 
ve t ték észre, de a nagy d ia lekt ikus H e 
gelt sem m é l t a t t á k f igyelemre. Engels 
így í r t : „A hegel izmussal együt t a d ia 
lek t iká t is k idob ták a hajóból — éppen 
abban a p i l l ana tban , amikor a t e r m é 
szeti fo lyamatok d ia lek t ikus jellege e l 
l ená l lha ta t l anu l észrevé te t te magát , 
amikor t ehá t csak a d ia lek t ika segí thet
te á t a t e rmésze t tudomány t az e lmé
leti meredé lyen —, s így men t h e t e t l e 
nü l megin t a régi metaf iz ika ka r j a iba 
hanya t lo t t ak . " (Marx—Engels Művei, 20. 
344.) 

Mentovich m u n k á j á t o lvasván a m e 
tafizika eml í te t t kar ja i t kevéssé észlel
het jük . Igaz, ő kevésbé kö tözködhe te t t 
a d ia lekt ikával , hiszen ezt n á l u n k n e m 
igen i smer ték , lévén a fő ellenfél maga 
a középkori metaf iz ika és ennek egyéb
kén t tudós mestere , Brassa i . A k i t űnő 
bo tan ikus és ku l tú r l ény nagyon kedve l 
t e a tényeket , h a azok n e m kerü l t ek 
kapcso la tba idea l i zmusának régről örö
köl t és m indenképpen fennköl t fogal
maiva l . Mentovich, aki mes te re ihez h a 
sonlóan a t e rmésze t t udomány ténye i re 
hivatkozot t , á l l andóan összetalálkozott a 
k r i t i ká t l anu l á törökí te t t foga lmaknak 
egy olyan ha lmazáva l , ame ly m á r a fo
galmi rendszerek logikai igényeinek 
sem felelt meg. Lévén pedig eléggé szel
lemes ember , különösen jól m u l a t v á n 
az anakron izmusokon , egynémely csúf
ságokat is űzöt t ellenfelén, főképp B r a s -
sain, amiközben azok sem k ímél ték őt, 
amúgy i s tenigazában sz ida lmazva m u n 
kái t . 

I lyen jó v i ták u to l já ra a h i tú j í táskor 
zaj lot tak l e : az igazság keresése most 
is re tor ikus volt, Mentovich, aki t nevez-



zünk t a lán természetbölcselőnek, az új 
v i lágnézle te t egyszerű t e rmésze tmagya 
ráza t t a l azonosítot ta , s r á a d á s u l igen 
közel ke rü l t Engels mate r ia l i zmusához 
azzal, hogy a t ényeke t azonnal az egye
temes kifejeződésének tek in te t te , persze 
ané lkül , hogy ezt az á tmene te t a d ia 
lek t ikus önmozgás va lami lyen vál toza
t áva l t u d t a vo lna magyarázn i . 

Munká ja , noha n e m kifejezetten d ia
lekt ikus , vagy éppen ezért , rengeteg ér 
dekes és szempont ja inak véde lmére a l 
k a l m a s észrevétel t t a r t a lmaz . S t í lusának 
kurz iv i tása , az á tmene tek könnyedsége 
azt sugal l ja olvasójának, hogy megol
do t t p rob lémákró l beszél, a t u d o m á n y b a 
ve te t t h i te és az ellenfél gyar lósága v i 
szont az igazság lá t sza tá t kölcsönzi ér
veinek. Pé lda e r r e : „Az anyag definiá
l á sának haszon ta lan m ű v é t a filozófiára 
bízva, m i n k e t tel jesen megnyug ta t és 
kielégít a n n a k tudása , hogy a te rmésze t 
igazságainak felfedezésével foglalkozók 
roppan t t á b o r á b a n a t e m é r d e k égi teste
ket m é r ő és latoló csil lagásztól le az 
ázalagok életét vizsgáló zoológusig sen
ki sincs, k i z ava rba jőne, minő fogal
m a t kel l jen az anyag elnevezéssel ösz-
szekötnie ; senki sincs, ki föl n e i smerné 
az anyagot , b á r m i l y a l a k b a n je len tkez
zék is e lő t te ; meg v a g y u n k győződve, 
hogy b á r m e n n y i tu la jdonai jő jenek még 
ezután nap fényre az anyagnak , ezek 
n e m ron tha t j ák le eddigelé észlelt és 
ké tségte lenül meg i smer t t u l a j d o n a i t . . . 
hogy az anyag örökkévaló , ha lha ta t l an . " 
(Kr i te r ion-kiadás , 87—88.) 

I I . Az előbbi idézethez Hajós József 
megjegyzést fűz (i.m. 252.), ame ly l ehe
tővé teszi az olvasó számára , hogy be 
pi l lanthasson a fi lozófiatörténész m ű h e 
lyébe: „Mentovich n e m lá t ta , hogy az 
anyag szabatos filozófiai megha tá rozásá 
r a éppen a ma te r i a l i zmusnak van szük
sége . . . A szőrszálhasogató definíciók
n a k a skolasz t ikára oly je l lemző ha jhá -
szását joggal ve te t te el Mentovich, de 
— t a l án azér t is, m e r t ellenfelei nem 
vol tak szubjektív ideal is ták — csak ösz
tönösen, tapogatózva közeledet t a n n a k 
fölismeréséhez, hogy az a n y a g n a k az 
örökkévalóságon, t é r - és időbeli mozgá
son k ívül más olyan tu la jdonsága is van 
(főként a tudattól való függetlensége), 
melyet »nem r o n t h a t le« semmilyen 
újabb tudományos fölfedezés." A meg
jegyzés vi lágosan a Lenin-fé le anyagde
finíció szempont jából közelí t Mentovich 
megál lapí tásához, és a n n a k empi r i zmu
sát b í rá l ja , mondván , hogy a ma te r i a 
l i zmusnak szüksége van az anyag sza
batos megha tá rozásá ra . Hajós s zámára a 
Materializmus és empiriokriticizmus 
nyi lván a protokol l - té te lek gyűj teménye, 
vagyis a lka lmas hivatkozási a lap , a m e 
lyen l emérhe tő a m a r x i z m u s t megelőző 
filozófiák igazság ta r ta lma. 

Az empi r i zmus v i rányos közvet lensé-
ge ive l -konkré t ságáva l ny i lván megej t i a 
„szőrszálhasogató skolaszt ikát" egyál ta
lán n e m kedvelő Hajós Józsefet, de ő 
te rmésze tesen köte lezőnek t a r t j a a dia
lek t ikus ma te r i a l i zmus n é h á n y té te lének 
fe lhasználásá t az empi r i zmus ellen. Ez 
u tóbb iaka t eleve b izonyí to t tnak veszi. 
Ese tünkben n e m veti fel azt a kérdés t , 
hogy „a tudat tó l való függetlenség" az 
a n y a g r a avagy a t u d a t r a vonatkozik-e . 
Ugyanis az anyagró l semmi lyen pozit í
vumot sem t u d u n k meg, ha csupán füg
ge t lennek tek in t jük a tudat tó l , ezért 
sokkal kézenfekvőbb, ha ö rökkéva lónak 
és h a l h a t a t l a n n a k tudjuk , m á r csak 
azér t is, m e r t az empí r i a semmilyen 
módon sem bizonyít ja az anyag pusz
tulását . De míg az empí r i a t anúsága 
ko rán t sem egyér te lmű a tuda t tó l való 
függetlenség esetében, a tuda t ró l m in 
denképpen tud juk legalább azt a nega
t ívumot , hogy van valami , ami ra j ta k í 
vül van . Persze, mindez egyet len vona t 
kozásban érdekel most b e n n ü n k e t : a 
té te lekben gondolkodó m a r x i s t a filozó
f iatörténész az tán saját filozófiáját köz
ismer t té telek h a l m a z á n a k tekint i , hogy 
— minden t ehhez viszonyítva — ér ték
rende t áll í tson fel. 

Éppen ez az é r t ékh ie ra rch ia é rdekes 
az olvasó s z á m á r a : Hajós a filozófia 
tö r téne té t a m a r x i z m u s felé tö r ténő 
mozgásnak tudja m á r azzal is, hogy a 
d ia lekt ikus mate r i a l i zmus i smer t t é te 
leihez viszonyít ja a különféle múl tbe l i 
filozófiákat. Ezt az á l lásponto t t isztelet
remél tó nyí l tsággal vá l la lva módot 
nyúj t a r r a is, hogy az egymástól több 
min t húsz év távolságra keletkezet t , 
azonos t á rgyú t a n u l m á n y a i t ebből a 
szempontból olvassuk, és mindket tőből 
k ihámozva az elfogadott té te lek r end
szerét, elvégezzük azt az összehasonlí
tást , amely né lkül n e m é r t h e t n é n k meg 
szerzőnk szemléletének vál tozásai t . 

Hajós 1952-ben, ma jd 1974-ben p u b 
likált t a n u l m á n y a a d ia lekt ikus m a t e 
r ia l izmus következő képle téhez viszo
nyí to t ta Mentovich Az új világnézletet: 

1. Mater ia l i s ta világnézet . (1952: 
„Mentovich Ferenc m i n d e n gondolata 
egy oly vi lágnézet szerves alkotórésze, 
amelynek a t e rmésze t re és a megisme
résre vonatkozó tételei a filozófiai m a 
ter ia l izmusból i ndu lnak ki, vagy pedig 
mater ia l i s ta á l ta lánosí tásokhoz vezet
nek." [22.]) (1974: „Ahogy erősödött a 
ránehezedő ideológiai nyomás , úgy igye
kezet t Mentovich egyre nagyobb részt 
vál lalni a mate r ia l i zmus ter jesztésének 
áldozatos, kemény munká jábó l . " [48.]) 

2. Dialekt ika . (1952: „Mentovich m a 
te r ia l izmusa n e m d ia lek t ikus" ; „Mento
vich mater ia l izmusa azonban, vagyis az 
a törekvése, hogy a valóságot úgy ve
gye, amin t van, szükségképpen elvezet-



te őt a valóság n é h á n y szembeszökő 
dia lekt ikus vonásának fel ismeréséhez." 
[24.]) (1974: „Ám éppen a t á r sada lmi 
je lenségekre vona tkozóan áll t Mentovich 
legkevésbé közel a d ia lekt ikus , mélyen 
tudományos mater ia l izmushoz , amely 
minden te rü le ten a sajátos, belső e l lent
mondások fej lődéstörvényei t val l ja leg
fontosabbaknak." [51.]; „A valóság és a 
t e rmésze t tudományok i rán t oly fogékony 
Mentovich lényegileg n e m volt an t id ia 
lekt ikus, még csak egészen nem-d ia l ek 
t ikus sem, h a n e m predia lek t ikus , 
amenny iben rendszerező tuda tosság nél
kül a lka lmaz ta a d ia lekt ikus szemlélet
mód egyes elemeit ." [58.]) 

3. Pozi t ív i smere te lméle t . (1952: „Az 
ember t képesnek t a r to t t a a r ra , hogy tu 
d a t á b a n helyesen tükrözze a valóságot." 
[27.]) (1974: „A tapasz ta la t józan, n e m 
kizárólagos megbecsülése je l lemezte 
kezdet től fogva Mentovich i smere te lmé
leti opt imizmusát ." [21.]) 

4. Harcosság. (1952: „Elítélte az idea
l is tákat , ak ikné l a nye lv szójátékká 
züllik, m e r t agyrémeik semmibe veszik 
a valóságot." [30.]) (1974: „Mentovich 
ma te r i a l i zmusának a rendszeresség, 
rendszeres harcosság és a széles ré te 
gek megnyeréséé r t küzdő világosság 
mel le t t pont a következetesség, a logi
ka i -e t ika i egyenesség a fő erénye." [51.] ; 
„Élesen szembehelyezkedet t a metaf izi
kus i d e a l i z m u s s a l . . . " [21.]) 

5. Ate izmus . (1952: „ . . . a z ötödik ta -
nulságos levélben nyí l tan h a d a t üzent 
a mindenkor i k izsákmányoló rendszer 
egyik ideológiai t ámaszának , a va l lás 
n a k : . . " [9.]) (1974: „Hasonlóan vak
buzgóságel lenes Mentov ichnak A termé
szettudományok szellemi befolyása cí
m ű . . . í rása ." [29.] ; „Elpár tol t a több 
száz éves, a teológiát kiszolgáló egyházi 
és világi ha tóságoktól szentesí te t t egy
ház i - és vi lágnézet től , á tá l lva a t e r m é 
szet elsődlegességét valló, a t e rmésze t 
t u d o m á n y o k k a l magá tó l ér te tődően szö
vetkező táborba ." [38.]) 

6. Demokra t i zmus . (1952 : „Saját be 
lá tása n e m ter jedt tú l a néphez hű ér
telmiségi r epub l ikan izmusán . " [16.]) 
(1974: „Mentovich a feuerbachi—mole-
schotti szabadgondolkodásér t hevül t , és 
tudta , hogy ez csak független hazában 
lehet igazán honos . Az idegen h a t a l 
mak tó l és belpol i t ikai lag is [haladó-pol
gári é r te lemben] szabad ország lebeget t 
lelki szeme e l ő t t . . . [40.]) 

7. Népek közötti ba rá t ság . (1952: 
„Mentov ichnak — a m a r x i z m u s fényé
né l vi lágosan lá t juk — Vasici és Conta 
mel le t t fegyver társa volt — többek k ö 
zött — Vincenţ iu Babeş és Al. R o m a n 
is, ak ik a dolgozó r o m á n tömegeknek a 
nemzet iségi e lnyomás alóli fe lszabadu
lásáér t küzdöt tek ." [41.]) (1974: „A maga 
nemében k imagas ló és pé ldaadó vol tá

val igenis klasszikus, tudni i l l ik első osz
tályú, »főrangú« szószólója az erdélyi 
[á l ta lában a hazai , i l letőleg a magyar] 
ha ladó fi lozofálásnak Mentovich Fe renc ; 
min t ahogy Vasile Conta v i tán felül 
egyedülálló, k lassz ikusan pa rad igma t i -
kus , azaz min taszerű , j e lképpé vált , sőt 
külföldön is k o r á n megbecsül t zászló
hordozója volt a r o m á n p remarx i s t a 
polgári ma te r i a l i zmusnak . " [59.]) 

8. A séma szerepe. 1952-ben döntő, 
1974-ben a sémát feloldja az elemzés. 
Most m á r a t ények k ivá lasz tásá t n e m 
befolyásolja döntően, i n k á b b csak azért 
b u k k a n fel, hogy igazoljon bizonyos dol
gokat. Az első esetben a séma inkább 
a prekoncepciók rendszere , a második
ban inkább a továbbgondolha tó filozó
fiai a l ap szerepét kap ja . Mindenképpen 
szembenézésről van most szó, saját 
m ú l t j á n a k egyfajta revíziójáról . 

A té te lek á l ta l rákényszer í te t t sza
kada t l an összehasonl í tás-ér tékelés nyű 
gétől Hajós azzal szabadul , hogy óriási 
anyagismere téve l fellazítja a célszerű 
mozgás sémájá t : m o n d a t a i b a n a pozitív 
tények mel le t t u ta lás t t a l á lunk olyan 
t ényekre is, amelyeke t i s m e r n ü n k ke l 
lene, h a annyi t t u d n á n k tá rgyáról , min t 
ő maga , és ezek az u ta lások egy több
nyi re re j te t t ku l tu rá l i s mezőbe vezetik 
át a tényeket , amelyek így n e m az eleve 
e lhatározot t i r ányba ha l adnak , h a n e m 
a hor izontál is szóródás képé t muta t j ák . 
A Hajós-féle zsúfolt k ö r m o n d a t n a k te 
há t ez a funkciója. P é l d á k : „ [Mento
vich] Teljesen magáévá te t te a T e r m é 
sze tbará t nevű he t i lap első évfo lyamá
n a k az é lén álló négysorost , ame ly Alb 
recht von Kal le r agnoszt ikus vers ikéjét 
cáfolja (nem olyan d ia lekt ikusan, min t 
Goethe vonatkozó aforizmája) ." (Kri te-
rion-előszó, 21.) Avagy : „Mentovich Ne-
velés körüli hiányok c ímű cikksorozata 
Gáspár J ános röviddel előbb, szintén a 
Nemzet i Tá r sa lkodóban megje lent peda 
gógiai h i tva l l á sának pes ta lozziánus szel
lemében fogant, és folytat ta részint — 
egyebek közt a g imnasz t ika i gyakor la-
tok szorgalmazása t e rén — azt, ami t 
Szász Káro ly öt évvel k o r á b b (ugyan
csak az Erdélyi H í r adó mel lékle tében) 
publ iká l t az »oskolákról«" ; ma jd m i u t á n 
megál lapí t ja , hogy Szász m u n k á j a A p á 
czai De summa scholarum necessitaté-
j á r a is emlékeztet, így folytat ja : „A k i 
vá lóan informál t , de csak reformis ta 
Szász egyébként így k o m m e n t á l t a a 
lyoni munkásfe lkelés t , alig egy évvel 
u t á n a . . . " ; idézet következik, ma jd is
mé t Ha jós : „A hasonlóan l iberál is Szo-
kolay I s tván pedig m á r egy évvel az 
angol munkásosz tá ly helyzetéről szóló 
m ű forgalomba hozása u t á n jelezte, 
hogy »Engels« a gyár i m u n k á s o k élet
módját »igen-igen zord sz ínekben« festi. 
(Hét-nyolc esztendő múlva Engelsnek 



ebből a művéből — megnevezése né lkül 
— egész passzusokat fog mer í t en i a 
Zord Idők szerzője: K e m é n y Zsigmond.) 
(I.m. 14—15.) 

Noha mondatszerkesz tésének ideoló
giai funkciója van, n e m kevés a peda
gógiai célzat sem. M i n t h a ezt m o n d a n á : 
minden rő l tudja tok, m e r t a műve le t l en
ség csúf dolog. S m i u t á n tudja , hogy 
mindenrő l mégsem t u d h a t u n k , enyhe 
i rón iáva l kezeli o lvasójá t : asszociatív 
szójá tékokkal v i l lant ja fel a lehetséges 
tudás t . A fenti idézetben m á r l á t t u k : a 
zord jelzőt csak azér t használ ja , hogy 
a Zord idők- re emlékeztessen, h a m á r 
i t t is, ott is Engelsről van szó. Va laho
gyan úgy, a m i n t ezt Mentovich is te t te 
Hajós szerint , amikor „David Fr iedr ich 
S t rauss ró l rögtön eszébe ju t Dávid F e 
renc , aki szintén t agad t a Jézus is ten

ségét". (I.m. 56.) S hogy ez a pedagó
giai célzat n e m h iábava ló , azt könyve 
bizonyí t ja : t a n u l u n k belőle, segít b e n 
n ü n k e t megszabadu ln i t u d a t l a n s á g u n k 
előítéleteitől, ahogy Hajós Józsefet is 
segí tet te a té te lek nyűgétő l való szaba
dulásban . S mikor az e lme megérzi a 
béklyók h iányát , já tszadozni kezd : „A 
ber l in i egyetem zsúfolásig megte l t 6-os 
számú t e r m é b e n olykor mel lé k e r ü l h e 
te t t az az ifjú, aki az tán Marxsza l 
együ t tműködve m e g h a l a d t a Hegel d ia 
lekt iká já t és Feue rbach mate r ia l i zmusá t , 
a fo r rada lmi demokra t i zmus t és az u tó 
pikus szocial izmust. Ez az ifjú 1841 vé 
gén, Fr iedr ich Oswald á lnéven te t te 
közzé Schel l ing-el lenes pamflet jét , me ly 
ben jelzi, hogy Schel l ing hal lgatói közt 
magya rok is vol tak." (1974. 9.) 

Bre t t e r György 

Jordáky Lajos tanulmánykötetéről 

N e m egészen két év a la t t J o r d á k y 
Lajos h á r o m t a n u l m á n y k ö t e t e t j e l en te 
te t t meg, ami ké tség te lenül szép tel je
s í tmény. S ha mégsem t a r t j uk ezt meg
lepőnek, csak a n n a k tu la jdoní tha tó , 
hogy közismer t a szerző te rmékenysége . 
Míg a ké t ko rább i köte t az i roda lom
kr i t ika és i roda lomelméle t kérdéseivel 
foglalkozó í rása iból nyú j t válogatást , 
mostani könyvében (Szocializmus és tör
ténettudomány. Pol i t ikai Könyvkiadó . 
Bukares t , 1974) megje lent t a n u l m á n y a i 
mind a t ö r t é n e t t u d o m á n y köréhez t a r 
toznak. E kö te tekben lapozva, azokat 
mér legelve szembe tűn ik t emat ika i gaz
dagságuk; J o r d á k y sokoldalúsága figye
l emre mél tó . Csupán ú j abb köte tében 
is a his tór ia , a tör téne t i szociológia, a 
nemzetközi élet elvi és gyakor la t i ké r 
dései , a hazai és egyetemes tö r téne lem 
számos eseménye k e r ü l szőnyegre. 

A vá loga tás h a t fejezetben csoporto
sítja a huszonki lenc — 1935 és 1971 közt 
ír t — t a n u l m á n y t és cikket. Íme a cí
mek : A t ö r t é n e t t u d o m á n y kérdése i (I.), 
A szocialista mozgalom tör téne téhez 
(IL), A hazai fo r rada lmi és m u n k á s 
mozgalom tö r t éne téhez (III.), A nemze t 
közi m u n k á s m o z g a l o m tö r téne téhez (IV.), 
Tör ténészek, tör ténész-pol i t ikusok (V.), 
A tör ténet i i roda lomról (VI.). A váloga
tás megfelelő, noha v é l e m é n y ü n k sze-

Ez a könyvismertetés Jordáky Lajos halála 
előtt készült . 

r in t a ha tod ik fejezetből el is m a r a d 
ha to t t volna n é h á n y nap i je l legű könyv
ismer te tés , me lyek fel lazí t ják a könyv 
szerkezetét . Egészében véve azonban a 
könyv a l k a l m a s a r r a , hogy a tö r téne t 
ku ta tó J o r d á k y Lajos e redménye i t , é let
út já t j o b b a n megismerhessük , fölmér
hessük, é r téke lhessük . 

Hol v a n J o r d á k y he lye a haza i tör
t éne tku ta t á s a r c v o n a l á n ? 

Mivel a 60. é le tévét 1973-ban betöl töt t 
szerző mos t éli a t e rmésbegyűj tés ide
jé t (bár szerencsére ezzel p á r h u z a m o 
san nagy lendüle t t e l és k i t a r t á s sa l dol
gozik ú jabb műveken) , a fenti ké rdés 
felvetése m i n d e n k é p p e n he lyénva lónak 
tűnik . A n n á l i nkább , mive l t u d o m á s u n k 
szer int mindedd ig tör ténészi m u n k á s s á 
gát — ennek a k ö n y v n e k Demény L a 
jostól származó k i tűnő bevezetőjén k í 
vül — sehol sem elemezték, sőt még 
csak n e m is körvonalaz ták . He lyénva ló
n a k vé l jük k i t é rn i r á azér t is, m e r t 
J o r d á k y olyan korszakka l foglalkozik 
beha tóan , melyrő l t öbbeknek az a v é 
leménye , hogy azt t u d o m á n y o s színvo
nalon n e m lehet k u t a t n i ; ezzel kapcso 
l a tban m á r i s e lmondha t juk , hogy a 
szerző több t a n u l m á n y á b a n s ikeresen 
száll szembe az i lyen á l láspontokkal . 

Bár több i t t közölt í r á s ában a hazai 
és az európa i tö r t éne t régebbi szakaszát 
t anu lmányozza , J o r d á k y t e lsősorban 
mégis a j e lenkor szakér tő jének ta r t juk , 
azzal a megjegyzéssel egészítve ki vé -



l eményünke t , hogy egy p i l lanat ig sem 
vonjuk kétségbe pé ldáu l a Sa in t S imon
ról, Táncsics Mihályról és Kogăln icea-
nuró l í r t c ikkeinek t udományos é r téké t 
és hasznát . Igazi t e rü le te azonban a két 
v i lágháború közti l egú jabb ko r és a 
második v i lágháború óta el tel t idő; eze
ken a „ te rü le teken" mozog a legbizton
ságosabban. 

Hogy a legújabb és a j e lenkor szen
vedélyes ku ta tó jává vá lha to t t , a b b a n 
egész élete, é r te lmiségivé formálódásá
n a k körü lménye i , képzet tsége, egyéni 
a lka ta s legfőképp mozgalmi múl t j a 
mind közrejátszot t . A h a r m i n c a s évek 
Kolozsvár jának szocialista mil iőjében 
élt, ahol egyszerre i smerkede t t meg a 
munkásmozga lom gyakor la t i s a szocia
l izmus elmélet i kérdéseivel . Fej lődésére 
je lentősen kihatot t , hogy ebből a két 
„forrásból" szá rmazó indí tékai t , t apasz
ta la ta i t és eszméit mind ig megkísére l te 
összhangba hozni ; r endk ívü l nehéz do
log vol t ez az eml í te t t kor viszonyai 
közt m á s o k n a k is, és J o r d á k y n a k sem 
mind ig sikerül t . Érdekes , hogy amikor 
a h a r m i n c a s évek végén a baloldal i szo
c iá ldemokra ta J o r d á k y m á r a népf ront 
pol i t ika h ívévé vá l t (gondolunk i t t A 
szociáldemokraták és a Vásárhelyi Ta
lálkozó c ímű cikkére), ugyanakko r a 
teore t ikus és tör ténész J o r d á k y í rása in 
még érződöt t a szociá ldemokra ta moz
galom régi egyoldalúsága, t eher té te le : 
a nemzet i mozga lmak, nemzet i eszmék 
bizonyos fokú lebecsülése (1. Horea, 
Cloşca, Crişan c ímű írásai t ) . J o r d á k y 
azonban rövidesen tú l ju to t t e ta r tóz
kodó m a g a t a r t á s á n , de m i n d e n új tö r 
téne lmi fordulónál (s i lyenben bővelke
det t ez a korszak!) i sméte l ten szembe 
kel le t t néznie e kérdésse l ; konfrontá ln ia 
kel le t t az osz tá lyharc , i l letőleg a n e m 
zeti ké rdésben k ia laku l t helyzete t és 
saját nézete i t : szenvedélyesen ke res t e a 
megoldásokat . 

Amin t e kö te tben megje len t í rásai is 
muta t j ák , tör téne t i szemlé le tének a l ap 
jai ko rán k ia laku l tak , amelyekhez az
t án mind ig h ű m a r a d t ; val lot ta , hogy 
a dolgozó osztályok fe lszabadulásához 
a munkásosz tá ly ha rcán , a m u n k á s 
mozga lmon át vezet az út , s hogy a 
szocial izmus e lé rhe te t len a szocialista 
fo r rada lom nélkül . Tör ténet í ró i felfogá
s á n a k sa rka la tos té te le szer int a szo
cialista fo r rada lom győzelmének a l ap 
feltétele a munkásosz tá ly egysége. 

Azok, ak ik megkérdője lez ik a leg
ú jabb kor és a j e lenkor t udományos 
műve lésének lehetőségét , r endsze r in t 
a r r a h iva tkoznak : n incsenek k ia laku lva 
e korszak k u t a t á s á n a k sajátos módsze
rei , megfelelő segéd tudománya i , s nagy
részt még tö r téne t i kútfői is i smere t le 
nek. K á r vo lna t agadni , hogy ezekben 

az e l l enérvekben van részigazság. De 
az á l ta lános í tás torzí tva tükrözi a va ló 
ságot, felnagyít ja az akadá lyoka t , holot t 
nemzetközi t apasz ta l a t bizonyít ja a leg
súlyosabb nehézségek leküzdésének a 
lehetőségét. Ebből a szempontból t a l án 
J o r d á k y egyes t apasz ta la ta i s e r e d m é 
nyei is közérdeklődésre t a r t h a t n a k szá
mot. 

A tö r ténészeknek tel jességre kel l tö 
r eked n i ü k — áll í t ja J o r d á k y —, s a 
legújabb kor tö r téne t í rása is csak akkor 
t a r t h a t igényt t udományos r ang ra , ha 
az ember i a lkotás „összességének vizs
gá la tá ra" törekszik (Történettudomány, 
szociológia, nemzetközi élet), m e r t ez 
ob jek t iv i tásának feltétele. Ahhoz v i 
szont, hogy a tör ténész a t ényanyagon 
ú r r á lehessen, ha tá rozo t t v i lágnézet k i 
a lak í t á sá ra kel l tö rekednie , s megfelelő 
módszer re kel l szert tennie . É r d e m e s 
idézni vé leményé t : „A tö r t éne t tudo
m á n y — írja — végső fokon a t ények 
(események, felfedezések, a lkotások stb.), 
az ideológia (történetfilozófiai i smere t 
elmélet) és az in t e rp re tá l á s (szociológiai 
szemlélet) szintézise." (36.) L á t t u k J o r 
dáky tör téne tszemlé le tének k ia laku lásá t ; 
n e m volt kevésbé je lentős ha tássa l fe j 
lődésére az a tény sem, hogy m á r fia
ta lon szociológiai képzet tséget szerzett , 
sőt a ké t v i l ágháború között Kolozs
vá r m u n k á s a i n a k körében olyan szo
ciológiai fö lméréseket végzett , me lyek
nek anyagá t m a s ikeresen épít i be tö r 
ténet i m u n k á i n a k szövetébe. S m i n t 
hogy előszeretet te l foglalkozik a m u n 
kásmozga lom múl t jával , t á r s a d a l o m 
tör téne t te l és poli t ikai tör ténet te l , sok 
haszná t veszi a szociológiai módszernek 
is. Lássuk ezek u tán , hogyan s ikerül t 
legyőznie a t ények fe l tárása körü l fel
merü lő akadá lyoka t . 

Mindeneke lő t t : J o r d á k y n e m c s a k tör
ténész, szociológus és i roda lmár , h a n e m 
nagy gyűjtő és e l i smer t bibl iográfus is. 
Íme , v i s s zakanya rod tunk a szerző sok
o lda lúságának kérdéséhez . Valóban , egy 
egész é le ten á t szenvedél lyel — és 
a m e n n y i r e tőle függött, megszak í tás 
né lkül — gyűj töt te a t á r s ada lomtö r t é 
ne tnek (ezen be lü l mindeneke lő t t a 
munkásmozga lom tör téne tének) , a szo
cialista gondolat , a nemzet i ké rdés és 
a Duna men t i országok legújabb kori 
tö r t éne tének i roda lmát . (Hadd jegyez
zük meg, hogy könyv tá rábó l szívesen 
kölcsönzött ku ta tó tá r sa inak . ) U g y a n a k 
kor számos saj tókollekciója van . Ér t 
hető módon, nagy szakkönyv tá ra s 
rendszeres bibl iográfusi tevékenysége 
megkönnyí t i ada t fe l tá ró munkásságá t . 
I n n e n v a n az is, hogy a j e lenkor és a 
nemzetközi élet ké rdése iben a legjobban 
tájékozott ku t a tók közé tar tozik. (Bi
zonyságul h i v a t k o z h a t u n k nagyon gaz-



dag publ ic isz t ikai m u n k á s s á g á r a s e 
kö te tben A mai Spanyolország, v a l amin t 
A nyugat-európai szociáldemokrata pár
tok külpolitikája c ímű t anu lmányokra . ) 
Mivel a haza i tö r t éne lmet európa i egye
temességében képes látni , í r á sa inak szé
les a l á tha tá ra . A régebbi s mos t közölt 
t a n u l m á n y a i a r ró l győznek meg, hogy 
a tö r téne t í ró J o r d á k y helye az é lvonal 
beli l egú jabbkor - s j e l enkorku ta tók közt 
van . 

A fent ieket a n n á l i n k á b b el kel le t t 
m o n d a n u n k , m e r t szívügye e korszakok 
his tor iográf iá jának fejlesztése. Mostani 
könyvében is számos megszívle lendő 
kérdés t ve t fel. É rdemes odaf igyelnünk 
A legújabbkori történetkutatásunk fel
adata, A béke és a háború kutatásának 
tudománya, v a l a m i n t A politikai előre
látás tudománya c ímű í rása i ra . Egyebek 
mel le t t a nemzet i ségtör téne t i ku ta tások 
alapfel tételei közt jelöli meg a ké rdés 
tör ténet i b ib l iográf iá jának elkészítését 
és a szükséges fo r rásk iadványok megje
lentetését . 

J o r d á k y legújabb kor i konkré t ku t a 
t á sa inak tengelyében a munkásmozga 
lom, a fo r rada lmi mozga lmak, a n e m 
zeti kérdés , v a l a m i n t a r o m á n — m a g y a r 
kapcsola tok kérdése i á l lanak . E n n e k so
r á n olyan p r o b l é m á k a t ér in t , m i n t az 
osz tá lyharc és a munkásegység , a de
mokra t i kus jogok és a m u n k á s m o z g a 
lom, ez u tóbbi és az in te rnac iona l i zmus 
viszonya, kölcsönös összefüggése. Abból 
i ndu l ki , hogy a szocial izmusért vívot t 
küzde lemben a különböző nemzet iségű 
dolgozóknak együt t kell menn iük , az 
in te rnac iona l izmus elvei t n e m adha t j ák 
fel a polgár i p á r t o k semmiféle csábí tá
sára, s n e m engedhe tnek az á l l a m h a t a 
lom erőszakosságainak sem. Ezzel ösz-
szefüggésben u t a l u n k e köte t egyik 
legjobban s ikerül t t a n u l m á n y á r a , amely 
az 1920-as kolozsvári á l t a lános sz t rá jk 
tö r téne té t dolgozza fel. A szerző cél tu
da tosan kísér i n y o m o n : vajon az 1920-as 
év Kolozsvár ján k ib í r t a - e a nyomás p ró 
bá já t a r o m á n és a m a g y a r m u n k á s 
ság szol idari tása, az az erő, ame ly még 
a X I X . század másod ik felében és a 
X X . század elején k ia laku l t az Oszt
r ák—Magyar Monarch ia pol i t ikai v i 
szonyai közt? Az új román ia i viszo
nyok közepet te e lha tározó je lentőségű 
p rob l éma vol t ez, amikor a burzsoá ro 
m á n á l l am és a polgár i p á r t o k m i n d e n t 
e lkövet tek, hogy a munkásságo t nacio
nal is ta a l apon megosszák. A szerző h a 
t a l m a s t é n y a n y a g fe lvonul ta tásáva l s a 
k ö r ü l m é n y e k pontos e lemzése a l ap ján 
m u t a t j a k i : „Az á l ta lános sz t rá jk a 
p ro l e t á r in t e rnac iona l i zmus jegyében 
folyt le Kolozsváron is. Sem a m u n 
kásmozga lomba befurakodot t soviniszta 
e lemek, sem a burzsoá külső nac iona

lista p rop ag an d á j a n e m tud t a megbon
tan i Kolozsváron a r o m á n és a m a g y a r 
m u n k á s o k harc i egységét." (242.) Ha to 
vábbgondo l juk J o r d á k y élesen fogalma
zott megál lap í tásá t , n e m nehéz a r r a a 
következte tésre j u t n u n k , hogy az 1920-as 
kolozsvári e semények k iha to t t ak a ké t 
v i l ágháború közötti r omán ia i s főként 
erdélyi m u n k á s m o z g a l o m r a , a n n a k je l 
legére, a Románia i K o m m u n i s t a P á r t 
ha rca t á r s ada lmi báz i sának k ia laku lá 
sára . S a sz t r á jknak a m a g y a r nemze t i 
ség bizonyos demokra t i kus szabadságjo
ga inak véde lmében is szerepe volt — 
főleg k iha tása iban . 

A t a n u l m á n y o k közül több foglalko
zik a r o m á n — m a g y a r művelődés i k a p 
csolatok, d e m o k r a t i k u s hagyományok 
kérdésköréve l . Mind az osz t rák—magyar 
monarch iabe l i m a g y a r u ra lkodó osztá
lyoktól , m ind a román ia i vezetőköröktől 
a demokrác i á t kér i számon, és aszer in t 
ítéli meg a m a g y a r és r o m á n szellemi 
élet k iemelkedő személyiségeit is, hogy 
ha j l andók vol tak-e folytatni vagy sem 
a népek d e m o k r a t i k u s hagyománya i t a 
Duna men t i megbékélés é rdekében . 
I lyen vonalon he lyezkednek el a Kogăl -
n iceanuról , Táncsicsról , Dobrogeanu-
Ghereáró l s Kunfi Zs igmondról szóló 
í rásai . Kunf i por t ré ja a l k a l m a t ad a r r a 
is, hogy be tek in t sen a századfordulói 
magya r szociá ldemokra ta vezetők tevé
kenységébe. Végül fel szere tnők még 
egyszer h ívni a f igyelmet a nemzetközi 
életet e lemző cikkeire , ame lyek meg
győznek ar ró l , m e n n y i r e előnyösen 
egyesül J o r d á k y egyes í r á sa iban a leg
ú jabb kori tö r t éne t ku t a tó j ának , va la 
m i n t a szociológusnak és a nemzetközi 
é letet fürkésző szemmel figyelő je len
k o r k u t a t ó n a k a koncepciója és mód
szere. Az é rdek lődő együt t lá t ja az 
e lőzményeket , a ma i helyzet mozgató
rugóit , s kisej t i be lő lük az események 
v á r h a t ó fe j lődésmeneté t is. 

Legyen szabad ezek u t á n összefoglaló 
he lye t t megeml í t en i a recenzens vé le
ményé t a r ró l , hogy a tö r téne tkedve lő 
olvasó mi t n e m v á r h a t Jo rdáky tó l . Ed
dig sem írt , s valószínű ezu tán sem fog 
í rni egy-egy tör téne t i ké rdés t k imer í tő , 
lezáró vaskos köte teket . Mer t J o r d á k y 
az a t ípusú tör ténész, aki ké rdéseke t vet 
fel, a lényegre tör, s ha s ikerül r á t a 
p in tan ia , a p rob l éma m á s oldalaival , 
részletezésével n e m sokat foglalkozik. 
Ha J o r d á k y eml í t e t t soko lda lúságának 
valamifé le h á t r á n y a muta tkoz ik , akkor 
bizonyosan csak er rő l lehet szó: a szá
mos felvetet t és t anu lmányozo t t , egy
mástól anny i r a távoli ké rdés k imer í tő 
t á rgya lá sá ra n e m futja idejéből. De a 
részletezés e l m a r a d á s a n e m megy a tu 
dományosság rovásá ra , s nyugodt le lki
i smere t te l e l m o n d h a t ó : egész t evékeny-



sége cáfolata bizonyos előí téleteknek, 
melyek a legújabb kori t ö r t éne tku ta t á s 
lehetőségeit kérdője lezik meg. J o r d á k y 
válogato t t t ö r t éne t tudomány i c ikkeinek 

k iadása folytán tör ténet i i r o d a l m u n k 
jelentős műve l gazdagodott , s vá l toza
tosabbá is vál t . A m i é r t a Pol i t ikai 
Könyvk iadó t is e l i smerés il leti . 

Egyed Ákos 

Természetjáró muzsikus 
városlakó-költészete 
Palocsay Zsigmond legújabb kötete* 

a szerzővel kapcso la tban k ia laku l t ko
rább i vé leményt igazolja. Kétség n e m 
férhet hozzá : Pa locsay erős, eredet i köl
tőegyéniség, aki t e rmésze t já ró (halász
vadász) - és muzs ikus (hegedűspalán ta-
gyámolí tó)-érzékenységgel éli és formál 
ja verssé m i n d e n n a p i é lményei t . A 
hangsúly a verssé-élésen és n e m a -for
máláson van. Mer t Palocsay versei da 
rabosak . Szavai úgy sorjáznak, ahogy 
az indu la t d ik tá l ja őket. R i t m u s á t a 
graf ikai lag jelölet len vagy — szokat lan 
módon — hosszú egyenesekkel érzékel
te te t t szüne t -zökkenők a lakí t ják . Szó
haszná la t áva l p r ó b á r a teszi, olykor meg 
is bo t ránkoz ta t ja kényesebb ízlésű olva
sóit. Mer t a szürkülő-szegényedő köz
nyelvet nem csak szak- és tá jnyelvi sza
vakka l színezi-gazdagít ja , de argot ikus 
kifejezésekkel ha rsány í t j a is. Je lszava 
min tegy : s emmi sem idegen a köl té 
szettől, ami ember i . 

Központ i é l m é n y e : az „ember i" k ö r é 
n e k beszűkülése . Költői a lapá l lása p e 
d ig : a beszűkülés elleni t i l takozás. Ti l 
takozás az é lményekben való tobzódás
sal, t i l takozás a lelki elszegényedés el
leni lázadással . A te rmésze tben fellelt 
ö röm és a k ie t lenség el leni lázadás ívén 
az tán megfér a panasz és a f anyar vagy 
derűsebb színezetű fintor is. 

A tor lódó indu la tok nemegyszer to r 
lódó szavaka t - so roka t szü lnek: r e n d h a 
gyó, szótárból nehezen megfej thető, 
lapal j i jegyzet u t á n kiál tó kifejezéseket 
s nek i i r amodó-megto rpanó , in te r fe ren
c iában fuldokló r i tmus t . Olykor m á r az 
indu la tok is csendbe fúlnak. I lyenkor 
t ek in t körü l a köl tő — látszólag t ehe 
te t lenül —, s veszi számba k i m e r í t h e 
te t lennek h i t t lehetőségeit . 

Ülök földi a papír mellett — / verset 
írnék / de annakvalót ma nem le
lek / — meglátod később te is / hogy 
egyre nehezebb; / egyszer majd úgy 
érzed / mindent lehallgattál / szagol
tál fogtál magad körül / szorgalmad 

* Palocsay Zsigmond: A vigasz fája. Kriterion 
Könyvkiadó. Bukarest, 1974. 

mellőled mindent felevett / és t o -
vábbmitlátni / nem lehet... 

A kimerü lés -é rzés végül ú jabb ve r s 
lehetőséget k íná l a köl tőnek. De a 
számvetés nemcsak azér t hasznos, m e r t 
verset szül, h a n e m azért is, m e r t a pi l 
l ana tny i döbbene t a közvet len k ö r n y e 
zetben való körü l tek in tés készségét e rő
síti. Végtére is a te rmésze t já ró költő 
„civilben" : pedagógus, apa és — n e m 
utolsósorban — város lakó, aki „civil" 
minőségében még inkább á térz i a te r 
mészet től való el távolodás, az ember i 
viszonyulások e lszegényedésének e lhá r í 
t andó veszélyét, k ínjá t . 

Az új kötet így vál t a vá ros lakó hé t 
köznap ja inak műfa j i l ag- temat ika i lag 
egységes és mégis gazdagon á rnya l t 
köl tészetévé. És éppen a gazdagság, az 
á rnya l t ság az, ami a tá jékozta táson és 
a kommen tá l á son tú l az é r téke lés fel
a d a t á t is megkönnyí t i a k r i t i ka számá
ra . A kö te tben ugyanis a bőség folytán 
érzékelhe tőbbek a költői e rővonalak , s 
m e r t van miből szelektálni , b í zha tunk 
abban , hogy a szelekció az e rővona lak 
valóságos csomópontjai t hozza felszínre. 

Pa locsay esetében — tek in tve a költő 
lá tásmódjának , nye lvének és r i tmiká já -
n a k eredet iségét — kétféle szelekció 
között vá lasz tha tunk . Kivá loga tha t juk 
egyrészt a l egrendhagyóbb, másrész t 
pedig a legkevésbé r endhagyó — a leg-
közér the tőbb verseket . De m e r t Pa lo 
csay köl tészete n e m men te s az egyenet
lenségektől , üdvösebbnek látszik az 
u tóbbi e l járás mel le t t dön tenünk . 

A köte t többszöri e lolvasása u t á n úgy 
ta lá l t am, hogy Palocsay legközér the tőbb 
s egyben legegységesebb rezonanciá jú 
versei — a köte tbel i megjelenés sor
rendjében — a következők: Helyzetkép 
egy keresetlen vershelyzettel, Tücsök
kedvence, Dilinyóka anyóka, Kicsi Kata 
kertjében, Esténk. Öt vers t e h á t a k ö 
tetbel i ha tvanegyből . De m e r t belső k o 
héziójuk folytán a legje l lemzőbbeknek 
é rzem őket, joggal r emélhe tem, hogy 
hi telesen va l l anak Pa locsay köl tésze té
nek sajátosságairól , lehetőségeiről . S ezt 
anná l i n k á b b megtehet ik , m e r t — u tó -



lag l á tom — a kiválasz to t t versek min 
degyike a köte t m á s - m á s ciklusát k é p 
viseli. 

Ezek a versek a mindennap i élet 
egy-egy ellesett mozzana tából ke reked
tek ki . V a n b e n n ü k tehá t va lami nyi l
vánva lóan közös, de — m e r t Palocsay 
é le t i smere te széles körű, s az egyes 
é le tmozzanatok el térő hangula to t sugal l 
n a k — természetszerűleg különböznek 
is egymástól . 

Idézem a h á r o m rövidebb lélegzetű 
verset : 

1. TÜCSÖKKEDVENCE 

kicsi, / fekete, / tücsökkedvence! / 
óvodás termete / aggaszt: // fájogat 
gyakran a feje / és sűrűn kikérezked-
ne / — engedem II az orvos borsót 
rendelt, / fuszulykát — rengeteget / — 
inzulinnal, „röggennyel" is, / hormo
nokkal kezelgette... // mére tes pér-
nagy hangszere, / asztalos készítette I 
— nincs a raktárban mérete / (jövőre 

se) II melegszik mindene, I ha szólok, 
— pihentetem // ... elmondom, mit 
ettem: // KAKUKKTOJÁS, / ZEBRACSÜLÖK / VÍZILÓFLEKKEN, / KENGURUPECSENYE, // ... neki is kel
lene! // nevet, / nevet, I és aztán he
gedültetem II pianója: csend-zene, / 
fortéja: tücsökzene, / a Nagytücsök 
szerethette, I sírt, mikor kiengedte I — 
embernek 

2. DILINYÓKA ANYÓKA 

„jóléánka márija / — nálam lakik 
márija / — velem mosat, velem fő
zet / félhavonta házbért fizet / — 
vanneki nyugdijja / nékem régihá
zam / ebből telik vízre gázra / lám
pabélre pirulára / kenőcsmeg: reu

mára I — ecetre tárkonyos levesbe I 
— vasárnap pálinkára / / Márija 
fijatal —— / márija nálam fek
het / ötvenben nyugdijjat szer
zett / —— gyenge a mejje / 
köhögget kötögethet / / jós-
ka kérheti! / fér'he' nem megy / 
— Márija a MENNYBEMEGYFEL! / 
— menyegzőt ott se ül / — testéhez 
nem fül / semmi férfiember / 
/ Márija SZŰZMÉG / márija 
vétket nem tett / Márijjáért én fe
lelek / — az ÉGBEN a helye! / 
/ nyugdijja — ha LENN van — / 
FENN biztos hogy meglesz / — há
zam nekem is meglesz / — adót ott 
reája / nem vethetnek / / télik 
többvízre — gázra / lámpabélre piru
lára / — ecetre tárkonyos levesbe I 
— vasárnap pálinkára / / csak 
előttem el ne menjen / / lakni 
más helyet ! ne keressen" 

3. KICSI K A T A K E R T J É B E N 

Kicsi Katát „kertjében" / meglocsol
tuk sebtiben // csupa illat keze, lába, 
/ — te lne egy drogériára // ha az eső 
jól megverné, / fürdővizét mind el
tenné. // — Attól leszünk gazdagok! 
I — cipőfűző madzagunk / annyi lesz, 
I hogy adunk másnak, // kertünkben 
a nyulak ásnak / aranytojás verme
ket // (tátám nem ír verseket!) 
II csak pipál majd, / csak piál majd, 
I fekszik egy nagy fa alatt, / s dalo
lásra biztatja az / arra járó madarat. 

Az első vers egy zeneiskolai t anó ra 
le í rásába re j te t t po r t r é — a fizikailag 
esendő, de rendkívü l i érzékenységgel 
megáldot t hegedűspa lán tá ró l . A m á s o 
dik vers egy é le t forma b e m u t a t á s a — 
átképzeléses l amen tác ióba burko lva . A 
h a r m a d i k vers pedig egyetlen gyermeki 
é lmény megragadása — va laho l a mese 
és a valóság h a t á r á n . Egyszerű, i nkább 
prózába k ívánkozó (és p rózában is n e 
hezen megmódolha tó !) t é m á k ezek, 
amelyek Palocsay tol lán meglepően 
mély é rze lmi -hangu la t i rezonanciájú 
versekké vá lnak . 

Hogyan vá lnak azzá? 
Nos, m i n d e n bizonnyal többré tűsé -

gük, a különböző é rze lmi -hangula t i sí
kok vál togatása , összevi l lantása foly
tán. Érdemes megfigyelni, hogy a gyön
géd hangvé te lű Tücsökkedvence hogyan 
emelkedik meg a „ K A K U K K T O J Á S , / 
ZEBRACSÜLÖK / VÍZILÓFLEKKEN, / 
K E N G U R U P E C S E N Y E " kedvesen g ro 
teszk t réfájával , hogy az tán az utolsó 
sorok el ismerő-aggódó, ember i é r t ékek 
esendőségét felpanaszoló fordula táva l 
elégikus magasságokba lendül jön („pia-
nó ja : csend-zene, / for té ja : tücsökze
ne, / a Nagytücsök szerethet te , / sírt, 
mikor k iengedte / — e m b e r n e k " ) . De 
ugyanolyan f igyelemremél tó a Dilinyó-
ka anyóka együgyű-őszinte , helyzet is
mer te tő lamentác ió ja is, amely a leg
köznap ibb gondok ecsetelésétől a meg
é rdemel tnek és ké tségte lenül bekövet -
kezőnek h i t t „mennybé l i gond ta lanság" 
megidézéséig ível, hogy az tán — hi r 
telen döbbenet te l — a „ m e n n y b e ju t á s " 
sor rendjének következményeive l is szá
mot vessen. A „csak e lő t tem el n e 
menjen" — t a r t a l m á n á l fogva groteszk 
— aggoda lma ba l lada i feszültséggel tö l 
ti meg a verset . 

A Kicsi Kata kertjében derűjé t a m e 
sei színezetű idill és a (megintlen t r é 
fás) groteszk összefonódása adja, m é g 
pedig a dalszerű vers forma t ámoga t á 
sával . A vers forma a m i k r o s t r u k t ú r a 
szintjén is k i t ap in tha tó szerephez jut . 
A negyedik sorban pé ldául a második 
ü tembe á tnyúló „drogér ia" szó vers tan i 



okokból módosul t nyomaték- és hang
lejtésrendje is a mesei nagyotmondás , 
a tú lzás kifejezését szolgálja (dőlt be 
tűkke l az erős nyoma tékú „csu-, ke- , t e l -" , 
i l letve a csökkentebb nyoma tékú „il-, lá-, 
gé -" szótagokat, nagybe tűkke l pedig a 
következő ü t em első szótagjának ju t t a 
tott nyoma téká t hangemelkedésse l pótoló 
szókezdő szótagot jelölöm) : 

csupa i l lat / keze, lába, 
— te lne egy DRO / gé r iá ra 

A vers egyébként a ranymetsze tes 
szerkezetű, s jel lemző, hogy nega t ív és 
pozit ív a ranymetsze te egyarán t egy-egy 
t réfás-groteszk fordulatot emel k i („At
tól leszünk gazdagok!" , i l le tve : „ker 
tünkben a n y u l a k á s n a k . . . " ) . 

Ter jedelmi okokból a más ik két — 
fentebb kijelölt — verse t n e m idézhe
tem teljes egészében. De t a l án n e m is 
szükséges, hiszen n é h á n y szemelvény is 
ke l lőképpen tá jékoz ta tha t t a r t a l m u k r ó l 
hangvé te lükrő l . 

A Helyzetkép egy keresetlen vers
helyzettel bevezetését , n é h á n y közbülső 
sorát és befejezését idézem: 

Bajom — úgy mondják — hogy a 
vershez / sz i tukat keresek / 
/ például most is lemegyek a pincé
be / mert küld az asszony: / „Hozzon 
fel pityókát apjuk! — / a lmát Katá
nak, / borvizet Nagytatának, / MA
GÁNAK pálinkát; / murkot, cellert 
a levesbei / — málnaszörpöt is le
hetne — / a petrezselymet ne felejt
se, / s a százasokat forgassa meg / a 
villával — (penészednek) / ..." / 
Tempósan indulok — gondom: / KIN
CSEM szavait jegyzem: / háromszor 

ne kelljen járni / (ú jabb parancso t 
várni) / — karomon két kosár / . . . 
I (nincs még semmi a verssel / — 
pókháló hesse el / más a dolgom: 
alma, celler: / a szitu, még kereset
len) 

Az Es ténknek csak az indí tó sorai t 
másolom ide : 

Esténk zuhogós, csurgós, eregős nem 
lett, / konzervá ln i kellett a mosatlan 
edényeket / vegymézzel, len-kék 
porral / —- / tó-lé korsónkban, ivó
vizünk a kredencen, / csapunk 
az éjjel csepegett, / de dögleni nem 
lehetett a fürdőkádban, / mert nem 
karcol felhőt a hat emelet / (külön
ben megfejtem volna egy felhő-tehe
net) ... 

Különösebb k o m m e n t á r r a , azt hiszem, 
nincsen szükség. Nyi lvánvaló ugyanis , 
hogy ezek a versek a város lakó rezze-
netei . Min t ahogy — számomra lega
lább — nyi lvánva ló az is, hogy ami az 
idézett versekben közös, az á l t a lában 
véve is je l lemző Palocsay köl tészetére . 

Pa locsay va lóban a m i n d e n n a p o k a p 
ró mozzana ta i t é l i - formál ja verssé. 
Köl teményei ennélfogva — ahogyan ő 
maga is u ta l r á Helyzetkép egy kere
setlen vershelyzettel c ímű sajátos ars 
poet icá jában — jobbá ra helyzet- , i l let
ve életképek. Korszerűségüke t e múl t 
századi műfaji ke re tben a komplex lá
t á s - és kifejezésmód, legfőképpen pedig 
a groteszk á l l andó je lenlé te biztosítja. 

Pa locsay köl tészetének fő erősségét s 
lehetőségeit éppen a valósággal való 
közvet lenebb, kevésbé át té te les kapcso
l a tban lá tom. 

Mózes H u b a 

Őskori bronz- és aranyleletek 

Több min t h á r o m évtizedes, Közép-
és Délke le t -Európa bronzkor i tö r téne té t 
új megvi lágí tásba helyező ku t a t á sa inak 
összegezéseként látot t hozzá Mozsolics 
Amál ia a Közép-Dunav idék eddigi 
b ronz- és a rany le le te inak teljes közre 
adásához. Művének első köte té t (1967) 
vi lágszerte — h a z á n k b a n is — nagy e l 
ismeréssel fogadták, s m a m á r mond-

* A. Mozsol ics : Bronze- und Goldfunde des 
Karpatenbeckens. Depotfundhorizonte von Forró 
und Ópályi . Mit e inem Beitrag von Eduard Sang
meister. Akadémiai Kiadó. Budapest, 1973. 

ha tn i kézikönyvül szolgál. A n e m r é g 
megjelent második kötet* a b ronzkor k é 
sei, IV. szakaszának (kb. i.e. XI I I—XII . 
század) b ronz- és a ranyművességé t t á r 
gyalja, számos té rkép , s ta t iszt ikai t áb l á 
zat, rajz és képes táb la k í sé re tében . Az 
a lapvető m u n k a i r án t nagy az é rdek 
lődés a románia i k u t a t ó k sora iban is. 

A szerző so r r a bemuta t j a a korabel i 
b ronzöntő műhe lyek jel legzetes t e r m é 
kei t (fegyverek, eszközök, ékszerek, ló
szerszámok, edények) , az aranyműveseik 
készí tményei t , és végül be tű rendes k a -



t a lógusban is összefoglalja a min tegy 300 
lelőhely gazdag anyagát . F igyelemmel 
kíséri a különböző t ípusok és vál tozatok 
tá rsu lása i t , el terjedését , igyekszik k ide r í 
ten i a fémfeldolgozó központokat . Külön 
k i t é r a nye r sanyag , az öntés , a m ű h e 
lyek kérdésére . Mozsolics Amál i a r égé
szet i - tör ténet i következte tései t Edua rd 
Sangmeis te r freiburgi professzor vizsgá
la ta i támogat ják , aki a könyv függelé
kében a b ronz tá rgyak a n y a g á n a k vegyi 
összetételét tárgyal ja , sz ínképelemzés 
a lap ján . 

A tör téne t i összefüggések fe l tárása vé
get t Mozsolics Amál i a a r r a törekedet t , 
hogy a legtöbbször elszigetelten, ún . rak
tárleletekben e lőkerül t fémanyagot k a p 
csolatba hozza a korabel i te lepülésekkel 
és temetőkkel . Ezt nagyban megnehezí t i 
az a körü lmény , hogy a ha lomsíros k u l 
t ú r a népének a D u n a m e n t é n való elő
nyomulása köve tkez tében a b ronzkor IV. 
szakaszában e lnépte lenedtek az előző 
korszak jó kronológiai t á m p o n t o k a t 
nyúj tó, sokrétegű települései . A fegyver
készítés fel lendülése, a t emérdek bronz
és a ranyk incs elrejtése, a te lepülések rö 
vid é l e t t a r t a m a m i n d - m i n d a tö r téne lmi 
helyzet b izonyta lanságára uta l . Ennek 
okát Mozsolics Amá l i a főképpen a K ö 
zép-Európából k i indul t népmozgásokban 
látja, d e b izonyára n e m hanyago lha tó 
el az a románia i ku ta t á sok e r e d m é n y e 
képpen mind ny i lvánva lóbbá váló ha t á s 
sem, amelye t a ke le t -európa i sz tyeppe
ken végbement vándor lások nyomán k i 
a laku ló Noua-Szaba t inovka k u l t ú r á n a k a 
K á r p á t o k külső és belső o lda lán való 
megje lenése vál tot t ki. Az i.e. XI I I—XII . 
század fordulója nagy megrázkód ta t á 
sokkal j á r t az akkor i „civilizált" v i lág
ban is, és ezért n e m kis m é r t é k b e n fe 
lelősek a Közép- és Ke le t -Európábó l k i 
induló, szál láshelyeikről ú jabb és ú jabb 
népcsopor toka t k i lendí tő népmozgások. 
Az ún . „nagy vándor l á s " (másképp „égei 
vándor lás" ) következ tében összeomlott 
a he t t i t a b i rodalom, megsemmisü l t a 
m ü k é n é i civilizáció. A Földközi - tenger 
kelet i medencéje elvesztet te korább i j e 
lentőségét , s Görögország és Kisázsia — 
igaz, csak néhány évszázadra — ismét 
őskori „ba rbá r ságba" sül lyedt vissza. A 
szerző k imuta t ja , hogy az új tö r t éne lmi 
helyzetben az égei térség s a Duna
vidék között meglazu l tak a korább i idő
szakra je l lemző szoros művelődési és k e 
reskede lmi kapcsola tok. 

Mozsolics Amália széles ki tekintésű, a 
K á r p á t o k s a Duna övezte tá jak b ronz
és aranyle le te i t az európai fejlődés egé
szébe ágyazó m u n k á j á n a k középpont já 
ban a Felső-Tisza medencéjének bronz-

művessége áll, melyet Ion Nestor p r o 
fesszor m á r 1938-ban m i n t sajátos sz íne
zetű önálló csoportot ha tá rozo t t meg. A 
le le tanyag monograf ikus feldolgozása 
most lehe tővé te t te egy á r n y a l t a b b k é 
sőbronzkor i kronológia felál l í tását i s : a 
ké t jel legzetes lelőhely u tán e lnevezet t 
Fo r ró - és Ópályi -„hor izont" — a b ronz
k o r IVa és IVb szakaszai — e lkü lön í 
tését. A rak tár le le tek , különösen az 
agyagedényekbe re j te t t b ronz - és a r a n y 
kincsek, va l amin t a te lepüléseken e lő
kerü l t ön tőmin t ák és a sírok f émanya 
g á n a k összevetése a l ap ján Mozsolics 
Amál ia a r r a a köve tkez te tés re jut , hogy 
a For ró t ípusú bronzok a kései h a l o m 
síros (a pil inyi és az egyeki) művel t ség 
hagya téká t alkotják, az Ópály i -hor izont 
pedig a Berkesz-Demecser , Felsőszőcs 
(Suciu de Sus) és a Noua-Szaba t inovka 
k u l t ú r a időszakához kapcsolódik. Ezeket 
a következte téseket a hazai régészeti k u 
tatások, kü lönösen a felsőszőcsi k u l t ú r a 
időrendjére vonatkozó ú jabb e r edmények 
is megerősí t ik . A szerző á l láspont já tól 
e l té rően azonban több román ia i ku t a tó 
úgy vélekedik, hogy a Wie tenberg - és 
az o t tományi (Otomani) művel t ség is 
megér i az Ópá ly i -hor izon tnak megfelelő 
Fe lőr (Ur iu) -Dragomérfa lva (Dragomireş-
ti) t ípusú b ronzoknak a korá t . A kérdés 
megnyugta tó , minden ké tséget eloszlató 
megoldását a fiatal o t tományi és Wie ten-
berg-művel t ség tel jes l e l e t anyagának 
közreadásá tó l vá rha t juk . 

F igye lemre mél tó a szerzőnek az a 
tö rekvése is, hogy a helyi fejlődés t ö r 
t éne lmi sorsfordulói megszab ta bronzkori 
kronológiát dolgozzon ki , e lve tve P . Rei -
necke és H. M ü l l e r - K a r p e dé l -németo r 
szági rea l i t ásokra alapozot t s Eu rópa -
szer te számos kuta tó tó l k r i t i ká t l anu l á t 
vet t időrendjé t ( innen egyesek még a 
te rminológiá t is á tve t t ék : pl. „urnamezős 
k u l t ú r a " , „urnamezős korszak") . 

Végezetül hangsúlyozni szere tném, 
hogy Mozsolics Amál i a k i tűnően i smer i 
m i n d a régebbi , m i n d az ú j abb r o m á 
niai szaki roda lmat , könyvében lép ten
nyomon hivatkozik a hazai ku ta tók fel
fedezéseire, m u n k á i r a . Kü lön is k iemel i 
A. Alexandrescu , E. Zaha r i a és A. Vulpe 
a lapvető t a n u l m á n y a i t a bronzkor i fém
művesség egyes t e rméke i rő l (kardok, 
ha jkar ikák , csákányok és ba l ták) . Az 
összefoglaló m u n k á k szerzői közül D. 
Popescura , M. R u s u r a h iva tkoz ik s k ü 
lönösen M. Pe t rescu-Dimbovi ţa profesz-
szorra, ak inek a románia i bronzle le tek
ről í rot t vaskos monográf iá ja még ebben 
az esztendőben megjelenik a bukares t i 
Akadémia i Kiadónál . 

László At t i la 



II. Rudolf és világa 

R. J. Evans oxfordi egyetemi t a n á r 
n a k II. Rudolfról és v i lágáról í ro t t m o 
nográfiája* két szempontból is é rdek
lődésünkre t a r t h a t számot. A nyuga ton 
m i n d i n k á b b t e re t hódí tó új tör ténet i 
i r ányza tnak , az „ in te l lektuál is tö r t éne -
lem"-nek jól s ikerü l t a lkotása , másrész t 
m e r t a XVI . század végi, a XVII . szá
zad eleji Habsburg -b i roda lom poli t ikai , 
val lási , művésze t i és műve lődés tö r téne t i 
képét rajzolja meg. Ez a kép tükröz i az 
akkor i Európa egész szellemi a rcula tá t , 
a különböző országokat , t e rü le t eke t és 
népeke t összekötő művelődés i szálakat . 
Az óriási fo r rásanyag b i r t okában a 
szerző könnyedén , szép s t í lusban, e lmé 
lyül t fo rmában érzékel te t i a t á rgya l t 
korszak nagy prob lémái t , és eddig csak 
sej tet t összefüggéseket t á r fel. Ada ta i t 
igyekszik elsődleges forrásokból m e r í 
teni , s hogy ezt megtehesse , a la t in és 
a v i lágnye lvek mel le t t m e g t a n u l t a a 
cseh és a m a g y a r nye lve t is. S z á m u n k r a 
t a n u l m á n y a azér t is f igyelemre mél tó , 
m e r t sok hazai , erdélyi u ta l á s v a n 
benne . 

Az in te l lektuál i s his tór ia , a nyuga t i 
tör ténészek új ku ta tás i és módszer tan i 
i r ányza ta : a sze l lemtör ténet önál lósul t 
ha j tása . Az ember i é r te lem t e rméke inek 
különböző megnyi lvánu lás i t e rü le te in : a 
po l i t ikában , filozófiában, va l lásban , i ro 
da lomban , művésze tekben , t u d o m á n y b a n 
é rvényesü lő t á r s a d a l m i ha tásá t , ennek 
belső és külső összefüggéseit vizsgálja. 
Az e m b e r „belső tapasz ta la tá ra" , a gon
dolkodás e r e d m é n y e k é n t k ia laku l t ta
pasz ta la t ra épít . E m i a t t céljai kor lá t la 
nok, m e r t mindenfé le gondolatot és em
ber i t apasz ta la to t felölel s ve lük időbeli 
és helybel i összefüggéseikben foglalko
zik. Sok fogyatékossága közül ket tő t 
eml í tünk : e lhanyagol ja a gazdasági és 
a t á r s a d a l m i p rob l émáka t , e lszakad az 
anyagi valóságtól , és ku t a t á sa főként a 
t á r s ada lmi e l i t re összpontosul . 

A szerző az in te l lek tuá l i s t ö r t éne lem 
szel lemében e lsősorban a fe lépí tményi 
e lemekkel foglalkozik, a gazdasági és a 
t á r s ada lmi ké rdések csak azok ve tü le te 
ikén t b u k k a n n a k felszínre. 

Nem cé lunk i t t — t e r ü n k sincs rá — 
a könyve t részletesen, szel lemes és iz
ga lmas t a r t a lmi összefüggéseiben i smer 
te tni . P r o b l e m a t i k á j á n a k érzékel te tésére 
e legendőnek t a r t j uk a fejezetek puszta 
felsorolását. Az első h á r o m a H a b s b u r 
gok, Bohemia és a b i roda lom viszonyát , 

* R. J. Evans : Rudolf II and His World. A 
Study in Intellectual History 1576—1612. Oxford, 
1973. 

i l letve Rudolf pol i t ikai i rányelve i t és 
val lásosságát elemzi, a negyedik a H a b s 
bu rgok és a h u m a n i s t a k u l t ú r a kapcso
l a t á t vi lágí t ja meg, a következő h á r o m 
Rudolfot, a szépművészetek és az okkul t 
t anok pa t rónusá t , v a l a m i n t a p rága i 
m a n n e r i z m u s t és a v i lágegyetemről a l 
kotot t mág ikus felfogást m u t a t j a be ; az 
utolsó, az Epilógus tisztázza a különböző 
i rányza tok há t te ré t , és a p rága i u d v a r 
b a n k ibontakozó új szel lemi és m ű v é 
szeti i r ányza t r a utal . 

II . Rudolf a lakja az idők folyamán 
be lemerü l t a m o n d á k és a l egendák 
vi lágába, s a tö r t éne lem e lmarasz ta ló 
í té letével pecséte l ték meg. Ta l án ez a 
magyaráza ta , hogy nagyobb életrajzi 
monográf ia e császárról n e m ke le tke
zett, és részben ezt a h i ány t pótolja t a 
n u l m á n y á v a l a szerző. Bevezetőjében 
megál lapí t ja , hogy a tör téne t i hagyo
m á n y b a n h á r o m különféle Rudolf él. 
Az egyik a gyenge, á l lha ta t l an , leszegé
nyedet t u ra lkodó, aki mindenk i tő l e l 
hagya tva fejezi be életét . A más ik a 
nagy mecénás , a művészetek , a t u d o m á 
nyok pártfogója, a h a r m a d i k a miszt i 
kus , az okkul t tanok, az asztrológia, az 
a lk ímia és ezek műve lő inek pa t rónusa . 
Evans e h á r o m tradícióból indu l el, és 
ezeket hozza közös nevezőre, egyesíti az 
ún . Rudol f -prob lémába . 

II . Rudolf u ra lkodása a XVI . század 
végének, a XVI I . század elejének, a r e 
formáció és az e l lenreformáció k o r á n a k , 
a török el leni ha rcnak , a reneszánsz 
h a n y a t l á s á n a k és új művelődés i i r á n y 
zatok kezde tének időszaka volt. F ő v á r o 
sát P r á g á b a helyezte át, és azt az eu ró 
pai szellemi élet egyik központ jává te t te . 
Ál ta lános törekvése vol t a keresz tény 
ideológiai és poli t ikai egység m e g t a r 
tása, a val lás i szakadás e lkerülése , a 
h u m a n i s t á k (protestánsok és ka to l iku
sok) „kozmopoli ta" egységének mege rő 
sítése és a török elleni ha rc . E b b e n az 
időszakban Közép-Európa s tabi l i tása ké t 
szinten ingot t meg: összeomlott az ö rök
letes pol i t ikai összhang, ami az első, 
egész E u r ó p á r a ki ter jedő h á b o r ú t e r ed 
ményezte , és bomladozni kezdet t az a 
szellemi összhang, amelye t az empi r ikus 
t udományos eszmék fogtak pergőtűz a lá . 
E ké t fo lyamat kö lcsönhatása nyomán 
egy h a r m a d i k je lenség t ű n t fel : a gya
korla t i és az in te l lek tuá l i s megoldások 
közötti összecsapás. A t a n u l m á n y n e m 
az események, je lenségek le í rására tö
rekszik. Célja azok magya ráza t a , é r t é 
kelése, t ehá t n e m a pol i t ikai tör ténet , 
sem pedig a nagyobb művelődés i p r o 
b l é m á k elemzése. 



A szerző először azt vizsgálja meg, 
mi készte t te Rudolfot a r r a , hogy P rágá t 
a b i roda lom fővárosává tegye. Kiderü l , 
hogy e n n e k oka n e m va lami lyen cseh 
v isszahatás a korább i germanizác iós tö 
rekvésekre , ahogyan egyes tör ténészek 
feltételezik, h a n e m az, hogy Bohemia 
Közép-Európa legfej let tebb területe i közé 
tar tozot t , P r á g a min tegy 4 mil l ió a la t t 
v a l ó n a k volt a központja , s Bécstől 
e l térően k ívül eset t a török veszedelem 
ha tókörén . 

Rudolf poli t ikai tevékenységét i l le
tően m i n k e t főként a törökel lenes ha rc 
érdekel , melye t a császár d ip lomácia i 
s íkon és fegyverekkel folytatott . A r r a 
törekedet t , hogy a törökel lenes erőket 
egyet len szövetségbe tömörí tse . E törek
vésének egyik megny i lvánu lása az a 
nagyszabású terv , amely a b i roda lom és 
a perzsa k i rá lyság összehangolt t á m a 
dásáva l a k a r t a visszaszorí tani a török 
terjeszkedést . E t e rv egyik fő v é g r e h a j 
tója éppen az erdélyi K a k a s I s tván volt, 
aki 1602-ben Moszkván keresz tü l követ 
séget vezete t t a perzsa u d v a r b a , ú tköz
ben azonban meghal t , és ezzel az elgon
dolás is meghiúsul t . A törökel lenes h a r c 
n a k egyik korcs ha j tása a egész Közép-
Európá ra sok szerencsét lenséget zúdí tó 
tizenöt éves háború (1591—1606). Sajnos, 
a szerző e n n e k az Erdé lyé r t folyó ádáz 
küzde lemnek csak a körvona la i t húzza 
meg, s e m i a t t a könyv idevágó je len tő
sége e ls ikkad. 

A monográf ia tú lnyomó része a Rudolf 
korabe l i val lási , t udományos és műve lő 
dési ké rdésekke l foglalkozik. Rudolf ko
r á b a n Csehország a szellemi pezsdülés 
egyik központ ja volt . „A cseh tes tvérek" 
val lási és t á r s a d a l m i tan í tása i köré 
egész sor új eszmei i r ányza t t a p a d t : az 
anabap t i s t ák , a szociniánusok tan í tásá tó l 
kezdve Comenius Ámos János „pedagó
giai fo r rada lmáig" . Felfogásuk döntően 
ha to t t a kor egész i roda lmára . Raciona
l is ták vol tak, m e r t m i n d e n t e lvetet tek, 
ami az ész el len vol t (contra rationem), 
és m é g s e m vol tak azok, m e r t h i t tek 
va lami lyen , az ész fölött ál ló va lóságban 
(super rationem). Tan í t á sa ikban a mi l -
l ennár i s eszmék lényegében a t á r s ada 
lom utópisz t ikus á t a l a k u l á s á n a k szüksé
gét h i rde t ték . Rac iona l izmusuk és a 
m i l l enna r i zmusban je lentkező tan í tása ik 
széles kö rben ha to t t ak hazánkban . Gon
do lunk i t t e lsősorban Moldva u ra lkodó
jára , J a k o b Baszilikosz Herakl idészre , 
Sommer J á n o s r a és Paleologus J a k a b r a . 
Herakl idész vagy Despot Vodă „reform
tevékenysége" a Habsbu rg -b i roda lomban 
ura lkodó t endenc iák vetüle te . Sommer 
nek és Paleologusnak, a vol t un i t á r ius 
kol légium egykori igazgatóinak erdélyi 
szereplése részben a p rága i u d v a r szel
lemi r ad ika l i zmusának k isugárzásá t jelzi. 

A Thoro tzkay- és a Lisznyai -kódexben 
Kolozsváron f e n n m a r a d t é r tékes műve ik 
a hazai tör ténészek részéről megé rde 
me lnék az e lmélyü l t t anu lmányozás t . 

A Habsburgok és a h u m a n i s t a k u l t ú r a 
kapcsola ta i t i l letően a szerző olyan ösz-
szefüggésekre hívja fel f igyelmünket , 
amelyek né lkül lehete t len megér ten i a 
XVI . század szellemi a rcu la tá t . F r an c i a 
országtól hazánkig ter jedő nagy h u m a 
nista á r aml a t ró l v a n szó. E n n e k k é p 
viselői között t a l á l juk a francia Carolus 
Clusiust, az angol Ph i l ip Sidney- t , a m a 
gyar Zsámboky János t (Ioannes S a m -
bucus). Z s á m b o k y n a k a t a n u l m á n y b a n 
i smer te te t t könyvgyűj teményéből fogal
m a t a l k o t h a t u n k a Rudolf korabe l i é r 
te lmiség á l l andó szellemi táp lá lékáró l . A 
t u d o m á n y o k műve lésében nagy szerepet 
já tszot t a p rága i egyetem. Ennek leg
je lesebb képviselői Kepler , Tycho Brahe , 
Jessenius , ak ik a híd szerepét tö l töt ték 
be az u d v a r és a t udományos vi lág kö
zött. Rudolf u d v a r a ugyanakko r a szép-
művésze tek központ ja volt. A szerző 
hozzáértéssel rajzolja meg e művésze t i 
központ életét . Idézi az egyik ko r t á r sa t : 
„bárki , aki tehet i , e lmehe t P rágába , a 
vi lág mos tan i legnagyobb pa t rónusához , 
II. Rudolf Római Császárhoz. L á t h a t ott 
a császári székhelyen és másu t t , a m ű 
vészetek nagy szere lmeseinek gyű j t emé
nyében, számos remek , é r tékes , kü lön
leges, szokat lan és megfizethete t len ér
tékű alkotást ." 

Rudolf és köre azt h i t te , hogy az e m 
b e r t és a t e rmésze t v i lágá t t i tkos szálak 
köt ik össze, s ezek ku t a t á sa a tudós fel
ada ta , melye t az a lk ímia , az asztrológia 
és a h e r m e t i k u s szövegek t a n u l m á n y o 
zásával o ldha t meg. É p p e n a p rága i 
u d v a r bizonyít ja , hogy a misz t ikus tanok 
el ter jedtek az akkor i E u r ó p á b a n . 

E t an í t ások hívei a r r a törekedtek , hogy 
beha to l j anak a t apasz ta la ton túl i „való
ságba". A körü lö t tük lévő vi lág erői t 
t anu lmányoz ták , de n e m az ok és az 
okozat megfigyelhető modell jei szerint , 
h a n e m m i n t mozgató szel lemeket , és azt 
hi t ték, t i tkos isteni te rv szer int m ű k ö d 
nek. Aki ezeket az e rőket ismeri , ha t a l 
m á b a is e j thet i őket. „Természet i" m á 
giáról vol t szó, me lynek szellemi ve tü
lete a t radic ionál i s va l lások t agadásá 
ban ny i lvánu l t meg. „Őfelségét — ál
lítja a főhercegek 1606. évi bécsi je len
tése — csak a varázs lók, az a lk imis ták , 
a kaba l l i s ták érdekl ik , és semmi köl tsé
get n e m kímél , hogy mindenfé le k incse
ket ta lál jon, felfedje a t i tkokat , és el len
ségeinek á r t a l m á r a megbo t ránkoz ta tó 
e l já rásokat használ jon. A varázs la t ró l 
szóló könyvei egész könyv tá r t tesznek 
ki. Szünte lenül a r r a törekszik, hogy I s 
ten t tel jesen kiküszöbölje, azért , hogy a 
jövőben egy egészen más u r a t szolgál-



jon." Az a lk ímia ér tékte len , miszt ikus 
t ana i mel le t t hozzájárul t a tudományok , 
különösen a növény tan és á svány tan 
fejlődéséhez. Rudolf u d v a r a az európa i 
sar la tánok, de u g y a n a k k o r az okkult iz
mus ha tá sa a lá ke rü l t h í res orvosok 
ta lálkozóhelye is volt. Az okkul t t an í t á 
sok képviselői között t a l á l u n k e rdé ly ie 
ket is: a szebeni Nicholas Melch iornak 
az a lk ímiáró l í ro t t m u n k á j a a XVI . szá
zad legjobb szövegkönyvének számított , 
melyet Rudolf k o r á b a n többször ú j ra 
nyomta t t ak . 

Evans t a n u l m á n y a egy fontos korszak 

szellemi életét mu ta t j a be, a maga nagy 
összefüggéseiben, erényeivel és h ibáival . 
A szerző megva l lása szer int a t a n u l m á n y 
a n n a k megér te tésé t célozza, hogy a Ru
dolf korabel i P r á g a tö r téne te „olyan 
korszak, amikor ez az ország, Közép-
Európáva l együtt , nemzetközi sorsfordu
lón állt, és hosszú időre szóló ha tá roza
tokat hozott". S z á m u n k r a n emcs ak azér t 
ér tékes , m e r t sok hazai ké rdés t ér int , 
h a n e m m e r t meggyőzően bizonyít ja , 
hogy n e m lehe t a hazai művelődés i ké r 
déseket elszigetelten, egyetemes össze
függések né lkü l tá rgyaln i . 

Bodor A n d r á s 

Erdős I. P á l : Győzelem 



LÁTÓHATÁR 

Visszapillantás a Hídra 

Negyvenedik évfordulójához érkezet t az újvidéki HÍD, a jugoszláviai m a 
gyar i rodalom legrangosabb fóruma. Az ünnep i a lka lom az egykori és ma i 
szerkesztőkben, m u n k a t á r s a k b a n az emlékezés gazdag fo lyamát indí t ja el, amely
ből főként a hőskor éveinek tö r téne te rajzolódik ki á r n y a l t a n ; 1934 és 1941 között 
(a hor thys ta ha tóságok 1941-ben bet i l t ják a Hidat) ez a fo lyóira t tör ténet n e m csu
pán i roda lomtör téne t , h a n e m munkásmozga lom- tö r t éne t is — aká rcsak a Gaá l 
Gábor szerkeszte t te Korunké. A jub i leumi szám (1974. 5—6.) így egyszerre idézi 
a ha ladó, baloldal i va jdasági magya r i roda lom k ibon takozásá t és a Jugoszláv 
K o m m u n i s t a P á r t vezet te for rada lmi harcot , í ró - és fo r rada lmár -p ro f i loka t v i l 
l an t fel, hiszen számos szerkesztő, m u n k a t á r s a ké t szerepet együt t vál la l ta , sőt 
é le téve i -ha lá láva l te t t bizonyságot az ant i fas izmus, a t á r s a d a l m i szabadság gondo
la ta és gyakor la ta mel le t t (Mayer Ot tmár , Simokovich Rókus, P a p Pál , Cseh K á 
roly, György Mátyás és mások) . 

Az első szerkesztő, Lévay E n d r e s a még éle tben lévő régi m u n k a t á r s a k , 
Malusev Cvetko, Dr. K u n Szabó György, Lőr inc Péter , Br indza Káro ly vissza
emlékezését , a L a t á k I s tván hagya tékábó l e lőkerül t régebbi följegyzést, B. Szabó 
György, a Híd új (1945-től számítandó) fo lyamában fe l tűnt néha i esz té ta - i roda lom
tör ténész 1960-as összegezését olvasva, fel kel l f igyelnünk a p á r h u z a m o k r a . F o r r a 
da lom és k u l t ú r a szé tvá lasz tha ta t lansága , nemze tek és nemzet i ségek között i h íd -
te remtés , új ér te lmiség nevelése (munkások bevonása) , a folyóirat mozgalmi t e r 
jesztése, ant i fas izmus (és a fasiszta hatóságok te rmésze tes reagá lása : a beti l tás) 
— csupán néhány , de lényegi mozzana t mindké t l ap éle tében. Végigköve the tnénk 
ugyanígy, indulás tól ú j ra indulás ig , az egyes fejlődési szakaszokat . A Hida t 1936-
tól t ek in t ik m a r x i s t a fo lyói ra tnak; Mayer Ot tmár , a K o m m u n i s t a P á r t u tas í tására , 
ekkor ve t te á t szerkesztését . 1934 má jusában egy szabadka i ha ladó ifjúsági cso
por t hozta létre , me lynek pozitív, de ek lek t ikus p rogramjá ró l pontos képe t ad a 
beköszöntő c ikk: „Hida t v e r ü n k a keserű m a és az ígéretes ho lnap között tá tongó 
szakadék felett, hogy elér jük a boldogabb jövőt. Hida t v e r ü n k a régi és az új 
ku l tú ra , az idősebb és az ifjú nemzedék életfelfogása közé, m e r t meggyőződé
s ü n k szer int az i f júságnak n e m az a feladata , hogy romboló csákánnya l r o h a n 
jon m i n d a n n a k , ami t a régiek épí tet tek, h a n e m az, hogy a m u n k á t ésszel és 
erővel a saját és az el jövendő nemzedék igényei szer int folytassa. H ida t k í v á n u n k 
épí teni a m a g y a r és a délszláv n é p és k u l t ú r a közé, hogy a ké t nemzet műve l t 
ségi kapcsola ta i még szorosabbakká vá l janak . H ida t a k a r u n k épí teni a korok, 
életfelfogások, nemze tek — h ida t ember és ember közé." (A Híd 40 éve — 
programcikkeink tükrében c ímen eredet i összeáll í tást közöl a 7—8. szám, „egy 
folyóirat sajátos önéle t ra jzá t" nyú j tva az olvasónak.) Maga az egykori főszer
kesztő, Lévay E n d r e pedig így emlékszik vissza m a az 1936-os év re : „A folyóirat 
h a r m a d i k esztendejében a Híd ifjúsági, vagy ahogy L a t á k Is tván mondta , »kez-
deti« időszaka lejár t . 1936 n y á r végén Mayer O t t m á r m á r egy erősebb szerkesztő
séggel ve t te át tő lem a lapot . A szerkesztést és a folyóirat további terjesztését 
olyan kemény, fegyelmezett és minden apró részle t re ki ter jedő m u n k á v a l végez
ték, hogy a folyóirat fej lődésének tö r t éne tében a legnagyobb fordula t men t végbe, 
és n e m egy s z á m á b a n olyan szinten, hogy a ha ladó szel lemű l i t e r a tú r ában tá jé 
kozot tabbak a kolozsvári K o r u n k k a l hasonl í to t ták össze m á r a kon t inens é le t 
jeleit is objekt íven feldolgozó í r á s a i t . . . " (Három esztendő) 

Szintén Lévay említi , az induló folyóirat v isszhangját e levení tve fel, J ancsó 
Elemér Kolozsvárról é rkeze t t levelét és kéz i ra tá t . Malusev Cvetko mindké t folyó
i r a t n a k m u n k a t á r s a volt. L a t á k Is tván feljegyzése szer int a régi H ídban „Az 
ollózott recenziók és publiciszt ikai m u n k á k szerzői vagy nemzetközi leg e l ismert 



tollú ha ladó emberek , vagy éppen a magya r i roda lom fémjelzett baloldali írói 
voltak. Pl . a Magyar Nap c ímű csehszlovákiai népfrontos lapból gyak ran á tve t tük 
Vass László finom cikkeit, recenzióit . F á b r y Zol tán í rása i t csehszlovákiai lapok
ból és a kolozsvári K o r u n k b ó l ve t t ük á t ; Balogh Edgár , Méliusz József í rása i t 
úgyszintén." (A Híd irodalma) Ugyani t t o lvasha tunk egy érdekes névsor t a Híd-
közlemények szerzőiről; közöt tük ta lá l juk Szent imre i Jenőt , Sa lamon Ernőt , Asz
talos Is tvánt , Nagy Is tvánt , ifj. K u b á n Endré t , Morvay Gyulá t , Sellyei Józsefet, 
Gereblyés Lászlót, Fodor Józsefet, Forgács Anta l t , Lukács Imré t , Darvas Szi lár-
dot — József Att i lá t . 

„A Hídnak m a más a profil ja és vál tozot t a t a r t a lma , ami tel jesen ér thető , 
hiszen m a csak egyike a jugoszláviai m a g y a r o k gazdag ku l tu rá l i s életében, sokré tű 
marx i s ta , tudományos , kiadói és tá jékozta tó tevékenységében megje lenő folyóiratok
nak" — írja az ünnep i szám vezérc ikkében Szabó Ida, az ünnep i bizottság elnöke 
(A Híd jubileuma). A p rog ramc ikkek erről az ú jabb és n e m kevésbé fontos 
folyóirat-szakaszról is némi képe t adnak , ezt azonban m á r mi is köve the t tük , 
haszonélvezői l ehe t tünk e redménye inek . B. Szabó György 1950 ápr i l i sában a v a j 
dasági f iatal í rók csoportos je lentkezése a lka lmábó l í r t a : „Új h a n g szólalt meg, 
mely eddig i smere t len volt, vagy csak e lvétve je lentkezet t fe lszabadulás u tán i 
i rodalmi é l e t ü n k b e n . . . " 1951-ből ugyanebben az összeál l í tásban egy Bori- idézetet 
t a l á lunk a fiatal í rók közlési problémáiró l . Herceg J á n o s Leányvári levelek c ímű 
visszapi l lantása m á r az Ács Káro ly szerkeszte t te folyóira tban je lent meg (1970-
ben) , s a m á r n e m is olyan f iatalok i r án t érzet t megbecsülés hang ja csendül ki 
sora iból : „Mi évekig hangoz ta t tuk az angazsál t i roda lom egyedüli lét jogosultságát , 
s egyszer csak ők á l l t ak ki vele." Az i roda lom nagykorúsodásá t a Híd új folya
m á n a k nagykorúsodása szolgálta, jelezte, követ te . A kérdés t Bori I m r e így fogal
maz ta m e g : „ . . . t u d u n k - e itt Európa nye lvén szólni, t u d u n k - e »európai u tasok« 
lenni saját hazánkban?" A külső szemlélő igennel válaszol ; egy 1968-ból való 
szerkesztőségi cikk Sükösd Mihály vé leményét r ep roduká l j a : „Azóta gyökeres és 
szerencsés fordula t következet t be, h a jól emlékszünk, a szerzői névsor is a laposan 
kicserélődöt t : a Híd e lmúl t évfolyamain végigtekintve, effajta p rov inc ia l i zmusnak 
nyomát sem ta lá ln i . Ellenkezőleg, a folyóirat szépirodalmi anyagának , e lmélet i í r á 
sa inak és ford í tása inak te temes része a modern v i lági rodalom legújabb, legkiválóbb 
a v a n t g a r d e - j á n a k szel lemében fogant." Elkötelezet tség és provinc ia l izmus-e l lenes-
ség, a „saját haza" és Európa vá l la lása jel lemzi va lóban a Hidat , mely a ha t 
vanas évektől a korszerű folyóirat számos vonásá t m u t a t j a fel. 

K . L . 

N E M Z E D É K V Á L T Á S 
A Z I R O D A L O M B A N 
(Revista de is torie şi teor ie l i t e ra ră , 
1974. 2.) 

A korszakolás az i roda lomtör téne t í rás , 
műve lődés tö r t éne t í r á s k rón ikus gondja, 
amelye t országos és nemzetközi kong
resszusok, ü lésszakok v i t a t t ak és v i t a t 
n a k mindmá ig . Minden új t udósgene rá 
ció új megoldássa l kísér le tezik, s m e r t 
a lehetőségek száma véges, n e m r i t k á n 
elfelejtet t elődei néze te inek fölfrissítését 
kény te len vá l la ln i . 

A m a r x i s t a i r oda lomtudomány eddig 
alig m é l t a t t a v izsgála t ra az i roda lmi fe j 
lődés fo lyamatában egymást vál tó n e m 
zedékek viszonyát , kölcsönhatásá t . A 
kérdés publ iciszt ikai szinten föl-fölme-
rült , de mivel á l t a lánosságban á lproblé
m á n a k minősí te t ték, é rdemleges e lemzé
sét senki sem vál la l ta . A r o m á n akadé 
mia folyóira tában Mioara Apolzan Pro
blema generaţiilor literare din punct de 
vedere sociologic c ímű ter jedelmes ta 
n u l m á n y á b a n részben az elmélet i t isz
tázás, a lapozás, részben a r o m á n i roda

lom tö r téne té re a lka lmazása fe ladatával 
p róbá l t megbirkózni . Vezérfonala Albe r t 
Th ibaude t f rancia i roda lomtör ténész és 
teore t ikus 1930-ban franciául , 1966-ban 
r o m á n u l megjelent A kritika fiziológiája 
és az amer ika i f rancia Henr i P e y r e Les 
générations littéraires (1948) c ímű köny
ve volt. 

A ké t i smer t szerző az eddig elfele
det t A. A. Cournot (Elmélkedések az esz
mék mozgásáról, 1872) nézetei t e levení
te t te föl. Tu la jdonképpen a neopozit iviz-
m u s megközel í tésmódja ez, amelye t 
egyébként a f rancia kol légáiknál még 
nagyobb ha tássa l ugyancsak a század 
20-as, 30-as éveiben a n é m e t Ju l ius P e 
tersen és Edua rd Wechssler fejlesztett 
tovább . Kétségte len viszont, hogy az i ro 
da lomtör téne t gyakor l a t ában Th ibaude t 
m u n k á l k o d á s a a legkövetkezetesebb, aki 
Histoire de la littérature française de 
1798 à nos jours (Paris, 1936) c ímű m u n 
ká jában a nemzedékek szerint i korsza
kolást a lka lmaz ta . 

Minden nemzedéke t egy adot t idő ta r 
t amon belül a születés ha t á roz meg dön
tő módon, t ehá t a biológiai generáció 



faktora . Az i rodalmi alkotás mikéntje 
meg a sajátos társadalmi környezethatá
sok ugyancsak e l m a r a d h a t a t l a n tényezői 
az egy nemzedékbe szerveződésnek. 

A biológiai, t á r s ada lmi és a lkotás-fak
tor mikén t je ha tá rozza meg a nemzedé
ket , amely képes kifejezni k o r á n a k szel
lemiségét . P e y r e n y o m á n Mioara Apol-
zan i smer te t i a nemzedékek cikl ikus 
vá l t akozásának elméletét is. Az apák— 
fiúk biológiai foganta tású el lentét föl
o ldását a f iúk—nagyapák viszonyában 
igyekeznek k imuta tn i . Az A—B—A'—B'... 
megfelelésről , a hegeli tézis—anti tézis— 
szintézis elvről van t ehá t szó. 

Az elutas í tások és vá l la lások cikl ikus
sága gyakran n e m ev idens ; ahogyan 
Apolzan megfogalmazza : „a viszonyulás 
n é h a jól, máskor kevésbé jól lá tha tó ." 

Elmélet i fej tegetését a szerző az i ro 
da lomtör téne t i i rányzat , korszak és kor 
divat, v a l a m i n t az i roda lomtör téne t i ge
nerác ió szembesí tésével fejezi be. Sze
r in te m i n d e n igazi generáció je l lemző 
sajátossága, hogy új értéket teremt, s 
ezzel tö r t éne lmet formál . A szerző egy
ú t t a l elveti az é r t ék rend a lap ján tö r 
ténő rendszerezés t : „Az egymást követő 
nemzedékek sorá ra épülő i roda lomtör t é 
net ú jdonsága elsősorban az, hogy az 
é r t é k r e n d r e épülőnél közvet lenebbül , 
é lőbben m u t a t j a be az i roda lomtör téne t i 
folyamatot ." (A t a n u l m á n y t n é h á n y — 
Mihai Ralea , P e y r e és Th ibaude t műve i 
r e vonatkozó — csúnya elírás, pon ta t 
lanság szeplősíti.) 

Dolgozata te r jede lmesebb második r é 
szében a szerző a r o m á n i roda lmon 
szemlél te t i az i smer te te t t nézeteket . 

A föllépés, a je lentkezés időpont já t fo
gadja el megnevezésként , a kezdetektől 
máig a következő 13 nemzedéke t kü lö 
ní t i el a r o m á n i roda lomban : 1790, 1830, 
1840, 1860, 1870, 1880, 1900, 1910, 1920, 
1930, 1940, 1950, 1965. Tehá t az egyes, 
eléggé szeszélyesen sorakozó csomópon
tokat 40, 10, 20, 10, 10, 20, 10, 10, 10, 10, 
10, 10, 15 év választ ja el — szembetűnő 
esetlegességgel. (Thibaudet a francia i ro 
da lomban 1789-től 30 esztendős ember 
öltők szerinti c iklusokat m u t a t o t t ki!) A 
jelenség m a g y a r á z a t á é r t a szerző Tudor 
Vianuhoz fordul : „Harminc év csak nyu
godt tö r téne lmi korszakban lehet egy 
nemzedék mér téke , amikor a hagyomá
nyok szigorúan működnek , amikor ezek 
fölhalmozói, vagyis az idősebb emberek 
elegendő tekin té ly t őr iznek meg ahhoz, 
hogy a f iatalok lázadó lendüle té t m é r 
sékeljék. N y u g t a l a n a b b korszakokban , 
vá ra t l an új í tások gyorsuló r i tmusában 
h a r m i n c év tú l hosszú nemzedékmér t ék 
nek. I lyenkor az érzelemvilág és gon
dolkodásmód, az ízlések, a készségek és 
az előítéletek oly gyak ran vá l tha t ják 
egymást , hogy úgy tűnik, egyetlen híd 
sem íveli át a távolságot az ezen időszak 

kezdetén, i l letve végén születet t emberek 
k ö z ö t t . . . " (Generaţi i şi creaţie, 1936). 

Ké rdés azonban , hogy vajon u g y a n a b 
b a n a pe r iódusban a f rancia t ö r t éne lmi 
t á r sada lmi fejlődés egyenletesebb, za
v a r t a l a n a b b volt-e, m i n t a r o m á n . Föl 
tehe tően a sajátos ke le t -európa i m e g k é 
set t és k i n e m tel jesedet t fejlődés e red
ményezi ezt a sajátos „cikl ikusságot" . 
Másrészt az i rodalmi szféra vékonysága, 
a tol l forgatók csekély száma is okozhat ja 
a vélt szabályszerűség e l m a r a d á s á t : a 
kis számok tö rvénye érvényesül . 

S T E P H A N L U D W I G R O T H — 
AZ NSZK-BAN 
(Siebenbürgisches Archiv , 1974. 10.) 
A Vere in für S iebenbürgische L a n d e s 

k u n d e (Erdélyi Honismere t i Társaság) 
1962 óta m a j d n e m évenkén t je lentet i 
meg t anu lmánykö te t e i t a Kö lnben szé
kelő Böh lau k iadó gondozásában . Tize
dik, egyben jubi lá ló kö te tük szerkesz
tője a R o m á n i á b a n is jól i smer t P a u l 
Phi l ipp i he idelbergi professzor, t á r g y a : 
Adalékok az erdélyi művelődéstörténet
hez. M u n k a t á r s a i részben nyuga tnémet , 
részben románia i szász ku t a tók ; köz lemé
nye ik nemcs ak öné r t ékükné l fogva t a r t 
h a t n a k számot érdeklődésre , h a n e m 
azért is, m e r t ú jabb láncszemét a lkot 
j ák az NSZK és RSZK között i ku l tu rá l i s 
kapcsola toknak . 1973 novemberében egy 
r o m á n küldöt tség ve t t részt a szász m u n 
kaközösség S t u t t g a r t b an rendeze t t kon 
ferenciáján, azóta Nicolae Ceauşescu 
e lv társ , a Köz tá rsaság e lnöke fogadta 
E r h a r d Plescht , az N S Z K - b a n élő szá
szok vezetőjét . 

A Honismere t i Társaság t izedik év
könyvének öt t a n u l m á n y a közül ke t tő az 
erdélyi szász tö r t éne lem központ i a l ak
jának, S tephan Ludwig R o t h n a k (1796— 
1849) munkás ságáva l foglalkozik. A b r a s 
sói Michael Kroner , ak inek a Dacia k i 
adó gondozásában je len t meg könyve a 
szászok már t í r -veze tő jé rő l (St. L. Roth, 
Viaţa şi opera, 1974), S tephan Ludwig 
Roth és George Bar i ţ kapcsola ta i ró l é r 
tekezik. Kimuta t j a , hogy a múl t század 
két k iemelkedő ku l tú rpo l i t ikusa számos 
ha ladó gondolatot egymástól függetlenül 
vete t t fel, azonkívül személyesen is i s 
m e r t é k egymást , ba rá t ságukró l egy i t t 
közölt, Roth á l ta l 1848 márc iu sában Ba 
ri hoz intézet t levél is t anúskod ik . A ro 
m á n és a szász közíró egyetér te t t abban , 
hogy a nép tömegeke t az iskolák lé tes í té
sével kel l szegénységükből kiemelni , 
amin t azt a felvilágosítók is — az isko
lák t á r s ada lmi je lentőségét el túlozva — 
hi rde t ték . Egyek vol tak az anyanye lv i 
ok ta tásnak , a nyelvek egyenjogúságának 
igenlésében, va l amin t abban is, hogy az 
idegen nyelveket az anyanye lv re t á m a s z 
kodva kell t an í tan i . 



El tér t a vé leményük a gazdasági h a 
ladás kérdésében, bá r mind a ke t ten új 
módszerek bevezetését j avaso l ták a m e 
zőgazdaságban, i pa rban és ke reskede lem
ben. Bari ugyanis a céhek megszünte té 
séért harcolt , mivel a céhekben az ipa
rosodás és a r o m á n elem fel törekvésé
nek akadá lyá t l á t t a ; Roth viszont a 
szász vezetés a la t t ál ló céheket a k i s 
polgári t á r s ada lom eszményi kere tének , 
a kap i t a l i zmusban e lkerü lhe te t len p r o -
le tar izálódás gá t j ának tek in te t te . Bar i  
azzal sem ér te t t egyet, hogy Roth 1845— 
1846-ban 407 w ü r t t e m b e r g i szász csalá
dot te lepí te t t Erdélybe , ami t ő a szász 
nemzet i é rdek mel le t t azzal is indokolt , 
hogy ezek a fö ldművelés m o d e r n mód
szerei t fogják i t t meghonos í tan i . 

Mindke t t en szembefordul tak a re form
nemesség magyaros í tó pol i t ikájával . 
R o t h n a k A nyelvharc Erdélyben (1842) 
c ímű munká já t , amelyben el lenezte a 
m a g y a r á l l amnye lv bevezetését a lat in 
helyet t , és azt í r ta , hogy Erdé lyben a 
nemzet iségek közös ér intkezési nyelve 
a román , Bar i ţ a Gazeta de Transilva-
n iában ö römmel üdvözöl te ; Ion Mar i -
nescu rész le teket fordí tot t belőle r o m á n 
ra . K e m é n y Zsigmond viszont c ikksoro
za tban válaszolt r eá az Erdélyi Híradó 
hasáb ja in (1842), Wesselényi Miklós pe 
dig Szózat a magyar és szláv nemzeti
ség ügyében c ímű, Buka res tben da tá l t 
(1844) m u n k á j á b a n Roth ellen érvelve, 
s a szászokat a m a g y a r nye lv elsaját í 
t á sá ra buzd í tva azt is felhozza, hogy a 
Királyföldön a szabad szászok min tegy 
kétszázezer r o m á n t n y o m n a k el. A r e 
formnaciona l izmus erdélyi képviselői t e 
há t — Bécs diverziója né lkül is — ta 
lá l tak é rveke t egymás ellen és mellet t . 
Mindez azonban n e m vál toz ta t azon, 
hogy Roth a r o m á n n é p n e k és személy 
szer int B a r i ţ n a k őszinte bará t ja , ha rcos 
társa , s a m a g y a r s á g n a k sem volt e l len
sége, a m i n t azt különösen búcsúlevelé
ben is hangsúlyozta . 

Az 1849. má jus 11-én bekövetkeze t t 
kivégzés óta a S t ephan Ludwig Ro th -
i roda lom több száz m u n k á v a l gya rapo 
dott . Er rő l számol be a R o t h - k u t a t á s 
nesz torának , Otto Fo lbe r thnek vezetésé
vel összeállí tott t e r jede lmes R o t h - b i b -
liográfia (munka tá r sa i Fr iedr ich Czikeli, 
Carl Göllner, Michael Kroner , Mar t in 
Wel lmann) . Otto Fo lbe r th ötven évvel 
ezelőtt, 1924-ben rendez te sajtó a lá Ro th -
b rev iá r iumá t , később hé t kö te tben adta 
ki Roth vá logato t t műve i t és leveleit, 
ma jd G r a z b a n és Kö lnben je len te t te meg 
1959-ben Der Prozess Stephan Ludwig 
Roth c ímű nagy monográf iá já t . A most 
közölt könyvészet i anyag 692 címéből az 
is k iderül , hogyan ju to t t ak el a r omá
nia i magya r í rók és szakírók a r r a az á l 
láspontra , amely a kolozsvári rögtöní télő 
bíróság verd ik t jé t J u s t i z m o r d n a k minő

síti. Be rde Már i a Erdélyi balladájában 
(1929), Vásárhelyi J á n o s medgyesi be 
szédében (1934), K á n t o r Lajos az Erdélyi 
Múzeumban megje lent közleményében 
(1937), Mikó I m r e Siebenbürgen, Land 
des Segens? c ímű esszéjében (1967) áldoz 
S tephan Ludwig Roth emlékének . Az 
évfordulók kapcsán pedig Binder Pál , 
Gyula i Pá l , Sza tmár i László és több 
névte len újságcikk igyekezet t bev inni a 
köz tuda tba a közíró, közgazdász, peda
gógus, népműve lő Roth t iszta és t rag ikus 
a lakjá t . 

NOBEL-DÍJRA V Á R Ó ELÍTÉLT 
(Zycie Li te rackie , 1974. 17—19.) 

A H a r m a d i k Bi roda lom vezérének egy
kori helyet tese, az i m m á r nyolcvanéves 
Rudolf Hess, m i n t ismeretes , a spandau i 
bör tön egyetlen r ab j akén t tölt i életfogy
tiglani bünte tésé t . A 600 cellás fogda 
egykori pa rancsnoka , Eugene Bird az el
í tél t tel folytatot t beszélgetései, folyama
tos észrevételei és különféle más ada 
tok a lap ján olyan hi te les s ikerkönyvet 
írt , amié r t — a szolgálati szabályzat meg
sér tése c ímén — le is vá l to t ták . A k i 
advány főhősének m i n d e n n a p i é le tére és 
vá l toza t lan szemléle tére vonatkozó köz
lések azonban többnek m u t a t k o z n a k egy
szerű szenzációnál, m e r t felfedik a r e n d 
kívüli é lmények és kö rü lmények mögöt t 
meghúzódó személyiségkép igencsak sza
bályszerű a lakulásá t . 

„A k r u m p l i t k é r e m megsózni, b á r hol
n a p r a i nkább rizset szeretnék. Es tére 
lehet bécsiszelet" — í r t a Hess egy a l 
ka lo mmal a r r a a kis t áb lá ra , mely év
tizedek óta kommunikác iós eszközül szol
gál közte és egymást vál tó szakácsai 
között . Napi rend je a köve tkező : reggel 
há romnegyed hé tkor kel, tornászik, egy 
óra m ú l v a bőséges reggeli t fogyaszt, t i 
zenegykor séta a ke r tben , egy óra m ú l 
va személyi el lenőrzés és visszatérés a 
cellába, há romnegyed t izenket tőkor k i 
adós ebéd, fél ke t tőkor h a r m i n c perces 
szendergés, majd fél ötkor ú jabb séta, 
ötkor vacsora, há romnegyed ha tko r ol
vasás egy k ö n y v t á r r á a lakí to t t cel lában, 
t ízkor vége a n a p n a k . Az idős r a b k ü 
lönben jó egészségnek örvend, szívós és 
ruga lmas , n e m iszik, n e m dohányzik . 
Közel ezer köte tes k ö n y v t á r áll r ende l 
kezésére, s négy nap i l apo t k a p r e n d 
szeresen. S m i n t h a ez az egyhangú r e n d 
szeresség u r a l n á a nézete i t is, amelyek 
időnek, kornak , igazságnak egyarán t el
lenál lva forognak ö n m a g u k ü r e s j á r a t á 
ban . Hess sohasem i smer te el bűnössé
gét, sohasem fogadta el az el lene felho
zott vádaka t . Holot t ő volt a faji tör
vények szerzője, ő javasol ta a lengyelek 
tömeges ki i r tásá t , és — m i n t m á r e m 
l í te t tük — ő volt a Reich második e m -



bere , meg te r emte t t e a Hi t ler -kul tusz t , és 
a F ü h r e r i r án t i fel tét len engedelmessé
get h i rde t te . 

Hess eszelős makacssággal állítja, hogy 
n e m ava t t a b e Hi t le r t saját „béke te rvé
be" , s büszkén vall ja, hogy egyedül ő 
a k a r t a megmen ten i az ember iséget a 
pusztulás tól . Ezért t ehá t neki Béke No
bel-dí j j á rna . 1941-ben vál la l t t i tokzatos 
angl iai repülőút ja során Hess va lóban 
te t t békea ján la to t (fegyverszünetet és 
szovjetellenes szövetséget a jánlot t a b r i 
t eknek) , a szigetországban azonban fo
golynak, és n e m p a r l a m e n t e r n e k t ek in 
te t ték . Megbízója, a F ü h r e r e r r e gyor
san e lmebetegnek nyi lvání to t ta , s ezt a 
szerepet m a g a Hess is megjá tszot ta a 
nü rnbe rg i per idején — az í t é le th i rde
tés u t á n pedig amnéz iá snak te t te t te m a 
gát (az egyik fegyőr egy a lka lommal fel 
is jegyezte : „Hess megin t elfelejtette, 
hogy e lveszte t te emlékeze té t" ) . A bör tön
ben rendelkezéseket fogalmazott , a m e 
lyekben a megszál l t nyuga t i övezet k a n 
ce l lá r jának nevezte magát , gondoskodot t 
ma jdan i egyen ruhá j ának szabásmin tá já 
ról s tb . 

Bird szer int a „másodvezér" ütődött , 
de ezt mindenk i , ak i Hesst hosszabb 
ideig megfigyelhet te — cáfolja. Az el
ítélt gondolkodása azonban kétségkívül 
n e m mentes bizonyos „beütésektő l" . Így 
pé ldául sz i lárdan hisz a homeopá t iában , 
a t e l epá t i ában és m á s t i tkos erőkben. 
Nagy fontosságot tu la jdoní t t ovábbá az 
ételek „b io-d inamika i e rede tének" , és 
ha j lamos mindenfé le betegség sz imulá
lására . Konze rva t ív -pa t r i a rká l i s nézetei 
je l legükből következően merevek és 
megvá l tozha ta t lanok . Orvosi vé lemény 
szerint Rudolf Hess úgy beleél te magá t 
a már t í r , az á ldozat szerepébe, hogy ha 
et től — esetleges szabadonbocsá táva l — 
megfosztanák, sem lelkileg, sem testileg 
n e m b í rná elviselni. Fe l tehe tően Jus t i t ia 
ezt szintén t ek in te tbe veszi. 

IRODALOM, A N T I F A S I Z M U S , 
E L L E N Á L L Á S 
(Népszabadság, 1974. 269.) 

A fasizmusel lenes felszabadító harcok 
h a r m i n c a d i k évfordulóján közölt össze
á l l í t ásában a Népszabadság I l lyés G y u 
lát a m a g y a r i roda lom el lenál lásáról 
kérdezi (Az emberség szolgálatában). 
Illyés 1938 jú l iusában ezt í r ta a Nyugat
ban: „ . . . G o n d u n k azonban n e m a m a 
gyarázat , h a n e m a b iz t a t á s : hogy befelé 
is olyan m a g a t a r t á s t tanúsí tson, min t k i 
felé, hogy a szabadságot ne csak héj 
módjá ra viselje, de húsává -vé révé vál tsa . 
Kezdet tő l ez a m a g y a r j obbak gondja. 
Megfordí tva a »kis nép , nagy nemzet« 
szép m o n d a t o t : kis nemzet mivol tunkból 
nagy nép lehe tünk , h a a r á n k rót t szere
pet végig betöl t jük. Azzal, h a so rsunkka l 

azonosulunk, íz ig-vér ig; h a a Szabadsá
got m a g u n k r a is a lka lmazzuk . . . " Ez a 
p r o g r a m egyezik Il lyés és az í rók leg
jobb ja inak korabel i maga t a r t á sáva l . A 
tények, a tö r ténések felelevenítése mel 
le t t (a Nyugatot folytató Magyar Csillag 
szerkesztője, a Szabad Szónál Veres P é 
ter és Darvas József m u n k a t á r s a volt, 
részt vet t a Márciusi F r o n t megbeszélé
sein) Illyés az ant i fasiszta szellemi el
lenál lás elvi oldaláról is beszél. I roda
lomtör téne t i pé ldá t idéz : „Emlékszem, 
még a 30-as években Móricz Zsigmond 
f inoman m e g t á m a d t a A r a n y János t , 
hogy n e m volt eléggé harcos a lka t , m e g 
a lkudot t a Bach-korszak körü lményeive l . 
Bizonyí tékként azt a d o k u m e n t u m o t e m 
l í te t te föl, amelyből k iderül t , hogy an 
n a k idején, amikor rende le te t hoz tak a 
magyaros bajuszviselet ellen, A r a n y — 
ennek a rende le tnek engede lmeskedve — 
leboro tvá l ta t t a a bajszát . Tisztázódott 
később, hogy az egész nagykőrösi t aná r i 
k a r úgy döntö t t : mielőt t a rende le t ny i l 
vánosságra kerü lne , l eboro tvá l ta t ják a 
ba juszukat . Kosztolányi viszont azt b i 
zonygat ta , hogy A r a n y igenis ellenáll t , 
m e r t közben r e m e k m ű v e k e t alkotot t , hű 
marad t , m e r t bízott a m a g y a r i rodalom 
jövőjében. Egyebek között ekkor í r t a az 
egyik l eg remekebb művét , a Bolond Is-
tókot. Tehá t a ké rdés t így is fogalmaz
h a t j u k : mi volt fontos A r a n y b a n ? A b a 
jusza vagy a to l la? Mivel ál l t e l len? 
Azzal, hogy odaad ta a bajuszát , vagy 
hogy n e m ad ta oda a to l l á t ?" Illyés a 
m ű v e k fontossága mel le t t tör lándzsát . 
„És nyugod tan á l l í tha tom — folytatja 
gondola tmene té t —, hogy a m a g y a r i ro 
da lom h ű m a r a d t az eszményeihez, n a 
gyon kevés kivétel lel e l lenál l t nemcsak 
a h i t l e r izmusnak , h a n e m á l t a lában sík
raszál l t az ember i jogok védelméér t . " 

Korabel i t á j ékoza t l anságukra emlékez
ve (csupán 1944 augusz tusában ér tesül t 
a megsemmis í tő táborok, a g á z k a m r a lé 
tezéséről) , Il lyés a tá jékozódás á l ta lá 
nos nehézségeiről szól: „A képle tek nem 
vol tak t iszták. Mindig vagy ma jdnem 
mindig csupán a t r agéd iák közvetlen 
e lőzményeként t i sz tázódtak a frontok a 
m a g u k igazi t e rmésze te szerint . És ez is 
nehézzé te t te a helytá l lás t . A helytál lás t 
az emberségér t , az emberé r t . Sok do
logban a maszlag h a t o t t : a nemzet i é r 
zés t i sz tázat lansága, a jövőnek felelős 
t uda t h iánya mind a fasizmus dolgát 
könny í t e t t e meg. Sokan men te t t ek meg 
embereket , t e t ték a m a g u k hé tköznapi 
ember i kötelességét, de a szervezet t el
l ená l lás ra n e m vol tak felkészülve. A 
m u n k á s s á g n a k is csupán egy kis része 
tudot t — az objekt ív kö rü lmények mia t t 
— felkészülni." A helyes nemzet i tudat , 
a nemzet i és nemzetközi közösségi ér
zés, az o t thon te remtés gondola táva l zárja 
emlékezését Illyés Gyula . 



A L B E R T SCHWEITZER 
„MÁSIK GONDOLAT"-A 
(Univers i tas , 1974. 10.) 

Alber t Schwei tzer et ikai felfogásának 
a lapelve az „élet i rán t i t isztelet" . A 
köz tuda tban főként ennek a t é te lnek a 
hangoz ta tó jakén t szerepel, ez te t te i s 
mer t t é , s á l t a l ánosnak t ek in the tő az a 
vélemény, hogy Schwei tzer e rkölcs tana 
egyértelműen e r re a té te l re épül . Dr. 
He rbe r t Spiegelberg t a n u l m á n y a most 
a r r a figyelmeztet, hogy a schwei tzer i 
szociálet ika szempont jából még egy 
döntő fontosságú n o r m á t kel l számí tás 
b a venni . Így hangz ik : „A boldogság k ö 
telez" . 

Schwei tzer n e m ta r to t t igényt ar ra , 
hogy té te lé t merőben ú jnak t ek in t sék ; 
Spiegelberg viszont — az e t ika tö r t é 
ne t ének á t tek in tése a l ap ján — azt k í 
ván ja bizonyí tani , hogy „a második gon
dola t" e redet i felfogást je lent . Szer inte 
Schwei tzer t éppen ez az újszerűség kész
te t te a r ra , hogy felfogásának kidolgozá
sát az a lapfoga lmak t i sz tázásával dúcolja 
alá. Így pé ldául a boldogságon n e m csu
p á n a kedvező életfel tételeket ér t i , h a 
n e m idesorolja még az egészséget, a de 
rű s kedélyvi lágot , sőt a jó a lvás t is. A l 
ber t Schwei tzer önéletrajzi v isszaemlé
kezéseiből tudjuk , hogy élete során so
sem érezte m a g á t kü lönösképpen boldog
nak , éppen m e r t t u d a t á b a n vol t kö rnye 
zete, a világ megszámlá lha t a t l an szen
vedésének. L á t h a t j u k tehát , hogy a 
schwei tzer i boldogság — noha objekt ív 
tényezők ha tá rozzák meg — erőtel jesen 
szubjekt ív színezetű. Schwei tzer nyi lván 
n e m vonja ké tségbe az egyén jogát, 
hogy élvezze a boldogságát biztosító 
adot tságai t , csupán a r r a a köte leze t t sé

gére figyelmezteti , hogy az előnyöket él
vezve va l ami t a h á t r á n y o s helyzetűek
nek is ju t tasson. Úgy tűn ik tehát , a t é 
tel n e m egyetemes érvényű, h a n e m csak 
a napos oldalon sü tkérezőkre vona tko 
zik. Spiegelberg azonban úgy vélekedik, 
hogy a schwei tzer i e t i kának ez a tö rvé
nye mégis univerzá l i s jel legű, t ek in te t 
tel a r r a , hogy a boldogság n e m abszo
lút á l lapot . 

A „bonheur oblige" elvét a szerző a 
következőképpen ha tá rozza m e g : „Azok, 
ak iknek megada to t t a boldogság, a k e 
vésbé mega jándékozo t taknak , h á t r á n y u k 
mér tékében , kiegyenlí téssel ta r toznak." 
Ez a tö rvény azt igényli a m o d e r n e m 
bertől , hogy szorí tsa há t t é rbe megszo
kot t maga ta r t ás fo rmái t , nézeteit , és en
gedjen szabad u ta t „ jobbik én jének" . 
Schwei tzer a r r a buzdí t tehát , hogy h a 
lad juk meg r u t i n n á vál t erkölcsi t u d a 
tunka t , ame ly törekvés nyi lván n e m 
lépi tú l a f i lantrópia ha tá ra i t . Ezek k ö 
zött a ke re t ek között viszont ké tségte le
nü l elősegíti egy olyan erkölcsi érzék 
kifejlesztését, amely m i n t lehetőség 
meg ta lá lha tó az emberben , és bizonyos 
se rken tő ha tások felszínre hozhat ják . 
Ebben az összefüggésben — ál lapí t ja 
meg Spiegelberg — Schwei tzer n e m 
csupán egy bizonyos erkölcsfilozófia 
megteremtője , hiszen a nagy h u m a n i s t a 
egy új erkölcsi t uda t k i m u n k á l á s á t t e 
k in te t t e cél jának. 

Spiegelberg megelégszik a schwei tzer i 
koncepció i smer te tésével és mé l t a t á sá 
val . Legyen szabad megjegyeznünk, 
hogy ez a koncepció egyike azoknak a 
h u m a n i s t a foganta tású erkölcsi felfogá
soknak, amelyekke l a ma rx i s t a e t ika 
képviselői va lóban t e rmék en y párbeszé
det a l a k í t h a t n a k ki . 

Cseke T a m á s : Au tó és c igare t ta 
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Ez évi első ü lésére — j a n u á r 9. — a Korunk szerkesztőit h ív ta meg a tordai 
Jós ika I roda lmi Kör. L a p u n k december i s zámában megje len t versei t mondo t t a el 
Bágyoni Szabó Is tván , Vásárhe ly i Géza az ugyancsak megje lent Madách - tanul -
m á n y a lapgondola tá t i smer te t te , Veress Zol tán Lírai természetrajz, Herédi Gusztáv 
pedig Késő bánat című köte téből olvasott fel. 

A Korunk decemberi s zámát v i t a t t ák meg a j a n u á r 27-én t a r to t t ér telmiségi 
ta lá lkozón a Kolozs megyei Vár fa lván a helyi, va l amin t az a ranyosrákos i és hidasi 
t anárok , taní tók, óvónők, agronómusok. Az összejövetel egyúttal választási gyűlés 
is volt, amelynek ke re t ében Mar ia Mirel tör ténész Havasalföld és Moldva egye
sülésének ( január 24.) jelentőségéről , Csetri Elek egyetemi t a n á r Aranyosszék 
múl t já ró l t a r to t t előadást , An ta l I s tván ügyész a választási tö rvény t és ú jabb 
d e k r é t u m o k a t i smer te te t t , Mikó Ervin, az Utunk szerkesztője r ipor ter i é lményei 
ről, Herédi Gusz táv pedig a Korunk december i számáról s a szerkesztőség ez évi 
terveiről beszélt . 

Olvasóinkkal és külső m u n k a t á r s a i n k k a l ta lá lkozot t a brassói szabadegyetem 
kere tében, az Uni rea L íceum d ísz te rmében Lászlóffy Aladár , Ritoók János , Szi
lágyi Jú l i a és Veress Zol tán j a n u á r 28-án. Csíky György a l igazgató bevezetője 
és az előadások, i l le tve felolvasások u t á n a j e l envo l t ak részéről é r t ékes hozzá
szólások hangzottak el fo lyói ra tunk m u n k á j á v a l kapcsolatosan. 

Másnap, január 29-én az említett szerzők és szerkesztők Medgyesen ta lá l 
koztak a Kontz Ilona és Szabó M. Attila t a n á r o k irányításával működő szabad
egyetem hallgatóságával. 

Szerkesztőségünk ú j telefonszáma: 2 18 36. 

î n t r e p r i n d e r e a Pol igraf ică Clu j -Napoca , Str . Brassa i Sámuel nr . 5—7. — 3165/1975 42 101 




