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ITTES M

Az igazsagossdg érvényesiilésének hossza az ttja. Olykor meg tekervé-
nyes, keriilés is. Van, ami a tegnap, tegnapelott még sziikséges s mint
ilyen ésszerii volt, mara azonban mar indokolatlanna, mi tébb, karessa,
igazsagtalannda valhat. Mert mar nem felel meg a tarsadalom adott fej-
lettségi fokanak, mert kerékkotéként hat ilyen vagy olyan iranyban, mert,
mert, mert, mert...

Bizonyos jelenségek, megoldasok, eljarasok idiiltségének, eléviiltsé-
gének vagy karossa valasanak a felismerése azonban nem egyszerii do--
log. Sok-sok tényezd figyelembevétele, mérlegelése sziikséges, de a tar-
sadalmi mélyrelatason til megfelelo erkolcsi hozzaallas, batorsagos szoki-
mondas, szocialista alapelveink tisztelete s a kell6 intézkedések meghoza~
talaban messzemend kovetkezetesség.

Ily moédon jart el a Roman Kommunista Part Kozponti Bizottsdaga-
nak junius 19-i plendris iilése is, amikor a tdrsadalmi igazsdgossag, a
szocialista javadalmazasi elvek €rvényesitésének iranyaban dontd jelen-
téségii hatarozatokat fogalmazott meg. Gondolunk itt elsGsorban az allas-
halmozasok modszerének a felszamoldsira, a kiilonféle cimekkel, kitiin-
tetésekkel egyiittjiré anyagi juttaiasok, illetékek és kedvezmények el-
torlésére. g

Ezek az intézkedések olyan helyzetnek vetettek véget, amely mar
nem felel meg tarsadalmunk jelenlegi fejlettségi struktiirajanak.

A szocialista épités derengésekor, midéon feladatok sokasagat kellett
vallalni, egy-egy tapasztaltabb, megbizhato szakember vallaira ohatatla-
nul tibb terhet kellett rakni — kevés lévén a kiilonféle tevékenységi
korok avatott miiveloje. Es ahogy eldrehaladtunk, értheté modon, az
anyagi javakbol is tobbet juttattak azoknak, akik tobb, nehezebb, felelos-
ségteljesebb munkat végeziek. Az elmult két évtized soran azonban az
egész dolgozd nép gazdag tapasztalatokra tett szert, egyetemeink és fois-
koldink pedig negyedmillié diplomas embert neveltek. Vajon ilyen hely-
zetben indokolt volt-e, hogy egyesek tobb, egész embert kivané munka-
kort toltsenek be? Nyilvanvalé, hogy nem.

Mdr nem.

S ha mar nem indokolt, akkor az eljards sziikségtelen, kdros is.
Tobb értelemben is. Elsésorban a munka jobb menete, hatékonysiga
tekintetében. Az ismert, egyszerii igazsagra hivatkozunk, amely szerint
egy ember — barmilyen kivalé adottsagokkal rendelkezik — nem képes
egyforma eredményességgel dolgozni tobb tevékenységi teriileten is. Ha
pedig nem képes, akkor itt vagy ott, esetleg itt is, ott is hidnyosan latja N
el tennivaldit. Aminek kovetkeztében a munka szenved kart, végsé fokon
az egész orszag. De az eredményességen til a hidnyos munkavégzés er-
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kolesi kérdéssé is bonyolodik. Ismeretes a szocialista elv, amely szerint mindenki
csupan az elvégzett munka mennyisége ¢és minosége szerint részesiilhet a javakbol.
Az ailashalmozok viszont hianyos munkaveégzés ellenében teljes fizetést kaptak tobb
feldl is. Ilyen esetekben a szocialista javadalmazas elve szorult hattérbe.

E kérdeésnek azonban mas természetii elikai vonatkozasai is vannak. Ott, aho!
egyesek az allashalmozas miatt nem dolgozhattak teljes erobevetéssel, ott masok
fokozottabb teljesitményére, magyaran: tulterhelésére volt sziikség, hogy a munka
kart ne szenvedjen. Kérdés azonban, hogy milyen erkilesi alapon nézhetd el egyesek-
nél a csikkent munka-jarulék, masoknal viszont miért igényelhet6é fokozott (nem
honoralt) erokifejtés? ... Es hogyan hat az ilyen nyilvanvalo igazsagialansdg egyesek
munkakedvére, a vallalatok, intézmények belsé légkorére, altalaban a szocialista
munkaerkiles alakuldsara?

Jogosan hangoztatta hat a Kozponti Bizottsag plenaris iilésén Nicolae Ceausescu
elvtars, hogy . ...javadalmazasi rendszeriinkben szdmos olyan forma honosodott
meg, amely idegen a munka mennyisége ¢és minoOsége szerinti javadalmazas szo-
cialista elvétol és végso fokon gazdasagi, tarsadalmi és etikai rendellenességként
jelentkezik.“

Amikor az egész orszag jelenios erot fejt ki és aldozatot hoz, hogy fejlett ipart
teremisiink, hogy korszeriisitisilk a mezogazdasagot, nem engedhelé meg, hogy
némelyek kirivo modon részesiiljenek a javakbol. A jelenlegi lehetdségeinkhez nem
ill6 magas jovedelem ugyanis ardnytalansigokhoz vezet az anyagiak elosztasaban,
visszatetszést sziil és sok mas, egészségtelen jelenscget.

Meltan iidvozolte hat az orszag népe az emlitett hatarozatokat, mint olvano-
kat, amelyek akaddlyokat haritottak el a tarsadalmi igazsag, a szocialista alapel-
vek eérveényesiilésének utjabol, és hozzajarullak tarsadalmunk tovabbi megerosité-
schez.

KORUNK
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VASILE REBREANU Moldva’ra gondolok

Tulzott szubjektivitisommal magyardzom, hogy Moldva egy asszony
alakjiban él bennem. O nekem az 6si, e féldben gyokerezd ,,anydka, édes,
gyapjukitényes® — e tdjak szellemiségének gyiimolcse; hulldmzo térben
szdguld, tdvolbaveszd, képzeletbeli kolompszo-kisérettel. Iszonyatos biin-
tettek nyomdt kdveti, mely az ifju és a ,vildgszép mdtka, tiindérkiraly-
lany“ jegyességével: a haldllal végzddik. Fdjdalmdban az Oregasszony
maga elé képzeli a furesa hdzassagkdotést, melyben a véfély és a ndsz-
nép a Nap meg a Hold — mint személyek; fenydk meg juharfik kdprdza-
tos tomege kiséri dket, s csillag a fdklya ebben az 6rékre szolo, kiildnds
hdzassdgban.

A voroneti kolostor
bejdrati oldala
(Asztalos Sdndor
felvétele)

Képzeletem aztin egy Szeretrél vagy Prutrol jott kirdlykisasszony
alakjdval tdagul; végiil pedig egy mdsik képpel teljesedik ki, ugyancsak
legenddshirii alakkal, hasonlo 6 a Vranceai havasok anydkdjihoz — s ez
Vitoria Lipan. Mint 6sanyja, ¢ is egy iszonyatos biintett nyomdn in-
dult el, itt viszont a férjnek igaz, hilséges bardtként ott volt a kutydja,
mely tanija volt a biintettnek, amikor gazddjat két tarsa megolte: ,,Gazda,
jo gazda, — ! Szdlit ugatva, — /Szdlitgat mds is, — | Leghiibb kutydd is.“

S mindez harangok egetrdzo jajveszékeléseként meriil fel képzele-
tiinkbdl, templomok csendes harangszavaként, metropolidk vészes ha-
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rangszavaként, melyek mind zigtak, jaj! — mint soha mdskor —, Moldva
dsszes harangjai, mint egy vildgot rengeté kataklizmdt jelezve Moldva
legnagyobb fia: Stefan haldldt. Megmaradt nekiink Moldva tiszta lelke,
mely a sors tragikus tiizében tisztult; lelke, mely kék, mint vihar utin az
égbolt, kék, mint Stefan cel Mare szeme, mint Voronet kékje, s mint
Mihail Sadoveanu szemének kéksége.

Moldva, a nagyasszony, ki legvitézebb fiait adta nekiink, a krénikdsok
mézédes nyelvét, nagy dllamférfiakat és vajdakat adott; tdjain a vdn-
dor ha megpihen, Cotnari aranybordval kdszonti a napot. Itt ma is hall-
hatd holdas éjjeleken Ciprian ,,Balladd®-ja, Enescu szimfonidi, Sadoveanu
hangja, ki gy szavalta, mint senki mds: ,,Sara pe deal buciumul sund
cu jale ... (Estefelé szdlal a kiirt szomortan . . .)

S ime, Moldva északi tdjaira értiink, ahol a csillagos égboltra szo-
kott fel az orszdg ,Esthajnalcsillaga® — Mihai Eminescu; Ipotesti-en
vagyunk, Mihai Eminescu falujaban, kinek a sorstiindér ezt kivdnta:

... Kedves,
Gazdag elméd, szép eszed lesz,
S lelked egyre fennebb tor még,
Mint a hold s a levegdég

(A parkdk)

Ugy legyen, hogy mindorokre
Lényét mély vagy hassa atal:
Legnagyobb- s legttbbre vagyjon
Itt e mulandé vilagon,
S melynél dragabb semmi sincs,
A tokélyre rataldljon —-
Hulljon elé mind e kines.”

(Miron és a testetlen szép ldny)

* Veress Zoltan forditasai

A Kiteljesedésnek, a tokéletességnek ez a vdgya — Moldva Vagya
— egyre né ma csillogdsiban és szomjdaban, egyiitt népiink mind ragyo-
gobb csillagdval.

Kantor Erzsébet forditasa

Veress P
Moldvai




MIKOIMRE. Orban Baldzs —

a szuléfold szerelmese

Mohamed szultdn a mult szdzad
kezdetén tizenkét bényamérnokot
szerzodtetett Selmechanyarél. Ezek
koziil Knechtel Janos a torék kines-
tari banyak féfeliigyelje lett. Kons-
tantinapolyban feleségiil vette egy
dusgazdag gordg csaldd egyetlen la-
nyat. Ebb6l a hézassdgbél sziiletett
Knechtel Eugénia. A munkaszerzo6-
des lejartaval Knechtel Jénos szere-
tett volna visszatérni sziil6hazajaba,
de felesége hallani sem akart errél.
Egy este az apa, miutan a tengerpar-
ton sétalt kislanyaval, titokban ha-
jora szallt, és szerencsésen haza is
érkezett. Kassan neveléintézetbe adta
gyermekét, 6 maga pedig visszain-
Szécsi Andrds rajza dult Konstantindpolyba, hogy felesé-
gét is magaval hozza.

De a sors méasképpen dontott. A hajé elstillyedt, Knechtel Jénos a
tengerben lelte halalat.

Az asszony ekozben az osztrakkovetség uUtjan nyomoz férje utdn.
Igy telik el harom esztends. Mivel pedig az apa hirom évre fizette ki
linya neveltetési koltségeit, a gyermeknek tavoznia kell az intézetbdl.
S akkor jon a ,,védbangyal* Orban P4l 6rnagy hitvese személyében, kinek
hdrom ldnya ugyanabban az intézetben nevelkedik. Magdéval viszi Knechtel
Eugénidt Lengyelfalvara, Székelyudvarhely mellé. A gorbg-magyar ledny-
kabol virul6 hajadon lesz. Kozben sebesiilten visszatér a napédleoni ha-
bortibél a neveld sziilék fia, Orban Janos huszarkapitény.

Szerelem, hazassdg, 6t gyermek. A mdsodik, Baldzs, 1829. februér
3-an sziiletik.

Kovetkeznék az epilégus. A Konstantindpolyban él6 6zvegy édes-
anya évtized mulva hirt hall lednyarol, s viszontagsdgos koriillmé-
nyek kozott megérkezik Lengyelfalvara. Tokéletes a boldogsidg, amig
a gorog asszonyban fel nem ébred a honvdgy. Rdbeszéli leanyét
hogy csalddostul koltézzék vissza Konstantinapolyba, ahol a Boszporusz
azsiai partjdn palotat épittetett szamukra. Az anya elére utazik. A csa-
1ad 1846 tavaszéan indul utédna.

A sors azonban maésodszor is kézbeszélt. Orban Janos és felesége Ga-
lacon értestiil réla, hogy Knechtel Janosné nem sokkal hazaérkezte utén
meghalt. Mire Konstantindpolyba érnek, a vagyonra réatette kezét a mo-

943



hamedadn egyhaz. A csalad pert indit, a per tizenhét évig tart. Ebbél
tizenkettét hazajatol tavol tolt Orban Baldzs.

A regényes életrajzi keret adva van.

De ez 6nmagaban nem elég, hogy Orban Baldzs a székely nép csil-
laga legyen. Hidnyzik még ahhoz valami kurucos ellenzékiség, valami
szabadsdg—szerelem, a romantika ikertestvére. El6deitél ebbdl nem sokat
orokélhetett. Azok inkabb labancok voltak. Negyedik 6se, a birtokszerzé
I. Elek Moldvéban vészelte 4t a Rako6cezi-felkelést, fia, II. Elek, Mdria
Teréziatél kapott barésagot. Réluk nem szivesen beszélt a fiatal Balazs.
Messzibbre kell visszamenni, vagy oldalagon kell kutatni a szabadsag-
héstket. 1. Elek anyjanak nagyapja Pécsi Simon kancelldr, a szombatos
vallds alapitéja volt, akirél Kemény Zsigmond regényt irt. Az utédok
kozt is tobb ,,zsidéz6“ akadt. Orban Balazs nagyapjanak testvére, Ferenc
pedig az amerikai szabadsagharcban vett részt, s a tengerenttlrél csak
fia tért haza Biharba. Egy rajongé és egy amerikdanus. De mégsem ezek
a genealdgiai esetlegességek hataroztdk meg a késébbi iré jellemét, s
csak kis mértékben a székelyudvarhelyi iskola, amelyet nem is tudott
elvégezni. Odlisszeusz nyoman kellett vandorolnia, hogy a szabadsaggal
eljegyezze magat, s hontalannak kellett lenni ahhoz, hogy a tavolbél is
mindig z6ldnek lassa hazajat.

Elébb az o6kori klasszikus viladgot jarta be. Egymés utan latta
Konstantindpoly marvéanypalotait, Jeruzsilem kegyhelyeit, Alexandria
kdnyvtarat és a gizehi piramisokat. Koszdlt a gbrog szigetvilagban, kodny-
nyeket hullatott Marath6n mezején és a Termopilei szorosban. S igy bu-
csuzott el anyja hazadjatol, miel6tt szlildhazdjaba visszatért volna: ,Még
egyszer felmentem az Akropoliszba... hogy a nép dicsésége ezen temp-
lomdban, a szabadsdg és a honszeretet oltardndl eskiidjem neked orok
hiiséget, s annyi dicsé példa latdsanal tanuljak meg téged imadni, oh ha-
zam! Szabadsagodért Sromest aldozom fel életemet, s neked szentelem
magamat utolsé6 leheletemig.*

Azutin Eurépa felé fordul.

Az 1848-as események hirére szabadcsapatot szervez, de az tutlevél
késik. Szaz6tven emberével csak Viddinig jut el, ahol értesiil a menekii-
16kt6l a vildgosi fegyverletételrdl. Visszafordul, s az emigransokat témo-
gatja tordk f6ldon, mely egykor Rékéczinak is menedéket adott. Kos-
suthot Kiitahydban keresi fel, ahol az angol konzul segitségével dartal-
matlannd teszi az emigrans politikus megmérgezésére kiszemelt bérgyil-
kosokat. Az osztrak kiiltigyi hatésidgok, mint katonakotelest, kikérik To-
rékorszagtol, mire Orban Baldzs Londonba hajézik. Ott Mazzinival kot
ismeretséget, Louis Blanckal baratsigot. Téle tanulja el a tudoményos
kutatds modszerét a British Museumban, ahol Marx is dolgozott.

Aztan Jersey, majd Guernesey szigetére koltdzik, s négy évet tolt
Victor Hugo tarsasidgaban, kinek az a véleménye rola, hogy kétszaz Or-
bin Baldzzsal meg tudna buktatni III. Napodleon csészérségét. De Orban
Baldzs csak egy van. Az is visszatér Konstantindpolyba. S onnan csak
ujabb 6t év elteltével indulhat Erdélybe. 1859 &6szén érkezik meg, s mint
Keleti utazdsdban irja, a hazai taj szent f6ldjét ahitatos muzulmanként
leborulva csékolta meg.
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A székely Odiisszeusz abban az évben borul Predeal mellett az anya-
féldre, amikor Vasile Alecsandri kiilligyminiszter és Klapka Gyérgy ta-
bornok egyezményt kot Erdélynek és Magyarorszdgnak a Habsburg-iga
alél valé felszabaditasara a nemzetiségi egyenjogusdg jegyében. A fran-
cia-szdrd csapatok szétverik az osztrak hader6t Magenta és Solferino
mellett. A magyar forradalmdrok rohamra készen allnak a Kadrpatok
déli és keleti lejtéin. De a torténelem szeszélyei a sOtétség erdinek ked-
veznek: III. Napdleon Villafrancdban fegyversziinetet két I. Ferenc Jo-
zseffel. Orbdn Baldzs most érti meg atyai baratjat, Victor Hugoét, aki
gunyliratok perg6tiizét zaditotta a francia csdszarsdgra. Ausztria szorult
helyzetében elismeri Cuza fejedelem kettés megvdlasztasat, Magyarorszag-
nak pedig az Oktoberi diplomaban, majd a Februdri pdtensben tesz en-
gedményeket.

Az idépont nem alkalmas arra, hogy Orban Baldzs a kozélet szin-
terére lépjen. A birtokos nemesség politikai téren passziv ellenalldsba
vonul s a kozjogl kérdéseket vitatja. A székelység 48-as, és nem mozdul.
Ha mozdul is, az olyan balul it ki, mint a Makk-féle Osszeeskiivés. Orban
Baldzsra mads gondok varnak. Most harmincéves. Meg kell talalnia he-
lyét szlikebb hazdjdban, ahonnan mint ifju elszakadt. Var ra ,a zdld
fak barsonyaba foglalt kis falu* — Lengyelfalva. Rendbe kell szedni a
gazdasagot, igaz nem nagy az egész. Osztoznia kell testvéreivel, kiiléno-
sen Celesztat szerette. Hazasodni kéne, de 6 megmarad legényembernek.

S amig a vele egyivastak ,,a haza sorsdnak siratdsdban® taldljadk meg
az Urlgyet a semnmittevésre, Orban Baldzs hozzdfog Utazds Keleten ci-
mé munkajanak megirdsdhoz. Aztan kiadja hat kis kotetben. Hogy kép-
zelete se nyugodjék, s az olvasoét megismertesse Kelet tiindérvilagaval,
leforditja Szaif Zulidzdm szultan regéjét Ali bég nyomdn. Az eurdpai
irodalomban akkor még ismeretlen mesegyljtemény az iszlam e bolygo
hésének, ennek a muzulman Don Quijoténak, Rolland és Garaboncids
didknak allit emléket.

A keleti utazds és az arab rege kopdr tdjai messze fekiisznek a ,,min-
dig z0ld Székelyfold“-t6l. Mégis onnan ide egyenes Ut vezet. Mind a
két mi erdgyQjtés, a szerkesztés meg a stilizdldas prébdja nagy mun-
kaja, a Székelyfold letrdsdéhoz. S most kilép Kelet tindérvilagabdl a szé-
kely Szaif Zulidzam, a félelem és gancsnélkiili lovag, aki mindeniitt se-
gélyt és vigaszt nyujt. Hat év alatt bejarja a székelyek lakta tdjnak fél-
ezer kozségét, majd hat nagy kotetben leirja sziléfoldjét, melynek mar
az Akropoliszon hiiséget eskiidott.

Rendszerint felfogad egy szekeret s kiviteti magdt valamelyik koz-
ponti fekvésii telepiilésbe. Onnan 16haton vagy gyalogszerrel folytatja ut-
jat. Tarisznyajaba jegyzOkdnyvén kiviil csak egy kis hideg étket tesz:
barna kenyeret, szalonnat, kofa-pecsenyét, retket, hagymat. Meg egy ivo-
poharat, a lépten-nyomon kindlkozé dsvanyvizek kedvéért. Utkdzben meg-
szolit minden gazdat, napszdmost, menyecskét., Jegyezgeti a hatdrrészek,
dldk és csapasok neveit, elles népi szokdsokat, hosszasan leirja a falusi
lakodalom menetét. Gyenge lovas, de kitiiné gyalogld, kdnnyen mdssza
meg a dombtetét és a hegyet. Ott feltérképezi ‘az akkor még el nem hor-
dott varromokat, vazlatrajzot készit a vidékrdl. Gyakran visz magdval
fényképezdgépet, munkdjanak mimellékletei is tobbny1re sajat felvételei
alapjan késziilnek., Szivesen készit fényképet a hetivdsaron osszeverdds
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atyafiakrol, ami utikdltsége egy részét is fedezi. O maga ,,szegénybdaré®,
ingyen mégsem fogad el senkitél semmit. Egyszerti dardcruhdban jér, de
sokat ad szakalldra, s hosszu macskabajuszat gondosan kipedri. Ejszakara
szénapadldson vagy pdsztortanydkon huzodik meg, sokszor alszik isten
szabad ege alatt. Esés idében, erds hidegben a esaladi levelesladakban ku-
tat vagy jegyzeteit rendezi. Igazi Csoma Sandor, aki azonban nem az
Osel, hanem a maga hazajat akarja felfedezni. De az sem hagyja kdnnyen
felfedeztetni magat.

Akdrcsak Dimitrie Cantemir miive, a Descriptio Moldaviae, a Szé-
kelyfold leirdsa is — masfél évszdzaddal késébb — a tdrténelmi és £51d-
rajzi ismeretkozlés hasonld tudomaényos igényével késziilt. A moddszer
meégis kiillonbdzé. Orban nem adja rendszeres leirasdt a székely székek-
nek, helyesebben a székek és fiuszékek 4ltaldnos bemutatasa az egyes
kotetek bevezetéjeként szolgald ,eléismertetés“-be szorul. A részletes, a
tulajdonképpeni anyagkdzlés vezérfonala az utazds. Ariadné-fonal: szeszé-
lyesen kanyarog, hol a vizek mentén, hol azokkal ellentétes irdanyba, hogy
egyetlen falu vagy huta, varkastély vagy barlang bejdratlan ne marad-
jon. Igy aztdn A Székelyfold leirdsa a helytdrténeti miivek leiré csoportja
€s az érzelmes utleirdsok kozott alkot atmenetet. Legaldbb annyira iro-
dalom, mint tudomany.

A Székelyfold leirdsa térténelmi, régészeti, természetrajzi s nép-
ismei szempontbol — ez a teljes cime Orban Baldzs nagy miivének. Els6
kotete szaz évvel ezel6tt jelent meg. Potkstete, Torda vdros és kirnyéke,
csak 1889-ben. Az alcim is azt mutatja, hogy a szerzé els6sorban torté-
nész. Nem véletlen, hogy a legtobb tamadas éppen romantikus torténet-
szemlélete miatt érte.

O ugyanis a székelyeket a krénikék, a hagyomany, a varromok és az
€nlaki rovasiras alapjan hun szdrmazéknak tartja, akik Attila birodalma-
nak széthulldsa utdn keletre visszavonulva mai lakdhelyiikén dllapodtak
meg, s népi egyéniségitket a magyarok betelepedéséig fenntartottak. Ezt
kiilon vitairatban is kifejtette Hunfalvy Pallal szemben. A székelység
kodbe veszé eredetérdl nemcsak torténelmet irt, hanem mitoszt is te-
remtett. Koltéi 1élek volt, aki ismereteit Onképzés utjan szerezte, a for-
raskritika nem tett féket csapongé képzeletére. Elfogult volt sajat fajta-
javal szemben. De akkor ki nem volt az? A kutatds mai szintjén mar tud-
juk, hogy a hun eredet nem bizonyithato, és a székelyek ései a feltevések
szerint csak a Karpat-medencében csatlakoztak a magyar torzsek szdvet-
ségéhez.

Orbéan Balazs miivének torténelmi értéke nem ebben a népregéhez illé
torténetszemléletben van — bar a maga idején annak is megvolt a jelentd-
sége —, hanem a gyOnyoril anyag 0sszegyUjtésében, amellyel mivelddéstor-
ténetiinket gazdagitotta, mint taldléan irta réla Kelemen Lajos. T6bb mint
szaz templomot és harangot, t0bb szaz szdrnyasoltart, mennyezetfestményt,
kelyhet, poharat és himzést mutatott be, jelentés résziiket & fedezte fel.
Tdokozben ezek koziil sok elpusztult, és csak a Székelyfold leirdsdban
maradt nyomuk,

Foldtani és foldrajzi tuddsa nem haladta meg az alapismereteket.
Meégis érdeklédése és ligyszeretete szamos olyan nyomra vezetett, amelyet
a tudomany és termelés tovabbi fejlddése soran hasznositottak. Az iroda-
lomban fellelheld adatokat sajat megfigyeléseivel egészitette ki, vagy 6
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maga iranyitotta a figyelmet dsvanyi lel6helyekre ott, ahol a szakember
€rzéketleniil elhaladt. Mintha utjéban a népi varazslénak valami primitiv
-Osztone vezette volna, aki két keresztbe rakott vesszével keresi a forrast.

A szdjhagyomdny alapjan elmegy a ,,sarig arany folydsos" helyekre,
s bebizonyitja, hogy az aranynak nézett piritek a Hargitdban is el6for-
-dulnak. Kikaparja a hargitai higany, cinober leléhelyeit, pasztorokkal ve-
zetteti el magat a rejtett borvizforrasokig. Homorddokland kozelében 6 ad
hirt elészér a Dungé-forras miikddésérdl, s ezzel értékes foldgazkutra fi-
gyelmeztet. A Rétyi nyirt Haromszék Szahardjanak nevezi, de keletkezé-
sének megfejtését a ,,geognostdk“-ra bizza. O maga csak leir, tényeket k&-
:z0], akar a szovatai séstavak, akdr Balanbanya rézhegyei felé vezet utja.

F6 gondja a székely ipar, f6ként a banyaszat. Tudja, hogy a nép fel-
emelkedése, helybenmaradasa ettél fugg. Kirujon igy kialt fel: ,,Mily du-
san van e vidék megdldva a természettél! Van itt annyi vas, hogy fél
Eurépa sziikségleteit el lehetne latni, s mégis vas készleteinket kiilfold-
rél kapjuk; mert a minden oldalrél elnyomott, teng6dé hazai ipar nem bir
felvergédni...* A filei vashdmort latva arrdl panaszkodik: ,,Mily veszte-
'ség a hazéra, hogy ezen bdnya is, mint a szentkeresztbanyai ... t6bbnyire
-a hazdhoz idegen s kiilf6ldi részvényesekb6l alakult tarsulat kezében van®.
‘Torockon pedig, ahol sajat tékével dolgoznak, az lepi meg, milyen kezdet-
legesek a vasbanyak, milyen veszélyes a behatolas, torpék a folyosok, a
falhoz tdmasztott meredek, korhadt létrakon kell kézben, haton felszinre
hozni a vasércet. Kolestnt, tékebefektetést slirget, vasuti szarnyvonal épi-
téset, hogy azon a készenet odaszallitsak. Dicséri a Borszék hatdraban fel-
‘fedezett készéntelepet, ahonnan a tutajozhaté Besztercén a Dundig és a
‘tengerig lehetne szenet vinni, ha volna hozza véllalkozé szellem és poli-
tikai szabadsdg. Mindeniitt kéveteli az ipari szakoktatast.

Legttbbet a s6 kérdésével foglalkozik. Parajdrol feljegyzi, hogy egész
-Székelyfold és Szaszfold innen hordja sojat. Pedig a Homordd mentén,
ahol mar a rémaiak sét vagtak, a hazak soészikldba vannak vésve, a pasz-
‘tor séhegyeken legelteti nydjat. De mivel az osztrdk kincstdr magasan
4llapitotta meg a s6 arat, a székelyek jobban jarnak, ha a sot Moldvabol
-csempészik., Azt is f4j6 szivvel veszi tudomadsul, milyen rablogazdalkodés
folyik az erddkkel, s nemcsak a fakitermelés munkafolyamatarsl ad hi-
‘teles leirast, hanem a Tusndadi-szorosban arra figyelmeztet: ,Bizonnyal
‘Csfkban, e par excellence gyariparra hivatott vidéken, fel fog virdgozni az
ipar és azaltal fokozddni a kereskedelmi mozgalom... Addig a faval ki-
‘méletesen kell bénni, kedves atyafiak!® S az iparositds kérdésérél a né-
pesedés kérdésére tér at: ,Ideje azért a szekely kivandorlas... meg-
.akadalyozasara gondolni, mit leginkabb a gydripar felvirdgoztatasa altal
lehet elérni, melyre kivaléan hivatottsiaggal bir Csiknak tevékeny népes-
sége.”

Rokonszenve a dolgozd emberé. A vasércet hatan cipelé banyasz lat-
tan igy kialt fel: ,,Oh, gépészet, j6jjon el a te orszdgod!*

A ,népisme" vagy, mai széval, néprajz teriiletén Orban Baldzs ép-
pen olyan otthonosan mozog, mintha térténelmet frna. S kutatdsainak ez
a két teriilete a hat kotet folyaman egyre inkabb eltolodik: a néprajzi
anyag csOkken és a torténelemnek adja 4t helyét (ezt egyébként Koés Ka-
roly figyelte meg). Bar a kett6 kozt nehéz megvonni a hatart. A néprajzos
munkdja is tobbé-kevésbé mindig Osszefligg a torténelemmel. Orban Ba-
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lazs ,,a szabadsdg és a polgdrosodas” éralléjanak vallotta magat, torvény-

szer(l viszont, hogy a polgdrosodds a nép 6si épitkezésének, ruhdzkoddasa-
nak, szerszamainak lassu eltlinéséhez vezet. Ebben a helyzetben a nép-
rajzos Orban Baldazs — mint a néprajzkutatok altaléban — meg akar men-
teni valamit az enyészettol.

Munkatéarsai minden rendl és rangu emberek voltak, de f6ként a falu
vénei. Fényképein népviseletet, hagyomanyos vasari jeleneteket, lakoha-
zakat, székelykapukat, faragasokat Srokitett meg. Felvételein kevesebb a
munkaeszkoz, a butor. S mig az 6si varakrol pontos alaprajzot készitett,
a falusi éplileteknél ezt nem tartotta fontosnak. A nemesi cimereket kor-

meghatérozas okabdl kozblte, de a targyi néprajz emlékeinek évszamos és:

szbveges felirdsait nem oOrokitette meg. Mérhetetlen szolgalatckat tett a
mondak és regék, a népszokasok, a szalldigék Osszegyljtése terén. Magya-
razatai eredetiek és talaléak. A tokfej” kifejezést, példaul, arra vezeti
vissza, hogy a kuruc-labanc hdbort kardos csatdiban sok volt a fejseb,
és kotszer hijan lires féltokot huztak a sebeslilt fejére sebszoriténak (,,tok-
fejti Pal“).

A népek torténelmi kolesdnhatdsait éber figyelemmel kisérte. Mar
nagy mive elészavaban kimondja, hogy ,,minden e hazat lakd nemzetiség
irant tisztelet és testvériség tolti el lelkemet*. Ramutat a roman—ma-
gyar—szész népviselet hasonléségaira a vegyeslakossdgu teriileteken, s a

nemzetiségi szimbidzis olyan példaira hivatkozik, mint a torockéi, ahol a

vashdmorok termékeit a Mocvidékre szallitjak.

Az él6 és zoldelld Székelyfold lefrasa igazmondastol fitdtt vitairat.
Szerzbje a konyvben mindvégig jelen van: magasztal és elmarasztal. Fris-
sen élnek benne 1848—1849 emlékei. A székek hazafisidgat aszerint ér-
tékeli, hogy mit tettek a forradalom alatt. Igy aztdn a Marosszékrél szol6
kotet két fejezettel 6blosodik, mert belekeriil a martirhalalt halt Tordk J4-
nos, Horvath Karoly és Galfi Mihaly perének lefrdsa. Vitriolba madrtott
tollal irt a feljelentd Biré Mihalyrol, aki aztan sajtopert is inditott el-
lene, de az eskiidtszék felmentette Orban Baldzst. Megréja a Habsburgok
kegyét keresé kortarsakat, nyakassiga nem engedi, hogy az abszolutiz-
mus alatt németiil szolaljon meg, pedig ezt a nyelvet is olyan jol beszéli,
mint a franciat és angolt, térokot és gorogst. Ez azonban nem teszi el-
fogulttd a szészsdggal szemben, melynek fejlett gazdasdgi életét példakép-
pen hozza fel.

A helytorténet mindig felidézi a lokalpatriotizmus veszélyét. Orban

Baldzsnak a Székelyfoldre korlatozott leirdsa éppen ellenkezéleg: olyan

egyetemes kitekintés(i munka, amilyen az Utazds Keleten volt. Sziiléhaza-
jat rajongoan szereti, de kdzben a vilagszabadsagért lelkesedik, mint a kor-
tars kolts. Az elnyomékat, ha sajat fajtajabol valdk is, elatkozza. Az ele-
settekkel, barmilyen nyelvet beszéljenek is, mindeniitt egylittérez. Mikor
keleti utjara indult, igy s6hajtott fel a teleagal séakndk politikai fog-
lyainak lattan: ,,Ti, szerencsétlen aldozatai a zsarnoksdgnak ... eljévend
az id8, middén a szabadsag szent napja fog tindSkolni a népek felett!™ S
amikor, kizel harminc évvel késébb, befejezi a Székelyfild leirdsat, me-
gint csak azt vallja az utolsé fejezetben: ,Eléttem a népszabadsdg a leg-
nagycbb szentség.”
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Amig Orban Balazs falurdl falura jart, s a Székelyfoidet leirta, el-
jott 1867, megtortént a kiegyezés, de megszervezddott és akcidba kez-
dett. annak nemzeti ellenzéke is. Mint Kossuth buzgé hive és az emigra-
cidban harcostarsa, Orban Balazs is fuggetlenségi programmal 1épett fel a
kozéletben. 1872-ben kepviselonek valasztjak, s attol kezdve halaldig volt
a képviseléhaz tagja. Ott a szélsé baloldalon foglalt helyet két f6ldije mel-
lett: az egyik az ugyancsak szombatfalvi sziiletéstt Ugron Gébor, aki Ga-
ribaldi légiojaban harcolt a francia—német haboru idején, & a késébbi
partvezér, a ,rabonban®, a masik a kereszturi fiuszék, Rugonfalva szii-
iotte, Bartha Miklos, a témondatokban pattogo kozird, az Ellenzék alapi-
toja. Harman egylitt valdsagos székely triumvirdtus itt a parlamenti vi-
harsarokban, ahonnan Irdnyi Daniel terjesztette be nemzetiségi torvény-
javaslatat, de ahol egyediil Mocsary Lajos tudott mindvégig kitartani a
nemzetiségek érdekeivel egybehangolt fliggetlenségi gondolat mellett.

Ez a székely valasztok korében is erésen népszerii, gvakran demagog,
de a nemzeti fliggetlenség mellett mindig sfkraszalld ellenzékiség a ,,sza-
badsag—testvériség-—egyenléség szenthdromsdganak® és az 1849-ben elte-
metett koztarsasdgi eszméknek volt késéi visszhangja. Orban Balazs, aki
Eurdépat Konstantinapolytél Londonig bejarta, meg volt gyézédve arrol,
hogy az Ausztriatol valo elszakadds tdvlatokat nyit sziléfoldje szamara a
zsarnoksdg ellen harcolé népek nagy csalddjaban. Torék-rokonszenve a
nemet afium ellen 4allitotta csatasorba. Mikor a parlamentben a liberaliz-
mus és a demokracia, a béke és a humanizmus néptémegek érdekeit szol-
galo elveit hangoztatja, egyben személyes indulatait is levezeti és — sa-
jat bevalldsa szerint — mély megnyugvést érez, amikor kijelenti a szo6-
szeékrdl, hogy a miniszterelndk agyalagyult.

Népszerti volt, akdrmerre jart.

Egyik kortarsa feljegyezte, milyen hatdst tett a francia févaros asz-
szonyaira, amikor tobbszaztagu kiildéttség élén Turinbdl Parizsba zarando-
kolt, s Victor Hugo szobranak talapzatdrél mondott beszédet. O maga is
a szobor mellékalakjanak hatott. Elbtuvils egyéniség volt: a gbrog ara-
nyok és a székely vérmérséklet szerencsés keveréke. A politikdban inkdabb
személyes vardzsara, mint érveinek sulyara tamaszkodott. A népiességet,
ami olyan homadlytalanul tiikréz6dik irasaiban, gyakran O&sszetévesztette
az olcsé nepszeruség hajhaszasaval. Errél vall egy mdsik kortdrs, aki Szé-
kelykeresziur piacan latta szonokolni egy hordé tetejérél. Arrdl beszélt:
ha képviselének vdlasztjdk, eltorlik az adot. ,,Ez a mi emberink!® —
kialtottdk hallgatéi. Az asszonyok pedig férjik lelkére kototték, amikor
az szavaznl indult: ,,Aztan Orban Baldzsra szavazzon kend!“

S Orban Balazs mégis megbukott Kereszturon 1881-ben a kormany-
part jeldltjével, Szentkereszty Bélaval szemben, aki maga sem volt je-
lentéktelen ember, felesége pedig Ioan Emil Florescu tdbornok és hadiigy-
miniszter lednya. A kereszturi vélasztokat ekkor Kossuth halatlansiggal
véadolta egyik levelében. Orbdan Baldzs pedig nemes bosszithoz folya-
modott. Otszdz forintos alapitvanyt tett a kereszturi gimnaziumnak olyan-
formén, hogy: mindegyik osztalyban évenként szdz-szdz forint kamatja a
legjelesebb tanulénak, nemzet és vallaskiilonbség nélkiil, kiezolgdltassék.
Az dsztondfj odaitélésére a legdemokratikusabb moédot jelolte meg: a ta-
nulék dontik el titkos szavazdssal, ki kapja meg. Az iskolai évkdnyvek
feljegyezték, hogy az Orban Baldzs-0sztondijat nemegyszer roman vagy

949



szasz tanuldk is kaptdk, s a tandri karnak sohasem kellett megvaltoztatnia
az ifjusag dontését.

Kereszturi bukdsa utdn Orban Baldzs Berettydujfalut képviselte a tor-
vényhozédsban, de szive tovabbra is sziikebb szlil6f6ldjéhez huzta. Vagyona
jo részét Szombatfalvan és a szomszédos Szejkefiirdén kozcélokra hagyo-
manyozta. Ide hoztdk, itt temették el 1890 apriliséban, amikor varatlanul
elhunyt. A naszédvidéki iskolaalap és a kinestdr peregyezsége iigyében
mondotta utolsé parlamenti beszédét.

A csaladi kripta, melyben nyugodott, 6sszeomlott, és Orbian Baldzst
1921-ben ujra el kellett temetni. A festéi helyen, a Szejkefiirdé mellett, az
Udvarhelyen at vezet6 utrol jol lathato, kopjafdval megjelolt sirja, 1rnely~<:-'1
az orszag minden részébél évente sok szézan keresnek fel.

Mattis Jdnos:
Kaszdsok (olaj)




LASZLO BELA  F sl 4 Nagykikillé partjan

Nehéz az elfogultsagot lekiizdeni, amikor sziilévarosunkkal taldlkozunk. Haj-
lamosak vagyunk arra, hogy csakis megjelenitett és jelenvalo nemzedékeken at
aszemléljik vdaltozasait, régvolt fogyatékossdgaival szemben elnézést tanisitsunk, s
~valamelyes szigorral szemléljiik arculatan az atalakulasokat.
~ J6 néhanyan, akik onnan vagyunk ,fel-feldobott ké“, igy jarunk Székelyud-
varhellyel is. Akar Segesvar fel6l a helyiérdekii vonaton (tehat vicinalison), akar
Szovata vagy Parajd fel6l gépkocsin (tiirheté, de itt-ott mindig javitasra szorulo
miivton) kozeledjunk is hozza, elhomalyosul a tekintetiink.

De hogyan is nézelédhetnénk rogvest koros-koriil a telepiiléstudomany pontos
és rideg meghatarozdisa szerint, még az it poraval cipellonkon, maris azt kutat-
van: vajon ez a telepiilésforma a tajegységen beliil kiozponti szerepet tolt-e be az
aktiv lakossdg tdarsadalmi, gazdasagi és miivelddési életében? Varosfunkciéja ér-
z6dik-e valamivel tavolabb es6 korzetekben is? Kozeépiskolai és miivel6dést szol-
galo héazai, gyogyintézetei és fiirdoi, szakositott iizlethalozata és vendéglatoipara
megfelel-e mind a varosi igényeknek? Végiil pedig — és egyaltalan nem utolso-
sorban — mutatkozik-e ezen a municipiummd eldlépett telepiilésen az az ipar-
fejlesztés, amely az urbanus kornyezetet mas korszeriisodd régi varosok magasabb
szintjére emelheti?

Mondom, képtelenség visszapillantas nélkiil, csakigy wvaktaban ,belelapozni®
a sziilévares legeslegdjabb torténetébe.

Minden varosnak van valami kiilonos sajatossaga. A telepiiléstudomdny ezt
nagy altalanossagban vonzdsnak nevezi (persze miivelodési, egészségiigyi, turisz-
tikai és egyéb értelemben). En igy nevezném:

Helytorténeti sajdtossdg

Ez mindeniitt kiilondsen kidomborodik manapsag, amikor a part- és Aallam-
vezetés orszagszerte szorgalmazza a gazdasagi gondolkodis és elemzd gondolatisag
mellett a torténetit is; gazdag és arnyalt folkutatasdt mindannak, ami az adott
histériai koriilmények kozott a haladas iranydban elére mutatott, s a jelenvalo
és eljovendd épitdk szamara a sohasem gyokértelen szocialista hazafisagot taplalja.

Ha mostansag Székelyudvarhelyen megkérded: mi ujsag? szinte egybehang-
zoan kapod a valaszt: ,Késziilink a haromszdzhetvenot esztendés gimnazium és
a szazesztendds Dalegylet meginneplésére; épiill a cérnagyar a kadicsfalvi réten,
s vagy kétszaz lakrész a volt piactéren® (tehdt a Nagykiikiillén innen és til).

Ime, igy nyilatkozik meg a kettés gondolatisag. igy valik nyilvanvaléva, hogy
valami torténik itt, ahol a két vilaghabori koziit — ugyancsak egybehangzo véle-
mény szerint — ,az égvilagan egy szikra nem sok, de még annyi se tortént“...

Vegyiik sorjaban.

Az ez évben megiinnepelendé iskola, ma az l-es szamd Dr. Petru Groza Li-
ceum, laposabb orszagban hegynek is beillo dombon emelkedik haromemeletesen,
minden utast, barmely iranybol érkezzék is, elsonek iidvozolve. Alapjait, persze
hogy papok vetették meg. Hiszen Székelyudvarhely is, mint sok madas helység a
Hargitan innen és til, papai dézsmak regestrumabol keriilt a torténelem napvila-
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gara. Persze, van itt még_ két nagymilti kozépfoku iskola: a volt reforma-
tus kollégium helyén a 2-es szamu pedagogiai liceum, s a Vargapatak utcaban
az ipari szakiskola. Ennek volt épiiletszobraszati szakan végezte tanulmanyait az
elsé vilaghaboru eldtt Jozsa Béla (mellszobra mégis a 2-es szamu liceum bejarati
parkjaban all... az ,ipariak® sziviajdalmara). Miikodik még Székelyudvarhelyen
technikum is, az egészségiigyi, a ferencesek zardaja helyen. -

A kozoktatasi mellett e varos kulturalis silyahoz tartozik még, hogy legmosto-
habb gazdasagi, demografiai és kozlekedési koriilmények kozitt is ,hallatta hang-
jat* a multban, nemesak a kozépiskolai tanulmanyaikat itt végzett Baréti Szabo
David, Orban Balazs, Benedek Elek, Tompa Laszlo, Tamasi Aren, Tomcsa Sandor
és masok tudomadanyos ¢és szépiroi munkain at, hanem a sz6é szoros értelmében
messzezengon, babérkoszorukat araton és dijakat nyerve is: 1868-ban alakult a
Daldregylet, amelynek célja ,,...egylelol az énekmiivészet sziv- és erkolesneme-
sit6 hatasa altal a tarsaséletet nemcsak osszetartobba, hanem egyszersmind szebbé,
kedvesebbé tegye; masfelol pedig az egyesiiletnek ezen iranyban kivivandoé sikere
altal magat a tarsulas eszméjét is mindinkabb népszerisitse.”

A Dalegylet legidosebb tagja, a Marosvasarhelyt €16 Harghitai Otté 89 éves, a
»liatalabbak“, a 83 éves Bodrogi Balazs, mellefte a 77 éves Verestoi Ferenc, a
74 éves Keresztély Gyula, a 73 éves Hermann Gusztav, a 70 éves Buesi Dezsd
s a tobbiek — még csak 60 és 70 kozott — minden csiitortokon este iinnepélyesen,
fegyelmezetten vonulnak fel a palotaszeri Muvelodési Hazba szdolam- és kari
probara, a nagy iinnepségre felkésziilendé (ifjuikoromban az egyleti haz 87 féro-
helyes ,nagytermében“ folytak a proébak)... Ovezze tisztelet és elismerés Oket az
udvarhelyi dalosok 247-re megniovekedett nagy csaladjaban addig is, amig a nagy
eseményrol érdemben orszagosan is szo esik.

Székelyudvarhely kozoktatasi-kulturalis sulya tehat az idok folyaman nem-
hogy csokkent, hanem — kiilonosen az els6 taniigyi reform ota — jelentésen gya-
rapodott. Kozigazgatasi kdzpont jellege, hataskore ugyan korlatozodott, am amolyan
megyekozi viszonylatban mas, kozlekedésileg szerencsésebb fekvésii varosok mogiil
versenyképesen tir elore.

Most pedig iépjiink at a gazdasagi gondolkodast serkentd jelenségek szfé-
rajaba. .

Nulla pontrél korszert; ipar felé

Bocsassuk elore, hogy ez az anyavarosnak tisztelt helység a két vilaghaboru
kozott a lakossag nagy méretii apadasa folytan is vezetGszerepet jatszott. Az évi
természetes szaporulat az elvandorlasok kovetkeztében nem emelhette a lélek-
szamot. ]

Ime, mit mutatnak népességének szamadatai:

Evek 1867 1920 1934 1935 1956 1968
lélekszam 3625 10 142 8542 8456 14 161 18 752

Jellemzo, hogy 1956—1966 Lkozott az ipari termelésben foglalkoztatottak szama
2418-r61 6361-re emelkedett. 1956-ban ugyanis itt még nem volt koztarsasagi jellegii
ipari létesitmény. A Helyiipari Vallalat ekkor 49 széiszort kis termeldegységet ira-
nyitott, s csak két nagyobb — termeldszovetkezeti jellegii — egység volt fejlodést
igéro szinten: a fémipari és az asztalos iizem. Azota 9 iparvallalat, koztik 5 koz-
tarsasdgi érdekeltségii, miikodik ott, ahol 1495-ben mar létezett a timarok céhe,
1584-ben a sziicsoké és a szabéké, s 1606-ban mar szélesre boviil a halozat, szoros
és kozvetlen kapcsolatban a moldvai varosok céheivel, — de aztan évszazadokon
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at nem torténik semnii, ami Székelyudvarhelyen és kozvetlen kornyékén a kézmii-
ipart a kis miihelyek szintjérél legalabb a manufaktira, majd fokozatosan az iizemi
alapozas felé lenditené. Tizenkét évvel ezelott valosagos zéro pontrél indult el itt az
élet a korszerii ipar felé. Azdéta a Tehnoutilaj hiitéipari termékei mar mas fold-
részekre is eljutottak, exportképessé valt a butorgyar, felépiiltek az Erdégazdalko-
dasi Vallalat ipartelepei, s a régi kaszarnya helyeén kialakult Készruhagyar jelen-
tosen jarult hozza a n6i munkaeréfelesleg elhelyezéséhez.

Ugyancsak jellemzd, hogy 1960—1966 kozott a szallitisban alkalmazottak
szama 248-r61 828-ra novekedett, megkétszerezodott a szolgaltatasi halozatban dol-
gozoké, a nem produktiv lakosok oOsszesitése 1956-tol 1967-ig bezarolag mind-
ossze csak 285 fonyi emelkedést mutat.

A munkaeloszté hivatalban kideriil, hogy tiz munkakeresé férfi mellett atlag
haromszaz munkaigénylé né jelentkezik -— foleg fiatalok —, persze, nemcsak a
municipium, hanem a volt rajon egész teriiletérdl, amelynek munkaeloszté szerve
ma is kozpontositott. Es rogton jegyezziik le ide, hogy az épiil6 cérnagyar a ko-
vetkez6 évtizedben 2000-et meghalado 1étszamot foglalkoztat, s az alkalmazottak
70 szazaléka n0i munkaeré lesz. Lam, itt Osszefiiggesbe keriil a munkaerdéfolosleg
az épiiléo nagy objektummal, jollehet a gazdasdgi szamitasok nem mindig veszik
figyelembe a helyi demografiai viszonyokat.

Az épititelepen

A Nagykiikiilld jobb partjanak lapalyos részén, amelyet a két idosebb nem-
zedék ,,Régi malom és. kornyéke* néven ismert, a hajdani Ugron-birtiok és a ké-
s6bbi bolgar kertészetek helyen, a mai Tehnoutilaj lizem szomszédsdgaban két mé-
ter mély betonpoharakat keriilgetek. Ezekbe agyazzak bele a tartéoszlopokat. Er-
dényi kell beldliik, hiszen csak a nagy termelocsarnok hossza 80 méter lesz, hét
méter magassagban hizodo tetoszerkezeitel. Utobbiakkal mar Bogoz allomasan ta-
lalkoztam, ott rakjak egymasra hatalmas ,kotetekkent* a sulyos betonlapokat.
Mindjart kiolvastam beldliik, hogy be a varosba, a végallomasig nem vihetik, mert
nines megfelelé rakodotér; innen a miititrol kevésbé bonyolult a tovabbszallitasuk.

Megvigasztal a tény, hogy az elkésziilt makett modesitasra szorul. Az ilizem-
anyag-tarolo teleprészt, a kazanhazat, az eromiivet és a raktarakat a délkeleti pont-
v6l az északnyugatira helyezik at, oda ahol a vasitvonal egyszercsak — sok-sok
évtizedes alom beteljesiiléseként — el fog haladni. Az egyik alaprajz ezt rideg
targyilagossaggal fel is tiinteti, egészen nyilvanvalo logikaval; ott hiizza meg a
jeélenvalé fémipari lizem €s az eljovendd cérnagyar magassagaban.

Széttekintek a 31000 négyzetméternyi teriileten, s maris oda képzelem a tobb
mint 255 millié6 lej beruhdzasi alapbdl épiilé objektumot. Itt, ahol most beton-
oszlopok nonek a belonpoharakbol, mesterséges fényforrasu zart termeldcsarnokok
sorakoznak majd egymads mellé, kondicionalt leveg6képzo mikroéghajlat-berendezés
miikédik benniik, egyenleies homérsékletet és nedvességtartalmat biztositva. Maris
foglalkoztat a gondolat: vajon ez az egykori bolgarkertb6l most kinyilo tizem
elérheti-e az elbiranyzando 2000 tonnat? Milyen lesz majd az 500 tonna szintetikus-~
és 15060 tonna gyapotcernafelesegek mmosege, eléri-e azt a szintet, amelyet elér a
berendezés? Hogyan baratkoznalk meg ma,1d lanyaink az o6t messzi kiilorszagbol
behozott automatikus berendezésekkel? A legujabb technika elsajatitasaért indulo
kiizdelemben mélté helyezést érnek-e majd el?... S almodozom egy szép szallorol,
ahol a majdan ide érkezé Kkiilfoldi vendégeket el lehet helyezni...-

De allj meg, vandor!
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Igaz, hogy az eljovendd gyar részére a szakemberképzés mdr megkezdodott:
szdz 15—18 év kozotti leanyt kiildtek a municipiumbél és kirnyékérol Sepsiszent-
gyorgyre, a textilgyarba, ahol bedolgozzik magukat a fonaltermelésbe; augusztus
elsején negyven linyt inditanak Talmdicsra (az orszag jelenlegi egyetlen cérnagya-
raba) négyhonapos tanfolyamra (melyre jellemz6 mddon tobb mint szaz érettsé-
gizett jelentkezett); tovabbi kilencven érettségizett leanyt kiildenek a sepsiszent-
gyorgyi €s aradi textilipari szakiskoldba.

Veres Karoly gépészmérnik igazgato mellett fomérnoki beosztiasban mar ta-
pasztalt szakember dolgozik: Dedk Jozsef textilmérnok (s ha olyan eredményesen,
mint édesiccse, a grafikus Deak Ferenc, akkor nincs hiba!) és az egyetlen rokon-
szenves f6konyveldé azok koziil, akikkel eleddig taldlkoztam a biirokracia tvtvesztoi-
ben — Kocs Mihaly. Mondom, igaz, hogy mas biztato jelek is mutatkoznak a jovo
lithataran: hazavagyakoznak kiilonbozd textilgyarakban mdr régebb elhelyezke-
dett fiatalok, s azok is, akik most végzik Iasi-ban a textilmérnoki szakot. De még-
is, alljunk meg!

Egyelére itt, a Nagykiikiillé partjan nemcsak hepehupdk, hanem nagyobb zok-
ken6k is fel-feltiinedeznek minden Iépésnél. Hiszen csak a miilt év decemberének
elsé napjan indult a munka, persze a brasséi 5-0s szami épitkezési troszt 506-o0s
épitdtelepének a megszervezésével. E telepszervezéskor itt is, mint minden mas
nagy méretii munkdlatndl, elészor a trosztiroddk, az ugyancsak téglafali és cse-
réptetés konyha, kantin, fiirdohelyiség, 6rhaz, hullamlemezbdl rakiirak, fedett mii-
helyek és betonkeveré allomasok, elére gyartott elemekbél osszeszerelt takaros
munkasszallasok jelennek meg, s a tényleges gyarépités csak azutan kezdédik.

— En, a rendelé — mondja zamatos tdjszoldsaval a mindig kedélyes, zomok,
barna Veres Karoly — tigy érzem magam, mint a darazs az okor szarvan... Az
okrot béfogjak: no, hizza ahogy tudja, a dardazs az meg reaszall a szarvara, s azt
ziimmogi: ,.szantunk, szantogatunk“... No, hat én is valahogy azt mondhatom:
épitiink, épitgetiink...

Engem se a golya koltott Székelyudvarhelyen, s megtoldom a szot:

— En meg, aki nemcsak nézdelédni, hanem szurkalé-biralé szdndékkal jovék
ide, Gigy érzem magam, mint a darazs az 6kor faran, ami megfesziil a nagy huzako-
dasban. A darazs reaszall, s azt ziimmogi: ,,6n is itt vagyok, vagyogatok“...

Szé6 ami sz0, az igazi épitkezés akkor kezdddott itt, amikor a telepszervezés
nagyjaban befejezodott (valahogy ugy, mint az igazi verekedés: akkor, amikor
Ambrus visszaiitott) ... Persze, Veres Kdaroly és Hermann Flettenmacher, az épito-
telep fomérnoke nem vitatkoznak olyan hevesen a nehézségek fol6tt, mint az a
rendelé és szallito esetében sokszor kivanatos volna. Példdaul akkor is szét értet-
tek, amikor — el6szor a munkdlatok meginditasanak torténetében — az épitkezést
az tuttal kezdtek, bekoto és belsé utakkal, hogy a szallitast-kozlekedést a ziirzava-
roktol megkiméljék. Ugy marcius kozepén lendiiltek bele, s a szigoribb biralo
észrevételek majus vége tajan érte oket. Az épitotelep megkapta a magaét: ,az
értéktervet nem az alapmunkalatok novelésével, hanem a szervezési koltségek til-
zott igénybevételével igyekezeit teljesiteni; a kivitelezési grafikonon szerepldé 2,9
millié lej értékii szervezési alapot 3,4 millié lejre modositottak.“ Az els6 4 honapi
tervet 42¢9/;-ban teljesitették, s egymillio lejjel maradtak addsok.

Mint mindeniitt, ahol épitkeznek, itt sem hianyoznak a jo oreg ,objektiv®
okok: a nem nélkiilozheto gépek szallitasdnak késedelme, nincs megfeleld vibra-
tor, hidnyzik az elére gyartott betonoszlopok beemeléséhez sziikséges, megfeleld
teljesitoképességii emelddari; az anyagellalas akadozik, és — ezen van a hang-
stily — a munkaerdhiany kezdettdl dllandésultnak bizonyult.
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Mielott elindultam, valahogy tugy képzeltem: ozonleni fognak az Udvarhely
kornyéki falvak székelyei, hogy a megkiizdeni valoval az épitésben becsiilettel meg-
kiizdjenek. De lam, csak gyéren szivarogtak, pedig a municipium vezetéemberei is
probaltak veliik szot érteni.

Az igazsag az, hogy szakképzetlen férfi-munkaerében nincs folosleg ezen a
tajegységen. Alaposan kiriilnéztem a betonpoharak kozott: ki hova vald, de nem
talalkoztam olyan helységnevekkel, mint Zetelaka (férfiait inkabb az erddkiterme-
1és vonzza, Ivo, Magoshiikk, Pisztrangos vagterein dolgoznak szivesebben, fenn a
magosbha), Maréfalva és a két Vlahica (innen is készségesebben hizodnak fel a
kohok, a széneéget6é telepek és a kaolinbanya felé). Folytathatnam a sort a Szé-
kelykeresztir és Székelyudvarhely kozotti helységekkel, a Nagykiikiilld lapalyvi-
dékérél (ahonnan ez idészakban inkdbb kaszalni mennek résziben, mert 5—6 hét
alatt megkeresnek 5000—6000 lejt).

A legnépesebb csoport itt majus vége tajan az oroszhegyi: 40-t61 50 felé mo-
zog a szamuk. Reggel hatkor 13 kilométerrl auté hozza Gket, s viszi haza dél-
utan négykor. Brigddban dolgoznak, de egy perccel sem tobbet a nyole o6ranal
(nyilvan otthon is var a dolog a gazdasagban). Hasonlé feltételek kizott végzi
foldmunkajat a kevéshé népes farcadi, szentléleki, abasfalvi, homorodkeményfalvi
esoport. Ugy hallatszik, hogy jonnek szomszéd megyébél is, példaul Daroécrél, hi-
szen ezen a tavaszvégen kétszaz ugy kellene beldliik, mint a cukor. A maramaro-
siak mindenesetre megérkeztek vagy hiiszan.

Meg sem kérdem Negrea Iont és Vancea Gavrilt: hogy megy a munka. Ugy
dolgoznak, mint valami €l6 exkavator. Bejartdk mar az egész orszag majdnem min-
den munkatelepét. Az asszonyok meg a gyermekek a Maramarosszigettél 12 kilo-
méterre levé Oncestiben végzik a mezdgazdasagi munkat, 6k meg pénzt gyiijtenek,
hogy a tél bealltaval hazavigyék.

Megkérdem az ugyancsak orszagot jart, de hazavonzodoit Feleki Gabort, a
nagygalambfalvi mestert: mennyit keresnek a maramarosiak?

— Még nem szamoltunk el, de ahogy a munkajukat becsiilom, tgy 83—85
lejt naponta megkeresnek.

Az oroszhegyiek viszont azt panaszoljik, hogy ,havi legtobb kilencszdznal egy
lejjel se tobbet.” Igenam, de az oncestiek hajnalban keziikbe veszik az asét-lapatot
és sziirkiiletkor teszik le (persze okes munkabeosztdssal mindig az dolgozik inten-
zivebben, aki a vizhordasban kovetkezik, s taplalkozasra vagy nagyobb szussza-
nasra késziil. Igy latszolag lassi munkaiitemiik valéban az egyenletesen miikids,
valtészerkezetii géphez hasonlg).

— Ha majd kibivunk a fold alél (értsd: a betonpoharakbél, ahol nem érzik
jol magukat), akkor ejszen jobban fog menni, s tobbet keresiink — mondjak az
oroszhegyiek, és megjegyzik még igen nyomatékosan, hogy mas megyékben dol-
gozo tarsaik, de még ,a Balanbanydn munkdt vallalok is, tobbet 500—550 lej-
jel...* Kocs Mihaly megmagyarazza: azoknak tavolsigi pénz jar meg tlgynevezett
izolacids jarulék, mert nem hozzak csaladbdl, viszik csaladba mindennap Oket.
Ugy latszik, mégis vannak szamosan, akik jobban érzik magukat messze ,.izoldlédva*,
mint otthonkozelben, jollehet egy banival sem marad tobb a zsebiikben, ha kere-
setiiket hétvégen-hovégen osszehasonlitjak a naponként hazatérokével.

No, mégis taldlok egy zetelakit, Varadi Jozsefet, de ez ,csak“ mester, éppen
ujabb betonkeveré allomasnak késziti elo a terepet. A meglevo ketté koziil a teg-
nap &llt le az egyik, alkatrész-csonkulas miatt.

A harmadik mester, Keul Alfred. Ezt az atléta termetii jellegzetesen erdélyi
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németet még 1963-bol ismerem. Szabadsagidé alatt egyiitt hatvanhatoztunk Pa-
rajdon.

— Nem, nem, itt is kivagjuk! Késiink, de nem fuseralunk! — mondja maga-
biztosan. — Van hatramaraddas, de nincs rendetlenség — s koriilmutat az épitéte-
lepen (mintha sziilészdoktor mondana a csunyacska csecsemdire: ,,be szép! hat még
milyen lesz!“).

Flettenmacher mérnokot sem talalom lehangoltnak. Régi neves zeneszerzo-
muzsikus csaladbol szarmazik, s gondolom, 6§ sincs hijan a harménia-érzéknek az
iranyitasban.

— Csak azok a folytonos modosité javaslatok és hatarozatok ne lennének —
Jjegyzi meg. — Az alapot ugy kell lefektetni, hogy azt se ide, se oda ne billentsiik,
mert fetborul.

A helytdllds példdi

Mire e sorok megjelennek — meggyozodésem szerint —, inkabb javulni fog
mintsem nehezedni a helyzet az épitémunkaban. A kornyékbelick talan mindin-
kabb rajonnek arra, hogy itt nemcsak a pillanatnyi keresetrél van szo, ennél joval
tobbroél. Mert azt és annak csaladtagjait, akik itt nemesak megkeresték, hanem ,le
is tették a garast® egy nagy jelentdségii, korszerii gyar Iétrehozasaban, az lize-
wmeltetést megel6z6 munkasfelvételkor, alkalmazaskor eldnyben részesitik. Tudja ezt
jol példaul a farkaslaki Szabé Julis (pedig neki nincsenek messzebbmend  torek-
vései, csak a kantinba akar bekeriilni), most a komiivesek mellett dolgozik a bétai
Gyborfi Domokos csoportfelelés iranyitdsa alatt, akinek viszont hét gyermeke van
- JI. osztalyostol 18 évesig (persze, ezek koziil nem egy szintén a felvéleli lista
€lére keriil).

De még jellemzobb a hozzaallasra egy szdkelyudvarhelyi tekintélyes értelmiségi
érettségizett fidnak az esete. Felvételi vizsgai nem sikeriiltek, elég hosszia ideig
nem talalta helyét. Most jelentkezett szakkepzetlen munkdara a cérnagyar €pitésé-
nél. Elutazasom elott tortént; nem tudom, ki hogyan vélekedik sziilovarosomban
az esetrol. En ha nem is hdsiességnek, de példamutato cselekedetnek tartom, s
eszembe jut, hogy hajdanvolt tizennyolc-tizenkilencévesen hanyan meg hanyan fe-
reddztiink munka nélkiil a Nagykiikiilloben, s kusztunk indidan modra egy-egy
karalabét vagy torokbuzacsovet, vagy pityokat emelni el talan éppen onnan, ahol
most a munkatelep hizodik. Nem, nem mondok nagyot: esapatostul mentiink volna
asot és lapatot ragadni, ha tudjuk, nemecsak pénzt keresiink vele — jovot is épi-
tiink, ipari jovot onmagunknak.

Ilyen érzésekkel és gondolatekkal tavozom az Orban Balazs ttrol ki az allo-
masra. Egy nappal elobb akartam indulni, de négyszaz leany utazott csoportosan
és csoportfelelosen a tengerpartra, a kozcélelmezési egységekbe, ahol oktoberig, az
idény zartaig dolgoznak jo koriilmények kozott, megfelel ellatassal és fizetéssel.
Most - csak egy kisebb utocsoport indult. Segesvaron, a csatlakozasok csomopontJan
bacsuzunk:

- Viszontiatasra ezerkilencszazhetvenben, a cérnagyarban!



KANYADI SANDOR

Kufsteini Gradicsok Eneke i

A wdrba négyszdzitvenkeét grddics viszen,
ha jol jegyzé meg Szulyovszky
KAZINCZY FERENC: Fogsagom napldja.

Nyelvébe, nem hisdba vdgott a lanc.
Vérzett, sajgott a gyodnge test, taldn
elbukott pdrszor, mig folért, taldn

tiszta zsebruhdt kért, hogy gyongydz6
homlokdt, finoman, mint a tintdt a
betelt lapon, megszdritgassa; de

a szeme, — f&uri utazd, akinek
mindegy, ha szakdt vet is a kerék,

vagy kiddglik a rossz uton a 16 —,
kamerdk targyilagos szigordval

vette a forduldkat — telért a

meddé tarndba is! —: ,,Fdklydt!

S a magasba-tartott ldngndl fennhangon
olvasta, mint védte néhanyad-

magdval, bajor ezerek ellenében,

egy tiroli hadnagy a bdstydt.

,,Derék.“ Mondta és tovabb indult.

— Hadd szdmolja Szulyovszky a grddicsokat. —
wDerdk. Akdr a mi Dobdénk.“ Folérvén
a négyszdzitvenkettedikre, megdllt és
egyetlen tekintetével befédte a
homdlylo hegyeket s a vdrat.

A tobbirsl mar maga tuddsit,

»Wer von IThnen ist Kazinczy?“ Elsdiil
szolitottal. Numero kettében kapott
szdlldst, — ahol majd egy f6 otthoni
hagyma lesz a hazdja. — Agyba
parancsolta meggydtdrt tagjait.
Hajnalban szinte mdr elétte kelt a mondat,
— ott dllit a cella nyitott ablakdban —:
»Gyonyori lakds, de szabadnak.
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PALL LAJOS

A mester

Versek

Az agyag forgott,
futott volna,
de aztan formdvd lankadt,
s apdm mint egy isten nézte,
mire telik esze, vére.
Vén mester, ha vérbél
mérted a miived,
mért adtad fiadat
katlanok tiizének?
Tiizbe fehéredem
Tiizbe vords6dom
Tiizbe keményedem
s lobot vet félelmem
jaj, vajon leszek-e
dlmainak mdsa,
konditdsra csengd
csodafényil vdza,
borit virdg, erdo6?
S kié leszek vajon?
Mennyit érek,
hogyha élek,
s ki csoddl szabadon?
Vagy szégyentdl égnek
korottem az orcdk,
s még a fazakast is
miattan: dtkozzdkic?

L

Vaddohdny levele kokad a kddtol.

Kit zdartam magamba, aki igy dordmbol?

— Viéandor volt, vak dtjdin éppen ndlam szdllott,
gy kellett. Nem ldt mdr tobbé napvildgot.

II.

Ha elhagysz, a porka hén majd
tarstalan lesz labad nyoma,

" biikkfa-csattanto hideg lesz,

hold a fényét hoba fojtja; .
szivem kiré békességért

gytilnek akkor majd a vadak;

s akkor éjjel korongjin a

boszorkdnyok fazakalnak.
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Az anyam
mozaik arcképe

Vilhelm Kdroly rajza

II1.

Kicsi hdat az dgyunk
huzodhatsz kozelebb
(tarstalan szerencséd,

s igy alszok most veled)
Szemed kénnyi dlom,
oldodé irgalom,
nehéz az orom, ha
térvény a szerelem.

Kiesi hat az dgyunk,

nincs hely veszekedni

— két egész semminek

a fele is semmi.

Gyériil a gyapju-kitény.
Kisebb lett témoréj kontya,
S dlmdt egy bokor kikény
Tavasszal a szélbe bontja.
Fazékrdl bomlik a mdz.

Ez hdt az életek rendje?
Erést az dlma alaz,
S dlmot aldz, aki gyenge.

Szolna az almavirdg,

S kacag, csak kacag a kékség,
Mert egyszer a nap felé szdllt,
Sclyom volt, s bogdrnak nézték.




LORINCZL LASZLO  Szeretjitk Europat

Részletek német 1itinaplombol

Aki a maga szakdlldra szeret utazni, meglepddve és kissé rossz érzéssel
tapasztalja, hogy esténként végzetesen egyedill marad — ha ugyan nem akarja
éppen tonkretenni a bardtai életét.

Ebéd utdn elbicsiiztam berlini bardtaimtol, elmentem egy vdrosnézé autd-
busz-turdra, most pedig itt iilék — este 7 drakor — a szobdmban, az Eichen-
dorffstrassén. Micsoda butorok hallgatnak itt kérilldttem, uramisten, még a
mult szdzadban késziilt dreg darabok, amelyek dtvészelték a 45-6s nagy égést.
A lokds egy idls Ozvegyé (a Mitropdtsl kaptam a cimet, a ,Zimmernach-
weis“-ndl, amelyet Ugy forditottam le, amig a fegyelmezett sorban sorban dll-
tam, hogy ,,Szoba utdn —- fehér“ — mert elég nehéz lakdshoz jutni), aki min-
denféle maddr tdrsasdgdban él ennek a helyredllitott hdznak a negyedik eme-
letén. Berlini holgyismerdsoém, aki elhozott ide az autdjdn, eskiiszik arra, hogy
a nénike énekesnd lehetett valamikor, a hangja és a konyhdjidt elboritd fény-
képek utdn. Igen, borzaszié dallamosan beszél, ,wirkliche, wunderbare Hoch-
deutschspraché“-n, de én mégis alig értem, mindent kétszer el kell ismételtet-
nem vele, dm attol félek, hogy egyszercsak rdmszol: Mondja, maga megbolon-
dult — Mondja, maga megbolondult — Hogy mindent kétszer mondat velem
— Mindent kétszer mondat velem? (Sebtében bocsdnatot kérek Karinthytol.)
Hogy visszakanyarodjam a magdnyossighoz: régebben szenvedtem tdle, de most
mdr ugy vagyok, mint Kosztoldnyi, felsikoltok a gydnyériségtsl, amikor be-
csukom magam mdogott az ajtét: Egyedill vagyok! Igaz, de ehhez hozzdjdrul
az a tudat is, hogy Prdgdban ... De err6l késébb. Most tehdt itt ildk berlini
szobdmban.

Kint mdr sotét van. Odamegyek az ablakhoz, és kinyitom. Amint kihaj-
lok, balra, az utca végében egy keskeny, sétét sdv vonul végig keresztirdnyban:
az ott a fal, a berlini fal. Azon til, alig kétszdz méternyire télem, a nyugat-
berlini ablakok. Ma déltdjt, amig egy kicsit vdrakoznom kellett valakire, nem
is olyan messze a lakdsomtdél az Albertstrassét kerestem — s meg is taldltam
—, ahol Eminescu lakott, a 6. szdm alatt, kozel a Spree partjdhoz. Az id6 és
a hdborl, mindent meguvdltoztatott, de elég az hozzd, hogy ott is csaknem a
falba iitkdztem, a hatdr ott hizddott nehdny méternyire.

Van wvalami didkos ebben a szobdban, szorgalomra készteti az embert.
Pedig tele az asztalom wjisdgokkal, képeslapokkal, az el6bbiek elolvasdsra, az
utébbiak megirdsra vdrnak, de én inkdbb naplét irok. Az utazds fdradalma
mellett itt van ez az omkéntesen vdllalt fdradalom is: sokszor untam, most in-
kabb 6réomot szerez. Lehet, azért is, mert az egész napi nyelvi fegyelmezés
utdn jolesik kinyujtézkodnom az anyanyelvemben.

Prdgai dcsorgds

Este indultam Bukarestbdl, s masnap délben a budapesti Nyugatin megkaptam
Sz. Szénto Judit legujabb kényvét Korunk drdmai formdirdl. Pragaban ez volt az
izgalmas olvasmanyom; eléggé elmélkedtem rajta, s alig vettem észre, hogy uj vti-
tarsakat kaptam, egy bolgar hdzaspart. Aztdn megkezdédéit a beszélgetés, mini-
németséggel, kostolgattuk egymads cigarettait és ételeit, s kézben arrdl is értesiiltem
tlik, hogy vonatunk erdsen késik. Ennek a késésnck komoly kdvetkezményei let-
tek. ’

Valamit elére kell bocsatanom: utdlom azt a fajta utazdét, aki azt hiszi, hogy
amiért § uton van, az egész vilag kériildtte forog, sét koteles is drukkolni neki,
mintha valami nagy feladatot teljesitene. Nemrég egy komolynak mondott irodalmi

960



lapban olvastam egy ,naplojegyzetet”; az illeté ,rault* a pragai Koézponti Palya-
udvar informadcids tisztviseldinek a nyakara, o6rak hosszat gyotorte doket telefona-
lasaival — holott koéztudomadst, hogy a tudakozdét mennyire igénybe veszik min-
deniitt —, minthogy a kiséréje valamiképpen elkeriilte, s neki ,egy vas sem volt a
zsebében®. Jo, jo, mindennek megvan a modja. Képzelem, a pragai tisztviselsk
mennyire rvendtek az erdszakos vendégnek, s mennyire Orvendtek azok is, aki-
ket sorra felhivott, hogy Hintézkedjenek®.

Az elveimrél volt szé tehat, amikor éjfél utan megérkeztem a pragai allomasra
(amely meglepden szerény) és tudomasul kellett vennem, hogy mar senkit sem
illik felhivhom azok koziil, akik szives igéretet tettek felkaroldsomra, pontosab-
ban: akik vallaltak, hogy egy-két éjszakara vendeégiil latnak.

Ott alltam a mar erdsen néptelen allomason, mellettem két hérénddm, s ne-

kem se volt — mint ama illusztris utazénak — egyetlen vas sem a zsebemben, he-
lyesebben: csak korona nem, de valtani mdar nem lehetett. A nagyobbik bérén-
démet mindenesetre betettem — egyelére fedezet nélkill — a megdérzébe és nekivag-

tam a varosnak, szallodat keresni.

Mindjart, ahogy jokbra tértem, az allomas elé allitott szalloda-térkép nyo-
man — mintegy harom-négyszdz lépésnyire — a Burian-szinhdzba botlottam. Megdl-
lottam, nézegeilem a plakdtokat és a képeket: Kozjdték Vichyben, Sok hithé sem-
miért. Egyedil voltam az éjszakaban, a szinhazi képek el6tt, hajlék nélkill. Hat ez
nem volt jé érzés, s rajottem, hogy ha most hirtelen beinvitalnanak a szinhéazba,
hogy csakis értem ujra lejatsszak a rég befejezett elSadast, sietve megkészénném
a szivességet, de tovabb allnék a puha — vagy kemény — &gy iranydba. Eszembe
jutott egy fiatal szinész-ismerdsém, aki azt taldlta egyszer mondani, hogy irigykedve
latja innen-onnan keltezett utijegyezteimet és szinhazi beszamoldéimat. Most bizony
nem irigykedne, ha latna, amint egyedill bolyongok a magam-vallalta uton. Az
utazasnak nemcsak szép oldalai vannak, de aki latni-tanulni akar...

fgy bateritgattam magam, s az elsé két sikertelenség utan gy intéztem a to-
vabbi atiranyt, hogy kissé Pragdt is megnézzem a hiivosddd ¢jszakaban, cséndesen
baktatva az egyik szallodatol a madsikig. A Vencel téren it6bbszor is végigmentem,
fel a nagy muzeumig, lekanyarodtam a Moldvdhoz, ujra visszaballagtam a Ven-
celre... amig mar vilagosodni nem kezdett. Végil is mit csindljak? Haldlosan el-
taradva, kissé mar fazva visszasétaltam az allomasra.

Alig vartam, hogy leiiljek, egyébre nem is gondoltam, tobbek kozott arra sem,
hogy a bdéronddmért majd fizetnem kell, s mibsl? A gyengén bebutorozott vard-
teremben négyesével ultek az emberek az asztalok koériil, és mint valami titokzatos
szekta tagjai, iitemesen bologatva szenderegtek. Beiiltem a szektaba, bdlogattam
egy darabig, de fazni kezdtem. Kimentem a peronra, hogy egy kicsit megmozgassam
tagjaimat.

Mikézben cigarettazva sétaltam fel s ald, szemembe tint az a bizonyos {iveg-
kalitka, amelyben most is ott {ilt a tudakozé 'tisztviselc’indje. Errél eszembe jutot-
tak a bolgar ismerdsdk, akik mar Drezdaban vannak, s talan éppen most keésziil-
nek lefekidni... A csabito kép gyors elhatarozdsra készietett. Odaléptem az iveg-
kalitkdhoz, és megérdeklédtem, hogy mikor indul vonat Drezda felé., Egy 6ra mulva!
Hat akkor tovabb! ]

De a tisztviseléndé arra is figyelmeztetett, hogy -~ mivel megszakitottam az
utamat — helyjegyet kell valtanom. No, egyszeriben ram szakadt a gond: ott a
csomag is, most meg a helyjegy...

Beszéljunk csak egy kicsit arrdl, ami most kivetkezett, bar az utinaplék &al-
taldban szemérmesen hallgatnak errdl: a turista-kereskedelemrdl. Sokszor lattam,
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itthon és kulf6ldén is, hogy a turistdk a jardaszdgleteken, iizletek el6tt aruljak a
scuccot®, Megalazonak és visszataszitonak tartom az ilyenféle kereskedést, s bar
ismerem az utazdssal jaro sok anyagi nehézséget, {6ként a csoportosan, tehat szer-
vezetten utazo kiranduldkat itélem el, ha ilyesmire vetemednek, hiszen se lakasra,
se ellatasra, se vonatjegyre nincs gondjuk. Még egyszer mondom, hogy aki utazni
akar, az szervezze meg az utjat, gondoskodjék elére a sziikségleteirél, ne érezze
magat erkdlesén és torvényen kiviil allonak — amiért utazik De én ott alltam,
cseh korondm nem volt, s nem is volt iddém ... Elévettem hat a taskdmbodl néhany
doboz cigarettat, és se jobbra, se balra nem nézve, mereven eldre tartottam dket,
a levegobe, az ismeretlen vasarlo felé...

Az elsd, legkinosabb percck utdan azért egy kicsit felpillantottam. J6tt az elsé
ember, csoddlkozva ram nézett, majd tovabb allott. De a masodik, a harmadik, a
negyedik arcarol bizony leolvashattam a legkéztnségesebb lenézést. Izzadni kezdtem.
A tortura nem tartott sokaig. J6tt egy alkoholos illati hajnali utas, kivett a ke-
zembo6l két doboz cigarettat, forgatta dket, mondott valamit, de mivel nem vala-
szoltam, a markomba nycmott tiz koronat, és eldiilingélt. Meg voltam mentve, de
orcam szorny{i pirulasa aran. Egy par cipéért, egy harisnyaért, de a vildg minden
aranyaért se tenném meg ezt nappal, a forgalmas utlcan...

Nos, tiz perc mulva iiltem, illetve hevertem a jol fiitétt kocsiban, és azonnal
elaludtam. Pihenten ébredtem fel a német hataron. Most egy kicsit masként gon-
doltam vissza a pragai éjszakara.

Sok-sok embert6l eltérden szeretek egyedill lemni. Pedig az egyediillét
nemcsak a szoszerinti tdrstalansdg miatt fdjdalmas és nyugtalanité, hanem
azért is, mert az ember ilyenkor kerill — akarva-akaratlan — szembe énmagd-
val, s folytalja énjével a wvégeldthatatlan, megolddsba ritkdn torkollé pdrbe-
szédeket. Igy Prdgdban is, az annyira ismert ismeretlen vdrosban hirtelen az
emlékek fellege vett koriil, s amig az utedkat jdrtam, a térténelembdl a leg-
szubjektivebb kozelmilt, kamaszifjiisdgom kora kerillt leginkdbb a lelki fel-
szinekre. Hanyszor dlmodoztam akkor errél a wvdrosrdl, amely a kidzép-eurd-
pai friss ifiusdgi erdk egyik centruma wvolt, hanyszor figyeltem szavdra, mesz-
szirol és dlrdndozva, és irigyeltem a ,sarldsokat®, akiknek az iizenetét fel-
felfogtam, ha nem is mindig értettem.

Titkos vdgyaim kozé tartozott, hogy esetleg ott jdrjak egyetemre, magam
se tudtam pontosan, hogy miért, apdm elétt egyszeriien képtelen lettem wvolna
megindokolni vdgyakozdsomat. Aztdn az emlékek kusza szdvevényébdl mégis-
csak kibontakozott az élet, a ma, s megrohant az az érzés, amit mindenki is-
mer, aki csak tenni akar valamit az életben, akdrmilyen fronton: hogy eltelik,
st el is telt az id6, s maradunk a nagy, a kimondhatatlan addssdggal, amelyet
taldn senki sem kovetel télilnk — csak mi képzeljilk el, de egyremegy, ezt a
legperszondlisabb érzést mem lehet kiirtani a tudatbdl. S hogy ez most mdr
igy lesz haldlunk drdjdig ...

Boldog az, aki fiatal kordban lerchatta 1itjait a vildgban, hogy ldsson és
tanuljon, s azutdn dolgozott, csak dolgozott. fgy dltaldnossdgban, olyannak tii-
nik fel ez az érzés, mely elhessenthetd, ha valaki nagyon akarja, de aprdpénzre,
azaz az otthon hagyott munkdra, gondokra, tennivaldkra, szindékokra vdltva,
najyon is nyomaszto. S a legrosszabb az, amikor az ember a maga ifjtkori dl-
maival és terveivel keriil szembe: o6ridsi vords falként tdncol elbtte mindaz,
amit nem csindlt meg, amit szeretett volna megesindlni. Beatus ille, aki mds-
ként tud visszatekinteni a maga aranykordra, az ide és tiszta ifjusdgra.

Drezdai intermezzo

Arra ébredtem, hogy egy iddsebb német asszonysag mosolyog velem szemben.
Gyodnyorl, napos id6 volt, a tekintetem egy magas sziklafalra szaladt fel. A
holgy beszélni kezdett, széles kiejtéssel, végelathatatlanul és szamomra alig-alig ért-
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hetden. Hogy a tajrol beszélt, az bizonyos. De mit? Ma se tudom. Tébbszér kihal-
lottam szOvegébdl, azt a szot, hogy ,Pantschadau“, s rajottem, hogy ez nem egy
szanszkrit sz6, hanem egy helység neve. A forditas Orddge most is megszélalt ben-
nem, s leforditottam a nevet, igy, kissé¢ kolozsvariasan: Pancserfalva. S vartam.
kivancsian.

S mikor Schéna, a hatarallomas utan el is kovetkezett, nem gydéztem halal-
kodni a sorsnak, amiért nappal indultam neki az Elba volgyének. A bukaresti
expressz egyebként éjszaka szelj at ezt a vidéket — Orék veszteségére annak, aki
szeret olvasni a tajbol. Bad Schandau a tisztességes neve Fancserfalvanak, s e ki-
taldciom egyben nagy forditoéi baklévés is volt, mert ritkaszép flrdévaros panora-
maja tarult elém, amikor a vonat megallott. Mar itt nagy lélegzetet vettem, mert
hegy és folyo oOlelkezésébdl kezdtem megsejteni valamit a német legendak igazi
izéb6l, s ez a zsongité érzés Drezdaig elkisért. Fehér hajok siettek céljuk felé az
Elba sima tikrén: a drezdai Fehér Flotta hajéi, tele utasokkal, integetd, vidam fia-
talokkal. A szdsz hegyvidék napfényben ragyogd szépségei voltak tutitdrsaim egész
délelétt, a kis flirdévarosok, villanegyedekkel versenyzé falvak. Milyen szép is Eu-
répa, a mi kedves, civilizalt f6ldrésziink... ahol épen maradt... Néztem a Konig-
stein ormat, ahonnan a habora idején Giraud tabornok megszokott fogsagabol, de
ez most csak hési kaland volt, az 6sszefliggések mintha elhalvanyultak volna a szép-
ségek ragyogasatdl. S lent a vidam, fehér hajok. Aztan kertek, szorgalmasan fiistdlé
gyarak Drezdaig.

Kiszalloitam a nagy, élettél liiktetd allomason, és az alagiton at kimentem
az ufcdra... Dehat hol a varos? Villamosok zbrogtek, autok suhantak, emberek
siettek, messze toronydaruk hajladoztak, uj magasépiiletek intettek innen-onnan...
Dehat hol a varos? Szinte megkénnyebbiiltem, amikor felfedeztem a varoshdaza tor-
nyat. De korllstte pusztasdgot lattam, ami sehogysem illett egy félmilliés varoshoz.

Alltam a jdrdén. A ziirzavarhoz fajdalmas érzések tarsultak, amelyeket nem
kénnyi megfogalmazni. Ujra Malaparte, mint annyiszor utazisaim soran: Kaputt-
Iurdpa, amelyet mégis sckkal jobban szeretiink, mint barmely mas nemzedék sze-
rette a maga Eurdpajat. Nekiink ezt az Eurdpat kell sokkal szebbé varazsolnunk,
mint amilyen valaha is volt. Az 1945, februar 13-i bombadzastél lerombolt Drezda
kbézepén nem volt éppen vigasztalé ez a gondolat, mégis meleggel t6ltdtte el a szi-
vemet. Pedig a feleldsség nyomaszté és felemels, de nem kOnny(i érzése vihar-
zott a legjobban bennem. Barataim, akiket otthon hagytam, nem sejthették, hogy
ott, a drezdai romok és uj palotdk kozott sorra felidéztem arcukat, és probaltam
elképzelni, ki mit csindl abban a pillanatban. Dolgoznak, végzik a munkajukat a
maguk helyén, sokan elégedetten, sokan elégedetlenil]l, mert t8bbre vagytak volna:
s mégis, a munkajuk milyen fontos! Milyen furcsa érzés volt felismerni, hogy Eurépa
jovéje ezen a nemzedéken fordul meg, amely most életkora teljében végzi érdekes
vagy érdektelenebb — de hasznos munkajat. Igaz ez? Hiszem, hogy igaz, hiszem,
hogy Eurdpatol tobbet varhat még az emberiség, mint barmelyik mas vilagrésztsl.
Ott is érnek az iddk, de én most nem a torténelem nagy erdire gondoltam, hanem
példaul arra, hogy él Nagybanyan egy fiatal tandr, aki a Kalevaldt forditja, csak
ugy, a maga gydnyorlségére, s ezért megtanult finniil; hogy él Bukarestben egy
kékszem(i szobrasz, aki szobor-éplileteket dlmodik agyagba, s teleszérna velllk a
vilagot. Szerény ismereteimhez képest egész Eurdpdban ritka tehetségnek tartom
ezt a mar &szUlé bihari fiut; mint én, szeret utazni, de mdédjaval, csak pontosan k-
riilhatarolt céllal. Erzem a szavaibol a meggy8zédést, hogy mi, az Stvenhez kbze-
ledék, csak a munkdaban tombolhatjuk ki maradék fiatalsagunkat, a foldsleges utaz-
gatassal mar csak féarasztjuk magunkat, haszon nélkil.
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A lelkem legeslegbelsejében érzem, hogy igaza van, de itt, a drezdai zlirzavar-—
ban felszegem a fejemet. Igen, megldatjuk. Persze, jobb lett volna fiatalabb korban
utazgatni, dehat a mi fiatalsagunkat a haboru boldogtalan emlékii évei tették tonkre,
fizikailag és lelkileg, és hoztak nemcsak erkdlesi cséddt sokunknak, de még a
maganéletiinkbe is beleszoltak, madsként alakitottdk, mint amilyennek szerettiik
volna. Hany szerelem semmisiilt meg, hany kimbozoé egyetértést rombolt szét a za-
var és rettenet, hany fiatal csaladi életet ztuzott szilainkokra. Es mégis szeretjiilk, ha-
lalos szerelemmel szeretjilk ezt az Eurdpat, amelybe belesziilettiink,

A varosnézést — éhesen, borotvalatlanul — azzal kezdtem tehéat, hogy végig-
bamultam az épiilé oriashazakat, amelyekre teljes falakat emelt fel ablakostul-aj-
tostul a daru. Mire az egyik haztdl a masikhoz értem, a hatam mdgott tgyszol-
van felépiilt egy lakas. A hazak kozott utat ontéttek, sineket igazgattak. A romok-
tol megtisztitott térség egyik része parkirozva lehetett az épités megkezdéséig, de
azota bokrok, burjanos szigetek néttek magasra iti-otf; csaknem meghokkentem, ami-
kor egy ilyen bokros sziget mogdtt egy bronzba &ntétt szobor emelte felém a ke-
zében tartott szerszamot. Rossz szobor volt, a sematizmus korabol: de hozzatartozott
a torténelemhez.

A didkos lendiilet nem tartott sokdig: amig sétdltam, fel-felsz{ikélt bennem a
faradt uvtazo gondja: mi lesz a lakassal, a meleg vizzel, hol lesz az ebéd?

Mentem szalldast keresni, és kozben néztem a varost. Illyés Gyula mar észre-
vette a rengeleg gyermekkocsit a német utcdn; nekem a sok nagyobb gyermek t{int
fel, az elemi iskolds had. Drezddban kevesebb toriénelmi épililet jut nekik, de tébb
lesz szamukra az j palota. Felderengett emlékezetemben a varsoi Ovaros, a térte-
neti régiségében ujjaépitett régi var. Nem tudtam masnak nevezni, mint a ,piramis“-
nak, amelyet inté jeliill emeltek a lengyelek — madsoknak és maguknak, és ehhez
joguk is volt. Ttt nem ezt lattam: modern penge- és toronyhazak emelkedtek minden-
felé, és azt hiszem, ez is a helyes német féldén. Csak kossenek minél i6bb szalat
a jovohoz, amely mindenképpen var rank, eurdpaiakra.

Hat a szallasom pazar volt, egy fas-virdagos kis villanegyedben. Villanegyed?
Inkabb csak kistisztvisel6k, munkasok hazai voltak; a sok kerttél latszott elegan-
sabbnak. Ami a legjobban tetszett, az a mosdo folé fiiggesztett verses ,utasitas”
volt a fizetdvendéghez, és nemcsak verses, hanem képes is, a haz fianak, a tizen-
két éves Peternek a rajzaival. Amig kezet mostam és az ,utasitdsokat® olvasgat-
tam, le is forditoffam magamban néhany sorat, valahogy igy:

Kedves vendéqg, te most a szabadsdgot élvezed,
s mi pompds iddétoltést kivdnunk neked . ..

(Itt egy illusztracio: kézenfogva sétalo
par, hattérben az autojuk).

De ne feledd, hogy mdsok dolgoznak helyetted is,
s a zaj mindenkit orilletbe visz...

(Illusztracio: egy szobdban taskaradio az
asztalon, a szomszédos helyiségben a fiiliikbe
dugjak okliiket a lakdk)

A haziasszonyomon lattam eldszér a ruhapotlo nylonkétényt. amely oly elegans

és praktikus viselet egy dolgozé né szamara — ¢és még fiatalos is. Lapos kosaron
hozta az uzsonndt — egyszoval jol éreztem magam.
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Az Elba partjin

Kellemes lakdtarsam akadt, egy fiatal, de nagyon komoly mérndk (vegeta-
ridnus is vol®), aki azért jott be vidékrél, hogy tarlatvezetést tartson egy technikai
kiallitason. Meghivott, hallgassam meg, de mivel ab ovo nem értettem, hogy milyen
gépekrdl van szo (pedig képeket is mutatotl), sajnalkozva elharitottam a programot.
Tgyébként tudom, hogy a latnivaldk zsufoldsa nem hasznos; én Drezddban 6sszesen
két valamit akartam alaposan veégigjarni, az Elba-partot és a képtarat.

Egyitt villamosoztunk be a kozpontig, az épiil§ és kialakulatlan kozpontig, az
uj torténelem zsend{ilé bizonysagaig; a nagy hazak t&vében elfogott a kisértés, hogy
bellilrél is megnézzek egyet. Furcsa dolog ez: ki gondolta volna, hogy a mi gene-
racionkat egyszer ennyire érdekelni fogja az épitkezés technikaja és minésége. De
mint annyi minden, ez is a torténelmi korral jar, amelyt6l az emberi életforma 1j
arculatait varjuk, és lesstk is minden jelentkezését, felfogasban, izlésben, igényben,
technikdban, torédésben-gondban. Szofidban vagy Varsoban ezt nem kellett sokaig
magyaraznom, de Bécsben vagy Mildndban utitarsaim elképediek azon, hogy egy
iiteratus-ember Ugy nézegeti a lakotdmboket, mint valami miemlékeket, s egy
sikerlilt lakdsbeosztds olyan elismerést valt ki beldle, mint egy szép vers vagy egy
j6 kép. Befordultam az els§ pengeépliletbe, s amig bebarangoltam néhany folyo-
sojat, megnéziem, amit. lehetett, a kilincsektdl a csengdgombig, az ajtofélfatél a mo-
zaikpadloig; s minthogy semmiféle dilettdns véleményt nem merek megkockaztatni,
csak azt mondhatom, hogy jo érzéssel tavoztam, mert jo hatast tett rdm minden,
amit tapasztaltam. Keésébb Berlinben lattam ezeknek a tombhazaknak nagyobb
otestvéreit® is, ezeket is éppen ilyen érdeklddéssel tekintettem meg, és hasonlo
érzéssel. S6t, a Marx—Engels sugdriaton a masfél évtizede éplilt, korszeriitlen kiilsejl
és tagolasu — de éppen ezért ismét csak a torténelmi korhoz tartozé — oridsi palo-
takban is megbamultam a jo kivitelezést, az id6alld anyagot, és oGrvendtem, hogy
zajlik benrilik az élet, hiszen csaknem kivétel nélkiil Uzlet- és lakohazak.

Ezutan mar sietve tértem le az Elba partjara. Mindjart megismertem az Al-
bertinum épiiletét, amelyben most a Képtar modern részlege van eihelyezve, s innen
végigmentem a part f6l¢ emelkedd hosszda teraszon, ahonnan a legszebbnek ta-
ialtam a kilatast. J{atam mb&gétt jo néhany romos palota feketéllett, de én az Elba
hidjait, a hidakon szaguldé autokat, a két partot Svezd fényt, az érkezd és indulo
hajokat néztem. Artan leballagtam a partra. Eppen egy karcsu, fehér hajo érkezett,
tele apro iskolasgyerekekkel, bizonyara kirandulasrdl. Lokogd szoke hajacskak, kipirult
arcok. Elhtzodtam, felsétaltam a régi hidra, onnan néztem tovabb a kiszallast, és
¢lveztem a gydnyorG folyd leheletét. Eszembe julott Szemlér Ferenc verse: , Nagy
folyamok mellett szerettem volna élni...“ A nagy folyamok, a tenger, szigetek von-
zottak engem is, de én a Szamos partjan, sét, a Malomdrok partjan néttem fel, Ko-
lozsvart, s csak a kodnyvekben olvastam ilyen hajokirandulasokrol; hossza-hosszu
ideig az volt a legnagyobb utazasi élményem, amikor Segesvarrol Kolozsvarra kél-
toztink. De késébb a Malomarok partjan Laci baratommal évekig mesterkedtiink
azon, hogy egy csonakot eszkabaljunk Ossze, és leereszkedjlink vele Szatmarig. Any-
nyi ,vizitapasztalatunk“ mar volt, hogy a Szamoshoz ,laposfenckii* jarmii kell, s
meg is terveztiink valami teknéfélét... s a tervnél meg néhany sszehordott deszka-
darabnal tovdabb nem is jutottunk. Lenéztem a mély, gyonydrQ vizre, amelyen bat-
ran uszott ismet egy hajo. Itt riem latszott a meder alja, mint a Malomarokban, de
€n hirtelen visszahékodltem a hidkorlattol, mert kettés latomas riasztotta nekifeledke-
zett tekintetemet. Mesélték, hogy a bombazaskor foszforos langokkal égett az. Elba
vize is, hiaba ugraltak bele a tliz el6l az emberek. S most itt van alattam ez a meder,
amelyet a szem rodntgensugarként szeretne a viz alatt végigkutatni: vajon ma-
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radt-e nyoma? ... Igyekeztem djra a partra emelni a tekintetemet, a hajéra, a lép-
csén kapaszkodd vidam gyermekseregre. Mar vissza se néztem a vizre, siettek ott-
honaikba.

Mit rejt a viz, és nemcsak itt, hanem annyi eurdpai folyoban? Soha le ne csa-
poljék Sket! Van Frénaud-nak is egy verse:

A vastag viz forré zsiroktol hdjasult,
a viz nézi magdt, nem pirul, folyik, hetyeg.

Ilyenek a folyok. Ezek a gyermekek soha igy meg ne ismerjék &ket, gondol-
tam, és behunytam a szememet.

Utolsé csah — Berlinber

Ugy tortént, hogy Berlinbdl legelészér Griinaut ismertem meg; azt szoktuk
mondani, hogy ,igy jott ki a lépés“. De nem a ldbam vitt, hanem egy Skoda-auto.
»Miért Skoda?“ kérdeztem én is azonnal a Trabant és a Wartburg hazajdban. Azért,
mert — bar valamivel dragabb ez a tipus — a varakozasi ideje révidebb. Mik&z-
ben Griinau felé gurultunk, félszemmel madris a forgalmat figyeltem: nem volt na-
gyobb, mint nalunk a délelétti drakban; de késébb, amikor jobban megismertem a
varost, valtozott a véleményem is, mert a k&zpontban, mondjuk az Unter den Lin-
denen, csaknem elviselhetetlen az autényiizsgés a kézlekedési ,csicsok® idején. Mi
most ellenkezd iranyba, a varosperem felé haladtunk, s gondos berlini baratom
maris a térdemre teritette Nagy-Berlin térképét, hogy az autéban is ,madartavlat-
bol“ figyelhessem a Német Demokratikus Kéztarsasag févarosat, a tébb mint egy-
millié lakost szamlalé csonka-metropolist. (Az egész varos husz keriiletébél nyolc
tartozik a févaroshoz, tizenkettd Nyugat-Berliné, ennck lakossaga két és félszer
nagyobb.)

Orvendtem, hogy kifelé megyiink; alig lattam romot, annal t8bb épitStelepet
és teljes gbzzel dolgozd gyarat, azian kisvarosias, de négyemeletes szint(i, teljesen
ép régi negyedeket, aztan kis, csaladi kerteket, kozepiikbn az elmaradhatatlan vi-
kendhdzzal; s mindegyik kert olyan sfir{in, dusan meg volt mfivelve, hogy a szé
szeros értelmében nem maradt rajtuk talpalatnyi iires hely. Es — ez valami egé-
szen szép! — sok a park, a fas teriilet Berlinben: nem egy févaros irigyelheti ezért.

Hat ez volt az altaldnos képem Berlinrdl, s késébb se valtozott. Ha szabad
ezt a kifejezést haszndlnom: nem ,szabalyszer(i® févaros, illetve nagyvaros, hanem
sok kisvaros, park, oriasi park, gyartelep, lakonegyed Gtvdzete.

A végén miar annyi volt a fa, mintha erdében jartunk volna; hatraddéltem

az Ulésen és behunytam a szememet. ,Ejnye, ejnye! — dorgdlt a mogottem {16
asszonyka. ,,Hatha éppen most keriill elénk valami érdekes?“ Ennek nem lehetett
ellenallni! ,Ni — mutattam ki az at szélére —, ott egy eldobott csikk!* — s nagyot

nevettem. , Micsoda?“ Hogy teljes legyen a zflirzavar, szavalni kezdtem Csokonait:

Mi is emelhet fel egy halanddt jobban,
Mint ha az emberség tiizétsl fellobban. ..
Az emberiségnek sorsdn gondolkozik,

S az egek tisztébe beléavatkozik?

Mert én szerettem volna merengeni egy kissé azon, amit itt eddig lattam: ekkor
ért a dorgaldas. S eszembe jutott kedves riporter-ismerdsém, akinek az a szavaja-
rdsa — s ezt borzasztéan komoly hangsullyal szokta ismételni —, hogy az igazi
riporter ,ldssa meg az utca szélére dobott csikket is®. Ezt elmondtam — pro primo
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— és az asszony részérdl zajos sikert arattam — illetve aratott a riporter-kolléga.
A férj is komolyan bdlintott, és kivett a zsebébdl egy doboz cigarettat: ,Kdéstolja
meg!... Tudom — folytatta —, hogy mire célzott a bardtja: régebben mindenki azt
mondta, hogy a német cigaretta rossz. Hat kdstolja csak meg.* Idézett baratomnak
ez persze esze agaba se jutott, de lam, csakugyan, élénkiilt a riport-anyag, torté-
neti-gazdasagi-szociolégiai ,,fényezést* kapott a csikk-historidval, mert ez a ciga-
retta, a Diplomat (fiistszlirés) igazdn kitlind volt, az dra meg koézepes: 4 lej, ha nem
csalédom, tehat hozzaférhets... Igy most ratérhettem arra, hogy — pro secundo
— a Csokonai-idézet miértjét is megmagyardzzam: azért ,lobbantam fel* magam-
ban, és hunytam be a szememet, mert az a jo életérzés, amely a német tijakon
kisér, éppen megpezsdiilt bennem. Jé munka, szoros akarat, bizalom: ez van itt a
levegében, habar a német ,kérdés® korantsincs megoldva, és a lelkekben sem (nem-
csak naluk). Mégis: szemmelldthato arubdség, jé druk, olcsé élelem, elegdns 81tézks-~
dés, amelyben nagyon is feltliné a ,,dernier cri“ nyoma...

Azt mondja erre az asszonyka, merthat ilyen csapongé az ember: ,,Hogy mond-
jdk azt magyarul, hogy dernier cri?“ Mondom, romanul van egy nagyszer(i caragia-
lei kifejezés, ultimul rdcnet, de magyarul... lam, magyarul... Ekkor feltlint a
griinaui 16, és abbahagytuk a beszélgetést, gy szembevagott valamennyiiinket a
latvany: a tejfehér kés6dszi napfény a sima viztikrén., A tavat 1936-ban, a berlini
olimpidszra szedték rendbe regatta szamdra, és épitették a partjara a lelatot. A
térképen néztem, micsoda hatalmas té-rendszer része, s kértem is szives vezetéimet,
hogy menjiink tovabb, a Muggen felé. ..

(Amig egy jét keriltiink a té partjdn, a cri-ligyet is befejeztem — a magam
részérél, Azt mondtam, hogy a legplasztikusabban ,utolsé csaholas“-nak lehetne
mondani, de mivel mostandban erdsen kedveljik a frappans réviditéseket, lehet
csak ,,utolsé csah®. Dixi.)

A Miiggensee mellett gybnydrii hegy emelkedik, amelyre vendéglével kom-
bindlt kilatétornyot épitettek, terasszal és nézdgépekkel, amilyenekkel Olaszorszag
is tele van. A panorama megddbbentden szép: goérog taj, csak férfiasabb, kemé-
nyebb kiaddsban; erdd, viz, ég, s valahol messze néhdny kedves, piros hdaz: az ott
Képenick. Rengeteg latogatd, autdpark, ezer séréspohar, s a kioszkon — amelyben
emléktargyakat, képeslapot, bélyeget arulnak — figyelmestetd felirat: ,Itt mind-
két német allam pénzét elfogadjuk!® A kettds, fegyelmezett sor egy pillanatra se
csappan a kioszk eldtt, egy ora alatt oridsi forgalmat bonyolit le. Sok beatles-frizu-~
ras fiatal fiat lattam, a lanyok meg hdromcentis kamaszfii-hajat viselnek, soroz-
nek, cigarettdznak, tranzisztoroznak. Az iddsebbek kezében fényképezd- és filmezbgé-
pek. A teraszr6l latom, hogy a szerpentinut fel6l tdbb autébusz fordul az épiilet
elé: francia és amerikai katondk, Nyugat-Berlinbél randultak at. Elézénlik a szabad
helyeket, nemsokdra éppen ugy soroznek, cigarettdznak, tranzisztoroznak, mint a
tobbiek, Vagy tiz francia kiskatona valami meccset hallgat élénk felkialtdsok ko-
zepette. Ez is ,,furcsa béke“, de — béke; ez is a mi Eurdpank.

Igen, micsoda gondolatsorok indulnak meg az emberben, amig ezt a ké-
pet nézi! Az emdcié kipiritja az arcomat. Nehéz ,az ezek tisztébe beléavat-
kozni“, dehdl van még emberi rdcié is a vildgon, edzett és kiforrott ész —
taldn mégiscsak érvényesiilni fog egyszer! Nem fohdszkodom, csak gondol-
kozom, de oly erdsen és intenziven, mintha valami préfétikus versen térném
a fejemet a berlini erdében — és wvaldban, hol vannak a kéiték, miért nem
kidltanak hangosabban?, dehdt tudom, hogy ez mem elég, mégis... Taldn nem
beszéliink eleget egymdssal, mi emberek, vagy nem ugy, ahogy kellene! S
megdtbbenve ismerem fel, hogy a ,kéltészet hivatdsdt® szeretném emlegetni,




a koltészet értelmét — s hozzdteszem azonnal: vajon nem badarsdg-e
mindez?

Lehet; a torténelem azt bizonyitja. De a tényekbdl is valami elsépré
katarzis drad, amit én is éreztem az életemben: mindnydjan felelostk va-
gyunk, akiknek megadatott, hogy éljiink és dolgozzunk.

Félordval késébb a Treptow-parkban, a szovjet katona gigantikus em-
lékmiive elétt: mdr alkonyodott, homdly uszott a levegdben. Kissé megszé-
gyentilten veszem tudomdsul, hogy itt is van kildté-terasz, a szimbolikusan
ide temetett Otezer katona sirjdra és a mauzdleum felé néz. Mdsfajta béke
ez, ami itt lengedez, de ez is béke. Teljes erovel harsog a tényekbdl dradd he-
roikus szimfonia: itt el sem hallgathat soha. Mégis: micsoda nyugalom, mi-
csoda csend ... Félszeg a nézd és levert, viaskodnak benne az érzések.

Fil, f&, fii ... csak sarjadjon. Fdk, fdk ... nGjenek. Emberek, emberek, em-
berek ... éljetek.

57AS7Z JANOS

Nyugaﬁ kiszallés

Aradon dtszdlltunk a személyre. A fiilkében fekete fejkendds néne
4lt, nyomban szdoba elegyedett veliink. Mondta, hogy gdtaljai, meg hogy
»én lelkem inkdbb a puszta kenyeret, de a mdsok kosztjat soha®. Azutdn
‘megdllt a vonat a sdgi dllomdson. Mi is, a néne is szotlanul hallgattuk a

tiicskolk cirpelését. Mi — a feleségem s jomagam — kissé meghatottan.
Messzirdl jottiink, Europdban jdrtunk, s most ujra — végre? ismét? me-
gint? — taldlkoztunk a cirpeld tiicskékkel. Ott kinn nem hallottuk Gket.

Bizonydra nem vesztek ki ott sem. Taldn csalk a mi fillilmkkel volt valami
baj. Nem szamit. Cirpeltek a tiicskék és mi tudtuk, hogy hazaérkeztiink.
Europdba .

Amzota hazayattunk minden harmadik ismerésiink meqherdz mit
hoztatok? Mondjuk, hogy kényveket és néhany lemezt, mire csak nevet
minden harmadik ismerdésiink. EL6bb nevet, aztdn bosszankodz‘k‘. Mustralja
a rajtunk lévé inget, bluzt, és megkérdi, hogy pdrizsi-e. S amikor azt
mondjuk, hogy hazai, legyint minden harmadik ismerdsiink, s ezzel fa-
képnél hagy. Sebaj, mondjuk, valamit mégiscsak hoztunk . ..

Utazni jo, mert kicsi a vildg. Allok példdul a bécsi dllomds elétt a
téren — mdr neve is szivdobogtato: Europaplatz —, feleségem elment
telefondlni, 6rzém bérindjeinket, egyszer csak odaléep hozzdm egy igen
csinos fiatal ledny és megkérdi, hogy ,,bocsdnatot kérek, nem Szdsz Jdnos
tetszik lenni?“ A tdrgyszeri igazsdg hive lévén, bolintok. A szép lany
azt mondja: ,,Olvastam a kényvét®. Mire én habogok, és lelkem mélyén
megszdlal egy furcsa hang: ,Ismernek Eurdpiban® — mondja. A leany
még mindig ott dll eldttem, és szempillantas alatt tisztdzza a ,kérdést”.

,En is a Mozart utcdban lakom Bulkarestben, onnan ismerem magat.” Egy
becsz nagynéni is elékeril a Volkswagenjaval és szempillantas alatt elra-
bolja télem . .. Eurdpdt.

Mégis, mzt hoztunk? Még a fényképeket is alul- és tulexpondltuk.
A vonatjegyeinket eldobtuk. Igaz, beszélgettiink néhdny emberrel, mond-
Juk Asturiasszal, Frénaud-val és Paul Celannal, dehdt cuccot nem hoz-
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tunk, s igy most mar tudva tudjuk, hogy le vagyunk bukva. De mi mind-
annyian mégse — Asturias meg a tibbiek is melegen (jaj, ezek a nyelwvi
klisék) érdeklédtek, mit csindlunk. S noha az egyik Nobel-dijas, a mdsik
a francia, a harmadik a német kolték élé legnagyobbika, furamdd nem
érdekelte 6ket, miféle holmit viseliink, anndl inkdbb az, hogy mivel ke-
reskediink. Magyardn, mi van a fejiinkben, a mienkben s a mieinkében.
Igyekeztiink elmondani. Ezt vittiik, és ezzel jottiink vissza. Frénaud-tol
uj francia kifejezést is tanultunk. Septchateaux-rol beszélt, s mi csak
leésére jottiink ra — feleségem német anyanyelvil képzeléerejének hdla —,
hogy tulajdonképpen Erdélyril van szo. Egyébként is — igazdn mem On-
amitds — jo volt elbeszélgetni Frénaud-val bukaresti, Brassaival brassoi,
Daix-szel kolozsvdri, Etienne Hajduval tordai, Asturiasszal moldvai,
Wurmserrel kendilénai, Guillevickel mogosoaiai élményeirél és emlé-
iceirdl.

No igen: a vildg valéban kicsi. A pdrizsi metréban valaki Proustot
olvas, és én Dedk Tamdsra gondolok, akit egyszer kitdmadtam, amiért
Proustot szereti. Es megkdvetem ott abban a zsufolt és biidés foldalatti vo-
natban, mely az Etoile felé fut velem, mikézben én — kicsi a vildg —
Kolozsvdaron jarok. Azutdn: ismeretlen ur érdeklédik vdradi és bukaresti
ismerdsok irdnt valahol Bées és a La Manche csatorna kiézétt. De a vildg
nemcsak ezért kicsi, hanem mert ismerds: igy kettéosztva is sok azonos
gondban f6, s ha érdemes volt utra kelni, hdt nem egyébért, mint azért,
hogy az ember ezt megtapasztalja. Mint koztudott az Eiffel-torony igen
magas. Nem mentiink fol, mert hét frankunkba keriilt volna. Tobbszir is
taldlkoztunk vele, a tévében is jartunk. Ingyen és bérmentve.

Furcsa, hogy mennyi emlékiink van arrdl, amit még sohase ldttunk.
Ebben jorészt az irodalom a ludas. Meg egyfajta irodalmi legendakér,
melynek istenei benépesitik Europdt: ha az ember végigsétdl a Grabenen,
tiistént Kassdkra vagy Gdbor Andorra gondol, a kommiin utdni bécsi
emigrdciora nyilvan, s benne a mi Gadl Gdborunkra. Ez a legendakor
népesiti be aztdn Pdrizst is, meg Romdt. Erdekes, Miinchent nem. Taldn
mert oly szinteleniil-szagtalanul épiilt 1jjd, és jellegtelen 1j hdzai kozott
az az érzésed tamad, hogy sehol se jdrsz. Hivogatod, ébresztgeted Thomas
Mann emlékét, de inkdbb csak kotelességbdl, a tdrsitdsok indukcidia
gyonge, mert nincs mi arra serkentsen, hogy képzelédj, vagyis képet te-
remts az emlék és a ldtvdny taldlkozdsdbol.

Az irodalom megbizhato idegenvezeté. Még a Michelin mindentudo
kényvénél is jobb, pedig andlkiil igazdn nehezen lehet mozogni a pdrizsi
Bakonyban. No igen, mdris itt vagyunk Ady Bakonydban. S ha mdr ott
vagyunk, rogvest Jozsef Attila szavai is félesendiilnek. El6bb — értheté
— franciaul: Il n’a deuil, il tue, il vainec. Dont seul le parti prend
soin .. .“Azutan magyarul is: ,,Minden haldl és semmi gydsz, akire csak
a part vigyaz . ..“ Dudol a pdrizsi szél, és most mdr érthetd, miért dudolta
Attila is minden harmadik sordban azt, hogy ,parapamm paramm pa-
pamm®. S a metro egyik dllomdsdn Radndti is megszdlal: ,,Hol vagytok 6,
felzengé dllomdsok: Chatelet — Cite, St. Michel — Odeon! s Denfert-
Rocherau, — gy hangzol mint egy dtok. Térkép virdgzott foltos nagy
falon. Hol vagytok ¢! — Kidltok. Hallgatozom. Es zigni kezd a test-
szag és az ozon.“ _

- Betéve tudom ezeket a sorokat, de sohasem értettem, miféle térkép
virdgzik a foltos falon. Most mdr tudom, hogy e sziirrealistanak tetszé kép
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koznapian realista: a metro mdllo falain lévd hdldozati térképrdl van szo.
S midrt zugna a testszag? Miféle képzavar ez? Ez is a metrd, a zstfoltan
zugdo foldalatti, az dzon pedig a kortyolni vald levegdé a pokoljards utdn
a filszinen. Mds: hetekig jartam mindennap a Boulevard Bourbon ki-
vein. Egyszer csak megszolalt Illyés Gyula: ,,Anna, Anna ezt dudolom
végig a Bulvdr Bourbonon.“ Mar tudtam, hol-merre jarok. Egy utolsé
példa: Kézel a Palais Royalhoz kicsi utca: rue de UEchelle. Patinds, régi
hdzak. A név ismerds, mintha mdr jdrtam wvolna itt, mintha mdr egyszer,
valamikor nagyon régen ... Megvan! Lucien Rubempré szdllt meg itt
Angouléme-bél jovet Bargetonnéval.

Semmi se vdltozott volna? Minden megvdltozott. Es Pdrizs mégis a
régi. De vdltozdsaira ismét vigydzo szemmel figyelt fol a vildg. Réma to-
vdbbra is 6rdk. De falai kozt wjdon szelek fujdogdlnak. Az isteni Firenzé-
ben tdrsadalmi elégedetlenség skanddl szabdlytalanul klasszikus verset.
Velencében a gondoldkban ndszutasok dlmodoznak, de lakosai baloldalt
dalmokkal kacérkodnak. Az druval dugig megrakott Miinchenben egyetemi
didkol: tizezre kelt birokra a rendérséggel.

Néhai langlelkii Kuncz Aladdr annak idejérn a fény wvdrosibdl egye-
nesen a Fekete Kolostorba keriilt. Szerény utédijdit kegyelte a szerencse:
semmit sem kellett dldoznia azért, hogy ldthassa a szépséges fényeket és
a fekete drnyakat, amelyek biiszkén és bészen villognak Eurdpa terein
és felhékkel viaskodo egén.

Szerpentin (Asztalos Sdndor felvéiele)



Beszélgetés Parizsban a koltészetrél

KERDEZ: TOTH ISTVAN
VALASZOL: JEAN ROUSSELOT

— Rousselot urat, a Francia Irdk Szakszervezetének elndkét ugy ismerik nd-
lunk, mint a mai francia koltészet egyik legnevesebb képviseldjét, de kdztudomdsil.
hogy a prozdt is miveli. Melyik a kedvenc kifejezési formdja?

— Mindenekel6tt kolté vagyok, €és nagyon természetes, hogy a vers segitségé-
vel fejezem ki a legtalalébban, a legpontosabban lényeges mondanivalémat. De egy
kiltd kedvet kaphat ahhoz is, hogy elbeszélévé, esszéirova, kritikussa vagy torténésszeé
valjiék: miért ne? Egészen mds tér nyilik ott szdmara, ahol 6rome telhet az elmé-
lyiilésben.

— Miben dll véleménye szerint a vers és a proza lényeges killénbsége?

— A vers — még ha ,szabad“ is — dikcio, vagyis gondolatunknak és érzei-
miinknek elrendezeit, egyszersmind felszabadult és osztonos egyiitthangzdsa; egy-
szerre van benne zenei €s képzémiivészeti kompozicio, ahol kizbejon gyakran az
esetleges, a véletlen, de kizrejatszik éppigy az intelligencia és a technika s a mii-
vészi oromok. Létezik természetesen egy prozai irasmiivészet is, de azt a cselek-
mény kifejezése, a tények leirdsa, az eszmék korforgasa végett alkalmazzak, és
éppen ezért ennek, vigy latszik, sokkalta szerényebb szerep 'jut. Ha csak a kilté meg
nem szabaditja jarmii-szerepét6l a prozat, meg nem tolti képekkel, nem siiriti vég-
letesen, és nem kolesontz neki szabad lélegzetet... De akkor ez a proza és iras-
technikdja is a vers dikcioja felé kizeledik, annyira, hogy valoban nem lehet tobbé
kiilinbséget tenni kizittiik. Prozavers lesz belible.

Es mindaz, ami a kiils6 forma terén mutatja a két kifejezési mod kozotti
kiilonbséget, ritmus- és rimkeérdés lenne; masként szolva, eszerint kénytelenek len-
nénk visszatérni ahhoz a felfogashoz, hogy csak akkor vers a vers, ha a prozédiai
szabalyokat tiszteletben tartja. De hogy allunk a koltészettel? Tudjuk, hogy sok ,,jol
megformalt® versbdl teljesen hidnyzik, és ugyanakkor példaul Chateaubriand pro-
zdjanak minden sorabdl drad a kiltészet.

— Jobban kedveli-e On a szabad verset a kéibtt formdndl?

— Ha figyelmesen olvasott engem, valoszintileg lathatla, hogy nem kedvelem
jobban a szabad verset; esetenként és életem bizonyos szakaszaiban alkalmazom,
munkdim nagy részét azonban szabalyos vagy megkizelitden szabalyos verssorokban
irtam. Mindez a sziikségszeriiség keérdése, a forma alkalmazkoddsa a tartalomhoz.

— A magyar verselésben, sét a romdnban is tobb formai szigor van, mint a
francidban. Ime, ezért alkalmaztam egy francidban nem éppen taldlé kifeje-
zést. De folytatdsképpen, miben ldtja a mai francia kéltészet szerepét?
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) — Nem szeretem a ,szerep” szot. Mondjuk inkabb, hogy amig koltok lesz-
nek, lesz bizonyos reményiink arra, hogy megoérizziik magunkban az egyiittérzés, a
szabadsag és a becsiiletesség egy részét. Ha Franciaorszdgban vagy masutt van sze-
repe a koltészetnek, az abban all, hogy megszolaltatja az igaz embert, titkat, hatal-
mat, szerencsétlenségét és reményének erejét. Képes ezt megtenni, ha elutasitja az
tires fogasokat, a nyelv szétmorzsolasat, az irastudok kisded jatékokba valo me-
nekiilését. A divat, sajnos, az utobbiaknak kedvez, de csakhamar meg fogjak unni,
legalabbis igy remélem ...

— Melyek a francia koltészel legnevezetesebb eseményei a mdsodik vildghd-
bort éta?

— A Dada feldjitott ,lettrizmusa“; a ,nemzeti koltészet”, amely az Intelmek

hazafias szellemébdl sziiletett Gijja és az akkor még egészen ujkeletii ellendllasi kolté-
szethol.

— Kiket nevezne meg a mai francia koltészet 1j tehetségei koziil?

— A habord utan feltiintek kozt Claude Bonnefoy-t, Marc Alynt, Michel De-
guy-t, Henri Kréat, Lucienne Desnoues-t, Jean Bretont, Joyce Mansourt és az egé-
szen fiatal Dominigue Tront.

— Bocsdsson meg, ha élek az alkalommal, és forditdsairdl, féként romdn és
magyar tolmdcesoldsairdl kérdezem Ont.* Most fejezték be itt Pdrizsban egy romdn
koltdi antologia forditdsdt. Melyek azok a versek, amelyek a leginkdbb tetszettek
Onnek?

— Alain Bosquet-vel és Claude Sernet-vel (aki roman, de francidul ir), vala-
"mint mas francia koltovel dolgoztam egyiitt azon a roman antolégidn, amely a
Seuil kiadonal késziilt. A legnagyobb élvezetiel a régi népdalokat, a dojnakat fordi-
tottam, amelyek olyan iidék és olyan egyszeriiek; igazi kincsestar! Es tobb Arghezi-
vers csodalatosnak tiint szamomra. Tetszetiek Beniuc és Botez miivei.

— Altaldban véve mi a véleménye Onnek a forditdsrél? Melyek a wversfor-
ditds legnagyobb problémdi?

— Egész kotetre volna sziikség, hogy valaszolhassak erre a kérdésre; errdl mar
sokat irtam ... Nagyjabol a versforditas lehetetlen, de a ,lehetetlen” sz6 nem kol-
toi! Akkor hat meg kell kisérelni visszaadni az eredeti vers megfeleldjét, sosem
szabad felaldozni a képet, de néha fel kell aldozni egyes szavakat; meg kell kisérelni
beliilrél wjrakezdeni a verset, szerzbje tarsasagaban (még ha ezer éve halott is a
k61t6), el kell feledkeznie 6nmagarol a forditonak, amennyire ez lehetséges. Alaposan
tanulmanyoznia kell a kolté és a vers torténelmi és kulturilis vonatkozésait. Nem
lehet példdul modern francia nyelven tolmacsolni egy Shakespeare-sziveget. Véle-
ményem szerint valahogy tgy kell megoldani, mint egy angol Ronsard-t — szdmon
tartva azt, hogy a Shakespeare-korabeli angol nyelv kevésbé volt hajlékony és pon-
tos, mint az egykoru francia nyelv. Ez csak egyetlen példa.

Ha formai szigor jellemzi a forditando koltot, akkor a forditonak ahhoz kell
alkalmazkodnia. De a nagy probléma az egyes nyelvek szavainak hossziusdga. Keve-
sebb szo sziikséges az angolban, mint a francidban, és még sokkalta kevesebb kell

* Rousselot nevéhez flizddik Az ember tragédidja @j francia vdltozata is! — A
SzerkesztGség megjegyzése.
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a magyarban vagy a finnben. Ha tehat ugyanazt a prozddiat elfogadja a forditd, azt
a kockazatot vallalja, hogy roviddé és szarazza teszi azt, ami daflamos és lassi
volt, és igy tovabb... A forditonak tehat joga van bizonyos szabadsaghoz. A fon-
tos az, hogy tiszteletben tartsa az aranyokat, a fordulatokat, a korvonalat és a vers
szabad liiktetését... és a szellemeét, természetesen!

— Milyen koltéi tervei vannak? Kolteményeibdl tudom, hogy élete oly szoro-
san hozzd van kotve koltészetéhez.

— Két versgyiijteményem van sajto alatt: az egyik a Hors d’eau, amely két
ciklust foglal magaba: Distances és Route de silence cimen és tobb mint 25 kiadat-
lan verset tartalmaz; t6bbnyire kotetlen formajuak, ideértve a prozaverseket is;
a masik a Pragmatique sanction, amely 60 vagy 70 rovid versbdl all, részben ko-
tott formaju versekbol.

Es dolgozom egy hosszii kolteményen, amelyben mindennapi erdém fdirdl van

SZO.
— Végiil javaban forditom Shakespeare szonetijeit.
— Eljonne-e hozzdnk, hogy jobban megismerje irodalmunkat és hazdnkat?
-~ Igen, ez nagy orémot jelentene szamomra.
JEAN ROUSSELOT ’ A fal sziklarom,
Egy kéz hiilt iisz0k,
. v A lugas korom,
Jumus Egy kar kinyordg . ..
Juin ‘ < a1l
i )_ Os id6ktsl akart a haldl ériiltséget.
Gabriel Tatott szdja elbtt sok fennsik lobogott.
Audisiénak Forogtak a rdesndl, akdr a gyilkos kések,

Utalk, telkek, miken zomdnc volt a mocsok.
Torve, csontra vetve, torz gyokérrel tiiskézve
S felszoké forrdssal és rossz baltdkkal is,
Milyen gonosz tdjfun ércmarka tudta mind
Leigdzni, tizni, taszitani a mélységbe?
Milyen harsondtlan és redd nélkiili

Angyal tette ldbat a kis agyagvackokra;
Kunyhora, mely csalok nevét betiizgeti;
Fekvékre, kik szemiik vetik az ablakokra,

S véresen leszdllt, hol langolt az a meleg,
Mely erénk a sdrga fold méhébe fojtja,
Kutatvdn mint gyilkos a belsé szervet, lopva
Tépte a bész angyal a hajokdtelet,

Amellyel a szénds szekereket kotozték.

Utat rongdlt, melybdl lett borkdszeril kbzség;
Part mellett tépdzott egy kis halaszhajot

S diszes dszt, hol rezgd rozstdbla haldokolt,

S a kertekre éj szdll tiistént gonosz vardzsan,
Hol az ember szarvas és az angyal vad sdrkdny?
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Buda Loérinc rajza

A fal sziklarom,

Egy kéz hiilt iiszok,
A lugas korom,

Egy kar konyorog . . .

Nagy véres zdportdl zubogott a vadon.
Messzirél hallatszott, amint vdgtdzva fut
Vasgyiimolesfik kozott, a szijas utakon.
Elétte sziv, ladmpa azonnal kialudt,

S letarolt a vildg minden szegeletén

Undok szérzeteket, nydlkds beteg lombot,

S gyermeke, mint fényre vdgyo torz kelevény,
Htssal tépte ki mind, vildgra szérva mocskuk.
Meztelen, fegyver nélkiil vakité éjszakdban
Buzdkban tantorgunk, hol jévénk lépre megy,
S ldtni, mint tiinik el ablakok magasdban
Bardzddk tutaja, mely felhoként lebeg.

Nincs hdt remény: Idé, csak a te tenyeredben,
Hol az est tallérja mint szdraz csont zérdg,

Az a kéz ez, amely hillt vizet megkotitt,
Készikldt, kemény fdt s virdgot a mennyekben?

A fal sziklarom,

Egy kéz hillt iiszok,
A lugas korom,

Egy kar kénydrdg . . .

Tegnap meleg liszt folyt kézbdl kézbe még,
A kiiszobon a tej s kenyér gazddt cserélt.
Kit feledtiink rég, mint véreriinket, az isten
Hatalmas alomként teriilt el foldjeinken,
Csak alig vigydztunk a haldlhérgésekre,

S az aklok mélyébdl hozta felénk az este,

S az egy gyermekkorunk emlékeit szeretvén,
Mely godrok mélyébe iiltette zdszlait,

A szerény, dicsé kor kinyilt, akdr egy szekrény,
Hol ruhdk kozt megért alma illatozik.

Aludt a vasak kozt Leviathdn jollakva,
Szemelkben virrasztott egy kevés szeretet,

A maddr-szornyeteg, szivét s belét elcsapta,
S a nap tollazatdt simitottdk kezek.

A lapos haztetén melyik holdvildg az,

S kertkapukba téve hol az a csatagép,

Mely ellendllhatna gumiszeril csipdnak,
Amit nyugat egén a Nap kent szanaszét?

A fal sziklarom,

Egy kéz hiilt iiszbk,
A lugas korom,

Egy kar kényordg . ..
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Lélekharang csendiilt. Bus Arkangyal leszdllt.
Vértécsdk partjain, hovd vasszdrnya csap,

O hdz oromdiszén a villdmok alatt

Mire szolgdlhatott, ha volt is még virdg?

S kérded: mint lehetett, hogy nagy olvaso volt csak
A Nap, mely csucsokon nyugodtan lapozott,
Mig plazmdk nyiltak ki temetSbogaraknak,
S a lég dllva nézte, a tiid6 mint mozog?
Népet sdarba vinni, szép tekintet, ez vart rdd,
Mig az a tiiz eldl iszapba menekil?

Szegény asszonyi kéz, ragadni csovdt, ddrddt —
Hadt csupdn ez jutott néked dicséretiil?

A golyd a dardzs szdrnyait kblcsin vette,
Hogy jra pontozzon volt szepléfoltokat;

A szem, a bér, a haj ujra megismerhette

A vdrosok jogdt, hol helyérség fogad.
Arcmdzos lepedét vetnek be hajnaltdjban,
Hol zabldd rdgod, és élsz levegitleniil;

Ki adnd kénnyedén vad bérét mostaniban?
Selymet helyettesit durva mezei sziir.
Kodokbe elvegyiilt, kétséges induldsok

Es dlomba meriilt halvdny félemelet,

Noha el8szoknek otromba ugatdsok,

Oly féldhoztapadok, akdr a srapnelek;

Hisz nagyon akartuk, s nem értiink kikotébe,
Lehet ily erétlen az Isten-akarat?

Még az sem hiszi el, ki haldoklik hordgve,
Hogy dtlyuggatva igy az itszélen marad.
Tiizes felhok alatt, mik felfaljak a hdzat,
Mint magas ldnggd és fiistté nétt hajzatot
Frissen szegett cipot eqy kéz sem foghatott,
Csak torzse gydmfdja e metaforavdznak.

A fal sziklarom,

-  Egy kéz hiilt iisz0k,
A lugas korom,
Egy kar kényordg . ..

Falakat boritnak a sulyos husvirdgok,

Mint nydridészaki iszonyu lobogdk.

Doglétt lovak kéz0tt csupasz dgyusorok,
Rongyban Kutatja azt a szokds, ami mdr volt ...
Amde vért szivdrgo seb fedi oldaldt

Egy nagy sétét testnek, mi taldlkozik véle,
Egymdst tdmogatjak vildgos tdjon dt,

Hol tiizallatot rejt a romok tormeléke.

Es taldn holnap mdr a megdlt szérnyeteg
Kényszerit, hogy felleld a lélek sdaros mélyét,
Az Igét, mely fliként kihajt sirok felett,

S megfejti a mesék tul térékeny rejtélyét.

1942 novemberében Téth Istvan forditdsa
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KANTOR LAJOS Nagy csalddok

Harom budapesti valtozat

1 A Nagykorit mdgott, nem messze a Nyugatitol, ahol a belvdrost
» Ujpesttel Gsszekdté villamos fordul, az egyik bérhdz alagsordban
meglepben erés fények vonjik ‘magukra a tekintetet. Bdrmennyire is
szokatlan ebben a kornyezetben, a plakdtokrol el kell hinnem: szinhdzi
jegyiroddnak adott otthont e sziirke épiilet pincehelyisége. Sajnos azon-
ban, le kell hervasztanom a pdrizsias vagy varsdias inyencségekre szd-
mitok reményeit — nem a manapsdg divatos pince-szinhdzak valamelyi-
kébe nyilik itt bejdrat, a valdsdg ezuttal sokkal prozaibb; a gydrakkal
kicbvekelt Vdci ut (és nem a fényes kirakatokkal csabité Vici utcal) né-
hany évvel ezeldtt megnyitott dllandd szinhdza, a Jozsef Attila Szinhdz
hirdeti itt az eldéaddsait, s toborozza rdjuk a kozénséget. Hogy dltaldban
milyen eredménnyel, arra nem tudnék vdlaszt adni, engem mindenesetre
mdr az elsé este odavonzott.

Bdr, legyek 6szinte, a kivillamosozdsra nem a Jézsef Attila Szinhdz
hire, még csak nem is a vdltozatlan tehetséggel jditszo Gobbi Hilda fel-
lépése vett rd. A plakdtok Németh Ldszlé darabjdt, a Nagy csaladot igér-
ték. Mdr maga a tény is érdekesnek mutatkozott, szocioldgiailag, hiszen
ha egy kétmillids varosban nem is lehet mereven ,belvdrosi“-ra és ,kiil-
varosi“-ra csztani a kézdnséget, ahogy azt mi példdul Kolozsvdrt elkép-
zeljitk, mégiscsak kiilonbség van mondjuk a kéruti Maddch Szinhdz ele-
gancidja (itt jdtszottdk Az aruldt), a Katona Jozsef Szinhdz meghittebb
terme (évekkel korabban iti kezdédtek a wvitdk Az utazds koriil) és a
Vdci uti Thdlia-otthon nem éppen Thdlidat idézdé fiistos lkomorsdga ko-
zGtt. Mit tud mondani a hiperintellektudlis, rendkiviili értékeit féképpen
olvasva felfedé Németh Ldszlo a gydrak szomszédsdgdban nyilé szinpad-
rol, ami felkelti és lekéti ennek a kézinségnek az érdeklédését?

Egy wvdros, egy orszdg hangulatat, kdzvéleményét néhdny nap alatt
nemigen lehet felelésen megitélni. De a miivészet, a maga siirité eszko-
zeivel, szerencsés esetben segitségiinkre siethet. Ezt a segitséget legutobb
Budapesten két izben éreztem: fokozottabban a Nemzeti Szinhdzban, ahol
a Lenin-kényvvel eldtérbe keriilt Gyurkd Ldszlo veretes-modern tragé-
didajat, a Szerelmem, Elekirat jdtsszak hatalmas sikerrel, de a szinmdii-
vészeten tulivelé problémdkon elgondolkozva léptem ki a Jézsef Attila
Szinhdz jellegtelen eldcsarnokdbol is, mindjdrt az elsé budapesti estén.
Mert igaz ugyan, hogy ezt a darabot Németh Ldszlo még 1962-ben irta,
sét, a Nagy csalad a legkevésbé sem cdfolja a moralistirol alkotott ké-
pet, dm az erkdlcsi tételeken, a didaktikus szdndékkal megfontolt szdveg-
stirtiségen is athatol egy nagy ird tekintete, aki tételeken és utopidkon
innen és tul nagyszeril figurdkat ldt és ldttat, s e fiqurdk sziikségszerilen
néznek szembe bizonyos iddszeri viszonylatokkal.

Persze, Németh Ldszlé Nagy csaladja nem gy politikus mil, mint
izgalmas vigjdatéka, Az utazas volt, s még kevésbé az, mint a Szerelmem,
Elektra. Mégis, ahogy élve-boncol egy mai értelmiségi csalddot és a k-
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réjilk, elsésorban a fél-paraszti kdrnyezetbdl jott asszony, a fizikusné
Kata koré verédo, illetve vonzdskorébe keriilé idegeneket, a ,,nagy csa-
ladot®, az messze tobb a hdzassdg vildg-vdlsdgdat taglalo milvek dtlagos
problémaldtdsdndl, s helyenként egy szociologiai-pszicholdgiai tanulmdny
izgalmaval nyiigiz le.

Ezuttal a Németh Ldszlo-i modell: a felbomlo kis csaldd; a férj el-
hagyja negyvenedik évén tullépett feleségét és két nagy gyerekét, akik
szintén az anyjuk eszményeitdl eltérden, a maguk modjin torekednek a
boldogsdgra (az érettségizé fitt, meglehetds gondolati-érzelmi ziirzavar-
ban, de tiszta szdndékkal és komolysdggal, a Diirrenmatt nevével jelzett
bonyolult vildigban, 6nmagdt és az igazsdgot keresi, hiiga viszont a napi
oromoknek él, gondtalanul). Kata a vidéki lednyiskoldban szivta magdba,
Szilasi tandr urtol tanulta azt az erkdlesi magatartdst, amely, gy ldatszik
a boldogtalansdghoz vezeti, s mégsem tud megvdlni tdéle. (Jellemzden
Németh Ldszld-i dilemma, eridlesiség). Amikor be kell ismernie dnmaga
és ujra feltiint egykori tandra elétt, hogy a csalddi harmonidt, de még a
ldtszat-eqységet sem képes visszadllitani, igy fakad ki: ,,Ennekem ez wolt
a mdniam. Ez az anakronisztikus dolog: a csaldd.“ De mit dllithat ,a
esaldd mint a tdrsadalom sejtje helyébe? Mert sem Kata, sem Szilasi
tandr ur — alias Németh Ldszlo — mem az az ember, aki ugy mond le
eszményérdl, ,,mdanidajarol”, hogy ne keressen mdsikat helyébe. Igy jutunk
el azutan ahhoz az ujabb gondolathoz, miszerint ,baj volna, ha a csaldd
csak addig érne: amig a rokonsdg. Nem wvagyunk mi hdzinyulak, hogy
abbdl a kalitkabol vigyenek kés ald, amelyben sziilettink.“ A falurdl
félkeriilt, rokonszenvesen-esetlen, tanulni vdgyé és tovdbb is tanuld fia-
tal szakmunkds, Toth Sandor szavai ezek, aki ugyancsak Kata ,nagy
csalddjdnak® tagja lesz, annak az alkalmilag Osszeverdddott 1j kozosség-
nek, amelyben a fizikusné gyermekei, a mozgalmi emlékeit idéz6 hdaz-
gondnok, az apdcdbdl segédhdazfeliigyelévé elélépett Kldra (Gobbi Hilda),
az eddigi életébdl kidbrandult eldrusitolany, a Mdrianosztrdrol visszatéré
volt Eétvos-kollegista elsésorban az dsszetartozds, de nem kevésbé a ta-
nulds, az énmilvelés joérzését vélik megtaldlni.

E tdrsadalmi-pedagdgiai utopia azonban mdr nem keriil a nézé elé,
a Jozsef Attila Szinhdz — nyilvan az iro beleegyezésével — az amigy
is hosszi darabnak csupdn az elsé felét jdtssza, azaz a cselekmény és a
probléma fejlédésének addig a pontjdig, amig a felbomlott kis kizdsség
helyébe a ,nagy csaldd“ megteremtéséet tervezi a szinmil hdsndje. A mo-
dell iddig nemesak lélektanilag, hanem tdrsadalmilag is hiteles (akdrcsak
a mellékalakok) — ezt legjobban a kiézonség reagdldsin lehetett lemérni.

Persze, mdsfajta modell is elképzelhetd. Az irodalomban és a valo-
sdgban is. Ahogy Kata mondja: ,Igen, a2 erkolesi folépitmény viszony-
lagos.”

*

Nézem a falon V-alakban elrendezett tizenkét portrét, s kutatok az

» emlékezetemben, mire is hasonlit. Ugy van, a darvak repiilésére is,

de wvalami kevésbé romantikus, valami gondolatibb asszocidcié motosz-
kdl a tudatkiisz6bémon ... Megvan. A ,,Nagy csaldad®. Igaz, a tizenkettdt
ketté kell osztani, mert az tjabban falra keriilt hat felnétt-fénykép arrdl
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« hat kisgyerekrél késziilt, akik a V bal szdrdt alkottdk. A V betli most
kiegésziilt, s ami nagy szo, ritka 6rém — a szimmetria tokéletes.

Az EMKE-aluljarotol néhdny szdz lépésre, az dtlagtél semmiben
sem eltéré kormos bérhdz harmadik emeletén, csalddi ebédre gyiileke-
ziink. A sziikebb csaldd létszama (rajtunk, ritka vendégeken kiviil) mdr
nem 642 f6 (sziil6k és ,,gyerekek®) — anndl joval tébb. Szdmoljunk csak:
egy v, két meny, négy unoka — az a nyolccal egyiitt tizendt. Sokszoro-
san nehéz lehet vasdrnapi ebédre Osszegyiljteni 6ket. Még szerencse, hogy
nagy a lakds, blokk-szobdba nemigen férne be akkora asztal, amelyet
15 személy iilhet koriil. De a kiltségeket tekintve sem éppen kézémbés
ennyi ember ebédeltetése — nem a bibliai kenyérrel és hallal kell jolla-
katni Gket. Tizentten egyszerre azonban nemigen gyiillnek OGssze; mert a
budapesti tdvolsdgokat még le lehet gydzni, de vasdrnapi ebédjét Moszk-
vdaban kolti el az ifja atomfizikus, egyszer-mdsszor Pozsony és Galac
kézt, valahol a Dundn a frissen-végzett hajomérndk, de arra is volt mdr
példa, hogy a lelkiismeretesen matematika-tandrnak késziillé didkldny
Londonban jart ilyenkor az egyetem énekkardval.

Ez az innepi, vasdrnap déli eszmefuttatds. Ha a hétkéznapokra, fé-
ként a régebbi hétkbznapokra gondolok, amikor még mind a hat gyerek
iskoldba jart, az iinnepi deril tiszteletté né bennem ez irdnt a csaldd
irdnt; szerény levéltdrosi fizetés mellett csupdn a sziilbk és gyermekek
szigoruan fegyelmezett harmonidja révén lehetett a V jobb szdrdit ma-
gasra ndvelni. Ami azonban nem jelenti azt, hogy a Nagy csalad Toth
Sdndordnak szavai valamiképpen ne lennének itt is érvényesek. Mert a
lakds sem akkora azért, hogy az Oregek és a ,kicsik® mellett elférjenek
az Uj csalddok is — akkor pedig gyiijteni kell tdrsashdz épitésére, az
egyetemi tandrsegédnek munkakdre teljesitésén tul éjszakai orvosi iigye-
letet vdllalni a kirzetben, plusz-munkdt végezni a lehetdségekhez mérten
s csOkkenteni egy idbre a szdrakozdsi igényeket. Ha a fiatal mama ott-
hon van, 6 gondoskodik a gyerekekr6l; a mdsik két unoka azonban haj-
nalban kel, hogy idejében eljusson a napkoézibe, sziileik a munkahelyre.
Ez bizony két gyermekkel sem kénnyii feladat, jollehet az Gréomdok nem-
csak nagysziilé-korban igazoljik az dldozatvdllaldst.

Ime, ez is egy lehetséges modell, bdr bizonydra sokkal kevésbé gya-
frori, mint a szinpadon ldtott vdltozat.

*®

3 Mintegy 12 kilométerre a belvdrostol, de még Nagy-Budapest hatd-
= rdban, két szép villa dll egy telken. Lakdinak csalddi viszonylatdt
elég bonyolult kdrilirni. Az egyik hdzban lakik a negyven felé kizeledd
férfi, elvalt édesanyjaval. Két kilonbejdratic szoba, telies kényelem. A
mdstk, a régebbi hdz (évekkel ezeldtt ehhez ragasztott szobdt a deresedé
halantéku ird) nyugdijazott gydri munkds apjdnak s az Oreg mdsodik
feleségének nyujt otthont, valamint az ird volt feleségének és kizos kis-
fiuknak. A csaladi viszonyok nyilvdn az évek folyamdn zavarodtak igy
Ossze, azutdn épiilt fel az 1j haz, a telek azonban ma sinecs elvdlasztva,
csupdn a két utcai bejarat jelzi, hogy egymastol fiiggetlen csalddok lak-
nak itt. A kisiskolds gyermek szabadon futkdrozik a két hdz kozott, hol
az anyja, hol az apja, hol egyik, hol a mdsik {vagy a harmadik) nagy-
sziillé kérdi meg, nem dhezett-e meg, s hogy elkésziilt-e a leckéjével.
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Idill? Bizonydra nem az, a véletlen, az élet hozta igy, de ha mar
igy alakult, emberséges megolddsnak ldtszik. Kozben idilli mozzanatok is
adddnak. Gyitilésre hivjdk példdul éket, s olyankor elél megy az Oreg
vasas, mégotte karonfogva az elsé és a mdsodik feleség. A kozvetlen kir-
nyezet egyébként, kiilondsen tavasszal, nydron, dsszel, ugyanezt az idilli
deriit sugdrozza. Igaz ugyan, hogy a telek szomszédsdgiban hizddik egy
komor gydrkerités, s tdn szdz méter sem vdlaszt el a HEV sineitsl, bent
az udvaron, egy elkeritett részen, vagy hetven baromfi, tyuk, kacsa biz-
tosttja a rurdlis hangulatot, arrébb pedig zoldségesdgydsok és gyilmoles-
fdk ellensiulyozzdk a faundt. A hdz eldtt szerény vizili patakocska csirge-
dez, ennek korddban tartdsa — megkiilonboztetéleg a ,hdztaji“ gazda-
sagtol — a fiatalabbik hdzigazda onként wvdllalt tiszte. Sajdt egzotikus
virdgait ugyancsak 6 gondozza — az iroi munka pihentetd sziineteiben.

Hogy mit jelent itt kint lakni? Eltekintve most attol, milyen lenne
egy belvdrosi lakdsban az elébb vdzolt csalddi tdrsbérlet, igazolhatom,
pihenni, dolgozni kitiinéen lehet. A HEV hdzhoz szdllit, 25—30 perc alatt
a Keleti-pdlyaudvartdl; jelenleg ugyan kissé bonyolult a Keletiig eljutni,
a Baross tér fel van turva, épitik a foldalatti megdllojat, de ha az el-
késziil, az utazds még gyorsabb és kényelmesebb lesz, sét azzal az elény-
nyel is jar majd, hogy az utasnak nem kell fdrasztania szemét a mds-
fél-két évtizedes Kerepesi uti lakdtelep egyhangi, megkopott épiiletei-
nek szemlélésével.

Egy kétségtelen hdtrdnya is van a kint lakdsnak: kevesebbet nyii-
zsoghet az ember a Kériuton, a szerkesztéségek koriili kdvéhdzakban. S
ilyen esetben, jo pesti szokds, hajlanddk az embert elfelejteni. De taldn
mégsem a pillanatnyi siker a donté. Hanem a munka, a munka redlis
értéke. Az emberséges élet, munka kiézben, a munka sziineteiben. A kis
és a nagy csaldd maximdlisan lehetséges Osszehangoldsa — ha mdr a
teljes harmonia megvalosulasdrdl le is kell mondanunk.

Szécsi Andrds: Kdpolndsi sikdtor




HERBERT MARCUSE EgydimenZiéS m(jvehgég

A fejlett ipari tarsadalom magasabb kultirajat sajat vivmanyai és elszenve--
dett vereségei értékielenitik el. A fiiggetlen jellem, a humanizmus, a tragikus és:
romantikus szerelem dicséitése egy tilhaladott fejlodési fokozat eszményének tiinik.
Ami ma torténik, az mar nem is a magasabb kultiranak tomegkulturava valo el--
sekélyesitése, hanem e kultiira megcafolasa a valosag altal. A valésag meghaladia.
sajat kuliurajat. Az ember ma t5bbre képes, mint a kultiira hései és a félistenek;
megoldotit szdmos megoldhatatiannak vélt kérdést, de egyben meg is hazudtolta azt
a remeénységet és lerombolta mindazt az igazsagot, ami a magasabb kultira szubli-
malasaban (elszellemiesedésében) rejlett. A magasabb kultira természetesen allandé:
ellentmondasban volt a tarsadalmi valdsaggal, s csupan egy kivételezett Kkisebbség:
élvezte aldasait és képviselte eszményeit. A tarsadalom két antagonista érdekszié-
raja tartosan fenndllott egymads mellett: de a magasabb kultiira mindig alkalmaz--
kodott, mikozben eszményei és igaza ritkan zavartak a valosagot.

Ehhez 4j jellemvonasként jarul, hogy a kuliura és a tarsadalmi valosag kozoit
fennallé antagonizmust éppen az a koriilmény tompitja, hogy kiirtjak a magasabb-
kultira ellenszegiild, idegen és transzcendens elemeit, éppen azokat, melyek révén
a valdsignak egy mdsik dimenziojdt alkotta. A Lkétdimenzios kultiranak ez a fel--
szamolasa nem Ugy megy végbe, hogy tagadjak és eivetik a ,kulturalis értékeket”,
hanem tgy, hogy valogatas nélkiil bekebelezik a fennallé rendszerbe, tomegmére--
tekben reprodukaljak és latvanyossagként kiallitjak' oket.

Gyakorlatilag e kulturalis értékek a tarsadalom Osszetartdsanak eszkozeiiil
szolgalnak. A szabad irodalom és miivészet nagy alkotdsai, a humanizmus eszmé-
nyei, az egyed gondjai és oromei, a szemédlyiség kiteljesiilése fontos tényezék Kelet
és Nyugat versengésében. Mivel gyakran nagy nyomatékkal szélnak a kommuniz-
mus mai formai ellen, éppen ezért ezeket irjak eld és ezeket arusitjak uton-utfélen.
Azt a tényi, hogy ezek ellentmondanak az Oket arusito tarsadalomnak, figyeimen
kiviil hagyjak. Mint ahogy az emberek tudjak vagy megérzik, hogy a rekldmnak
vagy az egyes politikai programoknak nem kell sziikségszerlien igaznak vagy iga-
zoltnak lenniiik, mert ugyis meghaligatjak es elolvassak oket, s6t még vezetietik is
magukat Aaltaluk, ugyanugy elfogadjak €és szellemi fegyverzetiik alkotoelemeivé te-
szik a hagyomanyos értékeket is. Amikor a tomeghirkozlési eszkozék a miivészetet,
a politikat, a vallast és a filozofiat harmonikusan, gyakran észrevétleniil kereske-
delmi természelti bejelentésekkel tarkitjak, akkor a kuilturanak e teriileteit sajat
maguk kozos nevezéjére hozzak: az aru formajat adjak nekik. A lélek muzsikaja
egyben a jo arusitokészségnek is muzsikdja. Szamitani a csereérték szamit, nem
pedig az igazi érték. A csereériékben foglalddik oOssze a fennallo Allapoiok éssze-
riisége, minden egyéb természetil ésszeriiséget ennek vetnek ala.

Azaltal, hogy valasztasi kampanyok idején az allamférfiak és politikusok fil-
men, radioban és televizioban egyarant nagy szolamokat hangoztatnak a szabadsag-
rol és beteljesedésrél, ezek a fogalmak érteimetlen hangokka torzulnak, melyek ki-
zardlag propagandaval, iizlettel, fegyelemmel vagy szorakozassal kapcsolatban kap-
nak valamilyen értelmet. Az eszménynek a valosaghoz vald ilyen hozzahascnitasa
bizonyitja, mennyire tidllicitdltak mar az eszményen. Ez utobbit elvonjak a lélek
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‘vagy a szellem, illetve a bens6é emberi szublimalt teriileteitél, s operativ fogalmakka
6s kérdésekké alakitjak at. Ebbol allnak a tomegmiivelodés halado elemei. A bensé-
ségességtol valo elrugaszkodas arra a koriilményre utal, hogy a fejlett ipari tarsa-
-dalom szemben all az eszmények materializalodasanak lehetoségével. E tarsadalom
kapacitasai egyre sziikitik a ,fenséges* ama teriiletét, ahol az ember valésagos Aal-
lapotat dbrazoltak, eszményitették vagy panaszoltak. A magasabb kultdra az anyagi
kultiranak valik részévé, és ennek az atalakulasnak a soran messzemenden elvesziti
a maga igazsagat.

A Nyugat magasabb kultirdja — melynek erkolesi, esztétikai és gondolati ér-
tékeit az ipari tarsadalom még mindig a magaénak vallja — funkcionalis és tor-
ténelmi értelemben egyarant technika el6tti kultiira volt. Egyetemessége egy olyan
vilag tapasztalatabol kovetkezett, mely mar nem all fenn és melyet nem varazsol-
hatunk vissza, mert azt a technikai tarsadalom a szo szoros értelmében hatalyon
kiviil helyezi. De ezenkiviil messzemenden feudalis kultura maradt még akkor is,
‘ha fejlédésének éppen a polgari szakaszaban keriil sor néhany mozzanatanak leg-
¢érvényesebb és legkotelezobb megfogalmazasara. Nemcsak azért volt feudalis, mert
mindig kivételezett kisebbségekre szoritkozott, s nemcsak azért, mert romantikus
elemet is magaban foglalt (hogy mit, azt hamarosan tisztazzuk), hanem azért is,
mert leghitelesebb miivei az egész iizleti és ipari vildgtol s ennek kiszamithato és
jovedelmezd rendjétol valo tudatos, modszeres elhatarolodast fejeztek ki.

Bar e polgari tarsadalom gazdag -— sot pozitiv — dbrazolashoz jutott a mii-
vészetben és irodalomban (példaul a XVIIL szazad holland fest6inél, Goethe Wilhelm
Meisterében, a XIX. szazad angol regényében, vagy Thomas Mann-nal) mégis olyan
rendszer maradt, melyet egy masik dimenzio elhomalyositott. attort és wmegcafolt,
olyan, amely kibékithetetleniil szemben all az iizlet vilagaval, vadolja és tagadja
azt. Az irodalomban pedig ezt a masik dimenziot nem a vallasos, szellemi €s erkolesi
hosok testesitik meg (akik gyakran az uralkoddé rend tamaszai), hanem sokkal in-
kabb az olyan bomlaszto elemek, mint amilyenek a miivészek, a prostituditak, a ha-
zassagtord nok, a nagy biinozék és kikozositettek, a betorok, a lazadozo koltdk, a
mokas vagy éppen félkegyelmii emberek — mindazok, akik megélhetésiik anyagi
eszkozeit nem a maguk munkajaval, illetve nem a rendes, normalis modon ke-
resik meg.

Az ilyen jellemek természetesen nem tiintek el a fejlett ipari tarsadalom iro-
dalmabol, de Iényegesen megvaltozva élnek benne tovabb. A démoni n6é, a nemzeti
hos, a beatnik, a haz terhelt idegzetii urndje, a gengszter, a sztar, az isteni kegye-
lemb5] elhivatott iparmagnas olyan funkciot gyakorol, mely kulturalis eldodjei sze-
repétdl rendkiviil eltérd, sot ellentétben all ezzel. Ok mar nem egy mads életmodnak
a képmasai, hanem inkabb a mai életmodnak a szeszélyes valtozatai vagy tipu-
sai, s inkabb a fenndllé rend igazolasat, semmint a tagadasat szolgaljak.

Elodjeik vildga kétségteleniil visszamaradott, technika elotti vilag volf, mely-
nek az egyenlotlenség és a nyomorusag lattara is tiszta maradt a lelkiismerete.
Olyan vilag, ahol a munkat még a sors csapasanak tekintették, de ugyanakkor olyan
vilag, melyben az ember és a terme"szet még nem volt dologként és eszkﬁzként
stilusaval és szokmcsevel ez az elmiilt kultira egy olyan vilagegyetem ritmusat és
tartalmat fejezte ki, melyben a volgyek és erdok, falvak és csapszékek, nemesek
és jobbdgyok, szalonok ¢és udvarok a kézzelfoghatoan tapasztalhaté valdsdghoz tar-
toztak. E technika el6tti kultira koltészetében és prozajaban olyan emberek életrit-
musa lelheto fel, kik gyalogszerrel vandorolnak vagy hmton utaznak kiknek 1deJuk
és kedviik van elmélkedni, szemlélodni, érezni €s elbeszélni. R o
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Odivati és tilhaladott kultira ez, s egyediil az almok és gyerekes képzelgések
tudjak visszaidézni. De ugyanakkor néhany donté elemében ez a kultira mar
technika utdni (a technikai forradalmat koveto) is. Ugy latszik, hogy legsikeriiltebb
képei és legkiforrottabb kovetkezfetései tulélik eldirasszeru feloldodasukat a meg-
vigasztalodasban vagy izgatoszerek altal; a tudatot még mindig kisértik annak leheto-
ségével, hogy a technikai fejlodés Kkiteljesedésével még ujjasziilethetnek. K képek és
megéallapitasok kifejezései annak az uralkodd életformatol szabadulni akaro és tu-
datos elidegenedésnek, mellyel az irodalom és miivészet még akkor és ott is tagadja
ezeket az életformakat, ahol valéjaban cicomazni akarna oket.

Ellentétben az elidegenedés marxi fogalmaval, mely az embernek a kapitalista
tarsadalomban onmagahoz és munkajahoz valé viszonyat jeloli, a miivészi elidege-
nedés az elidegenedett 16t tudatos attétele a szellemi szféraba — ,,magasabb szin-
vonal“ vagy kozvetett elidegenedés. Az Usszeiitkbzés a haladas vilagaval, az iizleti
rendnek a tagadisa s a polgari ircdalomban és miivészetben fellelhetd burzsoaelle-
nes elemek — mindez nem vezethetd vissza sem ennek a rendszernek esztétikai
téren jelentkez6 alacsony szintjere, sem pedig valamilyen romantikus reakciéra: azaz
elvagyakozasra a civilizdcié egy tiin6félben levoé lépcsofoka felé. A ,,romantikus*
sz0 vallveregetoen lekicsinylé fogalom, s mindig kéznél van, amikor avantgardista
allaspontokat kell becsmérelni, mint ahogy a ,dekadencia“ fogalma is sokkal gyak-
rabban szolgal egy halado kultura értékes vonasainak, semmint a szétbomlas igazi
tényezdinek a megbélyegzésére. A miivészi elidegenedés hagyomanyos képei a vald-
sagban annyiban romantikusak, amennyiben esztétikailag osszeegyeztethetetlenek a
fejlodoben levo tarsadalommal. Ez az ossze nem egyeztethetoség a jele az igazsa-
guknak. Amit e képek felidéznek és amit az emlékezetben tarolnak, kiterjed a jo-
vére: egy olyan beteljesedésnek a kifejezdi, mely szétfeszitené az elnyomo tarsa-
dalmat. A 20-as és 30-as évek nagy sziirrealista miivészete a maga felforgato ¢és
felszabadit¢ funkeciéjaba még egyszer belefoglalta az ilyen elemeket. Az irodalmi
alapszokinesb6] talalomra kiragadott példak tudnanak a legjobban e képek hord-
tavolsagara és rokon voltara, valamint az altaluk kinyilatkoztatott dimenziéra utalni:
1élek €és szellem és sziv; la recherche de Uabsolu, Les fleurs du mal, la femme-enfant;
a tengerparti kiralysag; Le bateau ivre és The Long-legged Bait, a tavol és a haza;
de ugyanigy az alkohol ordige, a gép ordoge és a pénz ordige: Don Juan és Romed;
Solness épitémester és Ha mi, holtak feltdmadunk. .

Puszta felsorolasuk mutatja, hogy egy elveszeit dimenziohoz tartoznak. Ere-
jiilkket nemecsak azért vesztették el, mert irodalmilag elaggottak. E képek koziil egy-
néhany a jelenkori irodalomhoz tartozik, és fennmarad ennek legélenjarébb alkota-
saiban. A felforgaté erejiilk, a rombolo tartalmuk, az igazsaguk eleritlenedett, de
igy atalakulva megtalaljak helyiiket a mindennapi életben. A szellemi kultira ide-
gen és elidegenité miivei megszokott javakka és szolgaltatasokka valnak. Vajon
tomeges reprodukciojuk és fogyasziasuk csak mennyiségi valtozast jelentene-e, vagy-
is novekvd megbecsiilést, fokozodé megértést, a kultira demokratizalasat?

Az irodalom és miivészet igazsagat mindig éppen csak megtiirték (ha ugyan
egyaltaldn megtiirték), mint egy ,,magasabb“ rendnek az igazsagit, melynek azon-
ban nem szabad zavarnia az iizlet rendjét, és amely azt nem is zavarta. Ami ko-
runkban megvaltozott, az a két rend és azok igazsagai kozotti kiilonbség. A tar-
sadalom felszivo készsége kiiiriti a miivészi dimenziét azzal, hogy magdhoz hasonlitja
annak antagonista tartalmait. A kultura teriiletén az 1j totalitarizmus éppen abban
nyilvanul meg, hogy az egymadsnak leginkabb ellentmondé miivek és igazsagok is
békésen megférnek egymassal. '
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E kulturdlis megbékélés ei6tt az irodalom és miivészet lényegében elidege-
nedés volt, kiallta az ellentmondast, de meg is orizte azt, vagyis a kettéhasadt vi-
1ag, a meghbiusult lehetéségek, a beteljesiiletlen reménységek, a megszegett igéretek
okozta boldogtalan tudatot. Mind az irodalom, mind a miivészet racionalis volt, s
a megismerésnek egyik elemeét alkotta és igy feltart egy emberb6l és természet-
bol allo, a valdésagban elnyomott és kitaszitott dimenziot. Igazsaguk a felidézett
latszatbol allt, egy oly vilag teremtésére iranyuld torekvésbol, melyben életre kel-
tették az élet rémét, miivészileg remekbe alkotva az elismertetés erejével. Ez a va-
razsereje a chef-d’oeuvre-nek: a végsokig elviselt tragédia és a tragédia vége — en-
nek lehetetlen megoldasa. Ha valaki szerelmének és gyiiloletének €1, ha egyszeriien
ugy él, mint amilyen, az egyértelmii a vereséggel, a lemondassal, a halalial. A tar-
sadalom biinei, a pokoli viszonyok, melyeket ember teremt az ember szamara, le-
gyo6zhetetlen kozmikus hatalmakka valnak.

A miivészet és az irodalom kozvetitésével a valosagos és lehetséges kozotti ta-
volsag feloldhatatlan konfliktussa alakul, melyben a kiengesztelodés a mii jévoltabol
formaként marad fenn. Igy €l tovabb a szépség, mint a ,boldogsag igérete”. A mii
alakjaban a tényleges korillmények mas dimenziova valtoznak at, ahol is az adott
valésag annak bizonyui, ami. Ilyenformdn az igazsagot kozli 6nmagardl, a nyeive
megsziinik a megtévesztés, a tudatlansag és a meghdédolas nyelvének lenni. A re-
gény nevén nevezi a tényeket, és ezek uralma Osszeroppan; alddassa a mindennapi
- tapasztalatot, és kimutatja rola, hogy megcsonkitott, hogy hamis. A miivésznek vi-
szont ez a magikus erd csak a tagadas erejeként all rendelkezésére. Sajat kifeje-
z€si eszkozével csak addig tud hatni, mig elevenek a képek, melyek a fennallo ren-
det elvetik és cafoljak.

Flaubert Madame Bovaryja abban kiilonbozik a korabeli irodalom ugyanolyan
szomord, szerelmi torténeteitol, hogy a valosages életben fellelheté megfelelojének
szerény szokinese még a hosndé képeit tartalmazta, Akinek félelemérzete azért valt
végzetessé, mert még nem létezett pszichoanalitikus. Ilyen pedig azért nem volt,
mert az 6 vilagukban iigyis képtelen lett volna az asszonyt meggyogyitani: Bovaryné
visszautasitotta volna, mint egyik részét a yonville-i rendnek, melyet éppen 6 rom-
bolt le. A torténete ,tragikus®“ volt, mert egy maradi térsadalomban zajlott le, ahol
a nemi erkoles még nem valt liberdlissa, a Iélektan pedig még nem valt intéz-
ményessé. A tarsadalom, mely Bovaryné problémajat .megoldotta® — azzal, hogy
megsziintette — még csak ezutan alakult ki. Nyilvan badarsag volna azt allitani,
hogy a Bovaryné vagy a Rémed és Julia tragédiaja a mai demekraciaban megol-
dédott, de épp ennyire értelmetlen volna a tragédia torténetiségét tagadni. A fej-
16dében levd technolégiai valésag nemesak a hagyoményos formdkat, hanem a mii-
vészi elidegenedés egész alapjat is aladssa, vagyis arra torekszik, hogy ne csak bi-
zonyos ,stilusckat“ fosszon meg az értékiikt6l, hanem a miivészetnek magat a
szubsztanciajat is.

Természetesen a miivészetnek nem az elidegenedés az egyetlen jellemzoje. E
kérdés elemzése vagy akarcsak kifejtése is meghaladna ennek az irasnak a kere-

teit, de a tisztazasahoz hozzajarulhat néhany utalds. A civilizdciénak szdmos sza-
kaszdban a miivészet teljesen a tarsadalomba integraltnak téinik. Ismert péida erre
az egyiptomi, a gordg és a gétikus miivészet; Bachot és Mozartot is rendszerint a
miivészet ,,pozitiv® oldaldnak bizonylataként hozzak fel. A miialkotds helye egy tech-
nika el6tti és kétdimenzios kultiraban lényegesen eltér az egydimenzids civiliza-
cioban elfoglalt helyétol, de az elidegenedés egyarant jellemzi mind a pozitiv mind a

negativ miivészetet.
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Az oromben és a gyaszban sziiletett miivészet, az egészség ¢s a neurodzis ko-
zott nem a lélektani kiilonbség a donto, hanem az eltérés, ami a miivészi és a tar-
sadalmi valosag vonatkozasaban fennall. Az utobbival valo szakitas, annak magikus
vagy racionalis meghaladasa a legpozitivebb miiveszetnek is lényeges minosdége;
azonkiviil éppen attol a nyilvanossagiél van elidegenedve, mely felé fordul. Akar-
milyen kozeli és meghitt volt a templom vagy a dom azoknak az embereknek, akik
koriiotte éltek, a rabszolga, a paraszt és a kézmiives életével sot talan mség ezek
uranak életével is vagy ijeszto, vagy felemeld ellentétben maradt.

Akar ritusszeriivé lett, akar nem, a miivészet a tagadas ésszeriiségét tartal-
mazza. Eloretolt hadallasaiban a miivészet a nagy tagadas — a meglevo elleni til-
takozas. Az a mod, melyen az embereket és dolgokat odaig juttatjak, hogy megje-
lenjenek, énekeljenek, hangot adjanak és szoljanak, egyben arra is szolgal, hogy
tényleges 1éliiket cafolni, attorni és ujraalkotni lehessen. A tagadas e modja azonban
fiiggbségi viszonyban van azzal az antagonisztikus tarsadalommal, melyhez fiiz6-
dik. Elvalasztva a munka szférajatol, melyben a tarsadalom onmagat és nyomo-
rat ujratermeli, a miivészetnek az onmaga termelte vilaga minden igaza ellenére Kki-
valtsag és latszat marad.

Minden demokratizalas és népivé tétel ellenére a miivészet vildga ebben az
alakjaban all fenn a XIX. szazadban, sot atnyilik még a huszadikba is. A ,,magas
miiveltség®, melyben ezt az elidegenedést megiinneplik, sajat ritusokkal és sajat sti-
lussal rendelkezik. A szalon, hangverseny, opera és szinhaz rendeltetése az, hogy
megalkossa és felidézze a valdsagnak egy masik dimenziojat. Latogatasuk iinnepi
elokésziileteket igényel, 6k maguk megszakitjak és transzcendaljak a koznapi tapasz-
talatot.

A miivészetek és a napi adottsag kovetelményei kozt tatongo szakadékot, me-
lyet a miivészi elidegenedés nyitva tartott, a fejl6dé technologiai tarsadalom ma mar
egyre jobban athidalja. De ez a helyzet a maga rendjén szintén megtagadja a
Nagy Tagadast: a ,,masiknak a dimenziojat“ felszivja az uralkod¢ allapot. Magukat
az elidegenedés alkotasait bekebelezi a tarsadalom, s igy azok az uralkodd allapo-
tokat ékesity és pszichoanalizilo gépezet lényeges alkotoelemeiként maradnak forga-
lomban. Iyenforman reklamcikkekké lesznek: eladatjak magukat, vigaszul vagy
izgatoszeriil szolgalnak.

A tomegkultura ujkonzervativ biraléi élcelodnek azon, hogy Bach zenei ala-
festésre szolgal a konyhaban, vagy hogy Platon és Hegel, Shelley és Baudelaire,
Marx és Freud az aruhazban jelenik meg. Ezzel szemben a tomegkultira baloldali
kritikusai annak a ténynek az elismerését kovetelik, hogy a klasszikusok kiléptek
mauzeéleumaikbol, és 1j életre keltek, mert hat az emberek ma madar sokkal mii-
veltebbek. Ez igaz, de minthogy klasszikusokként, tehat masként kelnek életre,
mint amik voltak, megfosztjak Oket antagonisztikus erejiikt6l, az elidegenedéstol,
holoft éppen ebben allt igazsaguk lényege. Eppen ezért miiveik szdndéka és sze-
repe alapvetéen megvaltozott. Ha torténetesen ellentmondasban voltak a megeldzd
allapottal, akkor ezt az ellentmondast most kiegyengetik.

Részlet a szerzé Der eindimensionale Mensch (1967. Neuwield und Berlin) cimd
koényvébdl. i
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MIRCEA BOLOS

Ember—gép dinamikus
egyensutlya és az ergondmia

Egész sor tudomanydg, mint a munka fiziolégidja, a munkalélektan
s az utébbi idében az ergonomia a legaprébb részletekig mend kutata-
sokkal probdlja foltarni a munkds és az 6t igénybe vevd Osszetett felsze-
relések optimalis egymashoz idomitasanak utjat-modjat. Megkisérlem to-
moren bemutatni a gépesitéssel — de kiiléntsen a munkafolyamatok tav-
vezérlésével -— Osszefliggd ilyen iranyu kutatdsok soran felmeriilé fon-
tosabb kérdéseket, valamint az eddig elért eredményeket.

A nyers erdkifejtéstél a boles iranyttdsig

A XVIII. szazad tuddsai — a Daniel Bernouilli- és Charles Augustin
de Coulomb-féle mozgasegyenletek alapjan — mar tanulmanyozni kezd-
ték az emberi munkabél adédéd ,,cselekvésmennyiséget”. A kutatdsok a
fiziolégia vonalan fejlédtek tovabb, azzal a céllal, hogy a légzés sordn el-
hasznalt oxigénmennyiség és a fényképezett mozgas elemzése alapjan a
munkdban kifejtett eréfeszitést meghatarozzak (Lavoisier, Maupey). Fej-
16désének elsd szakaszdval a gépesitett munka lépett az emberi moto-
rikus eré helyébe. Az Uj munkaeszkozoket, a gbz- vagy villamos gépeket
mar nem erdkifejtéssel, hanem irdanyitassal, tehat Uj szerepkodrben hozta
mozgéasba az ember. Az ipari fejlédés eme szakaszanak feleltek meg a
tulnyomorészt mérnokdk (Taylor, Gilberth, Ford) vezette fiziologiai és
pszichologiai kutatdsok. A kisérletek — a termelékenység novelését a
munkaadd érdekei szerint szorgalmazo céllal — arra irdnyultak, hogy
megtaldljak a minimadlis erdkifejtést igénylé Osszetett mozgdsok legmeg-
felelébb modelljét.

. A munka tudomanyos ésszer{isitésének elsé kisérletei Taylor nevéhez
fluz6édnek (1890), aki modszerét a munkamiveletek egyszer(i, alapvetd
mozgdsaira és a feleslegesek kikiiszobolésére helyezve, kronométer segit-
ségével is megdllapithatta a kiilonb6z6é tennivaldk leggyorsabb elvégzé-
sének idétartam-rendszerét. Gilberth tokéletesitette ezt a modszert, f61-
hasznalva a munkamiveletekben kifejtett részletmozgédsok, a mikromoz-
gasok fényképezését és filmezését. O maga 17 alapvetd mozgast hataroz
meg (példaul keresés, valogatds, fogds, mozditds), melyek altaldban bér-
mely munkatevékenységre jellemzéek. Ugyanezen a kisérieti vonalon ha-
ladva, Barnes (1951) meghatdrozza a leggazdasdgosabb mozgédsok 22 sza-
balyba fogialhaté alapelveit. E szabdlyok az élettan matematikai mod-
szereket alkalmazoé dgdra (biometria), a kornyezetet, munkahelyet jel-
lemz8 berendezésre (biomechanika), valamint a gépi felszerelés s a fizi-
kai és szellemi eréfeszités (ergondmia) kolesénhatdsaira alapozodnak.
Mindezeket a zarojelben foglalt aspektusokat témoren igy foglalhatndk
Ossze: a munkafolyamatokat oly mddon kell megszervezni, hogy a mun-
kds a leheté legkevesebb mozgast és izomkifejtést végezze; mozdulatai
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legyenek részaranyosak, z6kkenésmentesen folyamatosak és hatdrozottan
pontosak (Ryan).

Valamennyi emlitett kisérlet vagy tanulmdny- kiilonosképpen a mo-
torikus emberi tevékenységre vonatkozott. A termelési folyamatok auto-
matizdldsaval azonban az ember motorikus feladatait a gép vette at, s
az emberre egész sor Uj tennivald harult: a programozas s a gépi fel-
szerelésék irdnyitasa és ellendrzése.

Ember a kapcsoldtdabldndl

Az izomeré-kifejtés cstkkenésével parhuzamosan Uj kévetelmények
sokasodnak — a munkéds érzékszervi és értelmi szférajaban. Az 4j tech-
nikat leginkabb az jellemzi, hogy a munkdsnak mar nincs egyenes, kdz-
vetlen kapcsolata az 4altala feldolgozandé anyaggal; tavolrél vezérli és
ellenérzi a technolégiai folyamatokat kapcsolétablak vagy vezérlbasz-
tal mell6l. A fészerep a kezelére harul, arra a foglalkozasi 4gra, mely
kezd mindinkabb elterjedtté vdlni nemzetgazdasidgunkban is, kiilondsen
a kéolajfinomitds technoldgiajdban, a vegyipari kombindtckban, a vil-
lamosmfivek kozpontjaiban, a vasuti szallitdsban és mdsutt.

Ime, a kezel6 tevékenységének néhany sajatossaga:

a) Informadacid-szerzés a kapcsolé szerkezeteknél; a technolégiai fo-
lyamat kifejlését és véghezvitelét, a berendezések szerkezeti m{ikédésének
faziselemeit optikai (képernyés) vagy akusztikai (hangtdleséres) uton a
jelzé- és vezérlé allvanyok bizonyos ismétlsdé sémai alapjan kozlik a
kezelével. Igy tehat a tisztanldtas és figyelem mint kiillonleges igény
jelentkezik; a kezelének mindent észre kell vennie, ami eltér a megalla-
pitott paraméterektd], pillanat alatt folfognia a rongdlédasokat, muiszaki
zavarokat.

b) Tevékenységi terv alapjan a kapott informadcidk feldolgozasa;
miiszaki zavarok esetén a kezel6 nemcsak megallapitja az okot, hanem
dont is a helyrehozas mddja felél.

¢) A vezérlbasztal szerkezetének mikodtetése (gombnyomas, kap-
csoldsos miiveletvaltoztatds és egyéb) nem igényel bonyolult mozdula-
tokat; mégis, a kezelé egeész tevékenysége a teljes idegfeszliltség feltéte-
lei koz6tt zajlik, egyrészt az ellenérzendd paraméterek nagyv szdma miatt,
masrészt a vdaratlan helyzetekbdl ad6dé és a rendelkezésre 4allé rovid
id6 alatt gyors megoldassal jard szellemi eréfeszités kbvetkeztében; mind-
ehhez jarul még a rendkiviil magas fokit anyagi és tarsadalmi feleldsség.

Az OUsszetett gépi berendezések tavkezelésének feltételei kozott a
kezel6 ratermettségének probdi oly annyira Osszetettek és valtozatosak,
hogy a megfelelok kivalasztasdnak szokvanyos pszicholégiai és orvosi
vizsgdlatokkal nem lehet eleget tenni. K6zépszerlien értelmes ember nem
mindig alkalmazkodik megbizhatéan az Uj munkakoriilményekhez. Mint-
hogy a kozépszerii ember fizikai, fiziolégiai és pszichikai adottsaga kor-
latozott, sziikség van arra, hogy a gépek és berendezések tervezésekor
és megépitésekor a mérndk figyelembe vegyen egész sor olyan pszicho-
fiziologiai tényezot, amely a szerkezetek tovabbitotta informacick meny-
nyiségére, feldolgozdsuknak sziikséges idétartamara, a jelzések monoton-
sdgaval szemben az ember ellenadlidképességére és mas adottsdgokra vo-
natkozik ...
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Ember és gép torténetének 1j fejezete

E problémdk megolddsa az ergondmidra, arra a tudoményra hérul,
melynek £6 célja a munka és ember egymadshoz idomitdsa (az angolszasz
orszdgokban , mérndkpszicholégianak* — engeneering psychology — ne-
vezik). Ebben t6bb technolégiai, embertani, munkalélektani és munkaszo-
ciolégiai, orvostani tudoménydg 6tvozdédik, ezért is nevezik még ,,0mlesz~
tett® tudoméanynak. Orszdgunk egyes kutatéi — koztiikk Miron Constan-
tinescu — felhivtdk a figyelmet arra, hogy a tdrsadalomtudomdényok ve-
lejaroiként az ergondmiai kutatdsok a termelési és tarsadalmi viszo-
nyok Osszességébsl az ember—gép kategéria-part ragadjak ki. Ily modon
az optimalis munkafeltételek kialakitdsan kiviil az ergondémidnak a mun-
kds személyisége harmonikus fejlédésével is foglalkoznia kell.

Az ergondémidra haruld feladatok (koztilkk a munka ésszeriisitése) si~
keres teljesitése kiilénb6z8 szakemberek: pszicholégusok, fiziolégusok,
antropolégusok, szociolégusok, mérnSktk és masok szoros egytittmiikodé—
sét igényli. Az ergondémia a munkdst és az &ltala iranyitott gépi beren-
dezést egyetlen egésznek, ,ember—géprendszernek® fogja fel, amelynek
alkotdrészeit lancszemek, tobbszérds kozléscsatorndk fogjdk Ossze. Ez a
rendszer a maga egészében egy kozos cél eléréséért miikodik (Leplat).

A korszerli gépek és felszerelések tervezésével kapesolatban mar em-
litettem, hogy a gépkezelé munkdsok ki vannak téve a szellemi tulter-
helésnek és ebbél kivetkezden — a hibalehetségeknek. Eppen ezért a
balesetveszély elharftdsanak problémaja kiilléntsképpen foglalkoztatja az
ergondmia miveldit. A géptervezésben optimalis megolddsokat keres-
nek arra, hogy a mutatotdbla-szerkezetek és szdmlapok minél lathatob-
bak és leolvashatobbak legyenek, az irdanyitd szerkezeteket pedig (billen-
tylk, emeltylik) kénnyen meg lehessen kiilénbtztetni.

A géptervezésben jelentésége van a formanak is; a szdmlap-mutatok
elhelyezésének, nagysaganak, fénykontrasztjanak, a szerelékfalak és szer-
kezet-burkolatok szinének. Hasonléképpen kisérleteket igényel az a fel-
adat, vajon hany készliléket kezelhet egyetlen operatdér, s a feldolgozas
sebességéhez és a gyors hatdrozathozatalhoz viszonyitva mennyi legyen
a kédolhaté adatok szama?

A hazai kutatdsok {6 irdnyai

Mindezek a kérdések nemcsak kiilf6ldon, hanem hazdnkban is élén-
ken foglalkoztatjék az ergonémia kutatéit (D. Rosca).

Egetéen id6szerti a munkds tij munkakériilményekhez valé alkalmaz-
kodasdnak problémaja, a korai faradtsdg és mds hasonléd jelenségek mély-
rehatd vizsgdlata és a kdros hatasok lekiizdésének médja. A kézmiiipar-
ban a fizikai faradtsag megszokott visszahatdasként jelentkezik, a gépe-
sitett és automatizdlt munkaban pedig az érzékszervek, az idegrendszer
kifdraddsa allapithaté meg a gyakori pszichikai igénybevétel velejaréja-
ként. S6t mi tobb, a technolégiai folyamatok megosztasa bizonyos munka-
agakban a rovid idétartamu, gyorsan ismétlédé miiveletekre vezetett,
példdul a szalagrendszerhez. Ilyen muveletek sordn slirtin jelentkezik az
unalomérzet, a pszichikai telitettség, s minthogy a munkas kézvetlen cse-
lekvéssel nem . vesz részt az Osszmiiveletekben, a személyiségének meg-
feleld torekvéseit kielégitetlennek érzi, és érdektelenné valik.
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Az a kiOvetelmény, hogy egész gépsorok miikddését egyetlen em-
ber hangolja Ossze, és esetenként egyedil dontsdn a termelés folyama-
tossdgdnak helyreallitasaért — miként ez az automatizdlt berendezések
kezelbinek esetében torténik —, magaval hozett egy masik kévetelményt:
a figyelem hosszabb idétartamu fenntartasat befolydsold Osszes ténye-
z6k vizsgalatat, mint példaul a ritkdn, szabédlytalan idékdzokben ismét-
16d6 jelzésekét. Az Osszes iparilag fejlett orszagokban kutatasok folynak
a kezel6 személyzet éberségének, gyors felfogd képességének drnyalt fel-
tdrasdra, szoros Osszefiiggésben a miiveletekhez tartozé rendkiviili vagy
egyhangtan ismétléds jelzésekkel.

A cselekvékészség, az éberség magas szintjének fenntartdsa ugyanis
Osszefligg a gyorsan felfoghaté jelzések sajdtossdgaival, a varakozds idé-
tartamaval, lehetséges megjelenésiikkel. Ily modon a villamos mozdony
vezetéjének vagy éppen a monoton utakon robogd soférnek az ébersége
is targya lehet az ergonémidnak. ~

A fdradtsdg, monotonia, baleset ellen

E kutatasok soran szdamos értékes eredményt konkrét megoldasokkal
gylumolestztettek, példdaul a faradtsdg és a monténia leklizdésében. K-
16nb8z6 iparagakban bevezették a rovid sziineteket, melveket torndszas-
sal, test- és 1égzégyakorlatokkal t6ltenek ki; egyszeri miiveleteket komp-
lex muveletekkeé egyesitettek, hogy a dolgozo eérdeklédéssel kovethesse
nyomon munkaeredmeényeil; biztos{tottak az optimalis munkatempot; no-
velték a szemelyi érdekeltséget, s a faradtsdg megeldzésére altalanos in-
tézkedéseket is bevezettek (a munkaszakaszok idétartamdnak megalla-
Ppitasa, szlinetek, valtdsok megszervezése és egyebek).

Kiilonleges helyet foglalnak el az ergondémiai kutatdsokban a balese-
tek okai és megelézésiik modjai. Am a kutaték nemcsak a balesetekre
figyelnek fel, hanem azokra a téves miiveletekre vagy cselekvésekre is,
amelyek a teljes vagy félbalesetek ereddi. A balesetet eldidézd tényezdk
jol megkiilonboztethetdek, péidaul a miszakiak (géphibak, felszerelési
elégtelenségek), szervezésiek (ésszeriitlen munkamegosztds, hajraztatas),
tulzott teherprobaja). A sokféle el6idézd tényezék kozodtt szerepel a hé-
mérseklet, a vilagitas, a zaj, az oxigénhiany, melyek — bizonyos hatdr-
értekek kozott — kedvezétleniil hatnak ki a munkatevekenységre és hoz-
zdjarulnak balesetekhez (Mamali).

A balesetek lélektani okainak &rnyaltabb tanulmAanyozasakor nem-
régiben kitlint, hogy ezeket nem egy-két, hanem tdbb egymadsba hato
tényez6 idézi eld, éspedig pszichikai (izgalmi allapot, figyelmetlenség) és
helyzeti (példaul kockdzatos, vératlan) tényezék egylitt. Hasonléképpen
behatoan vizsgdljak a kapcsolatot életkor, munkatapasztalat, alkoholfo-
gyasztas, egészségi allapot kozott a balesetek okainak feltarasakor.

A mérndkpszicholégia egész sor muszaki megoldast javasol a bal-
esetek megelézésére, koztuk: elektronikus riasztoszerkezeteket, optikai és
akusztikai jelzékésziilékeket, egyes gépek és munkahelyvek biztonsagos
szigetelését, a munkavédelmi felszerelések tokéletesitését. Kiilonleges fi-
gyelmet érdemelnek az uj tipust gépkocsik véddfelszerelései (biztosito
Ov, biztonsadgos zaroberendezés és fékrendszer). A megelézésnek igen fon-
tos embertényezdje — a valogatds, a szelekcid; megfelelé kaderek ki-
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emelése, készségeiknek tovabb formalasa a nagy feleldsséggel jaro mun-
kafolyamatokban. A vizualis agitacio és az {frasos propaganda is szerepet
jatszik (munkaveédelmi falragaszok, abrak, makettek, pontokba foglalt
tOomor tudnivalok).

Bukaresti és brassoi szimpozion

Noha az ergondémiai kutatasok az utobbi években orszdgunk szamos
iparagdban is kibontakoztak, ennek az uj tudomanyagnak a targyat, al-
kalmazasanak hatosugarat és modszertanat csak ez év elején elemezték
nalunk behatobban, a bukaresti és a brasséi szimpozionokon. Ez alka-
lommal vitara bocsatottak egész sor értékes ergonémiai munkat, ame-
lyeket joérészt szakemberek Osszetett csoportjai (orvosok, pszichologusok,
szociolégusok, mérnokok) allitottak Ossze. Ily moédon vitdra, majd alkal-
mazdasra terjesztettek elé egy munkahelyi ergondomiai kérdéivet. Az ilyen
kérdéiv alkalmazasa lehetévé teszi a legfontosabb munkahelvi tudniva-
lok, informadcidk attekintését, mint példaul: a tevékenység jellegzetes-
sége, a felszerelés jellege, munkahelyi iranyité helyzetek és kezelési mo-
dok, a hozzéférhetéség utjai-modjai, a vizualis és auditiv jelzések termé-
szete, a mikroklima hatarfokai, szakmai sajatossagok, a reflexek és az
idegi-pszichikai eréfeszitések igénylésének hatarszintjei, az anyagcserére
kihaté eroéfeszitések foka, a csoportba vald integralodds és az interper-
szondalis kapcsolatok mértéke és szinvonala (Berlogea és munkatarsai).

Szamos javaslatot terjesztettek elé a munkahelyi felszerelésekkel
kapcsolatban is. Mindezek az emberméréstannal (antropolégiai ergonomia)
és a biometriaval fiiggnek ©ssze, mint példaul: a miihelyek és iroddk
életkorokra alkalmazott méretezése, az ezekhez kapcsolt részlegek és sze-
mélyek szdmdnak megallapitdsa. Hasonloképpen megvitattdk a gépek, a
kapesolészekrények és kapcsoloasztalok, valamint a munkahelyi székek
és a kiilonboz6 gordiilé- és jarmiivek vezetéfiilkéinek méreteit (G. Cons-
tantinescu).

Mas szakmunkak a gépkocsivezetoknél és a vasuti szallitdasban alkal-
mazott személyzelnél észlelt faradtsidg-jelenségekkel foglalkoztak, szoros
kapcsolatban az olyan karos tényezokkel, mint példaul a zaj és a raz-
kodas.

Rendkiviil érdekesnek bizonyult a tavolbél torténd észlelésre alkal-
mazott késziilékkel (teleregisztrator) végzett kisérletek eredménye. Ezzel
sikeriilt megdllapitani bizonyos fiziolégiai paraméterek valtozdsait a jara-
tot végzo gépkocsivezetdknél (D. Bobic és munkatarsai). Ilyvenszerii ku-
tatdsokat végeztek a vasuti szallito személyzetnél (villamos Diesel-moz-
donyvezetok esetében) a faradtsdg fokanak tanulmanyozdsdra (Benetato
akadémikus és munkakézissége).

Kiilonos figyelmet forditottak a gépkocsiszerencsétlenségek okainak,
valamint megelézésiik modozatainak elemzésére (orvosi és lélektani vizs-
galatokon alapulé személyi valogatas, a vezérld szerkezetek és iildhelyek
tokéletesitése). Erdekes javaslatok hangzottak el a kozutakon jelenleg
miik6dé optikai rendszer, a szines jelzokésziilékek modoesitdsara, vala-
mint a jarmiiveknek a hidnyos emberi motorikus eréhéz valé alkalma-
zdsara.

A bukaresti és brasséi ergonémiai szimpozionok kiemelték azt a
tényt, hogy mérntkeinkre a tudomanynak e teriiletén slirgeté feladatok
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varnak. Megdllapitottdkk, hogy napjaink gyors miiszaki fejlodésének és
atalakuldsdnak megfelelden az ember — mint 6 tényezé — egyre don-
tobb szerepet jatszik az anyagi javak termelésében. Minthogy a gyors
valtozasok {iteme meghaladja az emberi funkciék azonnali hozzdidomita-
séanak lehetdségét, a termelést csakis az ember és gép dinamikus egyen-
sulyédnak fenntartasdaval bizlosithatjuk.

A két szimpozionon hangsulyozodott annak szlikségessége, hogy az
ipar vezetd szervei megismerjék az ergonomia alapelveit, s ily maddon
megktnnyitsék egységeikben az ilyen iranyu tudomadanyos tevékenység
megszervezeését (Viafa economica, 1968. 9 ).

*

Ugy véljilk, hogy ma az orszdgunkban folyé ergonémiai kutatasok
fejlesztése bizonyos szervezeti jellegii intézkedéseket igényel, éspedig:
1. az egész nemzelgazdasigra szétdgazdan olyan kdzponti szerv kialakita-
sat, amely a kutatdsok f6 vonalait meghatarozza és az orszdgos ergond-
miai kutat6é tevékenységet Gsszehangolja; 2. idészakos ergondmiai kézle-
mények kiadasat, valamint a belf6ldon és kiilfoldon megjelent ergono-
miai munkdak hozzaférhetové tételét szakembereink szédméra; 3. egy egész
sor diszciplinaban — de kiilondsen a pszicholégidban — a szakemberek
szdménak novelését; 4. olyan szakositott vallalatok létesitését, amelyek
pszicho-fiziologiai kutatdsokhoz sziikséges felszereléseket allithatnak el6.

Osszegezésiil: a munkatermelékenység noveléséért és a munkakd-
riillmények jobbatételéért a gépesités és automatizalas minden szintjén
az ember—gép rendszer megjavitasa donté tényezé orszdgunk mfiszaki-
tudoményos haladasaban.




LAZAR JOZSEE Elmeélkedés a blnozésrdl

A dogmatikus romanticizmus mar alaptermészetébél eredben is ro-
zsaszinben latja a tarsadalom problémait, szeret antirealista modellekben
gondolkodni. Ugy véli, hogy a szocializmusban automatikusan megsziinik
a bilintzés, csak elvétve, véletlenszeriien fordulhatnak eld torvényszegé-
sek, Ez a tdrsadalmi val6sag sokrétii, bonyolult mozgdsmechanizmusa elétt
értetlentil-szemérmesen szemet hunyd, merev felfogds abbdl a volunta-
rista képzelgésbél indul ki, hogy a szocialista termelési viszonyok kéze-
pette az dllampolgédrok magas szintli tudata két-harom évtized alatt alta-
ldanossa vélik az egész tarsadalomban, s ennek nyoméan gyorsan felsza-
molddik a kriminalitas.

Erre a hamis feltételezésre a mindennapi élet rdcafol: térvényszé-
keink gyakorlata bizonyitja, hogy még elég gyakran vannak ndlunk is
sikkasztdsok, lopdsok, betorések, huligan cselekedetek, sét olykor em-
beri élet ellen elkdvetett biintettek. Ez természetesen nem azt jelenti,
hogy a szocialista tarsadalmi rend szerkezete és a biindzés kozott 1é-
nyegi Osszefliiggés dllna fenn. Csupan arra a marxista filozofiai igazsagra
figyelmeztet, hogy a kriminalitds a szocializmusban is tdrsadalmi ké-
riilmények determinalta jelenség, s objektiv és szubjektiv feltételek Gssz-
jatékdanak kovetkezményeként alakul ki. A tudomdanyos, realista tdrsa-
dalomszemliéletnek tehat szdmolnia kell azzal, hogy szocialista épitésiink
mai szakaszdban is vannak, létrejohetnek olyan okok és feltételek, ame-
lyek blindzésre csabithatnak. Mds széval a szocializmusban sem szlinnek
meg spontdn moédon a krimogén, biindzésre hajlamosité tényezék. Sta-
tisztikai adatokra tdmaszkodva a marxista kriminolégusok joggal alla-
pitjak meg: az atmeneti tdrsadalomban a bilindzés novekedése, csokke-
nese és stagnalasa valtogatja egymadst. A megvitatdsra bocsatott uj Biin-
tetétorvénykonyv-tervezet is szamot vet a valdsag tényeivel, amikor a
bevezeld reszben leszbgezi: , Tarsadalmi rendiink feltételei kozott, ami-
kor az orszdg gazdasdgi haladdsa és az egész nép jolétének emelése a
szocialista tulajdon gyarapodasatol és megszilarditdsatol fiigg, e tulajdon
megvédése valamennyi honpolgédr alapvetd kotelessége. Mindaz, ami csor-
bitja az &allami vagy a szovetkezeti tulajdon, népiink odaad6 és Onzet
len munkdajdnak eredményeit, a dolgozdk, a szocialista tdrsadalom érde-
keit sujtja. Eppen ezért a Blintetétorvénykonyv tervezete kifejezésre jut-
fatva ezeknek az érdekeknek a védelmét, megfelelé biintetéseket ir elé a
tolvajok ¢s a sikkasztok ellen, mindazok ellen, akik tékozoljak a kozos
vagyont, vagy hanyagul kezelik azt.

...bluntetéseket ir elé az egyén élete, testi épsége, szabadsiga és
méltdsdga ellen, a honpolgarok munkaval szerzett személyi vagyona el-
len irdnyulo cselekményekre.*

Ila tarsadalomépitésiinkben a mechanikus-dogmatikus nézetek érve-
nyestilnéuek, akkor mar nem is volna sziikség biiniildozésre, biinteto
szankciékra, atnevelésre. A Tervezet szovegébdl is vildgosan kitetszik
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azonban, hogy az Uj szocialista intézmények, az 1j szocialista tudat ki-
alakuidsa a régivel szembeni sziintelen harcban megy végbe. ,Ezzel el-
lentmondésos helyzetek keletkeznek, amelyek mind objektiv, mind szub-
jektiv vonatkozdsban biindzésben realizdlodd konfliktusokat produkalhat-
nak' -— allapitja meg egy szakiré.

De mik is ezek a konfliktusos helyzetek, tarsadalmi életiinkben mi-
lyen krimogén tényezék hathatnak még? Nehéz erre a kérdésre szocio-
logiai, lélektani és kriminoldgiai szempontbdl egyarant hianytalanul va-
laszolni. A blntzés okainak feltdrdsa részletekbe mend, minden egyedi
esetet feldolgozé munkat igényel. Hiszen minden blincselekményt mas
és mas targyi és személyi koriilmények kozott kovetnek el, nem is szélva
arrdl, hogy egy-egy konkrét ligyben is bonyolultak az Osszefiiggések. Ez
érthet6, mert minden egyén -— akdr gazdagon kibontakozott, akar ala-
csony fokon megrekedt személyiség — kiilon vilag. Nincs két ember, aki-
nek eélményrétegzédése, érzelmi élete, temperamentuma, jellemképlete,
tudati szintje mikroszkopikus pontossaggal azonos volna. Mindaddig te-
hat, amig a szociologusok, kriminoldgusok, pszicholégusok, elmegyodgya-
szok, statisztikusok interdiszciplinaris egylttmikodésén alapuléd (s hazai
viszonylatban életrehivand¢) blintzés-szociolégia nem végez tudoményos
vizsgalodssokat, s nem ad szintetikus helyzetképet, addig kockazatos szér-
vanyos — és mindig egyedi sajdtossdgokkal atszétt -— esetekbdl altald-
nos ervényu kovetkeztetéseket levonni.

&

Jogalkalmazdsunk szakembereinek tapasztalatai és pszicholoégusok
véleménye alapjan taldn mégsem érdektelen a biindzés okainak néhany
gyakrabban eld6forduld, tapasztalatilag észlelt csoportjara felfigyelniink.

Az Ssszes blinesetek zOmét nalunk még mindig a kozvagyon ellen
iréanyulo bintettek alkotjadk. Sét, az utobbi években a tolvajok, sikkasz-
ban els6sorban e torvénysértések okait kell keresniink. Ha tekintetbe
vessztik, hogy a tarsadalmi tulajdon elleni biintettek nagy részét nem
visszaesd, hivatdsos blin6zék kdvetik el, hanem olyan egyének, akik bi-
zonyos koriilmények kozott elsé izben, alkalomszeriien keriilnek sulyos
vagy kevéshé sulyos 8sszelitkbzésbe a Blntetétorvénykonyv paragrafu-
saival, akkor az anyagi-tarsadalmi okok primdtusa nem vitathaté. Birs-
sdgaink itél6-tandcsai gyakran taldlkoznak az anyagiassdg, gyors meg-
gazdagodasi vagy s ennek torvénytelen kielégitésére irdnyulé mesterke-
dések eseteivel. Ugyanis nagyon ritkan fordul els, hogy valaki azért ka-
rositsa meg a koézvagyont, mert munkdja javadalmazisan alapulé kolt-
ségvetése nem biztosithatta volna a létfenntartashoz sziikséges minimalis
lehetdsegeket.

Az emberi természet azonban nem békél meg minimumokkal. A szo-
cializmus Orvendetes, egészséges jelenségei kozé tartozik az igények sziin-
telen nivekedése. Anyagi-civilizatorikus ¢és kulturalis téren egyarant. Am
az igények kielégitésének mértéke és liteme a szocializmusban a tdrsa-
dalom javara v&gzett munka mennyiségéért és minbségéért jaro torve-
nyes jovedelemtél figg. E tekintetben a tarsadalmi munkamegosztisban
elfoglalt hely szerint t0rténdé rétegzédésnek gazdasdgl determindld ereje
van. Eleve szoros korlatok kozé zarja az igénykielégités lehetdségeit, meg-
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szabja az egyéni és csalddi koltségvetés kereteit. Kétségtelen, hogy egy
1200-—1500 lejes jovedelmii vallalati konyveld, pénztdrnok, belsé pénz-
tigyi ellenér, raktdrnok vagy anyagbeszerzé lényegesen kisebb mértékben
elegitheti ki igényeit, mint a havi 3500-—4000 lejjel javadalmazott gyar-
igazgaté vagy fomérnok. Az igények viszont mar sokkal nehezebben —
s elvben nem is — hierarchizalhatok. Az ésszeriiség hatdrai kozott jelent-
kez6 igények terjedelme és szintje sem jogi-adminisztrativ, de még tu-
dati rahatdssal sem szabdlyozhat6. Senki sem tilthatja meg a konyvelo-
nek, hogy ne kivanjon magédnak lakdlyosan berendezett otthont, moso-
gépet, hutészekrényt, tévé-késziiléket, sét — horribile dictu — még au-
tot is. De a kisebb-nagyobb fizetésli alkalmazott mindezt vagy mindezek-
nek egy részét csak rendkiviill szoros koltségvetési megszigoritasokkal,
mas szilkségletek kielégitésérdl valdo lemondassal, gyakran messzi tavlat-
ban szerezheti meg. Vildgos, ez egymagdban, sajatsagos szubjektiv koriil-
meények kozbejatszdsa nélkiill még nem vezet torvényszegéshez, de a mora-
lisan ingatag emberben mocorogni kezdhet a kisértés trddge. Pillanatra
se feledjiik, hogy szocialista tarsadalmunk sok millios népességéhez viszo-
nyitva a torvényszegék elenyész6 hdnyadot képviselnek. De benniinket
éppen az érdekel, hogy e kis toredék esetében milyen okok valtjak ki a
tarsadalmi inadaptaciénak is felfoghato blintzés jelenségeit.

Am, fiirkéssziik tovdbb képzelt emberiink gondolatmenetét. Mit lat,
ha maga koré néz? Kiilonbozé jelenségeket. Példaul azt, hogy vannak nédla
sziikGsebben élok, de béven akadnak olyanok is, akik hiztartdsuk gépesi-
tésén mdr rég tul vannak, s mar ilyen vagy olyan tipusu autén szagul-
doznak. De az is feltiinik neki, hogy a nala kisebb fizetésii szomszédja
éppen most cseréli ki régi butorait uj garnituraval, és 6, ha megszakad is,
képtelen eléteremteni a megrozzant kanapé javitdsdra szilkséges pénzt.
Persze, a szomszédnak konnyu: fodrasziizletben dolgozik, dél zsebébe a
borravald. Kitesz egy masodik fizetést, meg aztdn gyerekiik sincs., De egy
konyvelének ki ad borravalot? Az iroddban nincs masodik fizetés. Legfel-
jebb néha negyedévi prémium. Itt akaratlanul is felmeriil a kérdés: nem
szorul-e revidealdsra az a gyakorlat, amely szerint pincérek, borbélyok,
fodraszok és mas szolgdltatdst végzok javadalmazésat eleve abbdl a fel-
tételezésbol kiindulva szabjak meg, hogy hat ugyis poétolhatjak borrava-
16kbol.

Emberiink akarva-akaratlan tiinédni kezd. Sok minden megfordul
a fejében. Veégiil is odalyukad ki, hogy a hivatali elsléptetéstél nem var-
hat sokat, az osztdlyon teljes a létszam. Igaz, egy-két év mulva szamit-
hat r4 — osztalyvezet6je hatarozottan megigérte —, hogy magasabb fize-
tési kategéridba javasolja. Havi 150 lejt hoz ez majd a hazhoz. Nem
sok, de j6, hogy megbecsiilik az ember munkajit. Gondolt mar arra is,
hogy beiratkozik levelezé hallgaténak kozgazdasdgira. Aztan lemondott
rola, negyven felé mar nehéz az ilyesmi. Az iroddban tehat nagyobb ki-
latésai nincsenek, nyugdijazasig olt maradhat a konyvel6ségen. Medi-
talasai kozben raddbben: kiilonbség mutatkozik az ambiciék és a lehe-
t0ségek kozott. Nem lévén sem kozgazdasz, sem szocioldgus, nem képes
kielégitd magyardzatot taldlni. Nincs tisztdban a szocializmus fej-
16désének objektiv torvényszertiségeivel. Nem érzékeli a logikus kap-
csolatot sajat életszinvonalanak emelkedése és a kézvagyon gyarapodasa
kozott. S az is kiesik figyelmébél, hogy a szocializmusban a tarsadalom
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javdra végzett munka mennyisége és mindsége szabja meg a javadalma-
zéast. Ertelmét nem foglalkoztatjak a fejlédés tavlatai. Tudata csak a té-
nyeket regisztralja.

‘Nem is kell kiilonosebben bizonygatni, hogy a szocialista viszonyok
k6zott is fenndllo anyagi egyenlétlenségek, a kiilénbdzd boldoguldsi le-
hetéségek észlelése zavardlag hat sokak érzésvilagara, mentalitdsara, mo-
dosithatja vildgnézetiiket, gyvengitheti moralis tartdsukat. Ehhez még ve-
gylk hozza, hogy sok kisebb sikkaszté és tolvaj embertdarsatol scha nem
venne el semmit, de az allamot elvont fogalomnak tekinti, amelyrél csak
hallani és olvasni lehet, de kézzel foghatoéan érzékelni nem. Nos hat egy
ilyen lathatatlan fantomtdél miért ne lehetne néhdny zsik cementet el-
emelni, miért ne lehetne belemarkolni a kasszajadba... Ugyis annyi van
neki mindenbél. Egyes hanyag, felelétlen alkalmazottai hagyjak példaul,
hogy 6sszel a vasutdllomdsokon esd verje-rothassza azt a temérdek ku-
koricat.

Mennyi fonaksagot, hanyag gazdalkodast, kirivd protekcidzast, hiva-
tali packdzast, hatalommal valé visszaélést, jogtalan elényszerzést tapasz-
talhatott a kis dézsmald, mielétt birdsag elé 4llitottak volna. A szocia-
lista t0rvényesség megsértésének eseteit is ladthatta, vagy hallhatott ilye-
nekrél. Szerte az orszdgban hany szdzezren ragédnak ezeken a problé-
makon, S kozdttik nem egy a gyonge jellemii ember, aki adandoé alka-
lommal hozzédnyul a tarsadalmi tulajdonhoz.

A Kbzponti Bizottsag junius 19-i plendris tilésén tartott beszédében
Nicolae Ceausescu elvtars a kézvagyon dézsmadléival, a térvénytelen jove-
delemre vaddszékkal szemben méltan hangsulyozta: ,,Az egyik szocidlis
probléma, amely szintén foglalkoztatja a partot és az allamot, a jovedelem
ardnytalansdga, ami a torvénytelen tevékenységhoél, vagyis abbdl fakad,
hogy szdmos egyén spekuldciét folytat, s féleg a kdzvagyon rovasara
elkdvetett blincselekményekbdl szdrmazik. Vannak emberzk, akik méltan
valtjak ki a honpolgarok jogos felhdboroddsat azzal, hogy Gsszehasonlitha-
tatlanul tobbet koltenek, mint amennyit becsiiletes munkaval megkeres-
hetnek, mint amennyit a tarsadalmi ranglistan betsltétt funkeiojuk nyujt.
Kétségtelen, hogy a tobbletjévedelem, amelyre ezek szert tesznek, a rend-
szeriink tarsadalmi viszonyait jellemzd normak megszegésébdl, a szocia-
lista etika elveinek és a nép altaldnos érdekeinek megsértésébdl szar-
mazik.

Ahhoz, hogy felszamoljuk a tisztességtelen meggazdagodasnak ezeket
a forrasait, s f6leg a lopast és a sikkasztast az allami vagyonbdl, ahhoz,
hogy megakaddlyozzunk barmilyen meggazdagodast a tdrsadalom hasz-
tevékenységét, s fokoznunk kell a kdzvélemény szerepét a tarsadalmi élet-
ben, névelnlink kell a dolgozdk éberségét és kombattivitdsat, fejleszte-
niink kell a tarsadalmi ellen6rzés kiillonbozé formait.*

Szocjalista tdrsadalomépitésiink e jogos kovetelményeit a Nagy
Nemzetgytilés juniusi (1lésszakdn koézmegelégedésre mar toérvényerdre is
emelte.

%

A kriminalitds Osszetett tdrsadalmi-pszichikai jelenség. Durva szimp-
lifik4glas volna egyetlen okra visszavezetni. Minden bilincselekmény mo-
gbtt tobb ok, az okok ldncolata, egész Osszefiiggési rendszer huzdédhat
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meg. Gondoljunk csak arra is, hogy az emberben kiilonb6z6é vagyak, 6ha-
jok, hajlamok élnek — lappangé vagy virulensebb médon. Ezek koziil
emlitsiink meg kettét: a konnyen megszerezheté elénydk és a tarsadalmi
presztizs utdni vagyat. Hidba is tagadnék (a pszicholégia Ugyis rankol-
vasnd), egyesek hajlamosak arra, hogy munka és kiilonosebb eréfe-
szités nélkil anyagi javakhoz jussanak. Evezredek soran mélyen az ide-
sekbe fészkelte magat ez a vagy. (Ezzel kapcsolatban jegyezte meg tré-
fasan egyik tekintélyes biintetéjogdaszunk: ,Kissé mindannyian a Biin-
tetétorvénykonyv arnyékaban éliink.*) Tréfa ide, tréfa oda: az ember e
mélyen begyokerezett szerzési tszténe, ha nem mikédik kellé hatékony-
saggal a masodik jelzérendszer — a tudat — szintjén kialakult tarsadalmi
gatlasmechanizmus, csdabité helyzetekben bilincselekményben juthat ki-
fejezésre. J6 és rossz irdnyt szabhat emberi cselekvéseknek a tdrsadalmi
presztizsre torekvés. Szinte mésodik természetiink az elismerés, a sze-
mélyiink irdnt megnyilvanul6 megbecsiilés chajtdsa. C. Wright Mills je-
les amerikai szocioldégus Az uralkodo elit cimli munkdjidban idézi John
Adams mélyenszanté megdllapitdsat: ,,A vagy madsok megbecsiilése utdn
olyan valodi igénye az emberi természetnek, mint az éhség — és a vilag
mellézése és megvetése éppoly keserli fdjdalom, mint a kdszvény vagy
az epeké . . ¢

Mi koze van ennek a biintzéshez? Latszélag és a felszinen kevés,
de ha a tudat és tett kozotti pszichikai tsszefiiggés nyomvonalan kozelit-
jik meg a problémat, akkor mar fontos dttételes kapcsolatokra bukkan-
hatunk. Mert nézziitk csak, A tarsadalmi presztizsnek roppant széles a
skaldja: egy hut6szekrény birtoklasatol vagy egy telefon-eléfizetéstol
egészen a magas kozjogi tisztségek betoltéséig, a tudomanyos vagy mii-
vészi hirnévig. A mi esetlinkben maradjunk csupan az alsébb régiékban.
Tarsadalmunkban elvileg a munka egymagédban is presztizst jelent. A
szocialista mordl értékrendszere szerint az ember megbecsiilésének £6 kri-
tériuma az, hogy képességeihez mérten becsiiletesen dolgozik. Kovetke-
zésképpen minden dolgozénak van tdrsadalmi presztizse. Az életben
azonban ezzel az elvont presztizs-minimummal csupdn nagyon kevesen
érik be. Az emberek nagy része szeretne tdbb lenni vagy tobbnek lat-
szani, mint ami. Ezt empirikusan is konnyl felmérni. Janos bacsi egy
jobb, kiilonlegesebb pipdra végyik, mint amilyen a szomszédjaé. Ezzel
felkeltené, maga felé iranyitand az ismerdsok figyelmét: valamivel Kki-
tinne. Vigyazat: Janos bécsi azzal, hogy szebb pipat vdasarol, még nem
lesz blindz6, de ha valaki a tarsadalmi munkamegosztasban elfoglalt
helye szerint kijaré presztizsét fékezhetetlen tiirelmetlenséggel szeretné
megtoldani egy divatosabb maéarkaju autéval, s erre torvényes jovedelme
belathaté idén belill nem ad lehetéséget, az mar esetleg konnyen a biint-
zés utjara léphet. Az anyagi eszkozokkel és személyi képességekkel Ossz-
hangban nem 4116 — s gyakran vulgdrisan értelmezett — presztizs haj-
szoldsa, hiusdagi hajlamok, feltlinési viszketegségek kiélése a szocializmus-
ban is tapasztalhaté jelenség, s krimogén hatdsdval még sokdig szdmol-
hat a tudomdnyos tarsadalomszemlélet.

A kriminolégiai szakirodalom és a gyakorlé birdk egyardnt az ala-
csony kulturalis szinvonalban latjak a biindzés egyik jellegzetes okat.
Bir6sdgaink tapasztalata szerint a becsiiletsértések, stulyos rdgalmaza-
sok, a testi sértések, a gardzdasdgok jelentés hanyada miiveletlen, ala-
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csony iskolai végzettségli egyének rovasdra irhaté. Mas szocialista orsza—
gok tapasztalata is erre utal.

Kozismert a tulzott alkoholfogyasztds, a szenvedéllyé valt iszakos-
sag krimogén jellege is. Egyrészt abban az értelemben, hogy a részeg
ember kevésbé ura indulatainak, elevenbe, holtba belekét, s gardzdalko-
désa sordn konnyen gyilkossa is valhat. Mésrészt az alkohol megzavarja
a gatlasmechanizmus miikddését, csokkenti a feleldsségérzetet, alddssa a
mordlis ellendllast. Egy postatisztviseld6 naponta két deci rum &rat lopta
el a kezelésében levé kozpénzbél. Evekig folyt ez igy, mig a napi 8—10
lej sok ezres hidnyra duzzadt fel. Atkos szenvedélyéért néhany évi sza-
badsagvesztéssel kellett fizetnie.

A rendezett, harmonikus csalddi életet €16 ember félti kdzvetlen
hozzatartozoit, kovetkezésképpen cselekedeteit alaposabban megfontolja.
Mads a helyzet azonban a felbomlott vagy széthulldsnak indult csaladi ko-
z0sség esetében. Ilyenkor rendszerint a kéltségvetés is felborul, s ha az
egyensulyt nem lehet tobbletmunkaval helyredllitani, konnyen erkdlesi
rovidzarlat kovetkezhet be. S ennek tészomszédsigaban ott van a blnd-
zés. Csak megfelelé alkalom kell hozzad. Kiilonben is, az alkalom magé-
ban hordhatja a kozvagyon megkdrositasdanak potencialis lehetéségét. Ezt
a népi bolesesség is jelzi, amikor azt mondja: alkalom sziili a tolvajt.
Tiberiu Bogdan biinligyl pszicholdgiai jegyzeteiben hivatkozik FErich
Wultfen kriminolégus megallapitdsara, aki szerint vannak foglalkozasok,
amelyek blindzéshez vezetnek. Féleg kereskedék, hivatalnokok, postdsok
vannak kitéve a csadbitdsnak. Vagyis olyan személyek, akikre anyagi ja-
vak kezelesét biztdk. Természetesen, itt is 6vakodnunk kell az 4ltaldno-
sitastol, anndl is inkdbb, mert a gyakorlatban az ilyen foglalkozdsuak
elenyész6 hanyadandl kévetkezik be moralis révidzarlat.

A hivatdsos, visszaes6 bilindz8k tarsadalmi képlete egyszeriibb, mint
az alkalomszer(i torvényszegdké, noha pszicholégiai vagy elmekortani
szempontbol érdekes anyagot szolgdltathatnak, kiilondsen, ha egyéni élet-
utjukat vizsgaljuk. Erich Wulffen, szerint a hivatdsos blinézéket &ltala-
ban az allandé, tarsadalmilag hasznos munkdra valé pszichikai képtelen-
ség jellemzi. Ez a képtelenség negativ magatartdssal parosul mindazok-
kal szemben, akik szervezett termelétevékenységet végeznek. A hivata-
sos bunozéknél az allandé elfoglaltsagot jelentd munkdval szemben je-
lentkezé megvetés 6rokos nyugtalansagot idéz eld, és a szlintelen inger-
1ékenység allapotdban élnek. Beidegzédéseik, megrogzott szokasaik tédr-
sadalomellenes tartalmat hordoznak. A gytkerek itt gyakran a gyermek-
korba, zillott csalddi életbe, blindz6 kornyezetbe nyulnak vissza, vagy
esetleg Oroklott idegrendszeri, agyfizioldgiai sajdtossdgok hajlamositottdk
ket kedvezétlen koriilmények kozott.

A Dbinozés statisztikai képét valamelyes mértékben rontja a blincse-
lekmények formalis értelmezése. Olykor eléfordul, hogy blniilddzé szer-
-veink és birdsdgaink a kdzvagyon kdarara elkdvetett blintettnek minési-
tenek olyan Ugyeket, amelyekben a vadlott nem okozott kart. Senki
sem vitatja, hogy a tarsadalmi tulajdont védeni kell, kell6 koriiltekin-
téssel és kelld szigorral. Viszont éppoly igaz: szocialista demokraciank
tovabbi fejlédésének nem kedvez, ha a dogmatikus fetisizdlas szemlélete
mesterségesen kredl blnpereket. E tekintetben nagy nyomatékkal esik
latha biraink felkésziiltsége. S a tapasztalat szerint ez egyes esetekben
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még nem kielégit6. Tudott dolog, hogy a szakmailag jol képzett, filozo-
fiailag és lélektanilag is muvelt biré bolesebben itél, mint az ilyen kvali-
‘tdsokkal még nem rendelkezé vagy a fasult biirokratikus gyakorlatba
stippedt tarsa.

*

Kétségtelen, a szocializmusban még van és lehetséges bilindzés. De
egy masfajta dogmatizmusba esnénk, ha nem vesszitk tudomadsul, hogy
a szocialista épités éveiben a tomegek tudatdban és allampolgéri maga-
tartdsdban szamottevé pozitiv valtozasok kovetkeztek be. Ma mdar nem
abban a tarsadalmi kozegben éliink, mint husz esztenddvel ezelétt. A mar-
xista filozéfia koncepciéja alacsonyabb vagy magasabb fokon gazdagi-
totta, humanizalta a nép tudatvilagat. Eléviilhetetlen érdeme ez a part
kiovetkezetes nevelémunkajanak. Persze, azért, hogy a szocialista etika
normai Ossztarsadalmi viszonylatban és kiillon minden honpolgar tudata-
ban uralkodéva valhassanak, még sokat kell faradoznunk. Ebben nélkii-
16zhetetlen fegyveriink a valésdgtél nem riadozd, elmélyiilt, tudomanyos
tarsadalmi Onismeretiink. A biindzésre tavlatilag a végso csapast nem a
buntildozé szervek mérik, hanem a sokoldaluan kifejlédott, magas szinti
tudat.

Kozma Istvdn: Nagybdnyai utcarészlet
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Ifj. SZABO T. ATTILA Az élet SZihfé'ZiS‘e felé

Szdzadunk — a tudomdnyos gondolkodds forradalmdnak szdzada
— Orokértékil felfedezések hosszii sordval vitie elbre az emberiséget.
Egyeseken, mint a magenergidik felszabaditdsin, a Fold gravitdcids te--
réb6l valo kitérésen jéformdn mdr tulléptiink, mdsokhoz, igy az élet
szintéziséhez, emberi agy tervezte él6 szervezet felépitéséhez most készil-
l6dik a tudomdny.

A kutatds jelenlegi szakaszdban viszonylag egyszerii bioldgiai szin-
tézisek a virusok életmiikddésének lemintdzdsa révén remélnek elire-
haladni a kisérletezbk. Kortdrs voltunk ezekkel az d&sszefiiggéseiben és
tdvlataiban beldthatatlan kutatdsokkal, tdjékozottsdgra és idzan itéletre
kotelez az elért eredmények, de a napisajtdé, rddié és televizié egyre
gyakoribb idevdgd hireivel szemben is.

A pillanatnyi helyzet valds felméréséhez villandfénybe kell dllitani
a virusgenetikdnak mint a szintetikus élet felé térd elsd szdmu segédtu-
domdnynak mnéhdny eléremutato kisérletét és felfedezését, mindenek-
elott az ,,in vivo“ zajlé és mdr ,in vitro“ is megvalGsitott virusszinté-
ziseket, valamint a legtjabb eredményeket: az ,élet programjdnak ujra-
irdsdt® a mesterséges kornyezetben meguvalositott nukleinsav-szintézist.

Az élet lényegének megértéséhez a tudomdnynak elkeriithetetlentil
végig kell jarnia az egyszertitél a bonyolult felé vezeté hosszu utat. A
legegyszeriibb ismert élé szervezetek a virusok. Milliméter milliomodré-
szével mérhetd testitk holdszondat idéz6 képe hovatovabb hozzatarto-
zik a mai ember vildgképéhez, szerkezetilk megismerése 6ta elcsitultak
a virusok é18lény-voltat kétségbe voné vitdk.

Vildgossa valt, hogy esetiikben az élet végteleniill egyszerli, vagy
taldn a (vissza)fejlodés soran mérhetetleniil leegyszerlistdétt szervezetei-
vel allunk szemben, olyan testekkel, melyek a védekezd és szaporitoké-
pességen kiviill szinte semmilyen életmikédésre sem alkalmasak. Tes-
tik egyszerti fehérjeburka félelmetesen egyoldalu biolégiai programot,
az élet normadlis szintéziseit felborité virus-nukleinsavakat védelmezi,
néhany cstkevényes primitiv ,szerviik kivétel nélkiil ennek a nuklein-
sav-készletnek a célbajuttatdsat szolgalja. Tapadd és véddszerveiken, va-
lamint nukleinsavaikon kiviil semmilyen energiaatalakité, biol6giai mun-
kavégzé molekularis rendszerrel nem rendelkeznek, életmiikbdéséhez &
parényi test nem raktéroz és ¢nalléan képtelen felvenni energiat. Elette-
len ko&rnyezetben molekulaszerkezetei kristalyrendszerbe merevednek
- mindaddig, amig aktfv és belsé programjidnak megfelel6 él6 anyaggal
* nem keriil kdzvetlen kapesolatba. Sejtekbe szervezett ,miikédé® biomo-
lekuldk energidja azonban barmikor aktivdlhatja a latszélag élettelen
kristalyokat; a virus alapfonalaival régziti magat a sejtfalak (akar éppen
egy baktériumsejt) felliletén, bazélis korongja fellazitja a sejtmembrin
molekulahdrtydit, a ,,buzoganynyél* proteinburka 6sszerandul és a virus
fejrészébél a megtamadott sejt molekulai kozé kuszik, a protoplazmaba
fecskendezdédik a virusnukleinsav — egy molekularis biolégiai puccs-
kisérlet diktatorikus programja.



A tédmadast koveté események lancolatat, a sejt €16 rendszerének
fokozatos dezorganizadladsat, jol példazza egy, a varosdllamok életét idézé
hasonlat. Védo6falakkal keritett védrosban zavartalanul zajlik a lakossag
megszabott élete. Muhelyek dolgoznak a polgarok ellatdsara, kereskedék
hozzdk-viszik a mindennapok nélkiilozhetetlen termékeit, a kozpontbol
hagyomdnyokhoz ragaszkodé varosi tandcs irdnyitja a kozosség minden
mozdulatat. Hirtelen jél felfegyverzett katonasag tori at a falakat. ke-

A T, bakteriofdg vdzlatos rajza. 1. Fejrész. 2. Fa-
rokrész. 3. Alaplemez. 4. Tapaddfonalak; a) fe-
hérjeburok, b) nukleinsav-készlet

1. dbra

resztiilszaguld az utcdkon, megszallja a varoshazat, guzsbakéti a véros-
atyédkat, és ellentmondést nem tiiré 4j életrendet kényszerit a lakossagra.
Ettél a pillanattél a varosban minden az agresszorok érdekeit szolgalja,
a miihelyekben csak fegyver és csak szamukra késziil, az élelmiszert csak
6k élik fel, az anydk csak janicsdrokat sziilnek. Megbénul a kereskede-
lem, a lakossdg pusztul, mignem a szétzilalt varos falait le nem rom-
boljdk az elszaporodott tdmaddk, melyek aztdn uj varosok felduldsara
rajzanak szét.

A pérhuzam hibdi ellenére j6l példazza a virus-tdmadis egyes moz-
zanatait: a sejt lizemére utalt virus attéri a sejtfalakat, blokdlja a sejt
kromoszoma-alloményanak néhdny kulesfontossdgit génjét és sajat re-
gulator-génjeivel kivant irdnyba tereli a sejtben zajlé szintéziseket. Ez
szamdra anndl konnyebben megvalésithaté, mivel (mint arrél az utébbi
idében mar annyiszor szd esett) az élet programja, a genetikai kéd min-
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den él6lényben azonos elemekbdl épiil fel; a kromoszomafonalak nuk-
leinsav-lancéban altalaban adenin-, guanin-, citozin- és liminmolekulak
rejtjelzik a bioszintézisekhez, energetikai folyamatokhoz sziikséges in-
formaciokat minden él6 rendszerben. Killonbségek nem a felhasznalt
anyagokban, hanem az iizenet nagysagaban, szerkezetében vannak; az
emberi kromoszémdak informdacié-mennyisége konyvtarnyi a virusgének
néhany ,,mondatos" izenetéhez viszonyitva.

A kutatok pillanatnyilag csak a virusck ,,egyszeri* genetikai infor-
mécidinak felderitésére, kiolvasdsara és Ujrairasara torekednek.

DMV, Ts, Phi X 174 és tdrsaik

A virusok a molekuldris genetika kisérleti nyulai. Harci replilégépe-
ket vagy radarallomasokat idéz6 neveik mar a jovd rendszertananak,
a numerikus taxondémianak térhoditdsat sejtetik. Ezekben a szervezetek-
ben ugyanis, egyszerliségilk miatt mar most nyomon kovetheték azok a
genetikai DNS-molekulaszerkezeti valtozasok, melyek tulajdensagaikat be-
folyasoljak, és igy a klasszikus, mar egyre inkabb tulhaladott binominalis
elnevezések, a fajok, alfajok, varietasok és formdak attekinthetetlen gar-
madaja helyett a virusrendszertan kidolgozta sajat ésszerlibb, genetikai
elveket is tekintetbe vevd elnevezésrendszerét.

A legegyszeriibb komplex bioldgiai szintézisek menetét eldszor egv
bonyolultabb virus, az immar hagyomanyos kisérleti alanynak szamito T
bakteriofég esetében tisztaztak. A Ti, egy masik genetikailag viszonylag
jol ismert szervezetnek, a kolibacilusnak (Escherichia coli) a parazitdja.
Kodlibacilusok mesterséges fag-fertézését koévetve sikeriilt eldszdr rogzi-
teni az idében egymadst gyorsan kdvetd események lancolatat.

Negyven madsodperccel azutan, hogy a T: megtapadt a ,baci® testén,
a baktériumszuszpenzié folyadékfazisaban nem lehet t6bb virusnuklein-
savat kimutatni. A fag genetikai anyaga tehat mar bejutott a baktériumba.
A koli 6nallo fehérjeszintézise megall.

Egy perc elteltével a befecskendezett invazids gének hatdsara meg-
indul a koli-sejtben a virusfehérjék szintézise, mindenckel6tt egy, a
virus-DNS megkettézddését, szaporoddsat biztosité enzim felépitése.

Ot perc mulva mukddésbe 1épnek az elsé Gjonnan szintetizdlt virus
DNS-molekulék.

Nyolcadik perc: ujabb géncsoport aktivalédik a fag DNS-lancdban
¢s hatasa alatt a baktériumsejtben megkezdédik a virus feji és farki része
burkoléfehérijéinek szintézise.

A 13. percben befejezddik az elsé sejten belill sziiletett fag teljes bio-
légiai ,,6sszeszerelése*. Koézben a virusszintézisek molekulaldncainak fu-
toszalagjarol megszakitas nélkiil ujabb és ujabb alkotdelemek vélnak le
és szervezédnek virussa. A folyamatos szintézisek hatdsira, megkdzelits-
leg a 24. percben, a fagok funkcionalisan telitik a sejtet. Ekkor tujabb
gén kapcsol szintézisre, Uj enzim szililetik, mely most mar beliilrél ta-
madja a tonkretett kodlibacilus sejtfalat, felbontja a sejthartyat és alig
25 perccel a ,,tamadas" utan uj fertézeésre szabaditja a felszaporodott fag-
sereget.

Ennek a szintézisnek a kovetése — mely lényegileg minden virusfer-
t6zésnél azonos — nem maradt csupéan latvanyos kisérlet, 6ncéla tudoma-
nyos bravur. Az észlelések nyoman olyan természetes kisérleti ,,berende-

1000



zés" keriilt a kutatok kezébe, mely végsé soron igen lényeges részletek
megértéséhez vezetett. Egyebek mellett kimutathato volt, hogy a fag kii-
16nboz6 elemei nem folyamatosan épiilnek szervezetté, nem szovetszertien
szovédnek Ossze, hanem tobb parhuzamos, elemeiben fliggetlen szintézis
folyik, melyrol a virus-,,alkatrészek” komplex molekuldi ,,0sszeszerelésére*
készen keriilnek le. A folyamat maga magat kinalta modelldldsra és a vi-
rusalkatrészek mesterséges Osszeszerelése is eredményesnek igérkezett.

Probléma maradt viszont a kiiléndllé néhany é&ngstromnyi viruselemek
izoldlasa.

70N

A virustdmadds vdzlata:
a virus alaplemezének
enzimjei fellazitidk a
megtdimadott sejt faldt
és az Osszehuzodo fe-
hérjeburok a sejtbe fecs-
kendezi a virus nuklein-
sav-készletét.

A jelek magyardzata,
mint az 1. dbrdn; 5. = a
megtdmadott sejt fala.

2. dbra

Osszeszerelt virusok

A kutatds nem ismerheti a lehetetlenségeket. Ha a T4 bakteriofag
3000 angstrémnyi mérete, DNS-fonaldban sorakozé viszonylag bonyolult
génldnca szamos kezdeti 1épéshez még tulsagosan bonyolult volt, a DMV,
a dohdnymozaik-virus (melyen egyébként Ivanovszkij 1892-ben el6szor
sejtette meg ezeknek a baktériumoknal joval kisebb szervezeteknek a
1étét) mindossze 150 A méreteivel szamos értékes felismerésre adott lehe-
toséget. A DMV fehérjeburka alatt egyszert ribonukleinsavszdlon mind-
dssze 5—6 gén foglal helyet, mely megfelelé szamu protein szintézisét ira-
nyitja. Az otvenes évek kizepén a dohanymozaik-virussal végzett kisérle-
tek alapjan madr teljes bizonyossdggal 4llitani lehetett, hogy a szintézisekért
egyedill a ribonukleinsav a felelés, valamint hogy az elkésziilt fehérjemole-
kuldk szerkezete elegendé informadciét tartalmaz ahhoz, hogy #nmaguk-
tol, kiilsé segitség nélkiil burokka, virushiivellyé szervezédjenek.

Gyakorlatilag ezek a megadllapitdsok tették lehetévé, hogy W. B. Wood

5 — KORUNK ) 1001



és R. S. Edgar a California Institute of Technology kutatéi ,,szétszerel-
jenek®, majd elemeibdl ismét Gsszedllitsanak virusokat. A kisérleti ala-
nyok ismét a T fagok voltak. Mint minden élélény, a T4 is valtozo, a fa-
gok kozott is fellépnek mutéciok, melyek hibas DNS-szerkezete rendelle-
nes, hianyos szintézisekhez, ,torzsziilott® bakteriofagok keletkezéséhez
vezetnek. Fej vagy farok nélkili virusok, tapadofonalak vagy a bazdlis
korong hianya, cstkkent fert6z6képesség, rendellenes fehérjeburok fel-
épitése és sok mas hibalehetéség lehet a génmutacidk megannyi kovet-
kezménye. Ezeknek a mutdcicknak a vizsgdlata fontos tovabbi eredmé-
nyekre vezetett.

Egyrészt a keletkezett mutacick ravilagitottak az egyes gének szere-
Pére, és lehetévé tették a fag géntérképének kielégité pontossdgu elkészi-
tését, masrészt viszont a szélséségesen ,hibas* mutdcidék kivalogatasdval
kiilondllé fejet, farokrészt vagy tapadofonalakat szintetizalé mutdnsok
izoldldsaval a kutaték hozzajutottak a keresett kiilonallé virusalkatré-
szekhez. Ezekbdl az alkatrészekbél sikeriilt Woodnak és Edgarnak mester-
séges koriilmények kozott tivegben ,élettelen* viruselemekbd6l é16 virust
felépitenilik. Nyilvanvalo, hogy még sz6 sem eshetett az élet valéddi szin-
tézisérdl, de a tudomany tdrténetében eldszdr sikertilt felépiteni darab-
rol darabra, elemeibdl egy valdsagos Onfenntarts, él6 rendszert, ha még-
olyan egyszeriit es tokéletlent is!

A viruselemek Osszedllitasa soran egyébként az is kideriilt, hogy a fo-
lyamat organizacios szempontbol varatlanul bonyolult. Az azonositott
mintegy 75 gén koziil csupdn hat szikséges a fejrész fehérjeburkénak
felépitéséhez, ketté a farokrész Osszeillesztése soran aktivalodik, &t ira-
nyitja a farok fehérjeburkanak a szintézisét, viszont 14 gén mikodése
szitkséges az egyetlen alaplemez, a virus tamaddpontjanak kialakuldsa-
hoz (ez meglepden magas szam, az alaplemez igen bonyolult szerkezetét
tételezi fell), véglil tovabbi 6t gén ellendrzi a tapadofonalak felépitését.
Ugyanakkor az eddig feltart teljes génkészletnek tobb mint a fele, 42 gén
a szintézisek soran az elébbi funkcionalis gének miikédését, a miitkddés-
belépés id6beli és térbeli egymasutdnjdt iranyitja — reguldtor gének, or-
ganizacios szerepiik van.

Mesterséges nukleinsavszintézis?

A molekularis genetika és a viruskutatas szamtalan kisérlete bizo-
nyltja maér, hogy él6 rendszerben a nukleinsav-fehérje elsé eleme ha-
tarozza meg a masodikat; a nukleinsavidnc programozza az (enzim)fehér-
je-szintéziseket. Elképzelhetetlen. tehdt barmilyen é16 rendszer felépitése
azel6tt, miel6tt megtanulnok eléallitani, iranyitani és kezelni ezt a nuk-
leinsav-programot. Az élet programvezérlésének mesterséges megvalosi-
tasaval a nukleinsav-szintézisekkel kapcsolatban napjainkban legtobbszor
Artur Kornberg neve bukkan fel, azé a kutatéé, aki éppen a DNS-kuta-
tasok jutalmaként kapott a kozelmultban Nobel-dijat.

Kornberg 1961-ben irta meg kényvét a DNS enzimatikus szintézisé-

rél. Eredményei — nukleinsavianc-szintézisét iranyito enzim izeldlasa
kolibacilusbol, a szintézis segédanyagainak, az épitérendszer Osszetételé-
nek tisztdzdsa — szakkorokben mindeniitt ismertté tették nevét. Ujabb

kisérletei, melyeket nemrégiben a napisajtod is szarnyra kapott, az immar
évtizedes kutatas ujabb allomdsat jelentik. Megjegyzendd: még most sem
lehet sz0 teljes értékii mesterséges szintézisr6l. Még mindig él6bol szar-
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mazo, biogén DNS-ladnc alkotta az elsé szintetizalt szarmazék modelljét,
de az uj eredmények vitathatatlanul fontos elbérelépést jelentenek a szer-
vezetektdl fuggetlen bioszintézisek megvaldsitasa felé.

A kicérletek ,szenvedd alanya“ ismét egy virus, a kélibacilust ta-
madd Phi X 174 bakteriofdg. Ez a fag a DMV-hez hasonloan az egyszerli
felépitési virusok csoportjaba tartozik, genetikai informadciéi mindossze
h—6 génben koncentralodnak. Felépitésiik hozzavetdlegesen 6000 purin-
¢s pirimidinbazisnak (koriilbelil 200 000 atom) pontos rendszer szerinti
hibatlan Osszeillesztését koveteli meg. Ezt az illesztést, az életnek ezt az
alapfolyamatat sikeriilt Kornbergnek és munkatdrsanak, Gouliannak az
elmult esztenddében megvaldsitania. A szerteagazé feladatok févonaldt ko-
vetve, elsé lépésként izoldlnick kellett a fag DNS-lancat, mely a késébbiek
folyaman a szintézisben egy uj molekulalanc modelljét alkotta. Az ere-
deti alaplancot megfelelé kzegben purin- és pirimidinbazisok ,,épitékoc-
kaival® keverték Ossze, és a mar 1961 6ta ismert polimerdzzal (Kornberg-
enzim) a DNS-kettéz6dés ismert térvénye alapjan — nyilt DNS-komple-
menterhez jutottak. Ujabb enzim segitségével sikeriilt ©sszekapcesolni,.
majd az eredeti modelltdl fliggetleniteni eés izoldalni a mesterséges kdrnye-
zetben keletkezett inaktiv DNS-lancot, majd a komplementer komplemen-
terjeként ujabb szintézis sordn a Phi X 175 genetikal programjat maga-
ban hordé nukleinsavat létrehozni. A California Institute of Technology
Phi X 174-specialistaja, Dr. Robert L. Sinscheimer biofizikus - professzor
kisérletei igazoltak a Kornberg-szintézis soran nyert szintetikus nuklein-
sav infektivitasat, azonossagat a természetes nukleinsavlanccal.

Az eddig lefolyt kisérletek, bar elsé pillanatra ncélu tudoményos
jatéknak tiinnek, kovetkezményeikben szinte belathatatlanok. Ma sikeriilt
lemasolni egy virust, holnap bizonydra sikertilni fog egy masikat. Késébb
sikeriilhet valtoztatni a madsolatokon, kicserélni a genetikai informaécié
egy-egy elemét, megvaltoztatni egész szakaszokat, mesterséges programot
adni €16 sejteknek mikddésiik iranyitasara, sikeriil majd dtirni az életet.

A kozelebbrél kinalkozé gyogyaszati-orvosi alkalmazdsok koziill maga
Kornberg hivija fel a figyelmet a rakkutatds és az 0Oréklédé betegségek
elleni harcban nyilé6 néhany lehetéségre. Bizonyos virusok, melyek szer-
kezetileg kozeldllnak a Phi X 174-es kisérleti ohjektumhoz, 4llatokban
bizonyitottan rakosité tényezoéként hatnak. Ha az adott mddszerrel sike-
ril a szintézisiik, DNS-lancuk hozzaférhetévé vilik a kutatds szdmara,
s azenosithato, késébb lekiizdheté lesz a rakosito hatdsu génkomponens.

Masrészt mesterséges szintézisek soran izoldlni és ,,in vitro® szapori-
tani lehet majd bizonyos géneket, meghatarozott DNS-szakaszokat, ezeket
be lehet juttatni artalmatlan virusokba, és — a virusokon keresztiil —
olyan szervezet sejtjeibe, melyekbél orokletesen hidnyzik az adott DNS-
szakasz. Ilyen génhidnyok szamtalan Oroklédo betegség, anyagcsere- és
hormonzavar okoz6i, nagyobbédra olyan betegségeké, melveket ma kezelni
mar tudunk, de véglegesen meggyo6gyitani még nem. A kezelt sziilék az-
tan tovéabbadjik atkos betegségeiket az utodoknak, névelve ezzel is a jové
tarsadalom genetikai terheltségét. A kialakult helyzeten mindenekelétt a
Kornberg professzor felvillantotta raciondlis genetikai gy6gymodok, olyan
eljarasok bevezetése segithet, amelyek nem csupdn a kdvetkezmények el-
kend6zésén faradoznak, hanem a bajok eredendd okainak, az drokletes és
0rokléds karosoddsoknak teljes felszamoldsa felé t6rnek.



KIRALY LASZLO
Szabélytalan emlékm

EMLEKMUVET EMELNI

emelni eqy emlékmilvet dirbe mutatdt szabdlytalant
erre gondolok eszmélésem ota

szdlljanak meg engem a kamaszkor crvénylésel

hogy el ne feledjem az igazi nagy dlmokat

beszélek magamban az utcan

beszélem a rég elhagyott szavakat

az elsé legylirhetetlen keseriiséget

hogy nem vagyok olyan mint a t6bbi

és a mdsodikat hogy olyan vagyok mint akdrki mds

szdlljatok meg engem kamaszkor drvénylései

magamat is beépitem legyek élé kariatida

tartani a tomboket holtomiglan

mig kévé nem vdlok magam is

A KIALTAS

nem lepett meg a kidlto kérdés kik vagytok hé
mi tudtuk hogy a folyondl rdnk kidltanak
dsszemosolyogtunk mind akik jelen voltunk
tiizet raktunk lassan égé dgbol

szalonna siilt és keriilt hagyma is

a ‘kidltds 16gott a levegbben
nyugtalanok voltunk legbeliil
a falat megakadt szolni kellett

mi azok vagyunk kik épitettiik ezt a hidat
és azok vagyunk kik épitjiik a gatakat
mondta az egyik és tovdbb evett

mi azok vagyunk kiknek kezes joszdg a gitdr szdlt a mdsik
édes tarsunk a kiirt és visitunk vele

és sikitunk-dorgiink kiirttel-dobbal lélegzeteldllito

éneket

mi azok vagyunk mondta a harmadik
kikkel az erdd bokrai kizé fekszenek ldnyaitok
mi vagyunk a mosdatlan mdzoldk a szakdllasok

igen mondta a negyedik
és mi vagyunk a szép-autds pasasok is
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mi azok vagyunk akiket itt ldtsz a tilz koril
a kialto tiziinkhoz idlt és szomori volt

nem tudok nélkiiletek élni
de kik vagytok

A HALOTTAK EMLEKEZETE

megdlmodtam hogy utdnam jéttek negyvennégyben

két hatalmas férfi az egyiic vastagtokdju

keziiket ki nem vették sokmindent sejtetd zsebilkbdl
valamilyen nyelven elmondtak valamilyen parancsot
csoddlkoztak hogy csecsem6 vagyok

alig jott ki torkomon a hang

mit tegyek vele nézett rdm a vastag vdgjam a falhoz Wilhelm

aztan nem nyult hozzdam csak nézett diilledt szemekkel
ugy nézett hogy a szeme néni kezdett

egyre nétt és olyan volt mint a posvdny

és olyan is volt mint a kocsonya

és kifolyt sziik tiregébdl és mindent ellepett a szem
Wilhelm kinyitotta az ajtct

és a szem ellepte a rossz padldsszoba nyikorgd falépcséjét
befolyt az iiregekbe ki az dtra senki se vette észre
csak én

ez azért van mondta Wilhelm

hogy el ne tiinhess a szemiink eldl

utdna magukkal cipeltek nagy puha ho hullt

ha nem csal az emlékezet

életem legnagyobb hohulldsa volt

mert békérél magyardzott a zavard siirilségben
felnéztem ldattam az égbdél hull ez is mint minden

és fekete a pehely

csak elsdpad mire leér mikézénk

rohant veliink a kocsi végig a titkos vdroson

Wilhelm dtkozta a rohadt idét

szivarra gyujtott a keze reszketett lattam

félelmet érzett vagy zavarta a lelkiismeret

letettek egy udvaron dordilt a vaskapu szdrnya mdgdttem
ram kergették a vildg minden renddrkutydjdt

téptek rangattak de hozzdm nem ért a foguk

Wilhelm rémiilten ldtta hogy nyugedt vagyok

pedig féltem téliik s a haldltdl is

orditva rohantam volna

de minden oldalon tartottak hirdgve a kutydk

s nem tudtam mozdulni se

utoljdra Wilhelm szemét ldattam a posvdnyt a kocsonydt
és mindent belepeit életem legnagyobb hdéhulldsa

félelmesek és nyugtalanok a kolték dlmai
a k6lt6k dlmai aranyat érnek
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nagy fekete vadakként vonulnak dt a kolték életén az
éjszakdlk

és minden hdboru tart egy egész kolté-életen dt

mert Ok szenvedik a hdboruk eljévetelét

mikor még béke van s csak 6k tudjak hogy nem sokdig
szenvedik a legnagyobb veszteségeket

mert 6vék minden halott emlékezete

és a ndk siralma

és az elbitangolt csikok gazddtlansdga

s amikor mindenki sir a k6lték nem sirhatnak

csak millioszor wjradlmodnalk mindent

egészen a tokéletességig

aranyat érnek a kolték dlmai

A LEGNAGYOBB NYAR

emlékezem a legnagyobb nydrra

a rozs-szalmdval beteritett gyénydrid mezdre

a sebesiiltek csendes végtelen fekvd sordra

ugy borult az emberre az ég ,
tiszta volt egyszertl és nehéz akdr a szegények élete
ilyen délutdnokon visszandttek a levdgott labak
kinétt a szerencsétlen tizenhét évesek karja

meqg tudtdk simogatni Ujra a névérek fehér kidpenyeit
és mint az dlmok igazak voltak a gondolatok

és volt valami melegség azt mondtuk ez a szerelem
iilt az oldalamndl nem tudom elfelejteni

simogatta a kétést a vdllamon

tenyerébe vertem a cigaretta hamujat

hogy ki ne gytljon a mezd

és a szeme fdradt volt szomoru

és tiszta mezei kut volt zold mohdval a mélyén

ennyi volt ennyire emlékezem

mert visszahozhatatlan

mdr soha meg nem ismételhetd

bekdszintbtt az sz nehezen szomoruan ahogy szokott
és elhozta valahonnan az idegen sebesiiltszdllitokat

egy sir egy gyertya egy katona
millié sir millié gyertya millié katona
ezer sir ezer gyertya ezer katona

HAZAK AZ UT KET OLDALAN

ebben a hdzban a josdg lakik egyediil
ebben a hdzban az emberség lakik egyediil
ebben a hdzban az 6rom lakik egyediil
ebben a hdzban laknak a rosszak

bizony mdr itt is jartam
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ebben a hdzban én lakom egyediil
ablakom az emberek kertjeire nyilik

AZ ELEFANTCSORDA

mennyi ének és mennyi kidltds hal meg az emberben
mielbtt kitdrhetne

iiltiink a cserjés szélén odalent elvonult a tevekaravdn
beporoszkdltak a lomha dllatok szemiink kapujdn

testem furcsa ringdsdban hordom most is ezt a vonuldst
ezért nem értik mozdulataim csak te ki akkor velem wvoltdl
aztdn yott a lomha elefdntcsorda és megéreztem a vegtelenseget
mennyt nyugalom hal meg benniink

mielétt kititkGzhetne az arcon

és nem jutott eszembe a fegyver s hogy 6lni jottem

semmi sem jutott eszembe csok hallgattam mint a kévek

az éjszakdinkat te sem felejted el

a nappalokat nem rank szabtdk megdlt az tdegesség

a nappalainkon vdartuk az elefdntcsorddkat

Cujra és wjra

és képtelen voltam rddgondolni mig az éjszaka meg nem lepett
én a foldhoz tartozom ne gondolj ram

én ismeretlen vagyok csak ezek a lomha dllatok ismernek

és megszoktdk azt is hogy fegyverem van de nem haszndlom
megutdlt eldtkozott harcok emlékét 6rzi ez a puska

itt 16g a vdllamon frissen olajozva

kész a vdratlan tdmaddsok ellen

bolyong velem a sivatagban

beszélgetek vele mint az driiltek

esténként rad gondolok s csak egyet akarok

hogy megérts

nem tudok vaddszni szememben bizonytalanul rezeg a célpont

a megigért elefantcsont-diszek
szobddbdl végleg elmaradnak

A MESTEREK

isten j0 napja kbszénjon rdtok mesterek

hogy megy a munka

ebbdl a palotdbol kihagyjuk a kinzékamrdt

s a kaszdsvermet

hadd nevezzenek bolondnak a hozzd nem érték
de a tetejében gyonyoril arany-nyil legyen
jojjenek csedaldtni a vildg 0sszes vdndorai

matuzsdlemi idét ériink mi mesterek

nem azért mert épitiink erre ne gondoljatok
de azért mert mi voltunk az elsék

kik elfelejtettiink kinzckamrdkat épiteni



és mi magunk vagyunk az a nyél a palota tornydn
most 6sz van mesterek utdna tél jon nyilvdn
meghalunk rdgondolni sem érdemes

én kbszinteni jottem titeket de elakad bennem a sz6
isten jo napja kbszomjon rdatok mesterek

)

PROZA

pisztollyal 16ttiik krisztust a doktor meg én

mert mi eqyébre l6hettiink volna

a nyulak mind elhulltak

s isten tudja de a kacsdk is elisztak valamerre

mondom. pisztollyal 16ttiik krisztust a doktor meg én

s az 6t sebre eskiiszom jobban céloztam mint a doktor

.. és senkisem volt jelen csak sitét szemiivegével a lengyel

a feszillet meg sem rezdiilt de a lengyel nem birta soldig
ki faragta ezt a krisztust orditotta

s a doktorra ugrott késsel

elvettem téle ittunk egy toroknyit olyan volt mint a méreg

a lengyellel baktattunk hazafelé

néztem az eget csillagos volt

a kereszthegyen allt a hold akdr egy tilto lampa
itt van a késed lengyel mondtam

de 6 csak ment a falak mellett

drnyéka imbolygott a vdros hdzain

milyen stkos ez az aszfalt mondta végiil

A HEGYEK

ldtod ezaz dolgozol megint toretlen nyugalommal

ezt mdr aligha veheti el valaki téled

nagy fehér madarak sereglenek mogéd a szavak

boldog lehetsz ha senki nem kidlt fol

emléksziink valahonnan egy ilyen vonuldsra

milyen jo hogy fehérek ezek a gytngyszemil szdrnyasok
tisztdk akdr az életed

latod én Oriilok hogy visszajottél a hegyek kozé

tudtam hogy megkisért téged is a tenger

és tudom hogy te is ott akarsz meghalni a homokon

dehdt van még idé

ugy vdrtalak hogy a szégyen is ramtaldlt mdr

jaj ha te hallandd mennyit harangoznak ebben a vdrosban
arra gondeltam hogy megtérnél akikor mindendaron

és jaj ha te hallandd ahogy kdrben robbantjik a hegyeket
és ugy sikong ez a szél én meghalnék ha te nem lennél erds
most hogy itt iilsz és dolgozol téretlen nyugalommal
tudom hogy ezt mdr nem veheti el téled senki
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A HOSSZU UTON

mért vdlasztottad ezt az utat vandor
nem vdlasztottam szembejétt velem

tudod hogy végtelen ez az ut
tudom de nem tiirelmetlenkedem

hallottad micsoda vadak vdrnak rdd
hallottam s széttépik aki vétkes

hogy tudsz ilyen nyugodtan menni mégis
menni jo s illik az 6rokléthez

mindent meggondoltdl vdandor a haldlt is
azt is kell hozzd nyugalom s erd

félelmetes vagy bocsdss meg a faggatasért
nem tesz semmit jo utat szembejévd

Ambrus Imre rajza



/
SUTO ANDRAS Ahe| kacagésa és szomorisaga

1.

,,Emlékszem az 6romre, mikor Tamasi Aront megismertem és sikeriilt
utjait egyengetnem .. .

Tiz esztenddvel a Lélekindulds megjelenése utdn, 1935-ben Babits
ezzel a mosollyal emeli a Jégtoré Mdtydst az erdélyi epika remekei kozé.
Az eurdpai horizontok nagy kémleléje, aki az erdélyi irodalmat valamilyen
0si regionalizmustol féltette, magasra emelt mércével allapitia meg, hogy
a székely kalandsorozatok aranyszalai mogdtt, az oly sokszor kdddsnek
tartolt hattérben nagyobb s messzebb sugarzé motivumok fesziilnek; egy
végokokat feszegeté szandék dbeli nyugtalansagt, minduntalan f6lhangzo
kérdései; a haldl szine el6tt torvényszerlileg folujuld sajogds: mi célra
vagyunk e vildgon? S a velejardé gomolyag: magany és kozOsség, termé-
szet és civilizacio, hit és mfitosz, illuzid és szerelem . ..

E kérdések voltak Tamdsi sokat karhoztatott elrugaszkodésainak is
forrdsai. Wyugtalan, 6rok-kisérletezé ember volt. Kitéréseihez mindig,
tgyszélvin minden konyvével mds-mds kaput valasztott. Harci fegyve-
reit nem valtoztatta, s a szegények zdszlajat sem. De bdleseleti hajlama
szerint a ,,nagy motivumok" héfedte csucsai kéziil mindig azt valasziotta,
amelvhez kitaposott 8svény nem vezetett.

A pisztrang természete élt benne; ar ellen dszva kereste a minden-
napok tiszta vizeit s mindig a forras kozelében. Amikor attél sorsa el-
vetette, hogy mintegy dlomszeriileg el6bbi 1étét tjra élve az Onismétlés
kinjat elszenvedje, az életmu nagyjabol mar készen allt; mar kivivta he-
lyét a magyar irodalom nagyjai kozott.

Magasra nyulankozé kedve 1j miifajt teremtett: Abel-regényével a
zsanert és mitoszt egyesité pikareszket, a Jégtéré Mdtydssal a népmese-
regényt, fortélyos parbeszédeivel a Szabédi-keresztelte feleselé novellat.

Népi jatékaival is uj csapast vagott a szinpadi irodalomban. Az Ene-
kes maddr hajdani félsikere — s6t balsikere — napjainkban nétt teljes
sikerré hazal magyar szinpadjainkon.

2.

A Tamasi korul lezajlott sok évtizedes vitdban a monografikus igényt
kritika bizonyéra rendet teremt majd. Ha az effajta munka roévid id6 alatt
egyaltalaban lehetséges: csakis a kollektiv eszmecsere utjan lehetséges.
Aminek elengedhetetlen foltétele, hogy a szélesebb kozbtnség, a masodik
vildghdboru utan felnétt nemzedék is megismerkedjék Tamadsi Aronnal.
Az olvasotdbor hijan zajlo belterjes eszmecserék nem egyebek arnyék-
bokszolasnal.

Romadnidban ezidén engedjik utnak valogatott novelldinak konyvét.

A hajdani tulzok és rajongdk s atellenben a Joézsef Attilat is jobbol-
dalisaggal megbélyegzé tagaddk csatakialtdsai maradjanak ott, ahol el-
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hangzottak: a multban. Ma a személyes ellenfelek reves dogmék rossz
tlizéenél sirva vetik a fistot, s nem értik, miként lehetséges, hogy
az Enekes maddr kit{ing mesejatek mégis 51kere van.

Ami mindebb6l mai eszmecserénkbe dtsziiremlik: nem virdgvasar-
napi hozsanna, sem a forgalombol kivont — azaz kiesett — birdk Prok-
rusztész-agyanak recsegése, hanem a targyilagossidg Gaal Gabor-i hangja:
a marxista megalapozottsagd népfrontos igény szélesebb olelése.

Ebben a minden humanista — nemzeti és egyetemes — értéket at-
karolé mozdulatban sziiletett ujja a régi igény, hogy Tamdsi Aron roma-
nial magyar szellemi életiinkben az 6t megilletd helyre keriiljén.

Pindarosz aranyszékébe?

Apollén templomat senki sem ohajtja Tamdsi-mauzéleummd nyil-
vanitani. A tapasztalat — ama tdrténelmi — azt mutatja, hogy. az elfo-
gultsag egylorma hévvel hajlamos sebet és koszorut osztani, aranyszé-
ket és vadlottak padjat dcsolni. E kétfajta munkat néha azonos kritikus
elmék miivelik, s végletek kozott darabjaira torik az igazsdg.

Héanyszor hallottuk: regiondlis és misztikus, anekdotikus és idillikus.
Az volt az igazi, aki elkezdte a Czimereseket. Az volt az igazi, aki nem
folytatta a Czimereseket. Az volt az igazi, aki elittette Dudicecsal Wébert,
a szocidldemokrata képviselét. Es atellenbél: az volt az igazi, kinek sziiz-
marjas kiralyfia az ég felé vezeté utakat keresi. Holott a Vad szerencse
alig-alig t0bb publicisztikai fintorndl, a Szizmdrjds kirdlyfi pedig mes-
sianisztikus kodével csak részletremekléseket villants tisztuldsi folyamat.
Sokszor megismétléds jelenség Tamdsi palyafutdsaban. Meghdditott esz-
mei ¢és miivészi magaslatokrél nemegyszer esett vissza. Olykor 6nndn
szinvonala ald. Ez elsGsorban regényirodalmahoz kapcsolédd kérdés,
amit masutt s mds alkalommal kell majd szambavételezni.

3.

Az igazi Tamadsi nem az ég, hanem az OTTHON felé vezeté utakat
kereste. Jégcsapos évszakban az otthoniassdg kaprazatdaval keresett vi-
gaszt. A pikareszk sajatos mufaja nem annyira kalandvagybol, mint kény-
szertt hanyattatasbol sziletik ndla. Abelt a szegénység tzi 61 a Hargi-
téra s kés6bb — nyomorgd székely munkésok tizezreivel — Amerikaba.
A kedves suhancot, a mulatsdgos képét nem az isteni kedélv, hanem az
istentelen sivérsag kényszeriti pikaréva. Tudjuk: ez id6 tajt a székely-
ségnek sem az ipar, sem a f0ld semminé megélhetést nem nyudjtott.
Bozodi Gyodrgy Székely bdnja cimi segélykidlté konyvében ezt fébe-
kolint6 tények ezreivel tarta fol immadar harminc esztendeje. Epp amikor
Abel is elindult vildgjaré utjara. S hanyan véandoroltak ki eldtte a szél-
rozsa minden iranyaba: haboru, éhinség, pestis, felkelés utani megtorlas,
madéfalvi veszedelem, hényszor mozgatta mar meg O6ket szerteszorva
¢l egészen Washingtonig és Egyiptomig. Az udvarhelyszéki dcsmes-
ter egyként tartotta szdmon a bukaresti, galaci és — dél-afrikai mun-
kalehetdéségeket; a tavasz kezdetét s a burhdborit befejeztét varva élesit-
gette ¢épitd szerszamait s elméjét is, hogy ndlanal nagvobb kopékkal
megkiizdjon.

Jelképet érzek abban, ahogyan Abel az Urnak 1966-ik esztendejé-
ben angolul is megszolalt, hogy elmondja hargitai kalandjait. ,,In that
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memorable year..." Hiszen ezt az elegdns nyelvet mar otthon tanulta!
A kivéndorlasra késziiléket a telepité vallalatok népszerii angol nyelv-
tanra oktattak.

Ennyi tudomannyal, ha fel nem szippantotta ket a nagyvildg, any-
nyit legaldabb megkérdezhettek az Atlanti-6cedn és a Nyikd partjan: mi
célra vagyunk e vildgon? Krisztus vdlasza oly egyetemes, hogy abban
mar nincs helye székelynek; az 6rddg sem a régi baratsdgos, akivel Csik-
ban moékazni lehetett. Egy sird-kacagdé néger néz mélyen a kérds sze-
mekbe: azért vagyunk a vilagon, hogy valahol otthon legyiink benne!

»Ahogy ezt kimondta, ismét kacagni kezdeit, de nem egészen
ugy, mint az el6bb, hanem a keserves és az ordkké hontalan em-
ber kénnyes kacagdsdval .. .“

,,Es éreztem, hogy a szivem megtelik nagy és dltaldnos me-
leggel, a lelkem megtelik a deriis id6 nyugalmdval, és szemem
megtelik a hajnal harmatdval.“

Nincs ebben semmi damaszkuszi latomas.

A filozéfia régioi felé roppentett kérdés a tarsadalmi-nemzeti koétott-
ség torvénye szerint — egyaltalan nem varatlan fordulattal tehat —
nyilként a szl6f6ld talajaba furddik. Tamaési, akdr a legendabeli hon-
alapitok, ezen a helyen kezd épitkezni. Ujrateremti sajat vilagdt, amely
zart és tdgas is egyben, minden izében székely és dltaldnosan emberi.
Ez altalanos emberiben husz szazalékos a gyermekhalanddsdg. A lakossag-
nak kozel egynegyede napszdamos. Az erdd a kapitalistaké. Vasuti koz-
lekedés hijan az ipar és kereskedelem kozépkori formait éli. Benépesiti
persze hétszinli virdggal, agyaras vadkannal meg énekes madarakkal is.
De mindenekelétt a munka koltészetével. Akik a székely valdsag szocio-
grafikus képét kérték téle szdmon, egy kis odafigyeléssel azt is megta-
lalhattak benne. Jegyzetfiizetébe s onnan kodnyvek lapjaira egy vérbeli
realista sliriti megfigyeléseit.

wJegyzeteimben helyet kért magdnak a tdj, amely erdéivel és
fuves mezdivel jdatékot iz a gyakran vdltozo fényben; helyet ke-
restek maguknak azok a madaraok és mds dllatok, amelyek ott-
honosak azon a tdjon. S természetesen a fé hely az odavald em-
bereket illette, kiknek gondolkoddsi mdédjit és beszédét a ma-
gam {rdsatbdl nagyjiban ismertem. Erdekelt példdul, hogy a
vadméheket miképpen fogjdk be: hogy a major, vagyis a kiz-
ségi juhos vdllalkozd, tavasztdl Gszig miképpen gazddlkodik az
emberek juhaival, miképpen csindlja a sajtot és az édes ordadt,
s egy juh utdn mit fizet a gazddnak. Jolesett ismernem az asz-
talos vagy a kovdes szerszdmait, s a divatbdl kifelé menet koz-
ben az osztovdta kellékeinek nevét.”

Tamasi Aron, a lirai alkat, aki szamos mdiivének tulajdonképpeni
hése, a vandorio és mesélé szellem megtestesiilése, a fantasztikum pan-
teisztikus vonzdskorében is egyik legtargyszeriibb &brazolonk. Eletmi-
vében a székely valdésag éppoly dokumentdrisan f6lmért, akdar az alfoldi
parasztsagé a Veres Péter-i monografidban, vagy a moldvai népéleté Ton
Creanga varazsosan folidézett Gyermekkoraban. (Egy Creangd—Tamaési
parhuzam kapcsan a kozOs alkati jegyek folfedésének érdekes lehetdsé-
gei kindlkoznak. Errél masutt sz6lunk majd.)
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A dokumentdris anyag, persze, Tamasinal mélyebbre csomagolt. Ha-
sonléképpen jo néhany irdsanak szocidlis-gondolati magva is, kiildndsen
1944 utdni korszakdban. A bugyorbontogatds vdltozatos orémei kozben
néhol a liranak slir vattafellegei kozott kell keresgélniink. Ilyenkor az
elmaradt gondolatisagért a nyelvezet vigasztal: a damszarvasméd iramlé
Tamadsi-mondat. Oly idében pedig, mikor, Arany Jénossal sz6lva, a ma-
gyar nyelvre minden nyelv hat, kivéve a magyart, az effajta vigasz nem
sértheti a tarsadalmi gondot, maga is tarsadalmi hivatdsa 1évén.

4.

Az dbeli vagyakozds az otthoniassdg érzése, az alkotd 16t elemi fel-
tétele utdn nem hordoz semmilyen meddé nosztalgiat. A huszas-harmin-
cas évek kisebbségi érzésvilaganak jobbik része: a talpraallas igénye dol-
gozik benne. A helytdllék reménysége legelsé fegyverként a tikrot
adja a kezébe. Szembenézni az 0j torténelmi viszonyokkal, és Snmagunk-
kal, miként a Czimeresekben teszi; olyan feladat volt ez, melyre a két
vildghdboru ko6z6tti erdélyi szellemi élethen csak a legjobbak lehettek ké-
pesek. Tamasi kozéjliik tartozik. Hogy hol rakta masként a szavakat —
s veliikk természetesen az eszmei alapdllds szavait —, els6sorban publi-
cisztikal munkdssdgdhoz kapcsolddd kérdés. Amit regényben, novelldban
felszinre hoz, azzal a magyar irodalom f6 vonulatait gyarapitja. Nemcsak
megmutat: igazsagat el is akarja hitetni. Lirai alkatdnal fogva ujjong,
keserli mokat iz és atkot szor. Az ujjongds a szamaras Demeter Gédboré,
hogy a piavei csata véget ért, s a haldl szakadékdban feltornyosult hulla-
hegyeken nincs mér féréhely a megmaradtak szamadra; ©j életet kell kez-
deni. A mélységben, ahol az ember sorsa {il, a térekvésnek 1j forrésait
kell megnyitni; azokat, amelyek o6don illdzidk helyett cselekvd jézansa-
got kindlnak, legaldabbis egy idére. Az dbrdand-egek leszakadott darabjai
kozott ténfergdk ,,mégsem 1idvGt kidltottak, hanem cstufoléddst. Nem éne-
ket, hanem r&hogést. Nem hozsanndt, hanem epét és ecetet. Pedig for-
radalom volt ez is.“ Es a moka? Az is a Demeter Géaboré, himnusz egy
szamarral, de egyetlen k&tdszavdban sem a kotetlenség, az Uires elmeja-
ték id6tslté bukfence. Lancon csdrdg ez a moka, miként a medve szomo-
rusaga, minek a masik vége ott van a kényszeriiség markaban.

E kényszerliség tarsadalmi példait gazdagon ontja Tamdsi, s nem
igaz, hogy csak az indulds korszakdban. A Tiizet vegyenek s a Rendes
feltdmadas kozotti id6: masfél évtized. A szocidlis igazsagtalansagot le-
leplezd szenvedély csak novekszik azaltal, hogy higgad, s lédzongdsénak
irdnya is meghatarozottabb. A kezdeti, altaldnos szegénvség kivilagitott
fapiacai, véreskévéjii blizamezdéi utan elvezet benniinket a plispski bir-
tokra is, ahol Enekes és fia béreskedik. S ahol a korbacsos intézé mellett
foltiinik egy tartésabb rabsdg fegyore is: a gondolkoddsé. Lét és gondol-
kodds folyonddarjabdl szakitja ki magdt Enekes a rendes feltdmadas kiirt-
harsogdsai kozepette. Az dlialanos emberi és kivaltképpen székely nyo-
morusdgnak ez a Janus-arca Tamadsi legmélyebb megfigyelései kizé tar-
tozik, s tanulsidgos esztétikai paradoxon, hogy a Rendes feltdmadds rea-
lizmusa példaul a fantasztikum elemei révén teljesedik ki igazédn. Min-
den jo iras titka, hogy az elvontsdgnak milyen szféraiban fiirdik meg,
amitél is a tények elnyerik igazi értelmiiket.



Az indulds és zenit korszakabdl a székelység felhds mindennapijai-
nak megrizé dokumentumait olvashatjuk. A ballada és a siraté ének 8si
mufaja Tamasi keze alatt engedelmesen hajlik 1j tartalmak szolgdlataba.
Szép Domokos Anna kdnnye és atka: ,Verjen meg az Isten, haborucsi-
naldk!* — Boda Ferus eszelés kidltdsa ég6 hazdnak arverezése kozben:
»Tluzet vegyenek!* — a zardndok foldmives haldlba fulé intése: ,,0,
kossétek bé a szememet, vagy szurjatok ki... Szakasszatok batorsagot a
fakrol!* — a puszta 1étért vivott kiizdelemben naponta felujulé latomads,
miszerint ,Enlaka felett, a Firtos lova hatan, lehajtott fejjel elaludt a
gondviselés® — a cstppenként gylilemls fejszés indulat, mely Adyval Uj
Dozsa Gyoérgyot kidlt: ,En szabad székely voltam, de az urak elvevék
szabadségomat, s most pélinkét kell nekik hordanom* —- és a Keseril ke~
nyér Szente Mozsijanak uj hegyi beszéde a nyomor-késztette gyilkossdg
allapotaban: ,,En vagyok a verejtékezé ember, aki vérembdl uj kicsi éle-
tet teremtettem. En vagyok a kenyerkereko aki magzatomért meghasl—
tom a sziklat is, aki vétkezésem dran is szdjaba adom a kenyeret® — és
az irredenta—nacionalista, uri tarsasagba berobbané hadijelentés: ,,— Fiam
sziiletett, plébanos ur ... — Milyen névre akarja kereszteltetni, Dézsa
bacsi? — Ugy gondolom, hogy lenne Gyoérgy ... — Dozsa Gyorgy? —
Az éppen. — Az mar volt! ... — egy volt... S ez lenne a masodik.”
és az Erdélyi csillagok szerelmes pdarjanak dramdja, pohartdrék kilatds-
talan vergddése, hiiséges Martonkdk virradatvarasa... -~ megannyi dob-
benetes vallomds az egyensulyat keresd otthon vergddésérdl.

Romantika eés szociografikus hiiségli targyszerliség, ,tiindéri realiz-
mus“ és moriczian sulyos 1éptli valésdgdbrazolas, biblikus ldtomas és
mar-mar rideg reészletmegfigyelés, mostansag véle kapcsolatosan sziirrea-
listdnak nevezett hangvétel és mesés régidkban kalandozo szimbdlumte-
remtd képzelet egyestil Tamadsi vildganak valtozatos képeiben. A huszas
évek elején nemely hangiitése Szabdé Dezsé vijjogo hangsl<a1a3ara emlé-
keztet, amiért is a nevezetes vita: Szabo-inas-e Tamdsi Aron? — kirob-
bant és javdra csitult el. De a megvalté-szandéku kotottség, az atéleés
kézvetlensége és forrésdga mar elsé szavatdél kezdve sajatja; egyszeri és
utdnozhatatlan. :

3.

Eppen ezért, mindméig megszivielendé példa abban, amiként mi-
vei legjavaban targyahoz: az adott toérténelmi valésaghoz viszonyul; ah-
ban a hitében, hogy az iras: kozossegl kiilldetés. Mint ilyen, nem szab-
dalhatja f61 a vildgot esztétikai és politikai, dokumentdaris és gondolatl
parcellakra. Egyéniségének kialakitdsaban nem eszlétikai rendszerek és
irodalmi aramlatok ko6z6tt hanyddva kereste a ,szépet*. A miivészetrsl
kialakitott elgondoldsai elsésorban egy népi kozOsséghez, annak sorsd-
hoz kapcsolédnak. Ha ugy tetszik: regionalista. Egyetlen és leghlisége-
sebb muszdja: a sz{116£f6ld emberi és targyi valésdga. Tolla alatt igy lett
Amerika is nagyobbacska Székelyfold. De ebben a nemcsak magatartas-
beli, hanem tematikai, érzésbeli kotottségében is a regiondlisat altala-
nosabb szférakba tudta emelni.

Példaul a folklor elemeit.

De Tamasi nem helyi szint, szokast, kézmondast gyiijtdgetett; nem
volt folklorista, amiként Barték sem nevezhet6 népdalgyiijtének. A bib-
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likus groteszk és fantasztikum, a ballada vagy népmese elemeit nap-
jaink modern proézaja és dramaturgidja is félhasznalja a formakeresés
ldzdban. Igaz, hogy kortarsai koziill legtobbet meritett a tajnyelv s a
sz6ébeli népkoltés kutjabol. De mindez utolsé cseppig f6lszivodott és miné-
ségileg atalakult egyéni alkatdnak érrendszerében. Mese-novelldiban
Jonak és Rossznak szokvanyos kuzdelmét a hatdrozott boleseleti és
moralista hajlam és a rendkiviili akfualitas-érzék valtja f6l. Szép Domo-
kos Anna balladdja a sorstragédidk égbeveszé utja helvett véaratian, de
torvényszer(i fordulattal az aktualitds, a politikai kozéletiség felé ira-
nyul. Atkat a haborucsinalékra szorja. A kozéleti ihletésti tendencia —
bizonyos tudat- és valdsdgalakité szandék — Tamadsi életmitvének egyik
legvonzdbb sajatja. Tendencidzus dbrazold; a moralistak szenvedélye él
benne. Erkolcsi-etikai és politikai nézeteit nem rejti az objektivitds vas-
redényei mogé. Mivel nem halhatatlansdgra, hanem visszhangra végyott,
sohasem is kacérkodott a ,tiszta irodalom® illuzidjaval. Mindig fajlalta,
hogy konyvei nem jutottak el a székely parasztsag nagy tomegeihez. Mire
a kulturdlis forradalom sodraban eljuthattak volna: a dogmatikus kriti-
kai szlikkebliiség hosszu idére elzdrta eldtte az utat.

A tendencia fogalmara manapsag ugy tekintenek egyesek, mint pa-
pua az Ultetvényesre: mélységes gyanakvassal. Pedig a tendencia — és
a velejaro kozlési méd demokratizmusa — nem lehet akadalya semmi-
lyen merész ujitasnak. E téren atmenetileg vallott irodalmi kudarcaink nem
teszik keétségessé, hanem inkabb kihangsulyozzak az eredeti jogaiba visz-
szadllitott tendencia szlikségességét. Azét tehdt, amely az élet valdsagos
tényei el6tt nem f8lmenti, hanem elkdtelezi és kényodrtelen igazmon-
désra kényszeriti az irét; amely eszme és valosag kbzott nem szakadékot,-
hanem termékenyité kolcsonhatdst teremt; amely az eszmét nem . té-
veszii Ossze az eszmeényivel, a lehetségest a valdsaggal s Pangloss ur ora-
kuluma szerint, a véltozé vilagot minden vilagok legjobbikaval. Vagyis
nem eltavolit, hanem azonosit egy kozdsség legmélyebb tdrekvéseivel.

Tamasi Aron elkotelezettsége legjobb miiveinek tanUsiga szerint
ilyen jellegii.

A székelyrdl szdélva a székellyel szol; nem csupan annak nevében,
hanem a bérében, husaban is. Az Oseivel szdl, akik 0Osi szellemi fegyve-
reiket — a népmesét és a balladat — adjdk a kezébe megujitas és hasz-
nalat végett. A kiviilrél vagy éppenséggel feltilrél gvakorolt vélekedés
helyett belllrél szol; ez szabadsdga és korldtja is. Szabadsidga az ottho-
nos mozgasban, az ellenségek kozotti biztos eligazoddsban, a targyi és ter-
mészeti vilag életrekeltésében. Amihez hozzanyul, mintegy varazsiitésre
tarja f0l mélyebb jelentését. Az élet margdjdra keriiltek s a részegmod
kotyogd nyomorusag-szekerek neki valljak meg sorsukat. Az altalanos
clidegenedésben — mikor az erdék s a lelkek rengetegeiben egvarant csat-
tognak a gyokérirté fejszék — a joéakarat is visszdjara fordul; a Nép-
szakértdk segitd szandéka a leégettek gunykacajaba fullad.

Kevesen vannak e korszak irodalméban, kik a székelység kozérze-
tének elasott szelencéit oly kdnnyedén nyitjak f6l, mint Tam4si. A nép-
élet belsé bizalmasdnak indult Nyiré Jozsef, de kezdeti sziveniitdé igaz-
sagait elkétyavetyélte a tapsos sikerek 6lében. A Kiikiilld-mentén Ko-
vacs Gyorgy feszitette ki atfogo freskdk vasznait, s a havasnak masik ol-
daldn Salamon Erné szélt a kommunista eszmeiség szintjén; Udvarhelyt
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Tompa Ldszlé firdszigette a reménység pejlovait, Tomesa Sandor almo-
dott piramist és palmat a poros akacok helyére s az ifju Bozddi Gydrgy
szinte gyerekfével irta meg székelyf6ldi monografiajit, amely e korszak
egyik legmaradandobb dokumentuma.

Divat volt egy idében az emlitetteket indokkal vagy mdokolatlanul
de mindenképpen az uniformizalds gyanus igényével, erdszakoltan &ssze-
vetni, egymadsnak ugrasztani. Az {r6t nem bottal: iréval a leghatdsosabb
agyoncsapni. Ketségtelen, hogy mindahdny mas szin, mdasfajta érték, s
tisztultabb vagy homalyosabb eszmeiség hordozdja. Az olvasé kritikai
eligazitdsa eszmék, stilusaramlatok kozott nem az akadékoskodds szeszé-
lyes igénye. Akkor valik azza, ha elfelejti, hogy ami az egyik irdénak
erénye, a masiknak bine lehet éppen; az altaldnos nyelvi elsziirkiilés-
ben Tamdsi nyelvteremté ereje példaul igy minéstlt a stilromantika
gybngeségévé, Jégtoré Matyassal szdllé képzelete ,miszticizmussa®, mi
tobb: némelyek magyarazataban a lélekvandorlds hitévé.

De nézzilik szabadsagdnak hatdrait is.

Ugyanaz a kéz vonta meg, amely mitoszalkot6, mesemondds kedvébe
jarva fol is oldotta 6t a kicsinyes realizmus bilincseibél: a sz{116f6ld visz-
szahuzé ereje. Ez veri nyligbe s tartja fogva pillantasat.

,,Nem Orom és nem fdjdalom ez az érzés; nem szdrnyalds és
nem is megenyhiilés.”

Hanem inkabb az a kehely, amelyben a foldi élet levének kivonatat
taldlja. Egyben az irads értelmét is. Az egyetemes létben egy sajatos nem-
zetiségi 1ét boltozatainak fenntarté szolgalatat, a szocidlis igazsdg abeli
zaszlajaval a kezében, A titokzatosnak nevezett, mérgezé és gyégyito,
jozanito és kabito fiszereket egyesitd ital, melyet az drnyas sziiléf6ld
nyujt feléje: valéban elhomadlyositja nemegyszer a latasat. A téplalé
kotottség ilyenkor visszdjara fordul; a helyi szinben -— hacsak villands-
szer(ileg is — a helyi gondolkodas veri bilincseibe. Az egyetemes felé
torekv6 regionalizmust a provincia, az 6si katolikus ejti foglyul s rantja
le korszeriitlen nézetek szintjére. Haromagu csillaganak egyik sarka: a
Keresztény — amit enyhe zavarral ,,6si értelmében® &llit az ifju nem-
zedék eszményei kozé — kétségteleniil az emberi haladdsrél alkotott
fogalmanak ellentmondéasai kozé tartozik. A mdar emlitett Rendes fel-
tdmadds trombitaszavabdl az eretnek voltaire-i kacaja hallik, s egy 1é-
péssel odébb a hivé Tamdsi formdlja 6nmagéat a katolikus tudatvilag ké-
pére, bar egy kacsintdssal azt is tudtunkra adja, hogy a szeplételen fo-
gantatast nem értelmezi szo szerint. Az Orokés és lathatatlan bilines:
a koOzOsségi gond és tdarsadalmi hivatasérzet, mely ,,onmagaban is ele-
genddé volna ahhoz, hogy az ember soha szabad ne lehessen®, igy valik
nehezebbé olyan #5168 sullyal, mit a korszak legjobbjai mar az indulds-
nal elvetettek maguktol.

6.

Rendkiviili tehetségére vall, hogy szemléletbeli ellentmondasainak
o6lomnehezékeivel is a huszadik szdzadi magyar proza csucsait jarta meg,
Uuj magaslatokat héditva. Egy idében divatos irénak szdmitott; altalanos
és szakadatlan kozonségsikerét a vaskosabb realizmus nevében kénnye-
dén irtak a rovasara. O maga nem hdédolt semmifajta irodalmi divatnak;
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sajat természetének engedelmeskedett. Nem lehet biine, hogy a puszta
szorakozdsra-vagydk azt emelték fényre miiveibdl, amiben artatlan, kény-
nyed elmejatékot sejtettek. A siker oldaldrél tekintve konnydl volt 6t
olyan gyanuba keverni, hogy a kedély — a facsaratosan székely és ro-
molhatatlan — nem hagyott benne helyet mélyebb tarsadalmi tartal-
maknak. Az elmarasztalas csak fokozodott a személyi kultusz korszakd-
nak rideg viszonyai ko0zOtt, amikor is Gorkij sttét ténusait kérték toéle
$Zamon.

Az is igaz, hogy némely rajongéja ttbbet artott neki, mint az esz-
mei ellenfelek tulzdsa. A zsurnalista lelkesedés Farkaslakdra utazva —
mint a Fidzsi-szigeteken a fejvaddszt — ugy keresi s kolti bele minden
bokorba a sovidéki tarsasjatékot. Ragya Kettét és Ugyebar Tallért; &
legendat, misztikumot, ,,6si keletit®, mékat és fortélyos replikat. Mind-
ezek a félreértés folfedezései. Hogy Tamdsi regiondlis motivumainak mé-
lyebb jelentéseit is megértsiitk: mélyebbre kell tekintenlink a székely nép-
életben is. A ,feleseld novella* csattanoin valoban a polgdr nevet inkdbb.
A székely csak rabdlint: igen, igy kell ezt mondani. Egyik az elmeszik-
rat, masik a parazsat — a talpat égetd parazsat — veszi tudomasul. A
figyelmes olvasé azonban kiilondsebb szociografiai tanulmény nélkil is
megérzi Tamasi mivében a két vildghdabort kozotti kerszak jéges6-szagat;
a deszkds vandorok és halottak médjara pappal bucstuztatott kivandorldk
torténelmi szorongasat.

Akik boldog és jatékos onfeledtséggel vadoltdk, miiveinek virdgmin-
tds szovelében nem vették észre a dramaisag fekete szalait; fillik nem
fogta {6l az abeli létforma — az otthontalan hanyattatds -— sikolyat.

Oreg legenda mar, Mikes Kelemen eldtti, a székely ,,velesziiletett"
humora és helyzeten feltilkerekedd, mékazé hajlama. Ennél is 6sibb azon-
ban a helyzet, melyben a hargitai sast meg kellett enni, barminé kacag-
tato volt is a latvéany. Az effajta karmos kacagdshdél nem nehéz kihallani
a riadt sziv dobbandsait.

A fogyhatatlan derl és jatékos kedély hulldmzdsaban pedig egyszer-
csak feltlinik eléttiink a tenger habjdra csoddlkozd gyermek, akire a ne-
vetés forrasainak kutatdsa kézben Bergson figyelt f6l. A hulldmok sziin-
telen kergetik egymadst, nyugalmat és egyensulyt keresve. A parti ho-
mokig futé csipkefodrok mélyebb rengések mozgé formadit rajzoljdk. A
gyermek tenyérnyi vizet merit, majd elbamul azon, hogy pillanatok mul-
va.csak néhany csepp marad beléle. De az a néhany csepp sésabb és ke-
sertibb viz, mint a hulldmé, amely folvetette. Ilyen természetli Tamadsi
Aron pezsegdé vidamsaga. Az olvasé pedig, aki szajahoz eémeli, hogy meg-
izlelje, az édes kortyintasban j6 adag kesertiséget taldl majd, amin hosz-
szan eltinddhet.

Emlékszem az oromre, mikor Tamési Aront megismertem és utjai-
mat egyengette. Az utat, amely az irodalombol visszafelé vezet: a wvald-
sdgba. Az otthonteremtés cselekvd érzésével a szuloféld forrasai felé ...

Bizonyos, hogy mai olvasdit is ilyen irdnyba vezeti.
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NICOLAE MARGINEANU A ](es_ré Nagy leVén

maganyossaga

Sok kozts baratunk révén ismertem meg talanyos életét és kiilonds
festési médjat. S bar olvastam Lucian Blaga réla szolé behatdé mélta-
tasdt, mégis, amit lattam, felilmulta varakozdsomat. Es az az izgalom,
amit akker éreztem, ma is tovdbb él bennem.

Nagy Istvan mivészete® valdszinuleg tdvol all a tokéletességtol, sét
még a kiteljesedéstél is. Mégis, mar elsé latdsra megragad kivételes ké-
pességeivel. Ennek a székely festének — az emberi lélek dramaja egyik
leghfiibb, legelmélyiiltebb tolmacsoléjanak — sikeriilt megtaldlnia a mon-
danivaléjédhoz legmegfelelébb kifejezésmdédot.

Luchiant magyarazva, Ionel Jianu megéllapitja, hogy nagy festénk
miivészete végeredményben a szinek és fények szerencsés jatékdra szo-
ritkozik, s ennek k8sz&nhetd, hogy muveiben az élet megrazé valdsaga
litkktet. En, kitiiné bardtom megallapitdsat visszajara forditva, azt mon-
dom, hogy Nagy Istvan képeinek karakterisztikuma a sok, nagyon sok
sttétség, és a kevés, nagyon kevés szin. De ezeknek a tulhalmozott sotét-
ség-elemeknek a jelenléte egyet bizonyit: egy élet dramdjat, egy életét,
mely végtelen lelkesedéssel lendiilt utjara, és — taldn — nem tul szeren-
csés Osvényekre jutott el. Keserliség, vereség, sorsaba valdé kénytelen
beletdrédés, vagyis a vilagrol kialakult sotét latomas — legyen sz6 em-
berekrél, tdjakrol vagy csendéletekrsl —, ime, ezek dbrazolémiivészetének
mar-mar kétségbeesett, dllanddan visszatéré motivumai. Pedig nem ke-
veset festett. Képeinek szama tobb ezer. De ezek k6zott nem lattam egyet-
len vidam arcot, tiszta, felhétlen tdjat, bar egy deriis csendéletet sem.

Bolond Sdndor portréjat Lucian Blaga Nagy Istvan leglényegesebb
alkotasanak tekinti: ,,Az arckép jellegzetes: id6-kikezdte emberi test,
anyag, melyet életre keltett és aztan szétbomlasztott a sors. Nagy Istvan
legtobb szénrajzban és pasztellben megorokitett alakja ugyanazt: az anyag
végzetes szétbomldasat mutatja. Vissza kell fordulnod a gordg tragédidk-
hoz, hogy atérezd a sorsnak ezt a végzetszerliségét, amelyet Nagy Istvan
portréi elétt allva érzel.“

De Bolond Sandor sorstragédiaja ismétlédik valamennyi portréjan,
s6t tajképein, csendéletein is. Bolond Séandor portréja csaktigy, mint a
t6bbi képe — a tragikus sors legylzte emberek dramai abrazoldsa —
Nagy Istvan komor vilaglatdsanak kivetiilése. Ezt igazoljak valdsagos
lidérenyomdsként hato, temettéket dbrazold tajképei, valamint virdgesend-
életei, melyek a vilag legszomorubb viragjainak tlinnek.

Ahhoz, hogy ezeknek a tragikus elemeknek az eredetét megallapit-
hassuk, tobbet kellene tudnunk Nagy Istvan életér6l. Ez az ember itt
élt kozottiink, de alig, s6t mondhatndék egyaltaldban nem ismertiik. Al-

* Lasd Hans Loew: Nagy Istvan festészetének kezdetei. Korunk, 1958. 2.
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katabdél fakadé maganyossagahoz, zarkozottsdagahoz hozzdjarult a mi-
vészettel valé teljes azonosuldsa. Lehetetlen volt a bizalmdba férkézni.

Befelé forduld, csupa-ideg, érzékeny egyénisége a vilag absztrakt ér-
telmezésére hajlo intellektussal tarsult. Nagy Istvdn Osszes munkaja-
ban — k{illondsen tajképeiben — fellelheté a vildgnak ez az elvonatkoz-
tatott értelmezése. Valdban, az impresszionistdktol eltéréen (akik min-
dent; amit érzékelnek, formaba is Ontenek), Nagy Istvdn ugyszélvan csak
az -eszmét mint olyat veszi at, melyet az érzékelheté dolgok Osszességé-
b6l a maga modjan értelmez. Nem meglepé tehdt, hogy néhdny tajképe
és csendélete csaknem teljesen expresszionista iranyba tolédik el. Ugyan-
akkor Nagy Istvannak a természettel valdé szoros kapcsolata mindvégig
megmarad. Néhany fehér folt Okrioket, egymadst keresztezé fliggéleges
és vizszintes vonal kutat, két komor szinfolt k6zotti arnyék volgyet ab-
razol ...

Azzal azonban, hogy megallapitottuk alkati zarkoézottsagat, érzékeny-
ségét, valamint a vildg absztrakt értelmezésére iranyulé hajlamat, nem
oldottuk meg komor latdsmodjanak rejtélyét. Fel kell tdrnunk a nevelé
kérnyezet sokrétii tényez6it is. Nagy Istvan székely sziildk gyermeke
volt, falusi tanité lett. Elhivatottsdgot érzett, egyre jobban elmélyedt a
festészetben; elhagyta a falut, bejarta a viladgot, mintegy &nmagat ke-
resve. Rovid idét toltétt Lenbach mitermeében, ahol — erre megvolt
minden oka — nem érezte j6l magdt. S aztdn végigkéborolta a nagy met-
ropolisokat, f6leg Parizst és Rémat; nyomorral kiizdott, de végiglatogatta
a muzeumokat.

Késon lett belble elismert festd, de megértésre akkor is csak néhany
baratjanal talalt. Velesziiletett zarkoézottsaga, e nehéz, kiizdelmes élettel
sulyosbitva, magyardzza, hogy vildglatdsa egyre komorabb lett. Sorsté-
pazott emberek — akar a festd maga —, iszakosok, az utcdk stpredéke,
parasztok, elesettek és anyjanak szomoru, fajdalmas alakja, de kiilondsen
Bolond Siandor — ime, ez az a vildg, melyet szeretettel atfogott, melyet
tragikus halaldig — tehetséggel €életre keltett.

Miivészetének legfontosabb forrdsa azonban az elhivatottsag; Nagy
Istvdn meggyotort élete nem egyéb, mint e démon oltdran hozott szaka-
datlan aldozatok sora. Akdrcsak Van Gogh vagy Cézanne — kikhez mind
élete, mind mivészete sok tekintetben hasonlé —, Nagy Istvan is csak a
mivészet dltal és annak élt.

Még valamit e kiilénOs székely festé tragikus sorsarsl. Somerset
Maugham mondja Rabszolgasdg cimli miivében: kolté vagy zenész lehet
barmilyen rangu, de festé csakis elsGosztalyt lehet. Masod- vagy har-
madrangy kolté az Gjsagiras terliletén, zenész egy zenekarban vagy az
ora-adasban taldlhat menedéket. A festé az egyetlen, aki szdmara nincs
mas kiut. Vagy sikeres fest lesz, vagy elbukik. Hogy &nmagunk elbtt
is tudatositsuk, milyen nehéz a siker kivivasa, elég, ha Van Goghra,
Cézanne-ra, Gauguinre, Andreescura vagy Luchianra gondolunk.

E dramai életfeltételek még sulyosabba valnak, ha a festd egy kis
orszagban él, és mondhatni tragédidvéd vagy tragikomédidva mélyiilnek,
ha a miivész makacsul ragaszkodik ahhoz, hogy vidéken dolgozzék. Ilyen
kortilmények kozott ugyanis a miivész egyben alkoté és kozdnség is, hi-
szen kirnyezetében legjobb esetben néhany barat akad, aki megérti 6t,
melléje 8ll. Nagy Istvan miivészetét kiildnben sem konny{i megérteni,
minthogy nem szineinek &sszhatdsdval, nem a feliilet lattatdsaval, hanem



mondanivaléjanak mélységével, komolysagaval, emberi gydtrédéseivel ti-
nik ki. .

Nem akarok a vidéki kozonséggel szemben igazsdgtalan lenni, de az
1z1és fejlettsége, az igazi miivészet partoldsa tekintetében bizony, a mult-
ban legaldbbis, joval elmaradt a févarosi kézonség mogott, Tudjuk, Nagy
Istvan sok eladott festmeényének dra még a bekeretezés koltségeit sem
fedezte. Ezek a koriilmények kenyszerltettek ezt az embert, hogy egyre
jobban bezarkézzék maganyossagdba, és a szenveddk, az elgyotortek ko-
ZOtt taldlja meg mUvészi vilagat.

Eljuthatott-e ilyen feltételek mellett muvészete kiteljesedéséhez Nagy
Istvan? Hogy ezt a kérdést megvalaszolhassuk, szélnunk kell e rejtélyes
fest6 abrazoldsi maédjarol.

Ko6zismert az a kiilonleges, transzhoz hasonlé allapot, melyben mun-
kait megalkotta, mind pedig az a kdnnyedség és gyorsasag, ahogy e pilla-
natokban rajzolt. Gondolatban megtervezett képeit ugyanis percek alatt
készitette el. Raoul Sorban mesélte nekem, hogyan beszélte r4a Nathdn
doktor, aki makacsul bizott Nagy Istvan tehetségében, a festét, hogy egy
reggel menne el vele Csucsdra, ¢rokitse meg azt a felilmulhatatlan téjat,
melyben Ady és Goga gyonyorkodott Ugy tervezték, hogy Nagy Istvéan
egy-két hetet tolt Csucsdn. Am, Nathan doktor nem kis meglepetésére,
Nagy még aznap, az esti gyorssal visszaérkezett Kolozsvarra. Arra a kér-
désre, miért nem maradt Csucsdn, azt vélaszolta, hogy mindent, amit
arra érdemesnek talalt, rogzitett. S amikor Nathdn doktor hitetlen-
kedve nézett ra, megmutatta neki a mintegy harminc rajzot és pasztellt,
amelyekkel v1sszatert

Nagy Istvan miivészete szinte klzarolag szénrajzokra és pasztellekre
korlatozodott. Jéforman meg sem kisérelte a festészet nehezebb utjait,
amelyek napok, hetek, s6t hénapok nagy és kitarto erdfeszitését igé-
nyelték volna. Ez a tény nem csupan miivészetének korlatait, hanem vila-
gos és hatdrozott Onismeretét is megmutatja, mellyel felmérte lehetdsé-
geinek, erejének hatérait.

Igaz, Nagy Istvan muivészetében, ezen a korlatozott kordn belill is,
igen sok kompozicids, olykor pedig a technikai kifejezésmoédban ejtett hi-
bat is taldlunk. De ezekkel a kimondhatatlanul leegyszer{isitett eszkoztk-
kel is sikeriilt, hatdsos mddon, dramakat és emberi sorsokat kifejeznie
— meég ha ezek ugyanazt a tipust kepviseltek is Mivei kozdtt Vannak

nak melysegere — akire mindig szivesen gondolt. \’Ieggyozodesunk hogy
egy szerencsésebb kirnyezetben ennek a maganyos festének sikeriilt volna
eljutnia a megvaldsitas csucsara, s akkor nem egy miivét a modern fes-
tészet elismert remekei kozt emlegetnék,

De vajon az emberi érzések és emécidk kivételes erejii kifejezése
csupan természet-adta adomany, vagy komoly gyotrédés és miivészi 6n-
nevelés eredménye is? Magyardazhatnok azzal is, hogy ez a természet
Osztonos kitorése, illetve egy kifinomult lélek megnyilatkozdsa. Lucian
Blaga ¢s Lyka Karoly az els6 feltevést fogadta el. Blaga meséli: , Egy
bardtommal meglatogattuk a festét. Kijovet igy szoltam térsamhoz: »Ugy
latszik, ez az erdei ember elfelejtette, hogy Eurdpdban kultura is léte-
zik.« — Bardtom erre igy vélaszolt: »Az Isten mfiivelt? Nem, nem az!«"
Az az érzésink, hogy Blaganak és baradtjdnak — akiben Demian fest6t
véljiik felismerni — nincs igaza. Nagy Istvdn éveket toltétt Périzshkan,
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Romaban, bebarangolta Bécset, Berlint és Miinchent. E vildgvarosok kul-
turajaval, kiillontsen miikincseivel szemben természetesen nem marad-
hatott érzéketlen. Az, hogy az élmények hatasa alait mégis arrdl gyo6zo-
dott meg, miszerint az emberi érzések kifejezésére az egyszerii ut a leg-
jarhatébb, mas lapra tartozik. Ez viszont nem jelenti azt. hogy a Nyugat-
tal valé kapcsolatanak ne lett volna termékenyitd hatdsa. Az sem mellé-
kes, hogy éppen koéborlasainak idején a Nyugatot vonzottdk az egyszerii
élet kifejezésének uj formai — ami a civilizdlt élet tulbonyolultsaga eléli
menekiilést jelentette. Gauguin Nyugatjarol van szé, aki Parizs kultura-
jatél megesomordlve a messzi Tahitibe tavozott. Nos, Nagy Istvan mi-
vészete ugyancsak az egyszerQi és kifejezé format keresi. Tobb mint valé-
szinfl, hogy ezek a formdk nem csupdn a temperamentumdén, hanem a
kulturan at is hatottak ra.

Kockazatos volna Nagy Istvant valamely iranyzat rideg keretei kozé
beskatulydzni. Van Gogh hatasa érzékelheté féleg tajképein. Hogy portréi
festésekor Rembrandtra gondolt, az é stilusat kovette, az tobb mint vald-
szinll. Az arnyék és a sOtétség alkalmazasdban példdul hasonléak, bar-
milyen nagy is a kiilonbség tulajdonképpeni technikdjukban. Nagy Istvant
a szén és kréta szinte kizardlagos hasznalata jellemzi. Egyes portréiban
—- halvany nyomokban ugyan — vitathatatlanul felfedezhetd Cézanne ha-
tdsa is. Valészinl, hogy a festft mds miivészek, féleg expresszionistdk is
befolyasoltak. Nagy Istvan festészetének globdlis besoroldsa az expresz-
szionista irdnyzatba — nem ragaszkodva ezuttal a tulzott precizitdshoz —
mégis jogosnak tinik.

Nagy Istvan muvészetének van még egy harmadik meghatdrozé té-
nyezéje: nemzetiségének realitdsa, még pontosabban a székely valdsag.
Mert Nagy Istvan nem csupan erfsen &nmagaba forduld mivészegyéni-
ség, akit a vildg komor ldtomadsa ugyszélvan lesulytott, hanem egyben a
székelység kimagasl, hii képviseldje is. A kemény vondsu székely pa-
rasztok benne valdban tokéletes tolmdcsot taldltak. Ez a kdzdttik levé
rokonsaggal magyardzhatd. Ugyanezt dllapithatjuk meg az erdékoszoruzta
székely tajakrél, a vadvirdgos mez8krol is. Feljegyzésében Blaga jogosan
nevezi 6t az erdék emberének. Véleménylink szerint e jelzd legfébb meg-
hatdrozoja a fest6é székely szarmazdsa.

Mély igazsag rejlik egy francia filozéfus allitasdban, miszerint nehéz
gyildlni azt az embert, akit ismeriink. Valéban, minél jobban megisme-
rik egymdst az emperek, anndl jobban megeértik, annal kevéshé gyiilslik
egymast. A kultura egymds megismerésének legredlisabb utja. Altaldban
a mivészet, de killondsen a zene és festészet révén; mert ezek kizvetle-
niil szélnak az embernez, nincs sziikségiitk tolmadcsra, forditéra.

Kiséreljiilk meg tehdt, jarjuk ezt az utat egyre siirtibben.




HAZAI TUKOR

Textilgyar és vérosiasodas

Sepsiszentgyoérgy, az egykori Haromszék varmegye hagyomanyos kézpontja —
ma Kcvaszna megye székhelye — a mult szdzad utolsé évtizedeiben fejlédésnek
indult. Ezt kozigazgatdsi kdzpont jellegének és eldnyss fekvésének koszdnhette.
Bar mar 1461-ben mint mezévaros szerepel az okmanyokban, sokat zaklatott torté-
nelmi multja miatt a XIX. szdzad végéig nem tudott kell6 mértékben fejlédni. A
wvarosjogért a szék hatésagaival, vasdrtartdsi jogaért Brassoval vivott élethalalharcot,
3 a teleplilés 1848-ig kett8s, vdros-falu jellege is erdsen gatolta a fejlédésben, a
mult szdzad végére mégis megeldzte a medence masik kézpontjat, a modosabb pol-
garsagu Kézdivasarhelyt.

Az itt kifejlédott ipartelepek szintén nagyot lenditettek a véaroson. Két je-
lentds vallalat, a textil- és a dohdnygyar érdemel emlitést. Az utdébbi hatdsa azon-
ban. ¢sak keletkezése idején volt szamottevs, a gépesités bevezetésével csdkkent itt
a munkaslétszam. A textilgyar azonban — eltekintve a gazdasagi valsadgok okozta
visszaesésektsl — folyamatosan fejlédétt, s jétékony hatdssal volt a varos néveke-
désére is. A kérnyék munkaertftloslege egy részének felszivasaval lehetévé valt
a bearamlé munkaerd letelepedése a varosban. A fejlédés kovetkeztében a varos
két 631 teleplilésmagjanak halmaztelepei egyre kozeledtek egymashoz. Sepsiszent-
gybrgy tagas féterén mar tekintélyparancsoléan emelkedtek az 1832-ben épiilt. var-
megyehdza ¢s a Madaria Terézia alapitotta lovasezred emeletes épliletei, majd az
1850-es években a bazar, a korhaz, a varoshaza és mads kecses éplilettdmbdk . tol-
dottak meg a sort. A vdrosias jellegli kézpontot diszes lakchdzak vették kortl
Ennck ellenére Sepsiszentgydrgy tovabbra is szerény mezdvarosként huzédott meg
az Olt-vélgyének a Haromszéki-medencébe torkolldsanal.

A szazadvégi polgarsidg felismerte azokat az el6nyoket, amelyeket szdmara a
gyéripar jelent. Az 1870-es ¢években az érdeklédés kézéppontjaban egy gyapot-,
gyapjui- és lenfonoda feldllitasa allt. A varos valosagos fonodaldzban égett. Ez az
tizem latta volna €l nyersanyaggal a szbvéssel foglalkozdé haziipart. A kibocsatott
részvényekre azonban nem gy(lt Ossze a sziilkséges pénzdsszeg. A kisvaros polgar-
sdga még gyenge volt. A rossz termés és a keleti marhavész is fokozta a pénzhianyt.

Részvénytdrsasdg alakul

1878-ban szovészeli tanmiihelyt létesitettek, amely a két évvel kés6bb meg-
alakult textilgyar O6si sejtje volt. Az itt készitett székely széttesek nagy sikert
arattak. Ez csabitotta a helyi polgéarsagol, s mindjart a kvetkezd évben részvé-
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nyeket bocsdtottak ki, s 1880-ban csekély 8000 forintos tékével megalapitottak az
Elsé Székely Szévdgyar R.T.-ot. Tanultak a fonoda-ligy kudarcdn, s egy-egy rész-
vénynek csak 10 forintos névértéket adtak.

A kezdetben kisméretli {izem a sok viszontagsig ellenére lassan fejlédni kez-
dett, s egyre jelentGsebb szerepet kapott a varos fellenditésében. 1892-ig csak 20
munkast foglalkcztatott. Az elsé jelentds mozzanat az 1891-es évben kovetkezett be,
amikor megtizszerezték a vallalat tokéjét, s emeletes gyaréplilet épitéséhez kezd-
tek. Az Uj gydartelek helyének kijelolése szerencsés volt. A Szemerja faluval egye-
suld varosban, a kézponthoz kozel még tdgas beépitetlen kertek sorakoztak. Ezek
egyike a gyar uj telephelye lett. A kérnyezd lres telkek a gyar fejlédésének
egyelére nem szablak hatart, az ut pedig Szemerja csatolasaval a varosnak egyre
inkabb f6 utéerévé valt. Ebben az id6ben néhény takacsmesternek a varosban
val6 letelepitésére korlatozédott a gyar vonzdereje. A szazad eleji céhiratokban
emlegetett takacsck ugyanis mar eltlintek a varosbol.

A helyi polgarsag abrandjai azonban egyre inkabb foszladozni kezdtek. Az
osztrdk és cseh gyarak az 1891-ben Sepsiszentgytrgydt is elérd vasuton ontani kezd-
ték szdtteseiket, s a dbmping moddszerével hazaldk utjan alacsony dron kezdték
arusitani Sket. A sajat barlangjaban akartak megfojtani a piacainak jo részét el-
vesztett ipari kezdeményt. A varos hidba védekezett a hazalokereskedés betilta-
saval. A gyar csak tengbédott, eladdsodott, majd 1901-ben koénnyl zsakmanydva
valt a gyarat bérbevevs bécsi Klinger-pénzesoportnak. A helyi polgarok oOrvend-
hettek, hogy tékéjik legaldbb részben megtérult.

Klingerék megérezték az itt rejlé nagy lehetéségeket, s a gyarat gyorsan kezd-
ték kiépiteni. A szomszédos telkeket egymads utan szerezték meg, s ujabb szbvo,
festd és kikészitd éplileteket emeltek. A vallalat széles kor(i haziipari halézatot is
kizsékmanyolt. Mintegy félezer sz&vd dolgozott a gyarnak vidéken. Az igy tdbb
uton eldallitott szétteményeket haziipari varromunkasokkal dolgoztattak fel.

"E kezdeti fellendiilés és a dohanygyar megalakitdsa utan ipari jellegli varos-
rész korvonalai kezdtek kibontakozni a Sepsiszentgydrgy és a varosrésszé fejldds
Szemerja kozott, Kordskorul impozans épliletek néttek ki a f6ldbsl. A varos kdz-
ponti terét 1910-ben bulvarra kiszélesitett sétannyal a dohanygyérig nyujtottak
meg. Ez szdmos muvelédési intézményt vonzott magdhoz. Felépiiltek a tanitoképzd,
majd a muzeum épliletei, amelyek még ma is a varos diszei. A gyar koril varro-
dak ¢s munkaslakdsok sorakoztak. A hajdan beépitetlen hatdrrész a varos egyik
legfontosabb {itderévé valt. Az 1908-ban &sott gyari szennyvizesatorna lecsapolia és
hasznosithatéva tette a gyar hata mogdtti vizenyds artéri réteket. A varos ndve-
kedésj {iteme meggyorsult. 1900—1910 kdzt a gyar els6 nagyobb méretii kib&vitése
idején lakossagénak szama 7131-rél- 9103-ra emelkedett. Fejlédésnek indult Sze-
merja is, amely 1900-ban még csak 967 lakosd, hajdan még kisebb falubdl valt
népes varosrésszé, 1910-ben mar 1425 £6t szamlaltak meg itt.

A foglalkoztatottak szamdt tekintve a textilgyar még nem nagy vallalat, de
kecsegtetd jovo eldtt all. 1914-ben a munkdsok szdma minddssze 382, de a varos-
‘ban foglalkoztatott tisztvisel6kkel, sz6v6 és varré héziiparosokkal egyiitt sem ha-
ladta meg az 500-at. Tisztviseloket és mestereket k{ilfsldrél, Ausztriabol és Cseh-
orszagbol hozattak. Utdbbiakbol tébben megtelepedtek a varosban.

A virosiasodasnak ebben a szakaszaban nagyobb szerep jutott a dohanygyar-
nak, ahol 1914-ben. mar csaknem 900 munkds dolgozott. A két gyar dont szerepet
jatszott a vdros lakossidgdnak szdzadeleji gyors ndvekedésében, amely 1920-ban

mér 11189 lakost szamlalt, s olyan fontos varosokkal versenyzett mmt Medgyes
‘Nagybanya, Gyulafehérvar, Segesvar és Beszterce. - e + et
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A gyarak telepitése azt is célozta, hogy munkaalkalom biztositasaval a meg-
élhetés hidnydban kiilf6ldre irdnyulé tdmeges kivandorldst megallitsa. A lakossa-
got azcnban egyre inkabb elriasztotta a gyari munkatol a kegyetlen munkaéssors.
Az 1910-ben a (6ispan alairasaval megjelent nyomtatott munkarendbdl a kévetke-
zbket tudhatjuk meg: nyaron a gyar gézsipja reggel 6-ra hivta munkéaba a dolgo-
zokat, s csak este hatkor tadvozhattak. Volt ugyan masféloras ebédsziinet, de a mun-
kaidét sziikség szerint meg is lehetett hosszabbitani. Nagylelklien megengedték,
hogy a 16 évnél fiatalabb kori gyerek alkalmazottak csak 10 orat dolgozzanak. A
munkarend megszegdit sulyos pénzbirsaggal sujtottdk. Igy nem csoda, ha a vidéki
haziipari sz6vék nem szivesen vallaltak munkat az lizemben, még akkor sem, ha
munkabérilk jéval a gyariaké alatt maradt is. Igy fokozatosan munkaerdhiany je-
lentkezett, s a helyli népfélosleg tovabbra is kivandorolt. Sokan elhagytak munka-
helyliket, hogy a szomszédos dohanygydrban prébaljanak szerencsét. Ezért a két
gyar kozt megegyezés jott létre, s egymas volt munkdsait fél évig nem alkalmaz-
tak. 1908-ban nagyobb szamban telepitettek le Bacskabol hozott munkdsokat. Ezek
azonban nem maradtak tartdsan a varosban, visszavandoroltak sziiléfsldjlikre. Sepsi-
szentgydrgy mégis nyert az idegen munkdsokkal, mert forradalmi szellemet hin-
tettek el, amely termékeny talajra talalt a helyi dolgozok korében.

Sztrdjkharcok

1911, 4prilis 12-én a gyari duda hiadba hivia munkaba a dolgozdékat. A téké-
sek minden prébalkozasa hatastalan maradt, kénytelenek voltak teljesiteni a sztrdj-
kolé munkésok kéréseit. A tobbi k&zott a 10 o6ras munkaidd bevezetése, a ndék
éjjeli munkdjanak és a 14 éven aluli gyermekek munkajanak megtiltdsa szerepelt
a kovetelések kozt. Ugyanakkor 5%p-os (csekély) béremelést értek el, ingyen mun-
karuhat kaptak, s a gyar megtéritette a munkasok sztrajk okozta veszteségeinek
500/p~4t. Ez vclt a vdrosban az elsé nagyobb tdémegeket megmozgaté munkdéssztrajk,
am=lv a tobbi dolgozdé és a lakossdg széles rétegeinek a tamogatasat is élvezte.

A gyermekmunka igénybevétele egészen 1948-ig f4jo kérdés maradt. Sok idds
munkas mar 12 éves kora 6ta dolgozik a gyarban. A 16 éven aluliak szama pél-
daul 1914-ben 101 volt (41 fid és 60 leany), s az egész munkdassidg 26,49/-at tette ki.

Az elsé vilaghaboru utolsé éveiben osszegy(ijtdttek a vidék haziiparosainak
kiadott szovdszékeket, s a gyar udvaran elégették. A tékdsek igy akartak gydri
munkara kényszeriteni a munkaerdt, s egyuttal szabadulni a haziipari szévék kon-

A két vilaghaboru kozt Gjra a gyar jdtszott szerepet a varosi dolgozdk egy-
ségbe kovacsolasaban. 1929-ben 6 hétig tartott, és az egész varost lazba hozta a
gyari dolgozék sztrajkja. A tokések megbizottai hidba prébaltdk megrettenteni a
bizalmiakat, sztrajktéré nem akadt. Kénytelenek voltak uj, a munkasoknak elényds
kollektiv szerzédést kotni. Béremelést, 8 oras munkaiddt és a csekély fizetéseket
elkenddzd pétlékrendszer megsziintetését kovetelték a dolgozdk. Ez a sztrajk csak
az egész varosi lakossag cselekvd tamogatdsaval gydzhetett., A varosiak anyagilag
is tamogattak (élelmiszerekkel) ezt az igazsagos harcot. Veégiil a gazdasagi valsag-
bdl, amelynek a terheit nem sikeriilt tovdbbra is a munkdsok vallaira atharitani,
hadi megrendeléssel szabadult a vallalat. -

A fejlédés szakaszai

A harmincas években a gyar ujra fejlédni kezdett. A széviodét kibdvitetteék,
viaszos- és kényvkotévaszon részleget épitettek, majd 1938-ban hatezer orsdés gya-
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potfonoda is létesiilt. Az egyellen vdrosfejlesztd tényezd ebben az id8ben a textil-
gydr. A szemkdzti telken modern kaszindépiilet nétt ki a £61dbol.

Az 1939. marcius 15-én megalakuld részvénytarsasdag mar amerikai és svajei
erdekeltségek birtokaban kezdte meg miikddését. A szazmillié lej alaptéke 70%q-a
az egyesiilt allamokbeli Industrial Development Finanecing Corporation Wilmington
Delaware, 19,8%-a a Sontho Glarus svajci tdkés csoport kezébe keriilt. A fenn-
marado elenyészé szézalék hazai politikusok és a gyar jé menetében érdekelt sze-
mélyek, a tokések hi kiszolgaléi kezében maradt. A gyar ebben az iddben udjabb
munkasokat vonzott a varosba. 1930 és 1941 kozdtt 500-r6l 1200-ra emelkedett a
munkaslétszam. Ez tiikrozédik a varos lakossiaganak lényeges valtozasaban is:
14 376-ra novekedett. A vallalat alkalmazottai jelentds szerepet jatszottak a kultu-
ralis iés sportéletben. Az 1920-as évektdl a gyar miikedvelsi voltak a kisvaros mi-
velédési életének legjelentdsebb faklyavivéi. Szinvonalas eléaddsaikkal évenként
ismétl6d6 sikereket arattak. A 80-as években kibontakozé varosi sportmozgalom-
ban szintén a gyaré volt a vezetd szerep, amelyet napjainkig megtartott. Tobb
sportdgban — labdartgéds, kézilabda, kosarlabda, teke — képviselik a varos szineit.

A textilgyar mint gazdasdgi tényezd nagy rmunkdastomegeknek nyujtott rend-
szeres kereseti forrast. Ezzel fontos szerepet jatszott a varos @életében. Hozzajarult
kereskedSk megtelepedéséhez, és a piaci élet pezsgését eredményezte. Kuldn&sen
fizetési napokon arusok lepték el a gyarba vezet$ utakat.

Az allamositas utan a vallalat fejlédésének 1j tavlatai bontakoztak ki. A
kisvaros fejlédésében is uj szakasz kezdddott. A gyar meggyorsult fejlédési titemet
diktalt. 1950, 1956—1957, 1964—1967 mindmegannyi allomdsa egy-egy ujabb bévi-
tésnek. A fonoda a régi hatszorosava fejlédott. BOvilt a szévdde is. A festé-kiké-
szit6t korszerlisitették. Uj arcot 61tott, megfiatalodott a régi gyar. Az emlitett évek-
ben sok munkas aramlott be wvidekrél a varosba. Az alkalmazottak szama 2572;
ebbdl 2384 munkas, akiknek a bovild textilgyar Dbiztositija a megélhetésiiket.
A novekedés megmutatkozik a varos lakossdgszamanak emelkedésében is: meg-
haladta a 21 000-et. N6tt a falurdl ingazdék szama, és javultak az ingazas feltételei.
Arkosrol és Kordspatakrdl evtizedeken at gyalog és kerékpdrral jSttek a dolgozok.
Most megolddédott a munkasok szallitdsa. 1951-t81 a gyar teherautoi, 1963 ota rend-
szeres IRTA-jaratok hozzdk #és viszik minden valtdsra a dolgozokat. fgy ezek a
kozségek kozelebb keriiltek a varoshoz. Mezdgazdasaguk belterjesebbé valt, a
varos fé ellatoi.

Szamos kulturalis és szocidlis intézmény keletkezett a gyar kérill. A volt
kaszindépiiletben megnyilt klubhelyiségek a varos legkiilénb szorakozohelyei. Mun-
kasmozi léteslilt, a gyarigazgatok hajdani lakoéplileteiben kapott helyet az {izemi
poliklinika és a bdlcséde. 1949-ben étkezde is elakult. A gyarnak koszénheti 1éte-
zését szamos tanintézet. Esti munkaésliceum és munkasegvetem miikddik. A mun-
kasképzés sziikséglete hozta létre az 1949-ben megalakult textil szakmai iskolat is,
‘amely a varos legkorszeriibben felszerelt, orszagos jelleglivé valt tanintézete. Ko-
zel 400 ndvendéke kiilénb6zd vidékek textilgyarainak lesz szévé-fono és kikészitd
szakmunkdasa. Véglil meg kell emliteniink a vallalatnak a helybeli szinhaz téamo-
gatdsaban jatszott szerepét is. A szinhazlatogatok zOme a textilgyari munkassag so-
raibdl kertil ki. Igy ez az intézmény is jorészt a gyarnak készonheti életképességét.

A varcsiasodas més fontos tényezdi is kapcsolatosak a gyarral. A kozvildgi-
tast megelGzte a gyar erémiitelepe, ez azonban a multban nem juttatott a kézdn-
ségnek aramot. Az 1911-ben felépiilt villanytelep nagyon gyenge minéségli és rend-
szertelen ellatast biztositott. Forradalmi valtozast hozott a gyari beruhdzassal 1958-
ban felépiilt Brasso—Sepsiszentgyorgy kozotti magasfesziiliségli tavvezeték és



itranszformator-allomds, amely nemcsak a vallalatot, hanem a varost és a kérnyék
falvait is ellatja arammal. A villanyhoz hasonléan mindig fajé pontja volt a va-
rosnak az elégtelen vizellatds. A gyvari kutatdsok a varos felett, az Olt k&zelében b
viztarlo rétegeket fedeztek fel, amelyek az egész lakossdg szlikségletét képesek biz-
tositani. Az 1954-ben lizembe helyezett gyari vizmi is ad mar ivévizet a Tancsics
Mihaly utca lakdinak, tapldlja a szinhdz tlizbiztonsdgi medencéjét, és elldtja a
Central vendéglé fogyasztasat.

A gyar hozzajarult a varos kereskedelmének fellenditéséhez is. A tervgazdal-
kodas éveiben létesiit modern uizlethelyiségek, vendéglék nagyrészt neki készén-
hetik forgalmukat. A munkdsok vasarléereje egylitt nd a fizetések emelkedésével.
Igy szamos kereskedelmi egység (modern kereskedelmi komplexum, gydgyszertdr)
vonzodott a gyar koézelébe, nem beszélve az Gj placrdl, amely szintén az {izemektdl
mintegy 200 méternyire telepiilt.

A textilgyar jotékonyan mozditotta ¢lé a varos forgalmat is. A kozati teher-
szallitds a gyar-—vasutaliomas vonalon bonyolddik le. A megndvekedett forgalom
sziitkségessé tette uj aruraktarak épitését. A Februar 16 sugarut, ahol a gyar tele-
pult, a varos legnagyobb személyforgalmu vonala. Déli 1—3 o6ra kézott van itt a
csucsforgalom, amikor a legnépesebb valtasok dolgozédi érkeznek és tdvoznak az
Sket szallité tarsasgépkocesikon és gyalog. ‘

Uj tdvlatok

A gyar jelentds munkastémériilést hozott létre. Szomszédsigdban lakétdmb-
negyed épiilt, és uj munkasvarosrész keletkezett. A legujabb varosnegyed az ugy-
nevezett Ujtelep, ahol a textilgyari munkasok hézai sakktdblaszer(i rendben sora-
koznak., T6bb mint 50 munkds allamkoélesdnbdl épitett itt. A gyar alapjaibdl 160
személyes lednyotthon épililt. Ezenkiviil a falurdl beteleptil6 munkasoknak jelentds
szazaléka épitett maganlakast. Az Ujtelep a varos egyik legkellemesebb kertes csa-
ladi hazakkal beépitett része. Nagy szamban telepedtek itt meg Gyimes vidgki
csangok is, akik a peremrészeken epitkeztek és t8bbségik idével a gyarba keril.

Az Olt Textilgyar az orszag egyik nagy textilgyarava fejlddstt, tobb mint
36 000 orsoval és 585 szOvdszékkel, modern festd, kikészité, viaszos- és konyvkotd-
vaszon részleggel. ) :

Az impozans, korszeri munkatermek megteremtették a jo munkafeltiételeket.
Az lizemrészeket légkondicionalé berendezéssel lattdak el. Mar nem kdrositjdk a
dolgozok egészségét a killénbdzd gdzok és a levegdben szallingézé gyapotszisz.

A gyar varosfejlesztdé szerepe a jovdben még hatvanyozottabban érvényesiil-
het. A vallalat elStt t1jabb nagyszerii fejl3dés tavlatai bontakoznak ki. Befejezik g régi
Uzemrészek korszerlsitését. Eltlinnek a katranypapir-fedelli régi munkatermek. Ha-
talmas méretli kibdvitésekrsl is szo van: uUjabb fono, szdvé és kikészitd részlegek
felépitése varhaté a kézeljovében, s ennek nyoman megkétszerezédik a jelenlegi mun-
kaslétszam. Ezenkiviil textilipari cserealkatrészeket gyarto lizemet terveznek, amely
ellatna az orszag tobbi textilgyarat is. Egyudttal megoldodnak olyan fontos varos-
gazdalkodasi kérdések, mint a vizellatas és a varosi csalornahdlozat, amelyek mar
tobb évtizede esedékesek.

Napjainkban uj szakasz kezddédik a Kovaszna megye székhelyévé valt  Sepsi-
szentgyorgy életében. Az uj kozigazgatasi beosztds, a varosok nagyobb autonémiaja
a gyors fellendiilés remgényével kecsegtet. Ebben pedig jelentSs szerep jut a tovabb
fejlods, korszerlisédd textilgyarnak.

Gazda Laszld
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Esszeré munka és pihenés

A munka tudomanyos megszervezésének egyik fontos oldala az ésszer(i munka-
#s pihenési rend kialakitdsa. Els6 pillanatra talan furcsan hat, hogy pihenési rend-
rol beszélink a munkafolyamaton belill, mds széval a munka kézhen vald pihenés
Ossze nem egyeztethetének latszik a munkaidé teljes kihaszndlasaval. Ezt a pihenést
azonban nem szabad Osszetéveszteni a lazsdldssal, a légassal vagy pedig az id6-
huzassal. Az ésszeri pihenési rend éppen arra szolgal, hogy ezeket a fegyelmezet-
lenségeket megsziintesse.

A munka- és pihenési rend ésszerli kialakitdsa akkor meriill fel — mégpedig
nem masod- vagy harmadrendd problémaként —, amikor a termelés eredményeit
nemcsak naponként, hanem miiszakonként s ezen belill is oranként vagy esetleg
ennel is kisebb idGegységekben kezdjilk megfigyelni és nyomon kévetni.

A marosvasarhelyi autéjavité vallalatnal szamos ilyen irdanyi megfigyelést vé-
geztiink, Az idevago tapasztalatokat az alabbi tdbldzat szemlélteti:

Napi Egy munkds drdnkénti feljesitménye a napi teljesitmény 0/p-dban kife-
teljesit- jezve

mény 1 2 3 4 5 6 7 8
100 10,5 14,7 15,1 13,8 12,7 11,6 11,1 10,0

A tablazatban bemutatott adatok 63 munkas két heti tevékenységére vonat-
koznak. Osszegezziik Gket:

— az elsé ora teljesitménye az atlag alatt helyezkedik el (6rankénti atlag

100 39500

— a masodik, harmadik oraban a teljesitmény emelke-lik, s meghaladja az at-
lagot;

— a negyedik, 6tédik oraban a teljesiimény kezd cstkkenni, de még min-
dig az atlag f616tt helyezkedik el;

— a hatodik, hetedik és nyolcadik oraban tovabb csokken, s joval az atlagtelje-
sitmény ala keril.

Az orankénti teljesitmény az aldabbi gorbét irja le:
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Mi az orankénti teljesitmény valtozasanak oka?

Az elsé Jraban, az ugynevezett alkalmazkodds idészakaban, amig a munkis
élettani és pszichikai miik6dései ,rdhangolodnak® a munkdra, a teljesitmény ala-
csony. Ez az iddszak anndl hosszabb, minél tobb kedvezStlen hatds éri a dolgozot
a munkakezdés el6tt (kbzlekedési nehézségek, kedvezbtlen at61t6zkddési koriilmények,
csaladi gondok). A munkaszervezésnek ezt az alkalmazkodasi iddszakot feltétleniil
csOkkentenie kell. Vallalatunkndl ezt 1igy probaltuk csdkkenteni, hogy a munkakez-
dés el6tt és a munkaidd elsé tiz percében a munkaiitemnek megfeleld zenét ve-
zettlink be. Egy masik jelentSs intézkedés a marosvasarhelyi partbizotisag kezdemé-
nyezésére tortént, mégpedig a koézlekedési vallalatok menetrendjuket 6sszhangba hoz-
tak az lizemek munkaprogramjaval. R T

Amint a grafikonbdl kitlinik, a kezdeti alkalmazkodds utdn a teljesitmény fo-
kozatosan emelkedik. Ez a fellendilés egy bizonyos ideig tart, a 3—4-ik oratdl
kezdve viszont mdr érezhetd bizonyos faradtsig, ami a termelékenység cstkkené-
sében jut kifejezésre. A faradtsidg nemcsak az izmok, hanem az idegek, érzékszer-
vek elfaradasaban is megmutatkozik.

A kifdradds Onmagdban véve nem beteges vagy kdros folyamat. Bioldgiailag
reverzibilis, vagyis a munkaképesség helyreallitdsa, regeneralédasa kévetheti. A re-
generalodasi folyamat a tevékenység megszlinése, csdkkenése vagy valtozasa ko-
vetkeztében &ll eld.

A tapasztalat azt bizonyilja, hogy a kifaradast gatolja a munkaval valé ér-
zelmi-gondolati azonosulds, az eredményekre valé torekvés, a munkakedv és -6rém.

A kifiradast a kovetkezd tényezék idézik el6: az izom ¢s ideger@kifejtés in-
tenzitasa ¢és tartama; a munkakérnyezet: hémérséklet, vildgitas, zaj; pszicholdgiai
tényezok: feleldsség, gondok, munkahelyi konfliktusok; elégtelen tapldlkozas; a te-
vékenység egyhangusaga.

Ismerve az el6idézé okokat, a munkaszervezésnek arra kell térekednie, hogy
kikliszobolje vagy legaldabbis elodazza dSket. A kifaraddas megelézésére ajanlatosak a
kovetkezd intézkedések: biztositani kell a munkaerdkifejtés megkévetelte kaldria-
mennyiség elfogyasztasat; kivanatos cstkkenteni a megterhelést, vagyis a munka el-
végzéséhez szitkséges izommunkat; ésszerlien kell megdllapitani a pihenési idét.

Ma mar egyaltaldn nem vagy csak szérvanyosan taldlkozunk olyan jelenségoel,
hogy a dolgozé nem fogyasztja el a szitkséges €lelmiszermennyiséget. Ezzel a kérdés-
sel tehat a munkaszervezés soran nem kell foglalkoznunk, Esetleg annyit megtehetiink,
hogy felvilagositjuk a dolgnzokat, milyen mindségli és mennyiség(i élelmiszer elfo-
gyasztasaval képesek biztositani a munkajuk elvégzéséhez sziikséges energiat. E te-
kintetben fontos szerep harul az {izemi orvosokra.

A munkaszervezés lényeges mozzanata a munkafclvamat sordan elhasznilodo
emberi energiamennyiség csbkkentése. Ezt tobbféleképpen lehet elérni. Vallalatvnk
ilyen iranyban is szamos eredményrdél szamolhat be.

Azokon a munkahelyeken, ahol lehetséges volt, az allémunkat {Glémunkaval
valtottuk fel. Tudvalevéen 4llé helyzetben minden munkavégzés nélkiill oranként
20 kaldridval tSbbet fogyaszt el az ember, mint {il6helyzetben. A munkahelyeket
olyan magassagi munkapadokkal lattak el, hogy munka k&zben a munkasnak ne
kelljen meggérnyedve, lehajolva dolgoznia, ugyanis ebben a testhelyzetben az ener-
giafogyasztds nagyobb. A munka targyat — ott, ahol ez sziikséges volt — rogzi-
tették, készlilékbe fogtdk be, s igy a dolgozd mindkét keze szabaddd valt. A nagy
energiat igényld nehéz testi munkat a legtébb esetben gépi munkaval helyettesi-
tettlik, mint példaul a munkadarabok emelését és mozgatdsat. A szerszamoknak, a
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nyersanyagoknak minden munkahelyen meghatarozott helyet jeldltek ki, olykép-
Pen, hogy azokat egyszerii kézmozdulattal el lehessen érni.

A munkavégzés soran felhaszndlt energiamennyiség csdkkentésének egy masik
Jjarhaté dtja az optimdlis munkakdrillmények kialakitdsa, mégpedig a normalis hé-
mérséklet biztositasa, a vildgitasi viszonyok megjavitasa és a zaj kikiiszébolése.

A hémérsékletnek igen jelentés hatdsa van a munkafolyamatban felhasznalt
energia mennyiségére. A tulsdgosan alacsony hémeérsékleten dolgozé munkds ener-
gidjanak nagy részét a hideg lekiizdésére haszndlja fel, ahelyett, hogy munkavégzésre
forditand. A magas hémérsékleten dolgozé munkas szintén energia-tébbletet hasznal
-el, hiszen a test heviilésével is meg kell kiizdenie. A tudomanyos vizsgalatok meg-
allapitottdk, hogy a munkavégzés optimalis hdmérséklete 18—24° C kozbtt van. En-
nek az optimalis hémérsékleti értéknek biztositasa végett vallalatunk szereld csar-
nokaiban korszer(i 1égfiitési halozatot épitettek ki. Azokon a munkahelyeken, ahol a
technoldgiai folyamat kévetkeztében a hémérséklet meghaladja az optimalis érté-
ket, korszerii szell6ztetd berendezést szereltek fel.

A zaj bizonyos hatarértéken tul szintén néveli a munkas energiafogyasztasat.
Kimufattdk, hogy egy munkds ugyanannak a munkafdzisnak az elvégzéséhez zaj-
ban 25—300/y-kal ’Vcbbb energiat hasznal fel, mint mikor csendben dolgozik. A fer-
melési folyamat megszervezésekor tehat a karos zajok kikliszobélésére kell térekedni.
& célbdl a termelési részlegek falait és mennyezetét hangfogo anyagokkal kell ellatni,
a zajos munkahelyeket pedig ajanlatos a t&bbiektdl elszigetelni.

A vilégité.s'sem kéz6mb6s probléma. Megfeleld vilagitasi viszonyok kozott
ugyanis a munkds nem erdlteti meg szemét, s emellett élénken és pontos mozdula-
tokkal dolgozik. A tapasztalat azt bizonyitja, hogy egy lizemben a vilagitasi viszo-
nyok megjavitasat az ablakok rendszeres tisztitasaval kell kezdeni.

A kifaradas megel6zésében fontos tényezé a pihenési id6 ésszerii kijelSlése. Az
€sszerlli munkarend megkoveteli, hogy a munkaidd és a pihenési ids kozdtt kedvezd
korrelaciot hozzunk létre, valamint azt, hogy meghatarozzuk ezeknek muszakon be-
iili valtakozasat, figyelembe véve a munka fizikai terhelé hatasat.

A pihenési id6 kijellésére t6bb mddszert lehet alkalmazni. Ilyenek: a munka-
folyamat soran felhasznalt energiamennyiség felmérése; a pulzus {itemének megmé-
rése; a termelés orankénti nyomon kévetése; szuroprobak alkalmazdsa arra vonat-
kozdan, hogy a miszakon beliil a dolgozdk milyen iddpontban pihennek, illetve sza-
kitjak meg a munkat.

Viallalatunknal a két utébbi mddszert alkalmaztuk a pihenési idé kijeldlésére.
A termeles drankénti alakulasat mar bemutattuk, a szurd-megfigyelések eredményei
az elébb mar kozolt adatokat megerdsitették. E megfigyelések ugyanis azt mutattdk,
hogy a dolgozdk a legtébb nem szabdlyozott pihendt a harmadik, negyedik és 6t6-
dik ordban tartottdk. Ezek értelmében az elsé miiszakban a pihenési idét a har-
madik 6éra utdnra jelsltiik ki, amely egyben a tizorai elfogyasztdsdra is szolgdl.

Hangsulyozni kivanom, hogy a megdllapitott pihenési rendet nem tartjuk vég-
legesnek. Sziikségesnek mutatkozik még az 6t6dik vagy hatodik o6ra utan is egy
révid, 5—10 perces pihend beiktatdsa. A tudomdnyos irodalom idevonatkozé meg-
allapitasai értelmében kotetlen ritmust s testileg faraszté munkdkndl az valt be a
leginkabb, ha az els§ szaz perc utan egy Otperces, majd ujabb kilencventt perc el-
telte utan tizperces sziinetet tartanak a munkasok.

Az emlitett intézkedéseket 1967 juniusaban vezettiik be. Az eltelt id6szak ter-
melési eredményei mindenben igazoltak elgondoldsaink helyességét. Azokon a mun-
kahelyeken, ahol szervezési modositdsokat ~vezettiink be, a munkatermelékenység
8—130/p-kal emelkedett. '

1029 °



Az ember munkakapacitdsa nemcsak napkdzben, hanem hétkdzben is valtozik.
Ezt a véltozast a napi munkateljesitmény alakuldsdnak vizsgalataval prébaltuk
megkdzeliteni. Harom hénapon 4t (1968. janudr—marcius) 160 munkds napi teljesit-
ményét jegyeztilk fel. Olyan munkahelyeket vélasztottunk ki, ahol az anyaghidny
vagy mds objektiv tényezd a termelés eredményeit nem befolydsolta. A megfigyelés
eredményeit az aldabbi tablazatba foglaltuk:

Heti A napi teljesitmény a heti teljesitmény szdzalékdban kifejezve
telje-
sitmény Hétfo Kedd Szerda Csiitértdsk Péntek Szombat
100 16,7 16,9 16,9 17,5 16,3 15,7
) EEEE—— Tl HETI ATLAG 16,662}
Yoo r '
2 -
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] [T} & Z ‘E
I X 8 g d 8

Az adatok szerint a munkateljesitmény hétfotol csiitdrtokiec emelkedik. Ezen a
napon eléri a maximumot, majd cstkkenni kezd, s pénteken mar az atlag alatt he-
lyezkedik el. Szombaton viszont mar 6,49/-kal alacsonyabb, mint a heti atlag.

A teljesitmény naponkeénti valtozdsa azt bizonyitja, hogy a hét két utolsé nap-
jan az elfaradas jelensége cstkkentéleg hat a munkakapacitisra. A hét végén te-
hat a napi pihenési id6 mdar nem képes minden egyén munkaerejét teljesen hely-
reallitani.

Hasonld megallapitasra jutunk, ha a betegség okozia hidnyzasokat a hét ki-
16nbdzd napjain vizsgaljuk. Az elmult évben e két marosvasarhelyi vallalatndl a be-
tegnapok atlaga a hét kiilénbdzd napjain a kévetkezd valtozast mutatta:

(ember/nap)
Villalat megnevezése Hétfé Kedd Szerda Csiltortok Péntek Szombat
Marosvdsdrhelyi
autdjavité vdllalat 49,6 51,2 51,2 54,7 54,0 53,7
Marosvdsdrhelyi
birgydr 41,1 41,6 41,6 43,1 439 44,2

Az adatok értelmében a vizsgdlt vallalatokndl 1967-ben hétf6tél szombatig a
betegnapok emelkedében voltak. Ez a jelenség ez év elmult iddszakdra is vonatko-
zik. A hét utolso napjain a betegnapok szdma mintegy 7—89/p-kal haladja meg a
hét elsé napjain bejegyzett betegnapokat.

A részletesebb megfigyelés mads érdekességeket is rejteget. A két napos mun-
kasziinetek uldan mintegy két hétig a beteg dolgozok szdma a havi atlag alatt van.
Ime az idevonatkozé adatok:
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(ember/nap)

Marosvdsdrhelyi Marosvdsdrhelyi
Idészak autéjavité vallalat béroydr
1967. januar elsé felének atlaga
(januar 3—16 k&zétt) 52,3 36,1
1967. januar masodik felének atlaga
(januar 17—31 koézétt) 59,1 52,2
1967. mAjus elsd felének dtlaga
(majus 3—16 kozott) 42,4 33,9
1967. majus masodik felének atlaga 46,7 44,1
1968. januar elso felének atlaga
(januar 3—16 kozbtt) 48,4 30,6
1968. januar masodik felének atlaga
(januar 16—31 kozott) 49,7 43,5
A fenti adatok — habar csak keét {izem dolgozoi megfigyelésének eredményei

— felvetik a heti pihenési rend ésszer(ibb megszervezésének sziikségességét. A kér-
dés megolddsakor a gazdasagilag fejlett orszagok tapasztalatat honosithatjuk meg,
tarsadalmi-gazdasagi elérehaladdsunk ardanyaban.

®

A munka- és pihenési rend néhany sajatossdgat érintettem egy, illetve két
vallalat adatainak tiikrében. Az elmondottak azt bizonyitjdk, hogy a tudomanyos
uzemvezetés egyik fontos feladata az ésszeri pihenési rend kialakitdsa. Ez nemcsak
egeészsegvédelmi szempontbdl lényeges, hanem egyben a termelékenység emelésének
jelentds tényezdje is.

Keszi Harmath Sandor

Frangois Pamfil:
Kompozicid
(térplasztika) -




M

JEGYZETEK

hianyzik az erkslcsi spektrumbdl

Nem drt ismételni: a szocializmus nemcsak annyi, hogy termelbeszkozo-
ket meg fogyasztdsi cikkeket dllitunk el8, s gydrakat, lakdnegyedeket épitiink.
Uj erkélesét ‘is igényeliink. Enélkill a szocializmus csak hidnyosan elégitene ki
a tdrsadalmi sziikségleteket. Igem dm, de évszdzadok sordn elbitéletek, félel-
mek, rossz szokdsok, hamis képzetek sulykolddtak be idegeinkbe, s ezért nem
minden ellendllds, konfliktus nélkiil reagdlunk a szocialista etika kévetelmé-
nyeire. Igy aztdn hosszi tdvon maprdl-napra — egyéni és tdrsadalmi szinten —
meg kell harcolnunk a magasabbrendil humanista etika bivitett tjratermelésé-
ért. Csak ily mdédon hatolhat be az uj mordl magdn- és tdrsadalmi életiink
minden pdrusdba. E tekintetben mdr két izben méltattam a Korunkban a
Scinteia mély etikai szellemben fogantatott, honpolydri bdtorsdgra serkentd
cikkeit. : ’

Munkdlkodnak-e lapjaink a pdrt kézponti sajtéorgdnuma szellemében
ezen a bévitett ujratermelésen?

Erre voltam kivdncsi, amikor heteken dt tizenkét hazai magyar napi- és
hetilapot boéngésztem. Szorgoskoddsom mnem volt hidbavald: siiriin bukkantam
erkdlesi tdrgykori cikkekre. De hadd tegyem mindjdrt hozzd, a széban forgo
lapok kozil nem mindegyik tartja dllando vonulatként napirenden ezt a tema-
tikdt. A temesvdri Szabad Sz6, az aradi Vords Lobogd, a nagyvdradi Faklya, a
Szatmari Hirlap, ¢ Banyavideki Faklya hasdbjain ritkdbban taldlkozik az ol-
vasé mordlis tanulsdgokat hordozd irdsokkal. Ennek okdt inkdbb a szerkesz-
tés koncepciojiban kell keresni, mint a megfeleld munkatdrsak hidnydban. Hi-
szen éppen a Szabad Széban olvastam Joézsa Odoén erkélesi témdjn két szép
irdsdt, a Faklyaban pedig Robotos Imre publicisztikai lendilletii jegyzeteit és
Dumitru Popescu erkolesi-koziigyi esszégyiijteményét méltatd, a tdrsadalmilag
hasznos gondolkoddst serkenté recenziojdt. De Hoblea Istvdn riportjai is a Ba-
nyavidéki Faklyaban a fiatal tjsdgirc etikai érdeklédésérdl vallanalk.

Az Elére és az Ifjumunkéds kovetkezetes etikai hozzddlldsa nem Ujkeletii.
Publicisztikdjuk, jegyzeteik, riportjaik, ankétjaik olvastdn mdr jé ideje orven-

- deziink, hogy az erkolcsi-koziigyi tomegnevelés élvonaldra zdrkoztak fel. Kii-

londsen figyelemre mélié az, hogy az Ifjumunkas fiatalos lendiilete, bdtor szo-
kimonddsa érett, realista tdrsadalomszemlélettel pdrosul.

Nem minden megilletédés nélkill tapasztaltam, hogy hazai magyar saj-
tonk két zsenge hajtdsa, a Hargita és a hetente megjelend Megyei Tilkdr mdr
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az indulds elsG heteiben magdra taldit etikai kérdésekben is. Nincs olyan
szdam, amelybdl hidnyozna a mordlis problematika. E tekintetben mdris mélté
versenytdrsai az évlizedes zsurnalis:tikai tapasztalattal rendelkezd kolozsvari
Igazsagnak és a marosvdsdrhelyi Vords Zaszlonak, amelyek szintén pdrtos
alapdlldsbdl viszonyulnak tdrsadalmunk mindennapi mordlis problémdihoz.

Dokumentdloddsom idejyén (mdjus havdban) a brasséi Uj 1d6 még uf pro-
filja Kialakitdsdn fdradozott. Lang Guszidv jegyzete a vidékiségrél (a mdjus
16-i szamban), valamint a milicia éjjeli iigyeletérdsl irt villimriport mdr biz-
tato jele, hogy ez a lapunk is igyekszik figyelmének kozéppontjiba dllitani az
erkolcsi tematikdt.

: Roépke jegyzetem természeténél fogva csak sommdzd lehet. Mégsem sze-
retném emlités nélkill hagyni, hogy az olvasott gazdag, miifajilag tagolt anyag
milyen tematikdt &lel fel, milyen problémdk keriiltek az érdeklédés reflektorfé-
nyébe. A részletes felsoroldsrdl eleve lemondok. A lényeg amigy is a f6bb té-
macsoportok kitapintdsa. Megyei lapjaink erkélcsi érdeklédése elsésorban és a
legkovetkezetesebben a csaldd- és gyermekvédelem kérdéseire terjed ki. Ezutdn
kovetkezik a kiskoriak biindzése, valamint a huliganizmus. A kozélet tiszta-
sdgdért szdllnak sikra azok a cikkek, amelyek a korrupt. kdzségi méptandcsi
‘titkdrt (Megyei TUkor), a pénzhajhdsz foorvost (Hargita) dliitidk pellengeérre.
(Farkas Arpdd, illetve Erds Attila irdsait). Ebbe a kategdridba sorolhaté Szécs
Kdlmdn szellemes Vasarhelyi dekamercnja (Vords .Zdaszlo), s Ldszléffy Csaba
glosszdja a fekete fuvarozdssal foglalkozdé autctulajdonos. tandr .megesorbult
tekintélyérol (Igazsag). A Vords Zaszlo neveld hatdsu cikkeket kozolt a bardt-
sdgrol, a szerelemrdl, a szerelmi partner irdnti felelGsségérzetrdl. Katona Szabd
Istvdn, Vajda Istvdn, Makai Jdnos irdsaira gondolok.

Kétségtelen, hogy az ilyen tematikdju cikkeknek helyet kell kapniuk a
lapokban, mert elsérendd tdrsadalmi funkciot toltenek be. Sem gazdasdgi, sem
termelési vagy mds jellegli anyagok nem szorithatjdk Ki Oket. Felmeriil azon-
ban a kérdés: elég sokrétii-e a lapjaink tiikrozte erkdlcsi szinkép? Ugy ér-
zem, egyelére még hidnyoznak beldle a korrupcid, a karrierista konydsklés, a
protekciozds, a kiskirdlykodds, a hatalommal valé visszaélés, a hivatalnoki pac-
kdzds leleplezései. A vdllalatok, intézmények erkdlesi mikroklimdjdrdl, vezetok
és beosziottak viszonydrol szol tudositdsokat is szivesen olvasndnk. Hdt vajon
a szocialista demokrdcia elvét mindeniitt tiszteletben tartjdk? Gydrakban, me-
z6gazdasdgi termellszdvetkezetekben mdr sehol sines klikk-uralom, goresds ra-
gaszkodds a mey mem érdemelt stallumhoz? Mdr kihalt a hajbékolds a ve-
zet6k elltt, mdr mindeniitt virdgzik a hibdkat feszegets kritika, az emberi
méltésdg tisztelete? A honpolgdri bdtorsignak, az alkotd gondolatndk mdr nin-
csenek drdmai 6sszecsapdsai sziikldtokoriiséggel, dogmatikus szemlélettel, os-
toba rosszindulattal? A személyiség pozitiv kibontakozdsdnak utjdbdl mdr min-
den akaddlyt elhordtunk? Magam is sokat tdprengek: nem tulsdgosan kényel-
mes-e, ha a szocialista erkdles bévitett ujratermelésén csak a kisemberek szfé-
rdjdban munkdlkodunk?

Ne tiinjék fontoskodo szdmonkérésnek e felsorolds. Inkdabb szivbéli Shaj:
-legyen gazdagabb, drnyaltabb tdrsadalmi onismeretiink spektruma A konnyii
fegyvernem sokat tehet ezért.

L - o Lazir Jozsef
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Tinédés egy konyv uriigyén

A kényvet Simon Magda irta. Hiusz esztendeig.
Arany Jdnos 103 évvel ezelditt vetette papirra e sorokat:

Az emberi 6lt6t nagy feledékenység.
Elnyeli mint tenger;

Csak ketté marad fenn az emlékezetben:
Der Denker und Henker

— azaz a gondolkodd s a hohér. E fanyar megdllapitds ma mdr optimistdnak
tanik fol: fél vildg munkdlkodik azon, hogy a hohérok elfeledtessenek.

A védekezési formula kozismert: ,Parancsra tettem, ich melde gehor-
samst.“

S a parancsnoki formula: ,,A cél szenlesiti az eszkbzt.“

Vannak dolgok, amelyekre csak kérdés a magyardzat. Ami nyilvdn, nem
megnyugtats. De megnyugodni, belenyugodni nem is szabad. Els6il mindjdrt
meg is kérddjelezhetjiik a parancsnoki kozhelyet: hogy ti. mi szentesiti a célt?
lgaz wvdlasz erre csak egy van. De azt mem Hitler adta meg.

Husz évig késziillt Simon Magda koényve: A nagy futdszalagon. Taldm
azért, hogy ,tdrgyilagosan* irjon arrcl, amirél nem lehet tdrgyilagosan trni.
Még akkor sem, ha a riporter (ha egyetértiink a szerzével abban, hogy ez a
konyv: ,riport“) csupdn kivilldllé szemléldje lett volna a szérnyiliségeknek. Ne-
velséges lenne foltennem a szonoki kérdést: lehet-e még 1jat mondani Ausch-
witzrol2! Mert arrdl van szo, hogy beszélni kell réla. Felemds taldlmdny az
emberi képzelet. Ki tud elképzelni négymillié halottat, négymillic haldlt, anél-
kiil, hogy bele ne ériillne? A legszerényebb szdmitds szerint ugyanis négymillié
ember pusztult el Auschwitzban. Hogy ez a tény folfoghatatlan az elme szd-
mdra, hogy taldn a szervezet védekezik igy a tul erds ingerek ellen: ezt még
csak-csak megértem. De ki érti meg példdul Rudolf Hoesst, a tabor egykori pa-
rancsnokdt, aki a varsoi birdsdgon azzal védekezett, hogy az 6 Ld?]eben csak
két és félmillié volt az dldozatok szdma?!

»Tdrgyilagos® nézéket is ldttam, fényképen persze: a canterbury-i érseket
egy tomegsir eldtt. Angol miszaki katondkat, amint talajgyaluval hordjdik ha-
lomba az ezerszdm heverd holtiesteket. A koros inger, a XX. szdzad embe-
rének ez a sokkja immdr kitoriilhetetlen, Azokbdl is, akik keriililkk az emléke-
zést. Akadhat ember, aki miivészi tokélyre vitte a felejtést; de olyan, aki a
jévdt elkeriilheti: aligha. A joévd pedig igen nagy mériékben mulik az emlé-
kezésen. Ha durvdn fogalmazok, igy is mondhatom: a haditechnika mai fej-
lettségi fokdn egy gombnyomds kérdése az egész.

Napédleon nagyhatalomnak nevezte a sajtot. Szdzadunkban, sajnos, meg-
rendiilt ez a nagyhatalmi pozicid. Szomortd taniusdg rd két vildghdboru. S nap-
jainkban: Vietnam.

Egy dolog bizonyos: az emlékezés is nagyhatalom.

A fokozddo fasizdlodds kordban Szerb Antal arra inti bardtait, hogy jé

" lesz megtanulni kiviilrél minél tébb verset. Olyan korban, melyben a vers ugy
szolgdlta az életet, hogy megkdnnyitette a haldlt. Eurdpa és a XX. szdzad kel-
16s kozepén! — Radndti Razglednicai egy tdmegsirbil kertiltek eld, szivetté-
pben pontos ldtleleteként annak, amit egy mdsik haldlraitélt — Bdlint Gyorgy
— erkdlesi tudathasaddsnak nevezett.

Egy embert hosszi idére, sok embert rovid idére be lehet csapni, félre-
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vezetni; de sok embert, hosszi iddre: nem. Szdzéves megdllapitds ez is; az
Eszak-amerikai Egyesiilt Allamok akkori elnékétol, Abraham Lincolntdl szdr-
mazik. Mert ohatatlanul vissza kell nyomoznunk legujabbkori emberi torté-
netiink legsététebb zugaiba, ha ismerni akarjuk ezt a veszett és fémséges szd-
zadot, amelyben élink s halunk. F&l kell figyelniink ember — vildg — erkdles
dsszefiiggéseire: milyen vildgot teremtett magdnak az ember, s mivé alakitotta
ez a vildg az emberi erkdélesdt! Kozismert szerzd kozismert miivére utalhatok
igy kapdasbdl: Marx TGkéjére.

Kérdezz, és megmondom, ki vagy. Kérdezd meg: hol, mikor kezdddik az
emberi életben az abszurditdsig vitt engedelmeskedés szakasza? Ki ldiott pél-
ddaul gyermeket, aki legzsengébb kordban a hohéri pdlydrol dlmodozzék? Hiszen
a gyermek fil sem fogja a haldlt. A ayermek vildga végtelen, s még igy is
sziiknek érzi. Mikor halt meg az emberben a gyermek? Ki dlte meg, mi dlte
meg? Az a vdgy, amely az egymdsra-utaltsdigét a hatalomeval helyettesiti? Kér-
désre kérdés. Meg kell tanulnunk felelni. De ez sem elég: meg kell tanul-
nunk megfelelni.

Szilagyi Domokos

Haldsz Jozsef emlékezete

Azok kézé tartozott, akik ér-
telmiik és humanizmusuk szavdt
kévetve nem a kor divatja sze-
rinti jotékonykodé emberbardt-
sdqg, hanem a szocialista munkds-
mozgalom harcra nevelé és cse-
lekvé 1utjdt vdlasztottdk. A So-
megy megyei asztalos 1874-ben
szilletett fia a marosvdsdrhelyi
Agrdr  Takarékpénztdr vezetd
tisztviseldjeként a szdzad eleji
Erdély haladé szellemi életének
eqyik kiemelkeddé alakja, a szo-
cidldemokrata pdrt helyi szerve-
zetének ¢élenjdro tagja, a Mun-
kdsotthon éltetd lelke. 1918 éﬁszén,
az Osztrdak—Magyar Monarchidt
szétzuzd polgdri demokratikus
forradalon. idején Marosvdsdr-
hely szocialista féispdn-kormdny-
biztosa, s ebben a mindségében
az egyik volt kaszdrnydt Munkds
otthonnd alakitja dt és rende-
zi be.

Haldsz Jézsef szellemi fejlé- _
dése a marxista irodalom tanul- Haldsz Jozsef
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mdnyozdsdn, a legkiilénbdzébb, a polgdri rend visszdssdgaival szemben dll6 ak-
cidkban — a nék egyenjogusdgdt kovetelSk, az eszperantd nyelv- terjesztdi, az
antialkoholistdk mozgalmdban — vald részvételen dt vezet el.a kommunista pdrt
gyakorlati igenléséig. Az elsé vildghdbori utdn koévetkez6 forradalmi fellendiilés,
a munkdsmozgalomban lezajlé eszmei tisztdzodds idején dllandd kapcsolatban
Gll Rozvdny Jendvel, Victor Bdrtfdleanuval; Ldzdr Odén, Simé Géza és mds
marosvdsdrhelyi szocialistdk oldaldn kévetkezetesen tdamogatja a szocialista
pdrtnak kommunista pdrttd vald dtalakitdsdt, 1920—1921-ben a wvdsdrhelyi
kommunistdk nemegyszer ndla gyiiltek Ossze az égetd kérdések megvitatdsdra.
A szocialista pdrt erdélyi szervezetének a kommunista pdrt megalakitdsdt ko-
vetel6 kolozsvdri tandcskozdsdra hivatalos kiilldottnek ]eloltek (betegseqe miatt
nem vehetett részt az iillésen).

Miveltsége és tuddsa sokoldali, Ady Endre, Szabd Ervin, Braun Robert,
Bokdnyi Dezsd egyordnt ismerdsei és bardtai, Henry - Barbusse levelez$ tdrsa.
A gyengilld egészsége engedte korldtok kdzott szakadatlanul munkdlkodik a
dolgozok, kKillbndsen a munkdsifiisdg nevelesén. Lakdsa ideoldgiai-kulturdlis
konzultdcios koézpont, vitaforum, valdsdggal kézkonyvidr. Szinte minden jove-
delmét kényvre és ujsdgra forditja, 23 hazai és kiiif6ldi folydiratot jdrat, hosz-
szt ideig az 6vé a kornyék leggazdagabb tdrsadalomtudomdnyi konyvgyiijte-
ménye. Ott taldljuk a legkiilonbézébb szellemi megmozduldsok kezdeményezdi,
a marxizmust és a haladd kultirdt szoban és irdsban terjeszték kdézott: a Sza-
badiskola elbaddja, tagja a Tdrsadalomtudomdnyi Tdrsasig ElSkészité Bizott-
sdgdnak (a szervezet kolozsvdri kozponttal alakul, titkdra Victor Cherestesiu),
ott van a J6vS6 Tarsadalma, a Zord Id6, a J6v6 Népe cimii- elméleti és szép-
irodalmi folydiratok tdmogatdi és gyakran szerzi -kozott, kiilénds gonddal fi-
gyeli és segiti a kommunista pdrt megteremtését szorgalmazd, szocialista Ma-
rosvolgyli Munkds tevékenységét. Induldsa percétél munkatdrsa és terjesztdje
a Korunknak, amelynek mdr elézetes- programijdt is elkiildi hozzd Dienes
Ldszl6 1925 decemberében.

1928. junius 9-én bekdvetkezett haldla nemcsak elvtdrsaiban, de ellenfe-
leiben is Oszinte megrendiilést keltett, vildgosan titkrézddik ez a korabeli, kil-
Ionféle drnyalali, sajtéban. Temetését kivdnsdga szerint gydszszertartds nélkiil
tartottdk, csak a munkdsdaldirda énekelt. Fényképe .a Munkdsotthon faldn
filggdtt egészen annalk bezdrdsdig, s a felszabadulds utdn rdla nevezték el c
marosvdsdrhelyi Szakszervezetek Székhdzdban berendezett kdényvtdrat.

Haldsz Jozsef hitt az emberségben, a kultira erejében, .a mépek bardt-
sdgdban és testvériségében, amely igazdn csak a szocializmusban gydzedelmes-
kedhet: Ezt @ meggybzidését dtadta csalddjdnak és kdrnyezetének is, gyermekeik
és sokan azok koziil, akik mesterilkként tisztelték, a kommunista pdrt harco-
saivd vdltak. Haldldnak negyvenedik évforduldja alkalom arra, hogy feleleve-
nitsitk alakjdt s figyelmeziessiink a munkdssiga részletesebb feltdrdsdval kap-
esolatos addssdgunkra

Gall Janos



NEMZETKOZI ELET

A gydlolet és erészak ellen

Dr. Martin Luther King, a passziv ellendllds nagy
Kképviseldje életét az amerikai négerek egyenldségéért
és szabadsdgdért vivott harcban toltétte el. Személyi-
ségének, életmiivének méltatdsdra visszatériink még.
Az aldbbi részletet utolsd kinyvébdl, a passziv ellen-
dllds elveit tartalmazo Chaos and Community-bol
(Zirzavar és koézisséy) forditottuk.

Az ujabb néger zendiilések tragikus modon szemléltetik, hogy a faji igaz-
sagossagért folytatott kiizdelemben az erdszak nem célravezeto. Az ilyen jellegii
zendiilés valahol mindig sebet ejt. Még nézni is fdjdalmas, hogyan harcolnak — a
siker legkisebb reménye nélkiill — a diiht6]l megrészegiilt felnéttek és fiatalok, éle-
tilkkkel sem torddve, az 6ket szétverd ellenség ellen. Az a benyomasunk tamad, hogy
onmagukat akarjak elpusztitani, sajat maguk gyilkosai akarnak lenni. Senki sem
allitja, hogy a Wattsban és mashol 1965-ben kirobbant zendiiléseknek nem lett
volna hatdasuk a polgari jogok el6rehaladasara, de amikor azt kérik toliik, hogy
konkrétan soroljak fel az igy elért eredmenyeket, a végén mindig felhaborodnak
¢s bizonytalan valaszokat adnak. De csakugyan, mindent figyelembe véve, mit is
értek el? Elérték a szegény-segély bizonyos novelését, amit az elfogult hatésagok
jovahagytak, tovabba kaptak ndéhany fiirdomedencét a gettokban €16 gyermekek
felfrissiilésére.

Ha a passziv ellenallassal elért eredményeket hangsulyozzuk, ez nem azt je-
lenti, hogy nem vesziink tudomast korlatairol, vagy hogy embereket akarunk meg-
nyerni arra az utra, amelyet még meg kell tenniink. Egyetlen évben, 1965-ben a
sit-in*-ek (6bb mint 150 varos snack-bar-jaiban (falatozoiban) véget vetettek a
szegregacionak. Az 1961. évi szabadsdg-menetelés megsziintette az dllamok kozotti
szallitoeszkozokion a szegregaciot. 1956-ban a montgomery-i autobusz-bojkott ki-
vivta az integraciot az autobuszokon nemecsak magaban Montgomeryben, hanem Dél
valamennyi varosiban. 1963-ban a birminghami mozgalom és annak csucspontja,
a washingtoni menetelés hozzajarult a polgarjogi torvény meghozatalahoz, melyet
szazadunk egyik legfontosabb torvényének tekinthetiink. A selmai mozgalom 1965-

* Sit-in — a passziv ellendllds sordn a mégerek beilltek addig csak fehéreknek
fenntartott vendéglékbe, bdrokba.
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ben kihaiott a szavazali jogra vonatkozo torvény meghozatalara. A miilt nyaron,
Chicagoban passziv tiintetésekkel kivivtuk a lakasokra vonatkozo egyezményt, mely
ha érvénybe 1ép, akkor az elsé 1épést jelenti a lakasintegracio felé az orszag min-
den varosaban. Ezekhez jarul az a tény — és ez nagyon fontos —, hogy mindeze-
ket a legkisebb aldozatokkal és a legkevesebb emberi veszteséggel vivtuk ki. Délen
tiz év alait a nem erdszakos tiintetéseknek nem volt tobb halottjuk, mint a wattsi
zendiilésben egyetlen éjszaka.

Ha azonban valaki megkisérelné, hogy az eroszak hiveinek megmondja, mi-
képpen kellene eredményesen eljarniuk, télilk nem hallana mast, mint nagyhanga
szi kozodast és ellenkezést. Egyes ecsefekben azt allitjak, hogy a hatosagokat és a
helyi kormanyokat akarjak megdonteni. De hogy egy belsé forradalom megdontse
a kormanyt, ahhoz az sziikséges, hogy a kormany mar ne legyen képes tényleges
ellenérzést gyakorolni a fegyveres erék f6lott. Am mindenki tudja, hacsak az eszét
nem veszitette el, hogy az Egyesiilt Allamokban nem ez a helyzet. Egy heves
faji Osszecsapas esetén, a hatisagok tudatdban vannak annak, hogy szamithatnak
a rendOrség, az allami hatdésagok ¢s nem utolsosorban — a tobbségében fehér o6sz-
szetételii — szovetségi hadsereg tamogatasara.

Rokonszenv nélkiill semmit sem lehet elérni

Kiilénben is kevés vagy talan egyetlenegy forradalom sem gydzott, ha a har-
colo kisebbség nem élvezte a kozvelemeny tobbségének rokonszenvét és tamogata-
sat. Castro mellett mindossze egy maroknyi ember alloft, de sohasem tudta volna
megdonteni Batista rendszerét, ha nem élvezi csaknem az egész kubai nép rokon-
szenvét, Am nalunk a fehér lakossag, de a legtobb esetben a fekete sem tamo-
gatna egy igazi néger felkelest.

Mar nem vagyunk abban a korszakban, amikor romantikus illiziokat szoviink
a szabadsagrol vagy hamisan filozofalgatunk rodla. Eljutottunk a cselekvés idosza-
kaba. Most stratégiara van sziikségiink, olyan programra, amely képes valfozaso-
kat eloidézni, hogy a néger a leheté legrovidebb ido alatt bekapcsolhato legyen az
amerikai tarsadalom menetébe. Ilyen programot eddig csak a passziv ellenallast
hirdetd mozgalom tudott javasolni. Ha ezt nem vagyunk hajlandok elismerni, akkor
csak helytelen megoldasokkal, feleletekkel, magyarazatokkal kisérleteziink.

Az erioszak elve nem célravezeté, arra sem alkalmas, hogy az emberi lelkiis-
meretre hasson. A Black Power (Fekete hatalom) tobb hive azt vallja, hogy a lel-
kiismeret meghoditasa 6ket nem erdekli. Koziiliik az egyik nem is olyan régen
ezeket mondotta nekem: ,Hagyd az ordogbe a lelkiismeretet és az erkolesot! Mi
a hatalmat akarjuk!* Am a hailalom csak az erkolccsel jarhat egy iuton. Egymast
segitik, egymast kiegészitik és kolcsonosen erositik. Ha én a hatalomra torekszem,
nem tudok megfeledkezni az erkolesrdl s arrol sem, hogy torédjek vele. Ilyen vo-
natkozasban én nem tudom elfogadni a Machiavelli-féle cinizmust. Ami a hatalmat
illeti, ki minél nemesebb, annal inkabb tud élni annak erejével. Nagy Sandor sza-
vai ma is igazaknak hangzanak: ,A hatalom sohasem jo, ha az, aki birtokéban
van, nem joakaratd ember.*

A passziv ellenallas birtokaban van a hatalomnak, de azt igazsagosan ¢és jol
akarja felhasznalni... Cselekedetével egyarant megmentheti a fehéret és a négert.
A faji szegregacio oktalan félelmen alapul: félnek, hogy elveszitik gazdasagi ki-
valtsagaikat, féinek a tarsadalmi valtozasoktol, a kiilonboz6 fajiak hazasodasa-
tol, attol a kolelezettségtol, hogy uj helyzetekhez kell alkalmazkodniuk. Sok sze-
gény, megtévelyedett fehér éjszakait almatlanul, nappalait remegve to6lti, csakhogy
harcolhasson a faji terror ellen. Egyesek struecpolitikat folytatnak, s nem akar-
jak tudomasul venni a faji kérdéseket, és szellemiiket elzarjak mindattol, ami erre
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vonatkozik. Masok a torvényes manodverekben hisznek, és tomeges ellenallast ja-
vasolnak. Ismét masok azt remelik, hogy remegesiiket elfojthatjak, ha fekete test-
véreikkel szemben fukarnak és kegyetlennek mutatkoznak. De hiabavalok az ilyen
kibuvek! Nemhogy kikiiszobolneék a félelmet, hanem még silyosabb, mar-mar be-
tegessé vald bizonytalansagot keltenek az értelemben. A fehér embernek harcol-
nia kell e bénito, betegségge fajulo félelem ellen. Harcoljon! Erre tanitja nevel-
tetése, ez hasznal egészségének. Végezzen lelkiismeret-vizsgalatot, hadd ismerje el
végre az integraciot. De harca attol is fiigg, milyen magatartast tanudsit vele szem-
ben a néger. A fehér kozosség remego félelme nem csokken, ha mi magunk nem
utasitjuk el az erdszakot.

Egyes fehérek, akiket, nem kétséges, hogy biintudatuk mardos, attol tartanak,
ha egyszer a néger hatalomra keriil, konyorteleniil megbosszulja az évek soran
felhalmozodoit jogtalansagokat és kegyetlenkedéseket. A néger feladata bebizonyi-
tani, hogy nincs mitl tartaniuk, mert 6 kész megbocsatani. Egy nagy, magat a
passziv ellenallas fegyelmének alavet6é tomegmozgalom megértetheti a fehérekkel,
hogy a hatalmat csak egyféleképpen, az alkoté cél érdekében és nem bosszual-
lasra akarja felhasznalni.

A gylulolet és az eroszak megnoveli a fehérek félelmét, és lehetové teszi
szamukra, hogy igazoljak a négerekkel szemben kialakitott elditéleteiket. Csak a
ziirzavart noveli, holott a mi tarsadalmunk éppen a zavar és a felelotlenség ellen
kiizd. A gyiilolet és az erdszak fokozza az elnyomo brutalitasat ¢s az elnyomott el-
keseredését.

Még ha egyediil is maradnék...

Vajon €éppen a hatalom az, amiért mi sikraszallunk? Vagy inkabb, altalaban,
a vilagot és kiilonosen sajat hazankat akarjuk jobba tenni? Ha célunk ez, akkor
nem eroszakkal fogjuk kivivni, mert az erdészak olyan lefelé haladé spiralis, amely
végtelenségig hozza létre sajat rombolasanak targyat. Szaporitja a rosszat, ahe-
lyett. hogy csokkentené. Egydaltalan nem nyujt segitséget az igazsag gyozedelmes-
kedéséhez: elnyomhatja a hazugot, de a hazugsagot nem fojtja el, el az ellenséget,
de nem a gyiiloletet. S6t ellenkezdleg: még noveli is. Utést iitésért adni annyit je-
lent, mint erdszakot hirdetni, még sotétebbé tenni a maris csillagtalan éjszakat.

Ujabban egyre gyakrabban fordulnak hozzam e szavakkal: ,Mivel az 4j harci
jelszo az eroszak, nem félsz-e attol, ha ellene foglalsz allast, elveszited kapcsolato-
dat a getté embereivel és korunk peremen taldlod majd magad?“ Az ilyenekre
mindig csak egyetlenegy valaszom van: meg vagyok gyozodve, hogy a négerek
nagy tobbsége ellene van az ero6szaknak, de még ha csatlakoznék is hozza, en-
gem nem nagyon érdekel, vajon a tobbség vezetoje vagyok-e vagy sem. Ellene va-
gyok annak, hogy a jordl és a rosszrol alkotott fogalmaimat alavessem a kiilonbozd
Gallup-intézeteknek és ama korszak féiranyzatainak, amelyben élek. Egyes német
vezetok Oszintén ellene voltak mindannak, amit Hitler a zsidokkal tett, de kozvé-
leménykutatasba kezdtek, és arra a felfedezésre jutottak, hogy az antiszemitizmus
az orszag uralkodo tendenciaja. 'Tehat azért, hogy ..ne legyenek a peremen“ é€s
.megorizzék a kapcsolatot®, cinkostarsakka valtak a legborzasztobb biintettekben,
amelyeket a torténelem valaha ismert.

Nem feltétleniil az az igazi vezér, aki aldveti magat az egyontetii dontésnek,
hanem az, aki maga alakitja ki a dontést. Egyszer azt mondottam: ,Ha az Egye-
siilt Allamokban ¢16 valamennyi néger az erdszak hivévé valna, az én valasztasom
akkor is az lenne, hogy egyediil maradva odakialtsam: ez tévedés!” Talan némelyek
fennh¢jazo magatartast lattak ebben, és azonban nem tartottam annak. Annak
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hogy magamat inkabb meggy6zodéses embernek, mint konformistanak tartsam,
csak egy modja van. Az életben ritkan elofordul, hogy valaki olyan j6l meghataro-
zott, olyan mély meggyo6zddsst alakit ki maganak, mely véges-végig megingatha-
tatlan marad. Ilyen meggyodzodés volt szameomra az er6szakmentesség.

A Black Power — nem kis ellentmondassal - sziinteleniil azt javasolja,
hogy ne utanozzuk a fehér tarsadalmat, de azzal, hogy az eroszakot hirdeti, az ame-
tikai életnek éppen a legrosszabb oldalait majmolja, azt, ami b2nne a legbrutali-
sabb és legprimitivebb Az amer kai négerek nem kovettek el kollektiv biintetteket,
nem gyilkoitak meg gyermekeket a vasarnapi iskoldban, nem akasztottak fel fe-
hér embereket az idegen gyiimolcstél hirtelen meghajlée fakra. Nem hiznak fe-
jiikre csuklyat, hogy 6k is allandositsdk a lincseléseket, emberi lények vizbeful-
lasztasat.

Ul legyek vagy kalapdes?

Ezzel nem azt akarom uniondani, mintha a néger szent volna, aki borzad
az eriszaktol. Ha valaki szombat este meglatogat egy néger korhazat, 6 jaj, meg-
allapithatja, milyen eroszak dithong a néger kozosségben. Megsértve és kisbranditva
a tarsadalombol, a néger agresszivitasat onmaga ellen forditja, és diihongd kegyet-
lenségét sajat testvérei ellen iranyitja. Ez a tragikus kérdés nem maradhat megol-
das nélkiil. En azonban mZgsem tudnam azt a tandcsot adni a négereknek, hogy
agresszivitasukat a fehdrek legyilkoldasaval csillapitsak. Ez azt jelentené, hogy az
egyik rosszat a masikkal cseréljiik fel. Az erdszak nem egészséges kezelés a diih
gyogyitasara.

Engem nemcsak az érdekel, hogy a négerek itt, az Egyesiil{ Allamokban el-
nyerjék teljes polgarjogaikat és emberi mivoltukat. Engem az is érdekel, hogy meg-
orizzék moralis integritasukat és egészséges lelki egyensulyukat. Ezért kotelessé-
gemnek tartom, hogy ellene legyek mindazoknak, akik szabadsagukat elnyomoikra
jellemzd eszkozokkel akarjak megszerezni: becstelenséggel, gyiilolettel és erodszak-
kal. A gyiilolet ugyanannyi bajt okoz annak, aki gyakorolja, mint annak, aki ellen
iranyul. Keétségtelen, egyesek azt fogjak mondani, hogy az ilyen Aallaspontot vallok-
nak nincs gyakorlati érzékiik €és hogy az életben, ha fenn akarunk maradni, har-
colnunk kell: szemet szemért, fogat fogert. Talan elismerik, hogy felfogasom érvé-
nyesiithet egy tavoli utopiaban, de nem ebben a rideg és kegyetlen vilagban, amely-
ben mi ¢liink... Erre csupan annyit valaszolhatok, hogy az emberiség hosszit
ideje ennek az 4&llitolagos gyakorlati érzéknek engedelmeskedik, és hogy ez fel-
tartoztathatatlanul mindmaig rendetlenségbe, st ziirzavarba vezette.

Az emberiségnek joga van mast is megprobalni, mint a mult vaksi utanzasara
torekedni. Ha valdoban haladni akarunk, Gj iranyba indulni, ij embert kialakitani,
akkor azzal Kkell kezdeniink, hogy kilépiink ebb6l a kietlen, vég nélkiili
alagutbdl, amelyben az eroszak diihong, Az Gj ember, amelyre a vilagnak sziik-
sége van, vajon olyan lesz-e, aki nem folvamodik eroszakhoz? ,Ebben a vilag-
ban — mondotta Longfellow — az embernek iillonek vagy kalapacsnak kell
Jennie.“ To6liink fiigg, hogy inkabb kalapacsok legyiink, amelyek az uj tarsadalmat
kovacsoljak, mintsem kalapacs formalta iillok. Ilyen modon nemcsak @j emberek
lesziink, hanem hatalmunk is uj lesz.

Tudomdst nem venni a rosszrol annyit jelent, mint biintdrsnak lenni

1944-ben a svéd Gunnar Myrdal An American Dilemma cimii konyvében a
kivetkezoket irta: , A négerkiérdés Amerika szamara nemcsak igen silyos kudare,
hanem olyan, amely paratlan lehetéséget nytjt a jové szamara. Ha Amerika haj-
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lando legbelsd meggy6z6désének utjat kovetni, akkor egy csapdsra egyéni jolétét
is megteremtheti és kiilfoldén is megné tekintélye és hatalma. Valora valthatna a
régi amerikai patriotak évszazados alméat, akik hitiiket és szabadsagérzésiiket az
egész vilaggal meg akarjak osztani. Megadatiott szamara az az alkaom, mely sze-
rint a fehér és a szines népek kozott megvalosithaté az igazsagossag, egyenldség
és az egyiittmiikodés... Amerika szabadon donthet afelél, hogy a néger tovabbra
is a tartozik oldalon marad beirva, vagy atkeriil a koévetel oldalra.”

Ez a ma siirgei6 felhivasa az amerikai fehér emberhez. Ha elszanja magat
arra, hogy a felhivast elfogadja, akkor igen sok egyénnek, csoportnak és vezetd-
nek le kell gydznie a mmiltban tanusitott képmutatast, és mostantol fogva hozzé
kell kezdenie orszagunk arculatanak atalakitasahoz. Annal is inkabb, mert az or-
szag, nagyszabasdi program hianyaban me<g nem tudta felszimolni azt a nyomort,
amely ranehezed‘k a feketék életére. Emiatt azutan azt kell hinniink, hogy Ame-
rika még nem valasztott, hiszen még nem jutott el arra, az 6szinte és teljes meg-
gyo6zddésre, hogy valtoztatasokra, éspedig azonnali valtozasokra van sziikség.

Hogy az egyenldség utjan vallathassuk ezt a térti uatazast, azzal kell kezde-
niink, hogy teljes revizio ala vesszilk a nemzeti elsébbségi jogok rendszerét.

Vajon tarsadalmunk dicsosége, hatalma €s gazdagsdga tobbet jelent-e sza-
munkra, mint igazsiagossaga? Ha ebben a vonatkozasban kizombisek vagyunk, ak-
kor nem csupan erkolcsi hibat kovetiink el. Mert mindaddig, mig az igazsdgta-
lansag uralkodik, fenn fog maradni a tarsadalmi fesziiltséz, megmaradnak, s6t no-
vekedni fognak a zendiilések, az altaluk kivaltott tiltakozasok és represszick elle-
nére. Ez annal sillyosabb, mert egy olyan kiteljesedd tarsadalomban, mint a mienk, -
az igazsdg semmibevevése azzal végzodik, hogy erre az Allaspontra tér valamennyi
amerikai. Tdlontdl sokan vannak azok, akik mivel meg vannak elégedve a gazdag
Amerikaval, egyaltalan nem hajlandék tudomadst szerezni az elmaradt Amerika-
rol. De eljon a nap, amikor nekik is valaszolniuk kell arra a kérdésre, amelyet
Eichmann nem akart tudomasul venni: ,Miben vagyok én felelés masok sorsaért?®
Tudomasul nem venni a rosszat annyit jelent, mint biintarsnak lenni benne.

A vilagiir meghdditasa manapsag mindannyiunk lelkesedését és patriotizmu-
sat kivaltolta: valamennyiiink iigye, fajra valo tekintet nélkiil, dramai, kalandjai
behatoltak minden szalonba, gyermekszobaba, tizlethelyiségbe és iroddba. A nyomor
elleni habori sohasem tudna kivaltani ekkora lelkesedést és ilyen nagy ujjongast.
Az 4ltala felvetett kérdések, elohaladasa, baklovései csak tiirelmetlenségre, kozom-
bisssgre vagy ellenségeskedésre taldalnak. Tavolrol sem akarjuk tagadni a tudoma-
nyos kutatdsok értékét, mégis valahogyan képtelennek tiinik, hogy millidArdokat kol-
tiink azért, hogy eljussunk a Holdra, oda, ahol senki sincs, holott e pénznek egy
kis hanyada elegendé volna a tilzsiifolt nyomortanyak helyzetének megjavitasara.
Ha a dolgok ilyen &llapota fennmarad, egészen biztosak lehetiink abban, hogy
néhiny év milva az els6 ember, akit a Holdra kiildiink, ha fel lesz szerelve jo te-
leszkoppal, kiveheti majd a Foldon elszaporodott nyomortanydk tulnépesedését, sze-
génysdégét és zsibongasit. De az értékek milyen Iéptékére fogunk hivatkozni, hogy
haladast tudjunk megallapitani egy ilyen programban?

Ami a haborit -~ minden szerencsétlenség forrasat — illeti, a sziinteleniit
emelkedo koltségek nem ismernek mértéket: erre a célra gazdagsagunk kimerit-
hetetlen, és meggondolas nélkiil tékozlunk. Az utobbi idében jutott tudomasunkra,
hogy a honvédelem koltségvetése évenként tizmilliard dollarral emelkedik, de még
ez az Osszeg is messze elmarad a valosagiol. Biztonsagunk, amelyrdl azt allitjuk,
hogy készek vagyunk tdvoli foldeken megvédelmezni, azzal a kockazattal jar, hogy .
sajat hazunkban, a viszadlytol széthuzé varosaink szivében kompromittaljuk magun-
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kat. A vietnami bombak nalunk robbantak és szétromboltak a tisztességes Ame-
rikaba vetett reményeinket.

Az utobbi években a néger — elsosorban Délen — mindenckelott arra tore-
kedett, hogy elnyerje emberi méltosagat. A mi szempontunkbol megéri, hogy iité-
seket, bortont szenvedjiink, sot hogy meg is haljunk egyszeriien azért a jogért,
hogy szabadon hasznalhassuk — a nyilvanos illemhelyeket. Az, hogy az &ttermek-
ben ieiilhetiink egy asztialhoz, vagy helyet foglalhatunk barhol az autébuszban,
még tavolrol sem emeli dleiszinvonalunkat, de lelkileg és szellemileg atalakit,
mert homlokunkrol letorli a rabszolgasag szégyenbélyegét. Ez az, ami legeloszor,
mintegy oOsztonszeriien, sokkal inkabb elkeseritett minket, mint az anyagi nélkii-
10zések, mert a legnehezebben azt a mélységes megalazast tudjuk elviselni, hogy
alacsonyrendii lényeknek tekintsenek minket.

De hidba valunk koltové és ékesitjiik fel az alazatosokat kegyelemmel és az
egyszeriiség kedvességével, akkor sem lesz kevésbé igaz, hogy a nyomor kikezdi az
emberi méltosagot. Egyetlen munkas sem maradhat tisztességes és kitarto, ha mun-
kaerejének piacra dobasakor azt hallja, hogy képességei nem médéliok a tarsadalom-
hoz. A néger tobbé nem szégyelli néger mivoltat, és tobbé sohasem fog annyira
lealacsonyodni, hogy elfogadja azt a képtelen allitast, miszerint a fehér erényesebb,
mint a néger; de fejébe verték, hogy minden jobb, ami nem sotét. Am ennek is
kezd vége lenni. Mindazondltal, amikor a néger visszanyeri méltosagat, vele marad
a szegénység silyos hatranya, egy olyan tarsadalomban, amelyben minden érték a
pénzhez igazodik. Ha azonban a tarsadalom atalakul, és ahelyett, hogy az egyének
vallara helyezné, rendszeresen magara vallalja a felelésséget, ha biztositja a mun-
kalehetéséget és létminimumot, akkor az emberi méltésdg mindenki szamdra hoz-
zaférhetové valik.

Pe nincs semmi értelme az egyenloség kérdéseit vitatni, ha nines szandé-
kunkban, hogy a megoldast most. a jelenben keressiik rajuk. A Nagy Tarsadalom-
rél elhangzd oOsszes szép szonoklatok nem egyebek, mint értelem nélkiili iires sza-
vak mindaddig, mig nem tiizik ki a megvalodsitas pontos hataridejét. Johnson el-
nok a kongresszushoz intézett, a mintavarosok tervére vonatkozoé tizenetében egy
meggondolkoztato szolamot mondott: ,,Ha mi raszanjuk magunk, hogy mostantol
kezdve hozzalassunk akcioterviinkhéz, akker a huszonegyedik szazad latni fogja
a huszadik szazad terveinek valora valasat.s Egy ilyen hossza idére valo program
mellett a négerek jovée nemzedekének nagy része ¢és csaknem egyetlen most €16
néger sem fogja megismerni az egyenloséget.

A tiirelem erénye azzal a kockazattal jar, hogy bilinné lesz, ha cinkostarsava
wilik a tarsadalmi valtozisokkal szemben megnyilatkozo ilyen nagymérvili passzi-

vitasnak.
Martin Luther King

A versenyképesség stratégisja

Januar vége felé, egy kodés reggelen a festészeti hagyomanyairdl hirneves
Barbizon csendes utcain tiz-tizenkét gépkocsi hajtott sietve a l.es Pléiades szalld
kecses éplilete felé, Az autokbdl kiszalld utasok magatartdsabol nem lehetett arra
kbvetkeztetri, hogy kicsoddk, az viszont mar az elsé pillanatban meglatszott: nem
tartoznak a képzdmiivészetek képviseldi kozé.

.
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Pontosan felkilenckor madar a szalld egyik termében elhelyezett hosszu aszia-
Jok mellett ultek, El6ttik nyomtatvanyokkal teli irattartok.

Ezek az urak francia vallalatok vezetéi. A CEGOS (a tudomdanyos szervezes
tanacsainak tarsasaga) rendezte ulésszakra iratkoztak be, amelynek témakore a val-
lalatvezetés. A CEGOS Eurdpa egyik legnagyobb ilyenszer(i tarsasdga. Helyettes
vezirigazgatoja, Octave Geélinier, a francia gazdasdagi élet ismert személyisége veze-
ti az {lésszakot. (Gélinier annak a két kOGnyvnek a szerzdje, amelyet J. J. Servan-
Schreiber Le défi americain cimfi munkajaban alapvetének minésit a jelenkori
kapitalizmus problémakoérében. Az egyik: Morale de I'entreprise et destin de la
nation. Paris, 1965. A masik: Le secret des structures compétitives. Paris, 1966.)

A roszivevdk valamennyien vallalatvezeték. Valtozatos profilu {izemeket kép-
viselnek. Lzek kozolt van kohaszati, haztartasi villamoskésziilékeket, kotottarut
gyarls, épitéanyagokat, disztargyakat eldallité vallalat, cukor- és sdrgyar.

fiogy a vitak szamara kedvezé 1égk6r alakuljon ki, a szeminarium egy kis
szertartassal kezdodik: a résztvevék bemutatkoznak, bemondjak neviket, életko-
rukat, csaladi allapotukat, cégiik profiljat és évi forgalmat. Megallapithatom, hogy
noha egyes itt képvisell vallalatok évi fergalma meghaladja a szdzmillié frankot
— Aaltalaban kozepes nagysagrendii cégek vezetdi vannak jelen. Ezeket a cégeket
behatoan foglalkoztatja varhaié jovéjik a piacon, amelyen a nagyvallalatok mind
jelent6sebb helyet foglalnak el. A résztvevok is konstatdlnak valamit: az egyik
jelenlevé (e sorok szerzéje) nem kapitalista vallalat vezetdje, hanem a tarsasag
meghivottja egy szocialista orszagbdél, Romaniabdl.

Koszonetet kell mondanom volt szemindriumbeli kollégdimnak, akik a koz0s
munka napjaiban rokonszenvet tanusitottak orszagunk irdant. Nagyjabol ismerték
ktilpolitikankat és gazdasagi fejlédésiink eredményeit. Igyekeziek a barati egyltt-
mikodés 1égkorét megteremteni szamomra, s erre kellemesen emlékezem.

Felmeriil bennem a kérdés: hatékonynak iekintheté-e a menedzserek e sze-
minariuma?

Valdjaban a részvétel elég tekintélyes kéltséggél jar: a szeminariumi részvétel
dija hét napra (Leleértve az étkezéseket is) 1800, a szdlloda kb. 400 frank; az el-
vesztett munkanapok értéke kb. 3500 frankra rug. Az Osszkiadas legkevesebb
5—6000 frank korill mozog. Mit kapnak a menedzserek ezért az Osszegért? Hét
napra teljes ellatast, Monsieur Gélinier két kdnyvét, egy irattartét, mintegy két-
szdz oldal, a CEGOS szakemberei kidolgozta eddig kiadatlan dokumentumanyagot
s raadasul a leheté legzsufoltabb munkaprogramot: reggel fél kilenctél este tizig
tartanak az Ulések, ©sszesen két oras, étkezésre szant szinettel. De nem e ,szol-
galtatasok“ mennyiségi mutatoi a mérvadok.

Az {ilésszak hatékonysagdnak titka a mindség, az eszmék terén keresend.

A résztvevek erdeklédésének kézéppontjaban allé kérdés, az Uilésszak targya:
Rentdbilis vetélkedés a piaci konkurrencidban. Mit nydjthat a szemindrium a
résztvevoknek, akik a gazdasagi gydzelemhez vezeté utakat keresik? (A gybzelem
szamukra néha egyszer tulélést, de gyakran diadalmas expanziot jelent.)

Mindenekeldtt filozofiat s magatartds-modellt.

a kidolgozoti alapelveket, normakat, jatékszabalyokat. Nem mindig a nagyok gydéz-
nek: gyakran azok diadalmaskodnak, akik meg tudjak szervezni gy6zelmiiket. Nagy,
nemzetkézi méreti vallalatokat emlegetnek, amelyek a legkiilonbézébb tevékeny-
ségi dgakban kis vallalatoktol szenvedtek vereséget. Egy ilyen kis vallalat, a
Texas Instrument neve — fogalom. Ez gyarfott el6szOr integralt magneses aram-
kordket, s ezzel a konkurrencia-harc nagy gy6ziesévé valt; forgalma, amely 1948-

1043 °



ban alig négymillié dollar, 1966-ban eléri az 580 milliét, s az 1974-es erSirényzat
mar 2,5 millidrdra rug; tizennyolc esztendén &t 359/,-0s volt az atlagos &vi né-
vekedés. -

Gélinier szerint a piaci versenyben csak az aldbbi alapelvekre épitd gy&zelmi
stratégiaval lehet gydzni:

1. Konkurrencia-harcba csak az induljon, aki kidolgozta gydzelme tervét.

2. A stratégia legyen offenziv, sdt, agressziv.

3. A stratégianak szelektivnek kell lennie: a konkurrencia-harc teriiletét a
legjobb es¢lynek megfelelden kell megvalogatni.

4. A gyoézelmi terv atalakitando, valahanyszor az akcié kibontakozisa médosi-
tasokat igényel.

5. Minden aldozatot meghozni a gydzelemért! A kis problémdkat a nagyok-
nak, a taktikat a stratégidnak kell alarendelni.

Ez az optimista, offenziv, s6t, agressziv, lelkesité filozofia sok résztvevének
tetszett. De kevesen tartottdk elégségesnek. Nem bdlcselkedni, hanem végiil is a
cselekveés utjait, modszereit felkutatni gytiltek egybe.

S valdban, mihelyt tuljutottunk a beveretés szakaszan, erre iranyult az lés-
szak munkaja.

A kérdések feitdrasdnak sorrendjét szintén a cselekvés szigoru logikaja hata-
rozza meg.

A versenybe lépé vallalat mindenekelétt versenytarsaihoz viszonyitva dnma-
gat, mérje fel sajat helyzetét, vagyis: allapitsa meg Ondiagnézisat. A kdzmegdlla-
pitas eszkOzei nagyon valtozatosak. De van néhany gyors modszer, amely mind
piaci, mind belsd, vallalati viszonylatban igen operativnhak bizonyul. (Egyébként a
szemindriumok technikdjat ugy dolgoztak ki, hogy minden mddszer bemutatasa
utan a résztvevék véleményt nyilvanithatnak hatékonysagarol, alkalmazhatdosagarol.)

Valamely vallalat helyzete gyors diagnosztizalasanak egyik médszere az un.
konkurrencidlis kritikus témeg ismérvére épit. Mit értenek a ,kritikus tOGmegen“?
A forgalom azon -— a legerdsebb vetélytars forgalmahoz vagy a piac Osszforgal-
mahoz mért — aranyat, amelynek {6ltétleniill el kell érnie egy bizonyos szintet
ahhoz, hogy az érdekelt vallalatnak gydzelmi esélyei legyenek. Példaul: legyen a
forgalom legalabb 25—300/;-a a legerésebb konkurrens vallalat forgalmariak, vagy
legalabb 8—10%/p-a a széban forgd arucikk piaca 6sszforgalmanak. E konkurrencida-
lis kritikus tomegen alul a vallalatot vereség fenyegeti. Valaszthat: vagy néhany
esztendén belul 6nalléan eléri a kritikus tomeget, vagy pedig egyesiill mas valla-
lattal, hogy egylitt elérhessék a kritikus tomeget. A kritikus témegrél lefolyt vita-
bol kideriilt, hogy bizony egyetlen ott képviselt vallalat sem elemezte helyzetét
ebbdél a szempontbol. A szlinetekben sokan szamitgattik, hogy is allnak e téren.
Nyugodtan &allithatom, hogy a szamitgatdsok eredményei nagymértékben befolyasol-
tak a résztvevék hangulatat, de még étvagyat is.

A konkurrencidlis kritikus témeg kérdéseinek megvitatdsa azonban igazabol
érdekfeszitévé akkor valt, amikor ,beszallt* G. Haik, a CEGOS export-osztdlydnak
igazgatdéja O hivta fel a figyelmet arra, hogy immar tulhaladott a kritikus tdme-
get a nemzeti piac kereteire kalkuldalni. A koérlilmények megkévetelik a nemzet-
kozi nagysdgrendi kritikus témeg elérését. A nemzetk6zi cégek versenyével kivalt-
képpen julius elsejétdl kell szamolni, hiszen a Ko6z6s Piac orsziagal egymds viszony-
latdban ettél az idéponttd]l kezdddden felszamoljak a vamkorlatozasokat. A kon-
kurrencialis kritikus témeg ezen 1Uj tdvlatai nagyon meggondolkoziatjadk még a
legderisebb résztveviket is.

A piaci verseny diagnosztikai modszerei mellett a vallalatok belsé helyzetét
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felmérd diagnosztikat is kidolgoztak. Ilyen példaul: a rdvid lejarati kolcsdndk és
a vallalat forgalmanak viszonya. A pénzigyi kérdések ujszer(i felvetése ismeét csak
felkavarja a kedélyeket, rancba szaladnak a homlokok, vagy derililnek az arcok,
aszerint, kinek mit igérnek az azonnal, de diszkréten megejtett gyors szamitgatasok.

A diagnosztikai mddszereket beavatkozasi modszerek kovetik, az elemzés és
cselekvés modszerei, amelyek a vallalat minden tevékenységi dgara kiterjednek
ugyan, de legszigorubban a kdzponti kérdésre, a kifizet3d6 versenyképességre Ossz-
pontosulnak. Modszereket ismertetnek, amelyek lehetové teszik a termékek ver-
senyk¢épes iddszakainak, a termelési koliségeknek a felbecsllését.

S igy lassanként kialakul az 6sszkép. A versenyképességnek minden egyes ter-
mékre épitenie kell, szem el6tt tartdsa- mar -a termékek kigondoldsakor elenged-
hetetlen. A vallalatok termelése korszer{i szervezésének modszerei alapjan oly mé-
don igyekeznek megszabni a technoldgiai folyamatokat, hogy ezek a termék elére
megszabott minéségeit, ismérveit biztositsdk, s ne forditva: a termék ne legyen
csupan egy technoldgiai rutin eredménye. :,A technolégiai folyamat alkalmazasa
a termékhez“: ime, a termék versenyképességének egyik lényeges kdévetelménye.
A termékek versenyképessége felbecsiilésével kapcsolatban kidolgoztdk a verseny-
képesség szakositasat, s a kovetkezd 6t fazist kiilonboztették meg:

Zérus. szakasz: tervbe veszik a- termék elballitasat, kidolgozzak a gyartds mo-
dozatait. A rentabilitds és a bevételek szempeontjabdl ez negativ szakasz, mivel ki-
zarolag kiadasokkal jar.

I. szakasz: a termék piacra- dobasa ‘A kdltsegek rendkivill nagyok, mert a
termék termelési fazisba kerill, s a piacon. még reklamirozni kell. A bevételek a
kiadasok alatt maradnak, még ha a termék &ltaldban rentébilis is.

II. szakasz: a fejlédés szakasza. Maximalis beruhdzasok a maximalis terme-
lés biztositasért. A bevételek és a kiadasok kiegyensulyozédnak, a rentabilitas
meg alacsony. '

111. szakasz: az érettség szakasza. A beruh&azasok befejezédtek. A terméket a
placon ismerik. A bevételek maximalisak, a kiaddsok minimalisak, a rentabilitas
maximalis. Ebben a szakaszban kovetkezik be minden kiadds é&és befektetés kom-
penzaldsa, a termeék feljes rentabilitasanak a biztositasa.

IV. szakasz: a hanyatlas szakasza. A termelést még. folytatm lehet, ha elég
rentabilis, de .le is lehet mondani rola, ha mdr nem igér semmi jot. Idejében elé-
készitett uj termék kerul elétérbe.

A termék .élet-szakaszainak az tUzemi gazdalkodasban jatszott szerepére épitd
modszer gyahorlatﬂag lehetéve teszi a magas szakképesitési munkaerd hatéko-
nyabb, a ,tavlati tavlatoknak“ megfelel6é felhasznalasat.

Peldat is idéztek. A példaban szereploé ,A* és ,B“ vallalat profilja azonos.
Mindketts szaz-szdz magas szakképesitésti egyént foglalkoztat. Felhasznaidsuk mi-
kéntjét a kbvetkezd tablazatok szemléltetik:

,,.A“ vdilalat

A magas szakképesitési A termék szakaszai
munkaerék mindsitése 0. I II. III v Osszesen
Kitlindk 1 2 4 3 —_ 10
Nagyon jok 4 4 5 5 2 20
.Jék _ 6 8 12 10 4 40
Tlégségesre osztdlyozottak 6 6 8 6 4 30

17 20 29 24 10 100
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,»B“ vdllalat

A magas szakképesitési A teji;mék szakaszai
munkaerdk mindsitése 0 3 2 2 —_— 10
Kitlinék 3 8 4 2 — 20
Nagyon jok 6 6 14 8 8 40
Jok 4 2 6 10 10 30
Elégségesre oszialyozottak 2 19 26 22 18 100

15 1 I 111 v Osszesen

»A* vallalat a 0 és 1 szakaszban 37 szakembert hasznal fel; a ,,B* csak 34-ef.
Ugy tlinik tehat, hogy ,,A“ vallalat jobban tdrédik a jovéjével, mint ,,B“. A figyel-
mesebb elemzés soran azonban kiderillnek a kovetkezdk: a két kezdeti szakaszban
A% vallalat a harminc ,kitlindnek* és ,nagyon jonak* mindsitett szakemberbdl
11-et foglaikoztat (vagyis a szoban forgd kategoériak egyharmadat); a ,,B“ vallalat
viszont ugyanezekbdl a kategoriakbol huszat (vagyis kétharmadot) hasznosit ezek-
ben a szakaszokban. Az ,,A* vallalat a 0 és 1. szakaszban Osszesen 37 szakembert
hasznosit, s ebbdél minddssze 11 tartozik a legjobban mindésitettek koézé; a ,,B* val-
lalat e két szakaszban csak 34 szakembert dolgoztat, de ehbél 20 legjobban oszta-
lyozott. Az ,A“ vallalat mennyiségi orientacioju a j6vdjét biztositani hivatott ter-
mekek tekintetében; a ,,B“ vallalat orientacidja mindségi: figyelembe vette, hogy
a kezdeti fazisok azok, amelyekre az alkotasi kovetelményck a jellemzdébbek. Nyil-
vanvalo, hogy tavlatilag a ,,B* vallalat tultesz az ,,A“ vallalaton, mert jobban hasz-
nositja magas képesitésli munkaerdit.

Egy termék életkoranak figyelmes elemzése minden szakaszban lehetévé tesz
megfeleld intézkedéseket. Az intézkedések igen valtozatosak lehetnek. Javitasok-
kal ,megtfiatalithatjak® a terméket; a termékrdl vald lemondashcz vezethetnek;
esetleg meggyorsithatjak a termék fejlédési folyamatat.

A termékkel kapcsolatos beavatkozdsok legfontosabbja a termelési koltségek
csOkkentésére iranyul.

A legnagyobb figyelmet a termelési koéltségek csbkkentésének ama moddszerére
forditottak, amelyet ,értékelemzés“ elnevezéssel prezentdlt a kérdés szaktekintélye,
. Gouze (a CEGOS Kutatds és Fejlesztés Igazgatdsaganak helyettes vezetdje). A
ko6zOlt adatok szerint a moddszer alkalmazdsa a — bizonyos fokd gyartdasi komplexi-
tast igénylé — termékek esetében 15—250/p-0s koltségesbkkentésre vezethet, de ese-
tenként még ennél is jobb eredmények mutatkoztak. A modszer mar csak azért is
figyelemre méltd, mert alkalmazasa eldtt elkészitik alkalmazdsa koltségvetését: a
mivelet rentabilitasat altalaban 1000 (ezer!) szdzalékra becsllik. E mddszer nem
miiszaki, hanem funkcionalis jellegli, vagyis szakértéi magdnak a mddszernek a
cpecialistai, 6k tehat a metédust mindenfajta termékre alkalmazhatjik, az iparag-
tol fliggetleniil. Az eldadas hatdsos volt. Ugy vélem, a hallgatésagbél tébben meg-
kisérlik kivivni ilyen specialistak kiképzését, és sokan fordulnak majd tervezds val-
lalatokhoz e moédszer alkalmazasaért,

Az Ulésszak gyakorlati problémai két csoportba sorolhatok. Az elsében olyan
tizemek eseteirdl volt szd, amelyek nehéz helyzetekben jo stratégiaval gydzedelmes—
kedtek. A résztvevéknek kiosztott dokumentacié egy-egy vallalat helyzetét tarta
fel a kritikus iddszakban. A dokumentécio alapjdn mindenki elemezte a helyzetet,
megoldasi javaslatokat terjesztett elé. A kovetkezd szakaszban k&z8lték a résztve-
vlkkel a leghelyesebbnek itélt megoldast és varhaté eredmenyeit. Végil pedig egy
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kritikai megbeszélésen egybevetették a vallalat valdsagosan, gyakorlatilag megtett
intézkedéseit az értekezleten kidolgozott legjobb modozatokkal. A masodik csoport-
ban a résztvevék beszamoltak az altaluk vezetett vallalatok bizonyos problémairal
és megvitattak teenddiket. A dontés joga természelesen a problémat eldterjesztd
vallalatot illeti meg.

Kerzdetben igazan jol szorakozitunk a gyakorlati kérdések megvitatasakor . is.
Am egy adott pillanatban az értekezlet vezetdje elmesélt egy anekdotat, ami bi-
zony komolyra, sét majdnem komorra forditotta a hangulatot. Az anckdota ugyanis
a valdsagban megtértént esettel példazott: az Egyesilt Allamokban az a szokas,
hogy egy vallalat képzelt helyzetének megolddsara iranyuld ,,megoldds-versenyeken*
mérik Ossze tudasukat kozgazdasz-csoportok. Egyszer egy ilyen verseny alkalma-
val harom csapat mérkdézott egy modell megoldasaban. Két csoport menedzser-
tanacsosokbol allt, a harmadikat egy nagy vallalat elnbk-igazgatoja vezette. Mind-
egyik csoport megoldasi javaslatait elektronikus szamitogépekkel ellendriztették: a
szamitogépek kimutattak, hova vezethet a javaslat gyakorlati alkalmazisa. A ,ja-
ték* végeztével kiderilt, hogy az elntk-igazgato csoportja csédbe juttatta a modellt,
amelyet a masik két Csopbrt megoldasai életben tartottak volna. A megoldasok
kritikai értékelése alkalmaval az elnok-igazgatd azt hangoztatta, hogy mégis az &
megolddsal a jok, de irrealis volt a modell, s ezért torz eredmény sziletett.

Mindenki nydjasan hallgatta az anekdotat. De mindenkit varatlanul ért a
poén: Az érdekes az, uraim, hogy két esztendd millva az illetd elndk-igazgaté
vallalata pontosan ugy bukott meg, mint a jaték modellje.*

Szamos tanulsag adddott. Egyet kiemelnék: a versenyképesség kérdése igenis
tanulmanyozhatd, kitanulhat6, gyakorlatilag alkalmazhaté. Mindehhez érdeklédés,
kitartds, alkoto készség, Gjitasi hajlam sziikséges.

Négy nap elteltével, egy januar végi estén 10—12 gépkocsi hagyta el a Les
Pléiades szallé parkolohelyét. A kicsiny, de nevezetes Barbizon csendes utcait mo-
torzaj verte fel. A menedzserek vallalataikhoz siettek.

A jové titka, vajon sikerillt-e elsajatitaniok a gyézedelmes vetélkedés bonyo-

A vallalati vezetdkkel tartott szemindrium tanulsagai napjaink kapitalista
konkurrencia-harcanak jelenségeit és tendenciait tikrozik. A nemzetk6zi szinten
folyé konkurrencia-harc élesedése és kiterjeszkedése az akciok modszereinek kidol-
gozdsat eredményezte. Egyes szakemberek véleménye szerint e modszerek arra
iranyulnak, hogy a versengést a hadtudomany szabalyai alapjan mikods stratégiava
valtoztassdak.

Kétségtelen, hogy a konkurrencia-harc fejlédésének e vonatkozasat a marxista
gazdasagi kutatdsoknak kritikailag kell elemeznick, hogy meghatarozhassak jellegét
és korlatait.

S még egy gyakorlati tanulsdg: a kapitalista piacokkal kapcsolatot tarté gazda-
sdgi szerveink feladata a versengés modszereinek megismerése, hogy e fegyverzet
birtokdban nagyobb hatékonysaggal vehessenek részt e piacokon.

Mircea Oprigan
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,Avantgardista operacié

Fél év telt el azota, hogy az orvostudomdnyban eloszér hajtottak végre sziv-
.. atliltetést emberen. Ez az idé a tudomanytorténeti perspektivak szempontjabol elég
rovid, mégis elegendé ahhoz, hogy mar most objektiifebb és a valosaghoz kozelebb
allé "véleményt alkossunk egy olyan megvalésitasrol, amely merdben uj jellege és
latvanyossaga miatt érthetd meglepetést és szenvedélyes véleménycserét valtott ki.
. Az emberen végrehajtoit els6 szivaltiiltetés nyilvan rendkiviili meglepetésnek sza-
) ‘mitott, mert még az orvosok korében is hianyoztak az erre vonatkozé dokumentalt
~informéciok. Eppen ezért e szenzéciés eredménnyel kapcsolatban kibontakozott vi-
takban az egyes vonatkozdsok oOsszekeveredtek, "ami aztén egymésnak ell_entmondo
,:_zilléspontokat €s heves nézetosszecsapasokat valtott ki.
Ha a valoésagnak leginkabb megfelelben akarJuk korvonalazm a felmerult prob-
témat, s ha a nem szakavatott érdeklodéket objektiv informaciok birtokaba akarjuk
" juttatni, akkor mindenekel5tt azt sziikséges tisztazni, hogy a szivatiiltetés sokat vita-
"tott kérdésének négy vetiilete van: a technikai-sebészeti, biologiai, erkilesi és jogi
vetiiletei. Csakis e vetiiletek (akarcsak vazlatos) elemzése teszi lehetdvé a tények ob-
jektiv értékelését.
A technikai-sebészeti vetiilet mindenekelétt azért igen fontos, mert az orvostu-

" doméany foként alkalmazott jellegii, de nem kevésbé azért is, mert altalaban a sziv-

vel kapcsolatos sebészeti beavatkozas és kiilonosen a szivatiiltetés rendkiviili iigyes-
© séget és kiilonleges felszerelést feltételez és kovetel. MegaHlapithatjuk azonban —

" barmilyen kiilonosen hangzik is —, hogy a szivatiiltetések kapcsdn mégsem ez a

wvonatkozas az uralkodé jellegii. Szamitasba kell venniink ugyanis, hogy jelentésen
tejlodiek azok a tudomanyagak, amelyek novelik az emberi szervezet ellenalléképes-
ségét a sebészeti beavatkeozasok okozta traumaval szemben, tovabba azt, hogy
ebben az esetben az orvostudomany legkiilonbozébb specialistai miikodnek egyiitt
harmonikusan. Igy az atiiltetésekkel kapecsolatban mar eddig is gazdag tapaszta-
“latok halmozodtak fel. A vilag hozzaérté szakemberei <~ s féleg azok, akik ilyen
“sebészeti beavatkozast mar végeztek dllaton vagy emberen — azt &allitjak, hogy
a szivatiiltetés nem iitkozik olyan technikai nehézségekbe, amelyek igazolnik a
habozast az ilyen miitétek elvégzese elott.

Persze, ezzel kapcsolatban még felmeriilhetnek kérdések. Ha a beavatkozas-
nak ez a mddja ilyen sima, miért nem folyamodtak ilyen miitétekhez hamarabb,
miért valtott ki olyan nagy szenzaciot és élénk véleményosszeiitkozést az elsd sziv-
atiiltetés?

Ahhoz, hogy az els6 kérdésre valaszt adhassunk, figyelembe kell venniink a
szivatiiltetések specifikumat. Bar ez esetben is egy szerv atiiltetésrol van szd, végsd
fokon mégis szamos sajatossig jelentkezik, amelyek nagy mértékben megnehezitik
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a helyzetet mas szervek — példaul a vese — atiiltetéséhez viszonyitva. A vesét adé
egyén életben marad, megmarad a masik veséje, s az, aki kapja a szervet, rend-
szerint fiatal, tehat a szervezete ellenallébb. A szivatiiltetés esetében azonban a
szervet adonak meg kell halnia ahhoz, hogy szervét atiiltessék, s aki kapja, rend-
szerint id6s €s szervezete nem €p megelozé szivbetegségének kovetkeztében. Hi-
szen éppen a gyogyithatatlan betegségz s az, hogy a beteg eljutott a legsulyosabb
dekompenzalt allapot kiiszobéig, igazolja az atultetést mint a végsé remény su-
gallta megoldast. Mivel szamos feltétel sziilkséges ahhoz, hogy a sikert maxima-
lisan biztositani lehessen, a sebészek legnagyobb része halogatta a végso dontést
ilyen operacio elvégzése mellett. Majdnem mindegyik sebész-munkacsoport, amely
szivatiiltetést hajtott végre, legalabb egy honapig elékésziiletben volt, és néhany-
szor kénytelen volt lemondani a tervbevett operaciorol.

A szivatiiltetéssel kapcsolatosan szamos kommentar hangzott el, ezeket egy-
161 egyig nem lehet ismertetni egy cikkben. Hamburger és Dubost professzor egy
nemrég megjelent tanulmanyban oOsszefoglalta ezeket a véleményeket, és két cso-
portba osztotta 6ket: nem megalapozott €s megalapozott érvelések.

Meg nem alapozott véleménynek nevezik a szerzok azt az ellenvetést, hogy az
ilyen operaciot még nem tokéletesitettéek technikailag, és nincs eléggé kikisérle-
tezve. Koztudomasu azonban, hogy csupan Norman Shumway professzor kollek-
tivaja tobb mint ezer Kkiscérleti atiiltetést veégzett, s rajtuk kiviil masok —— James
Hardy (Jackson), Adrian Kantrowicz (New York), Richard Lower (Richmond) —
ugyancsak értek el eredményeket e teriileten. S hogy a mas szervek atiiltetésével
kapcsolatos kisérletekrdl is szamot adjunk, csupan a Franciaorszagban tevékeny-
kedd személyiségekre utalunk: veseatiiltetéssel Hamburger, Auvert, Kiiss, Legrain,
Traeger professzor, csontvelo-atiiltetéssel Mathé professzor, sziovet- és véredény-at-
iiltetéssel Descotes, Laurent, Cachéra, Binet, Cabrol, Guiraudon professzor, tiido-
atiiltetéssel Descotes, Baumann professzor, maj-, hasnyalmirigy-, emésztécsatorna-
atiiitetéssel Descotes professzor foglalkozik. A Szovjetunioban Demihov és Petrovsz-
kij professzornak vannak elismert eredményei, a szerv- &s szovetatiiltetéssel fog-
lalkozo negyedik ossz-szovetségi konferencian példaul tébb mint 250 munka sza-
molt be csak az utébbi harom évben folytatott ilyen tevékenységrol.

A masik, ugyancsak megalapozatiannak nevezhetoé ellenérv az, hogy az immu-
nologiai készitmények terén veégzett kutatasok még nem kielégitoek. Az immuni-
tassal kapcsolatos reakciokat altalaban minden idegen testtel, de kiilonosen az at-
iiltetett szervekkel szemben mar rég megfigyvelték, még a vératomlesztés alkalma-
zasanal Landsteinernek a vércsoportokra vonatkozo felfedezése alapjan. Kdésébb
rnindezt igazoltak a veseatiilletések alkalinaval, amikor a vércsoportoknak mar
nem volt szerepiik. Nem késett azonban az ujonnan fellépd elutasité jelenség meg-
fejtése sem: Dausset professzor 1952-ben felfedezte a fehérvérsejt-antitesteket, majd
1965-ben az atiiltetés antigénjeit, s ennek alapjan felallitotta a Hu 1. immiintest-
képzd rendszerre és a hisztokompatibilitis antigénjeire vonatkozo hipotézisét. Daus-
set kutatasait, amelyek ugyanolyan nagy jelentdségiiek, mint a Landsteineré€i, Rood
{Hollandia) ¢és Payne (Amerikai FEgyesiilt Allamok) mélyitette el. Megallapithat-
juk, hogy az eddig elért eredmények ezen a teriileten, bar a szivet-immunoldgia
még a kezdet kezdetén tart, elegenddé tudomanyos alapot nyudjtanak arra, hogy az
atiiltetéseket rendszeresen és iranyitva folytassak. Erdemes megemliteni, hogy a
vesedliiltetések esetében a szoveitani csoport osszenemegycztethetéségének koriil-
ményei kozott a vesék 75 szazalékat utasitotta vissza a szervezet az elsé évben,
- mig a szovettani Osszeegyeztethetéség feltételei kozott ez a szazalék 9-re csokken.
A szamok maguk helyett beszélnek.
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Mads ilyen ellenérv: az &tiiltetendd szervet a halott szolgaltatja, de ninese~
nek megfeleldo bizonyitékok a halal bekiovetkeztsre vonatkozéan. Ez az ellenvetés
élénk vitat valtott ki. Megtargyalasa megkoveteli az ismert adatok elemzését. eti-
kai vonatkozasban és a torvényesség szempontjabol is. - (Fzi a vonatkozast e két
utébbi szempont targyalasakor elemezziik.)

A megalapozoitnak nevezhetd érveléseket gyakorlatilag két ellenvetésre vezet-
hetjiik vissza. Az elsH: lehetdség nyilik immunologiai krizisre, ami bearnyékolja
az atiiltetések perspektivait. Ez a Ichetoség természetesen fennall, de a kuta‘a-
sok elorehaladasaval egyre kisebb meértékben, s ma mar a kisdrleti allatoknal meg
is lehet akadalyezni. Jelenleg még nem tudhatjuk, hogy lesz a jovében, de allit-
juk, hogy emberi vonatkozasban is megvannak a redlis fejlodss lehetbségei.

A masik komoly ellenvetés arra vonatkozik, hogy neh<$z megallapitani, mikor
ajanlatos az atiiltetési miitétet végrehajtani. Ezek a nehézségek azonban nemesak
az atiiltetési mitéteknél allnak fenn, hanem érvényes ez altaldban a sebiszetre
vagy legalabbis a vérkcringissel kapcsolatos sebédszeti beavatkozdsokra. Az ilyen ne-
hézségek azonban — miként Hamburger és Dubost professzor jogosan megalla-
pitja — a gyogyaszatban jelentkezé mai alternativa formajaban jelentkeznek ak-
kor, amikor olyan beavatkozdsrol van szé, amelynek kimenstelére vonatkozdéan nem
lehetiink abszolut mértékben biztosak, de adott pillanatban mégis alkalmazni kell
az eljarast, mert kiillonben a beteg egészen biztosan meghal. Ennek a nechdzségnek
egy masik oldala az, hogy az orvostudomany mai szintjén az adott helyzet meg-
itélése rendkiviil bonyolult, a dontés tullépi egyetien szakember illetékességst. Csu-
pan egy p€ldat erre: a Pitié-ben végrehajtott operacichoz a kiovetkezd specialistak
adtak jovahagydst: idegsebészek, sebészek, belgyogyaszok, immunolégusok, az érzss-
lelenitéssel és tujraélesziéssel foglalkozo orvosok. Az ilyen munkacsopertokban a
hatarozat meghozatala mar nem egyetlen szemsdly vallara nehezedik, ilyenkor a
koliektiva dont, s ez a nagyobb igényesség és objektivitas biztositéka.

Erkolesi szempontbol két alapvetd kérdés meriilt fel: vajon ezek a beavatko-
zasok nem emberen végzetit kisérietek-e, és vajon nem Ilépheinek-e kizbe megfoz-
hatatlan tévedések, amelyek nyomdn olyan embert6l veszik az afiiltetend’ szivet,
aki bioldgiailag még életben volt vagy még vissza lehetett volna adni az életnek?
Mindkét kérdéssel kapcsolatban megoszlanak a vélemsnyek.

A masodik vilaghaboru tapasztalata tragikus modon idészeriivé tette az or-
vostudomany és az orvos felelosségét az ember és az emberiség irant. Az elkove-
tett alavald tetteket azonnal a haboru utan hivatalosan és egyontetiien elitélték:
az emberen végzeit kisdrletekre vonatkoz¢ niirnbergi nemzetkozi birdsag altal ki-
adott hatarozatok tiz cikkelyben is konkretizdltdk a megengedett és sziikséges ki-
sérletek erkolcsi és torvényes feltételeit. Majd 1964-ben az orvostudomanyi vilag-
szervezet kiadta a Helsinki Nyilatkozatot, amely magyarazta és pontosabba tette
a meghirdetett elveket. A Nemzetkizi Orvosi Szervezetek Tandcsa — az UNESCO
égisze alatt — az emberen végzett biologiai-orvosi kutatasokrol kerekasztal-érte-
kezletet szervezett, s ezen neves tudosok vettek részt, mint Florkin, Fecles, Lwoff,
Halpern, Hamburger, de Vernejoul, Lortat-Jacob ¢és masok. Figyelemre mélté,
hogy egyesek (Halpern) megengedetinek tartjak bizonyos adatoknak az emberen
torténo kisérleti ellen6rzését, ha arra nagy sziikség van, azzal a szigori megkotés-
sel, ha ez a legkisebb mértékben sem karos, és valosagos, alaposan ellen6rzott
onkéntes beleegyezés koriilményei kozott torténik.

Amikor rovid idén beliil kiilonbozoé helyeken szamos szivatiiltetést hajtottak
végre, arrol kezdiek beszélni, hogy az orvostudomanyban a ,jarvanyszeriien“ ter-
jedd ilyen beavatkozasckkal eluralkodott a sportpdlyak versenyszelleme. Barnarid
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professzort is. megkérdezték, miért hajtott végre ilyen miitétet. Azt feleite, nem
kisérleti célbéi, hanem ‘azért, hogy segitsen egy betegen, akire egyébként a halal
vart. O eddigi eredményei alapjan is nemzetkozi tekintélynek szamit, és nehezen
hihetd, hogy betege életét, sajat lelkiismeretének nyugalméat és hirnevének erkolesi
értékét veszélyeztetite volna a technikai virtuozitas vagy tudemanyosan kelloképpen
meg nem alapozott biologiai érdekesség kedvéért. O volt az elsé a vilagon, aki
mar . Ebstein-korrektiurat® végzett, és mesterséges szivbillentyiit iiltetett at emberbe.

A Pitié-ben végzett operacio tanulsagara vonatkozo kérdésre Mercadier pro-
fesszor ezt valaszolta: ,Meggyoz6dtiink arrol, hogy a szivatiiltetés lehetséges, meg-
engedett és hasznos. Werner Forssmann professzor, a szivatiiltetések hatarozott
ellenzoje viszont még az emlitett operacio elott emberen végzett kisérletnek tar-
totta az ilyen miitétet, bar 6 volt az, aki Nobel-dijat kapott a szivszendazas toké-
letesitéséért, amit sajat magan probalt ki.

Az eddigi adatok birtokaban tgy tiinik, hogy a szivatiiltetés jelenleg még
nehéz gyogyaszati miivelet, csak a végs6é esetekben alkalmazhato. Technikailag le-
hetséges, bar szamos véletlen tenyezot feltételez, s elvégzéséhez e feltételek egyiit-
tes jelenlétére van sziikség. A kisérleti fazisbol eljutott ugyan az egyedi alkalma-
zasig, de még tavol all attol, hogy a megszokott gyogyaszati eljarasok kozé keriil-
jon, egyeldore ~— a brit egészségiigyi miniszter kifejezésével élve — ,avantgardista
operacié“ marad.

A masodik kérdés lényege az, hogy a szervet ado egyén halalat pontosan meg
kell &allapitani. Az ilyen sidlyos probléma nem maradhat az erkdlesi spekulaciok
szintjén, és nem is korlatozédhatik a szabalytalan doktrinér vitdkra. Ez a kérdés
fél év alatt a szigordan erkoélesi sikrol attevédott a torvényesség sikjara is. A halal
bekovetkezését tudoményosan, torvényes alapon is meg lehet allapitani. Igy el lehet
jutni ahhoz a modalitashoz, amely kielégiti a torvényesség igényeit és ugyanakkor
Iehetévé teszi, hogy az atiiltetendé szervhez az operacio sikere szempontjabél leg-
kedvez6bb feltételek kozott jussanak hozza.

A kérdés tobb hatosagot foglalkoztatoit. Az amerikai szenatus bizottsagot
hozott létre ezzel az iligykorrel, Anglidban torvénytervezetet nyujtottak be a par-
lamentbe e kérdés kapcsdn, a Szovjetunioban az Egészségiigyi Minisztérium Ta-
nacsa ad ilyen természetidi jovahagyast, Olaszorszagban és Daniaban torvények sza-
bédlyozzak a beavatkozdsokat, Franciaorszagban az Orszagps Orvosi Akadémia fog-
lalkozik vele. Az egyhazi hatésagok is hallattak szavukat, Wz etikai és politikai tu-
domanyok akadémiajan P. Riquet XIIL. Pius papara hivatkozva kijelentette: ,az
ilyen eredmény... elégséges ahhoz, hogy igazolja a kezdeményezioket, mivel eld-
zbleg allatokon végzett kiilonféle vizsgalatokkal és kisérletekkel felkésziiltek ra:
ez elengedhetetlen eléfeltétel volt.” Ugyanezen az iilésszakon, amelyet a szivat-
iiltetésnek és az emberi személyiségnek szenteltek, Boegner lelkész ramutatott
arra, hogy nem ‘it semmiféle alapvet6é ellenérvet a szivatiiltetésekkel szemben,
Kaplan, Franciaorszag forabbija pedig megallapitotta, hogy a judaizmus egyetért
P. Riquet XII. Piust idéz6 kijelentéseivel. Az eurdpai siita muzulmanok vezetoje
egy szoveg alapjan beleegyezoen nyilatkozott a szervatiiltetésekrdl, s allaspontja-
hoz csatlakoztak a malikitak is.

A jelenlegi eljarasok szerint a halal bedlltat egy harom tagu orvoscsoport al-
lapitja meg, olyan orvosck, akik nem vesznek részt az atiiltetést végz6 kollekti-
vaban, s az egyiknek koziililk specialistanak és abszolut mértékben illetékesnek
kell Iennie ama betegség gyogyitasaban, amelyben az illeto meghalt. Vernant pro-
fesszor még azt is kérte, hogy a haladlt csak azutdn &allapitsdk meg, miutan min-
~ den ero6feszitést megtettek az ujraélesztésre vonatkozoan, s hogy a halal egyenes
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kovetkezménye legyen valamilyen betegseégnek vagy balesetnek, nehogy haldlra-
itéltek szivét kiséreljek meg felhasznalni. A kongresszus az orvosok semlegessé-
gének biztositasa végett kérte az{ is, hogy ne legyenek szivadok azok sem, akik-
nek korlatozzak a személyi szabadsagat, akik faji megkiilonboztetésnek vannak
kitéve, haboru idején idegen vagy elienséges hatalom uralma ala keriiltek. Az at-
iiltetések elvégzésénél — a Lyonban érvénybe lépett rendszer szerint — elbirjak
még a nem befolyasolt csalad beleegyezését, tiltjak barmiféle kapcsolat fennallasat
az ado és a befbgadé csaladja kozott, és teljesen kizarnak mindenfajta anyagi
elonvi. Ezek a rendszabalyok eloszlatnak a kételyt a halal bizonyossaga feldl, és
elejét veszik a tulkapasoknak vagy visszaéléseknek.

Van tehat torvényes keret, jol megalapozott sebészeti technika, és jelen van-
nak az immunologidban is a biztato elemek. Komplex csoportok és tokéletes fel-
szerelés all rendelkezésre, varjak a dontést a legnehezebb beavatkozasok elvégzé-
sére is. A kozvélemény jelentds mértékben helyesel. Angliaban kézvéleményku-
tatast rendeziek, s a megkérdezettek 80 szazaléka nem ellenezte azt, hogy testének
valamely részét atiiltetésre hasznaljak fel haldla utdn. Itt az ideje tehdat, hogy
felvessiik a kérdest: sziikségesek ezek a szivatiiltetések és igazoljak-e a technikai
eszkozok ilyen batasos felvonultatasat?

Petrovszkij professzor egyik interjujaban ramutatott, hogy egyes tuddsok sze-
rint Washkansky, a Groote Schuur korhazban elsdnek megoperalt paciens tobbet
élt volna az atiiltetett sziv nélkiil, amely csak 18 napig biztositotta életét. Chris
Barnard viszont siralmasnak irta le betege operacio elotti helyzetét: a szive 80
szazalékban rostos tomeggé alakult at, nem tudta betolteni a pumpa szerepét, a
beteg mozdulni sem tudott, nem tudott étkezni, s mivel az oxigén-hianyos vér stag-
nalt a majaban, sargasagot kapott, n6tt a vérben a nitrogén mennyisége is, mert
a vér stagnalt a vesékben is, a vizenyd pedig olyannyira felgyiilt, hogy sebészeti
beavatkozassal kellett elvezetni, ez az elvezetés pedig utdlag megfert6z6dott, mivel
a paciens cukorbeteg is volt. Egyetlen orvossag sem segithetett rajta, az atiiltetés
volt a végsté remény, az utolso eshetéség. Barnard professzor radioldgusa meglato-
gatta Cabrol professzort, és olyan betegekr6l készitett felvételeket mutatott neki,
akik atiiltetésre vartak, de a sziikséges feltételek hianyaban nem operdlhattak meg
6ket. I1d6kiozben meghaltak minden szokasos gyégymod alkalmazidsa ellenére. Mar
orvosi kozpontok is vannak, ahol a varakozas nem volt szerencsés. Talan a Piti¢-
ben megoperalt beteg novére, Quevillart asszony talalta meg 6sztoniésen a legjobb
valaszt, amikor ezt mondta: , Nincs miért sajnalkozni a torténtek felett, mivel ez
a beavatkozas a végsé esetben tortént, a testvérem szamara ez volt az utolso re-
mény, hiszen halal vart ra.«

Milyen jovoje van az ilyen végso esetben alkalmazoit operaciénak? Vajon
megmarad az utolso remény, a hostett és a koltséges megoldas szintjén olyan
nehéz elhatarozas eredményének, amely a biologiailag kedvez)d tényezdk oOsszejat-
szasanak tobbnyire kiszamithatatlan alakuldasatol fiigg? Vagy talan a tovabbi fej-
16dés eredményeként meghonosodik, hozzaférhetévé és kevésbé hosi tetté valik?

A fejlodés kétségtelen, de a bizonyossag eérvényével nem lehet korvonalazni
semmit. Nem tudjuk, mi lesz a sorsa a szivatiilteléseknek, hiszen tilsagosan uj-
Lieletiiek, semhogy a tavlatokat lattatnak. Azt viszont ismerjiik. hogy mi leit a
sorsa a mas termeészetii atiiltetéseknek.

Akik 1j utakat nyitnak, rendszerint nem latjak a maga teljességében hozza-
jarulasuk realis méreteit, Chris Barnard ezzel szemben, ugy tiinik, atiatta ezeket,
amikor megallapitotta: ,...mindezek az etikai problémak az dsszes szervatiilteté-
seknél jelentkeznek.“ A szivatiiltetések beépiilnek az allatokon és embereken kisér-
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leti vazy gyogyaszati céllal végzett szovet- €s mas szervatiiltetések hosszu soraba.
A szivatiiltetések csupan ujra idoszeriivé tették az atiiltetéssel folytatott gyogy-
moéd gondolatat, mivel az elsé ilyen miitétet még Carrel és Ullmann végezte 1902-
ben, amikor vesét iiltetett at, majd Voronov professzor a Szovjetunioban, aki vég-
rehajtotta az elsé vese-homotranszplantaciot (emberrél emberre vald atiiltetés).

Emellett még szamos szovetatiiltetést is végrehajtottak. A vesével kapcsola-
tosan az atiiltetés gondolata fokozatosan kezd meghonosodni, mivel koriilbeliil
2000-re teheto az ilyen operaciok szama, s ezek 75 szazaléka sikeriilt. A szivatiil-
tetéseket sokkal gyengébb szervezetii betegeken hajtjdk veégre, s ez részben meg-
magyaraz szamos sikertelenséget. Egyetlen sikeres vagy néhany sikertelen eset
azonban még nem jelent sem sikert, sem sikertelenséget. A sikeres eset csupan
egy egészen kiilonleges, bizonyos mértékben hosi tett jele. Mindezek azonban be-
¢épillnek az ,avantgardista operaciok“ nagy fejezetébe, ezecknek része, ezekkel ko-
zosek pszichikai, erkolesi, torvényessegi és tarsadalmi koordinataik.

Christian Barnard, akinek nagy ¢érdeme, hogy eldszor hajtott végre emberen
szivatiiltetést, a francia mellkas-sebészeti tarsasdgban Kkijelentette: ,,Amit az orvo-
sok nem fogadnak el, az az ugras az ismeretlenbe.“ Barnard személyisége vitatott,

az emlitett tarsasag elnoke ,négyszeres tekintéllyel — a hit, a fiatalsdag, a bator-
sag és a siker tekintélyével — oOvezettnek* nevezte, masok pedig — mint példaul
Werner Forssmann — ugy vélekednek, hogy egy ujabb Lucifer elétt tarta fel a

latéhatart. ,,Extra muros“ magyarazatait sajat kollégai is vitatjak, egy dél-ame-
rikai egyetem viszont Nobel-dijra javasolta.

Az a tudds, aki a tuddsa biztositotta horizontot latva a konvencionalis sab-
lontol eltérd 1épést tesz, kiilonbozo ellentétes reakciokat valthat ki az emberekben.
A torténelem szamos ilyen példat ismer.

Nem tudhatjuk, mennyire lehet majd alkalmazni a jovoben az atiiltetés elvét.
Ha ezt az elvet altalanositjdk, a betegség fogalmanak vagy éppenséggel az élet
hatarainak a megvaltoztatasa is felmeriilhet. Eddig minden kezelés végsdé fokon
csupin a beteg szervezete felé iranyult, s amikor ez mdr nem tudott kell6képpen
vdlaszolni, minden reménnyel fel kellett hagyni. Az idegen szerv atiiltetésnél bio-
logiai potencialhoz, az egészség tartalékaihoz folyamodnak, amelyet egy mas, a be-
iegtol idegen szervezet nyiijt. Ezzel noveljilk a tulélés esélyeit, és kitoljuk az élet
hatarait a sajat, biologiailag létezd, veliink sziiletett eriéforrasokon tulra. Az orvos- -
tudomany ilyen szerkezeti valtozasanak a perspektivaja a lelkiink mélyéig felka-
var, kelloképpen megmagyarazza a meglepetésnek azt az érzését, amely az ilyen
»ismeretlenbe valo ugras“ elott eltoiti az embert, s nem kevésbé azt a felindu-
last, amely a .veégso esetben tortén6é beavatkozas“ gondolatara fogja el.

Mihai Popa

7y

Az anyagi vilag Gtjain a szellemi valosag felé

*»

Carl Friedrich Weizsdcker Tudomdny, vallds, vildgnézet cimi cikkéhez (Korunk,
1968. 1) szolok hozza, kifejtve a cikk olvasasakor tamadt gondolataimat.

Az anyagi s szellemi Osszefliggésének kutatasa az ember évezredes problé-
maja. A kérdés felvetése ma is iddszer(i, hiszen szilkséges, hogy az embert korunk
tudoméanyanak prizmdjan at vizsgdljuk, elemeire bontsuk, és megprébaljuk Ossze-
rakni, mint ahogy azt minden kor tudomanya kotelezéen megtette ezelbtt is. A
korok folyamdn a filozofiai rendszerek egész sora kbvette egymast, de egyazon
kor atmetszetében is a vilagszemléletek valtozatos mozaikképével taldlkozunk.
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A sokféleség okat éppen az anyagi és szellemi viszonydrdl vallott nézetek valtoza-
tossaga adta és adja ma is. Weizsdckert idézem: ,,Az atomistdak ellen kezdettdl fogva
felhoztak, hogy nem tudjak megmondani, mi tulajdonképpen a lélek, a tudat, a
gondolat. Itt csak két lehetdség adodott: azt mondani, hogy az anyag gondolkodik
(példaul lélekatomok feltételezésével) vagy a gonklolkodast vegyi folyamattd nyil-
vanitani. Ezzel persze nem magyarazzak meg, hogy mit kell tulajdonképpen az
anyagnak csindlnia, hogy gondolkozzék, érzékeljen, atéljen.*

A kérdés vildgos — mit kell az anyagnak tennie, hogy az &lettelen 1ét szfé-
rajabol a gondolkodo emberi agyveld szervezédési fokara emelkedjék? Eldszér is
az élettelen anyagnak él6vé kell szervezdédnie, az €16 be kell hogy fussa az evo-
lacié utjat az emberig, majd fel kell 1éptetnie az emberi tudatot a 1ét porondjan.

Nem kétséges, hogy az anyag megtette ezt az utat, mégis, az egyszer{iség lat-
szélagos és nehézségeket takar. A folyamatl egészét tekintve két helyen abszolut
kezdettel talalkozunk, nevezetesen az élettelen és él6 anyag hataran, valamint az
allatvilag és az ember ugyancsak élesen kirajzolodo hatdarmezsgyéjén. Az élévilag
evolucidjat ténynek tekinthetjik, de azért nem allitanam, hogy koridlstte nincse-
nek kisebb-nagyobb zdkkendék, hiszen az evolicio mikéntjét illetden igen eltéréek
a vélemények. Az alapvetd nehézséget azonban az emlitett két nagy hiatus alkotja,
és itt is a nehézség sulypontjaélettelent az él6tél elvalasztdé mély szakadékra esik.

Hogyan keletkezhetett az élettelen anyagbol é16 anyag? A kérdés az atomok
vilagaba utal. Probalkozzunk az anyag filozofiai megkdzelitésével. Elménk behatol
az atom belsejébe, és keresi a legmélyebben rejtézé abszolut anyagot. Tulajdon-
sagai nincsenek, hisz oly altalanos, hogy mar semmi mas, csak puszta léte jellemzi.
Am a 16t sziikségszer{ien annyit tesz, mint tulajdonsagokban meghatéaroztatni. Tulaj-
donsigok nélkul nincsen 1ét és nincs anyag sem. Absztrakcionk végil a semmibe
vezet, és elveszitjilk a tanulmanyozni ohajtott szubsztanciat. A természettudomany
is felkindlja az anyagot, de mindig csak valamilyen konkrét formajaban, és hogy
ezt igy teszi, ezzel a vele szemben tamasztott alapkévetelmznynek tesz eleget,
vagyis hogy az objektiv anyagi valésagot mutassa.

Az atomok, a molekuldkba szervezdédott atomkomplexumok mi kézéset mond-
hatnak az élettelen vilagrol?

Elsésorban mutatjak az egyediség egyetemes hidanyat. Barmilyven sokasdgban
is ‘jelentkezzenek, teljes 1ényegi azonossagot mutainak. Szamukra az adott forma-
cidikban jelentkezd 1étiik teljesen kozombds, lehet barmilyen, amilyent csak belsd
térvényszeriségeik megengednek a kiils¢ hatotényezék szerint. Onmaguktél nem
szervezédnek magasabb formakba, az élévilag fejlédéséhez hasonlo fejlédést nem
mutatnak, mert az ilyen iranyu torekvés lényegiiktdl idegen. Célszer{iséggel az élet-
telen anyagvilagban sehol sem talalkozunk. Ha a célszerfiség mar atomikus szinten
jelentkezne, mint az anyag lényegi sajatja, akkor az atomok, molekuldk sajatos
szelektivitast kellene hogy mutassanak -— marpedig ez senhol sem tapasztalhaté. A
szelektivitds hidnya természetes velejardja az egyediség hianyanak. Amint mar
mondottam, maga az anyag k&z0mbosen viselkedik létformai irant. Létformait belsd
térvényszerliségei és a kilsS feltételek teljes mértékben kimeritik. és determinal-
jak. Ha célszer{iség nincs a részekben (atomokban, molckuldkban), akkor természet-
szer(ien hidnyoznia kell a beldluk feléplild egészbdl is. Az €16 anyagban jelentkezd
célszerliség, valamint célszeriliségre valo térekvés nem eredhet az élettelen anyagi
épitékbél, mert azok Osszessége sem adhat olyat, amit egyenként sem birtokolnak.

Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy barhogyan is tekintjitk 6nmagdban az
anyagot, az anyag nem ké&vetel életet maganak. Foélotte nyugodtan mulhatnak az
évek ezermillidrdjai élet nélkill is, az anyag a 1ét magasabb szférajaba nem kivan-
kozik, Ezek utan teljes biztonsdggal allithatjuk, hogy az anyag lényegébdl az életre-
szervezédés sohasem fakadhatott. A vallas elismeri az anyag k&zOmb&sségét az
élettel szemben, de fellépteti az abszolut szellemi valét és ezzel a maga moddjan
elharitja az akadalyt.

A panteistdk nem {agadjak meg az anyagoi, de ugyanakkor a mindent at-
hato vilagszellemet hivjak segitségiil, és ezzel maris eijutnak a gondolkoddé atom
viziéjdhoz. Feliételezésiikkel konnyen levezethetd az élettelenbdl az é16, de allitasuk
énkényes marad, mert a tudomanyra nem hivatkozhatnak.

Ha nincs abszolut szellem, amely életre kelise a holt anyagot, ha nincsenek
gondolkodé atomok, mert az anyag énmagaban nem rejt potencidlis lehetdséget az
életreszerveziédésre, akkor arra kovetkeztethetnénk, hogy az élet sohasem fog meg-
jelenni.

Am az élet mégis eldallt. A nehézség forrasat hidba keressilk az anyagban,
mert az magaban az anyagszemléletben rejtézik. Az abszolut anyag mer§ absztrak-
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Cio, és igy termeészetes, hogy a valdsagban nem talaljuk. De vajon nemcsak puszta
absztrakeid terméke a mi anyagunk is, amellyel eddig dolgoztunk? Hiszen kiemel-
tik térbdl, idébol és egyaltalan a kdrnyezetbdl, s csak Onmagaban, statikus izo-
laltsdgdban szemléltik. Ha az anyag valdban létezhetne ilyen allapotban, akkor
belble az életet levezetni nem tudndk. Az ilyen anyag fogalmanak azonban a valo-
sagban semmi sem felel meg, mert az anyag térben és idékten valdsulé mozga-
san kivill allandé és Ordk ko.csdnhatasban is van kérnyezetével.

Ezek utdn vessiink egy pillantast az ¢18 anyagra.

Az élet minden esetben sajatos anyagsirukturahoz kotdtt. A bioldgiai mozgds-
forma az anyagszerkezet felépiilésének adott pontjan mint a struktira saidtos funk-
cidja jelentkezik. Az anyagcserét és a szaporodast tekinthetjilk a biolégiai mozgas
két alapfolyamatanak, amelyek nagy valdsziniiséggel idérendi sorrendben megeldz-
hették az é16 anyag egyéb funkcidit.

Az elsd él6 plazmacsepp, akarcsak az ezt kdvetd Ssszes é16lénvek, 1étének min-~
den pillanataban az anyagcsere révén biztos:thatta 6nalldsigat a kirnyezettel szem-
ben. Az anyagcsere lehetett az a tényezd, amely elkiilénitette az elsé ¢él6 anyagot
élettelen koérnyezetétél. Az €18 anyag folytonos dnmegijuldsa miatt bdrmely pilla-
natban azonos is, nem is dnmagaval. Stabilitdsdnak titka tehat éppen valtozékony-
sagaban rejlik.

Eddigi ismereteink az él6 anyag strukturajarol arra engednek kovetkeztetm,
hogy az él5 anyag olyan rendszerek Osszessége, amelyek kozott ellentétes iranyu,
tehat megfordithaté folyamatok zaﬂanak de e rendszerek ko6z6tt egyensulyi allapot
megsem alakul ki. A bioldgial mozgas lényege éppen az, hogy folytonosan a belsd
egyensilyl helyzet kialakuldsa ellen dolgozik, mas szdval a struktara folyamatos
reprodukaldsaval fenntartja annak belsd ellentéteit. Hasonld jelenséget mutat az é18
anyag mint dnallé egész a kbrnyezet felé. A folyamatok itt is kétirdnyuak, de az
energetikai és szerkezeti egyensuly kialakuldsat egyardnt gétoljak.

A halal az él6 anyag strukturajanak olyan valtozdsat tételezi fel, amely révén
funkciondlisan nem képes tobbé fenntartani a bels§ rendszerek egyensuly nélkiili
allapotat. A folyamatok ennek kovetkeztében a belsd egyensulyi helyzet kialakuld-
sa irdnyaban toldédnak el, majd ugyanez torténik a kOrnyezet feléd is. A haldlt
kovetdé autolitikus folyamatok mar a koOrnyezettel vald kiegyenlitédés kezdetét
jelentik.

Ezek utadn térjunk vissza eredeti problémankhoz, az €18 anyag keletkezéséhez.
Az anyag sajdtos szervezddésére, az ¢él6 anyagra Jellﬂmzo strukturdra van szitk-
séglink. Ezt az anyagszerkezetet ha igen ritka esetben is, de a kiilsé tényezék sze-
rencsés talalkozasa hozhatta létre. A szerkezeti alakuléds adott pontjdn kellett jelent-
keznie az Gj mozgasformanak: mint az anyagcsere kezdeti csirdjanak.

Az élet keletkezésében kozrejatszé kériilményeket sajatosnak kell mondanunk,
hiszen nagyon valoszin(i, hogy élet azdéta sem Kkeletkezett, tehat ezek a tényezdk
sem léptek fel t6bbé hasonld mindségi és mennyiségi kombindciéban. Emellett szdl
az a tény is, hogy €16 anyagot mindeddig mesterségesen nem sikerilt eléallitani.
A tudoméany azon elképzelése és torekvése, hogy €16 anyagot ,in vitro* létrehoz-
hasson, elvi nehézségbe nem Utkozik, habar gyakorlati mikéntje ma még alig kor-
vonalazhaté. Az elmondottak alapjan biztonsaggal 4&llithatjuk, hogy az . élettelen
&s é16 k6zOtt {irt at lehet hidalni.

Az €16 mint az élettelentdl mindségileg killénbdzd valdsdg nem azonos alkoto-
clemeinek puszta Osszegével, hanem sajatos struktura is, és enhhez a strukturdhoz
szitkségszerlien kapcsolddo mozgas is. Anyag, szerkezet, mozgds, ez az a harom tényezé,
amely nélkil élet nem keletkezhet, de nem is létezhet egy pillanatig sem. Az élet
fejlédése a megjelenéstél az ember felléptéig hatalmas ivii, iddben hosszd évmil-
lickba nyulé spiralkort irt le.

Az ember megjelenéséig az evolicié a biolégiai mozgds jegyében zajlott,
habar az ezt meghaladé 1j mozgasforma csirdajaban mar az ember elStt is itt-ott
megmutatkozik. A 1ét magasabb szférdjdba késziléds, mindinkabb bonyclultabb
szerkezeti ¢é16 anyag, mintha szarnyait mar elére probalgatna, tgy tlinnek fel mar
a magasabbrend{i emlés6knél az ember lelki jelenségeinek kezdeti moccandsai. Szem-
bettld kontinuitdst latunk tehat az egymast kovetd mozgasformak kozdtt, de a
folytonossag ellenére a mindségek éles hatarvonallal kiildniilnek el egymdstél. Min-
den bizonnyal a kontinuitds és az éles mindségi elkiiléniilés ellentmondasa jellemezte
az elsé é16 anyag keletkezésének folyamatat is.

Az els6 ember, aki rajott arra, hogy a természet kindlta fadarabokat mint
védekezd vagy tamado eszkézt haszndlhatja, ezzel a felismeréssel semmivel sem
kevesebb absztrahdlé képességrdl tett tanusagot, mint az emberiség barmely nagy
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gondolkoddja. Nem szabad itt figyelmen kiv#ll hagynunk, hogy abszoltit kezdésrél
van szo, amelynek nehézsége alig hasonlithato a tovabbi fejlédés egyes fejezetei-
nek kezdetéhez. Barmilyen primitiv is volt az elsé ember, mégis teljes értékt
embernek kellett lennie, s az {ir mar ott tdtongott kozte és az allatvildg kozétt.

i Erdemes Osszevetnunk fejtegetésiinket az dSsemberi leletek vizsgalati eredmé-
nyeivel. A talalt koponyak TUrtartalmukat tekintve altaldban &tmeneti tipusokat
tintetnek fel. A {fejlett arc még allati jellegi, de a megnoévekedett agyvelétér-
fogat mar az ember felé mutat. Figyelemre mélté megallapitas, hogy végsdé soron
nem annyira a koponyak térfogata hatdrozza meg, vajon dsemberrel vagy allati
lénnyel van-~e dolgunk, hanem inkdbb az, hogy mi volt ezekben a koponyakban.
Errél azonban a leletek alig mondanak valamit. Kiiléndsen a primitivebb tipusa
koponyak esetében, ha hasznalati targyak nélkiil fordulnak eld, pusztan a szubjektiv
megitélés doéntheti el a besorolast. Az dsember és allat kéz6tt a kontinuitas eléggé
nyilvanvalo, de nem talaljuk, legalabbis a koponyakbdél nem tudjuk kiolvasni,
mely ponton térténhetett a mindségi atcsapas. Ez természetes is, hiszen a nagy
torést nem a koponya térfogataban, hanem a koponya tartalméban kell keresniink.

Minél primitivebb eszkdztkkel egyiitt fordul elé tehat az &semberi lelet, annal
inkabb ko&zelebb kell hogy alljon az elsé emberhez. A valdban els§ ember felis-
merése azonban az elébbi meggondolas alapjan nehézségbe iitkdzik, noha meglehet,
hogy maradvanyai mar birtokunkban vannak Az 1j, az emberi létforma fokozatos
kiépiilési folyamatat nyomon koveti a koponya térfogatidnak novekedése és az
embert jellemzé egyéb jegyek kialakuldsa.Kétségtelen, hogy ebben a folyamatban
az éldvilag fejlédésének uj tényezdje, a tudatos munka jatszotta a déntd szerepet.

Az ember felléptével a fejlédés 11j spiralkére kezdodik, amelyben a fogalom-
alkotas, a gondolkodds és a munka egylittesén at fokozatosan kibontakozik az 1j
valosag, az emberi jelenség.

Az adott anyagstruktura szintjén jelentkezik a bioldgiai mozgds s az élet
magasabb szintjén fellép az emberi tudat.

Tudjuk, hogy igy van, és nem madsképp, értelmiink #Atfogja a dolgot, de nem
tehetjik-e fel jogosan a kérdést: miért van éppen igy? Valaszolhatunk erre ugy,
hogy azért, mert ilyen a valdsag, mert adott szinten és feltételek k6z6tt a jelenség
bekovetkezése szitkségszerli. Ezzel azonban a kérdést m#g nem valaszoltuk meg.

A tudomany a szlikségszeriiséget altaldnositja, és megalkotja torvényeit. A tor-
vényt altaldnos érvénylinek tekintjiik, habar az anyagalakulds lehetséges esetei kozul
a koriilmények kimerithetetlen varialodasi lehetdségei miatt csak egyetlen vagy leg-
alabbis kis szamu esetre vonatkozik. A térvény egy adott esetre vonatkozdéan kime-
riti ugyan a sziikségszerfiséget, de érvényességének korlatozott volta, relativ jellege
a végtelen szamu lehetséges eset mindegyikében mads-mads szlikségszer(iségre utal.
Feltett kérdéslinket tehat egyetlen esetr6l a lehetséges esetek végtelen sokasdgara
is kiterjeszthetjiik, anélkiill azonban, hogy feleletet talalnank ra.

Anyag, tér, id6, mozgds egyiittesen ad valdésdgot, amely végtelen szamu for-
maban léphet elénk. Ismereteinkkel a valdsag egészét végtelensége miatt atfogni
képtelenek vagyunk, de barmely formajat meg tudjuk érteni, tudjuk értelmezni. Ha
feltett kérdésiink csak azt céloznd, hogy példaul miért sugdroznak szét egy pontbol
a tér minden iranyaban a radichullamok és a fény is, és miért nincs ez masképp,
esetleg forditva, akkor bizonyosak lehetnénk afeldl, hogy nem ez az az utolsd pont,
ameddig a ma embere egyaltalan eljuthat. Rendelkeziink az anyag lényegének
adott szintii ismeretével, de a lényeg ezen tu! még végtelen mélységet takar. Isme-
reteink ebben az iranyban is a valdsdgnak csak egy darabkajara terjednek ki, s a
megtett Ut s az el6ttlink allé végtelen hataran meriil fel a nagy kérdés, a miért,
amely toviabb a lényeg felé mutat. Megolddasa a valosag teljesebb ismeretét felté-
telezi, de ezutan is, mindinkabb mélyebb szinten, ujra ¢és tjra felbukkan, s az
ember elétt ezért ¢rékre nyitva is marad.

Gondolatban nyomon kovettitkk az anyagot alakuldasainak 1tjén, ¢és eljutottunk
az ¢élet, az emberi tudat forrdsahoz, am a forras a sétét mélybdsl fakad, s a tudo-
many e sttétséget sohasem lesz képes teljesen feloldani.

Weizsacker parhuzamot von a tudomany és a vallds kdzott, és ezen keresztiil
villantja fel a problémat. A tudomany és a vallds viszonyanak ellentmonddasos
megfogalmazdsa magéba rejti a dolog lényegét. A wvallds a maga moddjdn a teljes
valésagot igyekszik adni — beléle indul ki és hozza tér vissza. A tudomdny a
valosdgnak mindig csak egy részét nyujthatja, kdzeledik a teljes valésighoz, anél-
kiil azonban, hogy azt valaha is kimerithetné. Ebben az értelemben a tudomdny so-
hasem vialhat vallassa.

Sift Sandor



ELO TORTENELEM

Palaeologus Jakab tanitdsa a tirelmességrél

A reneszdnsz felfedezte az ékor, a gordg-romai miveltség mély humaniz-
musdt, a reformdcié pedig belillrdl intézelt tdmaddst a vallds korilbdstydzott
intézményének hagyomdnyai ellen s egyben a polgdrsdg elsé nagy rohama
volt a feudalizmus megcsontosodott, fejlédést gdtlo intézményei, tdrsadalmi
hierarchidja és a valdsdgtdl elszakadt ideoldgidja ellen. Erdélyben a reformd-
cidval megindulo erjedés mdr a XVI. szdzad elsé felében megkezd8détt, de az
erdk felsorakozdsa, a wvdltozdsokat hozd nagy dsszecsapds a szdzad kiézepére
s a harc teljes kibontakozdsa ¢ szdzad mdsodik felére teheté.

Az erdélyi reformdcionak egyik nagy — korldtai ellenére — eléviilhetet-
len eredménye a 400 évvel ezeldtt, 1568 janudr elején Torddn tartott orszdg-
gytilés, mely a vildgon elbszér mondotta ki a valldsszabadsdgot: , Ne szidalmaz-
tassék senki az religioért senkitol, az el6bbi constitutick szerint, és nem en-
gedtetik ez senkinek, hogy senkit fogsdggal avagy helyebél valo privdldssal fe-
nyegessén az tanitdsért, mert az hit Istennek ajdndéka...“ A valldsi harcoktdl,
tiirelmetlenségtol, az inkvizicid kegyetlenkedéseitdl terhes Eurdpdban teljesen
uj hang volt ez, és olyan torténeti cselekedet, mely a késébbi korok hirndke
lehetett, s ma is gy tekinthetjiik, mint értékes hozzdjdruldst az emberi tdr-
sadalom fejlédéséhez.

Nem hallgathatjuk el e hatdrozat korldtait sem, nemcsak azért, mert nin-
csen fény drnyék nélkill, hanem mert a térténeti tdvlat megndvelte az drnyat
és bizonyos fokig elhomdlyositotta a fényt. A hatdrozat egyik hibdia, hogy csak
a reformdcioban inkdbb érdekelt magyar és szdsz lakossdgot tartotta szem.
eldtt, és figyelmen kiviil hagyta az orszdg nagy témegeit kitevé gordgkeleti val~
ldst romdnokat. A mdsik, inkdbb tragédidja: alig egy évtizedig maradt ér-
vényben, mert 11 év milva a korszak egyik leghaladsbb alakja, Ddvid Ferenc,
a valldsi tiirelmetlenségnek lett az dldozata.

T4l messze vinne azoknak a gazdasdgi, tdrsadalmi, politikai és mive~
l6dési okoknak az elemzése, amelyek a tordai orszdggyiilés torténelmi jelen-
téségii hatdrozatdnak meghozataldhoz és annak egyoldalisdgihoz vezettek, de
nem kétséges, kihatdsa szinte azomnal megmutatkozott. Koézvetlen eredmé-
nye az antitrinitarizmus gyors megerdsddése, a vdrosi és falusi iskoldk szapo-
roddsa mellett az volt, hogy Erdély s kiilondsen Kolozsvdr csakhamar a kor
haladd, mds orszdgokban ildézitt személyeinek nemcsak taldlkozd helye, ha-
nem valdsdgos szellemi kézpontja lett. Igy keriilt ide annak az idének nagy
gondolkoddja és humanistdja Palaeologus Jakab, Sommer Jdnos, a cotnari-i
latin iskola megalapitéja, a Heidelbergbdl menekiilt Matthias Glirius és Adam
Neuser, hogy csak a legfontosabbakat emlitsitk. Ilyen korillmények kozétt Dd-
vid Ferenc mellett az erdélyi reformdcid szellemi vezetdi, a nyolcvanas évek
els§ felében, éppen az idemenekiilt idegenek, elsdsorban Palaeologus Jakab
és Sommer Jdnos lettek.

Palaeologus, a XVI. szdzad mdsodik felének ez a markdns személyisége,
tanitdsai és konyvei révén nemcsak az erdélyi antitrinitdrius mozgalomra, ha-
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nem a csehorszdgi, lengyelorszdgi, 86t a litvdniai reformdcidra is nagy hatds-
sal volt. Az a jelentds szerep, melyet a kozép- és kelet-europai reformdcioban
betsltott, ad magyardzatot arra, hogy az utdbbi évtizedben miért jelent meg
mindazokban az orszdgokban, ahol hosszasabb ideig tevékenykedett — annyi
zaklatott életének, gazdag munkdssdginak eddig ismeretlen szakaszait és te-
rilleteit feltdrd tanulmdny. Ezek koziil a legjelentlsebb Pirndt Antalnak Die
Ideologie der siebenblurger Antitrinitarier in den 1570-er Jahren (Budapest,
1961) cimen kiadott tanulmdnykétete, tovdbbd a prdgai R. Dostdlovd-Jenistovd
Jakob Palaeologus cimil tanulmdnya (Byzantinische Beitrdge. Berlin, 1964).
Ujabb életrajzi adatokat szolgdltat a hazai kutaté Gustav Giindisch Zum sie-
benblrgischen Aufenthalt des Jakobus Palaeologus cimi munkdja (Revue des
Etudes Sud-Est Européennes, IV. 1966). Nem kevésbé értékesek a rdvonatkozé
ujabb osztrdk és lengyel tanulmdnyok.

Palaeologus Jakab, az wutolsé bizdnci csdszdri dinasztia egyenes le-
szdrmazottja, Chios szigetén sziiletett a XVI. szdzad elsé felében, feltehetben
1528-ban. Ifjukordban Itdlidba hajozik és a domokosrend tagja lesz. Itt alapos
teoldgiai kiképzésben részesiil, de nem kétséges, hogy a bizdnci miiveltség ha-
gyomdnyaival mdr a szildéi hdzban megismerkedett. A katolikus egyhdzzal
kordn &sszeiitkd:ik, és halado nézeteiért az inkvizicid 1560-ig négyszer mond
ki ellene fitéletet, de mindannyiszor megmenekiil. Utoljdra tdvollétében in
effigie elégetik. Ezutdn Prdgdban tinik fél, ahol Ferdindnd csdszdr védelmét
élvezi, s6t a csdszdri udvartél évi jdradékot kap 1571-ig. Prdgdban tagia annak
a humanista kornek, mely befolydsdt &sszekdttetései révén egész Kelet-Euro-
pdra kiterjesztette. Erdélyi kapcsolatainak elsé biztos adata Ddvid Ferencnek
1570. november 29-én hozzd intézett levele, amelyben az itteni valldsi nehézsé-
gekr8l panaszkodik, és segitségét kéri. Hogy Erdélybe mikor jott elGszdr, pon-
tosan mem tudjuk. Egyes feltevések szerint mdr 1571. mdrcius 11-én részt
vett a gyulafehérvdri hitvitdn. Bizonyos azonban, hogy a kdvetkezd év feb-
rudridtol kezdve rovidebb-hosszabb megszakitdsokkal 1575 ¢széig csalddjdval
egyiitt Erdélyben, féként Kolozsvdrt tartézkodik. Sommer 1573-ban bekdvet-
kezett haldla utdn a kolozsvdri unitdrius iskola igazgatdja lett.

Erdélybdl tébbszér utazik Lengyelorszdgba és Prdgdba, majd 1573 tava-
szdn Torokorszdgba megy. Utkézben felkeresi a havasalfd’'di vajddt, a kons-
tantindpolyi pdtridrkdt, tdrgyaldsokat folytat torok vezetbkkel és szill6fold-
jét, Chiost is megldtogatja. Visszatérve részletes beszdmoldt killd az osztrdk
csdszdri udvarnak. Ezért azutdn egyesek ugy vélik, hogy utazdsa fontos dip-
lomdciai kiildetésnek, a csdszdr részérSl jott megbiratdsnak tekinthetd, md-
sok szerint tulajdonképpeni megbizoja az unitdrius erdélyi tronkévetels, Bé-
kés Gdspdr volt, aki a tordknek Erdéllyel kapcsolatos magatartdsdt szerette
volna kipuhatolni. 1575 els§ felében csalddjdval a befolydsos unitdrius fo-
urakhoz, a Gerendi-testvérekhez megy, a Szeben melletti Alczina kozségbe.
Itt halt meg lednya, Despina, kinek emlékére 1575. szeptember 1. keltezés-
sel mdrvdny sirkévet emelt, mely a kozség luterdnus templomdban mind-
mdig fennmaradt. A kerelGszentpdli csata utdn Bdthori hatdrozottabban lé-
pett fel az antitrinitdriusok ellen. Ezért itteni tartézkoddsa t6bbé nmem volt
biztonsdgos, és 1575 3szén Prdgdba koltozott. Eletének utolsé évtizedét homdly
fedi, illetve személye koril sok ellendrizhetetlen monda kering. 1581-ben els-
sz0r Baselben jelent meg Ddvid Ferenc védelmében irott konyve. Taldn ez
keltette fel ismét az inkvizicié figyelmét, és valoban nemsokdra le is tartoz-
tatjdk, s 1585. mdjus 23-dn Romdban tiizhaldllal végzik ki.

Palaeologus sok kényvet, tanulmdnyt, wvitairatot, walldsi drdmdt irt,
amelyek a kor szellemének megfelelSen foként teoldgiai tartalmuiak, de ugyan-
akkor szdmos tdrsadalmi, politikai, s6t gazdasdgi kérdést is felvetnek. Alkotd
tevékenységének leggazdagabb szakasza éppen erdélyi tartozkoddsdnak idejére
esik. Nincs itt helyiink arra, hogy miiveivel részletesen foglalkozzunk, halado
felfogdsdnak szemléitetésére elegendd méhdnynak rovid dtekintése. A De tri-
bus gentibus cimi miivében, az iidv kérdése kapcsdn, Lessinget megeldzve, s
az 6 Nathan der Weise-jdra emlékeztetve, a zsiddk, keresztények és mohame-
ddnok egyenléségét hirdeti, ugyanakkor a valldsi tirelmességet a legfébb eré-
nyek sordba helyezi.

Alezinai tartézkoddsa idején irta Theodoro Besae pro Castillione et Bel-
lio cimil véddiratdt, melyben a Serveto haldldt elitélé radikdlis francia refor-
mdtort. veszi védelmébe. Ugyanott keletkezett a XVI. szdzad egyik legérdeke-
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sebb fantasztikus regénye, melyben az okor nagy irdjdnak, Lukianosznak szi-
porkdzd szellemességét a reneszdnsz és a hagyomdnyos valldsos s~ellem elemei-
vel fiizi egybe. Cime: Disputatio scholastica. Az elbeszélés az égben kezdédik:
az Ur elndklete alatt 6sszeiild égi tandcs dlmélkodva hallgatja a foldrél érke-
zett hirt, mely szerint ott az emberek hdrmas istenséget imddnak. Leginkdbb
Jézus van felhdborodva. Kévet megy tehdt a féldre és JOsids, azaz Jdnos Zsig-
mond, lizenetet kap, hogy tljon dssze a foldi zsinat a kérdés megvitatdsdra. Ia-
nopolisba, azaz Kolozsvdrra hivjdk Ossze a gytlést. Ezen részt vesz a korszak
valamennyi szdmottevd nagysdga: a német és az osztrdk csdszdr, az orosz car,
a torék szultdn, az angol kirdlynd, a francia kirdly, a pdpa, a tatdr kdn, azutdn
fourak, koztiik a Gerendiek, Hagymdsiak, fépapok, kereskeddk, céhmesterek.
Az elsé felszolalé Besa, 6t koveti Hunyadi Demeter Paruta téziseivel, majd
sz6t kérnek a pdpdk, VII. Gergely, VIII. Bonifdc, a reformdtorok, Lombardus,
Zwingli, Kdlvin, a kozépkor kiemelkedd személyiségei, Aquinéi Tamds, Duns
Scotus és mdsok. A kozponti kérdés a hdromsdg és az egység kérdése. ElGszor
a pdpa hdborodik fel azon, hogy egyszerti emberekkel, kereskeddkkel, kéz-
miivesekkel egyiitt kell részt vennie a gyiilésen. A fantasztikus regénynek, bdr
két kéziratban is rdnk maradt (a Romdnia Szocialista Kéztdrsasdg Akadémid-
jdnak kolozsvdri kényvtdrdban 6rzdtt Thoroczkai és Lisznyai kddexekben),
sajnos, befejezs része hidnyzik. Mindenesetre alapos értékelése még a jovd fel-
adata.

A végére hagytuk annak a miinek az ismertetését, amelybdl az aldbb ko-
vetkez6 szemelvényt magyar forditdsban adjuk: a Catechesis Christiana. Palae-
ologus ezt a terjedelmes milvet (a Thoroczkai-kodexben 1—311 lap) 1574 tava-
szdn irta. Tizenkét napig tarto valldsos dialdgust tartalmaz, mintegy dsszefog-
lalva a szerzb egész valldsi és tdrsadalmi felfogdsdt. A dialdgus résztvevdi:
Petrus és Paulus didkok, a pap, a kar, Sdmuel, egy éppen Kolozsvdrt tar-
tozkodo zsidé kereskedd, a mexikdi indidn Telephus, aki Spanyolorszdgba ke-
riillt és onnan izleti megbizatdssal kiildték Kolozsvdrra. A megbeszélés sordn
szényegre kerill a hitijitds csaknem wvalamennyi kérdése, de mem marad ki
a hdbortt és a béke, az eqyhdz és az dllam, a kereskedelem, a valldsi tirelem,
az un. dllami bankok szilkségességének problémdja sem.

A dialdgus a klasszikus és reneszdnsz elemek bizarr keveréke. A résztve-
vék kivdlasztdsa sem véletlen: a szerz$ veliik is egyrészt a tdrgyhoz alkal-
mazkodik, mintegy konkrét személyeken akarja illusztrdlni a zsidd, keresztény
és nem keresztény népek kapcsolatdt, s ezzel a tiirelmesség sziikségét, mdsrészt
kora problémdit igyekszik érzékeltetni. Uj és eredeti a kar szerepeltetése: az
dkori és remeszdnsz dialégusokiol eltérben, ezzel a gérég drdma hagyomdnyait
eleveniti fel, ugyanakkor azt is kifejezésre juttatia, hogy a hitdjitds nemcsak
a papok, didkok, el6kelék, hanem az egész nép igye. A dialdgusban szerepld
pap a sajdt és Ddvid Ferenc vondsait egyesiti: tirelmes, boles, nagy tuddsu
és ékesszolo. A kozolt szemelvény valldsos meze és terminologidja ellenére azért
is figyelemre mélté, mert benne a korszak nagy problémdi fesziilnek. A mexi-
koi Telephus szerepeltete’se nemecsak érdekes, hanem Morus Tamds Utdpiajdt
juttatja esziinkbe, és a XVI. szdzad iréindl gyakran eléforduld ,,nemes vadem-
ber* tzpusat Jelé iti meg, aki miuveletlen ugyan, de az erkdlesi magatartas, ba-
torsdg és becsifie esseg szempontjdbol messze felillmilja az eurdcpai ,nemest”.
Ugyanakkor fzcg%lemre méltok Palaeoloqus alapos ismeretel a spanyoloknak
iKozep ~-Amerik rg viselt dolgairdl és az ott ,felfedezett népek életérdl és val-
dsdrol.

Nem hagyhayt]uk sz6 nélkill a szerzé tortenetleomfido‘dt sem. A torténel-
met ,,az id0k vildgito fényének“ nevezi, és ismeretét azért tartja fontosnak,
mert segitségével megtudhatjuk, hogy a tdrsadalom, az egyhdz mikor és hol
lépett tévutakra. A kereszténység kezdetben j6 volt, de kiforgattdk eredeti for-
mdajdbol, és emiatt a kezdethez, a kiinduldsi ponthoz kell wvisszatériteni. Tor-
ténetfilozdfidja szakit ugyan a kdézépkor misztikus elméleteivel, de az emberi
boldogsdgot, mint bizonyos fokig Rousseau is, a régmultba helyezi. Innen ki-
indulva magyardzza, természetesen wvalldsi terminoldgidval és sokszor nai-
vul, az egész emberiség egységes eredetét.

Bodor Andras
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Catechesis Christiana

Részlet a Kolozsvart orzott Thoroczkai-kédexbol

A negyedik nap

A megbeszélés résztvevdi: Samuel, a Pap, Paulus, A kar, Telephus.

SAMUEL: Uram, bocsasson meg nekem,
mert a ma tartandé megbeszélésrol sem-
miképpen sem akarok hidnyozni, marpe-
dig az alkalmatlan id6ben valé elkéte-
lezettséglink az idegenekkel szemben
rendszerint terhes szokott lenni.

PAP: Gyilekeztinkben a pap haza,
akdrcsak egykor Roméban a néptribu-
noké, nyitva all mindenki befogaddasara,
és mindez kotelességiink, ami a hivatal-
hoz tartozik, sét keliemes kételességiink,
hogy senki se érezze magat alkalmatlan-
kodénak. Hiszen mi magunk is korai al-
kalmatlankodok vagyunk, és éppen azért
jottink, hogy meghivjunk masokat is, és
minden vagyunk az, hogy masoknak ked-
vében jarjunk.

KAR: (Helyét elfoglalva.) J6 napot ki-
vanunk.

PAULUS: Adjon az Isten nektek min-
den jot. Foglaljatok helyet.

KAR: Ma nagy dolgokat akarunk hal-
lani, és ezeknek elkezdésére e férfiinak
veled folytatott megbeszélése nyujtott al-
kalmat, amelyen véletleniil éppen jelen
voltunk.

PAULUS: Bizonyos kérdések megvita-
tdsdval még  hatralékban vagyunk és
most azokat kellene megvizsgalnunk.

KAR: A megegyezés alapjan a mai nap
minket illet meg, annal is inkabb, mert
mi kérjuk ezt, akik t6bben vagyunk,
mint ti, akik csak ketten vagytok. S
minthogy szdmbelileg félényben vagyunk,
ugy illik, hogy beszélgetésiink és vizsga-
lodasunk sorrendjét illetéen a miénk le-
gyen az elséség.

PAP: J6l van, no, véget vetek e vita-
nak, mihelyt megtudom, hogy hogyan
kényszeritettetek a tegnapi megbeszélés-
re, és mindazt, ami hatralékban van,
azzal egyltt, ami most marad el, mas-
korra halasztom, mert bizony a mai be-
szélgetéseinkbd]l sem fognak hidanyozni az
olyan kérdések, amelyek megvitatdsa el-
marad.

PAULUS: Nem farasztani akarunk té-
ged, de arra kérliink, veliik egylitt, hogy
a mai napot szenteld nekiink.

KAR: Ti a bongészésnél vagytok, mi
a sziiretben és fennall a veszély, hogy
munkank késedelmet szenved. Ezért itt az
ideje, hogy ki-ki elfoglalja a helyét, me-
lvet fenntartott magénak.

PAULUS: Torténjéek hat, ami has-no-
sabbnak latszik.

PAP: Uljetek rendben és ha valaki-
nek kétsége tamadna, hogy a felszdlalsd
esetleg figyelmen kiviil hagy valamit,
tegyétek szova, nehogy az elmaradt kér-
dések szama még nagyobb legyen.

KAR: Telephus, minthogy az érdek-
16dés a te ¢s batyad dolgai felé iranyul,
atengedjiik szamodra ezt az elére el-
készitett helyet.

TELEPHUS: Tisztelendé Uram, én és:
a batyam a spanyoloktol az utébbi évek-
ben leigdzott Indidbol valok vagyunk.
Es amint hazdnkbol, Mexikdbdl Spanyol-
orszagba, Valle Olivetanaba hajoztunk,
hogy mint rabszolgakat eladas végett
kozszemlére kitegyenek, hajotérést szen-
vedtank, €s nagyon kevesen, én egy ge-
renda segitségével, masok mas modon
egy olyan {bldre menekiiltiink, ahol ki-
etlen nagy pusztasag volt. Meneklilés
kdzben arra is figyeltem, nehogy ez a
kisebbik testvérem elmeriiljén. Sok bo-
lyongas utdn egy varosba értiink, ahol
jo emberek fogadtak vendégiil, és nem-
csak ruhat adtak, hanem sok éven at el-
tartasunkrél is gondoskodtak. Koézottik
volt egy, aki gyermekei mellett latin ne-
vel6t tartott. Ez a nevel$ azt hitte ré-
lunk, hogy errdl a féltekérdl valok va-
gyunk, és hogy beszélni tudjon vellink,
a rabizott gyermekekkel egylitt minket
is megtanitott latinul. fgy tanultuk meg
azt a nyelvet, amely késébb olyan nagy
hasznunkra volt., Sok iddébe telnék, ha
mindent részletesen el akarnék nektek
mondani: hogy milyen sokaig bolyong-
tunk ¢s hanyodtunk, milyen nagy veszé-
lyekben forogtunk, mig végiill oda elju-
tottunk. Ezeket majd madskor fogom el-
beszélni. Azt azonban megjegyzem, min-
deniitt ugy éltiink, hogy noha nem vol-
tunk keresztyének, mégis mindenki azok-
nak tartott minket. Es hogy hiteliink
még nagyobb legyen, mindazt, amit mas
keresztényektsél otthon vagy a templo-
mokban lattunk, a legnagyobb szorgal-
matossaggal utanoztuk. Nem is kérdezte
télunk senki, hogy milyen hitet vallunk.
Az a tény, hogy idegenek voltunk, és
barati kapcsolatban alltunk azzal, aki a
latin nyelv titkaiba beavatott, arrol gyéz-
te meg az embereket, hogy mi is ugyan-
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azt a hitet valljuk, melyet praecepto-
runk. A valosagban mi sem kereszté-
nyek nem voltunk, és azért sem tortiik
magunkat, hogy valamennyire is megis-
merjliik a keresztény hitet, mert azt lat-
tuk, hogy mindeniitt {ilddztetéseket és
kinzasokat kell elszenvednitk azoknal,
akik azt valljak, amit hisznek, és nem
azt, amit hinni latszanak. De amikor
veletlenill ezekkel az urakkal hozzad jot-
tiink, és hallottuk, hogy miket mondottal
ennek a férfiunak, aki itt il veliink
egyiitt, szomszédaink fiilébe azt sugtuk,
sziveskedjenek téled egy napot kérni
ezeknek megvitatasara. Ugyanis eldre
azt mondtam, egy ilyen megbeszélés
csak flidvos lehet szamomra ¢és batyam
szamdra, mert egész lelkemmel, annak
minden érzésével eldadasodon esiingtem.
Most mar tudod, ki vagyok, és hogy
nincs semmi hitvallasom. A hallgato-
sdag pedig itt ma tudja azt, amirédl a teg-
nap még fogalma sem volt. Am nem is
tértem volna ra mindennek elmondasara,
ha e férfiival tartoit megbeszélésedbdl

nem hallottam volna, hogy szerinted mi-
lyen sok reményiink lehet az iidvésség
kdnnyl elnyerésére mind most, mind pe-
dig mulandod testiink halala utan.

KAR: Bizony mi azt hittiik, hogy te
keresztény vagy.

PAP: Milyen a vallas nalatok és mit
imadnak az emberek?

SAMUEL: Mondd kérlek, vannak-e na-
latok =zsidok? Milyen becsillete van a
kereskedelemnek?

PAULUS: Tisztelik-e a tudomanyokat?
Milyen erényt mivelnek a leginkabb?

TELEPHUS: En ¢és testvérem itt, Acti-
us, népiinkrél részletesen csak annyit
mondhatunk, amennyit rola gyermekko-
runkban és ifjusagunk kezdetén meg-
tudtunk. Mert miutdn a spanyolok meg-
haditottak, 0j erkoleséket, szokasokat és
térvényeket ismertiink meg és néplnk
intézményeirdl csak masok elbeszélései-
b6l szerezhettiink tudomast. Mégis na-
gyon is emlékezetiilnkben marad, hogy
néplink elétt a béke és a foldmfivelés
volt a legkedvesebb. Nem volt kézéttiink
haboru, a vezetSket pedig olyan nagy
tisztelet 6vezte, amelyhez hasonlot a Régi
Vilagban sehol sem lattam. A mieink
tisztelték a felkeld napot, nem mintha a
nap lett volna az ¢ isteniik, hanem hogy
azt, aki a napot kiildte, hogy latni tud-
junk és észrevegyiik, mi van a labunk
eldtt, a legnagyobb tisztelet illesse. A
tobbi csillag és bolygo felkeltét nem mél-
tatjak figyelemre. A holdnak és a tiiz-
nek szintén megvolt a tisztelete, sot al-
dozatot is szenteltek nekik. Mindenrdl,
amit kedvesnek tartottak, szobrokat fa-
ragtak, képmadsokat festettek, és ezeket
otthon ki-ki kiildn is tisztelte. A mi-
einknek nem volt semmiféle hitvallasa,
kivéve azt, hogy a hit az emberi tarsa-
dalom Osszetarto kételéke. Ezt a hitet
mindaddig, amig léteztek, a legodaadob-
ban apoltdk., Hiszen miutan szabadsa-
gunk elveszett, létiik is megsziint,

Kereskedelem, igenis van nalunk. Vol-
tak vasdrok, de adasvétele mindennek
arucserével tértént, nem pénzérmével.
Amikor aztidn hozzank jottek a spanyo-
lok, ¢k iskolakat nyitottak, uj isteneket
vezettek be, és arra térekedtek, hogy
minden varosban uj, addig ismeretlen
torvényszekeket létesitsenek. Mindebbdl
azonban a legydzditek szamara mi, akik
hazank leigdazdsa ellen sajat testiinkkel
harcoltunk a spanyolokkal, csak két
eldnyt tapasztaltunk: latvanyossaecul szol-
galtunk nekik, és kijelentették el6ttiink,
hogy a vallds szempontjabdl az Ujvilag
erkblesileg és térvényileg a régihez téte-
tik hasonlova. Az Jsten azonban maskép-
pen rendelkezett. Most pedig szeretnim
megtudni t6led, vajon komolyan késziilsz
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arra, hogy a mi jelenlétiinkben e férfitu-
val megvitasd a keresztény hit tételeit.
Te ugyanis valahogy masképp hataroztad
meg a keres tény hitet, mint ahogyan azt
nalunk a spanyolok szoktdk tenni. Ok
ugyanis azt allitottdk, hogy a kereszté-
nyeknek egy istenitk van, de az mégis
harom. Akarcsak egy olyan &61t6zék,
amely egy, és mégis harom nyildsa van.
Vagy egy olyan férfili, aki ugyan egy,
de mégis harom feje van. Mindezt még
sok massal tetézték, olyasfélékkel, ame-
lyek nem voltak inyemre, és ezért ha-
mar kihulltak emléke-etembdl. Mi ott-
hon kénnyen elfogadtuk azt a hitet, mely
szerint egy az Isten. és azt az Aallitast
is, hogy 4altala kel fel és nyugszik le a
nap Orok rendelés szerint, a hold és vala-
mennyi, a fo6ld koril keringd bolygd
és alldcesillag. A spanyolok, akiknek mi-
nél tébbet besréltek, annal kevésbé hit-
tlink, az istenekrésl nemcesak azt allitottak,
amit elmondottam, hanem azt is mon-
dottdk, hogy a lélek nem olyan alkotasuy,
mely szerint a jo erkélestkre irdnyulna,
a szaj egyaltaldan nem kész minden ora-
ban az Istent imAdni és az az ember, aki
négyszogletes kalapot hord, néhany fi-
tying ellenében minden b(intél feloldoz.
¥~ az &all{tds volt szamunkra mindenek
f6'6't a leggyiildletesebb. Soha és sehol-
sem akartam e dolgokrdél barkivel is tar-
gyalni és inkdbb arra torekedtem, hogy
mindig kereszténynek tartsanak, mintsem
vitaba szalliak a Kkeres-tényekkel, mert
eddig senkitél sem hallottam olyasmit,
amiket te ezzel a férfituval beszéltél.

PAP: Nehogy azt gondold, hogy amit
neki itt elmondtam, komolytalan dolog
volna. Ezeknek legnagyobb részérél §
maga is tudja, hogy benne van a szent
iratokban, melyeket ¢ is tanulméanyoz.
A tébbit, amit hozzajuk fliztem, a vala-
mikor végbement események toérténeté-
b6l meritettem. Mintha csak komolyan
azt allitanam, te azért vagy most na-
lunk, mert tudod, hogy nalunk vagy.
Ugyanigy apad, nagybatydid, dseid,
mindegyik a maga idejében létezett, dm-
bar most nincsenek itt; komolyra for-
ditva a sz6t, amikrdl te latod, hogy van-
nak és megtorténnek, az eljévendd kor
nem fogja latni, de megtr"dhatja azoktél,
akik elmesélik, mint ahogyan mi sem
latjuk, amiket az eléz8 kor latott, és
amik valaha megtérténtek, mi azokat
csak hallani és olvasni tudjuk. Mind-
azt, ami most végbemegy, a joviében
majd gy mesélik el, mint ami a mult-
ban volt. Tovabba a dolgok egyetlen va-
10sagaként fogjak elbeszélni azokat, amik
torténnek, megtorténtek, és készen alla-
nak arra, hogy megtérténjenek. annak

ellenére, hogy nem minden egyazon idé-
ben és a mi szinlink el6tt ment végbe.

TELEPHUS: Amiket mondasz, igazak,
és konnyl az ut, amely oda visz, ahova
el szeretnék jutni.

PAP: Noha az iras-olvasids még isme-
retlen volt, és nem maradtak fenn irott
kronikak, amelyek tanusagot tehetnének
az elmult, az &seinktsl és elddeinktsl
latott, tekintetiinkkel atfogott események-
rél, akarcsak ti az Ujvilagban hdrom is-
tent: a napot, holdat és a tilzet tisztel-
tétek, ugyanugy nalunk a régi vilagban
is megvolt a harom, s6t a négy isten
tisztelete, mert a papa — ez a cseppet
se lekicsinyellheté istenség — a legna-
gyobbak k6zé szamitott. Emiatt azutdn
az Iras-olvasdas megteremtette a torté-
nelmet, ezt a mindig az idék vilagossaga-
nak tartott tudomanyt, azért, hogy a je-
len, vagyis az altalunk latott események
ismeretérdl, az elmult, a régi: a &alta-
lunk nem latott, de &seinktsl jelenként
szemlélt események ismerete felé fordit-
suk figyelmiink, és azokat, amelyek az
idSék viszontagsdga vagy az emberi erd-
szakoskodas koévetkeztében a feledés ho-
malyaba meriiltek, vagy amelyeket ide-
gen és hamis szin lepett meg, allitsuk
vissra régi fénylikbe, hogy ismét olyanok
legyenek, amilyenek akkor voltak, ami-
kor keletkeztek és elészor lattdk oket.
Vannak ugyanis bizonyos irott forrasa-
ink, amelyek igen nagy részletességgel
beszélnek ezekrdl a dolgokrol. gy azutan
Isten segitségével lehetévé valt, hogy a
kereszténységet illetéen eljussunk odaig,
ahol a kereszténység akkor volt, amikor
keletkezett - és amikor a keresztények
magukat ezzel a névvel kezdték jeldlni.
Azok azonban, akik magukat most vall-
jak keresztényeknek, ha ezt a format
latjak, vagy rdéla hallanak, nem ismerik
el, hogy keresztény volna és nem tartjdk
m3lténak a ,keresztény* elnevezésre.
Minket azonban  kielégit, ha azokat
hissziitk és madsokat is arra buzditunk,
hogy higgyék, amiknek hitében a test és
a lélek egész Uidvét helyezte az, aki az
embernek Uidvosséget adhatott. Nem so-
kat térédink azokkal az emberekkel és
az emberek azon fiaival, akikben iid-
visség nem talaltatik, s a megadatott
idvOsséget elnyerni és azt, amit Isten
nem adott, megadni nem képesek.

TELEPHUS: Ezek nagyon is igaz dol-
gok, hiszen tidvisséget senki masnak nem
adhat, ha 6nmaga annak hijaval van.
Marpedig az udvosséget minden ember
Istentél kéri, de nem kérné, ha az em-
berek ko&zétt lennének némelyek,. akik
azt mind maguknak, mind masoknak
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meg tudnidk adni. Ebbdl koévetkezéleg
tehat az emberek szamara az {1dvosség
egyesegyediil attél szarmazhatik, aki
anclkiil adhat béarkinek, hogy maga mas
udvésségre szorulna.

PAP: Telephus, nem vagy nagyon ta-
vol az Isten orszagatol. Barcsak olvasni
is tudnal valamit, mert a sok olvasas
nem kevésbé tanit, mint az ékesszolo ok-
tato, és anzlkiil gyézedelmeskedik az ol-
vaso lelkén és vonja a maga véleményé-
re, hogy s-égyenkez3st valtana ki beléle.
Mas formdban ugyanis a legyézetést nyu-~
godt lélekkel senki sem szervedi el, és
nincsen olyan ember, aki a dicséség pal-
majat masoknak engedné at. De ha aka-
rod — a tanulast nem svabad szégyen-
letesnek és lealazonak tartani —, én el-
mondhatom neked, mi volt egykor &se-
inknél a keresztény hit, és téliik atvéve
miben all az most nalunk. Megértheted
beléle, hogy a keresztény hit mas, mint
aminek azok a spanyolok allitottak, akik
a régi féltekérdl hozzdtok, az Ujvilagban
lakokhoz hajoztak.

TELEPHUS: Ezt hallottam. Mert, amint
tudod, jelen voltam, amikor Samuelt ép-
pen erre tanitottad.

PAP: Ha te nem vagy =zsido, akkor
azok, amiket neki mondottam, rad nem
vonatkoznak.

TELEPHUS: Mi az, hogy zsidd, én csak
akkor értettem meg, amikor erre a fél-
tekére hajéztam. A mi féltekénk végte-
len vildgdkan errél az elnevezésrdl senki
sem hallott, zsidot pedig soha senki sem
latott. Es mivel éppen a kériilmetélésral
beszéltél, elmondom, hogy is van ez azok-
nal, akikkel egyltt éltem. Amikor mint
ifjak a szomszédsiagunkban levs toban
me-flurddtink, senkit sem lattam, aki
kérii'metélt lett volna, de észrevettem,
hogy a mi testiink is olyan, mint a na-
lunk sziiletett spanyol ifjaké és azoké,
akik velem egyiitt a hajotérésbdl a part-
ra kiusztak., Emiatt azutdn engemet is,
batyamat is mindig ugy tekintettek, mint-
ha koziilik valdk lettink volna, mar an-
nal is inkdbb, mert nem voltunk lea-
nyok. :

PAP: Kériillmetéltek az Ujvilagban is
vannak. Hogy ndluk a koriilmetélés hon-
nan szarmazik, még bi onytalan. Felté-
telezhetd, hogy népi s-okas, akarcsak a
mi féltekénken levd Azsidban sok nép-
nél. Nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy
a magukat kériilmetélé népek Azsia és
Libia hatdrai mentén laknak. De ennek
megvitatasat hagyjuk maskorra.

TELEPHUS: Az a tény, hogy nalunk
a ,,zsido* név, valamint a ,,pogany* isme-

retlen, amellett bizonyit, hogy mi nem
szarmazunk Abrahdam nemzetségébdl.
Ezért a keresztény hitet nekiink mas-
képpen kell magyaraznod, mint Samuel-
nek, aki zsido és Abraham igen tisztelet-
re méltd nem etségébdl szarmazik.

SAMUEL: Eszerint tehat nemcsak egy,
az Udvosségre vivd keresztény hit volna?

PAP: A hit egyetlen, a nép azonban
nem. Vaion nem fejtettem-e ki el6tted,
hogy killénbséget kell tenni a kozdtt a
nép kozott, amelytdl az idvosség szik-
ségkérpen szarmazott, és akozott, amely
részesiilt benne és a két népbédl a nekik
juttatott egyetlen {idvosség miatt, az
egyetlen hit &4ltal egy nép, egy egyhaz
és egy orszag lett? Vaion nem mast cse-
lekszik-e az, aki a magaébdl ad, mint az,
aki azt kapja, amije neki nincs? Az eldb-
bi a zsidok népe, az utébbi a poganyo-
ké...

*

TELEPHUS: Mint ifju hallottam, hogy
a spanyolok gyakran kérdezték embere-
inktél, honnan szdrmaztatja eredetét
nemzetségiink, mert koztidomasu dolog,
hogy amidta létezik f&ldunk, hozzank
sem tengeren, sem szarazftldon egyet-
len idegen sem érkezett. A spanyolok
e ért ugy vélekedtek, hogy mi Onma-
gunknak voltunk sziildatyai, onmagunk-
nak voltunk a fiai, mert annak semmi
jele nincsen, hogy nemzetséglink mads-
honnan jdtt és megteleplilt volna eze-
ken a helyeken.

PAP: Nem meglepd, hogy &seitekrdl
nincsenek hagyomanyaitok mert nincsen
semmi térténelmi feljegyzesetek sem ar-
ra vonatkozodlag, hogy a régi idékben
hany nép élt ottan, sem pedig a ti nem~
zetségetekrdl. Nalunk is ugyanaz volna
a helyzet, ha nem volnanak évkodnyve-
ink, amelyekbdl a sokféle nép mesélni
tud a kildénbézsd korokban élt elddeirsl
és Oseirsl, ugy, amint roluk a torténet-
irék kiilén-kiilén feljegyezték. Mert éle-
tiink rovid, és ha azokat, amiket meg-
tudunk, vagy amikrsl hallunk maguktol
az események szemléléitdl, nem mesél-
nénk el olyanoknak, akiknek egyrészt
emlékezd képességiik jo, masrészt erds
az elhatarozasuk, hogy a rajuk bizottakat
az utédoknak dtadjak, akik ugyanazokat
a javakat tovabbadjak az 6 utddaiknak,
vagy ha mindezeket nem &rizné meg az
irds, akkor az egész torténelmi hagyo-
many, vagyis mindaz, amit lattunk és
megtudiunk, megsemmisiilne. Ha valami-
kor azokrdl, amelyekrdl érzékszerveink
kdzvetitésével tudjuk, hogy 1éteztek, az
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emberek nem vennének tudomast, akkor
hamarosan eloéallhatnanak - egyesek, és
azt mondhatnak, hogy amit mi a legiga-
zabbnak ismeriink, hamis. Amire én ki
akarok lyukadni, az tulajdonképpen az,
hogy honnan szdarmaztok, az lényegében
nem fontos, mert barmely nép megal-
iapithatja, hogy legrégibb dsei sziikség-
képpen a féldbdl szarmaztak, hiszen azt
tapasztaljuk, hogy az emberi test a fold-
ben porlad el. Mégis a mi irataink sze-
rint — a miénk, akiknek dsei, Telephus,
a te dseidhez hasonloan els@sorban poga-
nyok, és amint megfigyelted, Eurdpa-
nak, ennek a mélyen barazdalt régi f6ld-
résznek a lakoi nem egészen ostobdk; a
mi irataink szerint, amint monddam, ame-
iyek el8szor a zsidokeéi voltak és mi ke-
resztények, miutan a zsidokkal egyiitt
egy allamnak lettiink a tagjai, atvettiik
és mintegy eredetinek és igaznak ne-
veztitk 6ket — mindegyik nép legdsibb
elejét egyetlen, az elsé emberhez vezeti
vissza, amelybdl az egész emberi faj
szarmazolt. Ezt az elsé embert az Is-
ten nem valamelyik korabbi emberbdl,
hanem 161dbél alkotta, és Adamnak, vagy
ha latinul akarnank mondani, féldnek
nevezte el, minthogy sziiléatyja a fold
volt. Allitolag Adam koraban és az azt
kovetd idokben az Isten olyan szoros
kapcsolatban ¢lt az emberrel, hogy ba-
riatibb kapcsolatot kivanni sem lehetett
volna, Idével azonban, ahogyan ez rend-
szerint tériénni szokott, a meghitt bizal-
massag olyan elhidegiilést sziilt, hogy az
ember lenézte teremtd Istenét, gyamoli-
tojat, az emberek védelmezd6jét, fenntar-
tojat és atyjat, mivel azonban isten nél-
kiil élni nem tud és olyan istent, amelyet
ne vetett velna meg, nem talalt, maga-
nak isteneket és balvanyokat kezdett
csindlni, azoknak emberi érzéseket tulaj-
donitva, 6ket imadta otthon és a temp-

lomban. Szamukra emberalakd szobrokat,
képmasokat meg balvanyokat emelt, fér-
fiaknak és néknek dbrazolta déket, kiillbn-
bézd koruaknak, az emberi életkorokhoz
hasonloan. Igy alakult ki az istenek so-
kasaga, noha a valdsdgban csak egy Is-
ten volt. Ezt a sok istent, mindegyiket
a maga kiilén szertartasdval — és mivel
késibb valamennyi nép kiilon isteneket,
istenndket, szertartasokat és szentségeket
alakitott ki a maga szamadra, és mivel az
emberek, azért is, mert sokaig éltek,
azert is, mert koziiliik egy sem volt gyer-
mektelen, és mert sok feleséget tartottak,
elszaporodtak és sokasagukat egyetlen
hely befogadni nem volt képes — minden
tdjra magukkal vitték. Igy aztdan az
egyetlen Isten hagyomdnya kihalt és
a késdbb, néhany évszdzad miilva szille-
tett emberek azt gondoltdk, hogy az Ose-
iktol kapott és a maguk csinalta istene-
ken kivill mds isten nincsen. Mivel azon-
ban az igazi Isten, aki mindeneket alko-
tott, nem szlint meg gondoskodni roluk,
hanem mindegyiket ellatta élelemmel és
tudomannyal, noha lenézték és megve-
tették, és mivel megkényoriilt rajtuk,
elsének Abrahdamot, s mi Samueliink Ab-
rahamjat valasztoita ki, és az & nemzet-
ségének atyjava téve, kinyilatkoztatta
magat eldtte és megparancsolta neki,
hogy tartsa tavol magat azoktol az iste-
nektsl, amelyek sehol sincsenek, tehe-
tetlenek, semmik, olyanok, mint az em-
beri almok, mig az Isten mindenitt je-
len wvan, mindenhato és sziikségképpen
létezik, és felszolitotta, hogy csak 6t is-
merje o6t tisztelje, és mint egyetlent és
egyediilvalot fogja fel, megvetve az Gsz-
szes tébbi istent, azok képmadsait és
szobrait.

Az eredeti latin szovegbol forditotta
Bodor Andras



[FJUSAG-NEVELES

A tanulé nyari szabadidd-gazdalkodasa

Mil miivel a didk a nyari sziinidében? Okulasra, épiilésre forditja-e szabad
idejét, vagy csak jatszasra, esetleg tekergésre? Es a nyaron szerzett baratok vagy
az elsajatitott ismeretek milyen irdnyban befolyasoljak iskolai tevékenységét, maga-
tartasat? Valljuk be, minderrdl keveset tudunk, és a gyermek nyari szabadiddé-
gazdalkodasa, valamint az iskolai elémenetele kozt fenndllé kapcsolatot, a kettd
kolcsdnhatasat nemigen tanulméanyoztuk. Csupdan elcsodalkozunk, amikor latjuk, ha
egyvik-mésik gyermek, aki a tavasszal még j6 tanulé volt, 8sszel, az 1j tanévben
hanyagnak mutatkozik, felesel, rendetlen. Vagy forditva.

Ma, amikor a szabadidd-gazdidlkodas egyre jelentésebb kérdéssé valik, ugy
vélem, jo, ha a gyermekek szabad idejének a kiaknazasat is tanulmanyozzuk, nem-
csak az iskolai tanulasuk, hanem egész egyéniségiik fejlédése szempontjabdl is. Ta-
valy nyaron, mielétt didkjaim a besztercei kozépiskolabdl vakaciéra mentek volna,
megkértem ¢ket, irjak le, mivel fogjak télteni a sziinidét. Osszel pedig, mikor ujra
walalkoztunk, 62 tanulom (X—XI. osztalyosok) vallott arrdl, hogy mivel t5ltdtte a
harom hoénapot.

Kezdjik taldn a munkaval. Tavasszal tanuléim 88%/-a késziilt arra, hogy a
nyari vakaciénak bizonyos részében , komoly pénzkereséként® fizikai munkat végez-
zen. Csupdn egyetlen diak irta ezt: ,Pihenni akarok, sokat, sokat aludni!...* Osszel
kevesebben ugyan, de igy is a gyermekek 50%-a pozitivan vallott a kérdésrdl. A
tébbiek nem kaptak munkat, betegek voltak, pétvizsgira tanultak, hazimunkat vé-
geztek, Azonban ilyen valaszokat is kaptam: ,Elvezni akartam a vakdaciét®, ,Nem
volt szitkségem pénzre“, De miért dolgoznak egyaltaldn vakdcidban a didkok, nem
elég nekik a 9 honapi szellemi munka? Gondolom, azért, mert szervezetilk kivanja
a sok iilés utan a fizikai munkdt. A helyi gyiimélestermeld egységek témegesen
vonzottdk fiataljainkat —— fdleg szliret idején. A féldieper, cseresznye egymagdban
is motivalé erd, s szamitsuk hozza, hogy fizetést kaptak munkajukért, melyet 6k
szereztek, mellyel azt vehettek, amit éppen akartak. Jellemz5 A. C. tanulé nyilat-
kozata: ',,Dolgozni megyek osztalytarsaimmal egyiitt. Nem mintha ra Volnek 520~
rulva, de mar elég nagynak érzem magam ahhoz, hogy dolgozhassam..

Legtébben a termeldszévetkezetekben és allami gazdasagokban veg_eztek f6ld-
mfiives munkat (sok ‘a vidéki tanulénk!). Néhanyan épittelepeken és gylimiolcsér-
tékesitd vallalatoknal dolgoztak. Borszéki didkjaink cukrdszddkban voltak kiszol-
galok, egy tacsi leanyka szatyrot font, a hires tacsi szatyrot mely a tengerpar‘con
k6zkedveltségnek orvend idegen vendégeink kérében — és ezzel kereken 950 Tejt
szerzett. Nagyobb részilk néhdnyszdaz lejt keresett, de sokan kaptak 1000 lejnél téb~
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bet, ket tanuldo pedig 1800-at. Vidéki tanuldink, akik a mezdgazdasagi termelészé-
vetkezetben dolgoztak (25%), nem pénzt kaptak, hanem munkaegységet.

Gondolom, nem lényegtelen dolog az sem, hogy mire ko&ltottek keresetiiket:
keré¢kpart, fényképezogépet, silécet, karorat, halaszfelszerelést, egyenruhat, cipét,
nadragot, ruhat, tornafelszerelést, kabatot, kdnyveket, tanszereket vasaroltak. Egy
tanulé zsebpénzt killdétt egyetemista testvérének, néhanyan az iskolai kirandulds.
koltségeit fedezték, masok a ,,megmaradt® pénzt sziileiknek adtdk, vagy félrctettek
zsebpénznek.

A zsebpénzzel kapcsolatban érdekes dologra figyeltem fel. Noha a tanuldk
580/p-a szerzett pénzt sajat munkdjaval, meégis elfogadtdak szlleiktél a zsebpénzt, s
mozira, cukraszdara, szinészképekre, folyoiratokra, konyvekre, képeslapokra, rago-
gumira kéltétték, Csupan a megkérdezettek 1494-a ir igy: ,,Nem kaptam zsebpénzt,
mert volt sajat keresetem®, ,Ha adtak, akkor sem fogadtam el, mert nekem volt
sajat pénzem®“. Ez azt jelenti, hogy a munkdért kapott Osszeget komoly dolgokra
koltétték, nem csip-csup aprosagokra.

Tevékenykedtek tanuldoink més teriileten is; sokan haztartast vezettek a nyari
vakdacioban. A megkérdezelteknek csupan 89/-a nem vette ki részét a haz korili
munkabol. Erre a kérdésre: tanultdl-e f6zni? - igennel valaszolt a fiatalok 60°/g-a.
Az Osszesités soran viszont taldlkoztam ilyen valasszal is: ,Fézni nem tanultam,
mert fid vagyok.” Ekkor kiilon a fitknak feltettem egy iddszerti kérdést: sziikséges-
nek tartod-e, hogy egy {érfi értsen a fOzéshez és varrashoz? A vélemények eléggé
egybeshangzéak: mindkettdt sziikségesnek tartja a fitk 869/-a;, csak a varrast: 14%/s-a.

- Arra a kérdésre: végeztél-e valami figyelemre méltét — nem-mel valaszolt a
tanulok 79%¢-a. (Talan nem értékelték kelléképpen sajat munkajukat, ezért vala-
szoltak nemlegesen.) Masok viszont igy vallanak: ,Filmet vetitettem a faluban min-
den masodik este, mint gépész¥, ,,Megjavitottam a nagymamam keritését és istalléo~
jat“, ,Leirtam egy hosszi népmesét“ (Faragé Jozsef méltatta az Ifjumunkds hasab-
jain), ,,Bélyeget gyQjtdttem®, ,Tengeri allatokat preparaltam®, ,Megtanultam a k6~
miives-munkat®, , Permeteztem a gylilmdcsfakat¥, ,Varrtam hdrom szép {rasos par-
nat“, , Radiét szereltem és gitarerdsitét készitettem*, ,Irogattam karcolatokat és
egy novellat®, .

Nem elhanyagolhaté az sem, hogy a tanulok jelentds hdanyada (259/) a fizikak
munka mellett vagy helyett naponta 1—4 6rat tanult az dszi pétvizsgara. Nem tar-
tom helyes eljardsnak, hogy e tanuldk egy részét seiileik felmentették a frissité
hatasu fizikai munka aldl. A podlvizsgan éppen az ,,iddémilliomosok“ szerepeltek a
leggyengébben, akik még az olvasasnak sem szenteltek kelld id6t. Ellustult idegrend-
szeriik nem volt ,,formaban®. ’

A tanulék 71%¢-a ®nszorgaiombol is tanult a nyar folyamadan, féleg matemati-
kdt. Kevés az olyan tanuld, aki kezébe sem vetle a tankdnyveket (3,20/0). Egyetlen
tanuloé ismételt rendszeresen, minden tantargybol, a tébbiek a ,kedvenc“, vagy
»mumus“ targyakat tanulmanyoztak.

A vakdcioban mégis — nyilvanvaléo mddon -—— nem a munka, nem a tanulés,
hanem a szorakozas keriilt elétérbe. Féleg a szépirodalom olvasadsa ¢s a mozilato~
gatas. Szépirodalmat (prozat, verset egyarant) minden tanulé olvasott. A megkér-
dezettek 219/¢-a, ,,szorgalmas didk® modjara, csak kotelezd kbnyvészeti anyagot
olvasott. Masok viszont csak a nem kijeldlt miivekhez nyultak (139/,). A tSbbiek
(66%) vegyesen olvastak kotelezd és nem kotelezd anyagot, éppen amihez hozzaju-
tottak.

Hany konyvet olvastak a rendelkezésiikkre &ll6 hdrom hoénap alatt? 1 kényvet
olvasott a tanulék 3,20/p-a, 2-t 11,3%-a, 3—5-6t 30,6%¢-a, 6—10-et 17,7%-a, 11—15-8t
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16,10/5-a, 16—20-at 9,7¢/p-a. Konyvélmeényeivel kapcsolatban a tanuldk 11,20/-a igy
vdlaszolt: ,Nem emlékszem ponlosan“ - ,Sokat, nem tudom felsorolni*. A tanulok:
nak majdnem a fele 5-nél kevesebb kdnyvet olvasott. 90 nap alatt 5 kényv — nem
nagy teljesitmény. Ezek kézill néhdnyan a realtudomanyok irdnt érdeklédnek, pél-
ddul az egy kOnyvet olvasottak kozétt szerepel két legjobb matematikusunk. De
nagy részik lustasagbdl nem olvasott, vagy feltételezhetden tartott attél, hogy meg-
nevezze az olvasott kdnyvek cimét. Mit olvastak? A legtobb szavazatot a kalandos
témaju irdsok kaptdk, mdasodik helyen a térténclmi kényvek, harmadik helyen a
szerelmes targydak, majd a tudomanyos-fantasztikus regények kovetkeznek. Saj-
nos, talalkoztam ponyvarajongéval is.

Milyen koényveket olvastak legttbben? Sorrendben Jokai: Az aranyember,
Petdfi versei, Jokai: A kdszivi ember fiai, Gardonyi Géza: Egri csillagok, Voros-
marty: Csongor és Tinde, Ady versei, Jokai: Rab Rdby, Arany: Toldi. Ezek ko-
telezé olvasmanyok, a Rab Rdby kivételével, ennek viszont nemrég lattak a film-
valtozatat, és ezért olvastak el viszonylag sokan. A klasszikusok mellett Nagy Ist-
van, Siité Andras, Méhes Gydrgy, Marton Lili, Marki Zoltdn nevével is talalkoztam.

A vilagirodalom nagyjai a kovetkezd sorrendben allfthaték fel az olvasdk
szama alapjan: Verne, Dumas (f6lényes magasan allnak!), Balzac, Dickens, E. Bront#,
Victor Hugo, May Karoly, Stendhal, Hemingway, Walter Scott, H. G. Wells, Cooper,
Zola, Kipling, Maupassant, Flaubert, Oscar Wilde. :

Egyetlen tanulo sincs, aki moziba ne jart volna a nydr folyaman. Hany filmet
lattak 3 hénap alatt? 1—10 filmet a tanulok 46,79/.-a (,,szerények"), 11—20-at 27,70/p-a
(,.,mérsékeltek”), 21—30-at 8,0%-a (,vérmesek“), tébb filmet 11,3%-a (na, ez mar
tilzds!) nézett meg. Felhasznalatlan valasz 6,3% (,sotétek“). A ranglista élén all a
Spartacus cim@ film (mert tdrténelmi targyu, mert Kirk Douglas a fdészerepldje,
mert meghatd, igaz tt')rtén“et) ¢s a Sasok kozétt (mert kalandos, fordulatos cselek-
meényl, izgalmas, szép taml;xat mutat be). A masodik helyre a Gianni Morandi-fil-
mek keriltek: Nem vagyok mélté hozzdd, Térden csuszva térek vissza hozzdd
(,mert zenés, mert G. M. a kedvenc énekesiik“ és ,,mert az igazi valdésagot mutatjak
be*). - )

Jol szorakoztam a ‘kﬁvetkezé véleményeken: , Legjobban tetszett A Baskerville-i
kutya, mert tanulni lehet beldle®, ,,Dr. Prdtorius, mert tetszett a doktor viselke-
dése“, , Angelika és a kirdly, mert régi szokasokat abrazol“ ,Limonddé Joe, mert
a f6hés elitéli az alkoholistakat“(!) De vannak k&zdttik ,szigoru kritikusok® is,
akik szerint: ,Egy sem, mert nem ugy végzédtek, ahogy szerettem volna“, ,Egyik
sem kuléntsen. mert nem mutatnak be igazi érzelmeket, tarsadalmi kérdéseket*.
Mondanom sem kell, hogy a tévét is sokan nézték egész nyar folyaman.

A nyéri vakdacio nyujtotta szérakozasi lehetéségek csucspontjai az iskola szer-
vezte orszdgjard kiranduldsok. A legsikeriltebb ezek koziill a Bucsecs-beli hétnapos
kirandulas volt. Ezen és mas kiranduldsokon a tanulok 429/p-a vett részt. Sziileivel
orszagos kbruton jart 3,29/,.

A vakacio idején a varosiak inkdbb falun, a falusiak pedig vdrosban kivantak
nyaralni. Sokan Udiiltek a tengerparton, a hegyekben, kiilénféle furddshelyeken, ta-
borokban és kulftlddn is. Kevés nyilatkozatbol deriilt ki, hogy tanuldink egyiitt
nyaraltak volna szileikkel, inkdbb a barataiknal, nagymamanal, nagynéninél idSz-
tek. Nem jo ez. Mert évkdzben a gondterhelt, hajszds életben sokszor nem jut elég
idé a meghittebb egyiittlétre. A csaladi Osszetartozas érzésének eréSsitésére kitiing
alkalmat nyujt a vakacio. A k6z8s nyaralds 6rémei, élményei kdzelebb hozzak egy-
méashoz a sziilét és gyermeket, s erre mindkét félnek szitksége van. Ha a k&z8s
nyaralds idején a sziil6 nem koti meg tulsigosan a gyermeket (de ellenérizetleniil
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sem hagyJa'), ha biztositja a gyermek viszonylagos fuggetlenseget és onallosagat,
akkor a nyaralas kézds, emlékezetes élmény lesz.

A gyermek Osztdnds mozgasvagyat, a termeészetében rejlé egészséges nyugta—
lansagot, melyel a tanév alatt az allandé uléfoglalkozas gatlas alatt tart, a va-
kacio végre felszabaditja. Tanuldink 45%-a rendszeresen strandolt, 36%-a néha,
18,3%-a egyaltalan nem. Ez utébbiak. kbzé tartoznak azok, akik betegek voltak, és
egyes vidéki tanulodink, akik nem laknak folyoviz kozelében, no meg akik a fiirds-
ruhajukat csak varoson hasznalhatjak, ahol nem ,szégyen“ az ilyesmi. A sporto-
last bizony elhanyagoltak didkjaink a strandolds javara. Csupan 16,19/-uk sportolt
rendszeresen, alkalomszerfien pedig 40,39/,.

Az utols6 kérdésre: milyen terved nem sikeriilt és miért? — a kovetkezo va-
laszokat kaptam. »Minden tervem sikeriilt® (299/¢); ,,Nem voltak terveim®; ,,Dolgozni
akartam, de nem sikeriilt, mert még nem t6ltéttem be a 16 évet“; ,Hegyi korutra
akartam menni, de nem volt kivel®; ,Elmaradt a kiilféldi ut, mert onnan jottek
meg hamarabb a vendégek, igy mi lemaradtunk®; ,Nem mehettem nyaralni a pot-
vizsga miatt%; ,Nem mehettem Kolozsvarra, mert nem. sikeriilt. a pdtvizsgam™;
.Nem mehetlem a tengerpartra, mert édesapam nem kapta ki a szabadsagéat“; , Nem
tudtam minden kételezd olvasmanyt elolvasni, mert dolgoztam a termeldszévetke-
zetben“; , Terveim egyaltalan nem sikeriiltek, ok: nem rendelkezem elég akarat-
f,al“; »Nem tanultam meg zongorazni, mert nem tudtam jol beosztani az idot«.

Es vallanak tovabb a tanuldk. De mi itt megallunk. Hagyjuk a multat,
abbdl csak a szép emléket és a tanulsagokat oOrizz#ik meg -— itt van ujra a nyar,
a vakacié. Hogy miként t6ltik el a szlinidét a gyermekek, azt 4sszel tudjuk meg:
Tanulsagként csupdn .egy kérdést targyalunk, amibdl sziildk, tanarok, gyermekek
egyarant okulhatnak. -

Ugy gondolom, ezek utdn szinte természetesnek tiinik a kapcsolat a vakdcio
és a terv kozott. Igaz ugyan, hogy a szabad napoknak épp az adja a szabad. jelle-
get, hogy az egyén elszakad a tervektdl, kototiségtsl. Ha csupan néhadny naprol
van sz0. De a mi didkjaink rendelkezésére 3 egész honap all. Az elsé par nap
tokéletesen elegendd ahhoz, hogy a tanulé ,,jollakjék“ az alvassal, lustalkodassal.
Ezutdn mdar unalmassd, sét lerhessé valik az ires szabadsag. A természetes 0sztdn
arra hajtja a tanuldét, hogy valamit cselekedjék, lehetdleg hasznosat. Ha ezt meg-
tervezte, akkor kdnnyen megkezdi, ha viszont nem tett ilyen irdnyu elékésziiletet,
akkor keresgél: mivel is tSlthesse napjait, alkalomszerfien tesz-vesz, kevés latszat-
tal, s végeredményben semmi haszonnal, csupdn az unalommal, ezzel a gyakori
vakaciés betegséggel klizd, mely végeredményben a megszervezetlen szabad idé
kovetkezménye.

Ha viszont a vakacio napjait beragyogja a munka irant érzett &rém, tetézve
a’'szérakozas kellemes élményével, a tanulé nem belefarad, inkabb felfrissiil, s na-
gyobb életkedvvel fogadja az uj iskolai év elsé napjat. Hangsulyozni kivanom, hogy
a vakaciét nem elSzie meg céliranyos, szervezetl nevel6i rahatas, csupan az orszag-
jaro kirandulasok és a kolelezd irodalmi konyvészeti anyag kijeldlése jelentett bi-
zonyos mértékii- irdnyitdst. De vakacion innen és tul a felmérés vildgosan iga-
zolja, hogy a tervszer(iség, az eldrelatds, a komoly felkésziilés nenicsak a haté-
kony munkanak az alapja, hanem az ésszerfi szabadidé-gazdalkoddsnak is.

Erre mindenkor figyelmeztetniink kell tanftvanyainkat.

Horvath Piroska
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E szamunkban részletet kozliink Herbert Marcuse Az egydimenzids em-
ber cimii konyvébol. Mi késztetett e nehezen kovetheté és szerzéje he-
geli—marxi—f{reudi hatasok alatt kialakult felfogasat kifejez6 szemelvény
kozreadasara? Marcuse neépszeriisége a lazongoé nyugat-eurdpai didkok
kozott? Sok vitat kivalto el6adasa az UNESCO rendezte legutobbi Marx-
kollokviumon? E koriilmények kétségteleniil szerepet jatszottak, am a
valasztast els6sorban a miu szabta meg. Ha eros tulzasnak is tartom azt
az értékelést, hogy Marcuse irasa a ,legfelforgatobb kinyv, amely az
Egyesiilt-Allamokban szazadunk folyaman megjelent® (Serge Mallet),
kétségtelen, hogy Az egydimenzios emberben kifejtett kritika a modern
tokés ipari tarsadalomrol egyike a legeredetibbeknek. Nem értiink egyet
Marcuse felfogasaval és e konyv konkluziéjaval. Ez azonban nem
akadalyozhat meg benniinket abban, hogy — szerkeszt6i kencepcionkhoz
hiven — megismertessitk a Korunk olvasoit azzal a gondolkoddval, akit
a rola irt cikkek szazaiban a nyugati diakifjusag balvanyanak, profétaja-
nak neveznek. Becsiiletes vita, hiteles dialogus csakis szovegek alapjan
lehetséges, csakis igy etikus.

De mindenekelott mutassuk be Marcusét. A ma hetvenedik évét
taposo filozofus Berlinben sziiletett és Freiburgban végezte ircdalmi, bol-
cseleti és szociologiai tanulmanyait. Huszéves, amikor Németorszagban
kitor a forradalom. Karl Liebknecht ¢és Rosa Luxemburg meggyilko-
lasa utan Marcuse kilép a szocidldemokrata partbol. Nem akar kozossé-
get vallalni azzal a szervezettel, amelynek egyik vezetéje, Noske — a
gyilkosok partfogdja. 1927-ben a Gesellschaft cimii folyoirat filozofiai
szerkesztéje. Gondolkodasara — vallomasa szerint — A téke és Marx
ifjikori irasai gyakoroltak a legmélyebb hatast. A hitlerizmus eldl Svaje-
ba, majd Franciaorszagba menekiil, ahol a ,frankfurti iskola* tobbi kép-
viseldjével (Adorno, Horckheimer) tdjra kiadja a Zeitschrift fir Sozial-
forschung cimii folyoiratot. 1937-ben az Egyesiilt Allamokban telepedik
le, de mig baratai a habori utdn visszatérnek Frankfurtba, 6 Amerika-
ban marad. Tobb ottani egyetemen tanit, az utobbi idében az év leg-
nagyobb részét Kaliforniaban t6lti, s onnan jar megtartani eléadasait a
nyugat-berlini egyetemre. Két legismertebb miive az Erosz és civilizd-
cid (1955) és a mdr emlitett konyv, amely 1964-ben jelent meg Boston-
ban.

Nem olvastam az Erosz és civilizdciot, ezért tajékoztatisul csak
annyit mondhatok rola, hogy konyvében Marcuse is megkisérli a mar-
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xizmus és a freudizmus Osszeegyeztetését. Latja viszont, hogy a pszicho-
analitikus terapia végsé soron be akarja illeszteni a beteg egyént a
beteg civilizacioba, illetve gy kivanja az eldbbit gyogyitani, hogy elvi-
selhetové teszi 1étét a civilizacio részesekeént.

A beteg civilizacio — Marcuse szamara — az ugynevezett fogyaszto
tarsadalom. Az egydimenziés emberben Marcuse tobb sikon elemzi azo-
kat a moddszereket, amelyekkel e tarsadalom vezet® eréi menteni igye-
keznek a torténelmileg tdilhaladott kapitalizmust.

A fogyasztéo tarsadalom urai totalis hatalomra tornek az egyének
folott. Céijukat az emberekkel valo manipulacioval, a fogvasztas utjan
torténé integralasukkal szandékoznak elérni. A tarsadalom tagjainak
nevelé kondicionalasa nem enged helyet semmilyen biralatnak vagy el-
lendllasnak. Ez a tarsadalom bekebelezi, a maga céljaira hasznositja az
egyének vagyait és aspiracidit. A kultur-ipar, a tomegtajckoztatasi esz-
kozok kommercializaljak az irodalmi és miivészeti alkotasokat, megfoszt-
jak oket eredeti jelentésiiktol. Ezek az alkotasok is arra szolgalnak a ma-
nipulaloknak, hogy profitot hajtsanak és leheitvé tegyék a kizsakma-
nyolé rendszer zavartalan miikodését. (Ezt a jelenséget elemzi szemel-
vényiink is, amelyben Marcuse azt vazolja, hogyan valik a magas kul-
fura bekebelezésével ¢és kommercializalasaval egydimenziojuva a fo-
gyaszto tarsadalom miiveltsége.) Ebben a modern tarsadalomban
héattérbe szorul a nyilt eroszak alkalmazasa, a fogyasztasban elidegened6
munkas maga is beilleszkedik a rendszerbe. Eppen ezért Marcuse nem
hisz a nyugati orszdgok munkasosztilyanak vezetése alatt kibontakozo
szocialista forrada_lomban. Konyvének borulaté kovetkeztetése igy szol:
,,Remény csak a reménytelenek szamara Icétezik.”

Az emlitett Marx-kollokviumon Marcuse kifejtette, hogy napjaink-
ban robbano forradalmi energidk csak a .,peremrétegekben®, a gyarmati
népekben, a gettok szinesboru lakosaiban, a lumpenproletariatusban és
végiil a diaksagban gyiiltek fel. Ok azok a reménytélenek, akiknek elé-
gedetlensége és lazadasa megdontheti a tokésrendszert.

Kétségtelen, hogy Marcuse elemzése az egydimenzios tarsadalom-
rol és emberérdl sok talalé megfigyelest és valos diagnozist tartalmaz.
A fogyaszto tarsadalom marxista biraloi nem is nélkiilozhetik ezeket a
megallapitasokat, még ha ezotérikus — keveseknek szolé — megfogalma-
zasuk meg is neheziti felhasznalasukat. Nem fogadhatjuk azonban el
Marcuse végletes, pesszimisia nézeteit a forradalom erdirol. Nem vitat-
juk, hogy a neokapitalizmus tarsadalompolitikajanak sikeriilt-e atme-
netileg megiéveszienie a munkassag bizonyos csoportjait. Tobb orszag-
ban (és kiilonbozé6 mériékben) ez az integraléodas valoban megfigyelhet6.
Nem vonjuk természelesen kétségbe a gyarmati népek, a getto-lakosok
és a fiatal értelmiség nagy forradalmi képességeit sem. Hiszen éppen
Lenin eléviilhetetlen ¢érdemei kozé tartozik a gyarmati-nemzeti forra-
dalmi mozgalmak torténelmi szerepének ¢s a nyugati munkasmozgalom-
mal valo egybekapcsolasuk sziikségességének a felismerése. Elméleti
szempontbol azonban indokolatlan a forradalom katalizatorainak az a
lesziikitett sémaja, amely nem szamol a modern kapitalizmus mély ellent-
mondasainak dialektikdjaval és azokkal a folyamatokkal, amelyek el6bb
vagy utébb ujra galvanizalni fogjak a munkasosztaly forradalmi ener-
gidit.
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Marcuse marxista biraloi (Roger Garaudy, André Gorz) kimutat-
tak, hogy a német filozofus kovetkeztetései elhamarkodottak. Ha a fej-
lett nyugati orszagok munkdassdgdnak bizonyos rétegeiben lassabban is
tudatosul annak sziikségessége, hogy forradalmi tton oldjak meg a mii-
szaki fejlodés és a technika tokés felhasznalasa kozott fesziilo ellent-
mondast, a strukturalis reformok kovetelése mar egyre nagyobb tome-
geket mozgosit. A Marx-kollokviumon tartott vitaeldadasaban Garaudy
kénytelen volt leszogezni: ,,Ha a negativilast csupan a peremrétegekben
keressiik, gyengitjilk a forradalmi eroket. Ezért Marcuse tételei nem
jarulnak hozza az elemzés elmélyitéséhez, hanem zavart okoznak.”

Még meg sem szaradt a nyomdafesték az elméleti vitirol szoié tu-
dositasokon, amikor maga a valosag is racafolt Marcuséra. A francia dol-
gozok Aaltalanos sztrajkjara gondolok. E kiizdelem megmutatta, hogy a
francia munkdssiagban is hatalmas forradalmi potencidk szunnyadnak.
A franciaorszagi, nyugat-németorszagi, olaszorszagi és spanyolorszagi
megmozdulasok arrol tantiskodnak, hogy a didkok és a munkasck kove-
telései egyértelmiien a neokapitalista tarsadalom és annak vezeté rétegei
ellen iranyulnak. A kétkezi és a szellemi dolgozok harca most sem
valaszthate el egymastol. Eredményt csak kozos, egybehangolt és egy-
séges fellépésiik érhet el.

Serge Mallett Marcusérol irt cikkében (Le Nouwvel Observateur, V.
8-—14.) talaléan jegyzi meg, hogy a lazongo értelmiségi ifjtiéég tudataban
¢rthetd modon élénk visszhangra leltek a német filozofus tételei a fo-
gyaszto tarsadalom totalis jellegérél az egyének manipulalasarol, az al-
koto energidk kommercializalasarol és a remeénytelenek felkelésérol. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy a nyugat-eurdpai diakmegmozdulasok ki-
valtéja Az egydimenziés ember szerzdje volna. Tény, hogy Rudi Dut-
schke és hivei mesteriiknek tekintik Marcusét, a mai didkharcok tar-
sadalmi képlete és jelentése viszont sokkal &sszetettebb és mélyebb,
semhogy ezt a jelenséget egyetlen, szellemi tényezdre lehetne vissza-
vezetni.

Ha megpr3balnok altalanositani a nyugati diaAkmozgalmakbd] lesziirhe-
t6 tanulsagokat, azt mondhatnok, hogy a nyugati egyetemi ifjusag harca-
ban sajatosan keverednek a kifejezetten szakmai jellegii kovetelések a fo-
gyaszto tarsadalom elembertelenedett, elidegenedett valosagaval szem-
ben kitoré tiltakozasokkal. A professziondlis célok: az egyetem demokra-
tikus reformja, a tarsadalmi diszkriminacio teljes felszimoldsa. A diak-
sag véget akar vetni a szakemberek képzésében és alkalmazasaban ér-
vényesiilo technokrata iranyzatoknak. Az egyetemi oktatis menetébe
valo beleszolas jogat koveteli.

Az alma mater falain beliil folyo harcnak ossztiarsadalmi vonatko-
zasai vannak. A radikalis didksag felfogasa szerint az egyetem a polgari
tarsadalom egyik legfontosabb intézménye s dppen ezért a forradalmi
atalakitasaért kibontakozo kiizdelem végsé soron ama tarsadalom ellen
fordul, amelynek ez az egyetem a kifejezése. A nagy didkmegmozdulasok
paratlan torténelmi-politikai jelentségét és ujszeriiségét éppen abban
jelolhetn6k meg, hogy benniik azoknak a diihos fiataloknak az elkese-
redettsége és szenvedélyes tiltakozdsa jut kifejezésre, akik mar nem
elégszenek meg részletmegoldasokkal, hanem felvetik az egyéni-tarsa-
dalmi élet alapveté problémait. E sztrajkolo, tiinteté barikiadokat emeld,
egyetemi épiileteket elfoglalé és utcai harcokat provokale ifjusag sza-
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mara nem jelenthet kielégité eredményt, ha kiizdelmével csupan azt érné
el, hogy a — tobb vonatkozasban — megkovesedett, anakronisztikus nyu-
gat-europai egyetemi oktatast korszeriisitenék. Az amerikai egyetemek
tibbsége mar ilyen modern intézmény, didksaguk mségis elégedetlien,
mégis mozgolodik.

Sokkal tobbrél van itt szo. Ez a fiatalsig nem akar abba bele-
torodni, hogy sziilei eszménytelen, sivar életét élje. Az élet tartalmat
mar nem kizarolag a fegyasztasban, a pénzkeresésben latja. Hol va-
gyunk mar a haboru utani évek ,szkeptikus nemzedéké“-t61? Az dj ge-
neracio eszményeket keres, magasabb cél és tartalom utan kutai, amiért
érdemes élni, sit — ha kell — meg is halni. Jelszavaik és tételeik ezt
a torekvest tukrozik: ,,...a mi forradalmunk szocialista és kulturalis
jellegii lesz, lehetové akarjuk tenni az ember szamara, hogy onmaga le-
hessen.* ,Visszautasitjuk a fogyaszto tarsadalmat... Fogyasztani kell,
de csak azt, amit elhatarozasunk alapjin megtermeliink.“ A lazongo if-
jusdg nem hajlandé tehat felcserélni a tomegeket éhségegel fenyegetd
tarsadalmat egy olyannal, am=lyben rajuk gyilkos una‘om leselkedik.
Az emberi méltosag, a feleldsség, a kiziigyekben valo tevileges rész-
vétel nemes igénye munkal az értelmiségi elitben. Ez az ui, felemeld
és lelkesito mozzanat hatdrozza meg harcanak mély humanista jellegét!

A nyugati ifjusaz mozga'manak ezek az emberi-erkilesi tar-
ta'mai egybehangzanak azokkal a munkaskivetelésekkel, amelyek nem
ecsupan magasabb bérek és mas gazdasagi engedmények elérésére ira-
nyulnak, hanem hangot adnak a mai munkas emberi sziikségleteinek
is. Ez a munkas mar nem akar egyszerii alkatrész lenni egy masok al-
tal iranyitott hatalmas. lélektelen gépezetben. Mar nem fogadia el, hogy
pastziv targy, manipuldlt eszkiz legyen a tikés és dllama kezében. Nem
csupan joban — emberibben is szeretne élni. A feijlett munkas az iizemi-
gazdasagi életbe valo beleszélas jogat, a tarsadalmi demokratizmus ki-
szélesitését és elmélyitését kioveteli minden vonatkozasban.

A kétkezi és a szellemi do'gozok uj, egységes harci frontia kialaku-
Ié6ban, erdsodében van, noha zavaré tényezok mdg fékezik a folyamatot.
A didksdg mozgalmainak darto felelbtlen, tilzé6 megnyilvdnuldsokra, il-
letve a hagyomdnyos munkasszervezetek nehézkességére, rutinjara gon-
dolok.

Tény azonban, hogy a mai szocialis megmozduldsokban a nyugati
didksdg 1j, kezdeményezo szerepet jatszik, s erre fel kell figyelniok azok-
nak, akik a nyugati tdrsadalmat vizsgaljdk. Az egyetemi ifjiisdg harca
uj fejezetet nyit a haladé mozgalmak torténetében és egyben az értel-
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Logosz és ethosz

Athanase Joja akadémikus uj konyve® egész sor
tanulmanyt és cikket foglal magéba, amelyek a lo-
gikdra, az etikdra, a filozéfia altalanos kérdéseire, a
a filozofiatérténetre, a tudomanyok és a kultura filo-

Mig a Logikai tanulmdnyok (I. k&tet 1960, II. k&-
tet 19€6) az egységes logika ¢s a metalogika értelme-
zésének, visszaszdrmaztatasdnak és felépitésének sub
specie dialecticae modern modozatait tartalmaztak,
beleillesztve Arisztotelészt is ennek a latdsmddnak a
keretébe, addig az uj kotetben talalhaté tanulma-
nyok nem tekinthetdk csupdan bizonyos logikai szem-
lélet kifejtésének, hanem inkabb az emberi gondol-
kodas-térténet bizonyos pillanatai dialektikus ma-
gyardratanak. A k6nyv egy kiemelkedd marxista gon-
dolkodé kritikai meditaciéja a filozéfia idészerl kér-
déseirdl.

Az elsé tanulmany az altalanos filozdéfia és a hel-
¥¥n ethosz koordinitdiban — Athanase Joia a gbrég
nyelv és a klassziknis kultura kitling iemerdie — a
sztoikus formalis logikdnak a sztoik's filozdfiai gon-
dolkodas és gyakorlat mas terlileteivel vald kapcso-
latat fejtegeti, figyelembe v4ve a meghatarozott tar-
sadalmi-torténelmi Osszefuggéseket. Rammtat a hel-
1én és a rémai egyetemesség koranak ellentmonda-
sossdg-ra, figyelmeztet a logika, a fizika és az etika
kapcsolatara. A s toicizmms, az epikureizmus és az
arisztotelészi felfogas kozotti — bizonyos szempontbol
heterogén — interferencidk adva vannak. s Athanase
Jo‘a akadémik:'s értelmezésében .az emberiség er-
kolesi tudata kialakulasanak egyik momentiimat je-
lentik ... egy olvan momentumot, amely felmagasz-
talia az absztrakt észt, melyben a Logosz és Ethosz
egybeo'vadts,

A masodik tannlmany az egyetemes, egyedi és sa-
jatos kozotti véletlen kapcesolat szofisztikus értelme-
zésének logikai vizsgalata és ugyanakkor filozéfiai
elmslkedés az ,,ugyanaz és mas“, az ,azonos és ki~
161b626“ dialektikaia f6lott.

Az a vita, amelyet a szerzd§ Koriszkosz avagy a
szofisztikus jdték cim(i tanulmanyaban folytat, az
egvetemes és az egyedi viszonyanak kérdésével fog-
lalko7ik. s ezt mind a metalogika, mind az ontolo-
gia egyik alapvetd problémajdnak tekinti.

Jota akadémikns mdar a Logikai tanulmdnuok I1.
kdtetében is hosszasan foglalkozott a loegikai-isme-
retelmaleti veleiaréval az eleaiak filozéfidjaban, e
kényve Az eleaiak és a logika cimfi tanulmanyaban
pedig a Parmenidész hirdette megismerés hiarom ut-
jat vizsegalia meg: az abszolut tévedést — a Nemlét
sziikségszerlien létezik: a hérakleitoszi tévedést — a
Lét és a Nemlst azonos az egyetemes folyamatban
s a latszat utiat — a dolgok Ggy vannak, ahogy je-
lenség-ielleglikben  el6ttink  megjelennek  (tddo-
kounta)

Az eleai Parmenidész jelentdségét a szerzd Arisz-
totelészhez és Hérakleitoszhoz hasonlitva mérlegeli.

* Athanase Joja. Logos si ethos. Biblioteca de fi-
lozofie §i sociologie. Bucuresti, 1967. .. .. o
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& A FIPRESCI dprilis md-
sodik felében megrendezett ha-
gyomdnyos mildndi kollokviu-
mdn a film és a televizié vi-
szonydt vették vizsgdlat ald
tobb mint husz orszdg kritiku~
sainak, film- és tv-szakembe-
reinek részvételével. Az el-
hangzott hat referdtum (koz-
tiik a romdn televizidt képvi-
se'§ Ecaterina Oproiué is), va-
lamint a hozzdjuk kapcsolédd
vitdk a két miivészeti dg szd-
mos problémdjdt vetették fel
(esztétikai jellegiik megitélésé-
nek, egymdsra valé hatdsuk-
nak, a tv-film miifajainak, a
to-filmgydrtdsnak, a tv-kri-
tikdnak a kérdéseit). Ezek ko-
z0tt a legtobbet vitatott: léte-
zik-e killon tv-film, sajdtos al-
kotdsi problémdkkal, kildn
nyelvvel, miifaji szabdlyokkal,
eljdrdsokkal?

Egyértelmii és végleges meg-
oldds mem szilletett, de a vi-
tdkban szdmos kérdésben ke-
rilltek kozelebb a résztvevdk a
televizid miivészi sajdrossdgai-
nak tisztdzdsdhoz, a kdzdnség-
gel valé viszonydnak megvild-
gitdsdhoz. FErdekes és tovdbb-
vitelre érdemes gondolatok
szillettek a tv- és mozifilm vi-
szonydnak megvildgitdsdra a
miniatira és a tdblakép ko~
z0tti viszony pdrhuzamba dlli-
tdsdval, hasznosak voltak azok
a megdllapitdsok, amelyek a
tv-kozénség  otthoni, intim
kornyezetének s a tvo-film ki-
fejezésformdinak  viszonydra
vonatkoztak. Az eredmények
inkdbb a tdvlatok mnyitdsiban
mutatkoztak meg, az eljdven-
dd vizsgdléddsok feladatkdré-
nek kijeldlésében s ez érthetd
is, ha a tv ,életkordt a mo-
ziéval osszehasonlitjuk.

A tv sok problémdja még a
jévéé, de ebben megolddsuk
optimista szemlélete is rejlik.
~Ha ma nincs is a tv-nek spe-
cidlis nyelvezete — dllapitotta
meg az egyik résztvevé —,
holnap taldn milvészet lesz. A
filmet sem lehet annak alap-
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jdn értékelni, amilyen Lu-
miere idejében volt. A tv még
nem fedezte fel a ‘maga
‘Chaplinjét. De néhdny 1ujdon-
sdgot mdris hozott: az otthoni
fogyasztdt, az egy személynek
'$z0l6 ldtvdnyt, az  Oszinteség
igényét... A televizié 4j
klimdt teremtett a kultira
megértéséhez

& Az élete végén Amerikd-
ban élt nagy angol iré Aldous
Huxley kétezer levelét gyuj-
totte dssze Grover Smith, a
Diike egyetem tandra, ama
meghatalmazds alapjan, melyet
1963-ban az iré akkor még
él6 dzvegyétol kapott. A leve-
lek Huxley etoni kozépiskolai
meyg oxfordi egyetemi tanul-
mdnyainak kordt, 4jsdgirésko-

ddsdnak kezdetét, ezt kove-
téen az Un. ,antik regények”
tour-de-force szakaszdt — be-

leértve A végzet babjatéka-t is
(Point Counter Point) —, vagy-
is irdi miikédésének elsd pe-

riodusdt olelik fel. Végill, a
harmadik rész, a kaliforniai
csoport, életének utolsé  tiz

évét tilkrdzi, amikor ndvekvé
érdeklédést tanusitott az or-
vostudomdny és a miszticiz-
mus irdnt. E korszakbdl szdr-
mazo leveleit tartjdk a legér-
dekesebbeknek, mdr azért is,
mert bennilk sokat foglalkozik
a  meszkdlin kdbitészerrdl
szerzett tapasztalataival, és el-
itéli azt a mnagy publicitdst,
amelyet Nyugaton, killonésen
Amerikdban ennek a meszkdl-
kaktuszbdl nyert kdbitészernek
és hasonldknak biztositanak.
A levelek révidesen The Lett-
res of Aldous Huxley cimen
jelennek meg Anglidban.

& Az irék jegyzetfiizeteit
sokdig csak a kutatok ismer-
ték és tanulmdnyoztdk, s azt
tartottdk, hogy a bennilk fog-
lalt feljegyzések, toéredékes

Majd miutan sajatos, eredeti, logikai és filozdfiai
szempontbol jol megalapozottan értelmezi az eleaiak
nézeteinek tényleges szerepét, ratér annak vizsgala-
tadra, mit jelentenek az eleaiak a logika és a filozo-
fia torténete szamara. Parmenidész johiszemfien ,ugy
vélte — éllapitja meg Joja akadémikus —, hogy lo-
gikdjanak alapjai a realitas torvényén nyugszanak,
... néala az elvont azonossdg elve a nem-ellentmondas
elve iranyaban fejlédik...“ és 6 az egyetlen Székra-
tész eldtti gondolkodd, aki felvetette azt a problémat,
amely Heidegger szerint ,,a metafizika alapvetd prob-

lémaja — miért létezik valami és miért nem inkabb
semmi?®. Az eleaiak rendeltetése az — amint ez a
roméan logikus véleményébdl kitiinik —, ,hogy o6k

mintegy a logika el6torténetét alkotjak®, Parmeni-
dész nevéhez flizédik ,,az azonossag és az ellentmon-
das elvének zsenialis és feltinést keltd felfedezése®,
s ab initio logikus volt.

Hasonlé érdeklédést tanusit Joja akadémikus Par-
menidész tanitvanya, az eleai iskola egy masik kép-
visel6je, Zénon irant is. Azt vizsgalja, milyen mér-
tékben tekintheté Zénon ahogyan Arisztotelész
mondja -— a dialektika feltaldloianak, pontosabban
az abszurdra valdé redukalas segitségével to6rténd fi-
lozofiai érvelés, kovetkezésképp a valdszinili logikaja
feltalaléojanak. A szerzd Zénon felfogasanak fébb ve-
tilleteit elemezve, ezeket Arisztotelészhez és az eleai
filozofia modern térténészeinek nézeteihez viszonyit-
ja, végul értékeli Zénon szerepét a logika és a fi-
lozofia tovabbfejlesztésében. Vizsgalddasait igy Ossze-
gezi: ,,a valoszin{i filozofiai fejtegetés — a tudoma-
nyos alkotashoz sziikséges munkaeszkdz, amely Orok-
re az eleal Zénon nevéhez kapcsolodik.®

Joggal allitja Joja, hogy ,a logika korunk koz-
ponti problémajia“, mivel ,a tudomany szédilletes
fejlédése ... logikai és metodolégiai zsakutcaba ve-
zet.* Ha figyelembe vessziitk hasonléan jél megala-
pozott Kkijelentéseit (,,A logikatdrténet nem csupan
egy erudiciéo-forma, hanem a szisztematikus logika
egyik értékes segédeszkoze is... Ha a logikat anél-
kil akarnok elGadni, hogy utalnank térténetére, je-
lenlegi problematikaja bels$ természetének meg nem
értését kockdaztatnok®), akkor megértjitk azt a kii-
lénleges érdeklédést, melyet a jeles roman gondolko-
do az egységes logika megteremtése a Xynosz
logosz feltarasa — felé iranyuld mozzanatoknak szen-
tel. ’

Az uj kotetében foglalt irdsokban Joja lénvegében
ugyanazt tlizi ki céljaul, mint a Logikai tanulmd-
nyokban. A targyalt koétet tanulmanyai koé-iil mégis
ki kell emelniink a Hérakleitosz etikajardl és logika-
jardl, valamint az arrél a modrdél szold {rasat, aho-
gyan Engels a formalis logika torténetiségét értel-
mezte.

Ha igaz az -— marpedig kétségbevonhatatianul
igaz —, hogy ,az arisztotelészi m{i nem csupdn a
logika tOrténetének egy egyszer(i szakasza, hanem
valamivel tébb: a logika modern tudomanyaban ma
is aktivan és hatékonyan jelen wvan, akkor ezt a
tényt csak azzal a fluiditdssal, mozgékonysaggal, al-
kotd ellentmondassal érthetjik meg, amely Hérak-
leitosz kozmikus latasmodjat athatja“. Ezért hangsu-
lyozza: , Fokozott érdeklédéssel kell ujra Héraklei-
tosz felé fordulnunk, mivel az ¢ gondolkodasmadja~
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nak tanulmanyozasa igen hasznos akkor, amikor
hosszii kiilénvalas utéan a gondolkodds logikdja és a
1ét logikdja ujra egymas felé koézelednek.“

Ebben a tanulmanyban, akar a sztoikusokkal fog-
lalkozékan, Joja akadémikus olyan elvi kérdéseket
vet.fel, melycket a tobbi gondolkodénak elmélkedés
targyaul ajanl. Az igazsag (alétheia) értelmének on-
tologiai megkozelitésére gondolunk elsdsorban, amely
az 6gbrogben tobbel jelent, mint veritas vagy Wahr-
heit. A hangsulyozott gondolat nem gyanitott adalé-
kokat tartalmaz a filologiai, filozofiai, logikai és on-
tologiai vizsgalat szamara.

Meg kell emliteniink egy masik kiemelést is, amely
kérdés formajaban talalhato: ,Vajon a logika meg-
szlinik-e 14j. latasmodok felé fejlédni?* Ez a kérdes-
nek a metatedria sikjan végrehajtott megkézelitése
sziikségességét veti fel, ami lehetévé tenné szamunk-
ra annak kutatasat, hogy mi a tudomany és melyek
rendszerezésének modozatai. S mindez A tudomd-
‘nyok rendszerezésér6l cimet viselé tudomdanylogikai,
modszertani és tudomanyfilozéfiai tanulméanyban in-
ditvanyozott iranyvonalak alapjan. Egy ilyen prob-
léma felvetddése a mai filozofus és tudos vizszalo-
dasanak azt az igényét mutatja, hogy feltarjak ,a
tudomany egységét a kilénbozé tudomanyok téme-
géken“. Az ebben a tanulmanyban foglalt eljaras
(amelyet Romadnia Szocialista Kéztarsasag Akadémia-
janak 1967-ben rendezett kollokviuman is bemuta-
tott) biztositja a marxista dialektika helyes megko-
zelitését (A marxista dialektikdra vonatkozdan).

A kérdést megmagyardzva leszbgezi, hogy azért van
ez 1gy, mert a ,marxista dialektika megértése a
gondolkodas (a logosz kifejezédése az ethoszban,
vagyis az emberi, a tarsadalmi) értelmének és meg-
valositasdanak tudomanyos megkdzelitésére  kotelez
egy objektiv moddszer sikjan, amely a tényektsl azok
kapcsolatai, térvényei felé halad — igy jart el Marx,
Encels és Lenin is a maga koraban®*. Ebben a ta-
nulmanyban a szerzét mindannak a logikai-formalis
értelme foglalkoztatja, amit a dolgok igazsagara
utalva kifejeziink, ugyanakkor nem keriili el figyel-
meét a tudoményos kutatds metodologiai értelme sem,
mivel mind a két oldal beletartozik az igazsag meg-
kozelits kialakitdsaba, és egy olyan moédszer alkal-
mazasat koveleli meg, amelynek ,hatékonysdga az
obiektiv-dialektikus valosagban gyoSkerezik,

Hogy Joja akadémikus sziintelen  Arisztotelészre
hivatkozik — akar a sztoikus, az eleai vagy a hérak-
leitoszi szakaszt vizsgalja, akar a formalis logika tor-
ténelmi értelmével vagy a tudomanvok rendszerezé-
sével és a marxista dialektikaval foglalkozik —. nem
meglepd. Nem azért, mert a jeles roman logikus a
,stagiriai® miivénck egyik legalaposabb ismerdje, ha-
nem mert egy marxista gondolkodénal ezt termé-
szetesnek kell tekintenlink. Ez csendiill ki megalla-
pitasabol, amely szerint ,,Arisztotelész formalis és
univerzalis logikaja ... sziikséges marad a matema-
tikai logika bamulatos fejlédése ecllenére, mivel a
realis gondolkoddsi folyamatokat tanulmanyozza, s
abbdl a filozdfiai feltételezésbdl indul ki, hogy a
gondolkodas az objektiv valdsdgot tiikrdzi, tehat az
igazsag alapvetd fogalmat veszi alapul®,

A nagyon gazdag logikai ismeretek birtokaban
Joja akadémikus bejarhatja olyan kulturak sajatos
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voltukndl fogva nemigen tart-
hatnak szdmot nagyobb nép-
szeriiségre, ugyanis alapos el-
meélyedést, a Mii részletekbe
mend ismeretét igényelik. Az
utobbi id6ben azonban, gy
ldtszik, megvdltozott a hely-
zet, s az olvasd bejelentette
igényét az alkoték miihelytit-
kainak ismeretére, fiirkészésé-
re. Leonardo da Vinci vdzlat-
fiizeteiben mitalkotdsok  csi-
rdi, tudomdnyos Otletek, vizs-
gdléddsok izgalmas dokumen-
tumai vdltak kozismertté.
Goethe hdtrahagyott jegyzetei
sok tekintetben gazdagitottdk
a miivészetéril és vildgnézeté-
rél alkotott képiinket. Jdékai
emlékkonyvei®, 27 noteszbe
foglalt felienyzései kdzott nem-
csak miiveihez készitett érté-
kes jegyzeteket taldlunk, ha-
nem olyan, ldtszélag koznapi
jelentéktelenségii feljegyzése-
ket is, ameluek bevildgitanak
az iré érdeklédési korébe, bel-
s6 vildgdba.

Mihai Eminescu jegyzetfiize-
tei mind ez ideig kiadatlanok,
s a 44 fiizetet kitolté feljegy-
zés-anyagot  csak a kutatok
némelyike haszndlta fel. A
feljegyzések iskolai tanulmd-
nyainak anyagdra, olvasmd-
nyaira vonatkoznak, akadnak
kozottitk latin nyelvgyakorla-
tok, feljeqyzések a mosdsba
adott fehérnemiirél, fogalmaz-
vdnyok, iskolai matematikai
feladvdnyok, forditds-részletek
Kantbol, versek, gondolatok.
Erdekességilk az anyag dsszes-
ségében van, hiszen az olvasé
kells tiirelemmel és szeretet-
tel sokkal inkdbb elmélyedhet
maid dltaluk a nagy kolté vi-
lagdban, mint ha csak ver-
seit, prozai miiveit ismeri. Az
él6 ember tdrul fel beldliik a
maga mindennapi foglalatossd-
gai kézepette, érdeklddésének
alakuldsdban. Erthet6 az a
lelkesedés, amellyel e jegyzet-
flizetek kozkincesé tételét siir-
geti a Gazeta literarda cikkiro-
ja, Comstantin Noica.
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A magyar nyelv torténeti-
etimoldgiai szotara
I. kotet (A—GY)

A kolozsvdri egyetem egy-
kori végzettje, Benk$ Lordnd
szerkesztette hatalmas nyelv-
torténeti kiadvdny az utobbi
évek magyar tudomdnyos éle-
tének egyik legkiemelked$bb
eredménye. A munkdt, amely-
nek e’s6 kétetét most keziink-
ben tartjuk, hdrom kotetre
tervezik, és valdsziniileg tébd
mint mdsfél évtized milva fe-
jezik majd be. Ez lesz az elsé
nagyszabdsit és a magyar szo-
kincs egészére kiterjedd etimo-
16giai szotdr. A tervek szerint
mintegy 12000  szdcikkben
t6bb mint 60 000 sz6 torténeté-
rél és eredetérdl tdjékoztatja
majd az érdeklédéket. Nem-
csak a nyelvész szakemberek
szdmdra nélkiilézhetetlen, ha-
nem mindazok is haszonnal
lapozgathatjdk, akiket érdekel

szavaink eredete,  nyelviink
mtltjia. (Akadémiai Kiado,
1968.)

Saeculum Weltgeschichte

A nagynevii nyugatnémet
torténeti folydirat, a Saeculum
tizendt kdtetre tervezett vildg-
torténetének végre, hosszu elb-
készilletek utdn, megjelent a
négy elsé kotete. A kétetek és
a fejeretek, bdr kiilénbdzd
szerz6k munkdi, mégis vala-
mennyit egységes torténelmi
fe'fogds és elv hatja dt. Ezek
kozill a szerkesztdé  bizottsdg
killbnosen kettének az érvé-
nyesitését tartotta elengedhe-
tetlennek: az 4n. ,érintkezési
e'vet” és a torténelem tdrsa-
dalmi és szellemi meghatdro-
zottsdgdnak eszméjét. Az
elbbbi szerint a vildgtérténe-
lem kuleskérdését a kultirdk
taldlkozdsa és szétvdldsa je-
lenti, a mdsodik minden kor-
ban azonos tematikai keretet
tételez fel, amelybe a kornak

az emberrdl és istenrdl, a fold-

.

vildgat, amelyek az emberi gondolkodas egyetemes-
ségéhez vezethetnek, akar a sztoikusokra vagy ele-
aiakra utal, akdr a roman gondolkodast és szellemi-
séget vizsgdlja. Az altalanos logikarodl és filozofiarol
torténé atmenet — a kétet utolsé két tanulménya-
ban — természetesnek tiinik.

A roman filozofia torténetével foglalkozd iras azt
a megfelelést kutatja és mutatja ki végkovetkezteté-
seiben, mely ,,a roman nép realista, megfontolt és
vilagossagot szeret$ jelleme... és a roman filozéfia
ésszer{i és realista jellege kOzOtt fenndll“. Ez a ta-
nulmany —mely a roméan gondolkodas térténete filo-
z6tiai atgondolasanak elvi ismertetése — egész sor
jelentés elméleti és modszertani utasitast tartalmaz
a filozofiai gondolkodas sikjan kifejez6dé roman
szellem helyes megkézelitésére. Talan még ennél is
tobbet, azt, hogyan kellene tudomanyosan megalkotni
a roman filozdéfiai gondolkodas térténetét.

Ha ugyanis igaz, hogy ,,a roman nép szellemi pro-
filja eredetileg a Gorbgorszdg, Roma, Bizanc terem-
tette logosz latokérében gybkerezik, akkor megma-
gyarazhato az arisztotelészi tan jelenléte és allando-
sdga a roman gondolkoddasban. Eredettél fogva meg-
magyarazhato az emberi méltésag etikaja, a romdn
kultira kozmikus és antropoldgiai kicsengési ered-
ményei az irodalom, a képzdmiivészet, a zene, a filo-
z6fia terén ... Nem hatdsrél, hanem inkabb a dak-
réomai ethosz és logosz, valamint a romdn valdsag
és szubsztancia kialakuldsanak évszazados torténete
k&78tti interferenciarél van szo“. Hangsulyoznunk
kell, hogy e két tanulméany révén — amelyeket a
ktzbnség mar a Logosz és ethosz cim@l kotetben valéd
kozlésiiket megeldzéen is ismert, és amelyek élénk
visszhangra taldltak a hazai filozéfiai és kultrralis
kozvéleményben — Joja akadémikus meghirdeti a
roman nép szellemi értékeinek kutatasi programjat,
am teljesen mas koordinatdkban, mint amilyenekkel
olyan filozofusoknal és torténészeknél talalkozhatunk,
mint C. R. Motru, D. Dréghicescu, M. Vulcdnescu,
C. Noica, Lucian Blaga.

Uj kotetével Joja akadémikus nagymértékben hoz-
zajarul a roman filozéfiai tudat formalodasahoz és
fejlédéséhez. Munkdainak olvasdsakor bamulattal tolt
el szabatossaga és az igazsagnak legjobban megfeleld
kifejezésmod megteremtése; ezt mélyrehato klasszi-
kus miiveltség ¢és az oly sokat vitatott gondolati
problémakban vald biztos tdjékozodds tette lehetové.

Valeriu Streinu

Az (jiték szociolbgisja

A szocioldgial kutatasoknak szinte kimerithetetlen
lehetéségei vannak., Tarsadalmi valdsdgunk igen bo-
nyolult, s a mai szinten végzett hazai szocioldgiai
vizsgdléddsok még csak a tdarsadalmi kérdések igen
kis részét helyezték a szocioldgus-kémcesdbe vegy-
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elemzés céljabdl. A ,,még nem elemzett“-bdl — eb-
bél a tengerb6l — kivalasztani azt a cseppet, amely
valéban érdekes, iddszer{i, és féleg a  tarsadalmi
hasznossag szempontjabodl egyaltalan nem k6zdmbds
kovetkeztetések lehet6ségét sejtetni: egymagdban is
felsiker. A Mihail Cernea felelés szerkeszt$ iranyita-
saval irodott és egy nagyobb kollektiva munkajat
prezentdld kényv* az ujitomozgalom szocioldgiai vo-
natkozasairél mar témavaldsztasaban is jelzi ezt a
félsikert. S a nagy koriltekintéssel és apparatussal
végzett vizsgalodas bthOSltJa a siker masik felének
nagy részét is.

A munkak&zdsség jol koordmalt nadn'endben egy-
séges harci taktikaval, a kiilénbozé fegvvernemek
— statisztikai leiras, 6sszehasonh’tzis, interjy, ankét
— egyuttmiik6désével, a megfelel6 haditechnika —
az adatok feldolgozasahoz sziikséges apparatus
birtokdban az lizemekben az ujitomozgalommal fog-
lalkozdk és maguk az Gjitdk aktiv tamogatasaval s
a hadmfiveletek teriiletének. térben és idében tér-
ténd pontos elhatarolasaval inditoita meg a szociold-
gial probléma meghoditasara iranyulé akeiét. A hadi-
terv kidolgozdsakor figyelembe vették az eddigi (vi-
lagviszonylatban - is eleg gyér) tapasztalatokat. A td-
madast frontalisnak is nevezhetjiik, ugyanis az or-
szag Uzemeiben tevékenykedd ujitok széles savijat
feltlelték, nem is beszélve arrél, hogy az 6sszeha-
sonlitasok a globalis munkakéz&sségeket — mintegy
33 000 dolgozot — is vizsgalati koriikbe vontak. (Ezt
a hatalmas munkat nyilvan csakis az 6sszesitett ada-
tok birtokaban levd kozpont1 intézmények segitségé-
vel lehetett elvégeznil)

A rengeteg adat és Osszefiiggés, 6sszehasonlités és
kdvetkeztetés bemutatdsan vérds fonalként huzddik
végig egy igen egyszer(i gondolat: az ujité is ember.
Jogos a kérdés, miért sziltkséges ezt az evidens tézist
ilyen nagy erdéfeszitéssel s ennyi oldalrédl igazolni. A
faradsdg nem veszett kdrba. A tétel (amely egyéb-
ként ilyen megfogalmazdasban nem jelentkezik a
kényvben, de mégis az egisz felmérésnek az éltetd
eleme) két vonatkozasban is lényegbevagd: egyrészt,
az 1jité ember, nem pedig ,superember®, aki rendki-
villi képességei révén a  kdzrendfliektdl elszigetelt
kasztot alkot, masrészt, az 1jité ember, nem pedig
iratcsomo.

Az elsé oldalt meggydzden mutatjiak be a szerzdk.
Az \jitashoz sziikséges tényezdk szambavételekor pél-
daul az ujitok sajat megitélése szerint nem a kiilén-
leges miiszaki tehetség a déntd, hanem mindenek-
elftt a magas képesités és a hosszas munkatapaszta-
lat. S jellemzd, hogy a nem ujité munkasok nagy
tomegei is ezt a két utobbi feltételt jeltlik meg alap-
vetének. A tehetséget nem lehet ,beszerezni®,
gas képesités és a gazdag tapasztalat azonban a
dolgozdk nagy tOmegei szamara is elérheték. Vagyis
az ujito és nem ujito kozotti hatarsavokat nem' elsé-
sorban valamilyen, az &ltalanostol - eltéré adottsag

* Mthail Cernea — Marin Micu — Victoria Du-

mitrescu: Miscarea inovatorilor. - Studiu ‘sociologic.’
Editura politica, Bucuresti, 1967. :
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rol és a vildgegyetemrdl val-
lott felfogdsa, tudomdnyos és
technikai ismeretei, wuralmi
formdi, gazdasdgi, tdrsadalmi
rendszerei, irodalma, miivésze-
te tartoznak bele. A miiben a
Lkultir- és a szellemtorténet el-
vei érvényesiilnek, bdr a gaz-
dasdgi és a tdrsadalmi k2rdé-
sek -sem maradnak a hdttér-
ben. Az els6 kétet az ember
kialakuldsdtél — kezdve, ,az
elsd magas kulturdk* megjele-
néséig, a mdsodik a romai bi-
rodalom kordig terjeds idé-
szakot, a harmadik és a ne-
gyedik a vildgvalldsok kiala-

kuldsdnak kordt, wvagyis a
II1—-X1. szdzadot tdrgyalja.
(Herder, Freiburg — Basel —
Wien, I — 1965, II — 1966,

IV — 1967.)
Vintild Mihdilescu
Geografia teoretici

Néhdny év 6ta drvendetesen
megélénkiilt foldrajzi szakiro-
dalmunk teriilete. A korszeri,
szinvonalas egyetemi és féisko-
lai tankdnyvek mellett egymds
utdn ldtnak napvildgot a ko-
moly tudomdnyos igényd tdj-
monogrdfidk, foldrajzi  kézi-
konyvek, tudomdnyos modszer-
tani munkdk. Vintild Mihdi-
lescu Délkeleti Karpatok
(Carpatii sud-estici) cimd ki-
tiiné munkdja utdn most az
Elméleti féldrajz (Geografie
teoreticd) terjedelmes kotetét
tehetjiik konyvespolcunkra. A
kényv azok szdmdra irddott,
akik a foldrajztudomdnyok-
kal kapcsolatos dltaldnos el-
méleti dlldspontok irdnt ér-
deklddnek. A 254 oldalas mun-
ka a foldrajz mint tudomdny
legfontosabb  ismeretelméleti
kérdéseit egy kdtetben foglal-
ja dOssze, mikozben egységes
dttekintést nyijt a foldrajztu~
domdnyok rendszerérdl, azok
Kutatdsi médszertandrol. Orém-
mel hivjuk fel rd minden
foldrajztandr figyelmét: mem
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egyszeri olvasdsra, hanem gya-

kori tanulmdnyozdsra vald
kényv (Editura Academiei,
1968.)
Gybri Jdanos
Aprily Lajos
Az Arcok és vallomasok
jabb kétete a XX. szdzadi
magyar lira egyik népszerd,

vonzo egyéniségének dllit em-~
léket; Aprily Lajos életutjdt
kéveti nyomon a brasséi Hosz-
szt utedtdl a Kutvdlgyi kérhd-
zig. Feleleveniti a Parajdon és
Kolozsvdrt toltott didkéveket,
megidézi a havasi sétdk él-
ményeit, a nagyenyedi tanito-
éveket, a kéltének a kolozsvdri
Ellenzéknél, majd az Erdélyi
Helikonndl wvdllalt szerkesztéi
munkdjdt, azokat az éveket,
melyek a koélté fejlédésének
gytimolesdz6 vagy éppen med-
d6 szakaszait jelentették. A
kis tanulmdnykétet — mind-
ossze 186 lap vdltozatos,
gazdag képanyaggal hozza em-
berkézelbe irodalmunk egyik
legrokonszenvesebb  lirikusdt.
(Szépirodalmi XKiado, 1967.)

Palocsay Zsigmond
Kakukkfuvola

Mdr cimével is emlékeztet
ez a szép kidllitdst (Arkossy
Istvdn  fantdzianyitd, még-
is tartdsos kolldzsaival di-
szitett) wverskétet a két év-
vel ezelltti  induldsra: a
Forrds-sorozatban megjelent
Koérémuzsika szintén a szerzd
kettds ihletforrdsdt, a termé-
szetet és a zenét idézte olva-
s6i tudatunkba. A kézben el-
telt évek azonban nemcsak bi-
zonyos lehiggaddst hoztak eb-
ben az érdekes, nem-minden-
napl kéltészetben, hanem a
tdrsadalmi 1lét és tudat, a fe-
lelsség vildgosabb  tdvlatait
is. A Tévedsz, mester, az At-
szerelve, A hét bukkfalevél

huzza meg, s ezek a valaszvonalak nagyon is vi-
szonylagosak. A szerzé egyik érdeme az, hogy a szo-
cializmus . kérulményei kozo6tt tdmegméretiivé valo
ujitémozgalomnak ezt a sajatossagat sok szempontbol
tudatositjak, s anélkill, hogy az ajitok érdemeit, ké-
pességeit csbkkentenék, bemutatjak: nem feltétleniil
a sziletéssel szerzett tehetség-eléjogok ajanlolevele
alapjan lehet bekeriilni a k&znapi-rendkiviili embe-
rek kasztnak nem is nevezhetd tarsasagaba.

De ott van a masik oldal is: az ujité a ,szuper®
elhagydsaval nagyon is ember, nem egyszer(i iktato-
szam vagy aktacsomd. A konyv masik érdeme en~
nek a gyakorlati jelentéségli gondolatnak ugyancsak
sokrétii alatamasztdsa. Az ujitomozgalom térhddi-
tasa tekintetében nem k&z6mbds az, hogy e folya-
mat szubjektiv, emberi oldalara sokkal tdbb figyel-
met forditsanak. Az igazsdg ugyanis az, hogy gyak-
ran inkdbb e tevékenység objektivizalhaté tdrgya,
nem pedig az objektivizalé alany kertil a figyelem
kézpontjaba. Az ujitdssal intézményesitett formaban
foglalkozé miszaki kabinetek rendszerint akkor kez-
denek foglalkozni az ujitassal, amikor az mar tulju-
tott a terv fazisdn, amikor iratcsomo formajaban
s,hyoma van®“. A szerzdk minden kétséget Kkizarva
igazoljak az objektivizalt ujitas gazdasdgi hatékony-
sagat, nemzetgazdasagi értékét. Nagyobb érdemilk
viszont az, hogy kiemelik a szubjektiv tényezbék sze-
repét is ebben a folyamatban.

Ennek alapjan koérvonalazédik az djitémozgalomr
egyik szocioldgiailag, filozdfiailag és pszicholdgiailag
még nem kimeritéen elemzett ellentmondasa: az uji-
tds lényegében spontdn, szubjektiv hozzajaruldsbol
fakad6 tevékenység, de ugyanakkor szervezett.for-
maban, intézmény — a mfiszaki kabinet - iranyi-
tdsaval folyik. A spontan, a szubjektiv a véletlensze-
riit termeli ki, a szervezett pedig a tervszer{ien vég-
bemendnek, a szlikségszerlinek az utjat egyengeti.
OsszeegyeztethetS-e a kettd, lehet-e tervszeril a spon-
téan, irdnyithaté-e a szubjektiv? A szerzdk, anélkiil,
hogy a végleges vdlasz igényével lépnének fel, a
konkrétumok birtokdban meggydzden érvelnek amel-
lett, hogy e két oldal 8sszhangban lehet.

Ll

A dicséretes kezdeményezés, a pontos és nagyara-
nyu felmérés s a meggysz6 érvelés nem =zarja ki,
hogy az olvaséban bizonyos kérdések tdargyalasa kap-
csan ne merllne fel hianyérzet. A szerzék zsinor-
mértékként jeldlik meg azt a kovetelményt, hogy az
lizemek ujitassal kapcsolatos kimutatdsai, szamada-
tai moégdtt meg kell 14tni az embert. A ,,szdmok
mogdtt ott az ember* elvet azonban sajat elemezé-
seikben nem mindig alkalmazzdak kd&vetkezetesen,
gyakran eluralkodnak a személytelenitett szamszer(
osszefiliggések, holott lehetdség nyilott az egyes em-
ber koézelebb hozasara is. (Nem segit ezen az sem,
hogy ujifté-portrékat is megrajzolnak.)

Nem tartjuk indokoltnak, hogy az ujitémozgalom
kiszélesedésében jelentkezd nehézségeket révidke fe-
jezetben kiildn targyaljak, s ezzel azt a benyomast
keltik, mintha csupan ezek az akaddlyozé tényezdk
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miikddnének. A ké6nyv egyébként szamos mas feje-
zetben elszortan elég sok tovabbi fékezé elemet is
bemutat.

A szerzék minden koéntérfalazas nélkiil nyulnak
(nem az emlitett fejezetben) olyan negativ jelensé-
gekhez is, mint amilyenek példaul az ujitdsba ,be-
tarsulas“ visszassagai, a csak alairasukkal résztvevd
fiktiv-tarssverzék esetei. Az ilyen elvszer{itlen kap-
csolatok fékezd jellegét azonban nem artott volna
tébb oldalrdl bemutatni. Hogy csak egyetlen #ssze-
fliiggésre utaljunk: a szerz8k mas helyen elemzik
azokat a nehézségeket, amelyekbe az ujiték ujitasuk
megvaldsitasakor Utkdznek (a rajzok és a prototipus
elkészitése, szamitasok). Vajon a két kérdés kozott
nincs kapcsolat, a ,betarsulék“ nem hasznaljak-e ki
ezeket a nehézségeket?

Az Gjitémozgalomnak vannak mas visszdssagai is,
amelyek a szociologus-kollektiva figyelmének pere-
mére keriiltek, vagy még oda sem. Vajon a mfiszaki
fejlesztéssel hivatdsszerlien foglalkozok — akiknek
mintegy a ,normajukban® van az ujitds — néha egy
kis ,csusztatdssal* nem teszik-e a kiilén javadalma-
zott ujitasok dossziéi kozé azokat a miiszaki tokéle-
tesitést szolgdlo leirdsokat, amelyek elkészitése funk-
cidjuknal fogva egyébként is feladatuk? Az ilyen kér-
dések alaposabb elemzése hasznosan kiegészitette
volna ezt a szociologiai tanulmadnyt.

Az djitomozgalomban kialakult emberi kapcsolatok
erkolesi oldalanak a megvilagitasaval altaldaban ado-
sok maradtak a szerzdk. Holott példaul a fiktiv-tars
parazitizmusa, az informaciét elrejté egyén onzése,
a nyereszkedésért betdrsulé alany mentalitasa, az
elvtelen &sszekottetések keresése az ujftds sikere
érdekében nem csupdn az ujitomozgalom ballasztja,
hanem egyben elftélendd erkélesi magatartas is.

Végiill hadd emlitstink meg olyan nyitva hagyott
kérdést, amely a ,be nem avatottakban“ felmeriil-
het. Akinek vaimi kevés miiszaki ismerete van, az is
tudja, hogy ujftani féleg ott kell, ahol lehet. Az Wii-
tas feltételezi a kevésbé tokéletest, amelyet tdkéle-
tesebbé lehet tenni. Pusztan csak a logikdra tamasz-
kodva is meg lehet 4allapftani: abban az {izemben,
amely a vilagtechnika legmagasabb szintjén all, sok-
kal kevesebb lehetdség van az ujitasra, mint abban,
ahol a miiszaki eljardsok szamos javitast igényelnek.
Vajon az ujitasok szamanak a noévekedése milyen
tsszefliggésben van ezzel a forditott arannyal (ma-
gasabb miszaki szint — kevesebb ujitas)? A szerzok
a perspektivak szemponjabol nem fogalmaznak meg
pontos valaszt erre a kérdésre.

L4

A szocializmus ,,aranyalapjarol — az ujitémozga-
omrdt — irt szocioldgiai értekezés minden nyitva
hagyott és részben megoldott problémaja ellenére
hasznos tajékoztatast nyujt nemcsak a szociolégia
szakembereinek, hanem az f{izemek, vallalatok veze-
téségének is arra vonatkozdan, hogy mit kell még
tenni ennek az aranybazisnak a ndveléséért,

Balazs Sandor
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szerzdje tulldt mdr erdém-me-
zén, és ezt a gondolati tébb-
letet meg is tudja ldttatni ve-
link. (Irodalmi K&nyvkiado,
1968.) :

Marcel Sarag

Mijloacele tehnice
audio-vizuale

A technikai eszk6zdk foko-
zottabb felhaszndldsa gyokeres
vdltozdst igér a nyelvoktatds-
ban. A hagyomdnyos-verbdlis
modszereket nemsokdra mdr
csak klasszikus {rdink miivet~
bdl tudjuk reprodukdlni; a
korszeri tudomdny meghatd-
rozta mai eljdrdsaink a beszélt
nyelv strukturdlis felfogdsdn
és napjaink gyermeklélektani
kutatdsain alapszanak. Ezek
jorészt az audio-vizudlis esz-
k6z0k haszndlatdban &Sltenek
testet. Saras, a kérdés egytk
legjobb hazai ismerdje, bdsé-
ges memzetkdzi kdnyvészetre
tdmaszkodva ismerteti a nyel-
vészeti laboratériumok mitké-
désének elvi és berendezésé~
nek gyakorlati kérdéseit.
Kénnyen gytlmolesdztethetd
utbaigazitdst ad a technikai
eszkdzdknek a hagyomdnyos
oktatdsban valé felhaszndldsd-
ra. A bdséges francla és angol
nyelvi példdk, a programozds,
kezdeti lépéseinek leirdsa nd-
veli a kényv hasznossdgdt.
(Editura didacticd si pedago-
gicd, é. n.)

Sinka Istvdn

Mesterek utcaja

Testi kérral kilzd6, nagybe-
teg LoOlt6 killdi iizenetét olva~
séihoz a felszabadulds utdni
harmadik kotetében. Ujabb
irdsainak Kondul a harangvi-
rag cimii ciklusa az egykori
szalontai fekete bojtdr keser-
ves ifjusdgdt, a pdsztorok sa-
nyar sorsdt, nemkiildnben
dacossdgdt és ldzaddsba fordu-
ldsdt idézi. ,,Emlékeim Kkérik
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télem — az évek, s im, itt
adom“ — s felsorakoznak a
népkoltészetbe oltott, korszeri
verselésii friss alkotdsaiban az
walmok, pillangdk, dbrdndok,
emberek”. A kényv hdromne-
gyed részét eqy verses elbe-
szélés, a néprajzi leirds hiisé-
gét és a ballada izgalmdt, szép-
s2gét egyardnt megesillanto
Mesterek utcaja tolti ki. Akdr-
csak lirdjdban, itt is  egy
multba tiind vildgnak, a falu
szegénysordn sinylé6dd kézmii-
veseknelk, éhes inasoknak, dl-
modozé segédeknek és a hoz-
zdjuk hasonldan nehéz életii,
munkdit kisiparosoknak dllit
felejthetetlen emléket. (Magve-
t3, 1967.) .

L

G.- Balogh Attila

Gesztenyék és ecetfik

" Fiatal  kolozsvdri iré . elsé
novelldiskdnyve ez az 1j For-
rds-kotet, ennek elienére ki-
alakult, hatdrozott lelki sajd-
tossdgokkal rendelkezd egyé-
niségnek érezzilk. Nem a killsé
vildg eseményeit, torténeteit
tdria elénk — az egyénekben
2ajlé lelki folyamatok izgatjdk.
Azért ir, mert le akarja vet-
kézni a lelkében felgyiilemld
szorongdsokat, gdtldsokat. Fi-
gurdinak alapvets problémdja
az. életbe valé beilleszkedés.
Az alkotéi tudatossdg és a
mdgotte rejtézd, szinte aggd-
lvossdgig mené erk&lesi fele-
l8sségérzet emeli ki G. Balogh

Attildt legfiatalabb  {irdtdrsai
kéziil. Hatdrozott arcélii, 1é-
lektani kutatdsra hajlamos,
meleg erkdlesiségii irdt igér ez
az els6 koényv. (Irodalmi

Koényvkiadé, 1968.)

Fekete -Gyula

v ~ Csbordiilo ég
A kétszeres Jozsef Attila-di-
jas ir6 leglijabb regénye Uj
szemszdgbdl igyekszik megkd-
zeliteni a nyilas korszak vég-

%

Erkolesi mérték: a valdsag

(Megjegyzések az irodalmi riportrol)

Kisérletezés és ujitas jelszavaitél hangos eszten-
dék ota irodalmunk. A lirdban polgarjogot nyert a
képzettarsitasok szabadsaga; a novelldba bevonult az
egyén és valésag még fololdatlan ellentmondasait tu-
datosité groteszk, a leird, elkbeszélé elemek mellett
a jelkép-hatdsokra toré liraisag; a regényben az idé
hatarai a lelki térténések mozgastartamahoz igazod-
tak, a példazat-értéki{i cselekmény az emberi Ossze-
utkodzések altalanos etikai tartalmait egyenrangusi-
totta kézvetlen tarsadalmi vonatkozasaikkal — hogy
csak a leginkdabb szembettld eredm#nyeket emlitsem.
A kisérletezésnek ezt a lazat — ha akadtak is elke-
riilhetetlen tiulzasai az egészséges ndvekedés
anyagcseréje flitotte; leszamolds volt ez egy végsd
kévetkezményeiben epigonizmust hirdetd esztétikai
normarendszerrel, s formavilaga — java példaiban
legalabb — visszahdéditotta az irodalom 6si jogait: az
igazsdg keresésének szenvedélyét, felmutatasanak
megrendiilt dhitatat.

Mindez kéztudomadast. Meglep6 azonban, hogy e t6-
rekvésektsl a ,legigazmonddbb* mfiifaj maradt ugy-
szolvan érintetlen: az irodalmi riport, amely a fa-
rasztd kisérletezés, téma- és formakeresés helyett a
kényelmesebb kimulast valasztotta. Errél meggyézéd-
ni elég egy futd ellendrzés: 1967-ben az Igaz Sz6
egyetlen riportot sem koz0lt; a Korunkban — amely-
ben a filozéfia és a szaktudomanyok eredményeit
népszerisité cikkek mellett a riport jelenléte csak
alkalmi — természetesen nem az irodalmi, hanem
a tudomadnyos, szocioldgiai hangvételii riport az ural-
kodd; az Utunk pedig (melyet irodalmi hetilap volta
e miifaj apolasara leginkabb kotelezne) ugyanebben
az évben 52 szamdban tizen®t riportnal tdbbet nem
kozolt. (A ,,Sziléfold“-palyazat nagyrészt mas mfaji
igényli irdsait nem szédmitom, akarcsak napilapjaink
riportjait; ez utobbiakat — a kifejtendd gondolat-
menet értelmében — egyedi esetekre vonatkozo tu-
dositds-jellegik miatt valasztottam - el - | irodalmi*
ikertestvérikiol.)

Az aldbbiak tehat nem jelenthetnek szambavételt.
Csak megkisérlem — a rendelkezésemre alléo gyér
szamu példa alapjan — vazolni, hogy miért nem —
vagy csak részben irodalmi érték e miifaj cimkéjé-
vel jelentkez$ irasok z&me, s hogy milyen sajatos
feladatkor marad betoltetleniill e miifaj holtponton
rekedésével.

*

Az irodalmi riportot a dokumentdris szépirodalom
valésag tényeirdl tesz hiteles bizonysagot, és szépiro-
dalom, mert e tényanyagot miivészi formaban, iréi
mondanivalét szolgalva allitja az olvasé elé. A ri-
port e kétarcusagat azonban szerzdink legtdbbje va-
lami &sszeaddsi miiveletnek véli, amelynek soran a
tények ,,sziirkeségéhez“ hozza kell adni az irodalom
,,Szinességéte,
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A legkényelmesebb megolddsa ennek a széamtani
alapmiiveletnek a liral (gyakrabban csak lirainak
szant) riport; a Kilencszdz ifiumunkds szerzdje, Miko
Ervin példdul (Utunk, 1967. janudr 6) meglatogatja a
galaci kohaszati kombindtot, &sszeirja a ravonatkozd
legaltaldnosabb adatokat, s lirai hatdsra t6rd tajké-
pet szd kozéjuk, mint a befejezés: ,Masnap lehull
az elsé hé. Vad szél siivolt, befujja fehérrel a varost,
vattafiiggdbny lobog a Duna f616tt, a tel bekdltdzik az
utcakra, a terekre, a hazak koézé. Odakinn az épits-
telepen mindenki a helyén van. Fenn a magasban
kavargé hopelyhek 6rvényében nyomulnak mind fel-
jebb az épitéallvanyokon - a kohoépiték...“ Amely
lelkesedés kétséptelenill irodalmi célt szolgal: az épi-
tdk heroizmusardl akar képet adni. Ez a kép azon-
ban annyira plakatszer(i, hogy a munka az allva-
nyokon, a metszd téli szélben, ,;kavargd hopelyhek
drvényében“ — valosagos majalisnak tlnik. A he-
lyenként felvillantott portrékban is az irodalmisag
legfontosabb ismérve, az emberre iranyuld figyelem
sikkad el: ,alla ala kotott fules sapkajabol éppen
csak a keskeny, mongolvagasu szempdar villan el6*
— irja az egyik brigadosrdl, s a riporter legalabb
ebben ,ténytiszteld“; ha csak ennyit 1at beldle, miért
irjon tébbet? Ugyanez a. ,mffaji tudathasadas* mun-
kal Szitagyi Istvan Befejezetlen teremtésében (Utunk,
1967. augusztus 18) is; a riporternek megvan a maga
penzuma - bizonyos szamu adatot kell k8zdlnie a
galaci kombinatrél —, s ezt ,,olvasmanyossa“ igyek-
szik tenni egy olyan hangulat-kerettel, amely a maga
konvencionalis kellékeivel biarmelyik hasonlé munka-
telepre bizvast alkalmazhato.

Ezt az Osszeadasi mfiiveletat fdlreértésnek mondot-
tam, a riportiras legjobb hagyomanyai ugyanis nyil-
vanvaléan bizonyitjak, hogy a riport irodalmisaga
nem a tények ellenére valésul meg, hanem éppen
altaluk; a jo riport éppen azaltal lesz irodalmi, hogy
tényeket kozdl. Hogy visszatérjek az idézett galaci
példara: ha a riporter nem lelkendezne az épitdk hé-
siességérsl, hanem egyszer{ien ko6z8lné, hogy hany
fok a hideg (Celsiusban), hany m/sec sebességgel fuij
az a bizonyos ,fullankos crivat®, majd puszta kisér-
letképp megprobdina két ora hosszat dolgozni az
allvanyokon, s leirna, hogyan érzi magat kdzben, az
cgésznek a végén pedig koz6Iné Osszehasonlitaskép-
pen, hogy milyen éghajlati viszontagsagoknak és fi-
zikai erdprobaknak van kitéve egy déli-sarki idéja-
ras-kutato, akkor ezek a tények az idézett lirdanal
sokkal meggydzébben bizonyitanak a helytallas fér-
fiassagat. (Az ajanlott mddszer kiillénben nem uj; me-
legebb égdv alatt, de ezt alkalmazta példaul He-
minegway is Az 6reg haldsz és a tengerben — meg-
lep$ irodalmi hatassal.) Persze, e modszer megkove-
telné, hogy az ember — kit egy hajdani k&élt6 ,a
poezis elsd targya“-nak nevezett — maga is elélep-
jen a tények rangjara. ,,Az épiilet belsé terében jo-
kora templom férne el kupolastul, tornyostul. llyen
méretek mellelt nem csoda, ha alig vehetdk észre a
barna mianyagsisakos emberek“ — {irja Szilagyi. S
riportja végén: ,Ha pedig ezek a roppant csarnokok,
a harai modern nagyipar elsészilléttei sajat merész
vonalaik szerint alakitjak, formaljak megépitdiket,

10 — KORUNK
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napjait — részleges sikerrel.
A budai temets wvédelmére
dsszetoldozott csonka zdszloalj
parancsnokdnak kinevezik
Skultéthy Gdbor polgdri isko-
lai magyar—torténelem tandrt
mint régi nyilast. Mindenki
menteni probdlja bérét, az
osszeomlds nyilvdnvald, a ta-
ndr mégsem hajlandé tudomdst
venni a wvaldsdgrol, fanatiku-
san hisz eszmeényei diadald-
ban. Sorsa — egészen az értel-
metlen haldlig kitiinden
példdzza, ahogyan az alapjd-
ban véve rendes, lelkiismere-
tes, johiszemii kispolgdr ke-
gyetlen, vérengzé fenevaddd
vdlik, ha egy olyan eszmét
tliz zdszlajdra, mint a fasizmus.
(Szépirodalm: Konyvkiado,
1967.)

Friedrich Diirrenmatt
Dramak

Fglotte kockdzatos wvdllalko-
zds az utckor nevében jdsolni,
itélkezni egyes, még  alkoté
iroi magysdgok utdélete feldl.
Mégis, ma legaldbbis 1gy ti-
nik, nyugodtan megdllapithat-
juk, hogy szdzadunk 50-es,
60-as évei drdmairodalmdnak
reprezentdnsa a svdjci Diir-
renmatt. Egy évtizede hdéditot-
ta meg ndlunk is a szinpadot
és az olvasékdzdénséget egy-
ardnt.

Gylijteményes kotete 5 leg-
ismertebb szinpadi miivét tar-
talmazza: A nagy Romulus,
Angyal szallt le Babilonba, Az
oreg holgy latogatasa, A fizi-
kusok, A meteor cimi torté
nelmi és jelenkori komédidt.

Diirrenmatt sikerének  tit-
ka“ az, hogy korunk legége-
tobb intellektudlis és erkdlesi
problémdit  szolaltatja meg
modern s mégis ezer szdllal az
elddei eljdrdsaihoz kapcsolddo,
a mai nézd és olvasé szdmdra
kozérthet formdban. Korunk
nagy szinpadismerdjének zii-
richi gyiijteménye, amely a
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jelen forditdskdtet
szolgdlt, a Komedien cimet
viseli, nem wvéletlenil. ,Diir-
renmatt az a bohdcsapkdt &l-
té't proféta, aki lankadatlanul
hirdeti Ninive pusztuldsdt* —
iria a magyar kiadds utds-a-

alapjdul

viban Ungvdri Tamds. (Eu-
répa, 1971.)
Claude Mauriac
Felejtés
Frang¢ois Mauriac, a mai

francia irodalom egyik legki-
eme’kedébb alakja, jol ismert
a magyar olvasd szdmdra. Fia,
Claude Mauriac, kisregényével
a francia prozairodalom érde-
kes és tehetséges kisérletezd-
jeként mutatkozik be. E kii-
lonos ,lélektani detektivre-
gényben® egy személyben je-
lentke-ik a nyomozd, a tettes,
a kommentdlé iré s « ‘vasé
— csak formailag kiiloniti el
6ket Mauriac, helyenként két-
vagy hdromhasdbos tordeléssel.
Az eljdrds, amint az utdszo
szerzéje, Bajomi Ldzdr Endre
irja, ,le’ki cinéma vérité“ moéd-
szert idéz. A f6 ,,cselekmény-
szdl“ a nyomozds az iddében, a
harc a feledéssel s az erre for-
ditott szellemi és lelki erdfe-
szités, az id6  szerkezetének
boncolgatdsa. Nemhidba mond-
ja a féhos: ,,Csak egy téma
van: az ido.“ Claude Mauriac
kisérletének fontossdgdt taldn
éppen a Proust ota kdzponti
jelentlségiinek éri.-tt ido-kér-
dés tovdbb-boncoldsa jelzi.
(Eurdpa, 1968.)

Zaharia Stancu
Mezitlab

Ez a regény kozponti helyet
foglal el a mai romdn préza
kiemelkedd egyéniségének mii-
vében: lirdja, kordbbi epikdja
ezt késziti eld, s az ird az elsé
megjelenés (1949) Jta is mind-
egyre visszatér azéta a XX.

ugy tiz, husz esztendd mulva nehezen vallalkozha-
t'nk arra, hogy képrelettel félérjik ennek az uj
rajnak akkori dlmait.“ Itt van a riport eltemetve!
-— mondandm a k&zmondas utan szabadon, mert el6-
szor is a szerzé a jelen dalmait sem igen igyekszik
irasaban ,képzelettel f6 érni*, masrészt e ek a .,meg-
épiték“ nyilvdan nemcsak a tiz, husz évnyi jévében
fognak formalédni, hanem a tiz, hisz évnyi mult-
hoz képest formalédtak is. A kiilonbségek a mun-
kabért, az életszinvonalat, a munkavisronyokat tik-
rézé statisztikdkon mérheték, van azonban, amit
semmilyen statisztika sem mér: az ember erkélesi
tartasa, életfelfogasa, belsé igényei, boldogsiaga vagy
elégedetlensége — ehhez kell az 1irdi latas, ez az,
amit a tényekbdl, a tények nyelvén ki kellene bon-
tania a riporternek.

Persze, nem a jelenlegi munkamdds-errel: ,, A ren-
delkezésemre &ll6 id6 kevésnek bizonyult... alig is
szallhattam ki a gépkocsibol.“ Mint koéztudomasu,
Egon Erwin Kisch nem ezzel a sietséggel érdemelte
ki a ,,szaguldo riporter* nevet!

*

Tények nyelvérél szoltam az elébb, s szeretném
a szo0t jelzé6hOz kotni: szociografiai tényekre gondol-
tam, vagy a tények szociografiai szemléletére.

Amirsl a riport {r, az lehet termelési, népességi.
miivelédési vagy egyéb adat — irodalmiva akkor va-
lik, ha a maga tényszerliségével emberi viszonyokat
testesit vagy hatdroz meg, ha adatbdl szociografiai
adalékka valik. Adalékka — tehat 6nmagan tilmnu-
taté érvénylivé. Az irodalmi riport a tények funk-
cididban killénbézik hirlapi &sétél. A riport eredeti-
leg beszamolot — maibb szdval tudositdst — jelent;
tények helyszini megfigyelésen alapuld koézlését. A
tény itt Onmagaban ismeretgazdagitd, oktatd vagy
szorakoztatdé — tartalma a riportnak. Az irodalmi
riportban a tény formaelemmé valik — annyiban
érdekes, amennyiben emberi jellemek és sorsok vil-
lannak fel benne (az egyénre mutato ,.dbrazolé* fiink-
cid!), s amennyiben a maga kulondsségével elarul
valamit a tarsadalom altaldnos strukturajardl, amely-
bdl vétetett (a tarsadalomra mutatéd altalanosito, meg-
ismeré funkcid!)

Amelyik riport-adatnak nincs ilyen emberi-tarsa-
dalmi megismerést szolgald funkcidja, az éppolyan
irashiba, mint a rossz rim vagy a f6losleges jelzé.

Ami persze nem az adatok bdségét, gazdagsdgat
akarja kifogasolni. Szildgyi Istvan Taniigyiek gondja
falun cim( irasaban (Utunk, 1967. marcius 24) kitind
probléma-latassal villant pillanatképeket a falusi
ertelmiségi életfeltételeirél s ezen keresztill a falu
miivelédési életének megoldatlan kérdéseirdl. Néhol
meég statisztikaszeri adatsorral, altalanos k&vetkezte-
tésekkel is kisérletezik. Hogy kovetkeztetései tébb-
nyire kérdés-értékliek, az éppen annak tulajdonit-
hato, hogy adatai inkabb példa-izliek, s nem elegen-
dék a mondott szociografiai dltalanositashoz; a prob-
lémak mogott nincs megnyugtaté Osszkép, mely az
adatok tarsadalmi érvényességének a koérét pontosan
meghatarozna. Ami viszont szervesen Osszefiigg a
riport irodalmi értelemben vett mondanivaléjaval.
E mondanivald jelenti a tények sugallta allasfoglalast,

/

1082



valdsdg-értékelést. Jellegénél fogva a riportban ezt
az értékels allastoglalast, - elitélést vagy helyes-
lést akar kozvetlenll szélal meg az _ iras-
ban, akar az adatok Osszefiiggéseinek logika-
jat tartalmazza, kimondatlanul ¢és félreérthetet-
lenlil — a riport nyujtoita valdésagkép igazolja, s
egyben e valdsdgkép méri tarsadalmi sulyat, objek-
tiv erkdlesi értékét is. Riportirdsunkra viszont jel-
lemz6, hogy amennyiben bdtran nyult a tarsadalmi
élet tipikus kérdéseihez, rendszerint ,novelldsitott®
formédban tette, azaz az egyedi esetben probalta fel-
mutatni — az eset tobbeé-kevésbé novellisztikus ki-
kerekitésével — a tarsadalmi érvényiit, a kozérde-
kiit. Ez esetben a tények kivalasztasa lesz dontd je-
lentdségli; ahogy Kovdcs Janos irja e riporttipusrol:
s ..a novella felé térekv$ riport eszmei-esztétikai
értéke akkor valdsul meg, ha az egyedi eset Gnma-
gaban is tipikus.“ (Korunk, 1967. 8.) Hozzdtenném:
e tipikussag lemérése nyilvan csak viszonyitas ered-
ménye lehet, ezért a szociografiai érvény(i ténygy(j-
tés donti el: a bemutatott, megirt jelenség mint ki-
rivé vagy mint altaldanos eset jelenit meg nagyobb
osszefuggéseket. Ami végsé soron a riportokban meg-
testesiily dlldsfoglalas értékmérdje.

Raadasul e novellisztikus riportban éppen a tény-
hiiség, a dokumentum-jelleg valik masodrend(i fon-
tossaguva, hiszen az egyedi eset mindenképpen a
valosag lehetdségét jelzi csupan (semmivel sem je-
lent mds mindéséget a szépirodalmi fikciénal), a ri-
port sajatos féladata viszont szerintem éppen az,
hogy a lehetségessel (szépirodalom) szemben a lé-
tezében mutassa f6l a tbrvényszerft.

*

Egy masik riporttipust kell itt emlitenem, a vilag-
szerte miivelt nyomozo riportot, melynek nalunk egy
sajatos, ,kérdésféltevs“ valfaja divik. Két jellegze-
tes példat hoznék f6l: Jagamas llona Zdrt tdrgya-
lds? (Utunk, 1967. janudr 27) és Kiss Janos Valami
hidnyzik (Utunk, 1967. aprilis 14) cim{i {rasat. Mind-
kett6 a maganélet tarsadalmi érdek(i problémaira
vilagit: az elsé a csaladi élet felbomlasarol, a ma-
sik az alkoholizmus személyiségrombolo, a kOrnye-
zetet szerencsétlenségbe donté$ hatasarol ir. Jellemzd
rdjuk, hogy az egyéni élet katyliba zokkenésének
magyarazatat a kOrnyezet tagjaiban, a riporthéstk
életviszonyaikan is keresik, a kollektiv és az egyé-
ni feleldsség kérdését vetve fel. De jellemz6 rajuk
az is — és 16 fogyatékossagukat latom cbben —,
hogy nem jutnak tul a ,mik vannak* tudatosito
dobbenetén; a tény elszigetelt jelentés(i marad, az
allasfoglalas alkalmisiaga nem szélesedhet a tarsa-
dalmi élet nagyobb Gsszetevéi — kozOsségi magatar-
tas, életforma, erkoles — f616tt mondott itéletté. Leg-
jobb esetben lelkiismeret-ébresztéek ezek az irasok,
de nem 06szténzik ezt a lelkiismeretet a cselekvésre.

Mi volna hat a riporter feladata? Nem egysze-
rlien az emberi torzuldsok regisztralasa s a felhabo-
rodas vagy elérzékenylilés — erre tobb-kevesebb tu-
datossaggal minden ember képes. Nyomozni azt kell,
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szdzadi romdn falu regényepo-
szdvd fejlesztett miivéhez. 1907
gyermekszemmel ldttatott vé-
res tragédidja nem egyszeril
epizdd szdmdra, hanem az em-
berjogaiért kiizdé romdn pa-
rasztsdg sorsdnak  valdsdgos
jelképévé nd, jelképévé az el-
nyomdsnak, amely kegyetlen
megtorldssal felelt a jogok ké-
vetelésére, s a tragédia gyer-
mekhdsében igéretes jelképévé
az igazsdgért valé s a felsza-
baduldsban  értelmet nyerd
Lkiizdelemnek. Szemlér Ferenc
az elsé vdltozattol nyomon ko-
vette a formdlodd élményanya~
got, s most a IX. (1964-ben
megjelent) romdn kiadds alap-
jdn  dtdolgozott forditdsban,
mivészi igényességgel tolmd-
csolja Stancu miivének ke-
mény tdrgyilagossig és dradd
liraisdg egyiitiesébdl sz6tt nyel-
vét. (Trodalmi Konyvkiadd,
1968.3° 3 ' :

Louis Aragon
Az omnibusz utasai

A modern francia irodalom
formdldddsdat végigkdvetsd re-
gényciklus, a Vald vildg e ko-
tete az 1889-es pdrizsi vildgki-
dllitds idejérdl inditja s az
elsé vildghdboriba vezeti hé-
seit. A béke és a virdgzds ko-
ra ez, legaldbbis Idtszdlag,
amellyel azonban a francia
polgdrsdg nem tud mit kezde-
ni. Moderngnyugati vdltozatd
Oblomovija,. Pierre Mercadier
azonban mdr hijdval van azok-
nak .a nemes akardsoknak is,
amelyek Goncsarov hését oly
szomortan rokonszenves egyé-
niséggé avattdk. Akaratnélkii-
lisége Onmaga eldl valé me-
nekiilés is, s kérlelhetetleniil
vezet individualizmusa cséd-
jéhez, amelyben zilllése egy
osztdly haldlraitéltségének bi-
zenysdga. A Horizont-sorozat-
ban megjelent kétetet Ldnyi
Viktor forditotta. (Irodalmi
Konyvkiadd, 1968.)
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Bernhard Capesius

Sie forderten
den Lauf der Dinge

A jeles erdélyi szdsz tudos
nemzetiségének nagy humanis-
ta hagyomdnyait idézi ebben
a feltiinGen szép kidllitdst bu-
karesti kiadvdnyban. A szerzd
tolldbdl mdr 1957-ben kézolt a
Korunk tanulmdnyt a rene-
szdnsz erdélyi német irdirdl, s
most drommel lapozzuk gazdag
szemelvénysorozatdt, melyben
Szdszsebes, Medgyes, Brasso,
Nagyszeben, Beszterce, Gyula-
fehérvdr 16. szdzadbeli huma-
rnista latin-német tuddsait, tor-
ténetirdit és emlékirdit vonul-
tatja fel. A bevezeté tanul-
mdny nemcsak a bemutatott
miivek realista jellegére utal,
hanem alkotéik ,nemzetkodzi
vondsdra“ is a kérnyezd ro-
mdn és magyar népiséggel vald
kapcsolataikban. Erdély  és
Moldva egykori leirdsdval ta-
ldlkozunk ezekben az irdsok-
ban, melyek a tordk veszede-
lem torkdban is életigenlést,
ujjdépitést, miiveltséget sugd-
roznak. Honterus 1543-as
Brassoi Iskolai Szabdlyzata
példdul évente két szini eld-
addst ir el8, Schesdus pedig, a
Noé békegalambjdt cimeréiil
vdlaszté medgyesi eposziro,
sajdt kordnak torténetébsl me-
rit 1571-ben erkélesi tanulsd-
gokat. (Literaturverlag, 1967.)

Faskerthy Gyorgy
Az ember, aki biikkfa volt

Az 1940 és 1965 Kkozétt irt
elbeszélések legjobbjai kisem-
mizett és félrecsuszott életii
embereket mutatnak be. A
cimadé irds hése mindenkép-
pen szeretne kitdinni, azonban
bilkkfdvd vdltozva is kbzépsze-
ri marad. Az ujsdgirGi-ripor-
teri rutinnal megirt esemé-
nyek, részletek, sajnos, nem-
igen dllnak Ossze szildrd szer-

ami a valdsagban, a koz- és maganéletben eldidézi,
vagy legaldbbis lehetévé teszi e torzuldasokat. Mint
ahogy a pozitiv, az 0Uj tipusa humanizmust jelzd
emberi vonasok éppen e visszahuzé erdkkel vald
kiizdelemben, a velilk ellentétes — ugyancsak a va-
l16sagban munkalo — tendencidk hatasaképpen mu-
tatkoznak. Ne a felszinen sodrodo agacska legyen az
ember e riportok valésagvizsgalataban, hanem mély-
vizi aramlasok jelzéje is.

Ez a fajta, egyént és tarsadalmat a maga mdly,
de tényszerli és adatolt Osszefiiggésében laté riport
valhat egy korszerli erkolesi magatartas épitdjévé.
Az ember felszabadulasardl a szocializmusban sokat
¢és joggal beszéliink — ez a felszabadulds azonban
tomeges és intézmeényes. Mindenki része valamilyen
formdban annak a ko6z6s erének és hatalomnak, mely
az embert valoban urra teszi természet és termelés
felett, cselekvd részt adva neki létének iranyitasa-
ban. Mindenkinek megvan azonban a maga valo-
sagkdre, melyre minden cselekedete kihat, s amelyen
belill a cselekvés tarsadalmi érvényd érték-normai
sajatos formaban, konkretizalva érvényesek. E konk-
retizalasban az egyén nem mint vezetett, iranyitott
tarsadalmi 1ény, hanem mint a cselekvés egyetlen
felelds megvalasztéja szerepel — helyes ddntése, em-
bersége elsdsorban e valdésagkor tudatos és igaz ér-
tékelésétol s a targyilagos Onismerettdl fluge.

A riport tényvizsgald, e kis valosdgkordket a nagy
egészhez kapcsold s az egyéni magatartasformak ér-
tékelését nydjtd nyomozo munkaja ¢ teriileten lehet
a sz6 etikai — és esztétikai — értelmében megis-
meréssé, a valosaghoz feleldsséggel viszonyulo ember
belsd szabadsaganak kifejezdjévé.

*

Refejezéstil hadd idézzek egy példat arra, hogy e
valosagkutato szandék, e ténytisztelet és szociogra-
fiai tartas valdban nem e€ltériti a riportot az irodal-
mi kifejezéstél, hanem ké&zelebb viszi hozza. Szabd
Gyula utolso el6tti novellaskbnyvét (Fihuzo dprilis)
egy régebbi faluképhez kapcsolddo abrazolasi mod
miati kifogasolta biraloi mindségében ¢éppen e sorok
iréja — utalva arra, hogy a falu életének, emberi vi-
szonyainak és pszichikumanak a valtozasait Szabd
Gyula milyen pontosan feltérképezte riportjaiban —
a tényekben latva azt, aminek iréi megjelenitésére
nem mindig vallalkozott. Szabé Gyula 1j kotete
(Szerelmiink havdban) éppen az abrazolds modern-
ségével jelentett ujdonsagot az irdé palydjan. Hogy
e modernizalodas elemei mar a régi novellakban
folsejlettek, s hogy erre a birdlo nem volt eléggé
érzékeny, az a kritika kritikdjara — vagy Onkritika-
jara — tartozik. A fontos ‘itt az, hogy Szabd Gyula
novellisztikdjanak formai gazdagodasat egy ilyen
valésdg-felmérs, valdsaggal szamot veté tudatosulas
elézte meg — hogy tehat a korszeriibb formakat egv
tényekbdl lesziirt, korszeriibb valosigkép parancsolta
irasaiba.

Persze, az iré utja az élmény mecformdlasahoz al-
katatol is figg, az irodalmi élet egészében ez a folya-
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mat iro és riporter munkamegosztdsanak jotékony
eredménye is lehet; kétségtelen azonban, hogy iro-
dalmunk csak nyerne vele, ha az iréi allasfoglaldsban
fokozottabban érvényesiulne a valosag tényeinek a
vonzasi reje.

Lang Gusztav

Pall Lajos versei

A név ismerds és jo csengésii a Korunk olvasdi
elstt. ViselSje tobb mint egy évtizede mutatkozott
be, mint fiatal k6lté — Szilagyi Domokossal, Laszlo-
ffy Aladarral, Jancsik Pallal egyivasu — az Utunk
hasabjain. Azodta rangot, megbecsiilést vivott ki ma-
ganak (és szuldféldjének) a fiatal képzémiivész-nem-
zedék legerdteljesebb egyéniségei kozott.

Célunk nem is a bemutatas tehat, inkdbb . a személy-
azonossag megallapitasa, amolyan esztétikai igazo-
las, melynek eredményeképp tiistént nyilvanvalo
lesz: a keramikus, a festd, a grafikus Pall Lajos
nemcsak mint személy azonos a kolté Pall Lajossal,
hanem mindenekel6tt mint személyiség, mint mi-
vészi alkat, mint alkotdi jelenség, mint egyazon vi-
lag ecsettel-tollal egyarant jellegzetes képviseldie is.

Pall Lajos hosszu évekig — mialatt nem k&zolt
verset — képeivel biztositotta liraja folytonossagat.
Lirat mondunk, megszokasbol, holott Pal Lajos kol-
tének is, festének is alapvetden epikus alkat. Balla-
das vilag az 6vé, akar verseit, akar képeit szemlél-
jik, a székely képzelet és a székely valdsag, vagyis
a sziil6éfold kinalta hagyomanyck mitikus foganta-
tasu, mégsem korszer(itlen tolmacsoldsa. Sosem pusz-
tan keret, a székelység sajatos szellemi termékeiben
az egzotikumot keresck izléséhez higitott diszitéelem
az, amit Pall Lajos szlikebb patridja szemléletmod-
jabdl, formakulturajabol atment a modern koltészet-
be, képzémuvészetbe. Visszavezethetd ugyan keletke-
zése helyére, mégsem ,helyi érdek(i®. A legdsibb kul-
tarakat felidézd jelrendszer elemeit ismerjiik fel szo-
flizésében, kompozicidiban, a képes beszéd eredeti-
ségének hitelét itt is, ott is, azonos funkcié biztosit-
ja, teszi egyetemes szarnyalasuva.

A miivészetben minden lehetséges. E gatlastalan
tudas egykor, a mivészet magikus korszakaban, a
kozbsség, ma pedig a legmerészebb Kkifejezésmodok
teremtéinek biztosit teljes szabadsagot. Pall Lajos
tudatosan kezeli 6rokolt jussat: tudja, hogy a medve
akar kék is lehet, a tehén z6ld, a boszorkanyok —
quae non sunt — azért szédité tancot jdrhatnak a
festményen, a versben pedig ,hold korongjan faza-
kalnak“.

Verseiben, akarcsak képein, a funkcié nem valt
el jelzésétsl. Sziildfaluja, Korond 6si mestersége, a
fazakassdg, a mivesség agyagbol tamadt csodainak
nemcsak ihletd példait kinalja, hanem azt a pompas
fénytzést is, mely a hasznosbdl fakadva s azon tul-
emelkedve, a szép Onmagaért vald hasznat, az embe-

-
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kezetbe. A leirdsokat pedig
bandlis magyardzkoddsok . tar-
kitidk és torzitjdk. A kotet
szerzdje egy kicsit dgy  jdrt,
mint embere, aki biikkfa volt.
(Irodalmi Konyvkiadé, 1968.)

Apulum VL
Acta Musei Apulensis

A gyulafehérvdri mizeum ez-
uttal tobb mint 700 lapra ter-
jed§ kiadvdnya sok értékes ré-
gészeti, 0-, kézép-, uj- és leg-
ujabbkori térténeti, numizma-
tikai és etnogrdfiai tanulmdnyt,
anyagkozlést és cikket tartal-
maz. A régészeti anyagkézlé-
sek (Horedt, Viassa és mdso-
kéi) mellett kiilonds érdekls-
désre tarthatnak szdmot a ro-
mai emlékmiiveket, tdrgyakat
és feliratokat bemutatd tanul-
mdnyok (Popa, Grammatopol,
Pop, Tudor, Bujor irdsal), a
Batthyaneumban 6&rzétt, eddig
ismeretlen Ovidius-kézirat
(Lascu), kdzépkori pénzleletek,
medallionok, céhpecsétek is-
mertetése (Chirild, Milea,
Grefner, Gyulai P4l, Bunta Pé-
ter), a Horea, Clogca és Cri-
san  felkelésére vonatkozd
ujabb kutatdsok és D. Radu-
nak a muzeum torténetét dt-
tekinté cikke. (Editura stiinti-
fica, 1967.)

Tudor Arghezi
A viragaruslany

A Papp Ferenc forditdsdiban
megjelent regény a szdzadfor-
dulon jdtszédik le, és cselek-
ménye egy idegen t8ke kezén
1évé romdniai cukorgydrba ve-
zet. Igazi félgyarmati vildg ez,
mintegy jelképe az orszdg ak-
kori gazdasdgi kiszolgdltatott-
sdgdnak, ahol az 6nzb és kapzsi
politikusok cinikus cinkossdgd-
nak hdtterében haszonlesd kiil-
foldi viillalkozdk, a néptdl és a
f6ldtél idegen, azzal megbardt-
kozni képtelen kiilfoldi szakem-
berek, éhbérért dolgozd tizétt,
kiszolgdltatott munkdsok kil
l6n birodalma kavarog. Ebben
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a vildgban Gl helyt két fiatal:
a virdgdrus Lina és Ion Tres-
tie labordns, akik erkélesi tisz-
tasdiga, embersége, megalku-
vdsra nem hajlandd szildrdsd-
ga kell§ biztositék arra, hogy
egy 1Uj, emberi vildg megvald-
sitdsdnak igéretét hordozzdk
magukban. (Irodalmi Konyv-
kiado, 1967.)

Ferdinand de Saussure

Bevezetés az altalanos nyelvé-
: szetbhe

Az {jabbkori nyelvtudo-
mdnyt forradalmasité mii, az
1916-ban megjelent Cours de
linguistique générale magyar
forditdsa. -Mindaz, ami a mai
nyelvészetben 1jitds, az véyss
soron, kdzvetve vagy kozvelle-
nill, Saussure nyelvelméletére
vezethet6é vissza. Erthetd. mi-
ért olyan nagy az érdeklsdés
fél évszdzaddal késdbb is Saus-
sure: munkdja irdnt. A német,
orosz, japdn, spanyol és len-
gyel forditds wutdn magyar
nyelvi tolmdcsoldsa is el nem
avult érdekességét és korsza-
kos hatdsdt bizonyitja. (Gon-
dolat, 1967.)

Kubinszky Mihdly
Adolf Loos

A példds kidllitdst mi a
modern épitészet e jelentds eld-
futdrdnak életével, irodalmi és
épitészeti tevékenységével, ér-
tékelésével foglalkozik. Loos
1898-ban csatlakozik a bécsi
szecesszidhoz, de egy év utdn
szakit e mozgalommal, mely
— szerinte — a képz;mivésze-
tek s az épitészet 4j Utjait a
diszités, a kiils6 reformjdban
ldtia. Eletpdlydja szakadatlan
harc az eklektikus és szecesz-
szios épitészetfelfogds ellen.
Mind épilletei, mind irodalmi
munkdi igen jelent6sek a mo-
dern épitészet Libontakozdsd-
nak folyamatdban. A kdnyv-
ben szdmos fénykép és rajz
mutatja be a legjellegzetesebdb
alkotdsait. {Akadémiai Kiadé,
1967)

ri teremté akarat és képzelet talan legnemesebb viv-
manyat jelenti.

Mert minden jelent valamit. Ha egyebet nem, hat
azt, hogy élunk, itt vagyunk, banatunkban-6rémink-
ben erdésebbek vagyunk nyomorusagnal, vérontasnal,
halalnal, mert mindenben meglatjuk a térvényt, min-
denbdl kigybngybztetjitk a szépséget... Ahogy Pall
Lajos irja, forog az agyag, melybdl vétettiink, akar-
csak a fazék, a bokaly, a korsd, formava lankadunk,
minden remekbe korongolt fazékkal, korsoval, bo-
kallyal, s a ko6lté elmondhatja az élettelen anyag, és
az €16, de olyan ékesen, mint 6, szolni nem tudo
ember helyett: ,,TGzbe fehéredem — T{izbe vO6roso-
dém — Tilzbe keményedem — s lobot vet félelmem.“

Mert félink attol, hogy jobbak lehetiink, mint va-
gyunk, hogy szebbet teremthetiink, mint amilyenek
vagyunk. Mi félink. A mfivész — a ko&lt6, a festd,
a fazakas — nem fél. Vagy ha fél is, nem térhet le
utjarol.

Manapsdg — a szakosodds kordban — gyantus a
sokoldalusag. Ki-ki a maga mesterségét folytassa —
igy szdl az iratlan, s valljuk meg, altalaban igazsa-
gos torvény. De vannak kivételek, dacolnak a tor-
vénnyel. A tehetség mindig kivétel a nagy atlaghoz
képest. S minden igazi tehetség — 1uj torvényeket
teremt. Ha PAall Lajos verseit olvassuk -— nem egy
festé verseit izlelgetjik. Ha képeit nézzitk — nem a
poéta képeiben gyOnyOrkddink.: Kit 2zart magaba
Pall Lajos, aki ,,igy dorémbol?“. Egy ikerpart, egyik
fests, masik kolts, egyik sem alabbvald a masiknal,
megszolaldsig — s azon is tul — - hasonlitanak egy-
madsra. Mégis 6nalld, tdrsa karjara nem tamaszkodo
egyéniség mindkettd. Ugyanarrol szdlnak, két forma-
nyelven. Mégis megértik egymast. Mégis megértjik
6ket. Csoda? Talan az. De a miivészet vilagaban az
értékek helyet cserélnek, s a csoda vilik természetes-
sé, a csoda, az emberiség 6rék alma. Mert ahogy a
kolté mondja: ,

Erést az dlma aldz
S dlmot aldz aki gyenge.

Szilagyi Jalia

Vonat vonatot takar

Csak le kell dsni egy kicsit, és vildgok

bukkannak eld, csillagrendszerek alakulnak,
az ember Ugy érzi, ereibdl, idegvégzidéseibdl
uj, finom, szétdgazdé antenndk nének ki...

JEAN ROUSSELOT

A kolt6 Jean Rousselot-t versolvasdink ismerik.
Eddig 21 verseskétete jelent meg, nyolc regénye, no-
vellaskttete, rengeteg tanulmanya és cikke.

Ezuttal a prozairé Rousselot-val ismerkediink meg.
A kafkai szintézisben mozgé Un train en cache un
autre 1965-ben jelent meg Parizsban, most pedig
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magyarul, Farkas Marta forditdsaban.* Prézdja min-
den mondatdn érzik a koltéi latdasmoéd képek hal-
maza, a modern ember analitikus filozofaldé gondol-
kodasa. A koltd és prozairé Rousselot vilagdban
mindig ott van a vonat: ,,Vigyazat, a vonat mogott
masik szerelvény tartézkodhat* — ez a vissza-visz-
szatéré motivum. A vonat szét ugy értelmezik, ahogy
akarjak. ,Jelentheti a haldlveszélyt, ha szfinxekre,
cerberusokra ¢és istenekre bizzuk magunkat, vagy a
tények és dlmok, gondolatok és szivdobbandsok, mint
csigolydk szapora szétagazdsat a mélység felé és
minden irdnyba, de jelentheti a végtelenségig egy-
masra fényképezett, maguk-almodo, megtérténé, 1é-
tezd, romlasnak induld vagy megsz{ind dolgokat, ben-
nlink vagy a vilagban, a mdsok vagy a magunk
emlékezetében; mindegyik rafényképezés egyszerre
tiz, szaz, ezer Osszegabalyodd vagonsor alkotorésze,
ugyanakkor ujabb vonatoszlop kezdete is.“ Tehat a
train s76 tulajdonképpen az élet eseményeit, a sor-
sot, ¢életmddot jelenti — ami bennlink van —, s ami
csak akkor jén mozgasba, ha a téba kovet dobunk;
gy{irtizik-hullamzik a teljeseds gondolat.

A regény egy 30 milliét elsajatité kényvelé vona-
taval indul. Allomasai a legkietlenebb vidékeket is
elenk villantjdk. Nagy Kkitéroket tesz, elvezet a
gyermekkor vizicihoz ,,a lekvar és piritott kenyér®
illatu vilagba. Az emlékképek zuhataga életre kelti
halott &seit. A koérnyezé vilag ezer és ezer képének
vetiilete jelenik meg. ,,Az ember a Ko&vetel rovattal
kezdi és a Tartozikkal végzi.® Szamunkra szokatlan
az iré szokimonddsa; a nevén nevezett dolgok min-
den alszeméremtél mentesek. A szagok, szinek, foly-
tonos kiséréi az eseményeknek (egy kényvben sem
olvastam annyit a malyvaszinrdl). Kettdsség fut vé-
gig a kényvon, regényiras k&zben masik regény
sziiletik. A koényveld Léon Hirson-Christian Chaumet
vallan at bepillantunk az iré Rousselot vald vila-
gaba: , Naponta nyolc-tiz déra, még tébb is, kezemben
toll, szemem a kényveken“...

Nehéz, kiizdelmes ifjusidga nem égeti ki; mély hu-
manizmusa atsit {rdsain: , Tul sok a néma, az 6nzd,
tul sok a feledékeny is“... Ez a koltéi vallomds a
mai francia irodalomban Gide 6ta ismeretes. Hatal-
mas kérmondatai szinte a faradtsag hatardig viszi az
olvasot, mikor egy szokatlan fordulat, kép hatvinyo-
zottan csigdazza fel djra képzeletét. Benne van a mo-
dern ember mindennapjanak gondolata, st azon tul,
mindaz, amirél nem szokds beszélni; maga az {ré is
kézvetleniil, ezer kusza gondolataval jelenik meg
cléttink. E kényv egy része Illyés Gyula platédnjai
alatt szliletett; a Balaton selymes habja simogatta és
ihlette a nagy francia kéltst, és tette gazdagabbd a
francia—magyar irodalmi kapcsolatokat.

Pozsar Gabriella

* Jean Rousselot:
Kiadd. Budapest, 1967.

Vonat vonatot takar. Eurépa

s 1087

. ’k
teka
Ldszlo Gyula

Hunor és Magyar nyomaban

Koénnyeden és mijvésziesen s
mégis tudomdnyos hitelesség-
gel, a ma kovetelményeinek
megfeleléen irni a magyar nép
Gstorténetérdl s a hun-magyar
mondavildg mozzanatairél — a
csodaszarvesrdl, a turulmonda-
rol és ,lIsten kardjd“-rél — a
1régész tud, aki egyben miivé-
szettdrténész is (s6t: 6 maga
miivész). Ldszlo Gyula a kré-
nikdk anyagdt az dsatdsok
eredményeivel hasonlitja &ssze,
s dselnk O&rokségét egy régi
ewrdzsiai kultura vdltozataként
mutatja be. Kiiléon becse a
konyvnek, hogy elsésorban a
messze mult munkds életét —
»a hétkdznapok mélyén for-
mdlédo humdnumot® — tdrja
fel Ostorténeti tallézdsdban. A
gazdag képanyag egyrészt me-
gdnak a szerzének az ,elkép-
zelt vdzlata“. (Gondolat, 1967.)

Robotos Imre
Szarnybontas

A szerz6 ,elbeszélé meditd-
cidnak” nevezi ezt a kisregényt,
amelyben egy didkliny életé-
nek sorsdontd eseményét kd-
vetve keresi viselkedésének
nyitjdt, s prébdl vdlaszt ta-
ldlnt az 1j nemzedék szexud-
lis erkdlcsének  problémdira.
Robotos nem moralista, aki el-
vont kategoridkckal dolgozva
itélkezik emberi fettek folott,
6t a tettek tdrsadalmi-lélekta-
ni-kdzosségi-erkdlesi Gsszefilg-
géset érdeklik. Az egyedi eset
koriil igy bontja ki az okok-
nak egy olyan szévevényét,
amelynek szdlai dtfogjdk a
ledny csalddjinak és iskolai
kornyezeténel egész életterét,
s a ledny kdérnyezetében taldl-
ja meg azokat a pozitiv és ne-
gativ fogddzdkat, amelyek is-
meretében egy feleldssége tu-
datdtol dthatott, de nem itél-
kezni, hanem szeretettel segi-
teni akard osztdlyfondknd meg-
adhatjo a kordntsem ™ konnyil
kérdésre .a feleletet. (Irodalmi
Konyvkiado, 1968.)



TALLOZAS

A marxi és a sartre-i
szabadsiagelmélet kiilonbsége

(Revista de filozofie, 1967, 12.)

Az utébbi idében megfigyelhetjiik,
hogy a marxizmus és a sartre-i filozo-
fia ismételt Osszevetése egyrészt roko-
nitasukat, mdsrészt szigoru elkiilénitésii-
ket eredményezte. A vélemények kiillon-
b6z6, sokszor ellentmonddsos jellege
Sartre tarsadalmi-politikai fejlédésének
utvesztéiben keresendd. Ez a fejlddés
nem térésmentes — allapitja meg Si-
mone de Beauvoir nyoméan Ana Katz
Problema libertdtii in gindirea marxistd
$i la Sartre cim(i tanulméanyaban. Belsé
logikdja azonban vitathatatlan. Azok,
akik tagadjak ezt a fejlédést, csupan két
tényezdét vesznek figyelembe: szubjekti-
vizmusat, és azt, hogy Sartre a dialek-
tikus és torténelmi materializmus egy-
ségében jelentkezd marxi gondolkodast
nem fogadja el maradéktalanul.

Kilonos, hogy Sartre-nak a torténelmi
materializmushoz kozeljaré  konklazidi
nem az egyén és a kbrnyezd vilag kol-
csOnhatdsanak, hanem az onallositott
emberi szubjektivitasnak az eredményei.
Mindezek ellenére — ha filozéfial Ossz-
tevékenységét tartjuk szem eldtt — fel-
merill a kérdés: hiteles-e az a megla-
tas, amely szerint a bdleseld szabadsag-
elmélete a tagadds aktusdban, a vilag-
tol valo elszigetelédés negativ jelensé-
gében meriiilne ki? Nem. Mert a taga-
das gondolkoddi tevékenységének csak
az egylk oldala, kezdeti allapota. A ma-
sik komponens — és ez még kiértékelés-
re var -— az emberi valdsdgnak a tdrsa-
dalmiban valé ,elmeritése”. Sartre igy
kozeledik a marxizmus felé, de sohasem
emelkedik a modern filozéfiai antropo-
l6gia alapjait 1étrehoz6é marxi szintézisig.

Marx felfogasaban az ember bioszocia-
lis totalitas, és nem az elidegenedett egyén
absztrakcioja. Lényegét a tarsadalmi vi-
szonyok Osszessége alkotja. A polgari tar-
sadalom vizsgdlatakor Marx megallapit-

ja, hogy az objektivalodas folyamatanak
szlikségszerli velejardja az elidegenedés.
A munka pozitiv jelentése &ncsonkitds~
sd, teherré valik. A dehumanizalt ember
»dologiva“ merevedik: adas-vétel targya
lesz. Innen a lét és tudat koézdtti szaka-

dek, a szorongds és a magany érzete. Az

elidegenedett emberi egzisztencia a tar-
sadalmi gyakorlat sajatos eseteként ado-
dik — csak az antagonista osztalytarsa-
dalmakban sziikségszerti -, mig az ob-
jektivalédas az alkotod lény dnmegvalosu-
lasanak egyetemes és sajatosan emberi
jelensége. Az elidegenedés nem végzet-
szerli, hanem a forradalmi gyakorlattal
— tehat a tarsadalmi 1ét sikjan — meg-
szitntethetd.

Mindezek ismeretében a tanulmany
régziti a sartre-i szabadsagelmélet ids-
rendileg egymast kévetd mozzanatait; a
tudat egyetemesen tagadd jellegii, a 1ét-
tel' szemben a szorongds és nyugtalansag
életérzése dominal; a tagadas motivumat
felvaltja a szabad valasztdas tényezdje,
és mert az egyén dént abban, melyiket
valasztja a lehetdségek koziul, feleldssé-
get vallal embertarsai irdant; az egyént
mar konkrét ,helyzetben® a fiiegd va-
lasztdas allapotdban taldljuk, a folyamat
eredménye — a ,,masokra“-talalas. A szo-
rongast igy felvaltja a szolidaritas gon-
dolata. Ipso facto — a 1ét abszurditasa
megszint.

A felvazoltakbol kiderill, hogy a tar-
sadalmi viszonyok elemzése absztrakt,
metafizikus sikra tevédik 4at, mely ki-
zarja a realis térténelmi kapcsolatokat.
A tarsadalom a valasztasi aktusok kao-
tikus jatéka marad. Bizonyos — vonja
le a tanulsdgot a cikkiré —, hogy Sartre
fejlédése az objektiv valdsdg és szitkség-
szerliség megértésén alapul és halad.

Adalékok Ko6rosi Csoma Sandor
életrajzahoz

{Nyelv- és Irodalomtudomdnyi
Kozlemények, 1967. 1. és 1968. 1.)

Kérosi Csoma Sandor élete és mun-
kassaga éppen hdsies kitartdsa és eréfe-
szitése, de romantikus szinezete miatt is
mindig az érdeklédés  koOzéppontjaban
allott. Ennek ellenére a sok monografia,
tanulmany, cikk, regényes életraiz, amely
rola szinte évenként megjelenik, tavol-
14l sem meritette ki a koényvtarakban,
levéltarakban ravonatkozo, még isme-
retlen forrasanyagot, nem beszélve ar-
rél, hogy indiai miikddése, az egykori
helyi és angol lapok értesitései joforman
teljesen ismeretlenek.
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Csetri FEleknek, a kolozsvari egyetem
tanaranak most megjelent tanulmanya és
adatkoézlése azt mutatja, hogy még a ha-
zal levéltarakban is sok torténelmi adat
lappang, amelyek gyakran csak lepat-
tant forgacsok, morzsak ugyan egy nagy
ember ¢€letpalyajarol, mégis hozzajarul-
hatnak egyes kevésbé ismert iddszakok,
esemeények tisztazasahoz és felderitésé-
hez. Csetri Elek adatkdzlései éppen ilyen
hidnyzo lancszemeket vagy ellentmonda-
sos értesitéscket potolnak, illetve tisz-
téaznak.

Sok vita folyt Korosi Csoma Sandor
gottingai tanulmdnyutjanak kezdetérdl.
Ismeretes, hogy az enyedi kollégium vég-
bizonyitvanyanak elnyerése utan, 1815 és
1818 k&z6tt, Németorszagban tanult. Ed-
dig egyik Onéletrajzi adatara tamaszkod-
va az volt a felfogas, hogy Németorszag-
ba 1815. augusztus 1-én indult el. Csetri
levéltari kutatasai soran rabukkant azok-
ra a felterjesztésekre, melyeket a kollé-
gium elbljarosaga az iskolafenntarto ha-
tosaghoz kiildott Kordsi Csoma katonai
felmentésevel, kilfdldi utjaval és tutle-
velével kapcsolatban. Ebbdl az anyagbol
kétségbevonhatatlanul kideriil. hogy Kdé-
rosi Csoma tutlevelét csak 1816. janudr
28. utan kapta meg, kévetkezésképpen
csak az év télutojan indulhatott el Né-
metorszagba. Ez az idépont teljesen egy-
behangzik a g6ttingai egyetem anyakény-
vével, amelyben 6t csak 1816. aprilis
11-én jegyezték be.

A levéltari adatok kovetkezd csoportja
Maramarosszigetre vonatkozik. Ezekbdl
az deriil ki, hogy visszatérte utan az ot-
tani egyhazkézség papjanak és az iskola
tanaranak hivta meg, a meghivast azon-
ban nem fogadta el.

Perzsiabol érkezd beszamolo levelei és
kérései kedvezd visszhangra talaltak. Er-
dély-szerte, de az orszagrészen kiviil isa
varmegyek és a kiilonbozd koziletek gyGi-
tést inditottak utjanak segélyezésére. A
tanulmdany a mar régebbrdl ismert ada-
tok mellett kimutatja, hogy Teleki Jo-
zsef, a neves torténész, a Tudomanyos
Akadémia késébbi elntke 100 valtofo-
rintot adomanyozott a ,Perzsidba utazo
Kérési Sandor szamara®.

A kovetkezd forrasok az utazéd csala-
di hagyatékara vonatkoznak. Ezek szerint
a nagyenyedi kollégiumhoz 50 aranyat
klildott letétbe azzal a  meghagyassal,
hogy halala esetén adjak azt at Gabor
testvérének. Egy szép napon azutan a
testvér — akirédl Csetri kimutatja, hogy
részt vett a napdleoni habordiban — je-
lentkezik is az 0Osszegért. Az iskola eldl-

jarosaga egyeldre elutasitja, s foéhatosa—~
gahoz fordul azzal a kéréssel, vajon nin-
csen-e tudomadsa, hogy a tudods kozben
masképpen rendelkezett volna. A fécon-
sistorium a guberniumtol kér felvilago-
sitast, ez pedig az osztrak csaszari ko-
vet utjan egyenesen Londonhoz fordul.
Az igy kapott felvilagositas alapjan a
gubernium ko&zli, Kérosi Csoma egész
vagyonat az Asiai Tarsasagnak hagyta,
és hogy a ,,székel gyalog katona Koérosi
Gabor“ részére az 50 arany kifizethetd.
Az aggdlyoskodo pontossag nemcsak erre
az esetre, hanem az egész akkori crdé-
lyi iskolai Gigyvitelre jellemzo.

Frdekesek azok az adatok, amelycket
Gyulay Lajos, a szenvedélyes napldveze-
t6 (140 kotet!) jegyez fel Korosirdl, A
naplo 4j fényt vet Koérosi Csoma és tu-
dos tanara, Hegedlis Samuel, kapcsola-
tara. Az eddigi szakirodalom ,bensésé-
ges, barati kapcsolatrél®, ko6z6s célkit{i-
zésekroél beszél, amit Hegediisnek Egy
hazafi sz6 és bardti kény Kérosi Csoma
sirja folott cim@t cikke latszolag ala is
tamasztott. A haplobdl azutéan kideriil,
hogy Hegedlis a nagy utazét sohasem

szerette, és ,fanatikus bolondnak“ tar-
totta.
Mi és a modern lira
(Hermannstddter Zeitung, 1968. 16.)
Nagyszebenben a lapkiadasnak  régi

hagyomanyai vannak, ijabban azonban
a visszaesés tlinetel jelentkeztek a sze-
beni publicisztikdban. Az idei tavasz
azonban kedvezett a nagyszebeni ujsag-
irasnak. A Hermannstddter Zeitung a
t6bbi megyei lappal egylitt sziiletett. Leg-
inkdbb talan a Megyei Tiikérhoz lehet-
ne hasonlitani; tizenkét oldalon jelenik
meg, egyelére hetilap, de ugy tervezik,
révidesen napilappa alakul at.

A legjobban megszerkesztett része ta-
lan a miivelédési oldal. E rovat vezetdje
Astrid Connerth kolténd, akit a hazai né-
met versbaratok mar jol ismernek. Két
szép tanulmanyt irt a német, illetdleg
a hazai szdsz népkoltészetrsl, verskotete,
a Sonnenrdume (Nap-terek) pedig az
utobbi évek egyik konyvsikere volt. Con-
nerth asszony igyekszik megszerezni
lapjanak minden fiatal tehetséget. A 10.
szamban beszélgetést kezdeményezett Mi
és a modern lira cimen. E beszélgetés-
ben Michael Markel, a kolozsvari német
tanszék tanarsegéde, két didk s egy diak-
lany vett részt, mindharman kolozsvari
német szakos hallgatok. Itt sziiletett meg
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az Otlet: jo lenne a didksdgot aktivan is
bekapcsolni a lapszerkesztésbe. S néhany
szammal késdébb meg is jelent a felhi-
vas: ,német szakosok: koltdk, irdk, mG-
biraldk, a vers szerelmesei, kapcsolddja-
tok be munkankba. Uj rovat indul: meg-
kezdjik verselemzd sorozatunkat. Sze-
retndk bemutatni az egyetemes német és
a hazai modern lira minden jelentds
alakjanak legaldbb egy koOlteményét.«

Az interpretaciék meg is kezddédtek.
Elsének Michael Markel tanarsegéd Hu-
go von Hofmannstahl Manche freilich...
{Egyesek természetesen...) ciml versét
elemezte, majd egy harmadéves német
szakos hallgaté Rilke-kélteményt in-
terpretalt; ezt kovette egy-egy Stefan
GGeorge-, Brecht-, Enzensberger- és Paul
Celan-elemzés. S mar el is jutottunk a
hazai német lirdig, amelynek ismerete a
szerkesztdk szerint lehetetlen a hagyoma-
nyok feltérképezése nélkiil.

Olyan vallalkozas ez, melyhez fogha-
tot a hazai publicisztika nem ismer. Nem
valnék karara egyetlen megyei lapunk-
nak sem, ha a nagyszebeniekhez hason-
16an, bevonna az egyetemi hallgatékat
ilyen jellegli akcidkba, hiszen amint a
Hermannstddter Zeitung felhivasa is
hangsulyozza: sziikséges feloldanunk azt
az ellentétet, ami az 4j kolték kifejevési
modja és a nem énpen modern gondol-
kozasu olvasék kdzdtt van.

A kbltemény vildga
(Gazeta literard, 1968. 16—22.)

A dialégus, amelyet George Calinescu
kétetben meg nem jelent irdsaibdl tesz
kozzé a lap, mind targyanal, mind for-
majanal fogva felkelti az érdeklédést. A
cél: egybevetini a valé vildgot és a kdl-
tészet vildgat benépesitd targyak, él81é-
nyek, jelenségek sokasdgat, megvizsgal-
va, hogy ezek milyen funkciovaltoza-
son mennek at a koltészetben, s a kol-
tészetnek milyen sajatos tdrvényszer{i-
ségei hatarozzak meg ezt a funkciéval-
tozast. A moddszer pedig a professzor és
a tanitvany parbeszéde, mely gy nem-
csak az egyes kérdések pontosabb, témo-
rebb megvalaszoldsat teszi szlikségessé,
hanem megtanitia az olvasét kérdezni,
megadva ezzel szdmara a koltészet ta-
nulmanyozasahoz a problémafelvetés kul-
csait.

Calinescu megallapitasa szerint, bar
elvben a vald vilag barmilyen targya
részéevé valhat a koltészet vilaganak, ez
a lehet6ség valosagga csak akkor és ott
lehet, ahol a targy az emberiség (vagy
konkréten az EN) sorsdhoz f(izddé jelké-

pes jelentést kap. ,Jelképen — mondja
— éppen azt értem, ami az én sorsom-
hoz viszonyul, s tgy vélem, hogy kéltsi
barmely dolog, amely énrolam beszél.“
Az egyes fejezetek (A tiiz, A viz, Az dl-
latvildg, A noévényvildg, A képzelet szil-
leményei, Az angyalok, Az ember ana-
tomidja, Az élelmiszerek) s a benniik
sorra vett targyak, élélények vagy kép-
zeleti teremftmények kapcsdn nem egy-
szerl targytorténeti képet nyuijt bdséges
s a vilagirodalom tdg korét atfogd pél-
daanyagaval, hanem ennek a jelképpé
valadsnak a sajdtos eseteit kiséri végig,
figyelmeztetve a koltdiség és dekorativi-
tas megklilonboztetésének szitkségességé-
re, az ellentétek kedvelésére, amely a
kolt6i kép alkotasdnak egyik Ilényeges
eleme, valamint ama tendencidjara, hogy
a vildgmindenséget alkoté anyag meg-
jelenési formai koézotti kapesolat és 6sz-
szefliggés érzékeltetésére felhasznalhato-
kat részesitse elényben. A fejtegetések
kapcsan ¢érdekesen rajzolodik ki a kél-
tés7et problémadaiban elmélyiilt esztéta
alakja, aki — mint ez az irasa is bizonyit-
ja — nagy kedveldje a paradoxonoknak.

Valtozatok a szocialista
nemzetfogalom koriil

(Perspectives polonaises, 1968. 3.)

Jerzy J. Wiatr tanulmédnya abban kii-
16nbdzik a nemzet problematikajarél
sz016 t6bbi irdstol, hogy a szerzd nem ad
kész meghatarozast a nemzetrél, mert —
véleménye szerint — minden kész for-
mula dogmatikus magyarazatokhoz ve-
zet,

»A marxista felfogas szerint — 1gy-
mond — a nemzet realis, objektiv mddon
kialakult tarsadalmi kapcsolatokon nyug-
vo kOzOsség. Forrasai a kozbs torténe-
lembdl fakadnak, s ez nagyon gyakran
tébbek k&z6tt a nyelv, a gazdasag, a te-
ritlet, a politikai élet térténelmileg kiala-
kult kozOsségét jelenti. Valdszinlileg le-
hetetlen e torténelmi sorsot hordozo ko-
zGsség valamennyi tényezdjét felsorolni,
mivel a torténelem utjai kiilénbézok, s
ami az egyik nemzet szamara a torténel-
mi egybeforrottsdg lényeges tényezdje, az
lehetséges, hogy mdas nemzet térténelmé-
ben semmiféle szerepet sem jatszott.
Fontosabb, hogy a nemzetet térténelmi
sorskézbsségen alapuld koézdsségként ha-
tarozzuk meg, mint hogy négy vagy 0Ot
k6z6s jellemvonasat felsoroljuk...

Es wvaldban, a szamos tényezé kozill,
amely a torténelmi sorskézosség kialaki-
tasdra alkalmas, egyesek kiilénss jelenté-
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ségre tesznek szert, s a nemzet sziiletésé-
ben szerepet jatszo tényezSk értékelése
aszerint klUl6nbdézik, hogy a nemzetben
kulturkézosséget vagy politikai valdsagot
lat-e valaki. Egyes marxista szerzék a
nemzet szilletésének f6ként politikai vo-
natkozdsait domboritottak ki, e folyamat-
nak az osztalyharchoz f(iz6dé kapcsola-
tait, valamint a rendszervaltozasokat.

Ezzel kapcsolatban meg kell azonban
jegyeznlink, hogy a kérdés ily modon va-
16 " felvetése — tovabbra is elsébbsdéget
adva a gazdasagi és politikai tényezdnek
— egyaltalan nem tagadja a tudat sze-
repét, mint amelyben a nemzeti kotelé-
kek kialakuldsdnak folyamata tikrozs-
dik, s amely ugyanakkor a nemzet meg-
erdsodeésének dontd tényezdje.

Marxista felfogas szerint a nemzeti 6n-

tudat kivételes funkcidt végez: ez mu- -

tatja meg empirikus tuton, hogy a nem-
zet alakuldasanak folyamata eléggé eldre-
haladott-e?

Tanulmdanya végén a szerz6 magyara-
zatot fliz a Kommunista Kidltvdny ama
kozismert kifejezéséhez, hogy a proleta-
ridtusnak nincs hazdja, s Leninre hivat-
kozik, aki szerint a munkdasosztaly csak
ugy tud megerdsodni, ha ,,a nemzet ha-
tarai kozdtt szervezkedik“. Lenin ter-
meészetesen a munkasosztdly nemzetkozi
szolidaritdasat is hangoztatja, de ennek
nem mond ellent az a tény, ,miszerint
— irja Wiatr — az érett proletaridatus
»nemzeti osztallya lesz«, erés vonzalmat
érez orszaga és nemczeti allama irant,
amelynek keretében eldszor az uralmon
levé osztdly ellen harcol, hogy aztan
épithesse a szocializmust. A proletaria-
tus »nemzetivé vilasa« — bocsassak meg
nekem ezt a kifejezést — nem egyéb,
mint ez az érési folyamat, s ennek so-
ran a proletaridtus nemcsak a mas ol-
dalrél jové uralmi kisérletek meghiusita-
sara lesz alkalmassd, hanem idével az
egész nemzet vezetd erejévé valhat... A
szocialista allam és a szocialista nemzet
ennek a folyamatnak az eredménye.

A Ku-Klux-Klan vezére
(The Times, 57 230.)

Godfrey Hodgson angol \jsagird érde-
kes riportot k6zél a Ku-Klux-Klan vezé-
rérél, Robert Sheltonrol, akit kozvetle-
niill Martin Luther King meggyilkoldsa
utan latogatott meg, amikor az FBI em-
berei szinte déranként keresték fel, mert
alig van faji gyilkossdg  Amerikaban,
amelyben a Klan keze ne volna benne.
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A szervezet az 1860—65. évi polgarha-
boruk idején alakult, azéta feltiind for-
maban, allati kegyetlenséggel harcol a
négerek befolyasa és érvényesiilése el-
len. Ma sem tekinthetd a mult végel-
gyengiillésben levé maradvanyanak, és
a faji valsag idején kiilonosen két szem-
pontbdl veszélyes: nemcsak Délen, ha-
nem az orszag egész terilletén a faji eld-
{téleteket oltja a politikailag elmaradt
fehér amerikaiakba; brutalitasaval nem-
csak a négereket, hanem a haladasért
kiizdé fehéreket is allando rettegésben
tartja. Ma mar a blintettek egész sorat
irjak a Klan rovasara: igy a selmai tin-
tetés alkalmdaval Tiuzzo asszony meg-
gyilkolasat, Penn néger repiilés ezredes
lelbvését, az 1963. évi alabamai birming-
hami templom bombdzasat, amikor négy
néger lany halt meg, Philadelphia mellett
négy szocidlis dolgoz6 megdlését, de ezen-
kiviil szamlajara frhaté sok ember meg-
sebesitése, megcsonkitdsa, megkinzédsa és
hazanak felgyujtasa.

A Klan vezére természetesen mindezt
tagadja, és a faji harcokban is csak
Liuzzo asszony  meggyilkoldsdban haj-
landé elismerni a KKK cinkossagat.
Shelton Tuscaloosa kiilvarosaban, hatal-
mas kert kézepén levd kényelmes hdaz-
ban lakik. Hazat két mérges cerberus
védelmezi, irodaja polcain revolverek he-
vernek, radié-felvevék és -leadok bizto-
sitjiak kapcsolatat a vildggal. De tele van
répiratokkal, népellenes plakatokkal s
mindenfajta szennyes propagandaanyag-
gal. Az egyiken 4allapotos néger lany,
alatta a felirat: I went all de way wif
L. B. J. (Végig L. B. Johnsonnal men-
tem.) Szivesen beszél a Klan gazdagsa-
garol, kényelmes, ikermotoros repiilégé-
pérdl, 91 teljes fizetési alkalmazottja-
rol, az évenként megtartott koézgyilésé-
rél.

Shelton 1961 o6ta elndke a legnagyobb
szervezetnek, de ezenkiviill még 14 szer-
vezet, bar nevét nem viseli, tekinti ma-
gat a KKK leszarmazottjanak. Ujjain
hatalmas gyf{ir{iket visel, az egyiken gyé-
mant-betét, rajta a  szervezet cimere.
Negyvenegynéhany éves, hiusz éve tagja
a Klannak. Belépése azzal kezdddott,
hogy a Klan egyik tintetésének szénoka-
ban munkastarsanak a hangjat ismerte
fel. Allitasa szerint a szervezet sorai kii-
I6nésen azéta erésddtek - meg, amikor
Johnson elndk 1965-ben feloszlatasaval
fenyegetozott. A Klan nyilt politikai
propagandat is kifejt, kil6nésen tamo-
gatta a volt alabamai kormanyzot, Ge-
orge Wallace-t és feleségét. Tagjai kozott
a tarsadalom minden rétege és foglal-
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kozasi aga megtalalhaté: orvosok, rend-
6rék, lgyvédek, tanarok. ’

Shelton nagyon panaszkodik a Klan-el-
lenes megnyilatkozasokra, és azt allitja,
hogy a szervezet csak onvédelembdl al-
kalmaz erdszakot: ,,Ha valaki a tyuksze-
memre 1ép — mondja —, elébb udvaria-
san arra kérem, hogy tavozzon. Ha nem
teszi, leiitom. Az ¢én hdzam az én va-

ram, ha valaki hivatlanul a hdzamba
jon, erdészakkal 1épek fel ellene, lels-
vém.* Shelton szolamai megtévesztéen

hasonlitanak a hitleri propagandédhoz. Az
amerikai faji zavargasok elinditojat ,,az
oroszorszagl bolsevik mozgalom forradal-
mi akciobizottsagaban“ latja. A XX. sza-
zad e szégyenletes szervezetében a sovi-
nizmus, faji elfogultsag, antiszemitizmus
parosul a bornirtsaggal és az uszité po-
litikai propagandaval.

Viiné Linna a finn ifjusagrol
(Viikkkosanomat, 1968. 18.)

Viiné Linna, a magyarra is lefordi-
tott trilogia, A sarkcsillag alatt, szerzdie,
aki azonban a vilagsikert Az ismeretlen
katona (Tuntematon sotilas) cimii, szin-
padra is 4atirt és filmre vitt regényével
aratta, a finn ifjusag radikalizalédasaval
foglalkozik a Helsinkiben megjelend leg-
nagyobb példanyszamu képes hetilapban.

A fontosabb egyetemi k6zpontokban,
Helsinkiben ¢s Jyvéskyldben a didkmoz-
galmak soran gyakran meglobbant a vo-
ris zaszlo. A magas tandij miatt az egye-
temistak nagy része kotlesontkbél €1, nya-
ron kilfoldén vallal munkat. Ezekkel a
kérdésekkel kapcsolatban kereste fel a
legnagyobb finn irot két diak. A beszél-
getés elébb az iréi alkoté munka mi-
helyproblémairol folyt, majd atcsapott
a finn tarsadalmat érinté kérdésekre. Ar-
ra a kérdésre, vajon hat-e a tarsada-
lom élete egy regényird, adott esetben
Viind Linna mtvészetére, az iré igy va-
laszolt: , Természetesen hat, elsésorban
a tdrsadalmi kérdések fesziiltsége alatt
irok, a szegénység nyomadsa alatt, de ez
nem elegendd, a bels§ iroi egyéniség is
hat, amely bizonyos akadalyok és ellent-
mondasok hatdasa  alatt van. Miiveim
azonban természetesen elsdsorban azok-
nak az eseményeknek a szamadasai,
amelyeket az utobbi évtizedekben annyi
finn testvéremmel egyiitt atéltem.“

A Dbeszélgetésben azutan a szerelem,
hazassag és a nemiség kérdései kerliltek
elétérbe. Finnorszagban is, akdarcsak a
nyugati allamokban, gyarapoddéban van

azoknak a ,radikalis* fiataloknak a sza-
ma, akik szerint a hazassag nem mas,
mint a nemiség funkcioja. Vannak olyan
hangok is, hogy a hazassag és udvarlas
jelentdsége -eltlinik a modern ember éle-
tében. Linna hatdrozott véleménye az,
hogy az ember nem hajlandd elcserélni
tarsat. A szerelem két sikon: a nemi és
a lelki élet sikjan mozog. A pusztan ne-
miségen alapuld szerelem annyira primi-
tiv, hogy nem is nevezhetd szerelemnek.
A nemiséghez kapcsolédik a biztonsag-
érzet. ,Nem hiszek a szexudlis kabu-
latban — mondja Linna. — Hiszem, hogy
egy embernek csupan egy élettarsra van
szilksége

A jové tarsadalméanak elénk tarulo ké-
pét vazolva, az ird szerint a technika je-
lenkori fejlettsége lehetévé  teszi sza-
munkra, hogy varosaink wvalddi csaladi
tlizhellyé wvaljanak. A vallasos embert
csak mély esztétikai miveltségti, a mo-
dern ideolégiaval felvértezett ember valt-
hatja fel. A tdrsadalmi nevelés feladata
az emberekben kifejleszteni a szép iran-
ti érzéket, és ez a nevelémunka a jové-
ben még hangstlyozottabb lesz. gy ren-
dezhetiink majd példaul olyan heteket,
amelyek egyes korszakok (példaul a ba-
rokk, rokokd, Kklasszicizmus) erkdlesét,
ruhazatat, szokasait mutatjiak be. Az em-
beriség jbvdjét azonban az dénti majd el,
hogy melyik ideolédgia gyézedelmeskedik.

A diaksag jovéjérodl szélva Linna hang-
sulyozta: meg kell oldani a finn egyete-
mistdk nehézségeit. A finn fdiskoldakon,
egyetemeken a reformok bevezetése el-
odazhatatlan. A diakok legnagyobb része
szegény, sokgyermekes csaladbol szdr-
marzik, ahol még egy ember tanittatdsa
is tulsagosan koltséges. Oszténdijak és
az ingyenes oktatas lehet az egyediil he-
lyes megoldas.

Az interju befejezésében Linna azzal
a rendkivill izgalmas kérdéssel foglalko-
zik, miként tudjak megvaldsitani a fiata~
lok ifjukori almaikat az életben. Sajnos,
,,a korossag sziirke csuhaja“ az évek sza-
madnak gyarapodasaval mindinkabb ra-
telepszik az emberekre, Leginkabb a
szellemileg legérzékenyebb miivészek:
irok, festdk, koltok dérzik meg az ifjusag
lendiletét. Az idésebb nemzedék igy egy
bizonyos id6 utan a {fejlédés gatlojavéa
is valhat. A két nemzedék ko6zti ellenté-
teket elemezve, V&ind Linna végkévet-
keztetésként vonja le: ,,Mi sz{il6k aligha
vagyunk jogosultak arra, hogy tanacsa-
inkkal nyuzzuk a fiatalsagot, hiszen té-
link negyven millié emberi holttest-he-~
gve ered.“
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Adatfeldolgozo gépek
és a human tudoméanyok

(L.e Nouwvel Observateur, 1968. 182.)
Az automatizalas korszakaban, amikor
az emberi kar izommunkajat mindinkabb
atveszik az O6nmiikddd berendezések, a
gépesités hullamai a legkevésbé gépesit-
hetének t{iné partokat — a tarsadalom-
tudomanyokat — is elérték. A Le Nou-
vel Observateur — abbol kiindulva, hogy
a szaknyelven digitalis szamitogépeknek
nevezett adatfeldolgozd gépek igen hasz-
nosak a tarsadalmi jelenségeket vizsgald
szaktudomanyokban is -— ankétjaban
megszolaltatott harom ki{ilénbozé teriile-
ten dolgozé tarsadalomkutatét ebben a
kérdésben. (Raymond Boudon szociold-

gus, aki a Sorbonne-on a tarsadalomtu- -

domanyok modszertanat adja eld, s sza-
mos munkaja jelent meg a matematika
és a szociolégia kapcsolatardl;
nuel Le Roy Ladurie tdrténész, a hires
Annales {folyodirat koré tdmorilt torté-
nész-iskola munkassaganak folytatoja
és Henri Mitterand nyelvész, Zola-szak-
ért6, aki a nagy francia regényird elsé
munkait elemezte lexikai-strukturalis
szempontbdél az 1) informacidés modszerek
segitségével.)

A szociologidban nem lehet tudoma-
nyos tevékenységet folytatni adatok nél-
kiil. A gép itt ,meggyorsitja az idst«,
mentesiti a kutatot szamos hosszadalmas
elemi mfivelettél. De mit is ,tud“ az
adatfeldolgozo? Bizonyos logikai, mate-
matikai és logikai-matematikai miivele-
teket végez, persze a megfeleld progra-
mozas alapjan. Az ilyen tipusu kérdé-
sekre: hany x ugyanakkor y is, hany x
ugyanakkor y és z is, hdny x ugyanak-
kor y is, anélkiil, hogy z is lenne, milyen
mennyiségi aranyok vannak az igy ka-
pott csoportok koz6tt — a gép pillana-
tok alatt ,felel“. A  szociologusoknak
nagy sziitkségitk van az ilyen aranyok,
Osszefliggések ismeretére. Ha példaul
nyomon k&vetjik, miként jutott Durk-
heim bizonyos szociologiai dltalanosita-
sokhoz az Gngyilkossag tarsadalmi jelen-
ségével kapcsolatosan, azt talaljuk, hogy
az emlitett egyszer(i Gsszefliggések segit-
ségeével: hany Ongyilkos ilyen vagy olyan
koru, hany katolikus, hany protestans és
igy tovabb. Végsé fokon minden szo-
cioldgiai felmérésben m szdmu infor-
macié van n személyrdl, s ezeket kell
elrendezni logikailag a ,hdny x ugyan-
akkor y“ tipusu felosztas szerint. Grosso
modo tehat a szociologiai vizsgalédas
ebbdl 4all: a) megdllapitani az osztalyo-

Emma- -

- csolatos adathalmazbol —

kat, b) elemekre bontani a tényezdket
az osztalyokba tartozas alapjdn, ¢) a ka-
pott csoportokat Gsszehasonlitani.

Az adatfeldolgozé gép a szocioldgidban
a modell funkcidjat is betsliti. Azt pél-
daul, hogy egy jarvany miként terjed, a
modellen vizsgalt ,tettetett* jarvanyon
is meg lehet figyelni. A valdszin{iségsza-
mitas alapjan meg  tudjuk hatarozni,
mennyi a valoszinlisége annak, hogy
x egyén elkapja a betegséget. (Persze, a
jarvany ‘terjedésével vagy csdkkentésé-
vel a valoszinliség valtozik.) Ezt atultet-

. ve a gépbe, az egész jarvanyt ,,meg lehet

jatszani“. Egyes tarsadalmi jelenségek
elterjedése gyakran ilyen ,jarvanyszer®,
igy a szociologus szamara a digitalis sza-
mitégép fontos segédeszkéz. Svédorszag-
ban.  végeztek ilyenszerli kisérleteket
egyes mezogazdasaghban haszndlatos ta-
lalmanyok elterjedésének valdszinii ara-
nyaira vonatkozodan.

A toérténelemtudomdnyban hasonlokép-
pen sok adattal kell dolgozni. Az infor-
maciok sokasaga egyes esetekben nap-
jainkig ,hallgatott“, s csak az adatfel-
dolgozd gépek segitségével szolalt meg®.
Fennmaradt példaul 1427-bél egy firen-
zel telekkOnyv, amely nem kevesebb,
mint 50 000 csaladra vonatkozdan tartal-
maz adatokat. Ennek a hatalmas meny-
nyiségli informaciénak az atirasa a gé-
pek szamara ,,0lvashato szalagra* szamos
uj kapcsolat birtokaba juttatott.

Az adatfeldolgozo gépek kiilonods szol-
galatot tesznek a demografiai ismeretek
bdvitésében. Az egyes csaladokkal, a szii-
letéssel, elhalalozassal, hdazassaggal kap-
a feldolgozas
eredményeként — értékes  konkluziok
szarmaznak a népszaporulatra vonatko-
z6an. Azzal kapcsolatban, hogy a XV.
szazadban valoban gazdasdgi f6llendiilés
volt-e, és a XVII. szdazad tényleg a val-
sag szazada-e Franciaorszagban, fontos
tampontokat adott a parizsi lakosok ado-
fizetésével kapcsolatos korabeli kimuta-
tasok feldolgozasa.

A megkérdezett torténelemtudds sze-
rint a historiografiaban az erudicié kora
véget ért, a jové torténetirasa csakis a
programozott historiografia lehet.

A nyelviudomanyban a vizsgalédas
tulajdonképpen az irasmfi ,atomjaira“
vonatkozik. Nem lehet elemezni valami-
lyen irodalmi munkat anélkll, hogy
szamba vennénk annak nyclvi, formai
~atomjait* is. Ebben pedig az adatfel-
dolgozo gépek rendkiviili segitséget nyuj-
tanak. Franciaorszagban szamos kollek-
tiva foglalkozik ilyen kérdésckkel, egy
lelkes munkacsoport elkészitette Rous-
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seau, Diderot és Montesquieu munkainak
ilyen lexikalis lelfrasat. A neves nyel-
vész arra az allaspontra helyezkedik,
hogy a gépesitett adatfeldolgozas a
nyelvtudomany tovabbfejlédésében fon-
tos szerepet tolt be, a szévegek ,felsze-
letelése és elemeinek Osszefliggésekben
térténé vizsgdlata Uj eredményekhez ve-
zet.

A harom tudds egytntetlien Aallitotta,
hogy az adatfeldolgozd gépek haszndlata
a tarsadalomtudomdnyokban igen elé-
ny®s, e gépek ,erénye“ a pontossag, biz-
tonsag, gyorsasdg, a nagy teljesitd ké-
pesség, de az ilyen szerkezetek semmit
sem valtoztalnak meg, csak rendszerez-
nek, tehat nem szabad eltdlozni szere-
plket. Tokéletes eszkdz az ilyen gép, de
csak akkor, ha termékeny hipotézisek,
jol atgondolt programozas alapjan mi-
kodik, Egyébként az  elért eredmény:
kozhely. (Egy torténész példaul a gépe-
sitett adatfeldolgozdas modszerével vizs-
galta, kikbdé] 4alit II. Guillaume, XV1
szazadi németalféldi allamfé kdérnyezete.
A lyukkartydkra {iltetett szamos életrajzi
adatbdl a gép megadta a kézhely-valaszt:
Hlegféképpen arisztokratakbol“.)

A gépesitett tarsadalomvizsgalat fel-
forgatja a kutatds pszicholégiai és tarsa-
dalmi feltételeit, 4j gondolkozasmodot
kovetel, és sokkal nagyobb mértékben
sziilkségessé teszi a csoportos murkat. Az
ankétot végzd lap meggydzddése ‘szerint
a francia tarsadalomvizsgalat jovéje
nagymértékben attél flgg: a régi intéz-
mények milyen gyorsan tudnak- alkal-
markodni a tudomanyos kutatds 1j fel-
tételeihez.

Régi és uj hullamok tarajan
(Iagul literar, 1968. 3.)

Minden korszak irodalmdban izgalmat
kelt a felfedezett valdsdg ujszeri kifeje-
zésének lehetdsége és igénye, hogy min-
dig is voltak és lesznek nyugtalan laza-
dok, akik épp az eddigi szokassal szem-
beszegiilve a vilagban elsdsorban 6nma-
guk tisztazasara térekszenek. De a Kki-
fejezésformak meguijitasa mellett ugyan-
ilyen természetességgel mindig jelen van
a torekvéseket eldédeikkel mérd, elddeik-
hez viszonyitd és velitk igazold szandék
is. A hagyomany és ujitas 6rék dialek-
tikdja az irodalmi fejlddés lényegétél el-
valaszthatatlan, s akar elfogadjak, akar
tagadjak olykor, ez a fejlédés donté prob-

lémaja. :
A mai roman préza korill gylirizd esz-

mecserét — elméleti és gyakorlati sikon

egyarant — szintén ez a probléma hata-
rozza meg. Az Ujitds mai aktualitasa le-
hetdségeit keresik, s az ujitdok elédeik-
hez kapcsoldd6 szélait, hazai talajba
eresztett gyGkereit kévetik mindeniitt:
Sergiu P. Dan a Tribundban (1968. 10.)
a fantasztikum hatarterlileteirél szodlva,
Alexandru Ivasiuc — kiilonben maga is
egy rendkivill érdekes regény szerzdje
— az uj romdn préza eredményeit ele-
mezve (Gazeta literard, 1968. 11.), D. Te-
peneag a balzaci tipusd hés idejétmult-
sdgarél elmélkedve (Viata romdneascad.
1967. 5.), vagy Paul Georgescu nagy ¢r-
deklddést keltett kbnyvében (Polivalenta

necesard), a realizmus 1uj kritériumait
keresve.
Ennek az erjedésnek — amely izgal-

mas uj miivek soraban allitotta élére az
irodalomkritika sok, eddig megnyugta-
téan tisztazottnak tartott kérdését — el-
meéleti Gsszegezésére, a romdan regény ko-
rilli vitak Osszefoglalasara vallalkozik R.
Zamfirescunak a Iasul literarban megje-
lent tanulmdnya (Discutii teoretice des-
pre roman), de nemcsak Osszegez, hanem
lovabb is viszi a vitat, végsé konkluzio-
keént leszdgezve, hogy az eszmecsere Je-
lentéségének mértéke az lesz, mennyiben
segiti elé a roman regény megujulasat
Valasza, épp az utébbi évek roman pro-
zai termésének ismeretében, biztato.

A beatrsl — még egyszer
(Elet és Irodalom, 1968. 16.)

Kétségtelen, hogy a beat nem tartozik
hazai mfivelédésiink, irodalmi életink
kozponti kérdései kozé, s hogy ez igy
van, azt a Székely Janos cikke nyoman
tamadt polémia is bizonyitotta, tébbek
k6zott épp bizonyos fogalmak tisztazat-
lansagaval. Vitanyi Ivan cikke (Beat),
bar elsdsorban a beat zenei vetilleteivel
foglalkozik, e széles koérli érdeklddeést ki-
valtott hazai vitahoz is szolgaltat néhany
érdekes és meggondolkoztaté megalla-
pitast.

Székely Janos mint veszedelemre fi-
gyelmeztetett arra, hogy a beat kultura-
ként lépett fel. | Irodalmat, ideologiat,
zenét teremt, és befolyasa ala vonia a
sziiletd 1j irodalmat, zenét, ideoldgiat.”
Ez a ténymegallapitas Vitanyi cikkében
is elhangzik, de korantsem vészharang-
szer(t kongdassal, ugyanis 6 a beat-zenét
mint létezd jelenséget elemzi, s nem is
elvetendd célzattal. ,,.Sok hive forradal-
mat . 1lat a beat jelentkezésében — dlla-
pitja meg. — A laikus zenélés forradal-
mat. BEs kétségtelen is, hogy a beat min-
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denekel6tt a laikusok zenei mozgalma.“
E ténybél érthetd meg a beat-zene jelle-
ge: forma- ¢s harmoniarendjének egysze-
rlisége is, de az is, hogy a kozbnség
zenei tvddasanak szinvonalan allo kollek-
tiv mifaj. Jelenléte ugyanugy tOmesg-
igényt elégit ki, mint néhany évtizeddel
e eldtt a dzsessz, kiiléndsen, hogy emez
a maga utjan cljutott mar a hangver-
senydobogéra is. De &sszehasonlitasuk
azért is jogos, mert a beat sz‘nvona'as
alkotasaiban (amelyeket el kell kiilén teni
a tisztan Kkereskedelmi ig*nyeket kielé-
gité tucat-miivektsl), amint Vitdnyl meg-
allapitia, jelentkeznek a komoly zenévé
vélas iginyei. Ramutat a beat-zene leg-
kivdlobbjanak (k&-tik elsésorban az
angol Beatles-egylttesnek) a néni zené-
vel valé kapcsolatara, s az 1j magyar
beat-zenében is kimwitat olyan szer-Sket,
egylitteseket (a Tolcsvay-trié ..folk-beat“-
szamai, az Illés-egylittes, Szdrényi Le-
vente), akiknek alkotasaiban ugyanez
fedezhetd fel tudatos térekvésként.
Vitanyi ebben, valamint a Bartok-zene
harmoéniai, melddiai, ritmikai Gjitdsainak

hasznositasaban latja a fejlédés tovabbi
lehet6ségeit, s egyben annak az utjat is,
hogy ez a» 1j irdnyzat a magyar zené-
ben is gybkeret eresszen.® ... kisérletezni
leheine mindezzel. Nem pusztan nemzeti
énérzetbél (mert Thiszen ugyanezeket
az eszkozoket fel lehet fedezni és fel le-
het has-ndlni a népdaltsl fuggetleniil is),
hanem legalabb annyira a korszer{iség,
az ajitas, a fiatalsag jegyében.. .*

A beat — ez kétségtelen — nem egy-
értelm@ jelenség, s az elkilléniiléseket
nemcsak az irodalom €s zene Osszeveté-
sében lehet felfedezni, hanem abban is,
hory mas és mas tartalmakat hordozva
jelentkezik Nyugaton és a szocialista or-
szagokban. De — a divaton tulmenden
— nélunk is van ké&zdnsége, s erre te-
kintve, az ingeriilt reakcidkat kivalté bi-
rélat helyett talan célravezetébb az a
megkdézelités, amely  Vitdnyi cikkében
igy fogalma-6dik meg: ,A beat-mozga-
lom, mint minden miifaj, iranyzat, stilus,
csak keret, melyet kilénb&zs tartalom-
mal lehet kitolteni.“ Lehet? Kell is.

HIBAIGAZITAS. Laszlo Attila Ostorténet és nyelvtudomdny cimii cikkében a
szerkesztdség hibajabol tévesen jelent meg Harmatta Janos bibliografiai adata
(Korunk, 1968. 657). A helyes utalas: (Az indo-eurdpai éshaza problémdja és az Os-
korkutatds. Antik Tanulmdnyok XIII. 2. Rudapest 1966. 247—248).
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A Brassoi Lapok a huszas években

(Level a szerkesztoséghez)

Bator vagyok a Korunk idei 2. szamaban megjelent és a Brassdi Lapok halado
haavomanyawal foglalkozo irasuk olvasasa kozben tamadt gondolataimat ©ssze-
foglalni és ko6z6lni. Az élénk visszhangot kivaltott cikk nagy hibaja, hogy a lap-
nak csak egyik korszakat ragadta ki: palyafutasat csak - 1932-t6l1 kezdve elemazi.
Igy teljesen melldzte — kiiltndsen az ,,ELS torténelem* rovatban hiba ez —, a Br. L.-
nek (a lap csak igy publikdlta sajat névbetlijét) éppen azt a szakaszat, amikor a
Cenk-aljai varosbdl a lap utat talédt a témegek szivéhez.

E varos hagyomadanyaibdl szinte wvalosziniitleniil kibontakozdé magyar napilap
szamait alig gydztéek az corszag, de killontsen a Szekelytfdld legkiillonbdzébb pont-
jai fele iranyitani. A murikatarsaknak bizony mar akkor harcos publicisztikat kel-
lett kifejtenitk, a Kdémfives Géza ismertette késébbi sajtoviszonyoknal bizonydra
semmivel sem kedvezébb sajtoviszonyok koOzepette. Jomagam ifju hévvel, de mar
Aradon és Budapesten szerzett Ujsagiroi gyakorlattal, még a huszas évek elején be-
kapcsolodtam a lap legrégibb dolgozotarsainak szerkesziéségi csoportjaba, s marad-
tam vele szoros egylttm{ikbdésben, a Népszévetség aranykorszaka alatt kifejtett genfi
tevékenységemet is beleértve, a harmincas évek kézepéig.

Megjegyzendd, hogy a sok szerkeszté-csere utan ¢éppen a lap tulajdonosainak
bizalmat elnyert, hossza évekig Brasséban ¢€lé Moricz Mikldsnak, a lap tényleges
szerkesztdiének sugalmazasara indultam ki Genfbe 1928-ban. Ugy mondta és irta
nekem Moricz Miklds, hogy ne maradjak vidéken ,,ifju titan“, hanem a messzi ide-
genben ram varo, acélozd erdprobak koézepette bontsak szarnyat. Mielétt kitérnék a
genfi idészakra, legyen szabad ropke pillantast vetnem a brasséi Kapu utca
Lkopott padloju® szerkesztéségi szobai felé. A helyiségek Szele Béla fészerkesztd
tgyvedi iroddjaval voltak szomszédosak. A lap még az & konzervativ bedllitottsagat
viselte magan, de mar kerestek uj szerkeszt6t, hogy a lapba 4j életet Ontsén.

Ez volt a lapnak, fénnalidasa ota, mondhatni az els6 fénykora. Haldsz Gyula
kezében szokatlan konnyedséggel siklott a toll, amig vezércikkeit rétta a bekildott
panaszokrdl vagy a nemzetkdzi élet aktualitasairdl. Fia is ott dolgozott, ifjabb Ha-
lasz (yula akinek akkoriban egy kolozsvari irodalmi lapban megjelent A fehér
falu ciml verse nagy feltiinést keltett, s aki késébb Parizsban szerzett maganak
nevet, mint a természet titkait firkészé fotom(jvész.

Féleg a Székelyfold falta ezt az ujsagot. A szerkesztdség ajtajan nagy nevek hor-
dozoi kopogtattak: jart itt Mdricz Zsigmond (fivére, Moricz Miklos, csak per ,,Zsiga® cm-
legette, s meggy6zben kiallott irasai mellett), meglatogatott Somlyé Zoltan (de rég
volt, mikor jeles lirikusunk itt szivta cigarettajat a Korona-kavéhdazban és az egyik
marvanyasztalnal személyemhez szolo versével érvendeztetett meg), Kisbaconbol
levelezett a lappal Benedek Elek, mindennapi vendéglink volt a komoly, vdrhenyes
bajuszi Horvath Henrik, aki Ibsen dramadit Brassoban kezdte magyarba ltetni,
munkatarsunk volt Moly Tamas és Turnowsky Sandor, akiket Marosvasarhelyen
kerestem fel, Huzella Odoén, aki Nagyvaradon &t kuldette testvérédvel koltéi meg-
szolalasait, s befutottak mar Molnar Ferenc, Emdd Tamas és madasok kéziratai is.

Ugy érzem tehat: ez a Br. L. is emlitést érdemelt volna. Az akkor még fiatal
riporter munkéja bizony nem volt kénny({l. Egyetlen — rajzzal k&zlt — cikkemet
idézem csak vissza, melyet Gyarfdas Jend jeles festémfiivész sepsiszentgydrgyi mi-
termében tett latogatdsom nyoman irtam. A Tetemrehivds ¢s V. Ldszlo eskiije a Hu-
nyadi-hdznak cimG festmények alkotéjat élete alkonyan szdélaltattam meg.

Mikor Genfbe keriiltem, olyan személyiségeket, mint Titulescu, Romain Rol-
land, Josephine Baker, Thomas Mann, Stefan Zweig, Ferrero és Forel, kerestem fel,
s beszélgetéseinket tovabbitottam a lapnak. A kisebbségi élet jogorvoslati szerve-
ként kialakult Brasséi Lapok jelentdsége mar akkor nemcsak abbol allott, hogy
ostromolni merte a kozéleti kilengéseket, hanem abban is, hogy kitekintést nyujtott
a nagyvildgra.

Arad, 1968 majus havaban. Seidner Imre tanar.
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Felhivas diakel6fizetések
megvaltasara

Tisztelt Szerkesztoség,

egyetemi és fbiskolai haligatéink nehezen tudnak
elofizetni a Korunkra, de tudom, hogy szeretik s nagy
sziikségiik van ra.

Engedjék meg, hogy felajanljak 100 lejt egy didk
Korunk-eléfizetésére 1968 oktoberétél 1969 oktoberéig,
azzal a feltétellel, hogy az illeté tanulményainak el-
végzése utdn elbfizet a lapra, s megfeleld jovedelem
esetén maga reszérol is megvaltja majd egy fiatal diak-
olvasé elbfizetését.

Ugy gondolom, akadnak téarsaim, akik hasonld-
képpen hajlandok a diakok Korunk-elofizetésére évi
100 lejt aldozni, s igy ifjusdgunk €16 marxi—Ilenini
szellemben valé, korszerii miivelédéséhez hasznosan
jarulndnak hozza.

Marosvasarhely, 1968, julius 16-an.

Elvtarsi iidvozlettel
Dr. CSOGUOR LAJOS
egyetemi tanar

A SZERKESZTOSEG OROMMEL FOGADJA A
DIAKELOFIZETESEK MEGVALTASANAK GONDO-
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