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A FELSOBORSODI REF. EGYHAZMEGYE 1913 AUGUSZTUS
26—27-EN BANFALVAN TARTOTT 0SzZI KOZGYULESENEK

JEGYZOKONYVE.

Jelen voltak:

VADASZY PAL esperes RAGALYIl BELA egyhazmegyei gondnok
elndklete alatt:
BOTOS JOZSEF ZSORY GYORGY
BARTHA MIHALY BON1S ALADAR
ELEK JOZSEF Dr. ORBAN BARNA
BARNA GYULA
papi vilagi

tanacsbirak.

SZUHAY BENEDEK papi f6jegyzd.

Dr. NAGY BARNA vilagi f6jegyz6.
SZENTMARTONI DANIEL papi aljegyz6.
BENOCS ZSIGMOND vildgi aljegyzé.
SVINGOR JOZSEF egyhazmegyei dékan.
Dr. AMBRUS ISTVAN egyhazmegyei (igyész.

Bartha Gyula, Batta Jozsef, Bodolay Miklds, Csap6 Janos, Doktor
Gyula, Kerekes Janos, Lenkey Gyula, Molnar Jézsef, Nagy Barna, Némedy
Jozsef, Rozgonyi Laszlé, Tussay Janos, Varga Imre, lelkészek; Molnar
Samuel, Kirdly Péter, Cseh Jozsef h.-lelkészek; Balint Janos, Haldsz San-
dor, Svingor Jend, Séra Lajos s.-lelkészek.

G006z Ferenc, Szligyi Laszl6 tanitétestileti képvisel6k.

Hidvégi Bend kir. tanfelligyeld, Vladar Ervin foldbirtokos. Ezeken Kki-
vil egyhéazak kildéttei, tanitdk s nagyszamu érdekl6dd kdzénség.

1. Esperesink a kozgyllés m(ikédésére Isten megéldd ke-
gyelmét és segedelmét kér6 ahitatos imaja utan egyhdzmegyei
gondnokunk a jelen voltakat szivesen udvozdlvén

a kozgyllést megnyitotta.

2. Esperesink felolvasta tavaszi kodzgydlésink o6ta az egyhaz-
megyében tdértént nevezetesebb eseményekr6l készitett hivatalos
jelentését, — mely igy hangzik:
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Nagytiszteletii Egyhdzmegyei Kozgydlés!

A gyorsan haladdé id8 végtelenségébdl ismét hatunk
mogott van egy évtized és egy uj 10 éves cyklus kez-
detén allunk ismét. Ugy érzem, mintha egy hatardombon
allanék, melyet a mualt és jové kozott a képzelet teremt
maganak. A mult oda van o6rdomteljes és fajdalmas em-
lékeivel, — el6ttink a jové biztatd reményeivel, valta-
kozd képeinek vonéasaival, a melyeknek most fdélemeld,
majd lehangolé hatadsa alatt indul el a mi egyhdzmegyénk
is felel6sségteljes utjara. A munkakedv, a kézjora torek-
vés vagya kisebb-nagyobb mértékben mindnyajunkban
megvan, a tehetség, a kulén kiosztott talentum és a
korialmények korlatai k6zott mdkddik is, de nem mindég
kiséri a véarva-vart siker &ldésa.

Nagytiszt. e. m. kodzgydlés! A mult a jov6 képe.
Vajha ne torzulndnak el e kép vonasai ez uj tiz éves
cyklusban sem, melynek kiiszé6bén most allunk. All féleg
az uj e. m. tiszti kar, melynek nevében most szoélni
kényszerit a hala érzése, azon bizalomért, melylyel ennek
tagjait megajandékozni kegyes volt. Haldsan készénjiuk az
egyes presbitériumok kitintet§ bizodalméat, melylyel ben-
ninket a mar ismert munkamezd mi(velésére hivott el,
hogy egyhazunk magasztos érdekeit hiven apolja, szol-
galjuk azon szent és egyetemes célokat, melyeket ugy
egyhaztarsadalmi életiink jol felfogott érdeke, mint az
egyhazi torvény élénkbe szab. Hiszem is, hogy tisztvi-
seld tarsaim hivem megfognak felelni hivatasuknak s
versenyre kelt buzgalommal fogjak kiérdemelni a Kkitln-
tet6 bizalmat, csak az a f6, hogy az egyenetlenség
hydra fejét ne engedje felitni a kdzjonak alapjaul szol-
galo egyetért6 békesség és szeretet!

Ezek utan tisztelettel jelentem, hogy egyhdazi életliink
hajoja nagyobb hulldmzéasnak a legkdzelebbi id6ben nem
volt kitéve, s6t medrében nyugodt méltésaggal haladt
elére az egyméast felvalté reform alkotdsokkal, melyeket
részint Ujitott alakjokban ismerink. Illyenek a kérd6-
ivek, melyek egyhazaink szikségletének az 1848. XX.
t.-c. végrehajtasa irant folyamatban lev6 targyalasok cél-
jaira szolgalnak; — a vagyon leltar és az orsz.
gyam- és nyugdijintézet atdolgozott, — f. évi augusztus
ho 1-én életbe lépett Ggyrendje, a melyek mindinkabb
kozelebb hozzak az elméletet a gyakorlati élethez, hogy
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azok péarhuzamos haladasdban anndal jobban kikelhesse-
nek az elérendd siker magvai.

A Kkérdé-ivek kiallitasa orszdgos fontossaga, ref.
egyhazunk jév6jére lathatdo nagy horderejénél fogva gon-
dos, és nagy korultekintéssel jaro lelkiismeretes pontos
sagot kivadn. Mert annak nem csak az a célja, hogy a
hanem az is, hogy a végrehajtds alapjaval szamsze-
rdleg is tisztdban legylink; — s egyik vagy masik
kormany e targybani felszdlitasa késziletlentul ne talélja
egyetemes egyhazunk vezetdit.

Ezek utan attérek egyhazmegyénk élettdrténetének
lekdzelebbi részleteire.

Megltkozéssel, sét felhdborodassal kell tudomasra
hoznom a nagyvisny6i egyhazban dualé viszalkodast,
melyet Fdénagy P&l gondnok és tarsai még most is
szitanak az egyhazi hivatalnokok fizetése Ugyében az e.
m. birésagnak S.-Kazan hozott meg nem fellebbezett
itélete ellen, dokumentalva azt, hogy a rossz akarat a
szenvedély tizében ég6 fegyvereivel mily sokra képes,
ha azokat még fékvesztett gdég is tamogatja, hogy az
altalok elvetett szélb6l vihart arathassanak. Még
most is dal e vihar, mig az egyhdazi és polgari térvény
korlatok kozé nem fogja Oket szoritani, ami val6ban
kivanatos is épen ezért felhivom red a nt. e. m. koz-
gydlés figyelmét.

A konv. el6ad6 Baksa Lajos szétosztds végett el-
kaldotte 3127/1910. sz. a. a mult évben felterjesztett
téke-kamat segélykérvényeket, a melyek Ujakkal egyitt
e jelen gydlésen targyalandok és az e. kér. gydlésre
soron Kkivll felterjesztend6k lesznek.

Tobb egyhdz, — a melyek t. i. beterjesztették a
valasztok névjegyzéke alairatva — visszakapta. A melyek
be nem adtdk, koérlevélben fogom koérdézni, hogy e ko-
telesség mulasztas lehetéleg megszintettessék.

A f6t. puspoki hivatal 705/1913. sz. levele kozli, a
vall. és kozokt. min. 34866/1913. sz. hivatalos intézvé-

nyét, mely szerint a s.-vamosi, — 709/1913. sz. a. ugyan
annak 34243/1913. sz. a. a parasznyai, — 34231/1913.
sz. a. a radostyani, — 34870/1913. sz. a. a s.-kapolnai,

— 3486971913 sz. a. a s.-kazinci lelkészi dijleveleket,
vagy azok hiteles masolatait kéri.
Ugyanazon minisztérium 34870/1913. sz. a. ugyan-
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azon lelkészi hivatalt felhivja, hogy az 1898. évi dijle-
vele szerinti terményjovedelem minémtiségének és a
stéla jovedelemnek a fels6bb egyhazi hatésag altal jova-
hagyott, illetve hitelesitett mésolatat terjessze fel.
Radacsy Gyodrgy e. kér. f6jegyz6 megklldi az e.

kér. hatdrozatot a sarospataki theolégia — bdlcsészeti,
egy jogakadémiai, — egy f6gymn. egy miskolci, egy
rimaszombati, fé6gymn. — egy felsébb lednyndveldei és

4 tanitéi képviseldi allasokra adand6 szavazatok elren-
delése targydban, a mi 484/1913. sz. esperesi korlevél-
ben el is rendeltetett.

Ugyanezen f6jegyz6 megkildi 67. sz. a. az e. ke-
riletnek a tdke-kamat segélyek (Ugyében hozott hata-
rozatét.

Az edelényi Kkir. jarasbirésag a Soltész Kalman
tanitd tobbféle lgyében hozott itéleteit visszakéri.

493. sz. a. a sajolaszlofalvi, nyaradi, dévényi me-
szesi, abodi, borsodi, zilizi velezdi, szilvasvaradi, sza-
lonnéai, edelényi, martonyi, szendr6i, banhorvati, sajo-
kazinci, sajoivankai, hangacsi, laki, nagyvisnyo6i iskoldk-
nak a vég- és ismétl6 iskolai bizonyitvanyok és torzs-
konyvi lapok elkildettek.

827/1913. sz. a. a puspo6ki hivatal felhatalmazza az
e. m. elndkséget, a nagyvisnyoi nyugtdk aldirdsara, miutan
azt a gondnok megtagadta.

809/1913. sz. a. a f6t. puspok nr megkildi az e. kér.
birésagnak a Soltész K, szendr6i tanitdé fegyelmi ugyé-
ben bozott itéletét, ami neki 504/1913. sz. a. el is kiil-
detett.

505/913. sz. a. a szilvasvaradi egyhaz templomi
kéléepcs6jér6l szélé 1200 kor. szerz6dése aldiratott.

915/1913. sz. a. értesit a puspdki hivatal, hogy Dr.
Kacsd Lajos gyoni lelkészt a pesti e. megye valaszthato6-
sagi jogtol megfosztotta.

551/1913. sz. a. a damaki egyhaz és cserehati
takarékpénztar kozott 20 évre kotdott 40 féléven 9'3%
annuitassal létrejott torlesztéses koélcsén terve aldiratott.

A vagyon leltdr példanyai pontos Kkitdltés végett
elkildettek, részint személyesen atvétettek.

573. sz. a. Soltész K&lméan tanit6 ellen a tavaszi e.
m. gy(ilés 54. sz. hatdrozata értelmében a bir. eljaras
megindittaottt.

509. sz. korlevélben az egyhéazak felszélittattak a
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25%-0s tuzkarbiztositas emelés Ugyében teendd intéz-
kedésekre.

Ezeken kivil sok egyéb levélvaltas tortént, ugy
a konventi, mint a plspoki irodaval, egyhdzmegyei
gondnok urral, a lelkészekkel és tanitokkal. Leveleim
szama: 725.

Ezek utdn magamat és tisztvisel6 tarsaimat a nt. e.
megyei kozgyllés kegyes jo indulataba ajanlva, a jésa-
gos lIsten aldé kegyelmét kérve egyhdazainkra, lelkésze-

inkre, tanitoinkra, aldzatos tisztelettel végezem be félévi

jelentésemet.

Koézgydlésink mid6én e jelentésért koszonetét sza-
vaz, azt szérol-széra jkonyvbe veszi.

3. David Jozsef papi tbir6 betegsége miatt meg nem jelen-

hetvén kézgydlésinkoén:

igazoldsa tudomasul vétetett.

4, Fololvastatott az 1913. junius ho 5. és a julius ho 21-én
Sajészentpéteren tartott szavazatbonté bizottsagok jegyz6kdnyve,

mely szerint tavaszi

kozgyllésiinkdn

egyhdzmegyénk tisztikara

lemondvéan az uj tisztikar kdvetkez6leg alakult meg :

Esperes:

VADASZY PAL.

Papi tanacsbirak:
BARNA GYULA,
DAVID JOZSEF,
ELEK JOZSEF,
BARTHA MIHALY,
BOTOS JOZSEF,
SVINGOR JOZSEF.

Papi f6jegyz6 :

SZUHAY BENEDEK.

Egyhdzmegyei gondnok:
RAGALYI BELA.

Vilagi tanacsbirak:
ZSORY GYORGY,
BARCZAY LASZLO,
BONIS ALADAR,
SZEKRENYESSY ARPAD,
MIKLOS ODON,
Dr. ORBAN BARNA

Vilagi féjegyz6:
Dr. NAGY BARNA.
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Papi aljegyz6: Vilagi aljegyzé:
SZENTMARTONI DANIEL. BENOCS ZSIGMOND.

Egyh&dzmegyei dékan :
SVINGOR JOZSEF.

Kdzalapi és nyugdijintézeti pénzkezel6:

ELEK JOZSEF.

Tanitd képviselbk:
GOOZ FERENC, SzUGYI LASzLO.

Potképviseldk:
KOROSY ANTAL, NAGY JENO.

Kbézgyllésink a szavazas ezen eredményét orven-
detes tudomasul veszi. Az Ujonnan valasztott tisztikar
az eskut unnepélyesen letévén hivatalat ki-ki a gyl(lés
jo kivanatai mellett elfoglalta.

5. Ezzel kapcsolatban olvastatott Svingor Jozsef, Szekré-
nyessy Arpad, Barczay LaszIl6 tbirdk levele, melyben kiilénb6z6
indokoldssal megkdszonve a kitlintetd bizodalmat: lemondanak
allasaikrol.

Kézgydlésiink a Svingor Jozsef lemondasat, mivel
élészoval is kijelentette, hogy semmi korilmények ko-
z6tt nem hajlando vallalni a tbirésagot — elfogadva
érdemei kell6 méltatasaval az uj papi tbirésagra a sza-
vazast elrendeli. Beadasi hataridd: okt. 1

Szekrényessy Arpad és Barczay Laszl6 kiprobalt
vilagi tbiréit azonban a legmélyebb tisztelettel folkéri
kozgy(llésink, hogy allasaikat megtartani méltéztassa-
nak, mert az a kapocs, mely e két kivalo er6t egy-
hazmegyéinkhez kototte szerintiink sokkal er6sebb, mint-
sem hogy egyszer(i lemondasukra elfogadé Ilehetne a
valasz. — Hitbuzgo6sagukra, kotelességszeretetiikre egy-
hazmegyénknek foltétien sziksége van.
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6. Inditvany folytan:

Kézgydlésink ifj. Szathmary Kiraly Palt tiszteletbeli
vilagi jegyz6vé ujbdl egyhangl lelkesedéssel megva-
lasztja remélve, hogy a rea bizottakban eddigi hiséggel
és ugyszeretettel fog jonni mindenkor sok szenvedéssel
folszentelt egyhdzmegyénk védelmezésére, tdmogatasara!

7. Batki Béla tanité Sajoivankara, Révay Miksa parasznyai
h. Bantapolcsanyba valasztatvan meg rendes tanitonak:

Kézgydlésink Batki Béla tanitét okmanyai alapjan
nevezett tanitoi alladsra beerd@siti; az eski letételérdl a
hivatalos bizonyitvanyt neki kiadni rendeli.

Minthogy azonban a dédes—tapolcsanyi ielkész
jelentése szerint Révay Miksa h. tanité uj Aallasarol

lemondott; kozgy(lilésink tavozdsa elé — helyettes Ié-
vén — semmi akadalyt nem gordit. Egyben nevezett

egyhaz eldljarésaga uj tanité valasztdsra utasittatik.

8. Olvastatott a nrnélt. Vallds és Kozoktatasiigyi Minisztéri-
umnak Borsodvarmegye tanfeliigyel6sége utjan 41401/1913. szamu
leirata, — melyben Juhdsz Andor nekézseni h. taniténak a tan-
képesités megszerzésére adott hatarid6t 1914 év junius ho végéig,
mint utolsé hatarid6ig meghosszabbitotta.

Tudomasul szolgal.

9. Olvastatott lelkészértekezletiink Edelényben augusztus ho
12-én tartott gy(ilésének jegyz6kényve, — melynek kozgydlésink
altal intézkedést igénylé pontjai a kovetkez6k:

a) Miutdn az értekezletr6l tavolmaradasukat az elndkségnél
nem igazoltdk: Csapd6 Janos és Almasi Lajos:

a tadvolmaradasukat nem igazoltadk 4—4 kor birsag-
ban elmarasztaltatnak, — melyre az értekezleti pénztar-
nok figyelme felhivatik.
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b) 2. pontjaban azt hozza tudomasunkra, hogy az alelndk-
ségrél lemonddé Demeter Bertalan helyére egyhangl lelkesedéssel
Szentmartoni DA4nielt vélasztotta.

Kézgydlésink legszivesebben ddvozli nevezett lel-
készt uj allasdban s jovend6 milkodésére Isten alda-
sat kéri.

c) 6. pontja tudomdasunkra hozza, hogy a szabadon valasz-
tott prédikacio dijat Lengyel Gyula lelkésztarsunk nyerte el.

Kézgyllésink szivesen Udvdzli nevezett lelkészt
ezen el6tte nem ismeretlen munkamezdén és kivanja, hogy
irodalmi érdemeit szaporitsa, tébb-tébb diadallal, dics6-
séggel.

d) 9. pontjdban Botos Jézsef inditvdnyara azon hatarozatot
hozzaértekezlet, hogy a kebelbeli 6zvegy-arvatdr alapszabalyait
ugy modositandék, hogy az esetleg nyugdijbamené lelkészek
gyamtarunkbdél épen Ggy, mint az 6zvegyek és arvak évi segély-
ben részesiljenek, de csak azok, akik vagy végkielégitéssel, vagy
nem teljes nyugdijjal vonulnak nyugalomba.

Kozgylilés e fontos inditvanyt megfontolds és ja-
vaslattétel véget atteszi a gyamtari valasztméanyhoz.

f) 10. pontjaban foglalt azon inditvdnyat, — mely kimon-
datni kéri, hogy az egyhdzmegyei 4&llasok tiszteletbeliek maradja-
janak, — hogy a pénztar valasztassak ketté és hogy a dékan és

nyugdijintézeti pénzkezel6nek eddig adott tiszteletdija szallittassak
le s az igy megtakaritott 0©6sszeg a lelkészi gyamtar javara for-
dittassék:

Kézgydlésiink, — miutdn e célokra 4&llamsegélyt
kap egyhazmegyénk mibdl a kilénbdz6 allasban 1évé
tisztvisel§it szerény dijjazassal fizetheti:az inditvanyt
nem fogadja el, — hanem felette napirendre tér.
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g) A jkoényv tébbi pontjai:
tudomasul vétettek.

10. Olvastatott a fborsodi ref. tanitéegylet 50 éves fenn-
alldsadnak diszkodzgyilésérdl felvett jegyzékdnyve, melyben el-
mondja, hogy az unnepi gy(ilés Sajészentpéteren 1913. junius hd
17-én a tagok és a nagykdzonség élénk részvéte és érdekl6dése
mellett tartatott meg. Szoszerint koézli, a gyllésen elhangzott
O0sszes beszédeket.

Kozgyllésink a legmelegebben udvozli az egyesi-
letet félszazados jubileuma alkalmabél. Udvozli, mert
élénk tudataval bir annak, hogy ez a fiatal egyesilet
mily szerény viszonyok kozott kezdte palyafutdsat s mily
lelkesedéssel és ugyszeretettel forgolédott mindig a haza
és egyhdz szent oltadrai korul az A&ltal, hogy tanitoi
adldozatkész polgarokat és egyhaztagokat neveltek.

S most, hogy a félszazad eltelte utan kissé pihen6t
tartva bemutatta hdalaaldozatat a Mindenhatonak, hogy a
magasba szarnyal6 ima és ének foglyul ejtse a lelke-
ket: e tette csak elismerésre érdemes, mert ezzel a

derék egyesilet megmutatta azt, — hogy a kivalo
6s6k nyomdokait hiven koveti, — erds karral tar-

tott zaszlojat fenen lobogtatja s nem nyugszik addig,
mig a népnevelés szent Ugye mindlunk is gy6zedel-
met nem arat. Adja Isten, hogy ez egyesilet palya-
futdsa legyen hatasaban er8s, harcaiban legy6zhe-
tetlen !

11. Olvastatott a fels6borsodi ref. tanitd egyletnek igazgato
valasztmanyi (@lésérdl 1913. aug. 19-én felvett jegyz6kodnyve,
melynek 2. pontjaiban arra kéri kozgyllésinket, hogy az Unnepi
kozgyllés jegyz6kdényve kinyomatasi kéltségeinek fedezésére rész-
ben egyhazmegyénkt6l kér valamelyes segélyt, részben a beira-
tasi dijak terhére kér engedélyt, hogy a tanitéi szakkdnyvtarak
mindenttt megkaphassék.
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Kozgyl(lilésink az Unnepi ko6zgydlés terjedelmes és
tanusdgos jegyz6konyvét maga is olyannak tartvan,
mely igazdn mélté a kinyomatdsra e célra kdzigazgatdsi
pénztarabol 100 korona segélyt szavaz meg és utalva-
nyoz, — utasitvdn dékant, hogy ez 06sszeget fizesse Kki
egyleti pénztarnoknak. A beiratadsi dijak terhére azonban
engedélyt e célra nem adhat, mivel ez 06sszegek az
iffjasdgi konyvtar gyarapitasara mar uagy is le vannak
foglalva.

4-ik pontjdban arra kéri kozgy(Glésinket, hogy

1 Hatarozatilag mondanank ki, hogy a tanitéi foldek ha-
szonbér értéke teljes egészében mindenkor a tanitot illetik annél-
kil azonban, hogy e korilmény a tanitéi dijlevél megvaltozta-
tasat vonnd maga utdn. Kérésuk indokolasdra felhozzak, hogy az
1907. évi XXVII. t.-c. értelmében felvett javadalmi jegyz6kdnyv-
ben feltintetett értékek, amennyiben valtoznanak, illetve keves-
bednének a nevezett t.-c. értelmében az A&llam sajat pénztara
terhére szikség esetében minden akadaly nélkidl potolja a mi-
nimumig kiegésziti. Igy az illet6 egyhazak nem Kkarosittat-
nak meg.

2. Ahol iskolaszolga nincs, ott haladéktalanul fogadtassék;
a tlzel6 anyag az iskolafentartoval szereztessék be.

Kézgydlésiink az els6pontra nézve kimondja, hogy
mivel hatdskdrébe nem tartozik a szerz6dd felek (egy-
haz és tanitd) kozott kotott szerzédés (dijlevél) illetve
egyezség elbiralasa: felette napirendre tér.

A maéasodik pontra nézve kimondja, hogy az iskola-
szolga félfogadasa, tizel6 anyag beszerzése helyes is,
szabalyrendeleten alapuldé is; de amennyiben az iskola
dologi kiadasainak fedezésére, sem az addsegélyugyi
bizottsag, sem az &llam a legtdbbb helyen egyetlen
fillért sem adott : igy szegénységgel kizdd egyha-
zaink j6 része alig birna el ez ujabb kiadassal jaro
terheket.
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12. Olvastatott az 1913. augusztus 19-én tartott tanligyi bi-
bizottsag jegyz6kdnyve és az ehhez csatolt taniigyi jelentés nép-
iskolaink 1912/13. évi szellemi és anyagi allapotarol, mely jelen-
tés egész terjedelmében igy hangzik:

Nagytiszteletii Egyhadzmegyei Tanilgyi Bizottsag!

Szivélyesen udvozolve a nt. e. m. t b. Osszegydlt tagjait,
egyhdazmegyénk népiskolainak 1912— 13. évi szellemi és anyagi

allapotardél szdlé jelentésemet — a hozzdm beérkezett hiva-
talos adatok alapjan — a kovetkez6kben van szerencsém el§-
terjeszteni.

Egyhdzmegyénk 49 anya, 2 tars és 5 ledny egyhazanak
lélekszama a szdrvanyokkal egyutt: 29029. Az 56 egyhaz kozil
53 sajat iskolat tartott fenn, még pedig a sajoszentpéteri egyhaz
3 tanitéi allast, 3 tanteremmel, a sajékazinci, sajokazai, nagy-
visnyoi, szilvadsvaradi egyhédzak 2—2 tanitéi alldst, 2—2 tan-
teremmel.

Allami iskola van Dédesben. Kozségi iskola van Ban-
falvan. Tarsulati iskola Ozdon. A felekezeti iskolankon Kkiviil
kozségi iskola van meég Diszndshorvathon, Abodkirdlykuton,
Tardondan. Tarsulati iskola van még Sajészentpéteren, Disznés-
horvathon, Sajokazincon, Sajékazdn és Rudabanyan, melyekben
egyhdzmegyénk felligyeleti és ellen6rzési joga csupan a vallas-
és énektanitasra szoritkozik.

Az iskoldk 8 korbe vannak beosztva. Az egyes kordokben
az iskolalatogatast az elmult tanév végén kovetkezd korlatogatok
végezték:

1 Alacskai korben: Tussay Janos lelkész, Szigethy Ferenc
tanitok.

2. Nyaradi korben: Batta Jézsef lelkész, Jeney Gyula tanité.

3. Sajoszentpéteri korben: Elek Jdézsef tanigyi biz. elndk,
mint az akadalyozva lev6é Kun Jozsef lelkész helyettese és G066z
Ferenc tanité.

4. Sajovamosi korben: Tdth Jézsef lelkész, Karacsonyi Janos
tanito.
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5. Sajovelezdi kérben: Bodolay Miklés lelkész, Szugyi Laszlo

tanit6, Fekete Miklos vildgi tag.

6. Szalonnai korben: Kovacs Béla lelkész és Fejérvary Mik-
16s tanito.

7. Szendr6ladi korben: Nagy Ferenc lelkész, K&érosy Antal
tanitd, Nagy Sandor vilagi tag.

8. Szilvasvaradi korben: Bartha Gyula lelkész, Kovacs Gusz-
tav tanit6, Héthy Dezs6 vilagi tag.

A korlatogaték az altalok megvizsgalt iskoldkrol kalon-kilén
jegyz6konyvet vettek fel s azokat az E) mintdjd tablads kimutatds
s tankodny 0Osszeirasi jegyzék kiséretében hozzam beterjesztették.

A beérkezett adatok a kovetkezd eredményt tiintetik fel:

1 Egyhazmegyénkben mindennapi iskolakdteles volt a
1912/13. tanévben: 1844 fi, 1791 n6, 6sszesen: 3635. (A lélek-
szam 12'6%-a) kevesebb tankdteles volt a malt évinél 146-al.

A mindennapi iskolakdtelesek ko6zul iskolaba jart:

a) Sajat iskolankba . . . 1580 fi, 1530 ng, o6sszesen: 3110,

b) Mas valldsu iskoldba . 4 6 10,
c) Kozsegi, allami, tarsulati

iskolaba: o 241, 239 480,

d) Kozép iskolaba Co 9 , 6 15

Osszesen . 1834 fi, 1781 ng, osszesen: 3615,

e) Nem jart iskoldba . . . 10 10 Sa

1. Ismétlé iskolakoteles volt 723 fi, 741 n@, 6sszesen: 1464,

Ebbé6l:
a) Sajat iskolankba jart helyben 645 , 683 1328,
b) Polgari és fels6bb leanyisk. 2, 5 7,
c) lIparos iskolaba... 8 . -y :
d) Gymnasiumba ... 12 - 12,
Osszesen . . 667 fi, 688 ng, Osszesen: 1355,
e) Nem jart ismétl6 iskoldba . 56 , 53 109,

(tehat 7,470 nem jart, melyet legnagyobb részben Alacska,
Sajokaza, Kondo6, Nekézseny és Szakdacsiad.)

mult
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Ill. Méas vallasnak kozil a mi iskolankba jart:

a) Rom. és gor. kath. . . 76 fi, 78 nd, 6sszesen 154,
D) AQ. BV 4 8 ., 12,
c) lzr. . . . . 20 , 22 " 42,

Osszesen . 100 fi, 108 n@, osszesen 208,

tehat az arany ugyanaz, mint a mult évben volt.

IV. Az 59. ref felekezeti iskoldnkban tanitott 56 fi, 3 né&;
kik kozil rendes tanité volt: 52, ideiglenes: 3, lelkésztanitd: 4.
Oklevéllel birt: 52, oklevél nélkuli 7.

V. A taniték rendes fizetései volt:

a) Az egyhéaztoél 42887 kor. 57 fillér,
b) Az allamtdl fizetéskieg. és tandij karpotlas 21945 , — "
c) Korpotlék az allamtol . . . . 13100 , — "
d) Személyi potlék az allamtol 4-nek . . 800 —

(G66z Ferenc, Nagy Jend, K&rosy Antal, Fejérvary Miklésnak)

VI. A tanitoi lakasok koézil jo S 46
" rossz . . 11

” " " épités alatt van . . 2
Osszesen . 59

Rossz a tanitéi lakas: Varbon, Radostyanban, Berentén,
Nyomaéaron, Borsodon, Szalonnan, Meszesen, Balajton, Szuhogyon,
Tardonan, Nagybarcan.

VII. Az iskola legtdbb helyen 6 osztalya volt; 5 osztalyd
is volt: Damakon, Bantapolcsanyon, Vadnan, Berentén, Sajélaszlo-
falvan; 4 osztadlyd volt: Tornaszentjakabon; 3 osztadlya volt:
Rakaccaszenden és Szakacsiban.

VIIl. 58 tanterem ko6zil toérvényszerd . .49
Nem térvényszer( . . . 9
Nem torvényszerl a tanterem Szendr6n, Bantapolcsany-
ban, Nyomaron, Edelényben, Borsodon, Berentén, Kon-
dén, Varbdén, Radostydnban.
Nincs tanterem: Rakaccaszenden.
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IX. Tankdényvekil mindenitt a sarospataki irodalmi koér Ki-
advanyait hasznaljak. A tanitast az el@irt tanterv utasitasai sze-
rint s annak szellemében teljesitették. Tobb iskolaban a tanterv
keresztul volt vive, némely helyeken csak részben.

X. A vallads- és énektanitasra mindenttt kivaldé gond van
forditva.

X1. Az iskolak osztalyzata kévetkezd:

a) Kitln6ek: A sajészentpéteri nagy és kdzéps6 iskola, sajoé-
ecsegi, radostyani, konddi, ladbessenydi, diszndshorvathi, nagy-
barcai, banhorvathi, sajovelezdi, sajoivankai, szilvdsvaradi mind-
kett6, nagyvisny6i mindkettd, sajokazinci mindkettd, tardonai, sza-
lonndi, abodi, meszesi, nyomari, hangécsi, finkei, borsodi, vamosi,
vadnai, 0sszesen: 27.

b) Dicséretesek: sajoszentpéteri kis iskola, sajobabonyi, sajo-
kdpolnai, varbdi, szendr6ladi, balajti, hegymegi, laki, damaki,
szuhogyi, szendr6i, nekézsenyi, malyinkai, martonyii, zilizi, ede-
Iényi, berentei, sajokazai kis iskola, szakéacsii, 6sszesen : 19

c) JOk: parasznyai, sajolaszlofalvi, bantapolcsanyi, tornaszent-
jakabi, alacskai, boldvai iskoldk, Osszesen: 6.

d) Elégségesek: barcikai, sajokazai nagy iskola, 6sszesen: 2.

e) Megvizsgalatlanul maradt: a dovényi, felsényaradi épit-
kezés miatt, fels6kelecsényi, rudabanyai jarvanyos betegség miatt
s a rakaccaszendi tanterem hianya miatt, 6sszesen 5.

A minésitésre vonatkozolag megjegyzem, hogy az Orvende-
tes képet tuntet fel, a mennyiben 54 megvizsgalt iskola ko6zil a
fele, 27 kitlin6nek talaltatott s gyenge iskola nincs.

A kitln6k kozé felemelkedett, dicséretesb6l a konddi és abodi.

J6bol dicséretesre emelkedett a laki, martonyii és berentei.

Elégségesbdl dicséretesre emelkedett a balajti és sajokapolnai.

Kitin6b&l dicséretesre esett le a szuhogyi.

Kitlin6b6l jora esett le a parasznyai.

Dicséretesb@l jo lett a sajolaszlofalvi, bantapolcsanyi.

J6bol elégséges lett a sajokazai nagy iskola.

XIl. A nem ref. felekezeti jellegl, hanem allami, kozségi és
tarsulati iskoldkban a valladstanitas eredménye a kovetkezé6:
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1 A dédesi allami iskolaban a vallast és éneket Szakacs
Karoly &llami tanité dicséretes eredménynyel tanitotta.

2. A debrétei allami iskoldban Pataki Sadndor rakaccaszendi
lelkész dicséretes eredménynyel.

3. A béanfalvai ko6zségi iskoldban Toth L&szlé kodzségi tanitd
dicséretes eredménynyel.

4. A tardonai kozségi iskolaban Palumby Irma kézs. tanitoné
kitiné eredménynyel.

5. A disznéshorvathi kozségi és tarsulati iskoldkban Gadl
Gydrgy kozségi tanité kitlindé eredménynyel.

6. A rudabanyai téarsulati iskolaban Elcser Karoly &g. ev.
valldsu tarsulati tanité kitlin6 eredménynyel.

7. Az 6zdi tarsulati iskolakban és a missioi egyhazhoz tar-
toz6 nadasdi, banszallasi iskolakban a vallast Osvath Zoltan lel-
kész, az éneket pedig Czangar Lajos tarsulati tanité tanitotta
dicséretes eredménynyel.

8. A sajoszentpéteri tarsulati iskoldkban Sdélyom Ferenc di-
cséretes eredménynyel.

9. A sajokazinci béanyatelepi iskoldban Lagler Frigyes 4ag.
ev. tanité tanitotta.

10. A sajokazai béanyatelepi iskoldban Gimoti Karoly ag. ev.
tanité szép eredménynyel. A konfirmatioi oktatast mindenitt az
illetékes lelkészek végezték.

XII. A ndvendékek — Konddét kivéve — mindenitt a
térvényszabta életkorban adattak fel és vétettek at a fels6bb
osztalyokba.

X1V. A tantarem és udvar tisztadntartasardl, ivévizhordasradl,
flitésr6l az egyhaz gondoskodott:

Sajoszentpéteren, Sajobabonyon, Vadnan, Hegymegen, Ba-
lajton, Szendré6ladon, Lakon, Ladbesseny6n, Rudabanyéan, Szalon-
nan, Martonyiban, Abodon, Szentjakabon, Meszesen, Sajévamo-
son, Nagybarcan; részben az egyhdz gondoskodott, részben a
névendékek végezték: Edelényben, Fiukén, Hangacson, Sajokazan,
Parasznyan, a tobbi iskoldkban a régi rendszer &ll fen, vagyis
az iskolasgyermekek tisztogatnak, vizet, fat hordanak és fltenek.
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XV. Az iskola felszerelése 8 iskoldban hidnyos, udgymint
Szendrén, Szakdacsiban, Sajéivankan, Berentén, Boldvan, Tardonan,
Bantapolcsanyban és Felsdkelecsényben.

XVI. Az iskolai felszerelés gyarapitasara a kovetkezd egy-
hazak forditottak tekintélyesebb 0Osszeget:

Sajoszentpéter 36 kor., Dévény 100 kor., Szentjakab 30 kor.,
Radostyan 10 kor., Bantapolcsany 50 kor., Felsényardd 126 kor.,
Malyinka 42 kor., Tardona 32 kor., Szuhogy 35 kor., Finke 124
kor. 25 fill,, Sajokazinc 42 kor., Sajokapolna 170 kor., Banhorvat
80 kor., Ziliz 8 kor. 20 fill., Sajoivanka 6 kor. Parasznya 5 kor.
0sszesen 896 kor. 45 fill.

XVIlI. Az iskolai évet Ilegtébb helyen szeptember hé els6
felében kezdették meg és junius hoban zartdk be. Eltérés a tor-
vényszabta id6t6l a kovetkezd helyeken volt: Boldvan november
9-én, Fels6nyaradon oktober 10-én, Tardonan oktéber 1-én, Ban-
tapolcsanyon november 13-4n, Szendr6n szeptember 26-4n, Be-
rentén oktober 5-én, Finkén szeptember 28-4n, Szaké&csiban okto6-
ber 1-én, Meszesen szeptember 30-an, ezeknél a kés6i kezdés
indokolva nincs. Sajélaszlofalvan tanité hidny miatt december
22-én, Alacskan jarvany miatt november 4-én, Malyinkan jarvany
miatt 1913. januar 3-an. Az iskolai év kordbban zaratott Felsd-
nyaradon aprilis 5-én épitkezés miatt, Doévényben marcius 25-én
épitkezés miatt, Felstkelecsényben jarvany miatt majus 15-én.

XVIIl. A szikséges naplék megvannak kivéve Sajolaszléfal-
vat, hol a ,haladasi naplo6“ nem vezettetett.
Ertesit6 konyvecskét kevés helyen hasznalnak.

X1X. Orarend, leltdr van mindenutt.

XX. Tetemesebb mulasztasok voltak: Béanhorvaton, Szent-
jakabon, Berentén, Alacskan, Edelényben betegség miatt, Varbon,
Kondon, Hangacson, Nagybarcan, Nekézsenyben a szil6k ha-
nyagsaga miatt.

XX1. A mulasztdsok meggéatldsadra a szikséges intézkedések
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mindenttt megtétettek, a hanyag szil6ket megintették s némely
helyeken meg is birsagoltak.

XXIIl. A helybeli lelkész és presbitérium az iskoladkat min-
denitt meglatogattak.

XX, Az iskola korul a kovetkez6 helyeken tortént javitas
vagy beruhazas: Sajékazan a régi iskola udvaran kuat épittetett s
egy 2-ik 0j iskola épilt. Sajokapolnan kerités épilt 600 korona
értékben. Sajolaszlofalvdn aprobb javitas 120 korona értékben.
Finkén a tanitdlakds és iskola megujittatott 5000 kor. értékben.
Bantapolcsany keritkezett és kutat javitott 100 kor. értékben.
Sajokazinc 20 koronat forditott javitdasokra. Hangacson a mellék
épuletek javittattak. Doévényben és Fels6nyaradon az iskola és
tanitéi lakas épités alatt allanak.

XXIV. A ndvendékek mindenitt elvannak latva a szikséges
tankdnyvekkel. Tankonyvekil a sarospataki irodalmi koér kiadva-
nyait haszndljdk. A szegény tanuldk el6forduld esetben ingyen
tankonyvekkel ellattatnak.

XXV. Tanitéi szakkdnyvtdr van. Parasznyan, Sajoecsegen,
Sajobabonyon, Sajoszentpéteren, Sajovelezden, Banhorvathon,
Sajokazincon, Kondoén, Tardonan, Ladbessenydn, Nagyvisnyon és
Szilvasvaradon, Szalonnén.

XXVI. Ifjasagi kényvtar van: Sajészentpéteren, Sajokadpolnéan,
Sajobabonyon, Sajévelezden, Sajokazan, Sajokazincon, Sajova-
moson, Zilizen, Borsodon, Nagyvisnyon, Szilvasvaradon, Sajé-
ecsegen, Parasznyan, Edelényben, Hangacson, Banhorvaton, Barci-
kan, Rudabanyan, Szuhogyon, Malyinkan, Diszn6shorvaton, Marto-
nyiban, Abodon, Kondén, Radostydnban, Dd&vényben, Finkén. A
beiratasi dijakat mindenttt szedik s ezekb6l konyvtari alapot Ié-
tesitenek.

Népkdényvtar van: Sajékazincon, Sajékazén, Nagybarcéan.

XXVIIl. Faiskola van: Sajdészentpéteren, van benne
1000 drb. vadalany és 1000 drb. oltvany; Edelényben van

benne 120 drb. vadalany és 60 drb. oltvany; Saj 6vdm oson
2
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van benne 200 drb. vadalany; Konddén van benne 50 drb.
vadalany, a tdbbi helyeken nincs faiskola.

XXVIIl. Oltani tanultak a ndvendékek: Sajészentpéteren
tavaszi alkalommal hetenként kétszer, megtanult 30 nd6vendék;
Edéiényben egész évben 6 alkalommal, megtanult oltani 4
névendék; Sajé vamoson 2 alkalommal megtanult oltani 3;
Sajokazincon a tanité kertjében 6 alkalommal megtanult 24;
Sajéecsegen a tanitdé Kkertjében hetenként egy alkalommal,
megtanult oltani 6 novendék.

A fanemesités tanitasa korul évre-évre visszaesés tapasztal-
hatdé, mivel faiskola nincs, sajat kertjikben pedig kevés helyen
tanitjak a tanitok oltasra a noévendékeket. A régi faiskoldk helyett
jarasi faiskolak létesittettek, melyekbdl a lakossag részére minden
évben ingyen oltvanyok osztatnak Kki.

XXIX. Tankoteles nodvendékeink kozil maéas felekezeti isko-
laba jartak: Szendrén 9, Sajébabonyon 2, ezek ref. vallasoktatéas-
ban részesiltek.

XXX. Az iskolds gyermekek a templomba mindenitt felvé-
zettetnek.

XXXI1. Az ismétlé iskola mindenitt gyakoroltatik, azokban az
ének- és vallastanitasra f6suly van fektetve.

Nagyobb mérvi mulasztasok Kondon, Nekézsenyben, Béan-
tapolcsanyban és Szakacsiban fordultak el6.

XXXII. Kizardlag iskolai célokra hagyott alapitvdny van:
Sajoszentpéteren ,Kasza-alap“ 24000 kor., Sajokazan ,Bartha
Janosné-alap“ 50 kor., Banhorvaton ,Serényi-alap“ 150 kor.,
Nagybarcan ,Serényi-alap“ 150 kor., Varbon ,Apostol Mihaly-
alap“ 200 kor., Finkén ,Miklos-alap“ 692 kor. 94 fill., Disznds-
horvaton ,Bedécs-alap“ 42 kor., Nyomaron 400 kor., Sajéecsegen
200 kor., Nagyvisnyon 6 hold féld, Malyinkan 1 hold féld, Han-
gacson, 40 kor.

XXXI1IIl. Iskolai célokra adakoztak: Szilvasvaradon és Nagy-
visnyon 6rgrof Pallavichini Alfréd Gr uradalma az iskoldk flitésére
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16 — 16 méter fat és tanszerekre 100— 100 koronat adoményozott.
Sajolaszlofalvan a nagymélt. Vallas- és Kozoktatasigyi m. Kir.
Miniszter ar az ,Egressy-féle“ U0j iskola épitési koltségébdl fenn-
allé adodssag torlesztésére 500 koronat adott. Sajokazincon a
k6szénbanya tarsulat az iskolak f(itésére 100 m/m. szenet adott.

XXXIV. Jarvdny miatt szunetelt az iskola: Boldvan 6 hétig,
Alacskan 8 hétig, Malyinkdn 4 hdéig, Nekézsenben 5 hétig.

Tanitéhiany miatt sziinetelt Sajolaszléfalvan 3V2 hdig.

Epitkezés miatt sziinetelt Felsényaradon 2 hoig, Doévényben
3 hoig.

XXXV. A tanitéi 4&llds Uresedésben volt: Rakaccaszenden,
hol iskola sincs, a lelkész sajat szobajaban oktatta olykor-olykor
a névendékeket. Berentén, hol a tanitast a helyettes lelkész vé-
gezte. Szaké&csiban, hol ndévendékeink csak a vallas és énekre
tanittattak a lelkész Aaltal. Jelenleg itt uj &llami iskola lett felal-
litva s a jov6 tanévben abban fognak oktattatni névendékeink.

XXXVI. Felekezeti iskoldink kozil a szakacsi 4atadatott az
allamnak mivel a csekély szammal lev6é hivek nem voltak képe-
sek ref. tanitéi alldst szervezni.

Tardonan ref. felekezeti iskolank mellett egy uj kozségi is-
kola allittatott fel, hol noévendékeink ref. vallasu taniton6é Aaltal
tanitatnak.

Uj ref. tanitdi allas szerveztetett Sajéivankan, hol eddig a
lelkész tanitott az iskolaban, a jové 1913/14-ik tanévben
azonban mar a megvalasztott uj tanité fog tanitani.

Kiss S&ndor parasznyai tanité betegség miatt a malt tanévre
szabadsagolva volt, helyette a tanitdst Révay Miksa okleveles
tanitd végezte.

Végul jelentem, hogy Bartha Gyula koérlatogatdé, tantgyi bi-
bizottsagi jegyz6, e nemii tisztségeirél lemondott.

Ezekben foglaltam 06ssze népiskolaink szellemi és anyagi
Ugyeire vonatkoz6 adatokat, kérem a nt. taniigyi bizottsagot, mél-
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téztassék jelentésemet targyalni s az el6fordult hianyok orvoslasa
végett a nt. egyh. megyei kozgyl(ilés elé javaslatot tenni.

Megkoszdénve a nt. bizottsag szives érdeklddését, tisztelettel
maradok

Sajobabonyon, 1913. augusztus h6 19-én

ELEK JOZSEF

egyh&dzmegyei tantgyi bizottsagi elndk.

Tanigyi bizottsdgi jegyz6kdényv az elndki jelentés kapcsén
kovetkez6kre kivanja kozgy(llésiink figyelmét és intézkedését
felhivni:

Tanlgyi bizottsdgba vildgi tagokul ajanltatnak Dr. Orbéan
Barna és Dr. Ambrus Istvan, Bartha Gyula tanlgyi bizottsagi
lelkész helyett Bodolay Miklés nagyvisnyoi lelkész.

Tanitéi bizottsagi tagokul: G666z Ferenc, Szigyi Laszlo,
K&rossy Antal, Kovacs Gusztav.

Tanlgyi bizottsagi jegyzdéul pedig Kovacs Gusztav valasz-
tatott.

Mindez ajanlasokat és valasztast kozgydlésink el-
fogadja megerdsiti, kivdnvan hogy az illet6k a tanugy
felvirdgzasa érdekében kival6 eredménynyel forgoldd-
janak.

A tanugyi jelentés kapcsan kimondja koézgy(Glésiink, hogy:

1. Szendrdn, Bantapolcsanyban, Nyomaron, Ede-
lényben, Borsodon, Berentén, Kondén, Varbdn, Rados-
tyanban, Rakaccaszenden részben tanterem és tanitdi
lakas, részben (R.-szenden) iskola épittessék.

2. A népiskolai taneszkdzok ez évben teljesen be-
szerzend6k, mert e hidny miatt a mulasztast kovetd
egyhazak elvesztik allamsegélyiiket.

3. Kondén, Nekézsenben az ismétl6 iskolasok nagy-
mérv( mulasztasa meggatlandé.
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4. Iskoldinkban mas vallasu novendékek csak a
kertileti szabalyrendelet 38. §-nak c¢) pontja betartasa
mellett vehet6k fel.

5. Utasitja korlatogatoit, hogy teenddiket a Kkér.
szab&lyrendelet 62—68. §-ainak megfelel6en lassdk el.
Az ivek a rovatf6nek megfeleléen pontosan tdltessenek
ki. ,Aldatlan allapotok“, — ,Azsiai allapot" kifejezések,
mint az a szendr6ladi kor jelentésében olvasandd, a
jov6ben kerilenddk.

6. Az oltas tanitdsa akkor is kotelezd, ha faiskola
nincs. Ennek ellen6rzésére korlatogatoit utasitja.

7. Minden iskola VI osztalydva fejlesztend®.

8. Az oklevél nélkuli tanitékat az oklevél megszer-
zésére utasitja.

9. Minthogy Eltscher Karél rudabanyai ag., Gyimothy
Karoly kacolai banya-telepi ag., Lagler Frigyes herbolyai
banya-telepi ag. vallasu taniték az iskolajukban jaré ref.
novendékeket kitin6 eredménynyel tanitottdk: kozgyd(ilé-
sink nevezett tanitéknak halds elismeréseid jegyz6kdny-
vileg koszonetét szavaz.

10. A tanitoi szakkonyvtarak, valamint az ifjasagi
konyvtarak beszerzésénél szabadkéz nem adhaté a gyi-
lekezeteknek, hogy ott szerezzék be a tipusokat, ahol
akarjak, mivel biztos tudomasunk szerint a f6t. egyhaz-
keriilet Hegedls és Sandor céggel kotott szerz6dést,
tehat azt mi fel nem bonthatjuk. Hanem arra kérjik a
fét. egyhazkerileti kozgyGlést, hogy szolitand fel neve-
zett céget, arra, hogy a népkonyvtar és ifjusagi konyv-
tar koényveit olcs6bb arban szallitsa, — mert az allam
hasonlé minéségl és kotésli konyveket féldron is ad.

5. pontja alapjan a tanigyi bizottsagi jegyz6kényv-
nek folkéri kozgydlésink a fét. egyhazkerileti kozgyd-
lést, hogy mindaddig, mig az uj tankdnyvek raktaron
nincsennek addig a régiek a forgalombdl ne vonassanak
ki, — mert évek Ota tapasztalhatd, hogy az uj tankdny-
vek okt. nov. héban jelennek meg, régibb kiadasu kény-
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vek pedig teljesen kifogytak, igy egyes tantargyaknal
hénapokig nélkulézni kell a tankényvet. Arra is van
eset, hogy egy és ugyanazon tankényv megrendelésénél
két-harom féle kiadast szallitanak s azok tartalomban

kilonbdznek egymastol. — Az emlitett bajok a tanités
eredményét kockaztatjak, a tanligyet el6haladasdban meg-
gatoljak, — miért is a bajok orvoslasara tisztelettel fol-

kérjuk folottes féhatdsagainkat.

6. pontja alapjan kimondja koézgydlésink, — hogy
a tiszadninneni ref. tanitok részére Kkészitett szolgalati
szabdlyzatot elfogadasra ajanlja azon megjegyzéssel,
hogy a szabalyzat 7. § |Il. d. pontja necsak IV—VI.
oszt. ndovendékek templomba vezetését tegye kotelessé-
gévé a taniténak, de a valldsos élet megszilarditasa, a valla-

sos érzés felébresztése céljabdl — az id6jaras figyelembe
vétele mellett — mar az I—IIl. oszt. ndvendékeket is

kotelezze az isteni tisztelet gyakorléasara.

7. pontjaban arra kéri kozgy(lésinket, hogy tekintettel arra
miszerint egy magasabb cél, a ref. népiskola emelése, a kalvinista
szellem fokozottabb fejlesztése a régi vezetd szerep vissza Aallitasa
mintegy koveteli, hogy a mai kotott kerileti tankdnyv kiadasi
rendszer helyét egy uj foglalja el; vagyis egész magyar ref. egy-
hazat magédban foglaléo kivalobb tankdényvek jojjenek kotelezé
hasznalatba az 6sszes keriiletekb6l. Természetes dolog, hogy az
eddigi gyakorlatnak megfelel6éen a fogyasztds aranya szerint a
keriletek bizonyos jutalékot kapnanak.

Kézgydlésink e mindenesetre uj, de fontos kdozér-
deket szolgalé inditvanyt elfogadja s az intézkedések
megtételére a f6t. egyhdzkeruleti kozgyllést folkeéri.

8. pontjaban azon javaslattal jarul kozgyGlésink elé, hogy
tekintettel az 1913. évi népoktatdsi torvény amaz intézkedésére,
miszerint jov6ben a tanitdk a magasabb fizetési osztdlyba az
allam megbizottja és az egyhaz hatésag kiklaldottei mindgsitése
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alapjan léphetnek el6 : UGgy a tanitasi, mint a szolgalati mindgsités
fokozatai az allami fokozatokkal egyenl&sittessék.

Kézgydlésink ez inditvanyt elfogadva, hatarozati
er6re emeli.

9. Bartha Gyula lemondvan korlatogatdi tisztérdl, — helyette
Varga hnre sajoivankai lelkész ajanltatik.

Varga Imre korlatogatd lelkészt kodzgy(llésink szive-
sen udvozli uj allasaban.

13. A tanacsbiroi szakaszok kovetkezdleg osztattak el:

I. szakasz: Botos Jézsef, Mikldés Odon.
Ide tartoznak: Sajoszentpéter, Sajéecseg, Sajébabony, Sajo-
kdpolna, Sajdlaszlofalva. Kondd, Radostyan, Parasznya, Varbd.
Il. szakasz: Barna Gyula, Barczay Laszlo.

Ide tartoznak: Alacska, Berente, Sajokazinc, Barcika, Sajo-
ivanka, Vadna, Nagybarca, Sajovelezd, Ozd.

Ill. szakasz: Bartha Mihaly, Zséry Gydrgy.

Ide tartoznak: Banhorvat, Banfalva, Dédestapolcsany, Neké-
zsen, Tardona, Malyinka, Nagyvisny6, Szilvasvarad.

IV. szakasz: (ujtbir6) és Dr. Orban Barna.

Ide tartoznak: Szalonna, Martonyi, Meszes, Abod, Rakacca-
szend, Szentjakab, Borsod, Szakéacsi, Lak, Hegymeg, Damak.

V. szakasz: Elek Jozsef, Bénis Aladar.

Ide tartoznak: Szendr6lad, Szendrd, Rudabanya, Szuhogy,
Fels6kelecsény, Fels6nyarad, Dovény, Disznéshorvat, Sajékaza.

VI. szakasz: David Jézsef, Szekrényessy Arpad.

Ide tartoznak: Sajovamos, Senye, Bodva, Ziliz, Hangécs,
Nyomar, Edelény, Finke, Borsod, Balajt, Ladbessenyd.
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A szamvev@szék tagjaiul 10 évre megvalasztattak: Vadaszy
Pal és Ragalyi Béla elndklete alatt: David Jozsef, Elek Jbézsef,
ZsOry Gyoérgy, Boénis Aladar. Hivatalbdl tagja: Svingor Jozsef e.
m. dékan és Dr. Ambrus Istvan Ugyész, ez utdbbi mint jegyzd is.

b) A gyamtari véalasztmany kovetkez6 tagokbdél alakult meg:
Botos Jézsef, Zsory Gyodrgy elndklete alatt: Szuhay Benedek,
Barna Gyula, Dr. Orban Barna, Bdnis Aladar. Pottagok: Bartha
Mihaly, Dr. Nagy Barna. Hivatalbol tagja: Svingor Jozsef dékan,
Dr. Ambrus Istvan e. m. lgyész.

c) Taniigyi bizottsdg: EInokdk: Elek Jozsef, Zséry Gydrgy.
Tagok: Szentmartoni Déaniel, Kazay Géza, Dr. Ambrus Istvan, Dr.
Orban Barna, Toth Jézsef, Bodolay Miklés, G66z Ferencz, Szlgyi
Laszlé, KOrossy Antal, Kovacs Gusztav.

d) Segélyosztdé bizottsag: Vadaszi P&l és Ragalyi Béla el-
noklete alatt: Botos Jdzsef, Elek Jézsef, Bdnis Aladar, Dr. Orbéan
Barna. Hivatalbél tagja: Svingor Jézsef e. m. dékan.

e) Kozalapi bizottsag: Vadaszy Pal elndklete alatt: Bartha
Mihaly Botos Jézsef, Dr. Orban Barna.

f) Konyvtari bizottsdg: Szuhay Benedek, Elek Jdzsef és a
sajoszentpéteri s.-lelkész.

g) Lelkészi nyugdijintézeti bizottsdg: Vadaszy Pa&l elndklete
alatt: Bartha Mihaly, Botos J6zsef, Ragdlyi Béla, Dr. Orban Barna.
Hivatalbdl tagja: Elek Jézsef pénzkezeld.

h) Addlgyi bizottsdg: Elek Jozsef, Szentmartoni Daniel.

i) Missioligyi bizottsag: Botos Jézsef, Szuhay Benedek, Dr.
Orban Barna.

k) Leléltarnok: Szuhay Benedek.

14, Szuhay Benedek f6jegyz6 inditvdnyara kdvetkezd tartalmi
hatdrozati javaslat fogadtatott el és terjesztetik fel a f6t. egyhaz-
kerileti kozgy(léshez.

Hatarozati javaslat.

Tudvalevé dolog, hogy a nmélt. Konvent 1913.
aprilis 23—26. napjain tartott kozgyl(ilési jegyzékonyvé-
nek 93. p. szerint kimondotta, hogy az &llam altal a
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lelkészek részére adott korpdétlék utdan a 2% fentartasi
jarulék a tagok altal fizetendd; tudvalevé dolog az is,
hogy a korpétlék, mihelyt az térvényhozasi utén intéz-
ményesen biztosittatik a nyugdijigényhez hozzaszamitta-
tik, ami utan megint 1%-ot kell fizetni, mint rendes
tagoknak, amellett, hogy még a kebelbeli gyamtar ré-
szére is kell fizetni bizonyos 0Osszegeket a korpdtlék
utan; tudvalevé dolog, végill, hogy a 2%-os fentartoi
jarulék E. T. VII. t.-c. 26. 8-a4nak 3. pontja értelmében
mindenkor az egyhdz kozségek altal fizetheték jogosan
és igazsagosan; tisztelettel inditvdnyozza kozgyGlésiink
a f6t. egyhazkerileti kozgy(ilés el6tt, hogy a nmélt. kon-
ventnél odahatni méltoztassék, miszerint a konvent a
lelkészekre nézve sérelmes és a torvénynyel meg nem
egyez6 hatdrozatat modositsa mindaddig, mig az E. T.
masképen nem hataroz. Elvégre a torvényt csak a tor-
vényhoz6 testilet magyarazhatja. Hiszen a hazai ref.
lelkészi kar szinte gdrnyed a szegénységnek nyomaszté
terhe alatt, kiléndsen, a mi keruletinkben. Mig a fen-
tartd testilletek, egyhédzak ezt a korpotlék utadn jard
2%-ot koénynyebben Kifizethetik.

15. Az oktober hé 8—9. napjain Miskolcon tartando
egyhazkerileti kozgydlésre az elndkségen kivul képvisel6kul Ki-
kuldetnek :

Bartha Mihaly, Elek Jdézsef, Barna Gyula papi;
ZsO0ry Gyorgy, Bonis Aladar, Dr. Orban Barna vilagi
tanécshirék.

16. A mult tavaszi kozgylléesinkbdl felterjesztett épitke-
zési szabdalyrendelet-tervezetiink a f6t. egyhazkerilet altal jova-
hagyatvan :

Kozgyllésink e szabalyrendeletet életbe Iépteti s
annak megfelel6en az épitkezési bizottsagot Barna Gyula
papi tanacsbiré, Dr. Orb&n Barna viladgi tanacsbirg,
Szentmartoni Daniel papi aljegyzd, Dr. Ambrus Istvan
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egyh. m. Ugyész és Faragé Gyula 0zdi gyari igazgato
elvalasztott tagokbdél megalakitja.

17. Panaszként felmerilvén, hogy a szavazasokat, tobb
egyhazban presbyteri gydlés mell6zésével, tehat térvénytelen mo-
don eszko6zik:

miért is felhivja kozgy(ilésink az egyhaz latogato-
kat, hogy a presbyteri jegyz6konyveket &tnézve, gy6z46d-
jonek meg arrdl, hol és mennyiben gyakoroltatik ily
torvénytelen eljardas s ide vonatkozd jelentésiiket az
esperesi hivatalhoz terjeszszék be.

18. A sajokazai ref. egyhaz eladja a sajokazai 120. szamu telek-
jegyz6koényvben A f 1140. h. r. sz. alatt levé kis szilvast 06zv.
Kirdly Gyulané és kiskoru gyermekei ottani lakosoknak 5 korona
vételarban s a becsatolt presbyteri és kozgydlési jegyz6kdnyvek
alapjan kéri az adéas-vételi szerz6dés jovahagyasat.

Kézgydlésink annak megallapitasaval, hogy a kér-
déses kis ingatlan ember emlékezete oOta mindig a vev§
csalad haszndlatdban allott s ahoz az egyhaz jogigényt
soha nem tdmasztott, tovabbd meggy6z6dve arrél, hogy
itt tulajdonképen csak telekkdnyvi kiigazitasrél van szo:
a bemutatott adas-vételi szerz6dést a maga részér6l j6-
vahagyja s végleges meger(@sités végett a f6tiszt, egy-
hazkeriletre felterjeszti.

19. A radostyani egyhaz eldljarosaga jelenti, hogy bar min-
dent megtettek avégbél, hogy a tervbe vett épitkezéseket ez év
folyaman legaldbb részben eszkdzdlhessék, de részint a tervrajz
kifogdsolasa, részint a palyazat sikertelen volta miatt kénytelenek
jov6 tavaszra halasztani az épitkezés megkezdését. Egyidejdleg
beterjesztik az épitkezés céljaira eszkozolt rendkivili adékivetés
lajstromat megerdsités végett. Végul engedélyt kérnek arra, hogy
az épitkezési kiadadsok el6leges fedezésére az egyhdazkerileti
pénztarbél 10 ezer koronas koélcsont felvehessenek.



1913. évi 6szi kozgydlési jegyz6konyv. 19—20 p. 29

Kozgydlésink a becsatolt iratokat hidnyosaknak
taladlvan, utasitja az egyhaz el6ljaréit, hogy az épit-
kezésre vonatkoz6 0&sszes iratokat, u. m. tervrajzot,
koltségvetést, vallalati szerz6dést, tovdbba a torvény
kivdnalmainak megfelel6 addkivetési lajstromot az ide
vonatkozdé jegyz&kényvi kivonatokkal egyltt esperesi
hivatalunkhoz adjak be s ez okmanyok utdlagos meg-
er@sitésével egyhazmegyénk elndkségét és az (gyészt
megbizza.

20. Olvastatott Bodolay Miklés nagyvisnyoi lelkész bead-
vanya, melyben panaszolja, hogy egyhazaban még ma sem szint
meg az aldatlan viszaly és egyenetlenség s ennek folytan az egy-
haz kils6-bels6é épitése teljes lehetetlenség. Panaszolja, hogy 2
egyhaztag mar a konventi irodat is megjarta a parbér jarandosa-
gok mikénti értékelése targydban s ott megkapvan a normal
koltségvetés masod példanyat, annak alapjan s az 6 izgatasuk
folytdn az egész gylilekezet mereven ragaszkodik a terménybeli
jarulékok konventi értékeléséhez. Panaszolja, hogy a malt évi
egyhazi adobol még egy filler sem folyt be, mert Fdénagy Pal
gondnok az egyhazi addszedést megtagadta, s egyaltalaban nem
teljesiti gondnoki kotelességét. Panaszolja, hogy az izgatas, lazi-
fas terén maga a gondnok jar el6l rész példaval, ki a térvény
rendelkezéseit semmibe sem veszi. Panaszolja, hogy a lelkészlak
Pusztulé félen s mar-mar lakhatatlan allapotban van s ha tovabb
is igy marad, 0ssze fog omlani. Mindezek alapjan tisztelettel
Kéri, hogy e szomoru, s6t veszedelmes 4&allapotok megszintetése
céljabol a megfeleld intézkedéseket megtenni méltdztassék.

Kézgyllésiink megddbbenéssel latja a nagyvisnyoi
egyhazban mindjobban elmérgesedd belviszalyt és egye-
netlenkedést s elérkezettnek latvan az id6t arra, hogy
e régota tarté aldatlan 4&llapot ott megszintettessék:

lelkész beadvanyat — mint fegyelmi vizsgalat targyat
képez6 ugyiratot — tovabbi eljaras végett az elnokség-

hez atteszi.
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21. Olvastatott Balint Jdnos varbdi tanitd kérvénye, melyben
panaszolja, hogy 1911. évtél kezdve tetemes 0&sszegld tandijjal
van megroviditve. Ugyanis az uj javadalmazasi jegyz6konyv sze-
rint 918 korona 76 fillérben Allapittatott meg részére a tandij
0sszege, ezzel szemben az allamtél csak 474 korona 64 fillér
tandij karpoétldsban részesul. S miutan a kiilonbdzetet, mely dij-
levél szerint 6t jogosan megilleti, az egyhadz nem hajland6 fizetni:
tisztelettel kéri, méltdztassék utasitani az egyhaz eldljarosagat,
hogy a tandij Kkiilonbozetet 1911. évt6l visszamendleg részére
utalja Kki.

Miutan sem a tanitoi dijlevél, sem a helyi presby-
teriumnak ide vonatkozd hatarozatdt magaba foglalo
jegyzkényv be nem terjesztetett, kozgy(ilésink panasz-
targyaban érdemleges hatarozatot nem hozhat, hanem
az ugyiratokat belkdri elintézés végett a varbdi egyhéaz-
nak kiadja.

22. Olvastatott a Kalvin szdvetség felhivasa az irant, hogy
az é&ltala kiadott népiskolai irkdkat venné az egyhazmegye péart-
fogésaba.

Tudomasul szolgal.

23. Az 1913. évi tavaszi e. kér. kozgy(ilés jegyz6konyvének
67/a pontjaban foglalt utasitds értelmében kozgy(lésink a koz-
alapi t6ke-kamatsegély és egyetemes adodalapbdl nyuGjtandé
100000 koronas t6ke-kamatsegély kérvényeket kilon-kulén cso-
portba beosztva egyenkint elbiralas ala vevén, azokra hatarozata
kévetkez6:

. Kézalapi rendes t6késsegélyre a kovetkezd egy-
hazak ajanltatnak:

. Sorozatban.

1 Ladbesseny6 adodssag torlesztésre és templom javitasra
kér 16000 korona t6kének megfelel6 800 korona kamatsegélyt.
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Tekintettel a csekély szdmu s idegen vallads feleke-
zetek kozé ékelt hivek szegénységére ajanltatik 400
kor. t.-kamatsegélyre.

2. Berente uj iskola és tanitdi lakds épitésre kér 10000 ko-
ronanak megfelel6 500 korona kamatsegélyt.

Mint a pusztulds szélén A&ll6 csekély népességd,
szegény maroknyi gyllekezet — nehogy elnyelje a
kozségben uralkoddé katholikus aramlat — ajanltatik 350
korona kamatsegélyre.

3.  Nyomar iskola épitésre és addssag torlesztésre kér11000
korona tékének megfelel§ 550 kor. kamatsegélyt.

Mint addssaggal terhelt aldozatkész kis egyhaz ajanl-
tatik 350 kor. kamatsegélyre.

4. Nekézsen adoOssdg torlesztésre s épitkezésre kér 11000
koronanak megfelel6 550 kor. kamatsegélyt.

Mint vagyontalan idegen vallas felekezetek ko6zé
ékelt, elad6sodott de aldozatkész gyiilekezet ajanltatik
350 kor. kamatsegélyre.

5. Rakaccaszend adoOssdg torlesztésre és templom javitdsra
kér 8000 koronadnak megfelel6 400 kor. kamatsegélyt.

Mint idegen nemzetiség ko6zé ékelt, pusztulds szé-
Ién allé, igen csekély népességl szegény egyhaz ajanl-
tatik 4000 koronanak megfelel6 200 kor. kamatsegélyre.

11-ik Soorozatban ajanitatnak kozalapi tékesegélyre:

1 Fels6kelecsény addssag torlesztésre kér 4000 koronanak
Megfelel6 200 kor. kamatsegélyt.

Mint csekély népességl szegény egyhaz ajanltatik
2000 koronanak megfelel6 100 kor. kamatsegélyre.
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2. Sajovelezd lelkészlak épités és addssag torlesztésre kér
13200 korona t6kének megfelel6 660 kor. kamatsegélyt.

Tekintettel az épitkezés szikségességére s a malt-
ban teljesitett aldozatkészségre ajanltatik 6000 korona
t6kének megfelel6 300 korona kamatsegélyre.

3. Szuhogy adoOssag torlesztésre és uj tanitoi lak épitésre
kér 10000 koronanak megfelel6 500 kor. kamatsegélyt.

Mint csekély szadmn szegény egyhaz ajanltatik 4000
kor t6kének megfelel6 200 kor kamatsegélyre.

4. Tardona iskola és tanitoi lakas épitéséb6l szarmazott addssag
torlesztésre kér 8000 kor. t6kének megfelel6 400 kor. kamatsegélyt.

Mint sokat épitkezett aldozatkész egyhaz ajanltatik
3000 kor. t6kének megfelel6 150 kor. kamatsegélyre.

Tehat kozalapi téke-kamat rendes segélyre ajanltatnak 1-s6
sorozatban: 1 Ladbessenyd, 2. Berente, 3. Nyomar, 4. Nekézsen,
5. Rakaccaszend.

2-ik sorozatban: 1. Fels6kelecsény, 2. Sajovelezd, 3. Szuhogy,
4. Tardona kérnek o&sszesen 91000 korondnak megfelel6 4550
kor. kamatsegélyt s ajanltatnak kozgy(lésink altal 48000 kor.
t6kének megfelel6 2400 kor. kamatsegélyre.

Il. Csoport.

Az addalapbol adando6 100000 koronéas t6ke-kamatsegélyre
a kovetkez6 egyhéazak ajanltatnak:

I-s6 Sorozatban.

1 Abod templom épitésre kér 20000 kor. t6kének megfeleld
1000 kor. kamatsegélyt.

Mint missiot teljesit6, idegen nemzetségi! nép kozé
ékelt szegény kis egyhaz ajanltatik 12000 kor. t6kének
megfelel6 600 kor kamatsegélyt.
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2. Radostyan templom, iskola és lelkész lak épitésre kér
20000 kor. t6kének megfelel6 1000 kor. kamatsegélyt.

Tekintettel az egyhaz romban levd 6sszes épuletei-
nek halaszthatatlan Ujra épitésének sirg6sségére s a hi-
vek o6tvenezer koronaban megnyilvanult nagy aldozat-
készségére s az egyhaz szegénységére ajanltatik 10000
korondnak megfelel6 500 kor. kamatsegélyre.

3. Felsényarad épitkezésre és addssag torlesztésre kér 17357
kor. t6kének megfelel6 867 kor. 85 fill. kamatsegélyt.

Tekintettel az egyhaz és hivek szegénységére s
halaszthatatlan nagymérvli épitkezési szikségességére
ajanltatik 9000 korona t6kének megfelel6 450 korona
kamatsegélyre.

4. Szendr8lad adoOssdg torlesztésre és lelkész s tanitoi lak
épitésre kér 20000 koronanak megfelel6 1000 kor. kamatsegélyt.

Mint sok &ldozatot hozott s valldsos buzgd6sagarol
ismeretes vagyontalan s rendkivili egyhazi adéval meg-
terhelt szegény egyhdz ajanltatik 11000 korona tékének
megfelel6 550 kor. kamatsegélyre.

5. Ziliz ado6ssag torlesztés, templom épités s egyéb épi-
tési célra kér 45000 korona t6kének megfelel6 2250 korona
kamatsegélyt.

Mint sokat épitkezett, 4ldozatkész rendkivil e. ado-
val megterhelt kis egyhaz ajanltatik 20000 kor. tékének
megfelel6 1000 kor. kamatsegélyre.

6. Szalonna templom és tanitéi lak épitésre kér 20000 kor.
tokének megfelel6 1000 kor. kamatsegélyt.

Epitkezésének siirgésségére s a hivek aldozatkész-
ségére vald tekintettel ajanltatik 8000 korona tékének
megfelel6 400 kor. kamatsegélyre.
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7. Sajokaza tamplom Ujitasbol és 2-ik iskola épitésb8l szar-
maz0 adoOssdg torlesztésre kér 10400 kor. t6kének megfeleld 520
korona kamatsegélyt.

Mint sokat épitkezett s aldozatkész egyhaz ajanltatik
8000 kor. t6kének megfelel6 400 kor. kamatsegélyre.

IlI-ik Sorozat.

1 Sajobadbony uj tanitdi lakds épitésre és addssag torlesz-
tésre kér 10700 kor. t6kének megfelel6 535 kor. kamatsegélyt.

Tekintettel épitkezés slirg6sségére a hivek nagy-
mérvli aldozatkészségére s tekintve azt, hogy az egyhaz
hivei régi id6 o6ta rendkivili egyhazi adoval nagy mérv-
ben megvannak terhelve ajanltatik 6000 korona t&kének
megfelel6 300 kor. kamatsegélyre.

2. Vadna addssag torlesztésre és épitkezésre kér 4135 kor.
tékének megfelel6 267 kor. 50 fill. kamatsegélyt.

Mint csekély népességli szegény egyhaz ajanltatik
3000 kor. t6kének megfelel6 150 kor. kamatsegélyre.

3. Lak addssag torlesztésre kér 11000 kor. t6kének megfe-
lel6 550 kor. kamatsegélyt.

Mint aldozatkész s nagy egyhazi terhet visel6 egy-
hadz ajanltatik 5500 kor. t6kének megfelel6 275 kor.
kamatsegélyre.

4. Edelény iskola és tanitéi lak épitésre kér 4000 kor. t6ké-
nek megfelel6 200 kor. kamatsegélyt.

Mint csekély népességli aldozatkész szegény gyu-
lekezet ajanltatik 3000 kor. t6kének megfelel6 150 kor.
kamatsegélyre.

5. Finke iskola és tanitoi lak épitésére kér 2000 kor. t6ké-
nek megfelel6 100 kor. kamatsegélyt.
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Mint rendkivil szegény egyhaz ajanltatik 2000 kor.
tékének megfelel6 100 kor. kamatsegélyre.

6. Hegymeg addssag torlesztésre kér 5100 kor. t6kének meg-
felel6 255 kor. kamatsegélyt.

Mint csekély népességl szegény egyhaz ajanltatik
2000 kor. t6kének megfelel6 100 kor. kamatsegélyre.

7. Rudabanya adossag torlesztésre, templom, iskola javitasra
kér. 8000 kor. tékének megfelel6 400 kor. kamatsegélyt.

Mint idegen vallas felekezetiek ko6zé ékelt s rend-
kivili egyh. adoval megterhelt szegény egyhaz ajanltatik
4000 kor. t6kének megelel6 200 kor. kamatsegélyre.

Tehdt a 100000 koronas adoalapbdl adand6 t6ke-kamatse-
gélyre ajanltatnak 1-s6 sorozatban: 1 Abod, 2. Radostyan, 3.
Fels6nyarad, 4. Szendrdélad, 5. Ziliz, 6. Szalonna, 7. Sajokaza
0sszesen 7.

2-il< sorozatban: 1. Sajobadbony, 2. Vadna, 3. Lak, 4. Ede-
lény, 5. Finke, 6. Hegymeg, 7. Rudabanya 0Osszesen 7.

A kért segély 0Osszege 197692 korona tdkének megfelel6
9884 kor. 60 fillér kamatsegély.

Az egyhazmegye ajanlata 103500 korona t6kének megfelel6
5175 korona kamatsegély.

24. Olvastatott Beregszaszy Ferenc szendr6i lelkész kérvénye
melyben az A&ltala a szendrdi ref. egyhdzkdzség részére készitett
parbéradd kulcs meger@sitését s az épitend6 egyhazi épilletek
tervrajzanak és koltségvetésének elfogadasat kéri. Egyben beter-
jeszti, Ggy az 1913. marc. 16-an Kkelt presbyteri, mint az 1913.
april 13-an és majus 7-én kelt kozgydlési jegyz6kdnyveket és a
tervbe vett uj iskola és papiak épitési tervrajzat és koltségvetését.

Lelkész terjedelmes és jol megokolt felterjesztésében el6adja,
hogy sem a presbyterium, sem a kozgy(ilés nem fogadta el az
6 altala az E. T. vonatkoz6 rendelkezéseinek megfeleld két kulcs
kozil (szemes élet vagy készpénz) egyiket sem, hanem csoko-

3%
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nydsen megmaradt az eddigi igazsagtalan és torvénytelen parbér
adézasi rendszer mellett, templomi székek utadn d6hajtvan Kkivetni
az egyhazi adot.

A tervbe vett épitkezések megtételére azonban kozgy(ilés,
ugy hatarozott, hogy felvesznek egy tdrlesztéses kolcsdnt, ennek
kamatat az egyhazi foldek haszonbérébdl fedezik; ha pedig ez
nem volna elég ezen kolcsén vett 6sszeg kamatainak fedezésére
abban as esetben a kamatot birtok ardnyaban vetik ki az egyhéz
tagjaira megjegyezvén, hogy a semmi vagyonnal birok is tartoz-
nak hozzajarulni bizonyos 0©sszeggel a kamatfizetéshez, mely
0sszeg meghatdrozdsara kozgy(ilés presbyteriumot kéri fel. A
magtari téke érintetlenil megmarad az egyhéaznak, természetesen
az egyhaz ennek kamatdt mindig szabad tetszése szerint hasznal-
hatja fel.

A felveendd 30000 korona amortizationalis kdélcsén torlesz-
tésére 1800 koronara volna szikségik; igy a mar most is ren-
delkezésikre 4&ll6 2108 koronabol 308 koronat tékésithetnének.

A halaszthatatlanna valt épitkezés tervrajzanak és koltségve-
tésének meger@sitése s a majdan kieszkozlend6 kolcsdn jogligy-
letének lebonyolitdsa, szerz6dés meger@sitése pedig elndkségre
bizassék.

Kozgydlésink az egyhazi adéligy békés megoldasa-
nak megkisérlésére folkéri elndkségét, hogy nevezett egy-
hazban jelenjen meg: bodlcs beladtasanak, gazdag tapasz-
talatanak, egész tekintélyének latba vetésével odahatni
méltdéztassék, hogy az E. T. 1M t.-c. 8— 15 § rendel-
kezése szerint torténjék ott is a belhivatalnokok fizetése.

Mivel a terv és koltségvétés az 4allam épitészeti
hivatalnak még be sem mutattatott, mivel a felterjesz-
tésben feltiintetett 6sszegek céljat nem ismeri kozgyd(lé-
siink, mely 0sszegeknek kamatai az amortizationalis kol-
cson fedezésére felhasznalhatok volnanak: a kikiildendd
elndkséget kérjuk fel, hogy a kimutatott fedezetet biral-
jak felil s ha mindent rendben talalnak: akkor az épit-
kezésre vonatkoz6 6sszes iratokat jovahagydé zaradékkal
is ellathatjak.
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A felllvizsgéalathoz szlikséges adatok beszerzésére:
Ben6cs Zsigmond egyhéazmegyei vil. aljegyzét is fol-
kérjuk.

25. Olvastatott Osvath Zoltdn 06zdi missioi lelkész egyhéaza
nevében beadott kérvénye, melyben arra kéri kdozgydlésiinket, hogy
a csatolt iratok presbyteri és kozgydlési jkdnyv épitési terv és
koltségvetés alapjdn a papiak melléképileteinek felépitésére a
papiak kib6vitésére az engedélyt megadni méltdéztassék, annyival
inkdbb mert ez ujabb teherrel nem sujtja az egyhdzkozség tagjait.

Az 5789 kor. 86 fillerbe kerilé épitkezés 0osszegébd6l, mar
le kell vonni azon épitési anyag értékét 1314 kor. 50 fillért, mit
a Rimamurany vasmi{ részvénytdrsasdg bocsatott ingyen az
egyhaz rendelkezésére. A 4475 kor. 50 fillér pedig szamitasuk
szerint kitelik a hivekre vetett rendes egyhazi adébdl 8 — 10 év
alatt kivalt, ha a 2500 korona kdlcsénnel egyltt olcsébb kamatra
vehetnek fel kolcsont a f6t. egyhazkerilettél.

Koézgydlésink a legmelegebb érzéssel er@siti meg
a naproél-napra erdsédé missioi egyhaznak, agy az épit-
kezésre, mint a kélcsdnugyletre vonatkozé felterjesztéseit

26. Csap6 Lajos felsényaradi lelkész egyhaza nevében és
meghbizasabdl beterjeszti az Uj iskola épitésére vonatkozé presby-
teri és kozgyélési hatarozatot, mely szerint az épitkezés fedezé-
sére szukséges 6600 koronadt az egyhdazkerulett6l veszi fel, minek
visszafizetésére az egyhaz magat 3 év alatt kotelezi azon rendki-
vuli addéval, mely a hivekre Kkivettetik.

Kozgyllésink a jegyz6kdnyvben foglat hatarozatokat
elfogadja, megerdsiti.

27. Csap6 Janos felsényaradi lelkész a dovényi ledny-egyhaz
nevében és meghizdsabo6l beterjeszti az uj iskola épitésére vonat-
koz6 presbyteri és kozgydlési hatadrozatot, mely szerint az épitkezés
sziilkségére val6 7500 koronat az egyhdazkerilettél veszi fel, minek
visszafizetésére az egyhdz magat 10 évre kotelezi, azon rendki-
vili egyhazi adobél, mely a hiveket E. T. értelmében kivettetik.
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Kézgydlésink a jkonyvben foglalt hatarozatokat el-
fogadja, megerdsiti

28. Olvastatott a berentei egyhaz eldljarésaganak kérvénye,
melyben tekintettel arra, hogy az iskola épitkezési terv és koltség-
vetése kozgydllésink altal el nem fogadtatott, tekintettel arra, hogy
a Szepessy Gyula oOrdkoseit6l a csatolt tervnél tanuUsaga szerint
az épitendd iskola céljaira a régi granariumot kapta, melyet azon-
ban a haszonbérleti szerz6dés értelmében csak 1914. év végén
lehet atadni; tekintettel arra, hogy a maga erejébdl szegénysége
miatt uj iskolat épiteni most az egyhadz nem képes: arra Kkéri
kozgyllésinket, hogy hatndnk oda, hogy Borsodvarmegye koz-
igazgatasi bizottsaga uj elemi iskoldjanak felépittetésére 1915.
szept. 1l-ig engedélyt adni méltoztassék.

Kozgyllésiink a felhozott hathatés indokok figye-
lembe vételével kéri varmegyei kozigazgatasi bizottsagot,
hogy az uj iskola felépitésének hataridejét 1915. szept.
1-ig hosszabbitsa meg, a mikor is az uj iskola fel fog
épittetni s a tanitoi hivatal részére, Ugy az allamsegélyt
mint a t-andij 6sszegét folyosittatni kegyeskedjék.

29. Olvastatott a dédesi egyhadz eléljaréosaganak kérvénye,
melyben arra kéri kozgydlésinket, hogy az E. T. VI. t.-c. 8.
§-anak megfelel6 szerz68dést az &llammal nem Kkothetett, mert az
allam a mas tulajdonaban levé telekre nem épit. — Mindossze
pétlolag azt vennék be, hogy az egyhaz az iskolat az allamtol
a befektetett épitkezések visszatéritése ellenében barmikor vissza-
veheti. Ha kérelme egyhaznak nem teljesittetik: akkor kénytele-
nek visszafejlédni felekezeti iskolava, mely sok szegénységgel
kiizd6 egyhazukra, mind.anyagi, mind szellemi mivel6dési szem-
pontbol nagyon karos lenne.

Kézgydlésink az E. T. ide vonatkoz6 rendelkezése
szerint kimondja, hogy az egyhaz az iskolai telket
telekkdnyvileg bekebelezhet6 o6rék haszonélvezeti joggal
adja at as allamnak. — Ha az &llami iskola megszlnik:
akkor az allamnak haszonélvezeti joga is megsz(inik és
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az egyhaz a beruhdzasok megtéritése nélkil, — ha pe-
dig az egyhaz valamikor oly anyagi helyzetbe jut, hogy
maga is tarthat fenn iskolat: akkor a beruhazasok vissza-
téritése mellett iskoldjat, illetve iskoldit vissza is veheti.

A harom példanyban kiéllitott szerz6dés meger6si-
tés végett a f6t. egyhazkerileti kozgy(llésre tisztelettel
folterjesztetik.

30. Targyalds és megfontolas alad vétetett az egyes egyhéaz-
kozségek szukségleteinek osszeirasa targydban kibocsatott ,kérd6-
ivek" kitdltése korial koévetendd eljaras.

Kozgyl(ilés fontosnak és szikségesnek tartja a ,kérdd-
ivek kitoltésénél a korultekint6é és egydntetl eljarast. E
célt tartva szem el6tt elhatarozza, hogy az esperesi
hivatal utjdn kinyomatja s jelen hatdrozatot tartalmazé
jegyz6kdnyvi pont kivonata kapcsan megklldeti az egyes
egyhazkodzségeknek azt a munkalatot, melyet a lelkész-
értekezlet altal e célbol kikuldott bizottsdg készitett és
azt a vezércikk-tanulmanyt, mely e kérdésr6l a Saros-
pataki Lapok f. évi augusztus 24-iki (34-ik) szamaban
Kérészy Barna tiszananai lelkész tollab6l megjelent. Fel-
hivja egyuttal a kdzgyllés az egyhéazkédzsegek lelkészeit,
hogy lelkiismeretes korultekintéssel hasznéaljak fel és
értékesitsék e segédeszkdzoket a kérd6-ivek kitoltésénél.
Elhataroza végul az egyontetd eljaras biztositasa érde-
kében, hogy az esperesi hivatalhoz beérkezend6 Kkitdltott
kérdd-iveket egy bizottsdg vizsgalja felil s e bizottsagba
Svingor Jozsef elndklete alatt kikildi Barna Gyula, Elek
Jozsef, Molnar Jozsef és Szentmartoni Daniel lelkészeket.

31. Olvastatott Egyhazkeriletink ez évi tavaszi kozgyl(ilésé-
nek 8. jkvi pontja, melyben a rimaszombati tandar-képvisel6re
szavazatot nem ado6 damaki egyhazkézséggel szemben egyhéazme-
gyénk a szabdalyszerd eljarasra hivatik fel.

Kézgydllés felhivja és utasitja az egyhdzmegyei dé-
kdnt, hogy a damaki Ilelkészt6l az egyhazlatogatdsag
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utjan szedje be a szabdalyszer( birsagpénzt és juttassa
illetékes helyére.

32. Olvastatott Egyhazkeriletink ez évi tavaszi kozgy(Glésé-
nek 13. jkvi pontja, melyben Egyhazmegyénk is jelentéstételre hi-
vatik fel a vasarnapi és hétkdznapi isteni tiszteletek egyhédzkéz-
ségenkénti szokasos gyakorlasa vagy nem gyakorldsa s annak
okai fel6l.

Koézgylilés az Egyhazladtogatok részletes jelentései
alapjan megnyugvassal és 6érommel allapitja meg, hogy
az egyes egyhazkozségekben Ggy a hétkdznapi, mint a
vasarnapi és Unnepnapi isteni tiszteletek szorgalmasan
megtartatnak s kiléndsen az utobbiak a hivek Aaltal is
buzgén latogattatnak. Elhatarozza, hogy Egyhéazkerile-
tinknek ily értelemben tesz jelentést.

33. Olvastatott Egyhazkeriletink ez évi tavaszi kozgyl(ilésé-
nek 111. jkvi pontja, mely szerint az Egyhézkeriilet az egyhéazkdz-
ségi uj vagyonleltari nyomtatvanyok Kkitoltése, ellen6rzése és fel-
Ugyelete targyaban készitett javaslatdt egyhazmegyénkhez hozza-
sz0lds és véleményadas végett leteszi.

Kozgyllés helyesli és magédéva teszi azokat az ira-
nyit6 szempontokat és utasitdsokat, melyeket Egyhé&z-
keriletink javaslata az uj vagyonleltdri nyomtatvanyok
kitoltése, ellen6rzése és felligyelete targyaban feldlel,
— miért is azokat kovetendéleg ajanlja a lelkészek és
egyhazlatogatdok figyelmében s elhatarozza, hogy azok-
nak az egyhdazlatogatésag utjdn mar most érvényt Ohajt
szerezni.

34, Esperes jelenti, hogy Egyhdzmegyénk ez évi tavaszi koOz-
gyllésének a sajoecsegi uj lelkész beiktatasara vonatkozé 11-ik
s ugyszintén a volt lelkész 6zvegyének a kegyeleti évére vonat-
koz6 12-ik jkvi pontjaiban foglalt hatarozatok nem voltak végre-
hajthatok azért, mert az egyetemes Konvent 94 —1913. szamd
hatarozata folytan egyhazkeruletink is kotelez6en kimondotta ez
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évi tavaszi kozgy(lilésének 128. jkvi pontjaba felvett hatarozata
szerint, hogy a lelkészi 06zvegy kegyeleti idejére nézve ujabb
zsinati intézkedésig az 1890. évi 30. szamu egyhazkerileti koz-
gy(lési hatarozatot érvényben tartja.

Tudomasul vétetik.

35. Esperes jelenti, hogy a tornaszentjakabi egyhaz 1911.
évi Oszi gydlésink 47. pontjdban megallapitott s ez évi tavaszi
kozgyllésiink 27. sz. hatdrozatdval megsiirgetett kotelességét még
mindig nem teljesitette.

Ez ugy tovabbi nyilvantartdsban marad s az egy-
haz latogatdsag ntasittatik, hogy ez Ugyben erélyesen
jarjon el és eljardsanak eredményérdl a tavaszi kdzgyd-
lésnek tegyen jelentést.

36. Esperes jelenti, hogy a meszesi lelkész ez évi tavaszi
kozgy(lilésink 36. sz. hatdrozatanak eleget nem tett s a szinépi-
tési Ugyben a tulajdonjogra és beruhdzasi koltségekre nézve egy-
hazaval kotendd Irasbeli szerz6dést nem terjesztette be.

Kbézgyllés utasitja a meszesi lelkészt és presby-
teriumot, hogy tavaszi kozgyGlésink hivatkozott hataro-
zatanak haladéktalanul tegyen eleget s egyben e kérdés
rendezésére az egyhaz latogatésag figyelmét felhivja és
jelentését a jové tavaszi kozgydlésig bevarja.

37. Esperes jelenti, hogy a szilvasvaradi egyhéaz tavaszi
egyhazmegyei kozgyGlésink 57. sz. hatdrozatahoz képest az épi-
tési vallalkozdoval kotott szerz6dést az elndkseéghez beterjesztette
s arra esperes a meger@sitési zaradékot ravezette.

Tudomasul vétetik.

38. Egyhazmegyénk ez évi tavaszi kozgy(ilésének 24. szamti
hatarozatdbol folydlag targyaltatott: vajjon fentartassék-e tovabbra
is az egyhdzmegyei vandorgy(ilések intézménye eddigi szokds
szerint, vagy sem.
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Kozgyl(lilés korultekintd és minden irdnyd megfon-
tolds utadn egyhangllag akként hatarozott, hogy a ta-
vaszi Egyhdzmegyei kozgylléseket egy helyre allandé-
sitja s azokat a jov6ében 4allandéan a sajoszentpéteri
egyhédzkdzségben fogja megtartani, a mely egyhézkézség
annak mindenkori befogaddsara elismerést érdemld és
nemes buzgdsaggal mar régebben késznek nyilatkozott.
Elhatdrozta egyidejlleg azt is, hogy Svingor Jézsef el-
noklete alatt Elek Joszef, Szentmartoni Déaniel és Dr.
Orban Barna tagogbol allé6 bizottsdgot kild ki annak a
kérdésnek koriltekinté és minden irdnyd tanulmanyozasa,
megvilagitdsa és el6készitése céljabdl, hogy az ezuttal
fentartott &szi vandorgy(ilések tovabbra is meghagyas-
sanak-e, avagy keresztilvihetd volna-e az 6szi kozgy(-
Iés allandésitasa is azon irdnyitd szempont alapulvétele
mellett, hogy a gyllésttarté hely egyhazkdzsége az al-
landé ottgyllésezéssel jar6 — eddigi szokas szerinti —
megterheltetésektdl a lehet6ségig megkiméltessék. Utasitja
kozgy(ilés a bizottsdgot, hogy e kérdésben véleményes
javaslatat tavaszi kozgyl(ilésinkhéz terjeszsze be.

39. Olvastatott David Jozsef hangéacsi lelkész egyhaza nevé-

ben is beadott kérvénye, melyben a csatolt presbyteri és kozgyl-
lIési hatdrozatok alapjan arra kéri kozgy(lésinket, illetve annak
elnokségét, hogy a halaszthatatlanna valt tanitoi lakds melléképi-
letei kijavitasdra megkivantatdé o6sszeg rendkivili addbdél fedeztes-

sék;

addig pedig visszafizetés kotelezettsége mellett hasznélhas-
sak fel a miskolci takarékpénztarban letett 900 korona orgona alapot.

Kézgydlésink e kérelmet teljesiti; a kés6bb csato-
land6 rendkivili egyhazi ad6é kivetés megerdsitését el-
nékségre ruhazza; a 900 korona felvételére pedig —
viszszafizetés kotelezettsége mellett — engedélyt ad.

40. Az egyhazlatogatoi jardasok kovetkez6leg osztattak el:

A sajoszentpéteri jarasba kiklldettek: Bartha Mihaly
és E. Toth Jozsef; a sajovdmosi jarasba: Botos Jozsef
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és Kun Jozsef; a vadnai jarasba: David Jozsef és tarsa;
az edelényi jarasba: Elek Jozsef és tarsa; a banvolgyi
jardsba: Barna Gyula és Tussay Janos.

41. Barmely tarbdl segélyt kérnek: a hegymegi, malyinkai,
szakéacsii, ladbessenydi, abodi, doévényi, fels6nyaradi, martonyii,
egyhazak; Csap0 Janos, Tussay Janos, Kerekes Janos, Somogyi
Janos, Toth Janos, Bardos Istvan, Lengyel Gyula, lelkészek. Kiss
Gyula, tanité, idb. Toth Menyhértné, ifj. 6zv. Téth Menyhértné,
Bodnéar Istvanné, Reho Janosné lelkész 6zvegyek, Demeter Bor-
bala, Ujlaki Vilma lelkész arvak. Szécsényi Istvanné, Urban Ba-
iintné, Nagy Sa&ndorné, Fodor Lajosné, Ferenczi Istvdnné, Alacs
Dénielné tanitd 6zvegyek és Racz Zsigmond.

Mindezen kérvények a segélyosztd bizottsagnak el-
intézés végett kiadatnak.

42, Mindezen jegyz6kdnyvi pontok felolvastatvan,

meghitelesittettek.



Ezen jegyz6konyvi pontokat jegyezték:

Szuhay Benedek papi féjegyz6: 1, 2, 3, 4, 5 6, 7, 8,
9, 10, 11, 12, 13, 14, 22, 23 24, 25, 26, 27, 28, 29, 39
pontokat.

Dr. Nagy Barna vilagi f6jegyz6: 30, 31, 32, 33, 34, 35,
36, 37, 38. pontokat s az 6sszes birésagi jegyz6kdényvet.

Szent marté ni Daniel papi aljegyz6: 15 16, 17, 18,
19, 20, 21, 40, 41, 42. pontokat.
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Birosagi lgyek.
I. Doktor Gyula sajokazinci lelkész fegyelmi ugye.

JEGYZOKONYV.

Felvétetett a Fels6borsodi Ref. Egyhazmegye fegyelmi bir6saga-
nak Béanfalvan, 1913. évi augusztus ho 27-én tartott Ulésében.

Jelen voltak a birosdg részér6l: Vadaszy Pal esperes, mint

egyhazi, Ragalyi Béla egyhdzmegyei gondnok, mint — targyalasi
vezetd — vilagi elndk, Botos Jozsef, Bartha Mihaly, Barna Gyula,
Elek Jozsef egyhazi, — Zsory Gyodrgy, Dr. Orban Barna, Bonis

Aladar vilagi tanacsbirak, Szentmartoni Daniel egyhazmegyei al-
jegyz8, mint el6add, Dr. Nagy Barna vildgi f6jegyz6, mint jegyz6-
kdényvvezet6.

Felek részérdl: Dr. Ambrus Istvdn (gyész, mint a vad hiva-
talboli képvisel6je, Kuttor Lajos gondnok és presbytertarsai, mint
panaszosok és Doktor Gyula sajokazinci lelkész, mint panaszlott.

Targy: Doktor Gyula sajokazinci lelkész fegyelmi lgye.

EInok az (lést megnyitja s az gy megjelélése utdn a jelen-
levé birosagi tagokhoz és a felekhez intézett tdrvényszer( felhi-
vasara adott nyilatkozatok alapjan megallapitja, hogy a jelenlévé
birdak ellen sem hivatalbdl figyelembe veendd érdekeltségi eset
lenn nem forog, sem a felek részér6l érdekeltségi kifogds nem
emeltetett, miért is — a birdk kell6 szdmban lévén jelen — a
birosdgot szabélyszerlien megalakultnak jelenti ki. Ezek utdn a
birosag elndke constatalja, hogy a felek és tanuk szabalyszerilen
megidéztettek s hogy toérvényszerd felhivasra a felek részér6l a
birésag illetékessége ellen kifogas nem tétetett. Elrendeli az ugy
érdemleges targyaldsat, mire el6addé ismertette az Ugy allasat.

Kuttor Lajos sajokazinci egyhdzgondnok és tarsai f. évi ap-
rilis hé 15-iki keleti beadvdnyukban panaszt emeltek az egyhéz-
megyei elndkségnél lelkészik ellen s a panasz, illetve vadpontok
lapjan kérték ellene a fegyelmi eljaras elrendelését, allitvan:
F hogy a lelkész szabalytalan eljarasai altal feldulja a presby-
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terium és az egyhaz békéjét. 2. hogy az 1912. évi 2003 korona
53 filler adocsokkentési segélyt a lelkész maga vette fel, figyel-
meztetés dacdra magénal tartotta, maga kezelte, kiadasokra fel-
hasznalta s végil az egyhazgondnoki szamadasokban 6nkényesen
és helyteleniil szdmolta el. 3. hogy az addcsdkkentési segélybél
355 korona fizetési hatralékat énhatalmulag vonta le s a gondnok
altal mar egyhaz pénztara javara beszedett 144 korona 05 fillér
fizetési hatralékot is a maga részére kovetelte ki a gondnoktol
jogosulatlanul, egyik masik egyhaztagra a mar ler6tt parbéradét
Ujbdl is behajtas ala mutatta ki s igy kétszeresen kdvetelte rajtuk.
4. hogy az 1913. évi adocsOkkentési segélyt szabalyellenesen
szintén maga a lelkész akarta a gondnoktél kdévetelt nyugtara
felvenni és maganal tartva kezelni, a midén pedig a gondnok a
nyugta aldirdsat megtagadta, azt kicsapassal fenyegette. 5. hogy
a presbyteri gy(lések hatarozatait egyidejlleg nem jegyzékdnyvez-
tette, hanem csak utdlag s akkor a hozott hatarozattdl eltérdleg.
A midén pedig f. évi aprilis h6 13-an ily eset kifogdsolasa miatt
a presbyteriummal nézeteltérése tamadt, indulatos szévaltasok
utdn a presbyteriumi gy(Glést otthagyta s tavozéban odakint a
presbyteriummal vonatkozdsban ,kupaktanacs“-féle kifejezést hasz-
nalt. 6. hogy az egyhaz tulajdonat képez6 430 korona lelkészi
faalapot jogosulatlanul magéanal tartja.

Egyhazi elndk 339/1913. szamu felhivdsa folytan panaszlott
lelkész az E. T. V. t.-c. 61. §-a értelmében a vadpontokra ko-
vetkez6kben tette meg igazold nyilatkozatat:

A panaszpontok 4&ltaldban és egylittesen targytalanok, mert
mindezek a panaszosok altal is alairt és elfogadott gondnoki szé-
madasokban — mar végérvényesen elintéztettek. Egyébként: 1
igaz, hogy a lelkész és presbyterium kozott nincs meg e kivana-
tos egyetértés. Ennek azonban a presbyterium {gyhdz nem érté,
nyughatatlan és lelkésze irant bizalmatlankodé magatartasa az oka.
2. az 1912. évi 2003 korona 53 filler adocsokkentési segélyt
kézhezvette ugyan, azt a gondnoknak csak azért nem adta &t
mert gondnok a felhivdsa dacara vonakodott azt az egyhaz pénz-
tardba elhelyezni, azt magan lakasan magandal akarta tartani. lgaz,
hogy e segélybdsszegbdl teljesitett sziikséges egyhazi kiadasokat,
amde ezek a gondnoki szdmadasokban a bevételek és kiadasok
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kozott pontosan — presbyterium, egyhdézlatogatésdg és egyhaz-
megyei szamvev@szék 4ltal helyeselve és megrésitve — mar el-

szamoltattak. 3. a mualt évi novemben 1-én 574 korona 05 fillér
lelkészi fizetési hatralékot mutatott ki a gondnoknak behajtads vé-
gett. A gondnok altal erre beszedett 144 korona 05 fillér jogo-
sultan 6t illette, a maradvany 430 koronabol 75 koronat a be-
hajthatatlan, torolt és téves fizetési hatralékokra o©6nként engedett
el, — mig az ennek utdnna még mutatkoz6é 355 korona hatralé-
kot felvette ugyan, az adocsOkkentési alapbol, amde ez az elja-
rasa jogos volt s az 1912. julius hdé 21-iki presbyteri ulés hata-
rozatan alapult. Lehet, hogy egyhazi tartozdsukat mar lerott egyes
egyhaztagok véletlen tévedéshbdl a hatralékosok kozott behajtasra
Ujbol kimutattak, dmde senki kétszeresen nem fizetett. Az ©onként
leirt 75 korona egyébként az ily természet(i tévedések fedezésére
is szolgalt. 4. Az 1913. évi addcstkkentési segély felvétele korul
kdozte és a gondnok kozott a koril tdmadt a nézeteltérés, hogy
a gondnok a szlikséges hivatalos nyugta aldirasat megtagadta s
azt csakis a pénz kozvetlen felvétele ellenében volt hajlandé
megtenni. Lelkész viszont azt akarta biztositani, hogy a felvett
0sszeg ne a gondnoknéal tartassak, hanem az egyhé&z lad4jaban,
illetve pénzszekrényében helyeztessék el. Gondnokot erre tanuk
elott ismételten is felhivta és figyelmeztette. A pénzt végre is a
gondnok vette fel a hivatalos nyugtdra és szabdlytalannl maganal
is tartotta. 5. A torvény nem irja el6 kotelez6en, hogy a presby-
teri gyllés jegyz6kdnyvei ugyanazon Ulésben szOvegeztessenek
meg; az utédlag felvett jegyz6kdényvek meg kikuldottek altal hite-
lesitettek. A f. évi &prilis 13-iki presbiteri gy(ilést az robantotta

szét, hogy Czdvek Istvan uj presbyter — a targysorozaton Kivid
évekkel ezel6tt keletkezett presbyteri és kdézgy(lési hiteles ha-
tarozatak megsemmisitését kovetelte, — azt allitvan, hogy ezekre

vonatkozélag az el6z6 presbyteri ulésr6l felvett jegyz6kényv a
valésagnak nem felel meg. Az indulatos tdmadas nyoman, az iz-
gatott hangulatban lehetetlenné valt a mélté és komoly tanacs-

kozéas, miért is elndkl6 lelkész a gydlést feloszlatva — tavozott.
Kint a folyosén és udvaron méltatlankodott, ugyan a presbitérium
Oleden viselkedése folott és — emlékezete szerint — a kupak-

tanacs kitételt nem s taldn a zsibvasar kifejezést hasznalhatta.
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6. A 430 korona faalap hasznalata a lelkészt illeti, — éppen
agy, mint a tanitéi faalap haszndlata a tanitét. Ezt egyik is, ma-
sik is Ugy gyakorolja, hogy a kamatjévedelem szedése helyett a
t6két tartja magandl és azt hasznalja — szabdlyszerl kotelezvény
ellenében.

Az ugyiratok elndkség Altal az tigyésznek adattak ki vélemény
és inditvanytétel végett. Ugyész az E. T. V. t-c. 34. § 1, 2
pontja alapjan a- fenforogni latszé fegyelmi vétségek miatt fe-
gyelmi eljards meginditasat és azt inditvdnyozta, hogy az ugyallas
felderitése céljabdl vizsgalat rendeltessék el s egyben vallalta a
vad hivatalbdli képviseletét.

EIndkség ez inditvany folytan 339/1913. szdmit végzésével
fegyelmi eljarast és vizsgalatot rendelt el s annnak a helyszinén
leendd foganatositasara David Jozsef egyhazi és Barczay Laszlo
vilagi tandcsbirdkat kildotte ki. Vizsgalobiztosok a vizsgalatot f.
évi julius hoé 7-én a helyszinén szabdlyszerlien megejtették s a
felvett jegyz6kdnyv bemutatasa mellet az eredménynél az elnok-
ségnek jelentést tettek.

A vizsgélat sordn s annak adataibdl megéllapitast nyert: 1
hogy presbyterium és lelkész kolcsondsen egymdast okozzak a
békéden allapotokért, melyeknek targyi forrdsa az addalapon valo
berendezkedés korul tamadt zavarokban és félreértésekben taldl-
haté fel. 2. hogy az 1912. évi adocsdkkentési segélyt a lelkész
vette ugyan fél s maganal tartva abbol gondnok helyett sziiksé-
ges kiadasokat is teljesitett, — de mindezekr6l az 1912. évi gond-
noki szdmadasban pontosan el is szadmolt s azt panaszos presby-
terek is helyeselve elfogadtak és alairtak. igy bar a pénz kezelés
nem volt szabalyszerli — abbdl az egyhazra semminem( kar nem
haramlott. 3. hogy a gondnoktél felvett 144 korona 05 fillér be-
hajtott fizetési hatralék jogosan a lelkészt illette, a 355 korona
fizetési hatralékot pedig lelkész el6z8 presbyteri és kdzgyf(lési
hatarozat alapjan az adécsokkentési segélyb6l jogosultan vette fel
s mindezek a gondnoki szamadasban szabdlyszerien elszdmoltattak.
Az egyhazi tartozdsokat mar egyszer lerétt s 36 korona 30 fillér
erejéig ujbol kimutatott hatralékosok nyilvan elnézéshdél lehettek
kimutatva, — de kar senkire nem haradmlott, mert kétszer senki
sem fizetett. 4. hogy az 1913 évi adocsdkkentési segélyrél a hi-
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vatalos nyugta kidllitdsdt gondnok tényleg megtagadta s csakis a
Pénznek kezeihez valdé szolgaltatdsa ellenében akarta alairni s
végre is gondnok vette kézhez a pénzt s nem a lelkész. 5. Arra,
hogy a presbyteriumi jegyz6kdnyvek szabalytalanul vezettetnének,
igazoldsul panaszosok csupan az 1913. évi marcius 16-iki presby-
teri gyllés jegyz6koényvének 7-ik pontjdra mutattak ra, — Aallitvan,
hogy e pontban foglalt targy felett a presbyteriuin akkor csak
tanacskozott, de nem hatdrozott. Lelkész meggy6z6dése szerint
azonban az izgatott hangl tanacskozas eredménye a régi hataro-
zatok fentartasa lett. A gydlésb6l hitelesit6k is kuldettek ki. Az
aprilis 13-iki gyllésben Czdvek Istvdn — targysorozaton Kivil —
ennek a kifogasolt hatarozatnak megsemmisitését kovetelte. Az
izgatott hangulatra s a gyGlés feloszlatdsara ez adta az okot. 6. A
lelkészi fapénzalap, mint toke haszna a lelkészt illeti; kotelezvény
mellet ezt régi id6 oOta tartja maganal. A presbyterium most is kifo-
gasolja, a kotelezvényt, mert nincs jotallokkal ellatva szabalysze-
rien, amennyiben csupan a lelkész neje szerepel rajta jotalloként.

Vizsgalobiztosok megallapitjak, hogy az egyhazpénze akkor
mar e célt szolgalo pénz- (Wertheim) szekrényben van elhelyezve.

Az lgyallas ismertetése utdn a birdésag foganatositotta a
panaszlott lelkész altal beadvanyaban kihallgatni kért G668z Ferenc
és Nagy Janos taniték tanukénti kihallgatasat az 5-ik vadpontra
vonatkozélag.

G06z Ferenc vallja, hogy a panaszosok altal emlitett marc.
16-iki presbyteri gyGlésben, melyben izgatott hang( tandacskozas
folyt — jelen volt ugyan, "de a gyllés berekesztése el6tt tavozott.
Az &prilis 13-iki gydlésben Czovek Istvan presbyter fellépése
idézte fel a torténteket.

Nagy Janos 1l1-od tanitdé hasonléan vall az april 13-iki Ulésre
Vonatkozdlag, — mig a marcius 16-iki presbyteri gy(ilésre nézvé
el6adja, hogy annak jegyz6kényvét 6 vette fel, de annak 7-ik
Pontjat a lelkész diktanddja utan, mert az erds és heves vitabdl
— kellé targyismeret nélkil — nem tudta maganak a tanacsko-
zas eredményét leszilrni. Kilénben a jegyz6konyv hitelesitésére
két presbyter kuldetett ki; ezek egyike a jegyz6kdnyvet hitelesitd
alairasaval el is latta, mig a masik presbyter tébbszori hivasra
sem jelent meg a hitelesités végett, mondvan, hogy Uugy sincs az

4
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a jegyz6konyv jol felvéve, — bar nevezett hitelesité a jegyz6-
konyvet nem is latta.

Felek a tanuk megesketését nem kivantdk, az mell6ztetett.

EInok felhivja a feleket nyilatkozataik és esetleges ujabb
bizonyitékaik el&terjesztésére.

Ugyész e felhivas folytan elGterjeszti, hogy a vizsgalattal és
ujabb tanudvallomésokkal kiegészitett ugyalldsbol azt latja, hogy
ha némi szabalyszeriitlen eljaras constatdlhato is de fegyelmileg
megtorlandd cselekvések, avagy mulasztasok lelkész terhére nem
forognak fenn, miért is a vad hivatalboli képviseletétsl elall.

EIndk az Ugyészi védelejtés utan nyilatkozatra hivja fel a
megjelent panaszosokat, hogy &atveszik-e vagy sem a vad képvi-
seletét s kivanjak-e a tovabbi eljards folytatasat.

A panaszosok nevében Kuttor Lajos volt gondnok kijelenti,
hogy nem kivadnjdk az elejtett vaddat atvenni és az eljardst tovabb
folytatni, mert 6k is az egyhaz békéjét és nyugalméat Ohatjak.

EInok erre a bizonyité eljarast befejezettnek nyilvanitja, a
targyalast berekeszti s a birésag zart ulésben folytatott tanacsko-
z4s utan meghozta a nyilt Glésben kihirdetett kovetkezd

végzést:

Az egyhazmegyei fegyelmi birésag Doktor Gyula sajokazinci
lelkész ellen az E, T. V. t-c. 34 8§-4nak 1, 2. pontja alapjan
folytatott fegyelmi dgyben az eljarast megszinteti s az eljarasi
koltségek megallapitasat mell6zi.

Mert:

Toérvényes vad hianyaban az eljarast megszintetni s eljarasi
koltség felszamitdsa hianyaban annak megallapitasat mell6zni kellett.

Felek a kihirdetett végzésben mindannyian megnyugodtak s
az ellen jogorvoslatot senki sem jelentett be.

K. m f
VADASZY PAL s. k RAGALY! BELA s. k.

esperes, egyhéazi elndk. e. m. gondnok, vilagi elnok.

Dr. NAGY BARNA s. k

vilagi féjegyz6, mint jkvvezetd.
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Il. Soltész Kalman szendr6i tanité tobb
rendbeli kovetelési lgye az egyhéazon.

JEGYZOKONYV.

Felvétetett a Fels6borsodi Ref. Egyhdzmegye kozigazgatasi biro-
saganak Béanfalvan 1913. évi augusztus h6 27-én tartott ulésében.

Jelen vannak: Vadaszy Pal esperes, mint egyhéazi, Ragalyi
Béla egyhdzmegyei gondnok, mint — targyaldst vezet6 — vilagi
elnok, Botos Jézsef, Bartha Mihaly, Barna Gyula (el6add) egyhazi,

Zs6ry Gyorgy, Dr. Orban Barna, Bénis Aladar vilagi tanacs-
birak. Dr. Ambrus Istvdn (gyész, Dr. Nagy Barna vilagi f6jegyz6,
mint jegyz6kdnyvvezetd.

A felek részér6l — nem jelent meg senki.

Targy: Soltész Kalman szendrdi tanité panasza és felebbe-
zése a szendrdi egyhaz ellen — a ra allitolag jogosulatlanul rétt s téle
fizetésébdl levonas utjan beszedett allami, egyhazi ado és torony-
épitési koltséghez tortént hozzajarulds visszatéritése targyaban.

EInok az ulést megnyitja s az gy megjelélése utan a jelen-
lévd birdsagi tagokhoz intézett torvényszer(i felhivasara adott nyi-
latkozatok alapjan megallapitja, hogy a jelenlévé birak ellen hi-
vatalbdl figyelembe veend6 érdekeltségi eset fenn nem forog,
mié'rt is — a birdk kell6 szamban Iévén jelen — a birdosagot
szabdlyszerden megalakulnak jelenti ki. Ezek utdn pedig a biro-
sdg elndke constatalja, hogy a felek szabalyszer(ien megidéztettek,
de meg nem jelentek. Elrendeli az gy érdemleges targyalasat,
mire el6add ismertette az gy Aallasat:

Soltész Kalméan szendrdi tanité 1912. év januar havaban az
espereshez s ez utdon egyhdzmegyénkhez intézett beadvanyéban
azt panaszolta, hogy a szendr6i egyhaz lelkésze a gondnok altal
— foldadd, parbér, toronyépitési koltség és ablakkar megtérités
cimén — boszubdl és jogosulatlanul vonatott le, illetve tartatott
vissza fizetésébdl 176 korona 57 fillért; — Ugyanis: 1 fdldadot
tanitoi dijlevele szerint nem koteles fizetni, mert ez nem szél roéla.
2. az egyhéz elztilétt magtadrdba jogosulatlanul fizettettek vele két
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kobol gabonat, mint alapot, mert sem ezt, sem évenkénti parbért
fizetni nem tartozik. 3. a toronyépités koltségeihez allami adé
ardnyaban val6é hozzajaruldsra jogosan nem kotelezhet6. 4. a Kki-
tort iskola ablakok helyredllitasi koltségét viselni nem tartozik.
Kérte ezek alapjan, hogy a szendr6i egyhdz az el6z6 cimeken
téle beszedett 176 kor. 17 fillér megtéritésére koteleztessék.

Ezzel a panasszal, illetve felebbezési beadvannyal 1912. évi
tavaszi egyhazmegyei kozgydlésink foglalkozott s azt egészében
el, illetve visszautasitotta, megallapitvan az egyhaz latogatosag és
a szendr6i egyhazban megjelent esperesi kiklildétt — Szentmar-
toni Déaniel lelkész — hivatalos jelentéseib8l, hogy az allami
adék egy részét Szendrb6ben régi id6 oOta a belhivatalnokok tar-
toznak fizetni. Kulénben pedig a beadvanyt, mint felebbezést a
térvényes felebbezési hatarid6 elmulasztasa miatt egyéb részében
visszautasitotta.

Soltész Kalméan egyhézmegyei kozgydlésink ezen hatarozata
ellen Egyhéazkeruletiinkhoz felebbezett, mely az lgyet — a pana-
szos kozbevetett kildon felterjesztésével egyitt — az 1912, évi
tavaszi rendes kozgy(llésében vette felulvizsgalat alda s akként
hatarozott, hogy Soltész Kalman panasziratat és mellékleteit egy-
hazmegyénkhez visszateszi s utobbit felhivja, hogy a panaszos
adoéfizetési kotelezettségét megallapité régi szokast, valamint az
altala becsatolt dijlevél ezid&szerint érvényes tartalmat s nemku-
Idnben a jogorvoslattal valé élés hataridejének elmulasztasat kel-
I6en megvilagités vizsgalat ald vegye — s aztdn hozzon ujabb
hatdrozatot, — érdemileg mérlegelvén a tanito altal lelkésze ellen
emelt boszu-vadat is.

Egyhdzmegyénk 1912, évi 6szi kozgy(ilésében az lgyet ér-
demileg el nem biralhatta, mert az Ugyiratok egyhazkeruletinktél
kell6 id6ben le nem érkeztek, — miért is Egyhazkeruletink 1912.
évi Oszi kozgyllésében 43, sz. jkvi pont alatt Gjbdl felhivta egy-
hazmegyénket, hogy az évi tavaszi Egyhdazkerileti kozgy(lésiink
187. sz. hatarozatdban felsorolt észrevételek figyelembevételével
hozzon e targyban ujabb hatarozatott.

Egyhdzmegyei elndkségink ez el6zmények utan az E. T. V.
t.-c. 15. §-anak a) pontja alapjan — figyelemmel a 33. §. 5. és
12. pontjaira — a jelen ulgyet kodzigazgatasi bir6i dtra tartozonak
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ismerte fel s mint ilyet tette tovabbi intézkedés targyava és a
panasziratot nyilatkozattétel végett leadta a szendrdi egyhdz pres-
byteriumahoz. A presbitérium a kérdéssel 1913. &pril 6-an tartott
tlésében foglalkozott s hatdrozatban allapitotta meg, hogy: 1 a
tanitéi foldek utdn kivetett allami ad6 2/3 részét tagositds o6ta —
jogszokas szerint — mindig a javadalmas tanitdo, — 1/3 részét
pedig mindig az egyhaz fizette. Ez az egyhazi szamadasokbol
nyilvan kitlinik. A tanitdi allamsegély az addlevonas figyelembe-
vételével Allapittatott meg a vonatkoz6 okméany (,Jelent6-iv")
tanusitasa szerint. 2. Az E. T. Ill. t.-c. 8. 8-a szerint torvényes
a tanitora tortént parbérkivetés, Iévén az is és a kifogasolt két
kobol gabona is egyhazi ado. 3. A tanité féldek utan fennallvan
a 2/3 aranyu allami adofizetési kotelezettség, — a toronyépitési
koltséghez adodaranyban Kkivett hozzajarulds viselésére panaszos
helyesen koteleztetek. 4. A gondjaira bizott iskolai vagyonért és
felszerelésért elsé sorban a tanit6 Ilévén felel6s, — a bennuk
okozott nem vétlen karért elsdé sorban a tanité felel6s az egyhaz-
zal szemben.

E presbyteriumi nyilatkozattételnek és panaszos 1913. A&pril
9-iki arra vonatkozdé észrevételeinek beérkezte utdn az elndkség
575/1913. szadmu veégzeéssel az ulgyalldas felderitése céljabdl hely-
szini vizsgalatot rendelt el s annak megejtésével Elek J6zsef egy-
h&zi tanécsbirdt bizta meg, ki azt 1913. julius 27-én a helyszinén
tényleg foganatositotta s annak eredményérdl felvett vizsgalati
jegyz6kdnyvet az esperesi hivatalhoz be is terjesztette.

Vizsgalobiztos a vizsgalati jegyz6kdnyvben constatalta, hogy
panaszos és felebbezd tanit6é sem az irasbeli, sem a gondnok
utjan tortént kialén szébeli idézésre a vizsgadlatnal meg nem jelent.

Megallapitotta tovdbba, hogy: 1. a szendr6i egyhédzban ¢élI6
és kotelez6 jogszokdas, hogy a tagositas el6tti tanitéi foldekért az
egyhédz, — a tagositdskor kiosztott tanitoi foldekért pedig a java-
dalmas tanitd fizeti az allami adot és annak térvényes jarulékait,
— mely jogszokas aztan az él6 gyakorlatban akként val6sult meg,
hogy a tanitdi foldek utan jaré Osszes allami adokat és torvényes
jarulékait 1/3 részben az egyhaz, 2/3-ad részben pedig a minden-
kori javadalmas tanité viselte és fizette. Ezt bizonyitjak az 1885.
Ota vizgaldbiztos altal Aatvizsgalt egyhazi szamadésok; ezt bizo-
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nyitja az lgyiratokhoz masolatban becsatolt adokdnyvek A&ltal iga-
zolt az a tény, hogy panaszos tanité is 1899. d6ta — alkalmaz-
tatasa kezdetétél fogva — kotelezettsége vildgos tudataban allan-
déan és személyesen fizette a tanitoéi foldek utan kivetett allami
adot és torvényes jarulékait s e fizetést csak akkor hagyta abba,
a mikor a pontatlan ado6fizetés miatt az allami adok fizetésébdl
végrehajtas letiltas folytan, a gondnok altal fizettettek be helyette
az illetékes helyre. Tulajdonképen ez adoletiltas folytan valé fi-
zetéslevonas adta az impulsust a panaszkodasra, bar fentiek sze-
rint a tanité foldek utan valé &llami adoéfizetés kotelezettségét a
a dijlevél tényleges tartalmahoz tartozonak kell tekinteni, noha ez

az él6 kotelezettség a szdszegény dijlevélb6l — nyilvan elnézés
folytdan — ki is maradt. 2. Megallapitotta, hogy panaszos tanitéra
a parbérkivetése az E. T. Illl. t.-c. 8. §-a alapjan tortént és pedig

1907. augusztus 1-t6l kezd6ddbleg s hogy a panasz targyat képezé
két kobol gabona is nem magtari alap, hanem utdélagosan besze-
dett parbér hatralék volt. Megallapitja, hogy a parbér Kkivetés
mindenkor nyilvdnosan, torvényszer(i el6zetes templomi kozhirré-
tétel és meghivas utdn a presbyteri Ulésben tortént, melyrél pa-
naszos taniténak mar hivatali 4&lldsdnal fogva is mulhatatlanul
tudomassal kellett birnia, amde a kivetés és altala tényleg eszko-
z0It parbér fizetés ellen panaszos kifogassal és torvényszer( jog-
orvoslattal soha nem élt a most elbirdlas alatt all6 Ugyesetet
megel6z6 id6ben. 3. Megallapitja, hogy a toronyépités koltségeire
kivetett rendkivili egyhazi ad6 kulcsa az volt, hogy az egyes
adokoteles egyhaztagok személyi add cimén 10 koronéat, vagyoni
adé cimén pedig az 1910. évi allami adék 40%-at fizetik. A
tanitéi hivatal (panaszos) terhére kirétt allami addalap 53 korona
64 fillért tesz ki az 6sszes allami addnemekben; ennek 40%-a
21 korona 60 fillér s igy a rarott 6sszes rendkivili egyhazi adé
— 10 korona személyadoval egyltt — 31 korona 60 fillért
tenne ki. A vagyoni addkivetésénél az a tévedés tortént, hogy az
egész s nem a 2/3 rész allami addé utadn rovatott ki a 4070 21
kor. 60 fillér 6sszegben, miért is ennek 1/3-ad része: 7 kor. 20
fillér 6sszegben panaszosnak jogosan visszatéritendd. Az egyhaz
presbyterium e tévedés helyrehozasdra készségét nyilvanitja. Meg-
allapitotta tovabba a vonatkozé iratok alapjan, hogy a rendkivili
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egyhazi add kivetése 1911. julius 2-an tortént. A Kkivetés koz-
szemlére volt kitéve — el6zetes templomi kozhirrététel utdn —
1911, julius 9-t6l 25-ig s hitelesitve lett az Esperes altal 1911.
augusztus 25-én. Panaszos a kivetés ellen sem a presbyterium,
sem az egyhazmegyei kozgy(llés el6tt jogorvoslattal nem élt az
E. T. M t.-c. 19. §-4dban fenntartott tdérvényes id6ben, — s6t
azon tul sem, egészen a jelen elbirdlas targyat képez6 panasza
beadésaig (1912. januar ho).

Vizsgalobiztos a gondnoki szamadasok felllvizsgalata alapjan
tényként allapitotta meg, hogy a panasz targyat képez6 176 ko-
rona 57 fillér panaszos fizetésébdl a gondnok altal tényleg vissza-
tartatott s ez az 0sszeg a gondnoki szamadasban — a bevételi
és kiadasi tételekben pontosan elszamoltatott kulénbdz8 jogosult
cimeken s a vizsgalati jegyz6kdnyvben foglalt részletezés szerint.
De e felulvizsgalattal kapcsolatban constataltatott az is, hogy
az el6z6 7 kor. 20 fillért is beleértve panaszos javara 17
korona 98 fillér helyteleniil beszedett s igy visszatéritend§ 0sszeg
mutatatkozik.

A szendrdi egyhdz presbyteriuma a vizsgalobiztos utjdn azon
kérelmet terjeszti a birosdg elé, hogy panaszos az esperesi kikil-
dott részére az egyhadz pénztardbol két izben 16 korona 0Osszeg-
ben kifizetett eljarasi koltség visszatéritésére koteleztessék.

Miutdn a felek részér6l senki sem volt jelen, elndk e bi-
zonyitasi eljarast befejezettnek nyilvanitja, a targyaldst berekeszti
és zart Ulésben tartott tanacskozas utan nyilt Ulésben kihirdeti a
birésag egyhangulag hozott kévetkezd

itéletét:

Az egyhazmegyei kozigazgatasi birdésag a panasznak részben
helyt ad és végrehajtas terhével arra kotelezi a szendrdi egyhazat,
hogy a Soltész Kalméan tanitotol fizetésébdl eszkézdlt levonas
utjan beszedett 176 korona 17 fillerb6l a helytelentil beszedett
17 kor. 98 filléert 15 nap alatt téritse vissza; e marasztalasi
osszeget meghaladé részében a panaszt elutasitja. Ugyszintén
elutasitja a szendr6i egyhazat azon kérelmével, hogy panaszos
az egyhéaz altal mar el6legezett 16 korona eljarasi koltség vissza-
téritésére koteleztessék.
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Indokok:

A vizsgalat soran kideritett Ugyallasb6l az egyhdzmegyei
birésag azt allapitotta meg, hogy a szendrdi egyhazkdzségben ¢él16

és kotelez6 jogszokast képez, hogy a belhivatalnokok — s igy
a panaszos tanité is — sajatjabol kotelesek fizetni a javadalmas

foldek utdn elGirt allami adok és torvényes jarulékaik 2/3-ad
részét, mig 1/3-ad részét az egyhdaz fizeti. Az 1885. Ota Aatvizs-
galt egyhazi szamadasok adataib6l s a presbyterium egybe-
hangzé el6adasdbdél, — nemkildonben maganak a panaszos tanito-
nak alkalmaztatasa idejét6l folyton tarté adofizetési ténykedéseibdl
azt a kotelezd er6vel biré jogszokast felismerni s annak értelmé-
ben a panaszos tanité foldadd fizetési kotelezettségét, mint a dij-

levél tényleges és él§ tartalmdt — megallapitani kellett. Fenndll-
van tanit6 terhére a 2/3-ad aranyl foldadd fizetési kotelezettség,
— a toronyépitési koltségekhez — a kivetési kulcsként elfogadott
1910. évi allami addalap ardnyaban — a megfelel6 hozzajarulasra,
nemkilénben az &ltala szintén panaszolt évi parbérfizetésre az E.
T. Il t-c. 8. és 16. 88-nak rendelkezései értelmében helyesen

jogosan koteleztetett. Az iskola ablakokban el6allott nem vétlen
karokért els6 sorban val6 anyagi felel6sségét helyesen Aallapitotta
meg a presbyterium. Mindezekre nézve tehdt a panasz elutasi-
tando volt és pedig: a rendes és rendkivili egyhazi adokivetés
és fizetés ellen emelt panaszok még kilonésen azért is, mert
ezekre nézve e Ill. t.-c. 19. §-4ban el8irt jogorvoslati hataridét a
panaszos nyilvan elmulasztotta s ezattal csupdn az V. t.-c. 33.
§-anak 5. pontjara tekintettel s a dijlevél magyarazattal egybe-
fuggéstikben biraltattak el érdemileg az egyhazmegyei birdsag
altal.

Miutdn azonban panaszos tanité fizetésébdl a kikildétt vizs-
galdbiztos revidedladsa szerint — az egyhézgondnoki szdmadasok-
bol megéallapithatélag — A&llami és rendkivili egyhéazi ado cimén
17 kor. 98 fillért tevd helytelen levonas tortént az egyhaz altal:
ennek visszatéritésére az egyhazat kotelezni kellett; — és miutan
e részében a panasz alapos volt: nem volt kotelezhet6 a pana-
szos a szendr6i egyhaz részére visszatériteni kért 16 korona el-
jarasi koltség megfizetésére.
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Mindezek aldpjan a rendelkez6 rész szerint kellett itélni.
Felek kozul senki sem jelenvén meg, — a hozott Itélet
veliik Irasban kozoltetik.

VADASZY PAL s. k RAGALYI BELA s. k

esperes, egyhéazi elndk. e. m. gondnok, viladgi elnok.

Dr. NAGY BARNA s. k.

vilagi féjegyz6, mint jkvvezetd.

Ill. A nekézseni templomi szék Ugy.

JEGYZOKONYYV.

Felvétetett a Fels6borsodi Ref. Egyhdzmegye kozigazgatasi biro-
saganak Banfalvan 1913. évi augusztus ho 27-én tartott Ulésében.

Jelen vannak: Vadaszy PA&l esperes, mint egyhdazi, Ragalyi
Béla egyhdzmegyei gondnok, mint — targyalast vezet§d — vilagi
elndk, Botos Jozsef (el6add), Bartha Mihaly, Barna Gyula egyhazi,
— Zso6ry Gyodrgy, Dr. Orban Barna, Bonis Aladar vilagi tanacs-
birak. Dr. Ambrus Istvan Ugyész, Dr. Nagy Barna vilagi f6jegyz6,
mint jegyz6kdnyvvezetd.

Felek részér6l megjelentek: To6th Janos gondnok, Balogh
Benjamin, Tdth Lajos, Kis Téth Lajos, Dédesi Istvdn és Tamas
Mihaly presbyterek. A panaszosok illetve felebbez6k részér6l nem
jelent meg senki. Jelen van még Rozgonyi Laszlé lelkész.

Targy: Négyessy Miklds és testvérei, — tovdbba Szabdé And-
ras és testvérek panasza, illetve felebbezése a nekézseni egyhéaz
presbyteriumanak és kozgyllésének a templomi székek uj rende-
zése targyaban hozott hatarozatai ellen.

EInék az Ulést megnyitja s az Ggy megjeldlése utdn a jelen-
lévd birosagi tagokhoz és felekhez intézett torvényszer(i felhiva-
sara adott nyilatkozatok alapjan megallapitja, hogy a jelenlévé
birdk ellen sem hivatalbdl figyelembe veendd érdekeltségi eset
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fenn nem forog, sem a megjelent felek részér6l érdekeltségi Kki-
fogas nem emeltetett, miért is — a birdk kell6 szamban lévén
jelen — a birésagot szabalyszer(ien megalakultnak jelenti ki. Ezek
utdn a birdsag elndke constatédlja, hogy felek szabdlyszerlien meg-
idéztettek s hogy torvényszerd felhivasra a megjelent felek részé-
r6l a birdsag illetékessége ellen kifogds nem tétetett. Elrendeli
az ugy érdemleges targyalasat, mire el6ad6 a kovetkez8kben is-
mertette* az gy allasat:

A nekézseni egyhaz presbyteriuma 1912, évi junius 2-4n e
targyban tartott rendkivili gy(ilésében kimondotta, hogy a templom
és torony kiils6-bels6 Kkijavittatasa s Ujra fedetése halaszthatatla-
nul szikséges. Elhatarozta, hogy az egyhéazkdzség kozgylilésének
erre javaslatot tesz azzal, hogy egyidejlleg a templomi székek
kijavittatdsa és a székjogok Ujra rendezése is vitessék keresztil,
— meég pedig akként, hogy a javitdsi munkalatok koltségei az
arverésre bocsatandd templomi székekért, illetve székjogokért be-
foly6 vételarbol fedeztessenek. Kifejezésre juttatta azonban azon
nézetét is, hogy az arverés Aaltal a régi presbyteri székek ne
érintessenek s hogy a régi jogog is tiszteletben tartassanak, ha
a régi székjogosok viselik az ujabb terheket is.

Az egyhazkdzségi kozgydlés 1912. junius 1-én, 1912. junius
16-4n és 1913, januar 26-4n tartott Uléseiben ismételve foglalko-
zott a presbyterium javaslataval, illetve hatarozataval s azt ér-
demben elfogadva, azzal a valtoztatassal és Kkiegészitéssel erdsi-
tette meg és tette kozgyllési hatdrozattd, hogy: templom székek
elarvereztetését nem engedi meg; a székjogok Udjra rendezését
az arverés kizarasaval hajtja végre; a székjogok rendezésénél a
régi jogokat tiszteletben tartja, e mellett azonban a renovalasi
koltségekhez valé hozzajarulds aranyat és mértékét is iranyadéul
veszi, miutdn a koltségeket rendkivili egyhazi addé kivetésébdl
Ohajtja fedezni.

E hatarozatok az emlitett kézgy(ilésekben mindannyiszor egy-
hangllag hozattak s azok ellen senki felebbezéssel nem élt.

Az els6 — 1912, junius 9-iki — kozgyGlési hatarozat meg-
hozatala utan — 1912. junius 15-én — Négyessy Miklds és Jolan
nekézseni lakosok — ott nem laké testvéreik, mint a ,Négyessy

csaldd“ nevében is — beadvanyt intéztek a presbyteriumhoz,
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kinyilatkoztatvan, hogy mindannyian, tehat a kulbirtokos testvérek
is, a belbirtokosra alkalmazandé kivetési kulcs szerint készek
vagyoni ad6 aranyban a renovaltatdsi koltségekhez hozzajarulni,
a minthogy mindenféle egyhdazi és iskolai terhekhez a multben is
hozzajarultak — mert a régi csaladi székikhoz valé székjogot
maguk szamdra jov6ben is fentartani akarjak s mar el6re is kérik,
hogy e joguk haboritlan hasznalata a Négyessy csaldd részére a
szekrendezésnél megtartassak és biztosittassék.

A renovaladsi munkdalatok befejezése utdn e templomi székek
és székjogok Ujra rendezését a presbyterium és egy vele mikodé
.SZékoszto bizottsdg“ vette munkalatba s e célra egy tervezetet
(5. szam( dgyirat) dolgoztak ki, melyet egyhangllag elfogadasra
ajanlottak a kozgyl(ilésnek a tervezetet alaird0 bizottsdgi tagok és
présbyterek. E tervezet 1913. évi marcius 21-én lett a kdozgy(ilés-
ben kihirdetve azzal, hogy a meg nem elégedd egyhaztagok az
ellen felebbezéssel élhetnek.

A szék rendezési tervezet és az azt megerGsité presbyteri
és kozgyl(ilési hatarozat ellen Négyessy Miklds és testvérei a

Négyessy csaldd nevében, — Szabd Andrés és testvérei pedig a
Szabo6 csaldd nevében — kilénb6z6 helyeken beadott — felebe-

zéssel éltek egyhazmegyei kozgy(lésinkdn.

Négyessy Miklos és testvérei azért tartjdk sérelmesnek a
székrendezést, mert annak keresztilvitelénél sem régi jogaik, sem
az ujabbi terhekhez val6 hozzajarulasuk nem méltanyoltatott, a
mennyiben régi és ugyis kevés befogadd képességli csaladi szé-
keikbe idegen uj székjogosok rendeltettek be, — Ugy a férfiak,
mint az asszonyok székébe. Csaladi székik volt ugyan a jobb-
oldali 1 férfi és n6i szék s a baloldali 11 férfi és n6i szék s most
az uj székrendezés folytan az |. férfi székbe a jobboldalon Toéth

Janos egyhazgondnok, — a baloldali 11 férfi székbe Balogh
Benjamin, Tamas Mihaly és Rigé Lajos; — a jobboldali 1. néi
székbe pedig Toth Janos egyhdzgodnok neje, — a Il. baloldaliba

meg Tamas Mihalyné, Rigé Lajosné és Berzy Istvanné rendeltet-
tek be, mi altal régi székjoguk és csaladi székik kizardlagos
hasznalataban meghaborittattak és azoktdl megfosztattak.

Szab6 Andras, Marton és Zsigmond (Szabo csaladd) pedig
azért éltek a székrendezés ellen egylttes felebbezéssel, mert a
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nék soran lév6 régi 1-s6 székiket, melybe Oket egyhdzmegyei
bir6sdgunk az 1907. évben er@sitette be, — Balog Benjamin le-
bontatta, illetve mert a régi elsé szék helyére kozkdltségen egy
uj szék épittetett, a melyba a székrendezés folytdn Balog Benja-
minna, Toth Lajosné és Kis Toth Lajosné csaladja rendeltetett
be, mi &ltal a szabd csalad a 2-ik széksorba szorult.

Miutdn az Ugy természete szikségessé tette, de meg a feleb-
bezd felek is kérték, az egyhdzmegyei elndkség az lgyallds hely-
szini megvizsgaladsa és felderitése végett Svingor Jozsef egyhéaz-
megyei tanacsbirot kildotte ki vizsgalobiztosul 207/1913. szamit
elndki végzéssel. Vizsgalobiztos a vizsgalatot 1913. 4&pril 11-én
foganatositotta s annak eredményérdl felvett vizsgalati jegyz6-
konyvet az elndkséghez beterjesztette.

A vizsgalat soran a Négyessy csalad nevében Négyessy

Miklos fentartotta a panaszt, illetve felebbezést a székrendezés
ellen, ismételten el6advan, hogy a jobb és baloldali 1., 11 férfi
szék, — tovabba a jobb és baloldali I., Il. n6i szék ki nem mu-

tathatd régi id6t6l fogva s kimutathatdlag legaldbb is 1848. 6ta
csaladi székik volt, kizdrolagosan hasznéltdk s igy akarjak ezutan
is, annal is inkdbb, mert a kézgy(ilés harom izben is, — hang-
sulyozottan mondotta ki, hogy a régi jogokat tiszteletben tartja,
ha a régi jogosok az uj épitési koltségekhez is megfelel6 arany-
ban hozzajarulnak. Mar pedig a Négyessy csalad, ugy személyi,
mint vagyoni addéban tetemesen jarult-hozza az uj koéltségekhez,
allvan a legtobbet fizet6k kozott a harmadik helyen 642 korona
46 fillér o6sszeggel.

A Szabd csalad nevében Szabd Andras és tarsai a vizsgalo-
biztos el6tt is fentartottdk és ismételték panaszukat s hivatkoztak
el6deik aldozatkészségére s arra, hogy az egyik templomi haran-
got a Szabd csalad el6dei oOntették.

Vizsgalébiztos felhivasara a presbyterium tagjai el6adtak, hogy
a székrendezési jegyz6konyvet a kozrem(kddd presbyterek és
bizottsagi tagok egyhangllag fogadtak el, hogy a Négyessy csa-
ladot régi székébdl a jogosultak belehelyezése altal nem szorit-
jak ki, mert annak ezidG6szerint csak egy férfi és két né tagja
lakik Nekézsenben, mig a tébbiek helybeli birtokosok ugyan, de
nem laknak helyben. Kilonben is a Négyessy csalad eddigi
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templomszékét nem hasznalta kizarélagosan, ,csaladi széket“, ha-
nem az mint ,urak széke“ a mindenkori nekézseni Uri csalddok
(Miskolczy, Kerepssy, Négyessy stb.) kozos hasznéalatdra allott s
jelenleg Csé&szarné Péter Vilma arné is abba jar. Az igaz, hogy
a régi jogok tiszteletben tartadsa elhataroztatott, de kimondatott az
is, hogy e mellett a székrendezésnél az uj épitkezési koltségek-
hez valdé hozzajarulas mértéke is irdnyitd szempontul vétetik s a
presbyterium ezeket tartotta szem el6tt s egyébként is elvi &llas-
pontul vallja, hogy kizarélagos székjogot senkinek sem hajlandé
biztositani.

A Szabd csalad panaszara Balogh Benjamin és a presbyterium
el6adtdk, hogy a Szabd csalad régi 1 széke meghagyatott, csu-
pan az tértént, hogy a székrendezés folytan a ndi soron két uyj
szék épittetett s ezek kozul egyik a Szabd csaldd régi 1 széke
elé helyeztetett a székosztd bizottsag és a presbyterium intézke-
dése folytan. Azt elismerik, hogy az egyik templomi harangot a
Szab6 csaladd el6dei oOntették.

A vizsgéldbiztos ezek utan megdllapitja, hogy a templomban
a régi székek helyikén hagyva javittattak ki s Gjonnan csupéan
két néi szék épittetett és egy uj karzat 35 éven aluli hézas fér-
fiak részere. Megallapitja kivetési lajstrom alapjan, hogy az uyj
épitési koltségekhez Balogh Benjamin 798 korona 40 fillérrel,
Csaszar Péter Vilma arné 646 korona 58 fillérrel, a Négyessy
testvérek egylttesen 642 korona 46 fillérrel, Toth Janos gondnok
512 korona 10 fillérrel, To6th Lajosné 442 korona 35 fillérrel,
Szab6 Andréas 87 korona 45 fillérrel, Szabé Marton 157 korona
78 fillérrel, Szab6 Zsigmond 99 korona 47 fillérrel jarultak.

Az ugyallas ismertetése utan elndk felhivja a megjelent fele-
ket nyilatkozataik és esetleges bizonyitékaik el6terjesztésére.

Téth Janos gondnok és Balogh Benjamin kérik az egyhéaz
nyugalma érdekében a székrendezési tervezet meger@sitését s hoz-
zajuk intézett kérdésekre el6adjak, hogy a Négyessy, illetve Uri
szék egyenkint harom-négy személyt képes Uul6helyre befogadni,
tovabba, hogy a templom szlk arra, hogy a szikséghez képest
kell6 szama uj székek lennének elhelyezhet6k.

Felebbez6k nem jelenvén meg, e nyilatkozatokra észrevételt
nem tehettek.
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Ezutadn az elndk a bizonyitasi eljarast befejezettnek nyilvanitja
és zart Ulésben tartott tandcskozas utan nyilt Glésben Kkihirdeti a
birésag egyhangulag hozott kdvetkez6

itéletét:

Az egyhazmegyei kozigazgatdsi birasag a felebbezéseket el-
utasitja és a presbyteriumi és kozgyllési hatarozattal elfogadott
templomszék rendezést jévahagyja és meger@siti, — a felebbez6
feleket pedig a felmerilt és 30 koronaban megdllapitott eljarasi
koltség viselésére és 15 nap alatti megfizetésére egyetemlegesen
s végrehajtads terhével kotelezi.

Indokok:

Az egyhazmegyei kozigazgatasi bir6sadg a felderitett tényal-
lasbol azt latta beigazoltnak, hogy a Négyessy csalad altal kiza-
rolagos csalddi székeknek vitatott templomi székek nem birtak a
helyes és igazi értelemben vett ,csalddi székek” jogi természeté-
vel, — hanem e székek, mint ,0ri székek“ A&llottak a mindenkori
nekézseni Uri csaladok kozds hasznélatara. Miutan pedig az Uri
csaladok Nekézsenben szamban megfogytak s a Négyessy csalad-
nak is csak egy férfi tagja lakik ez id@szer(it ottan s igy csak
ez gyakorolja székjogat: Toth Janos gondnok csaladdja UGgyszintén
a tobbi csaladok erre tekintettel rendeltettek be az uj székrende-
zés folytdn az ,0ri székekbe“ a Négyessy csaldd tagjaival kozos
székjoggal. Ekként a Négyessy csalad meghagyatott az Uri csala-
dokkal régen kozosen hasznalt székjoga gyakorlatdban s maga
az a korilmény, hogy ezt az uj székrendezés folytdn Ujonnan
jogositott tarsaival fogja a jov6ben kézdsen gyakorolhatni, — a
Négyessy csaladd régi székjoganak terjedelmét nem korlatozza s
az székjogrendezés rajuk nézve jogfosztassal nem jar s nincs
ellentétben a régi jogok tiszteletben tartdsat hangoztaté kozgy(-
Iési hatarozatok szellemével.

A Szabd csaldd felebbezése is elutasitandé volt. A vizsgalat
soran ugyanis megallapitast nyert, hogy két uj szék épittetett a
nék részére. Ezek kozul egyik a Szab6 csalad 1-s6 n6i széke
elébe helyeztetett el és ebbe az uj székrendezés folytan Balogh
Benjaminna és tarsai rendeltettek, — mig a Szab6 csalad meg-
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hagyatott abban a székben, a melybe egyhazmegye kozgy(lésiink
az 1907. évben régi székjogdnak elismerésével beerdsitette. Az a
tény, hogy e régen 1-s6 szék most az uj szék elébe helyezése

altal szamszer(iit sorban masodikka lett, — a Szabo6 csaladra jog-
fosztast szintén nem eredményez, mert régi széke és régi szék-
joga s annak gyakorlata ez altal érintve nem lett, — az uj székek

felallitasanak és elhelyezésének joga pedig a presbyterium és
kozgyl(ilés intézkedési korébe, illetve hataskorébe tartozik.
Figyelembe véve mindezek mellett a presbyterium Aaltal elé-
adott s felebbez6k altal meg nem cafolt azt a kérilményt, hogy
a nekézseni templom belseje szlik arra, hogy a székhiany uj szé-

kek épitésével és elhelyezésével sziintettessék meg, — tovabba
arra is, hogy az uj jogositottak mindenike tekintélyes aranyban
jarul hozzad az uj épitési koltségekhez, — a presbyterium és koz-

gylilés altal elfogadott székrendezést az egyhazmegyei birdsagnak
megerdsiteni s a felebbezések elutasitidsaval a rendelkezd rész
szerint Itélni kellett.

Az eljarasi koltségekben val6 marasztalds a sikertelen feleb-
bezés kovetkezménye.

A kihirdetett Itéletben Toth Janos gondnok és presbytertar-
sai, ugyis mint az egyhadz képvisel6i — megnyugodtak. Felebbe-
z6k nem lévén jelen, veluk az-itélet irasban kozoltetik.

K. m. f.
VADASZY PAL s k RAGALYI BELA s. k

esperes, egyhéazi elndk. e. m. gondnok, viladgi elndk.

Dr. NAGY BARNA s. k
vilagi féjegyz6, mint jkvvezetd.
IV. Lesko L&szlo berentei lelkész termény értékelési lgye.
JEGYZOKONYV.

Felvétetett a Felséborsodi Ref. Egyhazmegye kozigazgatasi biro-
saganak Banfalvan 1913. évi augusztus hé 27-én tartott Ulésében.

Jelen vannak: Vadaszy P&l esperes, mint egyhdazi, Ragalyi
Béla egyhazmegyei gondnok, mint — targyalast vezet6 — vilagi
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elndk, Botos Jbézsef, Bartha Mihaly, Barna Gyula, Elek Joézsef
egyhézi, — Zséry Gydrgy, Dr. Orb&n Barna, Boénis Aladar vilagi
tandcsbirdk. Szentmartoni Daniel egyhazmegyei aljegyz6, mint el6-
ad6. Dr. Ambrus Istvan gyész, Dr. Nagy Barna vildg f6jegyz6,
mint jegyzékényvvezetd.

A felek részér6l Lesko Laszld berentei lelkész képviseletében
Kirdly Péter berentei h. lelkész mint igazolt meghatalmazott és
Kontds Jézsef gondnok.

Targy: Lesko L&szld berentei lelkésznek a berentei egyhaz-
kézség elleni vitds rozsparbér megvaltasi Ugye.

EIndk az ulést megnyitja s az lGgy megjeldlése utan a jelen-
lévé birdsagi tagokhoz és felekhez intézett torvényszerd felhiva-
sara adott nyilatkozatok alapjan megallapitja, hogy a jelenlévé
birak ellen sem hivatalb6l figyelembe veendd érdekeltségi eset
fenn nem forog, sem a felek részérél érdekeltségi kifogds nem
emeltetett, miért is — a birdk kell6 szamban Iévén jelen — a
bir6sadgot szabdalyszerllen megalakultnak jelenti ki. Ezek utdn a
bir6sdg elndke constatalja, hogy felek szabdalyszerlen megidéztet-
tek s hogy toérvényszer(i felhivasra a felek részér6l a birdsag
illetékessége ellen kifogds nem tétetett. Elrendeli az gy érdem-
leges targyaldsat, mire el6ad6 a kovetkezd&kben ismerteti az ugy
allasat:

Lesko La&szlo berentei lelkész tavaszi egyhdzmegyei kdzgy(-
lésiink el6tt felebbezési beadvanyaban panaszolta, hogy az egy-
h&ztdl charta szerint neki jar6 30 kobol rozs pénzértékre valtdsa
targydban a berentei egyhaz presbyteriuma 1912, jalius 26-an
tartott Glésében akként hatarozott, hogy a parbér rozsjarandosa-
got literenkint a konventi normalkdltségvetés szerinti 9 filléres
értékben valtja meg és szolgaltatja ki a lelkész részére. Ezt a
peresbyteriumi hatarozatot a berentei egyhaz 1912. augusztus
4-én tartott kozgy(ilésében valtozatlanul jovdhagyta és megerdési-
tette, minek folytdn a rozs parbérjdranddsadgot az egyhaztagok
tényleg 9 filléres értékelés szerinti akarjak kiszolgaltatni. Panaszld
lelkész e sérelmes hatarozatok megsemmisitését és azt kérte,
hogy a charta szerint rozs részére 1912, évtél vagy természet-
ben, vagy piaci ar szerinti pénzértékben szolgaltattassék ki és
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hogy az egyhadz eldljarosdga utjan — erre utasittassék, illetve
koteleztessék.

Tavaszi egyhazmegyei kozgyllésink ez U(gyet kozigazgatasi
birosdgi eljarasra tartozénak ismerte fel s mint ilyett tovdbbi sza-
balyszerl intézkedés végett az elntkséghez tette at.

Egyhazi elndk — a jo békét keresvén lelkész és egyhéaza
kozott — a biroi eljaras folyamatba tétele el6tt békés megegye-
zésre hivta fel panaszl6ét és panaszlottakat. A jo szandék meddé
marad mert a berentei egyhaz e felhivds utan 1913. évi jalius
13-an tartott presbyteri gyllésében és 1913. julius 27-én tartott
kozgy(lilésében régebbi hatarozatait mereven fentartotta s igy ez
lgyben az egyhdzmegyei birésag doéntése valt szikségessé.

EInok felhivta a feleket nyilatkozataik s esetleges bizonyité-
kaik elGterjesztésére.

Kiraly Péter h. lelkész mint Lesko L&szl6 meghatalmazottja
el6adja, hogy a berentei egyhaztagok az 1908. évben 12 fillérrel,
1909. évben 12 fillérrel, 1910. évben 12 fillérrel, 1911. évben
10 9 fillérrel valtottak meg a rozsparbért literenkint. Kijelenti to-
vadbba a lelkész megbizdsabdl, hogy jelen panaszat csak az 1913.
évt6l 6t megillet6 rozsjarandésagokra tartja fenn s ez irdanyban
kéri az egyhazmegyei birosdg dontését.

Kontés Jozsef gondnok h. lelkész el6terjesztései ellen észre-
vételt nem tesz, de kéri, hogy a panasz elutasitasaval presbyteri-
umi és kozgydlési hatarozatok tartassanak meg hatalyukban.

Feleknek egyéb el6adni val6juk nem Ilévén, elndk a bizonyi-
tasi eljarast befejezettnek nyilvanitja, a targyaldst berekeszti és
zart Ulésben hozott tanacskozas utan nyilt dlésben kihirdeti a
bir6sag egyhangulag hozott kdvetkezd

itéletét:

Az egyhdzmegyi kozigazgatasi birésdg a berentei egyhaz
presbyteriumanak 1912. évi julius 28-an és 1913. évi julius 13-an
— tovabbd a berentei egyhaz kozgydlésének 1912. évi augusztus
4-én és 1913. évi julius 27-én hozott — a péarbérrozs pénzbeli
értékelését targyaz6 — hatarozatait megsemmisiti s megallapitja,
hogy a lelkészt charta szerint megillet§ rozs vagy természetben
szolgaltatandd ki, vagy egyezség szerinti, illetve folyé arban val-

5
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tand6 meg. A literenkinti megvaltdsi arat ezattal 12 fillérben alla-
pitja meg s utasitja az egyhaz el6ljar6sagat, hogy a lelkész ré-
szére a rozsparbért a f. évt6l kezdve az Itélet rendelkézései sze-
rint szolgéaltassa Kki.

Indokok:

A Konvent 1909. évi oktéber hdé 30-an tartott Ulésében Kki-
mondotta, hogy az egyhazmegyei addsegély bizottsagok altal
megallapitott normalkdltségvetés s ebben a literenkénti 9 filléres
rozsértékelés is — kizardlag a segélykéré egyhaz rendes szikség-
leteinek megallapitasdra szolgal s a belhivatalnokok dijleveleit mint
két oldalt szerzédést — nem érinti, kovetkez6leg a dijlevelek al-
kalmazasanadl a normaéalkdltségvetés tételei sem az illet6 egyhéaz-
kézséggel, sem az illet6 javadalmassal szemben nem kotelez6k a
termény és szolgadlményok értékelése tekintetében sem. E kérdés
kordl tamadt hasonl6 vitas esetekben a konventi elvi allasfoglalas
értelmében és szellemében alakult ki az egyhdzmegyei és egyhéaz-
kertileti allandd birosagi gyakorlat. A berentei egyhaz presbyteri-
uma és kozgyl(ilése tehat ez él6 és kotelez6 szabalyokkal szembe-
helyezkedve hozta meg hatarozatait, miért is azok mint a lelkész

jogos érdekeit sért6k — e részben megsemmisitend6k voltak.
Miutdn pedig felek k6z6tt a megvaltasi arra nézve egyezség létre
nem jott, — az e koruli eshet6leges villongasnak elejét veendd

— a literenkénti arat megallapitani kellett. A 12 fillér egységar
(kdblonkint 15 korona) a piaci arnak és az el6z6 évi igazolt fi-
zetési szokasoknak megfelel. Miutdn panaszos uUgy kérte: a jelen
itélkezés a f. 1913. év januar 1-t6l bir a parbérrozs Kkiszolgalta-
tdsa kérdésében iranyitd és kotelezd joghatdllyal s az 1912. évre
nincs visszamendleges hatalya. Mindezek alapjan a rendelkezd
rész szerint kellett itélni.

Jelen fitélet a felek el6tt él8szoval Kkihirdettetett s abban a
felek megnyugodtak.

VADASZY PAL s. k RAGALYI BELA s. k

esperes, egyhéazi elnok. e. m. gondnok, vilagi elndk.

Dr. NAGY BARNA s. k

vilagi féjegyz6, mint jkvvezetd.



1913. évi 6szi kozgyl(lési lelkészértekezleti jegyzékdnyv. 67

LELKESZERTEKEZLETI JEGYZOKONYV.

Felvétetett Edelényben 1913. augusztus hdé 12-én a fels6borsodi
ref. egyhdzmegye lelkészi értekezletén.

Jelen vannak:

David Jézsef elnoklete alatt Balogh Istvan, Barna Gyula,
Bartha Mihaly, Batta Jozsef, Botos Jézsef, Csiky Zoltan, Demeter
Bertalan, Elek Jozsef, Farkas Jozsef, Horvath Janos, Kazay Géza,
Kovacs Béla, Lengyel Gyula, Lenkey Gyula, Molnar Jézsef, Nagy
Barna, Nagy Ferenc, Pataky Janos, Pataky Sandor, Somogyi
Janos, Szentmartoni Daniel, Tdth J6zsef, Tussay Janos rendes,
— Halasz Sandor, Kirdly Péter, Sdlyom, Ferenc, Svingor Jend,
Szepessy Pal segéd lel készek s alulirott Ggy is mint jegyzé.

Elmaradasukat igazoltak:

Balint Janos, Bodolay Miklés, Beregszaszy Ferenc, Cseh
Jozsef, Dakdé Lajos, Doktor Gyula, K&rdssy Istvan, Kun Jézsef,
Lesko Laszld, Molnar Samuel, Szuhay Benedek, Vadéaszy Pal,
Varga Imre, Hubay Mihaly, Svingor Jézsef, Bardos Istvan, Csiky
Jozsef, Kerekes Janos, Osvath Zoltdn, Némedy Jbézsef, Rozgonyi
Laszl6, Séra Lajos, Nagy Lajos.

Nem igazolt ak:

Alméassy Lajos, Csap6 Janos.

1 Eneklés és Lenkey Gyula ifj0 lelkésztarsunk szivbél
fakadt, buzgdé imadkozasa utadn elndék megnyité beszédében rea
mutat a folyton terjed6 socialis eszmék hdditdsaira, azok, ugy
artalmas, mint hasznos oldaldra, felhivan értekezletiink tagjait,
hogy ami karos van a socialismusban az ellen teljes er6vel kiz-
deni, ami pedig jo, annak diadalra jutdsat el6mozditani térekedje-
nek. A megjelent tagokat szivélyesen udvozélvén, a gydlést
megnyitja.

Ertekezletiink a szép, mélyenjaré gondolatokkal teli-
tett megnyitd beszédért jegyzdkdnyvi koszdnetét nyilva-
5*
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nitja s felkéri elndk wurat, hogy beszédét az egyhazi
lapokban is kozdltetni sziveskedjék.

2. Olvastatott Demeter Bertalan alelnék levele, melyben sok-
nemi effoglaltsdgara valdé hivatkozassal alelndki allasarél vissza-
vonhatatlanul lemond.

Ertekezletiink Demeter Bertalan ismételt lemondasat
végre elfogadja s eddigi buzgd milkodéséért halads ko-
szonetét nyilvanitja.

3. Az igy megiresedet alelndki allasra

egyhangulag Szentmartoni Daniel valasztatott meg,
kit értekezletink nevében eddigi buzgdé munkalkodasa
alapjan elndkségink jo reménységgel dvodzolt s erdsi-
tett be hivataladba.

4. A palyakérdéseket kitiz6d bizottsdgban a b. e. Csizmadia
Jend elhunytaval egy hely megiresedvén,

a bizottsagba Szentmartoni D&néi alelndk véalasztatott.

5. Szentmdrtoni Daniel jelentést tesz néh. Szabo6 Jézsef iro-
dalmi hagyatékardl, hogy a mi kiadatasanak immar semmi aka-
dalya nincs, miutan a 200-ig még hianyz6 mintegy 90 el6fizetési
dijat a gyészolé csaldd hajland6 fedezni, hogy néh. lelkésztarsunk
siremléke miel6bb félallithatd legyen.

Ertekezletink a jelentést 6rommel véve tudomasul,
el6adot a tovadbbi intézkedéssel megbizza, felkérve 6t,
hogy az emlékkd feldllitasa idejének el8zetes kozhirré
tétele mellett rovid emlékbeszédet is tartani sziveskedjék.

6. Pataky Janos felolvassa a Bodolay Miklés, Hubay Mihély
és Pataky Janos tagokbol all6 bizottsag biralati el6terjesztését a
szabadon valasztott targyd egyhazi beszéd cimi palyatételre be-
érkezett két palyamunkarél, mely szerint az ,Amilyen a munka
olyan a jutalma®“ cimiu mint elhibdzott s eredeti gondolatokban
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sz(ikdolkdéd6 kezdetleges beszéd a jutalomra méltatlan, ellenben az
.Irgalmassag” cimi, melynek szerkezete, beosztasa érthetd, vila-
gos, hangja egészen szonoki, bibliai idézetekkel fliszerezve, nem
tokéletes remekmd ugyan, de el6bbi tarsdnak minden tekintetben
felette all s igy a palyadij szerzG6je részére kiadhatd.

Ertekezletiink a 20 korona palyadijjal az ,lrgalmas-
sag“ ciml beszédet jutalmazza, melynek szerz6je a jeli-
gés levél szerint Lengyel Gyula, a biralé bizottsagnak
pedig koszénetét nyilvanitja.

7. Az 1848. évi XX. t.-c. végrehajtdsa targydban kiadott
.Kérd6-iv* és a ,Vagyonleltar® kitoltése korili eszmecsere utan

a fébb iranyelvek és uUtmutatasok 0&sszefoglaldsara
Molnar Jozsef, Szentmartoni Daniel és Barna Gyula
tagokbol all6 bizottsagot kuld ki értekezletiink, kérve
O6ket, hogy munkalatukat miel6bb juttassdk el lelkésztar-
sainkhoz felhasznéalas végett.

8. Lengyel Gyula felolvasast tart. ,R6lunk — magunknak*“
— cimmel.

A szép, élvezetes, tartalmas felolvasasért készonetét
mond értekezletink s magédéva teszi elndk inditvanyat:
.Lelkészi értekezletiink bar osztozik felolvasénak felol-
vasasa keretében kifejtett a lelkészek javadalmazaséara
vonatkozé véleményében, mindazondltal, mivel UGgy a
lelkészi fizetés rendezés Ugyét, mint az 1848. évi XX.
t.-c. végrehajtdsdnak szorgalmazédsat az Orle vette ke-
zébe, e targyban ujabb mozgalmat inditani nem kivan“.

9. Olvastatott Botos Jozsef inditvanya, mely szerint kéressék
fel az egyh. megyei k6zgy(lés az egyh. megyei lelkészi 6zvegy-arvatéar
alapszabalyainak oly moédon valé megvaltoztatasara, hogy annak
alapjan az esetleg nyugdijba men6 kebelbeli lelkészek gyam-
tarunkbol épen Ugy, mint az 06zvegyek és &rvadk, évi segélyben
részesuljenek.
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Ertekezletink az inditvanyt elfogadva felterjeszti az
egyhdzmegyére azzal a kikotéssel azonban, hogy csak
azok a nyugdijasok legyenek segélyezhet6k, akik vagy
végkielégitéssel, vagy nem teljes nyugdijjal vonulnak
nyugalomba.

10. Molnar Jozsef elBterjeszti s részletesen megindokolja ko-

vetkez6 inditvanyéat:

Molnar Jozsef sajovelezdi lelkésztarsunk felhivja a lelkész-
értekezlet figyelmét az 1913. évi tavaszi egyhdzmegyei gy(ilés
jkvének 17. sz. pontjaban olvashaté szamvev6széki el6terjesztésre,
mely olyan Kkijelentéseket tartalmaz, miknek sohasem volna sza-

bad feledésbe merilniiik. Nevezetesen, — az akkori koérilmények
alapos mérlegelése utdn, az egyh. megyei tisztvisel6k tisztelet
dijainak szerény mértékben valéo emelését javasolvan, — ezeket

mondja szamvevO6szék: ,Az egyh. megyei tisztségek kivaldlag
nobeli officium jelleglek s ilyeneknek is kell maradniok, mihez
képest az egyh. megyei tisztvisel6k tisztelet dija irdnti javaslatat
oly 0Osszegekben concretizdlta, hogy azok a tisztségek nobile
officium jellegiiket el nem veszthetik, e javadalmazasok elnyerése
valaki ambiciojat aligha serkentheti“.

Kijelenti tovabba az akkori szamvevdszék, hogy javaslatat
azért lassa id&szerlinek; mert ,az egyh. m. tisztujitas kiiszobén
van, igy az egyhazmegyei tisztséget visel6 s ezen javaslat altal
érinthetd6 tagjai elfogulatlanul és sajat érdekeik dédelgetése nélkiil
jarulhattak e javaslathoz“. Végul azt is mondja ezen szamvevé-
széki el6terjesztés, hogy ,a dékani szerfolott felszaporodott munka,
mely mar nem a régi patriarkhalis, hanem valésdgos szakképzett-
séget, pénzintézetszerti munkalkodast igényel, egy ember A&ltal
alig is végezhetd s ezenfelil nagy anyagi felel6sséggel terheli
a dékant“.

El6adja nevezett lelkésztarsunk tovabbda, hogy a fenti javas-
lat alapjan 600 koronara emeltetett a dékan tisztelet dijja. Majd

pedig az 1908. évi 6szi gyllés jkve 26. pontja szerint, — az uyj
allamsegély folyésitasa utdn, — ujabb 300 koronaval emeltetett az.

Ugyanakkor az orsz. lelkészi nyugdij és kozalap kezel6nek évi
300 kor. tisztelet dij A&llapittatott meg, 4&ltaldban az akkori koril-
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mények szerint az uj allamsegély méltanyosan osztatott fel, része-
sitvén abbol a tébbek koézott az egyes egyhazakat is per 20 kor.
és a koltségvetések el6addit 50—50 kor.-val s ez a felosztds az
egyh. kér. altal is tudomasul vétetett.

Felemliti ezek utdn, hogy tudomaéasa szerint az igy megalla-
pitott 900 kor. tisztelet dijon felul, a kezelése alatt levd idegen
t6kék utdn 1% kezelési dijat is kap a dékan, a mely idegen t6-
kék 6sszege az 1903. évi 71505 kor.-val szemben most az 1913.
évi tavaszi gyl(ilés jkve szerint 184066 kort. tesz.

Tovabba el6adja, hogy az 1910. évi &szi gyllés 40. sz jkvi
pontja szerint besziintettetek az egyhazak koézigazgatasi segélye,
(10—20 kor.) a koltségvetések el6addéinak (minthogy ilyenek is
léteznek) megszavazott 50—50 kor. pedig tudomasa szerint nem
is folyosittatott. Ellenben felemeltetett a nyugdij és kdzalap kezel6
tisztelet dija ujabb 250 kor.-val, igy ezen allas tisztelet dija most
550 kor. A foly6 évi tavaszi gyl(ilés jkve szerint a pénzkezeld
kezén az orsz. papi 0Ozv. arvatarbél jové segélypénzzel egyitt
25000 kor. fordult meg; igy tehat ennek tébb mint 2%-4t kapja
tisztelet dijul, holott méas egyhazmegyékben ezen A4&lldssal jaréd
munka sokkal kisebb ©6sszeggel van dijazva.

Mindezek utan azon meggy6z6désének ad kifejezést, hogy
ha a jegyz6kdényvek tanUsdga szerint folytonosan szaporodé ide-
gen t6kék utadn jaréo 1% kezelési dij tovabbra is a mindenkori
dékan javara fordittatik, akkor olyan tekintélyes ©sszeggel lesz ez
alldas honordalva, mely — szerinte — mar atlépi a ,nobile officium
jelleg” hatarat. Vajjon nem volna-e tehat mar itt az ideje annak,
hogy egy tekintélyes fix ¢sszeg allapittassdk meg dékani tisztelet
dijul az 1% kezelési dijb6l akként felmaradé Osszeget pedig egy-
hazmegyénk lelkészi gyamegyleti t6kéjének er@sitésére forditandk?!
Ezek okbol beterjeszti kdévetkez6 inditvanyat:

Mondja ki a lelkész értekezlet:

1-szér. A folyamatban lev6é altalanos tisztujitassal
egyidejlileg szikségesnek tartja az 0©sszes tiszteletbeli
allasok tisztelet dijainak ujabb és korszer(i rendezését.
E végbd6l felkéri az egyh. m. szamvev@széket, hogy
vegye szamba az egyhazmegye rendelkezése alatt levd
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O0sszes t6kék jovedelmét, régebb és ujabb allam segélyt,
az idegen t6kék 1%-os kezelési dijat stb. s tegyen ja-
vaslatot azoknak célszer(i felosztasarol. Ezen felosztasnal
lelkészi értekezlet szem el6tt kivanja tartani féként lel-
készi gyamoldanak er@sitését és a dijazandd 4allasok
-nobile officium*“ jellegét.

2-szor. Tegye megfontolas targyava a szamvev@szék,
hogy az Orvendetesen szaporodd egyh. m. téke pénzek
kezelése tovéabbra is egy kézben maradjon-e, vagy pedig
kétfelé osztassak?

Tajokozasul kivanja megjegyezni lelkészértekezlet,
hogy tovédbbra is egy kézben val6 kezelés esetén ele-
gendd dékani tisztelet dijnak tart 1500 kort, nyugdij és
kozalap kezel6nek 250 kort, — a szokott ellatasi kolt-
ségeken Kkivil. Tovabba részesiteni kivanja az ujabb
allamsegélyb6l az egyes egyhazakat 10—20 kor., vala-

mint az egyhdazlatogaté tanacsbirakat is, — a gondnoki
szamadasok fellilvizsgdlasa s annak a szadmvev@széken
valé referdldsaért, — 50—50 kor. erejéig.

3-szor. Ha talan az 6szi egyh. m. gydlésig hatra-
lev6é id6 rovidsége miatt ezen lgyet nem lehetne koz-
megnyugvasra elintézni, halasztassék el a fizetéses alla-
sok (dékan és nyugdijkezel6) betoltése a jové tavaszi
egyh. m. gydlésre, addig pedig a mostani tisztvisel6k —
az eddigi dijazadsért — viseljék tisztséguket.

Lelkészértekezletiink ezen fontos kézérdeket szolgalni
kivand el6terjesztésben foglaltakat valoban megfontolo-
nak és a valtozott viszonyokhoz képest meg is valési-
tandonak tartja ugyan, azonban mivel a szamvevdszékkel
a lelkészi értekezlet nem rendelkezhetik, sem pedig az
egyhdzmegye utjan az hamarosan 0ssze nem hivhaté,
a beadott s altalunk is helyeselt inditvanyt azzal a tisz-
teletteljes kéréssel terjesztjuk fel a Nagytiszt. egyh. m.
kozgyllésre, hogy az abban foglaltakat szokot bélcses-
séggel megfontolvan, lehetéleg kézmegnyugvasra méltoz-
tassék azt elintézni, kilondsen pedig az inditvany 3-ik
pontja szerint elsd sorban a felett méltdztassék hatarozni,
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hogy a dékani és nyugdijkezel6i tisztség betdltése a
jov6é tavaszi egyh. m. kozgydlésre halasztassék-e vagy
nem ?

11. Pataky Janos felolvasast tart az 1908. évi XL1. t.-c. és
az egyhazak cimmel s inditvdnyozza, hogy miutdn az uj végre-
hajtasi novella az egyhazi adok behajtasa elé sulyos korlatokat
allit s ilyen formdn az egyhéazakat anyagi karosodas elé Allitja,
keressék fel egyhazi hatésagaink utjan az egyetemes Konvent:
kisérelné meg az emlitett tdérvénycikk oly modon valé megvalta-
tasat, hogy annak korlatja az egyhazi adok végrehajtasanal téltessék.

Ertekezletiink az alapos tanulmanyra vallé felolva-
sasért elismerését és koszonetét nyilvanitja, az inditvanyt
elfogadva felterjeszti a nagytiszteletii egyhazmegyei koz-
gy(liléshez.

12. Tébb targy nem lévén,
elnok az ulést berekeszti.

K. m f.

DAVID JOZSEF BARTHA GYULA

ért. elnok. ért. jegyz6.
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13.
14,

15.
16.
17.
18.
19.
20.

21

22.
23.

24,

25.
26.
27.
28.

jegyz6konyv rovid tartalma.

A kozgydlés megnyitésa.

Esperesi jelentés felolvastatik.

Téavollevék igazolasa.

Szavazatbonté biz. jkényvek felolvastatnak s a tisztikar 10 évre
megalakul.

Svingor Jozsef papi tbir6 lemondasa. Uj szavazas elrendelése.

Ifj. Szathméary K. Pal t b. vil. jegyz6vé valasztatik.

Batky Béla s.-ivankai tanitd beer@sitése.

Kultusz miniszter leirata a nekézseni tanitd Ugyében.
Lelkészértekezleti jegyz6konyv felolvastatik.

Fels6borsodi ref. tanitd egylet, ig. valasztmanyanak jkonyve fel-
olvastatik s 4 inditvany elfogadasa.

50 éves tanitd egyleti jubelium jkényvének kinyomatasa.

Tanugyi jelentés felolvastatik. A biz. jegyz6kényvben foglalt indit-
vanyok meger@sitést nyernek.

A tanacsbir6i szakaszok elosztasa. Bizottsdgok megvalasztasa.
Papi f6jegyz6 inditvanya a korpdtlékok utan fizetend§ fentartdi
dij torlése targyaban.

Kertleti képvisel6k kikildetnek.

Epitkezési szabalyrendelet életbeléptetése.

Egyhéazlatogatdk utasitdsa a presbyteri jkényvek atnézése irant.

A sajOkazai egyhaz ingatlanarol valé szerz6dés felterjesztetik.
Radostyani egyhaz kérelme épitkezés elhalasztadsa Ugyében.

Bodolay Miklés nagyvisnydi lelkész panasz kérvénye felolvastatik.
Elbljarosag ellen a fegyelmi megindittatik.

Balint JAnos varbdi tanitd kérvénye tandij karpotlasi tgyben fel-
olvastatik.

Kalvin szdvetség felhivasa felolvastatik.

Kodzalapbo6l és egyetemes adoéalapbdél adandé tékekamat segély-
kérvények elbiralasa.

Beregszaszy Ferenc szendroi lelkész kérvénye egyhazado és épit-
kezés targyaban felolvastatik. Elndkség kikuldése.

Ozdi missi6i egyhaz kérelme épitkezési tigyben megadatik.
Fels6nyaradi iskola épitési Ugyében az iratok megerésittetnek.
Dovenyi uj iskola épitésére engedely adatik.

Berente halasztast kér és nyer uj iskolaja felépitésére.



20.
30.
31
32.

33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.

40.
41.
42,

Dédesi allami iskolai épitési szerzddeés felterjesztetik.

Kérdé-ivek fel6li intézkedés.

Szavazatot nem adott egyhdz megbirsagolasa.

Felterjesztés a hétkdznapi és vasarnapi istenitiszteletek megtartasa
érdekében.

A vagyon leltar fel6li intézkedés.

A sajoecsegi lelkészné kegyeleti éve.

Tornaszentjakabi egyhédz befelelésre utasittatik.

A meszesi szin Ugye egyhazlatogatosagra bizatik.

A szilvasvaradi egyhaz szerz6dése jévahagyatott elnokileg.

Vandorgyt(ilések besziintetése.

Hangacs iskoldja melléképuleteinek felépitésére rendkivili adét
kivethet.

Az egyhazlatogat6i jardsok elosztésa.

Segélytkérdk kérvényei bizottsaghoz utasittatnak.

Jegyz6konyv hitelesitése.

Birdsagi ugyek.

I. Doktor Gyula sajokazinci lelkész fegyelmi Ugye.
Il. Soltész Kalman szendrdi tanité tobb rendbeli kdvetelési lgye az

egyhéazon.

ll. A nekézseni templomi szék Ugy.

V.

Lesko Laszlé berentei lelkész termény értékelési lgye.

Fuggelék.

Lelkészértekezleti jegyz6kdnyv.














