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Vadászy  P á l  R agá ly i  Béla
esperes egyházmegyei gondnok
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Svingor József Szekrényessy Árpád
Botos József Zsóry Gusztáv
Szuhay Benedek Bárczay László
Elek Józse f Zsóry György
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Szuhay Benedek egyházmegyei papi főjegyző.
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Szentmártoni Dániel egyházmegyei papi aljegyző.
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Csizmadia Jenő, Dakó Lajos, Demeter Bertalan, Doktor Gyula, 
Farkas József, Kazay Géza, Kovács Béla, K un József, N agy , 
Barna, Nagy Ferencz, Nagy Lajos, Osváth Zoltán, Rozgonyi 
László, E. Tóth József, Tussay János, Jósvay Dénes lelkészek. 
Pozsga József, Fóris Béla, Bálint János h, lelkészek, Ferenczy 
Dániel, Molnár Sámuel, Verebélyi Barna s. lelkészek
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A tanító testület részéről, mint képviselők: Gööz Ferencz, 
Szügyi László.

Továbbá Hídvégi Benő kir. tanfelügyelő, Gróf Dr. Haller 
József főszolgabíró.

Ezen kívül az egyházak küldöttei, tanítók és nagyszámú 
hallgatóság.

1. Esperesünk a közgyűlés működésére Isten megáldó 
és segedelmet kérő áhitatos imádsága után egyházmegyei 
gondnokunk a mai — egyrészről örvendetes, másrészről lehan­
goló — felekezetközi helyzetet ismertető bölcs nyilatkozatával 
kapcsolatban szívélyesen üdvözölvén a nagyszámban össze- 
sereglett közgyűlési tagokat és kedves vendégeinket:

a közgyűlést megnyitotta.

2. Esperes tárgysorozat előtt kér szót s a legmélyebb 
tisztelet hangján üdvözli szeretve tisztelt gondnokunkat abból 
az alkalomból, hogy Ragályi Béla a közelben múlt 20 éve 
annak, hogy mint egyházmegyei gondnok egyházmegyénk 
szolgálatában áll, — aki ritka kötelességérzettel, fáradhatlan 
munkakedvvel és példaként tündöklő igazságérzettel vezeti 
egyházmegyénk hajóját. Aranyat, ezüstöt, tömjént és mir­
hát ugyan mi — ismert szegénységünk miatt — neki nem 
adhatunk; de adjuk azt, a mink van: szeretetünket, tisztele­
tünket, s kívánjuk őszintén, hogy tartsa meg őt az isteni 
Gondviselés szeretett családjának, egyházmegyénknek s az 
egész hazai protestantismusnak örömére és büszkeségére igen 
sokáig !

Ragályi Béla mély megindulástól reszkető hangon felel 
a nem várt szívélyes szavakra. Bár nem barátja az ünnc- 
peltetés'nek, mert ő csak kötelességét teljesítette, de a becsü­
letes munkásságnak elismerése jól esik szivének s midőn ezt 
háládatos lélekkel köszöni, ígéretet tesz, hogy mindaddig, inig 
Isten neki egészséget és életet ad és mig birja az egyházak 
eddig tapasztalt bizodalmát: szent kötelességének ismeri mun­
kálkodni helyén egyházmegyénk boldog felvirágzásáért.

Közgyűlésünk e váratlan jelenet hatása 
alatt állva, a becsületes és kötelesség teljesítő kiváló



férfiú munkálkodása iránti mély tisztelettel egy­
házmegyei gondnokát egyhangúlag üdvözli s 
e jelenetet jegyzőkönyvünk lapjain is megörö­
kíteni határozza.

3. Esperesünk felolvasta az egyházlátogatók által beter­
jesztett jegyzőkönyvek alapján készített terjedelmes jelentését, 
mely szóról-szóra igy hangzik:

Nagy tiszteletű Egyházmegyei Közgyűlés!

Az isteni gondvise lés  iránti mély hálával eltelve üdvözlöm  
m indnyájoka t ez ü n n ep é ly es  alkalom m al e szen t falak között, 
a hol ezelőtt 24 évvel mint egyházm egyei  aljegyző szolgáltam  
eg y házm egyénk  zöld asz ta la  mellett 1886. ápril 6-án. A zóta  sok 
minden m egváltozott, csak az Isten gondviselő jó ság a  nem vál­
tozott meg irántam, mely m egengedé, hogy  majd egy n e g y ed ­
század  m úlva  ú jra  üdvözö lhe tem  eg yházm egyém  közönségét, kik 
a régibb tagok helyét betöltő ifjúi hévvel, m unkakedvvel szo l­
gálják eg y házm egyénknek  rájok néző közérdekeit  szé lesebbé  is, 
m u n k ásab b á  is lett őrállom ásaikon. Legyen  áldás a m u n k á lk o ­
dókon, legyen áldás a m u n k am ező n  is!  Igen !  ez á ldásra  bár 
m indenkinek szü k ség e  v a n : de mégis ugylátszik, hogy  a mi 
szegénységge l  kü zd ő  ref. egy h ázu n k  szőrü l erre leginkább, m ely  
a roham osan  növekedő  igények, egyházi és iskolai k iadások  fe­
dezésé t  csak nagy erőmegfeszitéssel,  ső t sok  egyház  segély  nél­
kül sehogy  sem teljesítheti, szem ben  az „ecclesia militans«-sal, 
m ely  a közös h a z a  közös  vagyonának  nagy  részét birva, egy­
kedvű  önteltséggel, b izonyos fokú fölény gyakorlásáva l  élvezi a 
jelent, a gazdag  biztató kilátásaival várja  m agára  a jövőt. De 
m indezek  daczá ra  sem  ad juk  át m ag u n k a t  a c sü g g e teg ség  bá- 
gyasz tó  érzéseinek, h iszen a szegénysége t  nem mi okoztuk , 
őseinkről m arad t az ránk szen t hagyatékúl,  tehá t  nem  dicstelen, 
hanem  tisztes örökség, a mi — tekintve azt, hogy  ezzel is év­
századokon  át m eg tu d tu n k  é l n i : — m ég dicsőséges is, mert 
azzal nem csak  egyházunka t ,  hanem  h azán k a t  is szolgáltuk, m ert 
a kevésből is sokat ad tunk , mig m ások  csak a fölöslegesből is 
alig áldoztak. Vagyis sze repe t  cseréltünk. Mi ad tunk  abból, a 
mi nem  volt, — m ások pedig abból sem adtak, a  mi volt. És



éppen ebben  a kö rü lm én y b en  dom borodik  ki a mi ref. eg y h á ­
zu n k n ak  a hazai ku ltu rá lis  fejlődést és ha ladás t  is keblére ölelő 
d ic s ő s é g e !

E zen  jó leső  érzéstől á tha tva  vár juk  tehát jó  rem énységgel 
a jövőt, nem  össze te t t  kezekkel, h anem  m unkakedvvel építgetni 
az au tonóm iá já ra  édes anyai gonddal néző egy h ázu n k  m egron­
gált falait, egyetértő  b ékességben , ö sszeo lvadva  az egye tem es 
papság  nagy  és m agasz tos  elveinek ha tá sa  a la t t ;  — m ert csak 
igy valósítha tjuk  m eg úgy  szorosan  vett egyházi és iskolai, mint 
á lta lában ku ltú rtö rténe ti  nagy  missiónkat.

Nagytisz te le tű  E gy h ázm eg y e i  K özgyű lés!  Ha a mai kort 
szo ros  figyelemmel v izsgáljuk, azonnal tu d a tá ra  jö v ü n k  azon 
igazságnak , hogy  ko runk  a lázas tevékenység  kora, főleg egy­
házi tekintetben, —  a minek aztán  nem csak  jó, hanem  rósz ol­
dala  is van ránk nézve. Igen, m ert ha  czélt aka runk  elérni, az 
e szközöket  is ak a rn u n k  kell. Ez  pedig egyháza ink  és h ivata l­
nokai szeg én y ség é t  tekintve, igen nehéz. Az állam sok tek in­
tetben seg ítségünkre  jő, az igaz, — de m indenben  m ég sem 
jöhe t .  Most m ár  az adócsökken tés i  segély  pénz tá ra  is kifogyott, 
uj segélyt kell kérni, hogy  a segélyért  folyam odók kielégittesse- 
nek. A mai pénzügy i zavaros  he lyzetben  a k o rm ány  jó ak ara ta  
k ívántatik elöljáróink b u zg ó lkodása  mellett, hogy a he lyze t t isz­
tázva  legyen, s közvetve  m egszűn jenek  a há tra lékok  o rszágos  
a lkotásainknál, úgy  az özvegy-á rva  nyugdíjin tézetnél,  mint a 
közalapnál. Ezekke l szem ben  elvállalt köteleze ttségük teljesíté­
sére ez a lkalommal is felhívom lelkésztársaim és az egyházak  
elöljáróinak figyelmét, a mint azt már előzőleg szé tkü ldö tt  é r te ­
s ítésében érintette is Elek Jó zse f  gyám intézeti pénzkezelő  úr.

Miniszterileg megállapított kimerítő u tas ítás  h iánya  miatt 
b izonyos fokú tá jékoza tlanság  észlelhető a tandijak m egváltásá­
nak  gyakorlati kivitele tárgyában , úgy  hogy nem tudható ,  hogy  
vagy formahiba, vagy  az okm ányok  beadási határide jének  el­
m u la sz tá sa  miatt nem ju t-e  valamelyik le lkésztársam  a k im ondott  
anyagi felelősség terhe alá? De m ásrészrő l m egnyug ta t  azon 
gondolat,  hogy  le lkésztársaim  gondoskodása , — párosu lva  sz e ­
retett tanfelügyelőnk szives utbaigazitási készségével — elosz­
latja aggodalm ainkat, itt is igaz lévén, hogy minden dolognak 
kezdete  nehéz. A lényeg  a fő, t. i. a tand íjm en tesség  g y ak o r­
lati keresztülvitele , a mi a folyó iskolai évben vcendi kezdetét. 
E  tá rgyban  körlevelet is kü ldöztem  szét, m elyben közöltem  p



püspöki hivataltól kapott  m u ta tványnak  általam sokszorosíto tt  
egy-egy  példányát is. Ó hajtandó , ho g y  a lelkész tanítóságok is 
m éltányos e lbánásban  részesü ljenek . Legm éltányosabb  volna, ha 
ez ü g y e t  egyházi közérdekből a k o nven t venné  kezébe, miután 
a tandijm egváltás ügyébe  a segé lyezésnél m ár is beleavatkozott .  
Szám ításainál követett elveit Így valósítha tja  meg a korm ánynyal  
szem ben  — egyházaink , iskoláink javára .

H ivatalosan tett in tézkedéseim ről, körleveleimről, —• m e ly ek ­
nek szám a  a m últ évben 1207 volt — azok  tartalmáról nem 
szólok, m ert akkor ism étlésbe esném. Csak az t kell k iemelnem, 
hogy  az esperesi hivatal a régihez alig hasonlítha tó  m un k ak ö r  
lett, mi egy em ber  erejé t egészen  igénybe veszi.

Mielőtt je len té sem e t  bevégezném , Nt E gyházm egye i  K öz­
g y ű lé s !  egy kegyele tes  kötelességet kell teljesítenem, t. i. m eg­
em lékezni azon vezérférfiakról, kik múlt őszi g y ű lé sü n k  óta 
hagy tak  itt bennünket .  Ezek egyike néh. S z a b ó  J ó z s e f  
szalonnái le lkésztársunk , ki f. 1910 ja n u á r  20-án, 69 év u tán  
hag y ta  itt kedveseit  egészen váratlanúl. A kedves leánya lá to­
ga tására  távozott  édes a tya  a v issza térés  édes tudatával hag y ta  
el c sendes  családi o t thonát és a sors nem  engedé m eg ez édes 
rem énye  m egvalósu lásá t,  — m ert csak koporsó jában  térhete tt  
v issza hivei közé.

Lelkészi pá lyája  gö röngyös  útain örömmel haladt mindig, 
mig testi szervezete , lelki erejének te ljessége engedé. Ő nem 
csak szo rosan  vett m unkakörének  élt. hanem  az egyház iroda lom ­
nak, a gyakorlati  életnek is. Önálló műveivel, forditásaival, h ír­
lapi czikkeivel a kom oly m unkások ,  a k iem elkedő alakok közé 
em elkedett. Mint egyházm egyei  tanácsbiró  igazságos, a kö rü l­
m ényeke t  mérlegelni szerető  biró volt. Az ész sz igorúságá t  szive 
m elege mérséklő, ezért  tu d ta  legbiz tosabban  az a rany  középu ta t  
megtalálni.

Utóbbi időben egészen  v isszah ú zó d o tt  a világtól, csendes 
családi tűzhe lyének  m elegéhez, itt találta legjobban magát, ez 
adott neki — ha  talán m egsér te t te  is valaki — enyhü le te t ,  s z e ­
líd m egnyugvást .  P ihenjenek békében  porai 69 éves m u n k ásság a  
után. A sza lonnái tem etőben  porladozó hivei közt alszik m ost 
ő is, — a kiknek nagy részével együ tt  m unkálkodott .  M ondjunk  
áldási; e nyugvó  porokra , legyen síri á lm a csendes és boldogító, 
s írha lm a felett pedig v iraszszon a kegyele tes  m egem lékezés!

Nagytisztele tű  E gyházm egye i  K özgyű lés!  Ha szé ttek in tünk



m agunk  között  s szo rosabban  a zöld asztalra, a tanácsbirói karra  
ve tjük  f igye lm ünket:  a vesz teség  fájó érzetével veszsz iik  észre, 
hogy  az a nem esen , egyházáért ,  h azá jáér t  dobogó kebel, m elyet 
1890-ik év április 9-én fűzött hozzánk  az egyházak  b iza lm a foly­
tán a sors intéző keze  — nem  lesz többé  szem élyesen  közö ttünk  
soha, hanem  csak em lékeiben. G r ó f  V a y  T i h a m é r  eg y h áz ­
m egyénk  szere tve  tisztelt világi tanácsb irá ja  f. 1910 évi febr. 9-én 
uj h a z á t  cserélt. A régi d icsőség, a nem zeti n ag y ság  emlékeitől 
ragyogó  felső-vadászi kasté ly  g y ász t  öltött, s a m elynek falai kö­
zött azelő tt élet, e levenség  m agyar  vendégszerete tte l  párosú lva  
lakozott, s nyá jas  lee reszkedésse l nyitotta  meg szive és háza  
ajta já t  a szeg én y eb b ek  előtt is a főúri c s a l á d : annak  a kas té ly ­
nak falai m ost a gyászoló  özvegy és könyező  gyerm ekek  ja j-  
szavától v isszahangoznak . E g y h ázm eg y én k  képvise le tében  E g y ­
házm egyei  G ondnok  úrral m eg je len tünk  a tem etésen  s az alsó- 
zsolczai s írboltba a nagy V a y a k k a l  együ tt  porladozó  koporsóra  
rábo ru ltunk  mi is le lkünk  sötét fájdalmával s kifejeztük fájó 
ré szvé tünke t  a gyászo ló  csa ládnak . Gróf Vay T ih a m é r  tud ta  
azt, hogy  mi sze re t tük  és tisz te ltük  őt, de ő is szere te tt  minket,
mit b izonyít az  is, hogy  alig volt e. m. g y ű lésünk ,  m elyre  —
még h a  távol volt is — m eg ne je len t  volna. Szinte b üszke
volt arra, hogy  ő k á l v i n i s t a ,  s e je llem vonásá t  mindvégig m eg­
őrizte. Illő, sőt szen t  kö te lességünk  tehát, hogy  mi mint k ö z ­
gy ű lé s  is veg y ü n k  rész t a 1 gyászoló  család fájdalmában, s fejez­
z ü k  ki ré szv é tü n k e t  e lh uny ta  felett. M ondjunk  á ldást  tehát kihűlt 
poraira, em lékét pedig őr izzük  m eg sziveinkben s  je g y z ő k ö n y ­
vünkben .  N yugodjék  békében  nagy  ősei közt abban  a népes  
sírboltban, mely m ég porladozó koporsóival is tanítani tud. A 
nagy  elődök emlékeitől m egszen te lt  ősi kastély  gy ászo s  falai közé 
pedig szálljon v issza  a szelid m eg n y u g v ás  Noé ga lam bja  s pó ­
tolja  ki v esz teségé t  a titkos, de bölcs czélok szerint m unkálkodó  
isteni gondv ise lés!

Ezek  u tán  á ttérek  a részletekre, a mint azoka t az egyház-  
látogatási jegyzőkönyvekbő l összeállítottam.

A d a k o z á s o k :

F e l s ő - N y á r á d :  M éltóságos és főtisztelendő Dr. Kun
Bertalan p ü spök  úr, annak  az  em lékére , hogy  N yárádon  szüle te tt ,  
egy értékes urasztali ke lyhe t  a jándékozo tt  az e g y h á z n a k ; Kárpi
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G yörgyné  egy a lkalom m al ken y ere t  és b o r t ;  H am ara  Istvánné, 
Szepesi János  és Kun Pálné egy-egy  alkalom m al kenyere t  a já n ­
dékozott  az urasz ta lára .

ü ö v é n y :  M ajoros Jó zse f  egy izben kenyere t  és bort s 
u g y an ak k o r  5 koroná t Isten dicsőségére .

D i s z n ó s - H o r v á t h :  K enyere t és bort a p resby te rek  
adtak.

F e l s ő - K e l e c s é n y :  U rvacsora i kenyere t  minden izben 
a hivek adtak.

R u d ó b á n y a :  Regálejutalék a községtől 140 k o ro n a ;
R udóbányai H ite lszövetkezettő l 20 k o ro n a ;  Kolos Jenő  körjegyző , 
Ádám Károly, Viczém G yörgyné egy-egy  a lkalom m al u rvacsora i  
kenyere t  és bort adtak  Isten dicsőségére .

S z u h o g y :  Isten d icsőségére  bejött 70 k o rona  98 fillér.
S a j ó - K a z a :  Simon Pál, Dobozi István, T ö rö k  János, 

Sáfrán Gy. József, B ukó János , D iószeghy Zoltán ú rv acso ráh o z  
egy-egy izben k en y e re t ;  Báró R advánszky-csa lád  m inden a lka­
lommal b o r t ;  ifj. Orbán János  és neje  N agy Mária egy 60 k o ­
rona  é rtékű  urasztali tér ítő t;  özv. Sáfrán A ndrásné  Is tend icsősé­
gére 2 k o ro n á t ;  egyházi én ek k ar  iskolai cz im táblára  15 koronát.

B a r c z i k a :  Ú rv acso ráh o z  kenyere t  a p resby te r ium  tagjai 
adnak.

S a j ó - I v á n  k a :  U rasz ta lá ra  k enyere t  az egyház  hivei, — 
bort minden alka lom ra  m éltóságós özv. T is z a  Kálm ánná ú rasz-  
szony  adom ányoznak .

S a j ó - V a d n a :  Kazai János  A m erikából gyüjtő iven 150 
k o ro n a ;  Kismarton István 20 k o ro n a ;  egyházm egyétő l  segély  80 
k o ro n a ;  Válint G ergelyné kenyere t  és b o r t ;  V arga  G ábor k e n y e ­
re t ;  özv. Urai M ihályné k e n y e re t ;  S zabón  A ndrás  kenyere t  és 
b o r t ; özv. Szabón  G áborné k e n y e r e t ; Szabón  G ábor kenyere t  és 
bort a jándékoz tak  egy-egy  izben ; H ebrony  Józse f  egy hordó  bort.

Ó z d .  U rvacsorai kenyere t  és bort a presby te r ium  tagjai 
adom ányoztak . D evem csény  Ján o sn é  egy h ím zett  urasztali térítőt 
50 ko rona  értékben.

S a j ó b á b o n y :  U rvacsora i kenyere t  és bort adak o z tak :  
alsó B árány  János, Kocsis István, özv. T é k e s  F erenczné , ifj. 
J á sz k a  István, Szabó  József, H éczey  István, Mikó István, Rácz 
Sám uel,  Lovász István, összesen  70 korona  értékben.

S a j ó - V á m o s :  Főméit. H erczeg  O descha lchy  G yuláné
tőkés segélyre  120 koronát, konfirm andus g yerm ekeknek  29 ko-
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rónát, szegény  g yerm ekeknek  tankönyvre  és tandíjra  59 koronát, 
szegény  egyház tagok  felsegélésére heti és egyszersm indénkori  
segé lyezésekre  750 koronát, szegény  egyh áz tag o k n ak  ru h a n e m ü -  
ekre 120 koronát, U ra sz ta lá ra  3 a lkalom m al bort 36 kor. é r ték­
ben. Ö sszesen  1114 kor.

Böjti k o m m u n ism u sh o z  Szigeti Ferencz  és neje kenyere t 
és b o r t ;  p ünkös tre  L enkey  Károly kenyere t  és b o r t ;  szü re tre  
nagys. C havrak  Lászlóné M áriássy  Margit kenyere t  és bort a ján ­
dékoztak.

S*a j ó e c s e g : Ú rv acso ráh o z  3 a lkalommal kenyere t  és bort 
adott  Vályi Kovács S á m u e l ; egy-egy a lk a lo m m a l : H alász  Ju lianna , 
özv. P ap szász  Elekné, ifj. Vattay  Jó z se f  és neje, 40  kor. é r tékben.

B o l d v a :  G yuricsko  Sám uel kanadai te lep itvényes 149 
kor. 75 fillért kü ldö tt  tem plom -alapra, mint általa K anadában  
gyű jtö t t  összeget,

S z a k á c s i :  S tam berger  Lajos és Vajda János  egy-egy al­
kalom m al bort adott  az U r a sz ta lá ra :  Isten d icsőségére  ad ak o z ­
ta k :  M olnár Józsefné  2 koronát, Kecskeméti Ján o sn é  10 koronát, 
F űz i  G áborné  2 koronát, T ö rö k  Ján o s  Amerikából 10 koronát, 
özv. T ö rö k  Ján o sn é  10 koronát.

D a m a k :  Az Ur. asztalá t kenyérre l a p resby te rek  látták e l ;  
T ó th  Lajos és T ó th  István egy-egy  alkalom m al bort adott az  
U r  asztalára.

H e g y m e g :  U rvacsora i kenyere t  bort adtak : G yörgy Deák 
János,  Nagy Lajos, Szántai János, Szabó  Sám uelné , Szabó  János, 
M agyar  Pálné, Kokai Lajos 30 kor. é rtékben ; Isten d icsőségére  
4 k o r o n á t ; H egym egi Miklósné és Hegym egi Is tvánná az U r a sz ­
ta lá ra  egy porcellán kannát, 2 üveg  a ranyozo tt  p o h a ra t  s egy 
fehér a b ro sz t ;  a templomi szószéke t  és lelkészi széke t  bordc- 
bá rsony  szőnyeggel b o n to tták  be 25 korona értékben  ; a g y ü le ­
kezet nő-tagjai egy urasztali e zü s t  ke lyhe t  és e z ü s t  kenyérosz tó  
tá lczát vettek 142 k o rona  értékben.

N y o m á r :  U rvacsora i kenyere t  ad tak  : Kiss István, Kenye­
res András, id. K ulcsár  István, P e tus  István, Kiss Jánosné ,  A dorján  
I s tv á n ;  bort egy alkalom m al L ukács  János.

H a n g á c s :  U rvacsorai k enyere t  és bort adtak : T ó th  M ag­
dolna, K erekes István, H ajdú  János, F azek as  Jó zse f  és H u n y ad i  
A ndrás  rom. kath.

Z i l i z :  Isten d icső ség ére :  özv. Lipták A ndrásné  5 k o r . ;  
özv. T ó th  István né 4 k o r . ; Kerekes Mihályné 5 k o r . ; Budai



Anna, Szlabe Borbála, Lipták Mariska, T ó th  Lidia konfirm andus  
növendékek  1 — 1 k o ro n á t ;  bö jtkor az U r  asz ta lára  bort özv. Oláh 
J án o sn é  a ján d ék o zo t t ;  h u sv é tk o r  F. Kiss Jó zse f  és neje Jo h o s  
Lidia u g y an csak  bort adott az U r a s z ta lá r a ; J. Kiss Jó zse f  és neje 
Jo h o s  Lidia egy diszes  úrasztali korsó t vettek az egyháznak  15 
korona  értékben.

S. - K á p o l n a :  S z u h a y  Benedek le lkész egy diszes  a ra n y ­
könyvet kötte te tt  az egyháznak  30 kor. é r tékben, a csű rre  két 
kap u t  csináltatott 25 kor. értékben. Szikszai József, Beren tés  
Zsigm ond, Bencs József, T ő z sé r  Dániel, Kelemen Jó zse f  egy-egy 
alkalommal kenyere t és bort adtak  Isten dicsőségére . K ülönben  
az Ur. asz ta lá t  lelkész, tanító s a presby te tium  tagjai látják el 
kenyérrel.

S. - L á s z 1 ó f a 1 v a :( A nt. E gyházm egye i  Közigazgatási 
Pénz tá r  20 k o r . ; ugyancsak  a nt. E g y h ázm eg y e  az á llam segélyből 
20 k o r . ;  S chvarcz  Józse f  izraelita Amerikából 50 kor.;  Tard i 
Mihály eg yház tag  Isten d icsőségére  2 koronát adom ányoztak .

R a d o s t y á n b a n  az U r asz ta lá t  kenyérre l a p resby te rek  
látják el. T u s s a y  János  h. lelkész és Karácsom  János  tanitó 
cgy-egy alkalom m al bort ad tak  az U r asztalára. Az énekkar  a 
to ronyra  egy g o m bo t vásárolt  200 kor. értékben.

P a r a s z t i y a :  A p resbytérium  tagjai kenyérrel látják el az 
U r asztalát. M adarász  József, Rácz Lajos, Rácz L ukács,  M ada­
rász Károly, Keszi Pál és Kis S án d o r  tanitó egy-egy alkalom m al 
bort adtak. E gy  m agát m egnevezni nem akaró 4 koroná t adott 
Isten dicsőségére . A kegyes  ad o m ányok  értékösszege  52 kor. 
Kis S ándor  a tanítói lak mellé egy szint készíttetett 30 ko rona  
értékben.

V a r b ó :  Özv. F o d o r  A ndrásné  3 k o ro n á t ;  a p resbyterium  
tagjai ken y e re t ;  Kun Józse f  lelkész, Máji G yörgy  és T ó th  Lajos 
egy -egy alkalommal bort adtak Isten dicsőségére . A hivek 10.000 
koroná t fizettek be parochia  építésre kivetés útján.

K o n d ó :  Ngs. Bolváry Gellértné lóm. kath, ú rnő  30 ko r . ;  
Vadnai Lajos 2 ko r . :  T ó th  Mihály 2 koroná t adtak Isten d icső­
ségére  ; A. T ó th  Jó zse f  pedig e lhuny t 3 gye rm eke  em lékére  100 
koronát adott templomépitési czélra.

S. - S z e n t p é t e r : Ngs. Lévay Józse f  húsvéti sz. k en y é rre ;  
Kis Jó zse f  pünkösti  szen t  kenyér  beszerzésére  100— 100 ko rona  
alap ítványt tettek. Ju h o s  Mihélyné s irgondozási a lapra  400 kor. 
Kolozsi S ándor  ugyané  czélra  400 kor. Ju h o s  M ihályné aratási
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urvacsora i  bo rra  300 k o r . ; Daróczi M ihályné gyászlepel a lapra  
341 kor. Antóni János  ka rácsony i kenyérre  100 k o r . ; Lévay 
Pé te r  iskolai a lapra  400 kor., Lévay Jó z se f  o rgona  alapra  400 
kor., C zukker  Jó zse f  iskolai a lapra  100 kor. alapítványt t e t t e k . '

S . - K a z i n c z :  Dr. H ebrnny  Józse f  ú r  egy gönczi hordó 
bort, K. Kuttor  István és neje  kenyere t  és bort, M ertus Jó zse f  és 
neje kenyere t  és bort  adtak egy-egy a lkalom m al az  U r asztalára.

B e r e n t e :  B eren tés  Ju lianna  100 kor. S zep essy  G yula  
főgondnok egész  évben bort adott az U r  asztalára, Lipták Józse f  
és Leskó  László lelkész egy-egy  alkalom m al kenyere t  adtak. 
Kopcsik Pálné szül. Beren tés  Borbála  egy díszes  m árvány  U r- 
asz ta lá t  készítte te tt  sa já t  költségén 100 kor. értékben.

A 1 á c s  k a :  T ó th  Ján o s  10 kor., Deák G ábor volt tanító 
20 ko r . ;  Á. Szalai Ján o s  kenyere t  és b o r t ;  N em es Ján o sn é  k e ­
nyere t  és bo rt  adtak  egy-egy  alkalommal.

S z a l o n n a :  Kovács Ján o s  fia em lékére  30 koronát, L en ­
gyel Z su z sa n n a  20 koronát adom ányoztak . Az U r  asz ta lá ra  Dr. 
F o d o r  Pál főgondnok ú r  három  izben kenyere t  és bort, D iczházi 
István p resby te r  egy a lkalom m al kenyere t  és bort, nagys. Gedeon 
D ezső  egy izben bort adom ányoztak .

S z e n d r ő :  Benőcs. Zsigm ond keresztelő  m edenczére  9 kor., 
Gyárfás s .- jegyző 2 koronát, N eum ann  S án d o r  10 ko roná t  ad o ­
m ányoztak . Vattay  György, Gazsó István hangácsi lakos és 
G om bkötő  Jó zse f  egy-egy  izben kenyere t  és bőrt ; Benőcs Zsig­
m ond és le lkész egy-egy  izben bort adom ányoztak .

S z e n d r ő l á d :  K. Rőczei Mihály, Bakó Rőczei János,
B áder Rőczei Ján o s  egy-egy  izben az Ur asz ta lához  bort, Kubik  
Béláné szül. N ád u d v ary  Bónis Sarolta  egy hím zett  u rasztali té ­
r í tő t; B. Rőczei Miklós és neje D usza  E rzsébe t  az U r asz ta lá ra  
egy piros és egy kék bárso n y  teritőt 30 kor. ért., L. Nagy Já n o s  
bíró és neje Rőczei Lídia egy piros bá rsony  szószék  teritőt 20 
kor. ért., Osváth Bertalan  1 drb tölgyfát 6 kor. ért,, Kovács 
Ján o s  kerékgyártó  m u n k á t  végzett  5 kor. ért., Lengyel G yula  
lelkész a parochián  saját költségén ujitást eszközölt  52 kor. ért.. 
Vall. és közokt. m iniszter ad om ánya  1200 kor. iskolaépítésre. 
O rszágos  g yű jté s  1079 kor. 08 fillér. N oszticz ius  Árpád 10 
kor., H e g e d ű s  Borbála 10 kor., M olnár Miklósné 10 ko roná t  
adom ányoztak .

L á d  b e s e n y ő :  Az U r asz ta lá ra  egy-egy izben kenyere t 
adtak : L abancz  Dániel presbyter , T ó b iás  Jó zse f  presbyter , T ó th
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István gondnok, K aczvinszky  Ján o sn é  szül. Fü le ld  E rzsébet, 
T ób iás  György presb. és N agy Ferencz  presb.

B a l a j t :  Nagys. Ragályi Béláné ú ra s sz o n y  az U r asz ta lára  
két díszes terítéket adom ányozott .  K onfirm andus gy e rm ek ek e t  kis 
bibliával és em léklappal lelkész látta el. Volt le lkész özvegye 
tiszt. Simon Józsefné  a férje tem etésére  az egyház  által felaján­
lott összeget, 400 koronát, o rgona-a lap ra  az eg y h ázn ak  v issza ­
adom ányozta .

E d e l é n y :  Üzv. S im on Józsefné  egy értékes urasz ta la i  
poharat,  U r  asz ta lá ra  kenyere t  és b o r t ;  Fe lső  id. F azek as  János, 
D em eter  Pál, Dr. Sáfrán Dezső, M ókus János, M olnár G ábor és 
Kövér G yula  tanító adom ányoztak .

F . i n k e :  Bakó Ju liánná  10 kor., M arton Fé rencz , D omen 
G usz távné  és Bencze Ján o s  egy-egy  izben kenyere t  és bort  a ján ­
dékoztak.

B o r s o d :  E gy-egy  izben kenyere t  és bort ajánlottak  az 
U r  a sz ta lá ra :  S z ek rén y essy  Árpád főgondnok, N agy László, 
Vadászi Miklós, Vadászi Lajos, Bendik Borbála  és T ó b iás  Magdolna.

R a k a c z a s z e n d ;  Jakab  Ferencz  é s  Jakab  A ndrás  deb- 
rétei lakosok Isten d icsőségére  2— 2 koronát, M olnár János,  Ju h á sz  
A ndrásné , Koncz Gáborné, debrétei Jakab  József, K onyha  F e ­
rencz, L u k ács  Ján o sn é  egy-egy  izben kenyere t  és bort a d o m á ­
nyoztak  az U r  asz ta lához.

S z e n t j a k  a b :  Isten d icsőségére  Jakab  József  3 kor., Vanyó 
F erenczné  4 kor., Balázs Is tvánná 7 kor., Jakab  Bálint 2 kor., 
Bene Doszpoly  Mihály 2 kor., Bene Ján o s  7 kor., Á. Jakab  
István 2 kor,, U r  a sz ta lához  egy izben kenyere t  és bort Pap 
A ndrás  adom ányoztak .

A b ő d :  U r asz ta lához  kenyere t  a p r e s b y te le k ; egy izben 
kenyeret,  4 a lkalom m al bort Rem enyik  Lajos  tanitó adott.

S a j ó v e l e z d .  Ngs. dr, H ebrony  Józse f  orsz. képviselő 
ú r  az U r a sz ta lá ra  egy hordó  b o r t ;  a p resbyterium  ha t  a lka­
lommal k e n y e re t ;  Garan János  2 kor. 40 fill., egy m agát meg 
nem  nevező  2 kor., konfirm andusok  20 koroná t adom ányoztak .

N e k é z s e n y :  M agyar Ilona 1 kor., M agyar Ján o sn é  3 kor., 
M agyar Ju lianna  1 kor., M agyar Z sigm ondné 2 kor., Nagy Dá- 
nielné 1 kor., Szanisz ló  A ndrásné  1 kor. T d ő  M akra Józsefné  
úrnő  5 k o r , Osvald Ju lianna  2 kor. N ekézsenyi asszony  2 szép 
nem zeti  zász ló t 42 kor. értékben, ngs. S tu rm an n  Lénárt  ú r  30 
tölgyfa oszlopot, U jtósa  Jánosné, T ó th  Eszter, Kapás A ndrásné,
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M agyar Ján o sn é  a keresztelő  ed én y h ez  1 — 1 szép vászonkendő t,  
Pé te r  Vilma ú rnő  egy czin kenyérosz tó  tányért. Ú r  asztalá t  el­
látták M agyar Lajos, T ó th  Ján o s  gondnok, M agyar Jánosné ,  
Szanisz ló  István, U jtósa  A ndrás  egy-egy  alkalom m al kenyeret.

T a r d o n a :  Gór Sám uel 10 kor., özv. K ónya Ján o sn é  2 
kor., Nagy T e réz ia  10 kor., N agy  Lajos lelkész 30 kor,, kenye­
ret adtak : Kónya János,  Kónya Bálint, Kónya Mihály, K ónya  István, 
Pál Sám uel,  GörzsöU M ihály ; bort  adtak  G örzsöny  Mihály és 
N agy Lajos lelkész ú r  egy-egy  alkalommal.

M á l y i n k a :  Ngs. L ossonczy  G yula  főgondnok 60 m. fa 
árá t  =  180 k o ro n á t ;  ngs. dr. H ebrony  Jó z se f  egy hordó  bort =  
47 kor. ér tékben ; ifj. Kovács Józse f  10 kor., Kecskeméti Józsefné 
2 kor., 3 m agát m eg nem nevező  5 kor., kenyere t  és bort ad tak :  
Orvos M. Péter, Kovács Mihály, ifj. Kovács József, Pál M. János  
gondnok , k e n y e re t :  T d ő  Pa taky  Ján o sn é  ú rnő  és Módos Zsig- 
m ond 1 — 1 alkalommal.

S z i l v á s v á r a d .  I. Brassó Istvánná, Köz. Varró István, 
ifj. Kaknics Bertalan, Berecz Kis Mihály, Varró M ártonná, Varró 
G yuláné , itj. Berecz Lajosné, Brani Lajosné, id. Pocsik Jó zse f  
2— 2 kor., T ó z s a  Is tvánná 3 kor., B odnár E rnő  7 k o r . ; kenyere t  
és bort:. Boros Ju h o s  István, Bazsó Varró János, Orbán Jó zse f  
és Károly együ ttesen , G rü n b au m  Á brahám  3 alkalom m al bort, 
Czakó Zsigm ondné  úrasztali térítőt 7 kor. értékben, Brassó Zsig- 
m ondné  az Ú r asz ta lá ra  egy b ü ty k ö s t  15 kor. értékben.

N a g y v i s n y ó :  H u sz á r  F. Lajos 2 kor., K isgergely And- 
rásné  2 kor., Özv. B asa  M olnár A ndrásné  2 kor., Molnár H. 
Ján o sn é  5 kor., P ipás Patki Is tvánná 2 kor., ngs. dr. H alm ay  
Jó z se f  ú r  107 liter b o rt ;  lovag Vessely Károly az iskola részére  
20 m. tűzifát és az iskolás g y e rm ek ek n ek  taneszközöke t  50 kor. 
értékben.

D é d e s :  Isten d icsőségére  többen 51 koronát.
T a p o l c s á n y b a n  2 kor.
B á n  f a l v á n :  —
B á n h o r v á t o n  T ö rö k  Vilma k isasszony  az Ú r asz ta lá ra  

egy diszes  térítőt a jándékozo tt  áttört hím zéssel 20 ko rona  
értékben, Vas János  p resby te r  kenyere t  é s  bort egy a lka lom ­
m a l ; ngs. H ebrony  Jó zse f  az iskola  építésére 200 koronát a ján ­
dékozott.

N a g y  b a r  e z  a:  A z ‘ Úr  asz ta lá t  kenyérre l a p resby te r ium  
látja et.



11. E p i t k e z é s e k u
0

S a j ó k á p o l r i a  362 '46 fillérig építkezett.
R á d  o s t y á n  1435'57 „ a to rnyo t javíttatta . ,
P a r a s z n y a  120'62 „ az iskolát „
V a r b ó  16,000.— korona  é r tékben  le lkész-lakot építtetett. 
K o n d ó  232 '40  kor. értékben  az iskolánál jav ítá soka t  végzett. 
S. - S z e n t p é t e r  500 kor. é r tékben  az iskolánál kerítést 

csináltatott.
S . - K a z i n c z  3 8 6 0 7  jav ítás t  végzett.
B e r e n t e  220 '—  k orona  értékben építkezett.
S z e n d r ő  214 '92 fill, értékben.
S z e n d r ő l á d  tem plom ot, to rnyo t javított, új iskolát épí­

tett 13,800'—  kor. értékben.
L á d b e s s e n y ő  148.—■ kor. értékben.
B a l a j t  m integy 400.— „ „
E  d e 1 é n y 55.— „ „
F  i n k e 40.— . „ „
B o r s o d  10.— „ „
S z e n t j a k  a b  tanítói lakra  kerítés és to rnácz  332.39 fill. 
M a r t o n y i  tem plom ba o rgona  ha rm onicum , tanítói lakon 

k ú t  átalakíttatott 790'54 fill.
S a j ó  v á m  o s o n  a le lkészlak renová lása  1700'— kor. é r­

tékben, iskola  renoválása  225.— kor.
S a j ó e c s e g e n  egy be tonos csővel ellátott kú t  csináltatott 

2 4 3 '— kor. értékben.
B o l d v á n  jav ítások  eszközölte ttek  6 32 '— kor. értékben. 
B o r s o d  s z a k á c s i b a n  a le lkészlak  jav í tá sa  605 '— kor. 
L a k o n  épüle tek  jav ítása  1203.—  kor.
H a n g á c s o n  jav ítások  300.— kor. értékben. 
F e l s ő n y á r á d  jav ítások  177.— kor.
D i s z n ó s h o r v á t  jav ítások  301 .— kor.
R ú d  a b á n y a  kú tfu ra tás ,  épiiletjavitás 216 kor.
S z u h o g y  épiiletjavitás 149'—  korona.
S. - K a z a  jav ítások  660 '— korona.
I v á n k a  jav ítások  150.— korona.
S . - V a d n a  jav ítások  4-00.— korona.
Ó z d  tem plom , le lkészlak renová lása  800.— korona. 
N e k é z s e n y  új iskolát épített 10,467 21 fill.
T a r d o n a  új rácskerités renoválta to tt  214 '10 fill.



M á l  y  i n k a jav ítások  az iskolánál és a parochián  202172  flll.
S z i v á s v á r a d  tem plom -to rnácz  jav ítása  és az iskolánál 

új k ú t  cs inálása  226'84 fill.
T a p o l c s á n y b a n  jav ítások  1000.—  kor.
N a g y b a r c a  1080.— kor. építkezett a parochián  és az 

iskolánál.

HL A d ó s s á g o k .
S. - K á p o l n a  420 .— korona.
S . - L á s z l ó f a l v a  3000.— korona  tőkéssegély.
P a r a s z n y a  800.— kor.
K o n d ó  300.— kor.
A 1 a c s k a 4000.— kor.
S z e n d r ő  7000.—  k o r . ;  6000.— kor. tő k ésseg é ly ;  1000.— 

kor. kér. pénztárnál.
S z e n d r ő l á d  E gyh. kér. 2400.— , Meczenzéfi banknak  

300.— , S a jószcn tpé te ren  12,341.—■, Egyh. kér. 10,000.— kor.
L á d b e s s e n y ő  Egyh. kér. 2200.— , e. m egye 830.— kor. 

edelényi b an k  1320.— , lelkészi és tanítói faalapnak 1000.—  kor., 
lelkészi és tanítói a lap tőkének  357 '38 fill.

B o r s o d  2000.— kor.
R . - S z e n d  200.— kor.
M a r t o n y i  2200.— kor.
M e s z e s  2758.— kor.
E d e  l é n y  2160 '20 kor., melyből 2000.— kor. tőke segély.
F i n k e  1600.— korona  tőkesegély.
S . - B á b o n y  5000.— k orona  tőke segély
S . - V á m  o s  8000.— korona  tőke segély  és iskola épitésből 

1000.—  korona.
S z a k á c s i  4000.— kor. tőkesegély
L a k  9000.— k. tö rlesz téses  kölcsön, 2000.— k. tőke segély
D a m a k  2000.— kor. bankkölcsön .
H e g y  m e g  6000.— kor. tőke segély, 161.20 az e. megyétől.
H a n g á c s  1500.— kor. az e. kerületnél,  7000.— kor. tőke­

segély.
N y o m á r  4700.—  kor. a kerületnél.
F . - N y á r á d  5400.—  kor. tö r lesz téses  kölcsön, 1956.— k. 

a kerü le tben .
D ö v é n y  200.— korona.
D . - H  o r v á t  4000.— korona.



F. - K e 1 e c s é n y  160.—  kor.
R u d a b á n y a 8000.— kor. tőkesegély  
S z u h o g y  3200.— kor.
B a r c  z i k  a 4550.— kor. tőkesegély , e. kerüle tnél 600.— k. 
S. - V a d n a- 3000.— kor. tőkesegély.
Ó z d  5300.— kor.
S. - V e 1 e z d 5200.— kor.
N e k é z s e n y  4900.— kor.
S z i l v á s v á r a d  1000.—  kor.
D é d e s - T a p o l c s á n y  3000.— kor. (közös adósság). 
T a p o l c s á n y  1000.-—■ kor. tőkesegély.
B á n  h o r v á t  10,300 korona.
N a g y b a r c z a  23,000.— korona.

IV. T ő k e p é n z e k .
S. - K á p o 1 n a 1100.— kor.
S . -  L á s z l ó i  a Í v a 1708.08 fi

R a d o s t y  á n 1272.31 fi

P a r a s z n y a 1967.96 j,i
S . - S z e n t p é t e i 7000.— a

B e r e n t e 789.56 a

S z a l o n n a 12743.12 a

S z e n d r 5 3385.— a

S z e n d r ő l á d 16547.64 ii

L á d b e s s e n y ő 424.78 a

B a 1 a j  t 594.56 a

E d e 1 é n y 1803.72 a

B o r s o d 3318.82 a

R. - S z e n d 3392.87 a

S . - B á b o n y 276.— a

S . - V á m o s 1056.87 „ alapítv. 100.— kor.
S. - E  c s e g 3636.54

” a lap itványszerü  tőke
ii8662.58

B o 1 d v a 17597.15 „ confirmacionalis  alapitv.
107.75 „ tem plom -a lap ;  402.15 fill.

S z a k á c s i 1070.— ii

D a m a k 197.— a

H e g y  m e g 1732.75 a

N y o m á r 100.— „ alapitv. sze rű  tőke ,400 kői
H a n g á c s 2000.— k o r . ;  o rgona-alap  541.86 kot



Z i l i z 4008.78 kor.
F. - N y  á r á d 6154.—
D. - H o r v á t h 1552.—
F. - K e l e c s é n y 4214.60
R u d a b á n y  a 2256.84 „ egyházi, 751.60 kor. lelkészi

és 177.10 „ tanítói tőkék.
S z u h o g y 1083.78 »

S. - K a z a 1455.— „ alapitv. 6200 .—- kor.
B a r c z i k a 60.— „ szegény-alap , lelkészi

118.94 „ tanítói 4 0 8 .— kor.
S. - 1 v á n k a 1299.90 k o r . ; lelkészi alapitv. 1382.'— k.
S . - V a d n a 4743.36 „ lelkészi 2667.33 kor., ta-

nitói 408.67 „ ö sszesen  7819.36 kor.
Ó z d 200.— »
N e k é z s e n y 1082.96
T  a r d o n a 2847.27 »»

M á  1 y  i n k a 2736.89
S z i l v á s v á r a d 4699.45 „
N a g y v i s n y  ó 4750.32
D é d e s 500.—
T  a p o 1 c s á n y 1100.— »

B á n f a 1 v a 10118.09 ,,
B á n h o r v á  t 463.80
N a g y b a r c z a 11020.84 „

V. P é n z t á r i  á l l á s .

So
rs

zá
m

E g y h á z a k B evéte l K iad ás M a ra d ­
v á n y H ián y

lí f. K f K f K f

1 S .-K ápolna 932 47 776 14 155 86
2 S.-Lászlófalva 3721 46 3614 21 107 25
3 R adostyán 2079 65 1853 04 226 61
4 P araszn y a  közpénzt. 5265 30 5160 45 104 85

„ isk. pénz tá r 481 92 277 33 204 59
„ k ö z m u n k a  és fa 514 69 437 60 77 09

5 Varbó 20559 45 19490 05 1069 40
6 Kondó 1429 70 1043 01 26 69
7 S .-Szen tpéter 9876 83 9008 86 767 97
8 S.-Kázincz 3437 06 2994 10 442 96
9 Berente 1683 63; 1787 52 — — 103 89
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j S
or

sz
ám

Egyházak B evéte l K iad ás M arad ­
v á n y

K f. K f. K_ll £

10 A lacska 5882 69 3093 60 2789 09
11 Sza lonna 1014 26 731 71 282 55
12 Szendrő 2884 06 2157 57 726 49
13 Szendrő lád 28456 70 27092 65 1364 05
14 LAdbessenyő 3641 43 2444 26 1197 17
15 Bal aj t 2710 99 1727 40 983 59
16 Edelény 1333 89 883 54 450 35
17 Fin ke 357 03 164 21 193 42
18 Borsod 1064 93 942 64 122 29
19 R akaczaszend 4884 37 3961 48 926 89
20 Szentjak  ab 1450 98 1390 35 60 63
21 A bőd 1222 16 470 97 751 19
22 Martonyi 6060 41 5740 01 320 40
23 M eszes 2528 30 1588 93 939 37
24 S.-Bábony 2612 71 1 172 12 1440 59
25 S.-Vám os 7021 32 7421 50 500 82
26 S .-E cseg 3134 39 2602 1 1 532 28
27 Boldva 3777 97 2973 79 804 18
28 B.-Szakácsi 1360 44 1299 22 61 22
29 Lak 7424 29 7612 73 —
30 H egy meg 4014 1 1 3987 49 26 62
31 D am ak 736 14 412 56 323 58
32 H angács 5635 49 5486 39 149 10
33 N yom ár 2485 34 1654 03 831 31
34 Ziliz 6735 71 6575 58 160 13
35 F.-Nyárád 1763 59 1632 82 130 72
36 ü ö v é n y 2619 37 2416 47 202 90
37 D isznóshorvá t 5927 25 5846 52 80 73
38 F .-K elecsény 2050 90 1087 61 963 29
39 R udabánya 2181 11 1846 64 334 54
40 S zu h o g y 923 81 831 08 92 73
41 S.-K aza 2463 06 2302 77 160 29
42 Barczika 5362 69 5064 41 298 21
43 S .-Ivánka 1349 — 604 28 696 21
44 S.-Vadna 3643 34 3531 59 11 1 75
45 Ózd 12079 82 10860 65 1219 17
46 S,-Velezd 2824 94 2582 34 242 60
47 N ekézseny 558 05 580 13 — —
48 T ard o n a 1204 75 981 05 223 70
49 M ályinka 1011 1 75 9968 35 143 14
50 Szilvásvárad 1718 51 1323 92 394 59
51 N agyvisnyó 1677 98 1563 96 1 14 02
52 Dédes 1240 ,06 1024 53 215 53

H iá n y

188 44

22 08
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So
rs

zá
m

E g y h á z a k B evéte l K iad ás M arad ­
v á n y

H iá n y

K f. K f K f K f

53 T ap o lc sán y 2648 72 2623 74 24 98
54 Bánfalva 760 03 780 03 — — 20 —

55 B ánhorvá t 12972 88 11815 93 1156 95
56 N agybarcza 9886 64 8690 35 1196 31

VI. L e l k é s z i  a l a p .

S .-K ápolna  1680.— , S.-Lászlófalva 924.— , R adostyán  4142.— , 
P arasznyán  8112.— , V arbón 2612.— , S .-Szen tpéteren  a) lelkészi 
14738.— , b) s.-lelkészi 1270.— , Beren tén  1188.86, L ádbessenyő  
735.38, Borsod 2664.52, S a jó b áb o n y  1800.— , S .-E cseg  380.— , 
Boldva 2272.— , Lak 253.32, Ziliz 474.92, F .-K elecsény  4214.60, 
S .-K aza  100.— . Barczika 1118.29, S .-Ivánka 1382.— , S. V adna 
2663.33 kor. Bánvölgyi já rá s?

VII. T a n í t ó i  a l a p .

S.-K ápolna  840.— , S .-Lászlófaíva 206.— , R adostyán  2096.— , 
P a ra szn y a  4040.— , Varbó 1328.— , Kondó 201.23, S .-Szen tpéter  
nagyobb  fitanHó 1560.— , kántori 1345.— , Berente 433.14, L ád ­
b essenyő  198.— , Szendrő lád  1267.— , Borsod 848.20, Szen tjakab  
2151.07, Abod 2516.— , Boldva 416.80, Lak 173.44, S .-E cseg  
42.— , Ziliz 306.— , Bánvölgyi já rá s??

VIII. L e l k é s z i  é s  t a n í t ó i  k ö z ö s  a l a p .

Sajóvám os 6211.06, Boldva 5 9 0 .—, S .-K aza  100.— korona.

/ IX. I s k o l a i  a l a p .

P araszn y án  9 kát. 1490 D -öl föld é s  2077.12 kor. készpénz , 
Varbón Apostol-alap 200 .— kor. Szen tpé te ren  »Kasza*-alapítvány 
28740.— korona, F inke 687.82 kor.

X. É p i t é s i  a l a p .

S.-Lászlófalván adósegélyből 1830.— kor. »Egressy« p énz­
tár 146.20 kor.



XI. É n e k k a r  a l a p
Vnrbó 349.75 kor.

XII. I s k o l a i  k ö n y v t á r .
S.-K ápolnán  hiányos, Parasznya, S.-Szentpéter, S .-Kazincz, 

S.-Ecseg, D .-Horváth, S .-Kaza, Szilvásvárad, Nagyvisnyó , B án ­
falva, Báhhorvát, N agybarcza.

XIII. É n e k k a r  v a n
S.-Kápolnán, S .-Lászlófalván, R adostyánban , Pa rasznyán , 

Varbón, Kondón, Szen tpé te ren , M acskán ,  S .-K azinczon, Edelény- 
ben, Sajóvám osön , Boldván, S .-Bábonyon, S. Kazán, S .-Ivánkán, 
S .-Velezden, Mályinkán, Szilvásváradon , Dédesen , T ap o lcsán y b an ,  
Bánfalván, Bánhorváton , N agybarczán .

XIV. O r g o n a  a l a p .
Balajt 400. —̂ kor., H an g ács  541.86 kor., S .-K aza 107.— kor.

XV. N é p k ö n y v t á r .
S.-Vámos, S.-Kaza.

XVI. M a g t á r .
S zendrő  5322 .52 ; Szendrő lád  931 .91 ; Ede lény  84 köböl, 

3 ’/a véka  7 itcze ro z s ;  M eszes 143.— ; S.-Ve!ezd ; N ekézseny : 
M ály inka; T a p o lc s á n y ;  B ánfalva; B án h o rv á t ;  N a g y b a rcza ;  D.- 
H o r v á th : T erm észe tb en  1 8 :Ví és kötvényen  182 v é k a ;  S.-Kaza 
4677.56 fill. kö tvényeken . S .-Ivánka 11 Hl. és 05 liter.

XVII I s k o l á k .
1. K i tű n ő e k  . S.-Kápolna, Radostyán, P a rasznya , S .-Szent- 

pé ter  a nagyobb  fi- és leányiskola  (IV— VI.), S.-Kazincz mind a 
kettő, Szalonna, Borsod, Abod, Martonyi, S .-Ecseg, Lak, Ziliz, 
D isznóshorváth , F .-K elecsény, R udabánva, Sajóvelezd, N ekézseny , 
Szilvásvárad mindakettő , N agyvisnyó mind a kettő, D édes, B án­
horvát, N agybarcza.
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2. D i c s é r e t e s e k : S.-Lászlófalva, Varbó, Kondó, S zentpéte-  
ren a két kisebb iskola (1— IIL) és Alacska, Szendrő , Szendrőlád , 
L ádbessenyő , Edelény, Finke, R akaszend , Szentjakab, M eszes, 
Sajóbábony , Sa jóvám os, H egym eg , D amak, H angács ,  N yom ár, 
F e lsőnyárád , Dövény, Sajókaza , Barczika, S.-Ivánka, Vadna, Ózd, 
T a rd o n a ,  T apo lcsány ,  Bánfalva.

3. K ie lé g í tő k :  Balajt, Boldva, Szakácsi,  Mályinka.

T  ű z k á r b i z t o s i t á s .
E czim alatti ö sszege t  1896 kor. 22 fillért az egyház lá toga-  

tóság beszedvén , illető helyére  beadatott.

Ezek  u tán  m egköszönve  a Nt. E gyházm egye i  K özgyűlés  
szives figyelmét, m agam at továbbra  is a Nagytiszt. E gyházm egye i  
K özgyű lés  kegyes  jó in d u la táb a  ajánlom.

Közgyűlésünk e jelentés alapján meggyő­
ződvén arról, hogy egyházmegyénk szellemi 
és anyagi élete folytonos előhaladásban, sőt 
virágzásban van: esperesének gondos s valódi 
szakértelemmel Összeállított jelentéséért köszö­
netét szavaz s azt ¡könyvünk lapjain is meg­
örökíti.

4. Az esperesi jelentés fájdalmasan emlékezvén meg arról 
a nagy veszteségről, mely a szalonnái egyházat és egyház­
megyénket érte, azáltal, hogy Tdő S z a b ó  J ó z s e f  lelkész 
úr életének 69-ik évében az Urban csendesen elhunyt:

Egyházmegyénk fájó érzéssel, a kiemelkedő 
jellemek iránti mélységes tisztelettel borul le 
a felejthetetlen lelkipásztor áldott emlékezete 
előtt, — ki nem csak azokra szórta szép lel­
kének sugarait, kik környezetéhez, szivéhez kö­
zel állottak, de egyházmegyénkre is, — helyet 
foglalván 6 évig a papi tanácsbirák díszes so­
rában. Széleskörű tudását, bonezoló elméjét, 
lángoló lelkesedését, maradandó irodalmi érde­
meit mi is ismertük. Szeretett és virágzásra



emelt gyülekezetének véglehelietéig hűséges és 
fáradhatlan lelkipásztora volt, ki előtt a 48 évi 
küzdelmes pályán semmi sem volt drága, csak­
hogy követésre méltó példájával, lelki gondo­
zásával, hathatós igehirdetésével s irodalmi mun­
kálkodásával minden reá bízottat a Krisztus 
anyaszentegyházának megnyerhessen.

Legyen síri álma édes s emlékezete pedig 
örökre áldott!

5. Olvastatott özv. gróf Vay Tihamérné Ő méltóságának 
sürgönye és levele, melyet elnökségünkhöz intézett abból az 
alkalomból, hogy felejthetlen drága férje — a mi közel 20 
évig közbecsülésben álló világi tanácsbiránk — váratlanul 
való elhunyta fölött, — részvétnyilatkozatával enyhítette az 
elnökség a gyászba borult család méltó bánatát.

Közgyűlésünk fájó érzéssel, világi nagy­
jaink iránti mélységes hódolattal borul le a 
Gf. Vay Tihamér áldott emlékezete előtt, a ki 
20 évig töltötte be egyházmegyénkben a tisztes 
t.-birói széket — és pedig betöltötte azzal a 
kötelességteljesitéssel, fáradhatlan munkakedv- 
vcl, amely a nemes jellemek sajátja. Úgy a 
nagy történelmi múlttal biró Vay-családnak, 
mint a református anyaszentegyháznak egy ha­
talmas és megingáthatlan oszlopembere dőlt ki 
ő benne, a ki addig, míg élt, áldott jóságával, 
tapintatos és foglyul ejtő nyájas modorával, 
honfiúi és egyházi erényeivel sokaknak messze 
világított s nekünk pedig egyik büszkeségünk 
volt.

S midőn őt lélekben megsiratjuk, őszintén 
kívánjuk, hogy az isteni gondviselés adjon ő 
neki csendes síri álmot, imádságos lelkének vál­
tozatlan boldogságot;  a gyászba borult család­
nak pedig enyhületes vigasztalást és ez a rész­
vétnyilatkozat legyen egy derengő fénysugár a 
bánat sötét éjszakájában. Hiszen ez úgyis az ő 
szép lelkének csak halvány v isszasugárzása!
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6. Dávid József és Miklós Ödön t.-birák akadályozva 
lévén a megjelenésben:

Igazolásuk tudomásul vétetett.

7. Esperes indítványozza, hogy Hg Odescalchy Gyuláné 
ő főméltósága gyűlésünkből sürgönyileg üdvözöltessék.

Ez indítvány egyhangúlag elfogadtatott, 
mely sürgönyre a válasz még a gyűlés folyamán 
megérkezvén, az hálás szívvel följegyeztetett.

8. A Gróf Vay Tihamér halálozásával megüresedvén egy 
világi tanácsbirói állás:

Közgyűlésünk megbízza az elnökséget, hogy 
a törvény korlátai között az állás betöltése iránt 
intézkedjék, kimondván már itt azt, hogy a 
presbyteriumok juh 1-re adják be szavazataikat, 
mely szavazás azonban ha eredményre nem 
vezetne: az elnökség ujabb szavazásra hívhatja 
fel az egyházak elöljáróit.

9. Olvastatott a szalonnái lelkészválasztásról felvett jegy­
zőkönyv, mely szerint a halálozás folytán megüresedett lel- 
készi állásra a gyülekezet meghívás utján Kovács Béla her- 
nádnémeti s.-lelkészt választotta.

Miután e választás az E. T. idevonatkozó 
§-ainak betartásával történt: Kovács Béla neve­
zett lelkészi állásra beerősittetik. De miután 
ott az özvegynek még kegyeleti éve v a n ; a 
szalonnái gyülekezet pedig szóval és Írásban 
azon véleményének adván kifejezést, hogy na­
gyon szeretné, ha hatóságunk az uj lelkészt 
mint s.-lelkészt oda berendelné: e kívánság köz- 
szolgálati érdekből teljesittetett.

10. 01 vastatott a berentei presbyterium kérvénye, mely­
ben — hivatkozva elaggott lelkészük tartós betegségére, szol­



gálatképtelen voltára — az iránt kérelmeznek, hogy egyhá­
zukba segédlelkész rendeltessék, ki a már oszlásnak indult 
kis gyülekezetét a haladás útjára visszavezetné.

Közgyűlésünk ismerve a berentei egyház 
szomorú helyzetét, folyamodók kérelmét kész­
séggel teljesíti s Bálint János edelényi segéd­
lelkészt helyettes lelkészi minőségben a berentei 
egyházba berendeli. A helyettes lelkész java­
dalmazásának egyezség útján leendő megálla­
pítása végett Szuhay Benedek és Bárczay László 
tanácsbirák a nevezett egyházba kiküldetnek.

11. Verebélyi Barna szalonnái s.-lelkész bemutatott bi­
zonyítványai alapján kéri az egyházmegyébe leendő be­
kebelezését.

Folyamodó okmányai rendben találtatván, 
az egyházmegyébe bekebelezhetik s a szendrői 
egyházba s.-lelkészül berendeltetik.

12. Somogyi János szakácsi h. lelkész bemutatja a du­
nántúli püspök úr által 3556/1909. sz. alatt kiállított hivatalos 
elbocsátványát.

Tudomásul szolgál.

13. Palcsó Sándor f.-nyárádi tanító bemutatja az egy­
házmegyei megbízott s a kir. tanfelügyelő jelenlétében letett 
esküjéről tanúskodó igazolványt.

Tudomásul szolgál.

14. Megválasztattak mint tanítók : Varga Károly Szuhogyra, 
Kiss Gyula Macskára.

Közgyűlésünk e választásokat tudomásul 
véve, megerősiti. A hivatalos esküről letett 
bizonyítványaikat azonban kötelesek 30 nap 
alatt az esperesi hivatalnak beterjeszteni.



15. Olvastatott az 1910 április hó 15-én Sajószentpéte- 
ren tartott lellcészértekezleti közgyűlés jegyzőkönyve, melynek 
fontosabb s közgyűlésünk által is megerősitendő tárgyai kö­
vetkezők :

a) Az 5-ik pont szerint egy pályamunkát, melynek czime: 
„A lelkészek mellékfoglalkozásai. Melyek megengcdhetők, 
melyek hathatnak bénitólag apostoli működésére?“ jeligéje 
pedig: „Óra et labora“ s melyet a bíráló bizottság dicséretre 
s a pályadij elnyerésére méltatott: a megállapított 20 korona 
jutalomban részesített a lelkészértekezlet. Szerzője; Szuhay 
Benedek.

Közgyűlésünk nevezett lelkész komoly irá­
nyú munkálkodását szintén elismeréssel veszi 
tudomásul.

bj A 8-ik pont szerint Barna Gyula tanácsbiró vélemé­
nyezése alapján teljes egészében elfogadta lelkészértekezlet a 
Dr. Finkey Ferencz által szerkesztett s a múlt őszi egyház­
kerületi gyűlés jegyzőkönyvében megjelent „Szabályrendelet- 
Gyűjtemény“ tervezetet s véleményezi lelkészértekezlet, hogy 
egyházmegyei közgyűlésünk is fogadja el a kérdéses mun­
kálatot.

Közgyűlésünk a Dr. Finkey Ferencz mun­
kálatát elfogadja s kimondja, hogy e határozat­
ról Nt. Révész Kálmán abauji esperes urat 
jegyzőkönyvi kivonatban értcsili.

c) A 9-ik pont szerint foglalkozott lelkészértekezlet az 
»ORLE« által tervezett „Kálvineum“ (lelkész árvák internátusa) 
ügyével s ez áldásos intézmény létesítése czéljából egyelőre 
100 kor. segélyt ajánlott meg a saját pénztárából.

Közgyűlésünk a Kálvineum, mint kétség­
kívül humánus czélt szolgáló intézmény tervbe 
vett felállítását örömmel üdvözli s a lelkész­
értekezletnek ez irányban tanúsított áldozatkész­
ségét jólesőleg veszi tudomásul.

d) A 10-ik pont szerint köszönettel fogadja lelkészérte­



kezlet Szuhay Benedek azon jelentését, mely szerint egyház­
megyénk elvi jelentőségű s fontosabb határozatait az egyház- 
megyei jegyzőkönyvek alapján összeállította. Egyszersmind 
felkéri értekezlet Szuhay főjegyzőt, hogy az általa kiirt egy­
házmegyei határozatokat az „Egyházi Törvények“ törvény- 
czikkei után csoportosítani szíveskedjék.

E fontos munkálat elkészítéséért érdemes 
főjegyzőnknek egyházmegyei gyűlésünk is kö­
szönetét nyilvánítja, azonbama munkálatot visz- 
szateszi a lelkészértekezlethez bizottság által 
megejtendő felülbírálás végett.

e) A 11-ik pont szerint behatóan foglalkozott értekezlet 
az uj egyházi adó alapon való berendezkedés veszedelmes 
következményeivel s többeknek felszólalása után kimondotta, 
hogy a mutatkozó bajok orvoslása végett felterjesztéssel járul 
a nagyt. Egyházmegye elé, Szentmártony Dániel ért. jegyzőt 
bízván meg a munkálat elkészítésével. A felterjesztés kö­
vetkező :

Nagy  t isz te le tű  E gyházm egye i  K ö z g y ű lé s !

Lelkészértekezletünk megbízása folytán a következő tisz­
teletteljes előterjesztésemmel járulok a Nagyt. Egyzázmegyei 
Közgyűlés elé:

A XX-ik század lázas, izgalmas korszelleme eg3diázi 
életünk terén is merész újításokban s a messze jövőre kiható 
lényeges átalakulásokban nyilatkozik meg. Vizsgálódó lel­
künk szinte belefárad a gyors tempóban haladó reformmoz­
galmakba. Pár év alatt revideáljuk énekes könyvünket, meg­
újítjuk liturgiánkat, felállítjuk lelkészi nyugdíjintézetünket, 
megalakítjuk az országos lelkész-egyesületet, életbe léptetjük 
az uj egyházi adózást. Szóval azt látjuk, hogy egy uj refor­
máció idejét éljük. De vájjon helyesen reformálunk-e? Újítani 
vágyó törekvéseinket komoly mérlegelés irányitja-e ? Számo­
lunk-e minden ponton a következményekkel? . . Oly kérdések 
ezek, melyekre alig hallunk egy-egy megnyugtató feleletet. 
Sőt valljuk meg őszintén, hogy nem egy ujabb alkotásunk 
van olyan, melynek jövője felett már is aggodalmaskodunk.



Ott van p. o. az uj egyházi adózás kérdése, melylyel ezúttal 
részletesebben foglalkozni kívánunk.

Alig van már egyházmegyénk földjén oly gyülekezet, 
mely a hívek adóterheinek csökkentése végett konventi se­
gélyért ne folyamodott volna. A konventi végrehajtó bizott­
ság által véglegesen megállapított segélyösszeg legtöbb egy­
házunk részére már ki is utaltatott. Szpval berendezkedtünk 
a törvényben előirt uj alapon. Pénzre változtattuk a termény­
beli járulékokat, eltöröltük a régi úrbéres rendszerre emlékez­
tető közmunkákat, híveink válláról leemeltünk egy jó csomó 
terhet, remélvén, hogy a méltóságos Konvent minden levonás 
nélkül rendelkezésünkre bocsátja a régi és uj adó közötti 
különbözeiét, vagyis a kért összeget s az Így nyert segély 
lelkiismeretes felhasználásával egy boldogabb jövőt teremt­
hetünk egyházaink belélelében. Sajnos, nem igy történt! 
Már is látjuk, tapasztaljuk mindannyian, hogy az adócsök­
kentési segélyakciónak olyan alapon való megindítása, amint 
azt a méltóságos Konvent kontemplálta, czélravezetőnek nem 
mondható.  Tudjuk, hogy merész állítást koczkáztatunk meg, 
mikor ily erős kritikát bátorkodunk mondani egy felsőbb ha­
tóságunk eljárása felett, de szolgáljon mentségünkül, hogy 
távolról sem akarjuk mi vádolni, meggyanúsítani felsőbbjeink 
eljárását; jóhiszeműségükben, egyetemes egyházunk javát 
czélzó jó szándékukban sem kételkedünk, csupán arra aka­
runk tisztelettel rámutatni, hogy az uj adó alapon való be­
rendezkedésnek a gyakorlati életben már ez idő szerint is 
olyan szomorú következményeit látjuk, hogy ha nagyobb ráz- 
kódtatásoknak nem akarjuk kitenni gyülekezeteink legtöbbjét, 
akkor haladéktalanul gondoskodnunk kell a megfelelő orvos­
szerekről.

Mint legelső és legnagyobb bajt állapítjuk meg — a min 
többé már nem segíthetünk, — hogy előlegcsen nem szereztünk 
alapos és megbízható tájékozást arról, hogy mi a tényleges 
adócsökkentési szükséglet a hazai összes ref. gyülekezetekben. 
A volt kormány velünk szemben oly bőkezűnek hangoztatott 
áldozatkészsége elbűvölt bennünket. Azt hittük, hogy abból 
a 3 millióból telni fog bőven mindenre. Aztán megindult a 
tömeges kérvényezés. Belemerültünk a számok labirintjóbe 
s ugyan-ám próbára tettük mathematikai képességünket. Több­
kevesebb sikerrel összeállított munkánkat felterjesztettük az
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illetékes helyre s az egyes bizottságok erősen megrostálták 
azt. Azután jött az elszomorító eredmény. Kaptunk felényit, 
sok helyt’ még kevesebbet, mint a mennyit kértünk. Kitűnt 
csakhamar, hogy a számítás rósz volt, a szükséglet messze 
túlhaladja a fedezetet, a 3 millióból csak véknyan, sőt a ké­
sőbben zörgetőknek nem is telik. íme tájékozatlanságunk 
káros eredménye!

Másodsorban helytelenítenünk kell a konventi végrehajtó 
bizottság azon eljárását, melyet az ideiglenes segélyek meg­
állapításánál követett. Az ideiglenes segélybe tudvalevőleg 
beszámíttattak a tandíj, 30 fill. járulék; továbbá az iskola­
fűtésre, tisztításra, valamint a tanszerek beszerzésére előirány­
zott összegek, holott ideiglenes segély czimén kizárólag csak 
a tandijat kellett volna szerepeltetni. Szeptember 1-én életbe 
lép az ingyenes iskoláztatás s a konventi előadó úr utasítása 
szerint a tandij-kárpótlásért, illetve az ideiglenes segély teljes 
kieszközléseért a közoktatásügyi minisztériumhoz kellett b e ­
adni kérvényeinket, még pedig anyagi felelősség mellett. 
Siettünk is eleget tenni a felsőbb rendelkezésnek, bár azt sem 
tudtuk, hogy tulajdonképen mit is kell hát kérnünk? Szeren­
csére kioktatott bennünket a kir. tanfelügyelőség, kijelentvén, 
hogy tandij-megváltás czimen csak az 1893. évi javadalma­
zási jegyzőkönyvben felvett összeget kérhetjük, többet ne is 
várjunk. Hogyan állunk most már? Úgy, hogy a szűkösen 
megállapított s nagy nehezen folyósított konventi segély egy 
jó részétől is elesünk s el sem tudjuk képzelni, hogyan és 
miből fogjuk fűteni, tisztogatni, felszerelni iskoláinkat?

Harmadik nehézményünk az, hogy az egész adócsök­
kentési munkálat csak fövényre épített vár! Legalább annak 
kell tartanunk mindaddig, mig törvényhozásilag kellően biz­
tosítva nincs. Egy nemzeti rázkódtatás . . . államháztartá­
sunkban a finánciák megrendülése . . . avagy egy a maihoz 
hasonló huzamosabb ex-lex . . . s ki tudná megmondani, minő 
viharokkal kell szembe vinnünk egyházunk hajóját. Egyszerre 
bekövetkezhetik a 'végzetes  katasztrófa. A kedvezőtlen szelek 
már is je lentkeznek! Sajnosán konstatáljuk, hogy híveink ál­
dozatkészsége, adakozó kedve hanyatlani kezd. Az adózó 
egyháztagok sok helyen azt a csekélységet is sokalják már, 
mit az új adó-alapon fizetniük kell. Tudunk egyházakról, 
hol formálisan elhatározták, hogy 5 — 10 éven át marad a



régi rend s a kiutalt konventi segélyt építkezésre, adósság­
törlesztésre, vagy egyházfenntartási alap létesítésére fordítják, 
ámde a határozat csak papiroson van meg, végrehajtásáról 
hallani sem akarnak a hívek. Ilyen jelek mellett nagy szük­
ség van arra, hogy az a 3 millió törvényhozásilag bármily 
eshetőségre biztosíttassák.

Végűi nem hallgathatjuk el a feletti aggodalmunkat, 
hogy a lelkészi és tanítói dijleveleknek az új adózással kap­
csolatban szükségképen bekövetkező módosításánál az egy­
öntetű eljárásra s a belhivatalnokok érdekeinek megvédésére 
a kellő lépések nem tétettek meg. Kimondja ugyan a méltó- 
ságos Konvent, hogy: „Az egyetemes adóalapból adandó se­
gély iránti kérvények tárgyalásánál az egyházmegyei adóügyi 
kiküldöttségek által megállapított normál költségvetés kizárólag 
a segélyt kérő egyház rendes szükségletének megállapítására 
szolgál s a belhivatalnokok dijlevelét nem érinti — “ (lásd az 
1909 évi őszi konv. jegyzőkönyv 344. §-át), de ugyancsak 
ott kimondja azt is, hogy „A dijlevelek lehetőleg a segély 
megállapításnál alapúi vett utasítás értékelése szerint újittas- 
sanak meg.“

Hát oly fontos dolgot, mint a dijlevél-módositás, nagy 
körültekintéssel, az adott viszonyok szerencsés felhasználá­
sával s a jövővel is számolni tudó bölcs előrelátással kell 
elintézni. E munkálatokkal a jövőt alapozzuk meg s azért 
nagy szükség volna — már csak az egyöntetűség kedvéért is — 
a kimerítő, alapos tájékoztatásra s egyházhatóságunk komoly 
beavatkozására. Mert, ha valahol, úgy e ponton nagyon he­
lyén való ama latin közmondás alkalmazása: Quidquid agis, 
prudenter agas et respice finem!“

Nagytiszteletü Egyházmegyei Közgyűlés! A fentiek alap­
ján oda irányúi tiszteletteljes kérelmünk, hogy:

1. Méltóztassék a főtiszt. Egyházkerület utján lépéseket 
tenni az iránt, hogy az ideiglenes konventi segélyt — a tan­
díj levonásával — továbbra is megkaphassuk.

2. Ugyancsak a felsőbb hatóságaink útján méltóztassék 
odahatni, hogy a kormány által egyházi és iskolai czélokra 
kiutalt 3 millió törvényhozásilag teljesen biztosittassék.

3. A kárt a módosítások egyöntetű keresztülvitele végett 
egyházmegyénk területére méltóztassék egy bizottságot ki­
küldeni azon megbízatással, hogy a kebelbeli egyházaknak



és hivatalnokoknak az e nemű munkálatoknál segítségére 
legyenek.

A lelkészértekezlet megbízásából

alázatos szolgája:

S z e  111 w  á r  t o n y  I)ú  n i  e l
é rt. je g y z ő .

Egyházmegyei közgyűlésünk meg lévén 
győződve arról, hogy a lelkész-értekezlet be­
adványában kifejezett aggodalmaknak komoly 
alapja van, a felterjesztéshez mindenekben hoz­
zájárul, kivéve azon kérelmet, hogy a kárt a 
módosítások sikeres eszközlése céljából egy bi­
zottság küldessék ki. E tekintetben közgyűlé­
sünk azon elvi álláspontra helyezkedik, hogy 
a régi dijlevelek odáig meghagyandók, mig az 
államkormány által kiutalt évi segély törvény- 
hozásilag teljesen biztosítva nincs. Végül ki­
mondja közgyűlésünk, hogy lelkészértekezlet 
beadványát a főtiszt. Egyházkerületre pártolólag 
felterjeszti.

16. 01 vastatott az 1910. évi egyházlátogatási és szám­
vevőszéki ¡könyv, mely következőleg hangzik:

J E G Y  Z Ő K Ö N Y V.

F e lv é te te t t  S a jó s z e n tp é te re n  1910 m á rc z iu s  h ó  2 1 -én  ta r to t t  s z á m v e v ő s z é k i  ü lé s b e n .

J e le n  v o l ta k :  Vadászy Pál és Ragályi Béla egyház- 
megyei gondnok elnöklete alatt: Svingor József pénztárnok, Elek 
József, Barna Gyula, Szuhay Benedek, Szehtmártoni Dániel, 
Nagy Ferencz, Demeter Bertalan egyházlátogatók és Dr. Sáfrán  
Dezső egyházmegyei ügyész.

T á r g y  : 1. Az egyházlátogatók által beszedett pénzek 
számbavétele.



2. Az egyházközségek 1909. évi zárszámadásainak meg­
vizsgálása.

Bárczay László és Szckrényessy Árpád vil. számvevő­
széki tagok elmaradásukat halaszthatlan teendőikkel kimentvén :

Igazolásuk tudomásul vétetett.

1. Az öt járásban kiküldött egyházlátogatók beszámol­
nak az egyházak, lelkészek és tanítók által befizetett össze­
gekről, mely 7203 K 61 fillér.

Ez összeg egyházmegyei pénztárnoknak 
nyugták ellenében átadatott.

2. Az egyházak számadásainak felülvizsgálatával meg­
bízott előadók előadási javaslat  kíséretében jelentést tesznek 
a járások területén levő egyházak zárszámadásairól.

A ) A  sajószentpéteri járásban: Alacska, Berente, Sajó- 
szentpéter, Kondó, Varbó, Parasznya, Radostyán, Sajó-László- 
falva, Sajó-Kápolna számadása minden megjegyzés nélkül 
megerősítendő.

Sajó-Kazinczon  a gondnoki számadás azon megjegyzéssel 
erősítendő meg, hogy miután a közigazgatási pénztárból tavaly 
nyert 20 korona bevétel tévedésből kimaradt: ez összeg fel­
tétlen felveendő s igy a pénztári maradvány több lesz 20 
koronával.

Egyházlátogatóság a számvevőszék elé következő fontos 
megjegyzéseket terjeszti előadói javas la tában:

Bérentén a belhivatalnokok gabona fix fizetését, mivel a 
gyülekezet elnéptelenedett: az egyház pénztára fedezte jó rész­
ben s igy túlkiadás van a számadásban. Itt segíteni kell adó- 
csökkentési segély kieszközlésével. Az iskola rozoga, szűk. 
A tanterem föl tétlen átalakítandó és pedig sürgősen, hogy a nép­
iskolai törvény által biztosított tandij és az iskola dologi ki­
adásai jó eleve fedeztessenek az állampénztárból. A lelkész 
beteg, munkaképtelen lévén: itt vagy a feles lelkészséget, 
vagy rendes s.-lelkészt kell 1 öl tétlen beállítani, nehogy az 
egyháztagok még jobban elfogyjanak.

S.-K'azincz temetői sérelmet jelentett be úgy a nt. espe- 
resi, mint a szolgabirói hivatalnak. Elintézése folyamatban van.
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Kondón a templom összeomlással fenyegetvén, köteles­
sége egyházlátogatóságnak erről is jelentést tenni. Egyház- 
látogatóság közgyűlésben kijelentette a templomban, hogyha 
a kért terminusig, ápril 2-ig, a templomépités ügyében semmi 
üdvös határozatot nem hoznak: hivatalból folyó kötelessége 
jelentést tenni a nt. esperesi hivatalnak, aki aztán a polgári 
hatóság figyelmét e körülményre felhíva: ahoz értő mérnö­
kökkel fog esetleg a közveszélyes templom bezáratása felől 
intézkedni.

E járásban az alacskai, sajólászlófalvi, sajókápolnai egy­
ház vette igénybe az adócsökkentési segélyt. Az első egészen 
az uj egyházi törvény szerint rendezkedett be, Sajólászlófalva 
csak részben; S.-Kápolna pedig 5 évig egyházfentartási ala­
pot óhajtván teremteni, mivel semmi jövedelme nincs: a pénz 
egyrésze egyházmegyei pénztárba helyeztetett gyümölcsözés 
végett: a többi pedig a konventi utasítás értelmében a bel­
lii vatalnokoknak kifizettetett.

A presbyterek úgy a gondnoki számadásokon, mint az 
egyházlátogatóság elnöklete alatt tartott presbyteri gyűléseken 
rendes számban megjelentek s e tekintetben panasz nem 
emelhető. Sőt a gyülekezet mind a 10 egyházban dicséretre 
méltó számban jelent meg az általunk végzett templomi isteni 
tiszteleteken, sőt 4 helyen a helyi énekkar is szerepelt.

Az egyházmegyei közgyűlési jegyzőkönyvek — Sajószent- 
péter kivételével — bekötve nincsenek.

B) A  bánvölgyi járásban: Szilvásvárad, Visnyó, Tardona, 
Mályinka, Bánfalva, Bánhorvát, Nagy-Barcza, Nekézseny, S.- 
Velezd, Dédes, Tapolcsány számadása megerősitendő. E két 
utóbbi azon megjegyzéssel, hogy mindkét helyen az 1908 és 
1909. évi kivetési lajstrom a következő egyházlátogatás által 
tüzetesen felülvizsgálandó, mivel pontosan meg nem állapít­
ható, hogy mi folyt be tulajdonképen,

C) A z edelényi já rá sb a n : az abodi, rakacza-szendi, tornai, 
szentjakabi, martonyi, szendrői, szendrőládi, balajti, borsodi, 
edelényi, linkéi egyházak gondnoki számadásai megerősí­
tendők.

Ugyancsak megerősítendők a meszesi és szalonnái szá­
madások, azon megjegyzéssel azonban, hogy Meszesen a 26. 
és 38. sz. tételeiről a nyugta utólagosan beszerzendő s a jövő 
évi egyházlátogatóságnak bemutatandó; Szalonnán pedig a



pénztári maradvány nem 282 K 55 fillér, hanem 240 K 35 
fillér, miután megállapíthatott, hogy lelkész özvegye a pres- 
byterium által terhére bejegyzett 42 K 20 fillérrel nem tartozik.

A ládbessenyei egyház gondnoki számadása most sem 
erősítendő meg, mivel az egyház anyagi dolgai ott ma is 
lelkiismeretlenül kezeltetnek. Egyházlátogatás alkalmával 95 
kiadási tételből mindössze 33-at igazolt nyugtákkal a gondnok. 
Utólagosan beszerezte és bemutatta a hiányzó nyugtákat, de 
több kiadási tétel nincs azok által kellően beigazolva. A 
pénztári maradványból 397 K 17 fillért nem tudott felmutatni 
gondnok. Miután az adósság évről-évre növekedik, ami az 
ottani sajnálatra méltó gazdálkodási rendszernek tulajdonít­
ható s miután az 1908. évi számadás sincs mind ez ideig 
megerősítve: számvevőség javasolja, hogy oda szakaszbeli 
tanácsbiráink okvetlen küldessenek ki, akik a helyszínén meg­
jelenve, az összehalmozódott  mulasztások és bajok orvoslása 
végett beható vizsgálatot tartsanak.

D) A sajóvámösi járásban-, a szakácsi, laki, hegymegi, 
damaki, hangácsi, nyomári, zilizi, boldvai, s.-vámosi, s.-ecsegi, 
s.-bábonyi egyházak gondnoki számadásai minden megjegy­
zés nélkül megerősítendők. E járás összes egyházaiban pél­
dás rend és pontosság észleltetett. Damaki templom rósz 
karban van.

E) A  vadnai járásban  minden megjegyzés nélkül meg­
erősítendők: a disznóshorváti, felső-kelecsényi, ózdi, sajó- 
ivánkai, sajókazai, sajóvadnai, szuhogyi gondnoki számadások.

A többi gondnoki számadások következő megjegyzések­
kel erősítendők meg:

a) Barczikán a kiadás 52. tételszáma alatt 60 fillérrel 
több vezettetett be, mint a mennyit az adóhivatal nyugtázott. 
Tehát a pénztári maradvány lesz: 298 K 28 fillér.

b) Nyárádon  téves összeadás folytán a kiadás 6 fillérrel 
kevesebbre számíttatott s igy lesz a pénztári maradvány 
130 IC 71 fillér.

c) Dövény. 1. A bevételben és kiadásban kötelezvényen 
biztosított tartozások jövőre nem szerepelhetnek.

2. A kiadás 35. tételszáma alatt »1908— 1909. évi do- 
mesztikát pótolta gondnok« czimen bevezetett 10 IC 44 fillér 
a kiadásból törlendő, mivel ez az összeg az egyházmegyei 
pénzkezelőnek 1908 és 1909 években elküldött domesztikai



járulékokban már bennfoglaítatik. Tehát c szerint lesz a pénz­
tári maradvány: 213 K 34 fillér.

3. Az 1909. és esetleg 1910. években beszedett 30 fil­
léres nyugdijjárulék a jövő évi gondnoki számadásban elszá­
molandó.

d) Rudóbánya. A kiadásból az 55. tételszám alatt sze­
replő 4 K 05 fillér törlendő, — mivel ez az összeg az előző 
tétel összegében van elszámolva és nyugtázva. Tehát a pénz­
tári maradvány 338 K 56 fillér lesz.

Az előző évi gondnoki zárszámadásokra a megerősítési 
záradék nincs rávezetve: Barczikán, Sajóivánkán, Felső-
Nyárádon.

Ez előadói javaslatok jegyzőkönyvbe vé­
tetvén, számvevőszékünk azon tiszteletteljes ké­
relemmel terjeszti fel ezeket a nt. Egyházmegyei 
Közgyűlés elé, hogy a saját hatáskörében in­
tézkedni kegyesen méltóztassék az egyházak 
szellemi és anyagi ügyei felől.

Kelt mint fent.

VADÁSZA' PÁL
e sp e re s .

SZU H A Y  B E N ED EK
e g y h á z m e g y e i p a p i fő je g y z ő

Közgyűlésünk e felolvasott számszéki hatá­
rozatokat elfogadván, megerősiti. Ládbessenyőrc 
az ügynek tüzetes és a lapos ; felülvizsgálatára 
D ávid József és Szekrényessy Á rpád  t.-birák ki­
küldetnek. Előadó papi főjegyzőt utasítja, hogy 
az összes egyházak zárszámadásainak mozgó 
példányait megerősítési záradékkal a fenti meg­
jegyzésekkel lássa el s az illető egyházaknak 
idejében a nyugvó példányokra való rávezetés 
végett küldje vissza, — felszólítván az összes 
lelkészeket, hogy a mozgó példányokat a nt. 
esperesi hivatalnak kötelesek visszaküldeni. Jövő 
évi egyházlátogatóság pedig utasittatik, hogy 
mindezekről a járás területén szerezzen biztos 
tudomást.

RAGÁLYI BELA
e g y h á z m e g y e i g o n d n o k .



17. Olvastatott a gyámtári választmánynak 1910 ápril 
9-én S.-Vadnán tartott ülésében felvett következő jegyző­
könyve :

J E G Y Z Ő  K Ö N Y  V.

F e lv é te te t t  S a jó -V a d n á n  1910  Á pril 9 -é n  ta r to t t  g y á m tá r i  v á la s z tm á n y i  ü lé s b e n .

J e le n  v o l ta k  a z  a lu l ír o t ta k .  A választmány többi 
tagjai elmaradásukat igazolták.

I. Svingor József egyházmegyei pénztárnok bemutatván 
az egyházmegyei gyámtárról vezetett számadást  az 1909. év­
ről kitűnt:

Évi b e v é te l ........................................ 10479 K 68 f.
K i a d á s ........................................   10457 IC 12 f.

Pénztári maradvány 22 K 56 f., mely
összeg készpénzben felmutattatott.

A tá r  á l l á s a :

1. Pénztári m a r a d v á n y b a n   22 K 56 f.
2. Kamatozó t ő k é b e n ......................................... 49578 „ 27 „
3. K a m a t h á t r a l é k b a n ......................................... 693 „ 56 „
4. Országos és megyei gyámtári belépti dij

és évi járulék hátralékban . . . . . 1145 „ 13 „
51439 K 52 f.

A tő k e -á l lo m á n y :

1910 ápril 9-én   49578 K 27 f.
1909 ápril 9-én    48842 K 99 f.-

Tőke szaporodás 735 K 28 f.

Ezen számadás, valamint a tőke bevételi
és kiadási naplókönyvek megvizsgáltatván, jóvá­
hagyatott, a pénztárnoknak ezzel szemben a 
felmentvény megadása véleményeztetik.

2. Egyházmegyei ügyész jelentést tesz a hozzá utalt 
ügyekben.



Jelentés tudomásul vétetik s az egyház- 
megyei közgyűlésre felterjesztetik.

3. A számadás alkalmával kitűnvén, hogy a 48. sz. köt­
vény kamathátráléka 2 évnél régibb:

pénztárnok és ügyész utasittatnak annak 
perlésére.

4. A 192., 266., 267. sz. kötvények adósai késedelmes 
voltuk miatt szigorúan felszólitandók, hogy kötvényeiket ren­
dezzék.

Miért is ügyész utasittatik, fenti számvevő- 
széki határozat foganatosítására.

5. Az 1909. évi tavaszi közgyűlés 22. sz. jkönyvi (4. 
alp.) pontjában foglalt felhívásnak az érdekelt lelkészek közül 
senki sem tett eleget: erre

felhívjuk egyházmegyénk figyelmét további 
intézkedés végett.

6 . A tár állása megállapításánál 4. sz. alatti hátralékban 
1145 K 13 fillér szerepelvén s ezen összegből esedékes mint 
régi há tra lék:

1. Csiky Z o l t á n n á l  24 K 36 f.
2. Nagy Barnabásnál . . . .  32 „ 86 „
3. Csiky J ó z s e f n é l  106 „ 18 „
4. Lengyel Gyulánál . . . . 407 „ 89 „

Összesen 571 K 29 f.

Ez összegek behajtása iránt felettes ható­
ságunk intézkedését annyival inkább is kérjük, 
mivel azok kötvénynyel sincsenek biztosítva.

7. Javasoljuk, hogy a régi lelkész-özvegyek 8 0 —80; az 
uj gyámtárból is jogosított lelkész-özvegyek pedig 280— 280 
korona segély jutalékot kapjanak.
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8 . Javaslatainkat jóváhagyás és határozathozatal végett a 
nt. Egyházmegyei Közgyűléshez tisztelettel felterjesztjük.

Kelt mint fent.

BÁRCZAY LÁSZLÓ SÁFRÁN D EZ SŐ  SZU H A Y  B E N E D E K
e. m . ü g y é s z .  h . e ln ö k .

Közgyűlésünk a jegyzőkönyvben foglaltak 
alapján meggyőződést szerezvén arról, hogy 
gyámtárunk folytonos emelkedésben van, azt 
örvendetes tudomásul veszi, — pénztárnoknak 
a felmentvényt a szokott fentartással megadja, 
javaslatait magáévá teszi, azokat megerősíti. 
Dékánt utasítja, hogy az olyan adós lelkészeket, 
akik rendszeresen se nem törlesztőnek, se pedig 
biztos fizető kezesekről nem gondoskodnak, 
szólítsa fel kötelességeik teljesítésére, minek ha 
kívánt foganatja nem lenne, a beperesités iránt 
a kellő lépéseket okvetlen tegye meg.

18. Olvastatott a segélyosztó bizottság következő jkönyve : 

J E G Y Z Ő K Ö N Y  V.

F e lv é te te t t  S a jó s z e n tp é te re n  1909. év i n o v e m b e r  h ó  2 5 -én  ta r to t t  s e g é ly o s z tó  b iz o tts á g i
i l lé s b e n .

Jelen v o l ta k : Vadászy Pál esperes és Ragályi Béla egy­
házmegyei gondnok elnöklete alatt: Svingor József, Elek József, 
Botos József, Szekrényessy Á rpád , Zsóry Gusztáv i.-bírák, 
Szuhay Benedek biz. jegyző.

1. Elnökség jelenti, hogy a régi államsegély 1214.22 K 
ez évre a főt. püspöki hivataltól megküldetett.

I
Ez összeg a Hangácson tartott közgyűlés 

jkönyvének 13. pontja értelmében hiány nélkül 
a kebelbeli gyámtár javára fordittatott.

2. Felolvastatott a főt. Püspök úr átirata, melyben arról
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értesíti esperesünket, hogy a felső-borsodi egyházmegyéhez 
1404 K 52 f. összeget tett át kiosztás végett. Ez összeg 
bizottságunk áltat következőleg osztatott fe l :

I. Hollandi és szüliösi tár: 240 K.
Ebből k a p :

Ládbessenyői egyház (parochiális könyv
és szekrényre) ................................... 40 K.

Bárdós István l e l k é s z ............................. 00 11

Fodor L a j o s n é ........................................ 30 11

Ferenczi I s t v á n n é ................................... 40 11

Szendrei J ó z s e f n é ................................... 30 11

Újlaki V i l m a .............................................. 40 11

240 K.

II. Tolcsvai  Nagy G edeon-a lap :  350 K.

Ebből k a p :
Vadnai egyház . . . ., . . . .  80 K.
Nekézsenyi egyház . . . . . . .  80 „
Kiss Sándor kitűnő tanító . . .  40 „
Zsigmond Kálmán . . . . . . .  40 „
Kerekes Barnabás . . . . . . .  40 „
Urbán B á l i n t n é ....................... . . .  40 „

Iskolai jutalomkönyvek re kap:
1. Alacskai egyház . . . . . 10 K.
2. Balajti egyház . . .  10 „
3. Barczikai egyház . . .  10 „

350 K.

III. B. Baldácsy-alap: 809 K 52 fill.
Ebből k a p :

Dövényi egyház ........................................40 K.
Szakácsii egyház ........................................40 „
Kondói e g y h á z ..............................................40 „
Berentei e g y h á z ..............................................20 „
Meszesi egyház (parochialis szekrény) 40 „
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Rakaczaszendi egyház . . . . . 20 K.
Lászlófalvi egyház . . . . . . 20 77

Hegymegi e g y h á z ....................... . . 20 n

Martonyi e g y h á z ....................... . . 20 77

Lengyel Gyula lelkész . . . . . 60 7?

Csapó, János lelkész . . . . . . 50
Doktor Gyula lelkész . . . . 50 77

Horváth János lelkész . . 50 77

Kőrössy István lelkész . . . . . 40 77

Farkas József lelkész . . . . . 30 77

Nagy Sándor lelkész . . . . . 20 77

Alacs D á n i e l n é ............................. . . 50 77

Nagy S á n d o r n é ............................. . . 40 77

Reho Jánosné ............................. . . 40 77

Rozgonyi I s tv á n n á ....................... . . 40 7?

Rácz Zsigmond (lelkész-árva) . . . 40 77

Török S á m u e l ............................. . . 39 * 52 f.
809 K. 52 f.

IV. Szegény  le lkészek , tan ító k  ju ta lék a : 5 K.
Ezt kapja:

Török Sámuel.................................... . . 5 K.

V. A S zond i-K enessey  a lap ítvány  kam ata  400 K.

ez évben a f.-borsodi egyházmegyénkre e sv én : ez ősz- 
szeg a rakacza-szendi egyháznak adatik lelkészlak építésre.

E segélyosztási javaslat a nt. Egyházmegyei Közgyűlés­
hez tisztelettel felterjesztetik.

Kelt mint fent. 

VADÁSZY PÁL
e sp e re s .

E L E K  JÓ Z S E F  

ZSÓRY G U SZTÁ V

RAGÁLYI BÉLA
e. m . g o n d n o k ,

B O T O S  JÓ Z S E F  SVINGOR JÓ Z S E F

SZEK R ÉN Y ESSY  ÁRPÁD 
SZUHAY B E N E D E K

je g y z ő .
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Közgyűlésünk a segélyosztó bizottság el­
járását, mint a mely úgy a kerületi és egyház- 
megyei szabályrendeleteknek, mint a tényleges 
viszonyoknak is legjobban megfelel, tudomásul 
véve, azt megerősíti.

19. Olvastatott Elek József t.-biró jelentése az országos 
ref. lelkészi nyugdíj s özvegy-árva gyámintézet 1909. évi ke­
zeléséről, mely fontosságánál fogva jkönyvünk lapjain is meg- 
örökittetett. E jelentés igy hangzik:

Nagy  t isz te le tű  E gyhá zm egye i  Közgyűlés i

Mint egyházm egyei  közalapi és lelkészi nyugdijintézeti p énz­
kezelő az általam végzett ügyek  elintézéséről, a közalapi és lel­
készi nyugdijintézeti já ru lékok  kivetése és befizetéséről szóló 
1909. évi je len tésem et a következőkben  van sze rencsém  elő­
terjeszteni :

l. Egyházi közalap.

Az egyh. törvény IV. t.-cz. érte lm ében  egyházm egyénkre  
ki volt vetve az 1909 évre 27904 lé lekszám  u tán  8 fillérjével =  
2232 kor. 32 fill. közalapi já ru lék  ; erre vonatkozó lag  öröm m el 
je len the tem , hogy a szoko tt  pontossággal mindenik e g y h ázk ö z ­
ségünk  befizette a reá  eső já ru léko t,  há tra lék  nem  m arad t  semmi. 
5 0/o-os kam at befolyt a későn fizető egyházak tó l  =  4  K 64 f., 
reformatioi em lékünnepi perse lypénz  begyü lt  =  20 kor. M ind­
ezen összegek  a M agyar Földhite lin tézet p énz tá rába  több ré sz ­
letben befizettettek. S zám ad ása im a t  úgy  az egyházm egyei,  mint 
a  központi közalapi b izo ttság  felülvizsgálta és jóváhagy ta .

A közalapi já ru lék o k  kivetése ellen egyes egyházak  ré szé ­
ről a m ú lt  évben is tö rtén tek  felszólamlások, de a főtiszt. Kon- 
ven t  va lam enny it  elutasította.

Az 1910. évi já ru lékok  kivetése m ár szinte megtörtént, a 
kivetett ö sszege t  mindenik egyházzal közöltem.

II. Orsz.  lelkészi  nyugdíj  és özvegy-árva  gyámin tézet.

A mi az országos  lelkészi nyugdíj és özvegy-árva  gyám - 
in tézete t  illeti, ennek kezelése, a belépési já ru lékok , évi tagsági



dijak kivetése, beszedése  az egyházm egyei  gyám tárból és az 
egyházkerü le t i  hollandi tárból adott segé lyösszegek  beszám ítása , 
a lelkészekkel, gondnokokkal,  püspöki, esperesi, egyházm egyei, 
egyházkerü leti ,  pénztárnok i hivatalokkal, m agyar  földhitelintézet­
tel, központi végrehajtó-bizottsággal, konventi előadóval, a segé ­
lyeze tt  árvákkal és özvegyekkel folytatott l e v e le z é s e k ; minden 
lelkészről, azok családtagjairól tö rzskönyv v e z e té s e ; az özvegyek  
és árvák évnegyedenkén ti  k if ize tése ; a szám adások  három  pél- 
dánybani elkészítése  rendkívül nagy m u n k aan y ag o t  szolgálta tnak.

Most pedig áttérek a részletek fe l tü n te té sé re :
1. 1908. év rő l  h á t r a lé k  m arad t belépési já ru lék  2490 K 06 f.

3'/V7o-os tagsági dij 1054 K 21 f.
2"/o-os fentartói já ru lék  242 I< 90 f.

Ö sszesen  3787 K 17 f.
mely ö sszeg  az 1909. évben mind befolyt.

2. Belépési já ru lék  40 le lkészre  volt kivetve, mint a kik 
rendes  tagjai az orsz. lelkészi nyugdíjin tézetnek . Kivettetett az 
1909. évre 6507 K 85 f., ebből befizettetett az év végéig 5735 
K 51 f., há tra lékban  m aradt 772 K 34 f.

3. T agság i  dij 1909-re ki volt vetve 46 lelkészre és az ü re ­
sedésben  volt sajóvelezdi, balajti, szakácsii lelkészi hivatalok után 
a neveze tt  3 eg y h áz ra  ö szzesen  3076 K 55 f., befolyt 2342 K 
05 f., há tra lékban  m arad t  734 K 50 fül.

4. 27o-os fentartói já ru lék  ki volt vetve a 49 lelkészi állást 
fentartó eg y h áz ra  ö sszesen  1827 K 82 f.,' befolyt 1535 K 05 fi, 
há tra lékban  m arad t  295 K 77 f.

5. 47o-os késedelm i k am at befolyt az 1908. évi hátralékok 
és az 1909. no v em b er  1-én túl történt befizetések u tán  ö sszesen  
105 K 98 f.

6. V irágvasárnapi perse lypénz  begyü lt  a lelkészi n y ugd íj­
in tézet ja v á ra  29 K 30 f.

M indezen befolyt összegek , ö sszesen  13535 K 06 f. a M a­
gyar  Földhite lin tézet pénz tá rába  több rész le tben  beküldettek . 
S zám ad áso m a t  úgy  az egyházm egyei,  mint a központi nyugdij-  
b izo ttság  felülvizsgálta  és jóváhagy ta .  _

Az 1909. év végével há tra lékban  m aradt ta r tozások ra  nézve  
öröm m el je len the tem , hogy  azok  e folyó 1910. évben nagy  rész ­
ben befolytak, c supán  3 nem kongruás  le lkész tá rsunk  tartozik 
m ég  a belépési já ru lék  és tagsági dij egy részével, azonban  ezek 
is Ígéretet tettek, hogy 6 hó alatt ki fogják fizetni.



Ö sszes tényleges hátra lék  je len leg  m indössze  340 K 26 f.
H ogy  a lelkészi nyugdijin tézeti befizetések ilyen szép e red ­

m ényt m u ta tnak  fel, az nagy részben  a nt. egyházm egyei  és a 
főtiszt, egyházkerü le t i  közgyű lés  bö lcseségének  köszönhető ,  a 
midőn az előbbi az e. m. papi gyám tárból évi 2000 .— kor . ,  az 
u tóbbi a hollandi tárból évi 2800 .— k o r .  összeggel segíti le lké­
szeinket a belépési já ru lék  kifizetésében. E  nélkül képte lenek  
volnánk csekély  jövede lm ünkből a reánk  nehezü lő  teher  elvise­
lésére. F ogad ják  érte a k ö zrem űködők  e helyen is há lás  kö­
szönetéin két.

A mi a lelkészi nyugdíjin tézette l  kapcso la tos  özvegy-árva  
gyám in téze t  á ldásos m ű k ö d ésé t  illeti, a m últ  1909. évben egy ­
házm egyénk  köréből 10 lelkészi özvegy  részesü lt  a VII. t.cz. 19., 
20. §-ai a lapján öt— ötszáz  korona  évi já radékban  és három  kis­
korú  árva  100— 100 ko rona  neveltetési segélyben. Kifizettetett 
ré szük re  négy  részletben összesen  5300 kor.

Végül je len tem , hogy az általam kezelt közalap és lelkészi 
nyugdíjin téze t levelezésügy forgalma az 1909. évben 590 darab 
levél és 378 drb kifizetési és feladási postau ta lvány  volt.

E zekben  volt szerencsém  a kezelésem  alatt levő alapokról 
beszám olnom , m agam at továbbra  is a nt. E gyházm egye i  Köz­
g yű lés  jó indu la tába  ajánlva, tisztelettel vagyok

S ajóbáhonyon, 1910. ápril hó 20-án

alázatos  s z o lg á ja :

E le k  J ó zse f
a. m . U ö zalap i é s  le lk é s z i  n y u g d ijin té z e ti  

p é n z k e z e lő .

Közgyűlésünk a jelentésben foglaltakat ör­
vendetes tudomásul veszi.

20 . Olvastatott a lelkészi könyvtár felügyelő bizottságá­
nak jelentése, mely szerint a papi könyvtár rendben v a n ; a 
kiválóbb szépirodalmi és egyházirodalmi könyvek megrendel­
tettek s be is köttettek. Örömmel jelenti bizottság, hogy 
nt. Vadászy Pál esperes úr a könyvtárnak 30 kötet nagy- 
értékü könyvet ajándékozott. Nagy baj azonban az, hogy a 
könyvtárba az a kevés olvasó közönség se szolgáltatja be 
kellő időben a könyveket, akik még azt olvassák.
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Közgyűlés midőn e jelentést tudomásul 
vesz i: esperes úrnak az ajándékozott könyvekért 
hálás köszönetét nyilvánítja. Lelkészeket u ta­
sítja, hogy a kivitt könyveket 60 napnál tovább 
maguknál nem tarthatják s egyúttal arra is 
figyelmezteti őket, hogy a lelkészi könyvtárban 
rendelkezésre állanak úgy a szépirodalmi, mint 
a szorosabb értelemben vett theologiai szak­
könyvek. A könyvtárban található könyvekről 
jövőre rovatos kimutatás készíttessék. Vagy 
amennyiben az ilyen czim- és tartalomjegy­
zéknek meg kell lenni minden lelkészi hivatal­
nál, abba az időnként megrendelt könyvek név­
jegyzéke is folytatólagosan az üresen hagyott 
tiszta lapon beírandó.

21. Olvastatott az egyházmegyei országos lelkészi nyug- 
dijbizottság jelentése, úgy a számadások megvizsgálásáról, 
mint a nyugdijintézeti pénzkezelő tiszteletdijának fölemeléséről, 
mely következőleg hangzik:

Nagy  t isztele ti t  E gyhá zm eg ye i  K ö zg y ű lé s !

Az orsz. ref. lelkészi nyugdijin tézeti ügyrend  95. §-a értel­
mében  alulírottak mint a f.-borsodi nyugdijin tézeti b izo ttság  tagjai 
mai napon  Elek Józse f  nyugdijin tézeti pénzkezelő  által három  
egyenlő  pé ldányban  élénkbe terjesz te tt  1909. évi szám adásá t  té ­
telről tételre fe lülvizsgáltuk, rendben  ta lá ltuk s jó v áh ag y ás  végett 
az eredeti jegyzőkönyvvel  együ tt  az orsz. nyugdijin tézeti vég re ­
hajtó  b izo ttsághoz  felterjesztettük.

A szám ad ás  részletes adatainak a nt. E gyházm egye  legkö­
zelebbi közgyű léséhez  leendő felterjesztésével Etek Józse f  p én z ­
keze lő t m egbiztuk.

E zen  alkalom m al bátrak vagyunk  felhívni a nagytisz te le tü  
E gy h ázm eg y e i  K özgyű lés  figyelmét a rra  a szám adások  mai m eg­
vizsgálásánál á lta lunk tapasz ta l t  tényre, hogy  az Elek Jó zse f  
pénzkezelő  által teljesített m u n k a  olyan nagy és te rhes  s annyi 
felelősséggel já r ,  hogy  ezzel szem ben  az ezen m unkáér t  je len leg  
élvezett 250 kor. tiszteletűij a rányta lanul igen csekély, m iért is 
részünkről nem csak  m éltányosnak , hanem  szü k ség esn ek  >is tartjuk



azt, hogy  m éítózta tnék  intézkedni és gondoskodni jövőre  nézve 
megfelelő m agasabb  tiszteletdij megállapításáról.

Kelt S a jószen tpé te ren , 1910 ja n u á r  19-én.

Kiváló tisztelettel 

V adászy  P á l
e sp e re s , b iz .  e ln ö k .

B árczay  László. D á v id  József. Botos József.

Közgyűlésünk a javaslatokat megerősítve, 
az abban foglaltakat örvendetes tudomásul ve­
szi. A pénzkezelőnek nagyon is megérdemelt 
tiszteletdiját 1910 jan. 1-től kezdődő j o g h a t á l ­
lyal elvben már most 500 koronára fölemeli. 
Arra nézve azonban, hogy honnan, miből fe­
deztessék ez az összeg: jövő őszi közgyűlé­
sünkön fog határozni.

22. Olvastatott az egyházmegyei számvevőszék követ­
kező jegyzőkönyve:

J E G Y Z Ő  K Ö N Y V.
F e lv é te te t t  S a jó v a d n á n  1910 á p r il is  h ó  12 -én  a  fe ls ő -b o rs o d i ref. e g y h á z m e g y e  s z á m v e v ő ­

s z é k é n e k  illé s é rő l.

Jeleií voltak: Vadászy Pál esperes, Ragályi Béla egy­
házmegyei gondnok, Szuhay Benedek egyházi, Szekrényessy 
Á rpád, Bárczay László világi tanácsbirák, Svingor Józse f egy­
házi lanácsbiró, dékán és Dr. Sáfrán Dezső egyházmegyei
ügyész, m in t jegyző.

A Svingor József egyházmegyei dékán kezelésében levő 
pénztárakról és alapitványakról vezetett számadások szabály- 
szerüleg megvizsgáltatván, azoknak 1909. deczember 31-iki 
állása a következőkben állapittatik meg:

I. K ö z i g a z g a t á s i  p é n z t á r .
Összes b e v é t e l .......................  43567 kor. 24 fillér.
Összes k i a d á s ........................ 43437 kor. 67 fillér.

Maradvány 129 kor. 57 fillér.



A pénztár saját t ő k é j e ................ 42364 kor. 06 fillér.
A kezelés alatt lévő tőkék összege . 142733 kor. 68 fillér.

Összes tőke 185097 kor. 74 fillér.

11. A p é n z t á r  t u l a j d o n á t  k é p e z ő  t ő k é k .

Hátralékos kamat gyanánt mutatkozik 3887 kor. 84 fillér.
Ehhez hozzáadva a pénztári maradvány 129 kor. 57 fillér,

valamint e pénztár saját tőkéjét . 42364 kor. 06 fillér»
A tár állása a kezelt tőkén fölül . . 46381 kor. 47 fillér.

Saját tőkeszaporodás 248 kor. 87 fillér.

A közigazgatási pénztár által kezelt tőkék kimutatása:

s'03NW2 T ő k e- tu la jd o n o s T ő k eö sszeg

C/) k o ro n a fillér

1 Borsodi ref. tanítói hivatal 720
2 Radostyáni tanítói hivatal 2096 —
3 Radostyáni lelkészi hivatal 4142 —
4 Ivánkái lelkészi hivatal 1382 —
5 Boldvai lelkészi hivatal 2272 —
6 Varbói lelkészi hivatal 2612 —
7 Varbói tanítói hivatal 1328 —
8 Sajóeesegi egyház 5039 16
9 Felsőkelecsényi lelkészi hivatal 3990 —

10 Abodi tanítói hivatal 2516 . —
11 Vámosi lelkészi és tanítói faalap 6211 06
12 Szakácsi egyház 1070 —
13 Kápolnai lelkészi hivatal 1600 —
14 Szentjakabi leányegyház 1397 84
15 Parasznyai egyház 1200 —
16 Parasznyai tanítói hivatal 4040 —
17 Parasznyai lelkészi hivatal 8112 —
18 Vadnai lelkészi hivatal 1492 —
19 Vadnai tanítói hivatal 271 —
20 Vadnai egyház 3784 20
21 Vadnai orgona alap 419 72
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1

Tőke-tulajdonos T ő k eö sszeg

korona | fillér

22 Debreczeny Gábor alapítvány 482 88
23 Nagy Péter alapítvány 100 —
24 Kápolnai tanitói hivatal 800 —
25 Sajószentpéteri egyház 7000 —
26 Sajószentpéteri lelkészi hivatal 9938 —
27 Sajószentpéteri kántori hivatal 1345 —
28 Sajószentpéteri s.-lelkészi hivatal 1270 —
29 Sajószentpéteri tanitói hivatal 1560 —
30 Apostol Mihály a lapítványa varból egyházé 200 —
31 Lelkészértekezleti tőke 723 60
32 Zilizi tanitói hivatal 306 —
33 Szendrői egyház magtári tőkéje 2734 26
34 Rakaczaszendi egyház 404 06
35 Bábonyi lelkészi hivatal 750 —
36 Berentei tanitói hivatal 396 —
37 Boldvai tanitói hivatal 416 80
38 Berentei lelkészi hivatal 1029 —
39 Ládbessenyői egyház 200 —
40 Berentei egyház 743 76
41 Ládbessenyői lelkészi hivatal 160 —
42 Kondói tanitói hivatal 195 60
43 Ládbessenyői tanitói hivatal 100 —
44 Nagybarczai egyház 3939 80
45 Svingor Józsefe, m. pénztárnok kautiója 5402 46
46 Mályinkai énekkar 51 45
47 Sajókazai egyház alapja 4200 —
48 Rudóbányai tanitói hivatal 182 25
49 s.-kazai ta n itó i  h iv a ta l ,  \ 'a d n a y  R u d o lf  a la p ja 2000 —
50 Rudóbányai lelkészi hivatal 528 60
51 Nagyvisnyói egyház »Fövenyessy« alapja 300 , —

j 52 Varbói énekkar 249 75
j 53 Disznóshorváti egyház 1400 —  .

54 Balajti egyház orgona alapja 421 —
55 Sajólászlótálvi lelkészi hivatal 924 —
56 Mályinkai egyház 2110 70
57 Sajólászlófalvi tanitói hivatal 206
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ám T ők e-tu la jd o n o s Tőkeöss

k o ro n a

zeg

fillér

58 Parasznyai egyház »egyházfentartási alap« 207 __
59 Sajólászlófalvi egyház 1381 03
60 Bántapolcsányi egyház 1151 55
61 Nagyvisnyói lelkészi alap 284 —
62 Boldvai egyház Kecskés-Komjáty alapitv. 107 7 5

63 ■ Dédesi egyház magtári tőke 453 83
64 Boldvai lelkészi és tanítói hivatal 100 —

65 Szendrői egyház 1053 85
66 Boldvai lelkészi és tanítói faalap 90 —

67 Rakaczaszendi egyház 763 39
6 8 Rád ostyán i egyház 1272 31
69 Rudóbányai egyház 1017 81
70 Parasznyai egyház orgona-alap 1200 —

71 Szentjakabi tanítói hivatal 2151 07
72 Felsőbarczikai lelkészi hivatal 918 90
73 Szilvásváradi lelkészi hivatal 1448 —

74 Mályinkai egyház magtári tőkéje 212 69
75 D.-horváti lelkészi hivatal 2374 —

76 D.-horváti tanítói hivatal 1210 —

77 S.-ecsegi egyház orgona alapja 254 25
78 Vadnai egyház toronyépitési alapja 539 44
79 Boldvai egyház 10000 —

80 Nagybarczai egyház templomépitési tőke 4775 90
81 Parasznyai egyház építési pénztár 560 96
82 Felsőnyárádi egyház 740 --

Egész összeg 142733 68

III. G y ü l é s t a r t á s i  a l a p .

B e v é t e l ..........................................................  2802 kor. 42 fillér.
K i a d á s   2358 kor. — fillér.

Maradvány 444 kor. 42 fillér.



T ő k e .......................

A tár állása:
23135 kor. 93

49'

fillér.
Kamathátralék 639 „ 98
Pénztári maradvány ........................................................... 444 „ 42

Összesen 24220 kor. 33 fillér.
Tőke-szaporodás 550 kor. 73 fillér.

IV. B á r c z a y - a l a p i t v á n y .
B e v é t e l ..........................................................  362 kor. 40 fillér.
Kiadás . . . . 294 V

Maradvány 68 kor. 40 fillér.

Tőke . . . .

A tár állása :

2283 kor. 34 fillér.
Hátralékos kamat 75 „ 36
Pénztári maradvány ............................. 68 „ 40 99

Összesen 2427 kor. 10 fillér.
Tőke-szaporodás ................................... 90 kor. — fillér.

V. S o m o s s y - a l a p i t v á n y .
i

Bevétel 52 kor. 72 fillér.
Kiadás . . . . 3

Maradvány 49 kor. 72 fillér.

Tőke . . . .
A tár állása:

418 kor. — fillér.
Hátralékos kamat 8 V
Pénztári maradvány ............................................................ 49 „ 72 V

Összesen 475 kor. 72 fillér.
Tőke szaporulat semmi.

VI. S z a k a l l - a l a p i t v á n y .
Bevétel . ................................... 293 kor. — fillér.
Kiadás . . . . 268 V

Maradvány 25 kor. — fillér.



A tár állása :
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T ő k e ..........................................................  1690 kor. — fillér.
Hátrálékos k a m a t ...................................  4 „ 68 „
Pénztári m a r a d v á n y   25 „ — „

Összesen 1719 kor. 68 fillér.
Tőke s z a p o r o d á s ................................... 260 kor. — fillér.

VII. I s k o l a i  k ö n y v e k  a l a p j a .

Bevétel ....................................................  274 kor. 31 fillér.
Kiadás ....................................................  103 „ — „

Maradvány 171 kor. 31 fillér.

A tár állása :

T ő k e ..........................................................  624 kor. — fillér.
K a m a t - h á t r á l é k ......................................... 16 „ 64 „
Pénztári m a r a d v á n y   171 „ 3 1  „

Összesen 81 1 kor. 95 fillér. 
T ő k e - a p a d á s ..............................................  20 kor. — fillér.

V i l i .
I

Két évnél régebbi kamathátralék mutatkozik :
a) a közigazgatási pénztárnál: 127., 238., 266., 289., 

373., 530., 558. 691. számú
b) gyű léstartási alapnál : 7. számú
c) Bárczay alapnál: 17., 18. 21. számú kötvényeknél.
Dékán és egyházmegyei ügyész utasittatnak ezen kötvé­

nyek peresitésére, illetve megfelelő rendezésére.

IX.

A vadnai egyház elöljárósága, élükön K. Válint István 
gondnokkal kérvényt terjesztenek az egyházmegyei számve­
vőszékhez, melyben kérik, hogy templom- és torony-javitási 
költségeik fedezésére engedélyeztessék 5000 koronás kölcsön, 
6°/0 kamat mellett, 4 évre oly módon, hogy ha 4 év alatt a 
kölcsönt visszafizetni nem tudnák, 4 éven túl 7°/() kamat­
fizetés mellett hagyassák meg a kölcsön az egyháznál.



Számvevőszék a kölcsönt a fenti feltételek mellett a 
maga hatáskörében engedélyezi.

A vadnai egyház elöljáróinak kérvénye ezen jegyzőkönyv­
höz mellékeltetik.

X.

Dr. Sáfrán Dezső egyházmegyei ügyész ügyészi jelenté­
sét beterjeszti.

Számvevőszék az ügyészi jelentést tudo­
másul veszi. Az ügyészi jelentés ezen jegyző­
könyvhöz mellékeltetik.

XI.

Svingor József dékán indítványozza, hogy a peresités és 
rendezés végett az egyházmegyei ügyésznek átadott kötelez­
vények hatékonyabb ellenőrzése céljából külön iktatót vezes­
sen az egyházmegyei gondnok, a dékán és az egyházme­
gyei ügyész. Indítványával egyidejűleg az általa már elkészí­
tett iktató könyvnek 3 példányát he is terjeszti.

Számonvevőszék az indítványt elfogadja, 
az iktató könyveket megfelelően kiosztja, egy­
házmegyei gondnokot, dékánt és egyházmegyei 
ügyészt azok megfelelő vezetésére és a szárriön- 
vevőszéki gyűlésen leendő felmutatására utasítja.

XII.

Az egyházmegyei számonvevőszék a Svingor József dékán 
által felmutatott számadásokat, értékpapírokat megvizsgálván, 
mindent a legnagyobb rendben talált, a pénztári maradvány 
gyanánt jelentkező összeget dékán készpénzben a számonve­
vőszék előtt felmutatta, igy az egyházmegyei számonvevőszék 
indítványozza, a Nagytiszteletü Egyházmegyei Közgyűlés 
előtt, hogy részére az 1909-ik évre a felmentvényt megadni 
méltóztassék.
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Ezen jegyzőkönyv tudomásvétel és jóváhagyás végett a 
Nagy tiszteletű Egyházmegyei Közgyűlés elé terjesztetik.

Kelt mint fent.

VADÁSZY PÁL RAGÁLYI BÉLA
e s p e re s  g o n d n o k

m in t a s zá m o n v ev ő s z ék  elnökei.

SÁFRÁN DEZSŐ
e g y h á z m e g y e i  ü g y é s z ,  m in t je g y z ő .

Közgyűlésünk e jegyzőkönyvben foglalta­
kat midőn helyeslőleg tudomásul veszi, hatá- 
rozatilag kimondja, hogy:

a) A vadnai egyháznak, templom- és to- 
ronyjavitási költségeik fedezésére 5000 K.-át 
engedélyez az egyházmegyei pénztárból 6°/0-os 
kamat mellett, 4 évre oly módon, hogyha 4 év 
alatt a kölcsönt visszafizetni nem tudná, ezentúl 
a visszafizetésig 7*’/ 0-os kamatot köteles fizetni.

b) Az ügyészi jelentésben foglaltakat tudo­
másul veszszük s a jelentést irattárba helyezni 
rendeljük.

23. Múlt őszi közgyűlésünk 19. sz. határozatára a disz- 
nóshorváti egyház beterjeszti a lelkész és tanitó javadalma­
zásához tartozó ingatlanokból a Magyar Általános Kőszénbánya 
r.-t.-nak 581 koronáért eladott és a disznóshorváti 407., 408. 
sz. tjkvekben 943/b. 944/b. és 310/b. hr. sz. a. foglalt 327 öl2 
terület adásvételére vonatkozó szerződést jóváhagyás végett.

A beterjesztett szerződés az E. T. I. t.-cz. 
15 §. rendelkezése értelmében jóváhagyjuk és 
a vonatkozó összes iratokat — hasonló eljárás 
czéljábót — a főt. Egyházkerületre fölterjesz­
teni rendeljük. Az 581 korona vételár, meg­
állapítandó arányban, a mindenkori disznóshor­
váti lelkész és tanitó javavadalmául takarék-

XIII.



pénztárilag kezelendő s mindkét dijlevél meg­
felelően helyesbbitendő lesz. Minélfogva utasítjuk 
az egyház presbyteriumát, hogy a lelkészt és 
tanítót illető összegeket állapítsa meg és a pénz 
elhelyezése iránt intézkedjék. Az egyházlátoga- 
tóságot az ellenőrzés gyakorlására fölhívjuk.

M e r t : A szóban forgó ingatlan eladása
presbyteri és egyházközségi közgyűlés határo­
zatából tö r tén t ; mert a 327 öl2-nyi terület a 
lelkészi és tanítói javadalmul rendelt ingatlanból 
adatott e l ; mert végül a beterjesztett iratokból 
a lelkészt és tanítót illető összeg megállapítható 
nem volt, miért is a határozat rendelkező része 
indokolt.

24. Tárgyaltatott a bánfalvi egyház presbyteriumának 
azon kérelme, hogy templomuknak eternit-palával leendő 
fedése tárgyában a vállalkozóval kötött szerződés jóváha­
gyassák.

Bár közgyűlésünk Parasznyán 197. tavaszán 
55 sz. a. hozott határozatában minden kor­
mányzatára bizott egyházra nézve kötelezően 
kimondotta, hogy minden egyházi, vagy isko­
lai építkezés nyilvános árlejtésen biztosíttassák 
s bár e határozatot a folyamodó egyház figyel­
men kivül hagyta, mégis a vállalati szerződést 
kivételesen az E. T, I. t.-cz. 15. §-a értelmében 
jóváhagyjuk s hasonló eljárás czéljából a főt. 
Egyházkerületre fölterjeszteni rendeljük s meg­
engedjük, hogy az 1707 koronát kitevő építési 
költségből 400 koronát a hívekre vessen ki, az 
1300 koronát pedig a főt. egyházkerületi pénz­
tárból fölveendő kölcsönből fedezze. Utasítjuk 
azonban a presbiteryumot, hogy a vállalkozóval 
a vállalati összeg 10% ,-át: 170 koronát óva­
dékként tétesse le és a kivetési lajstromot elnök­
ségnek mutassa be.

Mert köztudomás szerint is az eternit­
palával deszkabontásra való fedés m 2-e 5 ko-
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rónába kerül, miért is kivételesen a nyilvános 
árlejtéstől eltekintünk.

E határozatunknak az óvadék letételére 
vonatkozó része előbb hivatkozott 1907. tava­
szán 55. sz. a. hozott határozatunkon alapul.

25. Olvastatott a kondói egyház presbyteriumának kér­
vénye, melyben az újonnan építtetni szándékolt templom és 
torony tervrajzát s költségvetését a vonatkozó vállalati szerző­
dést, valamint a 36000 korona vállalati összegnek miként 
leendő fedezésére vonatkozó határozatokat jóváhagyás végett 
bemutatja.

Minthogy a vállalati szerződés nem kellő kö­
rültekintéssel van szerkesztve, a vonatkozó összes 
iratokat azzal adjuk ki egyházmegyei ügyészünk­
nek, hogy a beterjesztett szerződésben foglalt meg­
állapodások részletesebben, határozottabban s az 
általa tett megjegyzéseknek megfelelően, uj, sza­
bályszerű szerződésbefoglalja s a folyamodó egy­
házba kiszállva, az egyház és vállalkozó között a 
szerződést sürgősen kösse meg és a vonatkozó 
összes iratokkal együtt oly időben terjeszsze 
vissza az elnökséghez, hogy azok a főt. Egy­
házkerületre még fölterjeszthetők legyenek.

Az elnökséget fölhatalmazzuk, hogy ha az 
iratok annak idején beérkeznek, illetékes helyre 
terjeszsze föl, a kérelem érdemében hozott kö­
vetkező határozatunk kapcsáig

Bár közgyűlésünk Parasznyán 1907. tava­
szán 55. sz. a. hozott határozatában a felügye­
lete alatt álló egyházakra kötelezően kimon­
dotta, hogy minden egyházi építkezés nyilvános 
versenytárgyaláson biztosíttassák, s bár e hatá­
rozatot a folyamodó egyház figyelmen kivül 
hagyva kötött szerződést, mégis a bemutatott 
tervet, költségvetést, vállalati szerződést és az 
építési költség miként fedezésére vonatkozó 
határozatokat az E. T. I. t.-cz. 15. §-ának ren­
delkezése alapján kivételesen jóváhagyjuk és
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hasonló eljárás céljából a főt. Egyházkerületre 
fő 1 térj észtén i re n d élj ü k .

Végül engedélyt adunk az egyháznak arra, 
hogy a 36000 korona vállalati összeget egyelőre 
kölcsön utján fedezze s ezt az összeget és 
kamatait a most bemutatott határozatok alap­
ján 10 év alatt kivetés utján fizethesse vissza.

Mert az építkezést, — melynek elodázhat- 
lan voltára közgyűlésünk az egyházat már 
többször figyelmeztette, — az egyházközségi 
közgyűlés és presbytenum határozta el; mert 
a szakértő által készített tervrajzot és költ­
ségvetést a vármegyei államépitészeti hivatal 
felülvizsgálta, helyesbbitette s kivitelre alkalmas­
nak ta lá lta ; mert a jelenlegi már-már össze­
omlással fenyegető templom helyett elodázha- 
tatlanul uj építendő, s mert a vállalalati szer­
ződés szerint az építkezés már junius 1-én 
megkezdendő lévén, nincs elég idő arra, hogy 
az egyház most már az egész eljárást előlrül 
kezdve versenytárgyalás utján biztosítsa az 
építkezést, s emiatt esetleg anyagi kárt szen­
vedjen, minélfogva a beterjesztett iratokat — 
kivételesen — jóvá kellett hagynunk.

26 . Tárgyaltatott a zilizi egyház presbyteriumának jelen­
tése, mclylyel a lelkészlak építésére Vonatkozó tervrajzot, költ­
ségvetést, vállalati szerződéseket s egyéb iratokat jóváhagyás 
végett beterjeszti. Ezzel kapcsolatosan Nyitrai István és társai 
felebbezését.

a) Közgyűlésünk a bemutatott tervrajzot, 
költségvetést, vállalalati szerződéseket és kive­
tési lajstromot az E. T. I. t.-ez. 15. §-a rendelke­
zése értelmében jóváhagyja s hasonló eljárás 
czéljából a főt. Egyházkerületre fölterjeszteni 
rendeli. Jóváhagyja közgyűlésünk végül az egy­
házközségi közgyűlésnek 1910. évi február hó 
27-én hozott ama határozatát is, melylyel kimon­
dotta, hogy az uj lelkészlakot a belsőség fő­
helyére építteti.



Megállapítja közgyűlésünk, hogy folya­
modó egyház az építést versenytárgyalás utján 
biztosította s munkanemenként külön-külön vál­
lalkozónak adta ki és pedig:
1. a k ő m iv e s m u n k á t ....................... 1600.— K

s mindenféle anyagot az egyház ad ;
2. á c s m u n k á t ................................... 400.— K

s mindenféle anyagot az egyház ad ;
3. a s z ta lo sm u n k á t .............................1450.— K

minden anyaggal ;
4. bádogosmunkát folyóméterenként 2.26 K 

illetve 2 K 34 f.-ért anyaggal e g y ü t t ;
5. szobák padlózását — anyag hozzá­

ad ásáv a l— m2- k é n t ....................... — .55 K
A szükséges összes igás- és kézimunkát 

az egyház teljesiti.
Tudomásul veszsziik, hogy az alapfalazatba 

szükséges terméskő, a házilag veretett szüksé­
ges tégla és a szükséges bodrogkereszturi kő 
az egyháznak készletben megvan.

Megengedi közgyűlésünk, hogy az épí­
tési költségnek azt a részét, amely a hívekre 
eszközölt és 4044 koronát tevő kivetéssel fede­
zetet nem nyer, az egyház kölcsön utján fedezze.

Indokolás :

Jóváhagyandók voltak a tervrajz, költség- 
vetés, mert azokat nemcsak szakértő készítette, 
hanem a vármegyei államépitészeti hivatal felül­
vizsgálta s kivitelre alkalmasaknak találta ; mert 
az építkezést a presbyterium s egyházközségi 
közgyűlés egyhangúlag határozta el.

A vállalati szerződések szintén jóváha­
gyandók voltak, mert azok a törvényes alaki­
ságok betartásával s 1907. évi tavaszi közgyű­
lésünk 55. sz. határozatának figyelembevételé­
vel, nyilvános versenytárgyalás folyamányaként 
jöttek létre.

De jóvá kellett hagynunk az építési költ-



57

ség egyrészének fedezésére vonatkozó s 4044 
korona 57 fillér kivetést föltüntető lajstromot is, 
mert a kivetés az egyházi törvények III. t.-cz. 
rendelkezéseinek megfelelően történt, szabály 
szerint ki volt téve közszemlére, felebbezéssel 
nem támadtatolt meg.

Jóváhagyandó volt végül a lelkészlak elhe­
lyezésére vonatkozó közgyűlési határozat is, 
mert azt a helyi viszonyokkal ismerős közgyű­
lés egyhangúlag hozta és már jogerős.

b) Nyitrai István és társai zilizi egyházta­
goknak a kivetés ellen 1910. ápr. 18-iki kelet­
tel beadott felebbezéset el- és visszautasítjuk, 
mert ez a kivetési lajstrom a rendelkezésünkre 
álló iratokból megállapithatólag 1909. okt. 4-én 
készült, szabályszerű közszemlére ki volt téve,
tehát jogerős. Jogerős határozat, vagy kivetés
ellen pedig felebbezésnek helye nem lévén, azt 
mint elkésettet, el- és vissza kellett utasítani.

27. Tárgyaltatotl a bánhorváti egyház presbyteriumának 
kérelme, melyben elavult, régi iskolája helyett vett belsősé­
gen uj iskolai tanterem és előszoba építésére, valamint az
ezen telken levő épületnek tanítói lakássá leendő átalakítására 
engedélyt kér.

Közgyűlésünk a bemutatott tervrajzot, költ­
ségvetést, vállalati szerződéseket, melyek sze­
rint az uj építkezés és a tanítói lak átalakítása 
8464 koronába kerül, az E. T. I. t.-cz. 15. §-a 
rendelkezése értelmében jóváhagyja s hasonló 
eljárás czéljából a főt. Egyházkerületre fölter­
jeszteni rendeli, az elsőfokú közigazgatási hatóság 
által 1332/910. sz. a. már kiadott építkezési 
engedély alapján pedig az építkezést maga 
részéről is engedélyezi.

Mert a vonatkozó tervrajzot s költségve- 
vetést nemcsak szakértő készítette, hanem úgy 
a vármegyei államépitészeti hivatal, mint a kir. 
tanfelügyelőség felülvizsgálta és kivitelre alkal­



masnak találta, mert továbbá az építkezés 1907. 
évi tavaszi közgyűlésünk 55. sz. határozatának 
megfelelően — nyilvános versenytárgyalás u t­
ján — biztosíttatott; s mert végül a szerződések 
szabályszerűen köttettek, a magánjog követel­
ményeinek megfelelnek s a 1 Ow/0 óvadék leté­
tele kiköttetett. Mindezeknél fogva a szóban 
forgó okmányok jóváhagyandók s az építkezés 
engedélyezendő volt.

28. Tárgyaltatott a bánhorváti egyház presbyteriumának 
azon kérelme, mely szerint a bánhorváti 245. sz. tjkvben 
A f l  sor. 1110. hr. sz. a. foglalt s az egyház részére 220 
koronáért megvett szőlőre vonatkozó adásvevési szerződést 
jóváhagyni kéri.

Közgyűlésünk ezt az adásvevési szerződést 
az E. T. I. t.-cz. 15. §-a rendelkezése értelmé­
ben jóváhagyja s hasonló eljárás czéljából a főt. 
egyházkerületi közgyűlésre felterjeszteni rendeli.

Mert az ingatlan vételét a presbyterium és 
egyházközségi közgyűlés egyhangúlag határozta 
el mint az egyházra nézve előnyös vételt, miért 
is e szerződést jóvá kellett hagyni.

29. Tárgyaltatott a bánhorváti egyház kérelme a régi 
iskola és tanítói lakás és beltelek eladásának engedélyezése 
iránt.

Közgyűlésünk ezt az adásvételi szerződést, 
mely szerint az egyház a bánhorváti 38. sz. 
tjkvben A. I. 49. hr. sz. a. foglalt iskola és 
tanítói lakást és beltelket Berentés Zsigmond 
és nejének 4280 koronáért eladta, az E. T. 1. 
t.-cz. 15. §-a rendelkezése értelmében jóváhagyja 
s hasonló eljárás czéljából a főt. egyházkerületi 
közgyűlésre fölterjeszteni rendeli. A vételár az 
iskola építési költségének fedezésére fordítandó.

Mert az egyház e czélra már előzőleg más 
beltelket vett, azon uj iskolát építtet, s tanítói 
lakást renoválta t; mert az eladást a presbyterium 
s egyházközségi közgyűlés egyhangúlag hatá­
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rozta el, s mert az eladás jó előre és kellően 
kihirdetett nyilvános árverésen adatott el a leg­
többet Ígérőnek. Mindezeknél fogva a jóváha­
gyás indokolt.

30. A bánhorváti ref. egyház presbyteriuma a tanítói 
hivatal részére kiállított uj dijlevél megerősítését kéri.

A bemutatott s a vármegyei közigazgatási 
bizottság 2186/kb.— 1909. sz. határozatával 
záradékolt javadalmi jegyzőkönyv alapján készí­
tett tanítói dijlevelet közgyűlésünk a maga 
részéről megerősíti s hasonló eljárás czéljából 
a vonatkozó okmányokkal együtt a főt. egy­
házkerületi közgyűlésre fölterjeszteni rendeli.

31. T árgyaltatott a bánhorváti egyház kérvénye, mely­
ben 10000 koronás kölcsönére az uj iskola és tanítói lakás 
építésével járó szintén majdnem 10000 korona költségére 
való tekintettel 2000 korona segélyért folyamodik az orsz. 
egyházi közalap végrehajtó bizottságához.

Hasonló kérvényeket egyházmegyénk az 
őszi közgyűlésen szokott tárgyalni, tehát ennek 
érdemleges tárgyalását is a folyó évi őszi köz­
gyűlésre halasztja. >

32. Tárgyaltatott a bánhorváti egyházközség azon ké­
relme, melyben 10000 koronás kölesönének 6 év alatti tör- 
leszthetésére engedélyt kér s a kivetési kulcs jóváhagyásáért 
folyamodik.

Közgyűlésünk, amidőn tudomásul veszi, 
hogy a bánhorváti egyház 10000 koronás köl­
csönét 6 év alatt a hívekre leendő kivetés által 
óhajtja törleszteni, arra az E. T. III. t.-cz. 10. 
§-a alapján az engedélyt megadja, a kivetési 
kulcsot pedig, mely sze r in t :

a) minden egyházi terhet viselő családfő 
— vagypnra való tekintet nélkül — fizet sze­
mélyi adót 60 koronát;
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b) a főiddel biró családfők a személyi adón 
felül minden vékás föld után 2 k o ro n á t;

c) akik nem állandó lakosai a községnek, 
6 éven át, illetve a községben való tartózko­
dásuk ideje alatt évenként 5 koronát tartoznak 
fizetni, — jóváhagyja.

Mert a kulcsot a presbyterium és egyház- 
községi közgyűlés egyhangúlag hozott határo­
zatokkal állapította meg, ez ellen jogorvoslattal 
senki nem élt, a határozatok jogerősek.

33. T árgyaltatott a boldvai egyház presbyteriumának 
kérelme, melyben rozzant lelkészlakának s az összeomlással 
fenyegető magtárnak renoválására az építési engedélyt meg­
adni kéri.

Közgyűlésünk e kérelmet teljesiti s az épü­
letek renoválására az engedélyt megadja, mert 
ezt a presbyterium egyhangúlag hozott határo­
zattal kimondotta.

Tudom ásul veszi a közgyűlés a presbyte- 
riumnak azt a határozatát, hogy kivetés nélkül 
ez a munkálat az egyháznak 10000 koronába 
kerül, amelyet úgy fedez, hogy az e czélra meg­
levő 5000 koronáját fölhasználja, 5000 koronát 
pedig a Simon-alapitványból használ föl az 
építkezésre, melynek visszatérítése czéljából 5000 
koronát helyez az egyházmegyei pénztárba 
mindaddig, amig ennek kamataiból az elköltött 
5000 korona teljesen megtérül.

34. 01 vastatott a felsőkelecsényi ref. lelkész kérelme 
annak engedélyezése iránt, hogy a lelkész és tanitó javadal­
mazására szolgáló s közvetlen a község mellett elterülő föld­
birtokból, — a község terjeszkedhetése czéljából, — 600 öl2 
terület öl2-enként 2 koronájával eladathassék.

Közgyűlésünk erre az ügyre vonatkozó 
iratokat folyamodó egyháznak visszaadni ren­
deli; mert érdemleges tárgyalásra és határozat- 
hozatalra nincs kellően előkészítve..
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Elek József és Zsóry Gusztáv szakaszbeli 
t.-birákat az eladni szándékolt területnek és 
értékének megvizsgálása s megállapítására a 
helyszínére kiküldjük s jelentésüket őszi köz­
gyűlésünkre bevárjuk.

35. Molnár László ehm. vil. főjegyző indítványa folytán

elvi határozatként kimondja közgyűlésünk, 
hogy ezután, ha lelkész, vagy tanító javadal­
mazására szolgáló földbirtok adatik el, javasolja 
az egyházaknak, hogy a befolyandó vételárból 
más földbirtokot vásároljon s már az eladás 
engedélyezése iránti kérvényhez csatoljanak 
okmányt a veendő földről is.

36. Tárgyaltatott a nekézsenyi egyház kérelme aziránt, 
hogy az eger-putnoki h. é. vasút czéljaira a lelkész javadal­
mazásául szolgáló földbirtokból kisajátított s elfoglalt területért 
járó vételárból még hátrálékban levő összeg kifizetésére vevő 
társulatot közgyűlésünk kötelezze.

Mielőtt közgyűlésünk ebben az ügyben 
érdemlegesen határozna, a vonatkozó összes 
iratokat ehm. ügyésznek adja ki azzal, hogy 
kisértse meg az állítólag hátrálékos vételárat a 
társulattól barátságos utón bevenni, s ha ez 
eredményre nem vezetne, a most kiadott irato­
kat jogi véleményével ellátva, őszi közgyűlé­
sünkre terjeszsze vissza. Figyelmébe ajánljuk 
ügyészünknek, hogy egyházmegyénk e tárgy- 
gyal 1904. őszi közgyűlésén 17. sz. a. foglal­
kozott.

37. Olvastatott Soltész Kálmán szendrői tanító kérelme 
s az ottani lelkész jelentése a tanitó 1909. évi gabona-fize­
tésének ki nem szolgáltatása tárgyában.

Ez az ügy az E. T. V. t.-cz. 33. §. 5. 
pontja rendelkezése értelmében közigazg. bíró­
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sági ügy lévén, a szendrői lelkésznek visszaadni 
rendeljük s erről a tanítót is értesítjük.

Nem mulaszthatja el azonban közgyűlésünk, 
hogy megbotránkozásának kifejezést ne adjon 
afelett, hogy az utóbbi időben a szendrői egy­
házból minden gyűlésünkre érkezik be hasonló 
természetű panasz, amelyet pedig egy kis jó­
akarattal, hivatásának átérzése mellett s külö­
nösen a bel-béke megóvása szemponjából, lel­
kész és presbyterium saját hatáskörében is 
elintézhetne.

Utasítjuk tehát lelkészt és presbyteriumot, 
hogy e szóbanforgó panaszos ügyet lehetőségig 
saját hatáskörében intézze el, s ha ez nem 
sikerülne, abban az esetben vitessék az ügy az 
E. T. V. t.-cz. rendelkezéseinek szem előtt való 
tartásával az egyházmegyei közigazg. bíróság elé.

38. Olvastatott a felső-borsodi refi tanitó-egylet 1909. 
deczember 18-án Sajószentpéteren tartott rendkívüli gyűlésé­
nek jegyzőkönyve, melynek 2-ik pontja szerint nevezett egy­
let a „Magyarországi Tanítók Országos Szövetségébe“ 1910. 
január 1-én testületileg belép, 10 évi tagsági kötelezettséget 
vállal s az 50 filléres tagdijakat az 5 koronára emelt gyám- 
tári alapból fedezi. A „Szövetség“ gyűléseire 3 évi megbíza­
tással Szügyi Lászlót és Göőz Ferenczet küldi ki.

Közgyűlésünk a kebelbeli tanítóság eme 
határozatát úgy a társulási szellem, mint a 
magasabb tanügyi érdekek szempontjából is 
üdvösnek találja s készséggel megerősíti.

39. Ugyanazon jegyzőkönyv 3-ik pontja szerint elhatá­
rozta tanító egylet, hogy a .„Magyarországi Ref. Enekvezérek 
Egyesületébe“ egyetemlegesen belép, a 2 koronás tagdijakat 
az egyházlátogatóság utján kéri beszedetni s minden év már- 
czius havában a nevezett egyesület pénztárának megküldi.

Közgyűlésünk a tanitó-egylet eme határo­
zatában az ének-ügy fejleszlése iránti szent 
lelkesedést látja s mint ilyet, örömmel üdvözli.
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40. A felső-borsodi ref. tanitó-egylet 1910. április hó 20-án 
Sajószentpéteren tartott választmányi üléséből a következő 
kérelemmel járul egyházmegyei közgyűlésünk elé: „Mondja 
ki a Nagyt. Egyházmegyei Közgyűlés, hogy a területén levő 
ref. elemi iskolák tanítói ez év junius hó 1-ső napjáig múl­
hatatlanul terjeszszék be a hiányzó tanszerek jegyzékét a 
Nagyt. Esperesi Hivatalhoz, ki azokat beérkezésük után azzal 
a meghagyással tenné át tanitó-egyleti elnöknek, hogy azok 
alapján állítsa össze az egyházmegye iskoláinak tanszer szük­
ségletét. Ez összkimutatás visszaterjesztendő a Nagyt. Espe­
res úrhoz s ő kérne ajánlatokat a hazai nagyobb gyárosoktól 
olyan formán, hogy a tanszerek ára 4 vagy több éven át 
lenne kifizetendő az egyes egyházak által és pedig az egyh. 
látogatók közbejöttével. így az egyházmegye szavatolása mel­
lett minden iskola könnyebben megkapná a tanszereket s 
mivel a tanszerek árai az egyházlátogatósággal szedetnének 
be, a helyi akadályok is le lennének döntve, mert azt min­
den pre&hvterium tudja, hogy annak okvetlen fizetni kell. És 
kilátás lehet arra, hogy mivel tömegesebb megrendelésről 
lesz szó, előnyösebb árakon jutunk a tanszerekhez.“

Közgyűlésünk a beadványban foglaltakhoz 
készséggel hozzájárul, a tanító-egyletnek a tan­
szerek beszerzésére felajánlott szolgálatait kö­
szönettel fogadja s nevezett egylet elnökségét 
megbízza, hogy a hazai jobb nevű könyvkeres­
kedőkkel tárgyaljanak a szükséges tanszereknek 
lehetőleg jutányos beszerzése czéljából s julius 
1-ig az Esperes úrhoz küldjék be erre vonat­
kozó jelentésüket.

41. 01 vastatott Némedy József dédes-tapolcsányi lelkész 
kérvénye, melyben 75 éves korára s magas korával bekövet­
kezett testi gyengeségeire hivatkozva, káplántartási jogának 
megállapítását s a megfelelő káplántartási kongrua kieszköz­
lését kérelmezi.

Közgyűlésünk meg lévén győződve ez 
elaggott lelkésztársunknak orvosi bizonyitvány- 
nyal is igazolt testi gyengeségeiről, továbbá



tudatában annak, hogy kettős egyházában a 
lelkészi teendők további ellátására alig képes : 
káplántartási jogát megállapítja s a szükséges 
felsőbbhatósági intézkedés végett folyamodó 
okmányait a főtiszt. Egyházkerületre pártolólag 
felterjeszti.

42. Olvastatott Barna Gyula disznós-horváti lelkész kér­
vénye, melyben megrendült egészségére hivatkozva, káplántar­
tási jogának megállapítását s ezzel kapcsolatban a megfelelő 
kongrua kieszközlését kérelmezi.

Közgyűlésünk tudomás szerint is, de meg 
a beterjesztett orvosi bizonylat alapján is meg­
győződvén arról, hogy nevezett ügybuzgó lel­
késztársunk tényleg komoly beteg s népes egy­
házában, az ahoz csatolt bányatelepeken és 
szórványokban, a sok fáradságot és testi törő­
dést igénylő s újabban felszaporodott lelkészi 
teendőket előreláthatólag hosszú időn át nem 
végezheti : káplántartási jogosultságát megálla­
pítja s a szükséges felsőbbhatósági intézkedés 
végett folyamodó okmányait a főtiszt. Egyház- 
kerületre pártolólag felterjeszti.

43. A Miskolczon május hó 19—20. napjain tartandó 
egyházkerületi közgyűlésre elnökségen kivül képviselőkül 
k iküldettek:

Svingor József, Szuhay Benedek, Barna 
Gyula papi ; Zsóry Gusztáv, Bárczay László, 
Zsóry György világi tanácsbirák.

44. 01 vastatott a radostyáni egyház presbyteriumának 
beadványa, melyben előadják, hogy az egyházi és iskolai 
földek alatti köszénjogot még 1896-ban eladták a diósgyőri 
m. kir. vasgyárnak s az egyházi, lelkészi és tanítói földek 
után járó kőszén-megváltási árat nevezett vasgyár 1897-ben 
ki is fizette, de a radostyáni községi közös iskolai alap után 
járó 671 kor. 06 fillért többszöri kérésük, sürgetésük daczára



mindezideig meg nem kapták, hanem a kérdéses összeg a 
gyári pénztárnál letétben kezeltetik. Kérik az egyházmegye 
intézkedését, s közbenjárását az iránt, hogy a jelzett összeg- 
kamataival együtt egyházuk, illetve iskolájuk javára mielőbb 
kiutaltassák.

Közgyűlésünk ez ügy alapos megvizsgálá­
sára Botos József tanácsbirót a randostyáni 
egyházba kiküldi.

45. Lesko László berentei lelkész jelenti, hogy kőszén 
eladási ügyletükre vonatkozó s múlt őszi gyűlésünk jegyző­
könyvének 17-ik pontjában foglalt egyházmegyei utasításnak 
mindenben eleget tettek. Ugyanis a „Magyar Ált. Kőszén­
bánya Részv. T ársaság“ az eladott kőszén árát összesen 
2168 kor. 76 fillért, valamint a 882 kor. 56 fillér vételári 
részlet után járó 2 év 8 hónapi kamatot kifizette; továbbá a 
jelenlegi lelkésznek hivataloskodása tartamára a neki 60 fillér 
kedvezményes áron biztosított 50 mm. szén kiszolgáltatására 
vonatkozólag külön nyilatkozatot adott. Végül jelenti, hogy 
a vételári összeget ugyancsak az egyházmegye utasításának 
megfelelően, az egyházmegye pénztárában helyezték el.

Közgyűlésünk a jelentést tudomásul veszi, 
de ugyanakkor ismételten utasítja az egyház 
elöljáróságát, hogy a változott viszonyoknak 
megfelelően a lelkészi és tanítói dijleveleket 
módosítsa s őszi gyűlésünkre terjeszsze be. Egy­
ben kimondja közgyűlésünk, hogy a berentei 
egyháznak az adás-vételi ügyletre vonatkozó 
jelentését jóváhagyás végett a főtiszt. Egyház- 
kerületre is fölterjeszti.

46. Olvastatott a „Magyar Ref. Énekvezérek Egyesüle­
tének“ kérvénye, melyben az egyesület nemes czéljaira való 
hivatkozással, az iránt folyamodnak egyházmegyei közgyűlé­
sünkhöz, hogy legalább évi 10 kor. állandó segélylyel támo­
gassuk őket.

Tekintettel arra a szent célra, melyet a 
„Magyar Ref. Énekvezérek Egyesülete“ maga



elé kitűzött; közgyűlésünk örömmel üdvözli 
nevezett egylet megalakulását s kimondja, hogy 
e szép reményekre jogosító egyletet 5 éven át 
10 — 10 kor. segélylyel támogatja.

47. A sajószentpéteri járás egyházlátogatói múlt őszi 
gyűlésünk jegyzőkönyvének 38-ik pontja értelmében jelentik, 
hogy Lászlófalván a lelkészlak építésére kivetett összeg 3-ik 
évi részletét a presbyterium nyilatkozata szerint egyfelől a 
rósz termés, másfelől egy nagyobb birtokvásárlással járó 
megterheltetés miatt nem fizették be a hivek, azonban köte­
lező Ígéretet tettek arra nézve, hogy a hátralékos összeget 
közmunka teljesítésével fogják kiegyenlíteni. Továbbá jelentik, 
hogy az iskola-épités előkészületei már megtétettek s köte­
lező Ígéretet tett presbyterium, hogy 2 év alatt az uj iskolát 
íelépitteti.

Közgyűlésünk a jelentést tudomásul veszi, 
de az abban foglaltak felülvizsgálásával a jövő 
évi egyházlátogatóságot megbízza.

48. Az edelényi járás egyházlátogatói, múlt tavaszi gyű­
lésünk jegyzőkönyvének 26. c) pontja értelmében jelentik, 
hogy a szentjakabi egyház zavaros dolgai az egyházmegye 
rendelkezésének megfelelően elintéztettek, az illetéktelenül fel­
kezelt, valamint a hátralékos összegek az egyház pénztárába 
befolytak, csupán Kovács Dániel tanító nem téritette vissza 
a kérdéses 80 koronát, mint egyházmegyei segélyt, azt hoz­
ván fel mentségül, hogy ez összeg elengedését egyházmegyei 
gyűlésünkön kérelmezni fogja.

Jelentés tudomásul szolgál.

49. Múlt őszi közgyűlésiünk jegyzőkönyvének 28. számú 
pontja értelmében a sajó-vámosi járás egyházlátogatói jelen­
tik, hogy a sajó-vámosi egyház által építkezési czélra ideigle­
nesen felvett 684 kor. kölcsön visszatérittetett s a gondnoki 
számadásban elszámoltatott.
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Tudomásul szolgál.



50. Olvastatott Révai Miksa volt kondói, jelenleg hont- 
füzesgyarmati tanító kérvénye, melyben hivatkozva arra, 
hogy neki részint a kondói egyháznál, részint a híveknél 
még az 1907/8-ik évről összesen 169 kor. hátrálékos köve­
telése van, melynek igazolásául a hátrálékos egyháztagok 
kimutatását is becsatolja; továbbá hivatkozva arra, hogy a 
kondói egyház akkori gondnoka Tőzsér János a jelzett hát­
ralékokat valószínűleg beszedte, de azokkal el nem számolt: 
kéri egyházmegyei gyűlésünket, hogy jogos követelését meg­
állapítva, a kondói egyház gondnokát a kérdéses összeg ki­
űzetésére utasítani méltóztassék.

Ez ügy megvizsgálása végett Botos József 
tanácsbiró és Molnár László világi főjegyző a 
kondói egyházba azzal küldetnek ki, hogy el­
járásuk eredményéről az esperesi hivatalhoz 
jelentést tegyenek.

51. A martonyi egyház parochia javítására 4000 korona 
kölcsön felvételére engedélyt kér.

Közgyűlés engedélyt ad arra, hogy folya­
modó egyház 4000 korona törlesztéses kölcsönt 
vegyen fel; tartozik azonban az egyház a be­
csatolt presbyteri és egyházközségi közgyűlési 
jegyzőkönyvekben foglalt határozatoknak meg­
felelően, a felveendő kölcsönből a Borsodmis- 
kolczi Hitelbanknál levő 1600 korona és az 
egyházkerületi pénztárnál levő 400 korona tar­
tozását kiegyenlíteni.

A kölcsön engedélyezését az építkezés szük­
sége és az egyház vagyoni viszonyainak kívá­
natos rendezése indokolják.

Mely határozat az iratok kapcsán felsőbb­
hatósági jóváhagyás végett a főtiszt. Egyház­
kerületi Közgyűléshez felterjesztendő.

52. Olvastatott a meszesi egyház presbyteriumának kér­
vénye és Almásy Lajos ugyanottani lelkésznek beadványa a 
a parochia építése ügyében.
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Mielőtt ez ügyben érdemleges határozat ho­
zatnék, az építkezés körülményeinek megvizs­
gálására és annak megállapítására, hogy az 
abodi leányegyház az építkezéshez mily arány­
ban járuljon hozzá, bizottság küldetik ki, mely­
nek tagjai Barna Gyula egyházi és Bárczay 
László világi tanábsbirák, kiknek az összes ira­
tok kiadatnak azon megbízással, hogy az épités 
ügyében a helyszínén megjelenvén, a presby- 
terium és lelkészszel egyetértőleg hassanak oda, 
hogy az építkezés mielőbb foganatosittassék, 
jelentésűk az őszi közgyűlésre beváratván.

53. Tussay János bánfalvi lelkész kéri, hogy 1G0 koro­
nát tévő nyugdijintézeti járulékát, melyet a folyó évi egyház- 
látogatóságnak tartozott volna befizetni, két egyenlő részlet­
ben, két év alatt fizethesse le.

Közgyűlés a kérelmet — folyamodó anyagi 
helyzetére tekintettel — teljesíti, s engedélyt 
ad arra, hogy folyamodó 160 korona nyugdij­
intézeti járulékát két egyenlő részletben, két év 
alatt fizethesse le; tartozik azonban ugyanő 
a 160 korona után folyó évi jan. 1-től esedékes 
5n/0 kamatot a lejárátok alkalmával megfizetni.

54. Olv astatott Konyha Pál volt meszesi, most boldva- 
vendégi lelkész kérvénye aziránt, hogy a meszesi egyház 
köteleztessék folyamodónak bizonyos legelő nem használásá­
ból eredő követelése kifizetésére.

Minthogy folyamodónak a meszesi egyház 
iránt támasztott követelése kérdésében elsőfokú­
kig eljárni nem a közgyűlés hivatott, ezen ké­
relem elutasittatik.

55. Az alacskai egyház 5000 korona tőke segély iránt a nm. 
Konventhez intézett kérvényét pártolólag felterjesztetni kéri.

Közgyűlés a kérvényt folyamodó egyház­
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nak visszaadatni rendeli, miután az sem sza­
bályszerűen kiállítva, sem felszerelve nincsen.

56. Kov ács Dániel torna-szentjakabi tanító kéri, hogy az 
egyházmegyei pénztárból évi segély czimén nyert 120 koro­
nából visszafizetni kötelezett 80 korona megtérítésének köte­
lezettsége alól mentessék fel.

Közgyűlés folyamodó kérelmét igazolt sze­
génysége alapján teljesiti, s őt a nyolczvan 
korona megtérítésének terhe alól felmenti.

57. A finkei leány- és a hegymegi, szakácsi és meszesi 
anyaegyházak segély-kérvényei

megfelelő elintézés végett a segélyosztó 
bizottsághoz áttétetnek.

58. Farkas József hegymegi lelkész, Somogyi János 
szakácsi lelkész-tanitó, Illés Ferencz damaki, és Török Sámuel 
nyugalmazott tanító, bármely tárból segélyt kérnek.

A kérvények meglelő elintézés végett a 
segélyosztó bizottsághoz áttétetnek.

59. Olvastatott a finkei egyház kérvénye, melyben arra 
kéri közgyűlésünket, hogy a sok szegénységgel küzdő egy­
házat, megrongált s építést igénylő temploma leendő költsé­
geinek fedezésére 1000, illetve 2000 korona tőkesegélyre első 
sürgősségi sorrendben ajánlani méltóztassék.

Mivel a Kon vént világos rendelkezése (1907. 
ápril 9 — 13. jkönyv 83. sz.) szerint 1913-ig 
ujabb kérvények föl sem terjeszthetők s a hi­
vatalos névsor már megállapittatott: sajnálattal 
bár, de e kérvényt folyamodó egyháznak köz­
gyűlésünk kénytelen visszaadni.

60. Indítvány folytán, miután tudomása van közgyűlé­
sünknek arról, hogy a szalonnái egyházba mint felügyelő­
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lelkész Szentmártoni Dániel nemcsak a törvényes felügyeletet, 
lelkészválasztással összefüggő ügyeket és a gondnoki száma­
dást készítette cl a tőle megszokott pontossággal; de még 
az összes adócsökkentési segély kérvényeket és munkálatokat i s :

Közgyűlésünk azon elvből indulva ki, hogy 
méltó a munkás a maga bérére: utasifja gond­
nokot, hogy nevezett lelkésznek nyugta ellené­
ben 100 kor. összeget haladéktalanul űzessen ki.

61. Olvastatott a sajó-vadnai egyház kérvénye, melyben 
arra kéri közgyűlésünket, hogy méltóztassék megengedni, 
miszerint az egyház pinezéjét eladhassa, amennyiben az je ­
lenleg semmi jövedelmet nem hoz az egyháznak; pusztuló­
félen van s ha rendbe akarná hozni az egyház, mintegy 150 
korona költségbe kerülne a javítás.

Mivel sem közgyűlési jkönyv, sem adás­
vételi szerződés csatolva nincs, pótlás végett 
visszaadatik.

6 2. Jövő őszi közgyűlésünk helye:

Varbó lesz.

63. Mindezen ¡könyvi pontok felolvastatván:

Meghitelesi ttettek.



FEGYELMI BÍRÓSÁGI ÜGYEK.

i.

J E G Y Z Ő K Ö N Y V .

F e lv é te te t t  a  fe ls ő b o rs o d i re f. e g y h á z m e g y e  feg y e lm i b í ró s á g á n a k  1910 . á p rilis  2 7 -é n  
S a jó v á m o s o n  ta r to t t  ü lé s é b e n  a  k o n d ó i p re s b y te r iu m  e lle n  h iv a ta lb ó l  in d ito tt  fe g y e lm i

ü g y b e n .

Jelen v o l ta k :

A  bíróság részéröl'. Vadászy Pál egyházi, Ragályi Béla 
világi elnök, utóbbi m in t a tárgyalás vezetője, Svingor József, 
Szuhay Benedek, Botos József, Elek József, Barna Gyula egy­
házi, Szekrényessy Á rpád , Zsóry Gusztáv, Bárczay László, 
Zsóry György világi t.-birák.

A felek részéről: K iss Pál és társai kondói lakosok.
A z  ügyészség részéről'. Dr. Sáfrán Dezső egyházmegyei 

ügyész.

Elnök az ülést az ügy megnevezésével megnyitja és az 
1904/7. évi V. t.-cz. 54. §-a alapján felhívja a bíróság tag­

jait, hogy nyilatkozzanak azon kérdésben: tudomásuk szerint 
nem forog-e fenn valamelyikükre nézve a 49. §-ban felsorolt 
hivatalból figyelembe veendő érdekeltségi eset? Mire Botos 
József kijelenti, hogy ez ügyben vizsgáló biztosként műkö­
dött, mint régebbi közgyűlési kiküldött.

Ezután elnök felhívja a feleket, hogy nyilatkozzanak 
arra nézve, hogy nincsen-e a bíróság valamelyike ellen tör­
vényen alapuló érdekeltségi kifogásuk? Mire felek kijelentik, 
hogy nincsen.

Ezek alapján elnök megállapítja, hogy Botos József az 
1904/7. évi V. t.-cz. 49. §-ainak c) pontja értelmében sem a 
tanácskozásban, sem a határozathozatalban nem vesz részt s



hogy a bíróság tagjai kellő számban vannak jelen és ezért 
a bíróságot szabályszerűen m egalakulnak  jelenti ki.

Elnök azután megállapítja, hogy a felek szabályszerűen 
megidéztettek és a bíróság előtt megjelentek s felhívja a fe­
leket, hogy a bíróság illetékessége kérdésében nyilatkozzanak : 
van-e valami előadni valójuk? Felek kijelentik, hogy nincsen.

Elnök azután elrendeli az ügy érdemleges tárgyalását s 
felhívja Bárczay László előadót az ügy ismertetésére.

Előadó előadja, hogy az 1908. évi Őszi közgyűlésünk 9. 
pontja folytán a kondói egyház tanítójául Istók Lászlót válasz­
totta meg, azonban a presbyterium 1909. máj. 4 —5. napjain 
Sajószentpéteren tartott közgyűlésünkre a tanító beerősitésére 
képviselőket nem küldött, holott a lelkész jelentése szerint 
erre föl lett szólítva. Közgyűlésünk akkor 16. jkönyvi pont­
jában e feletti megbotránkozását fejezte ki s küldöttségre 
bizta annak kinyomozását, hogy ezen ügyben ki a hibás ?

Botos József és Molnár László kiküldöttek ezen megbí­
zatást teljesítve megállapították, hogy Kiss Pál presbyter volt 
az, aki indítványozta, hogy a tanítói beerősitésre ne menje­
nek, a többi jelen volt presbyterek pedig ezen iditványt hoz­
zájárulásuk által határozattá emelték. Ugyanekkor félpana­
szolja küldöttség, hogy a presbyterium tagjai nem a kitűzött 
időre s később is csak nagyon kevesen jelentek meg, holott 
szabályosan voltak megidézve.

Ezen nyomozat folytán közgyűlésünk elébb Kiss Pál, 
majd az ő befelelése után elnökség a határozatot hozó pres­
byterek (Kiss Pálon kivül még: Tőzsér János gondnok, Kiss 
József, A. Tóth János, Pócsik Pál, Drabon János, Tőzsér 
István) ellen is elrendelte a fegyelmi eljárást s egyházmegyei 
ügyészünket megfelelőleg utasította.

Esperesünk 1910. márczius 12-én 244/1910. sz. a. kelt 
végzésével közölte törvényszerű módon fentnevezettekkel az 
ügyész által ellenük emelt vádat.

Erre nevezettek Írásban nyilatkoznak s előadják abban, 
hogy midőn egyhangúlag hozták azon határozatot, hogy a 
tanító beerősitésére senki ne menjen el, először az iskola-tető 
javításáról keletkezett vitatkozás a tanító és presbyterek kö­
zött s a tanító ellen több kifogásokat hoznak fél s fölemlítik, 
hogy több egyházi lakosok mondták-, hogy ezt a tanítót be 
ne erősítsék. Hangsúlyozzák, hogy ők nem is ismerik az
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egyházi törvényeket, »rövid elmével vannak annak tudatára«, 
»Ezsdve kérik« a fegyelmi eljárás alóli fölmentésüket.

Miután a felek ünnepélyesen bocsánatot kérnek törvénybe 
ütköző cselekedetükért a bíróság e lő tt ; fontos közérdek ,— a 
kondói nagy építkezés ügye — forogván föl, egyházmegyei 
ügyész a vádat elejti.

Elnök erre a tárgyalást berekeszti és zárt ülésben tartott 
tanácskozás után a bíróság meghozta s elnök nyilt ülésben 
kihirdette a bíróság egyhangúlag hozott

vég zé sé t :

A bíróság Kiss Pál és társait fölmenti.

Indokok:

Úgy a Kiss Pál magánvallomásából, mint a presbyterium 
nyilatkozatából és a presbyterium szóval tett kijelentéséből 
beígazolást nyert az, hogy a tagok a törvény nem ismerésé­
ből s gyönge elméből követték el a mulasztást s mindezekért 
ünnepélyesen bocsánatot kértek. Rósz szándék őket nem ve­
zette. De föl kellett menteni azért is, mert a templomépités 
fontos ügye előtt állanak, amikor a szeretet és békesség lel­
kére van inkább szükség, mint a széthúzásra.

A felek az elnök kihirdetését, a fölmentő végzést hódoló 
köszönettel fogadták.

Kelt mint fent.

VADÁSZY PÁL, RAGÁLYI BÉLA,
e g y h á z i  e ln ö k . v ilá g i e ln ö k .

SZUHAY B EN ED EK ,
j e g y z ő .
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IL

J E G Y Z Ő K Ö N Y V .

F e lv é te te t t  S a jó v á m o s o n  1910 . év i á p r il is  h ó  2 7 -ik  n a p já n  a  fe ls ő b o rs o d i ref. e g y h á z ­
m e g y e  feg y e lm i b i r ó s á g á n a k  ü lé s é rő l  N a g y  L a jo s  ta rd o n a i  le lk é s z n e k  C s a b a y  F e re n c z  
ta rd o n a i  ta n í tó  e llen i é s  B a lla  Z s ig m o n d  é s  tá r s a in a k  N a g y  L a jo s  e lle n i fe g y e lm i ü g y é b e n .

Jelen voltak :

Vadászy Pál esperes egyházi, Ragályi Béla gondnok világi 
elnök, Svingor József, Botos József, Szuhay Benedek, Elek 
József, Barna Gyula, Szekrényessy Árpád, Zsóry Gusztáv, 
Bárczay László, Zsóry György tanácsbirák. Sáfrán Dezső e. ni. 
ügyész, Szentmártony Dániel aljegyző, m in t előadó; dr. Orbán 
József aljegyző, m in t jegyzőkönyvvezető.

A  felek részéről jelen vannak: Nagy Lajos és Csabay
Ferencz.

Tárgyalást vezető világi elnök az ülést megnyitja s elő­
adja, hogy tárgyalás alá kerül Nagy Lajos tardonai lelkész­
nek Csabay Ferencz ottani tanító elleni és Balla Zsigmond 
és társainak Nagy Lajos elleni kettős fegyelmi ügye. Ugyanő 
megállapítja, hogy a bíróság tagjai kellő számban vannak 
jelen s az 1904/7. évi V. t.-cz. 54. §-á alapján felhívja a 
bíróság tagjait nyilatkozattételre : nem forog-e fenn a 49. §-ban 
felsorolt hivatalból figyelembe veendő érdekeltségi eset. Mire 
Svingor József és Zsóry György kijelentik, hogy ez ügyek­
ben vizsgáló biztosok voltak. Ez alapon elnök megállapítja, 

, hogy a 49. §. c) pontja alapján nevezettek az ügy elbírálá­
sában nem vettek részt. Elnök ezután felhívja a feleket, hogy 
nyilatkozzanak, nincsen-e a bíróság tagjai ellen a törvényen 
alapuló érdekeltségi kifogások. Felek kijelentik, hogy nincsen. 
Elnök kérdi a feleket, hogy nincsen-e a bíróság ellen illetékes­
ségi kifogásuk? Felek kijelentik, hogy nincsen. Ezután elnök 
constatálja, hogy Balla Zsigmond és 24 panasztévő társa sza­
bályszerűen megidéztettek, de közülök egyik sem jelent meg.

Ezután elnök előadja, hogy a tárgyalás alá került két



ügy azonos tárgyuknál fogva együttesen tárgyalandó s együt­
tesen döntendő el. Ez irányban indítványt tesz, mihez a je ­
lenlevő felek és ügyész hozzájárultak s ez alapon a bíróság 
meghozza s elnök nyomban kihirdette a következő

v é g zé s t :
A fegyelmi bíróság a tárgyalás alá került két ügynek — 

együttes tárgyalás s egy Ítélettel leendő eldöntés céljából —  
egyesítését kimondja.

Elnök elrendeli az ügy érdemleges tárgyalását. Szentmár- 
tony Dániel ismerteti az ügyeket a következőkben:

I. Nagy Lajos tardonai lelkész 1909. évi október 18-án 
az espereshez intézett beadványában panaszolja, hogy 1909. 
szeptember 30-án Csabay Ferencz tardonai tanító részére 
szívességből fuvart teljesített, ezért meghívta magához a taní­
tót vendégül. Estétől éjfél utáni 3 óráig borozgattak, mikor 
közöttük szóváltás támadt, ebből veszekedés fejlődött, miköz­
ben a tanitó őt „nyomorult, tetves, koldus“ szavakkal sértegette, 
majd reárohant, bicskájával megsebezte, ágyba döntötte és foj­
togatta. Lelkész kifutott a folyosóra és segítségért k iá lto tt; mire 
a szomszédból Tóth János előjött, a tanitó kalapját a szobából 
kihozta s ezután tanitó eltávozott. Ezután lelkész nyomban 
hivatta az elöljáróságot, hogy állapítsák meg lakásán a küz­
delem és rombolás nyomait. Az elöljáróság megjelent és 
¡könyvet vett fel a helyszínén a lelkész jelenlétében. Csabay 
Ferencz tanitó nyilatkozattételre szólittatván fel, előadja nyi­
latkozatában, hogy fent idézett napon estve 7 órakor lelkész 
meghívta vendégül. Borozgattak éjfélig; ekkor távozni akart, 
de a lelkész nem bocsátotta; az ajtót becsukta. Majd később 
szóváltás támadt közöttük a tanitó nyugdíjaztatásának költ­
ségei kérdésében és lelkész haragra lobbant s őt sértegetni 
kezdte, majd megtámadta s több mint két óráig dulakodtak, 
mig végre lelkészt ágybadöntötte s az ajtót kinyitva elmene­
kült, de a lelkész utána futott és kővel dobálta. Ekkor 
tanitó segélykiáltásaira Tóth János szomszéd megjelent s 
kalapját kihozta. Tanitó tagadja, hogy lelkészt megsebezte 
volna; csak magát védelmezte, de súlyos sértésnek minősiti, 
hogy lelkész a csendőröket lakására küldötte.

Ezután az ügyész véleménye s indítványa folytán Csabay 
Ferencz ellen az 1904/7. évi V. t.-czikk 34. §-a 3. és 7.



pontja alapján a fegyelmi vizsgálat elrendeltetett a következő 
vádpontokra:

I. Igaz-e, hogy vádlott lelkészt nyomorult, tetves kol­
dusnak nevezte? 2. Igaz-e, hogy tanitó bicskával a lelkészt 
megsebezte? 3. Igaz-e, hogy tanitó a lelkészt ágyba döntötte 
és fojtogatta?

II. A második ügy Balla Zsigmond és 24 tardonai egy­
háztag panasza folytán indult, melyben Nagy Lajost, Csabay 
Ferenczet és a tardonai presbyteriumot vádolják azzal, hogy 
lelkész és tanitó közbotrányt okozó magaviseletükkel az egy­
házi tekintélyt megsértették s állásukat lealacsonyították; a 
presbyterium pedig szerintük bűnös, mert bár tudta az esetet, 
felsőbb hatóságnak be nem jelentette. E vádra úgy a lelkész, 
mint a tanitó nyilatkoztak. Lelkész állítja, hogy közbotrány 
nem volt. Otthon saját lakásában történt a veszekedés, de 
azt a község csupán az ő feljelentéséből tudta meg. Több 
ily eset nem fordult elő. Tanitó a vádat roszakaratu rága­
lomnak minősiti. Nem tartja magát az esetben hibásnak; 
megtámadtatván, védekezett. A presbyterium nyilatkozatában 
azzal védekezik, hogy nem intézkedett azért, mivel tudta, 
hogy a lelkész úgy a világi, mint az egyházi hatósághoz 
jelentést tett.

Ez ügyben ügyész véleményezte a presbyterium és tanitó 
ellen az eljárás mellőzését, ellenben a lelkész ellen az eljá­
rás megindítását indítványozta. Minek folytán a fegyelmi eljá­
rás elrendeltetett azon vádpontokra nézve, hogy:

1. Igaz-e, hogy 1909. október 1-én Nagy Lajos lelkész 
Csabay Ferenczczel ittas állapotban veszekedett és verekedett 
s a szomszédok lármára és segélykiáltásokra ébredtek, melyek 
a parochiából hallatszottak s a papiakon dőzsölés és pusztítás 
nyomai látszottak. 2. Igaz-e, hogy ily esetek máskor is tör­
téntek ?

A vizsgálat foganatosítására Svingor József és Zsóry 
György küldettek ki azon utasítással, hogy a vizsgálatot a 
két ügyben együtt és egyszerre foganatosítsák.

Balla Zsigmond 1910. márczius 17-én espereshez inté­
zett beadványában úgy a maga, mint társai nevében kijelenti, 
hogy panaszuktól elállanak, azt visszavonják. A beadványt 
egyedül Balla Zsigmond irta alá. A vizsgálat a panasz vissza­
vonás körülményeire is elrendeltetett. A vizsgálat megejtetett,



azonban szabályszerű idézésre sem jelent meg annál Balla 
Zsigmond és társai közül egyik sem. Egyedül Lovas István 
mint tanú volt jelen, ki kijelentette, hogy csatlakozik a vád­
visszavonási indítványhoz. Tudom ása szerint a többi pana­
szosok is csatlakoztak ahoz s ezért nem jelentek meg. Pana­
szosok az esperes által meghatározott 50 korona költséget 
le nem tették. Vizsgálat során kihallgatott s megesketett tanuk 
a vádbeli cselekmény elkövetésénél jelen nem voltak s igy 
arról közvetlen tudomással nem bírnak. Az elöljáróság lel­
kész meghívása folytán a helyszínén jegyzőkönyvet vett fel, 
melyben a cselekmény színhelyén a dulakodásnak látható 
nyomait constatálta. Ugyancsak a lelkész feljelentése folytán 
az elöljáróság a csendőrségnek jelentést tett, mely könnyű 
testi sértés vétsége miatt a vádlott tanitó ellen a járásbíró­
ságnál tett feljelentést. Lelkész és tanitó a cselekményt álta­
lánosságban egyezően adják elő, csupán abban térnek el 
egymástól, hogy egyik a másikra hárítja a kezdeményezés 
hibáját. Közbotrány nem okoztatott.

Előadónak ezen ügy ismertetése után elnök felhívja a 
feleket, hogy terjeszszék elő. ez ügyre vonatkozó bizonyíté­
kaikat és védelmüket.

Mire Nagy Lajos előadja, hogy a már előadott tényállás 
helyesen van felvéve. A tanítójával vendégszeretetet gyako­
rolt, mulatott vele, s midőn összeszólalkoztak s a tanitó őt 
megsértette, tettleg bántalmazta, annak megtorlása iránt nyom­
ban intézkedett; felhívta az elöljáróságot, mely a helyszínén 
jegyzőkönyvet vett fel s feljelentést tett a csendőrségnél. A 
csendőrség az ügyet a büntető járásbírósághoz tette át, mely 
a tanitó ellen az eljárást megindította. A tárgyalás alkalmá­
val a tanitó tőle bocsánatot kért, ezért panaszát visszavonta 
és tanitó az eljárás költségeit megfizette. Ami az ellene emelt 
vádat illeti, kéri felmentését, mert az ügy magánügy, az ő 
privát lakásán történt, közbotrány nem volt; hiszen a szom­
széd is csak hívásra jelent meg; túlságosan ittas nem volt. 
Hasonló eset vélctlenségből bárkivel is megtörténhetik anél­
kül, hogy felelősségre vonható lenne. Az eset kettőjök közt 
történt, közvetlen bizonyítékai nincsenek.

Csabay Ferencz előadja: kéri felmentését, mert ő sem­
minek nem oka. A lelkész sértette őt meg először s őt tá­
madta meg, „Leszámolok veled s adok neked jó nyugdijat“



mondá s őt megakarta verni. Hosszasan dulakodtak, mig 
sikerült neki a lelkészt ágyba dönteni s aztán elfutott. A kapu 
be volt zárva, menekülni nem tudott; a pap kővel dobálta. 
Segélyért kiáltott, s ekkor jött Tóth János, ki a szobából ki­
hozta a kalapját s eltávozott, a kerítésen keresztül ugorva. 
Nincs ujabb bizonyítéka.

Ügyész azon kérdésére, hogy való-e, mikép a járásbíró­
ság előtt lelkésztől bocsánatot kért, tanító beismeri, hogy való 
s a költséget is megfizette.

Elnök azon kérdésére, hogy megszüntethető-e a Balla 
Zsigmond és társai által Nagy Lajos ellen indított ügy, miután 
a visszavonó kérvényt csak Balla Zsigmond irta alá. Ügyész 
kijelenti, hogy a Balla Zsigmond és társai által elejtett vád 
képviseletét Nagy Lajos ellen átveszi s indítványozza, hogy 
Nagy Lajos az 1904/7. évi V. t.-czikk 3. pontjában foglalt 
fegyelmi vétségben bűnösnek mondassák ki s megbüntettessék. 
Nagy Lajos kéri felmentését, mert ő a bajt ki nem kerülhette. 
Ujabb bizonyítékot felhozni nem kiván.

Elnök erre a bizonyítási eljárást befejezettnek mondja ki 
s a bíróság tanácskozásra visszavonul. Tanácskozás után a 
bíróság meghozta s elnök nyilt ülésben kihirdette a bíróság 
egyhangúlag hozott következő

í té le té t  :

A fegyelmi bíróság Nagy Lajost bűnösnek mondja 
ki az 1904/7. évi V. t.-czikk 34. §-ának 3. pontjában 
körülirt fegyelmi vétség elkövetésében s ezért őt ugyan­
azon t.-czikk 35. §-ának c) pontjában körülirt pénzbün­
tetéssel sújtva, arra kötelezi, hogy 50 koronát fizessen 
az egyházmegye pénztárába ezen Ítélet jogerőre emel­
kedésétől számított 15 nap alatt végrehajtás terhe mellett. 
Ugyancsak bűnösnek mondja ki a bíróság Csabay Fe- 
renczet az idézett törvényezikk 34. §-ának 3. pontjában 
meghatározott vétség elkövetésében s ezért őt a 35. §.
b) pontjában meghatározott büntetésben: feddésben ma­
rasztalja s mindkét vádlottat egyetemlegesen kötelezi 
arra, hogy 10 korona eljárási költséget az egyházmegye 
pénztárába 15 nap alatt végrehajtás terhe mellett fizes­
senek be.
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Indokok :

A vizsgálat adatai, a kihallgatott tanuk vallomása és 
vádlottaknak a tárgyalás során tett beismerő vallomás alap­
ján azon tényállás nyert igazolást, hogy Nagy Lajos és Csabay 
Ferencz 1909. évi október 1-én Tardonán éjnek idején a pa- 
rochián ittas állapotban összeszólalkoztak, egymást szóval és 
tettel sértegették, bántalmazták, verekedtek és Nagy Lajos 
panaszára ez ügy a büntető járásbíróság elé került, s a já ­
rásbíróság — miután Nagy Lajos vádját visszavonta — az 
eljárást megszüntette.

Vádlottaknak ez a viselkedése a közerkölcsiségbe ütkö­
zik, az egyházias tekintélyt lealacsonyítja s az általuk viselt 
hivatali állás méltóságát sérti, s az 1904/7. V. t.-czikk 34. 
§-ának 3. pontjában meghatározott fegyelmi vétségnek képezi 
tényálladékát s ezért őket a rendelkező részben meghatáro­
zott vétség elkövetésében bűnösnek kimondani s a megálla­
pított büntetéssel sújtani kellett. A büntetés kiszabásánál a 
bíróság figyelembe vette Nagy Lajos terhére súlyosító körül­
ményül, hogy az eset az ő feljelentése folytán jutott a kö­
zönség tudomására, hogy lakásán az odahívott vendéggel 
szemben viselkedett lelkészhez épen nem illő m ódon ; s ezért 
őt súlyosabb büntetésben kellett részesíteni. Enyhítő körül- 

^ményűl vette figyelembe a bíróság vádlottak büntetlen elő­
életét és beismerésüket.

Az Ítéletben vádlottak és ügyész megnyugodtak, Balla 
Zsigmond társai pedig Kiss József tardonai lakosnak kéz­
besítendő Ítélet utján értesitendők. Végül az Ítélet hiteles 
kiadványa az 1904/7. évi t.-cz. 103. §-ának harmadik bekez­
dése értelmében a nm. vallás- és közoktatásügyi miniszternek 
megküldendő.

Kelt Sajóvámoson, 1910. évi ápril hó 27-én.

A felsőborsodi ref. egyházmegye fegyelmi bírósága:

RAGÁLYI BÉLA VADÁSZY PÁL
e g y h á z m e g y e i g o n d n o k ,  e sp e re s ,
a  b író s á g  v ilág i e ln ö k e . e g y h á z i  e ln ö k .

Dr. ORBÁN JÓ Z S E F
j e g y z ő .



Ezen jegyzőkönyvi pontokat jegyezték  :

Szuhay Benedek egyházmegyei papi főjegyző: az 1, 2, 3, 
4, 5, 6, 7, 8, 9, 14, 16, 17, 18, 19, 20, 
21, 59, 60, 61, 62, 63. pontokat és az I. 
hirósági ügyet.

M olnár László egyházmegyei világi főjegyző: a 22, 23, 24, 
25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 
35, 36, 37. pontokat.

Szentmártony Dániel egyházmegyei papi aljegyző: a 10, 11, 
12, 13, 15, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 
46, 47, 48, 49, 50. pontokat.

ü r . Orbán József egyházmegyei világi aljegyző: az 51, 52, 
53, 54, 55, 56, 57, 58. pontokat és a II. 
bírósági ügyet.



FÜGGELÉK.

LELKÉSZÉRTEKEZLETI JEGYZŐKÖNYV.
F e lv é te te t t  a  fe ls ő -b o rs o d i ref. e g y h á z m e g y e  1910 . év i á p r il is  h ó  15-én  S a jó -S z e n tp é te re n  

t a r to t t  le lk é s z é r te k e z le ti  k ö z g y ű lé s é b e n .

Jelen voltak: Demeter Bertalan elnöklete alatt Vadászy 
Pál esperes, A lm ássy Lajos, Bariba M ihály, Barlha Gyula, 
Bárdos István, Bodolai Miklós, Batta József, Csiky József, 
Csiky Zoltán, Csizmadia Jenő, Dakó Lajos, Doktor Gyula, Elek 
József, Farkas József, Jólsvay Dénes, K azay Géza, Kovács 
Béla, Nagy Lajos, Némedy József, Osváth Zoltán, Svingor 
József, Szuhay Benedek, Szentmártony Dániel, Tóth József, 
Tussay János lelkészek; Varga Imre, Pozsga József, Fóris Béla, 
Fór is János, Ferenczy Dániel, Verebélyi Barna, Molnár Sámuel 
s. lelkészek; Nagy Jenő tanító. Továbbá: Csik Dániel vallás- 
tanár nejével és Szabó Kálmán államvasuti tisztviselő, m in t 
gyászoló felek.

J e g y z ő k :  Szentmártony Dániel és Bariba Gyula.
Elmaradásukat  k im e n te t t é k : D ávid József, Balogh 

István, Barna Gyula, Kerekes János, Kőrösy István, Csapó 
János, Tóth János, Botos József, Pataky János, Lesko László, 
N agy Ferencz, Horváth János, Lengyel Gyula, Beregszászy 
Ferencz, Rozgonyi László.

N e m  ig a z o ltá k :  Nagy Barnabás, Simon Gyula, Kún  
József, Bálint János, Debreczeni László. A szokásos 4 — 4 kor. 
birságban elmarasztaltatnak.

I. Közének és Tussay János bánfalvai ifjú lelkész szép 
alkalmi imája után Demeter Bertalan alelnök foglalja el az 
elnöki széket s üdvözölve jelenlevőket, egy jól átgondolt és 
széles látkörről tanúskodó megnyitó beszéd keretében kitér-



jeszkedvén az egyházi életünket közelebbről érintő napi ese­
ményekre, hatalmas kritikát gyakorol gr. Tisza Istvánnak a 
legutóbbi konventi ülésen elmondott s lelkészképzésünk refor­
málását tárgyazó remek beszéde felett s bár nagy elismerés­
sel honorálja a kiváló főgondnok fejtegetéseit, azt a felfogását 
azonban, mintha lelkészképzésünknél a nemzetgazdaságtan 
tanítására nagy szükség volna, nem irja alá. Majd a tanács­
kozást megnyitja.

Értekezlet a szónoki hévvel elmondott s 
mindvégig magasan szárnyaló megnyitó beszéd­
ért alelnöknek jegyzőkönyvi köszönetét nyilvá­
nítja, egyszersmind óhajtja, hogy a nagyhatású 
beszéd valamelyik egyházi lapban is közöltessék.

2. Szentmártony Dániel hivatkozva arra, hogy 0 év óta 
jegyzője már az értekezletnek, továbbá azon elvet követve, 
hogy a tisztségből, de meg a komoly munkálkodásból hadd 
részesüljön más is, az értekezleti jegyzőségről lemond.

Értekezlet nem fogadja el a lemondást.

3. Szuhay Benedek egyházmegyei főjegyző emlékbeszédet 
tart néhai Szabó József volt szalonnái lelkésztársunk felett, 
mesterileg tárva elénk a kiváló lelkipásztor hiven megfutott 
életpályájának szebbnél szebb jellemvonásait.

Értekezletünk, egyrészről igaz kegyelettel, 
sőt nem egy felcsillanó könycseppel áldozott a 
szelidlelkü, ideális gondolkodású, puritán becsü- 
letességü s egyházát, családját szinte a rajon­
gásig szerető nagyérdemű pályatárs emlékének; 
másrészről köszönetét mond a remek emlék­
beszéd Írójának,’ felkérvén őt, hogy a beszédet 
az „Emlékkönyvbe“ beírni szíveskedjék.

4. Csilc Dániel vallástanár, néhai Szabó József lelkész 
veje, a mindnyájunkra nagy hatást gyakorló emlékbeszédtől 
indíttatva, szólásra emelkedik s úgy a maga, mint a gyászoló
család nevében hálás köszönetét mond értekezletünk előtt
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azért a megható gyászünnepélyért, melyet kedves halottjuk 
emlékének szenteltünk s Isten áldását kívánva értekezletünk 
további működésére, ennek minden egyes tagjára, megremegő 
hangon tolmácsolja a gyászoló család azon szép elhatározá­
sát, mely szerint a néhai Szabó József irodalmi hagyatékát 
képező s eredeti kéziratban meglevő 2 kötet egyházi beszé­
det értekezletünknek adományozzák s azzal szabad rendelke­
zési jogot biztosítanak nekünk.

Értekezletünk jóleső érzések közt veszi 
tudomásul a gyászoló család tagjainak nemes 
szívről, fenkölt gondolkozásról tanúskodó el­
határozását, a felajánlott értékes adományt há­
lás köszönettel elfogadja, az egyházi beszédek 
átnézése és sajtó alá rendezése czéljából Dávid 
József, Demeter Bertalan, Szuhay Benedek, 
Bartha Mihály, Csizmadia Jenő ért. tagok sze­
mélyében bizottságot küld ki, végül elhatározza, 
hogy a bizottság javaslatához képest, Szabó 
József egyházi beszédeit kinyomatja, áruba bo­
csátja s a remélhető tisztajövedelemből a bol­
dogult lelkipásztor sírján emlékkövet állit.

5. Bartha Gyula felolvassa „A lelkészek mellékfoglalko­
zásai. Melyek megengedhetők, melyek hathatnak bénitólag 
apostoli működésére?'“ czimü és. „Óra et labora“ jelige alatt 
beérkezett pályamunka megbirálása végett kiküldött bizottság 
előterjesztését, mely szerint a munkálat tartalmilag alig kifo­
gásolható; szerkezeti beosztása helyes, nyelvezete magyaros, 
egyszerű, de tiszta; gondolatai szépen folynak egymásból s 
bár nem valami kiváló alkotás, de mint eléggé sikerült érte­
kezés, a dicséretet és a pályadijat megérdemli.

Értekezlet örömmel és köszönettel veszi tu­
domásul a bizottság előterjesztését, szerzőt szor­
galmáért megdicséri s 20 kor. pályadijjal ju tal­
mazza. A mű szerzője: Szuhay Benedek.

6 . Elnök jelenti, hogy a szabadon választható, közönsé­
ges tárgyú predikáczióra kiirt pályázatnál két pályamunka ér-



kezelt be, egyiknek jeligéje: „Igehirdetés az isteni tisztelet köz­
po n tja 11, a másiké pedig: „Mi pedig prédikáljuk a megfeszített 
K risztusi“.

Mindkét pályamunka egy bizottságnak ada­
tott ki megbirálás végett, mely bizottság tag ja i: 
Botos József, Elek József, Kun József, Bárdos 
István.

7. Elnök jelenti, hogy a pénztár megvizsgáltatván, az a 
legnagyobb rendben találtatott. A pénztár állása 811 kor.
1 1 fillér vagyont mutat.

A jelentést tudomásul vevén, Elek József 
pénztárnoknak hűséges fáradozásaiért köszöne- 
tünket nyilvánítjuk.

8 . Olvastatott Barna Gyula Írásbeli jelentése a Dr. Finkey 
Ferencz által szerkesztett „Szabályrendelet-Gyűjtemény“ ter­
vezet véleményezése tárgyában, melyben ajánlja a tervezet­
nek teljes egészében való elfogadását.

Értekezletünk ehez egyhangúlag hozzájá­
rulván, véleményünket az egyházmegyei köz­
gyűlésre terjesztjük fel.

9. Olvastatott Kerekes János levele, melyben az „Orle“
által tervezett Kálvineum (lelkész-árvák internátusa) ügyének 
jelenlegi állásáról óhajt részletes tájékoztatást nyújtani. A fiu- 
internátus létesítéséhez Hajdúböszörmény, a leányinternátus 
létesítéséhez pedig Losoncz tett bőkezű ajánlatot. Ez ajánlat 
mellett azonban feltétlenül szükséges még a lelkészek önmeg­
adóztatása, mely esetben a két internátus a közeljövőben 
megvalósítható lesz.

Ez ismertetésből — melyet értekezletünk­
nek az „Orle“ miskolczi választmányi ülésén 
jelen volt több tagja felvilágosítása egészített 
ki — örömmel győződik meg értekezletünk 
arról, hogy a Kálvineum ügye szépen halad a 
megvalósulás felé; ennek elérésére a lelkészek 
megadóztatását elkerülhetetlennek tartja; e ne-



mes czélra készséggel adományoz egyelőre 100 
(száz) koronát addig is, mig anyagi erejéhez 
mérten ujabb adománynyal nem jöhet a létesí­
tendő áldásos intézmény támogatására.

10. Szuhay Benedek jelenti, hogy az értekezlet megbí­
zásához képest, egyházmegyénk elvi jelentőségű s fontosabb 
határozatait az egyházmegyei jegyzőkönyvek alapján össze­
állította. Kérdi, hogy a midőn az egyh. kér. szabályrendele­
tek gyűjteménye is készülőben van, szükségesnek látja-e 
értekezlet, hogy az összeirt határozatokat valamilyen irányelv 
szerint csoportosítsa.

Értekezletünk köszönetét nyilvánítván Szuhay 
Benedeknek fáradozásaiért, felkéri őt, hogy a 
kiirt egyházmegyei határozatokat az „Egyházi 
Törvények“ törvényczikkei után csoportosítani 
szíveskedjék.

11. Felmerült értekezletünkön s hosszas tanácskozás tár­
gyául szolgált az új egyházi adóalapon való berendezkedés­
sel kapcsolatosan már is mutatkozó sok veszedelmes jelenség 
s mint szomorú tény állapíttatott meg, hogy ha egyházi fel­
sőbb hatóságaink nem gondoskodnak az idejében való orvos­
szerekről, akkor általános lesz a baj az egész vonalon s az 
adócsökkentési segély nem hasznára, de kárára lesz egyhá­
zunk jövőjének.

Többeknek felszólalása s aggodalmas ki­
jelentései után kimondja értekezletünk, hogy e 
tárgyban a bajok orvoslását czélzó felterjesz­
téssel járul a nagyt. Egyházmegye elé. A fel- 
terjesztés megszerkesztésével Szentmártony Dá­
niel értekezleti jegyző bízatott meg.

12. Több tárgy nem lévén,

elnök a gyűlést bezárja.

Kelt mint fent.
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D E M E T E R  BERTA LA N
é rte k e z le ti  e ln ö k .

SZEN TM Á R TO N Y  DÁNIEL 
BARTHA GYULA

je g y z ő k .



A jeg yző k ön y v  rövid tartalma.

1. A gyű lés  m egnyitása .
2. G ondnok  üdvözlése  előbb esperes  által, majd a közgyű lés  által.
3. E speresi évi je len tés  felolvastatik.
4. S zabó  Jó zse f  szalonnái volt lelkész érdemei m egörökittetnek.
5. G róf Vay T ih a m é r  vil. tbiró e lh u n y ta  feletti kegyeletes  m egem lé­

kezés.
6. T ávo llévők  igazoltatnak.
7. Hg. O desca ichy  G yuláné  ő főm éltósága sü rgöny ileg  iidvözöltetik.
8. A világi tanácsbirói á llásra  a szavazás  ju l iu s  elsejei határidővel

elrendeltetik.
9. Kovács Béla szalonnái le lkészszé beerősittetik.

10. A berentei eg yházba  Bálint J á n o s  s .-lelkész felés m inőségben  be­
rendeltetik. (Deputatio.)

11. Verebélyi B arna  s.-lelkész a szendrő i eg y h ázb a  rendeltetik.
12. Som ogyi János  borsod-szakácsi s.-lelkész püspök i h ivatalos elbo-

c sá tványá t  bem utatja .
13. Palcsó S ándor  f.-nyárádi tanitó esküjéről tanúskodó  b izonyítványát

bem utatja .
14. V arga  Károly Szuhogyra ,  Kiss Gyula  A lacskára  mint tanítók be-

erősittetnek.
15. Lelkészértekezleti jegy ző k ö n y v  felolvastatik. (A dócsökkentési  segé ly ­

ü g y b en  felirat.)
16. Az 1910. évben végzett egyházlá togatási  és szám vevőszéki j e g y z ő ­

könyv felolvastatik s fölterjesztései elfogadtatnak.
17. A gyám tári vá lasz tm ány  jeg y ző k ö n y v e  felolvastatik.
18. Segé lyosz tó  b izottság  jegy ző k ö n y v e  felolvastatik.
19. E lek  Józse f  je len tése  az o rszágos  közalapról és az országos  lel­

kész! nyugdíj s özvegy-árva  gyám in téze t  1909. évi kezeléséről.
20. A lelkészi könyv tár  felügyelő bizottsági je len lés  a jegyzőkönyvvel

együ tt  felolvastatik.
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21. Az országos  lelkészi nyugdij-b izo ttság  je len tése  úgy  a szám adások
megvizsgálásáról, mint a nyugdijin tézeti pénzkezelő  tiszteletdijá­
nak felemeléséről, felolvastatik.

22. Szám vevőszéki je len tés  felolvastatik.
23. A disznóshorváti  egyház  lelkészi és tanítói ingatlanokból való el­

adási szerződése  megerősittetik.
24. A bánfalvi templomjavitási szerződés  megerősittetik.
25. A kondói uj tem plom  és to rony  tervrajza, szerződése  némi pó t­

lással megerősittetik.
26. A zilizi parochia  építési terve, kö ltségvetése  megerősittetik. Feleb-

bezők  elutasittatnak.
27. A bánhorváti  uj iskola építési ügye  rendben  lévén : az építkezésre

engedély  adatik.
28. A bánhorváti  egyház  által vett sző lő terü le t  jó v áh ag y ó lag  tu d o m á­

sul szolgál.
29. A bánhorváti egyház  régi iskolai épüle té t  s beltelkét e l a d j a : jó v á ­

hagyás  végett pártolólag felterjesztetik.
30. A bánhorváti  egyház  tanítói uj dijlevele megerősittetik.
31. A bánhorváti  egyház  közalapi segély  kérvénye őszi k ö z g y ű lé sü n ­

kön tárgyal tátik.
32. A bánhorváti  egyház  kölcsön felvételre engedélyt kér.
33. A boldvai egyház  paplakot javit. E rre  engedély  adatik.
34. A felső-kelecsényi lelkész és tanítói hivatal eladni szándéko lt  inga t­

lanai fe lü lv izsgálására  t.-birák kiküldetnek.
35. M olnár László  ind ítványa ingatlan földirtok-vétel ügyében  elfogad-

tatik.
36. A nekézseni egyház  kérelm e ha tá roza t  előtt e. m. üg y észn ek  a d a ­

tik vé lem ényezés  végett.
37. Soltész  Kálmán szendrői tanitó p anaszos  ügye  közigazgatási bíró­

sághoz  utasiittatik.
38. A f.-borsodi tanitó-egylet jk ö n y v e  felolvastatik.
39. A m agyaro rszág i  ref. énekvezérek  egyesü le tébe  a tanítóság  belép.

E  h a tá ro za t  sz ívesen  üdyözöltetik .
40. T anitó-egyle ti  fölterjesztés a tanszerek  besze rzése  tá rgyában . Bi­

zo ttság  kiküldetik.
41. N ém edy  Jó zse f  dédesi lelkész káplántartási kongruá t  kér.
42. B arna  G yula  kérvénye  hasonló  ügyben  kedvezőleg  terjesztetik  fel.
43. Kerületi képviselők kiküldetnek.
44. A radostyáni egyház  kérvénye Botos Jó z se f  t.-biró figyelmébe

ajánltatik.

I
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45. Berentei kőszén-e ladás i ügy.
46. É n ek v ezérek  kérvényére  10 k o rona  Segély szavazta tik  meg 5 évig.
47. S.-Lászlófalvai iskolaépítés ügye  jövő  évi egyház lá togatóság  figyel­

m ébe ajánltatik.
48. Szen tjakab i  tan ítónak  segély-ügye.
49. Sa jóvám osi egyház  visszafizette tartozását.
50. Révai M iksa volt kondói tanító kérvénye  szakaszbeli  t .-bírákra

bizatik.
53. T u s s a y  Ján o s  kére lm e teljesittetik.
54. K o n y h a  Pál bódvavendégi lelkész kérelm e elutasittatik.
55. Az alacskai egyház  kérvénye visszaadatik .
56. Kovács Dániel szentjakabi tanitó 80 K fizetési kötelezettség  alól

felmentetik.
57. E g y h ázak  segé lykérvényei a segélyosztó  b izo ttsághoz  u tasitta tnak.
58. S zeg én y  le lkészek segé lykérvénye  segélyosztó  b izo ttsághoz tetetik.
59. A finkei egyház  segé lykérvénye  visszaadatik .
60. S zen tm ár to n y  Dánielnek a sza lonnái egyház  végzett  m unká jáé r t

100 koroná t tartozik kifizetni.
61. Jövő  kö zg y ű lésü n k  helye.
62. Jegyzőkönyv-h ite les ítés .

Bírósági ügyek.

I. A kondói fegyelmi ügy  Kiss Pál és társai ellen.
II. N agy Lajos tardonai lelkész és C sabay  Ferencz  ottani tanitó fe­

gyelmi ügye.

Függelék,

Lelkészértekezleti jegyzőkönyv .








