Francis Combes

Ej szakai beszélgetés

(Conversation nocturne)

Fekszem a Rex Hotelben levé szobamban, az 4gyamon,

és a nyitott ablakon at bedramlik a véros zaja,

a Belvéros félalomban is folyamatosan beszél hozzam...

Id6rél id6re meghallom a ttizoltok kamionjainak rekedt és reménytelen sziréndzasat,

egy autd bombolését, amint - miként a ragadozok az ivoviz kozelében - megnyitja pofajat,
hatalmasra tatva allkapcsait,

az autégumik surrogasat,

és, mint valami tavoli gyomorkorgas a varos hasaban, felfedezem a trolibusz vezetékének zajat,

amelyik a bitumenen gordiil végig, 6rokkon-6rokké.

A varos félalmaban is morog.

Talan éppen a tejesember 6rajaban egy kis harang kondul,

mintha ezt mondana:

»JOl van,

elalhatsz végre,

nem vagyunk egyediil a Fold kerekén”.

A hazafiassagrdl azoknak, akiknek semmijiik sincs

(Sur le patriotisme de ceux qui nont rien)

A koldusné, aki a Sutter streetet szeli 4t
sietdsen,

magaban beszél,

mikdzben

egy kordét tol, amelyen

két kovér macska tildogél,

farmerbdl késziilt baseball-sapkat

visel,

és a hatan ott

a csillagos lobogo.

Meg kell mondani,

hogy neki, akinek semmije sincs,
Amerika mindent megadott:

a kordét,

a macskékat,

és ezeken kiviil

a Szabadsagot is.

Petécz Andrds forditdsai

Francis Combes (Marvejols, 1953-), francia kolt6, szerkeszté
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DEVEScovI BALAZS

Hérom vagy tizenhdrom?

Pontosabban E6tvos Jozsef sziiletési idejérdl

Eo6tvos Jozsef sziiletése iddpontjaként két ddtummal talalkozhatunk: 1813. szeptember
3-aval és szeptember 13-aval. A legtobb tudomanyos munkaban, életrajzban szep-
tember 3-a szerepel, dm szamos lexikoncikkben, Gjsagcikkben és néhany tudomanyos
publikdcioban szeptember 13-a olvashaté. Mara talan kijelenthetjiik: szerencsére
leggyakrabban a j6 idépontot adjak meg, akkora szerveznek Eotvosre megemlékezd
eseményeket. Ebben a dolgozatban igyekszem a lehet6 legaprolékosabban koriiljarni
E6tvos Jozsef sziiletési id6pontjanak a problémajat, és végiil megnyugtatéan lezarom
a kérdést — fuggelékben kozlok a problémahoz tartozé kevésbé ismert dokumen-
tumokat: Eotvos Jozsef autograf onéletrajzi feljegyzését és fényképeket a perdontd
dokumentumokrol.

1813. szeptember 13. mint sziiletési daitum mar E6tvos Jozsef életében megjelent.
A Ferenczy Jakab és Danielik Jozsef gytjtésében késziilt, a Szent-Istvan-Tarsulat
kiaddsdban Emich Gusztdv nyomdajaban 1856-ban Pesten megjelent Magyar Irék.
Eletrajz-gyiijtemény ciml munkéban olvashato biografia igy kezd8dik: ,,B. Eotvos
Jozsef, sziiletett Budan, 1813. sept. 13-dn; neveltetett a sziiléi haznal Ercsiben és
Budan, hol alsébb iskoldit is végezé™! Ezt a datumot rogzitette az E6tvos Jozsef halala,
1871. februdr 2. utani tuddsitasok koziil a Pesti Naplo 1871. februar 3-i esti kiadasa-
ban megjelent hiradas.” Ez szerepel a Ferenczy Jozsef altal irt, 1885-ben Pozsonyban
kiadott életrajzban is,’ de még S6tér Istvan, Eotvos egyik legfontosabb kutatdja is ezt
a datumot adta meg monografidja 1953-ban megjelent els¢ kiadasaban* (az 1967-es
masodik, atdolgozott kiaddsban mar szeptember 3. szerepel®).

Ezeknél azonban alighanem nagyobb hatassal bir, hogy tobb lexikoncikkbe ez
a datum kertiilt be sziiletési idSpontként. Mind a két, talan még manapsag is sokak
altal forgatotta 19. és a 20. szazad forduldjan megjelent lexikonban, a Pallas- és a Révai
Nagy Lexikondban 1813. szeptember 13-at tiintették fel.® Az Akadémiai Kiadonal

! FERENCzy Jakab — DANIELIK J6zsef, Magyar Irék: Eletrajz-gyiijtemény, Szent-Istvan-Tarsulat, Pest,
1856, 1:120.

2 Eotvos Jozsef, Pesti Naplo, 1871. februdr 3., esti kiadds.

* FERENCZY JOzsef, Bdré Eotvos Jozsef életrajza, Pozsony, 1885, 2.

* SOTER Istvan, EGtvis Jozsef, Bp., Akadémiai, 1953, 7.

> SOTER Istvan, E6tvis Jozsef, Bp., Akadémiai, 1967, 9.

¢ Pallas Nagy Lexikona: Az Gsszes ismeretek tdra tizenhat kitetben, V1., Bp., Pallas Irodalmi és Nyomdai
Részvénytarsasag, 1894, 197. - Révai Nagy Lexikona: Az ismeretek enciklopédidja, V1., Bp., Révai Testvérek
Irodalmi Intézet Részvénytarsasag, 1912, 529.
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1967-ben megjelent Magyar Eletrajzi Lexikonban, valamint az ezredfordul6 kornyé-
kén megjelentek koziil a Magyar Nagylexikonban szeptember 3., imde az Uj Magyar
Eletrajzi Lexikonban tjfent szeptember 13. szerepel.” A 20. szazad elején és kozepén
megjelent Magyar Irodalmi Lexikon szeptember 3-4t jeloli meg, mig az Uj Magyar
Irodalmi Lexikon els6 és masodik, javitott, bévitett kiadasaba szeptember 13. kertilt be
a Wéber Antal altal W. A.-ként szignozott cikkekbe.® A helyzet tehdt zavarosnak volt
mondhatoé, a két datum megkozelitSleg egyenlé mennyiségben szerepelt a kiilonboz6
lexikonokban.

A korabeli hiradasok azt mutatjak: E6tvos Jozsef sziiletésének centendriumat 1913-
ban joszerivel az év egészében iinnepelték, am a legrangosabbnak haté megemléke-
zéseket szeptember 13-ra, szombatra iddzitették. Ugyanakkor a szazéves sziiletésnap
megiinneplése ellentmondasos volt, mert tobb helyen szeptember 3-at mondtaka jeles
napnak, s6t még arra is van példa, hogy egy, a centendrium tiszteletére kiadott em-
1ékképet szeptember 3-ahoz és 13-ahoz kapcsolva is hirdették. Abban is van valami
mulatsagos, néhanyan miként harcoltak E6tvos Jozsef sziiletése centenariumanak
szeptember 3-an torténé megiinnepléséért, és masrészrdl dacbol hogyan ragaszkodtak
masok mégis szeptember 13-hoz. Kiegészitésként alljon itt két adat. Még a 150 éves
évfordulé idejébdl is talaltam hirt, amely szerint szeptember 13-an sziiletett a jeles ird
és miniszter: a Fejér Megyei Hirlap 1963. szeptember 13-i szama aznap emlékeztette
olvasdit az évfordulora: ,,150 évvel ezel6tt ezen a napon sziiletett E6tvos Jozsef, a nagy
magyar ir6 és allamférfi”® Es szintén a Fejér Megyei Hirlapban Kérnyei Elek ujsgiro,
Eo6tvos ercsi multjanak lelkes feltaroja 1969. februar 1-jén megjelent Edtvos ercsi emlékei
nyomdban alcimu cikkében ezt irta: ,,Bar nem Ercsiben, Budan sziiletett Eotvos Jozsef
1813. szeptember 13-an, mégis sziil6foldjének Ercsit tekintette, ahol gyermek- és ifji
koraban oly sokat id6z6tt anyai nagysziileinek birtokan.”'

Tekintsiik el6szor at a szeptember 13-ahoz k6t6d6 emlékezéseket. A sziiletési cente-
nariumi évben a Pesti Hirlap februar 22-i szamdaban A 13-as évek az irodalomban cim(
cikkben kertilt alighanem el6szor rogzitésre Révész Andor révén: ,,1813. szeptember
13-ikan sziiletett bar6 Eotvos Jozsef, a Karthauzi és a Falu jegyzdje iroja, Magyarorszag
egykori vallds- és kozoktatdsiigyi minisztere. (1813-1871.)""!

7 Magyar Eletrajzi Lexikon, f6szerk. KENYERES Agnes, Bp., Akadémiai, 1967, 430. — Magyar
Nagylexikon, V1L, Bp., Magyar Nagylexikon Kiad6, 1998, 349. — Uj Magyar Eletrajzi Lexikon, 11. fészerk.
MARKO Liszld, Bp., Magyar Konyvklub, 2001, 369.

8 Magyar Irodalmi Lexikon, szerk. Bp., VANYI Ferenc, Studium, é. n. [1926.] 247. - Magyar Irodalmi
Lexikon, 1., f6szerk. BENEDEK Marcell, Bp., Akadémiai, 1963, 295. - U] Magyar Irodalmi Lexikon, L.,
f6szerk. PETER Laszlo, Bp., Akadémiai, 1994, 508. - U] Magyar Irodalmi Lexikon, 1., f6szerk.: PETER
Laszlo, Bp., Akadémiai, 2000, 551.

® J6 reggelt!, Fejér megyei Hirlap, 1963. szeptember 13., 6.

10 KOrNYE! Elek, ,, Eszméim gydzedelme Legyen emlékjelem”, Eotvis Jozsef ercsi emlékei nyomdban, Fejér
Megyei Hirlap, 1969. februar 14. 8.

"' REvVEsz Andor, A 13-as évek az irodalomban, Pesti Hirlap, 1913. februar 22., 35.
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Igazén élesen természetesen az els6 6szi honap elérkeztével keriilt el a sziiletés
id6pontjanak a kérdése. A tanitdsag, a tanitoegyesiiletek bar az egész év folyaman
tartottak kisebb-nagyobb lokalis megemlékezést, a legtobbet és a talan legjelentdsebbet
szeptember 13-ra idézitették. A Budapesti Hirlap 1913. szeptember 6-i, szombati szama
egy héttel az esemény el6tt felhivta a figyelmet a Néptanitok Lapja tinnepi szamanak
a megjelenésére: ,,Eotvis Jozsef baro sziiletésének szazadik évfordulojat kegyelettel
tinnepli az egész orszag tanitdsaga. Ebben a honapban az orszagnak szaz meg szaz
tanitoegyesiilete rendez E6tvos-linnepet. A Néptanitok Lapja, melyet szintén E6tvos
Jozsef baro alapitott, 1868-ban, rendkiviil nagyterjedelmii tinnepi szamot adott ki
az évforduld alkalmabdl”*? Ugyanezen lap mésnapi, szeptember 7-i, vasarnapi szama
kicsit részletesebben beharangozta a néptanitok egy hét mulva esedékes emlékiinnepét:
»A Békésvdarmegyei Altaldnos Tanité Egyesiilet szeptember 13-4n Eotvos Jozsef bard
sziiletésének szazadik évforduldja alkalmabdl Gyuldn diszkozgytilést, hangversenyt
és tanczmulatsagot rendez”® A nagy eseményrdl maga a Néptanitok Lapja tobbszor
és részletesebben hirt adott. 1913. augusztus 21-én, a vakaci6 vége felé, a kezd6d6
tanév el6késziiletei id6szakaban, a Hirek rovatban irtdk meg elséként a tanitok talan
kozponti tinnepségérdl, kik a szervezok, és hogyan fog zajlani az esemény:

Eétvés-iinnep Gyuldn. A békésmegyei Altalanos Tanit6-Egyesiilet szeptember 13-an
bard Eotvos Jozsef szilletésének 100 éves évforduldja alkalmabol dr. Horvdth Dezs6 kir.
s. tanfeliigyeld inditvanyara emlékiinnepélyt rendez. Az Altalanos Tanité-Egyesiilet
igazgatdbizottsaga az emlékiinnepély helyéil Gyula véarosat jelolte meg. Az tinnepély
el6készitésével pedig Nickmann Rezs6 gyulai tanitoi jaraskor elnokének elnoklete alatt,
a gyulai tanitokbdl szervezendd bizottsagot bizta meg. Az tinnepély diszkozgytilésbdl,
hangversenybdl és tancvigalombdl fog allani. A diszkozgytlést, melyet a varmegyehaza
disztermében tartanak meg, Mikler Sandor kir., tanfeliigyeld nyitja meg. Nickmann Rezs6,
Abrdnyi Emil ,,Mi Eotvést tinnepeljiik” 6dajét szavalja. Emlékbeszédet dr. Horvdth Dezsé
kir. s. tanfeliigyelé fog mondani. Ezutan Uhrin Kéroly az Altalénos Tanité-Egyesiilet
elnoke a diszkozgytilést berekeszti. Este a ,Royal” mozgdszinhazban hangverseny lesz,
amelynek programmja még nincsen véglegesen megéllapitva. A tervezet szerint a hang-
verseny szamai nagyrészben Eotvosre fognak vonatkozni. A hangversenyt tancvigalom
kéveti a ,,Komld” szalloda éttermében.'*

Végiil két nappal elére, szeptember 11-én még egyszer réviden hirt adtak az tinnep-
r8l.”* A nagy napot kovetden, szeptember 14-én a Budapesti Hirlapban, Az Ujsdgban
és a Vildgban jelent meg hasonlé rovid beszamold ,,Gyulardl jelentik” hivatkozéassal:

A békésvarmegyei tanitdegyesiilet és Gyula varos kozonsége az 6sszes varmegyei vidéki
tantestiiletek bevonasaval ma nagyszabasu emlékiinnepet rendezett Edtvos Jozsef baro

2

Eotvos Jozsef bdré emlékezete, Budapesti Hirlap, 1913. szeptember 6., 7.

3

Eotvis Jozsef bard emlékezete, Budapesti Hirlap, 1913. szeptember 7., 10.
" Eotvos-iinnep Gyuldn, Néptanitok Lapja, 1913. augusztus 21., 12.
> Eotvis-iinnepély, Néptanitok Lapja, 1913. szeptember 11., 13.
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sziiletésének 100 éves forduldjanak alkalmabol. Jankovich kultuszminisztert az iinnepen
Mikler Sandor tanfeliigyel6 képviselte. Délutan a varmegyehdza disztermében disz-
kozgytilés volt, a melyen nagyszamu el6kelé kozonség zsufolasig megtoltotte a termet.
Az emlékbeszédet Horvdth Dezs6 segédtanfeliigyel6 tartotta. Este hangverseny volt,
a melyen Eo6tvosnek Vir és kunyho cim(i melodramajat szavaltak. A hangverseny utan
tancmulatsag volt és este a varost kivilagitottak.'s

A masik fontosnak tlin6 megemlékez6 esemény a Nemzeti Szinhazban volt, és errdl is
mar nyaron értesiilhetett a kzonség: az Gj évadban ha nem is eredeti E6tvos-dramat,
dea Viola ciml népszinmiivet mutattak be — szeptember 13-an. Az Ujsdg a nyar elején,
junius 12-én ismertette f6bb vonalakban a szinhaz akkor még csak munkaprogramjat,
ésbenne a tisztelgést: ,,Szeptemberben E6tvos Jozsef bard sziiletésének szazadik évfor-
duldja alkalmabol el6adjak a Viola czimii népdramat, melyet EGtvosnek A falu jegyz6je
czimii regényébol irt Szigeti Jozsef. Ez az irodalomtorténeti és korrajzi szempontbdl is
nevezetes koltéi munka teljesen tjszert szinpadi berendezésben és az tinnephez mélto
elsérangu kiosztasban kertiil szinre”"” A Pesti Naplé augusztus 28-an adott els6ként
hirt a Nemzeti kezd6d6 évadarol, Téth Imre igazgaté megallapitasat idézve:

Mindjart a szezon elején, szeptember 13-an bar6 Eotvos Jozsef sziiletésének szazadik
évforduldjan, kegyeletes megemlékezéssel a korszakos ird nevére, teljesen uj betanu-
lassal szinre kertil a ,Viola’, amelyet tudvalevdleg Szigeti Jozsef dolgozott 4t szinpadra
E6tvos regényébdl, ,, A falu jegyz6jé’-bol Eotvos egész irodalmi munkdssaga e miivében
domborodik ki legkarakterisztikusabban és amellett, hogy a regény alakjainak kitting
rajzaban, amit a szinpadi 4tdolgozas a lehet6 leghivebben ad vissza, az ir egyénisége
élénken tiikr6z6dik elénk, a munka kortorténeti szempontbol is egyik legnevezetesebb
terméke a mult szazad negyvenes évei irodalmanak.'®

A bemutatorol Ivanfi Jend irt szeptember 7-én a Pesti Naploban, a darabra vonatkozo
szinhaztorténeti adatokra is kitérve, egy meghokkent6 hibaval, és felhivta a figyelmet
Rakosi Jend az iinnepi el6adas fényét noveld eldzetes felolvasasara:

Baro Eotvos Jozsef emlékének megilinneplése van foljegyezve a Nemzeti Szinhdz jové
heti programmjéra. Habar E6tvds nem volt igazi szinpadi ir6, (csak egyetlen darabja
keriilt szinre a Nemzeti Szinhazban: az Eljen az egyenldség cimii) § mégis olyan hatalmas
alakja a malt szazad irodalmanak, hogy sziiletése szaz esztend6s évforduldjan a Nemzeti
Szinhaz nem feledkezhetik meg réla.

Posthumus regénye: A falu jegyzije, [sic!] egész kortorténet és megjelenése idején élénk
visszhangot keltett az orszdgban, sét éles tarsadalmi kritikajéval, forradalmi eszméinek
langold erejével a Dedk Ferenc tiltakozo itéletét is provokalta. A negyvenes évek varmegyei

16 Eotvos Jozsef baré emlékezete, Budapesti Hirlap, 1913. szeptember 14., 10. (L. Edtvos Jozsef bdro em-
lékezete, Az Ujsag, 1913. szeptember 14., 14. — Eotvos Jozsef emléke, Vilag, 1913. szeptember 14., 21.)

17" A Nemzeti Szinhdz jovd évi programja, Az Ujsag, 1913. junius 12., 16.

18 A Nemzeti Szinhdz uj évadja, Pesti Naplo,1913. augusztus 28., 11.
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életének visszassagait ostorozza a kolté a falu jegyzdjében és egész csomo kemény rajzu
alakot 4llit a mese kozpontjaba, tipusokat, akik ma is duzzadnak még az életer6tol.

A falu jegyzdjét Szigeti Jozsef irta at szinpadra és ez az dtdolgozas olyan szerencsés,
hogy alig hullatott ki valamit a regény széles koncepcidjabol, az alakok pedig teljes élet-
nagysagukban dllanak a szinpadon, éppen gy, mint a regényben.

A Violdt (ez a cime a szinpadi atdolgozasnak) koriilbelill hiisz év 6ta nem jatszotta
a Nemzeti Szinhdz, de annak el&tte igen siiriin szerepeit a szinhdz miisoran és legna-
gyobb szinészeink kozott valosagos miivészi verseny fejlédott ki a darab alakjainak
dbrazolasaban.

A premier 1851. aprilis 12-én volt. Violat Szigeti Jozsef, Violanét Jokainé, Réti alis-
pant Toth Jozsef, Macskahazyt Janosi, Nyuzot Szentpéteri, Peti ciganyt Bartha jatszotta.
Ragyogé névsor. A darab mai szerepléi méltan biiszkék lehetnek &éseikre.

Hogy a megemlékezés irodalmi jelentéségét a Nemzeti Szinhaz jobban akcentudlja,
Rdkosi Jen6t kérte f6l, hogy az el6adast fololvasassal bevezesse."

A Pesti Naplé olvasdi a szinhaz kozleményébdl is tajékozddhattak a darab tinnepi
megujitasarol, ha két oldallal tovabb lapoztak, az 0j szereposztas azonban csak Pesti
Hirlapban, ugyanazon a napon megjelent kzlemény ismertette:

Bar6 Eotvos Jozsef sziiletésének szazadik évforduldja alkalmabdl, teljesen uj betanu-
lassal szinre keriil a Viola, amelyet bard E6tvds Jozsef A falu jegyz6je cimi regényébdl
alkalmazott szinpadra Szigeti Jozsef és 1851. aprilis 12-én kertilt el6szor szinre a régi
Nemzeti szinhdzban s egészen 1876. szeptember 21-ig miisoron maradt és negyven
el6adast ért meg. Ezutdn a Népszinhaz miisordra keriilt és ott is igen sokszor adtak.
A vasarnapi reprizen Violat Baké Laszlo, Violanét Cs. Alszeghy Irma, Tengelit [sic!]
Kiirti Jozsef, Tengelinét [sic!] S. Fay Szeréna, Vilmat Matrai Erzsi, Réthyt Gyenes Laszlo,
Réthynét Vizvary Mariska, Akost Garamszeghy Séndor, Macskahdzyt Bartos Gyula,
Vandoryt Mihalyi Karoly, Nyuzét Gal Gyula, Tetii ciganyt [sic!] Rozsahegyi Kalman,
Andrast Molnar Laszl6, Liptaknét K. Demjan Mari, a hajdat Lugosi és Kenyhazit Pataki
Jozsef fogja jatszani. Az tinnepi el6adas el6tt Rakosi Jend tart felolvasast b. E6tvos Jozsef
irodalmi miikodésérol.?

Az el6adast megel6z6en még két beharangozo hir jelent meg, a Magyarorszdg szeptem-
ber 7-i és a Vildg szeptember 9-i szamaban. A Magyarorszdg hirébdl kiderilt minden
fontos tudnival6 az tinnepi el6adasrdl, a szinhaztorténeti hattere a ,,rendkiviil érdekes”
darabnak, ,amely a mult szazad els6 évtizedének egész tarsadalmi életét eleveniti
meg’, a repriz teljesen Uj szereposztasa (itt is Tetii czigany), Rakosi felolvasasa, s6t
még a direktort is néven nevezték: ,,Az eldadast Ivanfi Jend rendezi”*' A Vildgban is
megirtak a ,nagyhatasu darab pompas, térélmetszett magyar alakjait” megformalo
elsérendii Uj szereposztast (helyesen Peti cigannyal), és jelezték Rakosi bevezet6 eld-
adasat, furcsan emelve ki a feltjitas apropdjat: ,,Kiilonos érdekességet ad a feltjitasnak,

19 IVANFI Jend, A Nemzeti Szinhdz jov hetérdl, Pesti Naplo, 1913. szeptember 7., 15.
2 Szinhdzi hirek, Pesti Hirlap, 1913. szeptember 7., 4.
2 Szinhdzak, Magyarorszag, 1913. szeptember 7., 14.
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hogy éppen most van szazadik évforduldja bard Eotvos Jozsef sziiletésének és ezt
az irodalomtorténet annyira fontosnak tulajdonitja”? Az Gj bemutatd nagy napjan
a Pesti Naplé a szinészek alapos késziilésének hangsulyozasaval emelte az eléadds
fényét Rakosi Jend felolvasasan tdl:

A Nemzeti Szinhaz E6tvos Jozsef sziiletésének szazadik évforduldjan, szombaton eleveniti
fel ,Violat”, amelyet tudvalevileg bar6 Eotvos Jozsefnek ,, A falu jegyz6je” cimii regényébdl
alkalmazott a szinpadra Szigeti Jozsef. A Nemzeti Szinhdz miivészszemélyzete hetek 6ta
tarté gondos probdkon késziil az iinnepi el6addsra és a darab minden szerepét elsérangu
miivészi erdre bizta. Az el6adast Rakosi Jen6 felolvasdsa vezeti be, aki bar6 Eotvos Jozsef
irodalmi miikodését fogja méltatni.”®

Harom sajtotermék, Az Ujsdg, a Vasdrnapi Ujsdg, valamint a Mohdcs és vidéke a szep-
tember 13-, illetve az ahhoz legk6zelebbi napra es6 szaméban szentelt tinnepi cikket
Eotvos emlékezetének. Az Ujsdgaz aznapi cimoldalon kezd6d6, majdnem haromolda-
las, szerz6 nélkiili irasanak feliitése a nagy ember és az aktualis nemzedék tavolsagardl
sz0l: ,,Holnap van Eotvos Jozsef baro sziiletésének szazadik évforduldja. Haldlatol
csak negyvenkét esztendé valaszt el még benniinket, de miiveitdl és a nemzeti életre
valo hatasatdl szinte egy egész korszak. A most jové nemzedék — leszamitva a kozép-
iskolabol hozott halvany tradiciét — nevénél és egy-két gyonyort kolteményénél alig
tud sokkal tébbet réla” A Vasdrnapi Ujsdg k. gy. monogrammal jegyzett, Estvosnek
az Akadémidn 1év6 festményével illusztralt cikke szeptember 14-én jelent meg, ésaz ir6
hatasat probalta bemutatni:

E6tvos sziiletésének szazadik évforduldjat tinnepeljitk. Minden, a mi E6tvosre emlékez-
tet, lehetetlen, hogy gondolatokat ne ébresszen mindenkiben. Baré Eotvos Jozsef volt
els6 apostola a magyar kulturanak, értve ezt a szt abban a demokratikus értelemben,
melyben 6 hasznalta el6szor s melyben azéta altalanosan hasznalatos. Régibb id6kben
akultura csupan egyes kival6 férfiakra vonatkozott, csak E6tvos fellépte utan lehet nalunk
demokratikus értelemben vett kulturarél beszélni. Az iskoldzast, ismeretek terjesztését
s altalaban a miiveltséget intézményszertileg eldszor 6 probalta az orszag lakossaganak
Osszes rétegeibe eljuttatni.”®

A Mohdcs és vidéke szeptember 14-i szdma cimlapjan Székely Lajos foglalkozott
Eotvssel és sziiletési centendriuméval. O is a jelen generécié tévolsigaval inditotta
irasat, és a jovobe vetett bizalommal zarta: , A mai nemzedék lelkéhez csak kozvetve
térkézik hozza annak a forrongé kornak hangulata, melynek Eotvos sziilotte volt.

2 Viola” a Nemzeti Szinhdzban, Vilag, 1913. szeptember 9., 11.

# Szinhdz, miivészet, Pesti Naplo, 1913. szeptember 13., 15. (A bemutat6rol két, alapvetden a szinészi
munkét dicséré kritikat taldltam: a Pesti Naplo a bemutaté masnapjan, szeptember 14-én, a Magyarorszdg
pedig szeptember 16-4n irt roviden és lelkesen az el¢adasrdl.)

2 Eotvos Jozsef bar6, Az Ujsag, 1913. szeptember 13, 1.

» k. gy., Bdré Eotvos Jozsef, Vasarnapi Ujsag, 1913. szeptember 14., 731.
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[...] Kozel félszdzada mar, hogy a nagy reformator az ercsii sir csendes, porladd
lakdja; kevesen vannak azok is, akiket gyujté szava tettekre sarkalt, eszméinek teljes
gyozedelme azonban még nagyrészt a jovd foladata” Ebben a lapban tovabba Réder
Dezs6 tarcajat is kozreadtak Eotvos munkassagardl, amelyben kiilon felhivta a moha-
csiak figyelmét arra, hogy 6t is, ,,mint Kisfaludy Karolyt, Vorésmartyt és Kolcseyt,
mélyen megihlette az a szornyt istenitélet, mely immar 400 évvel ezel6tt végigzugott
Mohacs mezején s romokba, pusztuldsba, sirba dontotte nemzeti nagylétiinket és
dicsdségiinket”?’

A két kiemelkedd esemény mellett tobb tovabbi megemlékezést tartottak szep-
tember 13-dn, vagy nagyon kozel ehhez a dditumhoz, néha kézponti utasitast kovetve.
A Vildg még a nyar végén augusztus 28-an elére megirta egy vidéki egyesiilet diszgyt-
1ését és tervezett napirendjét: ,, A Vasmegyei Altalanos Tanitéegyesiilet Muraszombati
Jaraskore szeptember 13-an délel6tt 10 drakor bard Eotvos Jozsef sziiletésének szaz-
éves évforduldja alkalmabdl diszgyiilését a jarasbeli felekezeti tanitoegyletekkel
s a Vendvidéki Magyar Kozmiivel6dési Egylettel egyiittesen a muraszombati dllami
iskoldban fogja megtartani”* A Budapesti Hirlap szeptember 7-i szaima a gyulai disz-
kozgytlés mellett megirta azt is, hogy

Szeptember 13-4n, szombaton lesz Edtvis Jozsef baré sziiletésének szazadik évforduldja.
A magyar tanitosag, mely egyik legnagyobb joltevéjét tiszteli E6tvosben, az évforduld
napjan kegyelettel dldoz E6tvos emlékezetének. Az Orszdgos Tanit Egyesiilet, valamint
az orszagban fonndlld tanitdegyestiiletek az évfordul6 alkalmabdl részint szombaton,
részint vasarnap emlékiinnepeket rendeznek E6tvos Jozsef tiszteletére, a kinek Ercsiben
1év6 sirjahoz az évforduldé napjan nagy szamban fognak kivonulni, hogy a siremléket
megkoszoruzzik. [...] Csanad megye Osszes iskolai a jov6 hét folyaman tinneplik a koz-

igazgatasi bizottsag meghagyasabol Eotvis Jozsef barot.”

Szintén a Budapesti Hirlap szeptember 14-i szima nem csupan a gyulai diszkozgyt-
lésrél adott rovid beszamolot, de két masik iinnepségrol is:

A tanarképzémiivészeti gyakorlo-fégimnazium tandrai, tanarjeloltjei és 6nképzékori
ifjusdga Eotvos Jozsef bard sziiletésének szazéves forduldja alkalmébol Badics Ferenc
f6igazgatd vezetésével ma kegyeletes iinnepséget rendeztek az ercsi E6tvos-emléknél.
Eo6tvos nagy nevéhez flizddik ugyanis egyebek kozt a kozépiskolai tanarképzés mai
szervezetének megalapitdsa is. Az tinnepségen Csdszdr Elemér dr egyetemi maganta-
nar s akadémiai tag szép emlékbeszédben méltatta E6tvos halhatatlan érdemeit Toth
Miklés és Weiser Artur VIII. oszlalyu tanuldk E6tvos kolteményeibdl szavaltak, végiil
a Himnusz eléneklése utan a sirboltban diszes koszorut helyeztek E6tvos koporsdjara.
[...] Csanad varmegye valamennyi elemi iskoldjaban ma tinnep volt E6tvos Jozsef baré

% SzEKELY Lajos, EGtvis Jozsef bdrd, Mohdcs és vidéke, 1913. szeptember 14., 1.
¥ REDER Dezs6, Edtvos Jozsef bard, Mohécs és vidéke, 1913. szeptember 14., 2.
2 Bdr6 Eotvos Jozsef emlékezete, Vilag, 1913. augusztus 28., 14.

¥ Eotvos Jozsef bdro emlékezete, Budapesti Hirlap, 1913. szeptember 7., 10-11.
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sziiletésének szazadik évforduldja alkalmabol. Makdn este a szinhdzban diszel6adas volt,
melyen megjelentek E6tvos unokaja, Ndvay Lajos titkos tandcsos is Ndvay Tamassal.”

Az Ujsdg szintén szeptember 14-i szama sem csak a gyulai tuddsitast kozolte, mel-
lette a budai zsinagdgaban tartott rendkiviili istentiszteletrdl is beszamolt: ,,A budai
izr. templomban a mai szombat délel6tti istentisztelet keretében Kiss Arnold dr. f6-
rabbi emlékezett meg E6tvos Jozsef bardrdl és a zsidosag egyenjogusitasa koriil szer-
zett érdemeirdl. Az tinnepségen részt vett a budai izr. hitkozség eldljarosaga Szabo
Izidor dr. elnokkel az élén és a budai szent egylet Griinwald Samu elnokével, tovabba
az ahitatos tinnepl6é kozonség?' Buda mellett Mohacson is tartottak az izraelitak
megemlékezést még 12-én, errdl a Mohdcsi Uj Hirlap szamolt be két nappal késébb.*
Az Ujsdg tovabbi vidéki izraelita megemlékezésekrdl tuddsitott szeptember 17-én:
Békéscsabarol, Oroshazardl, Bezddnrdl és Szarvasrol, beszamolt tovabba az Izraelita
Siketnémak Orszagos Intézete iinnepségérol, és azt is megirtak, hogy a Szigeti altal
szinpadra irt darabot vidéken is el6adtak a Nemzeti mellett, és E6tvos unokaja, Navay
Lajos - kissé rejtélyesen, de - itt is megjelent:

A szabadkai szinhdzban szombaton este szinre hoztak a Viola czimii népszinmtvet. Ezzel
innepelte a tarsulat E6tvos Jozsef baro sziiletésének 100-dik évforduldjat. Az el6addson
a megye el6keldsége is megjelent. Tobbek kozott Navay Lajos, a képvisel6haz elnoke,
E6tvs Jozsef bard unokaja, a ki foldeaki birtokarol jott be és az tinnepély rendezéjének,
Turéczy Gyulanak, sajat kerti gazdasagarol egy hatalmas viragesokrot kiildott.*

Masrészrdl a centenarium évében szinte tartottak megemlékezést szeptember 3-an
is. Szinte, hiszen valdjaban egy izraelita istentisztelet, amelyen Eotvosre emlékeztek,
a szeptember 3-at megelz6 szombaton volt, egy masik pedig az azt koveto vasarnap.
Ezzel sikeriilt egyazon sajtoterméken beliil a sziiletésnap mindkét datuma emlitésének
komikus ellentmondasat létrehozni. Korabban idéztem a Vildg augusztus 28-i szama-
nak hiréta Vasmegyei Altaldnos Tanitéegyesiilet Muraszombati Jaraskdre szeptember
13-i diszgytilésérdl. Nos, ugyanezen sajtdorganumban két nappal késébb, augusztus
30-an egy szeptember 3-ara idézitett (de mar az azt megel6z6 szombaton megtartott)
kaposvari izraelita iinnepet hirdettek:

Szeptember 3-an lesz szaz esztendeje, hogy baré E6tvos Jozsef megsziiletett. A magyar
irodalomnak munkasa, a Karthauzi, a Falu jegyzéje és még tobb regény szerzje, tudva-
lev6leg nemcsak bardtja, de atyai segit6je, tamasza, folkaroldja volt a magyar zsidosdgnak
s dltalaban a zsidésagnak akkor, amikor ez a faj még mindeniitt iild6zésnek volt kitéve.
Az emancipdci6 legizmosabb el6harcosa volt E6tvos Jozsef, akinek dicsé emléke ébren él
a magyar zsidosag kegyeletében. Sziiletése szazadik évforduldja alkalmabodl a kaposvari

30

Eotvas Jozsef bdro emlékezete, Budapesti Hirlap, 1913. szeptember 14., 9-10.
Eotvis Jozsef bard emlékezete, Az Ujsag, 1913. szeptember 14., 14.
Eotvos iinnepély, Mohacsi Uj Hirlap, 1913. szeptember 14., 3.

31

32

Eotvas Jozsef bdré emlékezete, Az Ujsag, 1913. szeptember 17., 10.
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zsid6 hitkozség tinnepet tart. Illetve mar el6bb. Mint hivatalosan kozlik, a kaposvari
zsinagdgaban szombaton, augusztus 30-an délelStt a rendes szombati istentisztelet ke-
retében tartjak meg az E6tvos-iinnepet. Ez alkalommal dr. Herzog Mano, a kaposvari
hitkozség férabbija, emlékbeszédet mond bard E6tvos Jozsef folott.*

A szeptember 3-at kovet6 vasarnapon Miskolcon volt egy izraelita tinneplés. A Miskolczi
Naplé szeptember 5-1 szama cimlapjan az els6 cikk részint E6tvosre vald emlékezés
volt, részint hir a helyi tinnepségrol. Itt csak a zard bekezdést idézem, a hirdetést:
»Miskolczon az Erzsébet izr. elemi iskola iskolaszéke fogja f. h6 7-én vasarnap délel6tt
tizenegy orakor bard Eotvos Jozsef sziiletésének szazadik évforduldjat megiinnepelni.
Unnepeljék nemes emlékét, hirdessék eszméit, mert arra nagyobb sziikség van most,
mint barmikor volt*

Elében nem tortént szeptember 3-4n egyetlen megemlékezés sem a sz6 szoros
értelmében, viszont harom sajtétermék is ezen a napon kozolt emlékezd irast. A Pesti
Naplé Kemény Zsigmondnak az ugyanezen lapban E6tvos halalakor megjelent irasat
kozolte tjraa cimlapjan,* a Vildgban a kortars neves ir6, Kosztolanyi Dezs6 esszéiszti-
kus irasaval emlékeztek, szintén a cimoldalon,” a Pesti Hirlapban pedig Az ,,uralkodé
eszmék” létrejovetele (Bdro Eotvos Jozsef sziiletésének szdzadik évforduldjan) cimmel
Dr. Bihari Karoly dolgozata volt olvashatd.® Harom lap noveli a szeptember 3-i iin-
neplok szamat, a Magyarorszdg, a Népszava és a Néptanitok Lapja. Mindkét napilap
szeptember 7-i vasarnapi szamaban jelent meg E6tvosre emlékezés, megemlitve, hogy
szeptember 3-an sziiletett. A Népszava a cimlapon kezd6dé és a harmadik lapon
befejez6d6 irasanak elsé mondata igy szol: ,,Ezen a héten - szeptember 3-an - volt
szaz esztendeje, hogy bard Eotvos Jozsef sziiletett”® A Magyarorszdgban ,Budapest,
szeptember 6.” datummal jelent meg if]. dr. Berecz Sandor majd kétoldalas E6tvosre
emlékezd irasa, és benne a mondat, ,,E6tvos Jozsef Budan sziiletett 1813. szept. 3-an
aulikus érzelmeirdl hires fénemesi csaladbol”™* (A szazadik sziiletésnapra egyazon
lapban két datummal torténd jelzés komikus helyzete kis hijan itt is |étrejott. A nagyon
figyelmes olvasok kiszurhattak az el6z6ekben, hogy a Magyarorszdg szeptember 7-én

s

aNemzeti Szinhaz szeptember 13-ra iddzitett iinnepi Viola reprizét mindenre kiterjed

3 Eotvos Jozsef a zsinagdgdban, Vilag, 1913. augusztus 30., 8.

* Bdro Eotvos Jozsef, Miskolczi Napl6, 1913. szeptember 5., 1.

3¢ [KEMENY Zsigmond], EGtvds Jozsef, Pesti Naplo, 1913. szeptember 3. (A Pesti Naplé e napon két tovabbi
irast szentelt E6tvos emlékének, egy K. F. monogramos szerz6 kéthasabos bemutatdsat palydjanak, és
In memoriam cimmel egy szintén kéthasabos valogatast leveleibdl.)

7 KoszTOLANYI Dezs6, Edtvos Jozsef, Vilag, 1913. szeptember 3.

% BrHARI Karoly, Az ,uralkodé eszmék” létrejovetele, Pesti Hirlap, 1913. szeptember 3.

¥ Bdr6 Eotvis Jozsef, Népszava, 1913. szeptember 7., 1.

0 BERrEcz Sandor, Bdrd Edtvos Jézsef, Magyarorszag, 1913. szeptember 7., 5. Az emlitett lapok mellett
a Bolond Isték cim vicclap is szeptember 7-én kozolt egy verset EGtvas Jozsef sziiletésének szdzéves év-
forduldjdn cimmel, a Budapesti Hirlap pedig szeptember 11-én Edtvos Jozsef béré és Vachott Sdndorné
leveleibdl k6zolt néhanyat rovid bevezetével.
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modon hirdette az esemény el6tt — iigy tiinik azonban, a lapnal valaki figyelhetett még
erre az aprosagra is, a hirdetésben ugyanis nem irtak datumot a darab bemutatasanal,
csupan a napot nevezték meg: ,,Szombaton kegyeletes {innepet iil a szinhaz. E6tvos
Jozsetbard sziiletésének szazadik évforduldja alkalmabol, teljesen uj betanulassal szinre
keriil a »Viola«”*") Es a korabban mér jelzett Néptanitok Lapja E6tvos emlékezetének
szentelt egész szama, az 1914. évi 36. szam szeptember 4-¢én, csiitortokon latott nap-
vilagot.*? A Budapesti Hirlap szeptember 6-an igy ismertette dicséréleg az évforduld
alkalmabdl késziilt nagy terjedelmii tinnepi lapszamot:

A lap élén Imre Sandor dr. egyetemi magantanar azt fejtegeti, hogy mily 6riasi hatassal
volna az az egész magyar kozéletre, ha a kozélet vezeté emberei E6tvos nyomdokain jar-
nanak. Egy-egy nagy tanulmany sz6l E6tvosrél, mint miniszterrél és E6tvos legnagyobb
politikai miivének, a népoktatasi torvénynek létrejottérdl. Részletesen, a fontosabb aktak
kozlésével el mondja egy nagy cikk a Néptanitok Lapja megalapitasanak torténetét is.
E6tvos egy feledésbe ment alkotasat, a tankertileti iskolatanacsot kiilon cikk ismerteti.
Bihari Karoly dr. E6tvos vallasi és kulturalis politikdjarol ir. A Néptanitok Lapja tinnepi
szama teljesen mélté az alkalomnak nagysagahoz és arra is hivatva van, hogy E6tvos
tanulmanyaival forrasmunkaja legyen a magyar népoktatds torténetének.”

Azellentmondasossagot az tinneplés pontos napjanak iddzitését illetden a centendrium
idején mas kapcsan is lathatjuk. A jubileumra két E6tvos-arcképet is kiadtak, mind-
kett6t nyaron kezdték hirdetni. Az egyiket a Lampel R. konyvkereskedés (Wodianer
E és Fiai) r.-t. készitette a Magyarorszagi Tanitok E6tvos alapja megbizasabol, és
célkozonsége az oktatdsi intézmények voltak (,,Lehet-e elképzelni magyarorszagi
iskolat, a mely ha alkalma és médja van, elmulassza tantermeinek falait E6tvos Jozsef
arcképével feldisziteni?”* - tették fel a kérdést reklamjukban). A nyari honapoktdl
kezdve a Néptanitok Lapja szamaiban tobbszor kozzétették egész oldalas hirdetményiik,
mindannyiszor E6tvos szeptember 13-i sziiletésével buzditva vasarlokozonségiiket.
A masik arcképet a széles kozonségnek szantak, és ezt is mdr a nyar végén kinaltak
megrendelésre: Az Ujsdg cimii lap augusztus 31-i szdmaban igy ismertette:

Szeptember 13-4n lesz E6tvos Jozsef sziiletésének szazadik évforduldja. Ez évfordulo
alkalmabél a Konyves Kalman Magyar Miikiadé Tarsasag kiadta E6tvos Jozsef bard-
nak egyik legsikeriiltebb arczképét. A kitiiné reprodukczi6, a Magyar Tudomanyos
Akadémidban 6rzott eredetinek miivészi rézfénynyomatu (heliogravure) masolata, mely
dicséretére valik a magyar sokszorosité miliparnak. A kép nagysiga 21%2-27% czm.,,
margéval egytitt 40-50 czm., és ara diszes tolgyfakeretben 15 korona. Megrendelhetd
ugy a kiadé tarsasagnal, mint minden hazai konyvkereskedésben.*

-

! Szinhdzak, Magyarorszag, 1913. szeptember 7., 14.
2 Lasd Néptanitok Lapja, 1913. szeptember 4.

&

43

Eotvos Jozsef bard emlékezete, Budapesti Hirlap, 1913. szeptember 6., 7.
“ Néptanitok Lapja, 1913. julius 3., 20.
* Eotvos Jozsef arczképe, Az Ujsag, 1913. augusztus 31., 8.
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Ezt a Konyves Kalman Tarsasag-féle arcképet ugyanakkor - szinte pontosan ugyan-
ezen szavakkal — szeptember 3-ahoz kétve is hirdették, két lapban is, rdadasul a Pesti
Naploban épp ugyanazon a napon, amikor Az Ujsdg szeptember 13-at irva ismer-
tette. Augusztus 31-én tehat a Pesti Naplo végén ez a rovid hirdetmény kapott he-
lyet: ,,Szeptember 3-an lesz baro Eotvos Jozsef sziiletésének szaz éves évforduldja.
Ez alkalombdl a Konyves Kalman Miikiad6 Tarsasag kiadta baré Eotvos Jozsef egyik
legsikertiltebb arcképét, mely a Magyar Tudomanyos Akadémiaban 6rzott eredetinek
miivészi rézfénynyomatu (heliogravure) mésolata. Ara diszes tolgyfakeretben 15 ko-
rona.”* Es éppen szeptember 3-4n az elsé mondat jelen idébe torténd atalakitdsaval
az elséként idézett, az adatok kozlése miatt kicsit részletesebb hirdetés megjelent
a Pesti Hirlapban is.*”

Ratérve a datum eldontésére, kanyarodjunk vissza Kosztolanyi Dezsének a Vildg
szeptember 3-i szamaban megjelent tinnepld irdsahoz, legalabbis annak feliitéséhez:
»A falinaptar lapja, miel6tt leszakitandk, esziinkbe hoz egy datumot: ma szaz éve, 1813
szeptember 3-an irtak be bard E6tvos Jozsefet a budai koronazé templom matrikula-
jaba. Gondolkozoba ejt a szazados tavolsag és izgat a sujet, hogy ezeken a hasabokon
rajzoljuk meg portréjat, ahonnan maskor kemény sortiizek ropognak.™* Kosztolanyi,
gyanum szerint, az ekkor 6sszesen harom helyen megjelent tévedést kiigazit6 irasoknak
készonhet6en inditotta igy esszéisztikus tinnepi irasat. Eotvos Jozsef sziiletése centend-
riumdn ugyanis mdr egyértelmuien tudni lehetett, tévedés a sziiletés szeptember 13-ra
datédlasa. A Budapesti Hirlapban pontosan szeptember 3-an jelent meg ez a révid iras:

A mai napon, szeptember harmadikan telik le szazadik esztendeje annak, hogy Edtvos
Jozsef baré sziiletett. Ez a datum, az esztenddk elképzelt lancolatan futtatva végig pil-
lantasunkat, mintha kissé messze esnék mar téliink. Ez azonban csalédas. Eotvos Jozsef
irodalmi és pedagdgiai munkassaganak a gyiimolcse még annyira a miénk, fAradhatatlan-
saganak, mélységes tudasanak, kivételes bolcseségének, forr6 hazafiassagaban félolvadé
altalanos emberi s a sz6 nemes értelmii kozmopolita érzésének az eredménye, a haszna
vagy legalabb is a nyoma és a bélyege még annyira ott van mindeniitt, minden kulturalis
intézménylinkon, mintha E6tvos Jozsef még ma is élne, dolgozna és gyarapitand a ma-
gyarség szellemi kincsét. Es mégis valosdg, hogy immér szdzas kerek szimma sokasodtak
az évek attdl a naptdl fogva, hogy E6tvos baré megpillantotta a napvilagot és életének
Orokké értékes palydjan elindult. Ezt a mar-mar torténelmi perspektivaju évfordulot
ebben az esztendében az tinnepségek szakadatlan sordval tették emlékezetessé egész
Magyarorszagon s ez innepségekbdl mar kivette részét csaknem minden oktatastigyi
szervezetlink, tanitok és tanarok testiiletei, didkok és iskolasleanyok tizezrei vitték el
az emlékezés cserdgat a nagy halott porladé teteme f6l¢é, amint mi arrél annak idején
mindannyiszor meg is emlékeztiink. Julius elején nagyszabasu tinnepet iilt a tanitdsag
Eotvos-alapja s ugyancsak nagymeéretd és hivatalos szinii iinnepség lesz e honap 13-an is.

6 Eotvos Jozsef arcképe, Pesti Naplo, 1913. augusztus 31., 16.
47 Eotvos Jozsef arcképe, Pesti Hirlap, 1913. szeptember 3., 7.
*# KOSZTOLANYIL, i. m., 1.
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Azért e napon, mert meggyokeresedett tévedés kovetkeztében szeptember 13-ikat tartjak
E6tvos bard sziiletésenapjanak, sét alexikonok és irodalomtorténeti konyvek is ezt a napot
emlegetik E6tvos Jozsef sziiletésenapjaként. Am ez a megéllapitas — hibas. Eotvos Jozsef
baré 1813. szeptember 3-an sziiletett, a mint azt Bihari Karoly dr. is kozli veliink, a ki
személyesen is elment a budavari Matyas-templom plébaniahivatalaba és megallapitotta
az egykoru anyakonyv negyedik kotetének 532. lapjan 1év6 foljegyzésbél, hogy E6tvos
baro csakugyan szeptember 3-dn és nem 13-4n sziiletett.*

1o

A Magyarorszdgban egy nappal késdbb, szeptember 4-én erésen szemrehanyd hangvé-
tellel irtak a plébania adatanak koszonhet6en hitiik szerint frissen kideriilt tévedésrol
(pedig 6k is hibaztak: Eotvos Jozsef Budan az Uri utcdban sziiletett, az akkor még
allé svabhegyi hazban fia, E6tvos Lorand sziilethetett™):

Sziiletésének szazadik évforduldjaig kellett eljutnunk, hogy az irodalomtérténet kikor-
rigélja Edtvis Jozsef bard sziiletésének datumat. All még a Svabhegyen a csalddi héz,
melyben az Uj-Magyarorszag egyik legnagyobb fia sziiletett, itt él a fvarosban az el-
hunytnak fia, maga eurdpai hirt tudds és elmult egy évszazad anélkiil, hogy meglett volna
a bizonyossag Eotvos Jozsef baro sziiletése napjarol. Az irodalomtorténet szeptember
13-at tudta s jegyezte fol e nevezetes napul, tudomanyos intézeteink, kezdve a Magyar
Tudomanyos Akadémidn, e napot jelolték meg évforduléiul és az orszagos tinnepségeket
a centenndrium alkalmabdl szeptember 13-ra hataroztak. Kideriilt pedig a budavari plé-
bania anyakényvébdl, hogy Edtvos Jozsef barot ma szdz éve, 1813. szeptember harmadikan
keresztelték, tehat minden valoszintiség szerint, szeptember harmadika el6tt valo, még
igy is kideritetlen napon sziiletett. Egy Edtvos Jozsef életetorténetében maga a sziiletés
napjanak pontos meghatérozasa nem is 1ényegbe vagé dolog, de a datumokhoz ragasz-
kodé irodalomtorténetirasnak mégis lelkiismereti kotelessége ilyenekben a pontossag.>

A Magyarorszdgban a Nemzeti Szinhaz Viola-reprize el6tti keletkezésti, szeptember
14-én megjelent cikkben is hasonléan szemrehany6 hangon réttak meg az intézményt
az id6zités miatt, de a darabvalasztast is kifogasoltak, szerintiik szerencsésebb lett
volna az Eljen az egyenldség cim(i vigjaték szinre vitele:

Nem feszegetjiik itt a kérdést, hogy a szinhdz igazgatdsaga miért nem valasztotta az tin-
neplés czéljéra baré Eotvds eredeti darabjai koziil az ,,Eljen az egyenléség” czimii vig-
jatékot, mely éles szatirdjaval ma sem vesztett semmit aktualitasabol, mig a regénybél
dramatizalt ,Viola” laza szerkezetével, szétfoly6 cselekményével és hidanyosan megraj-
zolt alakjaival kevésbbé alkalmas arra, hogy E6tvos irodalmi értékét és munkalkodasat
a maga impozans nagysagaban feltiintesse és kell6 vilagitasba helyezze. Noha mar au-
tentikus megdllapitast nyert, hogy bar6 Edtvos Jozsef, kordnak, a magyar irodalomnak

¥ Eotvos Jozsef bdro emlékezete, Budapesti Hirlap, 1913. szeptember 3., 7.

0 Err6llasd DEvEscovi Balazs, EGtvis Jozsef sziil6hdza Buddn: Uri utca 19., ITrodalomismeret, 28(2017),
1. sz., 60-67.

! Erréllasd DEVEscov Balazs, Eotvis Jozsef svibhegyi nyaralohelye: az Eotvos-villa és a Karthausi-lak,
Szazadok, 151(2017), 2. sz., 387-406.

%2 Eotvos Jozsef bdr6, Magyarorszag, 1913. szeptember 4., 5.
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és az egykori magyar kozéletnek egyik kimagaslo alakja, nem szeptember 13-an, hanem
szeptember 3-an sziiletett, a Nemzeti Szinhaz mégis ragaszkodik a lexikon téves adatai-
hoz, amennyiben ma, szombaton, szeptember 13-an {innepli kegyeletes megemlékezéssel
a nagynevu kolté sziiletésének szazadik évforduldjat ,,A falu jegyz6jé’-bél dramatizalt
Viola” czimii szinm el6adé4saval.>

Joval a vita kitorése utan, oktdber 2-an a Néptanitok Lapja szerette volna véglegesen
tisztazni a sziiletési datum idépontjat. A névtelen Mikor sziiletett baré Eétvos Jozsef?
cimd iras — amelyet a keresztelési matrikularél a budai var plébaniajan készitett foto-
illusztralt — els6 fele igy szol:

Ez a kérdés sokat foglalkoztatta az irodalomtorténetirdkat. A tanitésag is abban
a hiszemben élt, hogy bar6 Eotvos Jozsef 1813 szeptember hé 13-an sziiletett. E6tvos
sziiletésének szazadik évforduléjat is e datumhoz kozel fekvé idében tinnepelte. Bedthy
Zsolt irodalomtorténete azonban szept. 3-at jeloli meg E6tvos sziiletése napjaul.

A vitaskérdés eloszlatasa céljabol folkerestiik dr. Nemes Antal c. piispok urat, a budavari
plébanost és az ¢ szives engedelmével lefotografaltattuk a baré Eotvos Jozsef sziiletése
napjat tartalmazoé anyakonyvi kivonatot, amelyet teljesen hti formaban itt kozliink.
Ebbdl kétséget kizarolag megallapithatjuk, hogy bard E6tvos Jozsef 1813 szeptember
3-an sziiletett.>*

A centenariumi tévedéskiigazit6 irasoknak egy dologban biztosan igazuk van: E6tvos
Jozsef nem szeptember 13-an sziiletett. A két fentebbi korrigal6 cikk mellett azonban
megjelent egy harmadik is, éppen a Vildgban, Kosztolanyi Dezs6 szeptember 3-i
tinnepl§ irasa utan par oldallal Mikor sziiletett bdaré Eotvos Jozsef? cimmel, és ez fog-
lalkozott legalaposabban a témaval (egy kicsit tul messzire is ment az okoskodasban).
Ezt a szeptember 2-re datalt szoveget érdemes egészében idézni:

Szaz esztendeje, hogy bar6 E6tvos Jozsef sziiletett. Tulajdonképpen pedig nem tudjuk,
mikor, mely napon sziiletett E6tvos. Az a férfiu, aki az irodalomban halhatatlan miiveket
alkotott, a politikaban pedig az 6 miikodése évtizedek, generaciok mulasztasainak pot-
lasat és egy szebb, jobb, becsiiletesebb jovének nem csupan megalapozasat, de nagyrészt
kiépitését is jelenti. Az uj Magyarorszag egyik legnagyobb és legnemesebb alakjanak
ismereténél még annyira vagyunk, hogy nem tudjuk a sziiletése napjat.

A kozhit eddig ugy tartotta és tartja, hogy baré E6tvos Jozsef 1813. szeptember tizen-
harmadikan sziiletett. Annyira pontosnak tudott ez a datum, hogy ezen a napon, illet6leg
ennek a szazadik évforduldjan késziilnek orszagosan megiinnepelni E6tvos sziiletésének
centennariumat. Ez volt eddig E6tvos sziiletésnapjara az egyetlen évforduld.

Nemrégiben aztan megtudtuk — E6tvos munkassaganak egyik kivald ismerdje és ku-
tatéja hozta a hirt —, hogy a budavari Matyas-templom plébanidjanak anyakonyvében
- E6tvos Buddn sziiletett — Eotvos sziiletésnapjaul nem szeptember tizenharmadika,

3 Viola, Magyarorszag, 1913. szeptember 14., 17.
 Mikor sziiletett bdré Eotvos Jozsef? Néptanitok Lapja, 1913. oktéber 2., 5.
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hanem szeptember harmadika van bejegyezve, ez tehat bard E6tvos Jozsef bejegyzett
sziiletése napja.

Megnéztiik azt a matrikulai bejegyzést. Elvégre tévedés is lehet, hogy évtizedekig
mindenkit tévedésben tartottak. Atmentiink a budavéri plébéniara és a plébaniahivatal
engedelmével betekintést nyertiink a szazesztendds anyakényvekbe. Megnéztiik szep-
tember tizenharmadikat, — ezen a napon semmi bejegyzés E6tvosrol, megnéztiik szep-
tember harmadikat s meglett a bejegyzés: E6tvs: a bejegyzés szerint ,,Josephus, Carolus
Borr., Bartholoméius, Adalbertus Otvds (nem Edtvosnek irja), baré Otvos Ignac kamarai
koncipista fia” ott figurdl. De ez a nap sem sziiletésnapja bdré Etvis Jozsefnek, ezen mar
keresztelték. Ezen az egy napon és ennél az egy adatnal ugyan az egyéb adatokkal valo
osszehasonlitds kétségtelenné teszi, hogy ez a nap E6tvos keresztel$ napja.

Meger6siti ezt dr. Szokolay Antalnak, a varbeli plébania segédlelkészének kijelentése
is. Dr. Szokolay kijelentette munkatarsunknak, hogy ahol kifejezettén nincs feltiintetve
katolikus anyakonyvekben egy datumrol, hogy az sziiletésnap, ott nem is sziiletésnap
az, hanem a keresztel6 napja. Az egyhdz szdmdra ugyanis a gyermek a keresztel6 napjdn,
a keresztelés dgltal sziiletik. A szilletés nem érdekli az egyhdzat, legfeljebb a csaladot érdekli,
tartsa hat nyilvan a csalad, ha akarja, az egyhdznak semmi koze hozza.

Bér6 E6tvos Jozsefnél is tehat a szeptember harmadika az egyhdzi sziiletésnap, a keresz-
tel6 napja csupan. Ami kétségtelenné teszi, hogy E6tvos szeptember tizenharmadikén
nem sziilethetett, hiszen mér szeptember harmadikan élt, ekkor mar keresztelték, tehat
még harmadika el6tt kellett, hogy sziilessék.

Dr. Szokolay segédlelkészszel elbeszélgettiink errél a targyrol, f6képpen abban a vonat-
kozasban, hogy még ha szeptember harmadika is kései datum, hogy tudott koztudatta
valni a még késdébbi nap, a tizenharmadika. A problémat dr. Szokolay oldotta meg.
Az 6 feltevése a kovetkez6:

— El6kel6 katolikus csalddoknal, féuraknal pedig még inkdbb szokassa vlt, hogy
- taldn tulzott aggodalombol - nem viszik mindjart keresztelSre az Gjsziil6tt gyermeket,
hanem rendszerint hdromhetes koraban. Egy cs6ppet sem tartom valdszintitlennek, hogy
Eotvosnél is igy volt, hogy Eotvos szeptember harmadikan mar haromhetes volt. Meg
lehetne probalni innen kezdve harom héttel visszamenni.

A dolog hamar ment. Az eredmény pedig: augusztus tizenharmadika. Megvan tehat
az eddig vallott tizenharmadika, de nem szeptemberben, hanem augusztusban. A leg-
nagyobb valdsziniiség szol amellett, hogy baré Eotvos Jozsef 1813 augusztus tizenhar-
madikan sziiletett.

Ma szaz éve pedig jegyezték be a matrikuldba. A sziiletés szazadik évforduldjan elsiklot-
tunk. 1116, hogy legaldbb ezen a mai datumon dldozzunk nagyjaink egyik legnagyobbika
emlékének.”

Nagyon érdekes, hogy a cikk is friss informacioként emliti E6tvos keresztelésének
adatat, Eotvos munkassaganak egyik kivalo ismer6jéhez és kutatdjahoz koti a hirt, akit
talan a Budapesti Hiradéban nevesitett Bihari Karolyként azonosithatunk (jelen dolgo-
zatban talalkoztunk két publikaciojaval Az uralkodé eszmék. ..-r6l és E6tvos vallas- és
kulturpolitikajarol). Ferenczi Zoltan, az egyik valéban legjelent6sebb Eotvos-kutatd és

> Mikor sziiletett baré Eotvis Jozsef?, Vilag, 1913. szeptember 3., 7.
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életrajziro, ugyanis a Magyar Torténelmi Eletrajzok sorozatdban 1903-ban megjelent
monografidjanak fuggelékében - ergo tiz évvel a sziiletési centendrium el6tt — ko-
z6lte Eotvos keresztlevelét kivonatként a koronazo (Matyas-) templom plébaniaja-
nak anyakonyvébol (IV. 532).%¢ A keresztlevél egyébként jelenleg is a Budapest-Vari
Nagyboldogasszony Féplébanian talalhato, és e szerint csakugyan Josephus Carolus
Borromaeus Bartholomeus Adalbertus nevii gyermeket, kinek sziilei Ignatius L. B.
Otvés S. C. et R. A. Majestatis Camerarius ad Exc. Cameram concipista, valamint
Uxor Baronissa Anna Lilien, annus 1813. September 3. kereszteltek.””

g/’/’/ Sradiss / DB
4 : ﬂf ttr./ c / .4 '44’4)81‘ ///, y
&/ ],‘,,//miu,«//%}% fmrmuzmeﬂ Zz M /7“) “/w
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20 N ﬂ,./ %}exz/% (9'/ /"‘”

De figyelemre mélt6 a cikk tovabbi fejtegetése is a sziiletésnaprdl és a keresztelési,
egyhazi sziiletésnaprol. A keresztelési anyakonyv bejegyzése korantsem biztos, hogy
a sziiletési napot mutatja, hiaba bizonyult ez akkoriban t6bbek szamara perdontének.
A Budapesti Hiradé cikke is elhamarkodottan veszi vitalezaronak a sziiletés idépont
tekintetében a plébaniai bejegyzést, a Néptanitok Lapja joval késobbi, oktober 2-an
megjelent szamaban is meggondolatlanul dontotték el a ,,mikor sziiletett baré E6tvos
Jozset” kérdést. Kerényi Ferenc tobbszor is figyelmeztetett erre a problémara, legutobb
a Pet6fi Sandorrdl irt kritikai életrajzaban: ,,1895, a polgari anyakonyvezés kotelezo
bevezetése elétt a felekezetek nem a sziiletés, hanem a keresztelés, az egyhazba fogadas
napjat rogzitették matrikulaikban. A kérdés (mikor sziiletett?) tehat ezt megel6z6en
mindenkinél felvethet6.”*

Az biztos, hogy szeptember 13-a tévedés: véletlentil, elirds miatt, esetleg poétikai
okbdl bukkant fel: 1813-ra ugyanis rimel (bar megjegyezhetd, hogy a szeptember
3-malislehetnek ilyesmi gondok, legalabbis 1873-ban Vutkovich Sandor ezt a jegyzetet
tlizte a Magyar Ir6k Albumdban ehhez a datumhoz: ,.E szerencsétlen szamok nyoman

*¢ Lasd FERENCzI Zoltan, Bdrd Eotvos Jozsef, 1813-1871, Bp., Magyar Torténelmi Tarsulat, 1903, 295.
7 Budapest-Vari Nagyboldogasszony FGplébania Kereszteltek Anyakonyve IV. 1774-1816. 532. fol.
E6tvos Jozsef életének legfontosabb anyakényvi forrasait Merényi-Metzger Gabor kozolte a Magyar
Orszagos Levéltarban taldlhaté mikrofilmmasolatok alapjan. Merényi-Metzger Gabor: Edtvis Jozsef
életének anyakinyvi forrdsai, ItK, 115(2011), 4. sz., 483-484. En itt a plébanian taldlhatd eredeti doku-
mentumra hivatkozom.

8 KeRENYI Ferenc, Petdfi Sdndor élete és koltészete: Kritikai életrajz, Bp., Osiris, 2008, 23.
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a hires Lenormann Parizsban sok szerencsétlenséget és koltél [sic!] altali halalt josolt
neki. A szerencsétlenség be is kovetkezett)

Mutattam: szeptember 13. alighanem els6 felbukkanasa mar E6tvos életében meg-
tortént, a Ferenczy Jakab és Danielik Jzsef gytjtésében késziilt 1856-0s Magyar Irék.
Eletrajz-gyiijteményben, 4m a szeptember 3-i sziiletésnap emlitése is el6fordul hasonld
gyljteményben, raadasul néhany évvel korabban. Ponori Thewrewk Jozsef Magyarok
sziiletésnapjai cim Schmid Antalndl Pozsonyban 1844-ben megjelent munkajaban
ez van feljegyezve: szeptember ,,3-ikan 1813. Buddn, Vasaros-Naményi bar6 E6tvos
Jozsef, @ magy. tud. tarsasag levelezo taga, férendi tag”®

Az is tény, hogy az Eotvos dltal hitelesitett két, életében megjelent biografidban
szeptember 3-a szerepel sziiletési iddpontként. A hitelesités gesztusa a szakirodalom-
ban sokszor idézett, E6tvostol Toldy Ferenchez 1870. december 8-dn irt, a miiveire
és életére vonatkoz6 adatokat kérd levelére adott elutasito feleletben fedezhetd fel:

Legjobban szeretném, ha a k6zonség és én sohasem ismerkedtiink volna meg egymassal.
De miutdn ez megtortént, s elég vigyazatlan voltam csaknem husz kétettel a nyilvanossag
elébe 1épni, legalabb nem akarom, hogy ezen ismertség még intimebb legyen. Eleget
nyomattam ki, min a jo- vagy rosszakaratu kritika elmésségét gyakorolhatja; ahhoz,
miként tdimadtak az egyes miivek s miként jutottam meggy6z8déseimhez, a publikumnak
semmi koze, és ha mar véazlatos életrajz kivantatik, az adatok, melyek a Conversations
Lexiconban, vagy, ha tobb kell, azok, melyek Csengery Szonokok konyvében foglaltatnak,
béven elegenddk.!

A feleletben masodikként hivatkozott, baratja és centralista tarsa, Csengery Antal altal
irt életrajz 1851-ben jelent meg a Magyar szénokok és statusférfiak. (Politicai jellemraj-
zok) cimi kotetben, és igy kezdédik: ,, EGtvos Jozsef bard, a magyar ministeriumnak
1848-ban tagja, Magyarorszag egyik legkitiindbb publicistdja, szonoka és koltdje.
Sziiletett Budan, 1813. sept. 3-kan. Noveltetett sziilei hazanal részint Ercsiben, részint
Budan. Az ut6bbi helyen végezte alsobb, latin iskoldit”** Az els6ként hivatkozott élet-
rajzban, a szintén 1851-ben megjelent Ujabbkori ismeretek tdrdban olvashaté cikk apréd
eltérésekkel, de ugyanezzel a négy mondattal indul: ,,E6tvos (Jozsef) bard, @ magyar
fiiggetlen ministeriumnak 1848-ban tagja, Magyarorszag egyik legkitiin6bb publicista-
ja, szonoka és irdja. Sziiletett Budan, 1813. sept. 3-an. Noveltetett sziilei hazanal részint
Ercsiben, részint Budan. Az utobbi helyen végezte alsobb latin iskolait”s* A lexikoncikk

% VuTkovicH Séndor, Magyar Irék Albuma: Elet- s jellemrajzok, Pozsony, a szerzé tulajdona, 1873, 174.
% PoNORI THEWREWK Jozsef, Magyarok sziiletésnapjai, Pozsony, Schmidt Antal, 1844, 30. (Az adatra
Szildgyi Mérton hivta fel a figyelmem, amelyet eztton is kosz6nok.)

1 EOTVOS Jozsef, Levelek, szerk. OLTVANYT Ambrus, Bp., Magyar Helikon, 1976, 678.

2 CsENGERY Antal, Eotvos Jozsef = U6, Magyar szonokok és statusférfiak: (Politicai jellemrajzok), Pest,
1851, 205.

& Ujabb kori ismeretek tdra: Tudomdnyok és politikai s tdrsas élet encyclopeedidja, 3., Eichendorff-Girardin,
Pest, Heckenast, 1851, 58.
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csak -y szignoval van aldirva, ez pedig feloldhaté Csengeryként, f6ként, mivel a két
szoveg alig tér el egymastdl, és zommel a tovdbbiakban is csupan egymas variansait
alkotjak. Regisztraljuk, hogy a Pallas Nagylexikonaval vetekedé hasznositottsagu,
Szinnyei Jozsef altal irt Magyar irék élete és munkdi E6tvos Jozsef (vasarosnaményi
baro) cikke részben atveszi Csengery szavait: ,,E. Igndcz baro fétarnokmester és baro
Lilien Anna csillagkeresztes és palotaholgy fia, sziil. 1813. szept. 3. Budan, hol alsébb
latin iskoldit végezte; bolcseleti s torvénytudomanyi leczkéket a pesti egyetemen hall-
gatott 1826-t6l 183-ig”®

Es azt is tudjuk, hogy 6 ezt adta meg sziiletésnapjaként. Van ugyanis ezeknek
az Csengery-féle életrajzkezd6 mondatoknak egy dsvaltozata, mégpedig magatol
Eotvos Jozseftol. Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban 6rzik — sajnos
csupan fénymasolatban — E6tvos Jozsef viszonylag fiatal kordban, talan 1841 tajan irt,
kétoldalas autograf onéletrajzat és miveinek kronologidjat (ezt a szoveget fiiggelékben
kozlom). Gangd Gabor Eotvos életének Fejér megyei aljegyzéként toltott idészakat fel-
taro tanulmdnydban ugy hivatkozik erre a vazlatos életrajzra, mint ,amelyet Csengery
Antal a palyakezdésre vonatkozoan szinte szordl szora atvett az Ujabb kori ismeretek
tdrdban”*® Gango Gabor természetesen csak az 1832-36-0s pozsonyi orszaggytilés,
illetve a Fejér megyei aljegyzdség idoszakara vonatkozoan jelezte konkrétan, hogy
Csengery atvette E6tvos eredeti szovegét, jogosan vonta azonban le az egész palyakez-
dés bemutatasanak atvételét, hiszen a vazlatos autograf biografia pontosan igy indul:
»Szilettem Budan 1813 Septembernek 3kan. Neveltettem sziiléim hazanal részerént
Ercsiben részerént Budan. Itt végeztem a” humaniorakat; 1824-1826. Philosophiai és
torvénytudomanyi leczkéket hallgattam a pesti egyetemben 1826t6l 1831ig.*

Személyes iratok, levelek és naplok is kétségtelenné teszik a szeptember 3-i datu-
mot, mivel E5tvos tobbszor megirta: ekkor latta meg a napvilagot, e napon iinnepelte
sziiletésnapjat. 1831. szeptember 3-an Szalay Laszlonak sz6l6 levelét ezzel a vallo-
massal kezdte: ,,Mama tizennyolc éve, hogy sziilettem, 6romtelve toltém e napomat
mindég, ugy toltdm mama is, midén anyamat s nénémet nyomom keblemhez, s
tavollévo baratjaimrdl gondolkodom.”®” Az utébb nyomtatasban publikalt, késobbi
naplojegyzeteiben és a kiilonboz6 személyeknek szol6 leveleiben is konzekvensen
ez a ddtum szerepel. 1857-ben ezen a napon utazasa soran Bécsben jegyezte fel sajat
maga szamara: ,,44-ik sziiletésnapomat g6z9son, nemigen kellemesen toltém.”®® Mikor
rendszeresen elkezdett naplot vezetni, 1864-ben a nevezetes napon kissé rezignalt
hangon és borulatdan jegyezte fel:

¢ SzINNYE! J6zsef, Magyar irdk élete és munkdi, Bp., Magyar Konyvkiaddk és Konyvterjeszt6k Egyestilése,
1980-1981, 2:1345.

% GANGO Gabor, A megye aljegyzdje: Bdrd Eotvos Jozsef Fejér megyei hivatala, 1833-1835, Szazadok,
142(2008), 1. sz., 53.

% (OSzK Kt. Annalekta 11.468.

¢ EOTVOS, Levelek, i. m., 73.

% EOTVOS Jozsef, Vallomdsok és gondolatok, szerk. BENYEI Miklds, Bp., Magyar Helikon, 1977, 282.
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Ma Iéptem 52. esztendémbe. Dolgoztam egy beszéden, ezutdn csaknem az egész napot
korrekturakkal toltottem. Képe a jovének, mely ream var. 50-ik éviink utan alig tesziink
egyebet, mint hogy elébb elkévetett hibainkat korrigaljuk, s még szerencsés, kinek elég
ideje marad, hogy csak e feladést is bevégezhesse. [...] Oszi napjaim eljéttek, s sokszor
faradtan, kimeriilve érzem magam. Ha Isten még néhany évet ad, s csak kozépszerti
egészséget s alkalmat, még sokat tehetnék, s gyermekeim boldogsagan kiviil nincs semmi,

mit annyira kivanok.®

1858-ban, 59-ben és 64-ben Vachott Sandornénak szold, szeptember 3-an vagy a kor-
nyékén irt leveleiben mentegetdzik sziiletésnapjara hivatkozva.” Végiil egy Molnar
Aladarnak cimzett toredékben fennmaradt levelében 1868. szeptember 1-jén igy irt:

Holnaputan toltém be 55-ik évemet, s mondhatom 15 éves koromt6l mindig egy irany-
ban, vagy legaldbb egy cél utan torekedtem — az nem lehet, hogy ennyi faradsagnak, hogy
ily komoly és hossz torekvésnek ne legyen végre legalabb némi sikere, s hogy a kegyes
Istenség, mely oly nehéz id6kben megoltalmazott, az er6t megtagadja, mely ma sziik-
séges, hogy legalabb egy részét annak be is fejezhessem, amit eddig csak el6késziték.”

E6tvos Jozsef tehat szeptember 3-an tartotta sziiletésnapjat, ezt a datumot vallotta
szliletése napjanak. Am ennek okaként két valasz adhatd, konkordancidban Szokolay
Antal egykori varbeli plébaniai segédlelkész fejtegetésével. Lehet, hogy sziiletése nap-
jan fogadtak be az egyhdzba, és az is elképzelhetd, hogy Eotvos katolikus vilagképe
szerint a gyermek igazan akkor sziiletik meg, amikor elnyeri a keresztséget. Mindkét
elgondolashoz talalhatunk E6tvos fidhoz irt leveleiben igazolast. Mikor Ilona nevi
lanyanak 1869 nyaran kisfia sziiletett, azt irta, a ,.kis névtelent holnap délutan keresztel-
juk””> Masrészrol igen foldkozeli és részletes médon irta le 1868. julius 27-én az ekkor
Heidelbergben tanulé Lorandnak, mi tortént husz évvel korabban, sziiletésnapjan:

Ma t6ltéd be huszadik évedet. A nap, melyen sziilettél, éltem egyik legkinosabb napja
volt. Anyad a sziilés kovetkeztében életveszélyben forgott. Benn a varosban a felséges nép
lazongott, s mig feleségem betegagyanal iilve, remény és kétségbeesés kozott szamoltam
ériitéseit, a Pest s Buda-i tornyokrdl a vészharang hangjai tolték be az éji csendet, s egy
izenet jott a masik utan mely minisztertandcshoz hitt. Soha szenvedtem tobbet, mint
ezen 6rakban mig hajnal felé Balassa tudtomra ada hogy anyad veszélyen kiviil van, s 6t
megcsokolva a varosba siettem. Ugy létszik, a kegyes végzet ki akarta egyenliteni akkori
szenvedéseimet, s Uigy rendelé, hogy éppen altalad, ki akkor éntudatlanul kinjaimat
okoztad, éltem legf6bb 6romeit élvezzem.”

% Uo., 559.
70 EOTVOS, Levelek, i. m., 289, 307, 378.
"t Uo., 563.
2 Uo., 599.
7 Uo., 551.
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Kerényi Ferenc Pet6fi kapcsan azt irta, a ,,mikor sziiletett” kérdést ,,megvalaszolni
csak akkor lehet, ha mas csaladi forras, feljegyzés all rendelkezésre: a bibliaba vagy
a kalendariumba beirds, vagy akar csak egy papirszelet””* Szerencsére E6tvos Jozsef
esetében rendelkezésiinkre all ilyen csaladi forras. A Kalligram Kiadé Magyarok
Emlékezete sorozata Eotvos-életrajzan dolgozva, 2007-ben meglatogattam az Orszagos
Pedagogiai Mtzeum és Konyvtar filidjaként létrehozott és miikod6 Eotvos Jozsef
Emlékmuzeumot Ercsiben, ezért tudom, hogy itt 6rzik E6tvos apai nagyanyja, Szepessy
Maria imakonyvét.”” Az imakonyv elején rogzitette Szepessy Mdria a sziiletés pontos
idépontjat: ,, Anno 1813. Septembernek 3dik Napjan Két Orakkor éjfél utén sziiletett
Natzi flamnak els6 fia, Joska unokatskam, kit is Isten oltalméba, és ditsdséges név-béli
sz. Patronussanak Gondviselésébe Ajanlok.””

7 KERENYL, i. m., 23.

7> Igazsag szerint mar kordbban is tudtam a bejegyzésrél, csak nem tudtam jelzet hijan tudomanyosan
igazolni. Még az E6tvos-kotet irdsa idején kaptam Plosz Katalin Georgia n6vértél egy fénymasolt lapon
két oldalt egy kdnyvbél, amelyen harom fénykeép lathaté, bal oldalt E6tvds Uri utcai sziil6haza, alatta
Szepessy Maria imakonyvi bejegyzése, a jobb oldalon E6tvos édesanyja, bard Lilien Anna fiatalkori
arcmasa, Johann Ruprcecht akvarellje - csak sajnos az adomanyozd idés fizikatandrnd nem tiintette fel
a forrast, és azéta sem talalkoztam vele. Masrészrdl ez bekertilhetett volna a szakirodalomba kordbban
is, hiszen (bér ezt csak t6bb mint tiz évvel a Kalligram-kotetem megjelenése utan taldltam meg) létezik
olyan tjsagcikk, amely errél tajékoztat: az Uj Tiikér 1982. oktober 17-i szdméban ,Csak a tiszta ragyog”
Eotvos Jozsef nyomdban Ercsiben cimmel kozolt itteni latogatdsardl Csanyi Laszl6 az akkor éppen bor-
zalmas allapotban 1év6 kapolnat és sirt irja le, és ellenpontként az emlékhaz kiallitasat hozza: ,,A kis
muzeumban sok becses emlék van. Meghatddva forgatjuk E6tvos oreganyjanak imakonyvét, [...] S itt
van a levél is, amit az apa irt fidnak, E6tvos Lordndnak, huszadik sziiletésnapjan” (CsAny1 Laszlo, ,,Csak
a tiszta ragyog”, Eétvis Jozsef nyomdban Ercsiben, Uj Tiikor, 1982. oktéber 17., 11).

76 Eotvos Jozsef Emlékmuzeum, Ercsi. A térgy az Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Muzeum tulajdona,
leltari szama: OPKM 2722. 2020-ban az OPKM elvitte a févarosba dllagmentési célbél, ugyanis a tinta
sajnos elkezdte kilukasztani a papirt — ez a Muzeum vezetéje, Bogdan Melinda szives kozlése.
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Zarasul két adatot szeretnék még bemutatni. A Magyarorszdgban 1913. szeptember
4-én megjelent, a szeptember 13-i sziiletésnapot kiigazité cikkben azon merengett
a szerz6, all még a Svabhegyen az Eotvos-villa, és ,,itt él a févarosban az elhunytnak
fia, maga eurdpai hirt tudos és elmult egy évszazad anélkiil, hogy meglett volna a bi-
zonyossag E6tvos Jozsef baro sziiletése napjarol”’” Nos, a Néptanitok Lapja megkereste
a szokott nyaralasat tolté Eotvos Lorandot levélben, és megkérdezte, mit tud édesapja
sziiletése napjarol. Erdekes vélaszt kaptak a jeles tudostdl, talén nem azt, amire sz4-
mitottak. A lap oktdber 2-i szamaban megjelent Mikor sziiletett bdré Eotvos Jozsef?
cimd irds miutdn kétséget kizaréan megdllapitotta a budavari plébania keresztelési
anyakonyve alapjan a szeptember 3-an torténd sziiletést, az E6tvos Lorand turhoz in-
tézett tiszteletteljes kérdésre édes atyja sziiletése napjara vonatkozolag a szerkeszt6hoz
kiildott szives vélaszlevelet tartalmazta:

Mélyen tisztelt Uram!

Mikor sziiletett atyam, szept. 3-ikdn vagy 13-ikan?

A plébania anyakonyve erre vonatkozolag bizonyara hiteles forras. En igy emlékszem,
hogy csalddi korben sziiletése napjat 3-ikan tinnepeltiik. A kérdés biztosabb eldontésére
itt egyéb adatok nem éllanak rendelkezésemre. Csak 22-én térek haza s ezért sajnalom,
hogy addig donté bizonyitékokkal nem szolgalhatok.

77 Eotvos Jozsef bdr6, Magyarorszag, 1913. szeptember 4., 5.
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Igaz tisztelettel hive
Eotvos Lorand.
Schluderbach, 1913 szept. 9.7

Végiil egy vidéki lap csokonyos és némileg arcatlan magatartasat mutatom meg.
Igaz, hogy 1913 szeptemberében még nem volt ismert a kérdést teljességgel eldontd
dokumentum, de a szeptember 13-i sziiletésnapot cafolé mar tobbszordsen ismert
volt, a Mohdcs és vidéke cimi lap azonban nem csak a hénap kozepén, szeptember
14-én szentelt egy lapszamot az tinneplésnek, mint Az Ujsdg és a Vasdrnapi Hirek, de
a Budapesti Hirlap szeptember 3-i szamaban megjelent, a sziiletés 13-iid6pontjat Bihari
Karoly kozlése szerint cafolo cikke mondatait atemelve és atfogalmazva (az érzés szo6
eldl példaul torolték a kozmopolita jelz6t) tudattak a vilaggal ragaszkodasukat a csak
azért is 13-an torténd sziiletésnap megiinnepléshez:

Tegnap, szeptember 13-an telt le szazadik esztendeje annak, hogy Eitvis Jozsef bar6
sziiletett. Ez a datum, az esztenddk elképzelt lancolatdn futtatva végig pillantdsunkat,
mintha kissé messze esnék mar téliink. Ez azonban csalddés. E6tvos Jozsef irodalmi és
pedagogiai munkdssaganak a gylimolcse még annyira a miénk, faradhatatlansaganak,
mélységes tudasanak, kivételes bolcseségének, forré hazafiassagaban fololvado altalanos
emberi érzésének az eredménye, a haszna vagy legalabb is a nyoma és a bélyege még
annyira ott van mindeniitt, minden kulturdlis intézményiinkén, mintha E6tvos Jozsef
még ma is élne, dolgozna és gyarapitand a magyarsag szellemi kincsét. Es mégis vals-
sag, hogy immar szdzas kerek szdamma sokasodtak az évek attél a naptdl fogva, hogy
E6tvos baré megpillantotta a napvildgot és életének orokké értékes palydjan elindult.
Ezt a mar-mdr torténelmi perspektivéju évfordul6t ebben az esztendében az tinnepsé-
gek szakadatlan sordval tették emlékezetessé egész Magyarorszagon e ho 13-an. Azért
e napon, mert a nemzeti koztudat szeptember 13-at tartja E6tvos bard sziiletésnapja-
nak, s6t a lexikonok egy része s az irodalomtorténeti kdnyvek is ezt a napot emlegetik
E6tvos Jozsef szilletésenapjaként; bar vannak, akik azt vitatjak, hogy E6tvos Jozsef baro
1813. szeptember 13-an sziiletett. Mi e h6 13-4t tartjuk Eotvos Jozsef baro sziiletése
napjanak s ezért tinnepeliink mi mai szimunkban.”

78 Mikor sziiletett bard Eotvos Jozsef? Néptanitok Lapja, 1913. oktéber 2., 5.
70 Edtvos Jozsef bdro emlékezete, Mohacs és Vidéke, 1913. szeptember 14., 4.
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E6tvos Jozsef onéletrajza és muveinek kronologidja®

(1]
Sziilettem Budan 1813 Septembernek 3%,

Neveltettem sziiléim hazanal részerént Ercsiben részerént Budan. Itt végeztem
a humaniorakat; 1824-1826. Philisophiai és térvénytudomanyi leczkéket halgattam
a pesti egyetemben 1826tol 1831ig.

Pozsonyban 1833™" orszaggyiilés alatt adtam tgyvédi censurdat; utobb Fejér
V[arme]gyei Aljegyz6vé lettem, s 1835°" @ magyar udvari Cancellaridhoz jottem
mellynek fogalmazdjava neveztettem 1836, 1837 olta az eperjesi Keriiletitablanak

kozbirdja volnék.
Az Academia 1835 levelezs, 1839 " tiszteleti tagjava valasztott, s ez legnagyobb
megtiszteltetésem.

Utazast bel és kiilfoldon tobbet tettem; egy nagyobbat 1836-1837°" Németorszagon,
Schweitzon, Németalfoldon, Francziaorszagon s Anglian keresztiil.

1840 részt vettem az orszaggytlésben, s & buntetdjogi valasztmany tagjava
neveztettem.

Munkdim mennyiben azokra emlékezem a’ kovetkezenddk.

1830 Berlichingen forditdsa, mar kéziratat sem birom.

1831 A Kritikusok Vigjdték. Kézirata Szemere Pal bardtom kezénél. —
(2]

1832 Bosszii Szomortijdték 5 felvondsban, nyomtatasban megjelent 1834, —

1833 Hdzasulok Vigjdték 3 felv.

1835 Angelé Hugo utan nyomtatasban megjelent 1836

1838-41 Budapesti Arvizkényv, ’s ebben tolem a’ Carthausi

1839 Emlékbeszéd Kolcsey felett

1840 Budapesti Szemle’s benne tolem Szegénység Irlandban és & Zsidok emancipatiéja

1841 Kelet népe és Pesti hirlap

18329 — 1841 tobb koltemény és értekezés zsebkonyveinkben és folydiratainkban
nevezetesen az Atheneumban, @ Tarsalkoddban, @ Pesti hirlapban. $83

Elfelejtettem 1838 alatt emliteni: Vélemény a foghdzjavitds iigyében.

B. E6tvos Jozsef

80 OSzK Kt. Analekta 11.468

Poss. OSZK V. 61/30/1978

xeroxmasolat, 1 db = 2. f.

Zart! Kozocsa Sandor engedélyével hasznélhato!
Bélyegz6 a 2. folion: Ballagi Aladar
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Orosz KATALIN

Adatok Zajzoni Rab Istvan koltéi indulasahoz

1996 tavaszan a kolozsvari Lucian Blaga Kézponti Egyetemi Konyvtar kézirattaranak
kataldgusaban keresgélve kikértem az Mss 2674 jelzetii kéziratot, amelyrél a nyilvan-
tartd lap annyit arult el, hogy naplojegyzeteket és verseket tartalmaz az 1849-1853
kozotti évekbdl. Azt reméltem, hogy benne végre megtaldlom annak az egykori negy-
vennyolcas tiizérféhadnagynak a feljegyzéseit, aki utan évek 6ta hasztalan nyomoztam.

A félvaszonba kotott, kemény tablaju, 13x10 cm nagysagu, allo kis oktav alaka
kéziraton se cim, se szerzé nem szerepelt. A kotéstabla belsé oldalan mas kéz irdsaval
»Sagh Jozs” neve olvashato, akiben a kéziratos konyvecske valamikori tulajdonosat
gyanithatjuk. Rajta kiviil még egy, a jelenkorit megel6z6 tulajdonos azonositojele
talalhaté meg a kéziraton: az utols6 levél versdjara betitott pecsét és beirt évszam
tanusaga szerint 1913-ban az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet kézirattara vette leltarba,
¢és minden valdszintség szerint ennek az intézménynek a konyvtarosa szamozta meg
a kézirat leveleinek els oldalat (rectdjat) az 1-t61 220-ig terjedd pecsételt szamsorral.
Ugyancsak téle szarmazhat a kartotékban feltiintetett cim és datalas (Napldjegyzetek
és versek, 1849-1853), amelyekkel nyilvanvaléan az azonositatlan kézirat tartalmara
és keletkezési idejére utalt.

A kotet a masodik vilaghaboru utan az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet konyv- és
kézirattari allomanyanak bekebelezésével keriilt mostani tulajdonosa, a kolozsvari
Kozponti Egyetemi Konyvtar birtokaba.

A 220levelet (440 oldalt) tartalmazé vaskos kéziratban tiresen csak a masodik levél
versoja maradt. Hairom ceruzarajz (a 41, 41" és a 64" oldalon) és néhany — az 1, 1% 2,
30, 35" és 36. - levélen talalhato bejegyzések kivételével a kotetet egyetlen kéz irta tele:
az utijegyzetek és a versek szerzdje. Ugyanez a kéz eleinte szamozta a levelek mindkét
oldalat, de 159-nél abbahagyta. Emiatt, és hogy egyértelmuek legyenek az utalasok,
mindig az utdlagos, pecsételt szamozasra fogok hivatkozni, a szamjegy mellé tett
¥index azt jeloli, hogy az illetd levél versdjan talalhatd az idézett szoveg, rajz vagy vers.

Akéziratbél nem hidnyzik semmi, jollehet két helyen is (a 43-44. és a 142-143.1evél
kozott) kitépett vagy kivagott lapok maradvanya arulkodik a csonkitasrél. Minden
bizonnyal a szerzé tavolitotta el ezeket, mert az els6 esetben olyan helyrdl hianyzik
két lap, ahol az eredeti kézi szamozas még tart, és a lapszamok hidnytalanul kovetik
a természetes sorrendet. A masodik esetben pedig egy megkezdett vers (Egy patak-
ndl) folytatédik zavartalanul a kitépett lapok csonkjat kovetd levélen, és az utdlagos
lapszamozas is zokkendmentes.

A szerz6 azonositasaval, kilétének felderitésével nem sokat bibeldhetett a kézirat
egykorileltarozéja, az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet konyvtarosa, mert ha beleolvasott

Iris_2021_02.indb 26 2021. 10. 20. 6:07:24



volna a szévegekbe, tobb helyen is szemébe 6tl6tt volna a ,,Rab” név, amelyet mind
az uti jegyzeteket ird, mind a versel6 személy magaénak vall. Az irasokbdl az is ki-
deriil, hogy ez a Rab nevti egyén hétfalusi, zajzoni csang6 fiatalember, aki a brassoi
szasz gimnaziumban tanul. Az azonositast megkonnyithette volna a kézirat 41. le-
velének versdjan talalhaté ceruzarajz is, amely a mas kéz altali bejegyzés szerint
~Erdemes kolténk Rabb”-ot dbrazolja. A Rab név kiilonben feltlinik a kéziratnak
mindjart az els6 levelén: annak a mds kéz altal irt német szévegnek a cimében (vagy
megszolitasaban), amelyet 1850. marcius 8-4n jegyzett be, feltehetéen Rab valame-
lyik szasz iskolatarsa. A szamomra olvashatatlan német szoveg, amely valészintileg
emléksorokat tartalmaz, és mint ilyen, nyitédarabja egy leend6é emlékalbumnak,
a kézirat datalasa szempontjabdl fontos.

Tekintettel arra, hogy ez a német széveg a kézirat elsé két levelén olvashatd, és ki-
tépett lapoknak itt semmi nyoma nincs, egyértelmuen arra kovetkeztethetiink, hogy
a kézirat dsszes tobbi bejegyzése 1850. marcius 8-at kdveten kertilt a konyvecskébe.
Vagyis: a kartotékban feltiintetett intervallum kezd6 évszamat tévesen jelolte meg az
egykori konyvtaros, jollehet datalasa forrasaul maga a kézirat szolgalt. A harmadik
levélen kezd6d6 magyar széveg els6 bejegyzése ugyanis igy szol: ,,El6gyakorlat végett
utaztam eldszor Szebenig 1849-ben October 7-t6] 13-ig” Ezt a bejegyzést nyomban
koveti egy 1850 julius—augusztusaban megtett kolozsvari utazasnak révidre fogott
leirasa. Mindkét utazasrél mult id6ben beszél a naploird, vagyis utdlag jegyezte fel:
aszebeni esetében a puszta datumot, kolozsvari utjarol pedig benyomasai, tapasztalatai
szlikszavu summéjat. Ezek a feljegyzések tehat nem egyidejliek az utazassal, késGbb
vetette papirra szerzdjiik. Mindezeket figyelembe véve a kézirat datdlasa helyesen
1850-1853.

Ami a szerz6 kilétét illeti, az azonositds — mint mar utaltunk ra - nem okozott
kiilonosebb gondot és fejtorést. Maga a szerzé arulja el nevét, szarmazasi helyét, azt,
hogy diak Brassoban, és hogy szasz kérnyezetben él. S ha mindezeket tigy tekintenénk,
mint véletlen egyezéseket a csangd koltd, Zajzoni Rab Istvan (1832-1862) életrajzi
adataival és nevével, a kézirat arra is nyujt tampontot, hogy szerzdjéiil teljes bizonyos-
saggal Zajzoni Rab Istvant jelolhessiik meg.

A kolt6 életrajziri - kortarsak és irodalomtorténészek egyarant - megemlékeznek
Zajzoninak egy korai, didkkori versérdl, amelyet egyesek szerint a Cenk oldalan egy
fara vésett fel bicskaval, és amely ugy kezdddott, hogy ,,Rab a nevem, rab vagyok

! Itt hivom fel a figyelmet, hogy datalasanak helyesbitése ellenére a kézirat keletkezési idejének inter-
vallumat tovabbra is a kézirattari katalogus szerint jelolom. Tehat igy: [Rab Istvan], [Napldjegyzetek és
versek. 1849-1853]; roviditve: [Rab Istvan], 1849-1853.

2 Megkell jegyeznem, hogy Rab Istvan, a brassoi didk esetében anakronisztikusan haszndlom a Zajzoni
nevet: azt csak késébb, irdsainak publikalasa idején vette fel a kolto, és iréi alnévként hasznalta valodi
csalad- és keresztneve helyett. Tekintettel arra, hogy az irodalomtorténet Zajzoni Rab Istvan néven tartja
szamon a kolt6t, vagy ha nem a teljes nevén, akkor Zajzoniként emlegeti, én is ezeket a névvaltozatokat
hasznélom.
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én”. A verset azonban egészen soha senki nem idézte, mert Zajzoni egyik kétetében
sem jelent meg. Orban Baldzs ugyan ugy tudja, hogy Zajzoni Rab Istvan Kordalok
cimi kotetében kozzétette ezt a versét Rab vagyok én, Rab a nevem cimen,’ de a két
év alatt harom kiadast megért Kordalok els6 és bévitett harmadik kiaddsaban nem
szerepel. A masodik kiadds nem jart a kezemben, de igen kicsi a valdszintisége, hogy
a ,gaz osztrak” eltizésére buzdit6 vers 1859-60-ban megjelenhetett volna. Orban
Baldzs nyoman Végh Matyas is éllitja a vers Kordalok-beli kozlését,* de sem 6, sem
elobb emlitett forrasa nem idézi a szoveget. Ez a vers viszont megtalalhat6 a kézirat
99. levelének verséjan - bettihti masolatban igy:

A cenkenl!] egy torndcra irtam, kirdndulvdn oda.
Decem.[ber] 28-ikan 1852.RAB a nevem, rab vagyok én,
Rabsag lakik honom f8ldén;

Mikor 1ész mar szabad, hazam,

Egyetlenegy édesanyam?

Ne aludjal oly sokaig,

Aludtal mar sok szazadig.

Heviiljon fol szittya véred

S szazezer kar kész, ha kéred;

Osszerontja rabigédot,

Eliizi a gaz osztrakot!!

A szerzo kilétével kapcsolatos esetleges kétségek eloszlatasaban segitségiinkre lehet
a mar emlegetett ceruzarajz is. Az 1851-es versek kornyezetében felbukkano ,,Rabb’-
portré nagyszakallt, bajuszos, hosszt haju férfit abrazol, akiben a mai szemlél6 bajosan
tudja felfedezni azt a tizennyolc-tizenkilenc éves didkot, aki akkoriban Zajzoni Rab
Istvan volt. Es mégis, ez a portré fontos azonositd. Zajzoni idésebb iskolatérsa, barétja,
halalaig odaad6 tdmogatéja, Bortsa Mihaly bacsfalusi lelkész, amikor 1863 marciusa-
ban Erdélyi Janos érdeklddé felkérésére papirra vetette Zajzonival kapcsolatos emlékeit,
beszamolt arrol, hogy a gimndzium hetedik-nyolcadik osztalydban jart mar Zajzoni,
amikor ,,a hétfalusi oldhos 6ltozetet [...] valami varosi forma véltotta fel, a hosszu haj
eltlint és igy megsziint »csangd« lenni”’ Igaz ugyan, hogy Bortsa megemlékezésében
ezutan kovetkeznek az 1848-1849-es események, de ugy gondolom, aligha varhato
el a megemlékez6tdl, még ha nagyon kozeli baratjarol ir is, hogy évnyi pontossaggal

> ORBAN Baldzs, A Székelyfold leirdsa torténelmi, régészeti, természetrajzi s népismei szempontbol.
VI. kotet. Pest, 1873, 169.

* VEGH Matyds, Zajzoni Rab Istvin életrajza, Brasso, 3 (1887), 105. sz., 106. sz., 107. sz., 109. sz., 110. sz.,
112.sz., 113. sz. Itt: 107. sz.

> Borrtsa Mihaly, Adatok Zajzoni Rab Istvin életrajzdhoz (1863), kézirat Erdélyi Janos hagyatékaban,
T. Erdélyi llona tulajdonaban. Budapest, Erdélyi Tar. II. kétet, 20-25" £. - Itt mondok koszonetet T. Erdélyi
Ilonanak, hogy lehet6vé tette az Erdélyi-hagyaték Zajzonira vonatkozé anyagénak attekintését. — Lasd
még a szoveg kozlését: ERDELYI Pal, Zajzoni Rab Istvdn életéhez, Erdélyi Muzeum, 36 (1931), 10-12. sz.,
409-420. (Benne a 412-420. lapon Pap Gyorgy és Bortsa Mihaly tuddsitasa).
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szamon tartsa, mikor vagatta le Zajzoni a hajat és a szakallat. A lényeg az, hogy Rab
Istvan mar felsébb osztalyos volt, amikor ,megsziint »csangd« lenni”. A kéziratban
fellelhet6 portré még sziiléfaluja hagyomanyos hajviseletével dbrazolja.

A kézirat Rabjanak Zajzoni Rab Istvdnnal val6 azonossagat tdmasztja ald az irds-
Osszevetés is: a koltd par évvel késdbbi, Bécsbdl 1857-ben irt két autograf levele — ugy
tlinik — ugyanannak a kéznek az irdsa, mint a napléjegyzeteket és verseket leir6 didké,
noha némelyik betlit masként irja a bécsi tisztvisel6. Az irdsok altalanos karaktere
azonban egyez6.°

A felsorolt érvek, bizonyitékok talan elégségesek annak igazolasara, hogy Zajzoni
Rab Istvan ifjukori tti jegyzetei és versei keriiltek el6 a névtelen kéziratban.

Orémiinkbe azonban cseppnyi iirdm is vegyiil: ez a kdtetnyi kézirat csak fele Zajzoni
zsengéinek. Erdélyi Janos ugyanis ugy értesiilt meg nem nevezett korabeli tuddsito-
jatol, hogy Zajzoni ,,brassoi tanuldsa alatt mar irogatott. [...] Mdr ez id6ben két kotet
kézirata volt, melybdl nagy ritkan olvasa fel bizodalmas barati korben”A kolt6 korai
verseinek egy kétete tehat tovabbra is ismeretlen szamunkra, hacsak a vak véletlen
szemiink elé nem hozza, gy, mint az 1850-53 kozotti évek termését felolel$ kéziratot.

A lappang6 kétet minden bizonnyal az 1853-at kovetd esztendd(k) alkotasaibdl
allt 6ssze. Erre enged kovetkeztetni a megtalalt kézirat szerkezete és tartalma, amely
a kovetkezoket foglalja magéba:

Német szoveg: 1-2. levél

Kolozsvari utazas, 1850. julius 30. — augusztus 15.: 3-4. levél

Keleti utazas terve: 5. levél

»Bukuresti utazas” é. n. [1851.] augusztus 1-16.: 5'-21. levél

»Kolteményeim, zsenge probak’, 1851.: 22-43. levél

Versek 1852-bol: 44-99. levél

Versek 1853-bol: 100-220. levél

A kézirat bels6 tagolddasabdl vildgosan kirajzolodik, hogy Zajzoni Rab Istvan uti
feljegyzésekkel kezdte az irast, 1850-ben még nem verselt, vagy legalabbis feljegyzésre
méltonak egy versét sem talalta. 1851-ben kezdi ,,zsenge probait” beirogatni a kony-
vecskébe, eleinte csak elvétve, gyéren, augusztustdl aztan szinte naponta. Mellettiik
idémeértékes verselést gyakorld, osszefiiggés nélkiili verssorok, sorparok bukkannak
fel, Zajzoni baréatainak (Tiirkosy, Nagy Imre) emlékversei Rabhoz, Barbarosa latképe
ceruzarajzon, illetve a Rab-portré, dévet bucsuztatd, ij esztendot koszonté fohasz,
baréti tarsasag tagjainak megnevezése stb.

1852-t6] megsziinik ez a tarkasag, Rab Istvan versein kiviil semmi egyéb nem kap
helyet a kétetben, ritkulnak, majd teljesen eltinnek az idémértékes verselést gya-
korlé probalkozasok is, helyiiket klasszikus idémértékben irt egész versek foglaljak

¢ Lasd Zajzoni Rab Istvan levelei Pompéry Janoshoz. Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara,
Levelestar.

7 ERDELYI Janos, Zajzoni = U6, Irodalmi tanulmdnyok és palyaképek, . a. r. és a jegyzeteket irta T. ERDELYI
Ilona, Bp., Akadémiai, 1991, 478.
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el. 1851-hez képest lényegesen tobb vers sziiletett ebben az esztendében, 1853-hoz
viszonyitva viszont szerénynek mondhaté a termés.

A kéziratnak t6bb mint felét (100-220. levél) az 1853-ban irt versek toltik ki, an-
nak ellenére, hogy az esztendé kétharmadanak termése fért csupan bele a kétetbe.
Valamikor szeptember elején irhatta be utolso versét a konyvecskébe, mert 1853.
augusztus 25-r6l keltezi az utolsé versek egyikét. Valdszinii, hogy az 1853-as esztend6
folytatodott abban a bizonyos masodik kéziratos kotetben, amelyet Erdélyi Janos emlit,
és ugyancsak abba a kotetbe kertilhettek Zajzoni Rab Istvan ifjukori verseinek tovabbi,
legérettebb darabjai is. Mas szdval ugy is fogalmazhatunk, hogy az el6kertilt kézirat
Zajzoni Rab Istvan zsengéinek a zsengéit foglalja magaba: legkorabbi prozajat és verseit.

Maga Zajzoni sem tartotta til sokra ezeket az irasait, mert koziiliik - egy verskez-
dé strofat nem szamitva — egyet sem vett fel késGbb kiadott verseskoteteibe. Ismerve
Zajzoni szigoru onkritikajat, aggodalmait a nyilvanossag elé 1épést vagy akar kozolt
versei értékét illetéen, nincsen semmi meglepd ebben. A csangd koltd szigoruan
megrostalta kozlésre szant verseit, és termését tovabbi rostara vetette a kor korantsem
elnézd cenzurdja.

Felvetddhet a jogos kérdés: ha maga Zajzoni nagyvonaltian tallépett korai versein,
az utokor mi jogon dssa el6 papirsirjukbol, és tarja orszag-vilag szine elé? Van-e, és
ha van, mi a jelentdsége Zajzoni Rab Istvan zsengéinek a kolt6 életmitivének megité-
lésében, kiilonosen, ha sziiletésiik utan kozel masfél szazaddal keriilnek kozszemlére
ezek a korai irasok, koltdi probalkozasok?

Végigolvasva az elSkertiilt prézai szovegeket és harom esztendd verstermését, meg-
gy6zddéssel és hittel allithatjuk, hogy ez a kotetnyi kézirat sok tekintetben bizonyul
igen fontos eligazitonak, pontositonak mind a koltd életttjanak megismerését, mind
pedig kolt6i palyaivének a megrajzolasat tekintve. Gyokeres mdodositasokra, az eddig
ismertek cafolatara nem ad tapot a kézirat sem egyik, sem masik vonatkozasban, de
dokumentdl egy sor olyan dllitast, amelyek Zajzoni kortarsai, baratai szajabol hang-
zottak el, vagy pontosit olyan irodalomtorténeti megallapitdsokat, amelyek inkabb
sejtésen, mint konkrét ismereten alapultak. A kézirat elokertilése révén drnyaltabb
képet lehet rajzolni Zajzoni Rab Istvan koltdi induldsardl csakagy, mint rovid élete
egészének emberi-koltéi magatartasarol, koltéi fejlddésének roppalyajarol, amelyrdl
ez idaig csak a nyilvdnossag elé 1épés pillanatatdl voltak ismereteink.

Az elokertilt kézirat hitelesiti Zajzoni brasséi didktarsainak 4llitdsat a cenktetdi
tornacoszlopra irt korai versérdl; az tti jegyzetek kozott felbukkan¢ utiterv pedig
minden kétséget kizaréan bizonyitja, hogy Zajzoni Rab Istvan kora ifjisagatdl késziilt
arra, hogy Kérosi Csoma Sandor nyomdokaiba lépve a magyarsag keleti gyokereinek
keresését folytatja.® Az utiterv felvazolasa 1850-ben, valamint a napldban rogzitett elsé

& Zajzoni keleti utitervérél lasd bévebben Ovrosz Katalin, Adalékok Zajzoni Rab Istvdn keleti dititer-
véhez = Kérosi Csoma Séndor szellemiitjdn, szerk. és az eloljaré sorokat irta GAzZDA Jozsef, Kovaszna—
Csomakdros, Kérosi Csoma Sandor Kozmuvel6dési Egyesiilet, 1998, 95-102.
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mondata Zajzoninak - az, hogy ,elégyakorlat végett” utazott el6szér Szebenig 1849-
ben, és hogy évrél évre minden nydron végrehajtott egy-egy utazast, egyre nagyobb
tavolsagra lévo célpontot tiizve ki, azt dokumentaljak, hogy az ifji Rab Istvan nemcsak
gondolatban késziilt a nagy utra, de kivitelezésének gyakorlati el6késziileteirdl, 6nmaga
testi-lelki edzésérdl sem feledkezett meg.

Elsé utjanak, az 1849-es szebeninek a tétje nem a tavolsag lekiizdése volt, hanem
a torténelmi pillanat félelmet, bizonytalansagot, rettegést araszté atmoszférajanak
a megélése ismeretlen foldrajzi és tarsadalmi kozegben. Gondoljuk el: 1849. oktéber
7-én indult utnak, egy nappal az aradi tizenharom tdbornok kivégzése utan, amikor
tombolt a megtorl6 erdszak, amikor bujkalé honvédek utan szimatolt Gton-utfélen
Bécs fullajtérjainak serege! Es a 17 éves Rab Istvén elmegy Szebenbe, a csészari erék
kozpontjat meglatogatni! Mit latott, mit tapasztalt? — nem rogziti a naplo.

Sztlikszavuan foglalja 6ssze Zajzoni kovetkezd esztendei, kolozsvari titjanak benyo-
masait is. Rovid napldjegyzete azonban elég arra, hogy jelezze, mit lat meg, mit hall
meg egy eszmélkedo6 fiatalember 1850 nyaran. Felfigyel példaul arra, hogy Udvarhelyen
és kornyékén reménykednek az emberek, hogy ,,minden osztrak 1éptbdl [!] valami jot
vélnek elérelatni’, mint ahogy azt sem hagyja sz6 nélkiil, hogy Kolozsvarra érkeztekor
egy roppant épiilet el6tt rendbe llitott agyik — a ,,kaszarma” - latvanya kinalja az els6
benyomast. Feljegyzésre méltonak taldlja, hogy révid marosvasarhelyi latogatasa,
a Teleki Téka megtekintése utan Kutyfalvaig egy zsido sziiletést volt honvédtiszt
az utitarsa, mint ahogy nem hallgatja el Kolozsvar iskoldinak, templomainak, f6terének
latvanyatdl indittatott gondolatait sem.

Két el6z6 utjaval ellentétben, bukaresti utazdsanak 1851. augusztus 1-16. kozotti
napjairél rendes naplot vezetett.” Ez az utja abban is kiilonbozott az el6z6tdl, hogy
nem egyediil vagott neki a kiilhoni utazasnak, hanem néhdny brasséi didktarsaval,
akik koziil az egyik bukaresti illetdségt volt, sziilei ott éltek.

Az utaz6 ember 6nkénteleniil is felfigyel minden olyan jelenségre, ami eltér a meg-
szokottdl, az otthonitdl. Igy van ezzel Zajzoni is. Ami viszont szembe6tld a fiatal csangd
didk esetében, az az, hogy fokozott figyelemmel jegyzi meg a kovetésre mélto, pozitiv
jelenségeket: a jo utat a tomosi szoros egy szakaszan, az arubdséget és kedvezo arakat
Bukarest piacan, a vizmuvek kivaldsagat, amelynek megtekintését nem mulasztotta el,
csakugy, mint a ,,metropolia dombjan” ékeskedé érseki székesegyhazét vagy a vajda
palotajaét. Bukaresti nézel6dése kozben elkisér egy csapat katonat a gyakorldtérre,
ez ad alkalmat Zajzoninak a megfigyelésre, hogy a roman katonak ,,orosz médra na-
gyon gyorsan tudnak banni a fegyverrel”. Felfigyel az épiil6 szinhazra, a népkertekre,
a nagyvaros nyiizsgé-eleven kereskedelmi életére, de arra is, hogy lépten-nyomon
hazéjabelivel talalkozik, kiilonosen sok hétfalusival, akik koziil tobben éttelepedtek

?  Err6l a naplérél lasd bévebben Orosz Katalin, Caldtoria lui Zajzoni Rab Istvin la Bucuresti in vara
anului 1851 = Anuarul Institutului de cercetdri socio-umane,,Gheorghe Sincai”, I1., Targu Mures, Academia
Romana, 1999, 205-216.
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csalddostdl, és még tobben szekeresként, fuvarosként jarjak a Brasso—Bukarest kozotti
utvonalat. Egy ilyen, dinnyét szallit6 brasséi-hétfalusi szekérkaravannal tért haza Rab
Istvan is, aki id6kozben, pénze fogytaval elvalt Bukarestbdl Giurgevdba induld tarsa-
itol. Az uti okmanyainak lattamozasara varo, egyediil koszald fiatalember megkeresi
a bukaresti reformatus egyhazat. Méltatlankodva jegyzi fel napléjaba, hogy a magyar
rektortdl hidba probalt érdeklédni az ottani és a moldvai magyarokrol, egyhazi-vallasi
allapotukrol, ,,6 mind csak a lednyokrol s tobb effélékrél dadogott” egy kézdivasarhe-
lyi sziiletésti, volt Kossuth-huszar emigrans ifjival. A rektor léhasagat elmarasztald
Zajzoni 6szinte elismeréssel szol a hivei erkolcsi ziillését keményen ostorozé oreg
reformatus lelkészrél, Diményirdl, kinek haza- és népszeretettél athatott prédikacidja
csaknem konnyekig meghatja a vandordidkot.

Az ttinapld, amellett, hogy rogziti Zajzoni benyomasait, észrevételeit, gondolatait,
amellett, hogy sokrétii, szines képet rajzol a szazad kdzepének Bukarestjérdl és a ha-
vasalfoldi allapotokrol, amellett, hogy sok informacidt tartalmaz a hétfalusiak roman
kapcsolatairdl, és remek leirdst nyujt a csang6 szekeresek embert-allatot probalo
Prahova-volgyi hazatérésérdl, folfedi a naploird kilétét is, aki, hazaja hataran éllva, igy
elmélkedik: ,, A hely, melyen allok, szabad, a madar, mely itt jar, gondtalan, itt életem
csak a természeté, de még egy 1épés, s rab vagyok. Rab vagyok én, Rab a nevem, rab
a szlilém, rab a nemzetem, rab a hazam, rab a nyelvem, csak egy szabad [...], a szent
gondolat”°A cenktetdi tornac oszlopara felrott, sokat emlegetett vers alapétlete tlinik
itt fel, Zajzoni prézajaban, b esztend6vel megel6zve a verses megfogalmazast.

Ugyancsak a bukaresti utinapléban irja le magarol eldszor Zajzoni Rab Istvan,
hogy hétfalusi csangd szarmazasu, és didk a brassoi német gimnaziumban. De itt
fogalmazodik meg els6 izben Zajzoni indulatos zsarnokgytlolete is, amely késébb
verseiben is megszolal. A tomdsi szoroson at hazafelé tarté diak ,egy sohajt” kiild
a ,szép oldalok” felé, hogy ,,folkeresse azon szent helyt, hol elvérzett a multakban egy
honfid, s sigja meg porra szaradt vérének, hogy él még rokon, kinek keblében dobog
abosszu”!! Zajzoni itt valoszint a tomosi szoros hds védojére, Kis Sandorra gondolt,
akir6l szemmel lathatéan gy tudta, hogy 1849 juniusdban ott esett el. (Valdjaban
sebesiilten az ellenség kezébe keriilt, és 6ngyilkos lett.)

Bukaresti uti jegyzetei végeztével Zajzoni Rab Istvan felhagyott a naploirassal.
Gondolatainak, érzelmeinek kifejezésére megfelel6bb format talalt: a verset. A 22.1evél
elejére, az 1851-es évszam utan cimiil fel is irja: ,,K6lteményeim, zsenge probak” Alatta
nyomban kovetkezik elsd, datdlatlan verse, A csdngd tancoldk, ezt kovetia 23. levélen
az 1851 aprilisabdl keltezett A szdnakozé maddrka, majd augusztus 24-i ditummal
A székel lanyka. Keltezetlen versek, verstoredékek utan egy ,aug. 23-4an a hoszflvi
[hosszufalvi] mezén” kezdett verset ir be a 27-28. levélre (A csingo élete), és csak ett6l

10" [Rab Istvan], Bukuresti utazds [Naplojegyzetek és versek. 1849-1853], kézirat, Lucian Blaga Kozponti
Egyetemi Konyvtar Kézirattdra (Kolozsvar), Mss 2674. 21. A tovabbiakban: [Rab Istvan], 1849-1853.
"' [Rab Istvan], 1849-1853, 21".
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kezdve all helyre a bejegyzések természetes idérendi sorrendje. Mindez annyibdl fontos
szamunkra, hogy a kéziratban fellelhetd legels6 versek még az augusztusi bukaresti tt
el6tt sziilettek, de csak az utinaplo utan, tehat 1851 augusztusanak masodik felében
irta be Zajzoni a kotetecskébe. Ez egyértelmuen azt is jelenti, hogy korai versei koziil
ezeket tartotta meg6rzésre méltonak. Augusztus 25-t6l kezdve mar nem szamolhatunk
ilyen szelekcidval; csaknem naponta jegyez be a kolt6 ujabb és tjabb verseket, van
olyan nap is, hogy két, st harom vers sziiletését regisztralja a kézirat.

Valamilyen mas szempontu valogatas jeleit azonban tovabbra is nyomon ko-
vethetjiik a kétetben: Zajzoni egyes verseit, de nem mindegyiket, romai szdmmal
sorszamozta. Az egyest A csdngo tdancolok kapta, és megszamozta a kovetkezo két
legrégebbi versét is. Aztan szdmozott és a besorolasbol kihagyott versek kovetkeznek
elegyesen 1851-bdl. A kovetkezd év termését csaknem folyamatosan szamozta, el
egészen a 82. levélig, hol a XXXVI-os sorszammal, az Igaz hivem cim verssel véget
ér a megkiilonboztetd jelolés.

A szamozast feltehetéen az tette sziikségessé, hogy Zajzoni eleinte naplonak és
emlékverses konyvnek szanta a kotetet, idokozben azonban megvaltoztatta eredeti
elgondolasat, és ide irta be sajat versprobalkozasait is. A kézirat lapjain 1851-ben még
vegyesen fordulnak el6 Zajzoni-versek és a didktarsak emléksorai, népdalszovegként
feljegyzett miikolt6i alkotasok - folklorizalddott Kisfaludy-vers (Sziildfoldem szép ha-
tara) és a korabeli névtelen politikai kozkoltészet népdalnak tekintett darabjai (Magyar
dal, Lengyel dal)"? -, id6mértékes verselést gyakorlo verssorok és ceruzarajzok. Ebben
a kusza Osszevisszasagban igyekezett rendet teremteni az ifji poéta azzal, hogy sajat
verseit tobbnyire megszdmozta. Eljarasaban érvényesiilhetett valamelyes értékitélet
is, mert nem kapott sorszamot kivétel nélkiil valamennyi szerzeménye. Kimaradt
a besorolasbol a diaktarsak tavozasakor vagy emléklapjukba irt Zajzoni-versek egy
része, ugyszintén nem szamozta a verseld didk korai klasszikus iddmértékben irt egy-
két versprobalkozasat sem.

Ugyanezek a szempontok érvényesiiltek a kovetkezd év elején is. A kiilonbség csu-
pan annyi 1851-hez viszonyitva, hogy 1852-re Zajzoni szemmel lathat6an eldontotte,
hogy a kétetbe sajat versein kiviil semmi mast nem ir. Az a tény viszont, hogy egy
darabig mégis folytatta a szamozast, azt a feltevésiinket igazolja, hogy a verseld diak
tovabbra is elkiilonitette a megitélése szerint jobb és kevésbé sikeriilt alkotasait. Nem
szamozta 1852-ben sem az egyik didktarsa emléklapjaba irt kolteményét, hasonlokép-
pen kiugrotta a szamozassal a megkezdett, de be nem fejezett és utdlag keresztiilhuzott
héskolteményt, a Dangot is. Mindkett6t klasszikus idémértékes versben irta, és ugy
latszik, nem volt velitk megelégedve.

12 A két utdbbirdl lisd bévebben: Orosz Katalin, Adatok a ,,Biisul a lengyel...” erdélyi el6forduldsd-
hoz = Tanulmdnyok a magyarorszdgi bolgdr, gorog, lengyel, 6rmény, ruszin nemzetiség néprajzdbdl. 3.,
szerk. EPERJESSY Erné, Bp., Magyar Néprajzi Tarsasag, 2000, 76-92. A kotet 59-75. lapjan a tanulmany
lengyel forditasban is megjelent. — A tanulmdanyt lasd még: Orosz Katalin, Viz mentére elindultam:
Tudomdnytirténeti, népismereti irdsok, Marosvasarhely, Mentor, 2003, 175-196.
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Kiilonben is, a kéziratban fel-feltting ,h6smértékben” irt ,,szakadozott gondolatok
gyakorlat végett” arrdl drulkodnak, hogy a kéltépaldntdnak keményen meg kellett
kiizdenie a klasszikus-idomértékes verselés szigoru szabalyaival. S ha jél meggondol-
juk, a kiiszkddés szamara nem is itt kezd6dott. Zajzoni diakkori tarsa, Bortsa Mihaly
elmondja a kolté brassoi éveivel kapcsolatban, hogy

mint didk-inas kezd németiil olvasni s 3 év alatt el6halad a hatodik tanodaba, s csak
itt kezdi érteni az olvasottakat s rontani a magyar nyelvet, mig a 7. és 8-ik tanodéban
annyira német lesz, hogy anyai magyar nyelvének fele mar feledésbe ment. Ezt tapasz-
talta nemcsak 6, hanem mindazon magyar fitk is, kik e palyat megfutottak — és nagy
szerencse, ha késébb onszorgalmuk altal ismét megtalalhattdk a magyar nyelv rendes
folyasanak medrét."

A verselni kezd6 Zajzoninak minden bizonnyal nemcsak egy hibatlan magyar diszti-
chon megirasa jelentett gondot, de magaval a nyelvvel is meg kellett kiizdenie. A tu-
domanyok, az irodalom, kéltészet nyelve szamara a német volt, poétikat, retorikat
is németil vagy latinul tanult. Anyanyelvét — ha nem is felejtette el — gyermekkora
nyelvjarasaban ismerte. A versiras szamara nyilvanval6an kétszeres-hdromszoros
kiizdelmet jelentett a nyelvvel, és csak a Bortsatdl emlegetett ,,0nszorgalom” segithette
at a nehézségeken, valamint az a sz{ik kori barati tarsasag, onszervez6do olvasd- és
onképzokor, amelynek tagjai 6sszekuporgatott krajcarjaikbol magyar hirlapot jarattak,
magyar konyveket vasaroltak, és olvastak, tanultak kitart6 szorgalommal. A kortarsak
feljegyezték Zajzonirdl, hogy Vorosmarty, Kolcsey, Berzsenyi és Kis Janos munkai
voltak ,,kedvenc targyai” tanulmanyainak."* S hogy milyen eredménnyel, milyen
haszonnal forgatta e tanitomesterek koteteit, elég, ha Erdélyi Janosnak egy jegyzetét
idézziik, amelyet akkor vetett papirra, maganhasznalatra, amikor Zajzoni-cikke meg-
irasara késziilt. Erdélyi, aki két tanulmdnyban is foglalkozott a szabadsagharc utani
magyar koltészettel, ugy vélte, hogy ,mindazok koziil, kik legtijabban estek figyelmem
ala, egy sem birja oly élénken magaszertileg, senkit nem utanozva a kolt6i nyelvet,
mint Zajzoni (Rab Istvan)”"® Az elismer6 soroknak, amelyeket Zajzoni két utolsd
kotetének ismeretében jegyzett fel maganak Erdélyi Janos, még nagyobb a stlya, ha
figyelembe vessziik, honnan indult Zajzoni Rab Istvan. Zsengéinek, korai verseinek
varatlan el6bukkanasa ilyen szempontbdl is igen tanulsagos lehet az irodalomtorténet
szamdra: hogyan tor utat maganak a tehetség, hogyan taldlja meg a maga hangjat
anyelvi nehézségekkel kiiszkod6 fiatal csango koltd, akinek minddssze egy évtizednyi
id6 adatott tanuldsra, alkotdsra, kiteljesedésre, mindenre.

Zsengéit lapozva a versek hitelesitik Bortsa Mihaly imént idézett sorait: Zajzoni
szokincsében, koltéi mondatszerkesztésében, nyelvhasznalataban elég stirtin fordul-
nak el6 németes szerkezetek, szokapcsolatok vagy olyan szavak, amelyeket minden

13 Idézi ErRDELYI P4l i. m., 414.
14 ERDELYI Janos, i. m., 478.
15 ERDELYI Janos, i. m., 541.
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bizonnyal németbdl forditott magyarra, illetve német el6kép miatt nem hasznal he-
lyesen. Az ilyen megfogalmazasokra gondolunk, mint példaul: ,,Elnyulék a zene
hangja / A szerettem hegy ald’, ,,Gyaszharang kong a templomon / Tul a tavol falvabdl’,
»Mily csuda ez, hogy kedvesem / Ma nem iil az ablakon?”, ,,Dalt emelnek 6l az égbe /
Tiszta erds keblekbdl”, ,,En kiildve vagyok t6lok, fit”, ,Meglatja majd a rézsafét is /
Bibordiszében iilni ott”, ,Merészlem kérdezni / Szivedet folottem’, az atyak serege
»sira, mert egy lanyka / Ul a fold mélyében’, a rézsafa ,,mas keblén iil illataval’, a lantok
»magosra szolanak” stb. Folytathatnank a kiragadott példak sorolasat, szamuk szinte
tetszés szerint novelhetd. Valamennyi arrol drulkodik, hogy Zajzoni koltéi kisérletei
erés német nyelvi hatds alatt sziilettek meg. A németes mondat- és szoszerkezetek
mellett a szohasznalat is az idegen nyelvi kozeg hatasardl arulkodik lépten-nyomon;
a megszolitasok birtokos személyrag nélkiili alakja (,,Barat, rajtad ugyan latszik...”,
»Nem Orokre, tdn nem, barat / Szakad el két hii kebel’, ,, Atya, 6 nem hordja képed”),
az évszazadoknak, évezredeknek kovetkezetesen (tehat nem csak rim- vagy ritmus-
kényszer miatti) ,,szdzak’, ,ezerek’-ként valé emlegetése, jo par jelzének a magyar
nyelv logikajatdl idegen hasznélata (,,Dicsé hunytat egy nép / Mély szivbdl érzette”,
»Minden magos érzelmeket / Mély panaszba kiontve”, ,De a huszar nem kergette /
Tobbé a lagy csapatot’, ,Fogadd be mély lelkedbe / Szerelmemet télem”) az induld
koltd nyelvi bizonytalansagat jelzi, nem is beszélve arrdl, hogy a falevél helyett soro-
zatosan ,,lap”-ot emleget Zajzoni. A kéziratnak csaknem a végén taldlkozunk el6szor
a »,levél” megnevezéssel a Figyelmeztetés cimi versben, addig ilyen verssorok dtlenek
szemiinkbe: ,,S alapok ugy hervadoznak / Mint a szivek, sorvadoznak’, ,,Lapjait a zold
faknak esdemn’, ,,Hajnali fuvalomtdl / A lapok mozganak’, ,Gy&zten a fak lapja itt és
ott hulladoz”.

A szoéhasznalat ez utdbbi furcsasdga annal is meglepébb, mivel aligha hihet6 el,
hogy egy falusi fii anyanyelvi szokincsében a falevélnek ne lett volna megnevezése.
Elfelejtette volna Zajzoni a falevél magyar nevét? Nem valoszint. Sokkal inkabb elkép-
zelhetd az a csaknem tudathasadasos nyelvi allapot, hogy az otthonrél hozott, esetleg
tajnyelvi megnevezést parasztosnak érzi, olyannak, amelynek semmi keresnivaléja
nincs a koltészet szent csarnokaban. Kovetkezésképpen a német ,,Blatt” sz6 egyik
magyar megfelelGjével él. De miért a ,,lap” véltozatot fogadja el, miért nem a német
sz6 ,,levél” jelentése mellett dont? Egyetlen racionalis magyarazatnak az tlinik, hogy
a nyelvjarasi ,,]lapi” - falevél jelentésti — sz6alakhoz a ,,Blatt” magyar megfelel6i koziil
a »lap” allt legkozelebb - és elbizonytalanodott nyelvérzéke nem segitette Zajzonit
a helyes valasztasban.

Sziil6foldjérdl hozott nyelvismeretére nem tamaszkodhatott kelld biztonsaggal,
hiszen, amint Bortsa Mihaly irta, ,,anyai magyar nyelvének fele mar feledésbe ment”.
S ha ez nem kovetkezett volna be, akkor is egy dialektusban beszélt nyelv székincsét,
eszkoztarat vi(he)tte magaval a fiatal Rab Istvan, amelynek beépiilése korai verseibe
nem szolgalt egyértelmiien koltdi nyelvének gazdagitasara és hasznara. A sziil6f6ldjér6l,

35

Iris_2021_02.indb 35 2021. 10. 20. 6:07:25



a barcasagi csangokrdl irt verseiben megvan a létjogosultsaga a tajszohasznalatnak,
bizonyos fogalmak, targyak helyi megnevezésének mar csak a couleur locale kedvéért
is. Az ige- és névszdragozasban fel-feltliné nyelvjarasi sajatossagok, bizonyos hangtani
jelenségek (a-zas, 0-zas) azonban még ezekben is bantoéan kirinak, kiilénosen, ha
enyhén finomkodo, fennkoltséget sugalld szovegkornyezetben fordulnak el6, mint
alabb, hol, a tetejében, még rimhivo is a nyelvjarasi igealak:

De ah! Szivem, vérzé szivem
Mindezt naluk nem lassa,

Mert a csang6 vérben nincs tiiz,
S tespedés 6t elassa.

Talalkozunk a kézirat verseiben a barcasagi csingd nyelvjaras masik jellegzetes sajatos-
sagaval is: bizonyos igék mult idej(i alakjanak megroviditett formadjaval (ett, odavette,
megvettél — evett, odavetette, megvetettél helyett). Lehet, hogy nyelvjarasi eredett
a fénevek birtokos ragozasu alakjanak sajatos hasznalata is (kinaim, csékaim, hanga -
kinjaim, csokjaim, hangja helyett), de az is elképzelhetd, hogy a megingott nyelvérzék
kolt6ibbnek érzékelte a ,,kinaim’, ,,csékaim” hangalakot.

A nyelvhasznalat bizonytalansagaival kiiszkodé csang6 fiatalembert egy adott
ponton tal koltéi tanitdmesterei sem tdmogathattak nyelvi utkeresésében. S6t, mint-
ha még 6k is hozzajarultak volna nyelvi zavardnak a néveléséhez. Az idegen nyelvi
kornyezetben él6 Rab Istvan 6nképz6 tanulmanyainak , kedvenc targyai” - mint mar
utaltunk ra — Vorosmarty, Kolcsey, Berzsenyi és Kis Janos munkai voltak, kiilonosen
a két utobbié. Kist nem szamitva, a magyar koltészet nagyjaitol igyekezett elsajatitani
akoltéi nyelv és mesterség titkait. Zajzoni igazan nem vadolhaté azzal, hogy alacsonyra
allitotta a mércét, hogy kénnyen elérhet6 vagy akar meghaladhaté mestereket allitott
maga elé példaképiil. Mind gondolatisagban, mind nyelvi gazdagsagukat, mesterség-
beli tudasukat tekintve a koltészet csucsait jelentették nemcsak a versirashoz vonzédo
fiatal didknak, de a magyar irodalom fejlédéstorténetében is. Ezektél a koltéel6doktdl
kétségtelentil sokat tanulhatott, és tanult is Zajzoni Rab Istvan; ugyanakkor azon-
ban a nagy el6dok bizonyos mértékig gancsoltak koltdi és nyelvi kibontakozasaban,
hiszen akkorra, mikor a didk Rab Istvan kézbe veszi koteteiket, valamennyiiik feje
folott atviharzott mar Petdfi és Arany Janos koltéi forradalma. Magyaran szélva: egy
meghaladott koltéi magatartast, koltdi nyelvet és gyakorlatot valasztott példaképiil
Zajzoni, ennek aztdn kett6s kovetkezménye lett nemcsak poétai indulasaban, de egész
koltéi palyafutasdban: a 19. szazad masodik felében, a forradalom és szabadsagharc
utan induld koltd elkeriilte nemzedéke legnagyobb veszélyét, a Pet6fi-epigonsagot,
ugyanakkor egy nyomasztdan sulyos és sulyossagdban elavult koltéi gyakorlat és
kolto6i eszkoztar szoritasabol kellett aztan késobb kiverekednie magat ahhoz, hogy
onmagara talalhasson, ahhoz, hogy Erdélyi Janos a Pet6fi-epigonok koltéi sokadalma
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kozepette benne lassa meg az egyéni hangon megszolalo poétat. A kézirat versei ennek
a kiizdelemnek az els6 nekifutasat, els6 stacidjat mutatjak meg.

Az indul6 kolté mintha nem is 1851-t6l irogatna be verseit konyvecskéjébe, hanem
egy negyed vagy akar fél szazaddal korabban: nyelvujitas korabeli, de id6kozben a kol-
t6i és a koznyelvbdl egyarant kiveszett szavakat hasznal (rény = erény, virdny = viragzo
rét, kordny = hajnal, miisziiz = muzsa), jellegzetesen klasszicista és romantikus lirai
helyzeteket teremt, az érzések, gondolatok csakigy, mint a szohasznalat a fennkolt-
ségnek, a vélasztékossdgnak, a koznapit meghaladénak a jegyeit hordozzdk. Ennek
a koltészetnek a kulcsszavai egyfeldl a szent, sziiz, hii, dicsé, sziv, kéj, bdj, gyonyor,
dertii, zeng, leng, 6mledez; masfel6l a panasz, vihar, dac, vész, bilincs, lanc, vérbosszii,
kigyotanya, gaz, vérzd, bus. Valamennyi a klasszicista-romantikus koltészet fogalom- és
eszkoztarabol kertiilt Zajzoni ifjukori verseibe, jelezve ennek a koltészetnek egy korabbi
nyelvhasznalattol és korabbi koltdi gyakorlattdl befolyasolt, epigonjellegét. Az érzelmi
- gondolati — nyelvi konzervativizmus olyannyira markansan iit ki a versek jo nagy
hényadan, hogy ha semmit nem tudnank Zajzoni el6képeirdl, mestereirdl, illetve ha
nem ismernénk a versek szerzdjét és keletkezési idejét, akkor is a 19. szazad els6 har-
madanak terméseként itélnénk meg a kéziratba 6sszegyjtott koltemények nagy részét.

A versek nyelvi buktatéi, a mar emlitett németes szerkezetek, szokapcsolatok, kife-
jezések sincsenek éppen haszndra ennek a régies nyelvi modellt és koltészeti eszményt
kovetd poézisnek, amelynek bobeszédlisége nem foltétleniil az érzelmek-gondolatok
arado béségébol fakad. Sokkal inkabb a nehézkes kifejezésmaod, a koriilményes kolt6i
dikci6 miatt valik terjeng6ssé, tulbeszéltté. Zajzoni akkor még amugy sem ismerte
a kolt6i okondmia fogalmat, a kevés szdval sokat mondas titkat, nem tud megalljt
parancsolni tollanak olyankor sem, amikor rahibazik egy-egy frappans befejezésre.
A félt6 daldban példaul iigyes fordulattal tereli a lirai csattano felé a verset:

Csak hti szerelmet eskiidj
Halélig hat, babam,

S legyen legboldogabb perc,
Melyben gondolsz ream. '

De nem tudja kihasznalni a maga teremtette k6lt6i helyzetet, hozzair még két, teljesen
folosleges strofat, és a vers ellaposodik. Ugyanigy jar mas alkalmakkor is: tulbeszéli
gondolatait, agyonmagyarazza vélt vagy valos érzelmeit.

A kéziratban meg6rzddott versek egy jo részénél szamolnunk kell azzal, hogy
Rab Istvan nemcsak a szokincs, kolt6i nyelv, poétai frazeoldgia tekintetében bizo-
nyult szorgalmas tanitvanynak, nemcsak ritmusképleteket, strofaszerkezeteket ta-
nult kolté elddeitdl, de azok gondolatisag, témavalasztas tekintetében is hatottak
r4, befolyasoltak. A Berzsenyit, Kolcseyt forgatd didk koltészetében nem véletlentil
tlinik fel Iépten-nyomon a dicsé mult és hitvany jelen szembeallitasa, a régi dicséség

16 [RaB Istvan], 1849-1853, 144",
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elmuldsa miatti borongas; a Vorosmartyért lelkesed6 Rab Istvan sem véletlentil kezd
héskoltemény irasaba (amit aztan abbahagy), a ,hdsmértékben” fogalmazott kolt6i
episztoldk, emléksorok is annak bizonysagai, hogy a hdsiességet, hazafiti erkolcsoket,
szabadsagot - elddeihez hasonléan - mindennél tobbre tarté didk koltéi indulasat
amagyar klasszicizmus és romantika nagyjai donté médon befolyasoltak. Toliik tanulja
el az emelkedettséget, a valasztékossag igényét és ennek az igénynek megfelel6 kolt6i
eszkozkészletet; bel6liik taplalkozik hazafias érzelmeinek romantikus lobogasa; a kolté
el6dok nagy nyelvi ereji idémértékes verselése biztatja a 19. szazad masodik felére
mar elavult ,hésmértékben” irt versek megalkotasara, mestereit6l lesi el korai szerel-
mi verseinek visszafogottsagat, emelkedettségét, szinte személytelen altalanossagat.

Szerelmi-udvarl6 verseinek ez utébbi jellemvondsa, a személytelenség, az alta-
lanossag kiilon is figyelmeztet arra, hogy Rab Istvan, a didk-poéta sokkal inkabb
elképzelt helyzeteket, mimelt érzelmi allapotokat ir le, sokkal inkdbb a mestereit6l
eltanult koltdi magatartdsformakat gyakorolja, mint valés élmények és érzelmek
lirai megfogalmazasat. Mestereit6l oly messzemenden tanul, hogy atvesz példaul
egymasra rimel6 szoparokat: a Kolcsey koltészetében tobbszor el6fordulo leng - reng,
leng — zeng Zajzoni diakkori verseiben is gyakori rimpdr ragozott és ragozatlan
alakban egyarant.

Mindezek lattan Gjolag felmeriil benniink a kétely és a kérdés: van-e értelme annak,
hogy eléassuk Zajzoni Rab Istvan korai verstermését? Van-e értelme annak, hogy e nyil-
vanval6an és alapvet6en epigon koltéi kisérletsorozatot mutogassuk az utékornak?

A vélasz ismételten az, hogy igenis, van értelme; igenis, kell ismerni Zajzoni Rab
Istvan kolt6i induldsanak dokumentumait, mert ezek vildgitjak meg az utat, amelyet
rovid életében és még rovidebb koltdi palyajan befutott. Ez a korai versprobalkozasokat
magaba zaré kézirat - még ha benne tilnyomo tobbségben vannak is az utdnérzésrol
arulkod¢ epigonkoltészet darabjai —, el6-eldvillantja a leendd kolt6 oroszlankdrmeit,
bizonysagul a latin mondasnak, hogy ,,poeta non fit, sed nascitur’, azaz a kolté nem
lesz, hanem annak sziiletik.

Kiilondsen igaznak bizonyul ez a mondds Zajzonival kapcsolatban, ha puszta
jatékbdl osszevetjiik zsengéit valamelyik erdélyi kollégium 6nképzokorében serény-
ked6, hasonl6 életkoru diakok verstermésével. A kinos gonddal kimunkalt verspro-
balkozasok megmutatjak az 6nképzokor tagjainak kétségtelen vers- és koltészettani
ismereteit, hellyel-kozzel szerz6ik poétai érzékenységét is, de azt az érzelmi-gondolati
rahangoltsagot, azt a ritmusérzéket, nyelvi leleményességet, amellyel a német kérnye-
zetben és nyelvi nehézségekkel kiiszkodé Zajzoni versel, nem talaljuk meg, példanak
okaért, a marosvasarhelyi reformatus kollégium onképzokorének a 19. szazad hatvanas
éveibdl fennmaradt emlékkonyveiben és kéziratos diaklapjaban.

Zajzoni poétanak sziiletett, annak tartottak mar diaktarsai is. Nem véletleniil irja
arcképére az ismeretlen rajzold, hogy ,,Erdemes koltdnk Rabb” az abrézolt személy.
Mert mar akkor t6bb volt az atlagos versel6 didknal, mert mar akkor megérezték
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tanuld tarsai, hogy nem puszta rimkovacs buzgélkodik kériikben, de igazi kolt6
késziilodik a felszinre torni.

Ennek a késziil6désnek a jelei megmutatkoznak a kézirat verstermésében is. Tetten
érhet6k mindenekeldtt a versel6 didk atlagosnal joval erdteljesebb ritmikai adottsagai-
ban, ritmusteremt6 készségében, abban, ahogy a legkiilonb6zdbb ritmikai és strofakép-
letek kotottségeinek engedelmeskedve tud verset irni, talal megfelelé rimeket, nyelvi
fordulatokat a legkiilonbozébb helyzetekben. Igaz, hogy sokszor idegenszertiek ezek
a nyelvi megoldasok, igaz, hogy nyelvjarasi elemek keverednek a fennkoltség nyelvi
hordozéival, igaz, hogy sok az utdnérzés, a masoktdl eltanult vagy atvett gondolat,
lirai helyzet, koltéi fordulat, de mindezeken 4tsiit a tehetségnek a lehelete, a versben
val6 folyamatos és folyékony megszdlalasnak a képessége. Vald igaz az is, hogy a kolt6i
el6képek hatasa alol csak nehezen szabadul, eredeti kép, kolt6i 6tlet, 6nallé gondolat
eleinte csak elvétve, ritkan fordul el6 verseiben, de rendre fel-feltiinedeznek, legalabb
egy-egy jol sikeriilt versszak erejéig.

Elsé beirt verse, A csdngé tancolok, nehézkes, hosszadalmas leiras, amelyet inkabb
néprajzi vonatkozasai, mint kolt6i erényei miatt tarthatunk szamon. Benne azonban
feltinik egy képiségében, nyelvi megformaldsaban hibatlan versszak, amelynek szem-
léletessége egyszerre varazsolja elénk a tanc és a csatatér forgatagat. A tancol6 csangd
legényt igy rajzolja Rab:

Lobog¢ ingujja

Sebes fordultaban
Hasitja a szell6t,

Mint z4szl6 csatdban.'”

Itt a mozgalmassagot sikertilt érzékeltetnie. A Szivvdgyddds egyik strofdjaban viszont
koranak dermeszté mozdulatlansagit:

Zsarnoktanya lett a hazam,
Orok éjszaka;

Mindenkinek szender szemén,
S néma ajaka.'®

Jol jellemzi a versel6 didk bizonytalansagat, kolt6i eszkoztaranak ingadozo kezelését,
hogy ugyanabban a versben (Rézsdmhoz) tud ilyen nemes egyszertiséggel szolni:

Aranyos lednyka
Te legszebb viragom,
Te szelid baranyka,
Hajnali vilagom!

7 [Ras Istvan], 1849-1853, 22".
18 [RaB Istvan], 1849-1853, 127.
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Es leir ilyen nyakatekert versmondatot:

Merészlem kérdezni
Szivedet folottem:

Tudna mds létezni
Kozte és kozottem??

Sha ez utdbbi stréfa szélséséges esetnek is szamit, arra mindenképpen jo, hogy jelezze:
az indul6 kolt6 szamara ,,a” koltemény, ,,a” vers valami olyan ritmikus-rimes szoveget
jelentett, amely a lehet6 legtavolabb all a koznapi beszédtdl szokincsét, mondatfilizését
tekintve egyarant. A kézirat szovegeinek jo része legalabbis errdl arulkodik.

Néha azonban, valamilyen friss, személyes élmény hatasara megfeledkezik a fenn-
koltség, a valasztékossag kovetelményérdl, és leir egy-egy olyan verset, amely egyszerti-
ségével, kedves dertijével, humoraval mar-mar Jozsef Attilat idézi. Ilyen remeklésnek
talaljuk a Prédikdcio a nyomddszokhoz cimt, 1852-ben irt versét:

Vasarnap van, harangoznak,
S a nyomdaszok mért dolgoznak?
Nem tudjik, hogy Mdzes szaja
Megtiltotta s eskiidt raja,
Hogy aki ezt altalhagja,
Rongyos, foltos lesz nadragja.

Latod-e, te nyomdaszlegény,
Ezért vagy te olyan szegény;
Ezért nincsen, mivel vegyél
Kenyeret vagy mast, mit egyél.
Légy hat okos, ne dolgozzal,
Vasarnap csak imadkozzal.

Aztan olyan gazdag leszel,
Hogy minden nap csiirkét eszel.

Jozsef Attila frazeoldgiajat, egyszertiségét eldlegezi meg egy 1853-as vers kezd§ stro-
fajaval is:
Aki szegény, nincs bundéja,

Ki csuf, annak nincs babdja;

Szegény vagyok, nincsen bundam,
Csuf is vagyok, nincsen babam.”

¥ [Ras Istvan], 1849-1853, 139", 140".
20 [RaB Istvan], 1849-1853, 90v-91.
2 A szegény s cstif legény = [RaB Istvan], 1849-1853, 214.
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Maga Zajzoni is sikeriiltnek itélhette e versszak hangiitését, mert a kézirat valameny-
nyi szovege koziil ezt az egy strofat hasznalta fel harmadik kotete egyik versében.
A koltemény tovabbi részét azonban nem vallalta, jollehet az is az egyszertisddés,
a beszélt nyelv természetes szofiizése iranydba mutat, megcsillantva ismét Zajzoni
humorat. Az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy az inditd versszak nemes egysze-
riiségét nem tudta végigvinni a vers egészén, még ha a kovetkez6 strofak jo koltoi
otletet bontanak is ki.

A vers és a koriilotte egyre gyakrabban felbukkand olyan kisérletek, amelyek egy
természetesebb kolt6i dikcid és valds élmények lirai megfogalmazasanak az eszményét
kovetik, arra mutatnak, hogy Rab Istvan, miutan végigjarta a képzeletbeli klasszicista
és romantikus ,,koltészeti osztalyokat”, megtanult banni a nyelvvel, kezdte felismerni
a lirai koltészet kifejezési lehetéségeit és hatarait.

Ez utébbi felismerésig azonban még sok tintanak kellett elfolynia. A kézirat da-
rabjai kozott - kiilonosen a kotet els6 kétharmadaban — tobb olyan vers fordul eld,
amely epikus elemek tartévazara épiil, de sem elbeszéld, sem lirai kolteménynek nem
tekinthetd, félresiklott, tigyetlen prébalkozds. Erdemes viszont felfigyelni arra, hogy
ezek a versek csaknem kivétel nélkiil olyan témakat szolaltatnak meg, amelyek elkép-
zelt helyzetekre, kieszelt vagy atvett kolt6i otletekre épiilnek, nem személyes élmény,
nem kozvetlenill atélt érzés kifejezdi. Ilyen versek szolaltatjak meg példaul a dicsé
mult - torpe jelen kozotti ellentét kolt6el6doktol atvett gondolatat (Egy patakndl,
Zavart ész),” ilyen versekben probal az ifji Rab Istvan harci jeleneteket megrajzolni
(Csatdzds, Sasharc)** vagy a torokorszagi magyar emigracié megkeresésérol szott
kusza abrandoknak hangot adni (Rigddal).” A kotet vége felé eltlinnek ezek a kiagyalt
helyzeteket megversel6, nyelvi-ritmikai gyarl6sagokban sem sz(ik61kodé ,,alkotdsok”;
az epikus és lirai elemek keverékébol komponalt versek szerzdségérdl azonban egyeldre
nem mond le a didk-poéta. Megprobalkozik torténésekben, térben és idében hozza
kozelebb allé témak vagy talan éppen vele megtortént események megverselésével
(Lantharc, Az intés hatdsa, A teoldgia alatt),” s6t egy vidam elbeszél6 koltemény
irasaval is (Urdung Bandi),”” de ezek sem mondhatok igazan sikeriilt kisérleteknek,
még ha valamivel jobbak is az el6z6 csoport verseinél.

A kéziratban fel-feltting epikolirai alkotasoknak minden gyarldsaguk ellenére
is megvolt/megvan azonban a maguk haszna: szemléletes bizonysagai annak, hogy
Zajzoni Rab Istvan eredendden lirai koltdnek sziiletett, epikus elemekkel 4tsz6tt vers-
kisérletei sorozatosan megfeneklenek a versel6 didk tapasztalatlansagan, a téma- és

2 Aki szegény... = ZAJZONI, Bortondalok, Pest, Engel és Mandello tulajdona, 1861, 205.
% [RaB Istvan], 1849-1853, 141'-143, 149-153".

24 [RaB Istvan], 1849-1853, 34-34Y, 32"-33.

% [RaB Istvan], 1849-1853, 66'—70.

2 [RAB Istvan], 1849-1853, 137'-139, 134-135, 156-157.

2 [RaB Istvan], 1849-1853, 199-200.

41

Iris_2021_02.indb 41 2021. 10. 20. 6:07:25



aformavalasztas elhibazottsagan, leginkabb pedig a csepered6 kolt6 alapvetden lirikus
alkata miatt.

Hogy mennyire alkati kérdés a fiatal Rab Istvan esetében a lirikusi magatartas, jol
mutatja az a két vers (ezek koziil is kiillondsen a masodik), amelyeket 1853 nyaran irt
akkor, amikor szdsz tanitéi nem engedték érettségi vizsgara allni. A személyes sérelem
(értsd: személyes, megélt élmény) megnyitja Rab Istvan indulatainak zsilipjét, diihé-
ben atkozodik, fenyegetdzik, kétségbeesésében hadat tizen az egész szasz nemzetnek,
ugyanakkor alig ejt szot elutasitasa tulajdonképpeni okarol, motivaldsarol, vagyis
azokrol a torténésekrdl, amelyek az adott szituacidhoz vezettek. Az epikum itt nem
fontos Zajzoni szamara, atsiklik folotte, elintézi annyival, hogy cimiil felirja: Midén
az érettségi vizsgdtol letartéztattik a szdsz tanitok Brasséban 1853. nydrhé 16-dikdn,
illetve Délutdn, midén tdrsaim kijottek,* és ezzel szabad folyast enged lavaként felbuzgd
érzelmi-indulati kitoréseinek. Az olvasé hajlik arra, hogy elhiggye: a dithds, nekike-
seredett koltdpalantabol egy szuszra, egy tombben szakadtak ki ezek a versek. Nincs
benniik semmi kimddoltsag, semmi affektaltsag, kitliné versmondatok hdmpolygetik
a hibatlan ritmusu strofdk hosszu sordn at a megélt, személyes élménybdl felfakadd
kolt6i mondanivalot. Itt nincs sziikség az epikum tampillérére, mint ahogy ilyen vagy
olyan lirai helyzet elképzelése is folosleges. A lirikus érzelmei, gondolatai, indulatai
magatol értet6do természetességgel tornek fel, és tornek maguknak utat, mozgésitva
szokincset és grammatikat, versformat és egymasnak feleselé rimparokat.

Nem a kolt6-inas, itt a Kolt6 szdlalt meg, és ha szikrazé indulatait - egyik késébbi
lapszerkesztd szojatékaval élve - tulsagosan ,,zajzongdénak” taldljuk is,” nem fér kétség
ahhoz, hogy magas héfokon izz6 érzelmei kifejezésére mar van koltdi eszkoztara:
nyelvi leleménye, kifejezd szokincse, jo ritmusteremt6 készsége.

A meg¢lt és megszenvedett élmény hatdsara kipattano két vers olyan szempontbol
is figyelmet érdemel, hogy rabdlintanak Erdélyi Janos késGbbi, az életmii egészével
kapcsolatban megfogalmazott felismerésére, arra, hogy Zajzoni koltészetének értéséhez
ismerni kell azokat a konkrét, személyes élményeket, életrajzi vonatkozasokat, amelyek
kivaltottak nagyon sajatos, nagyon egyedi kolt6i reakcidit. ,,Zajzoni koltészete nem elég.
Hozza élettorténetet kellene tudni, mint Pet6fiében. Vorosmarty élete nem ad kolt6i
magyarazatot verseihez” - jegyzi fel Erdélyi Janos a gondolatforgacsokat késziil6 cikke
szamara,” amelyben aztan szabatosabban is megfogalmazza elgondolasat: ,,Olvasvan
akoran elhunyt kolté miveit — irja 1867-ben publikalt Zajzoni-palyaképében - okom
lett utdna jarni élete folyasanak. Mert kotelességgé valt szememben valamely igazsagos

2 [RaB Istvan], 1849-1853, 165-166, 166" -168".

» Porz6 [Agai Adolf], Egy ismeretlen sirrél (Zajzoni (Rab) Istvdn), Magyarorszig és a Nagyvildg,
13(1867), 44. sz., 695. — Megjelent még: AGar Adolf (Porzd), Zajzoni (Rab) Istvdn = U6, Por és hamu:
Bardtim s jo embereim emlékezete, Bp., Athenaeum, 1892, 272-287.

3 ERDELYI Janos, i. m., 542.
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okot latni koltészete dultsagahoz, mikor erre kertilt sor, és mély valddisagdhoz, mikor
az ihletés boldogito, csendes pillanataban dolgozhatott.™!

Szambavéve az életrajz minden fontos momentumat (amelyek egy részérél Baczoni
Ad4m székelyudvarhelyi reformétus lelkész kdzvetitésével Zajzoni két kozeli ismerdse-
baratja, Bortsa Mihaly bacsfalusi és Pap Gyorgy zajzoni evangélikus lelkész téjékoztat-
ta), Erdélyi Janos arra a kévetkeztetésre jutott, hogy Zajzoni legtobb kolteményéhez
az inspiraciot a ,,gytloletbdl vette”, a koriilmények sziilte haragbol, elkeseredésbdl
- mutatis mutandis, az 4télt, a megszenvedett személyes élményekbdl. Ilyen inspira-
ciobdl sziiletett meg a kézirat két ,,zajzongd” verse is, amelyekben Zajzoni Rab Istvan
jellegzetes kolt6i magatartasanak, a merész, vad szokimondasnak els6 megmutatko-
zasat tidvozolhetjiik.

Természetesen ez nem jelenti azt, hogy a kézirat hatralévd lapjain csupa kiforrott
koltoi alkotds sorakozik. Annyiazonban nyomon kévethetd az 1853-as év tovabbi ter-
meésében, hogy szaporodnak az 6nallé gondolatokat, egyéni érzéseket kifejezé versek,
és ennek megfelel6en a megverselt utdnérzések helyett/mellett egyre gyakrabban talal-
kozunk a késdbbi koltét sejtetd versprobalkozasokkal. A Brassoban, az elsé szamnil,
Jégeskor, Oszi dal, August 25. 1853, Pdlydm vdltozdsa® jelzik, hogy nemcsak a diak
all palyavaltozas elott, de az ifjii poéta szemléletében is elmozdult valami az egyéni
ut keresése, az onallésodas irdnyaba. Mar nem a régi dicséség elmultan borong,
hanem azon, hogy ,veszve a nemzeti élet’, hogy ,vér kozt jajgat egész hazank”; mar
nem mondak kédébe veszd 6sok hostettein csiigg, hanem Kossuthra emeli poharit,
a ,szabadsag-terjesztd’-re, akirdl ugy véli, hogy

Isten fia lehet az,
Kinek szava oly igaz,
Hogy elragad ezreket,
S atvéltoztat népeket.
(August 25. 1853)*

A Batthyany-indulét huizato, osztrak katondk orra ald borsot toré hetyke didk, ha
egyaltalan szoba hozza a tavoli el6dok hésiességét, azért teszi, hogy figyelmeztesse
afévarosbol hazatért, parfiimtél illatozd, kesztytis, finomkodd baratjat, hogy a hazanak
masfajta férfiakra van sziiksége:

' ERDELYI Janos, Zajzoni, Magyarorszag, 3 (1867), 20. sz. - Ugyanaz megjelent: ERDELYI Janos, i. m.,
477.

2 [RaB Istvan], 18491853, 185'—187, 194"~195, 204-204%, 210*~211%, 219-220".
% [Ras Istvan], 1849-1853, 211.
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Igy szallott volt vércsatdra
Hadur fia, Etele?

A nagy bajort fld porara
Ilyen urfi verte le?

A bizanci csdszarsagot
Ily lagy kezek mozgatak?
A megrémiilt nagyvilagot
Ily lelkek hodithatak?

— fakadt ki az ifju poéta, aki elpuhult, ruhat és lelket véltott kortarsait vadolja azért,
hogy ,,mas lett ur a honunkban” (Egy visszatért orvosbardtomhoz).** Mult és jelen el-
lentétének felidézése itt mar nem felvett poz, nem eltanult kolt6i fordulat, a vald élet
jelenségeivel szembesiilé Rab Istvan sajat gondolatai kifejezésére sorolja az egykori
fegyvertényeket; kovetkezésképpen multidézése mar nem cél, hanem eszkoz vélemé-
nyének az elmondasdra. A kolt6, ha nem is olyan kiméletlen, mint a szdsz tanitéira
atkot szor6 két emlegetett versében, ismét sejteni engedi a késébbi szokimondo,
indulatos Zajzonit.

A Kkézirat utolso verse, a Pdlydm vdltozdsa® azt is megmutatja, hogy az indul6
kolté mas regiszterben is meg tud szoélalni: a csendes rezignacid, a befelé forduld
onvizsgalat hangjan.

A vers azért is érdekes lehet szamunkra, mert felteheten ugyanannak az isko-
lai kudarcnak az élményébdl fakadt, mint két korabbi, indulatoktdl sistergd verse.
Mig azonban a kozvetlen élmény hatdsa alatt megirt versek a bajszerz6 szasz oktatokat
atkozzak, és a fenyeget6z6 diak vad indulatait lobogtatjak, az augusztus végén — szep-
tember elején irt Pdlydm vdltozdsa csendes szamvetés élete értelmével és azzal, hogy
szandékai meghitsulnak, ha tanulmanyait tovabb nem folytathatja. A vers benséséges
vallomas az ifji Rab Istvan hazaszeretetérdl, nemzete iranti elkotelezettségérdl, aki
ugy érzi, hogy kényszert palyavaltoztatdsa megakadalyozza célkitiizései, szandékai
megvaldsitasdban. Mar nem atkoz senkit, amiért elképzelt palyajarol le kell mondania,
legfeljebb a szegénységet panaszolja, amely roghoz kéti, és amelyt6l nem menekedhet.
A bénat, a kesertiség nem lazad6 gondolatokat, nem vad indulatokat csihol ki beldle,
hanem csendes rezignaciét. Mély banatot, reményvesztettséget, beletérédést araszto
strofaval zarul a vers és vele egyiitt a kéziratos kotet is:

Haljatok ki, szent érzelmek,
Sziinjetek meg, zord tiirelmek,
Mert én szerencsétlen lettem,
Orok banatra sziilettem.

** [RaB Istvan], 1849-1853, 183-183".
* [RaB Istvan], 1849-1853, 219-220".
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Mintha megérezte volna az ifji poéta révid élete elkovetkez6 éveinek minden keservét,
nyomorusagat! El6érzete a tavolabbi jovot illetéen nem is bizonyult tévesnek, sorsa
kozvetlen alakuldsa tekintetében viszont nem valt be. A koltd életrajzabdl tudjuk,
hogy nem kovetkezett be kényszer palyaelhagyasa, folytatta tanulmadnyait, és 1854
juliusaban sikeresen érettségizett.

A Palydm valtozdsdra még egy vonatkozasban figyelniink kell: Zajzoni életrajzir6i
koziil tobben is beszamolnak arrol, hogy az idegen kornyezetben nevelked6-eszmél-
ked6 csang6 fitira milyen hatassal voltak a nemzetét ért birdld, csufold vagy gyalazd
megnyilvanuldsok.’® A versben maga Rab Istvan vall errdl:

Mint gyermek, szdsz tanitomat
Halldm gazolni honomat,

S ez az els¢ szikra gyujtott,
Nagy tettekre felbuzditott.

Az életrajzi adalék hitelesiti a Zajzoni-filoldgia idevonatkozé éllitasait. Egyben arra
is figyelmeztet, hogy Zajzoni Rab Istvannak, a késébbi koltének nemzete iranti elko-
telezettsége, hazaszeretete, zsarnokgytilolete, rajongé magyarsaga személyes, megélt,
korai élményekbdl taplalkozik: életének mostohasaga, sok megprobaltatasa, csalodasa
csak tovabb szitotta, hevitette benne ezeket az érzelmeket — amelyek kora ifjisagatol
fogva benne éltek.

Ez utobbi allitast kiilon is hangstlyoznunk kell, mert Zajzoni koltészetének elemz6i
- harom megjelent kétetének ismeretében — hajlanak arra, hogy a kolté a Magyarok
kiirtje megjelenésétdl (1857) a Bortondalokig (1861) eltelt négy esztendé alatt valt
- amint Erdélyi Pal fogalmaz — ,,epedd és dlmatag ifjubdl politikai gytlolettdl arado
hazafi”-va,

kinek atkai merészen szallottak az imadott haza ellenségei fejére. Az atalakuldst, ha érez-
teti is, de nem magyardzza kozben megjelent kétete, a Kordalok, mely hamarosan (két
év alatt) harom kiadast ért. Els6 lirai kotete alig tobb, mint az 6tvenes években foltiint
tobbi fiatal kolté kotetei voltak. Erzelmes, néha érzelgés szerelmi versek, melyeknek sem
miivészi, sem lelki befejezettsége nincs. Szabadon csapongnak, koruk divata szerint szer-
telenségbe is tévednek, magasan kezdik és formailag nem allanak helyt. Zajzoni az évek
alatt termékenységével, fegyelmezetlenségével tiinik ki, s bar az egykoru fiatalsag kedveli
és becézgeti, mélyebb nyomot nem vagva halad a maga ttjan.”

A kéziratos versek, valamint két Gjonnan felfedezett Zajzoni-levél ismeretében a fenti
palyakép némi modositasra szorul. Kezdjiik a két levéllel, amelyeket az Orszagos
Széchényi Konyvtar Kézirattaranak Levelestara Oriz, és itt jelennek meg els6 izben.
A Pesti Naplo szerkeszt6jének, Pompéry Janosnak irt levelek koziil az elsét Bécsbol,

% ErDELYI Pdl, i. m., 414-415. - ORBAN, i. m., 169.
3 ERDELYI P4l, i. m., 409.
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1857. aprilis 21-r6l keltezi Zajzoni, és a Magyarok kiirtje megjelenése koriili bonyo-
dalmakrdl szamol be, arra is magyarazatot adva, hogy miért talalhatta a késéi olvaso
almatag, epedd, érzelmes, semmi kiilonoset nem tartalmazd koltészetnek Zajzoni els6
kotetének tartalmat. A levél szovege — amely egyben azt is dokumentdlja, hogy Rab
Istvan tovabbra is komolyan gondolt a keleti utazasra — a kovetkezd (mai helyesirassal):

Tisztelt szerkeszt Ur és szerkesztéségi tagok!

Fogadjak ezennel munkamat, fogadjék, mint elsé zsengéit egy kiizd6 ifjinak. Nem
6hajtok egyebet, mint hogy munkém é4tolvasédsa utan azon meggy6z8dést nyerjék Onok,
mi szerint az, aki ezt irta, idével jobbat is fog irni, tehat irodalmunk és nemzetiségiink
érdekében all 6t tamogatni annyiban, amennyiben megérdemli. Minden intést, minden
utbaigazitast szivesen fogadok, mert én okulni, tanulni szeretek, és a tokéletesedés utan
kiizdhetni er6t érzek magamban. — Ostoba el6fizetési folhivasom megtamadtatasa kovet-
keztében el kellett hagynom sok oly kélteményt, melyekben a hazafisagot, nemzetiséget
stb. targyaltam. Masokat kellett teremtenem, ldgyabbakat, gyongébbeket. A gytijtemény
cimét is meg akartam valtoztatni, de a kiad6é semmiképp se egyezett bele, mivel 6 azt
akarja, hogy a cim arulja a munkat. A Holgyfutdr meg fog engem tamadni, jol tudom,
miért is legyen szabad Greguss és Gyulai tekintetes urakot baratsigosan megkérnem,
hogy védjenek engemet, védjenek csak oly mértékben, amennyiben védelmezésre érde-
mesnek talalnak. — Foly6 év §szhavéban jorészt el fogok indulni a Kaukazus vidékeire,
hogy az 6storténelmiinkre vonatkoz, itt-ott talan még follelheté népmondékot ossze-
gyUljtsem. Elindulasomkor bator leszek 6noket személyesen folkeresni. Mily vérzd szivvel
kellene akkor hazamat elhagynom, ha tudnam, hogy benne meggyalazott nevem hagyom
hétra. Ne haragudjanak Onék ram, nytjtsanak Onék nékem segédkezet, mert hisz én
fiatal er6met, barmily csekély legyen is az, egyediil hazdm és nemzetem javara szantam.

Tisztelettel vagyok Zajzoni (Rab Istvan) a cs. K. beliigyminiszterium konyvtardban.

Zajzoni e levél kiséretében kiildte meg ,els6 zsengéit” a Pesti Naplo akkori szerkesz-
t6jének, azzal a kifejezett hajjal, hogy ismertessék, elemezzék és értékeljék kotetét.
Hogy kifogja a szelet az esetleges tamadasok vitorlajabdl, sziikségesnek tartotta elmon-
dani a Magyarok kiirtje megjelenését megel6z6 ,megtamadtatasat” és ennek sajnélatos
kovetkezményeit a kotet tartalméra és eszmei-politikai tartdsara nézve. A Zajzoni-
kutatds tovabbi feladata lesz annak a bizonyos ,,ostoba el6fizetési felhivas™-nak felde-
ritése és értelmezése; a levél szovege annyit mindenképpen sejteni enged, hogy Rab
Istvan, valészin(i, hazafias érzelmt, nemzeti elkotelezettséget sugalld kolteményekre
hirdethetett elfizetést, aminek az lett az azonnali kovetkezménye, hogy a cenzura
az atlagosnal is jobban felfigyelt ra, és a ,,hazafisagot’, ,,nemzetiséget” targyalo versei
jo részét ki kellett hagynia, és menet kozben irt szelidebb, de gyengébb versekkel he-
lyettesitenie. A kotet tehat korantsem késziilt eredetileg olyan epedd, dlmatag koltot
mutaté kiadvanynak, mint ahogy az utékor érzékelte és értékelte.

A mésodik levél szamunkra most annyibol fontos, hogy Zajzoni ,wvihardalaira” hir-
detd eldfizetési felhivasat kiildi el ugyancsak a Pesti Naplo szerkeszt6jének, és e masodik
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kotetben, tgy érzi, ,.érettebb gytimolesoket” tud nydjtani, mint a Magyarok kiirtjében,
amelyet kiilonben tetszéssel fogadott a kozonség. Ime a rovid levél teljes szovege:

Tisztelt szerkeszté ur!

Elé6fizetést hirdetek vihardalaimra, egy ivet batorkodam idecsatolni. Legyen t. szerkesz-
t6 tr annyi keggyel és ajanlja tigyemet becses lapja ujdonsagai kozt a kozonség figyelmébe.
A vihardalokban érettebb gyiimélcsoket nyujtok, mint nyudjték a Magyarok kiirtjében;
a kozonség nagy tetszéssel fogadta az utébbit is, igy hogy alig van még tiz példany
a kiadénal. A Magyarok kiirtie masodik kiadasa aprilben fog bekovetkezni. Tisztelvén
Székely, Greguss és Salamon urakot, vagyok t. szerkesztd urnak észinte tisztel6je Zajzoni.

A kolt6é 1857. december 7-én ,vihardalokra” hirdetd el6fizetési ivet kiild Bécsbol
Pompéry Janosnak, az 1859-ben megjelend masodik kétete viszont Kordalok cimen
hagyja el a nyomdat. Folottébb gyanus, hogy ismét a cenzira ,,aldasos” kozremiikodése
folytan szelidiilt a cim Kordalokra, és ennek megfelel6en a kotet tartalma is modosi-
tasokat szenvedett — amirdl aztan az irodalomtorténész mar csak gy vélekedik, hogy
Zajzoni atalakuldsat, ha érezteti is, de nem magyarazza a masodik kotet.

Az irodalomtorténet-irds nyilvanvaldan a publikalt versek alapjan mond itéletet
a koltorol, fejlodésérol, az elsd és az utolso kotet hangvételének a kiilonbozségébol
von le kovetkeztetéseket a koltdi palya alakuldsara nézve. Kiilondsen, ha semmi egyéb
fogddzé, semmilyen életrajzi vagy mds adat nem all rendelkezésére. Az itt kozolt
levelek arrél tantiiskodnak, vagy legalabbis sejtetik, hogy Zajzoni Rab Istvan két elsé
kotete nem minden kiils6 beavatkozas nélkiil latott napvilagot, és az a bizonyos kiilsé
»kozremiikodés” nemigen szolgalta a fiatal kolté gondolati-eszmei-politikai tartasa-
nak megmutatasat. Az eldzmények hianyos ismerete aztan nyilvanvaléan téves vagy
legaldbbis nem teljesen igaz kovetkeztetésekre vezet: Zajzoni esetében arra, hogy
az dlmatag, epedd, szertelen és fegyelmezetlen ifju kolt6 négy év alatt ,,politikai gyu-
16lettdl arad6 hazafi”-va érik, akinek rajongé magyarsaga — véli Erdélyi Pal - a rabsag
szenvedései kozott ,nemcsak fokozddott, hanem epével, gytilolettel szivodott at,
s majdnem kizardlagos forrasa lett a Bortondaloknak”*® Kovetkeztetésének végletes-
ségét, ugy tlinik, Erdélyi Pal maga is megérezte és megsokallta, mert cikkében késbb
magyarazatul hozzafiizi, hogy

ehhez az atalakulashoz lelkének mads élményei, tegyiik hozza, mas csalédasai is kap-
csolddtak. Barmilyen szilaj lobogéssal élt benne a honszerelem tiize, s barmilyen sokat
szenvedett is budai fogsaga alatt, mégsem hihetd, hogy e hatasok annyira trra lehettek
volna lelkén, ha hozzajuk egyéb is nem jarul: vérmessége, mely tiizét folyton taplalta,
érzékenysége, mely tilzasra ragadta, s végiil életének addig tapasztalt mostohasaga, mely
csalédasbdl csalddasba vitte.”

¥ Uo., 410.
¥ Uo.
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Erdélyi lelki adottsagokban és az élettit sok mostohasagaban taldlja meg azokat az el6z-
ményeket, amelyek Zajzoni koltészetének radikalizalodasat, gyors atvaltozasat magya-
razzak. Nem kétséges, a végeredmény fel6l, az utolsé kotettdl visszatekintve, onnan
kozelitve a kérdéshez, hiteles indokokat és magyarazatot talal a palyaiv gorbéjének
az alakulasara. Ha azonban az életmii masik vége feldl, a kiinduléponttdl kezdjiik
a vizsgalodast, méghozza olyan kezdettdl, amelyet nem befolyasolt kiilsé kényszer,
nem arnyékolt be a cenzurazas veszélye, egészen mas koltéi fejlédés képe bontakozik
ki szemiink el6tt. Ilyen vizsgalddashoz kinal lehet6séget a Rab Istvan korai versprobal-
kozasait magaba foglalo, most elGkertilt kézirat. A kolt6i mesterséget tanuld-probal-
gato, a nyelv ellendllasdba mindegyre beleiitk6z0, csetlé-botld didk-poéta verstermése
nyilvanvaléan nem hasonlithat6 6ssze az utols6 kotet érett, kiforrott koltészetével.
Arra viszont alkalmas, hogy megmutassa, milyen gondolatok, érzések, indulatok
tornek fel ebben a korai versanyagban, még ha f6l6s szamban fordulnak is el6 benne
utanérzésbol fakadod versezetek, eltanult koltéi pézok és magatartasformak.

De utdnérzés-e az a vers, amelyet annak az épitménynek az oszlopara ir fel
Rab Istvan, amelyet az osztrak és cdri csapatok gydzelmének hirdetdjéiil emeltek
a Cenktetdn? Fakadhat-e utanérzésbol egy olyan vers, amelynek kigondoldsa és puszta
leirasa is f6benjaro biin lehetett az 6nkényuralom legvadabb, legsotétebb éveit nyo-
g6 Magyarorszagan? Hiszen 1852-t irtak akkor, azt az esztend6t, amikor az osztrak
onkény lecsapott a Makk-féle osszeeskiivés vélt vagy valds résztvevdire, és amikor
Sarosi Gyula Aranytrombitdjanak olvasasa is elegend6 ok volt arra, hogy kollégiumi
diakokat hurcoljanak meg, hénapokon 4t fogva tartsanak és vallassanak. Es ilyen
légkorben Rab Istvan verse nyilvanos helyen, a csdszari csapatok dics6ségét hirdetd
épitmény oszlopan tiinik fel, és az idegen elnyomas alatt ny6g6 nemzetet ébresztgeti
a »,gaz csaszar’ ellizésére! Nem utanérzésbdl, nem masoktdl atvett pézként sziiletik
meg a bukaresti utinapld utolsé napjanak feljegyzése sem, amelyben a hatdrt atlépni
késziilé diak mélyen atérzi annak az egy lépésnek a sulyat, atkat, amelynek kovet-
keztében ismét rab lesz a rab hazaban.* Az sem utanérzés, ahogy a Kiss Sandor vére
hullasat idéz6 didk szivében ,,dobog a bosszt”, mint ahogy az sem tekinthet6 vélet-
lennek, hogy a Bukarest felé tart6 fiatalember visszapillantva a Karpatok felé, ugy
latja, hogy ,,szeretett hazdmat irt6zatos bort fodte, bércei eltiintek, borzaszto fergeteg
csapott hatarira”* Nem kétséges, konkrét latvany iratja le az utinaplé didkjaval ezeket
a sorokat, de hogy a borut ,,irt6zatosnak” és a fergeteget ,,borzasztonak” emlegeti egy
tavolilatvany kapcsan, amely azonban szeretett hazaja fol6tt mutatkozik, lehetetlenség
nem gondolni a szdveg atvitt értelmére is.

A hazaszeretet, a nemzetféltés, a zsarnoksag gytilolete Zajzoni Rab Istvan kolté-
szetében kezdettdl fogva jelen 1év6, mélyen atélt érzések és gondolatok, amelyeket
nem a sanyaru sors, a rabsag ébreszt a koltoben. Ezek az érzések, gondolatok athatjak

40 [RaB Istvan], 1849-1853, 21.
4 [RaB Istvan], 1849-1853, 9.
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korai versprobalkozasait csakagy, mint a Bortondalok verseit. Kiillonbség legfeljebb
csak annyi van a kezdet és a vég koltészete kozott, hogy az utdbbiban a koltéi és nyelvi
eszkozoket magabiztosan uralé Zajzoni képes indulatainak, érzéseinek maradékta-
lanabb, képszertibb kifejezésére. A didkpoéta csetld-botlo kisérletei nem tudjak még
igazabol megmutatni azokat a gondolatokat és mély érzéseket, amelyek szivét-elméjét
feszegetik, nem talal még megfelel6 koltéi eszkozoket indulatai kolt6i-képi kifejezésére,
de ott vannak benne, kikivankoznak beldle, és el6-el6jonnek korai verseiben is a ma-
guk nyerseségében, vadsagaban. Az nem vitas, hogy bizonyos életrajzi mozzanatok
besegitettek ezeknek az érzéseknek a kialakuldsaba és megizmosoddsaba — mindjart
az életut elején! Maga Zajzoni vall arrol a szikrarol, amit szasz tanitéja csiholt ki bel6le
azzal, hogy honat ,,gazolta”.*? Ez a szikra gyujtott, hamarosan langra lobbantotta az ifju
szivében a hazafias érzelmeket: a forradalom és szabadsagharc idejét a csaszarhoz h,
lojalis szasz kornyezetben atélé tizenhat-tizenhét éves Rab Istvan, akinek fegyvert
nyomnak a kezébe, hogy a székelyek ellen harcoljon, és aki fegyverét eldobja, mert
hazadruldssal felér6 rettenetes tettnek tartja vérei ellen harcolni — nem koltéi eszko-
zokkel, de cselekedettel vallott haza- és nemzetszeretetérol, olyan cselekedettel, amely
bensejébdl, meggy6z6désébdl fakadt.

A cselekv6 hazaszeretet eszményét szivében hordé brassoi didk aztan, amikor
verselni kezd, természetszertien szdlaltatja meg hazafias érzelmeit, amelyek azonban
akkorra — az dnkényuralom idGszakanak elsé éveiben - zsarnokgytilolet formajaban
kapnak hangot, a rabsag elleni lazadast szélaltatjak meg, vagy a rab haza rab fiainak
ontudatra ébresztését kisérelik meg.

Vesd le egyszer kinos lancod
Magyar, s ragadd 6si kardod!
Vért izzadjék csak a haza,

Mig nem szabad minden fia!

Igy sz6l a gyermekifji poéta A magyar nemzethez,” de ,jémbor” cséngéja szdjaba
is hasonlé gondolatokat megfogalmazd strofakat ad egyik, a zsengék kozott is korai
versében:

Uram Isten, {6l az égig!

Igy lesz e tén viligvégig.

Te a magyart nem is szanod,
S 6rokre lancon kivanod.

Itt allok, mint szegény szolga,
Kinek vérfogyaszté dolga.
,Bosszut” irok minden fara,

4 Lasd a Pdlydm vdltozdsa cimi vers egyik strofajat: [Ras Istvan], 1849-1853, 220.
4 [RaB Istvan], 1849-1853, 56".
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Ha bételnék valahara.

Természet, sors, vagy Isten bar!
Ki nemzetemre oly vészt tér,
Nyujts mar egyszer védo kezet
A magyarnak, kit fatty vezet!!!

Ezer mennyké az egekbdl,
Ledorogve a legekbdl,

Verje szét a kigydtanyat,

Hogy tiszteljiink szabad anyat!!**

A hazaja és nemzete sorsaért aggodo didkpoéta perbe szall magaval a Mindenhatéval,
aki - ugy érzi - tétleniil és kozoénydsen nézi az élet-haldllal kiizdd, ,,zsarnok bitorld
vasatol” legydzott magyarokat, és akit6l keményen koppand kérdések soraban kéri
szamon, hogy elnézi az 6ldokléseket, hogy bosszulatlan elttri ,,a haza szent tigyéért
egykor langolon égé szamtalan honfivér” patakzasat, hogy nem szanja az inséget
szenvedd anydkat, hogy egykedviien nézi ,miivészet koszoruzta varosaink” langba
borulasat. Az Istennel perlekedd kolt6palanta indulatos, szamonkérd kitoréseinek
az a felismerés vet véget, hogy a haza sorsanak jobbuldsa Isten segedelmével, de csak
a nemzet tiszta jellemt, erkolcsos fiainak 6nzetlen dldozatvallalasa révén remélhetd,
csak elhivatottsagot érz6, ontudatos nemzedék vivhatja ki az éhajtott szabadsagot,
olyan nemzedék fiai, kikbe sziileik mar sziiletésiikkor beoltjak a ,,honszerelmet, mint
legdragabb/ Kincset élére, magyarra nézve’, és akiknek nevelésében

Imakonyviil szolgaljanak Kossuth
Beszédei, énekeskonyviil a
Forradalmi szabadsagdalok.

Igy bizton elriad egykor égen

Az istenek hatalmas parancsa,
Melyre szabadon lelkénd millidk
Szorult kebele, megszakadoz
Szazezereknek rabbilincse,

S 6rokre megég a zsarnoksag
Blinterhelt fészke.*

A vers olvastan dnkénteleniil is esziinkbe 6tlik Erdélyi Janos egy, mar korabban emlitett
informacidja a ,,bizodalmas” barati korben kéziratos verseibdl felolvasé diakkoltorol.
Erdélyi minden val6szintiség szerint a kezd6 kolt6 gatlasossaganak, szemérmességének

* Csdngo sohaj = [RaB Istvan], 1849-1853, 29" -30.
4 Orhang = [RAB Istvén], 1849-1853, 85".
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tudta be, hogy ,,nagy ritkan” és ,,bizodalmas” barati korben kovetkeztek be ezek a felol-
vasdsok. A kézirat ismeretében azonban, és ismerve a sz6rnyt kort, amelyben a kézirat
darabjai megsziilettek, elképzelhet6, hogy nem annyira a szemérmesség okan rejtoz-
kodott az ifjua koltd, mint inkabb verseinek politikai tartalma miatt; zsarnokgytloleté-
nek néhol féktelen szokimondasa inthette dvatossagra a besugok és hitvany pribékek
arulasatol okkal tartd fiatalembert. A ,,gaz csaszart” nemzetek ,,allatarct rémapja’-ként
aposztrofalé (Utdlatos hangok),* Kossuth haddal valé hazatérését varé didk (Oszi
dal),"” aki nemcsak latja, nemcsak érzi, de meg is fogalmazza, hogy a zsarnoki kény
~rémtele éjt terjeszt észre, erére’, és aki azt is tudja, hogy e kény ellen szdlni ,,szornyt
halal, vele élni keserves” (Koncei Gyuldhoz),* kétségtelentil eljutott a felismerésig, hogy
csak megbizhatd baratok sziik korének mutathatja meg a fejére konnyen bajt zudithatd
verseket. Ha avatatlan kezekbe keriiltek volna ezek a versek, sok jéra nem szamithatott
volna a versel6 didk, aki példaul az Esti hangban ilyen gondolatokat vet papirra:

Legyen a gyermekiink
Legels6 beszéde:
~Gyulolom a csaszart
Bortonbe 6 vete,
Atyamot lancokon
O kinoza,
Nemzetem inségre
Mind 6 hoza.

Vérbosszut eskiiszom
Ezért a fejére,

S nem nyugszom, mig ki nem
Folyt neki gaz vére.

Nem tiirém, hogy rabul
Haljon anyam,

Nem tiirém, hogy lancon
Eljen atydm!”*

Maskor meg ilyen disztichonparban ,,gyakorolja” a h6smértéket:

Mint zsoldos, zsarnoknak tigyéért halni legaljasb,
Halljatok, ti fiak! Eg szava mondja igy ezt.

Tirni a honért, dldozatul elhullni javaért,

Ki igy tenni tanul, az egyediil a dics6.”

4 [RAB Istvan], 1849-1853, 42-42".

47 |RAB Istvan], 1849-1853, 204-204".
8 [RaB Istvan], 1849-1853, 97-98.

© [RaB Istvén], 1849-1853, 159-159",
50 [RAB Istvan], 1849-1853, 180.
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Diakkori hazafias verseinek talan legsikertiltebb, legérettebb darabja Koncei Gyuldhoz
irt koltéi episztolaja.”* A klasszikus idomértékes vers szigoru kotottségei, hangvételének
csaknem kotelez6 emelkedettsége megakadalyozzak a heves indulati kitoréseket, a lirai
helyzet pedig, amelyben megfogant a vers, ugyancsak arra kételezi az ifji poétat, hogy
komoly, megfontolt érvekkel, az idésebb tapasztalatanak birtokaban, higgadt, bolcs
szavakkal ébressze ra fiatalabb iskolatarsat (baratjat? tanitvanyat?) palyavalasztasa
elhibazottsagara. A versbdl egészen pontosan nem deriil ki, hogy a koltéi levél cim-
zettje milyen palyara késziilt (valoszint katondnak), de mindenképpen olyanra, amely
azsarnoki hatalom kiszolgal6inak, szekértoldinak taboraba vitte volna. Ett6l 6vja Rab
Istvan; az olyan ,,ferde” utrdl szeretné eltériteni, ,melyen jogtapodok tiinya csoportja
tolong” Hogy meggy6zze a ,honfibaratot”, hogy raébressze vélasztasa veszélyeire és ko-
vetkezményeire, remek képet fest a zsarnoksag természetérél, mibenlétérdl, a zsarnoki
kényrdl, amely ,,mindig dtok az embereken”: ez tiporta le ,,égi szabadsagat a hazanak,
ez tart ,,fénydiadalt mélyen iitott sebein”, ennek ,,durva hatalma” rontja le a ,,nemzeti
torvényt’, ennek ,kedvenc szerei” a lanc és a roppant iga, és

Nincsen semmi elStte, mi szent s sérthetetlen igazsag,
Meghodolva neki, elhal az 6si erény,

Minden kislelkiit, kit gyava eszével elamit,
S hasznal pénzével terve eszkozeiil.

Ilyen kénnyen elamithat6 — véli Rab Istvan - az ifja ,honfibarat” is, ki tal fiatal és tdl
éretlen ,,a honnak mély panaszit hallni, s érezni nagy kinait’, és tal tapasztalatlan, hogy
felismerje: nem a valasztott ,,béresi palyan” nyilik szamara ,,harci erény”

A fiatalt mindenre hamar raveheti a kiilfény,
S illyen folyja kortil zsarnokok udvarait

- figyelmeztet a koltd, és arra biztatja fiatal baratjat, hogy maradjon a konyv, a tanulas
mellett:

Mert hol igazsdg nélkiil az 6nkény fegyvere pusztit,
Ott a tudds észnek nyelve ha sziinteti meg.

J6 Gyula, tedd le magad hat, tedd le a szolgai utrol,
S képezd ki lelked a tudomdny mezején.

— biztatja a fiatal Konceit a fiatal poéta 1852-ben. S hogy mennyire mély meggy6z6-
désébdl fakadt a tanacs, bizonyitja az egy évvel késébb irt Palydm viltozdsa, amelyben
- mint mar utaltunk ra - arrol vall Rab Istvan, hogy tovabbtanulasaban meggatolva
nem tudja véghezvinni hazdjat, nemzetét szolgalo eltervezett ,,nagy tetteit”.

! [RaB Istvan], 1849-1853, 97-98.
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Nem allitjuk, hogy Zajzoni Rab Istvan ifjikori hazafias versei csupa remeklések.
Még csak azt sem, hogy a fent idézett episztola szinvonalat elérik. Nem is kolt6i ér-
tékiik miatt foglalkoztunk sokukkal, hanem gondolati-érzelmi tartalmukért, annak
bizonyitasara, hogy Zajzoni haza- és szabadsagszeretete, zsarnokgytlolete, nemzeti
elkotelezettsége nem kolt6i fejlédése folyaman és f6leg nem annak utolso6 szakaszaban
bontakozott ki; ezek az érzések, indulatok, gondolatok mind-mind benne munkal-
tak kezdettdl fogva, legfeljebb késGbb tisztabb langgal égtek, mint ifjikori szertelen
lobogasaban. Azt is mondhatnank, hogy hazafias koltészete eszmeiség tekintetében
csaknem statikus: zsarnokgytiloletét, nemzete irdnti elkotelezettségének érzését-gon-
dolatat, a nemzet ellenségei iranti haragjat a Bortondalok kolt6je készen vitte magaval
kolt6i induldsa, brasséi didkoskodasa idejébol. Nem a megszenvedett iildoztetés, nem
a borton, a vallatasok keservei érlelik ,,politikai gytlolettdl aradd hazafiva”. Zsengéi
bizonyitjak, hogy az volt Rab Istvan mar tizenkilenc-huisz éves kordban is. Vagyis: nem
a borton érlelte hazafiva Zajzonit, hanem hazafisdga juttatta bortonbe. Es a négy év
alatt, ami els6 és harmadik kotete megjelenése kozott eltelt, nem annyira Rab Istvan
valtozott meg, mint inkabb a kor szoritdsa enyhiilt valamelyest, talan lankadt a cenztira
ébersége, és megjelenhettek olyan versei, amelyekrdl addig hirt sem hallott a vildg. Két
els6 kotetébdl — nagy valoszintiséggel allithatjuk — a cenztira kiparancsolta az 6sszes
merészebb hangvétel(i verset, ami aztdn oda vezetett, hogy az irodalomtorténet altal
megrajzolt palyakép mdsmilyen Zajzonit mutasson, mint aki valéjaban volt.

Reméljiik, ennek az elrajzolt palyaképnek néhany homalyos pontjat sikeriilt meg-
vildgitanunk Zajzoni Rab Istvan ifjukori verseinek a segitségével, amelyeknek varatlan
felbukkanasa mindenekel6tt Zajzoni kolt6i indulasanak pontosabb, hitelesebb meg-
rajzoldsat teszi lehetévé.

(Marosvasarhely, 1997. oktdber)
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FOLOP DoOROTTYA

Egy évtized, harom 6tvenéves jubileum

A Téth Lérinc-tinnepségek torténete

»Mai nap mér harmadszor iljitk meg Téth Lérincz 6tven éves jubileumat.
Igy van 4m az, amikor valaki polygamiban él a muzsikkal.”
Jokai Mér

A monumentalis méreteket 6lté Jokai-jubileum minden bizonnyal a legjelentdsebb
azok kozott a 19. szazad végén szervezett iinnepségek kozott, amellyel a magyar irdk
életmtive el6tt tisztelegtek,' de vannak mas olyan jubilaris alkalmak, amelyek szintén
nem tekintheték szokvanyosnak, noha nincsenek az irodalomtorténészi figyelem
homlokterében. Erre kival6 példa Téth Lérinc esete, amely mar csak azért sem tekint-
heté megszokottnak, mivel az ir6 és jogtudds 1882 és 1891 kozott harom Stvenéves
jubileumat is tinnepelte, amelyekbdl kett6t — kissé megtévesztéen — néhol egyarant
otvenéves iroi jubileumként emleget a sajto.

A jubildris események rekonstrualdsihoz és a ceremonialis kontextus megértéséhez
sziikséges a hivatalos dokumentumok, vagyis a jegyzékonyvek, testiileti kozlonyok
(Kisfaludy Tarsasdg Evlapjai, Akadémiai Ertesits), az alkalmi beszédek, a kéltemények
és kiadvanyok, valamint az innepség szerves részét képezd banketteken elhangzo
asztali ordciok szdmbavétele.” A fennmaradt forrasanyag feltardsaval nem pusztan
a harom jubilaris alkalom pontos programjat szeretném felidézni, hanem egyuttal
megkisérlem azt is lathatova tenni, hogy miként valtoztak vagy 6rzédtek meg a Toth
Lérinccel kapcsolatos beszédmod elemei egy évtized leforgasa alatt a kiilonféle iin-
nepségeken. Porkolab Tibor kutatasai szerint az emlékbeszéd mifajanak hazai meg-
jelenése az irodalom intézményrendszerének kiépiilésével, illetve a literatori érdem
intézményes elismerésének egyre er6s6do igényével allt szoros dsszefiiggésben,’ és
ugyancsak 6 hivja fel a figyelmet Guzmics Izidor egyik vonatkozd értekezésére, amely
szerint az érdem elismerése kétféle mdodon torténhet: az éléket jutalom, a holtakat
pedig megdicsdités illeti.* A harom iinnepség vizsgalata ekként arrol is arnyaltabb

' V0. A Jokai-jubileum és a nemzeti diszkiadds torténete, Bp., Révai Testvérek, 1907.

2 PorkoLAB Tibor, Mddszertani elvek az emlékoddk és emlékbeszédek forrdskiaddsdhoz = Lévay Jozsef
emlékoddi és emlékbeszédei, kiad. POoRkOLAB Tibor, Miskolc, IT. Rékdczi Ferenc Megyei és Varosi Konyvtar,
2018, 37-39.

* PoRKOLAB Tibor, Kozdsségi emlékezet, ceremonialitds, panteonizdcié: Szempontok az emlékbeszéd
miifajdnak vizsgdlatdhoz = Kultusz, mil, identitds: Kultusztorténeti tanulmdnyok 4., szerk. KALLA Zsuzsa,
TAKATS Jozsef, TVERDOTA Gyorgy, Bp., Petéfi Irodalmi Muizeum, 2005 (A Petdfi Irodalmi Mizeum
kényvei, 13), 70.

* Guzmics Izidor, Jutalmazdsok és ditsditések, Tudomanyos GyUjtemény, 20(1836), 5. sz., 72-91.
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képet enged lattatni, hogy a kortarsak milyen gesztusokkal fejezték ki elismerésiiket
a literatori érdem el6tt a szazad végéhez kozeledve.

A legkorabbi Toth Lérinc-jubileum, amelyet 1882 méjusaban tartottak a Kisfaludy
Tarsasag szervezésében, az tinnepelt elsé nyomtatasban megjelent versének 6tvenéves
évforduldja. Toth Lorinc irodalmi életmiive egy alkalmi kolteménnyel indul: elsé miive
egy o0da volt, amelyet Imre Janos egyetemi tandr halaldra irt, és amely 1832. majus
12-én jelent meg Beimel Jézsef nyomdajaban. Mikszath Kalman szerint — aki a Pesti
Hirlap 1882. majus 12-i szamaban Scarron dlnéven méltatta Toth Lérincet — immar
»0tven éve annak, hogy az éregur el6szor olvasta miive alatt nevét nyomtatasban’’
ugy tlinik azonban, hogy sziikséges a pontositas, mivel az 6da szerzdi név nélkiil je-
lent meg (a bolcsészkar diakjainak nevében késziilt), tehat csak az elsé nyomtatasban
megjelent miirdl beszélhetiink.

A Kisfaludy Tarsasag évlapjaban szerepld Jegyzékonyvi kozlemények 120. pontja
szerint Szasz Karoly inditvanyozta a jubilaris tinnepség megtartasat a februar 15-én
tartott iilésen.® A jubileum megiinneplésére maga Téth Lorinc is késziilddni kezdett.
Az Evlap 1881-es évfolyaméban mér szerepelt egy versdsszedllitas, amely hangstlyosan
az Stvenes szam biivkorében késziilt, ugyanis az Otven epigramm, xénia s életkép cimet
viselte,” 1882-ben pedig egy tjabb kotet késziilt el, amelyet mar konkrétan az 6tvenéves
iréi jubileum alkalmabdl dllitott 6ssze az tinnepelt, és amely a Méhek. Epigrammok.
Xénidk. Apr6 életképek és szatirdk: Iréi follépésem 50. éve alkalmdbdl nagy részben régi
dolgozatok cimet kapta. A kotet egy héttel a jubileumi tinnepség el6tt hagyta el a nyom-
dat,® és megjelenése olyan keretezési gesztusként is értelmezhetd, amely az irodalmi
életmi kezd6- és végpontjat egy-egy alkalmi miivel jel6li ki.”

Bar Toth Lorinc életmive igen sokréti — jelentds része a jog és a politika teriileté-
hez tartozik -, a jubileum megszervezésének elvallalasa a Kisfaludy Tarsasag tudatos
dontése volt, ugyanis ,,éppen ugy linnepelhetné 6t az Akadémia, a Kuria is, s még
ezenfeliil a torvényhozo-testiiletnek sok izben volt kivalé tagja” - jegyzi meg Mikszath
Kéalman - de ,,a Kisfaludy Tarsasag tiinteté 6t ki legel6szor, midon jegyz6vé vélasz-
totta, késébb 1841-ben rendes tagjava. Innen lépett 6 ki aztan a kozélet kiilonboz6
palydira, és mintha »atyai haz« lenne neki a Kisfaludy Tarsasag, odatartozé maradt

> MikszATH Kélman, Toth Lérinc = UG, Cikkek és karcolatok (1882. janudr-mdjus), kiad. BISZTRAY
Gyula, Bp., Akadémiai, 1973, 128.

¢ ,SzAsz KAROLY r. t. emlékeztetvén a Tarsasdgot, hogy TOTH LORINCZ ez évi méajus 12-dikén tolti be
ir6i munkassaganak félszazadat, inditvanyozza, hogy e napon 6t a Tarsasag tidvozolje.

Az érdemes ir6 félszdzados jubileaumanak meglinneplésére vonatkozo inditvany elvben elfogadtatvan,
részleteire és modjara nézve javaslatot tenni GYULAI PAL, SzAsz KAROLY és BEOTHY ZsoLT hivatnak
f61” (A Kisfaludy T4rsasdg Evlapjai, 17[1882], 62).

7 TotH Lérinc, Otven epigramm, xenia s életkép, A Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, 16(1881), 173-182.

8 MIKSZATH, i. m., 130.

?  Azalkalmisag az életm(i szovegeinek jelentSs részében szerepet jatszik: az emlékbeszédek és méltata-
sok mellett Toth Lérinc a kiilonb6z6 tinnepségeken (példéul az 1884-ben tartott Pulszky-jubileumon)
gyakran verssel koszontétte az tinnepeltet. (Lasd: Orszag-Vilag, 1884. december 20., 835.)
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mindeniinnen”’® Az {innepség szervezése azért is volt a Tarsasag sziviigye, mivel
Toth Lorinc volt a legidésebb még él6 tag 1882-ben.! Ugyancsak Mikszath jegyzi
meg, hogy az {innepség minddssze egy kellemes hangulati lakomabdl allt, ahova
azok a testiiletek kaptak meghivast, amelyekben az {innepelt tevékenykedett, mivel
maga Téth Lorinc utasitotta el az eredetileg tervezett rendkiviili {ilés megtartasat."
A Kisfaludy Tarsasag marcius 29-i iillésének jegyz6konyvében mar eleve csak alakoma
megszervezését terjesztették a tagok elé, ahova az ,,akadémia, nemzeti szinhaz, m. kir.
curia és a Pet6fi-tarsasag hivatnanak meg”.* A hivatalos tidvozlésre az elnokot, Gyulai
Palt, a nagyobb felkdszontésre pedig Szasz Karolyt kérték fel. Toth Lérinc majus 11-én
a Tarsasagtol Gyulai Pal és Beothy Zsolt alairasaval ellatott levelet kapott a félszazados
tinnepségre val6 meghivoként.'

Az tinnepséggel kapcsolatban az egyik legrészletesebb forras szintén a Kisfaludy
Tarsasag évlapja, amely teljes terjedelmében kozli Gyulai Pal poharkoszontdjét, Szasz
Karoly beszédét, illetve Toth Lérinc valaszat. Az iinnepi toszt efemer” miifaj, de
olykor emlékfiizetekben és sajtotuddsitasokban meg6rzédik néhany poharkdszon-
t6."” Ez a jubildris alkalom ebbdl a szempontbdl szerencsésnek tekinthetd, mivel tobb
ilyen jellegli szoveg is fennmaradt. Ennek az lehet az egyik lehetséges oka, hogy
ajubileumi tinnepség csak a lakoma szervezésére korlatozddott (a lakoman elhangzé
koszontokkel potoltak azokat a szonoklatokat, amelyek egy rendkiviili {ilésen vagy
disztinnepélyen elhangozhattak volna), és igy nagyobb figyelmet szentelhettek a lako-
man tartandd beszédeknek. A Tarsasag évlapja mellett ugyancsak részletgazdagnak
bizonyul az a visszaemlékezés, amely Mikszath Kalman tollabdl szdrmazik, aki két
cikket is jegyzett a Pesti Hirlapban a jubileum kapcsan: egyet Toth Lérinc munkassa-
ganak ismertetésérdl, egyet pedig az tinnepi lakomarodl, amelyet a Frohner Szalloda
els6 emeleti éttermében tartottak kétorai kezdettel. A Frohner Szalloda étterme koz-
kedvelt és el6kel6 helynek szamitott, amely szamos bankettnek biztositott helyszint.
Tobbek kozott szintén 1882-ben itt innepelték diszebéddel a Magyar Tudomanyos
Akadémia leendd elndkének, Trefort Agostonnak is az dtvenéves jubileumat, amely
sordn az étterem mintegy szazhusz személyt vendégelt meg.'°

Noha a Kisfaludy Tarsasag évkonyvében a vonatkozé beszamold szerint a Toth
Lérinc-tinnepség ,,megiiletett diszlakomaval 1882. majus 12-kén’,'” ugy tlinik, eliras

' MIKSZATH, i. m., 128.

! A Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, 17(1882), 60.

2 Uo., 129.

13 A Kisfaludy Térsasdg Evlapjai, 18(1883), 47.

* PIM V. 1296. [El6szor idézi: MikLOs Robert, Arany Jdnos ismeretlen verse és Toth Lorincnek irt ki-
adatlan levelei = A Petdfi Irodalmi Miizeum évkonyve, szerk. BAROTI Dezs6, Bp., Képzémuvészeti Alap
Kiaddvallalata, 1963, 165.]

'* PORKOLAB, Mddszertani elvek..., i. m., 39.
16 Pesti Hirlap, 1882. szeptember 5., 4.
V7 T6th Lérinc félszdzados iréi munkdssdgdnak iinnepe, A Kisfaludy Térsasag Evlapjai, 18(1883), 20.
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tortént az iddpontotilleten, ugyanis szintén ebben a szamban olvashaté Szasz Karoly
tinnepi beszéde is, amelynek egy elejtett megjegyzése szerint az Imre Janos haldlara
irt 6da ,tegnapel6tt mult 6tven éve, hogy megjelent’,'® vagyis az tinnepi beszéd 14-ére
volt idézitve. Ezt a Mikszath-tuddsitasok is alatamasztjak, ugyanis az els6 cikk majus
13-an jelent meg, a Pesti Hirlap ugyanezen szamaban pedig egy felhivés is olvashato,
amely lehet6vé teszi, hogy az ird kiilss hivei is részt vehessenek a méjus 14-én tartando
lakomén, amennyiben felveszik a kapcsolatot Agai Adolffal, a diszebéd szervezéjé-
vel,”” a lakomarol késziilt beszamold pedig valoban csak 15-én jelent meg a lapban.
Mas folyéiratok név nélkiili tudésitdsaiban — mint példaul a Vasdrnapi Ujsdgban vagy
a Nemerében® - egyértelmtien a majus 14-i datum van megjelolve.

Az innepségen nagyon sokan megjelentek: nemcsak Téth Lorinc irodalmi érdek-
16désti ismerdsei, hanem az akadémikusok, illetve a jogi palya képviseldi is.”! Az iin-
nepelt Gyulai Pal, Bedthy Zsolt és Csiky Gergely kiséretében 1épett be a vendégldbe,
és az asztalnal Gyulai Pal és Mailath Gyorgy kozott foglalt helyet.”> Mikszath nemcsak
az elhangz6 beszédek tartalmat jegyezte le, hanem figyelmet szentelt a valaszthat6
fogasoknak is, amelyek egy Toth Lérinc-arcképpel és egy aranytollal diszitett étlapon
szerepeltek.” A Mikszath-cikkeket sajt6 ala rendezd Bisztray Gyula megjegyezte,
hogy ez nem volt szokatlan gyakorlat, ugyanis Mikszath az el6z6 évben tartott Paulay-
bankettrdl ,hasonléan étvagygerjeszto cikkecskét™* irt. Nem kiilonben a mar fentebb
emlitett Trefort-jubileumrol sz016 tudositasban szintén olvashato a teljes meniisor,”
amelynek valtozatossdga minden bizonnyal presztizsértékii lehetett. A Téth Lorinc-
tinnepség egyik fénypontja a diszoklevelek atadasa volt: az tiinnepség soran Toth
nemcsak a Kisfaludy Tarsasag kitiintetésével lett gazdagabb, hanem egyuttal a Pet6fi

18 SzAsz Karoly Beszéde, Uo., 23.
® Pesti Hirlap, 1882. méjus 13., 5.
% Nemere, 1882. mdjus 18., 159.

21

Mikszath beszdmolojédban a kivetkezé személyek vannak név szerint megnevezve: ifj. Abranyi Kornél,
Bartdk Lajos, Besthy Zsigmond, Bedthy Zsolt, Bercsényi Béla, Berczik Arpad, Csernatony Lajos, Csiky
Gergely, Csiky Kalman, Dedk Farkas, Gydry Vilmos, Gyulai Pal, Heinrich Gusztav, Ipolyi Arnold, Jokai
Mor, Kiss Jozsef, Komdcsy Jozsef, Lanczy Gyula, Lang Lajos, Lonyai Menyhért, Mailath Gyorgy, Mikszath
Kélman, Pauler Gyula, Pauler Tivadar, Pulszky Ferenc, Rath Karoly, Szész Karoly, Szontagh Pal, Urvéri
Lajos, Vadnay Kéroly, Zichy Géza. A Vasdrnapi Ujsdg tudésitéja Kvassay Ede nevét is emliti (Vasdrnapi
Ujsag, 1882. méjus 21., 332.).

2 Uo.

2 Tort csibe leves / Rostélyon siilt fogas / Okor hétszine zold f6zelékkel / Sparga vajas martdssal / Idei
liba uborkasalataval / Fagylalt, tejszinhab / Gyiimolcs, sajt, cukorka / Feketekavé, cognac, champagne.
/ Borok: / Sashegyi voros / Somlyai fehér / Francia pezsgé (Monopol)” (MikszATH Kélmén, A Toth
Lérinc-lakoma = UG, Cikkek és karcolatok [1882. janudr-mdjus], kiad. BiszTrRAY Gyula, Bp., Akadémiai,
1973, 135-136).

* Do, 361.

> Pesti Hirlap, 1882. szeptember 5., 4.
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Tarsasag is tiszteletbeli tagjava valasztotta, és ezen oklevelet Komodcsy Jozsef és Kvassay
Ede adta at neki.*

Az1882-es jubileum iinnepi beszédei és tudositasai kijel6lték annak a beszédmaod-
nak a f6bb jellemz6it, amelyek tovabboroklGdtek a késébbi jubilaris iinnepségekre.
A beszédek szerz6i nem pusztan az tinnepelt életmtivével kellett szamot vessenek,
hanem sziikséges volt elegans megoldast talalniuk arra a problémara, miszerint Téth
Lérinc esetében mindossze alig tizévnyi irdi életmi tinneplésérél lehetett sz6,” ugyanis
igen hamar elpartolt az irodalomtdl, és jogi mtivek szerzéjeként valt ismertté. Gyulai
Pal frappans poharkdszont6jében ugy itélte, hogy ha Téth Lérinc nem is iréként
tevékenykedett, életpalyaja azért kolt6i maradt:

Mindvégig kolté maradt, mert a koltészet nemcsak a szép versben nyilatkozik, hanem
a szép életben is, s mi egyéb a szép élet kiizdelme, a tudos és hazafi érdeme, mint ne-
mes kolt6i dlmok megvaldsitasa? Toth Lorinc egy munkas, szép életben valosita meg
ifja kolt6i almait, s a magyar tudomanyossagnak, tarsadalomnak és allamnak kitiing
szolgalatokat tett.”®

Szasz Karoly ,,majdnem féloraig tarté beszédében™ mar részletes figyelmet szentelt
Toéth Lérinc mindhdrom miinembe tartozé alkotasainak: a Szivhangok, illetve a jubile-
um alkalmébdl megjelent Méhek lirakdtetnek, a dramaknak (Atok, Ekebontd Borbdla,
Atydtlan, Hunyadi LdszI6, Vata, Ronow Agnes, Alkonyatkor) és a prozai beszdmoldknak,
amelyek Uti novelldk, illetve Uti tdrcza cimmel jelentek meg. De bdrmilyen részletes
is volt ismertetése, kovetkeztetése hasonld volt Gyulaiéhoz: a kolt6i habitus mas te-
riileteken tetten érhetd, Toth Lérinc jogi és politikai iratainak megfogalmazasmodja,
akadémiai értekezései és emlékbeszédei tantiskodnak az irodalom iranti elkételezett-
ségrol. Mindez az életformaban is kifejezésre jut, ugyanis a koltészet ,,[m]egszépitette
vele gondjait és gondolatait, tanulmadnyait s egész életét’,’® és igy Toth Lérinc azok
kozé tartozik, akiknél ,,a koltészet mar atment életokbe, jellemokbe s 6rokre iranyzdja
marad annak”*' Mikszath két nappal korabban megjelent méltatasa szintén hasonléan
Osszegzi az életmiivet: a szerz6 természetesen elismeri Toth Lérinc szamos erényét
(a cikk kifejezetten dicsérd hangvételii), de egy némileg atalakitott, Kazinczyra vo-
natkozé Tompa-idézettel jellemzi ir6i munkassagat, hiszen az tinnepelt irodalom
tekintetében ,,ha nem is nagy, de hii vala”** Mikszath méltatasa leginkabb a jogi palyat

26

Vasarnapi Ujsag, 1882. méjus 21., 332.

27 MIKSzATH, Toth Lérinc, i. m., 129.

% Gyural Pal Pohdrkdszontdje, A Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, 18(1883), 21.
¥ Nemere, 1882. méjus 18., 159.

3 SzAsz, i. m., 26.

* Do, 22.

2 Az eredeti véltozat Tompa Mihdlynal: ,Mivel 6 hiv és nagy vala” [Lasd: Bisztray Gyula jegyzete:
MikszATH Kélman, Cikkek és karcolatok (1882. janudr-mdjus), kiad. BiszTray Gyula, Bp., Akadémiai,
1973, 357.]
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illetGen tér el a tobbiekétdl, ugyanis egyfeldl szintén jogasz 1évén nagyobb figyelemmel
kisérhette Toth Lérinc munkassaganak ezen agazatat, masfeldl hirlapi tudésitoként
a teljes életmivel szamot kellett vetnie.

A kortarsak interpretacidja szerint Téth Lorinc életutjaval valositotta meg ma-
gat a koltészetet, amelynek tényleges muvelésével tulajdonképpen felhagyott, noha
tovabbra is kozkedvelt tagja maradt a Tarsasagnak. Az tinnepeltrél valo beszédmaod
egyik lényeges eleme tehat a koltészet hatdrainak a kiterjesztése, egy életut koltdivé
tétele, amelynek hangsulyozasat a jogi palyara vald attérés teszi indokolttd. A masik
lényeges elem természetesen az {innepelt életkoranak a kiemelése. Toth Lérinc 1évén
a legid6sebb €16 tag a Tarsasagban, a hirlapi cikkekben, méltatasokban és tinnepi
beszédekben egyarant veteran iroként keriil emlitésre: Mikszath szerint a jubileumra
az tinnepelt baratainak és nagyszamu tisztel6inek csupan csekély része gytilhet ssze,
hogy ,,megéljenezze a veterant’,”” Szasz Karoly a ,veterannak dus élettapasztalasai”-rol
beszél, a Vasdrnapi Ujsdg szintén ,,T6th Lorincz veteran {r§”* jubileumét hirdeti, épp-
ugy, ahogy a Katholikus Hetilap,> a Magyar Polgar* vagy a Nemere.”” Ugyancsak az els6
Toéth Lérinc-jubileumkor bukkan fel a Nesztor-metafora, amely szintén a hosszu élet
és a bolcsesség kifejez8jévé valik: ,,Eljen sokd, testben épen, lelkében munkakedvvel
s vidam elevenséggel; hogy Nesztor korat érve, nesztori bolcsessége mézédes szavait
még az utanunk jové nemzetség is hallgathassa.™® Természetesen gy a veterdn, mint
a Nesztor szavak ilyen jellegti alkalmazasa nem egyedi el6forduldst jelent, hasznalatuk
kozhelyszerti mar ebben az idészakban — példanak okaért Mikszath a parlament leg-
iddsebb tagjat, Laszlo Imrét szintén ,,a haz nesztora” titulussal illette.”® A szimbolikus
szerepmegfeleltetésnek ugyancsak vannak korabbi mintai az irodalmi tinnepségek
terén. Parhuzamként érdemes kiemelni a Kazinczy-iinnepélyek nyelvhasznalatat,
hiszen az utokor mar Kolcsey 1832-es akadémiai emlékbeszéde 6ta Mozes szerepét
igyekezett szimbolikusan Kazinczy Ferenc munkassagara alkalmazni. Margdcsy Istvan
egyik kovetkeztetése szerint a Kazinczy-mitoldgianak azért volt szitksége a moézesi
torvényhozo proféta és népvezér figurdjara, hogy ,,a torténeti szerep patetikus felma-
gasztalasanak fényében kikiiszobolhesse az irodalmi-esztétikai alkotdsok megitélésé-
nek értékszempontjait’, vagyis hogy ,,az ir6 helyett dicsérhessen Kazinczyban valami
mdst"* Ezek az észrevételek a Toth Lérinc-jubileum esetén is termékenyek lehetnek:

¥ MikszATH, Téth Lérin, i. m., 129.
3 Vasarnapi Ujsag, 1882. janudr 15., 45.

% Katholikus Hetilap, 1882. majus 18., 174.

% Magyar Polgdr, 1882. majus 12., [3].

¥ Nemere, 1882. majus 18., 159.

*® SzAsz, i. m., 27.

¥ MikszATH Kalman, Aprosagok a hizbél = UG, Cikkek és karcolatok (1882. janudr-mdjus), kiad.
BiszTrAY Gyula, Bp., Akadémiai, 1973, 238.

% MARGOCSY Istvan, Magyarok Mozese (Az 1859-es Kazinczy-iinnepélyek nyelvhaszndlatirdl) = UG,
Egi és foldi virdgzds tiikre: Tanulmdnyok magyar irodalmi kultuszokrol, Bp., Holnap, 2007, 255.
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a szénokok egy olyan szimbolikus szereplehetéséget mutattak fel a nesztori kép ré-
vén, amely a maga mitologikussagaval kell6en tiszteletteljesnek hatott, és a csekély
irodalmi életmt helyett inkabb a Kisfaludy Tarsasagon beliili kivaltsagos pozicidra
terelte a hallgatosag figyelmét.

Az iréi jubileumokkal kapcsolatos szévegekben gyakori eljards az tinnepelt szerz6
miiveivel val6 intertextualis jaték. A Jokai-jubileum alkalmaval példaul a Budapesti
Hirlap riporteri stilusban dolgozta fel a legismertebb Jokai-regények torténeteit, mintha
azok valéban megtortént események lettek volna.* Toth Lorinc esetében az életmtvet
meéltatok szamadra a legtobb jatékot természetesen éppen az linnepségre kiadott uj
kotet, a Méhek szolgaltatta. A kotet olyan referenciapontta valt, amely az iréi palyaat
esetleges végpontjat jelolte, ugyanis lehet6vé tette, hogy az elsé 6datol épp a jubileumi
linnepségig egy hatarozott iv mentén értelmezhessék az életmtvet. A jubileummal
kapcsolatos szévegekben ekként a méhekhez rendelt asszocidciok egész sora bomlik
ki. Mikszath példaul Téth Lorinc szorgalmat dicsérte ezzel a metaforaval: ,, A »Méhek«
iroja igazan egy méh volt, maga is lankadatlan szorgalommal sok-sok mézet hozott
abba a kaptarba, melynek annyi heréi vannak..”* A megjegyzés nem csupan a kotet
cimével jatszik el, hanem Toéth Lérinc egyik epigrammajaval is:

Méh s nem a munkatlan here éltal lesz telve a kas.
Mézet akarsz? inditsd szarnyra a munkaer6t.

S a méhbolcsesség neked is j6 emberi dllam!
Taplald a munkat s hajtsd el a gyava herét.*?

Szasz Karoly tobb izben is finom utalasokat tett az tinnepi kotetre, de legféképp a Téth
Lérinc-miivek metaforajaként hasznélta a méhképet:

S az aktdk fidkja mellett mindig volt egy kis fiok — a kéltemények szamara. E kis fidkot
nekem jutott el8szor a szerencse kinyitnom, mikor az Arvizkényv szdméra egy par méhet
kiszabaditottam kaptarja téli bortonébdl s hogy a kozcsapds arvizei f6l6tt, mint a Noé
galambja z6ld aggal, 6k is egy kis himpor mézével ropkodjenek. Aztan egyes kisebb
rajok szabadultak ki s a Kisfaludy-Tarsasag hallgaté kozonsége szives 6rommel tapsolt
szelid zimmogésiiknek. Most e tavaszi nap 6rome, a munkasélet jubileumara, kicsalta
az egész rajt!*

Szasz Kéroly az 4ltala szerkesztett, 1880-ban megjelent Arvizkdonyvre utalt, amelyet
a Kisfaludy Tarsasag adott ki a Koszoru mintdjara, a szegedi arvizkarosultak timoga-
tasara. A valogatas a Tarsasag 39 tagjanak szovegeit tartalmazta, amelyek kozt valdban

41 SzajBELY Mihély, A homokvdrépités 6rome: Irodalomtorténeti tanulmdnyok, Szeged, JATEPress, 2016,
188.

2 MikszATH, Toth Léring, i. m., 130.
4 TorH, Otven epigramm, i. m., 173.
4 SzAsz, i m., 26.
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megtalalhatjuk ,,T6th Lorinc régi verseit Az asztalfiokbol”* A méhmetafora miivekre
val6 alkalmazdsat szintén Toth Lorinc jelolte ki egyik epigramméjaban (,, Méheknek
nevezem, miket im szarnyukra bocsatok, / A zsongé versrajt napjaim alkonyan”),
Szasz Kéroly igy szintén nem pusztdn a cimmel, hanem egy konkrét szoveggel is inter-
textualis jatékba bocsatkozott. Az intertextusok alkalmazasa nem pusztan a tisztelet-
adds gesztusanak tekinthet6, hiszen a szénok ezen a médon az innepelt életmiivében
valo jartassagat, magabiztos tdjékozottsagat is jelezte.”

Toth Lorinc tinnepi valaszat egy Vorosmarty-idézet koré épitette (,nem érez, aki
érez szavakkal mondhatot”), amely az Iddhoz cim( versbél szarmazik. A valasztas nem
tlinik véletlenszer(inek, hiszen Vorosmarty a Kisfaludy Tarsasag egyik alapitoja volt,
a Kisfaludy Tarsasag pedig Vorosmarty kultuszanak legfontosabb apoldja. Lényeges
kiemelni ezt a gesztust, ugyanis a mas kolték miveihez val6 fordulds a késébbi jubi-
leumok tekintetében is jelentéséggel bir.

Azok a tanulsagok, amelyeket Téth Lorinc levont az életével kapcsolatban, tulaj-
donképpen a valés-jo-nemes harmasaval irhatoak le:

teljesen értékelni s meleg szivvel méltanyolni tudja azt, mi az életben valdsag, a mi annak
valodi becsét s fliszerét képezi. Ez pedig nem egyéb, mint a ,,jok” részérél tapasztalt rokon-
szenv és szeretet, s épen azért érez oly igaz és belsé 6romet a mai, rea nézve megtiszteld
Osszejovetel felett, mert azt a jok, a nemesek rokonszenvének koszoni.*®

Toth Lérinc halalkodasdnak eme passzusa azért figyelemre mélt6, mivel tgy tilinik,
hogy sajat életpalyajat az altala csodalt Imre Janos professzor ttjahoz akarja igazitani,
hiszen legels6 kolteményében éppen ezeket az értékeket emelte ki a tanar jellemét
illetéen: ,Mint tudta széphez kotni, s’ szivbe / Oltani 6 az Igazt, Nemest, J6t*

A vaélasz tehat nemcsak az életmiivet illet6 keretezés gesztusat hajtja ezzel végre,
hanem az életutat is mint a legelsé miiben kijel6lt mintakép kovetését és annak elérési
folyamatat tiinteti fel. Az elsé miire irdnyul visszautalds vagy annak Gjraértelmezé-
se kiemelt fontossagu az életmiivet érinté szamvetésekben — példanak okéért Jokai
szamara is olyan jelentdséggel birt elsé dramaja, A zsid6 fiti, hogy meglévo kézirat
hidnyaban elkezdte tjra megirni a darabot, amikor széba keriilt 6sszes munkéjanak

* Koszorii — A Petdfi Tarsasdg havi kozlonye, szerk. Szana Tamds, Budapest, Rautmann Frigyes kiaddsa,
1880, 478.

4 Nemzet, 1891. december 8., [1].

7 PORKOLAB, Mddszertani elvek..., i. m., 39.

% TorH Lérincz Vilasza, A Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, 18(1883), 27.

¥ TOTH Lérinc, Néhai nagy tiszteletii tekintetes és tudds Imre Jdnos tr, egri érsekmegyei dldozépap, @
szép miivészetek, bolcselkedés s hittudomdny doctora, @’ Magyar Kir. Tud. Egyetemnél @’ bolcselkedés
rendes kir. tanitéja, @’ Nemzeti Magyar Kirdlyi Tudomdnyos Akadémia rendes tagja, 'S T. Heves és Kiils¢
Szolnok vdarmegyék tablabirdja sirjéndl keseregnek biis tanitvdnyai, @’ bolcselkedés mdsodévi hallgatoéi, Pest,
EszTERGAMI K. Beimel Josef, 1832. majus 12., [4].
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a kiadasa. Végiil Gyulai Pal megtalalta a szoveget az Akadémia kézirattaraban, igy
az bekeriilhetett a kiadasba.”

Téth Lérinc tinnepi készonetnyilvanitasa melankolikus hangulatba torkollott,
ugyanis gondolatai mar a kozelgd haldl lehetdségére terelédtek. (Ekkor még nem
tudhatta, hogy még két 6tvenéves jubileumat is iinnepelni fogjak, mi tobb, mégaz 1901-
ben tartott iinnepséget is meg fogja érni.) Az iinnepi beszédek megtartasa utan a la-
koma résztvevéi koziil tébben is mondtak koszont6t. Mikszath a legrészletesebben
a Toth Lorinc vélaszat kovet6 Jokai-felszolalas tartalmat rogzitette:

En - folytatd Jokai — a Petéfi Tarsasig nevében koszonteném fel Téth Lérincet, de
a Kisfaludy Tarsasag el6ttem jart, s mind felsorolta az érdemeit. Nekem mar csak a Téth
Lérinc biinei maradtak meg. [...] Az volt a biine, hogy engem is 6 tett poétava. Foldim,
komaromi ember lévén, dsmerds volt a sziileimmel s & szedte ki a fiodkombdl az elsé
zsongéimet, elhordta Pestre és kiadta az Gjsagokban. Hogy érnek-e az én dolgaim valamit,
azt majd megmondja az utdkor, de annyi bizonyos, hogy nekem nagy gyonyoruiséget
okoztak sat. Elteti Toth Lérincet ugy, mint a fiatal {rok partol6jat.™

Toth Lérinc tehat jelentGs szerepet jatszott Jokai alkotdi palydjanak elinditasaban,
mégis iréi miikodését nem az emlitett kolteményekhez koétotte, hanem hatdrozottan
A zsido fiut jelolte meg elsé miiként, amelyt6l kezdve mint dntudatos ird kezdett al-
kotni.** Mikszath feljegyzései szerint Jokait a koszonték terén Mailath Gyorgy, Rath
Karoly, Pulszky Ferenc, Komodcsy Jozsef, Bercsényi Béla kovette, akik Toth Lérinc
tevékenységének mas és mas dgazatat dicsérték,”® mig a Vasdrnapi Ujsdg beszdmo-
16ja alapjan Lonyay Menyhért is felszolalt az Akadémia nevében.”* A tésztok utan
felolvastak az idvozIl6 taviratokat: Tarkanyi Béla Romabol kiildétt tidvozletét, illetve
Kovacs Palét és Pap Gaborét. A Katholikus Hetilap kozli Tarkanyi Béla taviratat,
illetve arrdl is tudésit, hogy Rénay Jacint piispok, Forintos Istvan veszprémi kanonok,
illetve Frakndi Vilmos kanonok Romabol szintén tavirattal idvozolték az tinnepeltet.

A délutan 6t 6rakor befejez6dott innepség menete tehat rekonstrualhatd, de sziik-
séges még egy koszontést a kérdéses jubileumhoz kapcsolni, amely nem hangozhatott
el: Arany Janos kolteményét. Egy lapalji jegyzet szerint Arany abban a hiszemben
irta a verset, hogy a jubileum egybeesett Toth Lorinc hetvenedik sziiletésnapjaval —,

%0 JOKAI Mor, Drdmidk (1843-1860), kiad. SoLt Andor, Bp., Akadémiai, 1971, 739-740.
51 MIKSzATH, A Toéth Lérinc-lakoma, i. m., 136.

2 JOKAL, Drdmdk, i. m., 737.

% MIKSZATH, A Toth Lérinc-lakoma, i. m., 136-137.

5 Vasarnapi Ujsag, 1882. majus 21., 332.

» Nemere, 1882. majus 18., 159.

56 Toth Lorincznek, ki legels6 kolteményével egy egri kanonok, Imre Janos emlékét tisztelte meg, 6tven
éves ir6i innepére hdlds tidvozletet kiild tavolbdl egy egri kanonok, Tarkanyi Béla” (Katholikus Hetilap,
1882. majus 18., 174).
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noha az iinnepelt ekkor még csak 68 éves volt.”” A verset Miklds Robert azonositotta
1963-ban mint Arany Janos utolsé ismert kolteményét,” amelyet végiil Arany Laszlo
tovabbitott a cimzettnek, hiszen Arany Janos 1882 oktdberében meghalt.*® A Kisfaludy
Tarsasag évlapjaban igy a kellemes hangulatu jubilaris innepség beszamolodja utan
az Arany Janos ravatala cimii beszamold kovetkezett.

Alig telt el néhany év a diszebédet kovetSen, és Toth Lorincnek 1886-ban ismét tjabb
jubileumat tinnepelték: az akadémiai tagsaganak 6tvenéves évforduldjat. Ez az tinnep-
ség az el6z6 alkalomhoz képest sajndlatos modon kevésbé dokumentalt. A Magyar
Szalon tudositdja, Bakos Gabor megfogalmazasaban: a ,,Kisfaludy-tarsasag tartotta
eziistjubileum utan 6todfél évre [...] a m. t. akadémia iilte meg Toth Lérincz 6tven éves
tagsdganak aranyjubileumdt[.]”® A Vasdrnapi Ujsdg szerkesztéségének jokivansigai
arra buzditjak Toéth Lorincet, hogy az irodalom és a jogi kar valodi Nesztora legyen®
-, ezmajdnem sikeriilt az akadémiai tagok kozott is, hiszen nala csupan dr. Kovacs Pal
volt id6sebb, akit 1833-ban vélasztottak tagnak.®> A masodik Téth Lérinc-jubileum
legfébb kiilonlegessége, hogy tulajdonképpen kettés tinnepség volt, ugyanis Barabas
Miklés festémiivészt szintén 1836. szeptember 10-én valasztottak taggd. A festének
sem ez volt az elsé jubileuma, ugyanis miivészi palyajat 1827-t6l szamitotta, igy csak-
nem egy évtizeddel kordbban mar megiinnepelte els6, 6tvenéves évforduldjat.”® A , két
veteran akadémikus™ jubileumanak megitinneplését az Akadémia f6titkara, Fraknoi
Vilmos inditvanyozta a junius 28-an tartott iilésen.*> A Fovdrosi Lapok szeptember
11-i szama idézi a szeptember 10-én, az évforduld napjan elhangzott akadémiai ko-
szont6ket. Trefort Agoston iinnepi beszéde T6th Lérinc munkéssagénak sokszintiségét
dicsérte, akadémiai munkakdreit emelte ki:

Méltosagod az 6t évtized lefolyasa alatt sziintelentill az akademia legtevékenyebb tagjai
kozé sorakozott, kivételes sok oldalusaggal vett részt az akademia foladatai megoldasaban,
fejlddésének és emelkedésének biztositaséban. [...] [A]z akademia négy izben nyujthatta
Méltésagodnak a dramai jutalom babérait. [...] [A] Harmaskonyvnek az akademia altal

7 ARANY Janos, Kisebb koltemények 3. (1860-1882), kiad. S. VARGA Pdl, Bp., Universitas - MTA
Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont, 2019, 1077.

%8 MIKLOS, i. m., 165.

¥ A vers Arany életmiivében betoltott statuszardl lasd bévebben: SziLAcyr Mérton, Egy Arany-sziveg
és az ,utolso-vers” szindréma, Kalligram, 2019/12, 93-95.

€ Bakos Gébor, Toth Lérincz, Magyar Szalon, 1887, VI, 181.

¢! Vasarnapi Ujsig, 1886. oktober 10., 655.

% Vasarnapi Ujsg, 1886. méjus 2., 293.

6 Vasarnapi Ujsg, 1886. oktober 10., 655.

# Uo.

& Fétitkdr felhivja az Akadémia figyelmét arra, hogy a sziinet alatt, szeptember 10-ikén, Téth Lérincz
r. t. és Barabas Miklos 1. t. akadémiai taggd vélasztasuk 6tvenedik évforduldjat tinneplik. Az Akadémia
elnoke folkéretik, hogy Toth Lérincz r. t. és Barabas Miklds 1. tagnak ez drvendetes tinnepély alkalmdabol
az Akadémia szerencse-kivénatat tolmacsolja” (A Magyar Tudomdnyos Akadémia Ertesitdje, Bp., MTA,
1887, 170).
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elrendelt forditdsaban részt vett: ,Ugyvédi reform” cimi munkajaval az akademia jog-
tudomanyi jutalmat vivta ki. [...] [M]as részrél az akadémia pénziigyeinek kezelésében
odaadé buzgalommal szolgalt.*

A lakoma, amelyre oktdber 4-én kertiilt sor ,,csaladias szinezetii volt, de annal melegebb
hangulatu”® Az iinnepségen az elndk, Trefort Agoston is részt vett, a koszontSt Fraknoi
Vilmos tartotta, a Vasdrnapi Ujsdg tudositdsa szerint pedig ,,szép iidvozldlevelet”
kaptak az tinnepeltek.®® A diszlakomat ismét a Frohner vendéglében tartottak meg,
a Budapesti Hirlap rovid cikke szerint Toth Lérinc és Barabas Miklos mellett Wenzel
Gusztav akadémikus jubileumat is ekkor iilték meg.® Wenzelt 1846-ban valasztottak
levelez6 tagnak, igy 1886-ban a negyvenéves tagsagi évforduldjat tinnepelte.

Toth Lérinc harmadik jubileumara 1891-ben keriilt sor, ez a Kisfaludy Tarsasag
tagjava valasztasanak 6tvenedik évforduldja volt. A harom jubileum koziil a legutol-
s6 bizonyult a leghanyattatottabb sorsunak, ugyanis két izben is el kellett halasztani
az iinnepséget. A jubileum megtartasat a jegyz6konyv 17. pontja alapjan a Tarsasag
titkara, Bedthy Zsolt inditvanyozta az 1891. marcius 18-i tilésen.”” Az eredeti tervek
szerint az alkalomra november utolsé szerdajan, azaz 25-én kertiilt volna sor, am Csiky
Gergely november 19-én bekovetkezett halala miatt egy héttel késébbre, december
2-ara halasztottak az tinnepélyt. A halasztast maga Toth Lorinc kérte a halélesetre valo
tekintettel.”! A december 2-dra tervezett alkalom szintén elmaradt, mivel Hunfalvy
Pal is eltavozott az él6k sorabol november 30-an,” igy az tinnepséget végiil december
9-én tartottak meg.

A jubileum a tagok szamara talan még jelentdsebb volt, mint az 1882-es alkalom,
ugyanis a Tarsasag torténete is szorosan Osszefonddott Toth Lérinc munkassaga-
val: ,E nap Tarsasagunk életében is emlékezetes volt: emlékeztetett a magunk kora-
ra’” - olvashatjuk Bedthy Zsolt 1892-es 0sszegzésében. Toth Lorinc volt az elsé tag,
aki a Tarsasag fennalldsa 6ta megérte az Gtvenéves jubileumat, illetve az egyetlen, aki
még élt az alapitd tagok koziil.”* Mig 1882-ben pusztan diszebéddel tinnepeltek a tagok,

% Févarosi Lapok, 1886. szeptember 11., 1834.
67 Vasarnapi Ujsag, 1886. oktdber 10., 665.

68 Vasarnapi Ujsdg, 1886. szeptember 19., 617.
% Budapesti Hirlap, 1886. oktdber 5., 2.

70 Titkdr folemliti, hogy az idén Toth Lérincz r. t. tirsasagi tagsaganak 50 éves jubileumdt éri meg
s folkéri a Tarsasdgot ennek megiinneplésére. Az oktoberi iilésben a jubilaris tagnak diszoklevél fog
atnyujtatni, az elniik idvozld beszéde mellett” (A Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, 27[1893], 34).

7t Téth Lérincz r. t. kérésére elhatdroztatik, hogy a folydé ho 25-ikére kitliz6tt jubileumi {innepély,
tekintettel a gydszos eseményre decz. 2-ikdra halasztatik s a Tarsasag november havi rendes iilését sem
tartja meg” (Uo., 36).

72 Orémiink nyilatkozas4t, melylyel egy érdemekben meg@sziilt tarsunk 6tven éves jubileumét megiilni
késziiltiink, ismételve elhallgattatta a sors, mely el6bb Csiky Gergelyt, majd utébb november 30-kan
Hunfalvy Pélt ragadta ki soraink kozdl” (Uo., 36).

73 BedTHY Zsolt Titkdri jelentése, A Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, 27(1893), 9.

74 GyuLral Pal Elnék iidvézl beszéde, Uo., 16.
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1891-ben egy iilést is szenteltek a jubileumnak. Téth Lérinc az alkalom jelent6ségéhez
hiven megirta a Tarsasag keletkezésének a torténetét, amelyet december 9-én fel is ol-
vasott.”” A Kisfaludy Tarsasag tehat kiemelten hangsulyozta a jubileum fontossagat, am
nemcsak az irodalmérok szervezkedtek, hanem az egyetemi kor jog- és allamtudomanyi
szakosztalya is kiildottséggel kdszontotte az iinnepeltet.”® A jogi palya képviseldi nyilat-
kozatban is gratuldltak az tinnepség alkalmabdl (tévesen iréi jubileumnak gondoltdk
a tagga valasztas évforduldjat), noha a sajat tinnepeltjitkként igyekeztek feltiintetni :

Téth Lorincz félszazados iréi jubileumat iinnepli a magyar irodalom. Midén a tisztelet
ama szamos jeleihez, melyekkel a kdzvélemény és a sajt6 ez alkalommal az 8sz irdt elhal-
mozza, mi is 6szinte Srommel hozzajarulunk, egyszersmind 6t a magunk - a jogi iroda-
lom - részére vindikaljuk. Mint belletrista is szép sikereket ért ugyan el, de mitkodésének
sulypontja a jogtudomany korébe esik.”

Az tnnepség programpontjait mar napokkal korabban kozzétették a sajtdban:
»1. Gyulai P4l elnoki megnyit6 beszéde. 2. Be6thy Zsolt titkar atadja a tarsasag jubi-
laris diszoklevelét. 3. Varadi Antal r. t. idvozl6 kolteménye. 4. Toth Lorinc felolva-
sasa irodalmi életiinkrdl 6tven év el6tt. 5. Ponori Thewrewk Emil r. t. epigrammaja
Toth Lérinchez. Az tilés utan diszlakomalesz. Az iilésre csak jegyekkel lehet bejutni””®
Gyulai Pal 1891-es beszéde részletesebb volt, mint az 1882-es jubileumi koszonté:
a Kisfaludy Tarsasag torténetének folyamatos alakuldsat parhuzamba allitotta Téth
Lérinc életutjanak a valtozasaival. Az tinnepelt irodalmi tevékenységét illetd kovet-
keztetése hasonlo volt, mint az 1882-es jubileum alkalmaval (az is lehetséges, hogy
felhasznalta vagy ujraolvasta a korabbi szovegét):

Az a gondos nyely, élénk forma-érzék, mely az 6n jogi munkait jellemzi, aesthetikai ta-
nulmdnyainak hatasa; s most is, ha van egy par szabad percze, legalabb epigrammokban
kell kiomolnie, melyeket az aggkor vidam bolcsesége sugall, s melyekkel nem egyszer
deriti fol tiléseinket. Még mas tekintetben is hli maradt 6n a koltészethez. A koltészet
nemcsak a szép versben nyilatkozik, hanem a szép életben is s mi egyéb a szép élet kiiz-
delme, mint nemes koltdi dlmok megvalésitdsa. On egy munkds, szép életben valdsita
meg ifjusaga kolt6i almait, mint férj, atya, jo barat, hazafi, tudés és bir6.”

Mig az 1882-es iinnepség irdi jubileum volt, az 1891-es alkalom a hosszan tarto tag-
sagot tinnepelte, és gy tlinik, hogy Gyulai ebben a beszédében némiképp valtoztatott
is a hangsulyokon, és szénoklatat a szép élet eszméjének rendelte ald. Ez a gyakorlat,
ahogy Takats Jozsef kiemelte, jellemz6 volt Gyulai emlékbeszédirdi munkdssagara is:
tekintete nem az innepelt egy-egy tettére vagy miivére iranyult elsédlegesen, hanem

7 TétH Lérinc, Emlékezések a Kisfaludy Tdrsasdg keletkezésének idejére (1830-1840), Uo., 114-135.
76 Budapesti Hirlap, 1891. december 9., 7.

77 Jogtudomanyi Kozlony, 1891. december 11., 400.
¢ Budapesti Hirlap, 1891. december 6., 3.

7 GyuLral Pl Elnok iidvozlé beszéde, i. m., 18.
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az életére mint egészre,* és igy nem meglepd, hogy beszédében igyekezett a Toth
Lérinc altal betoltott 6sszes tarsadalmi szerepet érinteni.

Az els6 jubileumot kevésbé jellemezték az alkalmi verses koszontok, az 1891-es
évfordulo viszont annal inkabb bévelkedett a koltdi tisztelgésekben. A diszoklevél
atadasat kovetGen Varadi Antal olvasta fel Toth Lorinc tiszteletére irott kolteményét.*!
Noha a hat stréfabol allé mu az els6 jubileum kozhelyeit is felhasznalja (,,messzirdl
mosolygo Nestor-képed”, ,,ifj Nestor”, ,,hofiirt(i agastyan” stb.), illetve szintén tartal-
mazza a Méhek kotettel valo intertextudlis jatékot (,,Mézét epigramm-méhraj hordta
szét”), koltéi megoldasa figyelemre méltd: a versszakok zarlatat képezd, refrénszertien
visszatéré koszontések soran az idés Toth Lérinc fokozatosan megifjodik, hiszen 6reg
kora ellenére mindvégig tevékeny maradt (,hofiirti aggastyan” — ,hofiirtt férfia” —
»hofiirtd ifja”). A hofiirtii sz6 mint epitheton ornans nemcsak a tényleges iddskor,
hanem az azzal jar6 bolcsesség kifejezdje is.

A verset Toth Lérinc tinnepi szénoklata kévette, beszédének egyes részeiben -
Gyulai megszoélaldsahoz hasonldéan - majdnem ugyanaz hangzott el (néhol akar
ugyanazokkal a szavakkal), mint az 1882-es jubileumon, hiszen ismét a josag és
nemesség kertilt el6térbe mint legf6bb érték: ,,Mert mi lehet szebb, s kedvesebb juta-
lom barmely nemes tigyben teljesitett kisebb vagy nagyobb faradozasért, mint a jok
elismerése, az a »bonis laudari viris«, s mi lehet boldogitébb, mint a j6 és nemes fér-
fiak rokonszenve?”®* Toth Lorinc ez alkalommal Berzsenyi Levéltoredék bardtnémhoz
cimi kolteményének részletébdl indult ki (,,Mar elestveledtem, / beborult az élet vi-
dam alarcaja”), ehhez kapcsolddva pedig sajat, disztichonokban késziilt, nosztalgikus

o7

hangulata mtivét is felolvasta Emlékezet cimmel.** Az idézet kivélasztasa az tinnepelt

80 TaKATS Jozsef, Gyulai, emlékbeszéd, kanonizdcié = U6, Modszertani berek: Trdsok az irodalomtérténet-
irdsrdl, Jyvaskyld, University of Jyvaskyld, 2006, 118.

8 VARADI Antal, Téth Lérincznek, A Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, 27(1893), 19-20.
8 ToOTH Lérincz Beszéde, i. m., 21.

8 Emlékezet.

Szall a kifaradt nap lefelé; megnytlnak az drnyak,

A még hatralevd ut révid, eljon az éj.

Allva hatdrkévemen, magasardl a multba tekintek,

Es szemlét tartok képei tara felett,

Szivesen dlmodom ott, — mily édes a visszatekintés ! —

Multam tudit, ha kopar a jelen és a jovo.

Elvezem ifji korom szép almait Gjra Srdmmel,

S folderiil emlékén a komor esti boru.

Sok keser(i banat tliz6tt palydmra hegyes tért,

S csorg6 vér jelolé lépteim a homokon.

Tobb volt mégis az ég dldasa, s a sors mosolyabol

Tobb ragyogo sugar hinte utamra dertit

S im halat rebegek, miel6tt kihal ajkimon a szo,

S létem a nagy tenger végtelenébe meriil”

ToTH Lérincz Beszéde, A Kisfaludy Térsasag Evlapjai, 27(1893), 21.
Uo., 21.
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részérdl ugyancsak szokvanyos gyakorlat: Komocsy Jozsef huszondot éves jubileuma
alkalmabol - szintén Varadi Antal kolteményére valaszolva - egy Vergilius-idézettel élt,
mivel ,versre csak verssel felelhet” Toth Lorinc esetén a Berzsenyi-idézet kivalasztasa
azonban tobbletjelentést is hordozhat, Gjabb keretezési gesztusként is értelmezhetd,
ugyanis az Imre Janos haldldra irt legels6 versnek szintén Berzsenyi-mottdja volt:
a Mulandésdg utolsé strofaja. Hidba az tinnepi alkalom, ,,lehetetlen, hogy borongé
kedéllyel ne fogadjam azt” - jegyezte meg Toth Lorinc -, és kiemelte ,,az eféle dregségi
jubileumok tagadhatatlantil melancholikus jellegé’-t.*> Beszéde igy a kozelgé halal
tudataban késziilt, ugyanakkor hangot adott az el6tte eltavozott tagok iranti fajda-
lomnak is, tobbek kozott a jubileum koriil elhalalozott Hunfalvy Pal emlékét idézte
meg. A beszédmod ezen alakuldsat nem csupdn a két haldleset indokolja, hiszen
a jubileumokrol sz6l6 diskurzusoknak gyakran melankolikus a hangvétele, amely
a halallal kapcsolatos asszocidcidknak is széles teret enged. Baré Keményi Endre sze-
rint ,,a jubileum nem egyéb, mint probatemetés’* de Jokai sem nyilatkozott sokkal
viddmabban sajat 6tvenéves évforduldjardl, ugyanis egy Bedthy Zsoltnak cimzett,
1895. szeptember 22-re datélt levelében a szazkotetes jubilaris kiadast olyan kriptdnak
nevezte, amelybe megprobalta eltemetni a muzsajat.”” Jokai esetében természetesen
akortilményeknek is hatasa volt a véleményformalasra, hiszen a jubileumi diszkiadas
Osszeallitasa ,minden emberi szamitas szerint immar mégiscsak a sziikségszert végso
bezdrulas felé”® kozelitette az életmiivet. Mikszath Kalman feleségének visszaemléke-
zései szerint az ir6 a negyvenéves jubileuma koriil mar gyengélkedett, és noha nagyon
oriilt az iinnepségeknek, szintén hangot adott a végességtudatnak: ,.ez az tinnep csak
részben szdl nekem, részben azoknak az iréknak szdl, akik vagy még nincsenek itt,
vagy még érkezében vannak. Vagy még érkez6ben sincsenek. Ezeké a jovo, ezekért
érdemes dolgozni. Nélam ez mar nem hajt hasznot. En mar kériilbeliil megirtam azt,
ami bennem volt”® Nemkiilonben mar a fiatal Mikszath 1877-ben irt, Kovacs Pal
jubileumardl szol6 ironikus cikke szintén a feledésbe meriilést, megsemmisiilést és
a jubileum tinnepi hangulatét fesziti egymasnak: ,,S tavol sotét zugokban, konyvki-
adok padlasain, elfeledve, lemohulva, penésszel megrakottan, egymasra vigyorognak
az tinnepelt ir6 meg nem vett, elfeledett miivei*

Toth Lérinc beszédét kovetden Ponori Thewrewk Emil vette at a szot, aki epigram-
maval kdszontotte az utobbi idoben epigrammakoltéként tevékenykedd tinnepeltet.

8 Budapesti Hirlap, 1890. november 30., 3.

8 ToTH Lérincz Beszéde, i. m., 21.

8¢ MikszATH Kalmén, A T. hdzbdl = U6, Cikkek és karcolatok (1888. janudr-1888. jiinius), kiad. Sz. GARAI
Judit-REeyT6 Istvan, Bp., Akadémiai, 1982, 159.

87 Jokai Mor levele Bedthy Zsoltnak, Budapest, 1895. szeptember 22., OSZK Kt, Levelestar.

88 SziLast Laszlo, A selyemgubd és a ,,bonczold kés”, Bp., Osiris, 2000, 138-139.

8 MikszATH KALMANNE Visszaemlékezései, kiad. TABAK Andras, Horpacs, Mikszath Kiadd, é. n., 287.
% MikszATH Kalman, Kovdcs Pdl = UG, Cikkek és karcolatok (1877), kiad. BiszTrAY Gyula, Bp.,
Akadémiai, 1968, 234.
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A miifaj nem véletlenszerti valasztas Ponori Thewrewk részér6l sem, ugyanis éppen
1891-ben, a jubileum évében jelent meg egy gorog epigrammakat tartalmazo antologia
az 6 forditasaban,’" amely fordul6pontot jelentett a magyar klasszikafilologia teriile-
tén.”> Mivel a Ponori Thewrewk-mt ,, [k]iilon lapon ki is osztatott a kozonség kozott”,”
nem véletlen, hogy az tinnepségrol szol6 legtobb hirlapi tuddsitas teljes terjedelmében
kozolte a szoveget.”* A jubileumok sordn irt alkalmi versek szétosztdsa a tiszteletadds
mar hosszu ideje létez6, fontos gesztusa volt: Jokainé Laborfalvy Rdza szinésznéi mu-
kodésének otvenéves évforduldjan példaul a szinhaz nézéterén Komocsy Jozsef tinnepi
kolteményét osztottak szét.” Ponori Thewrewkot kévetSen ujra Toth Lérinc olvasott
fel: epigrammaval adott valaszt a kdszontére (ez az egyetlen pont, ahol az innepség
eltért a sajtoban harom nappal korabban kozzétett programtdl). Az epigrammaval
elutasitotta Ponori Thewrewk ,vadjat’, miszerint hozza a muzsa jart volna, és ismét
az oregedés problematikéjat helyezte el6térbe (,,Szép tide vad Muzsak fiatal koltékre
mosolygnak / S a kopasz 6sz nagyapdt nem keresik. No bizony!”). A Nemzet, illetve
a Pesti Hirlap tuddsitasa szerint az epigramma ,,rogtonzott, humortol szikrazé™® ma
volt. Ennek az informécionak a hitelessége nem ellendrizhetd, de valdszindsithetd
annak fiiggvényében, hogy Téth Lérinc kapott-e példanyt a kozonségnek kiosztott
versekbdl, vagy nem. Amennyiben nem kapott, a kovetkezd tényezoket sziikséges
figyelembe venniink: egyfeldl lehetséges, hogy a szoveg mar napokkal korabban ké-
szen volt, hiszen a programban is fel volt tiintetve Ponori Thewrewk epigrammadja, igy
Téth Lorinc akar kordbban olvashatta is; masfel6l szinte lehetetlen, hogy amig Ponori
Thewrewk felolvasta a tizenkét soros epigrammat, addig Toth Lérinc olyan tizennégy
soros valaszt irjon, amely ennyire pontosan reagdl az éppen elhangzo szévegre, illetve
annak tobb motivumat is atveszi - kiilonosen ugy, hogy a nyitosor (,,Vadolsz, hogy
ropogds epigrammjaim nem magam irom, / Muzsa kisasszonytdl vettem én azokat™’),
illetve annak teljes versen keresztiili kibontasa, a Ponori Thewrewk-széveg hatodik
sorara utal vissza. Mindezeket figyelembe véve, amennyiben improvizacié lenne
a szoveg, akkor a versnek az id6 alatt kellett keletkeznie, amig Ponori a 7-12. sorokat
olvasta fel, illetve amig a taps tartott, ugyanis szintén a Nemzetnél olvashatjuk, hogy
»[a]lighangzott el az éljenzés az epigramm utan, mikor Téth Loérincz ismét a felolvasé
asztalhoz iilt”® Mindez nem lehetetlen, de nem is val6szinii. Amennyiben viszont

o' Gorog anthologiabeli epigrammdk, ford. PoNORI THEWREWK Emil, Bp., Franklin Tarsulat, 1891.

2 Kosz6ndm Vaderna Gabornak, hogy a Ponori Thewrewk Emillel kapcsolatos adatokra felhivta
a figyelmemet.

% PoNORI THEWREWK Emil, Téth Lérinzhez, A Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, 27(1893), 23.

¢ Példaul: Févarosi Lapok, 1891. december 10., 2534. — Pesti Hirlap, 1891. december 10., 5. - Nemzet,
1891. december 10., [3]. - Pesti Naplo, 1891. december 10., [3]. - Székely Nemzet, 1891. december 13., [2].
> Vasarnapi Ujség, 1883. december 9., 794.

% Nemzet, 1891. december 10., [3]. — Pesti Hirlap, 1891. december 10., 5.

97 TérH Lérinez Vidlasza Ponori Thewrewk Emilnek, A Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, 27(1893), 24.

% Nemzet, 1891. december 10., [3].
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Toth Lorinc is kapott példanyt az epigrammabdl (vagy a kozonséggel egyiitt, vagy
még az iinnepség kezdetén), és még Ponori Thewrewk felolvasasa el6tt volt alkalma
végigolvasni a szoveget, akkor nem olyan meglepd, hogy pontosan visszautalt az
el6z6 mii metaforaira, és ideje is volt egy ekkora verset papirra vetni. Mindehhez
természetesen az is hozzajarul, hogy egy olyan szerz6rél van szo, akinek kiilondsen jo
érzéke volt az iddmértékes verselésre, és aki tobb epigrammakatetet is megjelentetett.

Az iilés Vargha Gyula 6ddjaval ért véget, amelyben ugyancsak megjelenik a mar
szinte kotelezéen beépitendé Nesztor-metafora, ugyanakkor a szoveg szintén nem
volt tul vidam hangulatt, mivel els6sorban az élet végességére és a nemrég eltavozott
Csiky és Hunfalvy halalara reflektalt.”

Az tilés utan tinnepi bankettre kertilt sor az Istvan f6herceg szélloda elsé emeleti
éttermében, ahol ,Gundel r” szolgéltatta a fogasokat.!” Ezen a diszebéden is szép
szammal részt vettek a Kisfaludy Tarsasag, az Akadémia és a Kuria képvisel6i.'"
Nyolc érakor az tinnepelt fidval, Auréllal 1épett a terembe,'* majd sor keriilt a tdsztok
elmondasara is. A koszonték sorat Beothy Zsolt kezdte meg — a szovege teljes terje-
delmében bekeriilt a Tarsasag évlapjaba. Bedthy Toth Lorinc epigrammakoltészetét
mint mérfoldkovet jelolte meg az irodalomban, amely a klasszicizmus utols6 nagy
megnyilvanuldsa — és ezzel ismét az elmulas témdjat pedzegette: ,,A mint a gorog
klasszikai koltészet is az epigrammaval, Myrinai Agathias epigrammaival halt el: az 6
kedves és csipds disztichonjai is a klasszikai felfogasu és érzésti magyar irodalmi vilag-
nak hattytdala'? Be6thy utdn Ponori Thewrewk Emil, Salamon Ferenc, Szentgy6rgyi
Aurél, Baksay Sandor, Herczeg Mihdly, Szontagh Pal, Zichy Antal, Vécsey Tamas és
Veszprémy Janos is koszontét mondott, am ezek tartalmat pusztan kivonatolt forma-
ban ismerjiik a tudésitasokbol - minden bizonnyal nem is voltak tul hossztiak. E6tvos
Lorand koszont6jét viszont tobb izben is kiemelik a lapok, ugyanis mint fizikus, ki-
szamolta, hogy Téth Lorinc 6tven éven, azaz 1 577 836 800 masodpercen 4t szolgalta
tudomadnyaval és muivészetével a hazat, igy méltan iinnepelt személy.'**

®  VarGHA Gyula, Toth Lérinczhez, A Kisfaludy Térsasdg Evlapjai, 27(1893), 25.

1% Budapesti Hirlap, 1891. december 10., 4.

19 A Budapesti Hirlap és a Pesti Hirlap 1891. december 10-i szdmaiban a kovetkezd személyek vannak
név szerint megnevezve: ifj. Abrényi Kornél, Agai Adolf, Andréssovics [Béla], Baksay Sandor, Beothy
Zsolt, Berczik Arpéd, Degré Alajos, Endrédi Sandor, E6tvos Lorand, Gorgey Istvan, Gyulai Pal, Herczeg
Mihaly, Jakabfalvay [Istvan], Kozma Andor, Losonczy [Odén], Nagy Miklés, Németh [Lajos], Pauler
Gyula, Péterfy [Domokos?], Ponori Thewrewk Emil, Popovics [?], Radé Antal, Rékosi Jend, Salamon
Ferenc, Sturm Albert, Szentgyorgyi Aurél, id. Szinnyei J6zsef, Szontdgh Pél, Than Karoly, Vécsey [Tamas],
Veszprémy [Janos], Wlassics Gyula, Zichy Antal. A Budapesti Hirlap (1891. december 10.,4.), illetve a Pesti
Naplo (1891. december 10., [3].) tuddsitasa szerint az akadémiai iilésen Daruvary Alajos, illetve jelentés
sz4mu holgykozonség is résztvett, a Vasdrnapi Ujsdg (1891. december 13., 827.) Szily Kalmant is emliti.
102 Nemzet, 1891. december 10., [3].

19 BESTHY Zsolt Beszéde, A Kisfaludy Tarsasag Evlapjai, 27(1893), 26.

104 Budapesti Hirlap, 1891. december 10., 4.
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Ha 6sszevetjiik az 1882-es, illetve az 1891-es jubileum vendégeinek névsorat, lat-
hat6va valik, hogy tobben is vannak, akik mindkét alkalmon megjelentek (ifj. Abranyi
Emil, Agai Adolf, aki az els6 diszebéd szervezéje volt, Bedthy Zsolt, Baksay Sandor,
Berczik Arpad, Gyulai P4l, Pauler Gyula, Szontégh P4l stb.). Szembeotld viszont, hogy
az 1882-es jubileum alkalmaval elséként tosztot mondd Jokai Mor nem jelent meg
abanketten. Elmaradasat 6 maga indokolja Soha sem egyediil cimii novellajaban, amely
az 1898-as Oszi fény kotetbe illesztve jelent meg. Bevallsa szerint az akadémiai iinnepi
tilésen még jelen volt, de a diszebédrél haza kellett mennie, mivel aznap torokféjas és
borzongas tort ra, pedig késziilt arra, hogy ismét poharkdszontét mondjon:

Kiis fundaltam magamban egy dldomast az iinnepélyes lakomara, a miben ilyenforma
otletek voltak:

»Mai nap mar harmadszor ljiik meg Téth Lérincz 6tven éves jubileumat. Igy van
am az, mikor valaki polygamiaban él a muizsakkal. Hol az egyik, hol a masik koveteli
az aranylakodalmat. Kivainom, hogy még Themissel is megiilhesse (sokat nem akarok
mondani), de legalabb is az eziist menyegzsjét”'®

Jokai szovegébdl arra kovetkeztethetiink, hogy 6 a masodik, akadémiai évforduld
megiinneplésében is részt vett. Habar 1891-ben nem maradhatott végig az éjélig tartd
tinnepségen, késGbb, az 1901. december 18-an tartott hatvanéves évfordulon Bedthy
Zsolttal és E6tvos Loranddal egyiitt ugyancsak részt vett — noha ezen az tinnepségen
maga az tinnepelt, Téth Lorinc gyongélkedés miatt mar nem jelenhetett meg.'®

A Téth Lérinc-jubileumok torténete tobb szempontbdl is tanulsagos lehet, ugyanis
az tinnepi szonoklatok és alkalmi versek vizsgalataval lathatéva vélik annak a jelleg-
zetes beszédmodnak a mikodése, amely a szamvet6 jellegen tul egyszerre szolal meg
az inneplés oromteli hangjan és egyszerre roppant melankolikus is, mivel a félszdzados
jubileum az életmi — és ezzel egyiitt az élet — végességét is sejteti. Szintén a beszéd-
mod sajatossaga az tinnepelt szerzd szovegeivel valo intertextudlis jaték, illetve a leg-
els6 szovegre vald visszautalas, amelynek megvélasztasa fontos eleme az ir6i-kolt6i
onidentifikdcionak. A beszédmdd természetesen az {innepelt személyétdl fiiggden
valtozik: Téth Lérinc esetében a tény, miszerint 6 a rangidés a Kisfaludy Tarsasdgban,
erGteljesen alakitja a rola valé diskurzust a veterdn ird, Nesztor vagy éppen hdfiirtii
aggastydn érzékletes képei révén, mig az a sokszint életm, amely az irodalomtél
a jogi pélya felé mozdul el, indokolja a teljes életut koltGivé tételét. Mindemellett
figyelemre méltoak azok a keretezési gesztusok is, amelyekkel az alkotdk jellemzéen
a jubilaris alkalmakkor korbe akarjak hatarolni, és ezzel mint egészet akarjak lattatni
az életmiiviiket. Ennek leglatvanyosabb példaja a Jokai-féle szazkotetes diszkiadas, de
Toth Lérinc Gjabb alkalmi kotetének megjelenése, illetve az elsé versére tett kiilonféle
utalasok is ezt az igyekezetet sejtetik.

195 JORAT M6r, Soha sem egyediil = U6, Oszi fény, Bp., Révai Testvérek, 1898, 167.
196 Vasarnapi Ujsdg, 1901. december 22., 836.
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A t6bb izben torténd jubildlas 6nmagaban nem egyedi a 19. szazad masodik
felében, hiszen a korabban emlitett Barabas Mikldsnak is tobb jubileuma volt, vagy
példaul Pulszky Ferenc is két évfordulot iinnepelt'”” — viszont az egy évtized alatt
megtartott harom 6tvenéves jubileum mar nem mondhat6 megszokottnak, ugyanis
ehhez olyan tevékeny élet és olyan sokszinii életm sziikséges, mint amelyet Toth
Lérinc valositott meg. Harom 6tvenéves jubileumhoz - ahogy Jokai fogalmaz -
polygamidban kell élni a muzsakkal.

17 Vasirnapi Ujsag, 1891. marcius 29., 212.
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Mizsur DANIEL

Anekdotizmus és modernség Krudy Gyula Jellegzetes uriember
a keresztanydm falujabédl cimu elbeszélésében

Mas-mas szempont értelmében, de a modernség szerzdinek kanonizacios érvényd,
esztétikai és szocioldgiai vonatkozasu értékitéleteinek az dsszességében a modern-
ség eszményeivel, prozapoétikai torekvéseivel és elvarasaival osszeegyeztethetetlen,
korszerttlen és elavult formaként rogzitik az anekdotat. Sokat idézett, 1906-ban
megjelent lestjtd biralataban Ady egyrészt az egészelviiség poétikai programja feldl,
masrészt a sziikos, elavult vilagnézeti tartalmai miatt intéz egyértelmi tamadast f6-
ként a Mikszath és Herczeg Ferenc fémjelezte anekdotairodalom ellen. Péterfy Jend
az anekdota otletjellege, valamint az analitikus-lélektani motivaciok hidnya miatt
érvel az anekdota ellen.' Babits révid Esti Kornél-recenzidjaban a Kosztolanyi-novellak
alapjaul szolgald otlet- és témavaridnsok kapcsan szintén leértékelden nyilatkozik
az anekdota potencidljairél: ,,A humort avultnak sejteném és nyakatekertnek, (aho-
gyan néha a Poe Edgar humoreszkjei hatnak). Példaul a kleptomanias miifordit6
torténetére célzok, vagy hasonlokra. Minde témak érdekessége és sulya nem terjed
tul egy-egy anekdotaén.”

A modernség anekdotaellenes beallitddasa jelentds hatast gyakorolt a késébbi évti-
zedek hazai irodalomtudomanydra is, annak anekdotaképe hasonlé megfontolasokbol
eredeztethetGen szintén negativ és leértékeld jellegii — nem meglepd ez annak fényében,
hogy javarészt feliilvizsgalat nélkiil integralta a modernség anekdotaellenességének
az ismérveit és vadpontjait.

Jelen tanulmany egy olyan Krudy-elbeszélés elemzésével csatlakozik az anekdoti-
kus beszédmad és a modern prdza viszonyat a produktiv egyiittélés lehetségeként
tételez beallitddasok sorahoz, amely eleddig elkeriilte mind a Krudy-szakirodalom,
mind a korabeli kritika figyelmét. A Jellegzetes tiriember a keresztanydm falujabol’
cim elbeszélés gytlijteményes kotetben az 1976-ban Barta Andras széveggondoza-
saban indult Kriidy Gyula Miivei sorozat tizennegyedik, Delikdtesz cim(i — az 1926 és
1930 kozott publikalt elbeszéléseket magaba foglalo — kotetében talalhatd. A Krudy-
életm ezen szakaszaban mar a regény szamit uralkod6 mifajnak, am az életmt els6

! Dosos Istvan, Alaktan és értelmezéstorténet. Novellatipusok a szdzadfordulé magyar irodalmdban,

szerk. BITSKEY Istvan, GOROMBEI Andrds, Csokonai Konyvtar, Debrecen, 1995, 50.

*  BasiTs MIHALY, Konyvrdl konyvre. Esti Kornél, Nyugat, 26(1933), 12. sz., 688.

* Els6 megjelenés: KRUDY Gyula, Jellegzetes iiriember a keresztanydm falujdbol, Magyarsag, 1926.
szeptember 12. A tovabbiakban a Delikdtesz cimii gytjteményben val6 eléfordulési helyre hivatkozom:
KrUDY Gyula Miivei, 14. kotet, Delikdtesz, szerk. BARTA Andrads, Bp., Szépirodalmi, 1982, 90-96.
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egységét urald elbeszélések, habar nem azonos mennyiségben, de Gjra megjelennek.
(A Delikdtesz példaul nyolcvankét elbeszélést tartalmaz.)

Az elbeszélés cime az uriember ,,jellegzetes” jelz6jével az anekdota miifaji jelleg-
zetességeként azonositott zsanerfigura megjelenését rogziti, amely a falusi/vidéki
uriember-figura tipikussagat sugalmazza; masrészt a vidéki uriember a Krudy-epika
szintén tipikusnak nevezhet6 alakja, elég csak példaul a Napraforgé (1918), a Valakit el-
visz az 0rdog (1928) vagy az Etel kirdly kincse (1931) figurdira gondolnunk. A Valakit
elvisz az 6rdog vagy a Napraforgé mar csak a regionalis azonossag miatt is kézenfekvd
parhuzam, hiszen az elbeszélés kezd6 szakasza szamot ad arrdl, hogy az elbeszélés
szinhelyéiil szolgal6 falu a Nyirségben talalhat6 — a torténet elbeszéldje egykor itt
toltotte nyarait, igy a kronoldgiai tavlat ellenére valdszintsithetden ismeri a falu mik-
rokozosségének helyzeteit és tagjait. Veliik valo kapcsolata dsszetett: hol familiarisnak
mutatkozik, hol a folényesked6 viszonyulds szimptomait mutatja. Az ismerdsség
mellett a kiviilalldssal szintén jellemezhetd a narrator, hiszen az elbeszélés szinhelyéiil
szolgdlé nyirségi falut értheté modon nem sajat, hanem elsésorban a keresztanya
otthonaként mutatja be, a cim helyszinmegjelolése is ezt erdsiti.

Az utdidejl torténetmondas az elbeszélo visszatérésrdl ad szamot, majd oknyomo-
zasba kezd, amelynek soran arra kisérel meg kielégit6 vélaszt taldlni, hogy miért nem
akart hazabol el6jonni hisz éven at Loki, a jellegzetes falusi uriember. Az oknyomoz6
szerepét magara Olt6 elbeszél6 kiviilallosaga okan sziikségszerten a falusi mikroko-
20sség tagjaitdl kér informacidkat; el6szor a ,,senkinek sem kell6 oregek™ felé fordul,
alényegi narrativinformaciok és részletek forrasa azonban egyértelmiien az elbeszéld
keresztanyja. A falusi 6regek kozlését a talalgatas, a hallomasszeri kozvetettség alakitja,
kozléseik ekképp kvazilegenddk a sz6 kétes hitelti torténet’ jelentésének az értelmében.
Loki huszéves tavolmaradasanak pontos okt a rejtély homalya veszi koriil, amelyet
rajta kiviil senki sem képes végérvényesen eloszlatni. A keresztanya mesékbe, ,,regélge-
tésekbe™ sz6vi Loki multjanak azon részleteit, amelyek kozelebb vihetik az elbeszélét
arejtély feloldasahoz, annak ellenére azonban, hogy a kozolt informacidk aldtamaszta-
ni, megerdsiteni latszanak egymast, sziikségszerti és megcafolhatatlan ok-okozatisaggal
bird narrativa nem formalddik ezekbdl a részletekbdl. A tény, miszerint a keresztanya
informaciokozlésének kozege a mulattat6 szandékt mesemondas,® megkérddjelezheti
az elhangzo részletek igazsagtartalmat, tényleges megtorténtségét. A falu dregjeit mint
egységes informacidforrast az elbeszéldi jellemzés hitelteleniti (,,senkinek sem kell6
oregek”), igy Loki tdvolmaradasara adott valaszuk, miszerint Loki egyszer olyasmit

4+ Uo., 90.

> A regélgetés, mesemondas a faluk6zosség kollektiv életmddjaként jelenik meg az elbeszélésben.
»Killonosen estefelé nyudjtozkodott hosszant a nap, amikor mdr azt lehetett volna hinni, hogy vége

szakad minden bajnak, faradtsdgnak, tennivaldnak, legfeljebb mindenféle mesemondasokon térik a fe-

jlket az arra valé emberek, amely mesék éppen uigy elmulattatjak a mesemondokat is, mint a hallgatdkat.

A keresztanyam szerette az esti mesemondast, és e regélgetéseibe 6szi alkonyatokon gyakran belekeverte

Loki fantasztikus alakjat” (Uo., 94).
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latott a falusi utcan, amitdl 6rok idére elment a kedve attdl, hogy valaha is atlépje
szobaja kiiszobét”,” kielégité magyarazatként szintén kétségessé valik.

A rejtély kielégité feloldasa hisz éven keresztiil megoldatlan, és a falusi kozosség
szamara tulajdonképpen tét nélkiili. Loki alakja és tavolmaradasa legendaként él a falusi
mikrokézosségen beliil - pontosabban olyan legendaként, amelyrél kevesek kivételével
mar javarészt mindenki elfeledkezett. A legendéra boruld, a kollektiv felejtést szimboli-
zal6 pokhalé® kizardlag az oknyomozasra eltokélt elbeszél6 dltal oszlathato szét — f6bb
informacidforrasainak nem all szandékaban felfejteni Loki hiszéves 6nkéntes reme-
teségének az okait. Az 6regek dltal megjelolt indok, miszerint Loki olyasfélét lathatott
egyszer az utcan, aminek kovetkeztében 6rokre elment a kedve attol, hogy elhagyja
lakhelyét, ebben a forméban homalyos és kifejtetlen, hiszen nem nevezi meg, mi volt
pontosan az, amit Loki az utcan lathatott. Az elbeszél6 ennek valds lehetdségét kérdés
formajaban ellentétezi, hiszen a faluban ,,nem volt semmi latnival¢™ - igy nemcsak
az Oregek leértékeld jellemzése dltal, hanem a felvetés magyarazatlehet6ségét ilyen
modon elvetve tartja fenn tovabbra is a rejtély megoldatlansagat.

A ,Mit latott Loki a keresztanyam falujdban, ahol voltaképpen nem volt sem-
mi latnival6?”'° kérdésre a narracié nem ad kozvetlen és egyenes valaszt: helyette
a Magyarorszagon jellemzd jellegzetes bajusztipusok elemzé felsorolasaba fog. A nar-
racio lokalis logikdja szerint az ismertetett — az atlagosnal hosszabb - bajusztipus
az ,életben csalddott tudosember” tipikus fizikai ismertetdjegye. A bajuszviselet
azonban mégsem kizardlag a csalddott életuntsag szimbolikus kifejezéje, hiszen azt
a narraci6 kozvetett modon ugyan, de a szerelmi csalédas" felismerhetd fizikai je-
gyeként is szamontartja. A narracié komplexitasat jol jelzi, hogy a szerelmi csal6das
kovetkeztében viselt bajusz narrativaja nem érvényteleniti a kiabrandult életuntsag,
a beviltatlan, kudarccal végzodo életpalya jelzését. Lokit egyszerre jellemezheti
mindkettd; hovatovabb a narracié azt sem egyértelmdusiti, hogy Loki is olyasfé-
le bajuszt visel-e, amelyr6l a csalodott tudésember tipikusan felismerhet6. Annyi
bizonyos, hogy a szerelmi csalédas kivalté okként a bajuszviselet narrativajanak
a része — ugyanakkor a narracié nem jellemzi egyértelmtien bajuszviselettel Lokit,
pusztan annyit allit faktumként, hogy fiatalkordban Loki tudésembernek késziilt.'?

7 Uo., 90.

8 ,Nem jott ki tiz esztendeig, nem jott ki huisz esztendeig, amig a legenda pokhaloként belepte a nevét,
mint valami fejfét a falusi temetSben. Le kell szedni a p6khalét, hogy az ember elolvashassa a fejfara
frott nevet; — senkinek sem kell¢ 6regeket kellett meghallgatni abbdl a célbdl, hogy Loki miért is nem
jott ki hisz esztendeig a szobabol” (Uo., 90).

°* Uo.

10 Uo.

11 Természetesen tobbnyire néies okok miatt jéttek létre az ilyen keserves bajuszok. Aminthogy nék
szoktak el6idézdi lenni azoknak a szépen gondoritett pofaszakéllaknak, amelyek szinte leheletszertileg
vannak elhelyezve a rézsaszind férfiarcokon” (Uo., 91).

12 Az biztosan allithatd, hogy Loki tudéskarrierje kudarccal végzodott, hiszen az elbeszélés kezdete
remeteként mutatja be alakjat — a két sors aligha 6sszeegyeztethetd.
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Loki alakjat a bajuszviselettel (és ezaltal a szerelmi csalédds narrativajaval) azonban
nem koti 6ssze egyértelmien, azt pusztan a tipikus figura (életben csaldédott tudoés-
ember) felismerhetd jellemzdjeként nevezi meg. A szerepl6i figura és a narrativak
ilyen kapcsolata végeredményében a hirbehozas analogiajara épiil ki, igy az olvaséi
értelmezés a narracionak ezen pontjan megelélegez6 modon nem vetheti el annak
lehetdségét, hogy Loki remeteséggel végzdo sorsanak alakulasaban kozrejatszhatott
a szerelmi csalodas is. A kérdés az, hogy az olvasas elérehalad6 folyamataban meny-
nyiben igazolodik a még csak sejtésszertien megképz6do narrativa. A bajusztipusok
banalis részletekbe bocsatkozd ismertetése’? és felsorolasa, valamint a hozza k6t6dé
narrativa nem reagal direkten az elbeszél6 azon kérdésére, amelynek megvalaszo-
lasa a Loki koriil kialakult rejtély feloldasara szolgalna. Az anekdotikus elbeszélés
digressziv szerkezetére jellemzé kitérd, habar nem a torténetvezetés szerves része,
az el6bb ismertetett modon mégiscsak Iényeginek tiin informaciokat hordoz. A tor-
ténetmondas {6 iranyatol eltérit6 elbeszélésrészlet szerkezeti kitéréként valo értéke-
1ését az is alatamasztja, hogy a felsorolas utan az elbeszélés visszatér az oknyomozo
torténetmondas kozponti témdjahoz, Loki remeteségének a felderitéséhez. Azonos
narrativ funkciéval rendelkez6 kitéré Loki udvaranak a leirasa. A bajusztipusok fel-
sorolasahoz hasonldan a kitéré ismerteti, milyen fak allnak Loki udvaraban. A leiras
hangulati elemei dltal a hdz urdnak remeteéletét, az elt(int vitalitdst, a régi id6k eltlint
tinnepélyességét hivatott érzékeltetni,' és ugyan nem kapcsolddik szorosan a narracio
f6 iranyvonalahoz, hangulatisagaval, multidézésével, a kornyezet megérzékenyitésével
meégis lényegi kitéréként tarthat6 szamon.

Az az elbeszélésszerkezet, amelyben a kitérok kisebb elbeszélésegységeket létre-
hozva megakasztjak a torténetmondas folyamatszert(iségét, a torténetmondé eléadas-
mddjanak egyenes kovetkezménye, hiszen a térténetmondast az él6beszédet imitald,
~familidris kozvetlenség”-gel' jellemezhetd elbeszél6i kedv alakitja. A torténetmondas
f6 iranyatdl helyenként elkalandozé elbeszél6i miikodés lehetévé teszia laza elbeszél6i
szerkezet kialakitasat, amelynek kitéréként jellemzett részei hangulati elemek és koz-
vetett informaciok révén ugyanakkor mégis hozzajarulnak a torténetmondast folya-
matossagként érzékel6 olvasdi tapasztalat kialakitasahoz. Az elbeszél6 kozvetlenségrol,

1 példdul: ,,Lecsiingd, oroszos, elhanyagolt bajuszt, mint Madach Imrét abrazolték a Vasarnapi Ujsag-
ban. Bus bajuszt: amelyet legfeljebb asztalkendével volt szokds megfésiilni a leves utan, vagy pipazas
kozben a pipaszar csutorajaval félrehdritani. Vad bajuszt: amelynek hidba kindlgatta Royko gyogyszerész
ur tiszaujlaki bajuszpedrjét; a bajusz a maganos életet vélasztotta, lefelé nyuladozott, mint Paskievics
muszka tabornoké, mintha ezzel is jelezni akarna a bajusz, hogy azzal sem tor8dik, ha hazaaruléonak
mondjak” (Uo., 90-91).

1, Amolyan borus, 6szi es6ket vard fak voltak ezek a Loki udvaraban, amelyekrdl nyilvanvalé volt, hogy
voltaképpen akkor érzik jol magukat, amikor az szi kod lathatatlanna teszi 6ket. A kodben talan megke-
resik egymas gallyait, kezet fognak, baratkoznak, régi dolgokrol beszélgetnek, régi korcsmavendégekrol
emlékeznek, akik elgondolkozva, elmeriilve dlldogéltak valamely fa alatt, és azon gondolkoztak: nem
volna jobb kotéféket vetni a legerésebb agra...” (Uo., 92).

5 DoBos, i. m., 46.
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mesélokedvrol arulkodé hangnemébe gyakorta keverednek liraisagot sugarzé at-
moszférikus szélamok — ennek példdjat lathattuk tobbek kozott a Loki udvaraban allé
fak antropomorfizald és erds hangulatisaggal rendelkezd, szinte tajfestd leirasaban.
Ez szintén szarmazhat a kedélyes hangnemii elbeszél6i miikodésbdl, ugyanakkor az el-
beszélo-torténetmondd megalkotottsaganak képzetét is felvetheti, amit az elbeszélés
azon sajatossaga is meger6sithet, miszerint az elbeszél6é gyakorta olyan informaciok-
rdl, eseményekrdl ad szamot, amelyek tudasat korlatozottként beallité oknyomozoi
szerepébdl nem kovetkeznek sziikségszertien. Ez érvényes példaul az elbeszélés azon
részletére, amelynek sordn az elbeszél6 arrdl szamol be, hogy Loki pontosan mivel is
tolti napjait a hdzdba zdrkdézva. Habdr az elbeszél6i kérdés a keresztanyat jeloli meg
az informdciok forrasaként,'® nem egészen egyértelmt, hogy ,,regélgetései’/informa-
ciokozlései soran ilyen részletekbe menden szamolt volna be az elbeszélének, vagy azok
mar az ilyen médon autondmnak mutatkozd elbeszél6i miikodésnek tulajdonithatok.
Bar az elbeszél6i jellemzés a keresztanyat mindentudoként allitja be, a mindentudas
lehetGsége er6sen megkérddjelezddik, mivel Lokit az elbeszélés a vilagtdl hermeti-
kusan elzarkozé alakként allitja be. Olyan informadciét a narrator ugyanis nem kozol,
amely Loki és a keresztanya kozotti tényleges érintkezés, kapcsolattartds lehetdségét
erésitené meg. A ,mindentudd” keresztanya figuraja, valamint a helyenként szintén
kvaziomnipotensnek mutatkozé elbeszélé a szimulalt fakticitds narrativ rendjét hozza
létre, amelynek tényhitelesité gesztusai erdsen problematikusak.

Az elbeszélés cime — mint ahogy arrdl mér szo esett — Lokit egyfajta tipikus alak-
ként, jellegzetes (falusi-vidéki) uriemberként jeloli meg. A jellegzetesként vald be-
allitas egyrészt azt sugallja, hogy Loki megismert létmodja (remeteség) a térségben
tipikus és altaldnos; masrészt killoncségét is kiemeli a ,,jellegzetes” sz6 egyéni’ je-
lentése altal - igy figuraja tipikusként és kiiloncsége révén egyéniként is beallithatd.
Loki azonban a vagyonat vesztd, elszegényedo ,likvidalt kozbirtokossag” tagja, igy
egyéni kiiloncsége, remetesége egy torténeti tarsadalmi rétegre jellemz6 - jellegzetes,
felismerhet6 — 1étmadd. A dzsentrivilag tipikus alakja, a vilagtdl valé onkéntes elvo-
nulasa értelmezhetd egy egész tarsadalmi réteg likvidacidjaként: lakhelye a faluvégi
korcsma, hol egykoron ,nemes urak valamikor mindenféle jatékokat tiztek, amelyek
mellett, dakojukra timaszkodva olyan merengve alltak, mintha a legszebb dolgokon
gondolkozndnak™"” Loki 6rokségként jut a korcsmahoz, hiszen azt apja vélasztotta
vagyonrésziil a kdznemesség vagyonvesztésének az idején. Kérdés, hogy Loki rejté-
lyes és kiilonc remetesége pusztan az id6bél kies6 dzsentri tipikus 1étforméja, avagy
huszéves onkéntes szamtizetésében kozrejatszott-e mas — személyes és egyéni — ok
is. Mint a tarsadalmi réteg jol ismert, tipikus alakja, Loki figurdja latszdlag probléma-
mentesen rogzithetd dzsentriként, a vilagtdl elvonult remete zsaneralakjaként. Ennek

16, Mit csinalt a szobaban Loki, aki hisz esztendeig nem jott ki onnan, mintha valami fogadalmat tett
volna? Kevesen tudjak, de én mindentudo keresztanydm révén még ezt is megtudhattam. Loki fel és ala
sétalt a szobdjaban” (Uo., 92).

17 Uo.
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lehetdségét csak erdsiti a tény, miszerint nem tudni, mi Loki remeteségének a pontos
oka - igy a falusi koz0sség szemszogébdl is latszolag problémamentesen elfogadhat6
a magyarazat, hogy Loki az elszegényedés, a tarsadalmi rangvesztéssel egyiitt jaro
személyes és kollektiv fijdalom, sértettség okan valt a falu kiilonc remetéjévé, aki
az id6 muldsat csak évfordulokban méri. Az elbeszélés logikaja szerint a keresztanya-
hoz tartozd narrativ kozlésbdl kidertil, hogy Loki az oktober 21-i datumot jeloli meg
remeteéletének évforduldjaként — mivel a datum kitlintetett'® és konkrét, felvetddhet
annak szimbolikus jelentése. Oktober 21. Krudy sziiletésének datuma — aza potencialis
olvasdi értelmezés, amely a diegetikus vilag viszonyait a szerzéi életrajz konkrétumaival
koti Ossze, és igy az esetleges azonossagokat tobbletjelentéssel biro jelekként fogja fel,
az oktober 21-i datumban az irodalmi sz6veg metakommunikativ vagy kontextualis
elemeihez hasonloan az elbeszélés fiktivitasara és megalkotottsagara utalé effektust
lat."” A datum tovabba a Gergely-naptarra valo atallas idépontja Magyarorszagon:
ebben az értelemben a remeteélet jfajta idészamitasanak kezdeteként és évfordulo-
jaként tarthaté szamon.

A vagyon- és rangvesztés irreverzibilis romlastorténetét a remete létforman tul
jol jelzi az egykor élettel teli,” mara arverésre bocsajtott korcsma leirdsa. A korcsma
ugynevezett ,extra szobdjanak” ajtajan egykor a Nemesi Kaszino felirat allt — az el-
beszél6 gunyoros-ironikus hangvételii leirdsa szerint ez az a hely, ahol ,,sokat busul-
tak [...] a haza sorsan”* Loki remeteségében a régi vendégek szerepeibe bujva jatssza
Ujra az akkori torténéseket;* a hajdani vitalitas tétlenségbdl szarmazé szimulacidja
arulkodhat a multhoz valé gorcsos ragaszkodasrol, de a szerepek felvételével az alak-
sokszorozddas a bezartsagtél megbomlo elme tiineteit is jelentheti.

A kizarolag romlastorténetre fokuszald értelmez6i narrativa értékelése egybecseng-
het Ady lestjt6 biralatanak a tanulsagaival, hiszen ebbdl a nézépontbdl a Jellegzetes
uriember a keresztanydm falujdbél valoban a modernitas fejleményeihez csatlakozni

18 ,,Oktober 21-én Loki még a piszkafat sem bocsétotta be szobdjaba, mialatt divatjamalt, régi 6ltény
darabjait, prémes, hosszu télikabatjat (amelyben kozonségesen otthon iildogélni szokott), levitézlett
papucsait és fejfajos taplosapkdjat el6vette. Csak olyankor maradt az 4gyban oktober 21-én, amikor vé-
letleniil csenddrjar6r ment el a haz el6tt, az orszaguton. A kakastollasok lattara az volt a meggy6z6dése,
hogy 6t keresik valamely okbdl, ugyanezért fogvacogva fekiidt dcska parndk és takarok kozott, amelyek
valészintileg ismerték mar minden gondolatat” (Uo., 93).

1 Az irodalmi szoveg fiktivitdsdra és megalkotottsagara utal6 effektusok alkalmazasa a Krady-préza
gyakori sajatossaga, elég tobbek kozott a Francia kastély 6nnon elbeszéléi miikodését és teljesitményét
kommentdl6 torténetmonddjara, vagy a szerepl6k megalkotottsdgara utalé kozbevetésekre gondolni.
V6. GINTLI Tibor, ,Valaki van, aki nincs”. Személyiségelbeszélés és identitds Kriidy Gyula regényeiben, Bp.,
Akadémiai, 2005, 15.

% Remete volt: éppen abban az épiiletben, ahol sohasem volt divat a remetéskedés” (KrRUDY Gyula
Miivei, i. m., 94.)

2 Uo., 92.

2, Loki délutanonként bilidrdozik a régi bardtaival, jegyez a tablan jatszik helyettiik, gurit, mesterloké-
seket tesz helyettiik, kiilonosen egy Ring nevii mérndk helyett, aki nagy huncut volt ezen a kérnyéken”
(Uo., 95).
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képtelen, id6bdl kiesett tarsadalmi réteg ideologikumat hordozza a tipikus zsaner-
figura elbeszélésével. Erdemes megjegyezni azonban, hogy Loki jellegzetességének
tipizal6 narracidja gyakorta ironikus hangvételd, hiszen - devalvalva az unikalitast —
arangszerzést és a tarsadalmi kiemelkedést kisstil(i, banalis jellegzetességekhez koti,*
igy Loki dldozata, miszerint nem hagyja el szobdja kiiszobét, szintén semmisnek és
nevetségesnek mindsithetd. Mivel a jellegzetesség lemindsitése az elbeszélés kezd6
szakaszaban torténik, ez a megoldas Loki remeteségének a hobortos, oktalan és tétlen,
nevetségességbe hajlé értékelési mddjat hatdrozza meg.

A hébortos kiilonc, a nevetséges aldozatot magara vallalo dzsentri narrativajat
a figura nevének a jelentése erésiti meg. Remeteségében Loki azzal tolti mindennap-
jait, hogy megidézi a lakhelyétil szolgalé korcsma egykori kartya- és bilidrdpartijait,
mikozben mar az utonallok is csak tévedésbdl keresik fel a helységet. Az egykorvolt
életteli valosag repetitiv szimuldcidjaval tart szoros kapcsolatot Loki beceneve, mint-
hogy fobb tevékenysége a bilidrdozas, a golyok 16kése: ,,Loki délutanonként biliardozik
arégibarataival, jegyez a tablan jatszik helyettiik, gurit, mesterlokéseket tesz helyettiik,
kiilénosen egy Ring nevii mérnok helyett, aki nagy huncut volt ezen a kornyéken.”*
Mivel az elbeszélés ezen részletének informacioforrasa a keresztanya, voltaképpen
6 szolgaltatja az ismeretlen valodi név helyett 4ll6 csufnév eredetét. A név targyas
igealakként vald olvasata az életteli valosag helyettesit6jeként felfoghato tétlen biliar-
dozas repetitiv voltat sugalmazza, megerdsitve a remeteélet végérvényes allanddsagit,
visszafordithatatlansagat. A név masik potencidlis értelmezése a figurat bolondként
allitja be: ebben az értelemben a ,,Loki” a ,,16kott” sz6 rovidiilése. A figura bolond-
ként val6 értelmezését Loki apjanak szintén bolondként valé leirdsa tdmaszthatja ala,
amely szerint a bolondsag egyfajta genetikus 6rokségként hatarozza meg Loki sorsat:
»Egyik falusi komposszesszor darab foldet kapott, a masik udvartelket, Loki atyja
a faluvégi korcsmaépiiletet vélasztotta, mert mdr az oregnek sem volt rendben minden
kereke. (Reggelenkint az udvarba vitték ki az agyat, hogy ne jusson eszébe egész nap
az agyban fekiidni.)”* Ennek alapjan feltételezhetd, hogy fidhoz hasonldan Loki apja
is egyfajta remeteségben élte életét, igy a genetikus 6roklés bolondsagnarrativaja jogos
és hiteles értelmezési lehetdségként 4ll fenn mindvégig. A név els6ként emlitett jelen-
tése egyrészt Osszeegyeztethetd a bolondsagnarrativaval, hiszen a bezarkdzas puszta
ténye szintén lehet a romlott elme tiinete; mdsrészt szembe is allithat6 azzal, hiszen
ha a remeteélet a tarsadalmi rangvesztés folyomanya, elsddlegesen az életbdl kiesé

#,Néha elegendd volt egy gondosan kiszivott tajtékpipa ahhoz, hogy a pipatulajdonost bizonyos hirnév
Ovezze. Maskor egy jo vadaszkutya, egy jo paripa, egy jol f6z6 feleség elég volt a nevezetességhez. Volt
a varmegyében egy uriember, aki egy nagy fat 6rzott az udvaran, amely fa alatt allitolag Rakoczi Ferenc
ldogélt valaha... Loki azzal léptette el6 magat a hires emberek soraba, hogy nem jott ki a szobdjabol”
(Uo., 90).

* Uo., 95.

» Uo., 91. Kiemelés t6lem: M. D.
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dzsentri zsanerfigurajat jeloli a név, azt a zsanerfigurat, aki az id6bél val6 kizokkenést
remeteségbe vonulva éli meg.

Az elbeszé16i szerkezet Gsszetettsége azonban tovabb bonyolitja a narrativaképzd-
dés, valamint a név és a bolondsag értékelési lehetdségeit. A keresztanya kozléseibdl
kideriil, hogy Loki fiatalkoraban Bécsben jart talalmanya, az 6rokmozdony tigyében.
(Igy a bajusztipusok felsoroldsanak alapjaul szolgdl6 ténykozlés, miszerint Loki tudds-
embernek késziilt, megerdsitést nyer. Kérdés viszont, hogy az 6rékmozdony mennyi-
ben tekinthet6 valdszert, ténylegesen megvaldsithat6 talalmanynak.) A keresztanya
kozlésébdl tovabba az is kideriil, hogy a bécsi ut kudarccal végz6dott: Loki bortonbe
keriilt, mert megvert néhany németet. (Azt homaly fedi, miként keriilt verekedés-
be.) Az elhtiz6d6 bortonlét azonban megviselte Loki pszichéjét — a narraci6 ezen
a ponton szinte kétségek nélkiil jelzi, hogy a bezarkdzo6 remetelét a pszichét rombold
bortonlét kovetkezménye: ,,Loki vasracsos ablakon nézte az eget, és a négy falat ugy
megszokta, hogy itthon is bortont rendezett be maganak™® A bolondsagnarrativa
Ujabb kiegészitéseként allithatd, hogy Loki remeteélete a fiatalkorban megbomlé elme
koévetkezménye, a negativ tapasztalat pedig déntéen hatarozta mega kozben rdadasul
el is szegényedd figura életét. A tarsadalmi rangvesztéssel jard elszegényedést ebben
az esetben is kiilsddleges, térténelmi-szociologiai okokkal magyarazzuk, nem pedig
apsziché megbomlasanak a kovetkezményeként. A bécsi bortonlét azonban nem csak
negativ pszicholdgiai kovetkezményekkel jart. Mindekozben felesége is elhagyta egy
buivészért (vagy szinészért), tudjuk meg a keresztanya kozlésébdl. A narricidé ezen
pontjan azonban az elbeszéld jelzi, hogy keresztanyja természetesen nem ilyen révid
tomorséggel beszélte el Loki bécsi iddszakat; tovabbi informaciokat az elbeszélé nem
oszt meg arrdl, mit is mesélt pontosan a keresztanya. A felbomlott hdzassag visszame-
néleg érvényesiti a bajusztipusok felsorolasakor felvetett szerelmi csalddas lehetdségét
—abécsi bortonlét, valamint a hiitlen feleség egyarant kozrejatszhatott az életben valo
csalodasaban, amelynek kovetkezményeként remeteségbe vonult. A bécsi tapasztalat®
lehet annak oka is, hogy Lokiben szinte paranoid félelem ébred az utcan megjelend
csenddrjardr lattara, mert azt hiszi, hogy a csendér nem mas okbdl jon, minthogy 6t
letartoztassa.” Paranoid félelmének a hazra kiszegezett arverési hirdetmény fenyeget6
hatdsa is alapul szolgalhat, 4m a bortontapasztalat valdsziniibb magyarazat a félelmére.

A Krudy-elbeszélés szerkezetét azonban nem a boértonlét pszichére gyakorolt ne-
gativ hatdsainak el6bb ismertetett narrativ szala bonyolitja leginkabb — Loki huszéves
rejtélyének latszélagos megoldasa egy levél formajaban érkezik. A f6hds a kereszt-
anydnak cimzett levelében réviden ismerteti, miért vonult hiiszéves szamiizetésbe.

% Uo., 94.

¥ ,A bécsi borton azonban kissé hosszadalmas volt, a megrakott németek nem engedtek a maguk
igazabol” (Uo., 94).

%, A kakastollasok lattara az volt a meggy6z8dése, hogy 6t keresik valamely okbdl, ugyanezért fogva-
cogva fekiidt 6cska parndk és takardk kozott, amelyek valdszintileg ismerték mar minden gondolatat”
(Uo., 93).
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A keresztanya (rejtélyes) beavatottsagara utald jelek sora tovabb béviil, hiszen felvethe-
t6 akérdés, Loki miért épp neki cimezi beismer6 vallomasat tartalmazo levelét. (A levél
végén raadasul név szerint, benséséges viszonyt feltételezve szoélitja meg a keresztanyat,
és tole vesz végérvényes bucsut.) Loki vallomdsaban azt allitja, hogy meggyilkolta
a feleségét egykor megszoktetd biivészt,? testi maradvanyait pedig az udvaraban allé
oreg flizfa gyokerei kozé temette — a gyilkossagért kirohaté huszéves bortonbiintetést
hat6sagi kozbeavatkozas nélkiil, otthonaban iilte le 6nként. A bortonbiintetés letel-
te utdn azonban elhagyja arverésre bocsdjtott hazat, amelytdl nagy valoszintiséggel
egyébként is megfosztottak volna. A csattand azonban a rejtély latszolagos megoldasat
jelenti csak, hiszen annak érvényessége az elbeszélés zaré6 mondatanak értelmében
nem tarthato fenn: a hdzhoz kiérkez6 csendérok ugyanis Loki utmutatasat kovetve
nem taldljak az allitélag meggyilkolt biivész testi maradvanyait.

A csattand végletekig késleltetett els6 fordulata az elbeszélés kozponti rejtélyének,
Loki huszéves remeteségének egyértelmii magyardzatat szolgaltatja, amely az ad-
dig eldontetlen és problematikus kérdésekre is megnyugtaténak tliné valaszokat ad.
Ennek értelmében Loki remeteségének oka a bossztbol, féltékenységbdl elkovetett
ember6lésért jard biintetés onkéntes letoltése, amelynek soran elkeriilte a hat6sagi
biintetés-végrehajtast. Biintetésének szigoru betartdsa, valamint a bortonbiintetéssel
jaro torvényi itélet elkeriilése (amely vonatkozhat a hdz arverésre bocsajtasara is) végett
nem mozdult ki hisz évig otthonabol. Paranoid félelme az emberdlés pszichologiai
kovetkezményeként értelmezhetd. Ha az 6nként vallalt biintetés elfogadhato kielégitd
magyarazatként, abolondsagnarrativak érvényessége szintén csorbulni latszik, hiszen
a megcafolhatatlan tény és a beismer6 vallomas egytittese a rejtély megoldasanak
a lehet6 legnyomatékosabb és legkielégit6bb bizonyitéka.

A meggyilkolt btivész testi maradvanyainak hidnya azonban érvényteleniti a biin-
tetés narrativdjat. Ha remeteségének oka nem az emberdlésért ,,leiilt” biintetés, és igy
a biintetésnarrativa érvényét vesziti, leginkabb a bolondsagnarrativa és annak adalékai
valnak az olvasoi értelmezés jelentésképzésének {6 szervezo elveivé. Abban az esetben,
ha a testi maradvanyok hianya valéban visszavonja az emberolés lehetdségét, Loki husz-
éves remetesége mint kielégité magyarazat nélkiili jelenség all fenn tovébbra is. A név
jelentései altal is sugallt bolondsagmagyarazatok még inkabb problémassa valnak, hiszen
a szamos lehetéség koziil a narracio egyiket sem egyértelmsiti megcafolhatatlanul;
tovabba fennall annak lehetdsége is, hogy Loki voltaképpen 6nigazsagat kozli valloma-
saban, az emberdlés viszont pszicholdgia romlasanak tjabb fokozataként csak pusztan
téveszme, a tényleges valdsagat végérvényesen elveszité bomlott elme fantazmagoridja.

Az elbeszél6 helyenként ironikusan viszonyul a keresztanya mindentudé pozi-
cidjahoz, kozléseit gyakran visszafogott, am egyértelmd, szinte mar ginyba hajlé

» A levélben mar csak biivész szerepel, nem tigy, mint a keresztanya kézlésében, ahol - gyanithatéan
a kronoldgiai tavolsag, valamint a kézvetettség okan - nem tudja megnevezni pontosan, hogy Loki
felesége egy biivésszel vagy egy szinésszel szokott meg Lokitol.
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folényességgel bobeszédii fecsegésként éllitja be. Ez a fajta tavolsagtarté modalitas
megkérddjelezheti a keresztanya szavahihet6ségét és megbizhat6 informacioforrasként
vald értékelését. A figura ekként valé elbeszéldi bedllitasa és a szerepld azon utaldsai,
amelyek mintha arra vonatkoznanak, hogy 6 lehetett volna az az asszony, aki a jobb
sorsra érdemes Loki életét méltoképpen eligazgathatta volna,* felvethetik annak le-
hetéségét, hogy Loki levele nem valédi, csupdn a keresztanya kitaldcidja. A narracié
ugyanis nem egyértelmiisiti, milyen koriilmények kozott talaltak meg Loki bucsule-
velét — megeshet, hogy azt onmaganak cimezve a keresztanya irta, ekképpen oldva
fel Loki elttinésének a rejtélyét, valamint 6nnén multbéli sérelmeit (miszerint Loki
nem Ot valasztotta feleségiil, hanem egykori baratnéjat, Annat*'). Ha a levél fiktiv,
a biinh6dés narrativaja nem tarthato fenn, hiszen a bevallott gyilkossag nem tortént
meg, nincs miért binhddni; ekképpen Loki eltinésének pragmatikus okaként a haz
elarverezése el6li menekiilés jel6lheté meg. A rendelkezésre all6 narrativ informaciok
alapjan taldn ez az értelmezés a legkevésbé megalapozott, érvényességét egyontetlien
kizarni mégsem lehetséges — az interpretacios lehetdségeket tovabb gazdagitva az epi-
kai jelentéskomplexitas ujabb bizonyitékaként tarthat6 szamon.

A késleltetésen alapulo, csattandban végz6do torténetmondas az anekdota kozis-
mert konstitutiv mufaji sajatossagai kozé tartozik. Krudy elbeszélésének els6 fordulata
valoban az anekdota poénszer(i kompozicids elemeként miikodik, amely felold6 zarla-
tot kolcsonoz az elbeszélésnek, am a testi maradvanyok hidnyat kozlé masodik csattano
visszavonja a végkifejletben csticsra juttatott narracio elvének az érvényét. A masodik
csattano annak ellenében dolgozik, hogy a végkifejletben lezart narracié az anekdota-
mondas inditékaként szolgalo, rejtélyként el6adott esetre cafolhatatlan és megnyugtatd
valaszokkal szolgéljon. A kett6s poén a kozponti figura egyoldalu értékelési médozatat
teszi lehetetlenné, hiszen a személyiségét és sorsat meghatarozé tényezék nem alkot-
nak egyértelmi narrativat — a figura totalizalé szandéku értelmezése ellehetetlentil
az 6t koriilvevé titkok és rejtélyek cafolhatatlan felolddsdnak a hianyaban, egymasnak
ellentmondd és kizard narrativak létesiilnek Loki alakjat értékelve. Krudy elbeszélését
miifaji és kompozicids tulajdonsagai révén anekdotikus elbeszélésként azonositottuk,
am korantsem annak szegényes és egyoldalu alakabrazolasa miatt. A kozponti szerepld
motivacidi, élettorténete megfejtetlen, a kovetkezetes olvasdi értelmezés leginkabb csak
valoszintsitésre, narrativak egyeztetésére és fesziiltséget eredményezé titkoztetésére
szoritkozhat. Bar Krudy anekdotikus elbeszélésében az 6nazonossag, az egyértelmitien

%0 ,tobbszor megemlitette azt is, hogy Loki, bar csak a korcsmaépiilet esett rd a kozbirtokossag vagyona-
bél, nem volt utolsé embernek mondhaté, s6t bizonyara akadt volna asszony, aki talan boldogga is tehette
volna. A férfi sorsat a nd intézi, a nétél fiigg, hogy kibdl legyen szép életd, hosszu életli, nyugodalmas
oregember, aki minden tiszteletre érdemes” (Uo., 94).

' Ezt tAmaszthatja ald az is, hogy a keresztanya igencsak negativ fényben tiinteti fel Loki egykori hazas-
tarsat, az 6 egykori bardtnéjat, Annat: ,,Egy koklerrel ment vildgga Anna, aki leiny kordban baratném
volt, de ilyesmit sohasem tételeztem volna fel réla. Igaz, mindig fantasztikus volt kissé, a holgyvalasznal
olyan fiatalembereket tiintetett ki a balokon, akikkel egyébként nem volt szokas széba allani” (Uo.)
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megérthetd személyiség megkérddjelezésének eszkozei nem a lélektani-analitikus
abrazolasi technikak, eredményét tekintve a széveg mégis Loki személyiségének és
sorsanak problémamentes megérthetdségét problematizalja. A szerepldi név vizsgalata
éppen az értelmezdi narrativak iitkoztetése szempontjabdl valhat lényegessé, hiszen
amint lathattuk, a Loki név jelentései dltal felkinalt értelmezési lehet6ségek egymas-
sal sem békithetSk ki gondtalanul, az ebbdl szarmazd fesziiltséget pedig csak noveli
a kettds zarlat nyitottsaga.

Modalitasat és hangnemét tekintve a Krudy-elbeszélés javarészt leirhat6 az anekdota
miifaji sajatossagaival (kedélyes, kozvetlen hangnem, fokozott elbeszéléi kedv), 4m
szerkezeti kitér6i olyan jelentéstagito lirai-hangulati elemeket tartalmaznak, amelyek
nem sziikségszer( jellemz6i az anekdotikus elbeszélésnek. Krudy elbeszélése tehat
nemcsak a személyiségelbeszélés terén mutatja a poétikai innovaciok lehet6ségét
és eredményeit, hanem a modalitas, elbeszél6i nyelv tekintetében is. Az elbeszél6i
miikodés szintén innovativ megoldasokat mutat, hiszen az elbeszélé - a kozvetett
informaciok ellenére - olykor az omnipotencia jeleit mutatja, masutt pedig az elbe-
szélés logikajanak és pozicidjanak megfelelden korlatozott tudastinak mutatkozik.
Az elbeszélés anekdotikus szerkezete Gsszetett, a kitér6k nem pusztan a térténetmondo
tét nélkiili elkalandozasaiként értékelhetok, hanem innovativ narrativ eljarasaikkal,
nyelvi leleményeikkel a jelentésképzéshez érdemi modon hozzdjarulé részletekként.
A lirai-atmoszférikus elemek erds hangulatisagukkal az Osszetett 1étszemlélet ki-
alakitasanak a szolgalatdban allnak. A Jellegzetes tiriember a keresztanydm falujabol
kozponti figurdjanak sorstorténete aligha azonosithato kizarélag a dzsentri romlas-
torténetével, inkabb az elmulas, valamint a marginalis 1ét lassu és lirai tragikumat
szinre vivé elbeszélésmiivészet feldl értheté meg; jelentGsége és egzisztencialis tétjei
univerzalisabbak egy konkrét torténeti osztaly romlastorténeténél.

Kruady elbeszélése egyszerre mutatja az anekdotikus tradicié 6roklott mifaji jegyeit,
valamint a modernség szinkron prézapoétikai eredményeivel és fejleményeivel roko-
nithaté innovaciokat, amelyek forrasai éppen az anekdota mifaji sajatossagai —- Krady
elbeszélése tehat az 6roklott forma tjrarendezd atértelmezésével csatlakozik a tradicié
egyenes 4gi folytatdsahoz és a modern proza fejleményeihez egyarant. Erdekes médon
éppen emiatt a folytonossagot képviselé prozapoétikdja miatt nem keriilhetett sem
koranak, sem a késébbi irodalomtorténet-iras kainonjanak a centrumaéba.
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DENES MIRJAM

»1gazi komédia, koklerség, szemfényvesztés, nem is akar
valosag lenni...”

Fist Milan japan fametszeteir6l

Fist Mildn mivészeti gylijteményében nyolc, tobbszinnyomasu japan fametszet talal-
haté.! Bar tudhat6, mikor és milyen célbol sziilettek, Eurdpaba érkezésiik koriilményei
ismeretlenek, s6t a Fiist-gytjteménybe keriilésiik proveniencidja, illetve tulajdonosuk
érdeklddésének az eredete is csak sejthetd. Ez a tanulmany harom moédon kozeliti
meg a fametszetek miivészet- és gytjtéstorténeti helyét. Osszefoglalja, mit lathatott,
hallhatott, olvashatott Fiist Milan az 1900-as évek elején, ami felkeltette érdeklédését
ajapan miivészet irdnt, és egyben magyarazatot ad a fametszetek gytijteményében valo
jelenlétére. A targyak szarmazasanak koriilményeit/miliéjét technikai és ikonografiai
leirdsuk segitségével probalja meg rekonstrualni. Végiil felhasznalja Fiist Milan élet-
mivének azokat a szovegeit, amelyek témajukban kotédnek Japanhoz, és kisérletet
tesz annak meghatarozasara, hogy milyen szerepet jatszott a japan miivészet Fiist
Milan esztétikai gondolkoddsaban, és ez altal milyen irodalomtérténeti jelentséggel
birnak a gytjteményben talalhat6 japan miialkotasok.

Fiist Milan els6 Japannal kapcsolatos irasa a Nyugat 1909. december 1-jei szamaban
olvashato. Lengyel Menyhért Taifun cimi négy felvondsos dramaja 1909. oktdber 30-an
debiitalt a Vigszinhazban, nagy sikert aratva. A szinmt a Berlinben é16, eur6pai kulta-
rat tanulmanyoz6 japan csoport, Tokeramo doktor és tarsai tragédiajat meséli el. Fiist
aJob Daniel altal rendezett és Falus Elek altal diszletezett darabrol a kévetkez6képp ir:

Figyelj: a sarga fejek arcélei a fiiggony sotétlé hatterébdl most élénken kiemelkedok...
Nézd: kicsi japanok a szényegen tipegnek nesztelen csoportba ver8dve, kecses mozgéssal
eloszolva... Figyelj: most sotétedett, most egy ég6 szin a kozépen énekel... Nézd, nézd,

' A japan szavak és nevek latin betds atirdsdndl a nagy mennyiségli tulajdonnévre vald tekintettel
anemzetkozileg hasznalt Hepburn-rendszer modernizalt valtozatat haszndlom. A Hepburn-féle atirasnal
a maganhangzok megkozelitéen az olasz nyelv, a massalhangzok pedig az angol nyelv hangalakjaihoz
hasonl6an ejtendSk. Eszerint a magyartdl eltérd irdst mdassalhangzok kiejtése a kovetkezé: ch = cs,
sh=s,j=dzs, ts = ¢, s = sz, y = j. A maganhangzok hosszt vagy révid volta értelemmegkiilonboztetd
a japanban, ugyanugy, mint a magyar nyelvben. A hosszusagot a foléjiik tett vonal jel6li: pl. 6 = 6,
G = 0. A japan személyneveket japan szokas szerinti sorrendben adjuk meg. Els6 helyen all a csaladnév,
mint a magyarban, ezutan pedig az uténév. A magyar nyelvben széles korben a Hepburn-féle 4tirastol
eltérGen elterjedt szavakat a hagyomanynak és a magyar kiejtés szabalyainak megfeleléen irjuk, pl. sza-
murdj, Fudzsi, Tokié. A tanulmany létrehozésédban nyujtott segitségiikért koszonetet mondok Szilagyi
Juditnak és Buda Attilinak. A tanulmany megirasat az Emberi Eréforrasok Minisztériuméanak Kallai
Ernd Miivészettorténészi és Miikritikusi Osztdndija tamogatta.
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a kis japan az ablakhoz allt s az égre néz... Nézd a kimonok meleg foltjai, mint a nagy,
libeg6 viragok hogyan élnek... S hogyan ¢l az egész szoba: most pirkad odakinn, be-
6z06nlik a reggeli fény s a nyitott ablakon at becsap a reggeli sz€l... Figyeld: milyen édes
ez az alkonyi szin, hogy illik ide... Figyeld a gitdroz6 kéz finom drnyét a falon... S ami
eddig szinpadon latvanyossagszamba ment: nézd a japanok kimonéban korbe leiilnek
és két dregember, mint valamely éreg japani rém, zenére figyel és megszelidiil... Es japan
metszetekre emlékeztetén finom alakulatok kedvesen jonnek a szinpadon sorra: e darab
egész rendezése tokéletes, bajos, harmonikusan mivészi munka volt: igazi és kivételes
miivészi 6rom, amilyenbe nem igen lehetett itthon még résziink.

Azidézetbdl kitlinik, hogy Fiist Milan a latvany, a diszlet, a jelmezek és a mozgas har-
monidjara koncentralt. Bizonyos jelenetek szinpadi megoldasait a japan fametszetek
finomsagahoz hasonlitotta. A mindossze 21 éves joghallgaténak, akinek csupan egy
éve, 1908 ota jelentek meg irdsai a Nyugatban, a kritika megfogalmazasakor tisztaban
kellett lennie a japan fametszetek vizudlis jellegzetességeivel ahhoz, hogy a fent idé-
zett Osszehasonlitast megtehesse. Rendelkezett tehat bizonyos ismeretekkel a japan
miivészetrol, és a berlini kornyezetet hitelesnek tartotta: ,[...] szinekben van el6tted
az eurdpai japan, sehol el nem lankado, legédesebb szinekben, vilagitasban, levegében...
itt forma és szin szépségei megoldott sziinbidzisban egyiitt élnek, nem festménybe,
sem szoborba rejtve, de a fiiggony, a butor, a vankos egymas mellé allitasa folytan”’

Van azonban még egy aspektus, amelyre a darabrdl sziiletett kritikak koziil egye-
diil 6 hivta fel az olvaso figyelmét, mégpedig arra, hogy a szinpadon zajlé események
némileg eltlzottak, a dialogusok hangsulyai szintigy, a fesziiltség allandd, ,,a szo6
egy arnyalattal hangosabb, az élet intenzivebb’, irja.* A fiatal Fiist Milan ezzel nem
»csupan” a 20. szazadi eurdpai szinhaztorténet egyik alapvetd probléméjat vazolta fel
rovid kritikajanak utolsé bekezdésében, hanem a tradicionalis japan szinjatszas fontos
jellegzetességét is kiemelte: a stilizalast, a szinpadi absztrakcié kérdését.

Bar nem ismert, hogy honnan szarmaztak Fiist Milan Japannal kapcsolatos kultura-
lis ismeretei — naplojegyzeteit csak 1914-t6l kovethetjiik —, a szazadeld Budapestjének
kulturalis életét vizsgalva azonban dsszegytjthetd, hol kinalkozott lehetség arra, hogy
a korabeli, Tavol-Keletet megismerni vagyo varoslako tuddsszomjat csillapithassa.

A szazadel6 Budapestjén a japan kultira benne volt a levegben, egyrészt a 19. sza-
zad masodik felét8] Eurdpaban altalanosan elterjedt japonizmusnak, mésrészt a nem-
zetkozi politikai eseményeknek koszonhetden.” Xantus Janos ekkorra mar a Nemzeti
Muzeumnak ajandékozta kelet-azsiai atjan gytijtott japan targyait, Székely Bertalan

2 Fost Milan, A , Taifun” rendezésérdl, Nyugat, 2(1909), 23. sz., 574-575.
> Uo.

* Do

> A magyar japonizmusrdl 1asd GELLER Katalin - DENES Mirjam, Japonizmus a magyar miivészetben. /
Japonisme in Hungarian Art, szerk. DENES Mirjam, FajcsAk Gyorgyi, FERTszOG1 Péter, MAROSVOLGYI
Gabor, Bp., Kovacs Gébor Miivészeti Alapitvany, 2017. — Tovabba a magyar japonizmusrél az Osztak-
Magyar Monarchia japonizmusénak regiondlis kontextusiban lasd DENEs Mirjam — FajcsAk Gyorgyi
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megfestette az ikonikus Japdn nd ciml képét, tiz magangytijté pedig mar bemutatta
japan kincseit az Iparmiivészeti Mizeumban rendezett Amatdr miigytijtok kidllitdsan
1907-ben.® A szazadfordulon sem volt ritka, de az orosz—japan habort idején még
intenzivebb volt a Japannal kapcsolatos hiradasok jelenléte a magyar sajtoban.” A ha-
bort eseményei nemcsak az jsagok hasabjain, de filmvasznon is megelevenedtek az
Urénidban: a Strausz Adolf szerezte harom felvonasos, 170 (késébb 190) szines, vetitett
képpel és szamos mozgoképpel tizdelt, Az orosz-japdn hdbori cimii miivet 1905 és
1911 kozott tobb mint kétszaz alkalommal adtak el6.® Szinyei Merse Pélnak, Lechner
Odénnek, Rippl-Ronai Jozsefnek és szdmos magyar képzémiivésznek, valamint iro-
dalmarnak - tobbek kozt Fiist leendd nyugatos szerzdtarsainak, talan véletleniil, éppen
a Japan néven mukodé kavéhaz volt a torzshelye.® Rippl-Ronai Jozsef Parizsbdl valo
hazatérése utan, 1900-ban a pesti Royal Szalléban sajat képeivel egyiitt kozszemlé-
re tette japan fametszeteinek gytijteményét is. Visszaemlékezései szerint: ,,Minden
»miifajt«, amit csak csinaltam addig, kiallitottam, s6t egyebet is, ami muivészi inten-
ciommal egyezett. (Igy japan és kinai rajzgyiijteményemet is s meglepett, hogy mily
értelmetlentil allt eltte miiért6 kozonségiink.)”'* Nem csoda a kdzonség értetlensége,
hiszen Rippl-Roénai Jozsef elétt még senki nem 4éllitott ki nyilvanosan fametszeteket
mutargyként Magyarorszagon. Nem valoszint, hogy az ekkor 12 éves Fiist Milan
mar latta a nyomatokat, de volt lehet6sége potolni a hidnyossagot. A Rippl-Rénai-
féle tarlatot szamos olyan kiallitas kovette a korszakban, amelyen Japanbdl szarmazd
mitargyak is lathatok voltak." Fametszetek a kovetkezd alkalommal a Kelet-Azsidba

— Piotr SpLAWSKI — Toshio WATANABE, Japonisme in the Austro-Hungarian Monarchy, Bp., Ferenc Hopp
Museum of Asiatic Arts, 2020.

¢ ToétH Gergely, Japdn-magyar kapcsolattorténet, 1869-1913, Bp., Gondolat, 2018, 178-181. -
Bincsik Monika, Japdn miitdrgyak gyiijtéstorténete Magyarorszdgon a 19. szdzad mdsodik felében, ki-
tekintéssel a nemzetkozi Osszefiiggésekre, doktori disszertacio, Bp., Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar, Miivészettorténeti Doktori Iskola, 2009, 65-82. — TANAKA Shinji, On Bertalan
Székely’s Japanese woman, 1871, Annales de la Galerie nationale hongroise, 24(2002/2004), no. 9.,
25-37. - Az 1907-ben kidllitott japan mitargyak listajat lasd Rapisics Jend, Amateur gyiijtok kidgllitdsa
az Orszdgos Magyar Iparmivészeti Miizeumban, Magyar Iparmuvészet, 1907, 281-285.

7 Amagyar sajtéban megjelent japan témaji képekrél1asd Messzirdl felmeriild, vonzo szigetek I. Japdnrol
52016, magyar nyelvij ismertetések a kezdetektdl 1869-ig, szerk. Bupa Attila, Bp., Raci6, 2010. — Messzirdl
felmeriil6, vonzo szigetek II/1. Japdnrol szolé, magyar nyelvii forrdsok 1870-t6l a japdn-kinai hdboriig,
szerk. Bupa Attila, Bp., Réci6, 2012. - Messzirdl felmeriil, vonzé 11/2. Japdnrol szolé, magyar nyelvii
forrdsok 1896-t6l az elsé vildghdborii végéig, szerk. Bupa Attila, Bp., Raci6, 2014.

8 TotH 2018, 192. - Urania, 6(1905), 6-8. sz., 308.

°  Budapesti kultirtorténeti sétik I. Andrdssy 1it, szerk. SALY Noémi, Bp., Fekete Sas, 2009, 99-106. -
GELLER Katalin, A Japan kavéhaz muvészasztala és 6roksége = Sanghay — Shanghai. Pdrhuzamos elté-
rések Kelet és Nyugat kozott, szerk. FajcsAx Gyorgyi, KELENYI Béla, Bp., Hopp Ferenc Azsiai Miivészeti
Miizeum, 2017,295-302. A Japan kavéhazat litogaté miivészek névsora az épiilet homlokzatan (Andrassy
ut 45, mai frok Boltja), marvanytablan olvashato.

10" RippL-RONAT Jozsef, Emlékezései, Bp., Nyugat, 1911, 98.

1 Az 1900 és 1914 kozott rendezett, japan miitdrgyakat bemutato kiallitdsokrol 1. DENES Mirjam, Japdn
miitdrgyak magyar kidllitdsokon a XX. szdzad elején = ,,Kozel s tavol” Az E6tvos Collegium Orientalisztikai
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allami megbizatasbol utazd Vay Péter altal 1étrehozott gylijtemény szépmiivészeti
muzeumbeli, 1908-as bemutatasan voltak lathatok, majd ezutdn, egészen az els6
vilaghaboruig legalabb évi egy alkalommal adédott lehetdség a budapesti kozonség
szamara, hogy a felkel6 nap orszaganak muvészetét — igy fametszeteit is — megcsodal-
hassa."? Feltételezhet6 tehat, hogy legkésébb 1908-ban, 20 éves kordban ismerkedett
meg Fiist Milan a japan sokszorositott grafika miifajaval a Szépmiivészeti Miizeum
(egyéb targycsoportok mellett) negyvenkét fametszetet bemutato kiallitasan.

Toth Arpéad Japdnszoba cim(i, az 1908-as Vay Péter-féle kiallitasrol frott kritikajdbol
a teljes meg nem értés sugarzik:

[...] csupa ilyen apro, jatszi groteszkséggel késziilt metszet és festmény var rank.
[...] S azok a furcsa miivészettorténeti adatok! Példaul Soamirol, aki a festés mellett
kitlinéen értett a tea elkészitéséhez is, ugy hogy errél vald szakkonyvét maig is ahitattal
olvassak a japanok. Ebben a bohokas operetthangulatban aztan csak nehezen vessziik
észre a festdi iskolak finom kiilonbségeit .

Az 1880-as évektdl kezdve Eurdpaban a japanokat operettfiguraknak, bohokasan ked-
ves, komolytalan alakoknak tekintették, ami f6ként a két befutott brit operett, A mikddé
és a Gésdk folyamatos musoron tartasaval magyarazhatd.' Bar az orosz—japan habora
kovetkeztében Japan azsidja jelentdsen megnétt a nyugati orszagok szemében, kul-
taraja kapcsén az 1910-es évek elejéig éltaldénos maradt a Toth Arpadéval megegyezd
megitélés. Bozoky Dezs6 hajoorvos Két év Keletdzsidban cimi, 1911-ben megjelent
utinapléjaban a kovetkezoket irja:

Naprol-napra fokozddé érdeklédéssel tekintenek a nyugati népek a tavoli kelet felé, kii-
16ndsen midta megtudték, hogy nem a ,,Mikadd” operettb6l ismert, arany sarkanyokkal
kivarrt fantazia-kosztiimokben bohdcok mddjara tipegd varkocsos férfiak és mindkét
fiiliik mellett hatalmas chrysanthémumot viseld, egész nap tarka papirernydiket forgat6
éslegyezGiket himbald nék lakjak a téliink olyan messzire es6, meseszert Japanorszagot
De nem bizony!"

Miihely éves konferencidjdnak el6addsaibol. 2009-2010, szerk. TAKO Ferenc, Bp., E6tvos Collegium, 2011,
130-142.

12 Lasd a Vay Péter-féle gytjtemény kidllitasanak katalogusat: Grof Vay Péter-féle japdn gyiijtemény,
szerk. FELVINCZzI TAKACS Zoltan Bp., Orszdgos Magyar Szépmiivészeti Mzeum, 1908. - UMEMURA
Yuko, GAsPAR Annaméria, CseH Eva, Ukijo-e. Az elilland vildg képei. Vdlogatds grof Vay Péter japdn
fametszet gyiijtésébol, szerk.: UMEMURA Yuko, FajcsAk Gydrgyi, Bp., Hopp Ferenc Kelet- Azsiai Miivészeti
Muzeum, 2010.

13 T6TH Arpéd, Japdnszoba, Nyugat, 2(1909), 2. sz., 108.

" A mikddordl és a Gésdkrol bévebben lasd GAL Gyorgy Sandor - SomoGyY1 Vilmos, Operettek konyve.
Az operett regényes tirténete, Bp., Zenemiikiadé, 1976, 320-322. - Vasirnapi Ujsag, 1897. oktober 24., 716.
-D¥£NEs Mirjam, The Phenomenon and Theme of Japan on the Theatrical Stages of the Austro-Hungarian
Monarchy, in Three Acts = Japonisme..., i. m., 199-215.

> BozOKY Dezs6, Két év Keletdzsidban. 1L kotet: Japdn, magankiadds, 1911, 1.

86

Iris_2021_02.indb 86 2021. 10. 20. 6:07:28



Ehhez hasonlé benyomdsokat azonban csak az 1900-as évek elejének utazdi kdzve-
titettek Nyugat felé az 1910-es években megjelend irasokban, és nagyon lassan ment
végbe az a folyamat, amelynek eredményeként Japan és kulturaja elismertté valt.'¢
Fiist Milan az els6k kozott volt tehat, aki 1909-es kritikdjaban egy japan témaji ma-
gyar darab kapcsan ugy emliti a japan mivészetet, hogy szavaibol ismeretek, értés és
megbecsiilés sugarzik.

Nem tudhatd, pontosan mikor keriilt a nyolc fametszet Fist Milan tulajdonaba,
feltételezhetGen 1908 utan. Schein Gabor Fiist-monografidja sem ad valaszt erre a kér-
désre.”” A gytjtemény fametszetei 1840 és 1858 kozé datalhatok, két egyazon iskolabol
szarmazd mester mivei: Utagawa Kunisada (mds néven Toyokuni III, 1786-1864)
6t, mig Utagawa Kuniyoshi (1797-1861) harom miivel van jelen a gy{ijteményben.
Mindketten a kés6 Tokugawa-kor (mas néven Edo-kor, 1603-1868) févarosaban,
Edo-ban (a mai Tokio) futottak be fényes karriert ukiyo-e fametszeteikkel. Az ukiyo
(jelentése: lebeg6 vilag) eredetileg buddhista dsszefiiggésben az emberi vilag mulan-
dodsagara utalt, de az Edo-korra megviltozott jelentése mar az sromnegyedekben zajlo
télvilagi életet jellemezte.'® Ezért az ukiyo-e, tehat a lebegé vildg képei mar a varosi
lakossag kozkedvelt szorakozasait és annak foszerepldit abrazoltak, szép néket (gésakat
és kurtizdnokat), szinhazi jeleneteket és szinészeket, szamurajokat, szumobirkéozokat,
teahdzi mulatozast.” Fiist Milan metszetei a klasszikus ukiyo-e kés6i darabjai kozé
tartoznak, olyan elismert mesterektdl, akik féleg a szinészek és szinhazi jelenetek ab-
razolasara specializalodtak. Az ukiyo-e fametszetek témdjuk, valamint alacsony aruk
miatt is rendkiviil kelendéek voltak a korszakban. A lebegé vilag képei egy efemer
miifaj volt: a nyomatok olcson, gyorsan, rovid hasznalatra késziiltek. A fametszetké-
szités mint sokszorositasi eljards lehet6vé tette, hogy nagy mennyiségben bocsathas-
sanak piacra viszonylag j6 mindségu, elérhetd arua szines képeket.® A képek altalaban
egyszerre koriilbeliil kétszaz masolatban késziiltek, és miutdn elkapkodtak Sket, ujabb
sorozatnyi lenyomatot készitettek a régi vagy sziikség esetén ujrafaragott dicokkal.
Egy-egy sikeriiltebb nyomatbdl nem ritkdn két-haromezer darab is piacra keriilt. Ezért
a korabeli véroslakok, akik hasonldan rajongtak egy-egy tehetséges kabukiszinészért

16 Mésik példaként ldsd PAszTor Arpad, Japdnokrdl, kinaiakrél, Nyugat, 4(1911), 5. sz., 485-488.

17 ScHEIN Gébor, Fiist Mildn, Jelenkor, Budapest, 2017.

18 Lasd bévebben az ,,ukiyo-€” szocikket: Keleti miivészeti lexikon, szerk. FajcsAk Gyorgyi, Bp., Corvina,
2007, 340.

¥ Az ukiyo-e témairél bévebben lasd Basil STEWART, A Guide to Japanese Prints and Their Subject Matter,
h. n., Courier Corporation, 1922. - FERENCzY Laszl6, H6, hold, cseresznyevirdg. A japdn fametszetek
vildga, Bp., Képzémiivészeti Kiado, 1989.

20 Az ukiyo-e fametszés technikai jellegzetességeirdl, a sokszorositds mértékérdl és a nyomatok ararol
bévebben lasd Roger KEYEs — Keiko M1zusHIMA, The Theatrical World of Osaka Prints, Philadelphia,
Philadelphia Museum of Art, 1973, 318-320. — Peter MORSE, Tokuno’ Description of Japanese Printmaking
= Essays in Japanese Art Presented to Jack Hillier, ed. Matthi FORRER, London, R. Sawers Publishing,
1982, 125-134. - Ellis TiN10s, Mirror of the Stage: The Actor Prints of Kunisada, Leeds, The University
Gallery, 1996, 11-12.
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vagy oiranért (magas rangu kurtizanért), mint manapsag egy-egy mozisztarért vagy
popzenészért szokas rajongani, egy olcsobb ebéd araért feldiszithették otthonukat,
paravanjaikat kedvenceik dbrazolasaival. A balvanyok népszertiségének multaval
a metszeteket csomagoldpapirként vagy egyéb célokra hasznaltak, esetleg egyszertien
a szemétbe dobtak.*! A szines japan fametszetek (nishiki-e) nyomasa tobblépcsés fo-
lyamat volt. EI6bb a minta konturjait, majd a kontarok dltal hatarolt feliiletek szineit
nyomtak a papirra. Az eurdpai gyakorlattdl eltéréen nem minden esetben faragtak
minden szinhez egész ducot, hanem részletduicokat (mozaikducokat) is készitettek.
A fametszetek minésége fligg6tt a nyomads soran hasznalt nyomdducok szamatol (tehat
a felhasznalt szinek mennyiségétdl) valamint attol, hogy az adott nyomat hanyadik
nyomasi sorozatbol szarmazott, hiszen a nyomaéducok folyamatos kopasa a nyomatok
mindségének romlasat eredményezte.

Fiist Milan mindegyik metszete oban (35,5 cm x 23,5 cm, sztenderd) méret,
koziiliik tobb a papir kétszeri felhaszndldsat mutatja, hiszen a lapok versojan szoveg-
részletek olvashatok. (Nem tudhaté, hogy a mar elkésziilt metszetek hatuljara irtak,
nyomtattak szoveget masodik felhasznalasra, vagy hogy a nyomat késziilt olyan pa-
pirra, amely korabban széveget tartalmazott.) A nyomatok szinvilaga igen redukalt,
nélkilozik a szinatmeneteket (bokashi) és a dombornyomast. Megfigyelheté még, hogy
a sokszorositas meggyorsitasa érdekében viszonylag kevés nyomoducot hasznaltak.
Ugyancsak észrevehetd, hogy a szines feliiletek gyakran tulfutnak a fekete kontarvona-
lakon, utébbiak gyakran kopottak, szakadozottak, szabalytalanok, ezek mind a ducok
kopasdra, faradasara utalo jelek. Fiist fametszetei technikajukat és anyagukat tekintve
tehat nem elsé osztalyu alkotasok, nem is egyediek. Eszmei értékiiket azonban nem
befolyasoljak fizikai jellegzetességeik.

A nyolc fametszet témaja szerint a kabukiszinhazzal all kapcsolatban. A kabuki
kizardlag férfi szereplSkre irt, stilizalt szinpadi mifaj, amely mell6zi a realizmust
a formai szépség kedvéért.”? Lényege a tanc, a szinészt6l elsésorban ennek a megko-
reografalt mozgaskulturanak a lehet6 legtokéletesebb interpretacidjat kovetelik meg.
A kabukidarabok nyelvezete rendszerint régies, de koznyelvi részletek is vannak ben-
niik, a szinész hanghordozasa azonban az énekléshez kozeli, recitalé.® Tipusuk lehet
»torténelmi darab” (jidai-mono), ezek az udvari életet, féuri csatarozasokat, illetve
szamurdj legendakat mesélnek el, vagy ,,korabeli darab” (sewa-mono), amely az alsébb
néposztaly mindennapjainak aktudlis kérdéseit dolgozza fel, mint példaul a tiltott
szerelem vagy az érzelmek és a tarsadalmi elkételezettség konfliktusanak a témajat.
Mivel a miifaj kettés célja a magas esztétikum és a szorakoztatas, a szinpadképek,

2 The Great Wave: The Influence of Japanese Woodcuts on French Prints, ed. Colta Feller Ives, New York,
The Metropolitan Museum of Art, 1974, 12.

2 Kokusu Tamocu, A japdn szinhdz, ford. KopEcsN1 Péter, Bp., Gondolat, 1984, 53. A néi szerepeket
kiilon erre specializalodott férfi szinészek (onnagatdk) jatszottak.

» A szinhdz vildgtorténete L, f6szerk. HONT Ferenc, Bp., Gondolat, 1986, 447.
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jelmezek és kellékek joval latvanyosabbak, mint a valé élet.** A kabuki mifaj Eddban,
Kiotéban és Oszakdban viragzott. Népszertiségének oka az volt, hogy a tarsadalom
minden rétege szamara elérheté jegyarak miatt a szinhdz (za) tarsadalmi forumként
is szolgalt. A leghiresebb szinészek dridsi vagyonra és megbecsiilésre tettek szert,
a sikeres darabok jeleneteinek, f6szerepléinek dbrazolasai pedig mar a premier utani
napokban megvasarolhatok voltak. A Tokugawa-sdgunatus az 1842-ben bevezetett
Tenpo-reformokban a Yoshiwara 6romnegyed tulzottan liberalis kozegét kivanta
szabalyozni® Ennek kovetkeztében Edo szinhdzait a félreesé Asakusa negyedbe te-
lepitették at, betiltottak a kurtizanokat, gésakat és szinészeket abrazold fametszetek
készitését és arusitasat. A rendelkezések 1850-ig érvényben maradtak, de ez nem jart
egylitt a fametszetkészités hattérbe szorulasaval: ettdl kezdve a hires szinészeket név
nélkiil, torténelmi személyekként vagy régi nodarabok szerepeiben, valamint irodalmi
alakokként dbrazoltak. Bar a metszeteken tilos volt a szinészek dbrazoldsa (valamint
neviik feltiintetése), a torténet karaktereinek nevét nem volt tilos feltiintetni. Mivel
a fametszetek nem sokkal a darabok el6addsai utan piacra keriiltek, mindenki szamara
vilagos volt, hogy ki jatszotta az adott karaktert, igy a nyomatok iranti lelkesedés toret-
len maradt. A Tenpo-reformok feloldasaval, a cenzira megtartasa ellenére ismét felvi-
ragozhatott a szinészportrék és szinpadi jelenetek miifaja, és népszerti maradt egészen
a nyugati szinjatszas megjelenéséig, valamint a fotografia médiumanak elterjedéséig.

Fiist metszetei koziil csupan egy lap (1. kép) szarmazik a Tenpo-reformok el6tti
id@szakbodl. Kuniyoshi feltehetéen 1840-ben késziilt miive ez, amely Iwai Tojaku
(1776-1847) szinészt abrazolja a Hakata, a szerelem kikotdje (Koi minato hakata no
hitofushi) cim( kabukidarabban Kojoro, a kurtizan néi (onnagata) szerepében.” A da-
talast neheziti, hogy a fametszet nem tartalmaz datumpecsétet, a szinész neve azonban,
andialak mogott a vitorla jobb oldalan, segitségiinkre siet. Iwai Tojaku 1840 nyolcadik
holdhavaban az Edo-beli Nakamurazaban jatszotta Chikamatsu Monzaemon hires
dramairé miivében a néi fészerepet.”” A darab sewa-mono, vagyis modern szerelmi
torténet, szerepldi latszolag hajosok, valdjaban egy kinai és holland luxustermékekkel
keresked6 csempészbanda. A darab azonositasat a szinész hata mogétti hajévitorlan
olvashat6 név mellett segitették a rakoméanyon fellelhet6 (hollandus termékeket jelké-
pez6) latin bettik, valamint a fo oroszlanra vagy tigrisszer(i lényre emlékezteté (kinai
arukra utalo) abrazolas a lap bal szélén.

A gytijtemény egyetlen, a Tenpo-reformok idGszaka alatt sziiletett fametszete szin-
tén Kuniyoshi alkotasa (2. kép). A lapon Sano no Genzaemon Tsuneyo, A cserepes fik

2 KOKUBU, i. m., 53.

% James R. BRANDON — Samual L. LEITER, Kabuki Plays On Stage. Darkness and Desire, 1804-1864,
Honolulu, University of Hawaii Press, 2002, 25-26.

* A szindarabrdl bévebben: Aubrey S. HALFORD — Giovanna M. HALFORD, The Kabuki Handbook,
Tokyo-Rutland, Charles E. Tuttle Company, 1981, 198-201.

%7 Twai Tojaku életrajzat és a darab f6bb adatait a Kabuki 21 adatbazisban: http://www.kabuki21.com/
tojakul.php (utols6 megtekintés: 2021. oktéber 1.)
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(Hachinoki) cimt drama f6szereplGje lathat6 egy kapu el6tt, havas tajban, lovat kantaron
vezetve.”® A kép valdjaban triptichon, amelynek a bal oldali lapja talalhaté meg csupan
Fist Mildn gytijteményében.” A triptichon masik két lapjan a 14. szdzadban irott dra-
ma 6 jelenete lathato, amelyben a hazigazda (a képiinkon lathat6 Tsuneyo) parancsara
a haz asszonyai tlzifava daraboljak a csaldd legértékesebb harom torpefajat (bonsai,
innen ered a cserepes fak elnevezés a cimben), hogy vendégiik, egy vandor szerzetes (aki
valdjaban a sdgun régense, Hojo Tokiyori) ne fazzon a téli hidegben. Mivel a hézigazda
biztositja a szerzetest a kamakurai régens irdnti lojalitdsardl, a torténet végén az inkog-
nitdjat felfed régens, haldja jeléiil minden egyes cserepes fajanak felaldozasaért egy-egy
foldbirtokot adomanyoz vendéglatéjanak. Az eredetileg ndszinhdzra irt darabnak tobb
kabukifeldolgozasa is sziiletett, és szamos szinhazban keriilt méisorra.”® A fametszet datala-
sat a bal alsd sarokban lathato kerek cenzori pecsét segiti: Watanabe Jiemon pecsétje ez, aki
1843-45 kozott toltotte be a tisztséget, a darab pedig a bal felsd sarokban olvashato felirat
(a torténet rovid Osszefoglaldsa) és a szereplék nevei alapjan konnyedén azonosithato.

Idérendben a soron kovetkezd metszet 1851-es kiaddsu, szintén egy triptichon része, an-
nak jobb lapja (3. kép). Szerzdje Kuniyoshi, rajta fenyd alatt allo férfi- és iil6 n6alak lathato.
Eszrevehet6, hogy a férfi egy hosszu kotelet hiiz, de a mii téméja csak a metszet mindhérom
lapjanak osszeillesztésével valik érthetové. Segitségiinkre vannak azonban a szereplok ke-
retben feltiintetett nevei. Ezeket megfejtve megallapithato, hogy a triptichin a Nakamuraza
1851-es Sakura falu eloljaréja (Sakura Giminden) cimii kabukidarabjabdl a f6szerepl6
felakasztasanak jelenetét abrazolja.”! A darab 1653-ban megtortént eseményeket beszél el,
a torténetet az erds Tokugawa-cenzura miatt a korabbi, Muromachi-korba (1392-1573)
helyezték at, és a szereplok nevét is megvaltoztattak. A darab ugyanis a sdgunatus kritikaja:
annak a sakurai falusi el6ljaronak a torténetét meséli el, aki a falujat ellehetetlenitd magas
adok miatt, a tiltas ellenére személyesen jarult a sogun elé panaszra, amely tettéért ¢ és
egész csaladja halalra itéltetett.”> A hidnyzo két lapon a fenydére felakasztott, brutalisan
megkinzott foszerepld, annak sirankozd csaladtagjai és gyilkosai lathatok.”

% A Hachinoki torténetének dsszefoglaldsat az Otsuki ndszinhaz honlapjén: http://www.noh-kyogen.com/
story/english/Hachinoki.pdf (utols6 megtekintés: 2021. oktdber 1.)

¥ A Minneapolis Institute of Arts tulajdondban 1évé teljes triptichon megtekinthetd: http://ukiyo-e.org/
image/mia/98352 (utols6 megtekintés: 2021. oktdber 1.)

* Lasd a Hachinoki étiratait a Kabuki 21 adatbdzisban taldlhaté kabukidarabok cimlistdjéban
a ,hachinoki” keresdsz6 hasznalataval: http://www.kabuki21.com/dic.php (utols6 megtekintés: 2021.
oktdber 1.)

3 Lasd a Nakamuraza el6adasai kozott a Sakura Giminden szereposztasat a Kabuki 21 adatbézisban
az ,,8th lunar month of 1851” passzusnal: http://www.kabuki21.com/nakamuraza.php (utolsé megte-
kintés: 2021. oktober 1.)

2 A darab sziizséje a Kabuki 21 adatbazisban: http://www.kabuki21.com/sakura_giminden.php (utols6
megtekintés: 2021. oktéber 1.)

* A triptichon egészében megtekinthetd William Pearl Kuniyoshi project ciml adatbazisban:
http://www.kuniyoshiproject.com/Actor%20triptychs%201851,%20Part%20V %20%288%29.htm (utols6
megtekintés: 2021. oktéber 1.)
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Utagawa Kunisada metszetei koziil a két legkorabbi, 1852-es lap két hires szinész
portréjat abrazolja (4. és 5. kép). E portrék a Kisokaido hatvankilenc dllomdsa (Kisokaido
rokujiikyii-tsugi) cim, szinészportrékat és hires japan tdjakat parban dbrazol6 soroza-
tanak els6, valamint harminchetedik lapja.** Kunisada szinészportré-sorozata réviddel
a Tenp6-cenzura lazuldsa utan sziiletett, amikortol ismét legalis volt a kabukiszinész-
portrék készitése. A sorozatot annak a VII. Ichikawa Danjiiro szinésznek a portréja
nyitja meg (és foglal helyet Fiist gytijteményében), akit riasi népszertisége, vagyona
és kicsapongo élete miatt 1842 nyaran, a Tenpo-reformokra hivatkozva szamtztek
a févarosbol.* A szinész csak 1850-ben, nyolcévnyi oszakai és kiotdi szamuzetés utan
térhetett vissza Edoba, ahol népszertisége tovabbra is fennallt. Kunisada tiszteletadas-
ként a Nihonbashi (Japan hid) allomashoz rendelte hozza a szinész portréjat, amely
Edo legfobb kereskedelmi kozpontja, japan legfébb utvonalainak (igy a Kisokaido-
nak is) elsé allomadsa volt, és maig Japan ,nullkilométerkoveként” tartjak szamon.
A sorozat masik lapjan VIIIL Ichikawa Danjiro, az el6bb bemutatott, VII. Ichikawa
Danjuro fia lathat6.*

Egy 1854-es fametszeten (6. kép) A patkdnnyd vdltozott Raigo szerzetes (Raigo
Ajari Kaisoden) cimi torténet kabukivaltozatdnak egyik jelenete lathato. A torténet
a klasszikus macska-egér harcot jelenit meg a japan mondakdrben. Raigo buddhista
szerzetes, aki magikus erejénél fogva képes vasfogui, vaskarmu driaspatkannya val-
tozni, megvédi az &sei halalat megbosszulni igyekvé (hattérben lathaté) Minamoto
no Yoshitakat ellenségétdl, a Nekoma Shintaro nevii harcostdl (a név elején a ,,neko”
irasjegy jelentése: macska). Bar a kabuki darab alaptorténete Edo-Kkori, az azt inspirald
eredeti torténet mar az 1300-as években irott A Heike kldn torténete (Heike Monogatari)
cim@ haborus krénika bévitett valtozataban, A Genji és Heike kldnok felemelkedésének
és bukdsdnak kronikdjdban (Genpei Seisuiki) is fellelhet6.?”

Egy 1857-re datalhato, A nyolc kutya krénikdja (Nanso Satomi Hakkenden) cimt
regény kabukivaltozatanak egyik jelenetét, a Koga var tetézetén foly6 harcot abra-
zol6 fametszet is a gytijtemény része (7. kép). Bar az irodalmi mii a metszettel kozel
azonos idészakban sziiletett (1814-1842), a torténetet a Tokugawa sdgunatus el6tti
Sengoku-korszakra, a Hadakoz6 fejedelemségek korara (1467-1603) datélja az ir6,
Kyokutei Bakin.*® A folytatasos torténet a kutyadst6l szarmazd nyolc szamuraj féltestvér

** A teljes sorozat a Horst Graebner Kunisada-adatbézisban: http://www.kunisada.de/Kunisada-
Kisokaido-1852/kisokaido0.htm (utols6 megtekintés: 2021. oktdber 1.)

3 VII.Ichikava Danjuro részletes életrajza elérhetd a Kabuki 21 adatbazisaban: http://www.kabuki21.com/
ebizo5.php (utolsé megtekintés: 2021. oktdber 1.)

3 VIIIIchikava Danjiiro részletes életrajza elérheté a Kabuki21 adatbazisaban: http://www.kabuki21.com/
danjuro8.php (utols6 megtekintés: 2021. oktdber 1.)

7 John STEVENSON, Yoshitoshis strange tales, Amsterdam, Hotei Publishing, 2005, 132.

% Az irodalmi murél és képzomiivészeti recepciotorténetérdl lasd Gendzsi herceg nyomdban. Japin
képen és irdsban, szerk. DENES Mirjam, FajcsAk Gyorgyi, Bp., Hopp Ferenc Azsiai Miivészeti Muzeum,
2015.
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kalandjait meséli el. A kalandos torténeteknek moralis végkicsengésiik is van, hu-
ségrol, csaladi becsiiletrdl, a harcosok erényeirdl, a busidérdl, valamint buddhista és
konfucianus eszmékrdl is szélnak.

A gytjtemény utolsé darabja a két Kuniyoshi-metszethez hasonldan egy tripti-
chon része, annak jobb oldali lapja (8. kép). A lap a bal als6 ovlis pecsét alapjan
1858-ra datalhato, és ezzel a gytjtemény legmodernebb darabja. Témaja azonban
mind koziil a legrégebbi: a Heian-kori (794-1185) japan csaszari udvar egyik udvar-
holgye, Murasaki Shikibu Genji monogatari cim, (a vilagirodalom elsd regényeként
szamon tartott) 1010 koriil irott monumentalis regényének fGszerepl6jét abrazolja,
amint egy holgy tarsasagaban, csdnakbdl nézi a tengerparton kagyldkat gytijté em-
bereket.”” Ez a fametszet all a legtdvolabb a kabukiszinhazt6l, mivel sem a lap adatai
alapjan, sem a kabukiszinhazak korabeli mutsorrendje alapjan nem azonosithato6
pontosan, hogy egy, a Gendzsi regényébdl irott szindarab valamely jelenetét dbrazolja-e
(a Gendzsi-atiratok rendkiviili népszertségnek 6rvendtek a korszakban), vagy pedig
altalanos utalds a japan irodalomtorténet egyik legrégebbi és legjelentdsebb alkotasara.
A triptichon-sorozat cime, A biborszinii kézzel festett Ashikaga-selyem (Ashikaga kinu
tezome murasaki) a Gendzsi-témadra utal, mig a harmadik lap alcime, A harmadik
hénap (Yayoi) pedig arra enged kovetkeztetni, hogy a sorozat célja a tizenkét hénap
megjelenitése volt a Gendzsi regénye jelenetei alapjan.*

A fametszetekrdl elmondhaté tehat, hogy Japan kultartorténetének azon szaka-
szabol szarmaznak, amikor a kabukiszinhaz a viragkorat élte, és tulzott népszertiségét
allami cenzuraval kellett korddban tartani. A lapok egyrészt a korszakban jatszott
sikeres darabokat dokumentaljdk, masrészt €16 szinészeket dbrazolnak, és megjelenitik
a korszak vibrald, attételes utaldsokkal teli, tobb jelentésrétegti urbanus kultarajanak
jellegzetességeit.

Irodalmi hagyatékanak egyes részletei tantiskodnak arrol, hogy a fiatal Fiist
Mildn japan mivészet iranti érdeklédése nem csokkent az id6 elérehaladtéval.
Naplojegyzeteiben, esztétikai irdsaiban és publikacidiban szamos alkalommal emliti
Japant. A japan miivészetrdl szdlva vissza-visszatér az 1909-es Taifun-kritikajaban
megirt éles szemii megfigyelésére, amely szerint a japan miivészet (és legféképpen
a szinhazmuvészet) nagysaga az absztrakcidban és a stilizalt kifejezésmddban rej-
lik. ,,Figyelj ide! [...] Egy észrevételt vet fel a kinai rajzrél. (Nem a japanrdl, ahogy
6 irja [Richard Katz - a szerzd kiegészitése], ezt kijavitom, a kinairdl beszéljiink,
mert az még lényegesebb.) Azt irja, nagyon helyesen: hogy a kinai tdjkép néhdiny
vonds, — hdrom-négy vonal az egész, »aber das sitzt«, ahogy magdt kifejezi. S mért

¥ A regény magyar nyelven két forditasban is elérhet6: MURASZAKI, Gendzsi regénye, ford. HAMVAS
Béla, Bp., Eurdpa, 1963. - MuRraszaK1 sikibu, Gendzsi szerelmei, ford. Gy. HORVATH Laszld, Bp., Eurdpa,
20009.

0 A teljes triptichon megtekinthetd a Museum of Fine Arts Boston online adatbazisdban:
https://collections.mfa.org/objects/501724 (utolsé megtekintés: 2021. oktéber 1.)
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fejez ki ez a hdrom vonds mindent?”*' Mert Fuist Milan szerint a kevesebb: tobb.
Féleg, a szinpadon:

Példaul ilyeneket érzek: — mit rohannak olyan nagyon ezek az ostobak, mikor csak a hat-
térbél jonnek el6? Ugy tesznek mintha izzadnanak, - a16 meg ott 4ll ostoban, hamisitvény
az egész, felnGttekhez nem is illik ilyen gyerekes katonasdi. Ha pedig papirlovon jonnek,
azt mondom: - lam, milyen tigyesek, csak jatszanak, de az ember szivesen elhiszi nekik,
szivesen vesz részt a jatékban. Egyszoéval: a tulnagy valddisagot visszautasitom jatékos
korlatai kozé, a jatékot képzeletemmel szivesen kiegészitem valosagga. Ezért oly nagy
a japan szinészet, mert igazi komédia, koklerség, szemfényvesztés, nem is akar valosag
lenni. - Jaték, elringat, majdnem elhiszem, hogy valdsag, majd megint raébredek, hogy
csak szemfényvesztés, 6h, hisz ezek csak kaprazatok, minek akkor sirni? - ezt a lelki
mozgast s az ebbdl eredd boldogulasomat ahitom a mtivészetekben.*

Fist Mildn szamara a japan szinhaz példdja jelentette az eurdpai szinpadi naturaliz-
musbdl és realizmusbdl kivezetd utat. ,,...a realista és naturalista draméban mindent
valoszintisiteni kell, s ez rengeteg id6t lop. Ha bejon valaki a szobaba, akkor valamivel
meg kell indokolni, hogy miért jott be. Ezzel szemben a stilizalt dramdban gy jonnek
be, ahogy akarnak. Japan szinmivekben példaul beugranak az ablakon is, és senki
se kérdezi, hogy miért és hogyan?” — irja 1957-ben.* Emlékeiben élhet még Tsutsui
Tokujird tarsulatanak Vérosi Szinhazban tartott 1930-as eldadasa.** Nem lehetiink
biztosak benne, hogy latta a miisort, viszont komoly alapunk lehet a feltételezésre.
J6 baratjat, Kosztolanyi Dezsot teljesen elvardzsolték ,, Azsia szinészei”, amelynek
hangot is adott azonos cimii irdsdban, az Uj Id6kben.”> A két vildghabort kozotti
Magyarorszagon nem adédott mas lehet6ség, hogy valaki japan szinhazat lasson, még
ha nem is tradicionalis kabukit, hanem a kabuki hagyomanyaibdl kialakult ken-gekit
(modern kard-dramét) adott eld Tsutsui és tarsulata. Mivel Fiist szimos alkalommal
értekezik a japan dramardl, feltételezhetjiik, hogy latott japan szinhazat, tehat ismerte
a Tsutsui produkcidt, és amit latott vagy hallott, szerepet jatszott abban, hogy szin-
miiveiben maga is a stilizalast valassza.*s

4 Fgst Milan 579. levele Déry Tibornak, 1938. december 21. = Fiist Mildn Osszegyiijtott levelei, szerk.
SziLAGY1 Judit, Bp., Fekete Sas Kiadd, 2002, 347.

2 Fost Milan, Miért nem jdrok szinhdzba?, Fuggetlen Szinpad, 1(1937), 1-2. sz., 3-5.

* Fost Milan, Elészo drdmdimrél = UG, Drdmdi, Bp., Magvetd, 1966, 16-17.

“ Tanaka Tokuichi, [ 88 %151 & 2 RIBIHFE Otk 1930-19314F 22 » [E&SE DR & 530
fbiEfi] [Tsutsui Tokujiro, az ismeretlen kard-drdma szinész. Adatok az 1930-31-es, huszonkét orszdgot
érintd turné titvonaldrdl és nemzetkozi kulturdlis kapcsolatairol] Tokyo, Sairyusha, 2013. — Magyar nyelven
lasd IsTvAN Maria, A japdn klasszikus csiisingura két magyarorszagi el6adasa, Criticai Lapok 22(2010),
3. sz., 33-36.

% KoszroLANYI Dezsd, Azsia szinészei — Csucsui japdni tdrsulata, Uj [d6k, 36(1930/11), 46. sz., 606-607.
¢ Amennyiben feltételezziik, hogy Fiist Milan még a mésodik vilaghabort el6tt litott japan szinhdzat,
akkor csak Tsutsui tarsulatdnak produkcidjat lathatta. A 20. szazad els6 felében négy alkalommal fordultak
meg japan szinészek Eurdpaban. Sadayakko és Hanako szinésznok tarsulata a szazadfordulon és a tizes
években turnézott Europdban (Magyarorszagon is), ezek a produkcidk nem a tradicionalis japan szinhdz
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A fentieket 6sszefoglalva Fiist Milan japan fametszeteir6l elmondhato, hogy bar nem
tudjuk, mikor, milyen koriilmények kozott keriiltek az ir6 tulajdondba, a megszerzé-
siikr6l hozott dontés és a valogatas alapos el6tanulmany, valamint személyes esztétikai
meggy6z8dés eredménye lehetett. A szerzeményezés adatainak feltérképezése tovabb
gazdagithatja, arnyalhatja Fiist e kiilonleges targycsoporthoz val vonzédasanak a ma-
gyarazatat. Az azonban biztosan allithaté e hianyzé informaciok ellenére is, hogy
a fentebb bemutatott nyolc fametszet Fiist Milan dramairéi ars poeticdjat képviseli
vizualis formaban, igy azok megérzése és egyben tartdsa nem csupan muvészettor-
téneti, de irodalomtorténeti fontossaggal is bir.

miifajait képviseltek, hanem modern atiratokat és tdncokat. Lasd Martin BANHAM: The Cambridge Guide
to Theatre, Cambridge, Cambridge University Press, 1995, 49. - Magyar nyelven DoMA Petra, Az idegen
vonzdsdban — Sadayakko, Matsui Sumako és Hanako munkdssiga az interkulturdlis szinhdz kontextusd-
ban, doktori disszertacio. Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar, Irodalomtudomanyi
DoktoriIskola, 2019. - 1928-ban II. Ichikawa Sadanji kabukitarsulata (egy olasz vendégszereplést kivéve)
kizarolag a Szovjetunidban turnézott, lasd Japanese Theatre and the International Stage, eds. Stanca
ScHoLz-CIONCA, Samuel L. LEITER, Leiden, Brill, 2001, 215. - 1930-t6l turnézott nyugaton Tsutsui és
tarsulata, akik szinte minden jelent8sebb vérosban tartottak eléadést.
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Képjegyzék

=Y

1.

Utagawa Kuniyoshi (1798-1861)

Iwai Tojaku (1776-1847) szinész

Hakata, a szerelem kikiotdje (Koi minato hakata
no hitofushi) cimt kabuki darabban Kojoro,

a kurtizdn onnagata (n6i) szerepében.

Japan, Edo (ma Tokio), 1840.

35,5 cm X 23,5 cm (Oban)

Tobbszinnyomasu fametszet.

Feliratok, pecsétek:

Felhdszer keretben jobbra: Kuniyoshi

A vitorlavasznon a szinész neve.

»Kiwame” korpecsét (bal, lent): jévahagyd
cenzori pecsét

Kiadé: Sano-ya Kihei (bal, cenzori pecsét alatt)

-
AYAYAYA

IAATAAVAVLy, 1
%\WA\WWA\M\%, g

2

2.

Utagawa Kuniyoshi (1798-1861)

Sano no Genzaemon Tsuneyo
A cserepes fak (Hachinoki) cim( drama

(n0, majd kabuki szindarab) fszerepldéje.
Japan, Edo (ma Tokio), 1843-1845.

35,5 cm X 23,5 cm (0ban)

Triptichon bal lapja.

Tobbszinnyomasu fametszet.

Feliratok, pecsétek:

Balra fent: A darab torténetének rovid leirasa
Kerek cenzori pecsét (balra lent):

Watanabe Jiemon (1843-45)

Cenzori pecsét alatt: Kuniyoshi

Szogletes keretben balra lent: kiad6 — ismeretlen.
A f8szereplé melletti szogletes keretben

a karakter neve olvashatd.
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3.

Utagawa Kuniyoshi (1798-1861)

Kabuki szinészek a Sakura falu eloljdréja
(Sakura giminden) cim( drama el6adésa kozben.
(Asakura Togo felakasztasanak jelenete.)

Japén, Edo (ma Tokid), 1851

35,5 cm X 23,5 cm (Oban)

Tobbszinnyomasu fametszet.

Triptichon jobb oldali lapja.

Feliratok, pecsétek:

A szerepl6k melletti szogletes keretben a karakte-
rek nevei olvashatok.

Jobbra lenn kerek cenzori pecsétek: Kinugasa
Fusajiro és ,aratame” jovahagyo pecsét

Kiado (szogletes keretben): Sumiyoshi-ya
Masagoro

A szogletes és kerek pecsétek kozott: Kuniyoshi

4.

Utagawa Kunisada (Toyokuni III) (1786-1864)
Ichikawa Ebizo V (Ichikawa Danjiaro VII)
szinész Tokimune szerepében a Kisokaido 69
dllomdsa (Kisokaido rokujikyni-tsugi) cim(
szinészportrékat és hires japan tajakat abrazolo
sorozat 1. szamu, Nihonbashi cim( lapjan.

Japan, Edo (ma Tokid), 1852 (patkany, 10 — ovalis
pecsét a két kerek cenzori pecsét alatt)

35,5 cm x 23,5 cm (oban)

Tobbszinnyomasu fametszet.

Feliratok, pecsétek:

Jobbra fent piros keretben: A sorozat cime,
szinész neve, dllomas neve.

Balra:

Cenzor: Fuku, Muramatsu (kis kdrpecsét, jobb)
és ,aratame” jovahagyo pecsét (kis korpecsét, bal)
Kiadé: Tsutaya Kichizo (1830-1859) pecsétje

a hidf6nél allo fehér haz homlokzatan lathat6
Kunisada neve bal oldalt ives keretben, mellette
jobbra, szogletes keretben a ducfarag6 neve: Hori
Take (Yokogawa Takejird), alatta a nyomatkészit4
neve: Ohisa (szdgletes keretben) olvashato.
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5.

Utagawa Kunisada (Toyokuni III) (1786-1864) -
VIII. Ichikawa Danjturo Akatsuki Hoshi Goro &
szerepében a Kisokaido 69 dllomdsa (Kisokaido : :%
rokujiikyti-tsugi) cimi szinészportrékat és hires £p
japan tajakat dbrazol6 sorozat 37., Miyanokoshi
cimd. lapjan.

Japan, Edo (ma Tokid), 1852 (patkdny, 10 - ovalis
pecsét a két kerek cenzori pecsét alatt)

35,5 cm x 23,5 cm (0ban)

Tobbszinnyomasu fametszet.

Feliratok, pecsétek:

Jobbra fent piros keretben: A sorozat cime,
szinész neve, dllom4as neve. Balra:

Cenzor: Fuku, Muramatsu (kis korpecsét, jobb)
és ,aratame” jovahagyo pecsét (kis korpecsét, bal) g
Kiadé: Tsujioka-ya Bunsuke (jobb széls6, szogletes) | | iria )
Kunisada neve piros, ives keretben, mellette balra : _J”h
a ducfarago neve: Hori Mino (bal széls6, szogletes '
pecsét).

R
’

6.

Utagawa Kunisada (Toyokuni III) (1786-1864)
Nakamura Fukusuke szinész Nekoma Shintaro
szerepében harcol az 6rids patkannyal A
patkdnnyd valtozott Raigo szerzetes torténete
(Raigo ajari kaisoden) cimii kabuki darabban.
Japan, Edo (ma Tokio), 1854 (tigris 7: ovalis
pecsét a jobbra lenn)

35,5 cm X 23,5 cm (Oban)

Tobbszinnyomasu fametszet.

Feliratok, pecsétek:

Balra fenn: Nekoma Shintaro karakter neve.
Balra lenn kiad6i pecsét: Ebisu-ya Shoshichi
Jobbra lenn piros keretben: Kunisada

Jobbra lenn szogletes keretben a dicfaragé neve:
Hori

Take (Yokogawa Takejiro)

Jobbra lenn ovilis pecsét: datum

Jobbra lenn kerek pecsét: ,aratame” jovahagyo
cenzori pecsét
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7.

Utagawa Kunisada (Toyokuni III) (1786-1864)
Jelenet A nyolc kutya krénikdja (Nanso satomi
hakkenden) cim{ regény kabuki valtozatabol:
Inuzuka Shino legy6zi Inukai Kempachit és
csatldsait a Koga var tetején.

Japan, Edo (ma Tokid), 1857 (kigy6 — ovalis
pecsét a miivész pecsétje f6l6tt)

35,5 cm X 23,5 cm (0ban)

Tobbszinnyomasu fametszet.

Feliratok, pecsétek:

Sérga pecsét: Inuzuka Shino (a karakter neve)
Piros pecsét: Kunisada

»aratame” jovahagyo cenzori korpecsét

Kiadé: Yamaguchiya Tobei (szogletes keretben)

8.

Utagawa Kunisada (Toyokuni III) (1786-1864)
A biborszinii kézzel festett Ashikaga-selyem
(Ashikaga kinu tezome murasaki) cimii sorozat
harmadik lapja: A harmadik hénap (Yayoi)
Japan, Edo (ma Tokio), 1858 (16 10 - balra lent
ovalis pecsét)

35,5 cm x 23,5 cm (oban)

Triptichon jobb oldali lapja.

Tobbszinnyomasu fametszet.

Feliratok, pecsétek:

Jobbra fent piros keretben a cim, sargas keretben
a sorozat cime.

Balra lent:

Piros pecsét: Kunisada

Kiadé: Yamasho (szogletes keretben)
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Vaderna Gabor: Honnan és hovd? Arany Janos és a nagyszalontai
hagyomdny

Budapest, reciti, 2020 (Vitae), 260 1.

A 2017-ben megrendezett Arany Janos-emlékév a kolté sziiletésének kétszazadik
évforduldjan kivalé alkalmat teremtett a nagyszalontai Arany Janos Emlékmuzeum
sok éve valtozatlan tarlatanak az Gjragondolasara. A kiallitas atalakitasanak modsze-
reit, tapasztalatait és eredményeit Vaderna Gébor, a kidllitds kuratora foglalta 6ssze
az Arany-kutatas legtjabb kotetében. Nagyszalonta kultikus emlékhellyé emelkedésé-
nek torténete és az ehhez hozzajarulé Arany-hagyaték kolcsonhatasanak bemutatasa
nem kis feladat elé allitotta a tarlat ujrarendezdit, ugyanis a szempontrendszer kialakita-
sanal figyelembe vették tobbek kozt a kolté alakjahoz kapcsolddo helyi hagyomanyokat,
a varos torténetét, a szakirodalom legtjabb eredményeit és muzeoldgia Uj elveit is.
Ennek megfelel6en egy szintenként eltéré mifaja kiallitas sziiletett, amely az épiilet
sajatos adottsagait és torténelmi szerepét is szem el6tt tartva a helytorténetet is sok-
rétlien jeleniti meg, és mind id6ben, mind térben tilmutat a helyszin adta kereteken.

A kotet a Csonka toronyban berendezett kidllitas logikdjat kovetve sorrendben tar-
gyalja az Arany Janoshoz kéthet6 helyi, kultikus és személyes hagyomany aspektusait,
bdséges forrasanyaggal szemléltetve a leirtakat. A torony utolsé emeletén kialakitott
kilatobdl elénk taruld latvanyt Vaderna Gabor a konyv utolsé fejezetében Arany Janos
ésamodernitds kapcsolatat vizsgald esettanulmanyaval helyettesiti, a cimadé Honnan
és hovd? vers tobb szempontui elemzésével. A szerzd az életmiiben a hagyomany - vagy
ahogy 6 fogalmaz, a szarmazas - lehetséges nézépontjabdl kontextualizlja a kolte-
ményt, és a lehetséges olvasatokat is tipologizalja, de kitér Arany kortarsaival vald
vitainak tanulsdgaira is. A verselemzés utan -, kivezet6ként” — egy rovid osszefoglalas
olvashato, amelyben Barabas Miklos Arany-portréjanak megrongaldi jelennek meg,
majd Kanyadi Sandor muzeumlatogatdsa altal inspiralt versét is olvashatjuk — amely
magyarazatul szolgal arra, miért kapott helyet Arany Janos kalapja is a kiallitott targyak
kozott, végezetiil pedig egy angol nyelvii 6sszefoglalé olvashato.

Az Arany Janoshoz kothet6 hagyomanytipusok értelmezése a velitk kapcsolatos és
a beldliik fakad6 problémak ismertetésével indul. Vaderna mindezt négy, egymastol
merdben kiilonbozo jelenet leirdsaval szemlélteti Rozvany Gyorgy Nagyszalontarol
sz016 torténeti munkaja segitségével, a konyv Arany Janoshoz keriilésének kiemelt pil-
lanatatol kezdve 1945-6s megsemmisiiléséig a Szalay Gizella és Voinovich Géza Ménesi
uti villajat ért bombatamadas kovetkeztében — a szerz szavaival élve ,,némi irodalom-
torténészi fantaziaval kiegészitve”. A példak remekiil érzékeltetik, hogy a személyes,
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illetve a hagyatékhoz tartozo targyak vizsgalata dltaldban véve akkor vezet eredményre,
ha azok tullépnek eredeti kontextusukon - tehat utééletiik és emlékezetiik figyelembe-
vételével az életml mas oldalrdl is megkézelithetd, amely természetesen nem csak Arany
Janos munkéssaganak az esetében van igy. A targyak kozosségi identitasformaldsban
és a kozosségi emlékezet alakitdsaban betoltott szerepe az Arany Emlékegyestilet és
a muzeum megalapitdsanak koriilményeit is determindlta, mindez Gjabb adalékokkal
szolgal a helyi hagyomany- és kultuszteremtés kutatasaban. Vaderna az intézmény-
alapitasok dllomadsaira, tovabba az ezekhez kapcsolddo tiszteletadasi formakra is kitér
ahelyi Arany-kultusz kezdeti szakaszatdl fogva. A mizeum torténete pedig Arany sze-
mélyes és egyéb hasznalati targyainak viszontagsagos utoéletébe is bepillantast enged,
amelyen keresztiil az el6z6 tarlat koncepcidjarol is képet kapunk, igy megismerhet6vé
valik a muzeum 4talakitasat megel6z6 évtizedek koltd és varos kapcsolatat is bemutatd
elképzelése, amely a jelenlegi tarlat kialakitdsaban is nagy szerepet kapott.

A bevezetd tanulmanyt kdvet6en a kiillonbozé hagyomanytipusokat és azok 6sz-
szefliggéseit vizsgalo részek kovetkeznek. A helyi hagyomanyokat leird fejezet elején
Toldi szerelmének két strofajat olvashatjuk, amelyben Arany magat és csaladjat is meg-
jeleniti. Vaderna szerint az idézett verssor (,,Nagyfalusi Arany, szalontai hajdd”) egy
mondatban reprezentalja a helyi hagyomanyok, a térténelem és a kolté miivészetének
az Osszekapcsolodasat. Nagyszalonta és a kornyékbeli falvak torténelmének részletes,
mikrotorténeti szempontokkal gazdagitott ismertetése a telepiilés elsé emlitésétdl
kezdve a Csonka torony atépitéséig mutatja be a helyi viszonyokat. A kronologikus
sorrendet koveto leirds tobbszor hangsulyozza a helyi mitoszok és mondak szerepét,
amelyet Vaderna minden esetben példaval illusztral. Az aprolékosan bemutatott torté-
netazonban nem tereli el a figyelmet a kiemelt helyen kezelt lokalis histériakrol, sokkal
inkabb felvezeti és gazdagitja ezek elézményeit, és elésegiti a kontextualizaldsukat.
A Toldi csaladhoz kapcsolodo torténetek és az Arany dltal korrigalt szdjhagyomany
Osszefiiggésének vizsgalata igy nem csak az Arany-kultusz korai alakulasara képes
ramutatni, hanem a kolté hagyoméanyokhoz val6 viszonyat is feltarja. A helyi néprajzi
gyUjtés feldolgozasa ugyanakkor a zenetorténeti perspektiva fontossagan tilmutatva
a helybeli balladak sokszintiségét is igazolja. Mindennek jelentéségét tovabb emeli
a Csonka torony torténetének a leirasa — a szajhagyomany ugyanis az épiilet Toldi-
elbeszélésbe valo beemelésével a hés alakjanak eredettorténetét magyarazta, s6t a varos
poziciojat is biztositotta. A szerz6 hagyomanytorténeten alapuld kutatdsai tehat nem
csak az Arany-életmi szempontjabdl tesznek fontos megallapitasokat. A Csonka
torony maga volt a varos, ennek jelentdsége pedig a késébbi hagyomanyértelmezést
ugyanugy meghatdrozta, mint a torténelmi tudast, illetve — a szerzd szavaival élve -
az Arany Janos altal is befolydsolt kulturdlis emlékezetet.

A fejezet tovabba idézi a Toldi szerelmének Nagyszalontara vonatkozd stréfdit,
amelyben Arany a vdroshoz kotheté monddkat és hésoket is beépitette, kiegészitve
a sajat gyerekkorara valé hivatkozassal. Vaderna kitér arra, hogy a szovegbe beépitett
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néphagyomanyt feldolgozé utalasok a térténelmi tanulsagokon kiviil az altaluk meg-
jelenitett baljos orokséget is el6revetitik. Az elemzés a kozdsség hovatartozasat megha-
tarozo alapvetd torténelmi tapasztalat eredetére is ravilagit. Az allando fenyegetettség,
mint kozosségi, valamint generacids élmény nem csak tarsadalmi szinten, de csaladon-
ként és egyénenként is megjelent. Ennek aldtdmasztasara a szovegben az Arany csalad
nemeslevele és a hozza kapcsolodo perek ismertetése is szerepel. A szerzg olvasataban
ez a nagyszalontai kornyezettel kiegészitve mar tilmutat az Arany-életrajz puszta
kiegészitésén, mivel a koltd egyéni és a nagyszalontai kozosségi identitasharcanak
a vonasai és egymasra gyakorolt hatdsai is megjelentek — mindezt pedig egyszerre
reprezentdlja a kidllitasnak is helyt adé Csonka torony. A torony véarostérténetben
betoltott szerepének abrazolasa az emlékezéstorténet szajhagyomany altal is befolyasolt
dinamikus alakuldsanak tjabb bizonyitékaként jelenik meg. A fejezet tételmondata is
ehhez kapcsolodik, ugyanis Arany Janos nagysagat Vaderna szerint az hatdrozta meg,
hogy akolté ,,.képesnek bizonyult a nagyszalontai hagyomanyban 6rzott térmelékekbdl
nagyszabasu és nem utolsé sorban modern mualkotasokat létrehozni” (73). Arany
hagyomanyismeretét a nagyszalontai néprajzi gytjtések is aldtamasztjak, hiszen jo
néhdny mi felismerhet6 kozottiik. A kiéllités (és Vaderna is) ezzel kapcsolatban Agnes
asszony és Sdra asszony balladajat allitja parhuzamba - igazolva azt a megallapitast,
hogy Arany a hagyomanybdl inspirdlodott, termékeit pedig ,,koltdileg megforma-
landé nyersanyagnak” tekintette (79) -, a fejezet megallapitasai tehat elsésorban
Arany koltészetére vonatkozoan tartalmaznak fontos megallapitasokat, és részletezik
inspiracidinak a forrasait.

Az életrajzi hagyomanyokat feldolgozd tanulmany egyben a kotet leghosszabb
fejezete is, mivel kronologikus sorrendben részletezi Arany életének allomasait gyer-
mekkoratdl kezdve egészen a haldldig. Vaderna az el6z6 résztdl eltéréen mar nem
Arany muvészetének ihletdit keresi, hanem az életrajzhoz és a kélto tarsas kapcsola-
taihoz kothetd személyes dontésekbdl és valasztasokbodl szarmazo kovetkezmények
érdeklik. A szoveg az el6zetesen megjelent Arany-kutatasok ujabb eredményeit is
tartalmazza, ugyanakkor a feldolgozott szakirodalom béviilése folytan képes annak
kiegészitésére, korrigalasara is, mint ahogy azt Ercsey Juliannaval kapcsolatban meg
is tette. Vaderna kitér ra, hogy a biografia elbeszélése aranytalan, ugyanis bizonyos
korszakokrol bvebben sz6l. Am mindez az olvas6 szémara nem érzékelhetd, mert
az aktualizalt életrajzi anyagot Arany életttjanak elemzéséhez személyes targyainak
torténete is kiegésziti. Mindez nemcsak a tarlatot boviti, de mentalitas- és tarsadalom-
torténeti tekintetben is sokat mond el a korszellemrdl, a hajdani hasznélati eszk6zok
pedig Gjabb mikrotorténeti szempontu elbeszélés megalkotasat segitik eld.

Arany gyermekkoranak és iskoldinak lényegre tor6 bemutatdsa mar az elején szét-
fesziti az adott keretet, a szoveg alapjan a korabeli iskolarendszerrdl hasonldan fontos
megallapitasokat lehet tenni, mint hivatali rendszer helyi miikodésérol. A hazitanitosag
motivuma ugyan nem egyediilall6 a magyar irodalomtorténetben, mégis érzékelteti,
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hogy az ez id6 alatt kotott baratsagok Arany alkalmi koltészetéhez is adalékot jelente-
nek - feleségéhez sz016 verseinek rendezése pedig a késdbbi tudatos kompozicidala-
kitas els6 motivumaként jelenik meg. BensGséges csaladi kapcsolatainak és felesége
szarmazasanak analizalasa kozelebb visz Arany koltészetének mélyebb megértéséhez,
érzelmei kifejezésének az okaihoz. Megjelenik tobbek kozt a féltd, lanyaért aggddo
édesapa is, tehat mar csak lélektani szempontbol sem elhanyagolhatok a csaladi és
a barati kotelékek.

A kolt6 hivatali miikddésének szakasza betekintést enged publicisztikdjaba, iréva
valdsanak folyamataba és a szabadsagharchoz, illetve politikdhoz ftiz6d6 viszonyaba
is. A fokozatosan arnyalodé Arany-kép komplexitasat jol mutatja tevékenységének
sokszintisége és ezek példakkal val6 aldtamasztasa is, amely olyan, eddig kevésbé ismert
(dm a helyi kéztudatot annal inkdbb meghatdrozo) eseményeket is részletez, mint Arany
Nagyszalonta tjjaépitését el6segitd torekvései. A varoshoz kéthet kapcsolataiban meg-
jelenik Szilagyi Istvan alakja (Szildgyi iréi palydjanak induldsdban Aranynak kulcsszerepe
volt), majd Petdfi Sandorral kotott baratsaga. Ez utobbi emlékét 6rzi a kidllatason is
szerepl6 két targy (egy ajandékba kapott kavéf6zo és Pet6fi Zoltan fényképe), amelyeken
keresztiil Arany személyes targyaihoz vald viszonyat is megismerhetjiik.

A kovetkez6 szakasz a Nagyszalontardl valo elkeriilés utani idészakot, azon beliil
is els6sorban a nagykérosi éveket elemzi. Vaderna a hivatali élet koltére neheze-
d6 nyomasat és a fesziilt politikai légkort jeloli meg Arany koltozésének okaiként.
A gimndziumban toltott esztenddk és a tandri kar alapos ismertetése szintén nem
csak a kolt6rol tesz fontos allitasokat. A szerz az értelmiségi és a hivatali szerepkorok
szignifikans Osszefliggésein beliili azonossagokat és kiilonbségeket is targyalja, illetve
azt, hogy Arany miben tért el a tandri kar tobbi tagjatol. Vaderna ebben is igazolva
latja Arany életrajzanak atipikussdgat, mivel a kolté autodidakta 6nképzése ellenére
a palyatarsakhoz hasonl6 karriert futott be, pontosabban meg is haladta azt, hiszen
neki is sikertilt a fontosabb intézmények kulcspoziciéit elnyernie.

Arany pedagogiai miikodésének szemléltetését Vaderna az itt keletkezett kéziratos
anyag lényeges vonasainak a kiemelésével végzi el, tovabba ramutat, hogy az irdsok
jelentdségét és a kultuszképzés korai fazisat érzékelteti az a tény, hogy a didkok ko-
ziil a késobbiekben tobben megérizték a szovegeket. Az elméleti munkak vizsgalata
nemcsak azok elvi alapallasaira tér ki, hanem Arany irodalomtérténettel kapcsolatos
felfogasat és az esztétikai munkajaban megjelend vilagképet is taglalja, mivel ezek
egylttesen tartalmazzdk a kolté kortarsai koltészetérél szolo véleményét. Az Arany
balladakoltészetét és lirdjat is meghatarozo tézisek igy az el6z6 fejezeteben megjelent
nagyszalontai helyi hagyomanyokhoz képest kiegésziilnek a Széptani jegyzetekben
is olvashato balladafogalommal. Vaderna szerint ez elsésorban a torténeti balladak
sajatos csoportjat hatarozta meg, a mielemzések pedig igazoljak a megallapitast.

A szerz6 azonban nemcsak a balladakra tér ki, hanem Arany eposztervei alaku-
lasanak folyamatat, tovabbd a Kapcsos konyvben is megjelend, a Nagyszalontara valo
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visszatéréshez fliz6d6 tervek kudarcanak az alaptapasztalatat is targyalja. Megallapitja,
hogy a mifajokban ,,nem feltétleniil ragadhaté meg egy egységes lirai szerep” (161),
a kései miivek lényeges eltéréseket mutatnak az 50-es évek lirdjahoz képest — a példak
szemléltetik, mily moédon kiiloniilt el ebben az idében a besz€l6 és a beszéd. Arany
haldla pedig beinditotta azt a gyakorlatot, amelyet Vaderna emlékezetpolitikai kon-
textusnak nevez, mivel a személyes targyak megorzése is el6segitette az Arany-életrajz
és a koltemények hagyomany fel6l torténd megkozelitését. Arany fellendiil tarsasagi
életének és viszonyainak vizsgalata nem kizarolag a biografia kiegészitésére szolgalnak,
éppugy kiolvashatok beldliik a sikeres karrierhez kapcsolodo tarsadalmi tiszteletadasok
gesztusai is. A kolt6 ajandékba kapott, a kidllitdson is szerepld targyainak a tanulmany-
ba val6 beleillesztése tovabb gazdagitja az amuigy is akkuratusan targyalt életrajzot.

Az Arany Janosrol késziilt portrék keletkezési koriilményeibdl kiolvashato6 kultusz-
torténet a kortarsak kolt6hoz kapcsolodo személyes tapasztalatait is magaban foglalja.
Vaderna a Nagyszalonta megrendelésére késziilt Barabas-képhez fiiztt gondolatai
az emlékezetpolitika helyi valtozasait is értékelik, amelyben természetesen Arany nagy-
szalontai polgarként val6 értelmezésének alakuldsa is szerepel. A szerz6 kimutatja, hogy
a kolto alakjat a megrendelt kép elkészitése alakitja at, amelyben Arany sajat magarol
kialakitott képe és a szalontai disznék parhuzamba dllitdsa a helyi hagyomanyok-
kal kapcsolatban mar elemzett, pusztulé hagyomany felcserélését lattatja. A tovabbi
Arany-portrék és fényképek a kultuszt és latvanyt oly modon kapcsoljak 6ssze, hogy
az olvaso (és muzeumi latogatd) szeme el6tt kirajzolddoé tablo egyszerre mutatja be
a miiveket mint miivészeti alkotdsok és mint a kozosség Aranyrol kialakult képei. Igy
arra is képesek lesznek, hogy rajtuk keresztiil ujra bejarhatéva valjon a koltéi palya.

A személyes tér muzealizacidja a targyi hagyaték szempontjabol arra ad magyaraza-
tot, hogy a Csonka torony harmadik emeletén taldlhaté akadémiai dolgozészoba miért
hat kiil6nbo6z6 terek stritett centrumaként. A dolgozdszoba berendezése a muzeumi
térben Vaderna dllitdsa szerint nem az akadémiai palyat illusztrlja, hanem azt az
iddpillanatot, amikor a kolt6 elhunyt, igy az enteridr a targyak kulturdlis emlékezetbe
val6 beagyazddasuk modjanak a problematikajat abrazolja, ugyanis — ahogy arra maga
a szerz0 is hivatkozik - a szoba kidllitott formajaban nem létezett. Az igy megjeleni-
tett berendezés célja tehat az, hogy a latogato és az olvasd szamara is egyértelmiivé
tegye a kiallitott targyakon keresztiil, hogy a nagyszalontai kultusz megteremtédése
nem Arany haldlaval, hanem még életében elkezd6dott — ez a kotet szempontjabdl
kulcsfontossagu megallapitas.

Amikor az ember muzeumot latogat, altaldban azzal a céllal teszi, hogy ismereteit
bévitse, Gj dolgokat fedezzen fel, intellektualis kivancsisagat elégitse ki, vagy élménye-
ket szerezzen. Mindehhez mar egy kézikonyv is a segitségiinkre lehet,' a tarlat altal
kivaltott hatds megitélése pedig nagyban fiigg az egyén impresszi6itol, de részben
a kiallitas céljai is befolyasoljak. A nagyszalontai tarlat atalakitasa az Gj muzeoldgiai

! Johan IDEMA, Hogyan ldtogassunk miizeumot. Tippek az igazdn élvezetes ldtogatdshoz, Bp., Scolar, 2019.
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alapelvek figyelembevételével egy olyan komplex Arany-képet mutat be a targyain
keresztiil, amely érdemes arra, hogy Uj szemszogbdl kozelitsiink az életmiihoz, mint
ahogy Vaderna is tette. A konyvben a portrét alkoté hagyomanyrétegek kozott tobb
atfedés is van, am ezek nem elfedik, hanem kiegészitik egymast, igy egy olyan Arany
mutatkozik meg el6ttiink, akinek sziilévarosahoz fiz6d6 kapcsolata mindig fontos
maradt akar maganemberként, akar koltéként, akar egyéb szerepkoreiben. A kutatas
interdiszciplinaritasat emeli ki mind a hagyomany felli megkozelités, mind a szemé-
lyes targyak vizsgalatanak a beemelése - ezaltal atlépve tobbek kozt a tarsadalom- és
helytorténet szintereire is.

Szolnoki Anna
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Vaderna Gabor: Honnan és hovd? Arany Janos és a nagyszalontai
hagyomdny

Budapest, reciti, 2020 (Vitae), 260 1.

A kotet cime kérdgjelre végzédik. Aligha csupan azért, mert Arany versének ciméhez
akar htilenni, bar annak tobb kulcsgondolata, végiil részletes elemzése is rank koszon
akotetben. Vaderna Gabor azonban elszant kérdez6, és ezek a kérdései szorosan hoz-
zatartoznak a kissé rejt6zkodo karakter(i Arany Janos életéhez. Némelyikiik evidens,
masok azonban csak a kontextus bdvebb feltdrasa utdn tehetdk fel. A kétet olykor
kétked6 vagy nyomozo hangneme mégis tényszertséggel, kultuszmentes letisztultsag-
gal parosul. Mar néhany lap olvasasa utan megmutatkozik, hogy tudomany, ironia és
poézis olyan mdédon keveredik benne, amilyennek Arany irasait ismerjitk. Nem a kol-
tészetére gondolok, hanem foként a leveleire, illetve a tanulmanyai némely passzusara.
Noha kiviilrél tekintiink tehat Arany Janosra, raadasul nem is elsdsorban koltként,
inkabb azzal 6sszefonodo, azt kiegészitd tarsadalmi szerepeiben mutatva 6t, de a htien
eltalalt belso ,,retorikai nézépont” sok helyen j logikat ad a kozismertebb adatoknak
is. Mindez parosul Vaderna Gabor sokéves egyetemi oktatdi gyakorlataval, a vilagos és
érdekes magyarazatokkal, a kétetet nyitd négy fiktiv jelenet irodalmi megformalasaval
(11-14). Bar a kétet nem tankonyv, de alighanem hamarosan az olvasmanylistakon
koszon majd vissza. Mivel pedig szabadon letolthetd, remélhetdleg sokakhoz eljut.
A cim és vele a kotet egésze Nagyszalonta fel6l mutatja Arany életét és muveit.
Ez 6nmagaban is bels6, bizalmas olvasatot igér. Jol tudjuk, a koltének hanyféle érzel-
mi viszonyuldsat drizte a sziilévaroshoz fiiz6d6 kapcsolat. Volt ebben biiszkeség és
szégyenkezés, kozelség és tulzott tavolsag, idill és felfoghatatlan gyasz. Akar a kultikus
cimt Csaldadi kor (1851) is lehetne a prizma, amelyen at Arany és Szalonta kapcsolatat
vizsgaljuk. A 66 évet élt kolto épp a palyaja kdzepén, 34 évesen irta ezt a kolteményt. Bar
aversben még nem villannak meg az iddskor mély sebei, Juliska elvesztése és a sokféle
meghasonlas, a betegségek — de az ezek iranti érzékenység, a nyugalom mélyén megbu-
VO szomorusag, a szeretett csaladtagok sériilékeny hal6ja és a habortiban megrokkant
koldusként bekdszond, gyotrelmes kiilvilag mind-mind atjarjak a sorait. Ne feledjiik,
hogy a Csalddi kort még épp Szalontan irta Arany — egyesek szerint Burnst6l meritve
az Otletet —, és visszatekint a hamarosan maga mogott hagyott sziil6foldre. Ugyantugy
keresgél szeme a mult tiizeinél, mint a Toldi el6hangjaban vagy a Gyo6ri Jakabrol és
hajduvitézeirdl szo6lo, szalontai vonatkozasu elbeszélé kolteményben, amely a Toldi
szerelmébe illeszkedik (51-59; vegyiik észre, hogy ugyanolyan stilust, 4x8-as metrumu
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énekszoveg, mint amilyen a Buda haldldnak részeként olvashatd Rege a csodaszarvasrol,
még parhuzamos sorai is vannak).

Vaderna Gébor kisérleti miifajt valasztott arra, hogy bemutassa Arany és a sziil6-
varos kapcsolatat. A Pet6fi Irodalmi Muzeum védnoksége alatt, a bicentenariumra
elkésziilt kiallitas rendhagyd szakmai forgatokonyvét tartjuk a keziinkben, amely
a Csonka torony falai kozt kalauzolja az olvasét. Mihelyt tjra eljutok Nagyszalontara,
ki fogom probalni ebben a minéségében, bebolyongva a szép j kiallitast a f6 kurator
gondolatait kévetve, az emeletek kozti utikonyvként. A szerzé azonban hamar raér-
zett az Arannyal kapcsolatos muzeolégiai, s6t kultusztorténeti ellentmondasokra.
A Csonka torony ugyanis nem kotédik az Arany csaladhoz, a kolt6 csak ismerte és
megénekelte a dilledez6 er6ditményt, de sosem lakott benne, legfeljebb a kozelében,
stilszertien egy szolgdlati lakdsban. (Igaz, Petéfi is lerajzolta az 6don épiiletet, amikor
baratjanal jart.) Annal inkabb 6sszeforr Arany kultuszaval, hiszen haldla utan ide
szallitottdk Budapestrdl a konyvhagyatékat és személyes targyait, amelyek koziil sok
elkallédott azéta, de igy is paratlan gytijtemény. SOt olyan relikvidkat és iratokat is
rejt, amelyek soha nem jartak kordbban Nagyszalontdn. A régéta romosan all6 épii-
letet feldjitottak a szazadeldn, j tetSt kapott, ezéltal a régi név elveszitette értelmét,
hiszen megsztint csonka lenni. Mintha Arany hagyatékanak hazaérkezése jelképesen
befejezné, beteljesitené a szalontai torténelmet, és a koltd kultusza a ,,romlott tornyot”
visszavarazsolna olyan allapotdba, amilyennek évszazadok 6ta senki sem latta.

A szerz6 e kiilonds helyzetet Nagyszalonta és kornyéke torténelmébdl vett fontos
mozzanatokkal teszi érthet6vé, megmagyarazva a csaknem hatvan éven at allt el6z6
emlékkiallitas koncepcidjat is. 2017-ben ugyanis a régi elvekbdl sokat megdrizve, de
mégis uj alapokon kellett berendezni a Csonka torony termeit Arany Janos és a varos
relikvidival (kétszeresen is valaszt keresve a Honnan?kérdésre). A targyak hitelesitése,
a térbeli koncepcio egyiitt jart a kultusztorténet Gjragondolasaval, f6ként a tényanyag
letisztogatasaval. Szalonta ugyanis mdr a 19. szazad végén kultikus hellyé vélt Arany
miatt, és a tényekhez elég sok fiktiv adat, s6t tévedés vegyiilt a koztudatban. Kezdve
azzal, hogy ez a telepiilés egy falu, Arany pedig parasztcsalddban sziiletett... A kotet
kezdé fejezete — amiképp a torony foldszinti kiallitotere — éppen ezért szamot vet a va-
roska és a kornyék torténetével, a hajdukozosségrol tudhato hiteles tényekkel, az Arany
csaldd gyokereivel és a viszonnyal, amely az 6s6khoz kapcsolta 6t.

Ahogy a szerz6 is nyomatékosan felhivja ra a figyelmet, Arany a Toldi csalad szim-
bolikus 6rokosének vallotta magat, a nagy erejii hdsrél szdlni tehat csaladi-nemzetségi
kotelessége volt. (Hasonloképp tesz kései alteregdja, a Toldi szerelmében felbukkand
Szeredai, a kobzos és hirvivé, aki a kiirtott Zach nemzetség bujdoso tagja, és Zach
Klara torténetét mint fajo csaladi sebet tarja djra és Gjra a vilag elé.) Marpedig, ha
a hajdavaros multja egyuttal (képzelt) magantér, amelyben otthonosan vizsgalédik
akoltd, ezzel sajat kozossége felé is szolgalatot tesz. SOt ezaltal a nemzeti koltd orszagos
szerepét iigyesen egyesiti a lokdlis koltoével. A két szerep kozti 6sszekottetést a multhoz,
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a szobeli és frott hagyomanyhoz val6 viszony biztositja — 1asd az Ilosvai-féle histdria,
majd annak kései kiaddsai révén ponyvak héseként ismert Toldi Miklds szinkretikus
figurajat, amelynek tulajdonsagai az oralitdsban maig keverednek, jatékban tartva
immar Arany muveinek részleteit, s6t azok ponyvai dtdolgozasait is (40). Hasonlo
motivumszintézis lehet az alapja Agnes asszony balladdjdnak, amelynek tematikus
népi rokonat a 20. szazad elején gyijtotték Szalontan (a kidllitasban is megtekinthet6
aszoveg), ugyanakkor a régi angol balladék kozt éppigy felfedezhette a torténet rokonat
Arany, amikor forditani valot keresett. ..

A kotetben méltd és érdekes portré rajzolddik ki Arany rokonsagardl, elsésorban
teleségérol, Ercsey Juliannarél. Mivel mar 1839-ben 6sszehdzasodtak, az asszony
a legrégibb és legkozelebbi személyek kozé tartozott, aki Szalontardl az élete dsszes
helyszinére elkisérte a koltot. Kettejiik, majd gyermekeik mikrovilaga a némileg eltér6
nagykdrosi vagy pesti koriilmények ellenére folyamatosan fenntartotta a ,,csaladi kort’,
benne a szalontai emlékek élesebb vagy halvanyulé motivumait. Mivelt és szellemes
asszony lehetett, aki a nyilvanos rendezvényeket — mint arra Vaderna Gabor is felhivja
a figyelmet — jobban kedvelte, mint a férje, és a meghivok tobbségét neki cimezték.

Rendkiviil fontos az a ténycsoport, amely az elsé orszagos irodalmi sikereit elérd
Aranyt rogton egy masik szerepében is bemutatja: az 1847. aprilis 17-ei nagyszalontai
tlizvész kapcsan emberfeletti szervez6munkat vallalo hivatalnokét, aki romantikus
mondatszovést beszamoldban adta hiriil a katasztréfat a helyi jegyzékonyvben, de
az orszagos sajtoban is. A kataklizma nemcsak sajat korabbi versmasolatait semmisi-
tette meg (amelyek a varosban sokak birtokaban voltak), hanem jelképesen a multjat
is. A jovoért feladatot keres6 és vallalo, alig harmincéves ifju e pillanatban, e nehéz
lélektani helyzet nyomasara lett hirtelen a sziilévaros sz6szdldja a sajtoban és egytt-
tal az irodalmi élet kapujan joggal kopogtatd, immar palyadijban részesiilt tehetség.
Ha egymasra vetitjiik az eseményeket, vilagossa valik: friss baratja, Pet6fi Sandor
példaul a tlizvész utdn alig néhany honappal latogatta meg Szalontdn, bizonydra még
sok megrazé dolgot latott, s6t alighanem kivancsi volt a varosra, amelynek ttizkara
orszagos jotékonysagi gytjtést inditott el. Taldn mdr érzékelhetd, miért olyan jelentds
sorsfordulat ez a kataklizmikus esemény Arany életében, és hogy miért volt annyira
megrazo szamadra az 6sszes hasonlé veszteség, beleértve az 1849 utani idoket.

E helyiitt nem lehet feladatunk a kotet Osszes résztémajat listaba szedni. Tény
azonban, hogy a szorosan nagyszalontai vonatkozdsokon tul is mond ujat a szerz6,
és akarva-akaratlan 6sszehasonlitdsok elé allitja az olvasot. Példaul: ha Arany nem
koltozik Nagykorosre, mivel s hogyan telik az az évtized? Illetve: sziil6varosaban
maradva vajon megirta volna az 1850-es évek alapverseit? A nagykorosi tanari kar
palyaelemzése kissé olyan helyzetet sugall, mintha Boccaccio Dekameronjat véletleniil
egyiivé keriilt, de egymast csakhamar motivélni tudé hajdani Ki mit tud? gy6ztesek
mesélnék végig. ,,Feltind, hogy a tandrok egy nemzedék tagjai: azé a nemzedéké,
amely tagjainak induld karrierjét torte ketté a forradalom s a nyoméban kibontakozé
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héboru. A tanari kar tagjai kiilonb6z6 mértékben ugyan, de mindnydjan érintve
voltak a szabadsagharcban” (122). Szasz Karoly, hajdani palyazati vetélytars legalabb
olyan fontos lehetett Arany szamara, mint a sokat emlegetett Mentovich Ferenc vagy
barki a jeles tarsasagbol. Kiilonosen sok koztiik az erdélyi szarmazasu kolléga, akik
jelenléte markans szinfolt lehetett, és talan termékeny vitak is kialakultak a kozélet
vagy a kulturtorténet kérdéseirél. Aranynak a nem otthonrol ismert népkoltészet és
arégebbi poézis iranti érdeklédése is meger6sodik ekkoriban. Szalontai gyokereit egy
masik mezG6varos keretei kozt éltethette tovabb, de jéval magasabb tudomanyos és
miivészeti szinvonalu kozosség tagjaként, akik elismerték és 6sztonozték.

Tandri munkdja - ma mdr a kutatds egyértelmten tisztdzta - ezer szalon kapcsolddik
alirai életmiihoz, a didkokkal is megiratott, torténelmi hdsokrél sz616 iskolai miivektdl
a tervezett tankonyvig. A Bach-korszakban ennél szélesebb irodalmi nyilvanossagot
és tamogatobb kozeget (kiilondsen egy 1848-49-ben latvanyosan hazafiként érdemet
szerz6 kolto) aligha remélhetett. A pedagdgia pedig nem hivatalnoki munkat takart,
mint a palya elején és jorészt majd az Akadémian is, hanem faraszt6, de eredményes,
emberkozeli életformat, amely a miialkotast napi szinten engedte hatni és sziiletni.
A nagykorosi tandri kar az 1860-as években tovabb lépett: a Pesten immar hivatalo-
san is folytathatd irodalmi és egyesiileti élet felé mozditotta el a ,,szlinetel§” palydja
nemzedéktarsakat.

Nem véletlen azonban, hogy Nagyszalonta kissé féltékeny volt Nagykérosre és
Pestre, s példaul hamar megrendelték Arany festett portréjat. A kultusz egyik mozga-
torugdja éppen az, hogy a sziilévarostol tavolodo, Uj tarsadalmi szerepeket probalgato
Aranyt latvanyos gesztusokkal avassdk ismételten szalontaiva — e folyamat a hagyaték
ide kertilésével és a Csonka torony visszaépitésével ért véget. A kétet egyenstlyt keres
és talal a kérdésben, gondosan elkertilve, hogy Arany miiveiben a ,,szalontaisag” jeleit
kényszeresen keresse.

Bar a monogréfia az életrajzi profilu Vitae sorozat elsé koteteként jelent meg,
semmiképp sem szeretne egy uj Arany-életrajzként tetszelegni. Noha Voinovich Géza
nemrég Ujbol, némileg frissitve kiadott gigaszi biografidjan pontosit néhany kisebb
kérdésben, am nem a versengés jegyében teszi ezt. A Honnan és hovd? a kolté életutjat
els6sorban mikrotorténeti dimenzidban mutatja be, de nem minden eseményre tér
ki, inkabb csak a kés6bbi kultusz szempontjabdl fontosabbakra (lasd az eredeti célt,
Nagyszalonta és Arany kapcsolatanak ujratérképezését). Az életrajzi keretet néhany
fontos Arany-vers szép elemzése flizi fel, példéul a Letészem a lantot, az Agnes asszony,
a Buda haldla, az Oszikék sok fontos darabja, amelyek a balladaforma és a helyzetdal
megujitéiként kiilon figyelmet érdemelnek. Ezek az elemzések 6nmagukban is jol
hasznalhatok az egyetemi vagy akdr gimndziumi oktatdsban. A megismert életrajzi és
kultusztorténeti tényanyag némelyik verset egészen 4j fénybe helyezi, és 6rommel ol-
vashatunk a Kapcsos konyv és a kései Arany-lira néhany targyi hatterérdl, a margitszigeti
nyarakrol, a visszavonulas termékeny korszakarol. A zaro fejezet a kétet cimét viseli,
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alcimként Arany Janos és a modernitds kérdéskorét vizsgalva, a cimado vers sokagu
filolégiai elemzésén (példaul a hullocsillag motivuman) tal mas osszefiiggésekben is.

Két fejezet kifejezetten a kultikus hagyomanyra, Arany ,,megkoviilt” életének gyors
muzealizacidjara 6sszpontosit. Kitér az dbrazolasok (fényképek, festmények stb.) torté-
netére és recepcidjara is: Barabas Miklos portréja példaul kifejezetten nagy presztizs,
sikeres alkotas volt a dokumentumok tanusaga szerint, azaz a fest6 életmiivének is
kiemelkedd darabja. Akkor is, ha a megrendelés koriili kultikus mozzanatok terhére
voltak a koltonek, ,,érezte azt, mit jelent él6 klasszikussa valni” (177). A személyes tér
muzealizdcidja alcimi egység Arany hétkoznapi targyainak rejtelmeit kutatja — ezuttal
a fizikai mikrokdrnyezetbe kalauzolva az olvasot, a viszonylag puritdn Arany csaldad
lakasviszonyai, néhany fennmaradt hasznalati targyuk, valés vagy apokrif butoraik
segitségével. (Ezeknek az emlékév sordn bdévebb katalogusa is megjelent a PIM-es
kiallitason szerepld és ott nem lathato relikvidkat is 6sszegezve.)!

Vaderna Gébor kotete invenciézus munka, amely kiaknazza és termékeny vi-
tak felé terelgeti a régebbi és a legfrissebb szakirodalmat is. A tudomanyos tényeket
igen kozérthetéen mutatja be, képzelt olvasdja nem feltétleniil Arany-kutatd, hanem
az irodalmat értékén becsiild, s6t kivancsi mai szakember, tandr és didk. Toronybol
sz0l, am az nem elefantcsontbdl késziilt, csupan egy mez6varos kozepén alldogal.
Emberléptékd, 1épcsdje nyikorog, de az egyik emeleten a hajdani babérkoszoruk la-
tomasos emlékmtive fogad. A sokszor atépitett, egyre tobb mindent jelképez6 falak,
a tavolba tekint6 kis ablakok - e kotet gondolatmenetét kovetve — egyre kozelebb
engednek Arany Janoshoz, Nagyszalonta hires fidhoz.

Csorsz Rumen Istvan

' Az Arany csaldd tdrgyai, 6sszedll. TOROK Zsuzsa — ZEKE Zsuzsanna, Bp., Pet6fi Irodalmi Mizeum, 2018.
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