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Szabadsagharci vértanuink.

1848 marcius idusan pattant ki az a hamu alatt lappangé szikra, mely aztin a magyar
szabadsagharcban lobbant lingra és 6rok faklyaként viligit vértanusagot szenvedett honfitarsaink
emléke felett. E faklya fénye késztet benniinket arra, hogy marcius havaban lévén, kegyeletiink je-
léiil feltjitsuk Székesfehérvarszabadsagharci vértanuinak emlékét.

Elsésorban azokét, kiknek nevét az Erzsébet-ligetnek a bazilika ezeréves koveibdl szar-
mazé oszlopon allé, turulmadaras emléke hirdeti, azon a helyen, ahol fihoz kétézve kinoztdk meg
tket, vesztéhelyiikre, a pesti Ujépiiletbe valé szillitisuk elétt. Ezek voltak: Havelka Ferenc nem-
zetéri kapitiny, Hitbner Andris nemzetéri féhadnagy, Kutzka Mihdly, Varga Mihély, Gancs Pil,
Uicz Ignédc, Kivégzésiik 1849. aug. 14-én tortént. Puskagolyok sebétdl kifolyo vér festett fejiik folé
vértanui koronat.

Dr. Lauschmann Gyula kézirata, a varosi levéltir jelentése alapjan még 11 nevet emlit,
kik mint a csaszari katonasdg altal felgytijtott Kiralysor leégésének aldozatai érdemelték ki, hogy
a fentiekkel egyiitt kozoljik neviiket. Kocsis Janos, Endl Jozsef, Balogh Ignédc, Auszmann Janos,
Csoppenczky Janos, Hegyi Pél, Petyké Janos és Malits Andrds fegyver dltal estek el, Fitos Erzse,
Klemer Pal és Siiveges Janos pedig tiizhalalt haltak.

A mtizeum ereklyetirgyai kozott van Hiibner Andréasnak a siralomhédzbol nejéhez intézett
levele. Az ugyancsak székesfehérvari szarmazasti Juhbal Kéroly szabadsdgharci vértanu olajfestésii
képét érzi a mizeum, akit mint Kossuth Lajos névérének jegyesét fogtak gyaniba és végeztek ki
Pesten 1853. maércius 3-d4n. Streith Miklés bogléri plebdnosnak papi imakényve lathaté az ereklye-
gylijteményben. Biine a fiiggetlenségi nyilatkozat kihirdetése volt és 1849, szept. 5+én Pesten az Uj-
épiiletben golyé altali haldllal nyerte el a vértanusdg koszorijat.

Helyreigazitds, Mult szdmunkban ,A Budai-ut fai" cimti cikkinkben elirds folytdn két
sajnalatos tévedés csuszott be. A ,blatnicai hérs” helyett ,bajmoéei hdrs", az akaratyai hdrs" he=
lyett ,akarattyai szilfa" olvasando.



T ram————
SZEKESFEHERVARI SZEMLE

- Varosunk multjabol.

Az 6si Budai kapu.

A kbztudatban ma is él egy u. n. Budai
kapunak az emléke. Ez a véroskapu, amelyet
késébb Nader-kapunak is neveztek, a mai Var-
kapu-utcdban volt s emlékét a Hungaria Kévéhaz
faldban ldthaté emléktabla hirdeti.

Az alébbi leirds nem errél szol, hanem ar-
r6l az 6srégi kapurdl, amelyet még nemzeti ki~
rélyaink alapitottak. Ezt az &si kapuer6dét a 16-
rok bontotta le, mert kozépkori elrendezése nem

s a mai Nagy S.-u. 11. sz. hézatél a Bastya-ut-
caig terjedt. Keleti végén: a mai r-u, testén
s a Basa- és Bognér-u. kézétti hazak helyén al-

lott az &si Budai-kapu s annak tartozékai. .
A Budira viv6 kocsi-it — megkeriilve a
kapu drkdt — a mai vésirtereken 4t a Budai-
ut-i sorompo tdjékéan torkollott a mai ttba,
A Zichy-liget feldl képzelve a varerdsségnek
ezt az oldaldt, megkap6 képet alkothatunk ma-

felelt meg a 17. szdzad: a fejlett agyuharc kora-
nak sokkal célszeriibb eréditési rendszerének.

A | Fejérmegyei Hirlap" 1928, febr. 12, sza-
maban mdr ismertettiik; de megérdemli, hogy
ezen a méltd helyen is megemlékezziink rola, mert
rokonszenvesebb s nagyszeriiségével feliilmiilja a
marvanytablan megorokitett, egyszeriibb térék

varkaput.

%zutta] egy-két szemléliets abrat is adunk
az olvasénak, hogy vildgos fogalmat alkothasson
maganak mindarrél, amit széval megmagyardzni
igen siilyos feladat.

Az els6 kép nem képzeleti, hanem — lé-
nyegében — redlis, mert régi (1601. é) vézrajz s
analég példak alapjan késziilt s nemcsak az &si
kapu, hanem a var (Belvéros) egész északi front-
jénak a védorendszerét szemlélteti.

A fenti rajz szerint, a wvdros kérfaldnak
északi része — a torbkvilag elétt — egyenes volt

gunknak varosunk koézépkori alakjar6l, mert sem
pusztulds jelei, sem a térok védémiivek zeg-zigos
vonalai nem zavarjdk még az &si kérvonalak val-
tozatossdgat, nagyszerii Osszhangjat.

Iit, elsésorban az eredeti Budaikapu az,
mely nemcsak jeles rendszerével, valtozatos alak-
javal, hanem tekintélyes méreteivel is feledhetetlen
hatéssal lehetett a kor emberére.

Ez a terjedelmes kapu-erfsség, -el6védjével
(Barbacan) s tagas udvaraival valésdgos elévarnak
mondhato. Mintdja a keresztes hadak kordban,
Keletrsl keriilt hozzénk. A koézépkor kiprébalt
varerdditésének ma is legépebb mintdja a francia
Carcassonne 12—13. szazadbol szérmaz6 felleg-
véara, melynek kapu-ertditéseire a mi els6 var-
kapunk is emlékeztet. llyen rendszerii volt a ké-
s6bbi (15. szd.) — részben ma is fenndllé krakkoi
}: lorién-kapu (Brana Florianska) s Bértla régi 16~

apuja. -
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Valészinii, hogy az utébbiakat a mi kapunk
mintdjira épitették.

A fenti alaprajzot szemlélve, feltiing a kiilsé
kapunyilas sajatos, &si helye, mely mér az 6-kor
varépitészetében szokdsos.

Itt is a varbavezets ut (a felvonohid koze-
lében) hirtelen ugy kanyarodik, hogy a tamado
majdnem héttal all a varfalnak, mert a kapunyi-
lés a torony (B) délnyugati oldalan van.

Ha sikeriilt is a timadénak a betorés, a to-
ronyban ujabb tusa vérta s igen nagy vérildoza-
tdba keriilt, mire a belsé kaputoronyig eljuthatott,
A sikatorban (c) az oldalfalakrél s a szemben levd
toronybél nyil- és kézdpor pusztitotta mindaddig,

régi vazrajzon nincs mérték, de 50 m.-nél kisebb
nem lehetett, mert a kb. 250 m. varfront vonala-
bol egy 6tddrésznél nagyobb szélességet mutat.
Az Orség lakdsa a falak mentén, valésziniileg csak
fabol, valyogbol késziilt kisebb épiiletekben volt.

A nagy udvar mellett volt egy kisebb ud-
var (G). Itt lehettek a var6rség hadiszertarai, mert
kapu (1) koti 6ssze a nagy udvarral. A nagy ud-
varnak még harom (2—3—4) kapujat latjuk: egy
a varosba, egy a (C) sikatorba s egy (4) a kerek
toronyba. A két utobbi nyilds csak kicsiny lehe-
tett, hogy veszedelem idején gyorsan eltorlaszol-
haté legyen.

Ezt azimpozins kapuerédét széles (40-50 m.)

amig be nem zuzta a kaputorony (E) kiilsé-kapu-
jat. Itt, a kapualjiban (kapucsarnok) tjabb po-
kolba keriilt, mert a boltozat nyildsaibél ismét
kézépor, forr6 viz és fiistolgé szurokozén zidult
a nyakaba, valameddig be nem torte az utolsé : a
belsé kaput is,

A kapu-erédnek ez a része a legrégibb: még
az Arpadok korabél (talin még 12, szazadbol) valé.

A sikator keleti oldalan lathaté nagy udvar
(F) északnyugati sarka a kerek (B) kaputoronyba
ékelédik. Az analég példdknél nem latunk udvart,
de a torony kozéppontja a sikdtor tengelyében
van. A helyzet itt is ugyanolyan s igy azt kell
gondolnunk, hogy ez az udvar késébbi keletii.

E nagy udvar falai kozétt volt az 6rség ta-
nydja és riadohelye. Valoszinii, hogy ez volt egy-
ben a vitézek gyakorlotere, az u. n, vivépalya,
s6t lovagi tornak s taldn az istenitéletek fordalia)
szinhelye is. Pontos méreteit nem tudjuk. mert a

/
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vizes arok védte, melynek partjai a varosnak ezen
a részén magasabbak, meredekebbek voltak. Az
arok — az alaprajz szerint — a felvonéhidnal (A)
és a varfalak mentén keskenyebb, de a nyugati
koérbastya tovében tjra szélesedik: itt volt az u.
n. ,Ingovany", amelynek vizét s egyben a var-
arokét is a (malom mellett foly6) Gaja vize tap-
lalta s ezzel megovta az elposvanyosodéstol.

A régi, bar szerény alaprajz s a kell6 ta-
nulmanyok lehetévé tették e nagyszerii kapueréd
rekonstrukciojat.

A masodik kép madértivlatban mutatja a
kaput és pedig olyan formdban, allapotban, ami-
lyenben az a 16. szdzad elején lehetett.

Az alaprajz szerint — a 16, szdzad végén —
az 6si Budai-kapu és a nyugati sarkon all6 kér-
bastya (K) kézott hirmas védévonal valt.

Az elsé () vonal u. n. colopos git (palis-
sade), mely — bar &srégi, primitiv eréditési mod,
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dg&ﬂés uskatiiz ellen — a legijabb korig —
sokkae cgszerﬁbbnek bizonyult a merev kéfalnal.
A foldgat ruganyos; sériilései kénnyen s gyorsan
kijavithatok. t

A masodik (II.) védévonal kézepes, kb. 6 m.
magassigi s 2 m. vastagsigt kéfal. Fenn 16réses
ormozattal (rovdtokkal) s megfelelé fokkal u. n.
gyilokjaréval. -

A harmadik ([L) azaz belsé védévonal a
véros (véar) 6si f6fala. Pontos méreteit nem tud-
juk, mert az 1601, é. alaprajz — mint latjuk —
csak egyszerii vonalu vazlat. Az 1691, é. német
helyszinrajz beszédesebb : itt a falak és bastyak
keresztmetszete is megvan. Az egykori jelzés
szerint, a mai Bank- és Kossuth-utca keleti ol-
daldn a vérfal mellett nem volt féldgat (bastya)
— é&gyuk elhelyezésére. Ez a fal kb. 10 m. ma-
gas, 3 m. vastag, majd 1 m. vastag mellvéddel s
igen kényelmes: kb. 1'8 m. fokkal (gyilokjaréval.)

Igen val6szinii, hogy a térok nem is béntotta
ezt a — jol védett, mert mocsaras oldalon &llé6 —
falat s igy hihets, hogy ez az 6si féfal véltozat-
lan része s csupan a faltornyoknal térténtek vél-
tozdsok.

Ezek utin mondhatjuk, hogy ez kb. 180 m.
hossztisdgt (IIL) fal még valamivel ersebb lehe-
tett. mert expondlt, veszedelmes helyen allott.
Vonalat két ( x és y) u. n. vérttorony (féltorony)
szakitja meg s igy a harom kurtina is megfelel a
12—13, szazadbeli méretnek : nyillvésnyiek.

A (hédtul nyitott) u. n. féltornyok alkalma-
zéasa édllitlag csak a 13. szazadig volt szokasos,
s ha figyelembe vessziik, hogy a (belsd) kaputo-
rony frontsikja egy volt a faléval, bizvast hihet-
jiik, hogy a kapu és a fofal mér joval a ta-
tarjards el6tt létezett. A fal berendezése a szo-
kasos: fodott padmaly és gyilokjaré, az ormozat
szélfogéiban — a kozépkor végén — méar nem-
csak szdmszerijjnak, hanem szakallos puskanak
val6 lérésekkel is.

A két (I,IL) varfal kozott volt az u. n. fal-
koz (sikdtor, Zwinger), mely kb. 10 m. széles s
itt is — békes, boldog idében a vérbeliek séta-
és mulatéhelye lehetett.

A f{6fal nyugati végén van egy erés s bizo-
nydra igen magas torony (Z) alaprajza. Ennek az
osrégi toronynak a helye vildgosan mutatja, hogy
eredetileg u. n. saroktorony volt, amelybe a véros
nyugati f6fala iitkézott. (. a pontozott vonalat.)

yilvdnval6, hogy a hatalmas kérbastya (K) ké-
s6bbi keletii u. n. Diirer-féle kérond. Ez mar a
fejlettebb agytiharc korabél vald, eléretolt kitiing
védémii, amelybdl nemcsak az egész északi terii-
let, hanem a nyugatinak is egy jérésze, az u. n.
+Ingovény" is pdsztdzhato.

Az ozmén uralom alatt é4talakul s a 17.
szézad derekdn majdnem teljesen el is tiinik ez
a nagyszerii, kozépkori védémii. A varkaput le-
bontjak s helyette 1j, egyszeriibb, de célszeriibb
kaput épitenek a régi kozelében.

Az 1691. é, katonai helyszinrajzon az &si
Barbacanbél csak a nagytorony (B) némi nyomat

latjuk A f6fal vonaldt megtorik s kitoljdk a régi

grc:ii:kszéléig, midltal a var terillete megnagyob-
odik.

A nagy sikator (C), a tdgas udvarok falai
eltiinnek ; csak a nagyobbik udvar délnyugati sar-
kén latszik valami épiilet-félének az alaprajza.

A vérudvarokbél a torok vérparancsnok vi-
ragos kertje lesz. .

Az &si kapunak még az emléke is kiveszett
a koztudatbél, pedig, maradt még beléle annyi,
hogy az 1j telepesek is kapunak nevezhették.
Valészini, hogy a tornya elpusztult, de a kapu-
alja: erds, boltozott csarnoka (E) még a torok-
vildg utdn is fenndllott vagy 50 évig. Bizonyara
raktar lett beléle még a torok alatt, de a neve
Wrégi" jelzével megmaradt.

A régi torok szamadasi konyvek (Defterek)
megnevezve a Palotai- és a Budai-kaput, egy
u. n, 4j kapurél is megemlékeznek. Ezt az uj
kaput a térék épitette s Uj-kapunak nevezte. Ez
a mi sokat emlegetett Budai-kapunk. Térok ka-
punak is nevezhetnék, mert az 6si Budai-kapu él
még a véros elsé (1698, é.) telekkonyvében is.

Az 1727. é. megujitott haz- illetdleg hazte-
lek-Osszeiras és kiosztds alkalmaval a német te-
lekkonyvvezetd igen iigyes sorrendben nevezi meg
az egyes hadzakat. Utcat nem mond, de a haz
(telek) méreteit s tészomszédjait pontosan fel-
jegyzi.

1727-ben a mai Vérkapu-utca s a Nador-
utca kozott két régi (a 25, és 26. sz.) haz allott.

A 25. szadmiirél azt irja, hogy az Rieder
Lérinc, polgari iiveges mesteré s a bastya alatt,
a Budai kapu és Holzer Regina, polg. cipészmes-
terné hdza kozott all (Zwischen dem offner Thor
und Regina Holzerin ... mit dem Riikhen an die
Pasteyn liegendt . . .)

A 26. sz. hazrél azt olvassuk, hogy Lenhardt
Simon Péter polg. cipészmester és felesége (Hol-
zer) Regindé s a Rieder I.. hdza és a régi Budai-
kapu kozott van. (Zwischen L. Rieder und dem
alten off]ner Thor, mit dem Riikhen an die Pas-
teyn...

Itt kovetkezik a régi Budai-kapu s mellette
(jobbrél) a 27. sz. épiilet (és kert), amelyrél azt
irja, hogy az néhai ns. Axmann Zsigmond Igndc,
polg. fiirdés és sebész ur hdza, amelyet Ifflinger
Janos Mihaly, polg. fiirdés és sebész tir megvett
s amely a régi Budai kapu s a (keleti) béstya
kozott 4ll. (Zwischen dem alfen offner Thor und
Pastey, wie auch mit dem Riikhen an die Pastey
liegend . . .)

Ez a 24 6les fronti haz (és kert) a Basa-u.
2. és 4, sz. hazak helyén allt.

A (befalazott?) régi Budai-kapu a Nédor-u.
testén a Basa-u. 2. sz. hdza mellett volt, mert
1727-ben alltak még a varfalak és bastydk is.

Ezutdn is — még j6 ideig — a Belvaros
lakoi csak a bastyakrél, vagy az 4j Budai-kapu-
bél lathattdk a Felsévarost. :

Az 6si Budai kapu maradvanya akkor még
elzarta a Fé-utcat: csak a t6rék vagy a Palotai-
kapun 4t lehetett kozlekedni. '

Ez a — kissé kellemetlen — allapot nem

|9
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sokaig tartott, mert az emlitettem telekkényv 141.
lapjan azt olvassuk, hogy 1740, febr. 26-an, a
27. sz. hazat Amon Jakab Fiil6p, polg. f(irdés és
sebész vette meg Ifflinger Janostol s hogy ez a

héz szabadon dll. (.. . Rings Umb frey Liegendt . . .)

Az 6si nagysagnak ezt a — bizonyara ér-
dekes — emlékét lebontottik, hogy utat nyissa-
nak a Nador-u. fejlédésének. Ph.

[0}

K4 [({#3)] [({$))] L{$3] (4] L({#$2)] L{$))] L({#)] (<40
Adatok Fejérvarmegye 1742. és 44-ki
nemesi felkeléséhez. (Flytatis)

Az 1742-ki nemesi felkelés a szokések miatt
feloszolva, Maria Terézia 1744. aug. 8-an tjabb
felhivast kiildott a varmegyékhez, hogy a magna-
sok és nemesek személyesen felkeljenek, a pap-
sag pedig vagyona szerint lovas- #s gyalogkato-
nat allitson maga helyett.

E kirdlyi levél utdn két héttel megérkezett
Fejérvarmegyéhez grof Palffy Janos értesitése is,
amelyben ezen szavakkal hirdeti ki az 1jinszur-
rekciot: ,Mivel mind a természet 6szténdz, mind
pedig szabadsagunk kincse, 6nén magunk és ki-
ralynénk oltalma kényszerit, ennyire vildgositott
veszedelmiinkben fegyvert kidltok." Tudatja egy-
uttal Fejérvarmegyét, hogy a magyar sereget ma-
gyarok fogjik vezetni, a f6parancsnok 6 maga
lesz, mig tdbornoknak grof Eszterhdzy Jozsef or-
szagbirot, alvezéreknek grof Eszterhdzy Ferencet,
grof Karolyi Ferencet, baré Splényi Gabort és
Beleznayt nevezik ki.

Fejérvirmegye a szeptember 9-iki kozgyii-
lésen foglalkozott az inszurrekcié iigyeivel. Ki-
mondotta; hogy a veszedelem nagysiga miatt
minden magnas és nemes személyesen tartozik
lovas, vagy gyalogos minéségben folkelni, azon-
kiviil kiéllitjak a portalis katondkat is. Csupan a
tisztviselok mentesek a személyes félkeléstdl,
azonban ezek is alkalmas katonat tartoznak ma-
guk helyett allitani. A kikiildott bizottsaig mar
szeptember 11-én elkésziilt javaslataval, melyet a
kozgyiilés el is fogadott. E szerint a virmegye
. 200 lovast fog kiallitani, kiknek parancsnoka grof
Schmideg Ferenc, hadnagya Németh Imre, zdszlo-
tartoja Anyos Ferenc lesz. Az altisztek kineve-
zése a parancsnokot illeti.

“Jellemz6, hogy grof Schmideg Ferenc, aki
elézbleg a rendes katonaségnal szolgalt, csak ugy
vallalkozott a parancsnoksagra, ha alezredesi ran-
got kap. Ez a kivansdga nem teljesiilt, sét grof
Eszterhdzy Jozsel még a véarmegyei hatdrozat
egyes pontjai ellen is kifogdst tett. Szeptember
7-én irt levele szerint nem helyesli, hogy a var-
megye perszonalis és virilis, tehdt személyes és
fejenkénti folkelést rendelt el. A varmegye azon-
ban. ragaszkodott hatarozatahoz, mert ekkor mar
a 200 lovas teljes f6lszereléssel varta az induldst.
Gréf Schmideg Ferenc is makacsul ragaszkodott
kivansagahoz, miért is grof Palify nador értesitette
a varmegyét, hogy a mar kész felkel6 nemesség
mas alkalmas tiszttel induljon ttra. Ekkor a koz-
gyiilés hatarozatabol Németh Imre lett fohadnagy
és parancsnok, mig zaszlotartonak Anyos Ferencet,
ormesternek Nagy Zsigmondot vélasztottik meg.

Fejérvarmegyének ezen masodik nemesi fel-
kelése mar tobb onérzetet, sajat magardl valo
gondoskodast mutat, mint az elébbeni. Ugylatszik,
a nemes katonasag tanult a multbdl és tanulsa-
gait irasba foglalva, tizenét pontban kért a var-
megyétsl az eléfordulhato bajok és sérelmek el-
len intézkedést. :

Az el6terjesztés érdekesebb pontjai:

11, Magyarorszag hatarabol kinti orszégra
kimenjiink-e vagy nem, az N. Varmegye instruk-
tioban adja, minthogy ezen instructio nem deter-
minéltatott most diaetaban.

12. Ha valamely katonik fegyvere elrom-
lana, mely miatt szolgalatot nem tehetne, minemii
fundusbél reparéltassék.

13. Az excedens katondk ellen reguldris tor-
vény szerint f6képpen haldlos vétkek miatt iuris-
dictio kiadva légyen és az irant is az N. Var-
megye instructiot adjon.

14. Hogyha valamely katona haza szokne,
avagy csak az Compéniato] elszokne, vagyis az
elszokésre masokat folinditana, minémii biintetése
legyen, az N. Viarmegye statutumjat az Compania
Comendénsanak kiadja.

15. Torténet szerint, ha valamelyik az kato-
nasag koziil levelek altal tiszt uraimék becsiiletét
sértenék, mindaddig az N. varmegye itélettel ne
légyen, miglen efféle levelek nem Comminicaltat-
nak, ugyhogy igazsagiban tobb tiszttarsai is bi-
zonysaga legyen, melyekkel magat purgalvan —
satisfactiot nyerhessen, aki pedig biinésnek taldl-
tatik, szenvedjen, mindazonaltal kozonségesen ne
gyaldztassanak.

Fejérvarmegye elfogadta az elGterjesztést és
oly hatdrozatot hozott, mely azutin s nemes ka-
tonasdg minden kivansdgat kielégitette.

Az inszurrekeié azonban nem valami nagy
sikerrel jart. A magyar felkelésereg ugyanis csak-
hamar megszokott. Ekkor irta grof Palify Janos
nador a varmegyéhez 1745. februar 10-én, hogy
a tobbi megyékhez hasonléan, szintén szedje Ossze
és kiildje vissza a taborba. Fejérvarmegyének
ekkor még nem sok székevénye volt. A februar
26-4n tartott kisgyfilés jegyzokényvében legalabb
azt olvassuk, hogy csupan hdrom katona jétt el
a harctérrdl, ezek koziil is ketté6t mar vasraverve,
Koméaromba kiildétt, hogy a komaromi megszo-
kott inszurgensekkel egyiitt visszavigyék oket. A
szokés csak késobb lett nagyobbmérvii. Mig mar-
ciusban 7. méjusban 4, jiliusban 21, augusztus-
ban 1 katona hagyta el a zaszl6t, addig oktober
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1-én és 2-an egyszerre 31 volt a szokevények
szama.,

A folkelést aztan csakhamar fel is oszlattak.
Fejérvirmegye november 8-dn intézkedett hiva-
talosan az inszurrekci6 feloszlatasarol, kimondvan,
hogy a hazajott katonakat véglegesen elbocsdijtja,
de lovaik és fegyvereik visszaadandok annak, aki
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a katonat maga helyett folszerelte. Egyuttal Né-
meth Imre féhadnagynak 100 forint, a hadnagy-
nak 60 forint, a zaszlotartonak 30 forint, az &¢-
mesternek 15 forint, a furirnak 8 forint jutalmat
szavazott meg, Csanyi Andris f6hadnagynak pedig.
2 jarmosokrot engedett 4t faradozasuk elismeréséiil.
Historicus.

(=]

Kultura, irodalom és miivészet.

sCsongor és Tiinde” megjelenésének
centendris iinnepe a Virosmarty Koérben. Ez-
el6tt 100 évvel jelent meg Székesfehérvarott
Szammer nyomdajaban Vérosmarty halhatatlan
koltéi remekmiive a ,Csongor és Tiinde." Ez a
kiadas ma mar ritkasagszamba megy és sajnd-
lattal kell bevallanunk, hogy fehérvari kiadasaink
koziil ép ezt a hires alkotdst nélkiilozziik mu-
zeumunk konyvtardban. Bar akadna varosunk és
megyénk miivészetért és hagyomanyaiért rajongo
kozonsége koziil egy jolelkii Maecenas, ki e kol-
t6i remek elsé kiadasaval gazdagitana gyiijte-
ményiinket. A Vérosmarty Kor felemelé hatasu
iinnepséget rendezett februar 22-én, melyet grof
Széchényi Viktor {6ispan nyitott meg irodalmi és
torténelmi vonatkozasokban gazdag beszédével.
Vdradi Aranka, a Nemzeti Szinhdaz orokos tagja
korhii stilusban szavalta el a nagy kolto ,Szo-
zat"-at, meg ,A merengohoz" és ,Szép llonka"
c. bajos kolteményeit, utobbit Szabo Kldari zon-
gorakiséretével. Dr. Csdszdr Elemér egyet. tanar
a ,Csongor és Tiinde" koltéi gondolatait fejte-
gette, mig Rostahdzy Anci énekmiivészné Schwarz-
bach Fléra zongorakiséretével dramai erével tol-
mécsolta Koudela: ,Bucsu ének"-ét és Noseda
egy dalat. A felejthetetlen irodalmi estét a kor
elnoke, dr. Kovess Emil zaroszavai fejezték be.
(V. 6. Székesfehérvari Naplo 1V, évi. 44, sz. 1931.
febr. 24, : Gréf Széchényi Viktor megnyitd beszéde
és dr. Mohai Lajos: ,Csongor és Tiinde" cente-
naris iinnepe, Fejérmegyei Naplo XXXVIII 43.
sz. K. i. (Arvai Janos) cikke és 44. sz. ismertetés.)

Kiss Ferenc vendégszereplése. Telt hazat
vonzott februar 20-4n a szinhaz csarnokaiba a
Nemzeti Szinhdz nagy miivészének — vdrosunk
sziilottének — vendégszereplése az , Elcserélt em-
ber" foszerepében. A miivészi alakitasnak lélekbe-
markolé hatasarol és Kiss Ferenc miivészetérol
talalo jellemzést olvashattunk a Fejérmegyei Naplo
XXXVIII. évi. 43. 1931. febr. 22. szamaban. Sz. G.
(Szarka Géza) tollabol. Székesfehérvari Naplo 1V,
évi. 42. sz. Sk.)

Székelyest. Mércius 7-én ismét a Voros-
marty Kér nyitotta meg kapuit a varos elskels
kozonségének, hogy az erdélyi lélek sorsiildozott
fajdalméat és joizii humorat tolmacsolia az 6si
varosnak. Dr. Ajtay Aladdr megnyitoja utén B.
Szabé Istvdan kolteményeit hallottuk; majd dr.
Szilagyi Béla iré és zeneszerzé megrazo igazsagn

melodramajat adta elé. Az est kozpontja Szirtsey
Jozsef korméanyfotanacsos, a TESz elnékének izzo
hangulati beszéde volt, mi%’a dalt Laky Gyula
éneke, a deriilt jokedvet dr. Hosszu Zoltdn a Nem-
zeti Szinhaz tagjanak kozismert székely gobé ala-
kitasa: Dani ba' szolgaltatta. (V. 6. Székesfehér-
vari Naplo IV, évl. 56. sz. 1931. marc. 10.: V.
Ldng Istvdn ismertetése és Fejérmegyei Naplo
XXXVIIL 56.)

Say Géza festomiivész kidllitasa Buda-
pesten. A Nemzeti Szalon 1j csoportkiallitisan
zart kollekcioval vonult fel varosunk fiafal mi-
vésze: Say Géza. A foévarosi lapok elismerd sza-
vakkal szélnak réla mint a legkiforrottabb és leg-
festsibb tehetségrol. ,Korabbi, szérvanyosan je-
lentkezé dolgaiban is volt igéret, de mostani kol-
lektiv bemutatkozasa egyenesen — kiugrds, Fes-
toi fantaztaja leger6sebben a ,nagybanyai stilus"
felé vonzza, noha impresszionizmusa talin épen
most van azon a hataron, amelyen tul mar valami
mas kovetkezik. Ereje mindenesetre az, hogy min-
dig lelkes izgalommal fordul tirgyai felé és az
élményt frissen, néha egyenesen nagyvonalian,
de mindenesetre egységesen és artisztikusan tudja
el6adni. Szinei teltek, ecsetkezelése bator és biz-
tos. Mélyen atérzett erdds tajrészletei, néhany
kézvetlen hangulata balatoni dolga és foleg a 89.
szamu kép a tarlat legszebb alkotdsai, de ame-
lyek alighanem még mindig nem jelentik tehet-
ségének felsd hatarat." (Nemzeti Ujsdg XIIL “évf,
55. sz. és y. s. cikke: Székesfehérvari Naplo IV,
53. sz. 1931. marc. 6.) D. A,

Prohaszka O. legkedvesebb képe. Ezt a
kitiintetést Gy. Sandor Jozsef festomovésznek
a muzeum Prohdszka-emlékgyiijteményében 6rzott
+Napnyugta" c. olajfestménye érdemelte ki; ame-
lyet Prohédszka 20 éves piispiksége évében s egyik
székesfehérvari képkiallitison szerzett és oOzv.
Nagy Alfonzné, sziil. Prohaszka Irma ajandéka
folytin jutott a muzeumba, Jelenleg a Prohaszka-
szobdban a harménium melletti falon lathato, A
festmény juhai felett 6rkédé pasztort abrazol és
Prohdszkanak az evangéliumi j6 pdsztort juttatia
eszébe, ezért kedvelte meg a képet. A festményt
4 milli6 koronara tartottdk. Prohaszka kozélve
titkaraval, hogy szeretné a képet megvenni, az
2 milliot ajanlott vételarnak. Prohaszka ugy vélte,
hogy ez az ajanlat sért6 lenne az eladora, Tit-
kara azonban jobban ismerte az iizleti életet és



MUZEUMI ERTESITO T

vallakozott red, hogy megszerzi, de csak azzal
a feltétellel, ha a ,piispokatya” nem lesz jelen
az alkundl, félve annak engedékenységétsl. Pro-
hiaszka megfogadta a tanicsot és eltavozott. Az
elad6 természetes meglepddott az olesé ajanlaton,
a titkdr azonban nem engedett szandékabol. Es
igaza lett. Az nap ugyan nem kapta meg a ké-

pet, masnap azonban elkiildték a piispokségbe.
Ekkor tijabb nehézség meriilt f6l. Nem wvolt a
kasszaban pénz. Csak gonddal sikeriilt a vételart
elokeriteni, de végre is meglett és a kép ott maradt,
mint a hiveit szerets, gondozd, éromiikben-béna-
tunkban osztozo jo pasztor szimboluma,

(Ferenczy 1) ,,Matyas kiraly szobra."

A muzeum képgylijteményének egyik érde-
kes képe az a IlIl. sz. teremben kiéllitott kényo-
mat, mely Ferenczy Istvannak (1792—1856) Ma-
tyas kirdly szamara tervezett emlékmiivet abra-
zolja. Az emlékmi(i Matyas kiralyt dgoskod6 1o-
haton, megkoszortizva, romai oOltézetben allitja
elénk. A 16 labai alatt paizsok, sisakok és egyéb
hadijelvények vannak, A szobor talapzatinak
egyik keskeny oldalén a tervezet szerint ajté ve-
zetett volna egy tiregbe, mely mint szentély érizte
volna a kiralyra vonatkozo emlékeket. A talapzat
két hosszanti oldaldra az igazsdgszolgdltatast és
a tudoméanyok apolasit jelképezé dombormiiveket
tervezett a miivész.

A kép, illetdleg rajta dbrdzolt emlékmii,
mint miivészi alkotds, keveset ér. Anndl érdeke-
sebbek a vele kapcsolatos és a miivésznek hozza
fiiz6d6 tragikus sorsa. Mint Canova és Thorwald-
sen tanitvanyat, ifji kordban lelkesen partoltak.
Egymasutan kapta meg rendeléseket és keriiltek
ki véséje alol Kisfaludy Karoly, Kolcsey Ferencz,
Virdg Benedek és egyéb nagyjaink képmaésai. Fog-
lalkoztattak féuraink is. Ferenczy készitette a fothi
templomban grof Karolyi Istvanné siremlékét és
megyénkben a véli templomban Urményi Jézsef
fejszobrat és siremlékét. A siremlék ,Udvéziilt
lélek" cimen ismeretes az irodalomban. Anyaga
karansebesi mérvany és kezében keresztet tartd,
a foldgolyorol ég felé szallo alakot abrazol. Mel-
lette angyal lefelé forditott faklydval, mdsik ke-
zében tabla: ,Urményi Joézsef 1825“ felirattal.
A fejszobor dognacskai méarvanybél késziilt, romai
fejet utdnzé alkotdas a kovetkezo felirattal: ,Utr-
ményi Jozsel statusminiszter sziilete 1740 megholt
1825."

Ferenczy becsvigyat azonban ezek a kisebb
megrendelések nem elégitették ki. Nagyobb, me-
numentélis miivet kivant alkotni és erre csak-
hamar kindlkozott is alkalom. A harmincas évek-
ben a folyvast erdsbiilé nemzeti érzés hatdsa
alatt ugyanis néhany buzgé hazafi inditvanyéra
megfogamzott az a terv: Matyas kirdly dicsésé-
gét ércszobor hirdesse a févarosban. Ferenczy
akkor mar nagyhirii mfivész volt: a papa egy al-
tala vésett éremért arany emlékpénzzel tiintette

ki, Jozsef nddor ajéndékébol pedig mar ott volt
a Nemzeti Miizeumban legszebb munkéja, a Ro-
méaban késziilt , Pdsztorleany"”. Red esett tehdt a
vélasztas.

A terv megval6sitisdhoz sziikséges 100.000
forint Osszegytijtésére Fay Andras és tarsai 1839.
oktober havaban felhivést intéztek a kozonséghez.
A sziikséges pénznek azonban csak jelentéktelen
része, mintegy tizedrésze jott Gssze a sok gyiijto-
iven. Ennek azonban nemcsak a miivészetek iranti
érzéketlenség volt az oka. A kozallapotok sem
voltak ilyféle dldozatkészségre kedvezdk. Jellemzd
erre grot Széchenyi Istvan felfogisa ? — Ahol min-
den véros tele van porral és sdrral, az orszig
jarhatatlan uttal és rengeteg mocsarral, ahol nincs
korhaz és dologhdz, ahol a lakéssiag nagy része
alig-alig tud megélni, nem tud irni, olvasni: szo-
mortan komikusnak tiinik i6l el6tte Matyas em-
lékét szdzezer forint koltséggel feldllitani egy sér-
tenger kozepén. Ha a sziik6lk6dé miivészen se-
giteni akar a nemzet, irja a Kelet Népében, tegye
azt mas alakban. Allaspontjat réviden megokolja
Tasnerhez irt egyik levelében is: ,A Corvinusi
véllalatra egy garast sem adok. Ha Ferenczy élel-
mér6l van sz6, 17-szer invitdlom ebédre. Tegyen
mas is valamit és igy élni fog. De hogy 100.000
forinthoz oly igen antilogice én is adjak, azt nem
teszem és igy egyenesen is ellene teszek. (Ma-
gyar Miivészet 1930, 593. 1).

Ily nyilatkozat mellett az emlékbizottsdg hidba
dolgozott tovabb, Ferenczy a munka ldzaban hidba
rajzolt terveket, mintdzott szobrokat, fejtett kovet,
a Kelet Népének ginyos hangja messze elhallat-
szott, a terv partoloi nem tndtik a koézhangulatot
jobbra forditani. Pértfogéi is elfordultak- téle. Igy
Fay Istvan grof, ki pedig tehetségéhez mérten
partolta a magyar miivészetet, a Szdzadunkban
nyiltan megirja: 6 semmikép sem javasolhatna
Ferenczyt megbizni az emlékszobor elkészitésével.
A kritika is ellene fordilt azt mondvén, hogy az
egész tervezetben csak a felirds magyar, a tobbi
hatarozatlan valami, hogy példaul egyik reliefjét,
melyen az igazsagos kirdlyt akarja feltiintetni, in-
kabb lehetne Mucius Scaevola ismert térténetének
feltiintetni.
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A biralatokra kezdett leholadni a kézonség
lelkesedése is s midén a lovasszobor ércbe on-
tése kétszeri kisérlet utin sem sikeriilt: Ferenczy
elcsiiggedve visszavonult sziilévarosaba Rima-
szombatba. Oft is fejezte be életét, magaval vivén
sirjaba utols6 alkotdsat, méarvanykoporséjara fa-
ragott Euridike alakjat. Ferenczy palydja — amint
ezt Beothy szépen Osszefoglalta — valéban mos-
toha volt, részben azért, mert magyar kortarsai-
ban nem volt még életsziikséglet a szobraszat
felismerése és partoldsa, masrészt azért, mert a
miivész magdra maradva miivészi képessége nem
fejlodott tovabb, készsége egyenetlen volt, s nem
fejlett annyira, hogy a kedvezdtlen viszonyokon
a maga erejétdl urrd lenni tudott volna. Hazajéve,
az irok és mignasok lelkes fogaddsa csalédasba
ejtik, sokat farag, de egyik se mestermii, a stil-
beli ingadozast, a rajz hibait, elnagyolast, a gon-
dolat és kifejezés kiizdelmét konny(i munkain fel-
ismerni. Tehetsége elére tor, de egységes mfivészi
felfogéasra es gyakorlatra, abszolut mfivészi ma-
gaslatra soha nem emelkedik. (Magyar Miivészet
1930, 591. 1).

Marosi Arnold.

Helyreigazitas. Mult szamunkban ,Az igari
avar lelet" c. cikkiinkben emlitett ,Foti puszta”
wToti puszta"-nak olvasando. — M. A

Kisebb ko6zlemények.

Az egyhazmiivészeti kiallitison szerepelt
targyaink. Szent Imre centendriuma alkalméabol
az Orsz. Iparmiivészeti Miizeum 6&sszegyiijtve
Csonkamagyarcrszag egyhazi kincseit nagyszabasu
egyhdzmiivészeti kiallitast rendezett. Muzeumunk
két targgyal vett részt e kidllitison, Az egyik
XII. szazadi aranyozott rézfesziilet, mely gombos
szaraval rudra erdsitve kormeneti keresztiil szol-
galt. Rajta a megfeszitett Istenember egymésmellé
helyezett labakkal inkdabb eszményesitett, mint a
kinszenvedést mutaté abrazolds. A régészeti és
torténelmi egylet hagyatékaként keriilt a mize-
umba. Lel6helye ismeretlen. (Lt. sz. 1158.) A ma-
sik, .ugyancsak XII. szdzadi Limoge-modori zo-
manccal diszitett, Meny6d-pusztarél szarmazo
bronz noalak. Egykor keresztnek vagy ereklye-
tarté ladikdnak lehetett disze. Bar technikaja
francia eredetii, egyszerii kidolgozdsa miatt ma-
gyar eredetiinek kell tartanunk. (Lt, sz. 7464. Ma-
gyar Miivészet 1930, 479—480. 1) A kereszt a
VL t. bazilika képei kozétt a falon, a ndalak
ugyanott az ablakok kozti masodik tarléban van
kiallitva, ahol egyéb kézépkori egyhazi emlékek
is lathaték. Ilyenek Szent Istvan bazilikdjanak
mozaik téredékei és egy X—XI. szdzadbdl szar-
mazé vorosréz kereszt, felsészentivani lelet. (Lt.
sz. 56. sz.) A mellettiik levd, szalagot tarto férfi
alakot abrazol6 kalyhacsempe XV. szazadi; Szé-

kesfehérvarott a Simor-utcaban talaltak 1912-ben.
(Lt. sz. 2742.)

Kékori urnasirlelet Csakvarrél. Mizeu-
munk bronzkori leletekben valé gazdagsidga mel-
lett feltiind kékori emlékeinknek ardnylagos sze-
génysége. Hianya e gylijteménycsoportunknak az
is, hogy idetartozé targyaink nagyrészt maginyo-
san el6keriilt, szérvinyos leletek, A mult év fo-
lyaméan azonban sikeriilt egyiivé tartozo sirleletet
is kapnunk, mely 1929-ben Csékvéron, az \j re-
formatus iskola udvardn végzett kutisds kozben
keriilt el6. A lelet részei; 65 cm. magas sziir-
kés-fekete agyagpohar, a perem f6lé emelkedd,
szalagszerli fiillel; csontyd¥; agancstoredék fara-
gas nyomaival; kagylohéjrészlet lyukmaradvanyok-
kal. Sajnos, a leletekhez tartozé urna csak apro
toredékekben maradt meg, A targyak, mint Kovécs
Laszlo Pél csdkvari ref, tanité ideiglenes letétje,
az 1, terem maésodik tarlojdban lathatok. (Lt. sz.
8054—8058.)
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Hivatalos tudésitasok.

A miuzeum gyiijteményei vasdr- és iinnep-
napon 9-—12 oraig belépodij nélkiil is megtekint-
hetok. Hétkoznapokon 50 fillér a belépddij. Hely-
beli és a varmegyei tanintézetek tanuléi csopor-
tos latogatds esetén dijmentesen ldatogatjdk meg
a muzeumot, masok fejenként 10 {fillér lefizeté-
sével. A Fejérvarmegyei és Székesfehérvari Mu-
zeumegyesiilet tagjai belépddijat nem fizetnek. A
muzeum hétion zarva.

A miizeumegyesiilet tagjai a Székesfehér-
vari Szemlét évi két pengé elofizetéssel kiilon
is megrendelhetik. Az eléfizetések a Székes-
fehérvari Naplo kiadéhivatalanak cimzendék.

A muizeum gyarapodasa februarban hava-
ban: Prohaszka Ottokér jegyzékonyve 4 drb. név-
jeggyel és egy nefelejts-aggal ; IV. Ferdindnd ma-
%yar koronazasi zsetonja 1647. jun. 16., — grof

omsich Janos ajindéka; egy romai edény Duna-
pentelérdl és régi pénzek, — Neveloés Lajos ajan~
déka; 3 drb. metszet Székesfehérvarrsl, — Klokner
Jozsef ajandéka ; romai érmek Velencérsl, — Mesz-
leny Pal ajandéka; Székesfehérvar 6si budai ka-
pujanak alaprajza és ennek alapjén megszerkesz-
tett tavlati képe, — Philipp Istvan' rajza és ajn-
déka. Halas koszonet az adomanyokért.

Latogatok. Vendé%kﬁnyvﬁnk bejegyzése sze-
rint februarban két kiilfoldi latogatéja volt a mii-
zeumnak. Az egyik Hermann Crammer, Crefeld
in Rheinland, Globetrotter, Elismerését a kovet-
kezokkel fejezte ki: Spreche hier mit meine
Anerkennung aus fiir diese prachtvolle ungarische
Arbeiten; a masik Frideric Klem de Budapest.
A februar havi ésszes latogatok szama 663.

Nyomatott a Vérosmarty-nyomddban Székesfehérvér, Petéfi-utca 2,





