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Sarospatak, 1886. szept. 15.

SAROSPATAKI

IFJUSAGI KOZLONY

— Me.gje.lerL minden Koéncep 15-én. .

DEIlcuzetési dij :

Kiadja az ,Irodalmi énképz6-tarsulat.” —

Sarospatak, 1886. szeptember 15.

Teljes mértékben érezziik a kotelesség sulyat,
melyet a sarospataki ifjusdg ,,Magyar irodalmi
Onképzo-tarsulatdnak* bizalma reank ruhazott. Ko-
telességlinkké tette ugyanis, hogy e kozlényt —
melyet a két év el6tt megalakult szerkesztéség az
elmualt két év alatt altalanos elismerést, s6t sza-
mosak részér6l magasztald dicséretet kiérdemelve
tudott szerkeszteni — mi is igyekezzink, ha nem
is tovabb fejleszteni, de legaldbb el6bbi szinvona-
lan fentartani. Mi tudtuk és tudjuk azt, hogy kote-
lességiink teljesitésében szamos akadalylyal fogunk
taldlkozni; de az 6nképzé-tarsulat részérdl jott meg-
bizatast parancsnak Kkellett tekintenink, mely eldl
annyivalinkabb nem térhettunk ki, mivel az ifju-
sdgra nézve becslletbeli kérdésnek tekintettiik azt,
hogy két éven at létezett kdzlénye az azt megala-
piték eltdvozasaval ne szlinjék meg.

Mi azért teljes er6bnkkel arra fogunk igye-
kezni, hogy az 6nképz6-tarsulat s kozvetve az ifjd-
sdg bizalméara méltokka tegyuk magunkat. Hogy
e célunkat elérhessik, reméljuk, so6t elvarjuk a
szerkesztéség korén kiviil all6 kartarsainktél is,
hogy segitni fognak minket ez iranti térekvésink-
ben s lapunkat fel fogjak keresni kozleményeikkel.
Szamitunk e tekintetben az el6bbi szerkeszt8ség
tagjaira is. Adja isten, hogy reményeinkben ne
csalatkozzunk s munkatarsak kozrem(koddésével e
lapot céljanak, feladatanak megfelel6leg szerkeszt-
hessik.

Dehat mi is egy ifjusagi kozlony feladata és
célja s mi kozelebbrél a miénknek?

Tudjuk, hogy egy szdz vagy még tobb tagbdl
allo testiletet kulénféle hajlamok és vagyak hat-
nak at, minélfogva az irdnyok is kilénb6z6k, me-
lyekben az illetd testiilet egyesei el6re iparkodnak
haladni. Egyik rész nem dolgozik semmit, henye-
ségben él naprdl-napra; masik rész igyekszik va-
lamivé lenni, hogy ne taldltassak haszontalan szol-
ganak. Mikodésik iranya viszont ezeknek is kiilén-
b6z6. Csak a hittanhallgatd ifjusagot tekintve, lat-
juk, hogy egyik kilondsen a koltészet oltaran aldo-
zik és csodalatos! hogy theologus létére, koltéi
hajlamait teljességgel nem Kisérli meg a vallasos

egész é-"re tLelyloen. 1 irt. SO [sr.,, Tridélsre 1 frt. 75

Irr.

— Szerkeszt6ség: I»iac-Utca 21. szam alatt.—

koltészet terén elégitni ki. Masik szépprozai mive-
ket olvas és ir, mig némelyik a szépirodalomnak
torténetével és széptani tanulmanyozasaval foglal-
kozik. Néhany — és sajnos, hogy Sarospatakon s
talan mashol is, ezek szama a legkisebb — a theo-
logia egyes szakaiban m(kddik. Elismerjik mi,
hogy gyoényodrkodtetd a szépirodalom, hasznosak a
tudomanyok mas agai is; de egy protestans theo-
logus f6hivatasanak hatarozottan a theologiai tudo-
manyok tanulmanyozasat tartjuk és sajnalatramélté
jelenségnek Aallitjuk azt, hogy némelyek elégnek
hiszik e tekintetben a colloquiumokra valo elké-
sziilést, s arr6l tudni sem akarnak, hogy az igy
megtanultakon kivil még sok olyan van, aminek
ismeretét csak maganszorgalom atjan lehet elsa-
jatitani.

Ez a jelen képe. E képet fogja visszatikrozni
lapunk is, mert egy ifjusagi kdzlonynek végképen
nem lehet mas hivatasa és feladata, mint az, hogy
az illet6 ifjusag szellemi fejlettségének hi tlkre
legyen. Aszerint, amint ifjusagunk kilénféle irdnyu
tanulmanyokkal foglalkozik s irodalmilag is kulon-
b6z6 szakokban mikddik, Ggy ez ifjasagi kozlony
is nemcsak a joghoz és theologidhoz, hanem mas
tudomanyagakhoz és a szépirodalomhoz tartozé
cikkeket is Ohajt s lehet6leg fog is kozoIni. Lapunk
tehat valtozatossagban nem fog hidnyt szenvedni.
Az ifjusag életének egyes viszonyaira vonatkozd
vezércikkek, aztan tudomanyos értekezések, beszély-
félék, koltemények, egyleti és vegyes hirek fogjak
tartalmat képezni, feladatanak megfelel6leg.

Kozlénylnk célja az eddig el6adottakbdl 6n-
ként foly. Tulajdonképen az a célja, hogy az ifju-
sag kozvéleményét, torekvéseit minden irdnyban
képviselje, ezaltal azok Kivitelét lehetéleg el&se-
gitse. De mi még mas célt is Kitliztink magunk
elébe. Azon eszményi allapotot is 6hajtandk meg-
kedvelteim ifjasagunkkal, mely ugyan taldn elérhe-
tetlen, hogy tudniillik kiki szentelje magéat s tehet-
segeit szivvel-lélekkel azon palyanak, amely élet-
célja s a jov6ben vald6 megélhetésének eszkodze;
mindenki torekedjék, a neki adott talentumokhoz
képest, arra, hogy a kevesen, melylyel eddig meg-
bizatott, h( legyen; mert csak ugy bizatik aztan
tobb is reé.

SETy Lapunk jelen szdmahoz egy negyediv melléklet van csatolva
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Nem akarjuk mi azt, hogy a jogasz vagy
hittanhallgatd egyéaltaldban ne foglalkozzék mas
kérbe vago targyakkal is. Nem banjuk: olvasson
beszélyt, verset, s ha képessége van red, irjon is,
sziukséges az altalanos irodalmi mveltség; de els6
sorban szakember legyen és szaktanulményai mel-
lett csak mellékesen, mintegy valtozatossag ked-
véért s feludulés végett dolgozzék egyebet is.

Ezeket tartottuk szikségesnek el6adni olva-
séink tajékoztatdsa végett. Iradnyelveinket réviden
Osszefoglalva, e nehany széban fejezhetjik ki: az
alapitok altal tort osvényen akarunk tovabb ha-
ladni, tehat az ifjosag szellemi miikodésének hi
képvisel6i, kozéletének pedig hi tolmacsai fogunk
lenni.

Hogy terveink milyen mértékben érdemlik meg
a kozonség tetszesét és rokonszenvét, azt a lapunk
irdnt nyilvanuland6 péartfogasbol fogjuk megitélni.
Mi a legjobbat reméljik; addig is tudatjuk az ille-
tékkel , hogy lapunk el6fizetési ara ez évben is
ugyanannyi leend, mint a megel6z6 iskolai évek-

ben volt. A szerkesztéség nevében :

Krausz Jend,
felelés szerkesztd.

Melius Péterrdl.

A 16. s részben a 17. szdzad magyar protes-
tans egyhazi férfiainak azon sorsaban, melyszerint
életok folyamat s kilondsen annak kezdetét atlatha-
tatlan homaly boritja, Melius Péter is osztozik any-
nyiban, hogy sziletési, gyermek- és ifjikori viszonyai
még nincsenek teljesen tisztdzva. En a jelen alka-
lommal, az eddig ismert forrasok alapjan, biréalat ald
vevén azokat, arra térekszem, hogy lehet6 bizonyos-
sdggal megirjam Melius ifjukori életét. Remélem,
hogy az ezutdn napfényre jovO adatok szintén meg
fogjak erdsitni egyes allitdsaimat.

Melius csalddi neve eredetileg Juhasz volt. A
korabeli tudésok szokasa szerint jart el 6 is, mid6n
e csaladi nevét gorogre forditva hasznalta. Melius
ugyanis latinos gorégséggel juhaszt jelent.

Sziletéshelye Horhi, mely akkor Somogyme-
gyéhez tartoz6 falu volt *, nia pedig Tolnamegye
Fels6nyék kozsége mellett, de Somogymegye hata-
rdhoz kozel fekvd puszta. Hogy e puszta hajdan kéz-
ség volt, az ott 1athaté rom-maradvanyok s elhagyott
pincék is bizonyitjdk 2. Szakécsi Csorba Jézsef mas-
hol kérésé Melius szul6helyét; egy, Szigetvarhoz
kdzel lev6 Horollya nevl pusztdban 3, amit azonban
csak egyszerl feltevésnek tekinthetiink, melynek
semmi komolyabb alapja nincs. A tolnamegyei Horhi
mellett ugyanis a teljes névazonossagon kivil még
az is bizonyit, hogy Felsényéken sok Juh&sz nevi

b Horanyi: Meméria hungarorum. Bécs, 1770. Il. k. 602.1. —
B&d: Magyar Athenas. 1766. 171. 1 — Toétli: Tal a tiszai puspokok
élete. Gyér, 1812. 37. 1

s) Fényes: Magyarorszagnak mostani allapota .... Pest,
1836. I. k. 331. 1 és Geographiai szotara. Pest, 1851. Il1l. k. 149. 1 |
Tovabba: Papp Samuel, felsényéki lelkész levele Bévész Imréhez.

Figyelmezd. 1873. 229. i
3) Somogyvarmegye ismertetése. Pest, 1857.
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csalad létezik jelenleg is ®. Az pedig, hogy most
Tolnamegyéhez tartozik, nem tdmaszthat kétséget
senkiben, aki tudja, hogy Somogy és Tolna is a ho-
doltsaghoz tartoztak, s mily teriileti valtozasokon
ment keresztil ama vidék akkor, midén Somogy sok
ideig nem is szerepelt mint 6nadll6 megye, hanem
csak Zaldhoz kapcsolva. Nem kénnyen megtdrténhe-
tett-e az, hogy Tolnamegye mellett lev6 részei ezen
id6kben ahoz csatoltattak ?

Ennél azonban sokkal érdekesebb kérdés az,
mely Meliusnak szuletési idejére vonatkozik. B&d
Péter hallgat réla. Hordnyi2d s utdna Toéth Ferencd
azt mondjak, hogy 1536-ban sziletett; Fényes Elek
viszont el6bbre, 1515-re teszi annak torténtétd).
Révész Imre el6bb kétségét fejezte ki Horanyi nézete
felett, majd Fényesét olvasvan, magaéva tette azt“)
Balogh Ferenc 1535. kéril torténtnek vélig. Warga
Lajos Révész utan szintén valdszin(ibbnek tartja
1515-6t, mint 1536-0t7); R&acz Karoly pedig minden
habozas nélkiil elfogadja Fényes allitasat8), sét azt bizo-
nyitgatja is9. Nekem ellenben, fontos okoknéal fogva,
még ezen tekintélyekkel szemben is az a meggy6z6-
désem, hogy Horanyi Aallitasa, tehat az 1536. évben
vald sziletés végképen nincs megddntve. Azon indo-
kokat, melyek e véleményhez vald csatlakozasra bir-
tak, a kovetkez6kben foglalhatom &ssze.

Midén Horanyi Melius életrajzdban el6szér em-
litette 1536-ot, mint annak sziiletési évét, bizonyara
nem ok és alap nélkil tette s tehat forrds nyoméan
irta azt. De a mult szazadban élt torténészeink nem
igen Ulgyeltek arra, hogy allitasainknak s kilénésen
azoknak, melyek Gjak voltak, csak Ggy szerezhetnek
hitelességet, ha azokat forrdsaikra valé hivatkozas-
sal is meger@sitik. igy tett Horanyi is, kinek mivé-
ben alig talalunk egy par olyan adatot, amelynél az
is meg van emlitve, hogy honnan vette. De mér
Fényes Eleknek, aki olyan korban élt és irt, amiddn
a torténelmi kutatds mar magasabb lendiletet vett,
az oknyomozas elkezdddott, a kronikairokat torténe-
szek valtottak fel: jelolnie kellett volna azon forrést,
ahonnan olyan véleményt meritett, mely a kdztudat-
tal ellenkezett s az eddigi, kéz6nségesen elfogadott
nézett6l eltért.

De eltekintve ezen alaki, habar igen Iényeges
kifogastol, mas okoknal fogva sem tudom magaméva
tenni azon kételyeket, melyeket Révész Imre az 1536.
évre vonatkozolag taplal. Benne e kételyeket azon,
teljesen hiteles adatok tamasztottdk, melyek Meliust
1557-én kezdve, mint igen tekintélyes férfit tintetik
fel, tehat ha 1536-ban sziletett, igen fiatalon. Min-
denekel6tt az a kétségbevonhatlan adat, hogy 6, aki
1556. oktdber 26-an iratott be a wittenbergi egyetem
anyakdnyvébe 10, mar egy féléev mulva, 1557. tava-
szan senior lett, kételyeket tamasztott benne azirant,
hogy egy huszonegy éves ifji miként nyerhette meg
tarsai tiszteletét és bizalmat annyira, hogy oly hamar
seniorukkéa valaszszdk 11). Majd nehadny hénap mulva

*) Az emlitett levél ugyanott.

L m,u0—3Lm, uld—%1Lm,ul

5) Figyelmez6. 1873. 230. 1

6) Melius Péter hatdsa. Debrecen, 1866. 36. L — A magyar
protestans egyhdaztdrténelem részletei. Debrecen, 1872. 98. 1

’) A keresztyén egyhaztorténete. Sarospatak, 1883. Il. k. 240. 1.

8) Magyar prot. egyh. és isk. figyel6. 1881. 439. 1L — A ma-
gyar reformacié bolcselmi torténete. Arad, 1882. 118. 1

9 Szabad egyhaz. 1886. 12. sz.

10) Figyelmez6. 1873. 8. 1.— Bartholomaeides: Memdria unga-
rorum. Pest, 1817. 33. 1

") Figyelmezd. 1873. 9-10. 1
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»,Vvisszahivatott haz4jaba,” miutan a debreceni égjik
lelkészi alloméasra valasztatott meg, ,hogy a szent-
haromsadgtagadok ellen kizd6 hazdnak segitségére
legyen“ *), s e hivatalaban kifejtett munkassaga foly-
tdn nemsokara Uj terhet kellett vallalnia, mert miha-
mar esperes lett, s6t mar az 1561. december 13-4n
mint plspdk irta ala magat. Révész e pontnal is Ki-
fejez.é kételkedését a felett, hogy Melius oly ifjan,
annyira ismeretessé tehette volna magéat, hogy a hit-
vitdkban szlkségét érezték volna az itthon levék, s
azt hivé, hogy bizonyara mar elébb kivivta a koz-
tiszteletet és kovetkezdleg akkor mar id6sebbnek
kellett lennie, mint egy 1536-ban sziletett ember
lehetett 2.

En e kételyeket alapnélkiilieknek tartom. Az a
férfi, aki 15 évi lelkészkedése alatt oly nagyszami
tudomanyos munkat bocsatott vilag elébe; aki tudo-
manya folytdn épenlgy vezér volt a vallasi vitak,
mint az egyhdazszervezés terén : Wittenbergben is
magara vonhatta honfitdrsai figyelmét. Kildnben
maga Révész mond4, hogy oly rovid id§ alatt csak
olyan egyén lehetett seniorrd, aki tarsai kozil koréara,
rangjara vagy tudoményara nézve kiemelkedett3.
Nos hat!? Melius tudoméanya &ltal tlint ki mind ottan,
mind a hazaban. Erre nézve ugyan kérdhetné valaki,
hogy tudoményat hol szerezte olyan fiatalon ? A fele-
let igen egyszer(: tanulasa helyén, azaz, szerintem,
Tolnén; tehat, mint tobbek kozott a legtuddsabb
magyar reformator, Szegedi Kis Istvan tanitvanya.
Ami pedig Debrecenbe hivatdsanak okat illeti: R é-
vész Imre nem vette észre, hogy mily térténeti téve-
dés az, mely az 6 kételyeit okozta. Hiszen az unita-
rius mozgalmak 1558 el6tt még oly csekély mérviek
voltak s elvei oly kicsiny kérben, Erdély egyes he-
lyein, épen csak egy ember, Stancaro &ltal hirdet-
tettek 4), ugy, hogy teljességgel nem volt arra szik-
ség, hogy a debreceni lelkész is részt vegyen a kiiz-
delemben s Meliust oly siirgetve hivjak haza. Csdkas
1585-ben irta az idézett szavakat Meliusrél; § a maga
kordnak szempontjabol tekintette Melius mikodésé-
nek eredeti céljat is. Melius az unitériusok ellen sokat
harcolt. Csdkas szerint tehat avégett is hivatott haza
kialféldrél. Amde ez nem all. Nem Ggy valasztatott 6
debreceni lelkészszé, mint egy, a hitkiizdelmek terén
talan kiprébalt bajnok, hanem mint egy, Enyingi
Torok Janos altal partfogolt, nagyreményd ifja, Ki
diszére szolgélhatandott allasdnak .... s hogy nem
csalatkoztak benne, bizonyitja az, hogy mar egy par
év mulva a Tisza mellékén egy igazgatas alatt sz6-
vetkezett protestdns egyhéazak plspdkéveé lett.

Hogy analdg esettel is bizonyitsunk, felhozhat-
juk Meliusnak a pilspoki hivatalban kévetkezé utod-
jat, Kérolyi Pétert, aki szintén husz éves kordban
ment ki Wittenbergbe; onnan hasonld tekintélyes
alldsra, kolozsvari tanédrsagra tért vissza, s csaknem
oly ifjan, 29 éves koraban és kevés idei, szintén négy
évi lelkészi munkalkodéas utan lett plispdkké 5. Mar
pedig, ha Karolyi ily gyorsan haladt elére, Melius-
sal, ki kortarsoknak s kodzos ellenfeliknek, David
Ferencnek tanuskodasa szerint sokkal feljebb &llott
Kéarolyinal tudomanyos képzettség tekintetében 6,

*) Laskai Csékas Péter: De homine magné ill6 in rerum natura
miraculo. Wittenberg, 1585. el6szé.

2) Figyelmezé, i. h.

s) U. 09 1

4) E mozgalmak leirdsa olvashaté Jakab:
léke*“ ciml muvében. Budapest, 1879. 17—39. 1

s) Téth :i. m. 62—67. 1

a8 Jakab :i. m. 195. 1
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épenltgy megtorténhetett az. Révésznek azon figyel-
meztetésére, miszerint ,,ne feledjuk el azt sem, hogy
a wittenbergi egyetembe, kilénésen a magyarok,
nem mindnyajan ifjai fejjel 1éptek™ D), mint Sylvester
Janos, Dévai Biré Matyas, Szegedi Kis Istvan — csak
annyit tartok sziikségesnek megjegyezni, hogy abbdl,
ha nehéanyan idésebb korukban mentek W ittenberg-
be, nem okvetlenlil kévetkezik az, hogy mindenki
id6sebb kordban ment volna oda, amit bizonyit Ka-
rolyi példdja épentgy, mint — véleményem szerint —
Meliusé. Kiuldnben is a Révész altal felhozott refor-
matorok , és még rajtok kivil tébben , azért lettek
oly id8és, vagy legaldabb is meglett korukban witten-
bergi egyetemi hallgaték, minthogy mar el6bb ka-
tholikus papok voltak s attérvén a protestantismusra,
szitkségesnek tartottdk kozelr6l megismerni a refor-
macid bolcsdje, a wittenbergi egyetem hires tanérai-
nak, f6ként pedig Melanchtonnak elveit. Egy sincs
azonban ezek k6ézott olyan, aki azon szdzadnak hato-
dik évtizedében iratkozott volna be Wittenbergben,
hanem mindnyajan a megel6z6 évtizedek folyaman.
Meliussal egyidejlileg mar csak protestans iskolak
ndvendékei id6ztek ott.

De masrészrél is, feltéve, hogy Melius valéban
1515-ben sziiletett, azt kérdem: mivel foglalkozott,
hol toltotte idejét egészen 1556-ig, vagyis eszerint
negyven éves kordig? Mert egyhaztorténelmi forra-
sainkban 1556-ban fordul el§6 Melius neve el6szor;
addig sehol semmi emlités nincs réla. S azutan is,
az @ irataiban, kortarsai s a kovetkez6 nemzedék
miveiben soha semmi adat az &6 el6bbi miikddésérol,
d&mbéar, ha mar elébb is munkalkodott volna akéar a
protestans egyhadz érdekében, akéar ellene: semmi-
esetre sem fedte volna el tetteit a feledés fatyola.
Racz Karoly fedez ugyan fel egy Meliusra vonatkozo
adatot 1541-b6l 2. Ez Skaricza Maténak azon allitasa,
melyszerint Szegedi Kis Istvan attéritette Meliust az
Grvacsorara nézve elfoglalt allaspontjarél a maga
értelmére. RAacz ezt azért tartja 1541-b6l valdnak,
mivel Skaricza Szegedinek W ittenbergben vald id6-
zésével kapcsolatosan adja el6 e tényt. De azt nem
veszi észre, hogy mid6én Skaricza épen Melius el6tt
Sztarayroél szol, err6l val6 megemlékezését igy kezdi:
Nec attinet hic de Starino .... dicere ... ,3, tehéat ez,
valamint a Meliusr6l irott kovetkez6 részlet, sét a
Heltair6l szélonak veége is, mely megel6zi az idézett
szavakat, szintén csak mellékesen, alkalmilag adatik
el6, s végképen nem chronologiai rendszerben.

Miutdn Racz ez adatot Ugy tinteti fel, mint
Melius 1515-ben valé sziiletésének bizonyitékat, azu-
tdn erre s altala felhozott més bizonyitékokra hivat-
kozva, azt hiszi, hogy a Balint pap néven ismeretes
reformator alatt tulajdonképen aligha nem Meliust
kell értentink (Torok Balint papja.), aki kés6bb part-
fogojat, Enyingi Torok Béalintot konstantinapolyi fog-
sdgaba is elkisérte4. Onnan hazatérve, debreceni lel-
kész lett s a Debrecen varos 1547. évi jegyz6kdny-
vében eléfordulé Péter pap 6 volt. Itt lelkészkedett
egészen az 1556. év koOzepe tdjaig, amikor elindult
W ittenbergbeb).

Vizsgaljuk meg, lehetséges-e ez az egész historia?

‘) Figyelmez6. 1873. 10. 1

2) S/abad egyhaz. 1886. 12. sz.

3) Vita Stephani Szegediui (Miseellanea Groningana, VI. kot.
508-559. 1), 515. 1
4) Magyar protestans egyhdazi és isk. figyel6. 1881. 439—440.
1 — A magyar reforméacié bdéleselmi torténete. Arad, 1882. 118—
119. lap.

5 U. 0. és Szabad egyhaz. 1886. 12. sz.
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Balint pap Papa, azutan pedig Debrecen refor-
méatoranak. illetéleg mindkét varos elsd, protestans
szellem( lelkészének mondatik. Hat! ez Melius nem
lehetett, mar csak azon oknal fogva sem, mert Papa
biztos adat szerint mar 1534-ben protestans voltl),
torténni; nos?!., egy 1515-ben sziletett, tehat 19
évesnél ifjabb ember sokkal kevésbbé lehetett refor-

mator, mint 27 évnél tobb idével kés6bb egy 25
éves férfi... plspOok. Furcsa tovabbé a ,,Balint pap*“
név szarmaztatasa is, illet6leg ez és a Melius neve

kozotti kulonbség kimagyardzdsa. Kiuldnben ilyen
kilonos exegesissel taldlkozunk még a R&cz Karoly
érvelésében maésutt is. A Laskai CsoOkas Péter fel-
jebb idézett azon kifejezése, melyszerint Melius ,visz-
szahivatott hazajaba,” szerinte azt teszi, hogy visz-
szahivatott debreceni lelkészségére. Indokolja ezt
azzal, hogyha ,valakit valami alloméasra visszahiv-
nak, dnként értetik, hogy az mar azeldtt is mikodott
azon az allomason“2. Racz azonban elferditi Csokas
szavait. Csokas azt mondja, hogy Melius ,in patriam
revocatus est,” nem pedig azt, hogy ,in officium,“
amely utébbi esetben igaza volna Racznak. mig igy
egyaltaldban nincs. Mert ha valakit kalféldrél visz-
szahivnak hazajaba, végképen nem kovetkezik az,
hogy épen debreceni lelkész volt azel6tt is, mivel a
haza csak R&cz szerint azonosithaté Debrecennel.

Még csak egy érve ellen teszem meg ellenve-
tésemet. Azt allitja, hogy Melius az Uj-szOvetség for-
ditdsat 1547-ben adta ki Szegeden. Ezt hatarozottan
az (jjabol szopta. Mert az kétségenkivil 1567-bend
s nagy valészini(iséggel Debrecenben adatott ki4).

Lathaté az eddigiekb6l, hogy mily mondva csi-
nalt érvekkel él Racz; valéban 6rvendeniink kell,
hogy még némi val6szinlséggel biré6 bizonyitékait
is halomra donté maga Melius, midén ,Az egész
szentirasbol vald igaz tudomany“ cimd mivének
Enyingi Torok Ferenchez intézett ajdnlolevelét meg-
irta. Ebben ugyanis tébb érdekes adat kozott ez is
olvashato: ,A te Nagysagod batyja, a Nagysagos
Enyingi Torok Janos, Hunyad-varmegyének orok
ispanja von engem kegyelmesen az 6 oltalma al4,
anno 1568., mindazdta isten engem itt Debrecenben
tartott.” ime! Melius maga cafolja meg Racznak az
6 el6bbi életére vonatkoz6 véleményét. Kovetkezbleg
az 1515-ben valé sziiletés hiveit mar csakis az 6 juh-
pésztorsdgardl sz4l6 mese segitheti ki, de amelyet
ma mar figyelemre sem lehet méltatni, mint mindjart
be fogom bizonyitni.

Az el6adottak altal — Ggy gondolom — sike-
rilt valészinGivé tennem a Horanyi-féle allitast, mert
az ellene tett kifogasok s vel6k egyiutt a Fényes
Elek csak Ugy odavetett és semmivel sem bizonyi-
tott allitdsa a felhozott kériilmények folytan alapjok-
ban megsemmisilnek.

Ily alldspontot foglalvan el Melius sziletési
idejének targyaban, mulhatatlandl valétlannak kell
tartanom minden olyan allitast , mely 6t talan agy
tintetné fel, mint egy somogyi juhész fiat, aki eleinte
maga is atyja foglalkozasat kovette s csak idGsebb
kordban kezdett tanulni. S6t, ellenkez6leg, B&d5),

2) Eégi magyar kolt6k tara. Budapest, 1886. V. k. 266. 1
2) Szabad egyhaz. 1886. 12. sz.
s) Szabd : Régi magyar koényvtar. 1. k. 33. 1

4) Ballagj: A magyar nyomdaszat térténelmi fejlédése. B.-Pest,

1878. 61-65. 1

6) Miscellanea gréningana.
365—6. lap.
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Horéanyil), Veszprémi? és Révész3 azon véleményé-
hez csatlakozom, melyszerint 6 nemesi csalad sarja
volt. Emellett sz6lnak ama kdérilmények, melyeket
Révész felhozott, tudniillik, hogy a 16. szazadban
csak nemes emberek lehettek protestans lelkészekké,
mert a jobbadgyok gyermekei az 1514. évi XIV-ik
torvénycikk értelmében nem koltozkddhettek szaba-
don4), tehat nem volt joguk és alkalmok mas, eset-
leg tavoli helyeken val6 tanulasra s a kilfoldi egye-
temek meglatogatdsara sem; tovabba, minthogy a
jobbagyok birtokot sem szerezhettek, féldesdr sem
lehetett volna Melius, méar pedig 6t egy 1572. évi
okmény uagy tunteti fel, mint szatmarmegyei fold-
birtokost, aki Gebe, Meggyes és Szalka helységekben
fekvé birtokait el akarta adni Bathory Mikldsnak,
ami tiltakozéasra adott okot Sulyok Istvan és nehany
rokona részér6l5. E par érv is teljesen elég volna
annak bebizonyitasara, hogy Melius nemes szar-
mazasu volt. De ha ezeken kivil, melyeket Révész
kozolt, még azt is tekintetbe veszsziuk, hogy middn
Melius szdmos muvében, sét zsinati végzésekben is
tobbszor szemére veti David Ferencnek csizmadia
atyatél valé nemzetésétd, emez soha egy célzassal
sem érinti annak alacsony szarmazdasat?): teljes meg-
gy6z6déssel ki lehet nyilvanitnunk Melius nemessé-
gét torténelmi ténydl. Mert David bizonyéara nem
valami gydngéd érzésb6l nem viszonozta Melius erre
vonatkoz6 sértegetéseit, hanem azért, mert hataro-
zott tudomaésa volt Melius csaladjanak el6kel&ségérdl.
Aztdn meg Meliusrdl is fel kell tennink annyi, a
sajat érdekében val6é tapintatossagot, hogyha valo-
ban alacsony szarmazasd ember lett volna, egy
kevésbbé alacsony szdrmazéasinak kétségenkivil nem
hanyta volna fel csalddi viszonyait.

Ezek folytan, az eddig ismert adatok csekély
és hianyos voltdhoz képest, eléggé tisztdn allhat el&t-
tink az, hogy Melius a nemes Juhdsz csaladbdl
1536-ban szlletett, az akkor Somogyhoz tartozé Horhi
faluban , amely azonban ma mar Tolnamegyében
fekvd puszta. (Folyt. kov.). Ivrausz Jené.

TARCZA.

Népromanc.

Basan csendil, sirva zeniul ércnyelve a harangnak:
Ma délutan, templom utan temetkezni akarnak....

Barna legény sz6ke leanyt szeretett :

Hejh! de szive, csalfa lelke méas szeret6t keresett!

Sz6ke lednyt sirba vitte, megdlte hd szerelme,
Temetésén a faluban nincs a ki ne kdnyezne ;
Koporsojat fekete gyasz takarja :

Szegény anyja, 6zvegy anyja keservesen siratja !

Hogy elhangzik, elhallgat az udvaron a gyaszoének,
Folveszik a koporsét a deli lanyok, legények :
Ugy viszik ki a temetd Kkertjébe

Eltemetni . . . sirba tenni szomorufiiz tovébe !
* *

&
1. m, u O

2) Suceineta medieorum ... biographia. Lipcse, 1774.1. k. 104.1.

3) Figyelmezd. 1872. 534. 1

4) Horvath: Magyarorszag torténelme. Pest, 1871. III, k. 317.
1 — Marki: Désa Gyorgy és forradalma. Budapest, 1883. 210. 1
5) Kbézdlve ez okméany: Figyelmez6, 1872. 533. 1 Eredetije a
leleszi kaptalané.
6) Jakab, i. m. 3.1. Kiss: A 16. szazadban tartott magyar ref. zsi-
natok végzései. Bpest, 1881. 491.,497., 537. sth. L. — ’) Téth, i. m, 39.1.
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Tavasz nyiltan kisded fejfan bus csalogany énekel,
Panaszhangjat, bas dandjat halk zokogas valtja fel;
Barna legény fajo szivvel zokogja :

— Itt nyugszik a hdtlenségem, csalfa szivem halottja! ...

S mire ez a szomoruf(iz zold lombokat is hozott:
Egyszerl fa, kicsi fejfa tengerkényben osztozott!. ..
— BUnét band barna legény konyei

Hullanak ra, hullanak még ... egyre fognak édmleni!..

Réborul a sirhalomra s rimankodva esdekel:

— Tekints ream, égi atyam! kdnydrild lelkeddel;
Bujdostja leszek 6n a vilagnak:

Csak odafent viseld gondjat az elhervadt viragnak!

Csik Daniel.

Szeg6 Pista szerencséje.

Alig van nemesebb élvezet anndl, mint ha vagyak altal
vezéreltetve ismeretlen tajakon, messze vidékeken bolyon-
gunk s aztan valaki, kit talan a véletlen hozott élénkbe,
elkezd regélni a maultrdl, annak édes és fajé emlékeirdl,
melyek olyan lélekemel6 érzelmeket keltenek fel bennink.
llyenkor a lélek, mint valami buavar, elmeril a malt emlé-
keinek tengerében 8 haboritlaudl mereng, vildgokat rombol,
s az O-vilagnak romjain egy szebb, egy tlndéribb vilagot
alkot, hol illatosabb a l6g, z6ldebb a mez6, fényl6bb a har-
mat, zeng6bbek a dalok ; hol teljesedni latja mindazt, mi-
ré6l a lélek ébren csak félve almodik. Es a multnak emlékei,
szép regéi oly mélyen fészkelik be magukat emlékezetliinkbe,
hogy szinte nem lehet azokat elfeledni; nem lehet azokra
vissza nem emlékezni! Bocsasson meg azért nekem is a
nyajas olvasd, ha toliam a multbol egy egyszer(i térténetet
igyekszik — halvany vonasokban bar — ecsetelni.

$ *

*

Torday Gaspar utols6 sarja volt egy régi nemes csa-
ladnak s azon boldog halandok kozé tartozott, kiket a Gond-
viselés ezer joval halmozott el. Terjedelmes birtoka ott
fekiidt a Sajo partjan. Maga pedig gondtalanul élte napjait
egy kis vidéki varosban. Boldogsadga ugyan nem volt zavar-
talan, mert hiszen kinek is teremne allandé boldogsaga e
féldén ? Es bizony volt id6, mikor Torday Géspar is szen-
vedett, mert hiszen forrén szeretett nejét idéelétt temette
el a hideg sirba. Dehat az id6 jo orvossag ... behegeszti
a fajé sebeket. Aztdn meg volt neki egy draga kincse:
szép leanya, kinek kedvessége lassan-lassan megvigasztalta
6t. lgen, llonka szépen nyild, fejledez6 bimbdja a haznak;
nyajas modoraval, angyaljésdgaval bearanyozta a legszere-
tettebb atya életét. Nem is csoda, hiszen olyan volt 6, mint
egy artatlan, kedves kis madar, vagy mint az elrejtett ta-
vaszi ibolya; szerette mindenki s 6 is viszont szeretett min-
denkit. A szelidség, parosulva a jésaggal, megtestesilt benne.
Kinek béanat, fajdalom duilta a szivot, nem késett azt vigasz-
talni; enyhe széval, gyogybalzsammal fajo sebét gyogyitgatni.
igy tortént, hogy a szegény nép 6rangyalnak tekintette.

De nemcsak a lelke volt alegnemesebb, hanem kil-

IFJUSAGI
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ha latta az ember, nem tudta, hogy rézsapiros arcat, nefe-
lejtskdk szemeit, vagy aldomlé sz6ke hajat bamulja-e inkabb?
Artatlan szive. romlatlan lelke nem tudta még, hogy az
élet tele van szenvedésekkel, gydtrelemmel. Atyja mellett
minden boldogsaga megvolt, s az élet oly mosolygd szin-
ben tint fel el6tte, hogy szinte méar Kkivancsi volt a sze-
rencsétlenséget kozelebbrdl megismerni, s teljes részvéttel
fordult minden szerencsétlen felé. Még alig mult tizendt
éves; csoda-e hat, ha azt sem tudta, hogy az ég ndvel a
szivben egy viragot, melynek illata oly édes, hogy képes
elaltatni az élet minden fajdalméat; mely megmutatja a fol-
dén a mennyet; mely rézsaszinl ujjaival képeket fest a
lélek elé és ezt emberi nyelven szerelemnek nevezik. Igen,
az 6 artatlan szivében még ismeretlen alvé tiindér volt a
szerelem, s nem volt eddig senki, aki azt felébreszthette
volna. De multak a napok s a még nemrég vidam, tancold
gyermekbél gondolkozé hajadon lett. Abrandos szemei most
mar érzelem- és gondolatmolységrél tandskodtak.

Mikor aztan eljott az 6sz s a fak hullogatni kezdték
sargult leveleiket s a koltoz6 madarak csapatonként szall-
tak tova szebb tajakra, melegebb vidékekre: olyan jolesett
lelkének a haldoklo'természet 6lén elmerengeni. Szinte fajt
érezd szivének, mikor~latta kis kertjében egy-egy kedves
virdgjanak hervadasat, s alig tudta felejteni azokat a ked-
ves, dalos madarakat, melyek neki olyan szépen dalolgat-
tak, s 6 azokat olyan sokszor oly szivesen hallgatta, mintha
csak értette volna, mit dalolnak. Dehat hidba! megérke-
zett a hideg tél is, hosszU éjszakaival, dermeszt6 hidegével,
mely jégkérget vont a vizek folé.

Torday Géspar vendégszeretd haza sok vendéget latott
ily idében. A jé hazigazda magyar szivessége, de még-
inkdbb draga kincse, llonkaja, er6s vonzerdvel hatottak a
varos és vidék intelligens fiataljaira. Es az llonka cseveg6
ajkai, orokké beszédes szemei olyan hamar lebilincselték
azoknak a fiatal embereknek a szivét. Nem is csoda ! hiszen
ha ranéztek rdzsapiros orcajara, igéz6 volt nyajassaga; ha
belenéztek ragyog6 szép kék szemébe, szinte megittasodtak
téle; és ha az a csOkratermett eperajak mosolyogni kez-
dett, odaadtdk volna érte leikok tulvilagi Udvosségét is.
Szinte imadtdk llonkat, s az 6 artatlan szive alig tudta, mi
torténik korulétte, s habar a legnagyobb el6zékenységgel
fogadta is udvarloit, sehogysem tudta érteni azok szenve-
délyes szerelmi vallomasait. Mar szinte hire ment a varos-
ban, de még a vidéken is, hogy a Torday llonka szive olyan
hideg, érzéketlen , hogy azt talan senkisem tudna szere-
lemre gyuGlasztani. Pedig dehogy nem! Hiszen a 17-ik év,
amelyben 6 volt mar, meghozza am a sziv almait. Es bizony
meg is hozta. Csakhogy az 6 szive almat nem is sejté, nem
is gyanitotta senki. Nem tudtak, hogy nem vagyik & fényes
rangra, méltésagra; nem tudtédk, hogy nem vonzza 6t koréant-
sem a nagy gazdagsag mesés varazsa. Nem ugy nevelte 6t
az édes atyja, ki maga is a legnemesebb gondolkozasu férfi
volt. Fényes bizonysdga ennek azon csodas apai gydéngéd-
ség, melylyel Torday Gaspar egyetlen leanyaval szemben
viseltetek. Ugy gondolkozott, hogy neki, mint apanak, leg-
fobb kotelessége egyetlen lednyanak jov6é boldogsagat biz-

s6leg is 6t tartottdk legszebb leanynak a vidéken. Valdban, [ tositani. Erre nézve pedig mint legbiztosabb modot abban
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talalta fel, ha meghagyja lednyat szive jogaiban. Tébbszér
kérte, intette is mar leanyat, mikor egy-egy udvarléja kezét
kérte, hogy egyedil szivére hallgasson és csak ahoz men-
jen ndul, akit igazdn szeret. Képzelhetni aztan, mennyire
meg0Orult e szavaknak az angyaljésagu llonka. Tehat szabad
a szive s annak adhatja cserébe, akit igazan szeret. Es ha
talan egy kis szikra fellobbanna abban a szivben, nem kel-
lene attél tartania, hogy eloltja azt atyjanak esetleges
biszkesége, tilté szava, hiszen nem jégb6l van az 6 szive.
Ez volt a jé Illonkdnak megérdemlett boldogsaga! Mert
bizony az a szikra csakugyan lobbot vetett az & szivében!
Mikor eljott a kikelet s vig madardal zengte at a vidéket;
mikor tarka virdgszényeg borita a térséget: llonka szivében
is nyilni kezdett egy dromvirag, a szerelem viraga. Es pedig
olyan hamar, olyan gyorsan kinyilott az, alig lehet elkép-
zelni ' ElImondom hat, miként nyilt ki oly gyorsan, s milyen
gyonyordség volt nézni, mily nagy boldogsagot arasztott,
mikor aztan kinyilhatott!

Majus 15-én koszontott be X. varosba a sorozd bizott-
sdg, hogy derék Ujoncokat véalogasson 0ssze a deli legények
koézil. Mar kora reggel megndpesedik a varoshdz udvara,
mely a Torday Géspar régi nemesi hazaval épen atelienben
emelkedik. Ott allnak rendezetlen tdmegben a legények,
varva, mig a sor redjuk kertl. Hatok megett vannak a
konyezd szilék, kinek az édes apja, kinek az édes anyja ;
ott siratjdk gyermekuket joelére. Ne csodaljuk konyeiket,
bizonydra nem ok nélkidl hullnak azok! Kinn az utcasoron
halvanyarcd, koényes szemd lednyok sirdogalnak; siratja
mindenik a maga boldogsagat. Dehat kivanjuk-e, hogy ne
hullassak kényeiket, mikor régi kedves szeretdjuket szakit-
jak el téluk , hogy majd harom vagy ki tudja, hany ov
mulva adjak vissza ?

Parancsoljuk a felhének, hogy kelet felé szalljon, mi-
kor a szél nylgot felé hajtja; mondjuk a viharnak, hogy
ne bantsa a viragot ; vagy a napnak, hogy ne szaritsa fel
a harmatot; vagy tiltsuk meg a madarak énekét kikeletkor,
ha ez lehetséges: Ugy ezek a szomorkodd lednyok is meg-
tanulnak nem konyezni; de igy megmaradnak bubanatos
gerlicoknek. Dehat tehetnek-e 6k masként? Mikor kedve-
seiket fegyverek kozt kisérik be egy terembe, hol majd
egyutt feleskiisznek katondnak ! Mar tébben vannak egylivé
zarva a derekabb legények kozill. Ugy akarnak egymast
vigasztalni! Hejh pedig nehéz a vigasztalds az olyannak,
akinek maganak is sziiksége van arra.

Torday llonka is szemtanuja volt a meghaté jelenetek-
nek. Magas hazuk ablakabdl olyan szanakozé tekintettel nézte,
amint egy-egy csoport legényt fegyverek kozt kisértek, hogy
6ket is a tobbiekhez zarjadk. Tudja isten 1 nem ismert ko-
zOttik senkit se és mégis Ugy megszanta azokat a szegény,
banatos fidkat, meg aztan azokat a kényes szemd, halvany-
arcu leanyokat; uagy elgondolkozott azok jov6 sorsan! Amint
igy el-elmereng képzelete, ismét egy csoport legényt Kisér-
nek az Gtcan. Mind csupa derék fiuk; sugarak, mint a jege-
nye, erések, mint a cédrus; valéban gyonydr(iség végignézni
rajtok. Yolt kozottok kilondsen egy barna fit, kinek szép-
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sége és deréksége kit(int a tobbi koézil s kinek arca leg-
inkabb mutatta, hogy szenved. Oltozete elarulta, hogy valami
szegény, arva fia lehet. S valéban az is volt. Szeg6 Pista-
nak hivtak. Ott haladt 6 tarsai kozt, lecsliggesztett fejjel;
nem akarta, hegy a vilag leolvassa arcar6l, amit a szivében
érez. Minek is tudna ezt mas ember, Ugysem érdekel az 6
baja senkit. Csupan egyszer tekintett fel, s ezen egy tekin-
tet is olyan lemond6 volt; azutdn meg egy borongos dal
hangzott fel ajkan:

LArvabél lesz jo katona,
Kinek nincsen péartfogéja.” sat.

és minden egyes hangja oly sok fajdalmat fejezett ki! De
hat nem is csoda hiszen mindenik a szivébdl fakadt; ott
pedig csupan banatos gyéngy6k teremtek. Es ez a banatos
dal felhatott a szanakozd llonka nyitott ablakdba is, s amit
alig hinne az ember, még viszhangra is talalt egy mélyen-
érz8, angyalszivben ; ez az angyalsziv pedig az llonk&é volt.
Mirdl szegény Szeg6 Pista nem is dlmodott: egy vagyonos,
angyalsziv{ jo teremtés Ggy eltudta nézni az 6 deli termetét;
banatos arcan Ugy megtudta érteni az 6 borongés nétajat.
Maga llonka se tudta miért, csak érezte, hogy egyre sebe-
sebben dobog a szive! (Folyt kov.) Csik Daniel.

TJti képek.

I. Felvidéki hegyek kozt.

Bejarva Erdély vadregényes tajait, Szabolcs homok-
sivatagjait, végzetink Ung fels6 részére sodort; hol tar-
sammal egyutt alig véltiink egyebet taldlhatni burgonyanal,
zabnal és silt tétoknal. Mily kellemes volt azonban meg-
lepetésiink, mid6n ideérve, a legregényesebb s legkdltdibb
tdjakat szemlélhettik ! E koltészetet lehel§ tdjakat nézve,
azt kellene hinnie az embernek, hogy t6t atyankfiai kilénds
kegyeltjei Istennek; az igaz, hogy vallasos nép. Ures idejét
— ha ugyan van — imadkozassal tolti. Node a tdbbit meg
kdromkodéassal, mert hidba, e nélkil mar nalok nem megy
a munka.

Mindjart Ungvartél, a megye székhelyétél, Szobranc
felé haladva, a legszebb vidék tarult fel eléttink. Utunk
egyik oldalon meredek bércek, vadregényes volgyek kozt
vezetett, masik oldalon pedig termékeny sik ronasag lengetd
arany-kalaszait (de nem zab, mint véltik). Fent a bérc-
tetbn egy-egy komor felh§ teriti szét sotét palastjat, arnyé-
kot vetve az egész hegyre, mig a sik rona felett derilt
nyari nap sut, merész ellentétet képezve a bérc-tetén go-
molyg6 felh6-tomegekkel.

Utunk egész Szobraueig ily regényes vidéken vezetett;
Szobranc maga egy kis igénytelen felvidéki varoska, de annal
nevezetesebb flrd6je, melyet nemcsak hazdnk, hanem ide-
gen nemzetek fiai is nagy szdmmal keresnek fel kitling
gyogyhatasu vizéért, vadregényes vidékéért s friss hegyi
leveg6jéért. Ideérkezve, nagy s el6kel6 vendégseregre talal-
tunk, melynek nagy része, kiléndsen a fiatalja, ugyancsak
kdrélta magat Lanyi zenéje mellett. Itt tettek benntnket
figyelmessé a felvidéki hegyek egy par kozelfekvé neveze-
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tességére, u. m. a szinnai kdéoszlopra, a tengerszemre s a
Yihorlatra. Nem akarvan elmulasztani erre jartunkban a fel-
vidék e természeti szépségeinek megtekintését, masnap koran
reggel vezetink kiséretében kirandultunk az emlitett helyek
megtekintésére.

Utunk folyvast vadregényes tajakon vezetett; itt
merész sziklahasadékok, tatongé mélységek, majd friss pa-
zsitos volgyek kototték le figyelminket. Els6ben a tenger-
szem felé tartottunk. Masfél dra muilva elértuk a varva-vart
hegyi tot. A hatas, melyet e hegy tetején eltertl6 kis ten-
ger szemlélete reank gyakorolt, felilmulta varakozasunkat.
Csodalattal allottunk meg a természet e ritka tiineménye
felett, tlin6dve, hogy hol vette magéat e Kkis tenger a hegy-
tetén? Ez az ugynevezett tengerszem korilbel6l 5—6 hold
teruletld, négyszog-alakl td; partjait egyik oldalrél kopasz,
meredek sziklafalak képezik, masik oldalrol pedig fokozato-
san emelkedd tolgyerd6kkel bontott hegy. Vize tiszta, ugy,
hogy a fenék egy odlnyire még mindenitt lathatd; kilon-
ben, mint megbizhaté emberek Aallitjak, tdbb helyen oly
mély, hogy azt még eddig nem sikerilt senkinek sem meg-
mérni. A tengerszem partjan egy ladik all folyvast, melyet
a latogatdk igénybevehetnek barmikor. Megtekintve futta-
ban a tengerszemet, ismét csak azt kezdtik kutatni, hol
vette magat a nagy viztémeg? A megfejtésnél segitségiinkre
jott vezeténk s elvitt a tengerszem nyugoti végére, hol —
mint monda — raakadunk a t6 forrasara. Itt csakugyan rata-
laltunk a forrasra, mely egy magas sziklabél fakad s gyo-
nyor(i vizesést képezve, jut be a tengerszembe. Gydnydri
latvany tarult fel el6ttink, midén a hatunk mogotti szikla-
orom felé emelkedett a nap, az ude reggeli szell6 pedig
a vizesés boltivéb6l szétsugarzé vizcseppeket nyugoti iranyba
terelte s az igy folyvast tartd vizpermetegben feltlint sze-
mink el6tt egész pompajaban Iris hétszin(i 6ve. A vizesés
o0rok morajat mi sem zavarta, nem zengett azon tal semmi,
csak azok a panaszos hangok, miket a fulemilék hallattak
a magasban.

Szétlanil merengtink e latvany félott egy darabig,
s talan még tovabb is folytattuk volna a merengést, ha
kalauzunk vutkis butykosa, melyb6l jot kortyintott, nem
emlékezteti arra, hogy jo lenne mar nekink is Kipihenni
az ut faradalmait s Gj er6t meriteni a kirandulds tobbi
részéhez. Bucsut vettink hat Irisinktél, hogy felkeressiik
a téd tulsé végén elhagyott ,elemézsiankat.” Képzelhetik
azonban kedves olvasoink, mily kilénos érzés fogott el ben-
ninket, midén uti készletinknek csak hdlt helyét talaltuk.
»Megszoktette* bizonynyal valamelyik arra cirkalé tot atyank-
Ua; s mig mi Iris bajainak szemlélésébe mélyedtiink el,
addig 6 mar hihetéleg meg is tartd lakzijat megugratott
elemozsidnkkal. Végre bele kellett nyugodnunk, hogy piszt-
ranggal s réakkal elégitjuk ki magunkat; no mert a tenger -
szem e tekintetben sem halatlan latogatdival szemben. Alig
egy par perc alatt, annyi pisztrangot s halat tettiink zsak-
manyunkka, hogy még vagy harom par kollegat (pedig ez
nagy szd) joltarthattunk volna.

Lakoméank végeztével a ,,Vihorladtnak* vettuk Gtunkat.
Két orai Gt utan, melyet slr(i. erdds hegyen kellett meg-
tennink, végre alacsony cserjével boritott helyre értiink,
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hol mar szabad lett a kilatds. A hegyek, halmok egész a
lathatarig valtogatjak egymast; de valamennyi kozott driasi-
lag emelkedik ki, mint egy szikla-balvany a zord ,,Vihorlat.”
Egy félora alatt tetején voltunk. Ha alatta elragadé latvany-
ban részesultink, Ggy — elmondhatjuk — hogy tetején iste-
nek szamara valé latvany tarult fel eléttink. Egyik olda-
lon Galicia, masik oldalon Magyarorszag, egy oly festmény,
melynél szebbet, elragadébbat festeni nem lehet. A lengyel
t4j felett északra vonul6 zivatar omlik végig, az egész vidék
felett hofehér felh6tdmegek Usznak, melyeket felllrél meg-
vilagit a nap, s melyekbdl a villamok s(ir(in cikkaznak ;
alattuk sotét, borongds erdé és mezd. A magyar taj felett
derilt nyari nap onti szot arany sugarait, s a vdlgyekben
a megszorult napsugar arany kédot sz6, mely az erdds hegy-
hataknak valtozatos szint ad. A hegyoldalon csérgedez6
patakok ezust tukordarabokként villognak fel a vdlgyek
sototibél, s zuhatagaik tavol csattogasa egy 6rok morgast
kiild fel a magasba. Mindez egylttvéve oly benyomast gyako-
rolt ream, melyet csak érezni, de leirni nem lehet.
Sokaig maradtunk volna e helyen, de terviink szerint
még az u. n. szinnai kovet is meg kellett latogatnunk.
BlcsiUt véve a Vihorlattdl, a szinnai kéoszlop felé tar-
tottunk, mely a kdrnyéken él6 nép hite szerint egy tatar
vezérnek kdévévalt teste. Alig vettik észre, a latottak felett
emélkedve, midén egyszerre a szinnai k6oszlop ald értink.
Ez egy 40—50 méter magassagl 10— 12 méter széles osz-
lop. Nem elégedtiink meg megtekintésével, hanem tetejébe
is felmentliink, egy arra a célra szolgald, meglehetds rossz
karban levd l1abté segélyével. Midén felértink, egyszerre
kezdtuk ra: ,,Hazdduak renduletlentil* stb., s csak midén
elvégeztik, vettiik észre, hogy nem egyedil vagyunk; a
szomszéd Kkisebb szikla-oszlopokon nék és férfiak voltak,
kiket — amint kés6bb megvallottdk — nagyon megleptiink
koncertiinkkel. En, miutdn nem szeretek sokaig magasban
lenni, leszallottam, baratom pedig még fenmaradt s elkezdd
szavalni Pet6fi ,,Talpra magyar“-jat. En egy terebély tdlgy
alatt szemléltem e jelenetet. Hamarjaban Olympus és istenei
jutottak eszembe: longorum Zeiisz, ki magas trénjarél oszto-
gatja parancsait s korulte kisebb magaslatokon a tobbi
istenségek: a fényes Apollo, 6rokké mosolygdé Idalia, Aglaja>
Euphrosyne stb. Merengésembdl egy mennyddrgés ébresztett
fel, talan Jupiter atyank boszlUt akart rajtam allani, mert
az Olympustél ide mertem varazsolni képzeletemben. S
hirtelen, mintha Olympus valamennyi istene elleniink eski-
dott volna, zivatar keletkezett, megeredt a zapor, s mi
bérig azva jutottunk a Karpat-egyesiletnek egy negyed-
oranyira fekvé menhdazédba. Itt vartunk, mig elallt a vihar,
s a zapor megsz(intével, bucsut intve még egyszer a szép
tadjnak, hazafelé indultunk, elgondolkozva a latottak felett.
Charles.

EGYLETI ELET.

Az ifjusagi hivatalok betdltése tébbnyire nagy izgalmakat
szokott felidézni, amelyek — sajnos! — gyakran elszomorité
jelenségekkel jarnak egyitt. A jelen iskolai évre sz6l6 valasz-
tasok egy része a szokasnak megfelel6leg még a mult isko-
lai év végén megtdrtént, a tobbiek pedig a napokban ejtet-
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tek meg. Ezek eredményér6l az egyes egyleteknél alabb
szolunk. Itt csak azt emlitjuk fel, hogy mind a mult évben
megtortént valasztdsoknal, mind a most lefolytaknal 6rém-
mel tapasztaltuk azon férfias higgadsagot és komoly meg-
gy6z6dést, mely a valasztdk kedélyét uralta.

ct)y A ,mcigycLT irodalmi orikcépzd-tar-
siilat* tagjaiul, az akadémiai ifjusag létszamahoz viszo-
nyitva szamosan, harmincegyen iratkoztak fel. Alakuldé gyu-
Iését szeptember 11-én tartotta meg, 27 tag jelenlétében.
A gyllés els6 targya, a tanar-elndk megvalasztasa volt. Egy-
hangilag nagy lelkesedés kozott ismét Szinyei Gerzson,
tanar Ur lett a valasztott, ki meghivatvan a gy(lésbe, székét
hatdsos beszéddel foglalta el. Fejtegette tarsulatunk szép
hivatasat, kifejtette az 6nképzés fontossagat; el6adta, hogy
a tagok miképen felelhetnek meg hivatasuknak s tehat
miként részesilhetnek a tarsulat altal nyujtott szellemi hasz-
nokban. Majd felhivta a gydllést az alakulas tovabb folyta-
tdsara, azaz a tobbi hivatal betdltésére. Ez gyorsan meg-
tortént, mivel csakis a titkar- és fdjegyz6-valasztasnal valt
szlilkségessé a szavazdas; a tobbi tisztségek betdltése egy-
hangl valasztas Gtjan tortént. Es pedig megvalasztattak :
alelnokké Krausz Jen6, 1V. éves ;titkarra Szakai K&roly,
IV. éves; féjegyzévé Csik Daniel, 111. éves ; pénztarnokka
Csontos Jdzsef\ I1l. éves; ellenérré Korocz Jozsef\ III.
éves; aljegyz6vé Szikszay Andras, Il. éves theologusok.
Valasztatott azutan egy haromtagl bizottsdg a kézlonyunk
pénzigyei feletti felugyeletre, végul pedig a pélyakérdések
kit(izése végett is kiildetett ki egy négy tagbol all6 bizottsag,

b)
jeles tagjanak eltavozasa altal oly nagy veszteségeket szenve-
dett, bizonyos aggodalommal tekint a jév6be. Bizik azonban
vezéreinek erélyében és buzgalmaban, mely taldn valamiké-
pen mégis csak potolni igyekezend az lires helyeket. Ohajtjuk
e remény teljesedését s hiszszilk is, hogy az az egyetértés,
melylyel e szdzados multd egylet jelen évi elndkét megva-
laszta, szép jov6t fog eredményezni. Az elndk-jeldlé gydlés
szept. 6-a4n tartatott meg. Egyhangulag jeloltettek Szakali
Karoly és Osvath Zoltan, 1Vv. é. hittanhallgatok. A koz-
iskolai szék csakhamar megerdsitvén a jeldlteket ilyenekil,
9-én az elnok-valasztas is megtortént. Szakai Karoly va-
lasztatott meg egyhangulag, ki meghivatvan a gyd(lésbe,
hivatalat a kovetkezd, szépen el6adott beszéddel foglalta el:

Mélyen tisztelt ifjis&dgi énekkar!

Mély megilletédéssel allok itt e pillanatban, hogy meg-
kdszonjem a megtisztel§ bizalmat, melylyel a mélyen tisztelt
ifj. énekkar csekélységemet az elndki hivatal betdltése alkal-
méabdl megajandékoza.

A legnemesebb 0Oromérzet tolti el bens6met annak
tudataban, hogy a sarospataki féiskola ifjusagi énekkara, ez
az oly fényes maulttal dicsekv6 s a jelenben is oly tekintélyes
testilet, féiskolank meélté blszkesege, épen bennem helyezd
bizalmat, hogy a nagy 06s6k nyomdokain haladva, vezessem
biztos uton a kitlizott nemes cél, az ének- és dalmuvészetben
valé tokély felé; hogy 6rkoédjem szellemi, erkdlcsi s anyagi
érdekei felett s hogy egy rdvid iskolai 6v folyaman legyek
én is éber dre egy szazadon &t féltékenyen O&rzott draga
kincsének, fliggetlen autonomicus kormanyzati joganak a ne-
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I talan azt elnyomni vagy csak részben is megcsonkitani akard
tekintélyekkel szemben.

De e gondolatok, mélyen tisztelt ifjusagi énekkar!
amid6én egyrészrél az orom érzetét fakasztjdk fel az 6n keb-
lemben, masrészrél nem csekély aggodalmat keltenek bennem
az irdnt, hogy vajjon az én gyenge erém s tehetségem képes
lesz-e énekkarunkat biztos iranyban vezetni ? Nem fognak-e
énekkarunk ez iskola évi péalyaja elé oly nehézségek gdrdulni,
melyeknek lekiizdésére erdtlen leszek?

Ha azonban szadmbaveszem jelenlegi viszonyainkat,
ha egy pillantast vetek énekkarunk kézelmult torténetébe,

| aggodalmaim, ha nem is egészen, de legnagyobbrészben
elenyésznek.

Hogy az ének- és dalm(ivészet terén ez iskolai év
folyaman is kozelebb jussunk Kit(izétt célunkhoz, az egyedil
télink fugg, mélyen tisztelt ifjusagi énekkar! az eszkdzok
legalabb, melyeknek segélyével ezt tehetjik, birtokunkban
vannak. Szdlamaink kozétt egy van, mely ez idészerint némi
tekintetben kifogas ald eshetik; de talan nem alaptalan
abbeli reményem, hogy az Uj tagok beosztasa altal ez is
teljessé lesz. Van szakszerlien képzett zenetanarunk s ének-
vezérink, kik énekkarunk kebelében kifejtett faradhatlan

! tevokenységok altal mar a mult iskolai 6v folyaman is nagy

) elismerést vivtak ki énekkarunk s magok részére.

J ime tisztelt énekkar, alig hianyzik valami egyesuletiink

[ kebelébsl — eltekintve az évrél-6vre bekdvetkezd valtozas-

» t6l — ami annak felvirdgoztatdsara nélkulozhetlen lenne;
azért csak egyedil rajtunk all, hogy ez iskolai év folyamén

Az ,ene,lck.cLrmely a malt év végén szamojjabb leveleket tlzziink ama hervadhatlan koszorthoz,

melyet 6seink érdemeltek ki énekkarunk részére.
I De egyéb tekintetben sincs okunk az aggodalomra.
Enekkarunk a legkdzelebbi multban élte le reform-éveit,
" midén mindnyajunkat balsejtelmek fogtak el. Félve, hogy

J az ujitasok eredménye: fiiggetlen énkormanyzati jogainknak

megnyirbalasa lesz. Aggodalmainkat 6rém valta fel. Atéltuk
az ujitasok korszakat anélkul, hogy autonomicus kormany-
zati jogainkbol csak a legkisebbet is fel kellett volna adnunk.
S6t ha figyelembe veszsziik, hogy épen azok a reform-évek
ajandékoztdk meg szeretett zene-tanaraval, ki ahelyett, hogy
onkormanyzatunk terén igyekeznék maganak tért hoditani,
szeretetteljesen s egész aldozatkészséggel bocsatja kozre ének-

| karunk felviragoztatasara az ének- és dalmiivészet szerzett
szellemi kincseinek gazdag tarhazat: batran elmondhatjuk,
hogy a bekdvetkezett ujitasok egyedil énekkarunk folvira-
goztatdsat célozzak.

Nincs tehat okunk, tisztelt énekkar! amiért sotét
szinekkel kellene rajzolnunk a jovét; énekkarunk haboritat-
lanul, minden fennakadas nélkul haladhat el6re, 1épést tartva
hazank hasoncoll egyesileteivel. S hogy el6haladasunk minél
nagyobb legyen, én nem tudok részemrdl egyebet ajanlani,
mint azt, hogy legyen nekink ezutédn is oly draga Kkincsiink
az énekkar, mint volt eddig; lelkesuljink a mdvészi dalért
gy, miként 6seink lelkesultek, s mint elédeink, mi is szere-
tetteljesen, egyesiilve munkaljuk énekkarunk érdekeit. Ha

\ ezt teszszilk. Ggy hiszem, hogy a jov6ben is biiszkesége
\ lesziink alma materiinknek.
En, részemrdl, tisztelt énekkar! legelsé kotelességem-
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nek mindenkor énekkarunk érdekeinek szolgalatat fogom j szandékukat,

tartani; minden legkisebb hivatalos intézkedésemnek egye-
dali irdnyaddja énekkarunk joél felfogott érdeke lesz. S hogy
Igéretemnek megval6sitasa konny( legyen ram nézve, csak
arra kérem énekkarunk t. tagjait, hogy ajandékozzanak
meg engem tovabbra is becses bizalmukkal s szeret6tok-
kel, hogy igy a kolcsdénds bizalom s szeretet flizzon ossze
benniinket oly szilard testiiletté, mint aming szilard testi-
]etet képeztink a mdltban.

Most pedig megkdszénve a mélyen tisztelt ifjusagi
énekkarnak bizalmat, szivesen (dvdzolve az énekkar t. tag-
jait, az elnoki hivatalt ezennel elfoglalom, s énekkarunk
életében az 188@&/. iskolai évet megnyitottnak nyilvanitom.

A beszéd utan felhangzott éljenzések leesillapultaval a
tobbi véalasztasok torténtek meg, mind egyhangulag. Az Uresen
levé két féénekesi tisztségre Papp Istvan, IIl. é th. és
Kovacs Istvan, 1l1. é. th. valasztattak meg; végli pedig
a még igy is hianyos bizottsag, Székely Imre, IV. éves
hittanballgatéval egészittetett Kki.

c)
szeptember 12-én tartotta meg a tanévek kezdetén szoka-
sos kozgy(lését, Krausz Jend, ifjasagi elndk vezetése mel-
lett. A gyfilés els6 sorban a meglresedett bizottsagi helyek
betdltésével foglalkozott. Megvalasztattak bizottsagi tagokka :

Hubay Kalman, 111. é jogh., Pataky Pal, II. é theol.,
TiOdds Istvan, 1. é. theol, Dusza Janos, 1. 6. theol.,
Klein Samuel, 1. é jogh., Stépan Géza, I. é. jogh. Az

igy teljessé tett bizottsag tagjai koz(ii aztan az ellendri
teend6k végzésével Székely Imre, IV. 6. theol.; a jegyzGi
toll vezetésével pedig Tid8s Istvan. 1. é. theol. bizatott
meg. E vélasztasok utén, a jové évre megrendelendd hir-
lapokat és folydiratokat allapitotta meg a kozgydlés, mely
véglii még tobb, az ifjusdg beléletére vonatkoz6 hatirozatot
hozott.

c) Az ,FJIrdélyi énképz6-k6ru szeptember
11-én tartotta meg alakulo gy(lését, tekintélyes szami tagok
jelenlétében. Tanar-elndkké ismét Kovacsi Sandor, tanar
Ur valasztatott meg, ki mar nehany 6v éta kit(in6 érdemeket
szerzett a tarsulat felvirdgoztatadsa korul. Az alelndki allas
betdltésénél a kozbizalom MezOssy Béla, VIII. osztalyos
személyében d&szpontosult, kit, mint e hivatalra igazan legér-
demesebbet , mi is a legszivesebb drémmel ddvézlink. A
tébbi hivatalnokok a kovetkezék lettek: titkar Atényi
Lajos, VIII. o.; kényvtarnok Finkey Ferenc, VIII. o.;
pénztarnok Horvath Zoltan, VIII. o. ; ellenér Eperjesy
Jend, VIII. o.; f6jegyz6 Gulyas Istvan, Vll.o.; aljegyz6
Meggyaszay Istvan, VIIL. o.; alkényvtarnok Kiss Zsig-
mond, VII. o.

e) A ,tkeoOlogiai &nképzo-kor*
Csontos Jézsef, Ill. é. theol. valasztatott meg.

APRO HIREK.

Felkérjuk azokat kik lapunkat jaratni akarjak,
legyenek szivesek el6fizetéseiket minélelébb bekul-

liogy

deni, vagy — esetleg — levelezési lapon tudatni az iranti
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hogy az el6fizetési dijat késébb juttassak
Nem mulaszthatjuk el egyuttal figyelmeztetni

vagy
még hatralékban vannak kozlénylnk ara-

kezeinkhez.

azon tisztelt partoldinkat, kik az el6z6 évekrél,
azok egyikérél
val, tartozéasaikat

s ne okozzanak aldozatkész dnképzé-tarsulatunknak szan-

hogy sziveskedjenek mar kiegyenlitni

dékosan kart. Az el6fizetési ar lapunk homlokdn olvas-

haté s a szerkeszt6séghez kuldendé.

— Az iskolai év Unnepélyes megnyitasa szeptem.
6-an tortént, az igazgato-tanacs, a tanari kar és az ifjusag
nagy részének jelenlétében. Mitrovics Gyula, féiskolai lel-
kész ar fenkolt gondolatokkal teljes szép iméaja utan Nagy
Gusztav, akadémiai és Molnar Lajos, gimnaziumi igaz-
gaté urak Udvozolték roviden az ifjusagot; az utébbi egy-
szersmind felolvasta a gimnaziumi tanulokra vonatkozé isko-
lai torvényeket, amely azonban ezutdn bizvast elmaradhatna,
mivel csak unalmassa teszi a mas tekintetben igen felemel6
hatast Gnnepélyt. Majd Kun Béla, tanar ur tartotta meg
székfoglalé beszédét, a statisztika fontossagarol értekezvén,
seetlemesen alkalmazva allitasait hazai viszonyainkra is. A
beszédet gyakran félbeszakito ki-kitdér6é éljenzés bizonysagot
tett arrdl, hogy az egyhazkerilet Kkit(in6 valasztast tett Kun
Béla Urban. Meg kell emlékeznink itt arrél, hogy az ifjd-
sagra igen jé hatadssal volt az (j tanar dar ama bizalmas
megszdlitasa, melylyel az ifjusag irant érzett szeretetérél
tett kivald bizonysagot. Kdszénet érette! Kun Béla Ur utan
Dr. Finkey JoOzsef ar lépett a szészékre s egy kilondsen
szakszerd, alapos, tudomanyos készultségrél tantskodo6 érte-
kezést olvasott fel az 6rokodsodési jogrdl, mely szintén élénk
tetszéssel fogadtatott. Az Uj tanarok eskiitétele utan szét-
oszlott a kozonség.

— Borsodi J6zsef kdznapi imai. Melegen ajanljuk
olvasoink figyelmébe az aldbb kovetkezd, el6fizetésre vald
felhivast. Beméljiik, hogy azok, akik ismerik Borsodinak
gyonyord Gnnepi imait, nem fogjdk megvonni partfogasukat
hétkoznapi imaitol sem. Nem kilénosen azok, akik a fel-
hivast kozl6 Mitrovics tanar Ur tanitvanyai voltak, s igy
tobbszor hallhattak téle Borsodi imairdl. Azok meg lehetnek
gy6z6dve afel6l, hogy amit 6 a felhivasban ir, azt nem-
csak puszta szénak kell tekinteni, hanem lelke leg8szin-
tébb nyilatkozatdnak. A szépen irt felhivds igy hangzik :
,Borsodi Jozsef, megboldogult simonii ref. lelkészt a géméri
egyhdzmegye lelkészi kara kérte fel, mar régebben arra,
hogy koznapi és alkalmi imait bocsassa sajté ald. E derék
lelkészi kar, felismervén a draga kincset, nem akarta, hogy
talan orokre elzarva maradjon az a vilag és a kodzhasznalat
elétt. Most, midén a m(ire az el6fizetési felhivast, felkérés
folytdn, én irom meg, ki a kotetet atnéztem és sajté ala

titkarakendeztem; azt hiszem: nincs szikség arra, hogy hossza-

sabban ajanlgassam azt a lelkészi kar figyelmébe és partfo-
gasdba. Borsodi e szdzadnak kétségenkivil egyik legnagyobb
és ihletett ajki imairdja s én tétovazas nélkil teszem azon
vallomast, hogy szintén amulattal allottam meg mindenkor
azon ember és a fold poratol igy menten maradt lélek el6tt,
aki épen napjainkban, e sokat zaklatott és sok alacsony
érdek altal sivarra tett korban is igy tud imadkozni. Hiszem,
hogy ez elismeréssel mindenki fog adézni az elkdltozott
1
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szerz6nek, aki csak kdnyvét kezébe veendi és lélekkel olvasni
fogja. A 12 iv terjedelmd mi folyd évi oktéber hdéban fog
szétklidetni. El6fizetési ara: Egy flzott példanynak 1 frt.
50 kr. ; kotott példanynak 2 frt. Az el6fizetési pénzek a
mi kiadéjahoz: Borsodi Jozsef, kiralyi jarasbiré arhoz
killdendék Tornallyara (Postaallomas, Goémoérmegyében),
ki mint az elhunyt szerzének fia, ily moddon is le akarta
roni nagynev(i édes atyja irant valo tiszteletét és szeretetot.
A mire mar el6bb tett nagyszami megrendelések érvény-
ben maradnak. Kelt Sarospatakon, 1886. augusztus 25-én.
Mitrovics Gyula, s.-pataki ref. hittanar s féiskolai lelkész.”

— A PAl6czi Horvath Simon és Alaria-féle poly-
technikumi alapitvanyok egyike mar a foly6 iskolai évre
kiadatik. Az igazgat6-tanacs — mint halljuk — egyhangu-
lag Kérészy Zoltan, jelenleg I. éves technikusnak szavazta
azt meg, kit bizonyara az egyhazkerileti kdzgydlés is meg
fog erdsiteni az alapitvany élvezetében.

— ,lzréel népének torténete Jeruzsalem masodik
pusztulasaig* cimd munka jelent meg az Athenaeum rész-
vénytarsulat kiadasdban, mint a , Torténeti kézikdnyvek*
X111, kotete. Irta Wellhausen J., német theologiai tanar
s forditotta Kardos Albert. A munka a bibliai kritika
legljabb vivmanyai alapjan késziilt, s azoknak, akik a német
nyelvet eléggé nem tudjak, igen jo szolgélatokat tehet a
biblia tanulmanyozésa kdzben oly nagyon sziikséges segéd-
tudomanynak, az izréelitak torténetének megismerésére.
Nem szaraz, tudomanyosnak latszani akaré stylussal van
irva, hanem val6ban élvezetesen van el6adva, ugy, hogy
nemcsak a szorosabb értelemben vett szakember, hanem
altalaban az egész mivelt kdzonség élvezettel olvashatja.
A theologusoknak pedig mind a bibliai vallastan tanulma-
nyozdsa, mind a szentirds magyardzasa kozben feltétlentl
szilkséges, miért is szivesen ajanljuk megszerzését.

— Kettds Ginnepély szinhelye volt szeptember 12-én
a helybeli ref. templom. Ugyanis, mint minden iskolai év
els6 vasarnapjan, ugy ekkor is Alitrovics Gyula, féiskolai
lelkész Ur tartott alkalmi egyhdazi beszédet s ez képezte az
Unnepélyes istentisztelet elsé részét. Péter apostol masodik
levelének 1-s6 részéb6l az 5-ik vers ezen szavai: ,,A tudo-
manyt kossétek ossze jo cselekedetekkel,” képezték az igé-
ket, melyeknek alapjan arra intett és buzditott, hogy ,,ne-
veljunk okos. de becsiiletes embereket!” A feszllt figyelem-
mel hallgatott beszéd utan az Unnepély masik mozzanata
kovetkezett, mely a jovOorél a multra iranyozta a hallgato-
sag figyelmét. Zombory Ged6, megyaszoi lelkész és egy-
hazmegyei tanacsbird ar tartott emlékbeszédet a sarospataki
egyhaz nem rég elhunyt jeles lelkésze, Terhes Barnabas
felett. Egy péar hibas életrajzi adatot leszamitva, a beszéd
igen jol sikertlt s hatdsa alatt mély banattal, de egyszer-
smind azon Ohajtassal oszlott szét a kozonség, vajha Ter-
hes Barnabashoz mélté utdéd véalasztatnék az 6 megurilt
helyének betdltésére! Ez alkalommal az ifjusagi énekkar is

szerepelt két darabbal, a koriilményekhez képest elegendd \

sikert érve el.

Felel6s szerkeszt6: Krausz Jenéd.
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— Az érettségi potvizsgalatok augusztus 31-én és
szeptember elsé napjaiban, mégpedig az irasbeliek augusz-
tus 31-t6l szeptember 4-ig, a szdbeliek pedig szeptember
7-én és 8-a4n tartattak meg. Osszesen 14-en jelentkeztek,
kik ezt megel6z6leg a VIII-ik osztaly egyes tantargyaibol
javitdé vizsgalatot tettek. A vizsgazok kozul csak harman
nyertek minden tantargybdl osztalyzatot, hatan december-
ben fognak egy-egy tantargybdl javitni, oOten pedig egész
évre vettettek vissza. E vizsgalatokon, mint miniszteri biz-
tos, Dr. Beothy Zsolt, budapesti tudomany-egyetemi tanar
szerepelt.

— A katholikus akadémia megalapitasa alkalmabdl
sokan kezdik emlegetni egyhazunk vezérférfiai kozli egy
protestans egyhéazi irodalmi tarsulat szervezésének sziikségét.
A ,Protestdns Egyhéazi és Iskolai Lap,“ ,,Az Erdélyi Pro-
testans Kozlony,” Ozelder M. ,,Figyel6“-je mar kdzoltek is
egyes felszélalasokat ez Ugy érdekében. Bizony, ideje mar
komolyan gondolkozni e fel6l is; mi részinkrdl felette
6hajtjuk e tarsulat megalakuldsat. De azt hiszszik, hogy
a sarospataki theologiai ifjusag még e tarsulat kebelén ki-
vil, annak felallitasaig is munkalkodhatnék az egyhazi iro-
dalom felviragoztatdsa érdekében . ... anyagilag. Tanaraink
mindenikdnek vannak sajté ald adhaté mivei. A malt évti-
zedek folyamédn az a jé szokads uralkodott Sarospatakon,
hogy a theologusok a hittauarok egyes miveit sajat kolt-
ségbkon Kkinyomattak. Nem tehetn6k-e ezt meg mi is?
Kovessuk buzg6 el6deinket, &ldozzunk ily célra mi is! —
Egyel6re legyen elég ennyi. Most csak fel akartuk vetni
ez eszmét, hatarozott javaslattal késébb fogunk fellépni.

— Sarospatak varosat ismét meglatogatta a tavasz-
szal itt id6zott Barody Karoly szintarsulata. Nagyon saj-
naljuk, de e tarsulatrél igen kevés jot mondhatunk. Van
egy par tagja, kik a vidéki szinészek kozott els6rend(iek-
nek mondhaték, de a tobbiek igen gyengék. Csak abban
exeelldlnak, hogy szerepéket igen kevéssé tudjdk s ebben
az igazgat6 jar el6l buzdité példaval. Még eddig csak egy
el6adas érdemelte meg a kozdénség partfogasat, az, melyet
a sarospataki tlizkarosultak javara rendezlek. Ez sem azért,
mintha ebben kulénds tehetséget és szorgalmat fejtettek
volna ki, hanem a jotékony célért. A legjobb akarat mel-
lett sem ajanlhatjuk az ifjusag figyelmébe !

— A fdiskolai ifjusdg létszama az el6z6 évhez
képest ismét csokkent. Beiratott a gimnazium nyolc oszta-
lyaba 0sszesen 409 tanuld; és pedig a VIII. 30, VII. 27,
VI. 46, V. 53, IV. 44, IIl. 55, Il. 76. 1. 78, a progimna-
ziumban van 29. Az dsszes hittanhallgatok szama 62, a
joghallgatoké 38.

— A tapintézetben 180 ifju étkezik.

Tartalom : ,,Sarospatak, 1886. szeptember 15.“ Krausz Jen8. — ,,Melius
Péterrél.” Krausz Jen6. — ,,Népromanc.“ Csik Déaniel. —
»Szeg5 Pista szerencséje.“ Csik Daniel. — LUt képek.
I. Felvidéki hegyek koézt.“ Charles. — ,Egyleti élet.* —

LApré hirek.*

Szerkeszt6-tarsak : Csik Déniel, Szakai Kéaroly.
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Sarospatak, 1886. oktdber. 15.

SAROSPATAKI

IFJUSAGI KOZLONY.

- Megjelert minden hoéncup 15-én. —

El6fizetési d.ij: eg-ész évié

— Kiadja az ,Irodalmi 6nképz6-tarsulat.” —

Melius Péterré6l.
(Vége).

Gyermekkorarol semmitsem tudunk. Sziléi bizo-
nyosan protestdns hitiek voltak méar az & szuletése-
kor, mert hiszen azon vidék leggazdagabb és leg-
hatalmasabb fdéldesura, Enyingi Toérdk Balint, mér
azel6tt buzgd partfogoja volt a reformécionak). Mar
pedig Melius szul6i valdszinlileg kozeli ismeretség-
ben vagy talan épen rokonsagban lehettek a Torok-
csaladdal, mert kérulbel&l csak innen magyarazhaté
ki Enyingi Torok Janosnak, Debrecen késébbi fol-
desuranak Melius irdnti azon kiilénos figyelme, hogy
megszerezte szamara a debreceni lelkészséget.

A protestdns buzgo6sdg, az egyhaz és haza
iranti hé szeretet tehat kordn beoltathatott a fogé-
kony gyermek szivébe. Majd, mid6én elérkezett a
kell§ id6, beadtdk sziil6i valamelyik tekintélyesebb
protestans tanodaba. Hogy melyikbe, arra nézve
eltér6k a vélemények. Veszprémi azt allitja, hogy
Debrecenben nyerte kiképeztetését? s innen ment
ki Wittenbergbe. To6th Ferenc nézete szerint nem
igen tanulhatott Debrecenben, hanem inkéabb Tol-
nan ; Veszprémi allitasa ellen els6 sorban azt hozza
fel, hogy Melius tanulékordban a debreceni iskola
még nem volt olyan helyzetben, hogy onnan egyene-
sen kulfoldre lehetett volna menni, mert hiszen meg

1558-ban is, midén Melius lelkész lett, a lelkészi
hivatal 0ssze volt kdotve a tanarival, amit az bizo-

nyit, hogy épen Melius egy ideig a tanarsagot is
vitte. Azt is felhozza, hogy a térok mozgalmak miatt
nem igen merték volna a szil6k oly messze vinni
gyermekdket lakkelydktdl3). Szlics, Istvan ellenben
Ggy gondolja, hogy Melius a debreceni iskoldban
tanult. Bizonyitékul felhozza Meliusnak , Az egész
szentirasbol vald igaz tudomany* cim(, mar emlitett
mivébdl az ajanlolevél feljebb idézett szavait, de . ..
elferditve. Ferditése abban all, hogy az 1558. évsza-
mot 1548-ra véltoztatjad). Balogh Ferenc szintén azt
hiszi, hogy Melius, mint a debreceni iskola ndven-
déke ment W ittenbergbeb

Vajjon melyik nézet felel meg a valésagnak,
TOth Ferencé-e, vagy a tdébbié? Hatarozzuk meg két-
ségtelen torténeti tények alapjan!

Az. hogy a debreceni iskola Melius lelkészsége
idejében — s6t mar el6bb is — még nem allott volna
magas fokon, nem all. Ha meggondoljuk azt, hogy

*) Buday: Magyarorszag histéridja. Debrecen. 1808. 101—103.
1. — Téth: A magyar- és erdélyorszagi prot. eklézsidk historiaja.
Komdarom. 1808. 104. 1

a) I. m I k 105 1

3 1. m. 39—40. i.

4) Debrecen varos torténelme. Debrecen, 1871. Il. k. 590. 1

5 A magyar protestdns egyhaztérténelem részletei. Debrecen,
1872. 80. L

IxeljTloem. 1 fit. SO 3atr.,, Nid-élrre 3 frt. 75

Isr.

— Szerkesztéség: Piac-utca 21. szam alatt.

— ha nem is létezett volna Debrecenben a reforma-
cio el6tt valami kozépiskola-féle, pedig léteiének van-
nak nyomail) —még azon esetben is, a protestantis-
musnak e nagy, kdzépponti fekvésli magyar varos-
ban vald uralomra jutdsa utdn bizonyéra allittatott
volna olyan, épendgy, mint masutt: még positiv adat
nélkil is elhihetn6k, hogy Melius tanulasdnak ide-
jében elég magasan Aallhatott a debreceni iskolazas.
De fenmaradt adatok meg épen kétségtelenné teszik,
hogy Debrecennek 1551. 6ta nagy iskoladja volt s
azeldtt is elég tisztességes lehetett. Gonczi Fabri-
cius Gyorgy, tiszantuli puspok és debreceni lelkész
ugyanis 1586-ban szérol-széra a kdvetkezéket irta:
»A ti kegyelmetek varosa, mi idét6l fogva az isten-
nek igéjének fejet hajtott, f6képen ez harmincot esz-
tend6 alatt buzg6 volt az evangéliumnak hallgata-
sdban és tanulasdban, szorgalmatos gondot viselt az
isten anyaszentegyhézara, az tanitékraés tanuldkra“?.
A debreceni egyhaz tagjai tehat 1552. 6ta fejtettek
ki kiléndosen nagy buzgalmat az egyhaz és iskola
kéril. Alig egy par év mulva, valosziniileg 1552 —
1533 koriil mar a hires Sylvester Janos lett debreceni
tanarrd, aki innen csak 1558. elején, a I6csei méasod-
lelkészségre tavozott el, mégpedig Melius buzgd
marasztdsa dacarad. Ez azon tdjban hivatvan meg
Debrecenbe, bizonyara Ggy tekintette Sylvester
tavozasat, mint kezdetben szikséges vezérl§ szelle-
mének elvesztését. Csaknem bizonyosnak tartom,
hogy Melius az iskolaban a Sylvester helyének csak
ideiglenes betdltésére, mint kisegit6 alkalmaztatott,
nem pedig tanadrsaggal egybekotott lelkészi allomésra
valasztatott meg. Hiszen mar Sylvester sem viselt
lelkészi hivatalt s igy hatdrozott visszaesés lett volna
Melius lelkész-tanarsaga. Itt tehat kiilén volt valasztva
e két hivatal, amely koérilmény azon id6ben, amidén
csaknem minden lelkész hordozta egyszersmind az
iskola-tanitésag terheit is, nagymérvi fejlettségre és
arra mutat, hogy a debreceni iskola mar ekkor te-
kintélyes és jol berendezett lehetett.

igy igazitvan helyre Toth Ferencnek e téves véle-
meényét, attérhetek annak kutatadsdra, hogy tanult-e
tehat Melius Debrecenben? Nézetem szerint Toth
Ferencnek mar abban igaza van, hogy nem tanult. Es
pedig épen azon tény kdvetkeztében, hogy 1551-ben
és nem el6bb emeltetett a debreceni iskola maga-
sabb szinvonalra. Meliusnak ellenben mulhatatlanul
elébb kellett kezdenie tanulméanyait, hogy 1556-ban
kimehessen kiilféldre. Az meg nem tehetd fel, hogy
sziil6i 6t egy oly tavol levé iskolaba vitték volna
akkor, amidén kézelukben fejlettebb iskolat taldlhat-

>) Szlics, i. m. 1. k. 146. 1
*) Félegykazi Tamas : Uj Testamentom. Debrecen, 1586. Ajanlé-
ievél.
s) Kégi magyar kélt6k tara. Budapest, 1880. Il. k. 437. 1
2
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tak. Ennélfogva csakis a Debrecent mar 1536. oOta
birtokl6) Enyingi Torok csaldd befolyasdnak tulaj-
donithatnék azt, ha Melius a tavoli és még nem
nagyhirii debreceni iskola ndévendéke lett volna.
Amde Melius emlitett mivének él6beszédében a To-
rok csalddnak vele és Debrecennel éreztetett jésa-
gardl emlékezvén meg, még jelentéktelenebb jotettei-
ket is felsorolja, s ezt egy széval sem emliti, holott,
ha megtértént volna, bizonynyal nem _hallgatja el.
Sét, szerintem, ez él6beszédnek elébb szbészerint idé-
zett pontjabdl hatarozottan ki is lehet venni, hogy
6 1558 el6tt nem is id6zodtt sohasem Debrecenben.
Miért is? hiszen szul8helyét6l nem volt oly tavol a
virdgzé vordsmarti, pécsi s a legviragzébb tolnai
iskola, amely épen legkdzelebb is fek(idt?2. Aztan
meg TAth Ferencnek masik érve, melyet Melius deb-
receni tanuldsa ellen felhoz, teljes mértékben ész-
szerl. A protestantismus a tordk altal elfoglalt terii-
leten nyugalmat, sét partfogast élvezett. Miért ment
volna valaki hdbords idében olyan teriletre, mely
meég mindig fenyegetve volt a harcok zajatol s az
elpusztittatasnak még mindig ki volt téve?

Hogy a tolnai iskola azon idében, midén Meli-
usnak tanulnia kellett, magas fokon allott, az teljes
hitelességgel megéallapithaté mind egykord, mind
késébbi adatok nyoman. Halasi Balint 1647-ben irja,
hogy Tolnan 1546-ban ,ludi magister* volt Karancsi
Mihaly3; tehat, mint Debrecenben 1551 utan, itt
méar ekkor sem a lelkész viselte a tanitéi hivatalt,
hanem kilén, épen csak erre valasztott egyén. Ebbdl
teljes bizonyossaggal lehet kdvetkeztetni j6l beren-
dezett s népes iskolara, amelybe szamosan vitettek
vidékrdl is, mivel a tolnai protestdinsok még nem
voltak olyan nagy szdmmal, hogy az odavalo sziile-
tési tanuldk tanitasat el ne végezhette volna a lel-
kész4. A Karancsi vezetése alatt levé iskolat, mely
meg csak elemi iskola vagy legfeljebb a mai algim-
ndziumnak megfelel6 volt, Zigericus Imre emelte
magas szinvonalra s fejlesztette féiskolavd 1549-ben,
mint Flaccius Matydshoz ezen évi augusztus 3-ikén
irt levele bizonyitja, melyben azt is tudtidra adja
ennek, hogy az &ltala nyitott fels6bb iskoldban mar
atlag hatvanan tanulnak5. Az 1551-ben itt m@ikoddott
egyhdazi férfiaknak irodalmi mikodésére is talalunk
adatot. Kolozsvarit ugyanis az emlitett évben jelent
meg a ,,Jézus Sirah kdnyve magyar nyelven,” melyet
Tolnérol kuldtek be Heltai Gasparhoz kiadds végett;
a forditdk nevei azonban nincsenek kozdlvef. Az
ily munkds er6k szorgalméanak eredményeként tekint-
hetjuk azt, hogy 1556 koriul a tolnai iskola annyira
témve volt tanulokkal, hogy azok két tanteremben
is alig fertek el; mintegy otvenen pedig mar kike-
rilO-felben valanak s kiképeztetésokre mér csak a
kulfoldi egyetemek latogatasa volt hatra?; ami azt
sejteti, hogy valoszinlleg ezen ifjak voltak az inté-
zet legels6 novendékei, a Zigericus altal tanitni kez-
dett hatvan ifju kézil a folytonosan haladdék, akikkel
el6haladasuknak megfelel6leg, az iskola mindaddig

*) Figyelmez6. 1873. 7—8. 1

} Toéth : A magyar- és erdélyorszagi prot. eklézsidk historiaja.
Komérom, 1808. 52. 1 — Lampe Emher : Histéria ecclesiae ref. in
Hungaria et Transsylvania. Utrecht. 1728. 673. 1. — Franki: A 16.
szazadi iskolazds. Budapest, 1873. 174. 1. — Wallaszky: Conspectus
reipuhlicae litterariae. Buda, 1808. 177. 1. — Toldy: Az ajkori magyar
nemzeti irodalom térténete. Pest, 1853. 26- 27. 1

s) Lampe-Ember: i. m. 667. 1

*) Ribini: Memorahilia. Pozsony, 1787. 1. k. 90—91. 1

5 1 m. 93. 1

6) Szab6: Régi magyar kdnyvtar. B.-Pest, 1879.1. k. 12—13.1.

') Toth: Tal a tiszai puspokok élete. Gy6r, 1812. 41. 1
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emelkedett, mig végre a nevezett évben elérte leg-
fels6 fokat s végzett ndovendékei mar csak egyete-
men folytathattdk tanulmaényaikat. Es Melius épen
ezen évben ment W ittenbergbe!. ..

Melius tehat a tolnai iskoldban tanult és pedig
a korilmények tekintetbevételével, azt hiszem, hogy
még a legelemibb ismereteket is Tolnan szerezte.

A tolnai iskola kitliné ndvendéke 1556. oktdber
26-an iratkozott be a wittenbergi egyetem anyakdny-
bébe. Kétségenkivil nagy szorgalommal igyekezett
betet6zni tudomanyossaganak ama szilard alapra fek-
tetett éplletét, melyet Tolnén jeles tanéarai: Karan-
csi Mihédly (?—1549.), Zigericus Imre (1549—1553-)»
Szegedi Kis Istvan (1553—1554.))), Tuari Pal (1554—
1556.) kdzrem(kodésével emelt. Ahitattal, szent lel-

kesedéssel hallgathatta jeles tandrai, s kiléndsen
Melanchton, a ,,Praeceptor Germaniae“ el6adéasait.

Feltarultak el6tte a szellem kincseinek banyai, me-
lyekb6l szabadsagaban allott nagy zsakmanynyal
j6énie ki. Es 6 fel is hasznalta e szabadsagot. Szor-
galma, tudoméanyos képzettsége koOztiszteletet, meg-
érdemelt tekintélyt szereztek szadmaéara. Alig félévi
ott id6zése utdn, 1557. tavaszan a megiresedett seni-
ori allasra valasztatott meg a magyar nemzeti tarsu-
lat altal. Tisztét arédnylag rovid ideig viselte, mivel
nehdny hdénap mulva Enyingi Toérok Janos koézben-
jarasa és partfogasa kieszk0zélte szamara a debre-
ceni lelkészséget. Ez 1557 végén tortént. Allomasat
azonban csak 1558. elején foglalta el. Szilady Aron
azt mondja ugyan, hogy Melius mar 1577-ben Deb-
recenben volt). Montja pedig Tirk Daniel napléjara
tdmaszkodva, melynek adatai szerint Sylvester Janos
1557. végén hivatott meg debreceni tanéri alloméasa-
rol a I6csei méasodlelkészségre; de e hivatalat csak
1558. februarjaban foglalhatta el azon hosszas egyez-
kedés miatt, melyet Melius Péter okozott, aki Sylves-
tert mindenaron Debrecenben éhajtotta volna marasz-
tani3d. Szilady vélekedésével szemben all Melius azon
kétségtelen hiteld allitasa , hogy 6t Enyingi Torok
Jdnos 1558-ban vitte Debrecenbe. Melius ebben nem
tévedhetett. De kilénben is Melius allitasaval jol
0ssze lehet egyeztetni Tirk adatat. Az 1557-ik év
végen hivtak meg Sylvestert a I6cseiek. Tirk ez id6-
pontot bizonyosan arra az eseményre értette, midén
a Sylvestert meghivé kildottség elindalt L&csérdl.
Ez pedig 1558-ban is érhetett Debrecenbe s Melius,
aki meg ott tartdbzkodasdnak kezdetét teszi 1558-ra,
nem pedig hazahivatasanak idejét, mar alkudozhatott
a kuldottséggel s maraszthatta Sylvestert. Veszp-
rémi4) s utdna Révész ImreH jol sejtették tehat,
hogy Melius 1558-t6l fogva lelkészkedett Debrecen-
ben; én e forrds nyoman azt is hozzatehetem, hogy
1558-nak elejétél fogva.

Nagy tevékenységet kdvetel§, fényes munkatér
nyilt meg Melius el6tt. Sok teend6t kellett végeznie,
hogy a beléhelyezett bizalomnak megfeleljen; mély
tudomanyat, tagkdérid ismereteit gazdagon kamatozé
t6kévé tenni, azaz mi(kddnie az egyhazi irodalom
terén; szervezd és kormanyzé képességével terem-
teni és fentartani; szonoki tehetségét, lelkipasz-
tori bolcseségét érvényesitni, hogy a debreceni egy-

‘) Skarieza Maté : Vita Stephani Szegediui (Miscellanea gro-
ningaua. VI. k. 508—559.). 521—23.1. — Régi magyar kolt6k tara.
B -Pest, 1886. V. k. 307. 1. — Toéth : A magyar- és erdélyorszagi
protestans eklézsiak histéridja. Komarom, 1808. 52. 1

s) Régi. magyar koélt6k tara. B.-Pest, 1880. II.

3) Szdzadok. 1871. 29. 1

4 1. m IV. k. 564. 1

5 Figyelmez6. 1873. 12. 1.

k. 437. 1
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haz a megkezdett Gton tovabb haladva, az 6 veze- s ernyedetlen szorgalmat ismerve, bizton allithatjuk,

tése alatt a vallas-erkdlcsi életnek messze Kitlind
magaslatara jusson. Es 6 mindezt végrehajtotta. Mun-
kalkodott, ,,mig nappal volt,“ teljes erdvel, lazas
buzgalommal, pératlan lelkesedéssel s — ami minde-
zeket megkoszorizta — csaknem minden téren fényes
eredménynyel.

Melius életének tovabbi folyama, tehat mun-
kalkodasa a hitvitdk és az egyhazszervezés terén
altalanossdghban ismeretes; részletes kidolgozasara
mar eddig is szdmos adat taldlhato, de ezek ko6zott
is fordulvan el6 egymaéasnak részben vagy egészen
ellenmondok, itt is sok a tisztdzni s a torténelmi
birdlat Gtjan megallapitni valé. Most, tér, id6 és kell6
forrastanulméany hidnya miatt sem erre, sem irodalmi
mikodésének behatd ismertetésére nem terjeszked-
hetem ki; de, hogy legaldbb mint ir6nak képe, ha
vazlatban is, el6ttink A&lljon, k6zldm miveinek id6-
rendileg 0Osszedllitott cimsorozatat, mely az 06sszes,
eddig megjelenteknél teljesebb, oly miveket is magé-
ban foglalvan, melyekrél eddig nem volt tudomésok
a Meliussal foglalkoz6 irodalomtérténészeknek.

1. A szent Pal apostol levelének, melyet a Ko-
lossébelieknek irt, prédikaczié szerint vald magya-
rdzatja. . .. Debreczen, 1561. 8.-r. (R. M. K. I. 47).

2. A Krisztus kozbenjarasarol valdo prédika-
cziok. . .. Debrecen, 1561. 4.-n (R. M. K. I. 46.).

3. Az Arany Taméas hamis és eretnek tévely-
géseinek és egyéb sok tévelygéseknek .... megha-
misitasi.... a debreceni taniték altal. ... Debreczen,
1562. 4.-r. (R. M. K. |. 48)).

4. Confessio catholica de praecipuis fidei arti-
culis exhibita. , .. Debreczen, 1562. 4.-r. Nagyrész-
ben Melius mive (R. M. K. 1l. 85).

5. Confessio ecclesiae debreciensis de praecipuis
articulis. Debreczen. 1562. 4.-r. Az el6bbivel teljesen
egyezik, az el8szot és ajanldlevelet kivéve (R. M. K.
1. 86.).

6. Katekhizmus. Debr., 1562. 8. (R. M. K. 1. 49.).

7. (A kisértet és a blinds ember parbeszéde és
kiilonféle kdnydrgések). Debreczen, 1562. 8.-r. (R. M.
K. 1. 50.).

8. Magyar prédikacziok, kit postillanak nevez-
nek. ... Debreczen, 1563. 4.-r. (R. M. K. I. 53)).

9. Vélogatott prédikadczidék a profétdk és apos-
tolok irdsdbdl... Debrecen, 1563. 4.-r. (R. M. K. I. 54.).

10. Agenda, magyar liturgia.... Az el6bbinek
figgeléke.

11. Refutatio confessionis de coena domini Matt-
hiae Hebler, Dionysii Alesii et his conjunctorum. ...
Debreczen, 1564. 8.-r. (R. M. K. II. 90.).

12. Apolbgia et abstersio ecclesiae debreciensis
a calumniis.... Debreczen. 1564. 8.-r. (RMK. II. 91.).

13. (A zsidok aldozatairol). Emlitve a 15. sza-
munak 14. levelén.

14. (A halél kdényve). Emlitve ugyancsak a 15.
szamunak 54. levelén.

15. A két Samuel kdényveinek és a két Kirdlyi
kényveknek .... igazan valo forditadsa. . ..
cen, 1565. 2.-r. (R. M. K. I. 55)).

16. (Krénikadk konyve). A 15. szdmunak el6sza-
vaban mondja, hogy a Paralipomenonnak egy részét
mar leforditotta s a héatralev6t is le fogja forditni;
ki is nyomatja, ha partfogé akad. E m(ibél egyetlen
példany sem maradt fenn korunkig; de minthogy
ilyen sors érte Meliusnak tdbb muvét is, melyek egy-
kori létezéséhez pedig kétség sem férhet, feltehetjik,
hogy ezt is kinyomatta. Partfogot bizonyosan talalt

Debre- j

hogy forditasat be is végezte; annyival is inkéabb
hihetjik ezt, mivel még azon évben, 1565-ben kiadta
az 6-szovetség egy masik konyvének forditasat, amely-
rél pedig a 15. szamunak elszavaban még csak emli-
tést sem tesz. Ez:

17. A szent Jéb koényvének igazan valé fordi-

tdsa. ... Varad, 1565. 4.-r. (R, M. K. 1. 58.).

18. Brevis confessio ad synodum Debrecii celeb-
ratam ... convocatorum. ... Debrecen, 1567. 4.-r.
(R. M. K. Il. 105.).

19. A Debreczenbe 06sszegylilt keresztyén pré-
dikatoroknak igaz és szentiras szerint val6 vallasuk....
Debrecen, 1567. 4.-r. (R. M. K. 1. 60.).

20. A haromsagrol. 1567. Emlitve a 21. szd&mu-
ban, a 63. cikk végén.

21. Articuli ex verbo dei et lege naturae com-
positi. . .. Debrecen, 1567. 4.-r. (R. M. K. Il. 104.).

22. (Uj-testamentom).'i507. 4.-r. (R.M.K. I. 63.).

23. Propositiones de Jah et Jehovah, seu de
unitate et trinitate in deo ver6.... Varad, 1568. 4.-r.
(R. M. K. II. 118).

24. A szent Janosnak tett Jelenésnek igaz és
iras szerint valé magyarazasa prédikacziok szerint....
Vérad, 1568. 4.-r. (R. M. K. I. 69.).

25. Az igaz keresztyénségnek révid fundamen-
toma. Debreczen, 1569. 4,-r. A 6. szdmlUnak maso-
dik kiadasa (R. M. K. 1. 72).

26. Az egész szentirdsbdl vald igaz tudomany....
Debrecen, 1570. 4.-n (R. M. K. I. 77)).

27. lgaz szentirdshdl kiszedetett ének. ... Deb-
recen, 1570. 4.-r. (R. M. K. |. 78.).

28. Krisztusnak, szent Péternek, szent P&lnak
és pdpénak egymaéssal valé beszélgetései. Debrecen,
1570. 8.-r. A 7. szdmunak II. kiadasa. (R.M.K. 1. 79.).

29—31. A 32. szamunak Janos Zsigmondhoz
intézett ajanlo-levelében emliti, hogy Genfben kinyo-
mott harom muvét Bézanak rolok irt véleményével
egyutt csatolja a hitvallashoz a fejedelem szédmara
(Lampe-Ember, 267. 1).

32. Confessio vera ex verbo dei sumpta et in
synodo csengerina und consensu exhibita et decla-
rata. . .. Debrecen, 1570. 4.-r.

33. Pierbarium. ... Kolozsvar, 1578. 4.-r. (R. M.

141.).

Maradt fenn még nehény levele és harom temp-

lomi éneke; ezek a Gradualban levd 179., 210. és

259. énekek (,,Sarospataki Flizetek.“ 1857. 872. 1).
Krausz Jend.

K. I

TARCSA.
Parkban.

Hosszl, setét, stlyos banat
Vete szép arcodra arnyat,
Fajo lelked bura von.

Ara voltal, biszke voltal,
Eskivdre vart az oltar,
Még a gydr( ujjadon.

Andalogva jarsz a kertben ;
Sarga, hullo levelekben

Latod tépett életed.

A vén parkban — merre atlatsz —
Imbolyogva zUg az akae:

Itt hagyott és elfeledt.
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Egy csalédas volt az oka.
Hogy bus lelked megtagadta
A hitet, reményt, jovot.
Mar imadban hit se langol,
Oda készllsz, oda vagyoéi,
Hol a mulds arnya fod.

igy megtorve la+'<m Léged,
Sok-sok eml6s Udjra éled,
Ujra éget szivemen.

Volt egy lanyka, édes, draga,
Sz6ke haj hullt homlokara,
— Az is igy tett ép’ velem.

Eégi emlék, régi banat....
Nem tudom, mért vadolnalak;
Szanni tudlak csak nagyon.
Sulyos teher f6d lehajtja,
Orémest konnyitnék rajta,
Eégi a4lmom — angyalom !
Fabian Géza.

Szeg6 Pista szerencséje.
(Vége)

llonka szivot egy el6tte eddigelé ismeretlen édes érzet
hatotta at. Szerette volna, ha az csupan az 6 titka marad;
de artatlan szive egyre csak azt stgta neki: mutassa meg
atyjanak is azt a (iat, kinek latasa oly sebes dobogasba
hozta szivét. Es 6 hallgatott szive sugallatara. Pajzan kedv-
vel hivta atyjat az ablakhoz és kipirult arccal, ragyogé
szemekkel, akadozva rajzolta le el6tte a Szeg6 Pista szép
alakjat. Torday Gaspar szinte el volt ragadtatva az 6rém-
t6l, midén latta, hogy leadnyat az a fia olyannyira érde-
kelni tudja, midén vizsgaszemeivel észrevette, mint gyulad
ki egyre jobban lednyanak harmatgyenge, piros arca; mint
ragyognak egyre tilizesebben azok a szép, nefelejcskok sze-
mek. . . . Szinte a szivébe latott lednyanak s onnan olvasta
ki, hogy abban egy szikra gyult ki. E szikra pedig az els6
szerelem szikraja volt.

Tudjuk mar, hogy Torday Gaspar mily kivalé gyoén-
gédséget tanusitott lednya irant, konny( tehat megérteniink
azt a nagy Oromet, melyet az 6 szive a szerzett tapaszta-
lat felett érzett. Hogy is akarhatta volna 6 azt, hogy az a
kigyult szikra ott a lednya szivében — talan az & hidegsége”™
biszkesége miatt — elhamvadjon? S6tinkabb nagyon is meg
volt gy6z6dve afelél, hogy apai kotelességét csak gy tel-
jesiti igazdn, ha méginkdbb &polni igyekszik azt a kigyult
szikrat; hiszen tudta 6 azt, hogy ettél figg lednyanak jové
boldogsaga. Ezen tudat egy nemes gondolatot -ébresztett
lelkében. Magérahagyta mereng6 lednyat s ment a sorozé-
bizottsdghoz, hogy kivaltsa Szeg6 Pistat, barmennyibe kerl-
jon is, a katonai kotelezettség alol. Csodalatos nagylelk(ség,
poéldanyszer(i apai gydngédség!

Mig Torday Gaspar ezen nemes szandékat megvalo-
sitotta, azalatt Szeg6 Pista ott panaszolgatta szomoru sor-
sat tarsainak, Kkik legaldbb a jév6ben kerestek maguknak
vigasztalast, de & el6tte a jov6é is olyan szomoru szinben
tlint fel. Azutan is elhagyatott arva lesz 6, azutan se remél-

IFJUSAGI

KOZLONY. 28

het 6 boldogsagot — igy toprengett magaban — és fdlre-
vonult a tobbi fidktél, mert szemében egy hivatlau kony-
csepp jelent meg; azt kellett onnan letérélnie, hogy masok
észre se vegyék. Majd egy Kkissé nyugodtabbnak latszott,
mert a hit jésagos szikraja kezdd melengetni keblét s az
isteni gondviselést juttatd eszébe. E pillanatban kett6t for-
ddl a zarban a kulcs, foltaral az ajté s rajta egy féhadnagy
kiséretében Torday Gaspar lép be s szemeit furkészéleg jar-
tatja végig a legényeken. Nemsokara szemébe tiinik Szegd
Pista, megilletédve megy felé, szétlanul fogja meg kezét s
odavezeti a féhadnagy elé, mondvan: ,ime, f6hadnagy ur,
ezért a fidért tettem amaz aldozatot, s most — Ugy hiszem —
el is vihetem 6t magammal.“

»Egész batorsaggal, uram — viszonza a f6hadnagy —
a fiu szabad, bar — amint latom — derék katonat veszitink
benne.“ Szegd Pista meg csak ott allt tétovazd tekintettel,
alig tudta, mi torténik koéralotte; azt meg nem is gondol-
hatta, mily boldogsag varakozik red. Még csak sz6 se jott
ajkéara, hogy 6szinte érzelmeit Kibeszélje, szivb6l jové kdszo-
netét kifejezze, de azok a kdnytelt szemek elarultdk, hogy
szivében a legmélyebb haladrzet vert gyokeret s ez sajtolta
szemeibe azokat a kdnycseppeket. Azutan pedig bucsut vett
tarsaitél s szotlanul kovette nemeslelkld szabaditéjat; maga
se tudta hova, csak sejtette, hogy egészen (j vilagba, bol-
dogsagba viszi Gtja. Es valoban odavitte.

Torday G. mindent megtett arra nézve, hogy gyam-
fia, Szegd Pista boldogsaga teljes legyen. A varosban kilén
lakast rendezett be szaméra s a legnagyobb tapintattal gon-
doskodott tisztességes ruhajardl, élelmérél. Nem akarta, hogy
fogyatkozésa legyen valamiben. De viszont Szeg6 P. se volt
haladatlan. Edévid idbn — hogy UGgy mondjuk — jobb
keze lett joltevéjonek. Igyekezett még a gondolatjat is
ellesni, csakhogy kedvébe jarhasson. Kovetkeztek aztan a
boldogabbnal boldogabb napok, melyek lassankint mind
ama sebeket behegeszték, melyeket a mult tétt a Szeg P.
ifji szivén.

Hat vajjon a kedves llonka tudja-e mar, mily boldog-
sagot rejteget szadmara a jové ? Hiszen ha tudna, akkor
ugyan nem vett volna olyannyira szivén er6t az a lazas
nyugtalansag, amely szinte gyotdrte mar, midta csak meg-
ismerte Szeg6 Pistat. lIgen, & csak nem tudta feledni azt
a szegény filt, kit csak egyszer s akkor is oly kis ideig
latott, de emléke igy is mélyen vésédott be az 6 artatlan
szivébe. Torday csak egy szdval se arulta el titkat lednya
el6tt, pedig milyen nagy oérémet szerezhetett volna neki.
Dehat ez a titkolédzas sem tarthatott mar sokaig. Nem is
tartott. Nehany nap leforgdsa utan, ép egy vasarnap dél-
utan, az egész titok napfényre jott. Szeg6 P. most el6szér
jelent meg az 6si Torday-hazban. Torday G. személyesen
ment el érte és egyutt is jottek vissza. llonka ekkor is
virdgai kozott sirgol6dzott, hol dgy tlnt fel, mintha valami
égb6l alaszallott tindér lebegne ott. Es azok a jatszi szel-
I6k — mintegy lagy séhajokka valva — d&desbisan lenge-
deztek kordldttek, a virdgok meghajtottak bokrétas fejéket
a hodité arc elétt s ugy tetszett, mintha mindenik virag
oromtél reszketett volna, mid6én szép szemével reandzett.
Hat még az ember? . .. Kis kertjébdl kedves atyja hivé
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szava hallattara sietve ment édes atyja szobajaba. Amint
belép, hirtelen csak langolé pir fut el arcan s szemlesltve
Oleli és cs6kolja meg kedves atyjat, ki csak, mid6én nagy

nehezen kibontakozhatott lednya oleld karjai kozul, akkor
mutatta be Szeg6 Pistat e szavakkal: ,,ime, leanyom, gyam-
fiam all el6tted, légy jo hozzd, mondhatom , hogy méltd

rea.“ Mintha bizony idegen lett volna neki Szeg§ Pista?!
Amidta csak meglatta, hanyszor gondolt rea és mégis most,
mikor Ujra latja, olyan remegve nyuGjtja neki kezecskéjét!
De e nem vart meglepetés Szeg6 Pistat is meglehet8s
zavarba hozta. Zavaradt azonban nemsokara eloszlatta llon-
kanak nyajassaga, elG6zékeny tarsalgasa. Es ezek a nyéajas
szavak meg is tették hatdsukat, mert a mikor Szegd Pista
estefelé lakasara eltavozott, még akkor is flilébe cseng-
tek azok és valéban gy érezte, minthacsak egészen atala-
Tedlt volna.

Ett6lfogva tobbszor folkereste azt a helyet, hol min-
dig oly kellemesen telt az id6. S6t mi tortént? Ugy érezte,
mintha bizony llonkdnak angyalképe mind mélyebben hatolna
be szivébe és mintha egy édes érzet vonzana 6t llonkahoz;
de még maga se tudott szdmot adni ezen érzelemrdgl. Olyan
furcsdn is szokott ébredni az a sziv, minden készul6dés
nélkil ! Es amikor Ggy estonkint pihenni tért, olyan édes
almok ropkoédték korial! Mintha csak llonka karjai kézt nyu-
godott volna s a boldogsag tiindére viragok alakjabanjszérta
volna reajok a legédesebb dromeket. Oh mily gyényéri kép,
milyen édes élet tarult fel 4lmodoz6 lelke el§tt!

Hoénapok teltek el igy , mialatt Szeg6 Pista sokszor
esett gondolkozdba szive felett, s mennyire megijedt, mikor
az azt sugta neki, hogy Szereti Torday llonkat. Szerette
volna szivot elcsittitani, dehat lehet-e megtiltani a szivnek,
hogy szeressen, ha egyszer az szeretni akar? ... Dehat a
szerelemmel egyltt jar az aggdédas is. A bizonytalansag
kételyeket tdmasztott lelkében. Vajjon szamithat-e llonka
birhatdsara? E kérdés Gjra meg UGjra felmertlt bensdjében.
Erezte, hogy a felelettdl fiigg egyediil életének nyugodalma.
Idaig jutott tehat Szeg6 Pista, hogy birni akarta a gazdag
llonkat. Soh’se csodalkozzunk rajta, hiszen a szerelem nem
ismer korlatokat. Aztdn ugyan létezik-e fiatal sziv, mely a
legtiltakoz6bb korilmények dacara is némi csekély és tit-
kos reményt ne taplalna imadottja birhatasahoz? Nem &lmo-
dik-e olykor-olykor a fennall6 viszonyok mesés fordulatarél?
Nem bizik-e ©&nkénytelen(il is a gyakran minden emberi
szamitast meghiusité véletlenben?

Pista pedig nem egyszer tapasztalta mar llonka részé-
r6l azt az odaaddé nyajassagot, gyongédséget, melyre csak
a szeretd sziv képes. Kiuldénben , ha nem szeretné — igy
toprenkedett magaban — miért oridlne , ha latja? miért
nyugtatna oly gyakran és hosszasan igéz6 tekintetét rajta?
Miért Kkisérné oly feltin6 maddon részvételével, figyelmével?
Szamtalan ily kérdés (ldézte sziintelen , mint a szeren-
csétlent a sors s a boldogtalant a gydtrelem. Es valéban
e kérdések nem is voltak alaptalanok. Mert llonka szerette
is Szegd Pistat ugy, amint csak szeretni lehet; szerette a
tapasztalatlan sziv els6é langolé szerelmével, melylyel csak
egyszer lehet az életben szeretni. Es bizony 6 nem igen
tudta rejtegetni szive titkat, kivalt Szeg6 Pista el6tt; nem
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is csoda, hiszen a sziv olyan hamar elarulja azt, hogy sze-
ret, azel6tt, akit szeret! Es ha széval nem mondtak is,
mennyire szeretik egymast, mégis tudtdk mindaketten.

S6t Torday elétt sem maradhatott sokaig titokban a
dolog. Ennek orilt 6 leginkdbb; jol esett latnia annak a
két egymésért dobog szivnek boldogsagat, amelyek meg-
szoktak mar egyitt ar mi, egyszerre dobogni. Még csak egy
Iépés s az meghozza uindharmoknak a legnagyobb boldog-
sagot. Nemsokara ez is megtdrtént. Epen sziiletésnapja kozel-
getett Torday Gasparnak. Szeg6 és llonka régen vartak
mar e napot és amikor elérkezett, elmulaszthattak volna-e
Udvozolni a legszeretettebb apat s a legdragdbb joltevét ?
Vilagért sem. Szeg6 Pista mar kora reggel megjelent az
llonka Kis kertjében, hol kedvese varta is méar, s mikor forrd
kézszoritas kdzben szemeibe nézett, olyan méla és pajzan
lett egyszerre. De viszont a Szeg8 Pista szive is csordultig
telt a legédesebb érzelmekkel, s mégsem volt ereje, nem
volt annyi batorsaga, hogy azokat szébadntse. Hallgattak
6k mindaketten, de annalinkdbb beszéltek a szemek. Kevés
id6 mualtdn bementek az Unnepeltnek szobajdba és itt egy-
masutan fejezték ki szivb6l jové Udvkivanataikat a legboldo-
gabb apanak, Kkire e szép meglepetés a lehet§ legkedve-
sebb hatést gyakorolta. ,,Kdszéném, kedves gyermekeim!*“ —
valaszold aztadn eldrzékenylilve — ,hogy megemlékeztetek
rolam, boldogitson a jé Isten mindkett6toket.” A pillanat
hatdsa egy régibb gondolatot is megérlelt elméjében s most
mar 6rom futotta el arcat, mikor igy folytatta tovabb beszé-
dét: ,,Engedjétek meg, kedves gyermekeim, hogy én is
kifejezhessem veletek szemben legforrobb éhajtasomat. Hall-
gassatok meg édes atyatok szavat! Az lenne még hatralevd
életemnek egyetlen dhaja, legfébb boldogsaga, ha ti egy-
maést szeretve, egymadséi lennétek, s én hiszem, hogy a ti
fényes boldogsadgtok megaranyozna az 6n hajlott napjaimat
is.“ Es e szokra az a boldog szerelmes par, talan ép a
nagy 6romtél, szélni se birt, csak odaborult egymas kebe-
lére, a nemeslelk(i apa pedig megaldotta &ket s egyditt sir-
tak mind a harman. Csakhogy azok a lehulld kények &rém-
kények voltak s azokban a boldogsagnak fényes napja
ragyogott fel harom szivnek életében! . ..

ime, nyajas olvas6im, a multbdol egy egyszer(i torté-
net, mely ma mar tdn sok ember el6tt hihetetlennek is
tiinik fel; dehat ki tehet réla, ha ,valtoznak az id6k és
mi is valtozunk azokban.“ Csik Daniel.

Kisfaludy Karoly, mint a magyar vigjaték
megteremtdje.

Kisfaludy Karoly egyike a magyar nemzeti irodalom
legkimagaslobb alakjainak, mert & volt az, aki — megértve
a kor int§ szézatat — legf6bb célai tlizte ki maga elé a
magyar kéltészet felszabaditdsat az idegen irodalmak nyo-
maszté hatasa aldl; & volt az, aki koltészetében legszilar-
dabban veté meg alapjat a nemzeti visszahatasnak az idegen-
szer(séggel szemben. Felléptekor a classicismus Ulte diadalat,
melynek muelvi hatdsa alatt oly koltészet jott létre, amely-
b6l teljesen hianyzott a nemzeti zamat, a specificus magyar
jelleg, s igy a nemzeti szellem nem fejlédhetett a kolté-
szet atjan.
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Kisfaludy Karolynak mar, valamint minden egyéb kol-
t6i mivében, Ggy vigjatékaiban is, abban dszpontosul fotorek-
vése, hogy egy 0©nalld, idegen irodalmak befolyasatél ment
nemzeti irodalomnak vesse meg alapjat. Hasztalan keressik
mar az 6 vigjatékaiban a klasszikus koéltéink altal annyira
kedvelt mythologiai alakokat, képeket; ezek helyett Kis-
faludy, a mindnyajunk el6tt ismerés tésgyokeres magyar
alakokat, a nemzeti sajatsagokat s a magyar életet legjel-
lemz6bb vonasaival vitte be vigjatékaiba is. Kisfaludy mar
nemcsak azért mondhaté a magyar vigjaték megteremtdjé-
nek, mert vigjatékainak nagy részét a dramaturgiai szabalyok
szigoru megtartasaval irta; hanem féként azért, mert a magyar
tarsadalmi életet jellemzetes vonasaival 6 tinteti fel azok-
ban legel6bb. Ezért mondja Toldi, hogy a magyar vigjaték
altala szlletett; nem mivel el6tte e nemben irdink nem,
vagy csak kevés szerencsével dolgoztak, hanem mert a magyar
vilagot 6 tuntette fel s mlivei nemzetiek s jelesek egyarantl.
Epenazért, mert vigjatokaiban a nemzeti élethez fordul s
alakjait a magyar tarsadalom keretéb6l veszi, szarnyalta
egészen tul elédeit s alkotott epochat a magyar drama,
kozelebbrél vigjaték-irodalom térténetében; méltdn mondja
Gyulai, hogy Kisfaludy Karoly érdemeit csak az tudja mél-
tanyolni, ki ismeri régibb dramairodalmunkat?).

Nalunk a tulajdonképeni dramairodalom elsé nyomai
a XVI. szdzad politikai, hitujitasi, erkdlcsi s iskolai irany-
zatl szindarabjaiban keresend6k. A XVII. és XVIII. szdzad-
ban is irnak tanodai drdmékat; mindezek azonban tavolrdl
sem felelnek meg az aesthetikai kivanalmaknak, de a nemzeti
életre sem folytak be fejleszt6leg. Ezen okoknal fogva —
amint Molnar mondja — a XVI., XVII. és XVIII. szazad-
beli tanodai dramak és moralitasok érdekesek lehetnek iro-
dalomtorténeti szempontbél, de tartalmilag és formailag
egyarant az aesthetikai itéletet ki nem allhatjak és a nem-
zeti fejl6désre legkevéshé sem folytak be3). Besseuyey lép
fel e téren is Ujitdlag s koveti Dugonics, Csokonai s Szent-
jobi; de miveik tavolrél sem felelnek meg a dramaturgiai
szabalyoknak s valamennyin meglatszik, hogy irdik a drama
elméletének legkezdetlegesebb elemeivel sincsenek tisztaban.
Nem egyebek még a szindarabok — lehet mondani — fel-
vonasokra osztott regényeknél, melyekben az elbeszélést par-
beszédes el6adas valtja fel; cselekvénynek, kerek compositio-
nak s biztos alapokon nyugvo jellemzésnek még vajmi csekély
nyoma taldlhaté. De nem is csoda ez azon korban, mid6n
nemzeti életiink, ha forrongasban, alakul6félben volt is, de
nem rakta még le szilardan alapjait. Mar pedig — amint
Gyulai mondja — nagy dramai kélt6k csak ott allhatnak el6,
hol egy nemzet nemzetiségét megalapitotta és terjeszteni
kezdi, hol nagyszer(i forrongas utan az anyagi és szellemi
torekvések szép egyensulya all be, s hol egy silyedd kor-
szak romjain diadallal emelkedik az 0j és megtermékenyiti
a szellemeket4).

A virdgz6 nemzeti dramairodalomnak masik legf6bb
kelléke, a szinhaz is hidnyzott. Nemzetiink — fajdalom —
még nem volt a fejlédés azon fokan, hogy f6l tudta volna

') Irodalmi beszédek Il. k. 11. 1
2) A nemzeti szinhdz és dramai irodalmunk, 135. 1
s) Figyel6 1880. IX. k. 330. i.

4) Budapesti szemle. 1873. I. k. 139. 1
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fogni a szinészetnek nagyjelent6ségét, a nemzeti élet fej-
lesztése szempontjabol; nem jutott még el annak tudatéra,
hogy mily jelentékeny szerepe van a szinligynek a nemzeti
életben. Nem célom Kiterjeszkedni szinészetiink e korbeli
torténetére s tarsadalmi viszonyainknak rajzolasara; legyen
elég ezeknek feltiintetésére egy, azon korbeli szinésznénk
kovetkez6 szavait ide csatolni: ,,A németek adhattak remek-
miveket a szinpadon, mert volt partolas, mert uralkodd nyelv
volt a német a magyar févarosban; a f6bbrendliek szegyei-
tek magyarul beszélni, s ha tudtak is, még a polgarsag is
német volt jobbadan. Csak alig lehetett helylyel-k6zzel egy
igazi derék polgarhézat taldlni, s csakis ezek a kevesek és
az ifjusag partoltak némileg a magyar szinészetet. A szi-
nészetet csak komédidanak , legfélebb csupa kedvtdltésnek
és nem sziikséges dolognak tekintették. Egy kis ének, nehany
dal, ez volt az egész, ami ingert adott, hogy nehé&ny uri
haz is partolja“>).

lly korilmény kozott szinhdzunk nem tarthatta fenn
magat. De masrészrél tagadhatatlan, hogy UGgy szinészeink
egy par kivételével, mint dramairéink, nem voltak megaldva
annyi tehetséggel, hogy biztosithattdk volna a sikert a
németekkel szemben. iréink kézt— mondja Kolcsey 1814-ben
— egyet sem ismerek, ki ezen palyan szerencsésen mehetne.
Kontarok a jatsz6k és azok az irok is; s igy maradnak,
ha nem csalédom, mig egy szerencsés, nem remélt epocha
fel nem tdnik2). E nem remélt epocha csakugyan bekdvet-
zett Kisfaludy Karoly felléptével. Gr. Brunszvik Ferenc koz-
benjarasara 1819-ben Eder Gy., szintarsulata nyert enge-
délyt jatszhatni a pesti német szinhazban. A tarsulat sze-
replését, Kisfaludy ,,A tatdrok Magyarorszagon“ cimd darab-
janak el6adasaval kezdte meg. A md rendkivili hatést idé-
zett el6 akozonség korében; német és magyar lapok egyarant
hirdették a nagy diadalt, melyet e md aratott. A fehérvari
szintarsulat most sem tarthatott ugyan 18 el6adasnal tob-
bet a févarosban, de ez a révid tartam( szereplése is nagy
fordalépontot idézett el szinmdirodalmunkban.

Az elsorolt elézmények utan lép fel Kisfaludy K. s
teremti meg a magyar vigjatékot, mire hivatva volt tehet-
ségénél, gazdag tanulmanyainal s viszontagsagteljes életénél
fogva egyarant. E harom tulajdona birtokaba juttatta mind-
azoD eszkozoknek, melyek altal csaknem paratlan sikert viv-
hatott ki maga szadmara vigjatékirodalmunk torténetében.
Lehet mondani, hogy egész élete folytonos hanyattatasok
s élettapasztalas gazdag forrasait tartadk fel; e viszontagsag-
teljes életpalya fejleszté ki realismusat, mi vigjatékainak is
jellemz6 vonasa. Ez a vondsa vigjatékainak, t. i. a realismus,
kapcsolatban a nemzeti szellemmel, bizonyara jotékonyan
hatott el6deinek idealismusaval s idegenszer(iségével szemben.
Mig Kisfaludy K. el6dei csak arra térekedtek, hogy nyelvok
legyen magyar, addig 6 vigjatékaiban mar targy, felfogas és
el6adas tekintetében egyarant buzg6 apostola a magyar nem-
zeti szellemnek; mert 6§ — amint Szinyei G. mondja — nem-
csak az izlés és erkolcs, hanem a nemzeti szellem, a hazafiui

I érzés &pold iskoldjanak tartd a szinészetet3).

*) Déryné napléja. 1. k. 113—114. 1
2) Elet és Literétura. 1827. VIII. k. 112. 1
3) El6adasai Kisfaludy Karoly koltészetérdl.
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Mint tudjuk, Kisfaludy Karoly, tragoediakkal kezd6
meg dramairdi palyajat; a komoly drdma mivel6sére azon-
ban nemannyira bens6 szikséglete készitette mint inkabb
langol6 hazafiéi érzelme, erds nemzeti lelkesedése, mely ren-
desen a dics6d mault felett &llapodik meg. Kétsdgenkivul
vigjatékainak megirasanal is az emlitett nemes cél lebegett

ségleteinek volt kielégitése; mert arra mar sajat termesze-
téndl hivatva volt. Egyéniségének lényeges alkatrészeit épen
a humor és satyra képezte, melyek nélkil hangulatot, jatszi,
pezsg6 életet nem lehet teremteni, még ha megvan is a co-
micai ér. Eletviszonyai is segélyére jottek neki, mint vigja-
tékironak. Mint kitlind tehetségli, szellemdés s szépkilsejl
férfia elltt a legel6kel6bb korok ajtdi is tarva allottak, mi
bizonyara kellemes alkalmat szolgaltatott neki arra, hogy
elsajatitsa a kdnnyed tarsalgasi nyelvet, mely pedig avig-
jatéknak is a nyelve. Ugyancsak e korok az 6 firkészé s
erds megfigyeld tehetségének, mely az ellentéteket — mi
pedig a comicum alapja — Ugyesen feltalalta, targygyal is
szolgalhattak vigjatékaihoz, tizéval Kisfaludy Karoly egyéni-

volt hivatva, mit, nagy szerencséjére vigjatékirodalmunkuak,
maga is észrevesz 8 ki is nyilatkoztat. ,,Sajndlom — mondja
6 — hogy egy dramat is irtam, komor szivvel a vigra érzek
ihletést). S megismerve hivatasi terét, igja
lat s 14 vigjatékdban megveti alapjat a magyar vigjaték-
irodalomnak. (Folyt, kov.) Szakai Kéaroly.

EGYLETI ELET.

Lapunk mult szamanak megjelenése 6ta minden egylet
megalakult fdiskolank ifjusdgdnak korében s ezzel nagy-
mérv(i munkalkodas kezdédott meg a munkalkodni szereték
részérdl.

¢c) A ,,magyar irodalmi 6nképz6-lar-
srdat“ buzgén miikddik; szavalatok, elemzések, prézai és
verses felolvasasok, birélatok, véaltozatosan toltik be az ulé-
seket. Els6é gondjai kozé a tarsulat a palyakérdések Kit(-
zését sorozta. A Kkikuldott bizottsdg a kovetkezd tételeket
allapitotta meg:

1. Elegia. Jutalma 6 frt. Beadasi hatarideje decem-
ber 1-je.

2. Heine ,Das Sklaven-Schiff* ciml koltemé-
nyének miforditdsa. Jutalma 12 frt. Beadasi hatarideje
februar 16-ika.

3. Beszély. Jutalma 12 frt. Beadasi hatarideje mar-
cius 5-ike.

4. ,,Toldi szerelmének* széptani elemzése. Jutalma
20 frt. Beadasi hatarideje aprilis 20-ika.

Elhatarozta tovabbéa az énképzé-tarsulat, hogy ez évben
is 5—5 irttal fogja jutalmazni a titkari hivatalhoz az év
folyaman beérkezendd legjobb kolteményt és prdézai mivet.
Végiil a szavalatok megjutalmazasara vonatkozoélag ugy intéz-
kedett a tarsulat, hogy 5—5 frtot t(izott ki a késébb megtar-
tandé vig és komoly szavalati verseny gy6zteseinek.

1 Béanodezi: Kisfaludy Karoly élete és munkai. Il.
Kisfaludy levele Galhoz.

IFJUSAGI

k. 204.

KOZLONY 34

b) A ,,theologiai 6nképz6-ko6r“ szokott md-
kodési korében és szabalyzata szerint munkalkodik. A 111.
éves hittanhallgatoknak targyas imat kellett irniok e tétel
felett: ,,A kevés is elég lehet, ha Isten megaldja azt.“ A
A 1V. éveseknek kozelebb adatott ki egyhazi beszéd thé-
majaul a kovetkezd tétel: ,,Korunk egyik jellemz6 vonasa
az, hogy kicsiny erényekkel takargatja nagy bdneit,” mely-
hez el6szor is textust kell keresnidk.

c) Tsz ,,Erdélyi édnképz6-kdr* elismerésre
mélté szorgalommal igyekszik megfelelni céljanak, az 6nkép-
zésnek. E cél felé valé haladasaban, a szorgalomnak még
fokozottabba tétele végett, ez évre is szamos palvadijat
tlizott ki, és pedig a kovetkezd targyakkal :

1. Lenau ,Dér Polenflichtling* cim({ kdltemé-
nyének miiforditdsa. Jutalma 5 frt. Beadasi hatarideje
december 4-ike.

2. Eo6tvos Jozsefbard ,,Blcsu“ cim( kélteményé-
nek széptani méltatdsa. Jutalma 6 forint. Beadasi hatar-
ideje januar 8-ika.

3. Beszély. Jutalma 7 frt. Beadasi hatarideje febuar 8.

4. |. Matyas uralkodasa politikai, tarsadalmi és
mvel8déstorténeti tekintetben. Jutalma 8 frt. Beadasi
hatarideje marcius 5-ike.

5. Széptanitanulmany ,,Az ember tragoedidjarol. «
Jutalma 12 frt. Beadasi hatarideje aprilis 2-ika.

Ezeken kivil Zsindely Istvan, tanar ar, mint mindig,
Ugy ez évben is sziveskedett Kitlizni egy aranyat, most a
kovetkez6 palyakérdosre: ,,A logika a mathesisben.*
Beadéasi hatarideje méajus 19-ike.

d) A. ,,gyorsird-lcot™ kevés szami, de lelkes
tagokkal alakult meg. (Elnékévé Korocz Jozsef, I11. éves
hittanhallgatot valasztd meg, ki egyszersmind a pénztarnoki
teenddkkel is megbizatott. Alelndk és ellenér Simon Mihaly,
szintén I11. éves ; jegyz6 és pénztarnok pedig Bacz Kal-
man, |. éves theologus lett. A kor elhatdrozta, hogy az
alelndk vezetése alatt tanfolyamot nyit, tovdbba, hogy min-
den hénapban fog versenyt tartani.

e) A ,,sakk-kor* elnokévé Szivés Mihaly, tanar
ur lett ismét megvéalasztva. Alelndk lett Lanyi Janos, 1. 6.
jogh.; ponztarnok Nagy Ferenc, I. é. jogh. ; jegyz6 Vary

Sandor, VIII. o., ellenér Beiter Géza, VII. o.; bizottsagi
tagok: Lanczy Béla I. 6. th., Németh Géza VIII. o. és
Sallai Béla VII. o.

f) A ,torna-egylet* elnokségét V. Kriizselyi

Balint tanar ar ismét elfogadta. Alelndkké még a mualt
tanév végén megvalasztatvdn Hatvany LéaszIld, 1V. é. jogh.,
most csak a tébbi hivatalokat kellett betdlteni. Pénztarnok
Marton Imre, 1V. é. jogh.; jegyz6 Berzsenyi Béla, Il. é. jh.;
bizottsagi tagok : Kadar Lajos, IV. 4. jh. és Kovacs Istvan,
I1. 4. th. lettek.

g) A ,zene-egylet* elnékévé Kun Béla tanar ar
valasztatott meg; alelnokkd Thuranszky Zoltan, Il. é. jh.;
karnagygya Farkas Lajos, I. 0. th.; jegyz6vé Tudls Ist-
van, I. 6. th.; ellen6rré Forgon Lajos, Ill. 6. jogh.

A) Az Lfjiisdgi kényvtari bizottsag alelns-
kovo Szakai Kéroly, IV. é. th. véalasztatott meg ; a meg-

lap.
Urpesedett bizottsagi tagsagi helyek pedig Hubay Kalman,
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I11. joghallgatéval, Tudés Istvan, 1. 6. hittanhallgatoval és
Hanka Imre, I. é. joghallgatdval toltettek be.

i) A ,betegsegélyzd-egylet* jegyzdje Papp
Istvan, 11l. 6. th. lett; ellen6re pedig Marton Imre, IV.
é. jh. Uj bizottsagi tagokul megvalasztattak: Forgon Lajos,
I11. 6. jh., David Istvan, 1. 6. jh.

J) A 'k.6lcsOonpéTLztcLT egyik ellenére Szakai
Karoly, 1V. 6. th. lett. A hidnyos bizottsdg Forgon Lajos,
I11. é. joghallgatoval, Tud6s Istvan, 1. 6. hittanhallgatoval
és Lanyi Janos, I. 4. joghallgatoval egészittetett ki.

ke) A jogész-egylet elnokévé a malt évi elnok,
Hatvany Laszl6, IV. éves ismét megvalasztatott. Alelndk
Thuranszky Zoltan, I1. é.; pénztarnok Marton Imre, IV. 6.;
kényvtarnok Gacsalyi Karoly, Il. é.; jegyz6 Lanyi Janos,
1. é. lett.

APRO HIREK.

— A ,magyar irodalmi dnképzo-tarsiilat® elha-
tarozta, hogy 1882-ben, fennallasanak o&tvenedik évében
kiadott ,,EmIlékkdnyvének* meglev6é példanyait felaron, tehat
50 kron fogja eladni. Melegen ajanljuk ez, irodalmi szin-
vonalon all6 kétetet mindazok figyelmébe, kik azt még eddig
nem szerezték meg. A kotet ara Szinyei Gerzson, tanar
Urhoz, a tarsulat elnokéhez kildendé.

— A Tarcalon, szeptember 19-t6l 21-ig tartott egy-
hazkeruleti kozgy(lés lelkészavatassal kezd6ddtt, mely alka-
lommal Horvath Janos, petrahdéi lelkész prédikalt, altalanos
megelégedést viva ki. Az unnepélyen ifjusdgunk énekkara
kitlinéen szerepelt, szintlgy este, a tarcali egyhaz A&ltal
rendezett hangversenyen is. E jol sikerilt szereplésnek f6-

tényezéje Terfaloga David, I. 6. jogh. volt, aki felséges
hangjaval valéban hdditott. Meg kell emlékeznink a sza-
valékrol is : Bodolay Miklds és Kovacs Istvan, Il. 6. hit-

tanhallgatokrol. Az el6bbi pompés, komikus szavalataival
paratlan tetszést aratott. Az egyhdazkeruleti gy(ilés targyai
kozli megemlitjuk, hogy az énekkar Uj alapszabdlyai tudo-
maésul vétettek s a kar részére dvenkinti 50 frt. rendszeres
segély szavaztatott meg. Minthogy pedig ez csak a jov6
évt6l kezdve tétetik folyova, a jelen évre Ragalyi Gyorgy,
az immar kozmondéasos aldozatkészségti, fels6borsodi gond-
nok ajandékozott az énekkarnak 50 frtot. A sarospataki
ifjusdg egyes egyleteir6l mar annyiszor megemlékezett igy
e mintabuzg6sagl és nemes szellem( férfid, hogy mi csak
amulattal tudunk megallani nagy lelke elétt, s nem vagyunk
képesek halankat mélté szavakban kifejezni. E gyd(lésen
bontattak fel a f&iskolai algondnoki hivatal betdltésére be-
adott szavazatok is. Az eredmény az, hogy Ddkus Gyula,
satoralja-ujhelyi fészolgabird, féiskolai igazgaté-tanacsos ur
valasztatott meg. Fiatal erélyétll, egyhazias érzelmeit6l és
ismert tehetségétdl sokat var a fdiskola és az egyhazkerd-
let. Mi az ifjusadg részér6l Oszinte szerencsekivanatainkat
nyilvanitjuk, a bizalom altal ily magas polcra emelt férfia-
nak. Helyébe igazgatd-tanacsossa Ddkus Ernd valasztatott.
A Terhes Barna elhunytaval meguresedett hely pedig

Felelés szerkeszt6: Krausz Jené.
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Kérészy Barna, egyhazkerileti egyhazi aljegyzével, a f6is-
kola egykori Kkitln6 tanaraval toltetett be. E szerencsés
vélasztas nem ok nélkul keltett kozorémet, mert az igaz-
gato-tanacs valéban kitling er6t nyert e jeles lelkészben.

— A sérospataki lelkészi allomés betdltetett folyo
hénap 3-an, s érommel jelenthetjik, hogy Balint Dezsd,
zadorfalvi lelkész Gr vélasztatott meg a szavazatoknak tobb
mint haromnegyedrészdével. A f6iskolai ifjusag szamos koral-
mény miatt felette 6rvend ez eredménynek. Kapcsolatosan
megemlitjuk, hogy Nagy Sandor ar, az egyhaznak ez ideig
helyettes lelkésze, elhelyeztetett innen. Ez eset kell6leg van
méltatva a ,,Sarospataki Lapok®“ legkdzelebbi szamaéaban;
mi ennélfogva és kulénben is csak arra szoritkozhatunk,
hogy szivink mélyébél fakadé sajnalatunknak adjunk Kkife-
jezést a felett, hogy meg kell valnunk egy példanyképiink-
tol. Mert a tavozd segédlelkész Gr igazan mindig kovetésre
méltd példat mutatott nekiink az onfeldldoz6 munkéassagra,
a meggy6z06dés szilardsadgara és a részrehajlatlan igazsagos-
sagra, s emellett még valdédi baratunk is volt.

— Kalméan Farkas lelkész ar kellemes meglepe-
tésben részesité lapunk egyik szerkeszté-tarsat. Ugyanis a
mult szamban ko6zélt népromancot atirta énekdallamra s azt
e! is kuldte emlék(ii. Ugyand, ki a magyar protestdns egy-
haztorténetemnek egyik legalaposabb ismerd6je, dicsérettel
nyilatkozik a ,,Melius Péterrél* irt cikkrdl is.

— A séarospataki ref. akadémian kitlizétt palya-
kérdések:

1. A Vay-/éle kettds dijra (25 f. 20 kr. és 16 f.
80 kr.) : irassdk egyh&zi beszéd Példabeszédek II. 11. ko-
vetkezd tétele felett: ,,A szorgalmatossag becsul tégedet,
az értelem pedig megériz.”

2. A Vay-féle nagyobb dijra (33 f. 60 kr.) : Raj-
zoltassak a magyar protestans egyhaznak Ulddztetési kor-
szaka 1671—1681-ig és adassak eld, hogy min6 helyzetet
teremtett a magyar protestdns egyhdz szdméara az 1681-ik
évi orszaggydilés.

3. A Péczeli dijra (42 frt.): Adassak el6 Pal apos-
tol egész tanfogalma, kimutattatvdn annak vezérgondolata,
az apostol authentikus iratainak alapjan.

4. A Toth-Fischer dijra (30 frt.): Adassak el6 kut-
fék alapjan, mi bens6 okok idézték el6 a keleti kérdést
Eurdopaban és Azsiaban s fejtessék ki kiléndsen Oroszorszag
viszonya a keleti kérdéshez a passarovici békétél kezdve
a mai napig.

5. Az Okolicsanyi dijra (24 frt.) : Adassak el6 a
romai jogbdl, hogy miként fejlédott torténetileg s mely
alapelveken nyugszik a végrendelet tartalma elleni 6rokdsodés.

A palyamunkdak tisztdn s idegen kézzel irva, meg-
lapszdmozva, 1887. aldozocsutértokén, majus 19-éu, d. u.
6 o6raig adanddk be.

Tartalom: ,,Mélius Péterrél.* (Vége). Krausz Jen6. — ,Parkban.”
Fabian Géza. — »Szeg6 Pista szerencséje.” (Vége). Csik
Daniel. — ,Kisfaludy Karoly, naint a magyar vigjaték
megteremtéje.” Szakai Karoly. — ,,Egyleti élet.“ — ,,Apro
hirek.

Szerkeszt6-tarsak : Csik Daniel, Szakai Karoly.

Nyomatott Sarospatakom
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El6fizetési clij:

Kiadja az ,,Irodalmi uUiiképz6-tarsiilat.” —

Tobb Kkrisztusi érziletet!*)

Nem tudom, régebben is mutatkoztak-e a
sarospataki akademiai ifjusag kebelében azon saj-
néalatos tiinetek, amelyeket én méar két 6v dta foly-
tonosan tapasztalok, s amelyeknek ellenében irdit-
tatva érzem magamat arra, hogy cikkem cimében
foglalt dhajtdsomat nyiltan kifejezzem. Mondom:
nem tudom, megvoltak-e? de ugy gondolom, hogy
azokat nem mint a mult id6k hagyomaényait Orzi
és apolja a jelen nemzedék, s remélem, hogy csak
ephemer jelenségeknek kell tekinteniink. Azért szere-
tem ezt hinni, mert igy kdnnyen Kiirthatok; mig,
ha oroklétt és megrégzott baj eredményei: akkor
szavaim bizonyara hatas nélkll fognak elhangzani,
s pusztaban kiadlté szavakia varnak. *

Nem akarom kimerit6 részletességgel el6adni
e két év néha igen izgalmas eseményeit — legyen
redjok a feledés fatyola boriival — csak épen azok
indité okait 6hajtom a lehet6 legnagyobb targyi-
lagossaggal felsorolni. Megsértett 6nérzet, talzott
onbecsilés, hit ambitio, egy kis dnkonykedés, sét
némirészben még az onérdek is okozoja volt azon
zajos életnek, mely nemcsak egyes egyletekben
— most az 6nképz6-tarsulatban és torna-egyletben,
majd az énekkarban — hanem A&ltalaban az ifju-
sdg egyetemében is, az ifjusdgi hivatalok betol-
tése alkalmaval folyt. llyenkor aztdn persze f6-
szerepet jatszottak a szokott korteseszkdzok, kilo-
ndsen pedig a léghdl kapott ragalmak. A jelen
iskolai v elején mar nem jelentkeztek e karhoza-
tos tlnetek, s mar reménykedni kezdettiink, hogy
végleg elmultak azok; mar szivinkbdl o6rvendez-
tunk az ifjusag Uj életre ébredése felett; mar azt
hittik, hogy ez év egy Uj, az eddiginél boldogabb
korszaknak leend kezdete. De hajh! éromunk rovid
ideig tartott; hitinkben, reményiunkben csalatkoz-
tunk ; a valé élet kidbranditott . .. mar latjuk,
hogy ,nulla dies sine linea.”

Egyik akadémiai szak nagy tdbbsége testii-
leti lgygyé teszi két egyénnek teljesen magéan-
lgyét ; csatlakoznak hozzdjok a maéasik szakbol az

*) E cikket — dacara annak, liogy sok tekintetben nem értiink
vele egyet — kozoljuk, mint szamos kartarsunk véleményének tolmacsat.
Szerk.

J

eg-ész évre lIraly"ben. 1 frt. SO 3sx, -viclélere 1 frt. 75 Irr.

— SzerkesztGség: Piac-Utca 21. szam alatt.

egyik érdekelt fél személyes ellenségei, kik talan
azt is remélik, hogy ez alkalommal annak egész
jov6jét megsemmisithetik. Ifjuai hevikben olyan
tettre ragadtatjdk magokat, melyre teljességgel
nincs joguk; mert hiszen az akadémiai tanari kar
sohasem bocsatéd ki kezéb6l az akadémiai hallgatok
elleni fegyelmi eljards és felettdk valé biraskodas
jogat; sohasem ada beleegyezését egy, az ifjusag
tagjai kozli alkotandé ©nfegyelmezd becsiletbiro-
sdg intézményéhez. JbI tette, hatdrozottan jél tette.
Személyes ellenszenv, s6t ellenséges érziilet egy-
részr6l ; j6 baratsag masrészrél sohasem lehetnek
alkalmasak oly ligyek elbiralasara, mint az emlitett
is, mely mar alapjdban magan visel6 a gy(lol-
kodés és rosszakarat bélyegét.

En, aki visszavonult szemlél6je voltam az
érintett régebbi eseményeknek, s a jelen esetben
sincs semmi tevGleges szerepem, egyéltalaban nem
akarok'partallast elfoglalni; sét félreértések kikeri-
lése végett azt is Kinyilatkoztatom, hogy az ifji-
sdg nem altaldnossdgban, hanem csak részleteiben
eszkozlGje az eféle viszalyoknak, s ezek is csak
annyiban hibé&sak, hogy a jelen kor e jellemzd
vonasat: az egymassal megférni nem tudéast Ok
sem tudjak levetkezni, s nem képesek magasabb
keresztyéni allaspontra emelkedni. Es én épenazért
nyultam tollhoz, hogy ezen sajnalatos viszonyok
hatdsa alatt kifejezést adjak keblem azon &szinte
kivansaganak, hogy legyink mi mindnyajan job-
bak azoknal, akik reasittették e korszakra az
onzésokozta partoskodas bélyegét. Ismét térjen
vissza az ifjusdg kozé a békeség, s ne csinaljon
kozottunk elvalaszté falakat a nézetkildnbség,
melyet ndlunk nem elvi tekintetek, hanem csak
személyi érdekek okozhatnak. Ne legyen ellenséges-
kedésnek okozoja a palyakilénbség sem! Jogasz
és hittanhallgaté ugyanazon alma mater kebelén,
ugyanazon egyhaz jotéteményeit élvezi. Halatlanok
lesziink e fdiskola irdnt, ha nem szeretjik egy-
mast testvérileg. Hitelenek leszink vallasunk
alapitdéjahoz, aki azt rendeld, hogy szeressiik még
ellenségeinket is, s a gydldletet viszonozzuk szere-
tettel, bocsanattal. Oh! legyen hat ifjusagunk kebe-
Iében egyetértés! Hiszen mindnyajan egy célra
toreksziunk, az igazsag keresése fécélja mindeni-

Lapunk jelen szdméahoz egy ne gyediv melléklet van csatolva
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kinknek. Ha kulénb6zé hivatali allasban fogunk
is munkalkodni, de ugyanazon tarsadalom fog koré-
be fogadni. Az egyhazi élet terén meg teljesen
egymasra leszink utalva; lelkészi és vilagi elem
egyltt kormanyozza a protestans egyhazat. Mi,
leendd lelkészek, majdan vissza fogunk emlékezni
arra, hogy 6nok jogaszok! mily mértékben mutat-
jak magokat az egyhaz héias fiainak. Bizalommal
fogjuk kezokbe tenni egyhdzunk vezetésének a
vilagiakat illet6 részét, ha mar elGre is biztatd
reményeket taplalunk irdntok. Azonban legyenek
meggy6zd6dve afel6l, hogy azok iranydban egy
csepp bizalommal sem viseltethetiink, akik, habar
elfogadjdk a lelkészi szdszék hasznalata éaltal ln-
nepek alkalmaval nyujtott jotétemenyt, mégis bizo-
nyos foku Kkicsinyléssel nézik az egyhazi Ugyeket.
Legyenek azert onok is egyhazias érzelmuek, s ne
tekintsenek minket ellenlabasaiknak! igy aztan tel-
jessé, kés6bb pedig rendiletlenné lehet a két szak
kozott a kolcsonods bizalom és becsulés.

Ezen joszandéku tdrekvéseink keresztilvite-
Iében mar csak azon oknéal fogva sem szabad kés-
lekedniink, mert, mint folytonosan tapasztalhatjuk,
olyan el8jelek mutatkoznak, melyek arra enged-
nek kovetkeztetni, hogy a jogakadémiak élete s
mindenik el6tt a patakié nem sokdig fog mar
Tartani.

Most pedig hozzéatok fordulok, péalyatarsaim,
hittanhallgatok! Tartsuk fokotelességunknek elsd
sorban magunk kozott elhinteni a szoros egyet-
értés magvait, hogy azok addig, mig kiléplink a
gyakorlati mdkddés terére, terebélyes fava fejléd-
jenek. A protestantismus létjogosultsaga a gondol-
kozas szabadsagan alapszik, mert hisz ez volt meg-
alkot6ja. Innen van az, hogy a protestans feleke-
zetek kebelében gyakran meg kell térténnie a
vélemények szétagazasanak és igy a vallasos és
egyhézi élet terén tdbbnyire kilonbdzé nézetek
allnak szemben. Legyen ez ugy ezutan is! A moz-
gés életet feltételez. Kizdjink meggy6z6édésiink mel-
lett allhatatosan! Elkerulhetetlen, hogy az elvek
harcaban a kuzdd felek is kapjanak és viszont
oszszanak csapasokat. De azért mindenikiink azt
tartsa szem el6tt, hogy ,inimicus rei, amicus
personae“ legyen. Személyek ellen sohase kiizd-
junk, személyeket soha ne partoljunk, hanem
igenis mindig csak a személyek altal képviselt
eszméket tekintsiik; legyen vezérelviink az igaz-
sdgossagon és Oszinteségen alapulé ama régi koz-
mondés, mely igy hangzik: ,,Amicus Plat6, amicus
Aristoteles, séd magis amica veritas,” vagyis
szabad forditasban s &don szinezetét letorilve:
»Még ha baratunk van is érdekelve valamely Ugy-
ben, csak az igazsdg legyen vezérink véleményiink
megalkotasdban, de itéletiinkben soha el ne felejt-
kezziink Krisztusnak ama parancsardl, mely szere-
tetet kdvetel.” Cato.
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Nyilt levél Kransz Jen6hdz*).
Edes 6csém Uram!

Kdszdnettel vettem és nagy megelégedései ol-
vastam az ,Ifjusagi Kozlony“-t, melyet szivesek vol-
tak 6csém Uramék hozzam megkuldeni; s latvan,
hogy a ,hasznos az édessel” egyltt van benne (egy
derék értekezés a nagy Meliusrdl s utdna egy gyo-
nyord ,Nép-roméanc®“): azzal Ohajtottam kdszdne-
temnek kifejezést adni, hogy a romanc szerz6jének
notat, Onnek pedig némi megjegyzéseket kildjék,
miknek szépen indalt buvéarkoddé péalyajan hasznat
veheti !

irja 6csém Uram, Melius-rol sz6lo derék érte-
kezése végén, hogy harom templomi éneke maradt
fenn; ezek a Graduilban levé 179., 210., 259. énekek,
s ennek bebizonyitdsara idézi a , Sarospataki Filze-
tek* 1857. 872. 1 talalhaté bizonyitékot.

Mér ha erre kell valamit sz6lanom, azt mondom,
hogy Melius-nak négy éneke maradt fenn, melyek
kozul a Gradualban egy sincs!

Ugy latom: 1. Hogy t. 6csém Uram a ,Saros-
pataki Flizetek* utan koézli, amit k6zol, abban pedig
nagyon kezdetleges és megbizhatatlan adatok vannak
énektorténelminkre vonatkozélag.

2. Nem tudja, mi az a Gradual.

3. Nem vizsgélta a legrégibb s legkézvetlenebb
katforrasokat.

E harom pontrol kovetkezéket irhatom:

Csak példaual hozom fel a ,,Sarosp. Flz.“ ada-
taira: az 1864. évf. 5-ik szallitmanyaban egy érteke-
zés van azon csonka énekes-kdnyvrdl, mely a coll.
konyvtaraban taldltatik ~teljes példanya ismertetését
adtam a ,Prot. Egyh. és Isk. Lap“ 1881. évfolyam,
33—35- szam) a 192. 1 levé s a versfékbdl Istvan
deadk nevet ad6 énekrdél Szentpétery S&m. azt mondja,
hogy ez a név Geleji Katona Istvan; Erdélyi azt
mondja ra: ,nem lehetd, mert akkor, midén a bartfai
énekes kdonyv nyomatott, Geleji talan még a vilagon
sem volt vagy igen gyengekord lehetett. ,,J6! Most
az a kdnyv 1593-ban nyomatott (Geleji pedig 1594-
ben**) sziletett s meghalt 1649. dec. 12.); de megvan
ez az ének az 1579-iki énekesben is; de ki hat az az
Istvan dedk ? ... megmondja a Heltai Cantionale-ban
maga, hogy 6 Temesvari Istvan dedk, telegdi schola-
mester 1569-ben.

ime, egy masik példa (ugyanazon folyam): Bé&d
Péter még csak 7 énekszerz6t ismert, Toth Ferenc
a 7-hez oOtot fedezett fel, Szentpéteri Samuel ehez
18-at adott, Erdélyi (Szombati utdn) még 6sszesen
15 nevet adott stb., holott Toldy rég megirta mar
akkor, hogy a XVI. szazadbd6l tobb mint 50 ének-
szerz6 nevét ismerjik.

Legyen elég ennyi annak megmutatdsara, hogy
kedves dcsém Uram bizonytalan kuatforrdst basznal
Melius énekeinek bizonyitasaéi. En tehat most, ma-
gukbol a legkézvetlenebb forrasokbdl bizonyitom be,
hogy Melius-na.k 4 éneke maradt fenn:

aj A régi Cantionaléban (és nem Gradualban)
levé 179. szamU; ez megvan Goncziben (1592.) a 84.
lev. hati. s igy kezd6dik :

*) Nagy o6rémmel olvastam &t e ,,Nyilt levelet,” melyb6l val6-
ban sokat tanultam. Megvallom, hogy nagytiszteleti Kalman Farkas
Grnak a Melius énekeir6l sz6l6 AallitAsomra vonatkoz6 mindharom
vadja tényen alapui, mivel ezekre nézve igazan nem tettem bd&vebb
kutatasokat. De mentsen ki az a sajnos korilmény, hogy nem is tehet- °
tem, mivel féiskolank kényvtardban sem a Geleji-féle Gradudl, sem
pedig Gonczi énekes konyvének 1592. évi els§ kiadasa nincs meg a
kilénben is ez csak mellékesen tartozott targyamhoz. Szerk.

**) Ugy tudom, 1589-ben! Szerk.
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Mindnydajan oraljink hi keresztyének ... vers-
fékb6l kijon : Melius Jecit in Debrecen.

b) 210. sz. megvan GoOnczi 77. lev. hati.,, s igy
kezdédik :

Csudéalatos nagy bdlcseség. ... hogy ez Meliusé,
bizonyitjak az 1579. és 1582-iki énekesek, hol szerzé
neve nyilvan ki van irva.

€) 259. sz. Goncziben 121. lev. hati., hat ez
hogy lehet Meliusé? midén Goénczin kezdve, minden
gyljteményben a versf6 e nevet adja: Gregorius Sze-
gedinos fecit; igy kezdédik:

Gyakran nekiink kellene Istennek ... a vilagért
se szabad a versfékbdl kijové névnel megéllanunk,
mert tobb példa van rd a régi ének-irodalomban,
hogy mas a szerz6, mint aki a versf6b6l kijon (pél-
daéi Thorday Benedek, Papi/ Benedek, pedig egyik
se szerz8), hanem keresniink kell és kutatnunk az
illeté6 ének elsé megjelenéséig fel; ha mar ez énekkel
igy tesziink, Bornemiszaban a 79. 1 latjuk, hogy szer-
z6ul nyilvan Melius Péter van kiirva. Nem ritka
dolog, hogy némely szerz6k azoknak nevét rejték a
versfOkbe, kiknek az éneket ajanlottak, vagy akik-
nek tiszteletére irtdk. igy van itt is. Megvan ez ének
1579-ikiben is, dacara a versfékb6l kijové névnek,
mar egy régi kéz folé irta a Melius nevet; ez ének
utan kovetkezik:

d) ,Sokszor kellene err6l emlékezniink,“ mely
1579. utdn tobbé nem j& el (bizonyosan ezért kerilte
el az irodalom-torténészek figyelmét, mert ezen éne-
kes csak egy példanyban van meg a kolozsvari ref.
coll. konyvtaradban), szerz6: Somogyi Péter mester,
altalanosan tudva van, hogy ez Melius alneve.
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vastagot, teljességre jutottat jelentett nyelvinkben, p.
0. ,0reg flirész, dreg reszel6, oreg estve“ sat.

Geleji a nétdknak gréadusait adja is.

A Gradual kizarélag a cerimonialis istenitisz-
telet elvégzése céljabél, a pap, kdntor és chorus sza-
mara rendeltetett.

Tartalma : régi latin cerimonialis hymnusok
forditdsa, miket Kalménoehi S&nta Marton. Temes-
vari Istvan, Thonai Lukacs (s tan még masok is)
forditottak magyarra.

Dallamai: élvezhetlen gajdolasok, minden zenei
izlést nélkiloz6 kanyargatdsok, uGgyannyira, hogy
csak egyetlen sincs, mely a cerimonidlis istenitisz-
telet elhagyéasa utdn magat a nép kozott fentarthatta
volna! Ez a gradudl!

A Cantionale a nép kezébe adatott, kozisteni-
tiszteletre rendeltetett Enekes-kényv volt, miként ezt
Gonczi 1592-iki (els6) kiadasadnak cimirata bizonyitja.

Ebben vannak méar a magyar reforméatusok altal
irt magyar zsoltdrok, s ez u. n. népénekek, melyek
O0rok diszét képezik a magyar irodalomnak; mind
versméreti, mind dallami tekintetben, mintegy U(j
vildgot nyitnak fel a buzgd lélek eldtt; s korantsem
lehet csudalni, ha a XVII. szdzad pépista gydjte-
ményeiben (1651-én kezdve) feles szammal talaljuk
fel Gket.

Ezeket akartam roviden kedves 6csém Uram-
nak tudoméasdal adni, kivanvan a kegyelem Istenét6l,
aldast, kitartast, kedves eredményt szépen kezdett
megindulasahoz!

Gyld, 1886. oktdber 21. Kéalnran Farkas.

2. Szé6ljunk mar a Gradual elnevezésérél. Errél

bévebben irtam az ,Adalékok a XVI. é XVII-ik
szazad irodalom-térténetéhez” cim alatt méar sajt6 ala
kész mivemben (mely e két szdzad 0Osszes ének-iro-
dalmi gy(jteményeinek ismertetését foglalja maga-
ban) *).

A Gradual az, ami le van irva Szabd K. Régi
Magyar Koényvtaraban 658. szdm alatt, ott még csak
7 példany van jegyezve; ehez adtam én még négyet,
a hajdu-bdészérményit, hajdu-nanésit, fogarasit, 06-
budait. Amirél kedves 6csém Uram emlékszik, az
Cantionale; mert a XVI. és XV II. szazadban harom-
féle énekes-kdnyv volt a magyar ref. egyhazban, u. m.:
Gradudl (6reg- és kis-), Cantionale és Impressum.

A Gradual:

A nevezett haromféle énekes-kOnyv létezett
ugyanis e két szadzadban, melyek tartalmazzak az e
korbdl valo désszes termékeket, melyek Ggy nyelvtani,
mint koltészeti, sOt zenészeti tekintetben is, az iroda-
lom-tdrténet eldtt roppant kincs-banyat képeznek.

Nyomozéasaim alapjan &llithatom bizton, hogy
a Gradudl a XV 1. szdzad kozepén innét (la&sd Huszar
Gal, 1574.)) fejlédott ki s foglalt tért.

Miért hivtdk Gradudlnak? Erre nézve Geleji
az 1636-iki eldszavaban ezt mondja: Gradudalnak hiv-
tdk az notaknak gradusaiért.“ Ez ugyan csekély meg-
hatdrozds. Révész Imre (Tort. kozi. 1866.) igy szoél
err6l: ,Gradual szarmazik a gradustol, mely lépcsét
jelent. A rémai kath. egyhézban mér régtél fogva
némely zsoltarokat az oltar lépcs6jén, vagy mas —
lépcsbvel ellatott — magas helyen szoktak énekelni.
Innen az ily énekek, s6t kés6bben és altaldban a
zsoltar-konyvek gradualisoknak, roviden gradualok-
nak neveztettek. Oreg, nemcsak vént, hanem nagyot,

*) Vajha minelelébb megjelenne! Szerk.

A mamia.
— Flammarion Camille-tél. —

Mély megindulas vett er6t a jelenlevékon; a sz6 elhalt
az ajkon, a lolekzet visszafojtédott, a sziv izgatott lukte-
téssel vert, mid6én egyiptologunk — a szemfedd félé hajolva
— arrdl Sesostrisnak, az istenek és emberek kirdlyanak, a
mézeskorabeli faraénak nevét olvasa le. ki haromezerharom-
szdz év oOta aluszsza itt orok almat. A koporso kulsé fabo-
rittkdn mar kibetliztetett a kirdlyi név és pedig a redirott
fépapi balzsamozasi jegyz6konyvrél, de a szemfed6 felirata
az utols6 kétséget is ellizte. Ovatosan vontak le a szem-
fed6t, alatta széles gyapotkdtelokbe volt gongydlve a test;
ezt lefejtve, egy masodik, varrott szemfedére bukkantak ;
azutan ismét két, masféle kotelékréteg s egy finom vaszon-
lepel kovetkezett, mely a holttestet tet6t6l talpig beborita.
E lepel alatt mar kidomborodtak a kiraly erdételjes, vaskos
idomai; Moint istenn6 képe volt piros és fekete szinnel a
lepelre festve. E vaszonleplet is lefejtették s a nagy hédito
teste még mindig nem volt lathat6; még egy utolso lepel
takarta, mely illatos kenécsok, cédrusnedv, myrrha, gyém-
bér s mas flszerekkel volt beitatva. Csak e lepel eltavoli-
tdsa utédn jelent meg szemeink el6tt a thebei, karnaki,
luxori, ramesseumi és tanisi hds.

Elpusztithatatlan kép! A test, bar halva, de ugy
nézett ki, mintha a halal csak most gy6zte volna le. S amint
a hulla igy el6ttink fekudt, az ember majdnem kisérteibe
jott azt hinni, hogy valami galvanaramlat képes volna azt
még rezgdésbehozni, miként ama hullakat, melyek az orvosi
boncterem asztaldn a modern tudomany névendékeinek Kisér-
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lettdrgyal szolgdlnak. Teste, mely nagy és nemes a halal
némasagaban, még ma is hasonlit amaz egykoru, csiszolt
granit-képekhez, melyek évezredekkel dacoltak. A fej liosz-
szUkas s a Lorzshoz mérve kicsiny. A feje teteje egészen
meztelen ; halantékait ritkas, 6sz haj fedi, mely hatai kordl-
bel§l 5 €m hosszG furtté sGrlsodik. A homlok keskeny és
alacsony, a szemdéldok merész ivezetd, a szempilldk fehérek;
a kis szemek alatt hosszl, szaraz, er6sen hajlott orr emel-
kedik ; az arccsontok killlok, a fiilek kerekdedek és lyuka-
sok, az allkapocs er6sen kifejlett s az all igen magas. Kis
szajat vastag, husos ajkak szegélyezik; bel6le elkopott, de
fehér és egészséges fogak tlinnek ki. Ritkas s éltében gon-
dosan borotvalt szakdla és bajusza haldla utan tovabb nétt.
A boér foldes, fakoszin(, helyenkint fekete foltokkal belepve.

A torzs nemkevésbb6 épen maradt meg, mint a f6,
de a his osszeasszasa kiils6 kindzését jelentékenyen meg-
valtoztatta. A nyak alig vastagabb, mint a gerincoszlop, a
mell széles, a vallak magasak, karjai mellén keresztbe van-
nak téve, finom kezén még mindig latszik a pirositd, mely
a toillettehez tartozott. A csipékon és bordakon a his ossze
van szaradva, a labak hosszik, véknyak s Kissé laposak, s
a kezekhez hasonléan pirositéval befestettek. Egoészbenvdve

egy er6teljes agg hulldjanak latszik. Alszik. A Kkiralyi hdl- |

lat, miutan kelléen megvizsgaltdk, Uvegszekrénybe zartak s
a boulaki muzeumba vitték, s egykor talan at fog Parisba,
e modern Babylonba kéltdzni, ahol ugyancsak e kiraly obe-
liszkja s szobra is talalhato.

ime, eléttink van e hatalmas fejedelem, ki Gjjanak
egy mozditasaval, szemeinek egy intésével ezer meg ezer
rabszolgat végeztethetett ki; itt van, kivel egyetlen halandé
sem beszélhetett maskép, csak térdeucsuszva; ki magat isten
fidnak, s6t egyenesen istennek nevezte s akit némely képe
abban a helyzetben abréazol, amint két mythologiai, régi
isten kézt magat imadja. Ugy tetszik, mintha még a sirnak
mélyébdl is ellenmondéast nem tlré parancsot osztogatna s
alattvaldinak hddolatat varna. Szinte latjuk, mid6én a kira-
lyok kirdlya diadalmasan tér haza a leigazott orszagokbol;
pompaz6 diadalmenetben vonual, gy6zelmi harsondk zaja
zugja korul, fejedelmek és papok kornyezik , kik témjént
égetnek el6tte; bilincsbevert foglyok s aranyos ruhaju és
draga fegyverzetli orszaguagyok kovetik s & kozonydsen
hordozza kor(i diadalszekere tetejérdl tekintetét a népek
millioi felett, kik odadzonlottek, hogy diadalat tGdvozoljék.

Thébe forrd sivatagjai, a Nilus partjai — ameddig
csak szeme lat — alattval6i és rabszolgai altal voltak bené-
pesitve. S e tomegen keresztiil, mely az 6 arcat csak az
ily diadalmas bevonulasok alkalmaval lathatta, el6futarai
nagy faradsaggal tortek Gtat, hogy atyjanak, Amnon-Réh-
nak templomahoz érjen, ahol a papsag hodolata vart rea.
Nem lehetett oly kivAnsdga, melyet parancsnak ne tekin-
tettek volna, s nem volt parancsa, mely meg ne valésult
volna. Korlatlan hatalma volt élet és halal felett!

Akkoriban — 3000 évvel ezel6tt — Egyiptom fény-
t8l és dics6ségtél sugarzott. Sesostris vagy Il. Ramses az
egyiptomi kiradlyok 19-ik dynasztidjahoz tartozott; tizennyolc
dynasztia enyészett el el6tte JVlenes 6ta, ki Memphist ala-

pitotta. Toébb, mint 3000 dicsteljes év telt el Menes és
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Sesostris uralkodasa kozott; mar régdta all Cheops és Cliep-
ren pyramisa, a gizehi sphynx, Memphis, a régi kiralyi
székhely, a szent Abydos s a Memnon-szobor, mely a haj-
nal sugaraitdl megszélalt. Thébe, a 100 kapuju varos, még
aranylag fiatal, ez képviseli az utols6 egyiptomi civilizacio
el6haladasat és fény(izését, azon fénylzést, melyet az azsiai
nék terjesztettek, kik az egyiptomiak hideg és érzéketlen
blazirtsagaval szemben az utébbi id6ben a keleti érzékiség
puha és lasciv dromeit honositottdk meg. A festményekkel
és marvanyszobrokkal gazdagon diszitett palotakban — ame-
lyek aranytdl s méas dragakovektdl tundokoéltek, s amelyeket
virdgovezte marvanymedencék, karcsu vizoszlopok, szétloveld
szok6kutak h(tottek le — valéban a legvakitobb fény(izés
uralkodott; a marvany el6csarnokokban ritka madarak csi-
cseregtek ; a termek mamorit6 illatot leheltek s kdrevetek-
kel, nyugédgyakkal, puha sz6nyegekkel voltak telve; a Nilusra
nézé ablakokon édes hangok hatoltak be, gydngéd dalok,
meztelenkard harfas-leAnyok dalai, a kéjnek, a szerelmi
almok tinddrorszagai utdn valé esengésnek rythmusai. . . .

Thébe kapui el6tt Karnak és Luxor fejté ki pompa-
jat a Nilus jobb partjan, mig a balparton palotak és temp-
lomok altal képezett uteasorok vezettek a holt-varosba,
amely talan népesebb volt, mint az él6k varosa, mert az
egész Egyiptomot csudalatrakelté s rengeteg temet6k borit-
jak, melyekben minden hulla, még a rabszolgdké is, be van
balzsamozva a jov6 élet szdméara. Szaz sphynx szegélyezte a
Karnaktol Luxorba vivé atat. A karnaki palotat 134 oszlop
tartotta, melyek kodz6l 12 hlsz méter magas volt. Valésagos
erd6 ez, felnyuldé koévekbdl, melyek kozt a napsugar — kiilo-
nds moédon tdéretve meg — titokteljesen rezg6 fényhullamok-
ban hazodik el. Az oszlopok be vannak festve s e képek
élénk szinei elevenitik meg a csendes, rengeteg termet.
Luxorban a csarnok bejaratat 2 obeliszk diszité, melyeket
Ramses Allittatott fel; ezen obeliszkekuek egyike jelenleg
a Concorde-tért disziti Parisban. A Nilus masik partjan
emelkedett a maga 30, kehelyalak( oszlopaval a Ramesseum,
melynek kapuja tiszta aranynyal volt bevonva. Il. Ramses
szobra, mely benne volt, toébbet nyomott egy millié kilo-
grammnal. Ragyogd pompdéban Uszé Oriadsi termek vannak
jobbra is, balra is a szikldba vésve; foldombor-szobrok éki-
tik, melyek emaillirozott szemekkel bamulnak az éjszakaba.
A bebalzsamozott hullakat kékapuk védik az él6k kivancsi-
sdga és a légkor tdmadasa ellen, mert sértetlendl kell vara-
kozniok ama napra, mely Uj életre kelti majd Oket.

Az egyiptomiak hite szerint a lélek ala volt rendelve
a testnek, még a kettének kulonvaldsa utén is; a megmér-
hetlen tér tavolaiban is a testet tlukrozte vissza; érezte az
idén és téren at annak megsértését, megbantasat; a testi
huvelynek sértetleniil kellett fenmaradnia, hogy a lélek is
sértetleniil fenmaradjon. Innen van a hulldk irdnt tanusitott
hatartalan gond s azok megkimolésére nézve fennallé szigoru
parancs. Ha felnyitunk egy sarkophagot, melybe, a papok
hite szerint, soha, egyetlen haland6 tekintetének sem sza-
bad behatolni; ha kifejtiink egy muamiat: bamulat és tisz-
telet fog el azon kegyeletes gondoskodas lattara, amelylyel
a régi egyiptomiak halottaikat kikészitettok, feldiszitették,,
eltemették.
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A foldalatti halott-varosban sziinet nélkil dolgoztak
a balzsamozék, komor papok feliigyelete alatt, akik parduc-
b6rbe 06ltdzve, sakal-alarccal voltak boritva. A hulldk, egy-
kori rangjok szerint, mas-masféle banasmoédban részesultek.
Egy kirdly vagy kirdlyn6 siri-ruhaja a képzelheté legnagyobb
pompaval volt kiallitva. Fest6k, aranymdvesek, fodraszok
diszitették a bebalzsamozanddé testet, mintha csak lakoda-
lomra készitenék. A nék szlizies helyzetben fekldtek, bajai-
kat még a sirban is elleplezték. Egy fiatal asszony, kit a
thébei halott-varosban talaltak, egy Ujszilétt gyermeknek
kis mumiajat tartja szivére szoritva. A hajat simara fésul-
ték, a kormoket csinosan levagdaltak, a szemoldokot befes-
tették, a mellet megaranyoztdk. Es e gondoskodas annyira
ment, hogy még a csaldd hazi A&llatait is bebalzsamoztak.
A faradk f6évarosa egyuttal a papok és halottak titok-
teljes varosa, a harcosok gyulhelye, a kereskedelem és élve-
zetek székhelye is volt. Sem Rdma, sem Paris nem nyudjt
a torténetironak oly képet, mely Thébonek s a Nilusnak
Mozes-idejebeli képével 6dsszehasonlithaté volna. Ki ne emlé-
keznék vissza arra, hogy épen ezen mostandban emlegetett
Farad volt az, aki a zsido népet Ramses varosanak épité-
sére hajtotta. S hatha még ragondolunk, hogy ez a kor,
mely ezen képeket szemeink elé varazsolja; hogy a Kira-
lyoknak ez a kiradlya, ez az udvar, ezek a palotdk, ezek a
templomok Jeruzsalem alapitdsanal 400, Roma épitésénél
700 évvel elébb fonylettek és ragyogtak. Mennyi kimagaslé
ember — Menéstdl Ptolemeusig; — mennyi szép asszony —
Nitaguridtél Kleopatradig — tlint el ez 5000 o¢v alatt, az
egyiptomi dynastidk és birodalmak ezen véltakozasa kdzben?
S vajjon miért éltek? Micsoda ismeretleu napokat, micsoda
vilagtengereket, miféle ismeretlen égtajakat fedeztek fel
ama szellemi vilagban, amely felé az egész teremtettség
torekedni latszik ? A Faradk lelke, ha halandé fileink el6tt
megnyilatkozhatnék, egyetlen szavaval bizonyara tébb felvi-
lagositast adhatna, mint e sirjaikbdl Kkibolygatott, Kkiralyi
mumiak tudomanyos megvizsgalasa. Kétségkivil elmondana,
hogy az egyiptomi theologia val6t tanitott, midén a halha-
tatlansag régidit a végtelenség csillaghonaba helyezte at. Ot
ezredév telt el, népek tlntek el, Gj nemzetek tamadtak,
miodta ez a kirdlyi hulla be van balzsamozva. Ki tudja, milyen
lesz a vildg kinézése ujabb 5000 esztend6 mulva? A ten-
ger hullama taldn — mint egykor — akkorra ismét Paris és
London felett fog zajgani, s az azsiai egyesilt allamok elndk-
néje taldn egy sereg buavart fog kildeni a Himalaya bércei
mell6l, hogy keressék fel azon a helyen, ahol egykor Paris
allott, a tenger fenekén a francia Sesostris maradvanyait,
azon uralkodéét, kinek pusztan nevét vetette ki a térténelem
6cednja a partra. A civilizacié szintere mas vilagrész
leend és Europa, mely oly sokaig csillagként tindokolt,
kialszik s szunnyadni fog a multak emlékeiben.
Franciadbol: R. L.

TARC2A.

Az élet egy csermely...
Az élet egy csermely, leanykam !
Partjan ezer virag fakad;

Hls csoppjein a jatszi napfény
Enyelgve (z jatékokat.
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Midén a regg csillama lobban:
Csermely csordg, virdg virul. . .
Es mond csodas, tindér-regéket
Ifja s ledny abrandirul.

Oh! mert az ifjd szivben is van
Egy O6gndvelte kis virag,

Amely, mikor kibontja kelyhét,
Megittastl a szivvilag.

De amiként sivar mez6ség
Meglopja a csermely vizét,
S a sok kinyilt virdg a parton
Hervadva veszti el szinét:

igy jar szivink viraga is, bar
Koran Kinyilni kénytelen ;
Ha nem talal rokon kebelre:
Megkdnyezetlen(il hal el.

Szeress azért te is, lednykam,

igy foltalalod mennyedet,

Hol hallgat ajkad és csupan gyors
Szivdobbanésid drezed.

De o6vakodj’ szeretni hitlent,
Mert éideised pokol lehet;
Mig engemet, ki hilin szeretlek,
Hideg szived sirba temet.
Csik Daniel.

A kulacsikus.

Az Isten szent nevére kérem nyajas olvas6imat, hogy
ne csigazzak eszoket ez (j sz6 értelmének a kitalalasan,
mert bizony mondom, hogy nem taldljdk ki; hanem ne
sajnaljak végigolvasni e torténetecskét, melyb6l vilagos lesz
az, hogy miféle csudabogar az a kulacsikus.

Ugy-e bar, agy illik, hogy mindenekel6tt hésémet
mutassam be ? J6l van!

Van szerencsém bemutatni Rugacz Ferdinand urat,
a szakallasi szent eklézsidnak — amint mdltoztatik latni —m
ordemjeles kantorat (viselvén orran a kantorok érmét), sajat
torvényes fiatal feleségének tulajdon férjét, mindenféle flui-
dumok, liquidumok legf6bb patronuséat; a kulacs nagy mes-
terét, a pince vaskulcsos vitézét stb. stb.

Erdemei a kovetkez6k: A kozség legelsd literi,tusa
(kitin6en kezelvén a litert). Napot nem mulaszt, hogy a
pincét meg ne latogatna; estét dettd, hogy be ne rugna.
Egészsége jo, dacara, hogy viziszonyban szenved. A pléba-
nos még azt is érdeméil rovja fel, hogy fiatal felesége van.

Es 6h! talan nem is méltoztatnak hinni: az ennyi
virtusokkal ékeskedd férfiat most négy fal kozott, az una-
lomtol gyotortetve — egyedill pipajanak fustfelhdiben talalva
vigasztalast — latjuk ulni és gondolkozni az élet mulando-
saga feldl.

Mondom tehéat: kantor uram pipazik a kalyha mellett
s kdzbe-kozbe olyanokat &sit, mint egy dohanyzsacskd. Kunn
pedig az id6 kegyetlen, a szél csapkodja a hideg es6t mar
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harom hét 6ta szakadatlan. Nincs olyan ember,
ki tudna menni a pincék sorara.

aki most

ime, ka&ntor uram kinyitja szajat, de nem azért, hogy
asitson, hanem hogy kifejezze elégedetlenségét az id6k mos-
toha jardsa felett, mely miatt még a pincébe sem mehet
ki a jambor haland6. Azutan pedig nagy méltésaggal fel-
emelkedik @léhelyérél s a vakablak felé irdnyozza lépteit,
ott a fuggonyt félrevonva, hatalmas Kkétliterest emelt Ki
beléle. De csakhamar csliggedten tette vissza, banatanak
ily rovid szavakban advan kifejezést: ,,lres!*

Egy 0j reménycsillag most a fogas felé vonzza. Le-
akasztotta onnan is a régi csikob6rost, megrézogatta . . .
egyszer ., . kétszer . .. nem kotyog ... borzaszté. Lemon-
délag, fajdalomtelt hangon mormogta fogai koézt: ,,Ez is
Ures/«

Bizonyosan megitta az asszony!

Ez utébbi szavakat nem mondta, csak gondolta. Es
6h, azok az asszonyok! mintha értenék még a gondolatot is!
Kéantor uram hiséges hitvestarsa, egy csinos fiatal menyecske,
csak betoppan az ajton s kedvesen bocsat egy hamis mosolyt
megszomorodott sziv( férje felé: ,Ugy-e lelkem, 6regem,
jo volna most az a borocska? Latod, minek iszod meg min-
dig? Ki latott olyat, hogy még éjszakanak idején is, mikor
minden jambor keresztyén alszik, felkelsz agyadbdl és iszol,
amennyi beléd fér, igazabban: amennyi a kulacsban van!*

»Asszony! én nem ittam meg! megint ezekkel az
idétlen kifogdsokkal &llsz elémbe, hogy én iszom meg éjjel?!*
— kialtott zordonan a reményében megcsalédott szomjas kan-
tor— ,,Az nem igaz! punctum! rézpor! Ha 6n egyszer este
lefekszem, reggelig az 6rddég sem ébreszt fel! Tudod?!*

A Kkis menyecske erre a kemény hangra pityergére
huzta kicsiny ajkat és keservesen replikdzott szomjas fér-
jének: ,,Nem te iszod meg? Jél van no! ha mar ezt is ram
fogod. En vagyok a korhely, 6n iszom mindig! En ittam
meg most is, mikor te aludtal! Mindig neked kell igazat

adni, az én szavam sohasem igaz. J48l van 110, hat én
ittam meg !1“
»De lelkem, kicsikém! — szdla engesztel6leg Ferdi-

nand Ur — én nem emlékszem, hogy egy kortyot is ittam
volna; ne haragudjal lelkem, megihatta azt més is!“

»Dehogy itta! dehogy itta! nem mas itta meg azt
lelkem, 6regem! magad ittad meg. Tudod, megint rajtad
volt az a betegség“/ . ..

»Miféle betegség ? megint azzal a bolond mesével
altatsz?!“

»Hej Ferdi! Ferdi! nem bolond mese az! A satai
fétisztelendd is azt mondta, hogy vannak olyan emberek,
akiket a satdn ezzel a gonosz betegséggel gyotor.“

Ferdindnd 0r hitetlenul rézta nagy fejét.

»Hat aztan, hogy hivjdk ezt a betegséget?“

A satai fétisztelendd Ggy magyarazta, hogy kula-
csikus betegség.*

»Kulacsikus! kulaesikus! Nem hiszem én azt asszony!
csak el akartok engem bolonditani. Nem hallottam én ennek
hirét soha.*
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»Pedig ez igaz ! én mar tobbszdr tapasztaltam rajtad
ezt a betegséget. Hat a lunatikus betegségben hiszesz-e?“

»~Abban igen. A Csirmasz Pestu is abban maszta meg
a templomot, ahonnan lepottyanvan, j6 stélat kaptam a szép
bucsuztatoert™.

.No lelkem efajta a kulacsikus betegség is.“ Amint a
lunatikus embert vonza magahoz almaban a telt hold, épen
ugy vonz magahoz téged is a telt kulacs, mikor alszol. A milt
éjjel is el volt fuggdnydzve a kulacs; nagy lassan felkeltél
agyadbol s kisértetiesen lebegtél a fogas felé, ott a kulacsot
megfogtad, kebledre szoritottad oly szerelmesen, hogy en-
gem, egyetlen torvényes feleségedet még ugy soha. Aztan
szajat szajadhoz vive, kiittad bel6le egy cseppig, tudod: egy
cseppig. Aztan megint lefekiidtél. Es mégis engem gyanu-
sitasz! Oh jaj nekem, gydnge aszzonynak*!!

»De hat mért nem koltesz fel ilyenkor, hogy legalabb
magam gy6z6dném meg rola?*

»Probaltalak mar, de nem birlak felkdlteni, olyan mélyen
alszol. Hidba neked sz6, hiaba larma, fel nem ébredsz. Mar
a jovl éjszaka egy dézsa vizet teszek 4&gyad elibe, hatha
attdl felébrednél?“

.Inkdbb egy dézsa bort, éh asszony!
megdlsz!*

mert a vizzel

Dacara a kriminalis id6nek, dacara a térdig ér6 sar-
nak, k&ntor uram pincekulcscsal és kulacscsal felfegyverkezve
habuckolt ki a pince felé. Utkozben folytonosan azon torte
a fejét, vajjon csakugyan lehetséges-e az a kulacsikus
betegség ?

»-Nem hiszem! nem hihetem! punctum! Engem az az
asszony csak bolondit! Megallj asszony ! majd a végire jarok
én a dolognak; felfedezem a turpissagot! lgen, mert itt
turpissagnak kell lenni. Punctum!* Mig ezeken jartatta
elméjének kerekeit, egész ontudatlan &llapodott meg egy
pince el6tt, épen Ugy, mint a szamar meg szokott allapodni
azon a helyen, ahol tobbszor jol tartjak. Principalisanak,
fétisztelendd plébanusanak pincéje volt ez. Es itt egy nagyot
s6hajtvan a faradsagtél, meég mindig az el6bbeni dolgokon
jartatva eszét, ravagta hangosan: nem igaz! punctum!

A plébanos Ur (aki kdzbe legyen mondva, mindazoknak
a virtusoknak, melyekkel kantor uram dicsekedhetett, a
superlativusadval birt) meghallva e hangokat pincéje el6tt,
kitekintett s rakialtott a gondolkoz6 mesterre: ,,no koma»
mi nem igaz?! .. .“

A Kkéantor felijedt merengésébdl e hangokra. Szinte
maga is elrestelte, hogy ilyen bolondsagon ugy el tud gon-
dolkozni s azt felelte a f6tisztelend6ének, hogy az nem igaz,
hogy most jo id6 van.

»NO az mar csakugyan nem igaz !“ mond mosolyogva
a folszentelt é16 borkulacs. ,,Hanem hat az igaz, hogy nekem
jobb borom van, mint kantor uramnak. Térjen csak be s
késtoljuk meg!“

A kantor ugy cselekedett. Az mar igaz beszéd! . . .
nem ugy mint a feleségéé.

(Vége kov.) Illyés Janos.
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XTti képek.

Shr(i, nehéz koéd ult a tdjon, midén odahagytam a
poprad-felkai allomast; a hétakarta hegyek szlirke fatyollal

Egy karpati kirandulas.

voltak bevonva, s mintha ez oriasok el akartdk volna rej- j

teni fenséges szépségiiket, komor felh6kkel takarak el kékld
ormaikat.

A szokatlan zord tajék, a messzir6l kitetszé tdlevell
feny6k éles susogédsa, a tarlott bokrok felett sivitd szdl
kinos zizegése igazan kellemetlen benyomast tevének ream.
Mily oridsi az ellentét az én szul6foldem és e zord vidék
kozott! Lelkem onkéntelenil odarepdlt, hol dajkdm ringata,
hol el6szér ejtem ki e szdét: apadm! Latam magam el6tt a
kékelé sz6l6hegyeket, hallani véltem a szilretel6 leanyok
édes dalat, majd a hazatéré gulya kolompjait; odaképzelom
magam a susogé tolgyek ald, oda a pdzsitos rétre, hol
szebbndl-szebb virdgok terjesztik szirmaikat, hol a csicsergd
kis madar dalat annyiszor hallgattam, hol minden vig életet,
kedvet lehel. .. mig itt el6ttem egy kddfelleg, melybél a
tajékozatlan atas alig tud kibontakozni; néhol csak az 6rok-
z6ld feny6ket lehet latni, melyek éles hangjokkal szinte
boszantjak az embert; masutt meg a kopar sziklakat,
melyeknek o6rddgien borzalmas képe félelemmel tolto el
szivemet.

Merengésembdl kocsisom hangja ébresztett fel: ,,meg-
érkeztlink !“ Dacara az at faradalmainak, csak igen kevéssé
valék eltérédve, s gyors Iéptekkel siettem elére megrendelt
lakdsom felé, mivel némileg mégis ki kellett nyugodnom
magamat, hogy a holnapi kirandulasban teljes erével vehes-
sek részt.

O-Tatrafured elsd pillantdsra is megragadta kedélye-
met ; a csinos, svajci modorban épult villdk, bar a nagy koéd
miatt alig voltak lathatok, izléseseknek tlntek fel. Ezek,
aztdn a fiurd6 kozepén lev6 szok6kut magasra szokeld vize
és a templom korul levé szép rondella, eloszlatdk némileg
a kedvezétlen benyomést, s mntegy el6re sejtve a kovet-
kez6 nap élvezeteit, vig kedélylyel tértem nyugalomra.

Koran volt, midén felébredek; a balzsamos levegét,
melyet a fenydk lehelnek ki, kéjjel szivtam magamba,
s a csip6s reggeli szell6 , mely pajzandl jatszadozott az

ablak fuggényeivel, egészen Uj életre teremte. Midbn a
szabadba értem, a tarsasag mar indulni készilt. Kériilnézvén,
felséges jelenetet pillantottam meg. A tévoli begyek felett
meglattam a napot, amint megindult ragyogé palyadtjan s
kiterjesztd gyémant-palastjat a mindensog felett; még hal-
vany sugarai — mint a smaragd és topaz fénye a gyémant
csiszolt lapjain — megtérdnek a tetékdén csillogd hé ezernyi
paranyain, a fenyves kozepén tova sikamld kis csermely
locsogd habjait pedig rdzsaszinvé festék be. E patakcsa
h(is vizében szdmos apré hal vickdndozott; a félé hajlongé
feny8k levelei szokott, talvilagias zenéjuket el6idézve simul-
tak egymashoz. Mindezek egyutt boldogsaggal tolték el
szivemet s akaratlanul is imara nyiltak ajkaim.

Valdban, kit nem tanitott meg a vész, hogy Uréahoz
forduljon; ki feledi istenének szent nevét, ide... 6h! a
természet kebelére jojjon, s ennek fensége megtanitja a
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| mindent intéz6 szellem imadasara. Nézd a piciny flszalt,
I melyet pajzan szell6k csokdosnak! ... az O hatalmat hir-
deti ; nézd az driasi feny6ket, melyek évszazadok 6ta dacol-
nak a vihar tombolé erejévell ... az 0 teremt6 erejének
nagyszer( alkotasai; hallgasd a kis madarkat, melynek dala
oly blbéjosan sz6l! ... az is Oneki ad halat csicsergésével,
hogy felvirasztd az Gj nap reggelére.
Minden, de minden — kezdve a legparanyibb por-
szemtdl avagy kavicstol az iszonyu sziklakig, szadzados feny6-
kig — minden a leghatalmasabb Ur, a mi isteniink fenségét
i és vogetlen josagat hirdeti. . .
| Sokaig merengtem volna még a «kora reggel nagy-
szer(i szépségében, ha vezeténk nem adott volna jelt az
indulasra. Sietnink kellett, hosszd ut allt még el6ttink;
lovainkra pattanank s elére Ggeténk. Vidam kedélylyel, meg-
el6z6 napi gondolataimat és érzelmeimet egészen elfeledve,
indultam el a tarsasdggal. Célunk volt a Ré6zsa-menhazig
lovagolva a nagyszerd tarpataki vizezést megtekinteni;
nehanyan pedig még a lomnici cstcsot is meg akartuk maszni.

[ Az Ut valéban kellemes volt. Az erd6k kozott Gj életre
ébredt minden, s habar az 6szi szél atjarta egész testemet,
annyira el valék telve a vidék szemlélésével, hogy azt fel
sem vettem.

Kis patakoeska fut az erdén keresztil, élénkbe j6,
majd ismét eltlnik elélink ..., honnan ered ? melyik for-
rasbél buzog ki ?... ki mondhatnd azt meg ? Talan annak

; a szép karpati tindérnek kényeibdl jott létre, ki évszaza-

dok dta siratja régi kedvesét; talan vize is e kdnyek miatt
oly soésiz(i, talan szine is azért oly atlatsz6? ki tudja azt?
Hiszen itt minden targyhoz, minden filszalhoz, minden fahoz)
minden késziklahoz szebbnol-szebb regék vannak flizve. Az
a szikla ott, mely Ggy hasonlit egy emberalakhoz, vajjon
miota all ott? hiszen mar egészen be van fedve repkdnynyel,
s korhadt talapzatdt z6ld moha disziti . . . errél is sokat
beszél a rege. Hat arrdl az ésszen6tt két darab kérél, mely
a magas készikla-oromr6l néz le reank, s mely ugy hason-
lit két Osszeforradt szivhez? Ki tudnd mindazt elmondani?

A tajék mind érdekesebbé lesz. Most felemelkediink
j6 magasra, majd ismét alaszallunk a vélgybe; az at mellett
ott piroslik gdmbdlyded gyimdlcsével az afonya, amonnau
meg nagy csomdban tekint felénk a fekete szemd gyumadilcs,
mely taplalékat képezi a nyajaikat ezen hegyekben 6rz6
pasztoroknak. A nodvényzeten mar meglatszik, hogy Oszre
hajlik az id&; az afonya levelei ésszekunkorodtak, a viragok
szirmai, melyek egész nyaron Ude szinnel birtanak, most her-
vadva hullanak ala; a fliszalak sargan boélintgatnak, kdszont-
getnek az atazonak, illatuk mar nem a régi, nem ifjak mar,
mint voltak nehany héttel ezel6tt, csak néhol akad egy-
egy még zO6ldeld szal, mely mintha szégyeln6, hogy elma-
radt a tobbit6l, pirulva dugja el kis fejét a tébbiek kozé. . .

Haldoklik a fiszal, hervad a kis virdg .. . alomra
készlil a természet.

De nem, nem egészen, a feny6k még mindig a régiek.
Ha a tavasz elj6é éltet6 balzsamaval; ha a virag Gjélag Ki-
tarja majd szirmait: a nap akkor is 6rokzold leveleire 16véli
éltet6 melegét; ha lehall a virdg s elhervad a fliszal : még
akkor is orokzold leveleik kozott suvélt el a fagyos széL
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Nem valtoznak meg 6k soha . .. nem halnak el s nem is

kell felébrednitk sohasem!

Az 0t igen meredek helyre vezet; az eddig elég szé-
les jarhato tér folyton székébbé lesz, mig végre oly kis
helyre széril, hogy két 16 is alig képes egymas mellett
elmenni. Hegyszikldk alljak el Gtunkat, melyeknek szdzados
fejét bendtte a lagy moh, agg halantékaik kordi hervad-
hatlan koszorut font az ©6rokzold repkény.

Végre felérink a tetére, nagyszerd Kkilatas tarai elénk.
Ott lenn a vélgyben egy magas sziklabérctetén all a Rézsa-
menhaz, mely a kéd altal vont sziirkiletben agy néz ki,
mint egy d&skori lovagvar, mint egy rablévezor tanydja, Ki
ide a rengeteg erd6k kodzé menekilt az (ldozé hatalom
el6l. Alatta ott kanyarog orvényes habjaival a Tarpatak,
mely egy oldalrél megkozelithetlenné teszi e lakot; tavoli
moraja alig tud elhatni, fileinkbe; zig6é mormogasa ugy
hallatszik, mint kis gyermeket altaté dajka gyligydgtetd
dandja. Altaté dana a pataké is, altatja a természetet.

Leszallvdn a volgybe, drvendetes meglepetés ért, mert
rablévar helyett, hol kegyetlen haramiak kinozzak foglyai-
kat, j0 magyaros vendégfogadét taldltunk, hol valéban igen
kellemesen pihentuk ki a lovaglas faradalmait. Pihenés utan
gyalog indulank az innen alig tiz percre esé tarpataki
vizesés megtekintésére.

Tarpatak! szeszélyes, de mégis nagyszerd jatéka a
természetnek! a te képed o6rokké élni fog emlékemben. Ha
latunk egy langészalkotta mi(ivet, melybe az egész lelkét
lehelte s melynek nagyszer(isége a képzeletet s vele egyitt
a halandot egy szebb vildgba készteti repulni; ha hallgat-
juk egy ihletett kolt6 alkotdsat, mely fenséges eszméivel
eltolti a lelket s megtisztitja a foldi sartél: 6h mondjatok!
vajjon nem orokre kitdrlilhetlen az szivinkbdl, mit akkor
éreziink ?

Oh mondjatok! vajjon kimosédhatik-e szivembdl az a
benyomas, amit akkor erezek, amidén minden langész for-
rasa, az isten egyik legfelségesebb alkotasat szemlélem?
Nem, sohasem fogom feledni ama nagyszerd képet... ott
alltam a zuhatag felett egy gydnge hidacskan; lattam, mint
hanytorog alattam az oOriasi szenvedélyd folyd, tajtékz6 hab-
jaival meg-megverdesve a rendithetlen sziklakat; hallottam,
mint ordit oroszlantorokkal, mintha kitérni akarna keskeny
medrébél, hogy megboszilja magat mindazért, mit évszaza-
dok ota fogsagaban szenvedni kénytelen vala; mint sikam-
lik tova az ériasi szikla tetejérdl, s vak diihében nem lat-
ja az alatta tatong6 iszonyd mélységet, melybe botoral rohan

. . aldbukott, egy rettent6 jajgatas, mintha milliényi ember
kialtana segélyért, még egy oriasi jaj s aztan . . . ég6 hom-
lokomra hullanak a szikla-6ridsok erején megtdrt vizparak:
a megolt Tarpatak permetezd vércseppjei.

Lattalak Tarpatak! lattalak, hogy soha el ne feled-
jelek ;lattalak s magam elé tudom képzelni magat a Niagara-
zuhatagot is, mert hiszen csak te lehetsz ahoz hasonlé.

Lattalak és szinet nélkil magasztalom fenséges al-
kotdd hatalméat és dicséségét, mely olyan csodamiveket képes
teremteni, mint te vagy.

(Folyt. fedv.). Mezossy Béla.
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Kisfaludy Karoly, mint a magyar vigjaték
megteremtdje.
(Folytatas).

Lapunk szGk tere nem engedi meg, hogy Kisfaludy
Osszes vigjatékaira kiterjedjek; de meg felesleges is lenne
tobbet részleteznem, mint amennyibdl kitlinik, hogy & igazi
alapvet6je vigjatokirodalmunknak. Hogy azonban megismer-
hessiik Kisfaludyt teljesen, nem fogom mellézni kevésbbo
sikerdit vigjatokait sem, hogy igy megismerhessiik gyenge
oldalat is.

Els6 vigjatoka Kisfaludynak — id&i sorrend szerint —
a ,,Kérék* cim(, melyet 1819-ben irt. M&r e darabjaban
fényesen tindoklik elénk vigjatékiroi tehetsége , ambar
ugyancsak e mlve gyenge oldalat is feltarja azon hibakkal,
melyek Kkilonb6zé mértékben bar, de feltalalhatok tdbbi
vigjatokainak nagyobb részében. A ,Kérék* cim( vigjatek
tartalma kovetkez6:

Baltafy, nyugalmazott kapitanynak van egy leanya
Mali s két fogadott gyermeke, Karoly és Lidi. Karoly és
Mali szeretik egymast, s bar kolcsondsen meg vannak gy6-
z6dve szerelmikrél, soha sincs nyugtok; hol egyik, hol
maésik tamaszt kételyeket. Illyenkor rendesen az Ugyes és
véllalkozé szellem( Lidi 1ép koézbe s hozza rendbe dolgaikat.
Most az egyszer azonban igazi veszély fenyegeti a szerel-
meseket. A Kkapitany ugyanis két kérét jelent be Malinak,
kik kozdi valasztania kell: az egyik kéré Perfoldy Tdbias
Jakab (juris utriusque et philosophiae doctor és feleskudt
Ugyész), a masik pedig br. Szélhazy. Mali és Karoly egé-
szen oda van e szérny( hirtél, de Lidi most is segélydkre
siet s megmentésdk végett azt a cselt szdvi, hogy a kérék
el6tt magat fogja a kapitany leanya gyanant megismertetni.
A csel csakugyan siker(i, Ferenc kaplar segélyével, ki a
t6le kérdez6skddd kérdkkel elhiteti, hogy Lidi a kapitany
lednya s hogy a kapitdny csak prébara akarja tenni a kéré-
ket, midén Malit vallja el6ttik leanyanak. A kér6k tehat
mindketten Lidinek udvarolnak, s midén végre Baltafy fel-
kéri Malit, hogy valasztana a kérék kozil, elszérnyiukodve
latja, hogy mind a két kéré Lidi kezéért eseng. Most mar
Lidi felvildgositja a kapitanyt s a kér6ket az altala sz6tt
esetrél. Szélhdzy, megtudva a tényallast, rohan Malihoz s
kéri kezét, de kosarat kap; Perfoldy azonban megmarad
Lidi mellett s 6t meg is kapja feleségiii. Befejezésil a kapi-
tany ezen szavakkal adja aldasat Malira s Karolyra: ,,Vegyé-
tek egymast és éljetek a haza javara s dicséségére!l

Mint a tartalombodl is latszik, az egész vigjatéknak
kézpontjat a Lidi altal sz6tt csel képezi, mely mindenesetre
elég erds alapja a bonyodalomnak; mert — ismerve a kér6k

egyéniségét — nem is lehet feltételezni, hogy a csel ne
sikertljon. Szélhazy el6tt feltinik ugyan, hogy Baltafy
katona létére ily fogassal akarja lednya kér6it kiismerni

(1. felv. 5. jel.); Perfoldy azonban, a Kiprobalt prékéator
és doctor philosophiae, nem is gondol arra, hogy a leany-
csere halo a kér6k részére.

E vigjaték szerepl6i kiilonben oly typicus alakok nagy-
részben, hogy mar magok biztositottdk a hatast. Perfoldy
hi kinyomata azon kor ugyvédeinek; testestdl-lelkestdl
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hazafi, kiizd a zengzetes magyar nyelv diadalaért, de beszéde
azért tarka a sok latin szotol. Ugyvédi styljat ismertesse
meg a kapitdnyhoz intézett levele: ,,Spectabilis kapitany
ur! Minthogy a hazi circumstanciak ugy hozzak magukkal,
hogy a hézassagi vineulumba lépjek, teh&t voluntarie sze-
meimet az Or kisasszonyara vetettem és véle az élet ten-
gerén keresztill navigalni eltékélem. Azért humillime jelen-
tem, hogy els6 Septemberre praefigdltam a terminust, leg-
ottan az oculatat elvégezvén, a matrimonialis documentumo-
kat mindjart solemnisalni és authenticalni fogom. Kilénben
magamat reeomendalvan“ stb. Lidinek egész bizalommal
vallja meg, hogy ,,szivot még eddig conservalta et sic porro
nem is emlékszik, hogy valakit sincere szeretett volna Kkis
kutydjan kivial.“ Hogy mennyire életbdl vett alak Perfoldy,
mutatja azon korulmény, hogy benne sokan Nagy Istvanra
ismervén, megtamadtak érte Kisfaludytl.

Nem kevésbbd sikeriilt comicus alak br. Szélhazy, ki
igazi példanya az azon korbeli Uresfejd és zsebd, szélhamos,
idegen nyelvet és szokasokat majmol6 magnéasainknak. Kil-
sejét Ferenc kaplar igy irja le : ,tarkds fején egy kis csu-
csos kalap, az orran egy par téli ablak, kificamlott dereka
és igen b6 vaszonnadragja van“ (I. felv. 5. jel.). Erdekes,
hogy hogyan adja el6 kulféldi Utazdsa alkalmabdl szerzett
gazdag tapasztalatait Karolynak : ,,Gondolja az ur! Olasz-
orszag szoién! Hah! rettentd dolog! Kocsim felfordult, elto-
rott és nekem egy egész féléraig gyalogolnom kellett! Ve-
lencében, Rdmaban, Parisban sokat, sokat lattam. Velencében
egy gyonyord leanyt lattam. Roméban igen édesen aludtam,
Parisbau kit(in6 ebédet ettem!* (Il. felv. 5. jel.). Ezek tlat
a kulfoldon szerzett tapasztalatok! Hogy mennyire az anyagi
érdek embere, mutatja azon kérilmény, hogy, béar jobban
tetszik neki Mali, de mert pénzre van sziksége, csak saj-
nalkozassal tekint red; no mert azt hiszi, mint hid ember,
hogy Mali halalosan szerelmes belé. ,Mint all a sziv kor-
nyéke? — kérdi Malitél — sajnalom, hogy ily szomorusagot
okozok a kisasszonynak, komor tekintete nyilvan elarulja
csendes szerelmét; de ne tulajdonitsa nekem, 6h ne az én
jo szivemnek; én tisztelem, becsilom, s6t szeretem is a
kisasszonyt; hanem a sors! a kdrnyulallas! Ach!* (I1. ielv.
5. jel). Kilféldieskedését mutatja azon jelenet is, middén
sajnalkozassal értesul arrdl, hogy Lidi nem beszol franciaul.
Oh! mert franciadl sokkal szebben tudna szerelmet vallani.

Margit, Baltafy nénje is igazi Eva-utéd; benne fel-
taladlhaté az Oreg asszonyok minden rdsz tulajdona. Legne-
vetségesebb bébeszédlisége; a megérkezett kéréket igy akarja
mulattatni: ,,En tek. nemes nemzetes és vitézl6 Kukoroczy
urnak, tdbb nemes varmegyének, az els6k koézil valé tabla
birdjanak hatramaradott 6zvegye vagyok, mindjart elbeszé-
lem egész életiinket. En sziilettem. ..." S el is beszélné
egy szuszra 60 évi élettorténetét, ha ocscse félbe nem
szakitja. Malit igy oktatja: ,,Méali! tudod! aztan sirj, érted?
Mikor engem szegény boldogult uram elvitt, 12-szer eldjul-
tam, tébbszor is elestem volna, de jo helyt nem taldltam
és a szép ruhamat féltettem.*

Altalaban e vigjaték szerepl6i, mind élénk comicus

*) Toldy F.: ,lrodalmi tarsas koreink emlékezete.” Kisf. tars.

évi. 1875. X. k. 220. 1
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alakok s csak novelik a hangulat érdekességét s a folyto-
nos deriltséget, melyet maga a csel s az abbdl folyé comi-
cus helyzetek s fordulatok idéznek el6. A bonyodalom megol-
désa is szerencsés, mert az igazi szerelmesek (Karoly s Mali,
Lidi s Perfoldy) egymaséi lesznek; a pénzért nésilé br.
Szélhazy szégyenletesen siil fel.

Sokban hasonlitanak a ,,Kérékh6z* a ,Szeget szeg-
gel,“ a ,Gyilkos,“ a ,,H(iség probaja* a ,,Fosvény*
,,Harom egyszerre* cimid kisebb vigjatékok és a ,,Leany-
0rz0* cimd nagyobb vigjaték. A comicum alapjat ezekben is
épenugy, minta ,,Kérék“-ben csel képezi;tehat amotivumot,
a cselekvény rugoit kiils6 korilmények alkotjak, nem Ilélek-
tani alapon, a szerepl6 személyek jellemébdl fejlédnek azok.
A ,Szeget szeggel* ciml vigjatékban az atéltozkodés ké-
pezi a cselt; ezen alapul a bonyodalom s a kifejlés is,
amennyiben az aldéltdzet levetése utan bekdvetkezik a felis-
merés. A ,,Gyilkosban* is a foszereplé atoltozkodései altal
sz8tt csel, illetéleg cselek képezik acomicumot; Sandor u.
i., hogy atyjat raszedje, most mint bar6é, majd mint lengyel-
zsido jelen meg atyja el6tt, hogy téle pénzt csikarjon Kki.
A ,,H(iség probaja“ cimi vigjattkban Matyas Kkiraly
bohoca ; a ,,FOsvényben* a vandor szinész; a ,,Harom egy-
szerre* cim( vigjatékban pedig az alvadasz csele képezi a
comicum alapjét.

Vannak azonban Kisfaludynak olyan vigjatékai is,
melyekben a comicum Iélektani alapon nyugszik; nem kils6
koralmények, taldn félreértések hozzadk azt létre, hanem a
szerepl6 személyek jellemébdl kovetkezik az oOnként. Ha
megnézzilk pl. a ,,Betegek,* ,Leanyérz6* és ,,A kényte-
len joszivliség* ciml vigjatékokat, latjuk, hogy azokban
az egész cselekvonynek psychologiai alapja van; a cselek-
vény minden egyes szala a jellemekben gydkerezik. A
..Betegekben,* Rudhazi és Kistelky beteges képzelGdése
képezi a vigjaték alapjat; a ,,Ledny6rz6ben* pedig Szik-
lasy nyujtja az alapot, ki ahelyett, hogy hlségesen meg-
6rizné a gondjara bizott Nellit, maga is szerelmessé lesz s
néul veszi gazdasszonyat. Sokkal jobban lett volna itt keresz-
tiillvive az alapeszme, ha Sziklasy bukasa is azzal lett volna
kapcsolatban: nevezetesen, ha & is Nellibe lett volna sze-
relmes, nem pedig gazdasszonyaba. ,,A kénytelen jésziv(-
séghen * mely egyike Kisfaludy Karoly legérdekesebb
szOvevény( vigjatékainak, a jellem-comicummal az dreg grof
Erényinél talalkozunk. © nem nézheti el, hogy 6cscse sze-
gény feleséget vegyen, de 6 maga, 6regsége dacara is kész
egyszeri taldlkozasra beleszeretni, a jo csaladbdl valé, de
szegény ldaba. Ocscsének megtiltja atok alatt, hogy ndéul
vegye ldat; maga azonban feleség(ii akarja venni titokban.
Oescsére igen neheztel, de midén Kisiil turpissaga s Idaval
titokban folytatott szerelmi viszonya: kész megbocsatani
ocscsének s beleegyezni ldaval kétendd héazassagaba.

Nagyobb szabasu vigjatéka Kisfaludynak az emlitettek-
nél, a ,Partutdk* cimd, melynek tartalma koévetkezd:

Hajnalfynak, egy maganyba vonult kereskedének foga-
dott gyermekei: Elek, Mili s Réza, tudvan azt, hogy Haj-
nalfv lelkes baratja a magyar szinészetnek; nevenapja alkal-
mabol mikedveldi el6adassal akarjak 6t meglepni s az
el6adasra Schillernek ,Armany és szerelem* cimd mivét
3%
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valasztottdk. Hogy az el6adast megtarthassak, Elek meg-
hivja baratait a kozeli varosbol, kozrem(ikédés végett: Elesdy
Lajos hadnagyot, ki Milinek és Téhazy Karolyt, ki Rézanak
kedvese. Elesdy s Toéhazy levélben értesitik menetelokrél;
e levél azonban vesztokre szolgalt az ifju mikedvel6knek.
A Kantor u. i, kinek a levél &t lett adva, hogy Elekhez
vigye, nem rendeltetési helyére vitte, hanem a biré uram-
hoz. A biréné kérelmére a levelet felbontjak s abbdl a
kovetkez6ket olvassdk: Kedves baratom! Vettem
nagyon Orulék azon planumnak, melyet velem kozIottél és
szivesen segitlek abban; miheljt a nap lehanyatlik, kocsira

dlink és hozzad sietink. Mar én a jarast tudvan, tarsaim- j

mai latatlan besz6kém. Ha a dolog jdl elsiil és a major Lujzaja-
val a mérget szencsésen megitta, vigan toltjuk az estét. A prae-
sidenst megragadtam; nem akart ugyan olyan késén jonni)
de szép szavakkal ravettem: csak 6 legyen koztink, majd
elfelejti gondjat. A Marschall kalb, alios bornyd, medicini-
roz ugyan, de a pisztolyt mégis mellének szegezem; az
o6reg muzsikusnak készits jo bort, hogy elfelejtse leanya
haldlat. ,,Holnap tuzelink . . .*“ stb. Lett altalanos felha-
borodas a biré hazanal, ezek hallatara; a levélben az ,Ar-
many és szerelem* cimd dramara vonatkoz6 célzadsokat mind
igaz, megtérténendd ténynek gondoljak. Legalabb is partutés
van készil6ben! — mondtak a tudakos tanacsosok. Hogy
nézhetné azt el a falu tandcsa, mikor &lés, rablas s pusztitas
fenyegeti a falut. Osszegydjtik hat az egész falut, s a mi-
kedvel6ket elfogjak, épen akkor, midén mar az el6adashoz
készilnek: s6t még Hajnalfyt is magukkal vitték, Kérmosdy
tablabiré elé. 1tt aztan nagynehezen sikerult felvilagositani
a tablabirét s a falusi tanacsot a félreértésrdl.

(Folyt kov.) Szakai Karoly.

EGYLETI ELET.

a.) A jogasz-egylet Kkitlizte palyakérdéseit a
kovetkez6 tételekben :

1. Vilagosittassok meg, vajjon nemzetkdzi beavatko-
zasoknak van-e helydk s ha van, mily kérilmények kozott
s mily feltételek alatt? Vajjon e kérdés koérll mennyiben
térnek el a jogbolcsészeti szempontok a tételes jogtdl ?
Az eurdpai hatalmak kozil, mely hatalmak s mily mérvben
éltek vissza a beavatkozasi joggal a 19. szdzadban? Jutalma !
25 frt.

2. A magyar térvényhozas kozgazdasagi miikodésének
fébb eredményei 1867—1885-ig s azok méltatasa. Jutalma
30 frt

3. Indokolhat6-e jogholcsészeti ssempontbdl a hazas-
tarsak elvaladsa? s ha igen, fejtessenek ki a fébb indokok!
Jutalma 30 frt. Beadasi hatarid6 mindharomra nézve 1887.
aprilis 1-én.

Megemlitjuk egyuttal, hogy ez egylet kdzelebb Kinyo-
matta célszer(ien modositott alapszabalyait.

b) A kcdlcsOnpértztav szintén ki fogja nyomatni
nem régen atalakitott alapszabalyait, melyek hivatva lesznek
arra, hogy az eddigi tdmeges kotvénymegsemmisitoseknek |
s igy a t6ke folytonos csdkkenésének elejét vegyék.

—

Felel6s szerkeszté: Krausz Jend.
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APRO HIREK.

— A magyar ev. ref. egyhaz egyetemes conventje,
okt. 23-an tartott Ulésében, alig egy par jelentékteleu modo-
sitassal elfogadta a theologiai vizsgalatok tervezetét, melyet
julius elején, Szasz Karoly, dunamelléki plspok elndklete
alatt készitettek az 6t akadémia kuldottei. Kimondtak egy-
uttal, hogy a jov6 1887s- tanévben léptetik életbe. Hogy
a tervezet egyik céljat: a tanarok valasztasanal eddig gya-
korolt eljaras javitasat, illetve atalakitasat a jelen tervezettel,
immar szabdlyzattal nem fogjak elérni, azt bizonyosnak
tekintjuok. A lelkészképesit6 vizsgalatok azonban az eddigi-
t6l némileg kilonb6z8 rendszerben fognak toérténni. Kiva-
natos volna, hogy a azabdlyzat azon pontja, melyszerint az
els6 és masodik képesité-vizsgalat kozott csak egy évi gya-
korlati mikddés kivantatik, a fétiszt, tiszaninneni egyhaz-
kerilet &ltal kiterjesztetnék azokra a sarospataki theologu-
sokra is, kik mar nem fognak tehetni alapvizsgalatot, tahat
a jelenlegi 1V., Ill., Il. évesekre. Ezirant kulénben annak
idejében lépéseket fogunk tenni.

— Akadémiai ifjisagunk folyamodvanyt nyujtott
be a nagyt. és tek. koziskolai székhez, mint a f6iskolai
énekkar féhatésdgdhoz, az énekkari alapszabalyok egy pont-
janak megvaltoztatdsa irdnt. Az illetd pont szerint ugyanis
az énekkari bizottsag tagjai Unnepvalasztaskor ottel el6bb
tétetnének sorshdzas utjan megallapitott helydknél. igy te-
hat a jelen évben mindig a karelnék lenne az els6 eligens.
Felmeune elndki fizetése vagy 250 frtra. Teljes bizalommal
reméljik, hogy a nagyt. és tek. koziskolai szék at fogja
latni kérésiink jogos, igazsadgos és méltdnyos voltat és nem
fogja a karelnokot olyan kivaltsaggal felruhazni, mely azok-
nak, kik épen oly érdemeket szereztek jo Jegatiok élvezé-
sére, nagy karokat fog okozni.

— F6iskolank mult évi széniora, Horvath Gybrgy,
jelenleg a zurichi egyetem hallgatdja. Sok sikert és szeren-
csét kivanunk nemes torekvéséhez ! Mid6n megemlékszink
ez orvendetes dologrol, alkalmilag lehetetlen ki nem nyil-
vanitnunk afeletti sajnalatunkat, hogy nalunk semmi [épés
nem torténik a kialféldi egyetemek latogatasanak elémozdi-
tdsa végett. Mas theologiai akadémiakrol minden évben
4—5 végzett theologus id6zik kilféldén, Patakrél még nem
is minden évben akad egy-egy. Elmaradunk, ha csak igy
haladunk.

— A francia nyelv tanuldsara Gsszesen tiz gimna-
ziumi tanulé jelentkezett, kik kozil heten kezdék, harman
pedig haladék.

— Siposs Bertalan, 11. gimn. oszt. tanulé a sziireti
szinidén, Gyulahazan (Szabolcsm.) meghalt. Béke porairal

Tartalom: , Tobb krisztusi érziletet:* Cato. — ,,Nyilt levél Krausz
Jenéhoz.”“ Kalman Farkas. — ,,A mumia* (Francidbél). R.
L. — ,Az élet egy csermely. . . Csik Daniel. — ,,A kula-
esikus* Illyés Janos. — Uti képek. 1. ,Egy Karpati kiran-
dulas.” Mez6ssy Béla. — ,,Kisfaludy Karoly, mint a magyar
vigjaték megteremtéje” (Folytatas). Szakai Karoly. — ,,Egy-
leti élet “ — ,,Apr6 hirek.* —

Szerkeszt6-tarsak : Csik Daniel, Szakai Karoly.
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El6fizetési d.ij:

— Kiadja az ,,Irodalmi 06iiképzo-tarsulat.” —

A legaciokrol.

E lapok mdalt szdmaban emlitve volt, hogy
az akadémiai ifjusag egy legacié-valasztasi tgyben
folyamodvanyt nyujtott be a nagytiszteletii és te-
kintetes koziskolai székhez. Kérelmink elutasitta-
tott s ifjusagunk tagjainak most mar csak az a
teenddjok, hogy teljes tisztelettel hajoljanak meg
e hatarozat el6tt s beletérddjenek az ezaltal szente-
sitett szabalyzatba, barmily kedvez6tlen is az
sokunkra nézve. Bevégzett ténynyel allvan szem-
ben, veszem a dolgot én is Ugy, amint van és
csak altala felkoltott gondolataimat fogom el6adni,
amelyek — el6re is kijelentem — abban 0ssz-
pontosdlnak, hogy a legacidk rendszerében bizo-
nyos valtoztatdsokat tartok szikségesnek.

Hogy az énekkar hivatalnokai a legéacio-
vélasztasok alkalméra el6joggal ruhaztattak fel,
azt — minden egyéb korulménytdl eltekintve —
kedvez6 elGjelnek tekintem arra nézve, hogy még
méas reformok szlkségessége is nemsokéara elis-
mertetik s azok létesittetnek is. Mindnydajan tud-
juk, hogy a legécio-vélasztok vagy eligensek sor-
rendje sorshuzas utjan Aallapittatik meg; kulon
huzatvan a Kkit(in6, kulon a dicséretes és ismét
kulén a kielégité osztalyzatiak. Ez a megkilén-
boztetés igen helyes, de én még nagyobbmérviit
6hajtanék. En ugyanis némileg kiillondsnek talalom
azt, hogy egy olyan eligens, akinek minden érdem-
jegye Kkitlin6, torténetesen, ha rosszil hizatik,
utana van példadl egy olyannak, aki minddssze
harom tantargybdl colloqualt s mindenikb6l csak
jelese van. Tortént olyan eset, hogy egy ilyen
8 jeleses IV. éves hittanhallgaté elsé didk volt.
De még azon esetben is, ha egy érdemjegye sem
hianyzik, méltanytalansag térténik avval, akinek
mindenbdl kitlinGje, igy tehat 6—7 fokkal jobb
osztalyzata van.

Ez még azonban nem a legkiillénésebb eshe-
t6ség. Van még furcsabb is. Valaki jeles tanuld,
de jelesei mellé véletleniill dicséretest kapott vala-
melyik tantargybdl; kénnyen megtoérténhetik, hogy
utana eligdl egy olyannakl akinek van héarom
j6ja, a tobbi targyakbdl pedig vagy nem is allott
colloquiumra, vagy - ha meg is prébalkozott vele -

egész é-vxe IxelyToem. 1 irt. SO Isx,

XeicLélxxe = frt. 75 Irx.

— Szerkeszt6ség: I'iae-Gtca 21. szam alatt.—

készuletlensége miatt visszautasittatott, esetleg két-
szer is. Noha amannak 9—18 fokkal még azon
esetben is jobb indexe volna, ha ennek minden
tantargybdl siker(it volna egy-egy jot szerezni.

Az ilyen esetek Kkikerilése végett, én részem-
rél legjobbnak tartandm, ha érdemsorozat allapit-
tatnék meg a szorgalom eredménye alapjan és az
electi6 e sorozat szerint torténnék, mindazaltal
némi Kivétellel, amir6l kés6bb fogok szdlni. Azok
pedig, akik egy vagy tobb tantargybdl nem collo-
quéltak, minden egyes hianyz6 érdemjegy utan
ottel hatrabb tétetnének. Mert hiszen, ha valaki
januarban, illetdleg juniusban betegség altal aka-
dalyoztatik a colloquélasban, van annak elvégzé-
sére elég ideje huasvétig, illetve sziiretig. Es még
igy is elénye van azok felett, akik rendes id6ben,
egy hénap alatt teljesitették ebbeli kotelességeiket,
mivel 6 legalabb is masfél hoénapnyi id6vel ren-
delkezik az elmulasztottak helyrepdtlasara.

Most pedig lassuk az érintett kivételt! Mint-
hogy koézonségesen elismert dolog az, hogy nem-
csak a calculus teszi az embert, hanem valami
egyéb is, s valéban gyakori eset az, hogy egy
gyengébb osztalyzati egyén sok tekintetben felette
all egy jobb osztalyzati kartarsanak: én igazsa-
gosnak tartandm bizonyos Kkivaltsagok adasat. Ez
iranyban az els6 lépést méar megtette féiskolank
mélyen tisztelt tanéri kara akkor, amiddén az ifju-
sagi énekkar hivatalnokaira nézve kimondta s ez
egylet alapszabalyai kozé iktatta, hogy az illetk
a legacionalis névsorban ottel elébb tétetnek a
sors altal nyert helyoknél. llyen el6nyben kellene
részesitni (ha mar nehanyan részesittetnek) az
ifjusag kebeléb6l még masokat is, és pedig elsé
sorban a ,,Magyar irodalmi 6nképzé-tarsulat®“ hi-
vatalnokait. Ma mar (gyis ezen egylet jatszsza a
vezérszerepet az ifjusag kozétt. Hathatésan el@se-
giti tagjainak szépirodalmi és tudomanyos mun-
kalkodasat, kozlonyt tart fenn, néha Unnepélyeket
rendez, s6t mar orszagos emlék-innepen is részt-
vett. Bizony megérdemelne egy Kkis anyagi jutal-
mat is! Aztdn az ifjusdgi és olvasokori elndk,
az ifjusagi konyvtarnok, a jogasz-elndk szintén
megérdemelnék, hogy olyan el6joggal ruhaztassa-
nak fel, mint a karelndk; s amennyire ismerem

4
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ez egyes hivatalokkal jaré teend@ket, hatdrozottan
allithatom, hogy legaldbb is annyi teher hordo-
z4sa volna azzal jutalmazva, mint a karelndké.

Ezen moédozatokat vélem én az igazsdgossag-
gal és méltanyossaggal leginkdbb dsszeill6knek és
nem is hiszem, hogy ezek keresztulvitelét valami
gatolhatna. Elvégre is a legacio jotétemény, mely-
ben mindenki részesil s mélté, hogy az érdeme-
sebb bévebben részesiljon bel6le. Es épen ezért
remélem, hogy az ifjusag tagjai kodzil sem sokan
talalkoznanak olyanok, akik ezen minden jogos
érdeket Kielégitd6 modositasokat éréommel ne fo-
gadnak.

Volna még egyéb valtoztatni val6 is a lega-
ciokban. Sok a legécio, kevés a legatus. Ez ut6bbi
bajon csak az id6 segithet, de az el6bbinek igen
egyszer( gyogyszere van. Ha némely helyek, me-
lyek egymashoz kézel vannak s most kilon lega-
tust jaratnak, ©sszecsatoltatnanak: kettés elény
éretnék el. Egyrészr6l jovedelmezdbb legaciokka
valnanak, masrészrél meg nem kellene gyermeke-
ket is felhasznalni sz6széki szolgalatra.

Ha nem volnék meggy6z6dve a feldl, hogy
»Szelet vetvén, vihart fogok aratni,”“ mondanék
meég nehany szot két legécionalis sajatsdg: a spe-
cifikacié és féképen az Ugynevezett beirds ellen.
De mivel indokolasomban példakra kellene hivat-
koznom, maérpedig ,,nomina sunt odiosa“ — elég-
nek tartom a magam részérdl azt kijelenteni, hogy
azok megszlntetése nagy 6romomre szolgalna.

Kodzonseges egyhazi beszéd.

Alapige: Maté XXIII. 24. Vak vezérek, akik
megsz(rik a szuuyogot s elnyelik a tevét.

Altalanos jellemvonéasa minden korszaknak, hogy
az illetd kor jobbjai soha sincsenek megelégedve
az akkori id6kben él6knek, azaz kortarsaiknak erkdl-
csi allapotaval. Mindig azon panaszkodnak, hogy az
68 koruk roppant elfajult, még egy korban sem tért
le az emberiség az istennek Utjarél annyira, mint
épen az 6 idejokben. Banatos borongéassal elmélked-
nek a felett, hogy mi lehet e folytonos hanyatlas-
nak, nagymérv( silyedésnek indité oka? Végre is
abban kénytelenek megnyugodni, hogy ez megfejt-
hetetlen ; de hogy valé, azt teljesen bizonyosnak tart-
jak s folytonosan példadnyképil emlegetik a régi jo
idoket, amiddén més idék, més emberek léteztek.

Pedig hat ezeknek a sirdnkozdknak tdbbnyire
nincs igazok. Egyik kor lehet ugyan erkdlcstelenebb,
mint a masik; de az semmiesetre sem igaz, hogy
az emberiség folytonosan visszafelé menne az erény
atjan. A torténelem meggydz6leg bizonyltja, hogy
gyakran megtortént mar az az eset, melyszerint egy
kés6bbi korszak sokkal magasabb szinvonallu erkdi-
csiséggel igyekezett betdlteni emberi hivatadsat, mint
egy megel6z6. Az emlitett téves nézet okat abban
kereshetjiuk, hogy valtozvan az idék, mi is valtozunk
azokban. Gyermek- s ifjikorban még mindenki egé-
szen méasképen vélekedik bizonyos dolgokrol, mint
6reg kordban. Az ifjd még viddm , elégedett szem-
mel tekint mindent, felette hajlandé mas hibdinak
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elnézésére s elég kdnnyl vére van arra, hogy 6 is
kdvessen el hibakat; de amelyeket, mint 6reg, vald-
sdgos blindknek tart s a sajat tetteit rendesen elfe-
ledvén, rkomor szemmel, rideg elmével szemléli a
jelent. Es nagyban sopankodik a felett, hogy a mai
fiatalsag milyen laza erkdlcsiségl és kénnyelm( gon-
dolkozédsé az 6 kortarsaihoz képest.

Némelyek azonban nem mennek ennyire. Ok
csak annyit allitnak, hogy az 6 fiatal korukban bizo-
nyos jellemzd hibdk nem léteztek, amelyek most alta-
lanosan el vannak terjedve; vannak egyes b(indk,
tévedések, melyek az el6bbi id6ben nem divatoztak
annyira, mint most. Es nekink is el kell ismerniunk,
k. h.! hogy ezek igazsagot szo6lnak. A megszokds
hosszu atjan némelyik kor elsajatit valami olyan tu-
lajdonsagot, amely aztan jellemvonasava valik, mivel
mas korokban csak igen kicsiny mérvben uralkodott
hozzaképest.

Nézzik példaal sajat korunkat! Ennek is van-
nak ily megkilonb6ztetd sajatsdgai. llyen a tobbi
k6zott az is, hogy ma minden ember azt hirdeti,
hogy 6 benne nincs hiba, 6 gancs és kifogas nélkiil
valo igaz ember. De e nagyhangu dicsekvés mogott
nagy blindk rejtéznek igen soknal, amelyek elfedé-
sére jelentéktelen jdtetteket igyekeznek felhasznalni.
Vildgitsuk meg ez allitasunkat! targyaljuk e kérdést
bévebben! Mit is allitunk teh&t? Nemde azt, hogy
korunknak egyik jellemz& vonasa az, miszerint kicsiny
erényekkel takargatja nagy b(ineit? Onként azon kér-
dés j6 ajkainkra, melyek tehat azok a kicsiny eré-
nyek s melyek azok a nagy blndk ? Minthogy azok-
nak teljes sorozatat kimerithetni emberi er6nek nem
adatott, csak arra merek vallalkozni, k. h.! hogy
a?okat nagy vondsokban tuntessem fel elGttetek élet-
b6l meritett példaimmal. Azutan pedig azt igyekszem
kimutatni réviden, mily eszkdzokkel érhetjik el azt,
hogy ezen szomordan jellemz8 vonéas lassankint Kkiir-
tassék e kor emberei kozil, mi kéziulunk.

l.

Ha korulnézink tarsadalmunkban , igen sok
embert latunk lelkesilni nemes célokért, magasztos
eszmékért és valdban igazi 6rommel telik el kebe-
link a lelkesedés-sziilte mozgalmak lattara. Teljes
odaadéassal, ernyedetlen kitartdssal foly az elv-harc,
mely aztan gyakran anyagi 4aldozatokat is kodvetel
a kuzdelem részeseit6l. Az dnzetlenség, melyet ilyen-
kor tapasztalunk, bamulatunkat kolti fel. Szivinkbdl
dics@itjik ama jeleseket, ama nagyokat, kik ez énzés-
teljes vilagban aldozni mernek ©6nzetlen célokért.
Kicsiny 6sszegek ajandékozéasa, mellékes jovedelmek-
rél valé lemondés is Gszinte tiszteletinket és héalan-
kat vivja ki.

Tekintsink azonban a lepel mdgé, hol e becsu-
l1ést szerz§ tettek inditd okait fogjuk meglatni! Igen
gyakran 6nz6 szivet, kufar lelket taldlunk a jotékony
érziilet helyén; nagyravagyast vagy feltlinési visz-
keteget a nemes célok elérése utan sévargod, szere-
tetteljes lelkek helyén. Egyik azért aldozik a szegé-
nyek javara, hogy hire terjedjen nagylelk(iségének,
s feltlinést keltvén, megtiszteltetésekben részesiljon.
A bizalomnak szdmos jele Kkeresi fel az olyant is,
aki zészlojara egy honboldogitd, magasztos eszmét
tiz ki. Es mi indit6 oka? A megbantott 6nérzet,
melynek nem tudott kielégitést taldlni egy masik
tdborban, amely megvan elégedve a létezd viszo-
nyokkal és & onhittségével azt hiszi, hogy a nemes
eszme védéi orilni fognak egy elvtagaddénak s eme
masik taborban szerencsésebb fog lenni.
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Es az nem torténik-e meg gyakran, hogy valaki
csak azért mutatja magat az elv emberének, hogy
azon elvet eszkodzil hasznalvan fel, mind maga-
sabbra hagjon a hatalom és gazdagsag Iépcsdjén s
szerencsés koriilmények koézott olyan polcot foglaljon
el, amelyre kilonben, sajat bels6 érdemeinél fogva,
nehezen juthatott volna el? Es mivel jut gazdagsag-
hoz, hogyan éri el hatalmi vagyai beteljesiilését, min6
eszk0z juttatja az altalanosan tisztelt személyek kozé?
Vagyonadbol, mely mar kezdetben is tekintélyes volt,
jotékonycéllu egyleteknek ajandékoz nehany forintnyi
O0sszeget; alapitvanyokat tesz, kicsinyeket bar, az
egyhdz, az iskola javara, vagy pedig mas utat vélaszt
s nagy hanggal hirdeti rendithetlen meggy6z6dését,
tele szajjal beszél a haza, a nemzet boldogtalansaga-
rol s szinet nélkil larmazza, hogy az 6 eszméi toké-
letes boldogsagot fognak arasztani a szegénységben
sinl6d6 nemzetre, a szolgasagba jutott hazara. Amde
midén magas allast foglal el, avagy gazdagsagaval
emelkedik masok f6lé, cserbenhagyja az eszkozil
hasznélt szép elveket.

Hat nem latunk-e arra is példat, hogy valaki
szentnek latszd odaaddassal kiizd az egyhaz jogaiért
a hatalom ellen, amely azok ellen tor, hogy meg-
sziintessse O6ket? S mi e buzgalom oka? mi lesz e
kiizdelem eredménye? El6reldté szemeivel észreveszi,
hogy a népszeriitlen hatalom még népszeritlenebb
rendeletei altalanos visszatetszést fognak sziilni fele-
kezeti kilonbség nélkil, s hirtelen Aatlatja, hogy a
népszerlség fogja karjaira emelni azt, aki nem ren-
dil meg a hatalom fenyegetéseit6l s batran kiall
annak fegyverei elébe. Céljat éri. Nevet szertehordja
a hir szell6je, ragyogo6 csillagként tlinik fel a haza
halvanyulé egén; nemcsak felekezeti, hanem orsza-
gos hdésként dics@itik. Politikai nagysagga valik, de
hajh! nem igaz érzelmek folytan.

Altaldban, k. h.!ritkan taldlunk olyan embert,
aki keble leg8szintébb meggy6z6désével , minden
mellékérdek nélkil, partolja a sajat magaé gyanant
vallott elvet; aki esetleg nézeteinek helytelenségérdl
valé meggy6z6dése miatt valtoztasson partallast,
hitet, meggy6z6dést, valladst. Kevesen vannak olya-
nok, akik — alapigéink szavait hasznalva — middn
megszlirik a szinyogot, egyuttal ne nyeljék el a tevét.
Tobbnyire csak azért szlirik meg amazt, hogy arra
vonjak a kozfigyelmet, mert kiilénben igen kénnyen
észrevehetd volna a teve, melyet elnyelnek.

1.

Most mar, k. h.! miutan lattuk egy par bizo-
nyitékat annak, hogy valéban jellemzi korunkat ama
képmutatas, mely egyesekrdl azt akarja elhitetni a
kdzdnséggel, hogy azok a legerényesebb emberek,
holott az erény alarca alatt gyakran a legundokabb
vétkek o6zonnel lakoznak: keressik azon mdédokat,
melyekkel képesek lehetink megsemmisitni korunk
sz6ban lev6 rossz tulajdonsagat!

Higyjétek el! k. h ! hogy az elrejtett és leple-
zett blnok sokkalinkabb elitélend6k, mint a nyiltan
folytatott gonosz lzelmek. Orizkedjetek tehat a kép-
mutaték példajanak kovetésétdl; gondoljatok meg,
hogy amint ezek kétszeresen vétkeznek, Ugy a ti
hasonlé vétketek is kétszeres beszamitas ala fog esni.
Azutan pedig legyetek egyhéazias érzelmiek, aldozat-
készek; nyuUjtsatok segélyt az arra szoruloknak, egye-
seknek ugy, mint testiuleteknek; anyagi és szellemi
tehetségetekhez képest igyekezzetek elémozditni min-
den nemes célt és pedig necsak fillérekkel, mert hisz
az olyan nem tekintetik &ldozatnak isten itél&széke
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el6tt, ami nektek a sz6 igaz értelmében nem aldo-
zat. Aldozat az, amely azt eredményezi, hogy kény-
telenek lesztek megvonni magatoktol bizonyos ké-
nyelmi szukségleteket, melyeket kiilénben megsze-
reznétek. Aldozat az, ha valaki testi és szellemi fara-
dozéassal, még anyagi éerdekei megrontasaval, azok
ellenére is, ernyedetlenul kiizd, mint egy nagy esz-
mének igaz és rendithetlen hive, s ha kell, életét
is kész elveiért feldldozni. llyen az a jotétemény,
az az erényes tett, amely méltan megérdemli az &ldo-
zat nevet.

Ha ti magatok is aldoztok jotékony célokra —
értek az &ldozat szé alatt nemcsak pénzbeli dldoza-
tot — meglassatok, k. h.! el fog kovetkezni az az
id6, amid6n nem fogtok oly damulattal tekinteni ama
képmutatokra, kik nagy fenszdval dicsérik az isten
felséges nevét s kicsiny tettekkel bizonyitgatjak eré-
nyes voltukat. A ti jétetteitek mellett az 6 aldozat-
tételeik nem fognak ritkasagoknak latszani; s6t ellen-
kez6leg, ha ti tehetségeitekhez, korlilményeitekhez
képest teljesititek emberi, hazafidi és egyhéztagi ko-
telességeiteket, kevés idé mualva kényszeritve lesznek,
hogy 0nz6 céljaik elérése végett nagy erényekkel
takargassak nagy blineiket; s igy lassankint eljutnak
oda, hogy a leplezett nagy blindket hosszi fejlédés
utdn mérsékelni fogjak az erények, melyek addig
ellenstlyozhatasukra sziikségesek. Hiszen fontoljatok
meg, k. h.! ugyan micsoda jotétemény van abban,
ha valaki oOridsi vagyonnal, talan milliokkal rendel-
kezve, egy par szdz forinttal akarja elhitetni a ko-
zénséggel, hogy 6 aldozatkész ember? Az ilyen em-
ber szazainadl tobbet nyom a kegyelem mérlegén a
szegeny oOzvegy asszony fillérje. Az egyhdzunk koz-
alapjara adakozé szegény napszamos szerény ado-
manya kétségenkiv(l nagyobb erényre mutat és bels6
értékre nézve hasonlithatlanal feljebb &ll, mint dus-
gazdagjaink vagyonabol sok ezernyi 0sszeg.

* *

*

K. h.! Istennek parancsait soha ne téveszszé-
tek szemeitek el6l, jarjatok az & atjan, mert hisz’ csak
ez vezet az 6rok jutalom helyére; &ltaldban igyekez-
zetek lehet6leg minden erény birtokosaiva lennil
Eként bizonyosan nem lesz sohase sziikségetek arra,
hogy Kkicsiny erényeket fitogtassatok azon célbdl,
hogy erényeseknek lattassatok. Anélkal is tisztelet-
tel fogja elismerni rdlatok a kézvélemény, hogy sza-
mos erénynek vagytok birtokosai. Gazdagon fog
jutalmazni a kozelismerés és sajat dntudatotok, me-
lyekhez képest mi értéke sincs a hatalomnak és gaz-
dagsadgnak , mert bizony az ezek utani vagyodas
okozza az emberiségnek legtébb biinét. Alkossatok
ti e kor szdmara egy mas jellemvonast, hogy azt
mondhassa a mult id6 embere a jelenrdl: e kor az
erények kora, melyben minden ember méltan hir-
detheti az 6 jovoltat. Amen! Krausz Jen6.

TARCZA.

Taladalkozbé.

Csondes, holdas éjszakan
Varok kedvesem utan,
Sziv-epedve varom o6t
Egy viragos agy elétt.

4%
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S im ! megszélal egy virag,

— Edenem feldulni vagy —:

»Tegnap itt volt kedvesed,

S megsuga, hogy nem szeret.«

Megrezeg a nyarlevél,
Bolingatva igy beszél:
»Szerelmesed esapodar,

... Maést szeret mar, méasra var.«

Susogé, lagy hangokon,
Mint a nyari fuvalom,
Felséhajt a tulipan:
»Ne jarj a hdtlen utanl«

Csalogat a nefelejts :
»Leanykdm ! el ne felejts !
Oh! jer, csokolj engemet,
Ugy sincsen mar kedvesed.«

Most egy szell8lebbenés

S megszlinik a fecsegés ...
ime!itt a kedvesem,
Kiért oly rég epedtem.

Osszeforr ajkunk, sziviink,
Végtelen lesz szerelmiink,

S a virdgok hallgatnak,

Csak ... a csOkok csattannak.

I'azar kulimul.

A kulacsikus.
(Vége.}

A fotiszteleudd és a kantor egy-egy dures, élére allitott
hordén foglaldanak helyet. Vel6k vis-a-vis szintén egy fene-
kére allitott hordé vala, melyen telt Giveg s poharak kinal-
gattdk magukat a szomjuhozé lelklknek.

Nem soka kinalgattdk egymast. Mindkettének volt ma-
gahoz val6 esze.

»Cudar id§ ez, f@tisztelend6 kom&m uram!*“ — kezdé
meg a beszédet a bdszavli kantor — ,aligség-aliglan tud az
ember ide kimaszni.“

»AZ mar igaz!“ vagja ra a plébanos. ,Vitetek is most
annyi bort haza, hogy eltartson, mig ez a cudar id§ tart,
legalabb Dem kell minden aldott este kicaflatni. Miért nem
tett igy kantor szomszéd is?*“

A kantor e szavakra lecsiiggeszté nagy fejét s szo-
moruan monda: ,Hiaba viszek, reggelre barmennyi volna
is, elfogy.”

»Elfogy ! elfogy, héat gazdalkodni kell vele. Lakjék jol
borral idekint, mint én.“ Es hogy szavainak annal nagyobb
sulyt kolcsénozzon, téltott s kinalkozék.

A kantor Ujra lecstiggeszté fejét s gondolkozott, hogy
elmondja-e azt, amit felesége &llit, t. i. hogy & Kkulacsi-
kus betegségben szenved. Nem fogja-e kinevetni a plébanos
ur, hogy ilyen bolondsagokat is elhisz. Dehat ki tudja?
Hatha van a dologban valami? hatha lehetséges ez a be'
tegseg ?
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Még egy pohar borra volt sziksége, hogy megjéjjon
batorsaga e fatalis eset elmondasara. Mikor a par pohar
bor bekebeleztetek, nehany hangos kdhécseléssel megkdszo-
rilte torkat s igy kezdé szerencsétlenségét elbadni:

~Nekem egy szérny( betegségem van, amit hihetd-
leg az 6rddg bocsatott redm. (A plébanos keresztet vetett
magara). Azt mondja a feleségem, hogy én kulacsikus
vagyok; hogy engem a&lmomban épenlgy vonz a kulacs
magahoz, mint a lunatikust a hold. Akkor aztan, ha a ku-
lacshoz juthatok, iszom, amennyit csak birok; kiiszom a
kulacsot mind. Ne nevessen ki, f6tisztelendé uram! Mondja
meg: van-e, lehetsoges-e ez a betegség ? Hej, hej, nagy
bajom ez nekem, azt mondja a feleségem.*

A f6tisztelend6 szomoru arcot o6ltve, hallgatta végig
a kantor vallomasat. Nem mosolyodott el rajta, mint a kan-
tor gondolta, hanem {nnepélyes komolysaggal emelte égre
kezeit és monda:

Az Ur legyen neked irgalmas, b(inés embernek! Ku-
lacsikus betegség van; te is abban szenvedsz; régen gya-
nitottam ezt! Fogok érted egy nagy misét mondani, ha
az Urnak tetszenék rajtad kénydrilnil*

Eugacz Ferdinand, az érdemjeles kantor, kétség és
aggodalom kozott toltotte ezutan éjjelét és nappalat. A
plébanos igazat adott feleségének, de 6 benne a hitetlen-
ség csirajat nem tudta ki6lni. Latszdlag megnyugodott sor-
saban; de azon gondolat, hogy 6t bolondda is tehetik, foly-
tonosan kisértette, s mindig azon torte a fejét, hogy miko-
pen lehetne ezt megtudni teljes bizonyossaggal?

Aki Eugacz Ferdinandot ismeri, nem hinné el, amit
most mondand6 vagyok. Elhatarozta, hogy kimegy a pin-
cébe és nem ruag be, jézanon fog hazajonni és lefekudni.
Bizony ez nem mindennapi kizdelmébe kerilt. ,,Dehat” —
gondolta magdban — ,rendkivili dolgokat csak rendkivili
eszkozokkel lehet elérni.”

S megtette Eugacz, amit gondolt. Kiment, s midén
toltotte a kulacsot, nyelte a szdraz kortyokat, a vilagért
meg nem Kkostolta volna a bort. Ismerte a természetét, tudta
jol, hogyha egyszer megkédstolja, ne adj isten, hogy addig
tovdbb menjen a pincébdl, mig teljesen be nem csodalko-
zik. Nem ivott tehat, csak lehajtotta busan a fejét egy
hordéra, varvan az id6t, amikor a hazajarasnak rendes ideje
elérkezik.

Mid6n sotétedett, valjaira akasztd az olyannyira ked-
ves terhet, a kulacsot s bandukolt tantorogva hazafelé, gon-
dolvdn magéban, hogy nem érdemes egyenesen menni, mert
ugysem hiszi el senki, hogy nincs berugva. Odahaza szin-
tén adta a részeget, botorkazott, larmazott, dlelgette a fele-
segét, mint rendesen szokta. Feleségecskéje pedig megve-
tette szdmara az oldalszobaban a jé puha agyat s beledugta
a dunna ala kdntor uramat, hogy csak aludjék szépen, csen-
desen ; majd vigyazni fog red, hogy valami baj ne érje.

Par perc mulva hangos korholas jelezte, hogy Ferdi-
nand ar az almok orszagaba koéltozott.

A menyecske pedig mosolygott magaban: ,,No! ezzel
leszamoltam mara. Eeggelig az 6rdég sem kolti fel.



05 SAROSPATAKI

Ne higyjok! nyajas olvasék! a fondorlelkiletli Rugacz
nem aludt el, csak tetette, mintha rendes allapotban volna;

s6t erdsen elhatdrozta, hogy nem is alszik el; ha el nem
alszik, akkor rd nem johet a kulacsikus betegség; és ha
ez rd nem jon, akkor a bornak meg kell maradni ... és

ha a bor mégis elfogy,
kulacsikus.

Az id6 tiz 6ra felé kozelgetett. A haznal minden el-
csondesilt; egyedil kdntornd asszonyom virasztott, unatko-
zott, kotétliket forgatvan kicsiny UGjjacskai kozott. Kozbe-
kézbe halk séhajtdsok emelkedtek a padlas felé.

Egyszer csak halk koccanas hallatszik az ablakon.

(Kantor uram filelni kezdett a dunna alatt).

A menyecske hirtelen felugrik, a pitvarajtéhoz oson
s azt kinyitja. Egy békdépenyegli, borotvalt képd ari ember
batorkodott tiszteletét tenni.

Mar volt szerencsénk vele talalkozni:
f6tisztelendé plébanos dr.

Rogton az ajtoban megdlelte a menyecskét, egyet cup-
pantott rdzsas ajakdra s susogd hangon kérdezte: alszik-e
a vén korhely ?

A vén korhely pedig izzadt a dunna alatt. Latni nem
latott semmit, mert az ajté be volt hlzva, de hallotta a
cuppanést, a suttogast, a tobbit pedig gyanitotta.

Mindketten helyet foglaltak az asztalnal. A menyecske
leakasztotta a fogasrdl a kulacsot s két. poharral egyetem-
ben az asztalra tette. Kodzbe-kdzbe hol koccintas, hol cup-
panas hallatszott.

A kantort hol a meleg, hol a hideg kezdte gy6térni.
Nem allhatta tovabb. Felkelt nagylassan az agybdl s kez-
dett leselkedni az ajtohasadékon.

Oh irtézatos!! Nem mondom meg, hogy mit latott
a kantor, de elég az hozza, hogy a pincébe jaré nagy bot-
jat két kezébe kapva, rohant ki az oldalszob&bdl, mire han-
gos pufogas és irtézatos ablakcsorompdélés hallatszott.

A plébanos kihordta az ablakot, mint a megriasztott
kopd. A menyecske pedig okosabbat nem tehetvén, elajult.

»No most mar tudom, hogy ki a kulacsikus*® —
monda Rugacz uram o&nelégilt mosolylyal. — ,,Csak ezt
akartam megtudni, punctum!!“ Illyés Janos.

akkor bizonyos, hogy nem 6 a

a szakallasi

TJti képek:.
Il. Egy Kkarpéti kirandulés.

(Folytatas.)

A tarpataki vizesés nagyszerlsége altal teljesen elb(-
volve tértink vissza a R6zsa-menhazhoz, hogy ott kipihen-
vén magunkat, masnap hazank egyik fébuszkeségét, a lom-
nici csucsot latogassuk meg. Nagyon kora reggel volt még
akkor, amid6n a sziukségesekkel ellatva, elindulank a faradt-
sagos Utra.

Oh! ne haragudjal ream, ne neheztelj, te a borok
kiralyat termé hegy; te, akinek zdldel§ sz616tovekkel koszo-
razott fejeden a sz616 draga aranycseppjei csillognak; de
lasd! ilyen halatlanok az emberek. Addig rajongva szem-
léljik a remekm(ivet, mig remekebbet nem taldlunk; de ha
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meglatunk egy szebbet, egy nagyobbszer(it: meghideg(link
amaz irant s ezért lelkesediink. Ugy-e nem haragszol ream,
tokaji hegy! hogy elpartoltam t6led; nem neheztelsz, hogy
elfeledtelek téged, kinél szebbet nem képzelek. Mit tehe-
tek én arrol, hogy elfeledtelek abban a percben, amikor
megpillantottam az Gszfurtl 6ridst: a lomnici csucsot.

Dehéat lehet-e csodalnunk a térpét, ha az 6riast szem-
Iélhetjik? Emlékezhetem-e read, Hegyalja! midén eléttem
all a hegykiraly ?

Igen, el6ttem Aallott egyszerd fenségében hazdnk he-
gyeinek 6sz kiralya : a lomnici csucs.

Egyszerd, szirke kontds volt rajta, mikor meglattam;
sziirke fejét nem Ovezte ragyogd dicsfény, melyet pedig jo
baratja, a fényl6 nap, néha fellegekbe nyual6 fejére suga-
roz; oly egyszerd volt, mint amindnek képzeltem s oly fen-
séges, mint egy nagy kiralyhoz illé.

Ugy tetsz6k nekem, mintha az 6sz hegy komor orma-
val hivélag bdlintott volna felém. Jerink tehat, tekintsik
meg az 06sz kiralyt, teljesitsik parancsat!

Minél tovabb haladunk, a tajék képe annal érdeke-
sebb és valtozatosabb; borzalmasnal borzalmasabb kepek
tarulnak elénk; egyik regényesebb s fenségesebb, mint a
masik; minél magasabbra toreksziink, anudl jarhatatlanabb
helyeken kell haladnunk; az alant még széles utak keskeny
osvényekké lesznek, mig végre ezek is eltlinnek.

Hallgatagon, érzelmeink altal uralva, haladank elére.
Olykor akadalyozott egy-egy, a féldon fekv6é fenyd, melynek
fekhelyét sargult levelek képezék, joelére puha agyat készitett
maganak haldla el6tt. Ki tudja, miéta fekszik mar itt, mikor
csavarta ki gyokerestil a dihdngd szélvész ? Most egy ro-
han6 patak kanyarul élénkbe, melynek a sziklaériasoktol
sz(ik mederbe szoritott hullamai, mint kelepcébe jutott vadak,
verdesik a durva sziklat, de beladtva hasztalan er6lkddésoket,
duhdngve rohannak tova. Majd sziklatomegek Aalljak el
utunkat, melyek, mintha mondani akarndk fenyeget6 tekin-
tetiikkel : Gtas, allj meg! ez itt az 6n birodalmam, ki adott
neked engedélyt arra, hogy ide betorj ?

Merre menjink ? emitt a kanyargd, orvényes folyd,
amott az iszonyu sziklak. Csiiggedve, majdnem félve tekinték
sz6t: e meredek sziklakon miként haladunk at? de ime!
lgyes vezeténk nyugodtan, hidegvérrel — hisz’ ez az 6
birodalmal! — vezet egy sziklagat élére, amely oly keskeny,
hogy csak a legnagyobb vigyazatta] haladhatunk rajta. Egyik
oldalrél fulinkbe zag a foly6 borzaszté moraja, a masikon
iszonyd mélységet latunk, mely megreszketteti egész valémat,
szivem remegni kezd. Csak egy, egyetlenegy vigyazatlan
félrelépés s mily kénnyen aldbukhatunk; egy Ugyetlen Iépés
s vérunk vorosre festi a szlirke habokat, vagy pedig szét-
zuzott agygyal heveriink a tatongdé mélységben.

De ismét valtozik a kép, eltlnik a zuhog6 folyam,
eltinik a sziklak iszonyu tdmege, térés helyre jutottunk.
Csip6s, hideg szdl zug at a vidéken, atjarja tagjainkat egész
a vel6kig. Erezni lehet, hogy magas hegyhatra értiink fel.

Mily nagy a valtozas 1 Mig amott lenn a vélgyben
sudar, magas feny6k buszkén tekintenek a kdkel§ ég feld,
addig azok, melyek itt koruléttink hajlongva susognak, csak
alacsony cserjékhez hasonlitnak. Ez apré feny6k, mintegy
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szégyelve a volgyben lakd testvérbatyjaiktol kicsiny voltn- j mint ez a ,,Partiil6k“-ben is tértént, hol nagyon is atlépi

kat, mind alacsonyabbra hajtjdk le susogd fej6ket. Bizony
szégyelhetik is magokat, mert mig azok hatalmasak, busz-
kék, addig 6k satnydk és torpék. Amazok felett sivithat a
dihoéngd szél, ordithat az 6rjéngd vihar: mégsem hajolnak
meg soha; Kkettéhasithatja 6ket a cikaz6 villam, de még-
sem veszik le tekintetliket a magas égr6l; derékban ketté-
térhetnek, de nincs hatalom, mely &ket meghajlasra kény-
szerit6i képes volna. Ti pedig, elkorcsosult ivadékok, mint
az ingé nadszal a lenge szell6 erétlen fuvalatara, azonnal
lehajtjatok fejeiteket, ha lombozataitokat a legkisebb szell§
is érinti.

Szegény torpe feny6k ! ti, a természet mostoha gyer-
mekei , igazan sajnalatramdltok vagytok. Ruhazatotok is
olyan, mintha a féld sajnalna téletek a zoldel6 lombot, e
szép Uj ruhat, s csak olyat ad reatok, amit biiszke testvé-
reitek, a vélgyi feny6k mar régen levetettek. Es ti tdritek
e sok méltanytalansagot tehetetlenil; nem akarjatok, nem
tudjatok megboszilni magatokat, hanem keservesen zokog-
tok” fajdalmasan sohajtoztok, ugy hogy az ember szive meg-
esik rajtatok. (\Vége kov.) Jiez6ssy Béla.

Kisfaludy Karoly, mint a magyar vigjaték
megteremtdje.
(Vége.)

A eomicumot itt is, mint Kisfaludy tobb mas, alta-
lunk ismertetett vagy emlitett vigjatékdban, kilsé, a vig-
jatéki alakok jellemétdl egészen fiiggetlen kériulmények alkot-
jak. Az képezi ugyanis a comicumnak s egyuttal az egész
cselekvénynek alapjat, hogy az elfogott levélb6l a falusi
tanacs partltést sut ki; s ezen az alapon kévetkezik be
a kifejlés is a félreértés kideritése altal.

Targya e vigjatéknak nem eredeti, mert azt Kisfa-
ludy, Clauren ,,Dér Giftmord®“ cimd mdvébdl vette ¥, mit
kilonben & maga is beismer Galhoz irt levelében. E mivé-
nek egyik érdeme épen az Ugyes atdolgozasban all, ameny-
nyiben a kulénben idegen targyat sikerultén alkalmazza
hazai viszonyainkhoz.

Figyelmet érdemld e vigjaték azért is, mert benne —
lehet mondani — noépszinmdviink elsé csirdit fedezhetjuk
fel. Kisfaludy Karoly felléptéig még nem igen méltattak
néplinket arra a dramairék , hogy szinpadon is szerepel-
tessék. Jelentek ugyan meg Kisfaludy Karoly vigjatékai
el6tt is szindarabok, az akkor divatozd6 német boho6zatok
mintajara, mint pl. ,,Parlagi Jancsi,“ ,Politikus csiz-
madia,“, Borsszem Jank6“ s Munkacsy ,,Garaboncias
diak“-ja, melyekben a nép fiai is szerepelnek; de a typicus
magyar alakoknak, a népélet sikerilt rajzanak még vajmi
kevés nyoma talalhatd benndk. Kisfaludy mar annyiban szer-
zett tébb érdemet e téren, hogy neki mar vannak sikerilt
alakjai a nopoletbdl, bar 6 is esak mint az alsé comicum kép-
visel§it szerepelteti a népies alakokat. Epen ez a kériilmény
oka annak, hogy sokszor épen a comicus helyzetek létre-
hozésa céljabol tulsagos satyrai éllel rajzolja a nép-életet,

X) Dr. Heinrich Gr. F6varosi Lapok. 1880. 257. az.

a valészinlség hatarat, falusi népink tudatlansaganak s egy-
Ugyuségének feltiintetésénél.

Hogy tobb helyet ne emlitsek ezen allitAsom igazola-
sara, csak a bir6 monoldgjat hozom fel példadl, ki a levél
felbontasa utan igy elmélkedik: ,,Mar holnap ilyenkor az
egész vilag rolam beszél; majd ha a kirdly meghallja, mely
veszedelemben forgott az orszag és 6n mily okosan elmel-
I6ztem azt, magahoz hivat; én bago siivegemben, rokapré-
mes mentémben és egy veres aranycsikos puruszliban el6tte
megjelenek — batran megallok. O koérny(llvove az orszag
nagyjaitol, nékem kegyesen int, igy sz6l hozzam: dréaga
oreg bir6 uram! tessék hozzdm jénni — csak kozelebb —
én felette meg vagyok kenddel elégedve.”

Nagyobb hiiséget s eredetiséget talalunk a biréné,
kisbird s a kantor alakitisanal.

Legtypicusabb alak az osszes szereplék kozott Kor-
mosdy tablabird, ki maga is hajlandé a partutést komolyan
venni, s ahelyett, hogy észrevenné a falusi tanacs tévedé-
sét, a legnagyobb szigorral vallatja az elfogott ifja miked-
vel6ket, a veszélyes vagy legalabb annak hitt levél minden
pontjara vonatkozé6lag. Gazdag irodalmi képzettségének jelét
adja akkor, midén a véadlottak Schillert emlegetvén, mint
az ,Armany és szerelem* szerzGjét — ily megjegyzést teszt
»-Rogo azt a familiat nem ismerem.“ Hogy mennyire élet-
b6l vett alak Kérmosdy assessor, mutatja az is, hogy Kis-
faludyt meg is tamadtak érte. ,,Bizonyos rendet szurni igen
veszedelmes dolog — mondja Kisfaludy — ha az ember di-
csésége jelét nem akarja a hatan hordozni. Engem a ,,Part-
Uf6k“-benaz ostoba assessorért kétszer akartak megverni*J).

Az eddig ismertetett vagy emlitett vigjatékokban is
bebizonyitotta Kisfaludy hivatottsagat, de legnagyobb dia-
dalat aratta a még eddig nem ismertetett, ,,Csalédasok* c.
4 felvonasos vigjatékdban. A ,,Csaldédasok” tartalma kovet-
kez6 :

I. felv. Lomhainak, ki uradalmi inspector gr. Elemér
és Kormondy Lina fiatal 6zvegy ,,0ommassalt* joszagan,
van egy Elek nevi fia, ki fogadott testvérét, Lidit sze-
reti s Ot akarja néul venni. Lombainak azonban egészen
mas ,,planumai“ vaunak Elek és Lidi jovéjére vonatkozdlag.
Elek szdmara ugyanis a vén, de gazdag Luca kisasszonyt
keritgeti, Lidit pedig egy jomodd, de mar koros foldbirto-
kosnak, Mokanynak szanta. Hasztalan kéri Elek és Lidi,
hogy adja rajok é&ldasat, az csak megerdsiti szandékaban,
s hogy ezutdn ne zavarjak planumait. megtilt koéztik min-
den kozlekedést. Torténik azutdn, hogy megérkezik gr. Eré-
nyi is a févarosbol, kinek Lombai a tobbek kozott azt is
elmondja, hogy Lidit Mokanyhoz adja feleségli. A grof
érdekl6dik Lidi irdnt s miutan belatja azt, hogy a koros s
emellett darabos, durva modord Mokény nem Lidihez vald:
kéri Lombait, hogy ne tegye Lidit boldogtalanna. Lombai
a grof érdekl6désébdl mélyebb kovetkeztetést vonvan ki,
mar a grofot is Lidi leendd férjeként tekinti.

1. felv. Megérkezik Kormdndy Lina is a févaros-
bol, kihez Lombai siet tisztelegni s tisztelgése utan ismét
Gj planumot sz6. Nem elégszik meg azon planumaval,

I) Vasarnapi Ujsag. 1880. évf. VI. sz
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hogy Lidit gr. Erényi nejévé tegye, hanem emellett még
Eleknek Linat, a gazdag és szép ozvegyet, ki most a grof-
fal osszeperelt, szemelte ki feleséglii; Mokanynak pedig —
mintegy karpdtlasul Lidi helyett — Lina tarsalkodéngjét,
Vilmét ajanlja. Célja elérése végett nem késik minden olda-
lon felgydjtani a féltékenység tiizét; Linaval elhiteti, hogy
a grof Lidinek udvarol komoly szdndékkal; a groffal vi-
szont azt tudatja, hogy Linanak Elek tetszik. Mokany meg-
fogadvan Lombai tanacsat, folkeresi Vilma lakasat, de meg-
jarja, mert Vilma helyett Linaval taldlkozik, kit ugyancsak
0sszecsipdes s dlelget Vilma helyett; csak a késén érkezett
Lombai vildgositja fel tévedésérdl. Ezalatt a féltékenység
minden oldalon* felgerjedt; a grof féltékenységét még az is
noveli, hogy Linahoz megérkezett bar6 Kényesy, ki talal-
kozvan a groffal, nem késik vele tudatni, hogy kuléndsen
birja Lina kegyét; masrészr6l meg Elek Lindnal tett lato-
gatdsai is boszantjdk. Linaban is mindinkdbb né a félté-
kenység, mivel a gréfot tobbnyire Lidivel latja egyitt. A
Lidi altal, a kerti fara vésett ,,E“ bétl, Eleknél is meg-
er@siti azon gyanut, hogy Lidi Elemér gréfba szerelmes,
igy altalanos a zavar, csak Lombai o6rul, hogy planumai
biztosan haladnak a megval6suléds felé.

I11. felv. Lombai tovdbb szévi nagyralaté terveit, s
hogy anndlinkdbb sikeriljenek, maganak Vilmat, kit azel6tt
Mokanynak ajanlott, szemeli ki feleség(ii; hogy pedig br.
Kényesyt6i megszabaduljon, Lucéat, Elek régi jegyesét akarja
vele elvetetni. Vilménal azonban mér megel6zte Mokany>
ki nyers modora dacdra is j6 benyomést gyakorolt rea
6szinte nyiltsdgaval. Bard Kényesyudl viszhangra talalnak
ezen szavai: ,,Ha pénz kell, ott van Luca Kkisasszony, zarja
le a szemét és nyuljon utana.“ ,Legyen tehat — mondja
Kényesy — én, mint egy heros, nekirontok a szdérnyeteg-
nek.“ Ezutdn Lombai Lucaval is tudatja br. Kényesy komoly
szandékat s a kerti lugasba kildi, hol a bar6, igérete sze-
rint, mar varni fog red. Lombai azonban fels(il, mert Elek
is akkor adott talalkat Lidinek a lugasban. Lombai azt
hivén, hogy Luca és br. Kényesy csakugyan a lugasban
van, a lugashoz hivja Linat, hogy mulatsagot szerezzen
neki s hogy egyszersmind a baré csapodarsagarél meggy6zze.
Mintha mennykdcsapas érte volna azonban, midén Luca
és Kényesy helyett Lidit és Eleket taldlja ott. Alig tudja
eltavolitni Linat, kivel azt hiteti el, hogy a lugasban Lidi
és gr. Elemér vannak. Azutan redjok ront s mint ,,planum-
rontok* ellen, erdsen kifakad.

IV. felv. Itt mar a szerepl6k kolcsondsen fel vannak
vilagositva a tévedésekr6l, csak Kényesy és Lombai téve-
lyegnek még mindig. Br. Kényesy szerelmes verset talal
egy roézsabokorban, melyet Luca fliggesztett oda. Kényesy,
Lina irasat ismervén fel a versnél, azt hiszi, hogy 0 tette
azt a bokorba; ezért Lucdval mar széba sem akar &llani,
s midén ez hozza kdzeledik, goromban utasitja vissza. Késébb
megtudvan, hogy a verset Luca hozta el Lina kdnyvébdl,
ki akarja Lucat engesztelni s megkéri kezét; de Luca boszu-
bol egy egész tarsasdg el6tt kosarazza Kki.

Lombai azon hiszemben van, hogy planumai sikerul-
nek, t. i. hogy Lina Eleké, Lidi a gréfé lesz.

A grof elkeseredésében el akar utazni, de miel6tt
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eltdvoznék, nem allhatja meg, hogy meg ne latogassa Linat;
itt aztdn nyomara jonnek a csalodasoknak s felfedezik Lom-
bai planumait. El6hivatjak Lombait, ki mar nem tud hova
lenni az 6réomtél; Elemér grof Lidi kezét kéri t6le —Elek
szdméra, mit Lombai nem vesz észre; Lina pedig Elek
kezét kéri, de Lidi szamara. Lombai siet a beleegyezéssel.
De mintha szélh(idés érte volna, mid6én megtudja a valdt,
hogy planumai mind elromlottak; mert a grof Linat jegyezte
el, Eleket és Lidit pedig egymdas szamara kérték téle; és
még Vilma is Mokanyhoz megy feleségiil. Csak nagy nehe-
zen kezd magédhoz térni, midén a grof Elek nevére egy
szép curiat irat at, Luca pedig a lakodalmi koltség fede-
zését vallalja magéara, ekkor megvigasztalodik s e térténet-
nek vigjatékka alakitasat terveli.

Kisfaludy a ,,Csalédasok“-ban emelkedett mint vig-
jatokiro, tetépontra. Szerkezet, az érdekesebbnél érdekesebb
comicus helyzetek, a mdvészi jellemzés s a jellemzetes,
konnyen folyé nyelv, egyarant mesteri kezekre vallanak e
miben. Az egész vigjatéknak alapjat Lombai planumai képe-
zik ; ezek altal jonnek létre a folytonos csalédasok és félreér-
tések, melyek aztan létrehozzak a legcomicusabb helyzeteket.

Alakitasban, a szereplé személyek eredeti, muvészi
jellemzésében itt mutat legtdbb mi(ivésziességet fel. Aki
elolvasta e muivet, az nem fogja bizonyara soha elfelejteni
annak jellemzetes alakjait. Lombai, Mokany, Luca kisasz-
szony, br. Kényesy, Tamas kertész — mind oly mesteri
alkotédsai Kisfaludynak, melyek a magyar irodalom legkit(-
nébb jellemfest6i kozott biztositjdk helyét.

Altalaban elmondhatjuk, hogy a ,,Csalédasokéban, a
jellemek lélektani alapon, a legnagyobb kovetkezetességgel
vannak kifejtve. Ez a koriulmény, tovabba a szilard alapo-
kon nyugvé compositio, a gyorsan foly6 cselekvény, az
érdekes helyzetek s a jellemzetes, kénnyen folyé nyelvezet
eszkézuk azt, hogy Kisfaludynak ,,Csalédasok* c. vigjatéka
nemcsak hogy Kkiemelkedik tébbi vigjatékai kozdi, hanem
vigjatékirodalmunknak még mai napig is egyik legszebb
gyongye. A lélektani alapon nyugvoé jellemzés, a bonyoda-
lom mdvészi megalkotdsa s Kkifejtése, a mesterien csoporto-
sitott comicus helyzetek, a jellemzetes, jatszi, életer6s dia-
logok tekintetében maig is igen kevés vigjaték szarnyalta
tal e muvet.

Kovetkeztetést vonva a Kisfaludy vigjatokaira altalunk
tett megjegyzésekbdl, elmondhatjuk, hogy miutan az 6 vig-
jatékaiban talalkozunk el6szoér szilard compositioval, lélek-
tani alapokon nyugv6 comicummal, a magyar tarsadalmi élet
legkivalobb alakjainak legeredetibb jellemzésével s a legna-
gyobb izléssel kezelt zengzetes magyar nyelvvel — 6 nem-
csak szilard alapjat vetette meg vigjatékirodalmunknak,
hanem miveinek egy része Ugy a nagy kozdénség, mint a
szigor( kritika el6tt batran megéallja helyét mai vigjaték-
irdink miveivel szemben. Szakai Karoly.

EGYLETI ELET.

cl) A. ,tTceologlcli drlicépzdlcorToe beadott
egyhazi beszédek kozli, a lapunk mai szaméban kozlott
talaltatott legkivalébbnak; az imak kozli pedig kettd része-
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stlt dicséretben. A kor tagjai e mivek biralata mellett szé-
noklati gyakorlatokkal és a gyakorlatba vago kérdések megvi-
tatasaval is foglalkoznak. Azonkivil most ismét kell dolgo-
zatot irniok, és pedig a lY. éveseknek egy Kkeresztelési
agendat, a Ill. éveseknek meg egy karacsom egyhazi be-
széd bevezetését, szabadon vélasztand6 alapige nyoman.

b) A ,,magyar irodalmi énkcépzétar-
szzlai* palyakérdései koz(ii az elégiat kivanénak hatar-
ideje e ho 1-én lejarvan, arra egy palyamunka érkezett. Az
eredmény azonban nemcsak mennyiség, hanem mind&ség
tekintetében is gyenge, mert az illet6 munkanak a dij nem
adatott ki. Ennélfogva a palyatétel ismét kitlizetett.

c) Az ,,Erdélyi 6rizépz6tcOr™ miforditasi
palyatételére két ml érkezett, de amelyek sorsa még nem
dontetett el, mivel a kikulddétt biralé-bizottsag tagjainak
véleménye megoszolvan, az Itélethozatal joga Uj bizottsagra
ruhéztatott.

d) Az ,.énekdcar™ Gj alapszabalyai, melyeket a
legkdzelebbi egyhazkeruleti kdzgy(lés erdsitett meg, kinyo-
mattak.

e) A , tiizolté-egylet,” melynek miikddése par év
Ota szunetelt, most ismét megalakult. A negyven tagbol
all6 egylet féhivatalnokai a kovetkez6k: elnok Dr. Kun
Zoltan, féiskolai orvos ur; parancsnok Németh Jdzsef,
1Y. éves jogh.; segédtiszt Varady Sandor, 1Y. éves jh.
Az Ugyvezet6 bizottsdg tobbi tagjai a kovetkez6k: Vattay

Balint 11. éves jgh., Papp Istvan 1Il. éves theol., Ter-
faloga David I. éves jgh., Szikszay Andras II. éves th.,
Kovacs Istvan I11. 6. th., Jelenek Gyula VIII. oszt. és

Simonffy Pal VII. oszt. tanul6. Az egylet, megalakulasa
utan elsd kotelességének az alapszabalyok kidolgozasat tar-
totta s ezt el is végezte. Mi &rvendiink e nemesedlu egylet
Ujraébreddsének, de nem titkolhatjuk el a feletti megutko-
zésuinket, hogy az alakuld kozgydlésre vonatkozé meghivén
mintegy lefoglaltatott minden nemes érzés az egylet tagjai
részére. Na ! dehat meg vagyunk arrdl gy6z6dve, hogy ez
nem nemtelen érzelmekbél eredt, hanem egy kis felesleges
és meggondolatlan tulbuzgalombol.

f) A ,,gyorsiré-kcdr“ mar harom versenyt tar-
tott. Szeptemberi versenyén Simon Mihaly, I11. é. theol.
(egy perc alatt 143 szétagot irt}; a novemberin Racz Kal-
man, 1. é. theol. (159 szdtag); a decemberin pedig Ujra
Racz Kalman (162 szotag) gy6zétt. A kor ismét tagjava
lett a budapesti orszagos gyorsiré-egyesiletnek, s tobb
gyorsiraszati kozlonyt rendelt meg.

APRO HIREK.

Felkérjuk lapunk tisztelt olvasoit,

hogy szives-
kedjenek el6fizetéseiket, kuléndsen pedig esetleges hat-
ralékaikat bekildeni.

— Haldalozas. Beke Karoly, volt hittanhallgato, ott-
hon, Putnokon, folyé hé 11-én, hosszas szenvedés utan
meghalt. Régoéta el voltunk mar késziilve e szomori( ese-
ményre. Hiszen mindnyajan lattuk, hogy gyogyithatlan tidé-
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sorvadasa bizonyara sirba fogja tenni mihamar, gy sze- \

Felelés szerkeszt6: Krausz Jeng.
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rettik volna irtézatos munkajaban megakadalyozni az életét
sorvasztd kort! ugy O6hajtottuk volna életét még szamos
évre nyujtanil Mindhidba ! A halal gy6zoétt. Hideg sirban
nyugosznak mar poraid, kedves baratunk! Aki miudig csak
viddmsagot szereztél nekink Kitlné humoroddal, s 6nképzo-
tarsulatunknak is annyi j6 6rat szereztél jeles komikus sza-
valataiddal : most, életedben egyszer, szomort és banatot
okoztal. Nyugodjal békében! Mi meg fogjuk 6rizni emlékedet.

— Bathory Istvan halalanak haromszazados emlék-
Unnepélye alkalméaval, mely folyé hé 12-én Krakkdban tar-
tatott, féiskolank ifjusdga (akadémia és gimn. VIII —VII.
oszt.) a kovetkezd tavirattal Gdvozlé az tnnepléket: A mon-
sieur le président des arrangeurs de la solennité de
Bathory. Krakkd. — A sarospataki f6iskolai ifjusag a len-
gyel-magyar testvériség ez emlékiinnepén a magyar Bathory
fényes korahoz mélté jov6t kivan a lengyel nemzetnek és
kijelenti, hogy a tavolban is egylttérez az Gnneplé lengyel
testvérekkel. Az ifjusdg nevében: Krausz Jend, Né-
meth Jozsef, Mezdssy Béla.

— Az ifjusag egy része részvényes bal rendezése
irant mozgolodik.

— Az Unnepvéalasztdk sorrendjének megallapitasa
13-a4n tértént meg. A sorshlzas legérdekesebb eredménye
az, hogy az énekkar elndke, aki a Kitnd osztalyzata 1V.
éves hittanhallgaték ko6zott hatodiknak, azaz utolsénak hu-
zatott, a neki adott el6jognal fogva elsé didk lesz, igy
tehat a jelen alkalommal 65 frt. fizetéspotlékot kap, melyet
hatrabb mend Kkartarsai fizetnek szamara és pedig kiléno-
sebben az elsének kihtzott 20 frtot, a harmadiknak huzott
25 frtot, az 6tédiknek huzott szintén 20 frtot.

— Két kartarsunk kozott nem régen a felett folyt
élénk vita, hogy a magyar katholikusok e szot: ,keresz-
tény“ a ,kereszt“ szobdl szdrmaztatjdk-e vagy nem? A vita
nem ért véget, mivel az egyik fél mereven regaszkodott a
kérdést igenlé nézetéhez és pedig tekintélyre hivatkozva.
Mivel e nézet nagyon el van terjedve, nem tartjuk feles-
legesnek elmondani réla véleményiinket. Mi végképen nem
rokonszenveziink a katholicisraussal, de azért a leghataro-
zottabban réafogasnak allitjuk azt, hogy ,keresztbdl*“ széar-
mazzék ,keresztény.”“ Hiszen akkor latindl ,erucianusoknak*
neveznék magukat; mar pedig azt mindnyajan tudhatjuk,
hogy biz’ 6k ,.christianusoknak® iratnak és mondatnak.
Egyébirant ,,quisquis suorum verborum optimus interpres.”
Hitének tételeivel ismerds kat.holikus sohasem fogja azt
allitni, hogy az & valldsa alapitéja a kereszt. Miért is vol-
nanak kivételek a magyar katholikusok a vila? dsszes tobbi
katholikusai koz(ii? A ,keresztény* csak annyiban kil6n-
bozik a ,keresztyénit6l, hogy a magyar nyelv természe-
tével kevésbbd 0Osszhaugzéan alakittatott a ,,christianus®
szobdl. A tekintélyre hivatkozasra nézve pedig azt kivanjuk
megjegyezni, hogy ez mar igazan katholikus kilénlegesség.
Ervekkel és bizonyitékokkal szemben csak ginyos mosolyt
kelthet az eféle.

— Helyreigazitas. Lapunk mult szamaban, egyik
szerkeszt6i jegyzetbeu azt irtam, hogy sem a Génczi-féle
énekes-konyv elsé kiadasat, sem a Gradualt nem vizsgaltam

at. A Gradudlt felesleges is lett volna atnéznem; kérem
azért e megjegyzésemet csak a masikra érteni. Kilénben
is a Gradudi megvan féiskolank koényvtaraban. K. J.

Tartalom: A legéeiokrol.” — ,Kdézdnséges egyhazi beszéd.” Krausz
Jen6. — ,,Talalkoz6.“ Pazar Kalman. — , A kulacsikus.*
(Vége.) llyés Janos. — Uti képek. 1. ,,Egy Kkarpati kiran-
dulas.” (Folyt) Mezossy Béla. — ,Kisfaludy Karoly mint
a magyar vigjaték megteremtéje.” (Vége.) Szakai Karoly. —
»Egyleti élet.“ —,Apré hitek.“

Szerkeszt6-tarsak : Csik Daniel, Szakai Karoly.

Nyomatott Sarospatakon.
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- Megjelen- minden hoéncep 15-én. —

El6fizetési dij :

Kiadja az ,Irodulmi 6nképz6-tarsulat.” —

A Jézus Sirah koényvének forditoi.

Téves felfogashdl szarmazott ferde nézet az, hogy
torténelmi tényeket csak positiv adat nyoman lehet
megéallapitni. Ez a nézet oda alacsonyitja a torté-
nelmet, hol a térténész a szd legszorosabb értelmé-
ben csak compilal; hol a gondolkozd jozanésznek,
a kdvetkeztetd értelemnek semmi szerepe nincs; tehat
végeredményben arra a szinvonalra helyezi, melyen
az mar nem tudomany. Hany és hany torténelmi
tény maradt volna az emberiség el6tt elrejtve, ha
ezen balvélemény érvényesiilt volna az igazi tudo-
soknal is?! Az egyetemes torténelemnek, kiilondsen
az 0-kor, vagy kozelebbr6l épen Magyarorszag tor-
ténelmének mily sok eseményét deritették ki azon
torténészek, kik nem ragaszkodtak mereven a holt
betlih6z, hanem a szellem térvényeinek is hddoltak!?
Hiszen a torténelmi itészét gyakran még positiv ada-
tok ellenében is kivivja a maga jogait s biralat atjan
kimutatja még az egykoru forrasok tévedését is.

De nincs miért tovadbb fejtegetnem e targyat,
hiszen valéban toérténésznek nevezhet§ ir6 nem is
tagadta még meg az ész jogait; ezt csak masoldk
és kivonatozok tehetik. Ezek pedig a tudomany itél6-
széke eldtt agy sem A&llhatnak meg! Attérek tar-
gyamra, mely szintén egy torténelmi és pedig iro-
dalomtorténeti kérdés tisztdzasa; positiv adat nélkdil
ugyan, de a forrasok 0Osszevetése alapjan.

A i6. szdzadban a reforméci6 elveinek hatésa
alatt hazank tuddsai kozil tobben megkisérelték a
biblia egyes kényveinek nyelviinkre vald atultetését.
Forditottak ugy az 6-szovetségbhdl, mint az 0jbdél;
viszont Ugy a kanonikus, mint az apokrifus kény-
vekbdl. Egy ilyen forditas volt az 6-szdvetség egyik
apokrifusanak, a Jézus Sirah kényvének forditasa.

A Jézus Sirah kdnyve magyar nyelven* 1551-
ben jelent meg Kolozsvartt. Heltai Gaspar és Hoff-
greff Gyoérgy nyomdéajaban nyomatott s 114 levél
terjedelm({ munka. Gyulai Istvan, kolozsvari magyar
prédikator irta hozz4a az el6szét. Ebben el6adja, hogy
a konyv kéziratat Heltai Gasparhoz Tolnarél kild-
ték be a forditok, de nevoket elhallgattak. Heltai a
forditas atnézését és esetleges kijavitasat Gyulaira
bizta, ki e megbizatasnak meg is felelt, s a mi az
altala tett valtoztatasokkal nyomatott ki 3. Vajjon
kik forditottdk az apokrifus koényvek e legérdeke-
sebbjét ; kik voltak a Gyulai &ltal emlitett megne-
vezetlen forditék ?

Tudva van, hogy e korban a gérég nyelv tudasa
altalaban a ritkasagok kozé tartozott s csak a lel-
készek voltak benne tébbé-kevéshé jartasak, s6t még
ezek kozott is sokan voltak olyanok, akik keveset,

*) Szab6 Karoly : Régi magyar kényvtar. |. k. Budapest, 1879.

22—13. 1 26. sz.

Lapunk jelen

egész évre irelyToem. 1 fxt. SO kr.,
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— Szerkeszt6ség: Piac-Gtca$2l. szam alatt.—

vagy épen semmitsem értettek hozza. Bizonyosnak
tarthatjuk tehat, hogy a Jézus Sirah kdnyvét Tolnan
masok le nem fordithattak, csak a lelkészek s tana-
rok. Feltehetnék ugyan azt is, hogy talan az oda-
valé protestdns iskola egy par névendéke volt a for-
dit6 se feltevést megerd@sithetné az, ha szerénységhbdl
eredének tekintjik a forditék azon eljardsat, hogy
nevoket eltitkoltdk a kiaddé el6tt. De midén torté-
nelmi tény az, hogy magasabbrendi protestans iskola
csak 1549-ben alapittatott Tolnanl, s igy 1551-ben
még azon tanulék sem birhattak e forditashoz meg-
kivantatd késziiltséggel, kik az alsdbbrendl tanul-
manyokat az addigi kisebbszerl iskolaban 1549-ig
elvégezvén, ekkor egyenesen a fels6bb tudoméanyo-
kat kezdték tanulni : el kell vetniink e feltevést s
megmaradnunk az el6bbi mellett, aminek kdvetkez-
tében most mar azt kell keresniink, hogy kik voltak
a forditds idejében a tolnai lelkészek és tanéarok.

Tolnan a reformaci6 mar kezdetben elterjedt.
Bizofiyitja ezt azon koérulmény, hogy 1546-baa pro-
testdns iskolamester volt Karancsi Mihély2. Ezt nem
teheti kétségessé Zigericus Imre azon Aallitdsa sem,
melyszerint, amikor &6 az 1546. marciusban Tolnéara
ment, két hét alatt annyi ezer ember kozott alig
akadtak héarman vagy négyen olyanok, akik altal
az evangelium igazséga helyeseltetett, amiért 6 aztan
tovabb is allott innen3d. Mert Zigericus alitasa nem
azt teszi, hogy ott végképen nem voltak protestan-
sok, hanem, igenis, azt, hogy nem tudta ndvelni
téritései altal a meglev6k szamat. Ezen nézetemet
igazolja minden kortlmény, mely Zigericus szavaibol
okszerlen kimagyarazhatdé. Ugyanis két eset lehet-
séges. Zigericus vagy lelkészi, illetve tanari allomas
elfoglaldsa céljabol ment Tolnara, vagy csak térit6i
szdndékkal; harmadik esetet taldlnunk nem lehet.
Ha az el6bbi eset allana, akkor ott is maradt volna
s nem ment volna onnan mashova, tehat igy is iga-
zolva volna az, hogy Tolnan a reformécié mar azel6tt
megkezd6dott. Viszont, ha az utdébbi eset a valdnak
megfeleld, akkor meg Zigericus szavait a mondottak
szerint Ugy kell magyardznunk, hogy nem talalt
alkalmas talajt a téritésre s azért hagyta el Tolnéat.

Karancsi Mihéalyon Kkivil még Toévisi Matyas
az, akit Tolna 1549. el6tti egyhazi személyei kozii
névszerint ismerink. 0 viselte ugyanis az 1548. év
Oszéig a tolnai lelkészségetd); hogy mily id6tél fogva,
azt nem tudjuk. Minthogy 6 1548. oktober 9-én a
wittenbergi egyetem hallgatéi kézé iratkozott beb).

*) Ribini: Memorabilia. 1. k. 1787, 93. 1

2) Lampe-Ember : Histéria ecele3iae reformatae in Hungéaria
et Transsylvania. Utrecht. 1728. 667. 1

3) Ribini: i. m. 90—91. 1

4) Régi magyar kolt6k tara. V. k. Budapest, 1886. 306. 1

°) Bartholomaeides : Memoéria hungarorum. Pest, 1817. 21. 1.

szamahoz negyediv melléklet van csatolva
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a tolnai lelkészi allomas megiresedett s ennek betdl-
tése végett tért vissza Tolndra Zigericus 1548. utolso
vagy 1549. els6 napjaiban, miutdn két évig és kilenc
honapig tobb helyen hirdette az Urnak igéit), 6
itt csakhamar 0j, magasabb szinvonalon levé isko-
14t nyitott, s mig 0 ezt vezette, Karancsi az alsobb
iskoldban tovabb folytatta munkalkodasat. Zigericus
azonban alig fogott hozzd a kett6s hivatala altal
redrott kotelességek teljesitéséhez, mar érezni kezdte,
hogy nagy terhet vallalt magéara és Flaccius Matyas-
hoz, a késébbi hires braunschweigi, jénai és regens-
burgi tanarhoz2 W ittenbergbe irt levelében siirge-
toleg Uzeni Tovisi Matyasnak, hogy minélelébb
siessen vissza Tolnara, hol szivesen varja mindenki?3.
Ez nemsokéra vissza is érkezett, de csak kevés ideig
orvendhetettatolnaiak bizalménak, mert mar 155 1-ben
meghalt4. Helyét Beremeni Janos foglalta el, ki
azonban szintén nem sokaig éIt9. Tovisi és Zigericus
kettés lelkészkedésdok idejében, 1550-ben U tanar
kdszontott be a tolnai egyhazba, illet6leg iskolaba;
Dombi Péter, ki aztdn ardnylag hosszu ideig, 22
évig m(kddott itte. Minthogy még 1556-ban is csak
két tanterme volt a tolnai iskolanak?, bizonyosan
Karancsi helyére lépett ez (j tanar, aki aztdn Zige-
ricus igazgatdsdga mellett vezette az alsobb oszta-
lyokat.

Az 1551. évben, tehat a ,Jézus Sirah kdényve*
forditasanak megjelenési idejében, a tolnai egyhaz
hivatalnokai eszerint a kdvetkez6k voltak : kezdet-
ben Zigericus Imre, Dombi Péter és Tovisi Matyas,
azutan pedig ez utobbi helyett Beremeni Janos. Amde
Beremeni csak 1551-ben lett tolnai lelkészszé s a szo-
banforg6 forditas szintén 155i-ben jelent meg, miértis
ennek — a Gyulai &ltal végzett fellilvizsgalasra és
a kinyomatdsra nem kevés id6 lévén szikséges —
bizonyosan még 1550. végén, de legkés6bb 1551
elején el kellett Kolozsvarra kiuldetnie. Ennek kdvet-
keztében Beremenit szamitason kivil kell hagynunk,
hasonl6képen Dombit is, mivel magéanak a forditas-
nak elkészitésére is tobb id6 kellett, mintsem, hogy
Dombi részt vehetett volna benne. Karancsitdl is el
kell tekinteniink; talan azért is, mert esetleges be-
tegsége miatt még az elé6munkalatokban sem mi{kdod-
hetett kdzre; de azért meg .kiuléndsen, mivel koril-
belil nem igen birt elegendd képzettséggel az iro-
dalmi foglalkozdshoz. Mert ha kell6leg képzett egyén
lett volna — azt hiszem — Tovisinek W ittenbergbe
valo utazdsa alkalméaval 6 kdvette volna ezt lelké-
szi A&lldsdban. igy tehat csak Zigericus és Tovisi
személyében kereshetjik a forditokat, de ezek kdézil
aztdn egyiket sem lehet elhagynunk, mivel Gyulai
él6beszéde hatarozottan forditokrol beszél, tehat egy-
nél tobbet kell felvenniink.

Megtorténhetik, hogy az esetleg még napfényre
keriilendé forrasokbdl mas eredmény fog kitlinni, de
hatarozott meggy6z6désem, hogy ennek dacéara is
tanulmanyoznunk kell az eddig ismert adatokat, igye-
keznink kell belOI6k a leginkdbb val6szinlt kiku-
tatni. Nagyban meg fog Isdnnyittetni ezaltal a kés6bbi

kutatok munkdja. RrailSZ Jené.

*) Ribini: i. m. 92. 1

2) Franki: A hazai és
Pest, 1873. 201 1

3) Ribini: i. m. 94. 1/

4) Lampe-Ember: i. m. 660. 1

5 Skaricza Maté: Vita Stephani Szegedini (Miscellanea gro-
ningana. VI. k. 508—559. 1.). 523. 1

6) Franki: i. m. 167. 1

) Toth Ferenc: Tul a tiszai plspokok élete. Gyér. 1812. 41. 1

kulfoldi iskolazas a 16. szazadban.
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Parhuzam a mi- és népkoltészet kozott.

Ha forgatjuk irodalom-térténetiink lapjait s fon-
tolora veszszik a koltészet fokozatos fejlédése folya-
man kifejlett széptani elveket selméleteket: vilagosan
szemiinkbe tlinik, hogy koronként Gj meg Uj nézetek
kerultek felszinre s valtak a régi, elavultakkal szemben
uralkodokka. Bizonysagul erre nézve legyen szabad
rAmutatnom a targyilagossdg szempontjabdl, csupan
azon korilményre, hogy mig Toldy, a nagy irodalom-
torténész, a népkoltészet irodalmi jogosultsagat nem
ismerte eil, addig a mai kézvélemény Erdélyi és Gyu-
lai utdn elméleti; Tompa, Petéfi és Arany fényes sike-
rei utan pedig gyakorlati szempontbdl is egyenjogunak
tekinti a nép- és miikoltészetet. Es valoban mind-
kettének hatarozott térténete van. Lassuk tehat ezek-
nek egyméshoz vald viszonyéat el6szor is kils6leg,
azaz irodalomtorténeti szempontbol.

Tagadhatlan az, hogy mint minden nemzetnél,
gy nélunk is, a koltészet a bdlcs6korban még egy
és ugyanazon forrason csoérgedezett tova. Es ezen
koltészetben meég az egész nemzet vilagnézete nyert
kifejezést. Itt talaljuk a nyelv ifjusdgat, eredeti s
jellemz6 vonésait, innen halljuk a nép szivének Ugy-
sz6lvan minden dobbanésat, latjuk és halljuk vagyait,
kedvelt eszméit, szoval egész lelki vilagat. De valamint
az a sajatos, eredeti vondsa a neép lelkiletének —
mely azt a bdlcs6korban jellemezte — a polgari és
tarsadalmi viszonyok véaltoztaval sokat veszitett ere-
deti zamatjabol, Ggy a hajdankori koltészet varazsa
is azonnal eloszlott, mihelyt a tudomanyossag, a ma-
gasabb miveltség szell6je érintette nemzetinket. Igen,
a koltészet addig kozos forrdsa két &gra szakadt,
s mig az egyik — a mikd&itészeté — 0j meg uj erekkel
gyarapodva, mindig szélesb(il6 medrében vigan cser-
gedezett tova, addig a népkoOltészeté csak hogy ki
nem apadt. A tudomany napja elhomalyositotta a
nemzeti koltészet csillagat s az irok elfeledték azt,
hogy a koltészet csak akkor a lélek viraga, akkor
a vald égi mésa, ha nemzeti szinét idegen szin nem
valtja fel, s ha a talaj, melybe gyokerét ereszti, nem
idegen orszag hatara, hanem édes magyar hazank
foldje. Elfeledték, hogy a koltészet égi adomaéany s
mint ilyen, kdz06s kincse az embereknek s nincs kizarva
senki abbdl, hogy a koltészet forrasdbo6l meritsen
maganak édes élvezetet, boldog megnyugvasnak
csOppjét. S6t mit cselekedtek ? széltiben hangoz-
tattdk: ,,Odi profanum vulgus,” vagy: ,nem akarom,
hogy verseimet a k6znép is megértse.“ Bizonyos tudos-
koltészet kapott ldbra, mely idegen eml8kén taplal-
kozott s igy szelleme sem lehetett Osszehangz6 a
magyar ember szellemével, sem pedig kils6 megje-
lenése a magyar nyelv természetével. Amint Erdélyi
Janos emliti: ,Hallottunk énekeket és dalt a gordg
és romai mértéken és modorban, ismeriink olasz és
francia hevet és konny(séget, angol izt és német
komolysagot kolt6i muveinkben?.“ De ugyancsak
Erdélyi adja meg a vigasztaldst a szomor( tapasz-
talat kdzepette, mondvan : ,Mondatott: a miiveltség
art a népkdltészetnek, s ez igaz, de miért &tkoznok
a napot, hogy a hajnalt el(izi egunkrél, az anya fogy,
a gyermek novekszik; amaz meghal, ez életben
marad s a nem fentartja magéat fajdban 3.“

*) Szépirodalmi Figyeld, Il. évf. Il. fele, 195 1. és lIrodalomtdr-
ténete 360. 1

2) Erdélyi J. kisebb prézai. I.
s) Ugyanott 11, lap.

k. 20. 1
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Hat vajjon a népkoltészet csekély, de tisztavizi
forrdsa mib6l és honnan taplalkozott azon hosszu
id6 alatt, mig irdink nagyrésze, részint a tudos osz-
taly, részint a kivaltsdgos nemesi osztdly szamara
irta kizarolag kdélteményeit? Hat bizony tobbnyire
csak a nép kebelébdl fakadtak a dalok, melyeknek
alaphangja, mint a kornak hangulata, borongés, ba-
natos volt. Ertem itt f6leg azon dalokat, melyek
el6bb a torok-, majd a kuruc-vilagban jottek Iétre,
melyeket Thaly Kalman oly nagy gonddal gyd(jtott
0ssze s mentett meg az utékor szadméra.

A szerencsétlen mohécsi csata gyadszos kovet-
kezménye mar magéban rejti a kuruc-vilag el6zme-
nyeit s ezzel egyutt a kuruc-kéltészet csirait is. A
nemzet felett mindinkdbb beborul a lathatar. A part-
viszaly elgyengiti az er6ket. Majd mikor a szégyen-
letes vasvari béke lazas ingerultségbe hozta jobb-
jaink szivét, létrejott a Wesselényi-féle 6sszeeskiivés,
de amely rovid idén gyaszos véget ért. A nemzet
z6me eddig alig birt tudoméassal a mozgalom fel6l,
de amikor az Osszeeskiuvdk vérét folyni latta, akkor
ébredt igazaban d&ntudatra. S mi lett az eredménye?
hosszl negyven év tragoediaja. Beallt a harcok vilaga
s fegyverzoreje kozil kihallott a nép jajveszékelése,
kivalt mikor a protestdnsok Ulddzése is kezdetét veszi,
a harci riadét felvaltja a kétségbeesettek imaja, kial-
tdsa a magas egekhez s a galyarabsagra hurcolt prot.
lelkészek éneke. Vajjon ilyen mozgalmas id6ben, mi-
d6én oly sok szenvedésen ment 4t a nép, megtdrtén-
hetett volna-e az, hogy a nép érz8 szivének hurjai
érintetlentil maradtak volna? Nem, s6t megrendilt
a nép ajkan a banatos dal, mert lehetett volna-e
masféle, mikor a sziv csordultig telt keser(iséggel!
S ha latjuk, hogy e kor koéltészetét tulnyomolag a
lyra uralja — nincs okunk a csodalkozasra, mert
hiszen a harcok zajaban — a folytonos kiizdelmek
kdzott nem igen ért rd& a nemzet, hogy az esemeé-
nyeket részletesen elbeszélje. llyenkor az érzelmek
talstulyra emelkedése miatt, mind az események nyu-
godt szemlélése, mind a kell6 targyilagossag hianyzik.
Altalaban elmondhatjuk, hogy mozgalom az id6ben,
mozgalom a kedélyekben, f6leg a lyranak kedveznek.
Nem hianyzanak azonban e korbdl teljesen az elbe-
szél§ kdéltemények sem, habar a legtobb alanyi érzel-
meket is rejt magaban. Fontosak még e korbdél, mint
szintén a népkoOltészet termékei, a gunydalok és buj-
dosdk énekei is. Latni valé ezekbdl, hogy a mikaél-
tészet mellett a népkdltészet is megtermé ezen korban
a maga gyiumadlcseit.

Késébb aztdn, a XVIII. szadzad utols6 negye-
dében bekodvetkezik, mint tudjuk, az irodalmi ujja-
sziletés kora. Egyesek a mukdltészet mvel8i kozul,
az u. n. 6-népies iskola tagjai, figyelembe kezdik venni
a népkoltészet termékeit s folébred benndk az 6sztdn
hazai talajban hazai viragot termeszteni és munkajok
nem is veszett karba, mert egy-két virdgjok még ma
sem vesztette el illatat és szinét. De hat ezt csak mi
mondjuk mar, nem igy az azon kori irodalmi kdzvé-
lemény, mely csak mostoha gyermeknek tekintette
a népkoltészetet. Dehat azért csak fentartotta igy
is életerejét s mindig akadtak bajnokok, kik a nem-
zeti muzsa arcat olykor-olykor &éromre deritették.
S8t mi torténik?

Szazadunk masodik negyedében a magyar nem- |

zet, mely hosszu évtizedek sordn végzetes &alomba
merllt, lassanként életre ébredt és lazas sietséggel
tort elére az emberi haladas dtjan. A magyar nem-
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ha nem vizsgaljuk a bels6 rugokat, ha elmell§zziik
a kor szellemi allapotat a politikai jelenségekhez
viszonyitani, valami csodaszeriiség is,

A magyarfaj torténelmének e fenséges napjaiban
foglalta el az eur6pai népek soraban méltdn megillet6
helyét. Ekkor mutatta meg, hogy kikelt a népsza-
badsagnak és emberi jogoknak vihartol szétszort
magja avért6l azott magyarfoldén is. Es tagadhatjuk-e,
hogy e korban a koltészet, az irodalom azon csatorna,
mely egyesiti a vildgszabadsadgot a nemzeti szabad-
saggal, mely a humanismus fenséges gondolatat meg-
termékenyiti a hazafisag jotékony sugaraval. Az iro-
dalom hajtja végre a nemzet ama lélekemel6 atalaku-
lasat, mely a szukkord korlatokkal és eldjogokkal
koriilvett magyart, faja boldogitasaért és szabadsa-
gaért munkalé emberré tette. Ugyanakkor a classicai
lendiileti nemzeties koltészet leszall a h6sdk és had-
vezérek kordbdl a néphez s ennek gondolkozasébdl,
érzelmeibdl igyekszik 6nmagat felfrissiteni. A magyar
koltészet mUzsaja megunja a classicai koltészet liveg-
hazi viragainak kabité illatat; az utdnzas halvéany
viaszfénye nem elégiti ki tébbé, hanem a népkdltészet
vadvirdgainak egészséges, Ude illata utan és a nép-
érzések szelid. ver6fényes melege utdn vagyik. A
kolték soraban mind szélesebb elterjedést nyer azon
meggy6z8dés, hogy a koltének kora érzései és eszméi
tolmacsoldjanak kell lennie. Ily korilmények kozt mi
sem lehetett természetesebb, mint visszatérni a meg-
romlott vérd, elerjedt idegli mikdéltészetnek &si és
eredeti kuatforrdsahoz — a népkdltészethez. Es ez
meg is tortént! S ezen érvendetes jelenséget ma mar
bizonyosan senkisem fogja Toldival, ,,izlésbeli vissza-
esésnek* tekinteni.

De mid6n ezt megemlitjik, lehetetlen elhallgat-
nunk a Kisfaludy-tarsasdg és Erdélyi Janos, mint
kezdeményezdk, kitlind érdemeit a népkoltészet fel-
karolasa koril. Mig amaz mar 1841. péalyakérdésil
tzte ki a népiesnek meghatdrozasat és hatasat a
koltészetre s a népkoltészeti gydjtemények kiadasa
altal a figyelmet a népkdltészet felé iranyozta: addig
Erdélyi Janos a népkdltészeti kincsek 0Osszegyf(jté-
séhez fogott s gondos kezével s hivatasszer(i érzé-
kével szadmunkra s az utékorra egy nagy és szép
irodalmat mentett meg, mely nélkile talan roévid
idén eltlint volna a realismus szelleme altal athatott
tarsadalmi élet hullamai kdz6tt. S6t nemcsak, hanem
elméletileg is igazolta a népkdltészet nagy fontossagat
s irodalom-torténeti jogosultsdgat. Nem sokaig késett
ezzel a gyakorlat sem. A koltészet egén harom fényes
csillag jelent meg s a nemzeti muzsa arca vig éromre
derilt. Roévid idén szerte hangzik a hazaban, palo-
tdban Ggy, mint kunyhéban : ,A viragnak megtiltani
nem lehet,”“ ,,Télen nyaron pusztan az én lakasom,*
,Kondorosi csarda mellett“ sth., a hazanak ifja, vénje
figyelemmel hallgatja a Janos vitéz torténetét, a
regék szelid hangjat s ugy meg'éril, mikor maga
el6tt latja a régi Toldit 0j és fényes alakjaban, mikor
olvashatja az &sék kizdelmeit, Buda halalat, Etele
diadaldt. Egy egész Gj vildg tarult fel a nemzet lelke
el6tt, s midén ez 0j vildgban szerte nézett, szinte re-
pesett a szive 6romében! Nem is csoda, mikor a
draga honi foldon annyi s oly szép hazai viragok
fakadtak —mikor az édes anyanyelv is fényes diadalt
Ult— mikor mindenik dal mintha csak szivéb6l sza-
kadt volna ki a nemzetnek.

Ha mar elfogadjuk azt a nézetet, pedig el kell
fogadnunk, hogy az ,0j népies iskola“ harom kivald

zet életének e szakaban van valami fenségesség, s6t | képvisel§je: Tompa, Petdfi és Arany sokat tanultak,

5*
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sokat meritettek a népkdltészet forrasabol: lehetet-
len be nem ismernink, hogy a népkdltészet méltan
vivta ki a maga szamara az irodalom-térténeti jogo-
sultsdgot. S ma mar bizonyosan senkisem fogja ta-
gadni, hogy a népkdltészet elevenitd és Udité forrasa
a makoltészetnek és senkisem fogja Toldival azt alli-
tani, ,a népkdltészet nem is poézis, hanem csakapoé-
zisanyaga.“ Val6ban a népkoltészetet joggal nevez-
hetni a gorég mythos csodas Tethe folyojanak; mig
ugyanis a Lethe vizének hatasatél a holtak, mint
arnyékok, hus és vér nélkul keltek eletre: addig a
népkdltészet levegdjétél a mikdltészet valobb életet
nyert s megizmosodott. Méltdn mondhatta Erdélyi
Janos, mikor a népkdltészet alapjan felépult népies
irany diadalra jutott koltészetiinkben, hogy: ,a nép-
és mikoltészet tanulmanyai kdélcsénhatasba Iéptek,
kézdos mederbe szakadtak s athatdk egymast telje-
send.“ Es ugyan mi is — akik mar szerencsés utdédok
vagyunk — tehetiink-e mast, mint hogy halas kegye-
lettel emlékezziink meg azon langszellemekrol, akik
elméleti G4gy, mint gyakorlati téren fényesen igazol-
tdak a népkoltészet nagy jelent6ségét, akik bar letiin-
tek mar koltészetlink egér6l, de kozottink maradt
magas szellemik draga ereklyeként §rzott miveikben.
Olvassuk ezeket és fellobog kebliinkben a halaaldozat
langja.! (Folyt boy.) Csik ,)anieL

TARCZA.

Saul.
— Bibliai kdltemény. —

Izraelorszagban (ienezareth partjan,
Tordeli a pdlmak lombjat erés orkan.
A td vize zajlik, folverte a vihar,
Harsogva z(0g a viz széles hullamival.
Majd fehér sérényét kicsapva a partra,
Apré gydngy-szemeit a légbe kavarja;
Sivolt, zag, morajlik; szilaj zuhogéasa
Zajongd néptomeg larmajanak masa.
Mely, mint a természet, szenvedélylyel lazad.
Z4g a boszu hangja:
— «Nem tdrjik ! gyalazat!
Kereszten hala meg, gonosztev6-maodra,
Remeg6 lecke szallt biintet§ Seolba.
S vétkes felekezet nevezi istennek,
Imadni — boszunkra — reggel, este mennek.
S egy ilyent tisztelnek lzrael szent foldén? . . .
Nem tdrjuk! mit rendel, teljék be a torvény!»
De mint a viharban percnyi sziinet tdmad,
Halk hangot emel most 6vatos vigyazat:
— «Vétek, tudjuk, latjuk! amde vegyiik észbe,
Hogy Roma tartja a hatalmat a kézbe’;
Légiok sasara sOtét gyand széllna,
Rank vezetné azt a mast fenyit6 larma.
Nagy rabbink joslata, varjuk el, milyen lesz:
— Istent6l van: marad; ha nem: agy is elvesz!»
Hidba. Mint elem, mely fékvesztve tombol,
Felzadul a zsivaj ezernyi torokbdl:
— «Sault halljuk! mit szél az enyhe tanacsra?»

) Erdélyi., Kisebb prozai. I1l. b. 127, 1
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Lasst zimmadgéssé verddik a larma,

— «lzrael népei! irdstuddk, vének,
Birtokosi Mdzes dics6é orokének !

Sz6ljatok, mondjatok! ki ellene térvén,

A blinds fejére mit rendel a torvény ?
Sz6ljatok, mondjatok! mi szallt Jezahelre,
Ki binds szemeit balvanyra emelte ?
Szoljatok, mondjatok! habozva mit késtek?
A parancs vilagos, tépelédni vétek!»
Relemarkolt a szé a sziv kdzepébe,
Felfakadott a dih kéarhozatos mérge ;
Széaguldva rohantak, mint vészteli felleg. . .
— Megszlin6k a vihar Genezareth mellett!

Istvan meghalt, mire eljéve napszallat,
De Saul lelkében féktelen diih tamad.
— «Nem elég! a tébbi gunykacajjal nézzen?
Mig lehet, vagjuk ki a fekélyt merészen.
F6papi parancscsal Damaszkusba mégyek,
Lesz alkalom ajra térvényt latni, vének!
Es megyen elére . . . arca, lelke sotét.
Suvolté szél rdzza az erddk Ustokét;
Felzlg a fuvalom, mint kinzottak jajja,
Saul lelke ddbben, hogy e hangot hallja.
Sotét a természet, csak tavolban fénylik
Valami fényes lang, félhatva az égig.
Meglobban, eltlinik, mint hamvadé maglya;
Szemeit behunyja, mégis egyre latja.
«Saul, mire készulsz? hat nem szoérny( vétek
Embereket 6Ini Jakob istenének ?
Elohé-Zebaoth, irgalomnak atyja,
Zendité hajdan a profétak szdzatja.
Megéllj! ha meg nem hat aldozatok vére:
Hidba hallatszili citherdd zengése!
Azazel teszi rdd vétekverd karjat....»
Saul all zordonan.
— «Hat akik zavarjak
A vélasztott népnek 6si dicsdségét,
Szitkokkal hirdetik a szent vallas végét?
Ezeknek irgalom, e karomlé hadnak,
Kik Mézes székére cstfosan tamadnak ?
Mig kavicscsa nem lesz hegyek nemes érce,
Tuzet nem ropit ki a Gilboa bérce;
Mig Gehinnom vdlgye 6romhelylyé valik:
Irgalmat nem adok — nem, soha — halalig!
Adonaj ugy aldjon'ms. . .
A vén fold megrendil.

Vakitd fény villan a légen keresztiil.
Hegy inog, folyam zlg, csattog felh6 orma,
A megrendilt ember leborul a porba.
— «Saul! biszke Saul! nem lehet azt tenned!
Utjaba nem allhatsz az €él6 istennek!
Saul! véres Saul! ki ellen szallsz harcra,
Utadén megallit az igazsag arcal»
— «Oh uram! szo6lj, ki vagy?»

— «Az igazsag vagyok!
Mit te nem ismertél, most szemedbe ragyog.
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Megtort biszke lelked; igaz utra térve,
Te veszed a zaszI6t hadvezéri kézbe;
Fenhordod, bejarva az egész vilagot.
Gydzendsz!»
— «Lelkem megnyilt! ime tisztan latok!»...

Es hangzott az ige szerte a vilagon.

Lakott &zsiai sivatag pusztakon;

Ezlistds, aranyos varosokba szalla:

— Fény mulé! Gdvozit a Krisztus halala!
Hellas lakosai koré sereglenek,

Pusztulnak szavéara idegen istenek.

— Sem zsid6, sem gorég nincsen tobbé itten,
Testvérek a népek egyesitd hitben!
Magasztal6 himnusz egetverd szarnyon
Krisztust dics6ité ajulé vilagon.

Pal ajkdn zeng a sz0, szivbe irtat torve:

— «Mélység és magassag el nem szakaszt t6le »

Gaspar Janos.

Az én els6 szerelmem.

— Visszaemlekezoa.

Mélységes titkot fogok elmondani. Ott volt eddig
elrejtve szivem fenekén, rajtam Kkivil més él6lény nem
tudta e vilagon. Es ime, most énmagam beszélem el; nem
birok vele. kitér belélem. Kérem, ne itéljenek el érte, nem
csacskasagbdl teszem. Szeretném, ha kulondsen szép olvasé-
ndim kegyeskednének meghallgatni, s aféle balvoleményt
nem taplalni fel6lem, mintha 6n érémemet lelném a szivtit-
kok kifecsegésében. Mondhatom, hogy nalam hallgatagabb
ember nem létezik a féldkerekségén; ha kell, néma leszek,
mint a hal, egy arva szdcskat nem arulok el abbdl, amit
egy ng feltétlen bizalma redm pazarol. Aki nem hiszi, pro-
balja meg!

Tehat volt nekem egyszer egy szerelmesem, azoéta is
szeretem mindig, hanem hat & nem szeret engem. Ismer-
kedéslink igen regényes valas mar csak azért is megérdemli,
hogy az olvasé kozdnség becses tudomésara hozzam.

Tizenhét éves valok. Epen annak a kornak a hajnalan,
mikor a sziv minden szép arc latasara fellobban; mikor a
lélek az abrandok blibajos vilagaban jar. Egy haromtornyu
kis varosban toltottem el életemnek ezen arany-idészakat,
amely véaros ott fekszik a felféld egyik legszebb pontjan,
mosolygé volgy olében, ezistvizl folyocska mellett, szell8s
halmok labainal, sotétl6 erd6k szomszédsagaban. Sokszor
bolyongtam a lombos erd6k &rnyékdban, édes gydnydrrel
hallgatva a madarak tdébbsz6rosen visszhangzé dalolésat. Fel-
hev(ilt képzeletem mindenféle fantasztikus jeleneteket raj-
zolt elém, s jovém képét paradicsomi boldogsdg kozepette
az édenkert alakjaban oromviragokkal szegélyezve tiintetd
fel. igy gondolkozik minden ifja; jaj annak, aki s6tét szi-
nekkel festve, visszadobbentd, komor arccal latja a jov6t!
Annyira megszoktam a falombok halk susosdgésat, melyek
szinte érthet6 hangon beszéltek hozzam, zavartalan életet
josolva; meg a madarak csattogdsat, melyek azt latszottak
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mondani, hogy vig 6rom karjai kdzt futom meg életpalya-
mat; mindezt annyira megszoktam, hogy alig volt nap,
melyen fol ne kerestem volna a mereng6 lelkemmel egybe-
hangzd erdé csendes egyed(iliségét. Odamentem tanulni, oda-
mentem gyonyorkodni.

Egy nap szintén ott tanulgattam, kozbe-kdzbe hosz-
szasan elgondolkozva valami eszembejutott futdlagos Otlet
felett. Jol emlékszem ra, egy imaginaris szamtani tételt
kellett megfejteni, amelylyel 6romest foglalkoztam, mert
nem a rideg valésdgra, hanem a képzeletre kellett tdmasz-
kodni ; akkor pedig kulondsen kedveltem azt, ami idealis,
ami képzetes. Maskulénben mindenki tudhatja, hogy a szam-
tani tétel kidolgozdsa, mégha a képzelet jatszsza is anndl
a f6szerepet, sohasem lehet valami eszményi foglalkozas;
épenazért is emlitem fel enem( faradozasomat, hogy valaki
azt ne gondolja, miszerint lelkem fellegekben jard, magasz-
tos gondolatokkal volt elfoglalva, ennélfogva az az egész
jelenet, melyet most akarok leirni, élénk képzel6désem szi-
leménye csupan.

Tehat mondom, ott tértem az eszemet egy rnennyi-
sogtani feladaton, amidén egyszerre egy édes, andalitd,
eddig még sohasem hallott hang vegyilt a madarak éne-
kébe. Valami olyan bibdajos dal, ami szebb volt, mint az
angyalok ajkdn a zsolozsma, gydényorkddtetébb , mint a
sphaerak zenéje. A konyv kiesett kezembdl, labaim a féld-
hoz szegez6dtek. Egy pillanatra Ggy tetszett, mintha valami
tineményes alak lebbent volna el szemeim el6tt; de a masik
percben mar nem lattam egyebet, mint az égfelé6 nyulé
fak egyenes sudarait, nem hallottam mast, mint a zizegd
lombok suttogésat.

Mi volt ez? Alom? Nem! hiszen jartam-keltem, lat-
tam, éreztem. Hallucinatio ? Az sem, hiszen olyan tisztan
csengett fulembe az a lebilincseld dallam. Képréazat? Talan
igen ! De hiszen olyan jol lattam azt a magas, karcsu ter-
metet, sarkig éré éjfekete hajat, hajnalpirral attort hofehér
arcot, sugart lovel6 csillagszemeket, mosolygd, pici sza-
jacskat.

Lett lIégyen akarhogy, 6n meg voltam babonazva. Fu-
tottam 0ssze-vissza jaratlan Gtakon, eped6 véagygyal lesve,
hol pillantom meg a kedves tlineményt? ToOvis megszag-
gatta ruhamat, 6sszekarcolta arcomat; szazszor megbotoltam
a kiallo fatdrzsekbe; ladbaim reszkettek, mellem lihegett,
egész testem atizzadt a pihenés nélkili szaladast6l. Hasz-
talan! A hang elnémult, az alak eltlint nyomtalanul.

Estére levert kedodlylyel, holtra kifaradtan érkeztem
haza. Ellankadt tagjaim, béagyadt szempillaim nyugalom
utan vagyodtak, s az éji szender csakhamar betakart boll6-
furteivel. Es O rola almodtam. Biztatdé mosolylyal Iépett
hozzam, puha kezével megsimogatta arcomat s pajkosan
megfenyegetve monda:

— Hat illik az, egy nét ugy kergetni!? —

Szélni akartam, de hang nem jott ki torkomon, ami
nekem ugy fajt, ami engem ugy boszantott, hogy azt kivan-
tam magamba: béarcsak o6rokre megnémulndk, ha most nem
tudok besz6lni. Reggelre kelve, még égetébb szenvedéllyel
langoltam az ismeretlen hélgy irant. Legforrobb 6hajtasom,
ifjo életem egyedili célja volt megtudni kilétét. Mihelyt
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lehetett, rohantam az erd6be, bebarangoltam annak minden
zege-zugat, felkutattam &sszes bokrait. Mintha bizony egy
szép holgynek egy pici csipkebokor ala is el lehetne rej-
téznie ! Ne csudalkozzanak, kérem, rajtam. Boho valék.
Eszem, szivem O nala volt ... Hanem nem talaltam sem-
mit. Reménytelen kétségbeeséssel vagtam magamat a fold-
hoz és aztan — szégyelem kimondani — zokogtam, mint
akinek édes anyja fekszik a ravatalon. Kényérgém, ne guanyol-
janak ki miatta. Nagyon gydnge szivem van, akkor Kkild-
nésen érzékeny valék. Es a siras kénnyitett keblemen, nyu-
godtabb lettem, s mindazt, ami addig emésztett, lemondva
O rola, kezdettem tekinteni egy (res, szétfoszl6, abrand-
sz6tte képnek. Hiszen olyan sokszor téved az ember, any-
nyiszor megcsalnak érzékeink!

De csakugyan igaz az, hogy az oktalan szerelem min-
dig megboszulja magat; akkor tapasztaltam magamou. Okta-
lan szerelmemnek karos kévetkezményei lettek. Dihodt vers-
ir6 valt bel6lem. Lemondhattam O réla, de azt nem tilt-
hatam meg szivemnek, hogy mélységes banatat sentimen-
talis dalokba ne ontse. A tanarok nem birtak velem, még
az oOrakon is érzékeny poomakat faragtam. Szaporodtak is
azok szekérszdmra. ime, egy kozulok izelitéul:

Bar hosszu éveken

Orém ragyogna ram:

Mitsem enyhiteue

Szivemnek banatan.

Lelkem mindennapon
Ny6g6 panaszra kél,
Ennyi kiu kozt e test
Nem is sokaig él.
Akkor még nem tanultam anthropologiat, ha talan
valaki e tekintetben kifogast tenne az utols6 strofa ellen,
gondolja meg azt. Denique nekem szérnyen tetszett. El is
szavaltam az erddben isten tudja hanyszor; hadd tudja meg
0, a szivtelen, végnélkiili fajdalmamat. Es megtudta, nem-
csak, hanem megtanulta t6lem a dalt. Eszveszté hangjat
ismét hallottam zengeni, igézé daloldsa megreszketteté a
levegét.

— Ah ! tehdt mégsem vagy te valétlan dbrand! —
kialték magamon kivil —tehat mégis itt kell lenned valahol?

Ismét a régi valék. Orjongve futkostam ide s tova.
Sehol, semmi. Pedig itt kell rejtéznie! Fdlkeresem, ha éle-
tembe kerul is !l ..

— Masnap emésztd kivancsisaggal siettem az erdébe.
Valami olyan szokatlan érzés fogott el. nagy dolgokat sej-
tettem. Igen szép majusi nap volt. A derdit égrél meleg
sugarakat lévelt ald a nagy tliztest. Csacsogd szarnyasok
hangicsaltak a fdk lombjai kozt, miket enyhe szell§ rezeg-
tetett. Tavolrdl egy patakocska csobbané habjainak locso-
gasa hallatszott, mintha 6rvendve hivogatnd azokat, akiket
mereng6 leikdk az erd6be vitt. Arrafelé vettem Iépteimet.
Amint a patakparti tisztdsra kiértem, hirtelen egy olyan
latomas tlint szemeim elé, amit6l labaim meggyokereztek,
gondolatom megakadt, lélekzetem elallott. Ott volt az én
tindérem, de milyen ingerlé helyzetben!! ?

A patak partjan Glt, hattal felém a puha gyepszé-
nyegen. Hollofurtjei vallain leomolva, szélesen ter(itek el a
himes pazsiton, vakitd fehérségl pici labacskait gyermekes
ujjongassal verdeste a csorgedez6 habokba. Majdhogy esze-
met nem vesztettem, alig néhany Iépésnyire a mennyor-
szaghoz. Ereim fesziltek, vérem iszonyl sebességgel lukte-
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tett, mindkét szemem odatapadt az igézé alakra. Megtapo-
gattam a korulottem levd fakat, ha ébren vagyok-e? Semmi
kétség. Szerelmesem pajzan Kkedvteléssel kezdett duadolni
valami enyelgd dalt, kézbe-kdzbe nagyokat sikoltott, mikor
egy-egy merészebb halacska elcstszott rozsas labacskai
mellett.

Nem allhattam tovabb, ldbujjhegyen kozeledtem a hely

felé, nehogy zajt csindlva, elriaszszam az égi lényt. Mar
ott voltam hata mogott, de féltem érinteni, hogy kezeim
az Ures semmiséget fogjak olelui. Odahajoltam fé6léje. lan-

golé arcomat latni lehetett a sima viz tikrében. Gondolom
6 is latta, de nem akarta észrevenni. igy telt el nehany
pillanat. Egyszer aztdn lazas remegéssel oleltem &t hattyu-
nyakat. 0 ijedve szokott fel, de nem futott tova... érez-
tem — igen! éreztem, amint alab&strom Kkarjaival &tfonta
nyakamat, arcomat orinté a pibeg6 kebléb6l el6toré forro
lehellet, homlokomra tapadt mézédes ajkanak csokja . . .
aztdn . . . aztdn szivem nem birta tovabb a tulvilagi gyo-
nyort. Elvesztettem eszméletemet.

Mikor ismét magamhoz tértem, akkor mar nem volt
ott, csak paranyi ldbacskainak nyomait lehetett észrevenni
a puba fliben. Azéta sehasem lattam, azaz lattam biz 6n
tébbszér, de — lefestve. Ugy mondjak, hogy az valami
gorog istennének a képe, hanem o6n valahanyszor ratekin-
tek. mintha csak elt(int imadottamat szemlélném benne. Sze-
gény ugyan megjarta velem! Bizonyosan azért nem mutatja
most mar magat, mert tapasztalta, hogy drdemetlenre paza-
rolja kegyét. Nagyobb embert nézett ki belélem, mint
amilyen lettem! En azonban még most is epedeb utana.
Tanim ez a gyarld visszaemlékezés.

— Ime, az én els6 szerelmem Most mar talalja ki a
szives olvasd, mi tobb ebben: az 4lom-e vagy az &bréand ?

Szab6 Jozsef.

I ti képek.

Il. Egy kéarpati kirandulas.
(Vége.)

A novényzetet a torpe feny6kon Kkivil egyedil egy
kis fehér virdg: a hovirdg képviseli. Ott lathatd ez a szikla
tovében, fehérl§ szirmaival; oly kedvesen , oly szeliden
tekint reank, hogy par percre elfeledjuk lakhelyének kiet-
lenségét. Neki nem kell csillogé napsugéar, éltetd meleg,
hogy felndvekedjék; neki nincs sziiksége a permetezé esdre,
hogy felliditve szebben virdGljon; 6 nem vagyakozik arra,
hogy fehér fejecskéjét a tova sikamlé patak locsogd vizé-
ben megfirdszsze; 6t nem gondozzdk apold kezek, 6t nem
védi meg senki a zugé szél, a fagyaszté hideg ellen.

igy él a kis hovirag, senki altal nem &polva, elha-
gyatottan, szeretet nélktl. Méltan elnevezhetnék az elha-
gyatottsag, az arvasdg virdganak. lllata nincs, de hiszen
honnan is koélcsénézné & azt a halottak orszagaban , ahol
sohasem valtozik és sohasem mulik el semmisem.

Itt hasztalan keresiink szemeinkkel élélényt; akar egy
repilé madarkat vagy egy zimmogé bogarkat, akar pedig
egy, a készikldkon wugrandoz6 zergét. Nem Ilatunk itt a
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torpe feny6n a a hdviragon Kkiv(l egyebet ama szamtalan
kénél, melyek utunkban hevernek s melyek annyira hason-
IltAnak az emberi test egyes részeihez, mintha kévé valt

emberek tagjai volndnak. S a nép regéje valéban azt
beszéli e kovekrdl, melyeket oly kdénnyedén gorditink el
magunk el6l.

Meghallgatvan az err6l sz0l6 meghaté torténetet-
elgondolkozva sietiink elére, merengve Ilépegetiink mind
magasabbra. Alig veszem észre, hogy mar egy orai Utat
tettink meg anélkil, hogy valamire figyeltem volna. Majd
felpillanték, eltizém borong6é gondolataimat, ... megbénult s
elfasalt idegeimre a legmeglep6ébb benyomast tette a ter-

mészet egy nagyszerl jelenete.

A kod eloszlott, csak néhol lebegett egy-egy szir-
kulé folt, . . . labaim alatt ropogdé ho6 csikorgétt. Ki tudja,
midta van mar ez itt, mikor hullottak ala e hépih6kék a
kis angyalkak puha parnéibol ? Ide a nap egy hoénapban
is alig sut egyszer, forré sugarai nem szeretik e helyet:
itt nincs kicsiny fliszal, melyet éltet6 hevével nagyra névesz-
azen; nincs csicsergé madar, melyet dalra késztessen. A
halottak orszaga olyan fagyos, hogy még a nap éget6é heve
is engedni kényszeril neki.

Kilénos kedvezménye volt rednk nézve a véletlen
jatékanak, hogy a nap ép ez alkalommal kildé sugarait a
hotdmegre s ennek mi tandi leheténk.

A jelenet valéban fenséges és meglepd volt. A ger-
lachfalvi csucs kdkel6 orma mogil bukkant ki a nap; hal-

vany, voroses sugarai rasutdttek a milliardnyi hdjegecre,
melyeknek minden egyes lapjan — mint a Kkicsiszolt gyé-
manton a lampafény — megtdrtek és szétoszlottak a fény-

sugarak. Ezer és ezer szinvaltozat vonult el el6ttem: a szi-
varvany szinei, tarkdzva a szinek legfinomabb &arnyalataival;
emitt a rodzsaszin ezernyi valtozatban, amott a zéld dus
arnyalataiban. Oly felséges latvany volt ez, aminét csak a
Mindenhatd mdvészete tud létrehozni ; oly jelenet, amely-
nek nagyszer(iségét hiven ecsetelni a leggenialisabb m(ivész
sem volna képes.

Kagyogd csillogas vett kordl. Mintha a fold 0Osszes
csillarai itt lettek volna felhalmozva, mintha a vildg dréga-
koveinek 6sszesége vilagitott volna felém: szemeimet kény-
telen voltam behUnyni; mert hiszen nézhetjik-e sokaig a
fénylé napot? Tindokl6 fényével elvenné szemink vilagat!
Aztédn ... nem tudom mi tortént velem. Talan almodtam?
talan ébren voltam? ... Nem! képzeletem rajzolt elém
merész alomképeket, melyeket én valénak hivék. Egy ragyogo
fényl tront lattam magam el6tt, mely a héparanyok altal
8z0tlovelt sugarakbol volt dsszealkotva és amelynek arany-
talapzatat tandokl6 gyémantok ékesitették, oldalat pedig
topédz, smaragd és rubin diszitették. A trénon ult egy 6sz
oreg, leng6 furteivel kedélyesen jatszadozott az enyelgd
szellg; feje folott, melyet a nap sugarai fonykorrel arasz-
tottak el, zold fenydgallyakbdl font koszorGt tartott két tin-
dér. Oly jol illett a kiraly fenséges homlokdhoz az egyszeri
korona. Ez 0sz a Karpatok kirdlya volt. Még most is jol
emlékszem arcdra, még most is hallani vélem a bajos dalt,
melyet a korulotte lejt6 tindérek énekellek tiszteletére; s
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midén mindez el6térbe tolal emlékezetemben, kétkedve kér-
dem : mi volt ez ? valdsag-e vagy osak képzelet.

lgazan ugy tilnik fel el6ttem e jelenet, mint mid6n
a mennynyel almodunk s még almunk utan is halljuk az angya-
lok karanak bdvés dalat, latjuk az ég fényl6 nagyszerilségét
s csillogasat, aztdn uagy f4 tavoznunk a légkdérbdl, hova
sziinet nélkiil vagyakozank. En is Ggy o6hajtottam volna,
hogy e jelenet sokd, nagyon soka, napokig tartott legyen,
ha sohasem lett volna vége e nagyszer( kaprazatnak.

De mi ez? a még kevéssel el6bb ragyogd homezé tel-
jesen elsotétilt. ,, Almodom-e vagy ébren vagyok, tiindérek
Gzik velem pajzan jatékukat?“ — kialték fel dnkénytelendl.
Megdorzsdlom szemeimet, kor(ltekinték .. . mindenutt rideg
némasag, eltint a fény, szotfoszlott a kiralyi tron ... és az
elbivé nap buacsusugara egy pillanatnyi idére vérvorosre
festi be a hémez6t, hogy aztdn még athatlanabb legyen a
sotétség. A kevessel ezel6tt szétfoszladozott kddfellegek kezd-
tek dsszetornyosulni s a fenséges jelenet, mely — vezeténk
allitasa szerint — hoénaponkint is alig térténik meg egyszer,
mar csak emlékével gyodnydrkodtetett.j

Azonban e fellegek nemsokdara alaszallottak a vélgybe
s igy hat nem akadalyozhattak meg minket abban, hogy
egy masik nagyszerd jelenetben is gydnydrkddhessink. E
tudat meggyorsita Iépteinket, sietve mentink felfelé¢, hogy
addig, mig felériink, a szerencse csalfa istenasszonya meg
ne valtoztassa terveit s sziirke felh6gomolylyal ne takarja
el el6link a fenségesnek igérkezd Kkilatast.

Tovébbi Utunkban semmi érdekesebb valtozds nem
mutatkozott; a vad, kopar szikldk és a kis hovirag folyton
kovettek. Csak a torpe feny6k maradtak el melldlink. Még
nekik is rideg e tajék, melynek a fold paranyi életer6t
sem kolcsondz; ahol minden, mi 6l, a halal birtoka.

Komor hangulattal haladdnk odéabb, s alig vettuk
észre, hogy ime! a hegycsics legmagasabb pontjat értik
el. Sajatos érzés lepett meg, midén eszembe jutott, hogy
hazanknak csaknem legmagasabb helyén allok, mely egy-
szersmind elvalaszté pontja a két testvér-hazanak; emitt
még az édes magyar haza, amott meg az idegen, de mégis
rokon lengyel fold.

A latvany, mely élénkbe tarult, vetekedett az el6bbi-
vel. Mid6n 8zottekintok, azt hivém, hogy az alfdld ronain
vagyok: szemeimet nem korlatozd semmisem; tekintetem,
mint a sik pusztan, képes vala elhatolni egész addig, hol az
ég szeret6 hitvesét, a foldet keblére zarja. Amonnan, a tavol-
bél el6tlinik a Krivan, felhék fedik egész torzsét, csak kékel
teteje tekintget felénk; itt pedig Nedee varanak a félho-
maly altal szirke fatyollal bevont béstyai latszanak. Kori-
lIotte felesillamlik a Poprad habja is, mely e varat, mint
gyermekét a forron szeret6 anya, karolja kordi.

Nagyszerd panordma ez. Egyfel6l mogorvan tekinte-
nek felém a szepesi varoskak fatyolképei, melyek messzirdl
ugy néznek ki, mint az alféldi, délibab-alkotta tiinemények;
masik oldalon Lengyelorszag egy par varoskajanak apré
tornyait latom. Oly egyszer(i s mégis oly fenséges és meg-
hat6 e kép'!

A természet csendjét csak egy tengerszem vizének
mormolésa zavarja. Egy t6 a hegycsucs tetején!... Honnan
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ered ez? mi hozta létre 6t? Talan a zuhogd zaporok s fer-
getegek adtadk léteiét ? De hisz’ akkor élete csak rovid
ideig tartana. Avagy olvadé hotdmegek szilték? Oh! nem,
nem ! Az & élete sokkal régibb kelet(i. . . taldn azokbdl a
konycseppekbdl allott el6, melyeket e két, oly sokat szen-
vedett testvér-nemzet évszazadok Ota sirt? talan itt folytak
0ssze a konnyek, melyeket e két haza jobbjai nyomott haza-
jok sorsa felett hullatanak?! Nem, ez sem lehet! Hiszen
akkor nem picinyke t6 volna ez, de nagy folyam, melynek
zUg6 éarjaba vér is vegyllne, s mely ezzel egyltt tenger-
aradatta néne. . Tavozzatok télem, ti fajo gondolatok!
Es vidamitsatok keblemet, ti kedves abrandképek! Repiil-
jon lelkem a jelenbdl a jovébe; azon korba, midén e népek
nagysaga, e jelenben halvanyvilagd mécs, fényl6 meteorra
fog atvaltozni, mely rettegésre inditja a vilagot!

Sokaig alltam igy, abrandozva, s mintegy alombdl
ébredtem fel vezet6nk szavara, ki visszatérésre figyelmez-
tetett. Mily édes 6rommel maradtam volna még tovabb is
e helyen ! De hiaba, tavoznunk kellett. Oly rosszal esett
elhagynom e vidéket, melyet annyira megszerettem; elhagy-
nom a feny6t, a kopar sziklat, a rohand patakot. Emlékdi
csak a Karpatok rozsajat, egy kicsinyke hdvirdgot hoztam
magammal.

Eltavozam hat téled, sz hegy, talan 6rokre. Amde,
midén utolsé bucsiszémat kildom feléd, vigasztal az, hogy
O0rokké szivembe lesz vésve ama nap emléke, mely nekem
oly sok élvezetet s oly nagy gyonyort nyujtott.

Mezdssy Béla.

NEKROLOG.

DEMETER LAJOS.
155 1956

Amit mindnyajan régota félve sejtettiink, elvégre
csakugyan bekdvetkezett; a megtorott ifju életer6 decem-
ber 22-én véglobbot vetett, s sokat szenvedett ifju bara-
tunk holttetemei december 25-én eltétettek az anyafdld
kebelébe nyugalomra, &rok pihenésre! Mily kegyetlen,
gunyolodé a sors ! Mid6n mindnyajunk szivét a karacsonyi
orom melege toltotte be: az 6 szive, az a nemes indula-
tokkal, fenkdlc érzelmekkel telt sziv — épen akkor hdlt ki;
midén leikeink az &hitat szarnyain a magasba emelkedtek:
az 6vé is akkor emelkedett fol 6rok bucsut séhajtva a fold felé!

Mindig keserves a sir el6tt allni, mely elvette t6link
azt, kivel egyltt mintha lelklinknek jobb részét is eltemet-
ték volna; de kétszeresen megddbbentd — szinte szlknek
érezziik keblinket a fajdalomra — ha egy fiatal életet latunk
abba roskadni; egy viragot, mely kitart kelyhén a harmat
édes cseppjét mar érezte, de még nem tdlthette be azon hiva-
tasat, hogy magvakat és gyimdolcsoket hozott volna. Latni
a vilag zajat, kizdelmeit lelkesedve varé ifjat orokre el-
hullani , a szemeket, melyeknek tiizében ezer édes remény
és nemes vagy lobogott, drokre lezarddni: 6h van-e valaki,
akinek szive meg ne rendilne, még ha nem pdlyatarsa,
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szivben-lélekben &sszeforrott baratja volt is az elbunytnakr
mint én valék!

Ki ne ismerte volna kozottink azt a sugar magas
termetd, halvadny arcd, vidam tekintet(i s o6rokké derdit
kedélyd ifjat, ki minden szépnek, jonak lelkes munkatéarsa,
a tréfanak, vidamsagnak lelke, a mulatsagnak vezére volt?
Ha ismertétek, akkor azt is tudjatok, hogy tetteiben mély
becsiiletérzds, gondolkozasaban nemesség és gyongédség vol-
tak vezérelvei!

Leirjam életrajzat, felsoroljam élete fébb mozzanatait?
Meghalt 22-ik évében! Oly rovid ezt kimondani, de oly
nehéz benne megnyugodni! Egy élet térténetének kevés ez,
de egy halal térténetének igen sok! Révid arra, hogy nagyot,
sokat tehessiink; de elegendd, hogy masok tiszteletét, becsi-
lését és szeretetét kiérdemeljuk! Mennyi édes reményt,
milyen magasratérd vagyakat tort le, mily ragyog6é alom-
képeket faszlatott szét, fogyasztott meg a halal: 6h ki tudna
azt megmondani! legfeljebb osak sejteni tudjuk. S ki tudna
megmondani, mily emészté kiu és gyotré fajdalom lehet;
érezni az életvagyat, érezni magdban ifjai erét a cselek-
vésre, képességet egy életpalyanak becsiiletes megfutasara.
a férfiti feladatnak emberil vald betdltésére; lelkesedni
mindaz irant, ami nemes, ami egy ifjli szivet csak langra-
lobbanthat, s ekkor a sorvadd testt6l megkapni ama figyel-
meztetést: hasztalan minden reménykedésed; hasztalan akar-
nal ordlni az életnek! Oh, mint ldzadhatott fel az a sziv!
Oh, mint kialthatta a testében sziré tdviseknek : éu még
nem akarok pihenni! Megtenni mindent a megmentésre,
s latni azt, hogy nincs menekvés-part sehol: 6h istenem,
mily megprobaltatasokat mérsz a gyonge emberi lélekre!

Most mar elzdgtak fajdalmai, pihen csendesen. Mi
konyeinkkel s lelkink fajdalmaval 6rizzik emlékezetét!

Demeter Lajos szlletett 1865. januar 8-an, Gomor-
megyében, A.-Batkan, hol atyja, Lajos,- tanit6. Elemi isko-
lainak végeztével, 1874-ben a szomszédos Rimaszombatba
ment, s itt végezte a gimnazium 6 osztalyat. Rimaszombat-
bél 1880. szeptemberben Patakra jott az ,,alma mater”
kebelébe, remélvén, hogy innen, majd évek miulva, csak
mint kaplan fog elszakadni!l A Gomorbél jott fidk egész
kis koloniat képeztek az iskolaban, s mindig szorosan dssze-
tartottak ; nehezen vegyultek el a tobbiek kozé, de korikbe
is nehezen fogadtak be valakit. igy lassan ismerkedtink
vel6k; féként az duképzd-kor s az itt kifejtett munkdalkodas és
eszmecsere ltal tanultuk 6ket ismerni és becsulni! Amint
egymassal jobban megismerkedtiink, szeret6itinkkel is szive-
sen adoztunk nekik. D. L. egyike volt azoknak, akik csak
lassan foglaltak helyet sziviinkben; de hdditasa azutan époly
szilard volt. Er6s meggy6z6dése, szilard itélete, szép tehet-
sége, kapcsolatban széles olvasottsdgaval s f6leg aesthetikai
ismereteivel, kartarsai kozott mindig el6kelé helyet biztosi-
tottak szaméara. Féleg irodalmi tanulmanyokkal szeretett fog-
lalkozni ; egy-egy kolteményen, példadl balladan, hetekig
eltoprengett, hogy annak alapeszméjét megértse, szépségeit
foltarja és élvezze; s emlékszem, hogy egyebek kdzott Szasz
Karolynak ,,A vilagirodalom nagy eposzai* cimd mivét
a legbehatébban attanulmanyozta. Az 0&nképzé-tarsulatban
felszélalasa mindig nagy nyomatékkal, igen sokszor déntd
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hatéssal volt egyes vitds széptani esetek elbiraldsanal; meg-
gy6z6dését ugy ilyen, mint mas esetekben mindenkor bat-
ran kimondta, még ha talan azért a tobbség el is itélte:
ifja korunkban nem kénnyen hallgatjuk el azt, mire vé-
rink zadulasa jelzi ellenszenviinket; csak kés6bb, a meg-
alkuvé férfi-korban, vagy a megtért vénségben vagyunk
turelmesek.

De legfé6bb szereplése itt is a szavalas terén nyilva-
nult; csengé hangja, élénk arca, kénnyed, fesztelen moz-
gasa — melyek a mélyen A&tértett és atérzett darab el6adésat
kisérttk — mindig megszerezték szdméra az elismerést,
évrol-évre nyertese volt a komoly szavalati versenyeknek.
1885. tavaszan a torna-egylet altal rendezett gyaloglasi ver-
senyen § is palyazott a koszoruért; ez eréfeszités — hozza-
jarulvdn még egy kés6bbi erés athdlés — aldasta kiilénben
is gyonge egeszségét, elsorvaszta életerejét. Megtdrt, hanyat-
lott szemlatomast. Betegségét csendesen, rezignacidval tlirte,
olykor jé kedélye is felcsillant; mig mi levert szivvel allot-
tunk el6tte, & sokszor 6lcelt s mosolyra inditott. Utébb azon-
ban megtért kedélye, kihalt életkedve. Tavaly A&prilisban
elfogadta a Poroszlérol beérkezett dijlevelet, kiment 3 évre
taniténak; azon remény taplalta, hatha a szelid alféldi levegé
megjavitja, helyrehozza egészségét; masfel6l azon is gon-
dolkozott, hogy a tanitésagon pénzt gy(ijtve, a papi palyat
massal fogja felcserélni. Reményében csalédott, folyvast
gyoéngult, hanyatlott; levelei fokozatosan mutatjak, mint tort
meg a testtel egyltt a lélek ereje is; utolsd, nov. 26-an
irott levelén mar rajta van a halal fagyos lehellete: ,,nagyon
beteg vagyok. Mar levert ladbamrél a betegség és tobbé
nincs menekvés a halal el6l... erém nincs, alig birok 30—
40 lépést tenni ... szoval minden jel mutat a csendes
elalvasra. Hat te hogy vagy ? irj néhany sort, az enyimet
aligha kapod tobbet!* Szegény Lajos! mily igazdn sejtette.-
par hot s elaludt — o&rokre 1

Masfél 6v ota tavol volt sziléfoldjéetsl. Mid6én halalat
kozeledni érezte, hazakivankozott Poroszlérél, hogy még
egyszer megcsdkolja ovéit s a hazai hantokon hajtsa fejét
pihenésre. De mar késdé-volt; Utkdzben, Vadna korul, édes
anyjanak karjai kozt jobblétre szender(lt! Decemb. 25-én
temették el szil6foldén!

Mire a szép kikelet ismét visszaj6, a fG kizolddl és
a természet Ujra ébred, 6 nem ébred fol vele; hianyzani
fog nekiink a tavasz szépségébdl, 6 azzal vissza nem j6.

Ha majd dsszejovink egykor, kiket' az iskolai élet: a
kozos vagyak, kozds remények, kozos lelkesedés baratokka
flizott Ossze, 6 hianyzani fog koézilink, s mig lelkiink egyik
fele orilni fog a viszontlatasnak, addig a masik fél a batkai
temetdt fogja felkeresni.

Te anyafdld, draga kincset raboltal el t6link; legszebb
virdgaidbol fonj koszorut sirhalméra; ti madarak, édes dalok-
kal altassatok; te szell§, szeliden lengedezz porai felett: s
te Balog vize, susogj nydajas, altaté dalt: hadd legyen az 6
nyugvasa édes, pihenése koénny(!

Isten veled, édes bardtom! Fogadd a tavolbdl
taid bucsuszozatat! Isten veled! Isten veled!

Itaez Lajos.

bara-
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EGYLETI ELET.

a) A. ,,magyar irodalmi énképz6-tar-
szilat“ a megujitott elegia-palyazat hataridejéul, a folyo
évi aprilis 20-at tizte ki. Ohajtand6, hogy a versenyzési
kedv nagyobb mérvben mutatkozzék, mint a multkor lejart
palyazat alkalmaval. Megemlitésre mélté az 6nképzd-tarsulat
életébdl azon aldozatkészség, melyszerint nemcsak a péalya-
zatok utjan beérkezett jelesebb miveket, s nem is csak a
titkari hivatalhoz az 6v folyaman beadott legjobb prézat és
kolteményt jutalmazza, hanem esetleg egyes felolvasott
kivalobb miuveket is, mint legkdzelebb Németh Jozsef, 1Y.
éves jogasznak, egy nagy szorgalommal és alapossaggal
készitett biralati el6terjesztését, melyért szerzének teljes
elismerésén kiviil 5 frtot szavazott meg. E tarsulat m(ké-
dése, az akadémia mindkét szakaban most folyd colloquiumok
miatt sziinetelni fog egészen a masodik félév megkezdéséig.

b) A.z ,Erdélyi 6nképz6-kdr* a mdiforditasi
palyakérddsre beérkezett két milinek, a masodizben kikil-
dott biralé-bizottsag véleménye alapjan, a palyadijat nem
adta ki, mindamellett az egyiket dicséretben részesité. Ez
némi tekintetben kdvetkezetlenségnek tlnik fel. Mert vagy
rossz az a md, s ekkor nem érdemel dicséretet sem; vagy
j6, amely esetben aztan a jutalmat is megérdemli. Kilon-
ben 0j palyazatot tlztek ki. A leforditand6 md még ezutan
fog kivalasztatni. Az Edtvos ,,Bucsujanak® elemzését kivand
tételre csak egy palyamd érkezett, mely még biralat alatt van.

c) A.z ,akadérrtiai iffnsag konyvtadra-«
szamara 150 frt. érték( konyv rendeltetett meg. Véletlendl
volt alkalmunk beletekinteni a miivek jegyzékébe és csodal-
kozva lattunk ko6zottok a ,,Magyar torténeti életrajzokban*
megjelent két munkat, melyeket a bizottsag a kényvtarnak,
mint a ,, Torténelmi tarsulat“ évdijas tagjanak sokkal olcséb-
ban szerezhetne meg, ha jeles torténelmi mdvekkel is gyara-
pitni 6hajtana azt.

d) A. ,torna-egylet“tagjai februar 13-an ,torna-
mulatsagot” akarnak rendezni, melyet egy par tornaszati
versenynyel szandékoznak érdekesebbé tenni. Az énekkar
kézrem(koddésére is szdmitnak, s ezt mar fel is kérték e
célbol.

APRO HIREK.

— Tisztelt olvaséinkat kérjuk, sziveskedjenek az

el6fizetési 0Osszegeket, féként pedig esetleges hatralé-

kaikat minélel6bb bekilldeni, hogy mi is eleget tehessink
kotelezettségeinknek.

— Az érettségi javito-vizsgalatok malt évi decemb.
15-én tartattak meg. Nyolcan allottak vizsgalatra s mind-
nyajan szerencsésen atmentek. A vizsgalaton Fejes Istvan,
féiskolai egyhazi algondnok ur elndkolt, a miniszteri biztos
pedig ismét dr. Bedthy Zsolt volt.

— DoOkus Gyula, féiskolai vilagi algondnok ur e
hivataldba, folyé hénap 24-én, az igazgato-tanacs uléseinek
megkezdésekor fog Unnepélyesen beiktattatni. Oszintén
ohajtjuk, hogy sok ideig viselje diszes hivatalat, féiskolank-
nak folytonos fejl6dését munkalva, dnmaganak pedig koz-

elismerést viva Kki.
5*
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— A fé6iskolai ifjusag baltartasra jogositott tag-
jainak mintegy harmadrésze folyd ho 24-én tancestélyt fog
rendezni. A meghivo fogalmazasara volna ugyan egy par
megjegyzésiink, de az elndk irdnti tisztelet s a nemes cél,
amelynek javara a hal tiszta jovedelme fordittatni fog, arra
inditanak, hogy elhallgassuk azokat s csak amaz érzelmunk-
nek adjunk kifejezést, melyszerint a lehetd legszebb sikert
kivanjuk. Egyébirant a meghivé szovege a kovetkezd : A
sarospataki fdiskolai ifjusag Doékus Gyula, féiskolai algond-
nok beigtatasa napjan, 1887. januar 24-én, a varoshaz ter-
meiben, nagysagos Dokus Gyulané urhdélgy védndksége alatt,
a sarospataki féiskolai tanari Dyugdijintézet javara zartkor(
tancestélyt rendez, melyre t. cimzett urat és csaladjat tisz-
telettel meghivja a rendezé-bizottsag : Kun Béla, jogtanar-
elnék. Németh Jdézsef, ifjusdgi b. b. elndék. Marton Imre,
b. b. pénztarnok. Forgon Lajos, b. b. haznagy. Papp Ist-
van, b. b. jegyz6. Szakai Karoly, b. b. titkar. Csontos
Jozsef, b. b. ellenér. Thuranszky Zoltdn, Pazar Kalman,
Pataky Pal, Szikszay Andras, Lanczy Béla, ifj. Molnar Elek,
Terfaloga David, Berzsenyi Béla, Stépan Géza, Lengyel
Béalint, Gacsalyi Kéaroly, Finkey Istvadn, Jarmy Jozsef, Rol-
ler Rezsd, Yattay Balint, Hubay Kalméan, Nemes Andor,
Németh Géza, Jelenek Gyula. Belépti dij: Személyjegy 1
irt. Csaladjegy 2 frt. Jegyek el6re valthatok Eperjesy
Jozsef Gr konyvkereskedésében Sarospatakon. Fel(lfizetések
koszénettel fogadtatnak s kirlapilag nyugtaztatnak.

— Farkas Lajos, I. éves hittanhallgato, az ifjisagi
zene-egylet karnagya, ,Pataki emlék* cimen egy kering6t
szandékozik kiadni, mely korulbelil husvét tajan fog meg-
jelenni s ara 70 kr. leend. El6re is felhivjuk tisztelt olva-
soink becses figyelmét a torekvd ifja méltanylast és elis-
merést érdeml8 buzgalméanak e szép bizonyitékéra.

— A ,Magyar protestans egyhazi irodalmi tar-
sulat ,* melyrél lapunk els6 szamaban megemlékeztiink,
megvalosulasa kiszobén all. Egy, lelkészekbdl és egyhazias
érzelm( vildgi férfiakbol alakiit értekezlet mar megallapita
az alapszabaly-tervezetet. A beiratkozdsra vonatkoz6 felhi-
vast nemsokara kozre fogjak bocsatni. Reméljiik, hogy szamo-
san fognaksorakoznisbizonyos ,,szaz6tvenéves harangkotelek*
feletti sopaukodasok nem fognak gatat vetni a lelkesedés
elébe. Adja isten, hogy mi is beladssuk annak sziikségét és
azon jotékony befolyast, melyet e tarsulat egyhazi életiink-
nek minden iranyban valo fejlesztésére fog gyakorolni. A
katholikusok mar kezdenek félni téle. A ,,Reiigi6*“ riaddt
fuj, egy szatmari kanonok pedig tizezer forintos alapitvanyt
tett a katholikus akadémia részére, hogy az minél hatha-
tésabban ellenstlyozhassa a protestansok nemes torekvését.
Egyedil azt sajnaljuk, hogy az unitariusok csaknem el van-
nak zarva a tarsulatba vald beléphetést6l.

— A gimnaziumbdl egy 1. és egy Ill. oszt. tanuld
tobb rendbeli vétség miatt elutasittatott.

— LIrodalom.” A regényeirél és egyébrél altala-
nosan ismert dr. Tolnai Lajos, 0j-évt6l kezdve, ily cim(,
hetenként kétszer megjelené ,,szépirodalmi, kritikai, m(ivé-
szeti és tarsadalmi“ kozlonyt szerkeszt. Tolnai eddigi md-

Felels szerkeszté : Kiransz Jend.
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tudhattuk lapjanak iranyat és
6 be is teljesité a hozzakotott varakozasokat. Tompat, a
»Budapesti Szemlében,” nehany évvel ezel6tt, mar igye-
kezett lerantani, most Aranynyal kezdi ugyanazt tenni. A
»Kisfaludy-tarsasag“ tagjai és Kkiadvanyai, szerinte mind
semmit sem érnek; Gyulai Pal, Szasz Karoly, Bedthy Zsolt
gyenge irécskak. Hanem aztdn egészen mas tésztabdl gyu-
rattak Tolnai és a korilétte csoportosult fiatal oOridsok:
Bodnar Zsigmond, Szana Tamaés, Palagyi Menyhért és a
tobbi, akik arra vannak hivatva — szerencsére csak egymas
altal — hogy a clique-uralom altal silanynya tett irodalmat
magas szinvonalra emeljék (!). Boldog Arany 1 boldog Tompa!
és boldogok ti, él6 jeleseink! kiknek a Tolnai 6csarlasa nem
egyébre, mint dicséségtekre szolgal.

— Hittanhallgaté ifjusdgok kozlonyei. A mi
lapunkon Kkivul, mely tulajdonképen nem csupan theologusok
kdzlonye akarna lenni s mi végképen nem is vagyunk okai
annak, hogy csaknem teljesen azza lett, még eddig csak két
)ap létezett, melyet magyar protestans hittanhallgatok adtak
ki: a debreceniek altal szerkesztett ,,Hittanszaki Kozlony«
és a papaiak ,,Ifjusagi Lapja.* Mostantol fogva mar az
evangélikus hittanhallgatdk is életjelt adnak munkéalkodasuk-
rél. A soproniak csak nem régen inditottak meg ,, Torek.
vés“ cimmel egy kdényoraatos lapot s most mar az Osszes
evangélikus theologiai ifjak, tehat a pozsonyiak, eperjesiek
és soproniak egyuttesen tudatjak, hogy ,,Gondolat“ cimen
a folyé januartol kezdve ,,theologiai-philosophiai folydiratot*
fognak szerkeszteni. ,,Tartalmat theologiai és philosophiai
tudoményos munkék, olykor komoly iranyu szépirodalmi dol-
gozatok és versek, végil az ifjusag beléletét targyald hirek
képezendik.” A szerkeszt6ség tagjai : Sax Frigyes, felelés
szerkeszt8; Holéczy Zsigmond, pozsonyi ; Jausz Vilmos, sop-
roni és Zuz PAl, eperjesi tarsszerkeszt§. A honaponként
1Y i—2 ivnyi terjedelemben megjelend kozlony eléfizetési
ara egész évre 2 frt., mely Horvath Janos theologushoz,
Pozsonyba kiildendd. igy tehat mar csakis a budapesti és
nagyenyedi reformatus, tovdbba a kolozsvari unitarius hit-
tanhallgatéknak nincs lapjok. Mi mar eddig is, legk6zelebbrél
épen a jelen szdmban ko6zdlt szép ,bibliai kélteménynyel*
bizonyitékat adtuk annak, hogy nem kivanjuk kizarélagosan
a pataki iskola novendékei altal irt kozleményekkel tdlteni
meg lapunkat. Es ezennel nyilvanosan is szivesen értesitjuk
budapesti, nagyenyedi és kolozsvari kartarsainkat, hogy
készséggel fogjuk kozdlni tanulmanyaik eredményeit. Nekiink
is kedvenc eszménk lévén az egyesilés, egyelére legaldbb
ennyi mutassa egységiinket! Reméljik azonban, hogy nem
sok id6 mulva el fog kdvetkezni egy iza”kozlénynek a kilenc
protestdns theologiai ifjusdg kozds erejével vald kiadasa-

nak ideje is.

Tartalom: ,,A Jézus Sirah konyvének fordit6i.“ Krausz Jen6.— ,,Par-
huzam a mii- és népkoltészet kozott.” Csik Daniel. — ,,Saul.”
Bibliai koltemény. Gaspar Janos. — ,,Az én els6 szerelmem.*
Visszaemlékezés. Szabé Jozsef. — Uti képek. 1. ,Egy
karpati kirandulas“ (Vége). Mez6ssy Béla. — Nekrolog.
»Demeter Lajos. 1865—1886.“ Baez LajoB. — , Egyleti
élet. — ,,Apro hirek.”“ —

Szerkeszté-tarsak: Csik Déaniel, Szakai Kéaroly.
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— Kiadja az ,,Irodalmi 6nképzo-tarsnlat.” —

Pro domo nostra.

A sarospataki hittanhallgaték szama egy par
év 6ta rohamosan fogy. A kérlilmények gy mutat-
jak, hogy az apadas még a jov6é iskolai évben
sem fog megszlinni. Még az 18834. iskolai évben
120 hallgatéja volt theologiai akadémianknak, a
most foly6 évben mar csak 66-an iratkoztunk be,
a jové tanévben pedig, biztos kilatas szerint, alig
lesznek 60-an. Itt tehat négy év alatt felényire
fogy a lelkészi palyara készilék szama. Es e nép-
telenedés Patakon Kkivil csak Debrecenben tapasz-
talhatd. Budapesten, Papan, Nagy-Enyeden a hall-
gatok szadma alig valtozott.

Ezen nagymérv( apadas bizonyos tekintet-
ben Orvendetes, de okai sok részben sajnalatosak.
Sokan azt allitjdk, hogy a debreceni zsinat altal
hozott lelkészvalasztasi térvények voltak erre leg-
nagyobb hatassal. Hat én azt hiszem, hogy azon
térvények intentioja nem az, hogy elriasztana a
lelkészi palydra szadndékozokat: de sét joravalod
fiatal emberre kecsegtetésiil szolgalhat az, ha Ki-
latast nyujtanak neki arra, hogy szorgalma és
képzettsége rendes allomas betdltése alkalmaval
tekintetbe fog vetetni s el6nye lesz olyan tarsai
felett, a kik csak nagynehezen klzdték &t magukat
tanulmanyaikon. Es valdéban a zsinati torvények
alkotdsa utani évben harmincnal is tébben irat-
koztak be theologiai akadémidnk els§é évére, a
szentesitésiiket kovetd évben pedig — mint emlék-
szem — 28-an. S annak az osztalynak, a mely
1882-ben Iépett a theologidra, olyan kitiné tag-
jai voltak, hogy hasonlo osztaly azel6tt is nagyon
ritkan akadt, azéta pedig épen nincs s — bizton
mondhaté — ezutdn sem lesz.

De mi tortént az 188Vhe tanév kezdetén?

Még félannyi els6 éves sem iratkozott be,
mint a megel6z6 évben. Ezt harom okra vezethet-
juk vissza. Egyik az volt, hogy akkor kezd6dott
az érettségi vizsgak Uj rendszere, s ennek foly-
tdn mindeniltt nagy szigorusaggal jartak el a fel-
s6bb iskoldkra valé képesités korul. A maésik ok-
nak azon sajnos korilményt tekinthetjik, hogy a
segédlelkészek szama mindenhol nagyon elszapo-
rodott, s6t némely végzett theologus allomast sem

— SzerkesztG6ség: Piac-Utea 21. szam alatt.—

tudott kapni. A harmadik és legf6bb ok gyanant
pedig kétségenkivil a tiszaninneni egyhdazkeriilet
altal készitett s az ungvari gy(lésen, 1883. szep-
tember 26-a4n elfogadott lelkészmindsitési szabaly-
rendelet szerepelt, mint a mely a legkitin6bb fiatal
embereket is elzarta a j6 egyhazakba valé meg-
valasztatastol. Nem tartom magamat arra illetékes-
nek, hogy ezen lap haséabjain birdlgassain
azt, csak épen azon hatdrozott tény kimonddasara
szoritkozom, hogy az 0t egyhazkerllet e targyu
szabalyzatai k0zott a tiszaninnenié a legszigorubb,
holott a zsinaton ez ugyben is épen ezen egyhéz-
kertlet képvisel6i adtak hangot a legszabadelv(ibb
nézeteknek.

A debreceni hittanhallgatok szamanak apa-
dasat csak az els6 és ioképen a masodik okbdl
magyarazhatjuk ki. Kéztudomasu ugyanis, hogy
egy ott végzett lelkészjeldlt dngyilkossa lett, miutan
évek folyaman sem birt segédlelkészi allomast sze-
rezni. Es ez az allapot ott még most is tart,
annyira, hogy a tiszantuli egyhazkerilet kényte-
len volt azon, unioellenes és maskilonben is mél
tanytalan intézkedést elhatdrozni, hogy csak azutan
fogadja el a tobbi theologiai akadémia ndvendékeit,
a midén a Debrecenben végzettek mar mindnya-
jan el lesznek helyezve.

E hatarozat és a tobbi egyhazkerilet hasonld
irdny( lépései ismét egy okat képezik a pataki
hittanhallgaték folytonos apadasanak. A tdbbi egy-
hazkeriletek szul6ttei nem igen fognak sajat érde-
keik ellen oly nagyot vétkezni, hogy Kkizérjak
magokat mindenhonnan; még akkor sem, ha a
kivétel nélkul jeles er6kkel ellatott s e tekintetben
Magyarorszagon pératlan theologiai tanari kar
még egyszer oly nagy vonzer6t gyakorolna is.

Hasonldképen okui szolgal a hittanhallgaték
kevesbilésére Patakon az is, hogy mig mashol a
végzett jelesebb novendékekrél még azutan is gon-
doskodik az illet6 fdiskola vagy egyhazkerilet:
itten az els6 lelkészképesité vizsgalat utdn szér-
nyaikra bocsattatnak mindannyiszor, egynek kivéte-
lIével, mindnyéjan. A mily b6kezlen ellatja féisko-
lank szémos jotéteményeivel, szellemi és anyagi
tekintetben egyarént, tanitvanyait, tanulasuk ideje
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alatt, épemig? leveszi roluk aldasos gondjat palya-
jok bevégeztével.

A tObbi theologiai akadémidak jelesebb ndven-
dékei részint bentartatnak még egy par évig f6-
iskoldjokban. kulonféle hivatali allasokat foglalva
el ottan; részint pedig tobb-kevesebb 6sztondijjal
s kulondsen hathatés ajanlattal el@segittetnek a
kilfoldi egyetemek latogatdsat célzo szandékukban.
Csak Debrecent emlitve, tudjuk, hogy ott gim-
naziumi segédtandri, eskldtfelligyel6i és széniori
mindséghen évenkint atlag hét végzett theologust
alkalmaznak. Azonkiviil meg onnan rendesen 4—0
ifj0 id6zik kulfoldon. Két edinburgi 6szténdijat
tandraik 0sszekottetései eszkozoltek ki szdmukra
s fgy azok bizonyara allanddan debreceni néven-
dékeknek fognak adatni. Ott van tovabba a Nagy
Jozsef féle alapitvany, s els6 sorban a széniori
Osztondij, melyet a tiszantuli egyhazkerilet 1875.
évi tavaszi kozgydlésének 71. szam( hatarozata-
val, évi 1000 irtban allapitott meg. a hivatali évét
bevégzett szénior részére.

Patakon ellenben csak egy, 126 frtos stipen-
dium van olyan, a mely kulféldre mend ifjunak
adatik. Es csak a széniori hivatal az, mely 1000
frtnyi jovedelmével évenkint egy végzett theolo-
gust az alma mater kebelében megmaraszt. Emle-
getik ugyan egy par év 6ta, s6t egyhazkeruleti hata-
rozattal is kimondatott, hogy felallitjak a segéd-
kony vtarnoki hivatalt, melynek hivatali teendi mar
elélegesen korilirattak a ,,Kormanyzati rendszaba-
lyokban.“ E hatarozat azonban még mindeddig
nem lépett életbe, s bizton remélem, hogy az intézé
korok be fogjak latni, hogy ez alloméast allandd
hivatalnokkal lesz célszer( betdlteni, nem pedig
évrél-évre eltdvozd ifjakkal. Kiilénben is az annak
szaméra adando, egyhazkeriletileg megallapitott
300 frt fizetés bizonyosan nem elégitné ki indg
egy, szerény anyagi viszonyokhoz szokott ifju
igényeit sem. Belatta ezt méar f6iskolank igazgaté-
tanacsa is, a midén a maualt évi nyari kozgydilés
elé a tanari fizetések emelése (igyében beterjesz-
tett koltségvetési kimutatdsadban, a segédkdnyvtar-
nok fizetéséul 400 frtot vett fel, s igy azt 100
irttal, legaldbb elvben, méar feljebb emelte. Ez sem
elég, kilondsen egy rendszeresitett kezel§-kdnyv-
tarnoknak; mar pedig a kényvtar s altalaban véve
a féiskola érdekei hatarozottan &llandositott hiva-
talnokot kovetelnek ez allasra.

Es valoban, értesiiléseim szerint, azok kéz(i,
Kiket ez gy koOzelebbr6l éerdekel, tobben szintén
e nézetben vannak. Hogy azonban a féiskola pénz-
tara tul ne terheltessék, s minthogy a theologiai
tanari karnak egy par évvel ezel6tt készitett ter-
vezete sziikségesnek tartja a héber s az Uj-szOvet-
ségi gorog nyelvre egy docensi alloméas felallita-
sat : egyesek azon eszmét vetették fel, hogy e ket
allast Ossze kellene kotni s tisztességes fizetéssel
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dijazni. Mindenesetre megfontolandé terv, mely
ellen csak két korilményt lehet felhozni. Egyik az,
hogy a theologiai vizsgalatok szabalyzata értelmé-
ben a docensi képesitvény megszerzése kulfoldi
tanulméanyozas utan, kulon vizsgalat letétele altal
torténhetik, s az igy képesitett docens bizonyéara
els6 kotelességének tartandja vélasztott szakmajan
vald képzettségének oregbitését s konyvtarnoki
hivatalat csak mellékesnek fogja tekinteni, annyival-
inkdbb, mivel fétorekvose kétségenkivil oda leend
irdnyozva, hogy rendes tanari vagy esetleg lel-
készi allomést szerezzen, s igy 6nallésagra jusson.
Konyvtarnoknak pedig olyan egyén kell, ki sziv-
vel-1élekkel szentelje magat a konyvtarnak. A
méasik dolog, mely szintén meggondolandd, az,
hogy kordntsem tudhaté teljes bizonyossaggal, vaj-
jon az, aki a docensi vizsgat talan igen jo sikerrel
tette le, képes-e masik irdanyu kotelességeinek tel-
jesitésére ?

No!dehat ezek olyan ellenvetések, a melyeket
egyrészrél illd mennyiségl fizetéssel és kelld hatas-
korrel, masrészr6l meg alkalmas egyén valaszta-
saval talan le lehet gy6zni. Mindamellett is sokkal
ajanlatosabb volna kilén kényvtarnokot valasztani.

Mindezekb8l kilénben csak az tlnik ki, hogy
a segédkonyvtarnoki hivatal a végzett theologu-
sokra nézve jelenleg nem létezik, s az is csaknem
bizonyos, hogy, mint évrél-évre betdltend6 hivatal,
nem is fog létezni.. S6t korilbel6l az az egyetlen
hivatal is, mely mostanaban a IV. évesek el6tt,
részint aranylag magas dijazasa, részint pedig a
miatt, hogy az osztaly egy tagjat kitlinteti a tobbiek
felett, oly csabité szinben tlinik fel s gerjeszt irigy-
séget és szit gydiloletet, nemsokara meg fog szdnni
jelenlegi alakdban. Régen belattdk mar ugyanis
jeles tanférfiak, hogy a progimnaziumi osztaly
vezetését sokkal helyesebb volna egy allandé tani-
tora bizni, mint folytonosan valtozokra. Epen azért
felesleges is ennek, érdekében tobbet irni, elérke-
zett mar erre a cselekvés ideje. A szénior szam-
vevdi hivatala nem lehet akadaly. Mert az egy-
leti dijakat mas, és pedig sokkal helyesebb és
célszerlbb uton is be lehet szedni. Akkor a szdmo-
lasi rendetlenségek is megsziinnének, az egyletek
és egyesek gyakori karosodasa is elker(ltetnék,
ha félévek elején, kozvetlenul az egyes egyletek
pénztarnokaihoz fizettetnének a tartozasok, s az
indexek csak akkor er@sittetnének meg, midén
illetd tulajdonosaik mar minden kotelezettségdknek
eleget tettek. A konyvek meg barmikor rdégtoni
fizetésre adatnanak.

Aszéniorvalasztas egyébirant valésagos dilem-
mat képez. Minthogy egyfelél jutalmazas, némelyek
a legjelesebb V. éves hittanhallgatét déhajtanadk
megvalasztani. De masfel6l az elemi osztaly ta-
nitasa azt kivanja, hogy a nevel6i képességének
mar el6z6leg legtobb bizonyitékat add ifju valasz-
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tassék meg. Minthogy pedig mindkét kellék ugyan-
azon egyénben nem igen szokott teljes mértékben
0sszpontosulni: tébbnyire erds kizdelemmel tor-
ténik meg a valasztds. Azoknak, a kik elsé kellékil
a tanitdsban val6 kitlin6séget allitjak fel s igy
szemeik el6tt féleg a tanugy érdeke lebeg, nem
kellene megéallaniok — mondhatni — negyedrész
Gton, hanem jo volna kovetkezetesen tovabb halad-
niok, s oda tdrekedni, hogy allandé progimnazi-
umi tanitésdg szerveztessék.

Ha tehat abban a véleményben vagyok, hogy
a széniori hivatal, ez egyetlen allds, a mely a
theologusokra tanulméanyaik befejeztével kecseg-
tetéig hathat, nem felel meg teljesen céljanak:
miket gondolok hat olyan eszkdzoknek, melyek
megakadalyozhatnédk theologiai akadémiank szinet-
nélkili néptelenedését s jelesebb ifjakra is vonzo-
lag hatnanak? Azt nem is emlitem, hogy a lelkész-
mindsitési szabalyrendelet modositdsa bizonyara
szintén jO eszkdz volna, mert koztudomasu, hogy
a convent ez irdnyban is egyOntet(iséget akar létre-
hozni. Ha az egyhézkerulet a végzett theologusok
kdzGi minden évben kikiuldene egyet valamelyik
kulfoldi egyetemre, és ha évenkint szintén egyet
ellatna elegend6 koéltséggel arra nézve, hogy egyik
hazai egyetemen a tanari palyara el6készithesse
magat: bizonyosnak tartom, hogy a hittanhallga-
ték szdma nem fogna tobbé apadni s a tehetsége-
sebbek is orommel lépnének a theologiéra.

A kilfoldi  tanulméanyok szellemi hasznait
— altalanosan ismertek lévén — sziikségtelen el6-
sorolnom ; elég azért csak annyit mondanom, hogy
azok kétségbevonhatlanok és bizonyara az egyhaz
javara fognak gyimdlcsozni. Méltdnyos tehat, hogy
e tekintetben is kolcsondsség fejlédjék ki az egy-
haz és az egyesek kozott. Az egyhdz anyagilag
partolandja a torekvéket, ezek szellemi téren fog-
jak elBsegitni az egyhaz céljait. Aztan meg a theo-
logiai docensségnek, s igy nagyrészben a rendes
tandrsagnak is nélkulozhetetlen feltétele l1évén a
kulfoldi egyetemek latogatdsa: ezen szempontbol
is érdekében all az egyhaznak, hogy anyagilag
is el6segitse azok céljait, kik theologiai ismeretei-
ket kulfoldon is gyarapitni 6hajtjak. Erre annyival
készségesebben fognak vallalkozni a kiszemeltek,
mivel lelkészi allomasok betdltésénél is el6nyben
reszesilendenek.

Véleményem masodik felének indokoléasaul
csak azt hozom fel, hogy gimnaziumaink tanarai
régebben csaknem Kkivétel nélkll theologiat vég-
zett egyének kozil valasztattak. Es az az igazi
protestans szellem, melyben neveltettek az elébbi
nemzedékek s neveltetik részben a mai gimnazi-
umi ifjasadg is, nem koszonheté egyébnek, mint
épen annak, hogy ama tanarok azonositottdk, s
az illetbk ma is azonositjak személyiiket a protes-
tantismussal; ugy tekintik magokat, mint akik,

minthogy az egyhaz kebelén néttek nagyra, hozza
is vannak ahhoz néve. Egyhéazias érzelmet, a pro-
testantismus magasztos elvei irant buzgd szerel-
met oltottak be s oltanak be ma is tanitvanyaik
fogékony leikéke. Am ez nem volt hatranyara a
tudomanyos nevelésnek sem. Képzett férfiak, a
végzett theologusok szine-java kozli val6k voltak
ama tanarok, a kik aztadn valasztott szakméajokban,
természetikké valt kotelességérzettel s iskolajoknak
hirnevét emelni 6hajté lelkiismeretes buzgalommal
képezték magukat s a malt, a magyarorszagi k6zép-
iskolai oktatds torténete bizonysagot tesz arrol,
hogy semmivel sem maradtak héatra vetélytarsaik,
igazabban mondva: ellenfeleik mdgott, mert at-
értették a protestantismus valddi hivatasat, mely-
nek nemcsak az igehirdetés terén kell nyilvanulnia,
hanem az egyhdz veteményes kertjeiben, az isko-
lakban is.

Nem tehetek rola, mas képet latok a jovGben.
A jelenlegi tanarképzés elcsliggeszt, ha protestans
gimnaziumaink s vel6k egyultt egyhézunk jov6jére
gondolok. Nem kell ezt hosszan, kimeritéen bizo-
nyitgatnom ; hiszen gy tudom, altalanos meggy6z6-
dés, hogy szikségink van protestans tanarképez-
dére. Vajha mielébb feléllittatnék! Azonban addig
sem szabad tétlen vesztegelni; tenni kell minden-
aron ; tenni, hogy midén megismertik a multat,
ne szégyelhessik a jelent a jové el6tt. Annak, a
ki theologiat végzett, két évet kell egyetemen tol-
tenie, az illet6 szaktantargyakkal foglalkozva. Ha
egyhazkeriletiink évenkint azon ifjak kozdi, kik
leteszik az elsé lelkészképességi vizsgat, egyet-
egyet elkuldene valamelyik hazai egyetemre a ta-
nari palyara valo késziulés végett, s azt azon két

éven Kkeresztiil elégséges 0Osszeggel segélyezné:
egy nagy lépést tenne a cél felé, a protestdns
gimnaziumoknak protestans érziletli tanarokkal

valo ellatasa felé.

Es mindez mennyibe keriilne? A kiilfoldi
egyetemre indul6 theologusnak 600 frt. volna
szlikséges, a két tanarjeldltnek pedig (mert csak
az els§ évben volna egy, azutan meg a két évi
tanfolyam miatt folytonosan kettd) egyre 300 frtot
szamitva, szintén 600 frt. Osszesen tehat 200 frtot
igényel ama célok megvaldsitdsa. Az aldozattol
nem kell visszariadni, nagy eszkdzokkel nagy ered-
ményeket szok&s elérni; itt az eszk6zok nagysagat
messze fel(ilhaladja az elérhetd siker.

Amde ezek nagy val6szinliséggel mind olyan
tervek, illetve eszmék, amelyek csak a jov6 nem-
zedék idejében fognak ténynyé valni, noha mar
most is égetd sziikség volna teljesitésokre. Mi,
jelenlegi hittanhallgaték, ha mar nem lehetiink
olyan szerencsések, hogy az egyhazkerulet ily nemd
jotéteményeit élvezhessuk, sokkal kisebbet kériink
magunk részére. Mondja ki az egyhéazkerulet a
tobbi kerllet példajara és a conventi szabalyzat

-
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értelmében, hogy az els6 lelkész! vizsgalatot egy
év mulva koveti a masodik. A jové iskolai évben
életbelép az Uj szabalyzat, mar alapvizsgalatok is
fognak tartatni, a melyek a tovabb haladdk tdbbi
vizsgalatait nagymérvben meg fogjak konnyitni.
Nekink, a kik a régi, nehezebb rendszer szerint
teszsziik le az elsd vizsgalatot, legalabb ebben ne
legyen hatranyunk az utdnunk koévetkez6k mogott;
nekiink, a kik felett — mint el6adtam — tébb tekin-
tetben elénydk van a tébbi akadémiak ndvendékei-
nek. legaldbb ebben ne legyen ezutéan is hatranyunk
azok mogott!

Bizunk az egyhdazkeriilet vezérféruainak alta-
lanosan ismert bolcseségében és jéindulataban,
ennek folytan'teljes hittel reméljuk, hogy e kérel-
mink teljesittetni fog. z. \. \.

A Péter-monda irodalmarol.
(DI-. Baur F. K. utan).

A romai kath. egyhdz magas igényei- s merész
kdveteléseivel szemben, koran bizalmatlansagot kel-
tettek minden olyan torténeti s tradicionalis adat
irdnt, mely a rémai hierarchidnak toérténelmi alap-
j4éi szolgalhatott. igy fordult egyeseknek figyelme
a Péter romai tartdzkodésara s ottani plispokségére
vonatkozd hagyomaény felé; vizsgaltdk a hagyomany
valodisaga mellett s ellen felhozhat6 bizonyitékokat
s az eredmény a rémai hierarchidra nézve kedve-
z6tlen lett, amennyiben a hasznélhat6 adatokbdl a
monda védéi raég annyit sem tudtak kimutatni, hogy
volt-e hat Péter ROoméban? A monda ellenségei
azonban mar mindjart, az e tadrgyban meginditott
vizsgalodasok elején, a leghathatésabb érveket hoz-
tak fel allaspontjok igazolaséara.

Méar a kdzépkorban keletkeztek egyes, a kath.
egyhazzal ellentétes irdnyzatok, mint példaul a Val-
densek s hires pépai ellenségek, mint Paduai Mar-
silius, Casena Mihaly és masok, kik a Péter-mondat
igen kétes s homalyos eredetlinek tiintették fel. Hata-
rozott alldspontot azonban a mondaval szemben csak
a reformacio koratél kezdve foglalnak el, persze leg-
inkdbb protestans térténet-bavarok. Flaccius Matyas
e targyrol készitett mivében) mar hatarozottan elveti
a Péter-mondat; s6t nemcsak Péter romai plspok-
ségét, hanem még ROmaban valé tartézkodasat is
megtagadja. ,Non constat® — mondja Flaccius —
,»Petrum fuisse Romae. Nam <]uod Papistaé scribunt,
Petrum Romae 25 annis docuisse, cum usque ad 18
Jerosolymis docuent, item in Ponto, ut aliqui tradunt,
5 annis fuerit et Antiochiae 7, ad haec etiam cilvi
Babylone scripserit suam epistolam, propalam falsum
est: mde enim efficeretur, ut longe ultra Neronis
mortem vixisset, a quo tamen interfectus dicitur.
Demonstratio item certa est Petrum Romae non fu -
isse**). A legnagyobb sulyt fekteti Flaccius, Péter
Romaéaban valé tartézkoddsdnak s ottan viselt pis-
pokségének elbiralasanal, Palnak a galatdkhoz irott
levele Il. fejezetére; innen gondolja § szarmazottnak
az egész Péter-mondat3. A Flaccius altal megkez-

X) Histéria certaminum inter Romanos Episcopos et sextam
Carthaginiensem synodum Africanasque ecclesias, de primatu seu
potestate Papae, bona fide ex authenticis monumentis. 1554.

s) I. m. 267. 1

s) I. m. 124. 1
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dett Gton halad Salmasius Claudius, ki a papanak
elséségérdl irott mivében) szintén elveti egész hata-
rozottan a Péter-mondat. Tovabb folyvan a vizsga-
l6dasok e téren a protestans, kiléndsen a ref. egy-
hdz kebelében, mind tébb tekintélyes bizonyitékot
fedeztek fel az ellenpértot képvisel6 kath. tlieologu-
sokkal szemben, s félretéve minden felekezeti elfo-
gultsagot, teljesen bizonyitékokra tdmaszkodtak, ugy
hogy részrehajlatlansadgukat még az ellenfélnek is be
kellett ismernid. Els6, ki a Péter-mondat kimeritd
torténeti vizsgaldédas targyava tette s eredményké-
pen mint szilard meggy6z6dését nyilvanitotta azon
véleményt, hogy az minden histériai alapot nélki-
16z: Spanheim Fridrik volt az 1697. évben megjelent
»,Dissertatio de ficta profectione Petri Apostoli in
urbem Romdam, deque non una traditionis origine“
cim{ muivével. Spanheim el6sz6r a negativ okokat
sorolja fel, amelyek marmaguk is hihetetlen nek tiintetik
fel a Péter apostolra vonatkoz6 hagyomanyt; felhozza
bizonyitékal az ellen, hogy Lukacs is hallgat arrél
az apostolok torténetében, bar igen sok alkalma lett
volna arr6l megemlékezni; Pal sem tesz arrdl emli-
tést, sem a rémaiakhoz irott levelében, sem a rémai
fogsagabdl irott leveleiben. Felhozza tovabba a Gal.
Il. 9. utdn a két apostol, Péter és Pal kozott létre-
jott azon egyezséget, melynek kovetkeztében Péter
kizarélag a nniTOffp* Pal pedig a poganyok apostola
lett. Erre tdmaszkodva, allitja Spanheim, hogy az oly
tavol fekvd tartomdanyokban miikéd6 Péter apostol-
nak nem lehetett része egy csaknem kizardlag pogany
keresztyénekb6l all6 egyhaz megalapitasanal. A ha-
gyomany eredetére vonatkozdlag azt allitja, hogy
annak alapjaul részint a Péter 1. levele V. 13. ver-
sében el6forduld6 Babylon-névnek képleges magya-
razata szolgalt; részben a Simon Magasnak Réméaba
tett atjardl sz4ld6 monda, kit Péternek oda kellett
kovetni; részint pedig a romai kath. egyhéaznak azon
nagyravagyasara utal, mely csak azzal elégedhetett
meg: ,,ul Paulo m Romanae ecclesiae institutione,
séd et in consummatione martyrii socius quoque Pet-
rus adderetur, primus omnium Apostolorum, nnazog
in evangelio, nncoTcixhjrog, nQorfl'oQog, uQXitf'dg, qui primum
lapidem in aedificanda ecclesia posuisset, obsignatu-
rns quoque fidem in ecclesiarum omnium prima*¥*)
Spanheim értekezésérdl el lehet mondani, hogy az
igen alapos mi, igyekszik targyéat elfogadhaté tor-
téneti bizonyitékok alapjan lehetéleg vildgossagba
helyezni; de bar erés érveket hozott fel a Péter-
monda ellenében, nem volt képes a hagyomany feldl
uralkodé régi hitet megdonteni.

A Spanheim utan kovetkez6 egyhaztorténészek
megmaradtak azon nézet mellett, hogy oly sok s oly
jelentékeny tdrténeti bizonyitéknak szinte merészség
lenne ellenmondani. Részben, mint Schrokld is, hata-
rozottan kifejezték abbeli nézetoket, hogy a régi
egyhaz torténetének egy eseménye sem helyeztetett
annyira vitan kiv(l az els6 keresztyén taniték egybe-
hangz6 tanldskodasa &ltal, mint épen ez. Az U(jabb
torténetblvarok és kritikusok kozott el6szor csak
Eichhorn9 merészelte hatarozottan kifejteni kdzvetlen

') Librorum de primatu Papae pars . cum apparatu. 1645.

2) Tobb ilyen ref. tudésrél emlékszik meg Spanheim

6 Dissertatidjaban, mint BlondellusD., JuniusFr.. Moli-
naeus, Petitus, Fellius stb. Ide tartozik Basnage Sa-
muel is Exercitationes bistorico-oriticae de rebus sacris et ecclesi-
asticis. Ultrajactum. 1692.

s) 1. m. 383. 1

4) Kirchengeschichte. Il. k. 2. kiad. 185. 1

5 Einleitung in das neue Testament. I. k. 554. 1
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elédeivel mer6en ellentétes nézetét. Eichhorn szerint
a legval6sziniibb, hogy Péter apostolnak Mark evan-
gélistaval Rdmaban vald tartézkodasa csak mese,
mely az 6 els6 levelének Babylonban valé szerezte-
tésén alapli. E hely nevét ugyanis a régi egyhéaz
képlegesen Rémara magyarazta s erre épitette mind-
azt, a mit Péternek a romai egyhaz érdekében kifej-
tett nagy tevékenységérél, az 6 ottani elséségérdl
s RdOmaban szenvedett martirhalalarél, a régi s (j
keresztyén-vildg mesél.  (Vége kor.) Szakai Karoly.

Parhuzam a mi- és népkdltészet kozott.
(Folytatas.)

Lassuk most méar eszthetikai szempontb6l a mi-
és népkoOltészet egyméashoz valé viszonyéat! Feleletet
O6hajtunk adni azon kérdésre, melyek azon bens6 tu-
lajdonok — mintegy alapvondsok —a melyek a kol-
tészetnek ugy egyik, mint masik agéat jellemzden fel-
tintetik ? E kérdés megfejtése — véleményink sze-
rint — lényegesen meg van konnyitve azaltal, ha
figyelembeveszszik, hogy gy a m(-, mint a népkolté-
szet, ugyanazon anyanak gyermekei, s ha mégis egy-
maéstol eltéré vonasokat mutatnak fel, ennek oka nem
lehet mas, mint hogy mas légkdrben, kilénb6z8 viszo-
nyok kozt élnek. Mertazt habozas nélkil lehet allitani,
hogy a mi a Iényeget illeti, voltaképen alig van ki-
I6nbség a mi- és népkdltészet kozott. Hiszen a vald
eredetiség Ugy egyiknél, mint masiknal nem annyira
a targyban, az alapeszmében rejlik, mint inkabb a
szeilem foltalalé s féleg alkotd erejében, s maga az
eszmekor, mely koril mindkett§ forog, csaknem
ugyanaz. Hit, szerelem, hdsiség, e h&rom f6eszme
az, mely agy egyiknél, mint méasiknal, természetesen
szamtalan valtozatban és arnyalatban kifejezést nyer,
s a kulénbség csupan az eszmék megjelenési alak-
jaban van meg. Mig ugyanis a népkdéltészet termékei-
ben a koltészet hdrom osztdlyat nem lehet egymaés-
tol teljesen elszigetelve megkulénbdztetni; addig a
mikoltészetben azok, mint mar énalléan kifejlett for-
méak szerepelnek. Ez alatt azonban nem azt kell érteni,
mintha a népkdltészet eszmékben szegény, a miikol-
tészet pedig gazdag volna; mert hiszen a koltészet-
nek harmas osztdlya meg van azért a népkoltészet-
ben is, csakhogy egymastdél elkildniletlen egység-
ben. Az a kérdés merilhet fel most mar : honnan e
kiillonbség a kettd kozott, illetve mi hozta létre a
mukoltészetben azon d&rvendetes jelenséget? mert
annak kell mondanunk, hogy ebben a koltészetnek
hadrmas osztadlya egymastél szépen elkilénithetd.

Nem csaldédunk taldn, ha azt allitjuk, hogy az
idegen irodalmakkal, az azokban kifejlett miiorméak-
kal val6 megismerkedés. Igen, a mikdltészet minden
iskolat kitanGit mar, s mindenikbol sajatitott el olyat,
a mi abban azel6tt nem volt meg, s a mi azt sok-
kal gazdagabba tette. Kilonodsen all ez a népies
irany felllkerekedése el6tt. A classicismus hivei,
mint tudjuk, folyvast arra térekedtek, hogy az idegen,
mivelt nemzetek irodalméaban kifejlett kd1téi m(ifajokat
utanozzak és sajat kolt6i mukodésokben mintegy
azokat tekintették irdnyadokul. igy honositottak meg
szdmos mifajt hazai kdltészetlinkben. Ezen térekvés
azonban, legalabb a jelen kor itélete szerint, nem
csupadn udvos eredményeket vont maga utdn. Mert
hiszen, ha csak ismerni akartak volna classicistaink
az idegen mi(fajokat, ez még nem lett volna baj,
s6t az egyetemes miveltségre torekvés mindig kiva-
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natos és egy, a fejlédés stadiuméan &ll6 irodalomnak,
mint a mienk volt még a mult szazadban is, mindig
sziiksége van arra, hogy a mar el6haladott irodal-
mak minta-mf(veit figyelembevegye. Csakhogy abban
volt a hiba, hogy a formaval egyutt az idegen szel-
lemet is behoztdk irodalmunkba, a mi pedig az 6n-
allo nemzeti koltészetnek, melynek felvirdgoztatasa
lenet pedig egyedili célja minden igazi magyar
kéltének, nagy mértékben hatranyara szolgalt. Nyer-
tink szadmos 0j kolt6i midfajt, de a nemzeti szellem
s koltéi nyelv rovasara.

Nem igy a népkdltészet; ez maradt id6k foly-
tdn is a régi, a maga egyszer(iségével, Oszinteségé-
vel s jellemzetességével. S épen ez okozta aztan,
hogy az irévilag figyelme a népkdltészet felé fordult.
Val6ban sziikség is volt ra, hogy a sok cifrasag utan
jojjon egy kis egyszer(iség, a sok beteges szenvelgés
utdn nyilt 6szinteség, hogy végul minden koltéi al-
kotason tessék meg a jellemzetes, legyen az a mi
vérinkb6l valé, izrél-izre magyar. Es valdban az
igazan nemzetinek felismerése a népkdltészetben, s
a felfedezett kincstomegnek meghoditasa a mikolté-
szet szamara, ezek azon tényez6k, melyek az ,Uj
népies iskola“ felléptével tényleg bekdvetkezett (idvos
atalakulast a koltészetben megmagyardzzak. ime, itt
a kulcs, mely megfejti a népkdltészet nagy jelentfseé-
gét, mely megmagyardzza azon hatast, melyet az a
szdzad kozepe tajdn a miuikoltészetre gyakorolt. Jel-
lemzGen nyilatkozik ezen hatast illetéleg Greguss
Agost, a Kisfaludy-tarsasagban tartott székfoglalo-
beszédében : ,A mi(kdltészet a mesterség, a népkol-
tészet a természet elényeivel és héatranyaival bir;
az gyakran hazug alarc, ez mindig valddi érzés;
valahéanyszor pedig amaz karossa lesz, megvénhed,
eler6tlenedik, ©sszeroskad, ez mindannyiszor gyé-
gyitja, ifjitja, eleveniti, feltdimasztja. igy a mukdlté-
szetnek a népkoltészet forrasahoz kell jarulni, hogy
tartalomban és idomokban gazdagodjék, hogy merev-
ségét ruganyossdg, bagyadtsagat elevenség valtsa
fel*

*)E)e, mert tudjuk, hogy ezen altalanossagban mon-
dott szavak korantsem elegend6k feladatunk megfej-
téséhez : részletes bizonyitékokra, példakra van tehat
sziukség, hogy feladatunk megoldhaté legyen. Vagyis
koérvonaloznunk kell azon specificus jellemvonasokat,
melyek, mint a népkoltészet tulajdonai, mindig élet-
teljesebbé teszik a miikdoltészetet, ha t. i. azokat ész-
szerlien felhasznéljuk s alkalmazzuk, mely esetben a
nemzeti koltészet megmentheté egyszersmind az ide-
gen irodalmak tulsdgos utanzasatol.

Hogy mennyit tanult a mukoltészet a népkol-
tészettdl, hogyan Uajult meg ennek Ude forrdsabdl,
azt tudja mindaz, a ki irodalmunk torténetét ismeri
és a ki a koltészet e két aganak viszonyardél gon-
dolkozott. Sajatos érzés fogja el keblinket egy népkdl-
tészeti gylijtemény lapozgatdsa kzben, s ha az egyes
termékeket vizsgdlat ald veszsziuk, sok oly vonést
taldlunk azokban, mely a népkdltészetben vagy épen
nem, vagy legalabb nem oly mértékben taldlhaté fel.
Szembetlin6 mindjart a md- és népkoltészet kozott
az a kilonbség, hogy ez utébbinak jellegét tulnyo-
moan az alanyisdg képezi. A névtelen kolté elmondja,
eldalolja bujat-bajat, s a dal hangjaiban a masik sajat
szive érzelmeire ismer; eltanulja, tovabb zengi, hoz-
zaad vagy elvesz belGle, 0j szavakat kolt dallama-
hoz : igy tamad, terjed és n6 a népkdltészet. Es, ha
utdnozni akarnék p. o. a népdalokat, ha bensé for-

) Kisfaludy-tarsasag Evlapjai Gj foly. 1. k.



103 SAROSPATAKI

majukat eltalalnék is: az egyszerilség és kozvetlen-
ség nyilvanulasat nem. Talalunk ugyan miveit kol-
t6knél naiv egyszeriséget, kézvetlenséget, de ez mas-
nem(. Miveit kélt6 mindig szem elétt tartja a k6zdn-
séget, a melynek ir s a melyre hatni akar, ezért
magyarazobb, részletesebb, festéibb és b&vebb be-
széd(l, mint a nép. A nép maganak dalolvan, 0sz-
tonszertleg csak arra torekszik, hogy minél kdzvet-
lenebbil fejezze ki dromét és banatat s mell6zi az
alkalom, a szinhely, a helyzet részleteit, melyeket
Ggy is tud, merész &tmeneteiben, téredékes rajzaban
habozas nélkil kodveti az érzés és szenvedés &aram-
latait. Valéban a subjectiv dal az, melyben a magyar
nép koltéi teremtdé ereje legfényesebben nyilvanul.
E mellett sz6l irodalomtorténetink is. Méltan elmond-
hatjuk Barték Bajossal, hogy a ,,magyar népkdlté-
szet szdzadokon &t kiaknazhatlan banya volt, mely-
nek kincseit csak az utols6 évtizedek hoztdk nap-
vildgra. Plogy addig mennyi semmisilt meg, mennyi
enyészett el az id6k mostohasdga miatt: felszamit-
hatatlan. Népkoltészetinknek mennyi gyéngyehever-
het még ismeretlenil nemcsak a nép ajkan, de mar
leirva, fakult leveleken, d6cska daloskényvekben fel-
jegyezve és elfeledve! Mert egy nép kdltészete sem
gazdagabb a magyarénal, mely mindig maga készité
dalait® *e (Vége kov.) Csik Daniel.

TARCZA.

Demeter Lajos halalara.

A természet boritva szemfed6vel,
Pihentet6 alomba’ szendereg.

Csillag se gy(l az égen, nap se j6 fel,
Kihalt, elnémult a dalos berek.

Oh mért, hogy e szokatlan néma csendben
Csak az én bheteg lelkem haborog!?

Kidltva: Sors! miért vagy ily kegyetlen!
Te, a mit adsz: kony, so6haj, szent romok.

Fajo lelkem ne vigasztalja senki,
Hadd dritsem az Grém poharat!

Hiszen felém a meghalt arnya zengi:
Isten veled, légy boldog,J0 barat!

Lasd, ifjonta, magasztos vagyban égve
Futottam én Kkit(izétt cél utan,

S kuzdelmemnek mi lett jutalma végre ?
Oh fajdalom!. .. egy néma sir csupan.

Faj, faj a sziv, a hanyszor csak megkondul
Siralmas hangjan a haléal-harang.

De sokszor megszakad a fajdalomtul,
Ha lelkiink jobb felére hull a hant;

Ha nincs tdbbé, ki langold tizével
Eletre keltse a bénult tagot;

Ha nincs tobbé, ki borzalmas vak éjjel
Megmutassa a biztos csillagot.

JOl emlékszem. Igen! Hisz’ minden emlék,
Mint egy villam csapja meg lelkemet.

Bizton tudom — lattam kinos klzdelmét, —
Hogy 6 mosolygva is rég temet.

* Figyel6. 1871. 104 1
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Mert mikor a haldl ez a kegyetlen.

Megrazta az ifj0 porhivelyét:
Nem rendilt meg! — rég elsiratva csendben,.
Szép lelke minden kedvenc gyermekét.

Els6 halottja volt nemes szivének,
A boldogsag — e még kicsiny gyerek.
Alig zendilt meg az angyali ének!
Mar 6 koporsd felett kesereg.
Még mart sebe, mint kigy6, mérges ajkkal
Szemén a kony se szaradt fel talan,
Mikor szerelme, e mosolygd angyal,
Fekidt viragi kozt ravatalan.

Majd megtérve a néma fajdalomban,
Sotét emléki kinos é€jjelén,

Feléje még egyet mosolvg s ellobban
H(in biztaté csillagja — a remény.

Soka, soka nem hitt kdnyes szemének.
Csak véarva-vart; hisz méaskor is letiint.

Mind hasztalan!. .. Pedig mit ér az élet,
Ha nem lehet tobbé reménylenink!?

Csodalatos! Még olykor a baratsag
Feledtetd e draga kincseket.
Hallatta vig lelkének kacagésat,
Amitva josoka, hogy nem beteg.
De e kacaj, ez 6rokos vidam arc,
Ki tudja, mily szamos koénybe kerilt,
Mikor magéanyos éjjelen az &larc
Le lett téve s 6 banatba merilt ?!

De el kellett temetni jo kedvét is
Egy szép. mosolygd &szi délutén.
Hideg kdzdény borita mar szivét is,
Elsirva konyjét a tobbi utan.
— «Most mit tegyek?! igy nem birom sokaig.
Szétzizom én e hitvdny homlokot!»
De gyilkosava a fegyver se valik;
Mert hiszen hinni még most is tudott.

Egy vagy epeszti mar a bis maganyban:
Latni, dlelni a legjobb anyat!

S mihez nem volt szokva, e boldogsagban
Meglatta lelke égi csillagat. . . .

Mar ott pihen, hol tobbé nem faj semmi.
S ha itt megallva, sn-va kérdezem:

Mindenhaté! miért kellett igy lenni?
Buzgon iméara kulcsolom kezem.

Szuhay Benedek.

Koltemeny prozaban.

Olyan nehéz szivvel bocsatotta Utnak, a mit csak adha-
tott, mindennel ellatta; kikisérte messze egész a hatarig,
hol az Gt, mint kereszt, elvalik négy felé, hol egy szdzados
hars zizeg6 levéllel, susogd lombjaval &sit unalméban.

Nehéz volt a valas, ég6 szemeibe buacsukdnye jott ki,
szive sajgott s mégis oly édeset érzett, méhoz esztenddre
ezt suttogtak egyltt, a nagy hars bolintott, vagy tan koro-
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najat razta kétked6én ? — két sziv egyet érzett, édes vagyo
ecsokban dsszefolyt a leikdk boldog szerelemmel — azutén
elvaltak.

A legény ment messze, hetedhét hatarra, vilagot pro-
balni, szerencsét keresni. Mert hat a szegénynek kell egy
kis szerencse ! minden bantja, nyomja, még az ag is huzza,
pedig a banatbdl, gyotré szenvedésbél, egyetlen egy csepp
is — neki egész tenger.

Gazdagon tér vissza, kell egy kis gazdagsag, cifra
fejkotére. Csak egy kis szerencse s mily boldogok lesznek
méhoz esztendlre.

Ment a legény messze.

A lany soka nézte, mintvész el alakja tavol mesz-
szeségbe, sokszor fels6hajtott, hanem azért hitte, mit a
legény mondott, hisz még égett a csék, a mely mennybe
vitte, mely jov6je képét ezlst szalbol sz6tte, aranynyal
himezte.

S mily édes volt a csok, ugy égette ajkat,
szélével letorolte szazszor s az még jobban égett.

S mio6ta elvaltak, mindenitt ott latta, mindenben ott
latta, akarmibe kezdett.

Harmat, ha reszketett kinyilt virag kelyhén, &t kiz-
deni latta; szell6sussandsban, madar daloldsbau édes, sziv-
hez sz6l6 beszédét hallotta. S odakint a mezén, vagy hs
erdd arnyan minden azt suttogta s szive ugy elhitte, hogy
boldogok lesznek, a kinyilott virdg, ha még elhull egyszer,
aztan nyilik Ujra, fecske, gélya megjé, a jov6é tavaszszal —
hiszen ugy igérte.

Eljott végre a nap s olyan titkos vagygyal, édes sze-
retettel varta epekedve az Oreg hars arnyan, ha kis por-
felleget kergetett a szell§ tdvol messzeségen, kicsi kezecs-
kéit szeme elé tette, Ugy tekintett arra: 6 lesz, mas Ki
lenne? Hanem & csak nem jott!

— Kinyilott a virag, el is hervadt Gjra. A fold téli
kdntost kétszer vett magara, le is tette kétszer és 6 még
se jott meg és & egyre varta forré szeretettel, vagyd

kendégje

szenvedéllyel!

»Dehat hogyha megcsalt, szivéi masnak adta, karja-
val mast olel s csékjaval az Udvét mas ajka szivja be?
ugy ... jo Isten ... nem ... nem ... irgalom ne hagyj el!*

Nem hitt szemeinek, pedig akit agy vart, egy szép
nyari estén ott allott elétte rongyosan, éhesen.

Rojtos Laci volt az, régi szeretdje.

»Ezért keltél atra, hogy ekként térj vissza, ezért
Gzted lelkem banat 6rvényébe. Mondtam Ugy-e ? mondtam :
ne menj a vildgba; hideg az a vilag, tele rosszszal, blnnel.
A pénz szomja (iz6tt. Mondtam, Ggy-e mondtam! jaj vagy
dehogy mondtam!*

Soka sirtak egyutt, a konnylk egybefolyt, az ég nézte
Oket csillag-szemeivel. Csillogé harmatat a foldre sirta le,
s harmattél a virdg, konnyuktél a szivik ismét Ujraéledt,
az elzallott legény ismét a régi lett — hanem nem szélt
tobbé édes szerelemrdl.

Napestig dolgozott, erd6t, mezét jarta; a munka ugy
égett, mihez hozzakezdett. Estend™n Killtek csillaghullast
nézni, fulmilét hallgatni, nézték a virdgot, ezt a szép piro-
sat, azt a halvany kéket. Elmondta a leany, hova majd mit
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vetnek, csok kézt mint gyomlaljak, mint ontézik kdnynyel,
édes oromkonynyel. S a legény séhajtott; ramondta, hogy
ugy lesz, de nem szélott soha édes szerelemrdl.

Véajjon mi banthatta ? nem szélt, csak sohajtott, soha
meg nem mondta!

Es a szegény leany addig vigasztalta, mig az 6 szive
is lassan fajni kezdett, valami titkos b, édes s mégis fajo,
kezdte emészteni.

Titkolni akarta, hogy ne tudja senki,
legény mégis észrevette, még jobban sdhajtott;
szanta magat:

Kérhozlam mar egyszer! kéarhozzam még egyszer |
Aztan dsszementek, az isten szolgaja dsszeadta Gket. A legény
reszketett, nyomta a sok aldas, vagy taldn az atok; de
ezutan sem szolt édes szerelemrol.

hanem az a
majd el-

Pedig az a leany, most mar felesége, miként vidi-
totta; biztatd szavaval, édes beszédével Ugy-ugy eltartotta;
édesen csokolta, minden egyes csokba lelkét lehelte be,
azért lett oly forrd; de 6 csak sohajtott, csdékja hideg maradt.

Es a szegény asszony hervadt naprol-napra, mert hat
a hideg csok igen nagyon fajhat. Virag is elhervad, hogyha
kés6 6szszel a dérnek, hidegnek 618 csokja éri s az égé
szivnek a hideg csék ne fajua? S férje mégsem szélott
édes szerelemrdl, hanem hervadt az is.

Mindakettének fajt, hogy hervad a masik, dsrnem
szélt egyikse.

A faluba pedig mindegyre suttogtak: mi banthatja
szivok, miért hervadoznak! Nagyot vétkezhettek, ezt min-
denki tudta ; de hogy mit tehettek, nem is sejté senki, hanem
nagy titkosan mégis csak ramondtak: hej, Kkicsi vétekért
nem blntet az Isten.

Lehet, hogy jol mondtak !

*

*
*

Eljott ismét a nyar! Isten ald6 keze latszott minden-
felé, nehéz kaldszokat ringatott a szell6. Bucsura 0zonlott
a tengersok ember, kérni a szent anyat, buzgé imadsaggal
,konydrogjon« ismét. »

Koszorut kotottek 6k is szépet ketten, mindenik virdgon
harmatesepp csillogott, melyet szemeikbdl sirtak rajuk titkon.

Haladtak szép lassan. Az utszolen allott egy kolduld
asszony reészegen, rongyosan, mellette egy gyermek latszott
lenn a porban.

»Nézd milyen szép gyermek,*“ szélalt meg az asszony,
Rojtos Lacinak a beteg felesége.

A férj odanézett. Korl(lte setét lett. Redomlott az
ég, legalabb azt hitte, sulyaval nyomta le poklok fenekére;
a teste reszketett, ajaka vonaglott, azt a koldus asszonyt
amint meglatta ott.

»Jaj, jaj, te rosz asszony, régi feleségem! még itt
is uldozol.*

Csak ennyit kialtott s azutan zokogott. Volt miért
zokogni.

Egyik felesége durvan felkacagott, a masik az pedig
ott fekidt a porban s az a sok szép virag ugy illett arca-
hoz, halavany arcéhoz, szépen megvolt halva.

Itodnar Istvan.
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Tornalnnepély.

Az akad. ifj. torna-egylet februar 13-an, vasarnap
kivaléan sikertlt mulatsagot rendezett, melylyel mig egy-
fel6l régi babéraihoz Gjakat szerzett, addig masfel6l fenn-
allasanak jogosultsagat, s6t mi tobb — szikségességét is
Gjra egy el6keld nagy kozonség Udvozlé nyilatkozatai és
tapsai altal latta bebizonyitva. A mulatsagnak két részlete
volt: egyik a tornacsarnokban délutan lefolyt disztornazas,
masik az este — ennek folytatasa gyanant a varoshaza
termeiben tartott tdncmulatsag. Délutani barom dérara nagy
kdzbnség gydlt dssze a tornacsarnokba, hélgyek (szép szam-
mal), tanarok, varosi urak, az ifjusdg nagyjai; a cigany
zenéje szbérakoztatta &ket, mig az egyenruhas (veres ing.
kék ©6v) torndszok meg kezdték mutatvanyaikat, s mig
megérkezett az énekkar, mely az tUnnepély fényének eme-
lésére szivesen ajantotta fel kozrem(ikodését. A mint a
dalarok lobogéjuk alatt megérkeztek, a karzaton helyet fog-
lalva: megnyitodl egy ugyes alkalmi darabot, Goll: Tornasz-
induléjat adtdk el6. A torndszok Kiléptek a kuzdtérre;
nagyobbrészt izmos, er6t6l duzzad6 alakok, alig akad egy-
egy cingar kozottok. de ugyességben s erében az sem
enged a tobbinek. EIl6bb 06sszgyakorlatokat mutattak be
Hatvany Laszlé egyleti eln6k vezénylete mellett: kareme-
Iést, rohamlépést, torzshajiitast sat. A mutatvany 6sszevago
volt; agy a vezér, mint a legénység megkapta tapsban az
elismerést.

Az osszgyakorlat utan kovetkeztek a csapatgyakorla-
tok, melyeknek érdekességét ndvelte az, hogy versenydijak
is voltak kitlizve a bajnokok szdmara. El6sz6r volt a magas-
ugras rohamdeszkaval. Nyolcan indultak neki, de a mint
a kezdetben 2 méternyi magassag fokonkint felebb emel-
kedett, lassankint elmaradoztak; harman birkéztak er@sen
az elsGségért, végre is Kovacs Istvan Il. é. th.-6 lett a
babér, ki a 220 @m magassagot siman, szabalyos testtartas-
sal ugrottd at, a verseuybirdsag (tagjai voltak : dr. Laczay
Laszlé elndk, dr. Kun Zoltan, dr. Szanth6 Gyula, dr. Kik
Gusztav. Nagy Gusztav, dr. Ballagi Géza. Németh Laszlo,
Nemes Ferenc. Em&dy Daniel, Kiss Elek) 5 frt jutalom-
ban részesité; versenytarsai koz(i Bogcba Marton 1. é. jh.
kapott 2 frtot, Németh Jozsef IV. é. jh. szintén 2 frtot.
Az ugrok a kozonség osztatlan tetszését kiérdemelték. Erde-
kes volt a kovetkez§ tétel Is; a sulydobas. Egy 15 hgsulyd
vassulyzot kellett 220 ¢, tavolsagbhol egy 2 1 magasra
kifeszitett fonal felett atdobni. Erds vallalat volt. most
sikerllt, majd a fonal alatt csuszott el: Szikszay Andrés
elé6bb sikerrel dobott, de azutan vissza kellett lépnie, ket-
tén maradtak mar csak: Bogéba Marton és Lanyi Janos,
mig végre Lanyi egy merész dobéassal elnyerte az els6
dijat, 3 frtot, tarsa 2 frtot kapott. Ezutdn mi(igyakorlatok
kovetkeztek: nyuajtéon, korlaton, kotélén, lovon; silyzo-
emelés s egyéb erdgyakorlatok. Ezen gyakorlatnal Kitiin-
tek Hatvany LaszId, ki nyajton, korlaton, kotélhintan egy-
arant lelkes tapsokat aratott szép mutatvanyaival ; Bogcha
Marton és Kovacs Istvan, kik merész tigyességrél és gya-
korlottsagrol egyarant tanuskodé gyakorlataikkal altalanos
elismerés targyai voltak; Mészaros Istvan, Molnar Elek,
Horcsik Lajos, Gaosalyi Karoly és féleg Szikszay Andras,
ki egyebek kozt sulyemelésével (egy-egy kezében 25
terhet emelgetett felfelé) keltett altalanos bamulatot. Ez
utébbi kitlin6 mutatvanyaiért 3 frt jutalomban részesult.
Befejezéstil egy Ugyes tornajatok volt, melyben Kovacs I.
és Lanczy Béla nyertek dijat; el6bbi 2 frtot, utébbi 1 frtot.
Az énekkar mutatvany kozben Szentirmay : Tordk-magyar
baratsagat s végzetil pedig a Nemzeti zaszlot adta eld,
ez utdbbit kozkivanatra megtoldotta a Marseillaise-szel. |

Eelel6s szerkeszt6: Kransz Jené.
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A kozonség lelkes hangulattal, a szép sikerrel teljesen
megelégedve tavozott el az Gnnepélyrél. De az elvalas csak
rovid id6re szolt, par 6ra miulva Gjra viszontlattdk egymast
a varoshaz termeiben s a délutani lelkesedés itt a legfesz-
telenebb vigsagba csapott at. Ritkan lattunk oly jo kedvet
pataki balban, mint ez este. A kozénség a tornaszoknak
nem maradt adds, a lanyok kedvet kedvvel viszonoztak, a
mamak pedig sziindéra kozben dus asztalt teritettek. a leg-
nagyobb vendégszeretettel vendégelve meg a nap hdseit!
E tekintetben a kezdeményezés érdeme Emddy Danielné
6 nagysagaé, kit faradhatlan buzgalma méltéva tett atorna-
egylet s altalaban az egész kdzonség halas készénetére.

EGYLETI ELET.

ajAz ,Erdélyi 6nképz6-Vcorbe,* palyazatra
beadott s lapunk mult szdmaban emlitett elemzés, hianyai
miatt nem jutalmaztatott, minek kdvetkeztében a dij ismét
kitlzetett. ez alkalommal Arany Janos ,Fiamhoz*“ cim{
kolteményének elemzése kivantatvau. Beadasi hatarideje
apr. 23. A mlforditasi palyazatra leforditads végett Ovidius
»Tristium liber 1V*“-b6l a 8. elégia valasztatott ki. Beadasi
hatarid6ul erre nézve mare. 13-a allapittatott meg. A tor-
téneti beszély beadésara Kkit(izott palyazati hataridé lejar-
van, egy palyamd érkezett, mely még biralut alatt van.
Lehetetlen elhallgatnunk a feletti megitkdzésinket, hogy
egyes tagok ez egylet békéjét felforgatni torekednek s
egyéni ellenszenveiket itt akarvan érvényesiteni, céljaik
elérése végett a rdgalmazas nemtelen Gtjdhoz folyamodnak.

b) A
tavozvan, helyébe Eacz Kalman 1. é. th. valasztatott. Az
igy meguresedett jegyz6i és konyvtarnoki hivatal pedig
Mauritz Arpad Il. é. th.-sal toltetett be.

APRO HIREK.

— Lapunk jelen szaméanak vezércikke mar ki volt
szedve, midén tudoméasunkra jutott, hogy a fGiskolai igaz-
gaté-tanacs kdzelebbi Glésezései alkalmaval elhatarozta, hogy
az alkdnvvtarnoki hivatal a jové iskolai év elején fel fog
allittatni, és pedig 400 frt fizetéssel s nem. mint mulha-
tatlant egy éves hivatal. Egyszersmind a konyvtari olvasod-
szoba berendezésére és egyéb ez altal sziis6gessé valt atala-
kitasok eszkozlésére 800 frtot szavazott meg. Ennélfogva
cikklink e része némileg targytalanna valt.

— Az ifjusagi részvényes bal nagy kozénség rész-
vételével tartatott meg. Helybeliek Ggy, mint vidékiek szép
szammal jelentek meg s j6 kedvvel mulattak. Az 0Osszes
bevétel volt 506 frt, melyb6l felllfizetés 382 frt, kiadas
304 frt 25 kr. Tiszta jovedelm(ii maradt tehat 201 frt 75 kr.

— A f6iskolai ifjusag, mint minden évben, ugy
az idén is meg fogja Unnepelni marcius 15-ét. Az (nne-
pély rendezésére egy 13 tagu bizottsag valasztatott. A leg-
jobb m(ire, mely az ifjusag érzelmeit leghivebben fogja
tolmécsolni, s mely lehet 6da vagy pedig prézai vissza-
emlékezés, egy arany palyadij tlzetett Kki.

— Dobos JAnos meghalt. Méltatasa nem a mi felada-
tunk s valdsagos vétek volna azt még csak megkisérelni is
a rendelkezésiinkre all6 kicsiny téren. Csak annyit mondunk,
hogy teljesen kiérdemelte a k6zrészvotet, mely sirjaba kisérte.
Mi is 6szinte fajdalommal vesziink részt a nagy gyaszban.

Tartalom : ,,Pro domo nostra.“ Z.X. Y. — ,,APéter-mondairodalmarol.
Baur utan Szakai Karoly. — ,,Parhizam a mu- és nép-
koltészet kozott.” (Folyt.) Csik Déaniel. — ,Demeter L.
haldlara “ Szuhay Benedek — ,Kdéltemény prézaban.”
Bodnar Istvdn. — ,,Tornalinnepély.” — ,Egyleti élet.” —
»Apro hirek.”

Szerkeszt6-tarsak: Csik Daniel, Szakai Karoly.

Nyomatott Sarospatakon.

,»gyorsiro-fc-or* aleluske féiskolankbol el-



Harmadik évfolyam.

7. szam.

Sarospatak. 1887. marcius 15.

SAROSPATAKI

IFJUSAGI

KOZLONY.

Megjelert mincien. honcLp 16-ért. —

El6fizetési d.ij: egész évre

— Kiadja az ,Irodalmi 0Oiiképzo-tarsulat. — |

A szabadsag Unnepén.

A magyar nemzet szabadsagra sziletett. Bizo-
nyitja ezt torténelme. Szdzadokon keresztil lanka-
datlanul folytatta nemes harcat elveszitett dnalld-
sagaért. Sokaig hasztalan. A magyar meg volt
fosztva mind allampolgari, mind emberi jogaitol.
Idegen hatalom Aaltal leigazott s rendi el6jogoktdl
uralt allamban, szolgasag orszagaban élt, onkény
rabja volt. Eszméi nem szarnyalhattak magasra,
szavait korlatoznia kellett. Oh! de ki ellendrizheti
a gondolkozast, ki foszthatja meg az embert attél
a reményt6l, hogy leend még egy jobb jov6, mely-
ben szabad lesz az érzelem, szabad az értelem,
fliggetlen a haza, figgetlen az egyén. Ezen remény-
ben kizdott a nemzet az igazsdgért, szabadsagaért.
Es kiizdelme nem maradt sikertelen, reménysége
nem szégyenité meg. Rendeltetését elérte. A szellem
és annak nyilvanulasai diadaliinnepet Ultek az
1848-ik évi marcius 15-én. Szabad lett a gondo-
lat, szabad a beszéd és szabad a sajt6. Az igdja
alél felszabadult nép rajongva Uldvdzolte mindazt,
ami szintén megmenekilt bilincseitdl s G életét
azok védelmére szentelte. Az iddnpk teljessége el-
érkezett, a megvaltas napjai elkdvetkeztek. El végre
azon napok is, amelyek szabadda tették a hazat
is; sajnos! csak rovid idore.

Es kik voltak mindebben a f6tényez6k? Az
ifjak, az 1848-iki ifjusag tagjai. A szabadsag, egyen-
18ség, testvériség szelleme athatotta szépért, joért,
igazért lelkesedd leikdket. Magasztos eszméikért
készek voltak minden aldozatra. Meggy6z6désiiket
nem cserélték volna fel a vilag 6sszes kincseivel;
elveiket tobbre becsulték a legmagasabb rangoknal.

Azbéta harminckilenc évvel lett id6sebb az
emberiség. Vajjon ma is olyan-e az ifjusag, mint
akkor vala? Tudunk-e mi is olyan szilardan, olyan
Onzetlenil kizdeni eszmékeért, még egyeni érdeke-
ink arén is? Tudnénk-e mi a szabadsag vértanui
lenni? Ha 6szintén akarunk felelni e kérdésekre,
bizony! gondolkozo6ba eslink valaszunk tarlalmafel6l.

Ha régebben véleményt nyilvanitottak az olyan
fiatal emberrél, a ki nem volt a szabadsagnak fel-

tétlen hive, egy, végkopen nem hizelgd itéletet
alkalmaztak red. Ugyanis vagy eszét, vagy be-

IxelyToexa. 1 fxt. SO lex.,

T7-icaélsxe 1 fxt. 7Z5 3xx

— Szerkesztéség: Piac-utca 21. szam alatt. —

j csuletét tagadtdk meg. Mar ma a kor szelleme

nem ilyen kérlelhetlen bir6. Hany ifjut latunk, a
ki szellemi életénél elébbvalonak tartja anyagi létét,
s a kenyérért kizd, nem pedig meggy6z6désének
gy6zelméért!?

Hiszen 4ltaldnosan tudva van, hogy a jelen-
legi politikai viszonyok kozott a kortesszolgalatok
a legtdbb palyan nagy érdemeket szereznek s gyors
el6haladast biztositnak. A polgéari élet terén nehany
év oOta sajnosan tapasztalhatok bizonyos reactio-
narius aramlatok, melyeket nem lehet egyébnek
tekinteni, mint az atalakulni kezd6é korszellem je-
lenségeinek.

Es korunk e jelleme behatol az egyhaz éle-
tébe is. Mar ott is vehetiink észre olyan tiinete-
ket, melyek arra engednek kovetkeztetni, hogy
a lelkiismereti szabadsdg fenyegetve van. Ko6zo-
nydsség vett er6t a lelkeken, sokan csak forma-
nak. kulls6ségnek tekintik a vallast. Meggy6z6dés-
b6l felekezetet valtoztatni, most sok emher szemé-
ben a kortdl valé elmaradast bizonyit. Es az nem
szomorl jelenség-e, hogy még azok kozil is, a
kik foglalkoznak a vallasi kérdésekkel, szamosan
karhoztatjak az észt, hogy az mindent szeret meg-
probalni és csak a jot megtartani? Hat az nem
a gondolkozés szabadsdganak megtagadasa-e, ha
az kivantatik, hogy érielmink ellenére hitinkként
valljunk olyat, mit belsénkben tagadunk? V4jjon
nem a szabadsag elleni merénvlet-e, hogy félre-
magyarazasnak, karhoztatasnak van kitéve az, aki
az igazsdg mellett batran sikra mer szallni, s az,
hogy — kulonbésen fiatal embernél — hatarozott
elitélést von maga utan a meggy6z&dése melletti
allhatatos kiizdés? Ma engedni kell, kivalt nagyob-
bal szemben.

Mindezen vaskalapos elvek lassankint rea-
ragadnak az ifjusdgra is. Hisz’ az ifjd embernek
is érdekében all jovo6jét biztositni, elhallgattatni
szivének és eszének @szinte sugalmat s az Onzés
csalfa igéit venni ajkairal Ezért van mar most
is annyi fiatal agg, kik megélemedett gondolkoza-
sukkal a korultekinté alkalmazkodéasnak — igaz ! —
igen kényelmes datain haladnak. Bizony! bizony!
félek a mai ifjusdgot az 1848-ban él6vel 6ssze-
hasonlitni. A kdzszellem megromlott, miként lehetne
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kivanni az ifjusagtol, hogy a leveg6t, melyben él,
magaba ne szivja?

De én mégis azt vallom, hogy vétket kdvet-
nek el, akik magokba szivjdk. Menekiiljunk fels6bb
régidkba, oda, hol tisztabb, foldi salakt6l még meg
nem fertGztetett legkort taldlunk. Az ifjinak nem szé-
gyen, ha eszményi célokért lelkesedve, talan elérhe-
tetlen vagyakat is taplal. Van még ideje leszallni a
fold gorongyeihez s nem sovarogni tobbé az utén,
mi nem e vilaghol valo.

.. . Nekink, sarospataki ifjusdgnak szerencsés
helyzetiink van. Az a hamisitatlan szabad szellem,
mely fdiskolanknak szézadok oOta élteté eleme, jo-
tékonyan hat még a ridegebb kedélyekre is. Atszall
az nemzedékr6l nemzedékre, apakrol fiakra. Oh!
szélljon is, toltsék el kebliinket felmagasztosult ér-
zelmek, s féleg ez Unnepi napon, mely egy nem-
zetet adott vissza a szent szabadsdgnak, olvasz-
szon 0ssze mindnyéjunkat a hon langol6 szerelnie,
a szabadsagszeretet éltet6 tlize. Az adjon nekiink
er6t a kitart6 munkéara, szivet a lelkesedésre. Es
a szabadsag, egyenldség, testvériség elveivel dssze-
forrt nagy nap meginneplése necsak rnulékony
hatast gyakoroljon reank, avassuk fel egész éle-
tunket a szabad eszmék szolgélatara. Bizonyitsuk
be necsak szoéval, hanem tettel is, hogy kovetdi
vagyunk amaz ifjusdgnak, melynek még él6, nagy
alakjai ma is buzditd példat nyuljthatnak nekink.
Kovessik példajokat! A szabadsdgharc hdéseinek,
a marciusi ifjusdgnak szelleme ha”sa at mindeni-
kiinket s kialtsuk jelszavukat: El&re! El6re a
szabadsageért!

Es...forr6 imadattal boruljunk le a Minden-
hatd el6tt, buzgdn esedezvén annak életéért, ki a
messze tavolban vellink egyltt Unnepel, de nagy
lelke elborul f&jo keservtdl, ha a maltra emlékezve,
eszébe jut a vigasztalan jelen. Hazéank legnagyobb
iiat. a népszabadsag dics6 hdseét, életének alkonyan
jutalmazd meg. istentnk! elveinek gydzelmével.

A Péter-monda irodalmaroél.
(Di’. Baur F. K. utan).

(Vége).

Azon egyaltaldban nem csodéalkozhatunk, hogy
maga Eichhorn oly kicsinyléleg nyilatkozik egy oly
monda hitelérél, mely olyan levél részlete alapjan
szarmazhatott, a melynek hamis voltat s felekezeti
irdnyzatdt mar a legkivaldbb kritikusok, mint Reuss ®,
Kostlind, Hilgenfeld3), Schweglerd stb. a legvilago-
sabban kimutattdk. Hasztalan keresnénk meég mas
bizonyitékot a Péter I. levele V. 13. taldlhaté ada-
ton kivil; és ezel6tt a képtelen bizonyiték el6tt haj-
lik meg a toérténeti kritika ?

Az Eichhorn vizsgalédasanak eredménye felett
valé megitkdzés volt féoka annak, hogy egy rémai

4) Geschichte dér heiligen Scliriften. 139. 1
") Lehrbuch. 480. 1

3) Protestantenbibel. 873. 1

4) Nocbapost. Zeitalter. Il. k. 22. 1
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katholikus theologus egy egészen 0j, allaspontjanak
elfogulatlansdga miatt mindenesetre elismerést ér-
deml6 vizsgadlodasra Osztondztetett. Tanulméanyéanak
végeredményeként kimondja ugyan, mint torténeti
tényt, hogy Péter apostol Romaba érkezett, ott a
szervezett keresztyén egyhéazat tanitotta, vezette, s
végre rendithetlen hitéért vértandi haldlt szenvedett;
de az 0 romai tartézkodasanak tartama sem nem
20, sem pedig 25 év, de legfeljebb egy év s egy
par hénapl.

Mig a romai hierarchia szolgalatdban levé kath.
theologusok mindinkabb felismerték annak sziksé-
gességét, hogy e régi hagyomény hitelét, minta mely
alapjat képezi a péapai hatalomnak, amennyire csak
lehetséges, meg0rizzék : addig akadtak a protestans
részr6l is torténészek s kritikusok, kik a szenvedé-
lyes polémiaknak még latszatatol is 6rizkedveén, inkabb
kozvetité alldspontot igyekeztek elfoglalni. Osszeve-
tették a Péter romai tartozkodasardl s plspoksegé-
rél szélé6 hagyomény korul eddig kifejtett vizsgalo-
dasok eredményeét, s agy talaltdak, hogy Spanheim
s Eichhorn nagyon is messzire ment a tagadasban ;
veédelmezték vel6k szemben a hagyomény egy részé-
nek eredetiségét. Ezt az allaspontot foglalta el Nean-
der és Gieseler is.

Az els6?, t. i. Neander, puszta gancsoskodas-
nak &llita azt, hogy egy ilyen hagyomanyt, melynek
tekintélyét az &s keresztyén egyhaz idevonatkozo
egybehangzé tudoésitasai védik, valotlannak mondtak
egyes protestans kritikusok. Ez a hagyomany —
mondja Neander — nydlvan még azon id6h6l ered,
a midén még nem gondolhattak arra, hogy ez idével
a romai hierarchia térténeti alapjaul szolgalhat.

Ugyanezen Aallaspontot foglalta el Gieseler is
a hagyomany korll tett vizsgalédasai alkalmaval;
csak a part-vita — mondja 6§ — és az elkeseredett
szenvedély indithatott némely protestans theologust
arra, hogy megtagadjdk e hagyomény authenticita-
s&t8. Hasonlé modon nyilatkozott Bertholdt4), C61In6),
Mynster6 stb. Mynsternek egész vizsgalédasa igen
csekély" értékii, a bizonyitékokkal szemben valo, igen
is onkényes eljaras jellemzi egész munkajat. A tor-
téneti adatokat minden Osszefiiggés nélkil hozza fel
s csak annyiban tulajdonit azoknak bizonyitdé erét,
amennyiben az 6 allitdsai és kovetkeztetései azokbdl
indokolhatok.

Baurnak 1831-ben megjelent ,,Abhandlung‘“ja
sem volt képes redbirni az emlitett két egyhaztor-
ténészt, Neandert és Gieselert, korabbi nézetok meg-
valtoztatasara, pedig ebben Baur a legnyomdsabb
torténeti bizonydtékokkal s szilard alapokon nyugvo
kovetkeztetéssel bizonyitja be a Péter-mondarél, hogy
az minden torténeti alapot nélkiloz. De barmeny-
nyire nem akartdk is azok megengedni azt, hogy a
monda tulajdonképen valé ténye elessék: nem vol-
tak képesek elrejteni annak gyengeségeit; nem tud-
tak eltitkolni, hogy mily gyénge alapokon nyugszik
az. Neander is felveszi ugyan a monda keletkezésére
azt az eshetdséget, a melyet Baur felvett?, de 6t
ismert alldspontja nem engedi azon kovetkeztetésre

*) Theol. Quartalschrift.
Tiibinga. 1820. 567. 1

2) Geschichte dér ckr. Rel. und Kircke. 1826. 1. k. 317. 1
3) Lehrbuch dér Kirckengesckickte. I. k. 1827. 189. 1

4) Hist, krit. Einl. in das alté und neue Test. 269. 1

g In dér Encyclop. von Ersek und Gruber. 42 1

6) Kleine theol. Schriften. 1825 143. 1

) Geschichte dér PH. 520. 1

Kiadta Drey, Herbst és Hirscher.
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jutni, a melyre az jutott. Gieselerl) kés6bb a monda
keletkezésére vonatkozdlag azon nézetét nyilvanitja,
hogy az a Roméaban él8 zsidd-keresztyénekt6l szar-
mazott, kiket ennek megalkotasanal azon cél vezetett,
hogy Péter apostolnak folénytstekintélyt szerezzenek
Pal apostol felett. Nem foghatdé fel — mondja Gieseler
— hogy e kdltemény miért nem talalt ellenmondéasra
a rémai paulinusoknal s miért nem cafoltatott meg
altalok, ha nem volt igaz ; hogyan lehet épen Cajus
Pal kovetbje, egyik bizonyiték a hagyomany valdédi-
sdga mellett??

Baurral egy nézeten van a Péter-mondéara nézve
Mayerhoff3d, ki minden tekintetben elfogadta azon
bizonyitékokat, a melyeket Baur felhoz a hagyomaény
ellen ; ellenben Olzhausen, Credner és Bleek a monda
védelmezG6i kozé tartoznak4).

Azok kozul, kik, anélkiil, hogy a Péter-mon-
danak részletes targyaldsdba bocsatkoztak volna,
csak mint tekintélyek nyilatkoztak a monda ellen,
els6 helyen nevezendd meg Schleiermacher és De
W ette. Az els6é ezt mondja: ,En azok koézé tartozom,
kik a Péter romai tartdzkoddsdra vonatkozd adatok
hitelességét kétségbevonjak“hh). De AVettének pedig ez
a nézete: ,,Az egész hagyomany mar magaban véve is
valdsziniitlen. Ugy latszik, az egész Péter-monda a
zsid6-keresztyéneknek azon torekvésébdl szarmazott, hogy
a romai egyhaznak alapit6jatél Péter apostolt tiintes-
sék fel«e).

A kath. egyhadz kebelében a legtjabb id6ben
Windischmann? és Ellendorf8 emeltek sz6t ezen, az
6 egyhéazokat oly kozelrgl érdekld kérdésben. Win-
dischmann az ultramontan péartérdekeket szolgalva,
teljes erével kiizd a hagyoméany hitelessége mellett.
Az ellentmond6 adatokat nem tudja masként kiegyez-
tetni, mint G4gy, hogy felveszi azt az eshetséget,
hogy Péter apostol két izben is tartézkodott ROma-
ban; elsé id6zése a 42 és 51 év kdzé esik, a maso-
dik pedig a 64 és 68 év kozé.

Ellendorf méar sokkal szabadabban vizsgalddik
a Péter-monda koril, s figyelembevéve azt, hogy
mint a romai kath. egyh&z tagja teszi azt, teljes
elismerést érdemel elfogulatlansdgaért; térténeti-kri-
tikai nyomozasat ezen eredménynyel fejezi be: Péter
lehetett Romaban, lehetséges, hogy a 65-ik vagy
66-ik évben volt ott; de ez csak lehetséges s az ellen-
kez6 épen annyira val6szin(, s6t még valdszin(ibb; egy
prot. theologusnak sem lehet vétk(l tulajdonitani be,
ha azon bizonyitékok alapjan, melyeket a szentira-
tok s a legrégibb atydk szolgaltatnak , Péternek
Romaban valé tartozkoddsat s mindazt, a mi azzal
0sszefiiggésben van : az apokrifokb6l vett mesének
tartja.

Péter Romaban vald tartézkodasa sohasem bi-
zonyittatik be. Szakai Karoly.

Parhuzam a mi- és népkoltészet kozott.
(Vége.)
Pia tekintjuk a népdalokat, latjuk, hogy alapérzel-
mok a szerelem, melynek orome és banata temeérdek
valtozatban talal azokban kifejezést. Es pedig e sze-

4) Lehrbuch dér Kirchengeschichte.

2) Baur F.: Paulas, dér Apostel Jesu Ckr. I. k. 271. 1

8) Hist.-krit. Einl. in die Pétrin. Schriften. 73. 1

4) Tub. Zeitschr. fur. Theol. 1838. 45. 1

5 Vorlesungen uber die Kirchengesch. 69. 1.

6) Einl. in das neue Testament. 314. 1

) Vindiciae Petrinae.

8 1st Petrus in Rom und Biscbof dér romischen Kirche ge-
mwesen ? Darmstadt 1841.
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relem korantsem a miikoltészet sokszor sentimentalis
szerelme: tiszta hév élteti ennek langjait. Az ifju
megpillantja a lednyt, lelkesll érte s radalolja:

»Nem anyatol lettél,
Ro6zsafau termettéi;
Piros punkdst napjan
Hajnalban szilettél.”

Almodni kezd s almai gyorsan val6séinak. A lany
nem tud kézdonyds maradni, egymasra lelnek s meg-
értik egymast. Ezutdn nincs hatalom, a mely képes
volna &ket szétvalasztani. Az ifjd mindent tindéri
szinben 14t s minden virdg, minden berek, minden
teremtmény kedvesét juttatja eszébe; még a kis csere-
bogéar is alkalmat ad neki a dalolasra. Taldlkoznak
arnyas lomb alatt, atélelik s megcsokoljak egymast
s az ifju 6réomt6l ragyogd arccal susogja:

»R0zsa vagy, rozsa vagy

Még annal is szebb vagy,

Aranynal, ezustnél

Sokkal ékesebb vagy.“

De az igaz szerelemnek probatis kell kiallnia. Az
ifijanak valnia kell. Méas tdjak fogadjak, mas hatasok
alatt all, mig a ledny a tavolba fliggeszti szemeit,
folkeresi az emlékezetes erddket, mez6ket s félhang-
zik ajakdn a dal: ,Bulidosik az én galambom vala-
hol“ stb. Majd kedvese hazatér és boldogok lesznek.

Altalaban tehat a népdalok féelemét a szerelem
képezi. Csak egy futo pillantasra van szikségsazonnal
meggy6z6dink, hogy azokban a mindenhatd szerelem
temérdek valtozatban van ecsetelve. Most 6rdome,
majd béanata, reménye, majd csalédasa tikrdzddik
vissza. Es e szerelem ment minden érzelgéstél, min-
den szenvelgéstél; ellenkezdleg tiszta az, mint bér-
ceink aranya; végtelen, mint az atlathatlan ronasag;
vallalkoz6 , mint a harcver6é apéak; kimenetelében
pedig sokszor gyaszos, mint a nemzet tdrténetei.
Igen, a banat is telve van koltészettel, a mi szegény
magyar néplinknél az érzések hullamzéasa alatt, on-
tudatlanul a legszebb dallamok szilletnek a sziv tol-
macsolasara. Ott terem a magyar népdal az egyszerd(
fodelek alatt, banatnak és szerelemnek kozepette,
midén kolt6ivé valik az egyszer( lélek és keresetlen,
cifrazatlan szavakban verseket sz6 abrandjaibdl, me-
lyeket az épen eléje tlind természet képeibdl vett
rdméba foglal. Ott van a banatos abrand kifejezésére
a természetb6l vett kép, az eget elborité sotét, ter-
hes felleg. S ugyanazon perchen megsziletik hozza
a dallam, mely mind a banathoz, mind a természet
képeihez hozzillik. Mutatvanyéi emlitem fel a sok
kdzul e négysoros dalt:

»BUs .az id6, bus vagyok én magam is,

Valamennyi szép ledny van, mind hamis.

Szeretetd nem allando,

Mint az id6 valtozando!*
Vers és dallam fényesen igazolja, hogy néplinknek
hatdrozott s er6s hajlama van az érzés legnemesebb
kifejezésére: a dalra és zenekdltésre. Sajatsdgos azon-
ban, épen a m(koltészettel szemben, hogy bar a nép-
koltészet igen sok elégiai elemet rejt magaban, mégis
az igazi elégiat, a szemlél6dés lyrajat nem latjuk
ezekben képviselve. Annal szamosabbak mar a nép-
dalok kozt eltéréleg a m(ikdltészett6l a pusztai, pasz-
tor- és betyardalok. A széles mez@ségen teril el a
termd rét, rajta a fi mar nagyra ndétt; a legény
beleall, a kasza megpendiil s a gy(jt6-ledny ajakéan
felhangzik a dal: ,,Kaszas csillag jar az égen* sth.

7%
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Kiulonben az egész igen alkalmas targy egy fest6
szamara, épenugy, mint Aranynak a ,Kondorosi
csarda mellett” kezdet(i dala, mely mar a pasztor-
életb6l van véve s abbdl 6rokit meg egy sajatos
mozzanatot egyszerlen, hiven s mégis mi(ivésziesen,
ime, csak ez is mint igazolja a nép- és mukoltészet
egymasra valé kdlcsonds hatasat. Ugyancsak a fes-
toiség jellemzi a ,Szederinda levél*“ kezdetl dalt,
mely a betyaréletbol van véve. Az es6 szakad, a
szél zaug, a fak hajlonganak a viharban, de a betyar
szembeszall széllel, zivatarral egyardnt, mert ldozi
a varmegye. Elrejtézik az erdében s itt a siket ren-
getegnek onti ki szive érzelmeit s megszuletik ajkan
a dal.

A mi mar a lelkesedés lyrajat illeti: erre nézve
szintén lényeges a kilénbség aj mi- és népkdltészet
kdzott. Mig amabban az mar mint szépen kifejlett
miforma szerepel, addig ebben jobbara az udgyne-
vezett hazafias, katonadalokban talélja meg kifejezé-
sét. S hogy e dalok nagyrésze mily szép szinben
tinteti fel a nép hazafias érzlletét, bizonyitaséi all-
jon itt a kovetkezd példa:

»Kdnnyeimnek zaporabdl tenger lett,

Mert elhagyott az én r6zsdm engemet;

Elment a hazat védeni,

Vissza se fog tobbé jonni . . . sohasem.

Ti lednyok, maradjatok partaba,’

lgaz legény, mert nem o0lel karjaba,

Ki honn marad, nem érdemel,

A ki elment, annak nem kell . . . feleség.”

Tobbnyire ily hazafias érziiletb6l foly a satyrai elem
is a népkdltészetben. A nép féltékenyen 6rzi nem-
zetiségét. Sok helyen kel ki az idegen divat ellen,
feltétlenul rossznak tartvan mindent, a mi kilfoldrél,
kiilobnosen a némettdl jon. Erdekes p. o. a kurucok-
nak egy kis gunydala. mely mintegy kipattand szik-
rdja a keserld gunynak és gyd(léletnek :

»Ne higyj magyar a németnek,

Akarmivel hitegetnek:

Mert ha ad is nagy levelet,

Mint a kerek koponyeged

S pecsétet iit olyat rija.

Mint a holdnak karimédja:

Nincsen abban semmi virtus,

Verje meg a Jézus Krisztus.”

Egyébirant a népkoltészetben, eltéréleg a mukdlte-
szett6l, szabalyszer( satyrdra nem taldlunk. Ennek
oka pedig nem més, mint hogy a nép ko6ltinél, mint
altaldban a népnél bolcsészeti emelkedettséget, mely ,
a satyrdhoz szikséges, hidba keresliink, miutadn gon-
dolkozasmaédja egyszer(l, egyenes, j6zan; de nem mély.
A fétényezd néla a szemlélet s ezért természetes,
hogy gunyjanak targya is csak az lehet, a mi koz-
vetlen kdzelébe, gondolkozasa kdrébe esik s mélyebb
vizsgalédast nem kivan. Egészséges elméje észreveszi |
a hibat, a hol— agyszo6lvan — kézzelfoghatd, de hogy
észrevegye ott is, hol elpaldstolva jelen meg, arra
ritkdn képes. Eles latasa megpillantja az idegen
ruhat a magyaron, a festéket az arcon; de a szivbe,
a lélek mélyébe nem igen tud tekinteni.

Lényeges kilonbséget észlelhetink a mi- és
népkoltészet kozott az elbeszéld koltészet terén is.
Az epikai népkdlteményeket sokaig a ritkasagok
kozé soroztdk. Es ez természetes is volt. A nagy
témeg, a magyar nép tulajdonképi zéme kdorulbeldl
a jelen évszazad kozepéig viselte rabszolgasaga bi- i
lincseit, résztvett a harcokban; de mindenkor kivalt- |
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sdgos osztalyainak vezetése mellett s gy6zelmei utan
vissza kellett térnie a régi bilincsekhez. Epen nem
lehet tehat csodalni, ha a nép elnyomdinak hdstettei
irant kevéssé érdekl8dott, dalaiban pedig korantsem
dics@itette 6ket. Innen van, hogy mig tisztan lyrai
népdalokat ezrével taldlunk, addig epikai darabokra
nagyon is gyéren bukkanunk. Ez &llitdsunk azonban
a hajdankorra nem vonatkozhatik, mert mig Magyar-
orszag nemzeti kirdlyok alatt fiiggetlen allamot ké-
pezett — krénikéasaink szerint — szamos h&smonda
s kdltemény volt a nép birtokdban. E kéltemények
azonban nagyrészt megsemmisiiltek s csakis gyér
emlékek , toredékek maradtak rank orokil, s 6rok
héla érte Aranynak, hogy legaldbb a hun-magyar
mondakdr miivészi kidolgozasat munkaba vette s faj-
dalom, hogy a nagy sikerrel kezdett munkat nem
fejezhette be.

Volt tehat a magyaroknak epikai koltészetok,
minek fényes tantbizonysdga a hésmondak tdredé-
kein kivil az djabban napfényre kerilt népballaddk
tetemes szama is. Hogy e ponton mily kozel &ll a
m(- és népkdltészet egymashoz: nyilvan Kkitlinik, ha
a népballadakat Arany balladaival réviden egybe-
vetjik. Tény az, mit Greguss allit, hogy: ,a t6s-
gyOkeres magyar népi elemet onalléan, teljes erejé-
ben és béajadban Arany tintette fel a balladéban,
habar az idegen befolyds nyoma, nevezetesen az
angol és skét népek hatdsa nala is mutatkozik, de
csak, mint egy-egy vonas, beolvadva sajat hatalmas
egyéniségébe. O fejtette ki mdalkotasait a népesz-
meélet naivsagabdl; 6 allitotta helyre teljesen a meg-
szakadt kapcsot a mi(i-, meg a népkdltészet kozott
és 6 lett a magyar muballada igazi megalkotdja,
azaltal, hogy azt a maga természetes foldjén, a maga
eredeti magvabdl nevelte fel s idegen oltvanyokkal
csak nemesitette, mig az 6 kordig az egész ndvény
csak atiltetett idegen termény volt“D- Valéban csak
egy futd pillantast vetve is Arany egyes balladaira,
észrevehetjik, hogy azok a tulajdonképi népballa-
dékhoz felfogéas, szerkezet s alak tekintetében nagyon
kozel allanak. Ott taldljuk egyenléen mindenikben
a koltéi igazsdgszolgaltatast, inelyszerint a biint bin-
tetés koveti, a mi népunk élénk erkdlcsi érzésérél
tandskodik. Ott talaljuk a dramai szerkezetet s az
ennek megfeleld népies kilalakot. ime, a m(- és
népkoltészet dlelkezése, mondhatni egyesilése! De
hat vajjon Tompa népregéinek s mondainak is nem
az kolcséndz-e kulonds becset rank nézve, hogy
azokban a népkdltészet jellemz6 alakjai domborod-
nak ki s a felfogas épenoly naiv, mint ezt a népkol-
tészet termékeinél tapasztaljuk ? Sét helyesen mon-
datott Erdélyi altal, hogy: ,,Tompa népregéis mondai
nem pusztdn gyonydrkodtetésre vannak széanva, ha-
nem azokban az alapos szemlélé a népnek egész
szellemi l14tkdrét hiven latja visszatikrozve*?. ime,
tehat e ponton is kdlcsénhatasba Iép a m{- és nép-
koltészet !

Miutdn mar — roviden bar — tartalmi szem-
pontbél is igyekeztink kérvonalozni a mii- és nép-
koltészet egyméshoz val6 viszonyat, még az a feladat
var rednk, hogy a kilalakot tekintve is megejtsiuk
0sszehasonlitadsunkat. Arrol azt mondhatjuk, hogy
az mindig 6sszhangban all a tartalommal, azaz egy-
szer(, természetes és jellemzetes. Mig a mivelt koltd,
barmily egyszerd legyen is, sohase vetkdzheti le
teljesen az irodalmi nyelv hatasat, addig a nép kol-

1) Greguss A.: A balladarél. 155. 1
2) Irodalmi 6r. 146. 1
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t6je nem keresi a szavakat, melyekbe érzelmeit dntse. (

A nép semmi maésra nem lgyel, mint hogy kidalolja
magéat, s olykor, épenazért, mert nem Kkeresi, a leg-
jellemzébb vonésokat taldlja meg. S ha igaz az —
mit pedig tagadni nem lehet — hogy a kolt6 csak
egy nyelven irhat islenigazaban, t. i. azon, melyet
az édes anyai tej szivarogtatott életerébe: ugy el
lehet mondani, hogy a népkdltészet forma tekinteté-
ben is dvos hatassal volt s van ma is a mikolté-
szetre. Mert tagadhatjuk-e, hogy az idegenek sokdig
szeminkre vetették nyelviink szegénységét és valo-
ban volt is id6, mikor megérdemeltik. Dehat még
akkor rejtett kincs volt a magyar nyelv szépsége.
Majd jottek bavarok, kik felszinre hoztdk a draga
gydongyodket s értékesiteni kezdték. Temérdek sajat-
sadgot jFedeztek fel nyelviinkben, belattak, hogy van
abban valami eredeti, a magyarnak jdéles§ zamat.
Biszkén hirdették, hogy vannak nyelviinkben olyan
kifejezések, a melyeket sz6rdl-széra forditani fonak-
sag, maskép pedig lehetetlen. Ezek a nyelv allé csil-
lagai. Ez azon sajatsag, melyet hungarismusnak ne-
veziink. Ezekben gazdag a népkdltészet s ezekért
tdvds hatdsu alakilag is a mukoltészetre. A mi mar
a sorok mértékét s dallamossagat illeti, itt is olyan
sajatsagot veszlnk eszre, a melynek felvétele a mii-
koltészetbe Gdvos hatasa. Ertjik itt a népdalokat
annyira jellemzd dallamossidgot. Mindezen jellemz6
tulajdonok méltan vonhattdk magokra a 40-es évek-
t6i kezdve az iré-vilag figyelmét. Ma mar kitling s
orokbecsdi muvek allnak rendelkezésiinkre, melyek
a népkoltészet alapjan épiltek fel s a kulfold rész-
ben azo6ta van nagyobb figyelemmel koltészetliink
irant. Taldn mar is elmondhatjuk, hogy koltészetiink
nép-nemzeti alapja annyira meger@silt, hogy mitsem
félhetink az idegen irodalmak karos befolyasatdl.

Csik Daniel.

TARC2A
e 1848 -1849.

Kietlen ¢éj volt . . . csillagfény sehol,

. . Rabszolgasagban kiizkodott a nép.
A gondolat rég szenved6 fogoly,
Rilincseit még nem todrhette szét.
Hiaba jart a gydnge s 0ldozott
Védot keresni emberek kozott!

De kél a hajnal . . . oszlik a soOtét,

A nap sugara végre felragyog;

A gondolat elhagyja bortonét

8 buszkén kialtja: mar szabad vagyok.
Megnyilt a menny és messze szarnyala
A szent szabadsag draga angyala.

Es kild az ég két langold kebelt,

Hogy angyalat megértse a haza!

S im’, egy dics6 nap mar visszhangra lelt,
A «Talpra magyar» mindenik szava!

Az ég 6romben Uszva konyezik,

Mid6n a foldon népe eskiszik.

S ha sz6lt az orszag nagy Washingtona,
A por kezér6l a bilincs lehullt. . . .

A népszabadsag hési bajnoka

Szavara (gy megédesilt a mult.
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Feledve lett a régi fajdalom.
Oh, mert hiszen megvaltozott a hon!

De elborult a lathatar megint ! . .

A folkel6 nap gyaszba o6ltozott!

A nemzet nagyja és kicsinyje, mint
Elszant oroszlan, harcha koltozott . . .
Kard lett a lancbdl, gyilkolé acél,

— Meghalni mind, vagy gy&zni . . . volt a cél!

Ott volt a dalnok . . . elhagya nejét,

A tlizbe vitte honszerelme 6t . . .
Hallatta lantja lelkes énekét

Karddal kezében a golyok el&tt!

De pattan a har . . . vére festi he . . .
S meghalt a kolték legdicsobibke!

Egy villanat még . . . s elnyomott sdhaj
Vegyil a légbe a sorok kozott;

Atkos nevet zig, harsog a moraj. . . .
S a hon nemtdje gyaszba 0ltozott!

S Kit istenite arva nemzete,

Tavol vidéken volt csak menhelye!

Halotti dalt zlUg-bug az esti szél

Az &agavesztett fak s bokrok kozott . . .
A honfi szive f§ . . . alig remél

S koényezve all a tetszhalott folott.
Lantjat a dalnok megpihenteti,

S folvéve is . . . csak sirva pengeti. . . .

Elég . . . pihenj toll . . . kdnyezik szemem,
Ne bantsd tovabb a mult torténetét.
— Vigasztalédjunk — sugja a jelen.
A honszerelmi tliz még egyre ég . . .
Addig pedig ... — 0h én szentil hiszem —
Meg6riz isten, drdga nemzetem! . . .
Csik Daniel.

Nehéz id6k. vészes napok.

— Torténeti beszély. —

Gyujtsuk meg az emlékezet faklyajat s halvany vila-
ganal vessink egy péar pillantast a malt napjaira! Hisz
voltak azok kézott dicsé napok is, hatha azok tlinnek elénk!...
Ah ! de mit latunk ? . .. Faklyank sugarai szomor( idéket
vilagitnak meg el6ttink. Fényénél ama véres konyv egyik
lapjat olvashatjuk el, melyben minden bet(t artatlanok véré-
vel rajzolt ki az emberiség egyik legkegyetlenebb hdhéra:
Karaffa. . . Nézzik, mi van e lapra irval!?

Az els6 sérelem.

Kemény februari reggel van. A hoépelyhek lassan hul-
ladoznak a szunnyadd természet kebelére, s puha, fehér
lepellel vonjak be a néma erd6t, a disztelen mez6t. Csend
van mindeniitt, csak a csip6s szél dadol végig Eperjes zaj-
talan atcain ; fel-felkap egy csomé havat s goromban
vagja a jaré-kel6k szemébe, akik tlizhelyeiket sietve igye-
keznek felkeresni. Az emeletes, egészen svajci modorban
épult hazak mereven bamulnak magok elé, s a lécezetek-
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b6i osszerovatkolt cifrazatok nyilasain keresztil sivit a szél,
egy olyan fajdalmas dalt idézve el6, melyre a pici madar-
kdk is rettenve buajnak el.

Csak egy szlk sikatorban tlinnek fel nagyobb szam-
mal jol beburkolézott alakok, kik Ovatosan suhannak be
egy félrees6 haz ajtajan. E haz az Urnak templomat helyet-
tesiti, melyt6l az dnkényuralom megfoszta az eperjesi pro-
testansokat. Nem pompas épulet, s6tinkdbb nagyon is egy-
szer(i, de azért a hivek buzg6é ahitattal lépik at kiszobét.
Kitiltva a belvarosbol, ide is eljének, e csaknem rejtett
helyre ; eljének, hogy hallgassak azt, a miért Gldoztettek :
az igazsag igéit; eljének, hogy magokba szivjak az wldo-
z0tt tan magasztos eszméit.

Az imahazba siet6k kozul két férfi élénk beszélgetést
folytat egymassal. Az egyik Keczer Andras, a varos volt
orszaggy(ilési kovete, a masik Baranyai Ferenc, az egyhaz
felugyel6je. Keczer elsé tekintetre is félényt gyakorld be-
nyomast tesz a szemlélére. A magas homlok, melyet dusan
arnyékolnak a lefliggé hajfirtok , a villogd fekete szem,
az erbsen hajlott orr, a szabalyos metszet(i ajk oly ésszhang-
ban egyesilnek, s egyuttal oly sajatsagos arckifejezést kol-
csondznek birtokosuknak, mely hiven jellemzi a nemes gon-
dolkozast! s egyuttal hajthatatlan embert.

»-Nem hallottad-e?*“ — mondja tarsanak, ki alacsony,
z6mok férfi — »hogy Lip6t a Thokdly hiveinek megbunteté-
sével Karaffat bizta meg.“

»lgen, hallottam*“ — vélaszol emez — ,,s hajdi tudom,
6 varosunkba meg is érkezett. Félek, hogy mi(ikodése, te-
kintve a debreceni executiot. rednk semmi jot nem fog
hozni, mert e tdlheves ember duhét itt sem fogja mérsékelni.*

»Baratom!”“ — mondad Keczer — ,nagyon sotétnek
képzeled a jov6t. Hisz a kiraly sokkalinkabb bizik benniink,
hogysem itt szigorubb rendszabalyokat alkalmaztatna. Ki-
Ibnben is, mi nem tarthatunk semmitél.”

»lgaz! Csakhogy félek, hogy az egészrél kirdlyunk
mitsem tud, s e tervet Kollonies készité, és hogy az elle-
nink, protestansok ellen van intézve, igy tehat a blndsok
helyett &rtatlanok fognak szenvedni.*

Keczer még valaszolni akart baratjanak, de épen az
imahazhoz értek, s levéve kucsmaikat, beléptek abba. Mily
nagy volt meglepetésék. A szamukra fentartott helyen két
idegen egyén ult. Meglepetés és harag latszott arcukon,
de, hogy a botranyt kikeriljék, masutt foglaltak helyet.

Hallatlan eset volt ez. Hogy valaki elfoglalni meré-
szelte volna az egyhaz fellgyel6jének s a varos kovetének
fentartott helyet, még meg nem tdrtént soha.

Hasztalan monda szép prédikaciojat az iskola nagy-
hir( professora, Kezik Janos, ki a beteg lelkészt helyette-
sité. Bizony abbdl vajmi keveset értett a gylilekezet, mert
mindenik tagja az ismeretlen egyének Kiléte felett tépren-
gett. Ezek azonban gy viselték magokat, mintha észre
sem vennék a kellemetlen benyomast, mit tettiikkel el§idéztek,
s kaléndsen az egyik egyén egészen el vala mélyedve gondo-
lataiba, s csak néha tekintett egy vele szemben Ul6 gyo6-
nyord lanykara. Ugy latszék, hogy egész lényét ez angyali
arc foglalta el.

Az idegen kulonben Kkiulé pofacsontokkal, vordsbe
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jatsz6 bajuszszal birt. Bagyadt, fénytelen szemei koril kék
karikdk huzodtak, s az ajkan jatszadozo, kardérvendd mosoly
valéban orddgies kinézést kdlcsonzott neki. A mellette Gl6
férfi minden kifejezés nélkuli arca pedig arra engedett ko-
vetkeztetni, hogy valami aldrendelt személy lehet.

A hiveket nagyon nyugtalanitd magaviseletok, s f6leg
Baranyai arcan félelem latszott, mert sejté, hogy az idege-
nek egyike Karaffa, ki szemtelen viseletével épen azt akarja
tudtara adni a varos lakdinak, hogy a hatalom kezei ko-
zOtt van.

A beszéd végeztével a két idegen azonnal odahagyta
bitorolt helyét s alig maradt ideje Keczernek, ki a tavo-
z0k utén sietett, hogy megkérdezze a hatulmend egyént6l
uranak kilétét. A megszolitott glnyos mosolylyal valaszolt:

»Karaffa, Eperjes varos torvényszékének elndke.*

Keczer elsapadt s tarsainak megdodbbenve adta tud-
tara az idegen nevét, melynek hallattdra minden arcon a
legnagyobb meglepetés latszott. Baranyai sapadt arccal
monda a hazafelé mend Keczernek:

»uUgy-e ? elére mondam, hogy Karaffiatdl jot nem re-
mélhetink.*

Az altalanos felindulas alatt a két idegen nyugodtan
tavozott a kozellevd varoshazahoz, melyben a tabornok sza-
mara egy lakosztaly volt berendezve.

A terv.

Csinosan butorozott szobdban vagyunk, melynek koze-
pén egy hosszi tolgyfaasztal van elhelyezve. Az asztal m(-
vészies faragvanyai, melyek egyes kulonféle alakokat abra-
zolnak, s a koérulotte levé mahagoni-fabdl késziilt székek,
melyek régi szokas szerint nem befestve, hanem mdvészie-
sen kicsiszolva vannak: sajatsdgosan térik meg az ablakok
nyilasain behatolé napsugarakat s az egész szobat dereng6
fénynyel vilagitjdk be. Az egyes buatordarabok, Ugyszintén
a falon fligg6 gazdag aranyozassal ellatott képek, tovabba
a remek fegyvergyljtemény arra engednek kovetkeztetni,
hogy el6kel6 egyén lakasan vagyunk.

A tagas szobdban egy magas, szaraz egyén sétal,
kivel az imahazban is talalkoztunk. O az, Karaffa. 1zgatott-
sagtdl reszketve, majdnem érthetetlen szavakat mormol:

,»El6sz0r lattam 6t s mar is megszereltem. Igen, meg-
szerettem s olthatatlan szenvedélyemnek, mely lobog6 tlz-
ként langol, hatart szabni nem vagyok képes. E nét bir-
nom kell. barmi &ron is. Hisz a varos hatalmamban van,
s ha a szép sz6 kell6 hatdst tenni nem fog, 6n er@szaktdl
sem riadok vissza. Szentivanyi jartas az ily dolgokban, s
hiszem, hogy par nap alatt e n6 enyém leend. . . Laszl6!*

»Szolgalatjara méltésagodnak,” szolt alazatos hangon
a megszélitott, kiben Karaffanak az imahazban latott kisér6-
jére ismerink.

~EQy ugyet akarok redd bizni*“ — mond4 Karaffa —
»melyet, ha kivanatom szerint végzesz el, b6éven meg fog-
lak jutalmazni. Laszl6! nem tlint-e szemedbe ama bajos
ledny, ki velem atellenben Glt?“

»lgen“ — monda a kérdezett — ,,szépsége engem is
meglepett.”

»Nos!“ — folytato tovabb Karaffa — ,,e leAny engem
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rabjava tett s redd bizom, hogy birtokomba ejtsd. Eredj
tehat, tudakold meg Kkilétét s készits egy Ugyes tervet,
melylyel a kis galambot halémba kerithessuk!*

»Méltdsagod parancsa szerint fog toérténni minden,”
viszonza Szentivauyi s eltavozott.

Alig telt el egy péar 6ra s mar visszatért egy bebur-
kolt ndalakkal.

»Gélt értél?* kialta fel Karaffa repes6 orommel.

,.Kissé nagyon korai volna a diadal“ — monda Szenti-
vanyi — ,,s ellenkez6leg célunkat elérni nagyon bajos leend.*

»Nos! mit keres hat itt e ng?"

,,Csak turelem, tadbornok uar! tirelem. Azonnal tud-
tara adok mindent. E nd kilénben minden tekintetben meg-
bizottam, kire terviink kivitelében okvetlen sziikségnk van.*

»Vagy ugy? Foglaljon helyet!* monda Karaffa a
mozdulatlanéi all6 nének, ki aztan lassan kibontakozott felsé-
ruhdibdol. Egy csinos né tlint a tabornok elé. A vallaira
dusan leoml6 hollo-hajfurtok, a villogé fekete szemek, a
tomott szemoldokdk, a magas, izmos termet arra engednek
kovetkeztetni, hogy e nében vakmer6 elszantsag s boszl-
alld természet lakozik. Ink&bb hasonlithatnék &t gyonyord,
de szenvedélyes démonhoz, mint egy artatlan, szende n@ies
lényhez. Minden mozdulatdbdl, minden tekintetéb6l meg-
latszik. hogy olasz vér buzog ereiben s mindent a végletekig
vivé szenvedély bonol benne. E nd neve Tabori Erzsok,
kit az egykoru kronikak gyakran emlegetnek, s mindenitt
kegyetlen s heves jellemlnek tuntetnek fel. Karaffa rajta
feledte par percre tekintetét, de majd izgatottan monda
Szentivanyinak:

,»,Beszdlj hat! ne engedd, hogy kétségek koztiegyek!*

»A lany, ki annyira megnyerte méltdsadgod tetszését,
Keczer Kata. Atyja Andrés, igen tekintélyes gazdag ember,
s igy nem szamithatunk arra, hogy e n6 szerelmét pénz-
zel vésarolhassuk meg, annyival kevésbbd, mivel legkdzelebb
el fog jegyeztetni Baranyai Ferenc fidnak, Jozsefnek. Azon-
ban én egy tervet gondoltam ki, melylyel e lanyt kezeink
kozé kerithetjuk. Kata, kinek anyja rég meghalt, rajongd
szeretettel csiing édes atyjan, s azt hiszem, hogy legkduy-
nyebben Ggy ejthetjuk haléba, ha méltdsdgod bortdnbe vetve
atyjat, halalra itélteti. Ekkor aztan percig sem fog habozni
a lanyka, hogy imadott atyjat megmentse.“

. TO0kéletes igazad van“ — vagott kozbe izgatottan
Karaffa — ,,de hisz’ az lehetetlen, hogy én Keczert, ezen
rokoni 0sszekoOttetései folytan, az udvarnal is befolyasos

egyént, minden ok nélkil bortonbe vettessem!?“

»Valoban !*“ szolalt meg gunyos hangon Szentivauyi,
»€n nagyon jol ismerem méltésagod szigoru igazsagszeretetot,
mely a legcsekélyebb tdrvénytelenségtél is visszariad, de
ép’ lelkiismeretének megnyugtatdsa végett egy oly tervet
féztem ki, a mely Keczer Andréast, bar teljesen A&rtatlan,
a legh(indsebb szinben fogja feltiintetni. Tervem kovetkez6:
Keezerhez és Baranyaihoz Zrinyi llona nevében leveleket
kell irnunk, s habar &k erre vagy épen nem, vagy nagyon
is kozonyodsen fognak valaszolni, levellket egy masikkal Ki-
cserélve, ennek alapjan mindkettjuket elfogathatjuk.“

»De hogyan juttatod kezokbe a levelet ?* kord6 némileg
csillapulva Karaffa.
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»Epen e végett van szilkségem e leanyra, ki Keezerhez
f6z6n6 gyanant beszegddik, s az eljegyzés napjan, midén
a bor s 6rém mindnyajokat felheviti, a levelet valamelyi-
kiknek konnyen atadhatja s aztan “

~Terved kifogastalan, de kérem !"“ — fordult an6héz —
»siessen, nehogy valaki megel6zze !*

A ledny mereven megbajtd magat és szdtlanul tavo-
zott. Mihelyt elhangzottak léptei, a tabornok izgatottan for-
dult Szentivanyihoz:

»Megbizhatunk-e e leanyban s mi kot téged hozza?“

»Hogy mi kot engem Erzsdkhoz, erre nem valaszol-
hatok. kulonben is ezt méltésagodnak tudni egészen feles-
leges. De, hogy terviinket elarulni sohasem fogja, arrol
életemmel kezeskedem.®

~Feleleteddel engem teljesen megnyugtattal, de e
szavaidat el ne feledd, mert én engesztelhetetlen vagyok.“

Szentivauyi elérte a tabornok célzatat, nyugodtan
mosolygott, majd jé éjt kivanva, magara hagyta a gondo-
lataiba mélyedét.

Az eljegyzés.

Nagy nap van ma Eperjes varosaban. Nincs olyan
ember, aki ne tudna, hogy ma fog jegyet valtani Keczer
Andras leanya, Kata, Baranyai Ferenc fiaval, Jozseffel.
Hivatalos oda az egész varos, gazdag és szegény egyarant.
Ki is tesz magaért Ugy a vdlegény, mint a menyasszony.
Hisz’ méar hénapok oOta beszélnek arrdl a skofiummal kivar-
rott jegykeszkendrél, a melyen oly régéta dolgozik a tlindér-
szép Kata. Hat még arr6l a zomancos gy(r(rél, melynek
minden kove egy Kis vagyont képvisel s melylyel meglepi
a kedves menyasszonyt a deli Jozsef.

Van is nagy slrgés-forgas a Keczer Andras portajan.
Bizony nagy bajjal jar ilyenkor a temérdek vendég ellatasa,
még olyan haznal is, a hol maga az urné viszi a tenddket!
Hat még ott, a hol hianyzik a mozgat6 kerék, a gazdasz-
szony, ... a leanyasszony pedig ugy el van foglalva, hogy
most az egyszer nem tekinthet szo6t. Mégis a legnagyobb
rendben megy itt minden dolog. Meg is van elégedve Keczer
Andras uram s elégdlten latja, mint sirég-forog az a tliz-
rél-pattant menyecske, ki olyan rendesen végzi teend@it,
mintha gyermekkoratél fogva az 6 hazanal lakott volna,
pedig még csak egy héttel elébb fogadta magahoz.

»Nincs is megbecsulhetetlenebb kincs, mint egy hd
cseléd. Gyere csak, Erzsok!™

»Mit parancsul?“ — koérdé a megszolitott.

»Aztdn még a legszegényebbekrdl sem kell elfelejt-
kezni, hadd legyen j6 napjok !*

»Mindent elintéztem mar“— monda a leany, ki nem
volt més, mint az a n6, akivel Karaklanal talalkoztunk.

»Nem is azért mondom; tudom, hogy figyelmed min-
denre kiterjed“ — sz6lt Keczer s elégllten tavozott, hogy
érkez6 vendégeit fogadhassa.

Hat csakugyan nem téved szemiink ? Nem kaprazat-e
az, hogy e nd azonos volna azzal, akit par nappal ezel6tt
a tabornok szobajaban lattunk. Nem ! 6 az valéban, csak-
hogy itt Ujhelyi Erzsok a neve. E n6, ki ahoz volt szokva,
hogy labai el6tt szerelmdkben elvakult férfiak térdeljenek;
ki kényelemben s gyonydrék mdamoréban tolté életét, most
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odahagyja a fényt, a pompat, mely nélkil eddig élni nem
tudott, s lesz masnak szolgajava; ki eddig mindig paran-
csolni vagyott. S miért? Egy férfi parancsszavaért vagy
talan kérelméért? Valdsagos rejtély e né. Mi az az eltor-
hetlen kapocs, mely Szentivauyit és Erzsdkot oly elvalhat-
Osszekoti? A feleletet e tdrténet tovabbi
adja meg.

lanul folyama

(Folyt, kov.) Mezdssy Béla.

EGYLETI ELET.

a) A ,magyar irodalmi
STzlat*“ miforditasi palyazatara két palyam( érkezett >
melyek a véarakozasnak teljesen ugyan nem feleltek meg,
mindazaltal az egyik, mint tarsat sokkal felilmualé s szor-
galomra vall6 munka, a kitlizott dijjal jutalmaztatott. Szer-
z6je Csik Daniel, I11. & th.- A beszély-pafyakérdés batar-
ideje is letelvén, erre hdrom munka adatott be, melyek még
biralat alatt vannak. A komoly- és vigszavalati versenyek
a marcius 23-an, illetve a 26-a4n tartand6 uléseken fognak
megejtetni. Versenydarabokul kit(izettek: ,,Hidavatas“ Arany-
tol és ,Joezik Jonas futdsa“ Tompatdl.

bj Az L,Erdélyi orik.épzd-'k.0r* a palyazatra
beadott torténeti beszélynek a jutalmat dicsérete mellett
adta ki. Szerz6 MezOssy Béla, VIII. osztalyos. A torténelmi
palyakérdésre egy, a miforditasra pedig ot palyamd érke-
zett. A biralat eredménye még nem tudhato.

c) A ,gyorsir6-kcOr* februari versenyén Racz
Kalman, 1. é. th. gy6zott, ki 169 szdtagot irt pereenkint.

d) Az ,éri.e.h.har® egyik féénekese, Béki Jozsef

eltavozvan, helye Jarmy Jozsef, 111. é. theologussal tél-
tetett be.
e) A ,liizolté-egylet” hivatalnoki karaban is

tortént valtozas, amennyiben Varady Sandor segédtiszt le-
mondott s helyébe bizottsadgi tagui Kovacs Istvan el6lépte-
tése utan Bogcha Marton, 1. é. jh. valasztatott.

APRO HIREK.

-- Tisztelt olvaséinkat kérjuk, sziveskedjenek az

el6fizetési Osszegeket, féként pedig esetleges hatralo-

kaikat minélel6bb bekildeni, hogy mi is eleget tehessiink
kotelezettségeinknek.

— A marcius 15-iki Gnnepély alkalmabél kitiizott
palyadijért harom md versenyezett: egy verses és két pro-
zai visszaemlékezés. A rendez6k altal ezek megbiralasara
kikuldott ottagt bizottsdg a jutalmat egyhangutlag az 1-30
szamu, ,,Excelsior” jeligével ellatott munkénak itélte oda.
SzerzGje Mezossy Béla, VIII. o.

«— Erdekes munka jelent pieg kozelebb a torté-
nelmi tarsulat kiadasaban : ,,Rakoczy Zsigmond élete*
Szilagyi Sandortol. A pataki féiskola fejlesztése koril oiy
sok érdemet szerzett, fiatal koraban elhunyt f6ur vonzerét
gyakorolhat mindazokra, kik érdeklédnek f8iskolank miltja
irant. A kitin6 és nagyérdekd koényvet melegen ajanljuk.
Ugyancsak a ,Magyar torténeti életrajzok” kozott jelent

Felel6s szerkeszt6: Kransz Jend.
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meg Szadeczky Lajostol, féiskolank volt névendékétél, ,,Bé-
kés Gaspar életei mely szintén jeles munka, de nagy
hidnya az, hogy Békésnek vallastgyi szereplését meg sem
emliti, holott a gyulafehérvari és nagyvaradi disputatiokon
tevékeny részt vett. Ha egy par lapon erre is kiterjeszke-
dett volna, mlve igen sokat nyer vala.

— A f@iskolai ifjusadg altal marcius 15-én rende-
zett hazafias emlékinnepély a kovetkezd targysorozat sze-
rint folyt le: 1. ,,Szentelt hantoki Mosonyi M.-t6l. EIl6-
adja az énekkar. 2. Alkalmi beszéd. V. Kriizselyi Balint
3. Szavalat. Kovacs Istvantol. 4. ,,Népdalok!
El6adja a zenekar. 5. ,,Népdal-egyvelegi Goll és Kuahl
utan. El6adja az énekkar. 6. ,,A szabadsag emlékiinne-
pén! Jutalmazott palyami Mezossy Bélatol. Felolvassa Sté-

pan Géza. 7. Szavalat. Osvath Zoltantol. 8. ,,Szabadsag-
dal! Huber K.-tol. El6adja az énekkar. 9. , Kossuth-
indul6é! Eléadja a zenekar. — Minden pont hatarozott

sikert vivott ki. A kozonség, mely a kellemetlen id6 dacéara
is szép szammal gydlt dssze, szdmos ,éljen“-nel és tapssal
jutalmazd a szerepl6ket: Ugy az énekkart, mint a zenekart;
ugy a szavalékat, mint a felolvasokat és a palyadijat nyert
visszaemlékezés szerz6jét. Az Unnepély estéjén 1UU teritékdi
bankét tartatott a varoshaza termeiben. A Kitliné pohar-
koszont6k egymast érték. Hazafias lelkesedés bdéven volt s
ez nemsokara zajos vigsagba ment at. Ugyanis egy szépen
sikerdit tdncmulatsadg fejezte be a szép Unnepnapot.

— A protestans hittanhallgatok kozlonyeirél januari
szdmunkban irt soraink az evangélikus theologiai ifjusag
altal kiadott ,,Gondola! c¢im( folydiratban visszhangra
taldltak. Melegen (dvozlik az dsszes protestans hittanhallga-
tok altal kiadand6 szakkdzlény eszméjét, de a kozeljov6ben
kivihetetlennek tartjdk azt. Bizony ! mi is azt mondjuk és
valljuk, hogy ily nagy ugras uem lehet a természetben sem,
a tarsadalomban sem. Be addig is. mig lehet6vé valnék ez
eszme megtestesiilése, hatarozottan sziikségesnek tartjuk a
protestans felekezetek osrzetartozasanak gyakori hangsulyo-
zasat. Midén még ma is uralkodik némely protestans korok-
ben az a, részint szikkebilségh6l, részint tudatlansagbol
eredt korlatolt nézet, hogy az unitariusok nem protestansok:
akkor nem lehet eléggé orvendenink az ifjusdg egymashoz
valé kozeledésén. Udvozoljuk a ,,Gondolat” szerkesztségét,
s 6szintén oOhajtjuk, hogy lapjok sokdaig fenndlljon, mint a
valodi protestans szellem hive.

— A hiisvéti Unnepvalasztas aprilis 2-an fog meg-
ejtetni; a huzas pedig korulbelul egy héttel el6bb. Vajjon
most mennyi fizetéspdtlokot fog kapni az énekkar elndke ?

— Az akadémiai hallgatok létszama a jelen fél-
évben ismét fogyott. Most van hittanhallgaté 62, joghall-

gaté 37.

Tartalom : ,,A szabadsdg Unnepén.“ — ,,A Péter-monda irodalméarél.*
(Vége). Baur utdn Szakai Karoly. — ,Parhuzam a mi-
és népkoltészet kozott.” (Vége). Csik Daniel. — ,,1848—
1849.“ Csik Daniel. — ,Nehéz id6k , vészes napok.“
Mezossy Béla. — ,,Egyleti élet.* — »Apr6 hirek.”

Szerkeszt6-tarsak: Csik Daniel, Szakai Karoly.

Nyomatott Séarospatakon.
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Kiadja az ,Irodalmi onképzé-tarsulat.” —

Hittanhallgatok segélyegylete.

A sarospataki akadémia tan-és fegyelmi rend-
szabalyainak 12. és 13. pontjai szerint ,az aka-
démia vagy egyes tanulmanykarainak hallgatéi,
mint olyanok, egyuttvéve, testiiletet nem képeznek;
egy ilyennek jogait, a maés testiiletekkel, hivata-
lokkal val6 érintkezést, képviseltetést, az akadémiai
tanari kar kozbejotté nelkul nem gyakorolhatjak.
Az Oket illet6 ugyekben a sziikséghez képest, ta-
nacskozhatnak ugyan, de csak az iskola épiileté-
ben s az akadémiai igazgatd engedélyének Kinye-
rése mellett, kihez a tanacskozas targya el6re be-
jelentendd.”“ Ezen intézkedések azonban ma mar
nagyobbrészt csak papiron léteznek, a val0sag-
ban tébbnyire valtozast szenvedtek. Ugyanis az
egyik ,kar hallgatoi, mint olyanok, egyittvéve
testiiletet” igenis ,képeznek.“ A jogasz-egy let,
el6bb mint jogasz-segélyegylet tényleg fennall,
alapszabalyai (j alakikban ez iskolai év elején
erdsittettek meg és nyomattak ki. Az egész ifju-
sdg is gyakorol testlleti jogokat az olvasd-kor,
mint az 0sszes akadémiai hallgatok egylete elnoké-
nek vezetése mellett. Igaz ugyan, hogy az ifjusagi
gy(léseken hozott hatdrozatok csupan a rendszaba-
lyokban foglalt feltételek teljesitése esetén érvénye-
sek. E megszoritdas azonban mitsem valtoztat a
dolog lényegén, s igy vildgos, hogy mind az egész
akadémia, mind pedig a jogi szak hallgatdi élvez-
nek testileti jogokat. Tehat egyedil a hittanhall-
gaték, mint ilyenek, nem képeznek semmiféle tes-
tiletet.

Pedig milyen régdta érezzik mar, s mily
gyakran emlegetjik e kilénleges allapot tarthatat-
lansdgéat, s6t bizonyos tekintetben lealdz6 voltat.
Mert ugyan nem méltan kérdhet6-e, hogy héat a
theologusok nem képesek-e a jogaszok kézremiko-
dése nelkdl tarsulatot alakitni, s mig ezeknek igen
helyesen és okosan van egy kilon egyletdk, addig
a hittanhallgatoknak miért nem lehet sajat, csak
redjok tartozéd ulgyeik fel6l a magok korében ta-
nacskozni s hatarozni?

Talan nem fordulhatnak el6 olyan {(gyek,
melyek csak minket érdekelnének? Ellenkezéleg,
onként értetik s mindnyéjan tudjuk, hogy igen

Lapunk jelen szaméhoz egy ne gyediv melléklet van csatolva.

— Szerkeszt6ség: Piac-Utca 21. szam alatt.—

gyakran. Es mig a jogasz-egylet hataskére még
arra is kiterjed, hogy ,az ugyrend és tanacsko-
zasi rend ellen vétd tagra“ buntetéseket szabjon,
s6t azt az egyletb6l ki is zéarhassa, a mi egy-
jelent6ségu a jogi karbdl valé eltavolitassal: addig
mi, theologusok, csak szemlélhetjiik sajat belligye-
ink folyasat, de cselekvéleg kézre nem hathatunk;
s6t, midébn a mostandban lefolyt évek alatt két
kartarsunkat sujtottuk — igaz | — szigort, de ki-
érdemelt blntetéssel, hatdrozatunk megerG@sitése
helyett komoly megrovasban részesultink.

Iy koralmények kodzott meg vagyok gydézédve
a feldl, hogy minden hittanhallgaté belatja az egy-
letté alakulas szukségét. Ez egyesilés harom alak-
ban létestlhet: akéar olyan szervezette), mint a
sarospataki jogasz-egyleté; akar egyszerlien mint
theologiaionképzokorré, vagy pedig mint dnsegélyzé
egyletté vald tomorulés. A leghelyesebb minden-
esetre az elsd volna, s a végcélnak valéban ennek
is kell lenni, de kezdetnek kissé soknak talalom.
Semmib6l egyszerre mindent teremteni ember nem
képes.

Hogy pedig a masik kett6 kdz(i melyiket tar-
tom jelenleg az egyesulés leghelyesebb Kiviteli
maddjanak, arra nézve véleményem indokoléasaul
a mdaltra hivatkozom. Ide s tova hdrom éve lesz,
hogy nehdnyan mozgalmat inditottunk egy rend-
szeres theologiai 6nképzékor felallitasa irdnt. De
azutan szamot vetve a korulményekkel, kuléndsen
pedig tekintettel a ,szonoklasi és irasm(igyakor-
latokkal és az egyhazi gyakorlati életbevagd kér-
dések fejtegetesével” elfoglalt gyakorlati theologiai
orékra, melyeket mi mas hianyaban addig is, azota
is szeretlink ,theologiai 6nképz&kdrnek* nevezni,
felhagytunk ez iranyd torekvésiinkkel. Es helyesen
is tettik. Az a lanyha érdekl6dés, a melylyel most
emlitett koérink mikodése irant igen sokan visel-
tetnek, bizonysdgot tesz errél. Ezen korulmény
és az akkor gatul szolgalé s most is fennallo viszo-
nyok engem arra inditnak, hogy akkori kedvenc
eszmém helyett egy segélyegylet alakitdsat indit-
vanyozzam, mely aztdn késébb 6penugy kin6hetne
magat és néje is ki, altalanos theologus egyletté,
mint ahogy a jogasz-segélyegylet atvéaltozott jo-
gasz-egyletté.

*n 32 8
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Hittanhallgatok segélyegylete! Van-e szik-
ség red? Hiszen féiskolank annyi jotéteményt nydjt
névendékeinek, annyi alkalmat szolgaltat a meg-
élhetés kellékeinek megszerzéséhez, hogy azok
mellett taldn szamosak el6tt feleslegesnek is tlnik
fel minden mellékes segélyezés. Elttem nem. Ismét
a mualtat hozom fel bizonvitékul. Két év oOta ko-
rinkben adakozés Gtjan harom kartarsunknak nyuj-
tottunk segélyt. Nem sokkal jobb volna-e, ha ezen
személyenkénti adakozasnak kellemetlenségeit6l ugy
az egyes alairok, mint a segélyezettek megmenekil-
nének? Aztan meg a kdélcsénpénztér talsdgos magas
kamatja is szlkségessé tenne egy olyan egyletet,
mely kamat nélkil kdlcséndzzon tagjainak.

Minthogy pedig ez egylet magvat képezné
egy szélesebb mdikddésli, mert az 6nképzésre is
kiterjeszkedd egyletnek, szerintem palyadijak kitQ-
zése is teenddi kozé tartoznék, egyelbre is. Ez
egyrészrél alapul s biztositékul szolgalna a tagabb
kérld munkalkodashoz, méasrészrél meg szintén hat-
hatdés eszkdze a segélyezésnek, melyet a jelenleg
létez6 csekély szdmi theologiai péalyadijak veg-
képen nem tesznek szlkségtelenné.

Véleményem szerint tehat egyenes segélyek,
kamatnélkili kolcsondk és péalyadijak képeznék
alakitandé segélyegyletink mikddésének eszkozeit.
Ehhez tetemes mennyiségl téke szukségeltetnék,
s e korilmény talan szamosakat visszariaszt a kez-
dett6l. De On bizton hiszem, hogy e sokhasznu
eszme naponként tébb-tdbb partfogét fog szerezni
azok kozott, kik igazan érdekl8dnek a theologiai
ifjusdg joléte irant. Addig pedig remélem, hogy
akiknek meggy6z06désiik az egyesllés halaszthat-
lansdga, nem sokaig fognak késni a szlkséges
Iépések megtételével. Szivembdl kivanom, hogy a
most szervezendd egylet par év mualva mar érez-

tesse aldasait. Krausz Jeud.

Amerika mdveletlen népeinek vallasa*).

Avallas eredeti alakja altaldban minden mdiveletlen
népnél nyers, durva, minden rendszer nélkili polytheismus.
A miveletlen vagy félvad embernek els6 benyomasai,
melyeket a korilotte levd mindenségbdl nyer, nagyon
hasonlitnak a gyermekéihez. A miveletlen épemigy, mint,
a gyermek, szeret mindennek Ontudatos és személyi
létet tulajdonitni: azonkivil, féként a kilvilag tinemé-

nyei, nem pedig a sajat lelkében tAmadé jelenségek kotik

*) Forrasok: Waitz Tédor. Anthropologie der Naturvolker. Leipzig,
1862. 111 k.

Kovacs Odén. Vallasbolcsészet. Budapest, 1876. I. k.

Danielik Janos. Columbus. Pest, 1857. Il. kiadas.

Beothy Led. A tarsadalmi fejlédés kezdetei. Budapest,
1882. I—II. k.

Héllwald-Toldy. A fold és népei. Budapest, 1879. I. k-

Haraszthy Agoston. Utazds Eszakamerikaban. Pest,
1844. 1. k.

Rovilié A. utan Nagy Zsigmond. A mveletlen népek
vallasainak egvsége. Protestans Kozlény. 1884.
11—14. sz.

Ladanyi Gedeon. A vallds az. emberiség 6skordban
Tiszantali ref. kozépiskolai tanaregyestlet év-
kényve az 188"i évrél. Debrecen, 1880. 36—54
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le mindkett6nek figyelmét. Ha valami kellemes vagy
kellemetlen torténik a miveletlen emberrel, azt mindjart
fels6bb 1ényeknek tulajdonitja: ha valakit er6sebbnek,
hatalmasabbnak tapasztal, mint énmagét, kivalt, ha annak
kuls6je is kilonbozik az ©vétdl, azt azonnal imadata
targyava, istenné teszi. A gyumolcsot termé fa, a for-
rasok vize, a hegy, mely vadakat, a t6, mely halakat
nyujt az éhezének, felkeltik halajat azok irant, a kik
azokat teremtették. Gyermeteg képzel6désével mindenitt
rémeket lat, a mennydorgés, villamlas, foldrengés, viz-
aradas, zivatar és a tobbi eféle természeti jelenségek
mind az 6 vesztére térnek, s mind egy-egy Kkil6n
isten munkai. Azt kérdhetnék azonban, miért nem egy
istent tart mindennek okaul? Ennek az a kénnyen meg-
fejthet6 oka van, hogy a kellemes hatast dolgokot naiv
gondolkodasmédjaval nem tulajdonithatja épen azon isten
muvének, aki a kellemetlen vagy épen karos hatasuakat
eszkdzli. Az iranti héalateljes tisztelete nem fér &ssze
ett6l valo félelmes irtézdsaval. Aztdn meg az egynemd,
j6 vagy rossz hatasu dolgok is kilénbdz6 kinézéssel és
nem egyforma mikoédési mdddal birvdn, mindannyirol
kalén kell isteneket alkotnia magéanak.

A mily esetleges, épenoly valtoz6 is vallasos kép-
zetbk. Nem is lehet méasként. Tegyuk fel példaul, hogy
egy foldrengés pusztit lakhelyikdn, annak okoz6jat rdg-
ton, mint rossz szellemet tisztelik. De azutdn évekig
nem mutatkozik foldrengés, elfelejtik az azt el6idéz6
istent s lelklikben mas isten foglalja el annak helyét.
Vallasuk ezen jellemvonasab6l onként kovetkezik tirel-
mességok is a hitbeli dolgokban. Ha ellenségiik meggy6zi
Oket, belatjak, hogy annak istenei hatalmasabban segitik
azt, s igy tehat vagy jobbak, vagy er8sebbek, mint az
0 isteneik. Minden estkonds ragaszkodas nélkil elpar-
tolnak tehat el6bbi isteneikt6l s nem csokkend ahitattal
tisztelik legy6z8ik isteneit.

A természeti allapotban levé ember valldsos 0sz-
téne el@szor a fétis-imadasban jutott kifejezésre. Azono-
sitotta ugyanis a fels6bb hatalmakat eleinte bizonyos
hordozhatd, ingd targyakkal, majd foldhoz kotottekkel,
igy kovekkel, fakkal, forrasokkal. Vallasos halajat vagy
félelmét annyira az illetd targyra iranyozta, hogy hataro-
zottan istenévé lett az, mert a magasabb szellemi hatal-
mat nem valasztotta attol kiilén, s egész hite és iméadasa
erre irdnylit. Azutdn a samanismus, vagyis a varazslas
vallasa is uralkodni kezdett. Ez méar valamivel magasabb
fokozat, mint az el6bbi, mert ott az ember még csak
imédja, féli vagy tiszteli isteneit, melyeket valamely élet-
telen targyba helyezett; de itt mar igyekszik kikerilni
azon csapasokat, melyeket azok red bocsatottak; ott
egészen reébizza isteneire, hogy mikor jelenjenek meg,
s6t nem is gondolkozik arrél, hogy milyen jé volna, ha
nyilvanitnd hatalmat a jo isten, vagy viszont: bar ne
jone arto istentnk!itt mar arra térekszik, hogy el6idézze,
vagy eltadvolitsa, valami hasznosnak megadaséara, illet6-
leg valami kéarosnak megszUntgtésére birja Oket.

*

Az G@svallasok ez altalanos jellemzése utan, térjink
at tulajdonképen val6 targyunkra: az indianok vallaséa-
nak ismertetésére ! A szamtalan toérzs mindenikének mas-
féle vallasa van, de altaldban ki lehet mondani, hogy a
legtébbé feliilemelkedett a durva természetimadason s
a hatarozatlan iranyd félelmen s rettegésen. Es ez lényeges
dolog miiveltségik fokéara nézve, mert az indiannak egész
életét a vallds intézi, ez f6 alapja jellemének s igy tet-
teinek is. Nem tesznek 6k semmit Ggy, hogy a fels6bb
lényekrél, a mindenséget kormanyzé szellemek Ilétezé-
sérdl elfelejtkeznének, vallasos szertartdsokkal kezdenek,
és végeznek minden olyat, a mi létezésdkre valami be-
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folyasai van. igy a harcot, vadaszatot, lakhelyvaltozta-
tast. Csak nehany torzs van, mely az emberi fejl6dés
oly alanti fokan all, hogy nem tudott kiemelkedni az
irtdzas vallasabél, vagy épen semmi olyan érzelem nincs
lelkiikben, mely vallasnak volna nevezhet6. Kaliforniaban
egyes torzseknél minden hianyzik, amit istentiszteletre
vagy valldsos szertartdsra lehetne vonatkoztatni, nincs
templom, nincs balvany s igy adldozat sem; s6t még olyan
sz6t sem lehet nyelviikben talalni, mely vallast vagy istent
jelentene. A délamerikai grankhaco torzsnek, valamint
az Amazon felsd vidékén laké indidnoknak szintén nincs
semmi fogalmok felsébb 1ényrdl. Némely kaliforniai torzs-
nek valldsos sejtelmei meg a vallds legdurvabb és
legkezdetlegesebb alakjat képezik. A természet el6ttuk
egy ellenséges hatalom, mely pusztitasaival félelmet kelt,
aldasairdl nem tudnak. Imadasuk targya nem a jé, hanem
a rossz. Ennél nem sokkal™ all feljebb a délamerikai
emberevd indidnok vallasa. Ok Tupant félik, ki a menny-
dorgést okozza, azonkivil mas rossz, az erd6 sdrljében
lakd s onnan redjok rohand hatalmakat, akikt6l valo
flggésiiknek érzete csak remegéssel tolti el &ket, mely
tehat nem az igazi tisztelet érzelme.

Ez csak a fejlettebb tdrzseknél van némileg, tébbé-
kevésbbé Kkifejléddve, amelyek szerint szellem lakik
mindenben, ami csodalkozdsukat kelti fel, tehat ugy
a joban, mint a rosszban. Szellem az oka minden ter-
mészeti tineménynek, szellem van minden természeti
targyban. Szellemek személyesitik a jotékony és fenye-
geté természeti hatalmakat, példaul Hén6 a mennydor-
gés és es6, Gé6 a szél, Weeng az alvas, Pauguk a halal
istene. Némely t6rzs szerint a halal oka tulajdonképen
az ellenséges torzsek boszorkdnysdga, de a melyet igy
is szellemnek képzelnek. Ezen szellemek szama igy csak-
nem a végtelenig szaporodhatik. Szamuk és min6ségok
kulénben a legkivalobb tekintetben az égaljtol, a talaj
mindségétdl, s6t a torzs természeti sajatsagaitdl is figg.
Minthogy kilénb6z6 szamu, el6ttik titokzatos targyakat,
"vagy addig ismeretlen személyeket lathatnak az egyesek,
még az egy torzshoz tartozéknak sem egyenl6 szadmmal
vannak az isteneik. Ha egy olyan személyt vagy targyat
l1at az indiadn, amilyet azel6tt még sohasem, azt mind-
jart fels6bb lénynek tartja. Mid6n Columbus méasodik
Utja alkalmaval partra szallott Gubéban, egy kacika koze-
ledett felé, a ki kijelentette el6tte, hogy akar isten, akar
ember, mindenképen meghddol neki s nem szegil ellene
parancsainak. Azaz feltette a kacika, hogy Columbus és
tarsai istenek is lehetnek, A madarban is szellemet tisztel
az indian, mert nem tudja megfejteni, hogy miért repiilhet
az, amid6n 6 azt nem képes megtenni; a halban hason-
10képen taldl 6 tisztelni valét, mert titok el6tte, hogy
miként, minek a segitségével Uszik az a vizben.

*Barmennyire kilénb6znek is az egyes inclianok vagy
az egyes torzsek, isteneik szdmat és mindseget tekintve,
abban kivétel nélkiil megegyeznek, hogy — csaknem
kivétel nélkil — felvesznek egy fOszellemet a kdzonséges
szellemeken kivill, de nem felette azoknak. Ez utobbi
kérilmény dacara is ezen, Manitunak nevezett fészellem
imadéasa az, a mely bizonyos, kezdetleges nyilvanuléasa
az egy, illet6leg két isten hivésének. Mert hiszen, ha
megnézzik ma is a katholikus és a hivatalos protestans
vallast, lathatjuk, hogy azokban is szerepelnek az ember-
nél feljebb valo Iények, az angyalok. Csakis abban kiilén-
béznek tehat az indidnok vallasatol e tekintetben, hogy
az angyalok az istennek aldrendelt 1ények, mig az india-
nok szellemei semmi fliggésben nincsenek a fészellemtél,
kit «nagy szellemnek», «élet uranak», «élet ad6janak,
«ég és f6id alkotdjanak» neveznek. Mindamellett nagy
tévedés volha ebbdl azt kovetkeztetni, hogy vallasuk
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a szellemi monotheismusig emelkedett. Ez csak akkor
lehetne dgy, ha mindennek végokaul a fészellemet — és
pedig mint valésdgos szellemet — tartandk, de hogy
nem tartjdk, bizonyitja az a korulmény, hogy szerintik
minden targynak mas-mas létoka van. A f6szellem tehat
végképen nem alkotja vallasos életék kdzpontjat, annyira
nem, hogy ritkan is iméadkoznak hozz4, mert azt hiszik,
hogy miutan a vilagot altalanos vonasaiban megteremtette,
avval mar nem is sokat torédik s annak Kkiegészitését
az alsobb isteneknek engedte at. igy példaul a kalifor-
niaiak némely térzse azt hiszi, hogy a nap és hold sze-
rették Oket, de azutin elfelejtkeztek rélok.

Az indian-tdrzsek egyaltalan leggyakrabban egy 6ri-
asi madar alakjaban képzelik a foistent, melynek szeme
tliz, tekintete villam, szarnycsapdsa mennydérgés Leg-
gyakoribb tartézkodéasi helye a nap; ezért van ez, ki-
I6ndsen a déli torzseknél, oly kivalo tiszteletben; ezért
szoktak a fénokok a nap tiszteletére naponként harom-
szor pipazni, és pedig az els6 fistét a nap felé, az az-
utan kovetkezd négyet pedig a négy vilagtajék felé bo-
csatvan, s6t a szent tliz is ezért tartatik orokkeé égve.
A nap ugyanis, mint a melegnek és tliznek foforrasa,
nem tiszteltethetik altalok méltébban, mintha jelképét,
a tizet soha ki nem hagyjak aludni és ha dohanyoznak,
mivel a dohanyt megszentelt névénynek s egyenesen a
nap ajdndékénak tartjdk s azt hiszik, hogy annak égé-
sében és flstélésében a nagy szellemnek kilénds dréme
telik. S6t némely tdrzs annyira viszi e tlizimadast,
hogy a foszellemrél azt mondja, hogy égi lakhelyén
Kivdl van foldi lakhelye is, a szent tliz, melynek épen
ezért nem szabad kialudni. Egynéhany népnél meg az
a szokas, hogy akiknek hazi tizék kialszik, akarmilyen
tavol lakjanak is a szent t(izt6l, odamennek tlzért s
roppant nagy veéteknek tekintenék ennek elmulasztasat.

Némely tdrzs azonositja a fészellemet az els6 em-
heérel vagy az illet§ torzs féjoltevdjovel. Ily azonositas
van az algonkinoknal, kiknek térzshdse, Menabozho —
a rola sz6l6 mondak szerint — az embereket megtani-
totta vadaszatra, pipazasra és altaldban minden foglal-
kozésra, s6t 6 teremté a foldet is. Az irokézek torzshlse,
Thannewage, vagy kés6bbi elnevezése szerint Hiawatha
az Gsid6kben harcot folytatott az Oridsok és szornyek

ellen* N«lyt. kov=> Ivrausz Jend.

A népies irany vivmanyai koltészetiinkben.

A magyar nemzet koltészetében a népies irdnynak
jutott osztalyrészil az a szép, de a sulyos viszonyok
kozott egyszersmind nehéz feladat, hogy koltészetiinket
felszabaditva az idegen irodalmak hatéasa aldl. tartalom-
ban és forméaban egyirdnt nemzetivé, 6nalléva tegye.

Tagadhatatlan, hogy a népies irdnynak is voltak
kinovései, melyeket egyes kritikusok tulsdgosan megroé-
nak ez irdny koltdinél; de azok elenyész6 csekélységek
azon messzehaté vivmanyok mellett, melyeket felmu-
tatni szandékozom.

Egyik legfontosabb vivméanya az, hogy kd&zelebb
hozta a koltészetet a vald élethez; a merev idealismus
helyére a nemesebb értelemben vett realismust Ultette,

j mi altal koltészetlink tartalmi tekintetben gazdagodott.

A classicai irdny kolt6i a merev idealismus elvénél fogva
egészen eltdvoztak a foldr6l, megéneklésre nem talaltak
alkalmasnak minden téargyat s inkdbb csak elvont, alta-
! l1anos dolgokkal foglalkoztak; igy aztdn természetes, hogy
[ kélteményeikben ritkan talalhatni &szinte érzelmeket,
f mert nem az élet benyomaésai utdn irvan, er6szakolni
kellett magokra az érzelmeket. Mdiveik nélkiiloznek min-
I den eleven (deséget, jellemzetességet. S épen azért lett
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oly er6tlenné a koltészet, mert hidnyzott al6la a kolté-
szet egyedili és igazi talaja: az élet. A népies irdny e
tekintetben Ujjaszilé koltészetlinket: a koltészet gyo-
kereit a hazai életbe bocsatd le. Ezaltal a koltészet
egyszerre meggazdagodott targyban; mit azeldtt oly
nagy fejtoréssel kerestek koltdink, az most egyszerre,
minden utanjarads nélkil nydjta a magyar nép élete s
érzelemvilaga, mely oly gazdag a szebbnél-szehb tar-
gyakban. S a népies irany fébb koltéinek fellépésével
igazan 0 vilag tlnik fel a kdltészetben.

Ugyancsak tartalmi tekintetben fontos a népies
iranynak az a vivmanya, hogy a lyrai koltészetben a
koltéi egyéniségnek teljes érvényt szerzett. Tudjuk, hogy

a classicai kor fériiai megtagadtak a kolt6t6l az egyéni- j

ség jogat, nem volt szabad a kolt6nek sajat egyéni ér-
zelmeit nagy valtozatossagban, sokféle arnyéklatban raog-
énekelni s a legaltalanosabb targyakat, mint baratsag,
szerelem, igazzsag stb. kellett feltiintetni. Ezéaltal bizo-
nyos k6zds modorossag jott be a koltészetbe, mely el6tt
hattérbe kellett vonulnia a kolté egyéniségének, ha mind-
jart onmegtagadasra vezetett is az. A népies irany azon
elvet kovette e tekintetben, hogy a kdltészetnek targya
lehet az emberi élet legegyénibb 4arnyalataiban, miket
tébbé-kevésbbé minden ember megért a miveltség bar-
mely fokédn. Ezen elvnek Petdfi szerzett teljes érvényt.
Mig azel6tt merev formdak kozott kellett mozogniok a
kolt6knek, addig most, a kolt6i egyéniség diadala utén,
a koltdk egyszerre folszabadulnak a lenyligzé formak alol.

Kivalé vivmanya a népies irdnynak tartalmi tekin-
tetben a jellemzetes, magyar fajtaisag beoltdsa a kolté-
szetbe, miéltal egy 6nalld, minden mas nemzet koltésze-
tét6l kilonbozd s flggetlen, szilard s tisztdn nép-nemzeti
alapon all6 koltészet jott 1étre, mely mell6zve minden
idegen targyat, vonast, a magyar nemzet eszmekdrében
mozog. A classious kolt6k a goérég-romai kolt6k utanza-
saval foglalkoznak, ugy tartalmi, mint formai tekintet-
ben. igy mig egyrészt a koltészet bizonyos kosmopolita
jelleget Oltott, masrészrél oly tudds szinezetet nyert a go-
rog-rémai mythologiara vonatkozé célzasoktél, hogy azt
bizony csak a Kkivaltsagos osztaly élvezhette. Tompa,
Petéfi s Arany koltészete ellenben tisztdn nép-nemzeti
alapra allva, oly specificus nemzeti szinezetet nyert
mely altal minden méas nemzet koltészetétdl elitové lett.

S mindezt azaltal voltak képesek elérni nevezett
kéltéink, hogy a néphez s kdltészetéhez fordulvan, meg-
ismerték annak egész kiils6 s bels6 életvilagat, meg-
ismerték a magyar életet és jellemet a maga valddisa-
gaban : ezért tintetik lel oly fest6i hlséggel a magyar
nemzeti sajatsdgokat, ezért tukrozik vissza oly megvesz-
tegethetlen(il a magyar népnek jellemét, kedély-vilagat,
szokasait, erkodlcseit. Mig a classicai koltészetet batran
magaénak mondhatta barmely nemzet fia; addig a népies
irAnyban csak a magyar ismerhet magéara, sajat 6romét,
banatat hallja ahban zengeni. Koltészetiink ezéltal lett
teljesen 6nalléva s minden mas nemzetét6l fliggetlenné;
masrészr6l pedig a mivel6dés, a koltészet szent csar-
noka meg lett nyitva a nép el6ttis, melynek addig oda
belépni tiltva volt; de még ha belépett volna is, el6tte
érhetetlen dolgoknal egyebet ott nem latott volna. Most
kéltdink a nemzet eszmekdrében mozogvén, kdltemé-
nyeiknek targyaival nemcsak a mvelteknek, a kivaltsa-
gos nemesi osztalynak, hanem az egész nagy kdzonségnek,
az 0sszes nemzetnek irnak. Miveik a magyar életbdl,
nemzeti, népi hagyomanyokbol vett targyaikkal, magya-
ros zamatokkal kézkincsekké valtak. Tompa regéi, Pet6fi
dalai, Arany <Fdldi»-ja egyenld lelki gyonyort szereznek
a gazdag féurnak s a szegény foldmiivelének.

Nem &ll az. mit némelyek Aallitanak, hegy kolté-
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szetink a népi alapon visszatér a nép primitiv eszme-
korébe s csupan a nép érzelemvildganak lesz kifejez6-
jévé. Ha megnézzik Tompa, Pet6fi s Arany koltészetét,
latni fogjuk, hogy bar a népkdltészet alapjan allanak,
magok nem népkdltészetet hoznak létre, az eredeti, rom-
latlan szellemért nyulnak s fordulnak a népkdltészethez,
a sajatos nemzeti geniust veszik at abbdl, eszményien
hasznéljak fel azt. De hogy mennyire nem széllott kol-
tészetlink alabb ezaltal, az is eléggé mutatja, hogy a
kalfold, mely azel6tt idegen befolyas alatt allé koltésze-
tinkrél mitsern tartott, most az 0j iranyban egy addig
ismeretlen nemzet sajatos egyéniségét, kedély-vilagat,
nemzeti szokdsait, erkdlcseit latvan feltlinni, kezdi be-
cstlni koltészetunket.

Figyelmet érdeml§ vivmanya a népies iranynak s
ezt szintén a népkdltészet tanulmanyozasa altal vitte
be koltészetlinkbe: a természetes egyszer(iség, mely
nyelvi el6adasi tekintetben is jotékonyan hatott kdlté-
szetlinkre, mi természetesen a tartalomnak is el6nyére
valt. Jotékonyan hatott az el6z6 koltészet keresett, szo-
nokias nyelvének eicomajaval szemben. Miutan a nép-
koltészetet tanulmanyoztak kolt6ink , eltanultak attol
azt az el6adast, nyelvet, mely minden egyszeri{isége mel-
lett is oly szép s kedves. Ezért van az, hogy Tompa,
Pet6fi s Arany oly egyszerl, keresetlen hangon s sza-
vakkal sokkal szebben, hatarozottabban korvonalozzak
azt az érzelmet, gondolatot, melyet el6deik a képek s
hasonlatok egész tomkelegébe burkoltak. Mig elédeik a
képek és metaphordk vilagdban mozognak, melyek min-
den szépségbk mellett is ritkan fejezik ki a valé értel-
met, mit felékesiteni igyekeznek: addig az 6 dalaik ugy
nyilnak ki magukbdl, mint a virdg, igénytelen bajjal,
cicoma nélkil; de oly véaltozatos és mindig Uj alakok-
ban, mint a viragok a mez6n, nem hasonlatokkal, hanem
természeti szinezésokkel festenek. Elég csak Pet6ti dalaira
utalnom, hogy bebizonyitsam, mennyire nem keresik a
népies irdny kolti a hatds eszkézeit, a sallangos, fel-
eicomdazott képekben; 6k az @szinte gondolatnak és ér-
zelemnek megfeleld, keresetlen, egyszer( nyelven keltik
a legnagyobb hatést, m(veikben a kifejezés hangja egyutt
emelkedik, egyutt szall magéaval a gondolattal és érzés-
sel. Ok a valddisdggal a legbajosabb egyszer(iséget paro-
sitjdk : tavol van t6lok minden mesterséges eékitmeny,
hosszasan kivitt hasonlat, hatdsra sz&mitott fordulat.

Pusztan nyelvi tekintetben Kitlin6 vivmanya a népies
iranynak az, hogy kolt6ik a nép koltészetébdl s maga-
tél, a néptdl is atvették a nyelvi kincseket s azokat a
koltészetbe atlltették. Nemcsak észjarasat, gondolkozés-
maodjat, kedélyvilagat ismerték meg népiinknek, hanem
atésgydkeres, sajatos kifejezéseket, szolasmodokat, nyelv-
fordalatokat is, mialtal aztdn a nyelvre is raitétték a
magyar nemzeti bélyeget.

Fontos vivméanya a népies iranynak alaki tekin-
tetben . hogy felszabaditvdn ko&ltészetlinket az idegen
versformék al6l, a nemzeti rythmust hozta gyakorlatba.
Ezaltal, mig 06nallobba s eredetibbé lett koltészetiink,
masrészr6l nagyobb hatast is biztositott maga részére ;
mert a magyar nép el6tt ismeretes lévén ez a sajatos
hangmenet, ha a kolté eltalalta azt dalaban, a dallam
azonnal hozzacsendult a nép ajakén.

Mint fontos vivményt kell még megemlitenem né-
pies iranyu koltéink részér6l az assonance behozatalat,
valamint azt is, hogy oly kolt6i fajokat hoztak létre a
népkoltészet alapjan, melyeket a népies irdnyon Kivil
nem miveltek: ilyen a népdal, roméanc (Pet6finél), rege
(Tompanal), népballada s naiv eposz (Aranynal).

A felsorolt vivmanyok adnak nagy jelentéséget a
népies iranynak a magyar koltészet torténetében; azok:
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altal uditette fel koltészetliinket tartalmi s alaki tekin-
tetben ; azok altal tette azt annyira 6nalléva, hogy
majd idével, ha Ujabb térekvések fogjak is hattérbe szo-
ritani a régieket, de a nemzeti szellem nyomait semmi
el nem tordlheti. S ha kolt6inket kifarasztja a philoso-
phiai szemlél6dés, megvénheszti a vilagpolgarias szellem,
udilés és ifjulas végett mindig vissza fognak térni a
népkdltészet forrasahoz. Szakal Karo)y

TAE C2A.
Saul kiraly.

— Bibliai kéltemény. —

Elnémult a harci larma.

Béke honol Kanaanba’

De nem nyugszik — faj a lelke —
Izraelnek fejedelme.

«Enyém a fény, s e nép hatalma,
Kezembe’ van orszag uralma.

— A csillogas nekem minek ?
Mit ér a fény, haliogy hideg ?
Nincs 0rém a hatalomba,

Bilincs az, mely szivem nyomja.»

«Oh volt id6 ! — édes az emlék —
Bennem nem vivott érzelem még.

A szivbe’ lent, hol rejtve él,

Aludt mélyen a szenvedély.

Munka utdn biboréagyon

Edes volt az éji alom.» ,

«S most... kertli szemem a szender,
Szivem z(g, mint zajongd tenger.
Forrén luktet testembe’ minden ér,
Arcom naponta szazszor szint cserél.
Agyamba’ rémes arnyak rajzanak,
Keserli méreg mindenik falat.

. Koronam van de gydngye nincsen,
Ah ! elveszett e draga kincsem. . .
Nem! mit susogni sem merek.
Hitvany kolydk, péasztorgyerek
Elrabolta azt én télem,

S atkozott lény lett bel6lem.»

«Hirre tett szert — nem tudva méssal —
Hogy megkiizdoétt az 6riassal.

S a nép — ez ingatag csapat,

E rongyba 061tozott salak —

Neki tustént oltart emelt.

S sivarra tén egy hdé kebelt.»

« Oly ifju még ... piros ajkan
Az anyatej is ott van tan.
Mégis, mégis ... ah ! az a dal!. ..

ElbGvélni tud a lanttal.

Bejott hozzam, kérve-kértem,
Hogy viditson énekével.

T(izzel jatsztam, ég a hazam,
Szava csabos, rajta maz van,
Nem menekszik senki téle.
Fiam esett el6bb térbe.

lgen ! apjat odahagyta,

S ég6 szivét neki adta.

— Jott leanyom — lelkem lelke,
Dala azt is megejtette.

Hogyha zenddlt, sz6lt a héarfa:
Hallatszott szivdobbandsa.
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Igen! — mésok nem is merték, —
S 6 megnyerte hi szerelmét. . .
Majd, hogy fajobb legyen sebem,
A profétat is ellenem

Ingerelte csdbszavaval,

S vihart keltett fel Judaban.«

»Aztdn — igen! — aztan a Jahve hagyott el,
Nevem — Kkiralyi név — térdlve van ott fel.

Helyette beirva, helyette jegyezve

Ové, a kié mar a Jahve szerelme.

— Enyhe sugarfény, mely ha Kkirdppen-,
Fdlmelegednek mellette tdébben.

Reggeli harmat a rdézsalevélen,

Uditve csillog a vélgynek 6lében.

llyen bizony 6 nil! szam dicsre fakad.
Saul! Saul! hat feleded te magad !?
Juda kiralya nincsen-e résen? ...

—e Kétszer hibazott dardavetésem,

Amde harmadszor, avagy ha negyedszer
Zuzott koponyaval elémbe lefekszel!!
Van seregem még, fejtek erét,

Nyomaéaba csak ! tldjuk, fogjuk el 6t!»

Sotét éjjel megy a tabor,
Davidnak az Ur vilagok

Sault kétszer adja kézbe,

S nem gondol a megdlésre.

— Napok jének, napok mulnak,
Lelke egyre sajg Saulnak,
Percrél-percre jobban-jobban,
Féreg emészt, az dul ottan.

«Elhagyott Jehovah, egy sziv sincsen rokon.
Ha nem segit az ég, hat j6jon a pokol!
Vérem izzé6 meleg, szédilt, bédult fejem.
Hah ! a kiralyi szék inogni kezd velem.
Valami éles kés hasgatja vel6met.

Nos, varazsldéasszony jésold meg jovémet!
— Csellel, hogy elhivam a félkent papokat,
Szakiték az Urral — ledltem azokat.

Ne sz6lj, ne zugj lélek! — ellenem tamadtak,

S oltem, hogy teneked szerezzek nyugalmat.

— S te mégis vergddol, te mégis hanykddol.
Hol taldlok békét — mondjad asszony ! — 6h hol?

Oreg profétankat, hogyha van hatalmad
Sirboél felidézni, er6det mutasd csak ?
Akarom kérdeni, meg akarom tudni:
Gy6z-e a seregem, avagy meg fog futni?
Mert ellenem jott a filiszteus tabor.

A nagy proéfétanak feleletét varom.»

Sz6l a bibaj, dobban a fold,
Saul kiraly rémarcot olt.
Latja hosszU, nagy szakalat
Samuelnek . . . hallja hangjat:
«Mit haborgatsz gonosz lélek?
Elhagyott a Jahve téged.
Holnap bukéas napja lészen,
Ott maradsz a csatatéren!»

Méasnap — miként sz4lt az itélet —
Izréel népe szerte széled.

S hogy piros lesz Gilboa bérce,
Vitéz fiat hogy latja vérbe,
Kardjaba fut Juda kiralya.

Ez egy élet tragédiaja.
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Nehéz id6k. vészes napok.

— Torténeti beszély. —
(Folytatas).

Lassan gyulekeznek a vendégek, de végre is megte-
lik a nagy ebédl§ s a tagas terem utoljara alig képes be-
fogadni a kés6bb érkezéket. Szegény menyasszony! Mennyi
gyongéd Kkinzast kell kidllnod! Végig kell hallgatnod a
tapasztalt nénikék oktatasait, hogy mit mondj, midén a
skcfiummal kivarrott kend6t atnydjtod vélegényednek; hogyan
kdszond meg azt a kis zomancos gy(r(t, mely utan annyi
leany véarakozik. De végre Ut az 6ra. Kata belép a terembe.
lgazan Ggy néz ki, mint egy égbdl leszallt angyal. A hul-
lamzd fehér ruha igéz6en tarja elénk bajait; a piralo arc,
a boldogsagtol konybeldbadt szemek, a zavartalan, sz(izies
tekintet bizonysagai szive &rtatlansaganak. Héat még akkor,
midén meglatja az elébe sieté deli férfit, hogy elpiral! . . .
Inogva elére lép, szélni akar, de nem tud; minek is beszél-
jen akkor az ajk, mikor a szemek oly érthetéen sz6lnak?
Végre erét vesz magan, atnydjtja a kenddt s boldogan
engedi Ujjara hazatni azt a kis gydrdt, mely mindkett6jok
boldogsagat megpecsételi. Majd szétalanul borui vélegénye
véllara, ki a leanykat gyongéden odleli at s piralé arcara
raleheli az els6 csékot: a menyasszony-csokot.

Felharsan a szivb6l jové éljenzés Mindenki siet a
boldog ifju par udvdzlésére s Keczer Andras uram alig képes
kedves vendégeit ,,szerény“ lakomajahoz lelltetni.

. .. Csengnek a poharak, a serlegekben gydngydzik
az aranyszin(i bor; vig nevetés, gondtalan beszélgetés hal-
latszik mindenitt. De a férfiak homlokdn mégis ott Ul egy
sotét felhd, melyet még a vidamsag nemtlje sem képes
eloszlatni joltevé kezével. Baranyai Ferenc er6ltetett mo-
solylyal iordul az asztalfén 0l6 Keczerhez:

»0szlasd el bardtom komorsagodat, feledjuk mind-
annyian az emészté kétségeket! Bizzunk isteniinkben, aki
minden jot diadalra segit s ne gondoljunk, legalabb e napon,
a rajtunk elkovetett sérelemmel és Uritsink poharat e varos
jolétéért!«

Harsogd dromrivalgas koveté e szavakat s Ugy tetszett,
mintha a bé&nat komor madara elrebbent volna a redfzott
homlokokrol. A férfiak kedélyeit lassankint felvillauyozta a
bor, a tarsalgas mind fesztelenebbé és zajosabba lett s igy
a mulatozok kozdi senkinek sem tlnt fel, midén Ujhelyi
Erzsok egy levelet adott &t Keczernek, s ez baréatjaval,
Baranyaival egy mas szobaba tavozott.

Az ajtét betéve, Keczer izgatottan monda:

»Nézd! e levelet Erzsok azon megjegyzéssel adta &t

nekem, hogy 6 ezt egy egészen ismeretlen egyént6l kapta, i

ki vélaszra véarakozik. Felbontsuk-e?“

»,Miért ne? ha nekink van cimezve* — monda Bara-
nyai s hirtelen felszakitd a levelet.

Alig olvasott bel6le egy péar sort, elsdpadt s remegd
hangon folytatd tovabb: ,Mi, tapasztalva Keczer Andras
és Baranyai Ferenc uraiméknak h(i szolgalatait, melyeket,
mint a protestantismus és nemzeti alkotmany védéi kifej-
tettek, azon kérelemmel jarulunk hozzatok, hogy mint hd
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sereg szama fel6l, hogy igy, tajékozva magunkat a hadi
constellatiok feldl, adandé alkalommal ti és tarsaitok segé-
lyére a leggyorsabban siethessiink. Kelt Munkéacs varaban,
1687. februar 13-a4n. Thokdélyné, Zrinyi llona.”

»-Mi ez?*“ — monda megltkdzve Keczer — ,,nincs-e
tévedés a dologban ? Nem. E levél nekiink szol. de tartal-
maval nem tudok tisztaba j6ni. lgaz ugyan, hogy vallasom-
nak s alkotmanyunknak rendithetlen hive vagyok, de én
Zrinyi llonanak soha semmiféle tudositdst nem kildtem s
mint hiszem, te sem.“

»lgazdn nem, hisz’ azt nem is lett volna alkalmam
megtenni“ — monda Baranyai, baratja gyanakod6 hangjan
megltkézve — ,s mast nem is képzelhetek, minthogy e
levél hamisitvany, melyet elleneink megrontasunkra irtak.
Ugyanazért legjobban teszsziik, ha azt elégetjik s red nem
vélaszolunk.*

»A vilagért sem“ — monda Keczer ,»hisz’, ha
elfogadjuk, blndsségiinket ismerjuk be. Ellenkezéleg, nekink
valaszolnunk kell, s hogy még a legkisebb gyanu se érhes-
sen minket, e levelet visszakildjuk. Kérlek, vedd a perga-
ment és ird: ,,Nagysdgos asszonyom! Miutan nekiink, eper-
jesi békés polgaroknak, nagysagoddal soha semmi &sszekdt-
tetésink nem volt és miutan sokkal nagyobb hédolattal
viseltetiink kiralyunk irant, hogysem a rebellisek terveiben
a legkisebb részt is szandékoznank venni: e levelet, melyet
nagysagod bizonydra mas valakinek 6hajtott juttatni, ezennel
visszakildjik. Maradtunk szolgdi — Eperjesen, 1687. febr.
16. — Baranyai Ferenc, Keczer Andras.”

»1gy“ — monda Baranyai — ,e levéllel még elle-
neink el6tt is tisztazva leszunk, s d&mbar véalaszunk minden
szava térdofés volt szivembe, mely utols6 dobbanasig a
magyar hazaért s annak hdéslelkli véddéjéért hatartalan hév-
vel lelkestl, mégsem tehettiink e zavaros idében egyebet,
middén életiink egy szeszélyes ember onkényét6l fiigg.“

Keczer az elkészitett levelet kézbesités végett atadta
Erzsoknak, s mintha semmi sem tortént volna, visszatért
baratjaval a mulatozd tarsasagba, melyet csak a kora haj-
nal oszlatott szét.

A gy6zelem.

Izgatottan jarkal fel s ala szobajdban Keczer Andras.
Aggodalommal tdlti el szivot a levélke, melynek értelme
el6tte oly megfoghatatlan volt. Elgoudolkozik az elmult
napok torténete felett; emlékébe 6tlik Karaffainak szemtelen
magaviseleté, aki katholikus létére csakis azért kereste fel
az evangélikus imahézat, hogy éreztesse az eperjesiekkel
szemben nagy hatalmat s az § tehetetlenségdket. Ez s alta-
laban minden korilmény arra a kovetkeztetésre
Keczert,

vezette
hogy e héalot Karaffa vetette ki az 6 s baratja

térbeejtésére.
»Miért e bufelleg arcodon, jé atyam?“ — szo6lal meg
egy ezustcsengésd hang — ,,hiszen most 6rvendened kellene

boldogsagomon!*

»Az arc nem mindig fejezheti ki, amit a sziv érez“
— viszonza baratsagos hangon az 6reg — ,s ha ndha-
néha sotét gond is tanyat lel szivemben, az csakis teérted
van. Lasd, kedves lanyom! 6n mar eléregedtem, hatvan ov

S régi péarthiveink, ismételten tuddsitsatok a csaszari had- 1 terhe nyomja vallaimat s napjaim megszamlalvak.”
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»Félre e borus gondolatokkal!* — esenge a lanyka
s forré csokokkal tapaszté be atyja ajakat.

»Nem, lednyom! a halalra mindig készen kell lennink.
Es ha az isten kiszolit engem ez arnyékvilaghol, akkor is
azt tartsd mindig szemed el6tt, melynek eddig 6re valdk:
becsiiletedet. E draga kincset soha, semmi aron el ne dobd
magadtol. Neked nemsokara derék férjed leend, kinek oldala
mellett boldogan éled &t napjaidat, én pedig majd onnan
talrol, a masvilagréi kildém feléd aldasomat.”

Kata még valaszolni akart atyjanak, hogy szavaival
vigasztalast nyujtson szamara, de egy erdés kopogtatds meg-
akadalyozo.

»Szabad!“ — hangzott Keczer erdteljes szava, mire
egy katonatiszti egyenruhdba 0ltozott férfi Iépett be s ille-
delmesen kd&szénve, egyenesen hozzafordult:

~Uram! a tabornok nevében arra kérem, szivesked-
jék meglatogatni 6t! Mint idegen, egynémely dolgok fel6l
szeretne felvilagositast nyerni.”

Keczer egész gyanutlanul vette fels6ruhajat s kalap-
jat. Lednyanak egy szeretetteljes csokot lehelvén homlokara,
eltavozott a tiszttel. Kata nagyon izgatott volt. Yalami uagy
sugta neki, hogy atyjat veszély kornyezi. Ugy szerette
volna visszahivni a tavoz6t, s hogy mégis tovabb szemlél-
hesse, az ablakhoz sietett. . . . Borzasztd latvany tarult eléje
s 6 egy szivrepesztd sikoltassal 6sszerogyott. Sokdig fekidt
igy s midén némileg foleszmélt, kétkedve kordezé:

»Mi volt ez? Valé-e vagy alom? Atyamat bilincsekbe
verték durva katonak, nem kimélték erétlen tagjait. Ott
volt egy masik megkotozott alak is, kit a leiketien porosz-

IFJUSAGI

I6k korbacscsal kergettek; 6 volt az. Baranyai Ferenc ¢ *mj

Atydm! atydm! siess, 6h j6j eloszlatni e borzaszt6 almot!*

A hivé sz6zat véalasz nélkiil hangzott el, semmi fele-
let, semmi biztatas. ... De mi ez ? Kozeled§ léptek zaja
haliszik. Kata repesve fut az ajtéhoz, kitarja karjait, hogy
iméadott atyjat keblére zarja. Oh! de egy ismeretlen Iép
a szobdaba,

»Hol van atyam?“ — sz6l a lanyka oly szivrehatolag,
hogy arra még a mohos szikla is megrendilne — ,csak-
ugyan fogoly? vagy az egész, mit laték, gonosz kéaprazat
volt ?

~Fajdalom! nem
valéban elfogatott s 6n épen azért jottem,
adjak onnek atyja kiszabaditasara.”

,Oh! ne altasson engem! Ki 6n, hogy képes volna
atyamat kiszabaditni ama vérszopd zsarnok kezei kozul?“
— monda a ledny az igaz bensdség hangjan.

»En Szentivanyi LaszI6 vagyok; Karaffanak, kit kegyed
vérszopO zsarnoknak nevez, hadsegéde s igy ismerds vagyok
a viszonyokkal. Ismétlem, ha tandcsomat megfogadja, atyja
szabad leend.”

,Oh! beszéljen!* — esengett Katas a nyomorult-
nak labaihoz térdelt — ,sz6ljon; kérjen barmit, 6n nem
fogom megtagadni; kérjen kincseket, melylyel ura pénzsoé-
var szenvedélyét kielégitheti; vegye el vagyonunkat, élete-
met, csak adja vissza atyamat!*

,Dréaga lanykdm!“ — sz6lt szemtelenul Szentivanyi
s megfogd a remeg6 kacsokat — ,uram nem ponzsévar,
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— viszonza az idegen — ,atyja
hogy tanaesot
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»hisz’ kincse garmadaval van; életedet sem akarja elvenni;
hanem a dij, mely valtsagul szolgalhat atyadért, te magad
vagy!“

»Vissza, nyomorult!* — kiadlté Kata s ijedten rantd
el kezeit— ,vissza te rabszolga! egy sz6t se tobbet, mert
kidobatlak szolgdimmal.

»Semmi heveskedds, kedves gyermek* folytatd
nyugodtan amaz — ,valaszodat jél megfontold, mert attol
fugg atydd élete. Bajos kis ledny! a valasztas koénnyd s te
mégis habozol, el6tted all egyfelél a hohdérbard atyad sza-
mara s ezt megelézbleg rettentd kinzasok; masfelél egy
rozsas ut, amelyen az életnek millioktol irigyelt 6romeit
boldogan élvezheted, csak kezeidet kell kinyGjtanod a kéj
gyonyorrel rakott faja felé, megnyilik szamodra a menny,
tulvilagi élveivel. Balga gyermek! mit uram kivan téled,
az nem &ldozat, hiszen a szerelem egy virulé kert, melyben
ezer és ezer virag leheli bdéditd illatat; ragyogé nap, mely-
nek sugarai talvildgi boldogsaggal tdltik el az érez6 kebelt.
Ne késsél hat, add beleegyezésedet!*

Kata helyzete borzaszté volt, mindkét oldalrdl tatongo
orvény kornyékez6, barmerre lépjen, okvetlen buknia kell.
Elveszteni a becsiletet, hltelenné lenni ahhoz, kit atyjan
kivll legjobban szeretett, egy lépéssel ordkre elveszitni
mind azt a foldi boldogsdgot, melyet szamara a jovendd
nyujthatott: iszonya gondolat volt ez. De majd maga elé
képzelte imadott atyjat, bilincsek ko6zott s a poroszlok kor-
bacsiitdseitdl halalra kinoztatva, elgondolta, hogy egy sza-
vatol fugg s e béklydk lehullanak: atyja szabad lesz. Min-
den perc, mit annak szeret§, gondvisel§ korében &télt;
annak josaga, szelidsége; az édes o6rak, midén gondtalanul
csuing6tt ajkain ; a boldog id6k, midén szép regék elbeszé-
Osével fliszerezé ajé atya gyermekének napjait és a tobbi,
annyi ezer meg ezer emlék mind egyszerre jutottak a
lednyka eszébe, hogy annal sulyosabban éreztessék vele azt
a borzasztd fajdalmat, melyet egy gyongéd gyermek a leg-
jobb apa elvesztésekor érezhet. Szive elszorult, lazas feje
szédult, agyan rémes sejtelmek cikaztak keresztil és néma
kétségbeeséssel fohaszkodott fel artatlan szive szentélyébdl
a kegyelem orok atyjahoz, hogyha lehetséges, muljék el
t6le e pokoli gyodtrelem.

»Kegyelmezzen!“ — kialtott oly esdé hangon, mely-
lyel a pusztdk vérengzd tigrisét is megszeliditette volna —
»0h! ne kinozzon, ha azt nem akarja, hogy telkemet rég-
ton kileheljem. Oh, ne vegye el becsiiletemet!*

»Ha ez utolsé szava volt*“ — vélaszola hidegen Szent-
ivanyi — ,atyjanak halalos itéletét is kimondd.*

A ledny megrezzent, hosszas ideig szdtlanal, mereven
allt. Végre is er6t vett magan ... az erény felett gy&ze-
delmeskedett a szeretet s végs6 er6feszitéssel zokogd :

»Vigye beleegyezésemet nyomorult uranak!“ — s ajul-
tan rogyott Ossze.

Az eskiiszegés.

Midén Szentivanyi tudtdra adta Karalfanak, hogy a
ledny mar azon a napon birtokdban leend, ennek 6réme
hatartalan volt.

»Kedves Laszlém! — sz06lt szinészies hangon — ,,mint
igértem, megjutalmazasodban nem leszek fukar. Im! fogadd
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nemcsak az én elismerésemet, hanem a csaszari csalad érde- j hdolgyet. Karjait korGlfonja a karcsu derék kordii,

kében tett szolgalataid jutalmaul e pergament, mely el6t-
ted bizonyara sokkal becsesebb, mintha ezerekkel
koztalak volna meg.“

Szentivanyi remegve nyualt a papir utan s hirtelen
atfuta azt. Mindazt, mit élete céljadal kit(izott; minden almat,
mely utadn véghetetlen vagygyal sovargott; abrandképeit,
melyek eddig leirhatlan magassadgban lebegtek el6tte, meg-
valositva latta ez irat altal. Megnyelte tehat azt, mit eddig
remélni se mert: a grofi cimet. Végnélkiili boldogsag tlk-
roz6dott arcan, szeretett volna labai elé borudlni joltevdjé-
nek, ki 6t ily nagy kegyre méltatta. De a bulszkeség erét
vett rajta. Hisz' mar 6 sem a lenézett adjutans tobbé, baj-
tarsainak gunyai s oleei ellen fedezi 6t ezentul a grofi cim.
Val6ban, az Ujdonsiilt magnas nagyon hamarosan beletalalta
magat szerepébe s a&mbar tudta, hogy e Kitliintetést senki
méasnak nem kdészénheti, mint Karaffanak, ki azon aljas dol-
gokért, melyeket érdekében tett, ezzel akarja megjutal-
mazui, mégis egész kdzonydsen monda;

ajandé-

»Uram! fogadja leg8szintébb koszdnetemet kdzben-
jarasaért, igyekezni fogok, hogy az udvar e kegyére to-
vébbra is — — —*“

»JOl van, jol, Lé&szI6!" — szakita meg a tdbornok —

»a grofi szerepet betanulni majd késébb is raérsz,
figyelmeztetlek, hogy a nekem tett
feledd !

,En adott szavamat mindig teljesitem* — vélaszolt
blszkén Szentivanyi — ,s biztositom a tdbornok urat, hogy
a lany ma birtokdban leend.“ Ezzel meghajtd magéat s bol-
dogan tavozott.

hanem
igéret bevaltasat ne

fic if:

Szentivanyi Laszl6 6réminnepet tart. Ragyog6 csilla-
rok diszitik a termeket, hol szamos vendég hulldmzik és
zajong. Itt vannak mindnyéajan. Egy sem hianyzik a vigkedv(
baratok és baratnék koézdi. Eljottek, hogy udvozoljék a bol-
dog hazigazdat. Es Szentivanyi csakugyan boldog s a dics6-
ség mamoraban elfeledkezik Erzsokrol, kinek a gréfi cimet
kdszénheti. Hogyis jutna most eszébe ez a n6? Hisz’ csa-
podar szive masé mar. Heves lelke teljes erejével mas utan
eseng mar. Egy szép, magas, barna arci nd foglalja el
egész lényét, ezt koveti Idpten-nyomon, mint a napot h
kiséréje, a fold. Megszdlal ugyan kebelében egy rég nem hal-
I6tt hang, hogy azt a lednyt, ki érte minden &ldozatra kész
volt, ily koénnyelmden el ne dobja magéatdl. Emlékébe idézi
szavait: ,,Ha elhagysz, boszim iszonyu leend.”“ De ez csak
egy pillanatig tart s mar a masik percben feledve minden,
de minden.

»Hiszen nem is szerettem 6t“ — mormogja Szent-
ivanyi — ,tlrtem szeszélyeit, mig szikségem volt red. De
eldobjam magamtél ? Eh ! egy oly nd, mint Erzsék, talal
maganak vigaszt s majd lassan elfeled. Meg hat tehetek-e
arrol, hogy szivemnek parancsolni nem tudok s mast szeretek ?*

S e férfi, kinél eddig csak az ész, a hideg szamitas
uralkodott, most csakugyan szeret. A virulé délszaki nové-
nyek, melyek bdédité illatot terjesztenek, oly bibajosan be-
szélnek, oly édes szerelmi vallomasokat suttognak. Majd
megszdlal a zene. Szentivanyi tancra hivja fel az iméadott
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1 teljes szivemmel,
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érezi a
kedves liheg6 leheletét, hallgatja szivének heves doboga-
sat, a lehullé hajfurtok pajzanal csokdossdk ég6 arcat . . .
feje szédilni kezd s kimerultén vezeti tdncosnéjét egy, &
terem zugaban, susogd viragbokrok kozott elrejtett pam-
laghoz.

,»Oh, ne huzodjék télem!“ — monda izgatottan Szent-
ivanyi a holgynek »0h hallgassa meg vallomésomat,
szeretem &nt, mint még soha senkit se szerettem, szeretem
6h! adjon csak egy biztaté sz6t s én
Orokre boldog leszek.*

Az nem valaszolt, csak mosolygott.

,On mosolyog? kineveti érzelmeimet, nem hisz sza-
vaimnak ?“ — Kkialta izgatottan Szentivanyi.

»Hogyan hihetnem el valloméasat?“ — sz6lt amaz
még mindig mosolyogva — ,,hogy bizhatnam &nben, hogyan
szerethetne engem, kit eddig nem is vett észre; o6n jol
tudom, hogy szerelme csak szalmalang, mely pillanatra fel-
lobban, de csakhamar el is alszik.*

»lgaz, hogy eddig alig ismertem“ — folytaté Szent-
ivanyi heves hangon — ,de hisz’, hogy valakit megszeres-
sink, ahhoz nem elég-e egy perc? Elég egy tekintet,
melyet soha el nem felediink. Dehéat lehet-é feledni ezeket
a fekete szemeket, melyek, mint gyémantsugarak vilagitnak;
feledni ezeket a puha kacsokat, melyeknek érintésére hatal-
mas villanyltés érinti testemet, kimosoédhatik-e szivembdl
az a b(ibajos hang, melynél még a tindérek szava sem
tisztabb s kellemesebb ? Oh! hidd el, ledny, hogy egyedil
téged szeretlek kiolthatlan szenvedéllyel.

»Hanyszor mondta mar én ezt, igy térdelve mas nének
s hanyszor feledte el?“ — kérdd a bajos leany.

»Oh! valdban mondtam*“ — folytatd hévvel Szent-
ivdnyi — ,,de az nem volt igaz; hazudtam, ruatdl hazud-
tam; megtagadom, hogy valaha e sz6: ,,szeretlek* elhang-
zott ajkamrdl; 6rilt, bolond voltara, mikor kiejtem; eski-
szom holgy! egyedul téged szeretlek, imadlak orokre.”

»Hah! mi az?“ — sikoltott fel a n6 — ,,mintha
valaki rejt6znék e bokrok koézott?!“
~Eh! csak a szél slvoite be egy véletlenil nyitva

hagyott ablakon. Ne gondolj most azzal, hanem adj valaszt
szavaimral*

Pedig nem a szol reszkettet6 meg a lombokat,
csakugyan ott rejt6zott valaki és ez nem volt mas, mint
Tabori Erzsék. Kigyocsipos volt szivének Laszl6 minden
szava, borzaszté gondolatok cikaztak agyan keresztil s
tdmolyogva, észrevétlendl hagya el a termet. Kiért a sza-
badba, a csip6s szél a4t meg at jarta tagjait, a zig6 vihar
Osszekuszalta flrtéit; mit gondolt 6 ezzel?

»Hat elhagyott!?*“ — rebegé — ,elhagyott engem,
ki imadtam, mint istenemet. Eldobott magatol, mint &sz-
8zel a fa sargul6 leveleit. Addig szeretett, angyala, imadott
szerelmese voltam, mig aljas tetteinek nyomorult eszkdzéil
felhasznalt; dédelgetett, mint a sir6 gyermeket dajkaja;
Orok szerelmet eskiidott nekem is, mint ennek a nének,
kiért elhagyott. Elhagyott engem, ki kiragadtam magamat
az élvek mamorabol, hogy egy szlzies leany szerelmével
egyedill 6t imadjam. En tudtam &t hiven szeretni, ki csalfa
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lepke voltam, mely viragrol-viragra reppen, hogy édes méz-
zel taplalja révid életét . .. s most megszegte eskujét . . .
bevaltom igéretemet, melyet egykor fiilébe rebegtem: ,Ha
megsz(ndi szeretni, meg6llek* . .. igen ! 6n megteszem,
eskiiszom az él6 istenre; nem! a pokol o6rdogeire, hogy
boszim féktelen leend!* (Vége kov.) Mezdssy Béla.

TJti képek.
I11. Egy nap Velencében.

A lagundk és gondolak hazajat meglathatni gyermek-
ségemt6l fogva hé véagyaim kozé tartozott. Es a gondvi-
selés e kivansdgomat teljesitette. Lattam a tengerre épult
varost, gyonyorkédtem a szép Velence remeknél remekebb
palotaiban. Csodaltam sajatossagait, melyeket mas varosban
feltalalni nem lehet.

1885. oktober 11-6n éjfélkor széllottam be Triesztben
atitdrsammal a Lloyd-tarsulat ,,Milano“ nev({ személyszal-
lit6 hajéjaba. Tengert latni, hajén utazni, rdadaséi még egy
tengeri vihart is atélni ilyen magamforma, szarazféldhoz
szokott ember el6tt meglehet6sen szokatlan dolog. Lattam
hat tengeri vihart is; azaz, hogy nemcsak lattam, de benne
is voltam s azt még egyszer atélvezni legkisebb hajlandod-
sdgom sincs. Kicsibe mult, hogy a Milano a Kharon csol-
nakja nem lett ram nézve.

»A ki nem tud imadkozni, menjen a tengerre,” majd
megtanul ott. Hogy mennyire igaz ez, magamon tapasztal-
tam. Soha életemben oly buzgén nem iméadkoztam, mint
ott, a Sirocco bombdldse, a zajgé hullamok zlgasa, a korom-
sotét éjben cikdzd villamok harsogésa, a hajé &arbocfainak
recsegésétél tdmadt pokoli zajban. Ha még ehez az el6t-
tem szokatlan dologhoz hozzaveszem azt, hogy a hajo, mely
kegyetlenlil himbalézott, legkisebb respectussal sem visel-
teti irdantam, mint igen beteg irant, hanem kiméletlenil
dobalt ide s tova: el lehet képzelni, milyen j6 kedvem volt.
Ha eszembe jut, mai napig is majdnem keresztet vetek
magamra. Harom teljes ¢raig tartott a vihar, harom hosszu
oran keresztil remegtem s erfsen felfogadtam, hogyha
még most az egyszer el nem nyel a cethal, mint hajdanaban
Jénas profétat, soha tobbet még a Hernddon sem csolna-
kazom. Ugy a dologhoz nem tartozélag azonban megjegyzem,
hogy ezt az erdszakkal kicsikart fogadast bizony nem tar-
tottam én meg. Most mar halat adok a gondviselésnek,
hogy ilyet is lattam, de hogy abban az idében is igy gon-
dolkoztam volna, azt mar magam sem hiszem el.

Mikor a vihar megsz(int, azon estem gondolkozéba,
hogy élek-e hat? Erre a nagyfontossagu kérdésre az a
kérulmény, hogy a nekem nydjtott cyprusi malagat nem
a padozatra ontottem, igennel felelt. Kés6bb meg, midén
a velencei csatornat elértik, mar még kevoly is tudtam
lenni s kicsinyl6leg néztem le azt a hullamzd Adriat, mely
pedig Uugy megrémitett.

Kilenc és fél orai hajézas utan elértink a kikot6be.
Mar Kkiszallasunk el6tt annyira magamhoz jottem, hogy a
szigetcsoport és csatorna szépségeiben mar tudtam gyonyor-
kédni. A hajé nem ment egészen a kikdté partjaig s mi
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kénytelenek voltunk életiinket egy joszivl gondoldsra bizni,
aki el6re Kkifizetett, ill6 dij mellett, miutdn az olasz financ
is megvizitalt, partra szallitott. Egy gy6ny6rd, szebbnél
szebb palotaktél koérnyezett helyen, a ,,Szent-Mark térenl

szedtiik o6ssze magunkat. Még Fiiméban, azok az igazan
j06 magyarok, akik, amint kés6bb megtudtuk, nagyokat
nevettek a felett, hogy mi fog velink torténni, beleirtak
a notesembe ezen vardazsszavakat: ,un ciceroni tedesea.“

Felirtam azt is, hogy kell kiejteni; meg hogy mi az értel-
me magyarul. Mpst aztdn elkezdtem a bilbajos szavakat
kell6 méltésadggal és correct kiejtéssel kiabalni. Azért mon-
dom hogy correct, mert Johann Bolla megértette, hogy mit
akarok s kalauzul ajanlkozott. Teljes cime ennek az ura-
sagnak : Johann Bolla. Fremdenfiihrer nro. 6. Hotel Sand-
wirtb oder Caflehaus Svigyero. Markus-platz. Wenedig. Szorol-
szora igy irta a notesembe. Az a dologban az érdekes,
hogy most megtalalta zsak a foltjat. O is épen oly jol
beszélt németul, mint mi. Hogy tudtunk egymas nyelvén,
mily jol megértettik egymast! kivalt mikor enni Kkellett,
meg aztdn — hiszen a tenger vize s6s és nem oltja a
szomjusagot.

Legel6sz6r a Mark templomaba mentiink el. Vasarnap
volt, istentiszteletet tartottak benne. Mi sem feledkeztink
el halat adni, hogy a tengerbe nem fultunk. A gyonyord
marvany oszlopok, az arany mozaik, a vilaghird fest6k ecsetje
alol kikerilt képek s a szép szobrok erdsen lekotdtték figyel-
memet. Epen a boltozat diszitményeit csodaltam, midén
akaratom ellenére egy fehér Kiflibe 0ltézott gyermeknek,
ki egy mellék oltar el6tt ajtatoskodott, a labara tapostam.
A kis siguorkanak igen jart a szaja. Nem szerettem volna,
ha kérése teljesil. Az a koérilmény, hogy a labat igen
tapogatta és hogy igen furcsa szemeket vetett ram, leg-
aldbb is arra engedett kovetkeztetni, hogy ez most nem
imadkozik ... A templom igen nagy s kivul beldl egyarant
bamulatra ragadd. Déli homlokzatat a Lysippus négy réz-
lova is disziti.

Ezutdn a templommal 6sszekdttetésben lévé dogé-palo-
tdba mentink, mely most mulzeumnak van atalakitva. Ez
nekem még jobban tetszett, mint a templom. Marvany
termei mellett a hazank févarosaban levé legszebbek eltor-
pulnek. Az a rengeteg sok mi(kincs, melyet itt Iépten-nvomon
lattunk, még felcsigazott képzeletiinket is felilmulta. Egy
nagy teremben a dogék arcképei vannak. Egy hely {res s
az arc helyén e szavak olvashatok: Hie est locus Marini
Falieri decapitati pro crimiuibus. Johann r egy kezében
lev6 konyvb6l nagyon magyarazott egyet-mast, mi meg
nagyon megértettik. A sohajok hidjan at a kinzé-termekbe,
onnan az 6lom-kamarakba jutottunk. A palota képcsarno-
kdban. meg az oriasi nagy képtarban (Galerié) ezer darabot
meghaladé mdvészi festményeket lattunk.

Voltunk a hires lveggyarban is. Onnan akarva, nem
akarva emléket kellett hozni, csakhogy egy csomé cente-
simét szintén emlékul ott kellett érte hagyni. Egy esernyd
igen nagy terhemre volt. Nem ért annyit, amennyit a szives
meg06rzésért fizetnem kellett. Ha enyém lett volna, nem
kerill tobbé Magyarorszagba.

A monumentéalisabb épiletek kozli még kettét nodz-
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tink meg. Az egyik SS. Giov. E Paolo. Bolla Ur ,zarda-
templomnak® nevezte. A belseje vérpiros marvany. Szép
benne annak a hét csaladnak a sirboltja, mely a templomot
épittette a hetedik szdzadban. Voltunk a ,,Chiesa della
Salute“-ban is, mely koralakba van épitve s 6ridsi kupolaja
ragadt bamulatra.

A nagy csatornan, hogy a Vvaros nevezetesebb részeit
hamarosan meglathassuk, egy propelleren utaztunk. Hogy
az egész varost madartavlatboél is lathassuk, estefelé felmen-
tink a Mark-templom tornydba. Ott a magasban a zajgo
tenger, a hullamz6 néptémeg, a nehézkes hajok, a kdnnyen
siklé gondolak, a csaknem egészen lapos fedell palotak,
a merész épitésd ,,Rialto-hid“ latasakor minden, amit csak
olvastam vsgy hallottam Adria gyongyérél, megelevenedett
képzeletemben A dogék varosanak hajdani fénye és pom-
paja, mely maradvanyaiban is bamulatot kelt§, akaratom
ellenére is a mulanddsdg érzését keltette fel bennem. Ve-
lence, a tengerek egykori parancsnoka, a dogéira még ma
is biliszke nép hazaja, az oly fényes multat megfutott varos
elvesztette egykori jelentdségét. Kapzsi, az idegen utazék
kizsakmanyolasabdl él6 népe csak gyenge epigonja annak
a vilagkereskedésben els6 rangu szerepet vitt népnek, mely
képes volt a tengerpartok kincseit dsszpontositani e kicsiny-
sége mellett is hatalmas allamot alkotdé varosban. Kalauzunk
jelenléte reank, helyesebben mondva, zsebiinkre mar terhel6
kezdett lenni s miutan szolgélati kényvébe (hol egy magyar
iras is volt) neviinket s vele megelégedésiinket beirtuk,
6t isten hirével Gtnak bocséatottuk.

A nap hatralevd részét a Mark terén d&sszesereglett
nép szemlélésében toltottik el. Este pedig egy gondolan a
a kikotébe j6 messze bementink, onnan néztik a fényar-
ban Usz6 marvanypalotakat, s ott hallgattuk majd a katonai
zenét, majd az egymast felvaltdé enekkarokat.

Szerettem, ha csak lehetett a zsandarok (a kakastoll
ott is meg van) koérdl lenni. Félig-meddig biztonsdgi szem-
pontbol, meg azért is, hogy majd csak elfognak s nem
lévén dti-leveliink, legalabb is Romaba, a konzulatushoz
visznek. Nem ért a mesterség semmit, rank se nézett senki.

Hogy masnapra ott ne maradjunk, a mellett zsebink
igen nyomatékos érveket hozott fel. Tizenegy ora felé el-
jutottunk a vasuti allomashoz. Hajén menni Triesztbe egy
csepp kedvem sem volt. A személypénztarnokkal a jegy
kivaltasakor igen meg voltam akadva. Sokara érte fel ész-
szel, hogy iraskardl taldn megtudom a fizetend6 0sszeget.

A vasuti toltés a tengerben kordlbelil 4000 méter
hosszu s azon végig robogva értiink el a szép Olaszorszagba.
Sok viszontagsdg utdn, pénztelen Walter sorsdra jutva,
hazajutottunk. Itt mér biztosan éreztik magunkat, s oly jol
esett elmondanunk a ,,Turinig és vissza“Utazd ceglédiekkel:
»Csakhogy itthon vagyok kedves — ejnye de kar, most
veszem észre, hogy nincs — feleségem.*

I'app Jdzsef.

EGYLETI ELET.

1) A ,,magyar irodalmi 6nkép)z6-tar-
sulat® beszély-palyazata nem siker(it, amennyiben a be-
érkezett palyamivek a legszerényebb igényeket sem elégit-
hették ki. Ennek folytdn a pélyadij ismét kitlizetett s ha-
tarid6il majus 7. allapittatott meg. A szavalati versenyek
ellenben igen jol sikerditek. Jutalmat nyertek : 1., a komoly
szavalatnal Stépan Géza, 1. jh. és Kovacs Istvan, Il
hh. 2—2 frtot; Lengyel Balint, I. hh. és Klein Samuel,
I. jh. 1—1 frtot. 2., a vig szavalatnal Bodolay Miklés,
I1. hh. 4 frtot és Gaal Ferenc, Il. hh. 2 frtot. A mind-

Felelés szerkeszté: Krausz Jené.
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két szavalatnal eredetileg 5 frtot tevé dijat 1—1 irttal
az el6bbinél maga a tarsulat, az utébbinal pedig Szinyei
Gerzson, tanar-elnék Ur potolta.

b) Az ,,Krdélyi 6nképz6-kdér™“ a palyazo
mUforditasok kozul a kitlizott 5 frtot, az illetd szaktanar
ur véleménye alapjan is, mint legkitinébb munkénak, az
5. szamunak itélte oda. Szerzéje MezOssy Béla, VIII. o.
Minthogy pedig a 4. szaml is kinyerte a birdlok megelége-
dését s csak erdsebb versenytdrsa altal Uttetett el a palya-
dijtol, a kor ezt 3 irt jutalomban részesitd. Szerzd Finkey
Ferenc, VIII. o. A 2. szamU pedig megdicsértetett. Szer-
z6je Torma Andras, VII. o. A tdérténeti palyakérdés is
sikeres volt. A beérkezett palyamiinek ugyanis a dij kiada-
tott Irta Finkey Ferenc. Az ,Ember tragédiajanak™ elem-
zését kivano palyadzatra egy mi adatott be.

c) A , jogasz-egylet" altal Kit(izott palyakor-
dések kozul ajogbolcsészetire egy munka érkezett, a nem-
zetgazdasagira pedig kettd. A harmadik kérdés megoldasat
senkisem kisérlé meg.

d) A ,,torna-egylet*jegyz6je lemondvan, helyébe
Szikszay Andras, Il. hh. valasztatott.

APRO HIREK.

Tisztelt olvasdinkat kérjuk, sziveskedjenek az
el6fizetési 0Osszegeket, f6ként pedig esetleges héatralé-
kaikat minélel6bb bekildeni, hogy mi is eleget tehessink
kotelezettségeinknek.

— Orban Jo6zsef, akadémiai tanar arnal marcius
19-6n, nevenapjadn mind a féiskolai tanari kar, mind az
ifjusag kifejezte tiszteletét s szeretetét azon alkalombdl,
hogy a nagyérdem( tanar Gr e tanévben tolti be pataki
makodésének 25. évét. Az ifjusadg kuldottségének szdénoka
Racz Lajos, szenior volt, ki mélyérzelm(i szép beszéd kisé-
retében ada at halank csekély jeléil Madach ,,Ember tra-

A jogdasz-egylet kilon is tisztel-
gett Hatvany LA&szld, jogasz-elndk vezetése mellett, emlék-
targyul egy szép serleget nyudjtvan at az Unnepeltnek, ki
mindkét Gdvozlet utdn meghat6 s tanulsdgos szavakban adott
kifejezést érzelmeinek. Szivink legforrébb kivanata, hogy
szeretett tanarunkat, f6iskolank egyik buszkeségét a min-
denhaté jutalmazza meg hosszl, boldog élettel!

— Muszkalay Tivadar, sarospataki jogdsz, ki mar
adott ki egy kotet kolteményt, Ujabb kotetre hirdet el6-
fizetést. A 150— 160 kolteményt tartalmazd, 18— 14 ivre
terjed6 kotet ara flizve 1 irt 20 kr, diszkdtésben 2 forint.
Gyljték nyolc el6fizetd utan tiszteletpéldanyban részesiilnek.
A pénzt majus 15-ig a szerz6hoz kell bekildeni. Melegen
ajanljuk a nemes vallalkozast a kdzonség partfogasaba.

— Dessewffy Jdzsef, vivomester Patakon 14—16
tanitvanyt igyekszik a vivas mesterségébe bevezetni. M4ajus
végén a varoshdza nagytermében az illet6kkel vizsgalatot
is tartand, melyet tdncmulatsag fog kovetni.

— Racz Karoly, a ,Szabad egyhaz* szerkesztje,
lapjanak aprilis 1-jen megjelent szamaban foglalkozni kezd
Melius Péterrél* irt dolgozatom 6t érdekld részével. Eszre-
vételeimet akkorra tartom fel, amidén befejezi valaszat.

Tartalom : ,Hittanhallgatok segélyegylete.” Krausz Jend. — ,,Ame-
rika mdveletlen népeinek vallasa.“ Krausz Jené. — A

népies irdny vivmanyai koltészetiinkben.” Szakai Karoly,

— ,Saul kiraly.“ Bibliai koltemény. Szab6é Jézsef. —
»Nehéz id6k, vészes napok* (Folyt.), Mez8ssy Béla. —
Uti képek. I1l. ,Egy nap Velencében.“ Papp Jozsef. —
~Egyleti élet”™ — ,,Apré hirek.”

Szerkeszt6-tarsak: Csik Daniel, Szakai Karoly

Nyomatott Sé&rospatakon.
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— Kiadja az ,Irodalmi 6nképzo-tarsulat.” —

Mozgalmak az ifjusadg korében.

A f6iskolai ifjusadg kebelében tébb, olyan tar-
gyu mozgalom inddlt meg, amelyek érdekességiik-
nel és részben messze kihatdé voltuknal fogva meg-
érdemlik, hogy tlizetesebb szemlét tartsunk felettok
s vel6k szemben elfoglalt allaspontunkat rdviden
koérvonalozzuk.

. . Nagy o0rémtél dobog szivem, mert lapunk
mult szdmaban kozl6it vezércikkem nem lett pusz-
taban kialtd szova. A hittanhallgaté-ifjusdg nemes
buzgalommal karolta fel az abban felvetett eszmét.
A méajus I-jén tartott bizalmas értekezlet kinyil-
vanit4d az iranti 6hajtdsat, hogy az egyletté ala-
kulds a cikkemben jelzett alapon mar a jovo isko-
lai év elején végrehajtassék. Egy héttagl bizott-
sagnak erkolcsi kotelességévé tétetett, hogy szep-
temberben kezébe vegye a zaszl6t s a kell6 1épéseket
minden iranyban megtegye. En pedig, hogy necsak
inditvanyozo legyek, hanem tettel is kdzrem(kod-
jem: vallalkoztam egy par ,Theologiai segélyegy-
let“ alapszabalyainak megszerzésére s azok alap-
jan egy alapszabaly-tervezet elkészitésére. Majd,
a siker biztositdsa végett, aldirdsi iv koroztetett
az eszme partoloi kozott. A lelkesedés nagysagat
mindenki megitélheti azon szép eredménybdl, mely
szerint 54 theologus, 1—B évi kotelezettséggel,
486 frt 50 krt ajanlott meg t6kealapui.

A jogaszok is mozgolédnak. Egyletiuk
ugyanis az ,akadémiai ifjusagi olvas6-kor“ alap-
szabalyainak egy pontjat a ,,paritds szempontjabal*
megvaltoztatni torekszik s e végbdl kérvényt nydj-
tott be az akadémiai tanari karhoz. Es pedig azon
pont ellen van kifogasuk, mely azt mondja ki,
hogy olvasokori elnékké az olvasékdr minden ren-
des tagja, tehat minden jotéteményes akadémiai
hallgatd6 megvalaszthatd. Nos? a jogaszok célja
az, hogy szorittassék meg e valasztasi szabadsag
s a bizalom ne keresse targyat oly széles korben.
Legyen az ifjusagi elnok egyik évben jogasz, a
masikban theologus. Hat én kételkedem a felett,
hogy annak, ki ezt kitalalta, a legcsekélyebb fogalma
is legyen arrdl, hogy mi a paritds. Akkor nem
allithatnd azt a mathematikai képtelenséget, hogy
37 annyi, mint 68. ...

— Szerkeszt6ség: Piac-utca 21. szdm alatt.—

ime! milyen kovetkezményei vannak annak,
hogy el6deink hallgatagon belenyugodtak az ifju-
sagi konyvtarnok ilyen paritdsos valasztasaba. Ha
06k akkor a torténelmi adatokkal tdmogatott jogos
alap védelmét megkisérlik, ma ilyen merész kdve-
telések taldn nem haboritnak az ifjusdg nyugalmat
és békéjét. Mert hiszen a kényvtarunk szamara a
féiskolai pénztarbdél évenkint kiadott 105 irthoz
eredetét tekintve tulajdonképen csak a theologu-
soknak volna joguk s a jogaszokra nézve az is elég
jotétemény lehetne, hogy olvashassak az e pénzen
szerzett konyveket.

De legyen azért csak agy, a mint van! Mi
jogunkat nem szandékozunk visszaszerezni. Mi meg-
engedtik és megengedjik azt, hogy az egyes egy-
letek bizottsagi tagjai kozOtt épen annyi jogasz
legyen, mint theologus. S6t még abba is bele-
egyeztliink, hogy az O6ket illet6 bizottsdgi tagsagi
helyeket a jogasz-egylet a maga valasztottaival
toltse be; dacara annak, hogy erre semmi jogos
alapjok nincs. A jogasz-egylet alapszabélyai e ki-
16nds Kkivaltsagrol a legmélyebben hallgatnak.

Mi egyszéval gyakran megmutattuk azt, hogy
ott, ahol az egyesek szakpalyaja teljesen koz6-
nyés dolog, nem viseljik magunkat Ggy, mint
specialiter theologusok, hanem Aaltalaban akadé-
miai hallgatoknak érezzik magunkat. Igen derék
volna, ha e példa kovet6kre taldlna. Hiszen az
olvasékori elndkség betdltése tisztdn bizalmi kér-
dés ! Végképen nincs Kizéarva, hogy akar minden
évben jogasz valasztassdk, — csak nyerje meg
a szavazatok tobbségét. Az ellen azonban a tor-
vényes hatarok kozott mindent el fogunk koévetni,
hogy e bizalom reank kényszerittessék.

Mint értesliltem, a jogasz-egylet az irant is
Iépéseket akar tenni, hogy az ifjusagi kozlény
szerkesztéségének megvalasztasa ,szabalyoztas-
sék*, azaz egy szerkeszt0 allanddan jogasz legyen.
Az indokolast még nem hallottam, kovetkezdleg
nem vagyok bizonyos e kovetelmény okai és
célja felol. Ha az a czél, hogy ez altal évenként
legaldbb egy jogasz mintegy kotelezve legyen a
k6zlonyben valé munkalkodasra, akkor fogadjak
ezen jO irdnyld széndékeért szives udvozletemet!
De engedjék meg, hogy még akkor is hatarozott
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ellensége legyek ez inditvdnynak, mert szerintem
a eél nem szentesiti az eszkozoket. Vagy talan
ez érdekben is a paritas dsztone dolgozik? Higy-
jék el, hogy az er6szakolt bizalomnal hasonlithat-
lanul tobbet ér az 6nként nyilatkoz6. En egész
lelkemmel csingdk e kozlony jovéjén s gondo-
latban méar meg is alkottam a jovd évi szerkesz-
téséget. Egész @szintén Kinyilvanithatom, hogy
egyik tarsszerkeszt6ként az onkdpzd-tarsulat egy
olyan tagjara gondoltam, aki véletlenil épen jogasz.
Es ez az én részemr6l az illet6 irant bizonyara
kiérdemelt bizalom. Nem &llok azonban jot arrdl,
hogy ez indokolatlan kivanalmak ellenhatast nem
keltenek fel, sot allithatom, hogy a bizalom igaz-
sdgos nyilvanulasat nemcsak bennem, hanem ma-
sokban is meg fogjak akadalyozni. Es ez csakis
az inditvanytevOoknek fog hatranyt okozni, mivel
— gondolom. — 6k sem kecsegtetik magokat
azzal, hogy terveiknek az 6nképzo-tarsulat tobb-
ségét meg tudndk nyerni.

... Az énekkar egyes tagjai meg azt sze-
retnék keresztulvinni, hogy alapszabalyaiknak azon
pontja is érvényben legyen, hogy az elndkdk a
a kar torténetét pontosan és rendesen vezetni
tartoznak. Ez mar évek oOta szilinetel s a torténet-
konyv lapjai nem bizonyitjdk, hogy az énekkar
a lefolyt években is, tdle telhetéleg mikodott.
Bizony! szomoru dolog s épen ezért helyes ira-

nyd e mozgalom. Mert e kotelezettséget nem
szabad bizonyos emlékiratszerl, visszapillantas-
féle, felolvasadsra szant dolgozatokkal elitni. Az

énekkar torvényei vilagosan megkdvetelik az évi
torténet meg- s beirdsat. Szélitsa fel az énekkar
a kotelességeiknek meg nem felelt elndkoket a
hiany pétlasara, ezentdl pedig ellenérizze &ket
jobban s minden tdrvényes utdén szoritsa arra,
hogy hiveknek taladltassanak a rajok bizottakban.
Ugy tudom, alapszabalyai moédot nyuljtanak erre
az egyletnek. Ha a tisztességért nem, hat azért
a sok fizetésért meg lehet kovetelni a lelkiisme-
retes hivataloskodast.

Még indult meg egy, lehetd eredmé-
nyét tekintve, fontos mozgalom, de ennek most
még csak csirai vehet6k észre. Pedig igen életre-
valo és slrg6sen keresztllviendd eszme, és remé-
lem is. hogy nemsokéara magaéva teszi az egész ifju-
sag. Az akadémiai hallgatdk létszamanak folytonos
apadasa kovetkeztében az olvasékér bevételei, a
tagsagi dij felemelése dacéara is, nagy mérték-
ben csokkennek, mig ellenben a kiaddsoknak meg
kell maradniok a mostani fokon, hogy az ifjusag
valéban hasznat vegye az egyletnek. Gondos-
kodni kell tehat az olvasokdr érdekeit szivikon
hordozé tagoknak, hogy az akadémiai hallgatdk
nagyobb ardnyld megterhelése nélkil fentarthas-
sak azt jelenlegi szinvonaldn. Némelyek ugy gon-
doljak e célt elérhetni, ha az ,Erdélyi 6nképzé-
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kor“ most fentartott kulon olvasokorét megszin-
tetné s tagjai az akadémiai ifjusdg olvasdkorébe
iratkoznanak be. En részemrdl nagyon helyesnek
talalom e tervei, mert mind az érdekelt olvaso-
kérnek, mind a nevezett 0Onképzdkdrnek nagy
anyagi el6nyoket szerezne. Olvasokoriink alap-
szabalyai megengedik, hogy VILIL. és VII. osz-
tadlyosok beléphessenek tagjaiul. Csak az ,,Erdélyi
onképzOkort6l* fugg tehat ez eszme megvalositasa.
Ezekben akartam el6adni nézeteimet
azon torekvésekrél, melyek ifjusdgunkat mostana-
ban oly élénk tevékenységre sarkaljak. Nincs
mit hozzatennem az eddig elmondottakhoz. Azok-
bol is Kivilaglik, hogy nem egyebet, mint az
igaznak és helyesnek gy&zelmét bhajtom. Gyo6z-
zenek is! Kransz Jenéd.

Amerika mdadveletlen népeinek vallasa.
(Folytatas).

Ami el6bb el6 volt adva &ltalanossagban az 6sz-
szes vad népekrél a tobb istenségre vonatkozolag, azt
alkalmazni lehet az indidnokra is, akik szintén megkd-
I6nboztetik a joltevd foszellemtdl ennek ellenlabasat, a
rossz szellemet, aki minden karnak s bajnak okozdja.
Ami a tarsadalmi életben és a természetben &rtalmas-
nak tlinik fel, azt mind e rossz szellemtdl és kiséreté-
tél szarmaztatjak, kit kildnféle allatok, de legtdébbnyire
egy nagy kigy6 alakjaban képzelnek. Azt hiszik, hogy
a f6szellem e nagy kigydval oOrokds harcot folytat s
hol egyik, hol masik kerekedik vetélytadrsa folébe. Az
algonkinok Menabozhéja szintén harczol a kigydval s
ennek Uldozései ellen menhelyil teremté a foldet. Az
irokézek szerint a j6 és rossz szellem ikertestvérek sa
teremtésben egyenlé részok van. A rossz szellem Kkisé-
retének legveszedelmesebb tagjai a meghalt varazslok
lelkei, melyekt6l igen sok csapas szarmazik.

Isteneiket, mint az eddigiekbdl is kitiinik, roppant
mértékben felruhdzzak az emberi s allati tulajdonsa-
gokkal. Példaul és bizonyitékul szolgalhat erre a ko-
vetkez0 eset is: a sack és fock torzs a criktrahakohia
térzszsel haboriuba elegyedvén, abban legvdzetett. E
vereséget ugy indokolta, hogy a gonosz szellem, mely
az ellenséget partfogolta, mindig avval egyutt jart, mig
az 6 szellemik az egészségtelen leveg6ben megbeteged-
vén. e miatt kényszerilt elhagyni d&ket s igy nem is
segithetett harcaikban.

A teremtésrél nagyon kilénbdz6 mondaik vannak.
Egyes torzsek azt hiszik, hogy Hayti szigete volt a te-
remtett dolgok elseje s ennek egy barlangjab6l emel-
kedett ki a nap és hold. A gronlandiak azt Aallitjak,
hogy az egész mindenség az 6 orszagukbodl keletkezett.
A chippeway-k szerint kezdetben minden viz volt.
Wieszka, a nagy szellem viz ala meritette a hédma-
darat, hogy onnan egy kis fdldet hozzon fel, de ez
tobbszori kisérlet utdn sem sikerilt; a vidraval tett
tehat probat Wieszka s az végre hozott is fel a viz
fenekér6l egy kis darab foldet. Wieszka rafujt a foldre,
mire az néni kezdett, s mindaddig fljta, mig csak olyan
nagy nem lett, hogy a holl6, mely eleinte igen hamar
kérulrepiilte, csak hosszU id6 alatt tehette meg azt. Az
irokézek szerint a fold a tekndsbhéka hatan novekedett
mint egy sziget. E mondak &ltaldban azon alapgondo-
lattal birnak, hogy el6szér csak ég és viz volt s ez
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utébl ibdl allott el6 'valami moédon a fold, valamint az |
ezen laké lények is, kilondsen pedig az emberek. De |
az embereknek a foldon elterjedésér6l mar kilénbdzok
a nézetek. Némelyik torzs hite szerint az els6 emberek
hegyi uregekben voltak elzarva, melyeknek nyildsanal
6rok allottak; az 6rok azonban egyszer elaludtak s al-
vasuk alatt az emberek kiszoktek a foldre. A nap e
miatti haragjdban az &roket kdvekké, az embereket pe-
dig maés, kilonféle targyakka valtoztatta. Hanem néme-
lyek mégis ki tudtdk kerilni az atvaltozast, s megtar-
tottak eredeti alakjokat, majd megszaporitvan az em-
beri nemet, eléggé benépesitették a foldet. De a nap
még mindig boszankodott redjok s ezért egy ideig csak
éjjel merészeltek kijéni bavhelyeikb6l, hol nappal rej-
té6zkodtek. Végre kiengesztel§d6tt a nap s 6k szabadon
jarhattak-kelhettek a foldon.

Igen érdekes az emberi nemnek a féldre valo jo-
vételér6l a mandanok mondaja. Az emberek a fold
alatt laktak s csak egy sz6l6t6 kozvetitésével nyertek
vilagossagot, mert az a fold felszinét6l egészen az &
lakhelylkig nétt le. Nehdnyan felkapaszkodtak a sz616
vesszBin egészen a foldig, hol el6szdr is tobbféle gyi-
maélcsot talaltak, melyekb6l — ismét lemenvén — meg-
izlelés végett vittek rokonaiknak is neh&nyat. Ezek jo-
nak talaltak azokat s mindnydjan ki akartak maszni
értok a foldre. Mid6n egy részik mar fenn volt, a
sz6l6 tove leszakadt egy kovér asszonynyal, s igy a
tobbiek a fold alatt maradtak s nem is johettek onnan
ki soha. Minden mondajokat felilmulja azonban lele-
ményességével az, amely a fehér ember eredetérél van
elterjedve némely toérzsnél. Midén a nagy szellem meg-
teremté a foldet, szerintuk — ellentétben maés toérzsek
regéivel, — harom férfit is alkotott, kik mindharman
fehér bérlek voltak. Azutan egy té partjahoz vitte ket
s azt parancsolta, hogy ugorjanak bele s fiirodjenek
meg. Az egyik rogton teljesité a parancsot s firdés
utdn még fehérebb lett. A masodik kevés habozés utan
szintén megflirddtt. de az els6é altal kissé felzavart viz réz-
szinlvé tette bérét. A harmadik méar egészen zavaros
vizben furdott s fehérségét elvesztven, fekete szini lett.

Az indidnok hisznek a lélek halhatatlansdgaban
és a jov6 életben. A lélekr6l azonban igen kilénds fo-
galmaik vannak. A lélek szerintiik a testt6l annyira kii-
16nbozik, hogy mar akkor is létezett, amidén még nem
volt az emberben. ime tehat a praeexistentianismus
nemcsak a keresztyén, hanem az indidn dogmatikaban
is szerepel! Ezen praeexistentiabdl kifolyolag a lélek a
test halala utan ismét onalloé lesz, kivéve — egyes tor-
zsek felfogadsa szerint — bizonyos eseteket. Az uj-see-
landiak példaul azt hiszik, hogy az allatok altal meg-
evett embernek lelke is meghal; ugyanezt gondoljdk a
kaliforniaiak arrol, akit barmely okbdl megégetnek. A
testt6l elvalt lélek megtartja mindazon sajatsagokat,
melyekkel az illet6 ember életében birt; ez az oka
annak, hogy a megholtnak sirjara oda teszik, ami neki
életében kedves volt, kivalt ételnemieket. Néhol egy
egész évig hordjak a sirhoz halottjok legkedvenczebb
eledeleit. A floridai indidnok még lakhelyét is megége-
tik, hogy a talvilagon szolgalatara alljon a halottnak,
s6t néhol még a szolgdk és n6k is megégettéinek ha-
sonlé czéllal. A meghalt halotti nnepélye alkalméaval
kevés kukoricat vetnek a tlizbe, hogy lelke avval tap-
lalkozzék vandorlasa kdzben, tgy latszik azonban, hogy
némelyik térzs mar kezd e hith6l, némi tekintetben,
kidbrandulni. Az északamerikai winnepeg torzsnél
ugyanis az a szokds kezd divatba jonni, hogy a sirra
tett targyaikat kevés id6 mualva haza viszik s csak a
pipat és dohanyt hagyjak ott.
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Némelyek két, harom, sét négy lelket is kiilonb6z-
tetnek meg. A halal utan az egyik a testben marad,
masik az él6k kozott jar, a harmadik vagy negyedik a
talvilagon vadaszik. Az eszkimék azt mondjak, hogy a
halott vizen megy &t, a jo olyan kellemes helyre jut,
hol a vad engedi magat megdletni s nem szalad el, a
rossz pedig olyan helyre, hol latni fogja ugyan a vadakat,
de, midén meg akarja O6ket 16ni, mind elfutnak eldle.
Hiszik tehat az erénynek az 6 felfogasukhoz mért jutal-
mat, a blinnek pedig bintetését: épigy mas torzsek is,
melyek ugy vélekednek, hogy a jék a tejaton, a szellemek
ez Utjan, keresztlilmenve a mennyorszagba jutnak, a
gonoszak pedig kizaratnak onnan. Mindazaltal a gonoszak
e megbiintetését nem az istenek hatalmanak tulajdonit-
jak, hanem a természet 6rok rendjéb6l kdvetkez6 olyan,
semmi kiilonodsséggel nem bird szikségességnek tekintik,
melyhez nem kell semmi isteni kdzbejovetel. Az istenek
és az erkodlcsiség nalok semmi 0Osszekottetéshen nincse-
nek egymaéassal. Az 0 isteneik Aaldozatokat, nem pedig
erkdlcsds életet kivannak. Ebbdl foly6lag blneikkel nem
is az isteneket, hanem egymaést sértik meg.

A mennyorszagot a jelennek érzéki vagyaival és
oromeivel képzelik. Egyesek felfogadsa szerint, nem az
égben, hanem a f6ldéon van a mennyorszag, a jo lelkek
e boldog lakhelye. Kilonbozé kies tdjakon, tobbnyire
szép fekves( tavak és lassan hompdlygd folydk mellett,
kedves éghajlat alatt fekszik az. némelyek szerint a Tibuion
tava mellett, mint amely mameys-fadkban b&volkédo tér-
ségtdl kornyeztetik. A mameys ugyanis egy kellemes iz(
gyumoélcs, melyrdl azt hiszik, hogy a lelkek leguditébb
tapszere. Ennélfogva 6k nem is eszik, hogy a lelkeket
ne foszszadk meg eledelikt6l. Mindebbdl az tlinik ki, hogy
altalaban a hal&l utani létet csak egyszeren a foldi
élet folytatasdnak, mintegy alvasnak tekintik, mely hosz-
szasabban tart ugyan, mint egy éji alvas, de lényegében
ugyanaz. A meghalt szellemé lett, aki a természet alkotd
szellemeihez hasonléan a lathatatlan vilagban él s tet-
szés szerint megjelenhet a foldén emberi vagy allati
alakban.

Az a korilmény, hogy az elhunytak szelleme allati
alakban is szokott megjelenni, nagyon emeli az allatok
iranti tiszteletoket, melyet bizonyit az, hogy csaknem
minden indidn maganvédszelleme Aallat; tovabba az is,
hogy a legtobb indian torzs allatokrol nevezé el magat
és az illetd Aallatfajt Gsatyjanak, Orszellemének tartja.
Példaul a thlinkitak tekintélyes torzsei kdzott van farka-
sok, hollék tbrzse. Az irokézek szOvetségét képezd hat
nemzet torzsei szintén A&llatok utan neveztetnek, igy
létezik medve, hod, szarvas és még igen sok allat-nevi
torzs. A Braziliaban €l6 uainuma tdrzs tébb nemzet-
ségre oszlik, melyek szintén tobbnyire allatokrél nevezik
magokat, igy példadl van koztok jagudr térzs. Van olyan
allat is, melynek az emberénél nagyobb bdlcseséget és
értelmet tulajdonitnak, kivaléan a hodnak, bagolynak
és a csorgbkigyonak. Ez az A&llattisztelet totemismusnak
neveztetik.

Vannak aztan olyan térzsek, melyek a fakat része-
sitik valldsos tiszteletben. Eszakamerikdban léteznek
olyan szent fak, melyeknek &gain folytonosan tdbbféle
aldozati targy fiugg. Néhol meg a viz tiszteletére &ldoz-
nak s imadkoznak is hozz4a; ismét masutt meg a koé-
cultus van szokdasban. A vallasos érzelemnek e sok iranyu
nyilvadnulasadbol hatdrozottan kitetszik a polytheismus,
a mely — lehet mondani — igen gyakran pantheismussa
fejlédik, mert az egész természet azonosul az istenséggel.

(Vége kov.). Ivrausz Jen@.

9*
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A vallasos érzelem nyilvanuldsa Arany Janos
Fiamnak™ cim({ koélteményében.

Kolt6i irodalmunk gazdag tdrhazadban a mély
vallasos érzelem, az éltet6 hit sugalta koltemények
— lehet mondani — kevés szdmmal vannak képvi-
selve. Még a mult idéket alig lehet e részben vad-
dal illetniink, de az Gjabb idében méltan merilhet
fel lelk(inkben a kérdés: honnan a k&zdny0sség a
vallasos koltészet irant; miért kell oly sokszor szinte
néman vesztegelnie az egyhazi lantnak? Talan a mai
tarsadalmi élet csaknem tulsagba mendé realismusa,
mondhatni kalméarszelleme az, mely legalabb némileg
megmagyardzza azon lehangolo indifferentismust,
mely napjainkban 4&ltaldban a valldsos koltészettel
szemben uralkodik. Odajutottunk, hogy mohd vagy-
gyal futkosunk anyagi, 6nz6 érdekek utdn, er6sen
ragaszkodunk a foldiekhez s megfeledkeziink az égi-
ekrdl. Csak egy fut6 pillantds a tarsadalom kilénb6zd
rétegeinek életére s azonnal szamos él6, de egyszers-
mind szomord példaban tukrézédik elénk allitdsunk
igazsaga. llyen tapasztalatok mellett nem a leglélek-
emel6bb hatdst gyakorolja-e reank egy, az istenbe
vetett hith6l, mély vallasos buzgalombdl fakado kol-
temény, mely mint napsugar a leveg6t, — mint ude
harmat a virdgot: Ugy hatja a4t fogékony lelkiinket?
Valéban a legnagyobb lelki élvezettel olvashatjuk
Arany ,Fiamnak® cim({ kdlteményét is. A kolt6, mint
csaladapa, gyermekét serkenti ebben az imadkozasra.
Hiszen 6 is, mint gyermek, szegény o6reg szil8inek
ajakérol tanulta el az els6 imadsagot; tolok nyerte,
leghecsesebb Orékség gyanant, a valldsos érzést, buz-
g6sagot, mely fentartotta 6t szenvedései k6zott. Mikor
sziilei napi munkajokat elvégezték, valldsos énekek
zengésében s a szentirds olvasdsdban kerestek eny-
hilést s vallasos érzésdk ott lebegett a kisded sze-
gényes bolcsOje felett s eltdltdtte a gyermek lelkét,
kisérte az ifju lépteit, vigasztalast nyujtott a férfiu-
nak s a nyugalom, a lelki béke fenségével jutalmazta
az Oreget. Kétséget sem szenved, hogy Arany mély
valladsos érziilete adta meg legszebb kdélteményeinek
s ezek kozt az imént jelzettnek is azt a szivighato
hangot, mely felmagasztosit és megnyugtat. Tekint-
siink &t réviden a kolteményen s meg fogunk gy6-
z6dni arrdl, mily meghat6é kézvetlenséggel, mély ben-
s6séggel, melegséggel nyer itt a koltd valldsos ér-
zilete kifejezést.

A koltd — miel6tt a napi faradalmak utén
dlomra hajtand fejét — fiacskdjaval torédik, ki még
ébren van, és hogy édesapai kotelességét mely val-
lasos érzelmébdl kifolydlag teljesitse — mint & vele
tettek Oreg, istenféld szillei —inti 6 is a nyugalomra
tér6 gyermeket:

.»Kis kacsoid 0sszetdve szépen,
Imadkozzal édes gyermekem.”

lgen, az imat, ezen természetes viragat a gyenge
gyermeki szivnek, ezt koti fianak artatlan lelkére.
Fliszen 6 mar az élet nagy iskolajaban igen sokszor
tapasztalta az imadkozas jétékony hatésat; jol tudta
mar, hogy ami a forras enyhe cseppje a szomjdsag-
tol eltikkadt vandornak ; ami a biztos kikoté a ten-
ger hullamain vergdd6 hajosnak; ami a csendes fészek
a zivatar el6l menekvé madarnak: az az imadsag a
kiizdelemben kifaradt emberi kebelnek. Aztan meg
eszébe jut a koltének az is, hogy 6 nem dicseked-
hetik gazdagsaggal, nem hagyhat fidra gazdag 6rok-
séget, azért mintegy megnyugtatadsul magéara, vigasz-
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taldsul gyermekére nézve azon reményenek ad kife-
jezést, hogy legalédbb becsiletes, ,mocsoktalan“ nevet
biztosit fidnak; s mint a kélt6 maga mondja :

LArtatlan szived tavaszkertében
A vallast ezért éntdzgetem.“

Oh! bizony csak feliletes, féltid6s ember dicseked-
hetik azzal, hogy & nélkiilézheti a vallast. Tegyétek
ki csak éltét a szerencsétlenség rohamainak, melyek
lelkét alapjaban megrazzak és el§ fog kerilni, mi
ott sokdig szunnyadott: megtalalja ismét a vallast,
mely annyi ezer sajgdé sebet hegesztett mar be az
életben. Tudta ezt a kolté, a sokat tapasztalt férfid,
s ezért igyekszik mar koran beiltetni gyermekének
fogékony szivébe a vallas, a hit nemes magvat, hogy
az majdan szépen virdgzo, ddsan gyimolcséz6 fava
novekedjék és ha gyermekének boldog jovdjéhez
fliz6tt reményei nem mind val6sulnanak is, legaldbb
legyen meg neki az a tudata, hogy nem hagyta
magéara egészen gyermekét, s ha szenvedések éren-
dik, lesz, ami még vigasztalja, ami a kizdelemre
er6ssé tegye; hiszen vele marad hite, vallasa s ennek
melengetd karjain majd csak kdnnyebb lesz élete.

»Mert szegénynek draga kincs a hit,
Toérni és remélni megtanit,

S néki, mig a sir r& nem lehel,
Mindig tdrni és remélni kell !*

ime, ily arany-mondatokban tanitgatja Arany Kis
fiat az életre. Es e sorok nagyon jellemz6k magéara
a koltére nézve is, ki szintén sok szenvedést latott
életében ; annyira, hogy mint a kévetkezd sorok iga-
zoljdk, mar szinte hite is megrendilt s alig talal
benne vigasztalast. Pedig hat mi készti élni azt,
kinek szinte teherré valt az élet; mi nyujt reményt
annak, ki mar remélni is alig képes; mi ad vigasz-
talast annak, aki &rtatlantl szenvedett; hanemha a
hit. ez a gyogyité-balzsam, mely, mint hlséges uti-
tars, nem hagy el bennilinket az élet ezer bajai kdzott.
Ezért mondja a k6ltd fianak, kit majd elszélit a szu-
lei haztél az életpalya, a kotelesség s koran kezdi
tapasztalni, mily kevés 6rémvirdg terem szaméra;
seholsem talélja fel azt azlédes sziilei szeretetet, melyet
odahaza, a csendes csaladi kdérben oly boldogan él-
vezett, hogy:

»Balzsamul a hit mulasztja légyen
Az elrejtett néma konnyeken.*

Tehat azt kivadnja gyermekétél, hogyha majd kdény-
nyeket szivarogtat szemébe a rideg vald, viselje azo-
kat békén, titkon; ne mutassa a vilagnak a fajdalom-
sajtolta konnyeket. Hiszen az talan Ggy sem értené
meg az Oszive bujat, azért ajanlja neki a hitet gyo6-
gyité balzsam gyanant, mint amely el6bb-utobb fel-
szaritja konnyeit s meghozza szivének az dhajtott
nyugalmat, a vigasztalast. A kovetkez6 versszakban
a koltd, mint egy szomoru élettapasztalatokkal ren-
delkez6 ember all el6ttiink, ki éva-inti gyermekét a
reavard bizonytalan jovére — melyben esetleg tébb
lehangold, mint vigasztalo jelenséggel fog talalkozni —
hogy legyen er8s, legyen készen a lehetd legroszabbra,
ne véarjon sokat a vilagtdl, ne véarja minden Ohajtdsa
teljestilését; akkor nem fog sokban csalatkozni, akkor

1 kénnyebben kibékilhet majd sorsa ellenséges folya-

saval s a vilag el6itéleteivel ; csak a hit véd@szar-
nyai ala menekiljon ; csak azt ne feledje soha, hogy
az erény, a becsilet, altalaban minden igaz s jo
el6bb-utébb diadalt arat!
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A koltemény hatralevé soraiban mar a honfidi
aggodalom béanatos érzelme is megszallja a kolt6 lel-
két. Félti a hazat, az 6sapak foldjét, melyen szaza-
dokon at élt mar fényben és viharban a nemazet;
félti, hogy idegen nép lakja majd ennek virdgzo
téréit. El6késziti hat gyermekét erre a bekdvetkez-
heté leggyaszdsabb idére is; elére megadja gyerme-
kének a vigasztaldst, ami mégis enyhiteni képes ezt
m nagy honfiti fajdalmat is, mondvan:

»Lelj vigasztalast a szent igében:

Bujdosunk a foldi tereken!*
Aztan, mintegy megddbbenve a rettenetes jov6tél,
mely képzeletében felmeriilt s melynek szomoru képe
szinte megrazta lelkét, Uj gondolat villan meg elmé-
jében, eszébe jut, hogy gyermekét oktatja, ki talan

meég nem is érti az 6 honfidi aggodalmat, de meg
nem is volna j6, ha oly kordn megértené, azért e

szavakkal bocsatja pihenni kis fiat:

,»Oh remélj, remélj egy jobb hazatl

S benne az erény diadalat;

Mert kilonben sorsod és e fold

Isten ellen zugolédni kolt.

Jarj 6rommel almaid egében,

Utravaléd a csokom legyen:

Kis kacséid 0sszetéve szépen.

Imadkozzal, édes gyermekem!*
Mintha mondana: ,El még a magyarok istene,“ gond-
viselésébdl, 6rk6dé kegyelmébdl nem esett ki még
e nemzet; felemeli ezutan is a porbatiport erényt s
megbiinteti a buntetésreméltét; azért csak orilj az
életnek, higyj az isten bdlcs gondviselésében, remélj
egy szebb jov6t, mert kilonben elfasul szived a rideg
jelen felett, csiggedés vesz rajtad erdt; sét zugolé-
dasra nyilik ajkad ; pedig ezt tenned nem szabad;
neked ezt a vallas nem engedi meg; te csak iméad-
kozzal a jo istenhez s er6s hited nem fog megszé-
gyenilni !

ime, igy tanitotta Arany gyermekét az imad-

kozéasra. Azt hiszszuk, hogy e kdlteménynek ily rovid
ismertetése is elég arra, hogy meggy6zd6djink a kdlté
mély vallasos érzelmér6l, hitérdl, buzgosagarol, melyet
mint gyermek, ‘szileit6l kapott drokségil, s amely
egész életében hliséges utitarsa, Grangyala, vigasz-
tal6 ereje volt. Sok szenvedés nehezilt lelkére; sok
csapas sulyosodott vallaira, nagy sziiksége volt tehéat
a hitre, hogy id8el6tt 6ssze ne roskadjon. Dehét 6
sem lehetett a miénk oOrdkre, s ma mar csupan szel-
leme, koOltészete a miénk, de az emléke feletti gyasz-
ban vigasztalasnak annyi is elég, mert szent ereklye
marad nekiink s a jov6 kornak Arany koltészete.

Csik Daniel.

TAR CZA.

Dalok.
I

Eletemben mindig forrén szerettem,

Nem kivdnom, nem, hogy viszont szeressen.
Mert a szivnek — tapasztaltam eleget —
Olyan kdnnyen megnyilni nem ... nem lehet.

BUs pacsirta kesereg egy sirhanton,

En is fajo csalodasom siratom.

Most akartam, most el6szor szeretni.

Mar is mondjak: tanulj, tanulj ... feledni!
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Ha meghalok, ro6zsa néjon felettem,

Ne mondjdk, hogy én soha nem szerettem.

Majd, ha sargul a rézsanak levele,

Siromra hili, nlegkérdem, hogy . .. szeret-e ?!

Sz6ke kis lany, ha mar enyém nem lehetsz,
Ejts érettem egy-két kdnyet. ha szeretsz.
Akkor talan nem busulnék.

Szomorkodndm annyira.

Ha kdnyedtél. kénveidtol

Megaradna a Rima.

Ha megarad, ontson is ki messzire,
Vigye szivem el a vildg végire.
Boldog leszek akkor is, ha
Szerelmem nem folytatom.

Ha szivemet sz6ke kis lany!

Kényeidbe fojthatom. Rétliv. Amlor.

Nehéz iddk, vészes napok.
— Torténeti beszély. —
(Vége.)

A szokés.

Bészlilten zug a vihar. A slr hotomegek d&riletes
tancot lejtve kavarognak tova az uatcakon. A sz6l dihdsen
rdzza meg az ablakokat, mintha bebocsattatasort esengene,
majd tehetetlen dihében a héaztetékrél sepri le a finom
hopelyheket s a kéményen &t besuvdltve rémesen dalol s
félelmes érzésekkel tolti el az ember szivét. Valdsagos isten-
itélet van! Mily jo ilyenkor meleg szobaban, baratsagos
kandallé enyhe tiizénél megpihenni s szeretteink kdrében
nyugodtan csevegni! —

. Diszes szobaban vagyunk. A kandall6 el6tt egy
aranyrojtokkal gazdagon szegélyezett kereveten ifju par l
hallgatagon. Mindketten ismeretesek mar el6ttink: Bara-
nyai Jozsef és Keczer Kata. Néman, szotlan bamulnak
a pattog6 tlzbe, ajkuk nem tudja kifejezni azt a forrd
szenvedélyt, melyet mindkett6jik szive oly égén érezett.
Kéz kézben, szorosan egymashoz simulva, leikék messze
tekint a jov6be s egy abvandvilag nyilik meg csapongé
képzeletok elétt.

»Katam! szerelmem! angyalom!® — téré meg az ifja
a csendet — ,ha kis kezeidet néha kezemben tarthatom,
ha nyajas szemeidnek egébe nézhetek, ha aranyfurteiddel
jatszhatom. ha sz(izi ajkadnak lehelete arcomat érinti, szoval,
ha veled lehetek: feledem, mily boldogtalan vagyok. Fele-
dem, hogy a sors mily kegyetlen irantunk — feledem,
hogy azon két agg élete, kiket mindketten imadunk, egy
szeszélyes zsarnoktol fugg — feledem, hogy csak gyodnge
bab vagyok a valtozé szerencse kezében s nem birom meg-
menteni azt a két férfit, kikért — ha téged oly nagyon
nem szeretnélek — életemet is kész volnék eldobni.”

»Bizzunk Istenben, 6 megsegit* — szo6lt Kata, mialatt
karjait v6legénye nyaka kor(i fona s ég6 arcat csokokkal
borita — ,,én hiszem, hogy mindketten szabadok lesznek
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— rebegé tovabb alig hallhaté hangon
gordult ala szemeibdl.

A férfi nem felelt. Kata remegve dleié & s elhall-
gatott. Iszonyl volt helyzete. Még most boldog, A&rtatlan
lelkén még nincs semmi folt, szerelme még tiszta, mint
rengeteg erd6k homalyaban csérgedez6 patakocska, melyben
esak a virdgok flrosztik lenge termétoket — szeret s vi-
szont szerettetik. Es egy par 6ra mulva mindennek vége;
a bész vihar belesepri a patak kristaly vizébe a sziklak
mohat s az zavarosan sikamlik tova; szende szerelmének sz(-
zies templomat feldulja a legnyomorultabb zsarnok szennyes
szenvedélye. Pedig ennek meg kell lenni, nincs mdéd, mely
megmentse. Még hevesebben f(izi karjat jegyesének nyakara
s bucsuesékjat ajkaira lehelve, mar épen kérni akara, hogy
hagyja magéara, midén erds kopogas hallatszott. Kata meg-
remdlt, azt hivd, hogy Szentivanyi korabban jott érte, mint
megigérte volt. Gorcsésen kapaszkodott vélegényébe, de
sejtelme nem val6sult. A feltarult ajton egy kenddébe bur-
kolt ndi alak lépett be.

,En a borténér lednya vagyok s (izenetet hozok a
kigyelmetek édes atyjatdl, azaz csak Keczer Andras uramtél,
mert Baranyai Ferenc uram mar ma délben meghalt* —
mond4 a jovevény pdrias német kiejtéssel.

»Meghalt!"?* — kialtd Jozsef rémilten s a legmélyebb
fajdalom tukroz6dott le arcan. Nem tort ki zokogésban,
nem jajgatott keservesen, de az ajak rangatézésa, a sze-
mek iszonya villogasa megmutattdk hatartalan fajdalmat.
Az idegen leany is megrendilt a férfi borzaszté fajdalman
és Kata kétségbeejtd zokogésan, de azért tovabb folytatta:

s egy konycsepp

»Ne sirjanak, hiszen még csak Baranyai uram halt
meg. Keczer uram pedig (zeni, hogy ama borzaszté kinok,
melyekkel gyotortetett, 6t is a sirba viszik s nemsokéara
viszont fogja latni baratjat. Ezért a leanyasszonyt arra kéri,
hogy becsiletét az 6 hatralévé par napjaért kénnyelmden
oda ne dobja a tabornoknak, ki szenvedélyének Kkielégitése
utan sem fogja megtartani igéretét, mert nemcsak a leany-
asszony utan, hanem atyjanak és Baranyai uramnak a vagyona
utan is epekedik. Menekiljén hat vélegényével oly helyre,
hova a tabornok keze nem képes elérni s § — mint monda —
majd a mennyekbdl &aldasat kuldi rajok.*

Kata szerencséjére e beszédb6l mitsem értett, mert
mihelyt meghallotta, hogy atyja a sllyos kinzasok kovet-
keztében haldldhoz kozel érzi magéat, kétségbeesésében esz-
méletét veszté. Jozsef azonban azt hivo, hogy Orulttel van
dolga s végtelen izgatottsdggal ragada meg a leanyt, raki-
altva :

,LOriilt vagy te? Mit beszélsz itt becsiilet eldobasrol?
Szolj, mert . .

»lgen“ — sz6lt az teljes biztonsaggal — ,,Kata leany-
asszony azt igérte a tabornok urnak, hogy az 6vé lesz, ha
a két foglyot szabadon bocséatja.”

Baranyai el6tt vilagos lett a helyzet, elébetarult az
a maga borzasztdsagdban. Szoknitk, menekilnitik kell. Ha
pillanatig haboznak, Karaffa emberei erdével ragadjak el
Katat s e nyomorult zsarnokrol feltehet6, hogy ha aljas
vagyait kielégiti, mindkettdjuket halalra kinoztatja. Habo-
zasra nem volt id6 s az ifjd, hogy szokdésokr6l senki se
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tudjon, maga fogott be egy koénnyl szankaba és Katat, ki
még mindig eszméletén kivul volt, bundakba gdéngydlve a
szankdba helyezte el. Aztdn hirtelen tovahajtott . . .

Az idegen leany még sokaig mereven bamult maga
elé s mid6n a sotétség teljesen eltakarta szemei el6l a me-
nekiléket, felkaczagott démoniasan ... Tabori Erzsdk.

»Hazudtam . rutul hazudtam, elveszitettem két
ember életét, de megmentettem egy artatlan leany becsu-
letét s szerelmi csalédasomat megtorlom. Ordits vihar, zokogj
halotti dalt, mert boszim iszony(.“

A bé6s zu.

Karaffa &brandozva Ul szobdjaban . .. izgatottan néz
olykor orajara, mely még csak féltizenkettét mutat. Egy
félora még s a leany birtokdban leend; szive a hatartalan
kéjtél elére megremeg, mar karjai kozt képzeli a lednyt,
mar érzi forrd leheletét s boldogan susogja: ,szeretlek.”
Nem érez semmi lelkifurdalast; mit gondol 6 azzal, hogy
megrabolja egy lanyka szerelmét, feldulja boldogsagéat, ha-
lalra kinoztat két artatlan, nemes jellem( férfitl?

. . . Halk kopogas hallatszik s egy n6 lép be a terembe.
Mi ismerjuk maér: Tabori Erzsok az. Borzaszton néz Ki, sze-
mei vérben forognak, ajkai a bosz( szenvedélyes vagyatol
vonaglanak, fels6 ruhait eldobta, bali fehér ruhaja 0Ossze
volt tépve. Valéban ugy nézett ki mint egy bosszuallé furia.

»Tabornok ur!“ sz6lt metsz6, gunyos hangon,
melynek hallattara amaz ijedten ugrott fel — ,tabornok
ar!“ — ismétld Oriletes mosolvlyal — ,ne féljen télem,
hiszen ismerdse vagyok. Emlékszik-e még arra a ndre, Ki
egy vasarnap délutan itt volt kedves segédével? No, az én
vagyok. Ugy-e, egy kissé megvaltoztam?!“ — kacag fel
folérulten. — ,,De arra is emlékszik talan még, hogy
akkor mondta Szentivanyinak, ha on elarulom, megdli
6t? Nos hatha nem 6n arultam el, hanem az a férfi, akiben
talan leginkadbb bizott?! Oh, hisz’ azok a kdrmdéci aranyok
olyan szépen csengenek ... Mit sz6l ehez tdbornok Gr?“

»Mit beszélsz nyomorult?“ — riadt fel a tdbornok s
megragadta Erzsokot. _

»Azt, hogy épen az a férfi, akinek kotelességévé tette,
hogy Keczer Katat birtokdba ejtse, épen & segité el6 annak
szOkését, az arany fénye altal megvesztegetve“ — valaszolt
a n6 hatadrozott hangon. ,,Nos, mit mond erre tdbornok ar?“

»Csak annyit, hogy ha igazat szdélsz, Szentivanyit
lelovom* — s ezzel egy ezusttel kivert pisztolyt vett le
a fegyvertartér6l — ,ha pedig hazudol, téged fog ama
sors érni.”

»Ismételje szavait s engem véghetlen boldogga tesz“
— mond& EJrzsék talarad6 oérommel.

»Eredj!* — kialta Karaffa parancsold6 hangon s egy
kis benyiléba taszitd Erzsékot. ,,Még 0t perc s Laszlonak
a lednynyal itt kell lennie* — sz6lt mogorvan s a pisztolyt
kezében tartva leult.

Lazasan varta a pillanatok folydsat, minden perc vég-
telen hosszanak tlnt fel el6tte; homlokan gyongyodzott a
veriték, midén latta, hogy egy perc mdulva elérkezik a vart
ora. Alig volt meg az dra, az ajton mosolyogva lépett be
Szentivanyi:
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»Ugy latszik, Kata nagyon
nok Urhoz, mert mar nem taldltam otthon. Remélem . ..

Nem fejezhette be szavait, Karaiia arca 6nszinlvd
valt, szgja korul habzott a dih tajtékja, szemei vészesen
villogtak, gorcsdsen szorita a pisztolyt, egy csattands . . .
s Szeutivanyi hordgve rogyott 0Ossze.

is gyorsan eljott tabor-

173

Midén Erzsék meghallotta a l6vést s az ezt kdvetd
tompa zuhanést, rémilve menekiilt az ablakon at. — Futott,
mintha a pokol érddgei Gldozték volna rémité tekintetokkel
— futott, mig csak labai birtdk. Yégre is 06sszerogyott.
Sokaig fekidt eszméletlentil. Mid6én felébredt, ott talalta
magat a Székcsé locsogd habjainal. Labai ©énkéntelendl
idevonzottak ... A folyovize oly lassan halad, az elfutd
habok oly édesen csokdossak a part fovényét s a szol dihe
oly er6tlentl siklik el sima tukre felett! Olyan hivolag,
olyan kecsegtetéen suttognak felé a habok, mintha mondani

akarnak: 6h! jéj kozénk — ha volt banatod, az mindjart
elmulik — ha epeszt6 kétség ragja szivedet, dérokre meg-
sz(inik az, jer! lagyan ringaté karjainkba! — A leany csak

néz szétlau, mereven, oly édes volt az élet s oly kinos
lehet a halal!

»Ti rémalakok ne kisértsetek!*“ — suttogja halkan,

csendesen — ,tdvozzatok ... ne tarjatok felém hideg kar-
jaitokat ... 6n nem megyek ... de mégis.. elmegyek . ..
Mit ér a rdzsa, ha nincs illata? — mit ér a zoldel6 borag,
ha nem hoz gyumadlcsoket ? — mit ér az élet, ha kertjében

szamomra mar csak bavirdg terem?... Oleljetek at ti
sotét alakok, mar nem félek téletek ... megyek ... me-
gyek a hideg hullamsirba, nyomorult élet, atkom read !*

A vihar bészilten ordit fel, a n6 laba megsiklik, egy
locscsanas s elmerilé hideg tetemét a hullamok pajzanul
karoljak &t. lagyan ringatjak tovabb ... tovabb ...

Karaffanak dihe hatartalan volt, midén megtudta,
hogy Szentivanyi életét artatlanul olta ki s az egész dolgot
Erzsék koholta ki boszUszomjanak kielégitése végett. Arrdl
is értesilt, hogy e szenvedélyes né azzal az alhirrel,
szerint Baranyai mar meghalt s Keczer élet és halal kozt
lebeg az iszonyd kinzasok kovetkeztében, reabirta a véle-
gényt, hogy menyasszonyaval egyitt megszokjék. A ki nem
elégitett szenvedély lobogd faklyaként langolt a tdbornok
keblében. Nagy jutalmat igért annak, aki az elmenekilteket
vagy Erzsdkot kezére keriti. Hasztalan volt minden torek-
vése. Amazokat megoltalmazta a mennyei gondviselés, emezt
orokre elfedé a hideg hullamsir.

mi-

Karaffa tehetetlen dihét a szerencsétlen foglyokon
tolté ki. Megremeg a sziv, elnémul az ajk, fél leirni a toll
a kinzasok azon borzaszté nemeit, melyeket a tabornok
kitalalt Keczer és Baranyai gydtrésére.

Yégre marcius 8-an kihirdettetett az itélet, melyszerint
Baranyai Ferenc és Keczer Andréas felsogsortés és lazadas
miatt, jobbkezdk levagatasa utan lenyakaztassanak, testeik
négyfelé daraboltatvan, Eperjes kilénb6z6é helyein kifliggesz-
tessenek , . .

.. . Szomor(, nagyon szomor( id6k voltak azok! . ..

*
* *
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Forditsunk egy par lapot a térténelem nagy kony-
vében . .. hisz’ az id6 oly hirtelen elrepll, az évek oly
gyorsan elmulnak, mintha csak egy rovidke ora folyna le.

Kis szepességi faluban vagyunk. Az éj raborita sotét
fatylat apiciny helységre, melyben némasag honol. Az inne-
pélyes csendet nem zavarja semmi sem, csak a toronydr
kialtoz elhalé tompa hangon.

S visszafelelgetnek az éjjeli 6rok: tuhu, tuhu, tuhu .. .
Aztdn csend lesz ismét mar lenyugodott miudenki,
csak egy félrees6 hazbdl csillamlik ki egy mées halvany
vildga. Tekintsink be ide!

Az asztalfén 0l6 férj imara kulcsolja kezeit, mellette
Ul6 neje, ki ©6lében egy sz6ke hajfurti gyermeket tart,
ahitattal tekint ra. Hallgassuk meg imajokat!

»lsten! véghetlen bolcseségil és kegyelm( atyank,
halaval eltelt kebellel jarulunk fenséges szined elé, forro
koszénetét rebeg ajkunk mindama jokért, melyekben minket
részeltettél s részeltetsz. Oh! de midén felzeng ajkunkon
nagy neved dicséitésének és felséges hatalmad imadasanak
szOzata, hallgasd meg esdekl6 gyermekeidnek forrd kérését.
Egy ember életéért kdnyorgink te hozzad, tartsd meg hatar-
talan hatalmaddal annak életét, ki minket gydldl, ki 8sz
atydinkat halalra kinoztatd. Tudjuk mi azt, istenink! hogy
a te szereteted kifogyhatlau és megmeérhetlen; 6h! de azt
is tudjuk, hogy igazsagos atyja vagy gyermekeidnek, aki
megjutalmazza a jot s megbiinteti a gonoszt. Oh! nydjtsd
ez embernek életét a lehet6 leghosszabbra, kiildj red bor-
zasztd betegséget, mely feuhdjazé lelkét megalazza és 6t
porba sujtsa, éreztesd vele mindazon kinokat, melyeket &
masokkal szenvedtetett, hogy igy aztdn testileg, lelkileg
megtérve hagyja el e vilagot, ha majdan elszélitod. Hall-
gasd meg isten Kkérésiinket. Amen 1*

A férfi az ima végeztével boldogan karolta at szeret6
hitvesét s gagyog6 kis gyermekét. Majd aludni mennek . . .
kialszik a mécs, a soOtétség atveszi birodalmat . . . csak
néha-néha hallatszik az éjben: tuhu, tuhu, tuhu

Tudjatok-e, ki volt ez imadkozé férfi ? Vajjon meg-
hallgatad-e keres6ket isten ?

*

* *

A haldoklé6 meghordilt . . . keble lazasan zihalt . . .
a meglvegesedett szemek kimeredtek . . . majd fajdalmasan
nyoge:

,Oh ég! miért nem veszed el életemet? hisz’ ha
vétkeztem, mar megblnhddtem érte, honapok oOta itt fet-
rengek agyamon, — borzaszté nyavalydk kinozzak testemet.
Ah! de érzem mar, kozéig végoram ... 6h! mily j6 volna
még élnil ... te sotét arny! ne kozelits felém!. .. csak
még egy perc . . .“

Itt elakadt szava, a minden hatalmat legy6z6 haldl
nem vart tobbé, a beteg végsét lehelt s életének vilaga . . .
kialudt. A hohérok hoéhéra, Karaffa a legigazsagosabb bird
itél6széke elébe lépett . . .

Baranyai Jozsef és neje imajat meghallgatd a min-

denhaté. llezossy Béla.
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EGYLETI ELET.

cl) A, ,,magyar irodalmi
szilctt* elégia-palyazatara egy munka érkezett be, de ennek
a dij, szdmos hidnya miatt nem adatott ki. Szépészeti elem-
zés szintén csak egy palyazott, beszély pedig kettd.

b)Az ,,Erdélyi-onképz6-kdrbe*egy aesthe-
tikai palyami érkezett be, mely a kitizétt dij. egyrészével,
5 irttal jutalmaztatott. Szerzéje: Torma Andras, VII. o.
Elemzésre ketten péalydztak. Nyert az 1. szdmd, melynek
szerz6je Emody LaszIlo, Vili. o., a masik mi pedig meg-
diesértetett. Irta Szilva Béla, VII. o.

c) A ,jogéasz-egylet“ a beérkezett jogbolcsé-
szeti miinek a palyadijat kiadta. Szerz6je Hatvany LaszIo,
IV. jti. A nemzetgazdasdgi kérdést targyalé munkak kozil

pedig a Németh Jozsef, IV. jh.-ét jutalmazta. A harmadik j

tételt, melyre a rendes hatarideig senki sem palyazott, ismét
kitlzték s beadasi hataridéil majus 19-ét allapitottdk meg.

d) A ,,sakk-kor“ szokasos évi versenyét kizelebb
tartotta meg és pedig kilén versenyeztek a haladék és
ismét kulén a kezd6k. Amazok koézil Bogcha Marton, 1.
jh. 5 irtot, VAary Sandor, VIII. o. 4 irtot, Nagy Fe-
renc, 1. jh. 3 irtot, a kezdék kozott Vass Gyorgy, V. o-
3 irtot, Botka Dezs6, VI. o. 2 irtot és Horcsik Lajos,
Il. hh. 1 irtot nyert.

e) A ,tiizolto-egylet® bizottsagaban ismét tor-
tént valtozas, amennyiben Jelenek Gyula lemondvan, helyébe
Nemes Andor, Vili. o. Iépett. Ez egylet folyé hénap 15.
jol sikerult majalist tartott.

f) A ,,gyorsird-egylet” majusi versenyén ismét
Racz Kalman, 1. th. lett a nyertes. 186 szotagot irt egy
perc alatt. Altalaban véve a tagok mindnyajan igen szép
haladést tanusitanak.

g) A ,torna-egylet* aldozo-csutortokon kiran-
dulast rendez a mintegy 14 kilométernyire iekvé ,hatfai*
iird6be, hol azutan torndszati gyakorlatokat tartanak. Az
egészet pedig tancmulatsag fogja befejezni.

APRO HIREK.

Azon tisztelt olvaséinkat, kik e helyen tébbszor
ismételt kérelmeink dacara mind ez ideig nem kildték
be lapunk el6fizetési dijat, Gjra felkérjuk, sziveskedjenek
e kotelezettségiknek miel6bb eleget tenni.

— Warga Lajos, hittanar ar nagy mdvének, ,A
keresztyén egyh&z torténelmének” a napokban jelent meg
masodik kotete, mely a reforméati6 utani korszakot a 18.
szazad végéig targyalja. A I1ll. kotet a 19-ik szazad egy-
hazi mozgalmaival fog foglalkozni s erre 3 forinttal Ugy
az egész mlre 10 irttal a szerz6nél a mii befejezéséig még
mindig el6 lehet fizetni. Nekink nem lehet b&vebben szo-
knunk e munkardl, mert azon 6sszekottetésnél fogva, melyben
szerz6vel allunk, hizelgésnek lehetne venni szavainkat. Azon-
ban buszkén hivatkozhatunk egyhazi és politikai lapjaink
nyilatkozataira, melyek a legnagyobb dicsérettel és @szinte
tisztelettel addéznak a szerzdének.

— A ,Magyar Protestans Tudomanyos Irodalmi
Tarsulat* alakitasara kozelebb bocsattatott ki a felhivo
sz6zat s vele kapcsolatban az alapszabaly-tervezet.

Felel6s szerkeszt6: Krausz Jend.
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szebb jov6t reméljuk e tarsulatnak s hiszszik, hogy a sa-
rospataki hittanhallgatok nem fognak kimaradni a tagok
sorabol.

— Farkas Lajos, 1. é. hittanhallgatéonak lapunk 4.
szamaban ajanlott zenemiive nem régen jelent meg. Kaphat»
Rézsavolgyi és tarsa zenem(ikereskedésében Budapesten.

— A féiskolai énekkar, a zeneegylettel egyiittesen,
az évzard unnepélyt kovet6 este hangversenyt szandékozik
rendezni.

— Az akadémian a colloquiumok majus 16-an kez-
dbédnek s a punkosti sziinid6 és a lelkészi vizsgalatok nap-
jait kivéve, junius 30-ig tartanak. A gimnaziumban is 16.
kezd6dtek meg a vizsgalatok, a VIII. osztalyéval.

— Ré&cz Kérolylyal az alabbirt okok kovetkeztében
Iényegbeli vitatkozdsba nem bocsatkozom. ... Ha valaki
torténésznek tartja magat, mindenekel6tt az a kotelessége,
hogy a torténelmi tényeket lelkiismeretesen, igazdn adja
el6. Azonban teljességgel nem képzelhet6, hogy a multat
el ne ferditse az. aki a jelenben tdérténteket sem a vald-
sagnak megfeleléen irja le. R. K. ugyanis azt allitja, hogy
»az egyhazi lapok nagy része még tudomasul se vette e
kozlony létezését.“ Ez nem all. A ,Protestdns egyhazi 03
iskolai lap,”“ a ,,Debreczeni protestans lap,“ a ,,Protestans
kozlony,“ a ,,Magyar protestans egyhazi és iskolai figyeld,*
az ,,Evangélikus egyhaz és iskola,” a ,,Keresztyén magvet6“
nemcsak megemlékeztek lapunkrdl, de sét dicséréleg és
ajanldlag nyilatkoztak rola. . . . Egy tdrténészt6l meg lehet
kivanni azt, hogy a torténelmi adatokat ne potolgassa sajat
céljainak megfelel6leg. mivel nem egyes régeszmékhez (Szik-
szaiak szll6foldje, Melius Gjtestamentuméanak 1547-ben valo
nyomatasa stb.) kell idomitni a forrasokat, hanem ellenke-
z6leg azokbol kell elvonni az eredményt. R. K. nem ezt
teszi. Debrecen varos jegyzékdonyve megdrokit 1547-bdl
egy Péter nevl papot. R. K. hogy a maga véleményét
megdonthetetlenné tegye, felcsap 16. szazadbeli nétariusnak
s ez adatot Kipotolja azzal, hogy ez a Péter 1572-ig volt
debreceni lelkész. Lelke rajta! ... Az igazsagszeretet akkor
is nagyon erdt vesz R. K.-on, midén azt allitja, hogy én
Skaricza, Fényes Elek, Budai, Balogh Ferenc adataihoz
hozza sem szélok, hanem ,csupan az altala kozlott élet-
rajzot itélem el.“ Ha ezt tettem volna, annak is megvolna
a maga practicus oka. Gyenge ellenféllel kénnyebb har-
colni, mint erdsebbekkel. Na! dehat ez sem igy tortént.
En bizony az 6 allitasaikra is kiterjeszkedtem s igyekeztem
részint 0sszeegyeztetni azokat az én nézeteimmel, részint
indokolni az 6véktdl eltérd allaspontomat.. . . Aztan egy olyan
torténész, ki szeret a nagy Révész Imrére, mint mesterére
hivatkozni, sajatithatott volna el e halhatatlan emlék( nagy
egyhaztorténosziinktél egy kis kritikai tehetséget is a buz-
galmon kiv(l. Akkor nem tartand Melius sajat allitasanal
meghizhatébb adatnak Balogh Ferenc, semmi bizonyiték-
kal nem tamogatott véleményét. Meg hogy masfelé
irt sorait is figyelembe vegyem — nem hivatkoznék, mint
hathat6s tekintélyi érvre, a kdria jogaszainak dontvényére,
az unitariusok protestans volta ellen, tehat egy tisztan val-
lasi kérdésben. . .. Azt hiszem, az el6adottak feljogositnak
engem arra, hogy falra ne hanyjak borsét, azaz ne Kkisé-
reljem meg Racz Karolyt meggy6z6désének valtoztatasara
rabirni.

Tartalom : ,,Mozgalmak az ifjusdg korében.“ Krausz Jen6. — ,,Ame-
rika mdveletlen népeinek valldsa.” (Folyt.). Krausz Jen6.
— LA vallasos érzelem nyilvanulasa Arany Janos ,,Fiam-
nak® cim( kolteményében.” Csik Daniel. — ,,Dalok.”“ Réthy
Andor. — ,Nehéz id6k, vészes napok“ (Vége). MezGssy
Béla. — ,,Egyleti élet“ — ,,Apré hirek.”

Szerkeszt6-tarsak: Csik Daniel, Szakai Karoly

Nyomatott Sarospatakon.
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- Megjelen Tntrxdert hénap 15-én. —

El6fizetési clij:

— Kiadja az ,,Irodalmi énképzo-tarsulat.” —

Titkari jelentés
a ,,magyar irodalmi o6nképzc-tsrsulat® 188\1-ik évi
mikodésérdl *),
Tisztelt tarsulat! Ismét egy év telt le ,0n-
képzo-tarsulaiunk® életébél; ismét elvalunk egy-
mastol, hogy majd az (j év kezdetén, megujult
er6vel kezdjuk meg a félbehagyott munkat.

Orém és fajdalom érzelme jarja at sziviinket
egyarant ez Unnepélyes oOrdban, a midén tarsu-
latunk 55-ik élet-évének végperceiben egy futd
pillantast akarunk vetni lefoiyt dolgainkra, kifej-
tett munkassagunk eredményére. Az O6rom érzete
hatja at keblinket, annak tudatdban, hogy minden
er6nket felhasznaltuk a Kkit(izott nemps cél érde-
kében ; megnyugtatd Onérzet tolti sziviinket azon
gondolatra, hogy dics6é 6&seink nyomdokait nem
tévesztettiik egy pillanatra sem szem elél. S ha
talan munkassagunk nem tintet is fel oly fényes
eredményt, mint egykor az 6vék: ennek oka nem
a mi ugybuzgalmunkban keresendd.

A fajdalom fog el mindnyajunkat annak tuda-
taban, hogy nekiink, kik oly sok, nemes élvezetet
nyujté érat toltottink e szent helyen egyiitt a szép,
jo és igaz magasztos eszméinek szolgalataban:
most isten hozzadot kell mondanunk egymasnak,
némelyikiinknek talan o6rokre?! De, ha elvalunk
is egymastdl s e kedves tarsulattol, ez az elvalas
csak kulsé lesz; benséleg egyutt lesziink mi érokre:
az a munkas, éltet6 szellem, a melyet ,,6nképz6-
tarsulatunk® kebelében elsajatitottunk, mint draga
ereklye, fentartja szellemileg kdztlink az egységet
folyvast; az a munkéassag, melyet kifejtettink tar-
sulatunk kebelében, utddaink emlékezetében drokre
élni fog.

De, mint minden, létezésre jogot tartd egyesi-
letnek, ugy nekink is — miel6tt bdcsat vennénk
egymastol — dsszegeznink kell ez évi faradoza-
sunk gyumdlcseit, hogy meggydzddhessink arrol,
vajjon j6 uton haladtunk, s hogy mélt6 tagjai
vagyunk-e szeretett hazank mdvel8dési egyestle-
teinek ?

*) Felolvastatott a «Magyar irodalmi 6nképzo-tarsulat» 1887.
junius hé 23-&4n tartott zarulésén.

egész évre lh-elyToen. 1 frt. 60 Isr.,

-vid-élrze + frt. 'T'S kr.

Szerkeszt6ség: Piac-Gtca 21. szdm alatt.—

»lrodalmi 6nképzo6-tarsulatunk® ez iskolai évi
miikodését, a szeptember hd 11-én tartott alakulo
uléssel kezdte meg, 27 taggal. Els6 teendGje volt
tarsulatunknak a hivatalnokok megvalasztasa. El-
nokké, altalanos lelkesedéssel, tarsulatunknak mar
10 éven keresztll faradhatatlan s h( vezére, Szinyei
Gerzson, akadémiai tanar ar valasztatott meg.
Alelndknek Krausz Jend, IV. éves; titkarnak Szakai
Karoly, IV. éves; f6jegyz6nek Csik Daniel I1lI.
éves; pénztarnoknak Csontos Jozsef, Ill. éves;
ellenérnek Korocz Jozsef, Ill. éves; aljegyzdnek
pedig Szikszai Andras, Il. éves hittanhallgatot
vélasztotta meg a tarsulat.

Az alakul6 gy(ilés utan hozzafogott tarsula-
tunk a munkahoz. F6célja lévén tarsulatunknak
az 0nallo, alkoté eré novelése s a minél széle-
sebb kord irodalmi mdveltség megszerzése; féként
széptani elemzések, tanulmanyok készitésével, to-
vabba kotott s kotetlen miivek irasaval s rneg-
birdlasaval igyekezett feladatdt megoldani. Ezen-
kivil, a m(vészi el6adéas elsajatitasa végett, kolti
s prézai mivek szavalasa is fel volt véve tarsula-
tunk mikodési korébe.

A munkakedv ébresztése végett, palyadijakat
tlzott ki tarsulatunk az irodalom kilonb6z6 agai-
bdl vett kérdések megoldéaséra; ezenkiviil tartott
szavalati versenyt; a titkari hivatalhoz az év folya-
mén beérkezett legjobb prozai s kolt6i mi részére
dijat t(izott Kki.

Végre tarsulatunk lapja, a ,,Sarospataki Ifja-
sagi Kozlony* is egyik eszkbéze az dnallo munkal-
kodas felébresztésének, mint amely alkalmat nyuijt
a komolyabb térekvés( tarsulati tagoknak arra,
hogy munkassaguk gylmdolcseit a nyilvanossag
el6tt is bemutassak.

Ha mar megtekintjik onképzg-tarsulatunknak
a nevezett kérokben kifejtett tevékenységét, a kép,
melyet igy nyerunk tarsulatunk ez évi mikddé-
ser6l, elég megnyugtato.

Tartott tarsulatunk 41 dlést, melyeken elem-
zéssel szavaltak harman, tanulmanyt olvastak nyol-
can, elemzés nélkiil szavaltak tizennégyen. Az elem-
zéssel szavalok kozii megdicsértetek egy, a fel-
olvasott mlivek koz(i négy, az elemzés nélkil szava-
lok koz(i oOt, a tobbiek tudomasul vétettek.

10
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A titkari hivatalhoz beérkezett 18 m; rész-
ben vers, részint prézai munka; részben eredeti,
részben mi(iforditas. Felolvastatott mind a 18, bira-
latdval egyutt; a munkék kozli emlékkdnyvbe
vétetett 1, megdicsértetett 3, a tobbi tudomasul
vétetett. A biralatok kozli megdicsértetett 4, a
tobbi tudomaéasul vétetett. A birdlatokkal kapcso-
latban emlithetem meg. hogy Németh Jozsef, tar-
sulati tag, egy nagy szorgalommal irt, alapos és
kimerité biralati el&terjesztéseért, a tarsulat elisme-
résén kivil még 5 forinttal lett megjutalmazva.
Palyakérdéseink kovetkez6k voltak:

I. Miforditas, dija 12 frt. Kivantatott Heine
»,Das Sklaven-Schiff“ cimi{ kdlteményének mifordi-
tasa. A Kkitlzott hataridore érkezett két palyamd.
Nyertes lett a Il. szamd, szerz6je Csik Déaniel.

Il. Elégia, dija 6 frt. Erkezett egy md, de
nem talaltatott méltonak a jutalmazéasra; tgyszintén
a megujitott palyazatra beérkezett md sem.

I11. Beszély, dija 12 frt. Erkezett 3 mi a
kitlzott hatarid6ére, de egynek sem adatott ki a
dij. A meghosszabbitott hataridére beadott két md
koz(i az 1 szamunak szerz6je, Forgon Lajos 8

forinttal, a Il. szdmunak szerz8je, Warga Dezsé,
4 forinttal jutalmaztatott.
IV. Arany ,Toldi szerelme® cimld mu{vé-

nek széptani méltatasa, dija 20 forint. Beadatott
egy palyamd, melynek a dij kiadatott; szerzdje
Csik Daniel.

Tartott ,,6nképzd-tarsulatunk* ez év folyaman
egy My- és egy komoly-szavalati versenyt; az
el6bbire Kitlizetett versenydarabul Tompa ,,Jéczik
Jonéas futdsa“ cim(, az utébbira Arany ,,Hidavatas*
cimd mivének elszavaldsa. A vig-szavalati ver-
senyen nyert Bodolay Miklos 4 frtot, Gaal Ferenc
2 frtot; a komoly-szavalati versenyen pedig Sté-
pan Géza és Kovacs Istvan 2—2 frtot, Lengyel
Balint és Klein Samuel 1—1 frtot.

A titkéari hivatalhoz beérkezett legjobb kolte-
mény s prozai mid dijat Stépan Géza és Szikszay
Andréas nyerte el.

A tarsulat anyagi Ugyeinek allasa kovetkez6 :
pénztari bevétel az év folyaméan 124 frt 85 kr
volt, kiadds pedig 117 frt 36 kr; maradvany a
tékével egyltt 1442 frt 88 kr.

Ennyi az t. tarsulat1l a mit tarsulatunk ez
évi életének egyes mozzanatair6l jelentésembe fog-
lalhatok. Most bezarom jelentésemet azzal a kivan-
saggal, hogy a majdan bekovetkez6 Uj iskolai év
ujalt er6ben hozzon ismét 6ssze mindnyajunkat
tarsulatunk kebelébe, s az a szent eszme, melyért
eddig kizdottink, legyen tovabbra is vezérl6 csil-
laga dnképzd-tarsulatunknak! Szakal Karolv

titkar.
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I Uzoni Boldizsar, Uzoni Sz. Balazs.

A 17. szazadbeli magyar protestans egyhazi iro-
dalomban, ha nem is nagyon jelentékeny, de semmi
esetre sem teljesen ismeretlen az Uzoni név. Szabo

t Karoly ,Régi magyar konyvtaranak“ |. kétetébenl,

mint Diest Henrik egy munkajanak forditdja foglal
helyet egy Uzoni; a Il kdtetben2pedig, mint egy dis-
putatio szerz6je szerepel. Eletrajzi adatok is aranylag
nem kevés szammal maradtak fenn e névvel kapcsolat-
ban, és épen ez adatok ébresztik fel s iranyozzak rea
1a kulondsebb figyelmet. Egymasnak ugyanis annyira
ellenmondanak és egyiknek lehet6sége lUgy kizéarja
a masikét, hogy béarkiben kdénnyen felébredhet az a
gondolat, melyszerint taldn nem is egy Uzoni, a Balazs
keresztnevi létezett, mint ahogy eddig a réla megem-
lékez6 irodalomtorténészek kivétel nélkil hitték és
allitottak. igy B6d Péter,3Ferenczy-Danielik4ésKoncz
Jozsefs Koncz ugyan mar vett észre két adat kozott
ellenmondéast, de semmi Iépést nem tett az ennek foly-
tdn tamadt homaly eloszlatasara. Pedig, ha valaki ala-
posabban vizsgalodik e targy koril, hatarozott meg-
gy6zd6dést szerezhet a fel6l, hogy a magyar protestans
egyhaz, tanlgy és irodalom torténetében két Uzonirdl
keil megemlékezni,akiknek egyike nem is Balazs volt.

Plogy a r6lok fenmaradt adatok nem vonatkoz-
hatnak egy személyre, arra nézve csak két bizonyi-
tékot hozok fel. Egy forrds szerint, Uzoni 1630-ban
a gyulafehérvari collegium széniora volt; egy masik
forrds pedig, 1658-ban, mint a kolozsvari schola szé-
niorat emliti. Diest munkéajanak elészavabdél bizonyos,
hogy 1656-ban bonyhai iskolamester volt; mig mas-
honnan tudva van, hogy egy Uzoni 1667-ig tobb,
mint 34 éven at Dévan lelkészkedett és e kozben espe-
resi tisztséget is viselt. Ezen adatok teljesen kétség-
telenné teszik azt, hogy a 17. szazadban két Uzoni
nevil lelkész mikédott az erdélyi ev. ref. egyhazkeri-
let kebelében.

Ha tehat két, kilonbdz6 személy életeseményeit
ismertetik az Uzoni Baldzsrol megemlékezé forrésok,
ezeket kulon kell vélasztani, s tovdbba egyuvé so-
rozni az egyikre s szintén egyivé a masikra vonat-
koz6 adatokat.

A) Az id6sebb Uzoni
mozzanatok ismeretesek:

Erdélyi nemes csaladbdl szarmazott.5 Tanuldi
palyajat Gyulafehérvartt végezte, s ennek folyaman
szerzett érdemei kdvetkeztében, széniorra lett.7Mid6n
a collegium nagynev( tanarai meg akartak felelni
Bethlen Gabor azon kivanalméanak, hogy a gyula-
fehérvari iskoldban a bdlcsészet és hittudomanyi szak
hadrom év alatt végeztessék el, ezen cél elérésének
biztosabba tétele végett hittani és bdlcsészeti vitat-
kozédsokat rendeztek.8 Mikor Alstedius, a theologia
tanéra vitatargyui az istenre vonatkoz6 elvek és téte-
lek kifejtését tlizte ki, Uzoni volt a ,respondens.”
E vitatkozas 1630. aprilis 20-an kezdetett meg, 22-én
folytattatott és ekkor be is fejeztetett9;egyuttal pedig
a fejedelem nyomdasza, Eifmurdt Jakab altal kinyoma-

életébdl

tott. Ez volt az els6, Gyulafehérvartt megjelent

1393. 1 930. sz

1 127. 1 458. sz

3 Magyar athenas 1766. 330. 1

4 Magyar irok. Pest, 1856. I. 358 1

5 A marosvasarhelyi ref. collegium térténete. Marosvasarhely,
1884. 45. 1

6 Disputatio theologica de deo. Cimlap.

71. m u o

s I. m. El6sz6

9 1. m. Cimlap

a kovetkez6
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disputatio. Teljes cime ez: ,,Disputatio theologica de
deo, quam ill6 ipso duce in illuslri schola Bethleniana,
gqnae est Albae Juliae, ventilandam proponit Johanes
Henricus Alstedins a. d. 20 et 22 Aprilis. Respondente
Balthasare Usoni, nobili Transsylvano,collegiiseniore.u
Ertekezése kezdetén el6adja az isten megismerésé-

nek kilonféle maédjait, azutdn felosztja az istenr6l
szerezhet6 ismereteket két részre, a szerint, amint

azok az istennek lényegére vagy miveire vonat-
koznak. Ezek szolgalnak bevezetésil az 6sszesen
tizenhat lapra terjedd, negyedrétii dolgozat tovabbi
részeihez, melyekben az isten Iényegéhez tartoz6 tulaj-
donsagokat rovid bizonyitdsokkal ugyan, de azért
részletesen targyalja. E mi egyetlen, mostanig meg-
lev6 példanya a sarospataki féiskola konyvtaraban
Oriztetik.

Széniori m(kodését bevégezve, kulfoldi egye-
temek latogatasara indult. Az 1631. évi julius 16-an
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példanyban maradt fenn napjainkra, s az a magyar
nemzeti muzem kényvtaraé.1 Hogy a magyar refor-
matus olvaso-kdzonségnek kedvelt olvasménya, tehat
jeles eredetinek jo forditasa lehetett, bizonyitja az a
korialmény, hogy példanyai mar 1660. elejére el-
fogytak.2

Miutan Uzoni ideiglenes hivatalat, a bonyhai
tanitosagot bevégezte, visszatérve tanuldsa helyére,
a kolozsvari collegiumba, mar miive megjelenése évé-
ben. tehat 1658-ban, mint ezen iskola széniora emlit-
tetik.3 Hogy mikor lett szénior s meddig folytatta
e hivatalat, adatok hianyaban, nem tudom.

A legk6zelebbi, réla sz6l6 adat, a marosvéasar-
helyi particula rectoraul tiinteti fel. Azonban ez allaséa-
ban sem sokaig maradt, 1660. november 15-t6l mind-
Ossze 1661. aprilis végéig.4Mindamellett e révid ideig,
alig nehany hénapig tartdé hivataloskodasa alatt a
a marosvasarhelyi iskoldnak halds emlékezetére ér-

a franekeri egyetem anyakonyvébe iratkozott be.11 demesité magat. O eszkdzoélt ki ugyanis 1. Lazar

Tehetséges, hogy mas, féként hollandi egyetemeken

Gyorgynétdl, sziletett Nemes llonatol a lelkészi és

is id0zott, de erre nézve nem rendelkezem adatokkal. 1 rectori fizetés emelésére, valamint az alumnusok tap-

Mindazaltal azt hiszem, hogy nem sok id6t tdlthe-
tett kalfoldén, s talan mar 1632-ben hazajott s elfog-
lalta a dévai lelkészi allomast. Nem tartom ugyanis
valészinlinek a vajdahunyadi egyhdazmegye térténet-
ir6janak azon allitasat, hogy Uzoni 1634-ben lett dévai
lelkészszé.2 E nézetem er@sitéséul hivatkozom arra,
hogy mint dévai lelkész, mar
vajdahunyadi esperes volt,3ami bizonyara, nem lehe-
tett volna, ha ez évben kezdi el Dévan mikodését.
Maskildnben is csupan jeles tehetségének koszon-
hette azt, hogy oly révid id6 mualva kitliintettetett az
esperesi tisztséggel. Az emlitett id6ben, 1634. februér
7-én, a Duraeus, skot lelkész unio-tervezetére, az
erdélyi ref. egyhdaz részeérdl kildott valasznak irt ala,
helyesl6leg és beleegyez6leg. Majd 1646-ban a junius
10-ére 6sszehivott szatmarnémeti nemzeti zsinaton is
esperesi mindségben jelent meg.4

1647. &prilis 14-én Kalnai Péter, utrechti magyar

laldsédra évenkénti 60 véka gabona-adomanyt, tovdbba
szintén 6 szerezte meg a rector és vele egyltt a
praeceptorok dijazdsanak javitdsara az ugyancsak

1 L4azarné birtokat képez6é bunyii sz616k dézméajat.5

1634. februar 7-én, '

Habar e jotéteményt nem sok ideig, csak kilenc évig
élvezték az illet6k,® Uzoninak mégis érdeméil tekint-
het6 ez adomanj'ok megszerzése.

Marosvasarhelyr6l Szeredaszentannara kolto-
z0tt, mint az ottani reformatus egyhaz lelkésze.7
Uzoni falusi lelkészkedése idejében sem hanyagolta
el a tudomanyokkal val6 foglalkozast, s gondot for-
ditott kényvtarara, amit bizonyit az, hogy egy adat
szerint, 1661. szeptember 28-4n Brassoban jarvéan,
ez alkalommal egybekdttette két kényvét: a ,,Pub-
lii Vergilii Maronis viginti quatuor opuscula“ és

I ,Computus ecclesiasticus velrudimenta supputationis

akadémikus egy dissertatidjat a tébbi kézott Uzoni- |

nak is ajanlotta, s azt mondja rdla, hogy a dévai
egyhaznak ,vigilantissimus,“ azaz igen éber lelki-
pasztora.5 Abbdl, hogy Kalnai e mivét 6 rajta kivil
az erdélyi lelkészek kozil Geleji Katona Istvannak,
Csulai Gyorgynek, Medgyesi Palnak és Fiileki Janos-

nak ajanla, akiknek mindegyike nagy befolyast gyako- I rajzai, melyek, dacara annak, hogy bennok az eddig

rolt a kozugyekre, meltdn kodvetkeztethetjuk azt,
hogy Uzoni szintén nagy tekintélyben allott.

Elete tovabbi folyamardl csak annyi ismeretes,
hogy 1657-ig volt dévai lelkész.8 Hogy helye tdvo-

zasa vagy haléala altal lresedett-e meg, nem tudom ; ]

de inkabb tartom valdszinlinek az utébbit.

B) Az ifjabb Uzoni akkor
midén az el6bbir6l mar elhallgatnak emlékeink.
Bonyhai iskolamester koraban. 1656. majus 20-an kel-
tezi Kemény Simonhoz intézett sorait, melyeket ajan-
lasképen irt Diest Henriknek, altala forditott munkaja
elébe. A mi cime ez: ,,0l sima kdvekkelJelékesitte-
tett David parittyaja.“ A 221 lapra terjed6 s végén
mutaté-tdblaval és egy iméadsdggal elladtott kényv
Gyulafehérvérit jelent meg 1658-ban. E mi csak egy

1 Torténelmi tar. 1886. 603. 1

2 Az erdélyi ref. egyhazkerilet 1863. évi névkdnyve.

3 Magyar prot. egyh. és isk. figyel6. 1887. 181—2. 1

4 Lampe-Ember: Histéria ecclesiae reformatae in Hungaria
et Transsylvania. Utrecht, 1728. 419. 1

5 Methodus respondendi excerptis et calnmniis de deo autore
peccati . .. Ajanlas.

6 Az erdélyi ref. egyhazkerilet 1863. évi névkonyve n. O.

24. 1

J

kezd feltiinedez

ecclesiasticae” cimieket.8 Lelkészi hivataloskodésa
helyét tobbszor valtoztatta. igy 1668. november 19-én
méar a gyalakuti és kelementelki tarsegyhéazak lel-
késze volt9; majd 1671. julius 3-an pedig mar Bethlen-
szentmikldson hirdette az evangéliumot.10 Kdrilbeldl
ez utobbi helyen ért véget valtozatos életpalydja,
mert 1673-ban, mint elhaltr6l van rola emlékezés. il

Ennyiben foglalhatok 6ssze a két Uzoni élet-

ismert adatok lehet6leg mind felhasznaltattak, sok
tekintetben hidnyosak; de annyit hatdrozottan bizo-
nyossa tesznek, hogy két Uzoni létezett. Es pedig
nem mindkett6 Balazs volt, mint életirdik eddig téve-
sen gondoltdk. Az id6sebb keresztneve ugyanis a
rala szolo eredeti adatokban, melyek kivétel nélkul
atin nyelviek, Balthasar, aminek magyar jelentése
Boldizsar, nem pedig Baldzs, mely latinul Basilius.
igy tehat a két egyén 0Osszezavaradsa ebbdl a téve-
désbél eredt.

Az Uzoni Boldizsar és Uzoni Baldzs kozotti
esetleges csaladi 6sszekottetésrdl egy forrds sem nydjt

1 Eégi magyar konyvtar I. k. Budapest, 1879. 393. 1
21. m. 410. 1
8 Bethlen Miklds: Onéletirasa 1. k. Pest, 1858. 244. 1
Eoncz i. m. 45. 1
. 46. és 104. 1
. 104. 1
. 46. 1
n. 0.
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felvilagositast. Baldzsrol az el6adottakon kivil még
csak az tudhatd, hogy vezeték- és keresztneve kozott
egy Sz. betlt is hasznalt, amely tulajdonképen eredeti
csaladi nevének kezd@betiije lehetett, s igy 6 talan
uzoni sziletés( volt. Teljes neve tehat Uzoni Sz. Balazs.

Krausz Jend.

Amerika mdveletlen népeinek vallasa.
(Vége).

A hit fébb targyainak ezen ismertetése utan az
istentiszteletek min6ségét is meg kell vizsgalnunk, mert
ez a hivésnek onként kovetkez6 eredménye s bizonyara
olyan tényekbdl kell allania, melyek a vallasos, tehat
boldog megnyugvassal eltdltd vilagnézletnek megfelel-
nek. Ily szempontbdl inddlva ki, azonnal red kell jéntink
arra a tényre, melyszerint az indidn tdrzsek istentiszte-
lete oda iranyli, hogy az ismeretlen szellemeket kien-
geszteljék, s6t — ha lehet — meg is nyerjék érdekeik-
nek. Ezért aztan imadkoznak és &ldozatokat mutatnak
be, és pedig minél hatalmasabbnak gondolnak valamely
szellemet, annal nagyobb allitattdl fohaszkodnak hozza
s anndl tobb szertartds kozott aldoznak neki. A fészel-
lem tehat legb6vebben, habar legritkabban részesil az
imadatb6l. A rossz szellemet viszont sokkal szorgalma-
sabban iméadjak s igyekeznek aldozatokkal megszeliditni,
mint a idszellemet, mely Ggy sem akar artani.

Azt is kdvetkeztetniink lehet az indidnok megismert
hitképzeteib6l, hogy a samanismus févonasanak, a varazs-
lasnak nagy, s6t csaknem fd@szerepe van az istentiszte-
letben, mivel egyrészr6l az elhaltak lelkei és a j6 vagy
rossz szellemek, maésrészrél a hivok serege kozott felette
szlilkséges a kozvetités, ennek pedig barmily alakjéban
varazslasnak kell lennie. A varazslas korantsem kuruzs-
las vagy szemfényvesztés mint sokan vélik, mert hiszen
a varazslé végképen nem csald, nem amitd; 6 renclit-
hetlen meggy6z8&déssel hiszi, hogy benne val6ban létezik
az a hatalom, melynek segélyével képes a szellemekkel
tarsalgést folytatni s a gonosz szellemeket megfékezni,
vagy épen el is Gzni. A vardzslo a szellemekkel szemeé-
lyesen bizalmas viszonyban van, ¢ josolja meg a joven-
dét. o deriti fel a mualt titkait, eltlnt targyak hollétét
megmondja, viszontszerelmet kelt; s6t az id§jaras felett
is szabadon rendelkezik. De tulajdonképen nem a varazslé
miikddik, hanem a benne létez6 hatalom, mely olyan
sajatsdgokkal van felruhdzva, mint a szellemek. Azonban
viszont ez meg a varazslastol fligg, mert csak akkor sze-
repelhet. midén az kifejezi ez iranti 0hajtasat azzal, hogy
kezébe veszi varazspéalcajat.

A varazslonak lehellete. nyala, izzadtsaga, s6t még
tekintete is gyogyitd hatast. Ellenben, ha valaki testének
legparanyibb részecskéje a vardzslo kezébe jut, ez fel-
hasznalhatja azt az illet§ artalméara, sét még arnyékét
is megvarazsolhatja. A varazslo sorsvetés altal vagy el6-
jelekbdl jésolhat s a kijelentések, melyeket e két Gton
nyer, mintegy megszenteltetnek az 6 hatalméat képvisel6
szellem tekintélye altal. Hogy a szellemeket, amelyektdl
valami jot akar kieszkozolni, vagy amelyeket valami
artalmasnak eltavolitasara szeretne redvenni, elGidézze,
kiilonb6z6 eszk6zokhdz folyamodik. lzgaté szerek, mamo-
rito italok, flstdlés, hangos kiabalds, dobolas jatszszak a
fészerepet. Kialtasai altal felébreszti az illet6 szellemet
vagy szellemeket, idézd hatalméaval pedig kényszeriti
O6ket a megjelenésre. 1déz6 hatalma f6képen bizonyos
varazsigékben rejlik, melyeket csak épen 6 ismer, ki a
szellemekkel kozvetlen dsszekottetésben all. Ezek tobb-
nyire érthetetlen szavak, igen gyakran valamely régen
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kihalt és elfelejtett nyelvnek még megdrizett maradva-
nyai, melyeket rendesen énekelve mond el. Es ezeknek
oly erejok van, hogy nemcsak a szellemek, hanem a
foldi személyek és targyak is aldjok vannak rendelve,
s6t, ha a vardzslo akaratabdl valamely szellem bizonyos
targyban elhelyezkedik, az a targy fétis lesz.

Ezen és még tobb eféle tehetségeinél fogva egye-
siti magaban a varazslé mindazon tulajdonsagokat, melyek
a fejlettebb nemzeteknél, kilénvalva a pap, a tudos, a
koltd, a szonok és a miivész kozdtt oszolnak meg. Mint
a szellemek baratja, jogosan igényelheti maganak, hogy
az azoknak szant ajandékokat és aldozatokat 6 nyUjtsa
be, miért is az 6 teenddje az aldozas. O a vallési szer-
tartasok feliigyel6je és végrehajtdja s lassanként oly
nagy tekintélyre tett szert, hogy némely tbrzs azt hiszi
a varazslorél, hogy szepl6teleniil fogantatott, tehat em-
berfeletti médon jutott egy foldi n6 mellébe.

Ha a vardzslé valamely targyba helyez egy szelle-
met, azt, mint el6bb lattuk, ezaltal fétissé s igy iméadat
targyava teszi. Az ilyen fétisek zemes-eknek vagy zem-ik-
nek neveztetnek; minden csaladnak meg van a maga
zemije, melynek természetfeletti, csodas erd tulajdonit-
tatik. A bennik lakdé szellemek kilonféleségéhez képest
kilonbozé iranyd hatalommal birnak, némelyek az évsza-
kokat, az es6t, a villamot és a viharokat uraljak, masok
a tavak, erddk, forrdsok és kuatak felett birnak hatalom-
mal. Ezeknek is, mint minden szellemnek, mutatnak fel
aldozatokat halaadas- vagy engesztelésképen.

Az aldozatok nagyon kilénb6z6k s kivétel nélkil
az illet6 szellemhez, annak képzelt sajatsdgaihoz alkal-
maztatnak. igy példaul, mint mar el6bb is el6adatott. a
f6 szellem égi lakhelyének, a napnak tiszteletére tiizet
égetnek és dohanyoznak. De nemcsak a napnak, hanem
maganak a idszellemnek tiszteletére is aldoznak. Bemu-
tatjdk neki terményeiket és allataikat, melyek a nap jol—
tev6 melegén fejlédtek s melyeket ennélfogva a fészel-
lem ajandékainak tekintenek. Halat adnak tehat neki
azon josagaeért, hogy taplalasukat is gondjai k6zé sorozza.
Az ily A&ldozatok alkalméaval tancolnak is. Kuldndsen,
mid6én vadéaszatra indulnak, rendkivil sok ideig tancol-
nak, csakhogy siker jutalmazza faradtsagukat. Tanekoz-
ben apré bdr- és busdarabokat vagdalnak le karjaikrdl
s azokat szintén tlizbe dobjadk aldozatni: majd levagott
allatfejeket akasztanak magokra s Ugy folytatjdk a tan-
cot, melyet elvégezvén, ismét daldoznak, de most mar
fegyvereket. A vadaszat utan, minthogy a nagy szellem
befolyasat latjdk annak sikerében, ismét &ldoznak.

A harcot okozo6 rossz szellemet csak kegyetlenség-
gel tudjak megengesztelni. Az irokézek egy alkalommal
egy algonkin-torzsbeli n6t égettek meg Areskuinak, a
harc istenének tiszteletére. Azutdn emberhust ettek. Méas
torzsek is ily véres aldozatokat szoktak bemutatni a
habora istenének. Mid6n elinddlnak a hé&borluba, &ldoz-
nak a tavak és folyok szellemeinek, melyek mellett el-
menendenek, aldoznak tovabbd az utak szellemeinek is.
Tavaszszal is embert dldoznak, kérve a szellemeket, hogy
tegyék termékenynyé az évet. Az Aaldozatot maglyara
kotozik, nyilakkal atlévik, de mielétt meghalna, egy darab
hast levagnak bel6le s a kifolyt vért a vetésre hintik.
Némelyik torzsnél az is szokasban van, hogy napfeljot-
tekor elhagyjak kunyhoikat s a szabadban a nap el6tt
térdet hajtva, .kukoricapogacsat aldoznak tiszteletére. Ha
tengeren vannak és vihar tor ki, a leveg6be és a tengerbe
dohanyt szornak s ha megmenekiilnek, ismét dohanyt
aldoznak. Altalaban az aldozashoz azon hitet kotik, hogy
a feldldozottat magok a szellemek is elvezik, az ég6
dohéany flstjét beszivjdk, a megsitott terményekbdl és
aldozatokbol esznek. Harcossd felavatasuk alkalmaval
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tobbféle csonkitast és kinzéast szoktak magokon végre-
hajtani. Példaul a mandanoknal a felavatandé ifjak hosz-
szU faszalkakat Utnek at mellék vagy lidtok husan, arra
bivaly-koponyat kotnek s ezzel mindaddig szaladnak, mig
a sulyos teher leszakitja a hast s azzal egyitt a foldre
esik. A feketelabuak egyik ujjokat szoktidk levagni. E
kinzasok részint az illet6 batorsaganak és tlrelmének
kiprobalasara szolgalnak, részint pedig a nagy szellem
irdnti halat és hddolatot fejezik ki, aki feln6tt korukig
épséghen és egészségben tartotta Oket.

Az ima. ének, bojtélés és virasztas is nagy szere-
pet jatszanak istentiszteletiikben, s6t az iméat lehet mon-
dani leggyakoribb vallasos cselekvénydknek. Az énekek
a tancot kisérik s tdrgyokra nézve kétfélék, vagy a szel-
lemeket dicsditik vagy az el6dok vitéz tetteit magasztaljak.

Ennyiben foglalhaté 6ssze az. amit az eddigi kuta-
tasok targyunkat illet6leg kideritettek. Lehet, hogy Ujabb
nyomozasok folytan sok tekintetben maédosulni. vagy talan
épen megvaltozni is fog az eddigi eredmeény. Dacara
azonban ezen korulménynek, Ggy Iriszem, mégsem végez-
tem felesleges foglalkozéast, mivel az 6sszehasonlitd val-
lastan elhanyagolt mezején <et voluisse sat est.»

Kntusz Jend.

TARCZA
Népballada.

Sotét felhd, terhes felhd vonta be a kék eget.
. .. Tombol a szél — kisded hazon megbontja a fodelet.
«Zug a vihar . . . hallod édes leAnyom? . . .
Ha te itt hagysz, ki segit majd szegény, beteg anyaddon? !»

Dalos Erzsi fel se veszi beteg anyja, beszédét,
Kész kdvetni gonosz szive kéarhozatos verését.
Nem t6r6dik marasztalé szavakkal,

Fut . . . csokolja szeret6jét szomjas, ég6 ajakkal.

Szlinik a szél . . . félrebeszél kinosagyan a beteg —
Bokor cs6rren, meg-megzorren. szaraz aga megrezeq —
Hess te holl6 — ne mondd tovabb — elég mar —

De semmi sz6 — szdl a holl6 : kar volt ilyet tenni — kar!

Ha elhagyja . .. Gjra mondja . . . nagy sokara reppen el
. . A lednynak néma ajkén nehéz so6haj lebben el

Iszonyl az, amit érez lelkében!!

Ugy megijed, meg-megremeg kedvesének 6lében!

Zug a szelvész, Gjra hili a zapor s egyre mennydordg.
Szegény asszony beteg nagyon. . .nehéz melle gy hérég —
Bls sdhajat kinos atok véltja fel:

«Verjen meg a jé isten, ha hired kénnyen adtad el!»

Még egy sbhaj . . .j6 szomszédok ravatalra fektetik —
Harmadnapra, vasarnapra hideg sirba temetik.
Dalos Erzsi kerili a templomot . . .

Arcar6l a piros rézsa mind lehdlla . . . elfogyott!

Lelke vadja egyre béantja ... sohasem tud nyugodni —
Rémes almok, latomasok csak nem hagyjak aludni!

. . Fut s ruhajat tiske, bokor tépi szét. —
Haja bomlik .. . csetlik botlik ... vizbe dobja szégyenté . ..
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Azutan megy Szegedre a térvényttevd urakhoz,

Ugy megreszket — ajka alig jut a nehéz szavakhoz:
«Keét életnek vagyok bilnds gyilkosa,

Sujthat engem — megérdemlem — az igazsag pallosa!»

Torvénybirdk szinte szanjak biinétbadnd foglyukat —
Dalos Eszti alig hallja elfogodott hangjukat . . .
Csak a bilincs hideg vasat érezi —
Csak azt tudja: boldogsagat, becslletét temeti.

Csik Déaniel.

Tuzokné gorillaja,

Keményitsék meg sziveiket nyajas olvaséim, legyenek
erések, mint bikkfa s csak azutan fogjanak e torténetecske
elolvasasahoz, mert egy borzaszté helyre készilok vezetni
dnoket.

Egy borzaszté helyre,
szidja és pofozza az urat.

Szerepl6k Tuazok Ur és Tuzokné asszonysag, az el6bbi
passiv, ez utébbi pedig activ szerepet vive. Sziuhely a rak-
falvi korcsmahdaz bels6 szobaja.

Tuzok urat nem pap, de sakter keresztelte, vala tehat
6 feleségestiil egyltt igazhitd izraelita. Jahve akaratabdl
és sajat magok joravald indulatdbol pedig korcsmarosokka
I6nek Eakfalvan, viselvén e jambor hivatalt mar évek hosz-
sz sora Ota.

Mondom tehat — visszatérve a dologra — hogy Tuazokné
szornyen szidja és pofozza az urat s kozbe-kézbe mutogat
a falra egy kulonés dijszabalyzat felé, mely dijszabalyzat
ilyenforman vala 6sszeallitva:

ahol egy asszony rémit6en

I. Egy pohar bor = félorai szidas

Il. Két pohar bor = félorai szidas s egy pof.

I11. Harom pohar bor = egész Orai szidas, pofozas
és kirugas.

IV. Egy pohar palinka = két pof, ebéddel.
V. Két pohar palinka == két pof ebéd nélkdl.
VI. Harom pohéar pélinka = sok pof, ebéd nélkil,

kikergetés.
végképen valo

elkergetos.

Aki azonban azt képzelné, hogy ez a kilénds dijsza-
balyzat az igen tisztelt vendégkoszoru szamlajanak a ki-
egyenlitési moddozatat tunteti fel, az nagyon tévedne. Ez
csak Tuazok urra vonatkozik, aki szentll meg van gy6zédve
arrol, hogy neki, mint korcsmarosnak, italozas tekintetében
is j6 példaval kell el6lmeuni vendégei el6tt. Tlzokné asz-
szonysdg azonban egészen mas véleményben 1évén, hogy
urdnak meggy6z8dését mas iranyba terelje, elkdszité e bizo-
nyos dijszabalyzatot, amelybdl a kihdgas nagysagahoz képest
olvasta férje ura fejére a megfelel6 blntetést s ebbdl egy
kommanyit is elengedni szentlélek elleni blinnek tarta, sét
lelkének megnyugtatdsa végett rendesen meg is szokta azt
toldani, ha tébbel nem is, de egy poffal bizonyosan. Hja!
aki er@sebb, az a hatalmasabb!
Tuzok Gr most a dijszabalyzat 3-ik pontja szerint ita-

lozott s felesége, Zali asszony, csak a szamlat egyenliti Ki

VI1Il. Nagyobbmorvi korhelykedés =
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vele. A szamla-kiegyenlitést pedig a vilag egyetlen tor-1
vénye sem veheti blinnek. Nem bizony 1

Ami maskulénben Tuazok urat illeti, 6 meglehet6s
derék fické volt, Ggy latszélag. Olyan terjedelmes testtel’
vala az égi hatalmak hajlandésagabol megajandékozva, mint'
egy afrikai gorilla. Kezei voltak akkordk, hogy Kkezty(t |
még Pesten sem lehetett volna ra taldlni. Dehat mindennek
mi haszna ? ha a természete, ha a vére — nyul. Bizonyosan
attél a sok nyulb6rt6l ragadt r4 ez a természet, amiket
fiatal kordban a hatdn hordozott falurdl-falura. Kiég volt |
a feleségének csak réanéznie, méar akkor kétségbe volt esve,
s tlirte juhraddra a szidast és Utlegeket.

Most azonban — amennyiben felesége joval megsze-
rezte a kiszabott dijat — nem tlrhette szd nélkil, hanem
0sszeszedte minden lelki erejét és batorsagat, szembeallt
feleségével, s azt mondta neki: ,En nem vagyok bolond,
hogy tlrjem ezt a kegyetlenkedésedet, ha még egyszer
igy mersz velem tenni, majd meglatod, hogy... hogy ...

elszokdm a haztél.” # #
*

Tortént egy par nap mulva, hogy Tuzok ur boldog-
nak érzé magat. Felesége, Zali asszony, nincs otthon. Elment
valahova a vasarra. Tuzok ur teljes hazigazdai méltésaggal
bell a karment6be s kivancsi szemekkel sandalit a literes
felé. ,,Ah milyen j6 volna egy poharral!? Meg is iszom 0n,
miért ne? nincs itthon a feleségem. Aztan meg mit is
parancsol 5 nekem? hiszen én vagyok a gazda (s ugy tén,
amint beszéle). a korcsma az enyém, mi koze hozza vala-
kinek, ha az egészet megiszom is (s ezzel bednté a maso-
dik poharral is). Ugy van, nincs hozza senkinek semmi
koze. Azért is iszom! .. .“ Es ivott.

»Aztan meg (kezdett a bortdl megj6ni a batorsaga)
nem fogok 6n neki tobbet t(irni. Elég volt eddig. Vesze-
kedjék csak velem, majd leteperem a foldre, hogy a lelkét
is kiadja. Ugy van, megfogom a hajat és a féldre vagom.
Nem leszek t6bbé bolondja! Nem biz 6n!*

E beszéd kozben folyvast ivott s egy déra mulva tel-
jesen Kkész lett.

Egyszer csak, honnan, honnan nem, vératlanal, mint
a zivatar, el6terem Zali asszony. No szegény Tuzok! Neked
sem szeretnék a bérédben lenni! Amint meglatja urat a
kdrmentdében daléngeni, nekiesett, mint egy tigris.

»Te korhely, te betyar, te részeges, hat igy Kkell
neked tenni, ha én itthon nem vagyok? he! Ne egy pof,
ne masik; te huncut, te gazember, hogy razzon a hideg,
inint a garat a pitlezsakot, he! hat én a hazbd6l sem huaz-
hatom ki a labamat, mar te iszol, hogy az isten ne engedje
megérni neked a holnapi sabeszt!“ Azzal megfogta azt az
oridsi nagy zsidét hajanal fogva s kilokte az ajton, figyel-
meztetvén egyszersmind, hogy vissza ne jojjon, mert mind
a két szemét kiveszi.

Tuzok ur végig vagodott az ajtdé el6tt a sarban. Ott |
kipihente magat és eszére tért. Mikor eszére tért, vette a
kalapjat s azt mondta, hogy ,,no! nem latnak engem t6b- [
bet Bakfalvan*“ s neki indult a nagy vildgnak.

»-Megallj Zali! megboszilom még én magamat* — !
ez volt utols6 szava.

* *
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Ez esemény utan eltelt par nap, s Tuzok drat nem
latta senki. Eltelt egy hét. el kett6, egy hoénap ... se
hire se hamva. Tuazokné barmily kegyetlen volt is férje
iranydban, méar aggodni kezdett miatta. Hova lehetett?
Elmult két hoénap, harom honap, félév, egész év, senki
sem hallott, senki sem tudott rdéla semmit. Eltlint, eltlint
nyomtalanul.

AT

X. varosban nagyon népes szokott lenni a Samuel-
napi-vasar. Ott van ilyenkor az egész vidék eladd és vevd
kdzonsége. Valamennyi cseplragd, komédias, szemfényvesztd,
blvész, allatmutogaté van a kornyéken, az itt mind 0Ossze-
gy(ll, hogy csodalatos m(ivdszetokkel megadoéztassdk a ba-
mulni szeret6ket.

Mindenik legjobban dicséri a maga mf(ivészetét s min-
denik magahoz szeretné hdditani az egész vasari kdzonséget.

Egy ilyen fab6dés mulvész-blvész haza el6tt egész
elragadtatassal szonokol egy felcifrazott Uri ember:

,,Tessenek, tessenek uraim besétalni! nadszerd bové-
szeti szemfényvesztés, mit még idaig nem latak. Itt mek-
lehet latni sok mintenféle szép tréfa, mddfa. krokodil, ame-
rikanischer kijé, dromedar, ekt é&frikanischer gorilla, alies
lebendig. A patromoka igen nad mestr, mekcsinalik sok
mintenféle szép, el6szor tancolni, utészor mekeszi maka
makat neki. Cu lect kommt dér nadszerii tojjastanc, el6adja
a madmoazel Seraphine, meglatszik el8lrfli 20 kr. hatulrél
10 kr. Tessenek! Tessenek!!*

A sok Uép csak agy hemzsegett koruldtte, mint a
Tisza paitjdn a szanyog. Falusi emberek, suszter-inasok,
zsidok, talyigasok kivancsian kandikaltak a kerités hasa-
dékain keresztil, hatha meglathatnanak valamit abbdl a sok
nagyszerdségbdl.

A sokasag kozott egy ismer6sre akadunk. Zali asszony
az, a szegény ellldozott Tazok felesége, Ugy latszik, hogy 6
is szeretne valami kulénést latni. El6veszi rossz bugyella-
risat, kivesz bel6le 20 krt, megforgatja a markaban, no de
mégse, visszateszi, meg Kiveszi, végre elhatarozta magat,
hogy bemegy, Ugy sincs alkalma masszor ilyen olcsd pén-
zért ilyen sokfélét meglathatni.

A bddéban csakugyan sok szép volt. Legels6ben is
oriasi vaskalitka tlint a szemébe, mindjart a bejaras mellett.
Benne egy akkora majom, mint egy nagy ember. A ma-
gyardz6 mondta, hogy ez a gorilla. Ott jarkalt a kalitkdban,
két ladbon, fel s ala. Ennek volt a legtébb nézdje.

Tazokné asszony oda allt a kalitka mellé s onnan
nézte e kilénds teremtést. Amint egyszer a gorilla vélet-
lendl ravetette szemét, elmorduilt, cudar, rekedt hangon,
hogy az embernek hideg borzongatas futott végig a hatan.
Az asszony még jobban bamulta a szornyd allatot, de a
gorilla is folyton rajta tartotta szemeit.

Egyszerre csak, amint az asszony félre tekintett, a go-
rilla kinydjtotta izmos karjat a kalitka racsozata kozli s
az asszonyt torkon ragadta. Egy masodperc alatt Kkirdgta
a kalitka ajtajat s az asszonyra rohant. A kozdnség ordi-
tozva, sikoltozva torte ki magat a bddébdl, kiabalvan, hogy
kiszabadult a gorilla. Az pedig irtézatos csapasokat mort
izmos kezével a zsid6 asszony fejére, aki 4jultan rogyott
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0ssze a vaskalitka mellett, még a foldon is rugdostatva és
fojtogatatva a gorillatél.

A ,patro,” ki épen akkor ,ette mek maka makat,”
meghallvadn az irtézatos zajt és orditozast, egy kardval ke-
zében berohant a bodéba s végig hajitott vele a gorilla derekan.
Oh borzaszté! A gorilla erre emberi hangon szélal meg:

»,De on a szentnek sem tlirém tovabb, hogy 30 kr
napi dijért még ussenek is. Elég, ha morgok, fogam vicsor-
gatom, szoval majom vagyok, de hogy még Ussenek is, azt
nem tdrém.” S azzal lertgja magarél a gorilla-b6rt és . . .
és ki tdnik ki al6la? Senki mas, mint Tuazok dr, a néhai
aktalvi korcsmaéros.

»E miatt a huncut asszony miatt kellett nekem mas-
fél esztendeig gorillava lennem* — s aztdn még egyszer meg-
ragta az eldjult asszonyt, kirohant a bodébdl a gorilla-bérrel

egyltt és odabb allott

& &

* «i

Tuzok Ur hazament egyenesen Rékfalvara, erdsen elha-
tarozta, hogy 6 lesz ott az Gr. A felesége nem ismerte fel,
mert hiszen akkor el volt 4julva, mikor & megszélalt és
levetette a gorilla-gérokkot. Gondolta magéaban, hogy majd
jo lesz ezt akkor feldlteni, ha ismét nem fog birni a fe-
leségével. Fel is Oltdtte azon mddon, gondolvan, hogy ha
sl6jé a vasarrdl, el6szor is jo lesz egy kicsinyt rariasztani.

Este felé latja Tazok ar, hogy dsszekokulve, santi-
kdlva jon haza draga élete parja. Szegényt alig tudtak
életrekdlteni a gorillakalitka mell6l! Tazok uar amint
be akar lépni Zali asszony — gorillapofaval ramordudl; az
meg szegény, megrémiilve a gorillaval valé varatlan talal-
kozéastél, utcn ! sikoltozva nekiment a bereknek, elszaladt;
elmenekilt a maga hazabol, Ggy, hogy még mai napig sem
lattak Rékfalvan. . ,

lgv menekult meg. sajat akaratdn kivdl, Tuazok ur
veszedelmes életparjatdl, Zali asszonytol. _S—s.

EGYLETI ELET.

¢c) A ,,magyar trodalmi dnképzo-tar-
salut" junius 23-a4n tartotta zarilését, melyen a lapunk
6lén szészerint kozlott titkari jelentés, tovabba a kulonféle
bizottsagok el6terjesztései olvastattak fel. A mar régebben
beadott palyamivek szintén kozelebb biraltattak meg. Az
eredmény kedvez6, a mennyiben a széptani elemzésnek a
dij, szerzd szorgalmanak elismerése mellett, szdmos hatra-
nyos oldala dacara is kiadatott. Irta Csik Daniel, III.
éves hittanhallgatd. A beszélyek kozott a jutalom megosz-
tatott aképen, hogy az egyik 8 frtot, a méasik pedig 4 frtot
nyert. Amannak szerzéje Fdérgon Lajos, I11. éves joghall-
gat6 ; ez¢ Warga Dezs6 1Y. éves hittanhallgats. A leg-
jobb prozai mi dija Szikszay Andras, I1l. éves hittan-
hallgaténak, a legjobb kolteményé Stépan Géza, 1. éves
joghallgaténak adatott ki. Az Ifjusagi Kézlony jove évi szer-
keszt6sége megalakittatott. Felel6s szerkeszt6 lett Csik
Daniel,tarsszerkeszt6k: Szikszay Andras és Stépan Géza.

b) Az ,dkacLémiaiifjasag olvaso kdre"
még a muilt honapban megtartd szokasos évi zarkozgydlé-
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sét, melyen jové évi elndkil, a tagok egy toredékének a
szavazastol visszavonulasa utan egyhangualag Csontos Jézsef,
I11. éves hittanhallgaté valasztatott meg. Ennek megtor-
ténte utan, a kozgydlés a jelenlegi elndknek ez évi miko-
déséért jegyz6konyvileg kdszdnetét szavazott. Egy kellemet-
len Ugy azonban mihamar ismét kozgy(lés tartdsat tette
sziikségessé, amelyen elndknek egy bizonyos tgyben kéve-
tett eljarasa helyesnek és jogosnak nyilvanittatott; ezzel
szemben pedig Németh Jozsef, olvasdkori tag eljarasa, mint
helytelen és jogtalan, rosszaltatott.

c) Az ,FJraélyi-o6nképz&kdr" nem
tartd meg a versenyszavalatokat. Komoly-szavalati darabui
Csiky ,,Magusz“-abdl egy részlet, vig-szavalati darabui pedig
Don Pedr6é ,Dufla szerelem* cim( kolteménye tlzetett Ki.
Az elébbin nyertek: Vass Jozsef, VIII. o. 3 frtot; Atanyi
Lajos, VIII. o. 2 frtot; Gaské Gyula, VII. o. 1 frtot.
Az utébbin Dienes Barna, VIIl. o. és Finkey Ferenc,
VIII. o. jutalmaztattak, amaz 3, ez 2 irttal. A mennyiség-
tani palyakordés hataridejének lejartaval, arra egy palyamd
érkezett, melynek a dij kiadatott. Szerzéje: Gejfert
Gy6z8, VIII. o.

c)Az ,akadémiat ifjasdg kdnyvtara"
junius 12-én tartad évzard gy(lését, melyen Krausz Jend
inditvdnyara belépett a ,Magyar protestdns tudomanyos
irodalmi tdrsasag“ alapité tagjai kozé, oly modon, hogy az
alapitott 100 frt t6kének 6°/0-os kamatait fogja évenként

J fizetni. Ugyanekkor valasztatott meg konyvtarnokil a jové

évre Csik Daniel 111. éves hittanliallgaté egyhangulag
Radacsi Gyorgy, tanarelnsknek s Marton Imre volt kényv-
tarnoknak buzgd és sikeres miikddésokort haldas koszonet
nyilvanittatott. A bizottsag jegyz6je nem viselte magat ily
buzgén és sikeresen, mert — mint halljuk — a jegyz6konyv
rendetlenségben talaltatott.

e) A ,,gyorsir6-kdr" évi versenye szintén koze-
lebb tartatott. Kuldn tlzettek ki jutalmak a haladék s kulén
a kezd6k részére. Amazok koz(ii gyorsirasért Racz Kal-
man, 1. hh. 2 frtot, Mauritz Arpad. 11. és Sipos Jozsef,
Il. hh. 50—50 krt; ezek kd&z(ii correct stenogrammokért
Farkas Lajos, 1. hh. 2 frtot, Benke Istvan, I. hh. egy
kotet gyorsiraszati kozlonyt nyert.

f) A ,torTLa-egylet*“-ndk malt szamunkban emli-
tett, szandékolt kirandulasat megakadalyozta a kellemetlen

id6. Ez egylet jové évi elnokévé Kovacs Istvan, Il1. hh.
vélasztatott meg.
g) A ,tlizolté-egylet" nhivatalnoki kara nem

tudott ez évben alland6 lenni. Csak nem régen is valtozas
tortént benne. Vatay Balint, volt péuztarnok helyébe Szik-
szay Andras, Il. hh. valasztatott meg az azota lefolyt
kevés idére.

k) A ,,jogész-egylet," malt szamunkban emlitett
kérvényét, az akadémiai igazgaté Ur meggy6z6 felvilagosi-
tdsai utan, visszavette s elndke a létezd allapotok feletti
megnyugvasat kijelentette. Mint halljuk, a jov6 iskolai év
elején tortén6é elndkvalasztas el6leges mozgalmai, a kortes-
kedések mar megindultak. Ez egyletnek megujitott palya-
kérdése ismét eredménytelen volt.

régen
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APRO HIREK.

Azon megrendelSinket, kik az

el6fizetési dijat

még nem fizették ki, e helyen is, de az ,0nképz6-kor*

hatarozata szerint, mas uton is felkérjuk, hogy szives-
kedjenek e tartozasukat kiegyenlitni.

— A lelkészt vizsgalatok junius 19-t6l 25-ig tartattak
bezarélag. Az elsé vizsgalaton atment 21 végzett ttieologus,
és pedig jelesen 7 (ezek kozil 3 mindenbdl jelesen); jol
5; kielégitéen 9. Megjegyzendd, hogy ez osztdlyozasok az
Uj szabalyzat értelmében tdételtek, az eddig érvényben volt
0t calculus és kétféle képesités félretdtelével. Masodik vizs-
galatra 22-en A&llottak, kikre nézve a régi rendszer még
kiterjedt. Ezek kozil 6-an kitlintetéssel; 16-an kell6en
kopesittettek.

— Makay Daniel, ungvari lelkész, féiskolai igazgato-
tanacsos Gr, még a télen atadott Mitrovics Gyttla tanar
urnak egy aranyat (melyet 6 hajdan grof Teleki Jdzseftdl
kapott jutalmul s azéta mindig hiven d&rizett),
azt tanitvdnyai kozul annak, a kit arra legméltobbnak
tart. A nagytiszteleti tanar Ur redrubazta e jogot a
képlani vizsgalatokon jelenlevd kuldottségre, mely aztdn az
aranyat a vizsgazok kozill Zovanyi Jenének adomanyozta.
Lapunk Jelelds szerkesztje vezetéknevének
»Zovanyi“-ra kort atvaltoztatasa 35960. szamu beliigymi-
niszteri rendelettel megengedtetett.

— Porkolab Jézsef\ ibranyi lelkész Grnak husvétkor
nem jutott legatus, ifjaink koézil. A lelkész urndk nem
inye szerint val6 dolog volt ez. Fogta magat, beirt Deb-
recenbe legatusért, de velink elfeledte tudatni, hogy Patak
kiesett kegyeibdl. Plnkdstkor véletlenil akadt vallalkozé
az ibrauyi legatiora is. Azonban szerencsétlenségre, mert
a lelkész ar, Krisztus hii kovetdje létére, azonnal vissza-
kildte a szegény diakot, ki elfaradva hosszt Gtjaban, nyu-
galomra szamitott: s ime! ilyen porkoldbi nydajassaggal
fogadtatott.

— A 1V-ed éves hittanhallgatéknak afét. egyhaz-
kertlethez intézett kérvénye, melynek érdekében lapunk 6.
szdmaban vezércikket irtunk, sikert ért el. Mi mér egy ov
mulva fogjuk letenni a masodik vizsgéalatot.

— Koncz Jbzsef, marosvasarbelyi ref. fégimnaziumi
tanar, néhai ipjanak, Péterfi Karolynak, egyhéazi beszé-
deibdl 5 példanyt kildott akadémiank igazgatéjahoz azon
célbol, hogy azok kiosztassanak jutalom gyanant a hittan-
hallgaték kozott. Egy példany a kdnyvtarba tétetett, egy
palyadij gyanant adatott ki, a tébbi harom példanyt Szakai
Kéaroly, Székely Imre és Zovanyi Jen6 végzett hittan-
hallgatok kaptak.

— Récz Lajos, végzett szénior, kilfoldi tandima-
nyainak el8segitésére, a f6t. egyhazkerulett6l 320 forint
segélyt nyert. Szivinkbdél kivanjuk, hogy nemes szandékai
s hozza kotdtt reményeink valdsulast nyerjenek.

— Jovd évi széniorra a koziskolai szok &ltal egyhan-
gulag Szakai Karoly valasztatott meg.

— Akadémiai igazgaté a jové évben ismét Nagy

hogy adja

Felel6s szerkeszt6: liransz Jené.
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Gusztav theologiai tanar ar leend;
harom évig Kérészy Istvan tanar ur.

— A féiskolai alkdényvtarnoki allast az igazgato-
tanacs Zovanyi Jen6vel toltotte be, akit egyszersmind
avval is megbizott, hogy az I. éves hittanhallgatoknak a
héber- és Gjszdvetségi gordg-nyelvet a jové tanév folyaman
eléadja.

— A tanévzard Unnepély junius 26-an tartatott
meg. A varosi templomban tartott istentisztelet utdn, melyen
Mitrovics Gyula, féiskolai lelkész Gr nagy hatassal prédi-
kalt, a féiskola imatermében gydlt 6ssze a szép szamu kozdn-
ség, mely meghatottan hallgatta végig Kun Pal tanar
Urnak lvanka Samuel emlékezetét felujitd, kivaldo szépségi
beszédét. Ugyanekkor tortént az akadémiai palyazatok ered-
ményének kihirdetése is. A Vay-iéle kett6s dijat, mely
egyhazi beszédre volt kitlizve. 9 palyazé kézil Csik Daniel
(25 frt 20 krj és Szobonya J6zsef (16 frt 80 kr), 111
éves hittanhallgatok nyerték el. Ezeken kiviil Béky Janos,
IV. éves hittanhallgato, Péterfi Karoly egyhazi beszédeivel
jutalmaztatott egyhdzi beszédéért. A Vay-féle nagyobb dij,
melyre egyhaztortonelmi kérdés tlizetett ki, megosztatott a
beérkezett két mi kozott. Az egyik mi szerz6i': Tid6s
Istvdn és Racz Kalman, 1 éves hittauhallgaték a dijnak
23-at (22 frt 40 kr) kaptadk, a masiknak szerzéje Szath-
mary Joézsefi, éves hittanhallgaté *3-at (11 frt 20 kr)
nyerte meg. A Péczeli-dij (42 irt) a beérkezett két dogma-
tikai md kozil a Szakai Karoly mivének adatott ki. A
Téth-Fischer-dijat (30 frt) a palyaz6 térténelmi ml szer-
z6je, Fodor Béla, IV. éves joghallgaté nyerte: a rémai
jogi tételre Kkitliz6tt Okolicsanyi-dij (24 frt) pedig egyen-
I6en megosztatott Kérészy Zoltan, 1. éves joghallgato és
Németh Jozsef, IV. éves joghallgaté kozétt. Délutan volt
az ifjusdg altal rendezett Unnepély, melyet szavalatok s az
ének- és zenekar el6adasai tettek érdekessé. A négy szavalo
kozil Bodolay Miklds, I1. éves hittanhallgaté és Stépan
Géza, 1. éves joghallgatd nyertek jutalmat.

— A fdiskolai ének- és zenekar junius 27-én este
hangversenyt rendezett, melyre nagy ko6zonség gyf(ilt dssze,
s mint halljuk, anyagilag igen jol sikerult a vallalkozas.

— Ragalyi Gyodrgy ismét 50 frtot adomanyozott
énekkarunknak. Aldas kiséri Ragalyiaknak minden Iépését.

— A ,,Sarospataki Ifjusagi Kézlony"lolvasé kézon-
ségétdl, palyam bevégeztével, mint felelds szerkesztd, kény-
telen vagyok bucsut venni. Visszatekintve az elmdult évre,
nyugodt leikiismerettel teszem le toliamat. E lapnak és a
hittanhallgat6 ifjusdgnak érdekei lebegtek szemeim el6tt min-
denkor, ezek mellett klizdottem Aallhatatosan, szembeszallva
néha a tudatlansaggal parosult rosszakarattal is. Ellendk
elégtételt szolgaltatott nekem Ugy az egyhazi sajténak, mint
egyeseknek buzdit6 elismerése. Valamint az is, hogy munkal-
kodasomban nem nélkiléztem baratim segélyét, kik kozre-
mikodésdkkel nagyon megkdnnyitették faradalmaim sulyét.
Halas koszonetét kell mondanom ezért szerkeszt6tarsaimnak,
kilondsen Csik Danielnek, megvalasztott utédomnak, to-
vabba Racz Lajos. Szabd Jbzsef és MezOssy Béla bara-
taimnak, kik e lap iranti meleg érdeklédésiiknek tdbbszér
szolgaltattdk maradandé becsl bizonyitékait. Isten vellink!
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