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AZ ALSÓZEMPLÉNI REFORM ÁTUS EGYHÁZMEGYE 1918. 
ÉVI S Z F P T E M B E R  HO 10. NAPJÁN, SÁROSPATAKON 

T A R T O T T  R EN D ES  KÖZGYŰLÉSÉNEK

J E G Y Z Ő K Ö N  YVE.

Jelen vo l t ak :

Bálint Dezső
e s p e r e s

M eaner Béla
eg y h á z m e g y e i g o n d n o k

elnöklete alatt

Hézser Emil 
Horváth János 
Máthé Gyula 
Keresztúry József 
Bartha József 
Pálóczy József 
Miskolczy Endre 

papi

Gortvay Aladár 
Sebeő  Gyula 
Lábos Béla 
Dr. Kiss Sándor  

világi

t a n á c s b i r á k ;

Janka  Károly 
Gecse  Lajos 
Karászy Benő 

papi

Dr. Asztalos Kálmán 
világi

jegyzők.

Danyi József e.-m. tanügyi biz. lelkcszi elnök, Dr. Gulyás  
József tanügyi biz. világi elnök. Gagyi Károly, Szily József 
tanitó képviselők.  Dr. Lengyel László e. m. ügyész.

Bacskay Károly, Batta János,  Csorba  Ferenc,  Farkas 
Lajos,  Halmy Miklós, Haraszy Károly, Hazay Béla, Hegedűs  
László, Horváth Győző,  Horkay Barna,  Janka Péter,  Kenye- 
ressy Árpád,  Kertész István, Kiss Ernő,  Köröskényi István, 
Kőrössy György,  Kun Zoltán,  Molnár László, Móricz István,
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Pataki Sándor,  Rozgonyi Sándor ,  Sáfár István, Solymossy 
József, Sütő Kálmán,  Szinyéri György,  Szőllőssy József, Tó th '  
Kálmán,  Verebélyi Barna,  Verebélyi Dezső,  Virág Béla, Vitkay 
Bertalan rendes, Csatáry Jenő,  Kiss Pál,  Rácz Géza,  Pungúr  
Béla, Veress Lajos s. lelkészek. B. Móricz Gyula a láczai, 
Zsindely István a prügyi, Kovács Dániel a tarcali, Ablonczy 
Sándor  a tiszakarádi egyház képviseletében.

Igazoltan távo lmaradtak:  Id. Miklós Béla, Tolcsvai  Nagy 
Barna,  Dr. Kovács G ábor  világi tanácsbirák,  Dr. Vitányi. 
Miklós, Bálint Bertalan világi jegyzők, Zitás Bertalan egyház- 
megyei pénztárnok,  Matusz Mihály, Homoky György,  Tóth  
István tanító-képviselők,  Dr. Kérészy Sándor  e.-m. ügyész, 
Czecz András, Czike Ferenc,  Jgaz József, Novák Lajos, Órás 
Kálmán, Sallay Sándor,  Takács  Béla lelkészek.

Távolmaradásuk  igazolására felhivainak:  Homoky G y ö r g y  
tanító-képviselő.  Csontos Gábor,  Éles István, Fürjész Tam ás ,  
Kiss Miklós, Kovács János,  Kun Miklós, Székely Imre, Szilágyi. 
G éza  és Tó th  Ferenc lelkészek.

I. Közgyűlési ügyek.

1. Esperes  buzgó imában esdvén áldást  tanácskozá­
sainkra,

egyházmegyei  gondnok a megjelentek szí­
vélyes üdvözlete mellett a gyűlést megnyitja.

2. Felolvastatván a gyűlést alkotó tagok névsora,  bemu-  
tattatván az egyházak képviselőinek megbízó levelei s az 
e lnökség által bejelentetvén a távolmaradtak igazolásai,

a  gyűlés megalakul ,  az egyházak képviselői, 
szabályszerű megbízó leveleik alapján igazoltat­
nak, az e lmaradásuka t  bejelentők igazolt beje­
lentései tudomásul  vétetnek,  az igazolat lanul 
e lmaradt  tagok igazoló jelentésüknek tavaszi  
közgyűlésünkig való beterjesztésére a szokásos- 
birság terhe alatt felhivatnak.
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-3. Olvastatott a papi  aljegyzői állás betöl tésére elrendelt 
szavazás e redményének megállapítására kiküldött bizottság 
jegyzőkönyve,  mely szerint a kitűzött határ időre beadot t  55 
érvényes szavazatból 36 szavazatot  kapott  Karászy Benő kis 
kövesdi lelkész, aki ennélfogva a szavazatok ál talános t ö b b ­
ségével megválasztott papi al jegyzőnek kijelentetett. Sza 
vazatot nem adtak : Báj, Erdőbénye,  Gesztely,  Kistárkány, 

Xegyesbénye,  T isza ladány  és Zemplénagárd .

Egyházmegyei közgyűlés a szavazás e r e d ­
ményéhez képest Karászy Benő kiskövesdi lel­
készt megválasztot t papi al jegyzőnek nyilváníija, 
tőle a hivatali esküt kiveszi, melynek megtö r ­
ténte után elnöklő gondnok  a hivatalát elfoglalt 
aljegyzőt a munkásságához fűzött legszebb r e ­
mények és biztató Ígéretek hangsúlyozásával  a 
közgyűlés osztat lan tetszése közben a legmele­
gebb szívélyességgel üdvözölte.

Á szavazatot  nem adott  egyházak felhivat­
nak, hogy igazoló jelentésüket  tavaszi közgyű­
lésünkhöz az esperesi hivatal útján terjesszék be.

4. Papi főjegyző a tárgysorozatba felvett ügyek in t é z é s : 
előtt meghajtja a tisztelet és el ismerés zászlóját Gagyi Károly 
olaszliszkai tanító, egyházmegyei  tanító képviselő előtt, ki a 
közelmúltban ünnepelte  meg gyülekezetének s a polgáii 
községnek hála és szeretet nyilatKozásai mellett tanítói műkő 
désének 40  éves fordúlóját,  akit ez ünnepélyes alkalomból 
egyházmegyénk képviseletében Sebeő  Gyula világi tanácsbiró 
üdvözölt meleg szeretettel.

Egyházmegyei  közgyűlés a h ivatásának 
egész lélekkel élő népnevelőt,  aki tanítói pá 
lyáján mindig igazi népatya volt, aki tanítói 
hivatását nemes eszmények ünnepi  köntösébe 
öltöztetve iskolában és iskolán kivül tett, hatott, 
alkotott és áldozott a köz javára, ki egyházában 
és polgári községében minden igaz ügynek 
szóvivője és első munkása  volt, hosszú és 
gazdag  eredmények áldásaival koronázott m u n ­
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kásságának  e kiemelkedő pontján elismeréssel 
és szeretettel üdvözli,  életére és további m u n ­
kájára Isten áldásá t  kéri, reá és áldásos  műkö­
désére a politikai hatóság  figyelmét azzal hivja 
fel, hogy az ilyen élet méltó arra,  hogy annak  
nemes egyszerűségben tündöklő fénye felhasson 
a királyi trón magaslatáig.

5. Elnökség bemutat ja  Nagy Károly erdélyi püspöknek a 
püspökké  választása alkalmából egyházmegyénk részéről kü l­
dött üdvözletünkre adott  meleg hangú válaszát.

Köszönettel vétetik tudomásul .

6. Olvastatott a hegyalja-harangodi lelkészt kör azon 
előterjesztése, melyben a háborús  segély egyenlő szétosztását  
s a nyert segélyek visszafizetése iránt határozat  hozalalát  kéri.

Egyházmegyei  közgyűlés,  — tekintettel 
arra, hogy a háborús  terhek mindenkit sújtanak 
elvnél fogva, az egyházkerület  kebelében a há­
borús  segély egyenlő felosztására nézve történt 
megállapodás,  egyházmegyénkben is ennek az 
alkalmazását  kívánja megvalósítani,  e célból 
felkéri esperesét , hogy egyenlő kulcs alapján 
ossza szét a háborús  segélyt s ez alapon a se ­
gélyben nem részesített lelkészeket oly módon 
részesítse a háborús  segélyben,  hogy a s eg é ­
lyezettektől a kulcson felül mutatkozó többletet 
javukra szedje be és fizesse ki.

7. Olvastatott a hegyalja harangodi lelkészi kör jelentése,, 
mely szerint a kör elnökévé Hézser Emil tállyai lelkész, papi 
tanácsbiró választatott meg.

Egyházmegyei  közgyűlés a bejelentést ö röm ­
mel veszi tudomásul ,  a megválasztot t köri e l n ö ­
köt ezen újabb bizalmi á l lásában  a legmelegebb 
szeretettel üdvözli, elméleti és gyakorlati kiváló­
ságaitól,  lelkesedésétől és iigybuzgalmától &



lelkészi kör m unkásságának  hatalmas  fel lendü­
lését a legszebb reménységgel várja.

8. Keresztúry József egyházmegyei  tanácsbiró, mint  a 
bodrogközi  lelkészértekezlet elnöke az értekezlet határozata 
gyanánt  jóváhagyás,  elfogadás és további intézkedések cél já­
ból bejelenti, hogy a tiszánínneni református lelkészek és 
tanítók Sárospa takon  tanúló gyermekei  számára,  főként a 
tanúlók tanúlási előmenetelének és erkölcsi magaviseletének 
el lenőrzése szempontjából ,  de meg a városi lakásadók túlhaj­
tott lakásbér követelésének rendes mederbe  való terelése 
végett, a főiskola igazgatótanácsa a főiskola ezidőszerint  
lakatlan helyiségeit lakószobáknak engedje á t :  ez értelemben 
a bodrogközi  lelkészi értekezlet jegyzőkönyvét az igazgató-  
tanácsnak  át is adta,  de hogy annál nagyobb nyomatéka le­
gyen ennek a taníttató szülők részéről nagyon is sok részben 
jogos kívánságnak,  kéri, hogy az alsózempléni egyházmegye 
tegye magáévá az indítványt s minden erejével hasson oda,, 
hogy az teljes mértékében minél előbb megvalósít tassék.

Egyházmegyei közgyűlés az indítványt egy­
hangúlag elfogadja s a szükséges intézkedések 
megtételére az elnökséget  felkéri.

9. A kollégiumi régi tanúlói benlakások helyreáll ításának 
ügyével kapcsola tban indítványoztatok,  hogy arra is kéressék 
fel a sárospataki  főiskola igazgatótanácsa hogy a tanúlókat  a 
városban levő szállásaikon az ifjúság erkölcsének megóvása,  
nem különben a tanúlók lakószobáinak t isztasága és fűtése 
szempont jából  alkalmas módon,  főként osztálytanáraik által 
hatékonyan ellenőriztetni méltóztassék,  hogy az el lenőrzés 
szigora által a múlt iskolai évben feltűnően megszaporodott  
fegyelmi vétségek még jobban el ne harapózzanak s a tanú­
lók lakásainak t isztántartása és kielégítő fűtése a múlasztások 
vagy visszaélések el lenében biztosíttassék s ez által is a fő­
iskolának gyakran közszájra kerülő régi hírneve ne csor- 
bíttassék.

Egyházmegyei  közgyűlés az ál landó és 
szigorú el lenőrzést a tanári látogatások alakjá­
ban mind a főiskola, mind az ifjúság magasabb
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érdekében álló dolognak tartja s annak  ál talá­
nos alka lmazásba vételére a főiskolai igazgató-  
tanácsot  annyival is inkább felkéri, mivel az 
egyhuzamban  való tanítás mellett a tanúlóifjak 
huzamosabb  időre kikerülnek tanáraik ellenőrző 
tekintete alól s az egybefolyó szabad órákat 
vajmi könnyen fecsérlik el az ifjak hiábavaló 
időtöltésre, ha nem épen léha könnyefmüskö- 
désre. A szigorúbb ellenőrzést különben az ál 
ta lánosságban leromlott közérzület is megkívánja,  
hogy a háborúnak  az erkölcsi életben végzett 
rombolásai  az ifjúság lelkületétől a lehetőség 
szerint távoltartassanak.

10. A bodroghalászi ,  bodrogolaszi i,  erdőbényei,  láczai, 
semjéni ,  tarczali és tiszakarádi egyházak kérik törvényesen 
megválasztot t tanítójuknak,  illetőleg tanítónőjüknek ál lásaikba 
való beerősitését és egyházmegyénkbe leendő bekebelezését.

Egyházmegyei  közgyűlés okmányaik és a 
jogerőre emelkedett  választásukról szóló jegyző­
könyvek alapján Szilágyi Andrást bodroghalászi,  
Horváth Gyulát  bodrogolaszi i,  Mártha Bélát e r d ő ­
bényei, Sümegi Lajost semjéni, Géhl Jánost  
tracali, Magyar Pált tiszakarádi tanítói, P ap p  Ilonát 
láczai tanítónői ál lásába  beerősíti s amennyiben  
Sümegi Lajos és P a p p  Ilona a hivatali esküt a 
közgyűlés színe előtt letették, az egyházmegyébe 
mindnyájokat  bekebelezi s munkásságukra Isten 
áldását  kéri.

11. Elnökség felhívja a közgyűlést az egyházkerület i 
képviselők megválasztására.

Egyházkerület i  képviselőkül kiküldetnek ta­
vaszi közgyűlésünkig tartó érvénynyel az elnökség 
m e l le t t :

Lelkészi részről: Hézser  Emil, Horváth J á ­
nos és Keresztury József papi tanácsbirák,  mint 
rendes tagok és Bartha József papi tanácsbiró,  
mint  póttag.
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Világi részről:  id. Miklós Béla, dr. Kovács 
G áb o r  és Lábos Béla világi lanácsbirák,  mint 
rendes t a g o k ; dr. Kiss Sándor  világi tanácsbiró,  
mint póttag.

12. Elnökség jelenti, hogy a bíróság a közgyűlés rendes 
tanácskozási helyén d. e. 11 órakor fogja ülését megtartani ,  
melyre a bíróság tagjai s az érdekeltek ez utón is meghívatnak.

Tudom ásu l  szolgál

13. Elnökség felhívja a közgyűlés f igyelmét -ama kegye- 
letes alkalomra,  melynél fogva áldott emlékű ifj. Bálint Dezső 
síremléke ma délután 1 órakor fog felavattatni.

Egyházmegyei  közgyűlés a bejelentést azzal 
veszi tudomásul ,  hogy korán kidőlt jelesének
síremlékét testületileg kívánja körül állani, hogy 
haló poraiban is ölelje kegyeletével azt, ki oly 
hű volt a rábizottakon.

14. F. évi tavaszi egyházmegyei  közgyűlésünk 5. jkvi. 
pont  alatt arra utasította a tiszakarádi és lukai egyházakat,  
hogy egyházi épületeiket tűzkár ellen teljes értékig haladék­
talanul biztosítsák. Tiszakarád  jelenti, hogy ez utasí tásnak a
t iszakarádi presbitérium eleget tett. Lukáról jelentés nem érkezett.

T iszakarád  jelentése tudomásul  vétetik. 
Luka tüzkárbiztositásának ügye továbbra is 
nyilvántartásban hagyatik.

15. F. évi tavaszi közgyűlésünk 5. b. sz. határozatával 
id. Miklós Béla tauácsbírót  s Bacskay Károly ricsei lelkészt 
megbízta,  hogy a láczai egyházban tartandó vizsgálat utján 
derítsék k i : Igaz-e az egyházlátogatóság által jelentett ama 
szabálytalanság,  hogy a tanitó megválasztása fejében a ^anitói 
javadalmat képező 6 öl tűzifa já randóságból  2 ölet elengedni  
igért s ha igen, választás előtt vagy után tette-e ezt az Ígé­
retet. A bizottság f. évi julius hó 21-én tartotta meg Láczán 
a vizsgálatot s ez alkalommal Kató János tanitó elismerte,
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hogy a láczai presbitérium egyes tagjainak a kezdeményezé­
sére még választása előtt Ígéretet tett, hogy 2 öl tűzifát e l ­
enged tanítóvá választása esetén, de ezt azalat t  a feltétel alatt 
tette, ha a felsőbb hatóság  ehez beleegyezését adja.

Az egyházmegyei  közgyűlés 20  szavazattal 
17 el lenében kimondja,  hogy miután a vizsgá­
lati iratokból kétségtelenül kiderül, hogy a tö r ­
vényellenes díjlevél csonkítás a presbitériumnak,  
illetőleg megbizottainak kezdeményezéséből  eredt,  
első sorban  a láczai presbitérium ellen, másod- 

" sorban Kató János  tanitó ellen a fegyelmi el járást 
megindít ja s az ügyiratokat  további intézkedés 
végett az esperes  urnák kiadja.

16.  F. évi tavaszi egyházmegyei  közgyűlésünk 9. sz. jkvi. 
p. a. kimondotta, hogy az erdőhorváti-i  Farkas  fé.e alapítvány 
ügyében az intézkedést  elhalaszt ja,  miután az ügy tüzetes 
megvizsgálásával  megbízott  Dr. Kérészy Sándor  e m. ügyész 
időközben hadba  vonult s igy jelentést nem tehetett.

Az ügy megvizsgálására,  miután dr. Ké­
részy Sándor  még mindig katonai szolgálatot 
teljesít, dr  Kiss Sándor  e. m. tanácsbíró urat 
kéri fel egyházmegyei  közgyűlésünk s jelentését 
a következő évi tavaszi közgyűlésére várja.

11. Magda Anna gesztelyi taní tónőt  f. évi tavaszi egy­
házmegyei  közgyűlésünk betegsége s annak  következtében 
huzam osabb  időre való szabadságol tatása miatt nem erősít­
hette be.  (1918. évi táv. közgy. 10. jzkvi. sz.)

Miután a gát ló körülmények még mindig; 
fennállanak,  az ügy továbbra is nyilvántartásban 
marad.

18. Az erdőhorváti- i lelkész még az 1914 ik évi tavaszi e. ni. 
közgyűlésre beterjesztette a nevezett gyűlés 86. sz. jzkvi. p. a. 
felvett ama panaszát ,  hogy az erdőhorváti-i  községi elöl járó­
ság a ref. taní tónak a r. kát. tanítóval együtt közös haszná­
latra átbocsátói t  faiskola évi jövedelmét a ref. tanítótól az
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1891-ik esztendőtől kezdve elvonta annak  dacára,  hogy a 
ref. lelkésztanitó az őt megillető részt az 1890-ik esztendőig 
háboritat lanul használta s hogy a faiskola tulajdonjoga az 
időközben történt telekkönyvi betétszerkesztés alkalmával  a 
ref. egyház javára lett bekebelezve.  Panasz  tárgyává tette azt 
is, hogy az önkényesen megvont jövedelmet a közs. elöl járó­
ság nem a ref. egyház céljaira fordította. E. m. közgyűlésünk 
a panaszlot t ügy tüzetes megvizsgálását Dr. Szánthó Elek 
akkori e. m. ügyészre bizta, ezt a határozatot  azonban az 
1916 évi tavaszi e. m. közgyűlés 21. sz. határoza tában  oda 
módosítot ta ,  hogy az érdekelt egyházközség kísérelje meg az 
ügy békés elintézését, sikertelenség esetén pedig per  utján 
szerezzen érvényt jogainak.  Az 1916 évi e. m közgyűlés 
19. sz. jzkvi. p. a. ez ügyet nyilvántartásba helyezte s e ha ­
tározatot  az 1917. évi tavaszi közgyűlés, 30. sz. jzkvi. p o n t ­
jában Dr. Szánthó Elek elhalálozása miatt ismét megújította, 
s 1917. évi e. m közgyűlésünk 15. jzkvi p. a. valamint  1918. 
évi tavaszi e. m. közgyűlésünk 12. sz. jzkvi. p. a. a gátló 
körülmények fennállása miatt hasonlóképen határozott.

E.-m. közgyűlésünk az immár  több mint 
4 éve húzódó ügy tisztázásával s rendbe hoza­
talával dr. Kiss Sándor  e. m. tanácsbirót  
bizza meg

19. F. évi tavaszi egyházmegyei közgyűlésünk 13. sz. 
jzkvi pontja alatt Sütő Kálmán lelkésznek s Gortvay Aladár 
tanácsbirónak megbízást adott, hogy derítsék ki, miért nem 
irja alá a  legyesbényei egyháztanács a költségvetést s hogy 
igaz-e, miszerint a lelkész az egész adócsökkentési  segélyt a 
maga javára használja fel.

Miután a vizsgálat a fegyelmi bírósághoz 
áttett jelentések szerint nem volt foganatosí tható,  
ez ügy továbbra is nyilvántartásban marad.

20. A tiszaladányi egyház bir toksérelmének megvizsgálá­
sát f. évi tavaszi egyházmegyei közgyűlésünk Dr. Lengyel  
László e.-m. ügyészre bizta (14. jkvi pont).
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Az ügyész az ügy megvizsgálásban a k ad á ­
lyozva lévén, jelentést nem tehetett s igy ez 
ügy továbbra is nyilvántartásban marad.

21. F. évi tavaszi e.-m. közgyűlésünk Sütő Kálmán lel­
készt s Gortvay Aladár tanácsbírót,  mint Legyesbényére ki­
küldött e.-m megbízottakat  felkérte annak a megvizsgálására,  
hogy az ifj. Török  Pál és neje 8U korona s Bakó Lajosné 
40  korona egyházi közpénztári tőke tartozásai honnan ered 
nek s hogy a legyesbényei presbitérium gondoskodot t-e  eme 
tartozások kellő biztosításáról (14. c) jkvi pont).

A vizsgálat meghiúsulván,  az ügy továbbra 
is nyilvántartásban marad.

22. A leleszi egyház egykori gondnoka Palágyi Miklós 
István 296 kor. 64 fillér, a leleszi egyházat gondnoki s zám ­
adásból  illető tartozása ügyében f. évi tavaszi e.-m. közgyű­
lésünk 14. d) jkvi pont jában  úgy határozott,  hogy e tartozás 
elengedése tekintetében csak akkor hoz érdemleges határoza 
tót, ha a leleszi egyháznak úgy a presbitériuma,  mint egyház- 
községi közgyűlése névszerinti szavazással elfogadott h a t á r o ­
zatban állást foglal a tartozás elengedésére vonatkozólag A 
bácskai  lelkész beterjeszti úgy a presbitérium, mint az egy 
házközség egyhangúlag  hozott ama határozatát,  hogy eme 
tartozást törlésbe hozza.

E.-m. közgyűlésünk Palágyi Miklós István 
tartozásának törléséhez hozzájárúl s az ügyet 
napirendről  leveszi.

23. 1917. évi őszi e.-m. közgyűlésünk 21. számú jkvi 
pon tjában  a kebelbeli egyházak vagyonlel táraiknak a járási 
számvevők által való átnézését  s a számvevők jelentése alap 
ján azok számvevőszéki felülvizsgálatát határozván el, ez intéz­
kedés  végrehajtására az elnökség figyelmét tiszteielettel fel­
hívta. F. évi tavaszi e.-m. közgyűlésünk 15. jkvi sz. a. e 
határozatot  megújította.
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Az e.-m. közgyűlés emez immár  elodázha­
tatlan ügyben e l rende l i :

ad. 1. a lelkészek a megkapott  utasí tás  
alapján egyházaik vagyonleltárát haladéktalanul  
készítsék el s ezt a presbitériummal tárgyal­
tassák le.

ad. 2. az egyházlátogatóság eme kiállított 
vagyonleltár adatainak  a valóságát  a helyszínén 
ál lapítsa meg.

ad. 3. az így kiállított és az egyházlátoga­
tóság által láttamozott vagyonleltár ha ladék ta­
lanul beterjesztendő a járási számvevőhöz,  hogy 
azt a számvevőszék az ő jelentése alapján felül­
vizsgálhassa s az Esperes úrnak eset leges meg- 
erősíthetés végett kiadhassa.

24. F. évi tavaszi közgyűlésünk 14. sz. jkvi pontjában 
az  alsóbereczkii énekvezéri állás szervezésével Karászy Benő 
kiskövesdi lelkészt bizta meg, aki az alsóbereczkii ref. egy­
házban 1918. junius hó 23 án egyházközségi közgyűlést tart­
ván,  az arról felvett jegyzőkönyvnek 1 másolt példányát  be­
terjeszti. E jegyzőkönyv értelmében az alsóbereczkii egyház 
évenként  mintegy 1000 koronára rugó összeget szavazott meg 
névszerinti szavazással a szervezendő kántori állás javada l ­
mára,  amely kivetés útján lesz fedezendő. A kivetés megejté-  
sével és foganatosí tásával , valamint az énekvezéri ál lás  jövő­
beni biztosításával a presbytérium bízatott meg,  amit azonban 
a  presbytérium a lelkész időközbeni jelentése szerint a nép 
f izetésképtelenségére való hivatkozással az egyházközségi  
főgondnok indítványára megtagadott.

Egyházmegyei  közgyűlésünk az E. T.  III. 
te. 6. § -áb an  biztosított jogával élve, az a l só ­
bereczkii presbytérium terhére egy, Bartha Jó­
zsef és dr. Kiss Sándor  tanácsbírákból  álló 
bizottságot küld ki, megbízván,  hogy az egyház- 
község áltai elfogadott kivetést foganntosí tsák 
és behajtassák s ha a presbytérium ez ügyből 
kifolyólag a fegyelmi eljárás megindítására bá r -
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miféle okot szolgáltatna, azt az Esperes úrnak 
a vizsgálat megindítása végett azonnal  jelent­
sék be.

t

25. F. évi tavaszi egyházmegyei  közgyűlésünk 18. sz. 
jkvi pontjában a tállyai egyház által beterjesztett módosított  
tanítói díjlevéllel foglalkozván,  azt a Homoky György tanító 
személyéhez kötött évi 600  korona személyi pótlék kihagyása 
s az ünnepi gyűjtések 40  koronában való megváltásának a 
díjlevélbe való bevétele végett nevezett egyháznak visszaadta 
annak  kifejezése mellett, hogy az így kiigazított díjlevél 4 
példányát  őszi egyházmegyei  közgyűlésünkre terjessze be.

Egyházmegyei  közgyűlésünk letkész felvilá­
gosító szavai után, miután a díj levél megerősí  
tésére többé szükség nincs, ez ügyet a nap i­
rendről  leveszi.

26. A sárospataki  főiskola fejlesztésére szolgáló 1 koro­
nás személyi járulék beszedését  és befizetését a bácskai és 
taktaszadai egyházak megtagadván,  f évi tavaszi egyház negyei 
közgyűlésünk 23. sz. jkvi p. a. anyagi felelősség mellett köte­
lezte a nevezett egyházak presbitériumait,  hogy az egyházuk 
lélekszáma szerinti 1 koronás személyi járulékok fedezetéről
f évi szept. hó 1-ig gondoskodjanak.  Ugyancsak e járulékok 
kifizetésének ismétel t megtagadásáról  tesz jelentést az alsó- 
bereczkii egyházból  is a lelkész. Taktaszadáról  jslentés nem 
érkezett,  a bácskai  lelkész szóbelileg jelenti, hogy az egyhá­
zát terhelő összegnek legnagyobb része már befizettetett s a
még hátralevő rész is rövid időn belül be fog fizettetni.

A bácskai lelkész jelentése tudomásul
szolgál , a taktaszadai egyházra nézve az ügy 
továbbra  is nyilvántartásban marad,  az alsó- 
bereczkii egyház és annak presbitériuma anyagi 
felelősség,  illetőleg fegyelmi eljárás terhe alatt 
útasí ttatik e járulék befizetésére.

27.  Ráski János  vajdácskái  lakos 1000 koronás alapítvá­
nyának  alapító leveleit f. évi tavaszi közgyűlésünk 32. sz.



jkvi p a. azzal ad ta  vissza a vajdácskái  egyháznak,  hogy 
őszi közgyűlésünkre az alapító levelek beterjesztésének célját 
feltüntető beadványát  a megerősítést kérő kérvénynyel s a 
presbitériumnak s egyházközségi közgyűlésnek az alapítvány 
elfogadása ügyében hozott szabályszerű határozataival együtt 
újólag terjessze fel.

Jelentés nem tétetvén, az ügy további nyil­
vántartásban marad.

28. F. évi tavaszi e.-m. közgyűlésünk Halmi Miklós bod- 
rogolaszii lelkésznek egyházközsége nevében beadot t  az iránti 
kérvényét, hogy a bodrogolaszi i  ref. egyházközség lelkészi 
javadalmát képező s a bodrogolaszi i  7. sz. tkvi betétben II.
9. sor- és 1 5 1 1/b) hrzi sz. a. felvett szántóföld egy újonnan 
nyitandó tkvi betétbe a benyújtott tervezet szerint való átve­
zetése engedtessék meg, azzal ad ta  vissza a bodrogolaszi i 
egyháznak,  hogy a megosztási tervezetet az érdekelt b o d ro g ­
közi gazdasági  vasút képviselősége által is láttassa el elfogadó 
nyilatkozattal s így terjessze fel jóváhagyás végett az e.-m. 
gyűlésre (Táv. e - m .  közgyűlés 37. sz. jkvi pont).

Lelkész jelentése szerint az ügy elintézése 
még mindig fo lyamatban van s így az ügy to­
vábbra is nyilvántartásban hagyatik.

29. F. évi tavaszi e.-m. közgyűlésünk 46. sz, jkvi pont­
jában a szomotori  egyház Klobusitzky-alapjának rendezésével 
kapcsola tban felhívta az egyház elöljáróságát,  hogy ha a le l­
készi díjlevél csonkúlást  szenvedne am a körülmény folytán, 
hogy a Klobusitzky-alap tőke összege után díjlevélileg bizto­
sított 8° /0-os  kamat a jelenlegi kamatozási  viszonyok között 
elérhető nem lenne, a díjlevélnek ezt a csonkúlásá t  az  á l lam­
segély felemelése céljából a val lás- és közokt. Minisztérium­
nak jelentse be. Lelkész jelenti, hogy miután a Klobusitzky- 
a lap még mindig nincs az egyház kezelésében, a díjlevél 
csonkúlás mértékét az egyház megállapítani  nem tudta s így 
a felhívásnak eleget nem tehetett.

Az e.-m. közgyűlés útasítja a szomotori 
egyház elöljáróságát,  hogy a Klobusitzky-alap

15
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után az egyház által biztosított 8° /0-os kamatot  
minden körülmények között fizesse ki a lelkész­
nek, illetőleg tanítónak s ha az álacsonyabb 
kamat láb miatt az egyházközségre ebből  kifo­
lyólag újabb teher hárulna,  az adócsökkentési  
segély felemeléséért folyamodjék a ref. egyete­
mes Konventhez.

30 F. évi tavaszi e.-m. közgyűlésünk 49 sz pontjában 
Pulóczy József e.-m. tanácsbíró panaszá ra  Czecz András legyes- 
bényei lelkész ellen a fegyelmi el járás megindítását  mondotta 
ki s egyúttal a panasz alapját képező levelet az eljárás sza­
bályszerű lefolytatása végett az Esperes úrnak kiadni rendelte.

Ez ügy a fegyelmi bíróság elé tartozván, 
a közgyűlési tárgysorozatról levétetik.

31. Czike Ferenc tiszaladányi lelkész am a kérvényét,  
hogy az e.-m. közgyűlés hagyja jóvá a tiszaladányi presbité­
r iumnak azon határozatát,  amely szerint az egyház tulajdonát  
képező „ 0 “ temetőből  60  lU-öI területet 120 korona vétel­
árért Halász András  t iszaladányi lakosnak eladja, azzal ad ta  
vissza a f. évi tavaszi e.-m. közgyűlés,  hogy szabályszerű s a 
névszerinti szavazást feltüntető presbiteri és közgyűlési jkvi 
kivonat s adásvételi szerződés kíséretében terjessze fel őszi 
egyházmegyei  közgyűlésüzkre (1918.  évi táv. e. m. jkv. 36. sz.).

Miután jelentés nem érkezett, az ügy t o ­
vábbra is nyilvántartásban marad.

32. A főt. egyházkerület  1918. évi tavaszi közgyűlésének 
11/13 —1918. sz. határozatával hozzászólás és az őszi gyűlésre 
felterjesztendő véleményadás végett letette egyházmegyénkhez is 
az abaúji  egyházmegyének a nyugalmazott  lelkészek egyház- 
kerületi gyámtári  tagdíja tárgyában előterjesztett azon indít­
ványát, mely szerint az országos nyugdíj intézetből ellátást élvező, 
nyugalmazott  lelkészek a gyámtári alapszabályok 18. §  ának  
pótrendelkezéssel való módos ítása  útján az egyházkerület i 
gyámintézeti évi tagsági díj fizetése alól felmentessenek.



Egyházmegyei  közgyűlésünk az abaúji  egy­
házmegye minden tekintetben méltányos indít­
ványát egész ter jedelmében magáévá teszi s az 
egyházkerület i gyámintézeti alapszabályok 18. 
§  ának  fenti értelmű módosításához hozzájárul
s ugyanezen elvet a nyugalmazott  tanítókra is
kiterjeszteni kívánja.

33. Egyházkerületünk folyó évi tavaszi közgyűlése 102/ 
1918. sz. jkvi pontban foglalt határozatával az egyetemes  
konvent  160/1918.  sz. határozata értelmében véleményadás
vegett letette egyházmegyénkhez is a dunántúli egyházkerület
azon indítványát , mely szerint „az esperesi egyházlátogatás 
eddig gyakorolt formája mellőztessék s ezentúl csak 5— 10 
évenként más-más  gyülekezetben s mindig vasárnap délelőtt 
s lehetőleg a templomban  egyházközségi  közgyűlés keretében 
legyen megtartva az egyház lá toga tás .“ E korszerű indítvány 
hozzászólás,  esetleg újabb  eszmékkel való kipótlás s általában, 
az egyház látogatásnak időszerű reformálására vonatkozó javas­
latok benyújtása végett azzal a felhívással adatott  ki az egyház­
megyéknek,  hogy véleményüket  az őszi közgyűlésre adják be,, 
hogy igy az egyetemes konvent  az egyházi törvény megfelelő 
módosítása iránt a zsinati előkészítő bizottsághoz minél e lőbb 
előterjesztést tehessen.

Egyházmegyei  közgyűlés az egyházlátogatás: 
gyökeres reformjára nézve nem tartja még az  
időt elérkezettnek, hanem igenis szükségesnek  
és elodázhatat lannak tekinti azt, hogy az egyház­
látogatás ma  gyakorolt formájában lélek szerint 
való és mélyreható munka végeztessék,  hogy 
az esperes vagy az ál tala megbízott  látogató« 
küldöttség tervszerű programmal  végezze az E.. 
T .  1. t.-c. 170. § -án ak  a)— e) pontban  szaba­
tosan körülírt feladatát,  hogy sem a látogatás 
ideje, sem a látogatási  körbe beosztot t egyház- 
községek nagyobb száma ne lehessen a pontos 
és lelkiismeretes, az egyházi élet minden jelen­
ségét  nagy gondda l  szemügyre vevő el járásnak 
gátló akadálya.  Az esztendő zord időszaka,  mely-



ben a látogatás ezúttal gyakorol tátik, már  eleve 
kizárja a látogatás mindenre kiterjedő g o n d o s ­
ságát .  A rövid nappalok siettetik, a természeti 
viszonyok egyben-m ásban  lehetet lenné teszik a 
küldöttség eljárását.

A sebtiben végzett, felületes munka kifogá­
solható csak és nem maga  az intézmény,  az 
egyházlátogatás.

Egyházmegyénk lehetet lennek tartja azt, 
hogy egyházaink 5-től 10 évig a felső ha tóság  
közvetlen felügyelete és el lenőrzése nélkül le­
gyenek. Még a rosszúl gyakorolt egyházlátogatás 
is fél szeme volt az egyházi m agasabb  közér­
deknek,  ép és két szemű látogatásra van szükség 
hogy egyes egyházakban a közállapotok végké­
pen el ne zülljenek, hogy a bajok meglá t t as ­
sanak,  orvosoltassanak.  hogy gyülekezeteink a 
látogatók lelkülete által a fellendülés, a m a g a ­
sabbra  emelkedés ál lapotába segít tessenek.

Egyházi m agasabb  közérdekből kötelezendők 
az esperesek,  hogy annyi év alatt, ahány l á to ­
gatói kör van egyházmegyéjükben,  minden kör­
ben egyszer, így felváltva egy-egy körben maguk 
végezzék az egyházlátogatást,  ami alól még csak 
kivételesen sem menthetők fel az esperesek.  Ha 

látogatás megállapított  idején az espeie s t  e lhá ­
ríthatat lan ok gátolná meg a látogatás végzé ­
sében,  küldöttei végezzék el az esperesi  körben 
a látogatást,  de későbbi időpontban ,  a gát ló ok 
megszűntével  az esperesi látogatás is fogana to ­
sí tandó legyen. Az esperesi látogatás lehetőleg 
az egyházmegyei  gondnokkal ,  de mindenese tre  
egy világi tanácsbíróval  és az egyházmegyei  
papi főjegyzővel, mint tollvivővel történjék.

A látogatás idejéül május  hó első fele tör ­
vénybe iktattassék, a látogatási kör egyházainak  
száma 10- re maximáltassék.

A kedvező időben,  a lka lm asabb  testi ál la­
po tban ,  az egyházi épületek a lapos  körültekin­
tésére jobb  természeti viszonyok között, egész



lélekkel végzett egyh áz lá togatás leszűrendő tapasz­
talatai érlelhet ik meg  egyházunk ezen ősi intéz­
ményét  a netalán szükségessé váló reformra.

Egyházmegyénk az egyház lá toga tásnak oly 
nagy horderőt  tulajdonít,  hogy a felsőbb ha tó ­
sági gyűléseknek a látogatásra egyedül  alkalmas 
és kedvező időponthoz való igazodása a legsür­
gősebb  követelménynek mondha tó .

34.  1918. június 4 — 5 én tartott egyházkerület i közgyűlés 
> az egyetemes konvent 164— 1918. sz. határozatát,  melyben a

^Református Katonák L ap já“ nak fentartására az egyházkerü­
letek anyagi hozzájárulását  kéri, pártolólag teszi le az egyház- 

--megyék espereseihez azzal a kéréssel,  utasí tsák az egyes gyü le ­
kezetek lelkészeit, tanítóit,  hogy indítsanak gyűjtést a maguk 
körében és fejtsenek ki minden buzgóságot  itthon lévő egyház­
tagjaink áldozatkészségének felébresztésére s a szükséges összeg 

1 előteremtésére.

Egyházmegyei  közgyűlés tudomásu l  veszi 
a kerületi gyűlés át iratát  s felkéri esperes  urat ,  
hogy körlevélben szólítsa fel a gyülekezeteket ,  
hassanak  oda  saját körükben,  hogy hirdetés vagy 
gyűjtés útján minél nagyobb összeg gyüjtessék 
össze a „Ref. Katonák L ap já“ ra s a begyült  
összeg az esperes úrhoz  oly időben kü ldendő 
be, hogy az a kerület által kitűzött időre,  okt.
1 re, a püspöki hivatalhoz át tehető legyen.

35.  1918. évi tavaszi kerületi közgyűlés az egyházmegye  
■ által jóváhagyás céljából felterjesztett berzéki egyház Szemerc-

Törös a lap jának kimutatását  az egyházmegye ál láspontjára 
helyezkedve csak úgy hagyja jóvá, ha az egyházlá togatóság 
által megjelölt adós  az 5 d rb  100 koronás névértékű hadi- 
kölcsön névérték és kibocsátási  ár közötti különbözeiét  meg- 
téríti s a különbözet  beszedéséről  legrövidebb idő alatt je len ­
tést tesz.

Egyházmegyei közgyűlés az egyházkerület i  
közgyűlés határozata alapján  utasítja a berzcki
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egyház presbytériumát,  hogy a határozatot  a z o n ­
nal foganatosítsa s el járása eredményéről  15 * 
nap alatt esperes  úrhoz jelentést tegyen, mely­
nek alapján az őszi kerületi gyűlésre az ügy- 
ál lása felterjeszthető legyen.

36. 1918. évi tavaszi egyházkerület i közgyűlésünk a takta- 
tarkányi egyház am a kérelmét, hogy az egyházkerületnél fenn­
álló 1602 K tőketartozását az „egyházi kú ta lap“ és egyébb 
elkölthetetlen alapokból fizesse ki, a felhasznált tőke 10 év 
alatti egyenlő részletekben való visszafizetésének kötelezettsége 
mellett teljesíti s  utasítja egyházmegyénke t ,  hogy e határozati- 
végrehajtását  évről-évre az egyházlátogatóság útján ellenőrizze.

Egyházmegyei  közgyűlés a kerületi gyűlé s ,  
határozatát  tudomásul  veszi s felkéri esperes ,  
urat,  hogy a határozat  végrehajtását  az egyház­
látogatóság útján évről évre ellenőriztesse.

37.  Nagy István megyasszói  presbyter  írásbeli felebbe— 
zéssel  él a megyaszói  presbyteriumnak a hadikölcsönbiztosí tás .  
ügyében f. évi júl ius hó 7 én tartott ülésében hozott azon ha tá­
rozata ellen, melynél fogva a presbytérium az Országos Refor­
mátus  Lelkész Egyesület elnökének 1124— 1918 sz. körleve­
lében kifejezett módozatok szerint négy hadbavonul t  egyén 
biztosí tását  oly módon határozta el, hogy:  1. Egy egyén biz­
tosítását az egyházi közpénztár  fogja fedezni.  2. Az iskolai; 
beiratási díjakat 1918. szeptember hó 1-től 50 fillérrel fel­
emeli és ezen többletből  egy egyén biztosítási díját fedezi; az 
ebből  felmaradó összeget lelkész-elnök jótékonycélú előadások,  
val lásos estélyekből és  más közadakozásokból évről-évre kipó­
tolja és  abból  egy harmadik  egyén biztosítását eszközli. A ne­
gyedik egyén biztosítását az egyház lanács  jelenlevő tagjai;, 
évenként  fizetendő s önként  felajánlott 3 K adományából fe­
dezi. A felebbező presbyter  a  hadikölcsönbiztosí tás  n e m e s ,  
eszméjét  helyesli, csak a kiviteli módozatok ellen vannak rész­
letesen megokolt  kifogásai, melyek abban  csúcsosodnak  ki, ,  
hogy nem tartja ésszerűnek sem azt, hogy a biztosítot tak elha­
lálozása esetében csak éppen  a biztosítottak há t ramaradot t ja i  
legyenek a biztosítási összeg örökösei,  sem azt, hogy túlélés.



•ese tében csak az egyetemes egyház,  illetőleg annak a hivat­
kozott elnöki körlevélben felsorolt kultúrintézményei legyenek 

-a biztosítási díj kedvezményezettjei,  előbbi esetben az egyház 
szabad  rendelkezési jogának fentartását,  utóbbi esetben a biz­
tosított  összeg élvezetében az egyházközség fele részesedésé­
nek kimondását  kívánja. Utal egyebekben a beiratási díjak 
felemelésének törvénytelen voltára s a gyűlés egybehívásának,  
a határozatnak s a költség fedezésének lehetetlen voltára, miért 
is a határozat  megsemmisítését  kéri. Sütő Kálmán megyaszói 
lelkész a felebbezésre adott  befelelésében a kérelem elutasí­
tását kéri, mert  felebbező a presbyteri gyűlésre szabályszerűen 
meghivatot t  s módjában lett volna gondolatai t  ott előzetesen 
kifejteni, eszméinek a presbyteriumot megnyerni,  a határozatot 
ily szel lemben előkészíteni,  míg utólagos el lenvetésekkel s egy 
egyhangú határozat  újbóli tárgyalásával veszélyeztetve látja 

.minden natározat komolyságát,  holott a komoly mérlegelésre 
úgy felebbezőnek,  mint a presbyteriumnak ez ügyben volt 
bőven ideje, mert  az érdemleges elintézést megelőzőleg az ügy 
majdnem hat héttel előbb ismertetve lett. Védi a határozatnak 

• a taníttató szülők megterheltetésére vonatkozó törvényességét,  
mint a mely határozat  legfeljebb a közgyűlés elé utalandó.

Egyházmegyei  közgyűlés a legtel jesebb el­
ismeréssel van a megyaszói egyház presbyte-  
r iuma iránt, midőn az egyházközség múltjához 
és jelenéhez méltó határozattal  kívánt részt venni 
cselekvőieg abban  az országos mozga lomban,  
mely egyfelől nemzeti hősök hátramaradott jainak 
sorsát  kívánja megenyhíteni,  másfelől közegyházi 
kulturális célok szolgálatába kívánja erőit beá l­
lítani, e célokat szolgáló határozatát azonban 
nem látja kellőleg megalapozottnak,  mert a had i­
biztosítás költségeinek fedezetére az iskolai be­
iratási díj felemelését is számításba vette, holott 
ez országos törvénybe ütközik, az egyházközség 
újabb megterhelésénél,  mely egy egyén biztosí­
tási díjának a közpénztárra való utalásával jár  
s  esetleg a közteherviselés megváltoztatását  von ­
hat ja  jövőre maga után,  az egyházközségi köz­
gyűlés hozzájárulását  nem kérte ki, amit  annyival
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inkább kellett volna tennie,  mivel a  fedezetrő l  
való gondoskodás  más  részben is oly eshe tő­
ségek elé állíthatja az egyházat,  hogy egy egyéa- 
biztosítási dijánál nagyobb  összeget is kel lend 
a közpénztárból f izetnie; mindezeknél  fogva a .  
presbyterium ezen határozata szabályszerű el járás 
céljából visszatétetik s erről felebbező Nagy 
István presbyter  értesíttetik.

38. Sütő Kálmán megyaszói lelkész kéri az egyház- 
megyei közgyűlést,  hogy az újvilági uradalmi népiskolába! 
járó 27 református tanköteles val lásoktatásáért az eddig ki­
utalt  összeget  az .1918— 19-ik tanévre is kiutalni szíveskedjék

Egyházmegyei  közgyűlés a kérést az egy­
házmegyei segélyosztó bizottsághoz utalja.

r 39.  Gulyás  József egyházmegyei  levéltáros jelenti, hogy^ 
dacára  a helyiség és felszerelés hiányának,  a nyár folyamán,  
a levéltár rendezését  megkezdte,  az ak tacsomókat  a l akásá ra  
hordatta ,  átnézte, kivonatolta, körülbelül 900  okmányt  kise­
lejtezett, 2078  okmányt és mellékletet megszámozott ,  s eze­
ket újból a te mplom ba  hordatta vissza;  jelenti továbbá,  hogy 
a rendezés folytatása helyiség és szekrények hiányában a té­
len lehetetlen,  valamint  azt is, hogy az okmányok ide -oda  
hordása 8 kor. költséget idézett elő, melynek kiutalását az e 
munkát  teljesítő harangozóné  részére kéri.

Egyházmegyei  közgyűlés örömmel veszi 
tudomásúl  az egyházmegyei  levéltáros jelenté­
sét, s a felmerült 8 kor. költséget kiutalja.

40. Olvastat tak a segély-kérvények.
■ '  ' '• ' il  ’ '  ‘ 1 *

Valamennyi kérvény érdembeli  el intézés 
cél jából a segélyosztó bizottsághoz tétetik át.

41. A szom oto r— bodrogvécsi egyház kéri, hogy a lel­
készlak halaszthatat lan renoválását  kimondó s e célra a gyü­
lekezeti tagok kézi és igás munká já t  igénybe vevő presbitert 
és  közgyűlési egyhangú határozatokat  jóváhagyni mél tóz tassék. .
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Egyházmegyei  közgyűlés nagy örömmel 
értesül a szomotori lelkészlak használhatóvá 
tétele tárgyában hozott belkörü intézkedésekről,  
azokban  az egyház jobb  jövőjének hajna lhasa­
dását  látja, nagy el ismeréssel  és méltánylással 
veszi tudomásul  a gyülekezeti tagok közteher 
vál lalását s az ez iránt hozott presbiteri és köz­
gyűlési egyhangú határozatokat  jóváhagyólag 
megerősíti,  egyidejűleg a javítási munkálatok 
ellenőrzésével Keresztúry József építtető bizott­
sági elnököt megbízza.

42.  A szomotor— bodrogvécsi  egyház  kéri, hogy a lak-; 
hatat lanságig  leromlott szomotori lelkészlak házi kezelésben 
foganatba  vett renoválására szolgáló,  az egyháztagokra tem­
plomi székek után kivetendő egyházi adóból fedezendő 15 
ezer  kor. kölcsönnek a főt. egyházkerület i pénztárból  való 
felvétele részére engedélyeztessék.

)
Egyházmegyei  közgyűlés a nélkülözhetetlen 

s még a háború alatt sem odázható renoválás 
költségeire igényelt 15 ezer kor kölcsönnek a 
főt. egyházkerűlet i pénztárból  való felvételét ^ 
maga  részéről megengedi  s a kölcsön engedéT 
lyezésére a főt. egyházkerületnél a szomotor—  
bodrogvécsi  egyházat  a legmelegebben ajánlja.

\
43.  A tolcsvai egyházközség kéri a néhai Sárai Pál tól  

örökölt s a tolcsvai 897.  sz. telekjegyzőkönyvi betétben 901* 
és 902.  hrjzi számok alatt bejegyzett fél bel sőségnek a rajta 
levő félházzal együtt történt eladására vonatkozólag 600  K* 
kialkudott  árban  özv. Leskó Andrásné szül. Sárai Jul iánná 
tolcsvai lakossal,  mint a belsőség és lakóház másik felének 
tulajdonosával  kötött adásvételi szerződés jóváhagyását ,  az. 
eladás t  kimondó egyhangú presbiteri és közgyűlési határoza­
tok alapján.

Egyházmegyei  közgyűlés a szabálysz .rű  
határozatokon alapuló adásvételi szerződést az ­
zal hagyja jóvá és terjeszti fel megerősí tés  vé­
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gett  az egyházkerületre,  hogy az egyház az el­
adásból  befolyó vételárat,  mint az örökhagyó 
néhai Sárai Pál és  neje alapítványát tartozik 
gyümölcsöztetni  és  az egyház céljaira csak a  
tőke kamatját  használhatja  fel.

44. A berzéki egyház nevében lelkész és gondnok  arra  
kéri az egyházmegyei  közgyűlést,  terjessze fel pártolólag a m a  
kívánságát,  hogy a  127. I. 13— 1915. sz. konventi határozat­
tal a berzéki reform, egyház részére templomépítés cél jára 
kiutalt 3000  korona tőkesegélyt az elkerülhetetlenül sürgősen 
felépítendő paróchia építésére fordíthassa.

Egyházmegyei  közgyűlés méltányolva a 
kérés rendkívül sürgős, sőt elodázhatat lan vol­
tát, a legmelegebben ajánlja azt kedvező el in­
tézésre, de e célból egyszersmind utasítja a 
berzéki egyház elöljáróit, hogy a paróchia ter­
vezetét, költségvetését azonnal  terjessze be az  
esperesi hivatalhoz.

45. Elnökség jelenti, hogy a közigazgatási bíróság mai 
napon  tartott ülésében megállapítást  nyert az a körülmény,  
hogy a bodrogmezői előkönyörgő tanító javadalmi jegyző­
könyve 8 öl hasábfa helyett 10 öl hasábfa já randóságot  ta r ­
talmaz,  tehát  oly 2 öl tűzifa javadalmat,  amely a tanító fize­
tését  sohasem képezte, mert ez a 2 öl fa, mint  telek utáni  
já randóság  mindig az egyházat illette meg és tévedésből csak  
azért vétethetett fel a javadalmi jegyzőkönyvbe,  mert a tanító 
abban  az időben az egyház földjeit díjlevélen kivül személyi 
pótlék címén élvezte s ez alapon  vétetett hibásan számításba 
a földek utáni fajzási jog, holott azt a tanító sohasem él­
vezte, amint  azt a jelenlegi előkönyörgő tanító is a bíróság 
előt t elismerte.

Egyházmegyei  közgyűlés felkéri az espe­
rest, hogy a bodrogmezői előkönyörgő tanító 
javadalmi jegyzőkönyvének ily i rányban való 
kiigazítása iránt az el járást megindítani szíves­
kedjék.
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! 46. Olvastatott az 1918. évi tavaszi közgyűlés 25. jkvi
pont  határozata értelmében kiküldött e. m. küldöttség je len­
tése, mely szerint a vissi egyházközség 1918. évi költség 
vetését, ennek alapján adókivetését is a vonakodó egyház­
tanács helyett a küldöttség készítette el.

Egyházmegyei  közgyűlés a jelentést jóvá­
hagyólag veszi tudomásul ,  a bemuta tot t  köllség- 
vetést és adókimutatás t  pedig további szabály­
szerű el járás végett az esperesnek adja ki.

47. Olvastatott az egyházmegyei  tanügyi bizottság jegyző­
könyve, amint  következik:

JEGYZŐKÖNYV.

Felvétetet t  Sá rospa takon  az .a lsózempléni  ref. egyházm egye  
tanügyi  bizot tságának 1918 sz ep te m b e r  hó 10-ik n a p já n  

tar tott  közgyűlésében .

Jelen v a n n a k :  Danvi  Józse f  egyházi ,  tlr. Gulyás  József  
világi e lnökök elnöklete a l a t t : Ba r tha  József , Pálóczi József ,  
K un  Zol tán,  Tóth K á lm án ,  Móricz István,  Verebélyi Barna,  
Hegedűs  László, Horvá th Gyözö,  Bal ta  János ,  Csorba  
Fe rencz  lelkészek, Gagyi Károly,  Szily J ó z s e f  tanítók. 
J e g y z ő : Gecse La jos  papi  aljegyző.

Olvastatott  lelkészi e lnök következő j e l e n t é s e :
Mélyen tisztelt tanügyi  bizot tság!

A negyedik hábo rús  esztendő,  a m in t  társadalmi  é le­
t ü n k  m in d e n  terén az anyagi  és erkölcsi javak  p u s z tu ­
l ásának  nagyobb  mérvé t  von ta  m a g a  után ,  úgy az iskolai 
á l lapotok  terén is fokozot t m ér tékben  éreztette, romboló  
m unkájá t .

A h á b o rú  első éveiben azt  hi ttük, bogv a tan í tás  
meglepe tésszerü  nehézsége i t  leküzdve,  hozzá  fogunk tudni  
a lka lmazkodni  a  rendkívül i  tanítási viszonyokhoz anélkül ,  
hogy iskoláink m ű k ö d és é b e n  lényeges hanyat lás ,  vagy 
e redm ényte lenség  á l lana  elő!  —  Csa lód tunk!  Az iskolai 
á l lapotok n e m  javu l tak,  sőt  rosszabbodtak  körülöt tünk.

Taní tóink  tekintélyes része —  14 —  hadbavonu l t ,  
egy része a régi hivatásszeretet tel  ugyan,  de m egrokkan t



testtel van  idehaza,  a nem  ka tona  taní tók pedig a m e g ­
élhetés  e lviselhetetlen terhével  s a reájuk rólt  községi 
megbízatásukka l  küzködve végzik nehéz  m unkájuka t .

A lan i tőh iányon  iskolafenlar ló tes tületeink helyettesí ­
téssel és osztályösszevonással  próbál tak ez évben  is segí ­
teni,  n e m  egy esetben bizony a tanügy  kárára .  Általános 
a panasz  iskola látogató inknál  a tanítási e redm ény  h a n y a t ­
lása felett. Ennek  okát  a z o n b an  nemcsak  a megfogyatkozot t  
t ane rőkben ,  h a n e m  a tanulók megvá l tozo t t  é le tkörü lmé­
nyeiben is kell ke resnünk .

A h a d ba vonu l t  felnőttek helyet tes ítésének szüksége ,  
—  rósz  táplálkozás, —  rósz ruházkodás ,  —  há bo rú  okozta  
j á rványok ,  — az u tcák  elvadul t  erkölcse elvonták a lélek 
erőit a  t u d om á nyok  oltáraitól,  az e ln yom orodo l t  lelki 
m ezőkön  megfogyatkozot t  m u n k a  után  kevés lett a termés.  
Mig tavaly jól megfelelő iskolánk 32 volt, az idén 27- re  
sü lyed t  le.

E s z om orú  tapasztalat tal  sz em be n  az orvosságot  m e g ­
találni igen nehéz .  Hadveze tőségünk  a ka tona  t an í tókban  
rejlő nagy szel lemi és erkölcsi erőt nem  ha j l andó  né l ­
külözni  és igy a tanítók felmentése —  a leromlot t  kul tur -  
m ezökre  való h a zabocsá lá sa  nehezen  halad.  Az egyházak 
szűk anyagi  viszonyai  pedig a jobb helyettes  t ane rők  al­
ka lm azásá t  lehe te t l enné  teszik s igy kény telenek  vagy 
osztály összevonással  az ot thon  m ara d t  régi kipróbál t  jó  
tanerők m u n k á já t  szintén elviselhetet lenné t e n n i ; —  vagy 
oklevélnélkül i,  kezdő ifjakkal, vagy pedig m u n k á b a  bele­
fáradt  nyugdí jasokkal  próbálkozni .  Van a z o n b an  egy pá r  
szerencsés  egyházunk ,  amelyné l  a helyet tes  tane rő az 
iskola régi nívóját  megőrizte .  A tanu lók életviszonyain 
vál toztatni sz in tén  lehetet lenség.

Ilyen kö rü lm ények  között  még  s z o m o r ú b b  kul lur  á lla­
potokra lehe lünk  elkészülve,  Elcsüggedésre  azonban  m ég  
n incs  okunk.  Az i tthon m arad t  tanítói kar  tekintélyes  része 
hivatása  m agas la tán  álló m u n k á t  végez és ez biztosíték 
a rr a  nézve ,  hogy felekezeti  ok ta tásügyünk  ki fogja állani  
azt  a p róbá t  is, mely elé a vi lágháború állította.

A .múlt  iskolai esz tendő  áldozalot  is kívánt  t an í tó i '  
ka runk tó l .  1918.  év j a n u á r  havában  elvesztettük Kövér  
S o m a  bodrogolaszi i  és Beszterczei  Béla  prügyi  tanítókat.
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Sok ambíc ióval ,  szép  készül tséggel,  n e m e s  hivatásérzet tel  
m űk ö d te k  a  pá lyán,  melyre  a gondv ise lé s  szólí tot ta őket t 
Halá luk n e m c s a k  egyházuknak ,  h a n e m  egyházm egyénknek  
is igazi vesztesége .  Érdemeike t  fájó szívvel örökít jük m eg  
j e g y z ő könyvünkbe n .

A veszteség okozta  fá jdalom mellett  az ö röm  felemelő 
érzésével  em lé kez e m  meg tanügyi  b izo t tságunk egyik é r ­
dem es  tagjának ,  Gagyi Károly olaszl iszkai  taní tónak,  40  
évéé taní tói  jub i l eum áró l .  —  iskolájának atyja —  egyhá­
z á n a k  lelke —  egyházm egyénk  tanítói ka rának  disze, 
büszkesége  volt m in d e n  időben!  Egyházunk  kebelén ne -  
vekedet t ,  e gyhá zunk  tes téhez forrott ,  élő, m u n k á s  tag volt 
ö áz alatt  a 40  esz tendő  alatt,  m e lynek  ha tá rmesgyé jéhez  
lelki, testi erő inek  frisseségével  jutot t .  A 4 0  éves h a t á r ­
kőnél  szeretette l köszönt i  öt s ha j t j a  m eg  előtte e l isme­
r é s é n e k  lobogóját  tanügyi  b izo t tságunk is és kér á ldást  
Is tentől  h íven megfu to t t  é le tének alkonyára.

A hozzám  beérkezet t  statisztikai ada toka t  a követke­
z őkbe n  összegezem : Egyházközségeink lélekszán a 51 777.  
Iskolaköteles  ti— 12 évig fi 3224 ,  nő  3127 összesen  6351.  
Sa já t  iskoláinkba jár ti 2666 ,  nő  254 2  összesen  5147..  
Más val lá su  iskolába j á r  fi 37,  nő  24 összesen  61. K ö z ­
ségi  és á l lami iskolába jár fi 404 ,  n ő  408  összesen  812.  
Középfokú iskolába jár fi 10, nö 7 összesen 17. Nem  
jár t  iskolába  fi 177, nö 176 összesen 353.  Ismétlöiskola 
köteles  li 715, nö  759 összesen 1474  Ismétlőbe járt  
fi 418 ,  nö  467  összesen  885. Polgár i  iskolába j á r t  fi 6, 
n ö  16 összesen  22. Ipar iskolába !árt fi 16. G im n áz iu m b a  
já r t  fi 16. Nem j á r t  ismétlőbe fi 121,  nö  109 összesen  
230 .  Más val lása  já r t  róm. kalh. fi 150,  nö  154,  ág. ev. 
ti 7, n ö  12, izrael ita fi 79, nö  133,  összesen fi 236 ,  n ö  
299 .  Taní tó  fi 54 nö 23. R endes  65,  ideiglenes 6, lelkész- 
tani tó  6, okieveles 70,  nem  okleveles 7. R e n d e s  fizetés 
az egyháztól  38 ,629  kor., államtól  9 2 .4 8 4  kor. Taní tói  
lakás  jő  79, rósz  5. VI osztályú iskola van 44,  V oszt.  
13,  IV oszt.  4. Ta n te re m  84, tö rvényszerű  77, n e m  tör­
vé nysze rű  7. Fe lszerelése kellő 60, hiányos  24. Szellemi 
ál lásra  nézve jól megfelelő 27,  megfelelő 36, n e m  m e g ­
felelő 4, vizsgát n e m  adott  17. Iskolafen tar tásra  fordi ttatot t 
7692  korona.



Az egyes iskolákra vona tkozó  ál ta lános észrevételeim,  
javaslata im a k ö v e tk e z ő k :

Vékén az iskolás gyermekek egész éven keresz tü l  
hanyagul  j á rn a k  iskolába.  Télen m u n k a  és fah iány,  ta ­
vasszal és n y á ro n  m ezőgazdasági  m unká la tok  miatt ,  Iskola-  
látogatóság a tömeges  m ula sz tá sok  okát  a  tani tó  h a n y a g ­
s á gába n  látja, aki a háb o rú s  nehézségekre  való hivatko­
zássa l  búvik ki kötelességének teljesítése alól. Mint  több 
í zben  megintet t ,  ha nya g  tani tó fegyelmi alá  vonandó .

Nagyrozvágyon  ha dbavonu l t  m in d  a két tani tó ,  
helyet tük felváltva délelőtt  és dé lután  a  segédlelkész tani -  
tott. A m ennyiben  segédlelkész a kisrozvágyi á llami iskola  
val lástan Hasával is el van foglalva az iskolaszék m é g  egy 
tanerő  beál l í tására köteleztedk.

Lácza  iskoláját  az iskolai épület  ro sszasága  m ia t t  
b e z á r a n d ó n a k  véleményez i  az iskolalátogalóság, mivel  a  
községi  képviselőtestület  az iskola felépítésére m ég  a leg­
nagyobb  áldozatot  is ha j landó meghozn i ,  az e gyház tanács  
az épí tkezés  haladéktalan megkezdésé re  u l a s i t t a s sé k !

S zerencsen  150 tanköteles  ref. val lásu gyerm ek  j á r  
az  á llami iskolába Tóth István tani tó h a dba vonu lá sa  miat t  
i m m á r  a negyedik éven. Mivel az egyház jó anyagi  v i ­
szonyok közöt t  él —  ulasi t tassék a r ende s  felekezet i 
oktatás beáll ítására .

Mádon az állami i skolában az énektan í tá s  igen gyenge  
e re d m én y t  tünte t  lel. Egyház tanács  figyelme az é n e k ü g y  
orvos lására  fe lhivassék!

Sóstófalva iskolája az idén is meg n e m  felelő, m in t  
i lyen ellen a fegyelmi vizsgálat  e l rendelendő .

H e rná dkakon  az iskolai mulasztások meggá t lá sára  az  
iskolaszék f igyelme sz igorúan  fe lh ivas sék !

B odrogm ezö  taní tója  ellen a  tanítási  e re dm ény  elég­
telensége miat t  fegyelmi eljárás  indí tandó.

S zom oto r  iskolája roskatag,  fülledt levegőjű,  a lacsony .  
Iskolaszék az iskola á ta lakí tásáról  gondoskodjék.

Kiskövesd hadbavonu l t  taní tója  helyett,  helyettes  t a n ­
erő választassák,  mer t  a  mos tan i  r endsz e r  mel let t  az iskola 

o s z tá l y o z h a t ó  n e m  volt.
Az iskolák szel lemi ál lapo ta :
Jól  megfele lő:  Tarczal  I —III. Csobaj I-—II. Nagygérea,



2 * .

T a rcz a l  III —VI. Ki rályhelmecz I — VI. Prügy I— IV. Lácza  
III— VI. Kiese I— II. Czigánd összes.  T iszakarád III. Tálya,  

h T ak taha rkány ,  Megyaszó I II— III. Viss, E rdöbénye  1— II. 
Tiszalucz III— VI. Geszlely, H e rná dném e t i  I— II. Karos,  
Sá rospa tak  m in d  a há rom. Olaszl iszka I— VI.

Megfelelő: Báj, Tiszaladány,  Tokaj , Kisgéres I— 11,
III— VI. Őrös,  Lácza I— II. Ricse III— VI. T iszakarád  I,
IV— VI. Monok,  Golop, Ond,  Taktaszada,  Ujcsanálos ,  Tolcsva,  
Kenézlö,  E rdöbénye  III— VI. Sima,  Tiszalucz I— II. Her-  
n á d n é m e t i  III— VI. Berzék, Sajóhidvég,  Kesznyéten  I - -1 I ,  
III— VI. Cigánd, Leányvár ,  Nagytárkány,  Kistá rkány,  Ág- 
csernö,  Lelesz, Karcsa, Szomotor ,  Vajdácska,  Makkoshotyka,  
Bodrogbalá^z.

Meg nem  felelő: Sóstófalva, Erdőhorvát i ,  Hernádkak ,  
Bodrogmezö .

Vizsgát e lőbb t a r to t t ak : Tak takenéz ,  Csobaj,  III— VI. 
Véke, Bodrogszentes ,  Sernjén,  Megyaszó IV— VI. Alsódobsza, 
Bacska,  Bodrogvécs,  Ggyörgytar ló,  Bodrogolaszi.

Taní tás  s z ü n e t e l t : Legyesbénye,  Bacska.
Állami iskola van 16. Községi  iskola 4. Fiúiskola  1. 

Leányiskola  2. H a d b a vonu l t  taní tó 14. Taní tás  szünete l t  2. 
Vallást lelkész tani tol t  12. Tanítói állás ü resedésben  1. 

Iskolalátogatókul  ez iskolai évre k ikü lde tnek :
1. Sárospataki  j á r á s b a :  Halmy Miklós b .-olaszi  lelkész, .  

S z a thm á ry  Fe rencz  sá rospataki  taní tó.
2. Bodrogszentes i  j á r á s b a : Horvá th Győző nagykövesdi  

lelkész és Négyesi J á n o s  örösi  tanító.
3. Gesztelyi j á r á s b a :  Gecse Lajos  kesznyéten i  lelkész 

és T akács  László t iszaluezi tanító.
4. Szerencsi  j á r á s b a :  Csorba  Ferencz  páczini  lelkész 

és  Hom oky  György tállyai tanitó.
5. Liszkai j á r á s b a :  Verebélyi  B a r n a  liszkai lelkész 

és Gagvi Károly liszkai tani tó.
6. Tokaji  j á r á s b a : Bat ta  J á n o s  bodrogkeresz tú r i  lelkész 

és Marton  Béla erdöbényei  tanitó.
7. Kiskövesdi j á r á s b a : Karászy Benő  kiskövesdi  lelkész 

és Mikó László nagygéres i  tani tó.
8. Czigándi j á r á s b a : Verebélyi  Dezső semjén i  lelkész 

és Kántor  Mihály czigándi  tani tó.



9. Le lesz i  j á r á s b a : Solymosi  Józse f  m. hotykai  lelkész 
és  K án to r  L a jo s  karcsai  tani tó.

10. Megyaszói  j á r á s b a :  Kun Zol tán gesztelyi  lelkész 
és  J a kab  Antal taktaharkány i  tanitó.

Tanügy i  bizot tsági  gyűlés  e lnök je len tését  l u d o m á s u  
veszi  s a n n a k  a lap ján  javasol ja ,  egyházm egyei  közgyűlés  
n e k  ut as í tsa  Láczál  új iskola építésére,  Szomoto r t  a z 5 ° / 0-os 
iskolai adó igénybevételével az iskola r endbeszedésé re  s 
a nna k ,  m in t  felekezeti i sko lának további  f enn ta r t á sá ra .  
Bodrogrnezö,  Véke, Sóstófalva taní tói  ellen a tanítási  e r e d ­
m é n y  elégtelensége miat t  indí t son fegyelmi eljárást,  végül  
az iskolalátogatók fuvardi já t  a fuvardi jak  ór iás  m agas  vot- 
t ára  való tekintet tel  isko lánkén t  30 k o ro n áb a n  állapítot ta  
m eg  s ez iskolai év bezárási  idejéül  j u n iu s  15-ét  tűzze  ki.

Egyházmegyei  közgyűlés  tanügyi  bizottsági 
gyűlés  javaslatai t  az a lábbi  módosí tásokka l  fogad ja  
el és emeli  határozat tá .  Megbízza esperes  urat ,  
hogy a fent  nevézet t  h á ro m  taní tót  rende l je  be. 
hivatalába,  a legsz igorúbban dorgál ja  meg, figyel­
mez tesse  hanyagságuk  következményeire  s t ek in ­
télyével hasson  oda, hogy jövőben  nagyobb  
e re d m én y e  legyen m űködésűknek .  Az i sko la lá to ­
gatók fuvard í já ra  nézve  ha tá rozza  közgyűlés ,  
hogy m in d e n  egyház az első iskola u t án  20,  a 
többi  iskola u tán  pedig 10—-10 koroná t  f izessen. 
A tanév  bez á rá sána k  határ idejéül  1919 j u n i u s  
16 -ét tűzi  ki.

48 Egyházlátogatókúl  k iküldetnek :

a megyaszói j á r á s b a : Bartha József és 
Rozgonyi S ándor ;

a tállyaiba : Miskolczy Endre,  Karászy
B enő ;

a sárospatakiba’. Keresztúry József, Janka  
Péter;

a cigándiba: Pálóczy József, Móricz István ;
a bodrogszentesibe: Máthé Gyula,  Csorba  

Ferenc.



49.  Indítványoztatott,  hogy az egyházlátogatási körök 
^ijra szerveztessenek s annyi kör íétesittessék, mint ahány 
körnek  a szervezése a mé lyrehatóbb egyházlátogatási  teendők 
Végzésére célszerűnek látszik.

Egyházmegyei  közgyűlés az indítványt el­
fogadja, az új beosztás iránti tervezet előkészí­
tésével s tavaszi közgyűlésre való beterjeszté­
sével megb 'zza  az elnökségből,  Bartha József 
papi , Dr. Kiss Sándor  vil. tanácsbíróból  és 
Janka Károly papi főjegyzőből álló bizottságot.

50.  ő sz i  egyházmegyei  közgyűlésünk feladatát  képezvén 
a közhirdetésre felveendő egyházaknak a főt egyházkerületre 
való ajánló felterjesztése,

közhirdetésre leendő felvételre ajánltatnak 
Bogrogkeresztúr  és Makkoshotyka.

51. A jegyzőkönyv hitelesítésére folyó évi szept. hó 20. 
nap jának délelőtti 10 órája kitűzetvén,

hitelesítőkűl kiküldetnek az elnökség mel­
lett Bartha József papi, Dr. Kiss Sándor  világi 
tanácsbírák  és a jegyzői kar tagjai.

52. A tárgysorozat kimeríttetvén, miután papi főjegyző 
az  elnökség iránt a közgyűlés háláját és  szeretetét nyilvá­
nította,

elnök a gyűlést berekeszti.

Kmf.

M indezen  jegyzőkönyvi pontok hitelesíttetnek.

Sárospatak ,  1918. szept. 20.

S á l  int Dezső
es p e r e s .

Janka Károly
e .-m e g y e í p. fő jeg y z ő

Gecse Lajos
Karászy Benő
e -m e g y e i jeey ző k .

Dr. Kiss Sándor
yil. ta n á csb iró .
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II. Bírósági ügyek.
i.

JEGYZŐKÖNYV.
Felvétetett Sárospatakon, 1918. évi szept. hó 10. napján  az a lsózem p-. 
léni református egyházmegyei fegyelmi b íróságnak Czecz András le g y e s -  

bényei lelkész elleni fegyelmi ügyében tartott tárgyalásáról.

Jelen voltak :

A bíróság ré sz é rö l : Bálint Dezső esperes, Meczner Béla gondnok  
kettős elnöklete, (u tóbbi mint tárgyalást vezetöj alatt Hézser Emil, H or­
váth János, M áihé Gyula, Keresztúry József, Bartha József papi tanács-  
birák, Sebeő Gyula, Dr. Kiss Sándor, Lábos Béla világi tanácsbírák 
E lőadó : Sebeő Gyula, jegyzőkönyvvezető: Janka Károly papi főjegyző,. 

Felek és ügyészség részéről senki nem volt jelen.

T árgya lás  a latt van a Czecz András leg y esb én y e i  le lk ész  ellen
elrendelt  fegyelm i ügy.

Tárgyalást  vezető elnök az ülést megnyitván, felhívja a bíróság 
tagjait a tekintetben való nyilatkozásra, hogy tudom ásuk  szerint nem 
forog-e fenn valamelyikükre nézve hivatalból figyelembe veendő é rd e ­
keltségi eset. A bíróság tagjai kijelentik, hogy ez ügyben nem érdekel­
tek. M iután a bíróság tagjai ellen érdekeltségi kifogás nem emeltetett, 
e lnök megállapítja, hogy a bíróság érdektelen tagjai kellő szám ban van ­
nak jelen és hogy az szabályszerűen megalakult. A b íróság ez ügyben 
való illetékessége megállapittatván, elnök elrendeli az ügy tárgyalását. 
S ebeő  Gyula e lőadó ismerteti az ügy állását.

Elnök a tárgyalást berekeszti és zárt tanácskozm ány után nyilt 
ü lésben kihirdeti a  bíróság által egyhangúlag  hozott következő

V égzést:

Az egyházm egye folyó évi tavaszi közgyűlésének 
13., 14. c) és 49. sz. jkvi pon tban  foglalt határozatai 
által érintett ügyek egyesittetnek s az ügy ily értelem­
ben leendő fo lyam atba  tételére a b íróság  egyházi el­
nöke felhivatik.

K m f.
B álin t D ezső  Meczner Béla,
eg y h á zi e ln ö k . v ilá g i e ln ök .

Janka Károly
jeg y z ő k ö n y v v e z e tő .
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JEGYZŐKÖNYV.

Felvétetett Sárospatakon, 1918. évi szeptem ber hó lÓ-én az a lsózem p­
léni ref. egyházmegyei bíróságnak, mint közigazgatási b íróságnak Mikó> 
László nagygéresi tanító fa járandóságának  a nagygéresi egyház á l ta l  

való kiszolgáltatása ügyében tartott tárgyalásáról.

Jelen v a n n a k :

A bíróság ré szé rő l : Bálint Dezső esperes, Meczner Béla g o n d n o k ,  
utóbbi mint a tárgyalást vezető elnök, e lnökség ; Hézser Emil, M áthé  
Gyula, Pálóczy József, Horváth János, Sebeő Gyula, Gortvay Aladár, 
Lábos Béla, Dr. Kiss Sándor tanácsbirák, Bartha József előadó, Dr. 
Asztalos Kálmán jegyzőkönyvvezető, Keresztúry József a nagygéresi egy­
ház lelkésze.

T á rgya lás  alatt van Mikó László n a g y g éres i  tanító fa f iz e té se .

Elnök az ülést megnyitván, megállapítja, hogy a bíróság tagjaira  
nézve hivatalból figyelembe veendő  érdekeltségi eset fenn nem forog, 
hogy a b iróság tagjai kellő szám ban  vannak jelen, a bíróság szabály­
szerűen megalakult s elrendeli az ügy érdem leges tárgyalását.

Bartha József e lőadó a következőkben ismerteti az tigy állását::  
a nagygéresi tanítónak a díjlevél 6-ik pontja értelmében 5 öl kemény 
tűzifa járandósága  van, melynek ára fejében az 1918. évi költségvetésbe 
a 17-ik pont szerint 1000 kor. lett felvéve, az 1918. év aug. hó 18-árt 
tartott egyháztanácsi ülésen az igy ö tszörösére emelkedett egyházi adó. 
rendkívüli kivetése egyhangúlag  határozta tok  e l ; Keresztúry József lelt­
kész előadja, hogy a jelzett egyháztanácsgyiilés után a presbyterek a 
tanácsterem ből eltávozva egym ás közt elhatározták, hogy a hozott ha tá ­
rozatot nem hajtják végre, a tanítónak az 1000 kor. összeget nem fog­
ják megfizetni. Lengyel János  gondnok  ifj. Győri Ferenc bíró az egy­
ház lelkészének tudta  nélkül dobszó  útján közgyűlést hivtak össze, hol 
az általuk hozott ha tározat ellen hangolták a közönséget.

Elnök a  tárgyalást berekeszti és zárt tanácskozm ány után nyílt 
illésen kihirdeti a biróság által egyhangúlag  hozott

ítéletet :

A b iróság  kötelezi a nagygéresi egyházat, hogy a 
tanító részére az öt öl kemény tűzifát vagy természet­

II.

3
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ben szolgáltassa ki, vagy annak  folyó árát fizesse meg 
s az így fedezet nélkül maradt hiány pótlásáról sza ­
bályszerű rendkívüli adókivetés útján sürgősen g o n d o s ­
kodjék ; egyben utasítja az egyházmegye ügyészét, hogy 
Lengyel János  gondnok , Győri Ferencz jbiró ellen in­
dítsa m eg a politikai hatóságnál az eljárást.

Indokok:

A nagygéresi tanítónak a díjlevél 6-ik pontja értelmében öt 
öl kemény tűzifa já randóságn  van, ennek következtében az 1916. 
évi tavaszi közgyűlés 59-ik pontjában foglalt határozata értelmében 
az egyházat a faárnak a rendelkező részben meghatározott m ódon 
való fizetésére kellett kötelezni. A gondnok  és községi biró eljárása 
határozottan a közrend és béke elleni izgatásnak minősíthető, 
miért is utasítani kelleit az ügyészt az ellenük való eljárásra.

Bálint Dezső Meczner Béla
eg y li. e ln ö k . v ilá g i  elnöic.

Dr. Asztalos Kálmán 
jeg y z ő k ö n y v v e z e tő .

I I I .

JEGYZŐKÖNYV.
Felvétete tt Sárospatakon  1918. évi decem ber hó l()-ikén az alsózempléni 
egyházm egye bíróságának , mint közigazgatási b íróságnak a Tóth K. 
¡László királyhelmeci egyháztag tem plom i szék ügyében több  egyháztag  

által beadott felebbezés tárgyalásáról.

Jelen vannak  a bíróság ré sz é rő l :

Bálint Dezső esperes, Meczner Béla gondnok, utóbbi úgy is mint 
tá rg y a lás t  vezető elnök, e ln ö k s é g : Hézser Emil, Pálóczy József, M áthé 
'G yula, Miskolczy Endre, Bartha József, Keresztúry József, Sebeő Gyula, 
dr. Kiss Sándor, Gortvay Aladár, Lábos. Béla tanácsbírák, dr. Asztalos 
Kálmán előadó, egyben jegyzőkönyvvezető.

Felek részéről: Tóth  K. László, D obos  József, Fazekas József, 
D a k ó  István.



Elnök az ülést megnyílván, megállapítja, hogy a b íróság tagjaira
n nézve hivatalból figyelembe veendő érdekeltségi eset fenn nem forogd 

felhívja a feleket, hogy n incsen-e a bíróság valamelyike ellen törvényen 
a lapuló  érdekeltségi kifogásuk. Felek kijelentik, hogy nincs, a b íróság 
ille tékessége  tekintetében nincs előadni valójuk.

Erre az e lnök megállapítja, hogy a bíróság érdektelen tagjai kellő 
s zám b an  vannak  jelen és hogy az szabályszerűen megalakult s elren­
deli  az ü g y  érdem leges tárgyalását.

Dr. Asztalos Kálmán előadó a következőkben ismerteti az iiey 
á l lá sá t :  a királyhelmeci egyházíanács 1918. év március hó 29 én tartott 
ülésében  Tóth K. László egyháztagnak a templomi első székben ¡11-

- helyet adott azon kikötéssel, hogy az ezért járó 200  K helyett 600 K-t, 
va lam in t  egyházi adóját '/* telek után tartozik fizetni. D obos  Józsjf ,

1 Fazekas József, Dakó László, Berta Sándor  a tem plom  első székéi en
> ü lő  egyháztagok megfellebezik az egyháztanács határozatát azon a lapon,
> hogy  a tem plom használati szabályzat egy székre csak hét ülőhelyet ír 

e lő  s  ez már a kilencedik helyadom ányozás s ennyien egy székben el
'  nem  férnek.

Felek ugyanezeket újból kijelentik.
Elnök a tárgyalást berekeszti és zárt tanácskozm ány után nyílt

- k é s b e n  kihirdeti a bíróság által egyhangú lag  hozott

Ítéletet :

D obos József és társai felebbezcsének hely adatik, 
a királyhelmeci egyháztanács 1918. evi március hó 29-iki 
ha tározata  megsemmisíttetik.

Indokok:

A templomhasználati szabályzat B) pontjának utolsó fejezete 
V kimondja, hogy a székek csak hét tagot fogadhatnak  be, kivéve 

az északi oldalon a VIII—ik, a délin a IX-ik, mely székek több tag 
befogadására  is a lk a lm a sa k ; nem volt joga tehát az eg\ ház tanács­
nak a szabályzattól eltérően a székjogosultak beleegyezése nélkül 
Tóth  K. László részére az első székben ülőhelyet adom ányozni.

Tárgyalás alatt van a királyhelm eci tem plomi szék ügy.

Bálint Dezső Dr. Asztalos Kálmán Meczner Bi la
e g y h . e ln ök . jegyzők ön yvvé: etö. vi'. e ’n ck .
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JEGYZŐKÖNYV.
Felvétetett Sárospatakon  1918. szeptem ber 10 ik nap ján  az a lsózem plén . ' 
ref. egyházmegyei b iróság, mint közigazgatási b íróságnak a bodrogniezőü  
ref. leányegyház s ennek előkönyörgő tanítója közt a díjlevélbeli természet­
beni já randósága  fizetése kérdésében felmerült vitás ügy tárgyalásáról.

Jelen voltak:

A b iróság részérö l:  Bálint Dezső esperes eg jházi,  Meczner Bélái 
egyházmegyei gondnok  világi, utóbbi úgy is, mint tárgyaiást vezető e lnök 
kettős elnöklete a la t t :  Bartha József, Pálóczy József, Horváth János , .  
Miskolezy Endre, Keresztury József papi tan ácsb irák ; dr. Kiss Sándor ,  
Sebeő Gyula, Gortvay Aladár tanácsbirák. E lőadó : Miskolezy Endre, 
jegyzőkönyvvezető Gecse Lajos papi aljegyző.

Felek részéről: Kövendy László elökönyörgő tanító, Török Pál és .  
Török  Mihály mint a bodrogm ezői egyház képviselői.

T árgya lás  a latt van K övendy László bodrogm ező i e lők önyörgő  
tanító d íj leve lében  b iztosított term ény és szo lgá lm ánybeli  járan­
d ó sá g a in a k  term észetb en  vagy  folyó árban való  k iszo lg á lta tá sá ­

nak ü g y e ,  mint k ö z ig a zg a tá s i  b írósági ügy.

Tárgyalást vezető elnök az ülést megnyitván az E. T. V. t.-c. 51. 
§ -a  értelmében felhívja a biróság tagjait, nyilatkozzanak arra nézve, h ogy  
tudom ásuk  szerint nem forog e fenn valamelyikükre nézve az E. T. V. 
t.-c. 49. § -áb an  felsorolt hivatalból figyelembe veendő érdekeltségi eset ?* 

M egállapítást nyert, hogy a biróság tagjaira nézve hivatalból figye­
lem be veendő  érdekeltségi eset fenn nem forog s miután a biróság tagjai, 
ellen a felek részéről törvényen alapuló érdekeltségi kifogás sem tétetett, 
elnök me állapítja, hogy a b iróság érdektelen tagjai kellő szám ban vannak, 
jelen és hogy az szabályszerűen megalakult s hogy a felek szabály­
szer, en megidéztettek és hogy a biróság illetékessége ellen kifogás nem. 
tétetett.

Ezután tárgyaiást vezető elnök elrendeli az ügy érdemleges tá rgyav  
iásáí, Miskolezy Endre előadó következőkben ismerteti az ügy á l lá s á t : 

Kövendy László bodrogm ezői e lőkönyörgő tanító kéri az eg y h áz tó l  
díjlevélbeli te rm ényjárandóságainak  természetbeni kiszolgáltatását vagy
folyó árbun való kifizetését s 8 öl tűzifának természetbeni kiadását. 
Csatolja az 1917, év őszi időszaki biróság által megkívánt jsvadalmíi
■agyzókönyvet. . ... i . ,

IV



Egyházképviselői sérelm esnek tartják tanító kérését a népre  nézve, 
: an n ak  szegénysége miatt.

Kövendy László ragaszkodik javadal ni jegyzőkönyvében lévő járan-r 
dósága i  fentebb leírt módon való kifizetéséhez.

Erre elnök berekeszti az ügy tárgyalását és zárt tanácskozm ány 
s í tán  nyílt ülésben kihirdeti a bíróság által egyhangúlag hozott következő

ítéletet :

Egyházm egyei b íróság  a bodrogm ezői egyházat 
kötelezi, hogy az 1917— 18. tanévtől kezdve az elő 
könyörgő tanító díjlevélben biztosított természetbeni, 
járandóságait  általában, az 1917— 18. tanévtől kezdve 
a tűzifára nézve 8  öl tűzifát természetben vagy napi 
értékben fizesse m eg :  a múltra nézve pedig elökönyörgő 
tanító az álta a felvett 960 K váltságdíjakkal kielégitettnek 
tekintetik.

Indokok:

8 öl tűzifát azért kellett megállapítani, mert a vitás 2 öl fáról 
e lökönyörgő tanító 1917. augusz tusban  tartott időszaki birósági- 
ülésen lemondott, mivel az tulajdonképen nem is képezi a tanító­
javadalmát.

K. m. f. A ' >
Bálint Dezső Gecse Lajos Meczner Béla

; a  b ír ó sá g  eg y h . e ln ö k e . je g y ző k ö n y v v eze tő . a b író sá g  vil. e ln ö k e .

V. -1

JEGYZŐKÖNYV.
I Felvétetett Sárospatakon 1918. évi szeptem ber hó 10-én, az a lsózem p- 
iéni református egyházmegye bíróságának, mint közigazgatási b íróságnak  

■ az  Orosz József kisgéresi tanító mustváltságbeli készpénzfizetése ügyé­
ben megtartott tárgyalásáról.

Jelen voltak:

A bíróság részéről: Bálint Dezső esperes és Meczner Béla g o n d ­
n o k ,  utóbbi mint tárgyalást vezető elnök kettős elnöklete a l a t t : Horváth
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János, Máthé Gyula, Keresztúry József, Pálóczy József, Miskolczy E n d re  • 
lelkészi, Gortvay Aladár, Dr. Kiss Sándor  világi tanácsbirák. Előadó- é s  
jegyzőkönyvvezető : Janka Károly lelkészi főjegyző.

Felek ré sz é rő l : Rácz Géza helyettes lelkész, Orosz József  tanitó,. . 
előbbi mint a panaszlott egyház képviselője, utóbbi mint panaszos.

T árgya lás  alatt van Orosz József k isg éres i  tanító  m ustvá ltság -  
beli k észp én zf ize té s  ügye.

Tárgyalást vezető elnök az ülést megnyitván, az E. T. V. te.
51. § -a  értelmében felhívja a bíróság tagjait a tekintetben való nyilat­
kozatra, hogy tudom ásuk  szerint nem forog e fenn valamelyikükre • 
nézve az V. te. 49. § -áb an  felsorolt, hivatalból figyelembe veendő  é rd e ­
keltségi eset.

Min án sem hivatalból figyelembe veendő érdekeltség esete fenn
nem  forgott, sem érdekeltségi kifogás a bíróság valamely tagja ellen
nem emeltetett, a bíróság elnöke megállapítja, hogy a b íróság tagjai
kellő szám ban vannak jelen, a b íróság szabályszerűen megalakult,, m a­
gát ez ügyben illetékesnek nyilvánította s elrendelte az ügy é rdem leges  
tárgyalását.

Janka Károly előadó a következőkben ismerteti az íigy á l lá sá t :
Orosz József kisgéresi tanító  még 1913 évi október hó 5 -én  ta r­

tott presbiteri ülésben kérte, hogy mivel a m ustpénzjárandósága  c ím én 
részére dijlevélileg biztosított 510 K tudom ása  szerint a kivetésből be  
nem folyik, ez az ügy bará tságos úton rendeztessék. A p resb itérium  
akkor érdemleges határozatot nem hozott, hanem kimondotta, hogy ez t 
csak akkor fogja tenni, ha a fizetőket egyszer bejárja s a befizetéseket 
összegezi, amelynek eredm ényéhez képest, ha  az netalán szükségesnek  . 
mutatkozik, új kivetést eszközöl. Ezzel az ügyet a presbitérium nyílt 
kérdésnek hagyta.

P anaszos tanitó katonai szolgálatából az ügy elintézését eg y h áz - ,  
megyénknél is szorgalmazta s az 1916. évi tavaszi közgyűlés 36. sz. 
jkvi p om ban  hozott határozatával az ügyet az egyházmegyei b írósághoz . 
tette át, addig is útasitotta a kisgéresi egyházat, hogy a vitás m ust-  
váltságpénz fejében a tanító  részére felajánlott 400 K-át fizesse meg. 
Panaszos  — tekintettel arra, hogy a bíróság előtt való személyes m eg ­
jelenése lehetővé vált, kéri ügye elintézését, egyszersmind élőszóval e lő­
adja, hogy még 1915. évben is kifizette az egyház az 510 K-át, de  az  
1916. évi tavaszi közgyűlés által hozott 36. sz. jkvi határozat m eghoza-  - 
tálától az egyház csak 400 K,át fizetett n iuslpénzváltsága fejében, s&r .



a 'k o r á b b i  évekre a 40U K-án felül fizetett 110 K-ákct is levonta a ké­
sőbbi évek járandóságaiból.

A bizonyító eljárás befejezése után elnök a tárgyalást berekeszti s  
zárt tanácskozm ány után nyilt ülésben kihirdeti a bíróság által egyhan ­
g ú lag  hozott következő

ítéletet:

A bíróság panaszos kérelmének helyt ad s köte­
lezi a kisgéresi egyházat, hogy Orosz József tanítónak 
a müstváltságot képező 510 K át visszamenőleg is ki­
szolgáltassa.

Indokok:

A Kisgéresben 1913. évi szept. 3 -án  kelt és Orosz József 
tanító nevére szóló dijlevél 1. tétele értelmében a tanítói javada­
lom 510 korona  készpénz, melyet mustváltság címén fizet az egy­
ház E tétel am a további részleiezése, hogy m inden gazdapái után 
2 K, m inden házatlan zsellér után 1 K szedetik, az egyházat 
érdeklő adókulcs, melynek alapján ez összeget előteremteni és 
biztosítani szokta. Az egyház három évig fizette az 510 K-át és 
ezzel maga is elismerte tanítójának ez összeghez való jogát.

T árgya lás t  vezető elnök megállapítja, hogy az ítélet kihirde­
tésénél a fentebb megnevezett felek jelen voltak, egyszersmind el­
rendeli, hogy résziikre az ítélet hiteles k iadmánya kézbesiltessék.

Kmf.

Bálint Dezső Janka Károly Meczner Béla
a  b ír ó sá g  eg y h á z i e ln ö k e . e .-m . p. fő jeg y z ő , a b író sá g  v ilá g i e ln ö k e

je g y z ő k ö n y v v e z e tő .

VI.

JEGYZŐKÖNYV.
Felvétetett Sárospatakon 1918. évi szeptem ber hó 10 én, az a lsózem p­
léni református egyházmegyei bíróság, mint közigazgatási bíróságnak a 
vajdácskái ref. egyház s ennek lelkésze és tanítója közt a dijlevélbeli 
term észetbeni já randóságuk fizetése kérdésében felmerült vitás ügy

tárgyalásáról.

Jelen v o l t a k : i

A bíróság részéről: Bálint Dezső esperes, Meczner Béla gondnok , 
u tóbbi, mint tárgyalást vezető elnök, Máthé Gyula, Bartlia József,



Keresztúry József, Miskolczy Endre egyházi, Sebeő Gyula, G ortvay 
Aladár, dr. Kiss Sándor  világi tanácsbirák Gecse Lajos papi aljegyző, 
m in t jegyzőkönyvvezető.

Felek ré szé rő l: Farkas Lajos lelkész. E lő a d ó : M áthé Gyula
tanácsbiró.

T á rg y a lá s  alatt van a vajdácskái le lkész  és  tanító kérelm e a  
dij levé lbeli  term észetben i járand óságok  term észetb en i,  vagy  
fo lyóértékben  való f ize tése  tárgyában , illetve ez  ügyben  a fe lek  

között v itássá  vált kérdés.

Elnök az ülést megnyitván, az V. te. 51. §  a értelmében felhívja 
a  bíróság tagjait a tekintetben való nyilatkozatra, hogy tudom ásuk  sze­
rint nem forog-e fenn valamelyikükre nézve a 49. § -ban  felsorolt, liiva- 
lalból figyelembeveendő érdekeltségi e se t?

Megállapittatik, hogy a bíróság tagjaira nézve hivatalból figye­
lem beveendő érdekeltségi eset fenn nem forog s miután a bíróság 
tagjai ellen a felek részéről törvényen alapúló érdekeltségi kifogás nem 
tétetett, elnök megállapítja, hogy a bíróság érdektelen tagjai kellő 
s zám b an  vannak jelen és hogy az szabályszerűen megalakúit.

A bíróság elnöke konstatálja, hogy a felek szabályszerűen m eg­
idéztettek. A bíróság illetékessége ellen kifogás nem tétetvén, a bíróság 
elnöke elrendeli az ügy érdem leges tárgyalását.

M áthé Gyula előadó a következőkben ismerteti az ügy á l lá s á t :
A vajdácskái lelkész és tanító kéri az egyháztól dijlevélbeli termé­

szetbeni járulékainak vagy természetben, vagy folyó árban  való kiszol­
gáltatását. Ennek a kérésnek teljesítését úgy a  presbyteri, mint az 
egyházközségi közgyűlés azzal az indokolással tagadta  meg, hogy az 
Egyetemes Konvent által megállapított árakon felül nem fizet.

A bizonyító eljárás befejeztetvén, a lelkész felszólalása után elnök 
a  tárgyalást berekeszti s zárt tanácskozás után nyilt ülésben kihirdeti a 
bíróság  egyhangúlag hozott következő

ítéletet :

Az alsózempléni ref. egyházmegyei bíróság, mint 
közigazgatási bíróság a vajdácskái lelkész és tanító ké­
relmének helyt ad s a vajdácskái egyházat a lelkész és
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tanító díjlevélbeíi, természetbeni já randósága inak  te r ­
mészetben, vagy folyó árban  való fizetésére folyó évtől 
kezdődő joghatálylyal kötelezi.

Indokok :

Tekintettel arra, hogy a vajdácskái egyház lelkészével és 
tanítójával a díjlevélbeíi természetbeni já randóságok készpénzbeli 
megváltására nézve egyházhatóságilag jóváhagyott egyezséget nem 
kötött, az Egyetemes Konvent által pedig a természetbeni já randó­
ságoknak az adósegély mérvének m eghatározása céljából megálla­
pított árai az egyházi tisztviselők díjlevelét nem érintik, ezek a lap ­
ján az egyházat a lelkész és tanító részére a díjlevélbeíi, termék 
szetbeni já randóságoknak a rendelkező részben meghatározott fi­
zetésére kellett kötelezni.

Az elnök megállapítja, hogy a végzés kihirdetésénél az érde­
kelt felek közül Farkas Lajos volt jelen, aki kérdésre az Ítéletben 
való m egnyugvását kijelentette.

Ezután a bíróság elnöke elrendeli, hogy a nem képviselt 
egyháznak a végzés hiteles kiadmánya kézbesittessék.

K. m. f.

Meczner Béla 
világ i e ln ök .

Gecse Lajos 
jeg y ző k ö n y v v eze tő .

VII.

JEGYZŐKÖNYV.

Felvétetett Sárospatakon 1918. szept. 10. napjan az alsózempléni ref. 
egysázmegyei b íróságnak, mint közigazgatási b íróságnak Kertész István 

bodroghalászi lelkész fizetési ügyében tartott tárgyalásáról.

Jelen voltak:

■ 'Bálint Dezső
■ e g y h á z i  elnök .

A bíróság ré szé rő l : Bálint Dezső esperes, Meczner Béla egyház­
megyei gondnok, elnökség, utóobi mint tárgyalást vezető e lnök : Máté 
Gyula , Pálóczy József, Horváth János, Keresztűry József, Miskolczy Endre
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papi, Sebeő Gyula, Gortvay. Aladár, dr. Kiss Sándor  világi tanácsbirák 
Jegyzőkönyvveze tő : Gecse Lajos papi aljegyző.

Felek ré sz é rő l : Kertész István lelkész.
E lő a d ó : Horváth János tanácsbiró.

T á r g y a l á s  a la t t  van a  bodroghalász i  lelkész fizetési ügye, mint  
köz igazga tá s i  bí róság i  ügy.

Elnök az ülést megnyitván az E. T. V. t.-cz. 51. § -a  értelmében 
felhívja a bíróság tagjait a tekintetben való nyilatkozattételre, hogy tu ­
d om ásuk  szerint nem forog-e fenn valamelyikükre nézve az E. T. V. 
t .-cz 49. § -áb an  felsorolt, hivatalból figyelembe veendő érdekeltségi e s e t?

A b íróság  tagjai kijelentik, hogy rájuk nézve ez ügyben érdekelt­
ségi eset nem forog fenn

Érdekeltségi kifogás a bíróság tagjai ellen egyébként sem tétetvén, 
az elnök megállapítja, hogy a bíróság érdektelen tagjai kellő szám ban  
vannak  jelen és hogy az szabályszerűen megalakult, viszont a bíróság 
ez ügyben való illetékességét állapítja meg ami ellen kifogás nem 
emeltetett.

A bíróság elrendeli az ügy érdem leges tárgyalását, Horváth János 
tanácsb iró ,  mint előadó ismerteti az ügy állását

Elnök a tárgyalást berekeszti mire az alsózempléni ref. e g y h á z  
m egye bírósága, mint közigazgatási b íróság  zártü lésben  egyhangúlag 
m eghozta  s elnök nyilt ü lésben kihirdette a következő

Egyházmegyei b íróság felhívja az elnökséget, hogy 
a következő tárgyalásig szerezze be azt a  presbiteri 
gyűlés jegyzőkönyvét, mely a lelkész fizetésére v o n a t ­
kozó egyességet tartalmazza, másrészről á lelkész ter-^- 
mészetbeni járandóságainak  kiszolgáltatását megtagadó 
egyházközségi közgyűlési határozatot.

végzést.

K. m. f.

Bálint Dezső 
f e lk é sz i  e ln ö k

Meczner Béla 
v ilág i e ln ök .

Gecse Lajos 
j eg y ző k ö n y  v v eze tő .



Tárgymutató.

Jelen voltak névsora.

I. Közgyűlési ügyek.

1. Esperes  buzgó imája után gondnok a gyűlést megnyitja.».
2. Képviselők igazolása,  az igazoltan távolmaradtak  bejelen­

tésének tudomásul  vétele, az igazolatlanul elmaradtak igazo­
lásra való felhívása.

3. Karászy Benő papi al jegyzővé megválasztatván, ál lásába  
beerősíttetik.

4. Gagyi Károly olaszliszkai tanító üdvözlése.
5. Nagy Károly erdélyi püspök köszönő levelének tudomásul  

vétele.
6. A háborús  ál lamsegély egyenlő kulcs szerinti újabb fel­

osztása.
7.  A „hegya lja -harangodi“ lelkészi kör jelentése, hogy elnö­

kévé Hézser  Emilt választotta, tudomásul  vétettk.
8. Kérelem a sárospataki  főiskola igazgató-tanácsához a régi 

diák bennlakások felújítása tárgyában.
9. Ugyancsak a főiskola igazgató tanácsához intézett kérelem 

a tanulók és szállásaik el lenőrzésének hathatós foganato-
' s ítása iránt.

10. Tanítói  beerősítések.
11. Egyházkerület i  képviselők kiküldése.
12. A bírósági ülés helyének és idejének kihirdetése.
13. Néhai  ifj. Bálint Dezső síremlékének ünnepélyes átadása.
14. A í iszakarádi  és lukai egyházi épületek tűzbiztosítása.
15. A lácai presbyterium és tanító ellen fegyelmi eljárás ren­

deltetik el.
16. Az erdőhorvátii  Farkas-féle alapítvány ügyében a vizsgálat 

megejtésére dr. Kiss Sándor  világi tanácsbíró felkéretik.
17. M agda Anna gesztelyi tanítónő beerősítése betegsége miatt 

ezúttal is elmaradt .
18. Az erdőhorvátii  faiskolaügy rendezésére dr. Kiss Sándor  

vil. tanácsbíró felkéretik.
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19. A legyesbényei költségvetés és adósegély felöli panaszok  
további nyilvántartása.

20» A tiszaladányi birtoksérelmi ügy nyilvántartásban hagyatik.
21. A legyesbényei közpénztári tőketartozások eredetének fel­

derítése nyilvántartásban marad.
22. Palágyi István Miklós teleszi gondnok  tartozása töröltetvén,  

ügye napirendről  levétetik
23. Az egyházak vagyonleltárainak felülvizsgálata s zabá l /oz -  

tatik.
24. Az alsóbereckii énekvezéri javadalom biztosítása.
25. A tállyai módosított  tanítói díjlevél ügye napirendről  

levétetik.
26. A sárospataki  főiskola fejlesztésére szolgáló 1 K-s személyi 

adók befizetése fegyelmi terhe alatt elrendeltetik.
27. Ráski János alapító levél ügye nyilvántartásban marad.
28. A bodrogolaszi i egyház ingatlan megosztási tervezetének 

ügye nyiívántanatik.
29. A szomotori belhivatalnokok díjlevelének épségében tartá­

sára az egyház figyelme felhivatik.
30. Pálóczy Józsefnek Czecz András elleni panasza,  mint biró- 

sági ügy a tárgysorozatról levétetik.
31. A tiszaladányi temetőeladás  nyilvántartatik.
32. A nyugalmazott  lelkészek az egyházkerüiet i gyámtári já ru ­

lékok fizetése alól feloldandóknak véleményeztetnek.
33. Vélemény az egyházlátogatás korszerű reformja tárgyában.
34. A „Ref. Katonák Lap jának“ anyagi támogatása.
35. A berzéki egyház utasíttatik, hogy a „Szem ere -Törös“-a lap 

teljes összegében való fentartásáról gondoskodjék.
36. A taktaharkányi  ideiglenesen felhasznált alapok helyre- 

ál l ításának ellenőrzése.
37. A megyaszói hadikölcsönbiztosí tási ügy.
38. Az „Újvilág“ tanyai hitoktatás segélyezése.
39. Levéltárosi jelentés.
40. A segély-kérvények a segélyosztó bizottsághoz tétetnek át.
41. A szomotori lelkészlak renoválása tárgyában hozott ha tá ­

rozatok jóváhagyatnak.
42. A szomotori egyház 15 ezer korona építési kölcsön iránti 

kérelme pártolólag felterjesztetik.
43. A tolcsvai egyház ingatlaneladás jóváhagyása iránti kérelme 

ajánlással  felterjesztetik.
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44.  A berzéki egyház kérelme, hogy tőkesegélyét nem rendel- 
tetésszerüleg használhassa fel, meleg ajánlással felter­
jesztetik. , -

45. A bodrogmezői előkönyörgő tanító javadalmi jegyzőköny­
vének helyesbítése elrendeltetik.

46. A vissi költségvetés és adókivetés elkészítéséről tett jelentés 
tudomásul  vétetik

47. Tanügyi bizottsági jelentés.
48. Egyházlátogatók kiküldése.
49. Az egyházlátogatási körök új beosztásának tervezésére 

bizottság küldetik ki
50. Közhirdetésre a bodrogkeresztúri  és makkoshotykai  egy­

házak ajánltatnak.
51. A jegyzőkönyv hitelesítésére bizottság alakíttatik.
52. A gyűlés berekesztése.

11. Bírósági ügyek.

I. A Czecz András legyesbényei lelkész elleni fegyelmi ügy.
II. A4ikó László nagygéresi tanító fafizetése.

Hl. A királyhelmeci templomi székíigv.
IV. Kövendi László bodrogmezői előkönyörgő tanító fizetési

ügye.
V. Orosz József kisgéresi tanító mustváltság követelése.

VI. A vajdácskái belhivatalnokok természetbeni fizetése.
VII. Kertész István bodroghalászi  lelkész díjlevélbeli já randó­

sága inak kiszolgáltatása.

Az egyes pontokat jegyzették:

Janka Károly: 1— 7, 9— 13, 32, 33, 37, 4 1 — 43, 45, 
4 8 — 52, és bírósági I., V. pontokat.

Gecse Lajos: 8, 24, 34 — 36, 44,  46,  47,  és  bírósági IV.^
VI., VII. pontokat.

Karászy Benő: 14— 23, 2 5 — 31.
Dr. Asztalos Kálmán: 3 8 — 40, és bírósági II., III. pon-.- 

tokát.



Betűsoros névmutató.
Alsóbereczki 24, 26.
Bacska 26, 47, 49.
Bartha József 11, 24, 47, 48,  51.
Batta János  47.
Báj 3.
Berzék 35, 44.
Beszterczei Béla 47.
Bodroghalász bir. VII.
Bodrogkereszlúr  50.
Bodrogmező  45, 47, bir. IV.
Bodrogolaszi  10, 28.
Czecz András  30, bir. I.
Csorba Ferenc 47, 48.
Danyi József 47.
Dobos  József és  társai bir. III.
Erdőbénye  3. 10.
Esperes  1, 3, 6, 8, 9, 11, 12, 13, 15, 23,  24, 34,  35, 3 6 ,  

44, 45, 46, 47, 49, 51, bir. II., VII.
Egyházak ál talában 47.

»"Egyházkerület 3, 10, 11, 32, 33, 34, 35, 42, 43, 44,  47. 
Egyház látogatóság 23, 36, 48.
Egyházmegyei  gondnok 1, 8, 9, 11, 12, 13, 49,  51. 
Egyházmegyei  pénztár 39.
Erdőhorváti  16, 18.
Farkas  Lajos bir. VI.

‘ Gagyi Károly 4, 47.
G ecse  Lajos 47.
Gesztely 3.
Géhl János 10.
Gulyás  József dr. 39, 47.
Gyűlés tagok  ál talában 2, 12, 13.
Halmy Miklós 47.

■ Hegedűs  László 47.
Hernádkak  47.

-Hézser  Emil 7, 11.
Homoky Gyötgy 47.
Horváth Győző 47.
Horváth Gyula 10.
Horváth János  11.
Iskolák szellemi ál lapota 47.
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Iskolalátogatók 47.
J akab  Antal 47.
Janka Károly 49.
Janka  Péter  48. 
já rá si  számvevők 23 
Jegyzői kar 51.
Karászy Benő 3, 47, 48.
Kató János  15.
Kántor Lajos 47.
Kántor Mihály 47.
Keresztúry József 11, 41, 48.
Kertész István bir. VII.
Kisgéres bir. V.
Királyhelmecz bir. 111.
Kiskövesd 47.
Kistárkány 3.
Kiss Sándor  dr. 11, 16, 18, 24, 49 
Kovács G ábor  dr. 11.
Kövendy László bir. IV.
Kövér Soma 47.
Kun Zoltán 47.
Lábos Béla 11.
Lácza 10, 15, 47 
Legyesbénye 3, 19, 21, 47.
Lelesz 22.
Lelkészek ál talában 6, 23.
Lengyel László dr. 30, bir. II.
Luka  14 
Magda Anna 17.
Magyar  Pál 10.
Makkoshotyka 50.
Mád 47.
Mártha Béla 10, 47.

. Mát hé Gyula 48.
Megyaszó 37.
Miklós Béla id. 11.
Mikó. László 47, bir. II.
Miskolczy Endre 48.
Móricz István 47,  48.
Nagygéres bir. II.
Nagy István 37.
Nagy Károly 5.



Nagyrozvágy 47.
Négyessy János  47.
Orosz József bir, V.
Palágyi István Miklós 32.
Pálóczy József 30, 47, 48.
Pap p  Ilona 10.
Ráski János 27.
Ref. Katonák Lapja 34.
Rozgonyi Sándor  48.
Sárospataki főiskola igazgató-tanácsa 8, 9. 
Segélykérők ál talában 40.  
Segélyosztó-bizottság 38, 40.
Semjéri 10.
Solymossy József 47.
Sóstófalva 47.
Sümegi Lajos 10.
Sütő Kálmán 38.
Szathniáry Ferenc 47.
Számvevőszék 23.
Szerencs 47.
Szilágyi András 10.
Szily József 47.
Szomotor 29, 41, 42, 47.
Takács László 47.
Taktaharkány 36 
Taktaszada  26.
Taní tók ál talában 47.
Tanügyi bizottság 47.
Tarcal  10.
Tállya 25.
Tiszakarád  10, 14.
Tiszaladány 3, 20. 31.
Tolcsva 43.
Tóth  Kálmán 47.
Tóth  K. László bir. 111.
Újvilági hitoktatás 38.
Vajdácska 27, bir. VI.
Verebélyi Barna 47.
Verebélvi D ezső 47.
Véke 47.
Viss 46.
Zemplénagárd 3.
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