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AZ ALSO-ZEMPLENI EV. REF. EGYHAZMEGYE 1905. EVI AUG.
HO 31-EN SAROSPATAKON TARTOTT 0OSZI KOZGYULESENEK

JEGYZOKONYVE.
Jelen voltak:
Keresztlri Jozsef Meczner Béla
esperes egyhazmegyei gondnok

elnoklete alatt:

Gecsey Péter, Meczner Andras,
Konya Andras, Szinyey Gerzson,
Balint Dezsé, Debreczeni Bertalan,
Paricsy Jézsef, Miklés Béla,
Olbey Janos Bliza Janos

papi vilagi

tanacsbirak.

Hézser Emil papi féjegyzd,

dr. Kovacs Géabor vilagi féjegyzé,
Zitas Bertalan papi aljegyz6,
Olajos P&l papi aljegyz6,

dr. Mitrovics Gyula vilagi aljegyzé.

Bartha Jézsef, Beszterczey Béla, Czike Ferenc, DanyiJézsef, Erdélyi
Jozsef, Farkas Lajos, Gecse Lajos, Hazay Béla, Kajdy Menyhért, ifja
Keresztlry Jozsef, Kertész Istvan, Koroskényi Istvan, Mathé Gyula, Oras
Kalméan, Poésa Péter, Paloczy Jozsef, Papp Istvan, Sallay Sandor, Szantho
Istvan, Szabdé Pal, Székely Imre, Zitas Istvan lelkészek; Gérecz Karoly,
Demjén Kalman tanitéképviseldk; Radacsi Gyorgy, Harsanyi Istvan tanarok;
ifju Balint Dezs6, Sélley L&szl6 segédlelkészek; Maklary Pap Miklds saros-
pataki, Liszkay Bertalan tiszaladanyi képvisel6k; Palur Jozsef, Nagy Béla,
Didszeghy Janos tanitok.



1. Keresztari JOzsef esperes mint egyhazi elnék az egybe-
gyllekezett gyllési tagok bizodalmat istenhez buzgd imadsag
szavaival gerjesztvén és tolmacsolvan, Meczner Béla gondnok
a megjelenteket szivélyesen udvodzolve,

a gy(llést megnyitddnak nyilvanitotta.

2. Az egyhéazak képvisel6inek megbizélevelei megvizsgal-
tatvan,

a képvisel6k igazoltaknak jelentettek Kki.

3. Inditvanyoztatott, hogy arra az esetre, ha az egyhaz-
kertleti gy(Qlésre Kikildott képvisel6k egyike vagy maésika aka-
dalyozva lenne abban, hogy a gylilésen megjelenjen, kotelez-
tessék az illetd, elmaradéasat indokaival egyitt az esperesnek
a gyllés el6tt bejelenteni, hogy az esperes a megvalasztott pét-
képvisel6t kordn Kkiértesithesse.

Egyhazmegyei kozgy(ilés ezen inditvdnynak
megfeleléleg elrendeli, hogy az egyhazkerileti
képvisel6k valasztasanal szavazzanak egyuttal pot-
képviselokre is, olymdédon, hogy a rendes kép-
visel6k utan legtébb szavazatot nyert papi és
vilagi egyén potképviseld gyanant tekintessék.

4. Palur Jozsef vajdacskai, Dioszeghy Janos t.-ladanyi,
Nagy Béla t.-ladanyi taniték okméanyaikat bemutatvan, utébbi
a hivatalos eskit is letéveén,

az elnokség részérdl kifejezett szivélyes sza-
vakkal tortént 6dvozlése mellett, hivatalukban meg-
erdsittettek.

5. Egyhazkerileti képviselokil megvalasztattak:

papi részrél: Paricsy Jozsef, Balint Dezsd
tanacsbirak; Hézser Emil hivatalbol kikildott f6-
jegyz6; vilagi részrél: Meczner Andras, Buza Ja-
nos, Miklés Béla tanacsbirdk, pottagok egyhazi
részrél: Olbey Janos, vilagi részrél: Kodczan
Miklés.



6. Zombory Gedd egyhdazmegyei tanacsbird, Kéczan Miklds
tana?sbird, Labos Béla vilagi aljegyzé elmaradasukat igazoltak.

Tudomasul vétetett.

7. Palar Mihaly orési volt tanit6 nyugdijba Iépvén, bu-
cstzo6-levelet intézett az egyhazmegye kozgydléséhez.

Egyhdzmegyénk sajnalattal latja népiskolai
ugyunk ily kivalé bajnokdnak nyugdijba vonula-
sat, de amennyiben a hosszu éveken &t teljesi-
tett nagy és aldasos tevékenység utdn nagyon is
megérdemli, hogy élete hatralévd napjait j6l meg-
érdemelt nyugalomban tdlthesse, egyhazmegyenk
aldaskivanattal s azzal az O&hajtassal bocsatja
el egyhdazmegyénk kotelékébdl népiskolai taniigytink
kiérdemilt bajnokat, hogy a hiven végzett mun-
kat, jutalmazé tiszta 6ntudat nyugalmat és bol-
dogité érzetét még nagyon sokaig élvezhesse, az
altalanos tisztelet és kozbecsilés aranyozza be
élete alkonyat.

8. Esperes fajo szivvel jelenti, hogy Nagy Karoly legyes-
bényei lelkész 52 évi hiu és buzgd lelkipasztorkodas utdn el-
hunyt s kitliné lelkészi mikddésére valo tekintettel inditvanyozza,
hogy emlékét kozgylilésink jegyz6kényvében orokitse meg.

Az egyhdzmegyei kodzgyllés fajdalommal ve-
szi tudomasul a hi és huzgd munkés kiddJtét.
Hossz(, aldasos munkassaga felemel6 példa
mindannyiunk el6tt s faradozasainak emlékét sze-
retettel apoljuk emlékezetiinkben. Legyen boldog
a siri nyugalma, aldott k6zottiink az emlékezete!

9. Esperes folytatélag jelenti, hogy egyhazi tanugyinknek
szintén hosszU id6n &t szorgalmas és szép sikerli munkaésa :
Séregi Marton cigandi tanit6 makacs szembaja miatt 87 évi
szolgéalat utdn nyugdijba vondalt.



Soregi Marton a kdzmiivel6désnek legnehe-
zebb és legkevesebb javakkal kinalkéz6 terén
mkodott, torhetetlen buzgosaggal irtva a gyomo-
kat, oszlatva a sOtétséget s gyarapitva egyhazunk-
nak és fajunknak szellemi tokéjét. ToOmjénink
és aranyunk nincs, de az ezeknél becsesebb hala
és elismerés szavaival, érdemes szolgalatainak
jegyz8koényvi megorokitésével vesziink bucsit a
faradhatlan munkastél, aldast, nyugalmat és meg-
elégedést kivanva a pihenés esztendeire!

10. Orommel jelenti az esperes, hogy Gecsey Péter egy-
hazmegyei tanacsbird, tarcali lelkész az 0rosi egyhaznak egy
6 valtozatu, 2150 korona értékd, pompdas orgonat ajandékozott;
és ennek jokarban tartasar6l is gondoskodott, 200 koronét
ajandékozvan fenntartasi alapui.

E nemes Aaldozatkészség 6nmagadban hordja
dicséretét. Nemes munkatarsunk nem elégszik meg
azzal, hogy sajat egyhazat gondozza a hd pasz-
tor szeretetével és azzal, hogy egyhdzmegyénket
is tettel és tanacscsal évek hosszi sora Ota szol-
galja, hanem hajl6 koranak napjait a gyermek-
kori emlékek der(ije aranyozza meg, halaval gon-
dol sziuléféldjére s nevét egy ily nagy értekd ajan-
dékkal teszi ott is feledhetetlenné. Isten aldasa
legyen az adomanyon és adomanyozon !

11. AM.-Zomboron épitend6 templom elémunkéalataira valé
fellgyelettel tavaszi kozgy(ilésiink Horvath Janos lelkészt és Ko-
vacs Gabor dr. vilagi féjegyz6t hizta meg. Meghizottak szébe-
lileg jelentik, hogy az épitésr6l ott még szé sem lehet, mert
arra a célra csak a Teleky Laszl6 egyhéazgondnok altal gy(jtott
500 korona all rendelkezésre. Kdzadakozas-gy(jtésre engedélyeért
folyamodtak a belligyminisztériumhoz; erre azonban ez id6 sze-
rint még nem érkezett meg a miniszteri engedély. Végil a meg-
bizottak kiemelik Teleky Laszl6 gondnoknak rendkivili Ggybuz-
gbsagat, aki nemcsak az eddigi templomépitési alapot egymaga
hozta 0ssze, hanem az orszagos gy(jtésre is személyesen akar
vallalkozni s a lelkész betegsége miatt f§ nélkil lév6 gyilileke-
zetét Ggyszolvan egymaga tartja egydtt.



A kozgyllés a kikuldottek jelentését tudo-
masul veszi s Oket az gy fejlédésének szem-
meltartasaval tovadbbra is megbizza. Kuilénos
megelégedéssel és d6rommel vett tudomaést egy-
hazmegyénk Teleky L&szl6 egyhazi fogondnok
buzgo6sagarol, faradsagos és lankadéast nem ismerd
aldozatkészségér6l s azért neki érdemeinek lel-
kes elismerésével egyhadzmegyénk haldsan mond
jegyz6konyveében is kdszonetét. Egyuttal felkéri ot
tovabbra is eddigi buzgd és aldasos tevekenysé-
gének a folytatasara.

Egyhdzmegyei kozgyllés egyduttal sajnalattal
értestilt a lelkész betegségérél, mely 6t munka-
képtelenné tette, minek kovetkeztében az amugy
is elhanyagolt és szegénységgel kizdé gyulekeze-
tét az elzillés veszélye fenyegeti. Azért addig is,
mig mas Kisegit6 modot taldlna, megbizzza koz-
gy(ilésink Kovacs Gabor dr. féjegyz6t, hogy a
lelkészi teend6k &llandd és rendszeres ellatasara
valamelyik kozeli lelkészszel Iépjen a m.-zombori
beteg lelkész terhére és megegyezésével — ligyes-
ségre.

Végil Gecsey Péter tarcali lelkésznek, aki
idaig minden ellenszolgaltatds nélkil gondosko-
dott a lelkészi functiok végzésér6l — halas Kko-
szonetét nyilvanitja.

12. A tavaszi egyhdzmegyei kozgydlés 15. jkvi p.-ra vo-
natkozdlag, a legyesbériYei lelkészfizetési hatralék ugyében a
segédlelkész jelenti, hogy annak befizetése folyamatban van.

Ennek veégleges leszdmoléasarél a tavaszi
kozgy(lésre a jelentés bevaratik.

13. 0. a. kozgy(lés 16. jkvi pontra vonatkozélag Olajos
Pal és Oras Kalman lelkészek jelentik, hogy a t.-luci egyhazi
tanitonak bérelt lakasrol immar gondoskodott.

Tudomaésul szolgal.



14. Ugyanazon kozgydlés 19. jkvi. pontjaval kapcsolatban
olvastatik az egyhazmegyei Ugyész jelentése, mely szerint az
erd6-horvati egyhazban a Farkas Abraham-féle hagyatéknak

a végrendelet szerint 2000 irtra kellene fel-
szaporodnia, hogy az egymagdaban is elég legyen
egy tanitoi fizetés alapjaul. Mivel azonban id6-
kdzben a felszaporodott toke kamatainak és az
allamsegélynek igénybevételénél Kkisebb toke mel
let is lehetségessé valt az 6nallo tanitoi allas szer-
vezése, az erdd-horvati egyhédz a hagyomanyoz6
leszarmazott oOrokdseinek beleegyezésével a to-
vabbi t6késitést beszlinteti és 2400 koronara sza-
porodott alapitvanyi toke kamatait a rendszere-
sitett tanitdi fizetés potlasara forditotta és forditja
mind ez ideig.

Egyhdzmegyei kozgylilés az Ugyészi jelentést
tudomasul veszi s azon inditvanyat, hogy ezen
tigyben nincsen helye és sziiksége semmi tovabbi
beavatkozasnak, elfogadja. A lelkészt azonban uta-
sitja, hogy az 0rokosokt6l szerezzen be tavaszi
kozgylilésunkig egy nyilatkozatot, amely szerint
0k is belenyugosznak abba, hogy az alap jove-
delme mar most a tanitoi allas dotélasara fordit-
tassek, miel6tt az a végrendeletben kiszabott 0sz-
szeget elérte volna.

15. Ugyanazon kozgy(lés 21. sz. jkvi pontjara vonatkozo-
lag Gecsey Péter tanacsbiré jelenti, hogy a tiszaladanyi iskola-
épitéshez sem 6, sem a szolgabird beleegyezését nem adhatta
a telek alkalmatlan volta miatt. Alkalmas 0j helyet pedig még
nem szerezhettek.

Gecsey Péter tanacshirdt kozgyd(ilésink a fel-
ugyelettel tovabbra is megbizza s egyszersmind
felkéri, hogy esetrdl-esetre jelentést tegyen.

16. Tavaszi kozgy(lés 8-ik szam alatt jegyzett hatarozatara
az erdohorvati-i lelkész azt jelenti, hogy mivel a templom
tervezetét a megbizott szakért6 nem készitette el, mostani
gyllésiinkre csak a koltségvetést terjeszthetik be.



Miutan redlis koltségvetést tervrajz nélkil
késziteni nem lehet, e. m. kozgy(llés elrendeli,
hogy tavaszi kozgydlésinkre e Kkettét egyuttesen
az allam épitészeti hivatalanak felulvizsgalataval
ellatva terjessze be.

17. Tavaszi kozgy(Glés 11. szamU hatarozatara Kertész
Istvan bodroghalédszi lelkész jelenti, hogy Meczner Gyula
kinyilatkoztatta, miszerint neki, mint a niakkoshotykai egyhéaz
felligyel6- és Kisegitolelkészének, a Rozgonyi Irma sirjanak
gondozasa cimén az egyezségszerinti 6tven koronat nem
fogja kiszolgéltatni, mivel ez szerinte csak a helybeli rendes
— a tényleges gondozast végez6 lelkészt illeti meg.

Egyhazmegyei koézgy(lés ezen ligy targyalasa
folyama alatt azt az értestilést nyervén, hogy a
sarospataki f6iskola és Meczner Gyula kozott a
Rozgonyi Irma alapitvanyi levele alapjan olyan
egyezség jott létre, melynek értelmében Meczner
Gyula kotelezi magat arra, hogy a fdiskola
pénztardban évenként otven Kkoronat befizet,
viszont a fbiskola koteles ezt az Otven koronat
a Meczner Gyula altal kiallitott és a sir gon-
dozasat igazol6 tandsitvanya ellenében a makkos-
hotykai lelkész nyugtajara kifizetni, — megbizza
ennek folytdn Debreceni Bertalan és Buza
Janos tanécsbirdkat, hogy a szdébanforgd alapit-
vany-levél és egyezségi szerzddés alapjan tavaszi
kozgy(lésinkre adjanak felvildgositast és véle-
ményes jelentést arrél, hogy 1. miben all Mecz-
ner Gyulanak fizetési kotelezettsége a Bozgonyi
Inna sirjanak gondoztatasaért? 2. honnan s mi
alapon haramlik red ezen teher? 3. hol vette
kezdetét ez a fizetési kotelezettség? 4. az évi
otven korona be van-e szolgaltatva a f6iskola
pénztardba és ha nincs, héatralék cimen mily
0sszeg szerepel? 5. mily 06sszegig vonhaté e
targyban felel6sségre a fdiskola pénztara, ha a
befizetések tényleg megtdrténtek? 6. mennyi az
az 0sszeg, mely Kertész Istvant a hotykai egyhéz-
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ban végzett lelkészi szolgalataiért a szobanforgo
cimen és alapon megilleti?

18. Esperes jelenti, hogy a tiszaluci lelkész és egyhaz-
landacs nem tett eleget a tavaszi egyhazmegyei gytlés 04. sz.
hatarozatanak, illetbleg a rendelet végrehajtasrdl jelentést
nem adott.

Kozgylilées megdobbenéssel értesul a tisza-
laci lelkésznek és egyhdztanacsnak az egyhaz-
megyei f6hatésag rendeleiével szemben tanusitott
magatartdsardl; midén rosszaldsat fejezi ki az
egyhazhatésagi rendelet figyelembe nem vétele s
végre nem hajtasa miatt, elrendeli a vagyoni felel6s-
ségi és fegyelmi eljaras ala vonas -terhe alatt,
hogy lelkész és egyhaztandcs tavaszi kozgydilés
04. sz. hatérozatadt 1905. évi oktéber hd 31-ig
terjed6 zaros hataridé alatt hajtsa végre, s
eljardsa eredményér6l az esperesi hivatalhoz
november hd 8-ig adjon jelentést.

19. Olbey Janos tavaszi kozgydlés 70. sz. jkvi pontjanak
10 és 17. tétel alatti kikildetésérdl jelenti, hogy a kiskdvesdi
egyhazkdzség szamadasat a lelkész Ujonnan, helyes csopor-
tositassal, az 0j templom épitési kdllségeire tekintettel, pontosan
elkészitette; vilagosan kimutatta, hogy a 28239 kor. 73 fillér
templomépitési  koltség honnan nyert teljes fedezést. Evi
pénztari maradvany 831 kor. 39 fillér. Tokepénz 7415 Kor.
24 fillér Teher az egyhazkeriletnél 1000 korona. E teher,
lelkész megjegyzése szerint, azon kamatkiulonbdzet miatt,
mely a kerilett§l kolcsonvett tokének ideiglenesen 3\5 sza-
zalékkal gylmolcsOztetett kamata és a Kkerlletnek fizetett
0olo kamat kozti tobbletb6l allott eld; 1300 korona. El6adja
tovabba jelentésében, hogy a kiradlyhelmeci egyhazk6zség szam-
adasa helyesbitletett.

Kozgy(lés a jelentést tudomasul veszi.

20. Tavaszi kozgy(lésink 77. sz. jkdényvben utasitotta
Kun J6zsef hernadkaki tanitét, hogy nyugdijaztatasa targyaban
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azonnal tegyen lépéseket, mivel sulyos beszdmitdas ald es6
kotelességmulasztasai miatt kénytelen lesz ellene a fegyelmi
eljardst meginditani.

Miutan e hatarozatnak illet6 eleget nem tett,
kozgytilés, mid6n feltartja hatarozatat, felhivja
Kun Jbézsefet, hogy ezen jegyz6kdnyv kézbesitésé-
t6l szamitott negyvennyolc Ora alatt értesitse
esperesi hivatalt, beadta-e nyugdijaztatdsa iranti
kérvényét? Ennek elmulasztasa esetére utasitja
kozgy(lés esperest, hogy Kun Jozsef ellen a
fegyelmi eljaréast haladéktalanul annyival is inkabb
inditsa meg, mivel taniligyi bizottsdg jelentése
szerint Kun J6zsef nemcsak nem tejesiti hivata-
los kotelességét, hanem nem is lakik Hcrnad-
kakban.

21. Tavaszi kozgyllés 77. sz jzk. pont fi-ik tétele alatti
hatadrozata figyelmeztette Csutoros Benjamin leanyvari tanitot,
hogy ha oklevelét szeptemberig be nem mutatja, hivatalatol
el lesz mozditva; e hatarozatra Olbey Janos lelkész jelenti,
hogy Csutoros Benjamin szeptember ho 7-én' fogja az eperjesi
tanitoképz6ben oklevelét megszerezni. Kéri, hogy kozgylilés az
oklevél bemutatasdnak hataridejét hosszabbitsa meg

Kozgyllés feltartja Csutoros Benjaminra
hozott hatdrozatat az oklevél bemutatasdnak
1905 évi szeptember ho 15-ig kiterjesztett hatar-
idejével és utasitja Esperest, hogy Csutoros
Benjamint, ha oklevelét szeptember hé 15-ig
nadla be nem mutatja, hivataldbol azonnal
mozditsa el s helyét palydzat atjan toltse be.

22. Tavaszi kozgyf(lésink fi7. szamu hatarozataban Olbey
Janos tanacsbir6t azzal bizta meg, hogy vizsgalja meg 0zv.
Végh Janosné azon panaszat, mely szerint a kiskdvesdi egyhaz
gondnoka az ot, illetleg férjét megillet§ 20 o6l fa lelkészi fize-
tés kiszolgaltatadsat megtagadta. Erre vonatkozdlag megbizott
tanacsbird azt jelenti, hogy ezt az ugyet a torvényes formék
betartasdval tisztazni és rendezni nem lehetett, mivel az egyhéaz-
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tanacs — atagok meg nem jelenése miatt — nem volt megtart-
hat6, azonban az 6zvegy lelk6szné el6adasa és gondnok vallo-
mésabdl azt a meggy6zOdést szerezte, hogy az Ozvegyet a 20
ol fa valosaggal megilleti, még pedig 1006l faval addés az egy-
haz, 10 ol fa araval pedig a gondnok, mivel az 1903. évi
gondnoki szamadasba csak bejegyeztette a lelkész a 10 6l fa
ardnak a Kkifizetését — nehogy a koOvetkezd évben egyszerre
20 olfadranak kiadasa keriljon a szdmadasba, — de tény-
leg sem a fat, sem annak arat akkor at nem vette;miért is
az Ozvegy lelkésznét a 20 6l fa ara jogosan megilleti.

Miutan a gyf(lésben jelen volt kiskdvesdi
egyhazi gondnok csak 10 ol fa tartozast ismert
el s tagadta, hogy az 1903-ik évi gondnoki
szamadas kiadasi tételei kozt szerepl6 10 ol fa-
nak az ara ténylegesen is ki nem szolgéaltattatott
volna, s miutan a gy(lésen szintén megjelent
O0zvegy lelkészné kovetelése jogossagat erdsitgette,
ezen Ugy vizsgalatanak vezetésével tovabbra is
Olbey Janost bizza meg az egyhazmegye s fel-
keri, hogy eljardsa eredményér6l tavaszi gydilé-
siinkre tegyen jelentést.

23. Bogardi Daniel lelkész tavaszi kozgylilés 76. sz. jegy-
z6koényvi pontjaban hozott hatarozatra, a csanalosi templom-
épitési pénztar szamadéasadhoz a szamadast magyardzé jelen-
tést ad be.

Minthogy lelkész jelentése nem vilagositja
meg a szamadast és nem tlnteti fel kell6 ma-
gyarazattal a pénztar helyzetét, mert a szadm-
adasnak béarki altal magyarazat nélkdl is, egyszerre
attekinthetonek és érthetének kell lenni s a csa-
nalosi templom pénztari szdmadasa nem ilyen és
mert lelkész jelentése csak elodazza, de nem
teljesiti kodzgy(ilésnek ama hatarozatat, melyben
a templom pénztari bevételeir§l és kiadasairol
szamadas keészitését és annak jelen kozgyf(léesre
beadasat rendelte el: kozgylilés hatdrozatat fel-
tartva, utasitja lelkészt, hogy a templom pénztari
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szdmadasat szamvevdszeék altal nyomtatasban
kiadott utasitds szerint akként készitse el mind
az 1904., mind az 1905. évrdl, hogy a bevétel-
ben pontosan ki legyen mutatva a bevétel meg-
nevezése és a bevételezett 6sszeg, a kiadasban
pedig tlintesse ki, hogy hova, mely pénztarnal,
vagy adésnéal helyeztetett ki a kiadott 0sszeg?
Tuntesse ki a bevétel és kiadas kozti kilonbo-
zetet, a pénztari maradvéanyt; a tablas kimuta-
tasban pedig csupan a kihelyezett tokét és Kka-
matait sorolja fel. Utasitja lelkészt a kozgyilés,
hogy ezen rendeletnek teljesitésér6l egyhéazlato-
gatd kuldottség tjan tavaszi kozgylilésre tegyen
jelentést.

24. Olvastatott a tavaszi gy(ilés 50-ik szamu jegyzékony-
vében foglalt, a lukai egyhaz zavaros birtokviszonyait targyazé
hatarozat.

Nyilvantartdsban marad mindaddig, mig e
per alatt all6 és polgari birésag el6tt folyamat-
ban lévé gy joger6s elintézést nem nyer. Ko-
telességévé tétetik azonban a lelkésznek, hogy
annak idején részletes jelentést tegyen az lgy-
nek miként tortént befejezésérél.

25. U. a. gydlés 53. sz. alatt foglalt hatarozataban uta-
sitotta a vissi, erd6bényei és kisgéresi egyhazakat, hogy a
javukra begyilt kényéradomanyokrél és segélyekrél a mostani
kdzgydlésiinkre részletes kimutatast terjesszenek be.

Esperes azon jelentése alapjan, hogy neve-
zett egyhadzak az egyhdzmegye vilagos rendel-
kezése dacara sem terjesztettek be jelentést az
adoméanyok és segélyekrdl szigortan atasitja az
illet6 egyhazak lelkészeit, hogy ismerjék halaszt-
hatatlan kotelességiiknek a kimutatas elkészitését,
mutassdk be azokat az egyhéazlalogatasnak, az
egyhazlatogatas Ugyelnie pedig felliivatik arra,
hogy ezen kimutatdsokat az egyhé&z tulajdonaban
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lév6é szamadasokkal és okmaéanyokkal egyeztessék
0ssze s vizsgalatuk eredményérdl a kimutatassal
egyuttesen tegyenek tizetes jelentést.

26. U. a. gy(lés 56. sz. hatarozataval elrendelte, hogy a
kistarkanyi egyhaz lelkészi és tanitoi dijlevelét terjessze be az
egyhazmegyére. Erre vonatkozédlag a lelkész azt jelenti, hogy
nem terjesztheti be az emlitett dijleveleket, mivel ezeket az
egyhdz még akkor beterjesztette, amikor 0t az egyhdzmegye
lelkészi hivatalaban megerdsitette.

E. m. kozgyllés a felhozott mentséget sem
elfogadhaténak, sem valészinlinek nem tartja,
mivel a lelkészi beerdsitéshez tanitéi dijlevélre
semmi szikség nem lehetett és mert sem az
egyhdzmegyei, sem az egyhéazkeruleti jegyzékony-
vekben semmi nyoma sincs annak, hogy a ne-
vezett dijlevelek ide beterjesztettek volna, miért
is utasittatik a kistarkanyi egyhaz eldljardsaga,
hogy jegyz6kdnyvei alapjan ugy a lelkészi, mint
a tanitoi dijlevelet készitse el s azokat tavaszi
gyllésiinkre mindenesetre terjessze be.

27. F. év jun. h6 14— 16. napjain tartott konvent jegy-
z6koényvének 41. szdmu hatdrozatdban utasitotta az egyhdzme-
gyéket, hogy a liturgiai (gyben készitett konventi tervezetét
vegyék biralads ala s erre vonatkoz6 megjegyzéseiket a kerlle-
tek dsszefoglaldo véleményével kildjék el a konvent elndk-
segéhez.

Egyhdazmegyei kozgyllésiinket a konvent
altal kidolgozott liturgiai tervezet tavolrél sem
elégiti ki, mindazaltal agy tekinti azt, mint az
istenitisztelet rendtartasdnak kivanatos reformja
felé valé haladasat; de mivel a konvent amaz
Utasitdsa, hogy a Kkulfoldi reformatus egyhézak
liturgidja tantlmanyozas targyava teendd és
azokbo6l a magyar ref. egyhaz szellemével eset-
leg 6sszhangzasban all6 részletek beillesztcndok:
— az illetékes tényez6k allal figyelmen Kivil
hagyatott és mivel ez a reform kelléleg nincsen
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elkészitve, a koOvetkez6 zsinat feladatai kozé Ki-
vanja soroztatni a liturgia Ggyének olyan iranyu
megoldasat, hogy istenitiszteleti rendtartasunk
lélekemel6 és vallasos buzgoésagai épit6 tarta-
lommal téltessék Ki.

A konvent éaltal kidolgozott tervezetre vo-
natkozélag a kdvetkez8kben teszi meg az egy-
hdzmegye észrevételeit:

1. A vasarnap délutani istenitisztelet rend-
jébe ,,biblia vagy katémagyarazatu utan beveendd
a prédikacio” is.

2. A vasarnap délutani ,irdsmagyaréazat“
utan a ,Miatyank* el6tt , Imadsag“ tartando.

3. A hétkdznapi istenitiszteleti rendbe a 4.
sz. alatti ,,Bibliamagyarazat“ kihagyandé.

4. A keresztelésnél a 3 ik pont, mely a ke-
resztsziilék fogadastételérdl szél, amennyiben az
oly szegény sorst embereknél, kik keresztsziilét
is alig tudnak keriteni, még nehezebbé teszi
helyzetét, hogy keresztszulét kaphasson — mint
gyakorlatilag Kivihetetlen, maradjon el.

5. Aconfirmational a 19. § kihagyandd, mert
kivanatos ugyan, hogy a népesebb egyhazakban
a confirmatioi vizsga és a confirmati6 mint val-
lasos cselekmény kilén valasztassék, de a cse-
kélyebb népességl egyhéazakban, ahol egynéhany
gyerek kerll évenként confirmatio ald, erre egy-
ataldban nincsen sziikség.

6. A temetési szertartdsnal az ,U0ti éneku
teljes mell6zése, mivel az altaldban az egész or-
szagban gyakorlatban van és a nép valldsos
érziletével szorosan 0Ossze van forrva — sem
nem indokolt, sem nem célszerd.

7. A temetési szertartds sorozatdba beve-
enddnek véleményezzik, hogy a lelkész a teme-
tben a még sok helyen gyakorlatban Iévé tani-
t6i bucslztatasok végleges kikiiszdbdlése celjabdl
a koporsonak a sirba leeresztése utan, egy rovid
,.megaldé beszédetl mondjon.
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8. A tervezet tObbipontjait egyhdzmegyénk
valtozatlanal elfogadja.

28. Lelkészi értekezlet inditvanyozza, hogy készittessen
az egyhadzmegye két emlékkdnyvet, egyiket az értekezleteken
felolvasott jelesebb értekezések megorokitésére, maésikat az el-
hunyt lelkészek életrajzanak befogadasara.

E. m. kozgydlés arra valo tekintetbdl, hogy
mai allapotaink mellett az utékor sem értekez-
leteink tevékenységérdl, sem lelkészeink muikd
dési viszonyair6l tudomast nem szerezhet, a be-
terjesztett inditvanyt annyival is inkdbb kész-
séggel elfogadja, mivel az értekezéseket tartal-
mazé koényv meg fogja vilagositani utdédaink eldtt
azon eszmekort, mely a mostani nemzedéket
foglalkoztatja, az életrajzi gydjtemény pedig azt
a munkdassadgi mez6t és tevékenységi iranyt, me-
lyen a mai lelkészi testlilet képességeit és tevé-
kenységét érvényesiteni tdrekedett.

29. U.azon értekezlet inditvanyozza, hogy miutan sok
lelkésznek a sirjar6l megfeledkezett a kegyelet és jeltelentl
slilyednek alad sirhalmaik, gondoskodjék az egyhazmegye arrol,
hogy az Ur sz6l6jében munkalt és kid6lt munkéasainak 6rok
nyugvohelyét emlékkd jeldlje meg.

E. m. kozgyllés hatarozatilag kimondja:
hogy minden elhunyt lelkésznek az utddja is-
merje erkdlcsi kotelessegenek és gondjanak,
hogy el6djének sirhalmat az elhunyt csaladja,
vagy az illetd egyhaz emlekkbvel jeldlje meg,
ha pedig ebbeli kegyeletes torekvése két év alatt
eredménytelennek bizonyulna, tegyen err6l je-
lentést az egyhdzmegyének, mely aztdn sajat
hataskorében fogja poétolni a kozelebbrél érde-
kelt felek kegyeletének mulasztasat.

30. U. a. értekezlet inditvanyozza, hogy miutan az elhunyt
lelkészek életrajzi adatait a legtobb esetben sok utanjarassal s
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emellett nagyon fogyatékosadn lehet 0Osszedllitani, koteleztessék
minden lelkész arra, hogy élelrajzat, lelkészi tevékenységének
kiemelked6bb részleteit, esetleg irodalmi tevékenységét feltiin-
tetd oOnéletirasat egy év leforgasa alatt az esperesi hivatalhoz
az egyhdzmegyei levéltarba leend6é megGrzés végett adja be.

E. m. kozgyllés emez életrevalé inditvanyt
azzal a kiegészitéssel fogadja el s emeli hatéa-
rozati er6re, hogy az espereshez beadott, illetd-
leg beadand6 onéletirdsi adatok az illetd lelké-
szek &ltal minden tiz évben az ezen id6 alatt
teljesitett munka bejegyzésével kiegészitenddk lesz-
nek. Az életrajzi adatok beadasdnak hatarideje
1906. évi augusztus ho 1

31. ifj. Balint Dezs6 sarospataki, — Sélley LaszI6 lisza-
lczi segédlelkészek képesité oklevelliket beteijeszlve kérik az
egyhdzmegye kotelékébe valo felvételdket.

E. m. kozgy(lés érommel tdvozli és sorozza
tagjai kozé az Ur sz6léjének ifji munkasait.

32. Tiszaladanyi egyhéz beterjeszti két tanitéi allasnak
dijlevclét 4—4 példanyban, kérik ezeknek a megerdsitését.

E. m. kozgyllés a dijleveleket nem hagyja
jova, hanem azzal az utasitassal adja vissza az
érdekelt egyhaznak, hogy a régi tanitéi dijleve-
let, valamint az 0j dijlevelek megallapitasa tar-
gyaban tartott presbiteri és egyhazkdzségi gyl
lések erre vonatkozd jegyz6konyvi kivonatait
legkdzelebbi gydlésiinkre terjesszék be.

33. Tavaszi gy(ilés 24 sz. pontjara vonatkozdlag Szantho
Istvdn jelenti, hogy miutan a zsadanyi templom még nem
épult fel, nem kellett intézkednie a vamosujfalusi lelkész ké-
relmére vonatkozdlag.

E. m. kozgy(lés a jelentést tudomasul ve-
szi és Szanthd Istvan megbizatasat tovabbra is
fentartja.
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34. Esperes jelenti, hogy 380 korona kozigazgatasi allam-
segély érkezett hozza, intézkedéstételre hivja fel az egyhéaz-
megyét.

Kozgy(lés elrendeli, hogy tovabbi intézke-
désig az egyhazmegyei pénztarba helyezendd el.

35. A cigandi egyhaz arra kéri az egyhazmegyét, hogy
allapitsa meg azt, hogy a f. év szept. h6 1-én nyugdijba vo-
nulé Soregi Marton tanitét a tanitoi fizetésbdl a f. évre meny-
nyi illeti meg?

Egyhdzmegyei kozgylilés hatarozatilag ki-
mondja, hogy Sodregi Marton a szantoéfdoldeknek
egyharmad részét még az 0Oszszel bevetheti, a
termény és pénzfizetésnek felerésze javara Ki-
szolgéaltatandé.

36. A cigandi egyhéz jelenti, hogy a bodrogkozi vaslt
a tervezet szerint az egyhaz tagbirtokain fog keresztil menni,
a vasUti tarsasdg a kisajatitando foldteriileteknek ingyenes at-
engedését és 6580 (hatezerdtszaznyolezvan) korona hozzajaru-
lasi 6sszeget kivadn a cigandi egyhaztol.

E. m. kozgy(lés az egyhazi birtoknak ily
nagymérték( kartalanitas nélkiuli megcsonkitta-
tasdhoz és a cigandi egyhaznak ily tetemes
megterheltetéséhez jévahagyasat nem adja.

37. Csikai Janos t.-ladanyi lakos ot rendbeli panaszt
emel a t.-ladanyi ev. ref. egyhaz belsd (igyeinek vezetése és
igazgatasa ellen. Ugyanezzel kapcsolatosan Czike Ferenc
lelkész szintén az egyhaz belligyeibe az egyhazmegye beavat-
kozasat, a dolgok allasanak megvizsgalasat kérelmezi.

Egyhdzmegyei kozgy(ilés mind a két bead-
vanyt az egyhazlatogatdknak kiadatni rendeli
azzal az utasitassal, hogy a beadvanyokban fog-
lalt panaszokat tegyék vizsgalat targyava, a vizs-
galat eredményeérdl felvett kulon jegyz6konyvet
jove tavaszi gy(ilésiinkhdz terjesszék be.
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38. Olvastatott a tarcali egyhaz kérvénye, melyben a
Zo6lyominé A&ltal hagyomanyozott 1208 négyszogdl teriletd
»Szentkereszt“-dilében fekvd foldnek 800 (nyolcszaz) kor.-ért
leend6 eladasara engedélyt Kkér.

Egyhédzmegyei gy(ilés ezen eladéast az egy-
hazra nézve elénydsnek latja, mivel az eladasi
ar kamatja jéval felulhaladja azon &sszeget,
mennyit a jelzett foldbirtok ezideig bérleti Uton
jovedelmezett, miértis megengedi, hogy a ,,Szent-
kereszt“-d(il6ben fekv6 tarcali egyhaz tulajdona-
ban levé 1208 0O-6l tertletl foldbirtok Bekényi
Jozsefnek 800 kor. vételarért 6rok tulajdonjoggal
atadassak. Ezen hatarozatat meger@sités végett
az egyhazkerileti gy(léshez terjeszti fel.

39. Ugyanazon egyhaz beterjeszti a felallitandé harmadik
iskola koltségvetését és tervrajzat.

Egyhazmegyei kozgy(ilés a tanterem, tanitéi
lakds és tanéacsterem koltségvetését és tervrajzat
jovahagyja, az épitkezési feligyelettel és ellen-
6rzéssel, valamint az e célbol tervbevett s koz-
gy(llésiig elfogadott rendkivili egyhazi adokive-
tés felulvizsgaldsdval s annak jogérvényu jova-
hagyasaval Hézser Emil f6jegyz6 bizatik meg.

40. Ugyanazon egyhéaz el6adja, hogy miutan a jelen év
mostohasdga miatt a nép talsdgosan nem terhelhet6, a bekovet-
kezendd épitkezésekre vald tekintetbdl addig is, mig a Kkivetett
rendkivili egyhdzi adé az egyhaz pénztardba befolyna, nehogy
az épitkezés megakadjon vagy halasztast szenvedjen, 8— 10,000
kor. koélcsénnek az egyhazkerileti pénztarbdl leendd felvételére
engedélyt kér s ezen 6sszegnek folyositasdhoz az egyhdzmegye
joakaratu tamogatasat kérelmezi.

Egyhdzmegyei kozgylilés a tarcali egyhaz-
nak a kolcsén felvételére az engedélyt megadja
s a torekvd és szépen fejl6éd6 egyhaz kérelmét
legmelegebb ajanlataval terjeszti fel az egyhéaz-
kerlleti kozgy(Gléshez.

T
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41. Olvastatott a kiskovesdi egyhaz kérvénye, melyben a
kor kovetelményeinek megfelel§ lelkészi lak épitkezésére az
engedély megadasat kéri. ezzel Kkapcsolatosan azt, hogy az
1906-ik év tavaszdn megkezdendd épitkezéshez a rendelkezé-
sukre all6 7000 (hetezer) koronan felili 6sszeg kolcson dtjan
vald beszerzéséhez s annak letdrleszlésére rendkivili egyhazi
add kivetéséhez adja az egyhdzmegye beleegyezését és jova-
hagyéasat.

Egyhdzmegyei kozgylilés a bemutatott, az
allamépitészeti hivatal altal is felulvizsgalt terv-
rajzot és koltségvetést megerdsiti és jovahagyja
s megengedi, hogy az épitkezésnél 7000 koronan
felul felmerilend6 koltségek fedezésére elényos
feltételek mellett kélcsdnt vehessen fel az egyhaz
s ezen 0Osszegnek letdrlesztésére rendkivili egy-
hazi addt vethessen ki; engedélyt ad arra, hogy
az épitkezési szerzddést a vallalkozéval megkot-
hesse; az épitkezés felugyeletével és ellen6rzésé-
vel Olbey Janos tanacsbir6i hizza meg s a to-
rekvé s nagy valladsos buzgo6sag és éaldozatkész-
séget tandsitott egyhaznak pedig egyhazunk
iranti  langold szeretetét tandsité ama tényei
felett, mely szerint nehany révid év alatt mintegy
40,000 kor. koltséggel sajat erejéb6l templomat
és lelkészi lakat megujitja, a legdszintébb elis-
meresét fejezi ki s Isten aldasat kéri az épit-
kezd gyulekezetnek mindazon munkajara, mely-
lyel magyar reforméatus Sionunk erdsbodését és
emelkedését munkalja.

42. Bagossy Géza tarcali tanité ellen azon panasz emel-
tetett, hogy tobb esetben sajat egyhaza ellen beadvanyokat
intézett a vilagi hatésdgokhoz, melyek 4&ltal a tarcali egyhaz-
nak kellemetlenségeket okozott.

Egyhazmegyei kozgyllés meghagyja nevezett
tanitonak, hogy az egyhaz dolgaiban barmi ellen
kifogdst tenne, els6sorban koteles az egyhazi
hatésdghoz fordalni s ezuttal elrendeli, hogy
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jov6ben oOvakodjék olyan eljarastdl, mely panasz
targya lehetne.

43. Persenszky Karoly szerencsi allami iskolai reformatus
tanit6 beadvanyaban el6adja, hogy egy eskiuv6é alkalmaval a
jegyesparok felkérték, hogy az eskivére vald bemenetel alkal-
maval a reformatus templom orgondjan jatszék egy szokasban
levé alkalmi darabot, ehez az illetékes orgonista-tanité engedé-
lyét ki is kérte, de lgaz Jozsef lelkész azon a cimen tagadta
meg az engedélyt, ,hogy egyhéazi hangszeren allami tanito
nem jatszhat“, ezek alapjan hatarozatot kér arra nézve, hogy
,ev. ref. vallasu allami iskolai tanitonak szabad és lehet-e a
templomi istenitisztelet alkalmaval a helybeli tanitot helyette-
siteni, énekelni vagy orgonaim?*

Egyhazmegyei kozgy(lést az eset szokatlan-
saga meglepte, mert hiszen természetszerileg
csakis Orulhet egyhazunk annak, ha az allamnal
alkalmazéasban lev6 tanitok ebbeli mindségikben
is meg0rizték egyhazunkhoz valé szoros tarto-
zandosagukat, s6t ezen érzésuknek kulséleg is
kifejezést adnak azaltal, hogy istenitiszteleteink
cselekményeiben tev6legesen vesznek részt; miért
is szivesen latjuk, ha az allami iskolaknal alkal-
mazott ref. valldsi tanitok az istenitiszteletek
alkalmaval a korilményekhez képest helyettesitik
a mi tanitdinkat.

44. Jelentés érkezett arrdl, hogy a tarcali ev. ref. egyhéz
tanacsa Geéhl Janos tanitonak 20 koronat szavazott meg azért,
hogy az orgonista teend6kkel megbizott masik tanit6t nehany
hétre helyettesitette.

Miutan Géhl Janos tanitoi dijlevele szerint
kotelezve van arra, hogy az orgonista-tanitét
akadalyoztatdsa esetén hivatalos kotelessége
helyettesiteni; a tarcali egyhaztanacs eljarasat
nem helyesli, s6t figyelmezteti, hogy ha jévében
ily természetli kiadasok szerepelnének a gond-
noki szadmadasban, azokhoz jévahagyasat nem
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adja s a helyettesitési tiszteletdij cimen Kkiutal-
vanyozand6 0Osszeget a gondnok terhére fogja
atiratai.

45, Olvastatott Hajdy Menyhért kisdobszai lelkész
vénye, melyben allamsegélyligyének felulvizsgalatat s a segély-
0sszegnek Ujabb megallapitasat és folydsitasat targyazdé s a
vallas- és kozoktatasligyi miniszterhez intézett kérvényét péarto-
I6kig kéri az illetékes egyhazi hatdsagok utjan felterjesztetni,
amennyiben az 1900-ik évben szept. h6 3-an 86,833. sz. a.
kelt kultuszminiszteri leirattal 1104 kor. 31 fillérben megaélla-
pitott lelkészi tiszta jovedelemben azéta Iényeges csdkkenés
allott be.

Egyhdzmegyei kozgyllés a beterjesztett, hato-
sagilag igazolt okmanyokbdl bebizonyitva latja
azt, hogy:

a) az 1900-ik évben holdanként 36 koro-
naban értékelt 13 kat. hold 537 D-6l papi szanto-
fold bérleti jovedelme holdanként 18 koronéara
szallott alad, minek kovetkeztében a 480 korona
bérleti 6sszeg 240 koronara hanyallott ald;

b) tovabba, hogy a ,jogositvanyok“ cimén
48 korondban megallapitott, a kozos legel6bdl a
lelkészt megilleté legel6-illetmény a Sajé vizének
rombolasa kovetkeztében ez id6 szerint mar alig
képvisel ertéeket.

C) igazolva van az is, hogy a papi fold-
birtok utdn a lelkész 86 koronat fizet allami
adok cimén, holott a fizetés megallapitasa alkal-
maval csak 44 korona hozatott levonasba,

d) tény az is, hogy kérelmez6 lelkész a f.
évben 112 kor. 34 fillért fizet az orszagos
lelkészi 6zvegy-arva tarba, 12 koronat az egyhaz-
kerlileti gyamtarba, 2 koronat az orszagos koz-
alapba, azonban az orszagos Ozvegy arva tarba
112 koronabdl évrol-évre megUjulé jaradék csak
42 kor. 43 fill., mig a 69 kor. 91 filléer a 10
szazalékos belépési jarulds egy harmadat képezi,

kér-
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miért is a kongruailletmény megéallapitasanal
nem a 112 korona, hanem a 42 kor. 43 fill.
évi teher johet szamitasba; miért is mindeme
tényeknek figyelembe vételével és szemmel tar-
tadsdval kérvényez6 lelkész méltdnyos kérelmét
partolokig terjeszti fel egyhdzmegyénk a f6tiszt, egy-
hazkerileti kozgydlésre kedvezd elintézése végett.

46. Tbkesegélyt kér: Erd6horvati 6000 koronat templom-
épitési célra, melyre a sajat pénztarabol felajanl 1500 koronat,
méas pénztarbdél kér 4500 koronét.

Miutdn a beadott kérvény nincsen kell6leg
felszerelve, még a rovatos iv is hidnyzik —
az egyhazmegye nincs abban a helyzetben,
hogy a kérelmet partoldlag terjeszthesse fel az
egyhazkerilethez.

Egyszersmindenkorra kérvényezé egyhéazak:

1) Csobaj épitkezés és addssagtorlesztés céljara kér
3840 koronat.

Mint csekély jovedelemmel rendelkez6, nagv-
részhen zsellérekb6l és mez8gazdasagi cselédek-
b6l 4all6 szegény gyllekezetei 1000 koronéra
ajanlja az egyhazmegye.

2) Perbenyik templom, cslr és kamaraépitésre kér
3500 koronat.

Mint egyhdazi adoval talterhelt csekély népes-
ségl, maéas felekezetiek kozé beékelt szegény-
sorsu egyhaz, 800 koronara ajanltatik.

3) Ricse iskolaépitésh6l szarmazott 10 ezer korona ados-
sdgnak torlesztésére kér 1200 koronat.

Mint egyhazi addéval nagyon tulterhelt, jo-
igyekezetll, kivald vallasos buzgdsagu gyulekezetét
1200 koronara ajanlja az egyhazmegye.
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47. Az id6szaki tandcs tagjaiul megvéalasztattak:

Balint Dezs6, Paricsy Jozsef papi ren-
des, — Meczner Andrads vilagi rendes, —
Gecsey Péter papi pét, — Szinyey Gerzson és
Debreceni Bertalan vilagi pottagokka.

48. Olvastatott a bodroghalaszi egyhaz kérvénye, melyben
az egyhazi tandcs és egyhazi kozgyllés hararozata alapjan
engedélyeztetni kérik a roskoci hatarban levé 49 sz. tjkvben
foglalt s a bodroghaldszi kozgazdasadg tulajdonabd6l az egy és
fél telek papi és tanitéi foldek utdn jaré és megillet6 erdo-
birtok részletnek a kodzgazdasdggal egyittesen megallapitott és
elfogadott vételarban, holdanként 36 korondért eszkézlendd
eladhatésat.

Bar a beterjesztett jegyz6kdnyv tanlsaga
szerint az eladni szandékolt erdorészlet Bod-
roghalasztél mintegy szaz kilométernyi tavolsagra
fekszik és sem a kozség, sem a lelkész és tanitd
ez ideig abbdl egy iillérnyi jovedelmet sem
élveztek, mindazonaltal a vételarnak kat. hold-
anként 36 (harminchat) koronaban tortént meg-
allapitasat oly szdmba sem vehet6 csekélységnek
tekinti, hogy a maga részérdol az eladas enge-
délyezéséhez hozza nem jarulhat, azonban az
eladasra vonatkozd okméanyokat tovabbi eljarés
végett felterjeszti az egyhéazkeruleti kdzgyf(iléshez.

49. Szant6 Istvan bodroghalaszi ref. lelkész azt a kérel-
mét terjeszti el, hogy az egyhaz és Nemes Jbézsef kozott
létrejott adas-vevési szerz6dést — mely az egyhazra igen elényds
joglgyletet képez — hagyja jova.

Kozgyllés az indokolt kérelmet magaéva
teszi, az adas-vételi joglgyletet jovahagyja s a
vonatkoz6 okmaényokat meger@sités veégett az
egyhazkeriletre partololag felterjeszteni rendeli.

50. Bodor Dénes kiralyhelmeci tanité fizetés-rendezésének
ugyeivel
az egyhézlatogatds bizatik meg.
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51. Pecsenye Andras segédlelkésznek a kéaplantartasi kong-
nia lGgyében emelt panaszat
e.-m. kozgy(lés Olbey Janos tanacsbiré al-
tal megvizsgaltatni rendeli és megbizza azzal,
hogy a felmerilt ellentéteket — amennyiben le-
hetséges — békés aton egyenlitse Ki.

52. Egyhazlatogatok(l kikuldettek:
Megyasszoi jarasba: Olbey Janos és ifj. Ke-

resztury Jozsef.
Téllyai jarasba: Balint Dezs6 és Bartha

Jozsef.

Pataki jarasba: Hézser Emil és Farkas
Lajos.

Cigandi jarasba: Zombory Gedd és Czike
Ferenc.

Szentesi jarasba: Paricsy Jozsef és Mis-
kolczy Endre.

53. Jegyz6konyv hitelesitésével megbizatnak:

Balint Dezs6 és Meczner Andréas elnoklete
alatt Debreceni Bertalan, BUza Janos, Bartha
Jozsef, Farkas Lajos.

54. Tanlgyi bizottsagi ulés el6tt Szinnyei Gerzson vilagi tan-
ligyi bizottsagi eln6k meleg szavakkal tdvozli taniigyi bizottsdgunk
egyik el6kel6 tagjat, Hodossy Bélat, kit a magas kormany a
helybeli allami tanitdképezde igazgat6javd nevezett ki s indit-
vanyozza, hogy e Kkitlintetés felett fejezze ki tanugyi bizottsa-
gunk is jegyz6kodnyvileg a maga o6romét, Isten aldasat kérve Uj
iranyl munkalkodéasara.

Tanligyi bizottsdg 6rommel ragadja meg az
alkalmat, hogy Hodossy Bélat, mint a tanigyi
bizottsdg egyik régi, hi és buzg6 tagjat a magyar
prol. tanlgy érdemekkel teljes vezet6-harcosat uj
alldsdban szive mélyéb6l kdszontse s gy rea,
mint a vezetésére bizott intézet munk&lkodésara
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az Isten aldo és megszentel6 kegyelméért ese-
dezik.

55. Olvastatott egyhazmegyei taniligyi bizottsdgunknak az
egyhdzmegye hatésadga alatt all6 népiskoldk szellemi és anyagi
allapolat feltlintetd jelentése az 1904/5. iskolai év masodik fe-
lér6l, melyb6l Balint Dezsd elnoki jelentésének kovetkez rész-
leteit rendeli az egyhazmegye a jegyz6kdényvbe beiktatni.

. Statisztikai rész.

Egyhazmegyénk lélekszama 53096. Tobb 6492-vel, mint 10
évvel ezel6tt.

Az iskolakotelesek szama 6—12 évig 3649 fi, 3355 leany,
Osszesen 7004; 1246-al tobb, mint 10 évvel ezel6tt. Iskolaba jar
3079 fi, 2872 ledny, dsszesen 5951; 1015 el tdbb, mint 10 évvel.

Ismétld iskolakdteles volt a mult év utdfelében 1169 fit 1204
ledny, Osszesen 2373; tobb 467-el, mint 10 évvel ezel6tt, ismétld
iskoldba jar 616 fi, 666 ledny, Osszesen 1282; 934-el tobb mint 10
évvel ezel6tt, annyi mint a tankotelesek 55°/0-a. Oktatasban nem
részesult 1091, annyi mint a tankotelesek 45%.

Az osztdlyok szamét tekintve 6 osztalyu iskolank van 43 ; 5
osztalyG 16; 4 osztalyu 7; 3 osztalyd 1

Szellemi allasra nézve: kit(ind iskoldnk van 30 u. m. Kesz-
nyéten mindkett6. Hernddnémeti, T.-Luc mindkett6. Sarospatak
két leany, s nagy fi. Karos, Karcsa, N.-Kovesd, Ricse, Semjén,
Karad 1-s6 oszt. Cigand, Szerencs, Tallya, N.-Rozvagy, Oros, Kis-
Géres, Pthrigy, Baj, Csobaj, Tarcal kis. isk. T.-Szada, Megyasz0
mindharom. L.-Bénye, Kis-Dobsza, Csanalos, Viss, Liszka nagyobb
iskola. Erdébénye mindkettd. Leleszpolyan, Lelesz, Agcsernd, Gesztely.

Dicséretes 24 u. m.: Berzék, B.-Sara, M.-Hogyka, Sarospa-
tak kis 0, Keuozl§, 0 Liszka, Paciu, Kis-Kdvesd, Szomotor, Karad
2—3 osztaly. Bacska, Kis-Tarkany, Monok, Golop, Ond, Zombor,
N.-Géres, K.-Helmec, Tisza-Ladany 1. Il. Tokaj, Tarcal nagy isk.
B.-Halasz.

Kielégit6 11 u. m.: Erd6horvati, Sima, B.-Olaszi, Sostéfalva,
Kardd legnagyobb Lacza, Agéard, B.-Szentes, Véke, T.-Keszés,
Tisza-Ladany nagyobb.

Gyenge Sajd-Hidvég, hol Futd Béla és Leanyvar, hol Csu-
toros Bend a tanito.
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Osztalyozhaté ném volt az iskola két helyen Kak, és Tolcs-
van a tanitok betegsége miatt.

Rendes tanitd van e. megyénkben 72, segéd ideiglenes 4.
Harom iskolaban lelkész tanit. Allami kozségi iskola van 5. NG&s
tanitd van 54, nétlen, hajadon 8, dzvegy 2.

Okleveles tanitok szdma 65; nem okleveles tanitok : Kérdsi Pal
karadi, Kantor Mihaly cigandi, Miké Laszl6 bacskai, Csutoros Ben6
lednyvari, Burai Istvan b.-szentesi, Rozgonyi Janos vékei, Csom-
bolc Janos legyesbényei, Donijan Jézsef vajdacskai, Hajnal Jozsef
n.-kdvesdi tanitok.

Tanitoilak jo 62 helyen, rosz Leleszpélyan, Bacskan, Ag-
csernd, Kis-Tarkany, Leanyvar, Golop, F.-Ladany, Tarcal nagyobb
tanitdilak Gesztely, T.-Luc, leany Kak, B.-Haldsz, Vajdacskan,
Lukén.

Tanterem toérvényszer(i 62 helyen, nem térvényszerld Agcsernd,
Kis-Tarkany, Leanyvar, Kis Gores, Csobaj, T.-Ladany, Tarcal mind-
kett6, Sostéfalva, Gesztely, Kak, B.-Haldsz, Vajdacska, Lukan.

Felszerelés: kell6 25, hianyos 46; semmi 5 iskoldban.

Tastgyakorda : felszereléssel 2 helyen; a legtobb iskolaban
a tornatanitas rendgyakorlatokbdl all.

Faiskola rendezett 20, rendezetlen 7 egyhazban. Legtébb
helyen a faiskola a kozség kezelésébe ment at.

A tanitdk Osszes fizetése 71932 kor. 34 fill. melyb6latlag
egy tanitora esik 934 kor. 19 fillér.

Iskolankban tanuait mas vallasu.

Roémai kath. ... 159fi, 113 leany, 6sszesen: 272
Gor. kath. ... ... . .. 40 , 38 * ” 78
Ag. hitv. ... ... .. L 15 5 . ” 20
Izraelita 88 ,, 104 ,, ” 192

302 fi, 260 leany, 6sszesen : 565

Mas ev. ref. v. iskoldba jar 5 fi, 4 leany, osszesen : 9
Kozépiskolaba jar 26 ,, — " » 26
All. kdzs. isk. jar o .. 110,39 ., 149
Mas felekezetl isk. jar 6, 4 " " 10

Kenézlén a 60 iskolaba jaré ndvendék kozil csak 34 volt
jelen a vizsgan. Miutan ez a visszaélés sok iskoldban el6fordul,
szigoru intézkedés valott sziikségessé.
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Tanlgyi bizottsag kimondja, hogy amennyiben az
egyes iskolakban tetemes mulasztasok fordulnak el6,
ezért az iskolaszéki elnok tétessék feleléssé, igazolni
tartozvan, hogy egész éven &t milyen lépéseket tett a
mulasztasok meggatlasara.

Tolcsvan. A tanitdé betegsége miatt évzard vizsga nem
volt tarthatd.

Mivel tébb izben volt mar eset arra, hogy a ta-
nitok betegsége miatt az iskolas ndvendékek nem gydil-
tek 0Ossze vizsgara, az iskolaszéki elndkdk szigoruan
Utasittatnak, hogy a tanitok betegsége esetén is gydij-
tessenek Ossze a gyermekek s a vizsgat az iskolalato-
gaté bizottsag ejtse meg. A fennforgd esetben pedig
a tolcsvai tanité betegségét orvosi bizonyitvanynyal
igazolja.

Erd6horvatiban 60 iskolaba jaré novendékbdl 21 volt
jelen a vizsgéan.
Tanlgyi bizottsdg roszalasat fejezi ki e nagymérvi
hanyagsag felett s kimondja, hogy az iskolaszék elndke
hasonl6 esetben felelgssé tétessék.

Agéardon: magyar nyelvtan nem tanittatott, az iskoldban
a gyermekek rendetlenek s fegyelmezetlenek.

Tanlgyi bizottsag a legnagyobb rosszalasat fejezi
ki e hanyagsaggal szemben is, s szigorlan utasitja a
tanitot, hogy jov6ben lelkiismeretesebben toltse be ta-
nitéi hivatasat és kotelességét.

Kakou tanit6 betegsége miatt az évzard vizsga nem volt meg-
tarthat6 .

Az iskolaszéki elndk jelentéstételre hivatik fel.
Bodrogszentesen tetemesek az iskolai mulasztasok.

Tanité szigortan figyelmeztetik kotelességének tel-
jesitésére, az iskolaszék elntke pedig felhivatik, hogy
tegyen jelentést az évkodzi mulasztadsok meggatlasat
célzé intézkedéseir6l a tanligyi bizottsag elndkének.
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Kiralyhelmecen a tanitd fizetését nem kapja meg rendesen.
Az iskola épilete és udvara rendetlen.
Elébbire az egyhdzmegye, az utdbbira pedig az
egyhéztanécs figyelme liivatik fel.

A tanitéi korok makodesérél szélo jelentésében lelkész-
elnok jelenti, miszerint a sarospataki kor évi kori gydlését f. évi
aug. 14-én tartotta Erdébényén, mely alkalommal a Gecsey Péter
Ur altal ajandékozott 10 kor jutalomdijra beérkezett palya munka.
»A magyar nyelvtan tanitasa a népiskolaban, kulonds tekintettel a
fogalmazésra®“ cimmel felolvastatvan, a jutalom kiadatasara eérde-
mesittetelt. Szerz6je Szily Jozsef erddbényei tanito.

Amidén e gydlés el6keld szellemi szinvonalarél éréommel tesz
bizonysagot inditvanyozza, hogy a tanilgyi bizottsag koszonetét
fejezze ki szivességikért Ugy a palyadijat adoményozé Gecsey
Péter tarcali lelkésznek, mint a héazigazda tisztét teljesité erd6-
bényei ref. egyhaznak.

Tanidgyi bizottsag 6rémmel veszi tudomasul az
eln6kségnek a sarospataki tanitoi korrdl sz6lé jelenté-
sét az erdobényei gydléssel kapcsolatban koszonetét
fejezi ki Ugy a péalyadijat adoméanyoz6 Gecsey Péter
tarczali lelkésznek, valamint a vendégek ellatasardl gon-
doskod6 erdobényei egyhaznak.

A harangodi tanitoi kor évi mikodésérdl szdlo jelentésében
elnokl6 lelkész jelenti, miszerint a nevezett kor évi gy(ilését Takta-
Harkdnyban tartotta. A pélyatétel(il Kit(iz6tt kérdésre, ,Lehet-e
erkolcsileg elzullott gyermekeket nevelni“ egy munka érkezvén be,
ez jutalomra méltonak itéltetett. Szerz6je Barcsa Janos esanalosi
tanité. Ugyancsak elGterjeszti a harangodi tanit6i koér ama véle-
meényét, miszerint a Csontos-féle torténelem hasznélhatatlansaga
miatt népiskolainkbdl kuszobdltetnék Ki.

Bizottsdgunk a harangodi tanitéi kor évi mako-
désérdl szolo jelentést is orommel veszi tudomasul, r
Csontos-félo torténelem kikiisz6bolésére vonatkozd véle
menyét novezett tanitéi kérnek atteszi az egyhazkeri-
leti tanligyi bizottsdghoz elbiralas végett.

A Csontos-félo torténelem téargyaldsa kapcsan felmerilt a
panasz, hogy némely iskolakban Orban, maéasokban Csontos féle
térténelmet, s6t egy iskolaban mindkét félét is tanitjak.
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Elhataroztatott, hogy jov6ben ha egy 0j népisko-
lai tankényv jelenik meg, a régi hasznalata kiejtendé.
A koényvbizoményos pedig felhivatik, hogy a régi tan-
konyvek A&rusitasat sziintesse be.

EIndkl6 lelkész felhivja e helyr6l is atanlgyi bizottsag, kulo-
nosen pedig az iskolalatogatok figyelmét az ,Iskolai szabalyren-
delet” megtartasara.

Kimondatik, miszerint az iskolaldtogatd bizottsag
ezentul munkalkodasaban az iskolai szabalyrendelet
Utasitasainak értelmében koteles eljarni. Mivel pedig a
szabalyrendeletben csak nyari vizsgalatrol van sz6, —
a téli egyhazlatogatds alkalmaval vizsga nem tartatik.
JovBben csupan az iskola megtekintése lesz feladata
a téli egyhazlatogatésagnak, az iskola szellemi allapo-
tdnak minGsitése nélkdl.

Kereszturi Jozsef, Szab6 Pal, Kajdy Menyhért iskolalatoga-
tok korilményeikre valé hivatkozassal allasaikrol lemondanak.

Tanlgyi bizottsag Kereszturi Jozsef és Kajdy
Menyhért lemondasat elfogadja s helylikre Posa Péter
és Kertész Istvan lelkészeket valasztja, Szabo Pal le-
mondasat azonban, minthogy hat évi iskolalatogatasi
megbizatasi ideje még nem jart le, el nem fogadja,
hanem kéri 6t tisztének tovabb folytatasara.

56. Mindezen jkvi ponlok felolvastattak és hitelesittettek a
Sarospatakon 1905. szept. ho 18-an tartott gyf(ilésben.

BALINT DEZSO. DEBRECZENI BERTALAN,
MECZNER ANDRAS. BUZA JANOS,

FARKAS LAJOS.



Az als6zempléni ev. ref. egyhazmegye fegyelmi birésaganak, Sarospatakon
1905. évi augusztus hé 31. napjan tartott Ulésérdl felvett

JEGYZOKONYV.

Jelen voltak: Keresztury Jézsef esperes és Meczner Béla gondnok
elndklete alatt: Gecsey Péter, Kénya Andras, Balint Dezsé papi; Buza
Janos vilagi tanacsbirak; dr. Kovacs Gabor vilagi f6jegyz6, mint a biré-
sag jegyzlje.

Targy: A lukai presbiterek felebbezési lgye.

A felek részérol jelen voltak: Erdélyi Jozsef ref. lelkész
és dr. Csaplaky Lipot lgyvéd, védo.

Egyhézi elnbk a nyilvanos Ulést az gy megnevezésével
megnyitvan, el6add ismerteti a felebbezés targyat képezd lgyet,
a vonatkozo6 iratokat felolvasta, majd miutan a veéddilgyvéd
isvédelmét el6terjesztette, a bir6sag visszavonidt és zart
Ulésben meghozta és a vilagi elndk nyilt Glésben Kihirdette
az indokolas lényeges tartalmaval a kovetkez6

itéletet:

Az als6zempléni ref. egyhdzmegye fegyelmi biro-
saga a lukai egyhéaztanacs hatdrozatdt megsemmi-
siti, — Szabo6 Janos és Lukacs Jozsef egyhaztana-
csosokat vétkeseknek nyilvanitva, Szabd Janost feddésre,
Lukacs Jozsefet intésre itélte, ellenben Szabd Jozsef
egyhaztanacsost az ellene emelt vad és kdvetkezményei-
nek terhe al6l felmenti.

Kotelezi Szab6 Janos és Lukéacs Jozsef egyhdaz-
tandcsosokat, hogy egyetemleges kotelezettséggel 20
kor. eljarasi koltséget tartoznak fizetni. Ez az 0sszeg
a letétbe helyezett 50 koronab6l mar el6zetesen Kki-
fizettetett, 30 kor. a letev6k részére ezennel vissza-
utaltatik.
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Indokolés.

Lukacs Jozsef és tarsai felebbezése arra iranyuit, hogy a
lukai egyhéztanéacsnak az a hatarozata, melylyel 6k egyhaztanacsosi
allasuktol elmozdittatnak, semmisittetnék meg, illetéleg nevezett
egybazlanacsosok az ellendk emelt vad alél mentessenek fel.

Az eljards soran beigazolast nyert, hogy a vadlottak az
egyhaztanacs Aaltal szabalyszeri moédon ki- és meghallgatva
nem lettek; emiatt a hozott hatadrozatot meg kellett semmisiteni.

Szab6 Janos ellen azonban a fegyelmi birdsadg el6tt is
beigazolast nyert az a ténykorilmény, hogy Erdélyi Jozsef lel-
készt az egyhaztanacs gylilésén botranyos mdédon megsértette
azéltal, hogy a lelkésznek bizonyos Kkijelentésére azt felelte:
,hat akkor huncut a tisztelendé ur is ha ezt mondja.“ — De
masrészr6l beigazolast nyert az is, hogy a lelkész kijelentette,
ha 6t Szabdé Janos megkéri a templomban a hivek el6tt, —
megbocsat neki. Ez meg is tortént. Illy koérulmények kozt az
egyhazlanacsnak folottébb szigoru hatarozata annal kevésbbé
sem foghat helyt, mert els6sorban a lelkészt sértette meg
Szab6 Janos, de ugyandt meg is kOvette és a lelkész meg is
bocsatott neki, miért is ellene a tovabbi eljaras besziintetendd
lett volna; — mindazonéaltal vétkesnek kellett azért kimondani,
mert sért6 szavait presbiteri gy(lésen hasznalta a lelkésszel
szemben, tehat megsértette a gyf(ilést is, ezért blintetést érde-
mel, aminthogy a hasznalt kifejezés valéban megbotrankoztatd;
vadlottal tehat legalabb is méasodfoku buntetéssel kellene sujtani.

Lukacs Jozseffel szemben is beigazolast nyert, amennyi-
ben maga a védelem is beismerte, hogy leanya kézfogdjan
communid el6tti reggelen muzsikasz6 mellett reggelig zajosan
mulattak. Mar pedig ez a presbiteri allassal 0ssze nem egyeztet-
hetd, illetlen dolog, miért is vétkesnek kellett kimondani s
megfelel6 buntetésben részesiteni.

Szabd Jozseffel szemben a vadbeli cselekmény beigazolast
nem nyert, miért is 6t az ellene emelt vad és kdvetkezményei
alol fel kellett menteni

A felmerilt eljarasi koltségek megfizetésében, elitéltek ma-
rasztalandok voltak. Kmf.

MECZNER BELA KERESZTURI JOZSEF

gondnok. esperes, egyhazi elnok.
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1.
Kis- és nagytarkanyi fegyelmi (gyek.

Jelen voltak: Keresztury Jézsef esperes és Meczner Andras vilagi
tanacsbird elnokok; Gecsey Péter, Kénya Andras, Paricsy Jozsef, Olbey
Janos tanacsbirak.

A felek részérél: Szab6 Pal ref lelkész és dr. Tarczy PA&l lgy-
ved, Vvédd.

Jegyz8: dr. Kovacs Gabor vilagi féjegyz6.

Egyhazi elndk a nyilvanos Ulést az Ugy megnevezésével
megnyitja; — el6adot felkéri a targyalandd gy ismertetésére,
aki az Ugyre vonatkozé okmaéanyokat felolvasta, és az (gyet
behaté és minden részletére Kiterjed6 mddon ismertette. Dr.
Tarczy Pal Ugyvéd ezutan a védelmet el6terjesztvén, a birdsag
visszavonult, mielétt azonban hatarozatdt meghozta volna, pa-
naszl6 felek kijelentették, hogy panaszuktél elallana'k. Ennek
folytdn a fegyelmi birdsdg ezt az (lgyet megsziintnek mon-
dotta Kki.

MECZNER ANDRAS KERESZTURI JOZSEF
t. biro, esperes,
v. h. elndk. egyhazi elnok.

1l
Palsdgh Géza tanitdé 6zvegyének fizetési Ugye.

Jelen vannak: Keresztury Jozsef esperes, Meczner Andras vilagi
tanacshird eludklete alatt; Gecsey Péter, Kénya Andras, Balint Dezs6
papi és BUza Janos vilagi tanacsbirak.

Jegyz06: dr. Kovacs Gabor vilagi féjegyzé.

Egyhazi elndk a targyalandd gy megnevezésével a nyil-
vanos Ulést megnyitja, s miutan az el6adé az Ugyet behatbéan
ismertette, a bir6sag visszavonult és zart ulésben meghozta és
nyilvanos ulésben elndk az indokolas lényeges tartalméval Kki-
hirdette a kovetkezé

hatarozatot.
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A birésag folyamod6 kérelmének helyt nem ad.
Indokok:

O0zv. Palsdgh Geézané azt a kérelmét terjesztette el6, hogy
néhai férje utdn az 0Ot torvényesen megilletd fél évi kegydijat
itélje meg neki a hirésag a nagyrozvagyi egyhazkdzség ellen.

A birésag ebben ez lgyben azonban azt a tényallast alla-
pitotta meg, hogy folyamod6 néhai férje a nagyrozvagyi tanitéi
allasrél lemondott 1904. év julius hé 20-ik napjan, azt ne-
vezett egyhazkozség elfogadta és ugyanazon évi jalius ho 24-ik
napjan tartott presbiteri gy(ilésen siirgésen utasitotta a lelkészt,
hogy a meglresedett kanlor-tanitéi alldsra a palyazatot a ,,Nép-
tanitok Lapja-“ban tegye kozzé. Ez meg is tortént, és a pa-
lyazati hataridd lejartaval az 1904. évi aug. hdé 21-én (j
tanitéjat meg is valasztotta.

Tekintettel tehat arra, hogy Palsagh Géza miutan allasarol
lemondott, azt az egyhazkdzség elfogadta sét kebeléb6l elbo-
csatotta, helyére a rendes tanitéi dijlevélnek csonkittatlan *en-
tartdsa mellett yalyazatot hirdetett és (j tanitét vélaszt ott:
nagyrozvagyi egyhazkozség a kérelmezett fél évi kegydij meg-
fizetésére nem volt kotelezhet§, még azért sem, mert Palsagh
Géza elhalalozédsa idején méar nem volt az egyhazkdzség kote-
Iékében s miutdn a tanit6jat a dijlevél csonkitatlan betartdsa

mellett valasztotta meg — jelen esetre a térvénynek 488. §-a
nem volt alkalmazhato.
Kmf.
MECZNER ANDRAS KERESZTURI JOZSEF
tanacs biro, esperes,

v. h. elndk. egyhazi elnok.
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19.
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Gyl(ilés megnyitasa.

A képvisel6k igazolasa.

Inditvany potképvisel6k véalasztasarol.

Taniték beerdésitése.

Egyhéazkerdleti képvisel6k megvéalasztatnak.

Elmaradt tisztvisel6k igazolasa.

Palur Mihdly tanit6 nyugalomba vonul.

Nagy Karoly legyesbényei lelkész emlékezete.

SOregi Marton tanitdé érdemeinek a méltatasa.

Gecsey Péter tarcali lelkésznek koszonetét szavaz az e. m. az orosi
egyhaz részére eépittetett 2150 kor. érték(i orgonaért.

. Teleky Léaszl6 m. zombori f6gondnoknak egyhazépité buzgdsagaért

koszonetét fejezi ki. Kovacs Géabor dr. megbizza, hogy a m.-zom-
bori egyhaz &llandé elldtadsara valamelyik lelkészszel egyezzék meg.

A legyesbényei lelkészi fizetés hatralék Ugyérél jelentés adandd be.

A t-luci tanitd lakasligye ideiglenesen rendezve van.

Erdéhorvati a Farkas Abraham alapitvany {gyében vegyen nyilat-
kozatot az 6rokdsoktél, hogy a tényleges allapotba megnyugosznak
A t-ladanyi iskolaépitési gy vezetésével Gecsey Pétert tovabbra
is megbizza.

Erd6horvati-i egyhaz tavaszi gydlésre adja be templomépitési terv-
rajzat és koltségvetését.

A Rozgonyi Irma sirja gondoztatdsanak alapitvanyi Ugyét Debreceni
Bertalan és Blza Janos vizsgalja meg.

T.-luci lelkész és presbitérium a kozalapi jarulékot hajtsa be f. év
okt. 31-ig fegyelmi eljaras ald vonas terhe alatt.

Olbey Janos jelenti, hogy a kiskovesdi egyhdz az e. megye rende-
letének megfeleldleg készitette el szdmadasat.

Kun Jozsef szept. 10-ig jelentse, hogy nyugdijaztatasat kérelmezte-e ?
Ha nem Kérte, esperes inditson ellene fegyelmi eljarast.
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21.

22.

23.

24.
25.

26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

35.
36.

37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,

45.

46.

Csutoros Ben6 f. év szept. 15-ig mutassa be oklevelét, ellenesetben
esperes mozditsa el, helyét toltse be.

Végh Janosné kovetelésének tisztazasaval Gjolag Olbey Janos biza-
tott meg.

Csanalosi templomépitési pénztar szdmadésahoz beadott magyarézat
nem fogadtatott el. Szamadasat Gjbdl készitse el.

Lukai birtokviszonyok nyilvantartadsban maradnak.

A vissi, kisgéresi, erd6bényei egyhazak a kénydéradomanyokrél sza-
moljanak el.

Kistarkanyi egyhdz lelkészi és tanitéi dijleveldt terjessze fel.
Eszrevételek a liturgiai tervezetre.

Két emlékkonyvet készittessen a lelkészi kor elnoke.

A lelkészek kotelesek el6deik sirhalmara emlekké allitdsardl gon-
doskodni.

Minden lelkész életrajzi adatait 1906. aug. hé 1-ig adja be az
esperesi hivatalhoz.

Segédlelkészek bekebeleztettek.

Tiszaladany 0 dijlevelei potlasok végett visszaadattak.

Szantho Istvan megbizdsa tovdbbra is megmarad.

A kozigazgatasi pénztarba helyezendé az espereshez érkezett 380
korona.

S@regi Marton volt tanitd fizetésének megéllapitasa.

A bodrogkdzi vaslti tarsasagnak a cigandi egyhazzal szemben ta-
masztott kovetelése nem teljesithetd.

Csikai Janos presbiter Czike Ferencz lelkész beadvanyaiban foglalt
dolgokat az egyhazlatogatas vizsgalja meg

A tarcali egyhdz engedélyt kér arra, hogy 1208 ol szantofoldjét
800 korondért eladhassa.

Tarcali harmadik iskola és tanitolak koltségvetése és tervezete jova-
hagyast nyert.

E. m. engedélyt ad arra, hogy a tarcali egyhaz 8—10 ezer korona
kolcsont vehet.

Kiskdvesdi egyhaz épitkezési dolgai jovahagyattak. Buzgodsagat dicsé-
rettel tunteti ki az egyhazmegye.

Bagossy Géza figyelmeztetése.

Persenszky Karoly kérelme elintézést nyert.

Az e. m. nem helyesli a Géhl J. kiutalvanyozott helyettesitési dijat.

A kisdobszai egyhaz congrua-targyu kérvénye az egyhazkerulethez
partoldlag terjessze fol.

Domesticai segélyt kér6 ivek az e. kerillethez terjesztettek fol.



47.
48.
49,
50.
51.
52.
53.
54,
55.

Id6szaki tanédcs tagjai megvéalasztattak.

A b.-haldszi egyhaz adéas-vételi lgylete nem engedélyeztetett.
A bodrogolaszi-i egyhaz adéas-vétele jovahagyatott.

Bodor Dénes fizetés rendezési lgye egyhazlatogatékra bizatott.
Pecsenye Andras congrua-iigyét Olbey Janos vizsgalja meg
.Egyhazlatogatok kikdldettek.

Jegyz6kdnyv hitelesitésére bizottsag kuldetett Ki.

Tanlgyi bizottsag jelentése.

Jegyz6konyv hitelesitése.

JEGYZETTEK:

HEZSER EMIL papi f6jegyz6: 1—7, 27—47, 49—55,
KOVACS GABOR dr. vilagi féjegyz6 : 24—26, 48. I. Il

szamu birdsagi jkveket.

OLAJOS PAL papi aljegyz6: 16—23.
MITROVICS GYULA dr. 8—15.
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