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Az alsó-zem pléni ev. ref. egyházm egye 1899. év i április hó 17—18 
napjain Sárospatakon tartott rendes közgyűlésének

JEGYZŐKÖNYVE.
Az alsó-zempléni ev. ref. egyházmegye 1899. évi április hó 17. és 
18-án tartotta meg tavaszi közgyűlését, K e r e s z t ú r i /  J ó z s e f  

esperes cs M e c z n e r  l i é l u  gondnok elnökiek alatt.

J e l e n  v o l t a k :

Bálint Dezső. Gecsoy Péter, K ón ya  A ndrás, P áricsy  J ó ­
zsef, Tótli Lajos, Zom bory Gedő papi-, D ebreozon^ B erta ­
lan, Kóczán Áliklós, Mocznér A ndrás, Szinyey  Gerzson vi­
lági tanácsbirák.

B artha  József, Beszterczey Béla, E rdé ly i József, F a rk as  
Lajos, H ubay  József, H azay Béla, K enyeressy  Afpád, Kiss 
Miklós, Kovács János  v, Kovács János  k, Lábos István, 
M iskolczy Endre, M iskolczy József, Pálóczy József. Sa llay  
Sándor, Szántó József, Szabó Pál, Szőllősy József, Szilágy  
Géza, Vógli Já n o s  rendes, Gecse Lajos segédlelkész.

B artha  János, Gérecz K áro ly  tan itóképv ise lők ; Búza 
Ján o s  sárospataki, Csécsi N agy  Pál vámosuj falusi, Major 
Zsigm ond a. berzéki egyház  képviselő.

Jegyzők: Hézser Em il egyházi, V itány i B erta lan  világi 
főjegyzők, ő lb e y  János, Zitás B erta lan  egyházi, dr. F iökey  
Ferencz dr. Kovács Gábor, világi jegyzők.

1 . E lnök lő  esperes buzgó im ában  kérte tanácskozá­
su n k ra  a jó Isten segitő és áldó kegyelm ét; Meczner Btjla 
gondnok  a következő szépen átgondolt, v iszonyainkat é lénk 
sz ínekkel feltüntető beszédével nyito tta  m eg a közgyű lést;

Nagy tiszteletű egyházmegyei közgyűlés!
E nged jék  meg nekem , hogy régi szokásom hoz hiven, 

— a gyű lés  m egnyitása  előtt — m ag y a r  ref. egy házu nka t
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s egyházm egyénk e t közelrő l é rdeklő  ü g y e in k ró 1 pár szó­
val említést tehessek.

A lig  pár éve annak, hogy  hazánkban  az egyház p o li­
tikai kérdések felszínre kerü ltek  — s a  polgári házassági 
törvényjavasla t a többi egyházpolitikai tö rv ény javasla tok ­
kal együ tt  a képviselőház aszta lára  letétetett, a  midőn az, 
m int az összes e g y h ázak a t  nagyon  is közelről érdeklő, 
hazánkban  a legnagyobb megbeszélés, m egvitatás tá rgyá t 
képezte, e g y h ázu n k  hangadói, egy h ázu n k  lelkészei, tiszt­
viselői ezekkel a jav as la to k k a l  szemben legnagyobbrészt 
tartózkodó állást foglaltak el, sem nem lelkesedve értük, 
sem nem  idegenkedve tőlük. H a volt mégis e tá rgyban  
óhajunk , úgy  ez abban  n y ilv án u lt  — s ezt ny íltan  m eg is 
m ondottuk, — hogy  mi az egyházpolitikai tö rvény javasla ­
tok elé ak ad á ly o k a t nem görd ítünk , de k iny ilván ítjuk  eg y ­
úttal, hogy  az 1868-iki tö rvénynek  épségben tartását k é r­
jü k .  Az összes egyházpoUtikai tö rvény javasla tok  törvény- 
nyé emeltettek, de fájdalom, ké résünk  nem lett m eghall­
gatva  s az igazságon s egyenlőségen a lapult 1868-iki tö r­
vény örökre  töröltetett; sőt a javasla t  is egy  lényeges 
változáson ment keresztül, mert a törvény a jeg y esek n ek  
még a házasság  m egkötése előtt jogot ad arra , hogy  be­
következendő házasságukbó l születendő gye rm ek e ik n ek  
vallását m ár  előre m eghatározha tják

A törvény eme szakaszának  az a következm énye lett, 
hogy  a róm ai ka tho likus  egyház lelkészei — e g y h ázu k  
dogm ájára  tám aszkodva, — nyíltan  kim ondották , hogy ve­
gyes házasokat td d ig  össze nem esketnek, m ig  ezek a pol­
gári ha tóság  előtt előre egyezséget nem kötnek a rra  nézve, 
hog y  a házasságukból születendő összes gy e rm ek ek  a róm. 
ka tho likus vallásban fognak neveltetni. Ez a pressio m ár 
eddig is erős nyom okat hagyott m aga után — s az eddigi 
statisztikai adatokból m egíté lhetjük  a prot. va llásfelekeze­
teknek  a vegyes házasságoknál beállott veszteségét •

N agy  tiszteletű egyházm egyei közgyűlés! E gyálta lán  
nem  czéloin itt e felett a tá rgv  felett hosszasabban disser- 
tálni, — kü lönben  is az idő rövidsége ezt m eg sem  en­
gedné, — ezt csakis azon indokból hoztam elő, hogy egy ­
házm egyém  lelkészeinek figyelmét, — a kik irányában  
egyházm egyei g o n d n o k k á  lett m egválasztatásom  óta a leg- 
nagyobbrokonszenvvel, ragaszkodássa l viseltetem, — felhív­
ja m  arra , hogv  ennek  a veszélynek  e lhárítására , tovább te r ­
jedésére, m egakadá lyozására  m inden lehetőt kövessenek el.
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Tisztelt u r a i m ! b izonyára  szép és m agasztos állás volt eddig 
is a lelkészi állás, szépek és m agasztosak  azok a köteles­
ségek, a melyek, a lelkészi hivatallal já rn a k  s igen nag y o k  
azok a kötelezettségek, a m elyek  a lelkészeket terhelik, és 
én mégis azt állítom, hogy ma m ég terhesebbek, do eg y ­
úttal szebbok a lelkészek  teendői, m ert jelenleg nem  ele­
gendő a lelkészi teendők egyszerű  teljesítése, az egyházak  
egyszerű  gondozása, m a a le lkésznek  őrt kell á llan ia  eg y ­
háza  fölött, hogy a v ilág  fejlődésével együ tt  felszínre ke­
rü lt  erkölcsrontó, egjdiázakat, vallást- és á llam okat felfor­
gató tanok  és eszm ék  hivoik szivébe be ne fészkeljék m a­
gokat, m indent el kell követniük arra , hogy  a go nd ja ik ra  
bizott nép szivéből a va llásosság  ki ne aludjék , hogy  e g y ­
házunktó l a lelkek el ne tán lorittassanak, s a reversalisok  
felújított korszaka  h íveink  szám át ne csökkentse. Csak az 
a lelkész, ak i ily  nem esen fogja fel hivatását, ak i ig y  tel­
jesiti ma kötelességét, m ondhatja  el Isten és em berek előtt, 
ho g y  reá  bizott nem es m issióját h iven  cs le lkiism eretesen 
teljesítette.

Múlt tavaszi egyházm egyei k ö zg y ű lé sü n k ö n  emlitóst 
tettem arró l a  veszélyről, inelj" eg y h ázm eg y én k n ek  egy 
részében, a Bodrogközön befészkelte m agát, a mely a so- 
oialism us elnevezése alatt, a logundoritóbb, a legveszedel­
mesebb állam felforgató, va llást s egyh ázak a t fenyegető 
a narkh is inust  rejtó csirájában. A m ily  undorító, a m ily  fe­
nyegető  volt ez a veszély, s a  m ily  gy o rsan  ta la jra  talált 
a  nép h iszékeny  keblében, ép oly gyorsan  szétbom lott az 
egész m ozgalom , s m iként v ih a r  a lka lm áva l szély lyel fut­
n a k  a vészthozó tornyosuló  fekete felhők s kitisztul a lá t­
határ, oly h ir te len  ocsúdott fel a nép kábultságából, utálta  
m eg  a tettót, m egátkozva a m ozgalom  vezetőit, a csábítókat. 
H ogy  ma m ár a bodrogközi socialisták teljesen szakíto ttak  
ámító vezetőikkel, erről m eg vagyok  győződve, de tudva 
azt, m ily k ö n ny en  láb ra  kapott le ikeikben  a vagyon-szét- 
osziás m ániája  s m enny ire  belé jök olto tták  a vagyonosabb  
osztály iránti gyűlöletet, hosszú  idő kell arra , hogy ennek  
az izgatásnak  a m agja  népünk  szivéből teljesen ki legyen 
törülve, sőt, ha  tekintetbe vesszük, hog y  több helyen jo ­
gosult is volt a nép b izalm atlansága, m a m időn a veszély 
elm últ, kötelességünk m indent elkövetni, liogy köznépünk  
bizalm át teljesen visszaszerezzük

Többektől hallo ttam  azon vélem ényt nyilvánítan i, hogy 
a tu lság ig  vitt népnevelés, s h u m an ism u s  volt oka  eme
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kór kifejlődésének. En teljesen ellenkező vé lem ényen  va­
gyok. m i a köznép tudatlanságának , s igen sok he lyen  a 
néppel való tu lszigoru  bánásm ódnak  tu la jdonítom  azt, hogy 
ez a kór n é p ü n k  szivében oly hirtelen megfogamzott. Ta­
nítás, oktatás, szép bánásm ód, többszöri érintkezés, szerin­
tem ezek az orvosszerek, m elyek h íveink  bizalm át ré­
szünkre  teljesen biztosítják Természetesen itt csak saját 
híveim  elöljáróihoz szólhatok és ha  le lkésze im nek  a mai 
á lta lam  elm ondottakat is figyelmébe aján lom , nem kisebb 
kötelességet és közrem űködést vá rok  egyúttal tanító inktól 
is, a k ik  h ivatva  vannak  h íveinket kis koruktól fogva ne­
velni s tan í tv án y a ik n ak  a szépet, a nem est szivükbe beol­
tani. Ott, a hol a lelkész a tanítóval karöltve — ezt a n e ­
mes missiót megértik s teljesitik  — s h íve iknek  vezetését 
kezeikbe vesz ik :  nem  kell félni idegen eszm ék bevitelétől, 
m ert ott az egyház, a vallás, a haza  irán ti  szeretet felül 
fog kerekedn i s az igaztalan, erkölcsrontó  va llás ta lan  h a j­
lam okat m ind ig  el fogja fojtani.

B izonyára  v an n ak  e g y h ázu n k a t  közelebbről érdeklő 
üg yek  is, m elyekrő l említést kellene tennem, ilyenek  pld. 
az egyházi adózás kérdése, s a lelkészek állam segélyozési 
ügye, de részint az idő rövidsége miatt, részint mivel ezek 
az ü g y e k  épen most lesznek tárgyalva, a jövő a lka lom m al 
fogok ezekről m egem lékezni

Most szívesen üdvözölve ez egyházm egye  tisztelt ta g ­
jait, a gyűlés t m egnyitom .

2 . Esperes u r  a m últ évre vonatkozó jelentését a követ­
kezőkben  terjesztette elő :

Nagy tiszteletű egyházmegyei közgyűlés!
A mai nappal egy év záródik  le, m ely  egyháza ink  és 

le lkészeinkre  nézve sok ideig emlékezetes m arad. Nem 
pusztán emlékezés, hanem  nag y  hordere jű  is a m últ év, 
m ert abban  indította meg egyházi főhatóságunk  az e g y h á ­
zak adózási v iszonya és a lelkészi fizetés rendezésére vo­
natkozó m unkálato t M ennyiben fog m egfelelni várakozá­
su n k n a k  e két m unkálat, egyelőre  meg nem  m ondhatjuk  
s a jövendőlgetés illetlen is lenne.

Az egyházi adózás ügye m iként való rendezéséhez 
nem is szólhatunk, m ert a czélt és a keresztülvitel m ódo­
zatát nagyrész t csak  a tervezők ism erhe tik  egész össze­
függésében.
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Nem igy  v ag y u n k  a lelkészi fizetés kiegészítését ille­
tőleg, Itt m á r  nem  tervrajz, hanem  egy oly épület áll előt­
tünk, m elynek  falazata fennáll, némi tetőzete is van s csak 
a berendezés és kiilékités hiányzik . E rrő l som illenék eli- 
télőleg ny ila tkoznunk , m iután  sem mi emberi m ű sem tö­
kéletes, hanem  anny it  k ije len thetünk, hog y  a  legjobb erő­
ket egész éven át lekötő és k im erítő  fáradozással, czélsze- 
rübb  épületet á llítha ttunk  volna fel Ha van és lesz hiba, 
azt ne tu la jdonítsa  senki a m últ év m unkása in ak , hanem  
annak, hogy egy öt év előtti a lap ra  kellett építeni Oly 
alapra, m elynek  letevésénél m ég az e lőm unkások  sem vol­
tak tisztában azzal, m inő terv  szerin t és mi fő, k inek  kö lt­
ségére indítják  m eg a m unkálatot. Szerény vélem ényem  
szerint uj alapon, sokka l kevesebb fáradtsággal s k ie légí­
tőbb módon lehetett volna rendezni a  papi fizetést azon 
egyetlen okból is, m ert a mai v iszonyok teljességgel nem 
felelnek meg az öt év előttieknek.

Ezek u tán  m ár  tisztelettel jelenthetem , hogy  e. me­
gy énkben  sem m i különösebb esem ény nem  fordult elő. A 
Bodrogköz iszapos földében 1897. őszén kinőtt fája a szo- 
Gziálizmusnak, teljesen lehullatta  zöld lombjait. A  g y ü le ­
kezetek tagjait vallásos buzgóság  jellemzi. Tem plom ba j á ­
rás, ú rvacsorával élés sehol sincs e lhanyago lva  Egy g o n d ­
nok, egy presbiter és egy egyház tag  nem látogatja az ú r ­
házá t Házasságkötésnél az egyházi á ldás m indenü tt  ig é n y ­
be vétetett T örvénytelenül együtt élők nem tu lsokan  v a n ­
nak. Oly botrányos cselekedet nem  fordult elő, m elynek  
m egtorlása  az illető presb itérium  által eszközölhető ne lett 
volna. A h ívek  és egyház i h ivata lnokok  között szép egyet­
értés u ra lkod ik . E gy  le lkésznek  van komoly abb peres ügye, 
egynek  az elégedetlenkedőkkel — nem önm aga okozta — 
feszült v iszonya és egy  e lőkönyörgő  tanítónak fizetésköve­
telésből eredő kellem etlen  helyzete. Fel kell azonban a nt. 
e. m egye figyelmét hívnom azon körü lm ényre , hogy  sok 
he lyen  divatba kezd jönn i a s irok k iv ilág itása  és néhol 
egy-ké t nő búcsúra  is eljár.

E gyház i h iva ta lno ka ink  teljes odaadással igyekeztek  a 
reá juk  bízottakban eljárni. Az őszi jk ö n y v ü n k b e n  felemii- 
tett 89 éves Máthé Ján o s  k is tá rkány i le lkészen kívül, k i ­
nek sirja ma is jeltelen, sem lelkész, sem tanító nem  halt 
el Segédlelkész csak öt van  e. m egyénkben , holo tt Me- 
gyaszón és Czigóndon nélkü lözhetetlen  lóvén, kérn i fogom 
az e tekintetben való intézkedést.
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Á m egválaszto tt lelkész és tanító u ra k  m ost fognak 
h iv a ta lu k b a  beerősittetni s a m ég  esküvel nem szolgáló 
tanítók, az eskü t is leteendik. Csanáloson és K enézlőn tel­
jesen  szünetelt az iskoláztatás, m ivel tanító nem  volt s ne­
h án y  helyen  a lelkész tanított. A tanügy  á llásáró l bizott­
ságunk  lesz szives jelentését beterjeszteni. A tanítói fize- 
téskiegészités és korpótlókra  vonatkozó miniszt. rendeletek  
m ásolatá t a beérkezés u tán  azonnal m egkü ld tem  az illető 
lelkészi h ivata l u tján  a segélyezett tanítók részére.

Az évi több ezimü adakozás 5808 tr t  11 k r  volt s igy  
a m últ évinél 252 frt 18 k rra l  több. Az egyházak  gondno­
kai bevettek 82,675 frt 40 krt, k iad tak  66.710 frt 21 k r t ;  
m aradvány  15,965 frt 19 kr. Kevesebb a m ú lt  évinél 1126 
frt 78 krral. Építkezésre k iadatott 16,265 frt 64 k r  és igy  
4,261 frt 55 k rra l  több, m int m últ évben. E bből uj tem plom  
építtetett V issen  5,016 frt 13 lcr költséggel s a  va lóban 
szép tem plom  nov. elején a h ivek  nagy  lelki öröm ére ü n ­
nepélyesen  átadatott a közhasznála tnak . M egyaszón szin­
tén uj tan itó lak  emeltetett 2,100 frt k iadással s a többi 
pénzből k isebb-nagyobb  jav ítás  eszközöltetett. Különféle  
g abnanem ü  m agtárkész le t 1972 köböl 1 véka s igy  a m últ 
évinél 482 köböl és 1 vékáva l több. Tőkepénz az a lap ítvá­
n y o k k a l  együ tt  98490 frt 63 kr, de ha  ebből az adó és 
m ásnem ű 36,441 frt teher levétetik, a  valóságos vagyon  
összege csak  62,049 frt 63 k rra  tehető, a  mi 60 a n y a -é s  10 
leány-egyház  között elosztva, va lóban e lszom oritó iag cse­
ké lynek  m ondható. M egjegyzem  azonban, hogy  ehez m ég 
azon föld vagyon  jövedelm e számítható, a m ellyel n ehány  
egyház  bir.

Segélyü l érkezett 1018 frt  75 kr, m ely  a b izottságunk 
által decz. 9-én m egállapíto tt részletekben azonnal kiadatott 
az i lle tőknek  és a n y u g ták  e lkü ldettek  a főtiszt, püspök i 
hivatalhoz. Az orsz. ref. g yám tárbó l K örösi G yörgy  lelkész 
özvegye m egkap ta  já ru lék á t  s a g y á m tá rra  vonatkozó  k i ­
m uta tás jk ö n y v ü n k b c  fog vezettetni. A  közalapba fizettek 
egy h áza in k  az 1898-ik évre 1519 frt 98 krt, m ely  összeg­
ből 1518 frt 10 k r  a fö ldhitelintézethez küldetett, l frt 88 
k r  postaköltségre  fo rd itta to tt .; az erről szóló főtabellát pe­
dig hitelesített 3 pé ldányb an  a közalapi végrehajtó  bizott­
ság  titkárához  tettem át.

A  h ivatalom hoz  érkezett m egkereséseke t h a lad ék ta la ­
nu l  elintéztem s a h a tá rkö röm ön  k ív ü l eső ügyek , közg y ű ­
lé sü n k  és b író ságunk  elé fognak  terjesztetni.



E jelentés megtétele u tán  m agam at a m ár  m egnyito tt 
és részem ről is m elegen üdvözölt nt. e, m. közgyűlés  be­
cses jó indu la tába  ajánlom.

3 .  Az egyh ázak  képviselői; Búza János sárospataki, 
Csécsi Nagy Pál vám osujialusi, Major Zsigmond berzéki m eg­
bízó leveleiket bem utatván

Igazolta tnak .

é ,  E gy házm egyei világi tunácsbirói h ivata lra  beérke­
zett 59 szavazat, m elyből Miklós Béla 39, Vecsey Oláh Miklós 
20 szavazatot kapott.

Miklós Béla 19 szótöbbséggel m egválasztott ta- 
nácsbirónak ny ilvánítta to tt s m egválasztásáról azon­
na l kiértesítve lett.

5 ,  Folyó  évi tavaszi egy házkerü le ti  közgyűlésre  eg y ­
házm egyei képviselők ül mogválasztnttak,

Egyházi ré s z rő l ; Bálint Dezső, Kónya András, 
Gepsey Péter, világi részrő l; Kóczán Miklós, Meczner 
András, Szinyei Gerzson.

6 , A  sárospataki és tokaji egyh ázak  presbyterium ai je ­
lentik , hogy  az „Országos lelkészi özvegy- á rva  gyám inté- 
ze t1* évi já ru lék á n ak  fizetésére az ogyház község kötelezte 
magát.

E  megyei közgyűlésünk , midőn ezen je len té ­
seket örömmel veszi tudom ásul, a nevezett eg y h á ­
zak  presby tó rium ainak  ezen kezdem ényező lépése 
felett, teljes elism erését fejezi ki s követendő pél­
d ánykép  g y an án t  jegyzőkönyvében  ezen tényt m eg ­
örökíti.

7, Kis Miklós a nagy-kövesdi, Tóth Ferencz a berzéki 
egyházba  szabályszeriileg  választatott m eg lelkészül.

M iután a inoghivás u tján  történt választás el­
len  felebbezés nem adatott be Kis Miklós és Tóth 
Ferencz h iva ta lukb a  bcerősittetnek.

8 , Csikós István golopi, Szély József erdőbényei, Illés Fe­
rencz b-szen tesi, Sulyok János larczali m egválasztott tanítók.

K özg yű lésü nk  állal á llom ásaikon  megerősit- 
tetnek.

8
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9 . Rozgonyi János vajdácskái, Gergely Miklós tolcsvai ta­
nítók szintén kére lm ezik  beerősittetésöket.

K ö zg y ű lésü n k  az előbbit, — m indaddig, m ig a 
tanítói oklevelet m eg nem szerzi — csak  ideiglenes 
m inőségben erősiti be, az u tóbbinak  pedig, mivel a 
tan ügy i bizottság jelentése szerin t ez ideig tanús í­
tott m agaviseleté  ellen alapos kifogások tétettek 
egy évig ideig lenes m inőségben m eg hagya tv án ; 
m egerősítése elm aradt.

1 0 . Domby László főiskolai taná r  és Kajdy Menyhért 
h a rk á n y i  segédlelkész egy házm egyénkbe  leendő bekebelez- 
te tésüket kérik .

Bem utatott o k m án y a ik  alapján az a.-zempléni 
ev. ref. e. m egye s. lelkészei közé felvétetnek.

1 1 . In d í tv á n y o z ta to k  hogy  a lelkészi és tanítói beerő- 
sitések a lka lm ával fizetendő megerősítési i lle tékek  beszedése 
ne a gyű lés  fo lyam a alatt történjék.

E gyh . m egyei közgyű lés  a tett ind ítvány  a lap­
já n  ha tá roza tilag  k im ondja , hogy  jövőbén az ily  
nem ű  ille tékek  befizetése a gyű lés  m egkezdése 
előtt teljesítendő.

1 2 . Tóth Lajos e. m egyei tanácsbiró jelenti, ho g y  néhai 
boldog em lékű  K opré Ferencz  esperes és t -luezi lelkész 
sírem lékének  a lap ja  gy an án t a sárospatak i tak a rék p én z ­
tá rban  6700. sz. be té tkönyvön  elhelyezett a lap tőkét és k a ­
m atait  134 frt 60 k rban  — az egyházm egye  m egbízatása 
folytán felvette; ezen összeg az egyházm egye  v ilág i tiszt­
v ise lő inek  és le lkészeinek  önkénytes adakozása  következ­
tében 207 f r tra  emelkedett, m ely  összegből a díszes g rán it  
s írem lék  s an n ak  kerítése fel lett á llítva; s az em lék  ü n ­
nepélyes leleplezése az egyházm egye  e lnökségének, eg y ­
házi s világi tanácsbirá inak , a lelkészi k a r  szám os tag já ­
n a k  jelenlétében Hézser Emil e. m egyei főjegyző szép a l­
k a lm i beszéde mellett ünnepélyesen  végbe ment.

E gyházm egyei közgyűlés m iu tán  a sírem lék  
felállítására vonatkozó s Tóth Lajos u r  által beter­
jesztett szám adást m inden adataiban  és tételeiben 
he lyesnek  és igazo ltnak  ta lá lta ; a  szám adásra  nézve 
a további felelőség alól felm entette; ezúttal Tóth 
Lajosnak, m int a kegyelet ünnepélyét rendező bi-
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zottság e lnökének  s a mellette segédkező Kenyeressé 
Árpád  t.-luczi le lkésznek az em lék  felállítása k ö rü l  
tanúsíto tt tevékenysége és fáradozásáért, va lam in t 
Hézser Emilnek az a lka lm i beszéd m egtartásáért tel­
jes  elism erését és köszönetét fejezi ki

1 3 .  Az e lnökség  felhívja  az e m egyei közgyűlést, 
hogy  m iu tán  a sárospa tak i egyház  néhai Terhes Barna volt 
e. m. tanácsbiró  s sárospataki le ik é ’z sirja  felett egy  díszes 
g rán it  em léket emeltetett s ezen em lék  leleplezési ü n n e ­
pélye ma d. e. 11 ó rako r  Zom bory Gedő e m. tanácsbiró  
em lékbeszéde és a polgári da lá rda  szereplése után a sáros­
pa tak i ev. ref. egyház  e lö ljáróságának  gondozása a lá  fog 
a ján lta tn i;  — e. m egyei kö zgyű lésünk  is testületileg ve­
gyen  részt a szépen m egnyila tkozó  kegyeletnek  ünnepélyen.

E. m egyei közgy ű lésün k  őszinte s az e lhu ny t 
irán t érzett igaz tisztelettel s kész szívvel ha jlik  
m eg az ind ítvány  előtt, s midőn testületileg je len ik  
m eg az ünnepélyen, úgy  a s.-pataki ev. ref. eg y ­
ház tag ja inak  kegyeletből szárm azó á ldozatkész­
sége és vallásos buzgósága felett, va lam in t a k ö l­
tői le lkű  Zombory Gedő e. m tanácsb irónak  az em- 
lókbeszéd m egtartásáért legm elegebb elism erésének 
ad kifejezést

1 1 .  Múlt évi tavaszi k ö zg yű lésü nk  jk v é n e k  11. pontja 
szerint a Inkái egyház  zsellér tagjai sére lm esnek  talá lván  
m ag u k ra  nézve a lelkészi fizetést m egállapító  dijlevelet, a 
dijlevel vonatkozó pon tjának  m egválasz tásá t kérik , őszi 
e. m gyű lés  ez ügy  m egvizsgálására  egy küldöttséget ne ­
vezett ki, m ely  azonban  m egbízásának ez ideig nem  tehe­
tett eleget.

E. m. közgyűlés a küldöttséget ú jból m eg­
bízza, hogy  őszi g y ű lésü n k re  e tá rg y ra  vonatkozó 
jelentésé t ad ja  be.

1 5 . 1898. évi őszi közg yű lésünk  12, sz. jk v i  pontjában  
Erdélyi József elválasztott és beerősitett luk a i  lelkész h e ­
lyettesi m inőségben L u k á ra  rendeltetett ki.

A  fennálló  g y ak o rla tn a k  m egfelelőleg E rdé ly i 
József helyettes lelkészi ja v a d a lm án a k  egy  bizo­
nyos m eghatározandó  h án y ad á t  az egyházkerü le ti  
szükösi pénztárba  lenne köteles befizetn i; azonban

a*
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e. m. kö zg y ű lé sü n k  tekintettel azon osokély jö v e ­
delem re, m ely  a luka i lelkész javada lm át képezi, 
— m elyet helyettesi m inőségben m ég a segédlel­
készek  sem a k a r ta k  elfogadni; tekintettel a rra  is, 
hogy  nevezett le lkésznek  m egélhetése a lig  volt 
biztositva, o mellett tetemesebb károka t is szenve­
dett, a  Főtiszt. E g y h ázkerü le t  előtt nevezettet a 
szükösi tá rba  tartoző fizetési kötelezettsége alól 
felm entetni hozza javaslatba .

1 6 .  Múlt évi őszi közgyű lésünk  22. pontjára  vonatkozó 
je len tés nem  érkezett be

A közös lelkészi értekezletre  vonatkozó ja v a s ­
lat ügye  továbbra  is függőben hagyatik  s felh ívja  
e. m egyénk  a k ikü ldö tt bizottságot, hogy Őszi e m. 
közgyűlésre  m ulhatlanul terjessze be kidolgozott 
m unk á la tá t

1 7 .  M últ évi tavaszi közg yű lésü nk  28 sz jk v i  ha tá ­
rozatával a hogykai iskola  épitése és a tanítói á llás szerve­
zésével Bálin t Dezső, Meczner A ndrás és ü eb reczen i  B er­
ta lan  tan ácsb iráka t b ízván meg, a k ikü ldö ttek  jelentik , 
hog y  k ö zb en já rásu k ra  az egyház  időközben egy telket vá­
sárolt m eg 650 írté rt isko la  építés czéljából, s az azon 
levő épület a laposabb á ta lak ítás  után iskolai he ly iségü l 
szolgálhatna. A já n lják  tehát az egyházm egyei közgyű lés­
nek, hogy  ezen vételt h ag y ja  jóvá, s egyúttal engedje m eg 
a régi a lka lm a tlan  iskolai he ly iségnek  ny ilvános á rverésen  
leendő e ladhatását, Az építési költség előállítása végeit á t­
nézték k ikü ldö ttek  az egyház  vagyonát, mely szerint az 
összesen 23 hold 264 Pf-öl szántóföld, rét, legelő s erdőből 
áll, m elyből egy  harm adrész  illeti a  tanítót, vagy is  7 h o ld  
1488 |J -ö l .  A  papi és tanítói b irtok je len leg  bérbe van adva  
150 Írtért, ha  ezt évente csak 120 frtra vesszük is, a tanítói 
jövedelem re  adandó  ebből . . . . , . . , . 40 frt.
tandíjból befo ly ik  35 gye rm ek  u tán  . . , , . 70 frt. 
s t ó l á b ó l ................................................................................   4 frt.

igy összesen 114 frt, 
lenne  a tanítói jövedelem , ezt kellene az á llam  által 400 
frtra  kiegészíttetni. V an  ezenkívül az eg y h ázn ak  3138 frt 26 
k rja  taka rékpénz tá rban  és regále papírban , ezen összeg 
eg y h arm ad a  lenne az isk o la  és tanítói lak  felépítésére for­
dítható.
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E gyházm egyei közgyű lés  m eggyőződvén  a  je ­
lentésből, hogy  H o g y k án  az iskolai he ly iség  a 
meglevő alapból á ta lak ítha tó  s a tanítói á llás á l ­
l a m s e g é l ly e l  biztosan szervezhető, m időn m egen­
gedi a h o g y k a i  egyháznak , hogy  a régi iskolai 
helyiséget ny ilvános á rverésen  e ladhassa  és az 
ajánlott a lka lm asabb  telket megvehesse; egyútta l 
felkéri Bálint Dezső, Meczner András és Debreczeni 
Bertalan tanácsbirákat, hogy  ezen ügyet lehetőleg 
gyorsan  a he lysz ínén  legjobb belátások szerint 
gyökeresen  elintézni szíveskedjenek, hogy  az is ­
ko la  a jövő isk. évre m egnyitható  legyen. J e le n ­
tésüket őszi közgy ű lésü nk re  bevárván.

1 8 .  Az egyházak  és le lkészek  községi pótadőja tá r ­
gyában  eg y h  m. ügyész  egy  m unkála t k idolgozásával lé­
vén megbízva, ezen m unkála to t beterjeszti. Ezen m u n k á ­
lat előadja, hogy  az 1886. évi XXII. t-ez . 138 § a értelmében:

„Az á llam  h ivatalnokai, a katonatisztek, honvédtisztek, 
a tö fvényhatóság í tisztviselők és h ivata lnokok , a néptanítók 
és k is-  es nagyközségekben  a kör-, illetőleg községi je g y ­
zők hivatalaik után járó fizetéseiktől, illetőleg nyugd ija ik tó l 
községi adót nem fizetnek. H asonlólag  nem  fizetnek a lelkészek 
sem azon javadalmaiktól, m elyeket k izáró lag  az illető egy ­
házközségben viselt lelkészt hivataluk után élveznek .“

Világos ezen törvényből, hogy  som a lelkész, sóin a 
tanító h iva ta la ik  u tán  élvezett javadalm aik  u tán  községi 
adóval m eg nem terhelhetők, legyenek  ezen jav ad a lm ak  
a k á r  ingók, a k á r  ingatlanok  jövedelm eiből. E llenben, ha 
saját vagyonnal b irnak , azután  m indenesetre  kötelesek 
községi adót fizetni.

E gyházm egyei közgyűlés, m időn az ügyész 
jelentését köszönettel tudom ásu l veszi, felh ívja  a 
le lkészek  és tan ítók  figyelm ét arra , ho g y  am eny- 
nyiben  ezen fentebbi szabá lyok  ellenére hivatali 
fizetésük u tán  pótadóval lennének  m egterhelve, a 
kivetés u tán azonnal értesítsék  errő l az adatok  
pontos beküldése m ellett az egyh. m egyei ügyészt, 
ak i felkéretik, hogy  az i ly  tá rg y ú  jogos p anaszok­
nak kedvező elintézését kieszközölni szíveskedjék.

1 9 .  M ull évi őszi közgyű lésünk  Sípos Bertalan vám os- 
u jfa lnsi volt gondnok  13 frtny i tartozásának  befizetéséről
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je len tést nem  kapván , ezen ü g y  a 37. sz. jk v i pontta l fü g ­
gőben hagyato tt. Most az egyház  je len leg i gondnoka  je len ti, 
hogy  10 írt ezen tartozásból befizettetett, 3 frt is leg röv i­
debb idő a la tt be lesz fizetve.

T udom ásu l vétetik  s a 3 frt befizetése az őszi 
közgyű lésre  bejelentendő.

2 0 .  A z olasz-liszkai egyház  e lö ljárósága  két darab  p a r­
lagszőlő  e lad h a tásá ra  kér engedély t, m elyek  közül az eg y ik  
az o lasz-liszkai 1118 sz. tjk v b en  A  -f- I sor. 1233. sz. a. 
„R áng 4 dű lőben  fekszik , m ásik  az o .-liszkai 21. sz. tjkvben  
A -f  1 sor. 2042. h r. sz. a. jegyezte te tt be s a „Palando- 
ro n “ fekszik.

E gyházm egyei közgyű lés az egyház tanács k é ­
relm ét te ljesíthetőnek  lá tja  s az 1118. sz. tjkvben  
fog lalt 1020 f j - ö l  k ite rjedésű  p a rlag n ak  70 (hetvenj 
forin t a 21. sz. tjkvben  jo g ia lt 1380 |_ |-öl te rü le tű  
p a rlag  szőlőnek 200 frt vé te lá rban  tö rtén t é rték e ­
sítését az o.-liszkai eg yházra  nézve e lőnyösnek  ta ­
lá lván  a beterjesztett ké t eredeti adás-vevési szer­
ződést jó v áh a g y ás  végett a  főtiszt, eg y h ázk erü le li 
közgyű léshez  felterjeszti, m egjegyezvén, hogy  m i­
u tán  a 21. sz. tjkvben  foglalt, felvett s 200 ír té r t  
elado tt p a rlag  szőlő az isko la i a laphoz tartozott, 
ezen 200 frt vételár, m in t isko la i alap  kezelendő.

2 1 .  E gyház lá togató ság  fe lh ív ta  a golopi egyház  e lö ljá­
róságát, hogy  az eg y h ázn ak  régóta  37 frt 20 k r ra l  adós; 
Pap János vo lt gondnoko t ezen tartozása  kifizetésére szó­
lítsa  fel. N evezett egyház  e lö ljárósága  jelen ti, hogy  a fel­
szólítást m egtette, Pap Ján o s  azonban  sem  jó tá lló t nem  h o ­
zott, sem  a m últ évi kam ato t nem  fizette be.

E gyházm egyei ügyész felh ivatik , hogy  a go­
lopi egyház  képviseletében  Pap Já n o s t 37 ír t  20 
k r  m egfizetése irá n t h a lad ék ta lan u l perelje  be s 
u tasítja  a  golopi egyház  elö ljáróságát, hogy  a be- 
peresitendő kötvény n y e l együ tt a  m eghata lm azást 
az ügyész ú rhoz  kü ld je  meg.

2 2 .  Az egyház lá toga tóság  jelenti, hogy  Nagy-Tárkány 
község  e lö ljárósága  azon panaszát terjeszti elő, m iszerin t 
a k is -tá rk á n y i egyházközség  nem  részesíti őt a m egillető
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jogokban , kéri ez irán y b an  az egyházm egyei közgyűlés 
határozatát.

E. m. közgyűlés  e panaszból nem alko that vi­
lágos képet arról, hogy  m inő v iszony van a n e ­
vezett két egyházközség  között s igy  nem  Ítélhető 
meg, hogy  m enny iben  szenvednek a nngytárká- 
n y iak  rövidséget, ez okból felhívja  a két község 
lelkészét, terjesszen be az őszi egyházm egyei g y ű ­
léshez részletes és világos jelen tést a két g y ü lek e ­
zetnek egym áshoz  való viszonyáról.

2 3 . A ¡egyes-lényei egyházközség  közgyű lése  beterjeszti 
1899. m árczius 19-én tartott közgyű lésének  jegyzőkönyvét, 
m ely  szerint a nevezett egyház  a templom építési költsé­
gek  fedezése czéljából a tem plom i székek m egváltásá t h a ­
tározta  el. Beterjeszti azért részletesen m egállapított terve­
zetét, hogy  m ely székek  u tán  m ennyi összeg s in ik o r  fize­
tendő, gondoskodik  ingyenes székekrő l is a szegények  szá­
m ára  s in tézkedik  a székek  örökölhetéséről. Kéri ezen h a ­
tározatának  megerősítését.

E. m. közgyűlés szívesen teljesíti a legyes-bé- 
nyei egyház  kére lm ét s a beterjesztett templom 
szék-m egváltási szabályzatot egész terjedelm ében 
megerősíti s felhata lm azza a legyes-bényei egyház 
e löljáróságát ezen szabályzatnak  foganatosítására.

24:. Szánthó István b -olaszi lelkész őszi e. m. közgyű­
lés 21. sz. jk v i  pontjában  azon m egbízatást nyerte , hogy  a 
b .-sárai fiók egyház fö ldb ir tokának  há trá lékos  bérösszegére 
vonatkozólag  indítson nyom ozást, h o g y  k iket terhel és az 
illetők vagyoni á llása  nyujt-o  rem ényt, ho g y  a há trá lék  
ra jtok  behajtható.

E. m. k özg y ű lé sü n k  a beterjesztett je len tésből 
m eggyőződvén arról, ho g y  a bérleti h á trá lék  250 
frt 87 kr, m ely  összeg Veinstock Mór bérlőt, vagy  
V einstock  Mózest és vejét Am zel Lázárt, m int a l­
bérlőket terhelné, esetleg S ilberger Mór, m int jó t 
álló ellen is keresetet lehetne ind ítan i;  m iulán 
azonban ú g y  az időközben A m erikába  költözött 
V einstock Mór és S ilberger  Mór vagyon ta lanok , 
— sőt nem b írnak  vagyo nnal a b irtokot a lbér­
letben használó  V einstock  Mózes és Amzel L á­
zár sem, — a k ik n ek  felelősége legfölebb csak 
egy évi haszonbérre  terjedhet; m in thogy  továbbá



egy  ilyen  régi követelésből szárm azó peres kérdés 
eldöntése tetemes költséggel já rna , tekintettel a  b.- 
sárai egyház  szegénységére, nehogy  a szenvedett 
k á r t  m ég r  fe lm erülendő perköltséggel is fokozzák; 
az ügyészi vé lem ény  k ikérése  u tán  ha tározatilag  
kim ondja , hogv  a per nem indítható  m eg s a hát- 
rá lékos bérleti összeg az egyház  v agyon  leltárában , 
m int készséges vagyon feltüntethető, hog y  h a  eset­
leg  az ille tők oly vagyon i helyzetbe ju tn á n ak , 
h o g y  képesek  lennének  a há trá lék b an  m arad t bér­
leti összeget megfizetni, — az egyház  érvényes ít­
hesse velők szem ben követelését.
//

2 5 ,  Őszi e. m. közg y ű lé sü n k  25. sz jk v i  pontja a ¿a- 
bős Menyhértté és a szentesi egyház  között fennforgó ügy  
e lb irá lha tása  végett az egyházm egyei levé ltá rnokot az ezen 
üg y  m egvilágositására  szolgáló ira tok  k iadásá ra  hívja fel 
o ly czólból, ho g y  az e m egyei ügyész ezen adatok  alap ján  
vé lem ényes jelen tésé t je len  g y ű lésü n k re  terjessze be.

E- m közgyűlés, m iután  a ‘szóban forgó ügyet 
ké tesnek  ism eri s tudja, ezen esetleg  n ag y  kö ltség­
gel já ró  s a legnagyobb  valószínűséggel kedvező 
e redm én yny e l m eg  nem  oldható ügyet a n a p iren d ­
ről leveszi.

2 6 ,  Az ágcser női leányegy ház  rozzant tem plom ának  
he ly re  á llítása  czéljából eszközölt rendk ívü li  adókivetést, 
va lam in t a renoválási kö ltség jegyzéket felülvizsgálás és jó ­
váh ag yás  végett beterjeszti.

E. m. közgyű lés  öröm m el vesz tudom ást az 
egyházközség  tagjai á ltal e g y h an g ú lag  elfogadott 
k ivetési tervezetről s ú g y  ezt, va lam in t a beterjesz­
tett költségvetést m egerősíti s a hozzá csatolt k é r ­
vén yny e l együ tt  pártfogótag  terjeszti fel a  főtiszt. 
E gyházkerü le thez .

2 7 ,  Bor esik József szom otori volt gondnok  22 frt 50 kr. 
há trá lók i ügyében.

E. m. közgyű lés  az e m. ügyész  jelentését 
tudom ású l veszi s ezen ü gye t továbbra  is n y i lv á n ­
tartásban  h a g y n i  rendeli és az 1897. évi szám adás 
pénztári m ara d v án y á n ak  22 frt 50 k rba  és an n ak  
1898. jan. 1-től járuló kamatainak az egyház pénz-

16
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tá ráb a  leendő visszatérítésére Borcsik Józsefet kö ­
telezi.
//

2 8 .  Őszi e. m  k ö zg y ű lé sü n k  36. sz jlcvi pontjában  az 
egyházlátogatóságot megbízta, hogy  a F e renczy  a lap ítván y ­
ból Bakos Bálint volt e rdőbényei gondnok  által szabá lye l­
lenesen kölcsön k ihelyezett és elveszett 50 frt tőkének  visz- 
szatéritésére vonatkozólag  az erdőbényei p resby térium  je­
lenlétében békés ú ton  tegyen lépéseket; ezen m egbízatásá­
ban az egyház lá toga tóság  kellő  e redm ény t nem  m uta that 
fel, mivel B akos Bálint — daczára  a p resbyterium  azon 
a ján la tának , hogy  a kérdéses összeg fele részét a p resb y ­
terium  tagjai önkéntes adakozás ú tján  fedezni fogják, — 
a m ásik  fe lerésznek megfizetését m egtagadta.

E  m. közgyű lés  az e. lá togatóság  által beter­
jesztett vé lem ény a lap ján  ezen 50 frtos követelést, 
m int esetleges v iszály  és békétlenkedés alapját, — 
B akos B álin t illetve a  gondnok  e ljárásáért felelő­
séggel tartozó presbyterium  terűérő l tö rö ltetn i; a 
tartozást azonban ny ilván tartásba  helyezn i rendeli, 
o ly czélból, hogy  a p resby terium  az A m erik ába  
költözött Kenizlei Péteren, vagy  örökösein  — ha eset­
leg  kedvezőbb anyag i helyzetbe ju tna — törvényes 
ú ton  is bev eh esso ; ha  pedig  erre  nem  vo lna  k ilá ­
tás, nehogy  az a lap ítvány  csorbulást szen v ed jen ,— 
az 50 frt a lap ítványi tőke visszatérítési m ódozatai­
n a k  m egállapításával a vallásos buzgós.igáról és 
jó rava lóságáró l ism ert erdőbényei egyház i elöljá­
róságot bízza m eg.

2 9 . T.-lúczi egyház  a 42. sz. őszi közgyűlési ha tározatra  
a szabá lyszerűen  kiállított tanító dijlevelet három  pé ld ány ­
ban  beterjeszti.

A k o rábban  m egerősitett 1896. évi dijlevél 
m indenekben  m egegyező és a 230 frt á lla insegély- 
lyel 400 frt 30 kr. é rték ig  kiegészített dijlevelet az 
egyházm egyei közgyű lés  m egerősítvén, a  főtiszt, 
egyházkerü le thez  terjeszti fel

3 0 .  Olvastatott a  t.-lúczi egyház  lelkészének a papi 
rétföldek u tán  k iró tt  t iszaszabályozási és belvíz lebocsátási 
költségek  fizetése tá rg y á b an  hozott egyháztanácsi ha tá ro ­
zat ellen beadott felebbezóse.

2
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E. m. közgyűlés  a tá rg y ra  vonatkozó adatok  
és k ö rü lm é n y ek  ism eretének h ián y áb an  a kérdéses 
ügy e lb írá lásába  nem bocsátkozhatik , m iért is az 
ü g y n e k  m egvizsgálásával Tóth  Lajos egyházi és 
K óczán Miklós világi tanácsb irák  m c g b iz a tn a k ; 
je len té sü k n e k  az őszi közgyűlésre  leendő beterjesz­
tésére  felkéretnek.

3 1 .  Olvastatott ug yancsak  a. t.-lúczi lelkész jelentése  id. 
Szántó M ihály  1898. évi gondnoki szám adásánál felm erült 
Szekeres István ottani ügyvéd  által behajtott 24 fri 68 kr. 
bevételként leendő elszám olása tá rgyában  felm erült és nem  
tisztázott vitás ügyről.

E. m. közgyűlés a zavarosnak  látszó ügy  
m egvizsgálásával Szánt hó M ihály  és Szekeres Ist­
v á n  k ihallga tásáva l szintén K óczán M iklós és Tóth 
Lajos tanácsb irákal bizta meg.

3 2 .  O lvaslatott a  kenézlöi ev. ref. egyház  kérvénye, 
m elyben  a beterjesztett le lkész lak  tervra jzát s an n ak  költ­
ségvetését m egerősitte tni kéri.

E. m. közgyű lés  ö röm m el értesül — a beter­
jesztett adatokból — arró l az áldozatkészségről, 
m ely  a kenézlő i egyház  tag jait a jelzett ozél é rde­
kében  lelkesíti, hasonló  érzéssel veszi tudom ásul 
ú g y  a készpénzben, m int term észetben tett a ján la ­
tokat,m iért is — a midőn a tervezetet és kö ltségve­
tést szívesen jóvá  h ag y ja  és megerősíti, egyú tta l  
ú tas itja  az egyház elöljáróságát, hog y  a tanítói á l ­
lá sn ak  pá lyáza t ú tján  leendő betöltésére nézve mie­
lőbb tegye m eg a szükséges lépéseket, az építendő 
le lkészlak  m u nká la ta inak  felü lv izsgálásával pedig 
Pdricsy Jozsej tanácsbirót kéri fel.

3 3 .  Olvaslatott Székely Imre k is-dobszai lelkész jelentéso 
az egyház részére  1897-ben vásárolt ingatlan  te lekkönyvi 
á tírásának  és tényleges h aszn á la tán ak  tárgyában .

E m. közgyűlés midőn a je len tést tudom ásűl 
veszi, felhívja a dobszai egyház  elöljáróságát, hogy  
a m ik o r  az ingatlan  tulajdonosai az örökösödési 
m inőségöket törvényes ú ton beigazolták  s a te lek ­
kön yv i á tírásra  a lka lm as o k m ány t képesek  lesz­
nek* kiállítani, — az adás-vételi ügy le trő l felveendő
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szerződést m egerősítés végett az egyházm egyéhez 
terjeszsze fel.

3 4  A  monoki ev. ref. egyház  lelkész-tanítói dijlevelét 
e lk ü lö n í tv e  terjeszti be s úgy  a lelkész, m int a tanítói 
díj levél megerősítését kéri.

Egyh. megyei közgyűlés, m iután a 118 frt 48 
kr. jövedélm et k im uta tó  tanítói dijlevél k iegészíté­
sére 285 frt m ár ki van eszközölve; úg y  a lelkészi 
m int a tanítói 3 - 3  pé ldányban  benyújto tt dijleve- 
let megerősíti s utasítja  a m onoki egyház  presby- 
teriumát, hogy  a tanítói á llás betöltésére nézve a 
szükséges lépéseket mielőbb tegye meg.

3 3 .  Hoporty sóstófalvai leányegyház  tanítói dijlevelét 3 
pé ldányban  m egerősítés végett szintén beterjeszti

M iután a tanítói dijlevél nem abban  az a la k ­
ban s a feltüntetett értékek  nem azokon a szám í­
tási a lapokon állíttatott ki, mint azt az á llam  a 
400 forintig  leendő kiegészítéseknél m egkívánja, 
ú tasitja  e- m. közgyűlés az egyházi elöljáróságot, 
ho g y  tanítói dijlevelét a tö rvény  által előirt a la k ­
ban őszi e. m egyei k ö zg yű lésü nk re  terjeszsze be.

3 6  A szentesi egyház  p resby terium a m egerősítés végett 
beterjeszti az 1897-ben 3 pé ldányban  kiállított tanítói dij- 
levelet. U g y a n ek k o r  a szentesi tanító a benyújtott dijlevél 
egyes pon tja inak  k iigazítását illetve m egváltoztatását kéri 
az e. m egyei közgyűléstől.

Miután a p resbyterium  a rég i tanítói dijlevelet 
— összehasonlítás czéljából — nem  mellékelte, 
utasittatik, hogy  a h ián y t a jövő közgyűlésig  pó­
to l j a ; s a k k o r  lehet m ajd  elbírálni a tanító által 
beterjesztett kére lem nek  jogos v ag y  jog ta lan  voltát.

3 7 . A  csobaji egyház  e lö ljárósága beterjeszti az egy ­
házi tanács által hat évre a zsinati tö rvények  244, 246,247. 
§-ai a lap ján  m egái lapított s az egyházi közgyűlés által is 
elfogadott egyházi költségvetést; va lam in t az új adózási 
elv a lapján  m egkészitett s három  példányban  kiállíto tt ta ­
nítói dijlevelet s kéri azoknak  megerősítését.

Egyh. megyei közgyűlés a beterjesztett költség- 
vetést jóváhagyja , a tanítói dijlevelet, m iután az a

2*
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tan ító ra  nézve határozottan  jobb és előnyösebb — 
szívesen megerősíti.

3 8 .  U g yancsak  a csobaji egyház  jelenti, hogy  az e lavult 
pap iak  helyett egy egészen ú ja t a k a r  építtetni s kéri az 
egyházm egyei közgyűlést, hogy  a beadott költségvetést és 
tervrajzot m egerősíteni és jó v áh a g y n i  inéltóztassék

E. m. közgyűlés  a bemutatott tervrajzot és 
költségvetést .jóváhagyja, az építkezés a lka lm ával 
szokásos felügyelettel Tóth Lajos tanácsbirót b íz­
za meg.

3 9 .  U gyanazon  egyház presby lerium a kérdést intéz az 
iránt, hogy  a je lenben  ott m űködő ideiglenes ta n í tó n a k .— 
ki a tanképesitő  vizsgát az eperjesi tanitóképezdében letette 
u g y an , de m ert a törvény által megszabott életkort m ég 
nem  érte el, s oklevele nem  adatott ki, — megengedhető-e, 
hog y  az egyház  által ú jonnan  rendszeresíte tt s rövid idő 
alatt betöltendő tanítói á llom ásra  beadja pá lyáza tá t?

E gyh ázm egy e i közgyűlés, — tekintettel azon 
körü lm ényre , h o g y  a csobaji egyház  úgy  a tan- 
felügyelő, m in t az e. m egye által ismételve m eg­
sürgetve lett a tanítói á llás betöltésére, — utasítja 
a presb.yteriumot, ho g y  a tanítói á llás betöltése 
czéljáből a pályázato t mielőbb hirdesse k i ; önként 
értetvén, hogy  m iután az az ideiglenes tanító  a 
tanképesitő  vizsgát letette és ezt az oklevél bem u­
tatása n é lk ü l is igazolni képes, — a pályázatban  
részt vehet és m egválasztható.

éO. Zombori egyház  beterjeszti az ú jonnan  építeni szán­
dékolt iskolaépületre  vonatkozó építési tervrajzot, költség- 
vetést, va lam in t az építési költség részbeni fedezésére szol­
gáló ren dk ív ü li  egyházi adó kivetést.

Az építési tervet, költségvetést és k ivetést az
e. m egyei közgyű lés  jóváhagy ja , azonban útasitja  
az egyház  presbyterium át, hogy  a  tervra jzot a 
költségvetéssel együ tt  fel ül vizsgálat czéljából küldje 
be a  várm egyei kir. á llam i építészeti h ivatalhoz s 
ezúttal felkéri e. m gondnok u ra t ezen fe lü lv izs­
gála t inielőbbi kieszközlésére. Uiasitja továbbá az 
egyház  elöljáróságát, hogy  ezen építéshez szüksé­
gelt az orsz. közalapból nyerendő  sególyérti k é r ­
vényét őszi e. m. k özgyű lésünkhöz  adja be.
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4 1 . Olvastatott a  külső-somogyi ev. ref. e. megye 1898. évi
13. sz. közgyűlési határozata, az állam  által fizetendő lel- 
készi dotatiók k iosz tásának  az egyházkerü le tek  au tonom ikus 
ha táskörébe  eszközlendő k iu ta lása  tárgyában.

M iután az á llam i tö rvényhozás in tézkedése e 
tá rg y ra  vonatkozólag  m ár  végleges, — az átirat 
tudom ásu l vétetik.

4 2 .  E. lá togatóság jelenti, hog y  a nagy-géresi m agtári 
gondnok  szám adása  az 1896. évről n incs elfogadva az eg y ­
háztanács által.

E. in. közgyűlés u tasitja  a n -g é re s i  m agtár- 
gondnokot, h o g y  szám adását f. évi ju n iu s  30-ig az 
egyháztanács elé, az egyháztanács pedig u g y an az t  a 
m aga  jelentésével együttaz  őszi közgyűlésre  terjessze 
fel, mert ennek  e lm aradása  esetén a szám adás 
rendbe hozatalára  a m ag tár  gondnok  költségére  
kü ldö ttség  leend kirendelve-

4 3 .  Olvastatott a  b.-sárai egyház  beadványa, m elyben 
azon kére lm üke t fejezik ki, hogy  m iu tán  sem a V ám os- 
ujfalusi sem a b -zsadányi isko lákba  — tultöm öttség miatt 
— nem  fogadják  be a b .-sárai ref va llásu  tanköteleseket, 
engedtessék meg, hogy  a b -sárai egyház  lanitói lakot épít­
hessen  s e lőkönyörgő  tanitói á llom ást szervezhessen.

E. m. közg y ű lé sü n k  öröm m el látja  a b .-sárai 
egyház  tag ja inak  jó rava lő  igyekeze té t; de m ielőtt 
ez ügyben határozna, Szánthó István b -olaszi Bartha 
Józsej visi lelkészt és Csécsi N  Bált bízza meg, hogy  
az épitkezés, va lam in t a tanitói állás felállítására 
vonatkozó vélem ényes je len tésüket őszi e. m köz­
gyű lésre  ad ják  be.

4 4 .  E. látogatás a karcsúi m ag tá rü g y  rendetlen á llapot­
ban létét jelentvén.

E nnek  m egv izsgálására  Bálint Dezső és Meczner 
András tanácsb irák  k iküldetnek .

4 5 .  U. a. lá togatóságnak  hasonló  jelen tése  van  a karosi 
m ag tár  és egyház  gondnok i szám adás állapotáról.

E gyház i e lö ljáróság  utasittatik  a m ag tá r  ügyet 
az egyház gon d n o k án ak  szám adásával összhangba
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hozni a rendezés m ódozataira  és e redm ényére  v o ­
natkozó jelentés őszi e m k ö zgyű lésünk re  beter­
jesztendő.

4 6  IJ. a. látogatóság jelenti, hogy Barati Kocsi József 
volt ricsei gondnok  Dzubai Béla ottani segédjegyző s v é g ­
reha jtónak  illeték egyenérték i adóba annak  követelése foly­
tán 34 frt 32 k r t  befizetett, ezen összeg azonban az egyház 
javára e lkönyvelve, illetve az adóhivata lnál befizetve nem 
lett, mivel a végrehajtó  .-vmerikába szökött.

M iután Barati Kocsi József jóh iszem üleg  já r t  
el a  h ivatalos ha ta lom m al szem ben s nem bün­
tethető m ásnak  az erkölcsi vétségéért, a  34 frt 32 
kr. m egtérítésére nem kötelezhető; de Dzubai Béla 
terhére  ezen összeg ny ilván  tartásba  helyezendő, 
hogy rajta  esetleg behajtható legyen

4 7 .  U. a. látogatóság Láczáról azon jelen tést terjeszti 
be, hogy  a  P irigy i A ndrás  Istvántól vásáro lt s le lk é s z i  j a ­
vadalom hoz tartozó ingatlan  birtok m áig  sincs az egyház 
nevére kebelezve.

E. m. közgyű lés  utasítja  a presbyterium ot, 
hogy  a Pirigyi-fé lc  adásvételi szerződést a törvé­
nyes  form ák m ellett k iá llítva  Debreczenyi Berta­
lan e. m. ügyészhez további e ljárás végett terjesz- 
sze be.

4 8 ,  U. a. lá togatóság jelenti, hogy  a láczai egyház  
e lö ljárósága az egyházm egye  azon több ízben és szigorúan  
tett rendeletének : hogy  a lelkészi lakon lévő h aszn á lh a ­
tatlan ká lyha  helyett újat beállítani; s az iskola tanterm ét 
k ideszkáztaln i szoros kötelességének ismerje, — m ind m áig 
sem tett eleget.

E. m. k özgyű lés  m egütközéssel értesül a láczai 
m egbotránkoztató  állapotokról, a  p iesby te r iu m  
szem beszökő hanyagságáró l ; — s elrendeli, hogy  
az isko la  folyó év tavaszán kideszkáztatva, a  k á ly h a
f. év szept. hó végére beállítva legyen  s h a  egyik, 
vagy  m ásik  a kitűzött záros ha tá ridőn  belől tel­
jesítve  nem lenne, esperes ur m egbizatik, hogy  a 
láczai egyház  terhére  azonnal intézkedjék, hogy  
az egyházm egyei rendelkezés foganatosítva  legyen.



1 9 . U. a. lá togatóság jelenti, hogy  Láczán a papi és 
tanítói javadalom hoz  tartozó földeket a szomszédos birto­
kosok elszántják.

E gy házm eg ye  a p rcsby terium  szigorú  köte­
lességévé teszi, ho g y  az elszánlott földek vissza­
szerzése irán t felelősség terhe alatt saját h a tá sk ö ­
rében sürgősen  in tézkedjék  s erre  vonatkozó je ­
lentését őszi o. m. közgyűlésre  terjessze be.

5 0 .  E gyházlá togatóság  jelenti, hogy a t.-keiiézi lelkész- 
tanitói á llom ás u tán  tanítói nyugd íj  illeték van kivetve az 
adóhivala l á ltal s ez idő szerint eme jog ta lan  követelés 
m ár  48 frtra  emelkedett.

E. m. közgyű lés  felh ívja  a  nevezett egyház  
lelkészét, hogy  m iu tán  a lelkész-tanítói á llom ás 
tanítói nyugd íj ille tékkel m eg nem róható, — köz­
vetlen a va llásügy i m inisztérium nál kérelmezze a 
kivetésnek és h á tra lé k n ak  elengedését, illetve tö r­
lésbe hozatalát.

5 1 .  U  a. lá togatóság  jelenti, hogy a szerencsi és tállyai 
eg y h ázak b an  feltűnően sok az egyház i adóhátralék .

Je lze tt  eg yházak  p resby terium ai u tasitta tnak , 
hogy az egyház i adóbálrá lék  behajtására  m egha­
tározott tö rvényes lépéseket tegyék  meg, e ljárásuk  
eredm ényéről, a behajto tt és — esetleg — ismételten 
h á trá lékb a  m aradandó  összeg m ennyiségérő l véle­
m ény es je len tésüke t terjesszék be az eg) h  megyére,

5 2 .  E látogató küldö ttség  előterjeszti az a.-bereczkii 
p resby terium  azon jelentését, hogy  ism eretlen  tettesek e l­
lopták  a pap iakon  őrzött, de zár alá  nem  helyezett, az 
egyház  tu la jdonába lévő s következő felirattal ellátott, é r­
tékes ezüstből való aranyozo tt b o ro sk a n csó já t : „az alsó-be- 
reczki cklésiához csináltatta Ns. Zákány András uram. Anno 1653."

E m. közgyűlés  u tasítja  a  bereczkii egyház  
prosbylerium át, h a g y  a tettes k inyom ozása  végett 
m inden  lehető törvényes eszközt vegyen  igénybe 
s eredm ényte lenség  esetén ezen tétel az egyházi 
vagyon  leltárból törlendő lesz, feljegyeztetvén a 
törlési ok és a törlést engedélyező főhatósági h a ­
tározat keltje és száma,
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5 3 .  U. a. lá togatók jelentik , hogy  a szomotori isko la  
szellemi á llásá t feltüntető jelentés nem volt beadható, 
m ert Szabó István tanító az előzetesen történ t kiértesítés ez 
e. lá togatók  kérésének  daczára  sem h ivatta  össze vasárnap  
délelőttre a tanköteles g y e rm ekeke t.

E. m. közgyűlés m egbotránkozássa l értesül 
nevezett tanitó e ljá rá sá ró l;  felhívja  az iskola-látoga­
tókat, h o g y  a jú n iu s i  körlátogatás a lka lm ával a la ­
posan foglalkozzanak a szomotori iskolával, beter­
jesztendő jelen tésüktő l tétetik függővé, hogy  Szabó 
Istvánnal minő intézkedés tétessék.

5 4 .  U. a. lá togatók  jelentik , hogy  Majoros István ág- 
csernyői volt gondnok  ellen tám asztott 15 frt követelés 
természetét v izsgálat tá rg y áv á  tévén, an n ak  a lap ta lan  és 
jog ta lan  volta a  p resbyterium  előterjesztése folytán kétség­
telenül kiderült.

E m. közgyű lés a Majoros István terhére  előirt 
15 frt követelést m egszünteti s törlésbe hozni 
rendeli.

5 5 .  U. a. látogatók je lenük , hogy  a leleszi tem plom hely  
m áig  sincs az egyház nevére te lokkönyvileg  átírva.

U tasitla tik  az egyházi elöljáróság, hogy az 
átíratást, m ielőbb vigye keresztül.

5 6 .  U. a. lá togatók  jelentik , hog jr Lelesz-Pólyán Majoros 
András volt gondnok  ellen tám asztott 13 frt követelés ere­
detét nyom ozás tá rg y áv á  tévén, a  p resbitérium  által beter­
jesztett ada tok  szerint a ké rdésben  levő összeg egyházta- 
pácsi k iküldetés fo lytán felm erül ú tikö ltségek  fedezéséro 
lett fordítva.

E. m. közgyűlés a p resby terium  és eg yház lá ­
togatók együttes je lentése  és javasla ta  a lap ján  a 
jelzett összeget törlésbe hozni rendeli.

8 7  • E gyházlátogató  küldöttség  jelenti, hog y  H,-Németi­
ben a tanitó m iu tán  tanítói nyugd íj  ille tékét nem  fizeti, 
ű tasitást adott a gondnoknak , hogy  azon esetben, h a  a ta ­
nitó nyugd ijta rtozását nem rendezné, a há trá lék ban  lévő 
évi já ru lék o t  a tanitó évi fizetéséből vonja  le és szolgál­
tassa  be az adóhivatalba.

E- m- közgyűlés az e. látogatók intézkedését



he ly b en h ag y ja  s azon záradékka l látja el, h o g y  a 
gondnokot teszi felelőssé a há trá lékos ü g y  re n ­
dezéséért.

3 8 .  O lvastatott özv. Kiss Józsefné és özv. Balogh Józsefné 
tanitóözvegyek segély érti kérvénye.

K ére lm ük  a segélyosztó bizottság figyelmébe 
ajánltatik .

3 9 .  A dobszai egyház  a földmivelési m iniszterhez in ­
gyenes am erika i szőlővessző tá rg y áb an  benyú jtandó  folya­
m odványához  az egyházm egyei ha tóság  a ján la tá t k é n .

U tasitta tik  az egyházi tanács, hogy  ké rvényé t 
közvetlenül a földm ivelési m iniszterhez nyújt ja be.

6 0 .  Olvastatott a vékei e lőkönyörgő  beadványa, m ely ­
ben panaszolja, hogy e lköltözések és e lhalá lozások miatt 
évi já ran dósága iban  tetemes esonkú lás t  szenvedett s fize­
tését is rendetlenü l kapja.

E. m. közgyűlés  utasitja  az egyházi tanácsot, 
hog y  az e lőkönyörgő  fizetésének pontos behajtá ­
sára  szükségelt in tézkedéseket tegye meg, s ezú t­
tal Kovács Ferenczet, a jelzett oko k ra  való tek in te t­
ből és m int k itűnő szorgalm ú és képzettségű ta- 
nitót a  segélyosztó bizottság figyelmébe ajánlja,

6 1 . Sóstófalván a rány lago san  nagy  m enny iségű  egyházi 
adó van  há tra lékban .

P resby te rium  felelősség terhe alatt kötelezte- 
tik, ho g y  a h á tra lék b an  levő egyházi adó beha j­
tására  nézve mielőbb tegye m eg a törvényes lé ­
péseket; e ljárása  eredm ényérő l őszi gyű lésü n k ö n  
tegyen  jelentést.

6 2 .  O lvastatott a vísi ev. ref. egyház  presbyterium á- 
n ak  folyam odványa, m elyben az egyház tulajdonát képező 
a vísi 56. sz. t jkvben  66. hr. sz. inga tlan  e ladására  vonat­
kozó adás-vételi szerződés jóv áh ag y ásá t  kéri.

E. m. közgyűlés elvileg nem ellenzi, hogy  az 
egyház  cseké ly  é rtékű  inga tlaná t eladja, azonban 
a beterjesztett adás-vételi szerződés nem  szabálv- 
szerü leg  á llítta tván  ki, u tas itta tik  az egyházi ta-
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nács, hogy  a törvényes a lakban  k iá llítandó  szer­
ződést őszi kö zg y ű lé sü n k re  adja  he.

6 3 .  A kenézlői egyházban  az adóhátra lék  tetemes ösz- 
szegre emelkedett.

E. m. közgyű lés utasítja  Bárt ha József visi ev. 
ref. lelkészt, hogy  h ivatalosan  és h itelesen á llap ít­
tassa m eg a h á tra lék b an  levő adó összegét s erre 
vonatkozó  jelentését őszi e. m. közgyűlésre  te r ­
jessze be.

64:. A vísi egyház  azon panaszát terjeszti be, hogy  
K a jd y  M enyhért az egyh ázn ak  ha t  köböl rozszsal tartozik, 
m e ly n ek  visszafizetését m egtagadta.

E. m közgyűlés felkéri az e. m ügyészt, h o g y  
Kajdy Menyhért ellen a peres e ljárást indítsa m eg  ; 
a visi egyházközség  pedig  u tasitta tik , hogy  a be- 
peresitéshez szükséges ügyvédi m eghata lm azást 
az egyházm egvei ügyész  részére szabályszerűen  
állítsa  ki és kü ld je  meg.

6 5 .  E. in. kü ldö ttek  jelen tik , hogy  a tólcsvai egyház  
egy  darab p a rlag  szőlőjét közgyűlési jó v áh ag y ás  né lkü l 
az egy ik  vevőnek ezer, m ajd egy m ásik  vevőnek ugyanaz t 
1400 forin tért ad ta  el.

A szabályellenes adás-vételt e. m. közgyűlés 
m egsem m isíti s u tasítja  a p iesby terium ot, hogy  jó 
eleve és legalább két izben eszközlendő közhirré -  
tétel u tán  ny ilvános á rverésen  a legtöbbet Ígérő­
nek  ad ja  el. Az á rverés  szabá lyszerű  végbem ene­
telének ellenőrzésével Gecsey Péter tanácsbiró  k é ­
retik  fel.

6 6 . Bálint Dezső, mint az e m egye országos g yám in té ­
zeti já ru lé k a in a k  kezelője beterjeszti 1898. évi számadását.

K ikü ldö tt  bizottság a szám adást m egv izsgál­
ván, a n n ak  pontos és szabályszerű  vezetése felett 
e lism erésének adod  kifejezést, s m iután  azt m in ­
den tételében igazoltnak  és he lyesnek  ta lálta  e. m, 
közgyűlés a szám adásra  vonatkozólag a felment- 
vény m egadása  mellett e lism erésének ad kifejezést.

6 7 . Tóth Lajos e. m. pénztáros beterjeszti az 1898-ik 
évről szóló szám adását.
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Az o k m án y o k k a l  kellő leg  felszerelt szám adás 
m egvizsgáltatván, m inden tételében igazo ltnak  ta­
láltatott, pénztárosnak  a beterjesztettekre vona tko ­
zólag a felm entvény megadatott.

6 8 . Zitás Bertalan e. m. dékán  beterjesztette az 1898. 
évre vonatkozó pénztári számadását.

D ékán i szám adás az átvizsgálás u tán he lye ­
sen vezötettnek és adataiban igazoltnak  találtatván, 
e. m. dékán  részére az 1898. évi szám adásra  vo­
na tkozólag  a felm entvény megadatott.

6 9 .  Olvastatott Bajusz Imre és Hankó Adorján m egyaszói 
okleveles tanítók kérelm e, m elyben panaszo lják : a m egy a­
szói ev. ref. egyház  által két évtizeden keresztül háborit- 
lan u l  b irtokolt s a község által a m egyaszói ev. ref. eg y ­
h ázn ak  a jándékozott ú g y  nevezett „p é ld án y k e rt“-nek  a 
község  képviselőtestülete által történt önkényes e lfoglalá­
sát. S m iu tán  a kertnek, használa ta  dijlevélileg  biztosítva 
és pénzértékben  beszám ítva volt jövede lm ük  ezen tény 
következtében kevesbedett, d ijlevelük m egcsonkult, sőt a 
tö rvény  által biztosított 400 _J öl terü letű  háztartáshoz 
szükségelt k o n y h a k e r t  felett sem rendelkeznek.

E g y h áz m e g y én k  m egütközéssel vesz tudom ást 
azon eljárásról, mely szerint a község m ár egyszer 
e lajándékozott s húsz évi b irtoklás ala tt az eg y ház  
á ltal betelepített és m egm űvelt „pé ldány kerte t“ u jből 
v isszafoglalja  s ezúttal felh ívja  az egyháztanácsot, 
h o g y  m inden tőle telhető erővel és befolyásával 
hasson  oda, hogy  a szóban levő k ert  rész az e g y ­
h áznak  visszaadassék  és tu la jdon jo g ilag  bizto­
sítva leg y en ;  azon esetben pedig, h a  az ü g y n e k  
békés kiegyenlítése nem [sikerülne, m egbízza Ge- 
csey Péter és Debreczenyi Bertalan tanácsb irákat, hogy  
ez üg ye t a laposan  m egvizsgálván, a lelkészszel 
és egyháztanácscsa l egyetértőén tegyék  m eg a 
kellő törvényes lépéseket.

7 0 . Bartha János s .-kesznyéteni tanító íélszázados ta­
nítói m űködésének  elism eréséül legm agasabb  k irá ly i  k i­
tüntetésben részesült.

Egyh. megyei közg yű lésü nk  öröm m el értesül
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arról, h o g y  a népnevelés torén félszázadon kérész* 
tül lan k ad a tlan  buzgalom m al és k iváló  sikerrel 
m űködő, egyh ázu nk  iránti hűségéről és szerel été­
ről á lta lánosan  ism ert Bartlia Jánost kitüntette a írón 
kegj^e; s m időn ezen tény felett érzett őszinte 
öröm ét jegyzőkönyvében  megörökíti, a m aga ré ­
széről is legteljesebb elism erésének ad kifejezést a 
több, m in t egy nem zedék értelm i fejlesztését m i­
velő  oszlopos tan ügy i férfiunk kiváló érdemei fe­
le tt;  s óhajtja , ho g y  a népnevelés nagy  lelki és 
testi erőt igénylő  m u n k á já t  számos éveken keresz­
tü l eddig  tanúsito tt k itartásával, szellemi éberség­
gel s eg y h áz u n k  irán t  való lángoló buzgóságával 
végezhesse.

71 . O lvastatott a  vísi egyház  azon kérelme, hogy  a 
sárospatak i taka rékp én z tá rban  6894. szám ú beté tkönyvön 
elhelyezett 64 frt 44 kr. tőke — az egyházfi javada lm azá­
sá ra  szolgáló a lap ítvány  — a bankból k ivétessék, hogy 
m agánegyénekné l elhelyezve m agasabb  kam atláb  m ellett 
jövedelmezzen.

E. m. közgyű lés  a jelzett betét felm ondását 
illetve kivételét engedélyezi; a m agán  feleknél 
eszközlendő kölcsön elhelyezést csak  teljes anyagi 
biztosíték és jó hitelű  kezesek  mellett engedi meg.

72 . K ovács Ján o s  v.-ujfalusi lelkész „Jelentő ivé“-nők 
kiigazítása tá rg y áb an  beterjeszti azon okm ányokat, me ­
lyekke l az időközileg beállott változást a lelkészi ju v ed e ­
lem  alább szállását k íván ja  bizonyítani.

A  m ennyiben  a „Jelentő í v - e k  esetleges re- 
v isió jának  megejtése végett az E g y h ázk erü le t  egy 
bizottságot nevezett ki, a  beterjesztett adatok  a 
a k é rv én y n y e l együ tt  ezen bizottsághoz tétetnek 
át, s ezzel Özinyey Gerzson tanácsbiró  u r  bizatik 
meg.

7 3 .  A csobaji egyház  pénzértékre  változtatott és ily  
a lak b an  k iró tt egyházi adózási rendszerének jó v áh ag y ásá ­
va l kapcsolatosan  azon kére lm ét terjeszti elő, hogy  a m en y ­
ny iben  a bem utatott k ivetésben  az egyház  község tagjait 
terhelő  évi 16 frt domesticai já ru lék  is benfoglaltatik, en ­
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gedtessék meg, hog y  ezen évdijat jövőben az egyházi köz- 
pénztár fizesse.

Miután u beterjesztett adó-kivetési tervezet 
czélja a sok, különféle  czim eken szedett, — nehe­
zen ny ilván tartható  — egyházi adók egyszeriisitéso 
s m iután  az évi költségvetési tervezet. „Közszükség­
letei“ közzé a domesticai já ru lé k  tény leg  felvéte­
tett, az egyház  ezen kére lm e anny iva l  is inkább  
te ljes íte tik , mivel i ly  m ódon a 16 frt évi já ru lék  
a közalap részére m inden időkre  biztositva van.

7 4 . E. lá togatás jelenti, h o g y  karádon  a lelkész fize­
tésének nagyobb  része h á tra lék ban  van  ; a gondnok i szá­
m ad ásn ak  38 frt 4 k ros tétele ellen  ném elyek  kifogást te ttek ; 
Szakács Im re gondnok  ellen pedig  több rendbeli sú lyos 
beszám ítás a lá  eső vádak  emeltettek.

A bejelentett ü g y e k n ek  m egvizsgálásával Mecz- 
ner A ndrás  és Bálin t Dezső tanácsb irók  bízatnak  
meg.

7 5 . Olvastatott a kenézlői egyháznak  azon kérelme, 
hogy  m iu tán  tervbe vett építkezéseinek befejezése u tán  
abba a helyzetbe lesz, hogy  egyházi épületei rendbe hozat­
nak, s az újból építendő papi lak  kényelm es lakást biztosit 
a lelkész szám ára, — az ideiglenes afíiliatio m egszüntet- 
tetvén, korábbi anyaegyh áz i  joga iba  visszahelyeztetve ön­
állóan intézhesse bolügyeit.

Miután a  kenézlői egyház  építkezési költség- 
vetése és tervezete ;elcn közgy ű lésün kben  m ege­
rősítést ny e rt  s m iután  S a rk ad y  A nta l ideiglenesen 
n y ug a lom b a  vonult kenézlői rendes lelkész az es- 
peresi h ivatalhoz beadott ny ila tkozata  szerint h a j­
landó h ivatala  fo lytatására, ha a le lkészlak  fel- 
épittetik s a n n ak  m elléképületei rendbe hozatnak  ; 
egyházm egyénk  m egadja  a kenézlői eg yháznak  a 
jogot, hogy  ú jra  önálló anyaegyházzá  a lakuljon , 
anny iva l  is inkább, m ert 1893 bán az építkezéshez 
szükségelt összeg e lőállithatása  végeit adott enge­
délyt arra , hogy  ideiglenesen a vísi egyházhoz 
c sa tlakozzék ; és m ert S a ik a d y  xéniái lelkész is 
papi lak  h iányában  csak ezen időközre vonult ön- 
kénytesen  ideiglenes nyug a lo m ba  s a fölterjesztett
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„K im utatásba“ is  Kenézlő, m in t an yaegyház  van 
feltüntetve. Ezen határozat jó v áh ag y ás  végett a fő­
tiszt. E gyh ázkerü le t  ú tján  a inéit. Conventhez ter­
jesztetik  fel.

7 6  O lvastatott a tanü gy i bizottság által az e. m egyei 
tanító körök  részére szerkesztett következő alapszabály  
te rv e z e t :

Az alsdzenipléni ov. ref. egyházmegyében lévő
tanítói körök

ALAPSZABÁLYAI.

I. A kör czime és az egyházmegyéhez való viszonya.

1. §. Az alsózem pléni ev. ref. egyházm egyében  lévő 
„. . . . i tanítói k ö r “ alapszabályai.

2. §. A k ö r  az a lsózem pléni ev. ref. egyházm egye  
felügyelete és ha tósága  alatt áll és ezért jeg yzőkö nyv é t az 
egyházm egyei tanügy i bizottság u t já n  az egyházm egye  elé 
köteles terjeszteni.

II. A kör ezélj a.

3. § A kör czélja:
a) A lakiban a népokta tás és nevelés ügyének  előm oz­

dítása, különösen pedig  a népiskolai helyes tanítás és ne­
velés m ód jának  m egállap ítása  az ide tartozó kérdések  bé­
kés m egvitatása, barátságos eszmecsere, értekezések és 
b írá la tok  felolvasása, m in  tata ni tás tartása  és pá lyak érdések  
kitűzése által.

b) A  népiskolai oktatás és nevelés vallásos szellem é­
nek, egyházias  je l lem ének  ápolása, megőrzése, hogy  igy  
isko láinkból ne csak  értelmes, h azá juk a t  szerető h o n p o l­
gárok , hanem  ev. ref. eg yh ázu nkh oz  is h iven  ragaszkodó  
eg y h áz tag o k  k e rü ljenek  ki.

c) a z  egyházi é n ek ü g y  fe lkaro lása  oly czélból, hog y  
isteni tiszteletbeli sze r ta r tá su n k  lélekem előbbé vá ljék  s az
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összhangzatos ének lés gyü lekeze te inkben  is m iné l inkább- 
inkább  elterjedjen.

III. A kör tagjai. A tagok jogai és kötelességei,

4. §. A  kör tag ja i:  a) rendes tag o k ; b) pártoló tag o k ; 
c) alapitó tagok ; d) tiszteletbeli tagok.

a) Rendes tagok a k ö r  terü letén  h ivataloskodó  tanitók, 
tanitónők, le lkésztanitók  és a segédlelkészek, b a  tanítással 
v a n n ak  megbizva. T agsági díjul évenként 2 koronát fizetnek.

^P á r to ló  tagok azok, a k ik  a kör pénztárába  évenként 
legalább 2 ko roná t fizetnek.

c) A lapitó tagok azok, a k ik  a k o r  jav á ra  legalább 
50 k o ro n a  a lap ítvány t tesznek.

d) T iszteletbeli tagok azok, a k iket a  kör közgyűlése  
a tan ü g y i  férfiak közül i ly enekü l m egválaszt.

5. §. A  k ö r  m inden tag ja  tanácskozási és szavazati 
jogg a l  b ir  a  közgyűlésen .

ö. §. a  rendes tagok  a k ö r  közgyűlésérő l nem  m arad ­
h a tn a k  el, e lm aradásu k  esetén, ha  azt e lfogadható  okkal 
nem  igazolják, m indanny iszo r 2 koronát tartoznak fizetni 
a k ö r  pénztárába.

7. M inden tag  köteles a k ö r  czélját előm ozdítani és e 
végből az e lnökség  fe lh ívására  m egbízásokat elfogadni, 
é rtekezést v ag y  m intatanitást tartani.

IY . A közgyűlés.

8. §. A k ö r  évenkén t egyszer tart közgyű lés t  a já rá s  
va lam ely ik  előre m eghatározott egyházában.

9. §. T á rg y a i:
a) Az oktatás és nevelés körébe tartozó értekezések  

felolvasása, m inta tan itás tartása  és azok m egbírál ása
b) A tagok  által élőszóval előterjesztett vagy  Írásban 

beadott ind ítványok  m egvitatása  és azok  feletti határozat.
c) P á ly ak é rd ések  kitűzése és a b írá la ti  je len tés a lap ján  

a ju ta lom  odaítélése.
d) A  pénz- és k ö n y v tá rn o k  szám adása inak  fe lü lv izsgá­

lása  és a fe lm entvény megadása.
ej A kör tisztviselőinek m egválasztása-
f) K épviselőválasztás az egyházm egyei tan ügy i bizott­

ságba és esetleg az országos ev. ref. tanítói közgyűlésre.
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V. A kör tisztviselői és azok kötelességei.

10. §. A  k ö r  tisztviselői: két e lnök  (egy papi és egy 
v ilági elnök), alelnök, ki csak  tanitó lehet, jegyző, pénz­
tá rn o k  és k ö n y v tá rno k .

11. §. A tisztviselőket a közgyűlés választja  titkos sza­
vazattal. A két e lnök élethossziglan, a többi 3 évre válasz- 
ta t ik ;  ú j ra  válasz thatók

12 Az elnökség  a gyűlés határidejét k itűzi és arró l a 
tagokat idejében  értesíti, a közgyűlés tanácskozásait vezeti, 
a  kö rt  egyesek, testü letek  és hatóságokkal szem ben kép­
viseli.

13. §. A jegyző  kötelességei:
a) A közgyű lések  jegyzőkö nyv e it  vezeti, a jegyző- 

kön yv i k ivonatokat az ille tőknek kiadja, a hitelesített j e g y ­
zőkönyvet két pé ldányban  leírja s az egy ike t az e lnökség ­
nek  átadja, ki azt a tanügy i bizottság u tján  az e g y h áz m e ­
gye elé terjeszti

b) A  k ö r jegyzőkönyveit, em lékkönyvét, á ta lában  a 
k ö r  m inden irom ányait  le ltár mellett gondozza.

c) Az em lékk öny ve t a nyertes vagy  m egdicsért p á ly a ­
m űvek  és értekezések beirása  végett, az illető szerzőknek  
k iad ja  és visszakéri.

VI. A pénztárnok kötelességei.

14. § A pénztárnok  kö te lessége i:
aj A  k ö r  pénzvagyonát kezeli s a rró l m inden k ö z g y ű ­

lésen pontosan  beszámol.
bj A tagság i d ijaka t beszedi, a hcitralékosok névsorát 

összeállítja s azt az e lnöknek  további in tézkedés végett 
átadja.

c) Bevételeit e llennyug tákkal, k iadásait pedig n y u g ­
ták k a l  köteles igazolni.

d) Az e lnökség  u ta lványozása  né lkü l pénzt senk inek  
sem kölcsönözhet

VII. A könyvtárnok kötelességei.

15. §. A  k ö n y v tá rnok  kötelességei:
a) A kör könyv tárá t le ltár mellett gondozza.
á)Téritvény né lkü l könyvet senk inek  sem ad ki, a k ia ­

dott könyveket, legfeljebb 3 hónap m úlva  visszakéri.
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c) M inden közgyűlés a lka lm áva l jelentést tesz a k ö n y v ­
tá r  állásáról és uj könyvek  beszerzése végett javasla to t 
terjeszt a közgyű lés  elé.

d) A kezelésére bízott kö nyvekért  anyag i felelősséggel 
tartozik.

\  III- A kör feloszlása.

16. §. A kö r m indadd ig  folyta tja  m űködését, m ig an ­
n ak  m egszűntetésére valam ely  tőle nem függő kö rü lm ény  
nem kényszeríti. H a a nem  k ívánt és nem rem ényle tt  
kényszerhelyzet mégis bekövetkeznék ; a kör feloszlatását 
az e végett összehívott közgyűlés  mondja ki, m ely eset­
ben az e lnökség  köteles az a lsózem pléni ov. ref. eg yh áz ­
m egye e lnökségének  legfeljebb 8 nap alatt jelentést tenni; 
a  k ö r vagyonát az egyházm egyei ha tóság  felügyeletére 
bizni s a kö rnek  újból való szervezésére s v ag y o n án ak  
hová s m ily  czélra leendő ford ítására  s nézve ugyanazon  
hatóság  intézkedését kérn i s a  nye rt  u tasításokat h iven és 
pontosan teljesíteni; a feloszlás s a kör vagy onának  m ely 
czélra való fordítása a n agym élt  be lügym iniszter ú rhoz  
is szintén bejelentendő.

E m. közgyűlés egyházm egyénk  tanítói köre i­
nek egyöntetű  szervezete és egységes m űködése 
czéljából összeállított a lapszabályzato t m inden pon t­
jáb a n  elfogadja és jó v á h a g y ja ; s felkéri az espe­
res urat, hogy  az a lapszabá lyokat egyházm egyei 
m egerősítéssel e llátva ann y i pé ldányban  terjeszsze 
fel a m. kir. belügym iniszterhez, a hány tanítói 
kö r m űk öd ik  egyházm egyénk  területén.

77 . Az alsózem pléni ev. ref. eg yh ázm egy e  számvevőszé­
kének 1899. április 17-én Sárospa takon  tartott üléséről felvett

j e g y z ő k ö n y v .

Jelen voltak: K eresztúry  József esperes és Meczner Béla 
gondnok  elnöklete a la tt:  K óny a  A ndrás, Bálint Dezső, Hé- 
zser Emil, Ö lbey Ján o s  és E rdély i József szám vevők és 
Dr. F in k e y  Ferencz  sz.sz jegyző.

A szám vevők jelentései a lap ján  az egyes egyházak  
szám adásai m egvizsgáltatván, azokra  a szám vevőszék a 
következő m egjegyzéseket telte s a következő határozato-

6
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k á t  hozta  és a.jánlta a nagytiszt, egyházm egyei k ö z g y ű ­
lésnek  elfogadás v é g e t t :

I. Sárospataki járás.
1. Bodrog-Halász, 2. B.-Olaszi, 3. Erdő-Bénye, 4. Sima, 5. 

Sára, 6. Sárospatak, 7. Hogyka, (1897. és 1898. évi) 8. Vámos- 
ujfalu és 9. Vís szám adása teljesen rendben  van.

10. Erdő-Horváti és 11. B.-Keresztár szám adásai is re n d ­
ben vannak , de a tava ly  is m egem litett k am athá trá lék ok  
m ég m indig  fennállanak . A  gondnokok  azok beszedésére 
ism ét felhivatnak.

12. O.-Liszka szám adása rendes, azonban itt is n a g y  
kam athá trá lékok  v an nak  s az e llen nyu g ták  nem  lettek a 
szám adáshoz csatolva. A gondnok  felh ivatik  a h á trá lék o k  
behajtására, az e llen nyu g ták  pedig az egyház látogatásnak  
lesznek bem utatandók .

13. Tokaj szám adása rendben  van. Az egyház követe­
lései nagyobb  részt vá ltókkal lévén biztosítva, felh ivatik  
az egyházlátogatóság, hogy  a vá ltók  biztonsága felől m eg­
győződést szerezzen

14. Kenézlő szám adása  nem szabályszerű . E llenny ug tá ­
kat nem  csatolt. Az egyházlátogatás felhivatik , hogy az 
e llen n y u g ták a t  v izsgálja  át.

II. M egyaszói járás
1. Kis-Dobsza, 2. Hernád-Kak, 3. Sajó-Hidvég, 4. Tisza-Lúcz,

5. T.-Harkány szám adása teljesen rendben van.
6. Legyes-Bénye. A bevételi és k iadási n y u g ták  nem a 

szám adási tételek sorrendjében vannak  számozva, am i az 
á tv izsgálást nehezíti. A 2 —4. sz. ny ug ta  szerint te rm énye­
kért  a  gondnok  185 frt 89 k r t  vett be, a szám adásban azon­
ban csali 181 frt 66 kr. szerepel. Különbözet 4 frt 23 kr. 
A k iadásoknál a 9 —11. sz. n y u g ták  csak  8 Irt 13 k iró l 
szólnak  s a szám adásba 8 frt 53 kr. van bevezetve. K ü ­
lönbség 40 kr. Az igy kérdés alatt álló 4 frt 63 k rró l az 
egyházlá toga tóságnak  felvilágosítás adandó-

7. Megyaszö szám adása teljesen rendes, a k iadások  4. 
sorszám a alatti tételek azonban h ibásan  vannak  összeadva. 
A  gondnok  jav á ra  80 kr. többlet tűn ik  ki. A jövő évi szá­
m adásnál ez figyelembe veendő.

8. Csanálos szám adása rendes. a z  ita lra  k iadott össze­
geket azonban a szám vevőszék sokalja. Az egyházlátogató  
küldöttség azon m egjegyzése, m ely szerint az egyház az
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iskolaépitési költségeket, 2127 frt 5 krt, a  tem plomépitési 
a lapból fedezte, jeg yzőkönyvbe  veendő.

9. Sóstófalu szám adása is rendes, m indössze az a hiba, 
hog y  Bíczó Ferencz 80 kr. kamatfizetése, sőt tőketartozása  
sincs a táblás k im uta tásban feltüntetve, — bár a kam at 
helyesen bevételeztetek Ennélfogva a kam atozó tőke nem  
65 frt 63 k r , hanem  75 frt 63 kr., sőt a f. évben k ih e ly e ­
zett 20 írttal együ tt  95 frt 63 kr.

10 Gesztely szám adása rendes, de a tőkék k im u ta tá sá ­
ban nincs feltüntetve, hogy  az o rgona alap 66 frt 04 krja, 
m int m aradvány  ki van-e helyezve, vagy  a gondnolt k e ­
zében van  s igy  bizonytalan, ho g y  az alap 650 frt '<6kr.-e  
vagy  716 frt 40 kr. Az egyház lá toga tóságuak  felvilágosítás 
adandó.

11. Hernád-Németi. A gondnoki szám adás rendes, csak 
az jegyzendő  meg, hogy a m ennyiben  a bevételi tételek közül 
56 frt tévedésből k im aradt, ez az összeg a jövő évi gondnoki 
szám adásba  a bevételek közé felveendő lesz, a  m ikor is 
a pénztári m aradvány  395 frt 40 kr. lesz Hernád-Néineti 
ezúttal beterjesztette a templomépitési 31556 frt 54 k rra  
terjedő szám adását is, m ely  teljesen rendben találtatott s 
annak  pontos és lelkiism eretes vezetéséért az egy házi elöl­
járó ságn ak  elismerését fejezi k i a számvevőszék.

12. Berzék szám adása o k m án y o k k a l igazolva van, azon­
ban  az e llennyug ták  legnagyobb  részén az összeg csak 
szám m al van  k iírva  Jövőre  az összegeket be tűkkel is ki 
kell írn i s a  m últ évi pénztári m aradvány  m indig  első 
szám alatt vezetendő be, nem  legutoljára. A pénztári m a­
radv ány  k im uta tásánál kölcsön adott összegül 215 frt van  
feltüntetve, holott, a vagyoni k im uta tásná l e czimen csak 
135 frt szerepel. különbség  felől az egyházlá togatóság- 
n a k  felvilágosítás adandó. Magtári szám adása  rendes, k í­
vánatos azonban, hogy  k ivált azoktól, a k ik  nagyobb ösz- 
szegü tőkével tartoznak, a kam atok  szigorúan  behajtassa­
nak.

13. Kesznyéten szám adása rendes. A gondnok  utasítandó, 
hogy  az 555 frt a lap ítványi tőkét kamatoztassa.

14. T.-Szada szám adása rendes és igazolt, mindössze az 
jegyezte tik  meg, hogy  a vagyoni k im utatásból a 684 frt 
39 kr. pénztár m aradvány  ki van  hagyva.

5 *
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III. Tállyai járás.
1. Mád, 2. Ond, 3. Tállya és 4. Csobaj szám adása  telje­

sen rendben  van.
5. Monok m agtári szám adásában nincs feltüntetve a  h á t­

ra lékos kam at, holott a m últ évben is tetemes há trá lék  
volt. A  becsatolt n y u g ták  legnagyobb részét két presbyte- 
állitotta ki. E g y  413 frt 70 k rró í  szóló szám la m ásolatot 
pedig senki sem irt alá. Tőke alapját ismét elfeledte k im u ­
tatni. Jövőre  gondosabban állitsa ki a számadást.

6. Golop szám adása ú gy  tartalm ilag , m int a lak ilag  sok 
k ívánn ivaló t h agy  fel. A tőke k im uta tásban  a H u tka  Is tván  
a lap ítványa  van  feltüntetve, melyet az egyház m ég 1864- 
ben elköltött, — egyházm egyei beavatkozásra  m egígérte  a 
p resbyterium , hogy  1897. m ájus l-től számított egy  év 
alatt, ezen a lap ítvány i tőkét visszatéríti, de ezen kötelezett­
ségének ináig sem tett eleget. Utasittatik, hogy  ebbeli m u ­
lasztását f. évben jóvátegye.

7. Tarczal. tőke k im utatása  egészen s szám adása is két 
tétel kivételével, rendben  van. A  kiadási rovat 5. sz. tétele 
alatti n y u g ták  összege 246 frt 66 kr., a szám adásba  pedig  
262 frt 46 kr. van  bejegyezve. Különbözet a gondnok  tér 
hére 15 frt 80 kr. A 15 kros iskolai adó czimen befoty 27 
frt 50 k r , kifizettetett o czimen 40 frt, E  két h iba  az egy- 
házlátogatóság  előtt igazolandó s a jövő évi szám adásban  
he ly re  hozandó

8. T.-Ladány szám adása rendes, csupán a 3. tétel sz. a. 
jegyzett 2 frt 15 kr. kiadás nincs kellően igazolva, a inenv- 
nyiben  a ¿satolt n y u g ta  1 frtról szól 1 frt 15 k r  a gon d ­
nokot terneli. A szám adás most is tu lk iadássa l záratott le.

9. Báj szám adása  igazolt, de a csoportosítás m ég m in ­
dig nincs egészen keresztűlvive A  tőkekim uta tás  5-ik té­
tele helytelen, mert 180 frt tőke és 9 frt 24 kr. kam atbó l 
20 frt tőke befizettetett, a kam at pedig a  tőkéhez csatolta­
tok, igy  ezen tőketartozás há trá lék a  nem  168 frt 64 kr., 
h anem  169 frt 88 kr.

10. Szerencs szám adása rendben  van. A zonban a 15 
kros iskolai adó czimen 43 frt 25 kr. bevétetett, m ig  k i­
adva ily  czimen sem mi sem lett A tőke k im uta tásban  az
1., 3:, 4., 15. sz alatti tőkék  folyó évi kam atja  nincs fel­
tüntetve. H árom  darab kötvény sem betáblázással, sem 
jó tá llással n incs biztosítva. E gyh. látogatóság előtt igazo- 
landók.



11. Pthrügy szám adása  rendben  van. A tőkepéftzek lilán 
több évi kam a th á tra lék  van feltüntetve. Ezek behajtása  
szorgalm azandó.

12. Takta-Kenéz szám adása  betüszerinti másolata a gond­
noki nap lónak . M agtári á llom ányáró l k im uta tást nem adott. 
Jövő évi szám adásában ezt pótolni lesz köteles.

IV. Czigándi járáö.

1. Páczin, 2 Karcsa, 3. Luka, 4. Czigánd, 5. N.-Rozvágy,
6. Ricsc, 7. Sémién és 8, Karúd szám adása  teljesen rendben 
van.

9. Őrös szám adása  rendes, a csoportosítás is lehetőleg 
keresztülvive, azonban m ég m indig  nem tett eléget azon 
ú tas itásnak , hogy  a szám adást nyom tatott ivén terjessze 
be. Jövőre  a h iány t m indenesetre  pótolja.

10. Karos szám adásában  az 1. és 4. sz. tételekről a 
n y u g ták  nincsenek aláírva. A tá rm arad v án y  88 frt 87 kr- 
nak  van  feltüntetve, azon az alapon, ho g y  Székely  József­
nek 156 frt 07 kr. kölcsön adatott. Miután azonban ily 
tétel se a k iadások, sé a tőkepénzek rovatában  elő nem 
fordul, u tasitta tik  az egyházi elöljáróság, h o g y  a jövő 
1899-iki szám adásban  244 frt 94 és fél kr. tá r in aradvány t 
tüntessen fel s h á  az emlitett összeg tény leg  k ihelyezett 
kölcsön, azt mint kész kiadást a közpénztári szám adásban  
s m int tőkésített összeget a tőkepénz k im uta tásban  is tün­
tesse fel.

V. S ientesi járás.

1 Agárd, 2. Bereczki, 3. Leányvár, 4. Lelesz, 5. Nagy-Kövesd,
6. Vajdácska, 7- Vécs, 8 Bacska szám adása teljesen rendben van.

8. Ag-Csernö szám adása rendben van, de a tő k ek im u ta ­
tásban  tőke befizetés cziinén 5 frí be van véve oly egyéntől, 
k inek  kam athá tra léka  6 frt 20 k r  A fizetett összeget tehát 
ezen h á tra lék  apasztására  kell bejegyezni.

10. Kis- Géres, 11. Kis-Kövesd, 12. B-Szentes, 13. Perbenyik 
szám adásai is egészen rendben  vannak, azonban tetemes 
kam athá tra lék a ik  vannak . F e lh iva tnak  az illető gon dno kok  
a há tra lékok  szorgalm azására.

14. Lelesz-Pólyán szám adásában  úgy  a bevételek, m int 
a k iadások  összegezése helytelen. A bevételek összege 
2036 frt 39 krra, a k iadásoké pedig  1946 frt 47 k r rá  he-
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l.yesbitendő, m ely  utóbbihoz hozzáadandó a k iadások  17. sz. 
tételéhez m ellékelt n y u g ta  hely telen  összegezése fo lytán a 
gon dno k  terhére  írandó 50 kr., és a 18. sz. tétel n y u g tá já ­
nak  szintén hely telen  összegezéséből szárm azó s a g o n d ­
nok terhére  írandó  9 frt 40 kr. igy a helyesbített kiadás 
lesz 1956 frt 37 kr. s ehez képest a  helyesbített pénztári  
m arad vány  80 frt 02 k r

15. Nagy-Gércs szám adása rendben. Az 1. bevételi tétel 
a k íván t he lyesbíte tt összegnél 9 frt 33 k rra l  több. Az eg y ­
házi átogatóság előtt ez a többlet igazolandó

16 Szomotor. Múlt évi pénztári m aradvány a  n incs be­
hozva az 1898. évi bevételek első rovatába. A  jövő évi 
szám adásban ez pótlandó.

17. Kis-Tárkány. Az o rgona  és erdőalap tetemes m eg ­
szaporodása nincs igazolva, hog y  honnan  származott. J ö ­
vőre tőkebefizetést csak a k k o r  számoljon el e czimen, ha  
az ille tőnek kam attartozása  m ár nincs.

18. Véke. A szám vevőszék által helyesbített pénztári m a­
rad vány t nem vette fel, hanem  a régi he ly telen  összeget, 
m ely 2 frttal kevesebb. Utasittatik. hogy ezt az 1899-iki szá­
m adásba hozza be. A bevételek 60., 61., 62., 64. tételei nem 
vágnak  össze a Táblás k im uta tásban  feltüntetett kam atok 
összegeivel, m ert m ig a Táblás k im uta tásban  e czimen 18 
frt szerepel, a  fenti tételek 1 frt 40 kr. többletet m uta tnak  
fel. E  többlet az 1899.-iki szám adásba  áthozandó.

19. Király-Helmecz szám adását nem küldte be. U tasitta ­
tik, h o g y  őszi közgyű lésünke t m egelőzőleg a szám adást 
okvetlenü l terjessze be.

M iután a szám vevőszék ismételten tapasztalta, hogy  
1898. évi tavaszi közgyű lésünk  88 sz. a. hozott azon h a ­
tározatát, hogy  a 15 kros tanítói nyugdíj járulékot az egyházi 
közpénztárból nem  szabad fizetni — több egyház  figye­
lem be sem vette, ezen rendelet m egujittatik , a g ondnokok  
felelősség terhe alatt köteleztetnek arra , hogy  ily k iadások  
jövőre  a szám adásban  elő ne forduljanak .

Sárospatak, 1899. ápril. 17.
Dr. Finkei Feren^z, a szám vevőszék jegyzője.

K özgyű lés  a szám vevőszék mindezen je len ­
téseit tudom ásul veszi s az ajánlott ha tározatokat 
közgyűlési ha tá roza tokká  emeli.

78 . Olvastatott egyh. m egyei tanügy i b izo ttságunknak
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az egyházm egye  főhatósága a lá  tartozó nép isko lák  szel­
lem i és anyag i állapotát feltüntető n a g y  gonddal össze­
állított jelentése az 1898/99. iskolai év első feléről; ezen 
elnöki je len tésnek  következő részei rendeltettek  jegy ző ­
könyvbe  vétetn i:

I. Statisztikai rész.

E g y házm eg yénk  lélekszám a 47417.; több 232-vel, m int 
egy félévvel s 3787-el több, m int tiz évvel ezelőtt.

Iskolaköte lesek  szám a 6 —12 éves korig  2966 fi, 2793 
nő, összesen 5759; több 131* el, m int félévvel s 1064-el több, 
m int tiz évvel ezelőtt A nnyi, m int a lé lekszám  12*1 % .— 
Ezek közzül isko lá t gyakoro l 1534 fi, 2315 lány, összesen 
3849; kevesebb 153-al, m in t félévvel, de több 1384-eI, m in t 
tiz évvel ezelőtt. A nny i m int a tankötelesek  84.3 %.

Ismétlő iskolaköteles 1174 fi, 1046 leány, összesen 2220; 
több 68-al, m int félévvel, és 396 al több m int 10 évvel eze­
lőtt. A nnyi, m int a lélekszáin  4 %. Ism étlő iskolát g y a k o ­
ro l:  268 fi, 211 leány, összesen: 479, több 7-el m int félév­
vel, de kevesebb 109-el, mint tiz évvel ezelőtt. A nny i mint 
tankötelesek 2 1 5 8 % . Mint Iá juk  az ismétlő iskolázta tás 
folyton hany atlóban  van ; inig egyebekre  nézve elég k ed ­
vezőek a statisztikai adatok.

O sztályzatra  nézve van  kitűnő isko la  31 (tehát hattal 
kevesebb, m int a m últ félévben, s tízzel több, m int tiz évvel 
ezelőtt.) u  in. Tálya, Golop, Ond, T.-Ladány, Tarczal, felsőbb 
iskola. Báj, Pthrügy, H.-Németi, Sajó-Kesznyéten, Tiszalucz fi. 
N.-Kövesd, Kis-Géres, N.-Géres, Bacska, Lelesz, Pólyán, Véke, Őrös, 
Páczin, Karcsa, Karos, Karád nagyobb iskola. Czigánd, Nagy- 
Czigánd k is iskola. Tokaj, Sárospatak két leány  iskola.

Dicséretes 22, (kettővel több, m in t félévvel s öttel keve­
sebb, mint tiz évvel ezelőtt.) u. ni. Vis, Sárospatak fi Luka, 
Karád kisiskola, Lácza, Vajdácska, Kis-Tárkány, Kir.-Helmecz, 
Szentes, L.-Bénye, Megyaszó m ind kettő. Kis-Dobsza, Gesztely,
S.-Hidvég, Tisza-Lucz leány, Harkály (nagyobb iskola,) Szada, 
Szetencs, Csobaj, T.-Kenéz, Tarczal k is iskola.

Kielégítő 13, (ogygyel kevesebb, m int félévvel s kilencz- 
czel m int tiz évvel ezelőtt) u. m. Monok, Zombor, Sóstófalva, 
Berzék, Harkány k isiskola, K-Kövesd, Leányvár, Agárd, Ágcser- 
nyó, Semjén, Bodrog-Halász, Tolcsva, Erdő-Horváti.

Minösithetlen szomotori.
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H aladás jelezhető karosai, baoskai és báji isko lákban , 
a  m elyek  dicséretesből kitűnőre, sajóhidvégi isko la  a k ie ­
légítőből dicséretesre em elkedvék. Esés észlelhető a szadai, 
tisza-luczi leány, k a rád i  kisebb, láczai, szentesi isko láknál, 
a m elyek  k itűnőből dicséretes osz tá lyzatnak  lettek s végre 
a h a rk á n y i  kisebb, k is-kövesdi és sem jéni isko láknál, a 
m elyek  dicséretesből kielégítőre szálltak  alá.

Osztályozható nem  volt Kenézlő, Csanálos és M akkos- 
H ogyka , hol n incs tanitó. Vám osujfalu, N .-Rozvágy és 
B.-Olaszi, hol já rv án y o s  betegség miatt szünetel az iskola.

Osztály szerint: 2 oszt. iskola  van 1 ; 3 oszt. iskola 3 ;  
4 osztályú  iskola  17; 5 osztályú  26; s végre 6 osztályú  
iskola  14 helyen.

Rendes tanitó van  55, ideiglenes, vagy  segéd-tanitó 4 
helyen. A többi isko lákban , leg inkább  tanitó h ián y  miatt 
le lkészek  és segédlelkészek tanitanak. Nős tanitó van 40; 
nőtlen 12, ha jadon  2, özvegy 3.

Okleveles tanitó v a n  eg y h ázm egy én kben  55; nem  o k ­
leveles R évai Miksa karádi, R ozgonyi János  vajdácskái, 
Csutoros Benő leányvári, K iséry  Béla tisza-luczi és Kovács 
Ján os  csobaji tanitók.

Tanítói lak  jó  54 helyen, rósz 6 he lyen  u. m. Kenéz- 
lőn, L egyes-Bényén, Sóstófalván, Hernád-Németibe, Tisza- 
Lúczon, H arkányon .

T örvényszerű  a tan terem  60 helyon, nem  tö rvényszerű  
Megyaszón, Sóstófalván, Zomboron, Csobajon, E rd ő h o rv á ­
tiban.

Felszerelés kellő 18 helyen, sem mi Zomboron, N Kö- 
vcsden, E rdőhorvá tiban  és Seinjénben, a többi helyen  
h iányos.

Iskolai alap pénzben 517 frt 23 kr.
T estgyakorda  van  10 helyen, de teljes felszerelés sehol
F a isko la  rendezett 8 helyen, rendezetlen  12 helyen.
Más felekezöthez tartozó i s k o lá s o k :

Róm. kaih . 139 fi 80 nő összesen 219
Görög kath . 54 „ 22 „ 76
Ag. hitv. 10 „ 8 „ „ 18
Izraelita  49 „ 88 „ „ 137

252 fi 198 nő összesen 450
A mi iskolás növendéke inknek  a m ás v a llásuak  

9 5% -át teszik.
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Más felekezetű iskolába  já rn a k  :
Róm. ka th  isko lába  44 fi, 45 nő, összesen 89.
Görög kath. „ 1 „ 2 „ » 8.
Ag. hitv. „ — „ 2 „ „ 2.
Izraelita  „ 16 „ 8 „_____ ,,_______2 ^

61 fi, 57 nő, összesen 118. 
tehát 332-vel kevesebben, ment a h á n y á n  a m i isko lánkb a  
já rn a k  a más felekezetüek közül.

II. Egyesekre és egyházakra vonatkozó észrevételek.

T anügy i b izottság az e lnöki je lentés a lapján — a kö ­
vetkező tanüg y i dolgokat terjeszti e. m. kö zgyű lésünk höz :

1. Az iskolalá togatók  jelentéseihez csatolt „ E “ m inta  
adatai nagyon  m egbizhatlanok, a m enny iben  a  kerü le ti  
,.N év k ö n y v 11 adataival, — m elyek  m ajdnem  egy  időben 
lettek bekiv.inva az isko lák  statiszticai adataival — sok 
esetben nem egyeznek  meg.

E m. közgyűlés sz igorúan  utasitja  a le lkésze­
ket, hogy  a statiszticai adatokat nagyobb  le lk iis­
meretességgel, a tényleges á llapo toknak  mogfele- 
lőleg és a  nóvtári ada tokkal öszhangzdlag  szolgál­
tassák  be.

2 Révai Miklós karádi tanitó oklevelét m áig  síim sze­
rezte be.

Nevezett tanitó utasittatik, hogy  ezen kötele­
zettségének anny iva l  is inkább  tegyen  eleget ez 
év folyam án, m ert ellenesetben helye, okleveles 
tanitóval fog betöltetni.

3. Kis-Kövesden s l z  iskoláztatás nagyo n  gyenge lábon áll.
E gy ház i  e löljáróság fegyelm i eljárás terhe alatt 

utasittatik, hogy  a rendes iskoláztatásra, az iskola  
szellemi á llapotára  az eddiginél nagyobb  gondot 
fordítson.

4. Leányváron is hasonló  kedvezőtlen állapotok vannak , 
sok  a tanóra  m ulasztás, a  tankötelesek  n incsennek  ellátva 
tankönyvekkel.

E. m. közgyű lés  utasitja  az agárd i lelkészt, 
ho g y  e rendetlenségek  m egszüntetésére  a szüksé ­
ges erélyes lépéseket tegye meg.

5. Az egyh. lá togatóság a lelesz-pólyáni e lő k ö n y ö rg ő : 
Lábos Endréről igen szép elism eréssel szól, a ki isko lá já t  
fo ly lonosan k itűnő  színvonalon tartva, lankadás t nem ismerő

6
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szorgalom m al s k iváló  tapiníattal vezeti a  reá  bizott nö ven­
dékek  szellemi életét.

E. m. közgyűlés öröm m el értesül egy házm e­
g y énk  eg y ik  kiváló tanüg y i m u n k ásán ak  tev ék en y ­
ségéről, s az általa  elért szép eredm ényről, miért 
is k itüntetés gy an án t szivesen a ján lja  Lábos E n d ­
rét a Tolcsvai N agy Gedeon-féle alapból segélyre.

6- E gyh . lá togatóság  jelenti Erdő-Horvátiból, hogy  a n ­
nak  ifjú tanitója kevés lelkiism eretességgel teljesiti kö te ­
lességeit.

E. m. közgyűlés sz igorúan  u tasítja  a köteles­
ség m ulasz tásokkal terhelt tanitót. ho g y  hivatását 
több odaadással és szorgalom m al végezze, nehogy  
h a n y a g sá g á n a k  kom olyabb  következm ényei legye­
nek  reá  nézve.

7. Bálint Dezső egyházi e lnök jelenti, hogy  a tan ítók  
m inősitését ny ilván tartó  törzskönyv, m ajdnem  teljesen k é ­
szen van.

E. m. közgyű lés  m időn öröm m el vesz errő l 
tudom ást, köszönetének  és e lism erésének  ad k ife­
jezést azon n ag y  és fárasztó m unkáért, m elyet az 
e lnök a tö rzskönyv  elkészítésében végzett.

8. Székely Imre a tá llyai já rá s  isko la  látogató lelkésze 
kéri, hog y  a m egyasszói já rá sb a  helyeztessék át, Kenye- 
ressy  Á rpád  pedig a m egyasszói járásból a tállyaiba.

E. m. közgyűlés nem  lát alapos okot a két 
já rá s  lá togató inak  felcserélésére s a m enny iben  
a m egyasszói kör je lenlegi iskolalá togató ja  nem 
óhajtja  áthelyeztetésót, Székely  Im rét továbbra  is 
a tá llyai já rá sb an  hagy ja  meg.

9. Kovács János t.-kenézi lelkész s a tokaji já rá s  iskola- 
lá togató ja  ké ri  felmentetését.

E m. közgyű lés  tanü gy i b izottság javasla ta  
a lap ján  a felm entést m egadja, s he lyére  Szilágyi 
Géza csobaji lelkészt választja  meg.

7 9  M indezen jeg y ző kön yv i pontok felolvasás u tán
hitelesitve lettek.



A* a. zem pléni ev. ref. egyh. m egye sególyosztó bizottságának  
Sárospatakon 1898 deez. 9-én tartott ülesenek

JEGYZŐKÖNYVE.

J e l e n v o l t a k :
Keresztury József, esperes és Szinyey Gerzson, he lye ttes  

gondnok  elnöklete  a l a t t : Tóth Lajos, Gecsey Péter, Debreczenfi 
Bertalan, Meczner András tanáesbirák , Hézser Emil, Dr. Finkey 
Ferencz jegyzők.

1. E lnöklő  esperes jelenti, hogy  Meczner Béla gondnok  
u r  gyöngélkedése  miatt nem  jelenhetett meg a gyűlésen.

A. legőszintébb sajnálattal és részvéttel veszi 
a bizottság tudom ásul gondnok  ur e lm aradását, a 
helyettes világi e lnökség  elfoglalására, m in t leg­
idősebb tanácsbiró t Szinyey Gerzsont kéri fel.

2 . Esperes ur jelenti, hogy  egyh. m egyei k ö zg yű lé ­
sü nk  által a  segélyosztó bizottság lett m egbízva az egyh. 
m egyei világi tanácsbirói h ivata lra  'beadott szavazatok fel­
bontásával; egyszersm ind  jelenti, hogy  49 szavazat é rk e ­
zett be hivatalához.

Bizottság, tekintettel arra, hogy  11 szavazat 
elm aradt, s ezek esetleg döntő befolyással lehelnek  
a választás eredm ényére, - a szavazatokat ezúttal 
nem  bontja fel, hanem  azt jövő tavaszi k ö zg yű lé ­
sü nk re  ha lasz tja ; azok az eg yházak  pedig m elyek  
nem  ad ták  be szavazataikat, esperes u r  á lta l fel- 
h ivandók, hogy  jövő évi Márczius 28-ig szavaza­
ta ikat az esperesi h ivatalhoz terjeszszék be.

3  Esperes u r  jelenti, hogy  egyházm egyénk  részére a 
Főtiszt. E gyházkerü le ttő l ki lett utalva, a B aldácsy-alapból 
J40 frt., N agy Gedeon alapból 200 frt., H o lland i tárból 80 
frt., Szükösi-tárbó l 40 frt., szegény le lkészek  és tanitdk

6*
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segélyezésére a közhirdetésekből 3 ír t  75 kr., összesen 101c 
frt 75 k r .

Ezen összeg k iosz tására  nézve a bizottság k ö ­
vetkezőleg  határozott:

I. Egyházak

1. hegyes-Bénye................................................................ 40 frt.
2. O la s z t .......................................................................... 40 frt.
3. Agcsernyö templom épitési a lap já ra  . . .  28 frt.
4. A.-Bereczki a  lelkészi lak  bezsindelyezésére 30 frt.
5. Szó m o t o r   . 30 frt
6. lolcsva e lm arad t lelkészi fizetésének pót­

lá sá ra  ...................................................   50 frt
7. Kak adósság tö r l e s z t é s r e ..................................... 50 frt.
8. Zombor iskola  j a v í t á s r a ..................................... 50 frt.

összesen 318 frt.

II. Lelkészek özvegyei.

1. Anti Ján o sn é  . . . .  33 frt. 60 kr.
2. B orcsik  Gáborné . 22 „ — „
3. Gönczy Józsofné . . .  20 „ — „
4. H o rk ay  G yörgyné  . . .  20 „ — „
5. H o rk a y  Istvánná . . .  20 „ — „
6. K eresz tú ri Zsigm ondné . 20 „ — „
7. Lábos Me n y h é r t n é . . .  20 „ — „
8. M olnár Pálné  . . . .  20 „ — „
y. vjlbey Ján osn é  . . . .  20 » — „

10. Rácz Lajosné . . . .  20 „ — „
11. T a tár  M ihály  né . . . .  20 „ — „
12. Terhes B arnáné . . .  25 „ — „
13. Török Józsefné . . . .  20 „ — „

összesen 280 frt 60 kr.

III. Tanítók özvegyei.

1. B alogh  J ó z s e f n é ................................20 frt.
2. H ub ay  Boldizsárné . . . .  15 „
3 Pálóczy J ó z s e f n é ................................20 „
4 Szekeres M i h á l y n é ...........................15 „

összesen 70 frt.



IV. Lelkészek

1. F a rk a s  Lajos vajdácskái . 
2 N ag y  K áro ly  l.-belónyei .
3. R é thy  Pál golopi . . .
4. Sallay  S án do r  e .-h o rv á tii .
5. V erebély i József bácskai

20 frt. 
20 „ 
20 „
20 „ 
20 „

összesen 100 ír t
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V. Tanítók.

1. Gagyi K á r o l y  20 frt.
2. Gérecz K á r o l y ................................20 „
3. K astély  M i k l ó s ................................20 „
4 Tóth K á r o l y ........................... . 20 „

összesen 80 frt.
Ju ta lo m k ö n y v ek re  20 frt Az egyházm egyei pénztár 

jav á ra  a Ba^ácsy-féle a lapból 150 frt 15 kr.

4 . Mindezen jegyzők öny v i pontok felolvasás u tán  hite- 
lesittettek.



I.
Molnár Istvánná kir.-helm eczi lakos egyházi adófizetés ügye.

Jegyzőkönyv.
Felvétetett az a. zempléni ev ref. egyh. megye közigazgatási bíróságának 1899. 

április hó 19-én Sárospatakon tartott ülésében.

Jelenvoltak: K eresz tú ry  József esperes, M eczner Béla 
gondnok  elnöklete alatt, Z om bory Gedő, Gecsey Péter, Bá­
lin t Dezső, Páricsy  József, Meczner A ndrás, Szinyei Ger- 
zson, Debreczeni Berta lan  tanácsb irák , Dr. F in k ey  Ferencz  
e. m. aljegyző.

M olnár Istvánné kir.-helm eczi lakos felebbezést je le n t­
vén be a kir.-helmeczi ev. ref. egyház  p resby terium ának  
azon határozata  ellen, m ely őt egyházi adó jának  leszállí­
tása irán ti kére lm ével elutasította, az alsózempléni ev. ref 
egyházm egye  közigazgatási bírósága, m int m ásodfokú h a ­
tóság a felebbezést s azzal az egész ügyet m egvizsgálván  
következő

v é g z é s t
h o z ta :

Je len  ügy ben  a végleges határozat m eghoza­
tala f. é. őszi k ö zgyű lésünk  idején összehívandó 
közigazgatási b írósági ülésre  halasztatik . Ezen ü g y ­
ben pótvizsgálat megejtése végett Debreczeni B erta­
lan  tanácsbirő  k ikü lde tik , jelentése őszi ülésre be­
váratván.

I n d o k o k :
A  kir.-helm eczi egyház  p resby terium a azért u tasította  

el M olnár Istvánnét egyházi adó jának  leszállítása irán ti 
kérelm ével, m ert M olnár Is tvánné  nem  adta  el egészen 
azon egynegyed ú rbéri  telkét, m ely  u tán  egyházi adója m ár 
25 év óta kivettetett, m ár  pedig  a K -Helmeczen fennálló  
g y ak o rla t  szerint a nem  teljes egynegyed  ú rbéri  telkesek
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ugyanazon  adót fizetik, m int a mi panaszosra  kivettetett, s 
nem a k a r  praecedenst á llitan i fel a rra , hogy  ak i  b irtoká­
n a k  v a lam ely  részét eladta, az azonnal kérhesse  egyházi 
ad ó já n ak  leszállitását. Ezzel szemben M olnár Is tvánná  azt 
á llítja  felebbezésében, ho g y  ő 1700 frt é r tékű  ingatlanából 
1200 fr tny i é rtékű t adott el s igv  a lig  van  va lam i kis v a ­
gyona  s igazság ta lanság  őt u g y a n an n y iv a l  terhelni, m int 
az egyn eg yed  telkeseket, m iu tán  az adófizetés b irtokarány- 
lag  történik .

Miután egyházm egyei b íróság  előtt sem a presbytériu  m, 
sem a M olnár Istvánná állítása bebizonyítva  nem  lett. s 
n incs tisz tában  a b íróság  azzal, hog y  a charta  szerint, m i­
lyen  ku lcs  szerint tö r tén ik  az adókivetés, va lam in t azzal 
sem, h o g y  M olnár Is tvánné  tényleg m ily részét adla  el in ­
gatlanainak , ezen kérdések  felől biztos adatok beszerzése 
végett szükségesnek  látta  egy ik  birói tag ját k ikü lden i, 
a k in ek  jelentése a lap ján  fogja m ajd  a kérdést eldönteni.

K elt Sárospatakon, 1899. április  19.

M eczner B éla , K eresz tú r i J ózsef,
gondnok, vil. elnök. esp3ies, egyh. elnök.

D r. F in k ei  F erencz,
jegyző.



II.
B ecske Bálint tem plom szék ügye.

Jegyzőkönyv.
Felvétetett az alsó-zempléni ev ref egyházmegye közigazgatási bíróságának 1899. 

évi április hó 19-én Sárospatakon tartott ülésében.

Elnökök'. K erosz tury  Jó zse f  esperes és M eczner Béla 
gondnok.

A bíróság tagjai: Zom bory Gedő. Gecsey Péter, Bálint 
Dezső, Páricsy  József, Sz inyey  Gerzson, M eczner András, 
Debreczeny! Berta lan  tanácsbirák , Hézser E m il e. m. fő­
jegyző.

A k is - tá rk án y i ev. ref. egyháztanács Becske Bálin t 
ottani lakos s nyugalm azo tt  pénzügyi igazgató ellen  tem ­
plom iszék haszná la ta  czimén 1890. évtől 1898-ig különböző 
elnevezések ala tt tám asztott 313 frt 13 k r  egyházi adónak  
— m elynek  megíizetését panasz io tt m egtagadta, — behajtá ­
sára, va lam in t az á ltala  kirótt rendes és renk ivü li  egyházi 
adó jogos és tö rvényes voltának e lb írá lására  egyház főha­
tósági in tézkedést és Ítéletet kér; egyházm egyei b íróság  a 
beterjesztett o k m án y o k  alap ján  az ü gy e t  v izsgála t tá rg y áv á  
tévén a következő

v é g z é s t
h o z ta :

Je len  ügyben  a végleges határozat m eghoza­
tala  f. évi őszi k ö zgyű lésünk  a lka lm áva l össze­
ülendő közigazgatási bírósági gyűlésre  halasztatik . 
Szabó Pál k is - tá rk án y i lelkész a tá rgya láshoz  m eg­
k íván t s ezúttal be nem  te r je s z te t t 'o k m á n y o k n a k  
bekü ldésére  szólittatik fel.

O k o k :
A k is - tá rkán y i p resbyterium  1889. deczem ber 8-án 1890. 

márcz. 30-án tartott ülésében felvett jeg yzőkönyvben  hatá-
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rozottan elismeri, a Becske osaládnak egy  megjelölt tem ­
plom i székhez fennálló  jogát, és mégis az 1890. ju l. 13-án 
lartott ülés jk v én ek  végpontjában  „az egyháztanács igazsá ­
gosan és m éltányosan  vél e ljárn i a k k o r  a m ik o r  kimondja, 
hogy  Becske Bálint u r  az egyház  részére 100 frtot fizetni 
fe lh iv a t ik “ a templomi szék használatáért. N incs igazolva, 
hogy  az egyházi tanács hozott határozata  közölve lett-e a 
Becske családdal, s annak  sincs nyom a, hogy  a „méltá­
n y o sa n “ 100 ír tban  m egállapíto tt tem plom i szék váltságra  
vonatkozólag  m ilyen  vé lem ényben  volt az érdekelt család.

A beterjesztett o km án yok  csak  azt bizonyítják , hogy 
1890-től 1898-ig a Becske Bálint adózási ügye  és 100 frtban 
m egállapított tem plom i szék váltsága nem  kerü lt  szóba az 
egyházi tanács előtt. Még kevésbbé bírálható  el az 1898. 
feb ru á r  3-án lartott p resbyteri gyű lés  jk v éb en  feltüntetett 
s Becske Bálintot terhelő 150 frt építkezési kö ltségnek  jo ­
gos vagy  jog ta lan  volta, a  m enny iben  sem a kivetési adó­
kulcs, vagy  esetleg a b ir tok okn ak  az építkezési költségek 
fedezéséhez m egállapított hozzájáru lási a rá n y a  s a panasz- 
lo ttnak  b irtokviszonyait feltüntető o km án y o k  vagy  adatok  
n incsennek  a beadványhoz  csatolva. Továbbá nincs iga­
zolva, ho g y  az 1898. február 3-iki p resbyteri gyű lés  azon 
jegyzőkönyv i pontja, m elyben  Becske Bálint 313 frt 13 
k rn a k  megfizetésére szólittatik fel, közölve lett-e a panasz- 
lottal, s tett-e az kifogást az adó k irovás ellen vag y  nem, 
még kevésbbé világosítja  m eg ezen kérdést az 1898. évi 
decz. 14-én tartott p resbyteri gyű lés  jk v én e k  következő ho­
m ályos k ife jezése : „m iután a lelkész egy Becske Bálint 
ú rhoz intézett levelével há rom  egyháztanácsos őt lak ásán  
felkeresve az ü g y re  vonatkozólag  felvilágosítást ké rtek  és 
eredm énytelenül tértek  vissza, — határozta, hogy  stb .“

M iután egyházm egyei bíróság a m egjelölt és h iányzó 
adatok  ismerete né lk ü l vé lem ényt nem  a lk o th a t ; u tasítani 
kellett panaszosokat azoknak  beszerzésére és beterjesztésére.

Kelt Sárospatakon, 1899. április  19.

K eresz tu ry  József, M eczner Béla,
esperes, bírósági egyházi elnök. gondnok, világi elnök.

H ézser E m il,
jegyző.

7



III.
K ovács János t.-kenózi lakos elleni panasz.

Jegyzőkönyv,
Felvétetett Sárospatakon az alsó zempléni ev re*, egyházmegyei b íróság mint fe­

gyelmi bíróságnak T899. április hó 19-en tartott ülésében.

J e l e n l e v ő k :
A bíróság  részérő l: K erésztury  József esperes és Mecz- 

ne r  Béla gondnok  elnöklete  a l a t t :
Zombori Gedő, Tóth Lajos, Gecsei Péter, K ónya  A n d ­

rás, Bó) it Dezső egyházi, S z inyey  Gerzson, Kóozán Miklós 
és Mee/ _ter A ndrás v ilág i tanáos-birák, k ik  közül azonban 
m iu tán  a bíróság tagjai eként páros szám m al v an n ak  je len  
Bálin t Dezső h iva ta lá ra  nézve legifjabb tanácsbiró  nem 
szavazhat, és

V itány i Bertalan  egyházm egyei v ilág i főjegyző m int 
jegyzőkönyvvezető .

A felek részéről: Balogh G yörgyné szül. Csögér Zsófia, 
B alogh Dániel, H ideg Dániel és neje Csögér Erzsébet pa­
naszlő kenézi- lakosok  és Kovács Já n o s  kenési lelkész 
panaszlott.

T á rg y :  Kovács Ján o s  kenézi lelkésztanitó  elleni fegyel­
mi panasz.

E lőadó: Szinyei Gerzson egyházm egyei tanácsbiró.

E lnöklő  egyházm egyei gondnok  az ü lést az ú g y  m eg­
nevezésével m egnyitja  s megállapítja, hogy  a felek szabály­
szerűen  megidéztetvén, va lam enyien  megjelentek.

Minek folytán előadó az egyházi tö rvény  376 § értel­
m ében a ny ilvánosság  k izárásáva l szóbelileg részletesen 
előterjeszti az ü g y  állását, felo lvassa  egész terjedelm ében 
a k ikü ldött v izsgáló biztosok által felvett vizsgálati j e g y ­
zőkönyvet valam int az annak  m ellékletét képező orvosi 
látleletet.

E nnek  m egtörténte u tán  a  felek ha llga tta tván  k i:
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B alogh  Dániel és B alogh  G yörgyné szül. Csögér Zsófia 
a  panasz t m indenekben  fenntartják, ez utóbbi tagadja, hogy  
a g y e rm ek ek e t a va llom ásra  reá beszélte v o ln a ; nem  a k a r ­
tak  azok isko lába  menni.

Hideg Dániel és neje ü sögér Erzsébet az orvosi lá tle ­
letre h ivatkoznak , előterjesztik  azonban, hog y  ezen látlelet 
kivételét m egelőzőleg leá n y u k k a l  m ár egy  m ás orvosnál 
is voltak, a  k i an n ak  m egvizsgálása  után oda nyilatkozott, 
h o g y  sérelm ét vag y  valam i pajkos fiú gyerm ek, vagy  a 
leány  az ú jával m aga  okozta.

Kovács Ján o s  lelkész-tanitó  tagad ja  a terhére  rótt vád­
beli cselekm ény elkövetését, -  Írásbeli ny ila tkoza tában  és 
a vizsgálat a lka lm ával e lőadottakat ismétli.

M elyek  u tán  a b íróság  zárt ülésben eg y h an g ú lag  kö­
vetkező

i l .  ó l e t e t
h o z o t t :

Az alsó zem pléni egyházm egye  b írósága mint 
fegyelm i bíróság Kovács Ján os  t.-kenézi lelkészt a 
fegyelm i e ljárás alól felmenti.

I n d o k o k :
B alogh G yörgyné  sz. CsögéT Zsófia és B alogh Dániel, 

va lam in t a vizsgálat során  H ideg Dániel és neje Csögér 
E rzsébet azon vádat em elik  Kovács János  t -kenézi lelkész 
s egyszersm ind  tanító ellen, hogy  iskolába já ró  négy nö ven­
dékét u. m. B alogh  É sztéit, Balogh Ju l ián n á t  és H ideg 
Erzsébetet, a panaszolok  10—12 éves leányait, va lam in t 
N adzon Erzsébetet — a  k inek  édes a ty ja  azonban panaszt 
a  k iha llga tás  a lk a lm áv a l sem emel — megfertőztette volna.

Panaszlo tt tagadásáva l szem ben azonban ellenében a 
b iróság  ezen vádat be igazo ltnak  egyálta lán  el nem  fogad­
hatta.

Mert m indenekelő tt az ira tok  között fekvő or ősi lá t­
lelet szerint s tekintettel a  H ideg Dániel és neje Csőgér 
E rzsébet e lőadása érte lm ében  a g ye rm ekeke t m egvizsgált 
m ásik  orvos által tett ny ila tkoza tra  : kétségtelenül bebizo- 
ny ito ttnak  m aga  a megfertőztetés ténye sem tekinthető, 
anná l  kevésbbé lehet tehát azt m int vádbeli c se lekm ényt 
Kovács Ján o s  ellenében megállapítani. — Mert h iszen  a 
becsatolt orvosi látleletben foglalt vé lem ény  szerint „nem 
volt egyá ta lán  m egállap ítható , ho g y  a gy e rm ek ek  sérülé-
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sét coitus vagy  önfertőzés okozta-é ? “ m ig  a  H ideg D á­
niel és neje e lőadása szerint a m ásik  orvos által tett n y i­
latkozat a megfertőzés tényét egyenesen  k izá rn i látszik 
.,mert a sérelm et vagy  valam i pajkos fiú, vag y  m aga a 
leány u jjával okozottnak állitja.

Mert továbbá a  k ihallgato tt H ideg Erzsébet, Balogh 
Eszter és Balogh Ju l iá n n á  10 — 12 éves gy e rm ekek  éle tko­
ru k n á l  fogva esküvel m eg nem  erősíthető terhelő  vallo­
mása m egnyugvássa l a vádbeli cselekm ény elkövetése te­
kintetében illetve b izonyítására  el nem fogadható  ; — egy ­
részt m ert e lőadásuk özv. Pákozdi Lajosné és Pákozdi Jó- 
zsefné esküvel megerősített va llom ásával szemben teljesen 
m egbízhatatlannak  b izonyul s a rra  reá  beszélteknek tűnn ek  
fel, — és m ert B alogh Eszter va llom ásában  foglaltak  lehe­
tősége az eskü  alatt k ihallgato tt Szabó Erzsébet tanú  vallo­
m ásával teljesen k izá r tn ak  tekinthető :

Másrészt m ert figyelembe véve épen az orvosi véle­
ményt, va lam in t B alogh Ju l iá n n á n a k  azon előadását, hogy 
„az iskolás fiuktól hallo tták , hogy  mi ez a dolog, s hogy  
c s in á lják “, — nevezettek a vizsgálat adatai szerint is n y i l ­
ván önfertőzőknek tűnn ek  fel.

K étségtelenül terhelni látszik végül pnnaszlottat azon 
ténye, hogy  a v izsgála t  adatai szerint Hideg D ániel és 
N adzon Jánossa l egyezkedett és nekiek  a panasz m egszün­
tetése esetére bizonyos ígéretet tett; de figyelembe véve a 
v ád nak  m ár csupán önm agábani nyom asztó voltát s kelle­
metlenségeit, m ásrészt azon lelki állapotot, m elyet annak  
vádlottnál előidéznie kellett: — épugy  teljes joggal felte­
hető, hogy  panaszlo tt a vád tá rg y a lá sán ak  m egszüntetése 
irán t lépéseket s ígérete»:, ú g y  m aga mint osaládja n y u g a l­
m ának  érdekében  teljes á r ta tlansága  m elled  is n y ilván  
tehetett, s e végből á ldozatra  is kész volt.

Mely ítélet e lnöklő  gondnok  által ú gy  panasz lók  m int 
panaszlott előtt élő szóval azonnal kihirdettetvén, azt tudo­
m ásul vették.

Kelt Sárospatakon, 1899. április  19.

K eresz tu n j József, M eczner Béla,
esperes, birósAgi egyházi elnök. gondnok, világi elnök.

V itá n y i B erta lan ,
jegyző.



Jegyzőkönyv.
Felvétetett Sárospatakon az alsó-zempléni ev ref. egyházmegyei bíróság mint fe­

gyelmi bíróságnak 1899. évi április ho 19-én tartott üléseben.

J e l e n l é v ő k :
K eresztury  József esperes és M eczner Béla gondnok 

elnöklete alatt Z om bory Gedő, Tóth Lajos, Gecsey Péter, 
K ónya  A ndrás, Páricsy  József, Bálint Dezső egyházi, Szi- 
nyei Gerzson, Meczner A ndrás, Kóczán M iklós világi ta- 
nácsb irák  és Kovács Gábor egyházm egyei v ilági a ljegyző 
mint jegyzőkönyvvezető .

A felek részéről B artha  József ev. ref. lelkész és B odnár 
Ján o s  egyházi gondnok.

1 á rg y : Lőrinczy  István kenézlői ref. egyház tag  által 
B odnár János  visi egyház  gondnok  és B artha  József 
ugyano ttan i ev. ref. lelkész ellen sikasztás miatt tett bűn­
ü gy i feljelentés.

E lőadó Bálint Dezső e m. tanácsbiró.
V ilági elnök az ü lést az ü g y  megnevezésével meg- 

ny ilja  és előadó tanácsbirót a panasz illetve vád alap jáu l 
szolgáló ügy  előadására fölkéri.

E lőadó tanácsbiró részletesen ismerteti az üg y  állását, 
fölolvasta a vonatkozó ira tokat s a  m ár  ez ügyben eddig 
történt intézkedéseket is ismerteti.

E zeku tán  a b íróság  a következő

v é g z é s t
hozta :

Az egyház kerületi e lnökség  által e lrendelt 
fegyelm i e lőnyom ozat megejlésére Bálin t Dezső 
egyházm egyei tanácsbiró  és Dr. Kovács Gábor vil. 
a ljegyző mint v izsgáló biztosok k ik ü lde tnek , uta- 
sittatván, hogy  a he lysz ínén  teljesítendő nyom ozat 
e redm ényéről szabályszerű  je len tésüke t az egyház  
m egyei e lnökséghez terjesszék be.

M eczner Béla, K eresz tu ry  József,
gondnok, vil. elnök. esperes, egyb. elnök.

K ovács Gábor,
jegyző.



Y.
Szakácsi Imre karádi egyh. gondnok elleni panaszos ügy.

Jegyzőkönyv.
Felvétetett Sárospatakon, az alsó-zempléni ev. ref. egyházmegyei bíróságnak mist 

közigazgatási bíróságnak 1899 évi április hé 19. napján tartott ülésében

J e l e n l é v ő k :
K eresz tu ry  Józse f  esperes és M eczner Béla gondnok  

e lnöklete  a la tt:  Zom bory Gedő, Tóth Lajos, Gecsey Péter, 
K ónya  András, Páricsy  József, B álin t Dezső egyházi, — 
Szinyey  Gerzson, M eczner A ndrás, Kóczán M iklós yííégi 
tanácsb irák  és Kovács Gábor egyházm egyei v ilági aljegyző, 
m in t jegyzőkönyvvezető .

A felek részérő l:  Szakáesi Im re  egyházgondnok . 
T á rg y :  S zakácsi Im re  karád i eg ybázgon dno k  e llen  az 

egy ház látogatás a lk a lm ával bejelentett panaszok.
E lőadó : K ónya  A ndrás egyházm egyei tanáosbiró.

E lnöklő  v ilág i gondnok, a tá rgya lás t  az ü g y  m egneve­
zésével m egnyitván , m egállapítja, hog y  panaszlotl egyház­
gon dno k  szabályszerű  m ódon m egidéztetvén, a  b íróság 
előtt m eg is je len t.

E zu tán  előadó tanáosbiró ism erteti az egyházi át ogatAs 
a lka lm ával, nevezett egy házgon dno k  Fürjész  T am ás karád i 
ev. ref lelkész és társai á ltal emelt vádpontoka t e gy en k én t 
— kiem elvén azonban, hog y  a vádbeli c se lekm ények  k ö ­
zöl az A blonczy  László tanitó által emelt egy ik  vádpont, a 
m elyn ek  fo ly tán  m in t nevezett tanitó, önm aga  ellen is fe­
gyelm i e ljárást kórt e lrendeln i;  tekintettel arra , hogy  a 
m int ez a vá rm egyei közigazgatási bizottság elnöke által 
m egkü ldö tt  és az ira tokhoz csatolt közigazgatási bizottsági 
ha tá roza t és  az ezzel kapcsola tban  áttett v izsgálati jeg y z ő ­
k ö n y v  hiteles m ásolatából k itűn ik , Szakácsi Im re egyh-áz- 
gondnok  a nevezett tanitó e llen  a közigazgatási bizottság 
előtt emelt vádjait visszavonta s tőle ünnepélyesen boosá-
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natot kért — tárgytalanná vált. Ellenben a vádpontok többi
részére nézve előadja, hogy  azok egy  kivételével fegyelm i 
term észetűek  s közigazgatási csupán az első vádpont, a 
m ely  a  m ár  többször is nevezett Szakácsi Imre, gondnok i 
elvá lasz tására  vonatkozik.

A  b iróság  a panaszos ü g y  ismertetése u tán  részletesen 
foglalkozik  a  vádpon tokka l és azokat egy en kén t tá rg ya lás  
a lá  vonván, beható tanácskozás u tán  a kővetkező

v é g z é s t
h o z ta :

A b iróság  érdem leges ha tározat hozatala  előtt 
v izsgálatot rendel el s an n ak  a helyszínén  leendő 
m egejtésére Páricsy  József egyházi és M eczner 
A n d rás  v ilági tanácsb irákat küld i ki, u tasítván k i­
küldötteket, hogy  figyelemmel a feljelentésben em elt 
vádpontok  kétféle term észetére, a  v izsgálat a ként 
lesz foganatosítandó, hogy  külön választandó1 a 
közigazgatási rész, nevezetesen a gondnok  vá lasz ­
tás, a  fegyelm i rész tő )-s a  bizottság az eként tel­
jesítendő vizsgálatról szóló jelentését ann ak  u tán n a  
ha ladék ta lanu l uz e lnökséghez  terjessze be.

M eczner B éla , K eresz tu ry  J ó zse f ,
gondnok, vil. efnök. espoTes, egyfo plViöfc.

K ovács Gábor,
jegyző.



Nagy-tárkányi egyház tanító fizetési ügye.

J e g y z ő k ö n y v .
Felvétetett Sárospatakon, az alsó-zempléni ev. ref. egyházmegyei bíróság mint köz­

igazgatási bíróságnak 1899. évi április hó 19. napján tartott ülésében.

J e l e n l é v ő k :

K etesz tü ry  József esperes és Meczner Béla gondnok  
elnöklete  a l a t t : Zom bory Gedő, Tóth Lajos, Gecse.y Péter, 
K ónya A ndrás, P áricsy  József, Bálint Dezső egyházi, Szi- 
hyey  Gerzson, Meczner A ndrás, Kóczán Miklós világi ta- 
n ácsU rák  és Kovács Gábor egyházm egyei világi aljegyző, 
m iqt jegyzőkönyvvezető .

A felek ré s z é rő l : Ballók József nagy-tárkájnyi egyház  
gondnok  és Szabó Pál k is- tá rk ány i lelkész.

T árgy  : Ballók József nagy-tá rkány i egyház  gondnok  
és p resbyter társai kérvénye.

Előadó : K ónya  A ndrás egyházm egyei tanácsbiró.

VI.

E lnöklő  világi gondnok a tá rgya lást  az ügy  m egneve­
zésével m egnyitja  s fö lkéri előadó tanácsbirót a tá rgya lás  
ala tt lévő ü g y  előadására.

Előadó tanácsbiró fölolvasta Ballók József nagy -tá r­
k ány i egyházgondnok  és p resbyter társai ké rvényét s ezuíán 
előterjeszti, hogy  a n a g y -tá rk án y iak  most újból előterjesz­
tett kérelm e fölött a  felsőbb egyház i hatóság egy izben 
m ár jogérvényesen  döntött.

E zu tán  a  b iróság  eg y h an g ú lag  a következőleg

í t é l t :

Az alsó-zempléni ev. ref. egyházm egye  biró- 
sága, m int közigazgatási biróság, a kis- és nagy- 
tá rkány i tá rsegyház  közötti vitás ügyben, a nagy- 
tá rk án y i  egyházat illetve B allók  József egyház
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gondnok  ésp resb y te r  társait a lap ta lan  k é re lm ü k k e l 
elutasítja.

I n d o k o k :

A nag y -tá rk án y i egyház  presbyterium a, az eg y ház­
m egyéhez terjesztett ké rvényében  azt kérelm ezi, hogy  az 
annak  idején kivágott erdő értékesítéséből befolyt pénz­
összeg, a m ely  az 1894. évi tavaszi egyházm egyei gyű lés  
határozatából fo lyólag  fele részben az egyházat, fele rész­
ben pedig  a belső em bereket illeti és pedig  az egyházat 
o ly  módon, hogy az m indadd ig  tőkésittessék, m ig  a tőke 
a n n y ira  nem nő, hogy  a lelkész 10 öl fáját a kam at fedezze 
— tekintettel arra , — a m int nevezett presbyteriu in  ké r­
vényét indokolja, — hogy  m iu tán  ú g y  a lelkész, m in t ta ­
ni tó, az őket illető felerészről lem ondottak, és kü lönös 
tekintettel egy házu k  szegény és m ostoha helyzetére, élté- 
rőleg a most hivatkozott egyházm egyei határozattól, m él­
tányosságból folyólag, ne csupán a felerósz, hanem  a jövő­
ben az egész tőke kam atoztassók  a fennebb m egjelö lt egy­
házi h ivata lok  javada lm azására  m indaddig, a inig csak a 
befolyandó jövedelem  a tanitó 2 öl fá jának  fedezésére is 
elegendő lesz, — mi által ők, illetve a nagy-tá rk án y i eg y ­
házközség e tehertől felszabadulnék.

Tekintettel azonban arra , h o g y  ebben a vitás ügyben  
már, — m int m aga a k érvény  is h ivatkozott — az 1894. évi 
tavaszi egyházm egyei közgyűlés  jo gérvényesen  döntött, k i­
m ondván , hogy „az eladott fák értéke, idáig növekedett kamatai­
val együtt, tőkének tekintetvén, két egyenlő részre osztatik s a tőké­
nek egyik fele, a kis-tárkányi egyháznak rendelkezésére bocsátiatik, 
oly világos kikötéssel hogy azt „lelkészt fafizetési alap“ czimén külön 
kezelje; a  tőke m ásik  fele pedig  a lelkészi és tanitói h ivatalt  
illeti oly módon, hogy  a kam atoka t 2/i részben a lelkészi, 
y3 részben pedig a tanitói h ivatal élvezze;"

tekintettel továbbá arra , hogy  ezt a határozatot 
az 1895. évi őszi egyházkorü le ti  gyűlésen, az egy­
házkerü le ti  tö rvényszék , m in t közigazgatási b író ­
ság, indokainál fogva helyben h agy ta ;

va lam in t tekintettel a rra , hogy  ké rvényezők­
nek, k é re lm ü k  a lap jáu l szolgáló indokai, eg y ­
á lta lán  nem  voltak  elégségesek arra , hogy a 
b iróság a  m ár  egyszer elfoglalt á llás  pontjától 
e ltérjen s

8
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m ert végezetül a n agy -tá rkány i p resby terium  
újból előhozakodott kére lm e m ár  ítélt dologgá 
vált : m indezeknél fogva kérvényezőket, ké re l­
m ükkel, a  m elyek egyébként, sem b izonyu ltak  a la ­
posoknak , — el kellett utasítani.

M eczner B éla, K e re sz tu ry  József,
gondnok vil. elnök. esperes egyh. elnök.

K ovács Gábor,
jegyző.



TÁRGYMUTATÓ.
I.

Közgyűlési ügyek.

1. Közgyűlés megnyitása s fő^ondnok megnyitó beszéde.
2. Esperesi jelentés az 1898-ik évről.
3. Az egyházak képviselőinek igazolása.
4. E. m. vil. tanácsbirói hivatal betöltése.
5. Kerületi képviselők megválasztása.
6. A sárospataki és tokaji egyházak jelentése.
7. Lelkészek beerősitése.
8. 9. Tanítók beerősitése.

10. Segédlelkészek bekebeleztetése.
11. Indítvány a beerősitési díj fizetésére n iw e .
12. Tóth Lajos jelentése Köpné F. v esperes síremlékének leleplezési ünne­

pélyéről.
13. Terhes Barna volt s.-pataki lelkész, tanácsbiró síremlékének leleplezési

ünnepélye.
14. A lukai zselérek panasza.
15. Erdélyi József a szükösi tárt illető fizetési kötelezettség alól felmente-

tésre ajánltatik.
16. Közös lelkészi értekezletre vonatkozó javaslat őszi gyűlésre beadandó.
17. A hogykai egyháznak a régi iskola eladása s újnak építése megengedletik.
18. Az egyh. és lelkészek községi pótadójára vonatkozó 1868. XXII. t. ez.
19. Sipos Bertalan v. ujfalusi gondnok 10 frt. tartozását befizette.
20. Ó.-Liszka két darab parlag szőllőnek eladására engedélyt nyer.
21. Pap János golopi lakos 37 frt 20 kr. töke és járulékai erejéig beperlendő.
22. Nagy és kis-tárkányi egyházak szerződései viszonyairól jelentés beváratik.
23. Legyes-bényei egyház templomi székek megváltására vonatkozó tervezete

jóváhagyatik.
24. Szánthó István b.-olaszi lelkész jelentése alapján Veinstok Mózes volt

bérlő ellen a per nem ind Iható meg.
25. A Lábos Menyhérlné és a szentest egyház közt fennforgó ügy a napi­

rendről levétetik.
26. Az ágcsernyői egyház kivetési tervezete és templomépitési költség terve­

zete jóváhagyatik.
8*
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27. Barcsik József szomotori volt gondnok 22 frt 50 krt köteles fizetni.
28. Bakos Bálint volt erdőbényei gondnok terhéről 50 frt törlésbe jön.
29 T.-luczi tanítói dijlevél megerősítve a kerülethez terjesztetik fel.
30. A t.-luczi lelkész t. szabályozási illeték fizetésének ügyében Tóth Lajos,

Kóczán Miklós a vizsgálat megejtésével biza(nak meg.
31. Szánthó Mihály t..-luczi gondnok számadási ügyében a vizsgálattal szintén

az előbbiek bízatnak meg.
32. A kenézlői egyház lelkészlakának tervezete és költségvetése jóváhagyatik.
33. A kis-dobszai egyház adásvételi szerződését terjessze fel.
34. A monoki egyház lelkészi és tanitói dijlevele megerősittetik.
35. Hoporty sóstófalvai leány egyház a tanitói dijlevélnek törvényszerinti alak­

ban való kiállítására utasiltatík.
36. A szentesi egyház a tanitói régi dijlevélnek beadására utasittatik.
37. A csobaji egyház egyházi költségvetés tervezete és tanitói dijlevele meg­

erősítést nyer.
38. U. a. egyház papilakának tervrejza, költségvetése megerősítve lett.
39. U. a. egyháztan itójának pályázhatási joga határozatba ment.
40. Zombori egyház építési terve, költségvetése jóváhagyatott.
41. A k.-somogyi egyházmegye átirata tudomásul vétetett.
42. A nagy-géresi magtár gondnok számadásának rendbehozatalára lett

utasítva.
43. A b.-sárai egyház tanitói lak éptikezésére vonatkozó kérelmének alapos

voltát elbírálni egy bizottság küldetett ki.
44. A karosai magtár ügy megvizsgálására bizottság megy.
45. A károsi egyház magtár ügyének rendezésére felhivatott.
46. Ricsei gondnok a rárótt teher alól felmentést nyer.
47. Lácza adásvételi szerződését adja be.
48. A láczai egyház az iskola kideszkáztatásra utasítva lett.
49. A láczai egyház elszántott földjeit szerezze vissza.
50. A k.-kenézi lelkész tanitói állásra kivetett tanitói nyugdij illeték ellen

felebbez-és adandó be.
51. Szerencsi és tállyai egyházak e. adóhátrálék ügye.
52. A bereczkiiben ellopott urasztali edény kinyomozandó.
53. E. látogatók jelentése a szomotori iskoláról.
54. Ágcsernyőí gondnok elleni követelés törölve lett.
55. Leleszi templomhely átírandó.
56. Lelesz-polyáni gondnok ellen támasztott követelés törlendő.
57. H -németii tanítói nyugdij gondnok felelősége mellett kifizetendő
58. Tanitó-özvegyek kérvénye.
59. Dobszai egyház kérelme.
60. Vékei előkönyörgő segélyre ajánltatik.
61. Sóstófalva egyházi adóját hajtsa be.
62. Visi egyház uj adás-vételi szerződést állítson ki.
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63. Kenézlői egyház hátrálékos egyh. adóját irja össze.
64. Kajoy Menyhért beperlendő.
65. Tolcsvai egyház parlag szőlőjét nyilt árverésen adja el.
66. Bálint Dezső számadása helybenhagyatik.
67. E. megyei pénztáros számadása rendben van.
68. E. megyei dékán szám adísa rendben van.
69. A megyasszói tanítók kérelmének alaposságát mesvizsgálandó bizottság

megy ki.
70. Bartha János királyi kitüntetése.
71. A visi egyház 64 írtját a bankból kiveheti.
7°. Kovács János Jelentő ivének kiigazítása az illető bizottsághoz tétetik át.
73. A csobaji egyház kérelme.
74. Karádi zavaros ügyek megvizsgálására bizottság megy ki.
75. A kenézlői egyház önálló egyházzá alakulása a Conventhez felterjeszi étik.
76. E. megyei tanitói körök alapszabályai.
77. Számvevőszék jelentése.
78. Tanügyi bizottság jelentése.
79. Hitelesítés.

Segélyosztó bizottság jegyzőkönyve.

II.

B iró s ííg i ügyek .
1. Molnár Istvánné egyházi adófizetés ügye.
2. Becske Bálint templomszék ügye.
3. Kovács János t.-kenézi lelkész ellen beadott vad
4. Bodnár János visi egyház gondnok és Barta József v. o. lelkész fegyel­

mi ügye.
5. Szakácsi Imre karádi gondnok ügye.
6. Nagy-tárkány tanitói fizétés ügye.
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