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Qz als6-zempléni qv. ref. egyhdzmegye
1890- évi augusztus ;6 29— 30 napjain

Sarospatakon tartott 6szi kozgyldlésének

JegyzokonyVe.

Az als6-zempléni ev. ref. egyhdzmegye 1899. augusztus hé 29—30
napjain Séarospatakon Kereszturi Jézsef esperes és Meczner Béla
gondnok elndklete alatt tartotta meg 6szi kozgy(lését.

«Jelen voltait:

Balint Dezsd, Gecsey Péter, Kénya Andréas, Paricsy
Jozsef papi, Debreczeni Bertalan, Koéezan Mikldés, Meczner
Andras, Szinyey Gerzson, Miklés Béla vilagi tanacshirak.
Bartha Joézsef, Erdélyi Jozsef, Farkas Lajos, Hubay Joézsef,
Kenyeressy Arpad, Kovacs Janos V., Lébos Istvan, Mathé
Gyula, Miskolezy Endre, Miskolezy Jézsef, Sallay Sandor,
Nagy Karoly, Tordok Istvan, Végh Janos, Zitas Istvan ren-
des, lllyés Mihaly, Ilacz Jo6zsef, Séra Janos s.-lelkészek. Ita-
dacsi Gyorgy, dr. Tudés Istvan tanarok. Buza Janos saros-
pataki, Csécsi Nagy Pal és Sipos Miklds vamosujfalusi, Német
Ferencz csandlosi képvisel6k, Gérecz Karoly, Bé&nyay Istvan,
Kovacs Ferencz, Papp Ferencz, Sulyok Jozsef, Kiséri Béla,
Boross Jend tanitok. Hézser Emil egyhazi, Vitanyi Bertalan
vilagi féjegyz6; Olbey Janos, Zitas Bertalan egyhazi-, dr. Fin-
key Ferencz, dr. Kovacs Gabor vilagi jegyzék.

1. EInokl esperes ar szivbdl jové buzgd iméban Istennek sege-

delmét kérvén tanacskozasunkra, egyhazmegyei gondnok Ur pedig a
kdzgy(ilés tagjait szivélyesen udvozdlvén
a kozgyllés az elndkség altal megnyitottnak
jelentetett Kki.



3 . Az egyhazak képvisel6i meghizé leveleiket bemutatvan,
igazoltatnak.

3. Tavaszi egyhdzmegyei kozgy(lésink 4. sz. alatt jegyzett
pontja szerint Miklés Béla egyhazmegyei tanéacsbiréva lett megva-
lasztva.

Egyhazmegyei kozgydlésinkdén megjelent Mik-
I6s Béla a hivatalos eski letétele utan a benne
helyezett kitinteté bizalmat megkdszénve, magat az
egyhazmegye szolgalatara készséggel felajanlotta s a
kozgydlés lelkes éljenzése kozott elfoglalta helyét a
tanacsbiradk soréban.

4L. Folyd évi szept. ho 26- és kovetkez6 napjain Sarospatakon
tartandé egyhazkerdleti kozgyllésre megvalasztattak:
Egyhazi részrél: Balint Dezs6, Kénya Andras,
Gecsey Péter; vilagi' részrél: Koéczan Miklds,
Meczner Andras, Miklos Béla.

R . Egyhazmegyei gondnok nagy lelki &rommel jelenti, hogy a
mai napon beiktatott egyh&zmegyei vildgi tanacsbird: Miiddés Béla
1000=egyezer koronas alapitvanyt tesz és bocsat az egyhazmegye
rendelkezése ald, oly czélb6l, hogy ezen 6sszeg mint Miklos Béla
alap kezeltetvén, annak kamataibdl a segélyoszto bizottsag vélemé-
nyezése alapjan szegénysorsu lelkész-6zvegyek segélyeztessenek.

Egyhazmegyei kozgydlésink a tett jelentést, mint
a protestans él6 és nemes cselekedetekben nyilvanul6
buzg6sag kovetésre mélté bizonysagat, a legnagyobb
elismeréssel veszi tudomasul s egyudttal kedves kote-
lességet teljesit, midén a nemesen érz6 és gondolkozd
alapiténak, a dicséretet és jutalmat énmagaban viseld
tettéért — balas koszonetét fejezi ki.

<3. Olvastatott Illyés Mihaly és Kacz Jdézsef segédlelkészek
kérvényei, melyben kérik : hogy az als6 zempléni egyhazmegyébe ke-
beleztessenek be.
Kérelmok teljesittetett, az el6bbi a czigandi, az
utébbi a kesznyéteni egyhazba rendeltetett.

7. A csanalosi egyhaz jelenti, hogy Boross Jené legyes-bényei
tanitét egyhangulag megvalasztotta tanitdjaul s ezuttal a tanitoi dijle-
velet harom példanyban beterjeszti meger6sités végett.



Boross Jen6t az egyhazmegyei kozgy(lés azon
ieltétel alatt erdsiti meg allomasaban, ha az elbocsajtéd
levelet esperes Urhoz beterjeszti, a tanitéi dijlevelet
pedig nem er6sitheti meg, mivel a régi dijlevél mellé-
kelve nincs.

8. A b.-szentesi és sostéfalvai egyhaz tavaszi egyhazmegyei
kozgy(llésink 35. és 36. szamu jegyz6kényvi pontjaban a régi charta
beterjesztésére lett utasitva.

A mennyiben ezen rendelkezésnek nem lesz elég
téve, a dijlevelek megerdsités nélkul az illet6 egyha-
zakhoz visszakildetnek.

0. A dijlevelek kiallitasa kor(ii tobb izben tapasztalt szabalyta-

lansag kikerulése czéljabol

Egyhazmegyei koézgydlésink felhivja a lelkészek

és egyhazi el6ljarésagok figyelmét 1899. évi tavaszi

egyhazkerdleti kozgydlésink jegyz6kdnyvének 47. sz.

alatt hozott hatarozatara, mely a dijlevelek kialli-

tasanal kovetend6 szabalyzatot és utasitast foglalja
magaban.

IO . Kovacs Ferenc« a vékei leanyegyhazbol a hogykai egy-
hazba lett meghiva a tanitéi &llasra, kéri beer@sittetését.

Miutan ezen eljards az egyhazkerd(leti szabaly-
rendeletbe Utkozik ; a mennyiben f. évi augusztus 1-ig
kellett volna sajat egyhaza presbyteriumanak bejelen-
teni tavozasi szandékat; és a mennyiben a vékei
egyhaztanéacs tiltakozik a felmondas nélkili tavozas
ellen — egyhazmegyei kozgyilésink Kovacs Kereti-
edet a hogykai egyhazba nem erdsiti be.

11. Sulyok Jézsef tarczali tanitdé a nagydobronyi egyhazba
valasztatvan meg, az egyhazmegyétél elbocsato levelet kér.

Ezen tanitéi valtozds bar szabalyellenesen tortént,
de mert a tarczali érdekelt egyhdznak a tanité tavo-
zasa ellen nincs kifogasa, s6t abba szivesen beleegye-
zik, egyhazmegyei kozgy(ilés meghatalmazza az espe-
rest, hogy Sulyok J. részére az elbocsaté levelet
allitsa ki.

Iti. Fapp Ferenc» a kenézl6i egyhdzba megvéalasztott tanitd
okmanyait bemutatvan,
hivatalaba megerésittetett.



13. Banyai Istvan a hogykai egyhazba a gy(lés folyama
alatt meghivott tanité

hivatalaba meg lett er6sitve.

14. A lelkészi értekezletre vonatkoz6 javaslat kidolgozasara Ki-
nevezettbizottsag jelenti, hogy a javaslat lényegére és f6bb pontjaira
nézve mar megallapodasra jutottak s azt részleteiben is kidolgozva
legkozelebbi kozgy(lésink elé fogjak terjeszteni.

Helyesléleg tudomasul vétetett.

15. Tavaszi koézgy(llésunk 17. szamu jegyz6kdnyvi utasita-
sanak megfelel6leg a hogykai egyhazba Kkikuldétt bizottsag jelenti:
hogy a régi tanitdi beltelek nyilvanos arverésen 325 irtért eladatott,
s ugyanezen arban lett megvasarolva az uj iskolai belhelyen kiegészit6
foldtertlet. Az uj iskolai és tanitoi lak a szikségelt melléképiletek-
kel egyutt a csekély népességli egyhazkézség nagymérvi aldozatkész-
sége és az egyhaz fégondnokanak Meczner Gyula drnak nagylel-
kisége folytdn a kor igényeinek megfeleléleg fel lett épitve.

Egyhazmegyei kozgy(lés a bizottsag eljarasat és
jelentését helyesléleg tudomasul vette; teljes elisme-
rését fejezi ki ugy a hivek, mint a fégondnok aldozat-
készsége felett; s egyuttal felhivja az egyhaz el6lja-
rosagat, hogy az iskolai beltelek eladasara s a vasa-
rolt 0j telekre vonatkozé adas-vételi szerzddést jova-
hagyas végett tavaszi gy(léstinkre terjeszsze be.

16. Ugyanazon bizottsag jelenti, hogy a hogykai egyhazban a
kedvez8en valtozott viszonyok kovetkeztében az egyhazi teher jelen-
tékenyen megkonnyebbilt, a mi lehetévé teszi az eddigi magas egy-
hazi adonak lejebb szallitasat.

Egyhazmegyei kozgyllés ahogykai egyhazkézség
tagjainak terhein kénnyité s lehet6leg igazsagos adoé-
kulcs készitésével Meczner Andras, Debreczeni
Bertalan és Balint Dezs6 tanacsbirdkat bizza meg.

1. Olvastatott Balint Dezs6 vamosujfalusi egyhazba kikul-
dott tanacsbirénak jelentése, mely szerint a vamosudjfalusi lelkésznek
azon panasza, hogy a tanit6i foldek bérleti jovedelmébdl a felszaporo-
dott adéhatralékok letorlesztettek és ennek daczara a fold jovedelmé-
b6l a lelkész semmi jovedelmet nem élvez, — a helyszinén tett vizs-
galat alkalmaval alapndlkili allitdsnak bizonyult s javasolja, hogy az
egyhazmegye tovabbra is tartsa fenn e targyban hozott hatarozatat.



Egyhadamegyei kozgy(ilés a beterjesztett jelentés
alapjan hatéarozatilag kimondja, hogy a vamosujfalusi
egyhazban a tanitéi foldek bérleti jovedelmének keze-
Iése tovabbra is Csécsi Nagy Pal gondnokra bizatik;
azzal az utasitassal, hogy abbdl els§ sorban a papi és
tanitdi foldekre kivetett adok egyenlitessenek Ki; s a
felmarad6 o6sszeg a lelkésznek lesz atadando.

18. Tavaszi gy(lés jegyz6kdonyvének 27. pontja szerint Boresik
Jb6zsef szomotori volt gondnok 22 frt 50 kr. hatralékos tartozasanak
megfizetésére koteleztetik.

Miutan e targyban jelentés nem érkezett, az egy-
hazlatogaté kuldottség bizatik meg ezen gy rendbe-
hozatalaval.

19. Tavaszi kozgydlés 21. sz. jegyz6kdnyvi hatarozatara vonat-
kozélag az egyhazmegyei Ugyész jelenti, hogy a Pap Janos golopi
volt gondnok 37 frt 20 kr. tartozdsanak biréi Uton leend§ behajtasa
targydban megtette a sziikséges lépéseket.

Tudoméasul Bzolgal.

3 0. Tavaszi kozgydlésink 22. sz. jegyz6kdnyvi pontjara a Kis-
tarkanyi lelkész beterjeszti azon jelentését, melyben a kis és nagy-
tarkanyi tarsegyhdzak kozott felmertld ellentétek okaira ramutatva
jelenti, hogy az egyhazlatogatd kuldottség elé terjesztett panasz mar
orvosolva lett.

Lelkész jelentése azon megjegyzéssel vétetik tu-
domasul, hogy miutan a kis- és nagy-tarkanyi egyhaz-
nak egymashoz valé viszonya egyhazmegyei, s6t keru-
leti intézkedéssel is mar rendezve van, az egyhazi
tanéacs, illetve egyhazkodzségi kozgyllés minden az
egyhazkodzséget vagy annak tagjait érdekl6 (gyben
ezen fels6bb hatosagi rendelkezést koteles szem el6tt
tartani.

3 1. Tavaszi egyhazmegyei kozgy(lés 30. sz. hatarozataval Ki-
kuldott bizottsag beterjeszti jelentését a tiszallczi papi rétféldek utan
kirott tiszaszabalyozasi és belviz lebocsatasi koltségek fizetése targya-
ban megtartott vizsgalat eredményér6l.

Egyhazmegyei kozgyllés a Kikuldétt bizottsag
véleményének figyelembe vételével hatarozatilag Ki-
mondja, hogy a kérdéses rétféldek utan kivetett tisza-
szabalyozasi koltségek viselésére az egyhaz mint



tulajdonos, — ellenben a belviz lecsapolasi koltségei-
nek fedezésére a jelzett foldek javadalmasai: a lel-
kész, fi- és leanytanité azzal koteleztetnek, hogy a
hatralékok befizetését azon hivatalnokok tartoznak
visszamené6leg és abban az aranyban teljesiteni, a
mint és a milyen ardanyban ez ideig voltak a rétek
haszonélvezetének birtokaban.

Olvastatott ugyancsak a tisza-liczi volt gondnok Szanté
Mih&ly ugyében a 31. sz. hatarozattal kikuldott bizottsagnak jelentése,
a gondnoki szamadasnal felmerilt s Szekeres Istvan ottani tgyvéd
altal behajtott 24 irt 63 krnak bevételként leend6 elszamolasa targya-
ban megtartott vizsgalat eredményér6l.

Egyhazmegyei gydlés mielétt ez Ggyben érdem-
legesen hatarozna, a vonatkozé iratokat tovabbi elja-
ras végett egyhazmegyei Ugyésznek adja ki, tavaszi
egyhazmegyei gydlésiinkre bevarja jelentését.

3 3. A kenézl6i egyhaztanacs beterjeszti jelentését az épitendé
lelkészlakra vonatkozolag; az épitési fellgyelettel megbizott Parivsy
Jozsef tanacBbird pedig jelenti, hogy az épitkezési szerz6dés szabaly-
szerien meg van koétve, a munka folyamatban van.

Tudomasul vétetik.

3 4. A csobaji egyhaz altal tervbe vett papiak épités felligye-
letével Toth Lajos tanacsbirdt bizta meg tavaszi kézgydlésunk.
Beterjesztett jelentés szerint az épitkezés az el6-
irt tervezetnek megfelel6leg befejeztetett.

Z55. Tavaszi egyhdzmegyei kozgy(lésink 40. sz. jegyzékdnyvi
pontjdban utasitotta a mad-zombori egyhazi eléljarésagot, hogy
iskola épitésre vonatkozd koltségvetését és tervrajzat fellilvizsgalat és
jovahagyas végett terjeszsze be a varmegyei m. kir. allami épitészeti
hivatalhoz.

E targyban jelentés nem érkezvén, az tgy fluggé-
ben hagyatott.

36. Tavaszi egyhazmegyei kozgydlésink 42. sz. hatarozataval
utasitotta a nagy-géresi egyhaztanacsor, hogy a magtar gondnokot
1896. évi szamadasanak rendbehozatalara felszélitva a magtari szama-
dast gondosan vizsgalja at, ennek eredményérél jelentését terjessze be
az egyhazmegyéhez.



Egyhadzmegyei kozgydlésink jovahagyodlag tudo-
masul veszi az egyhaztanacs azon intézkedését, hogy
a szamadas atvizsgaltatvan, a megallapitott 4 kobdl
gabona hianyb6l — tekintettel a jelentésben felsorolt
kérulményekre — a volt magtari gondnok két kobdl-
nek megtéritését magéara vallalta; két koblot pedig az
egyhaztagjai oOnkéntes adakozas utjan fognak vissza-
pétolni.

S7. Tavaszi kozgy(lésink 43. sz. jegyz6kdényvi hatarozataval
kikuldétte Bavtha Joézsef, Szanthé Istvan és Csécsi Nagy Pal
tagokat, hogy a bodrog sarai egyhazba kimenvén, vizsgaljak meg, vajjon
teljesithet6 e a nevezett egyhaznak onallé tanitoi allas szervezésére és
tanitéi lak épitésére vonatkozé kérelme. A kikuldottek jelentik, hogy a
mennyiben Bodrog-Saraban a tankotelesek szama 30, a tanit6i charta
allamsegélylyel valé kiegészitése kdnnyen eszkozdélhetd volna, az épitésre
pedig a tanitoi foldek jovedelmébdl mar is 1400 frt all rendelkezésre s a
hivek ishajlandok az épitkezésre aldozni; a kérelem jogosnak és
meéltanyosnak latszik; a kikuldottek azonban még sem ajanljak annak
teljesitését; mert a Kkiszemelt tanitdéi lakhely és iskolahely, épugy
mint az egész kdzség annyira ki van téve a vizaradasoknak, hogy a
kdzség Kitelepitése a kozigazgatasi hatésagok &ltal mar rovid id6
kérdése.

Egyhazmegyei kozgyllés a kikuldottek jelentését
és inditvanyat elfogadja s tekintettel kilondsen arra,
hogy a kozségnek arvizmentes teriletre val6 Kitelepi-
tését Zemplénvarmegye mar 1888-ban elhatarozta s
igy aznem késhetik soka, a tanitéi lak és iskola épi-
tését s az onall6 tanitdsag szervezését majd csak a
kiteleptilés utan fogja engedélyezni, addig pedig az
iskolakotelesek vagy a vamosujfalusi vagy a bodrog-
zsadanyi iskolaba jarjanak.

S S. Kozhirdetésre felvétettek és ajanltattak :
Ag-Csern6. M.Zombor, Legyes-Bénye, Bacska,
Vis, Tolcsva.

39. Tavaszi kozgy(ilés 44. sz. jegyz6konyvi pontjaval megbizott
kuldottség jelenti, hogy a karcsai magtar szamadasat feltlvizsgalta, a
hianyos alapszabalyt kijavitotta, a bevehetetlen koélcsonoket tordlte s
utasitasul adta az egyhaztanacsnak, hogy a Kkiigazitott magtari alap-
szabalyt a magtari szdmadd konyvbe bevezessék, a kint lev6 magtari
tartozdsokrdl pedig jotallokkal ellatott kotvényt vagy valtét vegyenek-
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Egyhazmegyei kozgydlésa kildottség eljarasat
helyesléleg veszi tudomasul s az egyhaztanaesnak
adott utasitasait hatarozati er6re emeli; egyszersmind
utasitja az egyhéazlatogatésagot, hogy vizsgalja meg,
mennyiben lett elég téve hatarozatunknak.

3 0. JDebrecseni Bertalan egyhdzmegyei ugyész jelenti, hogy
aPrigyi A. Istvannal kotott adas-vételi szerzédésre vonatkozolag a
laczai lelkészt6l csak néhany nap el6tt kapott atiratot, miutan az idé
rovidsége miatt érdemleges intézkedésr6l szé sem lehetett,

jelentése jovd tavaszi kozgy(lésre (og bevaratni.

3 1. Ugyancsak a laczai lelkész és egyhaz a tavaszi kozgydlés
48. pontjara egyezbleg jelentik, miként az iskola, illetve tanitdi lak-
szoba kipadloztataBatf. évi szeptember hoban fogjak teljesiteni; a
kalyha beallitasatpedig jové évre halasztottak.
Kozgydlésiink az egyhaztanacsnak a tanit6i lak-
szoba Kkipadléztatasat illet6 jelentését tudomasul veszi;
s habar a lelkész a kalyha beéllitasanak a jovd évre
leend6 elhalasztasaba beleegyezett is, — ezen halasz-
tast el nem fogadja, meg nem engedi; s6t kotelezi az
eldljarésadgot, hogy a megfeleld kalyhat f. évi oktdber
végeéig beallittassa és ha ezen zaros hataridén belll
rendelkezésiinknek nem lenne elég téve, a laczai lel-
kész koteles jelentését azonnal beterjeszteni az espe-
resi hivatalhoz, hogy a laczai egyhaz terhére az espe-
res az egyhdzmegye mualt gy(lési hatarozatat végre-
hajtsa.

35J. Ugyanaz a kozgy(lés 49. sz. pontjara a laczai egyhaz je-
lenti, hogy az egyhazi tulajdonat képez6 foldeknél sziikségessé valt
me8gye igazitasokat a f. év 6szén foganatositani fogjak.
A jelentés tudomasul vétele mellett az egyhaz-
latogatO84ag utasittatik, hogy ennek eredményét meg-
vizsgalja s jelentését beterjeszsze.

33. Ugyanaz a kozgy(lés 50. pontjara a t.-kezéni lelkész je-
lentése be nem érkezvén,
az egyhazlatogatésag bizatik meg ezen Ugynek
megvizsgalasaval.

3,Ir. Ugyauaz a kozgy(lés 51. sz. pontjara a hatralokos egyhazi
ado targyadban a tallyai egyhaz beterjeszti jelentését.
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A tallyai egyhaz eldljarésagat utasitja egyhaz-
megyei kozgy(lésijuk, hogy a hatralékok behajtasat
teljes erével szorgalmazza és ha a kozségi eldljarésag
hanyagsaga, vagy erélytelensége miatt a hatralékok
nem folynanak be, terjeszsze fel e targyban panaszat
az illetékes polgari hatésaghoz.

35. A szerencsi egyhaz addhatraléki ugyének allasarol aje-
lentés nem érkezvén be.
Egyhazlatogatésag utasittatik, hogy szerezzen
tudomast arrél, miként lett végrehajtva tavaszi koz-
gyllésink 51. sz. hatarozatdban foglalt rendelkezés.

3 6 - A sostofalvi egyhdz nem terjesztette be jelentését arrol,
hogy a nagy mennyiségli hatralékban lev6 egyhazi adé behajtésara
vonatkozélag milyen lépést tett?

Egyhazlatogatdsdg megbizatik, hogy a hatralékok
behajtasa felett sajat hataskoréban intézkedjék.

3 7. A kenézl6i egyhaz adohatralékara beérkezett jelentés ezen
Ugyet egészen rendezettnek tlnteti fel.
Tudomasul szolgal.

38. A Kajdy Menyhért visi egyhaztag magtari tartozasanak
behajtasa irdnt a megyei lUgyész — a torvényes meghatalmazas vétele
utan — a szikséges lépéseket azonnal megtette.

Eljarasa eredményér6l annak idején be fogja
adni jelentését.

3 9. Tavaszi kozgydlésink 69. sz. hatarozata alapjan kikuldott
bizottsag jelenti, hogy a megyasz6i egyhaz és a kdzség kozt a ,pél-
danykert" birtoklasa, illetve tulajdonjoga felett felmerult ellentétek
kiegyenlitését megkisérlették, bar positiv eredményt ez id§ szerint
nem tudnak felmutatni, de remélik, hogy az egyhaz és a kozség kozt
felmerilt vitds Ugy az egyhézra nézve kedvezd megoldast nyerend.

A bizottsag jelentését midén koézgydlésink tudo-
masul veszi, megbizza a kikuldoétteket, hogy az altalok
czélra vezetdnek Igérkez8 lépéseket az Ugy békés
megoldasa érdekében tovabbra is tegyék meg.

4 0 . Olvastatott a lukai egyhaz zsellér tagjainak a lelkész és tanitd
fizetésére vonatkoz6 dijlevél ellen beadott panaszai megvizsgalasara
kikuldéttBalint Dezs6 és Meczner Andras tanacsbiraknak jelentése.
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Egyhazmegyei kozgyllés a beterjesztett jelentés
alapjan a zsellérek panaszolt sérelmét orvoslando fize-
téshez két annyival jardinak, mint a nyolczad és
tizenhatod telekkel bir6 gazdak ; miutan ezen ténynek
igazségtalan voltat a lukai folddel bir6 gazdak is beis-
merték és hajlandéknak mutatkoztak az igazsagos teher-
viselés és méltanyos adokulcs elfogadasara ; ismételten
megbizza nevezett kikiuldotteket, az egyhaztanacsot
pedig utasitja, hogy egyhazkozségi kozgyllés kozben
jottével uj dijlevelet készitsenek, Ggy azonban, hogy
csak a terhek megosztasa johet valtozas ala, mig a
régi dijlevélben megallapitott lelkészi és tanitéi java-
dalom értéke csorbulast ne szenvedjen; az uj dijleve-

leket — a régiekkel egyltt — tavaszi kozgy(ilésinkre
bevarja.
41. Tavaszi kozgy(lés 74. pontjaban a karadi egyhazban fen-

forgé panaszok megvizsgalasara kinevezett kuldottség jelenti, hogy a
papi fizetés beszedése tényleg megkezdetett; tovabba, hogy a gond-
noki szamadas 38 frt 4 kros tételére vonatkozé kifogds a mennyiben
azt az egyhadzmegyei szamvev@ség elfogadta, — targytalanna valt.
Mely jelentés tudomasul vétele mellett az egy-
hazlatogatésag megbizatik, hogy a lelkészi fizetés be-
hajtasanak mikénti alldsara terjeszsze ki figyelmét.

4 3. A kenézldi egyhdz nyugalmazott lelkészének, Sarkady
Antalnak visszarendeltetését Kkéri.
Egyhdzmegyei kozgy(lésink megbizza az esperes
urat, hogy azon esetben, ha a papiak és melléképi-
letei teljesen feléplilnek, illetve rendbehozatnak; s a
lelkészi fizetés kiegészitéséll az allamsegély a kenéz-
16i lelkészi allomas javara kiutalvanyozva lesz, — ne-
vezett lelkészt allomasaba visszahelyezze.

43 . Ozv. Labas Menyhértné tavaszi kozgy(ilés 25. sz. hataro-

zata alapjan az egyhazmegyéhez beadott okmanyainak kiadatasat és a
kérdés targyat képezett ingatlanra vonatkozoélag a szentesi egyhaztol
bekebelezésre alkalmas nyilatkozat Kkidllitasanak elrendelését kérvén.
Kozgydlésink a folyamodé okményainak kiada-

tasat elrendeli; kérelmének utébbi részére vonatkozé-

lag azonban értesiti, hogy miutan az egyhazmegye

hivatkozott hatarozatdban érdemleges intézkedés nem



13

foglaltatik, — a szentesi egyhazat ily nyilatkozat Ki-
allitdsara nem utasithatja.

44, Tavaszi kozgy(ilés 45. sz. alatt foglalt hatarozatara a
karosi egyhaz eléljarésaga a magtar rendezése lGgyében nem terjesztvén
be jelentését.
E targyban sziikségelt intézkedés megtételére, a
magtarugy felUlvizsgalatara az egyhazlatogatésag hi-
vatik fel.

4c5. A csanalosi egyhazba megvalasztott Boross Jend, volt
legyes-bényei tanitd liatralékos fizetésének targyaban a kozte és a
legyes-bényei lelkész kozt felmerilt differentia elintézését kérvén.
Az Ugy megvizsgélasaval Vitanyi Bertalan f6-
jegyz6 bizatik meg.

46. Olvastatott az 6rosi és nagy-koévesdi egyhaz presbyteriuma-
nak azon kérelme, hogy a »Bodrogkdzi Tisza-szabalyoz6 tarsulat* altal
belviz levezetd csatorna készitése czéljabol kisajatitott egyhazi foldbir-
tok és pedig az o6rosi egyhaz birtokabdol 15640 6l, a papi foldekbdl
2180 &l, a tanitoi foldekbd8l 2980 6l, a nagykdvesdi egyhaz tulajdo-
nabdl 160 6l a megkotott és bemutatott kisajatitasi terv alapjan egy-
hazi féhatdsagunk engedélye mellett a tarsulat birtokaba atbocsattassék.

Miutdn a nagyon Kkevés jovedelmet addé Sasas-
tertlet négyszogolenként 16 kr. eladasi arban elényo-
sen van értékesitve, masrészr6l a belviz levezetése
altal a széban levd egyhazaknak ott elterild foldbir-
tokai értékukben és haszon hozamukban emelkedni
fognak, egyhadzmegyei kozgydlés a megkdtott egyez-
ségeket jovahagyja s megerdsités végett az egyhaz-
kertulet kozgylléshez terjeszti fel.

47'. A leadnyvéri egyhaz volt gondnoka: Vaszili Ferenez azon
kérését terjeszti fel, hogy miutdn az 1895. évben a templomépités
alkalmaval tobb oly Kkiadasi tételt nem vezetett be szamadaséaba,
melyeknek valodisdgat az egyhaztanacs is elismerte — mialtal tetemes
anyagi veszteséget szenved — ezen tényleg Kiadott, de szamadasba
nem vezetett 0sszegek térittessenek vissza részére az egyhazi pénz-
tarbol.

Ezen gy megvizsgalasaval az egyhéazlatogato
kuldottség bizatik meg.
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4® . Az erd6-horvatii egyhaz kéri magat a kozhirdetésre ajan-
lott egyhazak kozé felvétetni; valamint a kerilet rendelkezése alatt
lévé barmely tarbdl segélyt kér.

Tekintettel arra, hogy a szegénysorsu erdéhor-
vati hivek a f. évben uj iskola és tanitdi lak épitése
altal nagy terhet vallalnak magukra, egyhazmegyei
kozgydlésink ugy a kozhirdetésre, mint a segélyre
melegen ajanlja a jo igyekezetd egyhazat.

40. Olvastatott Gonczy -Beriaicmkis-tarkanyi tanité beadvanya,
melyben Szabé Pal ottani lelkész vele szemben hasznalt kemény Kkife-
jezései altal magat megsértve érezvén, egyhazmegyei kozgydlés utjan
kivhn magénak elégtételt szerezni.

A felmerilt ellentét kiegyenlitésével az egyhaz-
latogatésag bizatik meg.

5 0 . Olvastatott T6th Adam kis-tarkanyi lakosnak azon panasza,
hogy ottani lelkész a lelkészvalasztas alkalmaval felmerult koltségeinek
egyrészét nem akarja megtériteni.

Keresetével a polgari hatésaghoz utasittatik.

51. alsé-bereezkii lelkész azt kéri az egyhaz-
megyei s altala a f6tiszt, egyhazkeriileti kozgydléstél, hogy részére az
allamilag segélyezett kozségi iskolaban teljesitett vallas- és énektani-
tasért, — valamely alapbdl alland6 segély nyujtassék.

Utasittatik a lelkész, hogy miutan az ily iskolak-
ban az allam gondoskodik a vallastanitok tiszteletdi-
jarél, a tanfeligyel6ség utjan kérelmezze, hogy részére
bizonyos évi dij utalvanyoztassék ki a vallastanitaseért.

53. Tavaszi egyhazmegyei kozgy(ilésink 65. sz. hatarozataval
megsemmisitette a tolcsvai ref. egyhaz eldljarésaganak azon intézke-
dését, mely szerint az egyhaz tulajdondban lévé 1 kat. hold és néhany
0O ol teruletld parlag sz6léjét kozgydlési jovohagyas nélkil 1000=egy-
ezer, illetve 1400=ezemégyszaz forintért eladta, s utasitotta az egy.
haztanacsot, hogy a parlagot két izben és j6o eleve eszkézlendd, koz-
hirré tétel Gtjan nyilvanos arverésen a legtébbet Igérének adja el.

Az arverésre az egyhazmegye altal kikuldott
Gecsey Péter tanacsbir6 azon jelentését, hogy az ar-
verést megel6z6 eljaras és az arverés is szabalyszer(en
folyt le, a parlag sz6l6 ezerhatszazot forint vételaron
a legtobbet igérének eladatott; egyhédzmegyei kézgyu-
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léstink jovahagyolag tudomasul veszi, s ezen intézke-
dését megerdsités végett az egyhazkeruleti kozgy(lés-
hez bejelenti.

5 3. Tavaszi egyhéazkerileti koézgy(lésink 74. szam( hataroza-
taban utasitotta egyhazmegyénket, hogy a bereczkii egyhaz tulajdona-
hoz tartozott nagy m(becscsel és torténelmi értékkel biré aranyozott
kehely elvesztése targyadban a nyomozast inditsa meg.

Egyh&zmegyei kozgy(ilésink azon ténynek meg-
allapitasa végett, hogy az Urasztali szent edény el-
vesztése miatt kit terhel a gondatlansag, valamint
annak kideritésére, hogy az elveszett érték vissza-
szerzésére nézve meg lett-e téve és idejekoran lett-e
megtéve a szikségelt torvényes lépés és intézkedés?
B&lint Dezsd és ar. Finkey Ferenc» urakat kikil-
dotte azon utasitassal, hogy a vizsgalat eredményét
feltintet6 jegyz6kdnyvet tovabbi intézkedés végett 8szi
egyhazkerileti kozgydlésre terjeszszék fel. Egyuttal
utasitja a bereczkii egyhaz eldljarésagat, hogy az is-
meretlen tettesek kinyomozasa végett a s.-a .-Ujhelyi
kir. Ggyészséghez a fenyitd feljelentést haladéktalandl
tegye meg.

54 . A Kkiraly-helmeczi egyhaz presbyteriuma tavaszi gy(Qlésink

77. sz. rendelkezésének megfelelleg beterjeszti a mualt évi gondnoki

szamadast és egy mellé csatolt nyilatkozatot, melyben D aké Istvan

és Szathmary Janos gondnokok kijelentik, hogy az egyhéazlatogatosag

azon rendelkezésének, mely szerint hibas szamadasokat — kijavitva

adjak be, — a legjobb akarat mellett sem tehetnek eleget, mert a

legszigorubb atvizsgalas utan sem voltak képesek a tévedés okat fel-

fedezni ; de a mennyiben szamadasuk 06 frt 27 kr. tdlkiadast mutat,

ezen 0sszeg irant az egyhaz ellen soha kdvetelést nem tamasztanak,

ha az egyhadzmegye felmenti 6ket az 1898. évi szamadéas tovabbi fele-
16sége aldl.

Miutan a kiraly-helmeczi gondnok szadmadasi

Ugyét zavarossa teszi a gondnokoknak az egyhazlato-

gatésag és presbyteriura el6tt tett azon Kkijelentése,

hogy a szdmadés daczara tényleg nem volt tulkiadas,

s6t 47—48 frt pénztari maradvany volt a szamadas

megvizsgalasakor, s miutdn a szamadas annyira ren-

detlen, hogy egyes tételeinek valédisagadhoz, — a

mennyiben azok igazolva nincsenek — kétely fér, a
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mennyiben a kérdésben lévé pénztari allapot kiilénbozetd
tetemes dsszegre rag; ezen ugyben teendd alapos vizsga-
lattal az egyhazlatogatésag ismételten megbizatik, tavaszi
gyllésiinkre bevarvan véleményes jelentésiiket.

55. A szomotori egyhaz beterjeszti Kiss Albert debreczeni
lelkész s orszaggytlési képvisel6 1899. febr. 3-an kelt alapité levelé-
nek masolatat, a melyben névére fidnak a szerencsétlentl elhunyt s a
szomotori temetében nyugvé Bélteky Albert budapesti fégymnasiumi
tandrnak emlékére 100=szaz forint alapitvanyt tesz a szomotori egy-
haz javara; s ,ezen t6ke évi kamatjovedelmének egyik fele részét
évenként a tékéhez csatolni, masik fele részét pedig szintén évenként
az egyhaz kozszukségeinek fedezésére“ kivanja fordittatni.

Egyhazmegyei kozgy(lés a gyaszos kegyelet
érzésének ezen nemes cselekedetben nyilvanal6 kife-
jezése felett teljes elismerését; a szegénységgel kiizd6
szomotori egyhdz anyagi gyamolitdséért hélas koszo-
netét fejezi ki a nemeslelk( alapitonak, a ki nemcsak
ajkan hordja a szeretet és szivnemességet, de csele-
kedeteiben is nyilvanvaldva teszi azt.

A szomotori lelkészt hivatal pedig utasittatik, hogy
ezen szaz forintos alapitvanyi 6sszeget a jegyz6kényvi
Kiértesitést6l szamitott nyolcz nap alatt az egyhazmegyei
pénztaroshoz kuldje be, a hol az alapit6 altal jelzett
czimen és czélra takarékpénztarilag fog kezeltetni.

Az egyhéazlatogatd kildottség eljardsat szabdalyozd tervezet
felUlvizsgalasa és jovadhagyasa az 0Osszeulendd
segélyoszté-bizottsagra ruhaztatik.

5T . Egyhazlatogatékul kikildettek:

1. a téllyai jarasba: Toth Lajos tanacsbird, Olajos Pal gesz-
telyi lelkész.

2. a megyasz0i jaradsba: Zombori Ged6 tanacsbird, Czike
Ferencz tiszaladanyi lelkész.

3. a sarospataki jarasba: Balint Dezs6 tanacshird, Zitas
Bertalan pthrugyi lelkész.

4. a czigandi jarasba: Péricsi J0zsef tanécsbird, 6lbey Janos
nagy-rozvagyi lelkész.

5. a szentesi jarasba: Hézser Emil f6jegyz6, Farkas Lajos
vajdacskai lelkész.
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£5®. A mult évi egyhazlatogatas alkalmaval csak a sarospataki
jarasban szedték be a jegyz6kdnyvek arat.
Utasittatnak az egyhéazlatogatok, hogy e hianyt
jovére potoljak.

£50. Tanlgyi bizottsdgunk beterjeszti augusztus ho 28-an tartott
ulésének jegyz6konyvét, melynek statisztikai része jegyz6koényvbe
vétetni hataroztatott.

Egyhazmegyénk lélekszama 46947; kevesebb 178-al, mint
egy évvel, de 2827*el tobb, mint tiz évvel ezel6tt. Mi lehet
annak az oka, hogy egyhazmegyénk népessége egy év lefolyasa
alatt fogyott ? Semmi kétségem, hogy itt az adat hibas. Megbizha-
tatlansagunkra csak azt hozom fel, hogy legkdzelebbi évkdnyve-
inkben, a melyet mégis csak hitelesnek kell elfogadnunk, — a lel-
kek szama 49195, — tehat 2248-al tébb, mint a mennyit az ,E“
minta feljegyzései jeleznek. Miutan névkényvink még ez id6 sze-
rint minden évben van s annak adatai mégis megbizhatébbak, leg-
aldbb ez egy tételt mell6zzik az iskolalatogatasnal, s a statisztikai
osszehasonlitasnal fogadjuk el a névkonyv szerinti kimutatast:

Iskola kotelesek szama 6—12 éves korig 2968 fil, 2726
leany, 0Osszesen 5694; tébb 66-al, mint a mualt évben s 1191-el,
mint 10 évvel ezelbtt; — 12'1%-a a lélekszdmnak. — Iskolat
gyakorol 2434 fi(, 2219 leany, egyitt 4653 = a tankotelesek 82°/0 a;
kevesebb 349-el, mint egy évvel, de tobb 932-vel, mint tiz évvel
ezel6tt.

Ismétlé iskolakdteles 1129 fia, 965 leany = 2094; kevesebb
58-al, mint egy évvel, de tdbb 222-vel, mint tiz évvel ezelétt,
annyi, mint a lélekszam 45%. — Ismétl6 iskolat gyakorol 403 fid,
315 ledny, Osszesen 718; tébb 246-al, mint egy évvel, s 331-el,
mint tiz évvel ezel6tt, annyi, mint a lélekszamnak 1'5°/0. Az is-
métlé iskolaztatasnal némi javulas allott be.

Osztalyok szerint: 6 osztalyu iskola van 20; 5 osztalyd 23;
4 osztalya 12; 3 osztalya 7; 2 osztalyd 1 helyen. Az iskolaztatas
szunetelt Kenézl§ és Csanaloson, hol tanité nincs.

Szellemi &llasra nézve:

Kitlin iskola van 32, u. m.: Czigand mindketté. Erd6bénye,
kis iskola, Golop, Hernad-Németi, Kesznyéten, Karos, Kis-Géres,
Kiraly-Helmecz, Kis-Tarkany, Kardd mindkettd, Liszka, Lelesz,
Leleszpolyan-Lacza, Ond, Orés-Paczin, Rozvagy, Ricse, Sarospatak
két leany, Szada, Pthrigy, Tisza-Lucz fi, Takta-Harkany nagy
iskola, Tarczal mindkett§, Tokaj, Tallya, Véke.
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Dicséretes: 24 u. m.: Agard, Baj, Bacska, Bodrog-Olaszi,
Csobaj, Erd6bénye' nagy iskola, Gesztely, Harkany kis iskola, Kis-
Dobsza, Karcsa, Luka, Nagy-Géres, Kis-Kdvesd, Sajo Hidvég,
Sarospatak fi, Semjén, Szerencs, Tisza-Ladany, Tisza-Lucz leany,
Zombor, Vis.

Kielégité 10, u. m.. Berzék, Bodrog-Szentes, Bodrog-Halasz,
Erd6horvati, Leanyvar, Kak, Sima, Sostéfalva, Tolcsva, Vajdacska.

Gyenge 4. u. m.: Agcsernd, Szomotor, Takta-Kenéz, Vamos-
ujfalu.

Haladas jelezhet§ egy év oOta takta-harkanyi nagy iskolanal,
a mely kielégitéb6l kit(in, Tarkadnyban, a mely dicséretesbél. Tar-
czal kisebb iskolgjanal, a mely szintén dicséretesbdl kit(in6re emel-
kedett. Kielégit6bdl dicséretes lett a bodrog-olaszii, sajé-hidvégi,
zombori s agardi.

Hanyatlds van tobb iskolandl, ezek koz(i felemlitem az &g-
csemdit, szomotorit s vamosujfalusit.

Rendes tanitd6 van 59, segéd 2, tobb iskolaban rendes s se-
gédlelkészek mikodnek. N6s tanité van 46, n6tlen 10. 6zvegy 3,
hajadon 2.

Okleveles tanitd6 van 56; nem okleveles 2 u. m. : Rozgonyi
Janos vajdacskai, s Révai Miklés karadi tanitd. (Ez utébbira azt a
szigoru rendeletet hozta legkdzelebb a nt. Egyhdzmegye, hogy ha
oklevelet nem szerez, helyét massal tolteti be.)

Tanitoi lak jo 64, roész 4 helyen, u. m.: Erd6horvatiban,
Luczon mindkettd s Berzéken.

Tanterem torvényszer(i 63, s nem tdrvényszerd 6 helyen, u.
m.: Erdéhorvati, Lucz, Berzék, Vajdacska, Mad*Zomboron. Isko-
lai felszerelés kell§ 27, hianyos 33, semmi 8 helyen.

Testgyakorda csak 5 helyen van, a melyek koézil csak 1van
ellatva eszkozokkel.

Faiskola 20 rendezett, 17 rendezetlen.

Més vallasfelekezetekhez tartozd iskolasok :

ROM. Kath.......ccccovvevieiieeiieeeeieeeeeeeeee 73 fi 85 n6, 6ssz. 158
Gorog kath 16 , 12, 28
Ag. hitv. . 12 , 10, , 22
Izraelita 39 ., 63 ,, ” 102

0sszesen . 140 ,, 170 ,, ” 310

G O- Az egyetemes Conventhez, a kozalapbol nyerend6é segélyért

a kovetkez6 egyhazak és lelkészek adtak be kérvényeiket s azok a

kovetkezbleg biraltattak meg:



1 Alsdé-Bereczki épitkezési koltségeinek fedezésére kér t65
forintot.
Mint szegénysorsu egyhazat ajanlja az egyhaz-
megye 100 frtra.

2. Bodrog-Keresztur templom és torony épitési koltségeinek
fedezésére kér 200 frtot.

Miutan az egyhdz az -egyhazi koézalapbol is
tobb éven keresztill segélyeztetett, de meg O Felségétsl
is mintegy 310 frt segélyt kapott a jelzett czélra, jelenleg
a legnagyobb szukségben 1év6 egyhazakra vald tekintet-
b6l nem ajanltatik.

3. Bodrog-Olaszi 730 irttal elSiranyzott templom és paplak-
helyreigazitasi koltségeinek fedezésére mint &nerén el6 nem allit-
hat6, segélyt kér 330 frtot.

Az egyhazmegye mint igen szegénysorsu egyhézat
melegen ajanlja 200 frtra.

4. Bacska. Adossag torlesztés és kozszikségleteinek fedezé-
sére kér 500 frtot.
Ajanitatik 250 frtra.

5. Csobaj. Parochia épitésbbl szarmazott addssaga torlesztésére
kér 600 frtot.

Ajanltatik 200 frtra.

6. Erd6-Horvati adossaga torlesztésére kér 600 frtot.
Ajanlja az egyhdzmegye 100 frtra.

7. Golop adoéssaga torlesztésére kér 500 frtot.
Ajanlja az egyhadzmegye 200 frtra.

8. Gesztely. Templomépiiésre kér 1000 frtot.
A szegényebb egyhazakra valé tekintetbl nem
ajanltatik.

9. Karcsa templom-épitéshdl szarmazott adéssaga térlesztésére
kér 600 frtot.
Mint legszegényebb egyhézaink egyikét, melynek
hivei az elmult években magukat 6nként megadéztatva
3300 frt értékben épitkeztek, adossaguk torleszthetésére
melegen ajanltatik 400 frtra.

*
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10. Kis-Rozvagy templomujitasbél szarmazott 450 frt addssaga
torlesztésére, melyre semmi fedezete nincs, kér 300 forintot.
Mint torekvé fiok-egyhazat, mely a mult évben
tetemes koltséggel javittatta templomat és tornyat, ajanlja
az egyhdzmegye 200 frtra.

11. Kenézl6. Lelkészlak és iskola épitési koltségeinek fedezésére

kér 500 frtot.
Ajanltatik 200 frtra.

12. Leleszpolyan. Iskola és templomépitéshbdl szarmazé adds-
saga torlesztésére kér 300 frtot.

Mint mindenkor igyekvl, szegénysorsu egyhazat,
mely a kozel mualtban tetemes épitkezései altal adossa-
gokba keverte magat, melegen ajanlja az egyhazmegye
200 frtra.

13. Lelesz. Templom és tanitéi lak épitésb6l szarmazott
adossaga torlesztésére kér 700 frtot.

Mint a Premontrei-rend székhelyén él6, szegény,

séggel kizd6, de mindenkor jéra torekvé leany-egyha-

zat a legmelegebben ajanlja az egyhazmegye 300 frtra.

14. Luka 800 frtot tevl addssaga torlesztésére kér 450 frtot.
Melegen ajanitatik 150 frtra.

15. Legyes-Bénye templomépitésre kér segélyt 300 frtot.
Mint csekély népességli s szegénysorsu egyhaz
ajanltatik 200 frtra.

16. Monok, adodssdga és kozszikségleteinek fedezésére 595
forintot.

Ezen maés felekezetliek kozé ékelt s igazadn sze-
génysorsi egyhazat melegen ajanlja az egyhazmegye
350 frtra.

17. Nagy-Rozvagy lelkészlaka épitési koltségeinek fedezésére
kér 600 frtot. Adossaga templomépitésbdl 1000 frt.

Az egyhaz hivei magukat oOnként megaddztatva,
tetemes terhet viselnek, a kodzelebbi években iskolat,
tanité-lakot, templomot épitettek, mintegy 6000 frt koltség
gél. A foly6 évben épilt uj lelkészlaka koltségeinek
fedezésére, mint kilonben igen szegénysorsu egyhaz,
mely semminem( alappal nem rendelkezik, melegen
ajanltatik 400 frtra.
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18. Sostofalva adossaga torlesztésére kér 200 frtot.
Mint szegénysorsl egyhaz ajanltatik 100 irtra.

19. Szomotor-Vécs. EpitkezésbSl szarmazott addssaganak tor-
lesztésére kér 400 frtot.
Ajanltatik 200 frtra.

20. Tallya. A filoxera pusztitas kovetkeztében egyhaza fen-
tarthatadsara egyhazmegyei jovahagyassal felvett 2750 frt adoéssa-

ganak torlesztésére segélyt kér 500 frtot.
A legmelegebben ajanltatik 300 frtra.

21. Tolcsva. Epitkezéshb6l szarmazott adossaga torlesztésére
segélyt kér 600 frtot.

Filoxera pusztitds kovetkeztében nagy szegény-

ségbe jutott hivek egyhazukat Onerejikbdl fentartani

nem lévén képesek, melegen ajanltatnak 300 frt se-

gélyre.

22. Tisza-Ladany 2000 frtos adoOssaga torlesztésére kér 400

forintot.
Ajanlja az egyhazmegye 200 frtra.

23. Viss. Templomépitésh6l szarmazott adéssaganak torlesz-

tésére kér 400 frtot.
Mint egyhadzmegyénk legcsekélyebb népességgel
bir6é anyaegyhazat melegen ajanlja 400 frtra.

24. Vamos-Ujfalu addssaga torlesztésére kér 300 frtot s erre

fedezete semmi.
Adoéssaga torlesztésére ajanltatik 150 frtra.

25. Mad-Zombor. Iskola épitési koltségei 523 frtot tesznek,
mint 6nerén el6 nem allithaté segélyt kér e czélra 132 frtot.
Mint igen szegénysorsd, méas felekezetliek kozé
ékelt Kkis egyhazat melegen ajanlja az egyhazmegye
132 frtra.

Lelkészek.

L Nagy Karoly, szomotor-vécsi, csekély dijazasu lelkész se-

gélyt kér 200 frtot.
Mint sok addssaggal terhelt lelkész 150 frt segélyre

ajanlitatik.
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2. Sohajda Janos Kkiraly-helmeczi lelkész, népes csaladjara
valé tekintetbl 200 frt segélyt Kkér.
Csekély jovedelmére s gyakori betegeskedésére
valé tekintetbdl ajanlitatik 150 frtra.

3. Kun Miklés monoki lelkész, csekély jovedelmére vald
tekintetb6l 300 frtot kér.
Népes csaladjara val6 tekintetb6l, mint igen
szegénysorsu lelkész melegen ajanltatik 300 frtra.

4. Réthy Pal golopi lelkész, szegény sorsara valé tekintetb6l
segélyt kér 300 frtot.
Mint nagyon csekély népességgel bird s jovedelmi
egyhézban szolgalé szegénysorsu lelkész melegen ajanl-
tatik 300 frtra.

5. Hubdi Hubay Jézsef bodrog-kereszturi lelkész szegény
sorsara vald tekintetbdl 200 trt segélyt kér.
Ajanltatik 150 frtra.

6. Beszterczey Béla alsé-bereczkii lelkész soknemi csapasaira
valo tekintetb6l segélyt kér 200 frtot.
Ajanltatik 200 frtra.

7. Sallai Sandor erdé-horvatii lelkész szegény sorsara vald
tekintetbdl segélyt kér 300 frtot.
Ajanitatik 200 frtra.

8. Semsey JOzsef adodssagainak torlesztésére segélyt kér 200
forintot.

Csekély javadalmazassal biré lelkész-tanité alloma-

sara valé tekintetbdl 150 frt segélyre melegen ajanitatik.

9. Nagy Karoly legyesbényei ref. lelkész 200 frt segélyt Kér.
Arva unokainak segélyezhetésére vald tekintetbdl
melegen ajanltatik 100 frtra.

61- Mindezen jegyzdkonyvi pontok felolvasas utan hitelesitve
lettek.



birsagi ug~hel*.

=Jegyzbkonyv.

Felvétetett az als6-zempléni ev. ref. egyhdzmegye kozigazgatasi
birdsaganak 1899. augusztus hé 30-an Sarospatakon tartott Glésében.

Becske Balint templomszék ugye.

EIndkok: Keresztari Jbézsef esperes és Szinyey Gerzson h.
gondnok.

A birésag tagjai: Gecsey Péter, Balint Dezs6, Meczner Andraés,
Debreczeni Bertalan, Miklés Béla tanacsbirak. Hézser Emil jegyzé.

Kénya Andras el6adé a kovetkez6kben ismerteti a tényallast:
A Kis-tarkanyi egyhaz 1899. aprilis h6 19-én hozott birOBagi végzéssel
utasitva lett, hogy Becske Balint Kis-tarkanyi lakos s nyugalmazott
pénzigyi tanacsos ellen templomszék hasznalata czimén; de Kkilon-
b6z6 elnevezések alatt — tamasztott 313 frt 13 kr. kovetelése jogos
és torvényes voltanak megallapithatasa czéljabol terjeszsze be azon
okméanyokat vagy adatokat, melyek kétséget kizardlag vilagosan igazol-
jak a kis-tarkanyi egyhaz presbyteriuma e targyban tett Iépéseinek
torvényszeri s a rendkivuli addkivetése koruli eljardsdban annak
szabalyszerl voltat. A lelkész altal ezen rendelkezésre beterjesztett
jelentés alapjan az egyhazmegyei birésag a kovetkezd

végzést
hozta :
ezen Ugyben a végleges hatarozat meghozatala
a kovetkezd kozigazgatasi birdsagi Ulésre halasztatik.
Ezen Ugynek a helyszinén eszkdzlendé megvizsgalasara
Hézser Emil féjegyz6 és Miklés Béla tanacsbiré kil-
detnek ki, bevarva jelentéstiket tavaszi kozgy(léstinkre.

o le o le:

A Kkis tarkanyi lelkész altal beterjesztett jelentés alapjan érdem-
leges itéletet hozni nem lehetett, mert az egyhdzmegyei birésadg azon
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hatarozatdnak, hogy igazolja be okraanyilag azt, miszerint a Beeske
Balintra 1890. julius 13 an kirétt 100 = szaz forintban megallapitott
templomi szék valtsagnak milyen adokulcs képezte alapjat? lett-e a
kirovas az illetével szabalyszerlGen kozolve? elfogadta-e Becske Balint
az egyhaztanacs hatarozatat? — nincs elég téve, a mennyiben ajelen-
tésben foglalt egyoldalt allitdsok mellett bizonyitd er6vel bir6 okmany
vagy adat beterjesztve nincs. A birosagi végzés azon utasitasanak
nincs elég téve, mely a temploraépités alkalmaval felmertlt rendkivali
egyhazi add kivetési iveit beterjesztetni, 8 ha esetleg a kivetés birtok
aranylag foganatosittatott, a panaszlott birtokallomanyat is feltiintet6
hiteles okményokat bekildeni rendeli.

Miutan ezen homalyban levd kérdéseknek tisztdzasa és megvila-
gositasa nélkial nem lehet megallapitani, hogy a kis tarkanyi egyhaz
kdvetelésével jogos vagy jogtalan téren all-e? ezen kérdéseknek a
helyszinén eszkdzlendé megoldasa, az Itélethozatalhoz kivant adatok
beszerzése végett egyhdazmegyei birésag sziikségesnek latta bizottsag-
nak kikuldetését.

Kelt Sarospatakon, 1899. augusztus 30-an.

Szinyey Gerzson, Keresztari Jozsef,
vilagi elnok. esperes, egyhéazi elnok.

Hézser Emil,
a birdsag jegyzéje

1.
Jegyzokdnyv.

Felvétetett az alsé-zempléni ev. ref. egyhdzmegye kozigazgatasi
birésaganak 1899. évi augusztus h6 29 én Sarospatakon tartott Gilésében.

Szab6 Karoly sarktizujlaki lelkész panasza.
EInokdk: Keresztari Jozsef esperes és Meczner Béla gondnok.

A birésag tagjai: Gecsey Péter, Balint Dezs6, Szinyey Gerzson,
Meczner Andras, Kénya Andras, Paricsy Jozsef tanacsbirak. Hézser
Emil biréséagi jegyz6.

Targya : Szab6 Karoly karadi volt helyettes lelkész azon kérelme,
hogy miutan helyettesi min6ségben toltétt 28 szolgalati napra fizetést
nem kapott, Fiurjész Tamas karadi lelkész koteleztessék arra, hogy a
lelkészi javadalomnak ezen idére es6 hanyadat neki fizesse Ki.
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El6addé Debreczeni Bertalan a kovetkez6kben ismerteti a tény-
allast: Szabd Karoly egyhazmegyei intézkedés alapjan — 1897. majus
22-én mint helyettes lelkész ment a karadi egyhazba, a mikor Kordssy
Gyorgy volt lelkész 6zvegye azon kovetelést tamasztotta ellene, hogy
miutan april 24 én tartozott volna hivatalat elfoglalni és csak 28 nap-
pal késébb foglalta el a segéd-lelkésznek ezen idére es6 élelmezési di-
jat fizesse meg, mivel a segéd lelkésznek ellatast erre az id6re mar
nem volt koételes adni, s miutan Szab6 K. ezen kovetelést jogosnak
itélte az dzvegygyei szemben, ezt ki is egyenlitette. Amde a lelkészi
javadalomhoz tartozé 53 kat. hold foldbél 2(i kat. holdat 6szi vetéssel
bevetve talalt, holott csak 17 és % kat. holdat lett volna szabad tor-
vényszerileg az 6zvegynek bevetnie, azonban rabeszélés folytan az
0zvegygyei abban egyezett meg, hogy a bevetelt buza és repcze ter-
mésbdl nem Kivan részt azon esetben, ha a kovetkezd lelkész 6t sem
fogja haborgatni hasonl6 tertletli fold haszonélvezetében. S tényleg a
megvalasztott Uj lelkész Flrjész Tamas 1898. év nyardn nem emelt
szo0t az ellen, hogy panaszlénak is 23 kat. hold bUza vetése volt, sét
meég azt is megigérte, hogy a mennyiben mint helyettes lelkész Karadon
egy évet és egy hdnapot toltétt, az egy éven fellli idére a hivatalosan
megallapitott lelkészi évi javadalomnak egy tizeDketted részét neki ki
fogja fizetni; most azonban elvallalt kotelezettségének vonakodik eleget
tenni; az el6adottak alapjan az egyhazmegyei birésag a kovetkez6

vée(lzést
hozta:
esperes Ur megbizatik, hogy Szab6 Kéroly bead-

vanyanak masolata 6zv. Kdéréssy Gyorgynének és Fir-
jész Tamaésnak kuldje meg; felhivan 6ket arra, hogy
a panaszt érdekl§ beadvanyaikat az esperesi hivatal-
hoz zaros hatarid6 alatt terjeszszék be.

Okok:

Szab6 Karoly panasza egészbe véve jogosnak latszik, &mde az
altala panaszlottak kihallgatdsa nélkil annyival is inkabb nem lehetett
itéletet mondani, mivel a bepanaszoltak vallomasaitél fiigg az [télet
marasztal6 vagy felmenté hatarozata.

Miutdn semmivel sincs bizonyitva Szabd Karoly kovetelésének
jogos volta, ennek megallapithatasa végett szikségesnek latta a birdsag
a bepanaszoltak védekezését is megismerni.

Kelt Sarospatakon, 1899. augusztus hé 29-én.

Meczner Béla, Keresztari Jozsef,
gondnok, vil. elndk. esperes, egyh. elnok.
Hézser Emil,
jegyzé.
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Il
Jegyzbkodnyv.

Felvél etett Sarospatakon, az als6-zempléni ev. ref. egyhazmegyei
birésag, mint fegyelmi birésdgnak 1899. évi augusztus 30-an tartott
ulésérdl.

Jelen voltak : Kereszturi Jézsef esperes, Szinyey Gerzson tanacs-
bir6 elndklete alatt Gecsey Péter, Koénya Andras, Paricsy Joézsef,
Meczner Andréas, Debreczeni Bertalan tanacsbirak és dr. Fiukey Ferencz
egyh&dzmegyei aljegyz6, mint jegyz6. El6add: Meczner Andras.

A felek részér6l megjelentek: Bartha Jozsef visi lelkész és Bod-
nar Janos visi gondnok.

Targy: L6rinczy Istvan kenézl6i ref. egyhaztag altal Bodnar
Janos visi egyhazi gondnok és Bartha Jo6zsef visi ev. ref. lelkész
ellen sikkasztas és h(tlen kezelés miatt tett bilnugyi feljelentés.

Egyhazi elndk az Ulést az Ugy megnevezésével megnyitja. Min-
denekel6tt kihallgattatott Nagy Géabor sarospataki lakos, a kit Lérinczy
Istvan maganvadlé a Vison, 1899. augusztus 21-én megejtett el6nyo-
mozat alkalmaval kihallgattatni kért, de akkor és ott kihallgathato6
nem volt. Nagy Gabor a Ldérinczy Istvan altal hozz4 intéztetni kért
azon kérdésre: ,igaz-e az, hogy Bodnar Janos gondnok Nagy Gabort
mint asztalost nem Kkészpénzzel, hanem 300 frt értékben valtéval
fizette ki?“ Azt vallja, hogy ,az nem all, mert 6 készpénzzel ki lett
fizetve. Elismeri, hogy 6 egy Bodnar Janos, mint elfogad6 Aaltal alairt
300 frtos valtét alairt, de 6 nem ezzel a valtoval lett kifizetve, hanem
készpénzzel. Vallomasara kész az eskit is letenni.”

A tanudkihallgatas befejeztével az el6add él6szdval részletesen
ismerteti az Ugy allasat, felolvassa a vizsgalati iratokat s ezeknek és
a jelenlevé felek nyilatkozatainak meghallgatasa utdn a birdésag a
Nagy Gabor rnegesketését mell6zte és egyhangulag a kovetkezd

ftéletet
hozta:
Bodnar Janos és Bartha Jbézsef az ellenik

Lérinczy Istvan altal emelt sikkasztas és htlen keze-
lés vadja al6l felmentetnek. A felmerdlt 10 frtnyi
eljarasi  koltségekben Lérinczy Istvdn maganvadlé
marasztaltatik.

Bodnar Janos és Bartha Jdzsef az ellentik emelt
alaptalan vad miatt az egyhazmegyei térvénynek 386.
§-a értelmében a panaszl6 Lérinczy Istvan ellen a
koztorvények, Gtjan elégtételt szerezhetnek.
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Indokok:

Lérinczy Istvan kenézl6i ref. egyhaztag 1898. oktober 29-én fol-
jelentést adott be a f6t. puspoki hivatalhoz, azzal vadolvan Bodnar
Janos visi ref. gondnokot és Bartha Jézsef visi ref. lelkészt, hogy
ezek a visi templom épitkezés alkalmabdl a rajuk bizott pénzzel hit-
len(il gazdalkodtak s abbd6l 1905 irtot elsikkasztottak s kérte ennek
megallapitasa végett a helyszini vizsgalat sirgdés elrendelését. F6t.
puspdk Ur a feljelentést illetékes elintézés végett attette az als6-zemp-
Iéni esperesi hivatalhoz, Az esperesi hivatal 1898. november 29-én
963. sz. a. ezt a feljelentést visszautasitotta s a vizsgalat elrendelését
mellézte, mert az évi szdmadésok leirdsanak ideje még nem érkezett
el és mert a szamadasok megvizsgalasa els6 sorban a presbyteriumra
tartozik.

Panaszos ezen végzés ellen a fétiszt, plspdk urhoz folyamodott,
ki is az esperesi hivatal elutasitdé végzését 1899. april 16 nn kelt 462.
sz. végzésével megvaltoztatta s Bodnar Janos és Bartha Jdzsef ellen
miutan 6k maguk is kérték, a fegyelmi vizsgalatot elrendelte.

E vizsgalat foganatositdsara az alsé-zempléni ev. ref. egyhaz-
megye birésaga 1899. aprilis 19-én Kkikuldétte Balint Dezs6 és dr.
Kovéacs Gabor birésagi tagokat, a kik f. é. augusztus 21-én Vison, a
helyszinén megjelenvén, az 0Osszes érdekelt feleket s a maganvadid
tanuit kihallgattdk, egy hivatkozott tant, Nagy Gabor pedig mai napon

hallgattatott ki a birosag el6tt.

A megejtett fegyelmi vizsgalat a legcsekélyebb adatot sem tudta
kideriteni a sikkasztas vagy h(tlen kezelés igazolasara. Ellenkezéleg
maga Ldérinczy Istvdn magan-panaszos elismeri, hogy tudomassal bir
arrol, miszerint az elsikkasztottnak allitott pénzdésszeg megvan s arrol
a gondnok és lelkész leszdmoltak. Szab6 Ferencz és Szepsi Elek tanuk
pedig, kikkel maganvadlé azt akarta igazolni, hogy a presbytérium
elétt tortént végelszamolas alkalmaval a pénztari maradvany nem volt
meg, egybehangzélag azt valljak, hogy a készpénz maradvanyt a
gondnok a presbyterium el6tt az asztalra szamolta le. Nagy Gébor
tand pedig, a ki a templomépitésnél végzett asztalos munkakért
Lérinczy Istvan szerint valtoval lett kifizetve, maga vallja, hogy 6 a
230 frt raunkadijat november 12 én készpénzben megkapta, amit errdél
kiadott nyugtdja igazol, mig a 300 frtos valtd, mire 6 mint forgato
nevét irta, csak november 15-én kelt, a mikor mar 6 ki volt elégitve.

Vadlottak teljes artatlansagat kétségtelenul igazoljdk az egyhaz-
tanéacsi, egyhazlatogatasi és egyhazmegyei jegyz6konyvek, melyek
tanUsaga szerint a gondnok és lelkész az 6sszes épitkezési ugyrél a
legpontosabban és lelkiismeretesen beszamoltak, minden tételt
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nyugtakkal igazoltak s buzgé faradozasukért a felettes hatésagok elis-
merését érdemelték ki.

lgaznak bizonyult tehat, hogy a maganvadl6, mint a kikuldott
vizsgalébiztosok el6tt 6nmaga beismerte, egész vadjat a lelkész ellen
személyes bosszUbél tette, mint a ki szerinte fétényez6je volt annak,
hogy 6 (L6rinczy Istvan) kozségi jegyzd hivatalatol a beliigyministerium
altal elmozdittatott.

Az alaptalantil meghurczolt vadlottak elétt az egyhazi torvények
386. §-anak utasitdsa szerint kellett jelezni, hogy a meghurczoltatasért
a koztorvények uatjan elégtételt szerezhetnek.

A panaszosnak a perkoltségekben valé marasztaldsa az egyhaz}
torvények 384. §-4n alapszik.

Nagy Gabor tanutdl az eski Kkivételét azért mell6zte a birdsag,
mert tanU azon Aallitasa, hogy készpénzzel Kifizettetett, nyugtajaval s
a bemutatott egyhazi szamadéasokkal amugy is igazolva van.

Jelen itélet a jelenlevs felek el6tt kihirdettetvén, abban mindkét
vadlott megnyugodott.

Kelt Sarospatakon, 1899. évi augusztus h6 30-an.

Szinyey Gerzson, Keresztari Joézsef,
vilagi elnok. esperes, egyh. elndk.
Dr. Finkey Ferencz,
a birésag jegyzéje.

V.
Jegyz6konyv.

Felvétetett az alsé zempléni ev. ref. egyhdzmegye fegyelmi birosaga-
nak Sarospatakon. 1899. augusztus 30 an tartott Glésér6l.

Targy: Onody Gyobrgy tolcsvai egyhazgondnok fegyelmi dgye.

Jelen voltak: Kereszturi Jozsef esperes és Meczner Andras tanacs-
biré elndklete alatt: Gecsey Péter, Koénya Andras, Balint Dezs6 és
Paricsy Jozsef egyhazi, Szinyey Gerzson vilagi tanaesbirdk, dr. Finkey
Ferencz egyhdzmegyei aljegyz6, mint jegyz6. El6add : Szinyey Gerzson.

A felek részérél megjelent Onody Gyérgy.

Egyhazi elnék az Ulést az Ugy megnevezésével megnyitvan, fel-
hivja az el6adét az gy megismertetésére. Az gy szobeli el6adasa,

a vizsgalati iratok felolvasdsa és a jelenlevé Onody Gydérgy vadlott
védelmének meghallgatasa utdn a birdésag zart UGlésben a kdvetkezd
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itéletet
hozta:

Onody Gyérgy tolcsvai egyhazi gondnok vétkes-
nek talaltatik az egyhazmegyei térvények 301. §-anak
7. pontjdba Utkdz8, a hivatalos kotelességének helyte-
len teljesitése vétségében s ezért az egyhazmegyei
torvények 303. §-anak b pontja értelmében feddésre
itéltetik.

A tolcsvai egyhaz eldljarésaga utasittatik, hogy
a Csb6ke Szemere Amélia alapitvdnybdl kivett 200 frt
0sszeget a kodzpénztarbol téritse vissza.

Indokok:

Kolozsvary Istvan tolcsvai ref. lelkész 1899. jalius 10-én panaszt
emelt az esperesi hivatalnal Onody Gyoérgy tolcsvai egyhazgondnok
ellen a miatt, hogy nevezett gondnok az egyhaz ladajanak egyik kul-
csat a lelkész tavollétében ennek komoétjabol dnhatalmulag Kivette s a
kulcscsal az egyhaz ladajat felnyitvan, abbol a Cséke-Szemere Amalia
alapitvanyrol szél6 310 frtos betéti konyvet elvitte s abbél 200 frtot
elkoltott.

E panasz folytan esperes ar a fegyelmi vizsgalatot elrendelte s
annak foganatositdsara Téth Lajos és Debreczeni Bertalan tanacsbira-
kat kikuldotte, kik f. augusztus hé 14-én Tolcsvan, a helyszinén meg-
jelentek, mely alkalommal a felek és a kihallgatott tanuk vallomasai-
val beigazolast nyert, hogy Onody Gyérgy tényleg énhatalmulag vette
ki junius ho 18-&n az emlitett betéti konyvet s abbd6l 200 frtot, ezen
Osszeggel azonban Tarczal Janos sarospataki épitd mestert fizette Ki,
a ki 200 frt kovetelését a tolcsvai egyhazon perrel késziult behajtani.
lgazolja ezt Tarczalnak f. é. julius 20-arél kelt nyugtija, a melyben
200 frt kdvetelésének kiegyenlitését elismeri.

E tényallasbdl, melyet vadlott a birésag el6tt is beismert, a sik-
kasztas vadja ugyan igazolast nem nyert, de bebizonyosodott az, hogy
Onody Gyérgy gondnok hivatalos kotelességét helytelenlil teljesitette,
midén a lelkész tudta nélkil nydlt az egyhaz ladajdba s midén az
egyhazi alapitvanyi tékét rendeltetése ellenére hasznalta fel s hibat
kovetett el akkor is, midén a kifizetésrél a lelkészt értesiteni vonako-
dott. Ezért vadlott vétkesnek volt kimondand6 az egyhazmegyei tor-
vények 301. § anak 7. pontjaba Utkoz6 vétségben.

A blntetés kiszabdsanal enyhit§ koértulménydl volt beszamitandd,
hogy vadlott eddigelé kifogastalanul teljesitette gondnoki kotelességét
s hogy a birésag el6tt Igérte, hogy tobbé semmiféle szabalytalansagot
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el nem kovet és hogy ezen tényénél nem rosszakarat, hanem inkabb
tudatlansag vezette.

Miutan az alapitvanyi t6ékéket az egyhaznak csonkitania nem
szabad, a tolcsvai egyhaz utasitand6 volt, hogy az elkdltétt LOO frtot
a Csb6ke Szemere alapitvanyhoz az egyhaz kozpénztarahdl haladéktala-
nul tegyék vissza.

Jelen itélet a jelenlevé vadlott el6tt kihirdetetvén, az abban
megnyugodott.

Kelt Sarospatakon, 1899. augusztus ho 30 an.

Meczner Andras, Keresztari Joézsef,
vilagi elndk. esperes, egyhéazi elnok.
Dr. Finkey Ferencz,
a birésag jegyzdéje.

V.
Jegyzikonyv.

Felvétetett az als6-zempléni egyhazmegye fegyelmi birdésaganak
Séarospatakon, 1899. év augusztus hé 30-an tartott Ulésében.

Targy: Kolozsvari Istvan tolcsvai ev. ref. lelkész fegyelmi
Ugye.

Jelen voltak; Keresztri Jozsef esperes és Meczner Andras
tanacshiré elndklete alatt: Gecsey Péter, Kdénya Andras, Balint Dezs6,
Paricey Jozsef egyhazi és Szinyey Gerzson vilagi tanaesbirak. Eléado :
Szinyey Gerzson. Jegyz8: Dr. Finkey Ferencz, egyhdzmegyei aljegyz8.

A felek részér6l megjelent Liszkay Istvan presbyter és tobb
tolcsvai egyhaztag.

Egyhazi elndk az Ulést az Ggy megnevezésével megnyitja s fel.
hivja az el6adot az gy ismertetésére. Az gy sz6beli el6adasa, a
vizsgalati iratok felolvasasa s a jelenlevé felek meghallgatasa utan a
birésag zart Glésben a kovetkezd

itéletet
hozta :

Kolozsvéari Istvan tolcsvai ev. ref. lelkész az
ellene hivatali kotelességének elhanyagolasa miatt
emelt vad aldl felmentetik s az alaptalan vad miatt
panaszlék elleu az egyhazmegyei torvények 388. §-a
értelmében a koztérvonyek atjan kereshet orvoslast.
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Indokok:

Nagy Istvan és tarsai tolcsvai presbyterek 1899. jdlius 16-an
panaszlevelet adtak be az esperesi hivatalhoz, azzal vadolvan lelkészi
két Kolozsvary Istvant, hogy az egész héten nem tartézkodik otthon
s havonként csak négy prédikacziét tart, tovabba, hogy az iskolaval
nem gondol s a jelenlegi ideiglenes tanitét a lelkész maga hivta meg
a presbyterium tudta nélkil, tovabba, hogy tobb fizetést vett fel, mint
a mennyi megilleti, tovabba, hogy az iskola 6cska tetejérél lehanyt
fakat és deszkakat nem eDgedte a presbyteriumnak eladni, végdii,
hogy a templomtet6 és a keritések rosszak.

Ezen vadnak megvizsgaldsara esperes ar Toth Lajos és Debre-
czeni Bertalan tanacsbirdkat kildte ki, a kik a helyszinére kimenvén,
az érdekelt feleket kihallgattak.

A felek és a tanuk vallomasai a vadak teljes alaptalansagat bi-
zonyitjdk, mert 1. az egész presbyterium odanyilatkozik, hogy a lel-
kész minden vasarnap rendesen prédikadl s hétkdznap reggeleken is
rendesen harangoztat; 2. az okt. 9. és okt. 18-iki (1898.) presbyteri
gyllési jegyz6konyvekbdl kitlinik, hogy a jelenlegi ideiglenes tanit6t
a preshyterium valasztotta meg; 3. az egyhaz szamadasi konyveibdl
kitlinik, hogy a lelkész nemhogy tébb fizetést vett volna fel, mint a
mennyi megilleti, de a jelen évre még a lejart fizetési részletei nin-
csenek teljesen Kkielégitve ; 4. az iskola tetejérél lehanyt 6cska fane-
m(ibdl, mint a presbyterium elismeri, az egyh&z részére szint Utdttek
0ssze, a tobbit pedig részint az iskola épitésnél hasznaltak fel, részint
az épitémester adta el, az utols6 vad. t. i.,, hogy a templomtet§ és a
keritések roszak, o©nmagatél megd6l, mert azokr6l gondoskodni nem
a lelkész feladata.

Mindezek alapjan a vadolt lelkészt az 6sszes vadak aldl felmen-
teni kellett s az egyhdzmegyei torvények 386. §-dnak értelmében fel-
hivandé volt arra, hogy az alaptalan vadaskodék ellen a koéztdrvények
Utjan kereshet elégtételt. Megjegyeztetvén ez utoébbira, hogy az aug.
14-iki vizsgalat alkalméval a panaszlevelet alédirék kozGi Egri Lészl6
és Raskay Jézsef a vadtol elallottak. Nagy Istvan, Kobolya Imre és
Havas Jozsef pedig sem akkor, sem a mai targyalason nem jelentek
meg s a vadat egyediul Liszkay Istvan tartotta fenn.

Kelt Sarospatakon, 1899. augusztus 30 an.

Meczner Andras, Keresztari Jozsef,
vilagi elnok. esperes, egyhazi elndk,
Dr. Finkey Ferencz,
a birésag jegyzdje.
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VI.
Jegyzbkonyv.

Felvétetett az als6 zempléni ev. ref. egyhazmegye fegyelmi biro-
saganak Sarospatakon, 1899. augusztus 30 an tartott Glésében.

Targy: Gergely Mikldés tolcsvai ev. ref. tanité fegyelmi Ugye.

Jelenvoltak: Kereszturi Jozsef esperes, Meczner Andras tanacs-
bir6 elndklete alatt Gecsey Péter, Konya Andras. Balint Dezs6, Paricsy
Jozsef egyhdzi, Sziuyey Gerzson vil. tanacsbirdk. El6adé : Szinyey Ger.
zson. Jegyz6: dr. Finkey Ferencz, egyhazmegyei aljegyz6.

A felek részér6l megjelentek : Gergely Miklés tanits, Onody
Gyorgy gondnok, Liszkay Istvan és tébb presbyter.

Egyhazi elndk az Ulést az Ugy’ megnevezésével megnyitja b fel-
hivja el6adét az Ugy megismertetésére. Az Ugy szoébeli el6adasa, a
vizsgélati iratok felolvasasa és a felek kolcsénds nyilatkozatainak
meghallgatdsa utan az als6-zempléni ev. ref. egyhazmegye fegyelmi
birésaga zart Glésben a kovetkezé

itéletet
hozta :

Gergely Mikloés tolcsvai ideiglenesen megvalasz-
tott ev. ref. tanité vétkesnek talaltatik az egyhazi
torvények 301. §-dnak 10. pontjaba utkdz8, az egyha-
zias tekintélyt lealacsonyité és a tanitéi allas tekin-
télyét sérté viselkedés vétségében és ezért az egyhaz-
megyei térvények 303. § anak d. pontja értelmében
allasatdl 1900. januar 31 iki hataridével vald elmozdi-
tasra Itéltetik.

Indokok:

Gergely Mikl6s tolcsvai ideiglenesen megvalasztott tanité ellen a
tolcsvai presbyterek az 1899. augusztus 18 an vizsgalat teljesitése
végett kikuldott tanacsbirak elétt azt a panaszt emelték, hogy az isko-
las gyermekekkel gorombéan banik, azokat Uti-veri s némelyiken testi
sértést is kovetett el, s ennek kovetkeztében a szulék elhataroztak,
h°gy gyermekeiket nem adjdk az iskolaba s kérik a tanité elmoz-
dittatasat.

A vizsgalat folyaman kihallgatott tanuk valloméasaival, valamint
a targyalas folyaman a jelenlevé felek nyilatkozataival igazoltnak latja
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az egyhazmegyei birésag a panaszt, mely szerint Gergely Miklés és a
tolesvai egyhaz hivei kozott oly éathidalhatatlan ellentét van, mely a
tanitas sikerét kétessé teszi 8 veszélyezteti. lgazolast nyert, hogy
Gergely Miklés tanitdé a ndvendékekkel durvan s tulszigorGan banik,
igazolva lett, hogy a presbyterek egyikével az iskolaban veiekedett.

Ezek alapjan, tekintetbe véve azt, hogy az egyhazmegyei koz-
gyllés egy évi probaid6t adott Gergely Mikloésnak a beerésitésre, ezen
id6 alatti j6 magaviseletétdl tévén fliggévé megerdsitését, tekintettel
arra, hogy eddigi magaviseletével érdemetlenné tette magat a meg-
erdsitésre, az egyhazmegyei birésag a proba év leteltével, 1900. januar
31-én leendd elmozditasra Itélte.

Kelt Sarospatakon, 1899. augusztus 30.

Meczner Andras, Kereszturi Jozsef,
vilagi elnok. esperes, egyhazi elnok.
Dr. Finkey Ferencz,
a birésag jegyzdje.

VII.
Jegyzékdnyv.

Felvétetett az als6-zempléni ev. ref. egyhdzmegye kozigazgatési
birésaganak 1899. évi augusztus hd 29-én Séarospatakon tartott tGlésében.

Jelen lévék: Keresztari Jozsef esperes és Meczner Béla gondnok
elnoklete alatt: Gecsey Péter, Balint Dezs6 papi, Szinyei Gerzson,
Meczner Andras és Miklés Béla vilagi tanacsbirdk s Kovacs Gabor,
egyhazmegyei vilagi aljegyz6, mint jegyzékényvvezeté.

Targy: Molnar Istvanna kiraly-helmeczi lakos felebbezése az
egyhaztanacsuak, — addéfizetési Ugyében hozott itélete ellen.

El6ad6: Paricsy Jozsef, papi tanéacsbiro.

EInokl6 vilagi gondnok a targyalast az gy megnevezésével
megnyitja s folkéri el6ad6d tanacsbirét a targyalas alatt lev6é Ugy el6-
adasara.

Minek folytan el6ad6é az Ugyet részletesen ismerteti s fololvassa
egész terjedelmében a kikuldott vizsgald biztos altal folvett vizsgalati
jegyz6koényvet, nemkilénben a vonatkozo 6sszes iratokat.

Ennek megtérténtével a birésag behaté tanacskozas utan egyhan-

gulag a kovetkezéen
itélt;
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Molnar Istvanna szil. Szab6 Julianna Kiraly-hel-
meczi lakos felebbezésének elutasitasaval, a kirdly-
helmeczi ev. ref. egybaztanacs altal hozott itéletet indo-
kainal fogva helyben hagyja és 8 irt eljarasi koéltség-
nek Debreczeni Bertalan Kkikildott vizsgald biztos ré-
szére leend6 fizetésére 15 nap, kulénbeni végrehajtas
terhe alatt ugyané6t kotelezi.

Indokok:

Molnar Istvanné szil. Szabdé Juliannd az egyhazmegyéhez beter-
jesztett kérvényében azt adja el6, hogy Kiraly-Helmeczen a lelkészi,
tanitoi és egyhéazi fizetés birtokarany szerint vettetik ki, azonban ennek
— valamint annak daczara is, hogy a tulajdonat képezett *4 Grbéri
kultelek foldjét 25 évvel megel6zéleg mar eladta, mégis mindvégig V4
kultelek aranydban hajtottak be téle a fent el6sorolt egyhéazi ado-
fizetéseket. Kéri tehat, hogy ezen igazsagtalan fizetési kotelezettség
alél az egyhadzmegye, illetve ennek kozgy(lilése mentse fel.

Panaszlé ebbeli kérvényével azonban az egyhazmegyei térvények
251. §-a alapjan a presbyteriumhoz utasittatott, mint a mely els§ sor-
ban jar el hasontermészet(i Ugyekben. A presbyterium a panaszolt
Ugyben Ttélkezett, de a panaszost kérelmével elutasitotta és pedig azon
indokbdl, mert nem adta el egészen panaszlé azon egy negyed urbéri
telkét, mely utdn egyhazi addja mar 25 év ota Kivettetett s mert to-
vabba nem akart praecedenst allitani az egyhaztanacs arra, hogy a ki
birtokanak egy részét eladja, az azonnal kérelmezhesse egyhazi adé-
janak leszallitasat.

A presbyterium Itélete ellen panaszl6 felebbezéssel élt az egy-
hazmegyéhez, azt advan el6, hogy 6 1700 frt értékd vagyonbol, 1500
frt értékben adott el, tehat egyforman igazsagtalan a kivetés, valamint
a neheztelt Ttélet is, mert 500 frt érték(i vagyonanal tébb nincs.

Az egyhazmegyei bir6sdg azonban, mieltt érdemben hatarozott
volna, tekintettel arra, hogy sem panaszl6 el6adasat, sem az egyhaz-
tanacs indokolasat szabalyszer(ien beigazoltnak nem talalta, az Ugy
megvizsgalasa végett Debreczeni Bertalan vilagi tanécsbirot kuldte ki
vizsgalé biztosul s eme vizsgalat eredménye folytdn miutan a vizsga-
lati jegyz6kdényv adatai szerint beigazolast nyert azon kértlmény, hogy
a charta szerint helyesen tértént a panaszolt esetben a kivetés, mely-
nek kulcsa tényleg a birtokarany, — minthogy tovabba beigazolast
nyert az is, hogy nem az egész egy negyed kultelkét adta el panaszlé,
minthogy végezetll val6tlannak bizonyult az, hogy panaszlénak csupan
500 frt érték{ vagyona lenne, tekintettel arra, hogy pauaszlénak sajat
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beismerése szerint is van egy haza, két hold nemesi birtoka, sz6l6je,
az *4 Urbéres birtokabol pedig csak a rét és egy darab 3 vékas fold
hianyzik,

tekintettel tovadbba arra, hogy a fenti ingatlanok k. b. mintegy
2300 frt értéket képviselnek,

tekintettel végUlii arra, hogy a vizsgalat sordn mar panaszld is
csupan a 2 frt széna pénzt talalta magara nézve sérelmesnek s ezt is
csak azért, mert rétjét eladta, ellenben a kivetés tobbi részét késznek
nyilatkozott megfizetni s csupan a2 frt leirasat kérelmezte: helyben
hagyand6 volt a presbyteriumi hatarozat felhozott indokainal fogva,
valamint azon tovabbi indokb6l is, mert pauaszlénak a 2 frt széna
pénzre alapitott az a kifogasa, hogy neki rétje sincs, tehéat téle nem
kdvetelheté e czimen semmi, figyelembe vehet§ azért nem volt, mert
a vizsgalat adataibdl Kidertlt az is, hogy az egyhazkézség lakosai évi
120 frt valtsagtékével vannak szonapénz czimén megaddztatva, ezt az
Osszeget birtokardny szerint koteles mindenki fizetni, tekintet nélkal,
van-e valakinek rétje vagy nincs?! 8 miutan masok is vannak, a kik-
nek rétjiuk nincs, de mert foldbirtokok van, ajelzett kulcs szerint rajuk is
ki van vetve a szénapénz is, — panaszlora is ki kellett azt vetni és
pedig az li telek aranyaban azért, mert kétségtelen tény a vizsgalat
adataibol az, hogy panaszlénak '/4 kilteleknél joval tébb birtoka van.
s minthogy 25 év Ota a Kkivetés ellen maga sem panaszkodott soha,
s minthogy tovabba az egyhazi torvények szerint a kivetéssel meg
nem elégedd fél a presbyteriumhoz 8 nap alatt vagy ha ennek hata-
rozataban meg nem nyugodnék, az egyhdzmegyei birésaghoz 15 nap
alatt jogosult folyamodni, panaszl6 pedig csak 25 6v eltelte utan
taldlta magara nézve sérelmesnek a 25 évig békésen megfizetett rész-
letet : felebbezésével elutasitani s az okozott koéltségek megfizetésé-
ben, — mivel felebbezése teljesen alaptalannak bizonyult, — marasz-
talni kellett.

Kelt Sarospatakon, 1899. augusztus 29.

Keresztari Joézsef, Meczner Béla,
esperes, egyhazi elndk. vilagi elndk.

Kovacs Gabor,
jegyz6.

VIIL.
Jegyzbkonyv.
Felvétetett Sarospatakon, 1899. szeptember 26-an az als6-zempléni

ev. ref. egyhazmegye idészaki birdsaganak tlésérél.

*
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Téargy: Gergely Miklds tolcsvai ideiglenes tanité fegyelmi
ugye.

Jelenvoltak: Kereszturi Joézsef esperes és Szinyei Gerzson t. b.
elndklete alatt, Kénya Andras, Balint Dezs6 és Meczner Andras tanécs-
birdk, Dr. Finkey Ferencz, mint jegyz6.

EInokl6 esperes bejelenti, hogy f. hé 20-4&n a tolcsvai egyhaz
presbyteriumatél azt az értesitést nyerte, hogy Gergely Miklés ideig-
lenes tanit6, a kit az egyhazmegyei birésag augusztus 30-an a jové
1900. év januar 3l-én foganatositand6 elmozditasra itélt; a szeptember
15-én tartott presbyteri gy(lés 6ta, a mikor alelkész az egyhdzmegyei
birésag Itéletét felolvasta s elSadta, hogy a sziillék nagy része nem
adta fel gyermekét az iskolaba, a Gergely Miklés keze ala: a lelkészt
éjjel-nappal a legratabb kifejezésekkel szidalmazza, ,rablénak, gyil-
kosnak” nevezi s életveszélyes fenyegetésekkel illeti, Ugy, hogy a
lelkész éjjelenként kénytelen volt a parokhiat Griztetni.

Esperes a feljelentés vétele utdn az egyhazmegyei tdrvények
399. §-a alapjan azonnal felfuggesztette a tanitdt Allasatol s 766. sz.
végzésével azt is megengedte a tolcsvai egyhaznak, hogy a tanitoi
allasra palyazatot hirdessen ki. Kéri ezen intézkedései jovadhagyasat.

Egyhdzmegyei birdésag az esperes intézkedését teljesen indokolt-

nak 8 ez egyhazi toérvények 399. 8-anak alkalmazasat helyesnek
latvan,

az esperes altal elrendelt felfliggesztést jova-
hagyja s Gergely Miklés tolcsvai ideiglenes taniténak
ezen allasatél valé elmozditasat megerdsiti.

Kelt Sarospatakon, 1899. szeptember 26.

Szinyei Gerzson, Keresztari Jozsef,
vil. tanacsbird, vilagi elnok. esperes, egyhazi elnok.

Dr. Finkey Ferencz,
a birdsag jegyzdje.
IX.
Jegyzékdnyv.
Felvétetett az als6-zempléni ev. ref. egyhazmegye idészaki koz-

igazgatasi birésaganak Sarospatakon, 1899. szeptember 26-an tartott
uléseérdl.
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Targy: Szab6 Karoly volt karadi helyettes, jelenleg sarkoz-
Ujlaki rendes lelkész kovetelése Firjész Tamas karadi lelkész és ozv.
Kéro8y Gydrgyné ellen.

Jelenvoltak : Keresztari Joézsef esperes és Meezner Andrés elnok-
lete alatt: Konya Andrés, Balint Dezs6 és Debreczeni Bertalan tanacs-
birak, Dr. Flukey Ferencz, mint jegyz6. El6ad6: Debreczeni Bertalan.

A felek koézii megjelentek: Firjész Tamas és 0zv. Koérosy
Gydrgyné.

EInokl6 esperes az Ulést az gy megnevezésével megnyitja. Az
el6add szoébelileg ismerteti az lUgy allasat és elézményeit, mely szerint
Szab6 Karoly volt karddi helyettes lelkész az 1899. augusztus 9 én
kelt kérvényében egy honapi helyettes-lelkészi fizetésének megallapi-
tasat és megitélését kérte Firjész Tamas, karadi lelkész, avagy
Kérosy Gydrgyné az elhalt lelkész 6zvegye ellenében azon az alapon
hogy 6 1897. majus 22-t6l 1898. majus 18 ig volt Karadon, mint
helyettes lelkész s ezen, par nap hijan egy egész évre a neki jard
egy évi lelkészi félfizetésb6l egy havi részlet hatralékban maradt.
Ugyanis az egyhazi év april 24-én végzédvén, & az 1897-re szo6ld
fizetését teljesen megkapta, de minthogy csak majus 27-én vette at
hivatalat (nem 1897. april 24-én), a volt lelkész &zvegye, Kd&rosy
Gyorgyné téle azt kovetelte, hogy az ezen egy héra jaré kéaplantar-
asi dijat, 15 frtot fizesse ki neki, mert & csak 1897. &pril 24-ig volt
koteles kaplant tartani. O ezt a 15 frtot ki is fizette. De minthogy 6
(Szabé Karoly) nem 1898. april 24-én, hanem 1898. majus 18-an,
tehat egy h6 mulva tavozott el Karédrél s a mostani lelkész, Firjész
Taméas csak akkor foglalta el alldsat, 6t ezen hénapra is a lelkészi
féljovedelem illeti, miutan Firjész Tamas az 1898-ik évben csak 11
honapot toltétt Karadon.

Az 1899. augusztus 30-4n 0Osszellt egyhazmegyei birdsag, mely
hivatva volt ez (gyben donteni, nem akarta az Ugyet az érdekelt
felek kihallgatasa nélkdl intézni el s ezért t6luk végzésileg nyilatkoza-
tot kért be s esperes a mai napra személyes megjelenésre is hivta fel
O6ket. Flrjész Tamas karadi lelkész az esperesi hivatalhoz beadott
nyilatkozataban azt allitja, hogy noha Szab6 Kaéaroly nem toltott egy
évet Karadon mint helyettes lelkész, mégis egy teljes évi félfizetést
felvett egy krajczar hija nélkul. lgaz, hogy 6 az 6zvegy lelkésznének
15 frtot kifizetett, de most mar ennek fejében 100—120 frtot kovetel,
holott igazsag szerint még Firjész Tamas kovetelhetne téle kartéritést.
Maga Szabd Karoly beismerte Furjész Tamas el6tt, hogy neki (Fir-
jésznek) igazsaga van s igy tulajdonképen kovetelése csak az 6zvegy-
gyei szemben van.



ozv. Kérosy Gydrgyné nyilatkozatdban azt adja el6, hogy Szabé
Kéaroly egy évi lelkészi féljovedelmét teljesen felvett s igy ezen uj
kovetelése altal tulajdonképen egy 13-ik honapra kovetel fizetést. A
15 frt sem terheli 6t, mert ha krajczaroskodni akarna, a 7 napra,
mely a Szabd Karoly helyettesi évébdl hianyzik, még ot, Kérosy
Gyorgynét illetné 17 frt.

A jelenlevd felek ezen nyilatkozataikat a birosag el6tt szobelileg
is el6advan, a birésag zart Glésben a kovetkez6

itéletet

hozta:

Szab6 Karoly kovetelése Furjész Tamas ellené-
ben 15 irtban megallapittatik s Flrjész Tamas kote-
leztetik a 15 frtot az [télet joger6re emelkedése utan
15 nap alatt Szabé Karodnak végrehajtas terhe mel-
lett megfizetni.

Indokok:

A felek egybehangzé nyilatkozataibdl a kovetkez6 tényallas
vilaglott ki: Szab6 Karoly par nap hijan egy teljes évet toltott Karo-
don helyettesi mindségben. Megillette tehat 6t egy teljes évi lelkészi
féljovedelem. O ezt a féljovedelmet meg is kapta, azonban abbdl 15
frtot az 6zvegy lelkésznének kaplantartas ezimén visszafizetett. Ezen
15 frthoz tehéat joga van, mert ennyi az 6 fizetésébdl hianyzik. Ezen
15 frtot azonban nem Kd&roésy Gydrgyné tartozik neki megfizetni, ha-
nem az uj lelkész, Furjész Tamas, mert Ké&rosy Gydrgyné tényleg
csak 1897. 4pril 24-ig volt koteles kaplant tartani; viszont Flrjész
Tamas 1898 ban nem aprilis 24-én, hanem majus 18-an vette at hiva-
talat s igy a Szab6 Karoly fizetéséb6l hianyz6 részt neki kell
kipétolnia.

Kelt Sarospatakon, 1899. szeptember 26-

Meczner Andras, Keresztari Joézsef,

a birésag vilagi elnoke. esperes, a birésag egyh elndke.

Dr. Finkey Ferenez,

a birdsag jegyzéje.
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X.
Targyalasi jegyzékonyv.

Felvétetett Sarospatakon, az alsé-zempléni ev. ref. egyhdzmegye
id6szaki birdsaganak, mint fegyelmi birésagnak 1899. évi szeptember
26-an tartott Ulésében, Szakéacs Imre karddi gondnok fegyelmi
ugyében.

Jelen voltak a birésag részérél: Keresztari Jozsef esperes és
Meczner Andras tanacsbir6, mint helyettes gondnok elndklete alatt:
Kénya Andrés, Balint Dezs6 és Debreczeni Bertalan tanacsbirak.
Dr. Finkey Ferencz, vilagi aljegyz6.

A felek részér6l senkisem jelent meg.

Egyhazi elndk a birésag Ulését az gy megnevezésével nyitja
meg.

Kénya Andras el6ad6 el6terjeszti az gy allasat, eléadja, hogy
Szakéacs Imre karadi egyhazgondnok ellen a f. 1899. évi februar 13-an
megtartott egyhazlatogatds alkalmaval kovetkez6 vadak emeltettek:
1) hogy az egyhazi torvények altal megkivant vagyoni biztositékkal
nem rendelkezik és igy megvalasztatasa érvénytelen, 2) hogy mint
gondnok, a templomkulesot a papiakrél a lelkész ellenzése daezara
elvitte azon Kkijelentéssel, hogy a templomot a lelkész el6tt bezarja,
3) hogy Szab6 Laszl6 haldokld embert arra igyekezett rabirni, hogy
hagyja meg végrendeletileg, miszerint elhalalozasa esetén a helybeli
lelkész mellézésével Kovacs Istvan lelkész hivassék eltemetésére, tehat
a régi aldatlan viszaly magvait hintegeti, 4) hogy a tdrvényesen
megerdsitett lelkészvalasztas ellen tébbekkel a vallas és koézoktatas-
Ugyi minisztériumnal, tehat illetéktelen hatdsdgnal emelt panaszt,
végre, 5) Ablonczy Laszlé tanitdé ellen a varmegyei kézigazgatasi
bizottsagnal hamis vadat adott be.

El6terjeszti tovabba el6add, hogy ezen panaszok megvizsgalasara
az egyhazmegyei fegyelmi birésag f. év april 14-én tartott Ulésében
hozott végzésével vizsgélatot rendelt el. Kozli ezen vizsgélat adatait.

Az el6iratok, valamint Szakacs Imrének a mai targyalasra idézé
végzés kézbesitését igazoldo kézbesitési iv jelen jegyzékdnyvhoz csatol-
tatik.

Ezekutan a birésag zart ulésben mindenekelétt megallapitvan
azt, hogy a Szakéacs Imre megvalasztasa ellen emelt panasz nem ezen
fegyelmi birésag, hanem a koézigazgatasi birdsag illetékességéhez tar-
tozik és igy jelenleg elbiralas targyat nem képezheti, a Szakacs Imre
karadi egyhazgondnok ellen emelt fegyelmi panaszok targyaban
kdvetkez8
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ftéletet
hozta:

Szakacsi Imre karadi egyhazgondnok az egyhazi
torvények 801. §. 4, 6. és 8. pontjai szerint mindsulé
vétséghben vétkesnek taladltatvan, az egyhazi térvény
303. §-a e) pontja alapjan gondnoki hivatalatél valé
végleges megfosztasra itéltetik.

Az eljarasi koltségek mellgztetnek.

Indokok:

Az egyhazmegyei id6szaki birésdg, az egyhazi térvény 801. 8.
4 ik pontja szerint mindsulé ellenszeglilést és az egyhazi fels6bbség
torvényes rendeletéivel szemben tandsitott engedetlenség vétségét
megallapitottnak latja az altal, hogy panaszlott gondnok a térvényesen
megerdsitett lelkészvalasztas ellen, az egyhazi térvény rendelkezései
ellenére, a polgari hatoésag segélyét akarta igénybe venniés e végbol,
ambar egyhazi torvényeink a polgari hatésdgnak, még maganak a
minisztériumnak a beavatkozasat sem engedik meg, akkor, midén mar
a térvényben megengedett minden jogorvoslatot sikertelendl kisérlett
meg, — torvényes hatdésagaink intézkedései ellen a vallas- és kézok-
tatasigyi minisztériumnal panaszkodott.

Az emlitett torvény b) pontja szerint mingsul§ izgatds vétségét
latja bebizonyitottnak a birésdg a vadlott gondnok azon ténye altal,
hogy 6, mint maga is elismeri és tandval is igazolva van, Szah6 Lasz-
16t arra akarta rabirni, hogy halala esetére magat Kovacs Istvannal,
a valasztasbdl kizart lelkészszel temettesse el; r4 akarta birni pedig
erre a végbdl, hogy a lelkészvalasztasbdl kifolyolag a kodzségben duld
izgalom és viszaly ezzel is fokoztassék.

Végre hivatalos hatalmaval élt vissza akkor, midén a templom-
kulcsot a lelkész ellenzése daczara elvitte azon Kijelentéssel, hogy a
templomot a lelkész el6tt bezérja.

Sulyosité  kordlménydl tekintette a birésag, hogy, mint az a le-
zajlott lelkészvalasztas irataibol kétségtelen, annak az izgalomnak,
mely Karad kozségben, ha csillapodott is, de teljesen még most sem
sz(int meg, egyik f6 inditd6 oka épen Szakacs Imre, a kinek pedig
mint az egyhaz gondnokanak, az egyhaz j6l felfogott érdekében ezen
izgalmat nem hogy fokozni, de csillapitani volna hivatalos &allasabdl
iolyo kotelessége.

Ezen indokok alapjan kellett 6t hivatalos allasatél val6 megfosz-
tasra itélni.
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Az Ablonczy LA&szl6 ellen altala emelt, allitolag hamis vadasko-
das kérdését a birdsag Itélkezés targyava nem tette azért, mivel ez a
kérdés az ugyiratoknal fekvd jegyz6kényv s Zemplémmegye kozigaz-
gatadsi birésaganak 399/85.6 kb, sz. végzésével végleges befejezést
nyert.

A vizsgalat koltségei felszamitva nem lévén, mell6zendék voltak.

Kelt Sarospatakon, az alsé-zempléni ev. ref. egyhdzmegye id6-
szaki bizottsaganak, mint fegyelmi birésdgnak 1899. szeptember 26-an
tartott Ulésében.

Meczner Andras, Keresztari Joézsef,
a birésag vilagi elndke. esperes, egyhazi elnok.

Dr. Finkey Ferencz,
a birosag jegyzdje.

Jegyzették: Rézser Emil, papi f6jegyz6, az 1., 13, 24., 25, 26.
48—50., 52—56., I. és Il. szamu birdsagi jegyzékonyv*
pontokat.

Vitanyi Bertalan, vilagi féjegyz6 : 29—35., 41- 45. pontokat.
Olbey Janos, papi aljegyz6: 14., 15., 16., 17., 60. pontokat.

Zitads Bertalan, papi aljegyz6 : 18—20., 46., 47., 51,, 59.

pontokat.

Dr. Finkey Ferencz, vilagi aljegyzé: 27., 28., 57-, 58., a 111
V., V., VL, VI, 1IX., X. birésagi jegyzékdnyv
pontokat.

Dr. Kovacs Gabor, vilagi aljegyz6: 21., 22., 23.. 36—40.
és a VII. birésagi jegyz6kdényvi pontokat.
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10.
11
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.

Targymutato.

. Kédzgyllés i Ugyek.

Koézgydllés megnyitasa.

Az egyhazak képvisel6inek igazolasa.

Miklés Béla tanacsbird beersitése.

Kerileti képvisel6k megvélasztésa.

Miklés Béla 1000 koronas alapitvanya.

Segédlelkészek bekebelezése.

A csandlosi tanitd feltételesen erdsittetik be.

A bodrog-szentesi és séstofalvai tanitoi dijlevelek nem erésittetnek
meg.

Egyhézkeruleti utasitds a dijlevelek kiallitsahoz.

Kovéacs Ferencz Hogykara nem erGsittetik be.

Sulyok Jozsef taniténak az elbocsato levél kiadhato.

Papp Ferencz a kenézl6i egyhazba beerésittetik.

Banyai Istvan a hogykai egyhazba beer6sittetik.

Jelentés a lelkészi értekezletre vonatkozd javaslatrol.

A hogykai egyhazi ugyekrél jelentés és hatérozat.

A hogykai egyhazi adé leszallitasara bizottsag kuldetik ki.
A vamosujfalusi add s bérlet Ggyrél jelentés és hatarozat.
Szomotoron Borcsik Z. Ugy egyhéazlatogatoésagra bizatik.
Ugyészi jelentés golopi Papp Janos elleni pénzrél.
Utasitds a Kkis és nagy-tarkanyi egyhaznak.

A tisza-luczi tisza-szabalyozasi és belvizi koltségek fizetésére vonat-
kozd hatarozat.

A tisza-luczi gondnoki szamadas lUgye egyhazmegyei Ugyészre bizatik.
A kenézl6i épitkezésekrdl jelentés.

A csobaji papiak épitésérdl jelentés.

A zombori iskola tgyrél jelentés varatik.

A nagy-géresi magtar-tgy rendezése jovahagyatik.

A bodrog-séarai épitési tervekr6l jelentés és hatarozat.
Kozhirdetésre felvett egyhazak.

A karcsai magtar-ugyr6l jelentés és hatarozat.
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Egyhazmegyei Ugyész jelentése a Pirigyi A. Istvan szerz6désérdl.
Jelentés Laczardl a tanitoi lak kipadlozasa és a kalyha tgyben.

A laczai egyhazi szantéfoldek mesgyéjének kiigazitasa.

A takta-kenézi lelkészi hivatalra kirétt tanitéi nyugdijilleték tGgyének
megvizsgalasa egyhazlatogatdsagra bizatik.

A tallyai.ad6-Ugyben jelentés és hatarozat.

A szerencsi egyhazi add Ugyét az egyhazlatogatdk vizsgaljak meg.
A soOstofalvi egyhédz adéiugye az egyhazlatogatokra bizatik.

A kenézl6i egyhazi adé-lgy rendezve van.

Kajdy Menyhért ellen a per folyamatban van.

A megyasz6i példanykertrdl kuldottségi jelentés.

A lukai zsellérek egyhazi add Ugyében jelentés és hatarozat.

A karadi egyhazbdl jelentés s utasitds az egyhazlatogatoknak.
Sarkady Antal kenézl6i nyug. lelkész berendeltetésérdl.

Labas Menyhértné okmanyai kiadatnak.

A Kkarcsai magtar-tgyben a vizsgalat az egyhazlatogatdkra bizatik.
A csanalosi volt tanit6 fizetési hatralékadnak Ugye.

Az orosi és nagykovesdi Kkisajatitasok targyaban beadott egyezség
megerosittetik.

A leédnyvari volt gondnok kérvénye az egyhazlatogatoknak kiadatik.
Az erd6-horvéti egyhaz kérelme.

Gonczy Bertalan kis-tarkanyi tanité panasza egyhazlatogaték altal
intézend6 el.

Toéth Adam kis-tarkanyi lakos polgari perre utasittatik.

Beszterczey Béla kérvényével a tanfellgyel6hoz utasittatik.
Tolcsvai parlag-sz616 eladasa jéovahagyatik.

Intézkedés a kerileti gy(lés tavalyi jegyz6kényvének 74. sz. pontjara.
A Kkiraly-helmeczi gondnoki szamadas (gyében a vizsgélat az egy-
hazlatogatokra bizatik.

Kiss Albert alapitvanya Szomotoron.

Egyhazlatogaté kuldottségek eljarasarol tervezet.

Egyhéazlatogatd kuldottségek.

Jegyz8konyvek aranak beszedése egyhazlatogatok figyelmébe ajanltatik-
Tanugyi bizottsag jelentése.

Koézalapbol segélyt kérelmezdk.

Jegyz6konyv hitelesitése.
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13 Birosagi ugyek.

Becske Balint kis-tarkanyi lakos templomszék ugye.

Szab6é Karoly sarkozujlaki lelkész panasza.

Lérinczy Istvan kenézl6i lakos fegyelmi Ggye.

Onody. Gyérgy tolcsvai gondnok fegyelmi lgye.

Kolozsvary Istvan tolcsvai lelkész fegyelmi Ugye.

Gergely Miklés tolcsvai tanité fegyelmi Ugye.

Molnar Istvanné Kkiraly-helmeczi lakos egyhazi adéfizetési Ugye.
Gergely Miklés tolcsvai id. tanité fegyelmi Ugye.

Szab6 Karoly sarkozujlaki lelkész Ggye.

Szakacs Imre karadi gondnok fegyelmi dgye.



B etUrendes targymutato.

I Koézgyllési tgyek.

Béalint Dezs6, 4, 16, 40, 53.

Banyay Istvan 13.

Bereczkii egyhaz 53.

Beszterczey Béla 51, 53.

Bodrog-Sara 27.

Bodrog-Szentes 8, 43.

Boross Jend 7, 45.

Borcsik Jbzsef 18.

Csanélosi egyhaz 7.

Csobaji egyhaz 24.

Debreczeni Bertalan 16, 19, 22, 30, 38, 39.

Esperes 31, 42, 56.

Egyhézakat altaldban 9, 58, 59.

Egyhazlatogatokat 18, 29, 32, 33, 35,36, 41, 44, 47, 54,
57, 58.

Erd6-horvatii egyhaz 48.

Gecsey Péter 4, 39.

Gonczy Bertalan 49.

Hogykai egyhaz 15, 16.

lllyés Mihaly 6.

Kéczan Miklés 4.

Kénya Andréas 4.

Karosi egyhéz 44.

Kiraly-helmeczi egyhaz 54.

Kiss Albert 55.

Kovéacs Ferencz 10.

Kis-tarkanyi egyhaz 20.

Kenézl6i egyhaz 23, 37, 42.

Karcsai egyhaz 29.

Karéddi egyhaz 41.

Labas Menyhértné 43.



Legyes-bényei egyhaz 45.
Leanyvari egyhaz 47.
Lukai egyhéaz 40.

Laczai egyhaz 31, 32.
Meczner Andras 4, 16, 40.
Meczner Gyula 15.
Miklés Béla 3. 4, 5.
Megyaszo6i egyhaz 39.
Nagy-géresi egyhaz 26.
Nagy-kovesdi egyhaz 46.
Orési egyhaz 46.

Papp Ferencz 12.

R&acz Jbzsef 6.

Sostéfalva 8, 36.

Sulyok Jézsef 11.
Szomotori egyhaz 55.
Szerencsi egyhaz 35.
Tallyai egyhaz 34.
Takta-kenézi egyhaz 33.
Tisza-luczi egyhaz 21, 22.
Tolcsvai egyhaz 52.
Toth Adam 50.
Vamosujfalusi egyhaz 45.
Vitanyi Bertalan 45.

Il. Birdésagi ugyek.

Bartha Jozsef Il
Bodnar Janos |lll.

Furjész Tamas Il., IX. és X.
Gergely Miklés VI. és VIII.
Hézser Emil I

Kdéréssy Gyodrgyné Il. és IX.
Kolozsvary Istvan V.

Lérinczy Istvan Il

Miklés Béla I.

Onody Gybrgy IV.

Szakacs Imre VII. és X.

Szabd Karoly II. és IX.

Tolcsvai egyhaz 1V., VI. és VIII.





