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Az als6zempléni ev. ref. egyhdzmegye 1896. évi
tavaszi kozgydllésének

JEGYZOKONY VE.

Az als6zempléni ev. ref. egyhdzmegye~1896. évi april hé
14 —15. napjain tartotta meg Sarospatakon rendes tavaszi koz-
gyllését Kereszturi Jozsef esperes és Meczner Béla egyhéaz-
megyei gondnok elndklete alatt.

Jelen voltak

az elndkségen Kivul: Zombori Gedd, Toéth Lajos, Gecsei Péter,
Kordési Gyorgy, Koénya Endre, Balint Dezsd egyhdazi, Pilissy
Nandor, Szinyey Gerzson, Meczner Andras, Koczan Miklos,
Debreczeni Bertalan vilagi tanacsbirdk; Abahazi Jozsef, Bartha
Jozsef, Czike Ferencz, Erdélyi Jozsef, Furjész Tamés, Farkas
Lajos, Horvath Janos, Hubay Jdzsef, id. Kovacs Janos, ifj. Ko-
vacs Jano«, LA&bos Istvdn, Hazai Béla, Mathé Gyula, Olajos
Pal, Paléczy Jbézsef, Paricsy Jozsef, Sallay Sé&ndor, Székely
Imre, Sz6'.6sy Jozsef, Zitds Bertalan, Zitas Istvan rendes,
Kenyeressi. Arpad, Kiss Miklos, ifi. Keresztari Jozsef, Réz
Laszlo, Szab6 Pal segédlelkészekj Bartha Janos, Gérecz Karoly
a tanitok keépvisel6i; Buza Janos a sarospataki, Nagy Istvan,
Csontos |Istvan a tolcsvai, Szekeres Istvadn a t.-luczi, Toth J.
Mihdly a kir.-helmeczi egyhazak képvisel6i és nagyszamu .ér-
dekl6d6k. JegyzOk: Komjathy Gabor egyhazi, Vitadnyi Bertalan
vilagi i6-, Hézser Emil, Oibey Janos egyhazi, Dr. Finkey Fe-
rencz, Dr. Pilissy Nandor vilagi aljegyzék.

1 Az .1895. évi 6szi kozgy(lés jegyz6konyvének 2. sz
hatarozataval Komjathy Gabor f6jegyz6 bizatvan meg néhai Kopré
Ferjncz esperes érdemeit méltatdé emlékbesséd tartdsaval.

Ennek meghallgatasdra a kozgy(ilés tagjai a
féiskola imatermébe mentek, hol a tanari kar és
az érdekl6dd ifjusag jelenlétében, a gyulekezeti
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ének elhangzédsa utan Kereszturi Jozsef esperes
buzg6 imaban emelkedett az egek Urahoz, &aldast
kérve a kozgyllés munkalkodasara, 6nmagara,
elndktarsara, a régi és (j tisztikarra és boldo-
gult elédjének emlékére. Majd Komjathy Géabor
féjegyz6 lépve az emelvén3're, a megboldogult
esperes életét s érdemeit megkapd @szinteséggel
és talal6 vonadsokban méltatta. Beszéde, mely az
egyhdzmegyei kozgyl(lés hatarozata folytan jegyz6-
kényvinkben kinyomatni rendeltetett, kovetkez6':

Nagytiszteletd egyhazmegyei kdzgy(ilés'!

Mualt évi 6szi kozgyllésink 2. sz. jegyz6kdnyvi hata-
rozatabol kifoly6lag allottam fel kérni a nt. e, m. kozgy(-
lést, hogy miel6tt napirendjét megkezdené, gyudjtson a
kegyelet oltaran altozati langot! Es mid6n ezt a kérést
intézem a nt. e. m. kdzgydléshez, &nkéntelentl az a gon-
dolat meril fel lelkemben, hogy az emberi sziv nem egyéb,
mint jatékszer a sors kezében; hiszen a legnagyobb miivész
sem képes gyorsabban Kkiverni a harfa hdrjain a kulénféle
hanghullamokat, mint a hogy a sors keze kiesalja az em-
beri szivbél az 6rom fennszarnyal6 dala utdn a béanat le-
ver6 bls zokogasat F

ime alig hangzottak el a lelkes éljenek, mikkel az
egyhdzmegye tobbségének bizalmabol esperessé valasztott
férfiat dvozoltuk diszes allasdban, még ott ragyog szeme-
inkben az 6voim mosolya, mit az a biztat6 remény vara-
zsolt oda, melylyel 0j esperesiinknek egyhadzmegyénk anyagi
és szellemi életének felvirdgoztatasara Kifejtendé munkal-
kodasa elé tekintiink s mégis ugy tetszik nekem, a mint
arra az esperes! székre merengve tekintek, mintha lelki szemeim
el6tt egy méasik ismer6s alak kodrvonalai rajzolédnanak le;
mintha az emlékezet vardzsfénye felidézné a t.-lue;.i tgmet6
csendes sirboltja aldl s ide allitand élénkbe apostoli szelid-
ségl, rokonszenves arczat annak az Istenben boldogult
férfiunak, a ki félszdzaddal ezel6tt a sarospataki féiskola
ifjusdgdnak egyik kimagaslé disze, egyhdzmegyénknek 44
éven at krisztusi erényekkel ékeskedd lelkipasztora, 15
évig felejthetetlen érdemeket szerzett esperese volt.



Ne engedjiuk tova lebbenni korlnkbdl ezt a folidézett
képet, mig kedves vonasai be nem vésdédnek mindnyajunk
leikébe!

A megemlékezés e kegyeletes tényének nyilvanitasa
kulonben is mintegy erkdlcsi tartozasa egyhadzmegyénknek
a boldogult férfiaval szemben, a kit bar nem ifjan, —
mert 75 év sulyat hordozta a vallain, — de mégis varat-
lanul hivta el kormanyzéi székébd6l a halal angyalai

Hiszen mindnyéajan emlékeziink, hogy most egy éve
még az 6 koriltekinté bdlcseségével, mindenre Kiterjed6
gondossagaval szerkesztett esperesi jelentés olvastatott fel
egyhazmegyei kdzgyllésunk el6tt; emlékezink, hogy ugyan-
akkor felolvastatott esperesi hivatalarél valé lemondésa is,
mely elhatdrozdsanak indit6 okaul megrongalt egészségi
allapotat emlitette meg s bar e lemondas mindnyajunkat mé-
lyen megddbbentett, — de hogy a nemsokara bekdvetkezett
katasztrofat ekkor még nem is sejtettik, — hogy a fel-
olvasott esperesi jelentést a koztiszteletben allé férfid
hattyadalanak tavolrél sem tartottunk: ennek legfényesebb
bizonysdga egyhazmegyei kozgy(lésinknek a lemondé
levélre hozott kovetkez6 jegyzO6kdnyvi hatarozata:

»Egyhdzmegyei kozgy(llésink fajdalommal s a lég’
Gszintébb részvét érzésével értesiil esperes Ur betegségé*
rél, mely 6t korlinkben valé megjelenésében s tanacsko-
zasunk vezetésében akadalyozza, s bar a kozgy(lés min-
den egyes tagja meg van gy6z&dve arr6l, hogy az espe-
resi hivatal ,oly nehéz terhek emelésével van 0Osszekotve,
melyek az azt visel6nek testi és lelki erQit teljes mérték-
ben igénybe vesaik s igy méltanyolja az okokat, melyek
a lemondéast mintegy indokoljak; mindazaltal azon édes
remény téaplalvan kozgyllésinket, hogy szeretett és tisz-
telt esperesink meg nem fogyatkozott szellemi erejéhez,
isteni segedelem mellett, testi erejét és egészségét rovid
id6 alatt visszanyerendi: a lemondast nem fogadja el,
hanem az irédnta viseltetd tisztelettel és hizalommal kéri,
hogy hivatalat megtartani s egyhazmegyénk (gyeit egy
hosszu élet gazdag tapasztalataib6l mentett bdlcseségével
intézni és vezetni tovabbra is kegyeskedjék.«

Fajdalom! a biztat6 reménység gyongéd Kkarjaibdl,
miknek oly 6romest engedte at egyhazmegyei kozgydlé-



siink minden tagja magat, nemsokéara kiméletlenil felrazott,
kitépett a szomoru hir: hogy Kopré Ferencz esperesiunk
meghalt!

Mikor a tavasz tlindére mar megsz6tte viragos sz6-
nyegét, beteritve vele halmot, rdnasagot; mikor a hars-
fanak mar harmatban turdsztott lombjai ragyogtak a nap
sugaraban; mikor a vén cserfa barna koronajat is 0j diszbe
kezdék vonni a Kkipattand rligyek: a mi 75 év viharat
kidllott tolgyiank életgydkerének utolsé szalat is akkor
rdgta szét a betegség férge! 1895. majus 2-an dolt ki az
él6k sorébdl az a férfid, a ki nem csupan erételjes testi szer-
vezetére volt hasonlé a tolgyfahoz, de miként &s idéktél
fogva a tolgykoszoru szolgalt a valddi érdem diszéill: ugy
diszitette fel, Ggy ékesitette meg Kopré Ferencz is hosszl
életpalydjanak mindazon munkakdreit, hova az isteni gond-
viselés s a kozbizalom Aallita.

S mivel hosszu életpéalyajan kifejtett &ldasos mikodé-
sének mas jutalma nem volt, mint a mit az 6ntudat s a
soha nem lankaddé kozbizalom nydujtottak felé, most is,
azt hiszem, az leend részinkr6l, az elkdltozott szelleméhez
legillébb aldozat, ha e gy(lésterem d&don falai kdzott, me-
lyek — ha mi hallgatndnk, megszdlalndnak és hangosan
hirdetnék az érdemeket, miket Kopré Ferencz az egyhaz-
megyei koOzigazgatasunk szervezetébe illesztett hivatalok
mindenikében, — a jegyz&ségt6l fel az esperesi székig,
szerzett . , . . mondom, az leend az elkdlt6zott szellemé-
hez legill6bb &ldozat, ha itt egyhdzmegyei kozgyiuk a k
termében az 6 aldott emlékezetét felGjitvan, a hVi '
kegyelet virdgaibo6l font koszorut helyeziink sirjalr.!

Annyival inkdbb ill6 ezt tennlink nt. e. m. kozgydlés!
mivel nagyon sokan vagyunk itt olyanok, a kiknek nem
adatott meg a lehetéség arra, hogy a végtisztességtevék
korében mi is megallhattunk volna elhunyt esperesink
kopors6ja mellett, buzgé imadban esdve szdmara a megér-
demlett orok- jutalomért s irdnta érzett forré szeretetliink
s tantorithatatlan ragaszkodasunk jelképe gyanant egy ma-
roknyi port hinthettlink volna a sirba, hova nyugodni tért!

Megengedem, hogy féjegyz6 el6dom ihletettebb ajak-
kal méltatta az elhunyt érdemeit a kopors6 mellett, de én
meg leszek elégedve, ha szerény emlékbeszédemmel némi



karpotlast nyudjthatok azoknak, a kikhez a haldlhir késén
jutvan el, a temetési szertartdson jelen nem lehette«:.

Kopré Ferencz szlletett Abauj-Tornamegyének Rad-
vany kozségében, 1820-ban. Edes atyja Kopré Ferencz,
helybeli lelkész, édes anyja Lengyel Eszter volt.

Helyi és- csaladi korilményei mind olyanok, melyek
mintegy praedestinaljak 6t a papi hivatalra.

A minddssze 250 lelket szdmlalé radvanyi Kis egyhaz
szerényen hazodik meg egy magasba nyulé hegyektél ko-
szoruzott volgyben, honnan a flrkész6 tekintet akaratlanul
is égre emelkedik, keresve azt a »lathatatlan lelket, a Kki
betélt mindent, jelen van itt alant, valamint oda fentg;
az egyszerliségében is elégedett, boldog csaladi kér, mely-
nek békéjét akkor még nem dulta fel a mai kor modern
szelleme, mely csak igényeket tadmaszt, de azok Kielégi-
tésér6l gondoskodni nem tud, s a mely még akkor nem
tett olyan lealdz6 kulonbséget az egyhézi sa vele szellemi
tekintetben egyenldé fokon all6 vilagi péalya jutalma kozott,
melynek hatadsa theologus ifjaink szaméanak aggodalmat
kelt6 megfogyatkozdsaban jelentkezik; ezenkiviul az egy-
héazias szellem, mely abban az idében nem a papok kivalt-
sdga volt csupan, de a vilagi elemnek is egyik legszebb
jellemvonésat képezte: mindezen koérilmények elég indo-
kul szolgalnak a sziléknek arra, hogy ugy Ferencz, mint
Lajos fidék jovOjét a papi palyan is biztositva lassak.

Hogy elemi iskoldit mily révid id6 alatt s mind ered-
ménynyel végezte be édes atyjanak gondos vezetése mel-
lett, mutatja az a korilmény, hogy 1828-ban, tehat 8
éves kordban mar a sarospataki gimnazium ll-ik osztalyaba
véttetett fel s a gimn. tanfolyam bevégzése utdn 1836-ban
»subscribalt« — az akkor divd kifejezés szerint — vagyis
lépett az akadémiai hallgatok soraba.

Ezt a par adatot Kopré .Ferencz maga emliti meg,
az egyhazmegyei irattdrba beadott igen révid életrajzaban;
de mar akadémiai palyajanak ismertetésére, — nehogy
kénytelen legyen magar6l dicséréleg sz6lni, — talsagos
szerénységében nem vallalkozik, hanem a nagyhir( Sze-
remley Gaé&bor, fGiskolai igazgatd altal részére Kkiallitott
bizonyitvany kovetkez6 soraival szdmol be arrol:

»Az akadémiai palyara 1836-ban Iépett, az illeté
tudoméanyokat 8 és 'A éveken at hallgatvan, a diszes eskiidt-



dedld karba bevétetett., els6ben 1844/45. iskolai év utolsé
felében a g6érdég nyelv tanitdsaval, az 1845/46. iskolai év-
ben az als6 szénoklasi osztdly (rhetorika) vezérletével,
végié 1846/47. iskolai év eis0' felében a héber nyelv ele-
meinek tanitdsaval bizatott meg, e mellett az akadémiai
ifjusag altal az ellen6rségre is megvéalasztatott. — Valamennyi
tudoméanyokban Kkitlin6, a tanulmanyok és nyelvekben
egyarant Kkit(ing, tisztes magaviseletll s erkdlcsd, mint héber
gorog nyelvbeni segédoktatd, tovabba mint az alsé sz6-
noklati osztaly id&szakos koztanitdja kozméltanylalot és
dicséretet nyert, mint ellend6r az ifjusdg erkdlcse felett
éber szorgalommal 6rkddott.«

»Ellendri hivatalaval tanpéalyajat is bc-végezvén, —
mondja tovabb 6 maga par sornyi életrajzaban, — 1847.
marczius havéaban Szabolcsmegyébe, Berczelre hivatott
meg Boronkay Agoston gyermekeihez nevel6nek, hol egy
évet és hadrom honapot toltvén, miutdn bekebelezési vizs-
gajat az als6zempléni egyhdazmegye 1847. évi 6szi kdzgyl-
1ése eldlt letette, az 1848. évi tavaszi kdzgydlés altal Czigandra
rendeltetett segéd-lelkészil, hol ily min6ségben 372évig hiva-
taloskodott. Innen 1851. év deczember havaban Ondra
rendeltetett helyettesil, itt 1852. évi tavaszi kozgyflilés
altal az egyhéz kozhangulatu kérelmére rendes lelkészil
megvalasztatvan, illet6leg meger6sittetvén, 1865. év April
24. napjaig — 13 évig és négy hdnapig hivataloskodott.
Innen az 0Orosi egyhazba rendeltetett rendes lelkészul, hol
18S5. évig hivataloskodott, mid6n a t.-luczi egyhaz vélasz-
totta meg lelkészéul «

Az alsézempléni egyhdazmegye el8bb al-, majd f6jegy-
z6vé, aztdn tanacsbirova valasztotta meg, végre 1880-ban
az esperesi diszes allasra emelte. Az als6zempléni egyhéz-
megye Ugy a debreczeni, mint a budapesti zsinaton is 6t
bizta meg képviselésével.

Sok iranya aldasos munkaban eltoltott életének 1895.
majus 2-an vetett véget a halal.

Milyen egyszer(inek tiinik fel els6 tekintetre egy 75
éves életpalydnak torténete ily roviden el6adval Pedig
mennyi kizdelemmel, 6nmegtagadas és keresztyéni lemon-
dassal volt 6sszekdtve ez a 75 esztend6i S milyen tanulsa-
gos azt mélyen atérezni!



Ezek a szaraz életrajzi adatok a szemlél6dd lelke
el6tt megelevenilnel: s meghatd tdrténetet beszélnek arrol,
hogy mind igaz, hd volt Kopré Ferencz, hogy val6saggal
disze, egyik mélté6 blszkesége volt 6 ev. ref. egyhdzunk-
nak; de nem hallgatva el azt sem, hogy milyen halatlan
a lelkészi palya sokszor épen ,'egdnzetlenebb munkasai
irdnt!

Igen, ezekb6l a szaraz életrajzi adatokbdl, miként a
durva k6bdl az aranyszemek, (gy ragyognak, ugy tin-
déidének azok a szép jellemvonasok, a melyek Kopré Fe-
renczet a Kkalvinista papok mintaképéve alkottak.

Az ernyedetlen szorgalom, szerénység, gyémanttiszta
becsiiletesség, vallasos buzgdsag, sorsaval valé megelége-
dés: ime ezek képezik az 6 kimagaslé papi erényeit.

Kopré Ferencz nem volt ugynevezett langész, nem
tartozott azon zsenialis tehetségek kozé, a melyek meteor-
szeri feltlinésiikkel kapraztatjak a szemet, de kozilok oly
kevés marad meg vezérl§ csillagnak, a legtobbje lehull,
elvész nyomtalanul; mert a langésznek a restség, kdonnyel-
miség, léha kevélység szoktak lenni igen gyakran Kkisérd
tarsai.

Hogy Kopré Ferencz 8 éves kordban mar a saros-
pataki gimnazium Il. osztalydba bevétetett, hogy ugy a
gimnazium, mint az akadémiai péalya Kkitlin6 eredménynyel
lett bevégzése utan a primarius dedkok diszes sorédba
emeltetett s akadémiai segédtanari mindségben el6bb a
gorég, majd a héber nyelv tanitasaval, kozben pedig a
IV. gimn osztadly 6nallé vezetésével is megbizatott, s hogy
végre péalyatdrsai részétél ellen6rré lett megvalaszta-
tdsa folytan, a legnagyobb Kkitlintetésben részesiilt: mind-
ezt mar elébb is emlilett jeles tulajdonsagain Kivil ernye-
detlen vasszorgalménak Koszdnhette.

Igaz, hogy akkor az iskoldkban, ha ismerték is, de
nem alkalmaztdk még az egyenléség elvét; a részrehajlas,
a megkildonboztetés természetes dolognak tartat tt; a pro-
fessorok a tanuldi palyan felmutatott eredmény erkélcsi
jutalmat olyan mérlegrél osztogattdk, a mely a valodi
érdem sulya irant semmi érzékenységet nem mulatott,
hanem csak a fényes szlletés és a nagy uri rang el6tt
billent le szolgai készséggel! De hat a szegény radvanyi
pap fia nem tartozott ezen kivaltsdgokat élvezd osztaly



keretébe; neki egyéni érdemén kivul, mas jogczime nem
volt arra nézve, hogy tarsai kodzott kitlintetve legyen.

Hanem, — dicséretére legyen mondva annak a kor-
nak, — igaz az is, hogy a szorgalom, buzg6 igyekezet,
nagyobb megtiszteltetésben részesilt akkor a tanul6i pa-
lydn, mint manapséag.

Emlékszem méar az én id6mben is igy volt s tud-
tommal ma is érvényben van az a ierde nézet, hogy mig
egy konnyd felfogast, kivalébb tehetségl tanuld, szembe-
tind hibai mellett is bizonyos kedvez6 népszerliségnek
orvend, addig a szerényebb tehetségekkel megaldott, de
hangyaszorgalmaval hasonlithatatlanul nagyobb eredményre
jutott tanuléra bizonyos szand mosolylyal néznek péalya-
tarsai, nem gondolva meg, hogy szellemi téren is igaz e
k6zmondas: kdnnyen jott szerzemény kdnnyen is pusztul el!

Ritkan latunk példat arra az életben, hogy a verej-
tékkel gydjtott szerzeményt valaki kdnnyelmiien szélnek
eresztené, hanem igenis, nagyon sok van olyan, a ki az
Isten kegyelméb6l, minden érdem nélkil reéd szallott va-
gyont nem tudja becsulni!

Hogy min6 egészen mas vélemény uralkodott e tekin-
tetben abban a korban, melybe a Kopré Ferencz tanuldi
palyaja esik, igen szépen jellemzi azt Orban JOozsef »40 év«
cziml 6néletrajzaban, melyben elére bocsatva, hogy tanul6
tarsai mennyiie elitélték 6t, mid6n rossz tarsasagba keve-
redett s egy tantargybdl elsdé osztdlyzatot kapott, majd
igy folytatja:

»A szigoru erkolcsiség és szigoru imputatio ama kor-
szakdban ez egyszerli dolog nagy esemény volt az isko-
laban. A mai nemzedék, mely e kor szellemét nem ismeri,
nem értheti meg annak jelentGségéi. Otszaz ifju volt akkor
az akadémiaban 8 osztalyba beosztva: theologus, pubhkus
és jogdsz. Ez osztdlyok vetélkedtek egymaéssal az els6ség-
ben s azon osztdly tartatott a legjobbnak, melyben leg-
tobb kitind volt. Ezen kitlin6k, kiulondsen ezek kozott is
az elsébbek voltak az osztaly kdzoslgyeinek intézdi, vezérei,
tanacsadoi, tanitdi, s6t sokszor becsilet-kérdésekben biri
ft. S ha az osztalyban valamelyik feltiin6leg hanyag volt
vagy erkolcsileg rossz utra tévedt, nem Kkaczagtak rajta
mint ma, hanem a jobbak igyekeztek 6t jobb dtra téri-
teni, hogy az osztadlyt meg ne becstelenitse. De viszont az
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osztaly is megkdvetelte elsébbjeitél, hogy tudoményban
és erkdlcsben példanyképei legyenek s a ki ezt megsér-
tette, elvesztette az osztaly el6tt erkdlcsi reputéicidjat, a
mi azon korban egy jelent6ségl volt a megbecstelenités-
sel. Durva, érdes, de erkolcsileg tiszta volt e kor, a mint
azt Bessenyei is oly jellemz6leg irja.«

A tudoméanyos képzettség mellett a kitartd6 munkés-
sagot, ernyedetlen szorgalmat vette kilonésen tekintetbe
az als6zempléni egyhazmegye is akkor, midén Kopré Fe-
renczet 1880-ban osztatlan bizalmaval ultette az esperesi
székbe. S hogy 6 ugyszolvan varakozason felil megfelelt
a belé helyezett kozbizalomnak, annak nem csupan mi
vagyunk a tanubizonysagai, a kik napiél napra lattuk md-
kodését, de bizonysagot tett errél az is, a ki legnagyobb,
legels6é koztiink egyenl6k kozott, t. i szeretett fOpaszto-
runk Kun Bertalan puspdk ar is, mint azt Meczner Béla
e. m. gondnokunk, most egy éve e helyen tartott s a
Kopré Ferencz haléla feletti k6zos fajdalmat hiven tolma-
csolo s jegyz6kdnyvinkbe iktatott beszédében olyan szé-
pen kifejtette.

Valoban! nem tudja az ember, hogy azt a rendki-
vili tevékenységet csodalja-e inkdbb, melylyel K. F. ennek
a nagy egyhazmegyének ugyes-bajos dolgait kell§ id6ben
el tudta végezni, vagy azt a minden lényeges koriilményre
kiterjed6 éber figyelmet, melylyel esperesi jelentéseit, egy-
hazlatogatasi kildottségnek adott utasitasait s korleveleit
szerkesztette S az 6don zamat daczara, mind pompas
styllal vannak ezek irva, mintha csak a régi klasszikuso-
kat olvasna az ember. Minden gondolat kifejezésére meg-
tudja taldlni a legalkalmasabb sz6t s ha azt a tésgydkeres
magyar beszédben nem leli, inkabb folyamodik kedvelt
latinjahoz, de magyartalan vagy mas idegen kifejezést nem
hasznal soha. Pl. ennek a fogalomnak, a mit kézdnségesen
a w»sejteni« és »gyanitani« ige szokott jelezni, a Kkifejezé-
sére tudtommal egyedil & hasznélta ezt a szot: w»alajt«
(4gy alajtom, eh. agy sejtem) a miben — daczéara szokat-
lan voltdnak, — régi magyar szora ismer az, a kinek
meg van a helyes nyelvérzéke.

S hajlott kora daczéra, (az »0reg« név ellen még
utols6 éveiben is protestalt) iratainak még a kilalakjara
is miné kivalé gondot forditott! Bizony példanyképil szol-



galhatna a mai fiatalsdg nagy részének e tekintetben is.
Kdénnyen olvashatd, karakterisztikus vonéasu betldi oly szé-
pen simulnak egymashoz, mint gyéngyszemek a sorban.
El6szeretettel hasznalt Osszetett valamint kdrmondatai is
szabatosak; nyilvanossag elé kerilt szamtalan iratanak egy
sordban sincs Kkihuzés, egy szavan sincs igazitas.

Irdlydnak ezt az agy tartalom, mint kilalakban nyil-
vanulé hibatlansagdt még megmagyardzza el6ttem az a-
kérilmény, hogy tudtommal, minden lényegesebb dolgot,
csaknem Kkivétel nélkil két példanyban irt meg; de azon
mar igazan almélkodik lelkem, hogyan volt ideje ennyi
rengeteg munkara?! Azt mondjak kilonben, hogy legbi-
zalmasabb s leggyakoribb latogatéi ott taldltak mindenkor
munkaasztalanal s agyaban olvasni szokott késé éjjekig
s kora hajnalban mar ismét konyv volt a kezében.

A katondra nézve a legszebb haldl, ha kezében fegy-
verrel esik el ... 6 is akkor ejté ki kezéb6l a kdnyvet,
mikor utolsot séhajtott 1

llyen volt az 6 ernyedetlen szorgalma, faradhatatlan
tevékenysége.

De szerénysége talan még ennél is feltlnébb.

Mar életrajzi adatainak felsoroldsdnal is emlitettem
volt, min6 szerénységgel tért ki azon kotelesség elél, hogy
az egyhazmegyei irattdrba beadni rendelt életrajzaban,
akadémiai palyajan elért fényes sikereir6l beszdmoljon; 6
megelégedett azzal, a mit Szeremley Gabor igazgato arrol
megemlitett. Pedig az a bizonyitvany, habar csillog js az
elismerés ékes szavaitdl, még sem mond el mindent. EIl-
hallgatja pl. azt a legfényesebb kitintetést, a mi Kopré
Ferenczet iskolai palyajan a legilletékesebb helyrél, péalya-
tarsai részerdl érte s a mi majdnem forradalmat idézett
el6 az ifjusdg kebelében, szemben a tanari karral!

A kik Kopré Ferencznek kartarsai voltak, bizonyéra
sejtik, mirdl van itt a sz6? De el6ttink, késébbi nemze-
dékhez tartozOk el6tt talan 6rokre rejtve maradt volna,
ha Orban Jézsef mar idézett életrajzaban meg nem emliti
azt a kovetkez6kben:

»Végre 1847-ik évben elértem (t. i. Orban) azt, a
mit a legnagyobb jutalmul adhatott ezen korban egy t6-
rekvd ifjunak ezen iskolai élet: a tanari kar altal széniorra
vélasztattam. E Kkitlintetés nekem nagy Oromet okozott,
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de egyszersmind sok bénatot is. Ezel6tt az ifjuddg szere-
tetét mondhatom osztatlanul birtam. Most, midén az 6
valasztottja miattam elmell6ztetett, az ifjusdg tébbsége en-
gem vetett okul s bizalmaval elfordult télem dgy, hogy
komolyan gondolkoztam rajta, hogy ne mondjak-e le a
széniorsagrol s az épen akkor behozott s nekem megki-
nalt cserépi rektdériat ne fogadjam-e el? De ezt a tanari
kar nem engedte; kés6bb az egyhazkerileti gydlés is meg-
erGsitvén véalasztasomat, az ifjusadg is belenyugodott a be-
végzett ténybe.«

Az ifjusagnak ez a vélasztottja, a kit a széniori hiva-
talnal a tanari kar Orban Jézsef miatt elmell6z6tt, nem
volt més, mint Kopré Ferencz.

»Ez id6ben folyt le a klzdelem az ifjusag és a tanari
kar kozott azon kérdes felett: kié legyen a kontrascriba
valasztasanak joga ? A kérdést az egyhazkerilet ugy oldotta
meg, hogy a kontrascriba valasztdsdnak joga maradt az
ifjusdgé, de a széniorvalasztads joga a tanari karnak adatott«
mondjra Orban Jozsef.

Ugy, de 6sidéktél fogva az ifjusag valasztotta a kontra-
scribat, a ki — mint Szinyei Gerzson irja a Finkey test-
vérek folott tartott emlékbeszédében, — sziletett szénior
volt s mint ilyen a f6iskola pénztarnoka, gazdija.

A tanari kar tehat nem respektalta az ifjusag régi
jogat, midén Orban Jbézsef az 1845/46. iskolai év elsd
felében helyettes kontrascribavd, az 1847. évben pedig
széniorrd valasztotta, holott az ezt megel6z6 1846/47-ik
iskolai évben az ifjusdg osztatlan bizalmabdl kifolyodlag,
Kopré Ferencz volt a kontrascriba.

Latni val6 ebbdl, hogy ha az események rendes
kerékvagasukbdl ki nem zokkentetnek, Kopré Ferencz
nyeri vala el a diszes széniori Allast.

Mind ritka példdja mar a szerénységnek, hogy Kopré
Ferencz ezt az eseményt, a mely nem csupan iskolai pa-
lydjanak képezi fénypontjat, de egyszersmind jovOjére nézve
is dont6 hatassal volt: még csak nem is emliti életrajza-
ban. Pedig bukéasaban is dicsdségére szolgalt az a koril-
mény, hogy olyan minden tekintetben kimagaslé egyéni-
ség mellett is, mint Orban Jozsef, a palyatarsak bizalmuk-
kal 6t tuntették Ki.
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II}ien szerény maradt 6 egész életében. Tudomaéanyos
képzettségének s a kozbizalom folytan egyre emelkedd
hivatalos allasainak fdélényét lelkésztarsaival szemben nem
éreztette; esperesi tekintélyének fentartdsara, kotelezettse-
geinek pontos teljesitésén kivil méas eszk6zt nem hasznalt.
lgaz, hogy valamint gazdagon meg tudta jutalmazni az
érdemet egy par elismerd széval, ugy a kotelességmulasz-
tas sem kerllte el részér6l az erélygs rendreutasitast.

Egyébirant barmely targyu hivatalos levelének a zéara-
dékabol kiolvashatta a czimzett, hogy mind véleménynyel
van fel6le az esperes? A ki ezt olvasta levelének végén:
»alland6 szeretettel maradtam«, az tudta, hogy rendben
a széndja, ellenben a kinek a »hivatalos tisztelettel ma-
radvan« Kifejezés jutott, annak maéar volt oka keresni hi-
bat a krétaja korul.

Talan megsérteném a boldogult emlékét, ha gyémant-
tiszta becsuletességének a bebizonyitdsat akarndm megki-
sérlem Ezt szinte a tdlsagig vitte s gyongéi is tébbnyire
innen erednek. Igen! mert a becsiletes lelkl ember egy-
szersmind johiszemd is; nem tetelez tel masban sem
rosszakaratot, mindaddig, mig erre kétségtelen bizonyi-
tékai nincsenek. Ha megtortént, hogy egyik-masik beva-
dolt folott kihallgatds nélkil karhoztatd véleményt nyilva-
nitott, a mit késébb — dicséretére legyen mondva —
maga is megbant s jova tenni nem tartd szégyennek, —
arra vezethet6, hogy némelyek visszaélnek becsiletes jo-
hiszemdségével.

Kopré Ferencz hi volt mindhalalig, de az »életkoro-
najat«, mit bizonynyal megadott hd szolgajanak a mennyei
atya, megtalalta-e mélté jutalméat a lelkészi palyan ?

Bizony az 6 élettérténete tagadd feleletet ad erre a
kérdésre.

Az 6 példaja csak meger8siti azt a szomori véle-
ményt, hogy a lelkészi péalya, mai szervezetében, nem
annyira buzgdé munkasokat kivan, kik jokedvvel foglalatos-
kodjanak az Ur sz6l6jében, hanem martirokat, a kik az Ur
haza irant valo szerelembdl készek lemondani mindenrdl,
egész az onfeldldozésig!

Az 6 példaja mutatja, hogy a papi palyan a hivatas
és szakszer( képzettség, mind nem elég arra, hogy jovdn-
ket biztositva lassuk; sd&t gyakran val6ban ugy tetszik,
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mintha az érdem és annak jutalma visszas aranyban allana
egymashoz.

Hiszen minden maéas palyan érvényes szabalyul lehet
felallitani, hogy minél odaad6bb buzgé6séaggal teljesiti valaki
hivatalos kotelességeit; minél gazdagabb ismereteket gyd(jt
a szakmjaba vagdé tudoményok terén, annél biztosabban
kezei kozt tartja elémenetelének, vilag szerinti boldogula-
sdnak eszkoOzeit is. Csak az egyhazi pélya legtobb mun-
kasardl lehet elmondani, hogy mennél inkdbb atadja ma-
gat hivatasanak, annal bizonyosabb, hogy allandé vendége
leend héazanak az a rettegett »pdizsos férfid«!

S a kik azt allitjAk, — mert vannak ilyenek — hogy
a kozbizalom ma is fel szokta keresni az arra érdemest, s
hogy a leikészi palya nemcsak munkat s aldozatot Kivan,
hanem jutalmazni is tud, azokkal szemben a Kopré Ferencz
példajara hivatkozom czaiolat gyanént.

A kit egykor legkitnébbnek ismert el maga kozott
500 akadémiai ifju, a kit az egyhazmegyének iolyvast
nagyobbodd kozbizalma igen sokszor felkeresett, a bibliai
kirdly valaszté fak szavait intézve hozzaja: »jer el és ural-
kodjal rajtunk«; a kit egyhdzmegyénk a rendelkezésére
allo bizalmi &lldsok legkivalobbjara, az esperességen Kkivil
a zsinati képviselGségre is meltonak tartott: ugyan kér-
dem, ilyen magas véleménynyel volt-e arr6l az a »kiralyi
papsdg, a szent nép«? Valjon a hivek felhasznaltdk-e auto-
nomikus jogaikat arra, hogy ezt az annyi oldalrél Kitin-
tetett férfiat, tehetségeinek, érdemeinek megfelel6 jove-
delml egyhaz lelkészévé hivjak?

E kérdésre Ond, Ords és Tisza-Lucz felel meg. Csak-
hogy ezek kozill is Orésbe az egyhdzmegyei gyiilés rendelte
s nem a nép valaszta, Tisza Luczon pedig csak 10 évet
toltott.

Nem allitom, hogy az el6bb nevezett két egyhaz is
nem biztositand a mindennapi kenyeret olyan lelkész ré-
szére, a ki »kezét az eke szarvara teszi«, illet6leg a papi
hivatas lényeges kellékei k6zé nem tartozo képességeit is
kamatoztatja; de hogy az egyedil hivatasdnak és a tudo-
manyoknak €16 lelkészt nem menti fel a megélhetés gyotr6
gondjaitél, azt — fajdalom! — ismét a »Kopré Ferencz
példaja mutatja.
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Neki kilénben boldog hazas életét gyermekekkel nem
aldd meg az ég s mint ilyen a noveltetésnek édes, de
kdltséges gondjaitél meg l16n kiméivé, kiadassal jaro élve-
zeteknek kedvel6je nem volt az olvasadson kivil; takaré-
kossdga, — barhol megjelent, — a fosvenység hataraig
rém terjedt ugyan, de mindenkor Kkit{int; mint esperes,
noha tisztességes, de egyszer(i Oltdzetet viselt; tiszaluczi
lelkészi fizetésének jelentékeny részét régibb keletd tarto-
zésainak torlesztésére fordita; gondossaga odaig terjedt,
hogy bevételeit és kiadasait az utols6 fillérig, évrdl-évre
pontosan napléba vezette, szerény haztartasat 6zvegysége
alatt elhalt felesége testvérének két lednya vezette, egy-
mast felvaltva, a kik jelenleg egyhazmegyénk kitlin6 gazd-
asszonyok hirében all6 papnéi kozott foglalnak helyet, a
mely korulmény elég biztositék arra nézve, hogy a jove-
delmet hitlen kezek el nem fecséreltéke és mégis, ilyen
életmdd daczara, alighogy elhangzott a gyaszéntk a ko-
pors6 folott s talan még fol sem szaradtak sirjarél az
Oszinte részvét igaz konyei: mar megperdilt a dob a
tiszaluczi lelkészlak udvaran, hogy a hazi felszereléshdl
allé csekély hagyaték elarverezett értékebdl fizesse Ki
tartozasat az utolso fillérig!

Ki is fizette; benne helyezett reményében megcsa-
latkozott hitelez6 nem maradt utana

Hanem mintha hallandm, hogy Kopré Ferencz hide-
guldé ajkai utoljara Jobnak eme szavait rebegik : »mezitelen
jottem e vilagra, mezitelen tdvozom el innen!«

lgaz, hogy 6 méltdsaggal tudta elviselni papi szegény-
ségét; panasz, zugolédas helyett az irds szavait hordozta
ajkain: »megnémulok Uram és az én szamat panaszra nem
nyitom, mert te cselekedted eztl«

Hanem talan :zabad sirja folétt azt a meggy6z6de-
stinket kinyilvanitanunk, hogy mig Kopré Ferencz Istentdl
nyert talentumait gazdagon tudta anyaszentegyhéaza javara
kamatoztatni, addig ez h({ szolgdja megjutalmazasaban,
szegénynek bizonyult, holott megvagyon irva: »méltdé a
munkéas az 6 jutalmaral«

En azonban nem annyira azon almélkodom, hogy
valamelyik nagyobb jovedelm( egyhadz ilyen Kitlin6 eré-
nyekkel ékeskedd papot nem tisztelt meg bizalmaval,
hanem csodalkozom azon, hogy egy nagy egyhazmegye
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az 6 esperesének éjjét, nappalat, testi és szellemi erejét
igénybe vev0 munkalkodasat elkivanja 105 frt dijért!

Vajha belatndk végre intéz6 koreink, hogy lelkészeink
nagy részének helyzete s részben egyhéazi intézményeink
olyanok, a melyeken lényegesen és haladéktalanul valtoz-
tatni, segiteni kell; ha tétlenul bevarni nem akarjuk, hogy
Lengyelorszag eme siriratat: »finis Poloniae« reank olvas-
sak ilyen valtozatban - »finis eclasiae reformatae sanctae!«

Tiszaluczi temet6! 6rizd kebeledben a drdga porokat
oly hiven, mint mi fogjuk Kopré Ferencz drdga emlékét
sziveinkben. Amen!

2. A tulajdonképeni gy(lést Meczner "éla egyhazmegyei
gondnok a kovetkez6 lelkes s ugyancsak jegyz8kdényvi meg-
Orokitésre érdemesitett beszéddel nyitotta meg:

Nagytiszteletli egyhdzmegyei kozgyd(lés!

Az 1896-iki esztend6t hazankban a legnagyobb (n-
nepnek tekintjiik, mert Oseink 1000 évvel ezel6tt foglal-
tak el e hont

Nehéz és faradsagos idd't élt &t ezen id6 alatt a
magyar nemzet; k'lzde kil-cllemégekkel, védve nemzetiink
szabadsagat. De a legnagyobb veszély alkalméaval bizonyi-
totta be rendszerint létjogosultsagat és mutatta meg élet-
képességét, annyira, hogy midén ellenségei mar elveszett-
nek hitték, diadalmasan kelt fel a neki &sott sirbol, s
gy6ztesen és megerésodve emelkedett ki hamvaibol.

Eltagadhatallan tény az, s egyhézunk ellenségei
is kénytelenek elismerni, .hogy a refoimatus egyhéaz, a
mely minden id6ben a felvilagosodas, a m(ivelédés, a haza-
szeretet terjeszt6je volt, hazanknak, nemzetiinknek fenn-
maradasa, nagy és hatalmas nemzetté fejlédése érdekében
a leghazafiasabb szolgéalatokat teljesitette.

Fajdalom’ hazénk torténetén egy fekete vonal huzé-
dik keresztll, a melyet a magvar nemzet 6nhibdja okozott.
E fekete vonalat az egyeneilznség, az egymassal vald vi-,
szalykodéas s ebben a vallasi villongasok idézték el6. Ha
kil-ellenséggel békében élt a nemzet, egymassal harczol-
tak s az egymassal val6 liarczok altal gyengitették hazank
fuggetlenségét ennek fiai Es a jelen évben is, midén édes

3



magyar hazank évezredes lUnnepélyét Uljuk; midén mmdér?
igaz magyarnak, feledve a viszafyt, 6sszetett er6vel kellene
hazank boldogsagat elémozditani; — a vallasi viszaly, &
vallasfelekezeti gy(lolkodés mutogatja ismét veszedelmes
fulankjait.

Megnyugvasunkra szolgalhat azonban, hogy a vallés-
felekezeti gy(ilolkédésnek,, ellenségeskedésnek s egyenet-
lenségnek inditdja ez a mi egyhazunk sem a multban nem
volt s ennek felGjuldsa- sem tolunk szarmazik. Mi, a miként
a mualtban,- Ggy a jelen idében sem d&hajtunk mast, mint
a vallas-szabadsag,., vallas-egyenl6ség érvényesilését. De
sokkal szentebbnek tartjuk a nemzetnek ezt az ezeréves
tinnepét,, mintsem ezen a nagy Unnepen a gy(lélkodés,
az egyenetlenseg tuzét a testvéri szeretet langjaval ne
igyekeznénk eloltani.

Arra kérem azert, hazdnk ezen nagy Unnepének kez-
detén minden egyes tagjat, de kuléndsen egyhazunk tiszt-
visel@it,, lelkészeit; ne engedjék, hogy a vallasi gy(ilélkédés-
hazankban, egyhazunk hiveinek szivében mélyebb gydkeret
verjen! Hazank évezredes mdaltjdnak méltdlae valé meg-
unneplése egyhazunk részér6l abban nyilvanuljon,, hogy a
kibékilésnek, a szeretetnek egybekapcsold -lancszemeit
keressiik, s hogy egy szent érzelemben dobogjon d&ssze
ezen a nagy Unnepen minden,, hazajat igazan szeret6 ma-
gyar embernek szive.

Es most engedje meg a nt. egyhazmegyei kozgydlés,
hogy az egyhazmegyénket legkozelebb érdeklé dolgokat
par szoéval érinthessem. Minden (gyhaza lgyét szivén visel6-
férfilnak 16 6hajtdsa az, hogy egyhdazi tisztvisel§ink oly
dijazasban részeslljenek, hogy ha nem is fényesen, de
tisztességesen tarthassak fel csalarijukat. Fajdalom, ez a
hé vagyunk csakis a kezdeményezés elsd stadiuméban Aall;,
egyhazi tisztvisel6inknek olyan dijazasa, a mely szellemi
munkéassagukkal aranyban allana, csakis lassanként, a jové'
id6t6l varhato. Orémmel jelenthetem azonban, hogy leg-
alabb tankeink dijazasa némileg javult, amennyiben az
allami segély az 6 részokre némi részben még a mult
évben utalvanyozhatott. Igaz, hogy ez a segélyezés is cse-
kély, mert legfolebb 400 frtig lesz a tanitoi fizetés felja-
vitva, a mi az annyi faradsagot és szellemi képzettséget
igénylé hivatalnak bizonyara nagyon szerény dijazasa. De
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ha tekintetbe vessziik egyes egyhazak lelkészeinek nyo-
morusagos helyzetét, a tahitdéi javadalomnak ilyen szerény
kipotlasat is orommel kell fogadnunk s mindent el Kkell
fogadnunk s mindent -e kell kovetnunk, hogy a hol a
tanitéi dijazds ez 6sszegen alul esik, ott az allami segé-
lyezést haladéktalanul igénybe vegylk.

Nem akarom itt elszdmlalni, melyek azon egyhazak,
a melyek idaig az allam Aaltal segélyeztettek, mert tudom,
hogy egyhédzmegyénk esperese ezt esperesi jelentésében
érinteni fogja,; csakis roviden jelzem, hogy e targyban a
varmegye tanfellgyel6i hivatalat megkerestem s a beadott
kérvények sikerét szorgalmaztam. Jelenthetem, hogy eddig
£ tanitonk kapta meg a fizetés-felemelést, 12 pedig a leg-
rovidebb idé alatt meg fogja kapni. Felkérem tehat azo-
kat az egyhazakat, illeté'leg tanitdkat, kik a segélyezésre
igényt tartanak. keressenek fel engemet e 6zé&ib6l s én
kotelességemnek fogom ismerni, hogy ugydket a tanfel-
tgyel6ség utjan szorgalmazzam s arra hatni, hogy kérvé-
nyeik a legrdvidebb idd alatt kedvezd elintézést nyerjenek

Ezek utan nt. egyhazmegyei kozgylilés, szivesen (d-
vozIom az egyhdzmegye jelenlévé tagjait, 6szinte oromom-
nek adok kifejezést azért, hogy egyhazmegyénk korményzo
iérfiai kozul ily szép szd&mmal jelentek meg s aldast és
boldogsagot kivanok egyhazi mikodésiinkre. Az egyet-
értés, az egymasiranti testvéri szeretet vezéreljen bennin-
ket A kozérdekl6des, kotelesség-érzet, munkaszeretet kor-
manyozza tovabbra is egyhdzmegyénket.

3 Felolvastatvdn az 1895. évi szeptember hé 16 4&n Sa-
rospatakon tartott rendkivuli egyhdzmegyei gy(lés jegyz6kony-
vének az esperesi hivatalra beadott szavazatok felbontdsanak
eredményér6l szolé 2-ik szamu pontja, mely Keresztury Jozsi ,
semjéni lelkészt a szavazatok altalanos tobbségével térvényesen
megvalasztott esperesnek jelentette ki; az egyhdazmegyei gond-
nok lelhivasara az U0j esperes hivatalos eskijét a kozgy(llés
szine el6tt letette.

Az eski elhangzasa utan egyhazmegyei gondnokunk ({d-
vozli sziyb6l fakadt beszéddel ugy sajat, mint a kozgydlés
nevében az Uj esperest, ki is az egyhazmegye bizalmat s
elnoktarsanak rokonszenves Udvozletét megkdszonve s magat

3*
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tovabbra is az egyhadzmegye s rinoktarsa joindulatdba s szere-
tet6be ajanlva,

a kozgy(lles lelkes éljenzése hozott foglalta el
esperesi székét.

A hivataldba beiktatott esperes ezutan a
kovetkez6 jelentését olvasta fel:

Nagytiszteleti egyhazmegyei kozgydlés f

Evangyeéliom szerint reformalt egyhdzunk felett ala-
kulasanak idejét6l a mai napig sok év tlint el olyan, me-
lyet magéara nézve méltan nevezetesnek mondhat, de a
jelen évet amazok mdgé helyezniink nem lehet. Nincs mit
csodalkoznunk azon, hogy péar évtized mulva négyszaza-
dos egyhazunk énmagéaval azel6tt alig tér6dott, mert nagy-
jainak lelk(ik sugallata folytan ama lobog6t kellett kovet-
nitik, melyre e jelsz6 van foélirva: »a haza minden el6tt.«
Még e szazad els6 fele, a nagy ébredés napjaiban se
nyldjtottuk kezinket a mindennapi G'd4n Csak mid6én a
hon alkotmanya biztositottnak volt mondhaté és egyhé-
zunk nagy szikséggel klzdése valdiéban mutatkozott,
létesitette felekezetlink a kodzalapot. Most pedig, mikor a
mésodik ezred Ujévben is él a magyar, a tizenkettedik
Oraban létesittetett az egyetemes gyamintézet. Méltan
nevezhetjuk tehat az 1856 évet — korszak-alkotonak.
Es ha Unnepel ma a haza, mi kétszeres uUnnepnek tekint-
hetjik ezt, m nt hazafiak és lelkészek. Ha az allam az 6
elvitdzhatlaii joganal fogva a lelkészi teend6k egyrészének
magahoz vonasaval U(j viszonyokat idézett el6, ha nem-
csak éberebb 6rkddés és nagyobb tevékenységre utalt,
hanem alig elviselhetd anyagi helyzetiinket még sualyo-
sabba tette is; meritsunk er6t és Kkitartast a tovabbi kiz-
delemre ama tapasztalatbdl, hogy az egyhéaz is kezd szol-
géival tordédni és ha sajat magunk nagy megadoOztatisaval
bar, de levette rdlunk a csalddunk jovojét illetd sotét
gond nehéz terhét, majd taldl utat és mddot megélheté-
sink biztositasara is. E nem halaszthat6 kérdés megolda-
saig azonban, hogy el ne csiggedjink és a varvavart idé
eljotte el6tt ki ne déljunk, ajanlom a gyf(ilések és lelkészi
értekezleteken valé megjelenést a minél gyakoribb éril-
kézést és egymas irdnti szeretetliink nyilvanitasat. Ne zar-
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kozzunk el, ne oszoljunk mintegy kastokra, kor, Aallas,
anyagi helyzet s ma. efféle gyarl6 czimen; hanem bizzunk
egymasban s legylink egyek a mindent athat6, a mindent
éltet6 szeretetben

Nem ugy értem azonban ezt, hogy a lelkészek elé-
gedjenek meg az értekezleteken valé megjelenéssel, mert
egyéni véleményem szerint azok mai szervezetiikben nem
felelnek meg a benninket fentarté legf6bb elvnek, az
egyetemes papsag elvének Még az értelmiség is kevésbbhé
van ott képviselve, holott valami médon a nagyobb mivelt-
séggel nem bir6 egyhaztagok érdekldédését is tel kellene
kolteniink  Mig 6k egyedil az egyhadzi addé lefizetésével
vélik minden tartozasukat lerovottnak, addig nem lesziink
elég erdsek. Az érdekl6dést azonban egyszerre nem, de
kitartd igyekezet s a hivek mdiveltségének emelésével las-
sanként felkolthetjuk Ha 06sszehasonlitjuk hiveink mai
viselkedését a régebbivel, be kell ismerniink a haladast.

E péar sz6 el6rebocsatasa utédn attérek tulajdonképeni
czélom: évi jelentésem lehet6 rovidséggel valdo megtételére.

Egyhdzmegyénkben a valldsossag nem pusztdn a
templomi istentiszteleteken valé6 megjelenés, hanem a gyu-
lekezeti tagok, lelkészek s tanitok szép egyetértés, béke-
ségben élésen Kkivul, tdébb nagyobb és kisebb adakozasok
altal is nyilvanult. Miutan egyhéazkeriletink jegyz6kony-
vében az adakozadsok részletesen lesznek feltlintetve, itt
csak azt emlitem fel, hogy az 6sszes adomany 10321 frt
56 kr. lévén, az el6z6 évinél 3061 frt 26 krral tobb. Ez
6sszegben néhai Szakacsi Janos sarospataki fégondnoknak
az egyhdz javara 5000 irt; VAagasi Ferencz ahaujszantoi
lakosnak az erd6&horvati-i ref. iskola részére 2000 frt; ngs.
Kéczan Miklésnak a gesztelyi egyhadz javara 150 frt és
ngs. Pilisy Ferdindndnak a Kkisrozvagyi egyhaz részére
300 frt érték( foldbirtokban tett alapitvanya is benn fog-
laltatik. Herndd Németi egészen (j templomot épitett,
Sarospatak pedig templomat atalakittatta. Mindkét épit-
kezés nagy koltségbe kerult, de a kiadds mennyisége a
jové évben leend megallapithatd. Epitkezésre 3985 frt
33 kr. fordittatott.

A latogatasi jegyz6konyvek szerint 63707 frt 69 kr.
a gondnokok Aaltal kezelt bevételi pénz 6sszege, a kiadas



pedig 49147 frt 27 kr., maradvany 14560 frt 42 Kkr.
Tvlagtari vagyon 1885 kobol termény.

A kozalap javara az 1895-ik évben megajanltatott a
bevallasi ivek szerint 1575 frt 20 kr., befolyt 1565 frt,
hatralékban maradt 10 frt 20 kr, perselypénz czirnen
gydlt 9 frt 40 kr. — Befizettetett 0sszesen 1574 frt 40 kr.,
mely 1 frt 64 kr. porlé levonason Kkivil, 6t db. nyugta-
val igazoltan a foldhitelintézethez bekildetett. Az err6l 3
példanyban kiallitott fétabella megvizsgaltatvan, alairatott
s illeté helyére fog beszolgaltatni.

Az esperesi hivatalhoz kiosztas végett tobb czimen
attett 975 frt 92 kr. a Séarospatakon 1895. deczember
10-én lésezett egyhdzmegyei segélyoszté bizottsdg jegyzé-
kényvében foglalt intézkedés szerint adatott ki az egye-
seknek s a nyugtdk 120 frt 62 krrol szélon kival, a fét.
pusp6k urhoz elkildettek.

Ez év februar 16-4&n 400 frt allamsegély érkezvén
hozzdm lelkész és segédlelkészek részére, elGird-- szerint
abbdl Réthy Pal, Kun Miklés, Sallay Sandor, Szanthay
Istvdn, Kolozsvari Istvan, Kovacs Janos vamosujfalusi és
Nagy Karoly szomotori rendes lelkészeknek 50 —50 frtot;
ifi. Keresztury Jbézsef és Idranyi Lajos segéd lelkésznek
25—25 frtot kellett kiadnom, kik illet6séglket felvették.
Az ide vonatkoz6 nyugtdk isilletd helylkre fognak
kildetni.

A beterjesztett statisztikai tablazatok szerint egyhéaz-
megyénkben a lélekszam: 4654S. Sziletett 1263 fi, 1196
né = 2459; meghalt 800 fi, 834 n6 = 1634, szaporo-
das 825; hazasodott 355 tiszta prot., 84 vegyes = 439;
.iskolakdteles 2942 fi, 2728 n6é 5670; iskolaba jar
2862 i, 2306 n6 = 5168; ismétl6 iskolakdteles 1084 fi,
1000 n6 = 2084; ismétl6 iskolaba jar 332 fi, 296 nd
= 628; hitvallast tett 465 fi, 456 n6 = 921. Attért
egyhadzunkba 11 fi, 6 né = 17;-kitért 5fi, 10 n6 = 15.

Népiskolaink &llapotarél a tanugyi bizottsag fogja
gy(lésiinkre jelentését beterjeszteni.

A lelkészek kozul Korosi Gyorgy a karadi, Buda
Janos a nagygéresi alloméast foglalta el csere utjan, Szdl-
I6si i6zsef pedig Erd6-Bényére valasztatott meg egyhan-
gulag, Kkik jelen alkalommal fognak az ily valtozéssal
egyltt jar6 kotelezettségiiknek eleget tenni.
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A tanitéi karbdél elhalt mualt év majus 75-én Fodor
Karoly semjéni tanitd6 43 éves koraban, 22 évi szolgalat
s hivatalarol el6zéleg tértént lemondéasa utan. Hivatalardl
lemondott Bodnar Lajos sdstofalvai tanitdé s helyére Furik
Janos vitetett be. Székely Jézsef csanafosi tanité szintén
lemondvéan &llasarol, helyére Kon Jozsef esperesileg felflg-
gesztett lednyvari tanité rendeltetett be, a leanyvari egy-
haznak pedig a felekezetlinkhoz &ttért Csutoros Bend be-
vihetésére adatott engedély. Mindkét esetben csak ideig-
lenesen, sziikséghdl és a nt. egyhdzmegye intézkedési jo-
ganak fentartasaval. Csobajon Illés Jozsef tanit6 lemond-
van, helyébe Kovécs Janos 1 évi képezdész vitetett. Simara
Gal Gyula okleveles tanitdé valasztatott meg. Bajusz Imre
volt b.-olaszi-i tanitd, bar oklevele nincs és a b.-olaszi-i lel-
kész altal kiallitott egyetlen bizonyitvanyon kivil tdbbet
felmutatni képes nem volt, mégis midén a megyaszoi
9UO0 forintos dijlevélre palyazat nyittatott s tobb Kit(in
tanitdé ajanlkozott, 6 valasztatott meg; és bar az esperesi
hivatal altal e valasztds helyben nem hagyatott, dnhatal-
mulag bevitetett. Ag-Csern6ben Soltész Jozsef nyugalma-
zott tanitd, énekvezér czimen végzi az istenitiszteletet s
tanitja a vallast. Kirdly-Helmeczr6l Bajkay Imre megva-
lasztott tanit6, azért nem jelent meg 06szi gydlésinkon,
mert nincs oklevele s hihetéleg osztaly-vizsgakat sem tett.
Nincs tanité: B. Olasziban, Tolcsvan, Vamos-Ujfalun, Sem-
jénben, Szerencsen és Ondén.

Kovetkezd egyhazakban lett a tanitoi fizetés Aallam-
segélylyel 400 forintra kiegészitve, u. m.: Sima 230 frt,
Kis-Kovesd 112 frt, Karcsa 184 frt, Lelesz 155 frt, Luka
174 frt, Véke 121 frt, Agéard 133 frt, Golop 185 frt,
Szentes 178 frt, Kak 177 frt, Legyes-Bénye 168 frt,
Erd6-Horvatit illetbleg a 400 frtra kiegészités rnegigér-
tetett, azonban a segélydsszeg nincs megjeldlve; Erdé-
Bényén 180 frttal a Ibik &llomés, de itt méltdnyossagi
szempontbdl luterdnus tanitéra van palyazat hirdetve;
Agcserné 150 frt. — Nyolcz helyen élvezi is a tanitdé az
allami dotatiot, de Szentese», Erd6é-Horvatiban s Ag-Cser-
nében tanité nem léte, Kakon és Legyes-Bényén a tanitd
oklevéllel nem birdsa folytdn nem vehetd fel.

Monokorr 185 frt, M.-Hotykan 182 frt, B -Olaszban
22 frt, Ondon 49 frttal 300 frtra van kiegészitve a. tanitéi



fizetés; de okleveles tanitdé nem lévén a 4 el6bb emlitett
helyen nem adatik ki a megajanlott 8sszeg.

Oszi gy(lésink idejétsl a segédlelkészek rendezésé-
nél annyi valtozas tértént, hogy Mauricz Arpad Megyaszora,
Kenyeresy Arpad Harkanyba és *f. Keresztury. Jozsef
Semjénbe helyeztetett at.

Midén a mult év eseményeit ennyiben véazolva, ma-
gamat a mar megnyitott kdzgydlés nagybecsd jéindulatdba
ajanlom, kérem az elBterjesztendék felett valé bdlcs in-
tézkedést.

5. »A szél a merre akar fani, fu és nem tudjuk,
honnan jon és hova megyen . . . igy van az, a Ki
[élektdl ihlettelik.«

A szentirdsban kifejezett eme szép és megddnthe-
tetlen igazsag elblvol6é hatasa alatt allottunk mindnyajan
abban a perezben, mid6n a napirend megkezdése el6tt
inditvanyoztatott, hogy mid6én édes magyar hazank ezer-
éves fennalldsdnak Unnepét dli, nyittassdk jegyz6kony-
vinkben, egy lap, melyen a keblinket elt6ltd érzelmek-
nek Kkifejezést advan, azokrol a kés6 nemzedék el6tt is
bizonysagot tegylnk.

Egyhdzmegyei kozgy(lésink aldzatos szivvel ad halat
az isteni gondviselésnek azon hatartalan kegyelméért, hogy
egy ezredévnek szinte az emberi képzeletet meghaladé
végtelen folyamédn, — mely vilagra szo6l6, hatalmas biro-
dalmakat, népeket, nemzeteket temetett magasra csapkodo
hulldmai al4, — a mi draga hazdnkat Ugy megoltalmazta,
hogy Arpad ivadéka, bar sokszor megtdérve, szamban is
megfogyatkozva, de isteni segedelem mellett &si erényei
altal oda emeltetett, hogy ma, mint Eur6pa legmi(veltebb
népei Aaltal testveril fogadott, flggetlen, szabad magyar
nemzet él e hazéban!

Buzgdé halaval eltelve borul le az isteni gondviselés
elétt azért is, hogy protestans egyhazunkat, melynek bol-
csOjet egyhazmegyénk keretén beldl is ringattak egyko-
ron — béar konynyel és vérrel blven &ztatott utakon —
odaig vezette, hogy ma mar szentesitett torvények oltalma
alatt élvezi a vallds és lelkiismeret szabadsagat s Onren-
delkezési joga fennall sértetlendl!



Nem dicsekvéssel, de jogos buszkeséggel gondolunk
vissza e napon negyedfél szazadot meghaladé multjara a
magyar prot. egyhaznak, mint a mely a haza felvirdgoz-
tatdsa, szabadsaga megoltalmazdsanak és visszaszerzésénak
dics6séges munkajabdl kivette béven osztalyrészét.

Igen, mert prot egyhazunk a sajat élete fennmara-
daséaért vivott véres harczaival egyszersmind a haza sza-
badsagat oltalmazta! Zengzetes szép anyanyelviinknek
egyhazunk veteményes kertjei: az iskolak voltak leghivebb
dajkai s a mi templomaink saolgaltak nemcsak az Uld6zott
honinyelv menedékhelyéil, hanem a haza alkotmanyénak
védbabtyaul is.

Igaz, hogy Unnepi 6rédmiink kozé bizonyos keser(iség
érzete is vegyul azon gondolatnal, hogy Magyarorszag, a
me'y miota alkotmanyos jogaiban visszahelyeztetett, ugy
szellemi, mint anyagi téren oriasi léptekkel haladt el6re
szazadok mulasztasait potolva ki par évtized alatt; a mely
intézményeit minden téren, a kor igényeinek megfeleld
magas szinvonalra emelte fel aldozatok &ran: — ezen (d-
vos tevékenysége kozben egyedil a prot. egyhazrél felejt-
kezett meg, mint mostoha gyermekrél akkor, midén az
elGitéleteken felilemelkedett s az igazsag leikét6l athatott
1848-iki orszaggy(llésnek egyhdzunk és iskoldnk (gyeire
vonatkozd szentesitett torvényeit éietbeléptetni meg sem
kisérlette; a felekezetek koOzotti egyenl6ség €s viszonos-
sdg elvét irott mai jszt gyanant, papiroson hagyta, kézo-
nydsen nézve, hogy hiveink az egyhaz és iskolai terhek
alatt mint roskadnak ossze; lelkészeink, tanitoink legna-
gyobb része miként eszi kon/hulatassal az Inség keser(
kenyerét.

De mégis! mintha az ezredik évforduldé egy jobb jové
dereng6 hajnaléat jelezné!

Ezen 0Orokre emlékezetes ezredik eévvel Iéptettik
életbe ugyanis, még pedig sajtit eriinkbél az orszagos lel-
kész-0zvegy-arva gyamimézetet, a mely lehetdvé teszi lel-
készeinknek, hogy klzdelmek és nélkilozések kozott el-
toltott életik alkonyan legaldbb nyugodtan hajthassdk le
fej6ket a haldl 4lméara, abban a gondolatban, hogy 0z*
vegyeik, arvaik nem lesznek foldonfutokka, oda dobatva a
nyomor martalékaul, mint iddig voltak. Es a nemzet érdemes
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napszamosai, néptanitdink is kezdenek lassankirtt kiemel-
kedni Inséggel hataros s &llasuk méltosagat lealazd hely-
zetikb6l azon bdlcs intézkedés kovetkeztében, mely sze-
rint csekély fizetésiik allami segélylyel 400 frtra kiegé-
szithet6

Véjha korméanyzoink bdlcsesége ne allapodnék meg
e kezd6 lépésnél, hanem haladna elére batran a megje-
16lt iranyban egészen odaig, mig az 1848. XX. t.-czikknek
minden Kivaltsagot megszintetd s e hazanak barmely fele-
kezethez tartozo6 fiait egyenlé elbanédsban részesitd magasz-
tos elvei megvaloésittatnak!

Azonban ki tudja a jovét ? Sorsunk fordulhat jobbra
vagy rosszabbra. Minden megtdrténhet, csak az nem, hogy
a magyar reformatus egyhaz hivei megszlnjenek szeretni
e hazat; csak az nem, hogy mi, vagy utddaink hianyoz-
zanak valaha azok soraibdl, a kik onként aldozzak fel éle-
teket a koronas kiralyéit és honért! Mi bennink szent
meggy06z6déssé valt a koltd mondata. »A nagy vildgon
e kival nincsen szamunkra hely, aldjon vagy verjen sors
keze, itt élnlink, halnunk kelll«

jelszavunk mindig ugyanaz: Isten, haza, Kkiraly; egyen-
I16ség, testvériség, szabadsag!

isten Ovja, Isten védje a Kkiradlyt s hazankat f

6. Felolvastatvan a rendkiviili egyhadzmegyei gy(lés jegyzé-
kényvének az egyhazmegyei vilagi f6-, egyhézi és vilagi aljegyz6i-
hivatalok betdltésére beadott szavazatok felbontdsdnak ered-
ményeét feltintetd pontjai, melyek szerint Vitanyi Bertalan
szerencsi Ugyveéd vilagi f6-, Hézser Emil tallyai lelkész egyhézi,
Fmkey Ferencz dr. sarospataki jogtanar és Pibssy Nandor dr.
bodrogk6zi szolgabird tdrvényesen megvalasztott vilagi aljegy-
z6knek Kijelentettek:

Kozgyllésink ezen megejtett valasztasokat,
rokonszenves éljenzéssel vette, tudomasul.

7. A Keresztari Jozsef esperessé lett valasztatasaval meg-
Uresedett egyhdzmegyei papi tanacsbiréi hivatalra beadott 57
szavazat felbontatvdn, — melyb6l egy érvénytelennek nyilvéa-
nittatott — Kkitlint, hogy az érvényes 56 szavazatbol Péricsy
Jozsef czigandi lelkész 20, Balint Dezs6 sarospataki lelkész
pedig 30 szavazatot kapott és 6 szavazat tobb felé oszlott meg.
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Ennék alapjan Balint Dezsd sarospataki
lelkész a szavazatok altaldnos tobbségével torvé-
nyesen megvalasztott papi tanacsbirénak Kije-
lentetett.

8 Az egyhdzmegyei masodik papi aljegyz6i hivatalra Zitas
Bertalan pshriigyi és Olbey Janos rozvagyi lelkészek kozott,
az idézett rendkivili gyllés 4. szaml jegyz6kdnyvi pontjaban
elrendelt szavazatok felbontatvdn, megallapittatott, hogy a beér-
kezeti 57 szavazatb6l Zitds Bertalan 28, Olbey Janos pedig
29 szavazatot kapott.

Ennek alapjan Olbey Janos nagyrozvagyi
lelkész a szavazatok Aaltalanos tébbségével torvé-
nyesen megvalasztott egyhazmegyei papi aljegy-
z6nek kijelentetett.

9. A 6, 7, 8. jegyz6konyvi pontokban megnevezett egy-
hdzmegyei hivatalnokok egylttesen letevén hivatalos eskijoket.

A kozgydlés szives Udvozlése mellett foglal-
tak el székeiket a tandcsterem zold asztala mellett

10 A fétisztelett puspOki hivatal Szabolcsvarmegye koz-
igazgatasi bizottsdganak f évi marczius 13-4n 288. sz. a. kelt
atirata mell8l a baji, kenézl6i, tiszaladanyi iskoldkra vonatkozé
kimutatast azonfelhivéassal kildotte meg esperesi hivatalunk-
nak, hogy miutdnezen iskolakat részint a tantermek alacsony-
saga és szlk voltanal togva, részint a tankotelesek nagyszéama
miatt a kozigazgatasi bizottsdg kifogasolja, azoknak tdrvény-
szer karba helyezése irant, akar a meglev6k nagyobbitésa,
akar a korulményekhez képest (j tantermek feléllitdsa s (j
tanitdi allomésok szervezese altal intézkedvén, annak eredmé-
nyérdl Ggy a plspoki hivatalhoz, mint a Szabolcsvarmegye koz-
igazgatasi bizottsdgdhoz 3 ho alatt értesitést kuldjon.

Egyhazmegyei kozgyllésink az egyhazlato-
gatasi jelentésbdl arrél értesiilvén, hogy a béji
egyhadz a tanitéi lakéastol egészen kulénallo Uj
iskolanak épitéséhez fog mar a folyé évben, a
kenézIGi egyhdz pedig iskolai tantermeit mar a
mult évben Ilényegesen Kkib&vitette, e két isko-
lara nézve tovéabbi intézkedést nem I&t szlkse-

4«
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gesnek, csupan jelentéstételre hivja fel az espe-
resi hivatalt.

A mennyiben pedig egyhazmegyei kozgyu-
lIéslinknek biztos tudomésa van arrél, hogy a
t.-ladanyi egyhdznak egészen (j és tdrvényszer(
iskoldja van, habar a tankoOtelesek az egy tan-
teremre nézve torvényileg meghatarozott létsza-
mot meghaladjak is, de tekintetbe véve azon
kéralményt, hogy az egyhdz tagjai egy Uj iskola
épitésének s kiuléndsen egy masodik tanitéi allas
szervezésének koltségeit legjobb akarat mellett
sem képesek fedezni: nem tartja részérél meg-
engedhetének, hogy a tiszaladanyi egyhaz hiveit
erejoket felulmulé UGjabb 4&aldozatok hozataléara
hivja fel, hanem abba szivesen adja beleegyezé-
sét, hogy allami koltségen egy masodik tanitoi
allas szervezése mellett j iskola épittessék.

11. A bdji egyhadz preshitériuméanak azon kérelmét, hogy
Uj iskolaépités, toronybadogozas és templomkijavitasi koltségé-
nek fedezése Czéljabol 1000 frt kolcson felvétele irdnt be-
nyGjtott folyamodvanyat partoldlag terjessze fel a f6tiszt, egyhaz-
keruleti kozgy(léshez :

Egyhazmegyei kozgy(lésink készséggel tel-
jesiti és ezen valladsos buzgo6sagardl, aldozatkész-
ségér6l elénydsen ismert egyhazat a f6tiszt, egy-
hazkerilet partfogasdba a legmelegebben ajanlja.

12. Olvastatott az 6szi egyh. kerileti gy(ilés jegyz6kdnyvének
13. pontja, melyben az egyhdzmegyék a sarospataiii theologiai
tanari kar nyugdijintézményére vonatkozd javaslat folotti véle-
ményadasra hivatnak fel.

Egyhdzmegyei kozgyllés komoly megfonto-
las targyava tevén ezen elodazhatlan és nagy
fontossdgu kérdést; orommel Gdvozli azt az
intézményt, mely theologiai tanari karunk jové-
jét biztositani hivatva van; azonban barmennyire
meg van is gy06zO6dve egyhazmegyei kozgy(lés a
fel6l, hogy theologiai tanari karunk nyugdijugyé-
nek rendezése egyhadzi hatdsdgainknak egyik
legf6bb feladatat képezi, — de, mert teljesen
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ismeretlenek el8tte azok a segélyforrasok, mik
eme szlkségletek fedezésére akar a fétiszt egyhaz-
kerlletnek, akar a sarospataki f6iskolanak ren-
delkezésére allanak : a javaslat pénziigyi oldalara
vonatkozdlag el6terjesztést nem tehet.

13 Vécsey Jozsef tornai egyhdzmegyef gondnoknak »a
lelkészi hivatalok rendszeresitése s az azzal jaré javadalmazasi
kérdés egységesitése és az egyhazi addzasi rendszer megval-
toztatasa targyaban« egyhdzmegyénkhez is bekuld6tt inditvanya
mult koézgy(lésiinkdn egyhdzmegyei lgyésznek adatvan ki tanul-
manyozas és javaslattétel végett, mely kovetkez6kben terjeszti
el6 jelentését, illetve javaslatat:

Az inditvany két fépontb6l all. Egyik szerint kimondandd
voLna minden egyhazmegye éaltal, hogy »Magyarorszag teriiletén
a hivatalok rendszeresitése, fentartdsa s az azzal jaré javadal-
mazas kérdése egységesittetik s azok jovében ne az egyes hit-
kézségek jogait és kotelezettségeit, hanem egyhazunk egyete-
mének jogait és Kkotelezettségeit képezzék; minden mas, az
egyhazi életiink Kkilénb6z6 agazatainak kerllésénél, az eddigi
teljes fliggetlenség érintése-mélkil«; a masik pedig az, hogy
»egyhazi terheink viseléséhez hiveink a tiszta jovedelem aranya
szerint jaruljanak.« Az el6bbinek indokaul felhozza az inditvany
azon belsé egység hianyat, mely miatt egyhazunk nem fejthet
ki oly er6t és hatalmat, mely 6t méltdn megilletné, lelkészeink-
nek siralmas anyagi helyzetét, theologusaink létszdménak apa-
dasat; a masodiknak tdmogatdsdra pedig adatokkal bizonyitja,
az egyhazi adézas ardnytalan voltat s kuléndsen azt, hogy az
«ddig csekély mérvben, vagy épen meg sem adéztatott tehe-
tésebb hiveinket igazsagtalan elényben részesitjik szegényebb
sorst hitsorsosaink felett.

E czél keresztulvitelére ajanlja, hogy Aallapittassdk meg
egységesen az egész orszagra, hogy mely kozségekben szik-
séges a lelkészi allast fentartani, hatdroztassék meg egységesen
a lelkészi javadalmazés, a lelkészi allomasok a szerint osztatvan
az ., Il. illetve Ill. osztdlyba, amint 2 vagy 1 kaplant avagy
egyet sem tartanak a lelkész mellett; az 0Osszes lelkészi java-
dalmak fedezéséhez pedig, az ingatlanok jovedelmének Kisza-
mitdsa utan jaruljanak hiveink tiszta jévedelmuk arénya szerint.

Egyhédzmegyei Ulgyész részletesen el6advan az inditvanyra
vonatkozé véleményét, egyhdzmegyénk azt hosszabb tanécsko-
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zas utan egyértelmiileg elfogadja s ennek megfelel6leg hata-
rozatiig kimondja, hogy

Az inditvany alapgondolatat, mely abban all,
hogy lelkészeink anyagi helyzete lehet6leg javit-
tassdk és biztosittassék s az eddigi arénytalan-
sdgok elhéritdsa végett, az egyhézi terhek vise-
lIéséhez hiveink mindenutt aranyosan jaruljanak,
egyhdzmegyénk érommel 0dvozli, mert lelkészeink
jelenlegi anyagi helyzetén segiteni kell s az ad6-
zasban is nagymérvli anomalidk vannak egyes
egyhazainkban, a miket szintén orvosolni Kkell;
de' nem teheti magaéva egyhdzmegyénk az indit-
vany indokait s az annak Kkeresztllvitele végett
ajanlott eszktzoket és modokat,, amennyiben azo-
kat egyhazi alkotmanyunk szellemébe Utkdz6k-
nek s e mellett czélszeriitleneknek s nem élet-
képeseknek tartja.

Az inditvany- els6 pontjanak elfogadasa
ugyanis kétségtelenil a centrahsalié behozatalat
jelentené egyhazi életlinkbe, a mi a presbiteri
egyhazalkotmanynak, az egyes egyhazkdzségek
szabadsaganak, autondmidjanak &sna meg sirjét.
Inditvdnyoz6 ugyan egy helyen Kkijelenti, hogy
nem hive a centralisationak, de ennek tobbszor
ellentmond, s6t csaknem communisticus gondo-
latokat hirdet, midén az 0Osszes lelkészi alloma-
sainkat egyenlésiteni s lelkészeinkéit is egyenléen
fizettetni Ohajtja s valami »egységesité er6« utan
ahitozik, a mi nem lehet mas, mint egy erds
kézponti kormanyszerv. A protestantizmus ereje
— a mi felfogasunk szerint — épen a decen-
tralisatioban, az egyes egyhazkdzségek autono-
miajdban fekszik s ezen alapelvinkén csorbat
ejteni, még a nagyobb fizetés reményében sem
akarunk. Egyhazmegyénk ennélfogva nem jarul-
hat hozz& egy oly javaslathoz, mely alkotmanyunk
ezen sarkkovét gyengitené s inkabb marad to-
vabbra is szegénynek s sziikélkdédbnek, de a koz-
pontositas, a hiararchia hive nem lesz.

A mi a lelkészi javadalmak kérdését illeti,
az inditvanyozott eszméket e részben sem tart-
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juk gyakorlatiaknak és elfogadhatéknak. A lel-
készi. javadalmak felemelése ugyan mindnya-
junknak szivén fekszik, a mint egyhazmegyenk
is alabb inditvanyt teend, de inkdbb O6hajtjuk
lelkészeinket tovabbra is mai mostoha allapotban
latni, mint a javadalmak egységesitését, egyen-
I8sitését elfogadni s legfeljebb a kaplantartas
szerint tenni kozottuk kulénbséget, mert ez vég-
képen meg6lné Ilelkészeinkben a buzgalmat, a
torekvést, a mi pedig fontosabb, mint zsiros falat.
Inkdbb legyenek olyan lelkészeink, a kik tudva,
hogy nagy anyagi &ldozat nem kecsegteti Oket,
csupan lelki 6sztonbdél, hivatasbél Iépnek erre a
magasztos palyara, mint olyanok, Kkiket pusztan
a b6 fizetés reménye csabit arra.

Ha azonban eddig nem tartjuk is helyesnek
és elfogadhatonak az inditvanyozé javaslatait,
annalinkabb elfogadjuk és magunk részér6l kibé-
viteni 6hajtjuk azt, a mi az inditvany végén
érintve van, hogy t. i. egyhadzi addzési rendsze-
rinket a mainal egészségesebb és igazsagosabb
alapra fektessik.

Ugyanis, miként a mi szeretett egyhdzmegyei
gondnokunk is méar régebben hirlapilag fejtegette,
jelenlegi egyhazi addzasi rendszeriink oly abnor-
mitasokat tintet fel, hogy legjobb maodd hiveink
a legtdbb helyen vagy épen semmit, vagy tet-
szeslink szerint valami csekélységet fizetnek addig,
mig szegényebb sorsd hiveink néhol allami adé-
jukat meghalad6, sokszor megkdézelitd mértékben
jarulnak egyhazi terheink viseléséhez s vannak
oly egyhazkozségeink is, a hol a hivek alig fizet-
nek valami egyhazi adét, miutdn oly alapitva-
nyok vannak az illetd6 egyhdzakban, hogy az
egyhaz szukségletei azok jovedelmébdl fedezhet6k.
Ezen ardnytalansdgok merd ellentétben Aallanak
a kozteherviselésnek demokratikus elvével, ellen-
tétben a jogegyenl&séggel és az igazsaggal, mely
azt koveteli, hogy ha vannak terheink, azokat
hiveink addéképességik, tehat vagyoni allapotuk
ardnya szerint viseljék.



Ezen anomalidk megsziintetése végett egy-
hazmegyénk azon tiszteletteljes kérelemmel lor-
dul a f6t egyhazkerlleti kozgy(iléshez, mélt6z-
tassék a jelenlegi egyhazi addzasi rendszert alapos
megfontolds targyava tenni s annak bajait orvo-
solni oly forman, hogy egy ardnyos és igazsagos
kulcs Aallapittassak mes, a mely szerint minden
egyhdz a maga szikségleteit sajat hiveinek igaz-
sdgos és ardnyos megterhelésével fedezhesse

E mellett figyelembe véve ama korulményt
is, hogy lelkészeink javadalmazasanak felemelése
s kilénésen a minimumnak meghatdrozasa a
mai segélyforrasok mellett csak a papiron esz-
k6zolhet6, s ha mi csak az 0Oha mellett mara-
dunk, még jobban elfogunk maradni, az allam
altal fokozatosan magasabb fizetéssel dotalt hiva-
talnoki sereg mellett, méar pedig a lelkészi hivatal
méltésaga is azt hozza magaval, hogy annak
visel6je ne legyen utols6 a hivatalnokok kozott,
e végbdl tisztelettel felkéri egyhdzmegyénk a f6t.
egyhazkeriletet, hogy tegyen el6terjeszté;t a
conventnél, miszerint egyhazunk egyetemét kép-
visel6, ezen testilet hasson oda az illetékes kor-
manyférfiaknal, hogy az 1848 : XX. t.-cz. 2. és
3. §-a végre-valahara életbe léptettessék. Az id6
teljesen elérkezett és megérett arra, hogy a fél-
szazad Ota kimondott adé megval6sittassék es
alkalmazasba vétessék. Ha a rragyar nllam elfo-
gadta a teljes vallasszabadsagot ,s egyenl6séget,
ne hazodjon vissza az 1848 : XX t.-czik . totabbi
kovetelményeit6l sem.

S addig is, mig ezen Ohajunk teljesittetnék
miutdn tudjuk, hogy ennek keresztiilvitele
nem egy nap dolga, — hasson oda a f6tiszte-
leti egyhazkeriilet a convent Aaltal, hogy az
eddigi, mondhatni, alamizsna helyett, prot. egy-
hazunk tekintélyesebb 0sszeggel gyamolittassék
az allam Altal, hogy legyen mib6l tdmogainunk
azon egyhazainkat, melyek magukat az eddigi
forrasokbol fentartani nem képesek.
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14 inditvanyba tétetett, hogy tekintettel az esperesi nagy-
szdmu elfoglal tatdsokra az egyetemes lelkészi 6zvegyarva gyam-
intézetre bekildend6 tagsagi, illetve évi jarulméanyok kezelésé-
vel egy e czélra valasztandd pénztaros bizassek meg.

A tett inditvdny elfogadtatvan, egyhangu-
lag Balint Dezs6 valasztatott meg gyamintézeti
pénztarossa.

15 Balint Dezsd elGterjeszti, hogy az orszdgos gyaminte-
zet megalakuldsa kovetkeztében feloszlatott egyhazmegyei gyam-
intézetbe a tagok Altal hefizetett illetmények kamataikkal
egyltt visszaadatvdn a gyamintézeti tagoknak, a fennmaradt
2871 frt 74 kr. hovaforditidsa felett intézkedjék egyhazmegyei
kozgydlésink.

Hatarozatba ment, hogy az alapitvanyok,

kozhirdetések Kkivételével, — a melyek a koz-
igazgatasi pénztarba a jovd gy(lilésben meghata-
rozand6 czélra helyeztetnek, — a fennmaradéd

osszeg az Oibey, Zitas és Futd orokosok kozott
aranylagosan megosztandé. Az Olajos Pal 0ro-
kosei a befizetett tOkét és illetékes kamatokat
visszanyerik, mig a Kopré Ferencz 06rokdsoket
illetd gyamtari t0két és kamatot egy az elhunyt
sirja folé allitandd siremlékre  Ohajtvan felhasz-
nalni, az 0rokosok jévahagyasanak kieszkozlése
Debreczeni Bertalan tanacsbirora bizatik.

16 Olvastatott a f6t egyhazkerulet egyhazi birésaganak
Sarospatakon 1895 4pril 18 &n felvett jegyz6konyve, a tisza-
luezi egyhdz meghivas atjani lelkész vélasztasa (lgyében, mely
szerint az egyhazkevileti bir6sdg egyhdzmegyei birésagunknak
e targyban 1895. augusztus 20-an hozott hatarozatat torvényes
hataskor és illetékesség hianya miatt megsemmisiti s a lisza-
luc7i lelkészvélasztasi tigyet elsé fokban leend6 elbiralas végett
egydidzmegyei kozgyf(lésiink elé uta-itja.

Ezzelkapcsolatbanolvastatott a tiszaluczi egyhéaz kérvénye,
melyben azegyhéz presbitérium Q0jbol kéri az egyhdzmegyét
annak megengedésére, hogy Kenyeressy Arpad volt tiszaluczi
jelenleg harkanyi segédlelkészt lelkészil meghivhassa s e vég-
b6l a sziukséges eljards meginditasara kéri az egyh&zmegyei
kozgydilést.
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Egyhazmegyei kozgy(llés tisztelettel tudo-
masul vevén az egyhazkerileti birésag hataro-
zatat, a tiszaluezi egyhdz kérvényét kozgydlési
targyalads ald veszi és a mennyiben legkdzelebbi
0szi kozgyllesunk alkalmaval, az egyhazi biro-
saggal egyetért6leg azon véleményben volt, hogy
Kenyeressy Arpad Il. oszt. lelkészi mindsitvény-
nyel nem birvan, |IlI. oszt. lelkészi allasra meg
nem hivhat6, s tekintve, hogy nevezett segéd
lelkésznek még ma sincs annyi m(kodési ideje,
mely 6t Il. oszt egyhéazba mindsitené, ezen véle-
ményéhez ragaszkodva a tiszaluezi egyhadz pres-
bitériumanak kérelmét, hogy Kenyeressy Arpad
meghivésa (gyében az eljarast meginditsa, telje-
sithetének nem taldlja.

17. E targygyal kapcsolatban, miutdn malt 06szi egyhaz-
megyei kozgy(lésink 15. sz jegyz6koényvi pontja, melyben
kozgyllésiink a lelkészvalasztas (gyében hozott egyhazkerileti
hatarozat atvizsgalasara keéri fel a f6t. egyhazkeruletet; a mault
6szi egyhazkerileti kozgy(lésre fel nem terjesztetett:

egyhdzmegyei kozgy(lilés a hivatkozott 15. sz
jegyz6konyvi pontnak a legkozelebbi i6t. egyhéz-
kerileti kozgydlésre leendd felterjesztést elha-
tarozta.

18 Kovacs Janos vamosujfalusi lelkész-tanité azon kérel-
mét terjeszti el6, hogy miutan Ot dijlevele szerint a Kalnasy-
féle 115 trtnyi alapitvany kamatai is illetik, mely kamatjove-
delmet & eddig nem élvezelt, hatdrozza el az egyhazmegyei
kozgydlés, véajjon ezen alap kamatai 6t illetik-e vagy nem s
utasitsa egyhdzmegyei pénztarnokot az illeté dsszeg kifizetésére.

Tekintve, hogy a felmutatott dijlevél sze-
rint a vdmosujfalusi lelkészt 115 frt t6ke kamatai
illetik meg s tekintve, hogy az egyhdzmegyei
pénztarnok altal kezelt 2 betéti kdnyv kézil az
egyik mint »Kalnasy-alap« van feltiintetve,* de
ezen betéti konyvon csak 5 frt téke all, — a
masik kényv ellenben, mely a vamosujlalusi egy-
hdz nevére van Kkidllitva, 284 frt 23 krt tartal-
maz s ez utobbi 6sszeg kamatait nevezett lelkész
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rendesen hlzza, egyhdzmegyei kozgy(lés utasitja
a lelkészt és az illet6 egyhazi latogatékat, hogy
a legkdzelebbi Ilatogatds alkalmaval nézzenek
utdna az allitdlagos Kalnéasy-alapnak s errdl
szolo jelentéseiket terjeszszék az egyhézmegyei
kozgydlés elé.

19- Bajkai Imre kir.-helmeczi tanit6, ki &szi egyhazmegyei
kézgydlésink 33. sz. jegyzO6kdnyvi pontja szerint tanitoi okle-
velének és mikddési bizonyitvanyainak bemutatasara lett uta-
sitva, bemutatja eddigi alkalmazasar6l sz6l6 okmanyait és dij-
levelét, jelenti azonban, hogy tanitéi oklevelét még nem sze-
rezte meg, de ha az egyhdzmegyei kozgyllés ennek megszer-
zésére neki halasztadst ad, a jovd tavaszi gyllésen azt is be
fogja mutathatni.

Egyhazmegyei kozgyllés tudomasul vevén
a bemutatott okméanyokat, utasitja Bajkai Imrét,
hogy tanitéi oklevelét a jovd évi tavaszi gydlé-
sen okvetlenll mutassa be, addig pedig jelenlegi
allasaban meghagyatik.

20. Idranyi Lajos sajokesznyéteni segédlelkész okmanyai-
nak bemutatdsa mellett bekebeleztetését kéri.
Folyamodé okményai rendben talaltatvan,
kérelme teljesitetett s az a-zempléni egyhdzme-
gyébe bekebeleztetett.

21. Olvastatott Sarkadi Antal volt kenézl6i lelkész kér-
vénye, melyben — tekintettel arra, hogy & lelkészi alloméasarol
3 évvel ezel6tt onként lemondott ugyan, de |api jellegét fen-
tartotta s igy a valaszthatd lelkészek kozé felveend6 lett volna,
azonban a fétiszteletl egyhazkerllet altal legkdzelebb &sszeal-
litott névsorbol kimaradt, — egyrészr6l a valaszthaté lelké-
szek névsoraba leendd felvételét, masrészr6l pedig azt kérel-
mezi, hog}- adassék meg neki ajog az orszagos lelkész-6zvegy-
arva gyamintézet tagjai koézé vald belépésre.

Egyhdzmegyei kozgyl'és folyamodd kérel-
mét teljesitendének taldlja s 6t a véalaszthato
lelkészek névsoraba felveend6nek nyilvanitja s
ugyancsak elismeri az orszdgos lelkész-6/vegy-
arva gyamintézetbe val6 belépésének jogat is,
s arra valé tekintettel, hogy folyamoddnak, mint

5
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jelenleg nem fungril6 s kenéddi lelkészi allasarol
onként lemondott lelkésznek lelkészi jovedelme
ma ki nem mutathatd, de a kenézi6i egyhdz az
1891-iki egyhéazkerileti hitdrozat szerint a IV.
osztalyba van felvéve, azon ajéanlattal terjeszti
kérvényét a f6t. egyhéazkeruleti kozgy(léshez,
hogy nevezett lemondott lelkész az orszagos
gyamintézeti tagok ko6zé, mint IV. osztalyu lép-
hessen be.

22 Olvastatott a gesztelyi egyhaz kérvénye, melyben a
templomépités koltségeinek fedezésére megallapitott Kkivetést
jovahagyas végett beterjeszti s kéri az egyhazmegyei kozgy(-
lést, hogy e czélra orszagos segélygylijtés engedélyezése irant
benyujtott folyamodvanyat partolélag terjeszsze az egyhazke-
ruleti kozgydlés elé

A Dbeterjesztett koltségkivetési tervezet —
miutan az ellen csupdn egy egyhaztag tett kifo-
gast, illet6leg kérte a rdesd 6sszeg leszallitasat,
a mi ha megtorténik is, nem érinti az egesz
kivetés érvényét, megerdsittetik. A presbitérium
azon kérelmét azonban, hogy az egyhadz orsza-
gos segé ygyujtésre ajanltassék, amennyiben azt
sem indokoltnak, sem pedig, eredményesnek nem
tartja, egyhdzmegyei kozgy(ilés nem talalja tel-
jesithetének.

23 Ugyan e targyban Molnar Samuel gesztelyi lakos,
azon kérelemmel jarul az egyhdzmegyei kozgylléshez, hogy
tekintettel arra, miszerint a mult évben leégett s igy tetemes
kart szenvedett, a red kivetett jarulék mérsékeltessék.

Tekintve, hogy folyamodd kérelmét az egy-
hazk6zségi presbitérium van hivatva teljesiteni,
a kérvén}' érdemleges elintézés végett visszate-
tetik a presbitériumhoz.

24, Olvastatott az o.-liszkai egyhaz jelentése, mely szerint
az Orbéri kozos legel6 és erd6terilet a helységben Kkicserél-
tetvén, illet6leg erdovéasarlas eszkozoltetvén; amennyiben ebben
314 telek ardnydban az egyhaz is érdekelve van, ezen Kkicse-
rélést, illetéleg .erdévaarlast tudomésul venni és jovahagyés
végett a 16t. egyhazkerileti kozgy(iléshez felterjeszteni kéri.
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Pdlyamod6 egyhaz kérelme tudomasul véte-
tik s jovahagyas végett a fé't. egyhazkerileti
kdzgylléshez terjesztetik fel.

25. Olvastatott a tolcsvai egyhdz kérvénye, melyben
adja, hogy Vamos-Ujfalu kézség hataraban fekvé bizonyos bir-
tokok a tolcsvai egyhaz nevére vannak felvéve a kataszteri
kényvben s a terhek is a tolcsvai egyhéazra vannak a nevezett
birtokok utan kiréva, holott a kérdéses birtokokat a vamosuj-
ialusi lelkész hasznéalja, kéri, hogy az egydzmegyei lgyész bizas-
sék meg az ligy megvizsgalasaval s abban val6 inditvanytétellel.

Az gy véleményezés végett kiadatik az
egyhazmegyei Ugyésznek.

26 Olvastatott a tolcsvai egyhaz folyamodvanya, melyben
iskoldja Ujjaepitése koltségeinek részbeni fedezése czéljabdl,
orszagos segélygyujtésre szél6 engedélynek az illetékes minisz-
tériumtol leendd Kkieszkdzlését kérelmezi.

Tekintettel a folyamoddé egyhaz szegénysé-
gére a kérvény partoldlag terjesztetik fel a f6t.
plspdk rhoz.

27. A tolcsvai egyhaz presbitériuma, el6rebocsatasaval
annak, hogy egyhadzmegyei utasitas folytdn benyujtott folya-
modvanyara Zemplénvarmegye kozigazgatdsi bizottsdga 500 frt
segélvt szavazott meg a koézmilvelddési- alapb6l, iskolai épile-
teinek torvényszer( atalakitasara; de tekintetbe véve, hogy az
egyhaznak e czélra csak mintegy 200 fit megtakaritott pénze
van, a mondott 0sszegen kivil, mihez a hivek rendkivili sze-
génységuk miatt ez id6 szerint semmivel nem jarulhatvan —
egyhazmegyei kozgydlésinktél arra kér engedélyt, hogy orgona-
alap czimen, takarékpénztarilag kezelt 700 frtot tev6 t6kepén-
zét is felhasznalhassa az 1918 irtban megallapitott épitkezési
koltség fedezésére, mire nézve a preshitérium véleménye szerint
annal inkdbb megadhaté az engedély, minthogy az egyhéaznak
orgonaja lévén, erre az alapitvdnyra ez id6 szerint nincs is
sziksége; azonkivil az egyhdz 11 évi id6 alatt a 700 frtot
tevd orgona-alap visszaéllitasara is kotelezi magat.

Egyhdzmegyei kozgydlésunk figyelembe véve
azon korulményt, hogy a tolcsvai egyhaz iskolai
épuletei halasztast nem tlrve, kovetelik a tor-
vényszerl Aatalakitdst, amennyiben csak igy van

el6-
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kilatds arra, hogy a tolcsvai ev. ref. egyhazban,
hol a tanitds évek Ota szunetel, illetékes helyrél
kapott Igéret szerint az allam fog szerezni ren-
des tanitdi allast, — a presbitériumnak pedig
engedélyt ad arra, hogy az orgona-alap czimen
kezelt 700 frtot iskolai épitkezésre felhasznél-
hassa; feltételil tlzi ki azonban, hogy az egyhéaz
az épitkezést haladék nélkil megkezdje s az
alapot 11 évi részletben helyre allitsa.

28 Olvastatott a kisdobszai egyhaz folyamodvanya, mely-
ben a tanitoi dijlevél 1—7. pontjdnak oly értelmli megvéltoz-
tatdsat kéri, hogy az évenkint fizetni szokott gabona- és arpa-
termény, pénzhben fizettessék ezentll az egyhéztagok Aaltal

A tanitdi dijlevél kért megvaltoztatasa, tekin-
tettel arra, hogy a tanit6 fizetése ezaltal nem
fog csdkkenni, helybenhagyatik; miutan azonban
a dijlevélvaltoztatds meger@sités végett 3 pél-
danyban a f6t. egyhazkerllethez terjesztendd, a
mi a kérvényhez nem lett csatolva, ezen hiany
potlasara a kisdobszai egyhaz utasittatik, s ameny-
nyiben a harom példanyban kiallitott dijlevél
idején bekildetik, az megerésités végett a fot.
egyhazkerillethez felterjesztetik.

29. Inditvanyoztatott, hogy a tanitéi illetmények kozigaz-
gatasi Uton eszkdzolt osszeirasanal elkdvetett ama nagy hiba
lehetd kiigazitdsa czéljabdl, — mely szerint a k&ntortanitoi illet-
mények minden megallapitott rendszer nélkil egyedil a tani-
tok beldtasa és akarata szerint lettek feltintetve azon felvé-
teli ivekben, melyek a szolgabir6i hivatalnal allittattak ki, —
tétessék valami intézkedés az egyhdzmegye részérél.

E czélb6l az egyhazak lelkészei utasittatnak,
hogy a tanitoi dijlevélnek azon példanyat, mely
a kozigazgatasi hatésdg utjan Aallittatott ki, az
esperesi hivatalhoz augusztus ho 1-ig terjesz-
szék be.

30. Olvastatott a tokaji egyhdznak azon elGterjesztése,
mely szerint a csonka torony kiépitését és a templom Ujbol
valé fedését 4000 frtnyi el@iranyzattal még ez év folyaman
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Ohajtandk eszkoz6Ini s habar a szakértd' altal munkaba vett
tervrajzot és koltségvetést ez idd szerint nem terjeszthette is
be, kéri az épitkezés engedélyezését

Midén egyhazmegyei kozgy(lés &rvendetes
tudomasul veszi az egyhéaznak a szent czél érde-
kében kimutatott aldozatkészségét s lelkes buz-
gOsagat, az épitkezésre vonatkoz6 engedélyt azzal
a megjegyzéssel adja meg, hogy a szabalyszer(
kdltségvetés és épitkezési tervezet Gecsei Peter
tanacsbir6hoz adassék be, a ki egyszersmind az
egyhdzmegye képviseletében az épitkezési tgyek
ellen6rzésével is megbizatik.

31. Olvastatott az a.-bereczki-i egyhaz presbitériuméanak
folyamodvanya, melyben az 6zv Olcsvary Gyodrgyné, szlletett
Szab6 Erzsébett6l, az egyhaz részére . 120 irtért megvasarolt
az a.-bereczki-i 2. sz. 236 /a.b. 246. helyrajzi sz. a. talaltatd
% telek utdn jar6 legel6i illetményre vonatkoz6 adasvevési
szerz6désnek jovahagyasat kérelmezi.

A szerz6dés joévahagyatvan, megerdsités czél-
jabdal a f6tiszteleti egyhazkerileti gydlés elé ter-
jesztetik.

32 Mult évi 6szi egyhazkeruleti koézgydlés 34. sz. jegyz6-
kényvi hatarozataval a hogykai kozség s.-lelkésztamtdsag, ille-
téleg az egyhaz affilidlasara vonatkozo6 6sszes iratok s kiiléndsen
az egyhadz ez utdbbi ugyre vonatkoz6 kozgydlési hatarozatdnak
felterjesztésére hivan fel egyhédzmegyénket.

Az 0Osszes iratoknak a hogykai egyhaz koz-
gyllési jegyz6konyvével egyltt, a f6t. egyhaz-
keruleti kozgy(lésre leend6 lelterjesztése elha-
taroztatott.

33 Sz6llésy Jozsef homonnai lelkész, a vélasztds folytan
meguresedett erddbényei lelkészi allomasra, meghivas (tjan
egyhangulag megvalasztatvan

Espeies urnak a szabalyszer( vélasztds meg-
torténtét bizonyitd nyilatkozata alapjan erd6bényei
lelkészi alloméasadban megerdsittetett.

34 Olvastatott a visi egyhdz presbitériuménak jelentése,
mely szerint az egyhaz tanitéjava, palyazat atjan Konkoly
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Karoly valasztatott meg s bemutatja egyszersmind az illet6-
nek oklevelét is.
Egyhdzmegyei kozgyllés a bejelentést tudo-
masul veszi ugyan, azonban tekintettel arra, hogy
Konkoly Kaéroly oklevelét csak masolatban ter-
jesztette be, tanitoi allasdban valé megerdsitését
azon feltételhez koti, hogy oklevelét legkdzelebbi
Oszi kozgydlésiunkre eredetiben terjeszsze be.

35 Tanugyi bizottsdg jelenti, hogy a megyaszoi fitanitdi
allasra 22 palyazé kozil Bajusz Imre, oklevél nélkili tanito
vélasztatott meg.

Egyhadzmegyei kozgy(lés, midén mélté meg-
botrdnkozasat fejezi ki a megyaszdi szép jove-
delmd tanitoi hivatalnak az orszagos torvéeny
ellenére, illet6leg annak kijatszasaval.tortént be-
toltése felett s a presbitériumnak ez Ugyben
vald eljarasaért, rosszaldsat kénytelen Kinyilva-
nitani; Bajusz Imre oklevélnélkuli tanité valasz-
tatdsat megsemmisiti s fegyelmi eljaras terhe alatt
utasitja a presbitériumot, hogy U(j valasztast esz-
kozolvén, a tanitoéi allast folyd évi julius végéig
okleveles tanitoval tdltse be.

36 Inditvanyoztatott, hogy a szamvevdszék jegyzG6i teen-
dédnek vitelére a jegyz6k kozll egy tag neveztessék Ki.

Midén dr. Finkey Ferencz szdmvevdszéki
jegyz6nek megvalasztatik, Debreczeni Bertalan
ez ideig volt tollvivének buzgd tevékenységéért
kdszonetét szavaz s egyszersmind felkéri egyhéz-
megyéi kozgydlés, hogy a szamvevdi bizottsag
Uléseben jovében is résztvenni sziveskedjék.

37. Téth Lajos a megyaszOi jards szamvevdi hivatalarol
lekdszon.
Szamos éven &t teljesitett mikddéséért mi-
dén elismerés szavaztatok, helyére Kénya Andras
t. biré valasztatott meg.

38 Keresztari Jozsef a czigdndi jaras szamvevdi hivatala-

rél lemondéasat beadvan,
eddigi ily irAny( szolgalatdért kdszonet szavaztatik
s utddjaul Olbey Janos aljegyz6 valasztatott meg.
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39. A Kkistarkanyi egyhaz ujonnan kiallitott kantor-tanitoi
dijlevelét harom példanyban bemutatvan,
meger@sités végett a fét. egyhazkeriletre fel-
terjesztetik.

40. A hernddnémeti-i egyhdz az egyhazmegyei kozgy(-
léshez beadott kérvényével kapcsolatban, az egyhaz puszta bel-
fundusadn épitend6 bolt, korcsmahelyiség, valamint lak6haz
épitése czeljabol készitett tervezetet 2449 frt 36 kr Kkoltseg-
vetéssel, tovabba egy erre vonatkoz6 haszonbéri szerz6dést
terjeszt jovahagyas végett.

Egyhdzmegyei kozgy(lés, midén a 783. sz
tjikvben foglalt puszta iunduson — mely az egy-
haznak jelenleg semmi hasznot nem hajt, — a
benydjtott tervezet alapjan épitend6 uzlethelyi-
ségek s lakohaz épitését helyben hagyja s az
erre vonatkoz6 2449 frt 36 krban megallapitott
koltségvetést megerdsiti — az egyhaz és a vallal-
kozé kozott mar a felépitkezés czéljabdl meg-
kotott szerzO6dést helyben nem hagyhatja, mivel
a templomépitésb6l kifolydlag sok terhet magara
vallalt egyhdz nem lehet abban a helyzetben,
hogy a felépitend6 éplleteket a tiz év lejarta-
val visszavélthassa.

Miért is kozgy(lés az egyhaz presbitériumat
oda utasitja, hogy a haszonbérlével, illetéleg
véllalkozoval ugy és annyi idére kdssén haszon-
béri szerz6dést, hogy annak lejartdval az épi-
tendd Uzlet- és lakhelyiség ingyen jusson az
egyhaz birtokaba.

41 A csanélosi egyhaz iskolaépitési tervezetét s koltség-
vetését egyhazmegyei gy(ilés elé terjesztvén, miutdn Ggy a ter-
vezeten, mint a koltségvetésben, mindjart els6 tekintetre Kkija-
vithatdé hianyok fedeztetnek fel:

Egyhédzmegyei kozgyllés Toéth Lajos tanacs-
birét kéri. fel, hogy a helyszinére alkalmilag
kimenve, a hianyokat az épitémesterrel egyet-
értve Kkijavitsa s a revidéalt tervezetet és kolt-
ségvetést az egyhazmegye nevében megerdsitse.

A csandlosi és sostéfalvi egyhdzak 1895.
évi Oszi kozgy(ilés 24 sz. jegyzbkényvi hataro-

6
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zatanak a tanitdi dijlevelekre Voriatkdzéiag ele-
get tevén — tudomasul vétetik.

42 Toth Lajos egyhdzmegyei tanacsbird azon tébb helyen
szerzett tapasztalatbdl kiindulva, hogy ugy az Gjabb, mint ki-
I6ndsen a régibb keletli egyhdzmegyei s kerileti jegyzékdny-
vek a legtobb helyen bek6tve nincsenek, s igy kdnnyen Ki
vannak léve a megsemmisulésnek, ez okbdl inditvdnyozza, hogy
az egyes egyhazak ezen jegyz6konyveknek évi sorrendben,
nagysaguk és alakjuknak megfelel6 esoportositassal zaros hatar-
id6 alatt leendd bekoOttetésére szigortan utasittassanak.

Kozgy(ilés ezen inditvany czélszerliségét
beldtva, utasitja a lelkészeket, hogy az egyhéaz-
megyei s kertleti jegyz6kdényveket, midta azok
nyomtatasban megjelentek, rendbe szedve s alak
szerint csoportositva, azoknak az egyhazak kolt-
ségén leendd bekottetését kotelességiuknek ismer-
jék s a netan hiadnyz6 példanyok megszerzése
végett keressék meg a f8iskolai konyvtarnok!
hivatalt.

43. Olvastatott Toth Lajos egyhazmegyei tanacsbird indit-
vanya, melyben koltségesnek latsz6 s kell6 latogatottsagnak
csak els6 oraiban o6rvendé s kulonosen hosszadalmasan elhu-
z6dd egyhazmegyei gydléstartasunk szabaly* zdsa szempontjabol,
egyhazi torvényfink 42. §-a alapjan egy tanacskozasi szabéalyzat,
Ugyrend megalkotasat hozza javaslatba azzal az 6hajtassal, hogy
inditvdnya egy bizottsagnak adatnék ki, a mely véleménye»
jelentését még lehet6leg a kozgy(ilés tartama alatt nydjtana be.

Egyhdzmegyei kozgyllés az inditvanyt Toth
Lajos, DebreCzeni Bertalan, Balint Dezs6 tanacs-
birdk- s dr. Finkey Ferenez aljegyz6b6l allé
bizottsagnak adja ki oly czélb6l, hogy az erre
vonatkozolag,vélemeényes jelentést terjeszszen 6szi
egyhdzmegyei kozgydlésink elé.

Ebb6l kifoly6lag azonban el6re is hataro-
zatiig kimondja, hogy a kozgydlés -elbiralasa
ala tarloz6 minden lgydarab ezentul a kdzgyd-
Iést megel6z6leg 10 nappal kildendé be az
esperesi hivatalhoz.

44. A fBtiszteleti puspoki hivatal Szabolcsvdrmegye koz-
igazgatasi bizottsaganak folyéd évi marczius 13-4&n 288. sz. a.
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kelt atirata mell6l a baji, kenézl6i, tiszaladanyi iskoldkra vonat-

kozé kimutatdst azon felhivassal kilddtte meg esperesi hivata-

lunknak, hogy — miutan ezen iskoldkat részint a tantermek ala-

csonysaga és sz(k voltanal fogva, részint a tankdtelesek nagy

szama miatt, a kozigazgatasi bizottsdg kifogasolja — azoknak

torvényszer(i karba helyezése irant, akar a meglev6k nagyob-

bitdsa, akar a korilményekhez képest Gj tantermek felallitasa

s 0j tanitdi allomasok szervezése altal intézkedvén, annak ered-

ményér6l uagy a puspoki hivatalhoz, mint Szabolcsvarniegye
kozigazgatasi bizottsdgahoz 3 hd alatt értesitést kildjon.

Egyhédzmegyei kozgylilés az egyhézlatogatasi

jelentésbdl arrol értestlvén, hogy a béji egyhaz

a tanitoi lakastél egészen kulén allo Uj iskolanak

épitéséhez fog mar a folyéo évben, a kenézléi

egyhaz pedig iskolai tantermét mar a mult évben

lényegesen kibdvitette, e két iskolara nézve

tovabbi intézkedést nem Ilat sziikségesnek, csu-

pan jelentéstételre hivja fel az esperesi hivatalt.

Amennyiben pedig egyhdzmegyei kozgyi-

lIéslinknek biztos tudomésa van arrdl, hogy a

tiszaladanyi egyhaznak egészen Uj és torvény-

szer(i iskoldja van, — habar a tankdotelesek az
egy tanteremre nézve torvényileg meghatarozott
létszdmot meghaladjdk, — de tekintetbe véve

azon korilményt, hogy az egyhdz tagjai egy (j
iskolaépitésének s kulondsen egy masodik tanitéi
allas szervezésének ko’tségeit legjobb akarat mel-
lett sem képesek fedezni: nem tartja részérdl
megengedhetdének, hogy a t.-ladanyi egyhéaz hiveit,
erejliket felilmalé ujabb 4ldozatok hozatalara
hivja fel; hanem abba szivesen adja beleegye-
zését, hogy allami koltségen egy masodik tanitoi
allas szervezése mellett Gj iskola épittessék.

45, A Dbdaji egyhaz presbitériuméanak azon kérelmét,

Uj iskolaépités, toronybadogoztatas és templomkijavitasi koltsé-

gek fedezése czéljabol 1000 frt kdlcson felvétele irdnt benydjtott

folyamodvanyéat péartolélag terjeszsze fel a f6tiszt, egyhazkeruleti
kozgydliléshez:

Egyhdzmegyei kozgyllésink készséggel tel-

jesiti és ezen valldsos buzgo6sagardl, aldozatkész-

6*

hogy
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ségérél el6nydsen ismert egyhdzat a fOtiszte'eti
egyhazkerilet parttogasdba alegmelegebben ajanlja

46 Furik Janos simai ideiglenes tanitd panaszt emelt a
miatt, hogy az egyhdz nem adja ki rerdesen fa és egyéb fize-
tési illetékét s erre nézve egyhdzmegyei intézkedést kér.

Egyhazmegyei kézgydlés Sz6l16sy Jézsef erd6-
bényei, illet6leg a simai lednyegyhaz lelkészét
bizza meg, hogy Furik Janos panaszat megvizsgal-
van, azt a presbitériummal egyetértéleg intézze
el s eljardsdnak eredményérdl az esperesi hiva-
talhoz jelentést tegyen.

47. Az egyhdzmegyei szdmvev@szék jegyz6koényvebdl Ki-
tlinvén, hogy a szomotori egyhaznak nem csak az 1895 ik
évrevonatkozé gondnoki szadmadasa hagy fenn sok kivanni
val6t, hanem ugyanezen szadmvev@széknek a megel6z6 1894.
évi gondnoki szdmadésara tett jegyz6konyvi kifogésait is telje-
sen lgyeimen kivlal hagyta.

Egyhazmegyei kdzgylilésiink Debreczeni Ber-
talan vilagi tanacsbirdt és Komjathy Gébor egy-
hazi f6jegyz6t azzal az utasitassal kuldi ki a
szomotori egyhadzba, hogy ugy a kifogésolt két
évi gondnoki sz&madast, mint a tOkepénznek,
magtar) vagyon, egyhazi czélokra szedett addk
kezelését illetbleg, teljes és kimerit6 felvilagosi-
tast szerezvén, ide vonatkoz6 véleményes jelen-
tésliket 06szi egyhdzmegyei kozgydlésinkre ttr-
jeszszék be.

48. Vaszily Ferencz a leanyvari lednyegyhéz volt gondnoka,
beadott folyamodvéanyaban azt kérelmezi, hogy egyhdzmegyei
kozgydlésiink engedje el neki, templomjavitdsi munkélatoknal
eltoltott idejének jutalma fejeben azt a 67 frt dsszeget, mit a
presbitérium a foly0 évi marczius 22-én megejtett szamadas
alkalméaval terhére irt s melynek elengedését a preshitérium
megtagadta.

Folyamodo6 ezen teljesen indokolatlan kérel-
mével elutasittatott.

49. Olvastatott a szentesi jards egyhazlatogatasi kuldott-
segének a leanyvari lednyegyhédz gondnoki szdmadasara von;tm
kozé jegyzékonyve, mely szerint a nagyrészben valotlan léte-
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leket tartalmazo szdmadas azzal az utasitassal adatott vissza,
hogy azt a presbitérium tételenként, még pedig a fizet6' egy-
haztagok kihallgatasa mellett Gjbol vizsgalja at s az igy Kiiga-
zitott szdmadast, tavaszi kozgydlésiinket megel6zéleg, terjeszszek
be a jarasi szamvev6ho6z. A beterjesztett szamadas azonban a
kiigazitas utan is elfogadhatatlannak tal&ltatvan a szamvevé-
szek Altal:

Komjathy Géabor f6- és dr. Pilissy Nandor al-
jegyz6k, oly megbizassal kildetnek ki a leany-
vari leanyegyhazba, hogy a kifogasolt gondnoki
szamadast az egyhaz tagjainak kihallgatasa mel-
lett elkészitvén, illetéleg kiigazitvan, eljarasuk
eredményérdl legkdzelebbi 6szi egyhdzmegyei koz-
gyllésiinkre jelentést tegyenek.

50 Ugyanezen egyhéazlatogatas jegyz6kdnyvébdl nagy meg-
Utkodzéssel értesllt egyhdzmegyei kozgy(ilés azon koérilményrél,
hogy a kisgéresi egyhaz hivei tébbnyire énekszoval temettetik
el halottaikat, lelkészik kozrem(ikodését pedig csak a legrit-
kabb esetben szoktdk igénybe venni. Midén az egyhazlatoga-
tas ezen helytelen gyakorlat indité oka fel6l kérdez6skodott,
a presbitérium azt adta felvilagositasul, hogy lelkészik nem
akar névszerinti verses bucsuUztatadssal temetni, a mihez a nép
hozza volt szoktatva s annyival nehezebben esik nekik —
Ggymond — ezen szép szokas elhagyasa, minthogy az a Bod-
rogk6zén tébb helyen, igy a kozponti varosban: Kiraly-Hel-
meczen meég most is érvényben van.

Egyhdzmegyei kozgydlésink elvarja a valla-
sos buzgoésaga s egyhazias gondolkodasarol el6-
nydsen ismert kisgéresi egyhaz tagjaitél, hogy
jovében nem fogjak figyelmen Kivil hagyni egy-
hazkeruleti kdzgydlésinknek azon régebbi hata-
rozatdt, mely minden halottnak lelkész altal,
prédikaczioval vagy egyszer( imaval valé elte-
metését rendeli.

A kirdlyhelmeczi egyhéaz lelkészét pedig s
altalaban mindazokat, a kik ezen helytelen szo-
kdsnak hodolnak, figyelmezteti, hogy a névsze-
rinti verses bucslztatassal, mint egyhazi szertar-
tasunk komolysaga és méltdsagaval 0ssze nem
egyeztethet6 s a milveltebb érzéslieket méltan
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megbotrankoztaté cselekménynyel hagyjanak tel;
elle»esethen a legerélyesebb eszkozok alkalma-
zasat sem fogja elmulasztani a véghdl, hogy a
fels6bb egyhazi hatésadgok rendeletéinek érvényt
szerezzen.

51. Ugyanazon egyhdazlatogatas jegyz&kdnyvében panasz-
képen terjeszti el§ a kistarkdnyi egyhaz presbitériuma, hogy a
nagytarkanyi egyhadz a fels6bb egyhazi birdsdgok végzéseit
figyelmen kivil hagyva, mindennemi kotelezettségek teljesité-
sének ellene mond; ennélfogva a jogérvényes fels6bb rende-
letek végrehajtasat kérelmezi.

Egyhadzmegyei kozgy(llésink Meczner Béla
egyhazmegyei gondnok wurat kéri fel, hogy a
nagytarkanyi egyhaz hiveit az a.-zempléni egy-
hdzmegyei birésdgnak 1895. évi &pril ho 18 an
1. sz. alatt, illet6leg az egyhazkeruleti birosag-
nak ugyancsak 1895. évi szeptember 18-an 2.
sz. alatt hozott hatarozata iranti engedelmességre,
polgari hatésag igénybevetelével kényszetitse.

52 Ugyanazon egyhéazlatogatas jegyz6konyvéb6l olvastatott,
hogy a leleszpélyani egyhéazban, egy Szabd Janos nev( egyén-
nél, egy még 1873-ban Kkikdlcsonzott 2 kdbdl gabona, kama-
taival egyutt 52 kobolre szaporodott; tovabba, hogy Torok
Janos Gy. egyhéaztagnak egy 164 irtr6l és egy 84 frt 60 krrol
sz0l6 kotelezvénye, melyen jotallokul Torok Mihaly és Pandi
Janos szerepelnek, a legkdzelebb lekdszént gondnok hivatalos-
kodo6 idejében elveszett s azok helyett 0, jotallok nélkili kot-
vények helyeztettek az egyhaz ladajaba.

Egyhazmegyei kozgy(lésiink egyhazlatoga-
tdsnak a helyszinén tett intézkedéseit helyesl6leg
tudomasul véve, utasitja a presbitériumot, hogy
Szab6 Janossal a magtari tartozdsra nézve békés
egyezkedést kiséreljen meg, s ha ennek ered-
ménye nem lenne, a t6két s torvényes kamatait
polgari hat6sdg altal hajtassa be.

Utasitja tovabba a presbitériumot, hogy a
volt gondnoktél az eredeti kodtvényeket kdvetelje
be s ha erre hajlandé nem lenne, ellene sikasz-
tas, illet6leg okmanyhamisitdas czimén bdlnvadi
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eredményérél értesitse az esperesi hivatalt.

53. Olvastatott a czigandi jards egyhéazlatogatds jegyz6-
konyvéb6l, hogy Knopfler Adolf, az 0rdsi egyhdz bérléje, a
nala levé 87 irt 50 kr. bérosszeget tobbszori felszélitds daezara
sem fizette be.

Egyhdzmegyei kozgy(lésiink utasitja az 0rosi
presbitériumot, hogy a bérleti szerzddést, illetd-
leg az erre vonatkoz6 jegyz6kodnyvi hatarozatok
kivonatat terjeszsze be Debreczeni Bertalan egy-
hdzmegyei Ugyészhez oly czélbol, hogy a fizetni
vonakod6 bérlén polgari utdén hajtathassa be a
hatralékot.

54, A sarospataki jards egyhdazlatogatasanak jegyz6kony-
vében panaszolja a visi egyhdz, hogy a Tisza és Bodrog véd-
toltéseihez, az egyhazi foldekbdl kisajatitott teriletek utén
esedékes addkat — mivel a kisajatitott terlileteket a tarsukat
nem tablaztatta sajat nevére — folytonosan az egyhdzon hajt-
jak be az allami kdzegek; ennélfogva ezen térvénytelen eljaras
beszintetését 9 egyszersmind az eddig jogtalanul beszedett
O0sszegek visszatéritésének kieszkodzlését kérelmezi.

Egyhazmegyei kozgy(lésink utasitja a pres-
bitériumot, hogy a bodrogkdzi tiszaszabalyozo-
tarsulat igazgatésagadhoz czimzett folyamodvany-
ban kérelmezze az illetéktelentl behajtott 6ssze-
gek visszatéritését, s ezen folyamodvanyt, hozza
mellékelve a jogtalanul behajtott &sszegeknek
részletes és hitelesitett kimutatdsat, terjeszsze
be Meczner Béla egyhazmegyei gondnok urhoz,
ki egyhdazmegyei kozgyllésink kérelmére hatha-
tds kozbenjarasat készséggel megigérte.

55 Ugyanezen egyhazlatogatas jegyz6kdnyvében pana-
szolja a tolcsvai egyhaz presbitériuma, hogy a Zeher-féle 47 frt
23 krrol szolé kotvény dr. Kess6 Géza szerencsi Ulgyvédnek,
még mint egyhdzmegyei Ugyésznek atadatott beperesités végett,
a ki azonban sem a koOvetelést a mai napig be nem hajtotta,
sem akotvényt visszaadni nem akarja s perkdltség czimén
meégis 30 frtot kovetel az egyhazon.

Egyhazmegyei kozgy(ilésiink felhivja dr. Kess6
Géza szerencsi Ugyvédet, hogy ezen, még egy-
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hazmegyei Ugyészsége idejében keletkezett Ugyié
vonatkoz6 nyilatkozatat, az esperesi hivatalhoz
miel6bb terjeszsze be.

56. Ugyanazon egyhdazlatogatas jegyz6konyvébdl arrdl ér-
testilt egyhazmegyei kozgy(lésink, hogy a Vagas Ferencz
hagyatékat, melyben az erd6horvati-i egyhaz részére tett ala-
pitvany is bent foglaltatott, a hat6sadg elarvereztette s értékét
az abaujszantoi takarékpénztarba helyezte el, mib6l azonban
az egyhaz részére tett alapitvdny mind ez ideig ki nem utaltatott.

Kozgydlésink az gy elintézésére Debre-
reczeni Bertalan egyhdzmegyei Ulgyészt kéii fe',
ide vonatkozé jelentését legkdzelebbi kozgy(-
lésunkre bevarvan.

57. Mészaros Mihaly, b.-olaszi-i egyhaztag azon kérelmét
terjeszti kozgy(lésink elé, hogy Debreczeni Bertalan egyhdaz-
megyei lgyész 6 rajta, a kozte és az egyhdz kozotti b rtokvé-
teli tgybdl kifolyolag 65 frt perkoltséget koveiel s egyszer-
smind a kovetelés elutasitasat kérelmezi.

Miutdn egyhazmegyei lgyész el6adéasa sze-
rint sem a b.-olaszi-i egyhaz, sem Delm czeni
Bertalan mint egyhdzmegyei (gyész Mészarostol
semmit sem kovetel, hanem Meészaros és Tomori
b.-olaszi-i lakosok kozt fenforgé magantermészet(
tgyekbol felmerilt kdltségekrél van szd, Mészaros
panasza figyelmen kivul hagyandénak jelentetik Ki.

58. A sarospataki jaras egyhazlatogaté kildottsége jova-
hagyas és megerdsités végett terjeszti jegyz6kdnyvében egyhéaz-
megyei kozgy(ilés elé a bodroglialaszi egyhaz és kozség kozott
létrejott azon egyezséget, mely szerint a kozség a tagositas
alkalméval felmaradt harom hold féldet hajlandé az egyhéaznak
temetd helyul atengedni cserében a régi temet6ért, melyen
kozségi faiskolat szadndékozik létesiteni.

Kozgy(llésink az egyhéazlatogatas Aaltal, az
egyhazra nézve el6nydsnek jelzett egyezséget
elfogadja s megengedi, hogy a kozség altal (el-
ajanlott barom hold fold az egyhéaz, a régi temetd
pedig a kozség névére telekkdnyveztessék.

59. A tallyai jaras egyhdazlatogatds jegyzékonyvébdbl érte-
sulvén kozgydlésink, hogy a- csobaji egyhaznak még 1875-ik
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évben volt gondnoka, az Altala elkoltott 300 irtot még mai
napig sem fizette vissza.
Utasittatik a presbitérium, hogy az illetd
volt gondnokot haladék nélkll perelje be.

60. Ugyanazon egyhdazlétogatds jkvébdl tudoméséra esvén
kozgyl'ésinknek, hogy a csobaji egyhdz hivei a mintegy 15
holdat tev6 egyhazi foldeket, ugyszolvan fir6l-fira hagyoma-
nyozva, a legcsekélyebb bérdsszegért szoktdk kiosztani egy-
méas kozott.

Utasittatik a presbitérium, hogy a kérdéses
foldek bérbeadasat mar a folydo 1896. évre is,
nyilvanos arverésen eszkozoélje s ennek ellen6r-
zésére Gecsei Péter t. bir6 és Horvath Janos
tokaji lelkész kuldetnek Ki.

61 A szerencsi egyhaz azon kérelmét terjeszti egyhdz-
megyéi kozgy(lésink elé, hogy kint lev6 t6kepénzeit az egyhaz-
raegyei Ugyész altal hajtassa be.

Az egyhaz kérelmének teljesitése Debreczeni
Bertalan egyhdzmegyei Ugyészre bizatik.

62 A golopi egyhéazba az egyhéazi foéldeknek nyilvanos
arverésen leendd bérbeadédsa s az ezzel kapcsolatos Hutka és
Pap Janos-féle lgyek rendezése czéljabol

Vitanyi Bertalan vilagi f6- és Hézser Emil
egyhazi aljegyz6 kuldetnek Ki.

63. Olvastatott a b.-sarai fidkegyhaz presbitériumanak
1895. évi tavaszi egyhazmegyei kozgydlés 18. sz. j. k. utasita-
sabdl kifolyélag, az Oldal Andras bérletelcngedés irant benyuj-
tott kérvénye targyadban felvett jegyz6kdnyve, mely szerint a
presbitérium, tekintettel a holdanként 12 frt 59 krra rugo6
magas bérosszegre, s tekintettel az aiac.ony életarakon Kivil
még azon korulményre is, hogy a bérelt egyhéazi foldek jelen-
tékeny részét a vizar is elszokta 6nteni, Oldal Andrds bérlé
kérelmét nléllan_ylandonak talalva, részére 29 frtnyd 6sszeget
négy egymasutdn kovetkez6 bérleti évre vonatkozdlag elen-
gedni hajlandé.

Egyhdzmegyei kozgydlésiink a presbitérium
altal véleményezett 29 frtnyi 06sszegnek Oldal
Andréas részere, négy bérleti éven at leendd el-
engedésére nézve beleegyezését adja.
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64. A leanyvaéri lednyegyhéz presbitériumanak koénydfado-
manygyujtési engedély kieszkozlése irant beadott folyamodvanya
elintézés végett partoldlag terjesztetik fel

a foétiszteleti egyhazkerileti kozgydlésre.

65. Olvastatott a megyaszoi jaras egyhazlatogatdi kuldott-
ség jelentéséb6l, hogy az 1895. évi tavaszi kozgylilés 41-ik
jegyz6kdényvi pontjaban jelzett 4 kat. hold terlletli foldet a
h.-kaki egyhaz nem tudja nevére fratni, mivel a tulajdonjogot
okmanyilag nem képes igazolni.

Utasittatik az egyhazi el6ljarésag, hogy a
mennyiben a nevezett ingatlanoknak 30, illetve
10 évi haboritlan birtoklasat hitelesen igazolni
képes, ezen birtoklasrol sz6lé kozségi bizonyit-
vany kapcsaban kérelmezze a tulajdonjogi beke-
belezeést.

66. Ugyanazon egyhazlatogaté kuldottség jelenti, hogy az
iskolafentartd testiilet altal fizetendd tanitéi nyugdij-illeték hat-
ralékos 6sszege a h.-kaki egyhazban mar 200 frtra emelkedett.

Miutdn azon tényallas, hogy a tanitdi nyug-
dij-ilfeték a kozségi koltségvetésbe az 1891-ik
év végéig felvétetett s a megyei szamvevdszék
altat jovahagyatott, a kozségi eldljarosag altal is
igazolhat6, az err6l sz6l6 igazolvany a presbi-
térium altal a kozigazgatasi bizottsdghoz azon
kérelemmel terjesztend6 be, hogy a nevezett
HOig esedékessé valt nyugdij-illeték, ne az egy-
h&zi, hanem a polgéri kozség terhéll tudassdk
be, mig ellenben az 1892. januar 1-t6l esd
illeték befizetésére a h.-kaki egyhadz koteleztetik.

67. A megyasz0i jards egyhdazlatogaté kuldottsége beter-
jesztett jegyz6konyvében jelenti, hogy a csanalosi egyhazban
a tanitdi nyugdij-illeték fizetésére a kodzség kotelezte magat,
de eddig még semmit nem fizetett.

Csanalos kozség eldljarésaga egyhazi hato-
sagunk altal felhivand6 ebbeli kotelezettségének
teljesitésére.

68. Ugyancsak a nyugdij-illetékre vonatkozélag a legyes-
bényei egyhazbdl jelenti az egyhéazlatogatdi kildottség, hogy
ennek fizetését az egyhdz nem birja, a kozség nem vallalja.
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Egyhdzmegyénk utasitja a legyesbényei egy-
haz presbitériuméat, hogy 280 irtra emelkedett
nyugdij-illeték hatralékdnak kiegyenlitése 6zdija-
bél, az orszagos kozalapbol kérjenek segélyt az
egyhaz javara, az onnan nyerendd segélyt for-
ditsdk a hatralék torlesztésére, a torlesztés utan
fennmarad6 0Osszeget harom év alatti fizetési
kotelezettséggel vessék ki az egyhazkozség tag-
jaira, a harom év alatt eszkdézlendd torleszthe-
tést kérvényezzék a pénzigyigazgatosagtol.

69. A megyasz0Oi jards egyhazlatogatdé kildottsége beter-
jesztett jegyz6konyvében el6adja, hogy a tiszaluczi presbitérium
bejelentette, miszerint a lelkészi és tanitoi dijlevelekben nincs
megjelélve, hogy az egyhazi tisztvisel6k részére kemény vagy
puha tlzifa szolgaltatand6-e ki, az egyhazlatogaté kildottség
ezen ugyet rendezend6 azon ajanlatot terjesztette a presbité-
rium elé, hogy tekintettel a dijlevelek jelzett hidnyaira, de
tekintettel a méltdnyossagra is, jov6ben a failletmény felerész-
ben kemény télgy vagy bikk, felerészben jomindségu puha
Olfaban szolgéaltassék ki, mely inditvanyt a presbitérium ma-
gaéva tett.

Ezen megéllapodas jovdhagyolag tudomasul
vétetett.

70. Ugyanazon egyhazlatogatésag a tiszaluczi egyhézra
vonatkozoélag jelenti, hogy az elhunyt lelkész temetése alkal-
méaval a gondnoki szamadas adatai szerint 72 irt 18 kr. ada-
tott ki italra.

Egyhazmegyénk nagy meglitkdzéssel és meg-
botrankozassal értesil a tiszaluczi egyhéazkdzség
tagjainak oly alacsony szinvonalon allé erkdélcsi
érzékérél, mely szerint elhunyt lelkésze iranti
kegyelete és halaaddjanak lerovasat ily tények
altal kivéanta kifejezni; azonban tekintette! azon
igaz és Oszinte tiszteletre, melylyel az elhunyt
emléke irant viseltetik, ezen (gyben tovabbi
eljardst nem Kkivan tenni, de jov6ben hasonlé
czimen tett kiaddsok a gondnok terhére fognak
iratni

71. Mult évi 6szi kozgy(ilés 29. szamu jegyz6kényvi hata-
rozataval ismételten felhivta Sza&nthd Istvan b.-olaszi-i lelkészt s

7+



52

az 1894-ben a. b.-sarai léanyegyhaz ugyeinek megvizsgalasara
kikiildétt bizottsdgot annak kipuhatoldsara, hogy ki szedte fel
az egyhaz foldjei utdn a haszonbéreket 1888. julius h6 1-t6l azon
id6ig, mig nem Szanthd Istvan vette at az egyhazi lUgyek veze-
tését? erre vonatkozo jelentésuket legk6zelebbi gydlésre bevarvan.

Amennyiben a bizottsdg és Szanthd Istvan
a felhivasnak mind ez ideig eleget nem tettek,
kdzgyllésunk felel6sség terhe alatt kotelezi Oket
jelentésuknek &szi kozgydlésink elé leendd be-
terjesztésére.

72 Ugyanazon kozgy(lés 34. szdmu hatarozataval felhivta
egyhdzmegyei Ugyészt, hogy megvizsgalvan L&bos Meny-
hértné lelkész6zvegy okmanyait, miket a kozte s a szentesi
egyhaz kozt fennforgd s bizonyos 900 -6l tertletd fold tulaj-
donjogara vonatkozd per besziintetését kérd folyamodvanyahoz
csatolt, adjon véleményt arra nézve: szikséges-e a perujitas
vagy nem ?

A Dbeadott uUgyészi vélemény szerint az
adatokb6l nem tlnvén ki az, hogy kit illet a
tulajdonjog, ennélfogva Ujabb eljarasra lévén szik-
ség, annak eszkozlésével Ugyészink ismételten
megbizatik s jelentése bevaratik.

73. Barmely tarbol segélyt kérnek: a lednyvari, perbe-
nyiki, szentesi, vékei egyhazak; Ré&cz Lajosné lelkészdzvegy,
Furik Janos tanito.

Kérvényez6k (gye a segélyoszté-bizottsag
figyelmébe ajanltatik.

74. Olvastatott a segélyoszto-bizottsdgnak 1895. évi de-
czember 10 én tartott gy(léserdl felvett jegyzékdnyve, mely
szerint a tobbféle czimen, az esperesi hivatalhoz érkezett
975 frt 39 kr. segélydsszeget kovetkez6leg osztotta Ki;

1. A Nagy Gedeon-alapbol a bacskai és bodrog-
olaszi-i egyhazaknak adott 40—40 frtot 80 frt — kr.
Ugyanazon alapb6l Nagy Sandor Kkisgéresi,
Bodnar Kalman leleszi, Labos Endre
Lleszpolyani és Maké Janos bacskai tani-
toknak 20—20 irtjaval....eeenene 80 frt — kr.

Atvitel . . 160 frt — kr.



Athozat
Csontos JaAnosné visi és Székely Jozsefné f.-reg-
meczi tanitédzvegyeknek 10— IOfrtjaval
Népiskolai tankdényvekre

Osszesen
A leleszi és t.-kenézld'i egyhazaknak (Bal-
dacsy alapbdl 40 irtjaval
Ond, L.-Bénye, Vis, Lacza, Szomotor egy-
hazaknak 25frtjaval C,

Verebélyi Jézsef bacskai, Sohajda Janos Kkir.-

helmeczi, Nagy Karoly szomotori, Sallay
Sandor erd6-horvati-i, Szantay Istvan
berzéki lelkészeknek 30 frtjaval

(Nagy Kaéroly segélye egyhézkerUIeti. tarto-.

zasanak torlesztésére forditando)

Torok Joézsefné, Gonczy Jozsefné, Horkai
Gyorgyné, Horkai Istvanna, Labos Meny-
hértné, Olbey Janosné, Anti Janosné
(egyhdzmegyei pénztarnal levd tartozésa
torlesztésére), Borcsik Gaborné, Térhes
Barndné, Molnar Palné, Tatar Mihalyné
lelkészozvegyeknek a Baldacsy-alapbol

20 forintjdval....ivieiiciieienen, 220
Borcsik Géabor agardi, Farkas Karoly nyug.
tanité részére 20 frtjaval............... 40
Paléczy Jozsefné, Székely Lé&szloné tanito-
ozvegyeknek 15 frtjaval........ 30
Szoboszlai Erzsi siketnéma tanitéarvarészére
Az egyhazmegyei pénztarnak............ 100
Osszesen
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160 irt — Kkr.
20 irt — kr.
20 irt — kr.
200 irt — kr.
80 frt — kr,
125 frt — kr,
150 frt — Kkr.
frt — kr.
frt — kr.
frt — kr.
30 frt — kr.
Irt 39 kr.

975 frt 39 kr.

A segély oszté-bizottsdg jegyz6konyvi jelen-
tése tudomasul vétetik s intézkedése helyben-

hagyatik.

75 Toth Lajos egyhazmegyei pénztarnok beterjeszti az

1895. évrol

sz0l6 szdmadasat, mely szerint az egyhéazlatoga-

toktol, kamatokbdél s mas illetékekbdl bevett 6sszesen 706 frt
16 krt, kiadott 591 frt 10 krt, pénztadri maradvany 115 frt
06 kr. — Megjegyeztetik, hogy az 591 irt 10 kr. kiadasban
150 frt, mint Uj t6ke helyeztetett el s igy a valddi kiadéas
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441 frt 10 kr. TO6kepénz 06sszege 2060 frt, kamathatralék
12 frt 80 kr
Ezen okmanyok- és nyugtadkkal KkellGleg
igazolt szamad is tételenként megvizsgaltatvan,
helyesnek taléltatott és erre nézve a pénztar-
noknak a felmentvény megadatott.

76. Zitds Bertalan egyhazmegyei dékan, bemutatja az
1895. évre vonatkozéd szamadasat, mely szerint kulénb6zd
pénztarakba leendd beszolgaltatds végett az egyhazlatogatd
kildottségekt6l atvett osszesen 2628 frt 77 krt, mely &ssze-
get illetékes helyeikre hiany nélkil beszolgaltatta.

A papi, tanitéi o6zvegyek, arvak és szukolkodék kozt
leend6 Kkiosztas végett az egyhazkerileti pénztarakbdl atvett
1304 frt 04 krt; Kiosztott 50 lelkész- és tanitodzvegynek, ille-
téleg szukolkdéd6knek 1280 frt 69 krt, marad a dékani pénz-
tarban 23 frt 35 kr.

A nyugtakkal kell6leg igazolt szdmadéas téte-
lenként megvizsgéaltatvan, helybenhagyatott s a
beterjesztettekre nézve szamad6 dékannak a fel-
mentés megadatott.

77. Esperes Ur azon jelentése, hogy Csutoros Bend, okle-
vél nélkdli tanitonak, az egyhazmegye jovadhagyasa reményében
megengedte, hogy az lUresedésben levé leanyvari el6kényorgé-
tanitéi allast ideiglenesen elfoglalja,

tudomasul vétetett és Csutoros Bend elfog-
lalt 4lloméasan meghagyatik; azzal a vilagos Ki-
jelentéssel azonban, hegy egy év alatt a tanké-
pesitd vizsgat letenni koteles.

78. Olvastatott a taniigyi bizottsagnak az 1895—96-ik
iskolai év elsd felér6l Séarospatakon 1896. &pril ho 13-4n fel-
vett kovetkez6 jegyzb6koényve:

EIndk: Czinke Istvdn és Szinyei Gerzson.
Jelen voltak: Buza Janos, Balint Dezs6, Bartha
Janos, Kovacs Ferencz, tanligyi bizottsagi tagok;
Bartha Jozsef, Hubay Jozsef, Olajos Pal, Mathé
Gyula, Székely Imre, Erdélyi Jozsef, Zitds Ber-
talan, Zitas Istvan, Palar Mihaly, korlatogatok.
Jegyz6: Olbey Janos.



1. Czinke Istvan egyhéazi elndk Uudvozélvén a megjelente-
ket, a gy(lést megnyitja s a mult iskolai félévrél sz6l6 jelen-
tését beterjeszti.

A jelentést a bizottsag tudomasul veszi s
egyhézi elndknek koszonetét nyilvanitvan, a je-
lentést jegyz6kdnyvbe vétetni hatarozta, a mint
kovetkezik:

Egyhadzmegyénk 0Osszes lélekszama allitolag = 45010. Keve-
sebb a mault évinél 1562-vel, a mi felettébb szomorl volna, ha
igaz volna, De azt hiszem ez a szdm nem a lelkek apadésat,
de a statisztikai lelketlenség virulé egészségét mutatja.

Iskolakotelesek szama 6—12 éves korig 2977 fit, 2620
ledny, egyutt 5597. Kevesebb, mint most egy éve = 149-el.
Iskoldba jart 2573 fia, 2301 ledny, egyutt 4874. Kevesebb,
mint tavaly 102-vel. Tavaly jart a tankotelelesek 86'8°/0 a Nem
részesilt iskoldztatadsban 723.

Ismétld iskolakdteles volt e félévben 1097 fiu, 1028 leéany,
egyltt 2125. Most egy éve volt az 06sszes ismétl6kdtelesek
szama 1909. Most tehat tobb 216-al, s6t a harmadévinél tébb
364-el, a mi talan az ismétld iskolakételesek valamivel pontosabb
Osszeirasanak az eredménye. Ismétl6 iskolaba jar 332 fiu 302
leany, egyltt 634, Tavaly ismétl6 oktatasban részesilt 408.
Most tehat tobben volnanak 226-al, de ebbdl 110-et Saros-
patakon mutattak ki, mint ipariskolai és gimnaziumi ndvendéket,
a kik tehat szorosan véve, nem ismétl6 iskoldba jarok, habar
tényleg oktatadsban részesililnek is.

Az osztadlyok szamat tekintve: hat osztalyu iskola van 17
(tavaly 14), o0t osztdlya 24 (tavaly 22), négy osztadlya 19
(tavaly 26), harom osztalyu 6 (tavaly 3), két osztalyu 1 (tavaly 0).

Szellemi éallasra nézve kitldnd6 iskola van 29 (tavaly volt
35), u. m: Karad, Czigand, Ricse, Lacza, Oros, Karcsa, Karos,
N.-Kovesd, K.-Géres, Lelesz, L.-Pdlyan, Szentes, Véke, T.-La-
dany, Pthrugy, Tarczal fi-; Ond, Golop, Téllya, K -Dobsza,
Megyasz6 fi; T-Szada, Harkany ledny; T Lucz fi és leany;
O.Liszka, Tokaj, Sarospatak két leanyiskola, Kenézlé.

Dicséretes 24 (tavaly 18), u. m.: Luka, Semjén, Vaj-
dacska, K.-Kovesd, N.-Géres, Agéard, Tarkany, Bacska, K.-Hel-
mecz, B4j, T.-Kenéz, Tarczal leany; Szerencs, S.-Hidvég, Ber-
zék, H.-Németi, Gesztely, Megyasz6 ledny; Kesznyéten, B.-Ha-
lasz, B.-Olaszi, Erd6-Bénye, E.-Horvati, Sarospatak fi.

Kielégitd 10 (tavaly 13), u. m.: N-Rozvagy, Leanyvar,



Zombor, Monok, Kak, Csanalos, Séstofalva, Legyesbénye, Har-
kany fi, M.-Hogyka.

Gyenge 1. Vis, a hol pedig 0j tanit6é van, Konkoly
Kéaroly nev(.

Nincs mindésitve 7, u. m.: Paczin, a hol himl6zés miatt
zarva volt az iskola; Szomotor, hol allitélag a hideg miatt nem
jartak az iskolaba; Ag-Csernd, a hol énekvezér czirnen Sol-
tész Jozsef van alkalmazva, de a ki nem tanit; Csobaj és
TolCsva, a hol nincs tanité; V.-Ujfalu, a hol vasarnap volt a
latogatdésag s igy novendék nem volt jelen; Sima, a hol az
egyhazlatogatéosdg nem ejtette meg a vizsgat.

Nincs tanité Ag-Csernén, Csobajon, Tolcsvan, Szentesen,
Kis-Dobszan.

A mult évben kitlnének mindsitett iskoldkbdl dicséretessé
lett: Sarospatak fi, B.-Olaszi (a hol mas tanité van), H.-Németi,
N.-Géres, B4j Dicséretesb6l kielégitévé lett: Hogyka, Csanalos,
Harkéany fitiskola. Dicséretesbél kitlin6vé emelkede'.t: Harkany
ledny, Karcsa. Kielégit6bdl Kkitlinévé: Lacza, Megyasz6 1—ILI.
fidosztaly. Kielégit6bdl dicséretessé E.-Horvati, Luka, Bacska,
Szerencs.

Rendes tanitd van egyhazmegyénkben 49 (tavaly volt 53),
segédtanitd 1, ideiglenes 9, lelkész-tanito 8 (tavaly is 8), kap an-
tanitd 4 (tavaly 3), kdlon valldstanité 1 Sarospatakon. Tanito
hidnyaban a lelkész végezte a tanitast Szentesen és K.-Dobszan.

N@s tanité 24, né6tlen 7, dzvegy 3

Okleveles 51 (tavaly 55); nem okleveles 6, u. m.: Bajkai
Imre k.-helmeczi, Borcsik Janos kaki, Furik Janos soéstéfalvi,
Bajusz Imre rnegyasz6i, Boros Jen6 l.-bényei, Abahéazy Endre
b.-olaszi-i ideiglenes tanitd

Tanitoi lakas jo6 61, rossz 14 Tanterem tdrvényszer( 68,
nem torvényszer( 7, u. m.: Zomboron, Bdrzéken, Csanaloson,
Sostéfalvan, L.-Banyén, Hogykén, Tolcsvan.

Felszerelés kell6 24, hianyos 35, semmi felszerelés nincs
9 helyen (tavaly 11), u. m.: Agardon, Béacskéan, Leleszen, Zom-
boron, Berzéken, Sostofalvan, Tolcsvan, V.-Ujfaluban, Kenézlén.

Iskolai alap 960 frt 56 kr. (tavaly volt 2165 frt 23 kr.)

A testgyakorlas tanitdsarol eés a faiskolak allapotarél az
egyhazlatogatoi jelentések a legtébb helyen hallgatnak, ugyan-
azért azokrol kimutatds nem volt készithet6.

Az egyhdzmegye 0sszes tanitéinak évi jovedelme allitlag
27,702 frt 50 kr, most egy évre volt 26120 frt.
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*Vison a tanitéi fizetés 200 trtban van feltintetve, Kakon
230 frt, Sostofalvan 240 frt, Tisza-Lucz, leanytanitd.sdg 200 irt,
Erthetetlen, hogy ezek az egyhazak miért mulasztottak el annak
idején az allamsegélyért valé folyamodast, mikor arra a keri-
lett6l nem csak felhatalmazva, de egyenesen utasitva voltak.
S mert koételességukrd'l elfelejtkeztek, most 0jolag utasitandok,
az egyhdzmegyei kozgydlés altal, vagy pedig a 300 frt mini-
malis fizetés elballitasara szoritandodk.

Iskoldinkba jart e félévben més vallasu:
Ro6ni. kath. 169 fi, 85 n6, egyltt 254 «

Gor. kath. 41 » 45 » » 86
Agost. ev. 17 » 8 » » 25
Izraelita 55 » 77 » » 132
Osszesen 282 fi, 215 n6, egyltt 497

Kevesebb 21-el, mint a megel6z6 évben.

Az iskoldnkba jaré 0©sszes novendékek kimutatasa.

Jart e félévben az als6zempléni ev ref. egyhazmegye népiskoléiba-

Ref. wvalladsu 6 —12 éves ndv. 2573 fi, 2301 n6, egydltt 4874
» » 12—15 » » 332 » 302 » » 634
Mas wvallasu 6— 12 » » 282 » 215 » » 497

Osszesen 3187 ti, 2818 nd, egyiitt 6005

Tobb 103-mal, mint a megel6zd iskolai év elsd leiében.

Eszrevételek;

a) Szomotoron az iskolaztatds szellemi allapota folyvast
hanyatléban van és a téli idészakban a hideg id6re valé hivat-
kozas miatt folytonosan szinetel.

Minek kovetkeztében taniligyi bizottsagi Ulés
véleményezi, miszerint kozgy(ilés egyrészrél az
egyhdazi eldljarésagot szigortan utasitandja, hogy
az iskolat a téli id6ben kell6leg fiittesse, mas-
részrél a taniié, ki méar hanyagsaga miatt tébb
izben megdorgaltatok, fegyelmi eljaras ala leend6
vonasa mellett utasittassék kotelességének pon-
tos teljesitésére s kelld eredmény felmutatasara.

8
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b) Egyhazlatogatasi jegyz6kdnyv szerint Csobajon egy 15
éves, testileg s szellemileg gyenge gyermek valasztatott ideig*
lenesen tanitova.

Tanugyi bizottsdg felkéri az egyhdzmegyei
kozgy(ilést, hogy utasitsa az egyhazat, miszerint
a 400 frtig leend6 tanitéfizetési potlékot kérel-
mezve, 0szi kozgyllés idejéig a tanitdi hivatalt
rendes tanitéval tdltse be s arr6l egyhdzmegyei
gyllésiink elé jelentést tegyen.

c) A sokak altal megénekelt zombori iskola sirailma3 alla*
potan egyhézlatogatds, akként véleményez egyedil segithetni,
ha a kilénben népes kbdzségben egy allami, vagy allam altal
segélyezett iskola létesittetnék.

Tanligyi bizottsdg kéri azért egyhadzmegyei
kozgy(lést, miszerint e czélb4l tenné meg a
szlikséges lépéseket, hogy a tanfeliigyel6ség C
véleményt magééva téve, melegen ajanlva terj
jesztené fel a vallas- és kozoktatasi miniszté-
riumhoz, a Zomboron létesitendd allami vagy
allam altal segélyezett iskola felallitasat.

d) A vécsi allami iskoldban bar a tanit6 a fizetést huzza

az allamtél s mindannak daczara iskolaztatas egyaltalaban nincs,
kéri azért taniligyi bizottsdg a kozgy(lést, mb

szerint hivja fel e korilményre a tanfelligyel6ség

figyelmét, mert kilénben a nagyrészben refor-

matus valldsu gyermekekb&l egy egész nemze-

dék nem részesul oktatasban. — Ezen ugy elin-

tézésére nsg. Meczner Béla gondnok urat kéri fel.

el BorosJend legyesbényeiés Bajusz Imre megyaszoi
tanit6 még ez ideig oklevelet nem szerezve,

uiasitandok annak haladéktalan megszerzésére,

f) Czinke Istvan tanugyi bizottsagi elnok ezek utan jelenti,
hogy a rimaszombati egyhazba tértént megvalasztatasa kovet-
keztében, miutan ezen egyhazmegyét6l megvalik, meg kell
valnia ezen diszes testulettél is, melynek 3 évig elndke volt.
Aldast kérve azért a taniigyi bizottsag ezutan leendd miko-
désére is, s miutan magat elndk tarsdnak s a tanlgyi bizott-
sdg tagjainak j0 emlekezetébe ajanlja — elnoki allasarol
lemondott.
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Tanigyi bizottsdg béar fajdalommal veszi a
lemondast, de a kortlmények, kényszerité hatasa
alatt a lemondast tudomasul véve, az eltdvozod
elndk érdemeinek jegyzdkdnyvbe leend6' meg-
orokitését kéri az egyhazmegyei kozgydléstdl s
egyszersmind melegen és egyhangllag ajanlja
tanito-bizottsagi elndkul Balint Dezs6é sarospa-
taki lelkészt.

Jegyz6kdnyv

felvétetett az alsézempléni ev. ref. egyhdzmegye szamvev(Oszé-
kének Séarospatakon 1896. aprilis 13-an tartott wlésében.

jelen voltak: Kereszturi Jozsef esperes és Meczner Béla
gondnok elndkletok alatt: Toth Lajos, Balint Dezsé, Komjathy
Gabor, Hézser Emil, Olbey Janos és Debreczeni Bertalan.

Targyalads ald vétettek az egyhdzmegye egyes egyha-
zainak szamadéasai és azokra a szamvevOk el6adasa alapjan a
kovetkez6 megjegyzések tétetnek és a kovetkez6 hatdrozatok
hozatnak :

I. Sdrospataki jarés.

1 A hotykai egyhdzban a bevétel méasodik szamua té-
tele szerint 221 frt 81 kr. a t6kébdl véteteti lel és forditta-
tott a kozszikségletekre és ambar a szdmadas 330 frt 25 kr.
pénztar-maradvanyt tlntet fel, ez a tOke visszatéritve nincs.
Utasittatik az egyhdz, hogy a pénztari maradvanybdl ezen
t6két tegye helyre.

A hivekre Kkivetett 250 frt 10 krbol csak 155 frt 18 kr.
folyt be. Utasittatik az egyhaz, hogy az évi kivetést rendesen
hajtsa be.

A jov6 évi korlatogatdé kuldottség felkéretik, hogy vizs-
galja meg a hiveknél elhelyezett tékéket és a kell6leg nem
biztositott kodveteléseket biztosittassa.

A kiadas tobb tétele nem lévén szabalyszeriileg nyugtat-
vanyozva: utasittatik az egyhéz, az e részben fennall6 szaba-
lyok megtartasara.

2. Kenéz 16,

3. Bodrog-Halasz szdmadésa rendben talaltatott.

8«
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4. Tolesva szamadasa rendben van, azonban tdkepén-
zeib8l nehany veszend6ben lévén, utasittatik az. egyhaz, hogy
a kell6leg nem biztositott koveteléseket hajtsa be.

5. Bodrog-Olaszi szdmadéasa rendben van azonban a
Zsurky-féle kovetelés, melynek kamat-hatraléka igen tetemes,
behajtandé. .

6. Vamos-Ujfalu szamadasa rendben van; utasittatik
azonban a gondnok, hogy az egyhdzmegye altal kiadott rova-
tos iveket haszndlja. Feltin6, hogy az egyhaz hivei harango-
zasért és a temet6helyekért addsok. Nem tlinvén ki a szam-
adasbol, hogy kiléndsen ez utdébbiak milyen természetl tarto-
zasok; e korlilményre az egyhazlatogatdo kuldottség figyelme
felhivatik.

7. Erd6-Horvati szamadasa rendben van. Addjat azon-
ban ut6lagosan fizeti, gy, hogy az 1895. évre csak 17 frt
75 kit fizetett és igy tetemes héatrdléka van. Utasittatik az
egyhéz, hogy addétartozdsat minden évben pontosan fizesse ki,
mert az ebbdl el6allhaté kamatok és végrehajtasi koltségek
jovére nem lognak elfogadtatni.

8. Tokaj szadmadasa rendben talaltatott; dicséréleg ki-
emeltetik a hivek buzgodsaga, a kik »lsten dics6ségére« szépen
adakoznak s a perselypénz is tetemes 0sszeget tesz.

7. Sima szamadasa rendben van. Pén/.tar-maradvanya
t6kébél allvan el6, a befolyt téke ajra tékésilend6. Hogy a
t6kék hogy vannak biztositva, nincs jelezve a szamadasban.

Azon t6kék, a melyek nagyobb kamat-hatralékkal szerepelnek,
behajtandok.

11. Liszka t6kéje nagyrészben biztosittatlan, kamat-hat-
ralékai is nagyok A korlatogatésdg figyelme e korlilményre-
felhivatik

12. S4drospatak szadmadéasa rendben van.

Il Szentesi jaras.

1 Vajdacska szamadasa rendben van.

2. Bereczki szamadasa rendben van.

3. Kis-Kdvesd kamat-hatrdléka igen tetemes. A bevé-
tel 2. tételszama alatt eladott 40 mm. és 37 kgr. életnemuért
178 frt 66 kr. van bevételezve, holott az 4 frt 50 krjaval
adatvan el, azért 181 frt 66 krnak kellett befolyni. Szabaly-
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szerl nyugtdk és ellennyugtdk nincsenek Utasittatik az egyhéaz;
a szabalyok megtartasara.

4. Nagy -KoOvesd szamadéasa példanyszerdi.

5. Szo motor szamadasa a szokott modon rendetlen;
sok egymassal 6ssze nem fiiggé tételek vannak egy csoportba
foglalva. A csoportositds alatt az értetik, hogy az egynemi
tételek, habar a napl6 szerint kilénbdz6 id6ben adattak is
Ki, egy csoportba vezettetnek be; pl. egy csoportba tartoznak,
az épitkezési kiadasok, mas csoportba az adok, kamatok stb ;
de hogy ezek 0Osszekevertessenek, az minden jézan szamadas
elméletével ellenkezik. A kiadds 5. tétele alatt 10 frt 70 krrol
sz0l6 nyugtat maga a lelkész allit ki, pedig az mesteremberek
munkairol szél; ugyanazon tétel alatt a kdmilivesnek egy 4
fitos nyugtéajat a lelkész elGttemezi, de a pénzt felvevG mester-
ember nem irja ala.

Bona Jozsef 50 frtos t6kéje utan 1894 ben 5 frt kamat-
tal adds, 1895-ben azonban csak 2 frt kamatot fizet, de azért
a kamat-hatralékban nincs kitlintetve a kulénbség, hova iett
a 3 frt? Ugyanez all a Réacz Istvan 25 frt tékéjére is, a Ki
1894-ben még 9 frt 50 kr. kamattal volt ados, a mib6l 1895-ben
csak 6 frt 10 krt fizetett be. Az egyhdz 529 frt elkdltott ala-
pitvanyi tékéje utdn 1894 ben még 42 frt kamattal tartozott,
1895-ben azonban mar nincs kamat hatralék kitlintetve, pedig
a 42 frt bevétele a szamadasban sehol sem fordul elg. Ugy
latszik, hogy az egyhaz a kamat-hatralékot maganak elen-
gedte. Kozma Mihaly 24 frt t6kével és 2 frt 80 kr. kamattal
tartozott az 1894 ik évben, 1895-ben a tékét kifizetvén, hova
lett a 2 frt 80 kr. kamat ?

A mualt évi jegyz6koényvben foglalt meghagyasnak, az egy-
haz csak annyiban tett eleget, hogy a mualt évi szadmadast
Ujra beterjesztette. Elismeri, hogy az ott kifogasolt 4 sz. alatti
bevételben az 529 frt kamatja nem foglaltatik bent s ez az
0sszeg a hivekt6l folyt be és Aallitolag a presbitérium kérel-
mére lett abba az 529 frt kamatba beszdmitva. A Kkiadas 3.
tétele onnan szarmazik, hogy az egyhdz az épit6 vallalkozot
nem tudvan sajatjabél kifizetni, tartozasat valtoval fedezte. A
4. sz. alatti vaskonyha &ra a szallitdsi koltségekkel emelke-
dett 11 frtra. A 6. sz. alatti Katko Andréas-féle 10 irtra adott
nyilatkozat érthetetlen; ugyanez all a tékepénzek kimutataséara is.

6. Szentes szamadasa rendes.
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7. Vcke szdmadésa rendes.

8. Kirdly-He Imeez szadmadasainal a bevételek ellen-
nyugtadi hidnyzanak.

9. Lelesz-Polyéan szamadéasara megjegyeztetik, hogy
Torok Lajos gondnok szdmadasanak 7. tétele alatt felvett 3 frt
70 kr. torlendd, mivel ugyanaz, az 1893. évi szamadasban a
kiadas 48. tétele glatt mar elszamoltatott. Ennélfogva a pénz-
tari maradvany ezen 0sszeggel emelkedik.

10. Lelesz,

11 Bacska,

12. Ag-Csernd szadmadasa rendben talaltatott.

13. Kis-Tarkany szamadasa elég gonddal van 0Ossze-
allitva, azonban az ellennyugtdk némelyike hidnyzik és a bevé-
tel 10 tétele alatt elszdmoltak ©6sszege nem 239 frt 19 kr.,
hanem 243 frt 99 krt tesz; igy a pénztari maradvany is 4 irt
80 krral emelkedik.

14. Agard,

15. Perbenyik,

16. Kis- Gé res,

17. Nagy-Géres szdmadasa rendben taldltatott.

18. Leanyvar szdmadasa mar az el6add szamvevd altal
visszautasittatvan, err6l kilén pontban lesz intézkedés.

IU. Megyaszdi jaras.

1 Sajo-Hidvég szamadasa rendben van.

2. Berzék 1894. évi szdmadasa a mult évi jegyz6kdnyv
alapjan beadatott Kkijavitva. Az 1895. évi szamadas egyszeri
naplé-méasolat, de ezenkivil is megbizhatatlan, miutdn abba
olyan bevételi tételek is vezettettek be, a melyek még be
nem folytak. A jové évi egyhazlatogatds figyelme ezen szam-
adasra is felhivatik. Az 1894-ben befizetett és a tanitéi alapot
illet6 150 frt, mint t6ke az 1895. évi szamadasban nem fordul
eld; kérdés hova I*tt? A jov6 1896. évi szdmadasba ez a
t6kék kozé bevezetendd. A kisebb egyhazi munkalatokat a
hivek végezzék.

3. Kak szédmadasa naploszeru.

4 .Herndd-Németi kotvényei kozott 8 nem szabalyszer(;
kiulénésen a Béky tanité »nyugtdnak« nevezett kdtvénye, r.en-
des kotvénynyel cserélendd Ki.
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5. Gesztel!ly szamadasa rendes, Czélszerti voina azon-
ban, hogy az egyes kiadasi tételek jobban korilirassanak.

6. Csanadlos szdmadéasa rendes.

7. S6stofalva szamadasa rendes. Fukk Janos a 8 frt
borardn kivil egyéb tartozasat, melyben az egyhdzmegye Altal
elmarasztaltatott, befizette. Az elébb emlitett bor &ra is haj-
tassak be iajta.

8. Kis-Dobsza,

9. Megy asz06 szamadasa rendben van.

10. Le gyes-Bénye szamadasa napl6szerl; nyugtai és
ellennyugtai nem teljes szdmuak. A td'kék nem 0Osszegeltettek.

11. Takta-Szada szamadasa rendben van, azonban a
t6kék konyvében nincsen kimutatva, hogy miként vannak azok
biztositva.

12 Takta-Harkany szadmadasa naploszeri. Ellen-
hyugtdi nincsenek, a tékepénznek &sszegét teljesen nem lehet
megallapitani. A Kkifizetett ad6 nincs a kiadasba bevév*. Uta-
sittatik, hogy azt a jov6 évi szamadasba vezesse be.

13. Tisza-Lucz. A TOkés Gabor 130 frt 18 kr. tar-
tozédsa nincs a t6kék kozé bevezetve, az oda bevezetendd.

14, Kesznyéten szamadasa rendben taléltatott.

, V. Téallyai jaras.

1 Go lop. A foldbér-hatralék tékeként van vezetve, a
mi igen sok zavarra ad okot. Jovére elkildnitendd.

2. Monok szamadasa naplészerli; 0Osszetéveszti a leltart
a tékék kimutatdsaval, mindkettd kiloén szerkesztend@.

3. Csobaj szdmadasa naploszeri. A tékék kimutatasa-
ban fel van tintetve 36 frt kamatbefizetés, mely a bevételben
nincs, és viszont a bevételben fel van tintetve 100 frt t6ke
kamatanak befizetése, mely téke nem fordul el6 a t6kék kimu-
tatdsdban. Mindkettd kiigazitando.

4. Baj,

5. T.-Ladany,

6. Zorabor, mindhdrom szamadasa naploszerd.

7. Szerencs szamadadsa rendes, a mult évi jegyzé-
konyvben neheztelt kérdés igazoltatott.

8. Ond,



9. T &1lly a,
10. Mad,
11. Tarczal szamadasa rendben van.

12. Pthrigy szdmadasa példas rendben taléltatott.
V. Czigandi jaras.

1 Luka kamat-hatraléka igen nagy; a kamatok esetleg
a téke is behajtando.

2. Oros szamadasa naploszerii. Csoportositva nincs.
Nincs rendes nyomtatott ivén kiallitva. Epitkezésre forditott
koltségek vannak a szdmadasban, de hogy mit épitettek, az
a szamadasbol nem tinik Kki.

3. Czigéand,

4. Karcad,

5. Semjén,

6. Nagy-Rozvagy,

7 Lacza,

8. Karos,

6. Karcsa,

0 Paczin,

1. Ricse szamadasa rendben talaltatott.

Alta'lanos hatdrozatok»

1. Ha &z egyhazak fennebb targyalt szamadéasait 0sszesé-
gukben tekintjuk, el kell ismernink, hogy a szadmadasok 6rven-
detes haladast mutattak fel. Mindig van ugyan még egy-két
megrovast érdemld egyhaz, de ezek szama mindinkabb fogy.
Ez az altaldnos észleletiink azt mutatja, hogy a jelen rendszer
bevalt és megfelel a czélnak.

2. A szamvev(Oszék azon tapasztalatra jutott, hogy tdbb
egyhédzban a kamat-hairalékok felszaporodtak, s ennek legin-
kdbb az az oka, hogyaz egyhdz t6kepénzeimagukndal, az egy-
hézhiveinél van elhelyezve.SzdmvevGszékiinkleghelyesebbnek
és az egyhazra legelénydsebbnek azt tartja, ha t6kepénzét
takarékpénztarilag kezelt. Tudja a szdmvevOszék, hogy ennek
keresztulvitele ma még nem lehetséges s az el6tte csak mint
olyan czél lebeg, a mely felé fokozatosan koézeledni kell. Azért
egyel6re csak annyit inditvdnyoz, hogy az egyhazmegye uta-
sitsa az egyhazakat, kogy ott, a hol a kamatok pontosan nem
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fizettetnek, szedj# be fokozatosan a hanyag fizet6kt6l a tékét
s az ekként befolyt t6kéjét takarékpénztarilag kezelje.

3. Inditvdnyozzuk, hogy az egyhazakra Kkivetett kozségi
-6s torvényhatdésagi potadok ellen az egyhédzak folyamodjanak,
miutan a minisztérium kimondotta, hogy az egyhazak ezen
pétaddk alél felmentetnek.

A szdmvev(Bszek elbterjesztése tudomasul vétetik, az abban
foglalt hatarozatokat az egyhdzmegyei kozgy(ilés magaéva teszi,
inditvdnyait hatarozati er6re emeli és azok megtartdsara az
illet6 egyhazakat utasitja.

79. A jegyz6konyv hitelesitésével megbizattak: Keresz-
tari Jozsef esperes, Szmyey Gerzson, Bélint Dezs6, Debreczeni
Bertalan.

. 80. Mindezen jegyz6konyvi pontok a bizottsagnak april
hd 23-4an Sarospatakon tartott (Glésében felolvastatvan, hite-
lesittettek.

JL.

81. A bacskai egyhaz presbitériuméanak 900 frt egyhaz-
keruleti kdlcsdn irdnt beadott kérvénye

partfogolag terjesztetik fel a fdé'tiszteleti egyhéz-
keruleti kozgyl(iléshez.

Jegyzették:

Komjathy Gabor papi f6jegyz6 a 2— 11., 32., 35., 44— 65.,
72—78., 81—82,,

Vitanyi Bertalan vilagi f6jegyz6 a 27.,

Debreczeni Bertalan vilagi tanacsbiré, mint a szamvevé-
szék jegyz6je a 80.,

Hézser Emil papi aljegyz6 a 12., 14., 15, 29, 30., 31.,
36—39., 66— 71. pontokat és a birdsagi Iitéletet,

Olbey Janos papi aljegyz6 a 33., 34., 40—43. és 79,

Dr. Finkey Ferencz vilagi aljegyz6 a 13., 16—26. és 28.
jegyz6konyvi pontokat.



Az alsézenipléni ev. refl egyhdzmegyei birésag Sarospa-
takod 1896. évi april ho 15-én tartott Ulésében Hazay Béla
perbenyiki lelkész ellen folyamatba tett fegyelmi lGgyben felvett

targyalasi jegyzokonyv.

Jelen voltak a birdésag részér6l: Keresztari Jozsef esperes,
Meczner Béla egyhdzmegyei gondnok elnékdk; Toth Lajos,
Szinyey Gerzson, Gecsei Péter, Ko6rossy Gyorgy, Zombory
Ged6 és Balint Dezs6 t. birdk; Hézser Emil mint jegyz6.

A felek részér6l: a vad képviseletében Debreczeni Bér-
lan (gyész és Hazay Béla vadlott.

Egyhazi elndk az ulést az igy megnevezésével nyitja meg.
A birdk péaros szdmmal lévén, Balint Dezs6, mint hivatal-
korra legifjabb bir6 nem szavazott.

Ezutan felolvastalak az él6aratok, jelesul puspOk ar atirata,
tovabba a satoralja-Ujhelyi toérvényszék, mint fenyit§ birdsag
1-78/895., a kassai kir. itél6 tdbla 802/95 és a m. kir. Curia
7289/895. szamu fenyitd Itélete, mely szerint Hazay Béla koz-
hat6sag elit ni er6szak vétsége miatt 3 napi foghazra itéltetett;
'ségre felolvastattak a vadinditvany s a vadlott erre adott nyi-
latkozata.

EInokld esperes elGterjeszti a s.-a.-Gjhelyi Kkir. torvényszék
vadlott altal bemutatott UGjabb itéletét, mely szerint vadlott
fogilazi: iintetése kir. kegyelem folytdn pénzbintetésre valtoz-
iait,Jot;t at.

i\z elGiratok felolvasasa utadn (gyész széval elBterjeszti
vadinditvanyat, melyben vadlottat az egyhazi térv. 301. §-anak
m . m/- alapjan mindsul6, fegyelmi vétségben kéri vétkesnek
V.mo. a - ;z&.” masodfokl fegyelmi biintetésre Iitélni.

A 10. pontra alapitott vadjat elejti, tekintettel arra, hogy

ti **EL a foghazbiintetést kegyelembdl elengedni méltdzta-
toti. Kiemeli a sulyositd és enyhitd korilményeket.
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Hazay Béla el6terjeszti védelmét, a mel)ben tagadja, hogy
a torvényszéki itéletben terhére rott cselekményt elkdvette
volna, kéri felmentését.

Ezzel a targyalds befejeztetvén, a bizottsdg zart Ulést tar-
tott, a melyben

Az als6zempléni ev. n f. egyhdzmegye tdrvényszéke, mint
els6foku fegyelmi birésag Hazay Béla perbenyiki lelkész ellen
hivatalb6l inditott fegyelmi (lgyben az aldl kitett helyen és
idében kovetkezbleg

itélt:

Hazay Beéla perbenyiki lelkész, egyhazi torvényeink 301.
§ dnak 3. és 10. pontja alapjan min6silé fegyelmi vétségben
vétkesnek talaltatvan: feddésre Itéltetik:

A koltségek mellGztetnek.

Indokok:

Az egyhéazi bir6sdg, vadlott tagadasaval szemben, a sator-
alja-Gjhelyi Kkir. térvényszéknek, a mindsitésre nézve a Kir.
Curia altal is helybenhagyott itéletével bebizonyitottnak latja
azt, hogy vadlott a tulajdonat képezé és kartételbdl behajtott
malaczait kiadni vonakod6 mez6biréval szemben tettlegességel
kovetett el. Minthogy ezért, mint hatésag elleni erészakért a
fenyitd birdsag altal megbuntettetek, ez a korlilmény megél-
lapitja az egyhazi torvények 301 § anak 3 bekezdése szerint
min6sulé fegyelmi vétség tényalladékot.

De az (gyészi inditvany ellenére a 10. pont szerint mi-
ndsulé fegyelmi vétségben is vétkesnek taladlta a birésag vad-
lottat azért, mert az a korilmény, hogy égj lelkész egy alan-
tabb midveltségli emberrel szemben, midén az meég azon felil
hivatalos kotelességét is teljesiti, tettlegességre engedte magat
ragadtatni: a lelkésznek egyhazi és tarsadalmi tekintélyét
mindenesetre lealacsonyitja s papi allasanak méltésagat meg-
gyalazza.

A bintetés kiszabasanal sulyosité koérilmény gyanént
kellett tekinteni, hogy panaszlott a fenyitd (télet kijelentése
szerint becsiletsértésért mar bintetve volt, s hogy mar mas-
kor is allott ezen egyhdzi birésag, mint fegyelmi birdsdg el6tt;
ellenben figyelembe kellett venni azon enyhit6 korulményt is,

o
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hogy foghazbintetése Kirdlyi kegyelem (tjdn pénzbintetésre
lett atvaltoztatva. Ezen Kkiralyi kegyelemre vald tekintettel
alkalmazta a birésag vadlottal szemben a fegyelmi blntetés*
enyhébb nemét.

Koltségek az eljaras altal nem mertlvén fel, azok mel-
16'ztettek.

Ezen Iitélet az egyhazmegyei gondnok, mint hivatalkorra
id6sebb elndktars altal kihirdettetvén, abba (gy az lgyész,
mint vadlott belenyugodtak.

Kelt Sarospatakon 1896. april h6é 15-én.

Kereszturi Jozsef, Meczner- Béla,
esperes* egyhazmegyei goncknok
Hézser Emil,
jegyzé.
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A jegyz6kdonyvi pontok targyai.

Kopré Ferencz emlékezete.

A gyl(lés megnyitasa.

Keresztlri Jozsef esperessé tortént valasztasx
Esperes évi jelentése.

A millennium o6rém-lapja. L—
Jegyz6i allasok betoltése.
Balint Dezs6 papi tanacsbirova elvalasztatik.

Olbey Janos egyhéazi aljegyzévé valasztatik.

Hivatalba [ép6k esku-tétele.

Szabolcsmegyében fekvd tébb iskola Ugye.

A bdji egyhaz kérelme.

A sarospataki theol. tanarikar nyugdij-tgye.

Vécsey Jo?sef inditvanya.

Balint Dezs6 gyamintézeti pénztarossa valasztatik.
Gyamintézeti t6ke feletti intézkedes.

A tiszaluczi lelkészvalasztasi gy

Ugyanazon ugy a f6t. egyhazkerilethez terjesztetik.
Kovacs Janos kérelme.

Bajkai Imre tanitoi oklevelének megszerzésére utasittatik.
Idrényi Lajos bekebeleztetése.

Sarkadi Antal kérelme.

A gesztelyi egyhaz kérelme.

Molnar Samuel kérelme.

Az oO-liszkai egyhaz kérelme.

A tolcsvai egyhaz kérvénye.

Atolcsvai egyhéaz kérelme.

A tolcsvai egyhaz iskolaépitési Ugye.

A kisdobszai egyhaz folyamodasa.

A tanit6i illetmények kozigazgatasi uton tdrténend6 kiigazitasa.
A tokaji egyhdz elBterjesztése.

Az alsobereczki-i egyhaz presbitériumanak folyamodvanya.
A hotykai egyhaz affilidlasa.
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33.
34.
35.
36.
37.

38.

39.

40.

42.

43.
44,
45.
46.
47.
48.

49.

50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
*57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
04.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.

Sz6116sy Jozsef Erd6-Bényére beerdsittetik.
Konkoly Karoly visi tanitd, okmanyainak bemutatdsara utasittatik.
A megyaszéi tanitovalasztds megsemmisittetik.
Dr. Finkey Ferencz szamvev6széki jegyzO6vé valasztatik.
Téth Lajos szamvev6i allasarél vald lekdszonése s Konya Andrés
megvalasztasa.
Keresztari Jozsef ugyanezen allasarol valo lemondasa s Olbey Janos
megvalasztasa.
A kistarkanyi tanitéi dijlevél felterjesztetik.
A hernadnémeti-i egyhaz kérelme,
A csanalosi egyhdz iskolaépitési tervezete kiigazittatik.'
Toth Lajos inditvanya.
» » »
Szabolcsmegye atirata.
A bdji egyhdz kérelme.
Furik Janos kérelme.
A szomotori egyhaz dgye.
Vaszily Ferencz kérelme.
A leanyvari gondnoki szamadas.
A Kisgéresiek temetkezési Ugye.
A Kistark&nyiak panasza.
A leleszpolyani egyhaz belugye.
Az Orosi egyhaz bérl6je ellen panaszt emel:
A visi egyhaz sérelme.
A tolcsvai egyh&z panasza.
Vagas Ferencz erd6horvati-i egyhazra tett hagyomanya.'
Mészaros Mihély bodrogolaszi-i egyhéztag kérelmei e
Bodroghalasziak temetkezési hely lgye.
A csobaji egyhaz gondnoka ellen per indittatik.
A csobaji egyhaz foldjeinek bérbeadasa.
A szerencsi egyhaz kérelme.
A golopi egyh&zi foldek bérbeadasa.
Oldal Andras bérleengedési kérvénye.
A lednyvari leanyegyhaz kényéradomany gyujtésérti folyamodasa.
A hernadkaki eg>haz tulajdonjog bekebelezési lgye.
h.-kaki tanitéi nyugdij hatraléki tgy.
csanalosi tanitdi nyugdij-illeték Ugy.
legyesbényei tanitoi nyugdij-illeték Ugy.
tiszaluczi lelké.szi és tanitoi dijlevél.
tiszaluczi gondnoki szdmadas.
b.-s&rai lednyegyhaz Ugye.
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72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.

A szentesi egyhaz tulajdonjogara Vonatkozd gy.
Segélytkéroék.

A segélyosztd-bizottsag jelentése,

Téth Lajos egyhazmegyei pénztarnok szamadasat beterjeszti*
Zitas Bertalan dékan bemutatja szamadasat.

Csutoros Bend a leanyvari el6konydrg6i allasba meghagyatik*
A tanugyi bizottsag jegyz6kdnyve.

A jegyzO6konyv hitelesitésével 4-en bizatnak meg.

A jegyz6kodnyv hitelesitése.

A bacskai egyhaz kérvénye.





