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Az als6zempléni ev. ref. egyhazmegye 1895, évi tavaszi
kozgydlésének

JEGYZOKONYVE.

Az als6zempléni ev. ref. egyhazmegye 1895 A&prilis 17— 18-ik
napjain tartotta meg, szokott helyén, Sarospatakon rendes tavaszi
kozgydlését Keresztlri Jozsef tanacsbird, mint esperes-helyet-
tes és Meczner Béla egyhazmegyei gondnok elndklete alatt.

Jelen voltak:

Az elndkségen kivil: Zombori Gedd, Toth Lajos, Gecsei
Péter, Korosi Gyorgy egyhazi, Pilissy Ferdindnd, Szinyei Gerzson,
Meczner Andras, Kéczan Miklds, Debreceni Bertalan vilagi tanaes-
birdk; Balint Dezs6, Bacskay Karoly, Bartha Jozsef, Beszterczey
Béla, Czike Ferencz, Erdélyi Jozsef, Farkas Lajos. Firjész Tamas,
Hézser Emil, Kovacs Janos id., Labos Istvan, Olbey Janos, Pal
Albert, Pal6czi Jozsef, Paricsy Jozsef, Sohajda Janos, Szantd
Istvan, Zitas Bertalan rendes, Erdélyi Andréas, Kalassay Sandor,
Kenyeressy Arpad, Réz Laszlo, Szabé Karoly segédlelkészek ;
M. Bartha Janos, Gérecz Karoly tanito-képvisel6k; Buza Janos
a sarospataki, Barték Istvan Kkis tarkanyi, Marikovszky Gyoérgy
nagy-tarkanyi, Cs. Nagy Pal vamos-ujfalusi, Toth Ferencz semlyéni,
Somogyi Laszlé nagy-géresi, Vitanyi Miklés hogykai egyhazak
képvisel6i és szamos érdeklédék. Jegyz6k: Konya Andras egyhazi-,
Debreceni Bertalan vilagi f6-, Czinke Istvan, Komjathy Gabor
egyhéazi,- dr. Bartha Béla vilagi aljegyzé.



1. Esperesiink, betegsége miatt kozgy(ilésiinkéon meg nem
jelenhetvén, a tarselnoki széket Keresztari Jozsef, hivatalkorra
legid6sebb tanacsbird foglalta el, kinek alkalmi buzgé iméja utan,
melyben lIsten segit6 s megald6 kegyelmét kérte tanacskozasunkra:

egyhdzmegyei gondnokunk az egybegydil-
teket szivélyesen Udvozélve s a felmertlendé
Ugyek iranti érdekl6désre s higgadt vélemény-
nyilvanitasra hivan iel, a kézgydlést megnyitotta.

2. EInokl6 esperes-helyettes részvétteljes meleg szavakban
emliti fel s hozza a kozgydlés tudomasara azon elszomorito
kérulményt, hogy egyhdzmegyénk Ugyeinek intézésében s tanacs-
kozasaink vezetésében mindenkor lelkiismeretes pontossagot s
paratlan odaadast tanusité esperestink, sulyos betegsége miatt
tandcskozdsunk vezetésében ez id6 szerint részt nem vehet;
azonban egyhdzmegyénk egy évi életének hi képét feltlintetd
jelentését a néla ismert részletességgel most is 0©sszedllitotta s
kozgyllésiinknek rendelkezésére bocsatotta, elrendeli azért annak
felolvasasat.

A jelentés felolvastatvan, kdzgydlés hatarozza,
hogy az egész terjedelmében jegyz6kdnyviinkbe
vétetvén, kinyomassék, amint kovetkezik:

Nagytiszteletli egyhazmegyei kozgydlés!

Tizen6todik évi jelentésemet van szerencsém ez alkalommal
el6terjeszteni, eléggé mély fajdalommal eltelve, hogy ezel6tt 6t
nappal megrohant sudlyos betegségem miatt a t. kozgydlés
altalam mindenha 6rommel Udvozolt kérében személyesen meg
nem jelenhetvén, nem adhatom azt él§ széval eld. Igyekeztem
évenkeénti jelentéseimben a valésagnak megfeleléleg hien tol-
macsolni azon eseményeket, valtozdsokat, melyek egy év lefo-
lydsa alatt egyhdzmegyénket érdekelték, felidézni azon korul-
ményeket, el6nyoket, hatranyokat, melyek kdzigazgatasunk kdrében
eléfordulvan, mintegy tikréz6 képét alkottak egyhazi életiinknek.
S6t igyekeztem iddnként szamot adni arrél is, hogy hivatalos
tiszti kdérémben mikben és miként tettem eleget a ream varé
kotelességeknek.

Es ha koronként édes magyar hazanknak életfolyaméban
merultek fel oly magasabb mozzanatok, melyek egyetemes ref.
egyhazunkat kozelebbrél érdekelték, nem hagytam e jelenségeket



sem érintetlentl, mint a melyek a nagytiszt, egyhazmegyei koz-
gydlés behatd biralatanak targyaiul is szolgalhatnak.

Ohajtottam volna mostani évi jelentésemet is ily keretbe
foglalni; tekintetbe véve azonban szenveddleges allapotomat,
engedje meg azt nekem a mélyen tisztelt kozgydlés, hogy
eltekintve most a folyvast felszinen lebegd egyhéazpolitikai mar
meghozott torvények felekezetklizi momentumaitél, csakis egyedul
sajat kozigazgatasi lgyeink ismertetésére szoritkozzam; mert meg-
bocsathatlan kotelességmulasztasnak kellene bevallanom énmagam
el6tt is, ha arrél, a mi szorosabban hivatalos kdtelességeim keretébe
tartozik s egyhazmegyei kézérdek( Ugyeink terjedelmesebb ismer-
tetésével be nem szamolnék a t. kozgy(lés el6tt.

Egyhazi bels6 életiinkrél szdlva els6bben is:

A vallds-erkolcsi élet s az ezzel 06sszefiigg6é vallasos okta-
tas, templomi istenitisztelet gyakorlasa, gyermekek ko&znevelése
s oktatasa, ezek azon 0Osszefliggd tényez6k, melyeknek alapjan
ref. egyhdzunk fennallhat s felvirdgozhat. Részint dntapasztalataim,
részint az egyhazlatogatasi jelentések nyoman mindezek irant
megnyugtatd észrevételeket kozolhetek a nagyt. egyhazmegyei
kdzgy(iléssel. A rendes istenitiszteletnek tdérvényeinkben meg-
allapitott rendje és modja, az ezzel 0©sszefligg6 valldsos szer-
tartasoknak figyelemben tartasaval, mindenttt megtartatik; a hivek
élnek a kegyszerekkel; az el6ljarék 6rkédnek a jé rend felett,
hogy az erkdlcsok tisztasdga ne veszélyeztessék s az anyagiakban
is ne csak ne siilyedjenek, hanem inkdbb emelkedjenek. Orven-
detes jelenségil jelezhetjik egyhazi életiinkben, hogy az aldozat-
készségnek, mely egyik alapja ev. ref. egyhdzunk fenntartasanak,
nemes példaival legtdébb egyhazainkban taldlkozhatunk. A vallasos
érzés tobb helyltt az egyhéztagoknak nem csak erkdlcsiségében,
hanem az egyhaz és az egyhaznak iskolai czéljaiért dnként hozott
aldozatokban is nyilatkozik. Tébb egyhazaink templomuk disz-
karba hozasaval s egyhazi épuleteik kijavitasaval egyhazias hit-
buzgésaguknak fényes bizonyitékat tanusitak. Meg is nevezve a
kdzgyllés el6tt: Agard 1300, a csekély népességl Leanyvar
1416, Tarkany 6500 irtig szamolt be templomépitkezeti kolt-
ségeivel. Czigand diszes Uj paplakot épittetett 4002 frt értékig.
Karos, temploma s egyéb egyhazi éplletei rendbehozasara 1062
frtot forditott. Léacza tlzvész elhamvasztotta tantermét s tanitoi
lakast 1344 frt kiadassal hozta helyre. Az épitkezésekre forditott
Osszes koltekezés, ide nem értve a hernaddnémetii egyhaz, majd
csak a bevégzés utdn kimutatando« Ujbdl épitett templomara
forditott koltségeit, egész egyhdzmegyénkben 21,117 *t 5° krig



emelkedik. Az egyes egyhédzakban megajanlott 6nkéntes adako
zasok nem haladjak ugyan meg a megel6z6tt évben bevallott 6nkén-
tes adakozasok értékét. (7260 irt 30 kr.), de azonban nem mell6z-
hetjuk, hogy az egyhéazias érzuletikrél mar toébbszor is feltlintetett
egyhazainkat kéveterd6 példanyképdi most is ki ne emeljik. igy
Tallya a mualt évben is sz6l6épitésre s épiletei rendbehozéasara,
az egyes egyhaztagok onkéntesen megajanlott filléreib6l 603 irtot
gyljtott ossze s a sz6l6épitésre 232 frtot forditott; mar a malt
évben sziretelt is, s6t a vessz6k arab6l is 349 frtot vett be.
Kézmunkaval most is a bodrogkoézén tdébb egyhazak, mint Vaj-
dacska 435, Luka 575, Nagy-Koévesd 259 frt 50 krt, Karos
200, Rozvagy 54 frt 94 Kkrt, Osszesen 1484 frtot Kkerestek.
Altalaban a legméltanylobb elismeréssel kell bodrogkézi egy-
hazaink tdbbségének példanyszer(i egyhazias j6 érziletérél meg-,
emlékeznink, mint a hol 20 egyh&azban Isten dics6ésége czimén
811 frtot 4aldozott a legnemesebb hitbuzg6sagi verseny az Ur
oltarara. S e;zek mellett, nagybecsld kegyeletes adomanyozasokkal
is szamolhatunk be a mult évrdl is. Jelesil Megyasszon Deréki
Gyulané sz. bar6 Gyo6rffy Rozalia 6 méltésdga 120 frttal és
Legyes-Bényén Potoczki llona, férjezett Jeney Jozsefné Urné
100 frt értékben sajatkezlileg készitett diszes Urasztali terit6vei
gazdagitak egyhazaikat. Minden adomanyozasok s épitkezések
a legujabb részletekig felvétetvén az egyhazkerdleti jegyz6kdnyvbe,
nem latjuk itt a részletezés szlikségét.

Egyhéazaink vagyoni &allasar6l, a mennyiben a beterjesztett
gondnoki szamadasok alapjan constatalhatdé, az azoknak felil-
vizsgaladsara hivatott egyhdzmegyei bizottsdg fog részleteit téte-
leinek elbiralasaval tiizetesebb jelentést adhatni; itt egyedil a
latogatasi jegyz6konyvek jelzése szerint dsszesitett szamadatokban
mutathatjuk be azt a t. kozgyilésnek. Osszes bevétel volt malt
évben 67,428 frt 31 kr., kiadds 55,196 frt 43 kr., maradék
12,231 frt 88 kr., 6sszes adéssag 23,158 frt 45 kr., t6kepénzben
59,740 frt 31 kr., alapitvanyokban 48,589 frt 62 kr., magtari
szemes életben 1946 k. 2 v., pénzértékben 1680 frt.

Az egyhazakban létez6 alapitvanyokra vonatkozassal itt kell
beszdmolnom arrdl is, hogy miutdn azoknak nyilvantarthatasa
s ellendrizhetése czéljabdl, a malt évi tavasa gydlés, 50. sz. alatt
az alapitvanyoknak az egyhazlatogatdé kuldottségek altal meg-
kivant Osszeirasat elrendelte, sajnélattal kell tudom@séara juttatnom
a t kozgydlésnek, hogy az egyhazlatogatd kuldottségek kozdi
ezen t6lem vett megbizatasnak csakis a tallyai jaras kuldottsége
felelt meg, egy kildn, egyhdzanként felvett jegyz6kdnyvben sza-



7

molva be az 6sszeirt alapitvdnyokkal, a tobbi kuldottek figyelmen
kivil hagytdk s azon kilatassal, hogy mulasztdsaikat még gyu-
Iésig utanpotolhatom, felhivtam a tébbi jarasok egyhazait a gydlést
kihirdet6 koérézvényemben, hogy Osszeirva a létez6 alapitvanyok
mennyiségét, természetét és rendeltetését, kuldjék be -hozzdm
azonnal; de fajdalom, ezzel sem értem czélt; alig 3 egyhaz
szamolt be némi csekélységgel. Hat uraim ! bocsanatot kérek,
de ily indolentia mellett nem lehet egyhazmegyét odaadd hiség-
gel adminisztralni!

De Aaltaltérek immar a sajat hivatalszabta megbizatasaimrol,
a nagyt. egyhazmegyei kozgydlés altal méltdn megkivanhaté
beszamolasaimra. Els6 sorban itt, mint a mely 06sszes egyhéa-
zainkat is kozelebbr6l érdekli, az orszdgos ref kozalapot illetd
jarulékokat véve fel, az 1894. évi bevallasi ivek szerint meg-
ajanlott 6sszeg 1576 frt 60 krban hianytalanul, az utols6 fillérig
befolyt s a reformatio emlékinnepi perselypénzzel 19 frt 8 krral
(2 frt 30 kr. porto levondsa utan) Osszesen 1593 frt 38 kr. az
itt bemutatott s az egyhdzmegyei erre hivatott bizottsag Altal
is jévahagyott szamadas s lattamozott nyugtak szerint a fold-
hitel intézethez bekuldetett; 7 frt 88 krral kevesebb, mint a
megel6z6tt évben. S az ekként vald6 beszamoldsunk egyik pél-
danyat, a végrehajto-bizottsadg jegyz6jéhez beklldve, egy masik
példany az egyhazkerdleti s az itt bemutatott harmadik példany
pedig egyhdzmegyei levéltarunk részére tartatik fel. Ref. emlék-
Unnepi perselypénz tébb folyt be ugyan a mult évinél, azonban
még most is maradtak el még anyaegyhazak is, melyek nem
szdmoltak be vele.

Kozalapi bevételi szdmadasunk kimutatdsa utdn kovetkezik,
hogy kimutassuk viszont azt is, mennyit juttatott a konvent
segélyil egyhdzmegyénk részére a mult évben, az 1893-ik évrél.
Amint azt az 1894 ~pril 24- s kov. napjain tartott konvent
jegyz6kdnyve tanusitja, a 35., 36. lapon jelzett egyhazaink kozdi
Erd6-Bénye iskolaépitésre 100, Bacska, Mad, Rozvagy 40 irtjaval
= 120 frt, Tarkany, Szomotor és Vis 50 irttal — 150 frt,
Monok 60 irttal segélyeztetvén, egyhazaink Osszesen 430 irtot,
lelkészeink kozli pedig az 50— 51. lap szerint Kun Miklés,
Szomotori Nagy Karoly 40, Paloczi Jozsef, Sallai Sandor, Szantai
Istvdn 30 forintjaval segélyeztetvén, &sszesen 170 forintot, az
Oszi konventi Uléskor Mad Ujabban 80 frtot nyervén: malt évben
a konvent 680 frtot osztott ki egyhdzmegyénk részére; ezen
kivil a tolcsvai és hotykai lelkészi hivatal is megkapta 35 frt
évenként kiosztatni szokott t6kés segélyezését, A par héttel



ezel6tt Ulésezett konvént a mult évr6l egyhdzmegyénk részére,
a mint lapokbdl ismerjik, sokkal kedvez6bben, mintegy iooo
forintig emelte segélyosztalékait s ez rovid idd alatt Kiosztasra var.

A segélyeztetés sorrendjében jeleznem kell ezutdn egyhaz-
megyénk részére az egyhazkerilet A&ltal kiutalvdnyozott segély-
pénzekrdl valdo beszamolast is. A mualt év deczember ii-ik
napjan Sarospatakon egybegyl(ilt segélyoszté bizottsag, az egy-
hazkerulettél kiutalt 920 frt 91 kr. segélypénzt, az itt bemutatott
jegyz8koényvben megallapitott rendszerrel osztotta ki. A segély-
alapokat is megnevezve: az allamsegélybél 350 frt 30 kr.,
Raldacsi-alapbdl 243 frt, Nagy Gedeon-alapbél 200 frt, hollandi
tarbol 80 frt, sz(kods tarbol 40 frt s a szegényebb lelkészek s
tanitok részére 7 frt 61 kr. és igy Osszesen 920 frt 91 kr. lett
kiutalva.

Ki lett pedig osztva olyképen, hogy a tolcsvai Nagy Gedeon-
iéle alapbdl az egyhazkertlet altal elhatarozott megosztas szerint
két egyhaznak 40 frt négy tanitonak a népiskolai olvasmanyokra
20 frt, két tanitdé 6zvegynek 10 frt lett kilon kilén egyénenkint
kiosztva. Ezen Kkiviil a tobbi alapokbél 8 egyhaz 25 irtjaval
200 irttal, 4 lelkész 20 irtjaval 80 irttal, az 5-ik Nagy Karoly
szomotori lelkész egyhéazker. tartozasanak torlesztésére 40 irttal,
9 lelkész 6zvegy 20 irtjaval 180 irttal, 2 lelkész-6zvegy & 15 irtjaval
30 irttal, 3 tanité & 20 irtjaval 60 irttal s két tanité 6zvegy 10 irttal
segélyeztetett kulon-kulén s a még felmaradt felesleg xio frt
91 krbol az egyhadzmegyei papi 6zvegy és arva-gyamintézetnek
50 frt 30 kr., az egyhazmegyei pénztarnak pedig 60 frt 61 kr.
lett megitélve. A segélyezett egyhazak és egyesek a jegyz6-
kdnyvben megnevezvék. A kiosztast igazolé nyugtdk annak
idejében f6tiszt, plspodk udrhoz bekildetnek.

Egyhazmegyénk népesedési mozgalmait a beterjesztett sta-
tisztikai tablazatok nyoman kovetkez6kben jelezhetjik: Lélekszam
46,572-, sziletett fmemen 1107, nénemen 1056, dsszesen 2163;
meghalt fmemen 853, nénemen 833, dsszesen 1686; szaporodas
477; hazasodott tiszta prot. 367, vegyes 86, 0Osszesen 453;
iskolakdtelesek: fmemen 3013, nénemen 2733, 0Osszesen 5746;
iskoldba jar fmemen 2673, nénemen 2303, 0sszesen 4976;
ismétl6 iskolakdteles fmemen 982, n6nemen 927 -- 1909; ismétld
iskoldba jar fmemen 226, n6énemen 182 — 408; hitvallast tett
392 fill és 412 leany, 0Osszesen 704; attért egyhazunkba 13
fmemen és 8 nénemen, 0sszesen 21; Kkitért mas egyhazba 5 fi-
és 7 n6nemen — T2

Népiskolaink allapotarél a tanigyi bizottsdg van hivatva az
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egyhazlatogatasi jegyz6konyvi Kkivonatok nyoman 0Osszeéllitott
jelentését a t. kozgylléshez beterjeszteni.

Es a mi jelentésem keretébdl ki nem maradhat, jeleznem
kell szintén egyhazmegyénkben id6kozileg felmerilt valtozasokat
is. Haldlozds ugyan rendes lelkészi karunkban mult évben sem
tortént; de annal megddbbentébben hatott reank, kik kodzelebb-
rél ismertik 6t, a szép reményl Toth Kalman sarospataki volt
segédlelkész hirtelen s véletlentl jott meghaldsa. Fajdalom, a
lelkészi palydn az el6készilet végczéljat elérve s maganak az
oly nemes és dicsé szolgalatnak mar kiszébén allva, csakis
belatni engedtetett neki az Igéret foldére, de oda be nem mehe-
tett. Béke lengjen a nemes ifja porai felett!

A tanitéi karnak azonban ezel6tt par héttel meghalt két
veteran tagja. Az egyik Paléczi Jozsef 1848/9 iki honvéd-féhad-
nagy, volt gesztelyi tanit6, ki tébb mint négy évtizeden &t
szentelte munkéssagat a népnevelés szent Ugyének; a masik
Horkai Jozsef, ki a legyes bényei egyhazban harom évtizeden
at viselte a tanitéi hivatalt. A semlyéni tanité Fodor Kéaroly
pedig huzamos id6 6ta ra sulyoséit betegsége miatt lemondvan
hivatalarél, mindharom egyhéaz tanité nélktl van ez id§ szerint.
Ugyszintén nincs tanitdja Visnak, Szentesnek, Tarkany palyazat
atjan toltendi be még a malt 6szszel megiresdlt tanitéi allo-
masat, miként bejelentve lett, eddigelé a fels6-baranyai egyhaz-
megyében Kis-Tothfaluban szolgalt, tanképesitési oklevelet még
1885 ik évben Nagy-K6érosdn szerzett Dabizs Ferencz majus
elsé napjaiban fogja elfoglalni allomésat, a nagy tavolsdg miatt
nem jelenhetvén meg mostani gyCGléstinkdn, kéri az egyhaz
bekebeleztetését, 6szi gydléstiinkre maradvan fel megerG@sittetése.
Bizonyitvanyai rendben vannak Oszi gy(ilésiink 6ta a segéd-
lelkészek rendezésénél annyi valtozas tortént, hogy Megyasszorol
Réz Laszl6 Sarospatakra, Megyasszora pedig Keresztari Jozsef
lett Semlyénbdl berendelve.

Be kell még mdlt évrél szamolnom a t kozgy(lés el6tt
egyhazmegyei levéltarunkba elhelyezendd, részint a Protestans
Irodalmi Tarsasag altal, részint a prot. egyhazkeriiletek s tébb
testvér egyhazmegyék altal megkaldott flzetekkel és jegyz6-
konyvekkel. igy a Protestans Irodalmi Tarsasag titkaratol mdait
tavaszi gy(lésink o6ta atvett (1892 béi) 10 flizetet; tovabbd a
dunantali egyhézkertlet 1893 szept. 20-an P4pén, 1894 A4pril
3 &n Székesfehérvaron, 1894 szept. 10-én Papan; a tiszantuli
egyhazkerilet 1892 majus 17-én, 1894 4pril 9-én és okt. 3— 6.
Debreczenben; a dunantuli ag. hitv. ev. egyhazkerilet 1893 julius
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19-én Gyo6rott és 1894 szept. 12-én Sopronban; a tiszai A&g.
egyhazkertlet 1893 szept. 2i-én Tatraflireden tartott kézgydléseik
jegyz6kdnyveivel. Az egyhadzmegyék kozli: also-szabolcs-hajdu-
vidéki egyhazmegye 1894 szept. 20 an Debreczenben, abauj-
megyei 1894 tavaszi és @6szi Gonczon, als6-borsodi 1893 szept.
7-én Miskolczon és 1894 A&pril 4— 5-én Egerlovén, felsé-borsodi
1894 4pril 3— 4-én Babonyban, aug. 28-an Tardonan, gomori
1894 april 10-én Simoniban és augusztus 30-an Tornallyan,
ungi 1894 5 én Nagy-Gedczben és augusztus 28-an Salamon-
ban tartott kozgy(lések jegyz6kdnyveivel, ehez csatolva egy-
szersmind tiszaninneni egyhdazkeriletiink és als6-zempléni egyhaz-
megyénk 1894-ik évi tavaszi és 06szi kozgydléseinek jegyz6-
kényveit. Mindezen jegyz6kdnyvek és nyomtatvanyok par nap
alatt Szinyei Gerzson tanacsbiré urhoz utalva, az egyhazmegyei
archivumba elhelyezendék.

Ezekben véltem nagytiszt, kdzgy(ilés malt évi jelentésemet
rovid vazlatban el6adhatni, becses elnézését esdve, a gyengél-
kedésem miatt jelentésemben feltiinedezhet6 fogyatékossagért;
de épen ezen korulmény, a gyakoribb jelenségekben jelentkezé
gyengeségeim arra 6sztondznek és birnak immar, hogy a nagy-
tiszt. egyhadzmegye tdbbszords valasztassal tanusitott nagybecsl
bizodalmat a leghalasabb érzelemmel megkdszénve visszalépjek
az esperesi hivataltél, melyet 15 év folyaméan lelkiismeretes
hlséggel igyekeztem betdlteni. Azzal fogja irdntam tanusithatni
a nagytiszt, egyhazmegye legjobb akaratat, ha e hivatal terhei
aldl kegyesen feloldozni méltéztatik. Aldas, béke veliink!

3. Egyhdzmegyei gondnokunk szintén részvétteljes szavak
kiséretében kozli kozgydlésiinkkel Esperes uUrnak hozzad intézett
levelét, melyben megrongalt egészsége miatt, mint ezt mar espe-
resi jelentésében is jelezte, tizendt éven at viselt esperesi hiva-
talarél valé lemondaséat jelenti be s kéri gondnokunkat, hogy e
kéralményt jutassa kodzgyllés tudomasara.

Egyhadzmegyei koézgydlésink fajdalommal s a
leg6szinlébb részvét érzésével értestl esperes ur
betegségérdl, mely 6t kérinkben valé megjelené-
sében s tanacskozasunk vezetésében akadalyozza;
s bar a kozgy(ilés minden egyes tagja meg van
gy6z6dve arrol, hogy az esperesi hivatal oly nehéz
terhek emelésével van egybekottve, melyek az azt
viselbnek testi és lelki er6it teljes mértékben
igénybe veszik s igy méltanyolja az okokat, melyek
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a lemondast mintegy indokoljak; mindazaltal azon
édes remény taplalvan kozgy(lésiinket, hogy sze-
retett és tisztelt esperesiink meg nem fogyatko-
zott szellemi erejéhez, isteni segedelem mellett
testi erejét és egészségét rovid idd alatt vissza-
nyerendi: a lemondast nem fogadja el; hanem
az iranta viseltetd tisztelettel és bizodalommal kéri,
hogy hivatalat megtartani s egyhazmegyénk ugyeit
egy hosszi élet gazdag tapasztalataib6l meritett
bolcseségével intézni és vezetni tovabbra is ke-
gyeskedjék.

4. A képvisel6k megbizé levelei felolvasottaknak tekintetvén:
a képvisel6k igazoltatnak

5. Olvastatott Bodolay Jozsef kesznyéteni lelkésznek az egy-
hdzmegyei tanacsbirdi hivatalarél lemondd levele.

Mély megilletédéssel hallgatta egyhazmegyei
kdzgy(ilésink tanacsbiréi karunk koztisztelet- és
szeretett6l kornyezett Nesztoranak hivatalardl le-
mondo6 levelét, melynek minden szavat az egy-
hazaért, minden szép és nemesért langolé lelké-
nek leggyongédebb, igazadn koltéi ihlet sugalta s
igy csak természetes, hogy azok kozgy(lésink
minden tagjanak kebelében a legrokonszenvesebb
érzéseket keltették fel a tavoz6 irant. Mint egy
szép alomkép, Ugy vonult el lelki szemeink el6tt,
a bucsuzé levél hatdsa alatt, az a harminczhét
esztend6, a mit Bodolay Jozsef egyhdzmegyénk
bizalmabol viselt hivatalaban toltott el s a mely
id6 alatt nem csupan kotelességét teljesité lelki-
ismeretesen, kozelismerésre méltolag, de példany-
szer( papi szerénység-, tudomanyos képzettségével,
bolcs mérséklet- s igazsagszeretetével, viselt hiva-
talait valéban megékesitette.

Most is midén a munka s az évek terhe
alatt megfaradva, a kozbizalom 4&ltal szdmara Ki-
mutatott térrél visszavonul, hasonlénak mutatja
magat a derdit nyari naphoz, mely, miel6tt leszal-
lana a lathatar mogé, legfényesebb sugaraival
ragyogja be még egyszer az elhagyandd tajat:
ugy 6 is lelkének legforrobb &ldas Kkivanatait
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arasztja egyhdzmegyénkre, annak minden rendd
és rangu tagjaira.

Miért is egyhazmegyei kozgydlésiink, middén
Bodolay Jézsef tanacsbiré fényes érdemeit jegyz6-
kdnyvébén megorokiti, egyszersmind forrén 6hajtja,
hogy az isteni gondviselés engedje meg neki,

hogy élet-utjan — melyet szdméra vajha a las-
san hervadd 6sznek még mindig kedves viragai
ékesitenének — messze vandoroljon teljes bol-
dogsagban.

ii. Olvastatott Debreczeni Bertalan egyhazmegyei Vvilagi
tanacsbiré és féjegyz6nek ez utébbi hivatalarél lemondo levele.
Egyhdzmegyei kozgy(lilésink midén Debre-
ceni Bertalannak viladgi f6jegyz8i A&llasardl sok ol-
dald hivatalos elfoglaltatasaval kelléen indokolt
lemondésat elfogadni kénytelen, egyszersmind fel-
hasznalja az alkalmat arra, hogy neki vilagi f6-
jegyz6i hivataldban teljesitett buzg6é és maradando
becsl szolgalataiért, elismerését és kozonetét jegyz6-
kdényvében fejezi Ki.

7. A fenti lemondasok folytdn meglresedett egyhazi tanacs-
birdi és vilagi féjegyzd6i hivatal betdltése sziikségessé valvan:
Egyhazmegyei koézgydlésink megbizta az el-
nokséget, hogy az egyhazmegyei egyhazi tanacs-
biroi és vilagi f6jegyz6i hivatalokra a szavazast
elrendelvén, a szavazatokat Sarospatakon, az ara-
tasi vizsgak alkalmaval bontsa fel abban a bizott-
sagban, melynek tagjaiva: Szinyei Gerzson, Debre-
ceni Bertalan és Balint Dezs6 valasztattak meg.
Arra az esetre, ha esetleg akar egyik, akar
masik hivatalra Ujabb szavazas elrendelése valnék
szlikségessé, felhatalmazza egyhdzmegyei kozgyd-
lésiink az elnOkséget, hogy az illet6 hivatalra a
szavazast elrendelje s a hatarid6t erre nézve az
Oszi kozgydlés el6tt Kitlizte s a szavazatokat a
gydlésre bekivanja.

8. Az egyhazi torvény 283. §-a id6szaki birdsagi tanacs
alakitdsara utalvan az egyhdzmegyéket, arra a szavazas meg
gjtése azon megallapodas szerint rendeltetett el, hogy a visszo-



nossag elvét szem el6tt tartva a jelen évre egyhdazi részrél 2
rendes és 1 pottag, vilagi részr6l 1 rendes és 2 pottag valasztas-
sék, jov6ben e gyakorlat évrél-évre felvaltva fogvan megtartatni.
A szavazds megejtetvén, altaldnos szavazattobb-
séggel megvalasztattak: rendes tagokka Keresz-
tary Jozsef, Toéth Lajos egyhazi, Debreceni Bertalan
vilagi,- pottagokka Gecsey Péter egyhazi,- Szinyei

Gerzson és Koéczan Miklos, vilagi tanacsbirak.

9. A foly6 évi majus 7én kezd6d6 egyhazkerdleti koz-
gyllésre képvisel6kdl megvalasztattak:
egyhazi részrél Keresztury Joézsef, Toth Lajos
tanacsbirak, Konya Andras f6jegyz6; vilagi rész-
rél Debreceni Bertalan, Pilissy Ferdinand, Meczner
Andras tanacsbirak. Azon esetre, ha esperesiink
betegsége 4&ltal a megjelenésben gatolva lenne,
helyettesitésével Keresztliry Jozsef tanacshiré biza-
tik meg, az 6 helyére pedig képvisel6ul Korosi
Gyorgy fog behivatni.

10. A t.-kenézi és t. szadai lelkészi és tanitéi dijlevelek a
fétiszteletld egyhazker(leti kozgy(lés meger@sité zaradékaval el-
latva egyhazmegyénknek megkildetvén,

elhelyezés végett atadatnak levéltarnokunknak.

U. A b.-keresztari lelkész jelenti, hogy ott az allami iskola két
taner@vel 1894. szept. 27-én létesittetett s hogy a magas miniszté-
rium altal mindkét tanitoi allomas ref. vallasi egyénnel toltetett be.

Orvendetes tudomasul szolgal.

12 Zemplénvarmegye kir. tanfelligyel6je atteszi a tanitoi fize-
tések kiegészitése czéljabol benyujtandd kérvényekhez sziikséges
dijlevelekben el6fordlulé termények aranak egyodntetli megalla-
pitasa czéljabol a varmegye kozigazgatasi bizottsaganak 1894,
évi decz. 7-én kelt 1250/2910 szdmul hatarozatat, mely tiz évi
atlag alapjan, a kovetkezd életarakat allapitotta meg:

Egy kobdél baza . . . 6 frt 50 kr.
» > gabona 4 » — »
» » arpa ... 4 > — >
» » zab., .. 2 » 50 »

> »  krumpli .1 » 20 »
> » f6zelék. . 6 » — »
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A fold jovedelme meghatarozasanal a kataszteri tiszta jove-
delem vétetett alapui, hozzdadvan a koézigazgatasi bizottsag 1894.
évi 498/1247. sz. alatt kelt hatarozatdval megallapitott °/0jove-
delmi emelkedést, mely a szerencsi jarasra nézve 15, a tokajira
nézve szintén 15, a bodrogkoOzire nézve pedig 30-°/Oban allapit-
tatott meg.

Egyidejlileg a tanfeligyel6ség megkuldi az alsé-zempléni
egyhazmegye amaz egyhazainak kimutatasat, melyek az 1893.
évi XXVI. t.-cz. alapjan a tanitéi javadalmak Kkiegészitése czél
jabdl allamsegélyért folyamodtak.

Kimutatas. .

Az alsé-zempléni egyhazmegyéhez tartozé azon tanitoi allomasok-
rol, melyek javadalméanak kiegészitéséhez az 1893. évi XXVI. t.-cz.
alapjan allamsegély kérelmeztetett.

(0]
A 5%
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k6zség neve

(@]

8
%A g%’ Jegyzet
3

<

R g <ida
m\%>fq5.:;c?
o N
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irt kr irt 1 irt irt

1 A.-Golop. . . 200 84 300 200 LOO
2 Agcsern6 . . 200 (5 300 227 44
3 B.Olaszi . . . 271 g7 300 5,37 43
4 Erdd Bénye . 220 400 220 180 Masodik allomas szervezése
5 Erd6é-Horvati 200 400 200 200
¢ Hernad-Kak . 240 09 300 212 88
; Kis Kovesd . 238 17 400 245 155
g Karcsa.... 216 49 400 216 184
o |Lelesz . ... 241 96 400 539 161
10 |Luka............. 226 g4 300 227 43
11 iM.-Hotyka . . 98 300 98 202
i12 Monok . ... 117 g9g 300 111 189
13§00 d o 183 66 300 g3 117
14 Véke........ 279 43 400 279 121
151Szentes . . . 222 ,; 400 202 198
ro Vémos—UjfaIu _ - = A"ta%('flfglat kertﬁjanltal

S.-a.-Ujhely, 1895. marcius 14.

Nemes Lajos,
kir. tanacsos tanfelligyeld.
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13. Ezzel kapcsolatban olvastatott a tantgyi bizottsdgnak
azon jegyz6konyvi javaslata, melyben — a tanfellgyel6ség pana-
sza folytdn — felhivanddénak tartja az allamsegélyért folyamodé
iskolak, illet6leg egyhazak el6ljardit, hogy a tanitéi dijlevelek
pénzértékét a kozigazgatasi bizottsagnak ide iktatott megallapo-
dasa szerint szamitsdk ki s Ugy csatoljdk azokat a benyujtott
segélykérvényekhez. Egyuttal javasolja, hogy lehet6 egyodntetd
eljaras s a dijleveleket szabatosabb és megbizhatébb kiallitasa
czéljabol az egyhazmegye készittessen nyomtatott dijlevéli min-
tdkat s azokat az egyes egyhazkdzségeknek bocsassa rendelke-
zésOkre, hogy jovére mindendtt, a hol (j tanitéi dijlevelet ké-
szitenek, a minta nyomtatvanyt hasznalhassak s ahoz alkalmaz
kédjanak.

Kézgyllésiink, midén tudomasul veszi Zem-
plénvarmegye kozig, bizottsdganak és tanfelligyel6-
jének fentebbi megkereséseit s midén magaéva
teszi és hatarozattd emeli a tanigyi bizottsagnak
javaslatat, egyuttal utasitja az allamsegélyért folya-
modo iskolak egyhazi eldljaroit, hogy kivétel nél-
kil mindannyian 400 frtra kérjék tanitéi allomasuk

javadalmat kiegésziteni s e czélb6l — a tanfel-
Ugyel6ség uatjan — haladéktalanul ) kérvényt
nydjtsanak be a vallas- és kodzoktatéstigyi minisz-
tériumhoz.

Az esperesi hivatalt pedig megbizza, hogy
miutdn tudomasa szerint a fels6-zempléni egyhaz
megyében, épen a tanfelligyel6ség kozrem(ikodé-
sével, mar el is késziiltek az itt javasolt nyomtatott
dijlevéli mintak, azokbol egy példanyt a fels6-
zempléni esperesi hivataltdl szerezzen be; Kkelld
példanyban nyomassa ki s a gyllekezeteknek
bocséssa rendelkezésdkre.

14. T6th Lajos egyhdzmegyei pénztarnok beterjeszti az
1894-ik évr6l szol6 szdmadasat, mely szerint az egyhézlatogatok-
tol, kamatokbol s mas illetékekb6l bevett ©sszesen 686 irt
81 krt; kiadasa volt 518 irt 03 kr.; pénztari maradvany 168 frt
78 kr. Kihelyezett t6ke 1910 frt, melynek kamata befolyt.

Az okméanyokkal és nyugtakkal igazolt szdm-
adas tételenként megvizsgéaltatvan, helybenhagya-
tott s pénztarnoknak a beterjesztésekre nézve a
felmentés megadatott.



15. Zitds Bertalan egyhm. dékan bemutatja 1894-ik évi
szamadasat, mely szerint kilonbdzd pénztarakba leendd beszol-
galtatas végett az egyhéazlatogatd kuldottségektdl atvett dsszesen
2793 frt 61 krt s ez 0sszeget az illeté helyekre teljesen belzette.
A papi, tanitéi Ozvegyek, arvadk és sz(kdlkod6k kozt leendd
kiosztds végett az egyhazker(leti pénztarakbdl atvett 1321 frt
29 krt; kiosztott 1301 frt 23 krt; marad a dékannal jové évre
30 frt 06 kr.

A nyugtdkkal kell6leg igazolt szdmadas téte-
lenként megvizsgaltatvan, helybenhagyatott s a
beterjesztettekre nézve szamadd dékannak a fel-
mentés megadatott.

10. Balint Dezs6, egyhazmegyei gyamintézeti pénztarnok
felhivja egyhazmegyei kozgy(ilés figyelmét azon kdértlményre,
hogy lelkészi 6zvegy-arva gyamintézetiinknek az alapszabalyok
értelmében, méar a folyé évben meg kellene mikodését kezdenie;
csakhogy, miként a kézhangulatbdl el6re lathatd, ez az intézmény,
az orszagos lelkészi 6zvegy arva-gyamintézet -mellett, aligha lesz
fentarthatd: kéri tehat egyhazmegyei kozgydlést, hogy az intézet
sorsdra nézve hatarozatot hozzon.

Egyhadzmegyei kozgyllésink Meczner Béla
egyhdazmegyei gondnok urat, mint a gyamintézet
vilagi elndkét kéri fel, hogy a vélasztmanyi tagok-
kal egyetért6leg a gyamintézet joévend6 sorséra
vonatkoz6 javaslatot késziteni s azt 6szi kdzgyU-
lésiink elé terjeszteni sziveskedjék.

17. Vonatkozassal egyhdzmegyénknek 1892. tavaszi gy(ilés
36. sz. a. hozott hatarozatara a b.-sarai ledny egyhaz Ugyében
megbizott kuldottség beterjeszti Végh Bertalan volt egyhdzme-
gyei Ugyész urnadk 1885., 86., 87. és 88. julius i-ig terjedd és
hozz4 beadott szamadasat, A— Sz. alatti mellékletekkel és 209
frt 19 kr. készpénzzel.

Ezen szadmadas szerint, — mely szdmadés folytatasat képezi
a volt egyhazmegyei Ugyész altal mar beterjesztett és az 1886.
évi tavaszi kozgyllés 12. sz. hatarozataval elfogadott szamadas-
nak, — befolyt az 1885., 1886., 1887. és 1888. évi julius i-ig t6-
kében és kamatokban ©sszesen 553 frt 05 kr., ebbdél kiadatott
az A— Sz. alatti okiratok szerint 343 frt 86 kr., tesz tehat a kész-
pénz maradvany 209 frt 19 krt.

Bizottsdg jelenti, hogy a szdmadési tételeket A&tvizsgélta s
azokat helyeseknek s az okméanyokkal megegyez6knek talélta.



Végh Bertalan Ur beterjesztett szamadasa el-
fogadtatik, s mellékleteivel egyttt az tgyiratokhoz
csatoltatni s levéltarba tétetni rendeltetik s ugyan
6 a szdmadasban jelzett id6re és az abban foglalt
tételekre nézve a szdmadas terhe alél felmentetik.

Minthogy azonban, ezen szdmadasbol és az
el6iratokbdél nem tldnik ki az, hogy az 1888. julius
i-t6l azon id6ig, mig a sarai leany egyhaz ugyei-
nek vezetését Szanthd Istvan Aatvette, ki vette fel
az egyhaz foldei utdn a haszonbéreket: a fennebb
hivatkozott 1894. évi hatdrozatban kikuldott bizott-
sag oda utasittatik, hogy ezen korilményt is pu-
hatolja ki s a bodrog sarai leany egyhaz ugyét
hozza végleg tisztdba s minderrdl jov6 &szi koz-
gydlésiinkre tegyen jelentést.

A befizetett 209 frt 19 kr. Szanthd Istvan
egyhazmegyei megbizott kezéhez kiadatik.

IS. Olvastatott a bodrog-sarai fidkegyhaz bérl6jének Oldal
Andrasnak folyamodvanya, melyben kéri, hogy tekintettel arra,
miszerint a bérlet kezdete 6ta a terményarak tetemesen leszal-
I6nak ; hogy a bérelt terlletet az &rviz csaknem minden évben
eloénti s igy jovedelme nagy mértékben csdékken s végdi, hogy
Lonyay Gabor nagybirtokos tisztje a bérelt tertletbdl tekintélyes
részt elfoglalt: javara az altala fizetni kotelezett 149 frt évi bér-
0sszeghdl valamely 6sszeg engedtessék el.

Miutan kozgydlésink a viszonyok fel6l nincs
jol tdjékozbdva: a folyamodd kérelmét ezuttal nem
teljesitheti; hanem megbizza Szantho Istvan béd
rog-olaszii lelkészt, hogy magat a bodrog-séarai
fiokegyhdz presbitériumaval érintkezésbhe tévén,
kdzés megallapodas utdn adjanak &szi kozgyl-
lésiinkre véleményes jelentést arr6l, hogy mily
Osszegre rughat azon karosodas, mit a bérld éven-
ként szenved s e szerint lehet-€ és mennyit a
bérosszegbdl elengedni ?

1j) Olvastatott Szanthd Istvan bodrog-olaszii lelkész bead-
vadnya, melyben panaszolja, hogy Lényay Gabor nagybirtokos
a papi és tanitoi hivatal birtoka utan, a csalad altal 6nkéntes
véllalas folytdn 1879 o6ta rendesen fizetett 57 frt 53 kr. allami
ado fizetését — az Urbéres birtokossag és a foldesur kozott
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folyamatban levé per miatt — megtagadta. Kéri ennélfogva
egyhazmegyei kozgy(lést, hogy hasson oda, miszerint Lényay
Gabor ar az egyhazat e kegyadoméanyban tovédbbra is részesitse,
illetve ne vonja meg azt téle.
Koézgyllésink uGgy ezen ugynek, valamint az
el6z6 pontban emlitett birtokfoglalasnak magéan-
Gton val6 elintézésére egyhdzmegyei gondnok urat
kéri fel.

¢0- A kistarkanyi egyhazba palyazat Gtjan rendes taniténak
Dabizs Ferencz kis-tétfalusi tanito valasztatott meg a felsé-baranyai
egyhazmegyébdl, ki is az egyhdzmegyébe valé bekebeleztetését
s alloméasan valdé meger@sitését kérelmezi.

Dabizs Ferencz beterjesztett okmanyai rend-
ben taladltatvan, a Kkis-tarkanyi tanitéi allomason
megerg@sittetik. Miutan pedig a beterjesztett valasz-
tasi jegyz6kdnyvbél az tlinik ki, hogy az egyhéaz
a tanitéi javadalmazast részben maodositotta: a
tarkanyi egyhaz presbitériuma felhivatik, hogy a
maodositott dijlevelet harom egyenl6 példanyban —
a réginek csatolasa mellett — Gszi gydlésiinkre
terjeszsze be.

21. A legyes-bényei egyhazbdl jelenti az egyhazlatogatésag,
hogy tanitéi nyugdijad6janak igen tetemes része hatralékban
van, s az egyhaz és a kozség kozott mindezideig nem tortént
e hatralékra nézve megegyezés, hogy a kdzség e hatralék tor-
lesztésének atvallalasaval, mint ez sok méas kodzségben torténik,
segitségére jonne ez er6tlen gyulekezetnek.

Utasittatik a legyes-bényei egyhaz eldljaro-
saga, hogy sajat érdekében kovessen el mindent
arra nézve, hogy tanitéi nyugdijtartozadsanak kifize-
tését a kdzség képviselGtestiilete altal elvallaltassa,
a mi ha nem sikerllne, gondoskodjék a sajat
hatdskorében e tetemes hatraléknak minélelébbi
letorlesztésérdl.

22. Fukk Janos soéstéfalvai volt gondnok a mult évi pénz-
tari maradvanyt, 26 irt 67 krt, valamint az egyhaz boranak
elfogyasztasaért a tavalyi egyhéazlatogatdsag elétt elvallalt 8 irt
fizetést mindezideig nem téritette meg az egyhaz pénztaranak:
a f. évi egyhéazlatogatas kotelességévé tette az egyhaztanacsnak,



*9

hogy e két rendbeli kovetelést haladéktalanul hajtsa be s eljardsa
eredményér6l még a tavaszi gy(llést megel6z6leg feleljen be az
az esperesi hivatalnak.
A soOstéfalvi egyhaztanacs az egyhéazlatogaté-
sdg eme meghagydsanak a mai napig eleget nem
tévén, felel6sség terhe alatt utasittatik, hogy a
26 irt 67 kr. és 8 frt kovetelést Fukk Janos volt
gondnokon haladéktalanul hajtassa be.

23. Mult 6szi kozgydlésunk 15. sz. jegyz6konyvi hataro-
zataval utasitotta a csanalosi egyhazkozséget, hogy — a templom-
épitésre valé minden varakozas nélkul — U tanterme felallitasat s
egy szintén egészen U0 tanitdi lakéds épitését mar az 1895 ik év
tavaszan kezdje meg, de nem a benyljtott tervezet alapjan,
hanem azt, mint czélszer(tlent félretéve, mas és helyesebb terv
beszerzésér6l gondoskodjék s azt fellilvizsgalas és megerdsités
végett, a koltségvetéssel egyltt, jelen kozgyllésinkhoz terjeszsze
be. E hatarozatra vonatkozdélag a csandlosi egyhaz lelkésze jelenti,
hogy egyhazkézsége f. évi januar 13an tartott kdzgyllésében
kijelentette, hogy sem iskolat, sem tanitéi lakot épiteni addig
nem hajland6, mig templomat fel nem épitette, akkor azonban
mindjart a templomépitést kovet6 esztend6ben hozzd fog az
iskola felallitdsdhoz is.

Egyhdzmegyei kozgy(lilésink megutkdzéssel
értestil a csanalosi egyhaznak a folyvast haloga-
tasokhoz folyamodod és sajat egyhazi hatdésaganak
indokolt intézkedésével és tekintélyével daczold
magatartasarol. Ugyanazért felkéri az esperesi hiva-
talt, hogy mdalt gy(Gléstiink fent idézett hatarozata-
nak a polgari hatésdgok tamogatdsanak igénybe-
vételével haladéktalanul érvényt szerezzen.

24. Olvastatott a kiraly helmeczi egyhaztanacs kérvényé s
ahoz csatolt jegyz6kényve, melyben tudatja, hogy f. évi april
13-an tartott gy(lésében F&ldy Tamas eddigi ideiglenes tanito
helyébe Bajkay Imre Kkis-létai tanitot véalasztotta meg rendes
taniténak és pedig az eddigit6l némi tekintetben eltéré§ s annal
kedvez6bb dijazasra. Kéri ennek tudomasvételét s Ggy a meg-
valasztott tanitdnak, mint a megvaltoztatott dijazasnak meg-
erdsitését.

Ezzel szemben a kiradly helmeczi egyhaznak o6t tagja azirant
kérelmez, hogy Féldy Tamast — mint dicséretes eredménynyel
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mdkoédd tanitdt — az egyhadzmegye a Kkiraly-helmeczi tanitoi
hivatalban tovabbra is hagyja meg.
Miutan a tanitévalasztas a presbhitériumnak
torvényszer(i és kizarélagos joga: kozgydlésiink
a F6ldy Tamé&s érdekében beadott kérvényt kény-
telen figyelmen Kiv(l hagyni s a Kkiraly-helmeczi
egyhaztanacs eljarasat tudomasul venni, azzal a
megjegyzéssel azonban, hogy a megvalasztott
Bajkay Imrét csak abban az esetben fogja meg-
er@siteni, ha okményait 0Oszi kozgydlésunk elé
beterjeszti, az egyhaz eldljarésagat pedig utasitja,
hogy a megvaltoztatott dijlevelet 3 egyenld pél-
danyban, szabdalyszer(en kiallitva, ugyancsak &szi
kozgydlésiinknek mutassa be.

25. Olvastatik a szerenesi ev. ref. egyhaz kérvénye, melyben
engedélyt kér arra, hogy 10,000 frtnyi épitkezésébdl fenmaradt
5420 frt slirg6s tartozdsa fedezhetése végett ily Osszeget vala-
mely nagyobb pénzintézett6l torlesztéses kolcsdnre folvehessen.

Az egyhdzmegye maga részérdl ez indokolt
kolcson felvételét elézetesen azzal a feltétellel enge-
délyezi s terjeszti jovahagyas végett a f6tiszteletd
egyhéazkerulethez, hogy a kolcsénszerz6dés annak
idején befnutatandd és jovahagyas végett a f6tisz-
teletli egyhéazkeruletre felterjesztend6 lesz.

26. Olvastatott a tallyai egyhaznak az iranti kérvénye, hogy
halaszthatatlan épitkezéseire, kozpénztari természetd tékéibél 350
frtot felhasznalhasson.

Kozgyl(lésink a kért 350 frt téke felhasznéa-
lasat engedélyezi, oly Kkikotéssel azonban, hogy
annak idején atbékét az egyhaz igyekezzék vissza-
allitani.

27. Ugyancsak a tallyai egyhaz Kkéri, hogy a fGtiszteletd
egyhazkerilethez intézett kérvényét, a melyben 387 frt téke
tartozasa utdn 1898. junius i-ig esedékessé valanddé kamatjanak
elengedéséért folyamodik, kozgydlésiink partolélag terjeszsze fel
a fétiszteletd egyhéazkeruletre.

Kozgyllésiink a folyamoddé egyhaz kérését
szivesen teljesiti, s kérvényét ajanldlag felterjeszti.



«

28. Olvastatott Hézser Emil tallyai lelkész beadvanya, mely-
ben a téllyai lelkészi hivatalt illeté6 faizasi jognak a varossal
szemben leendd rendezése végett, egyhdzmegyei bizottsag KkKi-
kildését kéri.

Ezen Ugynek rendezése végett Debreceni
Bertalan ugyésziink és Konya Andras f6jegyz6
kiktldetnek, jelentésik 0szi kozgyllésinkre beva-
ratvan.

20. A tisza harkanyi egyhéaz, tobb egyhazi épuleteinek javi-
tasara szilkségelt koltségek fedezése végett a templomi l6-
padokra tett kivetését beterjeszti s kéri annak jovdhagyasat.

Koézgyllésiink a kivetést meger@siti; utasitja
azonban a tisza-harkanyi egyhaz el6ljarésagat,-hogy
a hianyzo épitési koltségvetést allittassa egybe s
helybenhagyas végett terjeszsze be esperesi hiva-
talunkhoz.

30. Oszi kozgy(lésunk jegyz6kdonyvének 18. sz. pontjara
vonatkozoélag jelenti az egyhazlatogatés, hogy a golopi egyhaz a
Hutka-féle alapitvany visszaallitasat megigérte ugyan, gy azon-
ban, hogy el6bb masnem( addssagait fizeti ki; véleményezi
tovabba egyhazlatogatas, hdgy egyhazmegyei hatdésdgunk a
Hutka-féle alapitvany keletkezését s természetét deritesse ki, mert
e nélkul az Ggy alig rendezhetd.

Kozgyllésiink az alapitvdny eredetének s
rendeltetésének Kkideritésével a kimenendd egy-
héazlatogatast bizza mfcg.

31. Ugyanazon gydléstunk jegyz6kényvének 19. sz. pontjara
vonatkozélag a csobaji egyhéaz jelenti, hogy a Cs. Nagy Andras
alapitvanyanak visszaallitadsa czéljabol a templomi székekre kive-
tést eszkozolt; bemutatja a kivetést s kéri annak meger@sitéset.

Kozgyllésiink a kivetést megerdsiti s uta-
sitja a csobaji egyhéaz eldljarésagat, hogy a befize-
tések eredményérél idénként jelentést tegyen.

32. Ugyanazon gydlés jegyz6konyvének 20. sz. pontjara
vonatkozélag jelenti az egyh&zlatogatas, hogy a csere-rendezés
illetve az elcserélt terdlet telekkdnyvezése ligyében semmiféle intéz-
kedés nem tortént, de egyszersmind azon véleményének ad
kifejezést, hogy tekintve az atengedett teriiletnek csekélységét,
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tovabba azon korulményt, hogy a Tisza csalad azért joval nagyobb
terlletet adott s a csere alkalmaval az egyhazat masnemd jotéte-
meényben is részeltette: ez Ugy, miutdn az elcserélt teriletek
kerités altal kilonben is el vannak kildnitve, bevégzettnek tekin
tessék.

Kozgyllésiink az elcserélt teriletnek telek
konyvi rendezését szikségesnek taladlvan, annak
megkisérlésével s lehet6leg eszkozoltetésével a
kimenend6 egyhéazlatogatast bizza meg.

$3. Olvastatott a monoki egyh&z lelkészének: Kun Miklds-
nak folyamodvanya, melyben panaszolja, hogy papi fizetése az
Andréassy-féle uradalmi birtok bérletének valtozdsa kovetkeztében
tetemesen alaszall, ha téle, az eddig adomanyozott, 9 hold féld
elvétetik, melyet a lelkészi hivatal gr. Andrassy Gydrgynek
1828 majus 11 én kelt kézirata alapjan az uradalom szabad tét
széséig hasznalt. Kéri az egyhazmegyét, hogy eszkozolje ki hogy
ezen, tébb, mint 50 éven keresztul hasznalt foldek, birtokaba
maradjanak.

Utasittatik folyamodd, hogy ez irdnyban, sajat
érdekében maga tegye meg a szikséges lépéseket
és jaruljon kérvénynyel az uradalomhoz.

34 Egyhazmegyei gondnok Ur jelenti, hogy a sarospataki
egyhaz lelkészének, a presbitérium megbizdsa folytdn, hozza
intézett kérelmére, az egyhdzmegyei kdzgydlés jéovdhagyasa remé-
nyében, megengedte, hogy az egyhdzmegyei lelkészi 6zvegy-
arva-gyamintézetnek a sarospataki népbankban elhelyezett t6kéjé-
bél, a folyamatban levé templomépitési koltségek fedezésére,
hatezer (6000) o. é. forintot kolcson felvehessen s kéri ezen intéz-
kedésének jovahagyasat, valamint a kamatldb meghatarozasat is.

Egyhdzmegyei kozgyllés ezen kolcsbn enge-
délyezését jovahagyja s a kamatlabot 5°/0-ban
allapitja meg. Azonban tekintettel azén koril-
ményre, hogy az orszagos lelkészi Ozvegy arva-
gyamintézet életbeléptetése egyhazmegyei hason-
czéll intézetinket valészinldleg meg fogja sziln-
tetni, a kdlcsdnt csak azon vilagos kijelentés mellett
engedélyezheti, hogy azt a sarospataki egyhaz a
mondott esetben, az egyhazmegye felhivasara,
azonnal koteles visszafizetni.

35. Olvastatott a sarospataki egyhaz presbitériumanak kér-
vénye, melyben hatosagilag bezart temploma helyreallitasara



25

vonatkoz6 terveket és koltségvetést bemutatja s kéri azok jova-
hagyasat; tovabba el6terjesztvén azt, hogy a 20,000 frtra eld-
iranyzott koéltségek felét, tehat 10,000 frtot a sajat vallaira veszi
at és az egyhaz tagjai kozott erre vonatkozélag onkéntes ada-
kozast inditott meg, kéri, hogy hagyja jova kozgy(llésink a
presbitérium, illet6leg egyhazkézségi kozgyllés abbeli hatarozatét,
hogy a kik ©Onkéntes adakozas utjan megfelel6 ajanlatot nem
tesznek, azokra, egyhéazi addjuk hatszorosat kivethesse; végre
kéri, hogy a f6tiszteletli egyhazkerilethez intézett segélyezés
iranti  kérvényét, valamint Kiraly O Felségéhez intézett felség-
folyamodvanyat partoldlag terjessze fel kézgydlésiink a fét. egyh.
kerilethez.
Sajnésan veszi tudomasul kodzgy(lésiink, hogy
a sarospataki egyhaz diszes s tobb mint egy sza-
zad oOta fennallé6 temploma, az id6k viszontagsaga
folytan annyira megrongaltatott, hogy annak hasz-
nalatatol az egyhdz kozigazgatdsi uton eltil-
tatott.
Minthogy ennélfogva az épitkezés elodazha-
tatlan és halasztdst nem szenvedhet, — midén a
bemutatott terveket és koltségvetést az egyhéz-
megye helyben hagyja, — az egyh. torv. 248. 8§-a
alapjan megengedi az egyhaznak, hogy azokra az
egyhaztagokra, a kik a mar megkezdett és szépen
megindult 6nkéntes adakozasban megfelel§ dsszeg-
leg résztvenni vonakodnanak, egyhazi adojuk hat-
szorosa erejéig, a presbitérium hatarozatdban meg-
Allapitott mddozatok szerint, 5 évi idétartamra
elosztva, rendkivili adét vethessen Ki.
Egyszersmind a fét. egyh. kerllethez intézett
segély iranti kérvényt és O felségéhez czimzett
felségfolyamodvanyt a legmelegebb ajanlattal ter-
jeszti fel a fét. egyhazkertletre, a maga részérdl
is kérvén a f6t. egyhdzkeriletet, hogy tekintettel,
a kérvényben el6adott indokokra és tekintettel
kilondsen arra, hogy a sarospataki egyhaz tem-
ploma a f6t. egyhazkerilet féltett Kkincsének a
sarospataki fdiskolanak ndvendékei befogadasara
is szolgal s tekintettel tovabba arra, hogy az egy-
haz maga, elment az 6nsegély legvégs6bb hataraig :
a sarospataki egyhazat a lehetd legnagyobb segély-
ben részesiteni kegyeskedjék.



{6. Olvastatott a sarospataki egyhaz presbitériumanak kér-
vénye, melyben egy uUjonnan emelend§ bérhaz épitésének kolt
ségvetését és tervrajzat beterjeszti és kéri, hogy az épités a
Zsiday-alapbdél engedtessék meg.

A bemutatott tervrajz és koltségvetés jova-
hagyatvdn, az épitkezés a kérvényben el6adott
indokokbdl, kilondsen, tekintettel arra, hogy az,
az egyhaz kilon megterhéltetésévei nem jar s a
meglév6é alap felhasznaldsaval hasznos beruh&azas-
nak mutatkozik: egyhazhatdsagilag engedélyeztetik.

37. Olvastatik a m.-hogykai ev. ref. egyhadzktézségnek az
egyhdzmegyei kozgy(liléshez az irant intézett kérvénye, hogy a
fétiszt, egyhéazkerilet 1889 szept. 22— 24. napjain tartott koz-
gyllése altal 6 évre engedélyezett hely. leik. allas fentarthaté
legyen, vagy pedig rendes lelkészi &ll4ds szervezése engedtessék
nekik; e véghél kérvényik mellett beterjesztik az Ujonnan prezs
biterium és egyhéazkodzség éltal o6sszesen 628 frt 24 krban meg-
allapitott dijlevelet. Kérik annak felllvizsgalasat, helybenhagyéasat
s a lelkészi lak épitésére vonatkozd régebbi hatarozat megfelel6
fentartasat, vagy modositasat. A hogykai egyhaz e hatarozata
ellen Meczner Gyula, ottani egyhaztag felebbezést adott be,
melyben kéri, hogy ne engedtessék meg a helyettes leik. allas,
annal kevésbbé rendes lelkészi 4allds fentartasa, mert nincs reéd
megfeleld anyagi ereje az egyhaznak, kilénben is allamsegélylyel
rendszeres tanitéi allas fog feldllittatni; a lelkész a beterjesztett
hatarozatot nem is rendes egyhazkdzségi gydlésen, hanem sza-
balytalan 15— i6 egyénbdl all6 0Osszejovetelen hozta létre. Az
Ugy megvizsgaldsara bizottsagot kér.

Az egyhazmegyei kozgy(ilés a hatarozat tor-
vényszer(i létrejottének, a dijlevél realitdsanak s
az egész ugyallasnak alapos megvizsgalasa végett,
a legkdzelebbi egyhazmegyei kozgyllésre teendd
jelentéstétel mellett K6érésy Gyodrgy és Debreceni
Bertalan egyhazmegyei tanacsbirdkat kuldi Kki.

38. Olvastatik az a.-bereczki ev. ref. egyhaz kérvénye, mely-
ben az Olchvary Antallal, mint eladoval belséség megvétele
irant kotott adasvételi szerzédésnek az egyhdazmegye altali jova-
hagyasat s jovahagyas végett az egyhazkerllethez valé fel-
terjesztését kéri.

A kérelem ezlttal nem teljesithet§, mert az
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eladott ingatlan telekkdényvi ismertetd jelei s kiter-
jedése Kkitlintetve nincsenek, mert nincs a Kkér-
vényben feltlintetve s igazolva, hogy az egyhaz-
kozségi kozgyllés az egyhazi torvények 18. 8.
c) pont értelmében az lgyletet jovahagyta volna.
A jévahagyéas el6tt e hianyok pétlandoék.

39. Olvastatott Debreceni Bertalan e. m. lgyész jelentése,
melyben el6adja, hogy az 1893. tavaszi kozgyllés 29. sz. a
hatarozatdban nyert megbizas folytan, siker(iit a bodrog-olaszi
egyhaz és Meészaros Karoly s neje Madar Klara kozott fenn-
forg6 vitads Ulgyet végleg elintézni, oly modon, hogy az egyhéaz
altal, a nevezett Mészaros Karolytél és nejétdél 100 irtért meg-
vasarolt, azonban Tomory P&l telekkdnyvi tulajdonat képezé
foldet, ugyancsak a nevezett Tomory Palnak eladta 150 frtért;
az egyhéaznak tehat 50 frt nyeresége van. Vev6 a vételarrél
kotelezvényt adott s kotelezé magat, hogy a 150 frtot 3 év
alatt, 6°/0 kamataival egyltt, minden év szeptember i-én, 50 frtos
részletekben Kkifizeti. Kéri ezen intézkedése jovahagyasat és annak
megengedését, hogy a bodrog olaszi egyhaz ezt a 150 frtot annak
idején, az egyhézkeriiletnél fennall6 tartozasa torlesztésére for-
dithassa. )

Ugyészink jelentése tudomasul vétetik, az
altala Tomory Pallal kotott egyesség jovahagyatik
s a bodrog-olaszi egyhaznak megengedtetik, hogy
a befolyand6 150 frtot egy. Kkér. tartozasa tor-
lesztésére fordithassa.

40. Olvastatott a bodrog-olaszi egyhaz kérvénye, melyben
eléadja, hogy temploma, paplaka, iskolaja, tanitélaka, oly rozzant
allapotban vannak, hogy azokat javitds nélkil hagyni nem tana-
csos. Ezen javitasok 730 frtra vannak elSirdnyozva, melyre
214 frt fedezetik van, szukségletik tehat 517 frt. Kérik a kolt-
ségvetés jovahagyasat és annak megengedését, hogy ezen 517 frt
Osszeget az egyhdaz tagjaira, rendkivili adé cimén Kkivethesse.

Egyhazmegyei kozgy(lésink a bodrog-olaszi
egyhaz altal bejelentett épitkezést slirg6snek és
eloddzhatatlannak jelenti ki, ennélfogva a koltség-
vetést jovahagyja s utasitja az egyhazat, hogy az
egyh. torv. 248. §, rendelkezését figyelembe tartva,
szélitsa fel adakozasra Ugy az egyhaz vagyonosabb
tagjait, mint altaldban mindazokat, a kiktdél segélyt
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varhat. Ha azonban a segélygy(ijtés ez a modja
a kell6 eredményre nem vezetne: ugyanazon 8.
masodik bekezdése értelmében feljogositja koz-
gyllésink a folyamodd egyhazat, hogy az épit-
kezésre szlikséges 06sszeg hianyzé részének fede-
zésére, a hivekre, osztalyba sorozas utjan, rend-
kivili adoét vethessen Kki.

41- A kaki egyhazbdl jelenti az egyhazlatogatésag, hogy
a papi foldbirtoknak egy része, mintegy négy hold, nincs az
egyhaz részére telekkdnyvezve.

Utasittatik a kaki egyhaztanacs, hogy a telek-
koényvezési haladéktalanul eszkozéltesse, a minek
megtorténtérdl bevarja kozgyllésink a jovd egy-
hazlatogaté kildottség jelentését.

42. Olvastatott a, vamos-ujfalusi egyhdz 5 tagjanak
vénye. melyben ismétlik, az egyhazlatogatas alkalmaval el6ter-
jesztett azon kérelmiket, mely szerint a lelkész régi papi bér
hatralékait mutassa ki; el6terjesztik tovabba azon kérelmuket,
hogy a lelkészszel, a lelkészi javadalom részére takarékpénztarba
tett 0Osszegbdl elkoltott, illet6leg adora forditott 200 irt vissza-
allitdsara vonatkozélag az egyh. latogatas el6tt kotott egyesség
jovahagyassék; végre Kkérik, hogy a lelkész félfizetéssel nyug-
dijaztassék.

Az egyhaz és a lelkész kozott a fennebb
emlitett 200 frt visszadllitdsara vonatkozélag kotott
egyezséget, — az egyhazlatogatas jelentése alap-
jan, — az egyhazmegye jévahagyja és miutan, Ugy a
kérvénybdl, mint az egyhazlatogatésag jelentésé-
b6l arrél gy6z6détt meg kozgyllésink, hogy a
vamos-ujfalusi egyhazban, az egyhazi addk Kkive-
tése, beszedése és beszolgaltatasdra vonatkozélag
fennalldo egyhazi torvény, jelestil a 240. és 255.
8§-0k, még most sincsennek életbeléptetve, daczara
annak, hogy ugyanezen intézkedések, méar az 1881.
évi egyh. torvény 231. §-dban is benne foglal-
tattak : utasitja a vamos-ujfalusi egyhaz presbité-
riumat, hogy az emlitett torvényszakaszban és az
egyh. torv. 241. §-4ban foglalt intézkedéseket,
kilénbeni fegyelmi eljaras terhe alatt, haladékta
landl léptesse életbe és a lelkészi fizetést, valamint

kér-
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egyéb adodkat az egyh. totvény IV. részében elBirt
maédon vesse ki, szedje be és szolgéltassa at a
lelkésznek, a lelkész pedig az 6t illet6 fizetésnek,
az egyhaz tagjaitol kozvetlenil vald beszedésétdl,
a 255. §. értelmében eltiltatik.

A mi a mdaltat illeti, a lelkész utasittatik,
hogy amennyiben netalan a mdudltra nézve hatra-
Iéka volna, azt haladéktalanil mutassa ki és a
kimutatast adja at behajtds végett az egyh. pres-
bitériumanak.

A lelkész nyugdijazdsdra vonatkozé Kkérel-
mikkel pedig folyamoddk annyival inkabb eluta-
sittatnak, mert egy lelkésznek iélfizetéssel valo
nyugdijazasa csak a lelkész munkaképtelensége
esetén és csakis az egyhaz és lelkész koz0s
beleegyezésével, vagy fegyelmi daton eszkozol-
het6.

43. Ugyanazon gy(lés jegyz6konyvének 12. sz. pontja,
amennyiben a tolcsvai egyhaznak Zemplénmegye koézigazgatasi
bizottsagdhoz, a kozmivel6dési alapbdl nyerend6 segély irant
beadott kérvényére ezideig valasz nem érkezett:

nyilvantartasban hagyatik; amennyiben pedig
ezen egyhazat, iskoldjanak allamosithatasa végett
tanlgyi bizottsagunk legaldbb 200 frt segélyre
ajanlja: kozgy(lésink nevezett egyhazat szintén
hathatésan ajanlja az egyhdzmegyei segélyosztd
bizottsag figyelmébe.

44. Ugyanezen kozgy(lésiunk 39. szdml hatarozataban lel-
hivta az egyhazmegyei Ugyészt, hogy szentesi lakos Labos
Menyhértné lelkész 6zvegy okmaényait, miket a kodzte s a szentesi
egyhdz kozt fenforgé s bizonyos 900 O 0l tertletd fold tulaj-
donjogara vonatkoz6 per besziintetését kéré folyamodvanyahoz
csatolt, megvizsgalvan, adjon véleményt arra nézve: sziikségese
a perudjitds vagy nem ?

A beadott Ugyeészi vélemény szerint az adatok-
b6l nem tlnvén ki vildgosan, hogy kit illet, a
tulajdonjog, ennélfogva Ujabb eljarasra lévén szik-
ség: annak eszkozlésével Ugyészink megbizatik,
jelentése bevaratvan.
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45. Az A4gcserndi lednyegyhaz templomépitési tervét és
koltségvetését bemutatvan, annak meger@sitését kérelmezi.

Amennyiben nincs Kkimutatva, hogy a fel-

szamitott koltségek mib8l fedeztetnek, egyhéaz-

megyei kozgyllésink azon utasitassal kuldi vissza

az agcserndi leanyegyhaz épitési tervezetét, hogy

a presbitérium a koltségek fedezetének megszer-

zésére nézve az egyhazi toérvény ide vonatkoz6

248. §-anak utasitasa szerint jarjon el s annak

megtorténte utan terjessze be tervezetét az esperesi
hivatalhoz.

46 Legkozelebbi tavaszi egyhazmegyei kozgydlésiink 60.
szamU hatarozataval, a kiraly-helmeczi egyhdz gondnokat azon
68 frt perkoltségnek visszafizetésére kotelezte, mit a presbiterek-
kel egyiltt, a birdsagi eljaras alkalmaval, S.-A.-Ujhelyben kd&ltott
el. Erre nézve az egyhazlatogatas azon inditvanyat terjeszti koz-
gydlésink elé, hogy, miutan azon kiadast a gondnok az egész
presbitérium beleegyezésével és hatarozatdbol kifolydlag tette s
miutan a joé békeség a presbitérium s az egyhaz tagjai kozt
immar helyreallott, mit a nevezett koéltségnek a presbitérium,
illetéleg gondnok terhére valdé utalasa U0jbol veszélyeztetne :
engedje meg az egyhazmegye, hogy a 68 frt kiadas tovabbra
is az egész egyhaz terhe legyen, hova a szamadas szerint
utaltatott.

Egyhazmegyei kodzgydlésiink a felhozott indo-
kokat méltanyolva, beleegyezik, hogy a 68 frt
kiadas tovabbra is az egyhazi pénztar terhe marad-
jon; de komolyan figyelmezteti egyszersmind a
presbitériumot, hogy jovében o6vakodjék azon tul-
sagos kiadasoktdl, miket idaig, mint az egyhazi
szamadasokbdl kitlinik, gyakori vendégeskedésre
szokott forditani; amennyiben az ilyenféle kiadasok
ismétlédés esetén, nem fognak elfogadtatni.

47. Ugyanezen gy(ilésiink 31. szZamU hatarozataval utasitvan
az egyhazlatogatast, hogy vizsgalja meg, vajjon az 6rosi pres-
bitérium beperelte-e az egyhdz hanyag bérl§jét? mire nézve
egyhazlatogatas azon jelentést teszi, hogy az gy tisztaba hozatott.

Tudomésul vétetik.

4S. 1894. évi tavaszi kozgy(lésink 30. jegyz6kdnyvének
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hatarozataval utasitotta az egyhéazlatogatast, hogy nézzen uténa,
vajjon a laczai egyhaz presbitériuma bevaltotta-e azon igéretét,
hogy a tanitdé részére, a megallapitott 6 06l fat természetben
fogja kiszolgéltatni, ami helyett eddig csak 20 frtot fizetett?
Minthogy az egyhéazlatogatas el6tt, a laczai
tanité erre nézve Ujabb panaszt nem tett, az Ugy
elintézettnek tekintetik.

49. Olvastatott Debreceni Bertalan tgyésziinknek, a nagy-
czigandi egyhdz regéle lgyében esperesiinkhdz intézett jelentése,
melylyel a nagy-czigdndi egyhéz tulajdonat képezd 700 frtos
és a kis-czigandi egyhéaz tulajdonat képez6 600 frtos két darab
kotményezett regdalevaltsagi kotelezvényt és az Aaltala felvett
56 irt 99 krbd6l a bemutatott dijjegyzéke szerint 9 frt 90 krt
tévé koltség-osszeg levonasa utdn fennmaradd 47 frt 09 krt
beterjeszti,

A Dbeterjesztett értékpapirok és készpénz a
czigandi egyhaznak kiadatnak oly utasitassal, hogy
azok, mint az egyhaz elkélthetetlen tékéi kezel-
tessenek s vezettessenek be a vagyon-leltarba és
az évi szamadasokba, ezeknek csak jovedelme
lévén a kozszikségletekre fordithatd.

50. Ugyanezen gyl(lésink 37. szdm( hatarozata folytan
Ugyészi vélemény kivantatvan arra nézve: vajjon Bodnar Lajos,
sostofalvai  el6kdnyoérg6 részére, kiadhaté e azon Kkotelezvény,
melyet a sostéfalvai egyhaztdl felvett kolcsonrdl allitott ki ?

A Dbeérkezett (lgyészi vélemény oda nyilat-
kozik, hogy, miutan ezen kélcsénligy még tisz-
tdzva nincs, a kotvény ki nem adhatdé. Ezen
véleményt egyhazmegyei kozgy(ilésink is ma-
gaéva teszi.

51. Az 1894. évi aug. ho 28., 29. napjain tartott egyhaz-
megyei kozgy(lilés 40. jegyz6pontjara nézve jelentés(ii szolgal,
hogy Semsey Jozsef zombori h. lelkész-tanité hivatali el6dei ad6-
hatraléka fejében 226 frt 38 krt, az arverés felfliggesztése végett
pénzigyi letétbe helyezett.

Egyel6re tudomasul veszi a kdzgydilés.

52. Kozhirdetés utjan leendd segélyeztetéstiket kérik a
zombori, monoki, h.-kaki, b.-olaszii és leleszi egyhéazak.
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Figyelembe vétel végett ajanltatnak a f6t.
egyhazker(leti kozgy(ilés figyelmébe.

53. Bemutattatott a segélyoszté-bizottsag 1894 deczember
h6o li-én felvett jegyz6kdnyve, mely szerint esperesunk a fot.
puspodk uartél kiosztas végett aAtvette a kovetkez6 Osszegeket:

1. Allamsegélyb6l.....cccoeunn.... 350 frt 30 kr.
2. Baldacsy-alapbol...................... 243 » — »
3. Nagy Gedeon-alapb6l . . . 200 » — »
4. Hollandi tarbol.....ccceevene.e. 80 > — »
5. Szlkoési tarb ol 40 » — »
6. Szegény hivatalnokok részére 7 » 61 »

Es igy a segélyosztd bizottsag rendelke-
zésére Aallott Osszesen . . . . 920 frt 91 kr.

A fent Kiirt 6sszeget a segélyoszto-bizottsag kovetkezébleg
osztotta meg:
. A takta-kenézi és bereczkii egyhéz-

nak a Nagy Gedeon-féle-alapbdl

40— 40 frtot. e, 80 frtot
UgyancsakaNagy Gedeon-alapbdl Labos

Endre l.-polyani, Kovacs Ferencz

vékei, Palar Mihaly 6rosi és Hege-

dlis Janos kenézl6i tanitoknak 20

frtjaval 6SSZ€Sen .ccooivveeveeeeeennn, 80
Szekeres Mihalyné és Hubai Boldizsarné
tanit6-6zvegyeknek & 10 frt . 20 »
Népiskolai jutalomkényvekre . . . . 20 »
OSSZeSeN i 200 frtot

Il. A tobbi czimen lev6é segélydsszeghdl
A visi, lukai, hogykai, bodrog-kereszturi, olaszi-i,
erd6 horvati, szomotori, vajdacskai egyhéa-
zaknak a 25 frt. .
Nagy Karoly szomotori lelkésznek, egyhazkerd-
leti tartozdsadnak torlesztésére . . . . 40 »
Sohajda Janos kirdly-helmeczi, Flrjész Tamas
lukai, Szantai Istvan berzéki és Kovacs Janos
vamos-ujfalusi lelkészeknek s ez utébbi-
nak egyhézkerd(leti tartozasa torlesztésére
A 20 Trt e, 80 »

Atvitel 520 frt — Kkr.
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AthozZat .o, 520 frt Kr.
Terhes Barnang, Olbey Janosné, Racz Lajosné,
Horkai Gyoérgyné, Anti Janosnénak, egy-
hazmegyei tartozasa torlesztésére, Tatar
Mihalyné, Molnar PA&lné, Borcsik Gaborné,
Labos Menyhértné lelkész-6zvegyeknek a

20 It o 180 > — >
Gonczi Joézsefné, Horkai Istvanné lelkész-6zve-
gyeknek & 15 frt .oviviiineen e P » — >

Foldi Tamas kirdly-helmeczi, Szilva Janos taIIyal
és Futd Lajos szomotori tanitéknak a

20 Tt o, 60 > — »
Székely Léaszloné és Szegedi Jbézsefné oOzvegy
tanitonéknak & 10 frt.....viiiiniennne. 2° > - >
Az egyhazmegyei papi 0Ozvegy-arva-gyaminté-
ZREN K oo 5 = 30 >
Az egyhdzmegyei pénztarnak............ & > 61 >
O SSZESEN oo, 920 frt 9j kr,

azaz kilenczszazhasz forint és 91 krt.

A segélydszto-bizottsag jegyz8koényvi jelen-
tése tudomésul vétetik s intézkedése helyben-
hagyatik.

54. Barmely tarbol segélyért folyamodnak: Torok Jozsefné,
Gonczi Jbézsefné, Horkai Istvanné, Horkai Gyoérgyné, Labos
Menyhértné lelkesz-6zvegyek ; Borcsik Gabor agardi, L&bos
Endre lelesz-polyani, Fodor Karoly semlyéni, Fikkel Gyula
agcsern@i, Karako Ferencz Kkis-kévesdi, Farkas Karoly volt kis-
tarkanyi ny. tanité.

Folyamodvanyaik az egyhazmegyei segély-
oszté-bizottsag figyelmébe ajanltatnak.

55. Olvastatott az als6 zempléni ev. ref. egyhdazmegye tan-
Ugyi bizottsdganak az 1894 — 95. iskolai év elsd felér6l Saros-
patakon, 1895 april 16-an felvett kovetkezd jegyz6kdnyve:

EIndk: Czinke Istvan és Buza Janos. Jelen voltak:
Balint Dezs6, Csontos Jozsef, Gérecz Karoly, Kovacs Ferencz
tanlgyi bizottsadgi tagok; He'zser Emil, Filrjész Tamas, Besz-
terczei Béla, Zitas Istvan, Erdei Jozsef korlatogatok. Jegyz6:
Zitas Bertalan.
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i. Czinke Istvan egyhé&zi elndk udvozélvén a megjelenteket,
a gydlést megnyitja s a malt iskolai félévrdl szol6 jelentését
beterjeszti.
E minden tekintetben kimerit6, nagy gond-
dal Osszeallitott jelentést a bizottsdg tudomasul
veszi s egyhazi elndknek koszonetét nyilvanitja s
a jelentést egész terjedelmében jegyz6kényvbe
vétetni hatarozza, a mint kovetkezik:

Statisztikai adatok.

Egyhazmegyénk 06sszes lélekszama 46,572. Tébb 792-vel,
mint most egy éve. Az iskolakottelesek szdma 6— 12 éves korig
3013 f(i, 2733 leany, 6sszesen 5746, mely a lélekszam i2-3°/0-anak
felel meg. Tobb, mint egy év el6tt 472-vel. Iskolaba jart 6— 12
éves 2673 fiu, 2303 leany, osszesen 4976, vagyis az iskola
kotelesek 86-8°/0a, 302-vel tdbb, mint tavaly. Tavaly jart a
kotelesek 88-62°/0-a. Nem részesult iskolaztatasban 770, a tan-
kotelesek i3'2°/0-a

Ismétlé iskolakételes volt e félévben 982 fi, 927 nd, 6sszesen
1909. A lélekszdm 4-i°/0a. Egy év el6tt volt 907 fi, 854 né,
Osszesen 1761. Tehat most tdobben vannak 148-al. Ebbd&l okta
tasban részestil 226 fi, 182 n@, o©sszesen 408. Az ismétlékote
leseknek 2i-4°/0-a. Nem részesiul oktatasban 1501, az ismétl6-
koteleseknek 78-6°/0-a. Tavaly iskoldba jart 438, tehat 30-al
tobb, mint a lefolyt félévben. Altalaban Ggy latszik, hogy az
ismétldiskoldba jarék szama nem hogy emelkednék, de folyto-
nosan apaddban van.

Szellemi allasra nézve kitiné iskola 35. (Tavaly volt 27),
U. m.: Tokaj, Sarospatak mind a harom, Olaszi, Liszka, Kenézl§,
Erdébénye, Megyasszd felsd fillosztalyok, Kis-Dobsza, H.-Németi,
T. Lacz fi és leany, Szada, Ords, Paczin, Karos, Karad mind a
kettd, Lacza, Ricse, N.-Kovesd, Véke, Szentes, Lelesz, L.-Polyan,
K.-Géres, N.-Géres, Ond, Golop, Tallya, Pthrigy, Baj, Ladany,
Tarczal fiiskola.

Dicséretes 18. (Most egy éve volt 26). Ezek: Hogyka,
Bodrog-Haldsz, Megyasszé leadny, Csanalos, Gesztely, Hidvég,
Kesznyéten, Harkany fi és ledny, Karcsa, Semjén, K.-Kdvesd,
K.-Helmecz, Tarkany, Agéard, T.-Kenéz, Csobaj, Tarczal lednyiskola.

Kielégitd 13. (Tavaly volt 14). Ezek: V.-Ujfalu, E.-Horvati,
Sima, Megyassz6é |—-Il. fitosztaly, Séstéfalva, H.-Kak, Luka,
N.-Rozvagy, Bacska, Agcsernd, Monok, Szerencs, Zombor.
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Gyenge i. Legyesbénye.

Nincs minésitve 5 0. m.: Berzék, Czigand, Leanyvar, Szo-
motor, Vajdacska kovetkez6 okokbol: Berzéken nem volt a
fitéshez valé fa felvdgva s e miatt nem volt gyermek az iskolaban.
Czigadndon, Vajdacskan difteritisz és himl6-jarvany miatt az iskola
hatosagilag bezaratott. Szomotoron a nagy hideg miatt nem
jartak az iskoldba, Leényvarra pedig, a rossz Ut miatt nem
ment ki az egyhéazlatogatosag.

Nincs tanité Tolcsvan, Tarkanyban, Szentesen és Vison.

Az osztalyok szamat tekintve hat osztalyd iskola van 14,
0t osztalya 22, négy osztalyd 26, harom osztalya 3.

A mult évben kitndnek mindgsitett iskoldak e mindségiiket —
dicséretikre legyen mondva derék tanitoiknak — mind meg-
tartottak. Dicséretesbdl Kkitlin6vé emelkedett Olaszi, Kenézl6,
Megyassz6 Ill— V. filosztaly, Szentes, Ond. Dicséretesbdl kielé-
gitébvé lett Szerencs, N.-Rozvagy, Megyassz6 I— Il. fiiskola,
V.-Ujfalu. Kielégit6b6l dicséretessé lett Csobaj, Hidvég, K,-Kovt-.sd,
Agéard. Kielégit6b6l gyengévé hanyatlott L.-Bénye, a hol kilénben
azOta a tanitdsdg halalozasa folytdn — meglresedett.

Rendes tanitdé van egyhdzmegyénkben 56, (a 4 Uresedésben
levé helylyel volna 60, a 3 ideiglenessel 63). Tavaly volt 54.
Kettd ezek kozdi n6tanitd. ldeiglenes 3. Segédtanitdé 1, lelkész-
tanité 8, (tavaly 9), kaplantanité 3, (tavaly is 3), kulén vallas-
tanit6 1 Sarospatakon.

NOés tanité 48 (tavaly 47), nétlen 7, 6zvegy 2. Férjeden
nétanité 2.

Okleveles 55 (tavaly is annyi), nem okleveles 4 (tavaly 5),
0. m.: Bajusz Imre olaszi-i, Furik J&ndés simdi, Bodnar Lajos
sostoialvi, Borcsik Janos h.-kaki tanito.

Tanitéi lak: j6 57 (tavaly 58), rossz 4 (tavaly 5). Kilénos,
hogy a rossznak jelzett tanitéi lakdsok szama fogyott egygyel,
de azért a joké is fogyott egygyel.

Tanterem: torvényszer( 62 (tavaly 61), nem torvényszer(
10 (tavaly 8), 0. m.: Hogyka, Vis, Olaszi, Séstofalva, Csanalos,
H.-Németi, Agcsernd, Legyes Bénye, Zombor, Tarczal leanyiskola.

Felszerelés: kell6: 3 (tavaly 18), hianyos: 58, semmi fel-
szerelés nincs: 11 helyen (tavaly 9), . m.: Hogykan, T. Kenézen,
E. Horvéatiban, Vison, Séstéfalvadn, Berzéken, Luk&n, Ricsén, Kis-
Kovesden, Leleszen, Agéardon.

Iskolai alap 2165 frt 23 kr. (Tavaly 1779 frt). A malt
évben volt 12 hold fold is, de ez most elsikkadt.
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A testgyakorlas tanitasarél s a faiskolar6l nincs jelentés
téve, csak egynéhany helyr6l, igy errél kimutatdas nem adhatd.
A tanitok osszes évi jovedelme 26,120 frt. Egy év el6tt
24,980 frt. Azel6tt egy évvel volt 22,948 frt. Itt tehat, ha a beval-
lasok teljesen hitelesek és megbizhat6k volnanak, két év alatt
3172 irt emelkedés, illet6leg fizetésjavulas volna konstatalhato.

Iskoldinkba jart e félévben mas vallasu:

R. Kat. 137 fi, 109n6, 0Osszesen 246,
G. kat. 56 » 40 » » 96,
Ag. ev. 22 » 12 » » 34,
Izraelita 67 » 75 » » 142.

Osszesen 282 fi, 236 n6, egyitt  518.
Kevesebb 12-vel, mint egy év el6tt. A mas vallasi névén

dékek az Osszes iskolaba jaroknak 8.5°/0at teszik.
Az iskoldinkba jardé @sszes novendékek kimutatésa.

Jart e félévben az alsé-zempléni ev. ref. egyhazmegye nép-
iskolaiba :

Ref. vallasi 6— 12 éves nov. 2673fi,2303leany,0sszesen 4976
» » 12— 15 » » 226 » 182 » » 408
Mas vallasu 6— 12 » » 282» 236 » » 518
Egyutt. . . . 3181 fi, 2721 leany, 0sszesen 5902

Tobb 360-al, mint az elmult iskolai év elsé felében.

2. Az elndki jelentés panaszlolag emliti fel az iskolalato-
gatoi jelentések feliiletes és sok tekintetben megbizhatlan voltat,
a melynek okat abban véli, hogy az iskolalatogatassal meg-
bizott kuldottségek a kor latogatdi utasitast el sem olvassak
igy azt bejegyzéseiknél figyelembe nem vehetik. Ennélfogva
kéri a bizottsagot, hogy e tekintetben szigoru intézkedést tegyen.

A tanigyi bizottsdg, az egyh. elndk okadatolt
panaszat magaéva teszi s felkéri a nt. egyhaz-
megyei kozgy(lést, hogy az iskolalatogaté kil-
dottségeket kotelességeiknek pontosabb és lelki-
ismeretesebb teljesitéséré serkentse.

3. Tapasztaltatvan, hogy az iskolalatogatok a jarasukban
lev6 kozségi és allami iskoladkat figyelmen Kkiv(l hagyjak.

Utasitanddk, hogy mindenitt, a hol ilyen

jellegd iskolak vannak, azokat meglatogatni és a
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vallastanbdl vizsgat tartani szoros kotelességiknek
ismerjék.
4. Tolcsvan a tanitds Ugye annyira siralmas allapotban van,
hogy azon segiteni elodazhatlan koételesség,

A nt. egyhdzmegyei kozgydlés felkérendé
els6 sorban arra, hogy forditson kell6 figyelmet
mult évi 6szi kdzgy(ilés azon hatarozatanak végre-
hajtdsara, a mely szerint a lelkész a vallas tani-
tasara szigoruan, ha szikség — fegyelmi aton
is — koteleztessék.

Egyuattal irjon fel az egyhézkerilet atjan a
konventhez, hogy ezen valéban segélyre szorult
iskolat hathatésan segélylyel tadmogassa, s6t e
tekintetben az egyhazmegye is tegyen meg min-
den lehet6t s ha méasként nem, az &llamsegély-
osztalékbol részére legaldbb 200 frtot utalvanyozzon.

5. Inditvanyoztatott, hogy a tanligyi bizottsdgnak nem lelkész
tagjai részére az egyhazmegyei gy(lés jegyz6kdnyve megkul
dessék, hogy igy az egyhdzmegye hatarozatarél 6k is tudomast
szerezhessenek.

Tanligyi bizottsag- ezen inditvanyt elfogadja
s az egyhdzmegye figyelmébe ajanlja.

6. Az agardi, kulonben torvényszerld tantermet az egyhaz-
latogatas nagyon tisztatalannak és rondanak talalta. Ehez hasonld
a legyes-bényei iskolai tanterem is.

Mindkét iskola eldljarésaga szigoruan utasi-
tando, hogy iskolai épliletok tisztantartdsardl gon-
doskodjanak.

7. Nagy Séandor Kis-géresi Kkitln6é tanitd, népes csaladjara
s tlz miatt szenvedett karara valo tekintettel, segélyt kér.
Ez egyhazmegye jéakaraté figyelmébe ajanl-
tatik.

8. Mult évi tavaszi egyhazmegyei kozgyllés, a tanigyi
bizottsagnak azon javaslatat, mely szerint minden olyan egyhéaz-
ban, a hol tdébb tanit6 mi(ikédik, a nodvendékek osztalyok és
nem nemok szerint osztassanak el — hatdrozattda emelte; de
ezen hatarozat még nincs végrehajtva.

Ujolag felkéretik az egyh&dzmegye, hogy eme
hatarozat végrehajtasara az egyhazakat szigordan
utasitsa.
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g. Zemplénvarmegye tanfelligyel6je, az esperesi hivatal Gtjan,

a kozigazgatasi bizottsag azon hatarozatat koézli, a mely szerint

hivassanak fel az egyhazak, hogy a hol Uj tanitéi allomas allit-

tatik fel: a dijlevél megkészitésekor a tanitoi és kantori fizetések
killon valasztassanak s a dijlevélben igy tlintettessenek fel.

Miutan ezen targyban a tiszaninneni egyhaz-

kertlet mar régebben véleményt mondott s intéz-

kedett : Ujabb intézkedés sziiksége fenn nem forog.

10. Tébb egyhaz van, a melyeknek iskoldja semmiféle tan-
eszkdzzel nem rendelkezik s annak beszerzésére — szegénysége
miatt — nem is képes. llyenek — az elndki jelentés szerint:
Hogyka, T.-Kenéz, Erd6horvati, Vis, Sdstofalva, Berzék, Luka,
Ricse, K.-Kdvesd, Lelesz, Agard.

Utasittatnak ezen egyhazak el6ljaréi, hogy
taneszkdzok megszerzése ezéljabol a vallas- és
kdzoktatastigyi minisztériumhoz folyamodjanak.

11. ElIndk jelenti, hogy Csontos G&bor, Olajos Pal, Hubay
Jozsef a taniigyi bizottsag gydlésérél valé elmaradéasukat elfogad-
haté6 okokkal igazoltak.

Tudoma@seéi vétetik.

12. Erdélyi Jézsef korladtogatd felmentetését kéri, azért, mivel
6 nemcsak lelkész, hanem tanito is.

Tanligyi bizottsag a felmentés megadasat
véleményezi s helyette korlatogatéul Méaté Gyula
lelkészt ajanlja.

Kozgylilésink a tanigyi bizottsag jelentését
tudomasul veszi, az abban foglalt ajanlatokat hata-
rozati er6re emeli s azok megtartasara az illet6ket
szigorldan utasitja.

56. Az egyhazmegyei szamvev@szék beterjeszti foly6d évi
april i6-4n tartott Ulésének jegyz6kdnyvét, a mely is egész ter-
jedelmében jelen jegyz6kdnyvinkbe vezettetik a kovetkezéleg:

I. A czigandi jaraskor.

i. Orés szamadéasa nem a rovatos iven van beterjesztve ¢
nem szabalyszer(ien van Kkiallitva, a csoportositas nincs kereszt(l-
vive. A kiadasok kozott 21 frt 68 kr., a lelkész és egyhaz
kozott felmerllt viszalyos Uugyben el6allott kéltség nem fogad-
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hatd el, az toroltetett és az egyhdznak visszatérittetni rendeltetik.
Tualkiadds 15 frt 87 kr., melyb6l 11 frt 90 kr. kiadatott a lel-
késznek fizetés czimén. Utasittatik a gondnok, hogy ezt az illetd
hatralékosokon hajtsa be és helyezze vissza. A bevételekrdl az
ellennyugtdk hidnyzanak.

2. Paczin szamadasa elfogadhatd, azonban a csopoértositas
nincs teljesen kereszt(ilvive. Utasittatik az anyaegyhaz lelkésze,
hogy jovOre a szdmadasokat a lednyegyhézban is a szabalyok-
nak megfelelleg készittesse el.

3. Karos szamadéasa naplészerld. Az anyaegyhaz lelkésze
itt is utasittatik, hogy a szdmadés elkészitésére a lednyegyhéazban
is Ugyeljen fel Kiemelendd, hogy daczara a malt évben teljesitett
nagyobb mérvld épitkezéseknek, az egyhaz napszdmosokra sem-
mit sem adott Kki.

4. Luka szamadéasa Kkifogastalan, azonban kamathéatraléka
tetemes. lgyekezzék a hatralékokat behajtani.

5. Karadd szamadéasa elfogadhat6. A bevételekrél azonban
ellennyugtédk nincsenek csatolva. Ugyanez éll

6. a czigdndi egyhadz szamadasarol is.

7. Lacza szamadasa nincs helyesen csoportositva.

8. Karosa,

9. Ricse,

10. Semlyén,
11. Nagy-Rozvagy szamadasa kifogastalan.

. Sarospataki jaréaskor.

1. M.-Eotyka szamadéasa j6, azonban Ggy az egyh. ado,
mint a haszonbérekbdl tetemes a hatralék, jelesil 256 frt egyh.
adobdl 112 frt 25 kr. A hatralékokat a presbitérium azonnal
hajtassa be.

2. Kenézlo. A bevételekrdl csatolt ellennyugtadkat egyedul
a tanité irta ald, még a perselypénzrél is 6 adott nyugtat. Uta-
sittatik az egyhaz, hogy az ellennyugtat a fizet6kkel allittassa
ki; a perselyt pedig az anyaegyhaz lelkésze van jogositva fel-
bontani a presbitérium jelenlétében. A kiadas 12. tétele a tanitoi
nyugdij-fizetés érdekében tett utazas koltsége kifogasoltatik, annyi-
val inkdbb, mivel a tanitéi nyugdijat az utazas daczara sem
fizették ki. Utasittatik az egyhaz, hogy az ilynem( fizetéseket
jovdre postan kildje. Magtari szamadasa rendes, azonban a
szedett 25°/0 az uzsoratérvénynyel ellenkezik.



3 Bodrog-Haldsz szdmadasa haladdst mutat. A nyugtakat
ne a lelkész A&llitsa ki, hanem a pénzt felvev6. A pélinkara tett
kiadasok jov6re teljesen toréltessenek.

4, Tolcsva szamadasa rendes, azonban a kamathatralékok
felszaporodtak. lgyekezzék az egyhaz azokat behajtani.

5. Az erdo-horvatii egyhaz szdmadasa kifogastalan. A mult
évi jegyzOkoényvinkben el nem fogadott 47 frt 87 kr. Ugye az
egyhazlatogatasi jegyz6kdnyv szerint elintéztetett.

6. B.-Olaszi szamadasa rendes. Tulkiadasa ismét 13t frt
27 kr. volt, a mi Ujra a kdnyéradomanyokbdl iedeztetett. Uta-
sitja a szdmvev@szék az egyhazat, hogy hatralékait szigordan
hajtsa be, mert kilénben a konydradomany fel fog emésztetni.
A Zsurki Andrasnal kint levéd 60 frtot az egyhdz a mennyire
lehetséges, bekebelezéssel biztositsa s igyekezzék behajtani.

7. Vamos-Ujfalu szamadasa rendes, azonban a kiadas 4.
tétele alatt a lelkész részére az egyhazmegyei gyClésre valo
utazaskor felszamitott dijak tordltetnek, a kiadas 6. tétel is
kifogasoltatik, a végrehajtasi dijat fizessék a hatralékosok.

8. Bodrog-Keresztur szdmadésa rendes, azonban Uugy a
kamathalralék, mint a fdldhaszonbér hatralék tetemes. Utasit-
tatik az egyhaz, hogy a hatralékokat haladéktalanul szedje be s
hatralékos adotartozasat fizesse ki.

9. Tisza-Tokaj szdmadasa rendes, t6kepénzeibdl tébb van
biztositatlan, s6t veszendd. lgyekezzék az egyhaz ezeket lehe-
t6leg biztositani, a mi pedig végleg elveszett, torlésbe hozandé.

10. Liszka szamadasa rendes, t6kepénze tdbb mint 7500 frt
részben még mindig biztositatlan. Czélszerd lenne ezen t6kék,
most mar megkezdett rendezésénél egyhazmegyei kildottség
segitené az egyh. presbitériumat.

11. Vis szdmadésa rendes.

12. Erd6bénye szadmadasa rendes.

13. Szina szamadasa kifogastalan.

14. Séarospatak szamadasa kifogastalan.

IIl. Szentesi jaraskor.

1. Bereczki,

2. Kis-Kdvesd szamadéasa rendes, azonban egyik sem tar
totta meg az 1894. évi tavaszi egyhdzmegyei gydlés 61. sz
b) pont alatti hatarozatat. Mindkét egyhaz az egyhazmegyei
hatarozat megtartasara utasittatik.
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3 Nagy Kovesd szadmadésa rendes. Felt(iné azonban, hogy
ugy a bevételi ellennyugtdkat, mint a kiadasi nyugtakat is a
lelkész allitja ki, igy péld. még a mérnoki dijrél is a lelkész ad
nyugtat (kiad. 16. t). Utasittatik az egyhéz, hogy jov6re az
ellennyugtdkat és nyugtadkat, mindig a fizet6kkel, illetéleg a
pénzt felvev6kkel Aallittassa ki.

4, Szomotor szadmadésa kritikan al6l &ll, nem nyomtatott
iven van készitve, ellennyugtat a gondnok ad magardél, a fennebb
idézett 1894. évi 61. sz. hatarozat figyelmen kiv('l van hagyva.
A 3. tétel alatt szereplé 82 frt kiadas a mellékelt valtékbol
meg nem Aallapithatd, az egész tétel érthetetlen, valt6-6vasok és
perkdltségek nem fogadhaték el, altalaban hagyjon fel az egyhéaz
a valté nyargalassal; a 4. tétel is helytelen, a bevezetés a nyugta-
val nem egyezik meg, ugyanez &ll a kiadas tobb tételére is.
Egy vaskalyha, melynek ara 5 frt, mig helyre vergédik a szom-
szédbdl 11 frtba keril. A kiadasok legnagyobb részét maga a
lelkész bizonyitja. A katépitési koltségek érthetetlenek, nincs
értelme, hogy Kasko Andrasnal mért hagyatott bent 10 frt, a
régi katgdédoér mért hazatott be csak félig. A tékekimutatasban
529 frt t6éke utdn 42 frt kamathatralék van kimutatva, mig
ellenben a gondnoki szamadas 4. sz. a. ez all: az egyhaz hiveitél
egyhazi ad6zas és 529 frt t6ke kamatabdl bejott 112 frt 06 kr.
A Kkett§ egyutt érthetetlen. Széval az egész szamadas oly ren-
detlen, hogy azt elfogadni nem lehet. Ez tehat oly utasitassal
adatik vissza a szomotori egyhaznak, hogy 3 hoénap alatt, tehat
1895. évi julius végeéig egy Uj rendszeres, kell6leg csoportositott
s tételeiben kell6leg igazolt s helyesen Kkiallitott, okiratokkal fel-
szerelt szdmadast terjesszen be s azt a jarasi szamvevd Komjathy
Gabor egyhazmegyei aljegyz6h6z adja be.

5. jKiraly-Helmecz szamadédsa nem rovatos iven van szer-
kesztve; ellennyugtdk hidnyzanak; a bevétel 6sszege nem 599 frt
73 kr., hanem 600 frt 33 kr., vagyis 60 krral tobb, a szdmadas
e szerint kiigazitand6, minek folytan a 180 frt 79 kr. tulkiadas
is 60 krral kevesebb lesz. A nyugtdk szdma sehol sem lévén
bevezetve, a szdmadéson eligazodni igen nehéz A fennebb mar
tobbszOr idézett 61. sz. hatdrozat nincs megtartva. A lelkész
utasittatik, hogy a szdmadast vezet6 fégondnokkal az egyhaz-
megyei hatarozatokat kozolje.

6. Lelesz-Pdlyan. A malt évi szdmvevdszék 4. pont alatti
megjegyzését nem vette figyelembe s a szdmadéast ehez képest
nem igazitotta ki, a mult évi szdmadas kiigazitva igy all: Bevétel:
1629 irt 91 kr., kiadas: 1309 frt 34 kr., pénztarmaradvany:
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320 frt 57 kr., a mihez hozzajon az ugyanezen pontban el nem
fogadott ii frt 13 kr., a pénztatmaradvany tehat 331 frt 70 kr.
Ellennyugtak vannak, de nem sorszdm szerint. Az 1— 27. tétel
alatt csatolt ellennyugtak 62 frt 24 kr. 6sszeget adnak és csak
61 frt 70 kr. van bevételezve, tehat 54 krral kevesebb. A kiadas
17. t a 4 frt 50 krrél nincs nyugta, a kiadas 22. t a. nyugta
4 frt 65 krrél sz6l, a szdmadésba azonban 5 frt 08 kr. van
bejegyezve, tehat 33 kr. a kiadasbol levonand6; a kiadas 31. t
alatti bevezetést igazolé nyugta csak 7 frt 33 krt igazol, mig
a szdmadasba 10 frt 50 kr. van kiadasui bevezetve, a 3 frt
17 kr. kiadasi tobblet tehat térlend6; a kiadas 33. t. a nyugta
10 irtr6l szél, be van pedig jegyezve 10 frt 50 kr.; az 50 kr.
itt is torlend6. Mindezek helyreigazitasa utdn a valédi marad-
vanynak 86 frt 82 krnak kell lenni. A szamadas tehat e szerint
kiigazitando.

Szab6 Janos és M. Tordk Janosné magtari kotvényei jot-
allékkal nincsenek ellatva s ezek utdn a kamatok sem fizettetnek;
ugy a téke, mint a kamat behajtasa elrendeltetik.

7. Lelesz, szamadasa rendben van; a bevétel 5. tételében
24 irt 94 kr. van a tablas kimutatasra valé utalassal kamatbol
bevéve, holott a tablas kimutatasban csak 11 irt 94 kr. kamat-
bevétel szerepel. E korlulményt az egyhaz vildgositsa fel.

8. Agcsernd. Nyugtai szamozva nincsenek s a legtébb
kiadasrél hianyzanak, a mely nyugtak csatoltattak is, azok sem
azon 0Osszegekrél szélnak, a melyek igazolasara csatolva vannak,
a tobbszor idézett 1894. 61. sz. hatarozat nincs figyelembe véve.

9. Agard. A bevétel végbsszege nem 1462 frt 84 kr.,
hanem 1466 frt 84 kr., igy a pénztari maradvany is nem 43 frt
34 kr., hanem 47 frt 34 kr. A szamadas ennek értelmében
kiigazitando.

lo. Perbenyik. Ellennyugtdk nincsenek; tobb kiadéasi tétel
nincs nyugtaval igazolva. Az 1894. 61. sz. hatdrozat sem vétetett
figyelembe.

11. Vajdacska,

12. Véke,

13. Szentes,

14. Bécska,

15. Kis-Tarkany,

16. Nagy-Géres,

ij. Kis-Géres,

18. Leanyvar, szamadasai rendben talaltattak.



41

IV. MegyasszOi jaraskor.

1. Legyes-Bénye. Szamadasa mellél az ellennyugtéak teljesen
hianyzanak, nincs a szamadas kell6leg csoportositva. Kamat-
hatralék jelentékeny; a magtar lgye zavarban van. Az egyhaz,
mindezek rendbehozaséra utasittatik.

2. Megyasszd. Szamadésa rendes, szabalyszer(i, azonban a
kiadasi nyugtak kozott vannak olyanok, a melyekb6l nem tdnik
ki, hogy azok mire adattak. igy pl. a 27. sorszam alatti igy
sz6l: »Az egyhaz aprélékos bolti czikkeiért 17 frt 78 kr.» Jovére
az ilyen kiadasok részletes szdmlaval igazolandok.

3. Sostofalva. Szamadasa rendes, azonban kotvényei kozdi
csak egy 14 frt 60 kros kotvény van jotalléval biztositva. Uta-
sittatik az egyhaz, hogy a kotvényeket jotallokkal biztositsa.

4. Gesztely. Szadmadéasa rendes, felemlitend6 azonban, hogy
a 9-ik t. sz. a. bevétel »orgonai adakozas» a kiaddsban nem
fordul el6, csak a t6kék kozott van réla emlités.

5. Hernad-Németi. Szamadésa rendes; megjegyzendd, hogy
a presbitérium, a gondnokot 22 frt fuvarbérben elmarasztalta és
61 frt mészkiadds nyugtdzand6. A presbitérium intézkedése a
szamvev(@szék altal jovahagyatik.

6. Berzék Szadmadasa nem fogadhato el. A t6kék kimuta-
tasa érthetetlen; nincs csoportositva; a bevételeknél nincs ellen-
nyugta; a kiadasok nyugtai nincsenek szamozva, igy csak igen
nagy kereséssel lehet megtudni, hogy melyik nyugta, melyik
tételre vonatkozik. Az egyhazlatogatas jegyz6kényvében az mon-
datik, hogy a kommuniéhoz a kenyeret és bort, most mar az
egyesek adjak, pedig a szamadasban ilyen tétel is fordul el6.
Utasittatik az egyhaz, hogy szamadasat Ujra készitse el és ter-
jessze be Toth Lajos szamvevOhoz felllvizsgalat végett.

7. Kesznyéten. Szamadéasa rendes; tékéi utdn azonban nem
kevés a kamathatralék s bélyeg és jotallas tobb kotvényrél
hidnyzik. Utasittatik az egyh&z, ezen hidnyok poétlasara s a
kamatok behajtasara.

8. Tisza Lucz. Szamadasa rendes; megjegyeztetik azonban,
hogy az illeték egyenértéki add postan is beszallithatd.

9. Kis-Dobsza,

lo. Csanalos,

11. Kak,

i 2. Sajo Hidvég,

13. T.-Harkany,

14. T.-Szada szdmadasa rendben talaltatott.
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V. Tallyai jaraskor.

i; Szerencs. Szamadasdban a hazbérleteknél beterjesztett
ellennyugtdk 600 irtrél szélnak, a szamadas bevételi rovata
pedig, c-ak 561 irt 60 krt tlntet ki, hazbérlet czimén. Adjon
felvilagositast az egyhaz, hogy a kildnbség mért nem vezettetett
be. Killébnben az a gondnok terhére lesz Irand6. A Miulrath-féle
bolt- és lakhelyiségért csak az elsé és negyedik évnegyed bér-
leti részletér6l van ellennyugta. Befolyt-é a méasodik és harmadik
évnegyed bérleti 6sszege? A 12 sorszam alatt bevezetett it irt
20 kr. kiadast igazol6 nyugtak ©Osszege 10 irt 60 krt tesz, a
hianyz6 60 kr. a gondnok terhére iranddé. A vagyonleltar Ossze-
sitése elmaradt.

2. Csobaj. Szamadasdban csoportositdas nincs. Az egész
szdmadas, a naplé masolata; a t6kék befizetett kamatai a szam-
adas bevételi rovatdba nincsenek bevezetve, holott a t6kepenzek
kimutatasanal e czimen 58 irt szerepel. Adjon felvilagoshast az
egyhéaz; miként és hol lett ezen 6sszeg elszamolva, mert kilénben
az a gondnok terhére iratik.

3. Golop. Szamadasa naplémasolat, kézpénztari t6kék gya-
nant a foldbérleti hatralékok szerepelnek.

4, Téallya. A kiadasi nyugtdk oOsszege 6 frt 70 krral tob-
bet tlntet fel, mint a szamadas tételeinek 6sszege. Ezen 6sszeg
a pénztarnok javara visszatéritendd.

5. B4j. Az alapitvanyi t6kék kamata 158 frt 99 kr. a
t6kék kimutatasanal mint befizetett jelentetik, azonban a szam-
adas bevételi tételei koidott nem fordul el6. Adjon felvildgositast
az egyhaz, hogy ezen 0sszeg, hol és miként szamoltatott el. Az
utasitds itt is annyira figyelmen kiv(il van hagyva, hogy 3 sor-
szam alatt van bevezetve az is, a mit egy nyugta igazol.

6. Monok. Az 6sszes ellennyugtdkat két presbiter irta ala,
minek kovetkezése az, hogy egy kdlcsondsszegnél, mas a kol-
csdnzd neve a szamadasban, mint az ellennyugtan. Az ellen
nyugtadkat mindig a fizet6 allitsa ki. A magiari t6kéb6l befizetett
37 frt 08 kr. készpénz bevétel a szimadas bevételi rovataba
nincs bevezetve. Adjon felvilagositdst az egyhaz, hogy ezen
O0sszeg, hol és mikor lett elszdmolva. Alapitvanyi tokékrél és
azok kamatairdl kimutatas nincs, sem a szamadasban nincs nyoma
ily természetli t6kének, pedig a muilt évben lett rendezve a
Kegyes-féle alapitvany dgye.

7. Zombor. Szamadasa naplomasolat.

8. Méad,
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g Ovd,

10. Tarczal,

11. Pthrigy,

12. T.-Laddny,

13. Takta Kenéz szamadasa rendben talaltatott.

A szamvevdszék elGterjesztése tudomasul véte-
tik, az abban foglalt hatarozatokat az egyhdzmegyei
kozgyllés magaéva teszi és azdk megtartisara, az
illeté egyhazakat utasitja.

57. A szamvevdszék fennebb targyalt jegyz6konyvében
kovetkezd A&ltalanos érdekd inditvadnyt terjeszti eld:

»Mondja ki az egyhadzmegye, hogy a szdmvizsgald, az olyan
szamadasokat, a melyekben kisebb jelentéségld és kolcsonds
felvilagositas Utjan elenyésztethet6 hidnyokat vesz észre: fel van
jogositva a szamvev@szék elbtt, a szamadoval Kkiigazittatni.»

Ezen inditvany elfogadtatik és hatarozati erdre
emeltetik.

58. Mindezen jegyz6konyvi pontok felolvastatvan, hitele-
sittettek.



JEGYZOKONYYV.

Felvéve az als6-zempléni ev. ref. egyhazmegye idGszaki
bir6saganak 1895 april 18-an, Sarospatakon d. e. 8 6rakor
tartott gydlésében.

Elndkhelyettesek: Zombory Gedd egyhdzmegyei tanacs-
biré, mint esperes-helyettes, Szinyei Gerzson egyhazmegyei tanacs-
bird, mint gondnok-helyettes, Gecsey Péter, Keresztury Jozsef és
Debreczeni Bertalan egyhdzmegyei tanacsbirdk, az id6szaki biré-
sag tagjai. Jegyz§, dr. Bartha Béla egyhazmegyei vil. aljegyzé.

I Olvastatik a tiszaninneni ev. ref. egyhazkeritlet 1894
szept. 17-én N. Kaposon tartott kozgy(lésének hatarozata folytan
a kis és nagy-tarkanyi ev. ref. egyhazkdzségek kozotti vitas
Ugy megvizsgalasa végett esperesileg Kkikuldott bizottsadg jelen-
tése. A jelentés szerint a bizottsdg kuldetésében eljart, az ugy
békés kiegyenlitése végett az egyhaz képvisel6i elé kulonféle
egyezségi javaslatokat terjesztett, melyek azonban nagyobbéra
N.-Tarkdny képvisel6inek vonakodasa folytan el nem fogadtattak.

A jelentéshen a bizottsdg mégis azt kérte, hogy az gy
békés kiegyenlitése az egyhadzmegyei birdsag el6tt is megkisé-
relhet6 legyen, idézze az esperes a birdsag elé a két tarsegyhaz
kiktldotteit oly meghatalmazassal, hogy azok a tarsegyhaz nevé-
ben jogerds egyezséget kothessenek s kotelez6 nyilatkozatokat
tehessenek.

Kis és Nagy-Tarkany ily modon felhatalmazott és megbizé
levéllel igazolt képvisel6i gyanant megjelentek: Kis-Tarkanybol:
Bartok Istvdn, Tarczi Istvan, Balazs Jozsef prezsbiterek, N.-Tar-
kanybdl: Marikovszki Gyodrgy gondnok és Ballék Jbzsef prezs-
biter. Mindkét egyhaz részér6l: Szabd Karoly h -lelkész.
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A nevezett teljhatalmu képvisel6k kozott, hosszabb targyalés
utan, a birdsag el6tt kovetkez6leg kottetett meg az:

E gy ozség.

A kis- és nagy-tarkanyi ev. ref. tarsegyhédzak kozott az
egyezség alapjaul az als6-zempléni ev. ref. egyhdzmegye 1889.
évi tavaszi gyllése jegyz6kdnyvének 35. sz. hatdrozata szolgal.
Ennek”™alapjan:

1. A templomi székek hasznalatdra nézve megmarad az
emlitett hatarozat alapjan kifejl6dott gyakorlat, vagyis a szoszék
el6tt levd 0. n. kurtaszékek kizardlag K.-Tarkanyt illetik; az
északi oldalon levé els6 hosszi férfiszékben 4, az ugyanilynemd
déliben 5 n.-tarkanyi egyén foglalhat helyet; a tobbi férfiszékek-
ben pedig mindendtt ‘A részben illetékesek a n.-tarkanyiak.
A két els§ néi szék kizardlag K.-Tarkany hasznalatdban marad,
N.-Tarkanynak pedig szintén kizarélag adatik a déli oldalon a
masodik n6i szék, a tobbi ndi padok '/3 részben.

2. A Kk0z0s teherviselésre nézve kimondatik, hogy a tem-
plomépités koéltségeit *3 részben Nagy-Tarkany viseli; jovére és
minden el6allhaté épitkezésnél felmerilt koltségeket 23 részben
K.-Tarkany, »s részben N.-Tarkéany viseli.

3. Nagy-Tarkany a lelkész- és tanitd fizetéséhez az eddigi
maédon és a dijlevelek értelmében jarul, vagyis a lelkésznek tiz
kébdl gabonat, a tanitébnak két ol fat fizet, a tanité gyumol-
csosének aljat lekaszaljak, feltakaritjak s haza hozzak.

4. Az egyhaz fenntartasa terheihez annyiban jarul egy-
harmad részben, a mennyiben ugyanazon hatarozat értelmében
csak oly terhek 1/3 részének viselésére kotelezhet6, a mely ter-
heket K.-Tarkany is magara Kkivetni kénytelen. Ebbél folydlag
az egyhaz foldjének megmunkaladsahoz, tovabba kdézmunka Aaltal
valé szerzéshez hozzjarulni nem koteles, hanem ha N.-Tarkany
ily kézmunkaval valamit szerez: az a n.-tarkdnyi egyhaz tulaj-
donéat képezi.

5. A 185 frt régi artéri adot s annak jarulékait 2/3 részben
K.-Tarkany, 15 részben N.-Tarkany fizeti Kki.

6. A presbitériumban K.-Tarkany 12 taggal, N.-Tarkany
6 taggal vesz részt s a preshitérium Ulésére a szokott modon
a nagy-tarkanyiak is meghivandok.

Jelen egyezség felolvastatvan, elfogadtatott, a birésag elndk-
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sége, jegyz6je s a tarsegyhdzak megbizottai altal alairatott-, a
két tarsegyhaznak hiteles kiadvany alakjaban 2 példanyban meg
fog kuldetni.

Sarospatak, 1895 4pril 8.

Alairas el6tt azonban a n. tarkadnyi Kképvisel6k az el6bb
élészoval elfogadott egyezség alairasat megtagadvan s igy az
egyezség meghiusulvan, az egyhdzmegyei birdsdg a kovetkezbleg

iteéelt;

1. A templomi székek hasznélatat illet6leg
megmarad az als6 zempléni ev. ref. egyhdazmegye
1889. évi tavaszi kozgyllése 35. sz. hatarozata
alapjan Kkifejlédott gyakorlat, vagyis a szészék
el6tt levd 0. n. kurtaszékek kizarélag K.-Tarkanyt
illetik; az északi oldalon levd els6 hosszu férfi-
székben 4, az ugyanilynem( déliben 5 nagy-
tarkanyi egyén foglalhat helyet, a tobbi iérii-
székekben pedig egyharmad részben illetékesek
a n.-tarkdnyiak. A két els6 n6i szék kizardlag
K -Tarkadny hasznélatdban marad, N.-Tarkdnynak
pedig szintén kizarolag adatik a déli oldalon a
masodik néi szék, a tobbi ndi padok egyharmad
részben.

2. A koOzbs teherviselésre nézve kimondatik,
hogy a templomépités Kkoltségeit *3 részben
N.-Tarkany viseli; jov6re is minden el6allhato
épitkezésnél felmerllt koltségeket 23 részben
K.-Tarkany, 1/3 részben N.-Tarkany visel.

3. N.-Tarkany a lelkészi és tanitéi fizetéséhez
az eddigi médon és a dijlevelek értelmében jarul,
vagyis a lelkésznek tiz (to) kObdl gabonat és a
tanitonak két (2) ol fat fizet, a tanitdé gyumol-
csOsének aljat lekaszalja, feltakaritja s a tanitéhoz
haza hordja.

4. Az egyhaz évi fenntartasi terheihez annyi-
ban jaral V3 részben, a mennyiben ugyancsak a
fenthivatolt 1889. évi tavaszi egyhazmegyei koz-
gydlési 35. sz. hatarozat értelmében csak oly
terhek X3 részének viselésére kotelezhetd, melyeket
K.-Tarkany is magéara Kkivetni kénytelen. Koze-
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lebbrél tehéat: a k.tarkadnyi egyhaz tulajdonat
képez6 foldek megmunkélasahoz, tovabba koz-
munka 0tjan valé szerzéshez N.-Tarkdny hozza-
jarulni nem koteles, hanem ha ily munkéaval vala-
mit szerez, az a n.-tarkanyi egyhaz tulajdona leend;
a k. tarkanyi egyhaz egyhéazi foldje utan az ado-
hoz és artéri koltséghez az 5. pontban emlitendé
185 frt hatraléktdl eltekintve nem jaral, ellenben
a lelkész és tanitd hasznalatdban 4all6 egyhazi
foldek utan fizetend6 évi add és artéri koltség
VB részben N.-Ta&rkanyt terheli.

5. A 185 frt régi artéri hatralékot 2/3 rész-
ben K.-Tarkany, '/3 részben N.-Tarkany fizeti Kki.

6. A preshitériumban K.-Tarkany 12. N.-Tar-
kadny 6 taggal vesz részt és a presbitérium gy(-
léseire a n.-tarkanyi presbiterek is szokott mddon
meghivandok.

Ez itélet a kihirdetés el6tt tavozott felekkel
irdsban kozlendé.

llldokolas.

Ad. 1 A Dbékés kiegyezés hosszas tanadcskozas és kisérle-
tezés Utjan, mint eddig is, Ugy most is a n.-tarkanyiak hajtha-
tatlansdgan tort meg, kik a terhekb&l mennél kevesebbet akarna-
nak viselni, ellenben a jogokbdl minél tdbbet élvezni; fécéljuk
pedig az Osszes templomi székek 1/3 részének hasznalatat meg-
szerezni, tekintet nélkidl a mar kétségtelenil létezett szerzett
jogukra. Eppen ennélfogva a székek hasznalatara nézve iranyadoéul
egyedlll a jelenlegi egyhdzmegyei hatarozaton és régi szokason
alapulé gyakorlatot lehetett tekinteni, hacsak a birdsag szerzett
jogok megengedhetlen sértésébe belemenni nem akart.

Ad. 2. A kozds teherviselésbdl a templomépitési kéltségekre
nézve megallapitott arany mar tényleg és torvényesen fogana-
tositott kivetésen alapui s a n.-tarkanyiak jogellenes vonakodasa
tekintetbe vehetd nem volt, mivel 6k altaldban vonakodnak a
terhek viselését6l. Az épitkezésekhez valé hozzajarulas aranya
a 2 tarsegyhazban régtél fogva kifejlédott s csak Ujabban meg-
haboritott gyakorlatra tamaszkodik.

Ad. 3. Az itélet e pontja a jelenleg érvényes dijlevelekre
s a gyumolcsods aljdnak kaszaldsat stb. illet6leg a n.-tarkanyiak
onkéntes ajanlatara volt tekintettel.
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Ad. 4. E pont az alsé-zempléni egyhdzmegye tobbszor
hivatok hatarozatan alapszik. Az adokra s artéri koltségekre
vonatkoz6 része pedig az osztd igazsag elvét veszi tekintetbe.
K.-Tarkadny buzgdé lakosai folyton igyekeznek, aldoznak és szerez-
nek az egyhdaz érdekében, a k. tarkanyi egyhaz kozsziikségeire
szolgalé foldad6 és artér koltségeit maguk viselik, e foldet
maguk mdvelik, bevetik és felmunkaljdk, az egyhéz javara koz-
munkat vallalnak, N.-Tarkadny pedig évi 10 kobdl gabona s
2 0Ol fa fejében akarja élvezni a rendezett egyhazi és iskolai
élet aldasait; a papi s tanitoi foldek haszonélvezete a lelkészt
és tanitot illetvén, méltanyos, hogy az e foldek utan az egyhéazat
terhel6 addé és artéri tartozas a fentebb is igazolt egy- és két-
harmados aranyban vettessék ki a tarsegyhazakra s ezek min-
denikének kulén belkord intézkedését képezi az, hogy egyénenkint
veti-e ki tovabb egyes tagjaira a red es6 jutalékot, vagy részben,
esetleg egészben, kézmunka-vallalas Utjan teremti el6, mint ezt
K.-Tarkany teszi.

Ad. 5 Az itt emlitett 185 frt egészen N.-Tarkanyt terhelné,
de annak 2a-at K.-Tarkany a j6 béke kedvéért régebben véllalta
magara.

Ad. 6. A presbiteriumi képviselet aranya a teherviselés
aranyanak s az eddigi gyakorlatnak felel meg.

1. Téargyalads ald kerilt Kantor Lajos, karcsai ev. ref. tanité
kérvénye, melyben azt kérelmezi, hogy a tanitdé részére az 1864.
évi, a jelen Ugyiratai kozt hiteles masolatban el6fordulé dijlevélben,
egy iskolds gyermek utadn fizetenddé egy véka gabona mellett
megallapitott egy véka es@s tengeri részére megallapittassék, mivel
e dijlevélszerd illetmény megadasat az egyhazkozségi kozgydlés,
ugyancsak hiteles masolatban mellékelt jegyz6kdnyvi Kivonat
szerint megtagadta.

Az egyhazmegyei kozigazgatasi birésag ez lgyben az iratok
és Ugyalldas behaté tanulméanyozédsa folytan koévetkezdleg

itélt:

Kantor Lajos, karcsai ev. ref. tanitd6 kérelme
megadatik s a Kkarcsai ev. ref. egyhaz, illetve
annak érdekelt tagjai az 1864-iki tanitéi dijlevél
értelmében egy iskolas gyermek utdn az egy
véka gabonan Kkivldl egy véka es6s tengerit is
tartoznak fizetni. Jelen itélet a meg nem jelent
felekkel irasban koézlendd.
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Indokolas.

lgaz, hogy a karcsai egyhazban e véka tengeri fizetése
1864 o6ta nem ment gyakorlatba, de helyette egy helytelen
szokas fejlédott ki, mely szerint minden iskolds gyermek hetenkint
kétszer, szombat és szerda délutan, 1— 1 tojastvagy 1— t kraj-
czart vitt fel a taniténak, mint jatszasdijt, a mi erkdlcstelen
kijatszdsokra, eltulajdonitdsokra, visszaélésekre adott okot, tehat
a kartaszer(G dijazast potolni egyaltalan nem alkalmas. De a
birésagnak nem is all jogaban dijlevél csonkitast engedélyezni,
vagy ferde és torvénytelen szokasok fentartasahoz hozzajarulni.
Felhozza a lelkész ur kiséré levele a karcsai egyhazkézség hata-
rozata mellett azt. hogy 1864 o6ta a tanitéi fold hasznalata sokat
javult. Ez Orvendetes jelenség, de a dijlevél szerinti kotelezettség
alél valé felmentésre jogalapot nem Kképezhet. Az egyhaz és
belhivatalnokok koézti jo egyetértés csakis a kolcsonds kotele-
zettség pontos teljesitésében taldlhat szilard alapot.

1. Olvastatik Fikkel Gyula &agcserndi lévita-tanité panasza,
mely szerint az agcsernfi kozség a tanitdi kertb6l egy darabot
elvett s azon kovacshazat épittetett volna; a tanitdi foldbdl két
hold nincs a tanité javadalméara telekkdnyvezve; az egyhaz tdle
6 kobol életet elvont; az egyhaz a tanitéi kertben levé akacz-
fakat el akarja téle venni; tovdbba az egyhaztagok nem akarjak
az annak idején kihirdetett tanitéi palydzat ama foltételét tel-
jesitni, miszerint a tanitd jaranddsagai helyett 300 frt készfizetést
vehessen igénybe; olvastatik egylttal az Ggyben kikuldott bizott-
sag jelentése is, melynek alapjan az egyhazmegyei birdsag
kovetkezbleg itélt:

Fikkel Gyula &gcserndi tanité panaszait, mint
alaptalanokat s tévedésen alapulokat az egyhéaz
megyei birésag annak kivételével, mely a tanitéi
kert akaczfaira vonatkozik, elutasitja; ellenben az
akaczfadkra nézve kimondja, hogy azok haszon-
vétele a tanitét illeti, a fakat ugyan el nem pusz-
tithatja, de a szlikséges tisztitdsbdl és botozasbol
ered6 haszon az Ové.

Indokolas.

Az a panasz, hogy a kozség a tanitoi teleknek részét elvonta
s azon épittetett kovacshazat, nem all, mert az a telekrész a
kozségé s ott évtizedek oOta allt hdz s a helyett épittettek mas

4
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Gjat; igaz, hogy a tanité 10 hold féldet hasznal s ebbdl csak
8 hold van a tanitdi javadalomra kebelezve, de ez azért van,
mert a tanité foldje tényleg annyi, 2 holdat pedig a fizetés .
javitdsa végett az egyhaz 7 holdjabdl engedtek at a tanitonak,
az is igaz, hogy a tanit6 részére megéllapitott 18 kobol buza
és rozsnal tobbet szed be az egyhdaz, de a tanit6i dijlevél szerint
csak 18 kobol illeti, a tobbit az egyhaz a netani hiany kiegé-
szitése, szaradas, egérromlas potlasa végett szedi be, hogy a
tanitd rovidséget ne szenvedjen; ha pedig igy aztdn valami
felmarad, azt az egyhaz kozszlkségére hasznalja fel. A termény-
beli fizetés készpénzre valtoztatasat s a 300 frt készfizetést azért
nem kovetelheti a tanitd, mert igaz, hogy a palyazat vagylagosan
volt kikotve, de annak idején épen a tanitdé valasztotta a most
fennéll6 fizetési modozatot.

Jelen itélet az agcserndi egyhézzal irasban fog kozdltetni,
mivel a felek meg nem jelentek.

Kelt az- als6 zempléni ev. ref. egyhdzmegye Séarospatakon,
1895 april 18-an tartott birdsagi Ulésébdl.

Zombory Gedo, Szinyei Gerzson,
lelkész, vilagi elnok,
egyhdzmegyei tanéacsbir6 egyhazi elnok

Dr. Bartha Béla,

birésagi jegyzé.

Jegyzették: Kénya Andréas egyhazi féjegyz6 az t, 2,
3, 4,8, 9 10, 11, 14, 15- 18, 19, 26, 27, 28,
29, 30, 31, 22, 43, 52, 54, 58;

Debreceni Bertalan vilagi f6jegyz6 a 17,
33+ 35+ 39, 40, 42, 49, 56, 57;

Czinke Istvan a 12, 13, 20, 21, 22, 23,
24* 4 =

Komjathy Gabor az 5, 6, 7, 16, 34, 44,
45+ 46, 47, 48, 50, 53;

Dr. Bartha Béla a 25, 37, 38, 51. és a
torvényszéki pontokat;

Zitds Bertalan, mint a tanlgyi bizottsag
jegyz6je az 55. pontot.
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