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Az alsézemploni ev. ref. egyhazmegye 1893. évi aprilis
hé 11—12-ik napjain S&rospatakon tartott tavaszi
kdzgydlésének

JEGYZOKONYVE.

Az als6zempléni ev. ref. egyhdzmegye 1893. aprilis 11— 12.

napjain Sarospatakon, a szokott helyén tartotta meg Kopré

Ferencz esperes és Meczner Béla egyhdzmegyei gond-

nok elnoklete alatt, tavaszi kdzgy(ilését, szamos egyhazi és vilagi
érdekléd6k kozrem(likoddésével.

Jelen voltak:

Az elndkségen Kkivll Bodolai Jozsef, Kereszturi Jozsef, Zom-
bori GedS, Toth Lajos, Gecsei Péter, Kérosi Gyorgy papi; Bodogh
Karoly, Szinyei Gerzson, Meczner Andras, Vecsey OIlali Miklos
vilagi tanacsbirdk; Balint Dezs6, Torok Istvan, Paricsy Jozsef,
Firjész Tamas, Olbey Janos, Zitas Bertalan, Zitas Istvan, Aba-
hazy Jozsef, Paléczy Jozsef, Erdélyi Jozsef, Beszterczey Béla, Far-
kas Lajos, Hézser Emil, Hubai Jbézsef, Labos Istvan, Buda J&-
nos, Olajos P&l, Horvath Janos, Mathé Gyula, Bartha Jozsef,
id. Kovacs Janos rendes; — Semsey Jbzsef, Szab6 Pal helyettes;
Réz Laszlo, Mauritz Arpad, Toth Kalman, Székely Imre, Fodor
Gyoérgy segéd lelkészek; Gérecz Karoly és Bartha Janos tanitd-
képvisel6k; Molnar Jézsef olaszii, Csécsi Nagy Pal v.-ujfalusi,
Balazs Jozsef kis-tarkanyi, Szakacs Karoly nagy-tarkanyi, Torok
Lajos leleszpélyani, Kordsi Istvan gesztelyi, Molnar Istvan Kkaki,
Didk Janos leanyvari, Pataki Istvan kirdlyhelmeczi kuldottek.
Jegyz6k: Konya Andras egyhéazi, Debreczeni Bertalan vilagi f6,
Czinke Istvan és Komjathy Gabor aljegyz6k.



1. Esperes vir buzgd alkalmi iméaja utdn, melyben
segedelmét és megaldd kegyelmét kérte tanacskozasunkra, egy-
hazmegyei gondnokunk tartotta meg, protestans, — kozelebbrél

ev. ref. egyhazunknak a jelen id6ben valsagos helyzetét élénk
szinekkel ecsetel6 megnyité beszédét, mely egész terjedelmében
jegyz8kdnyvbe vezettetik, a mint kovetkezik:

Nagytiszteletld egyhazmegyei kozgydlés !

Bocsanatot kérek, hogy mieldtt a gy(ilést megnyitndm figyel-
moket néhany perezre igénybe veszem.

Méltoztatnak emlékezni, hogy ezel6tt két évvel, emlitést
tettem azon valéban elszomorit6 kortilményekrél, melyek a val-
lasfelekezetek kozott mar akkor jelentkeztek, manapsag pedig
mondhatni, mar el is mérgesedtek.

Ugyanis gr. Csaky vallas- és kdzoktatastigyi miniszter egy ren-
deletet bocsatott ki, melynek az volt tulajdonképeni czélja, hogy
az elkeresztelési visszaéléseket megsziintesse; de mely rendelet-
nek nemcsak hogy remélt eredménye nem lett, s6t azzal ellen-
tétes kovetkezményeket szilt; a mennyiben a rémai kathglikus
lelkészek annak nyiltan ellenszegiilnek s a plspoki pasztorlevelek
altal 6sztonoztetve nyiltan kimondjak, hogy az 1868 : 53. t.-czikket
mint a kath. dogmakba 0tkdzét, kotelezének el nem ismerik s
készebbek a hatésagok altal kihdgasért rajok rétt pénzbirsagot
megfizetni, mintsem az anyakdnyvi kivonatok megkuldése Aaltal
torvénytiszteletiiknek jelét adni.

El kell ismernink, hogy a jelennél nehezebb id6k is sulyo-
sodtak protestans egyhazunkra, midén el6deink a vésztérvény-
székek Aaltal elitéltetve, galyarabsaggal, sét igen sokszor életik-
kel aldéztak s tettek bizonysagot hitikhoz valé ragaszkodasuk-
rol; de a kicsinyeskedd felekezetiességnek boszantdbb bizonyitéka
alig képzelhetd, mint a kath. klérusnak jelenlegi viselkedése,
melylyel a felvilagosodds szdzadanak nevezett XIX. szazad
utols6 évtizedében egy orszagos torvénynek, melyei minden
alkotmanyos érzésli embernek tiszteletben kellene tartania, nyil-
tan ellenszegul. Hogy ez &llapotok igy meg nem maradhatnak,
azt belatta az orszag kormanya is s annak elndke, a kabinet
Ujjalakitasa alkalméval nyiltan Kijelentette, hogy e viszonyok
megvaltoztatasa ezéljabdl mily reformokat lat sziikségesnek. E
reformokat nagyjabdl mindnyajan ismerjik. llyenek: az anyakény-
vek vezetésének a polgari hatdésdgokra valé atruhazdsa; a pol-
gari héazassdg behozatala; melyekr6l mindnyajunknak meglévén
egyéni meggy6z8désiink, nem akarom tirelmiket azok b&vebb
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ismertetésével farasztani. Magam részér6l nem ellenzem; ki kell
azonban mondanom azt is, hogy e reformokat csakis Kisegitd
eszkdzoknek tekintem; épazért ezek mellett az 1868:53. t.-czikk-
nek épséghben fenntartdsat 6hajtom és pedig nemcsak mint pro-
testdns ember, hanem a viszonossag, az egyenl8ség és az igaz-
sag szempontjabdl is. De ismétlem, hogy — mivel a korméany
tehetetlensége miatt a jelenlegi viszas egyhéazpolitikai helyzetbdl
mas kibontakozast nem latok, — e reformok életbeléptetését
szukségesnek latom, mint a mi &ltal a kath. Kklérus kezébd6l ki
lesz Utve egy oly fegyver, melyet nem &tall nyiltan hasznélni
nemcsak a protestans egyhdz meggyengitésére, hanem az orszéa-
gos torvény tekintélyének is csorbitaséara.

Ha tehat e reformok valami nagy lelkesedést nem kelthet-
nek is benniink, de amennyiben a protestantizmus szellemével
nem ellenkeznek: kotelességiink azoknak megvaldsitasat télink
telhet6leg elémozditani. Es miutan el6re lathatd, hogy az ultra-
montan tadbor mindent el fog kovetni, hogy e reformokat meg-
gatolja; s miutan a kath. alpapsag azok ellen mar most is ala-
irdsokat gydjt és pedig nemcsak sajat hivei, hanem protestans
hitfeleink kozott is: felkérem az egyhazmegyebeli lelkészeket,
hogy hiveiket ne engedjék e csabitgatdsok altal félrevezettetni,
hanem igyekezzenek azokat a dolgok valddi alldsardl felvilago-
sitani.

A mint méltéztatnak tudni, a zsinat mualt év deczember
havaban bevégezte mikodését. A zsinati el6készité bizottsag altal
készitett torvényjavaslat mar a két els§ (lés szak alatt letargyal-
tatott s csakis a kozoktatasligyi javaslat maradt fel és intéztetett
el a deczemberi Ulés szakban. Vannak azonban egyhédzunkra nézve
nagyon fontos és életbevagd kérdések, melyek a tdrvényjavas-
latba nem lettek felvéve; ilyenek, — hogy tdbbet ne emlitsek
— az altalam mar el6bb emlitett egyhazpolitikai kérdések és
az allamsegély ulgye. Ez utdbbira nézve zsinatunk kimondotta,
hogy egyhazunknak &allami segélyezését, sziikségleteinknek tekin-
tetbe vételével teljes mértékben fogja kérelmezni a kormanytol.
A zsinat altal letargyalt tobbi torvények pedig 6 Felsége elé
terjesztetvén, valdszin(leg rovid idé alatt szentesittetnek. Es most
midén a zsinat bevégzddésével mandatumomat ©6ndk kezeibe
leteszem: fogadjak bizalmukért &szinte s szivbél jové koszone-
temet.

Attérve sajat egyhazmegyénk iigyeire: ez évben az egyhaz-
latogatd kuldottséggel egyutt a tallyai jarast latogattam meg s
megvallom, hogy midén a hegyaljai egyhazak elpusztult sz6l6-
hegyeit latnom kellett, a szivem elszorult, tudvdn azt, hogy ez



egyhdzaknak s azok belhivatalnokainak, valamint a fizet6 egy-
héaztagoknak a sz6l6 elpusztultaval legfébb jovedelmi forrasuk
apadt el. Méasfel6l azonban 6rommel gy6z6dtem meg arrél, hogy
habar az egyhazak anyagi tekintetben hanyatlottak is, de a val-
lasos buzgésag és aldozatkészség nem lankadt s ezen egyhazaink
a legnagyobb dicséretre és elismerésre méltd kitartassal igyekez
nek helyiket a létért valé kiizdelemben megallani. Méaskulénben
biztatdsul mondhatom, hogy a sz6l6pusztulas folytdn nagy mér-
tékben karosult egyhazak a konvent segély oszté6 bizottsdganak
figyelmébe vannak ajanlva s ha siker(ilend az allamsegélyt nagyobb
mértékre felemelnink, az egyhazak is kell6 mértékben fognak
segélyeztetni.

Helyén volna itt megemlékeznem azokrdl, kik egyhézi czélok-
ra valo adakozasuk altal, aldozatkész buzgésdguknak adtak bizo-
nyitékat; azonban mivel e tények nagyt. elndktarsam évi jelen-
tésében részletesen felfognak soroltatni: nem akarom azok neveit
ismételni, csakis arra szoritkozom, hogy irdnyukban itt a nagyt.
egyhdzmegyei kozgydlés elbtt, 6szinte koszbnetemet kifejezzem.

Az e jarasbeli iskoldk szellemi allapotardl is a legkedvezébb
jelentést tehetem. Gyenge iskola egy sincs; s6t a 14 iskolanak
fele kitind s e kitn6k kozli is ki kell emelnem a tallyait, mint
a mely — mondhatni — semmi kivanni valét sem hagy fenn;
ugyanazért szives kotelességet teljesitek, midén annak tanitojat
itt a kozgydlés elétt kulondsen megdicsérem.

Es most nagyt. egyhadzmegyei kozgy(lés, e jaras meglatéd
gatasaval bevégeztem egyszersmind az egész egyhdzmegye lato
gatasat is és tehetségem szerint eleget tettem azon kotelezettség-
nek, melyet magamra vallaltam s melynek teljesitését igértem
akkor, midén ez el6tt 6 évvel gondnoki hivatalomnak bet6lté-
sére felesktidtem s talan nem esem tulzasba, ha azt mondom,
hogy ez egyhazmegyebeli egyhazak viszonyairol jorészt tdjékozva
vagyok; ismerem a lelkészek m(ikodését, a tanitdk szorgalmat
s ha Uugyeik ide, az egyhadzmegye z06ld asztala elé kerlinek,
tudok fel6lék véleményt mondani.

Veéglii kedves koOtelességet teljesitek, midén kuléndsen az
egyhazmegyebeli lelkészeknek készonetemet nyilvanitom, kik Kivé-
tel nélkul a legnagyobb szivességgel, magyaros baratsaggal fogad-
tak Ot évi egyhazlatogatasi Utamban, s 6szintén monddém, hogy
azon napokat, melyeket kozottik és kedves csaladjaik kodrében
eltoltottem, életem legszebb napjai k6zé sorozhatom.

Most pedig azon Igérettel, hogy jovében is ott leszek, hol
esetleg baj s jelenlétemre czilkség leend: az egyhdzmegye jelen
lev6 tagjait szivélyesen udvozolve, a gydlést megnyitom.



2. Majd ezutan, még a tanacskozas megkezdése eldtt es-
peresink olvasta fel egyhazmegyénk anyagi és szellemi viszo-
nyait részletesen felt(intetd kodvetkezd évi jelentést:

Nagytiszteleti egyhazmegyei kozgydilés!

Hivatasszer(d kotelességem szerint felhivatva érzem maga-
mat, hogy a nagytiszt, egyh&zmegyei gydlés ily szép szdmmal
egybegyllt, s altalam is melegen Udv6zolt tagjai el6tt e mar-mar
lefolyt egyhazi évben egyhazmegyénket kozelebbrél érdekelt esemé-
nyeket, s kdzigazgatasunk terén eléfordult nevezetesebb mozzanato-
kat lehet6leg a leghtiebb rajzvonasokban ecseteljem; — s a mit
szintén méltan megvarhat télem a nagytiszt, koézgyllés szamot
adjak egyszersmind arrol is, hogy hivatalos tiszti kéromben
mikben és miként tettem eleget megbizatasi kotelességeimnek.

Nem zarkoézhatvan el azonban az egyetemes reformalt egy-
h&zunkat is mélyebben érdekl6 események el8l sem, engedje
meg a t. kozgydlés, hogy miel6tt tizetesen vett esperesi jelen-
tésem tulajdonképeni feladatdhoz hiven sajat egyhdzmegyénk
egyhéazi és iskolai Ugyeinek ismertetését el6adnam, e helyitt
is emlékezetbe hozzam azon kozérdekld eseményeket s beha-
tébb megfigyelést igényl6 mozzanatokat, melyek kilénben is
felszinen lebegvén, a kdézvélemény felettok hullamzo Itélkezésében
is tobbé vagy kevésbbé ismerttek lehetnek mar a nagyt. koz-
gylilés tagjai el6tt is.

Ily emlékezetre méltd kozérdekld esemény e mar-mar véget
ért egyhazi év folyaman, egyetemes egyhazunk legf6bb térvény-
hozasadnak zsinatunknak a 3-ik Ulés-szakban deczember 5-ik
napjan befejezett mlkddése. Téargyaldsai ez utébbi Ulés szakbol
is nagyobb részt ismertek lévén, feleslegesnek tartanam részle-
tezni, Szentesitésére kell varnunk, hogy térvény erdre emeltes-
sék, s akkor lesz majd helyén rdla végitéletet formalni. De meg
kelle emlékeznem még is e 3-ik Ulés szakrdl kuléndsen azért is,
mert ez mar mint az el6bbiek nem csak a meglevd torvény
moabdositaval foglalkozott, hanem ujabb alkotasokat is mutathat
fel, részint az egyetemes lelkészi gyamintézet elhatarozasaval,
a konventnek hagyva fel l|étesithetése mddozatdnak megallapi-
tasat ; részint a debreczeni bdlcsészeti s tanarképezdei és a ko-
lozsvari theologiai fakultdsok létrehozdsdban. Mindkét tudo-
manyos intézet hivatasi leladatat s rendeltetési czéljat megis-
merhették egyhézaink s tisztelt lelkésztarsaim, a mar egyhazan-
ként kiosztott, tényleges adomanyozasi partfogolasra felhivo
zsinati szézatbdl; s hogy menyiben latja be majd egyetemes



egyhdz kozonségink egyik masik fakultdsnak ez id6 szerinti
szikségesképeni létjogosultsdgot, az irantok nyilatkoz6 tettleges
partoltatasi részvét fog majd felettok elitél6leg hatdrozni. Nem
mulaszthatjuk el azonban e két intézetet e helyltt is, a nagy-
tiszt. kozgy(lés tagjainak munkas péartfogolasi részvételébe kote
lességszeriileg ajanlani.

Egy maésik egyetemes egyhdzunkat is kozelebbrél érdeklé
esemény, melyet nem lehet egy ily alkalommal elhallgatéassal
melléznink az annyira tulterjengd egyhazpolitikai versengés, a
mar évek Ota Kkisért6, de megoldas helyett egyre bonyolultabba
valé agynevezett elkeresztelési kérdés, mely nevezet alatt azon-
ban egy Aaltalanos felekezetkdzi, majdnem kultur-harcz veszélye
lappang. S ha e valsagos versengés még sokdig tart: félé, hogy
kéz6s hazadnk és nemzetink fog sebeket kapni allami szilard-
sagunknak a torvény tiszteletének s a jogrend biztonsaganak
megingatasa folytdn. De bizzunk abban, hogy a vilag kerekeit
haladas helyett vissza felé forgatni nem lehet, s feltenni sem
lehet, hogy Magyarorszag torvényhozdsa s alkotméanyos kor-
méanya ez ellenséges aramlatoknak még tovabb is tért engedve
hitlen legyen azon szabadelv( szellemhez, mely a térvényhozas
multjat s el6halad6 iranyat jellemzi. Bizzunk a magyar allam
jogfentartd szuverénitdsaban, hogy az ultramontan tulhatalmi
vergddésre irdnyuit torekvéseknek szarnyat szegve, megfékezi;
s torvényhozasunk tényez@iben is elég erd lesz majd arra, hogy
az allami jogrend ellen intézett tamadasokat vissza verjék.

De attérve ezek utdn egyhazmegyénk sajat belligyeire, ré*
szint kdzigazgatasunk terén szerzett észleleteim s hivatalos elja
rasom alapjan részint az egyhazlatogatasi jegyz6kényvekben be-
terjesztett adatok nyoman o6rommel jelenthetem, hogy egyhazi
és iskolai életink rendesen, tehat haladd iranyban foly s bar az
anyagi jolét nem mindenitt van emelked6ben, a minek inkabb
a kullviszonyokban, mint népink tespedésében keresendd s ta
lalhatd fel f6 oka; a szellemi s vallaserkolcsi haladasnak jeleire
sok helyt ramutathatunk. A tényekben nyilatkozo hitbuzgo.sag,
s az egyhazias érzllet példanyszerl tanusagai nem csak az 6n-
kéntes s kegyeletes adomanyozasok egyhdazi és iskolai épitke-
zések nagyobb mérvi terjedelmében észlelhet6k; hanem itt ott
(Téllya, Sarospatak, Tokaj) a munka-tehetetlen szegényebb sorsu
hitfelek gyamolité gondozasdban is feltiintetvék. Orvendetes
jelenségil jelezhetjik: hogy az Aaldozatkészségnek nemes pél-
daival a legtébb helyltt taladlkozunk.

A példanyszeri vallasos hitélet fényes bizonyitékat mutat-
hatjuk fel, az egyhéazker(ileti jegyz6kdnyvben részletenként is



majd felveendé adoméanyozédsok fédsszegével, mely is 11919 frt
70 krt tesz, 2251 frt 64 krral tobb a megel6z6tt évinél. Ezen
adakozasok sor rendében ki kell itt is emelnink a lefolyt évrdl
O Felsége apostoli kiralyunk kegyadomanyait; egyhazaink ko-
zul Tallyat, Szentest, Szomotort egyenként 100— 100 irttal leg-
kegyelmesebben segélyezvén. A jelentékenyebb adakozisokat
is itt megérintve: Tallya egyes hitfelek buzgélkodasabél 900
frtot gy(jtott, kiemelve ezek koézt Varadi Szabd Mikloés 104;
Bartfai Szabé Jbzsef ezredes 144; Bernat Béla képvisel6 100
és Dr Szabé Gyula 267 frt adoméanyozasat. Pthrigy részint
onkéntes megadoztatasbol, részint kilbirtokos joltev6k adakoza-
sabol 1739 frtot mutat fel. Tisza Tokajt a hitbuzgdsag a lefolyt
évben is 651 frt 68 krral segélyezte, megemlitvén az adoma-
nyozok kozill Kaposztas Janos fégondnokot 100; Ozv. Matko-
vics Albertnét 200 és b. e. néhai Nanasi Oladh Miklésné urnét
200 frt végrendeleti hagyoményéval. Rozvagy részint dnkéntes
ajanlat, részint kozkereset utjan 650 frt gydjtott. Ily kodzkereset
tel repczearatdssal Kis-Tarkany 81 frt 85 krt; Nagy-Koévesd pedig
322 frt 70 krt ajanlott fel az egyhaz javara.

A kegyeletes adoméanyozdsoknak sorrendében, méltdn Ki-
emelhetjuk becsértékét tekintve is Sajé Hidvégen, a Toth Vilma,
Toth Lajos tanacsbird lelkész tarsunk kedves leanya confirmal-
tatasa emlékéil az ur asztaldra ajdndékozott, sajat kezlleg arany-
nyal és selyemmel himzett buzavirag levél és kaldszokkal diszi-
tett, kozepén arany fonallal himzett, »Uram tanits minket iméad
kozni« jelige korul, arany csipkével ellatott crém szini moar
terit6t, 60 frt értékben véve fel. igy szintén Czigdndon Paricsi
Jozsef lelkész tarsunk neje, szil Labos Amalia Urn6é egy on
készitette nagyon diszes s értékes urasztali kenddt ajandékozott
az egyhaznak. Pthrigyon hét buzgd né egyetértéleg kozos kolt-
séggel 90 frt értékd diszes szOszék téritét készittetett, Lévai
Mihaly pedig aczélbol készilt zomanczozott kannat 12 frt ér-
tékben ajandékozott urasztali készletil.

Epitkezések 6sszege malt évben 15828 frt 90 krig emel-
kedett. Ezek kozidi a legjelentékenyebbeket emlitve itt: Tarczal
temploma, tornya s iskoldi teljes diszkarba hozasara 1717 frt
37 Kkrt; agyszintén Pthrigy is temploma és tornya diszes be-
rendezésére 5300 frtot; Takta-Kene'z uj iskola épitésére 1300 frtot
adott ki. Véke 863 frt 93 krral uj iskolat épittetett; Rozvagy
iskolaja templom, tornya tanitéi laka kijavitasat 750 irtai végezte be.

Az egyhédzak vagyoni allasarél, a beterjesztett gondnoki
szdmadasok nyoman az egyhdzmegyei felulvizsgalé szadmvevq



bizottsdg van hivatva részletesebb jelentéssel szolgélni; legyen
elég e helyltt a latogatasi jegyz6kdnyvek adatai nyoman 0Osz-
szesitett szdmadatokban jeleznem egyhazaink vagyoni allasat.
Osszes bevétel 74683 frt 89 kr; kiadas 59869 irt 89 kr; marad-
vany 14814 frt. T6ke vagyon 93539 frt 12 Kkr; kamat 2816
frt 32 kr; magtari allomany pénzértékben 9422 frt 67 kr; mag-
készletben 1733 koéb 234 véka.

Ezek utan kovetkezik, hogy megbizott safarkodasaimrol
is szamot adjak a nagytiszt, kozgy(lés el6tt. Legelébb is az
orszagos ref. kozalapba befizetett jarulékokat illet6leg, teljes
megnyugvassal jelenthetem, hogy el valahara régibb tartozasain-
kat is letorlesztve, mult évi illetékiinket mind egy fillérig be-
fizettlk. Ez azonban nem ment olyan koénnyen, az illet6 szolga-
biréi hivatalok kényszer hatalménak igénybe vételével kelle tobb
egyhazak gondnokait elhanyagolt kotelességliik teljesitésére ko-
telezniink. A mult 1892 évrdl beterjesztett bevallasi ivek sze-
rint, egyhazmegyénk &sszes jaruléka 1606 frt 20 kr volt;
kevesebb a megel6zott évinél 59 frt 30 krral, nehdny hegyaljai
egyhdzunk tetemes aldbbszéllitasa miatt. A maualt évekrél felma-
radt hatralékunk 268 frt 80 kr, melyb6l 30 frt 80 kr torlésbe
hozatvan, befizettem 238 Irtot; persely pénzben befolyt 9 frt
20 kr. E szerint az 1892 ik évben befolyt ©sszesen 1853 frt
40 kr; melybél porto dijban 2 frt 40 kr levonatvan, mint az
itt im bemutatott s bizottsagilag helyben hagyott szdmadas, s a
Foldhitelintézet felvételi nyugtai is igazoljak, bekildetett a Fold-
hitelintézethez 1851 forint. Sajnalattal kell azonban itt jelente-
nem, hogy a bevallott jarulékok évenkint aldbb szallanak; s a
reformatio Unnepi persely pénzzel tébb egyhdzak be sem széa-
molnak s némelyek az egyhazladtogatasnak tartjak fel; holott
azt minden egyhaz évi jarulékaval egyidejlileg koteleztetik az
esperesi hivatalhoz bekildeni. S kérnem kell teljes tisztelettel,
erre nézve a nagytiszt, kozgy(lést, méltéztassék elhatarozni,
hogy ezentul az egyh&zak a persely pénz beklldésénél is a ke-
zelési szabalyok értelmében jarjanak el, s a kozalapi jarulékok
megallapitasardl is legalabb maéar a foly6é évi bevalldsuk nivojan
allandéan megmaradjanak.

Jeleznem kell tovabbd a kozgydlés el6tt a mualt évben
egyhdzmegyénk részére, a konvent és egyhazkeriletink altal
kiutalvanyozott segélypénzekrél megkivdnt szamadolast. Mult
1892-ik évben a szokottnal kés6bb id6ben tartvdn meg a kon-
vent Uléseit, a megeldzott 1891-ik évrdl egyhazaink és lelké-
szeink nagyon is csekély mérvben, t. i. 5 egyhazunk 260 és



két lelkész tarsunk 70 irttal segélyeztetvén, 0Osszesen 330 irt
lett kiutalva egyhdzmegyénk részére. A folydo év marczius ho-
napban Ulésezett konvent, mar a mult évr6l sokkal tobb kegye-
lettel volt hozzank, a mennyiben segélyért folyamodé ot lelké-
sziinknek 240 és 9 egyhazunknak 620 6sszesen 860 frtot utalt
ki segélyosztalékul. E segély 6sszeg ez el6tt par nappal kildet-
vén meg hozzam, most van kiosztas alatt. Az egyhazkerdleti
pénzkiaddé valasztmany altal mult évi november hénapban kiutalt
91 frt 20 kr. segély o6sszeg a folyé év januar 26-an, Sarospa-
takon egybegytllt egyhazmegyei segélyosztdé bizottsag altal, az
itt bemutatott jegyz6kényvben megallapitott rendszerrel lett ki-
osztva. Ezen segély 0Osszeg alapjai szerint részletezve: az allam-
segélyb6l 340, Baldacsi alapbol 245, Nagy Gedeon alapbdl 200,
hollandi tarbél 80, sziukdsi tarbol 40, szegényebb hivatalnokok
alapjabél 12 frt 20 kr lett kiutalva. A Nagy Gedeon féle 200
frt mikénti kiosztdsa az egyh&z kerilet &ltal 1évén megéllapitva,
két egyhdznak 40 frt, 4 tanitonak és népiskolai olvasményokra
20 frt s két tanitdé 6zvegynek 10 frt lett kilon kilén egyénen-
ként ki adva. Ezen Kkivil a tébbi alapokbdl 5 egyhaz 40 irt,
4 lelkész 25, 13 lelkész 0Ozvegy 20, s két tanitd ozvegy 10
irtjaval segélyeztetett kalon kiilén s a még felmaradt feliileg 137
frt 20 kr az egyhazmegyei pénztar, s a lelkészi gyamintézet
kozott lett egyenléen megosztva, 68 frt 60 krig egy-egy részre.
A konventt6l mult évben is megkapta lelkészi hivatala gyam oli
tdsara Tolcsva és Hogyka a 35 frt t6kés segélyt. Ezen kimu-
tatas szerént mult évi tavaszi gyllésink oOta egyhdzmegyénk, az
egyhéazkertlet és konvent Aaltal 2177 frt 20 kr segélyosztalék-
ban részesittetett.

Egyh&dzmegyénk népesedési mozgalmait, a beterjesztett sta-
tisztikai tadblazatok nyoman kovetkez6kben jelezhetjuk: Lelkek
szama 46140, szuletett finemen 1185, n6énemen 1050, @sszesen
2235; meghalt finemen 867, nénemen 807, Osszesen 1674;
szaporodas 561.; hazasodott tiszta protestans 458, vegyes 91,
0sszesen 459 par. Iskola koteles 2666 fil, 2402 leany, 6sszesen
5068 ; sajat iskolankban jar 2426 fiu, 2203 ledny, Osszesen 4629,
mas iskolaba jar 141 fi, 113 leany, Osszesen 254 ; mas feleke-
zeti iskoldba jar 3 fi, 5 leany, 6sszesen 8. Hitvallast tett 374 fiu,
371 leany, Osszesen 745 : attért hozzank 9 fi, 10 né, 0Osszesen
16; kitért 6 fi, 6 nd, Osszesen 12.

Elemi oktatdsunk fontos Ugye, az egyhazlatogatéasi jelenté-
sek szerint hova tovdbb mind nagyobb lendlletet nyer. E kér-
dés azonban népiskolai tanigyi bizottsdgunk milkodési korébe
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tartozik s lesz alkalma — jegyz6konyvi jelentése nyoman — mind
err6l tudomast vehetni a nt. koézgydlésnek.

Egyhdzmegyénket kivalé hd szolgai elhunytdban a lefolyt
év alatt ért veszteségeinkrél is meg kell e helyitt emlékeznink.
Lelkészi karunk két veterdn tagjat gyaszolja ez év halottai ko-
z6tt, id. Olajos Pal gesztelyi, és id. Zitds Istvan takta szadai lel-
készekben. Az Urnak éber 6rall6 szolgéi az 6 hazdban mindvégig,
s az utdbbi a leghivebb odaadassal szolgalta koézlgyeinket is,
elébb mint egyhazmegyénk jegyz6je avatott tollaval, s majd tdbb
éveken at mint egyik legbuzgdbb tanacsbiraja, kozigyeinknél
tanusitott tevékeny kozrem(ikodésével. Mindketten egyhazunk
szellemi s anyagi emelkedésére iranyzott el6tdrekvéseikben pél-
daadolag kodzre hatva, a nagy apostol példajaként »semmi el6l
sem vonogattak magokat, a mi hiveiknek hasznokra volt, hogy
azokat ne mivelnék s ne hirdetnék ;« s tantorithatlan kitartassal
s allhatatos hliséggel teljesiték mindvégig apostoli hivatasuk tisz-
tét, s a szolgalatot, melyet az Urtoi vettenek. S épen ezért
kdozméltanylat kornyezte életiikben, s aldott emlékezet Kkisérte
sirjokba is. MéIt6, hogy jegyz6kdnyvileg megorokitsik mi is
emlékiket.

Megures(ilt helyok betdltése irant is intézkedni hivatasunk
korébe tartozvan, a gesztelyi lelkészi allomas immar, torvény-
szerl szabad vaélasztas Aaltal be is lett tdltve ; az elhunyt b. e.
apanak fija, iij. Olajos Pal, kaki lelkész irant nyilatkozvan a va-
lasztoé kd6zonség tobbségének bizodalma, megbizott képviselGi
altal kérelmezi az egyhaz elvalasztott lelkészének megerd@sitését,
gy szintén némely felmerilt nehézmények miatt altalam jova
nem hagyhato lelkészi chartija elbirdlasat is. A takta-szadai lel-
készi alloméasra pedig most lesz a palyazat kihirdetendd, majus
végéig megejtend6 valasztassal. A kaki lelkész eltavozasaval Ure-
sedésbe jévén a hivatal, a torvényszer(i valasztast el kelle itt is
rendelniink, s a valaszt6é kozbnség egyhangulag Székely Imre
harkanyi segéd-lelkészt tisztelvén meg bizodalméval, miutan ha-
tarozottan Kkijelentette a részére felajanlott allomas elfogadéasat,
az egyhéz kérelmezése folytan is, a nt. egyhdzmegyei kozgy(l-
Iést6l varja hivatalaban leendd meger6sitését. Lelkészi karunkat
illet6leg ez oldalr6l mas egyéb valtozds eddigelé nem tortént,
jovére nézve azonban el6zetesen is be kell jelentenem, hogy
Sarkadi Antal lelkész atyankfia kenizl6i lelkészi allomé&sarél valo
lemondéasat beterjesztvén, ezen egyhazunk jévend6 sorshelyzete
felett intézkedni méar ezen mi mostani gydlésiinknek kotelesség-
szer(i feladata.
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Tanitéink kara menten maradt malt évben haldlozds O6kozta
veszteségektdl; nincs is ez oldalrél egyéb valtozas bejelentve
hivatalunknal, minthogy a b.-olaszii tanitéi alloméasra Bajusz Imre
volt méadi tanitd lett ideiglenesen alkalmazva, s minthogy a madi
egyhazban Kkilatasba helyezett allami iskola mindez ideig sincs
bedllitva, maga a lelkész végezte felekezeti iskolank oktatasat;
s a kiraly helmeci tanit6, Karaké Ferencz ezen allomasarol le-
mondvan, megires(lt helye, valamint a leanyvari el6kdényorg6-
hivatal is ez alkalommal lesz betdltendd.

Végli jeleznem kell még at. kozgydlés elbtt puspoki hiva-
talunk altal a protestans egyhazkeriletek mult évi gy(léseinek
egyhdzmegyénk archivuma részére is megkuldott jegyz6konyvei-
nek atvételét u. m. a tiszantuli ref. egyhazkertlet 1892. évi
majus 17. és augusztus 23. s tébb napjain Debreczenben; a
dunamelléki ref. egyhéazkerilet 1882. évi oktdber i-s6 s tobb
napjain Budapesten ; az erdélyi ref. egyhézkertlet Kolozsvaron
szeptember 10— 13. napjain, tovabba a magyarhoni agost. hitv.
evang. négy egyhézkerulet 1891. évi szeptember 23— 24. nap-
jain Budapesten tartott egyetemes kozgy(ilésének, Ugy szintén
a tiszai ag. hitv. ev. egyhazkeriilet Dobsindn 1892. augusztus
18-an ; a dunaninneni agost. egyhazkeriilet Pozsonyban augusz-
tus 24-én ; és a dunantuli agost. egyhazkerilet K&szegen, augusz-
tus 3. és 4. napjain, ugyintén az alsé-szabolcsi ref. egyhdzmegye
Debrecenben augusztus 4 én tartott kdzgy(lések jegyz6kdnyveit,
nemkilénben a protestans irodalmi tarsasag titkara altal meg-
kaldott, mult évi tavaszi gydlésink idejétél, mind ez id6ig meg-
jelent kiadvanyokat; mindezen nyomtatvanyok a szintén beszol-
galtatott egyhazmegyei és egyhazkerdleti 6szi gy(léseink jegyz6-
kdonyveivel egyutt egyhdzmegyei levéltarunkban lesznek elhe-
lyezend6k.

Ezzel évszakos jelentésem véget érvén, ajanlom magamat
a nt. kozgydlés kegyeletes jo indulataba.



H. EIn6kl6 esperestink évi jelentésében kegyeletes sza-
vakban értesitette kdzgy(iléstinket azon érzékeny veszteségrol,
mely egyhazmegyénket, id. Zitas Istvan szadai lelkész
s évek hossza folyaman at egyhazmegyei tanacsbiré elhuny-
taval érte.

Egyhazmegyei kozgy(ilésink tagjai mély meg-
indulassal értesiilnek a gyaszesetr6l, mely ha nem
volt is egészen varatlan azon gyongélkedés utan,
mely koézugyeinknek hossz( id6n at faradhatatlan
bajnokat a munkatérr6l mar el6bb visszavonulni
kényszeritd, mégis most, a mid6én elvesztése valod-
sagga lett: a leg6szintébb fajdalom érzetét kolti
fel minden szivben. Mert az elhunyt férfilban egy
igaz embert, Isten kedve szerinti papot, faradha-
tatlandl munkas kartarsat, G6szinte baratot, a ta-
nacsban bélcs, az Itéletben igazsdgos s még az
emberi tévedésekkel szemben is szeretettel teljes
birét vesztettiink el; ki fényes tehetsége és kima-
gaslo érdemei mellett is a szelidség és szerény-
ség erényeivel tindokolt el6ttink s kit kora ifju-
sagatol kezdve kozigyeinknek szentelt hosszu pa-
lyajan mindnyajunk méltan kiérdemelt szeretete
és tisztelete kdrnyezett. Midén azért kozgydlésink
a veszteség feletti fajdalmas érzetének e helyen
is kifejezést ad, s draga emlékét jegyz6kdnyvileg
megorokiti: egyszersmind tudomasara juttatni ki-
vanja az elhunyt jeles férfit gyaszol6 06zvegyének,
hogy vesztesége feletti fajdalméat enyhitendd, ab-
ban egyhazmegyénk is 6t megilletd mértékben
részt vesz.

4. Hasonl6 meleg részvéttel emlékezvén meg espere-
slink évi jelentésében id. Olajos P&l gesztelyi lelkész el-
hunytarol:

Kozgylilésink a tudomanyos képzettségld s
szerény korében egyhazanak felviragoztatasa kordi
elévilhetetlen érdemeket szerzett lelkésznek emlé-
két szintén jegyz6konyvében Orokiti meg.

5. Baré Vay Sandor vilagi tanéacsbiré esperesinkhoz inté-
zett levelében jelenti, hogy gyéngélked6 édes atyja oldala mell6l
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nem tavozhatvan, fili kegyeletetes kotelességének teljesitése, — Pi-
lisy Ferdinand szintén vilagi tanacsbird pedig bektldott levele szerint
sajat gyongélkedése miatt tanacskozdsunkban nem vehetnek részt.

Tudomasul szolgal.

0. Az egyhazak képvisel6i, bemutatott megbiz6-leveleik fel-
olvasottaknak tekintetvén,

lgazoltatnak.

7. Az egyhdzmegyénkben érvényes szabalyrendelet értel-
mében a tisztikar tiz évenként Ujbdl 1évén valasztando : elndk-
ség az Osszes tiszti kar nevében — megkdszéonvén az egyhazmegye
kdzonségének eddigi megtisztel6 bizalmat — a megbizatasrél le-
mond, s a hivatalok bet6ltése iranti intézkedést az egyhazmegye
kdzonségére bizza.

E lemondéas folytdn az elntkség és tisztikar
Uj valasztdsdnak sziksége allvadn be, kozgy(lésink
hosszabb eszmecsere utan elrendeli, hogy az el-
nokségre a szavazatok még a tavaszi egyhazker(-
leti gy(lés el6tt beadassanak ; azok felbontasaval
a kertleti gydlésre kuldott képvisel6k bizatvan
meg. A valasztas tovabbi sorrendjére nézve koz-
gyllés ugy intézkedett, hogy a megvalasztando
elndkség els6 sorban a tanacsbirdi, s ennek meg-
valasztdsa utan ajegyz6i karra rendelje el a sza-
vazast, s e szavazatok felbontasat az elndkség,
az altala Sarospatakra 0sszehivand6 bizottsag altal
eszkdzoltesse. Amennyiben pedig Kkivdnatosnak
latszik, hogy a jegyz6i kar egy vilagi taggal po-
toltassak : hataroztatott, hogy a szavazds egy egy-
hazi és egy vilagi fOjegyz6re, két egyhazi és egy
vilagi aljegyz6re rendeltessék el.

8. A legkdzelebbi egyhézkerdleti gydlésen egyh&dzmegyénk
képviseletével, titkos szavazas Utjan megbizattak :
Bodolai Jbzsef, Téth Lajos papi tanacsbirak,
Konya Andras egyhazi féjegyzd, Pilisy Ferdinand,
Meczner Andras viladgi tanacsbirdk és Debreceni
Bertalan vilagi féjegyzé.

9. Az elndki megnyité beszédek bé anyagot nyujtottak a
jelenleg orszagszerte vita-targyat képez6 egyhéazpolitikai kérdések
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megvitatasara. E targyban a tanacskozast K&rdssy Gyorgy egy-
hazmegyei tanécsbiré kezdte meg, a ki inditvanyozta, hogy has-
son oda egyhazmegyénk a f6t. egyhazkerilet és az egyetemes
konvent Utjan, miszerint a keresztyén vallasfelekezetek viszonos-
sagarél intézked6 1868. Lili. t.-c. 12. §-a tovabbra is fentartassék.

Majd Debreczeni Bertalan vilagi f6jegyzé Irasban a kovet-
kez6 hatarozati javaslatot terjesztette el6:

»Mondja ki a nagytiszt, egyhdzmegyei kozgyl(ilés, hogy szlk-
ségesnek tartja azt, miszerint ev. ref. egyhazunk, a jelenleg az
egész orszagot izgatottsagban tarté egyhazpolitikai kérdésekben
nyilatkozzék és kifejtse ezen egyhazunkat legkdzelebbrél érdekl6
kérdésekben allaspontjat és miutan ezt az orszagos kozzsinat,
valamint a zsinat egylUtt nem I|étében az ev. rei. egyhaz egyete-
met képvisel§ egyetemes konvent tenni elmulasztotta :

szlikségesnek latja, hogy ezen kérdésekben az egyhazi tor-
vény Altal is fentartott autoném jogandl, fogva egyhdzmegyénk
a maga részér6l nyilatkozzék. Azért elismeri azt, hogy az allam-
nak jogaban all, a kotelez6 polgari hazassadg alapjan a hézassagi
jogot rendezni s az Aallami anyakdnyvezést behozni és ennél
fogva az allamkormanyt a kotelez6 polgari hazasség az allami
anyakonyvezés és a zsid6 vallas recepcidja, mint kétségtelenul
szabadelv(i reformoknak programmijaba vald felvételéért szivesen
Uudvozli; azonban e mindenesetre szabadelv( intézkedéseket nem
tartja olyanoknak, a melyek a vallasfelekezetek viszonossagarol
rendelkez6 1868. Lili. t-cz. 12. §-a4t nélkulozhetetlenné és szuk-
ségtelenné tennék, azért ezen t.-cz. fentartdsahoz még az idézett
reformok behozatala esetén is ragaszkodik mindaddig, mig az
1848. XX. t.-cz. 2. §-4ban minden vallaslelekezetre kimondott
tokéletes egyenl6ség és viszonossdg nagy elve megvalosithatd
nem lesz.

Folkéri tovabba a f6tiszt, egyhazkeriletet, hogy ezen kér-
déseket legkozelebbi kozgy(lilésében vita targyava tévén, ezen
iranyban hatarozni méltéztassék.«

A vita folyaman ezen hatérozati javaslattal szemben Hézser
Emil tallyai lelkész a kdvetkez6 hatarozati javaslatot terjesztette
be szintén irasban:

»Mondja ki a nagyt. egyhdzmegyei kdzgy(ilés, hogy a prot.
egyhdz egyetemének a felmerilt egyhazpolitikai kérdésekben
hatarozott allast kell elfoglalnia: mondja ki, hogy a korméany
altal jelzett egyhazi kérdésekben (a polgari hazassag, polgari
anyakdnyvezés, zsido vallas recepcidja) a protestantizmus elvébdl
kifoly6 szabadelv(iséggel szivesen Udvdzli a kormany egyhazpo-



litikajat. llyen értelemben hivja fel a f6tiszt, egyhazkeriletet a
nyilatkozatra. >
Egyhazmegyei kozgyllésink behaté targya-
las és hosszas eszmecsere utan, nagy szavazattobb-
séggel, a Debreczeni Bertalan vilagi f6jegyzénk
altal beterjesztett hatarozati javaslatot egész terje-
delmében elfogadja és hatarozati erdre emeli s
azt — mint egyhazmegyénk hatarozatat — a i6tisz-
teletl egyhéazkerdleti kozgy(lésre folterjesztetni
rendeli.

10. Inditvanyoztatok:, hogy tekintettel arra, miszerint egy-
hazmegyénkben — ép Ugy mint mas egyhazmegyékben is — az
egyhéaz latogatasok a szuplikaczid eltorlése folytan az egyhéazkerilet
altal oOsszeiratni rendelt, eddig kiadott terhek dsszeirdasara nézve
nem egyontet(ien jartak el;tekintettel tovadbba arra, hogy a szupli-
kéczio terheiben az egyhazak eddig nem vagyonossaguk aranyaban
vettek részt, mert a tavolabbi, vasuttol, orszaguttél félrébb fekvé
egyhazak, még ha a vagyonosabbak ko6zé tartoztak is, kevesebb
szuplikans Aaltal kerestettek fel, mint a kézel helyen fekvék, és
kénnyld kozlekedéssel birdk; tekintettel tovabba arra, hogy
a valtozott viszonyok, kilénésen a phyloxera pusztitasa foly-
tdn — épen egyhdzmegyénkben — tébb egyhaz, mely addig vagyo-
nosabb, kénnyen hozza férhetd lévén, nagyobb 0Osszeggel jarult
eddig a kilonbdzd iskolak segélyezéséhez, mint a mennyit ez-
utan megbirhat s ha ezekre olyan segély 0©sszeg allapittatnék
meg, mint a mennyit eddig fizettek, szemben méas vagyonosabb
egyhézakkal, aranytalanal lennének terheltetve: kérje fel egyhaz-
megyénk a fétiszt, egyhazkeriletet, hogy az egyhdzmegyéket
bizza meg a szuplikaczi6 megvaltasa fejében, a sarospataki f6-
iskolanak nyujtandd segélynek az egyhdzmegye egyhazai kozoétt
valé ardnyos megosztasaval.

Ezen inditvany elfogadtatvan, a f6tiszt, egy-
hazkertletre felterjesztetni hataroztatott.

11. A lelkészjel6lé-bizottsagot minden évben Ujbol kellvén
valasztani :

Kozgyllésiink a foly6 1893-ik évre a mult évi
tagokat kozfelkialtassal ismét megvalasztja és pedig
rendes tagokuli: Toth Lajos, Szinyei Gerzson és
Meczner Andras tanacsbirakat; pottagokui: Bodolai



Jozsef, Bdédogh Karoly és Vecsey Olah Miklos
tanacsbirakat.

12. Olvastatott a gesztelyi lelkészvalasztasra kikuldott egy-
hdzmegyei bizottsdg jelentése, melyb6l kitlinik, hogy Olajos Pal
altaldnos szavazattdbbséggel gesztelyi lelkészszé megvéalasztatott,
s ezzel kapcsolatban a kaki lelkészvalasztasra Kkikildott egyhéz-
megyei bizottsag jelenti, hogy Székely Imre a kaki egyhaz lel-
készévé egyhangulag megvalasztatott.

Minthogy a gesztelyi megejtett valasztas ellen
az egyhéz tagjai részér6l, a torvényben meghatéaro-
zott id6 alatt kifogas vagy panasz nem emeltetett:
Olajos Pal gesztelyi lelkészszé lett megvalasztatasa
helyben hagyatik és hivataldban megerdsittetik;
hasonl6kképen, minthogy a kaki véalasztds ellen,
a torvényes id6 alatt panasz nem merilt fel: Szé-
kely Imrének a kaki egyh&z lelkészévé tortént egy-
hangu megvalasztatasa tudomasul vétetik s meg-
valasztott lelkész hivatalaba behelyeztetik.

13. A gesztelyi egyhaz tagjai, beadott folyamodvanyokban
azt kérik, hogy miutdn a lelkészvalasztashoz a péalyadzat 816
frtban volt kdzzétéve engedtessék meg nekik, miszerint megva-
lasztott lelkésziket ezen Osszeg erejéig készpénzzel fizethessék;
vagy ha a lelkész gazdalkodni is akarna, a lelkészi javadalomhoz
tartoz6 foldbirtokot 400 frtban bocsathassdk rendelkezésére s a
felil l1évé egyébnemi fizetéseket 416 irttal valthassdak meg.
Azon esetre pedig, ha ez nem volna megengedhetd, kérelmezik,
hogy az egyhadzmegyei hatésdg a nagyon megterhelt egyhazta-
gok terhein kénnyitsen az 4&ltal, hogy a gabona fizetést arany-
lagosan szallittassa le, a zabfizetést pedig teljesen toroltesse a
dijlevélbél.

Kozgy(lésink a kérvénynek azon részéhez,
mely a lelkészi javadalomnak készpénzzel leendd
megvaltasara vonatkozik, beleegyezését nem ad-
hatja. — Mivel azonban a dijlevél kiallitasaval
megbizott klldottség szobeli el6adasa folytan
meggy6z6dést szerzett kozgy(ilésink arrol, hogy
az egyhéaztagok terhén a birtok ardny sze-
rinti aldbb széllitdssal konnyiteni lehet anélkil,
hogy a dijlevél a multhoz képest csonkulast szen-
vedne : elfogadja kluldottség azon inditvanyt, hogy
az ifi telekkel vagy ennél tébb ingatlannal biré
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egyhaztagok egy kobdol gabonat, az I/8 telkesek
3 vékat, az IAG telkesek 212 vékat, a hazzal
bir6 zsellérek 2 vékéat, a hazatlan zsellérek és
cselédek egy vékat fizessenek, az igas fogattal
rendelkez6k altal fizetni szokott zabfizetést 1 frt
25 krral valthassak meg, az egy szekér tragya
kivitele pedig toroltessék. Egyszersmind a dijle-
vélnek ily moddozatok szerinti megallapitasaval
Toth Lajos tanacsbirot és Kénya Andras f6jegy-
z6t bizza meg.

14. Kenyeressy Arpad, Mauritz Arpad segéd-lelkészek és
Réacz Kalman sarospataki  volt theoldgiai segédtanar, jelenleg
bécsi tudomany egyetemhallgatdéja bekebeleztetésiiket kérel-
mezik.

Egyhadzmegyénk kotelékébe mindharman fel-
vétetnek, még pedig azon észrevétellel, hogy mi-
utdn az el6l nevezett két segédlelkész mar mualt
Oszi gydlésink alkalméaval bekebeleztetett, de ezen
tény jegyz6kdnyvinkbdl akkor kimaradt: beke-
beleztetésiilk a mult gyClést6l leend szamitando.

15. Olvastatott Sarkadi Antal kenézlGi lelkész-tanitd kérvénye,
melyben el6adja, hogy az 1879. april 6-4n kenézl6i lelkészszé
lett megvélasztatdsa alkalméval, az egyhdz még kulon tanitdi
allomast tartott fenn s a lelkészi és tanitoi dijlevél egyesitése
csak késdbben tortént meg, mely intézkedésben 6 sohasem nyu-
godhatott meg, csupan a kényszerit6 korilmények miatt volt
kénytelen tdrni; ennélfogva arra kéri az egyhazmegyei kozgydlést,
hogy az 1880 ik évben hozott, a lelkész és tanit6éi hivatal egyesi-
tésére vonatkoz6é hatarozatat oldja fel s a tanitéi hivatal betdlté-
sér6l intézkedjék, mivel 6 ezen hivatallal jaré kotelességeket f.
évi april 24. napjanal tovabb viselni nem fogja; kinyilatkoztatja
egyszersmind, hogy ha az egyhdzmegyei kozgyilés a lelkészi
hivatalt a tanitéitél flggetleniteni nem akarné: az esetben a
kenézldi egyhazban elfoglalt lelkészi hivatalarél is lemond, oly
feltétellel azonban, ha lelkészi jellegét s méas egyhazba val6 hiv-
hatdsi vagy megvalaszthatasi jogat tovabbra is megtarthatja; az
egyhazkerdleti és egyh&dzmegyei papi 6zvegy arva-gyamintézetek-
nek tagja maradhat; 6zvegye, arvai lelkészi 6zvegynek, arvaknak
fognak tekintetni; végre, hogy még ez évben az 0szi vetések
termését & arathassa le.



Egyh&dzmegyei kozgy(lilésink nem lévén ab-
ban a helyzetben, hogy Sarkadi Antal lelkésznek
a lelkészi és tanitdi allomésok kildn szervezésére
vonatkoz6 kérelmét teljesithetné, a kenézl6i egy-
hazban elfoglalt lelkésztanitéi hivatalarol valo le-
mondéasat elfogadja, oly moédon azonban, hogy
ezen lemondéasa lelkészi jellegét, mas egyhazba
valé hivhatasi, megvalaszthatdsi jogat nem érinti;
az egyhazkerdleti, egyhazmegyei papi 6zvegy-arva
gyamintézeteknek a kotelezettségek teljesitésének
feltétele mellett tovabbra tagja maradhat, a mikor
netalani 6zvegye, arvai, lelkészi 6zvegyul, arvakul
fognak tekintetni; végre szaméara a folyo évi 6szi
termések haszonélvezetének joga biztosittatik.

16. A kenézl6i egyhaz tagjai arra kérnek engedélyt, hogy
lelkésztanitojuk lemondasa folytan 400 frt fizetéssel kaplantanitét
vagy ha ez kivihetd nem volna, 300 frt évi fizetésre tanitot
hivhassanak s a fellilmaradd kartalis jovedelmet a parokialis épu-
letek rendbe hozésa czéljabol takarékpénztarilag gylumdlcsoztet-
hessék.

Egyhadzmegyei kdzgy(ilés meggy6z6dve arrdl,
hogy a kilon lelkészi és tanitoi &4lloméas szervezése,
a fizetés csekélysége miatt ugy Kenézlén, mint
VisOn kivihetetlen, a két allomas egyesitése pedig
mindkét helyen czéltalan: a kenézlGiek kérelmét
nem teljesitheti; hanem elrendeli, hogy a kenézl8i
egyhdz Vishoz csatoltatvan, hivatalos okmanyai
és anyakonyvei, felel6sség mellett a visi lelkész
felligyeletére és kezelésére bizassanak; és ugy
Kenézl6n, mint Vison, kilén rendes tanit6i allo-
mas szerveztessék. — Ebbdl kifolydlag kozgydlés
megbizza Toth Lajos és Meczner Andras tanacs-
birakat s Horvath Janos tokaji lelkészt, hogy ugy
a két taniténak, mint a visi felligyel6 lelkésznek
fizetésére nézve intézkedjenek s intézkedésukrol
Oszi gy(lilésiinknek jelentést tegyenek. Addig azon-
ban megengedtetik a kenézl6i egyhaznak, hogy a
kuldottség altal megallapitandd javadalomra ideig-
lenes tanitét hivhasson és alkalmazhasson.

17. Kenézl6re, a dijlevél-tigy rendezéséig ideiglenes ming-
ségben Furik Janos volt kovesdi, — Kis-Kdvesdre pedig ren-
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des tanitoul Karakd Ferencz volt kirdlyhelmeczi tanité berendel-
tetnek.

18. Olvastatott néh. Székely LaszI6 volt lednyvari el6konyorgd
O0zvegyének folyamodvanya, melyben arra kéri az egyhazme-
gyei kozgydlést, hégy a lednyvari egyhdz hiveit 38 éven &t el-
maradt egy-egy sor széna fejében 114 frt; ugyan csak 38 éven
at személy pénz czimen hatralékban levé 215 frt 92 kr; az
1891— 92-ik évr6l el6kdonyérgbi fizetés czimén fenmaradt 71
frt 74 kr; az 1892— 93-ik évi tandijhatralék czimén levé 74
frt megfizetésére kotelezze. Kéri tovabba, hogy az 1886. évben
a kemény tlizi fa helyett adott 10 ¢l flGizfara vonatkozélag, a
melyre nézve az 1887-ik évi tavaszi egyhazmegyei kozgydlés
kimondotta, hogy az egyhdz a kemény és puha fa ara kozotti
kilonbséget karpotolni tartozik, a karpétlas 30 irtban allapitas-
sélc meg; végre, hogy az i892-ik évi 10 6l keményfa aranak
megfizetésére koteleztessék.

Egyhazmegyei kozgydléstiink folyamodonak 338
éven at hatralékban levé széna és személypénz fize-
tés czimén emelt kdvetelését a mennyiben azok be-
hajtdsara néhai el6kdnydrgd a torvényes lépése-
ket idejében megtenni elmulasztotta, megitélhe-
téknek nem tartja; ellenben a legszigorub-
ban utasitja az egyhaz presbitériumat, hogy az
1891— 92-ik évr6l feltintetett 71 frt 74 kr el6-
kdnyodrgdi fizetést, az 1892—-93-ik évi 74 frt tan-
dij hatralékot az egyhaz tagjain, esetleg polgari
hatésag igénybe vételével is behajtatva, az eld-
konyorg6é oOzvegyének haladék nélkal Kifizesse.
Koteleztetik az egyhaz arra is, hogy az 1886-ik
évben kemény tdzifa helyett adott 10 ol f(izfa
értékének Kkipotladsara 20 frtot, — végul a mennyi-
ben az egyhaz az 1892-ik évre az el6kényorg6-
nek 5 6l puha, 5 61 keményfat adott, vagy az
5 o6l puha fat keményfaval cserélje fel, vagy
ennek potlasara 15 frtot fizessen az el6kdnydrgé
O0zvegyének.

If). Leanyvarra tanitoul, ideiglenes min&ségben Kiss Jozsef
tanité behelyeztetik
s utasittatik, hogy oklevelét szerezze meg s mu-
tassa be.



32

20. Mualt évi 6szi kozgylilés jegyz6konyvének 27. sz. pont-
jaban elrendelvén egyhazmegyénk a karadi egyhazban a masodik
tanitéi alloméas felallitasat, esperesiink jelenti, hogy ezen hata-
rozatunk sikeresebb Kkeresztll vitele czéljab6ol megkereste Zem-
plénmegye kozigazgatasi bizottsdgat is; a kozig, bizottsdg a ja-
rasfészolgabirét bizta meg ezen ugy elintézésével.

A f6szolgabird kozben jottével sikerliit a masodik tanitéi
allomas felallitasa.

Esperesiink beterjeszti az e targyban Bencsik Istvan fészolga-
biré altal felvett egyesség levelet, a melyszerint a karadi egyhéaz a
maésodik tanitoi &llomast 400 frt fizetés mellett felallitja, lakasul
a mésodik taniténak az eddigi tanitoi lakot jeldlvén Kki.

Ezen kivll az elsd tanitd fizetését oly mddon rendezte, hogy
az els6 tanitd fizetéséhez tartoz6 40 hold foldet az egyhaz 400
frtért haszonbérbe vévén, ezen 400 frt haszonbérhez egyéb fize-
tések megvaltasaul még 350 forintot fizet, igy a tanitd fizeté-
sét 750 frtban allapitja meg. Ezenfellil, minthogy a tanitdi lakot
a masodik tanitonak adja at, az els6é tanité pedig sajat hazaba
koltozott, addig, mig az els6 tanitd részére alkalmas helyiséget
szerezhet s alkalmas lakast épithet, fizet részére lakbértl 50 fo-
rintot, gy azonban, hogy mihelyt az elsé taniténak Uj alkalmas
lakast adhat, ezen 50 frt lakbér fizetése meg fog sz(inni.

Ezen dijlevél valtoztatasba a jelenlegi tanit6 is beleegyezett.

Ez az egyesség Zemplénmegye koézigazgatasi bizottsaga altal
81/68 kb. sz. a. mar jévahagyatott.

Egyhdzmegyénk nem akarvdn a maésodik
tanitéi allomas létesitése elé legkisebb akadalyt
sem gorditeni, ezen egyességet jovahagyja, azon
az egyességre is ravezetend6 hozzaadassal, hogy
az egyhaz mind a két tanité részére jaro fizetést
évnegyedes részletekben el6legesen tartozik Ki-
fizetni.

Minthogy pedig ezen egyességben U tanitoi
allomas felallitdsarol s az elsd tanitéra vonatkozo-
lag charta valtoztatasrél van sz6, ez megerdsités

végett a f6tiszt, egyhazkeriletre felterjesztetni ha-
taroztatok.

21. Ezzel kapcsolatban targyalas ala vétetvén Bencsik Istvan
fészolgabird altal ezen egyezségrél felvett jegyz6kényvre vezetett
folytatélagos jegyz6kdonyv, a melyben gr. Bombelles Lajos azon
kotelez6 nyilatkozatot teszi, miszerint a karadi iskola t6sz6 mszéd-
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sagaban lev6 bels6séget és azon levd lakhazat ajandékképen a
karadi ev. ref. egyhazkozség orok tulajdondba bocsatja, azon ki-
kotéssel, hogy ezen belhely és épllet kizarélag a kdzoktatas cél-
jaira, illet6leg tanitdi lakasul legyen hasznélhat6.

Gr. Bombelles Lajos aur 6 méltésaganak ezen
kegyes ajandékéat egyhdzmegyei kozgydlésink ha-
las koszOnettel elfogadja.

Ezen adomany vildgos jele annak, hogy a
nemes grof 6 méltésaga a népnevelés szent ligyét
melegen szivén viseli s segiteni tud és akar is
ott, hol a segitségre, a nemzeti népnevelés érde-
kében sziikség van. Minthogy ezen szép tette altal
a tobbszor tisztelt nagybirtokos ar magéat egyhéaz-
megyénk halajara érdemesitette: ezen halajanak
és Oszinte kdszonetének kozgydlésink jegyz6kony-
vében ad Kkifejezést s err6l 6 méltésagat jegyz6-
kdnyvi kivonatban értesiti, felkérvén egyszersmind
egyhdzmegyei gondnokunkat, hogy ezen jegyz6-
kdonyvi kivonatot 6 méltésdganak személyesen at-
adni sziveskedjék.

22. Mélto elismerés illeti meg ezen ugy keresztul viteléért
s a grof Bombelles Lajos Ur adomanyanak kieszkdzléseért Ben-
csik Istvan fdészolgabird urat is,

a kinek, midén ezen Ugy sikeres keresztul-
viteléért egyhazmegyénk 6szinte koészonetét nyil-
vanitja, err6l az igen tisztelt f6szolgabird urat jegy-
z6konyvi kivonaton értesiteni hatarozza.

23. A pthrigyi egyhaz presbitériuma a templom és torony-
épitésre tett egyhazi adokivetést, tovabba a tanitéi dijlevelet 3
példanyban, megerdsités végett beterjeszti.

Minthogy a kozszemlére tett kivetés ellen az
egyhaz tagjai részérdl felszolalas nem tortént, azt,
valamint a tanitéi dijlevelet is egyhazmegyénk
helybenhagyja és megerdsiti s ez utébbit a fot.
egyhazkeriletre folterjeszti.

?4> Tudomasara jutvan az egyhazmegyei kozgy(ilésnek azon
korilmény, hogy tanitéink allami nyugdijilletékének megallapita-
sanal, a dijlevélben kimutatott dsszeg, kantori és tanitéi fizetés
czimén, két részre szokott osztatni a vallds- és kozoktatasugyi
minisztérium kozegei altal, s ebbd8l — tekintve, hogy nyugdij-
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alapui cstipan a tanitéi fizetés czimen feltlintetett 6sszeg fogad-
tatik el — tanitéinkra, a nyugdijaztatas alkalmaval igen jelenté-
keny hatranyok szarmaznak:

Ennélfogva egyhazmegyei kozgydlésink tisz-
telettel kéri a f6tiszt, egyhazker(leti kozgydlést,
hogy a f6t. konvent utjan, méltéztassék a nagym.
vallds- és kozoktatastgyi minisztériumot felviidgo-
sitani az irant, hogy a mi egyhazunkban kantor-
tanitéi hivatalok nincsenek; ilyeneket egyhazi tor-
vénykdnyvink sem ismer; hanem vannak tanitoi
s csekély szammal kilén kantori hivatalaink. Ter-
mészetes, hogy tanitoink kotelességei kozé tarto-
zik a legtébb helyen az egyhazi éneklés tanitasa
s végzése is, csakhogy ezen teenddkért kilon dija
zasban, a temetési stolan kiv(il, nem részesittetnek
hanem mindkét rendbeli kotelességik teljesitésé-
ért kapjak a tanitéi dijlevélben megallapitott Osz-
szeget. A mennyiben tehat a tanitéi dijlevelek
egyhazainkban Ggy vannak szerkesztve, hogy azok-
ban a tanit6i fizetésb6l a kantori nincs kulén vé-
lasztva s valésdggal nem is valaszthaté kilon:
nem nyugodhatunk meg abban az intézkedésben,
hogy a tanitéi fizetés, a nyugdijaztatas alkalméval
onkényesen ketté valasztassak s tanitdink ily mo-
don érzékeny hatranyokat szenvedjenek.

25. A hernadnémetii ref. egyhdz, a gr. Zichy Jakobinatél
tanitéi lakasual vésarolt belséségrél szélé végleges adasvevési
szerz8dést fels6bb jovahagyas végett beterjeszti.

Felterjesztetik a f6tiszteletli egyhazkeruletre.

20. Olvastatott az erd6bényei egyhaz kérvénye, melyben
el6adja, hogy szlk és alkalmatlan iskoldja helyett Gjat szandé-
kozik épiteni, miutdn az egyhazmegyei kozgy(lilés mar elbleg
megengedte, hogy a régi iskola helyiségét eladhassa és Ujat
vehessen: Burger Samuel és Fuchs Samuelt6l megvasarolta a
ref. templom fels6 szomszédsagadban levd beltelket; bemutatja
jovahagyas végett az adasvételi szerzG6dést.

El6terjeszti tovadbba, hogy az épitkezés tervének elkészité-
sére az Aallamépitési hivatalt kérte fel; ez azonban a tervet a
gy(lilésig még be nem adta, de minthogy, ha ezen terv csak a
jové Oszi gyllésen er6sittetnék meg, az épitkezésre alkalmas id6
elmulnék, kéri, hogy az épitkezés mar most megengedtessék.
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Ambar a bemutatott szerz6désbh6l az tiinik
ki, hogy a megvéasarolt beltelek még nincs az
eladok nevén, de minthogy a vételdrnak csak egy
kisebb része lett kifizetve, s minthogy a tudva-
levéleg nagyon gazdag eladék, nemcsak a tulaj-
donjogért, de az egyhaznak, az épitkezésbe fordi-
tandd 0Osszegért is szavatossagot vallaltak, meg
aztan a szerz6dés megkotésénél kozben jart Ggyé-
sziink szoébeli jelentése szerint, a tulajdonjognak
a vev6k nevére vald atirasat egy per akadalyozza,
mely az elad6k javadra maér ll-od birdsagilag is
kedvezéen dontetett el, igy remélhet6, hogy az
Ugy rovid idén lebonyolithaté lesz: koézgylléstunk
az adasvevési szerzddést jovahagyja s megerdsi-
tés végett az egyhazkerdleti kdzgyl(ilésre felterjeszti;
utasitja azonban Ugyésziinket, hogy az emlitett
per é&llasat figyelemmel kisérve, igyekezzék eladé-
kat a szerz6dés alapjan, a telekkdnyv miel6bbi
rendezésére szoritani.

A mi az épitkezési tervet illeti, utasitja az
erdébényei egyhazat, hogy mihelyt a terv megérke-
zik, terjeszsze be azt az egyhdazmegyei gondnoknak;
gondnokunkat pedig felkéri, hogy ha a tervet a
célnak megfelelének fogja taldlni : az épitkezési
engedélyt adja ki.

27. Olvastatott a tallyai egyhaz kérvénye, melyben partolo-
lag kéri felterjesztetni azon kérelmét a f6tiszt, egyhazkeruletre,
hogy az egyhazkerilet 269 frt 91 kr tartozasdnak kamatat az
1892. januéar i-t6l 1895. december 31-ig engedje el.

Koézgy(lésiink ismervén a tallyai egyhdaz sze-
génységét s tudva azt, hogy ezen hajdan viragzo
egyhazunk, a phylloxera miatt mintegy a végpusz-
tulas szélén all: ajanldlag terjeszti fel kérelmét a
fotiszt, egyhazkeriletre, felkérvén a f6tiszt, egyhéaz-
kerlletet, hogy ha ez teljesithet6 nem volna, az egy-
h&zat a kért id6re ezen kamatnak megfeleld se-
gélyben részesiteni méltéztassék, annyival inkabb,
mivel az egyhdz a mdult évben is csak ugy volt
képes szlkségletét fedezni, hogy a rendes egy-
hazi adon kivdl még kiulon, kézadakozas utjan sze-
rezte be az egyhaz szikségletei fedezésére meg-
kivantaté o©sszeget.
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28. Mult évi kozgydlésunk jegyzékonyvének 6. pontjaban
Ozv. Keresztlri Zsigmondnénak a Kkisgéresi lelkész, illetve egy-
haz ellen tdmasztott kovetelésére nézve, az ott mudkoédott kul-
dottség inditvdnya ellenére, kozgy(lésink a régi gyakorlatra
hivatkozva azon hatarozatot hozta, hogy a lelkész-6zvegy A&ltal
kovetelt 72 db. gyumdlcsfa, — a mennyiben azoknak hasznét
mar férje és 6 maga is élvezte, s a mennyiben azok az atul-
tetésre immar alkalmatlanok, karpotlds nélkil a lelkész, illetve
az egyhaz tulajdondban maradnak. E hatarozatot 6zv. Keresztari
Zsigmondné magara nézve sérelmesnek talalvan, az ellen felfo-
lyamodast jelentett be.

A feliolyamodas az ide vonatkoz6 okmaéa-
nyokkal egyutt felterjesztetik a fGtiszteletli egy-

hazkeruletre.

29. Mualt évi O6szi kozgyllésunk 21. sz. pontjara vonatko-
z6lag Szantho Istvan bodrog-olaszii lelkész jelenti, hogy a Mé-
szadros Mihély és Madar Klaratdl vésarolt ingatlant azért nem
lehet az egyhaz nevére telekkdnyveztetni, mert a kérdéses in-
gatlan, tévedéshbdl Tomaori Pal nevére van telekkbnyvezve s azon
jelil tébb addssaggal is meg van terhelve, mely adéssagok Ki-
fizettettek ugyan, de toérdlve nincsenek; ugyanazért az egyhéaz-
kozség nevében és megbizasabol azon kérelmet intézi kozgyl-
lésiinkh6z, hogy ezen ingatlannak eladasa engedélyeztessék.

E mar régota huzodd ugynek végleges ren-
dezésével Debreceni Bertalan Ugyészink bizatik
meg, jelentése O6szi gydlésiinkre bevaratvan.

30. Ugyancsak az olaszii egyhaz, kozgyllésiinkhoz intézett
beadvanyaban két rendbeli kérelmet is intéz egyhazmegyei ha-
tésagunkhoz. Az egyikben el6adja, hogy egy darab, hat kat.
hold teruletld ingatlan megvétele irant, a jelenlegi birtokossal
méar alkubais bocsatkozott; kéri erre nézve kozgydlésink be-
leegyezését ésjovahagyasat. Masik kérelme odaterjed, hogy en-
gedtessék meg neki, miszerint a jelzett ingatlan megvaséarolha-
tasa végett egy ezer frtot kdlcsdn vehessen.

Kozgyllésink az olaszii egyhaz szandékat
elvileg nem ellenzi, s6t az egyhaz anyagi viszo-
nyainak emelésére czélz6 torekvését helyesl6leg
tudomasul veszi. Mivel azonban a vételre és az
ehez szilkséges kolcsdnre a viszonyok kell§ is-
merése nélkilengedélyt nem adhat: utasitja Ggyé-
sziinket, hogyez lgyben maganak felvilagositast
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szerezvén, legjobb belatasa szerint intézkedjék s
eljardsdnak eredményérdl annak idején jelenté
sét terjeszsze be.

31. Malt évi Gszi kozgy(lésunk 19. sz. hatarozatadra vonat-
kozélag egyhazlatogatas jelenti a petrahdéi egyhazrol, hogy a
hiveknél az 8901k évi tlizvész alkalmaval elégett kotvényeken
kihelyezett tartozasokbdl 46 frt 44 kr befizettetett, a tobbi ko-
vetelés azonban teljesen behajthatatlanna valt.

Tudomasul vétetik.

32. Olvastatott a petrahéi presbitériumnak a must-valtsagra
vonatkozo jegyz8kényvi hatdrozata, melyben kimondatik, hogy
némely egyhaztagnak s6t csaladoknak kikoltozése folytan a lel
készi és tanitéi dijlevél csonkulast ne szenvedjen, az eddigi must
fizetbk a must valtsagot és személypénzt, oly aranyban mint
eddig, a jov6ben egylittesen mint személypénzt kotelesek fizetni;
azok pedig, kik eddig must valtsagot nem fizettek, illet6leg sz6-
I6juk nem voélt, az altaluk eddig fizetett személypénznek két-
szeresét tartoznak beszolgaltatni s a fizetési arany — tekintetbe
véve a sz6l6ével nem rendelkez6k vagyoni helyzetét — annak
idejében a presbitérium A&ltal fog megéllapittatni.

Kozgyl(ilésiink a petrahdéi presbitériumnak ezen
hatarozatat helybenhagyja s utasitja presbitériumot,
hogy jovében ennek értelmében jarjon el

33. A tolcsvai egyhaz iskolajanak allamositdsa a megvalé-
sitas kilszobéhez érvén,
kdzgydlésink a kormanynyal a tanielligye-
16ség Utjan eszkdzlend6 egyezkedés és végleges
megallapodas eszkozlésére Meczner Béla egyhéaz-
megyei gondnokunkat kéri fel.

34. Gecsei Péter tanacsbird, malt évi tavaszi gydlésunk 25.
sz. pontjdban foglaltakra nézve el6adja, hogy miutan az ott
jelzett 3Y2 hord6 bort 400 frtért adta el s 6 ez Osszeget a
tolcsvai egyhaz eldljarésdganak elszamolta, még pedig készpénz-
ben 317 irtot, nyugtdban pedig 83 frtot, mely utébbi 6sszeget
MezGssy LéaszIlé volt fégondnok kovetelésébe fizetett ki;a tolcsvai
presbitérium pedig, annak dacara, hogy Mez0ssy Laszl6 kbove-
telésének jogosultsagat elismeri, szamadasaba csak a 317 fo-
rintot vezette be, a 83 forintot pedig figyelmen Kkivil hagyta:
utasittatni kéri a tolcsvai egyhazat, hogy e 83 forintot az
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i893'ik évi szdmadasaban ugy a bevételi, mint a kiadasi ro-
vatba vezesse be.

Kézgydlésiink utasitja a tolcsvai egyhaz pres-
bitériumat, hogy Gecsei Péter tanacshiré kivan-
saganak, mar csak a teljes megnyugtatas ked-
véért is tegyen eleget.

it5. Kask6 B. Pal nagykdvesdi lakos, most mar harmad
izben folyamodik azért, hogy azon szant6féld, melyet a nagy-
kdvesdi egyhéz tulajdondhoz tartozott Bak nev( sz6l6ért cse-
rébe adott, miutan a csere folytdn a sz616 Kkipusztulasa miatt
nagy kéart szenvedett: a csere feloldozdsaval birtokaba vissza-
bocsattassék, vagy legaldbb engedtessék meg neki, hogy azt
készpénzért ismét magahoz valthassa.

Miutdn a folyamodd kérelmével egyidejlleg
beadott preshiteri jegyz6kényv szerint, a kérelmet
a nagykovesdi egyhaz sem hajlandé teljesiteni:
egyhdzmegyénk annyival inkabb nem teljesitheti,
mivel e targyban, komoly megfontolas utan mar
két izben elutasité hatarozatot hozott; sét kote-
lezi Kasko B. Palt, hogy a csere-szerz6dést irja
ald s az lUgy rendezését ne gatolja, mert Kkilon-
ben Ugyészink A&ltal be iog pereltetni s maganak
csak tobb kellemetlenséget fog okozni.

iM. Olvastatott a ricsei erddiigy elintézésével, a f6tiszteletd
egyhazkeriilet malt évi 6szi kozgyllése 21. sz. hatarozata alap-
jan megbizott egyhdzmegyei kildottség ebben az tgyben felvett
jegyz6kényve s az abban foglalt kovetkezd egyesség:

1. Az egész kivagott és még kivagand6 erdé értéke 13590
frtban megallapittatvan s ezen értékdsszeg, a szamitas alapjaul
elfogadtatvan, a lelkészi hivatalt ebbdl 790 frt, a tanitéi hivatalt
ennek fele 395 frt illeti.

2. Ez az Osszeg 50 évre elosztatvan, minthogy Olbey Janos
volt lelkész, az egyhazban 26 évet toltott, azon idétél fogva,
midta az erd6 az Urbéres birtokosok kezébe jutott, az 6 Ozve-
gye végkielégitésétul 410 frt 80 krt s ennek a pénznek taka-
rékpénztarba tételétdl szamitott s a takarékpénztar Altal fizetendd
kamatait kapija.

3. Pataky S&ndor volt tanité kap 17 évi szolgélat utan 7 fo-

rint 90 kr = 133 forint 30 krt s ennek takarékpénztari ka-
matait.
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4, Kantor Ferencz tanité 10 évi szolgalat utan p. 7 frt
90 kr, kap 79 frtot s ennek takarékpénztari kamatait.

5. Bacskay Karoly lelkész az 1892 évre egy évi szolgalat
utdn kap 15 frt 80 krt s ennek takarékpénztari kamatait.

6. A t6kébdl fenmaradd Osszeg, akkor, a mid6én a fak ér-
tékesittetnek, takarékpénztarba helyeztetik és pedig a lelkészi
hivatalt illet§ rész kilon, a tanitéi hivatalt illet§ rész szintén ki-
16n betéti kdnyvbe.

7. A takarékpénztarba tett t6kébdl, a lelkészt minden év-
ben az 50 éves kulcs szerint kiszamitott évi 15 frt 80 kr, a
tanitot ennek fele 7 frt 90 kr illetendi s ezen 0sszeg a min-
denkori lelkésznek és taniténak ki fog fizettetni.

8. Midén ezen évi jarulékokkal a téke kimerittetik, akkora
mar az erd6 hasznalhato lévén, Ujra el6all ugy a lelkészre, mint
a tanitéra, az erdd hasznélata.

Egyhdzmegyei kozgy(Glésink ezen egyessé-
get joévahagyja; az egyesség értelmében takarék-
pénztarba teend6 06sszeg biztositdsara vonatkozé-
lag pedig ugy intézkedik, hogy a takarékpénz-
tarba tétel alkalméaval, a takarékpénztari betét-
kényvben megjegyeztessék, hogy a betett 6sszeg-
b8l évenként a lelkész részére 15 frt 80 kr, a
tanitd részére pedig 7 frt 90 krnal tébb ki nem
adhat6. Ezen egyesség jovahagyasa folytan ielké-
retik esperesiink, hogy ezen egyesség értelmében
a fizetés eszkdzlése végett a nala levd takarék-
pénztari kényvet kiadni sziveskedjék.

37. Mult évi 6szi gyllésink jegyz6konyvének 26 sz. pont-
jara vonatkozollag szoéval jelenti Ugyészink, hogy a czigandi
egyhaz és Groszman Samuel kozott létrejott és ezen jegyz6-
kényvi pontban meger@sitett egyesség folytan a kiadatni rendelt
2002 frt kaucziot, illet6leg az errdl sz6l6 sarospataki népbanki
betétkdnyvet Groszman Samuelnek kiadta.

Tudomaésul vétetik.

38. Ezzel kapcsolatban olvastatott Berger Lajos és Korn-
feld lzidor czigandi lakosok kérvénye, melyben el8terjesztik,
hogy Groszman Samuel a czigandi egyhaz haszonbérléje, az
egyhdz beleegyezésével haszonbérlési jogat rajok ruhazta, Ugy
azonban, hogy 6 a czigdndi egyhaz és kozotte Ilétrejott szerzé-
dés és potszerz6dés minden feltételére nézve az egyhaz irant
tovabbra is kotelezettséghen marad.
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Ugyésziink, minthogy ez a szerz6dés atruhazas a czigandi
egyhaz és Groszman Samuel kozotti jogviszonyon mit sem val-
toztat; minthogy tovabba Berger Lajos és Kornfeld lzidor az
egyhaz és Groszman kozt fendll6 szerz6dés és potszerzédés fel-
tételeit magukra kotelez6knek elfogadtak, igy ezen &truhazésbol
az egyhazra kar nem haramlik : ajanlja, hogy az egyhazmegye
ezen haszonbér é&truhazdsba egyezzék bele.

Egyhdzmegyénk az Ugyészink altal elGter-
jesztett indokok alapjan ezen haszonbér atruhazast
jovahagyja s utasitja Ugyésziinket, hogy az err6l
sz6l6 szerz6dést a folyamodokkal kdsse meg.

39. Oszi kozgydilésiink jegyz6konyvének 25 pontjara vo-
natkozdlag a laczai egyhaz todbbrendbeli vitds Ugyének meg-
vizsgalasa és lehet6 elintézésével megbizott kildottség beterjeszti
a laczai egyhazban teljesitett eljarasarol felvett jegyz6konyvet,
melyben:

I a) a Pirigyi-féle beltelek tulajdonjogara vonatkozolag el6-
adatik, hogy a Pirigyi Andras Istvantdl vasarolt beltelekrész
még most sincs telekkdnyvileg az egyh&z nevére irva, azért,
mert az egyik tarstulajdonos Cseh Istvan, az atirdshoz szuksé-
ges vazlatrajzot aladirni vonakodik, a maésok tarstulajdonos Cseh
Ferencz pedig meghalt. E miatt az gy csak perrel lesz ren-
dezhet6.

Kozgyllésink utasitja Ugyészinket, hogy
ezen beltelek tulajdonjoganak &tirasa irant a pert
haladéktalanul inditsa meg.

b) El6adatik, hogy ezen fundus a Cseh Janos birtokdban
fenmaradd részt6l még most sincs keritéssel elvalasztva, daczara
annak, hogy egyhdzmegyénk mar az 1891. évben utasitotta
arra az egyhazat. Az egyhaztanacs ugyan a kuldottség el6tt
igéretet tett, hogy a keritést még a folyd tavaszszal elkészitteti,
azonban ahoz a lelkész jelentése szerint mind ez ideig hozza
sem fogott.

Minthogy ezen vett belfundusnak a Cseh
Janos birtokaban maradt részt6l vald elkllénitése
a birtoklas biztonsaga szempontjabdl is sziikséges,
utasitja kozgy(ilésink a laczai egyhazat, hogy a
kérdéses keritést felel6sség terhe alatt haladék-
talanul készittesse meg.
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C) Ugyanezen, a parochialis bels6ség szomszédsagaban fekvd

s annak kiegészitd részét képez6 kert haszonélvezetét az egy-
haztanacs csak azon esetre akarja a lelkésznek atengedni, ha a
lelkész megengedi, hogy a »bodrogkézi tiszaszabalyozé tarsulat«
altal tervezett és a lelkész tagjan is atvonulé csatornan egy hid
épittessék s a tagon at egy kozlekedési Ut vagassék, s még ezen
esetben isfenn kivadnja tartani azon jogot, hogy az egyhaz
krumpli ésrépa termését ezen kertben télre elhelyezhesse; ha
pedig ezen kivansaga meg nem adatnék, azon esetben az egy-
haztanacs ezen kert haszndlatat az egyh&z részére koveteli.

Minthogy ezen — legnagyobb részben az egy-
hazmegye altal nyudjtott segélybél vasarolt kert
a lelkészi lak kozvetlen t6szomszédjaban fekszik
és annak Kkiegészitd részét képezi, minthogy a
parochialis bels6ségnek Kkertje nincs, a  lelkészt
pedig lakas és kert hasznalata megilleti; kdzgyU-
lIésiink ezen kert foltétien hssznalatat a lelkésznek
itéli oda; azt pedig, hogy a lelkész tagjan ke-
resztil hid és Ut épittessék, meg nem engedi,
mivel ez altal a lelkész tagja ketté vagatnék, an-
nak czélszerl hasznalata megakadalyoztatnék s a
keresztlil jaré szekerek és marhak a lelkésznek
kart okoznanak.

Il. El6adatik, hogy az 1891 évi tavaszi kozgy(ilés 69 sz
jegyz6kényvi hatarozatdnak 2 pontjaban jelzett terdlet a lelkész
és tanitd hasznalataban van, igy a hatarozatnak elég tétetett.

Tudomasul vétetik.

lI. A lelkész és tanitdé sérelmesnek taldlja azt, hogy a papi
és tanitoi foldekkel szomszédos birtokosok a birtokuk végén
lév6 sabecsatolt térképen b) c) é) d) pontok kozott fekvd s
altaluk apapi és tanitéi javadalomhoz tartozénak tekintett te-
riletet atadni vonakodnak. A kérdéses csucsfoldet hasznalé bir-
tokosok kihallgattatvan, oda nyilatkoztak, hogy a lelkész és ta-
nité tagbirtokanak tertlete ezen terllet nélkdl is megvan ; igy
6k azt kiadni nem hajlandék. A kuldottség véleménye szerint
a kérdés csak ugy volna elddntheté, ha a foldkonyv és térkép
adatai alapjan a lelkészi és tanitdi tagbirtok felméretnék és
megallapittatnék az, hogy ezen csucsfold nélkiil megvan e a bel-
hivatalnokok illet6sége, vagy nincs ?

Tekintve ezen ter(ilet csekély kiterjedését s
azt hogy az el6terjesztésben jelzett mérndki mun-
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kdlat s aztdn az ellenallék ellen inditand6 per
sok koltségbe kertl s adaték hidnydban a per
kimenetele is bizonytalan, jelenleg nem kivanja
kdzgyllésiink ezen tertletért a koltséges pert fo-
lyamatba tenni.

VI. A Téglas Istvan és tarsa B. Moricz Andras és az egy-
haz kozott fenforgé hatarkérdésben az egyesség nem sikerdilt.
A kildottség a felek beleegyezésével Kijelélte a hatarvonalat s
abba Téglas Istvan és tarsa is belenyugodott; mire azonban ar-
rol az egyességrél az okirat elkészult akkorra, — Téglas
Istvan és tarsa megbanvan az egyességet, azt nem irta ala, ha-
nem a vitds fundus utczdra esd részén a hatarvonalat az egy-
haz fundusa felé egy labbal kijebb tétetni 6hajtotta, a min a
presbitérium felhdborodvan: az egyesség meghidsult; killdottség
el6adasa szerint ez a vitas tertlet legfolebb 3 O labnyi, azért
tekintve annak csekélységét és értéktelen voltat, kuldottség nem
javasolja, hogy ezen csekélységért az egyhéaz pert inditson.

Kildottség véleménye elfogadtatik s utasit-
tatik az egyhaz, hogy a villongast igyekezzék
megsziintetni és a kérdést békés uton megoldani,
azt azonban, hogy ezen csekélységért az egyhéaz
a maga koltségére pert inditson egyhazmegyénk
meg nem engedi.

40. Egyhazlatogatdé kuldottség jelenti, hogy a laczai gond-
nok a lelkész foldjeinek megszantisat, a mit az egyhaztagok
dijlevél szerint ingyen kotelesek teljesiteni, — pénzért végez-
tette s ezért az egyhaz pénztardbol 23 frt80 krt fizetett ki.

Kozgy(ilésink utasitja a laczai gondnokot,
hogy az illetéktelenil fizetett 23 frt 80 krt az
illet6 hanyag egyh&ztagoktdl behajtva, azt az egy-
hdz pénztardba visszatéritse; ellenkezd esetben §
maga fog annak megfizetésére koteleztetni.

41. Malt évi tavaszi kozgydlésunk, 58 sz. jegyz6konyvi
pontjadban foglalt hatarozattal utasitotta a tisza lGci egyhaz pres-
bitériuméat, hogy az egyhaz, az iskoldk és belhivatalnokok féld-
jébdl kigodrolt teriletekért a Tisza szabalyozé tarsasag altal
fizetett 123 frt 44 kr. Kisajatitasi 0Osszeget t6késitse és ennek
kamatait az egyhéz, illet6leg a lelkész és tanitok kozt, a teru-
letért fizetett 0sszeg aranya szerint oszsza meg. E hatarozattal
szemben a presbitérium 1893. januar 29-én tartott gy(ilésében
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kimondja, hogy miutan a Kkisajatitdsi arbdél az egyhaz csakis 55
forint 18 krt kapott, a tobbi pénz pedig az egyhdz és a hi
vatalnokok ingatlanaira esdé Tisza szabalyozasi jarulékok torlesz-
tésére visszatartatott: az egyhaz csakis ezen 55 frt 18 krt haj-
land6 t6késiteni; maganak tartvdn fel az ezen 0sszeg utdn ese-
dékes kamatot is, a belhivatalnokokkal leendé megosztas nélkul.
Kozgyllésink a presbitérium felfogasaval
szemben ismételten kimondja, hogy a vizszaba-
lyozasi koltségek az egyhdazat terhelik s hogy az
ingatlan birtokért fizetett kisajatitdsi &r mindenutt
es mindenkor elkdlthetetlen téke természetd ; épen
azért 0jbdél utasitja a tisza luczi presbitériumot,
hogy az egész 123 frt 44 kr kisajatitasi art to-
késitse s annak kamatait a lelkész részére 9 frt
64 kr, a ledny és fitanitdé részére egyenként 5
frt 15 kr, az iskola részére 4 frt 71 kr s az egy-
hdz javara 98 frt 89 kr t6ke ardnyaban évenként

szolgaltassa Kki.

49. A megyasz6i egyhdaz presbitériuma bemutatjaaz altala
a papiak épitésére még 1882 ben eszkdzdlt s most a megval-
tozott viszonyokhoz képest kijavitott kivetést s kéri annak jova
hagyasat.

Kozgyllésiink a kivetést jovahagyja, azén
kikdtéssel, hogy a Kkivetéshdl befoly6 1827 frt
79 kr egyhazi czélokra fordittassék s arrél annak

idejében a gondnoksag beszamoljon.

44, Mualt évi Gszi kozgydlésink 45 sz. jegyz6konyvi pont-
jara vonatkozo6lag Sohajda Janos kiraly helmeczi lelkész jelenti,
hogy Pataki Jozsef és Pataki Janos, a képezdei t6kébdl részikre
kdlcsén adott 20 irtot mindezideig nem fizették meg.

Ezen Ugynek végleges elintézésével Debre-
ceni Bertalan ugyészink bizatik meg.

44. Olvastatott a kis-tarkanyi s ezzel kapcsolatban a nagy-
tarkanyi tarsegyhaz folyamodvanya. Mindkét folyamodvanybal
fajdalommal latja kozgydlésink, hogy a rég oOhajtott béke és
egyetértés e tarsegyhazakban még mindezideig nem allott helyre,

a minek legszomorubb kovetkezése az, hogy az omladozé s
mar-mar kozveszélyes allapotban lévé templom halaszthatatlanna
valt helyredllitdsanak koltségeit a tarsegyhazak tagjai kozott —
a kolcsénds torzsalkodas miatt — szétvetni nem lehet. A Kis

3
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tarkdnyiak ugyanis ahhoz a kivadnsaghoz kotik a nagy tarkéa-
nyiakhoz val6é viszony jorafordalasat, hogy ez utdbbiak fizessék
ki azon 185 irt 64 krnyi 06sszeget, mely a hatralékos fold és
artéri addébol rdjok esik; tovdbba az 53 koboél életfizetésnek
fedezzék egyharmadat, Ugyszintén az 0sszes egyhazi munkéknak
is. Végul, mivel a kis-tarkdnyiak a magtart magok épitették, az
ahhoz vald telket 6k szerezték s a magtar alapjaul szolgalo
életmennyiséget egyedil sajat korukben gy(ijtotték 6ssze: mind-
ezen koltségek egyharmadanak visszapétlasara a nagy-tarkanyiak
200 frtot és 12 kobdl életet fizessenek. — E kovetelésekkel
szemben a nagy-tarkanyiak az egyhazmegye intézkedését kérik,
kijelentvén, hogy annak hatarozatahoz fogjak szabni magoktar-
tasat s egyudttal azon oOhajtasuknak adnak kifejezést, hogy jo-
vére 6k ne tarsegyhadznak neveztessenek, hanem a Kis-tarka-
nyiakkal egylttesen egy ugyanazon egyhaznak tekintessenek,
melynek Ggy jogaiban, mint terheiben egyenld mértékben ré-
szeslljenek.

Kozgyllésiink a tarsegyhazakba Keresztari
Jozsef és Pilisy Ferdindnd tanacsbirdkat kuldi ki,
azon megbizassal, hogy a kérvényekben foglalt
Ugyet a helyszinén megvizsgalvan, a térvény és
felderitendé valosag alapjan, a végleges megol-
dasra, egyességre s kilondsen a templom javitas
koltségeinek Kkivetésére nézve haladéktalanul in-
tézkedjenek s eljarasukrol 6szi gydlésink elé je-
lentést tegyenek.

45. Egyhazmegyei (gyészink a malt 1892. évi tavaszi koz-
gyllés jegyz6kdnyvének 30. sz. hatarozatdban foglalt megbiza-
tasa folytan beterjeszti jelentését a vamosujfalusi egyhaz dlgyei-
rél, melyben

a) a tanitoi foldek addlgyét illet6leg elBterjeszti, hogy a
tanitéi foldek a nagymeértékben felszaporodott ad6 tisztazésa
czéljabdl egyhazmegyénk engedélye alapjan, haszonbérbe adat-
tak és az 1885. oktdéber i-t6l 1891. szeptember végéig haszon-
bérileg kezeltettek és a befolyt 6sszeg az addhatralékok tiszta-
zasara fordittatott, a mi altal az egyhazat terhel§ 6sszes adé az
1890 év végéig teljesen kigyenlittetett, gy azonban, hogy Vég
Bertalan volt egyhdzmegyei ugyésznek az ugyiratok kozott 1évé
és egyhazmegyénk Aaltal jovdhagyott szamadasa szerint ezen
adok torlesztésére, 200 frt a lelkészi és tanitdi foldek vasati
kisajatitasabol el6allott téke szintén felhasznaltatott.
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A haszonbéri szerz6dések szerint a haszonbér tartama alatt
esedékes adokat a haszonbérl6k voltak kotelesek fizetni, azon-
ban ez t6lik akkor be nem koéveteltetett, s6t nehanyan a bér-
16k kozul bérleti Osszeggel is maradtak hatralékban. Megalla-
pittatott, hogy az egyhaznak ezen a czimen a jelentésben fel-
sorolt egyes egyéneknél osszesen 224 frt 52 kr kévetelése van.
Az egyes adésok koézul azok, a kik dgyésziink el6tt megjelen-
tek, tartozasukrdl kotvényt allitottak ki s tartozasaiknak szép
tember 1lre leend6 befizetésére magukat kotelezték, azok pe
dig, a kik meg nem jelentek, ha csak id6kézben el nem isme-
rik tartozasaikat beperlenddk lesznek.

El6adja tovabba ulgyésziink, hogy adoétartozas, bele szamit-
van a lelkész tanitobnak a mdaltban soha ki nem fizetett s igy
89 frt 41 krra folszaporodott kereseti adéjat is, ismét 247 frt
24 krra emelkedett, inditvanyozza azért, hogy tekintettel arra,
miszerint a fennebb jelzett 257 frt 24 kr, — a lelkész-tanitot
illet6 tanitéi fold jovedelmébdl allott el, ez az 6sszeg behaj-
tatvdn, a 240 frt 27 kr kiegyenlitésére idrdittassék, de egy-
szersmind az elkoltott 200 frt t6ke az egyhéz A&ltal visszaéllit-
tassek.

Ugyészunk jelentése tudomasul vétetvén, uta-
sitja kozgy(ilésink a vamosujfalusi egyhaz gond-
nokat, hogy ezen 252 frt 24 krban megéllapitott
O0sszeget behajtatvan, a befolyandd koveteléseket
a kimutatott adotartozas torlesztésére forditsa,
tovabba utasitja a vamosujfalusi egyhazat, hogy
az elkoltott 200 frt t6két lehetéleg miel6bb hely-
reallitani igyekezzék és addig is, mig ez meg-
torténhetnék, annak takarékpénztari kamatait jo-
vendére a lelkész-tanitonak fizesse ki; végre fel-
kéri Ugyészinket, hogy a fennebb érintett 6sszeg
behajtasanal a gondnoknak segédkezet nydjtani
sziveskedjék.

b) Jelenti lgyésziink, hogy a Csécsi Nagy Pal jelenlegi
gondnok altal el6terjesztett panaszt megvizsgalta és ugy taldlta,
hogy Sipos Bertalan volt gondnok 1890 évi szamadasaban pénz-
tarmaradékul mutatkozik 102 frt 96 kr; ehez terhére Iratott a
szamadas berekesztése utdn a Sipos Istvantél be nem hajtott
tanitéi haszonbér 14 frt; tlzkarbiztositasb6l be nem vett 17 irt;

a tanitoi fold bérl6k helyett adoba fizetett 33 frt 48 kr ; 6ssze-
sen tehat 167 frt 44 kr; ebbél 6 csak 79 irt 83 krt adott at
és ennyi 0sszeg lett az Uj gondnok altal az 1891 évi szamadas-
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ban pénztar maradvany gyanant bevételezve; terhére maradt
tehat a készpénzb6l 223 irt 13 kr és a fennebbiek szerint ter-
hére irt 64 frt 48 kr. Ebb6l azonban 13 kr terheli volt gond-
nokot, mert a 23 frtot tényleg nem vette kezéhez; ugyanis az
1890 év januar havaban kapott az egyhaz a Nagy Gedeon
alapbdél 40 frtot, ebb6l azonban az esperes ur felmutatott leve-
lei szerint készpénzben csak 17 frtot kuldott, a tobbit a vdmos-
Ojfalusi, zsadany, sarai tarsegyhazak domesztikai tartozasa ki-
egyenlitésére tartotta vissza. Volt gondnok a vamosujfalusi hat-
ralék kimutatassal, mely 6 frt 60 krt tiintet ki, az Uj gondnok-
nak beszamolt, a zsadanyi és sarai hatralékokért azonban fele-
I6s nem lehet. Egyébirdnt a zsadanyi hivekt6l ezen hatralékra
a lelkész kezéhez mar befoly 4 frt 90 kr, a Saraiaktdl pedig,
mar az Uj gondnok kezéhez 1 frt 6sszesen 5 frt 90 kr. Utasi-
totta lgyésziink Csécsi Nagy Pal gondnokot, hogy ezen kész-
pénzt, valamint a vamosujfalusiaktél behajtand6 0Osszeget s a
Sipos Bertalant6l atvett 13 krt ezen 23 frt 10 kr torlesztésére
tegye bevételbe.

A Sipos Bertalan terhére irt tobbi 0sszegek nevezett volt
gondnokot nem terhelik azért, mert a tlizkar biztositds czimén
be nem vett 17 frtr6l a héatralék kimutatast az uj gondnoknak
atadta, a haszonbér-hatralék czimén, valamint a bérlék helyett
fizetett ad6k czimén terhére, ez 0Osszegekrél pedig az addsok
kotelezvényt Allitottak ki és ezen 0Osszegek az a) pontban érin-
tett kovetelési 6sszegben benn foglaltatnak.

Ugyészink jelentése tudomaséi vétetvén, in-
tézkedései jovdhagyatnak, Sipos Bertalan volt
gondnok az 1890. évi szamadas terhe aldl fel
mentetik, egyszersmind a zsadanyi és sarai ledny-
egyhazak gondnokai utasittatnak, hogy a fennebb
jelzett domesztikai hatralékokat behajtvan, azt
Csécsi Nagy Pal gondnok kezéhez kézbesitsék, a
ki is utasittatik, hogy a befolyand6 0Osszegeket a
fennebb érintett 23 frt torlesztésére bevételezze.

C) Jelenti végdi lgyészink, hogy a fennebb emlitett jegy-
z6kdnyv 3-ik bekezdésében loglak erdéigyet nem volt képes
elintézni, mért a saraiak, ambar idejekordn meghivattak, nem
jelentek meg.

Ugyésziink felkéretik ezen ugy elintézésére,
egyszersmind utasittatik a sarai lednyegyhaz gond-
noka, hogy ezen Uugy tisztdba hozatala végett
Ugyészink felhivadsara Sarospatakon jelenjen meg.
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latogatds el6tt panaszolta, hogy az egyhaz a mualt 1892. évi
tavaszi gy(Glés 15. sz. hatarozata ellenére, a t6kés segélybdl a
helybeli lelkész-tanitbnak megitélt 35 frtot nem fizette ki, s6t a
jelenlegi hotykai lelkész-tanitdé chartajaba egyenesen bele vette,
hogy ez a helyettes lelkész-tanitd' nem illeti.

Panaszolja tovabba, hogy a dijlevelet a helybeli lelkész-
tanitdé részére egyedil a f6gondnok irta ala s az 6nkényesen
meg lett valtoztatva; igy a Rozgonyi irma-alapbdl jarulé 25 fo-
rintot is feltételhez koti, holott az el6bbi h. lelkész-taniténak
dijlevelében megszoritds nincs.

A hivatkozott egyhdzmegyei hatarozat egye-
dul csak a volt h. lelkész-tanitd6 részére itélvén
oda a tékés segélybdl ki nem adott 35 forintot,
hogy ezen t6kés segély hova forditdsa kérdéseé-
ben egyhazmegyénk altaldnos hatarozatot hoz-
hasson, szikséges a bejelentési iv, az egyhézke-
rGileti és konventi hatdrozat megtekintése, azért
ezen Ugyben csak azon adatok beszerzése utan
fog hatarozni, felkérvén esperesiinket, hogy ezen
adatokat megszerezni sziveskedjék.

Szilkségesnek talalja egyhdzmegyénk, a Roz-
gonyi Irma végrendeletének megtekintését is.
Ezen Rozgonyi Irma féle alapitvanyi iratok el6-
szerzésére Ugyészinket kéri lel.

47. Oszi kozgy(lésiink 22. sz. hatarozatara vonatkozélag a
szomotori egyhazba kikildoétt bizottsadg jelenti, hogy a szomo
tori egyhaz t6kepénzeit atvizsgalta s ugy taldlta, hogy a t6kék
legnagyobb része a lelkészi és tanitoi fizetés alapjat képezi s
igy mas czélra nem fordithat6. A lelkész és egyhaztanacs kije-
I6lése alapjan a Kovacs Janos 50 frt, 23 frt 60 kr és 7 kobol
3 és 24 véka gabonéarol szolo tartozasat taldlta olyannak, me-
lyet addssdg torlesztésére lehet forditani; ezen t6kék tehat be-
hajtandok lennének. Fizen kivil Ggy intézkedett, hogy az 1892.
évi pénztari maradvanybdl 50 frtot rendelt a satoralja-ujhelyi
egyhdz Kkovetelésének részletes torlesztésére fordittatni, mely
O0sszeg Fejes Istvan U(jhelyi lelkész ur kezéhez el is kildetett.

Tudomasul vétetik s (gyészink utasittatik,
hogy Kovacs Janoson tartozasat hajtsa be és a
befoly6 pénzt a satoraljaujhelyi egyhaz kove-
telése torlesztésére fizesse.
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48. A monoki egyhaz presbitériuma arra kéri egyhazme-
gyei kozgydlésunket, hogy 6zv. id. Puskas Istvannét, — a Ki
minden vagyonat, élethosszig valé rendelkezési joganak fenn-
tartasa mellett, Turdczi Jozsef egyhaztagnak adta at s ezen a
czimen eddigi egyhazi adoéfizetési kotelezettségének eleget tenni
vonakodik, — a red vagyona utan esd s ez ideig viselt egy-
hazi adé megfizetésére tovabbra is kotelezze.

Egyhazmegyei kozgy(lésink hatarozatilag ki m
mondja, hogy az a tény, mely szerint ozv. id.
Puskas Istvdnn& vagyonat, rendelkezési jogadnak
élethosszig valé fenntartasa mellett, mésnak adta
at, az 6 egyhazi addfizetési kotelezettségét egy-
altalan nem érinti s ennélfogva uagy 6zv. id. Pus-
kads Istvanna, mint Turdczi Jézsef egyhaz tagok,
a redjuk torvényesen kivetett papi fizetési s bar-
miféle egyhéazi terheket ez utan is ép oly mér-
tékben tartoznak viselni, mint a mily mértékben
viselték addig, mig a birtok 4&tadasi szerz6dés
kdztik létre nem jott.

41). A sostofalvi lednyegyhaz tagjai az egyhdzmegyei koz-
gyliléshez beadott folyamodvanyukban az egyh&ztagok vagyoni
erejét felilmualo egyhazfizetési terhek leszallitasat kérelmezik.

Egyhazmegyei kozgyGlésink Zombori Gedé
tanacsbirot és Koczan Miklos foldbirtokost, mint
egyhdzunk egyik vallasos buzgdsagarél ismeretes
tagjat kéri fel, hogy a kérelemre vonatkozdlag,
6szi egyhazmegyei kozgydlésiinkre javaslatot ter-
jesszenek be.

50. Szab6 Karoly gesztelyi h. lelkész arra kéri az egyhaz-
megyei kozgydlést, hogy 6t, tekintettel az id6 révidségére, mit
helyettes lelkészi min&ségben Gesztelyben eltdltend s tekintve
nyomasztd anyagi helyzetét, a gyadmintézeti pénztart illet6 koteles
rész befizetésének kotelezettsége alél felmenteni méltdztassék.

Egyhazmegyei kozgydlésiink, méltanyolva a
kérvényben felhozott okokat, Szabé Karoly gesz-
telyi helyettes lelkészt a folyé évi april 24-ig
esedékes s a gyamintézeti pénztart illet6 koteles
rész megfizetése alél felmenti.

51. Egyhazlatogatas a kis-dobszai egyhazbél azon egyal
talan nem orvendetes jelentést adja, hogy ott kdznapokon mar
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6sid6kt6l ota nem gyakoroljdk az isteni tiszteletet, s6t magok
a presbitérium tagjai is Ugy nyilatkoztak, hogy hétkéznapon a
harangsz6 O6ket csak megijesztené, mert az nalok vagy halal-
esetet vagy csak tlzvészt szokott jelezni; ép azért nem is Ki-
vanjadk, nem is 6hajtjdk a hétkdznapi isteni tiszteletre hivé ha-
rangszot.
Egyhazmegyei koézgy(llésink megdobbenés
sel értestl ezen elszomoritd6 s mindenesetre a
vallasos érzés hanyatlasat bizonyité jelenségrol,
a mit nem ellenstlyozhat eléggé azon masfeldl
orvendetes tapasztalat sem, melyet a Kis-dobszai
hiveknek leégett egyhazi épulleteik felépitése ko-
ral Kifejtett &aldozatkész buzgésdgukbdl meritett,
mert mire valé a templom, ha nincs a ki abba
isteni  tiszteletre szivesen eljarjon. Ugyanazért
egyhdzmegyei kozgydlésink atyailag inti a Kkis-
dobszai hiveket, hogy az isteni tiszteletet ne tart-
sdk magokra nézve feleslegesnek, s6t ellenkez6-
leg kovessék Jakab apostol intését: »Szenved-é
valaki ti koztetek ? Imadkozzék! Oréme vagyon-é
valakinek ? Enekléssel dicsérje az Istentl

52. Targyaltatott a kirdly-helmeczi egyhazban a templom-
javitds alkalmaval a templomi székek megrongaldsa targyaban
felmerdlt vitas Ugy.

A Kkiraly-helmeczi egyhaz templomat javitvan a fégondnok
elndklete alatt egy épitkez6 bizottsagot valasztott és az épitkezés
vezetését erre bizta.

A templomi székekre nézve gy intézkedett, hogy a székek
bizonyos 6sszegekért bocsattatnak at az egyes csaladoknak. A
varosban laké iparosok részére a 7, 8, 9-ik széksor jelOltetett
ki. A 3 utols6 szék ingyenesnek hagyatott fenn. Az iparosok
ezen harom utolsdé széket kérték maguknak oly mdédon, hogy
az a tobbi székeknél valamivel magasabbra emeltessék és ezért
az egyhadznak 540 irtot fizettek. Az épitkezd bizottsag ennél-
fogva a harom utols6 széket 2, 4, 6 hivelylyel felebb emel-
tette. Erre az algondnokok 1893 évi marczius 5 napjan a lel-
kész és f6gondnok jelenléte nélkil kozgydlést tartottak, a mely-
ben kimondatott, hogy az egyhazkdzség a székek felemelését
ellenzi, ennek folytan 6 presbiter, név szerint Pataki Istvan, Szath-
mary Ferencz, Daké Andras, Téth lanos, Szlics Janos és Dako
Ferencz Janos, ezen harom széket kiszaggatta helyéb6l, a mi
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miatt a f6égondnok a nevezettek ellen kdzvagyon rongéalésa czi-
meén fenyitd panaszt inditott.

Ezen gy kuldottségileg megvizsgaltatvan, a kuldottség
jelentése alapjan egyhazmegyei kozgy(lésink a kovetkez6 ha-
tarozatot hozta:

Az épitkez6 bizottsdg azon intézkedése, hogy
a harom utols6 templomi széket 2, 4, illetve 6
hivelylyel a tobbinél magasabbra emeltette : hely-
ben hagyatik; és utasittatik az egyhaz, hogy a
kiszaggatott székeket, az elrontok koltségén Allit
tassa vissza. Sajnalatat fejezi ki ezen kivil egy-
hazmegyénk, hogy épen az egyhaz presbiterei
okoznak az egyhéazban egyenetlenséget; ellentk-
ben azonban, minthogy az lgy fenyité utra te-
reltetett, egyel6re a fegyelmi eljaras elrendelését
nem tartja sziikségesnek.

Helybenhagyandd volt az épitkezd bizottsag
eljardsa azért, mert az egyhazkdzség a nyomo-
zati jegyz6kdnybe szoOszerint bevezetett hataroza-
tdban, az épitkez6 bizottsagnak az épitkezés ve-
zetésére szabad kezet engedett; s a templom be-
rendezése, mind a szO0szék és karzat felallitasa
stb. tekintetében azok intézkedéseit elfogadta;
mert azon intézkedés, hogy a hatuls6 székek
kissé magasabbra emeltettek nemcsak czélszer(,
hanem izléses is; mert tovabba ez éltal, tekintettel
arra, hogy a 7, 8, 9ik szék is a kikuldottek je-
lentése szerint értékesittetett, az épitkez6 bizottsag
540 irt hasznot hozott az egyhaznak. A fegyelmi
eljards egyel6re azért nem volt megindithatd,
mivel az lGgy fenyitd Utra tereltetvén egy és ugyan-
azon dolog folott 2 aton itélni nem lehet.

5:t. A vajdacskadi egyhaz az egyhazlatogatads utjan kérel-
mezi, hogy az 1892-ik év végeéig esedékessé valt artéri ado-
hatralékdnak torlesztésére kozpénztari tékéinek kamatait igénybe
vehesse.

Kozgyllésink a folyamodd egyhaz kérelmét
készséggel teljesiti.

54. Egyhazlatogatas jelenti, hogy a sarospataki réom. kath.
lelkész egy vajdacskai illetéségld ref. gyermeket s a bolyi plé-
banus egy ottani illet6ségl gyermeket illetéktelentl elkeresztelt,
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s6t ez utdbbi plébanus egy vegyes héazaspart hirdetési bizonyit-
vany nélkil megesketett.
A vajdacskai és szentesi lelkészek utasittat-
nak, hogy az illeté plébanusok ellen a térvényes
eljarast az illet6 hatdésagnal inditsak meg.

55. Hasonlo vallasigyi sérelmet jelent egyhazlatogatas a
legyes bényei ev. ref. egyhazbol, a hol Paszlavszki Sandor sze-
rencsi plébanus keresztelte el Pap Janos ref. vallasi apa fil
gyermekét s a keresztelési anyakdnyvi kivonatot, felsz6litds da-
czédra sem kuldotte meg az illetékes legyes bényei ref. lelkészi
hivatalnak.

A legyes-bényei lelkész hasonldképen uta-
sittatik, hogy a torvényt sérté szerencsi plébanos
ellen a feljelentést az illetékes hatésagnal tegye
meg.

5ii. Egyhazlatogatd kuldottség jelentése szerint Argalacs
Mark ar, a prémontrei rend leleszi hazf6néke, a cigandi egy-
haznak a rend tulajdonat képez6 erd6bd6l harom darab szép fat
ajandékozott, mintegy 60 frt értékben.

Kozgy(llésunk bensé drommel értesil ez ajan-
dékrol, mely az adomanyozd nemesen érz§ szi-
vének és fenkolt gondolkodasanak legékesebben
beszél6 bizonysaga; s habar meg van gy6z6dve
arrol, hogy ezért kdszonetre nem szamit, mert a
jotettnek dnmagaban van legméltébb jutalma és
dicsérete, mindazaltal indittatva érzi magéat koz-
gydlésink arra, hogy a nemes adomanyozénak
halds koszonetét és elismerését jegyz6konyvileg
kifejezze.

57. Toth Lajos egyhdzmegyei pénztarnok beterjeszti 1892 ik
évr6l sz6l6 szamadasat, mely szerini kamatokbdl s mas nemd
jovedelmekb6l bevett 6 szesen 869 frt 53 krt, kiadott ellenben
553 frt 35krt, igy a pénztari maradvany 216 frt r8 kr. Ka-
matozé téke, részint betdblazas, részint jotallok altali biztositék
mellett ki van helyezve 1710 frt, mely 6sszeg utdn a kamatok
hiany nélkil befolytak.

A kelld8 okmanyokkal felszerelt szamadas
tételenként megvizsgaltatvan, helyesnek talaltatott,
épen ezért pénztarnoknak a beterjesztettekre nézve
a felmentés megadatott.
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58. Kénya Andras egyhdzmegyei dékan 1892 rél bemuta-
tdn szdmadasa szerint az 5 jards egyhéazlatogatéitdl kulonbdzd
czélokra atvett Osszesen 2535 frt 04 krt; mely 6szeget az illet
pénztarakba hiany nélkil beszolgaltatta. — Az egyhazmegyéhez
tartoz6 papi s tanitdi 0Ozvegyek, arvak és sz(ikolkod6ék kozt
leend§ kiosztds végett az egyhazkerdleti pénztarbdl kivett 1190 frt
78 krt; ebb6l kiosztott 1149 frt 89 krt.Maradvany 40 frt 89 kr.

A szamadas ellennyugtédkkal és Kkifizetési
nyugtdkkal kell6leg tamogatva lévén, helybenha-
gyatik azon megjegyzéssel, hogy a pénztari ma-
radvanybol 19 frt 48 krt az egyhazmegyei lel-
készi gyamintézet pénztaraba adjon &t, a tobbit
pedig a jov6 évben oszsza ki az 6zvegyek s arvak
kozott.

59. Olvastatott az egyhazmegyei segélyoszté bizottsag f.
évi januar 26 an tartott Ulésének jegyz6kdényve, mely szerint az
allamsegélyb6l és a f6t. egyhazkertlett6l nyert 917 frt 20 kr
Osszeget, a segélyért folyamod6 egyének és intézetek kozt ko-
vetkez6leg osztotta meg:

1. A Nagy Gedeon alapitvanybdl kap a vékei és takta-
kenézi egyhaz 40— 40 frtot; Kovacs Ferencz vékei el6kdnyorgd,
Foéldi Tamas simai tanitd, Bodnar Lajos soOstofalvai el6kényorg6
és Pataki Sandor nyugalmazott tanit6 egyenként 20— 20 frtot;
Csontos Janosné és Székely Jbézsefné tanitdé Ozvegyek io— 10
frtot; a népiskolaknak jutalom koényvekre kiadatik 20 forint;
egyutt = 200 frt.

2. Az allamsegélybél az ondi, kaki, legyes-bényei, bodrog-
olaszii és bodrog-szentesi egyhazak 40—-40 frtot; egyutt 200
forintot.

3. Ugyanabbdl Szanthé Istvan bodrog-olaszii, Nagy Karoly
szomotori, Kolozsvary Istvan tolcsvai, Réthy Pal golopi lelkészek
25— 25 frtot; egydtt 100 frtot.

4, Torok Jbézsefné, GoOnczi Jbzseiné, Léabos Menyhértné,
Baltai Istvanné, Tatar Mihatyné, Borcsik Gaborné, Moéré Palné,
Molnar Palné, Szinyei Andra>né, Anti Janosné, Horkai Gydrgyné,
Horkai Istvdnné és Horkai Janosné lelkész ozvegyek 20— 20
frtot; egyutt 260 frtot.

5. Hubai Boldizsarné és Szekeres Mihalyné tanité6 6zvegyek
10— 10 frtot; egyutt 20 frtot.

6. Az egyhazmegyei 06zvegy-arva gyamintézet és az egy-
hazmegyei hazi pénztar egyenként 68 frt 60 krt; egyutt 137
frt 20 krt.
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Kozgyllésink a segélyosztd bizottsag intéz-
kedését helyesl6 tudomasul veszi.

00. Barmely tarbdl segélyt kérnek: a visi egyhaz iskola-
janak Kijavitadsara; Gonczy Jozsefné, Labos Menyhértné, Bagdy
Istvanné, Torok Jozsefné lelkész 6zvegyek ; Bodnar Kalman le-
leszi, Hubay Bertalan gesztelyi, Szendrei Sandor lukai, Borcsik
Gabor agéardi tanitok.

Mindezen folyamoddk a segélyoszté bizott-
sag figyelmébe ajanitatnak.

01. Kozhirdetés utjan leend6 segélyeztetésre ajanltatnak:
a veékei, leleszi, berzéki és zombori egy-
hazak.

62. Olvastatott az egyhazmegyei lelkészi gyamintézet szam-
vizsgalo bizottsdgdnak jegyz6kdnyve, mely szerint az intézet be-
vétele volt 1892 ben: alapdij, kamat és évi jarulékokbdl 1375
frt 94 kr;hirdetésekb6l 52 frt 51 kr; a Baldacsy-alapbdl nyert
segélybdl 68 frt 40 kr; az egyhdzmegyei dékani hivataltél 2 frt
92 Kkr; mult évi pénztari maradvany 13 frt 28 kr, 0sszesen
1513 frt 05 kr. Ebb6l a sarospataki népbankba tétetett 1500
frt; a pénztarnoknal van 13 frt 05 Kkr.

A mult év 8szén a gydmintézet vagyona 3758 frt 48'/2
krt tett; ehez hozzdadva a legktzelebbi egyhaz latogatas alkal
maval beszedett 1513 frt 05 krt: az intézet vagyoni Aallasa ez
id6 szerint 5091 frt 53Ya kr-

A szamadas a szamvizsgalé bizottsadg Aaltal
— részletes vizsgalat utan — helyesnek és kifo-
gastalannak talaltatvan, azt kozgydléstink is meg-
erdsiti s egyszersmind a szamvizsgalé bizottsag
kérelme folytan felhivja az egyhazlatogaté kul-
dottségeket, miszerint mlkoédésik alkalmaval t6-
luk telhet6leg igyekezzenek az egyhazaknal oda-
hatni, hogy minél nagyobb 0sszegekkel jarulja-
nak gyamintézeti pénztarunk gyarapitasahoz.

0:t. Hézser Emil tallyai lelkész kéri, hogy szallitsa le egy-
hazmegyei kozgy(lésink a lelkészi dzvegy arva gyamintézetbe
torzsfizetéstl befizetend6 06sszegre vonatkozolag 900 frtban meg-
allapitott jovedelmét, miutan neki ennyi jovedelme nincs és mi-
utdn 6 ez ellen a szabdlyszerd id6ben is felszélalt.
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Egyhazmegyei kozgy(Glésink nem bir tudo-
massal arrél, hogy Hézser Emil az 6zvegy-arva-
tar alapszabéalyaiban kitzétt id6ben jovedelme
Osszeirdsa ellen felszélalt volna, azért most, a mi-
dén méar a torzs fizetéseknek be kellett volna
folyniok, nem veheti figyelembe kérelmét; a tar
megnyiltakor azonban maualhatatlanul bekdvetkez6
revisi6 alkalmaval, az évi jarulékokra nézve, ha
annak idején folyamodik, kérelme méltanyos elin-
tézést fog nyerni.

04. Tanugyi bizottsadg beterjeszti az egyhdzmegye f6hato-
saga ala tartoz6 népiskolak szellemi és anyagi Aallapotarol az
1892/3 ik iskolai év 1-s6 felér6l sz6l6 jelentését, mely az alab-
biakban jegyz6kdnyvinkbe vétetni rendeltetett:

A beérkezett iskolalatogatasi jegyz6kényvek alapjan az
alsézempléni ev. ref. egyhazmegye fenhatdésaga ald tartoz6 nép-
iskoldk szellemi és anyagi allapotardl, az 1892/3. iskolai év els§
felér6fa kovetkez6kben van szerencsénk jelentésiinket megtennni.

a) Altalanos statisztikai adatok.

Egyhdzmegyénkben a beérkezett tdblds kimutatdsok sze-
rint, a lélekszam : 45.681. — E lélekszam mellett a 6— 12 éves
tankotelesek szama:2746 fi, 2282 nd6,06sszesen 5028, mely a lélek-
szam io°/0Oanak felel meg. A mult félévinél 237-el = 0.06°/0-al

tobb. — Iskolaba jart 6— 12 éves tankodteles: 2417 fi, 2011
Osszesen : 4428, mely a lélekszam 9.69Q0-at teszi. A mult félévinél
284 el = 0.23°/0-al tobb. —- Az iskoldba jaro tankotelesek az

altalanos iskolakoteleseknek 88.07°/0-at teszik. Tehat itt is ja-
vulas tapasztalhaté a mult félévhez képest, még pedig i'48°/0-al.

Ismétlé iskolakdteles volt e félévben : 986 fi, 892 nd, Osz-
szesen: 1878, mely a lélekszdm 4,ii°/0&nak felel meg. Ha az
Osszeget tekintjik, az tlinik ki, hogy e félévben 47 el volt tdbb
az ismétld iskolakoteleseknek szama, mint a maualt félévben:
de ha a °/0-ot nézziik, azt latjuk, hogy 0-O7°/0-al kevesebb e fél-
évben, a mi azt bizonyitja, hogy a lélekszam emelkedésével nem
volt ardnyban a 12— 15 évesek szama. — Ismétl§ iskolaba jart:
315 fi, 145 n6, dsszesen 560. Az iskolaba jarok a tankotele-
seknek 29 8°/0at teszik, a mi a mult félévihez képest Orven-
detes javuldsnak mondhatd, a mennyiben — szdm szerint —
tobb e félévben az iskolaba jarék szadma 366-al, a mi. pedig az
ismétlé iskolakotelesek i9'2i°/0-anak felel meg.
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Mindennapi iskolat nem gyakorolt: 329 fi, 271 né, 0©ssze-
sen: 600; kevesebb a maualt félévinél 15-el — az iskola kote-
leseknek 1i.93°/0a. — Ismétld iskolat nem gyakorolt 671 fi,
674 nd, Osszesen 1318; kevesebb a malt félévinél 319 el —
— az ismétl§ iskolakdtelesek 70,2°/0-a

A osztalyok szdmét illetbleg — egyhdzmegyénkben van hat
osztalyu iskola: 10; o6t osztdlyu: 28; négy osztalyu: 27; harom
osztalyla : 4 ; két osztalya : 1.

Szellemi allasra nézve — a kovetkez6leg oszlanak meg nép-
iskolaink :

Kitdné van ; 29, u. m. N.-Géres, K.-Tarkany, Lelesz, K. Géres,
Karad, Czigand, Ricse, Lacza, Orés, Karos, T.-Tokaj, Sarospa-
tak mindharom, Erd6bénye, Sima, T. Ladany, Baj, Pthriugy, Tar-
czal fi, Golop, Tallya. Megyasz6 ledny, K.-Dobra, Csanélos, H.-Né-
meti, T.-Lacz fi, T. Szada, MAad.

Dicséretes: 21 ; u. m. N. Kbvesd. Szentes, Leanyvar, Bacska,
Luka, Semjén, N.-Rozvagy, Péaczin, Karcsa, Vamosujfalu, Hogyka,
Tarczal ledny, Szerencs, Ond, Megyaszé fi, Gesztely, Hidvég,
Kesznyéten, T.-Luacz leany, T.-Harkany fi- és leany.

Kielégit6: 13; u. m. Vajdacska, K. Kévesd, Agard, Agcserné,
B. Olaszi, Petrahd, Erd6horvati, Csobaj, T.-Kenéz, Zombor, Mo-
nok, L. Bénye, H.-Kak.

Gyenge: 3; u. m. Somotor-Vécs, Kenézld, Vis.

Nincs mindsitve: 5; u. m. Véke, Lelesz Pdolyan, B. Keresztur,
Sostofalva, Berzék.

Vékén részint a jarvanyos betegség, részint pedig a nagy
hidegség miatt — a mennyiben a fiok egyhazakbol is Vékére
jarnak a gyermekek iskoldba — szlnetelt a tanitds. — Lelesz-
Polyanon az iskola hatdsédgilag be van zarva s igy mindsithetd
nem volt. — B.-Keresztdron a tanitas a difteritisz jarvany miatt
szlinetelt. — Soéstéfalvan a forgalmi akadaly kovetkeztében nem
jelenhetvén meg egyhdazlatogatds, az iskola nem mindsittetett.
Berzéken a tanitds sziinetelt — el6bb a himl6 jarvany, — ké-

s6bb a nagy hideg miatt.
Ha népiskolaink félévi szellemi allasat a mult félévivel
osszehasonlitjuk, orvendetes haladast tapasztalunk, a mennyiben

a mult félévben a mindsitetlen iskolak szama most ~ résznyire
szallott le s koztik volt olyan is, mely jelenleg Kitlin6nek van

mindsitve, mint N. Géres és Golop. — Lelesz, Lacza, Erd6bénye,
Megyasz6 leany, K. Dobsza — dicséretes, illetve a laczai kielé-
git6bdl kitn6vé, — Uugyszintén N. Kovesd, Szentes, kielégit6bél

dicséretessé s valamint L. Bénye gyengébdl kielégitévé emel-
kedtek. — Ellenben a megyaszoi fi, a gesztelyi, a paczini, a
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tisza-luczi leany iskolak Kkit(in6b6l dicséretesre; a csobaji, erdé-
horvatii, h.-kaki iskoldk dicséretesb6l kielégitére s végre a szo-
motori és kenézl6i iskoldk gyengévé hanyatlottak.

Rendes tanité van egyhdazmegyénkben : 52 ; segéd tanité: 2;
ideiglenes tanitd: 3; lelkész, illetve helyettes lelkész-tanitd: 3.
— A rendes tanitok kozott van 2, az ideiglenesek kdzott pedig
1 nétanito.

Tanitoi lak van: jé 49, rész 10. — Tanterem: torvény-
szerd 60, nem torvényszerl: 7; 4 nincs jelezve.

Az iskolak kozul kellgleg fel van szerelve: 22; hianyos a
felszerélés 40-ben; teljesen hidnyzik a felszerelés 8 iskoldban,
u m. Berzék, Sostofalva, T.-Kenéz, Erd6horvati, Agcserné,
Agéard, Véke, N. Géres.

A testgyakorlatra vonatkozé rovat csak Liszkardél van Kki-
toltve, a hol torna eszkozokkel is el van latva a testgyakorlé tér.

Faiskola — rendezett: 16; rendezetlen: 18. Csobajon nincs,
Gesztelyben kozségi. 35 helyen jelezve sincs a tablas kimuta-
tasokban.

Egyhazmegyénk kebelébe tartozd tanitok jovedelme — 14 is-
kola tanitéjanak Kkivételével — 22.948 frt.

Iskolankba jart e félévben més vallasu, még pedig :

R6m. kath. . . 138 fi, 127 n6 — 265.
Gorog kath. . 491, 32n6 .= 81.
Ag. hitvall. . 18 fi, 20n6 = 38.
Mobzes vallasu . 66 fi, 63 né = 129.
Osszesen: 271 fi, 242n6 = 513.
E szerint a kimutatds szerint a mas vallasi iskolasok az
iskola gyakorlok 58% at teszik; tobb 91-el, mint a mdualt
félévben.

b) Iskolaba jart tankotelesek statisztikdjanak osszefoglalasa.

Fenhatdésagunk ala tartozé népiskolainkba jart evang. ref.
vallasi

6— 12 éves 2417 fi, 2011 n6 = 4428, alélekszam 9-66°/0-a
12— 15 éves 315 fi, 245n6 560, a lélekszam i-23°/0-a
mas vallasu 271 fi, 242n6 513.

Osszesen: 3003 fi. 2498 n6 = 5501, tobb 741-el,
mint az el6z6 félévben. — E nagy szammal egyutt jaré orven-



detes javulas azonban nagyrészt csak latszolagos; magyarézatat
a téli és nyari félévi iskolaztatds kozti kulénbségben talal
hatni meg.

Altalanos liatarozméanyok és egyesekre vonatkozo észrevételek.

1. Miutan ajelenlegi iskolai jelentésekben sincs emlités téve
a testgyakorlas tanitasarol,

kdzgydlésink felhivja a korlatogaté bizott-
sagok figyelmét a malt évi 6szi egyhazkerdleti
kozgydlés 65-ik jegyz8kdnyvi pont alatt hozott
hatarozatara, oly czélbdl, hogy jelentéseikben az
ott kifejezett kivadnsagra és utasitdsra mindenkor

tekintettel legyenek.

2. Az elnoki jelentésben ajanlva van egy tanitéi minésit-
vényi koényv készittetése, hogy aztdn annak adatai alapli és
iranyadoul szolgalhassanak egyebek mellett az évenkint szokott
segélyek méltanyos szétosztasara is.

Ez inditvanyt a tanigyi bizottsag egyhangu-
lag elfogadja s vilagi elndkét, Szinyei Gerzsont
bizza meg, hogy e czélra mintegy 30— 40 ivbdl
allo kdényvet minél el6bb kottesen be s bocsassa
meég az 6szi gyllésink el6tt a tanlgyi bizottsag
rendelkezésére.

3. Heged(is Janos csanalosi s Bodnar Kalman leleszi tani-
tok az egyhéz latogatésdg utjdn némi segedelemért folya-
modnak.

Mint lankadatlan szorgalmu s kitind ered-
ménynyel mdkoédé tanitokat, melegen ajanlja a
tanigyi bizottsag az egyhazmegyei kozgydlés
partfogd figyelmébe.

4, A berzéki egyhaz eldljarésdga az egyhazmegyei koz-
gyllés intézkedése ellenére, iskolajat fut6 anyaggal ellatni vo-
nakodik, Ggy, hogy e miatt az iskolaztatds joforman az egész
tél folyaméan sziinetelt.

Egyhazmegyei kozgy(lés szigordan utasitja
ismételten a berzéki egyhaz presbitériumat, hogy
jovenddre iskolajat a kell6 mennyiségl f(itanyag-
gal ellatni — felel6sség terhe alatt — mulaszt-
hatatlan kotelességének ismerje.
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5. A harkanyi leanyiskoldban alkalmazott taniton6rdl, Csécsi
Juliarol azt az oOrvendetes jelentést vette az egyhazlatogatdsag
Utjan a tanutgyi bizottsag, hogy nevezett tanitond minden kulon
dijfizetés nélkll, az iskoldjadba jaré lednynévendékeknek, a ndi
kézimunkakat igen szép eredménynyel tanitotta.

Tanlgyi bizottsdgunk e jelentést méltanylo
elismeréssel veszi tudomésul s tovabbi buzditas
czéljabdl Csécsi Jalia tanitén6nek ez Ugybuzgo
faradozasat és szorgalmat jegyz6kényvébe iktatja.

6. Szomotoron a vallastaniias elhanyagolt A&llapotban van.

A szomotori tanit6 komolyan figyelmezte-

tendd, hogy az érvényben levd tanterv kivanal-

maihoz s az abban kiszabott valldsos tananyag
feldolgozdsahoz pontosan alkalmazkodjék.

7. A czigandi kor iskolalatogatdja felhivja tantgyi bizott-
sdgunk figyelmét ama korulményre, hogy SOregi Marton czi-
gandi tanité ez évben tolti be tanitéi hivataloskodasanak 25-ik
esztendejét.

Miutdn nevezett tanit6 e 25 év alatt szaka-
datlanul olyan pératlan szorgalmat és tanitasbeli
eredményt mutatott fel, hogy tanitéi karunk egyik
kitlin6ségének méltan tekinthetd, tanigyi bizott-
sagunk melegen ajanlja az egyhazmegyei ko6z-
gydlésnek, hogy tantgyiink e Kkival6 és érdemes
munkdasat e rdnézve nevezetes évforduld alkal-
mabdl jegyzékonyvi Kkivonatban (dvozolje.

Egyh&dzmegyei kozgydlésink a tanlgyi bi-
zottsag inditvanyat magaéva teszi s 6rommel ra-
gadja meg az alkalmat, hogy a kivalé tanfériiat
25 éves milkodésének évforduldjan szivélyesen
Udvozolje s 6szintén kivanja, hogy a jeles mun-
kast, a tanltgy el6bbvitelére, az isteni gondvise-
Iés, testi és szellemi er@inek teljében, a mésik 25
évre is tartsa meg!

8. A ricsei iskolardl jelenleg is az az értesités érkezvén
be, hogy a tanterem dliledez6 falait az egyhaz a t6bbszori meg-
intés ellenére még mindig nem helyezte ép allapotba :

Kozgyllésink felkéri esperes urat, hogy az
egyhaz eldljarésagat az iskola jékarba helyezte-
tésére a polgari hatésag atjan kényszeritse.



49

9. Az Ujabb orszagos tanitéi nyugdij torvény értelmében

a nyugdijalap javara a nodvendékektdl fejenként beszedendd

15— 15 kr beszedésével mulhatatlanul egyttt jar6 kellemetlen-
ség elkerllése tekintetébdl

tantgyi bizottsagunk felkéri az egyhdzmegyei

kozgydlést hogy illetékes helyen tegyen lépése-

ket e 15— 15 krnak a kozségi adoval egyutte-

sen, a polgari hatésadg atjdn valé beszedetésére.

10. Paloczy Jbzsef és Beszterczey Béla, mult gy(ilésiinkdn
val6 meg nem jelenésdk miatt 2— 2 irttal birsigoltatvan meg,

miutan elmaradasukat elfogadhaté okokkal
igazoltak, ajanltatnak a birsag alél valé felmen-
tetésre.

11. Tanugyi bizottsdgunk megbizatasa lejarvan,
bizalmi alldsukat, az 6sszes tagok, az eddigi
megtiszteltetés megkdszonése mellett, az egyhaz-
megye rendelkezésére bocsatjak.

05. Csanalosra vonatkozoélag jelenti az egyhazlatogatas, hogy
iskolaéplilete annyira rozzant allapotban van, miszerint falai ki s
beduléssel, tet6zete pedig beomlassal fenyegetnek, &ltaldban az
egész épulet koz veszélyes.

Kozgyllésink mar tébb izben figyelmeztette
a csanalosi egyhaz presbitériumat iskola épileté-
nek tarthatatlan éallapotara s ebbdl kifoly6lag uta-
sitotta annak rendbehozasara; mivel azonban (gy
latszik, hogy int6 szava pusztiba kialté sz6 volt az
illeték eldtt: most utols6 izben hivja fel az isko-
lanak 0jbol épitésére; ellenkezd esetben megbizza
eln6k esperes urat, hogy az iskola bezaratasa
irant az illetékes hatosdgnél tegye meg a szik-
séges lépéseket s a bezaratast még a jové isko-
lai év kezdete el6tt foganatosittassa.

00. A zombori iskolara vonatkozélag elndok esperes ur je-
lenti, hogy mivel annak allapotar6l idékézben kedvez6 jelentést
nyert: a helyettes lelkész-tanité ellenében mult évi tavaszi gy(-
lésiink jegyz6konyvének 65 sz. pontjdban elrendelt fegyelmi
vizsgalat meginditdsat nem latta sziikségesnek.

A kedvezd fordulatot kézgydllésink tudoma-
stl veszi; mindazaltal szikségesnek tartja, hogy

4
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a zombori iskola szellemi &llasa tovédbbra is a
legéberebb figyelem targya legyen s arrél az
egyhazlatogatds és korlelkészek mindenkor kimé
rité jelentést terjesszenek kozgy(ilésiink elé.

(7. A szentesi jaras egyhéazlatogatasi jelentésébdl értesul-
vén az egyhdzmegyei kozgydlés Labos Endre lelesz polyani
tanité ellen, az egyhaz tagjai altal emelt tobb rendbeli pana-
szokrol,

miutan azok a legcsekélyebb elfogadhatd
bizonyitékokkal sincsenek tamogatva, figyelembe
nem vétetnek.

08. Az egyhadzmegyei szamvev6 szék beterjeszti f. évi april
io-én tartott Ulésének jegyzékonyvét, mely jegyz6kdnyv egész
terjedelmében jegyz6konyviinkbe vezettetvén, az a koOvetkez6:

. Megyassz6i jaraskorben:

1. Szada. A szamadas bevételei ellennyugtadkkal igazolva
még most sincsenek, a kiadasok kozott még most is vannak
foloslegesek és nem vétetett figyelembe a mult évi utasitas. Az
adokrol bizonyiték nincs. A kiadds 6. sorszdma alatt az egyhéaz
latogatds alkalméaval folmerilt koltségek io frt 24 krban van-
nak felszdmitva, holott a nyugta csak 7 irtrél szol; a 3 frt 24
kr nem igazolt kiadas a gondnok terhére Irando6; a gondnok
kiadasai, a melyek sajat maga altal vannak nyugtatvanyozva, a
lelkész altal igazolanddk, a t6kepénzek jotallokkal biztosittassanak;
Gyukodi Joézsef adosnak 22 frt t6ke tartozasa utdan 21 frt 40
kr kamathatraléka van kimutatva ; adjon felvilagositast az egy-
hadz, hogy mi az oka annak, hogy ezen kamatok ily nagy mér-
tékben felszaporodtak; a tékés kimutatasban 1o irttal tébb van
kimutatva, mint a szdmadasban, erre szintén felvilagositas kére-
tik ; altalaban utasittatik az egyhaz, hogy az egyhazmegye ha-
tdrozatanak mindenben tegyen eleget.

2. Harkany. A kiadas 9. szdmu tétele alatti 500 irtrél Ki-
allitott nyugta nem szabalyos. Az orgonai pénztar 1581 frt 62
krt tintet fel, a mib6l mar lehetne egy orgonat felallitani, azért
ezen pénztar behajtand6 és rendeltetésére forditando.

3. Tiszalucz. A nyugtidk és ellennyugtdk még mindig nem
teljes szdmmal vannak csatolva és a csoportositas sem tokéle-
tes ; utasittatik az egyhaz, az egyhazmegyének e tekintetben
fennallé szabalyai megtartasara.
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4, Kesznyéten. Szamadasai ismét napldszerd; a kotvények
még mindig nincsenek jotallokkal biztositva; a bevételek csak
részben vannak ellennyugtakkal igazolva. Ezek potlasara utasit-
tatik. Ezen kivil, az 1891-ik pénztar maradvany 115 frt 56 krt
tintet fel; inig az 1892 évben pénztarmaradvanyal 114 frt 56
kr van bevételezve, a hianyz6 1 frt potlidlag bevételezendd.

5. Berzék. Szamadésa kevert, nem eléggé vilagos; a 492
frt 74 kr tanitéi alap utan 39 frt 44 kr kamat van a szam-
adasban bevételbe véve, mig a tdblas kimutatas szerint 57 frt
10 kr kamat van bevett gyanant feltintetve; a hatralék sincs
kimutatva; mig az egyhaz erre vonatkozélag felvildgositast nem
ad, szamadéisa nem fogadtatik el.

6. Hernad Németi. A még jotallékkal el nem latott 18 drb
kotvény jotallokkal latandé el, vagy bekebelezéssel biztositandé.

7. Sajo-Hidvég. Szamadasa ellen semmi kifogas sem tétetik.

8. Kak. Szdmadéasa nem kifogasoltatik.

9. Gesztéig. Szdmadésaban a bevétel 5. sorszdma alatt arpa
eladds czimén 36 frt 63 kr van bevételezve s ebbdl a 4 szdmu
nyugtaban csak 13 frt 74 kr van igazolva; adjon felvilagositast
az egyhaz arrol, miért nincs a tdobbi 6sszeg ellennyugtaval iga-
zolva; a kiadas 27 és 28 tétele nincs nyugtaval igazolva, mig
a 30 sorszdm alatt Schwartz Béla asztalosnak kifizetett 69 frt
30 kr van kiadasba véve, mig a nyugta 49 frt 30 krrol szdél; a
hidnyzé 11 frt nyugtaval igazoland6, mert ellenkez6 esetben az
a gondnok terhére fog Iratni; altalaban az egész szamadas naplo-
szerd ; az egyes kamatfizetések egyenként vannak bevezetve,
igy tehat nem ellen6rizhet6, hogy az egyes addsok teljesen
befizették e kamataikat vagy sem. Utasittatik az egyhaz a fenallo
egyhdzmegyei hatarozat megtartasara.

lo. Csanalos;

11. Sostoéfalva :

12. Kis-Dobsza. Szamadasai helyesen és kifogastalanul van-
nek vezetve.

13. Megyassz6 szamadasa szintén rendben talaltatott. Kér-
dést intéz azonban a szamvevOszék a megyasszéi egyhazhoz,
hogy val6 é a »Protestdns egyhazi és iskolai lap« 1891. novem-
ber 22-ki szaméban olvashaté azon kozlemény, hogy az egyhaz
a Gusztav Adolf egyletb6l segélyt kapott, s ha igen, hol lett
az elszamolva? miutan ilyen segély sem az 1891-ik, sem az
1892-ki szamadéasban bevételezve nincs.

14. Legyesbénye. Bevételei ellennyugtakkal s kiadasa nyug-
takkal felszerelve nincsenek teljesen. A fenndalld szabaly megtar-
tdsara utasittatik.
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Il. A tallyai jaraskorben.

1. Tallya. A csoportositds nem vilagos ; a kamathatralék sok.
2. Pthriugy. Szdmadésa kifogastalan.

3. Golop. Szamadasa naploszer(i; nyugtakkal és ellennyug-
takkal kell6leg felszerelve nincs. Az egyhaz nem tett eleget
Oszi kozgydlésliink 29 szamU hatarozatanak, minthogy a pénztar-
maradvany az egyhazlatogatas oOta befolyt, utasittatik, hogy ab-
b6l az idézett jegyz6kdnyvi hatdrozat szerint add, illeték, egyén-
értéki és tanitéi nyugdij tartozdsat haladéktalanul fizesse ki.

4. Takta-Kenéz;

5. Monok. Szadmadasaik rendben talaltattak.

6. Tisza-Ladany. Bevételekr6l nincs ellennyugta; a kiada-
sok nyugtai o6ssze vannak keverve; rovatoldas helytelen; a ki-
adas 57-ik tétele nincs nyugtazva. Utasittatik az egyhaz a fenn-
allé szabalyok megtartasara.

7. M&d. A csoportositds nem szabalyos; a kamatok nem
lolynak be rendesen ; a kotvények mind jotallokkal latandok
el, a kiadds 34-ik tétele alatt foldvételar potlék czimén 21 frt
76 kr van bevezetve, azonban nincs nyugtazva; vilagositsa fel
az egyhaz, hogy miféle foldvételar potiékba fizettetett ez az

osszeg. Altalaban a szabalyok megtartasara utasittatik.
8. Ond;

9. Baly;

10. Szerencs;

11. Tarczal szdmadéasai rendben taléltattak.

t2. Csobajon a szamadas nincs kell6leg csoportositva.

13. Zombor. A kiadasoknal 3 kiadasi tétel nincs nyugtazva.
A szabalyok megtartasara utasittatik.

lll. Séarospataki jarasi korben:

1. Hotyka. A bevétel nincs ellennyugtazva; a kiadasnal is
tobb nyugta hianyzik. A szabalyok megtartadsara utasittatik.

2. Kenézl6. Az épitkezés kiadésai nincsenek csoportositva.
A magtari szamadas nem viladgos; nem tlinik ki abbdl, mennyi
van a magtarban és mennyi van kamatra kiadva. Ezen hianyok
poétlasara utasittatik.

3. Petrah6. T6ke kimutatdsa nincs; a vagyon kimutatas is
hibas, abba az aldoz6 pohéar és egy kinai ezlst talcza felveendd;
a vagyon kimutatasba bevezetend6 a leltdrozott vagyon legaldbb
hozzavet6 értéke.

4. Tolcsva szamadasa nem kifogasoltatik.



5 Erd6-Horvati. Minden bevételi tétel ellennyugtaval s a Ki-
adas nyugtaval latando el; a domestikdnak az egyhazi pénztarbol
va'é potlasa meg nem engedhetd, igy a kiadas 33. tétele tdrlendd.

6. Olaszt. A kiadas 4. és 14. tétele felvildgositast igényel.
A kotvények jotallékkal latandék el.

7. vamos-Ujfalu. A bevételek és kiadasok ellennyugtaval
és nyugtaval latanddk el.

8. Bodrog-Keresztar. A kotvények nem mind vannak jotéal-
lokkal ellatva. Potland6. 1682 frt tékéje utan 270 frt 76 kr
kamathatraléka van, a mi igen sok; haszonbér hatraléka 124
frt; egyh&zi adoéhéatraléka 188 frt 05 kr, mindezek haladéktala-
nul behajtandok.

9. 0 Liszka Ellennyugta a bevételnek csak némely téte-
Iénél taladlhat6. A kiadas 27-ik tétele a szamadasban 94 frt 45
krral szerepel, holott a 38. sz. a. nyugtdban csak 91 frc 85 kr
van nyugtatvanyozva; a 2 frt 60 kr kilémbodzet nem fogadlatik
el. A kotvények csak részben vannak jotallékkal biztositva, a
kamathatralék tomérdek, igy 1702 frt t6ke utan 287 frt kamat-
hatralék van s csak 83 frt 15 kr kamat foly be; a magtari
alap kamathatraléka 429 frt 63 kr; a magtarban pedig a téke
75°/0ra emelkedett a kamathatralék. Mindezen kamathéatralékok
stirg6s behajtasa elrendeltetik.

10. Tokaj kamathatraléka jelentékeny; a tékék nincsenek
biztositva jotallékkal; egyhazi addéhatraléka is jelentékeny. A 22
drb részvény a t6kék kimutatdsdba még most sincs folvéve,
daczara annak, hogy az egyhazmegyei kozgy(lés ezt mar a muit
évben meghagyta. Az egyhaz a hatarozatok pontos megtarta-
sara utasittatik.

11. Erd6kénye;

12. Sima;

13. Sarospatak szamadasai rendben talaltattak.

IV. A szentesi jaraskdrben:

1. Nagy-Géres;

2. Vajdacska;

3. Bereczki szamadasai rendben talaltattak.

4, Kis-Kbdvesd. A kiadas 5 sz a. nyugta nincs alairva. A
pénzt(iri maradvany igen tetemes, igy az 1891. szamadasban
685 frt, az <«B92-iki szamadasban pedig 604 Irt 94 kr a pénz-
tarmaradvany. Utasittatik az egyhaz, hogy ilyen nagy &sszeget
ne hevertessen, hanem a folosleget gylimolcsdz6leg helyezze el.
A t6kék konyvében az 1891-ik évr6l Benk6é Pal 60 frt 26 kr
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tékével és 68 irt 31 kr kamattal szerepel, az 1892-ben pedig
ez a t6éke és kamat a t6kék konyvében nem foglaltatik, sem a
szamadas bevételei kézétt nem taldlhatdé. Adjon felvilagositast
az egyhédz, hogy hova lett ez a t6kéje ? A takarékpénztarban
1évé 1600 frt t6ke ki nem vett kamata a t6kék konyvében mint
vagyon kimutatando.

5. Nagy-Kovesd. Bevétel a tablas kimutatds szerint t6kébdl
és kamatb6l 238 frt 79 kr, a t6kék konyve szerint pedig be-
folyt t6kébdl és kamatbol 255 irt 69 kr. Adjon fdélvilagositast
az egyhaz, hogy 16 frt 90 krt tevd kilombozet miért nem lett
a szdmadasba bevezetve? Ezen 0Osszeg a 12 frt 25 kr pénztari
maradvanyhoz hozza adatvan, a pénztari maradvanynak 25 frt
15 krnak kell lennie.

6. Szentes;

7. VOké;

8. Bacska;

9. Kis-Tarkdny szamadasai rendben talaltattak.

10. Szomotor. Varga Andras volt egyhdzgondnok az 1892.
évi tavaszi kozgydlés 37 sz. hatarozatdnak nem tett eleget; a
bevétel ellennyugtazva nincs; a kiadasi nyugtak az illeté6 rovatba
bevezetve nincsenek; ezek pétlasdra az egyhaz utasittatik. A
kiadas roik sz. a. 25 frt 20 kr van bevezetve, holott tényleg
25 frt 70 kr adatott ki s annyi nyugtatvanyoztatott; az 50 kr
tehat a szdmadd javara irand6; a kiadas 14. tétele alatt felsza-
mitott ati koltségek nem fogadtatnak el, mivel az lgy levél
altal postan is el volt végezhetd ; a 15. pont alatti jovedéki Ki-
higasért felszdmitott 1 frt 19 kr nem fogadtatik el, mert az
egyhaz jovedéki kihagast nem kovethet el, azt a kihagast elkd
vetdnek kell megtériteni; a 20. tétel alatt felszamitott domesti-
kai kiadas az egyhaz pénzébdl nem fizethet6, annyival inkabb,
mivel az bevételezve nincs; a 26 sz. a. 8 frt 11 kr, mint nem
indokolt és nyugtaval nem igazolt, szintén nem fogadtatik el.

A t6kék kimutatdsdban az 1891 ik évben 6 sz. a. a Harcsa
Istvdn nevén bevezetett 130 frt t6ke az 1892-ki kimutatasbol
kimaradt; az 1891 évi kimutatdsban Madi Istvan nevén 3 frt
30 kr kamat szerepel; ez az 1892 évben sem a bevételben, sem
a tékék kimutatasanal nincs Kkitlintetve. Utasittatik az egyhaz,
hogy adjon jelentést arrél, hogy hova lett a Harcsa Istvan 130
frt tékéje és a MAdi Istvan 3 frt 30 kr kamata.

Altalaban a t6ke 1889 év 6ta 600 frt 25 krral fogyott; az
1892-ben befolyt 317 frt 60 kr t6kéb6l csupan 110 frt 15 kr
tékésittetett. Utasittatik az egyhaz, hogy ezen téket visszadllitani
kotelességének ismerje.
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42 kobol magtari téke utan 10 kobdl, 1 és i véka ka-
matbdl, mindodssze 1 és X2 véka hajtatott be. Utasittatik az egy-
haz, hogy a kamatokat haladéktalanul hajtsa be.

Vécsb6l 1891 és 1892 évre nem adtak magtari szamadast;
az egyhaz ennek pétladsara utasittatik.

11. Kiraly Helmecz szamadésa rendes, azonban a nyugtak
szama nincs az illet6 rovatba bevezetve; jov6re az egyhaz a
szabalyok megtartidsara utasittatik.

12. Lelesz. Az ellennyugtdk hiadnyzanak; az 0&sszeadas is
hibas, a végeredménynek 20 krral kevesebbnek kell lenni.

13. Lelesz-Polyadn. A bevételek ellennyugtazva nincsenek;
a kiadas tobb tétele sincs nyugtaval igazolva. Az egyhaz a sza-
balyok megtartasara utasittatik. A kiadas 2. sz. a. kamatra ki-
adott 100 frt nincs a t6kék konyvébe bevezetve; jovOre pot-
land6. Az 1891 évi t6ke kimutatas 45. szdma alatt Torok Ja-
nosné nevén el6fordulé 12 frt 60 kr és a 40. sz. a. Kiskd Istvan
neve alatt eléfordulé 5 frt 94 kr, valamint a magtari t6kepénz
1891 évi kimutatasdban 5. sz. a. szintén Kisko Istvan nevén el6-
fordulé 7 frt 31 kr az 1892 évi kimutatasbdl kimaradt; adjon
felvildgositast az egyhaz, hogy ezen &sszegek hova lettek.

14. Agcsernd. A bevételek ellennyugtaval latandok el, a
129 frt 31 kr pénztdrmaradvdnyban benne van azon 100 irt,
melyet az egyhaz segélyil a domestikai pénztarbol kapott s
mely méar 4 év Ota gyumolcsdzetlen hever; utasittatik az egy-
haz, hogy ezen 100 irtot addig is, mig czéljara fordithatna, ha-
ladéktalanul takarékpénztarba tegye.

15. Agard utasittatik, hogy szamadasat az egyhazmegye
altal kiadott rovatos iven terjessze el6.

16. Leanyvar hasonléan utasittatik, hogy szamadasat jovére
az egyhazmegye altal kiadott rovatos ivén dallitsa ki. Ezen Kivl
a kiadas 7. tételét a szadmvevdszék tulsagosnak talalja; a kiadas
17. szamat pedig nem fogadja el, mert az O Felségéhez be-
adott folyamodvanyt a lelkész dijazas nélkul lett volna Kkoteles
megirni, ha tehat az egyhaz e végett a lelkészhez fordult volna,
a 2 frt 28 krban felszdmitott kiadds elkertlhet§ lett volna.

17. Perbenyik. Ellennyugta egy sincs; a kiadas tobb tétele
sincs nyugtaval igazolva, az illet6 rovatba a nyugta szama ve-
zetend6 be és nem a kiadas napja. A pénztd&r maradvéany nincs
a szdmadasban kitlintetve, tesz 207 frt 76 krt; ez a szdmadasba
bevezetend6. Magtari szamadas nincs. Mindezen hianyok pétla-
sara az egyhaz utasittatik.

18. KisGéres. A bevétel ellennyugtazva nincs; a bevétel
9. sz. a. a t6kébél bevételezett 50 irt 50 kr a tdblas kimuta-
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tdsban nincs kitlintetve; nem tudhatdé tehat, hogy melyik téke
folyt be. Utasittatik az egyhdz a hianyok potlasara.

V. A czigandi jaraskorb6l a szamadasok ez alkalommal

nem vizsgaltattak felll, azok tehat a jové Oszi gydlésen fognak
el6terjesztetni.

A szamvevl szék elBterjesztése tudomasul
vétetik, az ebben foglalt hatdrozatokat az egy-
hazmegyei kozgyllés magééva teszi és azok meg-
tartasara az illetd egyhazakat utasitja.

»9. A szamvevOszék fennebb targyalt jegyz6konyvében
kovetkezd &ltalanos érdekd inditvanyokat terjeszti el6:

a) hogy az egyhaz latogatas jegyz6kdnyvei jov6ére a szam-
vevl székhez tétessenek at a véghél, hogy a szdmadds meg-
vizsgaldsa alkalmaval az egyhaz latogatds megjegyzései is figye-
lembe vehet6k legyenek.

Ezen inditvany elfogadtatvan, felkéri koz-
gyllésink esperesiinket, hogy az egyhéz latogatas
jegyz6kdnyveinek egyik példanyat gondnokunk-
hoz, mint a szdmvevd szék elndkéhez idejében &at-
tenni sziveskedjék.

b) Hagyja meg az egyhazmegyei kozgy(ilés az egyhazak-
nak, hogy a beterjesztend6 szamadasok boritékkal lattassanak
el s az egyhaz neve Kkiviil a boritékon is kitétessék.

Ennek teljesitésére az egyhazak utasittatnak.

€) A magtari szdmadasok ugy készittecsenek, hogy tin
tettessék fel azokban az évi szaporulat is. hogy igy a szamvevd
szék az egyhazak magtarai allasarol tisztabb képet nyerhessen.
Ezen inditvany elfogadtatvan, az egyhéazak

ennek teljesitésére utasittatnak.

4) Tan&csolja az egyhadzmegye az egyhazaknak, hogy téke-
pénzeik utdn a kamatokat a csonka évr6l az év végéig be-
szedvén, t6kéik lejaratat a konnyebb kezelés végett az év végére
tegyék at, mint ez tébb egyhazban alkalmazva van.

Koézgyl(ilésiink tanacsolja az egyhazaknak, hogy
tékéik kezelésére ekként intézkedjenek.

7». Mult évi tavaszi gyllésink jegyz6konyvének 67. szamu
pontjaban a megyasz6i ref. egyhaz is azon egyhazak kozott
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lévén felemlitve, melyek a Kun Bertalan alapitvanyra nem ada-

koztak :

mivel a lelkészi hivatal altal utélagosan be-
kildott postai feladd vevénynyel beigazoltatott,
hogy az egyhaz e czélra 9 frt 52 krt gydjtott s
ez Osszeget a lelkész ugyanazon év szept. 26-an
postautalvanyon az esperesi hivatalnak be is kil-
dotte : a megyaszéi egyhaz és lelkészi hivatal
megnyugtatasara e tény jelen jegyz6kdényviinkben
elismertetik s ezzel egyiltt az e czélra gydjtott
adako6zads 0sszege 374 frt 60 krra igazittatik.

71. Mindezen jegyz6konyvi pontok hitelesittettek.

Jegyzették:

Kénya Andrés egyhazi féjegyz6 az 1, 2, 3,
4, 5 6,7, 8 11, 13, 14, 25, 28, 29, 30, 32,
35, 40,41, 42, 51, 56, 57, 58, 60, 61, 62, 65,
66, 70 és 71:

Debreceni Bertalan vilagi féjegyzé a 9, 10,
20, 21,22, 26, 27, 36, 37, 38, 39, 45, 46, 47,
52, 63, 68, 69;

Czinke Istvan aljegyz6 a 17, 31, 33, 34, 43,
44~ 53 54 55 64

Komjathy Gabor aljegyz6 a 12, 15, 16, 18,
19, 23, 24, 48, 49, 50, 59 és 67 pontokat.

4*



Betlirendes targymutaté

arra nézve, hogy mely pontok kire. vagy mely egyhazra s intézetre
vonatkoznak.

Beszterczei Béla 64.

Berzéki egyhaz 6i, 64.
Bodolai J6zsef tb. 8, 11.
Bédogh Karoly tb. 11.
Czigandi egyhaz 37, 38.
Csanélosi egyhéaz 65.

Csécsi Nagy Pal 45.

Csécsi Julia 64.

Bebreceni Bertalan 8, 26, 29, 30, 38, 39, 40, 43, 45, 46, 47.
Egyhéazakra altaldban 68.
Egyhdzmegyére 7.
Egyhéazkerulet 9, 10, 24, 28.
Erd6bényei egyhéaz 26.
Esperes urra 7, 46, 65, 69.
Gecsei Péter th. 34.
Gesztelyi egyhéaz 13.
Hernadnémeti egyhaz 25.
Hézser Emil 63.

Horvath Janos 16.

Karadi egyhaz 20.

Kasko B. P&l 35.

Kenézl6i egyhéaz 16.
Kenyeressy Arpad 14.
Keresztari J6zsef th. 44.
Keresztdri Zsigmondné 28.
Kiradly-Helmeczi egyhéaz 43, 52.
Kis-Dobszai egyhaz 51.

Kis Jo6zsef tanité 19.

Kis- és Nagy-Tarkéanyi egyhéaz 44
Kéczan Miklés 49.

Kénya Andras 8, 13, 38.
Korlelkészek 64.



Lacai egyhéaz 39.

Leanyvari egyhaz 18.
Legyesbényei lelkész 55.
Leleszi egyhaz 61.
Lelesz-p6lyani egyhaz 67.
Lelkészekre altalaban 62.
Mauritz Arpad segédlelkész 14.
Meczner Andras tb. 8, 11, 16.
Meczner Béla egyhazmegyei gondnok 21,
Megyasz6i egyhaz 42, 70.
Monoki egyhaz 48.
Nagykodvesdi egyh&az 35.

Olajos PAl lelkész 12.

Olaszi egyhaz 29, 30.

Paloczi Jozsef lelkész 64.
Petrahdéi egyhaz 31, 32.
Pilissy Ferdinand tb. 5, 8, 44.
Racz Kalman segédlelkész 14.
Ricsei egyhéaz 36, 64.

Sarkadi Antal 15.

Sarai egyhaz gondnoka 45.
Sostoéfalvai egyhaz 49.

S6regi MAarton tanité 64.
Szab6é Karoly helyettes lelkész 50.
Szab6 Pal helyettes lelkész 46.
Székely Imre lelkész 12.
Székely Laszléoné 18.

Szinyei Gerzson tb. 11, 64.
Szomotori tanité 64.
Tanitokra Aaltaldban 24.

Tallyai egyhaz 27.

Tisza-luci egyhéaz 41.

Tolcsvai egyhéaz 33, 34.

To6th Lajos tb. 8, 11, 13, 16, 57.
Zombori Ged6 tb. 49.
Zombori helyettes lelkész 66.
Zombori egyhaz 61.
Vamosujfalusi egyhéaz 45.
Vajdacskai egyhaz s-t ~»
Vajdacskai lelkész 54n"n~n
Vay Sandor br. tb. 5.

Vecsey Olah Miklés tb. 11.
Vékei leanyegyhaz 61,

33.

59





