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Az als6zempléni ev. ref. egyhazmegye 1891. évi szeptember
hé 2—3. napjain Sarospatakon tartott kozgydlésének

JEGYZOKONYVE.

Jelen voltak:

Kopré Ferencz esperes, Meczner Béla egyhdazmegyei gondnok mint elno-
kok ; tovabba Bodolai Joézsef, Kereszturi Jozsef, Gecsei Péter, Toth Lajos,
Korossi Gyorgy papi, Bédogh Karoly, Szinyei Gerzson, Vecsey Olah Mik-
I6s vildgi tanacsbirdk; Balint Dezs6, Barati Ferencz, Kézser Emil, Hor-
vath Janos, Farkas Lajos, Zitas Bertalan, ifj. Zitas Istvan, Firjész Tamas,
Paléczy Jozsef, Sallai Sandor, Réthy Pal, Szanthd Istvan, Labos Istvan,
Végh Janos, Kovacs Janos, Paricsy Joézsef, ifj. Olajos Pal rendes, Er-
délyi Jozsef, Semsey Jozsef helyettes, Somogyi Jézsef, Réz Laszld, Szabod
Pal, Kovacs Istvan segédlelkészek; Blza Janos sarospataki, Géresi Andras
vajdacskai, Csécsy Nagy Pal vamosujfalui képvisel6k; Mitrovics Gyula.
Radacsi Gyorgy féiskolai tanarok; Debreceni Bertalan jogigazgatd stb.
Jegyz6k Kénya Andras, Czinke Istvan, Komjathy Gabor és dr. Kessé Géza.

1 ElIndk-esperesink alkalmi szép és buzgd iméajaban Isten segedel-
mét és aldasat kérvén tanacskozasunkra, utdna Meczner Béla, egy-
hazmegyénk gondnoka meleg szavakban hivja fel a gy(lést alkoto
tagokat s a jelenlévé érdekl6db6ket, hogy e sok tekintetben kivald
fontossagu gyf(lés céljanak elérésében és feladatanak megoldasa-
ban az elndkséget tamogatni sziveskedjenek. Beszédét a jelenlévék
szivélyes ldvozlésével végezve, a tanacskozast megnyitottnak nyil-
vanitja. *

2. Az egyhézak képvisel6i meghizo leveleiket bemutatvén,
igazoltatnak.

3. Zombori Ged6 papi, br. Vay Sandor, Pilissy Ferdindnd és Mecz-
ner Andras vilagi tandcsbirdk esperesi uton jelentik, hogy kény-
szeritd korilményeik miatt tandcskozasunkban részt nem vehetnek.

Tudoméséi szolgal.

4. Olvastatott az augusztus hd 7-én, Sarospatakon tartott rendkivili
egyhdzmegyei gy(llés jegyz6kdnyve, mely szerint a zsinati képvi-
sel6kre beadott s akkor felbontott szavazatok A&ltaldnos tobb-



ségével csakis Meczner Béla egyhazmegyei gondnok lett vilagi
rendes képvisel6il megvalasztva; a papi rendes és mindkét pot-
tagsdgra pedig Ujabb szavazas elrendelésének sziiksége allvadn be,
szlikebb korl szavazas végett kijeloltettek a legtébb szavazatot
nyert egyének és pedig rendes képvisel6lil Kopté Ferenc esperes
és Zombori Ged6 tanacsbird, pdtképvisel6kidl papi részrél Czinke
Istvdn és Toth Lajos, vilagi részrél Szinyei Gerzson és br. Vay
Sandor tanéacsbirak.

A beadott szavazatok jelen gyllésiinkben felbontatvan,
azok tobbségével rendes képvisel§il Kopré Ferenc esperes,
egyhazi pottagul Czinke Istvan, vilagi pottagul Szinyei Ger-
zson tandcsbiré véalasztatott meg.

A megvalasztott képvisel6k a kozgy(lés szivélyes ud-
vozlése kdzben ilyenekul kijelentetvén, Meczner Béla egyhéaz-
megyei gondnok tarsai nevében is megkdszonve az egyhaz-
megye megtisztel6 bizalmat, korvonalozza azon allaspontot,
melyet mint az egyhazmegye bizalmanak letéteményesei, a
zsinaton elfoglalandanak s részletezi azon elveket, melyeket
m(ikddésiikben iranyadéknak tart s egyszersmind lelkesedés-
sel kijelenti, hogy azon hatarozmanyoktdl, melyeket egyhaz-
megyénk a zsinati elémunkalatra nézve az egyhazkeriletre
is felterjeszt, s melyek a magyarorszagi ev. ref. egyhaznak
zsinatpresbiteri rendszerével azonosak, soha egy lépéssel sem
térnek el, hanem egész lélekkel és minden erejokkel oda
fognak makdédni, hogy egyetemes egyhazunk szervezete, al-
kotmanya sértetlen allapotaban megtartassak, minden jogfosz-
tastdl nem csak megdévassék, hanem Ggy az egyes egyhazak
mint az egyhazi tisztvisel6k el6menetele és boldogulasa is
elémozdittassék. A lelkes beszéd mélté6 lelkesedéssel fo-
gadtatott.

5- A tanitok képvisel6jére vonatkoz6 szavazatok felbontatvan, kit(int,
hogy a beadott 57 szavazat koz(ii 30 Barta Janos kesznyéteni,
27 Szilva Janos tallyai tanitora esett,

minek folytan Barta Janos kesznyéteni tanité az also-
zempléni egyhazmegyei taniték egyik elvalasztott képvisel6-
jéul kijelentetett.

6a Azon alkalombdl, hogy szeretve tisztelt paspokink 50 éves lelké-
szi és 25 éves plUspoOki hivataloskodasat a legkdzelebbi egyhazke-
rdleti kézgy(lilés alkalméaval agy a f6tiszteletd egyhazkerilet, mint
a miskolci ev. ref. egyhaz is szdndékozik megunnepelni: az tnne-
pekhez egyhazmegyei kozgydlésiink a kdvetkez6 Udvozlé feliratot
intézi:

Fétisztelendd és méltésdgos Puspok ar!
Szeretve tisztelt Fépasztorunk!

Minden tarsadalom életképességének mértéke, jévendd nagy-
saganak alapja s egyszersmind biztositéka azon tisztelet és kegye-
let, melylyel nagyjai irant viseltetik; mert Nagy idék nincsenek
Nagy emberek nélkil.
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Ha van tarsadalom, melynek leginkdbb volt szuksége ily
Nagy emberekre a multban, hogy élete megerésodjék és van szik-
sége a jelenben, hogy jov6 nagysaga biztosittassék: Ugy az a
magyarorszagi ev. ref. egyhaz!

Mindenki tudja s beismerni kénytelen, hogy ezen egyhaztar-
sadalomnak fejl6dését a multban, meger6sodését a jelenben, nagy-
sagat és viragzasat a jovendében nem a vilagszerinti hatalom és
gazdagsag, hanem vezéreinek kormanyzoi boélcsesége, Onfelaldozo
munkassaga s azon igaz keresztyéni szeretet biztositotta és bizto-
sitja, mely szerint «a jo pdasztor életét adja az 6 juhaiért.»

Ez a tudat és az ebbdl o6nként szarmazé hala és kegyelet
Oszinte érzelmei nyilvanudlnak azon altaldnos lelkesedésben, mely-
lyel a tiszaninneni ev. ref. egyhéazkerilet FOtiszteiénddséged 5°
éves lelkészi és 25 éeves f6pasztori Aaldasteljes mikodésének elis-
meréséul Unnepet szentel.

Jo6l tudjuk mi azt, hogy az Unnep fényét, — mely nem csak
a kormanyzasa alatti keriletnek, hanem az egész magyar reforma-
tus egyhaznak orominnepe — az alsézempléni ev. ref. egyhazme-

gye hozzajaralasa alig emelheti; mindazaltal sziviink talarado érzel-
meinek ellent nem allhatva kérjuk: engedje meg szeretve-tisztelt
fopasztorunk, hogy felszdmithatlan érdemeinek szerény méltanyla-
sééi, igazi atyai szeretetének s azon testvéries viszonynak, mely-
ben kormanyzottaihoz all, némi viszonzdsaul legmélyebb halank-
nak és G@szinte szeretetinknek ez alkalombol mi is kifejezést ad-
junk és fogadja kedvesen azon tiszta szivbdl eredd jé kivansagun-
kat, hogy f6tisztelendd urat, szeretett f6pasztorunkat az isteni
gondviselés az egyetemes magyar reformdatus egyhaz s kuléndsen
egyhazkeriletink javara, 6romére és dicsekedésére lankadatlan
testi és szellemi er6ben még igen sokaig tartsa meg!

Hodolo tisztelettel 1évén Sarospatakon, 1891. szeptember hoban
az als6zempléni ev. ref. egyhazmegye kodzgydilése.

. Targyalas ald vétetvén az egjyhdzmegyebeli lelkészi értekezleti ko-
roknek a zsinati tdrvényjavaslatra készitett s beterjesztett mun-
kalatai, azok alapjan mindenek el6tt kimondja kozgy(lés, hogy
§ rol 8§-ra észrevételeket tenni nem tartja feladatanak, amennyiben
ez teljesen a zsinati targyalds teend@je lesz, hanem szoritkozik
majdnem kizarolag az elvi jelentéségl fejezetek és szakaszok meg-
biralasara s oly altalanos és nagyfontossagu intézkedések megem-
litésére, illet6leg zsinati targydi valo ajanlasara, melyek a torvény-
javaslatbol a bizottsagok altal kihagyattak, holott els6rangu zsi-
nati tgyekil mindsithet6k s a politikus elodazast meg nem trik. llye-
nek : a lelkészi és tanitéi fizetések és stolaris jovedelmek korszer(
rendezése; az isteni tisztelet reformja s ezzel 0sszefliggésben a
keresztelés, Urvacsora-osztads, esketés, temetés idejének és helyé-
nek szabalyozésa; az ag. evangélikusokkal valé viszony rendezése;
s egy id6ben tartatvdn a két nagy protestans egyhaz zsinata, leg-
aldbb a kozigazgatasi uni6 megkisérlése; a hazassagjog Uj kodi-
fikalasanak kovetelése ; a torvényesen bevett vallasfelekezetek teljes
jogegyenléségének az 1848. XX. t.-c. alapjan megvalésitasa; az ala-
pok és alapitvanyok méltanyos rendezése; a protestans egyhazak



férendihazi képviseltetésének igazsdgosabb és egyhazi szervezetink-
kel megegyez6bb oly aranyd Kkiterjesztése, hogy vagy minden pus-
pok és f6gondnok férendihazi tag legyen, vagy minden egyhazke-
rilet a férendihazba egy papi és egy vilagi tagot valaszthasson
élethossziglan tartd megbizatassal: tovdbba miutdn a protestans
egyhdz a maga iskoladinak fentartasaval oly oriasi terhet emel az
allam helyett, kdveteltessék allamsegély a tisztességesen megélni
nem tudé minden foka iskoldk részére, Gugy azonban, hogy ezen
segélyért az iskola felekezeti jellegét ne legyen kénytelen felal-
dozni; a vasdrnap megszentelése szigorubb térvény altal kotele-
z6vé tétessék s ezzel kapcsolatban kovetelje a zsinat azt is, hogy
az unneprontas mellett az Istenkdromlas, erkdlcsmételyez§ fajtalan
beszéd és iszakossag szintén tdorvényes megtorlas ald essék, nem-
csak, hanem a presbitériumoknak e blnokkel szemben a régi
fegyelmezési s legaldbb 10 frtig terjedhet6 birsagolasi jog vissza-
adassék, mert ha ezutadn is csak a jarasbirosagok joéindulatara le-
szink utalva, akkor a szigorubb térvény sem sokat ér; az Unne-
pek mindenitt két napra szallittassanak ald s egyhazi beszéd tar-
tasa csak az els6 napon engedtessék meg, masodik nap délel6tt a
lelkész bibliat magyardz, délutdn imat mond abbol az egyszerl
indokbdl, mert egy ugyanazon thémardél két nap alatt négyszer
prédikalni oly er6forgacsolas, melylyel néveked6é ardnyban all a
prédikacio tartalmi becsének, a hivek @&szinte érdekl6désének és
lelkiéptilésének fokozatos csOkkenése.

Ami a tdrvényjavaslatnak elvi jelent6séggel birdé intézkedé-
seit illeti, ezeknél elsdé sorban a «kdzigazgatasi birésag*-rol, mas
szOval az egyhadzmegyei és egyhdézkerdleii tandcsokrol szél6 ujitas
érdemli ki kulondsebb figyelmiinket, melynek szervezete a javaslat
hatodik részében kdrvonaloztatott.

Egyhdzmegyénk ezt az (j hatdésdgot elvetendének s igy a
térvényjavaslat emlitett részét egészen elhagyandénak tartja, mert
a jelenlegi szervezetl kozgylléseket leglényegesebb jogaiktdol meg
fosztani s a legfontosabb (Ugyeket tan&cskozasi kortukbdl kivonni
akarna, a mi pedig ellenkezik egyhdzalkotmanyunk &si alapelvével,
szervezetink természetes fejlédésével, a koziugyekre valé befolya-
sunknak csak 10 évnél el6bb megszerzett jogaval, egyhazi kézsza-
badsagunknak mindig féltékenyen 6rzétt érdekeivel; ezen Kkivdl
nagy mértékben csdkkentené az egyhéazi Ugyek iranti érdeklddést,
s teljesen meggatolna a lelkészeknek és egyhazaknak a kézigyekre
valé befolydsat. Ugyanazért egyhdzmegyénk a jelenleg érvényben
levé szentesitett egyhazi kdzigazgatasi torvényt, mely 10 évi tapasz
talat folytan egészen jonak és célszerlinek bizonyult, tovabbra is
érvényben hagyandénak véleményezi.

Masik lényeges Ujitasa a toérvényjavaslatnak az egyhazak sza-
vazatanak lélekszdm szerinti kib6vitése, mely életgydkerében téa-
madja meg O&skeresztyéni demokratikus egyhéazalkotméanyunkat,
mely szerint minden jog forrdsa a gyllekezet s minden gyllekezet,
népességére vald tekintet nélkil egy o©nall6 szerves egész s igy
egyiket a masik felett semmi el6jog nem illetheti. Ez szintén mel-
16zend6 a kovetkezd okokbél:



A nagy egyhazaknak egymassal val6 szdvetkezése esetén, — a

minek lehet6sége épen nincs kizarva, — akis egyhdzak, — melyek-
nek fenntartasa pedig sokkal sulyosabb terheket r6 a tagokra, mint a
nagy és rendszerint alapitvanyokkal rendelkez6 egyhazaké — lassan-

ként minden befolyasukat elvesztenék az egyhazkormanyzoésagra
nézve, a mely koérilmény a valldsos buzgdsdgot és aldozatkészseé-
get a hivekben nagy mértékben csokkentené s talan végkép Ki-
oltana.

De meg az a buzgalom, mclylyel a javaslat a tobbi szava-
zati jogbol kifolydlag a nagyobb egyhazak tekintélyének a kiseb-
bekkel szemben valé emelésén mkddik, nagyon élénken emlékez-
tet arra a jézusi szellemmel mer6ben ellenkez6 kiizdelemre, mely
a romai, konstantinapolyi, jeruzsalemi, antiokhiai és alexandriai
egyhazak kozt folyt az els6ség miatt; a mely ha Réma és Kon
stantindpoly gy6zedelmével, de egyszersmind a keresztyén egyhaz
kettészakadasaval végz6dott.

Tovabba a tdbb szavazati jogban kimondott elv veszedelmes
kovetkeztetésekre vezethet, a mennyiben a lelkek szeporodasa az
egyhazak szavazatdnak még nagyobb szamra emelését is indo-
kolttd teszi; s6t ebbdl kifolydlag az is megtérténhetik, hogy a
tobb egyhazi adot Gzet6 tagok a lelkész és egyh&zi hivatalnokok
valasztasdnal magoknak tobb szavazati jogot kdveteljenek.

Végli protestdns egyhazi szervezetiinkkel megegyez6leg a
nagyobb egyhéazak csakis egy mdédon nevelhetik szavazati jogaikat,
ugy nevezetesen, ha tébb lelkészi alloméast tartvan fenn, mintegy
tobb ©6nall6 egyhazat képeznek. Mert valamint presbitérium nincs
lelkész nélkul, épentgy nem jogtalan koévetelés, hogy minden ren-
des lelkésznek meg legyen a maga presbitériuma, habar csak azon
célbol is, hogy az egyhazi kormanyzatban szavazatdval 6 is részt
vehessen. Ep ezen szempontbdl nincs mar indokolva, hogy akar
az egyhazak az altaluk fentartott iskoldk jogan, akar magok az
iskolak szavazati jogot nyerjenek, amennyiben az iskolak nem
képezvén preshitériumot, magoknak olyan jogot, min6t az egyhazi
térvény és a gyakorlat kizarélag a presbitériumnak ad, nem igé-
nyelhetnek.

A hon-centi tagoknak az egyhazkerdleti koézgydlés altal vald
valasztasahoz szintén nem jarulhat egyhazmegyénk.

Az egyhazkerdleti kozgydlés ugyanis, melynek egy része mint
példaul az egyhdzmegyék képviselete, csupan egy gy(lés tartamara
nyerte megbizatadsat, nem lehet jogositva harom évre terjedd fel-
hatalmazast adni a kebeléb6l valasztandé konventi tagoknak. De
meg a konvent «zsinat egyltt nem léte esetén képviseli a magyar-
orszagi reformatus egyhéazat lgy a felekezetek, mint az allam ira-
nyaban,» tehat akkor a zsinatot helyettesiti s igy csak egészen
természetes a kovetelés, hogy az egyetemes egyhaz képviseleté-
nek, a konvent tagjainak valasztasa a presbitériumok altal eszko-
z0ltessék, mert csak az esetben mondhatja a konvent magarol,
hogy a magyar ref. egyhaz képviscl6-testiilete, ha megbizatasat az
egyhazaktél nyeri. — Veszélyesnek tartja egyhazmegyénk a tor-
vényjavaslat azon indokolasat, hogy mert az egyhazkerdGleti kép-
visel6ket az egyhdazmegyei kozgyllés valasztja, tehat ennek meg-



felel6leg a konventi képvisel6ket az egyhéazkerd(ileti gy(ilések valasz-
szak, mert ebbdl caz als6 fokoknak a fels6bb forum szervezésére
vezet§ kovetkezetességhdl* végre az is kovetkezhetnék, hogy tehat
a zsinati képvisel6ket a konvent valaszsza. Mindezeknél fogva ez
ajitast mell6zend6nek tartjuk s ragaszkodunk a konventi tagoknak
a preshitériumok utjan leend6 véalasztasahoz, annyival inkdbb, mert
csak az ily valasztdsban latunk kell6 garanciat arra, hogy ez a
legf6bb felebbezési forum nem fog az egyhazker(leti gy(iléseken
esetleg felszinre kerild tulopportunus elemek altal meglehet titkos
konferenciakon el6re kiszemelt emberekbdl alakittatni meg, hanem
olyanokbol, kiknek hajthatatlan meggy6z6déséhez és puritdn gon-
dolkozdsahoz a gyanunak még csak arnyéka sem fer.

Az arvaiérol és szegényeiérél valé gondoskodast s az e téren
felmerilendd teenddk ellatasara egy Uj allasnak, a szegényele gond-
nokanak szervezését orommel Udvozli egyhazmegyénk.

Hogy az esperesek és egyhazmegyei gondnokok hivatalos eskii-
juket az egyhazmegyei gydlések el6tt tegyék le, s ezek altal er6-
sittessenek meg: a torvényjavaslat e rendelkezése egy régi 6haj-
tasnak tesz eleget, épen azért torvényerdre emelendd.

A lelkészvalasztasra vonatkozolag egészen Uj tdrvényjavaslat
készitését tartjuk szilkségesnek és pedig a szabadvalasztas alapjan.

Az egyhazi ado6zasrol szolo részt elsé lépésnek tartjuk egy
igazsdgosabb egyhazi teherviselésnek behozatalahoz. E tekintetben
kovetelendd a birtokardnylagos — helyesebben a vagyonossaghoz,
a mdédhoz mért — addzasnak behozatala. Hogy azonban egyes
nagyobb birtokosok rovasara e tekintetben némely presbitériumok
tulsagba ne menjenek, a kivetend6 egyhazi ado6 legmagasabb 6sz-
szege, torvény altal hataroztassék meg.

A kozalaprdl szol6 résznél 6hajtja egyhazmegyénk, hogy egy-
két szétszort lélekért a mar meglevd régi gytlekezetek ne enged-
tessenek pusztulasra jutni, vagyis, hogy a kozalap jovedelmeibdl
az 0. n. misszidi célokra évenként ne fordittassék tébb, mint az
évi jovedelemnek 10 (tiz) %"ja >tovadbba hogy az egyes gyuleke-
zetek altal fizetett 6sszegnek negyed része hagyassak vissza az
illetd6 gyulekezeteknek, hogy addézasuknak dnmagok is lassak némi
hasznat. Végdi, mivel a kozalapi jarulékok mindenkor készpénz
természetliek, azok a kozségi pénztarnal a kozségi addval szedes-
senek be.

* *
*

Az egyes szakaszokra vonatkozd jelent6sebb észrevételeink
a kovetkez6k:

i Az 5. §-ra vonatkozdlag Ohajtjuk, hogy az egyhazi
illetve a lelkészi és tanitéi fizetés beszedése tovabbra is a preshi-
térium és gondnok kotelessége maradjon. Mikor azonban a pol-
gari hatésdg segedelmére van sziikség, az egyhaz eléljarésdga ne
kénytelenittessék oly hosszt Gtat tenni meg behajtasi kérelmével,
aminére a jelenleg érvényben all6 térvény utalja, hogy t. i. min-
den egyes esetben az esperest, az alispant s altalok a szolgabirot
keresse meg, hanem egyenesen és kozvetlenil a helybeli eldljaré

ado,



sagot keresse meg. s ez eldljar6sag az ide vonatkozd szentesitett
torvény egyszer(i felmutatasara vagy arra vald hivatkozasra az egy-
haz kovetelését behajtani, felel6sség terhe alatt koteleztessék.

2. Az egyhazalkotmanyi altalanos hatarozatok 9. §-at egyhéaz-
megyénk teljesen torlendének vagy pedig gyOkeresen, mddositan-
donak tartja olyforméan, hogy az erdélyi egyhazkeruletnek alkot-
manyos szervezete is a zsinatpresbiteri rendszerrel (presbiteri kép-
viselet) vagy is a tobbi 4 egyhazkerilet alkotmanyaval teljesen
0sszhangz6 legyen, vagy pedig — ha a zsinat e méltanyos kivan-
sagunkat teljesiteni nem volna hajlandé — az erdélyi egyhazkeri-
let képviselGit6l a szavazati jog vétessék el az oly lgyek konventi
és zsinati targyalasanal és elddntésénél, melyek csupan a tdbbi 4 egy-
hazkeriletnek képezik k&zds Ugyét s Erdélyt nem érintik s az
olyan hatarozatok hozatalanal, melyeket Erdély — kilén szerve-
zetébdl kifolyban — magara nézve kotelez6knek el nem ismer.

3. Tovabb menve tévesnek és kovetkezetlennek tartjuk az
I-s6 és Ill-ik rész beosztasat. Ez utobbi ala van wugyanis sorozva
az «Egyes egyhaztagokrol» szolé fejezet, holott az nem foglal
magaban egyebet néhany bibliai idézetnél és a 18. §-ra vald uta-
lasndl ; az egyhaztagok jogai és kotelességei pedig tényleg az I-s6
rész els§ fejezetében vannak — mint egyedil illetékes helyen —
el6szamlalva. Az 1-s6 rész els6 fejezetének tehat helyesen ez lenne
a cime: «Az egyhazkdzségekr6l és egyes egyhaztagokrdl» ; a Il-ik
részé pedig: «Az egyhdzi tisztvisel6krél», mert az egyhaztagoknak
a tisztvisel6kr6l sz6l6 részben semmi helydk.

4. A 16. 8. 0gy mddositandd, hogy a ki tobb kozségben
rendelkezik fekv6 birtokkal, mindenttt jaruljon az egyhaz fentar-
tasdhoz, ha nem egészen olyan aranyban is, mintha csak azon
egy helyen volna birtoka.

5. A 22. 8. a4gy modositandd, hogy a hol 2 tanité van, azok
kozlGi mindig a hivataloskoddsara nézve idésebb legyen a presbi-
térium tagja, mert ezek eddig rendesen egymasra szavaztak s igy
altaldnos tobbséget soha sem nyert egyik sem.

6. A 28. §. 1l-ik pontjanak kikezdése, mint mar el6bb em
litve és indokolva volt, kihagyandé.

7. A 29. 8. szerint <a presbitérium elndke a rendes vagy
helyettes lelkész.» Ehez hozzateend6, hogy «a lelkész akadalyoz-
tatdsa vagy tavolléte esetén az 6 egyenes megbizasadbol a segéd-
lelkész is, a kinek e szerint szavazati joga is legyen.

8. A 39. § megtoldandd ezzel: «Az egyhadzmegyei kozgy(-
lést az esperes vagy helyettese imaval nyitja meg.

9. A 46. 8-bol ez a kifejezés «beleegyezésével» kihagyandd,
mert e nélkil az egész mddositasi vagy valtoztatasi szandék illu-
soriussa valik.

10. Az 53. 8. d) pontjdhoz hozzatoldand6 az egyhdzmegyék-
nek a szentesitett térvényben biztositott azon joga, hogy a lelkész
és tanitoképesité vizsgakra képvisel6ket kiildhessenek. E jog fcn-
tartasa még azon esetben sem felesleges, ha azt ez id6 szerint
tdn nem veszik is igénybe. Természetes, hogy e képvisel6k szavazati
joggal birnak.

Ugyanezen 8. f) pontjara méar el6bb megtettuk észrevételeinket.



12. Az 59. g. szerint «A konvent Uléseit rendesen Budapes-
ten tartja.» Egyhazmegyénk véleménye szerint a konvent gondol-
kozasdnak s hatarozatainak sokszor mas irdnyt adna az, ha uléseit
nem .mindig Budapesten tartanda; ugyanazért nem csak fakultative
de hatarozottan kimondandénak tartjuk, hogy *a konvent uléseit
felvaltva mindig méas és mas egyhazkeriletben tartsa.»

12. A 69. §-ndl kivanjuk, hogy a tiszdninneni egyhéazkerulet
— tekintettel Torna és Fels6-Zemplén jelenlegi hattérbe szoritott
helyzetére — 16 zsinati képvisel6 valasztasara jogosittassék, annyi-
val inkabb, mivel egyhazkeriletiink 8 egyhazmegyébdl all s mivel
a javaslat a dunantali kertiletnek 12 képvisel6 helyett 14-et tesz
kilatasba.

13. A 98. §. b) pontja szerint «a fégondnokok a presbhité-
riumban a lelkészszel egyltt elndkdlnek.» Ez ellenmondésban Aall
a 29. 8-sal, a mely szerint a kettds elndkség tovabbra is fentart-
hatd, ,ha eddig gyakorlatban volt*, azért is e feltétel a 98. §-ba
is beteend6.

14. A 116. g. helyett az egyhazi tdérvény 94. g-a tovabbra
is érvényben hagyandd, mivel semmi ok sincs re4, hogy az egy-
hazmegyék, illet6leg az esperesek jogkdre a segéd- és helyettes
lelkészek Ugyeinek intézésében megszorittassék.

15. A 117. g-ban a lelkészek teenddi kozé «az imadkozas»
is beteendd.

16. A 126. g. szerint megkivantatik, hogy a keresztelésnél
a keresztszil6k vagy helyetteseik — «komoly akadalyoztatas ese-
teit kivéve» — jelen legyenek. Az idézett k6zbevetett mondat ki-
hagyandd, mert éppen arra valok a helyettesek, hogy a komolyan
akadalyozott keresztszil6kért helyt alljanak. Tehat vilagosait ki-
mondandd, hogy «keresztelés keresztsziil6k vagy azok helyettesei
nélkil nem tdrténhetik.» A lelkészek azonban a helyettes kereszt-
szlil6ket az anyakdnyvbe beirni kotelesek.

17. A 136. 8. utols6 mondata, mely szerint a betegek, fog
lyok és halalra itéltek koruli eljarast «az érvényben all6 agenda-
ban foglalt utasitdsok hatarozzak meg», kihagyandd, mert olyan
agenda és olyan Utasitasok nincsenek.

18. A 149 g. intézkedik a lelkészek hivatalos oltdzetérdl, s
ez intézkedésben csak mintegy odavetve emliti meg a palastot is.
Egyhazmegyénk a palastot sokkal fontosabb papi jelvénynek és
sokkal jellemz6bb préfétai 6rokségnek tartja, semhogy annak tgyét
oly kénnyen elintézhetének véIné : azért a palast viselésére egy
egészen kulon 8-t kivan, melyben hatdrozottan ki legyen mondva,
hogy a lelkész egyaltalan végezhet e palast nélkil hivatalos teen-
dét? A tébbi hivatalos ruhara elégnek tart annyit kimondatni,
hogy «a lelkészek o6ltozetikben is a tarsadalmi illem kovetelmé-
nyeinek megfeleljenek s legyenek mindig egyszer(ien, de tisztes-
ségesen Oltoézkddve.»

19. A 154. g-ban hatarozottan kimondandd, hogy «az egy
hazmegyei tisztvisel6k és egyhazker(ileti tanacsbirak mindenitt 10
(tiz) évre valasztatnak.»

20. A 186. §-bol azon utolso kifejezés «melybdl lagaldbb egy
évet els6 osztalya egyhazban toltdttek», kihagyandd, mert az lég-
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tobb esetben nem t6lék. hanem az intéz6 egyhazi fels6bbségtdl
fugg, tehat e feltétel csak a protekcionak nyitna tdgas kaput.

21. A 192. § bdl, illetve annak C) pontjabdl kihagyandd eme
kifejezés: «vagy egyhdazi hat6sag Aaltal valé nyugalmazds«, mert
egyhazmegyénk véleménye szerint a lelkészi nyugdijintézet felalli-
tdsa ez idd szerint sem nem kivanatos, sem nem sziukséges.

22. A 199. §.0gy modositando, hogy a 8 napihataridé helyett 30
nap engedtessék az egyhaznak arra, hogy meghivas Gtjan eszkdzlendd
lelkészvalasztasi szandékat az ésperesi hivatalnak bejelentse ; tovabba
hogy meghivas utjan valé valasztas csak azon esetben engedtessék
meg, ha a gyulekezet tagjainak altalanos tobbsége egy egyénben
allapodik meg.

S a hol a lelkész valasztasi tgyekben kuldottségek kinevezé'
sér6l van sz0, az egyhazi kikuldottet az esperes, a vilagit az egy
hazmegyei gondnok nevezze ki-

23. A 208. 8. 3-ik kikezdése gy modositand6, hogy «a valasz
tas ald jové lelkészt sajat szolgalati helyén a valaszté egyhaznak
csak a presbitérium altal valasztott és megbiz6 levéllel ellatott —
legfeljebb 5 (6t) tagbdl allo kildottsége hallgathatja meg.»

24. A 210. 8§ harmadik kikezdése azt mondja, hogy «ha va
lamely mindsitett egyénnek a valasztdé egyhdazba valé rendelése el
nem kerilhetd, az ilyen, vagy altaldban ott helyben szolgalé segéd
vagy helyettes lelkész nem palyazhat.» E kikezdés egészen kiha-
gyando6, mert ez a palyazokkal szemben az intéz6 koéroknek o6n-
kénykedésre nyithat kaput.

25. A 2x7. § hoz hozzateendd, hogy a lelkészvalasztasnal a
szavazati tiszta lapok el6re elkészittessenek, s a lelkészi hivatal
pecsétjével ellatva csakis a valasztas helyén osztassanak ki s a
szavazas csak az ily lapokkal legyen érvényes, mert ez altal lehet
megakadalyozni azt, hogy egyesek bizonyos nevekkel elére beirt
lapokat adjanak a valasztdék kezeibe.

26. A 223. 8 maésodik kikezdése torlendd, mivel a 194. 8.
b) és d) pontjainak a valasztasi engedély megadasa elétt kell ele-
get tenni; de a tdrvényszer(ien megejtett valasztast felfliggeszteni
nem lehet, amennyiben ez altal nem a hanyag vagy vétkes egy-
haz, hanem a megvalasztott lelkész volna sajat hibaja nélkil biintetve.

27. A 227. 8. els6 kikezdése, mely szerint «az Uj lelkész az
altala elfogadott egyhazban legalabb egy évig szolgalni kotelezve
van» kihagyandd, mert ez nem csak a joravalobb lelkészeket, de
a joravaldébb egyhéazakat is indokolatlanul sujtja.

28. A 231. 8 igy mddositandd: «Ha a valasztds ellen 14
nap lefolyasa alatt indokolt panasz adatik be, az esperes a meg
hivasra az engedély kiadasat felfliggeszti s a panasz megvizsgalasa
végett kuldottséget nevez ki; a koltségek fedezésére a vadat eme-
16k 50 frtot tartozvan el6re letenni.» Nem lehet ugyanis megen-
gedni, hogy mint a javaslat mondja, a panasz el6szor az illet6
egyhaz presbitériumanak kuldessék ki s annak nyilatkozatatol té-
tessék figgévé a tovabbi intézkedés, vagyis a panasz visszautasi-
tdsa, vagy pedig a vizsgalat elrendelése, mert tapasztalt dolog,
hogy a valasztdsoknal igen sokszor épen a presbitérium tagjai
kovetnek el tdrvény ellenes dolgokat, tehat 6k sokszor sajat ma-
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gok ellenében elfogulatlan birdk nem lehetnek. Az & jelentésik-
t6l tehat nem lehet fliggévé tenni az eljarast, hanem indokolt
panasz esetén a vizsgalat azonnal elrendelendé.

29. A harmadik rész IX-ik fejezete, mely szl az 6zvegyi és
kegyeleti évekr6l, egészben kihagyandd, s az e targyban vald intéz-
kedés tovabbra is az egyhazkeriletek belkdrd ugyéul tartandd fel
abbdl az okbdl, mert az 0sszes egyhazkeruleteket s6t még az egyes
egyhazmegyéket is e tekintetben egy altaldnosan kotelezd szabaly
vagy torvény ald vonni se nem lehetséges, se nem igazsagos,

30. A 272. §, a. konventnek feladatava teszi, hogy az orsza-
gos reformétus lelkészi nyugdijintézet kérdésével tovadbb is foglal-
kozzék s arra nézve a kdzelebbi zsinat elé tervezetet terjeszszen be.
Egyhazmegyénk ellenkez6leg azt Ohajtja, hogy a konvent a nyug-
dijintézet ez id6 szerinti mell6zésével a gyamintézet kérdésével fog-
lalkozzék oly forman, hogy a gydmintézetbe a reformatus tanarok
is felvétessenek mindaddig, mig réluk allamilag gondoskodva nem
lesz, s ez intézetre nézve mar a legk6zelebbi zsinatra terjeszszen
be végleges tervezetet.

31 A 384. §. ugy moaddositandd, hogy az egyhazi hivatalno-

kok fegyelmi ugyei ne nyilvdnos kozgy(lésben, hanem kizardlag
a fegyelmi birdsag el6tt targyaltassanak. Eltekintve a javaslattol,
Ohajtja tovabba egyhazmegyénk, hogy

a) az egyhazak és lelkészek, — sok nemd ingyen szolgéala
taik fejében — az dtadd alél mint eddig fel voltak mentve, agy
ezutan is mentessenek fel,;

b) a reformatus hittanhallgatok legaldabb az alapvetd jogi
ismeretek megszerzésére koteleztessenek, hogy mindinkdbb szdve-
vényesebbé valé egyhazjogunkban és tételes tdrvényeinkben eliga-
zodni tudjanak; végul

c) a konfirmalas kotelez6leg Aldozé Csitértokre tétessék,
hogy igy az egyhaz 0j 6ndallé tagjai Pinkdstben, mint a kér. egy-
haz alakilasalinnepén vehessenek részt legel6szér az Urvacsorajaban.

. A hegyalja-harangodi lelkészi kor a kovetkezd hatérozati javasla-

tot s egy belmissidi tarsulat alakitasara vonatkozo tervezetet ter-
jeszti az egyhazmegyei kozgy(lés elé:

Hatarozati javaslat: Tekintettel azon térténeti igazsagra, hogy
a kér. anyaszentegyhaz alapja a felebarati szeretet és konydrf(le-
tesség, — az egymas terheinek hordozasa elvén vettetett meg;

tekintettel arra, hogy az egyhaz tarsadalmi intézmény is, s
mint ilyen a céljaira UdvOosebben és sikeresebben hat6é Ujabb és
tarsadalmi téren célszer(inek bizonyult eszkézdket, Gtakat és médo-
kat figyelmen kividl nem hagyhatja;

tekintettel arra, hogy ma mar a vallas s az egyhaz szerete-
tének, az egylvétartozas érzetének ébrentartdsara és erGsbitésére
a templomi sz6szék a maga kizarélagossagaban tébbé nem elegendd ;

tekintettel arra, hogy A&ltalanosabb és maradandébb ered-
ményt e sok felé elfoglalt korszakban minden téren csak tarsulas,
csak az er6k egyesitése Gtjan lehet felmutatni;

tekintettel arra, hogy a testvér rom. kath. egyhaz is a maga
példatlan meger6sddését és minden felé éreztetett befolyasat az 6
vallasos jelleg(i tarsulatainak, azaz szerzeteinek kdszdnheti;
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tekintettel arra, hogy Eurdépa minden orszagdban belattak
mar nehany évtized 6ta a protestdns egyhdazak, hogy ha az egyen-
16tlen harcban elesni, s a vallas és egyhaz irant nagy mértékben
megcsappant kodzérdekl6dést végképen halalra adni nem akarjak,
ily vallasos jellegl tarsulatok felallitasar6l — természetesen a prot.
elveknek és torekvéseknek megfelel6krél — mulhatatlanul és hala-
déktalanéi gondoskodniok kell, s azokat Ilétesitették is az 0. n.
«belmissiéi tarsulatokban és diakonista intézetekben» ;
tekintettel arra, hogy a kozohajtds egyre hangosabban és
stirg6sebben emeli fel szavat nalunk is ily iranya tarsulatok létre-
hozédsa érdekében, s6t a budapesti német reformatus s a pozsonyi
ag. ev, egyhaz faradhatatlan buzgésaggal és kitartassal ily célu
tarsulatot és intézetet tényleg mar létesitettek is:
az alsézempléni ev, ref. egyhazmegye kozgy(llése egy.
értelmdleg kinyilvanitja, hogy egy belmissiéi tarsialat létesi-
tését nalunk is elsé rangu és féfontossagu prot. érdeknek és
elodazhatatlan sziikségességnek ismeri; annak siirgés meg-
alakitasara a f6tisztelet(i egyhazkerilet kozgy(ilését és vezérld
férfiait folkéri s az ez iranyban meginditandé mozgalmat tel-
jes erkolcsi és anyagi erejével tamogatni kotelességének
tekinti.»

A jelzett belmissioi tarsulat tervezete:

1. Célja: a protestans dntudatot és buzgdsagot apolni, a hitet
és erkodlcs6t minden alkalmatos és szabados eszkdzzel de kiUlono-
sen a szeretet és konyordletesség munkai altal él6vé és hatéva tenni.

2. Munkakore: a) Megerdstdése esetén diakonissak kiképez-
tetése és miikodtetése ; b) szegény-, arva- és korhazak allitasa; c)
a népies vallasos és ismeretterjeszt6 irodalom tadmogatasa, ilye-
neknek, valamint imadsagos- és énekes-kényveknek, tovabba bib-
liadknak ingyen val6é kiosztasa; d) a protestans nénevelés Ugyének
szolgalasa, ledny nevel6intézetek allitdsa és tamogatasa altal; e) az
iskoldbol kikerult, dernég katonakoteles kort el nem ért ifjaknak az
eltévelyedést6l valé megoltalmazasa és pedig azoknak ifjusagi egyesi-
letekké valé alakitasa s artatlan szérakoztatasar6l valé gondosko-
das altal, min6k pl. az olvasé szobak, énekkarok, vagy felolvasa-
sok rendezése; f) a mértékletesség terjesztése, az iszakossagnak
és istenkaromlasnak csdkkentése a tagoknak egymasra valé szi-
goru G6rkodése és rahatasa altal; g) odahatni, hogy a tulsagba
mend lakodalmi dobzédéasok és halotti torozdsok torvényesen is
korlatoztassanak; h) betegek latogatasa s azoknak orvoslasardl,
taplalasarol és apolasardl valé gondoskodas; i) a szegényeknek
és elhagyatott 4rvdknak gondozéasa, azok részére élelmezés és ruha-
nem(i beszerzése; k) szegény gyermekek tanittatdsardol valé gon-
doskodas; I) o6vohazak, gyermekmenhelyek s kiléndsen bdlcsd
hazak allitdsa; m) postai takarékpénztar megkedveltetése s altala-
ban a takarékossag erényének terjesztése ; n) a szerencsétlenség
altal sujtottak lehetd felsegélése; 0) a szorvanyokban laké protes-
tans hiveknek egyhazunk kotelékében valé megtartdsa, a mi tar-
sadalmi feladat Iévén ez id6 szerint nem egészen illetékesen ter-
heli a kdzalap pénztarat.



3 Szervezete: a) A tarsulatot a tiszdninneni reformétus és a

tiszai ag. ev. egyhazkerulet egyittesen alakitjak ; b) a tarsalat all
it) egy egyhéazkerlleti nagy tarsulatbol, s fi) az egyhazkdzségi tar-
sulatokbél, mely utdbbiak a presbitérium elé irt kdtelességek nagy
részének teljesitésében segit6 kdzegek volnanak ; de viszont a pres-
bitérium tadmogatdsara igényt tartandnak; e) mind az egyhazker(
leti, mind az egyhéazkdzségi tarsulatok annyi férfi és annyi n6 tag-
bol allananak, a mennyi azokba énként belépne ; d) az egyhazkoz
ségi tarsulatok mikodésikrél évenként beszdmolnak az egyhazke-
rliieti nagybizottsdgnak; e) a tagok haromfélék, u. m. alapito ,
partolé és mikéds tagok ; és pedig alapité tag az, a ki a tarsulat
céljaira legalabb 10 frtot ad; partoldétag a ki ahoz barmilyen cse
kély adomanynyal jarul s végli midkoéd6é tag az, a ki az egyesu-
letnek faradozasaval barmi nem( szolgalatot tesz.»

Az egyhazmegyei kozgy(lés mind a hatarozati javasla-
tot, mind a belmissioi tarsulat tervezetét egyhangulag ma-
gaéva teszi, annak minél el6bbi megvalésitasat a legmele-
gebben oOhajtja s e célb6l azokat mar a legkézelebbi egy-
hazkerdleti gydlés elé felterjeszteni hatarozza.

. A kozalap kezel6 bizottsdgahoz intézett kérvények kovetkezbleg

biraltattak el:
A) Egyhazak:

1. Erd6horvati lakhatatlanna valt parochialis és iskola-épule-
teinek rendbehozasara 6oc frt segélyt kér. Kdoltségvetése 671 frt
76 kr. EI6 tud allitani 71 frt 76 krt; hidny 600 frt.

lgaz ugyan, hogy mult évi koltségvetésében 483 frtot
igényelt, de akkor a Bogoly-féle haz még nem ment at az
egyhaz tulajdonaba, igy a koltség el6iranyzatban beallott val-
tozas teljesen indokolt; s miutan azon épiletek rendbehozasa
halaszthatatlan, az egyhaz pe.iig a mult évben temploma

Gjitasara nagyon sokat koltott: 300 frt segélyre a legmele-

gebben ajanltatik.

2. Tolesva: papi és tanitdi lakanak bezsindelyezésére, tovabba
a templom cserépfedelenek kijavitasara 680 frt segélyt kér. Kolt-
ségvetése 680 frt 50 kr.

Mint csekély népességli s a filoxera pusztitdsa miatt
teljesen fizetésképtelenné lett egyhaztagokbdl allé gyllekezet
elrongyollott éplleteit Onerejéb6l ki nem javithatvan, 350
frtnyi segélyre annyival inkabb ajanltatik, mivel az egyhéz
mint erkodlcsi testilet is a sz6l6k elpusztilasa folytan egye-
dali jovedelem forrasatol elesett.

3. Mad templomépitésbél szarmazo adossagdnak torlesztésére
200 frtot Kér.

Nem lehetvén kilatas arra, hogy a filoxera pusz-
titasa miatt f6jovedelmi forrasatol elesett egyhaz adoés-
sagat onerejébdl kifizethesse: a kért 200 forint segélyre
ajanltatik.

4. Petrahd: T(izvész okozta épitkézésekb6l szarmazé 2800
frt adéssaganak torlesztésére 500 frtot kér.

Indokainal fogva 300 frt segélyre melegen ajanltatik.
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5 Vamosujfalu temploma repedezett falainak, diiledezé
lakdnak javitdsadra, tovadbba tanterem és tanitoi lak épitésére 400
frt segélyt kéri Koltségvetése 790 frt, fedezet 200, kivetheté 50
frt, hiany 490 frt.

Habar segélyben mar részestlt is, de mint csekély né-
pességl és tobbszdri csapas altal sajtott szegény gyillekezet
a segélyre még mindig nagyon ra van szorulva: halasztha-
tatlan épitkezéseinek eszkdzolhetése végett 260 frt segélyre
ajanltatik.

6. Ond parochialis épuleteinek és iskolajanak befedésére
400 frtot kér Koltségvetése 718 frt 40 kr. Fedezet 400 trt- Hiany
318 forint 40 kr.

Mint csekély népességli, jo igyekezetli, de a filoxera
altal f6jovedelmét6l megfosztott egyhaz 200 frt segélyre me-
legen ajanltatik.

7. hegyes-Banya rdsz karban 1év6 egyhéazi eplleteinek kija-
vitdsdra, s 120 frt adohéatralékdnak Kkifezethetésére 320 frtot kér.
Koltségvetése 520 frt. Fedezet 100 frt. Kivethet6é még 100 forint.
Hiany 320 frt.

Mint elpusztult szegény népességli hegyaljai egyhaz,
épen azért mert tagjai szegénységik miatt aldozatra képte-
lenek : 200 frt segélyre ajanltatik.

8. Tisza-Ladany papiak épitésre 600 frtot kér. Koltségvetése
2400, fedezet 1800, hiany 600 frt.

Az épités halaszthatatlan 1évén, 350 frt segélyre ajanltatik.
9. Tokaj egyhazi épuleteinek kijavitasara és rendbehozésara

490 frtot kér. Koltségvetése szerinti szikséglet 790 frt; fedezet
150, kivethet6 még 150, hidny 490 frt.

Kérvénye 16-ik pontjaban oly hiven és részletesen irja
le az egyhazat és tagjait ért csapasokat, hogy az altal a
hivek fizetés-képtelensége kell6leg igazolva van, ugyanazért
300 forint segélyre melegen ajanltatik.

10. H.-Kak iskoldja s tanitoi laka felépithetésére 300 frtot
kér. Koltségvetés szerinti szikséglet 700 frt, fedezet 270, kivet-
het6 még 130, hiany 300 frt.

A félben lev6 épitkezést sajat erejébdl annyival inkabb
nem lévén képes eszk6zélni, mivel csak par év el6tt egészen

Uj paplakot épitett: 200 frt segélyre ajanltatik.

11. Luka adéssaganak torlesztésére 500 frtot Kkér.
Indokai alapjan 200 frtra ajanltatik.

12. Bereczki templom épitésb6l szdrmazo 250 frt addéssaga-
nak torlesztésére 210 frtot kér.
Mint jé igyekezetd egyhaz a jelzett célbél 150 frt se-
gélyre ajanltatik.

13. Szomotor- Vecs a lelkészi és tanitoi lak befedésére 250
frtot kér. Koltségvetése 350 frt (tavaly 600 volt), fedezet 100 frt,
hiany 250 frt.

Bar jelen évi koltségvetése kulonbozik is a maualt évitél
de mivel épilleteinek rozzantsagarél s azok javitasanak szlik-

pap-
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ségességérdl az egyhadzmegye meg van gy6z6dve: 200 forint
segélyre ajanltatik.

14. Lelesz templomépitésbdl szarmazott 1650 frt addssaganak
torlesztésére 600 frtot kér.

Mint nagyon szegény, — més hatalmas felekezet nyo-
masa alatt léteiéért kiizdé egyhaz, habar segélyben mar ré-
szesllt, de mert arra még mindig nagyon ra van szorulva
gy annyira, hogy segély nélkul &sszeroskad a teher alatt :
a kért 600 forint segélyre melegen ajanltatik.

15. Kis-Oéres nem indokolvan azt, hogy addssaga mib6l szar-
mazott, de kérvénye kulénben is hianyos lévén nem ajanlhatd.

16. B.-Szentes még a tatarjaras el6tti idében épitett roman
styl de ez id6 szerint mar 6sszeomlassal fenyegetd templomanak
renovaldsdra 545 frtot kér. Koltségvetése szerint szikséglet 1500,
fedezet 155, kivethet6 500, hiany 845 frt.

Valéban torténeti s régészeti miibecsesei bird6 templo-
manak az enyészett6l vald6 megmentése céljabél 350 frt se-
gélyre melegen ajanltatik.

17. B.-Olaszi ado6ssag torlesztésre 190 frtot kér.

Az elszegényedett egyhaztagok, hogy egyhazukat fen-
tarthassak, mar eddigelé is bamulatra mélté er6feszitést tanu-
sitottak s egyhazi terhekkel jelenben is a tdrvénytelenségig
meg vannak réva, a mint ez a kérvényikben el6adott s va-
l6diaknak ismert okokkal eléggé be van bizonyitva, ugyan
azért, nehogy magokat mindenkitél elhagyatva latvan, végkép
elcstiggedjenek: egyhadzuk a kért 190 frt sdgélyre a legme-
legebben ajanltatik.

B) Lelkészek:

1. S&lltti Sandor, erd6horvatii lelkész-tanité ottani hivatalos-
kodésa idejére évi 250 frt segélyt Kér.
Mint nagyon csekély fizetésl, népes csaladd s emellett
sok kart vallott s hozza szembetegséggel sujtott lelkész-tanito
a legnagyobb nyomorusagban tengddik, ugyanazért 200 frt
segélyre a legmelegebben ajanltatik.

2. Kun Miklés, monoki lelkész tanité szintén 200 frt allando
segélyt kér.
Mint szintén nagyon csekély fizetés(i s tobbszdrds elemi
csapasok altal sujtott lelkész, népes csaladjara vald tekintet-
b6l 200 frt segélyre a legmelegebben ajanltatik.

3. Paloczy Jozsef, madi lelkész 100 frt segélyt kér.

Kérelmez6 lelkész a filoxera és az arviz altal nagy mér-
tékl k&rosodéast szenvedvén, a kért 100 frt segélyre mele-
gen ajanltatik.

4. Kovacs Janos vamosujfalui lelkész 200 frtot kér.

Agg koraval egyutt jaré gyengélkedése folytan csekély
jovedelme dacara segédet kellvén tartania, erre, — tovabba
elemi csapasok altal okozott karosodasara valo tekintetbdl
200 frt segélyre ajanltatik.
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5. Labos Istvan, petrahdi lelkész, tlizvész okozta veszteségének
némi enyhitésére 300 frt segélyt kér.
A mult évben 5° frt segélyben részesilt ugyan, de ez
0sszeg a szenvedett kéarral szemben elenyészd csekélység,
azért is GOjabban 150 frt segélyre ajanltatik.

6. Nagy Kéroly, szomotor-vécsi lelkész, adodssagaira s népes
csaladjara hivatkozva, 10 éven at 200 frt segélyt kér.
Indokai alapjan ezuttal 100 frtra ajanltatik.

7. Szanthé Istvan, b.olaszii lelkész 242 frtot kér.
Mas, szegényebb sorsu folyamododkra vald tekintetbdl,
ezUttal nem ajanltatik.

8. Furjész Tamas, lukai lelkész 300 frt segélyt ker.
Csekély jovedelmébdl 9 tagu csaladot kellvén minden
nel ellatnia, erre vald tekintetb6l 200 frt segélyre ajanltatik.

10. A madi, bodrog-kereszturi, bereczkii és tallyai egyhazak lelkészi java-
dalmaik emelése szempontjabdl az egyetemes konventhez 1889-ik
évben tékés segélyezés irant beterjesztett kérelmiket az egyhaz-
megye Utjan megujitjak.

A nevezett egyhazakra vonatkozdélag az egyetemes konvent
1890. évi aprilis hé 15— 23. napjain Budapesten tartott Uléseinek
jegyz6kdnyvében, ennek 131. lapjan jelezve van, hogy Mad 28-ik
helyen, Bodrog-Keresztir 17-ik helyen, Bereczki 19-ik és Tallya
29 ik helyen vannak ajanlva az egyhazkerulet &ltal.

Fajdalommal értestlt egyhdzmegyénk azon elszomorité
tényrél, hogy az egyetemes konvent azon egyhézakrdl, me-
lyek a segélyezésre valdéban ra vannak szorulva, dacara annak,
hogy megfelel6 tékéiket felajanlottak s magokat a 1'72%
megfizetésére kotelezték, a segélyezést megvonta; ugyanazért
egyhazmegyei koézgydlésink tisztelettel kéri a f6tiszteletld egy-
hazker(leti kdzgydlést, hogy el6bb nevezett egyhazaknak t6kés
segélyezését az egyetemes konventnél megsirgetni s hatha-
tés kozbenjarasdval tamogatni méltoztassék.

1. A tokaji és legyes-bényei egyhazak halaszthatatlan épitkezések esz-
kozdélhetésére, a leleszi leanyegyhaz tanitéjanak fizetésjavitasara s
a monoki egyhaz kozszikségeinek fedezésére segélyt kérnek a
fotiszteletd egyhéazkerilettél.
Folyamod6 egyhazak kérvényei partololag terjesztetnek
fel a fétiszteleti egyhdazker(leti kozgyllés elé.

12. A foly6 évi 6szi egyhazkerdleti kézgy(lilésen egyhdzmegyénk kép
viseletével titkos szavazat G(tjan megbizattak:
egyhazi részrél: Bodolai Jozsef, Toth Lajos, Czinke
Istvan; viladgi részrél: Bodogh Karoly, Meczner Andrés és
Vecsey Olah Miklos.

13- Téth Lajos, egyhazmegyei pénztaros beterjeszti 1890. évrél szélo
szamadasat, mely szerint bevétele volt 1057 frt 01 kr, kiadasa
904 frt 57 kr; pénztari maradvany 152 frt 44 kr. Megjegyeztetni

2
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14.

15.

16.

17.

18.

kivdnja azonban, hogy miutdn az 1057 frt 01 kr bevételben 550
frt t6kebefizetés szerepel, a tényleges bevétel csakis 507 frt Ol
krt tesz és hogy mivel a 904 frt 57 kr kiadasbél 400 frt tékésit-
tetett, a tulajdonképeni kiadas 504 frt 57 kr lesz, de az a 152 frt
44 kr pénztari maradvany 06sszegén mit sem valtoztat.
A szamadas kell6 okméanyokkal igazolva lévén, helyben-
hagyatik, s szamadd pénztaros a beterjesztett adatokra nézve
a felel6sség aldl feloldoztatik.

Kénya Andréas egyhdzmegyei dékan beterjeszti szadmadasat, mely
szerint az 1890-ik évi egyhazlatogatas alkalmaval az o6t jards egy-
hazlatogatoitol bevett 6sszesen 2519 frt 97 krt, mely 6sszeget az
illet6 pénztarakba hiany nélkil be is fizetett.

Az egyhazkerdleti pénztarakbol az o©zvegyek, arvadk és szl-
kolkod6k kozott leendd kiosztas végett atvett 0Osszesen 1302 frt
60 krt, pénztari maradvany a malt évrél 2 frt 93 kr, tehat kiosztando
O0sszeg 1805 frt 53 kr, melybél kiosztott 1302 frt 60 krt, s igy a pénz-
tari maradvany ismét 2 frt 93 kr.

A kell6 okmanyokkal felszerelt szdmadas atvizsgaltat-
van, helybenhagyatott s szdmad6 dékan a tovabbi felelGsség
alél felmentetett.

Szathmary Jézsef és Miskolcy Endre vizsgazott segédlelkészek egy-
hazmegyénk kotelékébe felvétetésiket kérelmezik.
Bizonyitvanyaik alapjan bekebeleztetnek.

Béky Endre hernad-németii, Gonczy Bertalan vajdacskai és Futd
Lajos szomotori tanitok bekebeleztetéstuket kérik.
Okleveleik bemutatasara és hivatali eskiijok letétele utan

alloméasaikon megerdsittetnek.

Tavaszi gy(lésink jegyz6kdényvének 53. szdmU pontjara vonatko-
z6lag a tolcsvai egyhaz presbitériuma jelenti, hogy az egyhaz ko-
vetelései, egy kotvényt kivéve, biztositva vannak és hogy a T.
Nagy Barna 200 frtos tartozdsa 75 frt erejéig mar torlesztve lett.
A jelentés tudomdsul vétetik, egyszersmind a még hat-

ralékos 125 frt behajtasa a presbitériumnak meghagyatik.

Ugyancsak tavaszi gy(lésink jegyz6kdonyvének 54. szamu pont-
jara nézve Mez6ssy Laszl6 tolcsvai volt egyhazi f6gondnok jelenti,
hogy a tolcsvai egyhaz 412 hord6é borabdl egyet eladott 80 frtért
s az Osszeget az egyhaz adodssdganak torlesztésére forditotta s a
még meglevé — 320 frtra becsilt bor &rara nézve bekuldoétt
levele Aaltal, jotallast vallal.

Tekintettel Mez6ssy Lé&szl6 ur megrendult egészségi al-
lapotara s a tolcsvai egyhaz rendkivil szorult anyagi helyze-
tére, kozgydlésiink az esetre, ha a bor tisztességes aron elad-
haté lenne, annak értékesitését szikségesnek latja s annak
eszkozlésével vagy a bornak az egyhaz részére leend6 biz-
tositasaval Gecsei Péter tarcali lelkész s egyhdzmegyei tanacs-
birét bizza meg.



19. Az egyhazmegyei lelkészi gydmintézet szadmvizsgalasara még tava-

20.

szi gy(lésink alkalmaval elnokiil Meczner Béla egyhazmegyei gond-
nok, tagokul Toth Lajos, Gecsei Péter, Végh Janos lelkészek, pénz-
tarosul Balint Dezs6 valasztattak meg.

Elnok-esperestink az ide vonatkozoé (gyiratok beterjesztése mellett

jelenti, hogy a konventi birésdg Séllei Andréas t.-lici fitanito fe-

gyelmi Ugyében az egyhéazkerdleti birdsag itéletének megvaltozta-

tdsaval egyhdzmegyei birésdgunk itéletét hagyta helyben.
Tudomasul szolgai.

21. Szanth6 Istvan b.-olaszii lelkész panaszolja, hogy ambar az olaszii

22.

23.

lelkész és tanitd részére a tagositas alkalmaval 5400 Q &l kiterje-
dési erd6 adatott ki osztatlan allapotban, annak nem csak hasz
naban nem részesilnek, hanem a legkdzelebb multban Répasi Ka-
roly kdzségi bird altal bevett n 12 frt eladasi arbél sem kaptak
semmit, a mennyiben az dsszeget a bird, a lelkész és tanitd meg-
kérdezése nélkil kdzségi célokra hasznalta fel.

Mivel nincs kimutatva, hogy a lelkész és tanit6 erdd
birtoka hanyad részét teszi az 6sszes erd6 terlletnek s igy
mily aradnyban részesitend6 annak jovedelmében egyik és
masik: az ez irdnyban kell6 felvilagositds megszerzésével s
esetleg az ugy végleges rendezésével a kimenendd egyhéaz-
latogatd kildottség bizatik meg.

Olvastatott Végh Bertalan volt egyhdzmegyei ugyésznek tavaszi
egyhazmegyei gy(lésink 57. pontjara vonatkozo jelentése, melyben
el6adja, hogy a Toth Jozsefr6l maradt 1/4 teleknyi ingatlan birtok
atiratasanak lgye a petrah6i egyhaz azon késedelmes eljarasaban
talalja indokat, hogy az ezen lgyben kivant holtta nyilvanitasi el
jards befejezésére 1884 oOta mit sem tett s a hagyatéki eljaras
meginditdsat mind ez ideig nem eszkdzolte. A foly6 év tavaszan
azonban a hagyatéki leltar felvétetett s a szlikséges hagyatéki ira-
tok a petrahdéi korjegyz6 altal a kir. jarasbir6sdghoz e napokban
beterjesztetnek.

Egyhdzmegyei kozgy(lilésink middn ezen jelentést tudo-
masul veszi, egyszersmind felkéri Végh Bertalan tgyvéd urat,
hogy az lgyet tovabbra is figyelemmel kisérvén, annak be-
fejezését el@segiteni sziveskedjék.

Olvastatott Labos Istvan petrah6i lelkész kérvénye, melyben Kkéri,
hogy a lelkészi és tanitéi hivatal részére a tagositas alkalmaval
kiadott erdé illetéség haszonélvezete ugy a lelkészi, mint a tanitoi
dijlevélbe bevezettessék.

Miutan a kérvényhez csatolt tagositasi birdi végzésbdl
kétségtelenul kitlinik az, hogy a reformatus lelkészi hivatal
részére egy egész, s a tanitéi hivatal részére '/2 telek utani
erddillet6ség lett kiadva, de ez a dijlevelek kiallitasa alkal-
maval figyelmen Kkiv(l hagyatott: kozgyGlésink a kérelmét
méltanyosnak és jogosnak tartja ugyan, de mivel a dijlevél
kiigazitdsa csakis a presbitérium kozbejottével eszkdzolhetd,
annak megejtésével a kimencndd egyhazlatogatd kildottség
bizatik meg, ennek jelentését6l tétetvén fligg6vé az egyhaz-
megye végleges hatarozata.
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25-

26.

27.

28.

A bodrog-sarai lednyegyhaz harom rendbeli kérelemmel jarul koz-
gyGlésiink elé. Nevezetesen iszor, hogy a bérleti szerz6dés az
egyhazmegyei levéltarbdl kikerestessék; 2-szor, hogy az 1888-ik
évi arviz altal elmosott lévita-lak szétbontasa s az abbdl nyerheté
és még értékesithetd fanem( anyagok eladdsa s végli 3-szor a
lévita javadalomnak uUjabban 6 évre leend6 bérbeadasa engedé
lyeztessék s ezek eszkdzlésével egyhdzmegyei kikuldott bizassdk meg.
A kérelmez6 leanyegyhdz mind harom rendbeli kérésé
nek hely adatvan, azok eszkodzlésével Szantho Istvan bodrog-
olaszii lelkész bizatik meg.

Olvastatott tavaszi gydGlésiink 79. sz. hatarozataval a ricset faizasi
Ugy rendezésével megbizott kuldottség jelentése, melyben a lelkész-
Ozvegy és tanité kérelmének jogosult voltdnak helybenhagyésa
s igy kérelmik teljesitése ajanltatik.

Kozgydlésink a jelentés alapjan 6zvegy Olbey Janosnét
ezen hatarozat joger6re emelkedése utan a kiralyhelmeczi
takarékpénztarban elhelyezett 520 frt letéti 6sszegnek felvé-
telére feljogositja; a tanitd kérvényére vonatkozdlag pedig
az esperesi hivatalt megbizza, hogy az ugyanazon takarék-
pénztarban elhelyezett 260 frtot a jelenlegi és az el6bbi
tanité kozott szolgalati éveik aranyaban oszsza meg. Jovére
pedig a presbitérium utasittatik, hogy minden erdé-, illetve
fa-értékesités alkalméaval a tanité és lelkész érdekében az
egyhdzmegyei hatdésagot el6legesen értesitse és az eljaras
irant kérdezze meg. (A takarékpénztari betétkdnyv ez idé
szerint az egyhazmegye esperesének adatott at.)

Olvastatott a tallyai egyhaz kérvénye, melyben a Marcsek-fe'le
hagyaték egy részét tevd ingatlanok eladdsanak jovahagyasat kéri.
Ez lGgynek rovid aton leend6 elintézésével dr. Kesso
Ge'za egyhazmegyei Ggyész bizatik meg, eljarasarol szo6lé jelen-

tése jov6 tavaszi gydlésinkre bevaratvan.

Réthy Pal golopi lelkész és Pap Janos ugyanottani volt egyhdzi
gondnok jelen gy(Glésinkre berendeltetvén
kdzgydlésinkben megjelentek ugyan; de mivel J6zan
Jozsef volt golopi tanit6tol arra nézve, hogy vajjon mikor
és mennyit vett fel fizetésébe Pap Jéanostdl és pedig, a szdm-
adas elkészilte el6tt vagy pedig azutan, — a szikségelt nyi-
latkozat nem lett beszerezve, e nélkul pedig az lUgy alapo-
san el nem birdlhaté: a golopi lelkész utasittatik, hogy e
nyilatkozatot beszerezve, jov6 tavaszi gyllésiinkre hozza be,
hogy ezen Ugy elvégre teljesen tisztazhaté legyen s e cél-
bél Pap Janos volt gondnok szintén megjelenni koteles.

Olvastatott tavaszi gydlésink jegyzékdényvének 34. szam( hataro-
zatival a takta-kenézi egyhézba kikuldott bizottsdg jelentése, mely-
ben el6adja, hogy az iskola vezetés tekintetében semmi megro-
vasra méltot nem taldlt s hogy az egyhaztagok panaszt nem emel-
tek a vadolt lelkész ellen, a ki olykori hivatali gyéngeségeit id6-
szaki betegeskedésével menti.
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Miutan az ezen Ugyben valé végleges hatarozat hoza-
tala el6tt a vadolt lelkész egészégi allapotanak orvosi meg-
vizsgaldsa valt szikségessé: ezen bizonyitékok beszerzésével
és a vizsgalatnak ugy az anyakdnyvek vezetésére mint alta-
laban az egyhaz minden Ugyeinek kezelésére vald kiterjesz-
tésével Bodolai Jdézsef tanacsbird és dr. Kess§ Géza egyhaz-
megyei Ugyész bizatnak meg.

29. Olvastatott Torok Istvan, lacai lelkész kérvénye, melyben a Téglas-

30

féle hatarrendezés targydban intézkedést kér és panaszképen el6-
adja, hogy tavaszi gy(lésiink 69. szamuU hatarozata ellenére némely
egyhaztagok és birtokosok a birtokaik végén levd, de a lelkésznek
odaitélt teriletrészt atengedni vonakodnak.
Kozgydlésink utasitja az egyhazmegyei Ugyészt, hogy
a lacai presbitériummal egyetértéleg — a Téglas féle lgyre
vonatkozé bizonyitékok beszerzése utan — a pert inditsa
meg; azon birtokosok ellen pedig, kik a lelkészi és tanitoi
javadalomhoz tartozénak kimondott teriletbdl a birtokuk
végén lévd részt atengedni vonakodnak, a polgari birésag
el6tt lépjen fel. Mivel tovabbd az egyhdzmegye arrél érte-
silt, hogy tavaszi gydlésink jegyz6kdnyvének 69 szamu fé-
és altételei alatt olvashaté rendelkezések maig sem fogana-
tosittattak : a presbitérium azoknak haladéktalan teljesitésére
felel6sség terhe alatt utasittatik.

Olvastatott a vékei kildodttségnek tavaszi gy(lésiink 77. szamu hatéa-
rozatara vonatkozo jelentése, melyben el6adja r-szor, hogy a Tisza-
Bodrog szabalyoz6 tarsulat altal kozvetlentl a vékei el6kdnydrgd
lakas és iskolai épilet mellett emelt t6ltés, melynek magassaga az
ablakokkal egy szinvonalon all, nem csupan a vildgossagot zarja
el s teszi ennek folytan kellemetlen sotétté az el6kénydrgbi lakast,
hanem a toltésrdél lefolyd viz az iskola, de féleg a parochialis
épulet udvardn és ablak el6tti kis kertjében gy(ilvén 0Ossze az
egész lakast annyira atnedvesiti, hogy kiloéndsen &szi esézések és
tavaszi olvadédsok alkalméval a szoba foldjen is felfakad a viz s
a mennyiben az udvar még a toltés arkanal is alantabb fekszik
s igy minden lefolyast nélkiléz: az Osszegyiilemlett vizet az el6-
konyérgé kénytelen sajat koltségén dézsaval hordatni ki udvara-
bol. — E tlirhetetlen helyzetet pedig f6leg az a korilmény okozza,
hogy a toltésnek kodzvetlenil az egyhazi épiletek falai mellett elhiz6d6
arkat a tarsulat tisztan nem tartja; azokat a kuldottség ott léte
alkalmaval is flvel ben6ve és beiszapolva taldlta. Ezen Kiv(l az
ablak el6tt levé s a toltés alatt atvezetd nyildas nem csak zdporok
utan nem tisztittatik ki, de s6t elvarja a tarsalat, hogy a télben
oda fagyott jég és ho eltisztitasat is az el6kdnyorgé teljesitse
sajat koltségén, ha csak azt nem akarja bevarni, hogy az udva-
rara bedmI6 aradat végre hazabdl is kidntse
A kildottség jelentését kozgydlésiink tudomdsul veszi
s annak folytan tisztelettel felkéri gréf Majlath Jézsef 6
méltésadgat, mint a Tisza-Bodrog szabdalyozé tarsulat elnd-
két, hogy kegyeskedjék a helyszinére a tarsulat részérél
szakért6ket kikluldeni, a kik az egyhazmegye kildétteivel
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a vékei ledny- s tarsegyhazai presbitériuméaval egyetér-
téleg allapitsdk meg a modozatokat, melyek altal az egy-
haz sérelmei orvosolhaték volnanak. — Amennyiben pedig
a kuldottségi jelentésbél az tlnik ki, hogy a tarsulat a tol-
tést még magasabbra szandékozik emeltetni, mi altal az egy-
hazi épiletek valésaggal el lennének temetve: az egyhazme-
gyei hatosagnak ezen tervezet ellen el6re is oOvast emel.
Végli kozgydlésink ezen Ugyben leend6 képviseltetésével
Meczner Béla egyhdzmegyei gondnokot és Komjathy Gabor
egyhdzmegyei jegyz6t bizza meg, felhatalmazast advan nekik
arra is, hogy a tarsulat képvisel6ivel a vékei egyhaz sérel-
meinek orvoslasara vonatkozélag, jogérvényes egyezséget kot-
hessenek. Jelentésiilk azonban az gy rendezése utan be-
varatik.

Ugyanazon kuldottség ugyanazon jegyz6konyvi hatarozattal azzal
is megbizatvan, hogy a vékei egyhaznak és el6kdnyérgének megyei
pétaddval lett megrovasa tekintetében felvildgositast szerezzen: ez
Ugyre vonatkozoélag el6adja, hogy Kemecsey Laszlo kdrjegyz6tdl
— mint a ki az adoOkivetést eszkdzélte — azon felvildgositast
nyerte, hogy a kérdéses podtaddonak kivetése megyei rendeletre
tortént, ez pedig kivételt senkire nézve sem tesz; mivel azonban
a megyei rendeletet elémutatni nem tudta, annak megkildése irant
a megyei szamvevdi hivatalt megkereste s egyszersmind Igérte,
hogy a rendeletet kilddttséggel kodzolni fogja.
A jelentés tudomésul vétetik s egyszersmind elvarja
kozgy(lésink, hogy a megyei rendelet szovegének kozlésé-
rél szintén értesittetni fog.

Tavaszi gydléstiink jegyz6kdnyvének 30. és 31. pontjaiban a berzéki
egyhazra vonatkozé hatarozatok, a mennyiben azokra nézve intéz-
kedés nem tortént
tovabbra is fligg6ben hagyatnak, illetve a kotvények
megvizsgalasaval és biztositdsaval Toth Lajos tanacsbird biza-
tik meg, a 31. pont alatti hatarozat teljesitésérdl pedig a
presbitérium jelentése bevaratik.

Olvastatott Racz Abraham csobaji lelkésznek tavaszi kozgydilésiink
ideje 38. pontjara vonatkoz6 kérvénye, melyben tekintettol azon ké-
rilményre, hogy 1863-t6l 67-ik évig terjedé zombori lelkészkedése
alatt 123 frt allami adoét fizetett dacéara annak, hogy 1863-iki Insé-
ges évben az add egészen elengedtetett s tovabba mivel az ado6-
hatralékok behajtasa irant ellenében mar csobaji lelkészkedése ideje
alatt elrendelt végrehajtds eredménytelensége folytdn a redvonat-
koz6 addhatralékok tordltettek: kéri egyhdzmegyei kozgydlést,
hogy a fent emlitett jegyz6kdnyvnek réa nézve sérelmesnek talalt
azon hatérozata aldl, mely szerint a zombori lelkésztanit6 adohat-
ralékanak fizetésére 6 is kotelezve van, — mentessék fel.

Koézgydlésink az adohatralékok szarmazésardél és ter-
mészetérdl kell6 felvildgositast oOhajtvan szerezni, c¢ célbdl
Gecsei Pétéie tanacshirdét és dr. Kessd Géza egyhdzmegyei
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Ugyészt bizza meg, hogy a helyszinére kimenvén a zombofi
korjegyz6vel a B) tabella alapjan allapitsdk meg, hogy Ki-
nek idejéb6l maradt az adéhatralék s igy kit terhel jog sze-
rint, tovabba hogy adjanak véleményt arra nézve is, hogy
vajjon nem lehetne-é e hatralékokat tordltetni ?

Igaz Jozsef, szerencsi lelkész beadott folyamodvanyaban arra kéri
egyhazmegyei kozgyllésinket, hogy a mennyiben a dijlevél szerint
a temet6kert flitermése a lelkészt illeti s az Gjabb id6ben az egy-
haz hivei halottaik sirjat keritéssel kezdik korilvenni, mi altal a
hasznalhatd ter(ilet kevesebbé valik: hatarozza el, hogy a kerités-
sel ellatott sirhelyekért, vagy az egész csaladok szdmara készitett
sirboltokért bizonyos valtsagdij fizettessék oly célbdl, hogy annak
kamataibdl a lelkész karpotoltassék a sirok bekeritése folytan ke-
vesbedd kaszalé teruletért.
Egyhazmegyei kozgyllésink folyamodod lelkész kérel-
mét nemcsak hogy nem teljesiti, s6t helyteleniti eljarasat a
mely azon, altala is szépnek és kegyeletesnek mondott szan-
dék kivitelét nehezitené meg, hogy a temet6kert minél disze-
sebb allapotba hozassdk. De meg a kérvényez8 lelkész jog-
sérelemrdl nem is beszélhet, mert a dijlevél csakis a temetd
flitermésének haszonélvezetét biztositja a lelkész részére, de
a hasznalhat6 teriilet nagysagarél emlités téve nincs s nem
is lehet, mert a dolog természetébdl kifolydlag a temetében
lévé kaszalo teriiletnek a sirok szaporodasaval okvetlenil
kevesbednie kell s azért az egyhadz vagy annak tagjai kar-
pétlasra nem kotelezheték.

A nagykdvesdi egyhaz presbitériuma ajanlélag terjeszti fel Kaslcod
B. Pal egyhaztagnak mar tavaszi gy(ilésiinkhoz is beterjesztett azon
kérelmét, hogy az egyhazzal Kkicserélt két vékas foldbol 132 fi
Olnyi ter(ilet visszaengedtessék.
Nem forogvan fenn semmi indok arra, hogy az egy-
hazmegyének e tekintetben hozott hatdrozata megvaltoztat-
tassdk, a kérelem nem teljesitetik.

Pal Albert orosi lelkész, megujitja tavaszi kdzgyGlésiink elé benyuj-
tott aziranti kérelmét, hogy az egyhazmegyei gydmintézeibe altala
fizetni kotelezett alapdij 8c irtr6l 70 frtra s ennek megfelel6leg
évi dija 8 irtrél 7 frtra szallittassak le.

Folyamodo lelkész kérelme nem teljesithet6, mert habar
az 1890. évi december 15-én postara tett jegyz6kdnyvi kivo-
natban a lelkészek azonnali felsz6lamlasra lettek is utasitva,
de az ugyanazon évi 06szi gy(lés jegyz6kényvének 29-ik lap-
jan mindenkinek meg volt adva a jog, hogy o6vastételét a
jegyz6kényv kézhezvétele utan legkésébb 30 napon belél az
esperesi hivatalnak beadhassa; mivel pedig folyamodo lel-
kész ezt elmulasztotta, vagy felsz6lamlasi jogaval élni nem
akart, vagy a nyomtatott jegyz6kdnyvet nem olvasta at, ugyan-
azért kozgy(llésiink a tavaszi jegyz6koényv 85 ik pontjdban e
targyravonatkozélag hozott hatarozatat feltartja.
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37. Tavaszi gydlésink jegyz6kdnyvének 29. pontjara vonatkozdlag a

38-
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41.

cmndlosi presbitérium azon felvildgositast adja, hogy az elfogyott
két hordé bor nem leszinelt, hanem sepr@s és amellett sziretiesen
toltott tehat hidanyos bor volt, igy annak felhasznalasan csodal-
kozni nem lehet.

A jelentés helybenhagydé tudomaésul szolgal.

A csanalosi egyhézba az iskola kib6vitésének eszkozlése végett Kikul-
dott Kénya Andras féjegyz6 eljardsarél beadott jelentésében el6-
adja, hogy a helyszini szemle megtartdsa utan a presbitériummal
egyetértéleg abban allapodott meg, hogy az iskola kib&vitése nem
eszkdzOlhetd, hanem egy egészen Uj tanterem épitésének sziksége
bizonyult be, s arra a presbitérium hatarozott igéretet is tett, azonban
némi halasztast kér, hogy pénzigyi tekintetben magat rendezhesse.
Tudomasul vétetik.

Az 1892-ik évben kimenendd egyhazlatogatd kuldottségek kovet-
kez6leg rendeztetnek:

A megyaszo6i jarasba kikildetnek: Téth Lajos egyhazmegyei
tanacsbiré és Zitas Bertalan, pthriugyi lelkész.

A tallyai jarasba: Gecsei Péter tanacsbird, Horvath Janos,
tokaji lelkész.

A pataki jarasba: Zombori Ged6 tanacsbir6 és Palécy Jozsef
madi lelkész.

A szentesi jarasba: Kordsi Gydrgy tanacsbir6 és Komjathy
Gabor szentesi lelkész.

A cigandi jarasba: Keresztari Jozsef tanacsbiré és Olbey
Janos rozvagyi lelkész.

Olvastatott az ev. ref. tanitok orszagos kozponti bizottsaganak
megkeresése, melyben kérelmezik i-szér, hogy a «Magyar protes-
tans Néptanité» cimd szaklapot egyhdzmegyénk tamogassa s arra
minden egyhdz, valamint lelkész! kér is el6fizessen; 2-or rendel
tessék el, hogy az egyhazak a meglresedett tanitoi allomasokat
ebben a lapban hirdettessék.

A kérelem elsé részének teljesitése kivil esik egyhéaz-
megyénk hataskdrén, a masodikra nézve azonban készsége-
sen hivja fel az egyes egyhéazakat, hogy jovére a meglresedd
tanitéi alloméasokra vonatkoz6 palyazati hirdetéseket a neve-
zett lapban kozo6ljék, s ennek megerdsddéséhez ily modon
is hozzajaruljanak.

Egyhazmegyei segélyoszto-bizottsdgunk az egyhdzmegye rendelke-
zése ald bocsattatni szokott 6sszegb6l a kdvetkezd segélyezéseket
rendeli el:

1-sz6r, Sallai Sandor erd6horvatii lelkész részére 40 frt. Fir-
jész Tamas lukai, Nagy Karoly szomotori, Verebélyi Jozsef bacskai
lelkész részére 20 -20 frlot = 100 frt.

2-szor. Terhes Barnané, Borcsik Gaborné, Szinyei Andrasné,
Anti Janosné, Tatar Mihalyné, Molnar Palné. Goénczy Jozsefné,
Moré Palné, Torok Joézsefné lelkész-6zvegyek részére 20— 20frtjaval,
= 180 frtot,
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3-szér. Pataki Sandor nyugalmazott, Pap Lajos olaszii, Makd
Janos béacskai, Bodnar Kalman leleszi tanitok részére 20— 20 irtjaval
80 forintot.

4-szer. A bereckii egyhaznak 31 frt 26 krt.

5-sz6r. Az egyhdzmegyei pénztar részére 60, az egyhazmegyei
gyamintézetnek 60 s Kovacs Janos tisza-luci segédlelkésznek az espe-
resi korlevelek lytografirozasaért tiszteletdijképen 20 frt, egyttt 140
forintot.

6-szor. A Nagy Gedeon alapb6l az olaszii és leleszi egyha-
zaknak 40— 40 frt = 80 frtot.

7-szer. Borcsik Janos kaki, Labos Endre polyani, Foldi Tamas
siméi és Fodor Ka&roly semlyéni tanitoknak egyenként 20 frtot,
Szoboszlai Danielné és Székely Jézsefné tanitd-6zvegyeknek 10— 10
frtot; egyutt 120 frtot.

8-szor, Jutalomkdnyvekre 20 frtot. Végdi

9 szer. Szekeres Mihdalyné és Hubai Boldizsarné tanit6-ozve-
gyeknek barmely alapbél 20— 20 frtot = 40 frtot. A f60sszeg e
szerint 771 frt 16 krt tesz s annak Kkiosztasaval esperes ur biza-
tik meg.

Jegyzet. Az ondi, kaki és legyesbényei egyhéazak segélyeztetés végett a jovo

évre eldjegyeztetnek.

Egyhazmegyei szdmvev8székink tavaszi jegyz6kdnyvének hataroza-
taval utasitva lettek az egyhazak, hogy a vagyoni kimutatast még
egyszer és kivétel nélkil adjak be jové tavaszi kodzgydlésiinkre.
Miutan az épen targyalds alatt lévd zsinati toérvényja-
vaslat e targyban végleges intézkedést helyez kilatasba : koz-
gydlésink a vagyon-kimutatds bead&sat a zsinat rendelke-
zéséig felfliggeszti.

A tokaji egyhaz preshitériuma nyugalmazott agg tanitéjanak, Likay
Laszlonak elhaldlozasat jelenti.
Kozgydlésuink az agg munkas kid6lte feletti vesztesé-
gének és részvétének jegyz6konyvileg is kifejezést ad.

Az agardi lelkész a zsinati képvisel6kre elrendelt szavazatat be
nem advan,

mulasztd lelkész az illetd birsdgban elmarasztaltatik s

a kimenend6 egyhazlatogatas utasittatik, hogy a birsagot

bevévén, azzal egyhazmegyei pénztarosunknak szamoljon be.

Komjathy Gabor, mint a vékei, bolyi, zétényi, szinyéri és radi tars-
egyhazak korlelkésze 1891. januar 3-t6l augusztus 30-ig terjedd
mkodésérdl szélo naplojat beterjeszti.
Tudomaés vétel végett felterjesztetik a f&tiszteletd egy-
hazkerdleti kozgy(iléshez.

A Icisdobszai egyhaz presbitériuma 1780 frt adéssaganak torlesztése
céljabdl eszkodzolt kivetését bemutatja, kérve annak meger@sitését.
A kivetés a torvényes kellékeknek minden tekintetben
megfelelvén, helybenhagvatik, s hatirattal az illet6 presbité-
riumnak Kikuldetik.
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47. Olvastatott az egyhazmegyei taniigyi bizottsag jegyzékdényve, mely-

b6l altalanossdgban azon szomorud tapasztalat tlnik ki, hogy kuilo-
nosen az ismétlé iskolaztatas egyhdzmegyénkben folytonosan ha-
nyatlik, ahelyett, hogy emelkednék; tovdbba, hogy a hazi ipar el6-
mozditasara az erddbényei iskolat kivéve sehol sem tértént a
tanitok részérél kezdemeényezés ; az iskolai év kiilonésen a megyaszoi
jarasban nagyon késén veszi kezdetét s a megszabott olvasokény-
vek helyett még mindig régebbieket hasznalnak és hogy a mulasz-
tasok megbintetése altalaban el van hanyagolva ; végdi, hogy az
egyhdazmegyei tanugyi bizottsdg tagjai magok is kevéssé érdek-
I6dnek a tanligy irant, a mire elég bizonysag az, hogy a valasz-
tott rendes tagok kozli a bizottsagi tlésben a jegyz6n kivdl senki
sem jelent meg. Az egyes részletekre nézve a taniligyi bizottsag
jelentésébdl jegyz6kdnyvbe vétetnek a kdvetkezdk:
Egyhdzmegyénkben a beérkezett tdbldas kimutatasok szerint
46029 lélekszdm mellett a 6— 12 éves tankotelesek szama 2655 fi

és 2480 n6, O0sszesen 5135 Tobb a mult félévinél 117-el, = a
lélekszdm iri5°/0-a. Iskoldba jart 6— 12 éves 2220 fi és 1992
leany = 4112; tobb 46 a! mint a mult félévben = a lélekszam

— az iskolakotelesek 82-020U-a.

Ismétld 12— 15 éves koteles 831 fi, 908 leany = 1739; ke-
vesebb 145-tel, mint a mult félévben. Ismétlé iskoladba jart 139 fi
144 ledny = 283; kevesebb a mult félévinél 225-el, = az ismétld
kotelesek i6-27°/0-a.

Mindennapi iskolat nem gyakorolt 435 fi, 488 leany = 923,
-m az iskolakdteleseknek 17-97°/~-a. Ismétld iskolat nem gyakorolt

692 fi, 764 ledny = 1456, — az ismétl6 kotelesek 83.72°/,, a.
Osztalyozas tekintetében van VI. osztalyd iskola 10; V. osz-
talya 21; IV. osztalya 36; Ill. osztalyG 4; Il. osztalya 1.

Szellemi allasra nézve: Kitliné 27, u. m.: Baj, Cigatid, Csa-
nalos, Erdébénye, Golop, Karad, Péacin, Kesznyéten, Kis-Géres,
Liszka, Karos, Megyasz6 felsé-fi, Nagy-Géres, Oros, Pthrugy, Ricse,
Sarospatakon mind a harom, Szada, Véke, Tallya, Tarcal fi, Kis-
Tarkany, Tisza-Luc fi és ledny és Tokaj.

Dicséretes 28, u. in.: Bacska, Berzék, B.-Olaszi, B.-Keresztur,
Csobaj, Erd6-Horvati, Gesztely, harkdnyi ledny, Hogyka, H.-Kak,
Karcsa, Kis-Dobsza, Léaca, Lelesz, Leanyvar, L.-Pélydn, Mad,
Megyasz6é als6 fi és ledny, Monok, Nagy-Rozvagy, Sajo-Hidvég,
Semlyén, Szerencs, Tarcal ledny, Tisza-Ladany, Tolcsva, Vis.

Kielégit6 13, u. m.: Agard, Harkany fi, Hernad-Németi, Kis-
Koévesd, Nagy-Kovesd, Luka, Szentes, Szomotor, Takta-Kenéz, Ag-
Csernd, Petrah6, Vamos-Ujfald, Zombor.

Gyenge 4, u. m.: Kenézl6, Legyes-Bénye, Ond és SoOstéfalva.

Nincs mindsitve 3, u. m. : Kiraly Helmec, Sima, Vajdacska.

Kiraly-Helmecen ugyanis a tanitd bar az iskolalatogatas ide-
jérdl el6re értesittetett, a korlatogatésdg megérkezését nem varta
be, hanem igazolas nélkil eltavozott hazairdl, a mely tényrél egy-
hazmegyei kozgyllésink megitkdzéssel vesz értesilést s az illet
tanitot jegyz6kdnyvileg megrojja.

A mualt félévi szellemi allashoz képest haladas jelezhet6 Go-
lopon, mely kielégit6b6l, Pacinban, Karoson és Ricsén, melyek
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dicséretesb6l kitindkké; ugy szintén Bacskan, Leleszen, B.-Keresz-
tirban, B.-Olasziban, Csobajon, Harkanyban a leany-iskolara nézve,
Tisza-Ladanyban, Tolcsvan. Vison, melyek kielégit6b6l, tovabba
Karcsan, mely gyengébdl dicséretessé, véglii Lukan, Zomboron,
Takta-Kenézen, melyek gyengébdl kielégitévé emelkedtek. Ellen-
ben Mad, Kis-Dobsza kitin6b6l dicséretessé, Harkany fi, Hernéad-
Németi, Nagy-Kodvesd dicséretesbdl kielégitére, Kenézld, Legyes-
Bénye s Ond kielégit6b6l gyenge szellemi allasra sza'ltak ala.

Rendes tanitd van 58, segédtanitd 4, lelkésztanité 7, kaplan-
tanité 4, ideiglenes 4, okleveles 56, nem oklevelés 5.

Tanterem tdrvényszer(i 57, nem torvényszer( 16.

Az iskolak kozli kell6leg nincs felszerelve 8, u. m.: a soés-
téfalvai, kis-géresi, nagy géresi, karosi, ondi, agcserndi, zombori
és vamos-ujfalti iskola, melyeknek fentarté presbitériuma a kell6
felszerelés teljesitésére ismételve utasittatnak.

Mas vallasu iskolasok:
rém. kath. 129 fi 103 n6 -=m 232;

gor. kath. 42 « 28 <= 70;
ag, hitv. ev. 24 « 12 »= 36 ;
maézes vall. 88 * 57 <= 145;
Osszesen: 283 < 200 « = 483.

E szerint a mas vallasu iskolasok az iskola gyakorlok if46°/0-at
teszik; kevesebb 38-al, mint az el6z6 félévben.

Iskolat gyakorolt az egyhazmegyében :

6— 12 éves 2220 fi 1992 n6 = 7212 = a lélekszam 9'i5°/fl-a
12— 15 éves 139 « 144 « — 283 = » C 0-6t°/,,-a
mas vallasu 283 « 200 < = 483 = « o«

Osszesen: 2642 fi 2336 n6 — 4978; kevesebb 217-el, mint az
el6z6 félévben.

Az egyes iskoldkra és tanitokra vonatkozo észrevételek.

A sarospataki egyhaz utasittatik, hogy minden tanterme részére
kulon foldabroszt szerezzen.

A petrahdi iskoladra és tanitora vonatkozdlag megbotrankozassal
értestl egyhdzmegyénk arrél, hogy ott az egyes osztalyokban aloszta-
lyok vannak, melyeknek sem értelm6k sem hasznuk nincs, csak a tani-
tds eredményét akadalyozzak; tovdbba, hogy a hittanb6l és magyar
nyelvi ismeretekb8l nagyon csekély az eredmény s véglii hogy a tanitd
sem B) tabellat, sem tananyag kimutatast nem adott.

Egyhdzmegyénk szigortan utasitja a petrahoi tanitét, hogy
az osztalyozéssal (izott ezen visszaélést, mondhatni rendszeres csa-
last s a tébbi szabalytalansagokat sziintesse be, ellenkezd esetben
fegyelmi eljards fog ellene indittatni.

A vamos-Ujfalai és olaszii iskoldk vezet8i utasittatnak, hogy jovére
B) tabellat és tananyag kimutatast adjanak a korlatogatésagnak.
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Kenézlon a tanugy nagyon szomoru &llapotban van, amennyiben
a gyermekek még csak imadkozni sem tudnak, a nyelvtant hirb6l sem
ismerik.

Egyhdazmegyei kozgydlésiink tudomasara hozza a kenézlGi
lelkész-tanitonak, hogy minden mulasztasért 6t és nem az altala
felfogadott egyént teszi felel6ssé, azért is figyelmezteti, hogy kote-
lességeit hivebben teljesitse.

Zomboron az eddigi allapothoz mérve javulas mutatkozik, de kul-
s6leg az iskola még mindig a régi szennyfészek, ugyanazért lépések
teend6k arra nézve, hogy itt a tobbi felekezetekkel egyetértéleg allami
vagy kozségi iskola allittassék.

Szerencsrél jelenti a korlatogatas, hogy minden ndvendékre 68
félnapi mulasztas esik.
Az egyhaz eldljarésaganak figyelme e baj orvoslasara fel-
hivatik.

Tokajbol azt jelenti a korladtogatas, hogy ott 35 reformétus val-
l4sé tankoteles jar a kistokaji k6zds iskolaba, kik semminemd vallasos
oktatdsban nem részesulnek.

A tokaji lelkész és presbitérium utasittatnak, hogy a koézoés
iskoldba jaré gyermekek vallasos oktatdsarol belkor(ileg intéz-
kedjenek.

Bajon az iskolai helyiség sz(ik 1évén, az egyhazi eldljar6sag uta-
sittatik, hogy a régi paplakot iskolava és tanteremmé alakitsa at.

Legyes-Bénye preshitériuméanak figyelme felhivatik, hogy tanitéja-
nak csekély fizetése pontosan kiszolgaltassak, mert kivdnni sem lehet,
hogy a mindennapi kenyér gondjaival kiizd§ tanité hivatasanak kell6-
leg megfeleljen.

Hernad-Németi eldljarésaga utasittatik, hogy a tankételesek pon-
tos iskolaztatdsara tobb gondot forditson.

A kesznye'teni tanitd utasittatik, hogy az egyhazkerulet altal kiadott
tankdnyveket hasznalja és hasznéltassa.

A lukai tanitéo fi) tabellat nem advan, a szokott birsagban elma-
rasztaltatik.

Lacan a mulasztas oly nagy mérvid, hogy a vizsgan 80 tankoételes
kozul csak 8 volt jelen.
A lacai egyhaz el6ljarésdgat e hanyagsagért kozgydlésink
jegyz6konyvileg megrovja.

A szentesi tanité ismételve megintetik, hogy a vallas- és ének-
tanitasra tobb gondot forditson.

A perbenyiki lelkészt felhivja kozgy(lésiink, hogy jov6re hasson
oda a kozségi iskolaszéknél, hogy a korlatogatas a vallas- és énektani-
tds eredményér6l jelentést tehessen.

Az agcserndi tanité utasittatik, hogy minden osztaly vezetésénél
szigoruan alkalmazkodjék az egyhazkerileti tantervhez.

A leleszpolyani egyhaz presbitériuma tantermének Kkib&vitésére
ismételve utasittatik.
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Altalanos észrevételek.

1. A korlatogatoi jelentések az ének és hazi ipar tanitasarél nem
mindenttt, a népkdnyvtarakrol pedig épen sehol sem emlékezvén meg:
a korlatogatok felhivatnak, hogy figyelmiiket e targyakra is terjeszszék Ki.

2. Mivel az egyhéazi eldljarésdgok az iskolai mulasztasok ellengr-
zésében altalaban véve gyengék: szigoribb ellendrzésre utasittatnak:

3. Tanlgyi bizottsdg felhivja egyhazmegyét, hogy a liszkai tanitdi
értekezleti kor elnékének lemondasa folytdn Uj elnok valasztasarol gon
doskodjék.

Az elnbk-valasztds az értekezleti tagok joga lévén, koézgyd

lésiink e jogtél a tagokat megfosztani nem akarja, ugyanazért a

valasztast az értekezleti kérre bizza, csupan azt varja el, hogy a

valasztasrdl az egyhazmegyei hatésagot értesitse.

4. A harangodi tanitoi értekezleti kodr beadott jegyz&kényvében
jelenti, hogy rendes nyari gy(lése alkalmaval Barta Janos kesznyéteni
tanité 40 éves m(ikddésének jubileuméat a kesznyéteni egyhaz kdzremd-
kodésével meglnnepelte.

Az érdem elismerésének e nyilvanulasat kozgydlés orvende
tes tudomasul veszi.

Az el6bbi ponttal kapcsolatban, tanugyi bizottsdg felhivja egyhaz-
megyei kozgydlésink figyelmét azon ritka kordlményre, mely szerint
Fodor Jbézsef nagy-rozvagyi tanité a jové 1892 ik évben fogja betdlteni
tanitéi miikédésének so6 ik évét s e hosszi id6 alatt a népnevelés ter-
hes palyajan tanusitott szorgalmas és eredményteljes munkalkodasaért
illend6nek véleményezi, hogy az érdemekben meg68sz(ilt munkas félsza-
zados jubileumédban az egyhazmegye is részt vegyen.

Kozgydlésink oréommel vesz tudomast a tanigyi bizottsag
jelentésérél s kijelenti, hogy tehetsége szerint hozzajarul az Unne-
pély emeléséhez.

48. Tavaszi gy(lésink jegyz6kdnyvének 18, 24, 46, 49, 50, 52, 64, 72
74, 75> 78, 82 és 83 pontjaiban jelzett, még eddig el nem intézett
Ugyek nyilvantartasban hagyatni rendeltetnek s azok elintézésével

| az azokban megnevezettek bizatnak meg.

« o

49. Mindezen jegyz6kdnyvi pontok felolvastatvan

hitelesittetnek.



Az als6zempléni ev. ref. egyhdzmegye 1891. oktéber 26. nap-

jan Sarospatakon tartott rendkiv(li gy(lésének

JEGYZOKONYVE.

Jelen voltak:

Kopré Ferenc esperes és Meczner Béla egyhdzmegyei gondnok

mint eln6kdk. Bédolai Jézsef, Toth Lajos, Oecsei Péter, Kordsi Gyorgy papi;
Szinyei Gerzson, Vecsey Olah Miklos vilagi tanacsbirdk; Horvath Janos
tokaji lelkész. Jegyz6k: Konya Andras, Czinke Istvan-

4-

EIndk esperes ur a jelen rendkiv(ili 6sszejovetel okat és céljat
roviden ismertetvén, a gydlést megnyitja

. Szinyei Gerzson tanacsbird a fdiskola részérdél rendes zsinati kép-

visel6Ul valasztatvan, egyhazmegyénk potképviseletérél lemondott.
Az id6kdzben elrendelt szavazatok jelen gy(lésinkben felbontat-
van, azok altalanos tobbségével és pedig 6i szavazat kozili 49 el
br. Vay Sandor vilagi tanacsbiré valasztatott meg.

Baré Vay Sandor ennek folytan az elndkség altal egy-
hazmegyénk zsinati vilagi potképvisel§jéll kijelentetett s a
valasztds eredményérdl ugy a megvalasztott képvisel6, mint
az egyhézkerulet pluspdke értesittetni rendeltetett.

. Olvastatott Gecsei Péter tanacsbiré és Benedek P&l mérndk szak-

értének a t.-ladanyi lelkészi lak épitésének felulvizsgaldsa targyaban
beadott véleményes jelentése, melyben részletesen kimutatjak azon
hianyokat, melyek az épitésnél tapasztaltattak s melyek mulha-
talatnul kiigazitast igényelnek.

A véleményes jelentést gy(lésink azon utasitidssal ren-
deli az egyhazmegyei Ugyésznek kiadatni, hogy Lazarovits
Bernat tokaji lakos vallalkozot zaros hataridd alatt szélitsa
fel, hogy hajlandé-e a jelentésben felsorolt hianyokat telje-
siteni, a hibakat kiigazitani, ellenkezé esetben a kell6 jog-
orvoslat megszerzésére haladéktalanul tegye meg a lépéseket
s eljarasanak eredményérdl tavaszi gydGlésiinkre jelentést ter-
jeszszen be.

Az egyhazkerilet 1891. évi tavaszi kozgyUlésének 64. szamu s
potlélag ugynnazon évi &szi gyllésének a filloxera altal ofco-



zott kdrok kimutatasat elrendeld hatarozata értelmében feterjesz-
tendé lévén a) az egyes egyhazakra nézve az Osszes jovedelmi
forrasok és alapok kimutatasa, b) a lelkészi, c) a tanitoi dijlevelek
maésolata s ezek alapjan kulén-kiilén mindeniknek a filloxera pusz-
titds miatti vesztesége, valamint indokolt vélemeény arra nézve is,
hogy mennyi azon sziikséglet, mely mulhatlandl segély utjan lenne
fedezendd: a fentebbiekre vonatkozolag egyhazmegyénk az alabb
irt egyhazak, lelkészek és taniték veszteségeir6l a kdvetkezd jelen-
tést terjeszti fel:

I. Tolcsva.

a) Az egyhaznak mint erkdlcsi testliletnek van 4 Kkat. hold 1234
Q ol szantofoldje, melynek kat. tiszta jovedelme 8 frt 71 Kkr, bérleti
jovedelme 23 frt. Sz616je volt 3kat. hold 553 Q-6l, melynek kat. tiszta
jovedelme 52 frt 41 kr, de amely 1879-t6l tiz éven &t minden kiadas
leszamitasaval 4388 frt 77krt és igy évenként atlag 438 frt 87 kr
tiszta jovedelmet adott. De ha tekintetbe veszsziik, hogy a sz6l6 1884
O0ta a filloxera pusztitdsa miatt mar sokkal kevesebbet termet, mint
kellett volna: az egyhaz évi vesztességét legkevesebb 500 irtban kellett
megallapitani.

Az egyhaztagokra évenként egyhdazi addé ki lett vetve 300 frt, de
ebb6l az egyhaztagok elszegényedése folytdn manapsag mar semmit
sem lehet bevenni, mert a tagokegy része mar eddig kivandorolt, a
r'.ég meglevéket is csak a visszatoloncoltatas tartotta meg az egy-
haznak, de adand6é alkalommal ezek is Utrakelnek. Nincs tehat kilatas
arra, hogy az egyhaz kulonben is elrongyollott épuleteit feltarthassa,
hivatalnokait fizethesse, ad6 kotelezettségének eleget tehessen. Egyszdéval
azon az uton all, a mely a végleges megsemmisiléshez vezet.

b) A lelkész jovedelme dijlevél szerint 601 irt. Ennek alapjat 6
hold szantéféld, 4 hold 1170 Q-61 kaszalo és gyumdolcsoés-kert képezte
Osszesen 111 frt jovedelemmel; tovabba 2 kat. hold 735 Q-06l sz6lé
145 frt dijlevél szerinti jovedelemmel s végil 350 frt készpénz. Miutan
pedig a sz618 teljesen elpusztalt, s talaja mas mdvelésre alkalmatlan,
a készpénz pedig a hivek elszegényedése miatt behajthatatlan; a lelkész
évi vesztessége 490 frt.

c) A tanitdé dijlevél szerinti jovedelme 302 frt, melybdl ugyancsak
a fenti okok miatt a dijlevél 5. és 7. tételében foglalt 60 frt tandij és
190 frt készpénz teljesen bevehetetlen, tehat biztos fizetése 52 frt, hiany
250 frt.

A lelkész szG6l6jére megjegyeztetik, hogy az évenként nem 140
de atlag 250 frtot jovedelmezett.

li. Erdéhorvati.

a) Az egyhaz jovedelmi alapjat az immar bevehetetlenné valt egy-
hazi adén kivdl (400 frt) két kat. hold 664 o6l ingatlan (kéat. tiszta jove-
delme az egésznek 2 frt 72 kr., bérjovedelme 5—6 frt: tovabba 2 darab
sz0l6 képezte, melyek 10 évi atlag szerint 250 frt tiszta jovedelmet
adtak s melyek mar teljesen elpusztultak. Az egyhaz vesztesége tehat
2jo forint.

b) A lelkész jovedelme a dijlevél szerint 600 irtban van megalla-
pitva, de ez csak papiron létezik. Sz616 birtoka nem volt ugyan, de



mivel a dijlevélben kitett 250 frt készpénzt az egyhaztagok nem képe-
sek megfizetni, s mivel csekély par holdnyi féldbirtoka is arviznek, vagy
helyesebben viz elhordasnak van kitéve : tényleges jovedelme a dijlevél
értékének felét sem ti meg. Azért is, hogy megélhetése biztosittassék,
250 frt évi segélyre van sziksége.

Il. Erd6bénye.

a) Az egyhaz jovedelmét kiteszi 15 kat. hold 422 6l szantéféld
évi 75 frt bérjovedelemmel. Tandijbdl 100 frt, kamat 40 frt, s ezeken
felil évenként az el6bbi id6ben kivettetett az egyhaztagokra 900 frt. A
legkdzelebbi években azonban részint a hivek kikdltézése (idaig 50 csa
lad ment ki), részint a honn maradtak Kkereseti forrasanak kiapadasa
miatt mar csak 300 frt volt kivethet6 s ezt sem lehet behajtani még
végrehajté utjan sem. Az egyhaz évi jovedelme ez id6 szerint 515 frt,
melylyel szemben évi szikséglete 1169 frt. Fedezetlen hiany tehat
654 forint.

h) A dijlevél szerint a lelkészi jovedelem 890 frt, melybdl azon
bdn most mar levonandd két kat. hold 119 o6l sz616 jovedelme 150 frt
és az egyhazi addobdl bevehetetlenné valt 200 frt készpénz fizetés. Evi
vesztesége tehat 350 frt. Megjegyzendd, hogy a dijlevélben foglalt 10
vékasnyi parlag ezel6tt 8 évvel sz8l6vé alakittatott at és pedig a lel-
kész sajat koltségén, Ugy, hogy e sz6l6nek elpusztulasa folytan karoso-
dédsa évenként ismét 150 frtot tesz.

C) A tanitéi dijlevél pénzértéke 490 frt, melyb8l ez id6 szerint
bevehetetlen az egyhazi adobol fedezett 400 irtnak fele. E hiany azon-
ban mar az egyhaz fedezethianyaban bentfoglaltatik. A masodik tanitoi
allomast az egyhaz az ag. hitvallasu evangélikusokkal egyesiilten tartotta
fenn, olyforman, hogy az evangélikusok adtak az iskola-helyiséget és
100 frtot, a ref. egyhaz pedig a tanit6 fizetéséhez jaruit 200 frttal. Ez
alloméast azonban a foly6 iskolai évre mar be kellett szintetni, mert
nincs ra fedezet, Ugy, hogy e miatt a no fére mené iskola kotelesek
fele része az iskolaztatds aldasait nélkilézni kénytelen, mivel ennyi
gyermek egy tanteremben el nem fér.

IV. O.-Liszk a.

a) Van az egyhaznak 12 hold 384 0ol foldje, 5 hold 903 &l rétje,
melyeknek kat. jovedelme 40 frt 71 kr, tovdbba 287 frt 38 kr. kézpénz-
tari tékéje. FOjovedelmi forrasdt azonban a sz6l6 képezte, mely 12
év alatt 11992 frt 20 krt és igy évenkint atlag 999 frt 35 kr tiszta
jovedelmet adott, s mely Osszeg a jov6re a talaj hasznalhatatlan volta
miatt teljesen elveszett. Az egyhdaztagokra kivetett 700 frt egyhazi ado
ezutan fele részben sem lesz bevehetd.

b) A lelkészi jovedelem 669 frt 20 kr. Ebb&l bevehetetlen a 120
frt mustvalsag és a sz616k jovedelme 100 frt értékben. Vesztessége
tehat 220 frt, megjegyeztetvén, hogy a sz6l6k nem 100, hanem 250
frtot. jovedelmeztek évenként.

c) A tanité jovedelme 520 frt 37 kr. Ebbd&l is bevehetetlenné lett
120 frt mustvalsag, 60 frt tandij és a satoros Unnepeken eddig gy(j-
tétt 30 irtnak mintegy fele része, tovabba 120 frt koszt valsag; 0Osszes
évi vesztessége tehat 315 frt.
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V. Bodrog-0O1laszi.

a) Az egyhaz 0Osszes ingatlan vagyonat 616 0l sz616 képezte, mely
10 évi atlag szerint 45 frt tiszta jovedelmet adott s mely teljesen elpusz-
tult. Egyéb jovedelmi forrasat az egyhazi add képezte, de miutdn az
O0sszesen négy teleknyi folddel bir6 gazddk és semmi vagyonnal nem
rendelkezd zsellérek a sz616 elpusztulasa s igy egyetlen keresetforrasuk
kiapadasa folytan a legnagyobb megerdltetés dacara sem képesek 60
frtndl tobb terhet fedezni, a mivel szemben az egyhdaz évi kiadasa (&llami
és artéri ado 85 frt 13 kr, egyenértéki adé 44 frt, tanitéi nyugdij-ille-
ték 12 frt, épiletek fentartasa, biztositdsa s vegyes kiadas 70 frt) 21 j
frt 13 krra rug: vilagos, hogy az egyhaz fedezetlen hianya 151 frt 13
kr, tehat legaldbb is ennyi segélyre van évenként sziiksége.

b) A lelkészi jovedelem a dijlevél szerint 689 frt 94 kr. Ebbdl
azonban mindenek el6tt levonand6 a 6-ik tétel alatti sz616-jovedelem
60 frt; tovabba mivel a dijlevél megalkotasa 6ta részint a gyakori ar-
vizek, részint a filloxera miatt legkevesebb 20 csalad vagy elpusztult,
vagy elkdltozott, agy, hogy a 48 frt must-valtsag egészen és a 144
frtra becsdit életnem( fizetésnek fele része bevehetetlenné valt : a lel-
kész évi veszteségét — tekintettel a dijlevél J-'ui pontja alatti jovedel-
mek apadasara is — 185 frtban kellett megéallapitani; megjegyeztetvén
itt is, hogy a sz616 itt sem 60 irtot, hanem 10 évi &tlagos szamitas
szerint 150 frt jovedelmet adott.

c¢) A tanit6 jovedelme a dijlevél szerint 353 frt 59 kr. De ebbdl
a hivek elszegényedése és kikoltozése miatt szintén toérdlni kellett a
108 frtra becsdit életfizetésnek felét, tovdbba 25 frt 60 kr must-valtsa-
got, az 5-ik tétel alatti munkavaltsagbol 7 frt 35 krt, személypénzhd6l
6 frt 72 krt és a zsellérek altal fizetni kotelezett 16 szekér fanak arat
32 frtot. Ezek szerint a tanitdé évi vesztesége, mely segély atjan fede-
zend6 = 143 frt 68 kr.

VI. Vamos-Uj fala.

a) Az egyhaz egyedili jévedelem-forrasat 1 kat. hold 867 6l sz616
képezte, mely 10 évi atlagos szamitds szerint 56 frt tiszta jovedelmet
adott. Ezen kivll az egyhaztagok 50 frital jarultak az egyhaz kiada-
sainak fedezéséhez, de a melynek fizetésére ma mar képtelenek. Az
egyhaz segély atjan fedezend6 szikséglete tehat 106 frt.

b) A lelkészi jovedelem a dijlevél szerint 401 frt 32 kr. Miutan
azonban az egyhaztagok a filloxera miatt részben vagyontalanokka let-
tek, részben elkdltoztek: az altalok eddig fizetett életnemd és személy-
pénz — melyek a dijlevélben 127 frt 12 krt tesznek — felére szallott
ala, tehat a lelkész évi vesztesége 65 frtban volt megallapitandé6.

c) A tanitdi fizetés a dijlevélben 200 frt, melybdl a fentebbi okok-
b6l szintén bevehetetlen 40 frt, a mely 0Osszeg tehat segély datjan
fedezend6.

VII. Petrahod.

a) Az egyhaznak van n hold 1222 &l ingatlana, melynek évi bér-
leti jévedelme 50 frt. Volt tovdbba két darab sz616je, 60 frt évi jove-
delemmel. Az egyhaz kiadasait ezeken kivill egyhazi ad6 fedezte. Tekin-

3
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tettel azonban arra, hogy az 1890-ik évi»oriasi tlzvész miatt az egy-
haz 2800 frt addssaggal van megterhelve s hogy az 1888-ik évi arviz
45 csalad lakhelyét torolte el a foldszinérél, a kik e miatt kikdltdztek
s hogy a meglevék a filloxera pusztitasa miatt kereseti forrasuktol eles-
tek, tehat fizetésképtelenekké lettek: az egyhaz évi hianya 178 irtban
allapittatott meg.

b) A lelkész karthdlis jovedelme 666 frt 31 kr. Ebb&l azonban az
el6z6 pontban emlitett ok miatt mint bevehetetlen, levonandé a dijle
vél 4— 7-ik tételeiben jelzett életnem(i és személypénz fizetésnek (140
frt 02 kr.) fele vagyis 70 frt és 80 frt must-valtsag. A lelkész évi
vesztesége tehat 150 frt.

c) A tanité jovedelme 423 frt. Ebb6l szintén bevehetetlen a sze-
mes élet fizetésnek la-ada = 40 frt, a must-valtsagul fizetett 40 frt egé-
szen; tovabba a személypénznek fele 20 frt, a tandijnak fele 41 frt,
végli a kenyér- és ebédvaltsagnak fele 20 frt, egyltt 161 frt.

VIIl. Ond.

a) Az egyhaz jovedelmi forrasat a hivek altal munkalt 1 kat, hold
sz016 képezte, mely 10 évi éatlag szerint 66 frt tiszta jéovedelmet adott
s mely elpusztult.

b) A lelkész javadalma dijlevél szerint 601 frt, melyb6l a sz6l6re
25 frt volt szdmitva. Vesztesége tehat a dijlevél szerint 25 frt; de
tekintve, hogy a sz6l16 12 kapas s hogy annak munkaltatasa a lelkész-
nek kiadast nem okozott: tényleg sokkal tdobbet, és pedig a preshité-
rium allitdsa szerint 180 frt tiszta jovedelmet adott, tehat évi veszte-
sége is ugyanennyi.

c) A taniténak a kikuldétt egyhazmegyei bizottsdg jelentése sze-
rint az egyhaz tagjai 8 hordé bort fizettek évenként, a minek értéke
(@ 15 frt) 120 frtban volt megallapitva. Mivel az egyhaztagok — sz6-
16juk teljesen elpusztulvan — e fizetést nem teljesithetik: a tanité vesz-
teségét 120 frtban kellett megallapitani.

IX. Mad.

a) Az egyhaz egyedili jovedelem-forrasat 4 kat. hold 3 6l teru-
leti sz616 képezte, mely a gondnoki szdmadasok bizonyitasa szerint a
legkozelebbi évek csekély termése dacara, atlag $00 frt évi tiszta jove-
delmet adott. Miutan pedig az elpusztult sz616 talaja mas mdvelési agra
teljesen alkalmatlan, a veszteség az egyhazra nézve annyival inkabb
életkérdés, mivel a tisztdn sz6l6munkabol é16 egyhaztagok minden kere-
seti és megélhetési eszkdztél elesvén, egyhazi adé fizetésére is képtelenek.

b) A lelkészi dijlevél pénzértéke 615 frt. Ebb6l azonban manap-
sag bevehetetlen az i-s6 tétel alatti 200 frt készpénz fizetésnek 34-e,
vagyis 150 frt, tovabba a 4-ik tétel alatti 2 hord6 bor ara 60 frt, végdi
a 3-ik tétel alatt jelzett s az egyhaz pénztarabol iedezett failletéségnek
szintén *A4-e, 52 frt 50 kr. A lelkész vesztesége tehat 262 frt 50 kr.

c) A tanité dijlevél szerinti 480 frt jovedelmébdl mint behajtha-
tatlan, szintén leszamitandé: az i-s6 tétel alatti készpénzfizetésnek 3f4-e

= 90 frt; a must-valtsag fejében fizetett tandijbdl 112 frt 50 kr. Evi vesz-
tesége tehat 202 frt 50 kr.
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X. Téally a

a) Az egyhaznak f6jovedelnii forrasa volt az immar teljesen
szlint egyhdazi adén kivll az egyhaztagok &ltal munkalt 3 kat. hold 736
0l sz616, mely allanddan jo karban tartatvan, tiz évi atlag szerint, 790
frt tiszta jévedelmet adott évenként s miutan mar egyetlen téke sincs
benne, ugyanannyi veszteséget képez. E csapas annyival sujtobb az
egyhazra, mivel a keresetforras kiapadasa folytdn mar eddig tobb mint
szaz munkabiré egyhaztag vandorolt ki s a tdobbiek legnagyobb része
is vagyontalan lévén, az egyhazi adé fizetésére képtelen.

h) A lelkész jovedelme dijlevél szerint 720 frt, de melyb6l az el6bb
emlitett okbdl bevehetetlen az i-s6 tétel alatti 210 frt készpénznek —
mivel egyhézi adébdl és a sz616 jovedelmébdl fedeztetett — 3Id-e, =
156 frt; tovdbba a 4 ik tétel alatti 1 kat. hold 390 6l sz6lének egész
jovedelme 100 frt s végli az 5 ik tétel alatti gabona-fizetésnek 180 frt-
nak34-e = 135 frt. igy a lelkész évi vesztesége 391 ftt, tébb mint
jovedelmének fele Itt is megjegyeztetik, hogy a lelkész javadalmat képe-
zett sz616 a valdésdgban nem 100, hanem 250 frt tiszta jévedelmet adott.

meg-

C) A tanité karthalis jovedelme 549 frt 50 kr. Ebbd&l szintén le

kell szdmitani az i-s6 és 2 ik tétel alatti 225 frt 50 sA-ét — 169 frt
11 krt, a 6-ik tétel alatti ajandékot 50 frtot és a 100 frtra becsdit tan-
dijbél 75 frtot, végli elpusztult sz6l6jének a dij'evélben ki nem tlnte-
tett, de valéban megsz(int 70 frt jévedelmét. igy dijlevél szerinti vesz-
tesége 294 frt 11 kr, valoban pedig 364 irt 11 kr.

XIl. Golop.

a) Az egyhaznak van 27 hold féldje 261 frt bérjovedelemmel.
Volt ezenkivill két darabban 2100 ol kiterjedés(i szG616je, mely atlag i06
frttisztajévedelmet adott s a mi teljesen elpusztult. Vesztesége tehat 100 frt.

h) A lelkészi dijlevél az ad6 levonasaval 405 frt 39 kr. Azért oly
Csekély, mert a 3-ik tétel alatti sz616 jovedelem a filloxera pusztitasa
miatt 4 frtra van a dijlevélben felvéve, holott az esperesi Kkikuldott
jelentése szerint évenként 55 frtot jovedelmezett. Ez utdn a lelkész vesz-
tesége 55 frt.

C) A tanité jovedelme dijlevél szerint 320 frt 15 kr, melybél levo-

nand6 most mar egy hordé bor ara 15 frt. Vesztesége tehat 15 frt.

XIl. Monok.

a) Az egyhaz egyetlen jovedelmi forrasat 2 kat. hold 847 6l sz616
képezte 250 frt évi tiszta jovedelemmel. Miutdn a sz616 teljesen elpusz-
tult s talaja nagyon koves lévén, masra alkalmatlan: az egyhéz évi
vesztesége 250 irt, melynek segély uatjan valdé potlasa annyival kivana-
tosabb, mivel az egyhaztagok magok is leginkabb sz6l6mivelésbdl éltek
s attél elesvén, az egyhaz kiadasait nem fedezhetik.

b) A lelkész-tanité fizetése a tulsdgosan folcsigdzott karta szerint
569 frt. Ebb&l is bevehetetlen mar a 138 frtra becsdit életnem(-fizetés-
nek fele része — 69 frt; a személy pénznek és tandijnak (75 frt) fele : 37
frt 50 kr, tovabb4 két hordé gydlt bornak ara 20 frt. A lelkész vesztesége
tehat 126 frt 50 kr, mely &sszeg annal inkabb fedezend§ segély atjan, mivel
a dijlevélben foglalt egyéb fizetések is csak fele részét teszik az abban
kitett értéknek.
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XIIl. Légyes-Bényc.

a) Az egyhaznak egyetlen jovedelmi forrasat képezett i kat. hold
403 06l sz6l6je elpusztulvadn, évenként az egyhaz 70 Irt tiszta hasznot
vesztett. Mas jovedelmi forrdsa nincs.

b) A lelkész fizetése, a dijlcvél szerint, az add levonésaval, 531 frt
30 kr. Miutan azonban a hivek az utdébbi id6ben nagyon megfogytak,
részben elszegényedtek: a fent jelzett fizetésb6l a lelkész elvesztett az
1s6 tétel alatti életnemd-fizetésb6l 80 frtot, a 3 ik tétel alatti must-fize-
tést (42 frtot) egészen és a 8 frt 15 kr készpénzt. Osszes vesztesége
= 130 frt 15 kr.

c) A kuldéttség munkalata szerint a tanitd vesztesége a lelkészi
fizetés hidnyanak felét vagyis 65 frt tesz.

XIV. Szerencs.

a) Volt az egyhaznak 1 kat. hold 399 6l sz6l6je, mit az egyhaz
tagjai muaveltek meg s mely igy évenkint 120 frt tiszta jovedelmet adott,
Miutan a sz616 teljesen elpusztult, az egyhaz évi vesztesége 120 frt.
Megjegyzend6, hogy az egyhadznak mas nemd fdldbirtoka nincs.

b) A lelkész jovedelme a dijlevél szerint az addé levonésaval 562
frt 10 kr, melyb6l az &ltala haszndlt sz616 elpusztuldsa folytan levo-
nandd 70 frt és must-valtsag 40 frt. Osszes vesztesége = no frt

c) A tanitoi jovedelem nem szenvedett csonkulast.

XV. Bodrog-Keresztar.

a) Az egyhaz joévedelmi forrasai: 15 hold fold 150 frt bérjévede-
lemmel és 1800 frt t6kének kamatja 90 frt. Ezekkel szemben az egyhaz
rendes évi kiadasi szukséglete 345 frt. Az igy el6allott 105 frt hianyt
a sz616ikt6l megfosztott egyhaztagok legfelebb fele részben képesek
fedezni, ugy, hogy az egyhaznak, habar sz6éléje nem volt is, 50 frt
fedezetlen hidnya marad.

b) A lelkész-tanitonak sz816-jovedelme nem lévén, veszteséget
nem szenved.

XVI. Tarczal

a) Volt az egyhaznak két darab, 6sszesen 4 kat. hold 587 6l sz6-
16je, mely 10 évi atlag szerint 651 frt tiszta jévedelmet adott. Miutan
a sz616 teljesen elpusztult, a talaj pedig mas mivelési agra alkalmatlan
és mivel a filloxera miatt az egyhaztagok is jelentékeny kart szenved-
tek s igy egyhéazi adé fizetésére csak részben képesek: az egyhaznak
a sz616 altal szenvedett veszteségét nem karpotolhatjak.

b) A lelkész javadalmahoz tartozott 1 kat. hold 808 &l sz616,
melynek évi jovedelme 10 évi atlag szerint 201 frtot tett, szintén tel-
jesen elpusztilt s a dijlevél 4 ik pontjaban jelzett 160 frt must-valtsag
is bevehetetlen.

XVn. Tokaj.

a) Az egyhaz jovedelmét legnagyobb részben 5 kéat. hold sz6l6
képezte, mely 7 évi adag szerint 700 frt tiszta jévedelemmel jarult az
egyhaz sziikségeinek fedezéséhez, de a melyt6l végképen elesett. Mai
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nap még meglevé biztos jovedelmi forrasai a kovetkez6k: részvény-osz-
talék 190 frt, kihelyezett t6kék kamatai 182 frt és egy koérhazi épulet-
b6l bérlet 60 frt, 6sszesen 432 frt, melylyel szemben az egyhéazi épu-
letek fentartasat, t(iz elleni biztositasat, harangozd, sirds6é fizetését és a
vegyes kiadasokat nem is emlitve, fizetni kdteles az egyhaz a lelkész és
tanitd részére készpénzben 765 frt, fapénz-valtsagba 32 frtot. Mar csak
itt is 365 frt hiAny mutatkozik, de a mely 6sszeg az el6bb emlitett kiada
sokkal 700 frtra emelkedik, mely 0Osszeget egyhazi adé gyanant kell
az egyhaztagokra kivetni. Miutdn pedig az egyhaztagok a filloxera &ltal
jovedelmikben érzékenyen megrovidittettek, a legjobb akarat dacara
sem képesek 500 frtnal tobb terhet elviselni, Ugy, hogy az egyhéaznak
még 200 frt fedezetlen évi hianya marad.

XVIIl. KisDobsza.

Az egyhéznak, mint erkdlcsi testliletnek egyediili jovedelem for-
rasat 2 kat. hold sz6l6 képezte, mely 16 évi atlag szerint szamitva,
évenként 151 frt 78 kr tiszta jovedelmet adott s melyet a filloxera
teljesen elpusztitott. Az egyhaz vesztesége annal érzékenyebb, mivel a
talaj meredeksége és csuszamlos volta miatt mas célra nem alkalmas,
az egyhaz pedig az 1889-ik évi tlzvész folytan, mely 6sszes egyhazi
épileteit megsemmisitette, nagy ad6ssaggal van megterhelve. Evi vesz
tesége — 151 frt 78 kr.

Jegyzették: Koénya Andras f6jegyz6 az t, 2, 3, 4, 6. 7, 9, 10, 11,

16, 17. 18, 19, 20. 21, 24, 35, 36, 37, 38, 39, 47, 42.
43, 44, 45, 46, 47, 48 pontokat és a rendkivili gydlés
jegyz6kdnyvét egészen.

Czinke Istvan a 8 és 4o-ik pontot.

Komjathy Gabor: 5. t2, 13, 14, 15, 22, 30, 31,
32, 33 és 34.

Dr. Kessd Géza vilagi jegyz6 a 23, 25, 26, 27, 28
és 29. pontokat.



Targymutato.

Agcsernéi tanitot illeti a 47 pont.

Barati Ferencz kenézi lelkészt 28.

Bartha Janos tanitét 5.

Baji egyhazat 47.

Balint Dezs6 lelkészt 19.

Berzéki egyhazat 32.

Bereczkii egyhéazat 9, 10.

Béky Endre tanitét 16.

Bodrog-kereszturi egyhazat 16 és a rendkivdli gydlés 4.

Bodolai Jozsef tbirot 12, 28.

Bodogh Kéaroly tbirot 12.

Czinke Istvan lelkészt 4, 12, 48 (52 tavaszi pont).

Czigandi értekezleti kort 48 (tavaszi 83 pont).

Csanalosi egyhéazat 37, 38.

Csontos Gabort 44.

Egyhazkeriletet 7, 8, 10, 11, 45,

Egyhazmegyét 47,

Egyhazakat és iskoldkat altaldban 42, 47.

Frd6ébényei egyhazat rendkivili gy(lés ; 4,

Erd6horvatii egyhéazat 9 és rendkivdili gy(lés 4

Esperesi hivatalt 25, 41.

Futé Lajos tanitot 16.

Flrjész Tamas lelkészt 9.

Gérési (Kis) egyhéazat 9.

Gecsei Péter tbirét 18, 19, 33, 39,

Gonczy Bertalan tanitét 16.

Horvath Janos lelkészt 39.

Hazai Bélat 47.

Herndd-németii egyhézat 47.

lgaz Jozsef lelkészt 34.

Kaki egyhazat 9.

KenézlOi egyhazat 47.

Kereszturi Jézsef tbirét 39.

Kess§ Géza egyhazmegyei Ugyészt 26, 28, 29, 33, 48
(tavaszi 24, 49, 50. 72, 63.) és rendkiv(li gy(Glés 3.

Kesznyéteni iskolat 47.

Kiraly-Helmeci egyhazat 48 (tavaszi 74-75 pont).

Kis dobszai egyhézat 46 és rendkiv(li gy(lés 4.

Komjathy Gabor egyhazmegyei jegyz6t 30, 31, 39, 45.

Kénya Andréas féjegyz6t 14, 38.

Kopré Ferenc esperest 4

Kovacs Janos v.-Ujfalui lelkészt 9.

Korlatogatokat 47.

Korési Gyoérgy thbirét 39.



Kun Miklés lelkészt 9.

Labos Istvan lelkészt g, 23.

Lacai egyhéazat 29. 47,

Legyesbényei egyh. 9, 11, 47 rendk. gy. 4.
Leleszi egyh. g, n.

Lelesz-pdlyani egyh. 47

Liszkai egyh. rendk. gy. 4.

Liszkai tanitoi kort 47.

Lukai egyh. 9.

Majiath Joézsef grofot 30.

Madi egyh. 9, 10. rendk. gy. 4.

Mecner Andréas tbirot 3, 12.

Mecner Béla egyhm. gondnokot 4, 19, 30, 31.
Miskolci Endre segédlelkészt 15.

Monoki egyhéazat rendkivuli gydlés 4.

Nagy Kéaroly szomotori lelkészt 9.
Nagy-kdvesdi egyhazat 35.

Olaszi egyhazat 9. rendkivili gydlés 4.
Olaszi tanitot 47.

Ondi egyhéazat 9. rendkivuli gydlés 4,
Olbey Janosné lelkész 6zvegyet 25.

Olbey Janos lelkészt 39.

Pap Janos golopi lakost 27.

Pal Albert lelkészt 36.

Palécy Jozsef lelkészt 9, 39.

Petrah6i egyhéazat és tanitét 9, 22, 23, 47,
Pilisy Ferdinand tbiréot 3.

Plspok urat: 6.

Ricsei egyhazat 25.

Rac Abraham lelkészt 33.

Réthy Pal lelkészt 27.

Sallai Sandor lelkészt 9.

Sérai egyhéazat 24,

Sarospataki egyhazat 47.

Séra Jézsef pacini lakost 48 (a tavaszi gy(lés 82 pont).
Segélyezett egyhazakat és egyéneket 41.
Szantho6 Istvan lelkészt 9, 21, 24, 48 (tavaszi gy. 46),
Szathmary Jozsef segédlelkészt 15.

Szentesi egyhazat 9, 47.

Szerencsi egyhdazat 47. rendkivili gy(Glés 4.
Szilva Janos tallyai tanitot 5.

Szinyei Gerzson tanacsbirét 4.

Szomotori egyhéazat 9.

Tallyai egyhazat 10, 26, rendkivili gy. 4.
Tarcali egyhazat rendkivili gydlés 4.
Tiszaladanyi egyhazat 9 és rendkiv. gy. 3.
Tokaji egyhézat 9, 11, 47 és rendkiv. gy. 4.
Tolcsvai egyhézat 9, 17, 18, rendkiv. gy. 4.
Téth Lajos tbhirét 4, 12, 13, 19, 32, 39,
Torok Istvan lelkészt 29.

Vay Sandor br. tbirét 3, 8. rendk. gy. : 2.
Vamosujfalui egyhéazat és iskolat 9, 47. rendk. gy. : 4.
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Vecsey Olah Miklés tanacsbirét 12.

Végh Bertalan lgyvédet 22.

Végh Janos lelkészt 19.

Vékei egyhazat 48 (tavaszi gy(lés: 18. 64).
Zitds Bertalan lelkészt 39.

Zombori Gedd tbirét 3, 4, 21. 23, 39.
Zombori egyhazat és iskolat 47.





