Nagy Sdndor

A Keleti-focsatorna miiltja, jelene és jovoje

1. Torténeti attekintés

Mir a XVII. szdzad végén felmeriilt egy tiszantili csatorna megépitésének igénye, amely
tobbek kozott a Hortobdgy vizigényét hivatott lett volna kielégiteni. A torok hdédoltsdg
utdn szakemberek kezdtek foglalkozni egy olyan csatorna megvaldsitdsdnak lehetdségé-
vel amelyik érinti a Hortobdgy nyaranta gyakran szdraz teriileteit. A Magyar Kirdlyi
Kamara 1727-ben felkérte Ternyey Janos féintéz6t, hogy készitsen tervezetet egy
Tiszadobndl kiinduld, a Méhes-ér, a Vorosnadasfok és Mélyvolgy nevii vizereken ke-
resztiil, a Debrecen melletti Szepes pusztan hiiz6d6 és a Berettyon at a Sarrétig tartd
hajézasi csatorna létrehozdsdra. A teriiletet ugyan felmérték, a tervrajzok is megsziilet-
tek, az épitési munkdalatok mégsem kezdddtek el.

A csatorna megépitésének sziikségessége 1764-ben djra kozéppontba keriilt. A tervek
pontositdsa érdekében a Tisza arvizeinek lefolydsi ttjardl a hortobdgyi gulydsokat, juhé-
szokat is megkérdezték, az elképzelések azonban ezittal sem valdsultak meg. E két
tervezett csatorna megépitése, a s6 vizi szdllitdsanak, mint stratégiailag is fontos feladat-
nak a megolddsa miatt is indokolt lett volna (Netl).

Hazdnkat 1863-ban rendkiviili aszaly sujtotta. A szdraz id6jards, az esd hidnya miatt
se az Oszi, se a tavaszi vetés nem kelt ki, a legeldk és kaszdlok is id6 eldtt kisiiltek.
,Ezen ember emlékezetét feliilmilé jelen szarazsdg és inséges idéjards a foldmivelést, a
napszambdl €16 lakosokat éhenhaldssal fenyegeti, a marhdk is a takarmany hidny miatt
veszélynek néznek elé” — fogalmazott az egykori krénikas (Voros, 1927).

A targyévi csapadékhidnyt kovetd kétségbeejtd gazdasagi és élelmezésiigyi helyzet
hatdsdra a kormdny elrendelte egy Tisza—Korosi 6ntozd- és hajézdécsatorna tervezését.
A terv elkészitésével Herrich Karoly vizépitd mérnokot, miniszteri osztilytandcsost
biztdk meg. Minthogy 1847-t6l a Tisza szabdlyozdsdndl a felsO-tiszai szakasz osztély-
mérnoke, 1850-t8] a Tisza-szabdlyozdsi bizottmdny fémérnoke, majd 1857-t8l a koz-
ponti feliigyeldség ideiglenes fonoki tisztségét litta el, méltdn Ot tartottdk legalkalma-
sabbnak egy ilyen tobbszorosen Osszetett feladat megolddsdra. Herrich hdrom tervet is
készitett, a csatorna kiindulépontja mindhdrom esetben Tiszaloknél, az alsé torkolat
viszont Ocs6dnél, Mez6tirndl vagy Gyomdndl lett volna. A terveket Lecher Gyula érté-
kelte, és javasolta a mély fekvésli csatorna helyett a Hortobdgy medence peremén két
magas vezetésli csatorna épitését a graviticiés ontozés érdekében. A Herrich-féle terv
legf6bb hibdja az volt, hogy nem allanddsitotta a Tisza vizszintjét. Az 6ntozést viszont
csak akkor lehet az igényeknek megfelelden biztositani, ha a Tisza vizalldsa az ontozési
idény alatt megfelel6 magassagi, ami viszont nem jellemz6 a nydri szdrazsag id6szakara
(Netl).
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James Abernethy skét vizépitd mérnok — az utébbi hidnynak a kikiiszobolésére —
1866-ban az ontézdcsatorndn sziikséges vizmennyiség biztositdsa érdekében a Tiszdn
duzzasztémiivet tervezett, amelynek korondjat a tokaji O vizszint f61é¢ 3,8 m-rel maga-
sabbra kivdnta épiteni. Benedek P4l az Als6-Szabolcsi Armentesité Tarsulat késébbi
fémérnoke 1867-ben ugyancsak duzzasztémii megépitését javasolta, amely a vizet 2,5—
3,2 m-re emelte volna a tokaji O pont f6lé. Az 1860-as szdraz éveket azonban csapadéko-
sabb évtizedek kovették, ezért az ontdzdcsatorna megépitésének gondolata hosszu ideig
feledésbe meriilt. Ezt bizonyitja, hogy az elsé vildghdboriig mindossze a Foldmiivelés-
tigyi Minisztérium Csatorndzasi Osztdlya készitett tervet a Tiszantul ontozésére. Az elsd
vildghdborit lezaré trianoni békediktatum kritikus helyzet elé allitotta az orszdgot. Az
eddig ardnylag biztos gabonatermést nyujté Bacska és Banit elveszett, s egy az Alfoldet
sujté aszdly éhinséggel fenyegette az orszagot. Gondoskodni kellett tehat az ilyen tragé-
dia megel6zésérdl, s ezt csak az Alfold gabonatermd teriileteinek ontdzése altal lehetett
elharitani (Net3).

A kozepes évi csapadék mennyiségének eloszldsa az 1860-as években

AL
EVI CSAPADEK
KOZEPES MAGASSAGANAK o
ELOSZLASA.

Forrds: Net2.

A célok megval6sitasa érdekében két komolyabb terv sziiletett, az egyik 1922-ben
Czverdely-Trummer Arpad iroddjabol, amely szerint a haj6zé csatorna 160 km-es
hossziisagi lett volna, 40 m’/s vizitbocsatasi, és 95 000 ha teriilet 6ntozését szolgalta
volna. A mdsik Ruttkay Ud6 fécsatorndjdnak terve volt 1932-ben, amely 136 km hosszd,
110 m*/s vizhozami csatorna lett volna, és 806 000 ha 6nt6zését tette volna lehetové.
Ezeket a terveket azonban szintén elvetették, mivel ezekkel a paraméterekkel rendelkezd
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csatorna ilyen mértékii 6ntozoképességét erdsen firtattdk. J6 alapot szolgéltatott viszont
egy munkdjit késébb megkezdd mérndkcsapat szdmara (HTVR, 2010).

A tiszantuili ont6zési tervet készitd csoport, amely két kinevezett mérnokbdl, nyolc
napidijas mérnokbdl és egy rajzolobdl allt, 1935. oktéber 20-dn kezdte meg munkdjat. A
terv hdrom véltozatot tartalmazott. A mdsodik véltozat szerint — amely kés6bb a
Tiszaloki Ontozérendszernek (TOR) a fundamentumit képezte — Tiszalok felett tervez-
tek duzzasztémiivet valamint hajézsilipet, és itt dgazott ki az 1. sz. fécsatorna a Tiszabol.
Az elképzelt nyomvonal Blidszentmihdly, Hajdindnds, Balmazijvaros, Hajddszoboszlo,
Hajdudszovat és Foldes kiilteriiletei mentén haladt a Kék-Kall6 felé, a betorkoldsat Ba-
konszegnél tervezték. A terv tartalmazta a II. sz. fécsatornit is, amely Bidszent-
mihdlynal 4gazott ki az I. sz. fécsatorndbdl, s ma a Hortobdgy kapujaként ismert
Nagyivanndl, a halastavakat érintve a Kunkdpolnds mocsarak helyén, tdrozéban végzo-
dott volna. E szerint a fécsatorna hossza 102 km, a szallitott vizmennyiség 60 m’/s lett
volna. Az ontdzdrendszerben négy tdrozot terveztek: a tiszaloki duzzasztémii f6lott a
mederben és a hullimtéren, Bilidszentmihdlyon két tdrozdban, a balmazdjvarosiban, a
Nagyivédniban 6sszesen 220 milli6 kobméter tarozé térfogattal. Sajnos ezeknek a taro-
z6knak toredéke épiilt csak meg. A tervezést 1948-ig az Ontozési Hivatal, 1950-t8l a
Mélyépitési Tervezd Vallalat, 1954-t61 a Viziigyi Tervezd Villalat folytatta.

A részlettervek elkészitése utdn, még a mdasodik vildghdboru alatt megkezdddtek a
kivitelezés kezdeti munkalatai, 1941. augusztus 8-an beinditottak a fécsatorna 21,1-44,9
km kozotti szelvényeinek épitését, s 1944. oktdber elején elkésziilt fél szelvénnyel a
20,3-44,9 km kozotti szakasz. Amikor a masodik vildghdboru vihara elérte hazankat, a
munkdkat abbahagytdk és a fOcsatorna épitését csak 1951-ben folytattdk. A fécsatorna
foldmunkdjat egy sinen jard, meritékkotrés UM-2 kotrégép végezte, a foldmunka telje-
sen gépesitett volt. Szkréperek, 1épkedd kotrék, vondkoteles forgd-felsdvazas kotrogé-
pek, valamint dézerek, domperek és egyéb segédgépek komplex géplanca dolgozott. A
fécsatorna teljes hosszdban kereken 9 millié m® f6ld megmozgatdséra volt sziikség.

A Keleti-fécsatorna épitése, 1951-1956

Forrds: Net4.
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A duzzasztomii épitését egy évvel kordbban, 1950 tavaszan a Tisza 524,2 km szelvé-
nyében kezdték. A vizlépcsd a Rdzompusztai kanyarulat 2—4 km hosszd atvigasidban
1étesiilt. Az dtmetszés elkészitése utdn a régi Tura-medret a duzzasztdsi szint magassa-
gaig kettés mederzard gattal lerekesztették. A vizlépcsd harom f6 részbdl all:

¢ a duzzasztémi,

® a hajozsilip,

e &sa vizerdtelep.

A vizlépcesd 1étesitményeit tobb mint 1000 politikai fogoly, internaltak és néhany
polgari alkalmazott épitette, de a kordbbitdl eltéré formaban és felfogdsban. A munka-
latok az Allamvédelmi Hat6sdg szigordan zdrt szervezésében folytak. A Keleti-focsa-
torna épitését 1951-t31 1956-ig folyamatosan végezték, kivitelezbje a Viziigyi Epit6
Vallalat volt. A bakonszegi leeresztd zsilip 1956 juliusara késziilt el, s 1956. jilius 14-én
itt innepelték a focsatorna épitésének befejezését. A Keleti-fécsatornat Erdei Ferenc, a
minisztertanacs elndkhelyettese avatta fel.

»

A Keleti-fécsatorna avatdsa, 1956. jilius 14.

Forrds: Net5.

Az eredetileg haj6z6 és ont6z6 fécsatorndnak tervezett Keleti-fécsatorna azonban
csupdn Ont6z6 fécsatorna maradt, holott 1956-ra a fécsatorna mellett a hajézhat6 utat is
kiépitették. Ennek oka, hogy nem épiiltek meg a hajézsilipek, s ezért a harom bogére
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osztott Keleti-fécsatorndn hajézni nem lehet. Az 1970-es években ugyan megépiilt a
balmazijvérosi hajozsilipen a fels6 6, ami Tiszalokig lehetdvé tette a hajozast, de ennek
a szakasznak a hasznositdsa jelentéktelen (Netl).

A kivdl6 talajadottsdgok intenzivebb hasznositdsa a hetvenes évek elején egyre siir-
getSbbé tette a Tiszaloki Ontozérendszer hajddhati kiterjesztését. A TIVIZIG 1973-ban
vetette fel a Hajddhatsagi Tobbcéld Vizgazdalkoddsi Rendszer (HTVR) kiépitésének
sziikségességét. Az 1974. aprilis honapban elinditott tanulmanytervben vizsgaltak a viz-
gazddlkodasi rendszer ontézételepeinek kialakitdsi médozatait és a sziikséges fomiivek
megépitésének lehetdségeit. Természetesen a projekt felvetésének idészakaban a kora-
beli mez6gazdasagi iizemek ont6zési érdekeit vették figyelembe, a korabeli gazdasagos-
sdg, korszertiség és a szakaszos iizembelépés figyelembevételével. A projekt teljes meg-
valdsitasat 15 évre tervezték. A végso fejlesztési tervjavaslat 1975-ben elkésziilt, s 1976-
ben elfogadtik az elsd litem beruhdzasi el6készitd tanulmdnyat, illetve az elsd iitem
beruhdzasi programjét. 1975-76-ban elkésziilt a kiviteli terv és az engedélyokirat. Ennek
bazisan 1977-ben elkezdddott a HTVR 1. épitési iitemének megvaldsitdsa. A tervek sze-
rint ezt még két iitem kovette volna, amelyek megvaldsitdsa esetén 1990-ig késziilt volna
el a teljes HTVR. Megvaldsuldsa azonban koltségvetési forrdshidnyok okdn nem kovet-
kezett be. Megépiilt viszont kilenc db mellékcsatorna vizkivételi miitdrgya, s kisebb
hidnyossdgokkal a depdnia. Szintigy megépiiltek a Keleti-focsatornat keresztezd bel-
vizes vizfolyasok bujtatdi, 10 db a fécsatorna medre alatt (HTVR, 2010).

A miitargyak nagyon jelent0s szerepet toltenek be a kornyék teriileteinek vizhaztarta-
sdban, mivel természetes vizfolydsainkra jellemzé médon a teriilet félig ateresztd felszi-
nérél nedvesebb években lefolyds indul a Hortobagy felé. E vizfolydsok tapteriiletei az
ugynevezett laposok. A vizmozgds helyei pedig a hajlatok és erek. Az egyik ilyen ki-
emelt fontossdgu vizfolyds a Fiirj-ér, amely tiz kilométer hosszud, s a Hajdin4nds kor-
nyéki vizek levezetdje. A Hajduidorogtdl délre esd teriiletekrdl a 35 kilométer hosszu-
sdgu Vidi-ér — mely a teriilet leghosszabb és legnagyobb vizgytlijtdvel rendelkezd termé-
szetes vizfolydsa — gy(ijti 0ssze a felszinre hullé csapadékot. Hajdiiboszorménytdl délre
ugyanezt a Brasso-ér teszi, amely egyben a vdros tisztitott szennyvizének befogaddja és
szallitéja kozel hisz kilométer hosszan. Ezeknek a csapadékgytijté ereknek az ttvonalat
vagta ketté a csatorna, megvaltoztatva ezzel a tdj természetes vizszabdlyozdsat, ezért
kiemelt fontossagu volt a bujtatok megépitése (KMEKA, 2010).

Lényeges még, hogy 1967 utdn épiilt meg a Nyugati-fécsatorna beeresztd zsilipje Ti-
szavasvarindl. A csatornarendszer 1976-ban kapcsolédott be Debrecen viros ivoviz
ellatdsdba. A Keleti-focsatorna mellett elteriild ont6zofiirtok vizellatdsat minden 6nt6z6-
fécsatorna kidgazdsanal vizkivételi zsilipek biztositottdk. Osszesen 12 fiirt fécsatornat
terveztek kiépiteni tgy, hogy nagy részén kihajézdas is legyen, ezért a vizkivételi zsilipek
egyuttal kishajok 4tzsilipelésére is alkalmasak voltak. A Keleti-fécsatorndn at lebonyo-
16d6 forgalom biztositdsa érdekében 20 db vasbeton vondkdbeles koziiti ivhid is meg-
épiilt. A hidak fesztdvolsaga 45-60 méter kozott véltozott. A Keleti-fécsatorna jelenlegi
tobbcélu hasznosulds:

® Ontozoviz-ellatas,

e halastoi vizellatas,

® ipari vizellatas,

® lakossagi ivovizellatas,
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okoldgiai célu vizellatas,

idészakos belvizmentesités,

nadtermelés,

iidiilés, pihendovezet [kozel 1700 hétvégi hizzal] (Bara, 2008).

2. Keleti-focsatorna a szamok tiikrében

A Tisza 520,150 folyé km szelvénybdl kidgazé Keleti-foécsatorna (KFCS) a Koros-vol-
gyi vizpétlds meghatdrozé létesitménye. A csatorna a Tiszdbdl graviticidsan nyeri a
vizét, a duzzasztds a Tisza vizszintjét hét méterrel emelte meg. A Keleti maximalis viz-
dteresztd képessége masodpercenként 60 m®, ami a vizkivételek miatt a Kallé bukéndl a
negyedére csokken. A meder vizmélysége 3—4 méter kozott valtozik. Eredeti szélessége
a hajéforditok kivételével 40, jelenleg 25-30 méter (Bara, 2008).

A kezdeti keresztmetszet két 700 tonnds uszdly egymds melletti haladdsat tette lehe-
tévé, teljes meriilés mellett. A csatorna teljes hossza mintegy 102 km. Tiszavasvarit,
Hajdindnést, Hajdiboszorményt, Balmazijvarost, Hajddszoboszl6t és Bakonszeget
érinti, itt — a K4ll6-fécsatorndhoz csatlakozva — a Berettydba torkollik. A tényleges Ke-
leti-focsatorna Tiszalok és Bakonszeg kozott 98,2 kilométer hosszu, dsszesen 22 telepii-
1és hatardban huzédik végig. A csatorna folott valamennyi érintett varosndl egységes,
als6pdlyds vasbeton ivhidak épiiltek. A Hortobagy felé tarté iddszakos vizfolydsokat
bujtatoval vezetik at a Focsatorna alatt. A fécsatornabol hét db fiirt fécsatorna, hdrom db
taroz6 és tiz db belvizvédelmi kettés mitkodésti csatorna dgazik ki. A csatorna 200 ezer
hektar fold ont6zését és négyezer hektar tégazdasag 1étesitését teszi lehetové. Az onto-
z8miivek egy része az atadasig elkésziilt, a tovdbbiak folyamatosan épiiltek. A 1étesit-
mény Tiszalokté] Balmazijvarosig hajézhatd, a hajok maximum 13 km/h sebességgel
kozlekedhetnek. Zsilipek szakitjdk meg Tiszavasvarindl, Balmazdjvarosndl, Hajddszo-
boszléndl és Bakonszegnél. A csatorna teljes hosszdn a ledgazdsok, a Balmazijvarosi
vizkivételi mii és a természetes vizfolydsok bukéin til szdmos nélkiilozhetetlen miitirgy
kapott helyet. Ezek elhelyezkedése folyd-kilométerben meghatarozva a kovetkezok:

® 0,0 folyokilométer (fkm) Tiszaloki kidgazas a Tiszabdl az 519,2 fkm-nél.

0,5 Tiszaloki vasuiti hid.

0,5 Tiszaloki kozati hid.

4,7 Tiszavasvdri beereszté- és hajoézsilip, csatornadrhaz.
6,0 Tiszavasvdri foldati hid.

7,4 Koziti hid

10,7 Tiszavasvari folduti hid.

14,5 Hajduinanas—Tedeji folduti hid.

18,6 Hajdinédnasi koziti hid, csatornadrhaz.

20,7 K-VIII. vizkivételi m{i, magadn csatornadrhiz.

21,1 Hajdunanési kozuti hid.

33,5 Hajduboszorményi koziti hid, magan csatornadrhaz.
37,7 Hajduboszormény Kisprddi diiléut hidja.

45,0 Balmazujvarosi duzzasztémi (buké), csatornadrhéz.
45,1 Balmazujvarosi kozati hid.
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48,0 Balmazujvarosi vasuti hid.

48,1 Balmazujvarosi kozuti hid.

51,6 Balmaziijvérosi koziti hid.

55,1 Nagyhegyesi koziiti hid,csatornadrhéz.

61,8 Csatornadrhaz.

62,3 Hajduszoboszl6 - Angyalhdzi folduti hid.

65,4 Hajduszoboszl6i vizszintszabalyzémi (bukd).

66,4 Hajduszoboszl6i koziti hid.

70,4 Hajdudszoboszl6i koziti hid, csatornadrhaz.

71,7 Hajduszoboszl6i vasiiti hid.

78,2 Kaba-Aranyosi kozuti hid.

81,4 Foldesi kozuti hid, csatornadrhaz.

84,9 Foldesi folduti hid.

89,8 Foldesi koziiti hid, csatorna 6rhaz.

92,1 Berettyoujfalui vasuiti hid.

98,2 Bakonszegi leeresztd- és tiilfolyd zsilip, csatornadrhiz.
98,3 Torkolat a Kék-Kalléba 11,5 fkm-nél (TIKOVIZIG, 2010).

A Keleti-fécsatorna a kiemelt fontossagu ivévizbazisok kozé tartozik. 1974-t61 — az
I. sz. bogébdl a balmazijvarosi vizkivételi miivon keresztiil — részben innen kapja ivovi-
z€t, valamint ipari- és ont6z6vizét Debrecen tovabbd Nagyhegyes, Ondéd, Nagymacs és
Nagyhit telepiilések. Az 1980-as években a csatorna megkozelitéleg évi 12 millié m’
ivovizet szolgaltatott a varos 30 millié m’-t is meghaladé vizigényének kiszolgaldsara.
Ugyanezen vizigény mai 13 millié m’-re valé mérséklédése mellett is tetemes, évi
4,2 millié m’ felszini ivéviz dtvételét garantdlja a megyeszékhely (TIKOVIZIG, 2010).

A fOcsatorndbdl Tiszavasvari magassidgdban dgazik ki az Alfold mdsik jelentds csa-
torndja, a Nyugati-focsatorna. A Keleti-fécsatorna jelentdsége a Koros-volgy szempont-
jabdl is kiemelt, mivel a fécsatornan a fiirt-csatorndk, valamint vizszallité belvizcsator-
ndk segitségével a Hortobagy, Hortobagy—Berettyé vizleadé ttvonalon, valamint a Ke-
leti-fécsatorna Bakonszeg, Kall6-Berettyd Harmas-Koros vizleadé utvonalon évi 300—
400 millié m® vizforgalom torténik.

A Keleti-fécsatorna ezen tilmenden ma horgaszati hasznositisa kapcsan joléti szere-
pet is betolt, mivel a benne €16 halfajok szdma a Tisza kozelségének kovetkeztében,
valamint a j6 vizmindség és a lasst folyds hatdsdra igen magas. Osszesen 42 faj eléfor-
duldsardl van tudomdasunk (Net6). Teljes szakasza a dévér szinttdjhoz tartozik, igy domi-
ndns fajai is itt taldlhatok. A csatorna halfaundjdban kisebb szdmban eléfordulnak reofil
és stagnofil elemek is. Gazdagsdga a specidlis él6hely igényli fajok jelenlétében mutat-
kozik meg. Ilyen a reofil marna (Barbus barbus), szilvaorri keszeg (Vimba vimba),
paduc (Chondrostoma nasus), magyar bucé (Zingel zingel) és kOsiilld (Stizostedion
volgense), valamint a stagnofil 1api péc (Umbra krameri), széles kardsz (Carassius
carassius) és réti csik (Misgurnus fossilis). Eme mesterséges 6koldgiai folyosé kiegyen-
litett hidrobioldgiai viszonyai és j6 vizmindsége révén az egyre szennyezettebb folyok-
bél kiszoruld érzékeny, természetvédelmi szempontbdl értékes fajok menedékhelyévé
valhat (Kovdcs et al., 2000).
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A telepiilések kozelében iidiildteriiletek is kialakultak a partjan. A FOcsatorna része a
Tiszatdji vizikorut nevili evezds tirdnak, ennek teljes hossza 565 kilométer, s a Tisza—
Hérmas-Koros—Sebes-Koros—Beretty6—Kalld-fécsatorna—Keleti-fécsatorna  dtvonalon
lehet korbejarni (TIKOVIZIG, 2010).

A Keleti-fécsatorna

Forrds: http://www.panoramio.com/photo22339735

3. Az 55 éves csatorna aktualis problémai

Korébdl, valamint a megfeleld rendszerességti és mértékii feldjitasok hidnyabol adéddan
a csatorna ma tobb gonddal is szembe néz. Egyik f6 probléma a nagyfoku feliszapol6-
das, amely tobbek kozott a mindenkori vizhozam csokkenését eredményezi. Tovabbi
megoldandé6 feladatot jelentenek a méara sok esetben igencsak leromlott dllapotd miitar-
gyak rehabilitaciés munkalatai. Ezek az intézkedések a csatorna funkcidinak ellatasahoz
nélkiilozhetetlenek. Egyéb, kapcsolddd problémék mellett mindenképpen emlitést érde-
mel, hogy napjainkban, tobbek kozott az EU Viz Keretirdnyelv irdnyvonaldhoz is iga-
zodva, medrébdl lakossagi ivoviz kivétel folyik. Vize azonban sériilékeny a szennyezd
anyagok bejutdsanak lehetdségébdl adéddan.

3.1. A Keleti-focsatorna torkolati szakaszdnak problémdi

A fOcsatorna torkolati szakaszdnak nagymértéki feliszapol6ddsa miatt a tiszai vizkészlet
bevezetése a Keleti- és Nyugati-fécsatorna felé nem biztositott. A feliszapoltsdg mértéke
kb. 40%-o0s. A KFCS torkolattdl kb. 100 m-re a 80-as években beépiilt uszadéktereldmi
nem latja el a funkciéjat. Télen a jégképzddés miatt, drvizkor pedig a sok uszadék miatt
ki kell venni, ezért ebben az id0szakban az uszadék a KFCS beereszt6 zsilipnél 6ssze-
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torlédik. A terelémi miiszaki dllapota az évek soran leromlott, feldjitdsra szorul (Bara,
2008).

3.2. A Keleti-fé6csatorna nagymiitdrgyainak problémdi

Tiszavasvdri beereszté zsilip: Jelentds feldjitdsi munkdkra keriilt sor. Nem djitottdk még
fel a zsilip fétablajat mozgatd gépészeti berendezéseket, valamint az alvizi tiltékat mii-
kodtetd gépészeti berendezéseket. Nem késziilt el az uszadék kiszedd berendezés sem.
A rekonstrukci6 hidnya tizemelési gondot okoz.

Balmazijvdrosi buko: A mitargy iddészerli rekonstrukciés munkdinak elvégzésére
még nem keriilt sor. Tovabbi halogatds esetén — a miiszaki dllapot nagymértékii romldsa
miatt — a vizatvezetés csokkenése fog bekovetkezni. Tartalék hidraulika beépitése noveli
a zsilip izemelési biztonsagat.

Hajdiiszoboszloi buko: A zsilip miiszakilag nagyon leromolott. Vizszinttartdsra al-
kalmatlan, ezért jelenleg lizemképtelen. A duzzasztids hidnya miatt nem biztositott az
igényelt felvizszint a vizleadé miitdrgyak részére, valamint veszélyezteti a Bakonszegi
zsilip tovabbi lizemét is, emiatt az engedélyben eldirt vizszintet sem lehet tartani a
3. bogében.

Bakonszegi vizleereszté miitdrgy: A miitdirgyon — a kordbbi években végzett javitasi
munkdk ellenére — a fenékszivargasok erdteljesebbé viltak, veszélyeztetve a mitargy
tovabbi tizemét. Jelenleg nem tudja leadni a sziikséges vizmennyiséget. A vizszinttartds
és vizleadas az igényekhez képest nagyon besziikiilt (Bara, 2008).

3.3. Ivoviz- kitermelés és szennyezés

A felszini vizek ivovizként valé hasznositdsdnak kétségkiviil hatranyos tulajdonsiga,
hogy évszaktdl fiiggéen, hdmérséklete jelentds mértékben viltozik. Télen akdr a 0 C°-ot
is megkozeliti, nydron pedig 22 C°ra is felmelegedhet. E16z8 a haszndlati meleg viz
elddllitas energetikai tobbletkoltségeit idézhetik eld, utébbi a nydri nagy melegben ér-
zékszervileg kifogdsolhaté.

A felszini vizbdl val6 ivoviz el64llitds veszélyeztetettségi- és szennyezési kockdzatot
is rejt magaban, ami egyértelmiien bebizonyosodott. Ilyen volt a 2000 januarjiban levo-
nulé cianid-szennyezés, amikor a Tiszavasvari zsiliptdbla tokéletes zarasdnak hidnya
miatt a zsilip alvizi oldalan is megjelent a szennyezés. Ekkor a Keleti-fécsatorna—Nyu-
gati-fécsatorna Osszekot0—Nyugati fOcsatorna—Halast6i tdpcsatorna utvonalon kellett
elvezetni a szennyezett vizet vissza a Tiszdba, s a szennyezési hullim levonuldsanak
idejére a debreceni vizszolgaltatdsbdl kizartdk a felszini vizet. Az azt kovetd nehézfém
szennyezés kizdrdsa érdekében 24 6rén beliil kellett szadfalas, azaz fiiggélegesen levert
pallokbdl all6 vizzard géttal torténd elzdrdst épiteni a Keleti-fécsatorna torkolatndl még
ugyanabban az évben.

Hasonléan rendkiviili beavatkozast kellett eszk6zolni 2003 janudrjdban, amikor is
a Tisza jégviszonyai kovetkeztében a Tiszaloki duzzaszténdl nem lehetett elddllitani a
94,5 mAf duzzasztisi szintet, igy a Tisza vize ,nem jott be” a Keleti-fécsatorndba.
A Tisza alacsony vizallasa és az erds hideg miatti jégképzddés megakadélyoztak, hogy a
duzzasztott viz gravitdciésan levezethetd legyen a csatorndn. A folyén uszé jégtablak
Osszeverddtek a tiszaloki vizlépcsd mindkét oldaldn, s a meginditott jégtorési kisérletek
sem vezettek eredményre, igy az erdmi és zsiliptabldk védelme érdekében a duzzasztast
meg kellett sziintetni. Ilyen koriilmények kozott fE16 volt, hogy a Keleti-fécsatorna viz-
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ellaté funkcidjat csak részlegesen tudja teljesiteni, s ezért vizkorlatozast kell bevezetni.
Ennek elkeriilése érdekében a TIVIZIG szakemberei azzal az eredeti miiszaki megoldds-
sal alltak eld, hogy a Tiszakeszinél 1év0 kettds miikddésii szivattytitelepet felhaszndlva —
tobb atemeléssel — vizet juttattak a csatorndkba. Ezen az tton sikeriilt megoldani, hogy
a csatorndk vizszolgéltatdsa mindaddig folyamatos legyen, amig a tiszai jéghelyzet és
vizszint-viszonyok lehetdvé nem tették a tiszaloki duzzaszté Gjboli ilizembedllitdsat.
Emellett folyamatos terhelést kap a Tisza az ukrajnai hulladék lerakék bemosédasa altal,
amely el6bb utébb oldott allapoti vegyszerek bemosddasat is eld fogjak idézni. Tekin-
tettel arra, hogy a természetes parti szlirésti vizkivétel mesterségesen létrehozott vizfo-
lyam mivoltdbdl nem lehetséges, a viz kivétele kozvetleniil a mederbdl zajlik, igy csak
a mesterséges tisztitasra lehet hagyatkozni. Ezaltal sokkal inkdbb fenndll az ivévizszeny-
nyezés veszélye (Vizinform, 2010).

4. Belviz a Hajdusagban

Hajdd-Bihar megyében 2010-ben megddlt az abszolit évi csapadékrekord. A rendszeres
mérések kezdete 6ta (1855) ugyanis soha, egyetlen év sem volt ilyen esds. A megye
teriiletén lehullott 4tlag 924,7 mm csapadék mintegy dupldja az éves kozépértéknek,
amely csupan 550,8 mm. Kiemelt figyelmet érdemel harom telepiilés, Nyiradony, Bal-
mazujvaros valamint Korosszakdl, ahol sorrendben 1075,1; 1072 és 1040,3 mm éves
csapadékot mértek (TIKOVIZIG, 2010). Ebben az évben Debrecen vdrosban és kornyé-
kén is extrém médon megemelkedett a talajviz szintje, olyan helyeken is viz szivargott a
pincékbe, akndkba, ahol addig az sosem volt tapasztalhaté. Ezen kiviil a belteriileten is
megjelentek a felszini csapadékvizelontéses teriiletek, a belvizek. A helyzet kezelése és
enyhitése érdekében az Onkormdnyzat azonnal életre hivta a rendkiviili belvizvédelmi
kozmunkaprogramot és megalkotta a cselekvési tervet. Elkésziilt a vdros teljes csapa-
dékviz-elvezetd csatornahdldzatidnak tervdokumentdcidja, melynek alapjin elkezdték
a konkrét munkdlatokat. A 35. szdmu Gt menti régi kubikgddrokbdl kiszivattyizott talaj-
vizet a {61t mellett hiz6dé zart rendszerbe, majd ezen keresztiil a Brasso-ér északi dgdba
tovabbitottak. Ettdl fiiggetleniil azonban fel kellett késziilni Hajdindndsndl a Fiirj-ér,
Hajdiboszorménynél pedig a Vidi-ér mentén felgyiilemlett belviz esetlegesen a Keleti-
focsatorndba valé engedésére a felszini ivovizbazis veszélyeztetése nélkiil. Hirom tele-
piilés, Nagyhegyes, Nagymacs és Ond6d mintegy 4500 lakosa, valamint Balmazdjvaros-
hoz tartoz6 a Nagyhati telepiilésrész, ugyanis mdig kizarélag onnan kapja az ivévizet
(Hajdi Online, 2011b).

A 2010 nyardn tett technikai felkésziilés tobbek kozott arra is vonatkozott, hogy
a debreceni ivoviz-felhaszndlds kisebbik hdnyadét akkor és jelenleg is ad6 Keleti-fécsa-
torna vizének Debrecenbe val6 tovédbbitdsat a talajviznek a Keleti-focsatorndba torténd
juttatdsa idejére, az egészségiigyi kockdzatok miatt felfiiggesztik (A Keletibdl érkezd
ivéviz mennyisége napi fix 4200 ezer m’, igy szdzalékos ardnya a rétegvizhez képest
a napi aktudlis vizfogyasztds fiiggvénye). Egy ilyen irdnyd 6vintézkedés Debrecen ivo-
vizellatasat nem veszélyeztetné, mivel napjainkra a helyi lakossagi vizfogyasztds mér-
téke olyannyira lecsokkent, hogy a vizellatdsban kizarélag a rétegviz kitermelésre ha-
gyatkozva sem haladnd meg a kiszivattyizott mennyiség az utdnpétlodds mértékét.
Potenciometrikus szintcsokkenéssel nem jarna, ezért jelen fogyasztési ratdk mellett hosz-
szutavon is fenntarthaté lenne. Az érintett, kizardlag felszini vizzel ellatott telepiilések
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szamdra kidolgozasra keriilt intézkedési terv szerint pedig a jelenlegi, debreceni II. sz.
vizmiibe befuté KFCS betaplal6 vezetékrendszer forditott izemmddban valé hasznalats-
val barmikor megoldhat6 lenne Ondéd és Nagymacs telepiilések rétegvizzel val6 ella-
tasa. Ezzel az id6szakos megolddssal a vizellatds a lakossag éltal nem érzékelhetd vélto-
zassal kielégithetd. A nagyhati telepiilésrész, illetve Nagyhegyes telepiilés vizellatdsanak
biztonsagosabbd tételéhez azonban elengedhetetlen lenne egy, a balmazijvarosi vizmii-
bdl induld vezetékrendszer kiépitése (Anyos, 2011).

A széls6ségesen csapadékos 2010-et kovetd esztendd is okozott varatlan természeti
jelenségeket Hajdu-Bihar megyében. Csapadékrekordot eredményezett példaul az a
mediterrdn ciklon, amely 2011. jdlius 29-én pénteken, majd a rdkovetkezd napon
délnyugat feldl északkelet felé haladva vonult at a Karpat-medence folott. A frontélis
felaramlds hatdsara létrejovo zivatarokat tobbfelé rendkiviili intenzitdsu felhdszakadas
kisérte, s rovid id6 alatt olyan nagy mennyiségli csapadék hullott le az érintett napokon,
amely jelentds mértékben megdontotte a Magyarorszdgon 24 O6ra alatt lehullott
csapadékmennyiség kordbbi, 1969-ben Kiskdroson mért 77,8 mm-es legmagasabb
értékét. A Hajdu-Bihar megyei Foldes telepiilés folott kialakult intenziv esdzést
kovetden a lehullott csapadékmennyiség elérte az igen tekintélyes vizmennyiséget
jelentd 112,6 mm-t (Mesterhdzy, 2011).

Jollehet a kivételes iddjarasi esetek nyomdn egyeldre nem keriiltek be a kornyezd
mezodgazdasagi teriiletekrodl jelentés mennyiségli novényvédo szerek és egyéb szennyezd
anyagok a Keleti-focsatorndba, de éppen djabb kiszdmithatatlan események kovetkez-
ményeinek megeldzése érdekében, a varatlan és széls6séges helyzetekre vonatkozd
veszélyelhdritdsi-tervek elkészitése, tobbek kozott Nagyhat és Nagyhegyes telepiilések
alternativ ivovizelldtdsdnak kiépitése mdr egyre kevésbé tiinik halaszthaté feladatnak.

5. Megvalosult fejlesztések és megoldandé tavlati feladatok

Az 1956. julius 14-i dtadast kovetden az aldbbi emlitésre méltd fejlesztések torténtek a
fécsatorndhoz kapcsolodd teriileteken. Az 1960-as évek kozepétdl megépiiltek a
Nagyhegyesi, a Hajduszovati és Hajdindnasi eséztetd ontozofiirtok, amelyek Osszessé-
giikben 6 ezer hektar teriilet 6nt6zését teszik lehetdvé. Ugyanebben az id6szakban (az
1960-as évek elején) épiilt ki a K-V tdrozé-rendszer Balmazijvaros és Hajduboszormény
térségében 1050 hektdron, amelyen 14 millié hasznosithaté vizkészlet helyezhetd el.
Ennek madsodlagos hasznositdsa jelenleg is haldszati céld, de sziikség esetén
belviztarozasi célokat is szolgdl. 1976-ban kezdddott és 1981-ben fejezddott be a Hajdu-
hatsagi Tobbcéld Vizgazdilkoddsi Rendszer (HTVR) fejlesztési munkdja, amelynek
keretében a megépiilt kdzel hét km-es nyomdvezeték, a ,,Macsi-Balcsi”, és a Latoképi
tdroz6. Ezek biztositjdk a mintegy 30 ezer hektdros teriilet elvi ontdzési lehetdségét a
Hajddhatsdgon. Sajnos a rendszer teljes kiépitése nem tortént meg. Ehhez a programhoz
csatlakozott a Debrecen térségi CIVAQUA program. Amelynek keretében az elkdvetke-
zendd években a nyomévezeték tovabb épitésével, 6sszekotd csatorndk és tdrozok meg-
valdsitasaval a kittizott célok fogalmazédtak meg:

e 30 ezer hektar ontozésfejlesztési lehetéség valosul meg.

e A Debrecen kornyéki joléti tavak (Fancsikai t6) vizelldtdsa megoldédik.

® A Nagyerdd vizutanpétldsa fokozatosan megvaldsul.
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Debrecen mikrokliméja javul.

A Téc6 és Kondoros patakok vizmindsége fokozatosan szintén javul.
Sportolasra alkalmas kajak-kenu palya épiil meg a Vekeri-ténal.
Ujabb belteriileti j61éti tarozé létesiil.

Ez a fejlesztési terv az EU forrdsok bevondsdval nagyprojekt keretében 2013-as
megval6sitasra volt tervezve. Az elkovetkezendd iddszak fejlesztési feladatai keretében
az otven éves rendszer vizszinttarté miitargyainak feldjitasa, egyes szakaszainak rekonst-
rukcidja, illetve a KFCS toltéseken kialakitand6 kerékparit megvaldsitasai azok a célok,
amelyek szintén EU-s forrdsokbdl valésulhatnak meg (TIKOVIZIG, 2010).

A Keleti Fécsatorna azonban napjainkban egyre jobban megtelik hordalékkal, kar-
bantartdsa anyagi fedezet hidnydban csak a legsziikségszertibb dolgokra terjed ki. Mivel
a miitdrgyak is rossz éllapotban vannak, az aldbbi feladatok megvaldsitidsa napjainkra
indokolt és siirgetd kérdéssé valt:

e KFCS torkolati szakasz feliszapoltsdgdnak megsziintetése,

KFCS torkolati szakasz uszadék terelés megoldasa,

KFCS beeresztd zsilip rekonstrukcidja,

Balmazijvarosi buké rekonstrukcidja,

Hajdudszoboszl6i bukd atépitése,

Bakonszegi vizlead6 atépitése,

Tiszaloki Ontozorendszer vizleadd csatornak rekonstrukcidja (Bara, 2008).

6. A Keleti-focsatorna tavlati lehetéségei

Felszini vizeink értékesek, ugyanakkor sériilékeny vizbazisok. Ez4ltal, ha lehetdség van
fenntarthaté médon val6 rétegvizi ivovizelldtasra, mindenképp ezt kell eldnyben része-
siteni. Sériilékenysége és a belviz bevezetése, valamint a Tiszdbdl érkezd esetleges
szennyezések kapcsdn eléfordulé mindségromlds miatt a javasolhaté jovObeli megoldas
az lehet, ha a KFCS a koncentralt ipari telepek technoldgiai vizigényét latna el. Ennek
azonban jelenleg nincs realitdsa, mivel Debrecenben mindmdig nem jott 1étre olyan
mértékil ipari koncentréltsdg, amelyik ilyen nagy mennyiségii viz haszndlatat igényelné.
Ezek a telepek ma rétegvizet haszndlnak egyidében a lakossdg felszini viz fogyasztasa-
val. Mésodlagos argumentum, a KFCS vizének lagysdga, ami feltehetden eldnyt jelent-
het a technoldgiai vizként val6 hasznalataban.

Mindazonaltal a Keleti-fécsatorna nagyobbrészt halastavakat tdpldlé hasznositdsa
mellett, egyben iide szinfoltot is jelent a sokszor azdlyos, sivdr alfoldi tdjban
mellételepiilt nyaraléival, hétvégi hdzaival és f6léhajlo flizfaival. Nem kérdéses, hogy
miutdn elédeink gondos tervezés mellett hatalmas energia befektetésével és dldozatos
munkdval 1étrehoztdk, lehetdségeinek mind teljeskoriibb kiaknidzdsa mellett kozos
feladatunk allapotdnak megdrzése és lehetdségek szerinti fejlesztése.

Az elmondottak szerint minden jovére irdnyuld elképzelésnek tovabbra is szem eldtt
kell tartania, hogy Magyarorszdg foldrajzi fekvésébol adéddan viszonylag nagy felszini
vizkészlettel rendelkezik. A Duna és a Tisza folydink hozzavetdlegesen egyenld részekre
harmadoljdk, emellett tobb kisebb folyd, patak és ér hdlézza be a Karpit-medence
megannyi teriiletét. Szdmos olyan tdjegység is akadt, amelynek vizellditdsa mind
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ontozOéviz, mind egyéb gazdasdgi vizellatdsi aspektusban hosszu ideig megoldatlan
maradt. Eppen a probléma kikiiszobolésének céljabol késziilt el 1956-ban a Keleti-
fécsatorna, amely a Tiszantil, az orszdg egyik legaszélyosabb teriilete vizgazdalkodasi
gondjainak enyhitésére 1étrehozott rendszer része lett. Azzal, hogy a tanulmédny 4tfogd

zor

képet probdlt rajzolni a Keleti-fécsatorna torténetérdl, a hozza kapcsol6dé paraméterek-
r6l, jelenlegi tobbcéld hasznositdsar6l, valamint aktudlis, megoldand6 problémadirdl,
a mitargyak rehabilitdciéjanak sziikségességérdl, az ivoviz-kivétel veszélyeirdl, illetve a
Keleti-fécsatorna jovobeni hasznosithatésaganak lehetdségeirdl, az egykori nagybe-
ruhdzas kivételes jelentdségét és hasznossdgat kivanta hangsiilyozni, szem eldtt tartva a
»legnagyobb magyar”, gréf Széchenyi Istvan id6tallé gondolatait: ,,A vizek szaba-
lyozasdnak f6 célja nem csupdn az artél valé megszabadulds, hanem és végeredményben
foleg az, hogy a mederbe szoritott viz foloslegét alkalmas csatorndkon oda lehessen
vezetni, ahol és amikor arra sziikség van”.
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A Kkajszibarack ontozéstervezése

A kajszibarack termesztésének helyzete

A vildg kajszitermesztése jelenleg kb. 493 ezer hektdron folyik, a termett mennyiség
meghaladja az évi 3,4 milli6 tonndt. Mind az 6t kontinensen termelik, de legnagyobb
mennyiségben Azsidban (1. dbra). A termelés tobb mint 55%-a szdrmazik Gshazajabol.
Ez az ardny 80-as évek elején mds eloszldst mutatott, mivel az dsszes termelés csaknem
449%-4t Eurépa adta, amit Azsia kovetett 30%-kal, majd Amerika 12%-kal, Afrika 11%-
kal, végiil pedig Ausztrdlia és Ocednia 4,5%-kal (Nyujté és Surdnyi 1981).

Eurépédban kozel 800 ezer tonna kajszibarackot allitanak el évente, aminek 78,5%-at
az EU27 orszéagaiban teszi ki. A vilag kajszi termesztése folyamatos novekedését mutat
(1. dbra), ezzel szemben a magyarorszagi kajszibarack termesztést az egyre csokkend
tendencia jellemzi. Magyarorszdg az 1980-as évek kozepéig megtaldlhaté volt a vilag
kajszi eldallité allamainak top 20 rangsordban (FAO). Jelenleg hazdnkban valamivel
tobb, mint 4 000 ha-on termesztiink kajszibarackot. A csokkend termdéteriilet eredménye
az egyre csokkend orszdgos termésmennyiség, de linearitds nem figyelhetd meg. Ennek
oka az egyre nagyobb termésmennyiséget produkilé és egyre ellendllobb fajtdk
megjelenése.

A kajszibarack 6kologiai igénye

A kajszi a mérsékelt égovi, kontinentdlis klimdju hegyvidékekrdl szarmazik, fény- és
melegigényes, vizigénye mérsékelt (Pénzes és Szalay 2003). A fajtdk tobbsége
kismértékli ©koldgiai alkalmazkodoképességgel rendelkezik, egyes megfigyelések
szerint a kajszibarack-termesztésnek a legjelentdsebb korldtja a hdmérséklet (Nyujt6 és
Surdnyi 1981), termeszthetéségének mind déli, mind északi irdnyban a kedveztlen
hémérséklet szab hatart. Eszak felé haladva egyre novekszik a fagyveszély és nem
elegendd a tenyésziddszak héosszege, délen, a szubtrépusi teriileteken pedig a fak nem
kapjdk meg a nyugalmi idészak zavartalan lefolydsahoz sziikséges hidegmennyiséget. Ez
a déli féltekén is érvényes, természetesen forditott értelemben. Mindkét féltekén a 30. és
a 48. szélességi fokok kozotti sdvban taldljuk a kajszi szdmara alkalmas teriileteket.
Magyarorszag ennek megfelelden a termeszthetdség északi hatarvidékén helyezkedik el.
Kis teriileteken, hazdnkéndl jéval nagyobb kockdzattal, Csehorszagban és Szlovakidban
is termesztenek kajszit (Pénzes és Szalay 2003).
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1. dbra: A vilag kajszibarack termelésének megoszlasa foldrészenként, és a termelés tendencidja (2010)

Forras: FAO adatai alapjan

Loschnig és Passecker (1954) szerint a kajszi ott érzi jol magat, ahol az évi
kozéphémérséklet meghaladja a 10°C-ot, és nydron a jdliusi kozéphdmérséklet eléri a
18°C-ot. A kajszi gyiimoOlcsének valddi ize, zamata és szine azonban ott tud igazdn
kialakulni, ahol a juliusi kozéphdmérséklet 21°C felett van (Nyujté és Surdnyi 1981). A
tenyészidészak (IV-IX. hénap) hémérsékleti 6sszegének minimum 3000°C-nak kell
lenni, de kedvezdbb, ha 3200°C felett van. A kajszi fényigényének kielégitéséhez
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legalabb 1900 6ra évi napfénytartamra van sziikség. Tenyésziddszakdnak hossza 170-
190 nap, Magyarorszagon az Eszaki-kozéphegység és Nyugat-Dundntil egyes kisebb
teriileteit kivéve elegendd a tenyésziddszak ho- és fénymennyisége a kajszibarack
szamdra (Nyujté és Surdnyi 1981; Pénzes és Szalay 2003).

A kajszi a hazdnkban termesztett gyiimolcsfajok koziil a leginkdbb szarazsagtiirob-
bek kozé tartozik. Olyan termdhelyeken is j6 eredménnyel termesztik ontdzés nélkiil,
ahol az évi csapadékmennyiség 500 és 600 mm kozott van. A problémat inkdbb a
csapadék éven beliili egyenetlen eloszldsa jelenti (Pénzes és Szalay 2003), ami a
klimavéltozds minden kétséget kizar6 velejardja. A klimavaltozds egyre inkdbb
érzékelhetd hatdsai eredményeként mar az utébbi néhany évben is megnovekedett a
fagy, aszdly és elemi karok (jégesd, hirtelen lehullott nagy mennyiségti csapadék, stb.)
gyakorisdga a vegetdcids idészakban, ami igen komoly jovedelmezdséget veszélyeztetd
tényezd a gylimolcstermesztés — és ezen beliil a kajszibarack termesztése — szempont-
jabdl is. Az egyre széls6ségesebb iddjardsi jelenségek a termésbiztonsdgot és a termés-
mindséget egyardnt érintik. Az idGjardsi extremitdsok tekintetében kiemelt szerepe van a
csapadék gyakorisdganak, tér- és idébeli eloszldsdnak (Nagyné Demeter D. et al., 2011).
Egyre inkdbb az az iddjarasi tendencia figyelhetd meg, hogy ugyanazon a terméhelyen
alakul ki aszdly és tartds viztdbblet is, gyakran ugyanabban az évben (Vérallyay, 2003).
A termoéhely j6 megvdlasztdsanak, valamint a szeszélyes klima viszontagsdgai elleni
alkalmazott technolégidnak igen nagy a fontossaga. Ezt bizonyitja az a tény, hogy az
orszag kiilonbozo teriiletein a hasonlé iiltetvények termésmennyisége és mindsége igen
nagy szorédast mutat a legtobb gylimolcsfajta esetében (Nagyné Demeter D. et al.,
2011).

A kajszibarack szdmadra a téli csapadék (250-350 mm) 4ltaldban elegendd a vegetacid
meginduldsdhoz. A tavaszi csapadékszegény iddszakot is jOl dtvészelik a fak, s6t az a jo,
ha maérciusban és 4prilisban kevés esd esik, hiszen a fagyveszély igy kisebb, valamint a
virdgzds és terméskotés is zavartalanabbul mehet végbe. A virdgzds alatt az esd
hétraltatja a rovarok megporzé tevékenységét, és eldsegiti a gombds fertézések
kialakuldsit. A tenyészid@szakban datlagosan 300-350 mm-nyi csapadékmennyiség
elegend6 a kajszibarackfdk életmiikodéséhez. A tenyésziddszak sordn harom olyan
idészak van, amikor fokozott a fak vizfelhaszndldsa. Az els6 a csonthéjképzddés, a
masodik a gyiimolcsok intenziv novekedésének, a harmadik pedig a virdgriigyek
kialakuldsdnak az id6szaka. Ebben a harom id6szakban az optimalis fejlédéshez igényelt
csapadékbdl bizonyos mennyiség gyakran hidnyzik. A csonthéjképzddéskor — ami jinius
hénapra esik — az évek tobbségében van elegendd csapadék hazankban, de egyes
években tartds szdrazsdg esetén 60-80 mm-nyi csapadék is hidnyozhat a m4jusi-jiniusi
csapadékbdl. A gyiimolesok erdteljes novekedésének iddszakdban, jinius végén, julius
elején azonban mdr eléfordulnak aszdlyos iddészakok. A virdgriigyek differen-
cidloddsanak kezdete szintén julius elejére esik, majd a virdgszervek kialakuldsa egészen
az 06szi lombhulldsig folytatédik a virdgriigyekben. Amennyiben augusztusban és
szeptemberben szdrazsdg van, a virdgszervek nem tudnak megfelelden kifejlddni, és a
kovetkezd évben sok funkcidképtelen virdg lesz a fakon. A nydr végi, 6szi vizhidny
kritikus lehet a fak télre valé felkésziilése szempontjabodl is. Az aszdlyos iddszakokban
ontozéssel célszerti pétolni a hidnyzé vizmennyiséget (Nyujté és Surdnyi 1981; Pénzes
és Szalay 2003) (2. dbra).
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2. dbra: A kajszibarack termdciklusdnak fenolgiai menete és fenofdzisai, valamint a kritikus
ontozési idészak . Forrds: Komonyi, 2010.

Az egyenetlen eloszldsi, és gyakran nem elegendd mennyiségli csapadék daltal
okozott nydri aszdlyos periddusok konnyebb elviselését a talajok szerkezete is
nagymértékben enyhiti. A kolloidokban gazdagabb talaju iiltetvények jobban atvészelik
az aszdlyos iddszakot, mint a laza homoktalajon és/vagy a meszes/kavicsos talajon 1évo
fak. Utobbiak esetében a kovetkezd évi virdgriigy-differencidlédds is elmaradhat
(Nyujté és Suranyi 1981).

Magyarorszagon elsdsorban a téli lehtilések okoznak nagy termésveszteségeket.
Azok a fajtak, amelyeknek hosszd a mélynyugalmi iddszaka, illetve virdgszerveik a tél
folyaman lassan alakulnak ki, kevésbé karosodnak a lehilésekt6l (Nyujté és Banainé
1975). Ezek a fajtdk altaldban kései virdgzastak. A kajszibarack hdkiiszob-értéke 0 °C.
A december misodik felében, janudrban jelentkezé 0°C-nédl melegebb iddszakok hati-
sdra megindul a riigyduzzadas. Veszélyes helyzet akkor alakul ki, ha a napi k6zéphOmér-
séklet tartosan eléri a 3-5 °C-ot, mert ebben az esetben 40 ilyen nap alatt mar megindul-
hat a riigypattands. A nagy valdszinliséggel bekovetkezd janudr végi fagyok pedig riigy-
fagykart okozhatnak.

Sok esetben a talajmenti fagyok is csokkenthetik a novények fejlédését, ami gyakori
problémadja a rossz viz- és hogazdalkodasu talajoknak. A talajmenti fagyok elsdsorban a
laposokban, kisebb-nagyobb mélyedésekben, volgyfenéken alakulnak ki, ugyanis a
magasabb lejtdrdl lehizédik a fagyos levegd (Nyujté és Surdanyi 1981).

A kajszi vizhasznositasa az alanyok fiiggvényében
A fik a vizet és a tdpanyagokat dontden a gydkérzeten keresztiil veszik fel a talajbol. A

gyokérzet mélységi és oldalirdnyd kiterjedése (aktiv gyokérzona) elsfsorban a fa
alanyatol fiigg, de hatnak rd a talaj tulajdonsigai (szerkezet, tomorodott rétegek), és a
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gyokérzet vizfelszivo-képessége is befolydsolja. Viz- és tdpanyag-felvétel, valamint
rogzités szempontjadbol kedvezObb a nagyobb talajtomeget &tfogd, siirlibben el-
helyezkedd gyokérzet (Nyéki és Szab6 2011). A kajszibarack viszonylag nem mélyen
gyokerezd fa, 2 méternél ritkdn hatol mélyebbre; amennyiben pedig Ontdzést és
talajtakards is végziink, tigy még sekélyebb a gyokerezés (Pénzes és Szalay 2003). A
gyokérzet 70-80%-a helyezkedik el a talaj felsé 20-60 cm-es rétegében (Tamdsi 1979;
Tamasi, 1986). Ruiz-Sanchez et al. (2005) vizsgdlatai is hasonlé eredményeket mutattak,
bar korszeribb ont6zési, kezelési, és talajmiivelési rendszerrel végzett vizsgélatokat.
Csepegtetd oOntozdérendszerrel elldtott intenziv kajszi iiltetvényben agyagos talajon
vizsgaltak a fak gyokéreloszlasat. A legtobb fa gyokerezési mélysége alig érte el az 1 m-
t. A talaj fels6 25 cm-es rétegében volt taldlhaté a gyokerek kb. 70%-a, fél méter
mélységig a 90%-a, mig a gyokerek csaknem 97%-a a fels6 75 cm-es rétegben oszlott el.

A gylimolesfak, illetve a gyokérzet vizfelvevd képessége fiigg az alanytdl. Tamadsi
(1979, 1986) vizsgélatai igazoltdk, hogy gyokérzet alakuldsit a talajtipus nagyobb
mértékben befolydsolja, mint az alany, ugyanakkor az alany jelents hatdssal van a
termés mindségére, a termdre fordulds idSpontjira és a gylimolcs nagysdgira is
(Nyujt6 és Surdnyi 1981). A 70-es évek kornyékén tilnyomo részt az erds ndovekedésii
vadkajszi (tengeribarack) és az igen erds novekedésli mirobaldn magoncok voltak
jellemzok az alanyvalasztas tekintetében, mirobaldn tulsullyal (Nyujt6 és Suranyi 1981).
Ez a tilsily a 90-es évekig meg is maradt: a vadkajszi magoncra 60%-ban, mirobalan
magoncra 30-35%-ra szemezték €s csak 5-10% kozotti aranyban hasznéltak alanyként a
kiilonboz6 szilvaalanyokat (Pénzes és Szalay 2003), amellyekkel megvaldsithatd a torpe
tipusu {iltetvények elterjeszése (Molndr és Vagd 1999). A XXI. szdzad elejéig az
ardnyok megvdltoztak, mivel a mirobaldn alany kb. 80%-os tiilsilyban 4llt a tobbi
alanyhoz képest (Pénzes és Szalay 2003).

A mirobaldn magonc alanyra oltott gyiimolcsfdkra jellemzd, hogy a til laza homok-
talajok és a koves talajok kivételével mindeniitt jol terem. Legjobban a homokos vélyog
fizikai jellegfitalajt kedveli. Tlri a kozeli talajvizet és az dtmeneti vizboritottsdgot télen
és nydron is jol elviseli. Nagyon erds novekedésli, kordn termdre forduld fdkat nevel,
amelyek azonban meglehetdsen fagyérzékenyek és ardnylag gyorsan pusztulnak el. Az
alanyra jellemzo tulajdonsdgokat, igymint a felé torekvoé koronaalakot és a vékonyabb
torzset 4tadja a magoncaira szemzett oltvdnyainak is. A mirobaldnok tésarjképzésre
hajlamosak (Molndr és Vagd 1999). A magcsemetéi heterogének, igy a rdoltott fak egy
része gyorsan lepusztul réluk (Nyujté és Surdnyi 1981).

Az ontozésmenedzsment-kutatasok felépitése

A Kkijuttatand6 0Ontdzdviz-igényt a Mirobaldn alanyon, kozépkotott talajon, 5x4 m
téralldsban val6 intenziv termesztésii Tomcot fajta vizigényéhez igazitva modelleztiik
egy Siofok kornyéki termdteriileten. A nagy termOképességli Tomcot fajta a mérsékelt
éghajlat egyik legalkalmasabb kajszibarackfajtdja. A gyiimolcs jilius els6 harmaddban
érik, kb. egy-masfél héttel a Magyar kajszi eldtt. Gyiimolcse kdzepes méretii, maximum
5,4 cm atmérdju, kissé ovalis alaku, jol kivehetd varrattal. Héja némileg fényes, vilagos
narancssarga szinl, a nap hatdsara a pirfoltok is megjelennek. A gyiimolcs huisa nagyon
kemény, kozepesen lédus, édes, izletes izli. Fdja nagy, terebélyes. Virdgai Onter-
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mékenyiiléek, de a keresztbeporzas is ajanlott termesztése sordn. A fak korai ritkitdsa
javasolt.

A Siéfok kornyéki iiltetvény sorkodzei gyeppel boritottak, igy a gyepes sorkozii
kajszibarack iiltetvényre jellemzé K. (novényi tényezd — crop coefficient) figye-
lembevételével terveztiik az ontozést; ugyanakkor meghatiroztuk az ontozdviz-igényt
fedetlen sorkozre jellemzd K. értékkel tervezve is. Ezt azért végeztiik el, mert abban az
esetben, ha az {ltetvény teriiletének lejtése nem haladja meg az 5%-ot, a siknak
tekinthetd teriileten nem kell jelentds er6zids hatdssal szdmolni abban az esetben sem,
ha fedetlen az iiltetvény sorkoze. A fedetlen sorkoz pedig kisebb ontozOviz-igényu
tiltetvényt eredményez. A Tomcot kajszifajta mirobalan alanyon a maximalis
gyokerezési mélység 1 m volt, de az aktiv felszivasi zéna 0,25-0,5 m kozott volt 6ntozott
koriilmények kozott.

Az ontozéstervezést a FAO CROPWAT 8.0 modell eredményeire alapoztuk. A
CROPWAT 8.0 oOntozésmenedzsment-rendszer f6 részei az Input—Adatel6készi-
tés—Szimulacié—Output. Az Input f6 részei a Klimatikus adatok — Novény adatok — Talaj
adatok. Az adatel8készités sordn kiszdmoljuk a tényleges novényi parolgdsi adatokat,
novényi vizigényt, a talajbol aktudlisan a ndvény szdmdra felvehetd vizmennyiséget. Az
ontozési rend kialakitdsakor a talaj és novény egyiittes parolgasdnak, az evapotran-
spirdciénak meghataroz6 szerepe van. A gyakorlatban alkalmazott ontozés-tervezési
rendszerek meghataroz6 hanyadaban vizmérlegeket allitanak fel és mérnek folyamatosan
egy adott tér-idokereten belill. Ebben a vizsgalatban is egy adott tabldra, egy ont6zési
idényre végeztiik el a szamitdsokat. A biomassza eldallitdsdhoz sziikséges evapotrans-
pirdciéra a klimatikus adatokbdl is végeztiink szamitast. Az ontozési modellek koziil a
vildgon legelterjedtebb a Penman-Monteith féle 6sszefliggést hasznaltuk

A levélmorfoldgia, a sztdma-jellemzdk, az aerodinamikai feltételek, az albedé mind
befolydsoljak a fenti egyenlet értékeit azonos klimatikus feltételek mellett is. A talaj és a
novény pdrolgdsa latszélagos hasonlésdguk ellenére is igen eltérd folyamatokon
alapszik. A novény pérolgdsat els@sorban bioldgiai folyamatok, mig a talaj parolgdsat
féleg fizikai folyamatok befolydsoljak. A referencia parolgasi értékektdl, ahol a viz nem
limitdl6 tényezd a novény tényleges parolgasa mindig kisebb. Ezeket a valtoz6 novényi
tulajdonsagokat és allapotokat egy novényi egyiitthaté (K. — crop coefficient) valtozasa
irja le. A novényi egyiitthaté a fenoldgia sordn folyamatosan véltozik, azonban vannak
mindségi fazisok, amelyekkel fontos sarok pontokat adhatunk meg a novekedés soran:

A K. tényezd értéke gyepes sorkozii kajszibarack iiltetvényben esetében: 0,5 a
kezdeti fejlodési, 1,15 a telitddési 0,9 az oregedési és érési iddszakban. Gyepboritds
nélkiil a novényi tényezd értékei alacsonyabbak. A K, tényezd fiigg a talaj gyommentes-
ségétl, a mulcsozdstol, vagy a talajvédd gyepboritds nagysdgitdl is. Az 0Ontdzés
tervezésekor a K, tényezd véltozdsai mellett meg kell adni az egyes eltérd vizellatottsagu
fenoldgiai idOtartamokat. A parolgési értékek szdmitdsa sordn szintén meg kell tervezni
az elérhetd termés nagysdgat és a honi legdltaldnosabb telepitési viszonyok kozott
alkalmazhaté lombboritdsi maximum értékeket, ahol a viz és a tdpanyag nem limitdlo
tényezd és egyéb élettani stresszel sem kell szamolni.

A napi, dekdd vagy havi szinten szdmitott vizmérlegeken beliill a novénytér
evapotranspiracidja és a hasznosuld csapadék mennyisége alapvetéen befolydsolja az
ontozOviz mennyiségét. A ténylegesen hasznosuld (effektiv) csapadék mennyiségét
lefolyési, odafolyasi és intercepcids értékekkel modositottuk.
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Ontozéstervezést megalapozo meteorologiai alapadatok

A si6foki meteoroldgiai 4llomds 38 éves adatsora (1971-2009) alapjdn is jol kimutathatd,
hogy a termdteriilet klimatikus viszonyai optimdlisak a kajszibarack termesztés szem-
pontjabdl (3. dbra). Siéfok teriiletén az orszdgos dtlaghoz kozeli a csapadék mennyisége
(557 mm), amelynek eloszldsa kedvezdbb az Alfold szdrazabb teriileteihez képest.
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3. dbra: Klimatikus viszonyok a siéfoki meteoroldgiai dllomds 38 éves adatsora alapjan

Az egyes évek csapadékviszonyai jelentdsen eltérhetnek a sokéves atlagos értéktol,
ami kedvezotleniil hat a gyiimolcsosre (4. dbra). Példaul mind 2007-ben, mind 2008-ban
jelent6sebb szdrazabb periddus volt megfigyelhetd aprilis honapban, amit részben kom-
penzalt ugyan a juniusi csapadék, de nyar végére tjabb csapadékhiany alakult ki.
A csepegtetd 0ntozési rendszer ondlléan is, alkalmas a megfeleld termésmennyiség és
-mindség biztositdsara.

A vizutdnp6tlast biztosité csepegtetd ontozési rendszer mellett fagyvédelmi 6ntézés
kialakitdsa is javasolhatd, mivel egyes években jelentds kart okozhatnak a tavaszi
fagyok. A tavaszi fagykdrokat két nagy csoportba sorolhatjuk. Az elsé a tél végi
karokhoz sorolhaté, amikor még nincsenek a fakon zold részek (Gergely, 1981). A tél
végi fagykar problémdja, hogy a bimbdfejlodés homérsékleti kiiszobértéke (vagyis a
biolégiai 0 pont) éppen 0°C koriil van. Igy a kajszi esetében a téli mélynyugalom uténi
néhany °C-os homérsékletemelkedés hatdsara megindul a riigyduzzadas, és ezzel
csokken a riigyek fagyallésaga is (Nyujté és Suranyi 1981; Molnar és Vagé 1999). A
tavaszi fagykarok masik csoportjaba a késé tavaszi fagyok kartételei tartoznak, amikor a
fakad6 virdgriigyek, virdgok, késébb pedig a gyiimdlcskezdemények karosodhatnak.
Ebben az idészakban az orszdg legnagyobb részén 75%-os biztonsiggal varhatjuk a
fagyokat (/. tdbldzat), vagyis négy évbdl hiaromban védekezni kell a fagykar ellen.
(Gergely, 1981).



A KAJISZIBARACK ONTOZESTERVEZESE

23

180

Csapadék (mm)

s & o & S S O O 5 o) 5 5
S & - N > - > & & ) & &
S o > S s "N Ny X0 N N
& & © © P ¢ ¥ ¢ & & & s
< W & < Qo 3 &
Aad &V <5 9
. Atlagos csapadék (1971-2009) mmm Atlagos csapadék (2007) = Atlagos csapadék (2008)

=& Atlagos rel. paratartalom (2007)  =®= Atlagos rel. paratartalom (2008)

4. dbra: A csapadék és relativ pdratartalom véltozdsa és a kritikus dprilis csapadékhidny
2007-ben és 2008-ban

1. tdbldzat: Fagyos napok 2003 és 2005-ben

Fagyos napok 2003 Fagyos napok 2005

Mircius °C Aprilis °C Mircius °C
1 -3,60 6 -0,50 1 -10,1
2 -2,50 7 -1,10 2 -10,9
5 -2,60 9 -1,70 3 -6,50
6 -1,30 4 -2,90
7 -5,50 5 -7,10
8 -1,40 6 -7,20
9 -0,60 7 -5,00
11 -0,70 10 -3,00
14 -0,20 11 -3,70
15 -0,50 14 -6,80
17 -1,00 15 -0,40
22 -4,20 16 -0,20
23 -4,80 20 -0,50
21 -2,70
22 -1,60

100

Relativ paratartalom (%)
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Az ontozésmenedzsment-kutatasok értékelése

Az evapotranspirdcié meghatdrozdsa valamennyi agrohidrolégiai tényezd kozil a
legnagyobb bizonytalansdggal végezhetd el. Az energetikailag lehetséges potencidlis
pérolgds szdmitdsra tobb eljards ismert, amelyek koziil a fent mar emlitett Penman-
Monteith eljarast haszndltuk a modellezés sordn.

Az ontozOviz-igény tervezésekor az elmilt 10 év legszarazabb (2003: 395 mm) és
legcsapadékosabb (2005: 677 mm) évét vettiilk szamitasba. A Tomcot kajszibarackfajta
ont6zoviz-igényét szamitottuk, figyelembe véve a talajtani viszonyokat (valyog) is. Az
ontozésmodellezést mind gyeppel boritott (+) és boritatlan (-) eseteket figyelembe véve
(5. dbra) végeztik. A 2003-as adatok eredményei alapjan a CROPWAT modell
egyértelmiien mutatja, hogy jelentds mennyiségli oOntozOvizet kellett Kkijuttatni,
kiilobndsen a nyari hénapokban. Szdmos — a csapadék hasznosuldsit kedvezdtleniil
befolydsolé — tényezdvel kell szdmolni, melyek koziil a jelentdsebbek a lefolyds,
evaporicid, a mélyebb rétegekbe torténd beszivargds, oldalirdnyu elfolyds.

Mircius ~ Aprilis  Aprilis ~ Aprilis ~ Mdjus  Mdjus  Mdjus  Janius  Jinius  Janius  Jdlius Jilius

Dekadok
m Ont6z6viz-igény (-) m Ontoz6viz-igény (+) == Hasznosul6 csapadék
—m—ETc (-) ~#=ETc (+)

5. dbra: A Tomcot kajszibarackfajta ontozéviz-igénye és evapotranspiraciéja 2003-ban

A termésbiztonsdg, illetve a megfeleld mennyiségli és mindségli termés biztositidsa
érdekében az elmdult évtized legszdrazabb évére (2003) terveztik meg az Ontdzdviz-
igényt mind gyeppel boritott sorkéz, mind fedetlen sorkozt szimuldlva. Az elmilt kozel
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40 év adatsora alapjan a kijuttatandé ont6z6viz mennyisége 77,5-300 mm kozott
mozgott, ami 1, illetve 5 6ntozési forduléval oldhaté meg (2. tdbldzar). Atlagos
csapadékossagi éveket tekintve kb. 250 mm oOntdzdviz-igénnyel kalkuldlhatunk, 3
ontozési forduldval fedetlen sorkozii iiltetvényben, mig gyepboritdsu iiltetvényekben a
300-320 mm 6ntoézdvizet 4-5 6ntdzési forduldban juttathatjuk ki.

2. tabldzat: A Tomcot kajszibarackfajta ontozéviz-igénye az elmilt évek legszdrazabbikdban

Fedetlen sorkoz
. Vizhidny N Nf ttfj, A.B'?”{é, Ontozéviz | 1 fa ontozéviz a
Ddtum VK..%-ban on(tzlzrzrtz on(tzlzrzrtz (Us/ha) igénye (Iffa/h) Uzemido
aprilis 18. 43 60 63,2 0,3 1,08 0,9
mdjus 15. 48 70,2 73,9 0,32 1,152 0,96
junius 12. 53 78,8 82,9 0,34 1,224 1,02
junius 28. 51 76,5 80,6 0,58 2,088 1,74
julius 16. 43 64,1 67,5 0,43 1,548 1,29
julius 18. 2
Gyepes sorkoz
L Netto Brutto P, g
Ddtum V‘I/(l?}‘;:zaZzyl " on(tr(:lzmo";/lz on(tr(:lzmo"rlz 0(’[’2’/2}’0611’)12 llg):z ;’:Z/;Z;;f) Uzemidd
aprilis 16. 43 60 63,2 0,33 1,188 0,99
mdjus 9. 47 67,4 70,9 0,36 1,296 1,08
junius 4. 51 75,4 79,4 0,35 1,26 1,05
junius 15. 53 79,2 83,4 0,88 3,168 2,064
junius 27. 51 76,2 80,2 0,77 2,772 2,31
julius 11. 46 69,6 73,3 0,61 2,196 1,83
julius 18. 13

A brutté ontozdviz sziikségletbdl (mm) és a gydkerezési mélységbdl szdmithatd
ont6zoviz-igényt 1/s/ha-ban fejeztik ki, ami a kajszibarack-iiltetvény folyamatosan
pétlandé vizmennyiségét jelenti egy ontozési forduld alatt. A brutté 6nt6z6viz sziikséglet
reprezentdlja a ténylegesen kijuttatand6 vizmennyiséget. Mivel az 6nt6zés hatékonysaga
egyik ontozési mod esetében sem éri el a 100%-ot, a brutté 6ntd6zéviz mennyiségnek
csak egy része hasznosul. A hasznosuld, gyokérzonat elérd rész a nettd vizigény. A
csepegtetd testes Ontozési rendszer azonban minimalis veszteséggel juttatja ki az
ontozdvizet, igy a hasznosulds mértéke eléri a 90-95 szdzalékot. Ezért a modellben 95%-
os hasznosuldssal szdmoltunk. Egy fa 6nt6z6viz igényét liter/fa/6ra egységben fejeztiik
ki tgy, hogy napi 12 6ras iizemidével 20 m*/fa terméteriilettel (5 m-es sortivolsig, 4 m-
es tétdvolsdg) szamoltunk.
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Egy fa ont6zéviz-igénye kritikus esetben meghaladta a 3 litert 6ranként. Ezt a
vizmennyiséget — 12 6rds lizemiddvel szdmolva — 16 mm-es csdéatmérd mellett 2 1/h-s
vizdrami NAAN Tif csepegtetécsével 2 atm nyomdson érhetjiik el. Amennyiben a
kijuttatand6é 6nt6z6viz mennyisége 3 1/h-nél kevesebb, az 6nt6zést a nyomds szaba-
lyozasaval tudjuk vezérelni, igy az 6nt6zés lizemideje lecsdkkenthetd (T6th, 1995).

Az ont6z6 elemek egyszerli szerkezetiiek, igy a meghibdsodds lehetdsége minimalis.
A legfontosabb karbantartdsi munka a vegetaciés idészak végén a rendszer viztelenitése
a fagykar elkeriilése érdekében. A szlr6 allapotat hetente ellendrizni kell, és amennyiben
sziikséges folyd vizzel eltavolithatéak a lerakddott szennyezddések. A meglévd
szivattyik és az energiaellat6 rendszer karbantartdsit a gépkonyvben leirtak szerint kell
elvégezni.

A fagyvédelmet mikroszéréfejes rendszerrel lehet biztositani. Mikroszéréfejes
rendszerhez 20 és 25 mm-es LPE szdrnyvezeték javasolhatd, amelyet a fasorokban a
tdmrendszerre rogzitve kell elhelyezni; a széréfej elhelyezése 4 m-enként, a lombkorona
folé, fanként torténhet. Igy biztosithaté az egyenletes vizkijuttatds. A fagyvédelmi
ontozésre leginkdbb a kis intenzitdsd, finom, kddszerli porlasztist add szoéréfejek a
legjobbak. A kiadagolt viz mennyisége a lehiilés mértékétdl fiige: 2-4 mm (20-40
m’/ha/éra). Ez a vizmennyiség akdr 6-8 °C-os lehiilésig is megvédheti a fikat. Az
ontozést a novény fejlodési dllapotatdl fiiggd kritikus hdmérsékleten kell megkezdeni €s
reggel, 0°C feletti homérsékleten lehet befejezni. Ez a rendszer kivdléan alkalmas
gylimolcsosok ontozésére és klimaszabalyozasara.

Koszonetnyilvanitas

Kutatdsaink a TECH_08-A3/2-2008-0373 és a TECH_08-A4/2-2008-0138 palyazat ke-
retében valdsult meg.
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Hagyomany és modernitas: jarasi tervek
Hajda-Bihar megyében

A vildg természetes rendjéhez tartozik, hogy a kdzigazgatds, mint a gazdasag és a tdrsa-
dalom is, folyton véltozik, nem 4ll véltozatlan formdban az id6 viharaival kiizdve. A
véltozasok természetes velejaréi az életiinknek, nem kell télitk sem megijedni, sem félni,
hanem vizsgalni kell ket, és ha médunk van rd kedvezébb formdra alakitani. Ma mar
mindenki el6tt vildgos, hogy marpedig jarasok lesznek, kormanyrendelet intézkedik réla,
Ujsagokban olvashatok réla allasfoglaldsok és politikusok is nyilatkoznak réla rendszere-
sen. Mi késztetheti a kutatdkat a jardsok modellezésére? Mi mozgatja meg a rajzold
fant4zidjat? Mire kell figyelniink e térségek lehatdroldsdndl? Milyen szempontokat kell
figyelembe venni? A szakemberek jelentds része bizonydra emlékszik még a Comitatus
hasdbjain megjelend vitasorozatra (1993-1994, majd 2004). Merre megy a megye (J6zsa
2004)? Most ismét feltehetjitk ugyanezt a kérdést (Agg 2011, Csatéri 2011, Hajdd 2011).
Merre megy a megye és merre mennek a kormanyhivatalok (komikusan fogalmazhat-
ndnk ugy is, hogy az egyik balra, a mésik jobbra)? Mar elddltnek latszik, hogy a kor-
manyhivatalok és az 6nkormdnyzatok kozé (esetleg az 6nkormdnyzatok helyére) ismét
jarasok keriilnek (1299/2011. IX. 1. Korm. hatdrozat a jarasok kialakitasardl). A jaraso-
kat 1984-ben sziintették meg, most djrdzunk. A teriileti dimenzidkat a jelenlegi kor-
manyzat atalakitotta. Ha mar a sejtelmes fogalmaknal tartunk, meg kell emliteniink a
sejtelmesen eltiind régidk fogalmat (Mez6 2010). A megyék szamdra nem taldltatott mas
fontos feladat a teriiletfejlesztésen kiviil, kitiresedett Megyei Teriiletfejlesztési Tandcsok
ugyan vannak, de appardtus €s szakember mdr kevésbé. Aki félti a teriiletfejlesztést,
joggal teszi és még inkdbb elgondolkoztatd, hogy senkinek sincs halviany fogalma sem
arr6l, hogy milyen médon fog zajlani a teriileti tervezés a kovetkez6 Eurépai Unids
programozdsi id8szakra (2014-2020). Az EU-ban ugyanis a teriileti tervezés alapegy-
sége a régid. Ezzel a nem problémamentes teriilettel majd késdbb szdndékozunk foglal-
kozni a megye — versus régiok, és Briisszel vonatkozdsdban. Visszatérve a jarasok kér-
déskorére, tudjuk, hogy eldkésziilet alatt 4ll az uj teriiletfejlesztési torvény és az dj on-
kormdnyzati torvény, elvileg ennek a mellékleteként kellene megjelennie az dj jardsi
beosztasnak. Marpedig ha sziikség van jarasokra, nagy kérdés milyenek legyenek, mek-
kordk, mi hatdrozza meg a hatdraikat? Kollegdinkkal évek 6ta az Eszak-alfcldi Régi6t
kutatjuk. A helyzetelemzésben (ez el6zi meg a tervezési fazist) elérehaladva a régiéra
térképen kiilonféle gravitidciés modelleket alkottunk és jelentds izokronos vizsgalatokat
is folytattunk (50 kiilonféle térképet szerkesztettiink). Mindezek melléktermékeként
elkezdtiink gondolkodni az Uj jardsi hatdrok idedlis voltdn. Kijeloltiik a hdrom megye
koziil az egyiket, kdzponti jellege miatt Hajdd-Bihar megyét, és rajta folytattuk a kisér-
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letezlést. Ebben a tanulmdnyban ennek néhdny lehetséges valtozatarél adunk most sza-
mot.

Hajdd-Bihar megye teriilete 6.211 km®, telepiilésszerkezete jellemzéen hasonlit az
Alfold més megyéihez, azaz zomében nagyobb, egymdstdl foldrajzilag tdvolabb esd
telepiilések alkotjdk. Ettd] az 4ltaldnos jellemzOtdl eltér a megye déli része (Bihari tér-
ség), ahol sokkal kisebb lakossdgszdmmal rendelkezd telepiilések siirlibben taldlhatok.
Osszesen 82 6ndll6 telepiilés van, amelyek onkormdnyzattal rendelkeznek. A megye
lakossdgszdma 2011. janudr 1-jén 552.292 £6 volt. Sajatossag, hogy a megyeszékhely az
orszdg masodik legnagyobb varosa, ahol a megye lakossdgdnak 38,46%-a lakik. A né-
pesség ilyen irdnyd koncentricidja az egész megye életét meghatdrozza, és ez nem
hagyhaté figyelmen kiviil a kozigazgatasi feladatok elldtdsa sordn sem. A megyeszék-
helyet kovetd masodik legnagyobb lakossdgszdmu varos Hajdiboszormény, amelynek
lakossdga 31.956 8, az Osszlakossdg 5,8%-a. A kovetkezd, vagyis a harmadik a hires
fiirddvaros Hajddszoboszl6 23.933 fdvel, utdna kissé lemaradva Balmazdjvédros 17.890
fével, szorosan a nyomédban Hajdindnds 17.618 fével, majd Bihar ,.févarosa” Berettyo-
Ujfalu kovetkezik 15.503 fdvel, az 6 pérja Piispokladany, a ,,vonatos” vdros 15.164 f6vel.
A viarosok szdma jelenleg Debrecennel egyiitt 21, a nagykozségek, és a kozségek szdma
pedig 61. A megye déli teriilete, a Bihari térség varoshidnyos. A kozségek 62%-a, 38
telepiilés 2.000 {6 alatti lakossdgszammal rendelkezik, amelybdl az 1.000-2.000 {6 ko-
zotti telepiilések ardnya az 0sszes kozséghez viszonyitva 29,5% (18 telepiilés). Kevés az
500 f6 alatti telepiilések szdma, az Osszes kozséghez viszonyitva 8% (6 telepiilés).

Hajdd-Bihar megye, amely mint annyi mds megye nem szerves fejlddés eredménye-
ként, hanem mesterségesen jott 1étre, 6t egymastdl eltérd teriiletre oszthat6. Az eltérések
nemcsak foldrajzi értelemben igazak, a torténelmi hagyomdnyokban, a gazdasagi koto-
désekben is fellelhetdek. Ezen teriiletek a kovetkezdk:

A, Bihari térség:

— amegye déli teriileteit fogja 4t,

— stirlin elhelyezkedd és viszonylag kisebb telepiilésekbdl 4ll,

— gazdasagilag a legelmaradottabb teriilet, féleg a déli teriilete bels6 periféria

— itt a legmagasabb a munkanélkiiliség,

— meghatdroz6 a mezdgazdasag,

— kozpontja Beretty6udjfalu; két masik varos taldlhaté még itt, Biharkeresztes, amely
elsdsorban a hatdrmenti telepiilésekre van hatdssal, és Komadi, amely a megye
legdélebbi telepiiléseinek kozpontja, vonzdskorzetileg nem teljesen a megyéhez
tartozik, természetesebb kozpontja Szeghalom lenne. A bihari kistérségben 29 te-
lepiilés taldlhat6. Komddi jaraskézponttd emelése enyhitheti a belsd periféria jel-
leget, illetve ezt a természetes vonzoddst lehetne enyhiteni egy Uj jards kiala-
kitasaval.

B, Hajdusag:
— amegye nyugati, északi teriiletei tartoznak a térségbe,

1 A jelen szdmunkban rendelkezésre 4116 erésen korldtozott terjedelem miatt a szerzok 4ltal leadott kézirat
nyolc tervezetébdl és térképébdl mindossze harmat tudunk eredeti formdjaban kozreadni. Szerkeszté.
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ritkdbb a telepiilésszerkezet, a telepiilések a Tisza-mente kivételével a nagyobb
Iélekszamuak kozé tartoznak, varosok vannak, de falusi vonzaskorzet nélkiil,

igen kevés tarsulds szervezddott, kicsi is a hajlanddsag az egyiittmiikddésre,
fejlett a mezdgazdasiga, az iparosodds is sokkal magasabb szintii, mint a Bihari
térségben,

komoly huzédgazat az idegenforgalom, a gyégyviz,

a munkanélkiiliségi mutatok véltozdak,

a megyeszékhelyen kiviil 1évo egyetlen felsGoktatdsi intézmény is itt talalhatd,
helyzetét j6l jellemzi, hogy a megye 21 varosabdl 11 ebben a korzetben van,
kozpontja: Hajdiboszormény az északi teriileten, mig Hajddszoboszlé a nyugati
rész tekintetében,

az északi teriilet, a jelenlegi Hajduboszorményi kistérség til nagy, valamifélekép-
pen ardnyositani kellene, els6 pillantdsra Hajdindnds ajanlkozik még jardsi koz-
pontnak,

a Tisza-mente belsd perifériaként viselkedik, Egyek természetes vonzaskdzpontja
a megyén kiviili Tiszaftired. Két megoldas lehet, vagy a teljes teriiletet egység-
ként kezelni Polgérral és Tiszacsegével, Egyekkel egyiitt, vagy nem a Tiszat te-
kinti a természetes valasztovonalnak, hanem kozlekedési vonalak mentén osztani
fel a Hajdundnasi és Balmazujvarosi jarasok kozott, és Polgart, valamint Tisza-
csegét masodlagos kozpontként kezelve a jardsi székhelyek mellett, ok-
manyirodat, kormdnyablakot miikddtetve ott.

C, Sarrét — Piispokladany és korzete:

a megye nyugati része, a bihari, illetve a Hortobdgy kozotti teriiletek tartoznak
ide,

meghatdrozé koziiti, illetve vastiti csomépont keresztez8désében van,

északi részén ritkdn van telepiilés, az is varos, vagy magas lakossdgszamu kozség,
a déli része viszont a Bihari térséghez hasonléan kisebb és elmaradottabb telepii-
1ésekbdl all,

elsdsorban mezdgazdasagi jellegli teriilet, a megye legjobb mindségti foldjei itt
talalhatoak,

munkanélkiiliségi mutat6i a varosokban, a nagyobb telepiiléseken viszonylag ala-
csonyak, de a kisebb telepiiléseken hasonlit a Bihari térséghez,

kozpontja Piispokladany (Bujdosé 2000)

nagyobb telepiilése még Kaba

Nyirség — Ligetalja:

a megye északkeleti térsége, a Nyirség legdélibb része, amelyet nyugatrdl a
Hajdusag hatédrol

a megye egészéhez viszonyitva kdzepes a telepiilésszerkezet tagoltsdga,

magas a munkanélkiiliségi rita, és igen jelentds a tartés munkanélkiiliek ardnya,

a térség kozpontja Nyiradony, meglehetdsen elzdrva a megye tobbi részétol,

e teriilet is a belso periféria gondjdval kiizd.

E, Debrecen és vonzaskorzete:

a megye kozépso teriilete, amely az orszaghatartdl a Bihari térségig és a Hajdusa-
gig hizddik,
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— avdéros hatdsa elsdsorban a keletre, délre fekvo telepiilések esetén erds,

— azide kapcsolddo telepiilések 1élekszama atlagosan 2000 £6 koriili,

— mezbgazdasdgi jellegli térség, az ipar Debrecenbe telepiilt,

— azipari termelés, a szolgéltatdsok, a feldolgozdipar szinte minden jelentds szerep-
18je Debrecenben taldlhatd, ide dsszpontosulnak a meghatdrozd, tobb ezres dol-
goz0i 1étszamot foglalkoztatd cégek, véllalkozdsok,

— a munkanélkiiliségi rata a varostol valé tavolsaggal egyenes ardnyban nd,

— a térség déli részén Derecske, délkeleti részén Létavértes miikddik decentrum-
ként, mig a keleti részen Vamospéres, amelynek az esélyeit jelentdsen befolya-
solja a Debrecenhez val6 kozelsége.

A kovetkezdkben azt vessziik szemiigyre, hogy milyen tudomanyos és egyéb szem-
pontok johetnek széba a jardsok kijelolésében. Természetesen mindegyikiik mellett
talalhatunk megfontoland6 érveket, de akér ellenérveket is. Igy bizonyos szempontok
alapjan mindegyik nyertes lesz, mdsok szerint viszont vesztes. Hiszen a valésdg mindig a
kevert véltozat mellett dont, de ha kiilon targyaljuk, kategorikusabban tudunk réla véle-
ményt alkotni.

A kozigazgatdssal szemben tdmasztott alapvetd kovetelmény, hogy minden lakos
szamdra rendszeresen és raciondlis tdvolsdgon belill elérhetd legyen. Indokolt tehat azt
az igényt tdmasztani, hogy egy-egy kozigazgatasi egység ardnyos szamui népesség sza-
mdra nyujtson szolgéltatast, és 15-20 kilométeren beliill minden allampolgar szamdara
elérhetd legyen.

A kovetkezdkben — a szamos elképzelhetd valtozas koziil — négy lehetséges megol-
dést kivanunk ismertetni.

1. A jelenlegi kistérségekbdl kiindulva elképzelt 9 jardsos vdltozat

Hajdid-Bihar megyében a telepiilési onkorményzatok tobbcéli kistérségi tarsuldsardl
sz616 2004. évi CVIL torvény 9 kistérséget nevesit. Ezt lathatjuk az 1. sz. térképen. Az
egy-egy térségbe tartozo telepiilésszdm igen eltérd, a legkevesebb a 2 (Debreceni kistér-
ség: Debrecen és Mikepércs), a legtobb a 29 telepiilés (Berettyéujfalui kistérség). Jelen-
t0s ardnytalansiagok, eltérések vannak a kistérségek kozott a lakossdgszamot tekintve.
Nem szamitva a megyeszékhely kozponti Debrecen kistérséget, a Polgari kistérség
14.500 f6s népességnek biztositja a kozszolgaltatdsokhoz valé hozzaférést a Hajdihad-
hazi kistérség 62.689 f0s, illetve a Hajdiboszorményi kistérség 58.840 f6s népességével
szemben, tehiat nagyfoki ardnytalansagok allapithatéak meg, amelyek lehetetlenné
teszik, hogy a kistérségeket valtozatlan formdban emeljék at jardsokkd.

A Kkistérségi igazgatds jelenlegi szinterei a telepiilési Onkormdnyzatok tobbcéld
kistérségi tdrsuldsar6l sz6lo torvény alapjan 1étrejove kistérségi tarsuldsok, illetve a
kozigazgatds killonbozd dgazatai dltal kialakitott teriileti beosztdson alapuld korzetek
(kijelolt varosi jegyzdi feladatokhoz kapcsolédé korzetek). A kistérségi rendszerben a
telepiilések kapcsolataik révén egy vagy tobb kdzponti telepiiléshez vonzddnak; tehat az
egyes kistérségekben vagy egyetlen kozponti telepiilés, vagy tobb tarskozpont tolti be a
centrumtelepiilés szerepét.
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1. sz. térkép: Hajdd-Bihar megye kistérségei

® aidins 4z

@ Debrecen

2. Régi jdrdsi hatdrok feldjitdsa

A régi jarasi felosztds (Hajdd, 2005) mai szemmel abszolit ardnytalannak tlinik, a
debreceni jards pl. valésaggal ,elterpeszkedett” a megyén. A jelenlegi piispokladdnyi
kistérség viszont két jaras volt, maga Piispokladany és a tdle ,,levagott” Sarrét valésdgos
Kistérség is két jarasra volt felosztva, a hatdrmentén ,,kigy6z6” alakban Biharkeresztes
székhellyel volt még egy mdsodik ,,alakzat”. Visszatérve: a megyében 1950. marcius 16-
t6l nyolc jaras 1étezett (Berettydujfalui, Biharkeresztesi, Derecskei, Kozponti, Nagylétai,
Polgari, Piispokladdnyi és Sdrréti). Az 1950-es jardsrendezést kovetden Hajdu-Bihar
megye hét jardsra oszlott (Berettydudjfalui, Biharkeresztesi, Debreceni, Derecskei,
Nagylétai, Polgéri és Piispokladdnyi). Ezt kovetden 1983-ig a hétbdl négy jards sziint
meg: a Nagylétai 1956-ban, a Biharkeresztesi és a Polgdri 1970-ben, a Derecskei pedig
1978-ban. A jardsok megsziinésekor a megyén harom jards osztozott (Berettydujfalui,
Debreceni és Piispokladanyi).
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3, A jelenlegi vdlasztokeriiletek — ld. 2.sz. térkép — alapulvétele

A politikai funkcié gy6zelmét jelentené, tudomdsul véve, hogy a vdlasztdsi rendszer
megvéltozik, a keriiletek szdma jelentdsen csokkenni fog, orszdgosan a jelenlegi 176-r6l,
kb. 106-110 keriiletre.

2. sz. térkép: Hajdi-Bihar Megye vilasztokeriiletei

Jelmagyarazat

O Debrecen - v.
[ Hajdihadhaziv. (13
B Bersttyoditalui v. (243
B Pispikladéanyi v. (13
O Haiddszoboszzidiv. 12
O Balmazijvérosiv. (12
B Hajddbdszdrmeényiv. (3
V.

- Wélazztakerlletek szama

Ez a rendszer is korzetesitésen alapul, amelyben a legfontosabb szempont a la-
kossagszam ardnyos elosztdsa. A megyében 9 orszaggylilési egyéni vélasztokeriilet van,
amelybdl 3 debreceni (2. sz. térkép). Ha kozigazgatasi térségre forditjuk le a vélasztasi
korzeteket, akkor egy 7 kozpontot megjelenitd rendszerrel kell szdmolni. Ennek a rend-
szernek a kialakitdsakor nem volt szempont az ligyfelek kozlekedési lehetdsége (mivel
helyi vdlasztdsi bizottsdg és vdlasztdsi iroda minden telepiilésen miikodik), a gazdaségi,
tdrsadalmi vonzdsok hagyomdnyait is csak részben koveti. Elénye ugyanakkor, hogy
legalabbis Hajdd-Bihar megyében minden vélasztokeriiletbe harom vdros tartozik, és
Debrecen kivételével nincs egyediildllo, 6ndllé védros. Az egy-egy korzethez tartozd
telepiilések szdma négy esetben kozel azonos, a berettyddjfalui egyéni vélasztokeriilet-
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hez azonban 29 telepiilés tartozik. A madsik specifikum a hajdiboszorményi keriilet,
amelyhez a hdrom jelentds lakossdgszdmu hajdivaros (Hajdiboszormény 31.829 f6,
Hajdunanas, 17.618 6, Hajdddorog 8.931 f6) tartozik. Idékdzben a vélasztokeriiletek
teriiletén is nagyfokud torzuldsok figyelhetdek meg: pl. az I. Debreceni valasztokeriilet
lakossdgszdma 82.703 f6, ezzel szemben a VIII. szdmi Balmazijvérosi lakossdga csak
majdnem fele akkora, 47.441 f8. Konnyen beldthat6, hogy ez sem maradhat ilyen
aranytalan, hiszen a megyén beliil is, egy leadott szavazat értéke akar a fele vagy éppen a
kétszerese lehet a masikéndl. Tehat az a feltevés, hogy Debrecen kivételével legyen
véltozatlan formdban azonos a valasztdkeriilet és a jards, komolytalan feltevésnek tiinik,
mint ahogy a masik feltevés sem tiinik megalapozottnak, hogy minden valaszt6 keriiletet
vagjunk ketté és ez legyen az alapja, az un. ,kisjardsos” megolddsnak. Ez is jelentds
torzuldshoz vezetne.

4. Tovdbbi lehetdségeket nyiijt az okmdnyiroddkhoz illesztett vdltozat.

Ez a véltozat azt veszi figyelembe, hogy a kozigazgatdsi szolgdltatisok legyenek
megfeleléen (lehetdleg 30-40 percen beliil) elérhetdek a jaras lakosai szdmdra, f6ldrajzi-
lag 0sszefiiggd teriilet legyen a kialakitdsra keriil6 jardsi egység. (3. sz. térkép)

3. sz. térkép: Okmanyirodak és vonzdskorzetiik a megyében

53

Polgar

Hajdliboszarmeny;
Nyiradony
Hajdihadhaz

DEBREGEN

NEhrher Hajduszoboszlo

-y

BORSOD-ABAUJ-

ZEMPLEN s SZABOLCS-SZATMAR-BEREG

Hajdudorog

JASZ-NAGYKUN- JELMAGYARAZAT

SZOLNOK Elérési idd (perc)

H o- - 40 {7
I 20 - 24 {8)
[ 115-19 (9
CJ13-14 an
[ J11-12 (8)

9-10 (7
L1 7-8 (9
] 3-8 4)
I Okmanyiroda (19)

Négy viéltozatunk mellett még tovibbi lehetéségeket is megvizsgiltunk.” Egyik 10
jarasos valtozatunk abban tér el a kistérségi hatdrokra alapozott6l hogy a bihari teriileten
Komaddi székhellyel egy kiilonalld jarast alakitana ki (14. 206 lakossal), igy két, viszony-

2 Osszesen mintegy 50 térképet szerkesztettiink, ezek megtaldlhatéak a www.mezoferenc.hu/ujdonsagok
honlapon az djdonség fiilben a jarasok cimszo alatt.
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lag csekély lakossdgu jards alakulna ki Polgar és Komddi kozponttal, viszont igy mar
egy kezelhetébb ,Bihart” kapndnk. A madsik, ugyancsak 10 jardsos véltozatban a lehet-
séges alcentrumokkal is szdmoltunk. Ezek: Hajdindnds-Polgédr, Balmazuijvaros—Tisza-
csege, Hajdiszoboszl6—Ndadudvar, Piispokladany—Kaba, Beretty6djfalu—Biharkeresz-
tes—Komaddi, Vamospércs—Létavértes, Nyiradony—Hajddhadhdz, és van a ,,maginyosok
klubja”: Debrecen, Hajduboszormény, Derecske. Harom 11 jardsos véltozatunk koziil az
elsoben Komaddi jardson kiviil, Hajdihadhdz-Vamospércsi kistérséget is kettévettiik. A
masodik érdekessége, hogy itt egyben kezeljilk a Tisza-mentét, igy mar nem ardnyta-
lanul kicsi a Polgari jaras, mivel 24. 946 f6re novekedett a lakossdgszdm, viszont Polgar
ugyanolyan messze van Egyektdl, mint az Balmazijvarostél. A harmadikban nincsen
Polgari jards, annak nagyobb része a Hajdiboszorményi kistérségb6l megalkotott
Hajdtnanési jardshoz tartozik, egyediil a déli részén taldlhaté Ujszentmargita keriil 4t a
Balmazujvarosi jardsba. A Vamospéresi jards itt a legkisebb (18.469 ), éppen hogy
Komaddi jardsndl nagyobb. A Létavértesi jards is itt a legkisebb Derecske (9.126 f6)
nélkiil, de Pocsajjal egyiitt mar 26 202 8. Beretty6ujfalu Derecskével mar tobb mint 44
ezres lett, 34 ezerrdl, tehat ismét a nagyok kozott taldljuk.

A jérasok kialakitdsdban fontos szempontnak kell lennie az iigyfélbarat megoldédsnak,
a hivatalok hisz-huszonét percen beliili elérési lehetéségének biztositdsa. Kérdéses per-
sze, hogy az étalakitds pénziigyi fedezete mennyiben 4ll rendelkezésre (azt tudjuk, hogy
a Regiondlis Operativ Programokbdl lesz finanszirozva a helyi kialakitds koltsége, va-
gyis erre hasznaljuk fel az unids forrast). Erdekes lehetne a tiizoltésdgok vonzaskorzeté-
nek figyelembevétele, mert ott megsziintek a megyehatarok és tényleg az elérhetdség
valt fontossd, megsziintetve a megye belsd periféridit a vonzastérképeken. Es természe-
tesen elképzelhetd mindezek egyvelege, kombindcidja, hiszen mindig kombinécié val6-
sul meg, bar ,,tokéletes kombindcid nincs csak a sikertelen megalkuvas kombindciéja”

Konkluzié

Az Uj jardsok hatdrainak meghuzédsa szemmel lathatéan nem is tlinik olyan egyszerd,
magatdl értetddd folyamatnak. Tobb szempontot kell figyelembe venni. Az els6 és leg-
fontosabb Erdei Ferenc 6ta, hogy minden vidéknek legyen varosa (kdzpontja) és minden
varosnak legyen vidéke. Hajdu-Bihar megyében nem is olyan egyszerli ennek az alapté-
telnek megfelelni. Mindenképp célszeri viszont a nagyobb szamok felé, a tobb jaras felé
elmenni, mert az tigyfeleket, az dllampolgdrokat igy lehet konnyebben, kényelmesebben
kiszolgélni, csak ezzel a médszerrel lehet majd elfogadtatni, megkedveltetni az 1j jarasi,
korményhivatali rendszert. Ha esetleg tulsilyba keriilnek egyéb felsd politikai szem-
pontok, akkor fél6, hogy az egyszerli emberek idegenkedve fogadjdk, rdjuk erdltetettnek
fogjék érezni és ezt a vdlasztdsokon jelezni is fogjak. Ezért is fontos, hogy ne csak a
jéarési kozpontokban gondolkodjunk, hanem az okmdnyiroddkban, kormanyablakokban
is. Ugyanis, ha abbdl indulunk ki, hogy 19 darab okmdnyiroda, ezzel szemben 21 varos
van a megyében, némileg értetleniil 4llunk azzal a ténnyel szemben, hogy két véros
(Hajddsdmson és Kaba) miért nem kapott kormanyhivatalt. Ha esetleg még kettot 1étesi-
tenek és azzal lesz 21, akkor 10 vagy esetleg 11 jardssal teljesiteni lehet az elérhetoséget.
Ha valamelyik nagyobb telepiilés nem is lett jarasi kozpont, de hogy, ha meghagyjék,
vagy ha kap okmdanyirodat, kezelni lehet az esetleges fesziiltséget és j6 kommunikécio-
val el lehet fogadtatni ezt a megoldast. Mit jelent ez? Minden jardsban lehetne még egy
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alcentrum, amit lehetne modellezni tigyfélszdmmal, mar most is meg lehet tervezni en-
nek a tisztviseldi hatterét és meg lehet jeleniteni ezt koltségvetésileg is.

Debrecen kivételével taldn lehetne ezt a megoldést alkalmazni: tegyiik meg ezt parokban
és egyértelmiivé valik, mire gondolunk: Vamospércs-Létavértes, Hajdusdmson-
Nyiradony-Hajdihadhdz, Hajdindnds-Polgdr, Balmazudjvaros-Tiszacsege, Hajduszo-
boszl6-Néadudvar, Piispokladdny-Kaba, Derecske-Foldes, Debrecen, Hajdiboszormény
egyediil lenne, és végiil, de nem utolsésorban Berettyddjfalu-Biharkeresztes-Komadi
esetében megalkottuk a ,,bihari szenthdromsdgot”. Bizonydra nem volt teljes korti a
vizsgalatunk, de taldn jé példdkat adtunk a tovdbbgondoldsra. Nem lehetséges minden
térképet betenni egy tanulmanyba ennek terjedelmi korladtai vannak. A kozolt térképeken
talan tudtuk szemléltetni a legnagyobb dilemmakat és a gazdag variabilitast. Kérem a
szakértoket, kutatdkat és az érdekléddket, hogy bogardsszanak és gondoljak tovabb, amit
elkezdtiink, abbdl baj nem lehet, sét. A jarasokat kozelebb kell vinni az emberekhez és
nem utolsésorban az értelmiséghez, koziigy akkor lesz kozosségi tigy, ha ennek megfe-
lelden kezeljiik.
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JEGYZETLAPOK

Berényi Dénes

Miivészet és tudomany kéz a kézben'

A tudomdanyrél és a miivészetrdl és a kotottiik 16évo kapcesolatrél sokan és sokféle forma-
ban frtak mar. A kérdésrél a sajét felfogdsomat — amelyet sokan osztanak — hdrom idézet
koré csoportositva mutatom be.

[Miivészet és tudomany] ,,...ugyanannak a fanak az dgai...” (Einstein)

Mindenek el6tt elmondhatjuk, hogy mindkettd a maga eszkozeivel igyekszik megko-
zeliteni és megérteni a valésdgot, benne 6nmagunkat, és keresni helytinket a vilagban.
Amit Gerald Holton, az ismert tudomanytorténész és tudomanyfilozéfus megfogal-
mazott a tudomdnyra vonatkozdan, az ugyanugy érvényes a muvészetre is, mert mind-
kettd részese
.»...a nagy intellektudlis kalandnak™ ... hogy megértsiik a vilagot kiilon-
boz6 megjelenéseiben.”

El lehet mondani mind a tuddsra, mind a miivészre, hogy
»...ugyanazt nézi, amit mindenki lat, és észrevesz valamit, amit eddig
nem latott senki.” (Linus Pauling, kétszeres Nobel-d{jas)

Ugyancsak érvényes ma is mind a ,tiszta” tudomdnyra, mind a miivészetre, amit
Kepler irt le annak idején, vagyis
»-...ne csupdn a létfenntartdsnak szenteljilkk magunkat, hanem a szemiink
elé tarul6 dolgok létével, 1étiik és keletkezésiik okaival is foglalkoz-
zunk.”

Mi tehdt az a fa, amelynek 4dgai Einstein szerint a miivészet és a tudomdny is? Ez a fa
a kultira.

1 Elhangzott a DAB Klub Liszt Ferenc tiszteletének szentelt rendezvényén 2011. november 28-4n.
2 Kiemelés télem. B.D.
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»A fantdzia egyszeriien egyik munkaeszkoziink...” (Pauling)

Sokan dgy tekintenek a tudomdnyra és a tuddsra, mint ami, és aki fantdzidtlan, szdraz,
érzelem nélkiili és elvész a matematika és a kutatasi technika, valamint a miiszerek ,.er-
dejében”.

A valdésag azonban egyrészrol az, hogy ,technika”, birkézds az anyagi technikdval
van a miivészetben is. Sorolhatnank a szobrdsz munkdjat nemcsak a kdvel vagy a faval,
de a fémmel, a fémek tulajdonsdgainak ismeretével, de hasonl6éan lehetne sorolni a festd
vagy a zenész hasonl6 jellegti problémdit is. Gondoljunk csak az egyre bonyolultabb
hangszerek ismeretére és azok folyamatos tokéletesitésére. Még a koltd is bizonyos
»hyelvi technolégidval” dolgozik.

A fentiekkel kapcsolatban jellemzd a Rembrant rézkarcaira vonatkozé megjegyzés:

,»A nagy sotét teriileteket nem konnyti 1étrehozni. Igen finom szerkezetii ricsot
kell karcolni, és gyenge savval hosszan maratva kaphaté meg az alkalmas
frakturdju festékmegtarté nyomdfeliilet. Rembrant e technika nagy innovétora
volt. A muvész ilyenkor kisérletezd mesterember is, kozel all a kutat6 termé-

szettudoshoz.”
(Herczeg Janos)

Ami viszont a fantdziat, az intuiciét vagy a képzelder6t illeti — lehet, hogy sokakat
meglep — de ezek nemhogy hidnyozndnak a tudomanyban, de szerepiik egyenesen alap-
vetd. Szinte vég nélkiil idézhetnénk tuddsokat erre vonatkozdlag a legkiilonbozdbb tu-
domdnyteriiletekrdl, de itt most csak négyet sz6laltatunk meg koziiliik.

Mindenek elétt Carleton D. Gajdusek, orvosi Nobel-dijast:
,Otleteimben, feltevéseimben mindig batran szabadon engedtem a fantazii-
mat’, hidnyzik belélem az emberek tobbségében meglévé félelem a nevetsé-
gessé valastol vagy tévedéstdl.”

Richard Feynman Nobel-dfjas fizikus szerint pedig
,»A kisérleti megfigyelések ... ésszerli magyarazatat
az intuicid, az dsztonds megérzés® sugallja...”

Hasonl6an fogalmaz a magyar szarmazdsu, ismert kémikus és tudomdnyfilozéfus,
Poldnyi Mihaly is:
A tudés intuicidja’ az ... elszort adatokat is egységbe tudja rendezni...”

Végiil Werner Heisenberg szerint, aki a modern fizika Oridsa, és akinek a neve szinte
fogalomma valt:

3 Kiemelés télem. B.D.
4 Kiemelés télem. B.D.
5 Kiemelés télem. B.D.
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»ulyos, mégis gyakori tévedés azt hinni, hogy a tudomanyban egyediil a
logika, valamint a meghatdrozott torvények megértése és helyes alkal-
mazdsa érvényesiil. Hiszen a képzeletnek® a tudomanyban is donté sze-
repe van. Igaz ugyan, hogy csak jézan és gondos kisérletek sordn jutha-
tunk a tények felismeréséhez, de az elszigetelt tények egységes képpé
rendezésekor nagyobb hasznat vessziikk megérzéseinknek’, mint a gon-
dolkodésnak.

»»A tudos ... azért vizsgdlja a terméseztet, mert gyonyorii.” (Poincaré)

Vannak, akik tgy gondoljik, hogy a tudés, mikor a természetet vizsgalja, é€s ennek sordn
pl. szétszedi a virdgot, hogy annak részeit mikroszképba tegye, végeredményben tonkre
is teszi a természet szépségét. Nem kétséges, hogy a virdg szép, de tessék csak egy mik-
roszkdpban, vagy elektronmikroszk6pban megnézni a szétszedett virdgot és meggyd-
z8dhetiink réla, hogy milyen tj szépségek tarulnak fel eldttiink.

Lassuk vildgosan, hogy a tudomédny messze kitdgitja latohatdrunkat érzékszerveinken
tdl minden irdnyban: a Vildgmindenség és a pardnyok vildga felé. Erzékszerveink a
valésdgnak nagyon kis részérdl adnak hirt. Nem halljuk pl. az ultrahangot, nem latjuk a
rontgensugdrzast és nem érzékeljiik a magneses teret. Csak egy konkrét példa! Szabad
szemmel mintegy 4-5 ezer ,.égi objektumot” latunk. Miiszereink segitségével viszont
mintegy 100 ezer galaxist ismeriink mindegyikben kb. 100 ezer csillaggal. Rdaddsul ma
mdr azt is tudjuk, hogy mindez csak néhdny szdzaléka a Vilagmindenségben 1év6 anyag-
nak. A tobbinek a 1étét ki tudjuk mutatni, de igazi természetét nem ismerjiik (sotét
anyag, sOtét energia).

Mi a hajtéereje a tudésok erdfeszitésének mindezek kideritésére? Szinte egyontetii
vallomdésuk errdl: a csoddlkozds a valosag gazdagsdgin és szépségén és a kivdncsisdg
mindezek felderitésére.

,»Vajon mikor fog elfogyni a kivdncsisagom?”
(Galilei)

,»Aki ... nem képes rdcsoddlkozni a dolgokra,
az ugyszOlvan halott és kihunyt a szeme vildga.”
(Einstein)

»-emmilyen kiilonleges tehetségem nincs.
Egyszerlien szenvedélyesen kivdncsi vagyok.”
(Einstein)

»ohasem nd be a fejiik lagya, orokké kivdncsiak maradnak.”
(Isaac Rabi a fizikusokrdl)

6 Kiemelés télem. B.D.
7 Kiemelés télem. B.D.
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A tudésnak azonban sziiksége van a miivészet Uj és mas ,,dimenzidkat” megnyitd ha-
tasdra. Csak emberségében, latokorében, érzelmeiben gazdag tudos lehet igazédn kreativ.

,-..akkor lesz igazadn kreativ a tudds ..., ha belsd vildga kellképpen gazdag.
Es hogy mitdl lesz gazdag ...: a belsé vildgunkat — ami nem mds, mint érzel-
meink, motivdcioink, és az ezeket meghatdrozé tobbezer éves kulturdlis orok-
ségiink Osszessége — leghatékonyabban miivészeti, etikai, erkolcsi neveléssel
lehet fejleszteni.” Ez az ami fejleszti ,,...készségiinket, eldsegitve a kreativ dj
gondolatok megsziiletését.”

(Freund Tamads agykutatd)

Az igazsdg azonban az, hogy a mivésznek is sziiksége van a tudomdny szemnyito-
gaté hatdsdra, hiszen a milivész is sajdt kordban €l és szegényesebb a vildga, ha nincs
fogalma a tudomdny éaltal feltart, érzékeinken tuli, gazdag val6sagrol.

A miltb6l szdmos pozitiv példdt lehetne hozni a kiilfoldi és magyar miivészet és
szépirodalom legkiilonb6zébb dgaibdl arra, hogy a miivészek mennyire fontosnak tar-
tottdk ezt Babitstél T6th Arpadig és Shelley-t6l Valery-ig. Alljon itt most csak egy vers-
részlet egy mai koltotol.

Midta (részlet)

Vildgmindenségiink akkor

... egyetlen pontba stirtisodott
majd egy kozmikus robbandstdl
eleve elrendelten

sajat téridejétdl hajtva

egyre gyorsuld litemben

tdgulni kezdett a végtelenbe

s a kezdeti forr6 kavargasbol
csillagokat bolygdkat veszélyes
fekete lyukakat voros éridsokat
fehér torpéket ontorvényi
iistokosoket s az egészet

Osszetarto titokzatos erdt teremtett
melyek talan mind6rokké lesznek
vagy taldn djra egy pontba
vdratlanul egyszer 0sszeesnek

s ahogy majd elbomlik a sok faradt elem
4j torvények altal jon 1étre

egy egészen mis vildgegyetem ...”

(Lazar Balazs)

Tomor és hiteles 0sszefoglaldsa ez annak, amit az Osrobbandsrél és mai vildgunk
,elééletérdl” kifejlodésérdl tudunk.
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A zenérdl kiilon is szélnunk kell Liszt Ferenc jubileumi évében. A zenérdl, amely
annyi tudésnak adott inspirdciét és gyonyoriiséget. Ismeretes, hogy Einstein a hegedijét
mindig magdval vitte, 6regkordban pedig kijelentette, hogy ,,...n mindennap zongora-
zom”. De taldn még jellemz6bb az a megallapitdsa a tudomdny és a zene kapcsolatarol,
hogy .,,...mindkett6t ugyanaz a megismerési vagy tdpldlja”. Szdmos mds nagy termé-
szettuddsrol lehet hasonlét mondani, mint ami Einsteinre volt jellemzd. Ismeretes pél-
daul, hogy Heisenberg és a Nobel-dijas magyar fizikus, Békésy Gyorgy is milyen nehe-
zen dontott a fizika és a zenemiivészet kozott fiatal kordban, amikor a palyavalasztasukra
keriilt sor.



Mohos Nagy Eva

A debreceni operatarsulat sziiletése és fejlodése
(Tréfdas Gyorgynek, az operatdrsulat 6rokos tagjdnak
80. sziiletésnapja alkalmdbol)

Tréfas Gyorgy neve 1957-ben szerepelt eldszor a Csokonai Szinhdz miisorplakatjan.
Puccini: Tosca c. operdjaban Sciarrone kevésbé jelentds szerepét énekelte. Hangi adott-
sdgai és tehetsége révén azonban hamar fészerepeket kapott. Bar sokszor szerepelt Deb-
recenen kiviil, mindvégig ragaszkodott varosunkhoz. Igy 6 lett az operatarsulat leghosz-
szabb pdlyat befuté tagja, aki tobb mint 52 évig szolgélta a zenés szinhizat. S ha kezdet-
ben fejlédését palyatdrsai, karmesterek, énekesek, rendezdk, koreografusok, korrepetito-
rok diszlet és jelmeztervezdk, balett- és énekkari tagok segitették, akkor utébb az 8 pél-
dédja jatszott kozre kollégdi eredményeiben. Egyiittes munkdjukkal teremtették meg azt,
ami ma a debreceni opera-egyiittest jelenti mind a varosnak, mind az orszdgnak. Tréfés
Gyorgy neve elvalaszthatatlan a debreceni opera-egyiittes miikodésétdl és sikereitdl. 80.
sziiletésnapja j6 alkalmat kindl arra, hogy a debreceni operajatszas torténetére emlékez-
ziink.

A napjainkban természetesnek tind debreceni operaélet hosszu és kiizdelmes fejlédés
eredményeként sziiletett meg. Az elsé operaeldaddst a varosban 1802-ben tartottdk —,, A
Contractus vagy az eldtkozott v6legények” cimii darabjét jatszottak' — de folyamatos
operaéletrdl sokdig nem hallunk. Az idészakosan Debrecenben miikddé tarsulatok koziil
kiemelkedik Reszler Istvan egyiittese, amely az 1861-ben 1étesitett Péterfia utcai kdszin-
hazban jétszott tobb évig. Ahova ,,nem csak Kalliope és Melpomene koltozott be, de
benne a népszinmiivek mellett a dalmiivek is gondos dpoldsban részesiiltek, mi a vdros
zenei irdnyitdsara jétékony hatdsu volt s az opera-zene csakhamar kedvelté, népszertivé
vélt. Reszler igazgatdsa alatt az opera alig remélt follendiilésnek indult; hdrom év alatt
45 dalmt hozatott szinre; majd midon a varosi dllandé szinhdz [a mai Csokonai Szinhéz]
folépiilt é€s 1865. oktdber 7-én megnyittatott s eldbb Reszler, majd a kovetkezd évben az
intendatura vette 4t a vezetését: a dalmii eléadds varosunkban taldn soha vissza nem térd
fénykorat élte! Az intendatura megsziintével az operai eldadds is hanyatldsnak indult s
operdnk s népszinmil énekeseink tagjai s korunk legjelentékenyebb magyar énekesei
(Odry Lehel, Blaha Lujza stb.) a Nemzeti Szinhdzhoz szerzédtek.”

1910-t61 djra megpezsdiilt az operaélet a varosban. Ennek élénkitésére 1920-t6l
Kardoss Géza, a Csokonai Szinhaz igazgatja oner6bdl bemutatott eléaddsokkal, opera-
estekkel, budapesti operaénekesek vendégszereplésre valé meghivisdval prébalkozott.

1 Lésd M. Lazar Magda, A debreceni opera torténete. In. Debrecen zenei €lete a szazadfordul6tdl napjainkig,
Szerk.: Breuer Jdnos. Debrecen 1975. 301 lap.
2 Drumir Janos: A Debreceni Zenede torténete. 1862-1912. Kiadja a Debreceni Zenede 1913.
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Az opera miifaja egyre jobban meghdditotta Debrecen kozonségét. 1934 egyik idegen-
forgalmi nevezetessége volt az dreg Kollégium udvardn 25 000 nézd 4ltal megtekintett
Hary Jénos el6adds. A daljaték szdztagi zenekardnak alapjat a MAV Filharmonikus
Zenekar képezte, amit megerdsitettek a Zeneiskola Tandraival, felsébb osztilyos ndven-
dékeivel és a 11. hajdiezred zenekardval. Az el@addst Ferencsik Janos vezényelte, és
esténként 6000 fényi kozonség latta, hallgatta.

1937-ben Horvith Arpad szinigazgaté igy nyilatkozott a Debreceni Szinhaz c. tjsig
els6 szdmaban: ,,A legkomolyabb zene is kozelesen helyet kap a Csokonai Szinhdz jaték-
rendjében, hiven azokhoz a magasrendii célkitiizésekhez, amelyekkel a Csokonai Szin-
héz tj rezsimje elindult.” fgéretét betartotta. Olyan operikat mutatott be az operairoda-
lom remekeibdl, amelyek Debrecenben kordbban még nem keriiltek szinre. Elsdként
Kodily Székelyfond-jat mutattak be. A 120 tagd kérust 56 tagi zenekar kisérte. ,,Hon-
nan vette ehhez a Székely foné eléaddshoz Horvith Arpad a megfeleld zenei erdket?
Nos, részben a sajat kitlind tarsulatdbol, részben pedig megkereste a mélté munkatérsa-
kat, a véros kiemelkedd tényezdinek sordban, bebizonyitva, hogy a vidéki szinhdznak
nem kell mindjért a fdvaroshoz fordulnia, ha valami nagyot akar produkdlni... A zeneis-
koldnak orszdgos viszonylatban is elsérendli énekpedagégusa, Hoér Tempis Erzsébet
tanitotta be a Székely fon6 magdnszélamat a szereploknek, mégpedig olyan bamulatos
miivészi eredménnyel, hogy nincs az a hires operai korrepetitor, aki ne lehetett volna
biiszke ilyen tokéletes zenei bedllitdsra. Hasonléképpen parjat ritkité betanité munkat
végzett az opera rendkiviil nehéz kérusrészét véllalé Szent Laszl6 Dalegylet karvezetdje,
Kollventz Rezs6™ A szezon végén a teljes anyagi csddbe jutott kival6 direktor még nem
tudta, hogy orokre bucstit kell vennie a Csokonai Szinhaztél.

Horvath Arpad kényszer(i tavozdsa utdn, 1938-t6l az Operahazbél meghivott ven-
dégmiivészek szereplése mind 4ltaldnosabbad — és egyre koltségesebbé vélt. Rendszeres
operai élet, kovetkezetes szinvonalemelés, hosszu tdvra szerzddtetett, Debrecenben lete-
lepitett énekmiivészek alkalmazdsa csak évtizedek multdn valésulhatott meg.

1945 utdn, amikor az orszdg gazdasigi wjjaépitésének terve utjara indult, Koddly is
megfogalmazta a zenei Gjjaépités tervét. Fontos célként jelent meg az orszag kulturdlis
életének, Budapest mellett mds varosok zenei intézményeinek kiépitése és fejlesztése.
Budapesten megalakult a Gordiil6 Opera, amely az orszdg kulturdlisan elmaradott tele-
piilésein népszertsitette a miifajt, és az 1950-es évekig tarté debreceni vendégjatékaival
megteremtette az dllandé debreceni operajatszas alapjait. A jelentkezd kulturdlis igény
kielégitésére, koncertezésre, operajatszasra képes zenei egyiittesek, 6nallé koncertzene-
karok alakultak a vidéki szinhdzakban. 1952-ben Debrecenben is megalakult az 6nallé
operatdrsulat. Els§ el6addsa Rossini A sevillai borbély c. operdja volt, amit 1952. no-
vember 14-én Sétoraljaijhelyen mutatott be. A Csokonai Szinhdz vezet6i fontos célnak
tartottdk a vidék kulturdlis igényeinek kiszolgdldsat, a Debrecentdl tdvol él6 emberek
miivészeti nevelését és formdlasit. Ennek érdekében nagyon sok tdjel6addst jatszottak,
nemcsak a megyehatdron beliil, de Tatdn, Sétoraljatjhelyen, Gydrben, Salgétarjanban,
Pécsett, Szolnokon, Miskolcon, Békéscsaban és még mas helyeken is. Az operatarsulat a
Gordiilé Operdval kotott megallapodds alapjan az orszdg észak-keleti régidjat latta el. A
tarsulat tagjai a Gordiils Opera vagonjaival utaztak, és a vagonokban aludtak.*

3  Debreceni Szinhaz, 1937. XII.18.
4 Tréfas Gyorgy emlékei alapjan
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A Debreceni Opera alapitdsa és orszdgos rangra emelése kiemelkedo tehetségli mii-
vészek nevéhez flizédik. Rubdnyi Vilmos karmester, Blum Tamds karmester-fordito,
Vamos Ldaszl6 és Horvdth Zoltdn rendezdk neve ma is emlegetett operaesték emlékét
idézik.

Az 1952-ben megalakult debreceni operatdrsulat Blum Tamds irdnyitdsdval
1953-1958 kozott 15 miivet mutatott be. Blum eléviilhetetlen karmesteri érdemei mellett
a magyar nyelvil operajatszas fejlesztésén is dolgozott. Koltdként megtaldlta a magyar
nyelv és az operadridk, recitativok miivészi 6tvozetét. A mai napig élvezettel éneklik az
altala forditott operdkat (Anyegin, Rigoletto, Othello, Trisztan, Pelléas stb.). Debreceni
miikédése utdn a Ziirichi Opera karmestere volt haldldig.

Rubdnyi Vilmos, a legendds hirti karmester, Budapest, Szeged és Miskolc utdn lett a
Debreceni Csokonai Szinhdz zeneigazgatdja. Miikodése alatt az operatagozat szarnyalt.
Mint kitlind muzsikus tudta, hogy kivdl6 eldaddsok csak tdrsulatépités eredményeként
sziilethetnek. 1964-ben 6 szerzddtette Kertész Gyuladt operarendeznek, akinek szemé-
lyében valddi tehetséget taldlt. Kertész egyike volt azon 6t fiatal muzsikusnak, akik az
Olédh Gusztav és Nadasdy Kédlman altal alapitott opera-rendezd szakon végeztek a Zene-
akadémidn. Rendezései mély tisztelettel szolgédltdk a zeneszerzd akaratdt és az opera-
dramaturgidt. Nagy gonddal valogatta az operaénekes gardat is. Vezetd énekesei koziil
Balogh Eva, Marsay Magda, Czaké Madria, Hankiss Ilona, Varga Magda, Tibay Kriszta,
Virdgos Mihdly, Gazsé Janos, Oszvald Gyula, Bartha Alfonz, Korondi Gyorgy,
Karnausz Tibor, Csongor Jézsef, Tréfas Gyorgy, T6th J6zsef, Ban Elemér és Neményi
Lili neve emelkedik ki.> Ehhez az egyiitteshez csatlakozott 1957-ben Tréfis Gyorgy.
Evente 3-4 bemutatét tartottak, a legnépszeriibb operdkat tartottak miisoron. Minden
szerepet kettds, vagy hdrmas szereposztdsban énekeltek, igy lett Debrecennek repertodr
operdja a Csokonai Szinh4zban.

Szendrd Joézsef igazgatdsa alatt a Csokonai Szinhdz vezetd miivészei sokdig az
Aranybikédban kaptak otthont. Az 1968-ban megépiilt a Szinészhiz azutdn nagy vonzerdt
jelentett a frissen végzett szinészek, énekesek, szdmdra. Az operaegyiittes tagjai szoros,
kozeli munkaviszonyba keriiltek egymadssal, egyiitt toltotték napjaikat, ezért a rendezdk
és karmesterek is nagyon jol ismerték a tarsulat tagjait. Tudtdk, ki mennyi terhelést bir,
milyen lelki bedllitottsdgd, milyen zenei és énektechnikai tuddsa van. Ez tette lehet6vé,
hogy olyan szereposztidsokat készitsenek, amelyek kitlind el6addsokat eredményeztek,
eldsegitve a fiatalok igazi miivésszé érését. Az opera-egyiittes 6sszekovacsolédasanak és
novekvd hirének kovetkezményeként a Magyar Televizié legels szinhdzi kozvetitésé-
ben, 1958. majus 22-én Mozart: Vardzsfuvola c. operdjanak debreceni eldaddsat lathatta
az orszdg akkor még kisszdmu elbfizetdje.

A szinhdz vezetdségéhez nem csak miivészek tartoztak. H. Péteri Nikola — a legendds
miivészeti titkdr — a szinh4z irdnt érzett mélységes szerelemmel és a miivészek tisztele-
tével, segitésével évtizedeken keresztiil szolgélta Théliat. Személyiségét mindenki meg-
ismerheti, aki belenéz az altala vezetett, ma mar muzedalis értéknek szamitd, kézzel irt
prébakonyvekbe, amelyek a szinhdzban uralkodé rendrdl és miivészi fegyelemrdl tanis-
kodnak.

5 Neményi Lili Horvéth Arpad felesége volt, aki dijat alapitott, amivel a mai napig megjutalmazzik az évad
legjobb énekesét a Csokonai Szinhdzban.
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A modern operék felkutatdsa és bemutatdsa terén az operatdrsulat megelézte az Al-
lami Operahdzat, amikor 1966-ban jatékban, énekstilusban, rendezésben egyarant 1j esz-
kozoket koveteld miivet mutattak be, Kurt Weil — Bertolt Brecht: Mahagonny c. operd-
jat. Az eléadds a legsikeriiltebb magyarorszdgi Brecht bemutatok ko6zé tartozott.
A huszadik szdzadban irt kiilfoldi operdk mellett — Menotti, Britten, Williamson — szinre
keriiltek magyar szerzdk, Friss Gabor, Csenki Imre és a Debrecenben é16 Pongrac Zoltdn
operai is.

1972-t61, a Magyar Radi6 rendszeres kozvetitéseinek hatdsara, a debreceni énekese-
ket mind az orszdg zeneszeretd kozonsége, mind a magyar operaélet szaktekintélyei is
megismerték. Vendégszereplésekre sz616 meghivast kaptak az Allami Operahdzba és
Magyarorszag tobb szinhdzdba. Az opera egyiittes vezetd énekesei koziil — miivészetiik
elismeréseként — tobben kaptak Liszt dijat. Megsziint Budapest zenei egyeduralma.

1965-ben — Tréfas Gyorgy pélyafutdsdnak elsd nagy sikerét hozva — az opera tagozat
egyik kiemelkedd véllalkozdsaként bemutattdk Bartok: A kékszakdlld herceg véra c.
operdjit. Az eléaddst Rubdnyi Vilmos vezényelte és Kertész Gyula rendezte, Judit sze-
repét Tibay Kriszta énekelte. A produkciét nem csak a Minisztérium nivodijdval jutal-
maztdk, de a két fészereplét meghivtdk Belgiumba is, ahol Bartok operdjat 8k énekelték
eldszor — nagy sikerrel. Rubdnyi Vilmos ezzel az el6addssal linnepelte palyafutdsanak
40. évfordul6jat, és ekkor kapta meg az Erdemes Miivész cimet. Tréfis egyébként
25 éven keresztiil egyediil énekelte Kékszakallu szerepét. Kertész rendezése utdn, 25 év
milva Vamos Ldaszl6 rendezte meg a Kékszakallut. Ezzel tinnepelték meg a Csokonai
Szinhaz 125 éves jubileumat.

Rubdnyi Vilmos haldla utdn a szinhdz fiatal tehetséges karmestere, Szabd Laszl6 vet-
te 4t az operatagozat zenei vezetését. Zeneigazgatdi szobdjat Rubanyi Vilmos szobdnak
nevezte el, igy is tisztelegve az iskolateremtd karmester emlékének. Szabo Laszlo, és az
ereje teljében 1év6 operarendezd Kertész Gyula, a Rubdnyi Vilmos 4ltal eltervezett Gton
épitette tovabb a tarsulatot. Minden évben két 4j operabemutatét és két feldjitast tartot-
tak. Az operaénekes dllomdny 16-17 tagbdl allt, és olyan hozz4értéssel valogattdk és
tanitottdk a fiatal énekes-utdnp6tlast, hogy minden opera minden szerepét ,le tudtak
kettdzni”, igy soha, vagy nagyon ritkdn kellett vendéget hivni. A dupla szereposztds
megengedte az operdk nagy széridban (25—40 el6adasban) valé jatszasat.

Az operaeldadasok népszertiek és szeretettek lettek a varosban, kialakult a szinhdz
operaldtogaté torzskozonsége. Elsdsorban Verdi, Puccini, Donizetti, Rossini legnépsze-
ribb operdit jatszottdk, de kuridzumként bemutattak modern operdkat is, pl. Petrovics
Emil C’est la guerre, valamint Lysistrate c. miiveit. (Ut6bbit egyenes addsban kozvetitet-
te a televizié.) Nagy gondot forditottak a kozonség nevelésére is. A Kodély-bérlet kere-
tében vasdrnap déleldttonként ifjusdgi operaeldaddsokat tartottak. Folytattdk az operata-
gozat hagyomdnyos kulturdlis missziéjat. Minden hétfon tdjeléaddsokra indultak a me-
gye kultirhdzaiba, majd a kozonséget hoztdk be buszokkal a Csokonai Szinhdzba. A
zenés darabokat az operatagozat kiilon erre a miifajra szakosodott részlege jatszotta. Ide
tartoztak az évente bemutatott egy vagy két nagyoperett és a konnyebb zenés jatékok. A
kozonség rajongott az operettekért, ezért szombaton és vasdrnap rendszeresen két el6-
adast tartottak. Nem volt ritka, hogy egy operett 50 vagy akar 100 el6addst is megért.

Az opera és a zenés miifaj elengedhetetlen résztvevdje a jo balettkar. A szinhdz 6 par
tancost alkalmazott, akik kozott természetesen voltak szolistak, de esténként tancoltdk a
kari feladatokat is. Szakmai tuddsuk olyan magas volt, hogy 6ndll6 tancjaték bemutatok-
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ra is sor keriilt. Csak néhany koziiliikk: 1962-ben Dante D’ Ambrosi: Efezusi 6zvegy,
1964-ben Manuel de Falla: A haromszogletli kalap, 1973-ban Rimszkij-Korszakov:
Seherezadé, 1990-ben Bartdk: A csoddlatos mandarin és sok mas darab.”

Az operatdrsulat magyar nyelven jatszott. A zenedrdmdk kozvetitdje a szoveg. Deb-
recen és a vidék kozonsége igényelte a magyar nyelvii el6addsokat. Kertész Gyula, aki
hosszi éveken 4t meghatdroz6 miivésze, rendezdje volt a tarsulatnak, nagy gondot fordi-
tott arra, hogy minden ember szdmadra érthetdvé és elsdsorban szinpadi miifajja tegye az
eldadasokat. Az volt a véleménye, hogy az énekesnek j6 szinésznek is kell lennie, ezért
kiemelt figyelmet forditott az énekelt szoveg érthetOségére.

Akit az idén tinnepliink, Tréfds Gyorgy, mestere volt az érthetd szovegmonddsnak.
Minden fekvésben tisztan ejtette a hangzdkat és a kifejezés érdekében, értelmezve dek-
lamélta szerepeit. Kivételes adottsagai, szinészi ereje, sotét szinli gyonyorti hangszine,
sz€les hangterjedelme, ugyanakkor 4tiité hangereje kivivta az énekes tirsadalom és az
egész orszdg elismerését. Parddés szerepei koz¢ tartoztak az operairodalom legnagyobb
basszus szélamai, amelyek koziil a teljesség igénye nélkiil csak néhdnyat tudunk megem-
liteni: Beethoven: Fidelio — Rocco, Mozart: Szoktetés a szerdjbol — Ozmin, Rossini: A
sevillai borbély — Basilio, Bartok: A kékszakdlld herceg vdra — Kékszakalli herceg,
Verdi: Nabucco — Zakarids, Mozart: A varazsfuvola — Sarastro, Gounod: Faust —
Mefiszto. Es feltétleniil meg kell emliteniink egy kiilonleges ,,szoknyaszerepet”, amelyet
Magyarorszagon mind a mai napig csak 6 énekelt: Donizetti: Vivat Mama — Agata.

Tréfas Gyorgy szakmai és életpalydja kiemelkedd példdja a mlivész kovetendd zenei
és tarsadalmi szerepvaéllaldsanak. Miivészi szerepvdllaldsa mellett meghatarozé egyéni-
sége volt Debrecen zenei és miivészi életének. A Csokonai Szinhdzban énekelt szerepei,
kiilfoldi vendégszereplései mellett rendszeresen részt vett a szinhaz tdjel6adasain, igy a
vidéken €16 emberek is megismerhették és megszerették személyét és rajta keresztiil az
operai miifajt. Hosszi éveken keresztiil tagja volt a Csokonai Szinhdz Igazgaté Tandcsa-
nak. Emberi és miivészi silydt latba vetve harcolt a miivészek tdrsadalmi elismertségé-
ért, életszinvonaluk javitdsaért, panaszaik orvosldsdért. Megkapta a Magyarorszdgon
adhaté majdnem minden miivészi dijat, érdemes, majd kivdlé miivész lett. Megkapta a
Magyar Koztirsasdgi Erdemrend Tiszti Aranykeresztjét, a Liszt dijat. Debrecen vdros
diszpolgdra, a Csokonai Szinhaz Orokos Tagja, a Halhatatlanok Tdrsulatdnak tagja lett.
Németorszdgban az NDK. Kulturdlis Arany Erdemrendjét és a Diisseldorfi Parlament
Elnokének ajandékérmét kapta.

Miutén a sikeres akkreditdcié eredményeként 2008-ban a Debreceni Egyetem Zene-
mivészeti Kardn is elindult az opera mesterképzés, Tréfas Gyorgy élete é€s miivészi
palydja példaként szolgdl az énekmiivész hallgatok szamadra.

#* A balettdrsulat torténetérdl 1d. Téth Dénes: A balétoktdl a mozgdsszinhdzig. Tancmiivészet a debreceni
Csokonai Szinhdzban. Debreceni Szemle 2008/2. szdm. (Szerkeszt megjegyzése.)



Lukdcs Nikolett

A valédi biin regénye — Oscar Wilde: Dorian Gray arcképe

LA Miivészet az absztrakt dekordcioval kezdodik, ahol is tisztdn
képzeletsziilte, gyonyorkdodteto, nem létezo és irredlis dolgokkal
foglalkozo elemek vannak jelen. [...] A miivészet sokkal inkdbb fd-
tyol, mintsem tiikor. Virdgait erdok nem ismerik, madarai nem da-
lolnak semmiféle mds ligetben. A Miivészet vildgokat teremt és vi-
ldgokat tesz semmivé, és le tudja hozni egy voros fondlon a holdat
az égrol [...] a Miivészet mandulavirdgot fakaszthat tél kozepén, és
havat terithet az érett, sdrga biizamezokre”, ,,a Hazugsdg a szép
valétlansdgok monddsa, a Miivészet legsajdtabb célja”.’

1. Bevezetés

A fenti idézetet a 19. szdzad legellentmonddsosabb embere és szerzdje, Oscar Wilde irta.
A kival6 képességili koltdzseni, dandy és tarsalkodd virdgkordt €li napjainkban. Szdmos
darab, konyv, regény és film késziilt miiveirdl és életérdl egyardnt. Kocsmdkat, klubokat
neveznek el réla, idézeteit fiatalok egész sora tudja kiviilrél. Egyetlen regénye még ma is
athat6 erdvel hat, kordban valésdgos megbotrankozast véltott ki. HOse, a fiatal és befo-
lyasolhat6 ifjd, Dorian Gray nemrég tjabb film féhdse lett. A biin és az irodalom téma-
korének megkozelitése mar Raszkolnyikov és Edes Anna, Julian Sorel vagy Anyegin
tettein keresztiil is megvaldsult, mert az irodalom és a biin, a hazugsig és egyéb gonosz
cselekmények szorosan kapcsolédnak az emberiség torténelméhez. Nem lenne dkori
drama, szerelmes regény, de természetesen mai akciéfilm sem enélkiil. Teremtésiink
Adamtél és Evitél kezdve biinnel kezd6dott, s ez ma sincsen masképp. Tanulmanyom-
ban egy kiilonleges miivon keresztiil kivinom bemutatni a biin és irodalom kapcsolatat,
s hazdnk mai biintetéjoga alapjdn kivinom ismertetni a f6hds feleldsségre vondsdnak
lehetdségét.

2. Oscar Wilde és a Dorian Gray sziiletése

Oscar Wilde Nagy-Britannia legkonzervativabb korszakaban élt. fr 1évén mar szarmaza-
sdval is kildgott a viktoridnus angolok koziil. Viselkedése és egész 1énye kiilonleges volt,

1 WILDE,Oscar: A hazugsdg napfogyatkozdsa. In: A szecesszio, P6k Lajos szerk., Budapest, Gondolat, 1972,
159-176.
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akit unokdja, Merlin Holland igy jellemzett: ,,A Wilde életének minden vonatkozasat
jellemzd kettdsség megigéz és zavarba ejt: angol és ir egyszerre, (...) protestdns, aki
egész életében vonzddik a katolicizmushoz, homoszexudlis, aki megndsiil, a sz6 muzsika
és a nyelv festdje, aki Gide-nek azt vallja, hogy az irds untatja, miivész, aki nemhogy
kettd, de egyenesen hdrom kultirkodrben jdratos, angol- és franciabardt, a szive mélyén
pedig kelta”.” Ezek utdn nem is csodalkozhatunk azon, hogy Dorian Gray is két arcot o1t
magdra. A kettésség, a tudathasadds a regény kozponti témdja, s ez a biinoz6 személyek-
nél sincsen masként. Tettiiket egyesek elrejtik, médsok dicsekszenek vele, de tulajdon-
képpen mindkét magatartds a tett miatt érzett biintudat eredménye.

A Dorian Gray Viktéria kirdlyndé uralkodasa alatt késziilt el, mely, ahogy torténe-
lemkonyveinkbdl tudhatjuk az angol torténelem egyik legdicsdségesebb korszaka volt.
Gyarmatok, jolét, szigoru erkolcsok — a valésdg azonban ennél jéval drnyaltabb volt.
Opiumbarlangok, nyomornegyedek és szegénység is jellemz6i voltak a dicsdséges biro-
dalomnak, melyet a regény is j6l jellemez. Wilde baritja, Sir Arhur Conan Doyle, a
Sherlock Holmes torténetek szerzbje, akit a krimi sziildatyjaként® ismernek, novelldiban
kitlinben mutatja be a kor visszdssdgait. Sarah Engelhardt szerint: ,,nemcsak Sherlock
Holmes hires, Poirot meg Miss Marple, Charles Dickens Bucket feliigyel6je, Edgar
Allan Poe Auguste Dupinja, de Emile Gaborineou Wilkie Collinsa (Holdké), G. K.
Chesterton Pater Brownja, Dorothy Sayers és Edgar Wallace is megalapoztak a krimit”.*
A konyv egy ilyen kozegben valdsagos botranykéként robbant a kdztudatba.

A dekadentista érziiletet — mely ekkor foként Franciaorszdgban valt elterjedtté — és
annak megjelenését Wilde miivében, Fuchs Anna igy jellemzi Az eszmék irodalmi miiko-
dése. A dekadencia példdja cimii munkdjaban: ,,Oscar Wilde Dorian Gray arcképe cimii
miivében a f6hds egyardnt vonzddik a katolikus miszticizmushoz és hisz a darwinizmus-
ban: A miszticizmus csoddlatos hatalmdval, mely a hétkdznapi dolgokat kiilonossé teszi
és az érdekes eretnek-hitével, mely mindig kisérte 6t, meginditotta egy idényre; egy
mdsik idényre pedig hajlott a németorszdgi mozgalom, a darwinismus anyagias elveire, s
izgaté gyonyorlisége telt abban, hogy az emberek gondolatait és szenvedélyeit az agy
valamely gyongyszerii sejtjéig, vagy a test valamely fehér idegéig vezesse vissza, oriilt
annak a gondolatnak, hogy a szellem foltétleniil fiigg a test bizonyos, beteges, vagy
egészséges, rendes vagy koéros dllapotatol”.

3. A konyv cselekménye
A konyv elészor a The Nineteenth Century cimi folyéirat 1890. juliusi és szeptemberi

szdmaban jelent meg.® A konyv szdmos vitit kavart és kavar ma is. Julie Hibbard példaul
igy jellemzi a host: ,.Dorian Gray 6ssziilott képmutatd, dlszent”.” A konyv fohose, egy

2 RADEMACHER, Jorg. W.: Oscar Wilde, Budapest, Magyar Kényvklub, 2001, 7.

3 It jegyezném meg, hogy mdr Doyle eldtt is 1éteztek kriminek, ,.crime fiction”-nek nevezheté mivek,
gondoljunk csak Edgar Allan Poe Dupin feliigyeldjére.

4 ENGELHARDT, Sarah: The investigators of crime in literature, Marburg, 2003, Tectum Verlag, 6.

5 FuUCHS, Anna: Az eszmék irodalmi miikodése. A dekadencia példdja, in:
http://www.paperweb.hu/doku_mutat.php?tipus=tanulmany&szoveg=77, 2.

6 TOROK, Andris: Oscar Wilde vildga, Budapest, Irék vildga sorozat, Eurépa Kényvkiadé, 1988. 109.

7 HIBBARD, Julie A.: ,,The importance of reinventing Oscar- Versoins of Wilde during the last hundred
years”, Amsterdam- New York, 2002., 45.
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rendkiviil szép, mar mar festinek tlind adottsdgokkal rendelkezd fiatalember, akit egy
festd, Basil Hallward lefest. A festményt meglatja Hallward bardtja, a disgazdag Lord
Henry Wotton, aki nem tud ellendllni annak, hogy rosszra ne csébitsa ifja felfedezettjét.
Dorian hamarosan sajit szépségének rabja lesz, s az orok ifjusdgért, akdrcsak szdmos
irodalmi hds, tulajdon lelkét is odaadnd. Kivansdga, miszerint 6 maradjon orokre szép és
helyette a kép oregedjen valosdggd valik, ezért viszont szornyli drat kell fizetnie. Egy
artatlan fiatal szinészndbe szeret bele, de amint megunja a szinpadon nydujtott rossz ala-
kitdsa miatt eliizi maga mell6l és felbontja jegyességiiket.

A fiatal Sybil ongyilkos lesz, s a képen megjelennek az elsé jelek a szép fiatalember
romlott lelkének lenyomataként. A cinikus és egyre jobban blinbe sodrédé Dorian egy
sdrga konyvet tekint Biblidjanak, mely szimbolikusan a gonoszsdg megtestesitdje.
A biinok egyre sokasodnak, melyek részletezésébe néhol nem megy bele Wilde. A szép-
ségével mindeniitt h6dité Dorian eljut a legszorny{ibb biinig, az emberdlésig is. Az egyre
gyanakodé Basilt meggyilkolja, holttestének elrejtésére egy vegyészt kényszerit. A bii-
nok alatt azonban 6 is 6sszeomlik. Egyre stilyosbod¢ driiltségében nem birja tovabb és
meg akarja semmisiteni a képet. A kést azonban magéba dofi, s szolgdi is csak gytirtijé-
r6l ismerik fel szornytiséges arcit.

A cselekmény rovid bemutatdsit kovetden, most részletesebben kivdnom ismertetni
ezt, illetve Dorian Gray jelenleg hatdlyos Biintetd Torvénykonyviink dltali feleldsségre
vonasat is megkisérlem.

4. Dorian cselekményei

Mostani Biintet§ Torvénykonyviink a 166. § (1) bekezdésében hatdrozza meg az ember-
olés fogalmat. ,,Aki mast megol, blintettet kovet el, és ot évtdl tizenot évig terjedd sza-
badsdgvesztéssel biintetendd” — sz6l a megfeleld szakasz. Dorian Gray ezt a cselekményt
a regényben egyszer biztosan elkoveti. Szerencsétlen bardtja, Basil Hallward sérelmére,
melyet elére kitervelten, kiilonos kegyetlenséggel valdsit meg. Maga az ir6 igy irja le a
cselekményt:

,Dorian Gray répillantott a festményre, és hirtelen érthetetlen gyfiloletet érzett Basil
Hallward irdnt, minthogyha a vdsznon 1évd kép sugalmaznd, s egyenesen fiilébe signd
vigyorgd szdjdval. Az {izott vadéllat driilt kétségbeesése tdmadt benne, és undorodott
attol az embertdl, ki az asztalndl iilt, jobban, mint barkitdl vagy barmitdl életében. Vadul
koriilnézett. Szemben vele, a festett lada tetején, valami csillogott. Tekintete réesett.
Tudta, micsoda az. Kés volt, melyet par nappal ezeldtt felhozott, hogy elviagjon vele egy
kotelet, és elfelejtette visszavinni. Lassan kozeledett hozza, s kozben el kellett haladnia
Hallward mellett. Mihelyt elhagyta 6t és mogotte volt, kezébe kapta a kést és megfor-
dult. Hallward megrezzent székében, mintha fol akarna kelni. Dorian ravetette magét, és
beledofte a kést a nagy iitéerébe, mely a fiil mogott van, Basil fejét az asztalra szoritotta
s tobbszor belesztirt.

Fojtott séhajt hallott, annak az embernek iszonytaté hangjat, ki tulajdon vérében ful-
ladt meg. Kiterjesztett karjai hdrom izben folrémlettek, és kezei, a merev ujjaikkal, fur-
csdn hadondsztak a levegdben. Dorian még kétszer belédofott, de Basil nem mozdult
tobbé. Valami csopogni kezdett a padléra. Dorian vart kicsit, még mindig lefelé nyomva
a fejét. Aztdn a kést az asztalra dobta és hallgatézott.
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Semmi egyebet nem hallott, csak azt, hogy csopogott-csopogott valami a foszladozé
sz6nyegre. Kinyitotta az ajt6t, s a 1épcsd pihendjére 1épett ki. A hdz teljesen nyugodt
volt. Senki se volt ébren. Par pillanatig itt dlldogélt a karfara hajolva, bamulva lefelé a
sotétség mozgd kutjdba. Aztan kivette a kulcsot, visszament a szobdba és bezarkozott.
Az a valami még mindig ott iilt a széken, s lehajtott fejjel, plipos hattal, babonds karok-
kal nytjtézott az asztalon. Ha nincs tarkdjdn a voros, tépett seb és az asztalon a lassan
lecsiingd fekete, alvadt tdcsa, azt hihette volna, hogy csak alszik az illets.”®

Dorian tettének f6 magyardzata Basil kivancsiskoddsa, aki nem tud szabadulni a
festményt6l, szinte rogeszmésen ragaszkodik alkotdsahoz és szinte mitoszként tekint ra.
Alkoténak érzi magdt nemcsak a festmény miatt, hanem ugy érzi teremtményt alkotott.
Ez igy is van, csak egészen mads jott létre, mint amit § gondolt. MinGsités szempontjabol
a (2) bekezdés szerint a biintetés tiz évtdl hisz évig terjedd, vagy életfogytig tartd sza-
badsdgvesztés, ha az emberdlést az a) pont szerint eldre kitervelten, a d) pont szerint
pedig kiilonos kegyetlenséggel koveti el. A holttest eltiintetéséhez egy megzsarolt régi
ismerd@s vegyészt, Alan Campbellt haszndl fel. Ezzel egy djabb biincselekményt kovet el.
A holttest savazdsa Onmagdban biintetlen utécselekménynek mindsiil, mivel ez nem
biintethets, de megéllapithatd a zsarolds tényéllasa, melyet a Btk. 323. § (1) bekezdése
igy fogalmaz meg: ,,Aki jogtalan haszonszerzés végett mést erGszakkal vagy fenyegetés-
sel arra kényszerit, hogy valamit tegyen, ne tegyen vagy eltlirjon és ezzel kart okoz,
biintettet kovet el, és egy évtSl ot évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.” Mai
biintetGjogunk szerint ez a cselekmény két évtdl nyolc évig terjedd szabadsigvesztéssel
is biintethetd, ha a zsaroldst blinszovetségben, élet vagy testi épség elleni avagy mads
hasonléan silyos fenyegetéssel,hivatalos személyként e jelleg felhaszndldsaval avagy
hivatalos megbizds vagy minGség szinlelésével kovetik el. A regény igy irja le Dorian
cselekményét:

,Dorian Gray szemébe ismét az elobbi szdnalmas szomoruisdg tért vissza. Majd ki-
nyujtotta kezét, egy darab papirt vett, rairt valamit. Kétszer is dtolvasta, gondosan 9ssze-
hajtogatta, és az asztal tilso felére tolta. Aztan folkelt, az ablakhoz ment.

Campbell meglepddve nézett rd, majd folkapta a papirdarabot, kinyitotta. Hogy elolvas-
ta, arca halottfehér lett, visszarogyott székébe. Ajulatos gyengeség kornyékezte. Ugy
érezte, mintha szive valami iires térben haldlra verné magat.

Két-harom masodpercnyi borzalmas csond utdn Dorian megfordult, Campbell mellé jott,
megallott, s kezét véllara tette.

— Sajnallak, Alan — mormogta —, de nincs mas valasztdsom. Mar megirtam egy levelet.
Itt van. Léatod, kinek sz6l. Ha nem segitesz, el kell kiildenem. Ha nem segitesz, elkiil-
dom. Tudod, mi lesz ennek a kdvetkezménye. De te segitesz nekem. Most mér segitened
kell. Igyekeztelek megkimélni ettél. Ezt el kell ismerned. Rideg voltal, durva, sérté. Ugy
béntdl velem, ahogyan senki sem mert velem bdnni, egyetlen ember sem. Elviseltem.
Most rajtam a sor, én szabom meg a foltételeket.

Campbell a tenyerébe temette arcat és osszeborzongott.

8 WILDE, Oscar: Dorian Gray arcképe, Szeged, Lazi Konyvkiadé, 2006., 166.
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— Igen, most én szabom meg a foltételeket, Alan. Tudod, mik ezek a foltételek. A dolog
nagyon egyszertl. J6jj, ne idegesitsd magad. Ezt meg kell tenned. Egykettd, csindld
meg.”’

Mivel a miiben nem jelenik meg lefrva az elkdvetési forma, ezért nem tudjuk, hogy a
mindsitett vagy az alapeset szempontjabol kellene-e megéllapitani bindsségét.

A konyv lapjain az ekkor jelent&sen elszaporodott 6piumbarlangok és sikdtorok vila-
ga is megjelenik, akdrcsak a mar emlitett Sherlock Holmes kalandjai cimi novellasoro-
zatban. Wilde részletesen irja le a nyomor és a pillanatnyi gyonyorok keverékét:

»A terem végén kis 1épcsd volt, mely egy elsotétitett szobdba vezetett. Mikor Dorian
folsietett a rozoga 1épcs6fokokon, megcesapta az dpium nehéz illata. Mély 1élegzetet vett,
s orrcimpdi remegtek a gyonyortdl.”

Ekkor felfedezhet6 a mai torvénylinkben a ,,visszaélés kdbitoszerrel” néven definialt
bitincselekményforma

Dorian azzal, hogy elmegy az 6piumbarlangba és ott megvasarolja a kabitdszert elkdveti
a cselekmény alapesetét. A Btk. 282. § (1) bekezdése szerint ugyanis: ,,Aki kabitészert
termeszt, el6dllit, megszerez, tart, az orszdgba behoz, onnan kivisz, vagy az orszag terii-
letén atvisz, biintettet kovet el, és 6t évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.” Az
mellékes, hogy egy 4ltala ismert és tonkretett fiatalember megzavarja és ezért sietve
eltdvozik a helyrdl.

A regény mads részében Dorian Gray a mdktermesztést fontolgatja a kertjében, ezzel
szintén megvalésitotta volna a biincselekményt, ha a gondolatndl tovabb merészkedett
volna.

Sybil Vane esetében, ha korat ismernénk, megdallapithaté lenne a régi szabdlyozds
szerinti , liliomtipras” blincselekménye is, de ezt a szerzd nem irta le eléggé pontosan,
mindossze feltételezhet§ egy Dorian Grayhez hasonlé romlott lelkdi ember esetében.
Ugyanigy nincs a miiben konkrét bizonyiték a megrontdsra és egyéb cselekményekre
sem, ezek megmaradtak a mi illetve az ir6 képzeletének szintjén.

A mai torvénybdl mdr torolt cselekményfajtat, a vdltohamisitdst kordbbban a 313/A.
§-ban szabdlyozta a Btk. A regényben a mar emlitett fiatalember utal rd, hogy valami
hasonlé tigybe keveredett:

,» Darlington nem jelent fol. A batydm végiil is kifizette a valtét. De George se beszél
velem... Bdnom is én — tette hozza és séhajtott. — Amig ez van, addig nem kellenek bara-
tok. Kiilonben is azt hiszem, tdlsdgosan sok baratom volt.”

A régi szabdlyozds értelmében: ,,Hamis a valtd, illetve valamely valtonyilatkozat, ha
nem attél ered, akitdl eredni l4tszik; hamisitott, ha tartalma utélag jogtalanul megmasit-
tatott. A hamis nyilatkozat természetesen nem kotelez; ez azonban nincs kihatdssal a
valtén el6fordulé valédi nyilatkozatok valtéjogi erejére”.”

9  WILDE, Oscar: i.m. 177.-178.
10 1876. XXVIL t.c. 81. § a valt6-torvényrol
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5. Osszegzés

Oscar Wilde miive mai fogalmaink szerint is mestermii. Nemcsak a dekadencia hivei
szdmdban jelent értéket, hanem a vildgirodalom darabjai kozott is ritkasdgnak szamit. A
munka megteremtette a krimik, misztikus és horrortorténetek 6sét, melyet a Frankenste-
in, a Dracula, vagy Poe mdr emlitett torténetei inditottak ttjukra. A Dorian Gray arcképe
mégis joval tobb: a blint és az emberi 1élek sotétségét bemutatd, személyiségfejlodést
vizsgdld és freudi pszicholégiai mélységeket bejaré munka. Emellett homoszexudlis
tanregény, melynek eredeti szovegét jocskdn megnyirbalta a szerzd, mert kordban igy is
hatalmas megbotrankoztatast véltott ki, olyat, amilyet még ez az egoizmusar6l hirhedt
személy sem mert véllalni. A tanulmdnyban dbrdzolt biincselekményeket a mai hazank-
ban hatdlyos biintetétorvény alapjan vizsgaltam, nyilvan egy mai, illetve korabeli brit
jogalkalmazds mds eredményre jutna. A regénybdl tobb blincselekmény nem tiinik ki, de
azt megdllapithatjuk, hogy a mar emlitett cselekmények is elegendéek lennének ahhoz,
hogy mai torvényiink alapjan Dorian Gray fegyhdzban letoltendd, hosszi évekre sz616
biintetést kapna. Izgalmas és tanulsdgos feladatnak bizonyult, melynek olvasdsat ajanlom
a biintetdjog irant érdekldd6knek.
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Kovdch Addm

Gondolatok az interdiszciplinaris
kommunikaciéval kapcsolatban

A Magyar Tudomény 2009. évi 8. szimaban jelent meg Horvath Lajos cikke', amelyben
a szdzadfordul6 t4jan lezajlott — de megnyugtaté médon mdig sem lezart — ,,tudomény-
hébori” egyes kérdéseit eleveniti fel. Az annak idején széles korben érdeklddést kivalto,
a klasszikus értelemben vett (természet)tudomény képviseldi és a ,,posztmodern” filozé-
fia allaspontjanak védelmezdi kozott zajlott vita az egyes, egymdstdl tdvol esd tudo-
manyagakban kialakitott fogalmak kritikatlan atvételének kimutatdsaval indult, de fel-
szinre hozta a tudomdnyrél magardl alkotott eltérd felfogdsok kozott tapasztalhatd su-
lyos, tobb tekintetben Osszeegyeztethetetlennek tiing ellentmondésokat is.

Az interdiszciplindris kutatdsokban az egyes szaktudomanyok kozotti kapcsolatrend-
szer két eleme rendelkezik kiilonos jelentdséggel. Ezek egyike az egyes szakteriileteken
kialakitott, sok esetben sajdtos fogalmak — egyirdnyd vagy kolcsonos — atvétele annak
érdekében, hogy a fogalmat dtvevd tudomdnydg egyedi megkozelitési lehetdségeit ki-
haszndlva helyezze azokat 4j megvilagitdsba, tirja fel mindazokat a vonatkozisokat,
amelyek megismerésére a fogalmat eredetileg kialakité tudoméanydg sem eszkdzrendsze-
rét, sem alapvetd ismeretanyagdt tekintve nem alkalmas. Egy fogalom atvétele — az adott
fogalomhoz kapcsolédé ismeretanyag bdviilése révén — gyakran maganak a fogalomnak
a modosuldsat, atértelmezését eredményezi. A kapcsolatrendszer mdsik meghatirozé
eleme az eltérd szakteriileten kidolgozott és haszndlt, gyakran egyedi médszerek dtvétele
és felhaszndldsa az érintett fogalmat kialakité tudomdnydgon belill. E két kérdéskor
kozil a jelen cikkben elsésorban az interdiszciplindris kapcsolatokban elengedhetetlen
fogalomatvétel kérdésével kivanunk foglalkozni, hangsilyozva, hogy nem a kérdés filo-
zo6fiai vetiiletére kivdnunk Osszpontositani, hanem — tobb, interdiszciplindris teriileten
szerzett kozvetlen kutatdsi tapasztalatra timaszkodva — néhdny, a fogalom- és modszer-
atvétel gyakorlataban jelentkez6 kérdést szandékozunk elsdsorban konkrét példak kap-
csdn megyvilagitani.

A human- és természettudomanyok interdiszciplindris kapcsolatainak lehetdségét,
adott esetben kiemelked6 jelentdségét szdmos példaval szemléltethetjilk. A mddszerek
atvételét illetéen ismeretes példdul, hogy a tobbvaltozés kapcsolat- és hatdselemzés
alapvetd statisztikai modszerét képezd faktoranalizis (és ennek alapjaként az tn. fékom-
ponens-analizis) a pszicholdgia sajatos médszereként (pszichometria) alakult ki, kés6bb
valt szdmos szakteriilet eredményesen haszndlt eszkozévé. Emlithetjiik a termodinamika

1 Horvith Lajos: Intellektudlis imposztorok? Terminoldgiai fosztogatds az interdiszciplindris kutatdsban.
Magyar Tudomény 2009, pp. 914-925.
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és statisztikus mechanika fogalmaira és eszkoztardra alapozott eljarasok sikeres, ered-
ményeit tekintve a tapasztalat éltal is igazolt kovetkeztetésekre alkalmat ad6 felhasznéla-
sat kollektiv tarsadalmi jelenségek modellezésére, vagy a valdszinliségszamitds eljara-
sainak alkalmazdsat a tdrsadalomban kimutathatd véletlen tomegjelenségek irdnyultsa-
ganak elemzésében. Igaz, mindezen példdkban nem sziikséges az elemzett teriilet fogal-
mai jelentéstartalménak teljes dtvétele: az elsé példaban pusztdn a mérhetdség, sét mi-
nimdlis kovetelményként (lasd pl. rendkorrelacié) csupan a felhaszndlt adathalmaz ren-
dezhetdsége, a masodik példdban az analdgidra alapozott targyaldsméd lehetoségének, a
felhasznélt ismeretelemek parhuzamosithatésdganak felismerése meriil fel kovetelmény-
ként anélkiil, hogy mindez az alapul szolgdlé tudomdanyteriileten kialakitott fogalmak
jelentéstartalmat vagy érvényességi korét legkevésbé is érintené.

Arra, hogy az interdiszciplindris kapcsolatok kihaszndldsa mennyiben jarulhat hozza
egy adott tudomdnyag keretein beliil kialakitott fogalom tartalmi korének bdviiléséhez
ill. 4talakitdsdhoz, példaként szolgélhat a ,,foldtani kor” fogalmédnak tartalmi és jelentés-
tani médosuldsa az id6k folyaman.

A foldtani korfogalom a 17. szdzadban, a rétegtan keretein beliil alakult ki, bevezeté-
sének alapelveit Nicolaus Steno (Niels Stensen, *1638, Koppenhdga) fogalmazta meg
1669-ben megjelent miivében. Ezek koziil a legfontosabbak (egyszeriisitett megfogalma-
zasban)

— aszuperpozici6 elve: minden réteg fiatalabb az alatta elhelyezkedd rétegnél,;

— az eredeti horizontalitds elve: minden jelenleg ddlt réteg eredetileg vizszintesen

helyezkedett el;

— a rétegfolytonossdg elve: minden iiledékréteg vizszintes irdnyban tetszdlegesen

meghosszabbithato;

— metszési elv: ha egy test vagy diszkontinuitds elmetsz egy iiledékes réteget, anndl

csak fiatalabb lehet.

A fenti alapelvekbdl mar kitinik, hogy ebben a kezdeti, pusztan rétegtani megkoze-
litésben a foldtani kor fogalma kizardlag relativ értelmet nyerhet: az egyes (foként iile-
dékes) rétegek kialakuldsa id6beli sorrendjének megallapithatésdgan alapul. Az élet
fejlédésére vonatkozé ismeretek bdviilésével alakult ki a biosztratigrafia tudomanyéga,
tovabbi lehetdséget nytjtva az liledékes rétegek idébeli parhuzamositdsara, rendszerbe
foglaldsdra, de valtozatlanul csak relativ keretek kozott. Mindezek mellett az idébeli
besorolds lehetdségeinek szélesedése, a felhalmozott ismeretanyag bdviilése folytdn
lehetové valt egy teljes foldtorténeti idoskdla kialakitdsa, amely — elsdsorban a foldtorté-
net életmaradvanyokat halmozottan tartalmazd, késdi szakaszét tekintve — megfeleld
felbontdssal nyujt lehetdséget foként iiledékes rétegek kialakuldsi (de hangsilyozottan
relativ, egymdshoz viszonyitott) kordnak meghatdrozdsdra. Ebben a megkozelitésben
tehdt a ,,foldtani kor” fogalma a viszonylagossdg mellett hangsilyozottan az elsédleges
kialakulds kordra lesziikitetten értelmezendd.

Az élet gyors foldi elterjedését megeldz0, — és mint kideriilt, a Fold teljes torténeté-
nek mintegy 85 %-at lefedd — idOszakra nézve ez az életnyomok éaltal biztositott, ki-
emelkedden j6 iddbeli felbontds nem volt elérhetd, hasonléképpen problematikus volt a
magmads és atalakult kdzetek korbesoroldsa, amennyiben ezek korviszonyai csak a kor-
nyezetiikben taldlhat6 iiledékes rétegekhez val6 viszonyuk alapjan voltak feltarhatdk. E
problémdk megoldédséit a radioaktiv bomlds jelenségén alapuld, radiometrikus kormeg-
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hatdrozas fizikai elvekre és médszerekre alapozott eljardsainak a 20. szdzad kozepétdl
elterjedt alkalmazdsa tette lehetdvé.

Az, hogy az 4ltaldnosan hasznalt (fizikai) idéegységekben, milli6 években megad-
hat6 koradatokat szolgdltaté fizikai kormeghatdrozasi médszerek helyet kaptak a foldtani
kormeghatdrozds teriiletén, egyrészt lehetdvé tette a foldtani korok megallapitdsa-
nak/hozzéarendelésének Kkiterjesztését a Fold teljes torténetére, mdsrészt oda vezetett,
hogy a kordbbi, egyoldaldan eredetkronolégiai megkozelitést egy eseménykronoldgiai
megkozelités valtotta fel, ami a foldtani korfogalom diverzifikdloddsat vonta maga utan.
Az elsddleges keletkezés mellett a korfogalom olyan elemekkel béviilt, mint a kézetal-
kot6 dsvanyok egyedi kora, a kdzetdtalakulds (metamorf6zis) kora, az utolsé felmelege-
dés/lehtlés kora, stb.

Mint az el6zd példabdl is kitlinik, az interdiszplindris kutatdsban nem pusztidn meg-
engedett, hanem gyakran sziikséges is a targyban érdekelt (rész)diszciplindk érintett
fogalmainak és médszereinek kolcsonos dtvétele. Eppen ez teremti meg annak a leheto-
ségét, hogy az egyes részteriiletek eltérd megkozelitése és egymastdl kiilonbozd modsze-
rei ellenére egységes szerkezetben, egységes fogalomrendszerben véljék lehetdvé az
adott (interdiszciplindris) teriilet sajatossdgainak sokoldald feltdrdsa. Nem megengedett
azonban a pusztdn formadlis, a részdiszciplindk megkozelitésének kozos keretbe foglala-
sanak sziikségességét figyelmen kiviil hagy6, a Sokal 4ltal ,elkdvetett” tréfa® ltal is
karhoztatott fogalomatvétel a szélesebb korre kiterjedd legitimacid lehetdségének bizto-
sitdsa érdekében, vagy esetleg pusztin — Karinthy szavaival élve — ,,a széphangzds mi-
an”?

A Horvith Lajos idézett cikkében felhozott példa, — amelynek kapcsdn a szerzd an-
nak a lehetdségét veti fel, hogy a természettudomanyok oldaldn is torténhet gondatlan,
félreértelmezéshez vezetd fogalomdtvétel — nevezetesen a ,,qualia”, és a fenomendlis
tudat Osszetartozd fogalmanak interdiszciplindris megkozelitése a most kialakul6ban
1évo ,tudat tudomdnya” keretében, éppen ennek az elvnek a hangsiilyozdsara nyujt le-
hetdséget. A természettudomdnyi irdnyultsdgu diszciplindk a szellemtudoményok kere-
tében, integralt érzetkomplexumra adott szubjektiv érzésvilaszként meghatarozhat6
»~qualia” kialakuldsa hatterében 4ll6, objektiv részfolyamatokat kivanjdk feltdrni. Két-
ségtelen, hogy ebben a gondolkodas legmélyebb szintjének személytdl fiiggetlen, altala-
nos megismerésére irdnyuld torekvés nyilvdnul meg, de arra a kérdésre, hogy ez milyen
mértékben és hogyan realizdlhatd, a szerzdével 1ényegében egyezd véleményem szerint
egyértelmil vdlasz ma még nem adhat6. Egy tény azonban biztosan éllithaté: a termé-
szettudomdnyos megkozelités célja nem az adott fogalom (djra)értelmezése, nem is
kivan vélaszt adni olyan jellegti, sajat kérdésfeltevési médjatdl idegen kérdésekre, mint
pl. ,,milyen érzés embernek lenni”, hanem pusztdn a tudati részfolyamatok megismerése
utjan, mas megyvildgitasban kivdnja bemutatni egy a human tudomanyok terén kialakitott
fogalom szubjektiv, tudati realizidcidjanak objektiv hatterét.

Mindenképpen hangsilyoznunk kell azonban, hogy a fogalmak dtvételében ill. azok
haszndlata sordn esetlegesen jelentkezd félreértelmezés, egyes esetekben valdban elité-
lendd tulzds csak egyetlen jelenség a ,tudomédnyhédbord” szinterén. Az alapvetd kérdés
magérél a tudomdnyrdl alkotott felfogdsban jelentkezik. Hogy mdst ne mondjunk, a

2 Lasd pl. Alan Sokal — Jean Bricmont: Intellektudlis imposztorok. Typotex Bp. 2008, 2. kiadds, 14. old.
3 Ldsd: Karinthy Frigyes: Igy irtok ti. [Babits Bihdly — Antik szeretd]
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természettudomdnyok a posztmodern filozéfia egyik alapjanak tekinthetd paraldgia-elv
helyett — a fizikdban Bohr 4ltal a kvantummechanika értelmez6 vitdjadban megfogalma-
zott, de éltaldnositott értelemben akar a humdn tudomanyok teriiletén is alkalmazhaté —
korrespondencia-elvet fogadjak el a kiillonbozd, egyarant tudomanyos igényli megélla-
pitdsok kozotti viszony tisztizdsa sordn. Mig a paraldgia-elv megengedi, hogy azonos
jelenségre vonatkozé parhuzamos elbeszélések (narrativdk) eleve ekvivalens igazsagtar-
talommal rendelkezzenek, a korrespondencia-elv azok érvényességét csak komplemens
értelemben, az érvényességi kor megaddsa esetén ismeri el.

k ok ok

Az interdiszciplindris kommunikaci6 terén fellépd, adott esetben félreértelmezéshez
vezetd nehézségek f6 forrdsat — az érintett fogalmat bevezetd kutatdsi teriilet esetlegesen
kezdeti allapota, az ismeretek rendezetlensége mellett — a kozos nyelv (,,metanyelv’)*
hidnyéban jeloli meg az idézett cikk szerzdje. E probléma kapcsan természetes kérdés-
ként meriil fel: amennyiben a két érintett teriilet nyelvhasznélata, alapfogalmainak defi-
nicidrendszere egymadstol eltérd, vajon élvez-e elsObbséget valamelyikiik a mdsikkal
szemben, kotelezhetd-e barmely tudomanyteriilet sajatos fogalom- és nyelvhasznalata-
nak feladdsdra, vagy mds utat kell vdlasztani a probléma megolddsdhoz.

A természettudomdnyok korében Rudolf Carnap® — kiindulva a természettudo-
manyok hierarchikus rendszerébdl — a fizika nyelvét tekinti olyan nyelvnek, amely al-
kalmas a fizikdn kiviili tudomanydgakban megfogalmazott fogalmak, jelenségek, prob-
1émaék interdiszciplindris megkozelitése sordn ad6dé kovetkeztetések megfogalmazdsara.
Mai értelmezés szerint a fizika feladata valéban azoknak az alapvetd kolcsonhatdsoknak
a kutatdsa, amelyek a redlis vildg valamennyi teriiletén érvényesiilnek, és amelyekre az
€18 és élettelen természet objektiv jelenségei legaldbb is elvi szinten visszavezethetdk.
Ez a redukcionista szemlélet azonban nem koveteli meg sziikségszerlien az egyes szakte-
riiletek sajatos nyelvének feladdsét, hiszen éppen ezek haszndlata teszi lehetové a vizs-
gélt jelenség kompakt, az adott szakteriilet vizsgélati szintjének megfeleld leirasat, nem
tagadva a hattérben all6, a fizika médszereivel vizsgdlt és a fizika nyelvén megfogal-
mazhaté alapjelenségek 1étezését és érvényesiilését az adott jelenségkorben. Az inter-
diszciplindris kapcsolatok kialakitdsa sordn esetlegesen fellépd értelmezési és megfo-
galmazdsi problémdk kezelése természetesen megkoveteli az egyes diszciplindk foga-
lomkorei és sajatos fogalmai kozott fenndllé kapcesolatok részletes feltardsat és megfo-
galmazdsit, legaldbb is a vizsgalt részteriilet vonatkozasdban. Ez nagyrészt meg is valo-
sul a hatérteriileti résztudomdnyok (pl. fizikai kémia, geokémia, biokémia, biofizika stb.)
keretében, és érvényre is jut nyelvhasznédlatukban.

Mig a természettudomédnyok fogalomrendszere alapvetden objektiv jelenségekhez
kothetd, a human tudomanyok, valamint a filoz6fia fogalomrendszerei jelentds mérték-
ben tartalmaznak szubjektiv, tovabba kifejezetten elvont jellegii elemeket is. Ugyanak-
kor egy az érintett teriiletek Osszességét atfogd hierarchikus rendszer hidnydban — nem

4 E fogalom alatt itt természetesen nem egy metakommunikacids eszkozokkel kiegészitett, hanem a péarhu-
zamositott tudomdnyteriiletek fogalomrendszereinek egyiittes kezelésére alkalmas, kozos nyelv értendd.

5 R. Carnap: Die physikalische Sprache als Universalsprache der Wissenschaft. Erkentniss, II. 1931-1932,
pp. 432-465.
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fogalmazhaté meg egy olyan redukcids elv sem, amely teljes altaldnossagban lehetévé
tenné az egyes érintett nyelv- és fogalomrendszerek dtfogé kapcsolatrendszerének kiala-
kitasat. Anélkiil, hogy kitérnénk ennek a kérdésnek részletes elemzésére, csupdn meg
kivanjuk jegyezni, hogy az egyes (humdn) tudomdnyok fogalmainak egységes szemlé-
letli kezelése érdekében is sziikség lenne azok a nyelvi megfogalmazast tekintve k6zos
alapokon nyugvé ,értelmezd szétardnak™ sszedllitdsdra.

Kiilon megitélésre tarthat igényt a matematika, ezzel egyiitt a matematikai nyelv
haszndlata a tudomdny egyes teriiletein. Nyilvanvald, hogy nem csak a természettudo-
manyok, hanem mindazon tudomadnyteriiletek, amelyek egymassal szigord logikai kap-
csolatban 4ll6, ugyanakkor kvantifikdlhaté (legaldbb is adott, kvantitativ szempontok
szerint rendezhetd halmazokat alkotd) fogalmakat haszndlnak, problémdik és megalla-
pitasaik megfogalmazasaban a matematikat is felhasznalhatjdk. Tekintettel azonban arra,
hogy ennek fogalmai az alkalmazasi teriiletek szemszogébdl nézve nem tirgy-, hanem
sajatsagspecifikusak, a matematikai nyelv és megfogalmazds hasznélata sem az adott
tudomdnyteriilet fogalomkorét, sem nyelvének rendszerét alapvetden nem véltoztatja
meg, legfeljebb kiegésziti azt. A matematika felhaszndldsa és mddszereinek beépitése
barmely szakteriilet eszkoztirdba ugyanakkor — azon kivill, hogy konkrét feladatok
megolddsdhoz nyudjt mas forrdsb6l nem biztosithaté segitséget — dltaldnos, nem
szakspecifikus jellegénél fogva 6nmagédban is hozzdjarul az interdiszciplindris kapcso-
latok kialakitdsdhoz és erdsitéséhez.
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Debrecen torténetének régebbi — kozépkori és koradjkori — iddszaka allt annak a konfe-
rencidnak a kozpontjaban, amelyet 2011. mdjus 26-27-én rendeztek a debreceni Kolcsey
Ferenc Miivelddési Kozpontban. Az egyes referdtumok a 14. szdzad elejétdl, a varost
I. Karoly (Karoly Rébert) kirdlytél adoméanyként megszerzé Debreceni Dézsa foldes-
urasdgitdl a 17. szdzad végéig, a szabad kirdlyi vérosi jogdllds orszaggytilési elfo-
gadasdig tekintették at a véros torténetének emlékezetes pontjait. A cél nem a mult torté-
néseinek maradéktalan felsoroldsa volt, hanem néhdny kiemelkedd esemény ismertetése,
az azokra vonatkozé dokumentumok értelmezése, tobb esetben ujraértékelése. Szinvo-
naldt az eldadoknak a hazai tudominyos életben elfoglalt rangos mindsitése, tobbiik
akadémikusi pozicidja garantdlta. A vdros vezetése nemcsak a helyszin rendelkezésre
bocsétasdval segitette eld a konferencia, s azon keresztiil az évfordulé mélté6 megiinnep-
1ését, hanem elsé emberének a konferencidt megnyité koszontd beszédével is megtisz-
telte. A megjelentek eldtt Kosa Lajos polgarmester és Haldsz Janos allamtitkdr mondott
beszédet. Ezt kdvetden az érdekléddk azt a kidllitast tekinthették meg, amely a 450 éves
Debreceni nyomdaszatot mutatta be G. Szabé Botondnak, a Reformatus Kollégium gytij-
teményi igazgatdjanak, a kidllitas egyik Osszedllitdjanak vezetésével.

A konferencia els6 el6addsat nem a kronolégiai sorrendnek, hanem a téma fontossa-
gdnak megfelelden valasztottdk. Solymosi Laszl6 a véros torténetében oly fontos szere-
pet jatsz6 kivéltsdgok adomanyozdsanak sajitos, tobbszori ismétlést igényld formdjdra
hivta fel a figyelmet. A kivéltsaglevél eredeti valtozatit I. (Nagy) Lajos kirdly Varadon
allitotta ki 1361. aprilis 15-én, de Debrecen egyik foldesura, a néhai Debreceni Dézsa
nddor unokdja, Jakab fia Istvdn két honappal késébb arra kérte az uralkodét, hogy a
kivaltsaglevelet erdsitse meg. Az uralkodo teljesitette a kérést, 1361. junius 14-én 4tirta
és megerdsitette a kordbbi kivaltsaglevelet. Az eldadds igazolta, hogy milyen fontos
jogbiztositd szerepet jatszott a kozépkorban az oklevél, amelynek hitelességét — ha pél-
ddul a dokumentumot megerdsité uralkodéi pecsétnek nyoma veszett, mint a Debrecen
szamdra kibocsatott eredeti oklevélnek — ismételt megerdsitéssel a kibocsatd is igyekezett
garantdlni. A debreceni hartyaoklevél bal oldalan, a privilégium szévege alatti iires helyre,
a felhajtds belsd oldaldra, mds kézzel és aprébb betlivel 1364. jinius 18-i keltezéssel
még egy harmadik oklevélszoveget is frtak. Az 1361-ben kiadott debreceni privilégium-
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levél azon sajatos oklevéltipusba tartozik, amely a varosok dltal megszerezhetd kivaltsa-
gok koziil egyetlen fontos elemet tartalmaz: a magdnfoldestri tulajdonban levé Debrecen
viros és lakéi szdmdra biztositott teljes korli birdskoddsi jogot. Ez a kirdlyi
kivéltsaglevél nevezte el6szor varosnak (civitas) Debrecent.

A kovetkezd eldado, Zsoldos Attila Debrecen kozépkori dinamikus fejlédését a tele-
piilést birtoklé Andrés fia Dézsa pélydjdnak szemszogébdl vizsgilta. A Borsa nemzet-
séggel rokon Dézsa eldszor a Borsdk révén lett 1. Karoly hive, késobb azonban, amikor
ura szakitott a kirdllyal, mar nem kovette 6t. Karrierjében az el6adé szerint 1317. februar
10-én megvivott debreceni csata, és az ott kivivott gy6zelem hozott igazi valtast. D6zsa
1317-ben erdélyi vajda lett, majd 6t megyében eljaré kirdlyi biréként Iépett Borsa Ko-
pasz 6rokébe, 1321-ben pedig I. Kédroly nddordavd emelkedett. Az eldad6 nemcsak Dézsa
kiilonboz6 tisztségeit, azok pontos feladatkoreit ismertette, hanem arra is kitért, hogy
sokoldald megbizatdsa szokatlan volt ugyan, de nem példa nélkiili, hiszen Magyarorszig
mds régidiban is miikodott dllandé felhatalmazassal rendelkezd kikiildott kirdlyi bird
(iudex et comes). A tisztséghez vezetd kulcsot az oligarchikus tartomdnyok kormdnyzati
rendszerében vélte megtaldlni, amelyhez a mintat a szlavoniai bansdg és az erdélyi vaj-
dasig adta. Szerinte Dézsa egyfajta dtmenetet jelentett a 14. szdzad elejének orszdgos
hatalmu oligarcha nddorai és I. Karoly alacsonyabb tdrsadalmi helyzetbdl (pl. a Druget
csaladtagok koziil) kiemelt nadorai kozott. Debrecen szdmdra kiilonos jelentdséggel birt,
hogy Dézsa hivatali emelkedése jelentdsen visszahatott a kovetkezetesen székhelyének
tekintett varos emelkedésére.

Debrecen mezdvaros — Orosz Istvan el6addsa szerint — mar a 14. szdzadban eljutott
oda, hogy Magyarorszag elsd 50 varosa kozott tartsuk szamon. A telepiilés mar 1405-
ben kozel 4llt ahhoz, hogy a fallal koriilvett ,.kulcsos varosok™ sordba keriiljon. Ezt
azonban megakaddlyozta az, hogy Zsigmond uralkoddsa alatt ismét maganfoldesiri
kézre keriilt. Egymast kovetd foldesurai kozott taldlhatjuk Brankovics Gyorgyot, Hu-
nyadi Janost és Matyds kirdlyt, a 16. szdzadban pedig Szapolyai Janost, majd Torok
Balintot. A Torok csaldd kihaldsa utdn az erdélyi fejedelmek lettek a véros foldesurai.
Az eldad6 figyelmeztetett arra, hogy a véros ,,az 4tlagos mezdvarosokndl sokkal jobb
helyzetben volt, mind az addézas, a szabad biré-, eskiidt- és magisztratusvalasztds, mind a
foldesdri hatalomhoz valé viszony, mind a kiilonleges jogosultsigok (vdmmentesség,
limitacidk, urasdgi haszonvételek, hatdrhaszndlat szabdlyozdsa, kegyuri jog, foldtulaj-
don), valamint az autonémia (birdskodds, szabad koltozés stb.) tekintetében. Foldtulaj-
donosként a vdros résztvevdje volt a Bihar megyei kozgyliléseknek, és az erdélyi feje-
delmek hatalma alatt meghivékat kapott az orszdggyilésekre, azaz a polgari rendet jel-
lemz8 jogosultsdgai is megvoltak.” Jogait a vdros foldesurai, az erdélyi fejedelmek és a
magyar kirdlyok 17 kivaltsdglevélben erdsitették meg. Helyzetében azonban csapdst
jelentett, hogy 1648-at kovetden megsziint a jobbdgyok bekoltozésének szabadsiga.
Taldn a mezdvdrosi jogait fenyegetd veszEly is motivdlta a varost abban, hogy szabad
kirdlyi véarosi cimért folyamodjon Lip6t csdszarhoz.

A konferencia els6 napjanak délutdni el6addsai nagyrészt a magyarorszigi varosok
fejlodését vizsgaltak, vagy dltalanossdgban, vagy egy-egy olyan példit bemutatva, amely
parhuzamba 4llithat6 Debrecen helyzetével. Szende Katalin a magyar varosok kivaltsa-
gainak kezdeteirdl sz6lt. A varosprivilégiumok nemcsak egy adott telepiilés jogallasat
hatdroztdk meg, hanem gazdasigi 0sszekottetéseit, lakéinak tarsadalmi tagoz6dddasat,
vilagi és egyhdzi korméanyzatukat is. A 13. szdzadot megel6zden a magyar kirdlyok a
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dalmdciai varosok privilégiumait erdsitették meg. A vdrosi kivéltsagleveleket gyakran
»vendégek” (hospites) kaptdk, mint pl. az erdélyi szdsz telepesek II. Andrast6l
(Andreanum), vagy a szepesi szdszok V. Istvantdl, de rendelkeztek ilyennel az 6rmények
és a zsidok is. A kivaltsdgok foldrajzi megoszlasit bemutatva az eléadé megallapitotta,
hogy az Arpadhazi kirdlyok telepitései nem az orszdg kdzponti részére, hanem periféri-
kus teriileteire irdnyultak, igy kiemelte Eszakkelet-Magyarorszagot, Erdélyt és Szlavéni-
at.

Fedeles Tamés az Ujlaki csaldd birtokdban 1évé O- és Ujgalgéc példdjan mutatta be a
mezovarosi fejlodés lehetoségeit. A telepiilés a csaldd rezidencidlis kozpontjaként valt
meghatdrozé jelentSségiivé, bar az 1410 utdn a macséi bani cimet is viselé Ujlakiak
rezidencidi kozott az egyik legkevésbé jelentdssé siillyedt. Az eldadé az Ujlakiak birtok-
kozpontjain keltezett oklevelek vizsgédlatin keresztiil jutott erre a kovetkeztetésre. A
helyzet csak 1445-1455 kozott véltozott meg, amikor Kont Miklds a Felsé Részek kapi-
tdnyaként a Felvidéken gardzddlkod6 huszita csapatok felszdmoldsdn faradozott. Az
eléad6 a Kubinyi Andrés-féle centralitdsi vizsgdlat alapjdn a s6kamarai lerakattal, heti
véasdrral, orszdgos sokadalommal, négy céhvel, jelentds szO6lémiiveléssel rendelkezd
német, morva és zsid6 lakossdgu telepiilést a kdzepes varosfunkciét elldté mezdvarosok
kozé sorolta. A varos népessége a 15. szdzad kozepén elérte a 600 fot, élén bird allt. Az
1470-es évekre egy ferences kolostornak, egy ismeretlen rend kolostordnak, valamint
egy ispotalynak is adott otthont. Fiataljai koziil a kozépkor folyaman 12-en keriiltek a
bécsi egyetem hallgatéi kozé.

Tringli Istvan a hagyomanyos térszemlélet, valamint az utcafejlédés torténeti tipusait
ismertette Satoraljadjhely példdja alapjan. A domboldalon fekvdé varosban sajitosan
(a tényleges magassdgi szinteket figyelmen kiviil hagyva) alakultak az ,,als6” és ,,fels6”
elnevezések, valamint az égtdjak szerinti meghatdrozasok. Az eléadds misodik részében
a kozteriiletek elnevezéseit definidlta, koziilik a ,szer” szd jelentésével foglalkozott
részletesebben, mert ezen teriiletek birtokldsa eltért a varosétdl. A ,,szerek” neve — Ba-
ratszer, Papszer, Borsiszer, Hartaiszer — birtokosaikra utalt. Az el@addst nagyszerQ il-
lusztraciok segitettek konnyebben ,.emészthetdvé” tenni, hogy fogalmait azok is megért-
sék, akik eddig nem jartak ebben a most mar hatdr-mentinek szamit6 kisvarosban, s az
elhangzottak és latottak alapjan ehhez is kedvet kapjanak.

A kozépkori magyar varosfejlédéssel foglalkozé eldadasok sordt Gulyds Laszl6 Sza-
bolcsnak a kozépkori mezdvarosi polgarok kegyes adomdnyaival foglalkozé referatuma
zarta. Az el6ad6 a végrendeletekbdl indult ki, mert, mig a mai magyar torténetirdsban a
kozépkori varosi végrendeletekkel tobben is foglalkoznak, a mezdvdrosiak vizsgdlata
ritkasdgnak szdmit. A mezdvdrosi polgdrok az ispotdlyokra, plébanidkra hagyoményoz-
tak, de a polgarok tettek kegyes adomdnyokat is, amelyek kozott gyakoriak voltak az
ingatlanok, sz6l6k. A kegyes adomdnyok célja az adomdnyoz6 lelki iidvének elésegitése
volt. A vizsgélt 89 mezdvarosi végrendelet 70%-4nak a magisztrtus volt a kiaddja, az
ingatlanok 57%-a sz6lébirtok volt, szemben a szabad kirdlyi vdrosok végrendeleteiben
domindlé ingdsagokkal és pénzadomdnyokkal.

Az els6 nap délutdnjan sorra keriild eldaddsok mdsik csoportjdba azok tartoztak,
amelyekben az eléadék Debrecen véros torténetének egy-egy szegmensét, ill. a varost
birtokld csalddok torténetét vizsgaltdk. Bardny Attila eldaddsa Debreceni Dézsa révén
Zsoldos Attila délelétti referdtumédhoz kapcsolédott. A varos késébbi foldesura az 1280-
as években a Borsdk familidrisa volt, s ekként vonult hadba 1311-ben I. Karoly kiraly
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mellett. 1315-ben azonban szakitott korabbi urdval, Borsa Kopasszal, akinek seregét
1317 februdrjdban a debreceni csatdban sikeriilt legydznie. Ezt kovetden lett a kirdly
személyében eljaré bird valamint 6t virmegye ispédnja, és ugyanebben az évben az ural-
kodé az Erdélyi Részek kapitdnydvd is tette. Azt azonban mdig nem lehet pontosan tud-
ni, hogy maradéktalanul meg tudta-e szerezni a Borsdk birtokait. Dézsa 1321-ig mind-
végig hadban dllott, Erdélyben a Borsdk ellen részsikereket ért el. Zsoldos Attila szerint
a dont6 siker hidnya miatt véltotta 6t a vajdai székben Szécsényi Tamds, Barany Attila
ezzel szemben azon az dlldsponton volt, hogy Dézsdnak nadori méltésdga miatt kellett
az erdélyi vajdai méltésagtdl megvalnia. Szerinte Dé6zsa érdemei abban keresenddk,
hogy Debrecenbdl az Osszes hadra foghat6 férfit csatarendbe tudta éllitani, és Oket az
oligarchdk magdnhadserege moédjara, de tulajdonképpen elleniik forditva, képes volt
gy6zelmet is aratni felettiik. Tudta a régi oligarcha szervezetet mozgatni, és igy ispani és
vajdai tisztségeket nyerni a kirdly oldaldn. Sikerei abba a sorba emelték, amelybe az
oligarchdk kordbbi hivei, a Batoriak vagy a Kallayak is tartoztak. S ebbdl Debrecen is
profitélt, hiszen Debreceni Dézsa mindvégig ragaszkodott legjelentdsebb rezidencidja-
hoz.

Debrecen egyik késobbi foldesurdrdl, Corvin Jdnos hercegrdl tartott el@adast
Petrovics Istvan. A herceget Mdtyds kirdly természetes fiaként ismerjiikk. Miutdn Ma-
tydsnak mdasodik hazassagabdl sem szdrmazott utéda, hdzassdgon kiviil sziiletett fia
személye felértékel6dott. Apja gondoskodott neveltetésérdl, s az 1480-as években ha-
talmas birtoktesteket kapott. Matyas haldla utdn azonban mégsem 6t valasztottak kiraly-
lyd, igy 1490-t61 1504-ben bekovetkezett haldldig meg kellett elégednie a szlavon-horvat
bani és liptéi hercegi cimmel. Birtokdn két nagyobb mezdvaros, egyuttal jelentdsebb
uradalmi kozpont volt: Gyula és Debrecen. Referdituma mdasodik részében az el6adé
ezeket hasonlitotta dssze.

Weisz Boglarka Debrecen kereskedelmi életének jogi hétterével foglalkozott. Céfolta
a kordbbi szerzdk, Sziics Istvan, Herpay Gébor, Zoltai Lajos azon feltételezését, mely
szerint Debrecen 1477-ben a Vdradtdl elvett drumegallit6-jogot nyerte volna el. E16szor
azt vizsgélta, hogy vajon a két vdros egyéltaldn rendelkezett-e ezzel a joggal. Esetiikben
az eldad6 inkabb a ,lerakati jog” elnevezést (ius depositorii) ajanlotta. Varadnak azon-
ban még ilyen joga sem volt. Vdsdrain, sokadalmain a véradi kdptalan szedett vamot,
melynek nem volt érdeke, hogy a véros ,lerakati joggal” rendelkezzen. Ezt a varadi
jogot helyezte at az uralkodé Debrecenbe, amit fél évvel késdbb el is vett. Az el6ado azt
feltételezte, hogy ennyi idd is elegendd volt ahhoz, hogy a debreceni vasarok jelentdsége
tovabb emelkedjék.

Draskéczy Istvdn eléaddsdban a debreceni sokamara miitkodését mutatta be. A s6bé-
nydszat és a so értékesitése fontos kirdlyi monopdlium volt. Zsigmond kirdly 1397-ben
Uj kamardkat 4llitott fel, és szabdlyozta a s6-elosztdst. Eszerint a Zagyva és a Tisza éltal
hatdrolt teriileten a maramarosi banydk dsvanyét kellett fogyasztani. A kamara nemcsak
drusitdssal, hanem raktdrozdssal is foglalkozott. A debreceni kamara miikodésérdl az
elsé konkrét adatokkal 1408-bdl rendelkeziink. Korzete elég nagy lehetett, az 1430-as
években mar a székelyispan kusalyi Jakcs Mihdly vezette. Az 1435. oktdber 19. és 1436.
augusztus 25. kozott vezetett debreceni sékamarai jegyzékben Bihar, Kraszna, Kozép-
Szolnok, Maramaros és Szatmar megyék 48 helységének a neve fordul eld, eszerint a sé
értékesitésére a varos tdgabbi vonzaskorzetében keriilhetett sor. A jegyzék a debreceni
s6kamara fuvarosainak nevét is megorokitette. Bessenyei Jozsef el6adasabdl viszont azt
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is megtudhattuk, hogy a debreceniek orszagszerte foglalkoztak a sé kereskedelmével.
Vittek s6t Somogyba is, ahonnan boros hordékkal megrakott szekerekkel tértek haza. A
Debrecenben felbukkané nagykerekeddk, Paksi Péter, Szécs Benedek, Wolfgang Eisen,
Somogyi Janos, Kozdry Péter tobb-kevesebb ideig kotddtek Debrecenhez, amely vagy
lakohelyiik, vagy csupan kereskedelmi telepeik egyike volt.

A konferencia masodik napjdn mér csak Debrecennel foglalkozé eldaddsok hangzot-
tak el. Blazovich Laszl6 Debrecen egyik legfontosabb — 1527-t61 folyamatosan vezetett
— koratjkori vdrosi forrdsdnak, a magisztratusi jegyzokonyveknek 1547-1557 kozotti
feljegyzéseit elemezte. Rendezd elvként Debrecen piacgytriiit hasznélta. Vizsgdlatai
kimutattdk, hogy a varosnak és kornyékének 32 km-es gyliriijén beliil zajlott a lakossdg
mindennapos gazdasagi és kereskedelmi élete, innen szdrmazott a gyarapodé lakossig
utdnpotlasanak nagy része. A 60—64 km-es piacgytiriibe sorolhaté6 Debrecennek Varad-
dal, valamint mds mezdvarosokkal valé kapcsolata. Az eléadds nagy figyelmet szentelt
a mds varosokbdl Debrecenbe dttelepiilé nagykereskeddknek. 1547-1557 kozott 40-50
fore tehetd azok szdma, akik Budardl, Pestrdl, Bécsbdl érkeztek, vagy ,,igyiik volt a
varosban”. Koziilik persze nem mindenki telepedett le itt, hanem tobben éttelepedtek
Viradra. A Szegedrdl érkezett el6adé a szivéhez kozel all6 szegediekrdl is szot ejtett, igy
T6th Mihdly egykori szegedi birérdl, Pap Benedekrdl, Illancsi Janosrol. A délvidékrdl
érkez6k népes hullamara Temesvar 1552-i elestét kovetden keriilt sor. Az eléad6 ebbdl
az iddszakbdl a forrasokban 37 szegedi névvel taldlkozott, de feltételezte, hogy legaldbb
50 szegedi csaldd keresett menedéket Debrecenben. Az eldad6 nekik tulajdonitotta eld-
addsdban az 6-z0 nyelvjarast, valamint azt is, hogy olyan hamar sor keriilt a reformacié
kalvini dganak elismertetésére Debrecenben. Mivel a kereskeddk nem csak csalddtagja-
ikkal, hanem szdmos kisérdvel érkeztek, betelepedésiik legalabb ezer fot érintett.

A debreceni civisek annak ellenére igyekeztek nemeslevelet szerezni, hogy a varos-
ban a nemesek nem kaptak adomentességet. Ennek sajdtossdgairdl hallhattunk Szilkai
Tamads el6addsdban. 1561-ben Jdnos Zsigmond a debreceni magisztratus kérésére elren-
delte, hogy a Debrecen virosaba kolt6z6 nemesek is viseljék a vdrosi kozterheket, 1574
utdn pedig a forrdsokban a debreceni nemesek kiilon birdjardl sem olvashatunk. 1609-
ben a varos megvasdrolta a Kardos hdzat, a vdrosban taldlhaté egyetlen nemesi kuriat.
Az el6ad6 Debrecen helyzetét a nemesek szamdara kedvezébb viszonyokat kinalé Vara-
déval hasonlitotta 0ssze, amely mar ekkor végvarként kapott fontos szerepet. A varosban
laké nemeseket a 17. szdzad folyamdn sem Szabolcs, sem Bihar megye kérésére nem
irtak ossze. Ezt kovetden az el6add néhdny egyhazi és vilagi személy életitjat, cimeres
levele megszerzését, valamint a cimeres levél leirasat ismertette. A nemes egyhazi sze-
mélyek és kollégiumi professzorok kozott taldljuk Hoddszi Pap Lukdcs plispokot,
Martonfalvi Téth Gyorgyot (a vdradi iskola egykori professzordt, akinek a Reformdtus
Kollégium felvirdgoztatdsat is koszonhetjiik) és Szildgyi Tonkd Martont.

A konferencia Papp Kldra el6addsdval zarult, aki a szabad kirdlyi varosi cim meg-
szerzésének rogos utjat ismertette. A véros e rangot elviekben 1693-tél birta, de tényle-
gesen csak 1715-ben kapta meg. Az el6ad6é azt mutatta be, hogy mennyiben véltozott
Debrecen helyzete Varad 1660-i torok kézre keriilését kovetden, majd az orszag felsza-
baditasat eredményezd haboru 1684-i meginduldsa utdan. A nehézségeket fokozta, hogy
Caraffa csapatai felddltdk a varost, de nem vart problémat okozott a varadi plispokség
ujboli felallitasa is. A kdros kovetkezményeket kivédendd valt egyre fontosabb4 a szabad
kirdlyi vérosi cim elnyerése, amelyre 1687 6ta a varosoknak csak az orszaggytilés bele-
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egyezésével nyilt médjuk. A varos kovetei végiil Bécsben az Udvari Kamaranal elérték,
hogy Debrecen is elnyerhesse ezt. Az engedélyezd okmdnyt Lip6t csdszar 1693. 4prilis
11-én irta ald. Azt, hogy ennek megerdsitése kozel két évtizedig hizddott, abban a Ra-
kéczi szabadsagharc is kozrejatszott. A pestisjarvany miatt tobbszor elhalasztott pozso-
nyi orszdggylilés csak 1715-ben foglalkozott djra az liggyel, de a torvény becikkelyezé-
sét ekkor is nehezitették a véradi piispok kovetelései, valamint Csdszi Miklés nemes tr
esete ,,a debreceni borral”, majd a bortonnel. A katolikus egyhdz ragaszkodott katoliku-
sok részvételéhez a varosi tandcsban, valamint ahhoz, hogy megkonnyitsék szamukra a
telekvasarlast. Ugyanakkor mar nem kovetelték vissza sem a Szent Andrds templomot,
sem a Kollégiumot, sem a szoviti birtokot. gy végiil 1715. méjus 6-4n az Alsé Tébla is
becikkelyezte a szabad kirdlyi rangot, ami megkonnyitette a varos eddig is birtokolt
privilégiumainak megtartdsat, s eldsegitette tovabbi fejlodését.

A konferencia 6ta Debrecen Megyei Jogii Varos Onkormdnyzaténak és a Debreceni
Egyetem Torténelmi Intézetének koszonhetden megjelent a rendezvény el@addsait tar-
talmaz6 impozdns kotet is. A ,,Debrecen varos 650 éves. Vdrostorténeti tanulmanyok”
cimmel megjelent kotetet Bardny Attila, Papp Kldra és Szdlkai Tamds szerkesztették, az
Alfoldi Nyomda mélté kiilsejii kiaddsdban. A kotet egyébként olyan tanulmdnyt is tar-
talmaz, amely a konferencidn nem hangzott el.

Jaczké Sandornak akkor nem nyilt lehetdsége, hogy referatumat széban el6adja, de
az végiil a tanulmanykdtetbe bekeriilhetett. Szerz6 Debrecennek reformécio elétti, ke-
véssé ismert katolikus egyhdzi életébe engedett betekintést, hiszen akkor a plébania-
templom mellett a varosban a ferenceseknek is volt temploma, amelyet a Boldogsdgos
Sziiz tiszteletére szenteltek. A Szent Andrads templom plébanidjat viszont 1324 tdjan a
domonkosok szerezték meg, de XXII. Janos pdpa rendelete nyomdn azt hamarosan visz-
sza kellett adniuk. Az el6ad6 szerint a vdrosban a begina-mozgalom is jelen volt. A
tanulmédny mdsodik részében szerz6 Debrecen korabeli hitéletét a késébb a mohdcsi
csatamezdn elesett Perényi Ferenc varadi plispok vezetésével Osszeiild 1524. évi vdradi
zsinat hatdrozatainak felhaszndldsdval mutatta be.

A konferencia anyagit tartalmazdé kotetet egyébként tobb (Solymosi Laszld és
Szalkai Tamas tanulmanyaihoz kapcsol6dd) értékes és szemléletes kép, valamint térkép
egésziti ki. A szerzOk tobbsége a konferencidn bemutatott referitumanak eredményeit a
figgelékbe illesztett forrasok kozlésével tette hitelesebbé és a tovabbi kutatds szamdra
konnyebben felhasznélhatéva.



Kerepeszki Robert

A Debreceni Egyetem centenariuma

1911 decemberében grof Zichy Janos vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter egy viszonylag
rovid, hét paragrafusbdl allé torvényjavaslatot terjesztett be a magyar orszaggyilés elé,
amely két ,.fokozatos fejlesztés mellett, tanszabadsdggal felruhdzott magyar kirdlyi tu-
doményegyetem” feldllitasat irdnyozta eld. Elbterjesztése hosszi évtizedek 6ta elhiz6dé
(kultdr)politikai vita végére tett pontot. Ugyanis mar joval kordbban, az 1870-es években
felmertilt, hogy a budapesti egyetem zstifoltsdga miatt 4j, un. ,teljes”, tehat négy fakul-
tassal miikodo fels@oktatdsi intézményt hozzanak 1étre. A magyar tudomdnyos, kulturalis
és oktatdsi szempontbdl is fontos kezdeményezés azonban elhiz6dé politikai vitdkat
véltott ki, mivel az orszdg nagyobb vdrosai (Pozsony, Szeged, Kassa, Pécs, Gydr és
természetesen Debrecen is) ,,sorban élltak”, hogy az 0j intézménynek otthont adhassa-
nak. Zichy 1911 decemberében benyujtott torvényjavaslata végiil azzal oldotta meg a
,harmadik egyetem” feldllitdsa koriil kialakult ,,gordiuszi csomét”, hogy nem egy, ha-
nem két 4j felsGoktatdsi intézmény alapitdsat tervezte, amelyeket Pozsonyban, ill. Deb-
recenben kellett feldllitani. Az el6terjesztést 1912. jinius 5-én kezdte el targyalni az
orszaggytlés Képvisel6hdza, ottani elfogadasa utdn pedig, sziik masfél héttel késobb,
junius 17-én a Férendihaz is napirendjére vette. Az 1912. évi XXXVI. térvénycikk — az
4j egyetemek feldllitdsardl — végiil 1912. jidlius 7-én jelent meg Ferenc J6zsef osztrdk
csdszar és magyar kirdly szentesitésével, illetve Lukdcs Ldszl6 magyar miniszterelnok
alafrasaval.

Ezzel a ma mdr jol ismert folyamattal kezd6dott meg a Debreceni Egyetem torténete.
Természetesen a politikai dontéshozdk vélasztdsa szdz évvel ezelStt nem véletleniil esett
a ,civisvarosra”. Az évszdzados tradiciék hivatotta tették Debrecent arra, hogy az tj
intézménynek otthont adhasson. A debreceni felsd(bb)oktatds torténete a hagyomdny
szerint 1538-ban kezdddott, miutdn Szapolyai Janos magyar kirdly a varost Torok Ba-
lintnak adomdnyozta, aki egy reformatus papot hozatott a helyi iskola fejlesztésére. Az
azéta eltelt évszazadok sordn a debreceni Reformdtus Kollégium a régié kulturalis és
oktatdsi kozpontjava nétte ki magat, amely a 20. szdzad elejére a teoldgiai képzés mellett
jogi, majd bolcsészeti fakultdst is magdban foglalt. Nem feledkezhetiink meg arrdl sem,
hogy 1868 6ta Debrecenben (pontosabban Pallagon) mitkodott az orszag egyik gazdasagi
szakintézménye, az Orszdgos Fels6bb Gazdasagi Tanintézet, a késébbi Gazdasigi Aka-
démia elddje is. Ezeken a felsd(bb)oktatasi és szellemi bazisokon nyugodott a Debreceni
Magyar Kirdlyi Tudomanyegyetem alapja. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagy-
nunk a debreceniek dldozatvillalasat sem, ami elengedhetetleniil sziikséges volt az 4j
intézmény felallitdsdhoz. Debrecen vezetése mar 1892-ben alapitvanyt hozott 1étre a
Reformatus Kollégium egyetemmé fejlesztése érdekében, 1911-ben pedig a varos és a
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Tiszantdli Reformatus Egyhdzkeriilet vezetdi sikeres tirgyaldsokat kezdeményeztek a
korménnyal, amelyek értelmében a vdros a Nagyerdén 112 hold féldteriiletet biztositott
az épiilé 1j egyetemnek, tovdbbd vdllalta a villamosvonal kiépitésének koltségeit is.
Ezzel egy id6ben a Reformaitus Kollégium a létrehozand6 egyetem javdra lemondott
teoldgiai, bolcsészeti €s jogakadémidjardl, a Kollégium épiiletét pedig ideiglenesen, a
nagyerdei kozponti épiilet befejezéséig az 1j intézmény rendelkezésére bocsitotta. (Erre
egészen az 1930-as évek elejéig volt sziikség.) Az egyetem alapitdsdnak folyamatdban
nem feledkezhetiink meg egy fontos személyiségrol, Tisza Istvdn kordbbi miniszterel-
nokrdl sem, aki 1910/1911 folyamén az orszdgos politikdban minden tekintélyét latba
vetette annak érdekében, hogy Debrecen — egykori Alma Materének székhelye — egye-
temi kozpontta valjon.

Az 1j debreceni felsfoktatdsi intézmény eldszor harom fakultdssal (jogi, teoldgiai és
bolcsészeti karral) kezdte meg miikodését, de szinte azonnal elindultak az orvosi kar
épiileteinek épitési munkdalatai is a Nagyerddn. Sajnos, az els6é (1914/1915-i) tanév meg-
kezdése egybeesett az elsd vildghdboru kitérésével, ami megbénitotta, majd évekig alap-
jaiban hatdrozta meg az tij egyetem életét, hiszen a hallgatdk jelentds része és tobb okta-
t6 is hosszabb-rdvidebb id6t a frontokon toltott. A kdvetkezd évtizedekben a Debreceni
Egyetem szdmtalan jelentds, kedvezd és kevésbé kedvezd torténelmi esemény tantja
volt. fgy példaul az utolsé magyar kiraly, IV. Karoly utolsé nyilvanos magyarorszagi
fellépésének 1918. oktéber 23-4n, amikor az uralkodd iinnepélyes koriilmények kozott
az egyetem klinikai telepét adta at. De az intézmény olykor szenved6 alanya is volt a
torténelmi fordulépontoknak és valtozasoknak. Atélt hirom idegen megszallst (1919-
ben a romdn, 1944-ben pedig a német és a szovjet megszdlldst), amelyek sulyos karokat
okoztak. Az 1930-as évek elején sujtotta a gazdasdgi vildgvalsdg, amikor a stlyos hely-
zet miatt ,,Damoklész kardjaként” fiiggott felette a ,,megcsonkitds”, azaz egyes karok
vagy tanszékek bezdrdsinak veszélye, vagy a mdsodik vildghdbori utdni széttagoltsig,
amikor a kommunista kultir- és oktatdspolitika igényeinek megfeleldéen az egységes
egyetemet kiilondll6 intézményekre daraboltak.

Természetesen lehetetlen az elmilt szdz év eseménydus torténelmét néhidny sorban
osszefoglalni, azt azonban még érdemes megemliteni, hogy az intézmény centendriuma
mellett az egyetem torténetének mads jelentds, kerek évforduléi is a 2012-i esztenddre
esnek. Eppen 85 évvel ezel6tt, 1927 jiniusaban keriilt sor a Debreceni Egyetemnek ma
is otthont adé impozéans kozponti épiilet alapkdletételi tinnepélyére, ahol megjelent Hor-
thy Miklés, Magyarorszdg kormanyzéja is, 80 éve annak, hogy 1932 mdjusdban hivata-
losan is atadtdk az épiiletet. A klinikai épiiletek €és a kozponti épiilet tervezdje, s ezaltal
ezen épiiletek egységes stilusdnak kialakitéja a 19/20. szdzad forduldjanak elismert épi-
tésze, Korb Floris volt, aki sajnos a kozponti épiilet elkésziiltét — 1930 szeptemberében
bekovetkezett haldla miatt — mar nem élhette meg. Az épitkezési munkdlatok 1928-ban
indultak meg (ekkorra véglegesitette Korb a terveket), és 1930-ra kellett volna befeje-
z8dniiik. A kivitelezést azonban tobb tényezd is hatriltatta, f6ként az id6kozben kirob-
bané gazdasdgi vildgvéalsdg, ami miatt a koltségvetési keretbdl le kellett faragni, sét
rovid idére a munkdlatok sziineteltek is. A végleges épiilet teriilete mintegy 6200 m” lett
és 290 helyiségbdl allt. Kezdetben a foldszinten a rektori hivatal, a négy kar dékani hiva-
tala, a tanulmanyi osztdly (korabeli nevén a Quaestura), a Tanarképz6 Intézet, az emele-
teken (sorrendben) a hittudomdnyi, a jog- és dllamtudomdnyi valamint a bolcsészettu-
domdnyi kar, illetve a negyedik emeleten a természettudomanyi tanszékek taldltak ott-
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honra. Ennél kisebb, de megemlékezésre mindenképpen érdemes jubileum, hogy éppen
70 éve annak, hogy 1942-ben étadtik a Kozponti Epiilet melletti reformatus templomot
is.

A Debreceni Egyetem 2012-ben egészéves rendezvénysorozattal tiszteleg e szép,
olykor viszontagsdgos szdzesztendds muilt el6tt. Februdr 3-4n és 4-én keriilt sor a cente-
ndriumi linnepségsorozat megnyitdjara. A 2009 6ta a hagyomdnyosan februdr elsé hét-
végéjén megrendezésre keriil6 Egyetem Napjan, a jubileumi szendtusi ilés alkalmaval
szamos hazai és kiilfoldi (testvér)intézmény képviseltette magat, s megjelent tobb ismert
kozéleti személyiség is. Ekkor keriilt sor az Aula szép, diszitett iivegablakainak atadasa-
ra és egy emléktabla leleplezésére. A délutani programban Fésiis Laszl6 kordbbi rektor a
kozponti épiilet harmadik emeletén megnyitotta az interaktiv egyetemtorténeti kidllitast,
majd Szogi Lasz16, az ELTE Levéltaranak féigazgatéja bemutatta és méltatta a mintegy
mdsfél tucat szerzd munkdjdval késziilt, Orosz Istvdn akadémikus és ifj. Barta Janos
professzor szerkesztésében megjelend egyetemtorténeti kotetet (A Debreceni Egyetem
torténete 1912-2012), amelyrdl taldn tdlzds nélkiil 4llithatjuk, hogy tobb szempontbdl
példaértékii kiadvany lett. Az elsd napot este diszeldadas zarta a Csokonai Szinhdzban,
ahol debreceni kotddésli irék, kolték milveinek egyetemtorténeti vonatkozasu részletei
hangzottak el, s a Zenemiivészeti Kar egyiitteseinek el6addsdban felcsendiilt Németh
Norbert kifejezetten a Centendriumra komponalt zenemtive is. A kovetkezd napon, feb-
rudr 4-én egyidejiileg keriilt sor a Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtara
altal rendezett ,,Konyvtirak a tudomdnyért, kultiraért, mivelddésért: az intézményi
konyvtarak 4j szerepe” cimi konferencidra, valamint a f6épiilet Auldjaban a ,,Helyiink a
viladgban” 0sszefoglalé cimmel a Debreceni Egyetem diszdoktorai altal tartott eldaddsok-
ra, amelyekben az intézményi kapcsolatokrdl, egyiittmiikodésekrdl, k6zos kutatdsokrdl,
illetve a jelen és a jovo terveirdl széltak.

A megnyité sordn bemutatott egyetemtorténeti kotet elkészitéséhez nydjtottak ko-
moly segitséget a 21. szdzad elsd évtizedében, a centendrium kozeledtével drvendetesen
megszaporodd, az elmult szdz esztendd egyetemtorténeti vonatkozasu kérdéseit, esemé-
nyeit feldolgozé torténeti publikdciok. Erre azért is fontos rdmutatnunk, mert ugyan a
rendszervaltozas elétt mar sziilettek egyetemtorténeti munkak, ezek azonban — marxista
jellegiikbdl fakaddan — eléggé torzitva mutattidk be az egyetem multjanak egyes aspektu-
sait, kiilonosen a két vildghdboru kozotti korszakot. Azokra azonban, akik a kozelmult-
ban foglalkoztak az intézmény torténetével, mar nem nehezedett ideoldgiai nyomas vagy
politikai elvards. Az elmult évtizedben a Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi
Doktori Iskoldjanak tobb doktorandusz hallgatéja vdllalkozott arra, hogy PhD értekezé-
sében feltdrja az intézmény multjdnak egyes részleteit, amivel hasznos adatokat nytjtot-
tak az egyetemtorténeti kotethez. A féként a Bolcsészettudomanyi Kar torténetével fog-
lalkozé Mudrdk Jézsef tobbek kozott szdmos nélkiilozhetetlennek bizonyulé adattarat
kozolt, illetve Osszedllitotta a megjelenés eldtt all6 Debreceni Egyetemtorténeti Lexikont,
amelybe bekeriiltek az intézmény 1912 és 1949 kozotti minden munkatdrsanak életrajzi
adatai. A jogi kar multjat kutaté Hollési Gabor szerkesztésében 2005-2006 folyaméin
jelent meg a Kozlemények a Debreceni Tudomdnyegyetem torténetébdl cimii, négy sza-
mot megéld sorozat, amely professzori életrajzok és adattarak mellett tobb fontos részlet-
tanulmanyt is tartalmazott. Kirdly Sandor, aki a két vildghaboru kozotti didksegélyezés-
ol és a hallgatdk szocidlis helyzetérdl készitette el disszertacidjat, s errdl irt fejezetet a
centendriumi kotetbe, az egyetemtorténeti kotet képanyaganak 6sszedllitdsaban is hatha-
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tos segitséget nyujtott. Varga Matyds még késziilé doktori értekezésében a Debreceni
Nydéri Egyetem kultirdiplomdciai szerepét fogja tudomdnyos igénnyel bemutatni. Jelen
sorok szerzdje pedig, aki a két vildghdbord kozotti debreceni (és orszdgos) egyetemi
ifjisdgi szervezetek tevékenységét vizsgilta tobb tanulmanydban, 2010-ben 6ndll6 kis-
monografidban foglalta 6ssze a Magyar Tudominyos Akadémia Debreceni Teriileti
Bizottsagdnak elmilt harom és fél évtizedes torténetét. A roviden DAB néven emlegetett
intézmény a régié tudomanyos és kulturdlis életében jatszé kiemelkedd szerepe folytan
ezer szallal kotédik a helyi felsdoktatdshoz is. Ezek mellett az egyetem lapjaban, az
Egyetemi Eletben 2008 6ta 4lland6 egyetemtdrténeti rovatot vezet, olyan cikkeket k6zol-
ve, amelyek — ismeretterjesztd jelleggel — az intézmény hallgatéi szdmdra hozzdk koze-
lebb az elmult szdz év eseményeit, érdekességeit. Természetesen az elmult években
nemcsak a fiatal, hanem az id6sebb tudds generacié tagjai is élénk érdekl6déssel fordul-
tak a Debreceni Egyetem torténete felé. Az egyetemtorténeti kotet szerzdi kozott szerep-
16 ifj. Barta J4nos, Bazsa Gyorgy, Szdsz Gabor professor emeritusok, Barsony Istvén,
Nagy Séndor, Orosz Gédbor nyugalmazott egyetemi docensek, ifj. Fekete Karoly és
P. Szab6 Béla aktiv egyetemi tandrok mellett a kozelmiltban tobb torténész és mds tu-
doményteriiletek miiveldi is fontos adalékokkal jarultak hozza az egyetem torténetének
alaposabb megismeréséhez.

Nem feledkezhetiink meg arrél sem, hogy Nagy Janos és Fésiis Laszld, a Debreceni
Egyetem kordbbi, illetve Fabidn Istvdn az intézmény jelenlegi rektora mindig komoly
tdmogatdst nyujtott az intézmény miltjanak tudomdnyos igényu feltdrdsahoz.
Nagy Janos rektorsaga idején, 2003 janudrjdban keriilt sor a Centenariumi Emlékbizott-
sdg létrehozaséara, amelynek elnoke Berényi Dénes akadémikus, az MTA Atommagkuta-
t6 Intézetének kordbbi igazgatdja lett. A testiilet feladata a centendrium mélté megiin-
neplésének el6készitése volt. Par évvel késébb egyetemtorténeti ligyvivo szakértdi allast
létesitettek, amit azéta is Mudrdk J6zsef tolt be. 2008 janudrjdban, Fésiis Ldszl6 rektor-
sdga idején az Emlékbizottsdg mellett egy sziikebb, tizf6s Operativ Csoport is alakult.
A centendrium kozeledtével felgyorsultak az el6késziiletek. Az egyetem vezetdsége
2010-ben, Gerundium cimmel egyetemtorténeti folydiratot alapitott, amely az ott nyom-
tatdisban megjelent tanulmanyokat, kozleményeket — a 21. szdzad kovetelményeinek
megfelelden — a vilaghdlén is kozzéteszi (1asd http://gerundium.lib.unideb.hu). Emellett
a Debreceni Egyetem Konyvtara, illetve Kiad6ja elkezdte a kordbbi nagy professzorok
életpalydit bemutaté kismonografidk kiadasat (példdul Nemes Zoltan szerkesztésében az
okortorténész Sarkady Janos életérdl szold konyvet), és kiilon kotet késziil az egyetem
rektorairdl is. Megnyilt az egyetem Orvostorténeti Mizeuma is az Orvoskar alapitadsaban
meghatdrozé szerepet jatsz6 neves orvosprofesszor, Kenézy Gyula egykori villdjdban. A
centendriumi kiadvanyokra pedig rékeriilt a reprezenticidhoz fontos, kizdrdlag a cente-
ndriumi évre késziilt egyetemi logd, Téth Miklds grafikusmiivész alkotdsa.

Ez a di6héjban dsszefoglalt néhdny oldal nem fejezheti ki eléggé, hogy mennyi koz-
remiikodd (egyetemi vezetd, professzor, oktatd, doktorandusz, iigyvivd, stb.) dldozatos
munkdjara volt sziikség ahhoz, hogy 2012-ben méltéképpen keriiljon sor a Debreceni
Egyetem szdzéves jubileumdnak megiinneplésére. Az év folyaman tobb reprezentativ,
tudomdnyos és kulturdlis esemény keriil megrendezésre, a jelenlegi menetrend tartal-
mazza a Magyar Rektori Konferencia iilését, szakmai-oktatdsi vitaférumot, illetve ter-
mészettudomanyos élménypark dtaddséit. E sorok megjelenésére mar tobb esemény le is
zajlott, igy februdr 23-4n a Debreceni Egyetem Professzori Klubjanak tudomanyos kon-
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ferencidja az orvostudomdny kiemelkedd professzorainak emlékére, marcius 9-11. ko-
zott a DEocaching elnevezésli nemzetkdzi geocaching verseny és taldlkozo, illetve mar-
cius 22-én a Multikulturalitds és Globalizdci6 Konferencia. A februdrban bemutatott
atfogé egyetemtorténeti kotet tartalmilag szertedgazd és alapos volta mellett érthetden
nem térhetett ki minden jelentds eseményre és részletre az intézmény multjdbol. Ezt a
hidnyt igyekeznek enyhiteni az év folyamén elkésziild, az intézmény egy-egy (6sszesen
15) fakultdsanak torténetét vizsgdlé ondllé monografidk, amelyek igy kiegészithetik az
egyetemtorténeti kotetet. (2012 6szén varhatd a bolcsészkar torténetét bemutaté Barsony
Istvan és jelen sorok szerzdje altal irand6 kotet.) A rendezvénysorozat hivatalosan 2012.
november 25-én, az Oszi doktoravatason zarul, ekkorra tervezik a kari kotetek bemuta-
tojat is. A Debreceni Egyetem centendriumi iinnepségsorozatdnak reprezentativ, tudo-
manyos vagy kulturélis rendezvényei, aktudlis eseményei irdnt érdekldddk az erre az
évre 1étrehozott honlapon tdjékozdédhatnak (http://centenarium.unideb.hu).

Az eseménydis Centendriumi Ev reményeink szerint méltéképpen 4llit emléket a
Debreceni Egyetem elmiilt szdz évének, és ezzel bizakodva tekinthetiink az elkdvetke-
zendd tjabb szdz év elé is.



Fekete Kdroly

A Debreceni Egyetem koszontése a Szenatus
2012. februar 3-an tartott centenariumi iilésén

A Debreceni Egyetem centendriumi évszama és az 1912-ben megsziiletett torvény hlivos
tavolbol nézve sokaknak csupdn egy fontos kezdet, az alapitds és az elindulds esztendeje.

A debreceniséget ismerdknek és a debreceniségbdl él6knek azonban csicspontot je-
lent, egy tavolbdl indult folyamat beteljesedését és a tovabbi kiteljesedés kapujat.

Varosunkban a protestans kollégiumi iskolakultira a 16. szdzadtdl kiilonds gondot
forditott az iskolaztatdsra, hogy eleget tegyen annak a reformadtus hitvallasi kovetel-
ménynek, hogy az iskoldk pedig fenntartassanak! (Heidelbergi Katé 103) Nem kisebb
0sztonzd erd vezette ebben a régieket, mint az a préfétai felismerés, amelyet Hoseds
proféta igy vallott: ,.elvész az én népem, mivelhogy tudomdny nélkiil vald...” (Hos 4,6).
De miel6tt a kiilonbdzd diszciplindkra gondolndnk, ez a tudomdny a két alapvetdt jelenti:
az Istenismeret és az emberismeret tudomdnyat. Hogy ez a veszedelem (marmint az
elveszés) ne kovetkezzen be Debrecenben, ezért talalt otthonra a tudomdnyok egyete-
messége mar a tudomdnyegyetem elott.

Népveszté valsagidokben, 1élekpusztité korokban, veszedelmes dramlatok kozott a
biblikus-humanista, gordg-latin miveltség és az empirikus-természettudomédnyos gon-
dolkod4s tette a tudomanyok eurépai drhelyévé és vilagitétornyava Debrecent.

A Reformatus Kollégium torténetében meghatarozé jelent6ségli tanar-csillagok tobb-
szori iskolateremtd egyiittdlldsa tette lehetdvé, hogy ez a lelki-szellemi erd elvezesse a
Kollégiumot és a varost az egyetemmé vélds korszakdhoz. A 17. szdzadban Martonfalvi
To6th Gyorgy és Szildgyi Tonké Marton, a 18. szdzad derekdn Szildgyi Sdmuel,
Szathmdri Paksi Istvdn és Hatvani Istvdn, a 18-19. szdzad fordul6jan Sinai Miklés, Bu-
dai Bzsaids és Séarvari Pél, a reformkor iddszakdban Péczely Jozsef, Kerekes Ferenc és
Lugossy Jozsef professzorsdga mutatta ezt, amikor 0sszesen a Kollégium tandrai koziil
kilencen voltak a Magyar Tudés Térsasag tiszteleti vagy rendes tagjai. Ok mind-mind
fundamentumédva lettek a Debreceni Egyetemnek.

1870-ben Torok Jézsef orvos, akadémikus vetette fel eldszor az egyetemmé alakulds
idedjat, s hozzétette: ,,az egyetemnek allaminak kell lenni, ami megtorténhetik a refor-
matus egyhdz sérelme nélkiil, mert ennek az egyhdznak érdeke a haza érdekével soha-
sem ellentétes.”’ Innen indultak az egyetemmé valdst el6készitd tudatos 1épések.

Hattértargyalasok, igéretek, emlékirat-felterjesztés és miniszteri leiratok véltogattak
egymadst. A koltségekrdl és a terhekrdl szdmhdéborik, a vérosi, dllami és egyhdzi érde-
kekrdl pedig sajtovitdk zajlottak. Csak néhdny véadat emlitek izelitdiil, hogy érezziik a
kor hangulatét: a kédlvinista Roma Onkéntes behddoldsa az dllamnak tonkreteszi a hazai

1 Szentpéteri Kun Béla: Az egyetemmé alakulds torténete. Debrecen. 1941. 8.
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protestans foéiskoldkat; a Tiszantdli Egyhdzkeriilet dllamositotta a féiskoldjat; az elvilagi-
asodott kozszellem bekoltozik Debrecen vdros egyhdzi oktatdsiba... — hajtogattdk az
egyetem-szkeptikusok.

Ugyanakkor 1911. oktéber 26-d4n debreceni és kelet-magyarorszégi kiildottség jart az
egyetem ligyében Budapesten a miniszternél. Impozans, nagyszabdsu kiéllds volt, ami-
kor 500-600 ember vonult végig Pest utcdin tomott sorokban s hozzdjuk csatlakozott
mintegy 100 orszaggytlési képviseld a képviselohdzban, hogy tantsitsak: igenis orsza-
gos érdek, hogy Debrecenben egyetem legyen.

Baltazar Dezs6 piispok ezek miatt az eldzmények miatt mondta az akadémiai tanarok
bucsuztatdsakor a Kollégium disztermében, hogy ennek a folyamatnak a protestins
egyetem lett volna az igazi korondja, de: ,,Ha a magyar nemzeti miivel6dés az ellenkezd
szelek fuvasa mellett csak ugy tudhatott maganak djabb szildrd templomot épiteni, ha
fundamentumadba egy reformatus intézmény granitkdveit épiti bele: odaadjuk a granitko-
vet”.

A cstcspontot jelentd egyetemi 1ét az 1950-es években ugyan megtort, és a kemény
diktatdra éveiben, a széttagoltsdg korszakdban az alapité Hittudomdnyi Karnak nem volt
helye tovdbb a tudomdnyok csarnokdban, azért, amit a hatalom a kdrunkra gondolt, ab-
bol mégis aldas fakadt. Kideriilt, hogy a Hittudomédnyi Kar hagyomanyait, gyakorlatit,
etikettjét, rendjét meg lehetett Orizni és at lehetett menteni a teoldgiai akadémiai kor-
szakra is. Megorokoltiik a dékani lancot, amely olyan, mint a tobbi kar dékanjaé, a kaka-
sos gerundiumot, amelyet mindig a rektori gerundium utdn vittek. Megorokoltiik a qu-
esturdt, a kari tanacsot és egészen 1997-ig igy is hivtuk. Amikor visszakaptuk neviinkbe
az egyetem elnevezést, akkor valtottunk egyetemi tandcsra, most pedig ndlunk is szena-
tus a vezetd testiilet. Kideriilt, hogy a doktoréltatdsi jog nem veszhet el, és a disputdlds
feszessége madig érték ndlunk. Minden hagyomdny, ami az egyetemi korszakbdl jott
gazdagabb4 tette a kollégiumi hagyomdnyt.

Mindenek ellenére, s a politikai klima ingadozasitdl fiiggetleniil, azt a 45 évet is az
€18 professzori kapcsolatok, a kdlcsonos intézményi tisztelet, a mélté iinnepi képvisele-
tek jellemezték.

Aldas lett a Debreceni Universitas Egyesiilés, majd a Debreceni Egyetemi Szovetség,
amelyben alapitd tagként szamithattunk egymdsra, majd a torvényi lehetdségek adta
tarsult tagsag és szerzodéses partnerség az integralt egyetemi korszakban és a kozos
képzések megvaldsitisa jelenleg is. Illesse koszonet a Debreceni Egyetemet azért, hogy
ezek az €16 kapcsolatok erdsitik a kozos gyokerekbdl fakadé testvérintézmény-jelleget.

Tisztelt Unnepi Szenatusiilés!

Az egykori Hittudomanyi Kar mai jogutéd intézménye, a Debreceni Reformétus Hit-
tudomdnyi Egyetem szendtusa és a Debreceni Reformdtus Kollégium Igazgatétandcsa
nevében azokkal a gondolatokkal koszontom a 100 éves Debreceni Egyetemet, amelye-
ket az egyetem elsd rektora, Kiss Ferenc teoldgiai tandr mondott az els6 tanévnyité al-
kalmadval: ,Debrecen Tudomdnyegyeteme! A mult bolcsen megalapozta jovddet, ... az
utat jard szélesebbre, az Isten félelmét alapozd meg jobban, a kultira tiizét lobbantsd
nagyobb lidngra, a szabadsig kultuszat fejleszd mind magasbra s a nemes patinit ne
eltiintesse, — aranyozza meg gondos utédsagod. Ez a l1étjogod, ebben fogsz gydzni. Az
Isten segitsen!” S mi csak azt tehetjiik hozza, hogy igy legyen, mert akkor bizonyossag
lesz, hogy nem vész el a mi népiink tudomany nélkiil, hanem élni fog!
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Jiirgen Neffe: Albert Einstein igaz torténete
Typotex Kiadd, Budapest, 2011. 595 lap.

Einstein a tudomany ,,popsztarja” és ,,idolja”
hangstilyozza a konyv. Es valdban, Einstein
élete és alkotdsa nem a fizika, de még csak
nem is a természettudomdny ,beliigye”, ha-
nem az emberiség és az emberi torténelem
bizonyos értelemben meghatdrozé eseménye.
Paul Johnson ,,A modern kor” cimi, a 20.
szdzadrol sz616 nagy torténelmi miivében az
els6 mondat igy hangzik: ,,A modern vildg
1919. mdjus 29-én kezdddott, amikor a Nyu-
gat-Afrika melletti Principe-szigeten és a
braziliai Sobralban a napfogyatkozdsrdl ké-
szitett felvételek megerdsitették a vildgegye-
tem Uj elméletének az igazsdgat” — vagyis
Einstein 4ltaldnos relativitdselméletének az
érvényét.

Nem csoda hat, ha életével, miveivel,
miiveinek keletkezésével, levelezésével stb.
még szépirodalmi vagy legaldbbis ilyen jel-
legli miivek, regények is foglalkoznak, nem
beszélve az Gjabb és tjabb tudomdnyos kiad-
vanyokr6l, de vannak kiilon e célra alapitott
intézetek is. A kiadvdnyok koziil az egyik
legtijabb Neffe kozel 600 oldalas — Einstein
haldla utdn tobb mint félévszdzaddal megje-
lent — miive, amely biiszkén viseli a feddlap-
jan a ,No.l. Nemzetkozi bestseller” megjelo-
1ést.

A konyv a Prolégusban igen hatdsos tor-
ténettel kezdddik, éspedig azzal, hogy FEin-
stein haldla utdn a boncold orvos hogy veszi
ki és ,lopja el” a nagy tudés agyat, hogy
ennek kutatdsa sordn fejtsék meg az egyediil-
4all6 langész titkat, ami azutdn ezen az alapon
nem nagyon sikertilt.

A Prolégus utan kovetkezé hisz fejezet
kiilonbozd kozelitésekben és szempontok
alapjdn igyekeznek bemutatni Einsteint és
alkotdsait. Tobbsége a tuddsrdl és munkdirdl,
illetve az emberrdl és €lettorténetérdl szol, az
elébbinek a hiiszbdl hét, az utébbinak nyolc
fejezetet szentelt. Kiilon csoportot képeznek a
tudds politikai, kozéleti szereplésérdl sz6lok
(hdrom fejezet) és azok, amelyek mintegy

utééletét, ,felmagasztosuldsat”, ,,tudomanyos
idolld véldsat” mutatjdk be (két fejezet).
Természetesen a kiilonb6z6 témak nem szigo-
rdan kiiloniilnek el, foltétleniil van bizonyos
atfedés koztiik, és az idérend is csak bizonyos
mértékig érvényesiil a konyv fejezeteinek
egymadsra kovetkezése sordn.

Ami a nagy tudds személyes élettorténetét
illeti, az sem kiilonGsen szerencsésnek, sem
boldognak nem mondhaté. Elsé hazassaga
Mileva Marictyal meglehetdsen viharos va-
lasba torkollott, a masodik, unokatestvérével,
a kétgyerekes elvlt Elsdval minden bizonnyal
nélkiilozte az ,igazi szerelem hevét”. Ehhez
jérultak szexudlis kalandjai és eredménytelen
kiizdelme els6 hazassdgabdl szarmazo két fia
szeretetéért. , Einstein a fiait siratta. Es 6nma-
gat. A veszteség és a blin konnyei voltak
ezek. Az efféle dolog kissé rokon a gyilkos-
saggal!” — {irta Elsdnak btinbandan...” — ol-
vashatjuk a konyvben. De ,szerencsétlen-
sége” nem csak ebbdl 4llt. Bar vildgpolgdrnak
vallotta magit, élete végéig nem tudott szaba-
dulni a német nyelv és kultura iranti elkotele-
zettségt6l. Angolul nem tudott rendesen meg-
tanulni, haléla elGtti utolsd szavait is németiil
mondta ki. Ugyanakkor Németorszdgbdl me-
nekiilnie kellett, ahol Hitler hatalomatvétele
utdn a helyzete ellehetetleniilt és ahovd soha
nem kivant visszatérni. Amerikdban Viszont
az FBI élete végéig megfigyelés alatt tartotta,
mint Amerika-ellenes személyt. ,,A szabad-
sdgszeretd Amerika illizi6jat6l megfosztot-
tdk, utolsé ot éve életének legszomoribb
fejezete.” Végiill a Nobel-dijat sem élete
legnagyobb alkotdsaért, a specidlis és altala-
nos relativitdselméletért kapta meg 1921-ben,
hanem a fényelektromos jelenség értelmezé-
séért. Eletének utolsé évtizedeiben Ameriké-
ban, Princetoni tartézkoddsa alatt, a tudomany
élvonalab6l is  mellékvaganyra  keriilt,
,...ckkor mar dgy festett, mint egy régi,
pecséttel ellatott mizeumi targy, nagy értéki
ritkasdg” — idézi a szerz6 Maurice Solovine-t.
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A tudomanyos eredmények keletkezési
kortilményeit és magukat az eredményeket a
konyv szakmailag dltaldban kifogastalanul
mutatja be, ha természetesen nem is lehetne a
relativitdselmélet  tankonyvéiil  haszndlni.
Mindenesetre — az eredmények megsziiletésé-
nek részleteit bemutatva — a szakember szé-
mdra is djdonsdgot jelent példdul, amikor
értesiil az 4ltaldnos relativitdselmélet végso
formdja kialakuldsdnak a dramdjar6l 1915-
ben, amikor szinte hetenként mddositva tér-
egyenleteit, jutott el végsd formajukhoz.
,»1915. november 15-én, egy csiitortoki na-
pon, egy hoénapon belill immdr negyedszer
mutatta be akadémikus tdrsainak” dtdolgozott
elméletét...”. Azonban ,,...amit az urak akkor
megismerhettek, azok az dltaldnos relativitds-
elmélet mdig érvényes téregyenletei voltak.”

Einstein — mint ismeretes — val6jdban so-
ha nem tudta elfogadni a kvantumelméletet,
elutasitotta a természettorvények statisztikai
jellegét. Masrészrél 1925-ben megkezdte
erdfeszitéseit egy vilagképlet felallitdsara.
,Lobb mint 30 éven keresztiil azon dolgozott,
hogy egyetlen formdlis rendszerbe foglalja a
vildgnak a kvantumoktdl az univerzumig
terjedd eseményeit, azaz a mikrovildgra és a
makrovildgra egyarant érvényes -elméletet
alkosson.” ,.Einstein minden évben 4j elmé-
lettel szolgalt” — idézi a szerz6 Paulit. ,,Biza-
kodva hozta nyilvdnossdgra a kovetkezd
attorést, majd csendben visszavonta.”

Ami politikai nézeteit illeti, kétségteleniil
baloldali bedllitottsagi és pacifista volt. Ez
utébbit illetéen azonban a ndcik esetében
kivételt tett az emberiség és a civilizacio
védelmében. ,Einstein ... aki, j6 elore latta,
hogy a németek hddité hdbortra késziilnek,
most félretette pacifizmusat. Amerikaban latta
az egyetlen hatalmat, amely képes szembe-
szdllni a barnaingesek elérenyomuldsdval.”
Egyébként Einstein: ,,Minden jé iigyhoz a
nevét adta anélkiil, hogy a bonyodalmakba
belegondolt volna. Béar gondolkoddsmédja
egyre inkdbb a politikai paletta baloldaldra
helyezte Ot, mikozben a politikai hangulat
Németorszdgban fokozatosan jobbra tolddott,

#* Mindez a Porosz Tudomdnyos Akadémidn tor-
tént Berlinben. B.D.

radikdlis marxista és leninista soha nem valt
beldle.”

Utaltunk mar rd, hogy két fejezet is fog-
lalkozik azzal, hogyan vélt Einstein a tudo-
many ,,példatlan személyi kultusszal” koriil-
vett ,,popsztarjava”. Ma is folyik a kutatds
életének legkisebb mozzanatai irdnt is. A
vildgban ma is két nagy intézmény van, ahol
leveleit, feljegyzéseit stb., illetve a neki kiil-
dott leveleket, ra vonatkozé irasokat Orzik és
kutatjak: az Einstein-archivum a jeruzsalemi
Héber Egyetemen és az ,Einstein Papers
Project” Pasadenaban a ,,California Institute
of Technology” keretében, nem beszélve az
emlékszobdkrél Németorszdgban és Ameri-
kédban.

Végiil zsidésdga és valldsossdga. Ismere-
tes, hogy elsddleges valldsos hitét tinédzser
kordban elvesztette, de zsido identitasat soha
sem tagadta meg. Egyébként a valldsossiggal
kapcsolatban kiilonboz6, részben egymasnak
ellentmondé nyilatkozatokat ill. megéllapita-
sokat is tett. ,,Nem vagyok képes hinni egy
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Berényi Dénes
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Hoffmann Zsuzsanna: Etelek és italok az 6kori Rémaban
Quintus Kiad6, Szeged, 2011. 151 lap
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feliratos emlék, valamint az ételeket és lako-
mdkat dbrdzolé falfestmények motivumai)
alapjdn sajatos nézépontbdl tarja fel eldttiink
a rdmaiak mindennapi életét.
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ételeiket erjesztett halakbdl készitett martdssal
(4n. garummal) izesitették. Az irodalmi mii-
vekben taldlhaté lakomaleirdsok a kor vallési
szokésairdl és erkolesi viszonyairdl is tdjé-
koztatnak.

A masodik fejezet korabeli ételrecepteket
tartalmaz nagyrészt a szerzd sajit forditdsa-
ban. Mivel e receptek sokszor utalnak a
nyersanyagok megtermelésére és beszerzé-
sére, sokat eldrulnak a kor mezdgazdasagi és
kereskedelmi viszonyair6l. A receptek magu-
kon hordjék elkészitéik jellemvondsait, s az is
egyértelmiien latszik, hogy kiknek késziiltek.
A szigoru erkolcseirdl, jozan és mértéktartd
életvitelérol hires Cato (Kr. e. 234-149) re-
ceptjei teljesen puritdnok, az egyszerl at-
lagembereknek szélnak, akik maguk foztek, e
receptek ezért a nyersanyagok felhasznaland6
mennyiségét is tartalmazzak, sot, még a kezek
és edények tisztasdgdra is felhivjdk a figyel-
met. Ezzel szemben a rendkiviil fényiizd
életet €16 nagy inyenc, Gavius Apicius (Kr. e.
25 — Kr. u. 25) olyan recepteket hagyott rank,
melyek tdlzéak és pazarldak (ilyen példdul a
pava-flamingd-fiillemiile-nyelvpéstétom, vagy
a tejjel hizlalt csiga elkészitésének leirdsa).
Jellemzd rajuk a sokféle fliszer szinte vélo-

gatds nélkiili halmozdsa és a sok tengeri
él6lény felhaszndldsa. E receptek minden
bizonnyal azoknak az el6keld személyeknek
irédtak, akik olyan gyakorlott szakdcsokat
alkalmaztak, akiknek nem volt sziikségiik az
alapanyagok mennyiségének feltiintetésére,
mivel jol ismerték a megfelel6 aranyokat.

A kovetkezd fejezet a hozzdvaldk és az
elkésziilt ételek taroldsdnak és tartdsitdsdnak
modszereirdl sz6l. Az antik szerzok tandcsait
olvasva elcsoddlkozhatunk azon, hogy a
modern kor eszkozei, a hiiték és tartdsitosze-
rek alkalmazdsa nélkiil milyen praktikusan
oldottdk meg az 6korban a tapldlékok tarola-
sat és konzervéldsat. Az ételek leveg6tdl vald
elzardsara mézet, olajat, sot vagy ecetet hasz-
naltak, s az edényeket gipsszel vagy szurokkal
zartdk le. A hisokat szdritdssal és fiistoléssel
tartositottdk. A gyiimolcsoket manapsag tobb-
nyire lekvarként vagy beféttként elkészitve,
hoékezeléssel konzervaljuk. A rémaiakndl is
voltak hasonl6 készitmények, a befézéshez
sziikséges cukorszirupot aszival vagy sirtire
fozott musttal helyettesitették. Columella, a
neves agrarszakir6, aki Catéhoz hasonléan
els6sorban gyakorlati tandcsokkal kivanta
ellatni olvasoéit, a tartdsitdsra szdnt gylimol-
csok leszedésének idejét is meghatdrozta: {gy
példdul azt javasolta, hogy a birsalmdt fogy6
hold idején, derlis iddben szedjék. Az 6kori
szakemberek mdig hasznosithaté tandcsként
allapitottdk meg, hogy csak hibétlan, s nem
til érett gyiimolcsoket lehet tartdsitani. A
gyiimolcsok belsejében rejtézé férgek ellen
pedig elsésorban a s6zdst javasoltak.

A negyedik fejezet a borok kiilonboz6 faj-
tdival, a bor készitésének és taroldsdnak mod-
szereivel, az ivOovizhidnnyal szorosan Ossze-
fiiggd borfogyasztdsi szokdsokkal, a bor
felhasznaldsanak lehetdségeivel (a rémaiak az
ételek elkészitéséhez ¢és tartdsitdsdhoz is
gyakran hasznéltak bort) és a bor élettani
hatdsaival foglalkozik. Itt az aszi és a driga
fliszerekkel 1{zesitett borok eldallitdsanak
moédja mellett a rabszolgdknak szdnt gyenge
mindségli 16re elkészitésének technikdjit is
megismerhetjilk. A forrdsokban szdmos tana-
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csot taldlhatunk a bor feljavitdsara, izesité-
sére, rossz szaganak elvételére. Nagy figyel-
met forditottak a kiilonféle mustok préselésére
és kezelésére, hiszen cukor hidnydban sokszor
hasznaltik ezt az italt édesit6-, illetve tartdsi-
tdszerként is. A must megecetesedését f6zés-
sel és egy kis gipsz hozzdaddsdval gatoltak
meg. A szerz6 tobbszor emliti, hogy a réma-
iak (legaldbb is a korai id6kben) a nék sza-
mdra tiltottdk a borfogyasztast. Hozzatehetjiik
ehhez, hogy Romulus egyik 0Osi torvénye
szerint a férj két okbdl Slhette meg jogosan
feleségét: ha a né hazassagtorést kovetett el,
vagy ha bort ivott (Dion. 2,25).

A konyv utolsé fejezete a romaiak dltal
haszndlt kiilonféle hdzi orvossagokat, gydgy-
készitményeket, a népi orvoslds korabeli
eszkozeit ismerteti. Erdekes, hogy Apicius az
,orvosi” receptjeiben az ételreceptektdl elté-
réen a felhasznidlandé Osszetevék pontos
mennyiségét is megadja. Az idésebb Plinius
természetrajzi mivében kifejti az uborka, a
répa, a vad murok és a fokhagyma gy6gyhata-
sait. Mindezek mellett — az el6z0 fejezet

szerves folytatdsaként — elsGsorban a bor
orvosi alkalmazdasardl, tovabba tisztité és
fertétlenité hatdsardl olvashatunk itt érdekes
forrasszovegeket. E jol kivalasztott szovegek-
hez érdemes hozzitenniink az ujszovetségi
Szentirds hdrom apré részletét: az irgalmas
szamaritdnus Jézus példabeszédében olajat és
bort hasznal a seb fertotlenitésére (Lk 10,34),
a passié eseményei szerint a mirhdval kevert
bort a kinok enyhitésére haszndltdk (Mk
15,23), s végiil Pél apostol azt ajanlotta Timé-
teusnak, Efezus piispokének, hogy gyomor-
bantalmaira gydgyszeriil igyon egy kis bort
(1Tim 5,23).

Az Okortorténészként és miiforditéként
egyardnt elismert szerzé dj konyve az eddig
megjelent Apicius-forditdsokndl joval széle-
sebb korl ismereteket nyujt az ékori rémaiak
konyhamtivészetérol és taplalkozaskultiraja-
r6l. A magyardzé jegyzetekkel gazdagon
ellatott forrasszovegeket kozl6 miivet egy
hisz fotébél 4116 melléklet zérja.

Gedeon Magdolna

Forray R. Katalin — Kozma Tamas: Az iskola térben, idében.
Oktatds és tarsadalom sorozat, Uj Mandatum Kiadd, Budapest, 2011. 289 lap

A Magyar Tudomdnyos Akadémia égisze
alatt az 1970-es évek kozepén vette kezdetét
az a kutatéi egyiittmiikodés, amelyben e kotet
szerzOi az idGszak leglatvanyosabb oktatds-
politikai torténéseinek vizsgélataval (tantervi
reform és az tn. strukturalis reform) a hazai
nevelés- és oktatdskutatdsnak méltan ismert és
elismert képviseldivé véltak. Az altaluk kép-
viselt kutatdsi irdny (’oktatdsokoldgia’) a te-
riileti kutatdsok (avagy a tdrsadalom-foldrajzi
szemlélet) relevancidjat hivatott vizsgalni az
oktatdstigyr6l és az iskolareformrél sz616
tudasunk alakuldsaban.

A tér és a tarsadalom; a telepiilés és az is-
kola egymdsba fondddsdnak felismerése Uj
szempontokkal gazdagitotta a hazai kutatdsi
megkozelitéseket. E ketté viszonydnak fiigg-
vényében olyan fejlesztési stratégidkat ("mii-
vel6dési varoskozpontok® koncepcidja) pro-
baltak kidolgozni, amelyek a helyi sziikségle-
tek (hagyomdnyok, kultirdk) figyelembe

vételével késziiltek. Ujdonsdg szdmba ment a
népszamlalasi és a teljes kortl iskolai statiszti-
kak felhaszndldsa, egyedinek szamitottak
tovabba azok az 1970-es, 1980-as évtizedre
jellemzdé megyei és a telepiilési szintii esetta-
nulmanyok is, amelyek a felmeriild az okta-
tastigyi problémdknak a feltdrdsara és megol-
ddsi modjaira probdltak javaslatokat megfo-
galmazni. Az oktatdsiigyi kihivdsok és refor-
mok kora azonban ezzel nem ért véget, hiszen
az 1989/90-ben bekovetkezett rendszervaltds
gyokeres atalakuldst hozott, s egyuttal uj
dinamikét adott a kutatdsoknak. Nem tdlzas
azt allitani, hogy az egész oktatdsi rendszert
Ujra kellett gondolni, s ennek a dilemmadnak a
lenyomatai a kotet tanulmdnyaiban ("Az
oktatds fejlesztési koncepcidja’ és ’Hany
plusz hany?’) is felcsillannak. A 2000-es
években kozolt {rasok (CA fejlesztés térségi
valtozatai’ és ’Felnottek a felsdoktatdsban’)
ismét rdiranyitottdk a figyelmet tarsadalmunk
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teriileti egyenlStlenségeire és a fejlesztés
igényére.

Az a kozos szemléletmdd, amely az 1970-
es évek oktatdsiigyi reformjainak talajan
sziiletett, a 2000-es évek masodik felében
éledt jja. Erzékelhetd, hogy a kutatési teriilet
(kis iskoldk, ,,miivelddési varoskdzpontok™)
megvaltozott, és dattevodott a felsdoktatds
vildgdba. A tdrsadalom-foldrajzi szemlélet
azonban nagyon is megmaradt példaul a
harom vidéki egyetem hallgatéinak Gsszeha-
sonlitdsdban.

Ennek a szemléletnek a szellemében ké-
sziilt a szerzok dltal kivalasztott frdsokbdl allé
kotet. A szovegek jelentds részét kordbban
méar publikdltdk (konyvrészletként, tanul-
manykotet részeként vagy folyéiratban),
esetleg konferencidn hangzottak el, mds ré-
szilk azonban csak korlatozott nyilvanossagot
kapott. S ez kell6 magyarazat az djrakiaddsra.

A kérdések, amelyek ilyenkor 6hatatlanul
megfogalmazdédnak benniink, {gy hangzanak:
Mi a célja egy ilyen vdlogatdsnak? Miért pont
ezek az frdsok keriiltek kivdlasztdsra? Mi koti
Ossze Oket? Miért érdemes egy ilyen kotetet
olvasni? Es kiknek sz6l egy ilyen kotet?
Mennyire érvényesek és aktudlisak az itt tett
kijelentések és megfigyelések? Mindennek
milyen tanulsdga van az oktatdskutatds jovo-
jére nézve? Amellett érvelek, hogy egy ilyen
munkdnak igenis van célja, szempontrend-
szere, koherencidja, érvényessége, aktualitdsa
és ,,lizenete”.

A cél annak az oktatésiigyi kontextusnak
a megragaddsa, amelyben az 1970-es évektdl
egészen napjainkig az oktatdsiigyi reformok
lezajlottak. Az itt k6zolt tanulmanyok hirom
korszak (az 1970-1980-as évek; az 1989/90-
es rendszervaltas idoszaka és a 2000-es évek)
lenyomatai, s az irdsok csak e korok sajitos
(tdrsadalmi, politikai) kontextusdnak ismere-

tében érvényesek €s olvasandok.

A tarsadalom-foldrajzi, vagy regionalis
szemlélet és az oktatdsokologiai megkozelités
végig kiséri valamennyi itt megjelent frast, s
egyuttal hiien tiikrozi azt a gondolkoddsmoé-
dot, amely a szerzdket jellemzi. Az 1970-es
évek nagy ,taldlmidnya” (miivel6dési vdros-
kozpontok), mdra dgy tlinik, elvesztette je-
lentdségét, bar, ha kozelebbrdl megvizsgéljuk,
lathatjuk, hogy nagyon is €10 jelenség leirasa-
rél van sz6, csak éppen a kifejezés (’tanuld
régié’) véltozott meg.

A kotet tehat megannyi tanulsdggal szol-
gél, mivel tobb mint harminc év oktatds- és
iskolareformjainak ,torténetét” tdrja elénk.
Aktudlis, hiszen ma is 1éteznek teriileti egyen-
I8tlenségek az oktatdsban; ma is mdsként
érvényesiilnek a politikai preferencidk a
fovarosban, a megyeszékhelyeken, vagy
éppen a kisebb telepiiléseken; a ,tirsadalmi
hatdsmechanizmusok” ma is eltér iskola-
struktdrdt irdnyoznak eld az orszag kiilonbozd
feltételekkel rendelkezd, kiilonbozd fejlédési
utak vagy éppen zsdkutcdk el6tt 4ll6 vidékei
szdmdra. Az oktatdsiigy problémadi tehdt djra
és ujra aktudlis kérdésként jelentkeznek az
oktatdsokoldgiai kutatdsi irany képviseldi
el6tt. Talan nem tilzds azt allitani, hogy nem
pusztdn a regiondlis kutatok szdmara tartogat
kellemes olvasmdnyélményt ez a kotet, ha-
nem azt valamennyi tdrsadalom- és oktatds-
kutaté haszonnal forgathatja akdr a nosztalgi-
4zds, akdr a Heuréka-élmény atélése (ez a
probléma mar akkor is 1étezett) szempontja-
bél. De akédr abbdl a megfontoldsbdl is, hogy
atldssuk annak a tobb évtizedre visszatekintd
tudomanyos gondolkoddsmédnak az evolici-
6jat, amely a tarsadalom és az iskola viszo-
nydnak elemzésében példaértékii eredménye-
ket hozott a hazai nevelés- és oktatdskutatds
szdmdra.

Tozsér Zoltan

Molnar Maté: A templomos lovagrend alkonya
Miles Christi, Budapest, 2010. 348 lap

A konyv a templomosok torténetének utolsé
tiz évét dolgozza fel, kozponti témdja a rend
megvadoldsa, perbe fogdsa és végiil a felosz-

latdsa. Panczél Hegediis Janos a konyvhoz irt
elészavdban kitér arra, hogy a kozvélemény-
ben milyen sok tévhit él a renddel kapcsolat-
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teriileti egyenlStlenségeire és a fejlesztés
igényére.

Az a kozos szemléletmdd, amely az 1970-
es évek oktatdsiigyi reformjainak talajan
sziiletett, a 2000-es évek masodik felében
éledt jja. Erzékelhetd, hogy a kutatési teriilet
(kis iskoldk, ,,miivelddési varoskdzpontok™)
megvaltozott, és dattevodott a felsdoktatds
vildgdba. A tdrsadalom-foldrajzi szemlélet
azonban nagyon is megmaradt példaul a
harom vidéki egyetem hallgatéinak Gsszeha-
sonlitdsdban.

Ennek a szemléletnek a szellemében ké-
sziilt a szerzok dltal kivalasztott frdsokbdl allé
kotet. A szovegek jelentds részét kordbban
méar publikdltdk (konyvrészletként, tanul-
manykotet részeként vagy folyéiratban),
esetleg konferencidn hangzottak el, mds ré-
szilk azonban csak korlatozott nyilvanossagot
kapott. S ez kell6 magyarazat az djrakiaddsra.

A kérdések, amelyek ilyenkor 6hatatlanul
megfogalmazdédnak benniink, {gy hangzanak:
Mi a célja egy ilyen vdlogatdsnak? Miért pont
ezek az frdsok keriiltek kivdlasztdsra? Mi koti
Ossze Oket? Miért érdemes egy ilyen kotetet
olvasni? Es kiknek sz6l egy ilyen kotet?
Mennyire érvényesek és aktudlisak az itt tett
kijelentések és megfigyelések? Mindennek
milyen tanulsdga van az oktatdskutatds jovo-
jére nézve? Amellett érvelek, hogy egy ilyen
munkdnak igenis van célja, szempontrend-
szere, koherencidja, érvényessége, aktualitdsa
és ,,lizenete”.

A cél annak az oktatésiigyi kontextusnak
a megragaddsa, amelyben az 1970-es évektdl
egészen napjainkig az oktatdsiigyi reformok
lezajlottak. Az itt k6zolt tanulmanyok hirom
korszak (az 1970-1980-as évek; az 1989/90-
es rendszervaltas idoszaka és a 2000-es évek)
lenyomatai, s az irdsok csak e korok sajitos
(tdrsadalmi, politikai) kontextusdnak ismere-

tében érvényesek €s olvasandok.

A tarsadalom-foldrajzi, vagy regionalis
szemlélet és az oktatdsokologiai megkozelités
végig kiséri valamennyi itt megjelent frast, s
egyuttal hiien tiikrozi azt a gondolkoddsmoé-
dot, amely a szerzdket jellemzi. Az 1970-es
évek nagy ,taldlmidnya” (miivel6dési vdros-
kozpontok), mdra dgy tlinik, elvesztette je-
lentdségét, bar, ha kozelebbrdl megvizsgéljuk,
lathatjuk, hogy nagyon is €10 jelenség leirasa-
rél van sz6, csak éppen a kifejezés (’tanuld
régié’) véltozott meg.

A kotet tehat megannyi tanulsdggal szol-
gél, mivel tobb mint harminc év oktatds- és
iskolareformjainak ,torténetét” tdrja elénk.
Aktudlis, hiszen ma is 1éteznek teriileti egyen-
I8tlenségek az oktatdsban; ma is mdsként
érvényesiilnek a politikai preferencidk a
fovarosban, a megyeszékhelyeken, vagy
éppen a kisebb telepiiléseken; a ,tirsadalmi
hatdsmechanizmusok” ma is eltér iskola-
struktdrdt irdnyoznak eld az orszag kiilonbozd
feltételekkel rendelkezd, kiilonbozd fejlédési
utak vagy éppen zsdkutcdk el6tt 4ll6 vidékei
szdmdra. Az oktatdsiigy problémadi tehdt djra
és ujra aktudlis kérdésként jelentkeznek az
oktatdsokoldgiai kutatdsi irany képviseldi
el6tt. Talan nem tilzds azt allitani, hogy nem
pusztdn a regiondlis kutatok szdmara tartogat
kellemes olvasmdnyélményt ez a kotet, ha-
nem azt valamennyi tdrsadalom- és oktatds-
kutaté haszonnal forgathatja akdr a nosztalgi-
4zds, akdr a Heuréka-élmény atélése (ez a
probléma mar akkor is 1étezett) szempontja-
bél. De akédr abbdl a megfontoldsbdl is, hogy
atldssuk annak a tobb évtizedre visszatekintd
tudomanyos gondolkoddsmédnak az evolici-
6jat, amely a tarsadalom és az iskola viszo-
nydnak elemzésében példaértékii eredménye-
ket hozott a hazai nevelés- és oktatdskutatds
szdmdra.

Tozsér Zoltan

Molnar Maté: A templomos lovagrend alkonya
Miles Christi, Budapest, 2010. 348 lap
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ban (mint példaul az okkultizmus vadja),
melyeket a témdban itthon megjelent konyvek
nagy része tovabb erdsiti. Az eldszé szerzdje
éppen ezért tartja Molnar Maté konyvét oly
nagy jelentéséglinek, mivel a szerzd korabeli
forrdsok és a legijabb kutatdsok alapjin
igyekszik a rend elleni per hiteles torténetét
bemutatni, igy prébdlva meg leszdmolni a
tévhitekkel és legenddkkal.

Az elsé fejezetben a szerz0 részletesen
bemutatja a szentfoldi Akko 1291-es eleste
utani torténetét, a Perzsiat elfoglalé mongolok
és a mameluk Egyiptom vetélkedését Sziria-
ért, vagy a lovagrendek egy uj hidfdallds
kiépitésére tett sikertelen kisérletét Ruad
szigetének elfoglaldsdval. Atfogé képet kap-
hatunk a térség politika- és hadtorténetérdl,
valamint megismerhetjiik a hatalmi viszonyo-
kat, amelyekkel a régéta tervezett, dj keresz-
tes hadjaratnak szembesiilnie kellett volna. A
tovabbiakban sor keriil a franciaorszdgi poli-
tikai helyzet bemutatdsdra, mikor is kideriil,
hogy a rend milyen megbecsiilt helyet toltott
be a kirdlysdgon beliil. A kirdlyi kincstdrat
példaul a pdrizsi rendhdzban 6rizték, vagy a
rend egyes tagjai éppen a kirdlynak beszedett
adot ellendrizték elfogasukkor. Maga Fiilop
kirdly is folyamodott tiszteletbeli tagsdgért
negyedik felesége haldla utdn (ezt végil
elutasitottak), amire szintén nem Keriilhetett
volna sor, ha a rend nem lett volna megbiz-
hat6 és koztiszteletben 4ll6. A rend vadléinak
kilétét vizsgdlva a szerz6 megdllapitja, hogy
bar csak egy személyt ismeriink név szerint
(Esquieu de Floyran), valamennyien a rend
kizart, renegdt tagjai voltak, mindannyiukat
koztorvényes biincselekményért fogtak el, és
csak ugy keriilhették el a biintetést, ha fényt
deritenek egy a sajatjukéndl nagyobb biinre. A
kor felfogdsa szerint az eretnekség volt a
legnagyobb biin, igy a vadlék mondhatni
biztosra akartak menni, hogy 6k maguk elke-
riiljék a biintetést. A per els6 szakaszat vizs-
gélva a szerzd rogton kiemeli az eljaras kon-
cepcibs jellegét. A rendtagok elfogdsdra az
egész kirdlysdgban egyszerre keriilt sor, a
beismerd vallomdsok nagy részét kinvallatds-
sal szerezték meg, illetve gyakran manipuldl-
tdk a vizsgdlat jegyzOkonyveit (pl. a tagadd
vallomdsok koziil csak néhdnyat jegyeztek le,
mig a beismerdk mindegyikét, igy az utébbiak

terjedelemben joval feliilmiltdk az elGbbie-
ket). Az eljarast rdadasul a vildgi hatalom
folytatta, bar az eretnekség vadjanak esetében
ez az inkvizicid, vagyis az egyhaz hataskore
lett volna.

Ezek utdn kovetkeznek, a konyv (szerin-
tem) legfontosabb, ,legértékesebb” fejezetei,
melyek a rend biinosségének kérdésével, ill. a
rend elleni fellépés okaival foglalkoznak,
ezek a fejezetek teljesitik leginkdbb az eld-
széban megfogalmazott célokat. A blinosség
kérdésének vizsgdlatdndl a szerzé kutatdi
allaspontokat ismertet, melyeket hdrom nagy
csoportba lehet osztani: artatlan, biinds, csak
részlegesen biinds. A rend drtatlansdgdt kép-
viseldk (6k vannak tobbségben) Fiilop kirdly
kapzsisagat és Kelemen pdpa erélytelenségét
emelik ki, mint f6 okot, a rend elitéléséért. A
blinsséget hangoztaték a rend korruptsigat
hangsiilyozzak és a kirdly védelmére kelnek.
A harmadik allaspont, a rend részleges biinds-
sége, kompromisszum az el6zd kettd kozott.
Eszerint a rendben el6fordulhattak visszaélé-
sek, de ezek nem lehettek olyan &ltaldnosak,
mint azt a vadak 4llitjak. S6t, nincs ok felté-
telezni, hogy hasonlé visszaélések mds lovag-
vagy szerzetesrendeknél ne fordulhattak volna
el6, tehat a rend elleni fellépés mindenképpen
tilzé volt, és abbdl a szempontbdl minden-
képpen jogszertitlen, hogy csak egyének, nem
pedig az egész testiilet ellen kellett volna
irdnyulnia. Mi lehetett tehdt a templomosok
elleni fellépés valddi oka? Erre a kérdésre a
szerzé a kovetkezd fejezetben probal valaszt
adni. A lehetséges okokat hat csoportba osztja
(személyes, erkolcsi, pénziigyi, egyhazpoliti-
kai,  belpolitikai,  valamint  kiilpoliti-
kai—katonai) és kiilon-kiilon vizsgalja meg
azokat. A személyes (Fiilop felvételi kérelmét
elutasitottak) és erkolesi (a rend korruptsdga,
eretneksége) ok inkdbb csak iirligy lehetett a
rend elleni fellépésre. Fiilop mds kérdésekben
redlpolitikusnak mutatkozott, igy valésziniit-
len, hogy vallalt volna egy ekkora konfliktust
személyes sértédottség miatt. Kiilonosen, ha
figyelembe vessziik, hogy a sértédés mellett a
haldlkoddsra is lett volna oka. Mikor ugyanis
1306 nyardn (a letartéztatdsra ugyanezen év
oktéberében keriilt sor!) Parizsban felkelés
tort ki pénziigyi rendeletei miatt, a kirdly a
templomosok rendhdzdba menekiilt, ahol
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harom napig ostromoltdk, sikerteleniil. Az
erkolesi vadakkal tobbszor foglalkozik a
szerzO, megéllapitva, hogy valésdgtartalmuk
csekély. A pénziigyi ok, vagyis a rend vagyo-
ndnak megszerzése, mar valédi tényezd lehe-
tett, de mégsem olyan silyd, mint azt a koz-
vélemény tartja. Igaz, hogy a per lefolydsa
alatt a lefoglalt birtokok jovedelmét a kirdly
haszndlhatta fel, véglegesen nem volt esélye
megszerezni azokat. A parizsi egyetem joga-
szainak €s teolégusainak alldsfoglaldsa szerint
a rend vagyona kordbbi adomdanyokbdl allt,
amelyeket az eredeti célra, vagyis a Szentfold
felszabaditdsdra kellett felhaszndlni. Az egy-
hazpolitikai okok viszont ténylegesen komoly
szerepet jatszottak a rend perbe fogdsaban. A
14. szézad elején négy nagy (koncepcids) per
zajlott az egyhdz ellen, koztiik az elhunyt
VIII. Boniféac pépa ellen is. A francia kiraly és
a papa kozott olyan hatalmi harc bontakozott
ki, amely a pdpasdg és csdszarsag kozott mar
lezajlott, a templomosok elleni fellépés pedig
jol illeszkedik ebbe a folyamatba. A belpoliti-
kai okokat vizsgdlva, vagyis hogy a rend
kivédltsdgaival és szervezettségével akada-
lyozta a kirdly kozpontosité torekvéseit,
megéllapithatd, hogy ezek sem tartoztak a
valédi okok kozé. Nemcsak a templomosok
rendelkeztek kivaltsagokkal a francia tarsa-
dalomban, rdaddsul az elfogatdsuk koriilmé-
nyei bizonyitjdk, hogy nem voltak képesek
komoly ellendllds kifejtésére: rendhdzaik az
orszdgban szétszOrtan, egymdstdl elvagva
helyezkedtek el, a harcolé rendtagok zdome
pedig eleve Cipruson tartézkodott. A kiilpoli-
tikai és katonai okok Fiilop és a Capeting
dinasztia hatalmi torekvéseit takarjak. Ezek
szerepe a szerz0 szerint olyan jelentds, hogy
kiilon fejezetben foglalkozik veliik, ahol
bemutatja példdul a két lovagrend Osszevond-
sdra, ill. egy Uj keresztes hadjdrat megindita-
sdra vonatkozé terveket, ahol mind az egye-
sitett rend, mind a Jeruzsdlemi kiralysdg élén
Fiilop fiai élltak volna. Ismerteti tovabba

Fiilop egyéb dinasztikus ambicidit is, példaul
a Latin Csaszarsdg visszadllitdsat Valois
Karollyal az élén.

A konyv utolsé fejezetei a rend elleni per
utols6 szakaszdval, a templomosok védekezé-
sével, ill. a feloszlatott rend vagyondnak a
sorsdval foglalkoznak. Fiilop eredetileg gyors
eljarast akart, erre utal példdul a letartéztatds
mddja, a felhozott vddak silyossdga vagy a
kikényszeritett beismeré vallomdsok nagy
szama. Kelemen pdpa eleinte még kiallt a
rend mellett, és kiillonb6z6 eszkozokkel kés-
leltette az eljarast és az {télethozatalt. A don-
tés végiil az 1311-12-es vienne-i zsinatra
maradt, addigra azonban a pdpa kihatrdlt a
rend mogiil, és inkdbb a vagyon dtmentésével
foglalkozott, hogy az a johannitdkhoz keriil-
jon. A szerzd megvizsgalja ezen dontés okait,
és arra a kovetkeztetésre jut, hogy val6szini-
leg politikai kompromisszum sziiletett. A
papa enged a kirdlynak a templomosok iigyé-
ben, cserébe az felhagy a Bonifdc pédpa elleni
perrel, igy felszabadulhatnak az erék az uj
keresztes hadjdrat meginditdsdra. A szerzd
foglalkozik a per és a vagyondtadds lezajlasa-
val a tobbi eurépai orszdgban is, és megélla-
pitja, hogy Franciaorszagon kiviil sehol sem
,hittek” igazdn a rend blinosségében. A kin-
vallatds alkalmazédsa és igy a beismerd vallo-
mdsok szdma is igen csekély. A vagyon nagy
része pedig mindenhol a johannitdkhoz keriilt,
kivéve az Ibériai-félszigeten, ahol a
reconquista miatt az uralkoddk a helyi lovag-
rendeket igyekeztek erdsiteni.

Molnar Maté konyvével hiteles képet
kaphatnak a témaval megismerkedni vagyok a
templomos lovagrend torténetének utolsé
fejezetérdl. A mii bibliografidjab6l megismer-
hetd a témakor forrrdsai és szakirodalma, {gy
kutatdshoz is j6l felhaszndlhat6. A szerzének
sikeriilt teljesitenie az elészéban megfogal-
mazott céljait, hogy leszdmoljon a renddel
kapcsolatos tévhitekkel.

Debreczeni Adam
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