Sohajda Zoltdan

A sziirkehalyog-sebészet fejlodése

Muilt, jelen és jovo

A szemészeten, illetve az orvostudomanyon beliil a sziirkehalyog-sebészet jelen-
téségére utal, hogy irasos emlékek mar Kr. e. 2150-bdl fellelhetok. Hammurabi
torvénykonyvének 218. paragrafusa ugyanis a szemészettel foglalkozik: ,,Ha egy
orvos... szabad ember foltjat bronztiivel megnyitja és az ember szeme tonkre-
megy, le kell a kezét vagni.” A ,.folt” valosziniileg a sziirkehalyogot jelentette.

Azt leszogezhetjiik, hogy az elmult tobb mint 4 ezer évben a szemsebészet je-
lentdsen fejlodott, és a szemorvosok megitélése is sokat valtozott. Ha ezt a fo-
lyamatot végig akarjuk kisérni és meg kivanjuk érteni, mindenképpen szot kell
ejteni néhany anatdmiai — élettani alapfogalomrol.

Az optikailag tiszta szemlencse a szivarvanyhartya sikja mogott helyezkedik
el, kb. 30—40 lencsefiiggesztd rosttal a sugarizomhoz korben kipanyvazva. A
szem teljes torderejének (kb. +60 Dioptria) az 1/3-4t ad6 szemlencse rugalmas
alakvaltozasanak és a sugarizom egyiittes munkajanak eredménye teszi képessé
a szemet a kdzeli és tavoli targyak optikai fokuszalasara. A szemlencse legjelen-
tésebb funkciodja, hogy az ideghartya felszinére a kiilvilagbol érkezo fénysugara-
kat 6sszegylijtve éles képet képezzen le.

A sziirkehalyog a szemlencse harom rétegét (lencsetok, kéreg, mag) nem
egyforma mértékben érintd elvaltozas. A cataracta (sziirkehdlyog) tulajdonkép-
pen a szemlencse atlatszosaganak csokkenésével egylitt jard betegség (1. abra).
Maga a cataracta kifejezés arab eredetli, ami vizesést jelent. Ez az elvaltozas
etiologiailag lehet velesziiletett, illetve szerzett. Ez utdbbi csoportba tartozik a
sziirkehalyog jelent0s részét kitevd idoskori sziirkehalyog. A szemlencse atlat-
szosaganak csokkenésével jelentés mértékben romlik (esetleg megsziinik) a ko-
rabban emlitett mindkét f6 funkcidja: éles kép képzésének a lehetdsége az ideg-
hartya sikjaban, valamint az alkalmazkodas képessége. A sziirkehalyog-sebé-
szetnek tehat két feladata van: egyrészt megsziintetni a fény utjdban all6 aka-
dalyt, valamint az in. miillencse beiiltetéssel helyredllitani a szem teljes optikai
fénytoro rendszerét, esetleg potolni az alkalmazkodo képességet.

Hammurabi idején az oculistdk halyogszuro tlijiikkel az elsziirkiilt szemlen-
csét a szem belsejébe nyomtak. Az els6 milencse-implantaciot a 18. szdzadban
az olasz Casaamata végezte, amikor halyogszuras utan iivegdarabot juttatott a
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szembe. Tobb évszazad kellett ahhoz, hogy a 20. szazad kdzepén a szemészet
mikrosebészeti modszerei fejlodésnek induljanak. Ugyancsak erre az idOszakra
tehet6 (1951) Ridley felfedezése a szembe {iiltetheté miianyag lencsével kapcso-
latban. Az otletet egy megfigyelés adta: egy vadaszpilotanak a szétldtt plexiliveg
szemiivegébol egy darab a szemébe furodott, ahol 20 évig maradt anélkiil, hogy
gyulladast okozott volna. A napjainkban is elterjedt modern sziirkehalyog-mii-
tétek 1965-t61 datalhatok, amikor Kelman elvégezte az elsé ultrahangos phacoe-
mulsificatiot. Ennek a szemészeken kiviil a plasztikai sebészek is oriiltek, akik a
mai napig haszonélvezdi a felfedezésnek. A bor alatti zsirszovet leszivasa (lipo-
suctio) soran bar méreteiben nagyobb, de hasonlo elven mikodd késziiléket
hasznalnak, mint Kelman.

Természetesen magyar szemészek is kivették a résziiket a sziirkehalyog-sebé-
szet fejlodésében. Kettesy Aladar alkotta meg, majd Vorosmarty Déniel fejlesz-
tette tovabb azt az eszkozt, amely okulopresszorként valt vilaghiressé. Ezt a mii-
tét el6tt hasznalva lehet biztositani az intraoperativ alacsony szemnyomast, ami
biztonsagosabba teszi a beavatkozast.

Napjaink modern sziirkehalyog-sebészeti beavatkozasa a phacoemulsificatio,
amely eljaras egy specialis beavatkozast takar. Miel6tt a miitét menetét ismertet-
ném, né¢hany szot kell ejteni az alkalmazott érzéstelenitési modrol. A szemészeti
mitétek — igy a sziirkehalyogmiitétek —, igen kevés kivételtol eltekintve helyi ér-
zéstelenitésben torténnek.

A régota hasznalt és sokdig a szemészetben ,,egyeduralkodo” szem mellé és
mogé adott injekcids érzéstelenitési mddszer helyett napjainkra a széles korben
hasznalatos érzéstelenitd hatasu szemcseppek €s szembe juttathatd gyogyszerek
alkalmazasa terjedt el. Ez utobbi eljarassal csaknem teljes fajdalommentesség
érhet6 el, és az injekcids tii phobia is elkeriilhetd. A megfeleld érzéstelenités
utan kezdédik maga a miitét. El6szor a szaruhartyan két, néhany milliméteres
sebet ejtiink. Ezt kovetden a szem eliils6é szegmentumaba olyan strti, tin. viszko-
elasztikus anyagot injektalunk, amely kifejtve térfenntartd és mechanikus fe-
sziiltségoldd hatasat lehetdvé teszi, hogy a szemlencse tokjan szabalyos, kb. 5
mm-es nyilast készitsiink. Majd a szaruhartya sebén keresztiil vezetjiik be a
szembe a phacoemulsificator kézidarabjanak a hegyét. Ez a késziilék egyszerre
képes a szemlencsét darabolni, kozben folyadékbearamlas és oblités révén képes
a szemlencse darabokat irrigalni és aspiralni a szembdl (2. abra).

Ezen mandver végére a sziirkehdlyogot, annak tokja kivételével, teljesen el-
tavolitottuk. Az liresen maradt Uin. tokzsakba kell implantalnunk a szembe iiltet-
hetd miilencsét. Mivel a seb atmérdje jelentdsen kisebb, mint a miilencséé, ezért
azt még a szemen kiviil 6ssze kell hajtanunk és megfeleld eszkozzel (injektor) a
szembe, illetve a tokzsakba juttatnunk (3. abra). Itt a miilencse rugalmassaganal
fogva kinyilik és elfoglalja végleges helyzetét. A miitét végén a szaruhartya se-
beket nem kell varrattal zarni, mert ezek 6nzaroak.
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1. dbra. A szem hardant iranyi metszetén jol lathato a szivarvanyhartya sikja mégott
elhelyezkedd fehér szinii, teljesen érett diszkosz alaki sziirkehdlyog

2. abra. Az osszehajthato miilencse 3. dbra. A 2-3 mm-es szaruhdrtyaseben
szaruhdrtya seben keresztiil torténd keresztiil torténik az elsziirkiilt szemlencse
injektalasa eltavolitasa
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Hazankban ez a modern sziirkehdlyog-ellenes miitét napjainkra csaknem
minden szemészeti intézményben meghonosodott. 2004-ben tobb mint 44 ezer
ilyen mitétet végeztek Magyarorszagon. Ez az els6 latasra nagynak tind szam
nem is olyan tulzo, ha figyelembe vessziik a legutobbi magyarorszagi felmérés
eredményeit. Eszerint a vaksag kalkulalt incidencidja 59,1 (100 000 lakosra,
évente). Az okok kozott pedig az 5. helyen, 7%-kal szerepel a sziirkehalyog.

A sziirkehalyog-mitétek iranti igény a lakossag részérél egyre inkabb nd.
Napjainkra tulhaladott az a régen hangoztatott elv, mi szerint meg kell ,,érnie” a
halyognak a miitét el6tt. Egyre inkabb eldtérbe keriil az un. ,,professzionalis” in-
dikacio, ami azt a sziirkehdlyog okozta latasélesség-csokkenést jelenti, amely
mellett a beteg a munkajat mar nem tudja ellatni. Ezt tamasztja ala a WHO leg-
ujabb allasfoglalasa is, amely kimondja, hogy a sziirkehalyog a szemlencse
olyan mértékii homalyat jelenti, amely a latasélességet legalabb 60%-ra csok-
kenti. A latasélesség visszanyerésének igénye mellett a betegek (ugyancsak pro-
fesszionalis okokbol) szeretnék a szem alkalmazkodo képességét is visszanyerni
a szlirkehalyog mitétet kovetéen. Manapsadg Magyarorszagon is elérhetové val-
tak olyan miilencsék, amelyek képessé tehetik a szemet a kozeli és tavoli élesla-
tasra. A jovoben varhatd, hogy olyan esetekben is végziink majd sziirkehalyog
mitétet miilencse beiiltetéssel, amikor is a paciens tiszta szemlencséjének az el-
tavolitasaval és specialis miilencse beiiltetésével tudjuk a szem fénytorési hiba-
jat, illetve alkalmazkodo képességének a hianyat korrigalni.

Néhany szot kell ejteni a késziilékek és a miitéti technika varhaté tijdonsagai-
rol is. A vilagban és hazankban is az ultrahangos phacoemulsificatorok terjedtek
el széles korben. A szemlencsét ebben az esetben ultrahang energia segitségével
lehet darabolni. Kutatasok folynak, s6t mar a mindennapi gyakorlatban hasznal-
hato olyan késziilékek is vannak, ahol erre a célra meleg vizsugar, illetve a 1ézer
altal leadott energia szolgal. Az alternativ megoldasok keresésének a célja, hogy
minél kisebb legyen miitét soran a szoveti karosodas mértéke.

A fejlodés utjanak a masik {6 iranya a miitét kivitelezéséhez sziikséges sebek
csOkkentése. Jelenleg a fent ismertetett modszert alkalmazva 2,0-2,2 mm-es seb
készitése sziikséges a phacoemulsificatiohoz. Az Gjabb miitéti eljarasok és ké-
sziilékek lehetové teszik, hogy akar feleakkora seben keresztiil is operalhassunk
(biaxialis microincizids phacoemulsificatio).

Napjainkban mar az ilyen kis seben keresztiil implantalhaté miilencsék is el-
érhetdk. A cél az, hogy minél kisebb miitéti trauma mellett minél tokéletesebb
optikai rehabilitaciot érjiink el.

Visszatekintve az elmult tobb mint fél évszazadra, amikor a mikrosebészeti
technika megjelent, a szemsebészet igen nagy valtozasokon ment keresztiil. Ma
mar szinte mindennapos jelenség — ami korabban szinte elképzelhetetlen volt —,
hogy a sziirkehalyog mitétre érkez6 beteg akar a miitét napjan a sajat maga ve-
zette gépkocsival tdvozhasson otthonaba.



A SZURKEHALYOG-SEBESZET FEJLODESE 447

Felelevenitve a cikk elején idézett torvényt, elmondhatjuk, hogy a phacoe-
mulsifivatioval minden szemész olyan lehetség birtokaba jutott, amellyel elke-
riilhetévé valt a Hammurabi altal kilatasba helyezett sulyos biintetés.
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Czeglédi Pdl

»Az ember gondolkodo, varakozasokkal teli lény!”

Edmund Phelps,
2006 kozgazdasagi Nobel-dijasa

A cimben szereplé evidencidnak tiind allitds természetesen magatol Edmund
Phelpstol, 2006 Nobel-dijasatdl szarmazik (Phelps 1995a:95), és akar egész
munkassaganak is jo mottdja lehetne. Phelps az egyik uttéréje volt annak a hu-
szadik szdzad utolsé6 harmadaban kibontakoz6é makroOkonomiai fordulatnak,
amelynek sordn a régi mechanikus szemléletii makrogazdasagi magyarazatokat
olyanokra cserélték, amelyek — ha leegyszerisitve is — képesek voltak figyelem-
be venni a gazdasagi szereplok (emberek) ezen magatol értetdédd, de analitikusan
nem konnyen leirhat6 tulajdonsagait is. Szigorubb formaban, de ezt fogalmazza
meg a dij tomor indoklasa is, amely szerint az amerikai kdzgazdasz a ,,gazdasag-
politikaban jelentkezé id6kozi atvaltasok elemzéséért” érdemelte ki a Nobelt.' Az
alabbiakban azt probalom megmutatni, Phelps legfontosabb eredményeit attekint-
ve, hogy azon torekvése, hogy ,.komolyan vegye”, és a kdzgazdasagi modellek
szintjén is kezelni tudja az ember jovére vonatkozo varakozasait, végiil a mak-
rodkonomiaban ismert valasztasi lehetdségek atértékeléséhez, és ujabbak felfede-
z¢€séhez vezetett.

Szerteagazd munkassagabol csak a két legfontosabb teriiletet emelem ki. Az
elsé az inflacio és a munkanélkiiliség kozotti atvaltas elemzése, a masik pedig a
megtakaritds és fogyasztas hosszu tavon felmeriil dilemmaja.

Csokkentheté-e a munkanélkiiliség nagyobb inflaciéval?

Edmund Phelps a gazdasag- és makrookonomia-torténeti szempontbol is szim-
bolikus évben, 1933-ban sziiletett, igy tulajdonképpen egyiddés azzal a tradicio-
nalis makrodkonomiaval, amelynek fordulatdban tevékenyen részt vett. A 60-as
é¢vekben, amikor Phelps az inflacié €s munkanélkiiliség kapcsolatarol szolo
munkait irta, az a makrodkonoémia volt érvényben, amely a nagy valsag tapaszta-
lataibol nétt ki, John Maynard Keynes munkassaga nyoman. Ennek a tradiciona-
lis makrodkonomianak a gazdasagpolitikaval kapcsolatos nézdpontja jelen irds
szempontjabol jol Osszefoglalhatdé az ugynevezett Phillips-gorbe hipotézissel,

1 http://nobelprize.org/nobel prizes/economics/laureates/2006/index.html és The Royal Swedish
Academy of Sciences (2006)
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amely szerint atvaltds van az inflacié és a munkanélkiiliség kozott: a kisebb
munkanélkiiliség nagyobb inflacioval jar. Azaz a kormanynak (vagy a jegy-
banknak) csak annyi dolga van, hogy kivalassza a szamara kedvez6 munkanél-
kiiliség-inflacio parositast, mérlegelve azt, hogy a kisebb munkanélkiiliség ara a
nagyobb inflacio és viszont.

Ez ellen a ma mar naivnak és tulsagosan mechanisztikusnak tiin6 nézet ellen
intézett tdmadast Edmundp Phelps. A Phillips-gorbe fenti tradicionalis értelme-
zése ugyanis az els6 perctdl kezdve ellentmondott a mikrodkonémia elveinek: az
egyéni gazdasagi szereplOk (a fogyasztd ¢s a vallalat) dontéseinek elemzésekor a
kozgazdaszok azt feltételezik, hogy e dontéshozok racionalisak. Ebbdl viszont az
kovetkezik, hogy nem a nominalis, hanem a realvaltozok alapjan hoznak donté-
seket: a munkavallalok példaul nem azzal tér6dnek, hogy mekkora a pénzben
mért bériik, hanem azzal, hogy ebbdl a bérbdl mennyi mindent lehet vasarolni.
Ekkor viszont a munkavallalok nem fognak megtévedni attdl, hogy az inflacié
magasabb, és a nomindlbériik novekedését nem fogjak osszekeverni a realbériik
emelkedésével. Azaz a magasabb inflacié nem sarkall munkéara tobb embert.

Ez, illetve az ehhez hasonld logika vezette el Phelpset oda, hogy a 60-as évek
végén tobb cikkében kifejtse a Phillips-gorbérdl alkotott elméletét (Phelps 1967,
1968, 1995b), amely a varakozasokkal korrigalt Phillips-gérbe néven vonult be a
makrookonomia irodalmaba, és ma mar az alapkurzusok tananyagat képezi.
Phelps elemzésének végso eredménye az volt, hogy az inflacio és a munkanélkii-
liség kozotti atvaltas csak rovid tavon érvényesiil, vagyis addig, amig a szerep-
16k varakozasai alkalmazkodnak a magasabb inflacidt gerjesztd gazdasagpoliti-
kahoz. Hosszll tdvon, miutdn a varakozasok mar alkalmazkodtak a magasabb
inflacidhoz, a munkanélkiiliség visszaall eredeti szintjére, azaz az inflacioger-
jesztd gazdasagpolitikanak hossz tavon semmilyen redlhatdsa nincs. Az elem-
z€sbol az is kovetkezik, hogy hosszu tavon is 1étezik egy bizonyos munkanélkii-
liségi szint. A munkanélkiiliségnek ezt a szintjét a kozgazdaszok természetes mun-
kanélkiiliségnek nevezik az 1976-os Nobel-dijast, Milton Friedmant kovetve.

Mig azonban Friedman elemzésében a varatlan inflacié okozza a munkanél-
kiiliség id6leges csokkenését, Phelps elemzésében az okozati viszonyok forditot-
tak. Phelps inkabb a keynesi hagyomanyokat folytatta, amennyiben a munkapia-
cot egy olyan nem-egyensulyi helyzettel irta le, amelyben korlatozott monopol-
hatalommal rendelkezd vallalatok tamasztanak keresletet a munkat keres¢ mun-
kanélkiiliek irant. A magyarazat egyik alapfeltevése az, hogy minél kisebb a
munkanélkiiliség, a munkavallalok annal inkabb hajlamosak otthagyni a vallala-
tot, és jobb allas utan nézni. A kis munkanélkiiliség ugyanis azt jelenti, hogy vi-
szonylag hamar (kis koltséggel) talal allast az, aki allast keres. Ha a munkavalla-
16 kilép, akkor helyére mas valakit kell felvenni, betanitani stb., ami a vallalat
szamara koltséges mulatsag. A tipikus vallalat ezért racionalisnak talalhatja, ha
ezt a kilépést tigy probalja megakadalyozni, hogy gyorsabban emeli az altala fi-
zetett bért, mint a tobbi vallalat. Ha azonban a tobbi vallalat is igy tesz, akkor
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nem annyival nd az adott vallalat altal fizetett relativ bérszinvonal, mint amit
elore varhattak volna. A vallalat ezért korrigdlja a varakozasait és a tervezett
béremelésre vonatkozo elképzeléseit. Ez a folyamat mindaddig mehet, amig a
tobbiektdl vart és a megvalositani kivant béremelkedés meg nem egyezik egy-
massal. Az ehhez az allapothoz tartozé munkanélkiiliségi rata, amely tehat a
hosszu tavon fennalld munkanélkiiliségi ratat jelenti, az elobb is emlitett termé-
szetes munkanélkiiliség.

Hosszu tavon tehat nincs atvaltas az inflacio és a munkanélkiiliség kozott. A
munkanélkiiliség hosszll tdvon a természetes rataja koriil ingadozik, e természe-
tes ratat pedig a gazdasag, és nem utolsésorban a munkapiac intézményi felté-
telei hatarozzak meg. Ez tehat nem jelenti feltétleniil azt, hogy a kormany nem
tehet semmit a munkanélkiiliség csokkentése érdekében, de ha tenni akar vala-
mit, akkor egészen biztosan nem rdévid tava deficit és/vagy kiadasnoveld politi-
kat kell folytatnia. Sokkal inkabb arra kell koncentralnia, hogyan megkonnyitse
azt, hogy a munkavallal6 és a munkaltat6é egymasra talaljon a munkapiacon.

Az elemzésbol az sem kovetkezik, hogy a természetes ratanak allandonak
kell lennie, vagyis elképzelhetdk olyan strukturalis (tehat a gazdasag realvalto-
zoira, a szereplok 0sztonzoire hatd) valtozasok, amelyek a természetes ratat
megemelik vagy lecsokkentik (Aghion et al. 2001). Eurépai szemmel ennek kii-
16ndsen nagy jelentdsége van, hiszen az amerikai és az eurdpai gazdasag kozotti
egyik nagy kiilonbség az, hogy a 70-es évek sokkja(i) utan a megnovekedett
munkanélkiiliségi rata Europaban nem, vagy csak nagyon kicsit siillyedt, mig
Amerikaban visszatért a sokkot megel6z6 szintre. Nyugat-Eurdpa tobb orszaga-
ban még a 90-es évek fellendiilése idején sem igazan csokkent az egyébként is
magas munkanélkiiliség. Phelps tehat a 90-es évek ota a természetes rata valto-
zéasanak lehetséges okait kutatja. E kutatasaiban a szélesebb értelemben vett va-
gyonelemek (fizikai téke, human téke, az ligyfélkor, a vallalat altal az alkalma-
zottak szamara nyujtott képzés) szerepét hangsulyozta, és amellett érvelt, hogy a
realkamatlab csokkenése, a technologiai haladas gyorsulasa, és a joléti allam al-
tal nyujtott transzferek visszafogasa mind csokkentheti a munkanélkiiliség ter-
mészetes ratajat (Phelps és Zoega 1997).2

Mennyit tegyiink félre gyermekeink szamara?

Mennyit takaritsunk meg jelenbeli jovedelmiinkbdl, ha a jov6 generacid sorsa
sem érdektelen szamunkra? Ez az a kérdés, amellyel Phelps az inflacié munka-
nélkiiliség atvaltason kiviil a legtdbbet foglalkozott munkassaga soran, s az erre
adott valaszai is alapmiivek mar. Phelps kérdése arra vonatkozott, hogy egy

2 Ezeket az allitasait Phelps kozérthetd, a nem kozgazdaszok szamara emésztheté forméaban is
megfogalmazta (Phelps 2000).
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olyan gazdasagban, amelyben — mint a fejlett gazdasagokban — a gazdasagi no-
vekedés hosszu tavon is folyamatos, mi az optimalis megtakaritasi rata, ha jelen-
beli és a jovobeli generacidk jolétét egyarant tekintetbe vessziik. Ha ugyanis a
jelenben tobbet takaritunk meg, vagyis kevesebbet fogyasztunk, akkor a jovoben
nagyobb lesz a tokeallomany, amely a kovetkezd generaciok szamara nagyobb
fogyasztast tesz lehetové. Az atvaltas tehat a jelenbeli és jovobeli fogyasztas ko-
z0tt meriil fel.

Phelps egy masik Nobel-dijas kozgazdasz, Robert Solow modelljét (Solow
1956) alapul véve fogalmazta meg az aranyszabalyként ismert tételt, amely azt
mondja ki, hogy a megtakaritasi hanyadnak meg kell egyeznie a téke mint ter-
melési tényezd jovedelmének a GDP-hez mért aranyaval, ami ekvivalens azzal
az allitassal, hogy a realkamatlabnak meg kell egyeznie a gazdasagi novekedés
ratajaval (Phelps 1961). Ennek a szabalynak — mint Phelps szinte minden ered-
ményének — gazdasagpolitikai implikacidi is vannak. A probléma az ugyanis,
hogy egy ilyen megtakaritasi rata nem feltétleniil alakul ki 6nmagatol, ha pedig
meg akarjuk (példaul allami beavatkozassal) valtoztatni, akkor is kérdéses, hogy
,Jot” tesziink-e, mert a tétel a hossza tava palyakra vonatkozik, s az sem lehet
k6zombos, hogy mi torténik az alatt, mig ezt a hosszu tdvia — minden generacio
szamara optimalis — palyat el nem értiik. Phelps megmutatta (Phelps 1965), hogy
— viszonylag tag feltételek mellett — az aranykorindl magasabb megtakaritasi ra-
taval jellemezhetd gazdasag palyaja biztosan nem hatékony abban az értelem-
ben, hogy van olyan (alacsonyabb) megtakaritasi rata, amely minden iddpilla-
natban magasabb fogyasztast eredményez. Az aranykorinal alacsonyabb megta-
karitasi ratarol ugyanez nem mondhato el.

Nemcsak a fizikai, hanem a humantékével kapcsolatban is id6tallo allitasokat
fogalmazott meg. A novekedéselméletben, amely a 60-as évek 6ta nem kis mér-
tékben haladt eldre, ma is meghatarozé az a meglatas, amelyet el6szor Phelps
fejtett ki szerzoétarsaval, Richard Nelsonnal (Nelson és Phelps 1966). E szerint a
human t6ke nem csupan egyike a termelési tényezoknek, de meghatarozza azt,
hogy egy fejletlen orszag milyen sebességgel képes alkalmazni a fejlett orsza-
gokbdl szarmazo technologiakat.

Dontéseink — s igy a gazdasagi dontéseik is — mindig a jovore vonatkoznak.
Ennek kovetkeztében megkeriilhetetlen szerepe van a varakozdsoknak, hiszen
csak akkor tudunk dontéseket hozni, ha valamilyen elképzelésiink van arrol,
hogy mi fog torténni. Masrészt viszont értékitéletet is kell alkotnunk a jovorol,
azaz valahogyan Ossze kell vetniink a jelenben megszerezhet6 hasznokat a jovo-
ben megszerezhet6 hasznokkal. Edmund Phelps eléviilhetetleniil jarult hozza ah-
hoz, hogy ez a két allitis ma mar minden kdzgazdasz szamara evidenciaként
hangzik.
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Gaal Botond

A ,kanaani nyelv”
és a reformatus teologiai nyelvujitas

A Magyar Tudomanyos Akadémiat is foglalkoztatja a kiilonb6z6é tudomanyterii-
letek szaknyelvének kérdése. Elégséges-e nyelviink kifejezd ereje és bosége az
Ujabb ¢€s 0jabb tudomanyos vagy miivészeti ismeretek befogadasara, pontos koz-
lésére? Van-e sziikség nyelvujitasra? Ha igen, milyen legyen az? Ezek a kérdé-
sek érintik a teologiai szaknyelvet is, nemkiilonben a prédikaciok nyelvezetét.
Arra 0sztondznek benniinket, hogy a régmult id6kt6l mostanaig mi is gondoljuk
végig a dolgot, és adjunk valaszt a foltett kérdésekre. Kotelességiink is részt
venni ebben a jo szdndékll tudomanyos faradozasban, hiszen elédeink is nagyon
sokat tettek magyar nyelviink formalasaért, fejlodéséért, ujitasaért, valdjaban az
irodalmi nyelv és a szaknyelvek megteremtéséért. Mi most foként a teologiai
szaknyelvre 6sszpontositjuk figyelmiinket, kiilonos tekintettel a reformatus teo-
1ogiai és liturgiai tapasztalatokra.' Egyes problémakat mas felekezetek bizonyéra
masként vagy mas hangsullyal mutatnanak be.

Torténetileg nézve, a teoldgia mai szaknyelve kiilonbozo fejlodési fokokon
ment keresztiill. Ezsaias konyve emliti elészor egy jovendolésben, hogy egyip-
tomi kornyezetben lesznek majd olyanok, akik ,,Kanaan nyelvén szolanak” (Ezs
19,18). Eredetileg ez volt a valasztott nép kdznyelve. Az ézsaiasi idézetet mar a
hellenista korban jegyezték le, és a kultikus héber nyelvre vonatkozik. Innen
szarmazik a mai egyhazi kozélet vagyanak kifejezése, hogy az igehirdetéseknek
¢s a szentbeszédeknek nem szabad ,kéanaani” nyelven szolnia, mert nem lesz
érthetd a mai ember szdmara, amint az egyiptomi kornyezetnek sem volt érthetd
a kanaani nyelv. Azaz, a kultikus nyelvet az idegen mar nem érti, ezért nyugod-
tan allithatjuk, hogy az belterjessé, majd pedig szakzsargonna valik. Lényegében
az torténik, hogy megvaltozott a kiilsé nyelvi kdzeg, amelyben a ,,szaknyelv”
mar érthetetlen.” Amint latjuk, ez elgondolkoztatta mar az 6szovetségi embert is.

1 Errdl a témardl a szerz6 mar kozolt egy rovid irast ,,Mi legyen a ’kdnadni nyelvvel’? cimmel.
V6. Reformatus Egyhaz, LV. évf. 12. sz. 2003. december, 281-283. Ez az irds a téma részlete-
sebb ¢és sok ujat hozo kifejtését tartalmazza.

2 Kustar Zoltan 6szovetségi szaktudossal vald beszélgetés alapjan.
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Hasonlé gondokkal kiizdottek az ujszovetségi korban is. Az irott bibliai go-
rog nyelv tulajdonképpen a koiné egyik valtozata. Mint ilyen mégis kdznyelv
volt, amely sokat megdrzott az irodalmi attikai gorég nyelvbol. A Roémai Biroda-
lom keleti részében ez a nyelv ismert volt, csakhamar atvette a nyugati fél is, és
a 4. szazadig hasznaltak is mint koznyelvet. Ez a gorog nyelv valt aztan az egy-
hazatyak nyelvévé, azaz teoldgiai szaknyelvvé. Az 1. szazadban miikddé Pal
apostol kitlinden besz¢Elt és irt gorogiil. Kéznyelven fogalmazott meg olyan tani-
tasokat, amelyek késébb atkeriiltek a szaknyelvbe. A keresztyénség terjedésével
aztan a Bibliat leforditottak nemzeti nyelvekre, amelyek koziil az akkori latin
csupan egynek szamitott. Ez a latin azonban egyre erételjesebbé valt, és a teolo-
gia szamara igy mar két nyelv is kinalkozott hordozoéul: a gérdg és a latin. EIS-
sz0r, az egyhazi irok koraban, a gorog kdznyelvbdl a bibliai tanitdsok révén teo-
logiai szaknyelv lett. Miutan azonban a gordg nyelv elvesztette kdznyelv szere-
pét a birodalom nagy részében, a teoldgiai gorog szaknyelv elszigetelodve talalta
magat, és kezdett érthetetlenné valni a tagabb kdrnyezete szamara. Ekkor jott se-
gitséglil a latin, amely a teologiai tartalmat szintén kdznyelvi forméajaban Orizte
tovabb. Ez mar a 4. szazadban kdvetkezett be. Sem a bibliai gordg, sem a fordi-
tasos latin nyelv messze nem volt azonos a klasszikus goroggel vagy latinnal.
Uzenethordozé szerepiik viszont volt, ezért maradhattak meg. Ezt a kdznyelv-
szaknyelv jelenséget, amikor is a kdznyelvbél teoldgiai tartalmat hordoz6 szak-
nyelv lesz, de egy id6 utan ez is elavultta valik, immar a latin esetében idérend-
ben a harmadik Iépcséfokon lathatjuk. Ugyanis ez a kdznyelvi latin a torténeti
kozépkor kezdetétol az egyhaz hivatalos nyelvévé valt, s6t a teoldgia szaknyelve
lett, amely aztan az idok soran maga is sokat valtozott. Tudjuk, kialakult a ,,ko-
zépkori latin” névvel illetett nyelv is, amelyet a nyelvtudosok is megkiilonbdz-
tetnek az els6 szazadok beszélt latinjatdl, még inkabb az irodalmi klasszikus la-
tintol. Beépiilt a liturgiaba, ahol mintegy hagyomanyorzé szerepet toltott be.
Szaknyelv lett! De ebben az esetben is megfigyelhetd, hogy évszazadok alatt —
mar az eléreformacio idejére — ismét megvaltozott a nyelvi kornyezet, pontosab-
ban annak igénye, mivel a teoldgiai latin szaknyelv a nemzeti kultarak kialaku-
lasaval megint csak érthetetlenné kezdett valni. Ekkor azonban jbol jott a frissi-
tés, hiszen a reformacidval egy sor eurdpai nemzeti nyelvre forditottak le a Bib-
liat, s6t azokon a nemzeti nyelveken elkezd3dott a teoldgia miivelése is.> Ebben
a katolikusok és protestansok sokszor egyiitt haladtak. Itt mar figyelembe kell
venniink azt is, hogy idokozben a tudomanyok nemzetkodzi nyelve a latin lett,
azaz, ennek a latinnak immar nemcsak teologiai szaknyelvi szerepe volt, hanem
ez egyben a legkiilonbdz6bb tudomanyok miivelésének eszkoze is lett. A nemze-

3 Ennek egyik legérdekesebb példdja Luther Marton esete. A magyar didkok, akik Luthert is
hallgattak, azt tapasztaltdk, hogy eldadasait latinul kezdte, majd egyre tobb német kifejezést,
szavakat kevert bele, mig végiil mar csak németiil besz¢lt. Ezt aztan a magyar hallgatosag mar
nem értette, mert 6k latinul voltak felvértezve, igen jol.
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ti nyelvii templomi prédikaciok és a nemzeti nyelven kiadott konyvek révén az-
tan a latin kezdett visszaszorulni a teologiai szaknyelvi helyzetébdl, de példaul a
természettudomanyok szaknyelve tovabbra is a latin maradt, mert azt a koznép
nem értette. Ekkor még nem volt tehat sziikség arra, hogy a természettudoma-
nyok latin szaknyelve a kornyezete miatt elkezdjen kiszorulni a szellemi életbol.
Ez csak néhany évszazaddal késobb kovetkezett be, tigy a 18. szadzad végén és a
19. szazad elején. Azért maradt fenn, mert fontos informaciokozvetitd szerepet
toltott be, s mivel ez volt a természettudomanyok szaknyelve is, a nemzetek ko-
zotti szellemi, kulturalis kapcsolatok fenntartasaban jelentds szerepet jatszott.
Ennek kovetkeztében a tudomany fejlodése is gyorsabbnak bizonyult, mintha
csak az egymastol elszigetelt nemzeti nyelveken miivelték volna dket. J6 példa
erre, hogy 1823-ban még Bolyai Janos is latinul irta a hires Appendixszet az Uj
nem-euklideszi geometriarol.* A latin nyelv hasznalatanak tovabbi alakuldsat
mar jol ismerjiik magyar torténelmiinkbdl is. A jelenség sematikusan és altalanos
tekintetben lényegileg ugyanaz: megvaltozott a kdznyelvi kdrnyezet, s ez uj ki-
hivast jelentett az idokdzben kialakult szaknyelv szdmara.

Nyelvemlékeink mutatjak, hogy mar a 16. szazad el6tti Magyarorszagon, no-
ha a kulturalis életben hivatalosan még a latin nyelvet hasznaltak, a magyarnak
kezdett kialakulni a nemzeti nyelvi valtozata is. A 16. szazadban ez a nyelv mar
¢l, de még csak koznyelvi szempontbol van jelentdsége. Tuddsaink, szerzetese-
ink és prédikatoraink sokat faradoztak egy 1) kifejezésrendszer megteremtéséért.
A nyelv reformjat akartadk. A magyar nyelv meglévo koznyelvi valtozata igy
egyre pallérozottabba valt. Ezt lathatjuk a kiilonb6z6 bibliaforditasokbol, kiilo-
nosen a Karolyi-féle nyelvezetbdl, amely tiikrozi mind a meglévé koznyelvi
helyzetet, mind pedig a nyelvi reform térekvéseit. Innentél azonban nalunk mas-
képpen alakult a torténet, mert éppen maga a szakralis nyelv kialakulasa ¢és ki-
alakitasa valt nemzeti nyelvet formalo tényezové. Legalabbis egy jo darabig, f6-
ként a protestans teriileteken. Hogy ezt a titkot jobban értsiik, érdemes egy kicsit
az id6ben eloreszaladni €s megvizsgalni, miért adtak a reformaci6 egyhazai joval
tobb irot, koltot a nemzeti kultiranak. Ennek egyik f6 oka bizonnyal a nyelvben,
els@sorban a protestans kegyességi élet nyelvezetének alakuldsaban kereshetd. A
reformacio6 utan a magyar szakralis nyelv ugyanis nem maradt a templomok falai
kozott, hanem kezdett a koznyelvbe beékelddni, azt jelentdsen athatotta. A nagy
protestans iskolarendszer ezen a nyelven is tanitott, de a latint szintén meghagyta
az europai kulturaval valdo kommunikaciés nyelvnek. A latin nyelv eszkdz volt
szamukra, hogy segitségével a nyugati tudomanyos élet eredményeit atemelhes-
sék a magyar kultiraba. Példaul az egzakt tudomanyokat. Az elsé magyar nyel-

4 A hires Appendix latin cime Scientiam Spatii absolute veram exhibens... volt. Bolyai Janos ezt
az 1j folfedezését jelzi édesapjanak Temesvarrdl 1823. november 3-an. Egészen pontosan né-
hany évvel késébb Ontotte végleges formaba, és kiildte el latinul édesapjanak, a Marosva-
sarhelyi Reformatus Kollégium professzoranak.
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vii matematika tankonyveket a Debreceni Reformatus Kollégium tanarai irtak,
tobbnyire a nyugati latin nyelvii konyvek segitségével.” A magyar nyelv Sket a
nemzethez kototte, a latin pedig Eurdpahoz. A reformacié iskolaiban Karolyi
Gaspar és Szenci Molnar Albert nyelvezete volt a tudomanyos gondolkodas
alapja és az ismeretkozlés megteremtdje. De hogyan is zajlott ez a folyamat? —
Tudjuk, hogy a bibliai kijelentés elsddleges eszkoze a sz0, a beszéd. A Biblia ta-
nulmanyozasa, a nemzeti nyelven irt hitvallasok és teoldgiai munkak, nemkii-
16nben a magyarul megfogalmazott igehirdetések egyben a szo, a beszéd miive-
1ését is jelentették, méghozza nemcsak a belkorli iskolai tanitasban, azaz nem-
csak a teologiai szaknyelvben, hanem a prédikaciok, a bibliaolvasas és énekszo-
vegek révén a nép koznyelvi kultiurajaban is. Ha pedig a szot, a beszédet miive-
lik, abbol irodalom lesz! Bizonyara ezért kertiilt ki oly sok irodalmi kivalosagunk
a reformatus kollégiumokbol: Csokonai Vitéz Mihaly, Fazekas Mihaly, Kazin-
czy Ferenc, Kolcsey Ferenc, Pet6fi Sandor, Arany Janos, Jokai Mor, Tompa Mi-
haly, Ady Endre, Mdricz Zsigmond, Olah Gabor, Szabd Lérinc, Gulyas Pal és
még sokan masok. Az erdélyi reformatus kollégiumok is tekintélyes irokat, kol-
toket adtak: Josika Miklos, Kemény Zsigmond, Szabé Dezsé, Aprily Lajos,
Kanyadi Sandor, Siitd Andras, Wass Albert, de ne hagyjuk ki vilaghirii nyelvé-
sziinket, KOrosi Csoma Sandort sem. Ezt a tényt nem szabad figyelmen kiviil
hagynunk a magyar nyelv fejlédésének torténetébdl. fréink és koltdink nyelv-
hasznalatat ugyanis jelentsen alakitotta a kollégiumok vilaga, a prédikacioktol
kezdve az elméleti teologiai ismereteken at elegészen az énekkdltészetig, 6k pe-
dig szinte felbecsiilhetetlen mértékben formaltak anyanyelviinket. — Ahogyan én
latom, nalunk kozvetleniil a reformdcio utani szazadokban végiil is az tortént,
hogy a koznyelv magaba emelte az akkori ,, nyelvujitassal” kialakitott szaknyel-
vet, s ez jelentds mértékben hozzdajarult az uj irodalmi nyelv kialakuldsahoz,
amely aztan magasabb szinten élesztette ujja a magyar koznyelvet is. Ennek lat-
hato eredménye a 19. szazad elején bekovetkezett nyelvujitas. Nyelviink hajléko-
nyabba tétele, megszépiilése jobbara ennek a folyamatnak volt koszonhetd. De
ez a nyelvijitds még nem tudta hathatésan elérni az egyes tudomanyok szak-
nyelvét. Példaul Kerekes Ferencnek még nagyon sokat kellett kiiszkddnie, hogy
a differencial- és integralszamitas elso ,,foiskolai tankdnyvének” megirasakor az
1830-as években egyaltalan ki tudja magat fejezni érthetéen magyarul.® Ugyan-
akkor Lengyel Jozsef, Szentgyorgyi Jozsef és Keresztesi Jozsef egyhazi ének-

5 Az els6 magyar nyelvii matematika tankdnyvet 1577-ben adtak ki Debrecenben, ezt nevezték el
Debreceni Aritmetikanak. A masodik matematika tankonyvet is a debreceni Meny6i Tolvaj Fe-
renc irta 1674-ben. Az 1743-ban kiadott, Mardthi Gyorgy debreceni professzor altal irt hires
Aritmetika az Entwurfig volt tankdnyv az egész reformatus iskolarendszerben.

6 V0. Kerekes Ferenc: Elmélkedés a fellengzés mathezis igaz sarkalatairol. Debrecen, 1837.
TtREK R 608/54.
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szovegein mar érezhetd egyfajta konnyedség a teologiai tartalom kifejezésében,
legalabb is Raday Palék nyelvhasznalatihoz képest.’

A torténet azonban korunkban is folytatodik, mert bizony a mai koznyelviink®
olyan szellemi koryezetben ¢l, amelyben nagyon sokfeldl érik hatasok. Bizo-
nyos szavak, kifejezések jelentése megvaltozott, olykor egyes szavak eltlintek a
nyelviinkbdl, masok pedig egészen mas értelmet nyertek, vagy tjabb kifejezések
jottek be a nyelviinkbe. Ennek a jelenségnek van pozitiv és negativ oldala. Sziik-
séges példakkal is illusztralnunk.

— El6szor nézziink olyan eseteket, amikor bizonyos szavak kivesztek a koz-
nyelviinkb6él. Mar nem hasznaljuk az eszterdg szot, amely még az 1908-as ki-
adasu revidealt bibliaforditasban is benne van. Ezt adtak ki és hasznaltak 1975-
ig. (Job 30,16; Jer 8,7; Zak 5,9) A gblya masik magyar neve ez, nagyon régi.’
Ma mar foként tajnyelvi szinten él. De ugyanigy szinte csak az egyhazi liturgia
¢és énckszovegek Orzik a szovétnek vagy a vankos szot. Kar, hogy ezek is szinte
teljesen kivesztek. Ha manapsag egy tarsasagban az esti sziirkiiletkor azt kér-
nénk a hazigazdatol, hogy gyljtsa meg a szdvétneket, bizony el6szor meg kelle-
ne magyarazni, mi az. Pedig a régi magyar faklya vagy gyertya szorol van szo.
Egészen pontosan azt jelolték vele, ami vildgossdgot ad. De ugyanigy, ha egy
mai bolti eladotol vankost kérnénk a vasarlaskor, csak mosolyogna rajtunk, mert
nem igen értené. Pedig ez a magyar sz6 még félévszazada é16 volt. A vankos né-
pies, illetve valasztékos nyelven a pdrnat jelenti.

— Vannak olyan szavaink, amelyek ma ugyan léteznek, de mast jelentenek,
vagy eltolodott az értelmiik. A kozonséges sz6 még nem is olyan régen egyete-
mest jelentett, de mara mar ki kellett cserélni az Apostoli Hitvallas szévegében
is. Ez érthetd, mert ma mar inkabb hasznaljuk rosszalld kifejezésként, mint az
egyetemes vagy dltalanos sz6 értelmében. A nagyon ismert és sokat énekelt 25.
zsoltarban is talalunk ebbe a csoportba tartozo szavakat. Régen a hitetlen sz6 az
isteni szabalyokhoz hiitlen embert jel6lte, ma pedig mar ugy értik, mint aki nem
hive. Ezért sokszor félreérthetd a hasznalata. De a pironkodik szot is értjik, in-
kabb azonban az elpirul értelemben, nem pedig a szégyelli magat, szégyenkezik
keményebb jelentéssel, amint azt a régiek gondoltak. Eltolodott kissé az értelme.
A golgotai jelenet bibliai leirdsaban és a liturgiai szovegeinkben is van ilyen
megvaltozott értelmil sz6. Példaul a megtérni szavunk, amelyet gyakran hasznal-
tak arra az esetre, amikor az emberek hazatérnek. Ma mar ilyen értelemben nem

7 Ha a Raday Pal altal szerzett 290. ének szovegét 6sszehasonlitjuk a 280., 283. és 285. énekek-
kel, a nyelvezetbeli kiilonbség felting.

8 Mai koznyelviink kialakulasaban Arany Janos, Petfi Sandor, Jokai Mor mellett valamennyi
ironk jelentds szerepet jatszott, de rajtuk kiviil ebben a tajnyelveinknek is nagyon fontos jelen-
tdsége van.

9 Nyelvtorténészeink szerint az eszterag sz6 déli szlav (nem délszlav) eredetli. V6. A magyar
nyelv torténeti-etimoldgiai szotara. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1967. 1. kotet 805. oldal.
Ugyancsak szlav eredetii a szovétnek szavunk is. V. uo. I11. kétet 799. oldal.
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vagy alig hasznaljuk, de ugy igen, ha valaki istenhivé életet kezd élni: megtér.
Még fontosabb és érdekesebb eset, amikor irok, koltok révén a teologiai szak-
nyelvbol keriilt a fogalom a vilagi nyelvezetbe, és ma mar nem ugy értik, aho-
gyan azt eredetileg a koltd vagy ir6 hasznalta, értette. Erre egyik legérdekesebb
példa a Himnuszban, de a zsoltarokban és egyéb régi bibliai és teologiai
szovegekben is hasznalt jokedvvel kifejezés. Eredeti értelme szerint ugyanis,
igen nagy valosziniiséggel Kolcsey értelmezésében is, a kegyelemmel szbt je-
lentette.'’ Tehat nem a szilveszteri jokedvrol van szo6, hanem az ,,Urnak jo-
kedvérdl”, azaz a kegyelmérdl, miként azt a bibliai szovegek mutatjak.

— Aztan vannak szavaink, amelyeket manapsag mar nem is hasznalunk,
mert tobbnyire nem értjiikk oket. A reformatus énekeskonyviinkben a 225. régi
énekiink szovegében ez all: ...véssz ismeretedben! E véssz szo azt jelenti mai
nyelven, hogy veszel, ami a szintén régi veszesz formanak még régiesebb valto-
zata. Ma mar nem hasznaljuk a koznyelvben. A 304. ének viszont a 18. szazad-
bol valo, s egyik sora igy hangzik: ,,Szivem ajtajarul hulljanak a zdvdarok.” Ez a
zavar a zar szo6 régies alakja. A fegyvereket hasznalok jol ismerik ma is, egyéb-
ként nem kozismert. Ugyancsak érdekes kifejezés a 16. szazadbol valo kivansag,
amelyet a 190. sorszamu énekben még mindig sok helyen énekelnek is a refor-
matusok ujévkor, aldast kérve az 0j esztendore: ,,B6 zsirral ékesitsed!” Az erét, a
munkaképességet jelenti, amelynek a gyiimolcese a b6 termés.'! Ilyen értelemben
hasznalta a régi forditasunk Pal apostolnak az olajfa zsirjarol, azaz €lteté nedvé-
6l vagy gylimolesérdl szolo kifejezését is. (Rom 11,17) De ma mar furcsa vol-
na, ha egymasnak ezekkel a szavakkal kivanndnk boldog 1j évet: ,,B6 zsirral
¢kesitett 1j esztend6t kivanok!” Annyira régi a kifejezés, hogy szinte mar csak
nyelvtorténeti értéke van. A zsoltarénekek szovegében is talalunk boven ehhez
hasonl6, ma mar nem hasznalt kifejezéseket. A 3. zsoltar 1. versében ezt a kife-
jezést olvashatjuk: ,,Sokan azt alitjak”. Azaz vélik, gondoljak. Ezt maga az éne-
keskdnyv is jelzi egy labjegyzetben. Még egy masik helyen is van ilyen jelzés, a
91. zsoltar 4. versében, ahol szintén réges régen hasznalt szavakrol van szo:
megnézelled kedvedent”. Mai értelme: megnézed kedved szerint. A 9. zsoltar 2.
versében a ,,Nagy oromomben fombolok” kifejezés is furcsanak tiinik, legalabbis
els6 hallasra, mert a tombol sz6 kapcsan valami fékeveszett magatartasra gon-
dolhatunk, holott eredetileg sokkal szelidebb dologra gondolt Szenci Molnar Al-
bert. Valojaban a fomb régi magyar hangutanzoé eredetii szobol jott 1étre a tombol
képzett forma, amely igy azt jelenti, hogy valaki ugrdl, szokdel, vigad, tincol. A
33. zsoltar 2. versének sorait ma is éneklik a reformatus gyiilekezetek. Egyik so-
raban ez a szoveg all: ,,SzEép hangicsalo szerszamokban”. Réviden, magyarul:

10 V6. A. Molnar Ferenc: JOl értjiik-e a Himnusz elsd sorait? In: Anyanyelv, vallas, mivel6dés.
Kolozsvar, 1999. 18-28.

11 V6. A. Molnar Ferenc: Az ,,Ez esztendét megaldjad...” kezdetli Gjévi énekiink szovegérdl és a
Himnusz elsé sorairdl. In: Egyhdz és miivelddés. Kiadja a Tiszantali Reformatus Egyhaz-
keriileti és Kollégiumi Nagykonyvtar, Debrecen, 2000. 357-367.
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Szépen szolo hangszerekben. A 102. zsoltar 15. versében ,.tél-rul megszakadt”
ruhardl olvashatunk. A #él-tul ikerszavakra ma azt mondanank: itt-ott. Olyasmit
jelenthet, amit ma az dsszevissza szakadt kifejezéssel irhatunk le. A példak csu-
csaként emlithetjilk a 104. zsoltar 14. versének kezdd sorat: ,Minden dllat,
Uram, teread néz.” Az dllat szo itt ¢l0lényt vagy mas létezé dolgot jelent. Ezt
mar egy kiilsé szemlélo félre is értheti. De nemcsak a régi énekek kozott tala-
lunk ilyen szokatlan kifejezéseket, hanem a 20. szazadi forditasok kozott is. A
300. énekiinkben nem sokan értik a mig iivolt a habtusa félmondatot, az enyhe-
Iyem szét valosziniileg tobben. Az ,,iivolté habtusa” Aprily Lajos szép koltdi ké-
pe a haborgo hullamok kifejezésére. A habtusa szot bizonnyal 6 alkotta. A hab
régen a hullamot jelentette, a hullam szénak pedig a tajték felelt meg. Ma mar a
hab nem hullamot jelent, a tajték helyett pedig meghonosodott a hullam. Itt lat-
szik igazabdl, hogy a nyelv valtozasanak, fejlodésének is vannak belsd torvény-
szerliségei. Az enyhely is érdekes. Az enyh arnyékot jelent, vagy védelmet ny1j-
t6 valamit. Igy mar érthetdbb Aprily verssora, amelyben az ember Krisztusnak
az 0rzo6 kozelségét, azaz enyhelyét keresi. — Ezek csupan egy toredékét képezik
az énekszovegek Ujitasra vagy 1j megfontolasra varo kifejezéseinek. '

— Ha mar az énekeskonyvi példaknal tartunk, érdemes emliteni egy-két
olyan esetet is, amikor bizony deriiltség vehet erdt az emberen az énekszovegek
kapcsan. A 34. zsoltar 5. versében szo szerint ezt olvassuk: ,,Az oroszlanoknak
gyakorta sziikségiik esik.” Ha ezt énekeltetnénk a Debreceni Reformatus Gimna-
ziumunk tanuloival, nem allndk meg kuncogas nélkiil. A szoveg arra utal, hogy
még az oroszlanok is nélkiiloznek, eheznek, de akik az Urat keresik, azok meg-
elégittetnek. Itt bizony nagyon lényegesen eltolodott a kifejezés értelme. De a fi-
atalok a 355. énekiink 2. versének a kifejezését is deriivel fogadnak, ha az ,,érzé-
keny kozbdanat” elmultardl kellene énekelniiik Krisztus feltimadéasanak 6romiin-
nepén, Husvétkor. Az egész gyiilekezet nagypénteki gyaszos hangulatat fejezte
ki ezzel Lengyel Jozsef, az énekvers irdja, az 1800-as évek elején.

— Mint kiilonos esetet emlithetjiikk meg az Apostoli Hitvallas els¢ fél monda-
tat. Az 1990-es évek elején hivatalosan elfogadott, dkumenikus forditds ezt
hagyta meg: Hiszek egy Istenben, ... E sorok ir6ja is hallatta szavat annak érde-
kében, hogy a helyes ez lenne: Hiszek az egy Istenben, ... A berdgzodott hagyo-
manyos szoveg iranti tisztelet miatt aztdn mégis maradt az el6bbi, ezt fogadtak el
a kiilonboz6 felekezetek. Az Apostoli Hitvallast magyarul Hiszekegy-nek is hiv-
jék. Bizonnyal ez volt a legfébb érv a dontésben. Nyelvi szempontbdl azonban
hibas az elfogadott szoveg. Ugyanis a magyar beszédben a hangsuly ilyenkor a
mondat elején van. Emiatt az egy szocska elvesziti a hangsulyat, s6t kimondottan

12 Sok hasonl6 példat talalunk A. Molnar Ferenc: A magyarorszagi reformatus énekeskonyv nyel-
vi, filologiai problémairdl cimmel irt tanulméanyaban. Alcime: Erted-e, amit énekelsz? In: Tanul-
manyok a magyar egyhazi nyelv torténete korébol. Nyelvi és Miivelédéstorténeti Adattar Kiad-
vanyok 4. Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéke, Debrecen, 2003. 209-213.
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hangsulytalanna valik, s ebbdl kovetkezéen elveszti az értelmét is. Az egy szam-
névbol hangstilytalan hatarozatlan néveld lesz. Ha pedig a Hitvallasban hatarozat-
lan néveloként mondjuk, akkor az azt fogja jelenteni, hogy hiszek egy valamilyen
istenben. Marpedig a szoveg eredeti hitvallasi értelme a Szentharomsag egy Isten.
Az az hatarozott nével6 kozbeiktatasa az egy szocskat hangsulyossa teszi, visszaal-
litja a szamnévi jelentését. Ezt javitani kell majd, lehet is, nem szabad ragaszkodni
a rossz nyelvi berogzédéshez sem, ha az helytelen kovetkeztetésre ad okot.

— A jovore vonatkozoan érdemes még megemliteni egy nyelvi jelenséget.
Ez gyakran felbukkan manapsag a teoldgia teriiletén. Bizonyos 0j magyar biblia-
forditasok a Szentlélek helyén Szent Szellemet forditanak. Ugy tiinik, ebbél még
komoly baj fog szdrmazni. A Szentlélek kifejezés ugyanis a keresztyén teologia
feldl jon, a Szent Szellem pedig inkabb a filozofia fel6l. A szellem sz6 eredetileg
anyagtalansagot jelentett els6sorban a magyar nyelvben, ezért aztan a Iélek is
besorolhato volt ebbe a kategoriaba. Anélkiil, hogy ezt a kérdést elvileg és torté-
netileg is részletesen megvizsgalnank, csak arra utalunk, hogy a Szent/élek lefog-
lalt kifejezés a Szentharomsag harmadik személyére, nem szabad Szent Szellem-
ként forditani. Ha ezt megengednénk, a baj ott fog kezdddni, hogy mind a Iélek,
mind a szellem szonak a tobb évszazados torténete kapcsan mar kialakult szo-
csaladja van.” A szécsaladbeli valtozatokat szinte képtelenség lenne ilyen 1] ér-
telmezéshez igazitani, s igy fogalmi ziirzavar tdmadna ezek koriil."

Az egyhaz ma megvaltozott nyelvi kornyezetben prédikal, illetve a teologia
sok tekintetben 1j nyelvi kultaraju fiatalokat oktat. Bizonyos szavak, kifejezések
ma mar érthetetlenné valtak, vagy értelmiik eltolddott, mert megvaltozott a kiilsé
nyelvi kornyezet, s ez rendkiviil komoly kihivas a teologia és a liturgia szamara.
De nemcsak a meglévo nyelvi anyag értelmezése kivan kiilon figyelmet, hanem
tovabbi problémat jelent az is, hogy nem mindenki az egyhazi értelmezés szerint
fogja fol, vagy nem pontosan érti a teologiai nyelvben természetesen hasznalt
megvaltas, az iidvosség, az orokélet, a biin, a biinbocsdnat, a megigazulds, a
megszentelédés, a megtérés, a bojt vagy pokol szavakat," hogy csak néhanyat

13 Erre Kalnasi Arpad magyar nyelvtudos hivta fol a figyelmemet.

14 Aligha tudnank mit kezdeni példaul a szellemjards, a rossz szellemek, a szellemidézés, a szel-
lemes, a szellemiség, stb. szavakkal. Kéar volna azon faradozni, hogy e szdcsaladhoz tartozo
szavaknak 1j jelentést keresgélnénk, vagy éppen a Szent Szellemet ilyen formajaban, a szo-
csaladjatol eliit6 modon agyonmagyarazva beleeréltetnénk a teologia nyelvezetébe.

15 Itt olyan jelenséggel is talalkozunk, hogy a szaknyelvbdl &tmennek a koznyelvbe bizonyos kife-
jezések, és ott megvaltozik az eredeti értelmiik. Talan azért, mert nem pontosan értelmezték
Oket. Ilyenkor elfogadjuk mar a mai koznyelvi értelmiiket is, de az altalanos miveltség szem-
pontjabol jo lenne tudni vagy megtanitani, mi a kifejezés eredeti értelme. Két példat emlitiink.
(1) Manapsag egyre gyakrabban hasznaljak a ,,pusztaba kialtott sz6” kifejezést, amelyet ugy ér-
tenek, hogy hidbavalosag volt az egész, vagy nem volt semmi haszna, nem volt a dolognak ér-
telme. A kifejezés Kereszteld Janos torténetéhez kapcsolodik (Mt 3,3), akinek a szavai gy
hangzanak el, amint Ezsaias azt megjovenddlte: , Kialtd sz6 a pusztaban. Készitsétek az Urnak
itjat, egyengessétek osvényeit!” (Ezs 40,3) Az kétségteleniil igaz, hogy Kereszteld Janosra nem
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emlitsiink. Pedig nyelvi szempontbol ezeknek nem valtozott az értelme! Eppen
itt kell foltenniink a kérdést: vajon ennyire igazodnunk kell-e mindenben a koz-
nyelvi kérnyezet ismeretvilagdhoz? Semmiképpen nem, mert ilyen alapon akkor
valamennyi szakteriilet nyelvezetét ki kellene cserélniink. Mi lenne az orvostu-
domannyal vagy a matematikaval, ha sziinteleniil azzal kellene foglalkoznia,
hogy a kdznyelvet ismeré emberek nem értik a nyelvezetét. A kdznyelvhez min-
denaron vald igazodas lehet hatraltatd tényezd is. A teoldgia sem fogja tudni
masképpen magyarazni példaul a megszentelédés szot, csak azért, mert a koz-
nyelv szaméara nehéz, vagy nem eléggé ismert a tartalma. A kéznyelvnek ma mar
nem lehet ilyen elvarasa a szaknyelvvel szemben. Ezt a fogalmi problémat min-
den teriileten tudomasul kell venniink, és ugyanakkor el kell fogadnunk azt,
hogy nekiink, kdznyelvet hasznaléo embereknek is kell mivelddniink az egyes
szaknyelvek tertiletén.

Ugyanakkor éppen a teoldgia szdmara jelent értelmezési gondot jo néhany
olyan kifejezés, amely a nemzetk6zi irodalombdl érkezett a nyelviinkbe, mint pl.
antropikus elv, kontingencia, processzus teologia, lélek emergencidja stb., ame-
lyeknek még nincs meg az egységesen elfogadott megfeleléje. Gyakran a kiilon-
boz6 felekezetek masként forditjak és masként értelmezik a kifejezéseket. Azaz,
nincs meg a nyelvujitasért 6sszefogott szandék, vagy kozos akarat. De hadd em-
litsiink itt mintaul egy életes példat. Polanyi Mihaly magyar szarmazasu tudos
46 1j kifejezést vezetett be az angol nyelvbe, amelyeket a vilag immar elfogadott
¢s egységes értelemben hasznal a tudomanyelmélet teriiletén. Ezek leirdsat a
Templeton-dijas skot teologus, Thomas F. Torrance adta meg 1980-ban.'® Vol-
taképpen arrdl van szd, hogy Polanyi alkotott uj kifejezéseket is, és meghagyott
régieket is, de a régieket egy magasabb szintli dsszefiiggésbe helyezve, értelmii-
ket 0j tartalommal toltotte meg. Miért ne lehetne ezt véghezvinni a magyar
nyelvben is? A teoldgia torténete mutatja, hogy egyes szavaknak, kifejezéseknek
meg lehet adni a magyar megfeleldjét, masokat viszont nem érdemes lefordita-

hallgattak a kortarsai. Igen am, de nem ez a torténet 1ényege. Eredeti értelme szerint ez azt je-
lenti, hogy ahol nem is gondolnank, még a pusztaban is, ott nagyon komoly dolgok fognak
megtorténni: Krisztus el fog jonni. Ez be is kovetkezett, s megvaltozott a vilag torténelme. S ez
éppen ellentétes értelmii azzal, amit a kdznyelv ,,pusztaba kialtott szoként” hasznal. — (2) Masik
kiilonds szolas-mondasa korunknak, amit foleg politikai felhanggal hasznalnak: ,,sokan tolon-
ganak a damaszkuszi Gton”. Vajon ez nem a dolgok erdltetése? Ugyanis Pal apostol a keresz-
tyéneket iildozni, 6sszeszedni indult Damaszkuszba. Kozben megtért, talalkozott Jézus Krisz-
tussal. Ha az ilyen esetekre hasznalnak a damaszkuszi ut példdjat, még nem is lenne baj. De hat
sz6 sincs ilyenekr6l. Olyan esetekre mondjak csupan, akik a korabbi rendszer idején a hatalom
oldalan alltak, most pedig atalltak a masikra. Eléggé megbélyegzéen hasznaljak. Kérdés marad:
hol van a Krisztus-kdvetés, mint Pal apostol is tette? Szo sincs tehat arrol, hogy ,,sokan tolon-
gananak a damaszkuszi uton”! Ha csupan az emberi magatartds megvaltoztatasat szeretnék ki-
fejezni, ami valdszint is, talalobb kifejezés is adodnék a bibliai torténetekbol.

16 V6. Belief in Science and in Christian Life. Editor: Thomas F. Torrance, The Handsel Press,
Edinburgh, 1980.
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nunk, hanem jobb meghagyni 6ket idegen alakjukban. Példaul igy: antropikus
elv. De a kontingencia sz6 helyett is hidba mondunk esetlegességet vagy torte-
netiséget, nem adja vissza a sz6 gazdag jelentését. Szinte képtelenség megtalalni
a magyar megfeleljét. Erdemes meghagyni latinos formaban. Az idegen szavak
gyakran tomoren fejezik ki azt, amit anyanyelviinkon csak sok szoval vagy ko-
rillirassal tudnank értelmezni. Az ilyenek gazdagitani fogjak a nyelviinket."” S6t
lehet jakat is alkotni és a régieket, azaz a ,.kanaani kifejezéseket” is hasznalni
Uj Osszefiiggésben. A magyarul nem tal kellemes hangzast processzus teologia
kifejezést egyre gyakrabban folyamat-teologianak, folyamat teologidnak és fo-
lyamatteologianak irjak. Valosziniileg a legutolso valtozat fog meghonosodni. E
sorok ir6ja a kotdjeles valtozatot is helyeselné. Annal nehezebb az ujabb keletii
lélek emergencidja kifejezésnek megtalalni a magyar megfelel6jét. Arrdl van
ugyanis sz6, hogy a lelki életnek, a lelki jelenségeknek is van valamilyen sza-
balyszerlisége, amiképpen az miikkodik. Az emergencia a 1élek sokszor varatlan
feltorését, felbukkanasat érzékelteti, s ezt a jelenséget tudomanyosan is vizsgal-
jak. Nagyon 1j teriilet. Olyasmi modon lehetne szemléltetni, mint amikor valami
folbuzog. Az emergencia magyar forditasanal jo volna a buzgast, a feltorést ér-
zekeltetni, de még nem sziilettek probalkozasok. Tegyiink mégis egy probat! A
forradalom sz is a forr szobdl keletkezett képzéssel, de a buzog sz6 esetében
mar nem megy a dolog, mert a buzgalom sz6 lefoglalt kifejezés. Mint a felvild-
gosodas szb is szépen meghonosodott, talald is, lehetne talan az emergenciat
magyar nyelvi kornyezetben felbuzgdsnak elnevezni. Csak egy darabig tlinik
furcsanak, idegennek, egyébként megszokas kérdése, hamar kdzhasznalatava
valhat. Erdltetni semmiképpen nem szabad, mert a nyelvnek is vannak sajat sza-
balyai, olykor ezt belso szabadsagnak is lehetne nevezni, és engedni kell, hogy e
szabadsag alapjan sziilessen meg az 1j kifejezés. Ilyen kiilonos volt eldszor a fel-
szabaditas teologia kifejezEs is, ma mar senkinek nincs furcsasagérzése. Az len-
ne a fontos, hogy legyen egyetértésre épiild, nyelviinket 0jitd, gazdagito, egysé-
ges szandék a teologusok korében is, mert a csak ,.kanaani nyelven” beszéld
egyhazakat elobb-utobb nem fogja érteni a kiilsé nyelvi kornyezet, s igy az id6
elhalad a templomokba beszorult egyhazi kdzosségek mellett. A teoldgia tehat
mindenképpen nyelvijitasra szorul, és ezt véghez is tudna vinni dkumenikus ke-
retek kozott, és természetesen dssznemzeti faradozassal. Csupan az a kérdés, mi-
lyen mélységekig mehet ez a nyelvijitas.

17 Polanyi emlitett kifejezései koziil néhanyat mar atvett a magyar tudomanyos élet is. Ezeket
immar egységesen hasznaljak. Magyar megfeleldjiik megallapitasa ugy tortént, hogy a Polanyi
Mihaly Tarsasag, amelynek e tanulmany irdja is kiilsé tagja, korkérdést intézett a tagsagahoz.
Néhany forditasi javaslatot kozolt, és a beérkezett indoklasok, érvelések alapjan dontottiik el a
kifejezés magyar valtozatat. Pl. a personal knowledge megfeleldje a személyes tudas, a tacit
knowledge megfteleldje a hallgatolagos tudas lett.
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Osszefoglalo javaslatok

1. A folsorolt nyelvi érdekességek mondatjak veliink, hogy az id6 tényleg meg-
érett egy atfogd nyelvi feliilvizsgalatra a teologiaban és a liturgiaban egyarant.
Bizonyos szaknyelvi és liturgiai kifejezések elavultta valtak, mert a kiilsé nyelvi
kornyezet, amelybe beleértjiik az irodalmi miiveltséget is, mar nem érti vagy
nem hasznalja azokat. Viszont nem allt el6 olyan helyzet, hogy a kiilsé nyelvi
kornyezet megvaltozasa gyokeres valtoztatast siirgetne a teologia és a liturgia
nyelvében. Masképpen kifejezve, a teologiai €s liturgiai szaknyelv nem avult el
annyira, hogy azt a kiilsé nyelvi kézeg szamara teljesen elszigeteltnek lehetne
tekinteni. Féként a korhoz igazitas, az allandé modernizalas marad {6 feladatul a
globalizalodo vilag kihivasai szerint.

2. A ,kanaani nyelvet” nem is szabad elhagyni teljes egészében, egyrészt
azért, mert Orzi a régi szép nyelvi kincseinket, masrészt pedig azért, mert e nél-
kiil nem fogjuk érteni sok-sok ironk-koltonk miveit. Vagy esetleg félreértjiik
6ket, mint arra a Himnuszunk esetében is ramutattunk. De Arany Janost sem
igen fogjuk megérteni, miért figyelmeztet igy a Rendiiletleniil cimii versében:
,»Olcsd malasztta szent imad ne valjon!” A malaszt ugyanis kegyelem jelentési
régi sz0, de amikor Arany olcso malasztot emlit, nem az olcso kegyelemrdl, nem
az ingyen kegyelemrol beszEl, mint teologiai kifejezésekrol, hanem az dres szo
értelmében hasznalja. Ugyanakkor azt is meg kell allapitanunk, hogy a teologiai
nyelvezetiink, barha sokszor tiinik is ,.kdnaaninak”, nagyobb részben még min-
dig hasznalhat6. A font felsorolt esetekben a nyelvi furcsasagok javithatok. A
magyar nyelven jol kialakult fogalmisag dolgaban pedig csak annyit tudunk ten-
ni, hogy pontositjuk a szavakat, a kifejezéseket, és jelentésiiket kdzérthetobbé
tessziik. Példaul a megigazulds vagy biinbocsanat szavakat, amint fontebb ki-
szemeltiink néhanyat, nem tudjuk kicserélni, még akkor sem, ha a kiils6 kornye-
zet szamara ma mar nehezebben érthetdk.

3. Nyelvi szempontbol bizonyos torténeti anyagot nyugodtan meghagyha-
tunk. Egyfajta ,kegyeletnek” a nyelvujitasban is szabad és kell érvényesiilnie.
Példaként emlithetjiik az énekanyagunkban a tobb mint haromszaz éven at meg-
Orzott szazdtven zsoltart vagy néhany szép, régi éneket. Ezek szovegét kelld
szakértelemmel lehet javitani, illetve a mai nyelvhez igazitani. Egy ilyen médo-
sitas nem jelent veszteséget, mert végiil is az eddigi énekeskonyveink megdrzik
a torténetileg fontos elemeket az utokor szamara. De azért is kell Orizniink bizo-
nyos régi anyagot, mert ezek a torténeti 6rokség folyamatossagat biztositjak, és
»hemzeti értéket” is képviselnek egyben.

4. Az 1975-re elkésziilt 11j, 6kumenikus bibliaforditas és annak mar az 1980-
as években megtortént revizidja azt jelzi, hogy egy bizonyos nyelvijitas az egy-
hazakban is lezajlott. A katolikus forditasok szintén ezt mutatjak. S6t, a liturgia-
ban is torténtek ,,nyelvujitasos” valtozasok valamennyi felekezetben. Ez azonban
még nem latszik elegendének. A reformatus énekeskonyv példaul 1948 ota
ugyanaz. Lehetne batrabban tjitani. Kivanatos volna, hogy a kiilfoldi keresztyén
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énekkultarabol szamos darabot atemeljiink. Ez zeneileg is és nyelvi szempontbol
is hozhat megujulast. Van is ra igény, hiszen sajat szemiinkkel latjuk, hogy mi-
vel az egyhaz ezen a téren nem mozdul, a fiatalok behozzak a maguk gitaros és
dobos énekeit. Ezek az énekek olykor elfogadhatok, olykor pedig nem. Szerencsé-
sebbnek tartanank, ha az egyhaz(ak)nak is lenne bovebb kinalata. Batorit6 példat is
lehet itt emliteniink. A reformatus énekeskonyviinkben egyik legfiatalabb éneknek
szamit a 312. szamu, Varj ember szive készen kezdetii adventi ének. Csak az 1948-
as kiadasban jelent meg elészor Czeglédy Sandor debreceni professzor friss fordita-
saban. Azota az egész Karpat-medencében éneklik, az evangélikusok is, pedig egy
16. szazadi dallamrol és egy 17. szazadi német szovegbdl valo forditasrol van szo.
Masik szép példa lehetne az angolszasz vilagban széltében elterjedt, régen ismert és
énekelt karacsonyi ének: Joy to the World! Ennek magyar szovegforditasa csak par
éve jelent meg Orvend; vildg cimmel. A dallam is gyonyori, a szdvegforditas is jo.
Ahol eddig tanitottak a gyiilekezetekben, mindenhol megszerették. Nem csoda,
Hiéndel irta a zenéjét. Batrabban kellene tehat az énekanyagunkat formalni, gazda-
gitani, cserélni, Ujitani! Az emberi sziv erre vagyik.

5. A teologiai és liturgiai nyelvujitastol nem kellene annyira tartanunk, ezt
batrabban vallalnunk kellene. Amint lattuk, egyes esetekben talalunk megfele-
16bbet a szavak, kifejezések helyébe, maskor pedig nem, sét olykor a nyelvi for-
ditas is cs6dot mond. Ez nem baj. Ilyenkor a teologiai szaknyelviinket gazdagit-
juk egy-egy idegen szoval. Ez forditva is megtorténhet, toliink is kérhetnek kol-
cson szavakat, kifejezéseket mas tudomanyok. A fizika példaul csak par évvel ez-
elott kezdte hasznalni a fizikai eszkatologia kifejezést a maga szdmara. Bevallottan
a keresztyén teologiabol kdlcsonozte az eszkatologiat. JOl tette! Az eszkatoldgia ki-
fejezést, mely a vilag végso sorsara vonatkozik, sem a teoldgia, sem a fizika nem
forditja le semelyik nemzeti nyelvre, csupan mindenhol értelmezik. Hasznaljak,
hasznaljuk, mert tomoren fejez ki egy olyan helyzetet, amelyet csak koriilirni lehet
szavakkal.'® De ugyanez jatszodott le a 20. szazad els6 évtizedeiben, amikor a fény
kettos természeteérol folyt a vita. Ekkor tulajdonképpen a 431-ben zajlott Efézusi
Zsinat és a 451-ben zajlott Kalcedoni Zsinat Krisztus kettos természetére vonatkozo
megfogalmazésai alapjan jutottak el a fizikusok a komplementaritas gondolataig."
Amint latjuk, az egyes tudomanyok, igy a teologia is, egymas segitésével elobbre
vihetik a szaknyelvek gazdagod6 megujulasat!

6. A teologiai szaknyelv megujitasa iranti lelkesedésiinket azonban bizonyos
jozansagi korlatok kozott célszerli tartanunk. Nem szabad tulzasokba sem es-
niink! Ezt egy példaval szeretném érzékeltetni. Amikor gimnazista voltam, tana-
raim gyakran mondogattak, hogy a szenvedd szerkezetet ma mar kevésbé hasz-
naljuk, mert az jol helyettesithetd a cselekvo ige megfelel6 alakjaival. Ezt akkor

18 Az eszkatologia a teologiaban a végso dolgokrol szo6lo tanitas: a haldl, a feltdamadas, Isten or-
szaga, utolso itélet, a vilag végso sorsa. Az eszkhatosz gordg szo jelentése végsd, utolso. A fizi-
kai eszkatologia is hasonloan a vilag végso alakulasat vizsgalja.

19 V6. Bolyki Janos: A természettudomanyok kérdései a XX. szdzad teologiatorténetében. Doktori
értekezés. Teologiai Tanulmanyok. Uj folyam, 12. kétet., MORE Zsinata, Budapest, 1980.
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el is fogadtam. Amikor azonban teoldgiat is tanultam, gyakrabban taldlkoztam a
szenvedo szerkezettel, mert sok régi szoveget olvastunk. Tobbszor szeget Uitdtt a
fejembe, hogy vajon a szenvedd szerkezet mindeniitt pontosan helyettesithetd-e
a cselekvo igei formaval. Szerintem nem. Az ugyanis rendben van, ha az épiilet
visszaallittatott eredeti formdjara mondat helyett azt mondjuk, hogy az épiiletet
visszaallitottak eredeti formdjara. llyenkor nem érdekel benniinket, hogy kik tet-
ték. A szenvedo szerkezet ezt szépen megoldotta, a cselekvés végrehajtdja a hat-
térben maradt. A cselekvo igei formaval sincs itt baj. Amikor azonban nem akar-
juk megmondani, hogy — példanak okaért — kik allapitottak meg egy bizonyos
személy alkalmatlansagat, akkor mar bajban vagyunk. Cselekvé format nem
hasznalhatunk, mert akkor a mondatban kell lenni alanynak. De pontosan ezt
akarjuk elkeriilni. Sem a hatarozathozo személyt, sem a testiiletet nem akarjuk
megnevezni. Ma viszont mar nem mondhatjuk valakinek azt, hogy személyérol
megadllapittatott az alkalmatlansaga. Ez nyelvileg mar ,,0sdi” kifejezésmod.
Ezért aztan unos-untalan halljuk az ilyen esetekben, hogy megdllapitasra keriilt
vagy megallapitast nyert az a tény, hogy XY személye alkalmatlan. E terpeszke-
do kifejezések hallatan azonban a magyar tanarok idegesek lesznek, és az érett-
ségi dolgozatban ezeket haromszor huzzak ala pirossal mint nyelvhelyességi hi-
bakat. Olykor még olyan vélemény is elhangzik résziikrdl, hogy aki ilyeneket
mond, nem tud jol magyarul. Pedig nem tdrtént mas, minthogy a kiirtott szenve-
dé szerkezet helyett a nyelv dnkénteleniil behozott valamilyen furcsa megoldast.
Ezek a nem helyeselt, terpeszkedd kifejezések aztan terjednek vég nélkiil, mert
ma mar megolddsra keriil, kijavitasra keriil, megtartasra keriil, kihirdetésre ke-
ril, ... kifejezéseket halljuk lépten-nyomon. Ezek nem masok, mint koriilirt
szenvedo szerkezetli alakok. A nyelv szinte kiiszkddik és a maga térvényei sze-
rint akar élni. Nem nyugodott bele a szenvedd szerkezetnek a fébejaraton valo
er6szakos kitessékelésébe, ezért visszahozta a hatso ajton keresztiil a szenvedd
szerkezet mas formajat, az altalanos alanyll személytelen szerkezet irodalmilag
nem éppen helyeselhetd valtozatait.

Ez nagyon fontos tanulsag a teoldgiai szaknyelv szamara is. A nyelv miiko-
désének, életének, fejlodésének is van sajat természete, €s bar tamogatjuk, segit-
jik a nyelvyjitast, mégis engedniink kell a nyelvet a sajat természete szerint is
alakulni, fejlédni. Mar a gérogdk is figyelmeztettek ra, hogy hagyni kell mindent
a sajat torvényszerlisége szerint miikodni, azaz kata physin. Hogy egy ismert
példat mondjunk erre, plinkdsdkor nem mondjuk azt, hogy a Szentlélek ,kitdl-
totte” magat az emberekre. Nyilvanvaldan ezért maradt meg a régies és szép ki-
fejezés: kitoltetett a Szentlélek! A szenvedd szerkezetet sem szabad hagyni min-
denaron kiveszni, plane kiirtani. Ezért a nyelvyjitassal is mindig dvatosan kell
banni. Tétleniil sem szabad nézniink a nyelviink alakulasat, hanem alkoté6 mdédon
hozzajarulni ahhoz, ugyanakkor pedig er6szakosan sem szabad azt formalni, ha-
nem tiszteletben kell tartani annak belsé szabadsagat. A legbdlcsebb tanacsunk
tehat az lehet, hogy egyszerre érvényesiiljon két szandék: a nyelvet segiteniink is
kell és engedniink is kell a sajat természete szerint megjulni.



Varga Norbert

A kozigazgatasi reform és a helyi politika viszonya
Debrecenben és Szegeden (1870-1872)

Debrecen és Szeged varosara sajatos politikai nézetek voltak jellemzok. Ezek
meghataroztak a koztérvényhatosagi torvény (1870:XLIL tc.) megvalodsitasanak
gyorsasagat, szervezettségét. Debrecen varos ujjaszervezésének politikai elozmé-
nyei egészen 1867-ig, a tisztyjitasig nyllnak vissza. A varosi kozgyiilés a varospo-
litika érvényesiilését szem el6tt tartva tobbszor napirendre tlizte a kiralyi varosok
iigyét, amely nagy érdeklddésre tartott szamot. A kdzgyiilés mindenekeldtt az
1848:XXIII. tc.-re hivatkozott, amely a kiralyi varosokat ,,6nsorsuk felett szaba-
don rendelkez torvényhatosagokka™ alakitotta at. Az iilés az ,,0si alkotmany és
varosok autonomigjanak védelmét és megerdsitését” tartotta szem el6tt.!

Nagy jelent6séget tulajdonitottak a torvényhatésagok annak, hogy biztositsak
szamukra a politikai jog- és hataskor gyakorlasat, ,,minthogy az alkotmanyos
gépezet kielégité miikodésének nem az az egyetlen feltétele, hogy a kormany
feliigyeletet gyakoroljon a torvényhatosag felett, sokkal fontosabb az, hogy a
torvényhatosagok is ellendrizhessék a kormany tevékenykedését.”? Olah Karoly,
a debreceni ellenzék egyik vezéralakja ,,tomoriilésre” hivta fel a varosok képvi-
seldit, hogy megbeszéljék és 1étrehozzak a megfeleld varosatszervezési tervet. A
beliigyminiszter 1867-ben megkovetelte a kdzgytilési jegyzokonyvek hozza vald
felterjesztését, amely mas szabad kirdlyi varosokra is vonatkozott. Ezen szep-
temberi hatarozat szerint a minisztérium feliigyeleti jogot akart gyakorolni a va-
rosok felett. Ez kényesen érintette a debreceni konzervativ erdk elképzeléseit.
Oriasi visszhangot valtott ki ,,az 6si municipialis jogaihoz gorcsdsen ragaszkodd
Debrecenben.” Ezen rendelkezés ellent mondott az 1848:XXIIL. tc. tartalmanak.
A kozgyiilés e tekintetben kijelentette, hogy a varos beliigyeiben 6nalléan kivan
cselekedni az 1848-as elvek alapjan.

Debrecen képviseldit, Tisza Kalmant, Kiss Lajost és Patay Istvant arra utasi-
tottak, hogy a varos érdekeit szem elétt tartva érvényesitsék az 1848-as varosi

1 Irinyi Karoly: A politikai kozgondolkodas és mentalitds Debrecenben (1867-1918). 284-294.,
in: Gunst Péter (szerk.): Debrecen torténete 1849—-1919. 3. kdtet. Debrecen, 1997.

2 Uo. 284.

3 Uo. 285.
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onkormanyzatok fliggetlenségét meghatarozé elveket.* Debrecen teljes mérték-
ben harcolt a régi jogaiért. Figyelmeztették a beliigyminisztert, hogy a varosok
beliigyeibe ne avatkozzon be és leveleit a polgarmesternek kiildje meg. 1868-ban
a varos megtagadta a kormany Ujoncallitasi kotelezettségét. A hajdukeriiletek és
a megyei kozgytilés fellépett a kormannyal szemben. A helyi sajto is segitette a
varos munkajat. Az ellenzéki véleményt kinyilvanité Alfoldi Hirlap és a Debre-
czen cimil lapok is a varosok onkormanyzatanak erdsitését hangsulyoztak.

A torvényhatosagok ellenallasa hozzajarult ahhoz, hogy az 1870:XLII. tc. el-
lentmondasosan szabalyozta a varosok atalakitasat. A varosi politika ijabb szin-
tere a torvényhatdsagi bizottsagi kozgyiilés lett. Ezen beliil biztositva volt a va-
rosok szamara a felirati jog. Az orszagos ¢és helyi eréviszonyok szempontjabol a
municipiumok jelent0s jogkort kaptak a tisztijitasok lebonyolitasa tekintetében.
A végrehajtdo hatalmat a tisztviselOk gyakoroltak. Elmondhato, hogy e jogok
gyakorlata tekintetében Debrecen és Szeged onkormanyzatanak politikai 6nallo-
saga jelentdsen novekedett.

A vérosi kdzgytlés mar a torvény megalkotasakor tiltakozott a varosok onal-
16 jogkorének megsemmisitése ellen. 1870. majus 4-én a kozgylilés hatarozatot
fogadott el a torvénytervezet ellen, amelyet az orszaggyiilés elé terjesztettek.
Debrecen kiemelt szerepet vallalt a tdrvény elleni harcban, mert gy vélte, hogy
a késziil6 jogszabaly altal a varosok visszakeriilhetnek az 1848 el6tti allapotba,
ami viszont a nemzeti elérehaladast gatolta volna.

Az orszagos és a helyi politika viszonyat meghatarozta a torvényjavaslat par-
lamenti vitdja. Ahhoz, hogy jobban megértsiik a torvényhatésagok helyi politika-
jat a kozigazgatasi reformmal kapcsolatban, meg kell vizsgalnunk a részletes
targyalas soran felmeriilt problémak koziil azokat, amelyek a legnagyobb vitat
valtottak ki.

A varosban a Tisza-féle ellenzékhez tartozo civisgazdakbol allo csoport a vi-
rilizmus bevezetését sérelmezte leginkabb, hasonldéan a szegedi polgarsaghoz.
Ezaltal a korméanyhoz hii elemek keriiltek volna a varosok vezetd allasaiba. A
kozgytilés tiltakozott a ,,civis demokratizmus™ értelmében a virilizmus ellen.’
Molnar Gyorgy debreceni képviseld killonosen veszélyesnek tartotta e képvise-

4 Irinyi Karoly: A politikai kozgondolkodas és mentalitds valtozatai Debrecenben 1867—-1918.
Debrecen, 2002. 36-37., Csoban Endre—Lendvay Ferenc: A szabadsagharctdl a forradalomig.
78. in: Csoban Endre (szerk.): Debrecen sz. kir. Varos és Hajdi varmegye. Budapest, 1940.

5 Irinyi Karoly: i. m. 1997. 288., A virilizmust Sarlos Béla is rendkiviil antidemokratikus jogin-
tézménynek tartotta, amit a varosok sem akartak elfogadni. Sarlds Béla: A kozigazgatas polga-
ri jellegérdl. 296-297. in: Poloskei Ferenc, Ranki Gyorgy (szerk.): A magyarorszagi polgari al-
lamrendszerek. Budapest, 1981, Ug: Kozigazgatas és hatalompolitika a dualizmus rendszeré-
ben. Budapest, 1976. 80-83., Irinyi Karoly: i. m. 2002. 39., Csorba Laszl0 is ezt a jellemvona-
sat emelte ki a virilizmusnak. Csorba LaszIlo: A dualizmus rendszerének kiépiilése és a konszo-
lidalt idészak (1867—1890). 380. in: Gergely Andras (szerk.): 19. szdzadi magyar torténelem
1790-1918. Budapest, 1998.
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leti forma bevezetését a varmegyékre nézve, ahol ezzel a torvény uj kivaltsagos
réteget teremtett volna. Ez nemcsak azt jelentette, hogy a civis gondolkodas
szempontjabol elitélt nagybirtokosok keriiltek volna be a képviselok koze, ha-
nem megnovekedett volna az iparosok és kereskeddk tulsulya is, amely a civis-
mentalitassal ellenkezett.®

A virilizmus bevezetésének megitélésében megoszlottak a vélemények az or-
szaggytilésen.” Gonda Laszl6 egyenesen ,,0sztrak—-magyar oriiletnek” nevezte,
amely ellentmond a ,,magyar kozszellemnek”.® Szerinte az alkotmanyossag lat-
szata alatt akarnak abszolutisztikus rendszerelemeket bevezetni, amely ellenke-
zik a népképviselettel.” Horn Ede egyenesen a vagyonos kisebbség ,,védelmérsl”
beszElt. A virilizmust a cenzus tilzott alkalmazasanak vélte. Szerinte ,,a politika,
a valasztasi jog nem mas, mint jog €s hogy ezen természetes jog, minden becsii-
letes és fiiggetlen embert megillet minden alkotmanyos orszagban.”'® Nem fo-
gadhatd el, hogy valakinek annyi joga legyen egy torvényhatosagban amennyi
adot fizet."

Az 1848-as alapokkal ellentétesnek vélte Madardsz Karoly és Gyczhy Kal-
man is a virilizmust.'> Egy 0] tarsadalmi réteget, a ,,pénzarisztokraciat” hoznak
létre. A virilis jogot a varosokra nézve karosabbnak tartottak, mint a varmegyék
esetében, mert a varosokban laktak a vagyonosabb személyek."

Tisza Laszlo az értelmiség hattérbeszoruldsat tartotta veszélyesnek a tor-
vényhatosagi bizottsagokban a virilizmus bevezetésével. Kiemelte beszédjében a
virilizmus nemzetiségellenes voltat is. A hatalom terjeszkedésének vélte ennek
az 1j jogintézménynek a bevezetését, amiért nem tartotta elfogadhatdnak, hogy
,virilis szavazatokkal kell driztetni a hatalom lajtorjajat.”'* Mocsonyi Sandor el-
lenzéki roman képviseld beszéde fordulopontot jelentett.'> Ekkor keriilt felszinre
ugyanis a kdzigazgatasi reformban szerepld virilis valasztdjog nemzetiségellenes

6 Irinyi Karoly: i. m. 1997. 288., Gratz Gusztav: A dualizmus kora. Magyarorszag torténete
1867-1918. 1. Budapest, 1934. 93.

7 Ezen a véleményen volt Majthényi Dezs0 is, aki nem fogadta el azt az érvet, hogy azért kell
bevezetni, mert a virilisek nagyobb anyagi erével tdmogatjak a torvényhatdsagokat. Nagy Ivan
(szerk.): Az 1869-dik évi april. 20-dikara hirdetett orszaggytilés képvisel6hazanak napldja.
Pest, 1870. (tovabbiakban: KN.) KN. IX. két. 146. Szontagh Pal is egyetértett Majthényi allas-
pontjaval, mert szerinte ezek a személyek a koziigyek irdnt nem fognak nagyobb érdeklédést
mutatni. KN. IX. kot. 148.

8 KN. IX. kot. 169.

9 KN. IX. két. 180-181. Moricz Pal felszdlalasa.

10 KN. IX. két. 190.

11 KN. IX. ké&t. 192. Hoffmann Pal felszolalasa.

12 A jogegyenldség elvének sériilését jelentené a virilizmus bevezetése. KN. IX. kot. 40., 88.

13 KN. IX. kot. 75. Gyorffy Gyula felszolalasa. Az arisztokracia hatalomra keriilésérdl beszélt a
,,demokracia kdpenyében” Almdassy Sandor is. KN. IX. k&t. 157., Hasonld véleményen volt
még Schwarcz Gyula. KN. IX. kot. 171-175.

14 KN. IX. két. 162.

15 KN. IX. kot. 98., 134.
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jellege.'® A Deak-part sorai is megbomlottak, hiszen Hoffman P4l megtamadta
sajat partja javaslatat.'” Paczolay Janos szerint nem szabad az onkorméanyzatokat
mas alapokra helyezni, mint a torvényhozast.'®

A kormanypartiak a kovetkezokkel tamasztottak ald a virilizmus bevezetésé-
nek sziikségességét. Grof Andrassy Gyula nem értett egyet az ellenzéki véle-
ménnyel, hogy a kormany a virilizmus bevezetését a nemzetiségiek ellen és ha-
talmanak novelése végett tartotta sziikségesnek. Azért tartotta elfogadhatonak,
mert a torvényhatdsagok maguk hatarozzak meg az adokat, igy a legvagyono-
sabb réteg képviselete indokolt a kozgyiilésekben.

Az értelmiség hattérbeszorulasat pedig az akadalyozza meg, hogy adojukat
kétszeresen fogjak szamitani, igy megvalosithatjak a vagyonos réteg ellensulyo-
74s4t.2° Bard Edtvos Jozsef sem tartotta a kozéletre karosnak a virilizmust, ha-
nem éppen ellenkezéleg sziikségesnek vélte a kozigazgatas j6 mitkodéséhez. >

A népképviselet elvének érvényesiilését sem zarja ki a virilizmus Korizmics
Laszl6 szerint, mert az csak a torvényhatosagi bizottsag 1étszamanak felére vo-
natkozik.” A képviselék el is fogadtak a virilizmus bevezetését.”

A varos részérdl a torvény azon rendelkezése is ellenallast valtott ki, amely a
varosok élére — a varmegyékhez hasonloan — féispant helyezett. A képvisel6haz
elé beterjesztett ,,debreceni hatarozat™ tartalmazta a foispan jogkdrének megszo-
ritasat, pontosabban azt, hogy a tisztviseloket csak a kormany vonhassa felelés-
ségre. Ez a kivételes jogkorének megsziintetését jelentette volna.”* A fSispani
jogkort valdsagos gyamkodashoz hasonlitottak, olyan feliigyelet ala helyezik a
véarosokat, amely 1848 el6tt sem létezett.”

A korabban emlitett 6nkormanyzati jog egyik megszoritasanak vélte a fOis-
pani hataskort Mocsary Lajos.”® Hasonlé véleményen volt Tisza LaszIo is, aki

16 Csorba LaszIo: 1. m. 381.

17 KN. IX. kot. 298.

18 KN. IX. két. 177.

19 KN. IX. koét. 53. Perczel Béla sem fogadta el a nemzetiségellenes érveket, pont Mocsary Lajos
képviselore hivatkozott. KN. IX. két. 67., Meghatarozd szerep jutott Mocsary Lajosnak a tor-
vényjavaslat elfogadasaban. Toth Ede: Mocsary Lajos élete és politikai palyakezdete (1826—
1874). Budapest, 1976. 166—176., Korizmics Laszl6 szerint a virilizmus nincs a magyarsaghoz
kotve. KN. IX. kot. 158-159. A kozterhekhez vald hozzajarulds nagysagat és a vagyonos réteg
koziigyekbeli érdekeltségének novelését emelte ki Olgyay Zsigmond. KN. IX. kot. 169.

20 KN. IX. koét. 67. Perczel Béla felszolalasa.

21 KN. IX. kot. 152.

22 KN. IX. kot. 158-159.

23 Tamogatodan szolalt fel tobbek kozott: Latinovics Vincze, KN. IX. kot. 181-182., bardo Kemény
Istvan, KN. IX. kot. 185-186., Urményi Miksa is KN. IX. kot. 195-197.

24 KN. IX. két. 66.

25 KN. IX. két. 75. Gyorffy Gyula felszolalasa. Ghyczy Kalman is az 1848-as alapokon tdmadta a
féispani intézmény bevezetését a varosokra nézve. KN. IX. kot. 88.

26 KN. IX. kot. 116.
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szerint ez ellenkezik a valodi 6nkormanyzatisag minden kovetelményével, kiilo-
nosen a felfiiggesztés és a vizsgalat elrendelése.”’

A varosi és a varmegyei foispani tisztség halmozasat kifogasolta Kautz Gyu-
la, aki szerint ,,allamkormanyzati kdzeg” keriil a varosok élére. Kihagyni java-
solta, hogy a varmegye fdispanja egyszersmind az adott varmegye teriiletén 1évo
torvényhatosagi jogu varos féispani méltdsagat is betdlthesse. Helyette azt tar-
totta elfogadhatonak, hogy tobb varosnak egy féispanja legyen. Az elnevezésiik-
kel sem értett egyet, ezért a ,,féispan” helyett a ,,fopolgarnagy” kifejezést java-
solta. Ez nevében is utalt volna arra, hogy a varmegyei és a varosi féispani mél-
tosag kiilonbozik egymastol, legalabb is személyileg mindenképpen.”

Bar6 Simonyi Lajos a féispani intézményt az adminisztratori rendszerhez ha-
sonlitotta, mert az uralkodé altal kikiildott adminisztratorok szintén az Onkor-
manyzat korlatozasat jelentették. Szerinte a bevezetendd féispani intézmény altal
is ez fog megvaldsulni a varosokban.”

Felmeriilt még egy nagyon fontos kérdés a foispanokkal kapcsolatban. Ez a
forendi hazi tagsag volt. A kirdly jogkore volt a féispanok kinevezése, amely ré-
vén automatikusan helyet kaptak a torvényhozas masodik kamarajaban. Ezt a ki-
nevezést azonban az uralkodd barmikor visszavonhatta és felmenthette a fois-
pant, amellyel a térvényhozasban val6 részvétele is megsziint. Vidliczkay Jozsef
szerint ez Eurdpa egyetlen egy orszagaban sincs igy.”

A Deék-parton beliili megoszlast jol tiikrozi Justh Jozsef inditvanya, melyben
a foispanok kijelolési jogat megszoritandonak vélte.”! Pulszky Ferenc vele
szemben egyenesen magat a tisztséget tartotta karosnak. Az dnkormanyzat biz-
tositékaként lehetett felfogni a féispani jogkor pontos meghatarozasat is, amelyet
mér kordbban az 1723:56. tc. is rogzitett.”> A féispan 6rkodott a torvényhatosagi
onkormanyzat érdekének megvalositasa felett, kozvetitett az allam ¢€s a helyi ira-
nyitas kozott. Elrendelte a vizsgalatot a hanyag vagy vétkes tisztviselok ellen. A
foispan gyakorolta a kijelolés jogat a tisztujitd széken, kinevezte a tiszteletbeli
tisztviselOket és a rendes tisztviselok koziil az orvosokat, mérnokoket, levéltar-
nokokat, segéd- és kezeld személyzetet. A kozgylilésnek €s az allandd igazolasi

27 KN. IX. kot. 262-265.

28 A ,polgarnagy” elnevezést nem tartotta jonak, mert azt néhany varos (pl. Szeged, Arad) mar
hasznalta. KN. IX. k&t. 265-267. Stanescu Imre még tovabb ment, mert azt sem tdmogatta,
hogy tobb térvényhatosagi jogli varosnak egy féispanja legyen. KN. IX. kot. 270. Tisza Kal-
man szerint azonban nem az elnevezés a lényeg, hanem hataskorének megallapitasa! KN. IX.
kot. 268-269.

29 KN. IX. két. 267-2609.

30 KN. IX. két. 269-270. Erre megoldasként Perczel Béla azt javasolta, hogy ezt a Férendihazi
reform kapcsan kell majd megoldani. KN. IX. két. 271.

31 KN. IX. két. 14., 221.

32 1723:56. tc. A f6ispannak megyéikben lakdsardl s a megy¢€k tisztujitasardl, az alispanok s mas
tisztviselok allasarol. in: Markus Dezsd (szerk.): Copus Juris Hungarici, Magyar Torvénytar
1657-1740. Budapest, 1900. 617-619.
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valasztmanynak is az elndke volt. A tervezet torvényhatdsagi jogli varosokra is
kiterjesztette a féispanok jogkorét, amely mar az 1843/44. évi varosi térvényja-
vaslat targyalasanal is ellenzést valtott ki.** A szabad kiralyi véros tisztdjitésaira
mar korabban is kiralyi biztosokat rendeltek ki. Igy ezen intézmény kevésbé je-
lentett ujitast, mert a mar fentebb emlitett és az 1848. évi varosi javaslatok is tar-
talmaztak ilyen torekvéseket. A féispani intézményt el kellett fogadni, mert a
kormany csak igy ellendrizhette a kozigazgatas tevékenységét. A féispan kozve-
titette az orszagos kozigazgatast. Kerkapoly Karoly szerint meg kell engedni,
hogy a kormanynak helyi szinten is legyen embere. Nem tartotta tehat elfogad-
hatdnak, hogy ,,hidnyozzék a rendezésbdl a kormany és a varosok kozott az 6sz-
szekoté kapocs.”* Hasonld véleményen volt Perczel Béla is, aki szerint nem
képzelhetd el ,,felel6s parlamenti kormanyzat, mely el lehetne a nélkiil, hogy az
orszag minden helyén organumuk volna.”

Az omnipotens, mint a tdrvényhatdsagok ¢lén allo, kiralyi biztosi jogkorrel
felruhdzott személy allandé céltablaja volt a debreceni ellenzéknek.*® A kineve-
z¢si rendszer a tarsadalom megbénulasat és a kozszellem elsatnyulasat eredmé-
nyezte. Az ellenzék a varosi foméltosagot a centralizalé kormanyhatalom képvi-
sel6jének tekintette. Debrecen az arany kdzéput politikajat valasztotta, elhatarol-
ta ugyan magat a politikai tilzasoktol, amelyeket Heves megye és Szeged varos
elképzeléseiben latott megvalosulni, de szorgalmazta az omnipotens intézmé-
nyének eltérlését, mondvan Debrecenben nem volt olyan radikalis baloldali fiig-
getlenségi csoportosulas, amely indokolta volna a kormany ilyen nagyfoku bi-
zalmatlansagat a varossal szemben.’’ Ezen intézkedést ,.egyenesen nemzetelle-
nes torekvésnek” tartottak.” Szeged politikusai sem nézték jo szemmel e tisztség
felallitasat.”

Debrecenben a kormény kdzpontositasa ellen tiltakozva elutasitottak minden
radikalis felfogast. A varos és a kormany kozott nem alakult ki ellentét. Még a
sajtd (Debreczen) is elismerte, hogy engedelmeskedtek a beliigyminisztérium
kivansaganak.

Az 1870-es évek elején a polgarmester szavaibol kitlinik, hogy a helyi politi-
kaban enyhiilés kovetkezett be. Ez volt az az idépont (1870. marcius 16), amikor
a 48-as part kozz¢ tette a programjat. ,,Az orszaggyiilési valasztasok ota a kozélet

33 Csizmadia Andor: A magyar kozigazgatas fejlédése a XVIIIL. szazadtol a tanacsrendszer létre-
jottéig. Budapest, 1976. 120—121.

34 KN. IX. két. 95.

35 KN. IX. két. 270.

36 Irinyi Karoly: i. m. 2002. 40.

37 Uo. 40.

38 Irinyi Karoly: 1. m. 1997. 289.

39 Meg kell jegyezni, hogy heves vitat valtott ki az dnkormanyzati jog tartalma, a varosok és a
varmegy¢k egyiittszabalyozasa is a parlamenti vita soran.
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pangasnak indult. [...] Alakitsunk koérdket minél nagyobb szammal, varosokban,
faluhelyen egyarant, ilyen vagy amolyan név alatt a koriilményekhez képest.”*’

Az 1872-es kozgylilés is hasonld helyzetet allapitott meg, amelyet a koz-
torvényhatosagi torvénynek koszonhetett a varos. A kozgyiilés, amelyet még az
1848-as torvények alapjan tartottak, utols6 iilésén az 1848-as eredmények al-
kotményos jelent6ségét hangsulyozta. A kozgytlésnek az 1848-as ellenzékiség-
be burkolt konzervativizmusat Kovacs Lajos Osszegezte. A municipialis énkor-
manyzat debreceni felfogasaban a hagyomanydrzés jutott kifejezésre. A varos
tarsadalmi, politikai és szellemi életét ez a gondolkodas teljesen athatotta, amely
a civis tarsadalom megorzését eredményezte. Ez a civis ellenzékiség a tarsadal-
mi értékorientacid szempontjabol egyfajta presztizs-orientaciot jelentett. Ez az
ellenzéki réteg lazadt fel leginkabb a torvény bevezetése ellen.”!

A debreceni balkézép mélyen megvetette az idegen, nem magyar, izraelita
sorokbol kikeriilé gazdag polgarsagot, amely még esetleg a magyar nyelvet sem
beszélte. Allaspontjukat azzal tamasztottidk ald, hogy 6k a nemzet érdekeivel
nem foglalkoznak, az osztrak viszonyok ellen tamogatasra benniik bazist talalni
nem lehet.

A varos politikajat szintén befolyasoltak az 1872-es orszaggyiilési valaszta-
sok. A kormany e valasztasokat az ellenzék letorésére akarta felhasznalni. A
beliigyminiszteri utasitas alapjan a foispan a varosban a kormanyzati érdeket ér-
vényesitette. A Deak-part elényét akartak novelni a varosokban az ellenzékkel
szemben. Debrecen varos foispanja is utasitast kapott a Deak-part elveinek érvé-
nyesitésére minden massal szemben. A levélbdl kitlinik a baloldaltol vald féle-
lem, hiszen az meggatolna a kormany érdekeinek helyi érvényesiilését. Még a
helyi vallasi életet is befolyasolni akartak oly modon, hogy a reformatus lelké-
szeket felkérték a Deak-part timogatasara. Ezen elveket a valasztasi elnokok ki-
jelolésében és az adovégrehajtas sziineteltetésében lattak biztositva.

Debrecenben az 1870-es évek elejéig nem szervezddtek helyi partok. Az
1867-es tisztujitas kdvetkeztében egy, tobbségében baloldali gondolkodasu poli-
tikai tomortilés jott 1étre. Az 1870-es évek elején a Tisza-féle balkdzép erdsddé-
se miatt bekovetkezett partszervezkedés alig haboritotta a varos életét. Néhany
Deak-parti képviseld megprobalta Debrecenben is helyi szerveket létrehozni,
ami azonban még nem sikeriilt.

Az 1867-es valasztas kovetkeztében sokan politikusként toltottek be a varo-
sokban hivatalt. Soha nem fordult el6, hogy jelent6s szakmai vitaban partérde-

40 Mérei Gyula: A magyar polgari partok programjai (1867—1918). Budapest, 1971. 189-190.,
Balassa Imre: A kiegyezés kora (1865-1875). 78-85. in: Balla Antal (szerk.): A magyar or-
szaggyllés torténete 1867-1927. Budapest, 1927., Bolony Jozsef: Magyarorszag kormanyai
1848-1992. Budapest, 1992. 71-72., Kiss Péter (szerk.): Magyar kormanyprogramok 1867—
2002. I. kotet. 1867—-1944. Budapest, 2004. 141-146. Ez a torekvés az 1869-es orszaggytilési
valasztasokat kovetden jelentkezett.

41 Irinyi Karoly: i. m. 2002. 41.
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kek titkdztek volna Ossze. A partok a valasztasokat nem befolyasoltak. Ez a par-
tatlan allapot 6sszefliggdtt azzal a civis nézettel, hogy a partok csak megbénita-
nak a helyi kozéletet.

Az orszaggyllési valasztasok eredményeként a balkdzép part jeldltjei (Tisza
Kalman, Kiss Lajos és Molnar Gyorgy) lettek a képviselok. Ezt az eredményt a
varos civiseinek, kereskeddinek, iparosainak és a reformatus egyhaznak a tdmo-
gatasaval érték el. A romai katolikus lelkészek szinte kivétel nélkiil a Deak-part
jeloltjeit tamogattak.

Az 1872 utani évek legfobb eredménye, hogy fellazult a balk6zép dominan-
ciaja, és egymastol elkiiloniilt ellenzéki csoportok jottek 1étre.** A varosban erd-
s0d6 ellenzék térmyerése miatt a kormany a helyi lapokon keresztiil probalta ér-
vényesiteni a Dedk-part elveit. Ezt az Alfoldi Hirlap kétségteleniil teljesitette.
Elsésorban a helyi értelmiséget és kereskedd réteget akarta megnyerni a kor-
many tamogatasara. A lap akkori szerkeszt6je, Telegdy Laszlo is e korbe tarto-
zott. Ez a kis kormanyparti csoport az 1848-as érdemeket hangsulyozta. Ezen el-
vek erdteljes hangoztatasaval probalta megnyerni a debreceni lakossag tobbsé-
gét. Az ellenzék kipellengérezésével is hivekre talalt a part. A Dedk-part még
nem volt jelen teljes mértékben Debrecenben, csak egy kisebb csoportosulasa
1étezett.”

Szegeden is jelentGsen befolyasolta a helyi politika a térvény elfogadasat és
megvalositasat, de 1ényeges eltérés volt, hogy mig Debrecenben a Tisza Kalman
nevével fémjelzett ellenzéki iranyzat, addig Szegeden a Dedk-part jatszott meg-
hataroz6 szerepet. Szegeden a varosi ellentétek két politikai csoportot formaltak
ki, az Osztrovszky Jozsef* vezette ,,z6ldcédulas” és a Réh Janos iranyitasa alatt
allo ,,fehércédulas™ partot. Neviiket az 1867. évi tisztujitason megkiilonboztetés-
ként alkalmazott eltéré szinli cédulakrol kaptak. A zoldcédulasok korét az 1861-
es tanacs tagjai és egyéb személyek alkottak. A masik part heterogénebb Gssze-
tétell volt. Az alapja az a liberalis csoport volt, amely a varosi politikaban jelen-
tds szerepet kapott. Az 1867-es tisztljitasokat kovetden a legjelentdsebb tisztsé-
geket megszerzd ,,fehércédulas” part ellen Osztrovszkyék erdteljesen felléptek.
A sajtot is igénybe vették a harc folyaman. A zoldcédulas part mar kezdettdl

42 Uo. 42-44.

43 Debreczen (tovabbiakban: Db.) Db. 1871. augusztus 17. 162. sz. Partszervezkedés tekintettel
Debreczenre. Partpolitikarol: AH. 1872. marcius 18. 34. sz. Az ij partalakulasok varosunk keb-
1ében., Db. 1872. méarcius 14. 54. sz. Statisztikai adatok a debreczeni Deak-part korébdl., Db.
1872. marcius 18. 56. sz. A debreczeni balk6zép part alakuld kozgyiilése., Db. 1872. janius 10.
114. sz. Mit akar a debreczeni Dedk-part?

44 Ruszoly Jozsef: A Varos és polgara. Valogatott irasok Szegedrdl. Szeged, 1999. 22-35., 109—
112., Reizner Janos: Szeged torténete. A XVIII. szdzad végétol az 1879. évi arvizig. II. kotet.
Szeged, 1899. 235., Ruszoly Jozsef: Szobrot Osztrovszky Jozsetnek! (Adossagtorlesztés tiz té-
telben). Szeged, 1998. marcius 3. sz. 68-69., Us: A varosi bir6tol a polgarmesterig (A pol-
garnagy). Szeged, 1995. julius—december 7-12. sz. 4-8.



474 VARGA NORBERT

fogva a Dedk-part nézeteihez kozeledett, majd e part szegedi képviseletének te-
kintették magukat, foleg a Szabadelvii Kor létrejotte utan. A masik partrdl azon-
ban csak sokkal késdbb mondhato el, hogy a balkdzép képviseldje lett volna.

A helyi politikara nagy hatassal volt a Szabadelvii Kor, amely 1868. februar
16-an alakult meg. A kornek 12 tagu szervezd bizottsdga volt, amelyet tobbsé-
gében a ,,z0ld part” tagjai alkottak. Legfontosabb feladatanak a beliigyek rende-
z¢ését tekintették. Legjelentdsebb elvei: a szabadelviiség, a jozan demokracia, az
egyéni szabadsag ¢€s a feleldsség elve volt. Osztrovszky az alakul6 {ilésen a bé-
kés fejlodést hangsulyozta az 1867-es és az 1848-as torekvések kozotti kiilonb-
ség értelmezése mellett. Szavaiban a balk6zép partot (,,fehércédulas™ partot) ta-
madta. Feladatai k6z¢é sorolta a tomeg felvilagositasat és az ellenség, az ,,ami-
tok” leleplezését. Ezen elvek jellemzonek tekinthetok a Dedk-parti nézeteket
vall6 ,,z0ld partra.” A kornek 1868-ban 388 tagja volt. Elndke Osztrévszky Jo-
zsef, alelndke Zsotér Andor volt, az igazgatdi tisztséget pedig Takacs Mihaly
toltotte be. A kor alapszabalya rendelkezett az évenkénti tisztujitasrol és a szak-
osztalyok megalakitasarol.*® A legjelentdsebb osztalya a jogi és politikai tigyek-
kel foglalkozott. Ezen kiviil feladatkorébe tartozott a polgari torvénykezési rend-
tartas, a kdzigazgatasi reform és mas, a korban aktudlis problémak megvitatasa.

A kor tagjai tevékenységiikkel nagyban eldsegitették a dualizmus elsé évei-
ben lezajlo reformokat. Tervezetet dolgoztak ki a bir6i szervezet atalakitasara.
Hangsulyoztak a biraskodasnak a kdzigazgatastol valo kiilonvalasztasat. A ma-
sodik reformjavaslat a birak valasztasanak kinevezéssel valo helyettesitését akar-
ta véghezvinni. Allast foglalt a valtotorvényszékek felallitasanak elképzelése
mellett és az aranyos torvénykezési keriiletek 1étrehozasat is szorgalmazta.

A torvénykezésnek a kozigazgatastol valod elvalasztasa utan (1869:1V. tc.) a
Szabadelvii Kor figyelme a kozigazgatasi reformra tevédatt at.*® Partoltak, hogy
az 0j valasztast az 1848:XXIIL. tc. alapjan, haromévente hajtsak végre. Az 1870-
ben kiadott beliigyminiszteri leirat a megyei atszervezés utani iddszakra tette a
valasztasokat.'” A véarosrendezési torvényjavaslatot a Szabadelvii Kor politikai
és jogi osztalya kapta meg véleményezésre.” Ezen orszagos jelentdségii kérdés
mellett néhany helyi tigyben is hatarozottan fellépett, igy a szegényebb iparosok
tamogatasaban, vagy a budai orszaguttal osszefiiggésben. A kor figyelme és ha-
taskore a Bel- és a FelsOvarosra terjedt ki, ezért a Dedk-part érdekeltségét ki

45 Szegedi Hirado (tovabbiakban: SzH.) SzH. 1871. aprilis 5. 41. sz., SzH. 1871. éprilis 9. 43. sz.

46 A birdi hatalom gyakorlasarol sz616 térvény. Csizmadia Andor: Biirokracia és kozigazgatasi re-
formok magyarhonban. Budapest, 1979. 15., Sarlds Béla: i. m. 1981. Csizmadia Andor: A
»kOzigazgatasi bizottsag” a polgari allam szervezetében. 118. in: Csizmadia Andor (szerk.):
Jogtorténeti tanulmanyok II. A dualizmus koranak allam- és jogtorténeti kérdései. Budapest,
1968., Gratz Gusztav: i. m. 93.

47 Ruszoly Jozsef: Alkotmanytorténeti tanulmanyok 3. Szeged, 1993. 65-76., U6: i. m. 1999. 181,
Ud: A szegedi népképviseleti kozgytilés 1848—1871. Szeged, 1984. 13.

48 SzH. 1870. majus 20.



A KOZIGAZGATASI REFORM ES A HELYI POLITIKA VISZONYA 475

akartak terjeszteni az Alsovarosra. Egy politikai népkdrt akart szervezni, amibdl
egy politikamentes tarsasag jott 1étre.

A ,fehér part” szervezkedésének eredményeként alakult meg a Polgari Tar-
salgd Kor (1867. oktober 17.). Elndkei Ligeti Daniel és Polozner Jend voltak. A
partok eréviszonyai 1868 utan egyre kiegyenlitettebbé valtak a kdzgytilésben. Ez
azonban nem jelentette azt, hogy az ellentétek teljesen feloldodtak volna. Valto-
zasok kovetkeztek be a ,,z0ld part” szervezetében. Osztrovszky a varosbol ta-
vozvan a politikai befolyasat is elveszitette. Szerepét a kozgytilésben és a Sza-
badelvii Kérben Déni Ferenc, a kés6bbi varosi foispan vette at.*’

1870 utan a szegedi kozgyllés kétszer is foglalkozott a municipialis refor-
mokkal. E16bb Pest varosanak elképzelésé¢hez csatlakozott, majd a képvisel6hazi
torvényjavaslat vitaja utan mar egyetértett Debrecen, Kassa, Locse és Marosva-
sarhely nyilatkozataival. A javaslat 1ényege az volt, hogy a kdztorvényhatdsago-
kat 6sszhangba kell hozni a parlamentaris rendszerrel, amelyet csak a népképvi-
selet elve alapjan lehetett megvalésitani.

A kozgytlés a féispan hataskorét, a bizottsag megszervezését, amelynek fele
részét a legtobb allami adot fizetok képeznék, nem tartotta elfogadhatonak. A
helyi lap Szegedet Debrecen csatlosanak nevezte.™

Debrecenben a helyi partok rendszere nem alakult ki oly koran, mint Szege-
den a ,,z61d- és fehércédulas partok™ révén. Adodott ez abbol, hogy Debrecenben
a balkozép dominanciaja toretlen volt ebben az iddszakban. A két varosban
alapvetden eltérd politikai nézetek terjedtek el. Ezek az elvek alapjaban befolya-
soltak a varosok reformtervezetét. A részletek szabalyozasanal jelentOs szerepet
kapott az a tény, hogy a megyékkel egyiitt tervezték megvalositani az igazgatas
atalakitasat.”

49 Reizner Janos: i. m. 264.

50 Ruszoly Jozsef: i. m. 1993. 77.

51 A patviszonyokrol bévebben: Gratz Gusztav: i. m. 1934. 24-39., Miru Gydrgy: A dualista po-
litikai rendszer és mikddése. 177. in: Veliky Janos (szerk.): Polgarosodas és szabadsag (Ma-
gyarorszadg a XIX. szazadban). Budapest, 1999., Ruszoly Jozsef: i. m. 1984. 13., Boros Zsu-
zsanna—Szabo Daniel: Parlamentarizmus Magyarorszagon (1867—-1944). Budapest, 1999. 49—
87.



Forisek Peter

Tudossors 1945 utan.
Adalékok Alfoldi Andras emigracidojahoz

A magyar okortudomany egyik legnagyobb alakjanak, Alfoldi Andrasnak' az
emigracidjat, ennek okait és koriilményeit mar jol ismerjik Alfoldy Gézanak és
Szilagyi Janos Gyorgynek a Budapesten tartott Alfoldi emlékkonferencian el-
hangzott eléadasaibol, melyek késébb tanulmany forméjaban is megjelentek.”
Erdemes azonban ismét megvizsgalni ezt a témat kiilondsen az Gjonnan elékeriilt
levéltari forrasok tiikkrében, melyek ijabb adalékokat nyujtanak az okok ponto-
sabb megértéséhez és feltarasahoz.

Ehhez a munkahoz részben a mar ismert, illetve az utobbi években eldkeriilt,
még feldolgozatlan iratanyag allt rendelkezésre. Az Akadémiai Konyvtar Kéz-
irattaraban és az ELTE Konyvtaranak Levéltaraban talalhato jegyzokonyvek és
levelek mellett rendkiviil jelent6s forrascsoportot jelent a Debreceni Egyetem
Klasszika-filologiai Tanszékének tulajdonaban 1évé Alfoldi-hagyaték, amelyet
Gesztelyi Tamas az 1995-ben Debrecenben rendezett Alfoldi konferencian mu-
tatott be.” Fontos adalékokat nyajtott Alfoldi Andras 1947 elétti maganlevelezé-
se is, mely az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban 2006-ban valt hoz-
zaférhet6ve.* Ezek segitségével nemcsak az emigracié okainak és koriilményei-

1 Alféldi Andras életmtivének feldolgozasara a Godollé-Mariabesny6i Attraktor Kiadd kotott
szerz6dést az 6rokosokkel. Az életmi feldolgozasahoz az OTKA nyujtott anyagi segitséget.
OTKA T 048358 ,,Alfoldi Andras és életmiive”.

2 Alféldy Géza: Ein Ungar in der Emigration: Andreas Alf6ldi 1947-1981. In: Konferenz zum
Gedenken des hundertsten Geburtstages von Andreas Alfoldi (1895—1981) (Borhy Laszlo).
DissPann III. 5. Budapest, 1999. 14-19. ill. Szilagyi Janos Gyorgy: Alfoldi Andras és a magyar
dkortudomany. In: Uo. 45-51; ugyanez Szilagyi Janos Gyorgy: Szirénzene. Okortudomdnyi
Tanulmanyok. Osiris Kiado, Budapest, 2005. 405-414. A magyar értelmiség emigraciotorténe-
téhez altalaban lasd Borbandi Gyula: 4 magyar emigracio életrajza 1945—1985. Eurdpa Kiado,
Budapest, 1989.

3 Gesztelyi Tamas: Alf6ldi-Reliquien an der Universitidt Debrecen. Orationes et studia a discipu-
lis admiratoribusque Andreae Alf6ldi dicata atque lecta in colloquio habito ann. MCMXCVI
exacto saeculo ab ortu professoris doctissimi nec non revolutis XV annis ab eiusdem morte. Acta
Classica Universitatis Debreceniensis Tom. XXXIII. 1997. (Debrecen 1998); magyarul: Gesztelyi
Tamas: Alfoldi-relikvidk a debreceni egyetemen. Debreceni Szemle 5, 1997/1, 114-116. A hagya-
ték rendelkezésemre bocsatasaért ezittal is szeretném kifejezni neki halas kdszonetemet.

4 Ezekért Szita Gabornak, Karsay Orsolyanak és Foldesi Ferencnek szeretném kifejezni koszo-
netemet (Orszagos Széchényi Konyvtar Kéziratara)
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nek alaposabb feltarasara nyilik lehet6ség, megvizsgalva azt a folyamatot, ho-
gyan lett egy nagyra becsiilt, elhivatott, nemzetkozileg is nagy tekintélyii okor-
torténészbol kitaszitott emigrans, hanem arra is, hogy betekintést kapjunk az
1945 utani tudomanyos életbe, illetve arra, hogy az uj hatalom hogyan allitotta
félre az orszag legjobb tudosait.

Az 1944/45-6s tanévben, épp akkor, amikor a hdbort végigsoport Magyaror-
szagon, Alfoldi a Pazmany Péter Tudomanyegyetem bolcsészkaranak dékan-
helyettese volt. Budapest ostroma a févarosban érte, és 1944 novemberében Haj-
nal Istvan dékan 6t bizta meg a kar kdnyvtarainak, gyiijteményeinek és egyéb ér-
tékeinek Orizetével. Utasitotta, hogy Budapest esetleges kiiiritése esetén is ma-
radjon az egyetem teriiletén, sot lakjon bent az egyetem Muzeum koruti épiileté-
ben és a javakat ,,a leggondosabban és legnagyobb onfeldldozassal is ha kell,
megdrizze”.” Alfoldi az ostrom alatt is mindvégig az épiiletben tartozkodott csa-
ladjaval. 1945. februar 23-an Alf6ldi levélben tajékoztatta az ostromot Budan at-
¢l6 Hajnal Istvant az egyetem helyzetérdl és a harcokrol. Leirasa jol mutatja a
pillanatnyi allapotokat és azt a pusztitast, amelyet a harcok és a felszabadité-
megszallo orosz katonak okoztak: ,, Kardcsony eldtt megbeszélésiink értelmében
bekéltoztem az egyetemre® és mivel jobb nem akadt helyettem, dékanhelyettesi
mindségben a mai napig megkiséreltem a Kar épiileteinek, gyiijteményeinek és
egyeb értékeinek védelmet, valamint azt, hogy a pokoli 6sszevisszasagban valami
fegyelmet és rendet teremtsek. Eloszor a magyar katonasag fosztotta ki intézete-
inket, tobb mint 40 légibomba és par tucat belévés torte ossze a foépiilet stb.
épiiletek ajtajait, ablakait; néhany kozvetlen talalat pedig hatalmas rombolaso-
kat okozott. Az egyetemi telepre behozott sok municio és tobbszdaz benzines hor-
do miatt kaptunk annyi orosz légitamadast, mint nem sok mas Pesten és a C épii-
let egyrésze kiegett. (...) A beszallasolt magyar katonasag fékteleniil fosztogatott
a kornyéken, majd minalunk, ugy hogy sok baj volt veliik, majd (...) sikeriilt
egyetemi telepiinkrol a tovabbi beszalldsoldsokat tavoltartani és dramai kériil-
mények kozott atadni a foépiiletet az oroszoknak. Kozben engem lakdasombol ki-
telepitettek az oroszok, és a holmimat teljesen szétdiltik és kifosztottdk. Igy jart
legtobb kollégank is, (...) élnek és nyomorognak, de még nincsen minden budai-
rol értesiilésiink.” (...) sikeriilt a varostdl lisztet és borsot szerezni, amelyet rész-

5 Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Levéltara [a tovabbiakban ELTE Lt.] 8/b 1137/144-45.

6 Csak érdekességként emlitem meg, hogy errél az ELTE torténetét bemutatd konyvek, illetve az
ELTE BTK honlapjan talalhaté egyetemtorténet nem ir, csupan altalanossagban emlitik, hogy
néhany professzor a Bolcsészettudomanyi Kar f6épiiletében élte végig az ostrom harcait.

7 Budapest ostromat tobb egyetemi oktatdo Budan elrejtdzve vészelte at. A pesti oldalon maradok
koziil Alfoldi levelében megemlékezik néhanyuk tragikus sorsardl. Koztiik a hazai tjkdkorral
¢és bronzkorral foglalkoz6é Tompa Ferenc akadémikus 8srégészrél, aki 1945. februar 9-én ,,ak-
nataldlattdl halt meg”, az eurdpai szintli modern elméleti fizikai oktatds és kutatas hazai megte-
remt6jérdl, Ortvay Rudolf akadémikusrol, aki 1945. januar 2-an lett 6ngyilkos, illetve a févaros
ostromanak tovabbi tudds aldozatairdl, Gombocz Endre botanikusrol, Veress Pal matematikus-
rol és Horvath Endre 0jgorog filologusrol.
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ben a budaiak részére taroltunk, de az utobbi napokban nagy izgalmak kézott el-
vitte toliink a lisztet egy orosz csoport, majd a maradékot egy masik, amelyet se-
gitségiil hivtunk. Most avval fogunk kisérletezni, hogy népkonyhat allitsunk fel.
Legnagyobb viagyam azonban az, hogy Neked dtadhassam hivatalodat, amelyet
nem utolso sorban Irantad valo szeretetbol vettem at arra az iddre, amig Budan
vagy; nem gondoltam, hogy ily sokdig tavol kell lenned. (...) Elelem itt egyelére
nincsen (...) Altaléban az volt a kézintézményeknél a helyzet, hogy ahol nem volt
bent az épiiletben valaki, aki intézkedjen, ott k6-kévon nem maradt és most is azt
tartom a legfontosabbnak, hogy éjjel-nappal bent legyen a felelés vezetd a hiva-
talaban, az adodo probléemdk és kellemetlenségek elintézésere. Politikai szem-
pontbdl is nagyon lényeges lenne, hogy a Kar értekezletet tarthasson, mert bar-
mennyire nem is akarunk mas allast kapni, vagy babérokat aratni, azt sem akar-
hatjuk, hogy mindenféle népség-katonasag a nyakunkba iiljon. Probalkozo ilyen-
kor mindig akad eléggé”.*

Bar Alfoldi ekkor még nem sejthette, hogyan alakul a tovabbi sorsa, utobbi
mondatai mar elérevetitették a nem sokkal kés6bbi eseményeket.

Marcius 3-an a visszatérd Hajnal rabizta a kar f6épiiletének gondnoksagat, a
romeltakaritas és az jjaépités vezetését.” Alfoldi hatalmas elszantsiggal és
munkabirassal kezelte a raharult feladatokat. A mindennapi élet szempontjabol
elengedhetetlen ligyekben folyamatosan levelekkel, kérvényekkel ostromolta az
egyetemi vezetést, a minisztériumokat, a katonai parancsnoksagot (pl. az egyetem
szénellatasa és a villanyvilagitas beinditdsa). Noha ezekre vonatkozodan ,,semmi
biztatast nem kapott” az illetékesekt6l, Hajnal dékan a kar 1945. aprilis 17-i
rendkiviili tilésén méltatta Alf6ldi érdemeit, és kiemelte, hogy ,,az ostrom idején,
mint dékanhelyettes 6nfelaldozoan védte a bolcsészkari telep érdekeit. '’

Alf6ldi ebben az id6szakban hatalmas szervezOmunkat végzett, ideje nagy ré-
sz&t az Ujjaépitési munkalatok szervezésével toltotte. A munkalatok mellett ha-
marosan beindult az egyetemi oktatas is, amely ismét tobbletmunkat rott ra, hi-
szen az Okortorténet mellett az Gsrégészet oktatasat is rabiztak."

A mostoha koriilmények, a megfeszitett munka emberfeletti er6feszitést ki-
vant. Emellett azonban a tudomanyos tevékenységet sem hanyagolta el. 1944
masodik felében kezdte, és mar az ostrom idején fejezte be Valentinianus csa-
szarrdl szolo konyvét, amelynek egy rovid valtozata mar 1946-ben megjelent,

8 Alfoldi Andras levele Hajnal Istvannak. Budapest, 1945. februar 23. Magyar Tudomanyos
Akadémia Konyvtara, Kézirattar [a tovabbiakban MTAK Kézirattar] MS 5385/115.
9 ELTE Lt. 8/b 1309/1944-45.

10 Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Jegyz6konyvei [a tovabbi-
akban Pazmany Jegyzokonyv] 1945. aprilis 17. II. rendkiviili iilés. Emellett Alf6ldi intézkedett,
hogy az aquincumi miizeum kényvanyaga bekeriiljon az Erem- és Régiségtani Intézetbe. Paz-
many JegyzOkonyv... 1945. julius 14. VI. rendes iilés; kés6bb: 1945. julius 23. VIII. rendes
ulés, 1945. december 13. IV. rendes iilés.

11 ELTE Lt. 8/b 167/1945-46, 699/1945-46, 852/1945-46.
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teljes egészében azonban mar csak az emigracioban, 1952-ben angolul.’? 1945
méjusaban méar a Corona Archaeologica megszervezésének egyik vezetSje volt."
Az ujonnan alapitott Antiquitas Hungarica el6szavaban a tudomany ujjaszerve-
z€sét, a habor utani elesettségbdl valo kilabalast fogalmazta meg egyik prog-
rampontként: ,, ...és amikor az ostrom istenitéletében az élet reményeérol lemond-
va, hideg és vizes pincékben iicsorégve, bombarobbandsoktol meg-megrezzenve,
igen sok idonk volt gondolkozni az uj Mohdcs utian kévetkezé magyar jévon, az a
sziklaszilard meggyézddés forrott ki benniink, hogy az oktalan gyiilolkédés he-
lyett csakis Krisztus szellemében Osszefogva minden joszandéku kutatot, megfe-
szitett egyiittes munka daran tudunk magunkhoz térni, s felemelkedni majd elesett-
ségiinkbél.

Ezt a dinamikus tjrakezdést azonban stlyos maganéleti problémak akasztot-
tak meg. Fia, ifjabb Alfoldi Andras sulyos betegséget kapott a mostoha viszo-
nyok miatt, amelyet Magyarorszagon nem tudtak megfeleld6 modon gyogyitani,
ezért Alfoldi kiilfoldon akarta kezeltetni 6t. A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisz-
térium segitségével az ifjabb Alfoldi 6sztondijat kapott az 1946/47-es tanévre
Nagy-Britanniaba,'” ott azonban nem sikeriilt megfeleléen kezelni a betegséget,
ezért csaladja Svajcba kivanta atszallitani. A minisztérium 1947 6szén felajan-
lotta ifj. Alfoldi Andras ,,szakképzett apolo-kisérével vald, Svajcba torténd at-
szallitasat”, az idosebb Alfoldi pedig elfogadta azt. Decemberben azonban — lat-
szolag egy félreértés miatt — mar az Osztondij és az egyéb egészségiigyi tamoga-
tasok felfliggesztésérol értesitették a csaladot.'

A minisztériumtdl kapott tdmogatds azonban nem volt elegend6 Alfoldi fia-
nak kezelésére, ezért kiilfoldre ment, hogy el6adas-koratjaval a gyogyittatas
koltségeit fedezze. Ekdzben 1946. junius 1-jén a Bolcsészettudomanyi Kar dé-

12 Az utolso pannon csaszar. Egyetemi Nyomda, Budapest, 1946. ill. 4 Conflict of Ideas in the
Late Roman Empire. A Clash Between the Senate and Valentinian 1. (Trans. Harold Mattingly)
Oxford at the Clarendon Press, 1952. Magyarul: 4 romai birodalom valaszuton. 1. Valenti-
nianus és a szendtus oOsszeiitkdzése. (Ford. Patay-Horvath Andras) Attraktor Kiado, Maria-
besny6—Go6dolls, 2006.

13 Szilagyi Janos Gyorgy, i. m. 413—414.

14 Alfoldi Andras: Az olvasoéhoz. Antiquitas Hungarica, 1947/1. 9.

15 A Vallés- és Kozoktatasiigyi Miniszter [a tovabbiakban VKM] 136.358/1947. X. sz. rendelete

16 Dr. Alfoldi Andras egyet. tanar levele S6tér Istvan VKM osztalyvezetdnek. Uppsala, 1947. de-
cember 23. Debreceni Egyetem Klasszika-Filologia Tanszék, Alfoldi-hagyaték [a tovabbiakban
DE KFT AH] 108/1947. ill. VKM 169.370/1947. X. sz. rendelet. S6tér szerint Alfoldi a mi-
nisztérium pénziigyi tAmogatast tartalmazé ajanlatara ,,valaszt nem adott”, ezért az osztalyve-
zet6 ,,sajnalattal” kozolte: , ezt a felajanlott és igénybe nem vett segitségemet nem dll modom-
ban a jovére nézve is fenntartani”. Alfoldi az Uppsalabol irt valaszlevelében kijelentette: ,, £z a
megfogalmazas téves és helyre kell igazitanom. (...) Mihelyt megkaptam [ti. a tamogatésrol
52016 rendeletet — F. P.], egyrészt azonnal megkdszontem a segitséget Féosztalyvezeté Ur hiva-
tali elodjének (...) Miutan részemrdl igy mulasztas nem tértént és a felajanlott segitséget ter-
mészetesen koszonettel elfogadtam, kérem Féosztalyvezeté Urat, sziveskedjen odahatni, hogy a
jogerdsen kiutalt szallitasi segélyt megkaphassuk”.
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kanna valasztotta. A 43 leadott szavazatbol 30 szavazatot 6, 10-et Hajnal Istvan
kapott. Hajnal mint hivatalban 1évé dékan bejelentette, hogy mar kordbban csa-
ladja Gtjan megkérdezte Alfoldit, hogy megvalasztasa esetén elfogadja-e a déka-
ni tisztséget. Ekkor meglepd dolog tortént, ugyanis Oroszlan Zoltan felolvasta
Alfoldi légipostaval érkezett levelét, amelyben Alfoldi kijelentette, hogy egész-
ségi allapota és tudomanyos elfoglaltsaga miatt nem fogadja el a dékani tisztsé-
get. Hajnal azonban egy Alfoldi Andrasnétol kapott levélre hivatkozva gy latta,
Alfoldi hajland6 elfogadni a dékani tisztet. Az iilés ugy dontdtt, hogy mivel az
Oroszlan Zoltan-féle levél a késébbi datumu, ezért azt tekintik Alfoldi hivatalos
valaszanak. Ezt kovetSen 0j dékanvalaszto iilést tartottak.'”

Ez mar jelzi azt, hogy Alfoldi tavollétében az egyetemen és a magyar tudo-
manyban altaladban is egyre fesziiltebbé valt a helyzet. Ekkor tortént egyrészt egy
masik meghatarozo okortorténész-professzor, Kerényi Karoly budapesti egyete-
mi tanarsaganak elutasitisa, amelynek okait Szilagyi Janos Gy6rgy mutatta be.'®
Masrészt ekkor mar az egyetemi életben is érezhetdé volt a kommunista part
mind er6sebb és agresszivabb fellépése. Erre tobb példa talalhaté a Pazmany Pé-
ter Tudomanyegyetem kari jegyzokonyveiben, az egyik legjellemz6bb eset pél-
daul az volt, amikor Lukacs Gyorgy és Szalai Sandor'’ nehezményezték, hogy
véleménylik szerint a kari tanacs diszkriminalja a baloldali magantanar jeldlte-
ket, mivel sorra leszavazzak 6ket.

Alfoldi levélben tajékoztatta Zsirai Miklos dékant,” hogy a teljes 1947/48-as
tanévre igénybe kivanja venni szabadsagat. Az 1947. december 18-i kari iilésen
keriilt napirendre Alf6ldi szabadsaganak az ligye, mely éles vitat valtott ki a ta-
nacsban. A dékan ismertette Alfoldi valaszat, melyet az egyre erélyesebb haza-
hivé (mar-mar hazaparancsold) minisztériumi €s egyetemi levelekre irt. Ebben
felhivta a figyelmet, hogy idejét nem pihenéssel tolti, hanem addig mintegy 30
tudomanyos elbadast tartott, és megbeszéléseket folytatott kilfoldi tudosokkal.
Mindezt raadasul nem allami pénzen, hanem sajat koltségén. Ezenkiviil sikertilt
elérnie, hogy a nemzetkozi prachistoriai kongresszust Budapesten tartsak 1949

17 Pazmany JegyzOkonyv... 1946. jinius 1. Dékanvalaszto iilés, ill. Hajnal Istvan dékan bejelen-
tése. Pazmany Jegyzokonyv... 1947. marcius 27. VI. rendes (ezidei 9.) iilés. 16-17.

18 Szilagyi Janos Gyorgy: Egy halalhir. Kerényi és Magyarorszag, 1943-1948. In: UG: Szirénze-
ne. Okortudomdnyi Tanulmdnyok. Osiris Kiado, Budapest, 2005. 415-424. Ehhez lasd még
Németh Gyorgy recenziojat. Németh Gyorgy: Az id6 bolcsessége. Holmi, 2005/11, 1438—-1443.

19 Szalai Sandor marxista szociologus, filozofus volt. 1945-1948 kozott a Szocidldemokrata Part
Kiiliigyi Titkarsaganak vezet6je, majd sajto- és értelmiségi osztaly vezetSje volt. Elszor
1946-1950 kozott oktatott a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen. 1948-ban a Magyar Tudo-
manyos Akadémia levelez6 tagjavéa vélasztottak, rendes tag 1970-ben lett. Eletrajzi adatait és
tevékenységérol 1asd Huszar Tibor: 4 hatalom rejtett dimenzioi. Magyar Tudomadnyos Tandcs
1948-1949. Akadémiai Kiado, Budapest, 1995. 360.

20 Zsirai Miklos nyelvész 1947-1949 kozott volt a Pazmany Péter Tudomanyegyetem bolcsészka-
ranak dékanja. 1945-ben az MTA rendes tagjava valasztottak, 1949-ben Kossuth-dijat kapott.
Huszar Tibor, i. m. 1995. 372.
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tavaszan, mely figyelemremélto teljesitmény volt az orszag akkori politikai
helyzete miatt. Ugyanezt a tevékenységet szeretné folytatni a kovetkezd félév-
ben is. Ezeken kiviil azonban fia gy6gyuldsa miatt is sziikség van kiilfoldi ta-
nulmanytjara, hiszen itt tud pénzt szerezni a kezelés koltségeihez. Szalai San-
dor Alfoldi helyzetének atérzése mellett a kérés elutasitdsa mellett érvelt, mivel
mar til hosszinak érzi Alfoldi tdvolmaradasat a kutatd- és oktatomunkatol. Al-
foldi mellett Banner Janos 6srégész-professzor érvelt, aki méltanylandénak tar-
totta, hogy Alfoldi 25 éven keresztiil szolgalta a bolcsészkart. Emberi szempont-
bol elfogadhatonak tartja, hogy a kar timogassa fia gyogyulasaért tett eréfeszité-
seit, ugyanakkor felhivta a figyelmet, hogy Alfoldi kiilf6ldi tevékenysége na-
gyon jot tesz a magyar tudomanyos élet haboriiban megtépazott tekintélyének
helyreallitasahoz. A praehistoriai kongresszus megszervezése is ezt jelzi. A ké-
relmet Hajnal Istvan is hasonld okokkal tdmogatta. Eckhart Ferenc megemlitette,
hogy 1947 tavaszan tett franciaorszagi és svajci tanulmanyutjan személyesen ta-
pasztalta a kiilfoldi tudosok elismerését Alfoldi Andras irant. Alf6ldi ellen volt
Turdczi-Trostler Jozsef irodalomtorténész-professzor is, aki nehezményezte ,, az
olyan kiilfoldi tevékenységet, amely az itthoni tudomanyos munka és oktatoi mii-
kodés rovasdara megy”. O is megértette ,, Alfoldi professzort, az apat, a tudést, de
mégis azt tartja, hogy értékes tevékenységét inkabb itthon gyiimolcsoztesse.”
Szalai Sandor ekkor azt javasolta, hogy Alfoldi mindenképpen térjen haza, cse-
rébe viszont a Kar kérje a VKM-et ifj. Alfoldi Andras kiilfoldi gyogykezelteté-
sének teljes atvallalasara. Végiil Zsirai Miklos dékan javaslatiara a Kar a korab-
biaknak megfelelden egy évi fizetéses kiilfoldi szabadsagot kért Alfoldi Andras-
nak.”’ A minisztérium végiil hozzajarult a teljes tanévre sz6lé szabadsighoz,
amelyet a dékan az 1948. januar 31-i kari tilésen jelentett be.”

1948. februar 17-én Alfoldi maganlevelében ismertette Zsiraival a budapesti
¢s svajci egyetemi tanari allasaval kapcsolatos elképzeléseit. A dékan Alfoldi le-
velét egy kisérdlevéllel elkiildte Ortutay Gyula miniszternek is 1948. aprilis 22-
én. Alfoldi korabbi leveleivel ellentétben itt egyértelmiivé teszi, hogy elsdsorban
fia betegsége miatt akar kiilf6ldon maradni addig, amig a gyogyitashoz sziiksé-
ges Osszeget eldteremti: ,,(...) Fiam tragikus betegsége kovetkeztében olyan
anyagi kotelezettsegek szakadtak ream, melyeknek eddigi jovedelmeimmel se-
hogysem tudtam eleget tenni. Mint apa, meg fogod érteni azt az allaspontomat,
hogy fiam felgyogyulasa énrajtam nem mulhat s hogy minden modon biztosita-
nom kell talpradlldsinak anyagi feltételeit. Igy gondoskodnom kellett arrél, hogy
elkeriiljon abbodl az angliai korhazbol, ahol eddig kezelés alatt allott, hogy dat-
szallittassam ot az ilyen betegségek gyogyuldasa szempontjabol kiilonosen kedve-
z0 klimaju Svajcba s ott megfelelé helyen, megfelelé szakorvosok gondozasdara
bizzam. Nagy halaval gondolok arra a tamogatasra, melyet a mult esztendd no-

21 Pazmany Jegyzékonyv... 1947. december 18. III. rendkiviili (ezidei 5.) iilés
22 Pazmany Jegyzokonyv... 1948. januar 31. III. rendes iilés.
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vemberéig a kultuszkormany részerdl élveztem. Ettol az idotol kezdve azonban a
koltsegek mar kizarolag ream harultak s igy kénytelen voltam azok fedezetét
svédorszagi, norvégiai és daniai eléaddsok tartasaval eloteremteni. Sikeriilt is
26 eléaddssal dsszesen 218 fontot 6sszegyiijteni, anélkiil, hogy ez az dsszeg ele-
gendd lett volna: a hiany csak ez év februarjaig 120 fontot tett ki, fiam Svdjcba
valo szallitasanak és ottani gyogykezeltetésenek koltségei nélkiil. (...) A félreér-
tések elkeriilése érdekében mindenekelott kijelentem, hogy berni tevékenysége-
met rendkiviili csaladi kériilményeim altal felidezettnek és igy ideiglenesnek te-
kintem, amint ez mar ottani katedram rendkiviili jellegébdl is kitiinik. Amennyi-
ben ez tolem fiigg, magamat annak tartama alatt is a Pazmdany-egyetem tanara-
nak és a Kar tagjanak tekintem s minden télem telhetot el kivanok kovetni annak
érdekében, hogy kapcsolataimat az egyetemmel és intézetemmel, de altalaban az
egész magyar tudomdnyos és kulturdlis élettel valtozatlanul fenntartsam” >

A Kar marcius 23-i ilésén targyalta Alfoldi tovabbi szabadsagra vonatkozo
kérését. Zsirai dékan itt is ismertette Alfoldi hozza irt levelét, azonban ekkor mar
a korabbinal is ellenségesebb 1égkdrben fogadta ezt a kari tandcs. Szalai Sandor
szerint a magyar torvények nem teszik lehetévé, hogy Alfoldi budapesti nyilva-
nos rendes professzorsaga mellett Svajcban rendkiviili professzorsagot vallaljon,
ezért a kérés elutasitasat javasolta. Banner Janos egy az iigyet jogi szempontbol
vizsgalo bizottsag kikiildését javasolta. Vaczy Péter torténész-professzor szerint,
ha a budapesti tanitdst nem zavarja Alfoldi svéjci elfoglaltsaga, akkor a Kar tel-
jesitse a kérést. Hajnal felhivta a figyelmet arra, hogy Alf6ldi tobbszor is jelezte,
hogy folytatni kivanja budapesti professzori miikddését (szigorlatoztatni kivan,
az intézeti lgyeket tovabbvinni). Ugyanakkor ramutatott arra is, hogy Alfoldi
Zsirai dékanhoz irt levele maganlevél, amelynek tartalmat a dékan pusztan in-
formativ célzattal ismertette. Ugyanakkor érdekes hozzaflizést tett érveléséhez:
., O felhivta Alfoldi ny. r. t. figyelmét arra, hogy a Karral szemben kételességei
vannak. Mostani levelében bizonyos egocentrizmust lat, tulzasait egyaltalaban
nem helyesli”. Szalai Hajnal Istvan hozzaszolasdhoz fiizott megjegyzése mar a
jovendo diktatara komor valdsagat idézte: ,,a kozalkalmazotti pragmatikara hi-
vatkozik, mely szerint ha egy kézalkalmazottrol egy kéozalkalmazottnak barmi tu-
domasara jut, azt kotelességszeriien jelenteni tartozik felsobb hatosaganak”.
Ugyanakkor hozzatette: ,, Tudomdsdara jutott, hogy Alféldinek az a szandéka,
hogy a félév végen hazajon, de csak azért, hogy konyvtarat kivigye”. Hasonlo
hangnemben fogalmazott Vadasz Elemér geologusprofesszor is: ,, Véleménye
szerint egyszer s mindenkorra lehetetlenné kell tenni azt, hogy tobb esztendds
kiilfoldi szabadsagok engedélyeztessenek. Javasolja, hogy Alfoldi professzor ad-
Jja be nyugdijazasi kerelmét”. Végiil Lukacs Gyorgy szolt hozza, akinek javasla-
tait a Kar el is fogadta. Ezek a kovetkezok voltak. A Kar jelenti a miniszternek
Alf6ldi berni kinevezését. A Kar hivatalosan kozli Alféldivel, hogy berni rend-

23 ELTE Lt. 8/b 1086/1947-48.
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kiviili tanarsaga 0sszeférhetetlen a budapesti rendes tanarsaggal, valamint sérti a
Kar tekintélyét. A Kar nyilatkozatra szoélitja fel Alfoldit, hogy szabadsaga letelte
utan elfoglalja-e tanszékét, vagy sem.**

Erdekesség, hogy a debreceni hagyatékbol eldkeriilt Deér Jozsef torténész-
professzornak, Alfoldi vejének egy kézirasos levele, amelyben Deér részletesen
beszamolt errdl a kari tanacson torténtekrél. Mindezt teljesen szabadon tehette,
hiszen a levelet nem a hivatalos postai uton (vagyis az esetleges cenzura kozbe-
iktatasaval), hanem magantton, valaki révén juttatta el Alfoldihez. Ebbol egyér-
telmtien kideriil, hogy Alfoldi mar eldontottnek tekintette Svajcba vald kikolto-
z€sét, hiszen Deér konkrét 1épéseket sorol fel Alfoldi konyvtara és butorai ki-
szallitasaval kapcsolatban, ugyanakkor a vita jegyzékonyvon tali, személyesebb
bemutatasa miatt érdemes ezt szinte teljes terjedelmében k6zolni:

, 1948. 111. 24.
Kedves Bandi Batyam!

Hosszu hallgatdasunk és kevés irasunk oka, hogy mindeddig nem volt alkal-
munk Oszinte levelet kiildeni, olyant, mely a valodi helyzetet tényleg feltirja.
Masrészt, hogy mi a valo helyzet, ez csak a mai kari iilésen deriilt ki, melyen a
Deéekan a Kar elé terjesztette hozza irott leveledet. S itt mindjart meg kell emlite-
nem, hogy erre a legcsekélyebb ok sem volt. A miniszter kijelentette — mint ezt
mar megirtam — hogy szabadsagodat fennallonak tekinti, s6t még egy fél év fize-
téstelen szabadsagot hajlando adni. Zsiray errdl tudott s igy a levél bemutatasat
mar azert is elkeriilhette volna, mivel te abban semmi ujat nem kértél, csupan ta-
jékoztattad ot. Ha mégis ujra elohozta, ezt csak azért tette, hogy Szalay urnak
ziccert adjon. Esetleg félt tole, de ez egyremegy.

Elég annyi, hogy Szalai leveled felolvasasa utin egy példatlan hangu, becsii-
letedben gdzolo kirohanast rendezett. Kijelentette, hogy Neked, mint magyar
koztisztviselonek a szolgalati szabalyok szerint csak minisztertandcsi hozzajaru-
lassal lett volna szabad a berni dallast elfogadnod (jogilag ez is a helyzet), ha te-
hat ezt elmulasztottad, akkor leveled alapjan a Karnak kell ezt a miniszternek je-
lenteni. Eljarasod disszidaldas és vegso célja kapzsi pénzkeresési vagy. Ha azt
mondod, hogy a nyaron hazajossz, ezt csak azért tennéd, hogy konyveidet kiil-
foldre csempészd — ennél a pontndl kiilon kérte felszolalasa szoszerinti jegyzo-
kényvbevételét. Bizonyitékul egy tanitvanyodhoz irt leveledre hivatkozott, «me-
lyet a szél elhozott hozza» s amelybdl kideriilne, hogy a Te igazi szandékod a
kintmaradas és konyveid kivitele. A minisztériumnak teendo jelentésen kiviil
azonnali kari dontést kivant annak kimondasara, hogy leveled «mindsithetetlen
tamadas a Kar presztizse elleny s hogy a Kar most a limine utasitsa el minden
esetleges késobbi szabadsagkérésedet. (...)

24 Pazmany Jegyzékonyv... 1948. marcius 23. IV. rendes iilés.



484 FORISEK PETER

Melletted Banner, Marot — rendesen de kissé elfogodottan — Vaczy ismételten
és igen batran (Szalai orjongo kézbekialtasaitol zavarva) és Hajnal is tobbszor
és szintén onérzetesen szolaltak fel. Minden lényeges dolgot elmondottak és visz-
szautasitottak Szalai modorat és beallitasat. Ez persze az elnok kotelessége lett
volna, 6 azonban néma maradt. Utoljara Lukdcs szolt hozza igen higgadtan és a
kovetkezoket javasolta: 1. jelentse a Kar a miniszternek berni kinevezésed iigyét
2. kozolje veled hivatalos levélben a Karnak azt az dllaspontjat, hogy berni
rendkiviili tandrsagodat a budapesti rendes tandrsagoddal dsszeférhetetlennek
és a kar presztizse szempontjabol sérelmesnek tartja. 3. Szolitson fel nyilt szin-
vallasra atekintetben, hogy jelenlegi szabadsdgod letelte utan elfoglalod a tan-
székedet vagy sem. Ez elol a kévetelés elol mar senki sem zarkozott, de elisme-
rem, a kialakult atmoszféraban nem is zarkozhatott el s igy ez egyhanguan sza-
vazas nélkiil hatarozatba is ment. Marmost légy elkésziilve, hogy ilyen levelet
fogsz kapni. A valasz érdemére nem tudok, de nincs is jogom tandacsot adni. Mint
taktikai expediens-t azt ajanlom, hogy valasz elott kerd el az iilés idevonatkozo
részenek kivonatat a dékantol s hozd egyben tudomasara, hogy t6bb oldalrol ér-
testiltél Szalai felszolaldsarol: tudsz arrol, hogy tudomanyos és egyéni becsiilet-
serto, magyarsdagodat és a nemzethez valo hiiségedet kétségbevono nyilatkozatok
sorozata hangzott el anélkiil, hogy az elndki székbdl a legesekelyebb védelemben
is részesiiltél volna.

(...) Fel kell tehdt tenni, hogy Szalai igazi célja nem is a katedratol valo meg-
fosztasod — ezt mindenképpen biztosra veszi — hanem kényvtarad elkoboztatasa.
Igy kiilonosen érdekelni fog, hogy miképpen dll a kikoltozés iigye:

Konyveid katalogizaldsat k.b. kétharmad részben elvégeztiik. Espedig mi,
mert ebben az atmoszféeraban — melyet kiviilrél aligha vagy képes elképzelni — a
legkisebb esélyét is el akartuk keriilni annak, hogy valami elébb tudodjek ki,
mint az okvetleniil sziikséges. A munkaval, melyet minden targycsoportra — butor
stb. — is el kell végezni éspedig igen sok példanyban, e hét végére készen lesziink.
Holnap tudjuk meg FEislertél — aki igen rendes ember — hogy kapott e Bernbdl
definitiv megbizast a szallitasra. Ha igen, nehdany nap mulva kihivjuk a muzeumi
embereket, akik a kiszallitashoz a hozzdjarulast megadjik — ezzel nem lesz baj —
s aztan megyiink a nemzeti bankhoz. Nem becsiilom tul Szalai sulyat, de egy cik-
ket el tud helyezni s ezzel mar sikeriilt felhivnia a figyelmet.

Ebben a helyzetben Mica butorait és az én konyveimet nem merjiik kikiildeni:
1. mert Eisler szerint maximum egy wagont fogsz kapni, ebbe pedig ennyi holmi
nem fér bele. 2. ezeknek a dolgoknak kivitele a muzeumi emberekben és a haz la-
koi korében gyanut keltene, sot egyenesen leleplezné, hogy mire késziiliink 3.
mert egydltalan nem latjuk biztositva hogy mi innen kijutunk: nyilvanvalo
ugyanis, hogy minél tobb gazsagot kovetnek el ellened, annal jobban vigyaznak
arra, hogy legyen mivel téged sakkban tartani. Ha mi kirepiiltiink, félnek, hogy
beszélni fogsz. (...) Egyet mégis mindenesetre kérek: utasitas kieszkozlését a bu-
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dapesti és esetleg a bécsi svdjci kovetség részére, hogy jelentkezésem esetén
azonnal iissék be utleveleinkbe a vizumot.

Elnézésedet kérem, ha nem tudtam kelld nyugodtsaggal megirni ezt a besza-
molot, de megvallom, hogy a mai események rendkiviil felizgattak. Féleg az,
hogy szotlanul kellett végighallgatnom ezt a sok gazsagot. De talan nem hiaba-
valo ottlétem, mert igy talan felszolaltak volna olyanok is, akik egyébként lapul-
tak volna. Ismétlem Vaczy és Hajnal remekiil viselkedtek, szinte tobbet tettek,
mint amennyi szempontjukbol kivdanatos lett volna. Remélem, kiildeményeinket
megkaptad. Oriilok, hogy a jogar-képet hasznalni tudod. Végiil arra kérlek, hogy
postan kiildott leveleidre nagyon tigyelj, viszont anndal jobban oriilnénk, ha Ne-
ked is sikeriilne ilyen modon nyiltan irni. Kézcsokjait kiildve szeretettel és tiszte-
lettel koszont

Joska*

Nem mellékes és érdekes koriilmény ugyanakkor, hogy az omindzus kari iilésen
a tanacs egy évvel, 1949. szeptember 1-ig meghosszabbitotta egy masik kiilfol-
don tartdzkodo professzor, Békésy Gyorgy biofizikus, a késdbbi Nobel-dijas tu-
dos szabadsagat. Békésy 1947 0szétdl dolgozott a Harvard Egyetemen, ahol
»igen nagy hirnévre tett szert”, és az amerikai intézmény ,, tetemes Osszegii be-
fektetéssel tobb helyiségii laboratoriumot dllitott be (...) a hallds technikdjanak
tanulmanyozasara”. A kari tanacs szerint ,,magyar érdek az, hogy az ¢ neve
alatt valjanak ismertté” a kutatasi eredmények.”®

Nem véletlen az ezzel kapcsolatos kesertiség, melyet minden bizonnyal Al-
foldi lanya, Deér felesége irt hozza a mar emlitett levélhez: ,, Békésy siman to-
vabbi egyév szabadsagot kapott azzal az indokldssal, hogy ezt részére a
Harward egyetem kérte és hogy 6 itt semmiféle allast — Apaval ellentétben — nem
vallalt”. Ugyanakkor a levélhez irott soraiban azonnal ramutatott: ,, Edes Apu,
Joska megirta a lényeget, ami sajnos igen nyomaszto”.

A személyét ért tamadas kovetkeztében Alfoldi levelet intézet Bern kanton
kormanyahoz, amelyben bemutatta maga és csaladja helyzetét és kérte a kor-
manyzat segitségét csaladja és konyvtara Svajcba hozataldhoz. Alfoldi a levél-
ben mindvégig hangstilyozta kompromisszumkészségét a budapesti egyetem ira-
nyaba. O maga vilagosan latta, hogy a késziil6dé kommunista hatalomatvétel
hamarosan lehetetlenné tesz minden megegyezést.

,,Bern, 1948. aprilis 26.

25 DE KFT AH 112/1948.

26 Meg kell azonban jegyezni, hogy nem sokkal késébb Békésy is disszidensnek szamitott,
ugyanugy kiilfoldon telepedett le, és ugyanugy torolték a nevét az Akadémia tagjainak sorabol,
mint Alf6ldi Andrasét. Errdl lasd késdbb.
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Szovetségi Tandcsos Ur
Dr. Petitpierre”
Bern

Tisztelt Szovetségi Tandcsos Ur!

Komoly, de egyben rendkiviili koriilmények késztetnek arra, hogy az On sze-
mélyes kozbenjarasat kérjem a kévetkezo iigyben.

Engedje meg nekem mindenekeldtt, hogy réviden felvazoliam Onnek mindazt,
ami a helyzet megértéséhez sziikséges. Nem olyan régen felkertek, hogy legyek a
Berni Egyetem oOkortorténeti tanara. Miutin egy csaladi katasztrofa rakény-
szeritett budapesti tanari allasom otthagyadsara, majd kizartam azt a lehetdséget,
hogy angol, skandinav vagy német egyetemeken folytassam foglalkozasom, ke-
szen alltam arra, hogy Svajcba jove, egy masodik hazat keressek magamnatk.

Annak érdekében, hogy fenntartsam a Magyarorszagon altalam alapitott tu-
domanyos vallalkozasokat, és hogy megtartsam didkjaimmal a kapcsolatot, fel-
ajanlottam régi egyetememnek, hogy onként, fizetés nélkiil vallalom a Budapesti
Numizmatikai és Archeologiai Intézet vezetésének folytatasat. Sajndlatos modon,
hazam moszkvai befolyas alatt allo jelenlegi kormanykérei, azt az egyszerii tényt
is arulasnak és elleniik iranyulo politikai cselekedetnek tekintik, ha csak valaki
Nyugat-Eurépdban tartézkodik. Igy tortént az is, hogy az tijonnan hivataldba ik-
tatott marxista szociologus tanar legutobb, egy kari iilés alkalmaval, azzal va-
dolt, hogy csupan azért keresem veliik a jo viszony fenntartasat, hogy illegalisan
megprobdljam javaimat és konyvgyiijtemenyemet Magyarorszagrol kijuttatni.
Azaz csempészéssel vadolt.

Teljesen egyértelmii volt szamomra, hogy ez a kényvgytijtemény, ami — a fel-
ado felvilagositasa szerint — 7500 kotetbol all, és ami 30 éves munkassdagom
gytimolcse, nehézségek nélkiil lesz Svdajcba szdllitva, még a jelenlegi koriilmeé-
nyek ellenére is, mivel személyes vagyonom részét képezi. Kinevezésem utan a
berni Magyar Nagykovetség megerdsitette, hogy jogosult vagyok kényveim at-
szallitasara, majd pedig megbiztam a Kehrli & Oehler Hazat a koltoztetés meg-
kezdésere. Tehat még a csempészés gondolata is tavol allt tolem.

Eme konyvgyiijtemény, ami munkamhoz elengedhetetlen, olyan forrast képez
a tudomanyos teriiletemhez, amihez foghato nem taldlhato meg Svajcban. Svdjci
kulturalis tevékenységem alapjat fogja képezni, és bizonydra nagy értéket jelent
majd kollégaim és diakjaim kérében. A legfontosabb tudomanyos miivek ertéke,
a Il vilaghaborus pusztitasok miatt jelentosen megnovekedett, igy a Roma torté-
netére, archeologiara, numizmatikdra, epigrafikara, a miivészetek és vallasok

27 Max Petitpierre 1944-1961 kozott a svéjci Szovetségi Tandcs (Bundesrat) tagja, tobb miniszté-
riumi osztaly vezetdje volt. 1949-ben a Svajci Allamszdvetség alelndke, 1950-ben, 1955-ben és
1960-ban elnoke lett. Attp://www.admin.ch/ch/f/cf/br/67.html



ADALEKOK ALFOLDI ANDRAS EMIGRACIOJAHOZ 487

torténetére, hadtorténetre és kozjogra vonatkozoke, ugyanugy mint a kora kozép-
kori kézép- és kelet-europai régiok archeologiai torténetére vonatkozoké. Ehhez
hasonlo konyvtarnak gytijteményei oly mértékii pusztulason mentek keresztiil, hogy
csak nagy nehézségek aran lehetne rekonstrudlni ezeket, még ugy is, ha tobb szdz-
ezer svajci frankot szentelnének erre a célra. Konyvtaram egy fotogytijteménnyel
és pannoniai feliratok masolatanak gyiijteményével van kiegészitve, amelyeket az
évek hosszu sordn gyiijtottem dssze egy uj, a pannoniai feliratokrol szolo kiad-
vanyhoz, a porosz akadémia szamdra. Az allomany tobb ezer olyan régészeti targy
fénykepét tartalmazza még, amelyek nagyobb része a haboruban megsemmisiilt.

Ezekre az anyagokra alapozom azt a magam elé kitiizott célt, hogy Bernben,
elkészitem a végleges formdjat az uj Roma torténetének, amely mar tobb évtizede
folyamatban van, és amelynek kiadasat az Oxford University Press kezdi meg; és
hogy folhiviam a didkok figyelmét szamos, ebbdl szarmazo probléma részletére.
Masfelol minden okom megvan ra, hogy diakjaim korébe Kelet-Europabol szarma-
z0 egyetemistakat is fogadjak, néhany probléma megitélésében. Ugyanakkor hata-
rozott szandékom Svajcban letelepedni, és teljes erémmel szolgalni a Szabadsag
ezen hazdjat.

A napokban lehetdség lenne a kényvgyiijteményem dtszallitasara Svdjcba, fi-
gyelembe véve minden hatalyban lévé elGirast, viszont ehhez sziikség van Svdjc
diplomaciai képviseletének kozremiikodeésere, és hogy a lehetd leggyorsabban
tegyék meg ezeket a lépéséket.

Nemrégen jott egy levél a vejemtol, Deér J.-t6l, a Budapesti Egyetem kozép-
kori torténelem tanaratol, miszerint a Magyar Nemzeti Muzeum — aminek hason-
16 esetekben beleegyezése sziikségeltetik a kiilfoldre szallitashoz, amit a Nemzeti
Bank hagy jova — hajlando lenne megadni az engedélyt, és az elobb emlitett bank
nem fog nehézségeket okozni. Viszont szamitanom kell a mar altalam emlitett szo-
ciologus tanar azonnali kozbelépésére — akit néhany politikai hittarsa tamogat -,
hogy mihelyst tudomast fog szerezni szandékomrol, azonnal fel fog engem jelente-
ni mint disszidenst. Igy el fogja érni kényveim zdr ald helyezését, annak ellenére,
hogy soha nem foglalkoztam aktudlpolitikaval.

Torvényes alapokra helyezhetnénk az eljardst, hogy konnyen lehessen véde-
kezni, ha kérelmeznénk az eléirt engedélyeket, igy egészen egyszeriien meg le-
hetne akadalyozni a zar ala helyezést. Meg kellene bizni a Svajci Nagykévetsé-
get, hogy sziikség esetén tartsa magandal ideiglenesen a konyveket. A vejem, aki
mar felvette a kapcsolatot a kovetséggel, s akinek teljes diszkrécioban tudok va-
laszolni, be tudna szamolni a dolgok dllasardl, és az atszallitas esedékességérol.
Ha beleegyezne kérésembe, el kellene juttatni teljesen biztonsagos uton egy leve-
let Deér tanar urnak, ami tartalmazna a részletes instrukcioimat.

A lehetd leggyorsabban kell cselekedni, mivel kénnyen elképzelheto, hogy a
magyar kormany személyemben politikai ellenséget fog latni, és rarakjak keziiket
vagyonomra és javaimra, miutan varhatoan kisérletet tesznek, hogy kikényszerit-
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sek visszatérésemet Magyarorszdagra. Ezen okbdl, és a diszkrécio miatt, amit az
tigy megkovetel, kérem az On kozremiitkodését, Szovetségi Tandcsos Ur.

Oszinte tisztelettel:
Alfoldi Andras
A Berni Egyetem tandra
Bern
Chutzenstr. 60.”

Zsirai Miklos dékan aprilisi levelére valaszolva a Vallas- és Kozoktatasiigyi Mi-
nisztérium majus ho 11-én értesitette a Bolcsészettudomanyi Kart, hogy Alfoldi to-
vabbi szabadsagolasara vonatkozo intézkedését hatalyon kiviil helyezte, és felszoli-
totta a kart, utasitsa Alfoldit, hogy az 1948/49-es tanév kezdetéig térjen vissza.”® A
dékan majus 22-én értesitette Alfoldit a minisztérium dontésérdl, és kérte, hogy
nyilatkozzon tovabbi elképzeléseirdl, ugyanakkor figyelmeztette, hogy ,,a berni
egyetemi rk. tandrsag osszeférhetetlen a budapesti ny.r. tandrsaggal”.

Ekkor mar nyilvanvalo volt, hogy Alfoldi szamara egyetlen lehet6ség kinal-
kozott: a hazatérés. Hajnal Istvan egy 1948 nyaran irt levelében be is szdmolt
Alfoldinek a reménytelen helyzetrdl, és valamennyire utalt ennek okaira is: ,, (...)
A Te tigyedben a Karon mar aligha lehet valamit elérni. Megprobalkoztam, de
egyesek a legélesebben szoltak ellene. S nekem nincs kézeli tamogatoi csopor-
tom. Elszigetelten dllok, mint régebben is majdnem mindig (...). Barmit kezdek
tudomdnyosan, szinte titokban kell csindlnom, mert egyenesen akaddalyoznak,
nemhogy segitenének. Engem azonban ez nem tart fel, keresztiilviszem, amit aka-
rok. (...) Viszont én jo képet probalok vagni az engem érinté dolgokhoz, nem mu-
tatok sértodest. Ne haragudj: Nalad az volt a baj, nem respektdltad eléggé a Kar
éptiletét, ami viszont az ostrom lezajldsatol kezdve néha egyenesen hdtad mégot-
ti felziiduldst okozott.” Anélkiil, hogy valakit is bantottdl volna, — amit én meg-
tettem egyesekkel, dékani kotelességbol. Talan majd idovel mégis jon valami
megoldas szamodra, hiszen érdemeid és sulyos csaladi okaid el6bb-utobb még-
iscsak mds véleményre birjik az embereket. (...) """

Mivel Alf6ldi nem tért haza a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium altal
megjelolt idopontra (1948. szeptember 1. tanév kezdete), és — legaldbbis erre le-

28 VKM 192.961/1948. VI.1. szamu rendelet

29 Hajnal ¢ mondata nehezen értelmezhetd, hiszen Alfoldi az egyetem épiiletében vészelte at az
ostromot, ¢és a forrasok alapjan egyértelmiien védte az egyetem értékeit a fosztogatasoktol. A
kari iratok szerint, mint ahogy errdl is sz6 volt, az 0jjaépitésnél is mindent megtett, hogy az
épiiletet a lehetd leghamarabb rendbe hozzak. Ellenségeit talan az zavarhatta, hogy az ostrom
idején Alfoldi az egyetem épiiletében lakott, és nemcsak a magyaroktol és a németektdl, hanem
az oroszoktol is védte az épiiletet.

30 Hajnal Istvan levele Alfoldi Andrasnak. Budapest, 1948. junius 9. MTAK Kézirattar MS
5385/1.
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véltari forrasunk nincs — nem is nyilatkozott esetleges hazatérési szandékarol, a
dékan oktober ho 28-an ismételten felszolitotta a hazatérésre. Valasz erre sem
érkezett, de a tanszéket egyenlére nem toltotték be, bar a kari tanacsokon folya-
matosan visszatérd téma volt a Magyar Fold Régészete tanszék ligye, melyen igy
1947-1949 kozott Banner Janos helyettesitett, majd pedig Dobrovits Aladar ka-
pott erre megbizast.”!

Mivel Alfoldi a megadott idépontig nem tért haza, igy a kar és a minisztéri-
um az allasarol lemondottnak tekintette, ahogyan vejét, a szintén kiilfoldre tavo-
26 Deér Jozsefet is.”> Még ez év folyaman az atalakuld Akadémiardl nyiltan ki-
zarando tuddosok kozott is megtalaljuk mindkettdjiik nevét. Az ekkor az Akadé-
miarol kizart 23 tudés koziil 17-nél a disszidalast emelték fel vadpontként, koz-
titk Alfoldi esetében is.”

Osszegezve megallapithatd, hogy Alfoldi Andrés, csakiigy, mint tobb tudds-
tarsa, az 1945 utan a tudomanyos életben is egyre inkabb er6s6dé kommunista
hatalom aldozata lett. Emigracidja esettanulmanyanak érdekes momentuma,
hogy beteg fiara vald hivatkozassal, ami egyébként igaz is volt, nem tért haza.
Erdekes kérdés, hogy ha ifj. Alfoldi nem szenvedett volna sulyos betegségben,
apja Magyarorszagon maradt volna-e, és ha igen, milyen sors vart volna ra. Erre
vilagit ra Szilagyi Janos Gyorgy, aki visszaemlékszik Alexits Gyorgy matemati-
kussal, a part egyik jelentds tagjaval 1953 6szén folytatott beszélgetésére: ,, El-
mondtam (marmint Szilagyi — F. P.), hogy Kerényi és Alfoldi kiilfoldre kénysze-
ritése kiheverhetetlen csapast jelentett, és érthetetlennek tartom, hogy két fedd-
hetetlen antifasiszta és vilagszerte ismert tudost nem engedtek katedrahoz jutni
(...), vegiil feltettem a szonokinak szant kérdést: »Ki lehetett az a..., aki ezt igy
intézte?« Alexits tomoren vdlaszolt: »En voltam«, azutdn folytatta: »Nézd, a
tobbiek nem jelentettek problémat, a keziinkben voltak, de Kerényivel és Alfoldi-

31 Pazmany Jegyzokonyv... 1948. szeptember 25. I. rendes iilés. Dioszegi Istvan: Az Eétvos Lo-
rand Tudomanyegyetem bolcsészettudomanyi karanak torténete 1635—1985. ELTE, Budapest,
1989. ill. Oroszlan Zoltan: Egyetemiink régészeti tanszékeinek kialakulasa és torténete. Régé-
szeti Dolgozatok 8. Budapest, 1966. 55-72.

32 Alfoldi Andras konyvtara és személyes targyai Deér Jozsef révén végiil mégis kikeriiltek
Svajcba 1948 folyaman. Ertékes gorog vézagyiijteményét azonban nem engedték kivinni, ezek
a Szépmivészeti Muzeumba keriiltek. Ezek sorsarol 1d. Szildgyi Janos Gyorgy: Alfoldi Andras
hagyatéka. Bulletin du Musée hongrois des beaux-arts. 74, 1991, 115-118.

33 Alfoldi mellett a kovetkezd disszidenseket zartak ki az Akadémiardl: Szemerényi Oszvald
nyelvész, Baranyai Lipot jogasz, pénziigyi szakember, Laky Dezsé statisztikus, Miskolczy
Gyula torténész, Deér Jozsef torténész, Marai Sandor ir6, Thienemann Tivadar irodalomtorté-
nész, germanista, Zilahy Lajos ir6, Zechmeister Laszl6 kémikus, Bay Zoltan fizikus, Békésy
Gyorgy fizikus (!), Wolsky Sandor biologus, Szent-Gyorgyi Albert biokémikus, Beznak Aladar
orvos, Laki Kalman biokémikus, Toth Laszlo torténész. A kizaras okaként szerepelt még a
,népellenes biintettekért elitélt” (mint Fettich Nandor régész, Janossy Dénes levéltaros, Csaszar
Elemér fizikus), ,,szabotazs-cselekményért elitélt” (mint Papp Simon geoldgus), ,,ujfasiszta”
(mint Modr Gyula jogtudos), ,,volt renddrségi bestigd” (mint Fokos Déavid nyelvész esetében)
vadként. A névsort kozli Huszar Tibor, i. m. 178-179.
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vel nem birtunk volna el. Nemzetkozi tekintélyiik folytan erdszakos elhallgattata-
suk elképzelhetetlen volt, de ismerve munkassagukat és természetiiket, felmértiik:
nem reménykedhetiink abban, hogy elhallgatjak kritikai megjegyzéseiket, ugyan-
akkor tudtuk, hogy senki nincs, akit a vitakézség esélyével allithatunk szembe ve-
liik«.?* Kétségtelen tény, hogy Alfoldi Andras 1945 elétt semmilyen partban
nem vett részt, politikailag nem kompromittalta magat. Itthon maradasa esetén
bizonyara az lett volna a sorsa, mint baratjanak és kollégajanak, Hajnal Istvan-
nak, akit 1948 utan kitaszitottak a magyar tudomanyos életbol.>

Alfoldi Andras életmiive ma is a magyar okortudomany szerves részét képe-
zi. Ezt mutatja az 1995-ben emlékére rendezett két magyarorszagi konferencia
is. Szamos kiilfoldi tudomanyos és allami kitiintetést kapott 1948 utan is. 1990-
ben hivatalos rehabilitacidja is megtortént, mely elégtétel volt erdszakos emigra-
cioba kényszeritéséért.

34 Szilagyi Janos Gyorgy, i. m. 423-424.

35 Lakatos Laszl6: Hajnal Istvan. Uj Mandatum Kiadd, Budapest, 2001. ill. Gyani Gabor: ,,...ne
deklaraljanak mesterségem ellenfelének...” Hajnal Istvan levelezésébdl halala 50. évforduldja
alkalmabol. Korall Tarsadalomtorténeti Folyoirat 2006/24-25. 5-22.



80 EVES A DEBRECENI SZEMLE"

Koszontok

Berényi Dénes Debreceni Szemle Alapitvany Kuratorium
¢és Szerkesztdbizottsag elndke

A folydiratok szerepe jol ismert a kulturalis-tudomanyos életben. Az elsé ilyen
jellegti folyodiratok valamikor a 17. szazadban jelentek meg Nyugat-Europaban,
mint az 1j informaciok kozlésének egyre nélkiilozhetetlenebb eszkozei. Hazank
jo évszazados késéssel kovette a kiilfoldi példakat, csakiugy, mint ahogy a tudo-
many magyarorszagi fejlodését is késleltette a torok hoditas a Karpat-meden-
cében.

A hazai varosfejlodés a 19. szazad végére, a 20. elejére érlelte meg az elsd
megfeleld kisérleteket Debrecenben. Ezeket korondzta meg a Debreceni Szemle
megjelenése 1927-ben Hankiss Janos és Milleker Rezs6 szerkesztésében. Ez a
folyoirat kétségkiviil kiilonleges, mondhatjuk egyediilallé szerepet toltott be a
magyar kulturalis-tudomanyos folyoiratok palettajan. Egyértelmiien tudoma-
nyos, de nem szaktudomanyos folyoirat volt; mind a huméan és tarsadalomtudo-
manyok, mind a természettudomanyok legujabb eredményeit akarta kozvetiteni
a legszélesebb értelemben vett tudomanyos k6zosség szamara (az évi tizenkét
szam valtakozva human-tarsadalomtudomanyi, és természettudomanyi jellegii
volt). Ezt az egyediilallé hagyomanyt kdveti a mai Debreceni Szemle 11j folya-
ma, amelyik ebben az évben 15. évfolyamaba Iépett, azzal a gondolom pozitiv
kiilonbséggel, hogy a tudomany egészét szamonként nem valasztjuk szét, egy
szamon belill olvashatunk a legijabb human-tarsadalomtudomanyi és természet-
tudomanyi (valamint az orvosi és miiszaki) eredményekrol és azzal a hatrannyal,
hogy évenként csak négy szam jelenik meg. Meggy6z6désiink, hogy erre ma —
amikor a tudomanyok, sokszor szinte sz€lsGségesen, tovabb szakosodtak — talan
még nagyobb sziikség van, mint 80 évvel ezelott. A Debreceni Szemle kiilonben
els6sorban a varos, az egyetem €s masok tamogatasaval tamadt fel, bar a 20. sza-
zad nyolcvanas éveiben mar tortént tobbé-kevésbé sikeres-sikertelen kisérlet
feltamasztasara.

Egy véros tudomanyos-kulturalis centrum jellegét nyilvanvaléan nemcsak az
iskolak és laboratoriumok, valamint a mizeumok és szinhazak (ez utobbiakat

* A Debreceni Szemle 80 évvel ezel6tti megjelenésérdl 2007. majus 17-én tudomanyos iilés kere-
tében emlékeztiink meg. Az iilésen a debreceni kulturalis-tudomanyos folyodiratok mutatkoztak
be a tudomanyos kozonség elott.
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azért emlitem, mert éppugy részei a kultiranak, mint a tudomany; és a kultara
kiilonb6zo részteriiletei kozott tagadhatatlan az atfedés), de az ott megjelend fo-
lyo6iratok is jellemzik. Ezért gondoltunk arra, hogy a Debreceni Szemle jubileu-
mat kapcsoljuk 0ssze a debreceni kulturalis-tudomanyos folyoiratok ,,seregszem-
1€jével”. Ez a szemle nem teljes, els6sorban azokat a folyodiratokat mutatjuk be,
amelyek nem szigoruan szaktudomanyosak, de a szélesebb értelmiségi kozosség
szamara szo6l a missziojuk. Persze a hatarok itt is meglehetdsen elmosodtak.

Ma délelétt kiillonben az ebben a miisorban szerepld folyodiratok szerkeszto-
ségei, szerkesztobizottsagai egyiittes iilést tartottak k6zos problémaik megbeszé-
1ésére, tapasztalatainak kicserélésére (célkitiizéseik és megvaldsitasuk, kapcsola-
tuk a szerzokkel, olvasokkal; eléfizetés és terjesztés, valamint a szerkesztés és
nyomtatas problémai).

Oszintén reméljiik, hogy ezek a folyoiratok széles korben hozzajarulnak a tu-
domanyos informaciok terjesztéséhez, és ezzel a debreceni, a magyar és az egye-
temes tudomany fejlodéséhez.



Halasz Janos  Debrecen Megyei Jogu Véros alpolgarmestere

Szeretettel és nagy tisztelettel koszontdm a debreceni kulturalis-tudomanyos fo-
ly6iratok szerzdit, olvasoit és minden érdeklddot.

Nagy megtiszteltetés szdmomra, hogy Debrecen képviseletében kdszonthe-
tem a Debreceni Szemlét, els6 megjelenésének 80. évforduldja alkalmabol. Azt a
tudomanyos folyoiratot, amely évtizedek ota tobb szempontbdl is fontos Debre-
cen varosanak, a debreceni polgaroknak. Fontos, hiszen épit a szdzadokon at ki-
sugarzo6 debreceni kulturalis hagyomanyokra, timaszkodik a varos, a megye és a
régid tudomanyos és kulturalis potencialjara. Fontos a Debreceni Szemle vallalt
feladata, hogy hirt adjon a varos ¢€s a régié tudomanyos eredményeirél. Minden
eseményrdl beszamol, legyen az barhol a vilagon, ha azokban debreceninek 1¢é-
nyeges szerep jutott. Fontos folyoirat azért is, mert a legijabb tudomanyos
eredményeket teszi hozzaférhetéve, olyan modon, hogy az kdnnyen befogadhatd
legyen az adott tudomanyteriiletet nem miiveld olvaso szamara is. Debrecen va-
rosat nagy megtiszteltetés érte, amikor 1993-ban szerepet kaphatott a Debreceni
Szemle wjrainditdsaban, és azodta is tdmogatoként hozzajarulhat e nagy multa
debreceni folyoirat vallalt feladatainak elvégzéséhez. Ezen a jeles évfordulon
koszonet illeti a folyoirat szerkesztdit, gondozoit, a munkatarsakat, akik ezekben
a forrashianyos években is mindent megtesznek azért, hogy a Debreceni Szemlét
ujra €s ujra a keziinkbe foghassuk. Koszonet, hogy publikalasi lehetéséget bizto-
sitanak fiatal tudosainknak, segitve palyara allitasukat. K6szonet, hogy hozzaja-
rulnak a folyoiratok koriil kialakul6 szakmai és civil szellemi miihelyek kialaku-
lasdhoz és megerdsdodéséhez. Sokszor temették mar a folyoiratokat, sokszor
hallhattuk, hogy csokken az olvasdk szama. A Debreceni Szemle 1éte is azt bi-
zonyitja, hogy korainak, megalapozatlannak bizonyultak az aggodalmak, hiszen
Europaban tovabbra is példaértékii a magyarorszagi folydiratrendszer gazdagsa-
ga, kiépiiltsége, toretlen az alkotoi, illetve az olvasasi kedv. Ezért is oly szomo-
0, hogy az elmult években a kormanyzati tamogatasok ezen a teriileten draszti-
kusan csokkentek. Egyet kell értenem Pomogats Bélaval, aki egy alkalommal azt
mondta, hogy ,,a foly6iratok a nemzeti kultira, s6t a nemzeti élet centrumaban
foglalnak helyet, ezért nemzeti sorskérdéseink kozé tartozik a folyoiratok hely-
zetének megoldasa”. A varos a Debreceni Szemle tdmogatasaval e torekvést
probalja jelenleg is és a jovOben is eldsegiteni.



Nagy Janos Debreceni Egyetem rektora

Tisztelt Kollégak! Kedves Vendégek!

Megtiszteltetés szamomra, hogy a Debreceni Szemle megjelenésének 80. évfor-
duldja alkalmabdl tartott {innepségen koszontét mondhatok a Debreceni Egye-
tem nevében, amely, és amelynek elddintézményei — illetve ezen elédintézmé-
nyek legjobbjai Hankiss Janostol id6sb Berényi Dénes professzorokig — elindi-
tottak, fenntartottak, szellemi municioval lattak és latjak el a Debreceni Szemle-t
mind a mai napig.

A Debrecenben 1927-ben elinditott, majd a II. vilaghabortl utan sziinetelte-
tett folyoirat Ujrainditasaban szerepet vallalt a debreceni felsdoktatasi intézmé-
nyek altal Iétrehozott Universitas Egyesiilés. Az Universitas célja a Debrecenben
¢s a térségben felhalmozodott szellemi potencial egyiittmikddésének eldsegitése
volt. A mara sikertorténetként emlegetett debreceni integracié eredményeként
jott 1étre a régio tudomanyos, kutatasi kdzpontjaként szdmon tartott Debreceni
Egyetem. A korabban egymast csak tavolrdl ismerd, olykor bizalmatlanul, s6t
idegenkedve méregetd kollégak az 11j, nagy egyetem egyes testiileteiben fokrol—
fokra megismerték, megtanultak becsiilni, s6t akar baratokként kisegiteni egy-
mast.

Ez az egylittm{ikddd szolidaritas és joindulat az, ami a Debreceni Szemlé-t is
¢lteti. Az egyetem vezetése ujraalakulasa ota timogatja a folyoiratot, kozdsséget
érezve annak szellemiségével. A Szemlé-ben az egyes tudomanyteriiletek, kultu-
ralis agazatok szamara biztositott k6zos forum eldsegiti a szellemi érintkezést,
hozzéjarulhat 0j eredmények megsziiletéséhez, széles korli megismertetéséhez.
Nem igaz az, hogy csak az azonos vagy rokon tudomanyteriiletek képvisel6i ta-
nulhatnak egymastol. Az élettudomanyi projekt szorosan osszekapcsolta a TTK
biologusait az agrarosokkal és az orvosokkal, de olykor a filozéfus a fizikustol
tanul a legtdbbet, néha az irodalmart a pszichologus segiti, az orvoskutatdo meg a
matematikahoz, a statisztikahoz fordul. A folydirat segitségével olyan szellemi
mihely jott 1étre, amelybdl kiemelkedhetett és kiemelkedhet a kés6bbi magyar
tudomanyos ¢€let szamos kivalosaga.

A Szemle régi, hiiséges olvasojaként, és az utdbbi idében szerzOként lehetd-
ségem volt megismerni a folyoirat tematikajat, felépitését, szellemiségét. Példa-
értékli szamomra a periodika tartalmanak Osszeallitasaban a kiilonb6z6 tudo-
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manyagak irant megmutatkozo tisztelet €s elismerés, az interdiszciplinaris tudo-
manyteriiletek iranti nyitottsdg. Az interdiszciplinaritas, melynek a Debreceni
Szemle otthont ad, nem trend vagy célkitlizés, maga az élet hozza ezt magaval. A
politologus nem boldogulhat a Kozel-kelet kérdéseivel a vallastorténet nélkiil, az
Agrartudomanyi Centrumban tanitott sz6lészet és boraszat ezer szallal kapcsolo-
dik a kultartorténethez és a kiilkereskedelem studiumaihoz.

Az emberi életben 80 év tisztes életkor. A Debreceni Szemle megjelenése,
szellemi frissessége, sokszinlisége €s kisugarzasa azonban vetekszik egy fiatalé-
val. Ha belelapozunk, megcsap benniinket a kivancsisag és kamaszos lendiilet
légkore.

Bizom abban, hogy a régié tudomanyos értelmisége szamara rendkiviil fontos
¢s hasznos folyodirat még legalabb 80 évig foruma lesz a szellemi életnek, igy a
Debreceni Egyetem oktat6i, kutatoi altal elért eredményeknek is. Kivanok ehhez
a Szemle szerkesztOségének sok erdt és kifogyhatatlan lelkesedést.

Koszo6nom a figyelmet!



Bitskey Istvan ~ MTA Debreceni Teriileti Bizottsaganak alelndke

A Debreceni Szemle jubileumat koszonté tudomanyos iilés meghivojat harom
jelkép disziti: kozépen Debrecen varos cimere, két oldalt pedig a Debreceni
Akadémiai Bizottsag, illetve a Debreceni Univerzitas jelvénye. Nem véletlen ez
a harmassag, ugyanis a harom intézmény koziil a varos és az egyetem a legré-
gebbi idok ota, a DAB pedig a folyoirat Gjraindulasatol, 1993-t6l segiti és tamo-
gatja a Debreceni Szemle megjelentetését. Mint kdztudott, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia interdiszciplindris tudomanyos foruma a havonta megjelend
Magyar Tudomany, amely széles kori attekintéssel, diszciplinakhoz nem kotot-
ten ad tajékoztatast a tudomanyos ¢€let hazai eredményeirdl, vitairol, nemzetkodzi
ujdonsagairodl, sikereirdl és konfliktusairdl egyarant. A Debreceni Szemle tobb
tekintetben hasonl6 modon igyekezett mar a legrégebbi éveiben is eljarni: sokré-
tli tajékoztatassal, kozérthetd stilusban kivanta az id6szerti tudomanyos kérdése-
ket felvetni és targyalni, s ezzel a legk{ilonb6z6bb tudomanyteriiletek képviseldit
azonos szellemi kerekasztalhoz iiltetni. Ezen tal azonban a varos folyoirata a
szlikebb patria, az egyetemi szellemi kdzpont hatésugardban all6 régio ilyen ira-
nyu igényeit is igyekezett kielégiteni, a Tiszantal sajatos gondjaira, hagyoma-
nyaira ¢és aktualis fejlesztési kérdéseire is reagalni kivant. Elég, ha csak az 1993-
ban kiadott valogatasra vetlink egy pillantast: torténelem, néprajz, irodalomtor-
ténet, muvelddés, tarsadalom, kozigazgatas, jog, épitészet, varostudomany és
természettudomany egyarant helyet kapott benne, teljes joggal reprezentalva a
folyoirat korabbi masfél évtizedes miikodésének sokrétiiségét. A tudomany és a
mivészet olyan jelességei voltak munkatarsai, mint Szab6 Istvan, Makkai San-
dor, Gyorffy Istvan, Csiiry Balint, Hankiss Janos, Barta Janos, Moricz Zsig-
mond, Oldh Gabor, Ravasz Lasz16, idésebb Berényi Dénes, Millekker Rezso,
So6 Rezso, Klebelsberg Kuno — hogy csak néhany kiragadott nevet emlitsiink az
ismertebbek koziil.

Teljes mértékben érthetd, hogy a Debrecen Akadémiai Bizottsag kotelessé-
gének és nemes feladatanak érezte ennek a nagy hagyomanyt tudomanyos fo-
rumnak a tdmogatasat, s 1993-ban minden rendelkezésére alld eszkozzel segiteni
igyekezett abban, hogy a folyoirat ujraindulhasson. A varosi dnkormanyzattal €s
az egyetemmel egylittmiikddve torekedett arra, hogy a megjelenés anyagi bazisa
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biztositva legyen, szerény lehetdségeihez mérten a DAB minden évben igyeke-
zett ehhez is hozzajarulni. De ennél minden bizonnyal jelentdsebb volt a szelle-
mi tdmogatds, az akadémiai székhdzban rendezett tudomdnyos tandcskozasok
anyaganak rendelkezésre bocsatasa, a DAB-konferencidkrol szold beszamolok
rendszeres kozvetitése a folyodirat szdmara. Az akadémiai bizottsagnak és a deb-
receni tudomanyos mithelyeket tomoritd kiadvany szerkesztéségének és kurato-
riumanak kozos a célja: a régid szellemi szinvonalanak emelése, a helyi €s az
orszagos, a magyar €s a nemzetkdzi tudomanyos értékek szembesitése, Gtvozése,
megismertetése €s hasznositasa. Kéztudott, hogy Debrecen — foként a Reforma-
tus Kollégium révén — a 16. szazad oOta szoros kapcsolatban allt az eurdpai szel-
lemi kozpontokkal, a peregrinus didkok stirtin latogattak a német, holland, svajci
¢és egyéb akadémiakat, egyetemeket, s a kontinens szellemi mozgalmaiban, tu-
domanyos életében aktiv résztvevok voltak. Ezt a szellemet, a korszerli eszmék
iranti nyitottsagot, a hagyomanyokat megbecsiild, de azokat tovabbfejlesztd kre-
ativitast, a jelenrdl és jovordl valo feleldsségteljes gondolkodast kivanja szolgal-
ni a DAB, s ehhez a Debreceni Szemle komoly lehetéségeket kinaldé forum.
Orémmel kdszontdm tehat ezt a forumot a 80 éves jubileum alkalmabél, s kiva-
nom a DAB vezet6sége nevében, hogy a két évtized mulva esedékes centenari-
umi iilésen is mint pezsgd szellemi életet generald folyoiratrol emlékezhessiink
meg a Debreceni Szemlér6l.



Imre Laszlo

Debreceni folyoiratok kulturaért, tudomanyért

(A Debreceni Szemle jubileuman)

Mint a természettudomanyokban, gy a szellemtudoméanyokban is nemcsak a
kezdeti allapotbdl vezethet6 le 1épcsdfokonként jabb és tjabb stddium, hanem a
végso allapot kialakulasanak ttja is megmagyarazhatd az idében visszafelé ha-
ladva. (Az mar kiilon kérdés, hogy a valami miatt és a valami utan féle kapcso-
l6das mennyiben tdmaszthatd ala és mennyiben téveszthetd Ossze.) Ha példaul
immar tartésan létezik Debrecenben Vulgo cimmel filozofiai folyodirat, mennyi-
ben van koze a Debreceni Kollégium 18. szazadi bolcseleti hagyomanyaihoz, a
Kanttal levelez6 professzorokhoz. Vagy a Competitio épit-e arra, hogy a 17. sza-
zadi Eurdpa egyik legsikeresebb gazdasagi centruma az ipartizé, kereskedd
(ahogy mondani szokas: a marhait Hollandidig, s6t Londonig hajt6) Debrecen?

Mert az irodalmi kapcsolodas tagadhatatlan. Az Alféld—et foszerkesztd Aczél
Géza és a Debreceni Disputa-t f6szerkesztd Varga Pal még kozvetlen kapcsolat-
ban volt azzal a Kovacs Kalmannal és Juhasz Bélaval, akik nemcsak €élén alltak
az Alféld-nek az 1970-es, 1980-as években, hanem barati, kollegialis viszonyban
voltak azzal a Juhasz Gézaval és Kardos Pallal, akik a két vilaghabort kozotti
debreceni irodalmi élet exponensei voltak, Németh Laszlo és Gulyas Pal kozvet-
len kozelében mukodtek, amikor azok létrehoztak a Vdlasz-t, sot azoknak a 19.
szazad végérol ittmaradt tandroknak, reformatus papoknak, literatus embereknek
a kézmelegét is Orizték, akik Arany Janos, s6t Csokonai és Fazekas Mihaly
nyoman iiltek egy-egy padban, fogtak meg egy-egy kilincset.

Ilyen mddon tehat, aki ma lapot szerkeszt Debrecenben, derekas tradicid
folytatoja. Csak az nem egyértelmii, hogy ez a kovetés és a hiiség, vagy a szem-
behelyezkedés és a szakitas parancsat sugalmazza-e a 21. szazad elején. Mert hogy
miivészi ¢és szellemi értékteremtés tradicidapolasbol, s a vele valo szakitasbdl egy-
ként eredhet. Bata Imre, aki az 1950-es, 60-as évek irodalmi életének volt jeles kri-
tikusa, irodalomtdrténésze, aztan Pestre keriilve az Elet és Irodalom fészerkesztoje-
ként végezte palyajat a 80-90-es években, igy irt errdl a furcsa, egyszerre megkoto
¢s elidegenitd hatasrol. ,,Ha valaki az irodalomban tevékenyked6 embert itt, Debre-
cenben megkérdezne, milyen kapcsolatban, milyen érzelmi viszonyban van ezzel a
varossal, bizonyara azt mondana: hazatalalt, de elvagyddik... Van ebben a varosban
valami nagyon ismerds, falusiasan otthonos, s olykor nagyon jé elnyujtdzni benne.
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Egyeteme a csendes Nagyerddbe bujt, délben hallani a harangszot, s reggel, a villa-
moson, a munkaba sietSk majdnem koszonnek egymasnak, annyira ismerdsek.”!
(Mondanunk sem kell, hogy itt még az 50—60-as évek Debrecenérdl van szo, melyet
mi, mostani id6sebbek, emlékezetiinkben 6rziink ma is.)

A debreceniség egyébként inkabb megbélyegzd mindsités a 18. szazadtol, s
talan az ma is, sokak szempontjabdl. Biiszkén emlegetjiik a Kollégiumot, a ma-
gyar felvilagosodas fellegvarat, Kazinczy azonban maradinak és alacsony izlé-
stinek vélte. Nemcsak nyelvi téren mindsiilt ez konzervativizmusnak, valami be-
zarkdzas hosszan jellemezte. Lassan ébredo, de szeleburdi tjdonsagoktol és ké-
részéleti mozgalmaktol csakugyan orizkedett, tehat valéban a ,,maradandosag
varosa”, mint Ady mondta, de jo és rossz értelemben egyarant. Kezdetben a
,.kalvinista Roma” kifejezés is elmarasztald volt. Még allitolag Révész Imre is (a
hires piispok és nagy torténész a 20. szazad elsé felében) azt mondta rola, hogy
kalvinista, de Roma, ez utdbbit negativ hanglejtéssel emelve ki. Tény viszont,
hogy a modern, az 0j Eurdpa éppen a protestantizmus racionalizmusaval, de-
mokratizmusaval, polgariasult szemléletével fiigg 0ssze Angliaban, Hollandia-
ban, Svéjcban, a skandinav orszagokban.

Es az mar kozvetlen elézménye a debreceni folydiratoknak, a debreceni tu-
domanyossagnak, hogy a német, holland egyetemekkel valo szoros kapcsolat, az
onnan évrdl évre hazatérd debreceni didkok évszazadokra szoldan biztositottak
ennek a varosnak és szellemi életének azt a tudomanyos és kulturalis nyugat-
eurdpai szinkronjat, amirdl a 20. szazad végén mar almodni sem lehetett. Mivel
a Kollégium partikulai, vidéki algimnaziumai révén Debrecen a fél orszag legte-
hetségesebb gyermekeit vonzotta magahoz, a népi eredetli magyarnak és az eu-
ropai szellemnek olyan talalkozohelye sziiletett meg itt, amibdl valami még a 20.
szazad masodik felében is érezhetd volt. Nyugat és Kelet talalkozott itt, s ezzel
olyan nagy sz6t mondtunk, ami sok mindennek kulcsa lehet.

A szegény sorsu gyermekek millidit felneveld Kollégium a legnagyobb dol-
got miivelte, ami akkor a magyarsagtol tellett. Ennek valamiféle nyoma még 30—
40 évvel ezel6tt is megvolt, ugyanakkor a debreceniség, mint szarmazasi és szel-
lemi kdzosség, mara tulajdonképpen megszint 1étezni. Hiszen a bennsziilott, s
tobb nemzedéken at bennsziilott értelmiségi mar vélhetdleg elenyészd kisebb-
ségbe szorult a betelepiilokkel szemben, mint ahogy a kalvinista Roma is abba a
furcsa helyzetbe kertilt, hogy nincs, vagy alig van tobbségben a reformatus elem
Debrecenben, s talan a 20. szazad masodik felében volt is olyan pillanat, mikor
tobb volt a gorog katolikus mint a reformatus.

Most, ha a debreceni folydiratok szellemiségét nyomozzuk, akaratlanul is
ugy tesziink, mintha ezeket 6sszekotné valami. Holott elképzelhetd, hogy a
Competito-t tobb szal flizi valamely mas varosbeli kdzgazdasz férumhoz, mint az

1 Bata Imre: Az irodalom szamvetése Debrecennel. In: fveld palyak. Szépirodalmi, Bp. 1964. 59—60.
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Alfold-héz, s a Klio-t sem sok minden kozeliti a Disputd-hoz. Am ha a debreceni
lapokrol egyiitt akarunk beszélni, ha benniik nem is, de diszciplinajuk és Debrecen
multjaban fel kellene tudni fedezni valami kozoset. Hogy a célba vett kulturalis és
tudomanyos centrum, Debrecen nem févaros, éppen nem ritkasag a nagyvilagban,
ilyen Weimar, Gottingen, Uppsala és még rengeteg hasonld. Viszont az adott eset-
ben nem févarosban, s6t nem is nagy varosban miikddé centrumnak (hogy ne
mindig nyugatra nézziink), a finn Jyvaskylének, az orosz Kazanynak, az észt Tar-
tunak mindig is volt valami egyéni szinezete, valami specialis tobblete.

Nos, Debrecennek is volt egy idoben valami sajatos arculata, mely 0sszeallott
a vallasbol, foldrajzi kornyezetbol, sét valamelyest talan etnikai egységbdl is.
(Kiilonosen Jokai szerette emlegetni Debrecen népének szinmagyar voltat, ami
valoban meglephette, miutan Pozsonyban, Pesten kisebbségben volt a magyar
beszéd.) Magyar szakosként Debrecen kdrnyéki nyelvjarasrol is tanultunk annak
idején, ez is integralt valamelyest. A donté formal6 tényezo azonban akkor buk-
kan fel, amikor ,,a tajon beliil az embercsoportban az dsszetartozas és a kiilonal-
las, a kiilonosség tudata jelentkezik. Ekkor ez a kis k6zdsség a maga 1€tét mar
nemcsak anyagi szinten akarja biztositani, hanem szellemi téren is dokumentalni:
vezetd emberei tdmadnak, hatalom birtokosai, és egy-egy torekvés, eszme meg-
szallottai — intézményei alakulnak mintegy maradandé keretei gyanant a szellemi
energiaknak. Debrecenre térve: a 16. szazad nagy reformatorai, a késobbi fobirok,
professzorok és koltdk, aztan a nyomda, az egyhaz, a Kollégium...”

Nos, a 20. szazad soran ilyen intézmények lesznek a folyoiratok, részben leg-
alabbis ezek képviselik azt, ami valamely ,,képzelt kdzosség” 1ényegét hordoz-
za.> Ez a magatartas kezdettol tartalmazza a védekezésnek és a megmaradasi
szandéknak az elemeit, ami tényleges fenyegetettségbdl szarmazik, hiszen a ka-
tolikus egyhaz és a bécsi udvar sokszor gyilkos ellenszenvét kellett érzékelnie.
Folyton engedni kényszeriil, de beliil megkeményedik, tudja, hogy nyelve és
kultaraja, takarékossaga €s 6vatossaga, istenhite és tudomanya drizheti meg. Ez
tartja meg évszazadokon at, de ez a kiviilrdl jovovel szembeni bizalmatlansaga-
nak, lassusaganak oka is. Konzervativizmusat és erds magyarsagtudatat még a
20. szazad masodik felében is érzékelték. Volt amikor ez nemzeti hiiségként és
megbizhatosagként értékelddott fel: a szlovakos vidéken felndvo és a németes
Pestrél kormanyaval ideérkezé Kossuth maga is elamul ezen.

Ez a magyarsagtudat, s foképpen ez a szellemiség hogyan, miképpen 6lti fo-
lyoiratok alakjat az idok folyaman? ,,Az els6 debreceni folyoirat Orban Pet6 és
Oléh Karoly vallalkozasabdl sziiletett, 1850-ben, Csokonai lapok cimmel jelent
meg. Erdekl8dés hijan néhany honap miilva meg is sziint. 1860-ban évkonyvvel
kisérleteznek ismét, a Csokonai Album-mal, a kovetkezo esztendoben a Debre-

2 Barta Janos: A véros és koltéi. In: Evfordulok, Akadémiai Kiado, Bp. 1981. 364.
3 Anderson, Benedict: Imagined Communities. Reflections on the Origin and Spread of Natio-
nalism. London, 1938.
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ceni Emlény-t adjak kozre. 1861-ben Illésy Gyorgy sokkal tobb szerencsével in-
ditja a Hortobagy cimii lapot, ez a vallalkozas 1867-ig fungal. A Delibab (1877—
79) és a Gyongyvirag (néhany szam utan megszint) egészen jelentéktelen kisér-
letek, csak bibliografiai emlékezetii torekvések. A 20. szazad elsé éveiben Rud-
nyanszky Gyula és Morvay Zoltan szerkesztésében kél utra a Csokonai Lapok,
de ez is mindossze két esztendeig folyik, s Rudnyanszky Debrecenbdl valo tavo-
zéasa elegendd arra, hogy a lap megsziinjék. Az elsd Debreceni Szemle ugyan-
csak szépirodalmi lapnak szadmit, de ez is csak 1912 és 1915 kozott egzisztal.
Ahany vallalkozas, annyi rovid életii folyoirat, majd annyi bukas. Erdektelen-
ségbe fulnak a kisérletek, de abban sem sok kdszonet van, amig vannak folyo-
iratok. Provincialis, az orszagos szintnél joval alacsonyabb tartalmi szinvonali
irasok gyljtohelye egy-egy ilyen lap, nincs sehol egy épkézlab program, a mun-
katarsak tobbsége dilettans és tehetségtelen.””

Ady és Moricz is tolt egy-két évet Debrecenben, de inkabb elégedetlenek an-
nak szellemiségével. 1927-ben ezutan egyszerre két folyoirat indul. Az inkabb
zsurnalisztikus szintli Alkotdas szépirodalmi, a Debreceni Szemle tudomanyos,
melyet nagyobbrészt az 1912-ben alapitott, de igazabol szuverén életet csak a
20-as évektdl €16 debreceni egyetem garnitiraja teremt. Az €16 irodalom szem-
pontjabol roppant jelentdségii a 30-as években induld Vilasz lesz, melyet a népi
irok forumanak szokas nevezni, valojaban a Babits uralta Nyugat-ot sziiknek ér-
z0 Németh Laszlo, az abba nehezen beleféré Gulyas Pal, s egy mindenfélekép-
pen eredeti koncepcioju kor élteti. (Olyan nagysagok csatlakoznak, mint Fiilep
Lajos, Illyés Gyula, Szab6 Lérinc stb.)

A Debreceni Szemlé-t Hankiss Janos és Millecker Dezso szerkeszti, s az iro-
dalom olyan roppant eltéré notabilitasai irnak ide, mint Hamvas Béla és Szerb
Antal, Kardos Albert és Tolnai Gabor, Barta Janos stb. A mai olvasonak szemet
szurnak az elsé évfolyamok azon fiatal szerzoi, akik késobb jeles professzorok
lesznek Debrecenben: a nyelvész Papp Istvan, az elébb germanista, utobb neve-
1éstudds Jausz Béla, a néprajzos Gunda Béla, a torténész Varga Zoltan és Szabd
Istvan, a sz&pird és teologus Makkai Sandor. S itt indulnak a szazad masodik fe-
lének tudos kozépiskolai tanarai; Toth Béla, Ember Ernd, vagy Lengyel Imre,
aki kiilonb6z6 tanszékek utan az Egyetemi Konyvtarban kotott ki. A témak alta-
laban magyar irodalmiak és torténelmiek, j6 résziik debreceni kotodésti, de kozol
a lap tanulmanyt André Gide-rdl is.

Bekoszontd cikkében Dr. Magos Gyorgy abban latja a Debreceni Szemle fel-
adatat, hogy a vilaghaboru ¢s a forradalmak nagy pusztitasai utan megprobalja
hordani ,, az épitési kovet a magyar nemzeti miiveltség nagynak, szépnek elgon-
dolt templomahoz.” Ez a miiveltség azonban nem lehet egyoldali, nem lehet
csak tarsadalomtudomanyi, ennélfogva megjelennek a lap hasabjain Debrecen

4 Bata Imre: A Valasz indulasa. In: Iveld palyak, Bp. 1964. 97-98.



510 IMRE LASZLO

ekorbeli legjelentdsebb természettudosai is, pl. Berényi Dénes, a meteorologus
¢s foldrajztudds, a bioldogus So6 Rezso.

Az 1jjaélesztett Debreceni Szemle ma is €l, sot jubilal. A szerkesztést Gunst
Pétertdl atvevo if]. Barta Janos szinte a lehetetlenre vallalkozik, de tegyiik mind-
jart hozza, hogy sikeresen. Visszaadni azt, amit atomfizikus és filozofus,
orvoskutatd és irodalmar, pszicholdgus €s agrartudoés €s mindenki mas csinél, de
nem egyszerlien egymas mellé téve, hanem meglatni, meglattatni azt, ahogy
ezek egymast segitik és ellenpontozzak, s végiil is egységes debreceni miithely
benyomasat keltik. Kiemelt szerepet kapnak itt a felsdoktatas és a tudomany elvi
kérdései, mint a 2007. évi aprilisi szamban Berényi Dénes cikkében, vagy Abadi
Nagy Zoltan kolozsvari diszdoktori beszédében. (Ez utdbbi a felsoktatasi kulta-
rardl szol.) Tag teret nyer itt az interdiszciplinaritas, mint Gaal Botond tanulma-
nyaban (a 2006. évi 4. szamban): A rend és szabadsag keresztyény gyokerei az
europai civilizacioban. A tudomanyos kutatas ¢€s publikalés torvényei, normai is
olyan témat jelentenek, ami minden részdiszciplina miivel6jét érdekli. Ezen tal
persze, a Debreceni Szemle tobb adott tudomanyag legfrissebb eredményeirdl
tajékoztatva olyan horizontjat adja a debreceni, s a vilagméretli tudomanyossag-
nak, ami csakugyan szenzacio.

Habar a Debreceni Szemle iinnepét {iljiik, mégis nyomatékkal kell sz6 essék
az Alf6ld-r6l, hiszen ha az elmult évszazad debreceni folyoirat irodalmarol be-
sz¢liink, kiemelked6en legfontosabb mégiscsak az, ami ennek az orszagos rangti
lapnak az 6tvenhét évfolyamaban tortént. De nemcsak ezért érdemel figyelmet,
hanem azért is, mert egyuttal félszdzad irodalompolitikai fordulatainak is hii tiik-
re. A kezdet itt sem volt konnyii. 1950-ben, helyi erékkel és helyi célokkal in-
dult, évi egy-két szdmmal, a szocialista irodalomeszmény mélypontjan, még
Sztalin életében, s Rakosi hatalmanak zenitjén. Helyi hagyomany nagyon is van
(az Ady Tarsasag, a Vilasz), 1950-b6l visszatekintve azonban mindez idealista,
nacionalista, narodnyik és minden egyéb elitélendd volt. Az Ady Tarsasag egy-
kori korifeusai, Juhdsz Géza és Kardos Pal most kénytelenek sztalinista jelsza-
vakat hangoztatni. (Jellemz6, hogy 1954-ig az Alf6ld neve Epitiink volt, ezzel is
igazodva a szocializmus épitésének lendiiletéhez.”)

Sztalin halala és a mindenféle ,,0lvadas”-ok utan a lap is igényesebb lett. A
miivelt és felvilagosult Koczogh Akos fészerkesztette (aki az egyetemen vilag-
irodalmat tanitott), s akinek majd 56-o0s szereplése miatt kell tavoznia. De mar a
kezdetektol ott van a szerkesztdségben Boda Istvan kolt6 €s ujsagiro, akkor
egyetemi hallgato, aki ma is allandd rovattal rendelkez6 munkatarsa a Hajdu-
Bihari Naplo-nak, ami azt jelenti, hogy az A/f6ld indulasa egyszerre van kozel és
tavol toliink. (Ilyen merészségre, hogy egyetemi hallgatot iiltessen a szerkeszto-

S Juhdsz Béla: Folyoirat ,,vidéken”. In: Irodalom és valdsag, Szépirodalmi Kiado, Bp. 1977.
384-422.
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ségbe, majd Juhasz Béla ,,vetemedik” a 80-as években, amikor a harmadéves
Keresztury Tibort hozza be.)

Az 57-58-ban ujrainduld Alféld-nek hamarosan Mocsar Gébor, az ismert
proézaird keriil az élére, s a folyoirat ekkor eldszor valt ki orszagos figyelmet.
Részben 56 utan bortonbiintetést szenvedett, az egyetemrdl eltavolitott fiatal kri-
tikusok tartoznak a korébe a 60-61-es amnesztiak utan (Kiss Ferenc, Székely-
hidy Agoston, Simon Zoltan), részben Mocsar valamiféle szekértabort hirdet
meg a 61 utani szabadabb 1égkorben, amit a partkdzpont a liberalizalo tendenci-
ak ellenére megsokall. Ellenzéki, parasztcentrikus, nacionalista, varosellenes té-
velygések miatt Mocsarnak mennie kell. (A ,,varosellenes”, természetesen, fedo-
név, hiszen Debrecen éppen elég régen varos mar ekkor: az ujraéledd népi—
urbanus ellentétben a népies irany felvallalasa a vad.)

Ettdl kezdve az Alféld nem egy a szocialista irodalmi féorumok koziil, hanem
arca van, a hivatalos ideologia szempontjabol nacionalista és népi, egy kicsit el-
lenzéki, egy kicsit konzervativ (ekkoriban rehabilitaljak az avantgardot). Gyanut
kelt az is, hogy egyre nagyobb mértékben keriil a lap profiljaba a hataron tali
magyar irodalmak kérdése. A helyzet tehat fesziiltségekkel teli, de ekkor szerez
a lap hiveket is, Illyést, Csoorit, masokat, s egyaltalan az ide érkez6 egyetemis-
tak (Gorombei Andrassal 1963-ban kezdjiik az els6 évet) érzik, s talan élvezik is,
hogy valami fontosnak és érdekesnek a tanti, kés6bb egyre inkabb szereploi. A
lap szépirodalmi rovata most mar évek ota az orszag legjava iroitdl is kozol
(Mandy, Németh Laszl0), leginkabb ujat mégis a Barta-iskoldban felnevel6do
kritikusok és irodalomtorténészek adnak orszagosan: Kiss Ferenc, Kovacs Kal-
man, Juhasz Béla, késobb Fiilop Laszlo. Fiatal koltok kotédnek a laphoz, példaul
Ratko Jozsef, Buda Ferenc. Barta Janos a vulgdrmarxizmus alaptételeit tamadja,
vitat kezdeményez a tiikrzésrol (a Lukacs Gyorgy-féle esztétika alapkategoriaja
ellen). Az egyetemre keriil Szabolcsi Miklds, Aczél Gyorgy és a partkozpont bi-
zalmasa, egyébként Parizst jaro, liberalis literator, aki timogatja Bartat, és az 56
utan az egyetemrol eliildozott Julow Viktor visszatérését, s a fiataloknak is mellé
all egy-egy kényes pillanatban. De (ahogy akkor szerették mondani) a kor tragi-
kus ellentmondasai is megmutatkoznak. 1964-ben Baranyi Imre, a politika bi-
zalmat élvezo fiatal irodalomtorténész €s kritikus (0 is az egyetemi Irodalmi In-
tézet oktatoja) lesz a foszerkeszto, de talan tal sokat vallal, talan felorli az egyre
szabadabb 1égkdr, s a mégis ,,diktatira” fesziiltsége, s 1968-ban 6ngyilkos lesz.
Utéda Kovacs Kalman, aki a 70-es évek kozepéig jegyzi a lapot, mikdzben to-
vabb nd a folyoirat, féleg a tanulmany és kritika rovat tekintélye. De indulnak
innen jelentds koltok is, példaul az az Oravecz Imre, akit ma az orszagos élvo-
nalba sorolnak sokan.

Ujabb valsag (ezittal inkabb személyi) 1977—78-ban. Az el6z6 periodus vé-
gén mar Gorombei Andras is bekeriil a szerkesztoségbe (igaz, csak szerzodés-
sel), aki pedig ekkorra mar ellenzéki és nacionalista cimkét kap az orszagos iro-



512 IMRE LASZLO

dalompolitikaban. Ot mar nem engedik be az 0j szerkesztéségbe, amely Juhdsz
Béla és Markus Béla vezetésével ijabb nyitasokat produkal. A 80-as években
mar Tandori Dezsé és mas transzavantgard szerzok (Aczél Géza jovoltabol),
még Esterhdzy Péter is favorizalt szerz6é anélkiil, hogy a lap hatat forditana a né-
pi iroknak, a kisebbségi témaknak, s az elméleti kiindulasnak, magyarul: tovabb-
ra is Németh Laszl6o és Barta Janos az orientacios pont. Kézben megjelenik az
irodalomelmélet és magyarazat uj, nagy fordulata, és sok mindent egykori deb-
receniek kozvetitenek, pl. Kulcsar Szabd Ernd.

A kovetkezo6 fordulat méar a jelenbe visz. Az 1990-es években tobbszor atala-
kul a szerkesztoség, Markus Béla, aztan tartosabban Aczél Géza keriil a folyoirat
¢lére, 6 egészen maig. A rendszervaltas utan a korabbi ellenzékiség értelmét ve-
sziti, a lap sziikségképpen apolitikusabb lesz, de irodalomtudomanyi érdeklodé-
se, s az €16 irodalom kivaldsagai iranti befogado készsége megmarad. Mondani
sem kell, hogy az elmult évtized értékeléséhez még hianyzik az idétavlat, de az
maris elmondhatd, hogy az A/f6ld olyan eredményeket ért el az 1960-as évektol,
amilyet debreceni folyo6irat még soha: az orszag legjobbjai kozt tartottak €s tart-
jak szamon, méghozza olyan forumként, amelynek 6nallo arca és funkcidja van
az egyetemes magyar irodalomtdrténetben.

A Debreceni Disputad-t akar ugy is foghatnank fel, hogy az Alféld ellenlaba-
saként hoztak l1étre, am ez a valdésagban egészen masként mutatkozik meg. Mert
nyilvanval6, hogy a Disputa nem utdnozhatta az Alféld-et, annak megduplazasa
nemcsak értelmetlen, de felesleges is lett volna. Természetesen vannak kozos
szerzOik, hasonld rovataik, &m mégis teljesen masra térekedve valhatott szuve-
rén és értekes lappa. Az Alfold nivés tanulmanyokat kozol Magyarorszag min-
den részén €10 kitlind szerzoktol, a legkiillonbozobb témakrodl, s igyekszik szohoz
juttatni a legjava irokat és koltoket orszagos benépesitéssel. A Disputa szinte
kismonografia méretli tanulmanyokat nem vallal, fiirge és okos, mint egy heti-
lap. Nem az innen-onnan odakeriilt kéziratokat hozza le sorba rakva, hanem té-
mak, gondolati rejtvények, dtletek, napi dilemmak koré csoportosit nagyon kii-
16nb6z6 mifaji irasokat. Filozofikus indittatast, de gyakran publicisztikus len-
diiletti, valaszkeresé forum ez, melynek szerkesztéi paratlan kivancsisaggal és
invenciozussaggal tartjak rajta keziiket a kozélet (leginkabb talan az egyetemis-
tak) ,,itéer”-én: mi érdekes? mirdl akarnak olvasni? mir6l akarnak irni? A szer-
z0k tobbsége debreceni, méghozza a legjobb életkorban, 25 és 45 éves kor ko-
z6tt. Erdekes és tanulsagos a lap személyi politikaja: nincsenek atok alatt allok,
nincsenek tévedhetetlenek. Lazan és joindulatian kezeli-figyeli az eltérd allas-
pontokat olyan szellemi kilatopontrdl, ahonnét sem hodolni, sem sértegetni nem
szokas. (Merthogy ez nem is megengedhetd, nem is sziikséges.)

A Vulgo igazi attorés. Nemcsak azért, mert Vajda Mihaly maholnap huszesz-
tendds debreceni jelenlétének terméke, hanem azért, mert valami tokéletesen wjat
ad. Az 1950-60-as években lényegében csak a marxista—leninista filozofia volt
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hozzaférhet6. A 70-es években a marxista esti egyetemen mar Nietzsche, sot
Wittgenstein is téma lett, a rendszervaltast megel6zo évtizedben pedig Gada-
mertdl le és fel minden megjelenhetett. A Vulgo-nak mégis maradt dolga. Ontja
a forditasokat és az értelmezéseket. Taldn ez hozza a legtobb tjat a korabban
emlegetett debreceniséghez képest, ujdonsagértéke mellett azonban objektiv tu-
domanyossaga, sokarcusaga, s jo értelemben vett liberalizmusa is pluszt jelent.

A Competitio a Debreceni Egyetem Kozgazdasagtudomanyi Karanak perio-
dikaja, s ennyiben kicsit el is iit a targyalt folyoiratoktol. Hiszen karoknak, inté-
zeteknek, s6t tanszékeknek is vannak tudomanyos kiadvanyai, melyekrdl itt
most nem eshetik sz6. A Competitio nyilvan abban kiilonbozik ezektdl, hogy a
kozgazdasagtan ma valoban nem egy a tudoméanyok koziil, hanem beszédtéma a
villamoson, az egyetem folyoséin. Ami tehdt a kozgazdasagtudomdnyban a
nagy, maradandd értekezések elkésziilését neheziti (hogy ti. elvek és axidomak
percek alatt dolnek Ossze), az sziikségképpen meg is noveli a szélesebb érdekld-
dést a Competitio szamai irant. Kit ne érdekelnének ilyen témak: adozas és meg-
takaritas, az oktatas koltségei és finanszirozasa, mitdl egyetem az egyetem, fej-
16désértelmezések, az euro és az 11j tagallamok. (S minderrdl sz6 van a Compe-
titio 2007. évi 1. és 2. szamaban.)

Végiil: néha a legkevésbé latvanyos vallalkozasok a leghasznosabbak. A ti-
zenhatodik évfolyamaba 1ép6 Klio, melyet Papp Imre foszerkeszt, a legtijabb és
legnivosabb (tobbnyire idegen nyelvil) szakmunkakat teszi hozzaférhet6vé ko-
zépiskolai tanarok és kutatdk szamara. Nagy dolog ez, mert félo, hogy a magyar
torténelemszemlélet gyakran rekedt meg sérelmeink és emlékeink befolyasolta
koncepcidkban. gy azutdn a nem szakember is (mint példaul én) alig tudja le-
tenni, mert folyton olyan cikkre bukkan, mely olyasmit vilagit meg, amire évti-
zedek ota keresi (hiaba) az objektiv valaszt.

Ezel6tt 3040 évvel volt szokas azzal a formuléval zarni hasonlé attekintése-
ket, hogy az elért eredmények a tovabbi kibontakozas garanciai. Nos, valéban
soha nem volt ilyen gazdag, ilyen sokarcu Debrecen folyodirat- és kiadvanykina-
lata. Ez azonban (ha jol fogjuk fel) valéban nem egy folyamat diadalmas végpontja,
hanem egy 10j és nélkiilozhetetlen fejlodés kezdd pontja kell, hogy legyen. Egyre
tobben mondjak azt, ami sokunk aggddoé tapasztalata: Magyarorszag rengeteg idot
€s energiat, anyagi €s szellemi er6t herdalt el a rendszervaltas 6ta. Ha most sem kap
észbe, végképp lemarad és tonkremegy helyrehozhatatlanul. A magyar tudomany-
nak, gazdasagnak, kultiranak, politikanak most mar csakugyan 6ssze kellene szed-
nie magat, s a sokat emlegetett (de az elmult masfél évtizedben nem sok csucstelje-
sitményt produkald) magyar tehetségnek nem utolsé sorban a Debrecenbdl induld
hatalmas vallalkozasok (Arany Janostdl Bay Zoltanig) példajat kellene kdvetni. A
forumok, a keretek ezuttali szambavétele is hozzasegithet ahhoz, hogy a politikai
kisszerliség és a masokat hibaztatdé dnfelmentés csapdait elkeriilve feladat és tehet-
ség egymasra talaljon, s nagyot, halhatatlant alkosson.



Ifj. Barta Janos

A Debreceni Szemle jubileumara

A jubileumra 6sszegytilt foszerkeszto-tarsak beszamoloiban multrol és jovobeni
reményekrol egyarant esett sz9d. Utaltak a Debreceni Egyetem kozelgd centena-
riumara is. Remélhetbleg a Debreceni Szemle szerkesztdsége sem csak torténel-
mi jelenségként éli meg a nevezetes datumot, s a jelen 1évok koziil sokan a maj-
dani egyetemi évfordulon is egyiitt iinnepelnek veliink. Mégis engedtessék meg
szamomra, hogy beszamolomat torténészként ne a jovo reményeivel, hanem fo-
lyoiratunk multjaval kezdjem.

Az 1927-ben utjara inditott folyoirat cimlapjan mintegy alcimként azt tiintette
fel, hogy tudomanyos folydirat. Ezt erdsitette meg az akkori szerkesztok beko-
szontdje is. ,,A tudomanyos élet minden aganak minden friss hajtasat bemutatni
a magyar olvasonak, ez a Debreceni Szemle célja. Kozonséget akar nevelni,
amely szamara a Tudds nemcsak hatalom, hanem lelkisziikséglet, mindennapi
kenyér. Hasabjain a legkivalobb magyar és kiilfoldi tudosok talalkoznak a ma-
gyar kozonséggel. A Debreceni Szemle az elsd magyar egyetemesen tudoma-
nyos revue... A Debreceni Szemle paratlan honapokban szellemtudoméanyi, pa-
ros hénapokban természettudomanyi szamot ad.” Tertiletileg pedig a szerkeszto-
ség Debrecen és Kelet Magyarorszag, Nyiregyhaza, Szolnok, Miskolc, a hajdi-
varosok tudomanyos kozvéleményének kielégitésére késziilt. ,,Nem reprodukal,
nem kozvetit, hanem alkot és iranyit.”

A célkitlizés ilyen hatarozott megfogalmazasara sziikség is volt, hiszen a 80
évvel ezelbtti olvasok alig 15 évvel korabban mar tarthattak keziikben egy Deb-
receni Szemlét. S6t. Amikor az Ujraindulas 10. évfordulojan Bazsa Gyorgy pro-
fesszor a Magyar Tudomanyos Akadémian vazolta fel a Debreceni Szemlék tor-
ténetét, egy 1882-i rovidéletli sajtoterméket is megemlitett. 1912-ben a varos ko-
zOnsége mindenesetre egy igényesebb, magat ,,politikai, irodalmi €s képzémiivé-
szeti hetilap”-ként bemutaté sajtoterméket vehetett a kezébe. Szerkesztdje
Szathmary Zoltan volt. Az Gjsag els6 vezércikkét — A kultura decentralizacidja
cimmel — Wlassich Gyula korabbi kozoktatasiigyi miniszter irta. 1912-ben alapi-
tottak a debreceni és a pozsonyi egyetemeket, a politikus a vezércikkben a hazai
kultura er6sen Budapestre koncentralodott jellegén szeretett volna a vidéki lehe-
toségek bovitésével enyhiteni. A vilaghaboru azonban meghiusitotta a szép ter-
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vet. Az 1912-ben megindult Debreceni Szemle harom és fél évig tudta magat tar-
tani, utolso szama 1915. oktober 20-an jelent meg. Utols6 vezércikke, amit ezat-
tal a szerkeszt0 irt, nem volt méltdé az indulaskor kitlizott nemes célhoz.
Szathmary Zoltan egy helybeli lelkészt marasztalt el meglehetésen ginyos sza-
vakkal, mert szerinte a bepanaszolt felebaratai koziil csak a sajat hodoloit szereti.
Pedig a kultara teriiletén is akadt volna méltobb hir. Ugyanebben az utolso6
szamban rovidke hiradas adta tudtul a varosi mizeum 0jra rendezését és miko-
dését, amit Lotkovits Artir €s Zoltai Lajos onfelaldozo tevékenységének tulaj-
donitott.

A 15 évvel utdbb, 1927-ben megindult Szemle szakitott a napisajtora tartozo
hirekkel. Tudomanyos jellegét a cimlapon franciaul is kifejezte: Revue de Deb-
recen, Periodique scientifique. Programjat mar idéztem. A tudomanyos jelleget
erbsitette kapcsolddasa az egyetemhez. Két szerkesztoje az egyetem professzora
volt. A francia tanszéket vezetd Hankiss Janos vallalta a (programban szellemtu-
domanyinak nevezett) bolcsészettudomanyi, a foldrajzos Milleker Rezso a ter-
mészettudomanyi szamok gondozasat. Egy késobbi lapszam bdvitette a gondo-
70k korét, amikor a folydiratot a Tisza Istvan Tudomdnyos Tarsasag hivatalos
szemléje-nek nevezte. A Szemle évente tiz megjelenést iranyzott eld, julius és
augusztus honapok kivételével havonta kb. 60 oldal terjedelemben adtak kozre.
El6fizetési ara egy évre 16 peng6 volt. Alkalmilag képmellékleteket is kozoltek,
az els6 szamban példaul Magoss Gyodrgy polgarmester arcképét lathatjuk, aki
bekoszontovel tisztelte meg az 11 folyodiratot.

A szerzok kozott a két szerkesztdé mellett a bolcsészettudomanyok teriiletén
foleg helybeliek: professzorok, kollégiumi tanarok, a Déri Muzeum munkatarsai
szerepeltek, mint Rugonfalvi Kiss Istvan, Mitrovics Gyula, Huss Richard, Csiiry
Balint, Zsigmond Ferenc, Zoltai Lajos, a természettudomanyokban a helybeliek
— tobbek kozott Sod Rezsé, Hiittl Tivadar, Verzar Frigyes, id. Berényi Dénes —
mellett neves fovarosi kutatok pl. Rapaics Rajmund, Réthly Antal tanulmanyait
lathatjuk. A jelenkori olvaso ohatatlanul beleborzong id. Berényi Dénes egyik
meteorologiai cikke cimének olvasasakor: Sivatagi klimdja van-e a Hortobdagy-
nak? Nyolcvan évvel ezel6tt ezt éppen tigy kétségbe illett vonni, mint manapsag.
Napjaink fenyegeté felmelegedési hullamat ismerve azonban a kérdés a jovot il-
letéen mar nem tlinik annyira képtelennek. A Debreceni Szemle elsé évfolyama-
inak szerzo6i kozott jolesd érzés olyan kutatok nevét felfedezni, akik akkor még
nem kapcsolodtak az egyetemhez, sét némelyikiik a varoshoz sem, utobb azon-
ban az universitas megbecsiilt oktatoi lettek, mint Juhasz Géza, Kardos Pal, Papp
Istvan, Szab6 Istvan, Varga Zoltan, Jausz Béla vagy a hozzam kozel allo Barta
Janos, akinek kiilonben akkor még semmi kdze nem volt Debrecenhez. Megtisz-
telték a folyoiratot a varos koltdi, Gulyas Pal és Olah Gabor. Utobbinak Az
egyeniseg nevelése c. cikkénél a szerkesztOség igyekezett megjegyezni, hogy a
kivalo cikkiroval nem mindenben ért egyet, de gondolatait pedagogiai szem-
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pontbol megfontolanddonak tartotta. Klebelsberg Kuné kultuszminiszter A mecé-
nas cimmel kiildott tanulmanyt.

A Szemle megjelentetésében végiil mégsem a matematikai pontossag érvé-
nyesiilt. Ot évfolyamban 12 szamot, harom masikban 11-et sikeriilt megjelentet-
ni, mig Gjabb hdromban csak 10-et. 1944-ben mar csak 8 szam jelenhetett meg,
az augusztusi, utolsé szam pedig meglehetdsen szerényre sikeredett, mindossze
harom kozleményt tartalmazott. Hankiss Janos a népmiivelésrél, ifj. Maday Pal
jogi targyrol kozolt tanulmanyt, Lovas Rezsé pedig Veress Ferenc szabadsag-
harcos emlékiratarol szamolt be. A szerkesztok még biiszkélkedtek azzal, hogy —
bar 1925 6ta az orszagban szamos folyoirat jelent meg —, 1944-ben ezek koziil a
Debreceni Szemle volt az egyetlen, amely ,,¢é1 és dolgozik”. Tovabbi fenntartasa-
hoz azonban mar timogatast lattak sziikségesnek. A masodik vilaghaboru végiil
ezt az érdemben masodik Debreceni Szemlét is elsoporte. Miikodése 18 év utan
megsziint. A mai Szemle mégis méltan tekintheti tudomanyos-szakmai szem-
pontbdl elé6zményének ezt a folyodiratot. Megjelenése a Klebelsberg Kunoé kul-
tuszminiszter altal képviselt kulturpolitikdhoz kapcsolodott, amely a Trianon al-
tal okozott politikai-gazdasagi veszteségeket a miiveltség felemelésével kivanta
ellensulyozni s hazankat az élesedd eurdpai vetélkedésben versenyképessé tenni.
A klebelsbergi politika kivitelezése a vidéki (tanyasi) iskolak létrehozasatol a fi-
atal tuddsok szdmara alapitott Collegium Hungaricumok szintjéig tartott.

A masodik vilaghaborut kdvetd évek nem kedveztek a Debreceni Szemle 1ij-
rainditdsdnak, de hogy sziinetelése kozel fél évszazadig tart, arra valdszinileg
kevesen gondoltak. Persze a koriilményekre mar magunk is emlékezhetiink. A
kapitalizmus ellen inditott, a multat elsoporni akaro, rendkiviil koncentralt, vég-
sonek szant harcban nem volt sziikség a tudomany decentralizalasara, sot a bur-
zsod tudomanyok felkarolasara sem. A ,,fényes szelek” minden gyanus kezde-
ményezést elfijtak. Az enyhiilés évtizedében, 1981-ben ugyan megindult egy
Debreceni Szemle nevi folyoirat, ez azonban 1989-ben, a rendszervaltozas haj-
nalan megsziint. A Szemle ma is megjelend 11j folyamanak meginditasara a don-
tés 1992-ben sziiletett, az elsé lapszam 1993-ban jelent meg. A jelen valtozat a
cimlapon tudomanyt és kultarat igér, beliil Debrecen ¢és a régié tudomanyos mii-
helyei folydiratanak nevezi magat. A jogfolytonossagot az Gjrainditds kifejezés
biztositja, amely felett az egyetemi integracio felé mutatdé Debreceni Universitas
valamint az MTA Debreceni Teriileti Bizottsaga babaskodott. A mai Debreceni
Szemle negyedéves folyodirat. 1993-ban ugyan csak 2 szama jelent meg, de azota
sikeriilt megdrizni a rendszerességet. A klasszikus Debreceni Szemle 18 évét
még nem sikeriilt elérniink, az idén az 0j folyam 15. évfolyamanal tartunk, de a
helyzet biztatonak latszik.

Ahogyan 1927-ben egy bolcsész €s egy természettudos inditotta el a Szemlét,
az 1j folyamban is ugyanez a szakmai megoszlas érvényesiilt, ha nem is a ko-
rabbi munkamegosztas formajaban. Foszerkeszté a torténész Gunst Péter pro-
fesszor lett, a folydiratot megjelentetd Alapitvany kuratdériumanak €s a szerkesz-
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tobizottsagnak elndke a fizikus Berényi Dénes akadémikus. A szerkesztdség az
1993-i els6 szamban — meghivas alapjan — a legkivalobb helyi kutatoknak kinalt
publikalasi lehetoséget. Bekoszontot Berényi professzor irt, aki — a 20. szazad-
végi fizika vilagképérdl irt — tanulmannyal is hozzajarult a szam magas szinvo-
naldhoz. Bazsa Gydrgy professzor, a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem rektora
az egyetem jovojérol értekezett (Lesz-e egyetem az Universitasboél), a tanulma-
nyok kozott torténelmi, filozofiai, teologiai, pszichologiai, agrarvonatkozasu té-
majuakat talalhatunk. A szerzok kozott Orosz Istvan, Bacskai Vera, Beck Mi-
haly, Gaal Botond, Mészaros Istvan nevét olvashattuk. A tudomanytorténet ro-
vatba az elmult hetekben elhunyt Balogh Istvan irt cikket. Az 1993/2. szam ha-
sonldan magas szinvonalu, ebben k6zolt tanulmanyt Szabo Gabor (a Debreceni
Akadémiai Bizottsag akkori elndke). Az elsd évfolyamok szerzéinek névsora
persze lehangol¢ is lehet, hiszen a szerzok kozott tobb azdta eltavozott kollegank
nevét olvashatjuk. A masfél évvel ezelotti foszerkeszté valtast is kényszer,
Gunst Péter 2005 tavaszan bekovetkezett varatlan haldla okozta. Eredményes
munkajat jellemezheti, hogy a 2005-i évfolyam szamait zomében halala el6tt
elokészitette.

A mai Szemle szerkesztése két szinten folyik. A szerkesztdbizottsag azonos a
Debreceni Szemle Alapitvany kuratériumanak osszetételével. Ez a forum méltan
reprezentalja a debreceni tudomanyt. Elnokével, Berényi Dénessel egytitt 11 {6-
bol all, megoszlasaban azonban nem sikeriilt egyértelmiien megvalositani a tu-
domanyok aradnyossagat. A hat bolcsész tag mellett példaul az n. élettudoma-
nyokat egy orvos képviseli. (Groteszk médon 6 is patologus, aki mar csak a hol-
takkal foglalkozik. ,,Paciensei” raérnek, kutatojuknak jut ideje a koziigyekkel
foglalkozni.) A folyoirat dsszeallitasanak gyakorlati munkaja az 6ttaga szerkesz-
téségre harul.

A Debreceni Szemle 1j folyamaban nem alkalmazzuk a 80 évvel ezel6tti tu-
domany-valtogatast a bolcsészettudomanyok és a természettudomanyok kozott.
A mai, a korabbinal bovebb, de ritkabban megjelend lapszamokban a kiilonféle
tudomanyagakbol vegyesen valogatjuk a kozleményeket. Meglehetdsen rugal-
masan kezeljiik a kiilonb6z0 rovatokat. A folyoirat tartalmilag legszinvonalasabb
egységét természetesen a kozolt tanulmanyok képezik. Siirtin fordulnak elé va-
rostorténeti, egyetem-torténeti kdzlemények, amelyeket gyakran tudunk kiilon
blokkba sorolni, rendszeresek a tudomanyos élet eseményeirdl sz6l6 beszamolok
valamint a konyvszemle. Vallaljuk hatarontali kollegaink tudomanyos eredmé-
nyeinek kozlését, még ha azok nem is kapcsolédnak régionkhoz. Szivesen adunk
teret tudomanyagi blokkoknak, amelyek rendszerint valamilyen konferenciahoz
kapcsolodnak. Masfél éves foszerkesztoségem alatt volt eurdpai unids, kisebb-
ségi, agrarjellegli, Bocskai Istvan évfordulés, kornyezetvédelmi, tudomany és
teologia kapcsolatat vizsgald blokkunk. Amikor tavaly az MTA Debreceni Terii-
leti Bizottsaga elnoki székében valtas tortént, kotelességiinknek éreztiik a koz-
gytlési elndki és titkari beszamoloknak a megjelentetését. Sajnos a ritkabb meg-
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jelenés és egyaltalan a hosszu atfutds miatt az aktualis eseményekre utalo tajé-
koztatas bizony lassu marad. A jegyzetlapok rovatban a tudomanyt érintd rovid,
magvas észrevételeknek kivanunk teret adni.

A szerkesztésben allandosult problémat okoz, hogy a tudomanyos feltétel tel-
jesitése egy, a szélesebb olvasokozonség szamara késziilé kiadvanyban nem
konnyli. A modern tudomanyok nyelve ugyanis egyre inkabb elszakad a kozért-
hetdségtol. A természettudomanyok esetében ez nem szamit 01j jelenségnek. Saj-
nos Ujabban a human tudomanyok esetében is talalkozhatunk olyan probalkoza-
sokkal, amelyek a tudomanyossagot érthetetlenséggel igyekeznek bizonyitani. A
torténettudomanyban ilyen mutatkozik a modern historiografia teriiletén, de az
irodalomtudoméanyban is megjelent ez a tendencia. Megoldast a nyelvi kdzérthe-
téség jelenthet, ami viszont a tudomanyos-ismeretterjesztés felé mozditja el a
kozlemények szintjét. Ujabb nehézséget okoz, hogy a természettudoméanyokban
a nem kifejezetten tudomanyos folyodiratban megjelent tanulmanyokat (cikkeket)
nem dijazzak impakt faktorral. (Human tudomanyokban publikaciés jegyzékbe
be lehet irni.) A szerkesztdség ennek kdvetkeztében viszonylag kevés természet-
tudomanyos kozleményre szamithat. A felajanlasokat személyes rabeszéléssel,
az orvosi cikkek esetében valamilyen kezelés folytan kialakult kapcsolat fel-
hasznalasaval igyeksziink 0sztondzni. A szerkesztdség a kuratériumi—szerkeszto
bizottsagi iiléseken még igy is gyakran kap kritikat az egyoldalusag, a human
jellegii cikkek tulsulya miatt.

A tudomanyok tobbségének teriiletén azonban megfeleld tartalékkal rendel-
keziink. Folyoéiratunk népszerii, a szerzok szivesen kiildik el publikaldsra kozle-
ményeiket. A bolcsész szakmak szerzdinél nagyobb kedvet tapasztalhatunk, so-
kan kiildenek regionalis vagy helyi vonatkozasu kozleményt, helytorténeti ta-
nulményt. A kéziratok atfutdsa egyébként a tudomanyagaktol és rovatoktol fiig-
gben eltér6. A természettudomanyoknal gyorsabb (kiilondsen a meglehetsen
ritka orvosi targyu cikkeket igyeksziink gyorsan kozdlni), a huméan tudoma-
nyoknal a varakozasi id6 hosszabb. Felkéréseink gyakran jarnak kudarccal. A
szerkesztOség esetében Ovatossagot igényel az esetleges politikai célzasok, utala-
sok kisziirése. (A szerzok szeretik aktualizalni a problémakat.) A folydirat szint-
jét természetesen nem lehetett az j folyam bemutatkozé szamainak magas szint-
jén tartani. Szinvonalunkra ennek ellenére nem szoktak panaszkodni.

Bazsa professzor az Gjraindulas 10. évforduldjan a Debreceni Szemlék sorsat
tipikusan debreceninek nevezte: olyan mint a fonix madar, amely ujbol és jbol
feltamad hamvaibodl. A Debrecen cimerében is helyet szerzé fonix a varos torté-
netének Ujjasziiletéseit is szimbolizalja. Reméljik az Gj folyam esetében tijabb
ujjasziletésre még sokaig nem lesz sziikség.



Aczeél Geéza

Egy folyoirat a valtozo vilaghban
Toprengések a kozel 60 éves Alfoldrol

Ki merné allitani, hogy a kultara klasszikus mértékei szerint a foly6irat mint mii-
faj felivel6 szakaszat €li? Maga a hagyomanyos humankultura is csak igy birja a
1épést a technokrata és haszonles6 indulatok mentén meglédult vilaggal, ha egy-
re szorgalmasabban magaba 6tvozi egy joval tagabban értelmezett bolcseleti fel-
s a korrupcid balzaci méretli viszonyai kozepette barmily rezignaltan is hangzik:
a jogelméletnek — kdzgondolkodasunkat egyre jobban befolyasold6 komponense-
it. Mig a 20. szazadot uralé Gutenberg-galaxis egyik meghatarozé szellemi foku-
sza lehetett a gondosan szerkesztett periodika, a vizualis terrornak mondott para-
digmavaltasok, az egyre inkabb szamitogépekre hangszerelt intellektualis fiiggo-
ség erdsen megkérddjelezi a tovabbélés lehetdségeit. Pedig, most csak a magunk
mogott hagyott szazad magyar irodalmanal maradva, ki tagadhatna, hogy a teljes
milvészeti panorama korszeriiségének meghatarozo viszonyitasi pontja a Nyugat,
az avantgard lendiilet és a formabonté szandék leghitelesebb mértékegysége
Kassak néhany folyoirata, a nemzeti érziilet és a populista etika fajstlyat leg-
hitelesebben a népi mozgalom lapjai mérik. Vagy hogy egy nem tul messzi pél-
dat is mondjak: a hetvenes—nyolcvanas évek fiataljainak folyoirataban, a Mozgo
Vilagban mar visszavonhatatlanul ott liiktet az 0j szenzibilitas igénye, és tobb
miifajt befolyasol6 szintetizalo gesztusa.

Az viszont a tektonikus valtozasok kdzepette sem lehet kétséges, hogy amig a
nyomtatott média tartja pozicioit (s itt most arr6l a mar-mar filozofikus problé-
maro6l ne is beszéljiink, hogy az elektronikus mii milyen attételekkel €éli meg és
reprodukalja az iras eredeti szdndékait), a folyodirat funkcidi is elevenek marad-
nak. Hisz az elmult szazad szellemi tabldjat tobbé-kevésbé lefedd miifaj jelento-
ségének visszaszorulasaval is ontdrvényli mozgasokat végez, szerep lehetdségei
¢és kifejezési formai megkeriilhetetlenek a szerkesztési mechanizmusok, szerzoi
gardak, technikai és technologiai feltételek bonyolult rendszerében. Egyrészt
egyre hatarozottabban elvalik a mindenkori Gjsagtol, melyben foltokban persze
szintén megjelenhet a nagyobb Osszefliggéseket egyberantd felismerés, am a
gondolat komolysagat és konstans értékeit rendre szétzilaljak a gyors és mulé-
kony informacidfutamok, az improvizalas lendiilete és a szenzaciééhséggel {o-
liillirt tényanyagok. A periodika taloldalan pedig ott all a kdnyv, ez az évszaza-
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dok gondolkodasat magaval cipelé emberi miiremek, mely épp azoktol a lehetd-
ségektol fosztja meg mifajunkat, mellyel a napilap tulterheli: a szemlélet hajlé-
konysagat alakit6é rovid tava aktualitastol, a témak egymasmellettiségének szin-
tetikus varazsatol és — talan ez a legfontosabb — a dialogus képességétol, mely
megfeleld szellemi ritmust kivan, a konkrétsag dimenzioit €s dinamikajat. S ak-
kor még nem szoltunk a mirél, miként a kdnyvrél szoktak mallarméi értelem-
ben, a miegészrél, mely til azon, hogy Osszegylijti és konvencionalis rendbe
szedi a kiilonb6zo alkotasokat, hozzatapasztja az egészben lattatas folényét,
megszervezi a miivek egymast irritalé erévonalait, tendenciakat erdsit fel vagy
éppen semlegesit, szerencsés esetben tehat — a szerkesztés koncepcidjaval és
miiveletével stlyosbitja a publikaciok halmazat.

*

A folvazolt koordinatdkban nem konnyli megtaldlni a kozel hatvan éves Alfold
folyoirat megbizhat6 helyét a hazai szellemi térképen. Bar ismerve az utobbi fél-
szazad torténelmét, a lapot akar mar kora is hitelesitheti, ugyanakkor az is két-
ségtelen, nem mindig vonhatta ki magat a tarsadalmi torzulasok és ideologiai té-
velygések hatasa alol. 1950. junius 21-én a lendiiletes Epitiink cimmel elszor
utcara keriilt negyedéves periodika a korszak mélyérol jott, benne a provincia-
lizmus €s a sematizmus teljes korabeli szinskaldja follelhet6. Az akkor is 1étez6
félszeg és joindulatu irastudokat legazolva a termelési vers €s proza, a sztalinista
ideoldgia és a zsdanovista miiértelmezés id0szaka ez az évtized. A rendszerval-
tasok mar-mar szokasos patologikus allapotanak azonban lassan kezdett ellen-
allni a genius loci, a hely szelleme. 1954-ben Alfoldre valtozik a lap neve, a va-
rosban foltiinik az iskolateremtd Barta Janos, s a gazdag kulturalis hagyomanyok
is makacsul tartjak magukat. Egyfeldl a reformatus kollégium, Csokonai, Faze-
kas, Kdlcsey, Petofi, Ady szellemi 6rokségét lehetetlen betomni az egydimenzi-
0s ideoldgiaba, masfeldl a peremlét kiilonos eldnyeitdl hajtva a taj hazabol ki-
mutaté jelentségli levéltari anyagok fesziilhettek szembe a sematizmus esztéti-
kajaval: a mitoszgerjesztd Gulyas Pal-hagyaték, Moricz Zsigmond bovéri leve-
lezése, a Nyugat 1égkorét arasztd Toth Arpad-dokumentumok. De hogy a kortars
irodalom cstcsairdl is emlitsiink: a forradalom évében tobb tucatnyi életrajzi
szonettel és Illyés Gyula hires tanulmanyaval Szabd Lorincet itt emelte vissza
méltd helyére irodalmunk, s els6ként e félreesé zugban jelentkeztek ismét jelen-
tés mivekkel a dramair6 Németh Laszl6 €s mai napig talanyos klasszikusunk,
Weores Sandor.

De ezek csak a hegyormok. Az Alfold még a hatvanas években is igazi vidéki
folydirat, lassan cserélodo és boviilo szerzoi gardaval, jobbara masod- és harmad
vonalbeli lecsurg6 kéziratokkal. Az 1964-es havi lappa valas azonban a modem
folyoirat-struktira szempontjabdl mar fontos mozzanat. A népi irodalom szelle-
mében fogant kisrealizmus és tényirodalom az onelégiilt konszolidacio elé tart
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ekkor szigort tiikrot, s még egy balsiker(i antiurbanus gesztus (a Mocsar-ligy)
sem tudja megakadalyozni, hogy a lap elinduljon az orszagos figyelem skalajan
folfelé. Ez az évtized a naiv, laikus felhangokkal egyiitt mar a hatarozott arcéli
vitak évtizede. Aktivitasra kotelezi a folyoiratot a valosagkozeli hagyomany és
az er6s6do egyetemi hattér. Nem biztos, hogy mindig szinvonalasan és mindig jo
szellemiien akaszkodnak egymasba az elképzelések (ne feledjiik, ezekben az
években még akasztgattak), a témakon mégis hasznos atfutni: volt eszmecsere
izlésrol, kispolgarsagrol, miikedveld szinjatszasrol, népmiivelésrdl, realizmusrol,
szexualetikarol, tincdalszovegekrdl, tanyakérdésrol, tudomanyfejlesztésrol, tiik-
rozési elméletrdl. Ideologiai nyomas alatt, de olykor mar eredeti szakmai habi-
tussal, finom elérejelzésekkel. S persze, voltak irok és voltak miivek. Oket azon-
ban alighanem csak a kovetkez6 évtizedben érdemes nyomatékosabban szami-
tasba venni.

A hetvenes években kezdodik ugyanis a lap igazi szellemi nagykorusaga. Ez a
folyamat részben nem fiiggetlen azoktol a kulturpolitikai fesziiltségektdl, melyek
hatasara a puhul6 diktatiraban az Alfélddel egyiitt a marginalis 1étezés eldnyeit
szintén élvezd Jelenkor és Tiszatdj is erére kapott. Masfeldl komoly szerkesztoi
mithelymunkara vall, hogy kezdett egy markans debreceni szin kikeverddni a ta-
guld folyoirat-mezonyben, fliggetleniil a forumokon tébbnyire kdrbejard szer-
z6kt6l. Az alap mindenképp az erés irodalomtorténeti iskola, mely Barta Janos
vonzaskorében szamolatlanul termi az irodalmarokat. Csak emlékeztetdiil idézek
néhany vonulatot Kiss Ferenctdl Gorombei Andrasig, Béladi Miklostol Kulcsar
Szabd Emoéig, Tamas Attilatol a kovetkezd évtized elméletre is igen fogékony
fiataljaiig. A tagulo horizontbol adodott, hogy a népi irodalom értékmenté gesz-
tusai mellé a lapszamokba lassan beusztak az avantgard kérdéskorei, az érett al-
kotdi ilizenetek szomszédsagaba egy 1j érzékenység zaklatott, experimentalis to-
rekvései. Gyakorlatilag ekkor mar mindenkit elért e forum. Mikdzben tematikus
szamokban apolta a népi vonulat szellemi drokségét, itthon tudta Szabé Magdat,
vallalta 01j probléma-érzékenységével Nadas Pétert és a verstant borogatd Tan-
dorit, s el0szor adott orszagos nyilvanossagot tobbek kézott Kiss Annanak, Ora-
vecznek, Jokai Annanak €s a nehezen befogadott Esterhazynak.

Az igazi revelacio ekkor mégis két termékeny tematika: a hataron tili magyar
irodalom és az elemi erével seregld fiatalok. Elobbihez moralis felismerések is
kotodnek, kedvezd geografiai adottsagok, mély emberi kapcsolatok. Az évtized-
ben a kisebbségben-diaszporaban €16 irodalom szinte teljes szinképe foltiinik a
lapban: Csikszeredatél Wimbledonig, Ujvidéktél Montrealig, Pozsonytdl New
Yorkig. Benniik jelentds szerzok €s jelentds miivek, kritikak és torténelmi 0ssze-
fliggésekbe agyazott attekintések. Es 6zondlnek a korabeli fiatalok: el8szor a
Hetek, majd a Kilencek, a lap adott el6szor teljes szamot a nehéz politikai vitak
utan megsziiletett Jozsef Attila Kornek, s teremtette meg lassan négy évtizede a
szerkesztdség mellett azt a szinte példatlan hazai miihelyt, mint amilyen a lap
kozvetlen utanpotlasat biztositd Alfold Stadio. S a folyoirat szakmai babaskoda-
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sa mellett kozel négy évtizede indult az orszagos hirii, a varosi nagyrendezvé-
nyek rangjara emelkedett Debreceni [rodalmi Napok is.

Ha a nyolcvanas éveknek van ijdonsaga, akkor az leginkabb annak az egyko-
ri kultarpolitikai szlogennek a folyamatos tudomasul vétele: az Alféld egy vidé-
ken szerkesztett kozponti folyoirat. Jo szellemi kondicidkkal, az irodalmi izlés
széles, mar-mar eklektikusan bdséges skalajaval. Ezeknek az éveknek a mélyén
mar ott késziilodik az attdrésre vard, 0j eszményeket és sajatos beszédmodot ke-
res6 fiatal irodalom, de ez még nem az 6 idejiik. Az orszag a tarsadalmi valtoza-
sok lehetoségének a lazaban ég, s a lapban — ha nem is direkt politikai éllel — a
kritikus hangvételii, a torténelmi folyamatok wjragondolésara serkentd esszé a
szenzacid: Csoori Sandor és Hankiss Elemér, Fiir Lajos és Csalog Zsolt, Kosa
Ferenc és Borbandi Gyula. Es persze az addig tabuként kezelt kemény dokumen-
tumok, forgatokonyvek internald taborokrol, Recskrol, hortobagyi kitelepitések-
r6l, a malenykij robotrol.

A kilencvenes évektol mar csak a jelen bizonytalansaga lengheti be e szikar
beszamolot. Részben a bevezetoben emlitett tarsadalmi valtozasok, a klasszikus
human kultara perifériara szorulasa, a Mc Luhan-i felismerések szorongasa, Or-
tega sokat kritizalt populista vizidja arnyékoljak be mindennapi tevékenységiin-
ket. Még nehezen illeszkedik szakmai elképzeléseinkbe az informacidaradat, a
vizualis terror élménye, szamitogépestiil és internetestiil. Nem vagyunk arra fel-
késziilve, hogy a meglodult vilag az exponencialis gorbe mentén szorja a kdvet-
hetetlen informaciomennyiséget, hogy a gondolkodas alapjat képezo ingerek mar
kozel a fény sebességével terjednek. Ha pedig laikusan visszahtizoédunk ropke
¢letliink sancai mogé, egy ideoldgiakban, massagokban, izlésdiktatirakban, sza-
nalmas anakronizmusokban vergddd szellemi kozélet dzsungelébe érkeziink.
Mai napig valljuk persze a folyoéirat szilard értékcentrikussagat, hogy nem oszto-
zunk a szekértaborok ide-odabillegd, kétes diadalaiban, hogy egy szinvonal f6-
16tt minden nemzeti érték — az erdltetett értékrend kényszere miatt olykor hol az
Uj liberalis szellemiség feldl, hol a tudoméanyos akarnoksag 16vészarkaibol, hol —
talan ez a legfajobb és a legabszurdabb — az idegenmajmolas és a nyelvrontas
vadjaival ostoroznak minket, s terelnének el ontérvénylivé lett mozgasteriinkbol.
Mert ha valamire e kdoszban még biiszkék lehetiink, az mégis csak az a — nor-
malis idokben nem is mindig csak elényds — filologiai tény, hogy az Alféld pil-
lanatnyilag alighanem a legtagasabb szinkép{i magyar folyoirat, mely a szépiro-
dalom és az irodalomtorténet-iras korszerli lehetdségeit a fiatalabb ironemzedék
imponal6 timogatasaval a miivészetek szembetiinden valtozo szereptudata men-
tén igyekszik ujragondolni. Ha elfogult lennék, ha nem igy lenne — s a herme-
neutika 0rok torvényei szerint miért is lenne csak igy — azzal is végso soron ne-
héz sorsti, magas rangu irodalmunk gazdagodik.



Papp Imre

A Kli6 multja és célkitiizései

A szemlézd torténeti folyoirat elsé szama 1992 6szén jelent meg, Fodor Mi-
halyné és Reszler Gabor kozremiikodésével. Fodor Mihalyné létrehozta a Klio
Alapitvany non profit szervezetet. A szerkesztébizottsdg elndke Niederhauser
Emil, alapitd foszerkesztdje Gunst Péter lett. Induldskor a Soros Alapitvany
nyujtott nélkiilozhetetlen segitséget. A folyodiratot az OKM, a Nemzeti Kulturalis
Alapprogram, a DAB, a debreceni és a nyiregyhazi dnkormanyzat, a Nyiregyha-
zi Foéiskola és a DE tamogatta és tamogatja ma is. A folyoiratnak kb. 400 el6fi-
zet6je van, s 750 példanyban jelenik meg.

A szemlézo folyodirat nem volt teljesen ujdonsag, de Magyarorszagon alig
ismerték ezt a miifajt. Tobb eurdpai allamban adnak ki konyveket és folyodirato-
kat ismertetd folyoiratokat, de kiilondsen angolszasz teriileteken, gyakran bibli-
ografiai Osszeallitasokkal. Ilyen a Historical Abstracts, a Humaniti Index, a
Serial Bibliographies and Abstracts in History vagy a Bibliographies and Inde-
xes in Word History.

A Klio azt kisérelte meg vallalni, hogy a hatalmas mennyiségii, nem magyar
nyelvli torténeti irodalombol évente harom alkalommal harminc-harminckét
konyvet vagy folyoirat tanulmanyt bemutat, a miivek megjelenésétdl szamitva
egy-harom éven beliil. A folyoirat célja az eligazodas segitése, és a figyelemfel-
hivés a szakemberek ¢€s a torténelem irant érdeklodok szamara. Ha az utobbit is
figyelembe vessziik, nem is olyan kis olvasokdzonségrél van sz6. A Klidnak ta-
lan sikeriilt ezt a k6zonséget megtalalni az elmult masfél évtizedben. Az ismerte-
tések természetesen nem kivanjak helyettesiteni az ismertetett miiveket és ta-
nulményokat, sét épp ellenkezdleg, azok elolvasasat 6sztonzik. A szerkesztok
kezébdl kikeriilt szam azonban ,,0nallo életre” kelhet, a készitéi szandékatol
fiiggetlenné valhat, s 6nmagaban a tajékozodast is segitheti.

Vitatott miifaj, annak ellenére, hogy minden jelentdsebb folyoiratnak van is-
mertetd rovata, ahova neves szakemberektdl kezdve a palyajuk kezdetén allokig,
mindenki kiild recenziét. Az ismertetést lehet igen magas szinvonalon és igen
gyatran is miivelni. A vitathatosag ott kezdddik, hogy mi az ismertetés. Lehet egé-
szen rovid és unalmas, amikor a recenzens leirja a mii cimét, fejezetcimeit, azok
tartalmat, vagyis egyszeriien a mii szerkezetét ismerteti, de a tartalmi mondaniva-
16ja, annak Ujszerlisége vagy netan éppen elavult volta elsikkad, igy az olvas6 nem
sokat nyert vele. A masik véglet, amikor az ismertetd az ismertetett miibol egy jat
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akar késziteni. Ot olykor nem is annyira a kényv vagy tanulméany korrekt bemuta-
tasa érdekli, hanem a szubjektiv véleményének, netalan vilagnézeti, politikai allas-
foglalasanak a kozreadasa. Adodhat még egy probléma: a konyvismertetés és a
konyvkritika k6zott olykor nehéz pontos hatart huzni. Mi a megengedett és mi
nem? A miivek jo részében el6fordulhatnak elirasok, pontatlansagok, forditas ese-
tén nem megfeleld kifejezések, amelyet talan nem art megemliteni. Nem ildomos
azonban vitaba szallni a szerzdvel, és szubjektiv megjegyzésekkel illetni felfoga-
sat. Helyette csak felfogasanak lehetd legvalosagosabb dsszefoglalasa érdemes.

A Kliot probaltuk mindig az ismertetés mezején tartani. Négy-hat oldalas
(10-15 000 karakter) anyagokat latunk szivesen, amelyek korrektek, a lehetd
legkevésbé tiikrozik szerzdik szubjektivitasat, de amelyekbdl kiderithetd az is-
mertetett munka szakmailag pozitiv vagy negativ érdeme, jelentdsége. Adjon hii
képet a recenzid az ismertetett munkarol. Legegyszeriibb elobb dsszefoglaléan
bemutatni a mii szerkezeti felépitését, majd vagy kiemelni a legfontosabbnak
vélt részeket, vagy fejezetenként haladni a tartalmi ismertetéssel. A terjedelmi
keretek miatt természetesen lehetetlen valamiféle miniatiir valtozatban reprodu-
kalni az irast. Akkor sikeriilhet jol az ismertetés, ha szerzdje az adott szaktertilet
kivalo ismerdje, van ratekintése a miire. Persze ezen az alapon csak neves tudo-
sok irhatnanak recenziokat, ami természetesen lehetetlen, de a szakmai felvérte-
zettségre valo torekvésnek mindig meg kell maradnia. Talan még belefér a mii-
fajba az 0nalldé cimadasa. A recenzi6é cimének nem sziikséges sz6 szerint azo-
nosnak lennie a mi cimével. A talalé cim fokozhatja a figyelem felkeltését. Ez
azonban nem helyettesitheti a pontos bibliografiai adatok kozzétételét.

A Klio egyes szamainak 0sszeallitasanal, a rovatok kialakitdsanal a sokrétii-
ségre toreksziink. A kronologikus rovatokhoz az utdbbi években tematikus rova-
tokat (pl. historiografia, torténelem-elmélet, rokontudomanyok) €s egyes torténe-
ti régiok kiemelését is parositjuk. Kozép-Kelet-Eurdparol majdnem mindig sze-
repel egy kiilon rovat. Ha attekintjiikk az elmult évek szamainak tartalomjegyzé-
két, kideriilhet beldle az egységes szerkezetre vald torekvés. Ez azonban nem
kiiszoboli ki a tartalmi egyenetlenségeket. A szerkesztOség ,.kapott anyagbol”
dolgozik, elére nem hatarozhatjuk meg az egész szdm tartalmat. Legfeljebb
egyes miivek ismertetésére sarkallhatjuk az erre vallalkozokat. Az irok tébbnyire
olyan miiveket ismertetnek, amelyeket mindenképpen elolvasnanak, szakteriilet-
iikhoz kozel all, s jol birjak az adott nyelvet. Esetleges lehet tehat egy-egy szam.
A legtobb ismertetett konyv és tanulmany angol nyelvli szokott lenni, de sok a
mas europai nyelvil is. Az ismertetések zome Europa torténetéhez kotodik, kiilo-
nosen a 19-20. szazadhoz, ami értheto is, hisz a torténész tarsadalom nagyobb
része a modernkor kutatdja. Szitkkebb régionkrol szoldo mivek kiilonésen szép
szammal fordulnak elé. Sajnalatos, hogy kevesen vallalkoznak torténetelméleti
munkak és historiografiak ismertetésére. Végiil a szerzok osszetételére szeretnék
még utalni. A szamok utols6 oldalan ko6zoIni szoktuk a szerzok nevét. A skala
elég széles, a neves szakemberektdl kezdve az egyetemi és doktor hallgatokig
tart. A szerzOk kore valtozo, de akadnak kitarté munkatarsak is.



Polonyi Istvan

A Competitio folyoirat

Amikor a Competitio folyoiratrol beszélek olyan periodikak kozott, mint az Al-
fold és a Debreceni Szemle, akkor ugy érzem magam, mint a kiscserkész a ta-
bornokok kozott, hiszen a Competitio minddssze 6téves multra tekinthet vissza.
De mint kozgazdasagi szakmai folyoirat nyilvanvaldan sok mas tekintetben is el-
tér a két nagy debreceni elodtol.

A Debreceni Egyetem Kozgazdasagtudomanyi Kara és a Kozgazdasagtudo-
manyi Doktori Iskola 2002-ben hozta 1étre a Competitio cimii folyoiratot, amely
azota bekeriilt az elismert kozigazgatasi folyoiratok kozé (a kdzgazdasagi publi-
kaciok szempontjabol D kategorias lett).

Az induld szam Bekoszont6jében igy irt a kiadé: ,,Ujsziilottinket Competitio
néven bocsatjuk utra, az elnevezéssel is jelezve, hogy napjaink globalis vilaga-
ban mindnyéajunk életét athatja a verseny szelleme, €s utalva arra is, hogy a deb-
receni kdzgazdasagtudomanyi mithely elfogadja mas iskolak, mithelyek kihiva-
sait.”

A folyéirat célja az, hogy a Kozgazdasagtudomanyi Kar tudomanyos miihe-
lyének eredményeit, a mithelyhez szorosabban-lazdbban kot6dé koézgazdasagi
kutatok, oktatok munkait kozzé tegye. Ebbe a korbe természetesen beletartoznak
a Kar Kozgazdasagtudomanyi Doktori Iskoldjanak hallgatoi is. A lap létrehoza-
sanak egyik célja volt, hogy a doktorandusz hallgatok munkainak tudomanyos
publikacios lehetdséget biztositson.

A folyoirat évente kétszer jelenik meg, de — egy-egy konferenciahoz kot6do-
en — kiilonszam is kiadasra keriil.

A Competitio szerkesztdbizottsagaba a hazai kdzgazdasagtan olyan neves
szakembereit nyertilk meg, akik valamilyen — szorosabb vagy lazabb — kapcso-
latban allnak a Kozgazdasagtudomanyi Karral. Tobb akadémikus és egyetemi
tanar, neves kutato és oktato vallalkozott erre a feladatra.

A folydirat szerkesztésége viszont viszonylag kis 1étszamu. Harom szerkesz-
t6 és egy titkar végzi a folyoirattal kapcsolatos feladatokat. A harom szerkeszto a
kar oktatdja, a titkari feladatokat pedig egy PhD hallgato latja el.

A folyéirat tobb rovatban adja kozre az irasokat. A két allando rovat a Ta-
nulmanyok és a Kutatas kdzben.
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A Tanulmanyok rovatban olyan neves kozgazdasz-tudosok irasai jelentek
meg mar lapunk hasdbjain, mint Lamfalussy Sandor, Brédy Andras, Daniel
Daianu, Silvana Malle, Térok Adam. A tanulméanyok a kozgazdasagtan lényegé-
ben minden teriiletét feldlelik, de — a kozgazdasagtudomanyi doktori iranyultsa-
ganak megfelel6en — a nemzetkdzi gazdasagi témak valamivel dominansabbak a
tobbinél. Csaba Laszlo, Musto Istvan, Lang Eszter, Jankovics Laszl6 irasait lehet
itt kiemelni, a mar emlitett neveken til. De az elméleti kozgazdasagtan teriileté-
ol is szamos tanulmany kapott nyilvanossagot — a fentiekben mar emlitetteken
tal — olyan szerzok tollabol, mint Botos Katalin, Ferté Imre, Haimori Balazs, Ju-
lius Horvath, Kapas Judit, Mihalyi Péter, Oblath Gabor. De t6bb mas kozgazda-
sagi teriiletet is ki lehetne emelni, amely teret kapott a folyoirat ezen rovataban.

A Kutatas kozben rovat elsdsorban a kar doktori iskolaja doktorandusz hall-
gatoinak irasait teszi kozz¢, természetesen lektoralas utan. Méas doktori iskolak
hallgat6i szamara is nyitott a folydirat, igy szegedi, budapesti PhD-s hallgato ira-
sa is kozlésre keriilt mar.

A most megjelend szamtdl indul a Kis mithely rovat, amely a karon, a Tudo-
manyos Diakkori munka és a Tehetséggondozd Program keretében megsziiletett
szinvonalas kozgazdasagi irasoknak ad teret.

A Folyoiratnak az allando6 rovatok mellett id6szakos rovatai is vannak.

A Mihely-vita rovatban olyan irasokat tesziink kdzzé, amelyek reményiink
szerint vitara ingerelnek. A felsdoktatasi innovaciordl és a felsdoktatasi mind-
ségrol jelentek meg itt tanulmanyok.

Egy masik gyakran megjelend idészakos rovat a Kitekintd, amely jelent6sebb
kozgazdasagtudomanyi konferenciakrol szamol be a szerzd, mint résztvevd tu-
domanyos szemiivegén keresztiil.

Ugyancsak id0szakos a Recenzi6 rovat, valamint az Aktualitasok és a Kari
hirek rovatok, amelyek a neviikbdl is tiikr6z6d6 feladatokat latjak el.

A folyoirat a visszajelzéseink alapjan egyre szélesebb kérben ismert. igy fon-
tos szerepe van a kar tudomanyos tevékenységének megismertetésében. De egy-
ben a kar ismertségének kialakitasdban is, ezért az eddigi alapvetden tarsintéz-
ményi, és oktatoi, kutatdi terjesztOi listara felvettiik a karral kapcsolatban allo
vallalatokat is.

A folyoiratot jelenleg cimlista alapjan terjesztjiik, tehat nincs kereskedelmi
forgalma. Ezen rovid id6n belill szeretnénk valtoztatni, megszervezve a kereske-
delmi terjesztést. Enélkiil ugyanis nem lehet eldbbre lépni a szakmai rangsorban
sem. Masik fejlesztési terviink az évi két szamrol az évi 3-4 szdmra torténd atal-
las.

A Competitio folyodirat mellett a kar elinditotta a Competitio kdnyvsorozatot
is. A konyvsorozat feladata a karon lefolytatott doktori és habilitacios cselekmé-
nyek szinvonalas dolgozatait, valamint a kar oktatdinak terjedelmesebb kutatési
eredményeit kozo1ni, nem utolsosorban tansegédleti céllal. (2004 6ta Gsszesen Ot
kotet jelent meg.)
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Mind a folyoirat, mind a konyvsorozat elérhetd és — mintegy masfél éves kés-
leltetéssel — letolthetd a kar honlapjar6l, ami ma mar elvards minden tudoma-
nyos periodikaval szemben. Ez egyben lehetdséget teremt az olvasdkkal valo
kapcsolat megteremtésére is.

Végiil is a Competitio folydirat és a kdnyvsorozat fontos eszkdz a minddssze
7 éves Kozgazdasagtudomanyi Kar tudomanyos kommunikacidjaban és ismert-
ségének megteremtésében. Hosszabb tavon természetesen az a célunk, hogy a
folyoirat széles korben ismert és elismert szinvonali kdzgazdasagtudomanyi pe-
riodika legyen.

Bizom benne, hogy 20 év mulva, a Debreceni Szemle alapitasanak centenari-
uman, az akkor 25 éves Competitio is jelen lesz, s egyiitt linnepel akkor is a tars-
lappal.



S. Varga Pal

Disputalni fogunk

A varos fiatal lapja, a Debreceni Disputa

Debrecennek kiilonos helye van a magyar varosok soraban. Akarmennyire koz-
tudomasu is, hogy szazadok ota kozponti szerepe van a régid, az orszag kultira-
jaban, e szereppel csaknem egyidds az az (el§)itélet, amely a debreceniségben a
provincializmus, a kulturalis bezarkozas szinonimajat latja. Nincs itt helye an-
nak, hogy kifejtsem, hogyan gerjesztette és terjesztette ezt az elditéletet szaza-
dokon at az a hatalom, amely, sajat vallasi-kulturalis mintazatat egyediil iidvos-
nek tekintvén, maga kényszeritette gyanakvo és védekezO magatartasra a varost;
nincs itt helye annak, hogy kifejtsem, mai szemmel nézve mekkora a jelent6sége
a kulturalis massagoknak a homogenizacios torekvésekkel szemben, s hogy
mennyit nyujtott — mennyit nyujthatott volna — ez a varos annak a magyar kulta-
ranak, amelynek éppen — eurdpai dsszehasonlitasban is figyelemre méltd — sok-
szinlisége az egyik legnagyobb értéke. Debrecen ,,bezarkdzasa”, amely annyi le-
nézést és elutasitast valtott ki, valdjaban csak kdzvetlen (politikai) kdrnyezetével
szembeni bezarkédzast jelentett; s ha ez elkeriilhetetleniil visszavetette is a polga-
rosodasban korabban élenjar6 varos dinamikajat, szinte kikényszeritette, hogy
akik felelésnek tudtak magukat a varosért, a bécsi illetéségli civilizatorok feje
flilott atnézve mindig is Eurdpa nyugatibb vidékeivel keressék és tartsak a kap-
csolatot. Igy alakult ki az a sajatos szellemi magatartas, amely a helyi torténéseket
szellemi-etikai téren eurdpai aramlatok szerint szokta megitélni, s amelyhez a
nemzeti nézépont a kényszert ¢s allanddsult ellenzéki pozicid, a ,,protestald hit s
kiildetéses véto” jegyében kapcsolodott hozza (hogy egy olyan koltével szoljak,
akinek inkabb Debrecennel szembeni kritikus beallitddasat szokas emlegetni). Ilyes-
féle gondolatok futottak végig bennem, amikor 2003-ban felkérést kaptam a Deb-
recen Lapkiadé Kft. ligyvezeto igazgatdjatol, Angi Janostol (aki ,,civilben” egyéb-
ként torténész) egy Uj debreceni folyodirat foszerkeszt6i teenddinek ellatasara.
Magam is ugy lattam, hogy a debreceni sajtonyilvanossag kinalatdban van
egy iires hely — egy olyan havilapé, amely gondolkodva ¢él6 embereknek szol, de
olvasasa az altalanos miiveltségen tal (ha van még ilyen) nem igényel semmi-
lyen szaktudast. Olyan lap eszméje lebegett a szemem el6tt, amely a (lo-
kal)patriota debreceni vilagpolgar szemével nézi a vilagot; egy nézépontbdl tud-
ja latni és lattatni a legidészeriibb s legkézzelfoghatobb helyi-hazai ligyeket ko-
runk atfogo torténelmi-eszmei mozzanataival és a nagy tavlata hagyomanyokkal.
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Valami csekély szerkesztoi tapasztalatom is volt, hiszen 1997-ben néhany honapig
Turi Gabor ,,szarnysegédje” voltam egy igéretes vallalkozasban (Szo-kép, a harom
¢szakkelet-magyarorszagi napilap kozos kulturalis melléklete; a kiadd, csalédvan a
melléklethez fiizott piacbdvitési reményekben, rovid uton megsziintette).

A feladat elvallalasat két feltételhez kotottem: az egyik, sikeriil-e talalnom
egy olyan csapatot, amely ilyesféle szellemben egyiitt tud dolgozni, a masik,
hogy biztositva lesz-¢ a szerkesztés teljes fliggetlensége. A szerkesztés negyedik
évében megalapozottan mondhatom, hogy mindkét feltétel hidnytalanul teljesiilt.

Ami az eldbbit illeti, 2003 nyaran kivalo csapat allt 6ssze: Berta Erzsébetet,
Széplaky Gerdat, Kovacs Zoltant és Szénasi Miklost sikeriilt megnyerni az igy-
nek. Mar a lap felépitését is egyiitt alakitottuk ki, s6t, a cimét is kdzds vita nyo-
man valasztottuk meg. Ami a lap cimét illeti, Berta Erzsébet javaslatat talaltuk a
legszerencsésebbnek: magam ugy itéltem meg, hogy a Debreceni Disputa, ¢ 16.
szazadi hitvitazé drama azt a kort idézi, amelyben még nem alakultak ki a gyanak-
vas gorcsei, amikor a massaggal vald szembesiilés a megvitatas igényét valtotta ki.

Az elozetes elképzeléseket leginkabb az a megoldés latszott tamogatni, hogy
minden szamnak legyen egy vezetd — a sz6 barmilyen értelmében aktualis — té-
maja, amelyet a legaltalanosabb, akar filozofiai tavlataitol a legkonkrétabb helyi
vonatkozasaiig, az ¢élet kiilonféle teriileteire kitekintve megvitatunk. Ez a megol-
das lényegében a rovatstruktarat is meghatarozta: a lap — egy, a témat kifejto ro-
vid, valamelyik szerkeszt6 altal jegyzett — vezércikke utan annak a rovatnak kell
kovetkeznie, amely az illet6 témat altalanos Osszefiiggéseiben mutatja be. Ennek
a rovatnak lett a szerkesztéje Kovacs Zoltan torténész. A lap kulturalis ,,minde-
nese” a filozofia szakot végzett, miivészeti kérdésekben tajékozott és széleskori
kapcsolatokkal rendelkez6 Széplaky Gerda lett, 6 jegyezte a szépirodalmi, a kri-
tikai és a tanulmanyrovatot, mig a helyi aspektust érvényesitd rovat szerkeszté-
sének feladatat Szénasi Miklos ujsagiro vallalta, aki szinte mindent tud a varos
életérol. A lap egyik sajatossaga az épitészeti rovat; ez valdjaban eleve személy-
re volt szabva, hiszen Berta Erzsébet irodalomtorténész kollégam az épitészet
széles kulturalis Osszefliggésrendszerének szakértdje. Hogy e rovat kicsit tobb is,
mint egy rovat a tobbi kozt, a Debreceni Disputa rovatainak cime jelzi: ezek
mind a varos mint épitett tér metaforikajat idézik. igy lett a vezércikk rovatanak
cime: Kiisz6b, a szam témajat atfogodan targyald rovaté: Fotér, a szépirodalmi
rovaté a sokféle asszociaciot ébresztd Macskakd, a helyi ligyek rovata Kapualj,
magéé az épitészeti rovaté: Arkadok, a kritikai rovaté: Lépcsék — a human témajia
tanulmanyok a Miihelyben talalhatok, a természettudomanyos targytak a 7éli-
kertben. Ezek — az utolsé kivételével — allandd rovataink, amelyeket, a Télikert-
hez hasonldan, alkalmanként vagy id6szakosan mas rovatok egészitenek ki.
Ilyen a Tisztaszoba, amelyben vendégeinket fogadjuk (az interjuk, a kerekasztal-
beszélgetések rovata), vagy a Pldza, amelybe a kdnnyedebb kultara irant érdek-
16d6/fiatalabb olvasoinkat invitaljuk. A kulturalis fovaros palyazati idészakaban
az Uveghegy koré gylijtottiik ssze a témdban megszolalokat, egy éve pedig
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minden szdmra a Toronyszobabdl tekint vissza egy-egy gondolkod6 f6. Rovat-
Otletekben még van tartalékunk: régota tervezziik a Pellengér felallitasat, s egy
olyan Ablakot is szeretnénk nyitni, amelyen a régieknek a szam témajaval kap-
csolatos nézeteire lehet ralatni.

A Toronyszoba rovid esszéi egyébként nem feltétleniil kapcsolddnak az illetd
szam témajahoz — felkért szerzOinknek teljesen szabad kezet adunk. Mint ahogy
nem kapcsolddik a szam Osszes irasa sem az aktualis témahoz; elvégre is igyek-
szlink minél tobb olyan kérdést érinteni, amely szot érdemel.

A Debreceni Disputa egyik jellegzetessége, hogy nemcsak irdssal, hanem
képpel is informal — kdnnyii belatni ennek nélkiilozhetetlenségét egy olyan rovat
esetében, mint az Arkadok. Am kép nélkiil nincs valamirevald szinhaz- és kon-
certkritika, interju — s ugyan hogy késziilhetett volna tematikus szam a képrol —
kép nélkiil. Nos az, hogy e vizualis ,,rovat” hatékonyan teszi dolgat, egy kitlind
fényképésznek, Nagy Gabornak koszonhetd.

A szerkesztdség személyi 0sszetételében azota tobb valtozas is tortént. Szép-
laky Gerda, szdmos egyéb elfoglaltsaga mellett, nem tudta vallalni a r4 haruld
tobbiranyu feladatot, s 2005 tavaszan kivalt a csapatbol. Vilagossa valt, hogy
ennyi szerkeszt6i feladatot nem érdemes egy emberre bizni, igy a szépirodalmi
rovat szerkesztésére a hajduszoboszl6i illetdségii irot, Papp Andrast kértiik 6l —
aki korabban szerepelt mar szerzdink kozott —, a kritikai rovat vezetésére pedig
Maksa Gyulat, aki az irodalom tigyei mellett a média és a kommunikaci6 terén is
igen tajékozott. Neki néhany szam szerkesztése utan be kellett latnia, hogy ez a
munka nem fér bele az életébe, igy lett a kritikai rovat és a Pldza vezetOje a
»szemteleniil fiatal” literator, Lapis Jozsef, aki korat meghazudtold tajéko-
zottsaggal és érettséggel 1épett be a szerkesztéségbe. Nem véletleniil emlegetek
¢letkort: nagy 6romomre szolgal, hogy a szerkeszt6ségben az ifjabbak tulsuly-
ban vannak; nagyrészt ennek kdszonhetd, hogy nemcsak szépirodalmi rovatunk
szerzOi keriilnek ki tobbségiikben az ifjabb nemzedékekbdl, de a kritikak és ta-
nulmanyok szerzoi is. Nem titkolt szandéka a lapnak, hogy ,,rajtkockat” biztosit-
son tehetséges fiatal ,,versenyzok’-nek — persze az sem, hogy egy kicsit megta-
nitsa 6ket irni. (Azok a fiatalok, akik hozzank irtak els6 irasaik egyikét-masikat,
ma mar sokkal jobb iraskészséggel rendelkeznek — hajlamos vagyok azzal altatni
magam, hogy ebben az én olykor goromba javitasaim is szerepet jatszottak.)

Ez év januarjatol, sajnos, Kovacs Zoltantdl is meg kellett valnunk, aki on-
kormanyzati munkajat nem tartotta dsszeegyeztethetOnek szerkesztéi miikddésé-
vel. A személyi valtozdsok egy valamit nem érintettek: a szerkesztoség ma
ugyanugy szuverén és kilonféleképpen gondolkoddé emberekbdl all, mint kez-
detben, s a dialogus ma ugyanolyan hatékony koztlink, mint akkor. Ma ugyan-
olyan beleszolasa van minden szerkesztének minden iigybe, ahogyan volt az els6
szamok szerkesztésekor.

Amikor a tematikus szerkesztési elvet annak idején tobbekkel megvitattuk,
volt olyan aggaly, hogy el6bb-utdbb kimeriiliink vagy a témak ismétlésére kény-
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szeriilink; lehet, hogy még nem telt el elég id6 ehhez, de ilyen veszély nem lat-
szik fenyegetni. A vallastol a kornyezetvédelemig, a rendszervaltozastol a femi-
nizmusig, a drogtol a nyilvanossagig, a sporttdl a hazugsagig a legkiilonfélébb
témak bizonyultak valamilyen értelemben aktualisaknak. Legsikeriiltebbek talan
azok a témak voltak, amelyek nagyon sok iranyban nyitottak utat a megtargya-
lasra — példaul az emlékezet, a test, a kép vagy éppen az identitas. A témak kiva-
lasztasakor az utobbi idében arra is igyeksziink figyelni, hogy az illeté szamot —
barmennyire 1égyen kdzérthetd, ami benne van — azok a szakmabeliek se keriil-
hessék meg, akik az adott témaval foglalkoznak. Ilyen karaktere volt (remé-
nylink szerint) az emlékezet, a test, a kép, a mese, a feminizmus, a halal témajat
koriiljaro szamoknak — mas értelemben a kulturalis fovaros palyazatat kovetd
irasoknak, vagy a 2006-os debreceni Nemzetkozi Hungarologiai Kongresszus-
nak szentelt szamunknak, amelyet az a megtiszteltetés ért, hogy a kongresszus
felvette sajat kiadvanyai kozé.

A szerkesztés szempontjait tekintve emlitést érdemel az a valtozas, amely a
Macskako rovatot érinti. A Debreceni Disputa, a koriilmények folytan, kétszer —
julius—augusztusban és november—decemberben — 0sszevont szammal jelentke-
zik. Ugy dontéttiink, hogy e kettds szamok szépirodalmi rovatat egy-egy kolto-
nek, ironak szenteljiik; a nyarit egy él6nek, a télit egy holtnak. Igy lett szerzénk
2005 telén Mészoly Miklos, 2006 nyaran Borbély Szilard, 2007 telén Somlyo
Gyorgy, s lesz 2007 nyaran Szabd Magda.

A Debreceni Disputa szellemiségének, etikai habitusanak biztositékaul koz-
tiszteletben all6 debreceni miivészeket, tudosokat tudtunk megnyerni Berényi
Dénes, Berkesi Sandor, Gaborjani Szab6 Botond, Gérombei Andras, Hollai Ke-
resztély, Orosz Istvan — s a kozelmultban elhunyt Bényi Arpad — személyében.

Nem hagyhatom emlités nélkiil két kiils6 munkatarsunkat sem: Petroman
Laszl6t — miivészi szinvonall lapformatuma, boritdtervei mar kiilsére is 0sszeté-
veszthetetlenné teszik a lapot —, s Gyarmati Imrét, aki az 6rokos késlekedés, a
szerkesztOi €s szerzoi trehanysagok Osszes terhét vallan cipelve talvilagi dertivel
kalapalja egységes kompoziciova a razaditott szoveg- és képanyagot.

Ami a szerkesztés fiiggetlenségét illeti: ez nemcsak azt jelenti, hogy a lapnak
minden kiilso rahatastol mentesnek kell lennie, hanem azt is, hogy — hatarozott
eszmei-etikai elkdtelezettségeken til — semmiféle aktualis iranyzatisdgot nem
képvisel. Mi disputalni akarunk: meg akarjuk Orizni a parbeszéd méltdsagat. Ezt
nem csak gy altalaban tartjuk idvosnek, de ugy véljik, hogy a végletesen meg-
osztott mai magyar tarsadalomban, az egymasnak atkiabal6é orszagos médiumok
vilagaban ez elsérenddi feladat. Ordmmel t5ltott el, hogy elsé szamunkban egy-
mas mellett jelent meg (elismerd) kritika Szirdk Péter Kertész Imre-monogra-
fiajarol és Gorombei Andras Csoori-konyvérdl, hogy a nyilvanossagot szemléz-
ve egyszerre lehetett a Tisztaszoba vendége Kondor Katalin és Palffy Istvan,
hogy szemléletileg, iranyzatilag oly kiilonb6z6 koltoket tisztelhetlink szerzéink
kozott, mint Tandori Dezso €s Nagy Gaspar, vagy olyan tuddsokat (hogy csak
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akadémikusokat emlitsek), mint Vajda Mihaly és Bitskey Istvan. Meg kell mon-
danom, hogy ezt az elvet nem mindig sikeriil érvényesiteni. A valasztasok eldtt
igyekeztiink minden szamottevo politikai tényezot megszoélaltatni — az eredmény
lehangolo volt. Volt olyan tekintélyes politikai szakiro, aki a ,,szekértabor” szo-
csovének kivanta hasznalni lapunkat, a tobbség pedig mély hallgatasba burkolo-
zott. A disputa elmaradt.

Szerzdink felkérésekor kovetkezetesen érvényesiil a Debreceni Disputa alap-
elve: csak azért, mert valaki debreceni, nem részesitjiik elényben. Ez, nem vitas,
kiilondsen a szépirodalmi rovat esetében, okoz olykor fesziiltségeket, mégsem
jelent komoly gondot. Egyrészt azért, mert — kiilonds tekintettel az egyetemre és
a Kollégiumra — Debrecen oriasi szellemi kapacitast mondhat magaénak; alig
van téma, amelyhez ne talalnank megfelel6 szakembert a varoson beliil is. Mas-
részt azért, mert a nem debreceni szerzok jelenléte Debrecennek is hasznara van;
s nemcsak azért, mert gondolataik, miiveik belecsatlakoznak a varos szellemi
¢letébe, hanem azért is, mert mikor e szerzok keziikbe veszik a tiszteletpéldanyt,
e varos kulturalis kontextusaban latjak viszont sajat miiviiket. Szivesen szoélalta-
tunk meg debreceni szarmazasu hirességeket is — anélkiil persze, hogy ra akar-
nank szolgalni Pet6fi biralatara (,,Szank-szemiinket rajok tatjuk, S al dicsdséggel
lakunk jol, Hogy ez innen van, honunkb6l”). Ami a nem helyi szerzoket illeti,
koztiik honi és nem honi magyarok és nem magyarok egyarant vannak; azok
szama, akik eddig megtisztelték lapunkat irasukkal, haromszaz f616tt van. Tobb
mint haromszaz olyan ember, aki rengeteg egyéb munkéja mellett, szerény ho-
norariumért, hajlandé aldozni idejébdl és energiajabol a Debreceni Disputa — a
debreceni disputa — ligyének.

Ami a fogadtatast illeti, a kezdeti gyanakvas, amely innen-onnan érzékelhetd
volt, mara eltlint, s lassan talan — az egyre gyakoribb s szinte toretleniil elismerd
visszajelzésekbdl itélve — az ismeretlenség homalyabol is sikeriil elobujni. A ter-
jesztés anyagi okokbol adodo — nehézségeit ugyanakkor nehéz ellensulyozni; a
lap nincs jelen az utcan, s csupan néhany, a terjesztést kizardlag kulturalis kiilde-
téstudatbol vallaldo konyvesboltban kaphato; valamennyiiik irant 6szinte halat ér-
zlink. Alkalmi és rendszeres ismertetések is novelik ismertségiinket — utobbiak
terén kiilon koszonet illeti a Friss radiot, amely a fiatalok kdrében hivja fel rank
a figyelmet; az pedig nagy megtiszteltetés szamunkra, hogy az orszagos Epitész-
forum médiapartnerének tekint benniinket.

Azt hiszem, a Debreceni Disputa mar eddigi fennallasaval is tett valami ke-
veset azért, hogy a varossal szembeni elditéletek oszoljanak. Azok a reakciok,
amelyeket felkérendd vagy mar nalunk bemutatkozott szerz6t6l, netdn valamely
nem varosunkban €16 értelmiségitdl kapunk, gyakran kezdédnek ezzel a mondat-
tal: ,,Jé, nem is gondoltam volna, hogy...”. Ezért, azt hiszem, nem az 6nds szer-
kesztdi érdek besz¢l beldlem, amikor azt kivinom, hogy a Debreceni Disputa
szélesebb korben terjedhessen, hogy a massagot és a massaggal folytatott dialo-
gust a sokarcu magyar kultara érdekében szélesebb kdrben népszertisithesse.



Valastyan Tamas

Szemkozt az emlékezettel

A Vulgo cimii bolcseleti folyoiratrol

Sokaig gondolkoztam, hogy mi szerepeljen ezen a Névjegyen, amelyet most
Onoknek, Nektek atnyujtok, hogy aztan az emlékezetiikben, emlékeitekben bar-
mikor felidézhetd, visszakereshetd legyen. Egy magat bolcseletinek aposztrofalo
folyoirat névjegyén tehat mi is szerepeljen. Mar maga a meghatarozas megiitko-
z¢ést kelthet, noha mindnyajan tudjuk kb., mi az, hogy bolcselet, és tisztaban va-
gyunk a folyoirat jellegzetességeivel is. De mindez igy, egy szoszerkezetben, ra-
adasul a Vulgora illesztve, rogton kérdéseket vet fel. Eloszor, a konnyebbnek tii-
no, bar fajdalmas és sajnalatos problémara utalva: a folyodirat titulus feltételez
egyfajta rendszerességet, periodikus megjelenést, azaz hogy a Vélt vagy Valos,
Imaginarius vagy Vagyott Olvasod szamitson a megjelenésre — mert hat a szer-
kesztonek mégiscsak az Olvasd a mindene —, varja azt, valjon az élete részévé,
intellektualis taplalékként mindig tudjon érte nyulni, ha épp gy tartja uri kedve
vagy izlése. De ugye, ezt a Vulgdval nem teheti meg, leszamitva az elsé szamot,
amelynek a terjesztése valamiképp jol sikeriilt. Mar csak azért sem teheti meg a
Kedves Olvas6 mindezt a Vulgoval, mert a terjesztés nehézségein til, a rendsze-
res megjelenéssel is hadilabon allunk, mindig keletkeztek lyukak az évfolyam
massziv idejében. Igy aztan nalunk a hidny teremtd modon lett része a szerkesztdi
munkénak, nem lehetett pontosan sohasem tudni, persze szigorian a Kedves, Va-
gyott Olvasé szemével nézve az eseményeket, hogy teszem azt a 2002/2. szam csak
Neki nincs meg, vagy egyaltalan nem is 1étezik. Mindez persze az olvasoban az
irantunk taplalt vagyakozast természetesen csak még tovabb fokozhatta.

Es ez mar a bolcseleti dilemmék vizeire kormanyoz minket. Létezik-e, lehet-
séges-e egyaltalan a Vulgo cimi folyoirat? Hat hogyne 1étezne, fakadhatnank ki,
akar még arrogansan is, megjelentek a szamok, szeretik is azokat, s6t mar hara-
gosaink, mi tobb, ellenségeink is vannak. Ez csak azt jelentheti, hogy vagyunk,
nem?! De hogy lehetséges-e egy bolcseleti periodika, raadasul onmagaba, 6nnén
sorstorténetébe a hianyt teremté modon felvevd, interiorizald folydirat — ez mar
egy nehezebb kérdés. Abban az értelemben semmiképp sem lehetséges — allit-
hatjuk —, ha a bolcselet valamely titkos tudas idealis képeként jelenik meg a
szemeink eldtt, amelynek kontlrjait nekiink, e tudas letéteményeseinek egy
megkozelithetetleniil fenséges lap hasabjain a beavatottak szamara sorsszerti fel-
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adatunk allandoan kortilrajzolgatni, és e rajzolgatas eredményét szigortian csak a
»Szakma” szamara hozzaférhetové tenni. Ha viszont a bdlcsességet nem ilyen
misztagog, egy kozosségbol kiemelt statuszu entitasként kezeljiik, hanem eleve a
kozolhetdség, a masokkal vald megoszthatdsag elve szerint gondoljuk el, akkor
mar, mondhatni, el6feltételez egyfajta megjelenést, olvashatd feliiletet, dialo-
gikus viszonyt a bolcselet. Tehat a bolcseleti folyodirat 1éte egyenesen sziikség-
szerinek mutatkozhat el6ttiink. Es hat mi més is lenne a szerkesztés 1ényege,
mint kozosen végiggondolni, és masokkal rendszeresen megosztani bizonyos,
minket a mindennapi és metafizikai létiinkben érint6 problémakat.

Na de van-e a szerkesztésnek pertinencidja, egy f6 szempont- és elvrendszer —
azon tl, hogy 6romkodve vagy verejtékesen, viszonylagos vagy tényleges rend-
szerességgel az Imaginarius Olvasoink elé tarjuk tevékenységilink eredményét?
Erre a kérdésre is nehéz valaszolni, hiszen ha azt nézziik, hogy mar van a szer-
kesztéknek kézikonyve, a szerkeszt6i munka bizonyos részei megtanulhatoak,
egyfajta gyakorlat elsajatitdsdval és némi tehetséggel raadasul még ki is lehet
tlinni szerkesztOtarsaink, a szerkeszt6ségek, folyodiratok koziil, akkor azt mond-
hatjuk, hogy a hagyomanyhoz, az elsajatithat6é tudashoz vald egyszerre affirma-
tiv és kritikai viszonyulas lehetne egy ilyen pertinens szempont. De valdban te-
kinthet6-e a hagyomany, a felhalmozott, tovabborokithetd tudas a szerkesztés
alapjanak? Es az egyéni invencio, a személyiség, a bator emberi kiallas tigyek,
kéziratok, szerzOk mellett vagy ellen? Legendak sziilettek, sziiletnek lapok,
szerkesztok koriil. De ha jobban szemiigyre vessziik ezeket a legendakat, lathat-
juk, hogy e torténetekben vagy a politikai, vagy az emberi dimenziok a jelleg-
meghatarozoak, éppen a szakmai, barmiféle tudason vagy hagyomanyon alapul6
sajatossagok a legkevésbé megfoghatoak. Mert hat — és most a bolcsészettudo-
many, a szellem kulturalitdsanak vilagaban szerkesztett és kiadott periodikakra
gondolok elsésorban —, mi mégiscsak valami olyasmit jarunk koriil legtdbbnyire,
olyasmire kérdeziink ra, olyasmit feszegetiink honaprél honapra, amely az izlés
olyannyira hatalmas €s atlathatatlan, atjarhatatlan, sot igencsak elasztikus hatar-
vonalakkal Gvezett birodalman beliil van. Es itt, ezen megfoghatatlan jellegnél
nem allunk meg, nem maradunk meg e birodalom képlékeny hataranal, hanem
tovabb megyiink, és megprobalunk aktivan viszonyulni az izlés kimérakat, fen-
séges szépségeket, és persze valamiképp elsajatithato tudast, de a felmérhetetlen,
a sui generis. Megtudhatatlan monstruéz defektusat is rejtd zonajahoz. itéletet
formalunk, olykor direkt modon, tobbnyire azonban indirekt, egy kulturalis ko-
z0sség terében széttartd, szétszorodd modon. Izléskozosségeket alakitunk a
munkéankkal. Es ez azért mar — gondoljunk barmennyire is ironikusan, kevésbé a
masokat eldkel6 beavatas szertartasa szerint, mint inkabb a masokkal valé kép-
zeletbeli vagy valosagos beszélgetés dramaturgidja mentén sajat tevékenységiink
hatdsmechanizmusara — komoly dolog. De ha ez igy van, ha ilyen komolyak va-
gyunk és komolyan veendd feladatot latunk el, mégiscsak lennie kellene egy
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pertinens szempontrendszernek, amelynek figyelembevételével, amelyhez iga-
zodva végezziik a munkankat.

Ehhez képest ilyen pertinenciat véleményem szerint nem lehet kijeldlni. Otle-
tek, vagyak, elképzelések, szorongasok, legfoljebb ha ilyen-olyan koncepciok
vannak, allandéan gondozando, atfésiiletlen, nyers szovegvariansok érkeznek,
cirkuldlnak a redaktiv térben, impertinens aktivitassal. A jo szerkesztés éppen
ennek az impertinens redaktivitasnak a szabadjara engedése, nem pedig a meg-
fékezése. Merthogy voltaképpen mi, vélt vagy valds, lehetséges szerkesztok
mindennek — marmint a nyers szovegvariansok redaktiv cirkuldlasdnak — nehéz
orommel, de azért mégiscsak oriiliink. Néha dromtelenség ez persze, a kanti ér-
telemben is akar. Kant az itélder6hdz, amely az elobb emlitett megitéléshez, iz-
lésitélethez kapcsolodo felsobb megismerdképesség, mint az elme vagy kedély
az 6rom és oromtelenség érzését rendelte hozza. Orom és dromtelenség egyiitt
munkal a szerkeszt6i itéléerSben. Es taktikdzni is kell persze, ez pedig mar a
redaktiv tevékenység etikai dimenzidjat érinti. Hogy miként osszuk meg a véle-
ményiink szerinti hibat vagy a tokéletes kozolhetetlenséget az adott szerzével.
Mert az Olvaso mellett a Szerz6 a mindene a szerkesztének. Olykor képesek va-
gyunk letérdelni eldtte egy kéziratért, csuszni-maszni akar, vagy azt talan még-
sem? Dehogynem. Hogy aztan akar vissza is adjuk Neki ugyanazt a kéziratot.
Hogy dolgozzon még rajta, vagy egyaltalan felejtsen el minket, mert hat tokéletes
szoveg, az ugye, nincs. Egy elutasitd gesztusért ormotlan affirmativ viszonyulast
is képesek vagyunk produkalni. Csoda, hogy egy ilyen ambivalens emberi vi-
szonyrendben a szerkesztoségek egyaltalan vannak ¢€s lehetnek. A szerkesztoségek
mégis vannak, szerencsés esetben egy hagyomanyhoz igazodhatnak, talan még
szerencsésebb esetben maguk teremtenek hagyomanyt. De legfoképp: baratsagok,
gytloletek, rivalizalasok agonalis ereje tolti ki a redakciok tereit.

A Vulgo ciml bolcseleti folyoirat is egy ilyen agonalis térbol, voltaképpen a
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Filozofia Intézete folyosdjanak, szeminariumi
szobainak — bocsassanak meg a képzavarért — agoérajan sziiletd szellemi erd ¢€s
aktivitas altal sziiletett meg 1999-ben. Persze nem elézmények nélkiil, a Hatar
irodalmi és kritikai folydirat, valamint a Latin Betiik Kiado tobb éves munkaja
elézte meg a Vulgo 1étét. Es mindenekelStt Vajda Mihalynak a gondolkodast
¢letformaként, mentalitasként megformald oktatd €s kutatd tevékenysége ani-
malta annak a laza szellemi-barati tarsasagnak a Vulgo koriil, altal szervez6do
¢letét és munkajat, amelybol kikeriiltek a kozvetlen szerkesztok (Gulyas Gabor,
Sutyak Tibor, Széplaky Gerda, Valastyan Tamads, késobb csatlakozott Kukla
Krisztian, Simon Attila és Takacs Adam), és a rendszeres vagy kevésbé aktiv
szerzOk, olvasok. Misu szellemi és barati jelenlétét egy oximoronnal lehetne ta-
lan leginkabb visszaadni: egyfajta mély nagyvonaliisaggal, ahogy Friedrich
Schlegel mondana, 6nkéntelen és megfontolt elvaltoztatasi képességgel volt, van
koztiink jelen, noha ha jol emlékszem, egyetlenegy szerkesztOségi lilésen sem
vett részt.



536 VALASTYAN TAMAS

Es hat a fiatalabbik Schlegel neve sem véletlen keriil el, minden magara va-
lamit is ad6 filozofiai almanach el6képeként tiinik fel az altala alapitott Athe-
naeum folyoirat a XVIIIL. szazad szédiiletesen izgalmas utolsé két évébol. Noha
tarsasagunkra egyaltalan nem jellemz6 a német gondolkodasi hagyomany prefe-
ralasa. Eppen hogy azt probaltuk miikodésiink viszontagsagos kilenc éve alatt
elosegiteni, hogy a filozoéfiai kultarak és nyelvek, gondolkodasi és diszciplinaris
iranyzatok szines kavalkadja reprezentaldédjon folyodiratunkban a kortars ameri-
kai filozofia kontinentalis érzékenységli vonulatatol kezdve az angolszasz elme-
filozofiai torekvések és a német-francia fenomenolodgiai kutatdsok bemutatasan
at a legijabb Sade-recepcio, koraromantika- és Kierkegaard-kutatas eredménye-
inek adaptalasaig. Probaltunk izelit6t adni megannyi izgalmas, kurrens filozofi-
ai-esztétikai, irodalomelméleti dramlatbol, az érdeklddo és laikus olvasot is egy-
arant kielégiteni igyekezvén a feminista ihletésti irodalom- és filozofiaértés
plasztikus bemutatasatol kezdve a tars- és hatartudomanyok, mint a képzémiivé-
szeti hermeneutika €s a zenefenomenologia, a kritikai tarsadalomtudomany vagy
épp a bibliacgzegetika targykdrein at a magyar nyelven megjelend irodalomel-
méleti, filozofiai, esztétikai irodalom ért6 és igényes, nagy meritéssel megirt, a
problémakat mélységélességgel megvilagitd kritikak kozléséig. De ugyanugy
emlithetem a kortars angolszasz felelosségetikai reflexiokat targyazé blokkun-
kat, vagy egy-egy, az eurdpai gondolkodas doyenjeként szamon tartott figura
(Hans-Georg Gadamer, Maurice Blanchot) vagy épp a kontinentalis és angol-
szasz gondolkodas fekete baranyaként elkonyvelt szerz6 (Jacques Derrida) szo-
vegeit és azok friss, kontextualis értelmezéseit kdzreadd ciklust, mint amelyek,
ahogy mondani szoktak, trt toltenek be a hazai filozofiai kultura nyilvanossaga-
ban. Mint ahogy hianyt p6tlé volt az is, amikor egy-egy, a filozofiai irodalomban
relevans sz6 (erészak, perspektiva, szerz0ség, monoldg, halal, performansz,
szintaxis, test, anya) jelentéskoreit mutattuk be boségesen meritett tanulmanyok-
ban, allandé és valtakozé rovatainkban.

A Vulgata rovatban foképp olyan tematikak bemutatasara keriil sor, amelyek
valamelyest a nagyobb filozéfiai nyilvanossagot érintik. Vagy oly mddon, hogy
vita formajaban tobb rokon tudomanyteriilet képviseldi is hozzaszolnak és befo-
lyasoljak a kérdések alakulasrendjét (lasd pl. Reinhart Koselleck ¢s Hans-Georg
Gadamer udvarias tanulmany-valtasat torténelem, hermeneutika és nyelv viszo-
nyarol), vagy oly moédon, hogy maganak az adott problémanak a léte-lehetdség-
feltétele eleve megkivanja és sziikségessé teszi a szélesebb értelemben vett (koz)-
gondolkodast (lasd pl. az id6 problémajanak arisztotelészi és Derrida altali 0jrafo-
galmazasat). Szex rovatunkban az eurdpai filozofiai kulturaban tobbnyire margina-
lisan kezelt témak ujragondolésara tesziink kisérletet: ilyen pl. a test, identitas, ha-
talom €s vagy matrixanak az ész és hit metafizikai konstrukcioi altal elnyomott,
helyesebben learnyékolt mivolta. A Fiiggd elnevezési rovatban a magyar nyelven
megjelend tagabb értelemben vett filozofiai irodalmat szandékozunk bemutatni
hol szikéarabb nyelvezetli recenzidk, hol esszéisztikus érzékenységii kritikak for-
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majaban. A Va banque — miként az elnevezés is sejteti — zaro szerkesztoi gesztu-
sa olyan szovegeket nyujt az olvasonak, amelyek valamiképp az adott szam egé-
szében megjelend vagy épp csak felsejlo tematikahoz kapcsolddnak oly modon,
hogy azt egy teljesen Uj perspektivaban képesek lattatni.

A tematikus koncentracion, a szinvonalas kozléseken és az igényes szoveg-
gondozason tul talan az volt a legfontosabb szerkesztoi elviink, hogy még isme-
retlen fiataloknak, a kdzépgeneracio tagjai és az idésebb, mar nevet és rangot
szerzett gondolkodok szamara egyarant megjelenést biztositsunk — ugyanazon a
feliileten, az egyiitt-gondolkodas és a kozvetités jegyében. Merthogy a vulgo ki-
fejezés egyébként éppen a kozvetitésre, a bolcseletnek a koz szamara is hozza-
férhetdvé valasara utal, kb. azt jelenti, ,,azaz”, ,,vagyis”. Az értelmezés, a megér-
tés, magyarazat 0si nyelvi gesztusa tehat az, amivel szembesiilhet a Tisztelt Ol-
vas6, ha minket vélaszt. Es ha ranéz a folyoiratra, lathatja, hogy nem mindenna-
pi, egyszerii borito rejti a tipografiailag motivalt szovegek révén sziiletd és re-
ményeink szerint rendre igényesen megidézett filozofiai szellemet. Mindezért
Petromén Laszlot illeti dicséret.

Viszont a mi torténetiinkhdz hozzatartozik az is, hogy ebben az évben szer-
kesztjilk meg utoljara a Vulgét. Es ez azért is kiilonosen fajé momentum, mert a
szerkeszt0 szamara az Olvasé és a Szerz6 mellett mégiscsak a sajat folyoirata a
mindene. A sorstorténetiinkbe aktiv, teremtd mozzanatként interiorizalt hiany,
viszonylagossag és rengeteg esetlegesség immar felemészti a kommunikacio le-
hetdségének, a megjelenés diadalanak az elevenségét. llyen formaban, ilyen 6sz-
szetételben mar biztos nem sziiletlink 0jja. De azért a kommunikacio, a diadal ta-
lan megmarad. Szemkozt az emlékezettel.



INTERJU - DOKUMENTUM

Vertessy Sandor

AKi megtapogatta a Holdat

Bay Zoltan. Dokumentumok, interjuk

Veértessy: Egyszer régen a gyulavari reformatus pap kisfia azt kérdezte az édes-
apjatol: ha felmasznék a templomtoronynak a tetejére, megérinthetném a
Holdat? Evtizedek multaval, 1946. februar 6-an az egykori kisfianak meg-
adatott, hogy gyermekkori 4lmat valora valtsa. Radarjeleket kiildott a Hold-
ra, ¢és sikeriilt észlelnie azok visszhangjat Budapesten, az amerikaiakkal
csaknem egy idoben, de mas technikai megoldassal. Ez az igaz torténet Bay
Zoltanrol az atomfizika elsé hazai professzorarodl szol. A 20. szazad tudomany-
torténetét gazdagito férfiti személyes targyi emlékeit kiallitottak a Nemzeti Mu-
zeumban a Magyar Nobel-dijasok és vilaghirli tudosaink panteonjaban. Egy so-
kak altal 1atogatott washingtoni miizeumban pedig becses eszkozeit orzik. Sza-
momra nemrégen megadatott, hogy Bay Zoltan 6zvegye néhany oras beszélge-
tésre fogadott elcsondesiilt washingtoni hazukban. Meghatottan szolt majd fél
évszazados kozos életutjukrol, majd megajandékozott néhany olyan kincset érd
magnoszalaggal, amelyek ennek a vilagszerte — kiilfoldon jobban, mint idehaza
— kozismert tudosunk szivbéli onvallomasait €s naplojegyzeteit 6rzi.

A vilaghiri professzor eloszor 1973-ban latogatott haza

Bay': Szivesen jovok Magyarorszagra, mert hiszen hidba élek immar harom év-
tizede kiilf6ldon, még mindig én az otthonomnak Magyarorszagot tekintem.
Nekem erdélyi lany a feleségem, mi magyarul beszeliink odahaza és amikor
azt mondjuk, hogy otthon, akkor ez vagy Erdélyt jelenti, vagy pedig Ma-
gyarorszagot. Hogy miért éppen most jottem Magyarorszagra, ennek oka az,
hogy az Eotvos Lorand Fizikai Tarsulat meghivott egy eléadas tartasara az 6
vandorgytlésiikon Debrecenben, ahol 6k meg akartak emlékezni egy magyar
kisérletnek a harmincadik évforduldjardl. Ez a kisérlet az 1944-46-0s évek-
ben tortént. Hossza eldkészitésekkel, végiil is 1946-ban jutottunk el oda,
hogy a kisérletet sikeresnek tudtuk mindsiteni. Ennek a célja az volt, hogy a

1 Bay Zoltan €16 szoval eldadott gondolatait érizte meg a magnoszalag, ezért a lehetdség szerint
a szoveget stilaris korrekcid nélkiil — legfeljebb a foltétleniil sziikséges kisebb javitasokkal —
ugy adjuk vissza, ahogy 6 mondta. Ugyanez vonatkozik a naplojegyzetekre is a kés6bbiekben.
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csillagaszatban csinaljunk valami 6j 1épést. En ugyan nem vagyok csillagasz,
de gyerekkoromtdl kezdve engem az ég, a csillagok mindig érdekeltek, még
azon is gondolkoztam, hogy vajon ha a kis falunak a tornyara én fel tudnék
maszni — ahol én sziilettem €s laktam — onnan talan meg is tudnam tapogatni
a Holdat és ez egy milyen nagy élmény volna. Hat persze, a gyereknek az el-
gondolasai azok kideriilnek késobb, — amikor mar tobbet tudunk, — hogy ezek
mennyire naivak voltak, de aztdn hogyha egyszer eljutunk oda, hogy még
tobbet tudunk, akkor mar nem is lesznek annyira naivak. gy tortént az, hogy
amikor a mikrohulldmu kisérleteinkkel mar eljutottunk odaig, hogy ha nem is
a keziinkkel, de mikrohullamokkal most mar meg tudjuk tapogatni a Holdat,
akkor csinaljuk ezt meg. Ugyanis, amikor Magyarorszag szerencsétlen elha-
tarozasok folytan belépett a masodik vilaghaboruba akkor a katondk hirtelen
raeszméltek, hogy bombatamadasokat fogunk kapni, amelyekre nem vagyunk
felkésziilve. Ugyanakkor mar lehetett hallani valamit harangozni arrél, hogy a
kiilfoldieknek van valamilyen eszkoziik, amellyel repiilégépeket 61 tudunk de-
riteni és tavolsagaikat is megmérni, akkor is, amig azok a gépek nem lathatok.

A torténet az volt, hogy az angolok mar 1935-ben elkezdtek ilyen kisérle-
teket, és a németek sok-sok évvel kés6bb mar csak a habora kitorése alatt
eszméltek ra, hogy ilyen kisérletek vannak. Ugyanez volt a magyar hadveze-
toségnek a torténete. Mi fizikusok, radid-technikusok akkor mar valamivel
tobbet tudtunk ezekrdl a kisérletekr6l, mert hiszen addig amig amerikai fo-
lyoiratok jartak hozzank, ezek megirtak, hogy kifejlesztésben van egy radio-
lokatornak elnevezett berendezés, amivel repiilégépeket lehet felderiteni, sot
amerikai folyoiratok csillagaszati szamokat kozoltek arrdl, hogy milyen
mennyiségli dollart fektetnek bele ezekbe a kisérletekbe. Példaul csak egy
évnek az elbiranyzasa az 1942-dik évre, és csakis a kisérleti rész eldiranyza-
sara mar 118 milli6 dollar volt emlegetve. Hat persze magyarorszagi koriil-
mények kozott erre gondolni sem lehetett, azonban volt itt Magyarorszagon
akkor az orszagnak egyetlen laboratoriuma, ahol sz6 lehetett ilyen kisérletek-
6l és ez volt az Egyesiilt [zz6, ahova én néhany évvel azel6tt keriiltem a sze-
gedi egyetemrdl, ahol elméleti fizikat tanitottam. Az Egyesiilt Izzdba jottem
¢és ennek a kitlind csoportnak a vezetésével voltam megbizva. Ezt a katonak
is tudtak és az akkori haborus torvények értelmében kotelezhették az Egye-
stilt 1zzot, hogy ezeket a kisérleteket végezze €s mindenféle anyagi ellenszol-
galtatas nélkiil vallalja az 1zz6 ezeknek a kisérleteknek a teljes finansziroza-
sat amellett gy, hogy err6l még a vezet6ségnek sem szabad tudnia. Aztan
akkor, amikor a honvédelmi miniszter, 6t* és engem, benniinket fogadott és
elmondta neki, hogy erre 6 kdtelezve van, azt mondta, hogy ez az életem els6
eseménye, hogy olyanra adok pénzt, amir6l nem tudom, hogy micsoda.

Ez a kisérletsorozat aztan ugy indult el, hogy a katondk Iétesiteni akartak
egy ugynevezett Bay-kiilonitményt, mire én azt mondtam, hogy ezt nem val-

2 Aschner Lip6trol, az Egyesiilt Izz6 akkori vezérigazgatdjarol van szo.
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lalom, és igy lettiink egyszeriien Bay-csoport, ahova nekem egy listat kellett
Osszeallitani és mintegy olyan tiz akadémikus végzettségii ember és mintegy
harminc miiszerész, elektromiiszerész, és igy tovabb voltak benne ebben a
csoportban, a legnagyobb katonai titoktartds mellett. De egy oriasi elony,
hogy ezek rogton katonai felmentést kaptak. Igy tehat ez egy nagyon jo
mentség volt arra, hogy ez a csoport egyiitt maradjon, azonkiviil anyagella-
tasban is, ami volt akkor az orszagban, mi mindent igénybe vehettiink, igy
példaul még a benzinszolgaltatasban is kivételezettek voltunk. Az én auto-
mobilomra még egy nagy ,,U”-betlit is rafestettek, ami annyit jelentett, hogy
uinnepnapokon is jarhat ez a kocsi. Persze a pesti humor az mindenrdl szeret
valami viccet csinalni, és erre azt mondtak, hogy ezt az kapja csak, akinek na-
gyon kitling az ,,lisszekottetése”. Hat ilyen koriilmények kozott aztan elkezdtiik
a munkat 1942-ben. Persze nem térhetek ki most arra, hogy ez a munka éppen
azért, mivel kitiné emberek allottak rendelkezésre, nagyon gyorsan haladt,
ugyhogy egy fél évvel késébb mi mar dunai uszalyokat tudtunk az Egyesiilt [z-
76 egy épiiletének a tetejérol megfigyelni mikrohullamokkal, egészen 18 kilo-
méter tavolsagig tudtuk 6ket kovetni és ekkor tortént az, hogy én kértem a ka-
tonaktol, hogy most mar menjiink at repiilégép-kisérletekre.

Veértessy: 1946. februar 6-an a kisérletek eredménnyel jartak. Bay Zoltan vevo-
késziileke folfogta a Holdrol visszavert jeleket, a radarvisszhangot. Valora
valt hat a gyermekkori abrand, a Hold megtapogatasa.

Gabor Dénes és Neumann Janos levele Bay Zoltanhoz

Kedves Professzor ur! Ma érkezett meg a kiilonlenyomata a Holdrol visszavert
mikrohullamokrél. Azonnal elolvastam és sietek, hogy kifejezzem dszinte bamu-
latomat. Mint fizikai, technikai teljesitmény olyan szinvonalon all, amelyet Eu-
ropaban nagyon ritkan értek el, de ha hozzaveszi az ember, hogy a szamitasokat
az Osszeomlas alatt végezték el, a kisérleteket pedig a csaknem tonkretett or-
szagban, egyidejiileg az Egyesiilt 1zz6 csodalatos felépitésével csaknem hihetet-
len. Meleg tidvozlettel: Gabor Dénes.

Kedves Zoltan! Még egyszer meg szeretném Neked mondani, hogy mennyire
oriiltem, hogy elutazdsom el6tt talalkozhattunk. Es hogy volt egy alkalmunk az
elektromultipler és a szdmologépproblémakorokrdl és ezeknek az érintkezési
pontjairdl beszélgetniink. Tisztan latom, hogy 1ényeges dolgokat tanultam Tdled
¢s a meggy6zodésem egyre erdsebb, hogy az elektromultipler a szamologépek
terén a jovoben valosziniileg 1ényeges szerepet fog jatszani. A viszonthallasig és
viszontlatasig, sokszor idvozol kész hived: Neumann Jancsi.

Los Alamos, 1949. junius 21-e kedd.
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Washington 1990

Bay: Nagy 6rom nekem, hogy Gyula varos diszpolgari oklevelét a Magyarok Vi-
lagszovetségének elndke, Pungor Erné milegyetemi tanar, jobaratomtol ve-
hettem at Magyarorszagnak washingtoni nagykovetségén. Kérem Elndk urat
legyen szives tolmacsolni koszonetemet Gyula varos tanacsanak és egyben
Marki-Zay Lajos kollegamnak, Gyula varos gimnaziuma fizikatanaranak, ki-
nek — mint kés6bb tudomasomra jutott — kezdeményezése juttatta nekem a
varosi tanacs diszoklevelét. Mivel tudom én viszonozni ezt az ajandékot? Azt
hiszem azzal, hogy elmondom mi fiiz engem sziil6falumhoz, Gyulavarihoz,
ami most Gyula varos egy része. Mert igaz ugyan hogy csak 11 éves voltam,
mikor az édesapanknak, Gyulavari reformatus lelkészének halala utan csala-
dom Debrecenbe koltozott, mégis az 6rokre szépnek maradé gyermekkor em-
1ékei kisértek el tovabbi életpalyamon. Es merem allitani, amit a kés6bbi éle-
temben szépnek, jonak vagy eredményesnek tudok tartani, mind ott gyokere-
zett abban a gyermekkorban, amit6l a sors eltavolitott ugyan, de emlékeim-
ben, amit megdriztem és amihez vagyakozva gondolatban vissza-visszatér-
tem. A palyam a természettudomanyok jegyében folyt, de a gyermekkorom
tobb volt. El6szor koltonek késziiltem kis primitiv versikékkel, aztan zenész
akartam lenni, de mind ez dsszeforrt a természettudomanyos érdeklddéssel.
Innen ered, hogy mai napig azt tartom, hogy tudomany és miivészet kozott
nincs kiilonbség, mindketté valami nagyobbra torekvés kifejezdje. Az udva-
runkban levo kacsatsztatd medence f61¢ lanchidat épitettem, melynek papir-
szalagjai hasonlitani akartak a pesti Lanchidra, €s melynek deszkapall6jan at
lehetett jarni. Szazadunk elsé két évtizedében két nagy ipari eloretorés fog-
lalkoztatta az embereket, az autd és a repiildgép. Az automobil hamarosan
megjelent Gyulavari orszagutjan, mert ott ment el az egyik Erdélybe vivo f6-
utunk. Orakra kiiiltem a nagy utra, hogy meglassak egy autot és hamarosan
én is foltalaltam egyet. Ennek a motorja hengerre csavart kotél volt, amit a
benne iil6 huzott, igy forgatta a kerekeket. Egy falumbeli nagyobb gimnazis-
ta azt mondta, most még csak egy olyan gépet kell feltalalni, ami a kotelet
htzza, hogy a kocsi maganjaré legyen.

Amikor Blériot atrepiilte a csatornat, mindjart megértettem a képes 10jsa-
gokbol, hogy a gépet légcsavar elére hiizza, a szarny pedig, mint sarkany
fenntartja. Ez vitt a sarkanyépitésre, amiben nagy miivészetre tettem szert.
Persze itt a huzast a sarkany spargaja adja, de itt is elodaztam a feladatot az-
zal, hogy majd erre a célra is foltalalunk valamit. A sarkanyok kiilonféle ala-
kuak voltak, sok koziiliik hasonlitott Blériot gépéhez. Egyszer viszont meg-
tortént, hogy a nagy tudomanyom visszafelé siilt el és majdnem szégyenbe
hozta a falut. A templom melletti udvarunkbol engedtem fel a sarkanyt, mely
a jo szélben kétszer magasabbra ment fel, mint a torony. A sparga kozepe a
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torony csillagjanal volt és egy kis oldalsz¢l a sarkanyt addig-addig mozgatta,
amig a sparga bele akadt a villamhérito csillagjaba. En, hogy kiszabaditsam,
rangattam a spargat, mignem az elszakadt kezem ¢és a torony kozott és a sar-
kany kikdtve maradt a torony csucsan. Nagy 6rom volt ez, mindaddig mig a
sz¢él el nem allt és akkor a sarkany lebicegett a torony derekara. Még mindig
nem vettem észre a veszélyt, amit ez rejtegetett, mert masnap, harmadnap a
sz¢€l, hol felemelte, hol visszaejtette a sarkanyt a toronyra. Negyednap megje-
lent nalunk a kurator és a bird, a falu két legfontosabb hivatalanak viseldje és
eldadtdk, hogy ez szégyenbe hozza a falut. En az ez utani napokban nagy
blintudattal mentem mindig aludni és azzal probaltam vigasztalni magamat
Arany Janos szavaival a Toldibdl, hogy ,kinek az ég alatt mar senkije nin-
csen, ne féljen felfogja iigyét a Joisten”. De aztan elkezdtem gondolkodni:
hat hogy fogja fel az én ligyemet, mikor én éppen az 6 hazat csufoltam meg.
Szerencsére az égben nem ilyen gyermeklogikaval dolgoznak. Kideriilt az
egyik kovetkezd nap reggelén, mikor a harangozo széles mosollyal jott be a
pardkiara €s elujsagolta, hogy az éjszaka egy nagy szé€lvihar elvitte a torony-
rol a sarkanyt. Hozzatette: megszabadultunk a szégyentol.

De van a toronyrdl nekem maradandobb emlékem is. Mert a mi udva-
runkbol nézve ott sétalt el mogotte a Hold. Olyan kozel latszott a toronyhoz,
hogy azt kérdeztem a nagyoktol, ha felmasznék a toronyra megtudnam-e ta-
pogatni a Holdat? A felndttek mosolyogtak rajtam, de nem lekicsinyl6en, €s
ez nagy tanulsag volt nekem, mert joindulatilag nézték el nekem a naivsa-
gomat. Késébb, mikor csakugyan megtapogattuk a Holdat mikrohullamokkal
Ujpestrél, sokszor eszembe jutott a régi kép: a Hold a torony mogétt. Nekem
a gyermekkorom emlékei a leginkabb megmaradoak, a legértékesebbek, a
legszebbek. Mikor 11 éves koromban elkoltoztiink Gyulavaribol, a sziil6fa-
lumtol fajdalmas bucsut vettem, mely azt hittem, hogy 6rokre szo6l. Ugyan ezt
hittem 48 éves koromban, mikor elhagytam Magyarorszagot, és Amerikaba
jottem. Akkor is elmentem elébb 6rok bucsut venni a sziiléfalumtol. A sors
kegyes volt hozzam, mindkét blicst utan meghozta, hogy sziiléfoldemet jra,
és Ujra lathassam.

Vertessy: Dr. Marx Gyorgy Kossuth-dijas akadémikus egyetemi tanar, akinek meg-
adatott, hogy annakidején hallgatdja lehetett Bay Zoltannak, amikor 6 egyetemi
tanar volt itt, és amikor atomfizikai tanszék létesiilt ezen az egyetemen.

Marx: Hat én a tudomanyegyetemre jartam, mint fizikushallgatd. Bay Zoltan a
Miegyetemen volt atomfizika professzor, de az ¢ oOraira nagyszamban ara-
moltunk, és nagy élvezettel hallgattuk. Fiatal huszonéves egyetemi hallgatok
az Uj irant, az atomfizika irdnt érdeklddtek azt a tudomanyegyetemen hallgat-
tuk elméletileg, tehat tablaképletek formajaban, Bay Zoltan viszont élmény-



BAY ZOLTAN. DOKUMENTUMOK, INTERJUK 543

szerlien, mint valosagos dolgot mondta el — mondjuk igy —, kisérleti jelleggel
adta elé az atomfizikat, néha kisérleteket is mutatott be, de féleg az volt
szuggesztiv, hogy sugarzott beldle, hogy 6 ezzel dolgozik, a kezeivel. Joképli
fiatalember volt, fizikushallgat6 lanyok kiilondsen jartak az oraira, énnekem
megadatott, hogy az atomfizikat, magfizikat hallgathattam téle. Amikor mar
kollokvéaltam, elhagyta Magyarorszagot, ugyhogy az indexembdl hianyolom
a Bay Zoltan alairast. De utana sokszor taldlkoztunk. Taldlkoztunk akkor,
amikor visszajott latogatoba Magyarorszagra és talalkoztunk akkor, amikor
én latogattam meg 6t a lakdsan Amerikaban. Tehat — mondhatom szerényte-
leniil — kicsit baratsag alakult ki kozottiink. Leveleket valtottunk egymassal,
talan emlitésre méltd, hogy Szent-Gyorgyi Albertet is 6 hozta magaval, mikor
el6szor visszajott az emigracios évek soran. Bay Zoltan itthon azzal tett so-
kat, hogy ezt a realista, targyszer(i atomfizikat bemutatta, amit [ényegében
Berlinben tanult meg. Berlin volt az elsé vilaghabort utan a fizika févarosa,
ott sziiletett a kvantummechanika 1900-ban, oda jartak a leghiresebb magyar
elmék, mintegy zarandokolni: Szilard Led, Wigner Jend, Kiirthy Miklos, Ga-
bor Dénes ¢és Bay Zoltan is. Onnan hozta magaval ezt a dolgot. Volt egy
nagyszerii oktatasi miniszter akkortajt, Klebelsberg Kuno, aki nagyon fontos-
nak érezte, hogy modern jo fejekkel erésitse meg a magyar felsGoktatast, az 6
hivéasara jott haza kiilfoldr6l Szent-Gyorgyi Albert és Bay Zoltan is. Mind a
ketten a frissen létestilt, pontosabban Kolozsvarrél attelepitett szegedi egye-
temre mentek. Csodak csodéajara Bay Zoltan, aki az elméleti fizikai tanszéket
kapta meg, csodalatos atomfizikai kisérleteket csinalt Szegeden. Utdna az
Egyesiilt Izzoénak a nagyon progresszio-érzékeny vezetdje, Aschner Lipot
hivta a kutatasi tomb vezet6jéiil, és hat Aschner Lipot szeretett volna utanpot-
last a Tungsram szamara €s ezért a milegyetemnek felajanlotta egy tanszék
1étesitését. O eredetileg valami elméleti villamossagtan, vagy valami hasonld
dologra gondolt, de Bay Zoltan beszélte ra, hogy atomfizika tanszéket csi-
naljon, ami akkor unikum volt Eurdpanak ezen a részén, és ennek lett pro-
fesszora Bay Zoltan. Nagy hatast valtott ki.

Részletek Bay Zoltan napléjabol — Washington, 1990

Bay: A nyilas idékben valé bujkalasok utan most jra dsszetalalkoztam Szent-
Gyorgyi Alberttel. Nagy 6rom volt mikor megtudtam, hogy 6 most mar ez-
utan Budapesten lesz az itteni Elettani Intézetben és ezért siettem &t felkeres-
ni. Ez még akkor volt miel6tt a Tungsramot az oroszok leszerelték. Albit
nagy lelkesedésben talaltam. Egyre jobban elragadta a lendiilet, amint mond-
ta: Zoltan ez a legnagyobb fordulat az orszag életében. Fel fogunk allitani
egy Koznevelési Tanacsot, mely folotte lesz a kultuszminiszternek. Amilye-
nek a jové emberei, olyan az orszdg. Nem engedjiik, hogy politikusok és ka-
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tonak megmérgezzék a jovo generacioit. Tisztes életre, igazsagszeretetre,
demokraciara neveliink. A tandcsban olyan emberek lesznek, akik szeretik a
tudomanyokat és miivészeteket. Aki szereti az igazsagot a tudomanyban, az
szereti az ¢életben is. Aki szereti a szépet a miivészetben, az szereti az €letben
is. Kodaly Zoltan, Veres Péter, Baranyai Lip6t mar megigérték, hogy
egyiittmiikddnek velem. Oriilok, hogy eljottél, mert téged akarlak kérni, hogy
a természettudomanyi rész vezetését vallald. Els6 1épés a nevelés, masodik a
tudomany megszervezése lesz.

Albert, szeretnék téled valamit kérdezni — mondtam én neki. Te Debre-
cenbdl jottél’ és a legnagyobb 6rommel latom, hogy optimista vagy, azt je-
lenti ez, hogy az oroszok fliggetlen ¢letet fognak biztositani Magyarorszag-
nak? Olyan lesz az ¢életiink, ahogy azt magunk berendezziik?

Az oroszok és a magyar kormany arra kértek engem Debrecenben — vala-
szolta —, hogy szervezzek meg egy Magyar—Szovjet Miivelddési Tarsasagot.
A célja ennek, hogy a két orszag kulturalisan is egyiittmiikodjék. Elvallaltam,
mert jo jelnek tartom, hogy az oroszoknak fontos a kulturalis kdzeledés. Aki
héditani akar, az fegyverekre tamaszkodik, megelégedve azzal, hogy katonai-
lag ma teljesen a kezében vagyunk.

Ha baratokka akar tenni benniinket, miért tiiri, hogy a katonai zabraljanak
— mondtam — és erdszakoskodjanak a ndkkel. Amit te kérdezel t6lem, azt
kérdeztem én Vorosilovtél — mondta 6. Legutobb hatarozott hangu levelet ir-
tam hozza. Megirtam, hogy nem fogom vallalni a Magyar—Szovjet Miivel6-
dési Tarsasag elnoklését, ha az erészakossagok nem szlinnek meg.

A beszélgetésiink azzal maradt abba, hogy 0 optimista és probaljak meg
én is az lenni. 200 milliés nép arnyékaban nem lehet baratsagtalanul élni —
ezt én is elismerem. De kérdés, hogy fog viselkedni ez a kétszaz millios nép,
az oroszok — mondtam én Albertnek — ez egy nagy kérddjel. Ez a kérddjel
most a magyar ¢élet egére van feltéve — gondoltam magamban — mialatt haza-
felé mentem. Az ostrom éjszakaja elmult, a romvaros ébredezik, az emberek
¢lete veszélyben, faznak, ¢heznek és lelkesednek. Még eddig senkivel sem ta-
lalkoztam, aki nem lelkesedik. Mindnyajunkat htz felfelé¢ valami, egy meg-
hatarozott cél iranyaba. Most ne j6jjon senki, aki ostobasagaban azt hiszi,
hogy okosabb, mint az ¢élet, aki rendszert hoz és abba akarja belekényszerite-
ni az élet csodalatos folyasat. Fog ilyen valaki jonni? A kérddjel ott van a
magyar égen.

Masodszor akkor talalkoztam Szent-Gyorgyivel, mikor 6 megszervezni
késziilt a Magyar—Szovjet Miivelodési Tarsasdgot. Ez mar akkor tortént, ami-
kor mar folyt a Tungsramnak a leszerelése, tehat én az Albi hivasara, mar na-
gyon szkeptikus érzelmekkel jelentem meg. Mi lenne itt az én szerepem —
kérdeztem Alberttdl. Te leszel, aki a fizikai szakosztalyt iranyitod és felve-

3 1944 végétdl 1945 tavaszaig Debrecenben székelt az ideiglenes kormany.
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szed a kapcsolatot az orosz fizikusokkal — mondta. De a lényeg az, hogy —
amint latod —, az orszag szellemi életének vezetdi itt vannak. A joindulatun-
kat akarjuk megmutatni, az oroszokkal valo baratkozast — mondta Albert. Al-
bert, én haza megyek, én ebben nem tudok részt venni — mondtam neki —, s
elbeszéltem néhany szoval az 6tszaz fegyveres katonat a gyarban, hogy mar
tobb szaz vagon gép gurult ki a Tungsram telepérdl. Albert nagyon meglepo-
dott, de kisvartatva ezt mondta: Zoltan még ezek utan is azt mondom, allj be
kozénk. Tételezziik fel a legjobbat, szamitsuk még ezt is a habort ziirzavarai
kozé. Mit tudom én ki lehetett az a szamar ember Moszkvaban, aki ezt elren-
delte. A jovo héten én Moszkvaba megyek, varjuk meg, mit latok ottan. J6 én
varok — feleltem, ha lesz idonk varni. Most azt szamlélgatjuk magunkban,
hogy nem fognak-e a végén megint visszahozni mindent vagonokban. Ahogy
ezek az emberek a leszerelést csinaljak, abbol minden rossz kideriilhet. Ezek
a Holdbol jottek, ezek nem emberi aggyal gondolkodnak.

Az iilésen Szent-Gyorgyi elndkolt, és Zilahy Lajost, a vilagszerte ismert
irot valasztottak meg iigyvezetd elndknek. A tarsasag késobb egyre boviilt,
vidéki varosokban fiokok alakultak, a magyar nép megmutatta a joindulatat.
Szent-Gyorgyi ¢s Zilahy mindent elkovettek, hogy a magyarokon ne muljék
a baratkozas sikere. Es mi lett: ma mindkettd az Egyesiilt Allamokban él és
az alakulo iilés résztvevoi koziil szintén sokakat talalnank, akik kiilf6ldon
vannak, mint reakciosok, és mint a szovjet allam ellenségei. Alig néhany hete
Szent-Gyorgyi Alberttel és Zilahy Lajossal is talalkoztam. Te Albi, mondom
egy este a kandallo mellett, nyisd meg a Magyar-Szovjet Tarsasag tilését. Két
elndk van itt és egy osztalyelnok. Mindharman aktiv igazgatdsagi tagok, még
egyikiikk sem mondott le. Most elmondhatnam azt a beszédet, amit akkor nem
mondtam el. En is elmondhatnék olyanokat, amit akkor még nektek sem
mondtam el — felelte. Emlékeztek a beszdmolora a moszkvai utam utan. Ab-
bol hianyzott, hogy egy kihallgatast kértem Sztalintol s nem kaptam. A ki-
hallgatast igen udvariasan készitették el6 a kiilonb6z6 forumokon, de valahol
mar kozel Sztalin magassagahoz egy tabornok megkérdezte t6lem, hogy mi-
r6l fogok Sztalinnal beszélni. Mondtam neki, hogy arrél, hogy a magyar ha-
difoglyokat ne ¢heztessék, és lehetéleg hamar engedjék 6ket haza. ElImond-
tam, hogy szerintem ezt a kérdést valosziniileg sziiklatokorli emberek intézik,
akik nem latjak, hogy a Szovjetunionak kevesebb haszna van abbol, mint
amennyi haszna lesz, ha szépen megindul a szovjet-magyar baratsag. A tiszt
piros lett a méregtdl és elkezdett orditani, hogy midta irja el6 a legydzott a
gyoOztesnek, hogy mit csinaljon. Csak néztem, hogy vajon hogy jutok ki a
szobdjabol, vagy talan egyenesen a vesztOhelyre visznek. Jobb volt akkor
nem mondani el senkinek ezt, de én akkor mar lattam, hogy a Magyar—Szov-
jet Tarsasagnak mar csak egy szerepe lehet, hogy segitsen embereket mente-
ni. Sok embert szabaditottunk ki bortonokbol, és sok kegyetlenséget akada-
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lyoztunk meg azzal, hogy voltak telefonszamaink, melyeket felhivhattunk.
1945 nyaran elértiik, hogy szigoru biintetéseket alkalmaztak fosztogatd kato-
nakkal szemben. De furcsa mddon a nékkel szembeni erdszakoskodast nem
tekintették biinnek, és nem biintették. Es hidbavald volt minden rabeszélés és
érvelés. Sok csalédasban volt résziink, de mindig ujra kezdtiik a baratkozast.
Hogy ma Magyarorszdgon az emberek nagy tobbsége gytiloli a Szovjetuniot,
annak a Szovjetunio maga az oka. Amit nem értettiink, az volt, hogy mikor
oly konnyti lett volna népszertivé lennie, miért valasztotta a népszertitlensé-
get. Ma mar azt is vilagosan latjuk — mondtam én — a szovjet-rendszer eleve
tudta, hogy nem lesz népszerii. Az elnyomd diktaturat nem lehet népszeri-
ségre alapitani, az ilyen rendszernek sokkal erésebb alapozasra van sziiksége
¢és ez a rendorség.

Szent-Gyorgyi mikor elhagyta Magyarorszagot, lizenetet kiildott nekem
Amerikabol, hogy nem fog hazajonni, mar elhelyezkedett Amerikaban és
hogy Magyarorszagon az ottani koriilmények ko6zott nem tudna a kutatdsat
folytatni. Ezaltal megdolt az én legutols6é reményem, amibe még tigy-ahogy
kapaszkodtam, ami arra iranyult, hogy Szent-Gyorgyi vezetésével gytjtsiik
0ssze a magyar tudomanyos és miivészi életnek a legkitiindbb képviseldit, és
ezekkel egyiitt probaljunk meg egy olyan frontot képezni, amin a kommunis-
taknak ez a mindent fel6rlé propagandaja nem tud attérni. Ha mar nem volt
meg ez a remény, nagyon keserves dolog, ami tortént. Ez abban allt, hogy
Jankovics letartoztatasaval kapcsolatban én folkerestem Palffy tabornokot.
Palffy valamikor az Egyesiilt Izzonak volt konyveldje. Kijarta a vezérkari is-
kolat, de zsid6 felesége miatt nem tudott elhelyezkedni, nem tudott megfeleld
szolgalatot kapni, és ezért tehat otthagyta a katonasagot és az Egyesiilt [zz6-
nak konyveldje lett. Mint ilyen nagyon kitliné viszonyban volt Jankoviccsal,
aki Ot ezalatt allanddan tamogatta. Most mikor elmentem hozza, hogy segit-
sen Jankovicson, akkor kitéré valaszt adott, ellenben mas témara tért at
mondva, hogy a katonasagnak, amelynek 6 mostan tabornoka, sziiksége van
egy nagyon nagy képességekkel felruhazott vezetore és haditechnikai intézet-
re, és 6 arra gondolt, hogy én vegyem at az 11j haditechnikai intézetnek a ve-
zetését. Ez volt az a végso 1okés, ami elpusztitotta az én utolsé reményemet,
tehat mar nem tehettem mast, elmentem az amerikai kovetségre. A kereske-
delmi attaséval folvettem a kapcsolatot és kértem adjon valaszt arra, hogy
kaphatok-e a csaladdommal egyiitt ,,nonkvota immigration™ vizumot az Egye-
siilt Allamokba. O megigérte, hogy gyorsan fog vélaszt kérni és kapni, és ez a
valasz, amikor megérkezett abbol allt, hogy nekem és csaladomnak jelent-
keznem kell egy akarmilyen kiilfoldi allamnak amerikai konzulatusan és ott
kapom meg a beutazasi vizumot. Ez azt jelentette, hogy valamilyen csellel
kell nekem kijutnom Ausztridba, Juliaéknak — tehat a feleségemnek és la-

4 Létszamon feliili (rendkiviili) vizumot.



BAY ZOLTAN. DOKUMENTUMOK, INTERJUK 547

nyomnak — pedig valdsziniileg szoknie kell. Ezt készitettiik el6 a még rendel-
kezésre all6 id6 alatt és most mar Amerikaba valo atjutisunkat. En elmentem
Bécsbe eldadédsokat tartani a Bécsi Egyetemen és kozben Julia és Marta 1a-
nyom szoktek egy embercsempész segitségével, akiket az amerikai bécsi ko-
vetség miikodtetett €s négy napig tartott az az id6, amikor én mar Bécsben
megtartottam az eléadasokat és Oréluk még mindig nem tudtunk semmit. A
félreértés nagyon kicsike volt, ahelyett, hogy Heiligenkreuzba mentek volna,
a kiséré mashova vitte dket, mert az elére megbeszélt rovidebb ton hatar-
rendorség cirkalt. Innen azonnal értesitést kiildott Heiligenkreuzba egy Franz
Kleinhez, de szerencsétlenségre ott harom Franz Klein is lakik és a kiildonc
nem a j6 Franz Kleinnek adta at az iizenetet. Igy ezért volt a négy nap késés,
és amikor végiil is megtudtam az amerikaiak segitségével, hogy Julia és Mar-
ta mar megérkeztek Salzburgba, engem pedig az amerikaiak kis futargépen
visznek at Bécsbol Salzburgba, akkor oldoédtak meg ezek az események. De
mondom, amikor végiil Salzburgban &sszetalalkoztunk, attdl kezdve az utunk
egyenesen folyt tovabb.

Kideriilt, hogy én a Washingtonban 1évé George Washington Egyetemre
kaptam meghivast tobb egyéb lehetdség kozott, ez futott be legeldszor és ott
fogok egy kutatdlaboratoriumot felépiteni. De meg kellett varni azt, amig a
fiunk megsziiletik az elutazas el6tt, tehat jiliustol szamitva szeptember elejé-
ig kellett varni és ott Salzburgban sziiletett meg a fiam Zolika. Szeptember
kozepén szalltunk fel a Queen Mary hajora, ahol régi ismerdssel talalkoztam
ossze, Vasadi Béla volt debreceni teologiai tanarral. Ot megkértem, hogy ke-
resztelje meg a fiunkat. Amint a hajokabinban folyt a keresztelési szertartas,
arra gondoltam, mi lesz ebbdl a kis magyar gyerekbdl, aki Ausztridban sziile-
tett, két vilagrész kozott az dcean kdzepén kapja a keresztséget, az amerikai-
ak fogjak megtanitani indidnosdit jatszani. El fogja-e tudni olvasni azt a ma-
gyar keresztelési bizonyitvanyt, melyet Vasadi Béla a Queen Mary hajo le-
vélpapirjara irt. El fog-e jutni valaha abba az orszagba, melybdl az anyja éj-
szakanak idején lopta ki, hogy szabad ember legyen bel6le. Es mi lesz a sor-
sunk? Kozelediink New York-hoz, holnap partra szallunk. Este sokaig iiliink
a fedélzeten és azt kérdezem Juliatol: tudod-e hogy az az orszag, ahova meg-
érkeziink a legbecsiiletesebb, melyet ember eddig alkotott. De csak a munkat
tiszteli és a munkaban nem t{ir valogatast. Meghivtak ugyan a George Wa-
shington Egyetemre, de ez azt jelenti, hogy a sorsunk véglegesen meg van
oldva. Julia hatarozottan felelt: nem lehet rosszabb a sorsunk, mint amit ott
hagytunk. Ott el6bb-utdobb bortdn vart volna rad, itt pedig szabad emberek le-
sziink. Jo kislany vagy — mondtam —, mert az élet beszél beldled, az élet
megoldja a mi sorsunkat, meg fogja oldani, az emberiség sorsat is, mely ki-
kiiszoboli a kisebbségek hatalmat. A mi torténetiink kis része a mai idék tor-
ténetének, ezt a torténetet Hitler kezdte el irni, Sztalin folytatta, de az élet
fogja befejezni. A totalis allamok harcot kezdtek az élettel, de az élet legydzi
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Oket, mert az élet erdsebb. Masnap egy vidam kis csalad szallt partra és atlé-
pett a régi Osszetort életébdl az 1j életbe.

Washington, 1999

Vértessy: Szépen siit a nap ma déleldtt, amikor meglatogattam Bay Zoltannét,
aki szivesen fogadott. Ebben a hazban midta ¢l On?

Bay Zné: 1950. november 9-¢ ota.
Vértessy: Hat bizony akkor lassan 50 esztendo telt el ebben a hazban.

Bay Zné: Az életem nagy részét itt toltottem, férjem is. Egy helyen soha nem la-
kott ennyit mint itten, nagyon szerette, mert a nagyon csendes kertek dsszend-
nek, a halészobak hatul vannak, Gigyhogy ilyen csendes. Csak a mokusokat hal-
lottuk néha éjszaka jatszadozni, reggel meg a madarakat, ez volt a nagy zaj.

Vértessy: Emlékidézé beszélgetésre jottiink, kezdhetjiik-e ott, hogy amikor
emigraltak 1948-ban, idejottek Washingtonba. Hogyan sikerdilt elfészkelni?
Bay Zoltan neve akkor mar fényesen csengett a tudomany vilagaban, 1947
ota Szent-Gyorgyi Albert is itt volt mar, tehat volt egy fogozkodo, egy igaz
barat azon kiviil, hogy valami Gjat az 0j vilagban el kellett kezdeni.

Bay Zné: Igen ez igy tortént, hogy megérkeztiink és még egy hotelben laktunk
egy hétig, amig hazat néztlink, mert itt mindenki szeret kertes hazat venni.
Egy baratunknal férjem talalt egy lakast. Szent-Gyorgyi régtén meg is latoga-
tott. Ok itt laktak, ahol most mi lakunk, ide nem messze. Mi akkor bent voltunk
Washington szivében és 6 csak egy évig maradt itt sajnos, mert azt mondta hogy
nem szeret itt kutatni, mert az embernek itt rogton kell adni egy irast arrol, hogy
mit akar, mi lesz a siker. Hat ha tudna mi lesz, akkor nem kutatna, hanem leirna
a sikert, de nagyon beteg is lett, egyszer tiidogyulladast kapott és itt hagyta Wa-
shingtont. Azt mondta, hogy egyetemre nem megy, mert Amerikaban kutyamo-
soval egy nivoju a tanar. Igaz, mert nem fizették meg jol és nem volt semmi ér-
dekesség benne. Es akkor csindlta meg a bioldgiai intézetét.

Szoval mi itt maradtunk Washingtonban, Arlingtonban béreltiink egy kis ha-
zat és két hét milva mar sajat otthonunkban vartuk a vendégeket nagy szeren-
csénkre, akik mar Washingtonban megjelentek, €s teljesen minden megvolt.

Persze ez hogy is volt? Az elso fizetést elére megkapta férjem a George Wa-
shington Egyetemrdl. Harom helyre mehetett volna, de ez olyan kozponti hely-
nek hangzott és gondolta, hogy ezt fogadja el. Es akkor a ,,részlet letagadas™-sal
— ez volt itt a kifejezésiik a magyaroknak — tudtunk otthonhoz jutni. Egy részét
lefizettiik a hazért rogton, a tobbit azt meg ,,ledadogjuk” — mondta a férjem.
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Bay Zoltanné washingtoni otthondban
(a képet Turi Gabor készitette)

Bay Zoltanné és Vértessy Sandor interju kozben (a képet Turi Gabor készitette)
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Vértessy: Ez otthon is ismert fogalom.

Bay Zné: Ez igy tortént, mert akkor még nem volt ez otthon, ez nekiink kicsit 0j
volt. Es hét ez a kapitalizmus elénye. Sajat otthonunkban voltunk, anélkiil,
hogy kifizettiik volna. Sok évig fizettiik a hazat is. Az egyetemen tényleg so-
kan ismerték, hat csabitottdk a General Electric-hez, meg egy par hasonld
nagy céghez. Ilyen volt a Szilvania, azota mar megfullasztottak és hat irtoza-
tos nagy fizetéseket igértek neki. Egy dologban tévedtek. Hat képzelje el az-
zal biztattak, hogy reggel itt ebédel, de kiilon repiilégépe lesz és délben, va-
csorazni mashol fog. Nahat ez volt a riasztd. Ugyhogy a férjem nem azért
csinalta a gyarat Budapesten, mert ott a gyar révén akart nagy lenni, O csak
azért dolgozott annakidején az Izzoban, hogy segitse Magyarorszagot. O a
magyarokon akart segiteni. O a legboldogabb volt a laboratoriumban, & fizi-
kusnak sziiletett. Mindig azt hitte hogy belém szerelmes, de két szerelme
volt, az egy a fizika és aztan jottem én. De ez engem sose zavart...

Szentgyorgyi Albert Bay Zoltanrol

»Miutdn nekem nincs tudomanyos képzettségem a fizikaban, én lehetnék az
utolsé aki arra hivatott, hogy Bay Zoltanrol, mint fizikusrol irjak. De mivel t6bb
mint fél évszazada szivbéli belsé kapcsolat fliz hozza, kétlem, hogy lehetne na-
lam alkalmasabbat talalni, aki arra hivatott, hogy Bayro6l mint baratrol irjon. Bay
nem csak jo barat volt, hanem j6 hazafi és humanista eszmék harcosa is.”
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Pusztai Gabriella

A tarsadalmi t6ke hatisa az iskolai palyafutasra”

A nevelés- és oktatasszociologia legégetobb kérdései arra keresik a valaszt, hogy milyen
tarsadalmi okai vannak a tanulok, az iskolak, az iskolafenntarté szektorok valamint az
oktatasi rendszerek teljesitménykiilonbségeinek. Az eurdpai tudomanyos életben az
ezekre a kérdésekre adott tipikus valaszok egy konkrét elmélethez kdtédnek, melyet rep-
rodukcids elméletnek neveziink. Lényege, hogy az iskolai palyafutast elsésorban a kultu-
ralis téke egyenl6tlen tarsadalmi elosztasa befolyasolja. A gazdasagi toke kulturalis to-
kére val6 tdmeges konvertdlasa a modernizacio6 kihivasara adott valasz, s az iskolarend-
szer nem tesz mast, mint hatékonyan legitimalja a kulturalis tOke 0jratermelddését. Ez az
elmélet az iskolai sikert a csaladi kulturalis t6kebefektetés eredményének tekinti, akar
kiilonbozo szintl iskolai végzettség, akar birtokolt kulturalis javak, akar miiveltség vagy
kifinomult magatartds formajaban all rendelkezésre. A kulturdlis toke mértéke a tanul-
manyi beruhdzasi stratégidkat is meghatarozza, mégpedig nem csupan a tanulmanyi
eredmények altal, hanem oly médon, hogy a tarsadalmi osztalyoknak specidlis habitusti-
pusaik alakulnak ki, amelyek tobbek kozott a jovovel és a munkavégzéssel, iskolaval
kapcsolatos tartos beallitodasokbol allnak. (Az elmélet az izolalt egyént tekinti az elem-
z¢s targyanak, s igy a figyelem az egyéni viselkedést magyarazo tipikus statustényezoékre
korlatozodik, a statisztikai feldolgozaskor a hangsuly a cselekvést elérejelzd vagy okozo
valtozok kivalasztasan és 6sszemérésén van.)

A reprodukcids elmélet egy karakteres tarsadalomértelmezésben gyokerezik, amely
konfliktusos mezOben Osszelitkozo, vertikalis hierarchiaban elrendezd6do6 tarsadalmi osz-
talyokban, osztalyfrakciokban (rétegekben) gondolkodik, melyekben az érdekkoveto,
versengd egyének osztalyuk reprezentansaként viselkednek, hogy tékéiket atdrokithes-
seék utddaikra. Az iskolarendszer is eszkoz a keziikben erre a célra, s ebben a formaban is
a kizsakmanyolas valdsul meg. Az oktataspolitika ebben a modellben nem tehet az alap-
vetd folyamatok ellen, hiszen semmilyen probalkozés, még a komprehenziv iskolak 1ét-
rehozéasa sem képes kijatszani a magas statust sziilok gyermekiik jovojébe vald tokebe-

A kilencvenes évek kdzepén az iskolafenntartd szektorok kozotti teljesitménykiilonb-
ségek vizsgalatakor azt tapasztaltam, hogy ebben a kérdésben a reprodukcios elmélet

* Az el6adas elhangzott a Magyar Tudoméanyos Akadémia Bolyai napjan 2007. junius 27-én. A
Bolyai plakettel dijazottak koziil a szerzd tartott eléadast a human tudomanyok képviseletében.
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nem ad maradéktalan valaszt, mert az alacsonyan iskoldzott sziil6k gyermekei a hazai fe-
lekezeti iskolakban eredményesebbnek mutatkoztak, mint az allami/6nkormanyzati szek-
torban. Vagyis a szektorok kozott kiilonbségeket tapasztaltunk abbdl a szempontbol,
hogy a reprodukcids determinizmusok milyen hatarozottan képesek érvényesiilni. Ez az
eredmény egy kutatd szamara azért érdekes, mert a tudomanytorténetbdl ismert, hogy az
igazan jelent6s Uj kutatasi eredmények akkor sziiletnek, amikor a régi, jol bejaratott el-
méleti valaszok miikodése elkezd akadozni. Tehat ez a tapasztalat tovabbi magyarazat-
keresésre sarkallt: meg kell keresni azokat a tényezoket, amelyek képesek ezt a szigoru
reprodukcids determinizmust modositani. Ez az oktataspolitika szamara kiilondsen fon-
tos Magyarorszagon, ahol a tdrsadalom legalso, alacsonyan iskoldzott rétegeibdl kikeriild
tanulok szama rohamosan nd, tehat a kiilonb6z6 tarsadalmi statusu tanulok keverésével
mar nem lehet megoldani az iskolarendszer problémait. El6szor a fenti elmélet segitsé-
gével kerestem magyardzatokat, foként az iskolak sziilok statusa szerinti Osszetételét al-
litja kozéppontba, azonban ez nem adott valaszt a kérdésekre. Ellenben a kontextus szin-
tl magyardzatok kozott a tanuldi, sziildi kapcesolathdlok osszetétele illetve azok iskolai
gyakorisaga sokkal erSteljesebb magyarazo tényez6nek bizonyult. Eszrevettem, hogy a
normabiztonsagot segitd stabil, kohéziv kapcsolatok dominancidja az iskoldban képes
kompenzalni a reprodukciés determinizmusokat, vagyis ilyen kdzegben a hatranyosabb
helyzetii tanuldk is jobban teljesitenek.

Az angolszéasz szakirodalomban tarsadalmi tOke elmélet néven mar a nyolcvanas
években leirta ezt a jelenséget egy amerikai oktataskutatd, James Coleman, aki egész pa-
lyajat a hatranyos tarsadalmi csoportok iskolai palyafutasanak kutatisaval toltotte, s az
individualis, sziil6i statuson alapulé magyarazattol eljutott az iskolai és iskolan kiviili ta-
nuloi kapcsolatokra épiild magyarazathoz. Ez természetesen a nalunk dominans felfogas-
tol jelentdsen eltérd tarsadalomelméleten alapul. Ebben az értelmezésben a tarsadalom
egyénekbdl és azok kapcsolataibdl all, s a racionalis vagy célkitiizé cselekvés alapelv-
ének elfogadasa mellett a konkrét tarsadalmi kornyezet kontextusanak szerepét és modo-
sito hatasat is hangstlyozza. Ennek alapjan értelmezte az iskoldban lezajlo folyamatokat,
s ugy vélte, hogy az egyes tanulok iskolavalasztasa illetve iskolai teljesitménye nemcsak
a vertikalis tarsadalmi struktiraban elfoglalt helyzet és az egyéni dontések eredménye,
mert mindezeket erdteljesen modositja a konkrét iskolai, lakohelyi és szabadidds kor-
nyezet normarendszerének egyéni magatartasra gyakorolt hatdsa. A colemani tarsadalmi
toke felhalmozasa nem vezet masok kizsakmanyoldsadhoz, a kapcsolathdloban levd toke-
szegényebbek (iskolazatlanok, szegényebbek) profitalnak a kohéziv, stabil kapcsolatok
altal termelt tarsadalmi t6kébdl, a tanuldkat és a sziiloket integrald erds iskolai és iskolan
kiviili kapcsolat normaadd hatasabol, s ezt 6k is iskolai tobbletteljesitményekre képesek
atvaltani.

Az angol nyelvii szakirodalomban az utobbi két évtizedben sokan, az utdbbi néhany
évben jeles holland és német kutatdk is vizsgaltak az elmélet iskolai alkalmazhatosagat,
de nalunk féként a gazdasag- és az egészségszocioldgidban ismert. Az ezredforduld ota
egy sereg nemzetkozi szervezet (OECD, Viladgbank) dokumentumaiban megfogalmazo-
dik az a kivanalom, hogy az iskola a tudés- és kultiraatadas mellett a tarsadalmi toke
erdsitését, novelését is végezze el, mivel a human toke allapotat €s hatékonysagat erdtel-
jesen befolyasolja az emberi kapcsolatok stabilitdsa. Az Eurdpai Unid oktatdspolitikai
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koncepcidjat reprezentald egyik dokumentum szerint — amely a ,,Memorandum az egész
¢leten at tartd tanuldsrol” cimet viseli — Eurdpa gazdasagi versenyképességének egyik
feltételeként jon szamitasba a tarsadalmi toke fejlesztése.

Bolyai 0sztondijas éveim legfontosabb eredménye, hogy az angol és német nyelvii
oktatasszocioldgiai szakirodalom alapos tanulmédnyozasa utan arra vallalkoztam, hogy a
reprodukcids és a tarsadalmi toke elmélet 6sszehasonlitd tesztelését kiséreljem meg a
hatranyos, kettds peremhelyzettel jellemezhetd régioban Magyarorszag északkeleti hata-
rai mentén. Az els6 1épésben olyan alacsony statusu kornyezetbdl szdrmazd fiatalokat
kerestiink, akik sikeres egyetemi tanulmanyokat folytatnak, s a veliik késziilt interjuk
alapjan kristalyosodtak ki azok a kapcsolati dimenziok, amelyek szoba johetnek az isko-
lai eredményesség elémozditdiként. Masodik 1épésben a tanuldi attekintd vizsgalat ada-
taiban 6sszemértiik a reprodukcids elmélet elismert magyardzo valtozoit a vizsgalt (didk-
szild, tanar-diak, tanar-sziild, sziil6-sziild, didk-diak) kapcsolati dimenziok magyarazé
valtozoival. A fiiggd valtozo egy olyan tanulmanyi eredményességi index volt, melyben
a tanulmanyok fontossagarol valé meggy6z9dés, a nyelvvizsga, a tanulmanyi versenyta-
pasztalat, a felsdoktatasi tovabbtanulas tervezése, a felsdoktatasban tervezett tanulma-
nyok id6tartama egyszerre képviseltette magat. Eredményeink szerint a kapcsolathaldza-
ti szemponti megkozelités az iskolai folyamatok figyelemremélté vonasait tarta fel.

A tanar—diak kapcsolatok gazdag szovetébdl a személyes, nem tantargyi jellegii
kommunikéacio (a maganéleti problémak és jovotervek megbeszélésének valamint a
személyes torddés tapasztalatanak) tamogatd hatasara figyeltiink fel. A szakirodalomban
ismert az alacsony tanuld/tanar aranymutatok, a kis létszamu iskolak jotékony hatasa,
azonban mi a kommunikéci6 tartalmara és az iskolai kontextusban mutatkozo6 gyakorisa-
gara koncentraltunk. Fény deriilt arra, hogy azokban az iskolakban, ahol a tanarok ilyen
jellegti, didkok felé forduldsa atlagon feliili mértékti, a hatranyosabb helyzetii tanulok is
jobban teljesitenek.

Az extrakurrikularis elfoglaltsagok eredményesebb tanulméanyi munkara 06sztonzé
erejét is meg tudtuk erdsiteni. Haromféle, jelentés mennyiségii tanar-didk és diak-didk
interakciora alkalmat ad6 iskolai tevékenység pozitiv hatdsa valt egyértelmiivé: a heti
rendszerességgel szervezett kiscsoportos valaszthatd alkalmaké, az intézmények altal
szervezett iskolai méretli programoké és a kollégiumi nevelésé. A heti rendszerességgel
végzett iskolai kiilon programokat elemezve vilagos, hogy a tanari munkaval megerdsi-
tett kozosségépitd, pl. a sporttevékenységek, ifjusagi korok, az iskolai programok koziil
a szabadidd-kitolté (hétvégi program, mozi), az élményszerzo, a kdzosségteremtd prog-
ramok (hagyomany6rz6 nap) és a kulturprogramok képezik az iskolai €let azon rétegét,
amelyek jelentds befolyast gyakorolnak a tanuldk teljesitményére. A reprodukcids de-
terminizmus modosulasat leginkabb azokban az iskoldkban tapasztaltuk, ahol az atlagnal
joval gyakoribbak a hétvégi programok ¢és a tobbnapos kiranduldsok, valamint a progra-
mok kozott gyakrabban fordulnak elé munkaigényes, a tanarok, a didkok és alkalmasint
a szllok részérdl is tobb eldkészitést, onkéntes munkat és figyelmet igényld programok.

A jo tanulmanyi teljesitmény esélyét noveli az iskolai didkkontextusban tapasztalhatd
tanulmanyok irdnti erésebb elkotelezettség, ami sokkal fontosabb szerepet jatszik, mint
az iskola targyi felszereltsége. Az iskolai tevékenységek kredencialista elemeit, a jo jegy
megszerzését, a tovabbtanulast és az orai felkésziilést a tanulok tobbsége elengedhetet-
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lennek tartja, azonban az iskoldba jaras és a tanarra vald 6rai odafigyelés mar kevesek al-
tal preferalt tevékenység. Az eddigi feltevésekkel szemben az értelmiségi sziilok gyere-
kei szamara sem az iskoldba jaras, sem a tanarral valo egylittmiikodés nem fontosabb az
atlagnal. A vallasossag hatasa az iskolaba jaras valamint az odafigyelés megitélésére vi-
szont hatdrozottan pozitiv: a személyes és kozosségi vallasgyakorlat esetén egyarant
minden szempontbodl kifejezetten jobb a tanuldk hozzaallasa az iskolaval kapcsolatos te-
vékenységekhez. A valldsgyakorld tanulok gyakori eléforduldsa az iskolai kontextusban
pozitiv irdnyba mozditja el az iskolai kdzosségben uralkodo, tanulassal kapcsolatos elko-
telezettséget s a tanarok munkéjanak megbecsiilését.

A tanul6i hatranyok ledolgozasaban mindezek mellett jelentds szerepe van az iskola-
16nbséget észleltiink: a nem felekezeti iskolakban a tanuldk tarsadalmi hattere rendkiviil
kasztosodott volt. Ez azt jelenti, hogy Eszakkelet-Magyarorszdgon a nem felekezeti
szektor tanuldinak majd egytizede olyan iskolaba jar, ahol a diplomas sziil6k ardnya nem
éri el az egytizedet; negyven szazalékuk jar olyanba, amelyben a diplomas sziilok aranya
a mintaban atlagos; s a felso tizede olyanba, ahol a diplomas sziilé arany hatvan szazalék
folotti. A felekezeti iskolakra nem jellemz6 ez a nagyon cizellalt iskolankénti tarsadalmi
szegregacid: a tanulok olyan iskoldkba jarnak, ahol a diplomésok aranya nem alacso-
nyabb 11%-nal és nem magasabb 49%-nal. Nemzetkozi kutatasi eredményekkel egybe-
hangzoan ebben a térségben is az tapasztalhatd, hogy amennyiben egy iskola kulturalis
(etnikum, vallas) alapon szervezddik, sziikségszerlien nem vertikalis tarsadalmi status-
szempontok, hanem az adott kultirdhoz tartozas szempontjai dominalnak a rekru-
oktatasi rendszer Osszteljesitményét erésen fékezd szegregacio.

Eredményeink jelent6ségét abban latjuk, hogy a hazai oktatasszocioldgiai diskurzus-
ban dominans, s az iskola hatranyos helyzetliek tanulmanyi palyafutasat pozitiv irinyban
korrigalé munkajanak lehetdségét teljességgel negald, s csupan a tarsadalmi status sze-
rinti szelekciot szem el6tt tartd reprodukceios elmélet mellett egy masik értelmezési kere-
tet kindl. A tarsadalmi t6ke elmélet az iskolaban egyiitt dolgozok kozds cselekvési terét,
lehet6ségeit helyezi eldtérbe, s igy a reprodukcids mechanizmusokba vald beletorodés
vagy a szildtarsadalom bizalmatlansagat és az oktataspolitikai intézkedések kijatszasara
val6 torekvést el6idéz6 disztribucios technikak (pl. korzetesités) helyett a pedagogiai in-
novacio értelmére és konkrét irdnyara hivja fel a figyelmet. A kutatdsaim szerint miiko-
dik olyan iskolai szintli oktataspolitika, amelynek kozosségépitd technikai s az ezek ré-
vén aktivaldodo normabiztonsag alkalmasak a hatranyos helyzetii fiatalok tényleges isko-
lai esélyegyenldségének megteremtésére.



Katona Gabor

A dolgok egyetemes természetérol alkotott nézetek
a reneszanszban

Mar Descartes el6tt is 1étezett kiilonbség anyagi és szellemi alapozasu filozofia kozott,
de a reneszansznak nem volt egységes metafizikaja. Arisztotelészt sokféleképpen értel-
mezték. Az anyagi és a szellemi kozotti kiilonbség sokszor az ésszel felfoghato és fel
nem foghato kozotti kiilonbséget jelentette. Ez a kiilonbségtétel a felfoghatatlant valosa-
gosnak mutatta, igy valt a természetfeletti ésszel felfoghatova. Pierre Charron' szerint a
lathatatlan 1¢élek testi jelenség. A jo szellemek, az 6rdogok és az emberi lelkek nem
anyagi természetiick, de testtel rendelkeznek. A szellemek egy bizonyos ponton tartdz-
kodnak, s nem lehetnek egyszerre két helyen. Korlatozott szubsztancidjuknak megfeleld
teret foglalnak el, a Biblia szerint igy tudnak lefelé mozogni és felszallni. Ha helyet tud-
nak valtoztatni, akkor testi tulajdonsaggal kell rendelkezniiik, ezért az id6nek is alaren-
deltjei. Az 6rom és a banat, a gyonyor és a fajdalom egyarant befolyasolja 6ket. A szel-
lemek és a lelkek finomabb szubsztanciabol vannak, mint a levegd vagy az éter (a kvintesz-
szenciak), és bar testekként viselkednek, nem anyagi természetiick.

A kor kozmoldgiaja rokona volt ennek a nyers metafizikanak. A keresztény plato-
nizmus szerint ott van Isten a szentharomsagban az angyalok kilenc rendjével, a kisebb
szellemekkel és az emberi 1élekkel. Az anyagi oldalon all Isten tronja a naprendszerrel,
az allocsillagokkal és a folddel, amely mindennek a kézéppontja, az ember testi mivolta-
val, az egyhazi rendekkel, az allammal és a csaladdal, de ide tartoznak az allatok, a no-
vények, a fémek és az asvanyok is.

A reneszansz tudomany moédszerei és céljai egészen kiilonbozoek voltak. Az igaz-
saghoz a vilagegyetem Ujrafelfedezésén at lehetett eljutni, amelynek térvényeit a mult-
ban jobban ismerték. Ildomos volt tehat a tekintélyes multbeli szerzokkel konzultalni, és
nem kellett magukat a jelenségeket vizsgalni. Az igazsagot csak az értelem ragadta meg.
Ugy hitték, hogy az egymasnak kolcsondsen ellentmondo tények és elvek egyszerre iga-
zak lehetnek, ezért a hit és az értelem kiilonvalt, igy a fideizmus az értelem legy6zhetet-
lenségébe vetett hit jellegzetes kdvetkezménye volt.” Montaigne a Raimond Sebond apo-

' Pierre Charron, Of Wisdome Three Books, angol forditas: Edward Blount és William Aspley,

London, 1612. repr. 1982, 24-25. Charron egy konyvkereskedd fiaként lett prédikator, Or-
leansban és Bourgesban jogot tanult. Bordeauxban megismerkedett Montaigne-nyel. Le Trois
Verité cimi konyvében a katolicizmust vette védelmébe. Az esszét vilagi szkepszis hatja at,
Montaigne gondolatmenetét koveti benne.

2 Lasd Louis I Bredvold, The Intellectual Milieu of John Dryden, Ann Arbor, Michigan, 1934.
73-85.
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crer

lansagbol csak biin fakadhat. Megkérddjelezi a tudas és az itélkezés tévedhetetlenségét.
Montaigne szkepszisének azon elgondolas szolgal alapjaul, amely szerint az értelem
vesztes csatat viv a megismerés teljességével. Lathatjuk tehat, hogy a korszak gondolko-
doi kozott nem volt teljes az egyetértés. Arisztotelész gondolatait a neoplatonista filozo-
fia és a sztoicizmus szinezte at, a kereszténység pedig modositott rajtuk. A neoplatoniz-
mus a reneszansz kozmologia sziiletésénél is ott babaskodott. A reneszansz neoplato-
elégették a konyveiket.

A kereszténység arisztotelianus kozmologiaja biztosabb utat mutatott, mint a termé-
szeti magia. Ott volt benne Isten, aki iranyitotta és értékelte az emberi tetteket. A keresz-
tény arisztotelizmus az egyhazatydk tekintélyén nyugodott, és olyan hatart szabott az
emberi megismerésnek, amelyet csak a legmakacsabb gondolkodok mertek athagni.
Shakespeare-nek ¢€s kortarsainak kozmolodgiaja gyakorlatias volt, nem az objektivitas fi-
lozo6fidjan alapult. Az Erzsébet kori dramairdk altalaban a dolgok egyetemes természetét
vizsgaltak, ebben nem volt semmilyen babonas elem. Filozo6fidjuk aforisztikus bolcses-
ségekbol taplalkozott, a gondolkodas eszkozeként szolgalt, igaz volt és hatékony.

Az emberi megismerés targyait az arisztotelianusok tiz altalanos osztalyba soroltak,
ezek a szubsztancia, a mennyis€g, a mindség, a relaciok, a hely, az idd, a helyzet, a bir-
toklas, a tettek és mas tetteknek valo alavetettség osztalyai voltak. Newton és kovetoi
akkoriban még nem adtak 1j jelentést az anyagnak, a térnek és az idonek, még nem fej-
16d6tt ki a tudomany. Még mindennek a kozéppontja az ember volt. Osszefiiggést téte-
leztek fel a tokéletes formaju szellemi univerzum ¢és a tokéletlen anyagi vilag kozott. A
tekintélyes régi szerzok altal megallapitott analdgiak szolgaltak titmutatoként. Azt felté-
telezték, hogy a tokéletesség csak a szellemi vilag sajatja, ezért a megismerésnek erre, és
nem a tokéletlen anyagi vilagra kell iranyulnia. A f6ldi vilag szépsége annyiban ndveke-
dett, amennyiben megkozelitette az égi vilag tokéletességét.

Az ideavilag maga volt a tokély, ezért korlatlanul vonatkozott a tokéletlen anyagi vi-
lagra. Ezért helyeztek akkora hangstlyt a tudasra. Erzsébet kora még hitt abban, hogy
vannak olyan emberek, akik minden kérdésre valaszt tudnak adni. John Jones, egy
wallesi orvos, 1579-ben ezzel a cimmel adott ki kdnyvet: A test és a lélek egészségben
valo megorzésének tudomanya (The Arte and Science of preseruing Bodie and Soule in
all Health). Ez az iras Sir Thomas Elyot két munkajara timaszkodott, Az egészség kaste-
lya (The Castle of Health) és A kormanyzo (The Booke Named the Gouernour) cimiiekre.
Konyvét Jones a kiralyndnek ajanlotta. Sziiletésétdl érett koraig vizsgalta benne az em-
bert fizikai és etikai torvények alapjan, mintegy haromszaz szaktekintély véleményére
tamaszkodva. Miivében azt allitja, hogy a baba testhdmérséklete alapjan kell kivalasztani
a dadat. Galenoszt, Plutarkhoszt, Quintilianust és Kriiszipposzt idézi, amikor azt irja,
hogy a gyereket az anyanak kell felnevelnie, de hozzateszi, hogy ez a gyakorlat nem illik
az angol nemesasszonyokhoz, attdl fiiggetleniil, hogy mit mond errél Thomas More az
Utdpidban. Hippokratészt, Aetiust, Avicennat, Gordoniust és Fallopiust idézi akkor,
amikor arrol szél, hogy a dadanak milyen melle kell, hogy legyen. A dada tejének mind-
ségét is szaktekintélyek alapjan hatdrozza meg. Ezt azért tartja fontosnak, mert Titus a
dada tejének rossz mindsége folytan lett beteges, Caligula ezért lett kegyetlen zsarnok,
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Tiberius pedig részeges. Az sem kozombos, mit énekel a gyereknek a dada. Szerelmes,
ledér dalokat nem szabad énekelnie, csak zsoltarokat. A dadanak gyengédnek, de hataro-
zottnak, kedvesnek, megbizhatonak, szliziesnek és biztos emlékezetiinek kell lennie.
Még a gyerek vizeletének mindségét is fontosnak tartotta. A reneszanszban tehat a tu-
domany meglehetdsen formalista volt, s idénként elveszett a részletekben.

A nagy machina superior torvényeit és elveit alaposan koriilhataroltak, ezért azokat
konnyen meg lehetett érteni. A kozmoldgiai rendszer alapvetd Osszetartd elve a rend
volt, mert a rendet és az igazsagot isteni természetiinek hitték. Istent mindenhatonak tar-
tottak. A harmonikus vilagegyetem uralkoddja és feje Isten volt. A harmoénia azt jelentet-
te, hogy minden rész a neki megfelel6 helyen, a neki megfeleld rendeltetéssel mikddik.
Az elemeknek is megvolt a maguk rendje. A fold volt legalul, mert ez volt a legnehe-
zebb, ezutan kdvetkezett a viz és a levegd, végiil pedig a tliz. A tarsadalomnak is eszerint
kellett felépiilnie. A legjobb kormanyzati formanak a monarchiat tartottdk. Minden em-
bernek meg kellett elégednie a vilagban elfoglalt helyével, ezért az ambiciot az egyik
legveszélyesebb szenvedélynek tekintették. A csaladot az apa iranyitotta, felesége €s
gyermekei engedelmességgel tartoztak neki. A lelkeket is eszerint rangsoroltak, a legala-
csonyabb lelkek a novényekkel és az allatokkal voltak rokonok, a legmagasztosabbak az
angyalokkal. Az angyalokat is hierarchikus rendbe soroltak. A kulcsszavak a tekintély és
az engedelmesség voltak. Ezeknek kellett érvényesiilniiik a vallasban, a természettudo-
manyokban, az erkdlcsben, a politikdban és a pszichologiaban.

A korrespondencidk tana a kohézi6 elvét szolgalta. Az emberi mikrokozmosz a mak-
rokozmosz mintajara formalodott ki. Ugy vélték, hogy a bolygok és a csillagképek le-
nyomata is megtalalhaté az emberben. A Teremt semmit sem bizott a véletlenre. A kor-
respondenciakban az egység aspektusat keresték. A hasonlosag tana a gondolkodasi és
cselekvési szférak egységét eredményezte, ezért k6zos nevezore nem hozhatd dolgok
kozott is megfeleléseket kerestek. Az univerzum kulcsa a megfelelések tana volt. Ennek
bonyolultsagat jol példazza Robert Fludd Utriusque Cosmi Majoris et Minoris Historia
cimii miive 1619-bdl. A konyv tele van diagrammokkal, amelyek hihetetleniil zseniali-
sak, de reménytelentil Osszefliggéstelenek. A szerzé Osszekeveri a véletlenszerit a 1é-
nyegessel, csakhogy egységesnek tiind rendszert alkothasson. Hogy az 6sszkép egységét
megtartsa, Ujabb és jabb kiegészitésekkel kell €élnie, mindig magyaraznia kell a dolgo-
kat, vadasznia kell a hasonlosagokra, vagy ki kell taldlnia azokat. A tudomany csak
komplexitasaban fejlodott. Minden olyan mti, amely a teoldgiarol, a jogtudomanyrdl, az
orvoslasrol, a miivészetekrdl, az erkdlestanrol, a politikardl, a kiralynak a térvényhez va-
16 viszonyarol, az akarat szabadsagarol vagy a lélek halhatatlansagardl elmélkedett, a
makro- és mikrokozmosz viszonyara vonatkozd utaldsokkal €lt. Richard Hooker ezeket
tekintette az 6rok torvény manifesztacioinak.

A vilag rendje egyszerre volt teoldgiai, jogi, tudomanyos, pszichologiai és erkdlcsi
természeti. Minden elvarasnak meg kellett felelnie. A reneszansz gondolkodoéi tudték,
hogy az elsd filozéfusok, térvényhozok ¢és tanarok kolték voltak, csak azt nem tudték,
hogy 6k maguk is koltdk. Azt hitték magukrol, hogy tuddsok, mikdzben alig kiilonboz-
tek a koltoktol. Két 6 filozofiai irany létezett, az arisztotelészi és a neoplatonista. A neo-
platonizmus annyira dualista szemléletii volt, hogy teljesen negligalta a fizikai tudomany al-
laspontjat. Valojaban a szellemi vilag szovetét alkotta meg. Az arisztotelészi filozofia koze-
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lebb allt a tudomanyokhoz €s azok mddszertandhoz. Lenyomatat Richard Hooker miivei 6r-
zik.

Cornelius Agrippa Johannes Reuchlin kovetéje volt, aki Pico della Mirandolat és
Marsilio Ficinot kovette. Kovetkezésképpen Agrippa a neoplatonizmus elveit hirdette. A
skolasztika helyett a humanizmust éltette. Természeti magidja nem volt mas, mint a
neoplatonista doktrindk gyakorlati alkalmazasa. De occulta philosophia cimii 1531-b6l
szarmazo legfontosabb miivének bevezetd episztolajaban, amelyet Johannes Trithemius-
nak, a Wiirzburg melletti Szent Jakab kolostor apatjanak ajanl, arrdl ir, miért lett tiltott és
gyanus tudomany a természeti magia. Szerinte sok hamis filozéfus nevezte ki magat 6n-
hatalmulag magusnak. Ezek olyan babonasagokat és veszélyes ritusokat miiveltek, ame-
lyeket torvényen kiviili konyvekbdl vettek, s elriasztottadk a becsiiletes embereket a ma-
giatol. Réaadasul azok, akik a multban a természeti magiar6l irtak, sok babonasagot
terjesztettek. Kozottiik volt az angol Roger Bacon, Robert Grossetest, az albanoi Pietro
Apponus, Albertus Magnus, Arnoldus de Villanova, a spanyol Picatrix és a firenzei
Cicclus Asculus. Jellemzd, hogy ezek mind skolasztikus filozofusok voltak. Agrippa
szeretné felszabaditani a régi természeti magiat a skolasztikus tévhitektél. Konyve, mint
irja, nem mond ellent a természet térvényeinek, nem karomolja Istent, és nem sérti a val-
last. A De occulta philosophia els6 konyve platonista doktrindkat tartalmaz, a masodik
plithagoraszi egyetemes elveket, a harmadik kabbalista és ceremonidlis gondolatokat.
Agrippa foleg a Ficino altal leforditott miivekre tdAmaszkodik, ezeket egészitette ki Pli-
nius természettorténetével és Apuleius irasaival. Albertus Magnusra is tamaszkodott,
Magnus De Caelo et Mundo, De Secretis €s De Virtutibus Herbarum cimii muveit fo-
lyamatosan felhasznalta. A masodik konyv tizenotodik fejezetében a ceremonialis magi-
ardl, az imadsagrol szol. Az imadsag, mint mondja, megtisztitja az elmét hibaitol, isteni-
vé teszi, s maga ala rendeli az angyalokat. Az okkult gondolatok az erény forrasai. A
magusok az elemi, az égi és az intellektualis vildg csodait gylijtik egybe. Isten az angya-
lok, a mennyorszag, a csillagok, a bolygok, a négy elem, az allatok, ndvények, fémek és
kovek révén adja at erejét a vilagnak. Az okkult erényeket az idedk juttatjak el a dolgok
sokféleségéhez a vilaglélek és a csillagok fényének segitségével.

A dolgok okkult erényeinek okai titokban maradnak, ezért Roger Bacon azt allitotta,
hogy a filozofia a kozembernek nem vald. Hérakleitosz szerint a dolgok vagy ellensége-
sek egymassal vagy baratiak egymashoz, de a dolgokban rejlé er6 nem maguktol a dol-
goktdl, hanem Istentdl szarmazik. A vilaglélek oltja beléjiik ezt az isteni erdt. Részesiil-
jiink tehat azokbol a dolgokbol, amelyekben koncentraltan van jelen az isteni energia. A
medve vérében van az erd, a nyul ldbaban a gyorsasag. A természetben 1év6 dolgok a
hozzajuk kozeli targyaknak vagy embereknek adjak at energidjukat. Ha valaki felveszi
egy prostitualt szemiivegét, maga is kicsapongova valik. A Merkur, a Nap és a Hold Sza-
turnusz baratai, de a Mars és a Vénusz Szaturnusz ellenségei. A Vénusz kivételével
mindegyik bolygd gytloli a Marsot, de a Jupitert csak a Mars szereti. Agrippa ezen el-
képzeléseinek a javat Plinius irdsaibol meritette. Az oroszlant és a kakast bator allatok-
nak tartotta, a rokat ravasznak, a baziliszkuszroél pedig azt gondolta, hogy dlni is képes a
tekintetével. Proklosz tanitasat is atvette, amely szerint minden alacsonyabb értékii dolog
alarendeltje a magasabb értékli dolgoknak, €s részét képezi azoknak. Ha egy csillag ere-
jébol akarunk részesiilni, akkor azokat a dolgokat kell felhasznalnunk, amelyek a csillag
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hatdsa ald esnek. A nap ala tartozik a lang, a tiszta vér, az arany, a karbunkulus, a babér-
fa, a menta és a fahéj, az allatok koziil az oroszlan, a krokodil, a pettyes farkas, a kos, a
vaddiszno, a bika, a fOnix, a sas, a keselyll, a hattyu és a strombi nevii halfaj, amely min-
dig vezérét koveti. Minden novénynek és fiinek megvan a maga sajat égiteste. A Romeo
és Juliaban (11, 3, 9-30) Lorinc barat ezt igy foglalja 6ssze:

A fold: az anyadl — s a kripta mélye,

Folyvast temet — és folyvast sziil a méhe.

Es barmit sziil is, édesgyermeke:

Egykeént taplalja élteto teje.

Tengernyi magzat — s egy se hasztalan,

Mert mindeniknek mds-mas haszna van.

A természet kegyelmét ontja béven:

A fitben, a viragban és a koben.

O, nincs a foldéon oly sildny anyag,

Mely igy vagy ugy ne szolgalna javad;

De nincs oly jo, melyben ne volna vész,

Ha balga modra véle visszaélsz!

A virtus biin, ha jo iranyt feled,

S a biin — jo uton — virtussd lehet.

E Fkis viragszal gyenge levele

Meéreggel és balzsammal van tele.

Szagold: szived gydnyortdl ittasul;

[zleld: szemedre 6rok éf borul.

Kéet ellenséges kiraly taboroz

Emberben, fithen: a Jo és a Rossz.

Es hol a Rossz erésebb haddal dll,

Az élet hervad — tort il a Halal.
(Kosztolanyi Dezs6 forditasa)

Arisztotelész és kovetdi szamara Isten nem mas, mint az 6nmagunkon valo tinédés
energidja. Isten a mozdithatatlan Mozgatd, a 1élek pedig a fizikai test végsé kifejezddése.
Bar a Iélek sohasem a testietlen szellemek nyugvohelye, a keresztény arisztotelianusok
szamara a neoplatonizmus eszmerendszere nem idegen. Abban, példaul, megegyezik a
véleményiik, hogy mi jo az embernek. Lassuk tehat egy keresztény arisztotelianus, Ri-
chard Hooker nézeteit. Hooker f6 mive a vallasos értekezésnek késziilt Of the Laws of
Ecclesiastical Policy. Ebben kiilonbséget tesz a természet torvényei €s a Biblia torvényei
kozott. Isten 1étét nem tudja megmagyarazni, mert az ember nem képes Isten 1étét meg-
érteni. Isten tdrvényei azonban 6rok tdrvények az ember szamara éppugy, mint maga Is-
ten szamara. O a f6 ok, amelyben els6 a bolcsesség és masodik az értelem. Semmi sem
torténik ok nélkiil, mindennek megvan a maga célja. Isten cselekedetei koziil vannak
olyanok, amelyeket értiink, de vannak olyanok is, amelyeket nem értiink, az ilyeneket
csak csodalni tudjuk. Az égi torvények az angyalokat iranyitjak, az értelem térvénye pe-
dig az értelemmel bird teremtményeket tartja 6ssze. Az emberi térvények forrasa Isten és
az emberi értelem, alapjai a hasznossag és a célszerliség.
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Hooker Szent Agoston és Aquindi Szent Tamés tekintélyére timaszkodik, amikor azt
allitja, hogy a teremtményeknek engedelmeskedniiik kell a természet torvényeinek.
Minden létezdben vagy ég a jo utan. Minden és mindenki tokéletességre torekszik. Az
ember cselekedeteiben Istenhez hasonlit. Az ember is isteni tokéletességre torekszik. A
tudas €s az akarat Isten attributumai, de egyszersmind az emberi cselekedetek rugdi is.
Istennel vald egységében az ember masok javat kivanja szolgalni, de elobb a kozjot,
mint az egyes ember javat. A szenvedélyeket az akarat kormanyozza, amely az értelem-
nek van alarendelve. A gyermekekben ¢és az Oriiltekben nincs értelem, ezért feliigyeldik
akaratanak vannak alavetve. Az értelmes akarat sohasem tor lehetetlen célokra. Ha célja
gonosz, abban gyakran benne van a josag magva. Lehet persze olyan gonosz cél, amely-
ben az akarat és az értelem is hibas. Ez ideiglenesen elhomalyosithatja a természetes vi-
lag céljait, de aztan helyredll a rend. A josag ismeretének két modja van: eldszor a josag
okait kell megismerni, masodszor pedig azokat a jeleket, amelyek a josagra utalnak.
Ezeket a jeleket az emberek véleményében talaljuk meg. Ha hamisak ezek a jelek, akkor
vissza kell menniink az okokig. Az értelem tanit meg minket arra, hogy tiszteljiik sziile-
inket és imadjuk Istent. Az okokra vonatkoz6 tul sok kérdés azonban zavarba ejthet min-
ket. Az értelem arra tanit, hogy a legjobbnak kell uralkodnia, a testet a 1éleknek kell ve-
zetnie, a lelkeket pedig az isteni szellemnek. Az értelem tanitdsanak megértéséhez nincs
sziikség revelaciora. A gonosz szokas elfojthatja a természetes értelem fényét, ezért van
sziikség Isten jelenlétére. A természetben nincs konfliktus, elégtelenség és zsarnoksag,
ilyen csak az elbukott Adam fiainak a vilagaban lehetséges. Hooker az emberi torvényt a
tarsadalmi szerzédéssel magyarazza. Ez elfogadhatatlannak bizonyult I. Jakab és 1. Ka-
roly koranak politikai elméletirdi szamara. Ezzel magyarazhatd, hogy konyve kés6bbi
fejezeteit életében nem adhattdk ki, de a forradalom idején igen.
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Tehetséggondozas a tudomanyban
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Noha a tudomanyos utanpotlas alfaja és
omegdja a fels6foku egyetemi oktatas, a tu-
dosképzés hossza és gorongyos folyamata-
ban ez nem elegendd. Sziikség van ,elit-
képzésre”, a kiemelkedden tehetséges fiata-
lokkal valo kiemelt foglalkozasra, szamuk-
ra a legmegfelelobb munkakdriilmények
biztositasara. Voltaképpen errdl, ennek le-
het6ségeirdl, nehézségeirdl szolt az a ta-
nacskozas, amelyre a Magyar Tudomanyos
Akadémia ,,Magyar Tudomanyossag Kiil-
foldon” Elnoki Bizottsaga rendes évi kar-
pataljai (beregszaszi és ungvari) kihelyezett
iiléséhez csatlakozva Ungvarott keriilt sor
2005 méajusaban. A kihelyezett iilésre a be-
regszaszi II. Réakoczi Ferenc Tanarképzo
Foéiskolan keriilt sor, a szimpoziumra pedig
az Ungvari Katolikus FelsGoktatasi Kollé-
giumban. Az elhangzott el6adasok, refera-
tumok irasban is elkésziilt valtozatai a ko-
zelmultban megjelentek nyomtatasban.

A flizet tartalmat a szerkeszt6, Berényi
Dénes harom egységbe sorolta: elészor a
magyarorszagi tehetséggondozd kollégiu-
mok képvisel6i (Takacs Laszlo: E6tvos Jo-
zsef Collegium; Patkos Andras: ELTE Bo-
lyai Kollégiuma; Drescher J. Attila: Marton
Aron Szakkollégium és Veliky Janos: Hat-
vani Istvan Szakkollégium), majd ,,a kor-
nyez0 orszadgok” magyar tehetséggondozo
kollégiumainak képvisel6i mutatkoztak be
(Racz Olivér, Hulko Gabor és Szabo Zol-
tan: Selye Janos Kollégium; Barkats Jend:

Karpataljai Magyar Szakkollégium; Soos
Anna: Kolozsvari Szakkollégiumi K6zpont;
Telek Tamas: Vajdasagi Magyar Felséokta-
tasi Kollégium), illetve mutattdk be az alta-
luk képviselt intézményeket. A harmadik
blokkba a Magyarorszaggal szomszédos
orszagok magyar felsdoktatasi intézményei
oktatasi nyelvének kérdését feszegetd két
eléadas (Kontra Miklos és Veres Valér) ke-
riilt. A flizetet a bemutatott kollégiumok el-
érhetéségi jegyzéke (postacim, telefon, e-
mail-cim, internetes honlap) egésziti ki.

A kiadvany egyik, talan legfontosabb
tanulsaga, hogy a tehetséggondozasra nincs
egyszer s mindenkorra (és mindeniitt) egy-
forman érvényes recept. A beszamolokbol
plasztikusan rajzolodott ki, hogy eredmé-
nyek csak az adott orszagok, kis- és nagy-
térségek adottsagait, igényeit, lehetdségeit
messzemenden figyelembe vevd intézmé-
nyek kialakitasaval, s nem a mar meglévok
szolgai lemasolasaval érhetéek el. Volta-
képpen az utolsé blokkban folvetett kérdés-
re is érvényes ez: altalaban véve is nyilvan-
valo, hogy az adott orszag tobbségi nyelvé-
nek jo ismerete nélkiil a magyar felsGokta-
tasi intézményekben végzett hallgatok hely-
zeti hatrannyal indulnanak a munkaerdpia-
con. Ezért, barmennyire is sziikséges és
fontos az anyanyelvi oktatas, vele parhu-
zamosan a tobbségi nemzet nyelvén torténd
(rész)képzés is megoldando (itt is arnyalni
kell viszont legalabb szakmak és teriiletek



562

KONYVSZEMLE

szerint: egyértelmi, hogy mas nyelvi tudas-
ra van sziiksége egy jogasznak, mint egy
magyar szakos pedagogusnak). Annyi bi-
zonyosnak latszik, hogy mar a kérdés fol-
vetése is hosszl évtizedek alatt felgyiilem-
lett érzékenységeket sért stlyosan (,,évtize-
deken keresztiil a fels6foku anyanyelvi ok-
tatas lehetségéért kiizdottiink, s most ta-
nitsunk/tanuljunk romanul, szlovakul, szer-
biil?”’). A nyilvanvaldan sziikséges pragma-
tizmust kell a jovoben tiirelmes munkéval,
ezekkel a nagyon is jol érthetd (és meg-
érthetd) érzelmekkel kibékiteni. S bar az
ungvari eldadasok utan, idéhiany miatt ér-

demi vitara a kérdésrél nem keriilhetett sor,
lesz még erre lehetdség. A szintén e prob-
Iémakort targyald debreceni konferencia
(2004. oktober 28-31.) eldadasainak és vi-
tainak anyaga azdta nyomtatasban is meg-
jelent (Kontra Miklos szerk.: Siilt galamb?
Magyar egyetemi tannyelvpolitika. Somor-
ja—Dunaszerdahely: Forum Kisebbségkuta-
to Intézet — Lilium Aurum Konyvkiado
2005). Lesz (van!) tehat mod az érvek és
ellenérvek nyugodt és alapos végiggondo-
lasara, megvitatasara... Amire sziikség is
lesz, bizony!

Liszka Jozsef

Jacques Barzun: Hajnaltol alkonyig — a nyugati kultira 500 éve
Eurépa Konyvkiadd, Budapest, 2006. 1187 lap

A torténelem iranti érdeklodése nmagaban
igazolja-e, hogy egy fizikus nem csak elol-
vas, de ismertet is egy tobb mint ezerolda-
las torténettudomanyi miivet? Bizonyara
nem! Masro6l, tobbrdl van szo.

Ami a szdéban forgd konyv targya: az
utols6 500 év, pontosabban az utolsod fél-
ezred kulturdja, és ez éppen egybeesik a
természettudomany és a raépiilé technika
,.diadalitjaval”, a mai értelemben vett ter-
mészettudomany 16. szazadi kezdeteitol
napjainkig tarté haladasaval, eredményei-
vel és az altala timasztott kihivasokkal, ve-
szélyekkel.. Ez az, ami indokolja a recen-
zens kiilonos érdeklodését a konyv irant.

Ertheté tehat, ha az az els6 kérdés, hogy
mennyiben valtotta be a konyv azt az elva-
rast — legalabb is a recenzens elvarasat —,
hogy tiikrozze azt a hatalmas és egyre
gyorsulé haladast és az ennek megfeleld
tarsadalmi valtozast, amelyet a tudomany
okozott az emberiség torténetében. ,,Aligha
képzelheto el, hogy a tudomany és technika
rendkiviili fontossagat a tarsadalmak életé-

ben és az emberek szemében csdkkenthetné
a divat barmiféle fordulata” — allapitja meg
a szerz6 (1053. o.). Mashol meg azt irja,
hogy ,,...az jdonsagok mogott ott allt a
haladas legfébb mozgatoereje, a természet-
tudomany”. (844. o.) Kétségtelen, hogy a
szerz0 targyalasat at- meg atszovik az uta-
lasok a tudomanyra ¢és a technikara, de el
kell fogadnunk, hogy itt a feljes kultira tor-
ténetér6l van szo, és nem tudomanytorté-
netr6l. Valdban hihetetlen bdséggel szo6l
minden korban a festészetrdl, a képzomi-
vészetrdl, az épitészetrdl, a zenérdl és az
irodalomroél, de a francia sziiletésii amerikai
torténész szemhatara — mint a kotet alcime
jelzi is — valdjaban csak a ,,nyugati vilagra”
terjed ki: Nyugat-Eurdpara, Eszak-Ame-
rikéra és — mint kivétel — Oroszorszagra, de
Kelet-Europardl legfeljebb mellékmondat-
ok egy-egy utalasiban esik sz6 . Hazank
kiilondsen ,,mostohagyerek” ebbdl a szem-

* Megjegyezzik, hogy K6zép-Europan Németorsza-
got és Ausztriat érti. (B.D.)
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pontbdl. Comeniusrol irva példaul felsorol-
ja, hogy mely orszagokban jart, hol dolgo-
zott. Sajnos Sarospatak emlitésre sem ke-
riil. Vagy Bartokr6l mindossze egy kriti-
kust idézve emlékezik meg, mely szerint az
.Bartok zenéjét ... egyenesen gyllolte”.
(1055. 0.) Az Gn. nemeuklideszi geometri-
aval kapcsolatosan pedig csak Lobacsevsz-
kij nevét emliti, Bolyaiét nem. Molnar Fe-
renc viszont szerepel a 20. szdzad legneve-
zetesebb szinpadi szerzoi kozott, Ligeti
Gyorgy pedig a zeneszerzok kozott.

A tudomany kérdésére visszatérve elo-
szor is megallapithatjuk, hogy a konyv
rendre szamot ad a tudomanytorténet ob-
jektiv tényeir6l — mondhatjuk —, nyomon
koveti a legfontosabb felfedezéseket. Igy
sz6 esik a modern mechanika és csillaga-
szat megalapozasarol (Kopernikusz, Galilei,
Kepler, Pascal, Newton), az elektromos-
sagtanrdl (Franklin, Coulomb, Volta, Gal-
vani, Faraday), a termodinamika elsé 1é-
péseirdl (Newcomen, Watt, Joule, Mayer)
vagy a modern kémia (Lavoisier, Priestley,
Cavendish) és kisérleti orvostudomany szin-
re 1épésérol (Bichat, Magendie). Ugyancsak
beszamol a relativitaselmélet és a kvan-
tummechanika megsziiletésérdl. , Einstein
relativitdselmélete a fénysebességet tette
meg végso alapegységnek a tér-idé konti-
nuumban ¢és egy sokdimenzids vilagban,
amelyben a megfigyeld jelenléte, a megfi-
gyelés puszta ténye is befolyasolja a ta-
pasztaltakat. Amikor a Nap kozelében el-
hajlo fénysugarak elhajlasa igazolta a felté-
telezéseket, és mas paradoxonok is felme-
riiltek, példaul hogy a fénysebesség kivéte-
lével mar semmit nem tekintettek abszolut-
nak, vége szakadt annak a kényelmes fel-
fogasnak, amely szerint a tudomany nem
mas, mint a glédaba allitott jozan gondol-
kodas. Newton mar csak egy volt a kony-
vespolcon sorakozd klasszikusok kozott,
akinek allitdsai egy bizonyos pontig még

hasznalhatok, azon til azonban érvénytele-
nek”. (1049. o.) Vagy: ,,Az egymas utan
felbukkand, 0j jelenségek elvezettek Max
Planck kvantumelméletéhez, amely szerint
»---a sugarzas nem folyamatos, hanem ada-
gos; elkiiloniilt, apré csomagocskakbol all
— részecsketermészetli”. (888.0.) (Megje-
gyezzik, hogy az, amit az utdbbi idézet
elétt és utan olvashatunk, téves! Ilyen is
van!)

A 17. szézad targyalasanal egyébként
megallapitja: ,,...a valtozatlan kinyilatkoz-
tatas helyét a nyughatatlan vizsgalodas és
kisérletezés vette at, s maga az igazsag nem
volt tobbé 6rok. A tudomany biiszke volt
batorsagara, amellyel képes volt elvetni sa-
jat, korabbi nézeteit; ...A mddszer bomba-
biztos volt, az eredmények pedig mind na-
gyobb és nagyobb, korabban teljesen isme-
retlen teriileteket tartak fel az emberi meg-
ismerés elott”. (316. o.) ,,Ha tiz évvel ez-
elétt valamit ténynek, bizonyossagnak te-
kintettiink, ...ma mar egészen masként —
talan pont forditva — latjuk a dolgot...” — ir-
ja késdbb. (1051. 0.)

A kiilonos az, hogy a 17. szazadot még-
sem tekinti a tudomanyos forradalom kora-
nak, sot kifejezetten céafolja ezt, mert ,,...a
mai, modern értelemben vett tudomany for-
rasa nemcsak a Kopernikusz és Galilei altal
feltart uj tények koril, de rajtuk is til, a
messzi kozépkorban fogant eszmék sokasa-
ganak kutjaban kereshets”. (285. 0.) Es itt
érdemes kilépniink abbdl a korbél, amely az
ismertetés soran csak a tudomany kérdései-
nek targyaldsat tekinti. Arrél van ugyanis
sz0, — és erre mar az el6z6 mondatokban is
felfigyelhettiink — hogy a kozépkort egyal-
talan nem tartja ,,s6tétnek”, és a kdnyv ol-
vasodinak gondolkodasabdl ,,szamtizni” ki-
vanja ezt a ,téves fogalmat” (334. 0.) ,,A
kozépkor a tudomany és a techné teriiletén
messze meghaladta a gérogoket €s a romai-
akat”. (341.0.)



564

KONYVSZEMLE

Itt kell megemlitentink, hogy nem csak
a kozépkor tekintetében, de szamos mas
esetben is szembe helyezkedik a szerzo a
kozkeletti, mondhatjuk elfogadott torténel-
mi allasponttal. Csak néhanyat emlitve pl. a
puritanok vagy a viktorianusok megitélésé-
ben, de Machiavellire, Cromwellre, a Nap-
kirdlyra vagy Nietzschére vonatkozoan is.
Helytelennek tartja az els6 és masodik vi-
laghéboru elnevezést is: ,,A névadas téves,
hiszen az eur6pai habortk a 18. szazad ota
egytol egyig vilaghaboruk voltak...” (957. 0.)

A kitér6 utdn ismét egy pillanatra a tu-
domannyal kapcsolatos kérdésekre térve
utalunk a szerzonek arra a fontos megalla-
pitasara, hogy a tudomany nem egyediili
oka a materialis haladasnak és tudasgyara-
podasnak, sot bizonyos értelemben a tudo-
manynak is feltétele a gyakorlati tudas. ,,A
szerszamaikat biitykold és javitgatd meste-
rek oOtletei sokban hozzjarultak a tudo-
many szarnyaldsahoz”. (306. o.) ,,...a tu-
domany eldrehaladasa igen sok esetben az
eszk6zOokon, szerszamokon mulik, akar 1é-
teztek és hasznalatosak voltak mar korab-
ban is, akar a kutat6 talalta ki, szerkesztette
meg Oket”. (452. 0.)

A recenzens beallitottsaganak megfele-
16en aranytalanul nagy bdségben mutattuk
be a tudomany torténetének a targyaldsat a
konyvben, de — mint mar emlitettiik — a
szerz6 hasonld boséggel, sok-sok név felso-
rolasaval, az izmusok bemutatasaval szol a
kultira mas agairdl: az irodalomrol, a zené-
rol, és a miivészet kiillonbozé mas teriile-
teirdl.

Forméjat tekintve a kdnyv négy {0 része
tagozodik, és ezt egésziti ki az elején az
el6szd, a bevezetd, a végén a jegyzetek és a
névmutatd. Az utobbival kapcsolatban ér-
demes kiemelni, hogy minden személy
(torténelmi, kultartorténeti szerepld) neve
utan zardjelben megtalalhatd sziiletésének
¢és haldlanak az évszama, és ez nagyban

elésegiti az olvasod tajékozodasat. Ugyan-
csak itt kell megemliteniink azt a formai
megoldast, hogy egy adott kor vagy korje-
lenség targyalasanal tipografiailag kiugréan
¢és vastag betiivel idéz a kor egyik vagy ma-
sik szerzdjétol bizonyos jellemzd részlete-
ket. Tovabbi megemlitendd jellegzetesség,
hogy a részletesebben tajékozodni akardk-
nak a szdvegben zardjelben rendszeresen
megemliti azokat a miiveket, amelyeket er-
re a célra ajanlhat. Ezzel azonban még
mindig nincs vége a kiilonleges formai
megoldasoknak. Két tovabbit emlitiink. Az
egyik, hogy a szovegnek mintegy a folya-
matossagat megszakitva egyes személyek-
rol, felfogasukrol, alkotasaikrdl betéteket
talalunk. Ezek kozott vannak jol ismert tor-
ténelmi, ill. féleg kulturalis személyiségek,
mint pl. Jean-Jacques Rousseau, vagy Pas-
cal, vagy Swift, de szdmos nem széles kor-
ben ismert ir6 vagy gondolkodo, mint pl
John Law, vagy Oliver Wendell Holmes,
vagy James Agate is szerepel. Végiil még
egy kiilonos megoldas: az események tar-
gyalasat meg-megszakitva egy-egy ,,latké-
pet” talalunk kiilonbdzé varosokrol, ponto-
sabban egy leirast arrdl, hogy az adott kor-
ban, hogy lattak a vilagot, az eseményeket
a szoban forgod varosbdl. Ilyenek pl.: ,Mad-
ridi latkép 1540 koril”, ,,Velencei latkép
1650 koril”, ,,Londoni latkép 1715 koriil”.
Nem egy helyiitt a torténelemfilozofia-
val és a torténelemirassal kapcsolatos meg-
gondolasokat is olvashatunk. fgy pl. a 801.
oldalon ezt irja: ,,A legizgalmasabb kérdés
pedig: vajon felfedhet6-e a mult? Egyes
gondolkoddk szerint a torténelem megis-
merhetetlen; a multat 6rokre homaly fedi, s
hiteles feltérképezéséhez a rank maradt hor-
dalék elégtelen. E metafizikai kérdés meg-
valaszoldsa minden bizonnyal azokra ma-
rad, akiket gyotdr, mert jobban biznak lo-
gikajukban, mint az ismereteikben”. Mas-
hol a torténetirds un. ,,Annales” iskolajaval
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szall szembe, amely szerint ,,a kutatd torté-
nész a mult szociologusa”. Ezeket sem a
nagy egyéniségek, sem a nagy események
nem tulsdgosan érdeklik, hanem az életko-
riilmények alakuldsanak vizsgalatara he-
lyezik a {6 sulyt. ,Két és félezer éves ha-
gyomanyt tagad meg ¢€s vet el ez a mozdu-
latlansagra itélt torténelem”. (917. o.) A
torténelem kiilonben a szerz6 szerint azért
nem lehet ,,tudomany”, mert ,,érdeklédése a
részletek, a sajatos, az egyéni, a kiilonos fe-
1¢ irdnyul”. (919. 0.) fgy azutin — szerinte —
nagyon korlatozott a lehet6ség torvények
megallapitasara is a torténettudomanyban.

Viszont ,,nagy emberek” szerinte nem-
csak a politikusok, a ,tett emberei”. Ezek
,,--.szinte teljesen lefoglaltak a kozemléke-
zet befogadoképességét, és alig hagytak he-
lyet mas tevékenységeket 1iz6, de éppoly
figyelemre mélt6 szellemeknek. Ezt az el-
feledett csapatot irok, miivészek, filozofu-
sok, tudosok, orvosok és kutatok alkotjak”.
(621.0.)

Hitlen a konyv ciméhez 1épten-nyomon
a hanyatlas jeleit fedezi fel a szerzé a
,.Nyugat” torténelmében €s kulturdjaban. A
politikaban pl. addig kiizdéttek az emberek
a valasztojogért a legszélesebb értelemben,
mig most, amikor a célt elérték, mar nem
érdekli 6ket, nem mennek el szavazni. Na-
gyon nehezen érjiik el Gjra még az EU ke-
retében is azt, ami az els6 vilaghaboru eldtt
mar megvolt, éspedig: ,,A miivészek szaba-
don utazgattak — nem voltak még sem Tttle-
velek, sem vizumok —, sokan Parizsba,
mert itt volt leghevesebb a pezsgd izgalom,
s amikor hosszabb-rovidebb ott-tartozkodas
utan visszatértek Berlinbe, Bécsbe, Praga-
ba, vagy éppen Szentpétervarra, hagytak a
hazai szellem gomolygésaval és az otthoni
inspiraciokkal vegyiilni a kintr6l hozott
gondolatokat”. (914. o.) ,,A fovarosok koz-
ti, mind elevenebb utazgatas révén virdg-
zott a vilagpolgari szellemiség. Az €letrajz-

ok tanusaga szerint a maig ismert képzo-
miivészek, irok sok idét toltottek tavol ha-
zajuktol, hogy Parizsban, Bécsben, Berlin-
ben, Londonban, Budapesten, Pragéban
vagy Szentpétervarott keressék fel baratai-
kat”. (978. 0.)

A kozlekedés gyorsulasa mara végiil egy-
re rohandbba és gyokértelenebbé tette az
embereket. Ehhez jarulnak a ,technikai cso-
dak”, a szamitogép, a szorakoztatd elektro-
nika, amely altalanossa tette ,,...a renyhe,
elpuhult életmddot; az ember csak iil, ba-
mulja a képerny6t, s kdzben egyre elszige-
teltebb és magéanyosabb lesz”. (1113. 0.)

~Rabelais felvillanyoz és felemel, ...az
Ulysses lehangol és a f6ldbe dongol, mint a
modern darabok, példaul Az iigynék haldla.
Ez a kiilonbség a 14. és a 20. szazad: egy
kultira hajnala €s kidbrandultan, kiiirese-
detten megélt alkonya ko6zott”. (209. o.)
»Szazadunkban az embereknek 0Osszeha-
sonlithatatlanul tobb tudast sikeriilt felhal-
moznia, mint amennyir6l Montaigne vagy
Rabelais akéarcsak almodhatott. Es vajon
ennek megfeleld aranyban vagyunk bdlcseb-
bek és boldogabbak is?” (217. 0.)

Béar ezeknek a megallapitasoknak és
tobb mas, a kdnyvben felsorolt negativ je-
lenségnek a helytalld voltat aligha lehet ta-
gadni, hogy azonban egyértelmiien a nyu-
gati — mondjuk ki —, az eurdpai kultura és
civilizacié hanyatlasarol, sot végsé hanyat-
lasar6l van-e szo, a recenzens szerint na-
gyon is vitathato.

A kovetkezd idézetet mindenesetre a
konyv egyik legfontosabb megéallapitasa-
nak tekinthetjiik, és a kdnyvismertetésiink
végszavanak szanjuk.

A torténet végére vilagosan latni fog-
juk, hogy jelen korunk nem egyszeriien ’a
felvilagosodas orokose’ amire sokan
biiszkék, és ami folott legalabb ugyaneny-
nyien sajnalkoznak —, hanem éppugy 06ro-
kose annak a korszaknak is, amely helyre-
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hozta a felvildgosodas tévedéseit, s mig he-
lytikbe odatette a sajatjait, hallatlan ered-

ményeket ért el a miivészet és a gondolko-
das minden teriiletén”. (665. 0.)
Berényi Dénes

Mozart és Salieri.
Az orosz posztmodern 4. Sorozatszerkeszto: Hajnady Zoltan

(Szerk.: Fonalka Méria. Debrecen, 2005. 276 lap)

A szazadforduld orosz miivészetét iroda-
lom- és kultirszemiotikai szempontbdl be-
mutatd és elemzé posztmodern filozofiai
értekezések és tanulmanyok tematikus egy-
begytijtésére és magyar nyelvre torténd at-
iltetésére vallalkozott egyetemi oktatok és
Phd hallgatok részvételével a Debreceni
Egyetem Szlavisztika Intézetének Orosz
Irodalom Tanszéke. A konyvsorozat célja:
a szélesebb olvasoi réteg szamara elérheto-
vé tenni és megismertetni az orosz poszt-
modern szazadfordulo6t, annak minden kiiz-
delmével, s eredményével. A sorozat sike-
rességét timasztja ala az a tény, hogy 2006-
ban mar az 5. kotet latott napvilagot. A
Kossuth Egyetemi Kiadé gondozasaban és
Hajnady Zoltan szerkesztésében megjelend
sorozat egyik darabjaként 2005-ben latott
napvilagot a Mozart és Salieri cimil tanul-
manygytjtemény.

Jelen ismertet6 tehat a Mozart és Salieri
c. kotet bemutatasaval foglalkozik. A benne
kozzétett irasokat Fonalka Maria, J. Matyi
Anna, Reichmann Angelika, Szalkai Marta,
Balogh Istvan és Baka Istvan forditasaban
olvashatjuk. A kotetben azonban jeles szer-
z6k — Hajnady Zoltan, Jagusztin Laszlo,
Merlics Aliz, Granicz Istvan és Szijartd Im-
re — sajat tanulmanyai is fellelhetok.

A sajatos orosz—szovjet 1étélmény tor-
ténelmi és duadlis jellegébdl eredd, tarsa-
dalmi forméacio-, ugyanakkor paradigma-
valtast is eredményez6 konfliktusos szitua-
ci6 megérthetésége és megélhetdsége, va-

lamint ,,feldolgozhatosaga, felvallalhatosa-
ga, és elmondhatosaga” (27. o.) dilemmaja
jellemzi a 20. szézad irodalmat. Az orosz-
sag-szovjetség dualis struktiraja, fesziiltsé-
ge és paradoxonjai kiilonosen aktualissa
tették a zseni-miivész oppoziciot. Az orosz-
sag olyan kategériai, mint a mult, vallasos
hit és a nemzet — melyek addig a (az iroi)
1étélmény alapjat képezték — most szembe-
keriilni kényszeriiltek a szovjetség szervet-
lenségével.

1917-t6] az addig szabadon tevékeny-
kedhet6 Mozartok ideje lejart. Az orosz ti-
pusi 6n- és vilagmondas veszélyes volta
nyilvanvalova valt. A szovjetség-paradig-
ma kizarolagossaga a Mozartokat hallgatas-
ra, és/vagy emigracioba kényszeritette, de
akadtak olyanok is, akik a likvidalas aldo-
zatai lettek (Babel, Cvetajeva, Mandelstam,
Paszternak). Az ,,otthon” maradottak pedig
vagy alkalmazkodtak (a Salierik), vagy meg-
probaltak valamilyen modon feldolgozni e
két paradigma ellentmondasossagat (Jesze-
nyin, Majakovszkij) (5-21. 0.). A kétféle (a
mozarti és a salieri) tipusu vilagmondas
kozti veszélyes lavirozgatas is sokak életé-
be keriilt.

A mozarti €s a salieri tipust vilagérzé-
kelés kétféle tudas eredménye. A Mozartok
szintézis jellegli, (az alkotasban megnyil-
vanuld) esszencialis tudassal rendelkeznek,
melynek transzhistorikus érvényessége (az
alkotoi 1ét az élet konkrét megsziinése utan
bekovetkezé halhatatlansaga) képes csak
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feloldani a Salierik kronotopikus voltabol
fakado kotottségeit. A szdzadforduldé Mo-
zartjai maganyos, meg nem értett Mozar-
tok, akik az ,,En-Te” jellegii beszéd helyett
megalkotjak azt a zart, imaginarius bels6
teret, ahol az En-En tipust vilagértelmezés
lehetové teszi az ,,idon kiviiliséget”; mivel
a régi orosz €s az Uj szovjet mindségek el-
lentéte a 1ét és az alkotas ellentétévé transz-
formalodott. A sorozat elkészitése sziiksé-
gességét a kovetkezd — a posztmodernben
is jelent6s konfliktusokat okoz6 — alapgon-
dolat hivta életre: a 1ét és az alkotas kiilo-
nds kapcsolata keriil elétérbe, amennyiben
,,a 1ét akkor szorul magyarazatra, amikor a
szubjektum nem rendelkezik a mindenkivel
vald rokonsag érzetével, amikor a 1ét nem
ugyanazt jelenti az § szamara, mint amit
mindenki szamara, amikor a lét jelent va-
lamit, [...] amikor a szubjektum — filozo-
fus.” Az alkotdi ,.én” pedig ,,ott kezd el
formalddni, ahol az ,.én” elvész, s keresnie
kell 6nmagat” (Igor Szmirnov: Lét és alko-
tas Db., 2000. 61. és 89. 0.). A 1ét és alko-
tas konfliktusa és nehézsége a szovjet kor-
szak — kiilonosen az 1917-1934 kozotti
idoszakban — kizarolagossa tett kozosség-
elvli beszédjoga altal kiélezett miivész-ha-
talom konfliktusanak kovetkezménye. A
Mozartok — Bulgakov, Paszternak, Pilnyak
— szovegdiskurzusai e paradox helyzet fel-
oldasara tett kisérletek (230. o0.). A torté-
nelmi id6 ,,fogsagabol” vald kitorés a nar-
rativak alkotas altali kozmikussa tagitasa;
egy .Szemantikus korreferencialis jaték”
(43. 0.) alapjan, amely in- és intertextusok
révén a szdveget szintetizalva transzhisto-
rikussa valtoztatja azt.

A Mozart—Salieri ellentét ugyanakkor
egyfajta viselkedésosszegzo (36. 0.) szem-
benallés is: az ,,igazi” miivész és az 6t ko-
riilvev, irigyl6 ,,mesterember” szembenal-
lasa. Mivel azonban a szovjet korszak (97—
152. 0.) a hatalmi sz6 ellen 14zado, de azt
nem vallald, s igy ki sem mond6é Mozarto-
kat (254. o.) Salierikké degradalja, ennek
megfelelden a Salieriket — akiknek ez jelen-
ti a kvazi, ugyanakkor — anti-Mozarttd va-
lasat is — Mozartizalja (Osztrovszkij, Fa-
gyejev). Az 0sztdnods és a tudatos miivészi
alkotas, valamint a velesziiletett tudas, az
intuitiv tehetség (poeta natus) és a tanulas-
sal szerzett tudas (poeta doctus) (11. o.)
konfliktusa, vagyis az alkot6 tehetség és a
sovar racionalitas (85. 0.) ellentéte okozza a
Mozartok és a Salierik szembenallasat.

Mozart és Salieri ellentéte kapcsan min-
denképp meg kell emliteniink a zenét mint
isteni adomanyt és hataskivaltdé mechaniz-
must. A zene vilagteremtd, a vilagszerve-
z6dés végsd morfoldgiai szintje, amennyi-
ben a zseni-miivész (Mozart) az isteni ki-
nyilatkoztatds — zene altali — kozvetitje.
Ezért cserébe a haldla utani megdicséiilést
kapja. Olyan metafizikai szubsztancia, amely
az ember ¢és a vilagrend harmoénidjat hiva-
tott képviselni. Ez a zene egyuttal az élet
hangja is, vilaglényeg, melynek meghalla-
sara azonban csak a miivész-ember képes.

A konfliktus valés oka Salieri szerint,
hogy ,,Mozart egy korhely semmirekelld,
aki nem dolgozott meg ’kerubi’ dallamaiért,
hanem ingyen kapta &ket (66. 0.)”, vagyis:
nem a mester-Istenember zsenialitisa az,
amelyre Salieri féltékeny; csupan ugy véli,
Mozart nem érdemelte az isteni adomanyt.

Szalkai Marta
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Monok Istvan—Buda Attila: A magyar bibliofilia képeskonyve
(Fényképezte Hapak Jozsef), Bp., Korona — OSzK, 2006.

A bibliofilia (konyvszeretet, a gyiijtési ma-
nia, amely jo esetben tGlmutat az &ncélu
felhalmozason) rendkiviili médon Osszetett
és sokszinii jelenség. Egyarant targya lehet a
konyvtar-, nyomdaszat- és mivelodéstorte-
neti kutatasoknak, az iparmiivészeti és mii-
vészettorténeti értekezéseknek. Bar az eddigi
magyar konyvtorténeti Osszefoglalasokban
rendszerint kiemelték a bibliofil vonasokat
mutatd gyjtoket, a témat ilyen gazdagon €és
latvanyosan még sohasem boncolgattak. Az
albumszer( kialakitas, az archaizalé védobo-
ritd, a felhasznalt papiranyag és nyomda-
technika mind igyekszik megfelelni a tarta-
lom allitotta kovetelményeknek. A kotet
2007-ben kiérdemelte a Fitz Jozsef-dijat is.

Monok Istvan és Buda Attila remek
munkat végzett: a szoveg egyszerre élveze-
tes, olvasmanyos, ugyanakkor a kevésbé
felkésziilt olvasot sem riasztjak végelatha-
tatlan sorok. Sikeriilt megtalalniuk a kép és
a szoveg helyes aranyat. Az adatok meg-
bizhatosagat és naprakészségét nemcsak a
szerzOk garantaljak, hanem harom tucatnal
tobb konyvtar, miizeum és levéltar, vala-
mint azok tudoméanyos munkatarsai is.

A kezdeti attekint6d jellegli, az olvasas
torténetével foglalkozo bevezetd tanulmany
utan nyomon kdovethetjiik, hogyan alakult a
hazai bibliofilia torténete az elmult ezer
esztendében. A korai forrasok és emlékek
rendszerint hianyoznak, illetve csak muta-
toban maradtak meg, ennek ellenére 6nallo
fejezet mutatja be az els6 6t évszazad leg-
nagyobb kényvgyiijtéit: az Arpad-hazi és
Anjou uralkodokat, az Italidban képzett
humanista fépapokat (elég csak Janus Pan-
noniusra utalnunk), majd kiemelve Hunya-
di Matyast szétszoratott Corvinaival. Az itt
bemutatott illusztralt kodexeken keresztiil

kozelebb keriilhetink a kdnyvnyomtatas
feltalalasa elotti miivelddés vilagahoz.

A tovabbiakban harom fejezet a kdony-
vek és kéziratok koratjkori szerelmeseivel
foglalkozik. Elsoként koziilik a fépapok-
kal: masok mellett a torténetiré6 Olah Mik-
16s esztergomi érsek, Esterhazy Karoly eg-
ri-, Batthyany Ignac gyulafehérvari- és Kli-
moé Gyorgy pécsi piispokdk gylijteményei-
vel. Ezt kovetéen Zsamboky Janostol Bél
Matyasig haromszaz év tudoskonyvtaraibol
vélogathatunk. Filologusok, teologusok, tor-
ténészek, orvosok, jogaszok, gyogyszeré-
szek rovid bemutatdsa gazdagitja a kotetet.
A legjobban dokumentalhato fouri konyv-
taralapitokrol szolo rész foglalja el a kotet
csaknem negyedét. A Batthyany-csalad né-
mettjvari és kormendi, a Nadasdy-csalad
sarvari, Thurz6 Gyorgy fels6-magyarorszagi
gyljteményei ¢és a reformatus erdélyi feje-
delmek bibliotékai sok esetben nem csak a
patréonus nemes egyéni érdeklédése szerint
alakultak, hanem az udvar, mint miivelddési
kdzpont és egyhdzszervezd hatalom igényeit
is kiszolgaltak. Egyfajta kézikonyvtarat 1éte-
sitettek a kornyezetiikben dolgozo szakem-
bereknek. Kiemelkedik koziilik a koltd Zri-
nyi Miklos, aki aranyaiban egyediilalloan
sok irodalmi és hadtudomanyi miivet vasa-
rolt 6ssze. Az Esterhazyak, a Radayak, a Te-
leki-csalad, valamint Festetics Gyorgy kony-
veinek bemutatasa a korabbiakhoz hasonlo-
an gazdagon illusztralt. A fejezet végére ke-
rillt a nemzeti konyvtar alapitojanak, Szé-
chényi Ferenc kincseinek ismertetése.

Az album harmadat kitevo utolso feje-
zet a bibliofilia igazi viragkorat, az ujkori
gyijtok két évszazadat mutatja be. Az iro-
dalmarok koziil most csak a kifinomult gytij-
tot, Kazinczyt, a valogatott klasszikus re-
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mekirdkkal bird Kolcseyt, az elso kiadasok
szerelmesét, Szabo Dezsot, és a tobbgenera-
cids csaladi bibliotékat tovabb gyarapité Ba-
bitsot emeljiik ki. A torténészeket masok
mellett Thalloczy és Horvat Istvan, a politi-
kusokat Eotvos Jozsef és Apponyi Sandor
reprezentaljak. A 19. szazadi fels6papsagbol
kiemelkedik Somogyi Karoly, aki az 1879-
es tiszai arviz utdn enciklopédikus gyiijte-
ményét Szeged varosara hagyta. Az utolso
bibliofil a sorban Borda Lajos, aki tobb mint
harom évtizede nemcsak ritkasagokkal ke-
reskedik, de egyuttal ért6 gytijtojik is.

A szoveget angol nyelvii reziimé, szak-
irodalmi segédlet és a hasznalatot eldsegitd
névmutatd zarja.

A gyljtemények rovid jellemzése mel-
161 nem maradhat el a bibliofiliat kiséro je-
lenségek bemutatasa sem. Az ex librisek
pazar, tulajdonosi portrét vagy cimert tar-
talmazé nyomtatott és pecsételt valtozatai,
a kotésre szant, szintén tulajdonjegyként
hasznalt bélyegzett supralibrosok és az au-
tograf tulajdonosi jegyzetek elokeld helyet
foglalnak el, kiegésziilve a kdnyvjegyzékek
(hagyatéki Osszeirasban, katalégusban fenn-
maradt) fotéival.

Mindenképpen ki kell emelniink Hapak
Jozsef fotomiivész munkdjat, akinek remek
érzéke van mind az egész oldalt betoltd
kaprazatos kotések, kézzel illusztralt ko-
dexlapok, metszetek bemutatdsahoz, mind
a latvanyos részletek kiemeléséhez (aho-
gyan ez a Biblias Radkocziak és a szintén
Fitz-dijas A Debreceni Reformatus Kolle-
gium kincsei cimil koteteinél is megfigyel-
het6). A gerinceket és konyvtesteket abra-
zolo6 képeknél szinte kézzel foghat6 a kote-
tek térbeli megjelenése.

Az album portréinak megvalasztasakor
arra torekedtek az Osszedllitok, hogy ne
csak az untig ismert, de ritkabban felhasz-
nalt grafikak és festmények is keriiljenek a
kotetbe. A szdveg hatterét kellemes, hol

kéziratokat, hol metszeteket, maskor kotés-
vagy pecsétrészletet idéz6, esetleg szines
nyomatok adjak. Bar a képek feldolgozasa-
ba olykor kisebb hibak csusztak (tiikorkép-
ben megjelenitett Képes Kronika, helyenként
eldolgozatlanul hatd képszélek), az Ossz-
hatast jelentésen nem befolyasoljak. A nyo-
mas szépen sikeriilt: a kodexek aranyozott
miniatrai és a széldiszek pompasan csillan-
nak meg az olvaso eldtt; élethiien jelennek
meg az évszazados lapok, legyenek azok
akar pergamenbdl, meritett rongypapirbol
vagy a celluloz alapti modernebb valtozat-
bol. Ugyancsak szemléletes példakkal talal-
kozhatunk vaknyoméasos reneszansz natir-,
vagy gorgetdvel diszitett-aranyozott €s fes-
tett borkotésekre, liturgikus kodexek lapjaba
kotott konyvekre, klasszicista-izlésti francia-
kotésre, vagy a kortars borratétes és papirbo-
ritasra.

Végezetil alljon itt néhany példa, mit tar-
togat a mii a debreceni olvasok6zonség sza-
mara. Sinai Miklés piispok és egyhdztorté-
nész, Cseh-Szombaty Jozsef orszagos for-
vos, Récsei Janos esperes és Lugossy Jozsef
(a rovidség kedvéért nevezziik csak polihisz-
tornak) konyvei koziil is feltlinik j6 néhany
remek darab, melyeket a Debreceni Refor-
matus Kollégium Nagykonyvtara Oriz. A név-
sorbol mindossze a kiilfoldi tanulmanyttja
soran egész konyvtarat sszevasarld Marothi
Gyorgy professzor nevét hidnyolhatjuk.

Reprezentativ, egyben uttoéré vallalko-
zas az album. Eddig hasonlé nem késziilt,
amely ilyen egyszertien, ugyanakkor tomor
alapossaggal tajékoztatva, ennyire latva-
nyosan ragadta volna meg a hazai konyv-
gyljtés torténete irant érdeklédot. Lapoz-
gatva kellemes orakat tolthetiink el a sza-
mos esetben ma mar sajnos nem 1étezd,
szétszorodott és nyomaveszett, a Karpat-
medence egykori magaskulturdjat magaba
foglal6 és kisugarzo bibliotékakban.

Olah Rébert
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Balaton Petra: A székely akcio torténete. 1. Forrasok.
I./ 1. Munkaprogram és kirendeltségi jelentések.

Cartofil kiad. Budapest, 2004. 502 lap

A modernizal6d6 Magyarorszag torténeté-
nek kevésbé ismert, illetve feldolgozott fe-
jezetének bemutatdsara vallalkozott a szer-
70, aki az elmuilt év novemberében védte
meg PhD értekezését a Debreceni Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar Torténelmi Inté-
zetében: A székely akcio torténete 1902—
1914. Allami szerepvdllalds a Székelyfold
felzarkoztatasara cimmel. Az értekezés
megirasat sokiranyu forrasfeltaras eldzte
meg, amelynek els6 megjelent kotetét ki-
vanja bemutatni a recenzens. A megjelent
munka egyidejlleg az Erdélyi Torténeti
Fiizetek els6 darabjat is jelenti. Mindenek-
eldtt azonban sziikséges roviden szot ejteni
err6l a nagyszabas, de a vartnal joval ki-
sebb eredményt folmutatd allami vallalko-
zasrol. Jogosan jegyzi meg Katus LdszIo
torténész professzor: ,,Nem valik nagy di-
csOségére a magyar torténetirasnak, hogy
kerek szaz évnek kellett eltelnie az akcio
megindulasa ota, midon az elsé tanulmany
napvilagot latott a székely akcid torténeté-
r6l, éppen a jelen disszertacio szerzdjének
tollabol”. A forraskiadvany lehetGséget te-
remt az érdeklddd szdmara, hogy a napja-
inkban mar nehezen hozzaférheté doku-
mentumokkal megismerkedhessen. A kotet
hasznara valik, hogy a kozreadott korabeli
forrasok elott egy kozel szaz oldalas beve-
zetés taglalja a székely akcio lényegét és
eredményét. Mar eldljardjaban is leszogez-
hetjiik, hogy a magyar tarsadalom késon
eszmélt a Karpat-medence elmaradott tér-
ségeinek fejlesztését illetden. Az uralkodo
elit kevés érzéket mutatott a szdzadok ota
felhalmozodott problémak irant. Hidnyzott
a politikai akarat és az elszantsag, s a meg-
oldason sokszor tullépett az id6. A torté-

nelmi mult tényeken alapul6 ,,atbeszélése”,
az Oszinte szembenézés multunkkal a mai
napig nem tortént meg a magyar kdzgon-
dolkodasban. Ez sajnos korabban is hiany-
zott. Mindez gatolja egy dinamikus jovokép
kialakitasat, ami viszont mar nem a mult, ha-
nem a jelen szerepldinek a lelkét terheli.

A 19. szazad végén eszmélt fol a dualis-
ta rendszer és a korabeli kozvélemény a
Székelyfold gazdasagi, tarsadalmi elmara-
dottsagara, illetve massagara. De amint a
bevezetd tanulmanyban olvashato, a székely
akcio valojaban a magyar allam teriiletének
kozel a felére terjedt ki, és 1914-ben mar 31
varmegyét foglalt magéba. Ohatatlanul is
folvetddik a kérdeés, kit terhel a felel6sség a
hosszi kozombosségért, a , kdzembert” sem-
miképpen. Ennek boncolgatasa messzire ve-
zetne, de sajnos kovetkezményei mind a mai
napig hatnak a hazai kdzéletben.

Fogy a székely mar a 19-20. szazad
forduloja kortili évtizedekben is. Romaniai
munkavallalas, amerikai kivandorlas jelzi
ennek utjat. Mindez a legszegényebb vidé-
keket sujtotta. A romaniai munkavallalast
hazai tajak felé igyekezett a magyar kor-
many terelni. A Székelyfold korabeli gaz-
dasagi helyzete, a torténelmi hagyoma-
nyokhoz vald szoros kotddés, a helyi vi-
szonyokat kevésbé figyelembe vevd koz-
ponti térvényhozas gatolta a modernizaciot.
Az egyoldali buza- és kukoricatermesztés,
az allatfajtak elhuzodo cseréje, az archaikus
elemeket 6rz6 csaladi gazdalkodas tovabb
ndvelte a szakadékot Erdély és a kozponti
részek kozott. Az iparosodas is csak a 19.
szazad masodik felében kezdett 1abra kapni
a Székelyfoldon. Hatraltatta a fejlodést a
vasutvonalak vontatott kiépitése. Csak a
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szazadfordulon valt tudatossa, hogy az er-
délyi magyarsdg megerdsitése a magyar
nemzet megerdsitését jelenti. A székely ak-
ci6 elézményének tekinthetd a rutén akcio,
amely Karpatalja gazdasagi, kulturalis fel-
emelését volt hivatva szolgalni. Mindezt
oriasi vitdk elézték meg. Ady Endre, aki
hazugnak tekintette a rutén akciot, az ellene
inditott tdmadassal kototte Ossze a széke-
lyek iigyét. ,,Orszagbontd akcidkra kertil
idonk, lelkiink, pénziink, a székelység
pusztulasat pedig kdzombdsen nézziik.”
Tarsadalmi mozgalom indult meg, tarsasa-
gok, egyesiiletek sziilettek, amelyek célul
tizték ki a Székelyfold folemelését. A szé-
kely kongresszusok, kozgytilések voltak
1902-1913 kozott a térség legnagyobb On-
szervez6dési megmozdulasai. Az 1902-ben
Csiktusnadon tartott elsé székely kongresz-
szus szogezte le elsdként, hogy a székely-
kérdés nemzeti iigy. Ez az 0Osszejovetel
mérfoldkovet jelentett a székely akciod
megvaldsitasaban, hiszen az altalanos lel-
kesedésen tul a tusnadi hatdrozatok cselek-
vési programként jottek szamitasba. A nagy
vl tervezet mozgatdi kdzott szerepelt Bedd
Albert, Gyorffy Gyula, Benedek Elek, Gaal
Moézes, Ugron Janos, Sandor Jozsef és
Sebess Dénes. A kezdeményezést a kor-
many részeér6l Daranyi Ignac foldmiivelés-
gyl miniszter karolta fel. Marosvasarhe-
lyen megnyitottdk a székely kormanybiz-
tossagot. Az akciot a fovarosi lapok fanya-
logva fogadtak: ,nem volt tobb valami ha-
zafias buzgalommal rendezett latvanyos-
sagnal vagy diszfelvonulasnal.” Valdjaban
ennél joval tobbrdl volt sz6. A kongresszu-
son joval tobb mint félszaz javaslatot dol-
goztak ki, melyeken atiitdtt az agrarius
eszmék hatdsa. A résztvevok elfogadtak a
szovetkezeti mozgalom gondolatat is. Ez a
tandcskozas szoritotta ra a kormanyt a szé-
kely akci6 elinditdsara. Akik tdvol marad-
tak az Osszejoveteltol, azok egy ,.ellen-

kongresszust” szerveztek Kézdivasarhelyen.
De ennek hatérozatai semmiféle befolyast
nem gyakoroltak a tusnadi elvekre épiild
székely akcidé munkatervére.

A székely akcio tobbféle fogalmat és
értelmezést takar. Legsziikebb értelemben a
Székelyfold felzarkoztatasara hozott intéz-
kedések sorozatat jelenti, de végsd soron a
térség altalanos folviragoztatasat takarta,
ami tobb volt, mint a mez6gazdasag vagy
az ipar fejlesztése. Az mas kérdés, hogy
ebben a foldmiivelési tarca, elsésorban Da-
ranyi Ignac vezetd szerepet jatszott. Amint
mar korabban emlitettiikk, az els6 allami
kezdeményezés rutén akcio néven vonult
be a magyar torténelembe, amely elsésor-
ban a rutén parasztsag gazdasagi folemelé-
sét kivanta szolgdlni. A hegyvidéki akcio
néven is ismert allami vallalkozas 1897-ben
vette kezdetét, amelyben meghatarozé sze-
repet jatszott Egdn Ede, a skot szarmazasu
agrarszakember. Nagyszabasu tervei kozé
tartozott a svajci mintara megszervezett ha-
vasi tejgazdasagok kialakitasa az Eszakke-
let-Karpatokban. De emlithetndk a foldbér-
letek kialakitasat, mintagazdasagok szerve-
z¢sét, szakképzés meginditasat, hitelszo-
vetkezetek létesitését stb. Eltéréen a szé-
kely akciotol, ezt a tobbi minisztérium is
hathatésan tdmogatta. Ennek ellenére nem
jart komoly eredménnyel, s6t nem sokkal
megindulasa utan, maig tisztazatlan koriil-
mények ko6zott elhunyt ennek az allami te-
vékenységnek az elinditdja — 1901-ben —
Egan Ede. A rutén akcié mintaként szol-
galt, és rovidesen mas térségekre is kiter-
jesztette a magyar allam. Kozvetleniil az el-
s6 vilaghaboru kitorése el6tt mar 31 var-
megyét foglalt magaba. A miniszteri kiren-
deltségek az érdemi munkat lényegében
1918-ig folytattak.

A székelyfoldi kirendeltség 1902-ben
kezdte meg munkdjat ,, a székely foldmi-
veld nép gazdasagi felsegélyezésére a Fold-
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miivelési Minisztérium keretében inditand6
akci0” keretében. Csik-, Haromszék, Ma-
ros-Torda és Udvarhely varmegyére terjedt
ki, Marosvasarhely kozponttal. Vezetdje
Sandor Janos volt. Amint mar korabban is
emlitettiik, az évek soran gyarapodott az
akcioba bevont varmegyék szama, ami azt
eredményezte, hogy megnyitottdk a ko-
lozsvéari kozpontot is. A Tandcskoztarsasag
idején ,,népbiztosi kirendeltség” néven mii-
kodtek. Kolozsvarott 1919 6szén, Marosva-
sarhelyen pedig 1923-ban sziint meg vég-
legesen a kirendeltségek tevékenysége. E
késdi elhatarozasbol sziiletett allami sze-
repvallalasnak — természetesen torténelmi
tavlatbol joval konnyebb — megitélése fe-
lemas eredményt hozott. Mar fennallasa
alatt is szamos kritika érte. Az tény, hogy
lényegében lesziikiilt a Foldmiivelési Mi-
nisztérium szerepére, igy a ,,vartnal gyen-
gébb eredmények sziilettek™ — irja a szerzo
bevezet6jében. Majd megjegyzi, hogy a
»Szekelyfold atfogd gazdasagi, tarsadalmi
és kulturalis fejlesztési programjabol keves
gyvokeres atalakulast eredményezé valtozas
valosult meg.” A székelyeknek, a falu nép-
ének kozonye, bizalmatlansaga kiilonosen a
megindulés éveiben rontottak az intézkedé-
sek hatékonysagat. S6t, az id6 haladtaval a
kozéletben is csokkent az irdnta megnyil-
vanul6 érdeklédés. Tovabba allanddan je-
len volt a helyi tarsadalom szervezetei és az
allami akciot lebonyolitd szervek kozti fe-
sziiltség. Doreség lenne azonban, ha csak
az akcid kedvezdtlen jelenségeit vennénk

szamba, hiszen a Székely-Udvarhely c. na-
pilap irja a kovetkezoket ezzel kapcsolat-
ban: ,,Az elhagyott faluba életet, munka-
kedvet vitt, és a reményt vesztett nép meg-
tudta, hogy a megélhetés feltételeit itthon
onmaga is megszerezheti, megtalalhatja.”
Az sem volt véletlen, hogy az 1911. évi to-
rindi vilagkiallitdson az erdélyrészi kiren-
deltség elsé dijat kapott a mezdgazdasag-
ban elért eredményeiért.

A kotet tobb mint négyszaz oldalon ve-
szi szamba a korabeli dokumentumokat, el-
sOsorban a székely akcid ismertetését, a
tusnadi kongresszus hatarozatait, a tevé-
kenység otéves értékelését, s néhany to-
vabbi esztendd elért eredményeit. Részletes
név- és foldrajzi mutatd teszi teljesebbé a
forraskiadvany értékét. Reméljiik, hogy a
hatalmas dokumentaci6 tovabbi kotetei is
folyamatosan kapnak kiadot, kiegésziilvén
a személyi- és telepiilési adattarral, fény-
képtarral, s természetesen a székely akcid
torténetérol sz6l6 monografiaval, ami Iénye-
gében a PhD értekezés kiadasra el6készitett
valtozata lenne. Ertékelésérél Szdsz Zoltdn
irja: ,,Kiilon értéke a munkénak (disszerta-
ci6) kimondottan kézikdnyv jellege, amire
oly nagy sziiksége van torténetirdsunknak
(...), hangsulyozni kell, hogy a mi tGlmutat
onmagan.” A kiadasra var6 monografiahoz
értekes dokumentumokat fUzott kotette a
szerz0, melyet haszonnal forgathatnak az ér-
deklédo olvasdk és a szakemberek.

Suranyi Béla
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Tizéves a Hatvani Istvan Szakkollégium*

Amikor eljott a rendszervaltozas ideje, a
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem rektora,
Bazsa Gyorgy irasban kérdezte meg az
egyetem tanarait, hogy mit tennének az
egyetem érdekében, ha erre szabad kezet
kapnanak. Tobben azt valaszoltuk, hogy
kollégiumot alapitanank, olyat, mint az
Eo6tvos Kollégium.

A kollégiumot, amely Eotvos Jozsef ne-
vét viseli, Eotvos Lorand szervezte meg
1895-ben, tigy, hogy a 100 féréhelybdl 30
ingyenes volt. Az ingyenes helyeket a ta-
nyasi, illetve falusi néptanitok tehetséges
gyermekeinek juttattak. A t6bbi helyekre is
els6sorban tanitok és tanarok gyerekei ke-
riiltek.

Az elmult évszazad soran az E&tvos
Kollégium tagjaibdl verbuvalddott a ma-
gyar értelmiség egyik legkiemelkedébb
csoportja. A kollégium tagjanak lenni szel-
lemi rangot jelentett, amivel olyan koteles-
ségek jartak, amelyek az erkélcsi rangot is
magas szintre emelték.

Tiz évvel ezel6tt nagy drommel vettem
hiriil, hogy megalakult a Hatvani Istvan ne-
vét viseld Szakkollégium, amelynek elsd
igazgatoja Beck Mihaly professzor lett. En
aktivan azdta veszek részt a kollégium életé-
ben, amiota Veliky Janos, a jelenlegi igazga-
to biztatasara elkezdtem szervezni a Hatvani
Istvan Szakkollégium Barati Korét.

* Elhangzott 2007. 4prilis 12-én, a Hatvani Istvan
Kollégium fennallasanak 10 éves évforduldjara
rendezett tudomanyos ilésen.

A mai jubileumi iilésre késziilve feltet-
tem magamnak a kérdést, hogy ugyan mit
is mondhatnék, mit is tanacsolhatnék a kol-
légium fiatal tagjainak.

Eszembe jutott Thalesz nagy mondasa,
pontosabban parancsolata, amit a Delfoi-i
templom falara véstek: ,Ismerd meg ten-
magadat!” ,,Gnoti széauton!” Ez a paran-
csolat ma még fontosabb, mint valaha, mert
a vilag ma bonyolultabb, mint barmikor ko-
rabban. Ha nem ismered meg magadat,
konnyen eltévedhetsz. De mi az, amit meg
kell tudnod sajat magadrdl? Bizonyara sok
mindent. En most csak egyet emelek ki.

Egy par évig fizika-torténetet tanitottam
Debrecenben. Egyszer megkérdeztem sajat
magamtol, hogy mi volt a legérdekesebb,
amit a fizikatorténetbdl tanultam. Azt hi-
szem, a legérdekesebb az volt, hogy Arisz-
totelész, az emberiség egyik legnagyobb
langelméje téves dolgokat tanitott a fizika-
rol. Szerinte ahhoz, hogy valami mozogjon,
valamilyen mozgatora van sziikség. Csak
kétezer évvel kés6bb, Newton ismerte fel,
hogy ,,minden test megmarad az egyenes
vonalu, egyenletes sebességli mozgas alla-
potaban, mindaddig, amig valami ebben
meg nem zavarja”. Ennek igazsagaban ma
mar senki sem kételkedik.

Arisztotelész azt tanitotta tovabba, hogy
az égen érvényes torvényektdl kiilonboznek
a Foldon érvényes torvények, hiszen az
égen minden szabalyosan mozog, a F6ldon
meg 0sszevissza.
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Kétezer évnek kellett eltelni, amig New-
ton felismerte, hogy az alma ugyanugy esik
a Fold felé, mint a Hold. A mozgasukban
lathaté kiilonbség csupan a kezdd feltéte-
lekbdl kovetkezik, és nem a torvények kii-
16nboz6ségébdl. Azok a torvények, ame-
lyek érvényesek az égen, igazak a F6ldon is.
Az trben jelenleg fent keringd Simonyi
Karoly fejére nem esik a magéval vitt alma,
sem az Urhajo, mert mindhdrman ugyan-
olyan kezddfeltétellel kezdtek keringeni.

Erdemes ramutatni, hogy amikor Arisz-
totelész a fizikardl téves dolgokat tanitott,
kortarsai tokéletes szobrokat faragtak, olya-
nokat, mint a diszkoszvet6, vagy a dardavi-
v0, és olyan tokéletes épiileteket tudtak
emelni, mint az Akropolisz, vagy a Kariati-
dak csarnoka. Homérosz eposzai tokélete-
sek voltak a maguk nemében.

Mi volt az oka ennek a kialté kiilonbség-
nek? Sokat gondolkodtam ezen. Azt hiszem,
hogy a magyarazatot megtalaltam. A fizika-
hoz, vagy altalanosabban fogalmazva a ter-
mészet megismeréséhez arra van sziikség,
hogy részeire bontsuk a megismerenddt,
majd pedig tlirelmesen elemezziik a részle-

teket. Az analizis sordn gondosan figyeljiik
meg a differenciakat. Ezzel szemben a mii-
vészeti alkotasok 1étrehozasdhoz nem a rész-
letek a fontosak, hanem az egész. A disz-
koszvet6t, vagy a dardavivot nem részletei-
ben kell tokéletesen megformazni, hanem az
egészet, a maga teljességében. Az alkotonak
nem differencialnia kell, hanem integralni.
Nem az analizis a fontos, hanem a szintézis.

Ezek alapjan azt hiszem, hogy minden-
kiben két kiilonb6z6 tehetség lakozik. A ré-
szekre bontd és az egésszé egyesitd képes-
ség. E két fajta tehetség mindenkiben mas
€s mas aranyban van jelen.

Amikor Thaleszt kdvetve arra biztatlak,
hogy ,,ismerd meg tenmagadat”, akkor arra
biztatlak, hogy deritsd ki azt, hogy milyen
aranyban van tehetséged a dolgokat részei-
re bontani, azaz analizélni, illetve milyen
aranyban van tehetséged valami egészet 1ét-
rehozni, azaz szintézist teremteni.

A palyavalasztaskor is, és az életed so-
ran felmeriilé késobbi valasztasok sordn is
ez az onmagadra vonatkoz6 ismeret vezé-
reljen utadon!

Lovas Istvan

A tartos stressz szerepe a betegségek kialakulasaban.
A multidisciplinalis endokrinolégia helye
a megel6zésben és a gyogyitasban

Kelet-Magyarorszagi Endokrin Tavaszi Hétvége,
Hajdaszoboszlo, 2007. marcius 2-3.

Az endokrinologia mirigyekkel, azok ter-
melte anyagokkal, az in. hormonokkal fog-
lalkoz6é tudomany. Minél tobbet ismeriink
meg az emberi szervezet miikddésérdl, an-
nal tobb hormon, hormonszeri anyag ¢és
szerepiik valik ismertté a fiziologids és a
koros, pathologias szabélyozasokban. Osz-
szekotd kapocsként rendezodnek Gssze al-

taluk az anyagcsere, az immunologiai és az
idegrendszeri folyamatok. Az endokrinol6-
gia nem tartozik a gyakorld orvosok ked-
venc ¢s konnyen elsajatithat6 ismeretei koz¢.
Ezért az endokrinologiat miiveld szakorvos-
oknak feladatot kell vallalni ezen specialis
tudas megismertetésében, nemcsak egymas
kozott, hanem a haziorvosi gyogyitast segi-
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16nboz6ségébdl. Azok a torvények, ame-
lyek érvényesek az égen, igazak a F6ldon is.
Az trben jelenleg fent keringd Simonyi
Karoly fejére nem esik a magéval vitt alma,
sem az Urhajo, mert mindhdrman ugyan-
olyan kezddfeltétellel kezdtek keringeni.

Erdemes ramutatni, hogy amikor Arisz-
totelész a fizikardl téves dolgokat tanitott,
kortarsai tokéletes szobrokat faragtak, olya-
nokat, mint a diszkoszvet6, vagy a dardavi-
v0, és olyan tokéletes épiileteket tudtak
emelni, mint az Akropolisz, vagy a Kariati-
dak csarnoka. Homérosz eposzai tokélete-
sek voltak a maguk nemében.

Mi volt az oka ennek a kialté kiilonbség-
nek? Sokat gondolkodtam ezen. Azt hiszem,
hogy a magyarazatot megtalaltam. A fizika-
hoz, vagy altalanosabban fogalmazva a ter-
mészet megismeréséhez arra van sziikség,
hogy részeire bontsuk a megismerenddt,
majd pedig tlirelmesen elemezziik a részle-

teket. Az analizis sordn gondosan figyeljiik
meg a differenciakat. Ezzel szemben a mii-
vészeti alkotasok 1étrehozasdhoz nem a rész-
letek a fontosak, hanem az egész. A disz-
koszvet6t, vagy a dardavivot nem részletei-
ben kell tokéletesen megformazni, hanem az
egészet, a maga teljességében. Az alkotonak
nem differencialnia kell, hanem integralni.
Nem az analizis a fontos, hanem a szintézis.

Ezek alapjan azt hiszem, hogy minden-
kiben két kiilonb6z6 tehetség lakozik. A ré-
szekre bontd és az egésszé egyesitd képes-
ség. E két fajta tehetség mindenkiben mas
€s mas aranyban van jelen.

Amikor Thaleszt kdvetve arra biztatlak,
hogy ,,ismerd meg tenmagadat”, akkor arra
biztatlak, hogy deritsd ki azt, hogy milyen
aranyban van tehetséged a dolgokat részei-
re bontani, azaz analizélni, illetve milyen
aranyban van tehetséged valami egészet 1ét-
rehozni, azaz szintézist teremteni.

A palyavalasztaskor is, és az életed so-
ran felmeriilé késobbi valasztasok sordn is
ez az onmagadra vonatkoz6 ismeret vezé-
reljen utadon!

Lovas Istvan

A tartos stressz szerepe a betegségek kialakulasaban.
A multidisciplinalis endokrinolégia helye
a megel6zésben és a gyogyitasban

Kelet-Magyarorszagi Endokrin Tavaszi Hétvége,
Hajdaszoboszlo, 2007. marcius 2-3.

Az endokrinologia mirigyekkel, azok ter-
melte anyagokkal, az in. hormonokkal fog-
lalkoz6é tudomany. Minél tobbet ismeriink
meg az emberi szervezet miikddésérdl, an-
nal tobb hormon, hormonszeri anyag ¢és
szerepiik valik ismertté a fiziologids és a
koros, pathologias szabélyozasokban. Osz-
szekotd kapocsként rendezodnek Gssze al-

taluk az anyagcsere, az immunologiai és az
idegrendszeri folyamatok. Az endokrinol6-
gia nem tartozik a gyakorld orvosok ked-
venc ¢s konnyen elsajatithat6 ismeretei koz¢.
Ezért az endokrinologiat miiveld szakorvos-
oknak feladatot kell vallalni ezen specialis
tudas megismertetésében, nemcsak egymas
kozott, hanem a haziorvosi gyogyitast segi-
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t6en is. Igy terveztiik el a Kelet-Magyaror-
szagi Endokrin Tavaszi Hétvége 1. indul6 ren-
dezvényének megszervezését 2007. marcius
2-3-an, Hajduszoboszlon. Hagyomanyt sze-
retnénk teremteni, miként ez mar tobb éve
megvalosult a Dunantilon. A téma kivalasz-
tasa sajnos nem volt nehéz, a napjainkban
egyre tobb orvosi szakteriileten megnyilvanu-
16 kronikus stressz hatasainak elemzése adta.
A kétnapos programban az eldéadasokat
négy nagyobb téma koré csoportositottuk.
1. A centralis idegrendszer kéros hormona-
lis szabalyozasai, traumas sériilések okozta
hormonzavar-allapotok és a hormonkezelés
okozta veszélyek, artalmak. 2. Az elhizas
okozta anyagcsere eltérések, és a kovet-
kezményes vaszkularis, endotél karosodas
szerepe a kardiovaszkularis betegségek ki-
alakuldsaban. A komplementer medicina
endokrin orvos szemmel, mire figyeljiink a
gyogyitasban. 3. A hormonok, a stressz és a
neuroimmun szabalyozasok osszekapcsolo-
dasa a sejtek, receptorok szintjén. A ndi nem-
re harulé6 megvaltozott hormonalis sajatos-
sagok, a korai menopausa és csokkend fo-
gamzoképesség okai. 4. Kornyezetiink, kii-
16ndsen a jodhidny, a taplalkozas és az al-
lergia szerepe a pajzsmirigy-betegségek ki-
alakulasaban, gyakorisagaban. Mi a psycho-
endokrinologia fogalma, multja és jovoje.
Az elbadasok szokatlan Osszefliggések-
ben iranyitottak a figyelmet az endokrino-
l6giai folyamatokra, azok betegségeket eld-
idéz6 szerepére. Igaz, az endokrin koralla-
potok csak ritkan valnak életveszélyessé,
de mar kis hormoneltérések is kihatdssal
vannak az élet mindségére és -tartamara.
Természetesen az is kdztudott, hogy bizo-
nyos hormoneltérések esetében még nem
kell beavatkozni, de a beteget megfigyelni,
gondozni kell. Ujszertiek a traumas, kiilo-
ndsen a koponyat érintd sériiléseket kove-
téen jelentkezd hormonhidnyos allapotok.
El6fordulasukra gondolni kell. A koérnyeze-

ti artalmak, a taplalkozéas egyre jobban ki-
hatnak a hormonalis miikodésekre, ami fo-
kozott felvilagositd munkat igényel.

A stressz allapotaban megemelkednek a
kortizol, az adrenalin és a noradrenalin
szintek, ezért nevezik Oket stresszhormo-
noknak. Az emelkedett kortizolszint miatt
klinikailag enyhe, Cushing szindromanak
(elhizés, magas vérnyomas, cukorbetegség,
csontritkulas, fokozott hajlam a fertézések-
re, melynek hatterében mellékvese talmi-
kodése igazolhatd) megfelelé korallapot
johet létre, mig az adrenalin/noradrenalin
szintek okozzak a szervezet vészreakcidjara
jellemzd tiineteket: szapora szivverést, kipi-
rulast, a vércukorszint és vérnyomas emel-
kedését, a verejtékezés csokkenését. A szer-
vezetben a zsirszovetben, endotél-sejteken,
T és B lymphocytdkon, hizosejteken, an-
tigén prezentald sejteken kimutathatok a
kozponti idegrendszeri kortizol hatast kdzve-
titd ,,cortisol releasing” hormon (CRH), kor-
tizol, adrenalin/noradrenalin, hisztamin re-
ceptorok. A majra, zsirszovetre gyakorolt
hormonhatésok koévetkezménye az inzulin-
rezisztencia-allapot, ami bevezetd tiinete az
endotél, a kardiovaszkularis karosodasok, az
érelmeszesedés, elhizas, magas vérnyomas
és a cukorbetegség kialakulasanak. A stressz-
hormonok az immunvalasz sejtjeinek re-
ceptoraira hatva allergias folyamatok, hu-
moralis immunvalasz irdnyaba toljak el a
szervezet védekezd képességét. Egyre tobb
adat igazolja, hogy a terhesség soran nem-
csak indirekt, az anyai részrdl kiindulo, ha-
nem a magzatot éré direkt stresszallapotok-
nak is van a felnéttkorra kihatd, morbiditasi
készséget befolyasolo szerepe.

A sikeres, kellemes hangulati rendezvé-
nyen 60-70 {6 vett részt, elsésorban a Duna-
tol keletre fekvo teriiletekrdl, lebonyolitasat
a Kenézy Korhaz III. Belgyogyaszat Alapit-
vanya szervezte és tamogatta.

Molnar Ildiko
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Beszamolo a I1. Informacios tarsadalom naprol
(Debrecen, 2007. majus 9.)

Az informatika és a tavkozlés viharos fej-
16dése alapjaiban valtoztatta meg minden-
napjainkat. Uj eszkozoket hasznalunk a
kommunikaciohoz, a munkahoz és a szora-
kozéshoz egyarant. A mobiltelefon és az
internet immar nélkiilozhetetlen eszkdzok-
ké valtak a gazdasagban és a kozszféraban
is, nincs ez masképpen az oktatas és a tu-
domany vildgaban sem. Az informaciok
gyorsabb aramlasa, a kereshetd vilagméretii
adatbazisok vagy a digitalis tananyagok 1j
alapokra helyezik a képzést és a kutatoi
munkat, amelyek hozzasegitenek az infor-
macios ¢és tudasalapt tarsadalom megvalo-
sitasat, de j és minden eddiginél széles-
kortibb lehetoségeket biztositanak a hallga-
tok szamara is a tanulmanyi eldmeneteliik-
hoz sziikséges ismeretek elsajatitasara.
Ezekbdl a lehetdségekbdl, az informatika
¢és az informaciods tarsadalom rohamos fej-
16désébdl adott izelitdt az idén tavasszal
Debrecenben az ,, Oktatas és kutatas az in-
formacios tarsadalomban” cimet viseld I1.
Informacios tarsadalom nap.

A konferencia nagy erénye, amellett,
hogy a meghivott eldadok a mar rendelke-
zésre allo technologiakat, alkalmazasokat és
a gyakorlati példakat bemutattak, valamint
nemzetkdzi kitekintést nyujtottak az alkalma-
zott modszerekrdl és eredményekr6l, illetve
az Eurdpai Uni6 tudasalapu tarsadalom fej-
lesztési stratégiajarol, az volt, hogy a Debre-
ceni Egyetem Torténelmi Intézetének okta-
toi és torténelem-szakos hallgatoi is megosz-
tottak egymassal véleményiiket, megvitat-
tak tapasztalataikat az informatika felhasz-
nalasanak, illetve a torténelem oktatasinak,
tanulasanak informatikai lehetdségeirdl.

Papp Imre a Debreceni Egyetem BTK
tudomanyos-kiiliigyi dékanhelyettese meg-
nyitd beszédében az informatika lehetdsé-
geire hivta fel a figyelmet a torténeti kuta-
tasban (adatok rendszerezése és Gjszerii elem-

z¢si lehet6ségiik). Fazekas Csaba a Miskol-
ci Egyetem BTK dékanja, a konferencia le-
vezetd elndke hasonloképpen az informati-
ka nyujtotta lehetéségeket elemezte.

Biro Albert a Novell Magyarorszag stra-
tégiai programvezetdje A nyilt forrds kodu
szoftverek szerepe a jelen és jové tarsadal-
maban cimil el6adasaban a Novell altal
nyujtott megoldasokat mutatta be napjaink
fo informatikai problémaira (magas iize-
meltetési koltségek, biztonsag, a sokféle in-
formatikai rendszer hatékony feliigyelete, a
szakértelem megszerzése, a szakérté mun-
katarsak megtartdsa, hardver és szoftver
koltségek és termelékenység).

Kott Ferenc az MTA Nyugati Magyar
Tudomanyos Tanacs tanacsadoja, a DE Eu-
ropa-tanulmanyok Program oktatdja Az in-
formdcios és tudasalapu tarsadalom az EU-
ban c. el6adasaban bemutatta a kiilonféle
informacios tarsadalom definiciokat (tech-
nologiai, gazdasagi, foglalkoztatasi, térbeli és
kulturalis), valamint az Eurdpai Unid in-
formacios tarsadalom politikajanak kiala-
kulasat és a jelenlegi informacios stratégiat.

Jakab Roland az Ericsson Magyaror-
szag értékesitési managere, a DE Europa-
tanulmanyok Program oktatoja Az informa-
cios tarsadalom uj generdcidja c. eléada-
saban el6bb nemzetkozi felmérések ered-
ményeit mutatta be a 18-25 év kozotti
(egyetemista) nyugat-europai fiatalsagnak
az informacids technoldgidkhoz f{iz6d6 vi-
szonyarol, majd egy Kott Ferenccel kozo-
sen készitett hasonldé magyarorszagi felmé-
rés eredményeit mutattdk be. Ebben a kii-
16nféle kommunikacios technologiak hasz-
nalatat, valamint a kiilonféle kommunika-
cios formakhoz vald viszonyukat vizsgaltak
(internet, mobiltelefon, sms-kiildés). A ku-
tatas eredménye, hogy a magyar 18-25 év
kozotti fiatalokra tobbnyire hasonlo trendek
jellemzok, mint a nyugat-eurdpaiakra.
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Koltay Klara a DE Egyetemi és Nemze-
ti Konyvtar foigazgato-helyettese A kényv-
tar — elektronikus informaciok kézvetitije
és taroloja c. eléadasaban az elektronikus
informaciok nyilvantartasarol, tarolasarol
és kozvetitésének lehetdségeirdl szolt a
Debreceni Egyetemi és Nemzeti Konyv-
tarban. Ismertette az elektronikus kata-
logust, az egyetemi konyvtar honlapjarol
elérhetd digitalizalt anyagokat, az egyete-
mi bibliografiat, valamint a Debreceni
Egyetem elektronikus Archivumat
(http.//dspace.lib.unideb.hu:8080/dspace/).

Barany Attila, a Debreceni Egyetem Tor-
ténelmi Intézetének adjunktusa, aki a ko-
zelmultban egy évig oktatott vendégeléado-
ként az irorszagi Galway egyetemén, Kuta-
tasi lehetéségek egy nyugat-europai egyetem
(Irorszdg) adatbdzisai segitségével cimii
eléadasaban beszamolt arrdl, hogy kiilfoldi
tartozkodasa, munkaja soran milyen tapasz-
talatokat szerzett az informatika felhasznala-
sanak lehetdségeirdl, illetve azokrdl az in-
formatikai modszerekr6l, amelyeket fror-
szagban alkalmaznak (egyetemi honlapok,
adatbazisok, béséges tudomanyos anyagok
hozzaférhetdsége, hallgatoi segédletek, ok-
tatok és hallgatok kozotti kommunikacio).

Szendi Attila, a Miskolci Egyetem levél-
tarvezetdje Levéltar informatika — elektroni-
kus levéltar. Eredmények és tervek c. eléada-
sanak célja a levéltarak informatikai rend-
levéltarak a legfontosabb elsddleges, irott,
torténeti forrdsok Orzohelyei. A bolcsész,
ezen belill is a torténész tarsadalom szamara
elengedhetetleniil fontosak ezek a kozgy-
temények, és az eldadd ebbdl a megkdzeli-
tésbol mutatott ra a levéltari informatika
sziikségességére, illetve az annak fejlesztésére
iranyuld fontos célteriiletekre (elektronikus
iratok archivalasa, e-Levéltar, levéltari se-
gédletek és adatbazisok 1étrehozasa, levéltari
anyagok digitalizalasa, levéltari honlapok).

Forisek Péter, a Debreceni Egyetem Tor-
ténelmi Intézetének adjunktusa, aki évek ota

oktat informatikat a torténelem-szakos hall-
gatoknak Thészeusz labirintusaban. c. eléada-
saban arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy
mire hasznal(hat)ja egy torténész a vilagha-
16t, elsdsorban sziikebb tudoméanyos teriile-
tén, az okortudomanyon beliil tobb honlap,
blog, illetve az altala szerkesztett és tobb
szerzOtarsaval megirt informatikai tankonyv
segitségével.

Forisek Péterhez hasonléan, Nemes
Zoltan, a Debreceni Egyetem Torténelmi
Intézetének docense is mar hosszi ideje ok-
tat informatikat, és A BA szintii informatika
oktatas tapasztalatairol a torténelem sza-
kon cimii eléadasaban beszamolt arrdl,
hogy az uj felsdoktatasi rendszer (a bolo-
gnai képzés szisztémaja) milyen 0j kihiva-
sokat jelent az informatika tanitasaban, mi-
lyen informatikai felkésziiltséggel rendel-
keznek a BA hallgatok, és ebbdl adodoan
mik a kozeljovo oktatasi feladatai.

A tartalmas és tanulsagos nap utolsé
eléaddja Kerepeszki Robert, a Debreceni
Egyetem Torténelmi Intézetének PhD-hall-
gatdja volt, aki 4 20. szdzadi torténelem
forras- és adatbazisainak felhasznaldsi le-
hetdségei az oktatasban és kutatasban cim-
mel tartott eléadast. Mondandojat két prob-
1éma koré csoportositotta. Egyrészt kiilfoldi
honlapokkal, forras- és adatbazisok segitsé-
gével ramutatott arra, hogy milyen magyar
nyelvll informatikai segédletekre van sziik-
ség a 20. szazad oktatasdhoz, kutatisahoz €s
tanulasahoz, masrészt — ebbdl kiindulva —
bemutatta, hogy az egyszer(i internetes kere-
sések milyen tévutakra, nem megbizhato
forrasokhoz vezethetik a hallgatokat.

Az utolso eldadas utan kovetkezo kerek-
asztal beszélgetés soran a Debreceni Egye-
tem torténelem BA szakos hallgatoi (Novak
Adém, Téth Lilla, Balogh Maté, Csikai Ta-
mas és Balazs Tibor) szamoltak be az eddigi
képzésiik soran szerzett tapasztalataikrol.

Az eléadasok prezentacioi megtekinthetdk
a http://www.ims.co.hu/info_portal honlapon.

Forisek Péter—Kerepeszki Rébert
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A Debreceni Akadémiai Bizottsag
és ,,A tudomanyért a régioban” Alapitvany
PALYAZATI HIRDETMENYE
a kutatassal nem hivatasszeriien foglalkozok részére

A Magyar Tudomanyos Akadémia Debreceni Teriileti Bizottsaga elsdsorban illetékessé-
gi és miikodési korzetében (Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében) palyazatot hirdet a kutatassal nem hivatasszeriien foglalkozék (or-
vosok, kozépiskolai tanarok, lelkészek, mérnokok stb.) szamara.

Pénziigyi tamogatast lehet kérni kisebb aranyu, tudomanyos igényii kutatasok (szociolo-
giai felmérések, levéltari kutatasok, didkok bevonasaval végzendo kisérletek, stb.) foly-
tatasara megfeleld szakmai és pénziigyi terv (utazasokra, anyagbeszerzésre, stb.) benytj-
tasaval legfeljebb 50 000 Ft-ig. Elényben részesiil, aki mar publikdcidéval bizonyitotta
eredményességét.

A palyazatoknak 2007. december 14-ig kell beérkezniiik a Debreceni Teriileti Bizottsag
Székhaza cimére (4032 Debrecen, Thomas Mann u. 49.).

A dontés kihirdetése a kovetkezo évi kozgyiilésen (2008. februarjaban) torténik. A ku-
tatasi tamogatas a 2008 év folyaman hasznalhato fel, az akkor eldirt feltételek szerint. A
tamogatast nyert kutatoknak 2008. december 31-ig rovid jelentést kell készitenitik elért

eredményeikrol.

A palyazatok iigyében a DAB vezetosége dont. A beérkezett palyazatoktol fliggben a
kategoriak dsszege atcsoportosithato.

Debrecen, 2007. marcius
A Debreceni Akadémiai Bizottsag
vezet6sége

Adatlap kaphato a DAB Titkarsagan, vagy let6ltheté a www.mta-dab.hu web laprol.
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A Debreceni Akadémiai Bizottsag
és ,,A tudomanyért a régioban” Alapitvany
PALYAZATI HIRDETMENYE

a PhD képzésben résztvevo
vagy PhD fokozattal rendelkez6 palyakezdo
kutatok szamara

Az MTA Debreceni Teriileti Bizottsaga palyazatot hirdet a PhD képzésben résztvevo,
vagy PhD fokozattal rendelkez6 palyakezd6 kutatok munkajanak elismerésére.

Palyazati feltételek:

— A palyadijat palyazat utjan lehet elnyerni, melyet az év soran barmikor be lehet
nyujtani a DAB titkarsagara 2007. december 14-ig.

— A palyazat elbiralasat a DAB vezetdsége végzi.

— A palyadij legmagasabb 6sszege 50.000 Ft.

— Pélyazhatnak a hazai doktori iskolak PhD képzésében résztvevé doktoranduszok,
valamint azok a doktori fokozattal rendelkezd 35 év alatti kutatok, akiknek doktori
diplomaja a palyazat beadasakor legfeljebb két éves. PhD fokozattal mar rendelke-
z0knél kovetelmény az MTA koztestiileti tagsag.

— A biral6 bizottsag évente egy rendkiviill kiemelked6 kutatasi eredményt felmutato
palyazo teljesitményét kiilon is dijazhatja, eltekintve az eldirt megszoritasoktol.
Csakis a hazai kutatointézetekben elért eredmények dijazhatok.

—  Palyazni csak nyomtatasban megjelent tudomanyos eredmény (kdnyv, konyvrészlet,
folyoiratcikk vagy masolatuk) beterjesztésével és az eredmények tomor ismertetésé-
vel lehet.

— Az eredmények lényegét rovid szinopszisban és kozérthetd modon 6ssze kell fog-
lalni, és egy mondatban meghatarozni.

— Nem 06nallé munka esetén mellékelni kell a tarsszerz6(k) nem formalis, hanem
Iényegbevagé nyilatkozatat arr6l, hogy a széban forgdé munkaban mi volt a palyazo
része.

— 2008. februarjaban a DAB kozgytlésén keriil sor az e palyazatok alapjan elnyert
tamogatasok kihirdetésére.

A palyazat iigyében a DAB vezetosége dont. A beérkezett palyazatoktodl fiiggden a ka-
tegoriak dsszege atcsoportosithato.

Debrecen, 2007. marcius

A Debreceni Akadémiai Bizottsag
vezet6sége

Adatlap kaphato a DAB Titkarsagan, vagy let6lthet6 a www.mta-dab.hu web laprol.
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A Debreceni Akadémiai Bizottsag
és ,,A tudomanyért a régioban” Alapitvany
PALYAZATI HIRDETMENYE
tudomanyos miivek kiadasanak tamogatasara

A Magyar Tudomanyos Akadémia Debreceni Teriileti Bizottsaga, elsdsorban illetékes-
ségi és mitkodési korzetében (Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajda-Bihar és Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében) palyazatot hirdet tudomanyos miivek kiadasanak tamogatasara.

Pénzbeli tamogatast lehet kérni tudomanyos konyvek, periodikak vagy kozlemények
megjelentetéséhez. A palyazonak kellé indoklassal elkészitett, a kiado altal igazolt rész-
letes palyazati tervet kell benytjtania, amely tartalmazza a kiadvany megjelentetésének
varhat6 idépontjat, a kért tamogatas felhasznalasanak modjat és a terjesztési kor megje-
161ését.

Palyazni legfeljebb 120 ezer forintig terjedd tdmogatas elnyerésére lehet, a Debreceni
Teriileti Bizottsag Székhaza cimén (4032 Debrecen, Thomas Mann u. 49.).

A palyazatoknak 2007. december 14-ig kell beérkeznitik.

2008. februarjaban a DAB Kozgytlésén keriil sor az e palyazatok alapjan elnyert ta-
mogatasok kihirdetésére. Az elnyert dsszegeket kozvetleniil a kiadéhoz utaljuk.

A palyazat elnyer6itdl a kiadvany megjelenésekor egy példanyt kériink a DAB szamara.

A palyazat ligyében a DAB vezetosége dont. A beérkezett palyazatoktol fiiggden a ka-
tegoriak dsszege atcsoportosithato.

Debrecen, 2007. marcius

A Debreceni Akadémiai Bizottsag
vezet6sége

Adatlap kaphato a DAB Titkarsagan, vagy let6lthet6 a www.mta-dab.hu web laprol.
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