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DEBRECENI SZEMLE — TUDOMANY ES KULTURA

Tudoményos folyoirat, amely a human és a tarsadalomtudomanyok,
valamint a természet- és miiszaki tudomanyok minden dganak legijabb
eredményeivel — €s nem csak a régidoban vagy hazankban elértekrdl —
kivanja megismertetni a széles értelemben vett tudomanyos értelmisé-
get. Tanulményainak targyalasmoddja: stilusa, nyelvezete olyan, hogy
befogadhat6 legyen az illetd tudomanyteriiletet nem miiveld kutatd és
érdekl6dod értelmiségi szamara is.

A Debreceni Szemle az ugyanilyen cimen /927 és 1944 kdzott megje-
lent folyoirat folytatéjanak tekinti magat, épit a szdzadokon 4t kisu-
garz6 debreceni kulturalis hagyomanyokra.

A folyoirat tamaszkodik a varos, a megye és a régido tudomanyos ¢és
kulturalis potencialjara, de orszdagosan csaknem egyediilallo célkitii-
zésének megfelelden a szoban forgd tudomanyteriiletek legjobbjai tol-
1abol k6zol tanulmanyokat.

A Debreceni Szemle ugyanakkor hirt ad a varos és a régi6é tudomanyos
eseményeirdl (els6sorban a Debreceni Egyetem és a Debreceni Aka-
démiai Bizottsag rendezvényeirdl), illetve az ilyen eseményekrdl bar-
hol a vilagon, ha azokban a debrecenieknek 1ényeges szerepiik volt.

A Debreceni Szemlét 1993-ban a Debreceni Egyetem jogelddjét képe-
z6 Debreceni Universitas, valamint az MTA Debreceni Akadémiai Bi-
zottsaga, DAB — (mai nevén: MTA Debreceni Teriileti Bizottsaga) in-
ditotta jra Debrecen Megyei Jogi Varos Onkorményzatdnak akkori
tamogatasaval.
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Bekoszonto

Imre LaszIo professor emeritus,
az MTA rendes tagja, a Kuratérium elnoke

Sokan gondolhatjak, hogy nem sok sziikség van program hirdetésére, hiszen
2019 januarjaban a Debreceni Szemle kuratoriumanak elndke, Orosz Istvan pro-
fesszor helyére keriilve e sorok froja (az ,utod”’) nem akarhat és nem is tudhat
nagyra becsiilt elédei (Berényi Dénes akadémikus, Orosz Istvan akadémikus),
illetve a személyi Osszetételében nagyobb részt valtozatlan kuratérium és Sszer-
keszt6 bizottsag torekvéseihez, céljaihoz barmit is hozzatenni. Hiszen mar a
Szemle alcime (Debrecen és a régio tudomanyos miihelyeinek folyéirata) nyil-
vanvalova teszi, hogy kozlonyiink gazdag, sokarct tevékenységrél tudosit. Ugy
azonban, hogy nem pusztan az egyes tudomanyos mithelyek bemutatasa, a fobb
eredmények ,hirverése” a cél, hanem specialis, talin meg sem fogalmazott kol
csonds nspiraciok, illetve a régid lehetdségeinek és sziikségleteinek figyelembe
vételével tudatositott munkamegosztas hangsulyozasa.

Ha Einstein azt mondta, hogy nagy felfedezései szempontjabol tobbet tanult
Dosztojevszkijtél mint Gausstol, vagy Teller Ede azt vallotta, hogy Ady kolté-
szetének bamulatos kép- és gondolat-konstrukciti élete végéig inspiraltak 1
utakat kereso toprengéseiben, akkor miért ne bizhatnank abban, hogy ha egy
biokémikus és egy irodalomtorténész, egy magfizikus és egy nyelvész stb. meg-
ismeri egymas kutatéi dilemmait, abbol sokféle innovativ Otlet szarmazhat.
Ezeknek az eszmecseréknek az eredményességét nemcsak a kozelség biztosit-
hatja, hanem a ,tajhaza” megoldand6 kérdéseire iranyuld kozos akarat is.

Osztonz6 lehet a debreceni tudoméanyos miihely droksége is. Ha annak ide-
jén Maréthy Gyorgy latin nyelvii matematika konyvét egyképpen hasznaltak
Lisszabonban és Szentpétervaron, az nem csak a kalvinista kollégium dicsdsége
volt, hanem annak bizonyitéka is, hogy sokféle nehézség, elonytelen anyagi
kondiciok mellett is a szellemi alkotd eré — bizonyos mértékig — korlatozhatat-
lan. Az ilyesfajta eredményekrdl illik, illetve hasznos tudni nemcsak a debreceni
tudomany képviseldinek, hanem minél szélesebb korben hirt is adni rola. A Deb-
recen Szemle sokat tett és tesz, s kivan tenni a tovabbiakban is a debreceni tu-
domanyossag presztizséért. A siker Sok-sok kortilmény fliggvénye, de a meglévo
értékek kolcsonds megismerése olyan feladat, ami a Debreceni Szemle nemes, és
elore, sét felfelé segitd hivatasat nélkiilozhetetlenné teszi.

Debrecen, 2019. januar 27.



TANULMANYOK

Hungarikumok az agrarkutatasban.
A novénytermesztéshez kapcsolodo kutatasok eredményei.

Gyéri Zoltan
vegyész, egyetemi tanir, Debreceni Egyetem'

Az elmult évtizedekben tobb olyan folyamat Osszetett hatasat kellett és kell meg-
figyelniink, mint a gyorsuld globalizacid és az ezzel egyiitt jar6 gazdasagi és
tarsadalmi valtozasok (termelés, feldolgozas, fogyasztas koncentralodasa, az
igények differencialodasa). Mas orszagok példajat is nyomon kell kdvetniink.
Ezek koziil rank kiilondsen vonatkozik a magyarsag helyzetének valtozasa (hata-
rainkon kivilli népesség), tovabba hazankban a helyi kdzosségek gyengiilése
emelheto ki.

Mindezen folyamatok eredményeként jutottak el ara a pontra a dontésho-
70k, hogy megprobaljak egy Ujszerli rendszerbe foglalni azokat az értékeket,
amelyek megtestesitik azt, hogy a torténelem folyaman a magyarsaghoz szamos
olyan felhalmozott és megdrzott szellemi, anyagi, természeti, kozosségi érték
vagy termék kothetd, amelyeket az eddigicknél jobban kell apolni, megdrizni.
Ezen torekvést szolgalta a 77/2008. (VI.13.) OGY hatarozat a hungarikumok
védelmérdl, amely felkérte a kormanyt, hogy dolgozza ki a hungarikumok rend-
szerezését, valamint meglrzésének és hasznositasanak lehetéségét. Ennek alap-
jat a 1997. évi XI. torvény a védjegyek és a foldrajzi arujelzok oltalmarol, a
158/2009 (VII.30) Kormanyrendelet a részletes szabalyokrol tovabba a Hagyo-
manyok-Izek-Régiok program teremtette meg, a mezdgazdasagi termékeket és
¢lelmiszereket tartalmazo gytjteménnyel.

A korabbi kezdeményezések folytatasaként az Eurdpai Bizottsag és a Ta-
nacs is egységes rendeleteket hozott, bizonyitja ezt a Bizottsag 1898/2006/EK
rendelete (2006. december 14.) a mezégazdasagi termékek és élelmiszerek fold-
rajzi jelzéseinek és eredet megjeldléseinek oltalmardl szold 510/2006/EK Tana-
csi rendelet végrehajtasara vonatkozo részletes szabalyok megallapitasarol. Ez a
mai a hazai eljarasban azon termékek sorsat nagyon megkOnnyitette a
hungarikumma nyilvanitasban, amelyek az uniés listara mar felkeriiltek. Ezek
voltak ugyanis azok a termékek, amelyek elsként keriiltek a Magyar Ertéktdrba
és a hungarikumok ko6zé.

LA szerzd a FM Hungarikum Bizottsaga Agrar- Elelmiszergazdasagi Bizottsaganak,
valamint a MTA KOTEB Elelmiszerbiztonsagi Albizottsdganak elndke
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Hazankban az élelmiszergazdasag teriiletén az elsé torvényi kezdeményezés
a 122/2008 (X1.28) OGY hatarozat volt, amely a hizott kacsabol és libabol el6a l-
litott termékek védelmérol szolt. Ennek a folyamatnak eredményeként a Magyar
Orszaggytilés 2012-ben fogadta el a XXX/2012. (2012. aprilis 2.) Sz. térvényt a
nemzeti értékekrdl és a hungarikumokrol. A torvény alapvetd célja, hogy egy
széles korti gylijtémunka eredményeként azonositsuk és vegyiik szamba nemzeti
értékeinket, majd lassuk el megfeleld regisztracioval, hogy megismertethessék
azokat a kozvéleménnyel mind itthon mind pedig kiilfoldon. Ezek koziil lehet és
kell kivalasztani a hungarikumokat, amelyek fennmaradasardl és védelmérol
gondoskodni kell.

Mig a nemzeti érték fogalmanak kiilonbozo szintjei (telepiilési, megyei, or-
szagos, kiilhoni) vannak, a hungarikum olyan kiemelésre méltdo nemzeti érték,
amely tulajdonsagaival, egyediségével, killonlegességével és mindségével itthon
¢s kiilfoldon is a magyarsag cstcsteljesitményét jelenti.

Mik azok a hungarikumok?

A 2012. évi XXX. torvény szerint ,hungarikum: gy(ijtéfogalom, amely egységes
osztalyozasi, besorolasi és nyilvantartasi rendszerben olyan megkiilonboztetésre,
kiemelésre méltd értéket jelol, amely a magyarsagra jellemzd tulajdonsagaval,
egyediségével, kiilonlegességével és mindségével a magyarsag csucsteljesitmé-
nye.”

A fenti torvény végrehajtasi rendelete a 114/2013. 1V.16 Korm. Rend. a
magyar nemzeti értékek és a hungarikumok gondozasarél. Ezen rendelet 10.
fejezete tartalmazza tobbek kozott a nemzeti értékek szakteriiletenkénti katego-
ridit is, amelyek alapjan az agazati szakbizottsagokat létrehoztak. Ezek a kovet-
kezok:

1. Agrar- ¢s ¢lelmiszergazdasag Szakbizottsag

2. Egészség és életmod Szakbizottsag

3. Ipari és miiszaki megoldasok Szakbizottsag

4. Kulturalis 6rokség Szakbizottsag

5. Sport €s turizmus Szakbizottsag

6. Természeti és épitett kdrnyezet Szakbizottsag

7. Hungarikum tanusitd védjegy €s jogvédelmi Szakbizottsag

Ezek olyan tanacsado, dontés-elokészitd testiiletek, amelyek allamigazgatasi
szervek, hatdsagok, tudomanyos testiiletek, oktatasi intézmények, gazdasagi és
szakmai kamarak, valamint szakmai szervezetek képviseloibol allnak. A cikk
témakoréhez szorosan az elsé (tobb mint 35 tagh) és az 6tddik (tobb mint 20
tagu) szakbizottsag tevékenysége kapcsolodik.

Az agrar-és élelmiszergazdasag szakteriileti kategoridihoz az agrarium —
beleértve az erdészet, halaszat, vadaszat és allategészségiigy teriiletét — szellemi
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és targyi javai, kiilonosen a mez6gazdasagi termékek és az ¢lelmiszerek, a bora-
szat, tovabba az allat- és novényfajtak tartoznak. Ez a Bizottsag, mely a szerzo
elndkletével miikddik kapta a legtobb beadvanyt eddig.

A turizmus és vendéglatas szakteriileti kategoriaihoz pedig a turizmus szel-
lemi termékei €s targyi javai, kiilondsen a turisztikai attrakciok, szolgaltatasok, a
vendéglato-ipari termékek, valamint a vendéglatas korébe tartozo étel- és italké-
szit6 eljarasok tartoznak. A két szakbizottsag tevékenysége idonként atfedi egy-
mast (lasd szodaviz €s a froces) de a jo egyiittmiikddés eredményeként eddig a
kozos tevékenységben zavarok nem mutatkoztak.

A szabalyozas felépitése egy piramishoz hasonlithato, (Gyaraki 2013, 1. .
abra) mivel annak als6 lapjan a Helyi Ertéktdrak és a Kiilhoni Ertéktar van, erre
épiil a Magyar Ertéktdr, mig a piramis felsé csucsan a Hungarikumok gytijtemé-
nye talalhato. Ezaltal biztosithatd a teriileti (telepiilési, megyei, valamint hataron
tali) elv érvényesiilése, tovabba az, hogy nem korlatozzuk a kérelmezdket (ma-
ganszemély, illetve intézmény, vagy vallalkozas, egyesiilet) a javaslatuk benyuj-
tasaban. Az eljaras meglehetsen egyszerii, mivel egy formanyomtatvanyt kell
kitdlteni és meg kell indokolni a kérelmet megfelelé tényanyaggal, amely sza-
mos mellékletet is tartalmazhat. Ezt a Hungarikum Bizottsag Titkdrsdagahoz kell
benyujtani, amit az illetékes Szakbizottsag véleményez (kiilsé szakértdék bevona-
sanak lehetdségével is) és javaslatat megkiildi a Titkdrsagnak és onnan keril a
Hungarikum Bizottsag (16 f6s grémium) elé, melynek feladatait az igynevezett
hungarikum torvény hatarozza meg.

Ezek eredményeként az értéktarak feltdltésével egyidejileg napjainkban kii-
16n6s hangsulyt kap a hungarikumok népszerisitése (rendezvények és kiadvany-
ok). Lassan megindul a szerzédések megkotése a Hungarikum védjegy hasznala-
tara, ami minden jel szerint a szerz6dék szamara gazdasagi haszonnal is jarhat,
¢s ha ez bekovetkezik, akkor a védjegyhasznalat sikeressége is a mozgalom és ez
altal bizottsagunk tevékenységének eredményességét jelenti.

Osszességében megillapithatd, hogy a torvényben megallapitott kategoridk
nem csak egy Uj lehet6séget, hanem egy 0j mozgalmat is elinditottak hazankban
és a kornyezo orszagok magyarsaga korében. Ennek eredménye az értéktarak
mind teljesebb feltdltése és a hungarikumok szamanak ndvekedése, amelyek
nem csak egy j minéségi szinvonalat, hanem a magyarsagtudat fenntartasat is
eredményesen szolgalhatjak.

A cikkben, a tovabbiakban a névénytermesztéshez, valamint a ndvényi
termékek elballitashoz kapcsolddd olyan eredményekkel kivanok foglalkozni,
amelyek eredménye mar hungarikum vagy (szakmai megkozelitésben) vélemé-
nytink szerint abba a kategoriaba tartozhat.
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A torvény szerinti eljaras soran eddig elfogadott hungarikumok
(2018. oktober 27.)
Novényi eredetii hungarikumok
Alfoldi kamillaviragzat
Magyar akac
Makoi hagyma
Kalocsai fiiszerpaprika-6érlemény
Szegedi fliszerpaprika-Orlemény
Piros arany és Erds Pista
Kiirtéskalacs
Magyarorszagi Tokaji borvidéken eléallitott Tokaji asza
Egri Bikavér
Torley pezsg6
Tonkolypalinka
Szikviz és froccs

Ezek a termékek hosszil folyamat eredményeként valtak altalanosan ismertté,
amelynek soran a vilagban minéségiikkel, fogyasztasi szokasukkal és minéségal-
landésagukkal szereztek hirnevet hazanknak. Ezek a hungarikumok nem csak a
Karpat Medencében laké magyarsag szamara fontosak, hanem a kiilonboz6 fold-
részek magyarsaganak is.

Ugyanakkor arra is fel kell hivnom a tisztelt olvaso figyelmét, hogy a mai-
napsag hungarikumnak tekintett termékek eléallitasa, piaci aruként torténd for-
galmazasa és fogyasztasa dontbéen nem az elmult évszazadban kezdédott el. Ak-
kor jottek létre, amikor még a ndvénytermesztés intenzitdsa egészen mas volt,
hiszen az allati vonder6t hasznositottdk ¢és nem hasznaltak miitragyakat,
novényvédodszereket sem. Egészen mas novényfajtakat termesztettek, amelyeket
kézi erdvel takaritottak be. Ez a korszak tulajdonképpen a mult szdzad negyve-
nes éveinek végeig tartott.

1. kép Valtozasok az elmult szaz évben
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Mi jellemezte a masodik vilaghabora el6tti helyzetet a magyarorszagi kuta-
tasok terén a ndvénytudomanyokat illetéen? Ehhez harom személy tevékenysé-
gét emlitem meg, akik meghatarozoak voltak (1. tablazat). Az egyik személy
Szent-Gyorgyi Albert volt, aki a paprikabol vonta ki azt a vegyiiletet, amelyet
késébb C-vitaminnak neveztek el. Munkassagaért 1937-ben Nobel-dijat kapott,
és még ezutan hosszu sikeres életet élt.

A masik személy a fiatalon elhunyt gyogyszerész Kabai Janos volt, aki sza-
badalmaival megoldotta mind a nyers, mind a szidraz makgubobdl a morfium
kivonasat. Ezekre alapozva Lengyelorszagban két, Magyarorszagon egy gyarat
(Biidszenmihalyon, ma Tiszavasvari) is alapitott. Ezért is kertilt be tevékenysége
a hungarikumok kozé az Egészség és életmod Szakbizottsag javaslata alapjan.
Tobben gy vélik, hogy hirtelen haldla (39 évet élt) akadalyozta meg, hogy a
tudomanyos ranglétran magasra jusson.

A harmadik személy, akit példaként kell emlitenem, Hankoczy Jené okl
gazdasz, 1924-t6] az Orszagos Chemiai Intézet igazgatoja, majd 1928-t6l a Ga-
bona- és Lisztkisérleti Alloméas els6 igazgatoja. O volt az, aki az 0j buzafajtak
kidolgozasaban a hiressé valt nemesitdink (Székacs Elemér, Baross Laszlo, Fle-
ischmann Rudolf) munkassagara alapozva a mindség vizsgalatahoz szabadal-
maztatta (1912) a késébb farinografnak nevezett lisztmindség-vizsgald miiszert.
Ez az eszkoz a huszadik szazad negyedik évtizedétél Karl Brabender német
mérndk €és gyaros kozremiikodésével valt vilaghirivé és jatszott kiemelkedo
szerepet a buzalisztek mindségének jellemzésében egészen a szazad végéig.

1. tablazat. A harom vilaghirii személy szerepe

Szent-Gyorgyi Albert
(Nobel-dij, 1937)

Kabay Janos (morfium
kivonasi modszerei)

Hankdczy Jend (farino-
méter szabadalma)

Szent-Gydrgyi Albert Kabay Janos Hankéczy Jend
1893-1986 1896-1936 1879-1939
Magyar Nemzeti Levéltar tion.hu csopak.hu

A kérdés tulajdonképpen az, hogy mi a jelen korban fel tudunk-e néni elo-
deink teljesitményeihez, amikor masok a koriilmények. Folyamatosan valtoz-



https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Orsz%C3%A1gos_Chemiai_Int%C3%A9zet&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/wiki/1928
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tak/valtoznak az elvarasok amint azt a kovetkezd tablazatban is lathatjuk (2.
tablazat). Napjainkban a fogyasztd valasztani akar az ¢élelmiszerek koziil €s pro-
balja megtalalni azokat, amelyek az egészségére a legkedvezobb hatast gyako-
rolnatjak. Szembe kell nézniink azzal a ténnyel is, hogy a termelés-tarolas-
feldolgozas-szallitas-kereskedelem-fogyasztas lanc koncentracidja és centraliza-
cibja, tovabba a vilag mas, uj folyamatai (bioterrorizmus) az egészségre IS Sza-
mos veszély hordoznak. Ez az élelmiszerbiztonsag olyan kérdéscsoportja, amely
az elmult harom évtizedben Kkeriilt az érdeklodés homlokterébe annak ellenére,
hogy erre a kiilonboz6 korokban mindig nagy gondot forditottak. Ez a gondolat
korabban anyarol leanyra szallt, ma pedig tudomanyos médszerekkel kell kutat-
nunk a farmtdl az asztalig terjedd kivanalmaknak megfelelen.

2. tablazat. A tarsadalmi igények valtozasa

Evek 1945-1950 1960-1980 1990-2000 2000-to6l
Mit egyek? Mit jelent az Melyik a
Fogyaszto Ehes vagyok Valasztani ¢lelmiszer- legjobb az
akarok biztonsag? egészségre?
Elelmiszer- , . Elelmiszer- Sokféle
Politikus | ecllitas biz- | Lultermelés | biztonsag (hiva- | g0 00 o
tonséea csokkentése tal, .kozvelemeny réten ioénve
& tajékoztatasa) g 1geny
A mezdgaz- Minéségre ha- Elehpiszerbizton-
Mezbégaz- daségi terme- to tényezok sagi kutatasok. Kockzat-
dasagiés | .0 s elése kutatdsa, | Fenntarthatosdga | = opo e
€lelmiszer- |\ rinden ers- termek- mez0gazdasag- | oy om.
ipari forras ki- mindség ban Azreroforras- munikécio
Kutatas hasznAlisa Folyamat- ok hatékony fel-
mindség hasznalasa

Flachowsky és Déniken, 2004.

A kiilénbozo tarsadalmi igények teljesitése olyan kihivas, amelynek teljesi-

tése egy-egy id0szakban a kutatoktol jelentés munkat igényel. A rendelkezésre
allo, elegendé mennyiségli és taplalkozasélettani mindségi élelemmel szemben
elvaras, hogy a fogyasztok egészségét nem karosithatjak. Az éleimiszerbiztonsa-
gi kockazatokat pedig a kozétkeztetés nagy kapacitasu konyhaitol a haztartaso-
kig figyelembe kell venni, és a kozvéleménnyel meg kell ismertetni azokat. Ez
az ugynevezett fogyasztoi tudomanyok korébe tartozo tudomanyos tevékenység
egyre fontosabba valik a taplaléklancban, kiilonosen, ha figyelembe vessziik azt
az elvarast, amely ,a termeld gazdasagtol az asztalig” elv megvalositasat jelenti.
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Helyzetiinket bonyolitja, hogy ma a kutatasok targyat képz6 termékmindsé-
get szamos tényez6 befolyasolja mind térben mind pedig idében. Ezeket a té-
nyezOket a 3. tablazatban lathatjuk felsorolva. A harom f6 csoportban a fajtak
gyakran valtoznak, tovabba a valtozatos iddjaras €s az éghajlatvaltozas is fontos
tényez0 a termesztéstechnologiai hatasok megbecsiilése soran. Ezt az Gsszetett
hatdst nem egyszerii megbecsiilni még a modern analitikai modszerekkel kapott
eredmények alapjan és a megfeleld statisztikai modszerekkel sem, bar a f6 no-
vényfajok fajtadira mar rendelkezésre allnak a megfeleld adatok.

3. tablazat. A ndvényi termések mennyiségét €s mindségét
meghatarozo tényezok

Bels6 tényezék Kiils 6 tényezék
Novények genetikai Klimatikus tényezok termesztéstechnologia
tulajdons agai
Biolégiai eréforrasok | kornyezeti eréforrasok technikai er6forrasok
tragyazas, 6ntoz€s,
fajtak talaj talajmiivelés,
viz novényvédelem
idGjaras talajjavitas, vetésvaltas,
leveg6-0Osszetétel betakaritas, szaritas,
szallitds, tarolas

Az elézéek miatt a felmeriild kérdéseket egy 0 folyamat keretében kell
vizsgalni, amelyeket a kovetkezd abran tanulmanyozhatunk. Tehat kutatasaink-
nak ki kell terjednie az élelmezésbiztonsagon kiviil az élelmiszermindség €s az
¢élelmiszerbiztonsag kérdéskorére is, amelyeket folyamatokként kell kezelni.
Tehat a termelés soran felhasznalt anyagoktol a termelés soran elvégzett miivele-
tek soratol a feldolgozas majd szallitas alatt végzett tevékenység is mind a vizs-
galat, megfigyelés targyat képezi. E folyamat alatt két alapvetd elvarast kell
mindenképpen teljesiteniink ezek a kovetkezok: a nyomon kovethetdség és az
atlathatdsag.
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1. abra. Napjaink ndvénytermesztési kutatasainak iranya

Hazankban a névénytermesztéshez (nemesités, novényvédelem, tragyazas,) kap-
csolodo kutatas kiilonbozo fohatosagokhoz tartozik, de megjelenik a maganszek-
tor is. Az MTA és az FM mellett az egyetemek is jelentds szerepet vallalnak,
ugyanakkor a nemesités €és a tragyazas, valamint a talajkondicion4las terén meg-
jelentek a magancégek is.

Novénytermesztéssel kapcsolatos kutatasok iranyai és bazis ai
e Novénynemesités
Novényvédelmi kutatasok
Tapanyagutanpotlasi kisérletek
Kertészeti- és boraszati kutatasok
Mindségvizsgalatok
MTA-AKI agrokémiai, novényvédelmi kutatasok, nemesités
FM-Nemzeti Agrarkutatasi és Innovacios Kozpont
Magan vallalkozasok (nemesités, 0j tragyaféleségek)
Fels6oktatasi intézmények (nemesités, ndvénytermesztési kisérletek)

Figyelembe véve az elézéekben bemutatott valtozasokat, vizsgaljuk meg, hogy
milyen tényezOket kell egyre részletesebben figyelembe venni ahhoz, hogy a
vilag kutatasaban jegyezzenek benniinket. Ehhez a kovetkezd teriileteken kell
eredményes munkat végezni. A részletes vizsgalat soran fel kell hivnom arra a
figyelmiiket, hogy vildghiri buzanemesitéink utdédai ma is igen eredményes
munkat végeznek, ezt mutatja, hogy a ma hazankban termesztett buzafajtak ko-
ziil a hazaiak ardnya kozel 50 %. Ennek eredménye, hogy a Magyarorszagon
eléallitott minden masodik kenyér magyar nemesités eredményeként sziiletett
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meg. Ehhez még adjuk hozza azt a lisztkivitelt, amit pl. a keleti megyék buzafel-
dolgozo vallalkozasai a Partiumba és Erdélybe szallitanak. Ezek a lisztek mind
magyar nemesitésit buzabol késziinek, hiszen a keleti orszagrészben dontden
ilyen fajtakat termesztenek.

A Magyarorszagon termesztett 0szi
buza fajtak szarmazasa (db/orszag)

haruit;l
elavak: & wanrly 1 e aljel; 1

cenhc b

nemat; 16

asetrak; 20 magyar; £

Fraficia; 17

MNEBIH, 2014

2. abra

2. kép. Precizios nemesités. Balazs E., Dudits D., (szerk.)
Agroinform Kiado, Budapest, 2017.

A kukoricanal, a repcénél és a napraforgonal azonban mar
mas a helyzet, hiszen itt mar 10%-nal kevesebb a magyar
nemesitést fajtak/hibridek aranya.

PRECIZIOS
Kulcs
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4. tdblazat: A hazai nemesitésii fajtak tertileti aranya
a fontosabb szant6foldi novények esetében (2018)

Osz1 buza 45,98%
0szi arpa 13,36%
Oszi tritikalé 50,83%
Oszi durumbiiza 53,68%
0sz1 rozs 38,80%
tavaszi arpa 3,83%
tavaszi zab 35,23%
kukorica 497%
napraforgo 1,10%
kaposztarepce 9,56%
szdja 22,56%
Szabo S. 2018.

A kutatok helyzetét neheziti, de a tudomanyos kdézlemények lehetOségét
ndveli, hogy a nemesités soran a mindséget jellemzd paramétercket részletesen
kell vizsgalni. Nagyon jo példa erre a biiza mindségét bemutato tablazat, amely-
ben a harom 6 minGségi elvarashoz is tobb vizsgalt jellemzd is tartozik. Ezeket
a mai fajtak esetében a termesztéstechnologiai tényezok és az évijaratis jelento-
sen modosithatja.
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5. tablazat: A bliza mindségének értékelési lehetéségei

Ertékméro tulajdonsagok A bizaminoéség fontosabb mutatoi
taplalkozasi érték hektolitertomeg
technologiai tulajdonsagok ezerszemtomeg
¢élelmiszerbiztonsag szemkeménység
nedvességtartalom

nyersfehérje tartalom és aminosav-
Osszetétel

nedves sikértartalom

szedimentacios érték

sikérindex

fehérjék fmomszerkezete (aminosav
Osszetétel)

esésszam (a-amilaz aktivitasa)

farinografos érték, siitdipari értékszam

alveografos érték,(P,L, P/L, G, W)

extenzografos mutatok

probacipo siités

hamutartalom, esszencialis és nem esz-
szencialis elemtartalom (toxikus ele-
mek)

mikotoxinok

novényveéddszer-maradék (peszticid és
inszekticid)

GMO

radioaktivitas

A gylimdlesok korében a hazai nemesités aranya meghaladja a 40%-ot a fobb
fajoknal, igy a sz6loknél, a cseresznyénél és a meggynél, a kajszinal tovabba a
dional is. Az alma, az Gszibarack és a szamdca esetén Viszont nagy tobbségben
vannak a kiilfoldi fajtak.
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A nemzeti fajtajegyzékben lévo gyiimolcsfajok
megoszlasa a nemesités helye szerint (2016)

II.&L-IIL.l_.-_.L.LLl_

2 Dremik, 2018

3. abra

A magyar nemesitok tehat a fajta-eloallitd és -fenntart6 teljesitményiik kovetkez-
tében ott vannak a vilag legjobbjai kozott, még akkor is, ha bizonyos teriileteken
nem allhatjadk a versenyt a torvényi szabalyozasok miatt. Azért nincsenek a be-
vezet6ben emlitett, térvény altal hungarikumnak elfogadott fajtak, mert a fajta
elismerésnek nagyon szabalyozott eljarasa van, és nem akartak a térvény alkotoi,
hogy nagyon sok fajta (n6vény és allat) legyen a hungarikumok csoportjaban.

A kutatasi eredményeket tartalmazo miivek kozil négyre hivom fel az olvaséd
figyelmét, amelyek kiilonboz6 ndvénykulturakkal, illetve azok termesztéstech-
nologiajanak fejlesztésével foglalkoznak.

KUKORICATERMESZTES

M. Navem « Abid A, Ansari
Sarajeet Singh Gl £dirors

Essential

Plant
Nutrients

Uptake, Use Eficiency, and
Management

&) Springer

)
=
H
H
H
£
B

i
s
H
H
H
H
H
2

Transformation and Dynamics of
. . , Main Nutrients in Soil

bioenergia - takarminy Sérdi K., Short-Term. 379-401, In
Nagy J. Akadémiai Kiado, Budapest, 2007 Essential Plant Nutrients, Uptake,
Use Efficiency, and Management.
Szerk.: M. Naeem et al. Springer
International Publi. AG. Sham, 2017

Kukoricatermesztés - Flelmiszer -
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NOVENYTERMESZTESTAN 1.
A névénytermesztés alap)

onafél

Szazéves a magyar fliszerpaprika-kutatds  Novénytermesztéstan 1.-A novény-

Magyarorszagon termesztés alapjai, gabonafélék
Gyuricza Cs., Somogyi N., Rad6é G, AntalJ., Jolankai M., Mezdgazd.
Megyery Sz, NAIK, G6dolls, 2017 Kiadd, Budapest, 2008

3. kép

Tobb szakember egybehangzd véleménye szerint nemcsak a Tiszantli kemény-
szemil 6szi buza lisztje, hanem a mas termékek is hungarikumok lehetnek a koz-
eljovében a kertészeti termékek koziil. Ezeket a kovetkezOkben sorolom fel:

A zolds égfajok koziil, illetve az eredeti termd taj te kintetében
hungarikumnak tekintheték

étkezési paprika — Cece

torma — Hajdisag

savanyu kaposzta — Vecsés, a savanyitas kidolgozoja
konzervuborka — Rabakoz, Szatmar

gorogdinnye — Heves (Csany), Békés

gomba — magyar laskagombafajtak

A mindségi kérdésekkelfoglalkozik a 4. képen bemutatott, angol nyelven meg-
jelent konyv. Ennek fejezetei koziil kiemelhetd az a két fejezet, melyek koziil az
egyiknek szerz6i az MTA AKI kutatoi, mig a masikat e cikk szerzoje jegyezi.
Maga az alapmii mar két kiadast (2010, 2017) ért meg.
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11. fejezet: Corn: Grain-Quality
Characteristics and Management of
Quality Requirements. Zoltan Gydri.
257-287. pp.

e 16. fejezet: Breeding for Grain-Quality
Cereal grains Traits. Zoltdn Bedd, Laszlé Lang and
:ﬁmf.g and monaging Mariann Rakszegi. 425-446. pp.

ity

4. kép

Az alapozd6 munkak masik nagy
T e and csoportja a kornyezeti feltételek vizsga-
lata, amelyet a magyar agrometeorologi-
ai iskolak képviseldi megfelelden kézben
tartanak, e teriileten pl. a vizellatas, mind
a talajtan, mind a vizgazdalkodas olyan
agazat, ahol a megfelelé tudomanyos alapok rendelkezésre alinak, ugyanakkor a
folyamatokat a versenyszférara hatd kozgazdasagi feltételek valtozasai ranyit-
jak.

Ami a termesztéstechnologia egyes vagy komplex elemeinek vizsgalatat il-
leti, mindenképpen ki kell emelnem azokat a kutatdsokat, amelyek a megfeleld
termésmennyis€ég biztositasahoz kapcsolodnak. Ezek koziil a tragyazasi tartam-
kisérletek sok uj adattal gazdagitottak a magyar adatbazisokat, de ezek felhasz-
nalhatésaga a vilag mas orszagaiban a sajatos éghajlat- ¢s talajviszonyok miatt
korlatozott.

A novényvédelmi kutatdsok biokémiai, mikrobiologiai megalapozottsaga,
valamint a mar korabban is vilaghiri személyek, iskolateremtd tudéosok munkaja
nyoman (és az eredmények altalanosabb felhasznalhatosaga miatt) kutatoink a
vilag élvonalaban vannak. Ezt az is mutatja, hogy egy részemre megkiildott 6Sz-
szesités az elmult 15 év ilyen témaju, magyarok altal irt konyvfejezeteirdl olyan
boséges (tobb mint 30), hogy elnézést kérve minden érdeklodotdl és érdekelttol
ezittal csak négyet mutatok be Ondknek.

A magyar novényvédelmi kutatas ok korabbi eredményei

e Dr. Nagy Barnabas, az ,,0kologiai ndvényvédelem” elsé definicidja
e Dr. Doby Géza akadémikus, a ,jnovényi betegségek biokémidja™ kutaté-
sai, majd tanitvanyai Farkas Zoltan, Kiraly Zoltan és Klement Zoltan
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akadémikusok, akik az 1950-es évektdl iskolateremtd, nemzetk6zi szintli
tudomanyos munkat végeztek

o Dr. Husz Béla, aki els6ként (1928-ban), sikerrel hasznalt Bacillus
thuringensis baktériumokat szabadfoldon, kukoricamoly ellen

Novényvédelmi kutatasok f6 iranyai napjainkban

Rovarferomon-kutatasok (T6th Miklos és csoportja)

Mikotoxinok és a biza nemesitése (Mesterhazi Akos és csoportja)
Kornyezetanalitika és ndvényvédelem (KOmives Tamas és csoportja)
Novényvédelmi jarvanytan, elérejelzés és integralt névényvédelem

(Holb Imre €s csoportja)

N

Climate Change,
Intercropping, Pest

Control and Beneficial

Microorganisms

Yy s
9

Fungal Disease Management in
Environmentally Friendly Apple
Production — A Review

Holb. I., 219-292,In. Climate Change,
Intercropping, Pest Control and
Beneficial Microorganisms, Szerk.,
Lichtfouse E., Springer International
Publishing AG Sham,12009

n’ pproaches.

- andViral Evolution

RK Gaur ThomasHohn Pradeep Sharma

@

Plant Virus-Host Interaction
Horvath J. és munkatarsai tobb fejezet,
Szerk.: R.K. Gaur, T.Hohn, P. Sharma

Elsevier, Amsterdam, 2014

Plant Diseases
and ! Their

Agriculture

G, a0 Brigen =

Organic Apple Disease Management
Holb I. és munkatarsai tobb fejezet. In:
Plant Diseases and Their Management in
Organic Agriculture Plant Diseases and
Their Management in Organic Agriculture.
Szerk.: Maria R. Finckh, et al. APS Press
St. Paul, MN, 2015

;ﬂmmh-ﬂwi‘m
Mycotoxins

in Fopd, Feed and
Bioweapons

Control of Mycotoxin Contamination in
Cereals by Breeding Mesterhazy A., 163-
177, In: Mycotoxins in Food, Feed and
Bioweapons, Eds.: M. Rai, A. Varma,
Springer Internat. Publ. AG, Sham, 2010

5. kép
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A masik nagyon fontos teriilet az élelmiszerbiztonsag témakore, ahol a névény-
termesztéshez kozel allo magyarorszagi kutatok két-harom részteriileten is ki-
emelkedd helyet foglalnak el. Ezek koziil kiemelhet6 a talajok toxikus elemtar-
talmaval foglalkozo vizsgalatok (MTA AKI Kadar Imre és csoportja), valamint a
Tiszai vizgyljté 2000 évi nehézfém-szennyezésével foglalkozo kutatasok (DE,
SZIE Gyéri Zoltan és Heltai Gyorgy csoportjai) amelyek a modszertani fejlesz-
téseken kiviil mar az élelmiszerlanc-szemlélettel vizsgaltak a talaj-novény rend-
szert. Vilaghiriek a magyar kutatok egyes mikotoxinok és azokat termelé gom-
bak kutatasaban, amelyeket nemcsak meg kell hatarozni a kiilonboz6 termékek-
ben (gabonafélék), hanem a hatasukat is fel kell mérni allatkisérletekben, majd
pedig el kell végezni a varhaté human hatasuk kockazatbecslését is. Ezen torek-
vések ranyait és eredményeit a kovetkezokben foglaltam Gssze.

Eredmények az élelmiszerbiztons ag (food s afe ty) terén

e Mikotoxinos palyazatok, tenyészett étkezési gomba, gabonaf¢lék, tej
aflatoxin M1

Novényvédoszer-maradékok és az élelmiszerbiztonsag

Toxikus kémiai elemek az ¢élelmiszerlancban

Modszertani kutatasok €s 11j adatok

Kockazatbecslési modszerek fejlesztése

Modszertanilag 1j eredetvédelem a tokaji aszinal

Ezek a mikotoxin-kutatasok az élelmiszerlancban, a nehézfémek problema-
tikdja, mind analitikai, modszertani, mind az eredmények gyakorlati alkalmaza-
sanak teriiletén (sajnos Kéadar Imre munkdja is tobbségében magyarul jelent
meg) melyhez tarsul az az értékes modszerfejlesztés, amelyet a NEBIH illetéke-
sei részben az atszervezett ndvényvédelmi halozat alapjan a peszticid maradékok
kockéazatbecslése soran elértek és publikaltak.

CeudieBies - Janrve Bech Sty

' PHES,

Food Safety Assessment

Environment
and Human
Health

of Pesticide Residues

Food Safety Assessment of Pesticide Potentially Harmful Elements in Agri-

Residues Ambrus A., D. Hamilton, World  cultural Soils Simon L., In: PHEs, Envi-
Scientific, Singapore, 2017. ronment and Human Health, Szerk., C.

Bini, J. Bech, Springer, 2014
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KORNYEZETVEOELM €5 TEROLETFEAESZTES! MNSZTERM
iTA TALALT ONKEMAL

KORNYEZET. €5 TERMESZETVEDELM KUTATASOK

BIZTONSAGI
KIHIVASOK
A 21. SZAZADBAN

A TALALNOVENY ALLAT-EMBER TAPLALEXLANG
SZENNYEZOOESE KEMUA ELEMEXKEL MAGYARORSZAGON

Prot. Or. K Ioves:

Biztonsagi kihivasok a 21. szdzadban

A talaj novény-allat- ember taplaléklanc . o
! Y P Finszter Géza, Sabjanics Istvan:

szennyezése kémiai elemekkel
Magyarorszagon , Kadar I. KTM-MTA
TAXI. Budapest. 1995.

6. kép

Természetesen ezekbdl a kutatdsokbol a Magyar Tudoméanyos Akadémia szer-
vezésében is értékes anyagok jelentek meg, amelyekbdl most kettére hivom fel
az olvasé figyelmét.

Elelmiszerbiztonsag:
tények, tendenciak, teendok '

A Magyar Tudomanyos Akadem 63 a
Magyar Eletmiszer-bitonsags Hrvatal Elclmee sz tonsig
tanuimanys az

Uj Nemzeti Eleimiszerbiztonsagi Program

megvalositasahoz
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Kutatasi eredmények, mint ,,hungarikumok” — Elelmezésbiztonsag és
élemiszerbiztons ag
o Termésmennyisé¢g-termésbiztonsag novelése nemesitéssel
(népességrobbanas, ¢hinség felszamolasa)
o Iddjarasi sz€éls6ségek gyakorisaganak ndvekedése és ennek hatasai
e Agrotechnika fejlesztése
(talajmiivelgs, tragyazas, névényvédelem, 6ntdzEs, terméstarolas)
o Kodrnyezetvédelmi szempontok eldtérbe helyezése
(peszticidek, nehézfémek)
o Az¢lelmiszerlanc biztonsaganak fontossaga
(Food Safety, Food Security)

Az alkalmazott kutatas végtermékeiként az altalam emlitett szakteriiletek kutatoi
tobb terméket is Kifejlesztettek, amelyek koziil néhany a kovetkezo felsorolasban
lathato:

Termékek, mint uj fe jleszté sek

e A, K’ennijo” zoldségkrém termékcsalad (UNIVER-SZIE-KEKI-OETI)
o Ujpékaruk fejlesztése (Tridsz, Vitajo,...)
Noveényi kivonatok (mikro komponensek) és egészségiigyi
vonatkozasaik (meggy, sz6lémag, tokmag, ndvényi csirak...)
e (Csalomon csapdacsalad

Az 6sszeallitaisom végén joggal kérhetik szamon, hogy milyen jovoképet is kép-
zelek el a korabban emlitett teriileteken. Ezek 0sszegzését a kovetkezokben lehet
megfogalmazni, amelyek ma nemcsak a magyar névénytermesztéshez és kerté-
szethez tartozo kutatasokat foglaljak magukban.

Uj kezde ményezések, amelyek eredményeként kiemelkedé magyar kutatasi
eredmények, illetve hungarikumok Kkeriilhe tnek ki:

o Egészségipari és novénytudomanyi kutatasok

e Ujélelmiszerek létrehozasa

(Food Structure Design, sikér/gluten mentes)

Debreceni Egyetem Madi Bor Akadémia

Szent Istvan Egyetem Mikotoxin Platform

Uj fajtak nemesitéseként

A hungarikumok és a mozgalom életben tartasa (torma, étkezési paprika,

savanyu kaposzta, laskagomba, gérogdinnye, konzervuborka)

e Onmagiban a Budapest I1. ker. Hermann Ott6 uti kisérleti telep is
egyedi, hiszen 1895-ben létesitették

e Novény és talajvédelmi halozat szervezete
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Osszegzésképpen megallapithatd, hogy a magyar agrarkutatds ndvénytermesz-
téshez kapcsolodo teriileteinek képvisel6i megprobalnak eleget tenni a valtozod
vildag jabb kihivasainak mind a termés mennyiségének, mind a mindségének
ndvelésével. Fokozott figyelmet forditanak az élelmiszerlanc biztonsagat fokozo
kutatasoknak ¢és azok eredményeinek ismertetésére.

Felhasznalt irodalom:

1997. évi XI. torvény a védjegyek és a foldrajzi arujelzok oltalmarol

77/2008. (V1. 13.) OGY hatarozat a hungarikumok védelmérél

122/2008. (XI. 28.) OGY hatarozat a hizott kacsabdl és libabol elballitott termé-
kek védelmérol

2012. évi XXX. Torvény a magyar nemzeti értékekrol és a hungarikumokrol

A Kormany 114/2013. (IV. 16.) Korm. rendelete a magyar nemzeti értékek és a
hungarikumok gondozasarol

Az Eurépa Tanacs 510/2006/EK sz. rendelete (2006. marcius 20.) a mezogazda-
sagi termékek és élelmiszerek foldrajzi jelzéseinek és eredet megjeloléseinek
oltalmarol

Dremak P. (2018): Szobeli kozlés

Flachowsky G., Schulz E., Danicke S. (2004): Demands on a "Positive List"of
feedstuffs from the point of view of animal nutrition. Landbauforschung Vélken-
rode Sonderheft 271. 1.-10.

Gyaraky Z. 2013: Nemzeti értékek és hunQarikumok torvényi szabadlyozasa

NEBIH (2014): Tdjékoztaté a kaldszos gabondk eredményeirdi.
NEBIH.gov.hu/documents/

Raspor P. (2008): Total food chain safety: how good practice can contribute?
Trends in Food Science & Technology 19. 405-412.

Szabd S. (2018): szobeli kozlés

http://elelmiszerlanc.kormany.hu/szakmai-agazati-szakbizottsag

http://www.hungarikum.hu/



http://www.complex.hu/kzldat/o08h0077.htm/o08h0077.htm
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32006R0510:HU:NOT
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32006R0510:HU:NOT
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32006R0510:HU:NOT
http://elelmiszerlanc.kormany.hu/szakmai-agazati-szakbizottsag
http://www.hungarikum.hu/

Egyetemek és régiojuk — kiilonos tekintettel
a Debreceni Egyetemre

Polonyi Istvan
kozgazdasz, egyetemi tanar, Debreceni Egyetem

Tanulmanyunkban' a hazai tudomanyegyetemek — koztiik elsésorban a Debre-
ceni Egyetem — regionalis kapcsolatait vizsgaljuk, elsésorban a hallgatoi rekru-
tacio alapjan, de érintve a képzési, kibocsatasi szerkezet és a végzettek munka-
erd-piaci helyzetének néhany jellemzojét is.
Adatok, modszer

Kutatasunk tobb adatbazisra tdmaszkodik. Részint az Oktatasi Hivatal altal koz-
readott felsGoktatasi statisztikakra,” részint a felvi.hu felvételi adatbazis alapjan
készitett statisztikakra,® tovabba a 2010., 2013. és 2016. évi felséoktatasi felvéte-
li adatbazisokra,® valamint a végzettek munkaeré-piaci helyzetét illetéen a 2015.
évi diplomas palyakovetési adatbazisra. Az elemzés soran egyszerii kereszttab-
lakat hasznalunk.

Létszam és felvételi tendencidak
A Debreceni Egyetem a hallgatolétszamot tekintve. 2015-ig az orszag legna-
gyobb, 2015 ota a masodik legnagyobb egyeteme. Az orszag négy tudomany-
egyetemére: a Debreceni Egyetemre, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemre, a
Pécsi Tudomanyegyetemre, és a Szegedi Tudomanyegyetemre jar a hazai felso-

b Az iras alapjaul szolgélé kutatas a ,,Tarsadalmi és szervezeti tényezok szerepe a hallga-
toi lemorzsolodasban” cimil, 123847 szamu, a Nemzeti Kutatasi Fejlesztési és Innovaci-
0s Alapbol biztositott projekttamogatédssal, a K17 palyazati program finanszirozasdban
;/alésult meg.

https://www.oktatas.hu/felsooktatas/kozerdeku adatok/felsooktatasi _adatok kozzetetele/
gelsooktatasi statisztikak

https//www.felvi.hu/felveteli/ponthatarok_statisztikak/elmult_evek/!ElmultEvek/index
php/elmult_evek statisztikai/

* Az adott évi felsdoktatdsi adatbéazis a felsGoktatasi felvételre jelentkez6k adatait, je-
lentkezési jellemz6it és felvételi eredményeit tartalmazza. Ezaton is koszonetet mondunk
az Oktatasi Hivatalnak, hogy kutatasi célokra az adatbazisokat — természetesen
anonimizidlva — a Debreceni Egyetem Humantudomanyi Doktori Iskola Neveléstudoma-
nyiprogramja részére rendelkezésére bocsatotta.



https://www.oktatas.hu/felsooktatas/kozerdeku_adatok/felsooktatasi_adatok_kozzetetele/felsooktatasi_statisztikak
https://www.oktatas.hu/felsooktatas/kozerdeku_adatok/felsooktatasi_adatok_kozzetetele/felsooktatasi_statisztikak
https://www.felvi.hu/felveteli/ponthatarok_statisztikak/elmult_evek/!ElmultEvek/index.php/elmult_evek_statisztikai/
https://www.felvi.hu/felveteli/ponthatarok_statisztikak/elmult_evek/!ElmultEvek/index.php/elmult_evek_statisztikai/
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oktatasi hallgatok kicsit t5bb mint harmada.” A Debreceni Egyetem a vidéki
tudomanyegyetemek kozott a legnagyobb.

A tovabbiakban az egyetemek roviditett neveit hasznaljuk: Debreceni Egye-
tem: DE, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem: ELTE, Pécsi Tudomanyegyetem:
PTE, Szegedi Tudomanyegyetem: SZTE. (Illetve a késébbiekben még sz6 lesz a
Miskolci Egyetemrél: ME, a Szent Istvan Egyetemrdl: SZIE, a Nyiregyhazi
Egyetemrdl: NYE és az Eszterhazy Karoly Egyetemrdl: EKE)

A 2010 ota — az oktataspolitikai valtdas nyoman — tartd hallgatolétszam-
csokkenés sokkal inkabb érintette a vidéki egyetemeket, mint a févarosiakat
(lasd errdl Polonyi (2018)), ennek nyoman esett a debreceni hallgatolétszam a
masodik helyre.

A létszamvaltozas mogott a hallgatoi preferenciak megvaltozasa is tetten
érhetd. A felsGoktatasba torekvo fiatalok szembetlinben nagyobb szamban keres-
ték, keresik az ELTE programjait.

1. tablazat. A négy tudomanyegyetem hallgatdlétszama 2010-2017 (ezer f6)

AZ orszag Osszes
DE ELTE PTE SZTE felsGoktatasi
hallgat6ja
2010/2011 31,2 30,5 28,0 27,2 361,3
2011/2012 32,4 29,9 26,7 27,0 359,8
2012/2013 31,0 29,0 24,0 25,3 3385
2013/2014 29,7 28,7 21,8 23,7 320,1
2014/2015 28,8 284 20,6 23,1 306,5
2015/2016 27,6 27,8 19,8 22,5 295,3
2016/2017 26,8 27,3 19,7 21,6 287,0
2017/2018 26,8 29,1 20,1 20,7 2834

Forras: Oktatasi Hivatal felsGoktatasistatisztika
A tudomdnyegyetemek megyei rekrutdcioja

Ha megvizsgaljuk, hogy az intézmények befogadd, székhelyének helyet adod
megyéje és az altaluk felvett hallgatok sziiletési megyéje milyen viszonyban 4ll,
azt talaljuk, hogy a négy tudomanyegyetem regionalis rekrutacidja igen jellem-
z6en kiilonbozik (2. tablazat). Az egyes tudomanyegyetemek befogadd megyé-
a befoglalé megye és a szomszédos megyékbodl — tehat ha ugy tetszik a régiobol
— torténd beiskolazasban szembetiindek a kiilonbségek.

SA Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem 2012 6ta a DE és az ELTE utan
a harmadik legnagyobb hallgatolétszami egyetem, azonban itt csak a széles képzési
spektrumil, sokkari tudomanyegyetemekkel foglalkozunk.
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2. tablazat. A felvett hallgatok (sziiletési) megye szerinti rekrutacioja
oktatasi szintenként 2013-ban és 2016-ban

DE ELTE PTE SZTE ME
2013
Sajit megyébél 42% 44% 32% 35% 69%
Sajit és szomszédos 86% 46% 58% 68% 89%
megyékbol egyiitt
F6varosbol 4% (44%) 9% 9% 4%
2016
Sajat megyébél 41% 45% 32% 33% 67%
Sajat € szomszédos 87% 48% 57% 65% 88%
megyékbdl egyiitt
F6varosbol 4% (45%) 12% 10% 4%

Forras: Adott évi felvételi adatbazisok alapjan sajat szamitas

A Debreceni Egyetem 2016-ban felvett hallgatoinak 7/8-a a sajat €s szom-
szédos megy¢kbdl keriilt ki, mig a Szegedi Tudomanyegyetem esetében ez az
arany kb. 2/3-nyi, a Pécsi Tudomanyegyetem esetében pedig 5/9. Az is latszik,
hogy mig a PTE ¢és a SZTE esetében a regionalitds csokken, a DE esetében no-
vekszik 2013-rol 2016-ra.

A 2. tablazatban feltiintettik a Miskolci Egyetem regionalitasat is, ami leg-
inkabb hasonlit a Debreceni Egyetemére, azzal a kiilonbséggel, hogy mikdzben a
sajat és szomszédos megyékbdl torténd beiskolazas a ME esetében nagyjabol
megegyezik a debrecenivel, a sajat megy€bdl torténd rekrutacid viszont jelentd-
sen nagyobb, mintegy 2/3-nyi.

Ha képzési szintenként vizsgaljuk a regionalis rekrutaciot (3. tablazat) azt
latjuk, hogy mindegyik vidéki egyetemnél a fels6foku szakképzésre felvettek
esetében a legnagyobb a regionalitas mértéke (ha a nagyobb regionalitdson azt
értjik, hogy a felvettek koziil minél tobb keriil ki az intézményt befogadd és
azzal szomszédos megyébdl). Az alapképzés regionalitisa a masodik a sorban,
(kivéve az ELTE-t ahol ez a legmagasabb, jollehet messze elmaradva a vidéki
tudomanyegyetemektol). A mesterképzEs regionalitisa eléggé kiilonbozo az
egyes egyetemeken, amiben nyilvanvaloan tobb tényez0 is szerepet jatszik, (pl. a
kinalat, de az is hogy a mesterképzés esetében a hallgato sziiletési megyéije valo-
szinlileg kisebb szerepet jatszik).
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3. tablazat Az intézmények (sajat és szomszédos megye szerinti)
rekrutacidja oktatasiszintenként 2013-ban és 2016-ban

DE ELTE PTE SZTE

Osszes felvett

2013 86% 46% 58% 68%

2016 87% 48% 57% 65%
Felsdfoku szakképzésre fel\ett

2013 92% - 79% 85%

2016 92% 42% 79% 76%
Alapképzésre felvett

2013 86% 47% 59% 69%

2016 88% 49% 56% 67%
Osztatlanra felvett

2013 86% 46% 49% 62%

2016 83% 44% 53% 61%
Mesterképzésre felvett

2013 85% 43% 56% 61%

2016 85% 47% 51% 62%

Forras: Adott évi felvételi adatbazisok alapjan sajat szamitas

Végeredményben leszogezhetjiik, hogy a vidéki tudomanyegyetem regiona-

litasa viszonylag magas, kiilondsen igaz ez a Debreceni Egyetemre (és a csak

érintlegesen vizsgalt Miskolci Egyetemre). Mas oldalrol az is latszik, hogy a

vidéki tudomanyegyetemek regionalis szerepében kiilonosen jelentds elem a
fels6foka szakképzés.

Hatrdanyos helyzetii hallgatok a vidéki egyetemeken

A Debreceni Egyetem regionalis elhelyezkedése indokolttd teszi a hatranyos
helyzetii hallgatok felsGoktatasba keriilésének vizsgalatat.

A hatranyos helyzetii fiatalok felséoktatasba torténd bekeriilését tobb mod-
szerrel is lehet vizsgdlni. Lehet a hatranykompenzalds alapjan, amikor a felvételi
soran kapott tobbletpontszamok figyelembevételével elemezziik a felvett hallga-
tok megoszlasat. Lehet kérdoives felmérés segitségével. Lehet a felvett hallgatok
kozépiskolajanak jellemzéi (pl. jellege, kompetenciaeredménye) alapjan. Es
lehet a jelentkezd, illetve felvett hallgatok lakhelyének teriileti megoszlasa segit-
ségével.

A hatranyos helyzetli lakohely és a hatranyos helyzet kozotti osszefiiggés
természetesen sokrétli, nem trividlisan azonos. (Lasd errél Garami 2013: 209)
Természetesen a hatranyos helyzetii telepiiléseken, kistérségekben is élnek nem
hatranyos helyzetli, s6t gazdasagilag, szocialisan kivaldo helyzeti lakosok is.
Azonban a hatranyos helyzetl telepiilések ¢s kistérségek lakoi kozott nagyobb
aranyban talalunk hatranyos helyzeti embereket, tobb a kedvezodtlen helyzetii
iskolak aranya, stb. Ezért a hatranyos helyzeti kistérségb6l a felsGoktatasban
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jelentkezok és felvettek vizsgalata kozelebb visz — az egyébként makro-statiszti-
kakkal igen nehezen mérhetd — hatranyos helyzetlick felsdoktatasi rekrutacio-
janak megkdozelitéséhez.

Ha osszevetjikk a felvételi adatbazis alapjan a 20 leghatranyosabb helyzetii
kistérségbodl a felsdoktatasba felvett hallgatok szamat a hatranyos helyzet miatt
kompenzacios pontban részesiild fiatalok szamaval, akkor azt tapasztaljuk, hogy
2010 ota folyamatosan novekszik a hatranyos helyzetii régiokbol bekeriilt fiata-
lok kozott a hatranykompenzaltak aranya. (Aminek az is az oka, hogy a hatrany-
kompenzalasban részesiilok besorolasi kritériuma radikalisan valtozott.) Nem
arrol van tehat szo, hogy ez a két csoport azonos, hanem arrol, hogy a hatranyos
helyzet egyik lehetséges megitélési modja a kompenzacios ponttdbbletben része-
sitettek felsdoktatasba jutasi jellemzoinek elemzése, egy masik lehetséges modja
pedig, amit jelen dolgozatban hasznalunk, a leghatranyosabb kistérségekbdl vald
bekeriilés sajatossagainak vizsgalata.

4. tablazat. A 20 leghatranyosabb helyzet(i (LHH) kistérség
régionként és megyénként6

Kistérség Megye/Régio
Eszak-Alfold (7)

Baktaloranthézai Szabolcs-Szatmar-Bereg
Csengeri Szabolcs-Szatmar-Bereg
Fehérgy armat Szabolcs-Szatmar-Bereg
Hajduhadhazi Hajdu-Bihar
Piispokladany i Hajdu-Bihar
Kunszentmartoni Jasz-Nagy kun-Szolnok
Tiszafiiredi Jasz-Nagykun-Szolnok

Eszak-Magyarorszag (5)

Abauj-Hegykozi

Borsod-Abatj-Zemplén

Bodrogkozi Borsod-Abatj-Zemplén
Encsi Borsod-Abatj-ZempIén
Mez0Ocsati Borsod-Abatj-Zemplén
Ozdi Borsod-Abatj-Zemplén
DéEI-Alfold (4)
Bécsalmasi Bécs-Kiskun
Janoshalmai Bécs-Kiskun
M ezdkovacshazai Békés
Sarkadi Békés
Dél-Dunantul (3)
Barcsi Somogy
Sasdi Baranya
Sellyei Baranya
Ko6zép-Dunantil (1)
Sarbogardi Fejér

® KSH 2008 alapjan
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A 20 leghatranyosabb helyzetii kistérségbdl (lasd a figyelembe vett kistér-
ségeket a 4. tablazatban) a felsGoktatasba felvett hallgatok megoszlasat vizsgal-
Juk a nagy vidéki regionalis egyetemek kozott 2010-ben és 2016-ban. (Itt vala-
mivel t6bb egyetemet vizsgalunk, mint az el6z6 részben, viszont az ELTE-t ki-
hagytuk a vizsgalodasbol.) 2010 és 2016 kozott a hat legnagyobb vidéki egye-
tem a DE, a SZTE, a PTE, a SZIE, a SZTE és az ME).” A fenti egyetemek mel-
lett elhelyezkedésiik (a leghatranyosabb kistérségekhez egy részéhez vald kozel
ségilik) miatt két foiskolat (illetve késobb alkalmazott tudomanyokra 6sszponto-
sitd egyetemet, az egrit és a nyiregyhazit) is bevettiik az elemzésbe.®

Az adatok tanisaga szerint (5. tablazat) az Ot egyetemre ¢és a két kelet-
magyarorszagi alkalmazott tudomanyegyetemre az adott években felvett 6sszes
hallgatd egyharmada, viszont az LHH20 kistérségben €16 felsGoktatasba felvett
fiataloknak kétharmada kertiilt. Ezen beliil az is szembetiinik, hogy a Debreceni
Egyetem egymaga tobb mint negyedét fogadja be a leghdtranyosabb helyzetii
régiokban éld felvett hallgatonak. Ennek okait mélyebb elemzéssel lehetne fel-
tarni, alighanem a képzési szerkezet, az utazasi és megélhetési (munkavallalasi)
lehetéségek, valamint az intézményi hirnév jatszhat benne szerepet.

5. tablazat. Az 6sszes felvett hallgatdlétszam és az LHH20 kistérségbdl felvettek meg-
oszlasa a vizsgalt intézmények kozott 2010 és 2016
(*: az 6sszes képzési formara és tagozatra)

pE | Me | pTE | szie | szTE | EY9%0ek | e | nye | MINd | Mind-
egyiutt egyutt | sszesen
2010

f(;f\fjfts 9458 | 4042 | 8665| 5692| 9367| 37224| 3087 | 2829 | 43140| 114107

LHH20-
bol 1247| 354| 321| 250( 451 2623 198| 367 3188 4841
felvett *

Osszes 33%

felvett 8% | 4%| 8%| 5% 8% 3% | 2%| 38% 100%

LHH20-
bol 26% 7% | 7%| 5% 9% 54%( 4% | 8% 66% 100%
felvett *

7 2010-ben a Nyugat-Magyarorszigi Egyetem még megelézte a Miskolci Egyetemet, de
az id6kozben tortént atszervezEés nyoman lejjebb csuszott

8 A vidéki f8iskolak kozott a gydngydsi Karoly Robert Féiskola 2013-ban a legnagyobb
volt, de 2013-ra leapadt a 1étszama, majd 2015-ben az Eszterhazy Karoly Féiskolahoz
(ma egyetem) csatoltak. 2016-ban a Nyiregyhdzi Egyetemet a kecskeméti és veszprémi
intézmények is megeldzték.
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2016
%\fgfts 7075| 2605| 5431| 4154| 6872| 26137| 2265| 1351 | 29753 | 86049
LHH20-
bol 012| =216| 215| 154| 327| 1824| 181| 167| 2172 3355
felvett *
Osszes 8% | 3%| 6%| 5%| 8% 30%| 3% | 2% | 35%| 100%
felvett
LHH20-
bol 21% | 6%| 6%| 5%| 10% 54%| 5% | 5% | 65%| 100%
felvett *

Forras: Adott évi felvételi adatbéazisok alapjan sajat szamitas
Az is latszik (6. tablazat), hogy a Debreceni Egyetemre és a Nyiregyhazi
Egyetemre felvett hallgatoknak mintegy nyolcadrésze a leghatranyosabb helyze-
t régiokbol keriil ki.
6. tablazat. Az LHH20 kistérségbdl felvettek aranya %-ban
a vizsgalt intézményekben (2010 és 2016)

bE | ME| PTE| sziE | szTE | B2k | g | nye | Mind | Mind-
egyutt egyutt | 0sszesen

2010| 132| 88| 37| 44| 48 70| 64| 130 7.4 42
2016| 129| 83| 40| 37| 48 70| 80| 124 7.3 3.9

Forras: Adott évi felvételi adatbazisok alapjan sajat szamitas

Képzési szintenként és munkarendenként vizsgalva a leghatranyosabb
régiokbol felvetteknek az egyes intézmények kozotti megoszlasat 2010 és 2016
kozott (7. és 8. tablazat), bizonyos atstrukturalodast lehet észrevenni.

2010-ben a fels6foki szakképzésre LHH20 kistérségbdl felvettek legna-
gyobb része (15%-a) a Nyiregyhazi Foiskolara jutott be, s ezt kovette a Debre-
ceni Egyetem. 2016-ban a Debreceni Egyetem lett ezen a képzési szinten is —
mint mindegyiken — a leghatranyosabb helyzetii térségben €16 fiatalok befogado-
ja. A masodik helyre — a felséfok szakképzés kivételével mindegyik teriileten —
a Szegedi Tudomanyegyetem keriilt 2016-ra. A Nyiregyhazi Féiskola (illetve
ekkor mar Egyetem) jelentdsen visszaszorult 2016-ra az LHH20 kistérségben ¢16
hallgatok felvételében, s helyét a felsofoka szakképzés esetében az egri foiskola
(illetve egyetem) vette at.
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7. tablazat. Az LHH20 kistérségbdl felvettek megoszlasa

intézmények kozott 2010-ben

D|M P 52|32 El6z6ek E NY | Mind
E E T ! T egylitt K E | egyiitt
E|E|E| ¥ |E e
Fels6foku szakképzésre LHH20-
bl felvett 10| 6 | 8 40 7 115 62
Nappali tagozatos fels6foku szak-
képzésre LHH20-bol felvett 10169 519 3 T 61
Alapképzésre felvett LHH20-bol 271 | 7 5 9 53 65
Nappali tagozatos alapképzésre
LHH20-bol felvett S0 8|6 4 S 59 3 4 67
Osztatlan képzésre LHH20-bol
felvett — %-ban 37 | 10| 14| 1 | 13 75 75
Nappali tagozatos osztatlan kép-
zésre LHH20-bol felvett %-ban i I e 3 3
Mesterképzésre LHH20-bol felvett
%-ban 32| 8| 8 4 | 10 61 6 5 72
Nappali tagozatos mester-képzésre
LHH20-bdl felvett %-ban 8186 2|9 62 2 ! 65

Forras: Adott évi felvételi adatbazisok alapjan sajat szamitas
8. tablazat. Az LHH20 kistérségbdl felvettek megoszlasa

intézmények kozott 2016-ban

D | M P 52 2 El8zdek E NY | Mind
E E T ! T egyiitt K E egylitt

E E| E e au
Felsofoku szakképzésre
LHH20-bol felvett 29| 8 ! 57 1 6 “
Nappali tagozatos fels6fo-
ka szakképzésre LHH20- | 30 8 8 5 12 63 11 5 79
bol felvett
Alapképzésre LHH20-bol 27 5 5 4 10 51 4 4 60
felvett
Nappali tagozatos alapkép-
zésre LHH20-bol felvett |90 | 6 | 6 | 2| 11} 55 3| 3 | 61
Osztatlan képzésre
LHH20-bol felvett 2| 9 1 0 16 61 6 6 “
Nappalitagozatos
osztatlan képzésre LHH20- | 25 5 14 0 18 62 6 8 78
bol felvett
M esterképzésre LHH20- 2% 7 7 10 7 57 4 5 67
bol felvett
Nappali tagozatos mester-
képzés-re LHH20-bol 31| 8 6 6 9 60 0 0 60
felvett

Forras: Adott évi felvételi adatbéazisok alapjan sajat szamitas
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Szembetiing tehat, hogy 2016-ra a Debreceni Egyetem minden képzési szin-
ten a leghdatranyosabb helyzetii kistérségekben élo fiatalok felsooktatasban valo
részvétele legmagasabb befogaddsi aranyu intézményévé valt.

Mindez azt jelenti, hogy a Debreceni Egyetemen az egy-egy évben felvett
hallgatok mintegy 13%-a a leghatranyosabb helyzeti kistérségekbdl kertil ki,
ezen belill a felséoktatasi szakképzésre nappali tagozaton bekeriild hallgatoknak
18%-a, a nappali tagozatos alap- és osztatlan képzésre bekeriilteknek pedig 8%-a
az LHH?20 kistérségben é1

Képzési szerkezet

A felséoktatasi statisztika adatai szerint a négy tudomanyegyetem 2017-ben
kozel 17 ezer oklevelet adott ki, amelybdl valamivel tobb. mint 9 ezer alapkép-
z€si oklevél volt, a tobbi pedig osztatlan vagy mesterképzésen szerzett diploma.
(9. tablazat)
9. tablazat. A tudomanyegyetemek altal 2017-ben kiadott
oklevelek szama (valamennyi munkarend)

DE ELTE PTE SZTE

Alapképzés 2687 3119 1483 2037
Mester €s osztatlan képzés 2046 2189 1448 1609

Forras: Oktatasi Hivatal felsGoktatasistatisztika

Ha megvizsgaljuk a négy tudomanyegyetem képzési szerkezetét igen szem-

betling kiilonbségeket talalunk (10. és 11. tablazat). (Itt most az ELTE képzési

szerkezete kevésbé Osszevethetd a vidéki tudomanyegyetemekkel, mivel a fova-

rosban nem tortént meg a szakegyetemek integralasa, igy az ELTE lényegében

»csonka” tudomanyegyetem, mivel hidnyoznak az orvosegyetemi, a gazdasagtu-
domanyi €s a miivészeti karok).

10. tablazat. A 2017-ben kiadott alapképzési oklevelek képzési teriiletek
kozotti megoszlasa (valamennyi munkarend)

DE ELTE PTE SZTE
Bolcsész, pedagogus, miveszeti 23,1% 61,8% 32,8% 41,1%
Tarsadalom, jog ¢s gazdasagtudomanyi | 21,2% 14,2% 18,3% 18,4%
Agrar, miiszaki, informatikai 29,8% 5,6%| 16,1% | 14,2%
Természettudomanyi 12,8% | 18,2%| 11,5%| 19,4%
Egészségligyi 13,1% 0,1% 21,3% 6,8%

100% 100% 100% 100%

Forras: Oktatasi Hivatal felsdoktatasistatisztika
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A vidéki tudomanyegyetemeknek az alapképzésben végzettek képzési szerkeze-
tétilletéen (10. tablazat) a Debreceni Egyetem esetében a legmagasabb a STEM®
szakok aranya, (a miszaki, informatikai, természettudomanyi és agrarszakokon
kiadott oklevelek aranya itt 43%, mig a kovetkezd egyetemen, a SZTE-n 33, a
PTE-n pedig 27%). Ugyanakkor a bolcsész, pedagogus és miivész alapképzési
diplomék ardnya — a vidéki tudomanyegyetemek koziil — a Szegedi Tudomany-
egyetemen a legnagyobb. A tarsadalom-, jog- és gazdasagtudomanyi alapképzési
diplomak aranyaban is a DE jar az élen

Az osztatlan és mesterképzésben kiadott diplomak esetében mar messze
nem ekkora a Debreceni Egyetem elonye. (11. tablazat). A Debreceni Egyetem
24%-0s STEM aranya éppen csak megelézi a SZTE 20%-os aranyat, €s itt mar
az ELTE 18%-os aranya is szamottevd (ha a kiadott oklevelek szamat vessziik
alapul). Ugyanakkor a tarsadalom-, jog- és gazdasagtudomany teriiletén kiadott
mesterszintii és osztatlan diplomak tekintetében a DE csak a harmadik a sorban.

11. tablazat. A 2017-ben kiadott mesterszintii és osztatlan képzési oklevelek képzési
teriiletek k6zotti megoszlasa (valamennyi munkarend)

DE | ELTE | PTE |SZTE
Bolcsész, pedagogus, miivészeti 18,0% [ 52,9% | 24,4% | 33,3%
Tarsadalom, jog és gazdasagtudomanyi | 24,9% | 27,6% | 34,9% | 24,5%
Agrar, miiszaki, informatikai 11,7% 45%] 10,3% | 5,3%
Természettudomanyi 11,9% | 13,7%| 4,1%|14,7%
Egészségligyi 33,5% 1,3% | 26,2% | 22,2%

Forras: Oktatasi Hivatal felsGoktatasistatisztika

A végzettek munkaerd-piaci helyzete

Azt, hogy a képzési szerkezet mennyire illeszkedik a regionalis igényekhez, a
diplomas palyakovetési rendszer™ alapjan lehet valamennyire megitélni. A 2015.
évi diplomas palyakovetési adatbdzis mind a négy tudomanyegyetem esetében
t6bb mint ezer végzett diplomas Visszaérkezett valaszait tartalmazza®.

Az adatokbol viszonylag kevés dolgot lehet lesziirni (mar csak azért is, mert
a DPR megbizhatoésagarol erésen megoszlanak a vélemények — foleg az igen
alacsony szamban visszaérkezett valaszok miatt).

® Az irodalomban gyakran hivjdk STEM (Science, Technology, Engineering and
Mathematics) vagy magyarul MTMI (matematikai, természettudomanyos, miiszaki,
informatikai) szakoknak, amelyek a mai hazai — és a nemzetk6z — oktataspolitika priori-
tasrendszerében kiemelt szerepet jatszanak.

10 A DPR moédszertanat lasd: https://www.felvi.hu/felsooktatasimuhely/dpr

1A rendelkezésiinkre 4ll6 adatbazis 1120 DE-n végzett, 1671 PTEn végzett, 1754
SZTE-n végzett és 1983 ELTE-n végzett diplomas valaszait tartalmazta
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12. tablazat. A tudomanyegyetemek végzettjeinek néhany jellemzoje
a DPR 2015. évi adatai alapjan

DE PTE | SZTE | ELTE
Jelenleg dolgozik 91% 87% 87% 83%
Sosem dolgozott 5% 4% 3% 6%
Mostnem dolgozik, de mar volt
munkahelye 4% 9% 10% 11%
\Volt-e munkanélkiili a végzettsége
megszerzése oOta 35% 29% 30% 29%
e akinek volt annak 4tlagosan hany-
szor volt munkanélkiiliségi id6szaka 1,37 1,37 1,46 1,29
e akinek volt annak atlagosan héany
honapig tartott 6,83 7,33 8,06 7,49
\olt-e regisztralt munkanélkiili 15% 17% 19% 26%
Milyen mértékben hasznalja jelenlegi
munkdjaban a tanulminyai sordn elsajati-
tott tudast, megszerzett készségeket
e cgyaltalan nem 10% 9% 13% 5%
o teljes mértékben 33% 22% 30% 15%
e atlagosan 3,51 3,36 3,40 3,55
Fovarosban dolgozik 18% 23% 29% 80%
Az intézmény rekrutacios korzetében dol-
gozik 30% 18% 42% 80%
Abszolutoérium utan 6sszesen hany hona-
pig kereste elsé munkajat? 4.0 3,6 39 3,6
A végzettségnek a megszerzése Ota 9ssze-
sen hany f6allasu munkahelye, munkavi-
szonya volt Onnek, a jelenlegivel egyiitt?
1 12% 10% 10% 15%
2 54% 56% 51% 49%
3 23% 22% 23% 23%
4 7% 9% 10% 9%
5 3% 2% 3% 3%
atlag 2,40 2,41 2,52 2,43
Mar dolgozott kiilfo1don 4% 5% 6% 6%
Jelenleg is kiilfoldon dolgozik 5% 6% 5% 8%

Mindenesetre az adatok tantisaga szerint (12. tablazat) a Debreceni Egye-
tem végzettjeinek munkaerd-piaci részvétele a legmagasabb aranyt. Ugyanakkor
Ok tudnak a leghosszabb id6 utan elhelyezkedni (bar az erre a kérdésre adott
valasz megbizhatosagat erdsen kérdésessé teszi, hogy a megkérdezettek keve-
sebb, mint fele valaszolt), és a munkanélkiiliség is a DE végzettjeit sujtja legna-
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gyobb aranyban, bar a négy egyetem végzettjei kozott atlagosan a legrévidebb
ideig, ¢€s regisztralt munkanélkiili is kozottiik volt legalacsonyabb aranyban.

Viszont az is szembetiind, hogy a DE-n végzettek kozott vannak legna-
gyobb aranyban, akik szubjektiv kongruencidja maximalis, (azaz akik azt vala-
szoltak, hogy telies mértékben hasznaljak jelenlegi munkajukban a tanulmanyaik
soran elsajatitott tudast, megszerzett készségeket), bar az egyetem végzettjeinek
atlagos szubjektiv kongruencia-elégedettségének atlagpontszama csak a maso-
dik, az ELTE-n végzettek utan.

A PTE mellett a DE végzettjei dolgoznak legkisebb aranyban az intézmény
mind az ELTE, mind a DE valaszadd végzettjeinek alig tobb mint fele vala-
szolt). A kiilfoldi munkavallalas nagyjabol azonos aranya a vidéki tudomany-
egyetemeken, az ELTE-n végzetteknél pedig valamivel magasabb, de naluk sem
éri el a valaszadok kozott a 10%-ot.

Befejezésiil
Az elemzés csak igen korlatozottan tudott arra kérdésre valaszolni, hogy milyen
is a kapcsolat a tudomanyegyetemek és az azokat befogado régié kotott. Ugya-
nakkor az intézmények altal felvett hallgatok rekrutacidja, az intézmények kép-
zés-szerkezeti torekvései és végzettjek néhany munkaerd-piaci jellemzéje talan
feliiletes bepillantast mégis engedett a kérdésbe.

Az elemzett jellemzOk alapjan a Debreceni Egyetem regionalitisa kedvezd
képet mutat a tobbi tudomanyegyetemmel Osszevetve. Ebbdl a regionalis sze-
repbol adodik részben a hatranyos helyzetli térségekbol szarmazo hallgatok ma-
gas aranya, amely az egyetemre fontos feladatokat r6 szamos teriileten, — a Szo-
cialis tAmogatason tul tobbek kozott a lemorzsolodas megelézésére tett intézke-
dések vonatkozasaban is.

Hivatkozasok

Garami Erika (2013): Kistérségi jellemzdk egyiittes hatdsa az oktatds eredmé-
nyességére és a tovabbtanuldsi dontésekre. PhD értekezés
https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/179801/Garami Erika E
rtekezes-t.pdf?sequence=5&isAllowed=y

Polonyi Istvan (2018): A hazai felséoktatas felvételi tendenciai és hallgatolét-
szamdnak néhdny jellemzdje In: Kovats G. — Temesi J. : A magyar felséokta-
tas egy evtizede 2008—2017. BCE NFKK 2018.

Tajékoztato a kiemelten tamogatott kistérségekrsl. KSH Budapest, 2008
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/Kistersegimutato. pdf



https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/179801/Garami_Erika_Ertekezes-t.pdf?sequence=5&isAllowed=y
https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/179801/Garami_Erika_Ertekezes-t.pdf?sequence=5&isAllowed=y
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/kistersegimutato.pdf

Kritikai észrevételek a PLAN S-rol, a nyilt hozzaférésii
publikalas uj kezdeményezésérol

Csomos Gyorgy
geografus, foiskolai tanar, Debreceni Egyetem

Bevezetés

2018. szeptember 4-én 11 kutatasfinanszirozo szervezet 1étrehozta a COAL.ition
S nevii szovetséget (https://www.scienceeurope.org/coalition-s/). A szovetség az
un. Plan S kezdeményezésre épiil, amely egy kozos cél elérése érdekében tiz
alapelvet fogalmaz meg. A kozos cél, hogy a koaliciot alkotod kutatasfinansziro-
z0k altal kozpénzbdl tamogatott kutatasi projektek eredményeként 1étrejott pub-
likaciokat 2020-t6]l kezdédden nyilt hozzaférésti folyodiratokban (open access —
OA) kell megjelentetni, vagy nyilt hozzaférésti platformokon kell elhelyezni. A
Nature News (alig érezhet6 kritikai éllel) maris az eléfizetéses folyoiratok zaro-
akkordjaként vizionalja a tervet (Nature New, 2018). A mindenki el6tt nyitott
koaliciot tamogatasarol biztositotta az Eurdpai Bizottsag és az Eurdpai Kutatasi
Tanacs (European Research Council — ERC), igaz, a kezdeményezést hivatalo-
san egyikiik sem irta ald. Nem csatlakozott a koalicibhoz Eurdpa egyik legna-
gyobb kutatdsfinansziroz6 szervezete a Német Kutatasi Alapitvany (DFG), de
tavol maradtak a kezdeményezéstol olyan eurdpai szinten meghatarozoé tudoma-
nyos nagyhatalmak is, mint a franciak, a svédek és a svajciak. Kutatok korében
sem teljesen egyértelmii a Plan S megitélése: természetesen sokan vannak, akik
idvozlik az open access forradalom ijabb nagy diadalat, masok viszont — lehet-
séges, hogy még ez el6z6 csoportbdl is — bizonyos aggalyoknak adnak hangot
(amelyek a késdbbiekben részletezésre keriilnek).

Kétségtelen, hogy a Plan S igen komoly lendiiletet adhat az open access
mozgalomnak, &m hogy a koalicionak lesz-e elég ereje valos valtozasokat elérni,
az tobb mint kérdéses. Bar a nyilt hozzaférés ellenérdekelt feleiként alapvetden
csak az el6fizetéses folyoiratokat megjelentetd tudomanyos kiadokat szoktak
megemliteni, haszonélvez6ként pedig a tudomany minden mas szerepl6jét (lasd
pl. Nature News, 2018), 4m a képlet valojaban sokkal Gsszetettebb. Es pontosan
ez az Osszetettség, a tobb valtozo teszi a Plan S sikerét jelen formajaban bizony-
talanna.

De mir6l is van sz6 egész pontosan? Mi a probléma a tradicionalis publika-
cios gyakorlattal? Milyen csapdék allhatnak a Plan S utjaban? Es milyen alterna-
tiv megoldasok léteznek még?
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1. Az eredend6 probléma

Napjainkra a tudomanyos publikalas igazi iparagga nétte ki magat. Jinha (2010)
ugy becsiilte, hogy 1665-t6] (az els6 tudomanyos folyodirat megjelenésétol)
2009-ig mintegy 50 millié folyoiratcikket publikaltak, mig Bornmann és Mutz
(2015) szerint az évente megjelend tudomanyos publikaciok szama kilencévente
megduplazdédik. Hogy jelenleg vildgszerte mennyi tudomanyos (vagy magat
annak tartd) folyoirat 1étezik, azt megbecsiilni sem lehet. A Scopus adatbazis
tobb mint 24000 folyoiratot indexel, a nala exkluzivabb Web of Science (WoS)
adatbazis mintegy 13500 folyoiratot tartalmaz, és a nyilt hozzaférés folyoiratok
adatbazisa, a Directory of Open Access Journals (DOAJ) is valamivel tGbb, mint
12000 folyoiratot listaz. A folyoiratok szama (amihez hozzaadhatjuk a
tudoméanymetriai mutatok biivkorébe kevésbé bevont tudomanyos konyveket és
konferencia kiadvanyokat) és az altaluk publikalt cikkek szama tehat toretlentil
¢s rohamosan novekszik. A publikalas iranti piaci igény pedig exponencialisan
emelkedik, a kutatokra nehezedd publikalasi kényszer szemléltetésére nem vélet-
leniil sziiletett meg a ,,Publish or Perish” (publikalj vagy pusztulj) kifejezés. A
kutatoknak, egyetemi oktatoknak publikalniuk kell, hogy el6re tudjanak 1épni a
karrierlétran, hogy megfeleljenek a promoécios kovetelményeknek, hogy kutatasi
palyazatot nyerjenek el, vagy annak teljesitését igazoljak. A tudomanyos publi-
kalasnak szamos szerepl6je van, am egy kozilik kétségteleniil (sokak szerint
kevésbé megérdemelten) kiemelkedd haszonélvezdje a rendszernek. A publika-
las folyamatdnak részletesebb ismertetése nélkiil (legféképpen azért, mert a
tobbség szamadra ez szinte kozhelynek szamit), nézziik meg kik a foszereplok. A
kdzpontban természetesen maga a kutato all, aki fizetést kap, palyazatot, szton-
dijat nyer el, a forrasokat felhasznalva végrehajtja a kutatast (egy nagyobb pro-
jekt idohorizontja akar 5-6 év is lehet), az eredményekbdl, részeredményekbol
valamilyen publikaciot készit (amennyiben persze nem prototipus kifejlesztése
és szabadalmaztatasa a cél), majd azt benyujtja a szakmailag kompetens folyo-
irathoz. A folydiratnal a szakteriileten illetékes kollégak lektoraljak a cikket (ez
a kozismert peer review), majd a foszerkesztd, aki tobbnyire szintén kutatd, don-
tést hoz a cikk tovabbi sorsarol.

A kutatasi folyamatnak a kutatasfinanszirozok adnak lendiiletet, akik a kolt-
ségvetésiikbol biztositjak a kutatdsi projektek megvalositasdhoz, Osztondijak
fedezéséhez sziikséges forrasokat. Azt persze nehéz megmondani, hogy globalis
szinten mekkora 6sszeg forditodik tudomanyos kutatasok tamogatisara, hiszen a
kutatasfinanszirozok pontos szama sem ismert (bar a folyodiratok egy részét in-
dexel6 adatbazisokban a tamogatok feltlintetésre keriilnek), nem beszélve arrol,
hogy az egyetemeken, kutatdintézetekben dolgozo oktatok, kutatok extra forra-
sok bevonasa nélkiil is végeznek kutatomunkat és publikaljak annak eredménye-
it. Mindenestre érdemes megemliteni, hogy a cOALition S kezdeményezés 11
alapitoja 6sszesen 7,6 milliard eurd éves koltségvetés felett rendelkezik, mig az
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Eurdpai Uni6 (EU) a 2021-ben induld6 Horizon Europe hétéves periddusiban
mintegy 100 milliard eur6t fordit kutatas projektek finanszirozasara (ez a 2017-
es magyar GDP 83 szizaléka). Utobbihoz hasonléan hatalmas 6sszegek allnak
rendelkezésre az amerikai, kinai, japan, sét az EU-s koltségvetéstol fiiggetlen
nemzeti (pl. a német, vagy a francia) kutatasfinanszirozo szervezetek koltségve-
tésében is. A kutatok tehat a kozvetleniil vagy kézvetve finanszirozott tudoma-
nyos eredményeiket kiilonbdz6 folyoiratokban publikaljak, a folyoiratokra pedig
(mar persze ha nem nyilt hozzaférésiiek) tobbek kdzott az egyetemek, kutatoin-
tézetek konyvtarai, illetve az egyéni felhasznalok eldfizetnek. A rendszernek van
még egy kevésbé latvanyos szerepldje: a tudomanyos kiadok, amelyek a folyo-
iratokat gondozzak és kiadjak (ma mar csak f6leg online verzidban), amelyek
miatt az egész rendszer recseg-ropog, amelyekkel a rendszer minden mas szerep-
16je igy vagy tgy, de elégedetlen, és amelyekkel szemben végs6 soron az open
access mozgalom (és a Plan S kezdeményezés) tUtjara indult. A tudomanyos
kiadok ugyanis hatalmas profitot termelnek, hatalmas Osszeget vesznek ki a
rendszerbél, sokak szerint pedig ezért cserébe meglehetdsen keveset nyujtanak.
Felmérések szerint a tudomanyos publikalasi iparag 2011-ben 9,4 milliard dollar
forgalmat generalt, cikkenként atlagosan kb. 5000 dollart, amelybdl, figyelembe
véve a kiadok 20-30 szazalékos profitjat (bar egyes vélemények szerint pl az
Elsevier profitja 40-50 szazalék koriil mozog), 3500-4000 dollar egy cikk kia-
dasanak valés koltsége (Nature News, 2013). Am ez utobbi sem teljesen egyér-
telmd, a nyilt hozzaférésti multidiszciplinaris PLoS ONE folyoirat 2018-ban
1595 dollart kért egy cikk megjelentéséért, mig a PLoS csaladba tartozé PLoS
Biology 3000 dollart. Mindenesetre jelzés értékil, hogy egy rangos nyilt hozzafé-
rési folyoirat kisebb Osszegért jelentet meg egy cikket, mint amennyi egy el6fi-
zetéses folyoirat egy ott megjelend cikkre esé atlagos koltsége (atlagos, hiszen a
Nature pl. 3040 ezer dollar koz¢é teszi az altala megjelentetett cikkek bels ra-
forditasat). Az Elsevier kiado hibrid folyoiratainak dijait tartalmazé lista azt
mutatja, hogy a nyilt hozzaférésii cikkek megjelentetésének ara jellemzéen 1000
¢és 5200 dollar kozott valtozik, igy példaul az Accounting Forum csak 1100 dol-
lart kér a szerzoktdl egy nyilt hozzaférésii cikkért, a Cancer Cell viszont 5200
dollart. A legtobb hibrid folyoiratban publikalt nyilt hozzaférési cikk dija min-
denestre alatta van annak az 0sszegnek, amelyet a kiadok a cikkek megjelenésé-
nek altalanos koltségeként allitanak be, és ez 6vatosan azt jelezi, hogy a kiadok
profitrataja a fentebb bemutatottnal nagyobb is lehet.

A nyilt hozzaférésu folyoiratok esetében teljesen egyértelmii, hogy a cikk
megjelentetésének dijat a szerzonek kell allnia (amelyet a kutatdsfinanszirozok
altalaban elszdmolhato koltségként jeldlnek meg), mig az eldfizetéses folyoirat-
ok esetében a cikkek megjelenését végsé soron a felhasznalok (egyetemek, kuta-
tointézetek, konyvtarak, egyéni olvasok) fizetik meg. Ez pedig hatalmas visszas-
sagokhoz, etikai és moralis kérdésekhez vezet. Kozelitsiik meg a problémat a
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kutatasfinanszirozok oldalarél: millidrdokat (persze dollarban és eurdban) fordi-
tanak kutatasi projektek timogatasara, tokéjiik javarészt kdzpénzbdl szarmazik,
majd azt tapasztaljak, hogy az altaluk tiamogatott kutatasok eredményei a nyilva-
nossag szamara elérhetetlenek lesznek. A folyodiratokra ugyanis el6 kell fizetni, a
kozpénz tehat magan szervezeteknél (a kiadoknal) profitként csapodik le, a kuta-
tasi eredményeket pedig éppen azok nem ismerhetik meg, akik (konkrétan az
adofizetdk) kozvetve tdmogattak a kutatast. Az Elsevier altal kiadott Research
Policy folydirat évi tiz szamanak 2018-as egyéni elofizetése 135 dollarba kertil,
mig az intézményi el6fizetés Osszege 4564 dollar. A cikkeket kiilon-kiilon is
meg lehet vasarolni, azok egy atlagos folyoirat esetében (mint amilyen a Rese-
arch Policy is) hozzavetdleg 20-30 dollarért valnak pdf formaban letdlthetéve. A
Virology cimii folyoirat intézményi el6fizetési koltsége mar 11 ezer dollar kortil
alakul. A holland Elsevier (amely a folyoiratok szamat tekintve a vilag legna-
gyobb tudomanyos kiadoja, és amely ennek megfeleléen a legnagyobb forga-
lommal és profittal is rendelkezik) altal mikodtetet online folyoirattar, a
ScienceDirect adatbazis éves elérhetéségére egyben is el6 lehet fizetni, az 6ssze-
ge pedig nagyban fiigg az el6fizetd intézmény foldrajzi elhelyezkedését6l. Ma-
gyarorszagon a ScienceDirect az Elektronikus Informacioszolgaltatas (EISZ)
nemzeti programon keresztiil 40 intézmény szamara érhetd el. Az Elsevier és a
Magyar Tudomanyos Akadémia Koényvtar és Informacios Kézpont kdzott 1étre-
jott szerz0dés Osszege a 2017-2018-as iddszakra vonatkozolag kilencmillio (at-
lagosan intézményenként 227250) euro koriil alakult
(http://eisz.mtak.hu/images/szerzodesek/sciencedirect_2017-2018.pdf). Ez az
0sszeg azonban nem tartalmazza az Elsevier mas termékeinek (pl. a mindenki
altal hasznalt Scopus indexeld adatbazisnak) az elérhetdségét, azokat kiilon kell
megvasarolni. Az Elsevier azonban csak egy a nagy kiadok koziil, tovabbi forra-
sokat igényel(ne) a Wiley, a Springer, a Taylor & Francis, a SAGE kiadok onli-
ne konyvtarainak megvasarlasa, nem is beszélve az olyan megkeriilhetetlen
adatbazisok beszerzésérél, mint a Web of Science. Magyarorszag persze vi-
szonylag kis piacnak szamit, a kiadok az Egyesiilt Allamokban sokkal nagyobb
¢és folyamatosan emelkedd Osszegekért kinaljak termékeiket, amelyek jellemzé-
en nem vasarolhatok meg konzorcialis formaban. Nem csoda, hogy mar olyan
vilaghir(i (és gazdag) egyetemek is panaszkodnak és fenyegetéznek a tudoma-
nyos kiadok politikaja miatt, mint példaul a Harvard Egyetem, a Massachusettsi
Miiszaki Egyetem (MIT) (The Guardian, 2012), vagy a német Gottingeni Egye-
tem (Molnar, 2017). Szintén dragitja az el6fizetéseket, hogy a nagy kiadok a
folyoiratokat jellemzden specifikus csomagokban aruljak, egy-egy csomag pedig
nemcsak a kiszemelt és megvasarolni kivant folyoiratot tartalmazza, hanem sok
olyat is, amelyekre kevésbé van igény, és amelyeknél alacsonyabb a direkt el6fi-
zet6k szama. Erdemes még azt a fontos tényt is megemliteni, hogy egyes nagy
presztizsii és a tudomanyos életben megkeriilhetetlen folyoiratok elérhetéségéért
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a kiadok kiilon dijat szamolhatnak fel, igy példaul a Cell Press és a The Lancet
orvosi folyoiratok legtobb tartalma a ScienceDirect-ben csak extra koltségért
érhet el. Nem sokkal kiilonb az egyéni eldfizetdk helyzet sem. Gondoljunk
bele, hogy egy korlatozott anyagi lehet6ségii afrikai orszag kisebb egyetemén a
nagy kiadoi adatbazisok nincsenek eldfizetve (egy résziik egyébként Magyaror-
szagon sem), igy a kutatok kénytelenek a sziikséges cikkeket egyenként megva-
sarolni. Nemcsak azt, amire majd késébb hivatkoznak, de azt is, amit a kutatasuk
soran el kell olvasniuk. Vegyiink példaként egy cikket, amely 50 hivatkozast
tartalmaz, és elkészitése ugyanennyi hattéranyagot tartalmazo cikk beszerzését
igényli, vagyis a kutatdshoz 100 cikkre van sziikség (ami egy tisztességes kuta-
tashoz képest viszonylag alacsony, de a példa illusztralasahoz megfeleld érték).
Amennyiben egy cikk 20-30 dollarért, ugy 100 cikk 2000-3000 dollarért sze-
rezhet6 be, az pedig egy afrikai egyetemen dolgozd professzornak tobb havi
fizetése is lehet (kivéve a dél-afrikai egyetemen dolgozo professzorokat, akik a
vilag legjobban fizetett oktat6i kozé tartoznak)'. A probléma korantsem fiktiv és
roppant visszas eseteket sziil. Egy extrém példa szerint a malariakutatas legfris-
sebb eredményeit tartalmazo folyodiratokat (koztiik példaul a multidiszciplinaris
Nature-t) éppen azokban az orszagokban nem tudjak eléfizetni, amelyekben a
malaria 1étez6 probléma (Knoles, 2010).

A tudomanyos publikalas jelenlegi rendszerével nemcsak a felhasznalok
elégedetlenek, hanem maguk a kutatdk is, akik pontosan latjak, hogy mennyi
értéket tesznek a rendszer mikodtetésébe. A Kutatok ugyanis nemcsak a kutatasi
tevékenység végrehajtoiként érdekeltek a folyamatban, de 6k irjak és illusztral-
jék a cikkeket, 6k szerkesztik a legtobb folyoiratot, €s 0k végzik a lektoralast is.
Mindezt — eltekintve nyilvan magatol a kutatastol — jellemzéen ingyen, elsésor-
ban a hirnévért teszik (legalabbis a kiadok erre apellalnak). Az elégedetlenség
azonban valtozasokat, vagy legalabbis a valtozasok iranyaba hat6 probalkozaso-
kat indukal. Ennek egy kézzel foghatd kovetkezménye a kutatoi tiltakozas ered-
Library of Science) folydiratcsalad létrejotte. A tudomanyos kiadok, konkrétan
az Elsevier politikaja elleni kutatoi tiltakozas eddigi egyik leglatvanyosabb for-
maja az un. ,,A tudas ara” (The Cost of Knowledge) kiadltvany, amelynek tobb
mint 17 ezer aldirdja nyiltan vallalta, hogy a jovében nem publikal, lektoral,
szerkeszt Elsevier folyoiratokban (amit egyébként Heyman et al. 2016-0s tanul-
manya szerint az alairok 38 szazaléka nem tartott be).

A felhasznalok (els6sorban az egyetemek és kutatdintézetek) és a kutatok
utan most a kutatasfinanszirozok egy komolyabb csoportja is beallt a sorba még

! Egy nigériai 4llami egyetemen oktaté professzor atszamitott bruttd atlagbére 230 és
390 ezer forint k6zott valtozik (Bamiro, 2012), vagyis 42—71%-a magyar professzori
bruttobérnek (a 2018-as értékek alapjan).
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nagyobb lendiiletet adva ezzel az open access mozgalomnak. Az utobbiak altal
kezdeményezett megoldas roppant lenyiigdzo, am sikere korantsem egyértelmd.

2. A kezdeményezett megoldas

Annak érdekében, hogy vilagosan érthetd legyen, hogyan kivanja a cOAL.ition S
elérni a f6 céljat, meg kell vizsgidlni néhdnyat az alapelvek koziil
(https://www.scienceeurope.org/wp-content/uploads/2018/09/Plan_S.pdf). A
deklaracio kimondja, hogy a szerzok korlatozasok nélkiil megtarthatjak a szerzoi

rrrrr

Creative Commons Attribution Licence CC BY licenc megjeldléssel kell publi-
kalniuk. Az alapitok kdzosen fogjak kialakitani azokat a szigort kritériumokat és
kovetelményeket, amelyeket a magas minéségli nyilt hozzaférésti folyoiratok-
nak, illetve nyilt hozzaférésti platformoknak a szolgaltatasaik soran biztositaniuk
kell. A kialtvany arra is kitér, hogy amennyiben magas minéségii nyilt hozzafé-
résti folydiratok vagy platformok még nem allnak rendelkezésre, az alapitok
0sztonzoket biztositanak létrehozasukhoz, és ha sziikséges, Oket is és az open
access infrastruktura létrehozasat is tamogatjak. A kutatasi eredmények nyilt
archivumokban és repozitériumokban torténd elhelyezésének fontoSsagat az
alapitok elismerik, ugyanakkor a hibrid modell szerinti publikalast az alapelvek-
kel ellentétesnek itélik. Az alapitdk ellendrizni fogjak, hogy az altaluk tamoga-
jellenek-e meg, és szankcionalni fogjak, amennyiben nem gy torténik.

A Plan S kezdeményez6i tehat roppant szigoru alapelveket mentén kivanjak
tamogatni a nyilt hozzaférésli publikalast. A kialtvanynak nyilvan minden pontja
fontos ¢€s sarkalatos, &m egyikiik egészen dramai valtozasokat hozhat, mégpedig
az, amelyik gyakorlatilag megtiltja a hibrid folydiratokban torténd nyilt hozzafé-
résii publikalast. Miel6tt ennek a pontnak a jelentéségérdl szolnank, nagy vona-
lakban at kell tekinteniink a 1étez6 publikacios modelleket (1. tablazat).

A cOALition S tervének alapelvei tehat leszogezik, hogy az altaluk tdmoga-
tott kutatasok eredményeinek el6fizetéses folyoiratok helyett azonnali nyilt hoz-
zaférésii folyoiratokban kell megjelenniiik, és utobbiak kdzott pedig nem lehet-
nek hibrid folyoiratok. Kétségtelen, hogy a Plan S Gjabb lendiiletet adhat a nyilt
hozzaférésii publikaldsnak, &m a terv legaldbb annyi kérdést felvet, mint ameny-
nyi buktatdval rendelkezik.
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1. tablazat. A legfontosabb publikacids modellek

Publikacios A publikacios Publikacios Publikacios modell altipusanak
modell modell jellemzé- modell altipusa jellemzdje
je
Azonnali Folybiratok és Arany publikacios | Arany folyoiratok, amelyek cik-

nyilt hozza-
férés —

cikkek, amelyek a
publikalas utan

koltséggel

kenkénti publikacios koltséget
szamolnak fel

aranyvalto- | azonnal és szaba- | Arany publikacios | Arany folydiratok, amelyek nem
zat don elérhetdk a koltség nélkiil szamolnak fel cikkenkénti publi-
kiad6 platformjan kacios koltséget
Hibrid — aranyval- | Hibrid folyéiratok, amelyek a
tozat cikkeket nyiltan elérhet6vé teszik
publikacios koltség megfizetése
utdn
El6fizetéses | Folyoiratok és Hibrid — el6fizeté- | Hibrid folyoiratok, amelyekben a
hozzaférés cikkek, amelyek ses valtozat cikkek kizarolag eléfizetéssel
kizarolag elofize- érhetdk el
téssel érheték el a | Késleltetett nyilt A cikkek a kiado platformjaban
kiad6 platformjan | hozzaférés csak bizonyos id8, jellemzéen
kevesebb, mint 24 hénap eltelte
utan valnak nyilt formaban elér-
hetévé
El6fizetéses A cikkek kizarélag el6fizetéssel
érhetk el
Nyilt hozza- | A publikalt cikk Ko6z0sségi meg- Szolgaltatasok, amelyek erdsitik
férés — egy verzidjanak osztasi halozat, az egyiittmiikodést és a dokumen-

z6ldvaltozat

elhelyezése hon-
lapon, intézményi
vagy tematikus
repozitériumban,
tudomanyos
egytittmikodési
halézatban, vagy
egyéb szolgaltatas
altal

vagy tudomanyos
egyuttmiikodési
halozat

tumok megosztasat a kutatok
kozott. Példai a kovetkezok:
ResearchGate, Academia.edu,
Social Science Research Network
(SSRN)

Személyes vagy
tanszéki honlapok

Szakmai honlapok, amelyeket a
kutatok, vagy tanszékeik kezelnek

Intézményi Egyetemek, vagy kutatointézetek

repozitoriumok online archivumai

Tematikus Online archivumok, amelyek

repozitoriumok gylijtik, megbrzik, terjesztik a
cikkek digitalis masolatat és mas
tartalmakat. llyen pl. a
PubMedCentral és a Research
Papers in Economics (RePEc).

Fajlmegosztas Olyan honlapok, amelyek els6d-

leges célja a fajlmegosztas, pél-
daul a Figshare, Docsford,
Docslide, doc88.com és a
journal-dl.com.

Forras: Universities UK, 2017
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3. A kezdeményezés buktatoi

Miel6tt szofisztikaltabban is kitérnénk a Plan S lehetséges buktatdira, elsdként
kozelitsiik meg a tervet a szamok oldalarél. Az Universities UK Scopus adato-
kon alapuld felmérése szerint 2016-ban a folyoiratok alig 15 szazaléka alkalmaz-
ta a nyilt hozzaférés aranyvaltozatat, mig a folydiratok kozel fele a hibrid mo-
dellbe tartozott (1. abra). Aranyait tekintve 2012 és 2016 kozott a publikacios
koltséget felszamold arany folydiratok gyarapodtak a legnagyobb mértékben (38
szazalékkal), am a hibrid folyoiratok térhoditasa is toretlen (24 szazalékos nove-
kedés). A Plan S értelmében tehat a koalicio altal tAmogatott kutatasok eredmé-
nyeinek a folyoiratok minddssze 15 szazalékaban van lehetdségiik megjelenni
(amit tovabb sziikithet, hogy a terv a jovoben megallapit egy maximalis cikken-
kénti publikacids koltséget, tehat a folyoiratok egy része vélhetéen még ebbdl a
korbdl is kiesik).
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1. abra: A folyoiratok megoszlasa a kiilonb6z6
publikaciés modellek szerint 2012-ben és 2016-ban

Azt persze nehéz megitélni, hogy a folyodiratok 15 szazaléka soknak, éppen
megfelelének, vagy kevésnek szamit, kiilondsen, hogy a publikalast altalaban
szdmos mas tényezd is befolyasolja, ami a 15 szdzalékos értéket akar pozitiv,
akar negativ iranyba is elmozdithatja. Itt el is érkeztlink a tudomanyos publikalas
egy roppant kritikus jelenségéhez, az impaktfaktor mindenhatésagahoz. Bar-
mennyire is vitatott az impaktfaktor, mint kizarolagos, vagy elsédleges
tudomanymetriai mutaté alkalmazasa az egyetemi, kutatdintézeti promodciok
soran, vagy a kutatasi palyazatok elbiralasakor és az Gsztondijak megitélésekor,
tagadhatatlan a jelent6sége. Anélkiil, hogy nemzetk6zi példakat citdlnank elég
csak arra gondolni, hogy a Magyar Tudoméanyos Akadémia 11 tudomanyos osz-
talya koziil kilenc esetében az impaktfaktor megjelenik a doktori eljarasok elvart
tudomanymetriai mutatoi kozott. Természetesen sorra sziiletnek kiilonb6z6 kez-
deményezések az impaktfaktor dominancidjanak megsziintetése érdekében, ame-
lyek koziil napjainkban az egyik legkiemelkedébb az American Society for Cell
Biology altal elinditott San Franciscoi Deklaracio a Kutatiasok Ertékelésérol
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(DORA). A DORA arra kéri a deklaraciot alairokat (szervezeteket, intézménye-
ket, egyéneket), hogy a kutatasi eredmények értékelésekor tekintsenek el az
impaktfaktor hasznalatatol, illetve ne vegyék figyelembe azt az alkalmazas és a
promocio eldfeltételeként. Persze ellenérvek is 1éteznek: Ludo Waltman, a Lei-
deni Egyetem kutatdja, nem mellesleg a Journal of Informetrics nevii szakmai
folyoirat foszerkesztéje szerint az impaktfaktor (még ha vannak nala alkalma-
sabb mutatdk is) nem zarhato ki a tudomanyos életbdl, hiszen a hasznalatanak a
tagadasa lényegében a publikacids rendszer, illetve a szerkesztok és a lektorok
munkajanak tagadasaval lenne egyenértékii (Nature News, 2016). Pro és kontra,
jelenleg az impaktfaktor szerepe az egyéni tudomanyos teljesitmény metrikus
értékelése soran megkeriilhetetlen.

Kapcsoljuk a fenti informaciokat 0ssze eredeti témankkal: a folydiratok
vajon mennyi rendelkezik ezek koziil impaktfaktorral? Az Universites UK adat-
forrasa a Scopus (Elsevier) volt, amely 24130 folyoiratot indexel, vagyis ebbdl
impaktfaktorat éves rendszerességgel publikalé Web of Science (Clarivate
Analytics) Journal Citation Reports (JCR) viszont sokkal exkluzivabb adatbazis
a Scopus-nal, és 2017-ben minddssze 12271 folyoiratot tartalmazott. A JCR-ben
listazott folyoiratok koziil 1274 volt aranyvaltozati nyilt hozzaférésii, tehat a
folydiratok alig 10 szazaléka (ami hatalmas ndvekedés a korabbi évekhez képest,
hiszen 2007-ben csak 2,6 szazalék volt ez az arany). A folyoiratok szdmanak
azonban dnmagaban nincs nagy jelentdsége, hiszen az is kérdés, hogy mennyi
cikket publikalnak, vagyis az 0sszes cikkbdl mennyi jelenik meg nyilt hozzafé-
résiiként. A Web of Science 2017-ben valamivel tobb, mint 2,45 millié cikket
indexelt (itt most csak az SCI, SSCI, AHCI adatbazisokban szerepld cikkek jon-
nek szoba), amelyek koziil 277 ezer volt aranyvaltozata nyilt hozzaférési. Ez az
érték tehat nem tartalmazza a hibrid folyoiratokban megjelené nyilt hozzaférést
cikkeket. Végeredményben a szerzok 2017-ben a WosS altal indexelt 6sszes cikk
11,3 szazalékat publikaltak aranyvaltozata nyilt hozzaférésiiként (2007-ben csak
2,7 szazalékat).

2017-ben a cOALition S-t 1étrehozo kutatasfinanszirozok dsszesen 11 ezer
nyilt hozzaférési publikacidé megjelenését tamogattak, amely az adott évben
megjelent sszes nyilt hozzaférésii publikicionak mindossze a 4 szazaléka. Am
az altaluk tdmogatott dsszes publikacié szdma, fliggetleniil attol, hogy a cikkek
milyen publikacios modelli folyodiratban jelentek meg, meghaladta az 54 ezret.
Ez az 54 ezer publikacié az 6sszes 2017-ben megjelent nyilt hozzaférést cikk-
nek tobb mint 19 szazaléka, tehat ha a 2017-ben a cOAL.ition S altal tamogatott
az 15 szazalékkal ndvelte volna a nyilt hozzaférést cikkek szamat (vagy ennyi
megjelent cikket szoritott volna ki). A Plan S elvei mellett kiallé Europai Bizott-
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sag (tamogato szintjén az Eurdpai Unid) és az ERC valamivel tobb, mint 7100
nyilt hozzaférésti publikacio megjelenését dotalta 2017-ben, am az altaluk tamo-
gatott 6sszes publikacid szama megkdzelitette a 40 ezret. Nyilvan nem tul redlis
elképzelés, de tételezziik fel, hogy az EU és az ERC altal finanszirozott kutata-
sok eredményeit is nyilt hozzaférésii folyoiratokban kellene kozzétenni (Ojra
hangstlyozva, hogy a hibrid folyoiratok nem jelentenek opciot). Ez azt jelente-
né, hogy a jelenlegi cOAL.ition S tagok (akiknek szama még boviilhet), illetve az
EU/ERC altal tamogatott 18 ezer aranyvaltozata nyilt hozzaférésii publikacioval
szemben éves szinten mintegy 94 ezer publikaciot, tehat 80 szazalékkal tobbet
WoS indexel (jegyezziik meg, hogy a parhuzamos tamogatasok miatt a 94 ezer
cikk erds tulzas). Ez egyrészt fizikailag lehetetlen, masrészt olyan folyamatokat
generalhat, amelyek éppen a Plan S alapelveivel keriilnének szembe. Konnyen
belathatd, hogy nincs annyi mindségi nyilt hozzaférésti folyodirat, amely ilyen
nagy volument publikacionovekedést rovid-, vagy akar kozéptavon is be tudna
fogadni. A folyodiratok publikacios kibocsatasa és a mindség kozott nem konnyt
egyensulyt talalni (legalabbis ez a kovetkeztetés vonhato le Joerg Heber, a PL0S
One folyoéirat foszerkesztdjének 2018-ban megjelent szerkesztéi megjegyzésé-
b6l). Nem novelheté radikalisan a publikalt cikkek szdma, hiszen az kdnnyen
vezethet a mindség romlasdhoz, és a JCR-ben listazott nyilt hozzaférésii folyo-
iratok vélhetéen mindent megtesznek a mindségiik és reputiciojuk fenntartisa
érdekében. Peter Strohschneider a cOALition S-t6] tavolmaradd6 DFG elndke
nyeit publikalnia, az altalanos publikacios dijak minden bizonnyal emelkedné-
nek (Nature News 2018). A Plan S kezdeményez6i arra is kitérnek, hogy a pub-
likacids dijakat maximalizalni fogjak (a pontos 0sszeget a tervben nem tiintették
fel), tehat a nagyon draga nyilt hozzaférésii publikaciokat nem fogjak tamogatni.
Kovetkezésképpen a Plan S 2020-as elinduldsa utdn a megndvekedd igényekre
reflektalva publikacios dijat emeld folydiratok egy része kiviil is keriilhetnek a
cOALition S altal tamogatott publikacios koron, még jobban sziikitve a kutatok
mozgasterét. Nem is szolva arrdl, hogy az emelked6 koltségek roppant hatranyos
helyzetbe hoznak a kevésbé tehetds orszagokban dolgozd, vagy tamogatassal
nem rendelkezd kutatokat.

Tovabba a Plan S is szamol még egy komoly akadallyal: egyes kutatasi te-
riileteken nincs aranyvaltozati, magas mindségi standardokat garantald nyilt
hozzaférésti folyoirat. A cOALition S gy kivanja ezt a problémat orvosolni,
hogy 0sztonzoket és anyagi tAmogatast biztosit 0j nyilt hozzaférési folydiratok
¢s platformok létrehozasahoz ¢és fenntartasahoz. Nézziik meg ennek a probléma-
nak egy vetiiletét. A nyilt hozzaférésii folyodiratok legnagyobb adatbazisa a
Directory of Open Access Journals (DOAJ), amely 2018 szeptemberében 12070
folyoiratot, és tobb mint 3,3 millié nyilt hozzaférésti cikket tartalmazott. A
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DOAJ-ban hozzavetéleg tizszer annyi nyilt hozzaférési folyoirat szerepel, mint
a JCR-ben. Ragadjunk ki egy tudomanyteriiletet a példa kedvéért: A DOAJ a
foldrajz (geography) kutatasi teriilet alatt Gsszesen 166 nyilt hozzaférést folyo-
iratot tart szamon, mig a JCR-ben 126 impaktfaktoros foldrajzi folyoirat talalha-
t6 (a geography és a physical geography WoS kategoriak egyiitt). Am a JCR-ben
listazott 126 folyodiratbol csak 11 nyilt hozzaférésii, amely az 6sszes JCR fold-
rajzi folyoiratnak 8,7 szazaléka, az 6sszes DOAJ f6ldrajzi folydirathoz képest
pedig minddssze 6,6 szazalékos érték. Mas kutatasi teriiletek természetesen ett6l
roppant eltéré eredményeket produkalhatnak, de az nagy biztonsaggal kijelent-
hetd, hogy a legtobb kutatasi teriileten alacsony az impaktfaktorral rendelkez6
nyilt hozzaférésti folyodiratok aranya az osszes folyoirathoz képest (pl. a sejtbio-
logia teriiletén 14,7 szazalék, varoskutatasok teriiletén 2,5 szazalék). Természe-
tesen lehet azt mondani, hogy rengeteg nyilt hozzaférésu folyoirat van a JCR-en
kiviil is, amelyek publikacios feliiletet jelenthetnek (lasd DOAJ-t kozel tizszer
akkora nyilt hozzaférésti folyoirat allomannyal, mint a JCR), a probléma azon-
ban ujra csak az impaktfaktor, vagy azon tallépve, de részben annak is tulajdo-
nitva, a presztizs hianya. Mar pedig az impaktfaktor nagysaga és a folyoirat
presztizse kozott sokak szerint 1étezik kapcsolat, és ez a kapcsolat azt is befolya-
solja, hogy a kutatok melyik folyoiratot célozzak meg a kéziratukkal (Garfield,
2006). Nehezen képzelheto el, hogy a cOAL.tion S (vagy esetleg az ERC) altal
tamogatott projektek eredményei végiil ne a JCR-ben talalhat6 nyilt hozzaférésti
folyoiratokban kossenek ki, hanem mondjuk a DOAJ-ban listazott folyoiratok-
ban. A helyzet viszont az, hogy nemcsak kevésnek tlinik az aranyvaltozata nyilt
hozzaférésii publikacios feliilet, hanem egyes teriileteken egyaltalan nincs is.
Folyodiratot alapitani, kiépiteni az infrastruktirat, rangos kutatokbol felallitani a
nemzetkdzi szerkesztObizottsagot, majd ravenni a kutatokat, hogy a cikkeiket
egy egyelore impaktfaktor nélkiili, de reményteljesnek vélt folyoiratba kiildjék,
nem tlinik egyszertinek. A PLoS 2002-ben 9 milli¢ dollar, 2006-ban pedig ujabb
1 millié dollar tdmogatast kapott a Gordon and Betty Moore Foundation-t6l,
hogy elinditsanak egy nyilt hozzaférésli orvosbiologiai folyoiratot, amely azutan
2006-ban PLoS One néven meg is jelent, és amely 2009-ben a JCR-be is beke-
rilt. Alfatdl (indulas) 6megaig (impaktfaktor) a PLoS One-nak tehat nyolc évre
volt sziiksége. Hasonl6 a helyzete a szintén nyilt hozzaférést kinald Frontiers in
Neuroscience cimii elismert folydiratnak, amely 2007-ben publikalta az elso
cikkeit, de csak 2014-ben keriilt be a JCR-be. Ez ismét nyolc évet jelent.

Vajon megengedhet-e maganak nyolc (plusz-minusz néhany) évet egy kuta-
to, hogy mondjuk csak DOAJ folyoiratokban publikaljon, mert a szakteriiletén
éppen folyamatban van egy nyilt hozzaférésii folyoirat alapitasa és a presztizsé-
nek felépitése, am az Gsszes tobbi 1étezo folyodirat csak eldfizetéses, vagy hibrid.
Mit tegyen, ha megnyerte a tamogatast, de a megszokott, a szakma altal nagyra
tartott, és rendszeresen hivatkozott folyoiratokban nem publikalhat? Vajon elbir-
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ja-e a karrierje (foleg, ha egy feltorekvé fiatal kutatordl van szd), ha 2-3 évig
(6sztondij), vagy 5-6 évig (nagyobb kutatasi projekt) elsésorban nyilt hozzaféré-
sti, de nem impaktfaktoros, vagy alacsony impaktfaktora folydiratokban publi-
kalhat? Es egyaltalan mit lehet tenni, ha a Plan S éltal javasolt it ebben a forma-
ban nem jarhat6?

4. Az alternativ megoldas (jelen koriilmények kozott)

A megoldasra valdjaban a Plan S is kitér, igaz csak érintlegesen: a kezdemé-
nyezés szerint ugyanis a kutatasi eredmények elhelyezhetok nyilt archivumok-
ban ¢€s repozitoriumokban is. A cOALition S tehat elismeri a zoldvaltozat nyilt
hozzaférésii publikalas létjogosultsagat. Miért is életképes(ebb) ez a modell,
mint amit a cOALition S feltétleniil keresztiil kivan vinni? Alapvetden azért,
mert egyszerre és egymast nem kizarva teljesithetd a két focél: a kutatasi ered-
mények barki szdmara nyilvanossa tehetdk, &m kozben a kutatoknak megmarad
(legalabbis az esetek dontd tobbségében) a lehetdségiik a szamukra szakmai
szempontbdl legmegfelel6bb folyodiratban publikalni, miikkodjon az hibrid, el6fi-
zetéses, vagy nyilt hozzaférésii modell szerint. A kiadok ¢€s a folyoiratok szerzoi
jogi politikait a SHERPA/RoMEO (http://www.sherpa.ac.uk/romeo/index.php)
szolgaltatas részletesen tartalmazza. Az adatbazis célja informaciokat biztositani
arrdl, hogy a kiadok milyen feltételekkel engedik meg a szerzéknek a publikaci-
6s folyamat kiilonb6z6 stadiumaiban allé kéziratverziok megjelentetését. Mielott
részletesen is ratérnék erre a pontra sziikséges az kéziratverziok definicioit atte-
kinteni. A szerzok altal a folydiratba benyujtott, lektoralés elott allo elsé kézirat-
verzio a preprint, a lektoralason atesett, a lektori vélemények alapjan atdolgozott
kéziratverzi6 pedig a postprint. A SHERPA/RoMEO statisztikai szerint a kiadok
41 szazaléka tamogatja a zoldvaltozati archivalast, lehetoséget biztositva a
preprint és a postprint valtozat elhelyezésére is in. preprint szerveren, vagy
repozitoriumban. Mindossze a kiadok 19 szazaléka tagadja meg a kéziratok on-
archivalasanak lehetdségét. Az Elsevier, a legnagyobb tudomanyos folydirat-
kiado, tobb mint 2200 folyodirat koziil minddssze hat olyan folyoiratot jelentet
meg, amely fehérvaltozati publikacios modell szerint mikddik, vagyis minden-
féle verzid archivalasat tiltja. Nézziink meg néhany folyoiratot részletesebben is,
a tovabbi specifikumok érdekében. A Science zoldvaltozatu folyoirat, vagyis a
szerzOknek csak a végleges, kiaddi valtozat felhasznalasat tiltja meg, azonban
megengedi a preprint és a postprint archivalasat is. Kikoti azonban, hogy az
archivalas nem torténhet meg a kiadasig, illetve az archivalas kizar6lag non-
profit preprint szerveren, személyes, vagy intézményi honlapon valdésulhat meg.
A Cell a Science folyoirattal szemben a postprintet nem engedi azonnal archi-
valni, hanem csak 12 honap embargd utan. A preprint nagyjabol ugyanolyan
feltételekkel archivalhatd, mint a Science estében. Az 6t nagy akadémiai kiado,
az Elsevier, a Springer Nature, a Wiley, a Taylor & Francis és a Sage altal gon-
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dozott kozel 11 ezer folydirat 99 szézaléka tdmogatja a preprint/postprint kéz-
iratok onarchivalasanak valamely formajat, és minddssze 110 folyoirat, vagyis
az altaluk kiadott folydiratok 1 szdzaléka utasitja el a nyilt hozzaférést. Lehetd-
séget biztositanak az Onarchivalasra olyan kozepes dllomannyal rendelkezd, de
rangos kiadok is, mint a De Gruyter (711 folyo6irat), az Emerald (422 folyoirat),
¢s a Cambridge University Press (458 folyoirat).

Kijelenthetjiik tehat, hogy a nagy kiadok altal gondozott folyodiratok a kKuta-
tasi eredményeket tartalmazo kéziratok Onarchivalashoz szinte kivétel nélkiil
hozzajarulnak. A kutatok a nyers kutatasi eredményeiket (a publikaciojuk
preprint verzidjat) az esetek dontd tobbségében szabadon hozzaférhetdvé tehetik
személyes, intézményi, vagy szakmai honlapokon (lasd példdul GaWC Research
Bulletins:  http://www.lboro.ac.uk/gawc/publicat.html), intézményi repozitd-
riumokban (pl. MTA REAL, Debreceni Egyetem DEA), és preprint szervereken
(pl. PeerJ, arXiv, engrXiv, bioRxiv). Az egyik legnagyobb preprint archivum a
Cornell Egyetemi Konyvtar altal iizemeltett arXiv, amely nyolc akadémiai terii-
letr6l fogad kéziratokat (2016 végére az arXiv-ba havonta felt6ltétt preprintek
szdma elért a 10 ezret). Ellenpéldaként hozhato fel a 15 millio kutato altal hasz-
nalt ResearchGate, amelyen szintén lehetséges a kéziratok feltoltése, viszont
profitorientalt cég lizemelteti, kdvetkezésképpen nem mindsiil preprint archi-
vumnak (a cikkek feltoltése a ResearchGate-re tehat sok esetben nem legalis).

Amennyiben tehat egy kutatd tigy dont, hogy a publikacidjat egy rangos,
szakmai kérokben megbecsiilt el6fizetéses folyoiratban jelenteti meg, és mellette
nyiltan is elérhetdvé teszi, a zoldvaltozata publikaciés modell keretében (bizo-
nyos specialis megkotésekkel, de alapvetden szabadon) megteheti. A kutatok igy
nem esnek el a karrierjiik épitéséhez, illetve Gjabb 0sztondijak, palyazatok elnye-
réséhez sziikséges tudomanymetriai mutatok (konkrétan az impaktfaktor) meg-
szerzésétol, és abban a folyodiratban jelentethetik meg a cikkiiket, amelyik bizto-
san a legnagyobb szakmai hasznot hajtja majd. A kutatasi eredmények ugyanak-
kor nyiltan és azonnal, korlatozasok nélkiil elérhetévé teheték mindenki szama-
ra, és végs6 soron ez az, amit a kutatasfinanszirozok el kivannak érni. Most vi-
szont ugy tlinik, hogy a cOALition S nem pusztan az altaluk tamogatott kutata-
extra szolgaltatasokként tesznek a publikacidkhoz, ami a folyoiratok hozzaadott
értéke. A szerkeszt6i munka, a lektoralas (amit persze a kiadok ingyen végeztet-
nek mas kutatokkal, de ez jelen megkozelitésben nem relevans), a technikai
szerkesztés, a folyoiratok promdtalasa, a palyaztatasa indexeld adatbazisokba, a
honlapok és kiilonb6z6 online feliiletek fenntartdsa mind a folyodiratok és a kia-
dok feladata. Ezeknek a jarulékos munkaknak pedig nincs kozik a kutatasi
eredményekhez, ezek a publikacid olyan plusz érékei, amelyek tGlmutatnak a
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talmutatd hozzaadott értéket kivanja végs6 soron a cOALition S nyilvanossa
tenni. Nagyjabol ezt tiikr6zi a kiadok allaspontja is (Nature News, 2018).

Osszefoglalas

Az akadémiai publikalas hatalmas tizlet vilagszerte, profitratdja a 30-35 széaza-
1¢kot is elérheti. A nagy kiadok rengeteg pénzt keresnek azzal, hogy megjelente-
jellemzéen kozpénzbol késziilnek. Pénzt kérnek a kutatdktdl a folyodiratokban
val6 publikalasaért, pénzt kérnek a felhasznaloktdl a publikaciok elolvasaséaért,
letoltéséért, és nem éppen fair médon az egyetemektdl és kutatdintézetektdl az
adatbazisaik el6fizetéséért. Folyamatosak a torekvések a rendszer a lebontasaért,
amely jelen formajaban nem szolgalja sem a kutatdok, sem a kutatasi eredménye-
ket felhasznalok, sem a kutatdsfinanszirozok érdekeit. Legutobb a kutatasfinan-
szirozok egy csoportja, a 11 tagot szamlaldo cOALition S Iépett: 2020-t6l az alta-
luk tamogatott kutatdsok eredményeit csak ¢és kizarolag aranyvaltozati nyilt
hozzaférésii folydiratokban lehet publikalni. A kezdeményezés grandidzus és
becsiilendd, viszont az utjaban tobb akadaly is all. Az aranyvaltozatu nyilt hoz-
zaférésii folyoiratok szama vilagszerte nem kevés, azonban aranyuk az
impaktfaktoros folydiratok k6zott az elmult évek drasztikus novekedése ellenére
is alacsony. Sok szakteriileten pedig egyaltalan nincs aranyvaltozata nyilt hozza-
férésii, impaktfaktoros folyoirat. Ugy tiinik hidba minden reformkezdeményezés
az impaktfaktor, a legfontosabb és egyben a legvitatottabb tudomanymetriai
mutatd mindenhatésaganak megsziintetéséért, a kutatoi karrierlétran torténd
elorelépésnél, vagy a kutatdi 0sztondijak, palyazatok elnyerésénél alapvetd sa-
rokkoként tekintenek rd. A nyilt hozzaférésti publikalasra kotelezett kutatok
megprobalnak majd impaktfaktoros aranyvaltozata folyoiratokban publikalni,
mar ha talalnak megfeleld profila nyilt hozzaférésii folyodiratot, ha talalnak meg-
felelé publikacids dijat kinald nyilt hozzaférést folyoiratot (a dijak ugyanis a
keresletndvekedés miatt biztosan emelkedni fognak, mikdzben a cOALition S
dijmaximumot alkalmaz majd), és ha ugy altalaban talalnak elegend6 nyilt hoz-
zaférési folyodiratot. A cOALition S pedig hiaba ajanlja fel, hogy timogatni fog-
ja 0j nyilt hozzaférésti folyodiratok megjelentetést, sot a teljes infrastruktura ki-
épitését azokon a teriileteken, ahol jelenleg nincs, példak igazoljak, hogy a fo-
lyoiratok elindulasatol évek telnek el addig, mig impaktfaktort szereznek. Ez a
tény még akkor is igaz, ha a folydirat elindulasanak nincs semmilyen pénziigyi
akadalya, a humaneré6forrasa pedig nemzetkozi szinten is kiemelkedd.

Mit lehet végiil is tenni? A megoldast a zoldvaltozata nyilt hozzaférésii pub-
likalas jelenti. Ennek soran a kutatok eredményeik nyers valtozatat, kéziratuk
preprint verzidjat személyes, intézményi, vagy fiiggetlen non-profit honlapon,
intézményi repozitériumban, vagy preprint szerveren archivalhatjak, és minden-
Ki szamara elérhet6vé tehetik. Mivel a kiadok donté tobbségének, koztiik az 6t
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legnagyobbnak is a szerz6i jogi politikaja megengedi a zoldvaltozatii publika-
last, a kutatok az Onarchivalast, tehat a nyilvanossa tételt kdvetéen (bar egyes
folydiratok ezt eltérden szabalyozzak) a kéziratot publikacios céllal benyujthat-
jak akar el6fizetéses folyoirathoz is. A zoldvaltozata publikalas igy kielégiti a
kutatok, felhasznalok és kutatas-finanszirozok elvarasait, mikdzben szolgalja a
kutatok személyes karrierambicioit.

Ezen a ponton pedig akar a Plan S kezdeményezdinek, akar az Eurdpai
Unié megfeleld szervereinek, példaul az ERC-nek érdemes atgondolnia, hogy
nem realisabb-e az aranyvaltozati nyilt hozzaférésii publikalas erételjes dszton-
zése (kényszeritése) helyett a zoldvaltozati nyilt hozzaférési modellt tamogatni,
¢s az arXiv-hoz hasonlé tematikus preprint archivumo(ka)t 1étrehozni (hasonlo-
an az OpenAIRE és a CERN egyiittmiikodésével 1étrehozott Zenodo repozito-
riumhoz). Egy olyan grandiozus program, mint a ,,Horizon Europe” bizonyara
megfeleld forrast tud biztositani egy paneuropai 6narchivald rendszer infrastruk-
turajanak kialakitasahoz, egyuttal kelld lendiiletet adhat a kutatasi eredmények
nyilt hozzaféréstivé tételéhez.
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Ismerkedjiink a 20-21. szazadi szlav nyelvekkel,
népek, nemzetek sorsaval és
12 Nobel-dijjal elismert irodalmukkal!

D. Molnar Istvan
irodalom- és miivészettorténész, ny. egyetemi tanar,
Debreceni Egyetem

Nyomarkay Istvannak, a hazankban egyetlen szlavista akadémikusnak a kony-
vébol (Szlav szomszédaink, Bp., 2013) idézek, hogy ne sajat véleményemet erdl-
tessem ra masokra: ,,(...) arrdl vajmi keveset tudunk, hogy szlav szomszédaink
¢és kozelebbi vagy tavolabbi »eurdpai rokonaink« — akikkel torténelmiink folya-
man nem mindig éltiink egyiitt a legteljesebb egyetértésben, s akiknek nyelvét is
alig ismerjiik — kik is valdjaban, milyen nyelveken beszélnek, mik kultarajuk
jellegzetes vonasai, miféle nemzettudattal rendelkeznek, milyen multra tekinte-
nek vissza, vagy mely teriileteken voltak kapcsolataink stb. Hiszen kozel va-
gyunk egymashoz!”

Elég a még viszonylag kozeli multba visszanézni, mert a 20. szazad kezdete
Ota is sokat valtoztak a szladv nyelvek, népek, nemzetek, allamok.

Nehéz megmondani, hany szlav nyelv van, konnyebb volt a mult szazad el-
s két évtizedében megszamolni. Nyelvészek kiilonbozoképpen vélekednek,
némelyikiiket csak nyelvvaltozatnak, néhdnyat dialektusnak, nyelvjarasnak tar-
tanak. Nyugatrol kelet fel¢, majd onnan déli irdnyban, végiil észak €s nyugat felé
célszert haladnunk, mert igy deriilnek ki az egyes csoportok kdzotti atmenetek.
Igy magyarazhaté meg, mely szlav nyelvek alapjan kénnyebb megérteni maso-
kat, szoban vagy irasban.

Abban nem csak a 20. szazad 6ta teljes az egyetértés, hogy a szlav nyelvek
harom csoportba sorolhatok: vannak nyugati, keleti és délszlav nyelvek. Nagy
valtozasok az 1990-es években torténtek. Nyugati szlav nyelv ma a szorb, a
cseh, a szlovak és a lengyel. Kiilondsen a csehek ¢és szlovakok értik jol egymast,
de a lengyel sincs sokkal tavolabb t6liik. A szorbok 6sidék 6ta, mint etnikai ki-
sebbség német foldon, de mégsem ugyanabban az allamban éltek. A volt NDK
keleti részében, a szaszorszagi Bautzen és a brandenburgi Cottbus kornyékén kb.
60, maximum 100 ezren. Egyesek megkiilonboztetik a csehhez kdzelebbi also-
és a lengyelhez kozelitd felsdszorb nyelvet, masok csak két nyelvjarasrol tudnak.
Mindkettére nagy hatassal volt a német nyelv, ezért még a csehek és lengyelek
sem konnyen kommunikalnak a szorbul beszélékkel. Irasban mar inkabb. A
lengyel esetében akadnak olyanok, akik nyilvantartjak a sziléziait és a Balti-
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tengerpart vidéki kasubot, a cseh nyelv esetében pedig a morvat. Mésok szerint
ezek csak dialektusok.

A nyugati szlavok latin betiikkel irnak, de hasznalnak szamos diakritikus,
azaz mellékjelet is. Mindegy, hogy protestansok vagy — talnyomo tobbségiik —
rémai katolikus, mind keresztény gyckerekkel rendelkeznek.

A keleti szlavoknak keleti keresztény hagyomanyai vannak, dabécéjiik cirill,
kivéve néhany mellékjelet. A szlovak jo kdzvetitdé nyelv, ,,szlav eszperantd”
kelet felé, fleg a ruszin iranyaban. Ezt mar a 20. szazad elején legalabbis onal-
16sod6é nyelvjarasnak tekintették. Igaz, kevesen hasznaltak és hasznaljak, foleg
kis telepiiléseken, falvakban, az ukrajnai allami-politikai vezetés pedig nem is-
meri el kiilonallasat. Az ukran és a Szovjetunié széthullasa, a ,,Nagy Okt. Szoc.
Forr.” utan tobb mint egy évszazaddal mar belarusznak nevezett fehérorosz
nyelv hidat képez a lengyel és az orosz kozott. A nyugati civilizacié szokincsét a
lengyel kozvetitette kelet felé, annal konnyebben, mivel évszdzadokon 4t azonos
allamban, Lengyelorszagban, vagy amikor az 1795-1918 kozott nem létezett,
egymas mellett, kozott éltek — de csak a 2. vilaghabora végéig. A lengyeleknél
elmaradt a nyelvujitas, ezért igen sok benne a latin, illetve a nemzetk6zi sz6. Ez
részben az ukranra-ruszinra és a belaruszra is vonatkozik.

Az orosz nyelv nyugati eredetli szorétege, aligha tévediink, ha kimondjuk, a
18. szazadtol er6s francia hatasnak is koszonhet6. A keleti szlavoknak nincsenek
komoly nehézségei, ha egymassal kommunikalnak. A lengyel emlitett atmenet-
jellege abbdl is adodik, hogy — mar a 16. szazad végétdl kezdve — 1étezett a f6-
ként ukranok és részben fehéroroszok lakta teriileten keleti katolikus, azaz
gorogkatolikus egyhazag, illetve vallas. Az I. vilaghdbort végéig nagyrészt pra-
voszlav oroszok a szovjet birodalomban kénytelenek voltak eltdvolodni egyha-
zuktol. A kovetkezd vilaghabort kovetéen a gordgkatolikus egyhazagat erd-
szakkal megsziintették, aki vallasat akarta gyakorolni, annak a pravoszlav ma-
radt. Alig néhany évvel a Szovjetunio feloszlasa utan hamarosan nemcsak az
utdbbi, hanem a gorog szertartasu katolikus vallas is ismét milliok hite lett. Je-
lenleg mar patriarka all az Ukran Gordgkatolikus Egyhaz élén, amelynek 11
ukrajnai egyhazmegyéje van, koztiik a kijevi és a lembergi (régen Ilwowi, majd
lvovi, most lvivi) érsekség, két lengyelorszagi, Kanadaban 6t, az USA-ban négy,
koziilik kett6 érsekség, Braziliaban, Argentinaban és Ausztralidban pedig egy-
egy piispokség. Az Eurdpan kiviili orosz, ukran és belarusz pravoszlavok ara-
nyarol nincs adatunk, de szintén sok egyhdzmegyérdl (eparchiarol, sot
archieparchiarol, azaz érsekségrol) és hivok millidirdl van szo.

A pravoszlavok és gorogkatolikusok szertartdsi nyelve részben a hivok
szamara konnyen érthetd egyhazi szlav. A délszlavok irasbelisége a legkorabbi,
az egyesek szerint obolgar eredetii 6egyhazi szlav nyelv, amely egy évezredes
hasznalata soran kozel keriilt a keleti szlavok altal beszélt nemzeti nyelvhez.
Szintén tébbségiikben pravoszlav vallasuak €s cirill betiikkel irnak a bolgarok,
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macedonok és szerbek, valamint a szerbbel ikertestvér, az 1990-es évek oOta
gyorsan 6nallésodd bosnyak keresztények és montenegroiak, de hasznalnak
néhany latin betiit is. A szintén délszlav horvatok és nagyrészt a szlovének Vi-
szont romai katolikusok és latin betiiket haszndlnak, ahogy gyakran mdr a tobbi
déli szlavok, a montenegroiak, részben a bosnyakok, sét egyre gyakrabban a
szerbek is. Ne hagyjuk figyelmen kiviil, hogy a nagyhatalmak altal az 1. vilag-
haboru végén Osszetakolt Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag, a késobbi Jugoszla-
via hivatalosan nem vett tudomast a macedonokrol, mintha azok nyelve csak a
bolgar valtozata lett volna. Tudjuk, hogy a mult szazad végi nagy politikai atala-
kulésig hivatalosan szerb-horvat nyelv és ennek megfeleld szotarak léteztek a
szlovén nyelven kiviil. Szerbia szamara még nem létezik a montenegroi nyelv
sem. A szlovénekkel azért nehezebb szot valtanunk, mert, allami hovatartozasuk
kovetkeztében, erésen hatott nyelviikre a német.

Tehat: kivéve a legnyugatibb szorbot (vagy szorbokat?), ha valaki jol meg-
tanul egy szldv nyelvet, viszonylag jol érti a tébbieket. Legalabbis, ahogy mon-
dani szokas, nem adjak el egy masik csoport nyelvét beszélé allamban. Aki két
csoport egy-egy nyelvét elsajatitia, a tobbi szlav nyelvii orszdagban is elég kony-
nyen kommunikal, az irott nyelvet pedig még jobban érti.

A Cseh Koztarsasagban és Lengyelorszagban csak az allami nyelv hivata-
los. Szlovakiaban, ahol legalabb 20%-nyi nemzeti kisebbség ¢l, koztiik ruszinok
is, legalabb elvben, hasznalhatjak a maguk nyelvét. Belaruszban az orosz is hi-
vatalos, mert, nem csak csaladi korben, tobb millidan beszélik, tgy, ahogy Uk-
rajnaban is, Oroszorszagban viszont egyediil az orosz. Ugyanigy van Bulgaria-
ban és Macedoniaban, de Szerbiaban mar, ,,meghatarozott médon”, elfogadjak a
kisebbségi nyelvek hasznalatat. Montenegroban és Bosznia-Hercegovinaban a
szerb, a bosnyak és a horvat egyarant hivatalos, a Szerbia altal el nem ismert
Koszovoban csak a szerb, na és a nem szlav alban. A kdzelmaltbeli nyelvi onal-
l6sodas egyik eldidézdje a Nyugat-Balkanon egyre erdsoddé muszlim vallas. Hor-
vatorszagban, ,,bizonyos keretek kozott”, hasznalhato a szerb, illetve Szlovénia-
ban a magyaron kiviil az olasz is.

., Nehezek-e a szlav nyelvek” — teszi fel a kérdést Nyomarkay is. Fontos
megallapitasa: ,,A szlav nyelvek elsajatitasi folyamataban a kezdet valoban ne-
héznek tinik, de megfeleld ismeretek birtokaban és gyakorlassal a szo- és iras-
beli kifejez6készség viszonylag konnyen stabilizalodik, és fejleszthetové valik™.

Mi teszi kdnnyebbé, a nalunk gyakori kdzvélekedés ellenére, e nyelveknek
a tanulasat? A szlav jovevényszavak, csakis a t6szavak, mint pl. a molndr vagy a
délszlav kozvetitésii pap szo, a szarmazékszavak nélkiil is, amilyenek az utobbi
esetében a papi, papol, papsag nélkiil a magyar szokincsnek joval tobb, mint 9%-
at teszik ki. Aranyukat csupan a finnugor 6rokség szavainak szazaléka haladja
meg: 10,1, a torokbol kolcsonzotteké sziik 5, a német jovevényszavaiké kozel 5
és fél %. Raadasul a nap, mint nap hasznaltak k6zott van sok, kiilonbozé szlav
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nyelvekbol vald szo. Pl.: szerda, csiitortok, péntek, szombat, kardcsony, kovdcs,
takacs, palinka, szalma, széna, barack, cseresznye, dinnye, szilva, gomba, olyan
halnevek, mint a balin, csuka, kdrasz, pisztrang. Béven talalunk szlavokra utald
telepiilésneveket, pl., Rackeve (mert a rdc szerbet vagy mas balkanit jelentett),
Nograd, a Sarospatakbol a patak, Pest, Komdrom, Visegrad, Goncruszka, Tot-
komlos, Lengyeltoti, Csongrad vagy Pécs. llyen a Balaton, a Tisza, a Kraszna
¢s, tudomasunk szerint, még a Duna is. Csaladnévként gyakori nalunk a Hor-
vat(h), az Orosz, a Rac(z), a Ruszin (Debrecenben ¢l Ruszin Romulusz tabor-
nok), a Rusznyak, van Maczo, Navracsics, Simicsko, Sesztak és Tot(h). Szlav
szarmazasu ismert magyarok pl. Jurisics Miklds, a Zrinyiek, Pet6fi apja a szerb
Petrovics, anyja a szlovak Hriz Maria volt. Kossuth neve is szlovak, az aradi
vértanuk koziil Damjanich Janos szerb, Knézich Karoly — Bitskey Istvan iroda-
lomkutatd akadémikus egyik Ose — horvat szarmazasu volt. Tobb ironk, mint
Vajda, Babits, Toth Arpad, a mai Krasznahorkai Laszl6 neve ugyancsak hasonld
eredetli. A Grosics, Bozsik, Tichy és Puskas is szlav jovevényszobol valo.

A Debreceni Egyetemnek, illetve eldd intézményeinek példaul voltak és
vannak szlav nevii professzorai. Nemcsak a mar emlitett szavakbol lett Kovacs,
Molnar, Orosz, Racz vagy Toth, hanem Csernoch, Damjanovics, Galuska, Gom-
ba, Novakné, Pales, Sztaricskai, Zaborszky, Zajacz.

A 2. vilaghabort idején Magyarorszagra menekiilt és allami segitséggel be-
fogadott, biztosan tobb mint szazezer lengyel egyike, Stanistaw Vincenz (1888—
1971) ir6 Budapesten, anyanyelvén kiadott folydiratban megjelent esszéjében ez
olvashatdé: ,,Egy kitling kolténél. akivel a Duna mentén ismerkedtem meg, megQ-
értésre talaltam, és tudatosithattam magamban, mi is a magyarsag. Egyebek mel-
lett az volt a véleménye, hogy az orszaga kiildetésével tisztaban 1évé magyarnak
ismernie kell egy szlav nyelvet, hogy megérthesse Magyarorszag helyzetét, hogy
megértse és érezze, milyen nyelvi és etnikai tényez6k olvadtak bele a magyar-
sagba”. Az ekkor Nagymaroson €16, nyugati nyelveket jol ismerd, korabban
Erdélyben a kisebbségi sorsot megtapasztalo Aprily Lajos véleményét ma is
elfogadhatjuk. Ugyancsak az 1940-es évekbdl érdemes a miiforditoként tGbb
szlav nyelvben is otthonos Németh LaszIot idézni: ,,Régi észrevételem, hogy a
szlavok tudjak a dolgokat szoval legjobban festeni, azért szivarognak be a szava-
ik oly észrevétlen a szomszéd népek érzéki parasztnyelvébe”.

Az interneten a Wikipédia az informaciok nagyszerli forrasa, de a szlav
nyelvek, irodalmak és kultirak miivel6it nem kényezteti el. Azt kozli, mi az
egyetemi végzettségiik és melyek legfontosabb publikacidik. Megadja az un.
»fuggetlen hivatkozasok™ szamat is, de azt alabecsiili, sot el6fordul, hogy a kuta-
tok altal vezetett és fokozatot szerzett doktorok némelyikérdl nem tud. Arra sem
utal, hogy — nyilvan szamos mas szakteriileten is — alig néhanyan szereznek fo-
kozatot szlav témaval. Ezért kellene a biralobizottsagi tagoknak a legkiilonbd-
z6bb szlav nyelvekrdl, irodalmakrol, kultarakrdl is tajékozodniuk, hiszen a
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komparatisztika miivelése, az Osszevetések és Osszehasonlitasok nélkiil a human
tudomanyokban szerény eredmények sziiletnének. Nyomarkay is elsGsorban
szlav szomszédainkrdl irt, de nem mulasztotta el attekinteni a tobbieket. Sét, a
tavolabbi rokon eurdpai nyelvesaladokrol, azoknak a szlavokra gyakorolt hatasa-
rél, de még a kiilonalld finnugor nyelvekr6l és a torokrél sem feledkezett meg.

Konyvében van ,,A szlav népek és nyelvek, mint az indoeurdpai nép- ¢€s
nyelvcsalad tagjai” c., valamint a szlavok és masok irasardl, a magyar nyelv
tilkorszavairdl szolo fejezet. Ilyen szavak pl. a nagyhét, a harslevelii, vagy a
német Zug mintajara sziiletett horvat és cseh vlak, az igek6tobol lett eloljardszo-
val ellatott lengyel pocigg (jelentésiik: vonat). ,,A(...) kdlcsonhatasok, atvételek,
tilkorforditasok is arra utalnak, hogy a kozép-eurdpai nyelvek kozott olyan szel-
lemi rokonsag all fenn, amelynek alapja a latin, valamint az a sok tekintetben
kozos vagy nagyban hasonlo vilagkép, amely a szokincs gyarapitasaban, 01 sza-
vak ¢és kifejezések, (...) szakterminusok megalkotasaban (...) mutatkozik meg”
— irja. Tegylik mi hozza a gorogot is. Példaul kozismert, hogy a demosz szobol
val6 szarmazék a demokracia, demokratikus, de gorog eredetli a geografus is. A
latin Via lactea megfelel6i a Tejut, az angol Milky Way, a német Milchstrafie, a
cseh mlécna draha, az orosz Mlecsnij Puty. Sok sz6 esik a német, ujabban az
angol nyelv er6s hatasardl, pl. Fufball, football, labdarigas vagy a lengyel pitka
nozna, vagyis ,,lablabda”.

A Lengyelorszaghoz szorosan ko6t6d6 Nemere Istvan ird ,,Tiszta vér-e a
magyar” c. konyvének ez a végszava: ,,igy tehat, nyugodjunk bele: a genetikai
anyagunk éppen olyan, mint egy bajoré, egy szlovaké, egy horvaté, egy romané,
egy osztraké, és igy tovabb... Es ez a szerencsénk, mert ennek hala, vagyunk és
lesziink még sokaig életrevald emberek itt a Karpat-medencében, és helyt allunk
majd barhol masutt is.”

Természetesen a magyar is hatott az eurdpai, koztiik a szlav nyelvekre, és
nem csak a huszar vagy a gulyds szo. ,,A nyelvek kozotti kolcsonhatasok az itt
€16 népek (...) egymas mellett é1ésébdl fakadnak, igy erésitik az eurdpai és —
vele egylitt — a nemzeti identitastudatot” — jegyezte meg Nyomadarkay. Hivatko-
zott a filozo6fus Hans-Georg Gadamerre, aki szerint ,,ennek az azonossagtudat-
nak ¢és szellemi hovatartozasnak az az alapja, hogy csak Eurdpaban alakultak ki
az emberi tudasnak és tudasvagynak olyan mély kifejezési formai, mint a vallas,
a filozofia, a miivészet és a tudomany”.

Az angol nyelv hasznalata egyre szélesebb korii, de bizonyara még évtize-
dek mulva sem fogja mindenki igazan jol beszélni. Hiszen az utobbi b6 két évti-
zedben a nemzeti nyelvi torekvések is er6sodnek. Tekintettel a szomszédos szlav
nyelvii allamokban ¢é16 magyar kisebbségre, a kozeli keleti és déli orszagokkal
kialakult, tobbnyire javuld politikai, kereskedelmi, gazdasagi és kulturalis kap-
csolatokra, a V4-ek és az EU-tagok egytittmitk6désének fontossagara, tobb gon-
dot lehetne, kellene forditani a szlav nyelvek oktatasara, mind a kozépiskolak-
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ban, mind a megfelelé nyelv és irodalom szakos egyetemi képzésben, hiszen
csak az oroszt tanitjak még viszonylag sok intézményben.

Hogy ne erdltessem a magam véleményét, olvassuk el Nyomarkaynak a
,Bevezetés”-ben Kifejtett gondolatait: ,,Szlav szomszédainkr6l vajmi keveset
tudunk (...), és sok esetben ez a kevés is kdlcsonds félreértéseken, hiedelmeken
alapul: A tévhitek (...) elkeriilhetéek, ha szomszédainkrol tobb (...) tapasztalat-
tal rendelkeziink; ha legalabb nagy vonasokban ismereteket szerziink kozos vagy
sok ponton érintkez6 torténelmiinkr6l, €s (...) ha megismerjiik vagy netan bizo-
nyos szinten el is sajatitjuk egymas nyelvét. (...) Aki (...) egy idegen nyelvvel
kapcsolatba keriilt, tapasztalhatta, hogy ha els6 1épésként talan megfelel is az
angol vagy mas vilagnyelv, sokkal személyesebb hangulatt és féleg eredménye-
sebb lesz az ligyintézés vagy csupan tarsalgas, ha kolcsondsen egymas anya-
nyelvén folyik. Mar az is nagyon sokat jelent, ha (...) legalabb a hétkdznapi
tarsalgas szintjén tudjuk, az viszont elengedhetetleniil fontos, hogy altalanos
ismeretekkel rendelkezziink roluk”.

Melyik legyen az az egy, ne adj Isten, kett6? Tetszik vagy nem, az Oroszor-
szaggal folytatott egylittmiikodés, még az ezt be sem valld nyugatiak szamara is
elkeriilhetetlen. Ennek a mamutallamnak mintegy 142 milli6 lakosa van, és még
oroszul kommunikal a volt szovjet tagkdztarsasagok népességének nagy része.
Az ukran nyelvet, bar szomszédos orszagrol van szo, benne szamottevé magyar
kisebbséggel, kevésbé ajanljuk. Bar a kivandorlas ellenére élnek ott még most is
41 millidan, és még igen sokan, nemcsak a hétkdznapokban, egymassal is oro-
szul beszélnek. Ugyanez a helyzet a 10 milliés belaruszoknal.

Masodsorban: a lengyel nyelv magyarorszagi oktatasa tobb okbol elényoket
¢lvezhetne. Nemcsak a régmultbeli, tobbnyire konfliktusmentes és a maganem-
beri kapcsolatokra, a 2. vilaghaboruban a lengyeleknek nalunk, st ott is nyujtott
segitség, valamint a lengyelek altal a magyaroknak 1956-ban nyujtott materialis
és érzelmi tamogatas maig tartd hatasara tekintettel. Arra is, hogy kb. 39 milli6-
an lakjak, gazdasagilag nalunk mar fejlettebb, ezen kiviil keleti szomszédsaguk-
ban sokan nemcsak értik, hanem még besz¢lik is a lengyelt. Tanulasat nagyban
konnyiti, hogy a kivételesen sok a latin, illetve a nemzetkozi szava.

Harmadsorban: — és nem csupan az ottani magyar kisebbség sorsara gon-
dolva — ajanlatos a szlovakkal és, hogy délszlav nyelv se hidnyozzon, a szerbbel
vagy a horvattal vagy, bar nehezebb lenne megtanulni, a szlovénnel ismerkedni.
A 3 Tenger Kezdeményezés elnevezésii egyiittmiikodéshez a V4-ek utdn az
utobbi ketté és Bulgaria is csatlakozott. A harom veliink szomszédos délszlav
orszag nyelveit tanitjdk szamos iskoldban, akarcsak a ruszint, sot a bolgar €s
lengyel is eléfordul.

Az imént emlitett nyelvek jelenléte a felsGoktatasban kielégitonek nevezhe-
t6. Rosszabb a helyzet a lengyel, valamint a cseh nyelv és irodalom szakos egye-
temi képzéssel, kiilonosen, ha a kdlcsondsségre gondolunk. Lengyelorszag 3
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nagyvarosaban mikodik magyar tanszék, a magyarorszagiakhoz viszonyitva
kétszer annyi oktatoval, akiknek igy béven marad idejiik a tudomanyos munka-
ra. Az ,,universitas” sz6 jelentését komolyan véve néhany egyetemiinkdn akkor
is 1étezhetnének a megfeleld tanszékek, ha nincs nagyobb érdeklddés e szakok
irant. Nem biztos, hogy az emlitett europai kozosségekhez tartozo nyelvek, iro-
dalmak és kulturak terjesztésén kellene takarékoskodni. A budapesti ELTE-n
elfogadhato a helyzet, a PAzmany Péter Katolikus Egyetemen viszont a tulélésért
kiizdenek ezek a szakok. A Debrecenben 1974-ben indult lengyeles képzés, il-
letve a 84-t61 miik6do tanszék 2012-ben megsziint — éppen akkor, amikor a vi-
segradi egytittmiikodés kibontakozott. A Szlavisztikai Intézet név megmaradt, de
ez csak az orosz Nyelv és [rodalom Tanszéket jelenti. A realitast is figyelembe
véve a szlav nyelvek és irodalmak esetében kétszakos képzés lehetne a megol-
das. El6re mutatd példa: a nyiregyhazi tanarképz6 f6iskolan 2013-ig 1étezé Uk-
ran-Ruszin Tanszék 2018-ban jraindult, immar az ottani egyetemen.

A ruszint regionalis nyelvnek tarthatjuk, mivel Délkelet-Lengyelorszagban
¢s Szlovakiaban, sot a szerbiai autonom teriileten, a Vajdasagban is sokan beszé-
lik. Egységesedését segiti, hogy a nem magyar karpataljai irok ezt a nyelvet
hasznaljak. Csak a szorb kisebbségi nyelvi statusza nem valtozik, az 6sszes tobbi
szlav nyelv mar nemzeti, s6t allamnyelv.

Arday Lajos torténész, politologus, aki Debrecenben szerzett diplomat,
»~Nemzetallamok ¢és kisebbségek™ c. konyvében (2016) az etnikumot és a népet
azonos fogalomnak tekinti. A szlav népek kozil nemcsak a szorbok, hanem a
ruszinok sem juthattak el hosszabb ideig 1étez6 allam létrehozasaig. A nemzetet
mindségileg magasabb rendii, az allamisagtol elvalaszthatatlan kozosségnek
tartja, de nézete szerint a torténelmi nemzetek és és a parasztiak kiilonboznek
egymastol. Az elébbiek koziil valok a régi, sajat allammal és teljes tarsadalmi
tagozodassal egykor vagy jelenleg is rendelkezdk: a csehek, lengyelek, oroszok
¢és horvatok. A bolgaroknak és szerbeknek volt dicsé multjuk, sajat allamisaguk
is, de a muzulman uralom miatt, azt és nemességiiket elveszitve, paraszti tarsa-
dalmakkeént kiizdottek onallosdgukért. A tobbi mostani délszlav nemzet sem az
elébbiekbe, sem az utdbbiakba nem sorolja a nemzetet. A szlovénok 1991-ig, a
szlovakok 1993-ig nem alapithattak allamot.

A 20. sz. kezdete 6ta minden szlav emberk6zosség helyzete, sorsa olyan
sokat valtozott, hogy részletezése kiilon eldadast igényelne. Egyetlen példa:
lengyel allam az 1. vildghaborti végéig nem létezett, mert teriiletén a szomszéd
hatalmak osztoztak. 1918-39 kozott az ujjasziiletett Lengyel Koztarsasighoz
tartozott a jelenlegi Litvania, Belorusz és Ukrajna jelentds része. Jokora délnyu-
gati és nyugati teriilet, valamint Danzig (a mai Gdansk) szabad varos és Kelet-
Poroszorszag a németeké volt. A 2. vilaghaboru alatt az egész addigi Lengyelor-
szag a Német Birodalom részét képezte. 1944—45-ben ismét 1étrejott sajat alla-
ma, de hatarait nyugatra toltak, karpotlasul a Szovjetunio altal elvett vidékekért.
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A tovabbiakban tobbet ad, ha megnéziink néhany, kiilonboz6 évekbeli allapotot
mutaté térképet. Ezekr6l csak a 2006-ban, ill. 2008-ban fiiggetlenné valt Koszo-
v6 hianyzik.

A NATO-hoz valo csatlakozasra Ukrajnanak, Eszak-Macedonianak és
Bosznia-Hercegovinanak kell hosszabb ideig varnia. Belarusz és Oroszorszag
erre nem is tart igényt. Az EU-nak 6 szlav nyelvii tagallama van. Eszak-
Macedoénia, Szerbia és Montenegro ugyanerre tart igényt, Bosznia-Hercegovina
¢s Koszovo un. potencidlis jeloltek. Ukrajnat egyhamar aligha veszik fel, a
belarusz és orosz vezetésnek pedig nem all szandékaban palyazni. A 3 Tenger
Kezdeményezéshez még a tengerpart nélkiili Cseh Koztarsasadg és Szlovakia is
csatlakozott.

Johann Gottfried Herder német koltd, esztéta és torténetfilozofusnak a 18.
sz. végén megfogalmazott véleménye korunkban is elgondolkodtat. A szlav né-
peknek, szorgalmuk és békeszeretetiik alapjan, fényes jovot josolt, a magyarok-
nak viszont kozeli véget a szlav és german tengerben. Mindkét gondolat — mas-
mas eldjellel — hatassal volt az emlitettek tovabbi sorsara. Nemzetiinket illetéen
szerencsére tévedett. Egyes szlav népek békeszeretete is erdsen vitathatd. A
szorgalmat tobbjiik esetében elfogadhatjuk. A 12 irodalmi Nobel-dij az erre az
elismerésre javasolt alkotok a nyugati szlavok és az oroszok tehetségét bizonyit-
jak. Délszlav dijazott csak 1 van.

A cimben megjelolt tématol azért érdemes futdlag eltérni, mert meglepd
kovetkeztetést tudunk levonni. A Nobel-dijas irok és a dijra jeldltek szama
ugyanis csaknem megegyezik a kiilonbozé tudomanyagakban Nobel-dijat szerzé
tudosokéval. Sorukat, lengyel allam nem lévén, a nyugaton dolgoz6 Maria Skto-
dowska-Curie mint fizikus, majd 6 mint kémikus nyitja, s aztan Pavlov orosz
fiziologus és Mecsnyikov biologus folytatja. A Szovjetunidban nyilvan nem
minden kitiintetett volt orosz, néhanyan kiilf6ldon is kutattak, de tobbségiik ha-
zajaban. Ez esetben fizikusokrol van sz6. A mar 6nallo Orosz Foderacio fiziku-
sai koziil két alkalommal négyen kaptak meg a Nobel-dijat. 1904 ota tiz alka-
lommal tizenhat orosz vagy részben orosz természettudos érdemelte ki ezt az
elismerést. Egy orosz kozgazdasz-matematikus is megkapta. Ebben a dijban
részesiilt még egy-egy cseh és horvat kémikus. Osszesen 16 Nobel-dijnal tar-
tunk.

Kiilon tanulmanyt igényelne a dijazott irok és koltok munkéssaganak ismer-
tetése, akiknek legalabb egy, de inkabb tobb kotete olvashatd magyarul, ezért
oket itt csak felsoroljuk. Ot orosz: 1933 — Ivan Bunyin (1870-1953), emigracio-
ban, 1958 — Borisz Paszternak (1890-1960), aki hogy ne szamiizzék, lemondott
a dijrol, 1965 — Mihail Solohov (1905-84), 1970 — Alekszandr Szolzsenyicin
(1918-2008), aki nemcsak borténben iilt, hanem szovjet allampolgarsagatol is
megfosztottak és 1987 — Joszif Brodszkij (1940-96), mar az USA-ban. Négy
lengyel: 1905 — Henryk Sienkiewicz (1846-1916), 1924 — Wiadystaw Stanistaw



20-21. SZAZADI SZLAV NYELVEK, NEPEK NEMZETEK 59

Reymont (1867-1925), 1980 — Czestaw Mitosz (1911-2004), mar emigransként
és 1997 — Wistawa Szymborska (1923-2012). Egy-egy szerb-bosnyak, cseh és
oroszul ir6 belarusz: 1961 — Ivo Andri¢ (1892-1975), 1984 — Jaroslav Seifert
(1901-86) és 2015 — Szvjatlana Alakszijevics (1948-).

Az irodalmi és az exakt tudomanyos dijazottak esetében csak annyi a kii-
16nbség, hogy egy szerb helyére egy masik délszlav, a horvat keriilt. A szorgal-
mat tekintve az oroszok és a nyugati szlavok folénye, és a déliek szerényebb
sikerei nyilvanvaloak. Ha a béke-dijasokat figyelembe vessziik, még akkor is:
ezt az orosz Gorbacsov és a lengyel Watesa kapta. Lehet, hogy feliiletes megal-
lapitas, de legalabbis a régmulttal egyiitt, nevek emlitése nélkiil: sokkal tobb
nemzetkozi hirii orosz és lengyel miivész keriilt ki a keleti és nyugati szlav régi-
o0bol, mint a déli szlavok koziil. Messzemend kovetkeztetést nem szeretnénk
levonni, mert gondolni kell az oroszok és lengyelek magas népességszamara, és
arra is, kik dontenek a Nobel- és a legrangosabb miivészeti dijakrol. Tény, hogy
ahol tobb évszazadon at jelen vagy kozel volt, a mai Szerbiatdl és Horvatorszag-
tol délre, a muzulman vilag, ott gyenge lett a kivételes szellemi teljesitmény. A
sok muszlim lakta Bosznidhoz k6t6d6 Ivo Andri¢ szerb ird sziilei romai katoli-
kusok voltak, az egyik Cannes-i filmfesztivalon Arany Palma-dijjal kitlintetett,
eredetileg muzulman Emir Kusturica pedig régen attért a keresztény hitre, és
mér a keresztneve sem a régi, hanem a szerb Nemanja. Ugy véljiik, ez tobb mint
érdekesség.'

! A szerkeszt6 — a szerzé nyomatékos kérésre — helyt adott a(z elsésorban irodalmi)
Nobel-dijak szamabol, illetve magyarazatdul megfogalmazott egyéni kovetkeztetések-
nek, de jelzi, hogy megitélése szerint ezek objektiv értékmérdként és tudomanyos mega-
lapozottsagu indokként nem, csak a szerz6 megkozelitése €s értelmezése kifejezéseként
értékelhetok.



A peridodusos rendszer megalkotasa:
az eléjelektol a bizonyossagig

Lente Gabor
vegyész, egyetemi tanar, Pécsi Tudomanyegyetem

2019 az Egyesiilt Nemzetek Szervezete dontése szerint az Elemek Periodusos Rend-
szerének Nemzetkozi Eve lett. A vilagszervezet igy mélt6 moédon emlékezik meg
arrél, hogy Dmitrij Ivanovics Mengyelejev (1834-1907) orosz kémikus 1869-ben
tette kozzé eldszor az altala kidolgozott periddusos rendszert, amelyrdl a tudomany
mara bebizonyitotta, hogy valoban az elemek természetes rendszere. A tablazat azo-
ta a kémiatanulmanyok altalanos érvényli alapjava valt, egyfajta térképpé, amely
utat mutat kezd6 tanulonak és tapasztalt professzornak egyarant. Ez az irds a perio-
dusos rendszer megsziiletésének és széles korii elfogadasanak torténetébdl elevenit
fel néhany érdekes mozzanatot. A téma természetesen hatalmas, és ha az olvaso
kedvet kapna a benne valo részletesebb elmélyedéshez, magyarul (Lacza, 2006) és
angolul (Scerri, 2006) is élvezetes stilust, tudomanyos szempontbol igen igényes
konyvek érhetdk el.

A periddusos rendszer alapgondolatara érdekes
kettosség jellemzd. Az egyik az, hogy a koriilot-
tiink 1évo vilag rendkiviili sokszinlisége ellenére
csupan korlatozott szamu épitéegységbdl all, s igy
ha tigyesek vagyunk, akkor néhany jol kivalasz-
tott alapveté anyagbol, vagyis elemb6l minden
mas anyagot eldallithatunk. Ezt a gondolatot ma-
napsag egy gorog filozofusnak, Arisztotelésznek
(i.e. 384-322) szokas tulajdonitani, aki meg is
nevezte a négy alapelemet: viz, fold, levegd és
tliz. Semmi kétség, hogy neki sem sikeriilt pusz-
tan ebbdl a négy alapelembdl példaul marhastiltet
el6allitani, de itt elvekrol beszéliink: Arisztotelész
azt gondolta, hogy ebben az esetben csak annyi a
probléma, hogy nincs meg a sziikséges tudasa az
atalakitas sikeres elvégzéséhez.
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A masik, ugyanennyire fontos elv az, hogy az érzékszerveink szamara folyto-
nosnak tind anyag valdjaban paranyi részecskékbdl all, igy van olyan legkisebb
egysége, amely mar nem oszthato tovabb. Ezt a felismerést is egy gorog filozofus-
nak, nevezetesen Démokritosznak (i.e. kb. 460-370) tulajdonitjak. O a legkisebb
egységet sajat nyelvének 'oszthatatlan' jelentésii szava (atomosz) utan atomnak ne-
vezte. Az eredeti elgondolas szerint minden tiszta anyagnak sajat atomjai vannak: a
mészkének mészkOatomjai, az aranynak aranyatomjai. Ezt az elképzelést kés6bb
ugyan finomitani kellett, de az alapelv, vagyis az anyag nem folytonos természete
(modern fogalommal ¢€lve: kvantaltsaga) latvanyosan ujjaéledt a kémiatudomany
sziiletésekor. Ne zavarjon senkit, hogy az atomokat szabad szemmel nem latjuk: a
tudomanyos fejlédés egyértelmiien igazolta, hogy a szemiink altal érzékelt fénysu-
garzassal még a legtokéletesebb mikroszkopokkal sem lehet roluk képet alkotni.

Arisztotelész nagy hatasu filozofus volt. Kis tilzéssal azt is lehet mondani,
hogy a sotét (?) kdzépkor Eurdpajaban tudomannyal foglalkozni alig jelentett tobbet,
mint Arisztotelész miiveit olvasni. igy az elemfogalom a mindennapos gondolkodas
része maradt, mig Démokritoszra és atomelméletére jo id6re a feledés homalya bo-
rult. Az alapelemek és tulajdonsagaik tanulmanyozasa azonban sok kivancsi ember-
nek jelentett mindennapi intellektudlis elfoglaltsagot. Persze nem a kivancsisag volt
az egyetlen 6szt6nzé erd: az alkimistak példaul aranyat akartak eléallitani. Ha min-
den a négy alapelembdl all, akkor az arany is, vagyis a megfelelé6 modszerrel éppen
kell6 mennyiségii vizet, foldet, levegot és tiizet Osszegyurva akar arany is eldallitha-
to lenne. Nem az alapanyag hianyzik, gondoltak, hanem a tudas: ennek jelképesen a
bélesek kdve nevet adtak. Volt, akinek ez konkrét, fizikailag 1étez6 targyat jelentett,
volt, akinek megfelel6 varazsigék elmormolasat. Az un. jatrokémikusokat is érdekel-
te az anyagok atalakitasa, de itt a meggazdagodas nem volt ennyire kozvetlen cél:
els@sorban hatasos gyogyszereket szerettek volna eldallitani.

Az évszazadok soran sok-sok megfigyelés gyiilt 6ssze, amely ellentmondott
Arisztotelész elemelméletének. Foldbol példaul annyi kiilonfélét ismertek meg, hogy
még szamon tartani sem lehetett 6ket konnyen. A vizet — akar folyokbol, patakokbol
vagy tengerbdl vették — soha nem sikeriilt tigy elparologtatni, hogy legalabb egy kis
fold ne maradjon vissza utana. A levegd egyes tipusai biidosek voltak, masok nem,
bizonyos fajtai pedig az él61ények gyors halalat okoztak. A tiiz pedig még az eddigi-
eknél is rejtélyesebb tulajdonsagokat mutatott: idonként a semmibdl keletkezett,
néha pedig nyomtalanul eltiint. Tévedett volna a nagy gorog filozofus?

Végiil is az latszott a megoldasnak, hogy Arisztotelész tévedett ugyan, de nem
nagyot. Igaza volt abban, hogy léteznek alapelemek, de rosszul nevezte meg Oket.
Robert Boyle (1627-1691) talan az els6 kémikus volt, aki rendszerekben gondol-
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kodva végzett kisérleteket, neki szokas tulajdonitani a modern elemfogalom megal-
kotasat is: elem az az anyag, amely mas anyagokra semmilyen modszerrel nem
bonthaté. fgy a tengervizrél be lehetett bizonyitani, hogy nem elem, mert elparolog-
tatva s6 maradt utdna vissza, a tdvozd gozt ujra lecsapva pedig ujra egy vizhez na-
gyon hasonl6 folyadék keletkezett, vagyis két markansan kiilonb6z6 anyagot sikeriilt
beléle elballitani. De még az ebben a kisérletben keletkezd folyadék (mai szavaink-
kal desztillalt viz) sem bizonyult elemnek, mert elektromos aram hatasara két kiilon-
b6z06 gaz keletkezett beldle. Az arany viszont elemnek tiint: barmit is csinaltak vele,
soha nem sikeriilt mas anyag hozzaadasa nélkiil alkotorészekre bontani (bar az is
gyanithato, hogy ez az atalakitas kevesek vagyott célja volt csupan). Ugyanakkor az
elemek azonositasanal mindig maradt egy bizonytalansagi tényez6. Ha egy anyagot
sikeriil alkotorészekre bontani, akkor vilagos, hogy az nem elem. Viszont hogyan
lehet megbizonyosodni arr6l, hogy egy anyagot semmilyen médon nem lehet ma-
sokra bontani? Mindig maradhat ilyenkor kétely: lehet, hogy csak annyi tortént,
hogy a kisérletez6 nem talalta meg ennek a helyes maodjat.

A 18. szazad els6 felét még semmiképpen nem tartja a torténetiras az 6nalld
kémiatudomany korszakanak, pedig ekkor két 1ényeges eldrelépés is tortént: egy-
részt elkezdtek pontos méréseket végezni a kémiai reakciokban, mindenek el6tt a
reagal6 és képz6ds anyagok romegét mérték.t Masrészt felismerték, hogy a gazok is
teljes értékli anyagok, tehat tomegiik is van. Ez a két ijdonsag egyiitt mar elegendd
volt ahhoz, hogy tobben is megallapitsdk a tomegmegmaradads torvényét, amely
szerint kémiai reakciokban a reagald anyagok egyiittes tomege megegyezik a kelet-
kez6 anyagok egylittes tomegével. A tobb felfedezé koziil leggyakrabban Mihail
Vasziljevics Lomonoszov (1711-1765) orosz és Antoine-Laurent de Lavoisier
(1743-1794) francia tudds nevét szoktak emliteni.

A gazok tdmegének figyelembevétele nélkiil a legtobb égés ellentmondani 1at-
szott a tomegmegmaradas torvényének. Ha fat égettek, akkor a visszamaradd hamu
tomege még csak meg sem kozelitette az eredeti fa tomegét. Ha vasat égettek (nem
konnyii rajonni, hogyan kell, de lehetséges), akkor viszont az égés soran keletkezd
szilard anyag tomege 1ényegesen meghaladta a kiindulasi fém tomegét. A kulcs itt a
reakcioban elfogyo és keletkez6 gazok tomegének figyelembevétele volt. Az égések
az elemek azonositasa szempontjabol is komoly problémat okoztak ebben az idében:

L A szerzét tudéstarsai — jo okkal — megkdveznék, ha itt sulyt irt volna és nem tomeget. Az
igazsaghoz azonban hozzatartozik, hogy a 18. szazadban még nagyon kevesen tettek kii-
16nbséget a két fogalom kozott. A hétkdznapi magyar beszédben is sokkal gyakoribb a suly
sz6 hasznalata olyankor, amikor a fizikailag pontos megfogalmazas a tomeg emlitését igé-
nyelné.
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nagyon kiilonb6z6 anyagokat is sikeriilt elégetni, maga az égés folyamata viszont
mindig igencsak hasonld volt. Egy rendszerez6 gondolkodd szamara mindebbdl
kézenfekvonek tlint, hogy az éghetd anyagok Osszetételében is kell lennie valamiféle
kozos dolognak. A 18. szazadban ezt a kozos dolgot sokan? egy elemnek gondoltak,
amelyet flogisztonnak neveztek el. A flogisztonelméletrél gyakran tankonyvek is
megemlékeznek, de sajnos ezek ritkan teszik vilagossa, hogy ennek az elméletnek a
megalkotdsa és a megcafoldsa is monumentalis intellektualis teljesitmény volt, s
nagyon jo példa a tudomany miikddési modjara, amely soran egyre ujabb megfigye-
1ések és kisérletek eredményei alapjan elfogadunk, méodositunk vagy akar teljesen
elvetiink bizonyos elméleteket. Es persze arra is jo példa, hogy a folyamat mennyire
lassu.

A flogisztonnal kapcsolatos hosszas tudomanyos vita végeredménye az lett,
hogy az égésekben a kdzos vonas mégsem az éghetd anyagokban keresendd, hanem
az égést taplalo kozegben. Ezt a kdzos anyagot a mar emlitett Lavoisier-nak sikeriilt
kémiai elemként azonositania, s torténelmi tévedéssel el is nevezte oxigénnek: a szo
gorog eredetiben savképzé elemet jelent, noha — mint kés6bb vilagossa valt — a sa-
vakban valdjaban a hidrogén a kozos elem, amelynek a neve egyébként vizképzot
jelent (amit manapsag sem tart senki tévedésnek).

A pontos tomegméréseknek volt még egy nagyon fontos hozadéka: érdekes
szamszerl Osszefliggéseket lehetett felfedezni az egymassal pontosan reagilod anya-
gok tomegei kozott. Példaul 1 gramm hidrogént mindig 8 gramm oxigén segitségé-
vel lehetett vizz¢ alakitani, 1 gramm hidrogén 20 gramm kalciummal alkotott 6vato-
san kezelendd6, még a vizzel is hevesen reagal6 kristalyos anyagot, 8 gramm oxigén
pedig éppen 20 gramm kalciummal képzett fehér szinli port, amely szintén elég he-
vesen reagalt a vizzel. A sok-sok ilyen megfigyelés konnyen megmagyarazhat6 volt
azt feltételezve, hogy minden anyagnak van szabott tomegli mennyisége, amely
hidrogénnel reagal, és ez a szabott tomeg a hidrogéntdl eltéré elemekkel valo reak-
ciokban is lényegi szerepet jatszik. 1808-ban John Dalton (1766-1844) meglatta,
hogy az atomelmélet segitségével minden értelmet kap: az imént emlitett szabott
tomeg az atomok tdmegével van szoros kapcsolatban, a tomegmegmaradas térvénye
pedig azért érvényes, mert atomokat nem lehet l1étrehozni vagy megsemmisiteni,
csak a kozottik 1évé kapesolddasi modokat lehet megvaltoztatni. Ezzel a két dkori
filozofus, Arisztotelész és Démokritosz gondolatvilaga talalkozott: az elemeket az
teszi elemmé, hogy benniik csak egyfajta atom van.

% Kozéjiik tartozott a magyar torténelembél jo1 ismert Martinovics Ignac (1755-1795) is, aki
egy sziik évtizedig dolgozott a lembergi egyetem kémiatanaraként.
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Ezutan két 1ényeges, de egymastol korantsem fiiggetlen tton haladt tovabb az a
fejlédés, amelyrdl késobb kideriilt, hogy a periddusos rendszer kidolgozasanak ira-
nydba mutatott. Az egyik ilyen irdny az egyes atomok tomegének meghatarozasa
volt. Ebben egy svéd kémikus, Jons Jacob Berzelius (1779-1848) jatszotta a koz-
ponti szerepet. Szorgos, aprolékos, figyelmes és minden bizonnyal borzasztdan
unalmas munkaval gyakorlatilag az 0sszes akkor ismert elem atomjainak relativ
(vagyis hidrogénre vonatkoztatott) tomegét meghataroztak, persze nem mindig hi-
bak nélkiil. A svéd tudos neve mellé azt is feljegyezte a torténetiras, hogy megalkot-
ta a vegyjeleket. A korabbi kémiai szakirodalomban az elemek, illetve atomjaik jele
altalaban valamilyen kis méretii, grafikus abra volt. Kis tilzassal azt is lehet monda-
ni, hogy annyi jelrendszer 1étezett, ahany kémikus. Berzelius sokat tett a jelek egy-
ségesitéséért. Az is egy remek meglatasa volt, hogy a jeleknek olyasmiknek kell
lennitik, amelyeket a korabeli nyomdaipar is konnyen tud kezelni: tehat betiiknek.
Bar a latin mar nem volt a tudomany altalanos nyelve akkoriban (a kémian belill a
francia volt a leggyakoribb), a miivelt emberek mind olvastak latinul, igy a vegyje-
lek a latin elemnevekbdl sziilettek. Mar akkoriban is tobb elem volt ismeretes, mint
a latin abécében a betlik szama, igy a vegyjelek egy része kétbetis lett: az egy- és
kétbetlis jelek Osszekeverését pedig a legkonnyebben ugy lehetett megel6zni, ha a
kétbetiis vegyjelekben az elsé betii nagy, a masodik kicsi.

A masik ut 1) elemek felfedezése, illetve elemi voltanak bizonyitasa volt. Itt
1859-ben ugrasszerii elérelépést jelentett az atomspektroszkdpia modszerének meg-
alkotasa, amelyet Robert Wilhelm Eberhard Bunsen (1811-1899) és Gustav Robert
Kirchoff (1824-1887) heidelbergi tudosok nevéhez szokas kotni. Ennek hasznalata
lehetové tette barmely mintaban egy-egy elem jelenlétének egyértelmii bizonyitasat,
igy kozvetett modon egyes anyagok elemként vald azonositasat is. Minden elemhez
néhany tucat, mindig megjelend és csak ra jellemz6 spektrumvonal tartozik: ha egy
mintaban csak ismert elemek spektrumvonalai jelennek meg, akkor az nem is tar-
talmazhat ismeretlen elemet; ha pedig ismert elemhez nem rendelhet6 spektrumvo-
nal lathat6 egy minta elemzésekor, abban 01j, még fel nem fedezett elem van.

Ez a modszer szinte egy csapasra rendet tett az elemek azonositasa terén: sziik
tiz évvel késobb Mengyelejevnek mar aligha volt kétsége afeldl, melyik anyag elem
¢és melyik nem az. Els6 tablazataban egyetlen olyan "elem" talalhato csak, amely a
késobbi id6k probajat nem allta ki, ez a didimium (Di). Mint késoébb kideriilt, a
didimium spektrumvonalait valjaban nem egy, hanem két elem okozta egyiittesen:
ezek az elemek késdbb a neodimium és a prazeodimium nevet kaptak. Mengyelejev
els6 kézbdl tanulhatta meg a spektroszkopia modszerét: 1859 és 1861 kozott ugyanis
éppen Heidelbergben volt tanulmanytton. Ez j6 alkalom volt az orosz tudds szamara



A PERIODUSOS RENDSZER MEGALKOTASA 65

arra is, hogy a nemzetk6zi kémiakutatas ismert alakjava valjon; példaul 1860 szep-
temberében részt vett az elsé nagyszabast kémiai konferencian Karlsruhéban.® Ez is
jelzi, hogy 19. szdzad kozepére mar a német tudésoké volt a vezetd szerep a kémia
vildgaban, s a kémia nyelve is a német lett.

Sokat szoktak irni Mengyelejev személyes zsenialitasarol, de a valdsagtol az a
vélemény sem allhat messze, hogy 1869-re a tudomany fejlodése elokészitette a
periddusos rendszer megalkotasat: ha Mengyelejevet valami miatt nem foglalkoztat-
ta volna ez a kérdés, akkor néhany éven beliil megtette volna mas a felismerést. Az
atomtomegek mar ismertek voltak, igy konnyedén sorba lehetett allitani az elemeket,
illetve abban is meglehetdsen biztosak lehettek, hogy melyek a rendezendd elemek.
Viszont az is felettébb valdsziniinek tiint, hogy még nem fedezték fel az dsszes ele-
met, s a jovOben ujakat is meg fognak ismerni: a rendszeralkotas 6 akadalya ez a
tény volt. Noha az elemek kémiai tulajdonsagainak hasonldsdgat mar korabban is
sokan felismerték, Mengyelejev ezen hianyzo tudas kérdését képes volt ugy kezelni,
ahogy el6tte senki.

Erdekes modon a szakirodalom szamon tartja a periodusos rendszer megalkota-
sanak pontos napjat is: 1869. februar 17., 9 nappal az alkoto 35. sziiletésnapja utan.
Akkoriban Oroszorszagban még a Julidn-naptart hasznaltak, igy Eurdpa nagy részén
marcius 1-et irtak. Mengyelejev ekkor mar tobb honapja egy bevezetd kémiai tan-
konyvon dolgozott, s ehhez kereste az ismert elemek logikus targyalasi modjat. Per-
sze kora tudomanyos irodalmat is jol ismerte, igy volt mire tamaszkodnia. A levele-
iben megorzott visszaemlékezései szerint aznap megvildgosodasszerii 0 Gtletei ta-
madtak, s minden a helyére keriilt. Ez az élmény nagyon intenziv lehetett, mert ettdl
a naptol kezdve igen erésen hitt abban, hogy az elemek természetes rendszerét talal-
ta meg, és nem csak valami masodrendi, oktatasi feladatokat segité tablazatot alli-
tott Ossze. gy az Gjonnan megalkotott periédusos rendszer nemcsak az altala hasz-
nalt tankonyvbe keriilt be, hanem még abban az évben el6szor egy orosz nyelvi,
majd egy rovidebb, s végiil egy részletesebb német nyelvii tudomanyos cikkben is
ismertette a felfedezést (Mengyelejev, 1869). Az egyik német nyelvii valtozat latha-
t6 az 1. abran.

Ez egy mai, nem szakért6 olvasd szemével nézve aligha hasonlit arra a tablazat-
ra, amely minden magéra valamit is ado kémiaterem falan megtalalhato, de valdja-
ban ma sem halt ki még teljesen, rovid periodusos rendszerként szoktak hivatkozni
rd. Az alapelv az, hogy az elemeket az atomtdmegek sorrendjében kell felsorolni, s

® Mind a heidelbergi tanulméanytton, mind a karlsruhei konferencian vele tartott egy honfi-
tarsa, aki vegyész volt ugyan, de zeneszerzOként valt vilaghirivé: Alekszandr Porfirjevics
Borogyin (1833-1877).



66 LENTE GABOR

igy a jellemz6 kémiai tulajdonsagok periodikusan visszatérnek: ezt periodusos tor-
vény néven szokas emliteni manapsag. A tablazat elrendezése olyan, hogy az egy-
mashoz hasonl6 elemek egymas foldtt-alatt helyezkednek el, s igy egy oszlopot (a
kémikusok szohasznalataval: csoportot) alkotnak.
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1. abra Mengyelejev periddusos rendszere 1869-ben

A rendezés alapja tehat az atomtomeg lett. Volt viszont egy jelenség, ami miatt
az atomtomegek megallapitasanal konnytl volt tévedni: a vegyértékek koriili bizony-
talansag. A vegyérték lényegében azt mutatja meg, hogy az adott elem hany hidro-
génatommal hajlamos vegyiiletet képezni. Példaul 8 gramm oxigén 1 gramm hidro-
génnel reagal, amibol az oxigén 16-os atomtomege miatt az kovetkezik, hogy az
oxigén vegyértéke kettd. Sok esetben egy elem hidrogénnel nem reagal valami kész-
ségesen, viszont oxigénnel igen: ezért a vegyértékeket tobbnyire az oxigénen at ha-
taroztak meg. Azonban az atomtomegek meghatarozasara alkalmas adat a legtobb-
szOr éppen az egymassal maradék nélkiil reagild anyagok tomege volt, vagyis a
szamités elvégzéséhez a vegyértékeket mas forrasbol kellett ismerni. Ez viszonylag
konnyti feladat volt, ha el lehetett allitani az adott elem legalabb egy gazhalmazal-
lapott vegyiiletét. Ha viszont ez nem teljestilt (és ez az elemek jelentds részére igy
volt), akkor a vegyértéket csak talalgatni lehetett.

Az uran esetében ismert volt példaul, hogy 120 grammja 16 gramm oxigénnel
€s 24 gramm oxigénnel is stabil vegyiiletet alkot. Ez nem volt szokatlan, példaul a
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vas vegyértéke lehet kett6 és harom is. Akkoriban ugyanezt gondoltak az uranrdl is,
ezért atomtomegét széles korben 120-nak fogadtak el. fgy viszont az 6n és az anti-
mon kozé keriilt volna a periddusos rendszerben, vagyis nem olyan helyre, ahol
folotte vagy alatta hasonlo elemek lettek volna; arrél nem is beszélve, hogy az 6n és
az antimon kdzott nem is volt oszlop!

Mengyelejev végiil is ugy oldotta meg a kérdést, hogy azt feltételezte, hogy az
urannak valéjaban a két jellemzo vegyértéke négy és hat, s igy az atomtomege 240,
amelyet mar egy hozza valoban hasonld elem, a volfram alé lehetett besorolni. Ha-
sonlod, vegyértékekkel kapcsolatos hibat feltételezve a berillium atomtomegét az
akkoriban elfogadott 14 helyett 9,4-re modositotta. Ezen feltételezéseket az utdkor
fényesen igazolta. A berillium példaja mutatja azt is, hogy Mengyelejev az atomto-
megeket nem gondolta feltétleniil egész szamoknak: a klor esetében is 35,5-6t irt a
tablazatba.

Volt azonban kellemetlenebb probléma is. Teljesen vilagos, hogy a kémia tu-
lajdonsagok hasonlosaga miatt a jodot a brom, a tellurt pedig a szelén ala kellene
irni, de a tellir atomtdmege (127,6) mégis egy kicsit nagyobb volt a jodénal (127).
Itt Mengyelejev a valosagot probalta meg hozzaigazitani a sajat elméletéhez: azt
gondolta, hogy a tellur atomtomegét hibasan hataroztak meg, annak 125-nek kell
lennie. Az utdkor itt a periodusos rendszerben valo elhelyezésben maximalisan iga-
zat adott az orosz tuddsnak, de az atomtomeget illetden mar nem. Ugyanilyen gon-
dot okozhatott volna, ha 1869-ben pontosabban ismerték volna a kobalt (58,9) és a
nikkel (58,7) atomtomegét. Itt viszont a Kor ismeretei alapjan Mengyelejev joggal
helyezte mindkét elemet 59-es atomtomeggel a rendszerbe, a sorrendre pedig a ké-
miai tulajdonsagokbodl helyesen kovetkeztetett. A modern peridusos rendszerben az
atomtomegekben a legnagyobb visszafordulas az argon (40) és a kalium (39) kozott
van. A sors ett6l a problématol Mengyelejevet kegyesen megkimélte: az argont csak
25 évvel késobb fedezték fel.

Az 1. abran tobb helyen is latni olyan mezéket, amelyek vegyjelet nem tartal-
maznak, de atomtomeget igen. Ilyen példaul a cink utan talalhato "- = 68" és "- =
72" bejegyzés. Ahogy volt mar rola szo, 1869-ben mindenki egészen biztos lehetett
abban, hogy még nem fedezték fel az Osszes elemet. Az atomtomegek sorrendje
alapjan a cink (65) utan az arzén (75) kovetkezett. Az arzén helye a kémiai tulajdon-
sagai alapjan viszont egyértelmiien a foszfor, és nem az aluminium alatt volt. igy
aztan Mengyelejev arra a beldtasra jutott, hogy a cink és az arzén kozott még két,
addig fel nem fedezett elemnek kell lennie. Ezeknek nemcsak helyet hagyott a tabla-
zatban, hanem kés6bbi munkaja soran a fizikai és kémiai tulajdonsagaikat is megjo-
solta. Ideiglenes nevet mindegyiknek a foldtte 1évo elem nevének kiegészitésével
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adott: a - = 68"-at ekaaluminiumként, a "- = 72"-t pedig ekasziliciumként emlitette.
Az el6bbit mar 1875-ben fel is fedezték, az utobbi 1886-ig varatott magara. Mind-
kett6t a felfedez6 hazajardl nevezték el: az ekaaluminiumot Franciaorszagrol galli-
umnak, az ekasziliciumot Németorszagrol germaniumnak. fgy alakult, hogy a két
nagyhatalom nemcsak a valosagban, hanem a peridodusos rendszerben is egymas
szomszédja lett, rdadasul Franciaorszag ott is nyugatra van Németorszagtol. A galli-
um és germanium kisérletileg meghatarozott tulajdonsagai fényesen igazoltak Men-
gyelejev joslatait!

A tobbi joslat mar korantsem volt ennyire egyértelmi siker. A feljegyzések sze-
rint Mengyelejev 6sszesen 16 0j elem felfedezését josolta meg, amibdl nyolc téves-
nek bizonyult (Kovacs et al., 2011, 2014). A 6 probléma az volt, hogy nem tudott
mit kezdeni a ritkafoldfémekkel: ezekbdl 1869-ben még csak négy volt ismert, de a
kovetkezo évtizedekben még jonéhanyat felfedeztek beldlitk. Atomtomegeik egymas
mellé sorolta be oket a rendszerbe, kémiai sajatsagaik viszont annyira hasonlitottak,
hogy még elvalasztani is nehéz volt egymastdl dket. Ezért konnyen félrevezették az
egy csoporton beliili hasonlosagokon alapuld elemjoslatokat.

1894-ben még sulyosabb probléma akadt: ebben az évben fedezték fel a leve-
gbben az argont, amely elsére sehogy sem illett bele a periodusos rendszerbe. Az
atomtOmege majdnem pontosan meggyezett a kalciuméval, de a kémiai sajatsagai
egyetlen korabbrol ismert elemére sem hasonlitottak. Mengyelejev el6szor az egyér-
telmt spektroszkopiai adatoknak sem akart hinni: azt gondolta, hogy valdjaban nem
is 1j elemrol, hanem a nitrogén haromatomos modosulatarél van sz6. Aztan a kovet-
kez6 sziik 6t év alatt még négy hasonld elemet fedeztek fel: a héliumot, a neont, a
kriptont és a xenont. Es csoddk csodaja, az atomtdmegek is ugy jottek ki, hogy — az
argon kivételével — mind egy-egy alkalifém el6tt kovetkezett a listaban. Igy konnyi
volt megtalalni a megoldast: felfedezték a peridodusos rendszer egy korabban isme-
retlen csoportjat, a nemesgdzokat. 1869-ben ezek létezését képtelenség volt megjo-
solni, mert a joslatok a csoporthasonlosagokon alapultak, ebbdl a csoportbdl viszont
egyetlen elem sem volt akkor még ismert. fgy lett tehat a periddusos térvényt eleinte
megcafolni latsz6 felfedezésbol a periodusos rendszer legfényesebb diadala.

Mengyelejev 1904-ben publikalta utolsé periddusos rendszerét, ez lathato a 2.
abran. Ebben mar az addig felfedezett 0j elemek és a nemesgazok csoportja is szere-
pel. Az is lathatd, hogy Mengyelejev még az egyre inkabb felhalmozodo kisérleti
tapasztalatok ellenében is ragaszkodott ahhoz a nézet¢hez, hogy az elemeknek az
atomtomegek sorrendjében kell szerepelniiik. A tellur esetében annyi engedményre
hajlandé volt, hogy a joddal azonos (127) atomtomeget irt mellé, de az argont a ki-
sérletileg ismert 40-es érték helyett 38-cal tiintette fel, hogy a kalium elé keriiljon.
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2. abra Mengyelejev periddusos rendszere 1904-ben

Ebben a periodusos rendszerben van még egy érdekesség: a nemesgazok felfe-
dezése 1j joslatokra ihlette az orosz tudost. Ebbe az oszlopba két, a hidrogénnél
konnyebb, de még felfedezetlen elemet is feltiintetett X és y jelekkel. Az x elemet a
fizikusok altal akkor 1étezének gondolt éter megfelel6jének hitte, az y jeldlési ele-
met pedig tobb néven is emlitette munkaiban, ezek koziil a leggyakoribb a koréonium
volt. 1904-ben még egy évtized sem telt el az argon felfedezése ota, ezért Mengyele-
jev joggal gondolhatta, hogy lehet még addig ismeretlen nemesgaz, amely esetleg a
Fo6ldon nem is fordul el6. Ezen kiviil egy sokkal filozofikusabb jellegii oka is volt az
X és Y feltételezésre. Akkoriban sokan elfogadtak egy Prout-hipotézis nevii elméletet,
amely azt mondta ki, hogy minden egyes atom valamilyen modon végsé soron hid-
rogénatomokbdl all. Ebbol persze az kovetkezett, hogy nem lehetséges a hidrogén-
nél konnyebb atomot elképzelni. Mengyelejev viszont adaz ellensége volt ennek a
hipotézisnek, mellyel szembeni ellenérzését azzal is kinyilvanitotta, hogy az X és y
elemek joslataihoz élete végéig ragaszkodott.
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1905-ben kezdett elterjedni a periddusos rendszer ma szokasos, nyujtott felirasi
modja, amelyben 18 oszlop szerepel. Ez lathato a 3. abran az 6sszes ma (tehat 2019
elején) ismert elem feltiintetésével. Ennek a népszertsitésében Alfred Werner
(1866-1919) svajci kémikus jatszott fészerepet, bar nem 6 alkotta meg: Mengyele-
jev is ismerte ezt a felirasmodot, de nem kedvelte kiillondsebben. Werner egyébként
a koordinacios kémia megalapozasaért 1913-ban kémiai Nobel-dijat kapott.

1 18
1 2
H He

1,008 | 2 13 14 15 16 17 |4003
3 4 5 6 7 8 9 10
Li | Be B C N | O F | Ne

6,94 | 9,01 10,81 | 12,01 | 14,01 | 16,00 | 19,00 | 20,18
1 12 13 14 15 16 17 18

Na | Mg Al|Si| P |S|CI|Ar

2299|2430 | 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 | 26,98 | 28,09 | 30,97 | 32,06 | 35,45 | 39,95

19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36
K|Ca|Sc|Ti|V |Cr|Mn|Fe|Co|Ni |Cu|Zn|Ga|Ge|As |[Se| Br|Kr

39,10 | 40,08 | 44,96 | 47,87 | 50,94 | 52,00 | 54,94 | 55,85 | 58,93 | 58,69 | 63,55 | 65,38 | 69,72 | 72,64 | 74,92 | 78,96 | 79,90 | 83,80
37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54

Rb|[Sr|Y | Zr|Nb|[Mo[Tc |[Ru|Rh|Pd|Ag|Cd| In |Sn|Sb|Te| I |Xe

8547 | 87,62 | 88,91 | 91,22 | 92,91 | 95,96 101,07 |1102,91]106,42|107,87 | 112,41|114,82118,71]121,76 127,60 126,90 | 131,29
55 56 57 72 73 74 75 76 77 78 79 80 81 83 84 85 86

82
Cs|Ba|lLa|Hf |Ta[W |Re|[Os | Ir | Pt [Au[Hg| Tl | Pb | Bi | Po| At | Rn

132,91(137,33 (138,91 (178,49 | 180,95 | 183,84 | 186,21 | 190,23 [ 192,22 [ 195,08 | 196,97 | 200,59 | 204,38 | 207,2 [208,98
87 88 89 104 105 106 107 108 109 110 111 112 113 114 115 116 117 118
Fr|Ra|Ac | Rf |Db|[Sg|Bh|Hs |Mt|[Ds|Rg|Cn|Nh|Fl |[Mc|Lv|Ts|Og

58 59 60 61 62 63 64 65 66 67 68 69 70 71
Ce|[Pr|Nd|Pm|Sm|Eu |[Gd|Tb |Dy |Ho [ Er [Tm | Yb | Lu

140,12140,91 144,24 150,36 [ 151,96 (157,25 | 158,93 | 162,50 [ 164,93 | 167,26 | 168,93 | 173,05 | 174,97
90 91 92 93 94 95 96 97 98 99 100 101 102 103
Th|{Pa| U [Np|Pu|Am|[Cm|Bk | Cf [Es |[Fm|Md | No | Lr

232,041231,04]238,03

3. abra. A periddus rendszer 2019-ben (IUPAC)

1913 dontd fontossagu év volt a periddusos rendszer torténetében, de sajnos ezt
Mengyelejev mar nem érte meg: hat évvel korabban halt meg gy, hogy nem kapta
meg a legnagyobb tudomanyos elismerést, a Nobel-dijat (Hargittai, 2019). Ebben az
évben Niels Henrik David Bohr (1885-1962) dan tudoés kozolt egy, azdta gyakran
trilégiaként is emlegetett, harom cikkb6l allé kézleménysorozatot az atomok elekt-
ronszerkezetérdl. Ebbdl vilagossa valt a periddusos torvény hattere: az egymas alatt
1év6 elemek hasonlosagat az okozza, hogy a kémiai tulajdonsagok kialakitasaban a
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vegyértékelektron-héj szerkezete az elsédleges, ez pedig az egymas alatt 1&vo elemek
esetében azonos.

Ugyanebben az évben kiilonbdz6 anyagok és a rontgensugarzas kolcsonhatésa-
nak vizsgalata soran Henry Gwyn Jeffreys Moseley (1887-1915) angol fizikus is tett
egy hatalmas horderejii felismerést, amelyet azéta Moseley-torvényként emlegetnek.
E szerint barmely elemhez a rontgenfluoreszcencia-kisérletek soran altala kibocsa-
tott sugarzas elemzésével hozzarendelhetd egy egész szam, amelyet rendszamnak
neveztek el, és azonosnak bizonyult az adott elem atommagjaban 1évé protonok
szamaval. Ez az egész szam a hidrogénre példaul 1, a héliumra 2, a szénre 6, az
uranra pedig 92.

A Moseley-torvénynek tobb fontos kdvetkezménye is volt. Egyrészt tisztazta,
hogy a periodusos rendszerben az elemek sorrendje nem az atomtomegeket koveti
szigoran, hanem a rendszamokat. Azt is vilagossa tette, hogy hol van addig isme-
retlen elem a periddusos rendszerben: 1913-ban példaul a 43-as, a 61-es és a 75-0s
rendszamu elemek hianyoztak még. Ezek utan szisztematikus kutatas indulhatott, s
igy mar sokkal kénnyebb volt megtalalni 6ket. Végiil azt is eldontétte, hogy hol nem
lehet ismeretlen elem: a klor és az argon kozott hiaba van varatlanul nagy ugras az
atomtomegben, ott fel nem fedezett elem nincsen, és ugyanigy nem léteznek a hid-
rogénnél kisebb rendszamu elemek.

1913-ban tehat végképp bebizonyosodott az, amiben Mengyelejev 1869. febru-
ar 17. ota szilardan hitt: a periodusos rendszer nem csupan az elemek tablazatszerti
felsorolasa, hanem az elemek természetes, anyagszerkezeti sajatsagokat sok mdédon
tiikr6z6 rendszere, amely alapjan el lehet igazodni a kémia alapvetd Osszefiiggései
kozott. Habar szamos kiilonbdz6 formaban rajzoljak fel manapsag is, ezek mogott az
alapgondolat mindig k6z6s. Efel6l az elmult szaz évben senkinek nem volt kétsége,
s ma sincsen ilyen kétely. Mint ahogy az is egyértelmil, hogy az alapelvek megalko-
tasahoz és tudomanyos korokben valo elterjedéséhez Dmitrij Ivanovics Mengyelejev
hozzajarulasa hatalmas volt: méltoképp iinnepeljik 2019-ben az 6 felismerésére
emlékezve a periodusos rendszer €vét.
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DEBRECEN MULTJABOL

Egy debreceni gyogyszerész,
aki bekeriilt a szabadsagharc torténetébe

Szab6 Attila
szakgyogyszerész, Bethlen utcai Patika, Debrecen

Egy 170 évvel ezel6tti, az 1848/1849-1 szabadsagharchoz kapcsolddo torténelmi
esemény kapcsan kivanunk megemlékezni arrél a debreceni gyogyszerészrol, aki
— kiemelked6 szakmai munkaja mellett — bator politikai tettével tiszteletremélto,
maradandé emléket hagyott hatra szamunkra. Otvennégy éven 4t volt a debrece-
ni ,,Fehér Hattyd” megnevezésti gyogyszertar elismert tulajdonosa. Az 1848/
1849-i szabadsagharc debreceni eseményei soran azonban bebizonyitotta, hogy
egy magyar nemzetOr szazados nemcsak hés hazafi, hanem nemes lelkiiségre
képes parancsnok is tud lenni az ellenség fogoly tisztjeivel szemben. Ennek a
cselekedetének kovetkeztében kapott az uralkodotol kitiintetést, valdsziniileg
Kossuth katonai koziil egyediil. A szabadsagharcot kdvetéen még tobb, maig
hato értéket hozott létre Debrecenben, mindenekel6tt a varos elsé meteorologiai
allomasat. A kertészek pedig azért tisztelik, mivel sikeres gytimolcsnemesitd is
volt, s 6 irta 6ssze a kornyék alma- és korte fajtait.

Tamdssy Karoly életutja és gyogyszerészi munkdssdaga

1806. majus 30-an sziiletett a felvidéki Jolsva-Tapolcan (Gomor-Kishont varme-
gyében, ma Jel3avska Teplica, Szlovékia)). Edesapja, Taméssy Pal ennek a tele-
ptilésnek volt az evangélikus lelkésze. Csaladi nevét tekintve, nemesi szarmaza-
su lehetett. EIObb otthon, az atyja kezdte a betlivetésre tanitani, majd beirattak a
varos elemi iskoldjaba. 1812-t6l két éven at a magyar nyelvii evangélikus gim-
naziumban tanult Sajogdmoron (Gomor-Kishont varmegyében, ma Gemer,
Szlovakia, Gomor varmegye egykori kdzpontja és névaddja), majd a német tan-
nyelvii késmarki Lyceumban (Szepes varmegyében, ma Kezmarok, Szlovékia)
pallérozta hat éven 4t tudasat. A liceumi tanulmanyokat kovetden a sziilok
gyogyszerész gyakornoknak adtdk a Jolsvan miikod6 patikushoz, Maleter Ist-
vanhoz. A négy éves gyakornoksagot kovetden, 1824-ben tett vizsgat, mellyel
felvették a pesti egyetemre. Tanulmanyait Bécsben fejezte be. Diplomaval ren-
delkezve 1829-ben Pesten vallalt gyogyszerészi allast.

Mikor tudomasara jutott, hogy Debrecenben lenne egy eladd gyogyszertar,
oda utazott és 1831. majus 6-an meg is vasarolta a ,,Fehér Hatty” elnevezésii
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gyogyszertarat." 1843-ban feleségiil vette a békésmegyei sziiletésii Paczek An-
nat. Ebbdl a hazassagbdl sziiletett két fia: Géza és Béla, akik mindketten szintén
a gyogyszerészi palyat valasztottak. Leanya, Berta, Békessy Laszl6 magyar kira-
lyi gazdasagi ,,oskola” tanarahoz ment férjhez.? A szabadsagharcban aktivan
részt vett, annak leverése utan visszatért a gyogyszerészi munkahoz, de az akti-
vitasat tobb teriileten is kiprobalta. 1861-ben 1étrehozta a ,,Debreceni gyogysze-
rész testiilet”-et, amely egyesitette a helyi gyogyszerészeket, s ezzel nemcsak a
megye, hanem az orszag elsé ilyen jellegli egyesiilése lett. Ez a ,,Debrecen-
biharmegyei gyogyszerész testiilet” 1866-i megalakulasaig miikodott. Mindkét
testiiletnek elnoki tisztét toltotte be, st 1874-ben az ,,Altalanos Magyarorszagi
Gyogyszerész-Egylet” III. keriilet 4. jarasanak elndke is 6 lett.® A varos egyéb
tigyeinek intézésében is aktiv szerepet jatszott.

1885. julius 2-an, 79. életévében, néhanynapi szenvedés utan, tiiddszél-
hiidésben” halt meg. Felravatalozasa a csalad Piac utcai hazaban tortént, ahonnan
orok nyugalomra, az ,,Agoston hitvallasa” (agostai, azaz evangélikus) egyhaz
szertartasa szerint — a mara teljesen felszamolt — Cegléd utcai sirkertbe vitték.”

Szerepe a szabadsdagharchan

Taméssy 42 éves koraban allt be nemzetdrnek. A nemzetérok feladata volt a
varosban a csend és rend fenntartasa. A kozbiztonsag feliigyelete mellett nekik
kellett 6rizniiik az itt felhalmozott hadikészleteket és az ide iranyitott foglyokat.®
A ranglétrat kozlegényként kezdte, igy 6rszolgalatot is kellett teljesitenie. Aztan
kaplar, majd 6rmester és zaszlotarto lett. A tiszti iskolaba is beiratkozott, majd a

! Rothschnek V. Emil: A Debrecen-Biharmegyei gyégyszerésztestiilet és az dltaldnos
Magyarorszagi gyogyszerész egylet Ill. keriileti jards gyogyszertdrai... Debrecen,
1882. 134.

2 Fazekas Andras Tamas: A debreceni gydgyszerészet kiemelkedd alakjai. Diploma-
munka (DEOEC GYTK) Debrecen. 2012. 17.; Schédy Sandor: A hazai gyégyszerészet
elhunyt egyik érdemesiilt tagjainak élete — Tamassy Karoly. Gyogyszerészeti Hetilap
1885. XIV. évf. 34. szam 605-608.

® Tamassy Karoly: 4 debreceni nemzetdrség torténete 1848—49-ben, Debreceni Ellendr,
1885. 12. sz.

* Paralysis pilinonum — tiidészélhiidés, Id. Bugat — Schedel: Magyar — dedk, dedk — ma-
gyar orvosi szokonyv. Pest. 1833. 160.; A Czuczor-Fogarasi féle ,,A magyar nyelv szo6-
tara” szerint a ’szélhiidés (vagy szélités, hiidés)’ a test valamely részének, tagjanak
bénulasa, azaz a ,tlidészElhiidés” tulajdonképpen a mai 1égzési elégtelenség akkori
megfeleldje lehet.

® Tamdssy Karoly 1806-1885 Debrecen, 1885. XVII. évf. 130. sz. 2.

® A szabadsdgharc févarosa Debrecen, Debrecen 1948. 81-85.
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vizsga letétele utan polgartarsai bizalma folytan hadnagyi, féhadnagyi és végiil
szazadparancsnoki rangot kapott.’

A hadifoglyok szama az 1849. aprilis 4-i (tapiobicskei), aprilis 6-i (isza-
szegi), aprilis 10-i (vaci és sarloi) gy6ztes csatak, majd a budai var bevétele utan
egyre nétt Debrecenben. A hadifoglyok kozt sok volt a tiszt, akiket akkoriban
elkisért feleségiik is. A varos nemzetOrcsapatai éjjel-nappal cirkaltak, hogy a
kell§ rendfenntartast biztonsaggal fenntartsak. Am az Grjarat nemcsak a varoson
beliil, hanem a varos kiils6 részein is folyt (a Sesztakertben, a sohazban, a satrak
kozt és a katolikus temet6ben), mert ezeken a teriileteken néha t6bb ezer hadifo-
goly, vagy a hadsereg szamara halmoztak fel élelmiszer-, vagy fegyverkészletet.
A nemzetOr szolgalat j6 miikddését mutatja, hogy ez id6 alatt nem volt a varos-
ban egyetlen egy betorés, lopas, gyilkossag, sem egyéb emlitésre méltod kihagas
sem.? Budavar bevétele utan, a varat védé csaszari csapatokbol 84 tiszt, 2200
kozlegény keriilt fogsagba. Koziiliikk tobben jutottak Debrecenbe, ahol a varosi
vezetéssel megegyezve szabadon mozoghattak.®

A Pestre visszakeriilt magyar kormany kérte Debrecen vezetését, hogy a va-
rosban 1évé foglyokat mihamarabb szallitassak fel Pestre. 1849. junius 30-an
megkezdddott a foglyok Osszegytijtése. A Kistemplomhoz volt kozel az a két
helyszin, ahonnan a varosra nézve, majdnem végzetes események torténtek. Az
egyik helyen a foglyokat szallito szekerek gyiilekeztek. A masik helyszin pedig
az az Andahazy haz volt, ahonnan Besze Janos, a hires népszoénok — szerencsét-
len mddon — lincselésre szolitotta fel a hazatérd napszamosokat. Ekkor a szom-
szédban gyogyszerészként dolgozo Tamassy felvéve nemzetdr szazadosi ruhgjat,
nemzetdr csapatat hadrendbe allitotta a veszélybe keriilé osztrak tisztek és csa-
ladtagjaik megmentésére. Oket a Varoshazara vitte, ahonnan tobbségiik bizton-
sagban Pestre keriilt. Végiil harom osztrak tiszt halt meg a népzendiilésben, 66
tisztet és 6 nét sikeriilt a csapatnak elkisérni Hajduszoboszlora. A hatra maradt
20 sebesiilt tisztet a nemzetérok a Nagyvarad utcaban talalhatd honvéd korhazba
vitték, ahol Lapossy Lajos varosi sebész a sebesiilteket atadta Dr. Rakitanak, aki
minden sebesiilt osztrak tiszt agya mellé egy honvéd egyenruhat tétetett, felké-
sziilvén lincseléses hangulat esetleges masnapi megismétlédésének kivédésére. ™

" Schédy Sandor: i.m. 147.

® Uo. 147.

® Gracza Gyorgy: Az 1848-49-iki Magyar Szabadsigharc Térténete, Lampel és fia
kiadéasa, Budapest. 1894. IV. kotet 406.; Schédy Sandor: i.m.

19°Schédy Sandor: i.m. 149.; Dr. Rakita a szabadsag harc utan a pesti Rokus-korhazba
keriilt féorvosnak.
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Ferenc Jozsef ezekrdl késobb értesiilve, megjutalmazta Debrecen 12. nem-
zetér szazadat €s kiilon koronas érdemkereszttel tiintette ki ennek parancsnokat,
Taméssy Karolyt.' Az iinnepségre a debreceni varoshazan, 1854. februar 12-én
keriilt sor, javaban az un. Bach korszakban, amelyben minden nemzeti érzésre
utal6 targyat tilos volt viselni. Ezért volt nagy merészség, hogy Tamassy Karoly
és szazada az tinnepségre a nemzetérok diszegyenruhdjaban jelent meg."

A meteorologus

Tamassy gyermekkori természettudomanyos érdeklédése felndtt koraban sem
sziint meg, s6t, még fokozoddott a szabadsagharc utani idékben. Tobb orvosi és
természetvizsgaloi vandorgyiilésen vett részt szervezOként, eléadoként. Legjob-
ban egy kiilénleges hobbinak, a meteoroldgianak hodolt. Rendes tagja lett a bé-
csi ,,Zentralanstalt fiir Meteorologie und Erdmagnetismus” Tarsasagnak, ahon-
nan a munkajahoz még miiszereket is kapott. A Debrecenben létrehozott meteo-
roldogiai allomas vezetdi tisztét 25 éven at toltotte be. Ezt a munkajat a magyar
kozoktatasi miniszter 1874. marcius 19-én kelt levelében ismerte el.”

A gyiimélcsnemesitd kertész (pomologus)

A magyar pomoldgia torténetébe — ahogy maga irta — ,,nemes passzidja” révén
irta be a nevét. Sziikebb sziil6foldjén (Gomor-Kishont varmegyében) a polgarok
a hegyes hatarban gondosan apoltak a gylimolcsoskertjeiket, féképpen a hires
gomori cseresznyefaikat, melyeket egész erddvel telepitettek. Debrecen varosi
polgarsaga is oOriasi teriileteken apolt gyiimolcsos kerteket. Ezekben a kertekben
0si telepitésii ,,eredeti magyar fajok” diszlettek, mig az ujabban kialakitott ker-
tekben mar megjelentek a kiilfoldi ujdonsagok is, illetve kiilonbo6z6 ,,oltasokkal”
kisérleteztek. Az 0j fajtak kiilfoldrol torténd beszerezését a Debreceni Kertészeti
Egylet segitette, melynek évekig szintén Tamassy Karoly volt az igazgatdja.
Célul thzte ki, hogy meghatarozza és tudomanyosan leirja a szakirodalomban
addig ismeretlennek szamitd Gsi magyar alma- és kortefajtakat, amelyeket Deb-
recen és a Tiszantul népe termesztett és fogyasztott. Tobb mint 400 alma- és
kortefajtat irt le, koziliik kb. 60 az eredeti magyar fajta. Leirasukban megadta a
népi elnevezéseiket, elterjedésiik korzeteit, nagysagukat, alakjukat, boriiket,
,pontozatukat”, kelyhiiket, szarukat, maghazuk formajat, érzékeltette husuk,
iziik jellegét. Olyan régi, hires ,,magyar fajokat” irt le, mint pl. a Debrecen és
kornyékén kozkedvelt Simonffy piros almat, a ,,debreceni buzas almat”, a ,,haj-

1. Ferenc Jozsef osztrak csészar 1849-ben alapitotta ezt a kitiintetetést, melyet eredeti-
leg a csdszarsag védelmében tett érdemekért kivantak kiosztani.

12 Schédy Sandor: i.m. 150.

B3 Taméssy: i.m.
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dubdszorményi recsegd almat”, a ,,debreceni Paris almat”, a ,,borizl alfoldi korai
¢és kései” almdkat, az 6szi ,,sovari alma tiszahati, kolozsvari, hosszii gdmdéri €s
kerek” valtozatait. A szabolcsi almak ko6ziil pedig a baratja és kollégaja, Somo-
gyi Gyula kisvardai gyogyszerész kertjében termesztett ,kenézi piros”, ,,téli
¢des”, az ,,0lasz”, a ,,sarga kormos” és a ,,madai” vagy ,,magyar fiiszer kormos”
népi elnevezésii almafajtakat. A szazadok ota honos kortefajtak koziil 6 publikal-
ta els6ként, és adott leirast a ,,sz6ke muskotalyrél”, amit Révész Balint piispok-
rél — akinek 1849 6szén a Reformatus Kollégiumi Konyvtar megmentése Vvolt
koszonhet a varosban rabolni késziild orosz katonaktol — javasolt elnevezni.
Nevéhez kotédik a ,,debreceni szajkokorte”, a ,,magyar illetve a német csaszar-
korte”. Néprajzi szempontbol is érdekesek a leirdsai, mert emlitette az étkezésre
valo felhasznalas modjat is. Sajnos — talan szakmai hiisagbol — Bereczki Maté a
,kontarok” kozé sorolta Tamassyt, igy kihagyta az Aradon, 1877-ben megjelent
,Gyimolcsészeti vazlatok” cimii miivébol. Bereczki nem tudta rola, hogy 6
egyetemen is tanulta a névénytant. Villasi Pal viszont kiemelked6 munkanak
tartotta Tamassy pomologiai munkassagat és a ,,Gylimolcsészeti és Konyhakerti
Fiizetek” 1880-1885 kozotti évfolyamaiban kdzolte is a munkait. Tamassy Ka-
roly a maga altal termelt gyiimolcsoket kiallitasokon is bemutatta, pl. Lemberg-
ben, ahol feltiinést keltett néhany gyonyorii példanyaval.™*

Tamassy Karoly jellegzetes példaja a 19. szazadi magyar, kisnemes hatter(i
értelmiséginek, akinél a reformkor nemes eszméi, a nemzetkozi szintli jo isko-
lak, a hazafias érzések aldozatvallalo lelkesiiltsége, tovabba a kiegyezés utani
gazdasagi és kulturalis fellendiilés az alkotoi személyiség nagyon szép kiteljese-
dését eredményezték. Az O élete Debrecent gazdagitotta. Koranak ez egyik leg-
inkabb megbecsiilt és tisztelt polgara volt a varosban. Emlékét illik megdrizni.

Y Magyar agrartorténeti életrajz; Budapest, 1989. III. kotet 383-385.; Villasi Pal:
Tamassy Karoly GyKkF, 1882. 195-197.



Zita Hadiarvahaz, Debrecen

Nyul Imre
helytorténet kutato, ny. tanar, Debrecen

A Zita Hadiarvahaz még a debreceniek korében is kevéssé ismert. A legtobb

adatot, informaciot a Debrecen-Nyiregyhazi Egyhazmegyei Levéltar rendezés

alatti iratai kozt sikertilt fellelnem, illetve korabeli sajtotermékekbdl meritettem.
Az 1903-ban épiilt Péterfia utca 72. (késébb Magoss Gyorgy tér 7., majd

Bem tér 7.) szami hazas-ingatlant’ a varos 1912-ben sajatitotta ki Harangi
Gybrgy tulajdonostol, utcanyitishoz.?

ooy DIf42d

0 * 15‘3.:;-[
ag“z{«,k) &

A Zita drvahaz alaprajza

1 A 2000-es évek elején lebontott épiilet a tér nyugati oldalan 4llt, a Honvéd utca és a
Fiiredi at k6zott. Helyén ma egy — ugyancsak 7-es szamot visel — kétemeletes, tetétér-
beépitéses épiilet all, foldszintjén az egyik szeretetszolgalat szocialis étkezdét miikod-
tet. Helyszine lehet véletlen, az egybeesést valamennyire mégis stilszerlinek érezhet-
juk.

2 Papp J. 1997. 86.
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A haboru legszdnandobb aldozatai kozé tartozo arvak gondozasdnak eszmé-
jét Mellau Marton (1884-1961), Svetits-intézeti igazgatd vetette f6l. A Zita
Katholikus Hadidrvahdzat fenntartd egyesiilet 1916. marcius 12-én alakult meg.
Alapitasaban részt vett a romai katolikus egyhdzkozség, a Katholikus Népszo-
vetségi Otthon, a Szent Erzsébet ndegylet és a Szocialis Misszio Tarsulat hely-
beli szervezete. A 1étrejott egyesiilet ezen a napon 36 tagu intézd bizottsagot és
130 tagl nagy bizottsagot valasztott. Az egyhaz részérdl az elnok Groh Ferenc
(1852-1921) plébanos, a vilagi elnok pedig Csath Zsigmond posta- és tavirda
feltigyeld lett.

Az egyesiilet ,,célja a debreceni kath. vallasu hadiarvakat hazafias szellem-
ben nevelni. A felvételnél a debreceni illetéséget veszi elsésorban figyelembe,
azutan azt, hogy az elhalt apa debreceni ezredeknél szolgalt-e, s csak ezek hia-
nydban johet mas figyelembe.” Az arvahazba 4 év feletti fiu gyerekeket vehettek
fel. 12 év felett viszont csak a jo magatartastiak maradhattak.?

Az utca megnyitasanak terve nem valosult meg, igy a varos torvényhatosagi
bizottsaga 1916. oktober 4-én a 764,6 0-01 teriileti, Péterfia utca 72. sz. hazas-
ingatlant tiz évre atengedte a Katholikus Hadi-arvahaz céljaira.* A hadiarvahazat
a tronorokos hitvesér6l nevezték el. Az épiiletet 1916. november I-jén vették
volna at, de a korabbi tulajdonos ingdsagai még benne voltak. Az arvahaz mi-
kodtetésére a Paulai Szent Vincérdl elnevezett Szatmari Irgalmas Novéreket
kérték fel, akik november 17-én érkeztek a varosba,
majd 3 nap mulva bekoltoztek az épiiletbe és neki-
kezdtek a berendezésének. Az épiilet felszerelése
4697,68 koronaba keriilt. Az igazgat6i teenddkkel az
el6készitésben is nagyon aktivan résztvevé Csernus
Mihaly (1888-1973) plébanost biztdk meg.'

Az allam nem tamogatta az arvahazat, igy azt
az egyesiileti tagsagi dijakbol, adomanyokbol ¢€s az
arvak nevelési jarulékaibol tartottak fenn.” Az elsé
gyerekek 1916. november 23-4n koltozhettek be.
1916-ban 5 gyereket, 1917 februarjaban 10, majus-
ban 15, 1918 szeptemberében pedig mar 20 gyereket
fogadtak be. A kés6bbi években volt, amikor egy
™~ _ id6ben 30-40 gyereket is ellattak. Az arvahaz tinne-

A Délyes megnyitdjara 1917. jinius 3-an keriilt sor. Az

® Debrecen-Nyiregyhazi Egyhazmegyei Levéltar I11. 9/i 1.d. , Zita” Rom. Kat. Hadi
Arvahaz Egyesiilet iratai — Az egyesiilet alapszabalya. 1916
* DNYEL I11. 9/i 1.d. — Véghatarozat 354/1916 bkgy.
® Debrecen katholikus multja és jelene. (Szerk. Liszt Nandor és Siimeghy Jozsef) Debre-
cen, 1930. 67-68.
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arvaknak a tanulas mellett programokat is szerveztek. Ez utobbiba beletartozott
az épiilet végében, a Libakertbe benytlo hazi kert gondozasa, illetve gyakran
kirandultak a Nagyerdére. A legnagyobb kihivast a nyari idészak okozta. Ekkor
a gyerekeket hosszabb-rovidebb idére csaladok fogadtik be. Az arvahdzban
elhelyezett ndvendékek szinte minden varosi linnepségen részt vettek, illetve
tobb alkalommal miisorral is szerepeltek azokon. 1927-ben mar az arvahaz kebe-
1ében alakult ,,Szent Vince” cserkészcsapat is hozzajarult a hazafias neveléshez.

1918. oktober 23-an a kiralyi par, IV. Karoly €s Zita kiralyné debreceni ut-
juk soran a varoshazan fogadtak a Zita arvahaz dr. Lindenberger Janos plébanos
vezetésével érkezo arvait.

1917-ben néhany honapig Kompasz Arpad (1893-1964) aldozopap latta el
az igazgatoi teenddket, de visszaérkezett a varosba Csernus Mihaly és 1922-ig, a
varosbol torténd tavozasaig ismét 6 latta el a feladatot. Ot Bakacs Ivan plébanos
kovette 1922 és 1930 kozott, majd Rozsa Jend (1900-1980) plébanos valtotta.
Id6kozben, 1918-ban Groh Ferenc is tavozott a varosbol, 6t dr. Lindenberger
Janos (1869-1951) plébanos kovette. A vilagi elnok Csath Zsigmond 1932-ben
elhunyt, helyébe Vidoni Janos (1883-1976) szalamigyarost valasztottak meg.

1922-ben mar kevésnek bizonyultak a tamogatasokbdl befolyd pénzek. Ek-
kor Csernus Mihalynak — még tavozasa el6tti utolséd jotéteményeként — sikeriilt
hosszu targyalasok utan a Népjoléti Minisztériumtol rendszeres allamsegélyt
kieszkdzolni a hadiarvak szamara. 1925-ben tjabb 10 évre,® majd 1931-ben
1942-ig meghosszabbitottak az arvahaz engedélyét, illetve az ingyenes bérle-
ményt.’

A nehézségekbdl a gyerekek nem sokat érzékeltek. Mindig voltak segito-
kész emberek, akik adomanyokkal is segitették az ellatasukat, ruhazkodasukat.

A haboritdl tavolodva sem csokkent a jelentkezok szama. Tobb a haboru-
ban megsériilt, megbetegedett katona kés6bb, otthonaban hunyt el, idével az
ezutan sziiletett gyerekek is megjelentek az ellatasban. A korlatozott elhelyezési
lehetéség miatt nem is tudtak kielégiteni az igényeket.® A névérekre illetve az
igazgatora nagyon nagy adminisztracios teher, illetve levelezés harult.

A névéreknek problémat okozott, hogy az eredeti alapszaballyal ellentétben
18-20 éves fitknak is engedélyezték a bennlakast, akikkel a névérek nem lak-
hattak egyiitt. Ezért az irgalmas ndvérek nem vallaltak tovabb a feladatot. 1929
szeptemberében valtasra keriilt sor. A Szocialis Misszidtarsulat ndvérei vették at
a Zita Hadiarvahaz vezetését, ¢liikon az agilis és hatarozott Keszler Felicitasz

® DNYEL IIl. 9/i 1.d. — Véghatarozat 322/925 bkgy.
"DNyEL IIl. 9/i 1.d. — Hatarozat 16.324/1931.I.
8 DNYEL IIL. 9/i 1.d. ,,Zita” Rom, Kat. Hadi Arvahaz Egyesiilet iratai
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hazfonok névérrel. Késobb bekapcsolodtak a varos szegényeinek gondozasaba
is. A névérek szama 1933-ban 4 £6 volt.”

A tanitvanyok és nevelGik az arvahaz udvaran az 1930-as években (DNyEL)

1930-ra mar 166 névendék kertilt ki az arvahazbol. Ebben az évben az ed-
dig sem til magas allami tdmogatas erésen csokkent, €s csak 16 arva ellatasara
adtak fedezetet.

1933-as felmérés szerint az épiiletbe fedett kapualjon keresztiil lehetett be-
jutni. Az utcai részen négy szoba volt, az egyiket kapolnaként hasznaltak. Az
els6 udvari épiiletben két szoba, a masodik udvari épiiletben a konyha és a kam-
ra, a harmadik udvari épiiletben szintén két szoba volt.™®

Az 1930-as évek kozepétdl folyamatosan tovabb romlott az arvahaz anyagi
helyzete, Evrdl évre egyre nehezebben teremtették eld a fenntartas koltségeit, és
egyre kevesebb gyereket tudtak ellatni.

° A Debrecen-Nyiregyhazi Egyhazmegye elsé sematizmusa 1995. (Szerk. Takacs Jozsef)
Debrecen, 1995. 40.
19 papp J. 1997. 86.
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Végiil 1940. augusztus 21-én a ,.katolikus egyhdzkiozség képviseldtestiilete
kimondta a debreceni Zita arvahaz feloszlatasat mivel a varos épiiletét visszave-
szi, mert a fenntartds deficittel jar.™

1942-ben a haz hatso traktusaban élt gyerekként Buda Ferenc (1936-) koltd
¢s ir6 sziileivel, aki tobb irasaban is bemutatta a kornyéket, a hazat. Mivel maga-
ol az épiiletrdl csak leltarszer(i leiras talalhato, igy érdemes az 6 irasabol idézni.

., Zart kapubejaron keresztiil lehetett bejutni az udvarra. Az utcafrontot ta-
gas, tobb szobas, magasfoldszintes, végig alapincézett épiilet foglalta el, ehhez
az észak feloli telekhataron egy utolag épiilt alacsonyabb, nyeregtetds haz csat-
lakozott, a porta északnyugati szegletében pedig egy kiilondllo szoba-konyhds
haziko, keletre nézo ajtoval s ablakkal. Elozoleg apacak vezette katolikus arva-
otthon miikodott a Magoss Gyorgy tér 7. szam alatt, azonban az arvaikat gondo-
zoikkal egyiitt mas helyre koltoztették, igy mi mar csupan egy sapadt, sz haju,
fekete ruhas héolggyel taldalkoztunk, aki talan maga is apdaca lehetett — bar fodet-
len feje nem ezt tanusitotta —, s akinek az arcardl, mig benn voltunk ndla, nem
birtam levenni a szemem: orra és arca tobbi része kozt ugyanis vékonyka rést
veltem megpillantani, mintha csak utolag, hevenyészve illesztették volna oda a
helyére. Késobb megtudtam: igazi orrdt valoban le kellett operdltatnia valami
betegség miatt, s azota kénytelen miiorrot viselni. [...] Tartozkodo kedvességgel
fogadott benniinket ez a néni, majd lekisért az udvarvégi kis hazhoz, kinyitotta
elottiink a haz ajtajat, s a kulcsot ott is hagyta Anyamnal. Leendd lakasunk meg-
tekintése utan leballagtunk a palankon tuli kertbe, s ott is szétnéztiink: Apamnak
sikeriilt ugyanis kijarnia a varosndl a lakasbérlet mellé a kerthasznalat lehetd-
seget is. Kora tavasz lévén tulsokat nem mutatott a kert, még a barackfa sem
viragzott, de Anyam oriilt a kopasz faknak meg a veteményezésre varo kis fold-
nek is, igy hat én is vele oriiltem.

...Az utcai négyszobas nagy lakast odakoltozésiink elott Nagyék foglaltik el.
Nagy Ferenc — szikdr alkatu, szemiiveges, kozépkoru férfiti — biztositdsi iigynok-
ként kereste a kenyeret meg a ravalot a felesegének, Kati és Babi nevii nagyla-
nyainak, tovabbad két kamasz fianak, Futyunak meg Gyurinak. /...] Voltak lakéi
a pincének is, hol egy, hol tobb csalad. Amikor mi a szinen megjelentiink, épp
Kokaék laktak odalent, velem egykoru lanyuknak Juliska volt a neve, de minden-
ki csak Lulonak szolitotta. Késobb az Erdelybol menekiilt Lukdék is ott huzodtak
meg egy iddre csecsemdkorii gyermekiikkel. [...] A telek hatardn dllo foldszintes
épiilet nagyobbik felében egy kis kartolomithely mitkodott. Itt egy buzgo fiatal
mérndk iranyitasa alatt néhany asszony a tengerentulrol szarmazo, de mar na-
lunk is széltiben meghonosodott yucca, azaz pdlmaliliom levélrostjainak textil-
ipari hasznositdsan szorgoskodott.” *2

! Gazdag J. 2003. 442.
12 Buda F. 2008. 58-59.



ZITA HADIARVAHAZ, DEBRECEN 83

Sajnos az arvahaz egész épiiletét bemutatd fényképet eddig nem talaltam.
Egy rendelkezésre allo 1930-as felvételen az udvari épiilet kis része lathatd. Az
alabbi fényképet nagyapam, Sziics Imre (1890-1959) készitette, amelynek bal-
oldalan a Zita arvahaz két utcai ablaka latszik.

Az 1. vilaghabora utan sokan megmozdultak a hadiarvak nevelése, oktatasa
érdekében. Az anyagi gondokkal kiizd6 arvahazat 24 évig tudtak mikodtetni, ez
alatt az id0 alatt néhany szaz gyereket inditottak el az életbe.

Irodalom

A Debrecen-Nyiregyhdzi Egyhdzmegye elsé sematizmusa 1995. (Szerk. Takacs
Jozsef) Debrecen, 1995.

Buda Ferenc: Vildagom, vilagom. VI. In: Hitel 21. évf. 10. sz. 2008. oktober

Debrecen katholikus multja és jelene. (Szerk. Liszt Nandor és Siimeghy Jozsef)
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Prédikacio 1848 karacsonyan a Nagytemplomban

Sipka Sandor
orvos, professor emeritus, Debreceni Egyetem

A Debreceni Reformatus Nagytemplom és Kollégium Nemzeti Emlékhely lett.
Olyan helyszinek, ahol a nemzet szempontjabdl meghatarozé fontossagu esemé-
nyek zajlottak egykoron. Kiilondsen jelentések az 1848-1849-i forradalom és
szabadsagharc torténései, melyek egy idoben azonosak voltak az elso fiiggetlen
magyar kormany és parlament sorsaval, mivel egy idére Debrecen lett az orszag
févarosa.

Az 1849. januar elején ide koltozo politikusok, kiemelten Kossuth is, na-
gyon jol érezték magukat a német tobbségli Pest-Buda utan a tiszta magyar va-
rosban, ahol forr6 szeretettel (,,Kossuth a magyarok Mozese”) és magas foku
civis Ontudattal tortént meg a befogadasuk. Ennek a kdzhangulatnak a megte-
remtésében hatalmas szerepet jatszottak a reformatus papok, beleértve az egy-
hazvezetést és a szdszékekrdl torténd prédikaciokat. Kiemelkedett Szoboszlai
Pap Istvan plispok és ,,Kossuth papja”, Konyves Téth Mihaly, amint ezekrol
olvashatunk Gaborjani Szabo Botond ,,4 Szabadsdag szent igéi” cimi  kitiing,
Osszefoglalé munkajaban. (Tiszantuli Egyhazkeriileti Gy{ijtemények, Debrecen,
1999).

A hires események kozé sorolhatjuk Féstis Andras reformatus lelkész pré-
dikaciojat is, amit 1848. december 25-én mondott el a Nagytemplomban. A be-
széd jelent6ségét mutatja, hogy a Honvédelmi Bizottmany nyomtatasban is meg-
jelentette. Példanyokbdl azonban nem sok maradhatott fenn. Szerencsémre egy
darabja, Toth Laszlo, igényes sziksz6i miigyiijtd révén, aki Agnes menyem ke-
resztapja, ajandékként hozzam keriilt. Egy régiség piacon taldlta, majd ,,Na, Te
nagytemplomi presbiter, csinalj vele, amit akarsz!” szavakkal nyujtotta at ne-
kem. En pedig készittettem néhany jo minSségii masolatot, melyekbél adtam a
Déri Muzeumnak, a Reformatus Kollégiumnak és Levéltarnak, a Nagytemplom
lelkészeinek és természetesen a Nagytemplomban allanddan kiallitott ,,Kossuth-
vitrin” szamara.

Ugy vélem azonban, érdekes lehet a szoveg bemutatasa a Debreceni Szemle
olvasoinak is. Az emelkedett hangvételi, élvezetes stilusi prédikaciobol harom
gondolat emelhet6 ki: 1. Az 1848 karacsonyan megidézett, megsziiletett Jézus az
Lujonnan sziiletd magyar szabadsag” allegériaja is; 2. A gyilkos Herddes a
Habsburg kiralyi udvar; 3. Lehet, hogy ,,...Nekiink is, mint Jézusnak, halal sotét
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volgyén kell utaznunk a nemzeti szabadsdgunkért”, de: ,,midén mar minket Jé-
Zus pélrdeyiyja, igazsagos tigyiink bizonyos gyézelmével biztat meg...”

’ Fesu§ Andrés (1801-1855) koranak jelentds lelkésze, nagytemplomi prédi-
katorra, Gottingenben tanult esperese volt. (Zovanyi Jen6é: Magyarorszagi Pro-
testa;?s Egyhaztorténeti Lexikon, Szerk. Ladanyi Sandor, A Magyarorszggi Re-
formatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtoosztalya, Budapest, 1977. 3. kiadas
199. ). Ezt a beszeédét életmiive 1ényeges részeként kezelte. A most bemutatot'E
nyomtatvany etrdekeSsége az, hogy a Honvédelmi Bizottmany annyira fontosnak
tartotta a prédikaciot akkor, hogy kinyomtatta és terjesztette. Rejtély lett és ma-
I:ad’ agorlba,n, hogy a példanyunk, melyen fekete tintas kézirassal ez all: ,Ritka
értcjku torténelmi anyag”, milyen utakat jart be 170 év alatt, amig Tétﬁ iészlc')
értd szeme elé keriilt a piac saraban... ,

Rtk v 1l Ny ‘X”,

I

Kardcsoni egyhdzi beszéd,

tartotta a debreczeni ref. nagy templomban
Fésiis Andras,

debreczeni reform. predikitor:

Maté I 1. 2, 3, 7, 8, 12, 13, 14, 16.

Akisded Jézus tiszteletére keleti bolesek jottek.—Herddes zavaro-
dédsba jb; a bdleseknek meghagyja, hogy acsecsemd kirdlyt meg-
vizsgdlvin, errdl neki hirt hozzanak, hogy 0 is udvarolhasson.—

A bolesek nem tértek tobbé vissza Herodeshez; Jézus szileit fi-
gyelmeztetik, hogy a gyermeket tivolitsik el. Herddes ingerilt-
séghe jb, s a két éves és két év aloli kisdedeket ledletic

Isten megengedte, hogy kardesoni innepek szentelésére egybejohessiink. —

Sok szerencséllen lakosai a magyarhazinak nem taliljik meg templomaikst, mely-
tyekben a kardesont meginnepelni szoktdk. Sok szdnand6 honfitirsaink konyhul-
latisok kozott dlik, s maginyos fohdszaikban szentelik a kardcsont. Mi, boldogok,
itt a vallis nyilvinos hojlékaiban, templomainkbun annepeljuk azt. Mi sem mond--
hatjuk azonban, hogy jelen anneplésink, mint méskor, mint csak egy évvel is
ez cldlt, egészen nyugolt, egészen esendes volna; mert a bis gondolat, hogy
» magyarhaza végveszélyben van, a bus gondolat, miszerint szemeink tobbeket,
sokakat nem lithatnek e helyen ollyanokat, kikkel egyatt tmmepelni szeretnénk,
ikkel egyutt anneplésink tehetné rednk nézve a kardcsont teljes oromnek in-
pepévé, meghiboritjs finneplésiink szent csendességél. — S ha én illy koral-
mények kozott tartandé elmélkedésemben, o kardcsoni uinnep vallisi szenlségei
kozill ollykor dtvezelem buzgé lelkeiteket a magysrhaza feldult hatdraira: azért
fog az torlémni, mert valamint hiszem ozt egy részril, hogy hallgatdimnak szive
nem lehet most dres a hazai aggodalmakiél: ugy gamrol is meg kell valla—
nom, hogy hazimnak nehéz gondjoitél még vulldsi szent foglalkozdsaim kozot
sew tudok egészen megvilni. Reményeimben, ohajtisaimban, keserveimbenr,

.

e e

1 ’ R ;. ’ ’ . .
A Kamcsonlregyhazz beszéd cimet viseld irat, amely hatlapja szerint ,Nyomatott
Debrecen Varos konyvnyomddajaban a helybeli honvédelmi bizottmany rendeletébdl”
? olda}lt ;?tallinaz.] Folyéiratunk jelen nyomtatott valtozatdaban csak elsé lap
énymasolatat kozoljiik, internetes valtozatdban azonban teljes sz0 0
. sz0 :
http://szemle.unideb.hu/ (Szerk.) Jes szvege olvasharc:
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Risus cum lacrimis. Konyv Babjak Ildiko emlékére
Szerk. P. Szab6 Béla — Ujvari Emese
Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudoméanyi Kar Marton Géza
Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debrecen, 2017, 296 oldal

RISUS CUM
LACRIMIS

Konyv Babjak I1dik6 emlékére

A kotet a 36 éves koraban, 2012
6szén elhunyt Babjak Ildiké egye-
temi docensnek, a debreceni jogi
kar egykori oktatdjanak allit emlé-
ket. Kolléganénk 2002-t61 volt fa-
kultasunk  alkalmazasaban, egy
olyan id6szakban, amikor nemcsak
az 6 szakmai karrierje, hanem ujra-
alapitasat kovetéen a debreceni jogi
kar is felfelé iveld palyara alit. Ha-
lalaval nem csupan csaladjat, hanem
mtézményiinket is hatalmas veszte-
ség érte, nem beszélve sziikebb
tudomanyos kozegérdl, a jogtorté-
nészek Osszetartd kozosségérol.

Az emlékkotet esztétikus kivi-
telben, igényes tordeléssel késziilt.
Boritdjan a romai Colosseum szilu-

ettie elott Babjak Ildiko fényképét
latjuk. A konyvben szamos tovabbi
fényképet talalhatunk egykori kol-
léganénkrdl, hol magaban, hol pe-
dig csaladja, illetve kollégai, baratai
korében, felidézve emlékeinkben
felejthetetlen alakjat.

A kotetet Babjak Ildiko férje,
Helmeczi Andras személyes hang-
vételll sorai vezetik be, majd ,,EI6l-
jar6 szavak” cimmel a konyv két
szerkeszt6je, Ujvari Emese és Sza-
bé Béla gondolatait olvashatjuk. Itt
kapunk magyarazatot a cimben
szerepld latin kifejezésre: ,konny és
mosoly”, illetve a recenzens olvasa-
tdban ,mosoly konnyekkel”, vagy
miként az eldszoban fogalmaznak:
»a mosolygds szép emlékek idovel
talan folébe kerekednek a konnye-
seknek”. A szerkesztok szerint ezt a
célt szolgalja a tanulmanyok kozott
a kotetben olvashatd személyes
visszaemlékezések kozzététele.
Megjegyzésre érdemes, hogy a ta-
nulmanyok tobbsége is a szerzok
személyes hangvételi megemléke-
zéseivel kezdoédik. Mindezek visz-
szaigazoljak azt az érzésiinket, hogy
Babjak Ildik6 — lényébdl sugarzoéan
— olyan kivételes személyiség volt,
akit a kornyezete, baratai, munka-
tarsai, ismerdsei igazan szerettek és
tiszteltek.
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Az emlékkotet ,,gerincét” ado 18
tanulmanyrol elmondhat6, hogy a
szerzogardat Babjak Ildikd egykori
szakmai kozegének szamitdé debre-
ceni, miskolci, szegedi, budapesti
(és immar németorszagi) jogtorté-
nész, romai jogasz kollégak alkot-
jak. Igy olvashatunk rémai jogi
targyu irasokat, kozépkori, ujkori,
sOt 19-20. szdzadi témaji magyar
és egyetemes jogtorténeti, valamint
jogi kultartérténeti munkakat.

A konyvben az egyes tanulma-
nyok a szerzOk nevének ABC sor-
endjében kovetik egymast. A sorban
elséként  olvashatjuk  Bajanhazy
Istvan irasat, aki Livius torténeti
munkai alapjan az okori romai ban-
karok tevékenységével, a banki
szolgaltatasokkal és a rajuk vonat-
kozo szabalyokkal szembesit min-
ket. Balogh Judit — némileg kilépve
a jogtorténészi szerepbdl, utalva
egykori alkotmanyjogi ,.exkurzu-
sara” — a 25 éves magyarorszagi
kisebbségi jogi szabalyozast mutatja
be, mint a rendszervaltas utani jog-
alkotds sikeresnek és elére mutato-
nak mindsithetd produktumat. Be-
ke-Martos Judit a 18-19. szazad
forduldjan kialakult amerikai szo-
vetségi birdsagi rendszert, illetve a
szovetségi legfelsGbb birdsag ebben
jatszott kiemelt szerepét mutatja be.
Frey Déra tanulmanyaban a liberalis
reformnemzedékhez tartozd6 Eotvos
Jozsef nevéhez kotddo 1868-i nem-
zetiségi torvény keletkezését, kon-
cepcionalis vonatkozasait és a né-
met nemzeti kisebbségre gyakorolt
hatasat jarja korbe, ramutatva arra,
hogy a mindennapi jogi praxis, a

legjobb szandékok ellenére is valo-
jdban a magyarositasi torekvéseket
szolgalta. (Csupan zardjelbe kiva-
nom megjegyezni, hogy a bd Gtven
évvel késobb bekovetkezett, triano-
ni tragédiaként megélt orszagvesz-
tés elézményeivel, kivaltd okaival
nem art, ha alkalmanként szaktu-
domanyos szinten néziink szembe.)
A kovetkez6 szerz6, Gedeon Mag-
dolna, aki az utobbi években jelen-
tds publikaciokat kozolve foglako-
zik a hazai, els6 sorban felso-
magyarorszagi banyaszat jogtorté-
neti emlékeinek feltarasaval. Jelen
tanulmanyaban a banyaszati igazga-
tas 18. szazadi torténetébe avat be
minket, bemutatva, hogy a Habs-
burgok miként tették ra a keziiket a
magyar banyakincsekb6l szarmazo
bevételekre. Jakab FEva a romai
Oroklési jog néhany fontos momen-
tumat (elsésorban a katonakra vo-
natkozo oOroklési jogi szabalyokat)
targyald tanulmanya szembesit ben-
niinket azzal, hogy Romaban, illetve
a birodalomban a peres eljarasok
mintegy kétharmada o6roklési jogi
per volt. Kovetkezésképpen a kora-
beli tarsadalmi viszonyok egyik
neuralgikus teriilete — nem véletle-
nil — mind a mai napig élénken
foglalkoztatja a romai jog kutatoit.
Koncz Ibolya Katalin a polgari kor-
szak Magyarorszaganak hazassagi
vagyonjogi rendszerét, annak dog-
matikai alapjait mutatja be az olva-
sok szamara. Megyeri-Palffi Zoltan
az épitészet és milemlékvédelem
kérdését targyalva, az erre vonatko-
70 hazai jogi szabalyozasba nyujt
betekintést, illetve az egyes hazai
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miiemlékek magyar filmalkotasok-
ban vald megjelenését mutatja be,
mely dnmagaban is kiilonleges jog-
torténészi vallalkkozas. Papp Laszlo
a kozépkori magyar perjog idézési
formait részletez0 tanulmanya az
Arpad hazi kirdlyoktol kezdve a
Tripartitumon at egészen a 19. sza-
zad kozepéig, az osztrak polgari
perrendtartds bevezetéséig terjedo
fejlodéstorténetét tekinti at.
Petrasovszky Anna a modern polga-
ri  tarsadalom megteremtésének
megkeriilhetetlen feltételei koziil a
jogegyenléség és a szabad tulajdo-
non alapuld jogrend reformkori
megalapozasat mutatja be rasaban.
Sary Pal az allami erészak és annak
egyes formait, valamint mindezek
,jogszeriségét” és  indokoltsagat
elemzi az UjszOvetségi szentirds
tanitasainak tiikrében. Olyan 6rok-
z0ld témardl van sz6, melyet a mo-
dern allamok miikddése kapcsan is
nagyon koriiltekintéen kell és lehet
érdemben targyalni. Siska Katalin
jogtorténeti targya irasaban az
Oszméan Birodalom sajatos vallasi
tolerancia-rendszerét, az Gn. millet-
rendszert és annak torténeti valtoza-
sat, majd eltérlésének kovetkezmé-
nyeit és a 20. szazad elejére kiala-
kult toleransnak mar kevéssé mond-
hato allapotot és az ahhoz vezetd
utat mutatja be. Stipta Istvan jogi
kultirtorténeti targyu tanulmanya-
ban Rath Gyorgy, a 19. szazad ma-
sodik felének jeles jogasza, itélotab-
lai tanacselnok, (és) miivészettorté-
nész jogi munkassagat mutatja be,
mely kiterjedt a magyar jogi nyelv
megujitasara, illetve érdemi jogfej-

leszt6 tevékenységre. Az iras végén
a szerz0 szembesiti az olvasét az
érintett mivészettorténészi  teveé-
kenységével, bemutatva, hogy a
legkivalobb jogaszok gyakran rene-
szansz emberként ¢€lték a minden-
napjaikat. A kotet legterjedelme-
sebb tanulmdnya Szabd Bélatol
szarmazik, melyben egy pozsonyi
szarmazasu jogaszprofesszor életut-
jat és munkassagat mutatja be. A
szerz0 témavalasztdsa az ausztriai
Linzhez kotodik, ahol a tanulmany
,h0se” a 17. szazad masodik felé-
ben jogtanar volt, és ahol a 2000-es
évek legelejen Babjak Ildiko az
egykori debreceni Franz-Wieacker
német nyelvil jogtorténeti szemina-
rium tagjait kalauzolta a varosban.
Szabo Istvan a 20. szazadi német
politika- és jogtorténet, valamint
jogelmélet miveli koziil sokakat —
ide értve Carl Schmittet, Hans
Kelsent és persze masokat — a mai
napig okkal foglalkoztat6 témat, az
allamfo alkotmanyvédelmi funkcioit
mutatja be a Weimari Koztarsasag-
ban. Takacs Tibor a Code civile els¢
— 19. szazad eleji-koézepi — ,,magya-
razoit”  (értelmez6it) az  Un.
exegétikus iskola tevékenységét,
legfontosabb  képviseldinek mun-
kassagat ismerteti. Az altaluk kiala-
kitott modszer (€s persze iranyzat) a
19-20. szazad jogelméleti gondol-
kodasara, s6t magara a jogtudoma-
nyi szemléletére is nagy hatast gya-
korolt. Ujvari Emese — szokasahoz
hiven — klasszikus kori romai jogi
témat, a gyamolt érdekei védelmé-
ben felhasznalhatd jogi eszkoztarat
mutatja be egy csaszari rendelet
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szoveghelyének példija nyoman.
Végiil, de nem utolsé sorban kell
megemliteni Varga Norbert irasat,
melyben az 1911. évi 1. torvénycik-
ken alapuld kartellszerzédések kap-
csan lefolytatott valasztott birosagi
eljarasokra vonatkozd rendelkezé-
seket vizsgalia konkrét példakon,
jogesetek elemzésén keresztiil.
Végiil engedjenek meg szamom-
ra — e rovid ismertetés utan — egy
személyes jellegli zarszot. Hét évvel
ezelott 0 kontosben, ,,Dignitas luris
— Debreceni Iskola” néven megtju-
16 — a budapesti Gondolat Konyvki-
add gondozasaban megjelené — jogi
kari konyvsorozat elsé darabjaként
keriilt kozlésre Babjak Ildiko életé-
nek utols6 nagy opusa, a Barbdrsag
vagy germdnsag? — Arucsere Euro-
pa hajnalan cimii monografiaja. E
2011-ben megjelend kotet publika-
lasra vald elokészitésében, mint
sorozatszerkesztd volt szerencsém
koézremtikodni. Kolléganonk sulyos
betegségével dacolva, mindvégig
emberfeletti kitartassal, irigylésre
méltd emberi nagysagrol tanusagot
téve dolgozott a konyv végsd kéz-

iratan. Jellegzetes deriije, csodalatra
méltd  optimizmusa ekkor még
mindannyiunkban azt a hitet erdsi-
tette, hogy mint sok minden igy az
6t megtamadd kor is legyOzheto.
Babjak Ildik6 kotelességtudata, az
oktatasért és tudomanyért vallalt
felelossége, amellyel élete utolso
percéig példat mutatott, valameny-
nyilink szadmara kdvetendd minta.

A jogi kar legtjabb kori torténe-
tének mar volt egy ,,amabilissimus”
halottja. 2004-ben Loss Sandor
kollégankat vesztettiik el tragikusan
fiatalon, alkotoi ereje teli¢ben. Ez a
jelz6, vagyis ,a legszeretetremél
tobbak egyike”, mely az akkor el-
hunyt emlékét apold tanulmanyko-
tet cime volt, Babjak Ildikora lega-
labb annyira igaz. Ugy vélem, hogy
az Ujvari Emese és Szabd Béla
szerkesztésében megjelent ,,emlék-
konyv” mélto tisztelgés Ildikdo em-
1eke elott.

Szabadfalvi Jozsef
jogasz, egyetemi tanar
Debreceni Egyetem
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Bako Endre: Vendégjaras Arkadiaban
(A 20. szazadi magyar irodalom és Debrecen)
Déri Muzeum, Debrecen, 2018, 589 oldal

Bako Endre

Vendégjarés Arkadisban
A 20, szazadi magyar irodalom és Debrecen

Weores Sandor 1964 aprilisaban jart
eloszor Debrecenben, s az Arany
Bika vezetdinek kérésére ezt irta a
szalloda emlékkonyvébe: ,Oriilok,
hogy megismerhettem a szép Deb-
recent. Gyokeres, tobb szaz éves
kultira érzodik itt athatdéan, akar
Salzburgban vagy Brugge-ben. En-
nek a komoly, massziv, valodi kul-
turanak a szépsége és derlije €l és
hat itt.” Weores — koztudottan —
hajlott ~ bizonyos  rogtonzésekre,
viszont az is kétségtelen, hogy a
varos XVIII. szazadi kultirajat va-
loban jol ismerte és szerette. Talan
Salzburg emlitése sem véletlen,
hiszen Csokonai mégiscsak Mozart

kortarsa volt, benne is szépség és
derti latomasa ¢élt, s (Olah Gabor
szép kifejezése szerint) Debrecen
homokjan ~ Versailles-t ~ almodott.
Hogy aztain a XX. szazadban mit
lehetett ebbdl megérezni, mas kér-
dés, nagy kérdés, s ennek jar utana
Bakoé Endre paratlanul értékes (és
érdekes), majd hatszaz lapos kote-
tében.

Huszon6t mas-masféleképpen je-
lentds magyar ironak a varoshoz
fliz6d6 kapcsolatdt veszi szamba.
Olyanokeét, akiknek Debrecen élmé-
nyér6l mar sokat frtak (Ady, Mo-
ricz, Németh Laszlo, Szabd Lérinc),
de olyanokét is, akikkel eddig alig
foglalkoztak ebbdl a szempontbol
(Illyés Gyula, Jozsef Attila, Kassak
Lajos, Tamasi Aron, Zilahy Lajos).
Vannak olyanok (Kodolanyi, Szabo
Dezs6, Szabo Pal, Veres Péter),
akiknek ide kotoédése monografia
méretben lenne feldolgozhato, s
olyanok is, akik szamara Debrecen
egy hely a sok kozott (Herczeg Fe-
renc, Juhasz Gyula, Marai, Mora,
Posa Lajos). Tobblet érdekessége
van azoknak, akik lokalisan is ko-
todtek ide (Erdélyi Jozsef, Wass
Albert, Szép Ernd), megint masféle
feltar6 kutatd munkat igényelt Ka-
rinthy, Kosztolanyi, Wedres.

Bako valasztott modszere a leg-
adekvatabb:  életrajzi  tényekbdl
indul ki, féleg a debreceni napilap-
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ok hiraddsaira tamaszkodik. Az is
érdekli, hogy mit adott Debrecen az
iroknak, az is, hogy miképpen véle-
kedtek az irok Debrecenrdl. Olyan
kivald6 memoriaval és preciz nyo-
mozassal jar utana mindennek, hogy
szinte lehetetlen barmivel is kiegé-
sziteni, korrigdlni az altala mondot-
takat. (Talan azért nem emliti, hogy
Weores a 70-es években is fog még
Debrecenbe jonni — méghozza az
egyetemi irodalmi intézet vendége-
ként — mert err6l nem tudodsitott a
sajtd, s talan az is emlithetd lenne,
hogy Tamas Attila, a debreceni
irodalomtorténész  monografidt irt
réla.)

A kotetbol egyértelmiivé valik,
hogy a ,bezarkéz6”, a ,konzerva-
tiv’ Debrecen helyett a XX. szazad
elejétdl paratlan nyitottsag jellemzi
a varos kulturajat, ami a XX. szazad
masodik felében is érvényesiil. Ek-
kor is vadoltak Debrecent, illetve az
itt megjelend Alféld cimii folyoira-
tot nacionalizmussal, népiességgel,
varosellenességgel, provincializ-
mussal, holott a 70-80-as évfolya-
mokat végiglapozva barki meggyo6-
z6dhet arrél, hogy bar tematikus
szamokat, blokkokat valoban els6-
sorban a népi irodalom exponensei-
nek szenteltek (kovetve ezzel —
egyébként — a két vilaghaborti ko-
zotti Ady Téarsasag preferencidit),
azért a lap kivette részét Tandori
Dezs6, Oravecz Imre, Esterhazy
Péter kozlésébol ¢és méltanylo-
magyarazo kritikai feldolgozasabol
is. Ahogy a szazad els6 felében is
Juhédsz Géza, Kardos Laszlo, Gulyas
Pal, Kardos Pal a népi irodalmat,

Erdélyi Jozsefet, Németh LaszIot,
Kodolanyit preferaltak, de esz-
ményképiik volt Babits és a Nyugat
értékrendje is. Tehat a ,,maradando-
sag varosa” éppen hogy széles ér-
tékfogékonysaggal viseltetett urba-
nus €és népi, konzervativ és avant-
gard torekvések irant, ha mivészi és
emberi-eszmei  értékek  hordozoi
voltak.

Bakoé Endre konyve tehat nem
egyszerlien értékes ,,adattar”, hanem
vitaba szall lebecsiilo elditéletekkel:
Karinthyt, Kosztolanyit, st Kassa-
kot is méltanyoltdk, de Herczeg
Ferencroél és Posa Lajosrdl is volt jo
szavuk. Ennek a tobbféle (és tobbfe-
1¢) fogékonysagnak torténelmi okai
¢s korilményei is kirajzolodnak
Baké Endre el6adasaban. Kardos
Albertnek, a zsidd asszimilacio
XIX. szazadias, Pet6fiért, Aranyért,
Jokaiért lelkesedd literatoranak (aki
ennek jegyében Herczeget is dicsér-
te) a fia, Kardos Pal olyan mértékig
volt Babits hive, hogy kései életsza-
kaszaban, az 1970-es években fejez-
te be rola szoldo nagymonografiajat.
Ez a ,nyitottsdg” azutdn tovabb él:
az 1950-es években induld iroda-
lomtorténészek, szerkesztk, kriti-
kusok (Kiss Ferenc, Kovacs Kal-
man, Juhasz Béla, Bata Imre) vala-
milyen mértékben igazodnak ugyan
a szocialista irodalomszemlélethez,
valojaban meghatarozd élményiik a
népi irodalom (Németh Laszlo,
Kodolanyi, Illyés Gyula, Szabo Pal)
maradt. S ennek is megvolt a folyta-
tasa a 70-es, 80-as években, amikor
Németh Laszlo, Illyés, Csodri,
Czine Mihdly voltak tajékozodasi
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pontok anélkiil azonban, hogy ez
zavarta volna Oravecz, Esterhazy
,csucsra” futtatasat. Németh Laszlo
tehat okkal irta a Kisebbségben
elején (a felvilagosodas, a Csokonai
korarol), hogy a ,,debreceni irok az
akkori Magyarorszag legnagyobb és
legmagyarabb varosaban feltalaltak
az Otvényt, amely konnyedén és
mégis diadalmasan &tvoz  egybe
nemcsak paraszt dalt és rokoko
hajlongast, de Eurdpat és magyar-
sagot is.”

Bakoé Endre kitting kdnyve — en-
nek szellkmében — nem pusztan
irodalmi kapcsolatok, vitdk, von-
zalmak ¢és elutasitidsok torténetét
veszi szamba, hanem minden ko-

rabbinal gazdagabb ¢és igazabb mo-
don mutatja be Debrecen viszonyat
a kortarsi magyar irodalom egészé-
hez. Megmutatva értékfogékonysa-
gat, mely valéban ,diadalmasan
6tvoz egybe Eurdpat és magyarsa-
got.” Aminek kdszOnhetéen méltan
¢s tobblet joggal valhat Europa kul-
turalis fOvarosava, minthogy Euro-
panak nemzeti sajatossagaihoz hii €s
origindlis kulturdkra van sziiksége,
amelyek viszont nem lehetnek meg
kozos europai értékek nélkiil.

Imre Ldszlo
irodalomtorténész, akadémikus,
Debreceni Egyetem

Média- és kulturatudomany. Kézikonyv
Szerk.: Kricsfalusi Beatrix, Kulcsar Szabé Erno,
Molnar Gabor Tamas, Tamas Abel
Raci6 Kiado, 2018, 535 oldal

Média- és kultiiratudomany
Kézikonyv

Szerkesztette: Kricsfalusi Beatrix, Kulcsar Szabé Ernd,
Malnir Gibor Tamds, Tamds Abel

A szemlére kivalasztott kézikdnyv
hianypotlo mii: a nemzetk6zi mé-
dia- és kultratudomany teriiletén
felhalmozott ismereteket négy nagy
fejezetre tagolva (Jelenségek, Fo-
galmak, Szerzék, Miivek) tarja az
olvas6 el¢, azonos felépitési szo-
cikkek formajaban (Fogalomtorteé-
net, Kontextusok, Kapcsolodo szo-
cikkek). Az o0sszefoglalo munka
elvégzését tobb tényez6 indokolja.
Els6sorban a kulturakutatas tu-
domanykozi szemléletének a széles
kort elterjedésére lehet itt hivatkoz-
ni, mely az ezredfordulon ment
végbe, s ennek kovetkeztében a
bolcsészettudomanyok hatarai fella-
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pontok anélkiil azonban, hogy ez
zavarta volna Oravecz, Esterhazy
,csucsra” futtatasat. Németh Laszlo
tehat okkal irta a Kisebbségben
elején (a felvilagosodas, a Csokonai
korarol), hogy a ,,debreceni irok az
akkori Magyarorszag legnagyobb és
legmagyarabb varosaban feltalaltak
az Otvényt, amely konnyedén és
mégis diadalmasan &tvoz  egybe
nemcsak paraszt dalt és rokoko
hajlongast, de Eurdpat és magyar-
sagot is.”

Bakoé Endre kitting kdnyve — en-
nek szellkmében — nem pusztan
irodalmi kapcsolatok, vitdk, von-
zalmak ¢és elutasitidsok torténetét
veszi szamba, hanem minden ko-

rabbinal gazdagabb ¢és igazabb mo-
don mutatja be Debrecen viszonyat
a kortarsi magyar irodalom egészé-
hez. Megmutatva értékfogékonysa-
gat, mely valéban ,diadalmasan
6tvoz egybe Eurdpat és magyarsa-
got.” Aminek kdszOnhetéen méltan
¢s tobblet joggal valhat Europa kul-
turalis fOvarosava, minthogy Euro-
panak nemzeti sajatossagaihoz hii €s
origindlis kulturdkra van sziiksége,
amelyek viszont nem lehetnek meg
kozos europai értékek nélkiil.

Imre Ldszlo
irodalomtorténész, akadémikus,
Debreceni Egyetem

Média- és kulturatudomany. Kézikonyv
Szerk.: Kricsfalusi Beatrix, Kulcsar Szabé Erno,
Molnar Gabor Tamas, Tamas Abel
Raci6 Kiado, 2018, 535 oldal
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Malnir Gibor Tamds, Tamds Abel

A szemlére kivalasztott kézikdnyv
hianypotlo mii: a nemzetk6zi mé-
dia- és kultratudomany teriiletén
felhalmozott ismereteket négy nagy
fejezetre tagolva (Jelenségek, Fo-
galmak, Szerzék, Miivek) tarja az
olvas6 el¢, azonos felépitési szo-
cikkek formajaban (Fogalomtorteé-
net, Kontextusok, Kapcsolodo szo-
cikkek). Az o0sszefoglalo munka
elvégzését tobb tényez6 indokolja.
Els6sorban a kulturakutatas tu-
domanykozi szemléletének a széles
kort elterjedésére lehet itt hivatkoz-
ni, mely az ezredfordulon ment
végbe, s ennek kovetkeztében a
bolcsészettudomanyok hatarai fella-
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zultak. Az irodalomértelmezés ha-
gyomanyos szempontjait, vagyis a
mi keletkezési korlilményeinek, a
szoveg megalkotottsdganak, befo-
gadasanak és utoéletének a feltara-
sat kiegészitette, s 0j felismerések-
kel gazdagitotta a kommunikacio,
az archivalas, a kozvetités techno-
logidinak és anyagisaganak a vizs-
galata. A kultiratudomanyi tavlat
értelmezoi teljesitményének szemlé-
letes példajaként emlithetd, ahogy
E. Havelock a homéroszi koltészet
f6 poétikai sajatossagat, az ismétlo-
dést a szobeliség természetébol érti
meg, abbol a medidlis koriilmény-
bdl, hogy az frasossag telies korl
elterjedéséig eloadtak oOket. Az
eposz visszatérd alakzatai a memo-
rizalhatosag, a konnyii felidézheto-
ség szolgalatdban alltak. Ebbdl is
lathatd, hogy a magas mivészet is
megkozelithetd a kultiraelmélet és
a technikai médiumok fogalmai
alapjan, a koltészettan kérdéseit pe-
dig, 0j megvilagitasba helyezheti az
anyagi hordozok tanulmanyozasa.

A kézikonyv eréssége, hogy az
eddigi eredmények 0Osszefoglaldsa
nem valik el élesen a felfedez6 ku-
tatastol, a mérleg nyelve azonban —
a lexikon természetébdl kovetkezo-
en — a rendelkezésre allo ismeretek
modszeres Osszegyljtése felé billen.
A vallalkozas szamos nemzetkozi
elézményre tekint vissza, ezek ko-
ziil ki kell emelni a B&hlau kiado
altal 2014-ben kozreadott Histo-
risches Worterbuch des Medien-
gebrauchs cimii kotetet, melyre
mintaként tekintettek a szerkesztok
a szocikkek szerkezetének a kialaki-

tasa soran. Ezt tiikkrozi a német 6Sz-
szefoglaldé miibdl meritett fogalmak
és jelenségek kivalasztasa, melyek
mas tudomanyszakok kutatdsaban is
jelen vannak, de az utobbi évtize-
dekben, nem utolsé sorban a média-
¢és kultiratudomany tavlatatol 6sz-
tonzést nyerve, interdiszciplinaris
vizsgalatok homlokterébe keriiltek
(anyag, ember, emlékezet, filologia,
halozat, identitas, iras, kozvetites,
ter, test, vizualitas). Az értelmez0
keret jelentdségére jO példaként
szolgalhat a filologia, amely a
klasszikus  okortudomanyhoz kap-
csolodva nagy multra tekint vissza.
A philologia (a logosz iranti szere-
tet) a rank hagyomanyozott szove-
gek helyreallitisanak, megorzésé-
nek, kiadasanak, torténeti magyara-
zatanak, s a tudas tovabbadasdnak a
19. szazadban intézményesiilt gya-
korlata. A kézikdnyvben olvashato
szocikk a kultiratudomanyba fog-
lalva targyalia a filologiat, ezért
magatol értetddéen arra helyezi a
hangsulyt, hogyan adhat 0 8szton-
zést a szovegek értelemgondozasa-
nak az a szemlélet, amely a kultarat
— példaul a torzsi tarsadalom ritusait
— szovegként kivanja  olvasni
(Kultur als Text). A kulturalis olva-
sas . filologiaként” lezarhatatlan,
mindig atalakuloban 1évé szoveg-
képzédményekkel taldlla ~ magat
szembe. A ,régi filologia” korabbi
statikus (said, mondott) szovegfo-
galmatol eltavolodva az i filolo-
gia” (The New Philology, Specu-
lum, 1990.) a dinamikus, folyamat-
ként értett szoveg (a mondas,
saying) lejegyzésére torekszik. A
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kultiratudomany altal érintett filo-
logia képes szokatlan kapcsolatokat
létesiteni a kolt6i szoveg €és annak
sz¢lesebb miivelodési kontextusai —
igy példaul a bor baudelaire-i , el
ke” és a 19. szazadi parizsi borado —
kozott.

Az Altalanos Irodalomtudoma-
nyi Kutatocsoport keretében, Kul-
csar Szabo Ern6 vezetésével — né-
hany meghivott munkatars kivételé-
vel — irodalmarok altal létrehozott
munka, a céhen kiviili, mivelt ko-
zonséget is igyekszik megszolitani,
olyan fogalmak jelentésének a tisz-
tazdsaval, mint az archivum, a fel-
dolgozds—tarolas—tovabbitds, az
intermedialitds, a performativitas,
vagy a szinrevitel. Az utobbi a szin-
haztudomany fogalomkorébdl — ki-
lépve megmutatkozast, nyilvanos-
sag elotti fellépést jelent, tagabb
értelemben olyan Osszetett esztéti-
zalasi folyamatot, amely lehetdség-
ként atjarja a valésag minden tertile-
tét. Tudvalévs, hogy az Onkény-
uralmi rendszerek tomegeket befo-
lyasold szinreviteli gyakorlatai va-
losdgteremtd erdvel birtak a 20.
szazadi torténelemben. A szinrevitel
fogalma mas kontextusokban is
régota velink van: a filozofiai ant-
ropolégiaban a conditio humana
megértésének a feltétele. Az ember
létezését alapvetden ,szerepszerd-
sége” (Plessner) hatarozza meg,
ezért csak szinrevitel révén kapcso-
lodhat 6nmagahoz. Az irodalomku-
tatasban az én szinrevitele az 6nélet-
rajzi fikciok poétikai megkozelité-
sében kaphat szerepet: a visszate-
kintd szinpadra allitia egykori on-

magat, s az emlékez¢és soran Ujraal-
kotja személyiségét.

A kultiratudomanyi szemlélet
térnyerése a hazai egyetemeken az
irodalomtorténeti oktatas egységei-
nek az atszervezésével vette kezde-
tét. Korabbi Magyar Irodalomtorté-
neti Intézetek alakultak at Magyar
Irodalom-  és  Kultiratudomanyi
Intézetté¢ (Debreceni Egyetem, E6t-
vos Lorand Tudomanyegyetem,
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem,
Pannon Egyetem). Az elnevezés a
valtozas iranyat egyértelmiien kije-
I6lte: az dnmagaban allo irodalom, a
kultira szik (esztétikai) fogalmat
kozeliteni kivanta annak tagabb
Osszefliggései (antropologia) felé.
Ezzel parhuzamosan keriilt az ér-
deklédés eldterébe az irodalom
médiumanak, a nyelvnek (beszéd és
fras) Osszehasonlitasa a képzomiivé-
Szet, a zene, a tanc, és a szinhaz
kozegeivel. A kutatds és az oktatas
egyenrangu targyava valtak a kultu-
ra népszeri valfajai, mint a televizi-
0s sorozat, a folytatasos regény, a
képregény, az eseménymivészet
(performansz) vagy a popzene. Az
intézmények atszervezése sziiksé-
gessé tette az irodalmi szovegre
alapozott tudaskészletnek az érdemi
atalakitdsat, amely fokozatosan
ment végbe. Kezdetben konnyen
elofordulhatott, hogy a korszertsi-
tett egyetemi szakokon régi bort
arultak 0j tdmlében. Az irodalomér-
tést meghatarozo szellemi hagyo-
many azonban idével kapcsolddni
tudott a kultratudomany ,anyagi-
as” szempontjaihoz. Tanulsdgos és
jellemz6 Hegel orokségének az
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ujraértése a fenti folyamat szem-
pontjabol.

Hegel a szépséget uigy hatarozta
meg, mint ,,az eszme érzéki latsza-
sat.” Az esztétikanak e gondolatra
tamaszkod6 tradicioja anyag és
szellem harcaként kozelitette meg a
miivészetet. Az anyag fogalma a 20.
szazad végi kultratudomanyokban
keriilt uj Osszefiiggésekbe, bizonyos
értelemben a szellemtudomanyok
jelentéskozponti  megkozelitésének
a thlsalyaval szemben. A mate-
rialitas gytjtéfogalma a szemanti-
katol eltavolodd kutatasi iranyokat
foglalta keretbe, melyek az iras
anyagi vonatkozasait, az informd-
ciotovabbitas Korszerii eszkozett,
vagy masfeldl a testi jelenlétnek a
kultraban jatszott szerepét vizsgal-
jak. A nyelvi jel (jelolo-jelolt)
anyagi (érzékelhetd, szenzibilis) és
fogalmi  (elgondolhatd, szellemi)
vonatkozasainak a hidnytalan elkii-
Ionitésére, illetve elvalaszthatatlan-
saguknak az igazolasara szamos,
részleges sikerrel jard kisérlet tor-
tént. A nyelv anyagisaga az érzé¢kek
szamara nem minden valtozatdban
hozzaférheto. Ilyen példaul a meg-
személyesités, amely — akarcsak a
tobbi retorikai alakzat —, a nyelv
programszerii mikodésének a ,,ma-
terialis” lehet0sége. Amikor Homé-
rosz Akhilleuszt oroszlannak neve-
zi, megfeledkeziink arrdl, hogy a
hasonlosdgon alapuld névatvitel, a
(metaforikus) bator és kegyetlen
harcos jelentés maga is mar egy
elozetes tulajdonitisnak (megsze-
mélyesités) koszonheto.

A kulturatudomany mivelésének
tobbféle, egymastdl Iényegesen
eltérd nemzetkdzi wanyzata alakult
ki, s ez a szemléleti soksziniiség
valt jellegadova a hazai szintéren is.
Elséként az dsszehasonlito iroda-
lomkutatas emlithet6, mely termé-
szeténél fogva érintkezik a ,miive-
16déstudomannyal” (cultural stu-
dies), mivel az irodalmat nem elszi-
getelten, de a tarsmiivészetek vi-
szonylataban, nemzetkozi Osszefiig-
gésben értelmezi. A  kompara-
tisztika hasznositani tudta a média-
¢és kultaratudomany bizonyos felis-
meréseit, nevezetesen azt, mely
szerint egyikk kozegnek a masikba
forditasa kockazatos miivelet. Az
értékorz0 kutatdi szemlélet ugya-
nakkor fenntartasokkal fogadta a
népszerit mifajok és a technikai
médiumok értelmezésének térnyeré-
sét, s ezzel parhuzamosan a magas
kultrara  épitett  emberkdzponta
milveltségeszmény hattérbe szorula-
sat. Az efféle hagyomanytiszteld
szellemi alapallassal fordul szembe
a kulturdlis materializmus”, mely
elutasit mindenféle értékrangsort,
mivel a kultira fogalmaba minden
emberileg eldallitott dolog beletar-
tozik: ,,a szodabikarbonatol a szo-
magian at a szoérakoztatasig” (ways
of making rubber ducks as well as
ways of making love or making
marry). A materialista iranyzat mér-
sékeltebb képviseloi a kultarat ,je-
lentésado” (signifying) gyakorlat-
ként hatarozzak meg (Eagleton). A
lényegében marxista inditasu angol
kritikai kulturakutatas a tdrsadalmi
osztalyok  politikai  egyenlOséget
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szorgalmazva felértékeli a népszeri
és az anyagi kultirat. (Atfogo képet
nyerhet az olvaso errdl az ranyzat-
rol a Helikon 2005/1-2. tematikus
szama alapjan.) Az amerikai és az
Eurdépan kiviili in. posztkolonidlis
kultarakutatds a gyarmati léthelyze-
tet, s altaldban az elnyomé és az
elnyomott, a kizsakmanyolo és a
kizsakmanyolt viszonyat ideologiai
elkdtelezettséggel vizsgala, a leg-
kiilonfélebb elméleti-modszertani
megkozelitéseket alkalmazva. Jel-
lemz6 szempontja a szdrmazas, a
tarsadalmi nem (gender) és a rassz
szerepének értelmezése, mely kie-
gésziilhet a hatalmi viszonyok nyel-
vi elemzésével, vagy a trauma vizs-
galataval. A posztkolonialis Kritika
a kultira politikai és erkolcsi vonat-
kozasaira Gsszpontositja figyelmét.
A szoban forgd kézikdnyvben a
szocikkek témakorok szerinti meg-
oszlasat tekintve a kultara techni-
kai-medialis feltételeinek a valtoza-
sara iranyul kitlintetett figyelem,
mely szellemi beallitottsag a német
nyelvteriileten kialakult  medialis
kulturatudomanyra  jellemzd. A
Medienkulturwissenschaft a kultira
megalkotottsagat hangsulyozza, s
nem szikiti le technologiatorténeti
Osszefliggésekre az anyagisagnak a
kultura Iétrejottében jatszott szere-
pét. (Materialitit der Kommunika-
tion. szerk. Hans Ulrich Gumbrecht

— K. Ludwig Pfeiffer. Suhrkamp,
Frankfurt am Main, 1988.)

Kiilon emlitést érdemel, hogy a
Debreceni Egyetem tobb egykori és
mai munkatarsa is részt vett a val-
lalkozasban. A kotet egyik szer-
kesztdje, s egyben szerzdje, Krics-
falusi Beatrix (Germanisztikai Inté-
zet) mellett Balajthy Agnes, Bodro-
gi Ferenc Maté (Magyar Irodalom-
¢s Kulturatudomanyi Intézet), Fodor
Péter, Kalai Sandor, Olah Szabolcs
(Kommunikacio- és Médiatudoma-
nyi Tanszék) Simon Attila (DE
Allam- és Jogtudomany Kar, ELTE
OH) és Sutyak Tibor (DE Filozofiai
Intézet, Szegedi Tudomanyegye-
tem).

Végs6é értékelésként megfogal-
mazhato, hogy a kézikonyv mesz-
szemenden teljesiti az ilyen tipust
tudastarakkal szemben tadmaszthato
legfobb kovetelményt: megbizhato,
csakis megalapozott, a mértékado
szakmai kozosségekben elfogadott
nézeteket  forgalmaz.  Szerfolott
hasznos tudomanykozvetitd szere-
pet tolthet be, s jo szolgalatot tehet a
fels6oktatasnak, amennyiben a be-
mutatott nemzetkdzi  kutatasok
eredményei beépiilnek a hazai bol-
csész szakok képzési rendjébe.

Dobos Istvin
irodalomtorténész, egyetemi tanar
Debreceni Egyetem
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Kozari Monika: Andrassy Gyula.
Gondolat Kiad6, Budapest, 2018, 244 oldal

Ahogy a konyv bevezetdjiében a
szerzO, Kozari Monika is emiliti,
idosebb Andrassy Gyula ugyan
kozkedvelt témat szolgaltatott a 20.
szazad els6é felében ir6 magyar tor-
ténészeknek (Wertheimer Ede: Grof
Andrassy Gyula élete és kora. I-11l.
1910-1913.; Angyal David: Grof
Andrassy Gyula, 1941.; Hegediis
Lorant: Két Andrassy, két Tisza.
21938.) a modern torténetiras eszko-
zeivel dolgozd szakemberek azon-
ban eddig elkeriilték, vagy csak mas
témak révén irtak a személyérol.
Amennylben mégis az egyetemi
hallgatok, tanarok és kutatok lato-
korébe kertilt, akkor az leginkabb
Dioszegi Istvan kiilpolitikdval ¢és
kapcsolattorténettel foglalkozd6 mo-

nografidja (Didszegi Istvan: Bis-
marck és Andrassy, 1998.), vagy
épp Kozari Monika kordbbi miivei
(Tisza Kalman és kormanyzati rend-
szere. 2003.; A dualista rendszer,
2005.; A dualizmus kora, 2013.)
révén tortént.

Andrassy  Gyula  alakjarol
szamottevd  irodalom  sziiletett.t
A nemzetkdzi irodalomban a
szerzOk nem csak hatalmas for-
rasismeretr6l  tesznek  tanubi-
zonysagot, hanem eldszeretettel
vonultatnak fel politikai biogra-
fiakat, ahonnan akar szélesebb
kontextust is merithetnek a fon-
tos dontéshozoi adottsag vagy
¢letesemény felderitéséhez,
amely kozrejatszhatott egy-egy
torténelmi  eseménynél. Az an-
golszasz  torténetirok  azonban
jobb hijan csak régi biografiak-
kal dolgozhattak, amikor kdony-
veikben  Andrassyrol probaltak
képet alkotnii a hagyomanyos
Wertheimer-féle életrajzi  trilogi-
an kiviill az angoloknal mérvado-
nak szamit6 Robert William
Seton-Watson-fele konyvet hasz-
nalhattdk. Jeszenszky Géza mun-
kajabol (Az elveszett presztizs,
1994) tudjuk, hogy a bécsi Times
skot szarmazasu publicistija, a
szlavokat  elfogultan  tdmogato
Seton-Watson patoszos ¢és elfo-
gult frdsai okoztdk a magyar kii-
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ligyi presztizs romlasat, és a
nyugat-europai kozvélemény
kedvezdtlen alakuldsat.  Seton-
Watson az 1935-ben, a Mac-
millan kiadonal megjelent torté-
nelmi mivében (Disraeli, Glad-
stone, and the Eastern Question)
kitartott koncepcioja mellett. A
titkositott angol kiilligyi doku-
mentumok elészor a 1920-1930-
as ¢években lathattak napvildgot,
¢s Seton-Watson az els6k kozott
értekezett tudomanyos  igénnyel
a ,hagy haborthoz” vezetd
okokrol, mikdzben — Andrassy
szerepét 1S hangsulyozta miivé-
ben, tipizalva azt a késébbi irok
szamara.

A feladat tehat hossza ideje
,adott volt” Kozari Monika és a
magyar  torténészek  szamara.
Képesek vagyunk-e meghaladni
Wertheimer egy ¢évszdzados mo-
nografiajat ekkora id6é tavlatabol,
egyes forrasok megsemmisiilé-
sével szamolva? Valamint képe-
sek vagyunk-e modern torténet-
61 szemlélettel felvértezve, hi-
teles  képet  festeni = And-
rassy Gyularol a hazai torténet-
frokon tal a kiilfoldi szakembe-
rek szamara?

Andrassy magyar belpolitika-
ban betoltott szerepének ujszerii
abrazoldsa  mas  szemszogbol
vilagitia meg a kiegyezést kovetd
berendezkedést a korabbi And-
rassy monografilkhoz képest. A

grof — ahogy a szerzé is idéz
Dedk Ferencet — ,gondviselés-
szerll ferfilként” keril a minisz-
terelnoki székbe, ez a gondvise-
Iés pedig nem kis részben And-
rassy sajat munkdjanak koszon-
het6. Andrassy tigyes politikus-
ként nyalt hozza a kiegyezést
kovetd minden olyan témahoz,
melyben a kozjogi helyzet szere-
pet jatszott. gy a korményalaku-
lastol a kezdeti koltségvetésen at
a honvéd- ¢és véderdtorvény vita-
ig minden témaban jelesen védte
allaspontjat.

A konyv felépitését tekintve
két bevezeté fejezetben foglal-
kozik a reformkorban, forrada-
lomban ¢€s emigracidban politikai
karriert épitd Andrassyval A
bevezetés utan kovetkezik a mi-
niszterelndoki  iddszakkal foglal-
kozo két hosszabb fejezet, mely-
ben az olvasét leginkabb a Lede-
rer Béla gyiljteményébdl kol
csonzott beszédek hozzdk koze-
lebb a korszakhoz, majd szerzd a
politikai  életrajzot  epizodikus
torténetekkel zarja. Az elsd, a
miniszterelnoki ~ munkaval ~ fog-
lalkoz6 fejezetben az Andrassy
politikdjara adott reakcio és inte-
rakcid kapcsan kap szerepet az
ellenzék és a képviselok, vala-
mint a politkai koriilményeket
meghatarozd két korszakformald
politikus, Tisza Kélman ¢és
Ghyczy Kalman is. Ez éltal bela-
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tast nyerhetink az Andrassy mi-
niszteren6ksége alatt zajlo poli-
tikai diskurzusba. Ahogy Kozari
bemutatja, a miniszterelnok poli-
tikusként torténd megnyilvanula-
sai (a nemzetiségi kérdésérdl, a
delegaciok vitdjarol, az erdélyi
sajtoviszonyokrol, ¢és kivaltképp
a kereskedelmi vita kapcsan)
elore jelzik a dualizmus politikai
terhét, a kozjogi kérdés primatu-
sat.

Andrassy egyk els¢ beszédé-
ben szamot vetett a korabbi poli-
tikajaval, a kozjogi helyzettel, a
balkdzép parttal és az egyes in-
tézmények mikodésével Ez a
beszéd elére vetitette a kovetke-
z6 harom évben folytatott politi-
kat is. Az 1869-1872-i1 orszag-
gyllés megnyitdsdnak ligye —
csaktgy, mint korabban a cimer-
hasznalat, lobogdk ¢és honvédség
ligye — magaban hordozta az
alkotmanyjogi kérdésbe burkolt
torekvéseket az ellenzék részé-
r6l, melyet a kiegyezés szellemi-
ségében tevékenykedd Andrassy
¢s Deak ekkor még érzékeny
kompromisszumokkal tudott
csendesiteni.

A konyv egyk legnagyobb
erdssége a korabeli kormanyzas
feladatainak  epizodikus részlete-
zése. Tudomast szerzimk And-
rassy tevékenységérdl az elso
balkani szlav mozgolodasokrol, a
dalmat felkelésekrél, az els6

koltségvetési  vitakrol,  tovabba
miniszteri  fizetésekrél és a
szamvevOsz€k felallitasarol.
Ezek mind olyan feladatok vol-
tak, amelyekben a kormanyzat a
bevett joggyakorlat hidnyaban
precedenst teremtett. Eotvos idé-
zett  leveleib6l pedig  kitlinik,
hogy a kormanyzat szinte meg-
bénult Andrassy nékil 1871-
ben ismét a miniszterelndk sze-
mélye volt a mérvadd, amikor
Eotvos  halalat kovetéen szdmos
szem@lyi csere tortént a kor-
manyban.

A konyvben a szerz0 részre-
hajlas nékiil igyekszik bemutat-
ni a kor politkai spektrumat.
Sokat szadmitott Andrassy szemé-
lye a dualizmus elsd éveiben, am
nem jelentett garanciat a politikai
gyozelemre. Erre jo példat nyujt
az a parazs vita, mely a munici-
pialista ellenzék révén elodazott
koztorvényhatosagok  rendezésé-
6l sz0l6 torvénybdl keletkezett.
Andrassynak a torvény elfogad-
tatasaban kulcsszerep jutott, hi-
szen — ahogy az ellenzéki Va-
rady Gabor is emlitette — szem-
bement a korabbi 1865-1 allas-
pontjaval. A szerzd ezzel az idé-
zettel ramutat, hogy a miniszter-
elnok egyes politkai IEpései a
népszeritlenségiik  ellenére  is
folytatodtak. Andrassy igazi
megprobaltatasa azonban  a
Hohenwart-valsaggal — jott el
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amikor a cseh trializmust és a
foderaciot tamogatd mozgalmak
zavartdk meg a Lajtan tali belpo-
litika egységét. A szerz0 ennek
kapcsan Koényi Mand  1890-i
tanulmanyat idéz, amely Beust
¢s Andrassy politikai lobbijarél
szolt. A két politikus azért ver-
sengett, hogy Ferenc Jozsef ural
kodot meggy6zz€k a kovetendd
helyes politikar6l. Ebbdl végiil a
magyar miniszterelnok kerdilt ki
gyOztesen, ¢€s ezzel Andrassy a
korabban abrazolt pragmatikus,
kozjog alapjan érveld politikus
helyett valoban panszlavellenes
politkusként tink fel, megerd-
sitve ezzel a kordbban emlitett
angolszasz torténetirok tézisét. A
kiiliigyminiszteri kinevezésekor
Andrassy lemondott a miniszter-
elnoki posztrol, utdédja Lonyay
Menyhért lett. Lekdszonésérdl a
szerz0 Mikszathot idéz, vala-
mint a kormanyzas mérlegének
megvonasdahoz kontrasztba allitja
Iranyi Daéniel mterpellaciojat és
Andrassy védekezését az 1871.
januar 25-1 miniszterelndki kolt-
ségvetési vitarol. Mivel a kotet
nagy része — egy kisebb 0Ossze-
foglalason kivil — a miniszterel-
noki évekrol woédott, az olvasd
maga vonhatja le az egyes epi-
z0dokbol a miniszterelnoki pa-
lyafutas tanulsagait.

A konyv utols6 harmadéaban a
kiiligyminiszteri tevékenységé-

6l it rovid Osszefoglalot olvas-
hatunk, amelyben szerzd egya-
rant hivatkozik olyan elismert
szerzOkre, mint A. J. P. Taylor és
Dioszegi  Istvan. Azonban —
barmennyire is jol korbejart ez a
téma az emlitett torténészek altal
— kissé rovidnek hat ez a fejezet
a  miniszterendki  tevékenység
mellett.  Végezetil pedig egy
olyan  Osszefoglalast ~ kapunk
utolso éverrdl, amelyben csaladja
¢s az olyan nagy formatuma po-
litikusok, mint Bismarck is sze-
repet kapnak.

Kozari  Monka  Andrassy
Gyularol #t kotete hianypotld
darabbd valhat. A Gondolat Kia-
donal megjelent konyve jol meg-
fogalmazott, kozérthetd  miivet
ad az olvas6 kezébe, melyben
fellelhetdek a politikus ¢Eletének
¢s  miniszterelnoki  palyafutasa-
nak legfontosabb pillanatai. A
magyar  olvasokozonségnek — frt
konyv kivalo, tudomanyos igé-
nyességgel megirt munka, azon-
ban a szerzd altal emlitett moza-
ikszerliségébdl adoddan inkébb
az ismeretterjesztés felé hajlik.
Amennyiben angol forditas is
késziine a kotetbdl, a korszakkal
foglalkoz6  kiilfoldi  kutatok is
teljesebb képet kaphatnanak a
dualizmus egyik legjelentdsebb
magyar alakjarol. Az életat tel-
jességének  feltardsdhoz  viszont
tovabbi hazai kutatdsokra lesz
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szilkség, kiegészitve a konyvben
elkezdett munkat, hiszen And-
rassy ¢letének egyes ,jobban
feldolgozottnak”  vélt  fejezetei
legaldbb annyra fontosak, mint
miniszterelnoki  palyafutdsa. A
politikus  karrierjét tovabba ér-
demes lenne — a kiilfoldi torte-
netirokhoz hasonldan — magan-
¢leti  eseményekkel kiegészitve,
tagabb kontextusban elemezni. A
konyv tehat remek apropd lehet
arra, hogy a hazai torténészek
ezen az Osvényen eclindulva jarul
janak hozza a 19. szizad ¢és az
Osztrak-Magyar Monarchia  tor-
ténetének globalis kutatasdhoz.

Bordds Bertalan
torténész, doktorandusz
Pécsi Tudomanyegyetem

1 A régebbi munkak kozé tartozik Wil-
liam Norton Medlicott konyve (The
Congress of Berlin and After. A
Diplomatic History of the Near Eastern
Settlement. 1878-1880. F. Cass., Lon-
don, 1963.), valamint Richard Millman
irasai a keleti kérdésrél és a berlini
kongresszusrol (pl. Britain and the
Eastern question. 1875-1878. Oxford.
1979.), az ujabbak koz& példaul Milos
Kovi¢ angol-balkani kapcsolatokkal
foglalkozd munkaja (Disraeli and the
Eastern Question. Oxford University
Publ., Oxford, 2011.).

2 El8szor a francia—porosz habort ese-
tében, amikor Andrassy a képviselok
elott kodositett a delegaciokban lezaj-
lott politikai harcrél, és a sajat politikai
semlegességét kommunikalta, Beust
kozos kiiligyminiszter valos, beavatko-
zasparti allaspontjat elfedve (Id, az
ismertetett munka 179-183. lapjait).

Protestant Identity and Community Leaming
Protestans identitas és kozosségi tanulas
The Effects of Reformation on Education Today
A reformacié hatasai napjaink oktatasara és nevelésére
Pusztai Gabriella, Kozma Tamas, szerk.
Hungarian Educational Research Journal VVol. 7 (2017) Supplement 2
(http:/herj.lib.unideb.hu)

A Magyar Nevelés- és Oktataskuta-
tok Egyesiiletének nemzetkozi szak-
folyoirata tematikus szdmmal tisz-
telgett a reformaci6 félévezredes
jubileuma elott. Ez a tény onmaga-
ban talan kevésbé keltené fel olvaso
figyelmét, hiszen a protestans isko-
laztatds vizsgalata hazankban a

neveléstorténet hagyomanyos téma-
korének szamit. Azonban, amint
arra a szam alcimei utalnak, a torté-
neti forrasanyag feltarasanak igénye
mellett, e vallalkozasnak szintén
aktualitast ad az Gjra kiterebélyese-
dett egyhazi iskolahalozat kutatésa.
Azok a nevelésszociologiai vizsga-
lodasok valtak aktualissa, melyek az
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egyhdzi iskolafenntartokra  bizott
oktatasi intézmények munkajanak
eredményességére, tanuloik tudasa-
ra, jellemilk alakulasara, a tarsadal-
mi mobilitdsra gyakorolt hatasukra
vonatkoznak. Ezek az elemzések
joggal tarthatnak igényt mind az
iskolafenntartok, az oktatas- és tar-
sadalompolitika szerepléi, mind a
pedagdgusok, a didkok, a gyerme-
keiket ma iskolaztato csaladok fi-
gyelmére.

l i li Ii Vol 7 (2017)
Supplement 2

HUNGARIAN EDUCATIONAL RESEARCH JOURNAL

Identity and Ci Learning
The Effects of Reformation on Education Today

itas és kozo i tanulas
A reformdcié hatdsai k 'a és

A folyoiratszam tizenhdrom ma-
gyar €s kilenc angol nyelvii tanul-
manyt tartalmaz. Az inkabb révi-
debb, mint hosszabb terjedelmii
frasok cimeit és reziiméit mindkét
nyelven megtalalhatjuk. A folyoirat
nemzetkozi jellege, valamint a ma-
gyarorszagi reformacié €s protes-
tantizmus  kutatdsdra  vonatkozo
szakirodalom hidnyossdgai okan

csak sajnalhatjuk, hogy a folydirat-
szamban nem érvényesiilt még ko-
vetkezetesebben az angol nyelv
hasznilata. A szerkeszt6i torekvé-
seket dicséri a szdm huszonegy
szerzOjének sokiranyl toborzasa és
témavalasztasa. A tanulmanyirok
koziil tobben kétddnek a Debreceni
Egyetem Nevelés- és Muvelodéstu-
doméanyi Intézet¢hez, ahol évek ota
koncentraltan foglalkoznak kapcso-
l6d6 vizsgalatokkal. Nagy szamban
vannak jelen a sarospataki és a deb-
receni reformatus kollégium tagin-
tézményeinek munkatarsai, ami azt
is jelenti, hogy a tematikus szam
létrehozasa allami és egyhazi szak-
mai mithelyek egylittmiikddésének
eredményeként valosult meg. A
szerzOknek, a neveléstudomany
kiilonbozo  részteriileteire  iranyuld
témafelvetései jol érzékeltetik a
reformacionak a kérdéskor egészére
érvényes befolyasat.

A szerkesztok — Pusztai Gabriel-
la és Kozma Tamas — a beérkezett
rasokat négy tematikus egységbe
rendezve adjak kozre: hagyomany
¢és korszerliség, protestans felsGok-
tatas, vallas és pedagogia, iskola €s
eredményesség. Rovid bevezetd
frasukban arra hivjak fel a figyel
met, hogy a torténeti hataselemzé-
sek és az aktudlis tdrsadalomtudo-
manyi vizsgalatok egyarant Ossze-
fliggést mutatnak ki a protestans
vallasgyakorlas és a kozosségi tanu-
las iranti igény, illetve a vallasi
kozosséghez tartozas és a demogra-
fiai, iskolazottsagi, foglalkoztatott-
sagi ,teljesitményben” tetten érhetd
moralis elkotelezédés kozott.
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Erdemes a kiadvanyt néhany frs
rovid tartalmi bemutatasa altal is
jellemezniink. Az elsé tematikus
egység hét tanulmanya a protestans
elemi-, és kozépiskolai oktatas tor-
ténelmi elézményeire Gsszpontosit.
Bodorik Sandor Mezotur iskolazta-
tasi hagyomanyait €s az 1992 ota
ismét reformatus egyhazi fenntar-
tasban mik6dd  gimnaziumanak
koézelmultjat tekinti at. A szerzo
torténeti-foldrajzi megkdzelitése jol
érzékelteti az olvasoval a regionali-
tds és az egyhazi-miivelddési ha-
gyomanyok szoros kapcsolatrend-
szerét ¢és hatderdit. Gadl Izabella a
Déczy Gimndzium Ujrainditidsanak
szervezetépitési folyamatat mutatja
be. Az 1952-ben allamositott intéz-
mény az igények és lehetdségek
tudatos mérlegelését kovetdéen csak
2002-ben, immar koedukalt hatosz-
talyos gimnaziumként kezdte meg
mitkddésének uj szakaszat. Kovacs
Aron a Tiszaninneni Reformatus
Egyhazkeriilet népiskolarendszeré-
nek fejlodését tekinti at az 1850 és
1914 kozotti iddszakban. Szemléle-
tesen abrazola a régi6 1868. évi
torvény elotti elemi iskolai allapotat
és az Uj szabalyrendszer bevezeté-
sének hatasait. Kitér az iskolak fel-
szereltségére, a tankoteles gyerme-
kekre ¢és iskolalatogatasi hajlando-
sagukra, a tanitok képzettségére és a
tananyagra vonatkozd adatokra.
Rébay Magdolna a Tiszai Evangéli-
kus Egyhazkeriilet altal fenntartott
eperjesi €s nyiregyhazi evangélikus
gimnazium dualizmus-kori arisztok-
rata tanuldira koncentral. E szik,
tobbségében romai katolikus tanuldi

csoport tagjaira ¢és tanulmanyaira
vonatkozo, szamszerUsitett kutatasi
eredmények jo tdmpontot nyUjtanak
az iskolak tanuldi Osszetételének és
vonzerejének értékeléséhez.

Az ezt koveto két iras a Sarospa-
taki Reformatus Koll¢giumbol kiin-
duld, a hagyomanyos iskolai képzé-
si formakon tulmutaté 20. szizadi
kozmiivelédési  kezdeményezések-
kel foglalkozik. Szatmari Emilia az
1935-ben kezdeményezett, és kii-
16nbdz6 tényezéknek koszonhetden
orszagos mozgalomma fejlodé te-
hetségkutatd, és -mentd munka in-
dittatasait, gyakorlatat, kibontako-
zasat ismerteti. Gyori Istvan a fois-
kola 1936 és 1950 kozotti vandor-
konyvtari mozgalmat és rank ma-
radt dokumentumait mutatja be,
mely altal a Kollégium vonzaskor-
zetébe tartozd, rendkiviil elhanya-
golt telepiilések lakossagat gyakor-
latias moédon tudtak tdmogatni.

Toédor Imre frasaban a romaniai
kozoktatas rendszerszinti szabalyo-
zasanak valtozasait és a protestans
iskolafenntartok ezekkel kapcsola-
tos bels6 oktataspolitikai és iranyi-
tasi gyakorlatanak alakulasat mutat-
ja be.

A protestans felsdoktatassal fog-
lalkoz6 masodik tematikus egység-
hez négy tanulmany tartozik. Bato-
riné Misdk Marianna irdsa valoja-
ban egy sajatos konyvismertetés.
Dienes Dénesnek és Ugrai Janosnak
a Sarospataki Reformatus Kollégi-
um torténetével foglalkozd6 monog-
rafidja — mely 2013-i els6 kiadasa
O0ta mar tobb kiadast is megélt —,
bemutatasa kapcsan az iskolatorté-
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neti kutatdsok mai létjogosultsagat
is értékeli. Csorba David a debrece-
ni és a sarospataki reformatus kol
légium koraujkori oktatdsi modelljét
elemzi. Kiilonb6z6 tipustt korabeli
forrasok vizsgalata alapjan 1jra
értékeli a  kiterjedt  partikula-
halozatot mukodtetd anyaiskolak
oktatasi, nevelési rendszerét. Hang-
sulyozza a kooperativ tanulas és a
praeceptorok oktatasban betoltott
szerepének jelentdségét. Kiemeli,
hogy e didktanitok hatasa meghata-
roz6 volt a tananyag elmélyitése, a
kozosségi  tanulds  gyakorlatdnak
elsajatitisa, mint ,rejtett tanterv”
megvalositdsa soran.

Hasonléan figyelemfelkelto
elemzést k6z6l Kustar Zoltan, aki a
magyarorszagi egyhazi felsdoktatas
2014 és 2016 kozotti akkreditacidja
soran szerzett tapasztalatait foglalja
Ossze. Targyarol a latogatd bizott-
sagok altal vizsgalt dokumentumok
és intézményi mutatok rendszeres
attekintése altal ad szemléletes ké-
pet, és lényeges mindségbiztositasi
elemeket emel ki.

A wvallaspedagogiai Osszefiigge-
sekkel foglalkoz6 tanulmanyokat
gyjté harmadik tematikus egységet
Forray R. Katalin tanulmanya vezeti
be, melyben a kiilonb6z6 egyhazak
altal fenntartott cigany szakkollégi-
umi rendszer létrehozasat és szere-
pét emeli ki. A ciganysag felséokta-
tasi sikerességét szolgaldo ntéz-
ményhalozat tényszerli bemutatasa
utan, a roma népesség vallasi meg-
ujulasat érzékeltetd interjuk kovet-
keznek. Ezt a jelenséget a szerzd a
kozosségi  tanulds 0j terepeként

értelmezi. Kodacsy-Simon Eszter —
Luther gondolatai alapjan — a sza-
badsag ¢és felelosség oktatdsban
betoltott szerepét vizsgalja. Torténe-
ti szovegelemz6 munkajanak indoka
gyakorlatias: a klasszikus reforma-
tori tanitds alapjan, az evangélikus
egyhdz éltal fenntartott mai iskolak
dilemmajara keres idétallo valaszo-
kat.

A bevezetésében kiemelt szem-
pontok miatt kiilon figyelmet érde-
mel a negyedik tematikus egység.
Itt a mai magyarorszagi egyhazi
iskolak eredményességére vonatko-
70 nevelésszocioldgiai elemzéseket
olvashatunk. Bacskai Katinka ¢és
Pandy Arpad a 2015-i orszagos
kompetenciamérés elemzésével az
egyhazi elemi iskolak eredményes-
ségét és tarsadalmi hatasait vizsgal-
jak. Az iskolafenntartok és az isko-
lai eredményesség kiilonbségeinek
vizsgalata kapcsan olyan, a nemzet-
kozi nevelés- és oktataskutatas ér-
deklédésének a homlokterében 16vo
részkérdéseket elemeznek, mint
amilyen az iskolak tarsadalmi- és
eredményességi homogenitésa,
vagy a tarsadalmi hattér alapjan
elvart teljesitménytol valo eltérés és
a hozzaadott érték. Inantsy-Pap
Agnes az iskolavalasztdsra vonat-
koz6 korabbi megfigyelések alap-
jan, egy megyeszékhelyen, négy
kiilonbozo felekezet altal fenntartott
altalanos iskola kapcsan a sziilok
iskolavalasztasi motivacioit veszi
szemiigyre.

Kopp Erika munkaja abbdl a
megallapitasbol indul ki, hogy az
egyhdzi  iskoldk  mikodésének
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eredményességi mutatoit, a kozok-
tatdsi rendszerben mara -elfoglalt
jelentds szerepiik ellenére, alig ku-
tattak. Foglalkozik az egyhazi isko-
lak helyzetével, az 4gazat gyors
novekedésének és a kiilonbozo fele-
kezetek  koznevelési  szerepének
elemzésével. A zard tanulmany
szerzOje, Morvai Laura az el6z6ek-
ben vizsgalt adatbazis alapjan, mar
kifejezetten napjaink magyarorszagi
protestans kozépiskolai tanuldinak
tanulmanyi eredményességét teszi
elemzés targyava. A vizsgalat nem
csak a fenntartok alapjan valasztja
szét az iskolakat, de a 2010 el6tt és
utan atvett protestans intézményeket
ugyancsak elkiiloniti egymastol. A
hozzaadott érték jobb érzékelése
miatt pedig a tanulok csaladjanak
kulturalis tokéjét és az iskolai kor-
nyezetet is figyelembe veszi. Az igy
nyert figyelemfelkeltdé eredmények
latvanyos kiilonbségeket mutatnak a
régebbi és az ujabb, illetve a nem
protestans gimnaziumok tanuldinak
eredményessége kozott, melyet az

iskolai kdrnyezet figyelembe vétele
még szemléletesebbé tesz.

Zard  értekelésiinkben  fontos
visszautalnunk az ismertetés soran
kilon is  kiemelt tanulmanyok
eredményeire, illetve a széles szer-
7061 és tartalmi merités kiilon értékeé-
re. Kritkai észrevételre is ez az
utodbbi szempont adhat némi alapot,
hiszen a szertedgazd szerzoi korbol
¢s tematikai soksziniis€gbdl adddo
inkoherenciat, néhany tanulmany
esetében az egyébként alapos szer-
keszt6i, lektori és korrektori munka
soran sem sikerillt megsziintetni.
Osszességében az allapithatd meg,
hogy a bemutatott kiilonszam érveé-
nyes modon valaszolt a reformacioi
jubileum altal a mai magyar neve-
léstudomany szamara felvetett kér-
désekre.

Barath Béla

teologus, egyetemi tanar
Debreceni Reformatus
Hittudomanyi Egyetem
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Miraculum A csodak szerepe és jelentosége az eurdpai
kultartorténetben
Hereditas Graeco-Latinitatis VII.
Szerk. Téth Orsolya, Debrecen, 2018, 317 oldal
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MIRACULUM

A CSODAK SZEREPE ES JELENTOSEGE
AZ EUROPAI KULTURTORTENETBEN

Debrecen
2018

Posztmodern, konyorteleniil va-
razstalanitott jeleniinkben, ahol a
,hagy elbeszElés” meta-
narrativdjanak minden valtozatat
szamizték a korszak uralkodni
vagyd bolcseleti és miivészetel
méleti  rendszerei, a  transz-
cendentalitdas ,buvkorébol” valo
elfordulds  ambicidja  toretlen;
kiilbnosen izgalmas vallalkozas-
nak tekinthetjik azt a konferen-
ciat (és az ennek nyoman sziile-
tett  tanulmanykotetet), — amely
cimlapjara a Miraculum szot irta.

Jacques Derrida vetette a kései
Heidegger szemére, hogy valoja-
ban nem torte meg a metafizika
logocentrizmusat, de  hasonlo
véleményen volt Jean Lyotard,
Jacques Lacan ¢s Michel Fouca-
ult is. A kotet tanulmanyai csak
elvétve reflektalnak erre a szel-
lemtorténeti poziciora, amit
semmiképpen nem tekinthetiink
fogyatkozasnak vagy hianynak,
hiszen a konyv egésze fogalmaz
meg erds allitdssokat és tudoma-
nyos tényeket, amelyek az euro-
pai kultira elmalt tobb mint két-
ezer esztendejére  vonatkozdan
bizonyitjdk a miraculumok ma-
guk kordban érvényes, fontos
szerepkOrét a vilagértésben és
vilagértelmezésben. Talan Sesz-
tak  Istvan tanulmanya reagal
valamelyest a jelen kontextusara:
Az ezt kovetd évszazadokban a
csoda értelmezésében szinte ki-
zardlag ez a szempont, azaz az
ontologiai jelleg kapott szerepet,
am ezzel a teologia az ujkor tu-
domanyossagat ¢€s az értelem
autonomiajat hangsulyozo trend-
nek nehezen tudott megfelelni.
[...] Hozzatartozik a csoda valo-
sdgahoz, mint Isten abszolit
transzcendencidjanak jeléhez,
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hogy = megmarad
[...]1”

Huszonkét szerz munkédja-
ként, huszonegy tanulmany fog-
lalata a kotet, a tanulmanyok
targya a Kr. e. 5. szazadtol a 18.
szazadig terjed. Tizenegy érteke-
7és témaja az Okori gorog-latin
kultirdbol szarmazik, tiz pedig
részben az Okereszténység kora-
ba, iletve az utana kovetkezd
évszazadokba tekint vissza. A
tanulmanyok szerzéi kozil sokan
kezdik gondolatmenetiiket a csO-
da fogalmanak valamely — elmé-
letleg  részletezden  reflektalt
vagy pragmatikusan értelmezett
rovidebb — meghatirozisaval, az
erre vald torekvéssel Ez mndo-
kolt is, hiszen vallasantropologi-
ailag erfsen eltér6 korszakok
kovetik egymast.

Mar6éth  Miklos  tanulmanya
Arisztotelész ~ csoda-fogalmanak
értelmezését végzi foként a Poé-
tika és mas miivek alapjan, igy a
Rétorika, Metafizika és a Topica
bevonasaval. Azért is fontos ez
az analitkus attekintés, mert az
europai  mivészetelméleti  gon-
dolkkodas  egykk  meghatirozo
kanoniziciés erejii modellje je-
lenk meg -elottiink, amely sok
évszazad folyamatdban hat ¢és
érvényesill.  Arisztotelész  pedig
az oOkor egyk legszisztematiku-
sabb rendszeralkotdja volt, igy
kivételesen reflektaltan értelmeti

titok-jellege

kulcsfogalmait  (ésszeriitlen, le-
hetetlen, valoszinii, lehetséges,
hihetetlen, csoda), amihez filo-
zofiai-dialektikai  és  miivészet-
elméleti gondolkoddsanak arze-
naljat haszndla fel A  cso-
da/csodélatos fogalma is csak
ezek szovevényében értelmezhe-
t6 helyesen. Igy érvényesiti a
szillogisztika tanulsagait, de vi-
lagossa teszi az enthyméma je-
lentdségét is a rétorikdban és
poétikdban a csoda jelentéskép-
zésében. Ezeket az alapelveket
az arisztotelianus retorikdk és
poétikdk  hosszii  évszazadokon
keresztiil kovetk. Mar az oOkor
nagy rendszeralkotéi (Quintilia-
nus) is allandéan tamaszkodnak
ra, de majd kiilondsen a rene-
szansz filozofiai és mivészetel-
meleti rendszerei tartjdk kivéte-
lesen fontosnak az Arisztotelész
mivei  nyoman megalkotott
praeceptumokat, amelyek évsza-
zadokig hatnak, olykor a velik
szemben  all6  antiarisztotelia-
nizmus mellett vagy azok ellené-
ben. Csak két példat emlitek:
Francesco Patrizi A csoddlatos
tiz konyve cimi mive (1587) az
arisztotelianizmus csoda-fogal-
manak erds kritkdja: az admira-
bilis fogalmat a hiheté €s hihetet-
len keveredésében, aranyainak
alakitasaban  véli  megragadni;
Emanuele Tesauro Arisztotelészi
messzelatoja pedig mar Ariszto-
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telész  mimeszisz  elméletének
hatarozott elvetése.

Takacs Laszlo  Vergiulius
Aeneisének vizsgalata soran a
csoda ¢és a fikcionalitds azonos-
sagait, kiilonbozdségeit kutatja,
felvetve a  kérdést: mennyire
érintkezik egymassal e két foga-
lom és hol kiiloniil el. Ez azért is
fontos, mert az irodalomtudo-
many — kiilonosen a romantika
utan — merében masként értel-
mezi a fikciot, fikcionalitast,
mint az Okorban vagy a keresz-
ténység vallasantropologidja altal
meghatarozott korszakokban.
Ebben a tanulminyban a kései
Okorral bezirdlag vizsgilia a
szerz0 a csoda értelmezését az
Aeneisben, bevonva a figmentum
poeticum jelentését a csaszarkori
rrodalomkritikaban.

A hazai (és nemzetkoz) Pli-
nius-kutatds  megujitasaban ki
emelkedden kezdeményezd
Gesztelyi Taméas és Darab Agnes
két tanulmanya is Plinius Natu-
ralis Historajat vizsgalia. Az
Opera Mirabilia a foldkerekség
csodait tekinti at és értékeli, a
Romai Birodalom csoddi még
ennél is szamosabbak és lenyii-
gozbek. Igy valnak a csodélatra
méltd dolgok egy erdtelies romai
identitds  attributumaiva. A hét
vildgcsoda azonban nem valtja ki
automatikusan  elismerését, né-
hanyr6l  kritikusan ~ vélekedik,

mivel eszteleniil pazarlonak vagy
¢ésszertitleniil hidbavalonak tekin-
ti azokat. Megitélése szermnt
azonban a mértéktelenség, a tal-
7zas  esztelensége  (insamia) 1S
valthat ki csodalatot, amulatba
ejtheti az embert. De a romai
csodalatra melto alkotasok ko-
z0tt is talal biralhatot, bar kétség-
telen: a csodak/csodalatra méltd
alkotdsok Romat minden nép
fole  emeltek, ezek fejezk ki,
hogy legyozték a foldkerekséget.
Frdemes azonban megjegyezni,
hogy a szamba vett csodalatra
melt6 alkotdsok megteremtésénél
Plinus nem emliti isteni, mitolo-
gkus erd kozremiikddését vagy
segitségét, azokat emberi erdfe-
szités, alkotoerd eredményének
tekinti. Még akkor is, ha ez az
alkotds valamely isteni személy
kultuszhelye vagy maga kultikus
targy. Darab Agnes tanulmanya
viszont azt bizonyitja invencio-
zusan, hogy a Naturalis Histora
bokeziien targyalla a mirabilia
vilagat, amelyek a természetben
mutatkoznak meg, hiszen ,arrol
gy6z meg, hogy vele kapcsolat-
ban semmit se gondoljak hihetet-
lennek.”  Rendkivil  alaposan
attekinti  Plnus  kortarsait  és
forrasait (hiszen erre Plinius for-
ditojaként ~ minden  adottsdga
megvan!), tisztdzza a curiosus
jelentésvaltozatait  és  pliniusi
értelmezését. Roppant izgalmas a
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szerelmes delfin és fi torténeté-
nek beillesztése a  mirabilia-
rodalomba, amelynek sajat nar-
rativaja sziiletett, specifikus
nyelvezettel.  Szerteagazod értel
mezései vannak a torténetnek
korabbi szerzOknél, majd Plinius
kortarsaindl és azt kovetden is.
Mégis a legtobb szerelmes del
fin-torténet a Naturalis Histora-
ban, mint thesaurusban olvasha-
t6. Azonban éppen azt lathatjuk,
hogy a casus mirabiles kategori-
ajabol a torténet pliniusi feldol-
gozasa fokozatosan atlép a res
alakvaltozatdba ¢és jelentéskoré-
be, mnkdbb az embernek segitd
halasz6 delfinek csodalatos tor-
ténete nyligbzi le a szerzot. Mas-
részt a hellén jelentés ellenében
— vagy azt meghaladva — o6nallo
romai tartalmat kap a torténet.
Czerovszki Mariann az ady-
naton jelentését vizsgalja Ovidi-
us szamizetési elégidiban. Filo-
logiailag  jol bizonyithatdo, hogy
ez a titokzatos, nagy hatasu reto-
rikai  képzédmény szignifikansan
magas szamban van jelen Ovidi-
usnal. Jollehet az Okori praecep-
tumok nem tartjdk szamon (bar
né¢hany korabeli szerzé utal ra),
mégis leirhato, definialhato:
mégpedig a retorikai szsztéma
elocutio részében, az alakzatok,
maskor a szoképek kozott. A
Historisches ~ Worterbuch — der
Rhetorik is szamon tartja Onalld

cimszoként, nagy bibliografiaval
A természeti szikségszeriiségek-
torvények szokatlan felersitése
vagy azok megtagadéasa/ elutasi-
tasa adja retorikai erejét, (Natur-
unmoglichkeit), igy rokona az
oxymoronnak ¢és az admiratio-
nak. Pszeudo-Plutarkhosz paroi-
mia-gylijteményében beszél rola.
A tragkus patoszii koltdi mii-
vekben gyakori, a tOmorités esz-
koze is lehet (reductio ad impos-
sibile), de a comparatio (compa-
ratio ab impossibil) és az ampli-
ficatio is szvesen alkalmazza.
Melanchthon retorikdja kétszer is
besz¢l rola, majd ennek nyoman
sokan a 16-18. szazadban (M.
Dresser, B. Keckermann). Me-
lanchthon a figurak kozott tar-
gyalja, példai az Aeneisbol és
Ovidustol  szarmaznak,  meg-
jegyzése  szerint:  Impossibile,
Poetae abundant exemplis. Cice-
rot idézi, miszerint ,quod fieri
non potest.” Ugyanazt a példat
hozza, mint ami szerepel Cze-
rovszki  Mariann  dolgozataban
Vergilius elsé eklogajabol. (Ante
leves ergo pascentur in aethere
cervi/ et freta destituent nudos in
litore pisces, [...] quam nostro
illius labatur pectore wultus. Ecl.
1, 59-63 — Hat a hamar gimszar-
vas elébb legelészik a légben/ Es
a homokban a hab halakat hama-
rébb hagy el arvan/ S inni eldbb
fog a Tigrisb6l german, az
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Ararbol/  Parthus, hontalan egy-
masnak  bebolyongva  hatérat,/
Hogysem az 6 képét keblembdl
én kitorojem. Lakatos Istvan
forditasa)  Annyit mondhatunk
még, hogy a régebbi magyar
koltészetben Zrinyi Miklos két
Idiliumaban bamulatosan inven-
cibzusan ontja az adynatonokat.
(Egyetlen példa a 2. Idiliumbol:
Mert szintén annit tesz tenéked
szolgdlnom,/, Mt Duna partot
reménséggel  szantanom,/ légre
épitenem, ¢€s szerechent mos-
nom,/ Holdra haragudnom, chil-
lagok szamldlnom.) Az sem le-
hetetlen, hogy Zrinyi nagyon is
tudatosan nyult Ovidius és Ver-
gilius  adynatonjathoz ~ sajatjai
megalkotasanal, mivel sokszor
tudatos imitaloja volt azoknak.
Csizy Katalin tanulmanya
vallasantropologiai  korszak nyi-
tanya Iulianus Apostata életének
csodas eseményeit vizsgalva. A
hitehagyott csaszar  kivételesen
izgalmas  korszak  szerepldje,
hiszen a kereszténység korai
szakaszaban fordul vissza az
antk istenek felé. Bar a
conversio kifejezést a keresz-
ténny¢ valas nagy fordulatara
hasznaltdk  ekkoriban  (gondol
junk csak Augustinus késObbi
megkeresztelkedésére), a Iulia-
nus Apostata hitehagyasdhoz —
mint valami ,ellen-conversio™-
hoz — kapcsolodd miraculumok

képezik a tanulminy targyat.
Kiilbnésen érdekes, hogy maga a
csaszar szamol be sajat mivel-
ben a conversio-jahoz vezetd
csodakrol és  értelmezi  azokat
hitfordulata  jeleiként,  mintegy
igazolo jeleket latva azokban. A
tanulmany  bizonyitja, hogy a
konverziobhoz vezet6 uton fontos
szerepet jatszott a neoplatoniz-
mus szamos eleme, amely az
isteni-emberi  vildg kozotti  koz-
lekedés lehetOségét is  adta.
Egyediilallonak tekinthetd, hogy
lulianus Apos-tata Gnmaga jegy-
zi 6l és értelmezi — mintegy
apologiaként — a vele megesett
csoddkat; a kereszténység ké-
s6bbi hitvalloirdl és  martirjairdl
majd a kortarsak, utdodok jegyzik
fel a csodatételetet és hitelesitik,
kanonizaljak azokat mntézménye-
sen. Azt csak sejthetjiik, hogy
milyen  kulturalis-konfesszionalis
vonzas ¢és taszitas erOtereiben,
kiizdelmeiben kereste ~ Onmaga
identitdsat a tragikus sorsu csa-
SZAr.

Obis Hajnalka, Boros Istvan
és Sesztak Istvan tanulmanyai
teologiai, vallastipologiai és val-
lastorténeti  szempontbdl nagyon
is szorosan Osszetartoznak. Obis
Hajnalka és Boros Istvan frasai
Okeresztény szerzOk — Augusti-
nus és Nyssai Szent Gergely —
miiveire ranyulnak. A  gyorsan
krisztianizalodd oOkori vildg sza-
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mara meg kellett fogalmazni a
legaltalanosabb, legelvontabb
teologiai alapelveket, de a kultu-
szok napi gyakorlata és a liturgia
is pontos meghatdrozasokat ki-
vant. Nyssai Szent Gergely az
tidvtorténet legatfogobb  értelme-
zésében tekint a csodakra, az
egyes csodak csak ennek lehet-
nek a kozvetitd jelei Ebbdl a
szempontbol nézve ,az Oszovet-
ségi €s ujszovetségi csodak min-
tegy elOkésziiletei a tulajdonkép-
peni legnagyobb csodanak: a
megtestesiilésnek és  testek fel-
tdmadasanak, vagyis az ) terem-
tésnek.” Gergely értelmezésében
a csodak igy jelek, Isten kozelsé-
gének bizonyitd jelei, bar a vilag
teremtése ¢és fenntartasa, kor-
manyzasa Onmagaban is a legna-
gyobb csoda. Isten csodai révén
mutatta meg Onmagat, hogy alta-
la felnbvekedjen az ember az
igazi istenismerethez. Lazar fel-
tdmasztasa vezeti el az embert a
felthmadas  igazi  csoddjahoz.
Augustinus  csoda-értelmezése  is
részben az A4ltalinos lidvtorténet
dimenzidjdban jelenik meg, de a
kultuszok  kialakulasa/kialakitasa
¢s a liturgia szempontjai is hang-
sulyosan érvényesiinek. A De
doctrina Christiana jelelméleti
megfontolasai is szerepet jatsza-
nak: megkiilonboztet fizikai és
spiritudlis csodakat, de a valdban
fontos ¢és nagyszerli csoddk a

lelkekben mennek végbe, ¢és
minden csoda azt az egyetlen és
hatalmas csodat igazolja, amely
a feltdmadt Krisztusban 0sszege-
z6dik. Azonban a kultuszok r6g-
zitése is fontos és ebben csodak
szerepének kijelolése. A hippodi
plispok IEnyegesnek tekinti a
csodak frott rogzitését, nem tartja
elegendének az ordlis kozveti-
tést, amelyek egy kulturalis-
konfesszionalis nyilvanossagot
teremtenek, de egy fokozatosan
kanonizal6do emlékezetkultira
iranyaba is 1épést tesz ezzel
Ugyancsak a  kultuszteremtés
része a hagiografikus értékszem-
Klet, amely a martirologia meg-
teremtése is egyben. (Keresztség
szentsége, szentek ereklyéi, vér-
tanik emlékhelyei) Sesztak Ist-
van tanulmanya a csodat nem-
csak torténeti jelentésében tar-
gyalja, de jelenbe nyuld transz-
cendens, teologiai  jelentését
vizsgalja, egészen a II. vatikani
zsinatig,. A csodakat a teremtés-
megvaltas-lidvosség  lidvtorténeti
folyamatdba helyezi. Célla nem
hitvédelem vagy az apologetikus
csodafogalom, hanem hitmagya-
razat a Szentiras sugallta Udvtor-
téneti szemlélettel.

Pataki Elvira terjedelmes ta-
nuimanya a tavalyi Szent Mar-
ton-kotetben megjelent értekezés
szerves  folytatdsa.  Venantius
Fortunatus Vita Sancti Martini
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cimi eposza ritka siritménye a
6. szazadban virdgzd hagio-
grafianak, de sokrétiien alkal-
mazza az Okori irodalmi minta-
kat is. Az értekezés nagy filolo-
giai apparatussal halad végig az
eposz részein és roppant inven-
ciozus elemzést végez az eposz
makroszerkezetén ¢és mikrostruk-
turain hasonloképpen. Meggyo-
z0en bizonyitja a szerzd, hogy a
hajozas és a ruhakkal, szovéssel
kapcsolatos cselekményelemek
alkotjdk az egész miivet atjarod
koherens jelentéshalot, amit ki
egészit a meztelenség, versus
befedettség szemantikaja, hagio-
grafiai jelentésképzése. A gondo-
lamenetnek fontos része a finom
retorikai elemzés, amely az alak-
zatok, tropusok szintjién érzékeli
és regisztralja az ekphrasis 4jbol
¢s bol valdo megjelenését ugy,
hogy reflektaltan mindig beil
leszti az alakuld6 hagiografikus
események, a narracid lancolata-
ba. Az ekphrasis jelenléte olykor
a hagiografikus jelentést segiti
imagmnacios  tobbletével, masutt
éppen az elmaradédsa figyelmez-
tet a kimondhatatlansag, a latha-
tova tétel lehetetlenségére. Ez
jelenk meg Szent Agnes, Szent
Tekla és a Szent Sziz latogata-
sanal is. (Mindez sokszor szerve-
sen illeszkedik a Biblia kontex-
tusaba: ilyen pl. a Krisztus halot-
ti leplét idéz6 lintea.) A leggaz-

dagabb ekphrasis a legnagyobb,
hazug, amitdo kisértés latszata is
lehet, amint ez a 2. énekben be-
bizonyosodik.  Taldn legjobban
két kulcsfogalom jelentésvalto-
zdsa mutatja a mi Osszetettségét:
a chlamys sz6 a legfobb csoda, a
f6hds ¢letszentségének, a
Christiformitasnak a  rekvizitu-
ma. Ez Ilehet koldusnak adott
katonakOpeny, de az lidvosségre
induld Marton dicsfénye is. A
zardbimadsagban Fortunatus sza-
mara Marton kOpenye — amely
tényleg egyetlen vizudlis jelbe
striti a fOhds életpalyajat, — mar
karhozatt6l 6vo, védo er6. Meg-
nevezése it  azonban  mar
lacerna, amelyrél braviros elem-
zéssel mutatja be a szerzd az
etimologiai és szemantikai athal-
lasokat a pharus, firosz alak ira-
nyaba. Fortunatus miive itt mar a
Martonhoz ~ valgjaban  mélto,
imaginarius koltemény-ruha.

M. Nagy Ilona és Bényei Ag-
nes tanulmdnya az egyetlen a
kotetben, amely magyar nyelvii
legendat vizsgal — a latin nyelvii
forrasokkal Gsszekapcsolva —, a
csoda fogalomtorténetét és ma-
gyar nyelvii kifejezésrendszerét
bemutatva. A  Margit-legenda
eddigi szakirodalma jol feltirta a
hagiografikus narrativa jellemzo-
it. A tanulmany arra vallalkozik,
hogy felderitse, mi volt az a
nyelvi készlet, azok a
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mikroszerkezetek, amelyekkel a
csodakat latmul ¢és magyarul
elbesz¢ltek. Latin forrdsai hazai
keletkezéstiek, igy azokat jobban
attekinthetjik. A legenda mellett
a szentségvizsgalat jegyzOkony-
ve is fontos forras. A csodaelbe-
sz€lés kilenc mozzanatat veszik
szamba latinul és magyarul. Eb-
bol kideril, hogy ekkorra mar
viszonylag  rogzilt, allandosult
fogalomhaszndlat és nyelvi kife-
jezd eszkdzrendszer mikodott a
legendaban. A miraculum a leg-
gyakoribb  kifejezés,  magyarul
csodatételnek  mondjak, vagy
fényleni  csodatételekkel — Leg-
tobbszOr betegség miatt esedez-
nek a szenthez. A magyar forditd
még a latin prozarimek vissza-
adasara is sikerrel vallalkkozk,
parhuzamossagokat teremt szi-
nonimavariaciokkal. (Oro= kér-
lek, imadlak) Margit csak koz-
benjard, a csodat azonban min-
dig Isten viszi véghez.

Lazar Istvan David Szanto
Istvanrol szolo6 dolgozata (A cso-
dak szerepe Szanto Istvan irdsai-
ban cimmel) wjabb ¢les vallas-
antropologiai  fordulatként a re-
formacio koranak atértelmezése-
ihez vezet el benniinket. (Ebben a
torekvésében sajndlatosan egye-
dili a kotetben, bar a miraculum
alakulastorténetében  kivételesen
gazdag korszaknak mondhato a
hitGjitds korszaka, amely a kulti-

ra teljes vertikumara hatott — a
kimondott, leirt, énckelt sz0, és
kép dimenzibjaban — , polemi-
kus-oppoziciés inspirativ  erejé-
vel) A szerz0 bevezetdjében a
miraculum fogalom értelmezését
latja célszerlinek, megkiilonboz-
tetve a teologiai csodafogalmat a
koznapi jelentéstol. A Historia
collegiorum Societatis Jesu in
Transylvania [...] cimii miive
fontos  kordokumentum, egyben
Szantd ,csoda” fogalomértelme-
zésének €s —hasznalatanak leg-
fobb forrasa. Koztudott, a protes-
tantizmus lidvtana negligdlta a
hagiografidt (amely a csodakép-
z0dés legfontosabb forrasvidéke
volt), a szentek tidvkozvetitésben

jatszott  szerepét  elutasitotta
(Wunderwerck  és  Mirackel).
Ezért  aztan a  katolikus-

protestans polémidban meghata-
roz6 szerepet jatszk az eltérd
miraculum-értelmezés.  Jelen van
ez a teologiai értekezésekben, de
a hitvallasi iratokban éppugy,
mint a prédikacidirodalomban
vagy a kibontakozd anyanyelvii
koltészetben. Elegendd, ha csak
Szant6  protestans  kortarsara:
Bornemisza  Péter  ¢életmiivére
gondolunk, amelynek jelentds
része a katolikus csodaértelme-
zések cafolatdit fogalmazza meg
sok formaban ¢és lankadatlan,
elutasitd  vehemenciaval.  Kiilo-
ndsen az Ordogi kisirtetek cimii
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nevezetes miive ennek kiapadha-
tatlan tarhaza, amely a mira-
culum-értelmezésnek, — vagy ha
ugy tetszik: az ellen-miraculum
értelmezésnek — koOzponti szere-
pet szan. A protestantizmus ha-
talmas exemplum- gytijteményei
(Andreas Hondorff, Johann, Ge-
org Maior miivei), mint prédika-
cios segédkonyvek, nagy részben
katolikus  értelmezésti  miracu-
lumok cafolatai, atértelmezései.
Szant6  miraculumai  jobbara
LJountetd  csoddk™, amelyek a
protestansokat  sujtjak  engedet-
lenségiik — vagyis katolikus hit-
igazsagok elutasitisa —  miatt,
olykor az Orddg ezeknek a szer-
z0je. Kozottik is kiilondsen ér-
dekes a Karolyi Péter feleségére
vonatkozd hatborzongatd csoda.
Kérolyi a hazai reformacidé ma-
sodik generacidjanak kiemelkedd
tagjai kozé tartozott, jelentOs
nyomtatott ¢letmiivel. Inkabb az
anti-trinitariusokkal  voltak heves
vitai, felesége mégis  rettentd
sorsra jut Szantd szerint: férje
haldla utdn megszillta az Ordog,
aki férjének alakjaban fajtalan-
kodott vele, az asszony végiil
nemi betegségben halt meg.
(Megjegyzendd, hogy ez a mira-
culum-torténet  tipologiailag  na-
gyon is hasonlit Bornemisza ,,0r-
dogi kisirtet™-eihez.) A torténetet
mindeddig nem ismerte a kor-
szakkutatds, amelynek jelentOsé-

gét inkabb Karolyi Péter sulya
adja meg; feltételezhetjiik, hogy
Szantd6  megsemmisiilt, kézrat-
ban maradt miivei kozott valahol
Karolyi terjedelmesebb biralata
is ott lehetett. A Confutatio
Alcorani Mohamedre vonatkoz-
tatva ugyancsak a hamis, hazug
csodak cafolatat végz, de azokat
parhuzamba allitta a protestan-
sok tévtanaival: ez a ,gradics
elméletként” ismert eljaras,
amely a hittyitbtk mohameda-
nizmushoz vald eljutasat Allitja.
Erdemes még roviden utalni arra,
hogy a protestantizmus megjele-
nésével 1), nagyon kiterjedt
martirologia  sziletk, amelynek
egyik legfontosabb torekvése a
korabbi miraculum-értelmezés
radikalis  elutasitisa és 1y
attribicio  teremtése, ez termé-
szetesen a kontroverz teologia-
nak is targya, de olvasmannya is
valnak; az emlékezés eszkozei is,
amelyek megérzik szimunkra a
kereszténységben  folyamatosan
megjelend, allhatatos és  Krisz-
tusra tekintd 4ldozatvallalok so-
kasagat.

A miraculumok a kultira
egész vertkkumaban jelen voltak,
mélyen beagyazddva a teologiai
rendszerbe, de a liturgikus repre-
zentacioba, és a személyes ke-
gyességbe is. Ennek igen diffe-
rencialt eszkozrendszerét terem-
tik meg a mar frott kultirat bir-
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toklok szdmira a mirdkulumos
konyvek, errdl szol Foldvari Ka-
talin  tanulmdnya, amely a
mariapocsi  kegyképhez kothetd
csodatételeket mutatja be a 17—
18. szazadban: ezek némelyike
terjedelmesebb  narrativ  szer-
kesztmény, a legtobb csak rovid
tudositas.

Havas Laszl6 tanar Ur farado-
zasa megteremtette a Hereditas
Graeco-Latinitatis nevii konfe-
rencia- ¢és  kiadvanysorozatot,
amelynek most a VII. kotetérdl
szoltunk. A bemutatott korkép és

a szemle bizonyitja, hogy a soro-
zat alapitdja olyan torekvés kez-
deményezdje volt, amely iddtalld
tudomanyos eredményeket inspi-
ralt, ¢és remélhetjik, ennek to-
vabbi fejezeti sziletnek, mert
latjuk, a régebbi és az Ujabb
miraculum mindannyiunkat  tap-
1al és 6sztondz.

Imre Mihaly
rrodalomtorténész,
professor emeritus

Debreceni Egyetem
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