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Az alsézempléni ev. ref. egyhdzmegye 1885. évi april ho 14-15-ik napjain
Sarospatakon tartott kozgy(ilésének

JEGYZOKONY VE.

Az als6zempléni ov. ref. egyhdzmegye 1885. évi april h6 14— 15.

napjain, Sarospatakon tartotta meg tavaszi kozgy(lését, Kopré Ferenc,

esperes és ifj. bard Vay Miklds, egyhazmegyei gondnok elnoklete alatt
tobb, egyhazi és vilagi férfiak kdzremiikodésével.

Jelen voltak:

Zitas Istvan, Bodolai Jozsef. Olbei Janos, Terhes Barna, Kereszturi
Jozsef, Zombori Gedd, papi; Bédogh Karoly, Pilissy Ferdinand, Dr. Len-
gyel Endre, Kdczdn Miklds, Szinyei Gerzson, vilagi tanacsbirdk; Végh Ber-
talan, egyhazmegyei lgyvéd s vilagi jegyz6; Kovacs Janos, vamos-Gjfalusi; id.
Bagdy Istvan , visi; Gecsei Péter, tarcali; Janos , kiskovesdi;
Lajos, tisza-laei; Torok Istvan, lacai; Paricsi J6zsef, karosai; Kénya Andras,
h.-néraetii; Czinke Istvan, erd6bényei; P&l Albert, madi; Kérdsi Gyorgy,
nagy-géresi; Sallai Sandor, erdd-horvatii; Réthi Pal, golopi; ifj. Olbei Janos,
bodrog-kereszturi; Shajda Janos, kiraly-belmeci; Nagy Karoly, szomotori;
Szanthd Istvan, bodrog-olaszii; Farkat Lajos, vajdacskai lelkészek ; Beszterczei
Béla, tallyai; Hazai Béla, szentesi; Bacskai Karoly, hogykai helyettes lelké-
szek; Olajos Pal, gesztelyi; Maté Gyula, tarkanyi; Zitads Bertalan, megya-
szoi; Afygy S&ndor, sarospataki segédlelkészek ; Gérecz Karoly, Soregi Mar-
ton, tanito-testiileti képvisel6k ; Bartha Janos és Csécsi Pal, tanugyi bizott-
sagi tagok ; Kérészi Istvan, sarospataki; Meczner Béla, szentesi; Simon Istvan,
dopszai; Bartha Pal, kiraly-helmeci; Kovacs Andras, szentesi; Onda Jdzsef,
t.-laci; Vajas Janos, kaki egyhazak képviselGi; T6th Lajos, fé; Buda Janos
és Abahazy Jozsef, aljegyzék.

1. EIndk, esperes ur buzgé iméban kérvén lIstennek &ldasat, sege-
delmét tanacskozasunkra, s ennek végeztével az egyhazmegye
tiszti karat, lelkészeit, az egyhazak képviselGit, az egybegydlt
kézonséget szivbOl Gdvozolvén; mieldtt a gydlés elé terjesztendd



ligyek feletti tandcskozas kezdetét vette volna, azokat terjeszté el6,
melyek egyhdzmegyénk korében, mualt évi 6szi kdzgydlésink oOta
felmeriiltek, az itt kovetkez6, kozgylilésiinket megnyitobeszédében:

Nagytiszteletd egyhazmegyei kozgyf(lés! Hivatalos allasom-
bol folyd kotelességet teljesitek, mikor a kozelebb mult egy év
alatt egyhdzmegyénkben ez ideig felmerilt s kdzfigyelmet érdemld
egyhazi s iskolai mozzanatokrdl, valamint hivatalos eljarasaimrol
évi jelentésemet a kovetkezdkben van szerencsém tisztelettel eld-
terjeszteni:

Huzamos idét venne igénybe azonban, ha mindazon tar-
gyakat legkisebb részletekig el6sorolni akarndm, melyek egyhéazi
vagy iskolai lgyeinkre vonatkozolag, elintézés végett elém keril-
tek. Ezekre nézve altalanossagban csak annyit emlitek meg,
hogy mindazon targyakat, melyekben az egyhazak, azoknak hiva-
talnokai avagy egyes hitsorsosaink tanacskéres, titasitds vagy
elintézés végett hozzam fordultak, azokat egyhazi térvényszer(
rendszabalyaink szellemében igyekeztem bevégezni; a nagytisz-
teletli egyhdazmegyei kozgy(lés hatarozata targyaiéi csak is azo-
kat tartottam fel. melyeknek végrehajtasa elvi kérdéseken fordul
meg, vagy a melyek hatarozattan az egyhazmegyei gyf(ilés itél-
kezési korébe tartoznak; mindezeket a tandcskozas folyama alatt
lesz szerencsém el6terjeszteni.

Ennélfogva jelentésemben is csak a fontosabb kozérdeki
targyakra terjeszkedve ki, kitelességszerlileg felhivatva érzem
magamat legelébb is szamot adni a nagyt. kdzgy(ilés el6tt az egy-
hazi szervezetinkben immar életre kelt orszagos ref. egyhazi
kozalapra, egyhédzmegyénkben 1883-ik évre megajanlott s hiva-
talunkhoz be is folyt pénzkezelésr6l. Miként az azt feltiintetd,
s ezennel tisztelettel a kozgyllés elé beterjesztett beszamolasi
iven lathato : megyebeli egyhéazainkbdl begydlt 6sszesen 2628 Irt.
81 kr. Bekiildetett a Foldhitelintézethez, az itt mellékelt 7 drb.
igazolo elismervényo szerint, 2625 frt. 60 kr. postai portdkra
leszamittatvan 3 frt. 21 kr, teljesen tisztazva kiadja a bogyult
2628 frt. 81 kr. 0sszeget. Amennyiben pedig ezen 0sszegben
van évi jaradék megvaltasa 230 frt., egyszer mindenkorra ajan-
lott kegyes adomany 24 frt.,, 6sszesen 254 frt.,, ennek levona-
saval a mult 1884. évre es6 jaradékul be kellene gy(lni 2374 frt.
81 krnak. Az 1883-ik évr6l a végrehajto-bizottsdg alelnokétdl
megkivant szamadast, folyd év februar végéig ugyanily minta-
példanyon kelle bekildenem. Az 1884-ik évre esedékes jaradéknak
a mult novemberi convent hatarozatanal fogva, foly6 év junius
végéig be kell folynia, s a pénzkezelésrél ily modon vezetett sza-



madast folyd évi julius honapban be kell kildenink. Ez okbdl
lettek kérozveny ileg felhiva az egyhazak és lelkészek, hogy az 1884.
évi illetéket minélelébb befizetni siessenek, annyival is inkébb,
mert az 1885-ik évre esd jaradékot, folyd év végéig a végre-
hajt6-bizottsdg bekivanja; mert mar 1886. januariusdban meg
kell kezdeni (j 3 éves cyclusra, t. i. 1886-ra, 1887-re és 1888-ra
torténd aldirdsok gydjtését, s az év elején, a tél végéig be is
kell végezni. Az 1884-ik évi illeték befizetésének junius végéig
meghosszabbitasa rninalunk, mint latszik, tébb egyhazaknal a kés-
lekedésre nyitott dtat, amennyiben mult évben mar a befizetés-
sel sokkal elébb voltunk, amidén most az 1884. évi jaradékbol
jelentékeny 6sszeg van hatralékban. Mult évben mi Szentes és
Hogyka illetékének s egy par egyhazbdl elmaradt jaradék-rész-
let be nem fizetése miatt maradtunk 58 frt. 60 krig, a 7-ik drb
nyugta kimutatdsa szerint hatralékban, szeptember 10-ikén kild-
lietve be a Foldhitelintézethez. Nem kétlem, be fogja lathatni
a nagytiszteletl kozgy(lés, avagy csak ezekbdl is, hogy a domesz-
likai (gykezelés mennyire neveli s megneheziti az esperesi
hivatal administraliv terheit; Kkijut abbdl azonban ezentldl egy
bizonyos részlet az egyhazmegyei kozgylilésnek is, amennyiben a
conventi rendszabdlyzat szerint, a segély kérelmezéseknél, a kér-
vényezd lelkészek és egyhdzak kérveny-ivet az egyhazmegyei
gyllésnek kell els6 sorban elbiralnia, s a kérvényeket nemcsak
altalanos ajanlattal vagy anélkul felterjesztenie, hanem a kérés-
nek fenforgd célja és a kérelmezbnek vagyoni allapota szem-
pontjabdl is véleményt kell mondania; kifejezve nyilvan, hogy
csupan ezen két szempontot véve tekintetbe, mekkora az a leg-
magasabb 6sszeg, mely a kérelmez6nek adhaté. S hogy e kér-
vények jovOBben a lehet6ségig helyesen és egyontetlien s igy
k6zds szempont ald helyezhetdleg legyenek Kkiallitva és felszerelve,
a convent két rendbeli segélykérvényi ivet bocsatott ki: egyi-
ket a folyamodd egyhazkdzségek, masikat a csekély dijazasu lelké-
szek kérelmeinek kiallitasara. S miutan az egyhéazak legkivalt
épitkezési célra kérhetnek, a kéré-ivnek e célra készitett rova-
taba be kell vezetni az épitész altal készitett koltségvetés fébb
tételeit, a meglev6 fedezetet, az Gjabb kivetés altal még elBallithatd
0sszeget, az oner6n el6 nem Aallithatdé hianyt s az esperesnek e
helyen sajatkezlileg és neve alairasaval be kell vezetnie, hogy
az épitést s annak koltségvetését helybenhagyta az egyhdzmegyei
hatésag. Amely épitési cél nincs ekként bizonyitva, a jov8ben
segélyosztasnal nem létez6nek tekintetik.

S amit szinte meg kell érintenem: a kérvényi ivnek ezen



célra készitett rovataban kulénds gonddal kell feltintetni azt is,
hogy az egyhdzmegyék és keruletek a magok részér6l mit tet-
tek azon cél elérésére, amelynek segélyezése kérelmeztetik, a
zsinati torvény 218. 8-dban e korilményre a segélyosztasnal
kilonds saly lévén fektetve. S e rovatnal fajlalva kell mindannyi-
szor jeleznunk, hogy egyhazmegyénknek nem lévén ily segélyezési
alapja, legkevésbbé sem folyhat be kebelbeli egyhazai segélyezésére.

Es haszinte mindezen itt felidéztem kellékeket, részint a
novemberi conventi jegyz6kdnyvbél, részint a kérvényi ivek hat-
lapjan korvonalozva el6adott utasitdsok nyomén, a mar jelenben
segélyt kérd egyhézaink és lelkésztarsaink eléggé vildgosan kifejtve
megérthették: mindamellett is sajnalattal kell kijelentenem, hogy
a beadott kérvényi ivek kozll alig lesz kett6 vagy harom elfo-
gadhato ; kik gy(lésink el6tt alig par nappal kildték be azokat,
nem adhattam mar meg a kiigazitdshoz megkivant utasitasokat,
s nagyobb részét, az alaki hianyok kipoétlasa végett, vissza fogja
utasitani a nagytiszteletd egyh&zmegyei kozgy(lés. Ez azonban
legkevésbbé sem lesz a kérvényezdknek hétranyéara, mert az
6szi gy(lésre be fogjak terjeszthetni, az oktéberi conventi gy(lés
fogvan majd a segélykiosztas felett intézkedni. Szabadjon azon-
ban annyit mégis kegyes Ohajtasul kifejeznem, hogy nagyon is
hasznos szolgéalatot fogna teljesiteni egy, a kozgydlés kebelébdl
kinevezett enqudte, ha tiuzetesen meg fogna alapitani ezen kér-
vény-ivek némely rovataira nézve az azokba bevezetendd adato-
kat, melyekre nézve most annyira eltér6k a beiktatott jelentések.

Es amit korozvényileg is kozélve mar, nem hagyhatom még
itt sem érintetlentl, hogy a zsinati torvény értelmében a refor-
matio emlékinnepén gydlt perselypénzek is a kozalap pénztara
javara lesznek forditandok, mihez képest ez alkalmi adakozaso-
kat lelkésztarsaim, hiveik figyelmébe ajanlani koételeztetnek, s az
ekként begydlt perselypénzzel haladéktalanul be kell majd az
esperesi hivatalnak szamolniok.

Ezekutdn immar attérve egyhdzmegyénk erkdlcsi vallasos
életének, szellemi s anyagi lgyviszonyainak jelzésére, — miutan
nagy mértékben mozditja el6 a vallas-erkolcsi életet, az egy-
haz s annak hivatalnokai, a lelkész és tanité kozotti békés viszony,
egyetértés, s egy célra, az egyhdz felvirdgoztatasara, erkolcsi és
anyagi er6ben emelésére egyesitett erével kozrem(ikddés; —
az egyhazlatogatasi jegyz6konyvek nyoman o6rommel jelezhetem,
hogy a békés viszony gyllekezeteinkben nagyobbrészint meg-
van; az istenitiszteletek legtébb helyltt rendesen megtartatnak,
egy két egyhéaz kivételével, hol a koéznapi templom-gyakorlat-



ban a hivek nem oly buzgék. Ha nem nyilatkozik is azonban
némely helyltt a vallasos erkdlcsi élet a templomi istenitisz-
telet oly buzgd latogatasaban, minét hiveinkt6l méltan megvar-
hatndnk : megnyugtatasunkra szolgalhat az, hogy masrészrél egy-
hazi életiink terén a vallasos buzgo6sagnak oly nyilatkozataival
taldlkozunk tdbb helyeken, melyek népiunkben egyhdzéhoz s val-
lasdhoz valé hl ragaszkodasanak bizonyitékait tintetik fel.

Hogy a tettekben nyilatkozé vallasos buzg6sdg a mult évben
sem hanyatlott, eléggé bizonyitjdk az egyhéazak javara tett ado-
manyozasok, s az egyhazi j0 rendtartasrol tantuskodnak az épit-
kezésekre forditott koltekezések, melyeknek részleteit kimutatok,
az egyhéazkerileti gy(lés jegyz6kdnyvében foglalandvan helyt;
ezlttal itt elegenddnek vélem az adakozasok és épitkezések 6sz-
szesitett szamadatait jelezni. Mindkett6 jelentékeny 0Osszeget tin-
tet fel, amennyiben az adomanyozasok 13,471 frt. 26 krt, az
épitkezések pedig 14,342 frt. 11 krt tesznek. Az adoményozasok
kozt kiemelendének vélem, hogy erdébényei gondnok, Ratkai Jozsef
620 frtot egy kisdeddvodara ajanlott fel, és Buda Janos lelkész
elhunyt neje, Ardéy Maria 1000 frtot hagyott a s.-pataki ledny-
neveidére ; az épitkezések sordban a karadi egyhaz ujbdl épitett
templomot, mely méar eddigelé is 8000 frtha kerult.

S ezzel parhuzamban helyén vélem a nagytiszteletd koz-
gylilés el6tt egyhdzmegyénk anyagi (Ugyallasat, 6sszes vagyon-
értékét, mint szinte terheld addssagait is, ily dsszesitett szama-
dasokban jelezni. Az egész egyhazmegyében : 1) Magtari tbke-
vagyon terményben 1917 kdb. 2 véka, kamathatralék 243 kobol ;
penzértékben 9003 frt. 43 kr., kamathatralék 1491 frt. 38 kr.
2) TOkepénzben 56,764 frt. 80 kr., kamathatralék 3340 frt.
Mualt évben a kozpénztari oOsszes bevétel volt 53,309 frt. 86 kr.
és 2 arany, kiadas 40.313 frt. 35 kr., maradvany 11,272 frt.
28 kr. és 2 arany. Az 06sszesitett ad0ssdg az egész egyhazme-
gyében 18,816 frt. Az itt felmutatott tetemes kamathatralékok
is oda utalnak, hogy az egyhazak anyagi, illetve pénzigyi alla-
sanak folytonos vlaglatban tartdsa céljabdl is, tébb rendezett
egyhazmegyék példajaként, a kilonben térvényszerileg is elren-
delt szdmvevdszék megalakitasa minalunk is helyt talalna, mint
amely éber ellendrkddéssel kisérhetné az egyhazak anyagi tgy-
kezelését, hogy mennyiben teljesitik az e célbol eléjok irt fel-
s6ébb hatdsagi szabalyrendeleteket.

A népmozgalmi adatokat — sajnalattal kell emlitenem — ezut-
tal nem kozolhetem, amennyiben egyik latogatasi jaraskorbdl az c
célra kiadott statisztikai tdblazat be nem kildetett s jegyzokony-



vileg sincsenek azok beiktatva; agy vélem azonban, hogy a
népesség s iskolai létszamra nézve, a tanlgyi bizottsag jegyz6-
kényve nyoman, valamint a jelzett statisztikai adatokrdl, ugy-
szinte tanlgyi allapotunkrél, s népiskoldink szellemi allasarol
lesz alkalma a nt. egyhdzmegyei kozgy(lésnek kimerit6 tudomast
vehetni.

Azon fontosabb (gytargyak koz(i, melyek jelen gyf(lésiink
targyalasaihoz tartoznak, ki kell emelnem a Kkorlelkészi célsze-
ribb berendezés javaslatat és az Oszi egyhazkerileti gyf(lés altal
az egyhazmegyéknek véleményezés végett kiadott egyhazkoz-
ségi dékansag felallitasdra vonatkozo javaslatot, melyekr6l az
illet6 bizottsagok beterjesztvén jelentésiiket, helyén vélem ezekre
nézve el6zetesen is felhivni a t. kozgy(lés figyelmét.

Ezek utdn még az 6szi gy(ilésiink oOta tortént figyelmet érdemld
mozzanatokrol k<1l beszamolnom a kdzgy(lés elétt. Ez id6 Ota
3 egyhazban tortént meg a rendes lelkészi valasztas, t. i.. mult
év szept. 3-4&n a szentesi egyhazban; a kaki egyhéazban foly6 év
marcius 29-én, utasitva l6vén az egyhdzmegyétél, a lelkészi karta
szabalyszer(ien a minimumig kiegészitése esetén annak térvény-
szer( elrendelésére, ami még a kartanal hianyzik, azt az egyhédzme-
gyei hatosag bolcsesége ki fogja egyenlithetni. Es miutan Iici
lelkésztarsunk, Rig0 Lajos, a bihari egyhazba lett elvélaszta-
tasa folytan kijelentette hivatalunknal, a felajanlott lelkészi allo-
mas elfogadasat, ugyancsak marcius 29-én a lGci egyhazban
is megtortént, a térvényes rendszabalyok megtartasa mellett, a
rendes lelkészvalasztas ; a sorrend szerint felveendd lelkészva-
lasztasi jegyzOkdnyvek beterjesztésével mind a harom egyhéz
kikuldott képvisel6i az egyhdzmegyétdl Varjak elvélasztott lelké-
szuk torvényszerld megerdsitéset.

Ugyancsak 6szi gyllésiink 6ta osztatott ki. az itt Patakon
laké tanacsbirdk befolydsaval, az egyhazmegyénk részére mult
évben az egyhazkerilett6l kiutalvanyozott 732 frt. segélypénz,
az azért folyamodott egyhazak, s hivatalnokok kozott, kiknek is
felvételi nyugtdzasaik az illetd egyhéazkeruleti pénztarnoki hiva-
talhoz bekildettek.

Meg kell még emlitenem, hogy plspoki hivatalunk atjan
tébb egyhazkeriletek jegyzdkoényvei is megkildettek megyei
archivumunk részére.

Ezek utdn mély tisztelettel Udvozolvén igen tisztelt elnok-
tarsamat, segédgondnok ar 6 méltésdgat, udvozdlve egyhédzme-
gyénk, mind kétrendl hivatalnokait, az egyhazak képvisel6it s
az egész kozgydlést, amidén az el6fordulé Ugyek feletti tanacs-



ti.

kozésokban becses kozremilkodésoket kikérném, magamat ked-
vezd joindulataikba ajanlva, a gy(lés tanacskozmanyait ezennel
megnyitottnak nyilvanitom.
Elndk, esperes urnak altalanos figyelemmel hallgatott
ezen évi jelentése tudomésul vétetvén, intézkedései jova-
hagyatvan, a jegyz6koényvbe vétetni hatéroztatott.

Bard Vay Sandor, vilagi tanacsbird, fontos okok altal aka-
dalyozva lévén jelen gy(ilésiinkén vald megjelenésében, a errdél
kozgy(lést értesiti.

Tudomasul vétetik.

Mualt évi 6szi kozgy(lesink 5. sz. hatdrozatdval, az egyhazak
egy masodik papi aljegyzére szavazasra lettek felhiva.

A beérkezett szavazatok szerint Abahdzy Jozsef, Pisz-
kai lelkész altalanos tobbséget nyervén, elvalasztott egyhazi
aljegyz6nek az elndkség altal kijelentetett; a hivatalos eski-
letétele utdn székét a kozgyllés szivélyes udvozlése kozott
elfoglalta.

Amennyiben pedig a pthrigyi és monoki egyhazak,
eddig is aljegyz6i hivatalt visel6 egyénre adtdk szavazata-
ikat, szavazataik semmisnek tekintetvén, ezen egyhazak lel-
készei két-ket forint birsag fizetésére koteleztetnek.

A meglrult egyhdzmegyei dékani hivatalra Kénya Andras,

h.-németii lelkész lett a kozgy(llés &ltal egyhangulag elvalasztva.

Nevezett lelkész ezen hivatal teenddinek hd és lelki-

ismeretes teljesitésére, magat letett eskljével is kotelezvén,

az elnokség altal elvalasztott egyhdzmegyei dékannak Kije-
lentetett.

EInok, esperes ur beterjeszti az orszagos reformalt egyhazi koz-
alap javara, az 1883-ik évre befolyt pénzrél val6 szamadéasat.
Ezen kimutatas szerint az 1883-ik évre befolyt 2(528 frt. 81 kr.

Bokildetett a ,,Foldhitelintézethez, “ a mellékelt 7 db. nyugta
szerint:

1. 1884. januér 31-ikén 650 frt. - kr.
2. , februar 12-én 400 , -
3. , Mmarcius 6-an 650 , -
4. ., marcius 20-an 278 , -
5, aprilis 23-4n

6. » junius 21-én . 119 1 10 |
7. , szeptember 10-én 58 , 50

Osszesen . . . 2625 frt. 60 kr.
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Ehez jarulvan a postai portd levonasa, 3 frt. 21 kr.
FObsszeg . . . 2628 frt. 81 kr.

Az 1883. évre befolyt kozalapi 6sszegben van:

1. Evi jaradéki valtsag 230 frt. — kr.

2. Kegyes adomény 24 frt. — kr.
Osszeg . . . . 254 frt. — kr.

Levonvan ezt a 2628 frt. 81 krbol,

Marad . . . . 2374 frt. 81 kr.

Esperes Urnak ezen beterjesztett szamadasa helyben-
hagyatvan, tudomasul vétetik.

4, Megvizsgéaltatott Téth Lajos, egyhadzmegyei pénztarnok 1884.
évi szamadasa. Evi bevétel 570 frt. 78 kr., kiadas 525 f. 5 kr.,
maradvany 45 frt. 73 kr. Ug.v a hatralékos, mint a foly6 évi
kamatok egészben befolytak® Mint kamat bejott 85 frt. 60 kr.,
kamatozott 1170 frt. t6ke. T6ke befizettetett 100 frt. s kamato-
zédsra kiadatott 150 frt.,, igy az 1885 ik évben 1220 forint fog
kamatozni 8%-kal biztositott kotvényeken.

A szamadas tételei kifogastalanoknak talaltatvan, a hi
és pontos kezelésért egyez6leg nyilvanitott elismeréssel azok
helybenhagyattak s a felmentvény az 1884. évre megadatott.

7. Egyhdzmegyei dékadn, Rig6 Lajos, az 1883. évi szamadasat
el6terjesztvén, bevétele teszen az egyhdzmegye 5 egyhéazlato-
gatasi jarasabol 2485 frt. 97 krt; az egész 2485 frt. 97 Kkrt,
hiteles nyugtdk igazolasa mellett, az egyhazkerileti dékannak Aat-
adta. Az egyhazkeruleti dékantol kiosztas végett atvett 1298 frt.
66 kr., szabalyosan kiallitott nyugtakon, az egész 1298 f. 66 kr.
illet6 helyeire maradvany nélkil Kkiosztatott.

Az 1884-ik évi bevétel az egyhdzmegye 5 egyhézlatogatasi
jarasabol 2428 frt. 24 kr. felmutatott nyugtas igazolvany szerint,
az egesz 2428 frt. 24 kr. az egyhazkerileti dékannak adatott
at. Az egyhazkerileti dékantol kiosztds végett atvett 1213 frt.
76 krbdl kiadatott, szabalyszerli nyugtdk igazolasaval 1210 frt.
50 kr., maradvany 3 frt. 26 kr.

Mind a két évi szdmadas helybenhagyatott, és mivel
egyhazmegyei dékan, Rigo Lajos, atiszantuli egyhazkeri-
letbe kebelezett bihari egyhaz lelkészi alloméasara koltozik at,
0j palyajan kisérd aldaskivanassal, a tovabbi felelgsség aldl
feloldatott; a felmaradt 3 f. 26 kr. pénztari maradvanynak
a megvalasztott (j dékan kezeihez valé atadéasara utasittatott.
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Gerecz Karoly, sarospataki fitanitdé s tanugyi bizottsagi tag.
az el6z6 években az egyhazmegyei vizsgal6-bizottsag altal kialli-
tott és kiosztott néptanitéi oklevelek dijabol befolyt pénzdssze-
geket — mint megbizott — kezelvén s a kiadasokat is fedezvén,
szamadasat beterjeszti.
A megvizsgalt szamadas szerint bevétel 78 frt. 75 kr.
Kiadas e 66 frt. 46 kr.

Maradvany Co. 12 frt. 29 kr.
A szamadas - ugy bevételi, mint kiadasi tételeiben —
helyesnek taléltatott; Gérecz Kéaroly, tanitd, a szamadas
terlie s kotelezettsége aldl azon megjegyzéssel mentetik fel,
hogy a maradvany 12 frt. 29 krt, Toth Lajos, egyhaz-
megyei pénztarnok kezeihez fiizetendi be.

Olvastatott a szentesi, halél altal meguresilt egyhazba, a lelkész-

valasztas inegejtésére Kkikuldott bizottsag jegyzékonyve, melyben

Komjéathy Gébor, ladmoci lelkésznek ezen egyhéz lelkészévé
vélasztatasat tudatja.

A térvényszer(i lefolyassal megejtett valasztas tudomasul

vétetik. Komjathy Gabor a szentesi lelkészi allomdason
megerdsittetik.

Ugyancsak olvastatott a tisza-Ilci, valtozas altal meguresult egy-
hazba Kikildott vélasztasi bizottsdg beterjesztett jegyz6kdnyve,
melyben tudatja, hogy ezen egyhaz lelkészi alloméasara Kopré
Ferenc, orosi lelkész és esperes lett elvalasztva.
Kopré Ferenc, Orosi lelkész- és esperesnek a tisza-
luci egyhaz lelkészévé lett elvalasztatdsa tudomasul vétetik
s a torvény értelmében allomasan megerdsittetik.

Ugyancsak olvastatott a herndd-kaki, halal altal meguresilt egy-
haz lelkészvalasztassal megbizott kildottség jegyz6kdnyve, mely-
ben tudatja Zitads Bertalan, megyaszéi segédlelkésznek ezen
egyhaz lelkészévé lett elvalasztatasat.
A vélasztds tudomdsul vétetik; Zitds Bertalan a
hernad-kaki egyhaz rendes lelkészi allomasan meger6sittetik.

Olvastatott a kis-kovesdi egyhaz kérvénye, melyben Bodnar
Kalman, nagy-raskai tanitonak a Kis-kévesdi egyhéaz tanitéjava
lett elvalasztatasat tudatvan, megerésitését kérelmezi.

Bodnar Kalman elvalasztatdsa megerdsittetik.

Ugyancsak olvastatott a gesztelyi egyhdz hasontartalmd kérvé-
nye, melyben G&érdém bei Gabor, Kis-dobszai tanitonak meg-
valasztatisat tudatja s megerdsitését kérelmezi.
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GoOordmbei Gabor elvalasztatdsa hasonléan meger6-
sittetik.

Olvastatott a kis-dobszai egyhaz azon kérelme, hogy ameny-
nyiben tanitéja a gosztelyi egyhézba véalasztatott el, az ezen
elvalasztds altal Uresen maradt tanit6i &lloméasra a sarospataki
allami tantoképezdébdl hivhasson tanitot, vagy csak a silirgetd
szlikség esetén toltessék az be az egyhazmegye Aaltal.
Egyhazmegyei kozgy(ilés a ranitéi allas betdltetlen fug-
g6ben maradasat nem engedhetvén meg, a tisza-lGci egyhaz
ledanytanit6jat, Bagosi Samuelt, a gy(lés szine el6tt, az
egyhaz kildotteivel vald kdlcsonds megegyezés utjan, a Kkis-
dobszai allasra megerdsiti.

A kirdly-helmeci egyhaz, lemondas altal megiiresedet tanitoi
alloméasadnak Karako6 Ferenc, cigandi segédtanité altal valo
betdltetését s megerdsittetését kérelmezi.

Egyhdzmegyei korméany Karako Ferencet ez allo-
masan meger@siti, a volt tanitonak az egyhaz altal torté-
nendd végkielégitése mellett. Karako6 Ferenc a tanitoi
hivatalos eskit is letevén.

A szerencsi egyhdz képvisel6i azt kérelmezik, hogy bar egy-
hdzukban a megiresilt tanitéi hivatalra palyazatot hirdetett s
valasztott is, de az elvalasztott tanitd azt el nem fogadta: ez
okbdl engedje meg az egyhadzmegye, hogy ezen tanitoi allomas
altaluk vélasztandd tanitoval toltessék be.

Egyhdzmegyei kozgy(llés a szerencsi egyhaz szabad-
valasztasi jogat korlatolni nem Kkivéanja és a vélasztasi hatar-
id6t majus hé kozepéig engedélyezi, ugy azonban, hogyha
ez id6ig tanitoi hivatalat be nem toltené, az esperesi hivatal
annak betoltésérdl intézkedik.

Olvastatott Végh Bertalan, egyhadzmegyei tgyvédnek, Bod-
nar Lajos, hoportyi tanitbnak a vamos-ajfalusi lelkész ellenében
fenforg6 kamat kdvetelése tdrgyaban beadott jelentése, tnelysze-
rint a mdalt évi tavaszi egyhazmegyei kozgy(lés 30-ik szamu
hatdrozata folytan eszkozolt eljardsardl véleményes nyilatkozatat
beterjeszti.
Jelentést tev6 kikuldott beadvanya tudomasul vétetvén,
egyhdzmegyei kormany hatarozatilag kimondja, hogy miutén
a fenforg6 kamatkovetelési Ugynek baratsagos uton vald
kiegyenlitése eredménytelen maradt; tekintve, hogy a t6ke-
kovetelésnek kamatok cimén vald elszamolésa kilonben sem



18.

19.

20.

13

engedélyezhetd; de meg masrészt a vamos-ujfalusi lelkész
részér6l megajanlott kiegyenlitési modozat — hogy a folya-
moddndl kint levé 44 forint hatralékos t6ke utan fizetetlen
kamatok a folyamod6 35 frt. 66 kr. haszonélvezeti t6kéje
utdn esedékes kamatokkal tekintessék kiegyenlitettnek —
elfogadhaté nem lévén: folyamodd kérésének hely adhato
nem volt.

A kiraly-helmeci egyhazban a mult 1884. év december 14.
napjan megjelent egyhdzmegyei kuldottség jelenti, miszerint a
mult 1884. év april 1—2. napjain tartott egyhazmegyei'gyfilés
49. szam alatti hatarozata folytan, a kiraly-helmeci egyhaz és
ottani lakos, P4cz MAarton, mészaros kozott, az iskola-épilet
alatt lev6 egyik boltnak altala hasznalt bérletéb6l fenforgd kove-
telést mind a két fél teljes megnyugvasaval méltanyosan kiegyen-
litette, s az egyhdztanacs, alairdsaval erdsitett jegyz6konyvben
ismeri el azt, hogy az egyhazkeruleti téketartozds nem a kotvény
alairoit, hanem az egyhézat terheli.
Kuldottség eljardsa tudomaséi vétetik.

Q. Ko vacs Ferenc, o6rosi lakos templomi székpere targyaban,
az egyhaztanacsnak 6t illet6 végzése, Ugyszinte az 1884-ik évi
april 15-ik napjan e targyban megejtett egyhazmegyei kuldott-
ség jelentése nyoman, az 1884. évi april 26—27. napjain tar-
tott egyhdzmegyei gytilés 9. szadm alatt hozott hatarozata ellen
felebbezd folyamodvanyat a fétiszteletd egyhazkerileti gydléshez
felterjesztetni kéri.

Felebbezvénye, a hozzacsatolt okmanyokkal egyitt, a

fétiszteletd egyhazkerileti gy(lésre felterjesztetik.

A szomotor-b.-vocsi egyhaz anyagi lgyeit érdekl6leg olvas-

tatott az egyhazlatogaté kildottség azon jelentése, hogy az egy-

haz tokepénzeib6l Szab6 Lajos és neje Pasztor Mariadnak

kélcsdonadott 800 frt. jelzalogilag biztositva mindekkoraig sincsen.

Szabd Lajos és neje Pasztor Maria, adosoknal

kint levé 800 frtos tartozéasi ugy tekintetében egyhazme-

gyénk, 1883. évi 6szi kozgylilésének 12. sz. és 1884. évi

Oszi kozgylilésének 11. szdma alatt meghozott hatarozatai-

val, immar jogérvényesen intézkedvén az: gy mikénti alla-

sarol szolé jelentésnek a folyd évi 6szi kozgydléshez leend6
beterjesztésére az egyhaz eldljarosaga felhivatik.

21. Az egyhazlatogaté kildottség jelentésebdl értesulvén egyhéz-

megyénk arrél, hogy a szomotor-b.-vécsi egyhdznak Harcsa
Istvannal kint 1év6 130 frt. t6ke kovetelése kamataival a
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Stern 0Orokosei ellen folytatott per utjan, az egyhéaznak meg fog
térit tot ni.

Ezen peres ugy lehet6 sikeres lebonyolitasat egyhdzme-
gyei kozgy(lés a lelkész és prosbytorium figyelmébe ajanlja;
az egyhaz jelentése annak idejében bevaratvan.

Egyhéazlatogatd kildottség jelenti, hogy a szomotor-b.-vécsi
egyhdz 3134 frt. 4 kr. tdkepénzébdl 529 frtot elkoltott, s azt
mint t6ketartozast vezeti szamadasdban kamat nélkdl, mire valo
nézve meghagyta egyhazlatogatds, hogy ez 0sszeg visszatérité-
sér6l vagy kivetés vagy masnemdi eljaras utjan gondoskodjanak.

Megutkozéssel értesil egyhdazmegyénk a szoraotor-
b.-vécsi egyhdz anyagi Ugyeinek ily, a térvényes eljarés-
sal ©6ssze nem egyezhet6 kezelésér6l; s mig egyrészrél az
egyhdz enem( eljarasat helyteleniti, addig masrészrél az
egyhazlatogatésag intézkedését tudomasul vévén , meghagyja
az egyhaz eldljarésaganak, hogy az illetéktelenul elkdltott
529 frt.t6kepénznek helyreéllitadsat sirg6sen eszkozolje s arrol
sz010 jelentését a folyd évi 6szi kdzgylléshez terjeszsze be.

Az egyhazlatogatd kildottség jelentése szerint, a szomotor-

. b.-vocsi egyhédz, a satoralja-ujhelyi ref. egyhaz pénztaranak,

1872. évben kolcsonvett 200 frt. tékével és ennek azon id6tdl
jar6 kamataival — melyet anéhai lelkész. Gldénczy JOzsef
Ozvegyének végkielégitése végett vett fel — mindezideig tarto-
zashan lévén, annak Kkifizetése irant mar tdrvényesen meginte-
tett ; ezen Osszeg kifizetésére azonban allitblag Kozma Ferenc
elhalt lelkésznek kézbesittetett 200 frt., mely 0sszeget nevezett
a jel6lt célra nem forditott, s abbol 50 frtot kés6bb visszafize-
tett az egyhaznak 150 frt. pedig elveszett nyom nélkil, s hogy
Kozma Ferencnek halala utdn az egyhaz add6s maradt 23 6lfa
115 frt. araval, mely az Ujhelyi tartozas torlesztésére lett volna
betudand6; azonban ezen 0sszeg a gondnoki szdmadasok beve-
teli és kiadasi rovataiba bevezetve nem talaltatik.

Miutan a jelentésben korulirt 115 frt. 0sszeg a gond-
noki szdmadasban sem mint bevétel, sem pedig mint kiadas
el6 nem fordul: jogosan kovetkezik, hogy az a megjeldlt
célra nem fordittatott; minélfogva utasittatik az egyhazi
eloljarésag, hogy a 115 frt. Osszegnek helyreéllitasat, sajat
hataskorében, a tartozas jogossdga esetén, haladéktalanul
eszkozolje.

Olvastatott Kozma Mihaly, b.-véc3i lakos kérvénye, melysze-
rint az ellene folyamatban levé 600 frtos port beszintetni kéri.



25.

20.

27.

Miutan folyamd6 a kérvényéhez csatolt egyhdztanécs-
gy(lési hatarozattal a szomotor-b.-vécsi egyhaz presbyteri-
uméanak a fizetés elhalasztdsdba valé belenyugvésat igazolta:
a presbyteriumnak sajat hataskdrében hozott eme hataro-
zatat az egyhézmegye tudomasul veszi ugyan, mindazonaltal
a presbyteriumnak az egyhazi torvényekben meghatrozott
felel6sségét vilagosan fentartja.

Olvastatott Végli Bertalan egyhdzmegyei lUgyvéd jelentése a
bodrog-séarai lednyegyhdz birtokainak haszonbérbeadasa, az
err@l vezetett szamadas beadasa és a vamos-Ujfalusi lelkész ré-
szére a b.-sarai lednyegyhazban a mult 1876. évtdl, 1884-ig
lelkészi szolgalatdért jard dijai megallapitdsa, s e nem( dijaza-
sdnak jovOre leenddé meghatarozésa targyadban, a mult 1884. évi
6szi egyhdzmegyei kozgy(llés 12. sz. hatarozata folytan.

A b.-sérai leanyegyhéz birtokainak, 1885. évt6l, 1890.
évig eszk6zolt bérbeaddsa tudomdasul vétetik, mint szintén
az érintett lednyegyhdaz iskola- és tanitoi épulet lakhatova
tétele irdnt ez ideig eszkozolt beépitkezésr6l szO6l6 eljaras
is, azen hozzatétellel, hogy a szamadasnak foly6 évi Oszi koz-
gyllésinkre leendd beadésa, melyhez az épitkezés vezetdje
részérél akkorra elkészitendd részletes kimutatds csatolasa
is megkivantatik.

A b.-sdrai lednyegyhazban, a v.-Gjfalusi lelkész Altal
teljesitett lelkészi teend6kért, a multakra jaré 9 évb6l még
6 évre fizetetlen dijazdsa, mint szinte az 1885. évt6l jard
ilynem( dijazdsa 20—20 irtban megallapittatvan, annak
ugy a multakra leendd kifizetése, mint a foly6 dijak kiszol-
géltatdsara egyhédzmegyei lgyvéd utasittatik.

Olvastatott az 8szi egyhdzmegyei kozgy(lés jegyzdkdnyve 29-ik
sz. a. hatdrozata nyoman, a cigandi egyhaz fdldbirtokanak nyilt
arverésen haszonbérbe val6 kiadasa targydban megbizott kul-
dottség jelentése, melyben az emlitett birtoknak 6 évre, évi
1801 frt. 10 kr. bérosszeg mellett eszkozolt kiadasat s a szer-
z6dés megkotését, elfogadas és meger@sités végett beterjeszti.
Egyhédzmegyei kozgyllés a haszonbéri szerz6dést elfo-
gadja és megerdsiti.
Olvastatott, Horkai Janos, tokaji lelkész szavazat nem adéasa-
b6l szadrmazd birsdg gyében, Keresztes Karoly, volt orga-
nista nyilatkozata, melyben igazolja, hogy 6 latta, midén Hor -
kai Janos lelkész, az egyhazkerileti kétrendbeli szavazattal a
postara ment, s vele (tkdzben talalkozott is.
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Egyhdzmegyei kbézgydlés, noha ezen nyilatkozattal még
nem latja eléggé igazoltnak a két szavazat beklildését; de
szdmbavéve az egyhdazlatogatosdg utjan beterjesztett kérel-
mét:a 4 frt. birsdg fizetése aldl felmenti.

28. Labas Menyhértné, szentesi lelkész-6zvegy és Kiskorl arva-

20.

inak gydmja Som ogyi Bertalan, folyamodnak az irdnt, hogy
a szentesi egyhdaztanacs és helyettes lelkész altal, a lelkész-arvak
megrontasa céljabol, amennyiben a lelkészi fizetésnek a sz(kosi
tart illetd fele része a f6tiszteleti egyhazkerilet altal az emli-
tett kiskoru arvak gyamolitasara engedélyeztetett — a dijlevél
csak 536 frt. 50 krra sz&mittatott, holott 1884. évben a pap-
valasztasi palyazat kihirdetésekor 820 irtban Aallapittatott meg.
Azonban egyhézlatogatasnak is esperesi megbizasa lévén ez lgy-
ben, miért is jegyzO6kdnyvi jelentéseben 500 irtban véleményezi
annak a mult évi termés és életdrhoz képest leend6 méltanyos
megallapitasat.

Tekintve a lelkészi foldek kihasznalt sovéany voltat,
valamint a termés mennyiségi és mindségi csekélységét és
hogy egy helyettes lelkész rovid idé alatt nem gazdalkod-
hatott ugy, hogy a foldbirtokbol a folyamodok szamitasat
feléré hasznot nyerhette volna : a lelkészi fizetés Kkiszami-
tdsa a mult 1884-ik évre 500 irtban hataroztatott meg,
melynek fele, 250 frt. illeti az &rvakat, mely 6sszeg meg-
hatdrozasaban a kiskortdak gydmja is megnyugvasat jelenté ki.

Olvastatott a szentesi egyhadz tanitéja, Kun Jozsef ellen az
6szi egyhazmegyei kozgy(lés 46. sz. a. hatarozata alapjan hanyag
tanitdsa, s6t itt-ott ingerlltséget kelt6 eljarasa elleni fegyelmi
vizsgalat megejtése targyaban kildottség jegyz6kényve, melyben
az ellene emelt vad egyik pontja, hogy nem tanitana, nem bizo-
nyult be; mert ha barmiként is tanitana, de a szilék nem
kuldik fel gyermekeiket az iskoldba; a masik, hogy az esperes
Ur azon rendeletének, hogy az egyhazmegye kozgydlése el6tt
jelenjék meg, nem engedelmeskedett, egy bizonyitvanyt mutat
be, hogy azon idében a zétényi egyhazban, a honn nem lévd
tanitd helyett temetést végzett és e miatt nem jelent meg.
Egyhdzmegyei kozgylilés figyelembe véve az elBterjesz-
tett indokokat, noha a korlelkész és tanligyi bizottsag éaltal,
mint eddig, most is csak a legroszabb jelentés terjeszteték
be iskolajardl, a fegyelmi eljarast besziinteti; figyelmez-
tetvén, hogyha a legkdzelebb teendd vizsgalatndl a taniligy
kedvezébb emelkedése népiskolajaban nem jeleztetik : a hatas-
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korébe esé szigort eljardst, nem fog késni alkalmazésba
venni.

A szentesi egyhaz presbyteriuma pedig felhivatik, hogy
a tankotelesek iskolaztatdsat az orszagos torvények értel-
mében végrehajtani szoros és raulhatlan kotelességének
ismerje, s annak polgari hatdsag atjan is térvényesen tegyen
eleget:

Az ev. ref. plspokoknek és fégondnokoknak férendihazi tagsaga
targydban, Dr. Lengyel Endre, egyhazmegyei vilagi tanacs-
bird, a kovetkez0 hatarozati javaslatot nydjtja be:

LAz alsézempléni ev. ref. egyhdzmegye, 1885. april 14-én
tartott kozgydlésében, méltan aggodalommal vette tudomadsul az
ev. ref. egyetemes conventnek az 1884. november
17—24. napjan tartott gydlése alkalmabol felvett jegyz6konyve
60. és 64-ik szamai alatt foglalt s az ev. ref. egyhaznak az
Gjra szervezend6 felséhazban val6 képviseltetése
targyaban intézkedd hatdrozatat. Mélt6 aggodalommal mar csak
azért is, mert az egyetemes convent emez ligyre nézve sem felil-
r6l, az allamkormany Aaltal értesitve avagy felhiva, sem pedig
aldirdéi, az egyhaz részérél megbizva nem volt; mert, soha fel
nem adott egyhazi énkorméanyzati gyakorlatunk ellenére, az egye-
temes convent Aaltal, ezen nagyfontossdgu (gyben az egyhéazak,
illetve az egyhazmegyék és egyhazkeriiletek meg nem kérdez-
telek, holott egyhazi torvénylink 61. 8-anak a) pontja sem hatal-
mazza fel aconventetarra, hogy az egyhéazat egyetemesen érdeklé
Ugyekben, egyhdazi testlleteink mell6zésével hozhasson hataroza-
tokat. Az Ugy jelen &llasdban, jov6ére nézve tehat tiszteletteljes
Ovést tevén egyhdzmegyei kozgydlésiink, belenyugszik ugyan az
egyetemes conventnek azon hatarozatéba és eljardsdba, hogy az
ev. ref. egyhadz a felséhdazban, mindaz 0t puspoke
és mind az 6t f6gondnoka altal képviseltessék; de
ha ezen jogos, méltdnyos, egyhéazalkomanyunk alapelvei &ltal
parancsolt kivansag az orszagos torvényhozés altal nem teljesi-
tetnék, azon esetben egyhazmegyei kozgydlésiunk, tiszaninneni
egyhazkeriletinknek a felséhazban val6é képviseltetése ellen nyi-
latkozik.

Ezen javaslat els része a kozgyldlés majdnem egy-
hangl szavazataval, utobbi része pedig nagy tdbbséggel
elfogadtatvan, a kozgyllés hatarozataként kimondatott, a
f6tiszt, egyhazkerileti kozgyliléshez felterjesztend6k kozzé
soroztatott.
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Egyhdzmegyei gondnok, ifjabb bar6 Vay Miklés 6
méltésdga azonban jegyz6konyvinkbe éhajta vezettetni, hogy
az inditvany egyik pontjahoz sem jaroi.

31. Mult évi 6szi egyhazkerileti kozgydlés 12. sz. a. hatdrozataval
az egyhdzmegyék altaldban oda lettek utasitva, ,hogy az egy-
hdzkozségi déké&nysag felallitdsad targydban készitett javaslatat
vennék behatdéan targyalas ala, s targyaldsaik eredményét ez
évi tavaszi egyhdzkeruleti kozgy(lésre terjesztenék be.

Egyhazmegyénk, az egyhazkozségi dékanysag felallitasa
targyaban, nézetének a kovetkez6kben ad kifejezést:

Az egyhazkdzseégi dékanysdg eszméje a debreceni zsi-
naton merult fel legeldszér, hol a zsinat alkotmanylgyi
bizottsdga négy §-ba foglalta a dékanysagi intézményre
vonatkozd nézetét, melyszerint 1. A dékéanysagot minden
egyhazkeriilet belkoriileg szervezné és szabalyozna, azonban
oly médon, hogy az minden egyhdzkdzségben kotelezéleg
életbeléptetendd lenne. 2. Minden egyhézkdzségben rend-
szerint egy dékany lenne valasztando, akinek tdAmogatasara
dékanyn6k is alkalmazhaték volnanak. 3. Az intézet célja
lenne, egyhazkdzségenként oly pénzkészlet elallitdsa, mely-
nek *4-e az egyhdazkeriiletben eddig supplicatiora jogositott
ref. iskolak, méasik 2t-e az egyhazkerilet 4&ltal az eddigi
segélykéregetés helyett segélyre felvett egyhazak, 24-e pedig
a helybeli szegények vagy jotékony intézetek segélyezésére
lenne forditand6. 4. A dékanysag felallitasaval Ggy az isko-
lai supplicatio, mint az egyhazaknak kuldéncok altal gya-
korolt segélykérése is megszintetendd lenne, s csak kilo-
nés sziikség esetében adnanak engedélyt segélykérésre az
egyhazkeriletek sajat terlletekén, az 6t egyhazkeriletben
torténend6 gydjtésre pedig a convet adna felhatalmazast.

Ezen négy 8-ba foglalt elveket helyeselte ugyan a
zsinat, de torvényer6re nem emelte, mert érezte, hogy az
Uj intézmény mélyen érdekli egyhazi életiinket; ugyanazért
a négy 8-bol all6 tervezetet ,részletesebb kidolgo-
zas végettd a conventhez tette at (1 zsinati jegyz8konyv
238. pont). A convent csak harom év mulva vette el§ a
rabizott targyat, de akkor is, ahelyett, hogy érdemlegesen
hozzaszoélott volna, elfogadta kozigazgatasi bizottsaga indit-
vanyat, melyszerint az gy az egyhazkerileteknek adassak
ki, hogy azok a ,részletesebb kidolgozds mddja-
irad nézve javaslataikat a convent elé terjeszszék (L con-
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venti jegyz6konyv. 1884. marcius 17—24., 62. pont). Ezen
conventi megbizatas folytan egyhazkeruletiink Fejes Istvan,
s.-a.-ujhelyi lelkészt és f6iskolai egyhazi algondnokot bizta
meg, hogy az egyhazkdzségi dékanysag ugyében javaslatot
készitsen (L egyhazkerileti jegyz6konyv 1884. junius 30.,
22. pont). Fejes Istvdn megbizatasdnak megfelelt és el6ter-
jesztését, melyben a zsinati bizottsagnak négy 8§-ba foglalt
elveit indokolva, részletes szabalyzatban Kkifejtette, a rima-
szombati 1884. szeptember havédban tartott egyhazkerileti
gyllésen nyuljtotta be. Az egyhéazkeriilet, bar elismerte a
dolgozat kimerit6 voltadt, nem hozott végleges hatéarozatot;
ehelyett, tekintettel arra, hogy a dékanysagnak min-
den egyhdzkdzségben valé felallitdsa nagy
koriltekintést, minden oldalrél valé komoly
megfontolast igényel, abban allapodott meg, hogy a
Fejes-féle javaslat az egyhadzmegyéknek adassék ki oly utasi-
tassal, hogy ezek azt behat6 targyalas ald vevén, targyalasaik
eredményét a jovO tavaszi kozgylilésre terjeszszék elé (lasd
egyhéazkerileti jegyz6konyv 1884. szeptember, 12. pont). ime
az egyhazkozségi dékanysagugye nalunk torténeti fejlédésében.

Mar maga azon korulmény, hogy az egyhazkdzségi
dékanysag felallitdsa annyi id6 Ota fugglOben van és egyik
egyhazi hatésag a masiktol varja a felallitas mddozatainak
kitalalasat: azt mutatja, hogy a kérdés nem annyira fon-
tos, mint inkdbb nehéz megoldasd. Ha a kérdést minden
oldalrél meghanyjuk-vetjuk, Ggy taldljuk, hogy az egyhéaz-
kozségi dékanysag intézménye egyhazalkotmanyunk Kkere-
tébe nem illeszthetd be és beillesztése nem is szikséges.
Ezen véleményinket a kovetkez6 okok alapjan allapitot-
tuk meg:

1. Egyhazalkotmanyunk zsinatilag meg 1évén hatarozva,
nem tartjuk megengedhetének, hogy a convent, mely csak
a torvények végrehajtasara van hivatva, az ilyen és ehez
hasonl6 kérdésekben hatarozzon, tdérvényt hozzon, egy (j
hivatalt allitson, mely eddig még nem volt. A zsinat, ha
elfogadta is elvben a dékanysag intézményét, de felallitasat
nem bizta a conventre; a megbizatas csak a részletesebb
kidolgozésra vonatkozik.

2. Ha egyhéazalkotméanyi szempontbdl megengedhetd
volna is a dékanysag intézményének felallitasa, nem tar-
tanok azt id@szer(inek most, midén a kozalapra val6 adbzas
rendszeresitésével ugyancsak meggy(llt a bajunk; midén a

*
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lelkész minden erélye és tapintata sem elegendd arra, hogy
az Uj ado6zas iranti ellenszenv Gjbol meg Gjbol fel ne tamad-
jon. Ily korulmények kozt Ggy vagyunk meggy6zédve, hogy
a dékanysagi intézménynek kotelez6 felallitdsa kellemetlen,
hogy ne mondjuk veszélyes sarlodasokat idézhetne el egy-
hazi életinkben Konnyen fdltehetd, hogy a kdznép, mely
még nem mindenitt all a miveltségnek kell6 magaslatan
s kllénben is sokféle kincstari és egyhazi adoéval van ter-
helve, ugy tekintené azt, mint az 6 sanyargatasanak eés
zaklatasanak Gjabb, elmésen kitalalt maodjat.

3. Kivihetetlennek is tartjuk a déké&nysagi intézmény-
nek kotelezd felallitasat, mert a legtobb kdzségben nincsen
olyan értelmes ember, akire ezt a nagy féaradsaggal, pon-
tos szamadassal, terhes felelGsséggel jard hivatalt rabizhat-
nek. Ott is, ahol az értelmiség kezében van az egyhaz ugye,
alig reménylhetd6 még a legnagyobb hitbuzgdsag mellett is,
hogy dékanyok és ddékéanynék oly koénnyen vallalkozzanak
és a hazrdl-hazra jarogatds, keéregetés szakmajanak évrol-
évre val6 végzésébe belé ne faradjanak.

4. Nincs is eléggé indokolva el6ttink a dékanysagi
intézmény felallitdsa. A zsinati bizottsdg munkalataban és
ennek alapjan a Fejes-féle javaslatban harom cél van meg-
jelélve : 1. Az egyhazkerllet altal segélyezésre felvett egy-
hdzak tdmogatdsa; 2. A supplicatiora jogositott féiskolak
évi illetményének fedezése; 3. A helybeli egyhdzk6zség sze-
gényeinek , nyomorultjainak lehet6 segélyezése, nagyobb
egyhadzakban szegények hazanak fentartasa; inséges bete-
gek &poltatdsa s az elhagyottak, vandorok eltemettetése, s
ott, ahol a korlilmények engedik, drva és szegény gyerme-
kek iskolaztatdsa. Az 1. pont azt helyezi kilatasba, hogy
az egyhéazaknak eddig kildoncok altal gyakorolt kozvetlen
segélykérése azutan megsz(innék. Ez mindenesetre 6hajtando
volna, de a koOzvetlen segélykéregetés eltorlésének célsze-
riségét csak akkor ismerndk el, ha &ltaldban a masnemd,
nem is egyhazi és felekezeti természet(i kéregetések , kol-
duldsok megszintethetek volnanak; de enélkil csak azt
érndék el, hogy mi sajat egyhazi céljainkra nem engedjuk
ugyan meg az eddig szokasban levd kéregetést, de maéas cél
érdekében, idegenek, Uri és nem ari kéreget6k , hazafias
célokra, szabadon kizsdkmanyolhatnak bennlinket. A 2.
pont szerint a supplicatio eltordltetnék és a lelkészi kar-
nak minden eddigi megterheltetése nélkil, mindegyik fois-
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kola megkapnd a maga jutalékdt. Erre nézve az a meg-
jegyzésiink van , hogy ha a supplicans deak oly nagy
megterheltetésével jar a lelkészi karnak, mint ez a Fejes-
féle javaslatban fel van tlntetve: akkor a supplicatiot a
dékanysagi intézmény nelkil is el lehet tordlni. Egyéb-
irant mi abban a meggy6z6désben vagyunk, hogy a supp-
licatio kérdésénél mas szempontok is figyelembe veend6k,
Mi azt hiszsziik, hogy reform, egyhazunknak abban is kama-
toz6 tékéje van, hogy egyhazi palyan haladé ifjaink hitink
sorsosaival, a supplicatiokor érulkéznek és ily médon vilag-
és emberismeretre szert tesznek, eltekintve attol a bar cse-
kély anyagi segélyt6l, melyet kapnak, melynek kéarpoétlasa-
rél a dékanysagi intézmény tervezetében egy széval sincs
emlités téve. A 3. pont szerint oly szép és nagy célok elé-
rése van kotve a dékanysagi intézményhez, hogy lehetet-
len volna érette nem lelkesedni, ha eszményi vilagot kép-
zelnénk és nem volna el6ttink az élet egész prozai nyo-
masztd valodisagdban. Ismerve az életet, ugy ahogy van,
azt tartjuk, hogy ama nagy célok nem valésithatok meg a
mi szegény egyhéztarsadalmunkban, hol az dnfentartas kote-
lessége is elég gondot ad mi nekink, melyért ma méar a
sokképen megcsonkitott 6nkormanyzati szabadsag nem nydjt-
hat karpotlast. De szerencsére ama keresztyéni jotékonysagok
gyakorlasa nem is Kkizarélagos kotelessege ma mar egyik
vagy masik vallasfelekezetnek. Eltanulta azt az egyhaztol
az allam, oOrokolte az egész tarsadalom, melyet, hala isten,
a keresztyénség szelleme vezérel. De ha ezt nem tapasz-
talnék is: az allam oltalma alatt, a kozség kotelékei kozt
el ref. ember méltdn megvarhatna, hogy a betegek apo-
lasa, szegények tartdsa, kdrhaz alapitasa sat. ne felekezeti,
hanem allami és kozségi Ugy is legyen, melynek fentarta-
sara anélkul is egész a talterhelésig hozzajarul. De végre.
5. Szikségtelennek is tartjuk a dékanysagi intézmény-
nek kotelez6 felallitdsat; mert ha indokolva volna is el6ttiink
a cél, melynek elérése ahoz a zsinati bizottsag munkéla-
taban és az ezt b&vebben kifejt6 Fejes-féle javaslatban, kotve
van: mégsem latnok at: miért kellene azért egy eddig
nem létez6 intézmeényt felédllitani. Egyhazi torvényeinkben
az egyhazkozségi presbyteriumok szadmara oly nagy és szép
szerepk6r van Kkijel6lve, melyszerint ott, ahol az pontosan
betdlthetd, a dékéanysagi intézményt6l varhaté minden célok
elérhet6kké valnak. Jelenleg is szamos egyhazaink vannak
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méar, melyekben az egyhaz vagyonanak kezelése és gyara-
pitasa, a hivek buzg6sdga és aldozatkészsége folytan a lel-
kész vezetése alatt, minden méltanyos igényeket kielégithet.
Az ilyen példadk tanusédga és vonzd ereje tobbet tesz, mintha
megrendszabéalyozzuk és egy kalap ald szorongatjuk egy-
hazainkat. Valoban nekiink ugy tetszik, hogy a presbyte-
rium, az 6 kilonb6z6 iranyu hataskérével, nem egyéb, mint
a dékanysagi intézménynek egyéni, minket masoktél meg-
kulénboztetd, magyar reforméatus Kkifejezése. Ha eddig a
gondnok a presbyteriummal, a lelkész ellendrzése mellett,
az egyhazi vagyont és pénztart kezelhette s kulonb6zd, sok-
szor sajatos mddon gyarapithatta : kezelheti és gyarapithatja
ezutdn is és azért egyaltalaban nincs sziikség arra, hogy
még egy masik pénztart, egy U(j hivatalt allitsunk, mely ha
eredetére nézve Os keresztyéni is, de ajanlott szervezetében
nem egyéb, mint kilfoldi példa erGltetett mésolata.

A fentebb el6adott okok alapjan arra kérjik a f6tiszt,
egyhazkerileti kdzgyGlést: méltdztatnék arra hatni, conventi
képvisel6ink tjan, hogy a dékanysag kotelezd feldllitasa,
mint id6szerlitlen, kivihetetlen és szikségtelen intézmény,
vétessék le a conventi targyaldsok napi rendjérél.

Egyhédzmegyei kozgylilés az egyhazlatogatd kuldottség jelentésé-
b6l tudomast nyert arrél, hogy a karddi egyhdz nemcsak pap-
lakat épitette ajbdl, ezel6tt négy évvel, hanem a legkdzelebb
lefolyt év nyardn egy egészen ujbol felallitandé templom alap-
koveit tette le; épitése, mely mar eddigelé a 8000 frt. kdltséget
meghaladja, a befejezéshez kdzeleg.

Mid6n az aldozatkészségnek, a valldsossagnak s a hit-
buzgo6sagnak ily tettekben nyilvanulé ritka szép jelét adja a
karadi egyhaz, egyhazmegyénk kedves kotelességének tartja
az egyhaz lelkésze, eldljar6i, s altaldban egy egész egyhaz
kozonsége irant, elismerésének jegyzékonyviinkben kifejezést
adni, s azt az egyhéaz tagjainak tudomdséara juttatni.

Olvastatott a b&ji egyhdz folyamodvanya, melyben az iskola-
tanitd hasznalataban 1év6, de a tanitdi laktdl tavol es6 éppen azért
a tanitasnak hatranyara szolgald, mint egy 400 O Olet tevd szé-
ris kertet, a rajta 1év6, hat darab marhat befogadhato istalo
és szekérszinnel eladhatni, s az igy nyert 0sszegen a szikséges
gazdasagi épuleteket a tanitdi laknal felallithatni, s az egyhéaz-
megyei kozgy(lés beleegyezése esetén kérelmét a fétiszteletl egy-
hazkeriilethez partoldlag felterjesztetni kéri.
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Nem lévén a kérvényben feltlintetve, ha vajjon a tani-
téi laknal van-e oly alkalmas tertlet, hol az istald, szekér-
szin, az iskolai épulett6l elég tavolsagban, a tanitéi lakhaz
és iskola hatranya nélkul allithaté fel; nem lévén felmu-
tatva a célbavett istal6 és kert vételi ara: egyhdzmegyei
kozgy(lés ezittal az eladhatasi engedély megadasat a f6tiszte-
letli egyhazkeruleti gydlésnek partolélag nem ajanlhatja, ha-
nem az'egyhaz presbyteriumat ezen hianyok potlasara utasitja.

A zom bori egyhaz, az egyhazlatogatd kildottség utjan, a fel-
szaporodott egyenértéki add terhének elviselhetetlensége kovet-
keztében, azon kérdést intézi egyhazmegyei kozgylléshez, hogy
tekintetbe véve az illetékegyenértéki adora vonatkozo 1881-ik
évi XXL t. c¢. 24. 8-danak harom els6 pontjdban foglalt eme kife-
jezést: illetékegyenértékt6l mentesek azon javadalmak birlal6i,
illet6leg élvezdi, kiknek 6sszes tiszta jovedelm(k évi 400 frtot
meg nem halad,” vajjon ez alapon nem tarhat-e a zombori egy-
haz is igényt az illetékmentességhez?
Egyhazmegyei kozgylilés a zombori egyhaznak ajanlja,
hogy e targybani kérelmét az illet§ helyre beadni el ne
mulaszsza.

A monoki egyhdzban a meglrilt lelkész-tanitéi allomas betolt-
hetésére nézve még ez ideig nem rendelkezhetvén az egyhéaz-
megyei kozgydlés, illetve az esperesi hivatal:
Felhivatik a monoki egyhaz presbyteriuma, hogy a
megtartand6 lelkészvalasztds végett, a szabalyosan kiéllitott
lelkész-tanitoi dijlevelet az esperesi hivatalhoz terjeszsze be.

Mi A td llyai egyhazban szolgal6 helyettes lelkész, Beszterczei
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Béla, ez évi jovedelmének fele részét az egyhazkeruleti szlkosi
pénztar javara kotelezve lévén befizetni:
Egyhdzmegyei kozgy(ilés 100 irtban Aallapitja meg a
fizetendd 0Osszeget, s azt elfogadas végett partololag terjeszti
fel a f6tiszteletd egyhazkerileti kozgydléshez.

A téllyai jards egyhéazlatogatd kildottsége az esperesi hivatal altal
meg lett bizva azzal, hogy a takta-ke nézi egyhaz gondnoka,
Toéth Bénjamin ellen, allitdlagosan h(itlen kezelés miatt, a bea-
dott s mellékletként csatolt vadirat alapjan tartana vizsgalatot.
Egyhédzmegyei kozgy(lés tekintve, hogy a beadott vadak
az egyhazlatogaté kildottség behatd vizsgalata utan, alapta-
lanoknak tlntek fel: T6th Bénjamin gondnokot, az ellene
emelt vad alol felmenti.
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Toth Benjamin, a kenézi egyhaz gondnoka, azon okokndl
fogva, mert az 1888. és 1884-ik évek folyama alatt, az egyhaz
lelkész javadalmazési birtokait 6 kezelte, sajat tUgyeinek elhanya-
golasaval gazdalkodast folytatott az egyhaz javara, Kkéri, hogy
figyelembe véve faradozésait, némi jutalomban részesittetnék.
Tekintve, hogy a nevezett két évrél egészben befeje-
zett szdmadas még nem adatott az egyhazlatogaté kuldottség
kezeihez, egyhdzmegyei kozgy(ilés e kérvényre nézve érdem-
leges hatarozatot nem hozhat, hanem Ge cs ei Pé ter tar-
cali lelkész megbizatik azzal, hogy a szikségelt okmanyok-
nak felhasznalasaval, presbyterium kozremikodése mellett,
fent kitett két évréli enem( szamadéast készitené el, s azt
az esperesi hivatalhoz kildje be.

Mualt 1884. évi tavaszi kozgy(llésiink 21. szama szerint, egyhéaz-
megyénk tudomaést vett ugyan arrdl, hogy a hogy kai egyhéaz-
nal a Meczner Gyula fégondnok altal tett 500 frtos alapit-
vanyrél kiallittatott az alapitvany-levél, azonban vonatkozassal
az 1888. évi szeptember h6 24—25. napjain Ungvéaron tartott
egyhéazkeruleti kodzgy(ilés 72. szam alatti hatarozatara:
Egyhazmegyei kozgy(lés felhivja a makkos-hogykai egy-
haz h.-lelkészét, presbyteriumat, hogy az alapitvany-levél
hitelesitett mésolatat junius ho6 1-ig az esperesi hivatalhoz
kuldje be.

Olvastatott az egyhéazlatogatas jegyz6konyvében, a vajdacskai
egyhaz azon figyelmet kelt6 helyzete, melyszerint artéri adodja
280 irtra emelkedett, s ennek emelkedési okarél nem nyernek
sehonnan felvildgositast.

Ez Gigyben egyhdzmegyei kozgy(llés Végh Bertalan,
egyhdzmegyei lgyvédet megbizza, hogy jarna utanna, ennek,
s a vajdacskai egyhaz gondnoka pedig utasittatik, hogy
artéri adokonyvet Végh Bertalan, tUgyvéd urnak mutassa be.

Ugyancsak az egyhazlatogatdé kuldottségnek panaszolja Nagy
Karoly, szomotor-vécsi lelkész, hogy vécsi lakos, Toth Pal
volt sz6llGskei lelkész — ki jelentékeny birtokot vasarolt — az
egyhazi adét fizetni nem akarja, sét ellene lazit.
Egyhédzmegyei kozgylilés Toth Palt a térvény alap-
jan egyhazi adoéfizetésre kotelezettnek kimondja, s a szomo-
tori egyhéaz eldljarésagat a torvényben gyoOkerez6 eljarasra
utasitja.
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42. Olvastatott Nagy Karoly, szomotori lelkész azon kérelme,
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44.

hogy a lelkészi fizetés alapjat képez8, az orszagut altal hatarolt
fold- és rétbirtokat az utasok nagy mérvben rongéljak, benne
nagy kart tesznek, s a védd sancok kijavitasi munkalatat pedig
gy a szomotori, mint a vécsi egyhazi tagok, koteleségik elle-
nére, teljesiteni vonakodnak.
Egyhédzmegyei kozgydlés Ugy a szomotori, mint a vécsi
egyhaz eloljarésaganak a védé sancok megtételét komoly
és szigoru kotelességévé teszi.

Az egyhazlatogato kildottség, jegyzOkdnyvében a Kkirdlyhelmeci
egyhazbol el6terjeszti, hogy a hivatalarél lemondottTornallyai
Sadmuel, tanité, a tagositds alkalméaval lelkész és tanitd fize-
tés alapjara nyert 3 hold erd6tertletnek 575 frt. 76 kr. eladasi
ar osszegébdl, az 6t illet6 73 részt, vagyis 191 frt. 92 krt., az
élvezett kamat fejében kolcsénképen felvette, mely 6sszegbhél 100
irtrol szolé6 kotvény az egyhdz kezénél megvan, de a 91 frt.
92 kr. nincs, most midén a tanitdi hatralokat koveteléshe tette,
az érintett 91 frt. és 92 kr. visszatéritésérdl tudni nem akart,
mondvan, hogy azt 8 nem vette fel; mert ha felvette volna,
arrol szintén kotvénye lenne.

Egyhédzmegyei kozgydlés, miutan Tornallyai Samuel
személyesen is kijelenti, megyydzd&dvén arrél, hogy emlitett
tanito a kérdésben forgd 91 frt. 92 krt. nem vette fel, mert
felvétele esetén, mint a 100 irtr6l, Ggy ezen &sszegrdl is
kotvényt adott volna, kimondja, hogy az egyhdz a tanitd
reszére az eladasi id6étul ezen 9 1 frt. 98 kr. t6kének 8% kamat-
jat szolgaltassa ki. Tornal lyai Sd& muel a 100 frtot az
egyhaznak fizesse vissza, az egyhaz pedig a 191 frt. 92 kr.
tokeét a tanitoi alap javara kezelje, s annak évi kamatait a
tanitonak hianytalanal szolgéltassa Kki.

Olvastatott Tornyai lyai Sé&muel Kirdlyhelmeci tanitonak
kérelme, melyben a kozte és az egyhéz presbyteriuma kozott
kotott egyezség ellenére, hogyha nevezett tanitd egy segédet
tart sajat koltségére és hivataldnak eleget tesz, az iskolaba jaro
tankoteles gyermekek tandijat személyenként 2 frtra emeli, pot-
lasul segédtartasi tetemes koltségeinek; most ezen személyenkénti
2 frt. tandijt megtagadja, s kifizetni a kotott egyezség ellenére
nem akarja, méltoztassék ezen kotelezettséget kimondani.
Egyhédzmegyei kozgyllés a mellékelt szerz6désb6l meg-
gy6z6dvén az egyhdznak e nem( kotelezettségérél, s ugy az
egyhézlatogatésag, mint a korlelkészi jelentések utjan beiga-
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zoltnak tapasztalvan azt, hogy a tanitd eleget tett hivatala-
nak : ez okbol a tankoteles gyermekek személyenkénti 2 frt.
tandijat kérelmezd tanité részére kiadatni rendeli.

Olvastatott a pataki jaras egyhazlatogato kildottségének jegyz6-
konyve, melyben a tokaji egyhdzban azon — a kdzigazgatasi pénz-
tar rovasara (izott — visszas helyzetet terjeszti el6 , hogy a 6 com-
munio alkalmaval, ha kitétetik is az emlitett pénztar részére a per-
sely, mindamellett abba csupan 80 kr. gyl és pedig azért, mert
ezen alkalommal az egyhdz szikséglete fedezésére szolgald per-
sely is meghurcoltatik a hivek el6tt, s inkdbb ebbe adakoznak a
hivek, az ezen adakozast igazol6 napl6-kényv bizonyitasa szerint
3 frt. 70 —80 krt, a kozigazgatasi pénztar részére alig jutvan
egy par krajcar.

Egyhdzmegyei kozgyllés nagy megltkézéssel veszi a
tokaji egyhaz presbyteriumanak s f6leg a lelkésznek e rész-
ben tett s ezt megtlr6 mulasztasat és eljarasat; jovére nézve
a legkomolyabb kovetkezmény( felel6sség terhe mellett uta-
sitja a presbyteriumot s figyelmezteti féleg a lelkészt, hogy
a 6 communio alkalméval csupadn csak a kodzigazgatasi pénz-
tar perselye tétessék ki adakozas gy(jtésére.

Ugyancsak a tokaji egyhazbdl jelentik, hogy Balogh Lipot,
a tokaji egyhaz volt f6gondnoka, az egyhaz pénztarabdl elkoltott
854 frtot mindezideig sem torlesztette, s az egyhéz sem tett
semmiféle lépést a kovetelés behajtdsa irant.

Egyhdzmegyei kozgydlés, mualt 1884-ik évi tavaszi koz-
gytilése jegyz6kdnyvének 15. sz. a. hozott hatarozata alapjan,
felelésség terhe alatt utasitja a tokaji egyhaz presbyteriu-
méat, hogy ezen kovetelés behajtasat eszkozl6 eljarasat folyo
évi majus hd végeig feltétlenll foganatba vegye s jelentését
az esperesi hivatalhoz terjeszsze be.

Ugyancsak a tokaji egyhazbdl az is jelentetik, hogy az alapit-
vanyok természetével ellenkez6 azon helytelen eljaras kovettetik,
hogy az iskolai és torony-alaptéke kamatait ahelyett, hogy a
tokéhez csatolva novelné, sajat szukségletére forditja s kolti el
mar évek Ota.
Egyhazmegyei kozgy(lés a tokaji egyhaz presbyteriumat
utasitja, hogy jovdére ezen alapok kamatait a tékéhez csa-
tolja, s ezen alapok ndvekedését eszkozolje.

Az egyhéazlatogatd kildottseg a bodrog-olaszii egyhéazbol jelenti,
hogy a Lényay csalad egyik vegyes hazassagban lev6 né tagja-
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nak, névszerint Gré6f Alberti Antal r. kath. vallasa és
Lényay Sarolta reform, vallasuak két nd gyermekét, a tolcsvai
r.kath. plebanus Mihdalyi! Laszldé keresztelte meg s ugyand
altala anyakonyveltetett is.
Egyhdzmegyei kozgydlés, mint vallastgyi sérelmet,
fétiszteletli egyhazkerilet elé terjeszteni hatarozta.

Olvastatott Szant holstvan, b.-olaszii lelkésznek azon kérelme,
hogy az altaldnos jovedelmi pétadd & rajta hajtatik be, s mar
31 frt. 80 krt. torlesztett is, holott a lelkészi foldek utan esé
foldadot Lonyay Odon 6 nagysaga vallalta el és fizeti is, ezt
azonban noha a foldadoknak jaruléka gyanant tekinti a torvény,
fizetési kotelezettséglii nem fogadja, s ez okbdl annak, mint altala
nem illetékesen fizetett Osszegnek, az egyhaz altal leendd vissza-
téritését kimondani s megitélni kéri.
Egyhdzmegyei kozgyllés, tekintve az lUgy kényes és
konnyen viszalyt kelthet§ voltat, folyamodd lelkész kérel-
mének helyt nem adhat.

Olvastatott az egyhazlatogato kiildottség jegyz6koényvében a kenéz-
I6i egyhdz azon indokolatlan mulasztdsa, hogy az egyhazi iro-
manyok, drasztali edények sat. elhelyezését mulhatatlanul meg-
kivantatd lada vagy szekrény vételét mindezideig elhanyagolta,
S e miatt az egyhazat érdekl6 fontos iromanyok szétszértan tar-
tatnak.
Egyhdzmegyei kozgydlés egy ilynem( s e célra szol-
galé lada beszerzését a presbyterium kotelességének kimondja
s arra utasitja.

Ugyancsak azon egyhazbdl, egyhéazlatogatdsdg jelenti, hogy a
lelkészlak épitése alapjaul szolgald, a f6tisztelet(i egyhazkerilett6l
kapott 50 irtnak'egy részét, sajat sziikségletére forditotta, s csak
27 frtot helyezett ki kamatozas végett.
Egyhdzmegyei kozgyllés az 50 irtnak nevezett célra
vald6 kamatoztatdsat s az elkoltott 23 irtnak visszafizetését
a presbyterium egyik mulaszthatlan s felelgsség terhe mel-
letti kotelességil mondja Ki.

Olvastatott Horkay Gydrgy né, volt petrnhdi lelkész-6zvegy
azon kérelme, hogy az 6zvegyi kegyelem évb6l fenmaradt némi
kovetelése kiegyenlitése végett, mely kozle és Horvath Janos
helyettes lelkész, valamint az egyhéaz hivei koz6tt forog fenn,
egy klldottséget kuldeni kegyeskednék.
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Egyhdzmegyei kozgy(lés a fenforgd ugy Kkiegyenli-
tése, s tisztdzdsa végett Terhes Barna, tnacsbird urat
kaldi ki.

Olvastatott f6tiszteletl plspok arnak, a nagyméltésagu vallas- és
kozoktatadsi minisztériumtol hivatalahoz attett azon esperesi hiva-
talunkhoz intézett megkeres6 levele, hogy a simai egyhaz isko-
laja, a térvényben megkivantatd6 modon nincs felszerelve, s a
tanitd fizetése nem ({ti meg a 800 frt. minimumot; ez okbdl a
simai egyhaz el6ljarésaga utasitandd, hogy a hiénylatot orvo-
solja, iskolajat taneszkdzokkel szerelje fel.

Ezen Ugy esperesi hivatalunknak ez érdembeni intéz-
kedés végett fenhagyatott.

. Egyhazlatogatd kuldottség jelenti, hogy a szentesi presby-

terium nem vallal felel6séget azon 486 irtért mely Hajdok
Istvan, ottani lakosnal van kdlcson, amennyiben &6k e pénzt
nem akartdk és nem is adtdk az illetd adosnak, s igy ezen
0sszeg biztositék hidnyaban csaknem elveszettnek tekinthetd.
Egyhdazmegyei korméany jonak latja egyel6re ezen Osz-
szegnek (gyvédje altal valé behajtatasat fuggd6ben hagyni,
addig mignem a Hajdok Istvan Aarverésén eladott bir-
tok, a vev6k nevére leendd atiratdsnal birdilag elintéztetik,
melynek figyelemmel tartasara Végh Bertalan, egyhaz-
megyei Ugyvéd felkéretik.

55. Egyhazlatogatd kildottség jelenti, miszerint a vékei el6kénydrgd

50.

mélté panaszként terjesztette el6 azon — a tanit6i hivatal leala-
csonyitasaval jar6 — korulményt, hogy csekély jovedelmének
beszedhetése végett, dnmaganak kell hazr6l-hazra jarnia, a szér-
vanyos fiok-egyhéazakban.

Egyhdzmegyei kormany felelsség terhe alatt hagyja
megy a vidéki és hozzatartozo fiok-egyhazak gondnokainak,
hogy az egyhazak tobbi el6ljardival egylttesen tartsak szo-
ros kotelességoknek az el6konyorgé fizetésének beszedését
és idejébeni kézhez leendd szolgéaltatasat. Ugyszinte szoros
kotelességOkké tétetik az, hogy 12 éves kort betdltott egy-

haztagokat, a rendes id6ben térténend6é confirmaltatasra ser-
kentsék.

Egyhazlatogatds elGterjesztése nyoméan, melyben a mult évben
épitett leleszi templomnak, a Lang épitész altal tdrtént hibas
épitését panaszolja be, amennyiben a falak méar most tébb helyen
hasadozottak, a tet8zet is lehajtott, jelenti elndk esperes, hogy
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e targyban rendelkezett, s az gy ugy all, hogy Lang épitész
az egyhazat fizetési hatraléka targyaban perbe fogta, s Végh
Bertalan, egyhdzmegyei lUgyvéd felvilagositdsa szerint valo-
szinlGleg meg is nyeri, amennyiben az altala meghivott és az
egyhaz altal is elfogadott szakért6k oda nyilatkoztak, hogy az
épilet az épités szabalyainak és az Ujabb modern lzlésnek tel-
jesen megfelel.
Miutan a per folyamatban van, jonak latja bevarni
egyhazmegyei kormany, miként donti el ez uUgyet az egy-
haz és Lang épitész kozt a birdi Itélet.

Egyhdzmegyei kormény, az egyhézi latogatésag jelentésébdl érte-
stl, hogy Nagy PA&l, agardi volt gondnok 46 frt. 58 kr. tar-
tozdsat az eldljarésag elengedni latszik amennyiben, az egyhaz-
megyei Ugyvéd altal lefolytatott per utan sem vette be rajta.

Végh Bertalan, egyhazmegyei ugyvéd felhivatik,
hogy ezen lefolyt peres kovetelés behajtasarol végrehajtas
atjan intézkedjék.

Ugyancsak Agardrol jelenti az egyhéazlatogatas, miszerint a
lelkész és tanitdé fizetése nagyon hanyagul szedetik be, a fa és
széna jOovedelem igen nagyrészben kint van.

Egyhdzmegyei kormény felszélitja egyhazi eldljarésa-
got, hogy az egyhazi hivatalnokok Kkint 1évd fizetésének
behajtasat tartsa szigoru kotelességének, a hatralékban lévé
addsokat jelentse be az esperesi hivatalnak, hogy ellenok-
ben a végrehajtast torvényeink értelmében polgari hatdsag
utjan is foganatosithassa.

Olvastatott az 6rdsi egyhaz presbyteriumanak lelkésze val-
tozédsa alkalmébol, kodzgy(lésiinkhdz beterjesztett folyamodvénya,
melyben azon indokolas mellett, hogy miutan a fdldbirtokosok
koz(ii tobben kikoltoztek vagy el is haltak, s az elhalt csalad-
féknek mashol laké utoddai UuUgyszinte a mashova elkoéltozettek
is megvontak a lelkészi hivatalt illetd eddig teljesitett életnem
fizetést, s ez ok miatt, a lelkészi kéarta tartalma szerint, a fold-
birtokosok &ltal fixum gyanant fizetni kotelezett 20 kobol buza
és 20 kobol gabnailletékb6l, mintegy 5 kobdlnyi részint biza,
részint gabna fizetési teher, a helybeli foldbirtokos csaladfékre
harulvan, amennyiben ezt tulterhelének érzik magokra nézve,
ez aldl kérik feloldoztatasukat azon Kijelentéssel, hogy miutdn a
zsellérektdl bejové gabnanem( jaradék, mintegy 10 kobdlre
megyen, az 6sszes életnem( fizetést 20 koébdl buzaban és 25
koébol gabnaban allapitvdn meg, — valamint a féldbirtokosok —
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agy a zsellérektdl leveendd életnemi-jaradékot, az itt meghata-
rozott mennyiségben fognak jovend6re lelkésziiknek a preshyte-
rium jotallasa mellett beszolgaltatni, érintetlentl hagyvan a lel-
készi dijlevél minden egyéb tételeit, melyeknek mint eddig, Ggy
ezutan is teljesitendd pontos fizetésére kotelezik magokat.
Egyhdzmegyei kozgy(lésiink, tekintettel lévén Kkiléno-
sen az egyhéazban az ily kivetés miatt el@allott kellemetlen
zsurlédéasok elenyésztetésére, a felhozott indokok alapjan,
azon Kkijelentéssel, hogy a multra nézve mindez ideig is
hatralékban 1évd tartozasuk befizetését teljesiteni koteleztet-
nek, jovére nézve megadja az egyhadzkozség kérelmét, oda
utasitvan az egyhazi el6ljarésagot, hogy esperesi hivatalunk
intézkedése folytan, a kinevezendett kiildottség befolyasavall,
lelkészi dijlevelét, az itt engedélyezett valtoztatdssal hala-
déktalanul kiéllitsa, hogy a torvényszer(ileg meghatarozott
hataridén bel6l, a lelkészvélasztas is végrehajtathassak.

Egyhazlatogatd kuldottség jelenti, hogy a h.-németii templom és
torony oly elavult rész allapotban van, hogy méar ma is a leom-
las és OsszedOlés veszélyével fenyeget.

Egyhazmegyei kormany, a bekovetkezhetd veszély kike-
rilése tekintetéb6l az egyhéazi eldljarésagot komolyan figyel-
mezteti és inti a veszély nagysagara, egyszersmind kimondja,
hogy tovabbi hanyagsdg esetén a polgari kdzigazgatési hato-
sdg segélyét s intézkedését kérendi Ki.

Olvastatott az egyhazlatogatasi jegyz6kdnyvbél, miszerint Kis-
dobszé&n az iskolai épulet tanhelyiségnek a lehet6 legalkalma-
lanabb, mit az egyhéazi el6ljar6sdg maga is belatvan, a kildott-
ség buzditasara meg is igérték, hogy e tavaszon egy tij iskola
épitéséhez mulhatlandl hozza fog a gyulekezet.

Az egyhadznak ezen (dvds elhatarozdsa azon hozza-
adéassal vétetik 6rvendetes tudomasdl, hogy az iskola épités
munkalatba vétele el6tt, szabalyaink értelmében az esperesi
hivatalnak jelentést tenni el ne mulasszék.

Egyhazlatogatd kildottség s tanugyi bizottsag jelenti, hogy a
leleszi leanyegyhazban alkalmazott segédlelkészi mindsitvénynyel
bir6, most el6kényorgd tanitoként szolgadlé Furik Janos, az
anyagi még szellemi lelki szegénységben is szenved, hova-tovabb
mindig nagyobb nagyobb mérvben, sajnéalatot s részvétet kelts-
leg, ugy annyira, hogy a szolgalat kell6leg nem teljesithetésén
kivdl, mint segédlelkészi bizonylattal biré kuléndsen Leleszen, a
reformalt lelkészi testilet tekintélyére kedvez6tlen befolyassal van.
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Egyhdzmegyei korméany a segédlelkészi bizonyitvany*
nyal bir6, most el6kénydrgd tanitdi min6ségben szolgalo
Furik Janossal, azon nehéz helyzetbe jutott, hogy nem
tudja hol alkalmazni, sem mint segédlelkészt sem mint tani-
tét senki és sehol el nem fogadja, azért tisztelettel Kéri
a fotiszteletli egyhazkerileti kozgydlést, hogy ezen talan
onhibajan kivll szerencsétlen lelkileg beteg ember valamely
segélyben allandbul részesittetnék, avagy az orszagos egy-
hazi kozalapbdl bizonyos habar csekély évi 6sszeg nyujtat-
nék neki, hogy igy ugy a lelkészi, mint a tanitéi hivatal
viselése aldl felmenthet6 lehetne.

03. Olvastatott Berta Ferenc és tébb drdektarsai nagy-rozva-
gy i lakosoknak, Fodor Jbézsef, ottani tanitd6 ellen beadott
kérvénye, melyszerint nevezett tanitot valtozdsba helyeztetni,
s mas tanitot berendeltetni kérnek.

Tekintettel azon koérulményre, hogy a beadott kérvény
még az alakszer(iség kellékének sem felel meg, mivel nem
az egyhéaztanacs hivatalalos cselekménye, mint a melynek
jog- és hatdskorébe az ily természetli kérvények beadva-
nyozasa kizarolag tartozik, s az egyhazi elndkség alairdsat
is nélkdlozi, de masrészr6l a kérvény tartalmabdl kitetsz6-
leg a tanitd valtozasba helyezésére felhozott indokok sem
oly természetliek, melyekkel &llasénak tarthatatlansédga iga-
zolhatonak latszanék; a beadott kérvény érdemleges elbi-
ralds targyat nem képezhetvén, folyamoddk kérvényilkkel
elutasitanddk voltak.

04. Vigh Jb6zsef, Keresztyén Istvan ésBodné&rAndras,
madi lakosok fellebbezése, a madiev. ref. egyhaztanacs gydlés
1885. évi marcius hé 29-én meghozott hatarozata ellen.

Tekintve, hogy folyamoddk felebbezésiket az els6 folya-
modasu birésag mell6zésével kozvetlenll nyuljtottdak be a
felebbviteli birdsdghoz: ekként annak érdemleges elbirala-
sdba, a targyalasi iratok hianyaban, az egyhadzmegyei biro-
sag, mint felebbviteli birdésag kilénben sem bocsatkozhatik, s
folyamoddknak felebbezésiket jelen hatarozat kapcsan visz-
szaadatni rendeli.

Utasittatik egyuttal az egyhazkdzségi birdsdg, hogy az
egyhazi torvénykezeési rendtartds 291. 8 rendeletéhez képest
az altala meghozott els6 foku hatarozatot folyamodoknak
kulén kikézbesittetvén, a térvényes idd alatt netan beadandé
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felebbezést, a kézbesitést igazold irattal, s az Osszes ezen
ugyre vonatkoz6 vizsgalati és targyalasi iratokkal egyutt
terjeszsze fel.

A valtozas altal meglresed6 6rdsi egyhaz lelkészi alloméasanak
betdltésére nézve kérdés tétetvén :

Egyhdzmegyei kozgy(lés kimondja, hogy a valasztas
megejtéseig a nem valaszthato jelenlegi segédlelkész marad
ott; a valasztds utan pedig a hivataloskodasara nézve leg-
idésebb segédlelkész, ifjabb Bagdi Istvadn rendeltetik oda,
mini helytoltd lelkész.

Az egyhazlatogatd kildottségek jelentésébdl azon elszomorité jelen-
ség tlint ki, miszerint egyhazaink nagyobb részében az egyen-
értéki addé annyira felszaporodott, hogy e miatt hova-tovabb az
egyhéazak fennalldsa leend veszélyeztetve, ennek egyik okaul pedig
az gyanittatik, mintha talan ezen addénemrdl az ad6hivatalokban
kimutatds sem vezettetnék, mivel az egyhéazakbdl azon értesiilés
jott be, hogy nincs tudoméasuk ez ado60sszegrél, s az is meg-
torténik, hogy az adéhivatal visszautasitja az ilynem( adokat
befizetni akarokat.

Egyhdzmegyei kdzgyllés komoly figyelme targyéava tévén
ezen fenyeget6 korulmény feletti tandcskozést, az elére 14t6
lag bekdvetkezhet§ veszély elharitasa céljabél azon hataro-
zati inditvanyéval jarul a f6tiszteleti egyhazkerileti gydlés
elé; intézzen megkeresést az illetd helyre, hogy ezen ado6-
nemrdl kiallitott kimutatas az egyhazaknak idejében kildes-
sék meg.

Olvastatott az egyhdzmegye tanigyi bizottsaganak, foly6 1885.
évi april h6 13-ik napjan felvett jegyzOkdnyve.

Egyhazmegyei kozgyllés az 6ssze allitott, s minden
pontjaiban elfogadott jelentést magéaéva teszi s annak alta-
lanos része jegyz6konyvbe felvétetni hatdroztatott, amint
kovetkezik.

A korlelkészi tablds kimutatasok szerint a 42,793 lel-
ket szamlal6 egyhazmegyében a 6—12 éves iskola
koteles gyermekek szama: 2210 fi. 2214 né, 0sszesen
4424. Annyi, mint a lélekszdm 10'36%-ja. A mult félév-
ben az iskolakdtelesek szdma a lélekszamnak 10'26-%-ja,
tehat 0'10%-kal kevesebb, mint most.

Iskolat gyakorl6 6-12 évig: 1907 fi, 1750
né, 06sszesen 3657 annyi, mint a tankoételesek 82'66%-ja.
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Az iskolat ném gyakorolja 303 fi, 464 n6, 6sszesen 767.
Az iskolat gyakorlok létszama 89-el tdbb, mint a mualt fél-
évben. A malt félévben jart a tankotelesek 81°96%-ja, igy
a mult félévi kimutatdshoz képest javulas 0-70%.

Ismétlé iskolakoteles 12—15 évig 705 fi,
739 nd, Osszesen 1444; annyi mint a lélekszam 3*370,,-ja.

A mault félévben ismétl6 iskolakoteles volt a lélekszam
3-81%-ja; tehat most kevesebb 0.44°/o-kal.

Ismétlé iskolat gyakorldé 77 fi, 78 n0, 0Ossze-
sen 155, annyi, mint a tankdtelesek 10'73%-ja- Ismétlé
iskolat nem gyakorol 628fi, 661 n6, 6sszesen 1289, annyi,
mint a tankotelesek 89-27%-ja. A mault félévben ismétld
iskoldba jart a tankotelesek 14’4%-ja. tehat 3'67%-kal
tdbb, mint most.

Osztalyozéas tekintetében |Il. osztalyl iskola 1,
névszerint Takta-Kendz. Il1l. osztalya 14, 1V. osztalyd 28,
V. osztalya 16, VI. osztalyu 14.

Kdzségi iskola van 4.

Szellemi &lldsra nézve:

a) Kitlnd iskola van 21, u. m. Cigand , Csanalos,
Erd6ébénye (111—VI1.), Kardd, Karosa, Pacin, Kis-Gléres,
Liszka, Karos, Mad, Megyasz6 (fi), Nagy-Géres, Ords, Saros-
patak (3 iskola), Véke, Tallya, Tarkany, Tisza-Luc (fi),
Vajdacska.

b) Dicséretes 25, u. m: B4aj, Berzék, Osobaj, Erdé-
Horvati, Harkany, (fi), Hernad-Nometi, Kak, Kiraly-Hel-
mec, Lelesz-Pdlyan, Kis-Dobsza, Laca, Megyaszéd (leany),
Nagy-Rozvéagy, Ond, Petrahd, Ricse, Sajo-Hidvég, Semjén,
Szada, Szerencs, Tarcal (fi), Tisza-Ladany, Tisza-Luc (leauy),
Tisza-Tokaj, Zombor.

c) Kielégit6 22, u. m: Agard, Leanyvar, Bacska,
Lelesz, Bodrog-Keresztir, Bodrog-Olaszi, Hoporty, Erdébé-
nye (I—II. o.), Sima, Harkdny (ledny), Hogyka, Kenézlg,
Kis-Kdvesd, Nagy-Koévesd, Luka, Monok, Pthriigy, Szentes,
Szomotor, Tarcal (leany), Agcsernd, Tolcsva, Vis.

d) Gyenge 3, u. m: Gesztely, Legyes-Bénye, Takta-
Kenéz.

Eszrevételek: A szellemi mingsités elmaradt:
Golopon, mivel az iskolazds csaknem egész félévben sziine-
telt; Kesznyétenben, mivel a latogatdas alkalmaval a
tanitd beteg volt és Vamosuajfaluban, mivel a lelkészta-
nitd csaknem egész félévben beteg volt.



A mult félév végén tortént mindsitéshez képest hanyat-
las jeleztetik a kovetkezd iskolakrol: Baj, Laca, Kkit(inG-
b6l lett dicséretes; Erd6be.nye ([—II.), Szomotor, Ag-
cser n6, Vis dicséretesb6l lett kielegité; Takta-Kenéz
kielégit6bol lett gyenge.

Haladas jelezhet6 a kovetkezéknél: Erd6-bénye
(I1—WVI. 0), Karad, Kis-Gores, Liszka dicséretesbél
lett kitnd; Erdé Horvati, Kiraly-llelinec, Lelesz-
Pélyan, Tisza-Tokaj kielégit6bdl lett dicséretes; Sima
gyengébdl lett kielégitd; Szentes, Tolcsva mingsithe-
tetlenbdl lett kielégit6.

Rendes tanitdé van az egyhazmegyében 56;
segéd 7, ideiglenes 8, lelkész-tanitdé 10, kdzségi tanité 4.
Okleveles tanité6 van 50, nem okleveles 11.

Tani télak jé 64, rész, 6 u. m.: Hoporty, Kak, Kis-
Géres, Takta-Kenéz, V.-Ujfalu, Vis.

Tanterem torvényszerli 64, nem torvényszer( 9,
u. m.: Lelesz, Hoporty, Kis-Dobsza, Kis-Géres, Agcsernd,
Zombor, V.-Ujfalu, Vis.

Iskolai felszerelés kelld 33, hianyos 38, semmi
2, u. m: Hoporty és T.-Kenéz.

Iskolai alap 4935 frt. és 64 kr. s 14 h. fold.

Testgyakorda tornaeszkdzokkel 2. u. m.: saros-
pataki, liszkai.

Faiskola rendezett 28, rendezetlen 26; faiskola nincs
8 helyen, nincs jelentés 2 helyr6l.

Tanitoi jovedelem 22680 frt. A malt félév végén
kimutatott jovedelem 23547 frt. kulénbozet 867 frt.

Més valladsu iskolasok:

a) Romai katholikus . . . . 116 fi, 93 n6 = 209.
b) Gordg katholikus . . . . 12 fi, 9 nb - 21.
c) Agostai evang. . . . . 11 fi, 14 n6 = 25.
d) Mozes vallasu .. . . 20 fi, 41 n6 — 61

Osszesen 159 fi, 157 n6 = 316.

Iskolat gyakorolt az egyhédzmegyében:

Ref. vallasi 6—12 éves . 1907 fl, 1750 n6 = 3657.
mas vallasu 6—12 éves . 159 fi, 157 n6 = 316.
Rendes isk. gyakorlok 6sszege — 2066fi, 1907 n6 = 3973.
Ismétl6 isk. (12—15)jar6k sz. — 77 fi, 78 n6 = 155,

0sszes isk. gyakorlék szama = 2143fi, 1985 n6 - 4128.
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A més vallasu iskolasok, a rendes iskolat (6 —12 év)
gyakorlék 0sszes szamanak 8.64"/0*at teszik.

OS. Ugyancsak olvastatott a taniigyi bizott-ag beterjesztvénye, mely-
ben az egész egyhdzmegyét tiz latogatasi korre osztja be, min-
denik kor latogatdsaval egy lelkészt, egy tanitdt és egy vilagi
egyént bizvan meg.

A latogatadsi korok kovetkezdleg lettek megallapitva:

I. Leleszi jardas: Leanyvar, Agard, Tarkany,
Agcsernd, Bacska Lelesz, Lelesz-Polyan. Korlatogatok:
Fut6 Janos, Farkas Karoly, Tarczi Ferenc.

II. Helmeci jaras: N.-Rozvagy, Orés, N. Géres, K.-
Géres, Kiralyhelmec, Szentes, Véke. Kérldtogatok: Kom-
jathi Géabor, Deédk Janos, Meczner Béla.

IIl. Cigaridijaras: Karad, Cigand, Ricse, Semlyén,
Laca. Korlatogatdk: Flrjész Taméas, Soregi Marton,
Pal Lajos.

IV. Kdvesdi jaréas: Vajdacska, Luka, Karos, Kar-
osa, Pacin, K.-Kovesd, N.-Kdvesd, Szomotor. Korlato-
gatdk: Bogéardi Daniel, Csontos Kéaroly, Meczner Andras.

V. Pataki jaras: Hogyka, Sarospatak,Petrah6.Olaszi
véamos-Ujfalu, Zsadany, Kérlatogatok: Czinke Istvan,
Gérecz Karoly. Kun Daniel.

VI. Keresztari jaras: B.-Keresztiir, Erdobénye,
Sima, Erd6horvati, Tolcsva, Liszka. Vis, Kenézl6. Korlato-
gatdk; Horvath Janos, Gagyi Karoly, Szlics Gyula.

VIlI. Tokaji jaras: Tarcal, Tokaj, Ladany, Csobaj,
B4j, Pthrigy, Takta-Kenéz. Korlatogatdk: CzikeFerenc,
Bottka Istvan, Kerekes Gaspar.

VIIl. Tallyai jaras: Zombor, Mad, Tallya, Monok,
Golop, Ond, Szerencs. Korldtogatdk: Hézser Emil,
Szilva Janos, Kaliczky Istvan.

IX. Gesztelyijarés: Gesztely, Kak, Hernad-Németi,
Berzék, Hidvég, Kesznyéten, Tisza-Luc. Korlatogatdk:
Nagy Andras, Séllei Andras, Balog Daniel.

X. MegyaszoOijaras: Harkadny. Szada, Legyesbénye,
Mogyasz0, K.-Dobsza, Csanalos, Hoporty. Kérlatogatok:
Zitds Bertalan, Toth Karoly, Szlics Istvan.

Egyhdzmegyei kozgyllés a latogatasi koroknek beosz-
tdsat elfogadja, s azt hatarozati er6re emeli.
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Olvastatott ugyancsak a taniigyi bizottsag altal szerkesztettsbeter-
jesztett ,Tanligyi bizottsagi és korlatogatdsi rendszabély, az alsé-
zempléni egyhazmegyében™ cimi tervezet.

A terjedelmes munkalat egészben felolvastatvan, egy-
hazmegyei kozgy(llés elismeréssel veszi tudomasul, s azt
altalanossagban s elvileg elfogadja; azonban a részletek tar-
gyaldsdba annak fontossdga s az id6 rovidsége miatt ezattal
nem bocsatkozik, O6hajtvan azt elébb részleteiben alaposan
megismerni, mely a munkalatnak sajt6 utjan valé kozlésé-
vel legjobban elérhetének mondatott Kki.

Korészy Istvan tanilgyi bizottsdgi tagsagarol lekdszonvén,
Molnér Lajos, Kovacsi Sandor fdiskolai gimndziumi tana-
rok, Czinkelstvan, erdébényei lelkész, egyhazmegyei tanugyi
bizottsagi tagokul felkéretnek.

Egyhazkerileti kozgydlésiink elé beterjesztendd Iévén azon vesz-
teség, melyet egyhdzmegyénk a lelkészi és tanitdéi karban szen-
vedett elhalalozés &ltal:

A lelkészi karbol elhalt: Toth Karoly, hernad-kaki
lelkész. A taniték kozli Janosi Pal, bodrog-olaszii tanitd.

A legkozelebb lefolyt év alatt a kovetkez6 lelkészi és tanitdi val-
tozésok s elhelyezések torténtek:

a) Lelkészekil vélasztattak és er@sittettek meg, a haldl
altal meguresilt kis-dobszai, szentesi és hornad-kaki egy-
hazakba, és pedig: Kis-Dobszara Nagy Andras, ottani
helyettes lelkész; Szentesbe Komjathi Géabor, ladmoci
lelkész; Hernad-Kakba Zitds Bertalan, megyaszéi segéd-
lelkész. A véltozas altal megurilt tallyai és tisza-luci egy-
hazakba és pedig: Tallyara Hézser Emil, miskolci segéd-
lelkész ; Tisza-Lucra KopréPerenc, 0Orosi lelkész és espe-
res. A régibb id6 oOta lresedésben lev6 bodrog-kereszturi
egyhazba pedig ifi. Olbei Janos, ottani h. lelkész valasz-
tatott rendes lelkészl.

b) Tanitékul:a haladl altal meglresult b.-olaszii tanitoi
allomasra, Tiba Kalméan, 4 éves képezdei tanfolyamot
végzett ifju, tanitoi oklevélnek egy év alatti szerzése felté-
tele mellett ideiglenesen alkalmaztatott. Az elmozditéas altal
meglresilt tolcsvai egyhazba’ Pajkos Lajos, okleveles
tanitdé; a herndd-németii harom éves tanitésagra Papp
Jozsef, fOiskolai hittanhallgaté. A részint nyugdijaztatas,
részint valtozas altal meglresult Kis-kdvesdi, gesztelyi, Kis-
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dobszai és kiradlyhelmeci egyhéazakba tanitokul vélasztattak
és megerdsittettek, és pedig: Kis Kévesdre Bodnar Kal-
man, ottani helyettes tanitd; Gesztelybe G6ré mbei Gabor,
kis-dobszai; Kis-Dobszara Bagosi Séamuel, tisza-luci
leanytanitd; Kiralyhelmecre Karako6 Ferenc, cigandi
segedtanito.
A Kkiralyhelmeci egyhaz templom, papiak-,és iskola-épités kovet-
keztében, raszaporodott addssagi terheivel, tovabba a mostoha id6k
csapasai miatt a hivekre nehezedett szegénységgel indokolt folya-
modvanyaban, a f6tiszt, és mélt. conventhez 500 frt. segélyért
folyamodik.
Felhozott okok igazak és valddiaknak talaltatvan, 400 frt.
segélyezésre ajanltatik.

A bodrog-kereszturi egyhédz, a hivek elfogyasa és elszegényedése
kovetkeztében, romlasnak indilt iskolai épilletét s tanitdi lakat
felépiteni nem birvan, 300 frt. segélyért folyamodik a f6tiszt,
és mélt.conventhez.

Folyamod6 egyhaz mar évek Ota rédszorult arra, hogy
segélylyel tartassék; allapota s helyzete ma is nyomaszto
azért, hogy a multnak emléke és jové reményéért tovabbra
is fennallhasson, a 300 frt. segélyre egyhdazm. korméanyunk
melegen ajanlja.

A nagy-rozvagyi egyhaz, tetemes mennyiségre felszaporodott allami
és artéri addja torlesztése céljabél, a mélt. és f6tiszt, convent-
hez allanddé segélyért folyamodik.

Egyhazmegyei kormany, folyamodd egyhazat, a folya-
modvanyaban el6adott okok folytadn, egyszer s mindenkorra
200 frt. segélyre ajanlja.

Kovacs Janos, vamos-Gjfalui lelkész, ©Oreg kora, elgyengilt
egészsége és kivalt tébb taghdl allé csaladjat fentartani nem bird
szegénysége alapjan, a méltdsagos és fétiszteletli conventtdl segélyt
kérelmez.

A csekély lélek szami egyhazban szolgalo lelkész allapota
valoban konyoriletre méltonak itéltetvén, 1885., 1886. és
1887. egymasutan kovetkez6 harom évre 200 irttal segé-
lyezés végett melegen ajanltatik.

Labos Endre, nagy-rozvagyi lelkész, harom éve hangjat elvesz-
tette és szolgalatképtelennd valvan, csekély jovedelm( hivatala-
ban segédet kénytelen tartani; szamos tagbol all6 csaladjaval
egyltt szegénységgel kizd, miokon a f6tiszteletd és méltosadgos
conventhez segélyért esedezik.
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Tekintettel arra, hogy hangjat elvesztette s az egyhazi
foldek a Tisza kiontése miatt vizeny6ssé s egyrészben hasz-
nalhatatlannd valtak s igy évi jovedelme kevesebbé lett, egy
évi 100 frt, segélyre ajanltatik.

Réthi Pal, golopi lelkész, csekély dijazasa, szegénysége kovet-
keztében, 5 Kkiskoru csaladjat nem lévén képes fentartani, s ez
okon a hivatallal jaré szellemi munkalkodasnak sem élhet ugy,
mint azt hivatala méltdn megkivanna, a f&tiszteletd és méltosa-
gos conventhez 200 frt. segélyért folyamodik.

Mivel folyamodd szegénységi allapota kétségbevonha-
tatlandl igaz, 100 frt. segélyezésre harom egymasutani éven
at ajanltatik.

Aszerencsi lelkész, lgaz Jo6zsef, segélyezésért a f6tiszteletl és
méltésadgos conventhez intézett folyamodvanya,

Mert anyagi allapota nem ismertetik olyannak , hogy
rogtoni segélyre lenne sziilksége, nem partoltatik.

Az orszagos kozalapbdli segélyezésre tdbb egyhazak és lelkészek
hianyosan advan be kérvényeiket:

Esperes ur felkéretik, hogy az illet6ket hivja fel, hogy
kérvéenyeiket a kivanalomnak megfelel6leg adjadk be 6szi koz-
gy(lésiinkre.

Barmely tarbdl segélyt kérnek:

Nagy Karoly legyesbényei, Szanthé Istvan bod-
rog-olaszii lelkészek; Toérok Jozsefné. szil. Szabé
Eszter, Nagy Jézsefné szil. Horkai Judit, Go6nczi
JOozsefne lelkész-06zvegyek; Kis Jbézsefné szil. Mizsak
Erzsébet tanito-ozvegy; La4bos Endre lelesz-polyéni,

Csdérge Endre lukai, Horkai Jo6zsef legyes-bényei
tanitok.

A folyd évi tavaszi és nyari egyhazkerileti gytlésen valé kép-
viselettel egyhazmegyénk részérdl:
Esperes és egyhazmegyei gondnokon kivil Bodolai
J6zsef, Zom boryGed6 papi B6dog h Karoly, Kbéczan
Miklés vilagi tanacsbirdk s Végh Bertalan egyhazme-
gyei Ugyvéd bizatnak meg.

A Tolcsvai Nagy Gedeon-féle alapbol jarulé segélyre ajanlja egy-
hdzmegyénk :
a) Egyhéazak kozul a lukai és leleszi egyhéazakat.
b) 6zvegyek kozil Fodor P&l né. lelkész- és Cson-
tos Janosné, tanito-6zvegyeket.
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C) Tanitok kozul: Melkd Jo6zsef pacini, Futé
Béla sajé-hidvégi, Deak Janos nagy-géresi, Gagyi
Karoly liszkai tanitdkat.
84. Szegényebb lelkészek és tanitok szamaéara gy(lt segélyre ajanl-
tatnak.
Sallai Sé&ndor, erd6-horvatii lelkész, Székely
Laszlo6, lednyvari tanito.
85. Az 1885. évi kozhirdetésre felterjesztetnek a vajdacskai és
vamos ujfalusi egyhazak.

86. Mindezen pontok hitelesittettek.

Jegyzették: Toth Lajos, f6éjegyz6: 1, 2, 3, 4, 5 8, 9, 10, 11,
12, 13, 30,31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39,
62, 65, 67,68, 69, 70, 71, 72, 80, 81, 82, 83,
84, 85, 86;

Buda Janos, aljegyz8: 6, 7, 17, 18, 19, 25, 28, 54,
55, 56, 57,58, 59, 60, 61, 66, 73, 74, 75, 76,
77, 78, 79:

Abahazilozsef, aljegyz6: 14, 15, 16, 26, 27, 29, 40,
41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53.

Végh Bertalan, vilagi jegyz6: 20, 21, 22, 23, 24,
63, 64. pontokat
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arra nézve, mely hatarozatok mely egyhazakat vagy egyeseket illetnek.

Abahazy Jbzsef lelkészt 3.

Agéardi egyhazat 57., 58.

Bagosi Samuel tanitot 14.

B&ji egyhazat 33.

Beszterczey Béla h.-lelkészt 36.

Bodnar Kalman tanitét 12.

Bodnar Lajos tanitét 17.

Bodolai J6zsef tanacsbirét 82.

Béddogh Karoly tanacsbirét 82.

Bodrog-keresztlri egyhézat 74.

Bodrog-sarai lednyegyhézat 25.

Bodrog-olaszii egyhazat 48.

Cigandi egyhazat 26.

Czinke Istvan lelkészt 70.

Esperesi hivatalt kilonésebben 5.,
53-, 80~

Esperesi jelentés 1.

Egyhazakat altaldban 66., 68.

Egyhdzmegyei dékani hivatalt 7.

Egyhdzmegyei pénztart 6.

Egyhdzmegyei tanigyi bizottsagot
67., 69.

Egyhazkerilethez valé felterjeszté-
seket 36., 48., 71., 72., 73., 74., 75,
76., 77., 78., 79., 82., 85.

Furik Janos el6kénydrg6 tanitot, éi.

Gecsei Péter lelkészt 38.

Gérecz Karoly tanitot 8.

Gesztelyi egyhazat 13.

Gorombei Gabor tanitot 13.

Hazai Béla h.-lelkészt 28.

Hernad-kaki egyhazat 11.

Hernadd-németii egyhazat 60.

Horkay Janos lelkészt 27.

Hogykai egyhazat 39.

Ilgaz Jozsef lelkészt 79.

Karakdé Ferenc tanitot 15.

Karadi egyhazat 32.

Kenézl6i egyhazat 50., 51.

Kirdlyhelmeci egyhazat 15.,
43-, 44~ 73-

Kis-dobszai egyhazat 14., 61.

18 ,

Kis-Koévesdi egyhazat 12.
Komjathy Géabor lelkészt 9.
Kopré Ferencesperest 10.
Kovacs Janos lelkészt 76.
Kovacs Ferenc oOrosi lakost 19.
Kovacsi Sandor tanart 70.
Kéczan Mikldés tanacsbir6t 82.
Kénya Andrés lelkészt
Kézalapot 5.

Kun Jozsef tanitot 29.
Laboss Endre lelkészt 77.
Laboss Menyhértnét 28.
Leleszi leanyegyhdazat 56.

Madi egyhazat 64.

Molnar Lajos tanart 70.

Monoki egyhéazat 3. 35.

Nagy-rozvagyi egyhazat 63., 75.

Orosi egyhazat 59., 65.

Petrahéi egyhazat 52.

Réthy Pal lelkészt 78.

Rigd Lajos volt dékant 7.

Simai lednyhazat 53.

Szanthd Istvan lelkészt 49.

Szentesi egyhéazat 9., 28.. 29., 54.

Szerencsi egyhéazat 16.

Szomotor-b.-vécsi egyhazat 20., 21.,
22., 23., 24., 41., 42.

Takta-kenézi egyhazat 37.,

Tatar Mihaly lelkészt 3.

Terhes Barna tanacsbir6t 52.

Tisza-luci egyhazat 10.

Tokaji egyhazat 45., 46., 47.

Toth Lajos egyhdzmegyei pénztar-
nokot 6.

Zitas Bertalan lelkészt 11.

Zombori egyhazat 34.

Zombory Gedd tanéacsbirot, iz

Vajdacskai egyhazat 40. —--

Vay Séandor bar6, tanacshirét 2

Végh Bertalan egyhadzmegyei tgy-
védet 17., 25., 40., 54., 57., 82.

Vékei leanyegyhazat 55.

38.





