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EGY KIS TORTENETPHILOSOPHIA.

I

Nem annyira targyi fejtegetés az, a mit ez alkalommal
nyujthatok, mint inkdbb személyes vallomasszerdi kozlés.
Nem is torekszem elvi kovetkeztetések bizonyitékaival erd-
siteni egyes dllitdsaimat, hanem pusztén tapasztalataim
6szinte megvilagitdsaval, valamint adataim czélszerd esopor-
tositasaban keresem nézeteim igazolasat.

A torténelemnek kiilonben sem vagyok szakszerti mun-
késa. Egész gondolkodasomat igen koran, még tanuld ko-
romban, lefoglaltak a nevelés kérdéseinek bonyodalmai, s
minden tanulmanyom elsésorban azok megoldasdra ira-
nyult. Pedagogiai vonatkozasa nélkil semminemt tudomé-
nyos vizsgalodas nem kéthette le teljes érdeklodésemet.
Azonban a kiindulé pont, a melybdl a nevelés nehézségeit
eleitél fogva meérlegeltem, csakhamar rautalt a torténeti élet
torvényszertiségének sziikséges folderitésére. Ez irdnyadd
szempont ugyanis az a meggy6zédésem volt, a melyet némi-
kép ugy tekintek, mint vallisom hagyomanydanak is leg-
becsesebb elemét, hogy az emberi nem torténeti munkds-
sagban faradozik. Nem azt a felfogast akarom ezzel jelezni,
a mit kozonségesen, kiillonésen hazankban is, torténeti tu-
datnak szokas nevezni. A multnak puszta méltatasa korant-
sem elégséges alap a neveld munkara, a melynek tényleg,
természete szerint, inkabb egy jévendd vilag szolgalatdban
kell allani. A torténeti érzés igaz alapja annak a ténynek
vildgos atértése, hogy minden egyes emberi feladat nemze-
dékek folytatélagos munkassdgira, kovetkezetes tevékenysé-
gére tart szamot. Nincs a kozélet egész terjedelmében sem
olyan czél, sem oly munkakoér, mely az egyéni élet vagy

Budapesti Szemle. CXXXV. kitet. 1908. 1



2 Egy kis torténetphilosophia.

egyetlen egy nemzedék korhatara kozt elérhetd és betolthets
volna. Azért nem csupdn arra kételez benntinket a torté-
neti kapcsolat, hogy tisztelettel és szorgosan hozzaflizédjék
tevékenységiink nemiink és nemzetiink multjahoz, hanem
kiilonosen megkoveteli azt is, hogy azzal biztositsuk min-
den munkénk eredményét, hogy a kovetkezd nemzedéket is
képessé tegyiik és készszé, helyes értelemmel és lelkes ér-
ziilettel annak folytatasira. Ez a Lkovetelés adja meg a ne-
vel6 munkassagnak jogosultsagat és rajta alapul kotelezett-
sége. A pmdagogia e szerint tehat tudomanyos alakot is
csak akként Olthet, ha mint édes testvérei a tanulméanyok
korében, a politika és az oeconomia, torténeti alapra he-
lyezkedik és a torténeti fejlodés iranyadasa szerint szervezi
gyakorlati munkassiginak szabalyait.

Elsé 1lépésnek tetszett ezen czél felé, mintegy mulha-
tatlan foltételnek, az ethikai eszmék olynemi elemzése, hogy
soruk és rendjilk mértékil szolgalhasson az erkolesi fejlé-
dés fokozatainak méltatasaban. Barmennyire hangoztatta
ugyan a torténeti kutatds, objectiv voltat hirdetve, hogy
korok és emberek méltatisdban killonb6z6 mérték alkalma-
zand6, hogy mindenik a maga dlldspontja értelmében ité-
lendé meg: az ethika mindenkép f6leg a végezélok kittizé-
sében és egyetemes érvényii maximak folderitésében taldlta
feladatat. A padagogus mindez ethikai fejtegetésnek alig
vehette hasznat. A nevel§ torekvés odairanyul, hogy a fej-
16d6 1élekben teremtsen az erkolesdsségnek helyet €s hatas-
kort; e torekvésében csupan oly elmélet gyamolithatja, mely
a lelki élet fejl6do jelenségeiben f61 tudja tiintetni az erkol-
cs0sség elemeit. Még a koztapasztalat sem kételkedik benne,
hogy kiilonbség van a gyermek, az ifju és késébb a kifej-
lett férfiu vagy né erényessége kézott, hogy az élet minde-
nik kiilén szakat megilleti a maga erkdlesos alakulata. Nem
mint egyszersmindenkorra megallapitott végezél all az em-
ber el6tt hivatdsa. Lelki tudatossaganak haladdsdval ismer
meg az egyén mind magasabb czélokat, s a népre is mi-
veltségének emelkedésével, torténeti kialakuldsaval varnak
uj meg uj, elébb nemesak meg nem valosithaté, de még
nem is sejtett, teljesen ismeretlen feladatok. Az erényes-
ségnek tehat oly fogalmazasa allott eléttem mint meg-
oldandé probléma, a mely az erkélesi élet egyes mozzana-
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tainak elemzdé foglaldsaban egyuttal fejlédése fokozatossagat
is tekintetbe veszi. Ne csupan a végczélokra uézve nyujt-
son iranyadast, hanem pontosan tudja kijel6lni az utat is,
mely hozzdjuk vezet, megvilagitva az erkolesi haladasnak
egyes stadiumait is.

A p=zdagogia alapvetésének ilyetén fogalmazasa aztan
végs6 eredményében szamomra csakhamar mdar tandri pa-
lyam elején utat nyitott az osszes philosophiai tanulméanyok
alapelveinek kritikai atvizsgalisahoz. Csak egy oOsszefiiggd
fogalomrendszerben nyerhettem gyakorlati munkdssagom
tekintetébGl is megnyugvast.*) Meglehet, hogy nem egészen
ment a személyes csalédastél abbeli tapasztalatom, hogy
mind mai napig, t6bb mint harminez évi tanulmany alatt,
féképen az erkolesi élet felfogasara és a torténeti munkas-
sag méltatdsara elfogadott elvi megallapitdsaim soha cserbe
nem hagytak. Azota valésagos felfedezd jaratok indultak a
tudomanyos vilag minden kézpontjabdl az erkdlesi fejlédés
utjainak folderitésére. Legkivalt a nagyterjedelmd és szerte-
agaz6 sociologus kutatdsoknak ez a kérdés legtermészete-
sebb és legtermékenyebb mezeje lett. Nagy orémem tellett
azért benne folyton, hogy a szamos, eltéré kiindulé pont-
bdl szerzett felvildgositdés nemecsak nem bolygathatta meg
felfogasomnak még koérvonalait sem, hanem tartalmilag is
csak gyarapitotta és megerdsitette, legalabb szememben,
gyorsan érlelédott nézeteimnek iranyado értékét.

Egy jellemz6, koz6s fogyatkozas azonban figyelmet kel-
tett a sociologia sokszoros kisérletezéseiben. Barmennyire
hasznalta is fel a legtébb a torténeti alakulasok és a ter-
mészeti szervezetek analogiait kutatdsaban és vélte alkal-
mazni valamennyi legaldbb a természettudomanyi mdédszert
vizsgalédasaban : felting, hogy alig van olyan, a mely csak
némikép komolyan gondolt volna a torténeti fejlédés fol-
deritésében iddszakos phasisainak pontos szdmszerd meg-
batdrozdsara. Pedig szigorian véve torvényszeriiségrdl vagy
szabalyossagrol folyamatok koérében csak akkor szélhatni,

*) Els8 kérvonalait a pa@dagogia alapvetésének a Magyar Tan-
iigy hasébjain kozoltem, 1877. évf. 1—9. lap: az erkolesi feladat; —
1878. évf. 14—24. lap: a nevelés munkéja; — 1880. évf. 14—27.lap:
a torténeti fejlddés utja, a torténeti élet elsd foka.

1*



4 Egy kis torténetphilosophia.

ba nem ecsak altalanosan tudjuk jellemezni iranyukat, ha-
nem egyuttal meg tudjuk allapitani f6leg id6beli tartamukat.

Magam a tanitds szolgalatiban, kivalt irodalmi mtvek
tartalmanak taglalisaban, valamint a torténeti események
méltatiasaban, megelégedhettem volt mindenkoron az ethi-
kai eszmék fokozatossaganak érvényesitésével. Elég volt ta-
pasztalnom, mily bdséges gyamolitast talalhat oktatdsunk
eziifon a tananyag nevelé hatdsdnak fokozdsara. Nem is
gondoltam tehat bévebb tudds buvarlatban is kiprobalni el-
veim segité erejét. Mindennapi iskolai munkédssagom kdve-
telései kiillonben id6t sem engedtek volna hozza.

Am fjabban felszabadulva a kiszabott iskolaszerd te-
vékenység jarma alol, egyetemi eldadasaim érdeke, kiilono-
sen a pedagogia torténelmi alapozisinak sziiksége vezetett
ra, hogy tudomanyos felfogasunk ama fogyatkozasanak tii-
zetesen vizsgaljam okait és ha lehet, gondoskodjam potla-
sérél. Arra nézve eleitél fogva megvolt a meggy6zédésem,
hogy erkolesi fejlédés szempontjabol mérve a torténeti ha-
ladas utjat és idejét, minden oly kisérlet medddé, mely az
emberiséget, az egész nemet egységnek nézi és ennek fej-
16désében keresi az irdnyaddé torvényt. A torténeti tanitas
koveteléseit fejtegetve, bdvebben kellett arra kitérnem,*)
hogy «a vildgtorténelem, a mint mai napig targyalni szok-
tdk, korantsem tiintet fel oly egymasutant, hogy minden
kovetkez6 nép megelézdinek miiveltségét tovabb folytatta,
tarsadalmi allapotait magasabbra fejlesztette volna». Az em-
beriség nem alkot oly egységet, mely ilyetén folytonos fej-
16désnek alapjaul szolgalhatna. Az emberiség torténetében
valédi, 6nallo egységes életet csupan az egyes népek élnek.
a mint kozds nyelv, kozds hagyomany szellemi kapesaival
korszakokon 4t az egymadst kivetd nemzedékeket egy testté
fiizik egybe. Mar az oktatds érdekében kivéanatosnak mond-
tam tehat, hogy egyes kivalé népek életével kell foglal-
kozni, ezek fejlodését megvilagitani, megértetni, hogy tani-
tasunk osszefiiggl, kovetkezetes és képzd hatasu legyen.

Még fokozottabb mértékben all ez az ellenvetés a tor-
téneti buvarlatra nézve, ha a fokozatos fejlédés menetét
kutatja, az e&rkolesi haladds torvényszertiségét félderiteni

*) Magyar Taniigy. 1874. évf. 301, L
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torekszik.*) Nehéz azonban e tekintetbol a sziikséges és elég-
séges alapot megtalalni, azt a népfejlédeést, mely haboritlan
kialakulassal mintegy mintajat adhatna a halado erkolesi-
ségnek. Az Gkori népek életét csak toredékesen ismerjiik;
féképen also fokozatai fejlédésoknek majdnem teljesen isme-
retlenek; életok pedig bizonyos fokon, mely alig tekintheti
végnek, vagy megszakad, vagy mds mivelddési kapcsolat-
ban, ujabb bonyodalmak kozt folytatédik. Az tujkori népek
élete viszont tulajdonkép, a mint mindennapi tapasztala-
tunk mutatja, kolesénds vonatkozasukban, tamadé habor-
gés és békés versengés kozt, oly bonyolult, hogy egyik sem
ad vilagos példat a fejlddés torvényszerii, szabdlyos foko-
zatossagara.

Ilynemii kétségek kozott ajanlatosnak lattam — re-
mélve, hogy a nagyobb alakuldsban e koérvonalok is hata-
rozottabban mutatkozhatnak — torténeti egység gyandnt a
nyugateurépai mtivelédés korét venni, fejlédésének kutatni
fokozatossagat s eddigi folyamatanak keresni phasisait. Ne-
héz beteg allapotom mulasztésai kiillonben is rautal-
tak, hogy az ideje alatt nagyban kifejlett torténeti iroda-
lommal megismerkedjem, s szerencsére, talan nem épen
véletlentl, mind franczia, mind angol foldon, a megelézd
német példat sokban féliillmilva, ép az twjabb népek torté-
netének Osszefoglalé targyalasara egyesiiltek a kivalobb
munkaerék. Mohé vagyam kivanatosabb tapasztalati alapot
nem igen taldlhatott kielégitésére. Nekidtilve ekként a ki-
nalkozé anyagnak, az erkolesi vezéreszmék és az iranyada-
suk szerint megalkotott tarsadalmi alapfogalmak utmutatasa
mellett iparkodtam nyomaéba jutni miivelédésiink t6rvény-
gzerti alakuldsanak. Az eredmény varakozasom ellenére
gyorsabban kitarult elttem és oly meglepd, egvuttal oly
izgaté hatassal volt, hogy féleg & magam lelki megnyug-
vasara kénytelen voltam mielébb sziikebb bizalmas kdrben,
gyakorlé fégymnasiumi egyesiiletiink tagjai elétt, kifejezésre
juttatni megallapodasaimat.**) Leheté rovidséggel, vazlato-

*) Az t%jabb torténetirds korében Lamprecht és Breysig fejte-
gették kiilonosen ez iranyadé szempontot.

**) Hat el6ad4st tartottam e targyban, a régibb, nevesebb tér-
ténetphilosophiai kisérleteknek is megvilagitasdval, az 1907. évben.
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san itt ismételve feltarom a nyert belatast, fentartva magam-
nak, hogy erém és idém mértéke szerint, majd nagyobb
munkélat keretében tiizetesebb igazolasat is adom.

II.

Tulajdonkép az a kérdés all elttiink, mutatkozik-e a
nyugateurépai miivelédés haladasaban olynemi iddszakos-
sag, mely vilagosan rdutalna a tarsadalmi fejlddés torvény-
szertiségére. A torténet iddszeri folyamat; barmind is
lehet alkotéelemeinek okozati kapesolata, varhaté, hogy
hatasa elsésorban a folyamat idészakainak aranyossagaban
nyilvénul. Elézetes foltétele azonban, hogy félismerhessik
a torténeti tények sorozatiban a valtozasok jellemz§ vona-
sait és idoészaki kialakulasait, maguknak a tarsadalmi fej-
16dés egyes fokozatos typusainak éles megkiilonboztetése.
Jelentkezésok szerint mérlegelheté aztan, az idék folytan
mikor és miként torténik valoban atalakulas a kozélet ha-
ladé szervezédésében.

A tarsadalom-tudomany jelen &llapotaban, bar igen
foglalkoztatja a probléma, még se szolgal ezirdnt altaldno-
san elfogadhato, tételes felvildgositissal.*) Magam az ethi-
kai eszmék irdanyaddsa szerint az egyes torténeti adatok és
irodalmi jelenségek megvilagitasaban régtél fogva oly meg-
allapodast alkalmaztam, mely hosszas tapasztalatom alatt,
legalabb az iskolai anyag terjedelmében, sohasem hagyott
cserben.**) Talan helyességének egy ujabb igazolasat taldl-

*) Az Année Sociologique III. évfolyamaban (1900.) Steinmetz,
Classification des types sociaux, sorba veszi az eddigi térekvések ered-
ményeit, s hét kiillsn csoportra osztva, tébb mint husz vallalkozast
ismertet és méltat a tirsadalmi alakulisok ily fokozatainak megalla-
pitasa kéril; majd maga is Gj kisérletet tesz a hidnyos eredmény
potlasara. Az 6 megallapitisa sem jutott érvényre. A kiilonben tanul-
sigos targyalds nekem csak j bizonysigot szolgaltatott arra, mily
végzetes hibdja mind e sociologiai tanulmanyozasnak, hogy tébbnyire
mélyebb ethikai tajékozottsag nélkiil és felette fogyatékos psychologiai
miiveltséggel végzik.

*+) Lisd «Adalékok a gymnasiumi oktatis elméletéhez, Buda-
pests 1898.», az 1882/3. és 1894/5. évi theoreticum jegyzdkonyvi koz-
léseit & magyar irodalmi tanitdsrél (féleg 52. lap), részben a torténeti
tanitasrél is (f6kép 103, lap).
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hatom abban, hogy szerinte most e csomoésabb kérdésben
is eligazodhattam.

Erkolesi érzés, valamint eszmei felfogas sajatossagai
szerint ugyanis hdrom oly tarsadalmi typust lehet meg-
kiilonboztetni, a melyek a népélet torténeti menetében esak
fokozatosan jelentkezhetnek egymésutdn; alapveté jelents-
séglieknek bizonyulnak pedig annyiban, hogy a kozélet min-
den irdnyaban, gazdasagi és miivelédési torekvésekben egy-
arant, megalakulasukkal parhuzamosan hatarozott, megfeleld
médosulas all be. Rovid jelzéssel e harom typust az afya-
fisdyi vagy torzsi, a rendi és a nemzeti szerkezetd tarsada-
lomnak szoktam mondani.

A vérség kotelékén alapul az elsé alakulat. Az a hit
fizi egybe e fokon a kozdsség tagjait, hogy koziés §stél
szarmaznak. Azonos gondolkoddsmédd, egyforma életrend az
erkolesi érzéstis csupan a szeretet és gyiilolet indulatainak,
a hala és a bosszii egyszerd, bar erés hullamzasai kozt
tartjdk. Nemzetségek vagy torzsek szerint csoportosil a né-
pesség, ha valamely vidéken, hatarozott, koriilzart teriileten
elterjed. A tarsas viszonyokat a szokas szabalyozza, abban
a hitben, hogy &si hagyomény. A kozélet nehézségeit a
torzsfs intézi el; esupan nagyobb vallalkozasokban all egybe
a nemzetségek vagy torzsek szovetsége valamely kivalobb
torzsfé vezérsége alatt. Az 6s6k emléke fiizi rendszerint a
nemzedékek sorat a vilagéleten tul az 6rok istenségek ko-
reihez, a kiknek maguk a torzsf6ék is olykor vérbeli utddaik.

A kozsziikségletek valtozatai és a kozfeladatok kiilon-
félesége szerint megoszlott népességnek a kozossége a tar-
sas fejlddés madsodik fokozata. Aligha alakul ki a tdrténeti
érintkezés csendes és békés utjain; tobbnyire népviandorlas
meginditotta hoditas és honfoglalas veti meg alapjat. Az
érdekek ellentéte, a lelkiilet és gondolkodas eltérései szerint
versengé néposztilyok keletkeznek. Kiizdelmiik és megalku-
vasuk sora vilagos szabdlyozdsban nyer kifejezést : hagyomany
és' szokas helyébe ekként lép a torvény uralma. Minden
egyes osztalynak kiilon életviszonyai szabjak meg erkdlesi
magatartasat, s munkassiganak értéke jeloli meg helyét a
kozosségben: az osztalyok rendekké valnak. Mert a mint
az osztalyok korében a tisztségek fokozata donté minden
egyes tagjanak gondolkodasara és életrendjére nézve, ugy a
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népi kozosség egészében is a rendek fokozatos ellhelyezése
koriill folyik tulajdonkép kitarto kovetkezetességgel a harcz,
mig meg nem allapodik valamikép hierarchidjuk, a mint a
példaadé els6 rend utdn elnevezték ezen fokozatossagot.
Figyelemremélté vonas a tdrsadalmi szervezet ezen masod-
fokd alakjara nézve killonésen az a kérilmény, hogy kii-
16nb626 népek érintkezésében is inkabb a rendi hozzatar-
tozds irdnyadd, semmint a sziil6féld vagy orszagos teriilet
kozossége. A pap, nemes ur vagy polgar, hogy csak a fébb
rendi kiilonbségekre utaljak, inkabb magaszéri tarsanak te-
kinti az idegen szarmazasi .papot, nemes urat vagy pol-
gart, sem mint egymast, az egy fold sziilottjeit, ugyan-
azon orszdg mas rendld tagjait. Szovetségek kozérdekek
sziikségébol is konnyebben alakulnak a kiilon dllamok egyes
megfelelé rendjei, semmint ugyanazon allam kilénboz6 osz-
talyai kozott. A hazafisag kovetelése mintha ismeretlen eszme
volna, vagy legalabb elhomalyosilna a rendi hiiség koteles-
sége mellett. Hiszen a f6ldi élet egész rendje végtére e
fokon a valldsos meggy6z6dés szerint az égiek hierarchikus
csoportosulasan, a f6- és alsébb istenségek és szentek pél-
dajan igazodik el a torvénytszabd kinyilatkoztatds értel-
mében.

Mar most a mint féképen a il hagyomanyan csiigg
és az 636k emlékén alapul a torzsi kozosség, s valamint a
jelen érdekei iranyitjak a rendi tarsadalom mozgalmait:
ugy — mondhatni — f6képen egy megalkotandé jovdnek
reménysége fiizi egybe a fejlédés harmadik fokin a nem-
zettest tagjait, ambar, vagy talan épen azért, mert leginkabb
a torténeti tudat kapesolatan épiilt fel kozosségik. Koztiink,
a magyarsag korében alig sziikséges ezen meghatarozas rész-
letesebb elemzése. Jeleniink sivarsdgaban nemzetiink nagy
ébresztéje, a legnagyobb magyar, nem az éji homalyban
késlekedé dsi dicsGség felé terelte faja figyelmét, hanem
lelki sajatossagainak, keblében rejlé kincseinek kifejtésére
serkentette. Buzditdsa a mult szédzad folyaman nem is volt
sikertelen legalabb irodalmunk terén. Van jogunk mér
nemesak magyar Horatiusok és Vergiliusok emlegetésével
igazolni népiink miértd ratermettségét, hanem Petéfi és f6-
leg Arany a magyar néplélek sajatos nyilatkozatait is be-
allitottak a vildgirodalom kincseshazaba. Kiilénben egyebiitt
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is, ugy latszik, az irodalom volt leghatasosabb meginditoja a
tarsadalom nemzeti typusa kialakulasanak. Még az 6korban is,
8 hellén mivelédés korében, a nyelvjarasokat legy6zé iro-
dalmi koznyelv alapjan létesiilt a nemzeti tudatossag —
melynek egyik legelsé hirdetdje oly vilidgosan formulazta a
tételt, hogy nem sziiletés és szdrmazés, hanem a miiveltség
kozossége donti el az igazi hellenséghez tartozast. S valo-
ban egyideji a nemzeti eszme ébredésével a kozmiivelGdes
kovetelése ; a kozfoladatok korébe ekkor lép be tudatossag-
gal a népnevelés iigye. Mert eddigelé a mint joga, ugy
minden egyesnek miiveltsége is nemesak szlikebbkorti, ha-
nem az egyes néposztalyok szerint kiilonb6zd, tartalomban
és alakban egvardnt egymastdl igen eltérd. Majd az egven-
jogusag kovetelésével kapesolatban és igaz helyes értelme
szerint érvényesil az egyéniség jogosultsiga is. Nem a vér-
beli urasag és szolgasag, se nem a rendbeli tisztség és hi-
ség jeloli ki tébbé az egyesnek helyét a kozélethen, hanem
egyediil a hivatottsdg értéke és a személviség érdeme. S végre
a hitkozosségnek is tobbé nem az §sok istenének védelme
nyujt biztossdgot, sem egy tdrvényes szvetség mennyei ha-
talma oltalmat, hanem a tokéletes josdg és szent bdleseség
kutfeje felé iranyul minden buzgdsiga, az 6rék egy él6
isten felé, a kinek egyhazdban b@séges térség van minden
igaz lélek és tiszta sziv szamdra. A lelkiismeret szabadsaga
nem elégszik meg a puszta, elnézé megtlirés kegyelmével,
bhanem szdéhoz juttat méltaté elismeréssel minden Oszinte
meggy6z6dést az erkolesi czélok osszhangjaban.

A harom typus e vizlatos koriilirasa elégségesen tdjé-
koztat ugvan feladatunk megolddsanak utjai koril. Azonban
félreértés elharitasara még egy-két megjegyzést kell tennem
az iranyadas helyes alkalmazasinak moddjairél. A harom
fok jellemzésében ugyanis f6lttind hasonlosag mutatkozha-
tik a kozerkolesiség (Sittlichkeit) ama hdrom mozzanatahoz,
a melyekben Hegel az objectiv szellem megvaldsulasat latja.
Ennek veszi 6 ugyanis a csaldd, a polgari tarsasag (biir-
gerliche Gesellschaft) és az dllam hdrmassagat. De a ta-
gadhatatlan analogia nem téveszthet senkit, ha igyet vet
arra, hogy a hégeli harmas mozzanat valésagban korantsem
fejlédési fokozat, mint a torzs, a rend és a nemzet. Azok
egvmas mellett egviittes részei minden nagyobb szervezett
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kozosségnek ; minden egyes ember ebben egyszerre csalad-
tag is, a tarsasagnak 1s részese, az allamnak is polgéara, s
mindezen viszonyiban egyszersmind megfelelden jogi sze-
mély és kotelességek targva. A torzsi életrend azonban idé-
ben megeléz6 foka a rendiség kialakuldsanak, valamint a
rendiség ismét a nemzeti létnek. Mindenik magasb alakulat,
idején, a megel6z6 helyébe 1lép és vele szemben mas 1j
alakzat. Azért e hiarom alakulas mindenikében fillelhets a
hegeli harmassag is, mindeniknek erkdlesi jelleme mérte-
kében; mas-mas jelenség csalad is, polgarsag is, meg az
allamisag a tarsadalmi fejlédés kiilénbozé fokain, a térzsi,
rendi és nemzeti élethen.*)

A vazolt hiarom fokozat tehat ekként minden kifejlet-
tebb miivel6dés torténetében hédrom kiilon kort jelent. Ma-
gatol értheté. hogy magaban a kifejlésben kiillonb6zé okok-
bol ép tgy bedllhat megakadas vagy korcsosulas és sokféle
mellékkordlmények hatasa alatt ép ugy sokszoros viltoza-
tossag és eltérés, mint magdban a szerves élet kialakuldsa-
ban, a novény- és allatorszagban. Ep ugy nyilvanvald azon-
felil, hogy a mint mér az elsé nagy alakulat esak kezdet-
legesebb allapotbdl, iddszerdi haladassal létesdlhet, gy az
atmenet is minden ujabb magasabb fokra sem térténhetik
rogton, egy csapassal. fgy magaban a fejlédés elsé koraban
61 kell venniink két kiilon szakot: a torzsi életrend lassa
bontakozdsa valami nyaj vagy csodaszerd egyiittélés alla-
potabél az elsé korszak, a masik meg a megalakult torzsi
felfogds érvényesiilése a kozélet egész terjedelmében, a mii-
velédés minden agaban. Majd a tovabbi korokban szintugy
kiilon-kiilon szak lesz a magasb felfogds el6késziilése s
rendszerint kiizdelemmel jér¢ kialakulasa az alsébdl és kii-
16n egyet tesz azutin teljes érvényesiilése Osszesen igy
minden miivelédési kor végighaladé, megvalosulo fejlédésé-
ben hat korszakot lehet szdmitdsba venni.

Talan nem érdektelen ez Osszefiiggésben folemliteni,
bar nem keresiink benne tiamogaté bizonyitékot, hogy a
két legujabb térténetphilosophiai kisérlet, a mely fokép a
német tudomanyos vilagot foglalkoztatta, de ezen tul is figyel-

*) A csaladnak ily értelmi fejlédési fokairdl lésd eldaddsom
Fevminismus és Padagogia», Budapest, 1906, 10—12. lap.
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met keltett, végeredmenyben szintén hat korszak megkiilon-
boztetéséhez jutott. Kurt Breysig, berlini egyetemi tanar,
(Der Stufenbau und die Gesetze der Weltgeschichte, Berlin,
1905) az egyetemes torténet belevondsival, a legkiilonbé-
z6bb népek fejlédésének egybevetése alapjan, kevéshé isme-
retes népeket sem mellézve, mindeniknek kifejlésében kii-
16n felvesz egy Os- és o-kort, majd egy korai és kés6bbi
kozépkort, végre egy ujabb és legjabl korszakot: Karl Lam-
precht, a neves és elmés lipcsei egyet. professor (Moderne
Geschichtwissenschaft, Freiburg, 1905) elsGsorban sajat
nemzete, a német nép torténetében vélte follelhetni a hat
korszakot, de mivel psychologiai torvényszeriiség eredmsé-
nyekép jelentkeznek e szakok, azt tartja, hogy szintugy fol-
ismerhet6k minden kifejlett mtveltségli nép torténetében.
Az animismus és symbolismus, a typismus és conventiona-
lismus, végre az individualismus és subjectivismus nevén
jeldli, nyilvan nem igen egvséges szempont szerint, a héar-
mas fokozat hat szakat.

Némi megerésitésére szolgalhat azonban az erkélesi fel-
fogas alapjan 4llé6 meghatirozasaimnak az a kérilmény,
hogy a nemzetgazdasag korében a torténeti fejlédés typu-
sairél majdnem altalan elfogadott tanitas févonasaiban
megegyezik vele. Harmas fokozatot szokds a gazdasagi élet-
ben is megkiilonbéztetni, akar a gazddlkodas szervezetét,
akdr a joszagesere modozatat tekintjik. Az els6 szempont
(Biicher fejtegetése) szerint el6bb sziikségkép a zart hazi-
gazdasag rendje fejlddik ki, a tiszta magdntermelés, midén
a javakat ugyanaz a gazdasiagi kor fogyasztja, a melyben
és a mely szamara készilltek. Van ugyan munkafelosztds és
némi joszagesere e fokon is, de mindketté természetadta
kortilmények szerint alakul, amaz a csalad kordben, a férfi
és nd, az Ur ¢és szolga kiilonbsége szerint, ez a helyi viszo-
nyok, talaj és id6jaras eltérései folytan. Magasabb masodik
fok a helyhatésagi gazdilkodds kifejlése. Nagyobb a munka-
felosztas, de tobbnyire kézvetlen kapesolatban all a termeld
gazda a fogyaszté kozonséggel. A vdros sziikségleteit nyers
terményben és élelmi czikkben nagyrészt a kornyék elégiti
ki, a mely viszont a polgari ipar termékeit hasznalja. A ke-
reskedés szintén a helyhatoségi korben szereplé kisebb val-
lalat, \gy, hogv még a vallalkozébb nagykereskedd is csu-
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pén mint vandor és vasari drds jut érvényre. Az orszagos
vagy nemzetgazdasag foka a harmadik; benne mennél ki-
fejlettebb munkafelosztas alapjan mennél altaldnosabb jo-
szagesere uralkodik. Majdnem minden egyes termék egy sor
gazdasagon at halad, mig fogyasztas targva lesz; a kozvetitd
kereskedelem valdsagos szervezeti hatalomma valik. Ugyan-
ezen fokozatossagot tiinteti fel a masodik szempont (Hil-
debrand fejtegetése), mid6n megkiilonbozteti a tiszta ter-
ménygazdasagot, aztdn a pénz- s végre a hitelgazdalkodds mod-
jait. Mindkettének egybekapesolasival, a kozben esd dtme-
netek ésa tarsadalmi vonatkozasok figyelembevételével szintén
hat korszak adédik (f6képen Schmoller szerint jellemezve).
Az els§ idészakban az ember horddk és atyafisdgok szerint
csoportosilva él, majdnem minden szoros helyi lekotottség
nélkil. Kénnyen felbomlik is tehat minden kozdsség; de ha
fejlettebb torzsi tudattal erds hadi szervezetek alakulnak,
allandobb jelleget olt a kozélet, allamok keletkeznek. Ben-
nok kifejlik azutdan, mint a toérténet masodik szaka, az ag-
rarius magangazdasdg és a torzsi tarsadalmi szervezet
minden sajatossiga. A harmadik és negyedik idészakban
alakul meg fokozatosan a virosi gazdalkodas alapjan a ter-
ritorialis allamrend, kapcsolatosan a tarsas életnek rendek
és osztalyok szerinti csoportosuldsaval. A nemzeti ontudat
és allamisag ébredésével pedig jut az orszagos gazdasag
szakdn at minden haladé nép 06ndllé miiveltségének mér-
tékében végtére vildgkereskedelmi, nemzetkdzi kapesola-
tokba.*)

IIT.

Ily felfogéassal és ilyetén folvételek mellett kisérlettem
meg tehat nyugateurépai miivelddésiink torténetében kije-
161ni a fejlédés idészakainak hatarpontjait. Megfelel6 o6va-

*) L&sd Conrad, Grundriss zum Studium der polit. Oekonomie.
Jena, 1905. IV. Capitel. Die Arten der Volkswirtschaft; —. Gide,
Principes d'Economie Politique, Paris, 1905. livre 1-er 2-dme partie,
chap, 1. Les étapes de I'évolution industrielle ; — chap. 3. Historique
du travail, — livre 2 éme chap. 1. Historique de l'’échange; —
Schmoller, Grundriss der Allgemeinen Volkswirthschaftslehre. Leip-
zig, 1901 —1904. IV, Buch., 4. Die wirtschaftliche und allgemeine
Entwickelung stb.
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tossaggal tovabba szem el6tt tartottam, hogy ne rejtett,
még folfedezends eseményekben keressem az egyes korokra
jellemz6 vondsok jelenkezését. Még a természet korében
is, a hol kétségkiviil szamos ismeretlen tényezdre véletle-
nil is bukkantak és bukkanhatni ezentdl, évatosabb elmék
mindig szdmba veszik, miként sorakoznak a tapasztalat ez
ujabb elemei a régiebb ismeretekhez, s csak annyiban és
akkor fogadjak be a kétségtelen tudds keretébe, a mennyi-
ben és a mikor teljes megegyezés létesiil ismereteink egész
terjedelmében. A torténet, mely a véltozatlan mult tényeit
akarja megérteni és méltatni, jelentdséget csakis oly ese-
ményeknek tulajdonithat, a melyek mar a maguk idejében
erésebb izgalmat és mélyebb érdeklédést keltettek s késébb
is, bar néha médosult alakban, mint 616 emlék, haté té-
nyezékép fonmaradtak. Valésidgos hamisitasa tobbnyire a
torténetnek, valahdnyszor késébbi korok a maguk sziikség-
letének szempontjabdl és torekvéseiknek gyamolitdsara olyas
mozzanatokra vetnek sulyt a mult alakuldsaban, a melyek
fontossagdt az a nemzedék, a mely atélte, még csak nem
is sejthette, s6t egyaltalan tudatos értelemmel f6l se fog-
hatta. A magam vallalkozdsdban azért tényleg csupan oly
torténeti tényeket akartam figyelembe venni, a melyek mar
eddigelé is mind a kortarsak tudataban, mind a kovetkezd
nemzedékek emlékezetében kivalébb helyet foglaltak el, s
a melyeket a torténetirds mindenkoron jelentdseknek val-
lott, ambar nem ismerte {6l jellemz6 voltukat az egész fej-
16dés menetének megértésére.

Elsé kérdés szamunkra most, hova helyezziik az okori
népek torténetének végét és hol indul meg hatarozottabban,
a régitél elvalva az jabb népek fejlédése ? Az iskolak tani-
tdsa — csak a mult szazad oOta, kétségkiviil német szemmel
nézve a vilagesemények folyasat — a nyugat-romai biro-
dalom bukéasat (475. Kr. u.) nézi az ékor végének és vele
kapesolatban egy germén torzsfé (Odoaker) uralmat a rémai
orokségben az ujabb id6k elejének. Ezen események pon-
tosabb elemzése azonban alig mutatja, hogy annak idején
nagyobb mozgalmat keltettek volna; a szerepld személyek
sem olyanok, hogy emlékok a késébbi nemzedékek lelkére
iranyité hatassal lehettek. Az emlitett valtozds tulajdonkép
a nagy hun kiraly, Etele, cselédjeinek versengésén mult:
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az utolsé rémai csaszarnak ép ugy, mint amaz els§ ger-
man uralkodénak atyja FEtele két féembere volt, irodedkja
az egyik, testére a masik.*) Egyiittesen jartak volt — a mint
Priskos elbeszélésebél tudjuk — kovetségben a byzancai
udvarnal, a hol arra vetemedtek, hogy a germéant egy ssze-
eskiivésbe is belevontak a hun kirdly élete ellen. Azt hi-
szem, ez a korilmény és valamennyi eurépai népség koz-
tudata, a mint mondaikban is nyilvanul, ravall, hogy épen
Etele hatalmas alakja és hatasa jelsi a régi és az ujkori
fejlédés hatarat, akdr a katalauni mezékon tértént mérkd-
zését (451), akdr még kifejezobb moddon, a nagy kiraly
visszavonulasat (4520 Roma al6l és mind a két esethez fiiz6d6
monddkban nyilvanulé koéztudatot veszsziik a bedllott val-
84g bizonyitékdnak, hogy hatdrozott iddponthoz (flzzik.
«A legenda a hun kiraly és a pédpa taldlkozasardl tanulsa-
gos egy adat. A papanal keres menedéket mindaz, a mi az
6-vilagb6l még fennall, s a barbar meghajol el6tte és sze-
mélyében ama régi vildg elStt. Valdsdgos symbolikus eset!
A keresztény Roma, az ¢-vilag 6rokédse, allitja meg a hun
kiralyt utjaban (Schubert. Kirchengeschichte 1906).»

Valosaggal Nagy Led nem annyira a kihalé multnak,
mint inkabb a megindulé jévendének képviseléje. A szent
szék 6j torténeti hivatisanak egész vildgos tudata és lelkes
atérzése él benne. Ily értelemben hirdette 6 Roma népé-
nek: Péter apostol szent széke dltal vagy te a vilag feje
és az isteni hit altal messzebbre terjed majd hatalmad,
mint a f6ldi uralom altal.**) Etelében és torekvésében vi-
szont legkivalobb képviseldjét lathatni a torzsi alapon fej-
16d6 hatalomnak. Koriilotte, félelembdl egyrészt, masrészt
zsakmanyolas reményében, csoportosul foldrésziinknek majd-
nem minden torzse, mely a népélet e kezdé fokan szerve-
z6dott. Follépésének fénye és sikere ad iranvt aztan hosz-

*} Arany torténeti érzékére vall, hogy egy pajkos jelenetben a
két fin késbbbi torténeti szerepét mintegy eljatszatja. (Csaba kirdlyfi,
Eisé Dolgozat, 1I. ének, 10—16. stréfa).

**) Leénak Péter és Pal napi szent beszédében: Isti (sc. Petrus
et Paulus) sunt qui te ad hanc gloriam prorexerunt, ut gens sancta,
populus electus, civitas sacerdotalis et regia, per sacram B. Petri se-

dem caput orbis effecta latius possideres religione divina, quam do-
minatione terrena.
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szas idére, a népvandorlasnak mondott egész korban, a
kiilonbozé torzsfék vallalkozasainak. Kiilonben a megindulé
4] mivelédés vezeté népségeinek eltolodasa szintén szoros
kapcsolatban all a nagy hun kiraly follépésével. A 449. évre
teszik az angol telepiilést Britannidban; Gallidba a hLunok
visszavonulédsa utdn nem tér t6bbé vissza rémai kormanyzo,
ugy hogy még a provineczia is lassan-lassan german és f6-
képen frank torzsf6k uralma ala keril.

Idészamitdsunk V. szazadanak kozepetajt -—- kerek
szamban 450 koéril — indul meg e szerint a nyugateurépai
4j népségek torténete, ezéta tart mivel6désiink fejlédésének
folytonos, szakadatlan menete. Megindul pedig az erkolesi
kozosség azon fokan, a melyet, mint a népélet elss kora-
nak, a torzsi szervezet kifejlésére bealld, masodik szakat
jellemeztiik. A megeldzd elsé id8szakrol — mintegy a tor-
ténet eltti kozallapotokrél — csupan a rémai irdk adatai-
bol (fokép Tacitus Germaniajibol) tudunk egvet-mast. Most
a mindeniitt kialakult 16rzsi szerkezet alapjan, a nagy hun
kiraly példajén felbuzdilva és okulva, térténik mindentitt a
romai hatosag alol felszabadult teriileteken kisérlet nagyobb
tarsadalmi és allami alakulasok létesitésére. Lassanként a
réomai egyhdz veszi at a vezeté nevelés és szervezés mun-
kajat; s a mint maga mindinkabb felszabadul a csaszarsig
hivatalos fenhatésaga alol és kifejti a rendi szervezet ird-
nyiban hierarchiajat, a szellemi befolydsa ald keriilt népek
korében elsé tényezdje lesz a haladé atalakuldsnak.

Teljes hiromsziz évnek kellett azonban eltelni, mig a
népségek U rendje megallapodasra juthatott. Nép és orszdg
ugyanis, mintegy 750-ig (Breysig szerint) sehol nem alkot
igaz egységet, mig tudniillik azokat az atyafisagi felfogds
szerint valamely fejedelmi nemzetség, a torzsfé birtokanak
tekintik, s tehat az uralkodé csaldd sora, tagjainak olykor
véres versengése donté- a népesség sorsara nézve. A torzsi
életrend ezen tulzdsai tobbnyire majdnem teljes feloszlassal
fenyegetik a legtobb kozosséget és ennek elkeriilése, de leg-
inkabb kiils6 tamadasok veszedelme kényszerit szorosabb
osszetartasra és hoz tidvos valtozast. Ily modon hatott k-
16nésen ez idGszakban az izlam el§nyomuldsa a nyugati
orszdgokra; az ellene kifejtett védelem sikerén épiilt fel a
Karoling-uralom, az 1j életfelfogis elsé hatdrozott nyilva-
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nuldsa. Ismeretes a szerep, mely ezen atalakuldsban a pa-
pasag eszméjének jutott. Pippin kétségkiviil a németek apos-
tola, Bonifacius hatdsa alatt folyamodik a szent széknek
magasabb, némikép mystikus tekintélyéhez a tronvaltozas
tigyében, a melyet Gsei dicsséges tevékenységgel elokészi-
tettek, de a melyet az uralkodo kozvélemény sérelme nélkiil
egykénnyen meg nem valésithattak. Kovetséget kiild a papa-
hoz azzal a kérdéssel, helyes-e, hogy a Merovingek tovabb is
kiralyok maradjanak, noha nincs meg sem arravalé hatalmuk,
sem képességdk ? Azt a valaszt kapta: helyesebb, hogy az le-
gyen kiraly, a kinek meg van hozza a hatalma. S igy jut
elsésorban az apostoli szék tekintélyes szava alapjan, de
egyuttal a «frank nép valasztasa és a nagyok hddolata» dltal
a tronra; Bonifacius felszenteli is kiralynak. (751. Kr. u.)

Azt hiszem, nem tévedek. ha a kor hite, valamint a be-
kovetkezett tények igazolasa szerint, ezt az eseményt jel6lom
ki mint hatdrt, egy 4j kor kezdetét, a melylyel el6bb a frank
birodalomban, majd pedig hatasa alatt az egész nyugateuro-
pai kozosségben a torzsi életfelfogds és szervezet helyében
lagsanként, a tarsadalom minden rétegében, a rendi felfogas
lép eldtérbe.

Az erkolesoknek mily gyokeres dtalakuldsa jart ugyanis
ezen tronvaltozdassal, semmi sem bizonyitja oly nyomatéko-
san, mint az a koriilmény, hogy még Pippin alatt az eddigi
szokdgjog mellé, majd helyébe a tudatos szandékos torvény-
alkotds 1ép. Krtem a capitularék intézkedéseit, a melyek lé-
nyegdkben mds természetiiek, mint a mit eddigelé s ezentul
is még egy ideig, mint a barbarok térvényeit (leges barbaro-
rum) irdsba is foglalva ismertek. Ez utobbi jogszokasok,
torzsek és népségek szerint killonbozék; nem az orszdgnak
sz6lnak, hanem az egyes személyek viszonyait szabalyozzdk,
szarmazasuk szerint. Velok szemben az orszag kormanyzasat
és kozigazgatdsat irdnyozzdk és rendezik a capitularék, a
kozjot tartva szem elétt, s az egész népséget kotelezik torzsi
és atyafisagi kiilonbség nélkiil.*) Velok lép életbe a torvé-
nyesség amaz erkolesi elve, a mely a rendiség fejlodésével
mindent, a személy gondolkodasat és egész magatartisat

*) Nos considerantes utilitatem nostram et populi a Deo nobis
concessi — szdmos capitulare indokolasa.
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allando szabalyozas kotelékébe vonja. Végsd kifejlése lesz az
az életrend, mely minden egyesnek immar tarsas helyzete,
nem szarmazasa értelmében, eldirja apro részletekben, hogy
miként viselkedjék életének minden alkalmatossdga kozott,
mely tehat nem 6nallé itélkezésben, hanem a kozszabaly hi
kovetésében latja az igaz jellemesség bizonyitékat.

Uj eszmék és iranyok azonban lassan érlelédnek ; érve-
nyesilésok azonfelil nem jarhat kiizdelem nélkil, mivel a
régi szokas, 0si hit megujulé emlékei egyre zavardlag hat-
nak az uj élet kialakuldsara s tobbnyire ecsak nyers erdvel
gy6zheték le. A rendiség elve tovabba a mellett, hogy a né-
pesség megoszlasaval ellentétes érdekeket tamaszt és szlinte-
len versengésre szolgaltat alkalmat, teljes kifejlésében még
mindenik rendnek onallésagat és fiiggetlienségét is koveteli.
Azért mondhattak. hogy a kozépkorban a kdzbéke tulajdon-
kép kivételes allapot, azért nincs is koztérvény, hanem min-
den osztdlynak és rendnek mas az igazsiga, mds a torvény-
széke. A szazados forrongdsok e korat mégis elég vilagosan
két szakra osztja az a jelenség, hogy elébb a rendi felfogas
a meg élénk torzsi érzéssel végzi bajvivasat s csak azutan
lesz a kialakult rendi, f6leg az egyhdzi és a vilagi hatalmak-
nak kiilon fiiggetlen szervezkedése az iitkozés pontja. El6bb
az egyhaz tekintélyén erésodik meg a kiralyi vagy csaszari
fenhatésag, majd a csdaszar menti meg a papasagot a helyi
romai nemes csaladok erdszakos gyamsiga alol: mig végre
megerdsddve egyhizi és vilagi fenség egymassal szembe nem
kerill. Igy emelkedik ki a két iddszak hatdaran Hildebrand
nagy alakja, a kit 1050-ben IX. Le6 papa visz magdaval ta-
ndacsosanak Clunybél, s a ki azutdn még négy papa alatt
vezeti mély belatassal és erds kézzel az egyhazat — 1059-ben
a kardindlisok kezébe téve a papa fiiggetlen valasztdsat, —
mig végre egy negyed szizad mulva maga nem jut a Szent
Székbe. Magasztos elméje, mely mint hat szazaddal eldbb
L. Leo, az apostoli szék szent hivatasan igazodik el, dénté a
jovendd szazadok alakuldsdara. Szerinte a pdpasag szabad
onallésaggal, minden vilagi érdektél és befolyastél menten
legyen az emberiség sorsanak intézdje; az egyhaz szervezete
és tiszti rendje alljon példakép a tobbi osztily és hivatas
el6tt. Csak roviden érintem vezeté és fegyelmezd tevékeny-
ségét, mely az eurépai népkozosség minden tagjara kiter-

Budapesti Szemle. CXXXV. kite!. 1908, 2
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Jjesztette figyelmét. Anglia sorsira dénté lett, a rendiség ki-
alakuldsara vilagszerte jelentSs, hogy Hédité Vilmos az §
partfogédsa mellett jutott az angol tronra. A jové szazadok
sorsat intézte végre, midén valamennyi fejedelmeket lelkesi-
tette egy Lozos vallalatra, a keresztes hadjaratra a szent
fold és sir felszabaditasaért.

Nem mellézheté kiilonben az erkoélesi erék mérlegelésé-
ben az a korilmény sem, hogy koriilbell ez idétdjt indul
meg az a szellemi mozgalom is mely a «regnum» és «sacer-
dotium» mellé a «studium» szervezéséhez vezet. (1045, ala-
pitja Lanfranc, Bec apatsagaban, iskolajat s innen keriil ki
St. Anselmus, a schola elsé nagy embere.) A tanulmény és
tudas valik ki mint az egységnek és tekintélynek egy tjabb kép-
visel6je ; mert ép ugy, mint a lovagi intézmény oly kapcsolat,
mely az egész eurdpai kozosségben minden orszag fegyveres
népét egybefiizte és kozos vallalatokba is egyesitette, ép ugy
a doctorok, magisterek és scholarisok egyeteme tirsas egy-
ségbe fizte a legkiilonbozébb népek kivalobb elméit. Ez volt
a rendi felfogasnak bizonyara egyik legnemesebb hajtasa és
sok tekintetben rajta alapul a nyagateurdpai fejlédés ujabb
barmadik nagy koranak kialakulasa.

A «renaissance» néven uJJas:fuletesnek foléledésnek
szokds mondani az uj kornak, miivelédésiink harmadik fé-
fokozatanak hajnalat. A mennyiben elsésorban az O6kori
hagyomanyok megujulasat értik annak elnevezésén, nem sza-
bad figyelmen kiviil hagyni, hogy fejlédesiink minden egyes
atalakulasaban egyaltalan segiténk volt a régi kor hagyoma-
nyainak, sziikségleteinknek megfelels, megismerése. Az djkori
mozgalom tényleg ily értelemben a harmadik renaissance ;
megelSzte a VIII. és a XI. szdzadbeli — ugyancsak fejléde-
siink fordulé pontjain — & egymasutan minden kévetkezd
behatobb és emelkedettebb volt a megelézénél.*)

Hova tegyiik az utolso legdontébbnek kezdetét, nem le-
het kétséges, ha azt az erkolesi mértéket alkalmazzuk, hogy
egyidejii a nemzeti érziiletnek s vele az allamisag tudata-
nak folébredésével, szemben a rendiség szellemével. Az okori

*) Compayré, Histoire critique des Doctrines de I'Education,
(1879) 1., 46. és 47.1, — West, Alcuin and the Rise of the Christian
Schools (1893), 2. lap.
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romai hagyomdny foléledése jelzi az idét. midén a papasag
eltavozott Romabol s mintegy hiibéri fug gésben franczia fen-
ség alatt a Rhone partjén tartézkodott; a babyloni fogsaga-
nak mondtik késébb. Ekkor ébreszti fel Rienzi szava a kéz-
tarsasag lelkét, a varos Gnkorményzatdnak és régi uralma-
nak emlékeit. «A beszéd, melylyel a tribunus a rémai nép
hazafisagéit életre kelti, merd archeologia. A capitoliuni tem-
plom el6tt, a tarpeji szikla és a néstényfarkas barlangja
kozelében, hirdeti Roma imperialis jogat a tébbi nemazet
folott és felhivja Italia népeit, hogy nemzetgyilésben allit-
sdk helyre az olasz egységet, a varos 6si hatalmat és dicsé-
ségét. Hazafiassdg, nemzeti fiiggetlenség, népszabadsig,
mindez dékori tanulmanyon, a Lex Regia toredékeinek szo-
noki magyarazatan alapulé kovetelés.n*) «S ha politikai
vallalkozdasa meghiusult is, Rienzi szava az emberek lelkére
mélyebb hatast gyakorolt minden allami alkudozésnél. Esz-
méit elfogadta a kor legnagyobb él6 irdja és tovabbfejtette
a legszebb, legékesebb nyelven, a mindét mar ezer év ota
nem hallott az emberiség. Petrarca a hazafias tribunus
follépését egy uj vildg, az aranykor hajnalhasadasanak
mondta.»

S masfel§l maga a csdszari tréon birtokosa, IV. Kéroly,
egész gondolkodasiban, minden intézkedéseiben jelzi a mi-
velddés 1) szakdt. «Az 1350-ik évtsl, a melyben Cola di
Rienzi IV. Kéroly udvara elé jarul, keltezik a német renais-
sance-ot. Tudvalevileg az olasz irodalomi féléledés nagy
mesterei Petrarca és Boccaccio szintén személyes kapesolat-
ban allottak a csaszdarraly.**) Ugyancsak haromszaz évvel
azutdn, hogy a pipasig az egyhazi valasstasi torvénynyel
figgetlenségét nyilvanitotta és biztositani térekedett, jut ki-
fejezésre (1356.) Karoly arany bulldjaban a csaszdrsiag at-
alakulasa nemzeti fenhatosdggs.

A mivelédés nagy aldasat, a mely a classikus mivek
feléledésébsl az ujabb népek életében, ‘miivészetben és tudo-
ményban egyardnt eldradt, nem lehet ez alkalommal bé-
vebben elemeznem. Czélunk féleg a kozélet valtozasainak
megfigyelésére utal — s ebbdl a szempontbol kiilondsen az

*) Baron Acton, Lectures on Modern History. (1906), 71. lap.
**) Arpold, Die Cultur der Renaissance (1905); 121. lap.
. 20
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allamisag 4j fogalmazdsa a legdontSbb tény, a nemszeti iro-
dalmak keletkezése és velok kapcsolatban a kozmiivelédés
emelkedése és terjedése mellett. «Az irodalom egyetlen 4ga,
a melyben a renaissance valéban classikus, az Jkoriakhoz
mélto miiveket alkotott, a politika volt» (Acton). A modern
allam fensége, mely nem tir hatalmi megoszlast, lett az
elmélet alapja és gyakorlatban az erd, mely a rendek és
osztalyérdekek szerint megoszlott és szétbomlott tarsadal-
makbdl nemzeteket formalt.

A haza eszméje és a hazafisag érziillete ezen iddk ter-
méke. S a ki helyesen mérlegeli a mikéds erck és ténye-
z6k sulyat, nem kételkedhetik abban, hogy még a vallas-
reform és egyhazszakadds terén mnyilvanulé mozgalmak
eredményeiben is sokkal t6bb része van a hazafisdg érzel-
mének, mint a dogmék és szertartdasok koril tamadt eltéré
nézeteknek. Lényegében ugyanis a reformatio sem egyéb,
mint megemlékezés arrol, hogy mivel6désiinknek nem a
gbrog-romai vilag az egyetlen alapja, hogy van keresztény
okor is, nemesak pogany, a melyen szintén el kellett iga-
zodnunk. Am ez a hirdetés egyarant szélott minden feleke-
zetnek; s6t a renaissance-papak kozil ép az elsd, V. Mik-
168, mélyen meg volt gyézddve arrél az igazsigrol, hogy a
theologia megutjuldsa csakis a vallds igaz torténeti forrasai-
nak mennél hitelesebb és behatébb ismeretétsl varhatd. Az
kilénben, hogy azutian a fejlédé élet sziikségszertien nem
az egyesité tanulmény irdnydban haladt, hanem inkabb uj
tarsadalmi alakulatokhoz, kiilon nemzeti egyhazakhoz ju-
tott, nagy bizonyiték fejtegetésiink kiindulé pontja mellett,
hogy e kor vezetd gondolata: a nemzeti egyediségek
alakuldsa. Midén a vallasos harczokba belefaradt embe-
riség a «cujus regio eius religio» elvének alkalmazasaban
kereste és lelte meg a békés kiegyezés moédjat — vilago-
san nyilvanult a torténet bonyolult utjainak kozds irany-
zata.

Azért nem donté tényezd az egyhazreform, sem a ka-
tholikus, mely sokkal elébb megindul, sem a késsbbi pro-
testans az eurdpai fejlédés menetében ; mind a ketté csupan
sajatsagos eltolodas az allami élet kibontakozasa irdnyaban ;
mert az altalanos politikai kavaroddsban, hol a kiilonb6zé
felekezetii hatalmak &llamaik érdekei szerint szdvetkeznek

.
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vagy vilnak szét, minden tekintet nélkiil népeik valldsos
meggydzédésére, alakul ki az az erkélesi felfogds, a mely
jeleniink bonyodalmaiban is még iranyit.

Ez az 1) iddszak, fejlédésiink magaslata, akkor all be,
midén az allami fenség elvét mar mint a nemzeti akarat
souverainitdsat fogalmazzdk, midén a szabadsdg mint a
gondolatnak és lelkiismeretnek és velok kapesolatban mint
a sajtészabadsagnak joga lép fol és az egyenjogisig nem
természeti tényként, hanem mint az emberméltésig elisme-
rése kovetel érvényesiilést.

Az angol puritan forradalom viszontagsdgaiban jut eld-
térbe az independensek partja. Ennek ereje nem a theolo-
gia tanainak, hanem az egyhéz kormanyzasanak uj fogal-
mazdsaban rejlett. A helyi Onkormédnyzat eszméje, a de-
mocratia szelleme volt a lényege. A népfenség, mely ekként
helyet kovetelt el6bb az egyhaz alkotmanyaban, nem tagad-
hatta meg magat aztan a kozélet kérdéseiben sem. Nem pusz-
tan szabadsagra vagyott tébbé a nép, hanem egyenldségre.
A mult tekintélyét teljes tagadasba vette és nem engedte, hogy
a holtak emléke dontsén az é16k felett. Az volt az 4j hirde-
tés magva, hogy minden igaz meggy6z6dés iildozése lelki
gvilkossag. Minden felekezetnek egyenld szabadsagra van
joga, katholikusnak, zsidénak és toroknek egyarant. Ok az
independensek, Ugy hangzott a szézat, nem is vallasukért
harczolnak, hanem a lelkek szabadsigaért, a lelkiismeret-
nek velink sziilott emberi jogaért. Nem 6k inditottdk volt
meg az angol polgarhaborut, de fonkelt lélekkel &k vetet-
tek neki véget. «Az angol koéztadrsasig, — mely ekként
megalakult — a Commonwealth, a modern vilag alakula-
siban a fordulépont. Erdeme az eszméknek magasztos-
sagiban és fG6ként bdségében 4ll, a melyeket vilaggd bo-
csatott, KEllatta érvekkel nemesak a maésodik, békésebb
angol forradalmat, hanem bel6le taplalkozott még az ame-
rikai és a franczia nagy forradalom is. A vildgtorténet
folydsa azota ugyanabban a mederben halad; ez volt
az ut, a melyen az angolszasz faj lett a vilag vezére.»
{Acton.)

A nagy «non-conformista», Cromwell, ezen id6knek a
karja, Milton, a nagy puritin kolté az elméje. A tizen-
hatodik szazad kozepe tdja (16501 fejlédésiink leghjabb sza-
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kénak tehat a kezdete.¥) 1649 janudrius 15-én jelent meg a
nép egyezménye, «Agreement of the People», annak a had-
nak a kidltvinya, mely az angol kiraly seregét legyéate.
Benne megtaldlni minden jellemzd vondsat a politikai el-
veknek, melyek vildigunk haladé mozgalmanak azota irényt
adtak. Megvan a népfenség tana; meg a fGhatalomé, meg-
hatdrozott idére vdlasztott népképviseletre van bizva; meg
az egyenlé valasztéjog, kiterjesztve minden adéfizetdre;
szintigy a vallasszabadsag, allam és egyhéaz teljes szétva-
lasztésa; még az a kovetelés is, hogy maga a képvisel-
testiilet torvényhozo joga kelléen korlatozva legyen bizonyos
alaptérvények altal, a mint ebben a késébbi amerikai és
eurdpai alkotménytervezetek a példat hiven kovették.
1651-ben adja ki ezutin Milton nemes védelmi iratat
a kiraly kivégzése tigyében: Defensio pro populo Angli-
cano. Azt hinni, ez volt a meggydézédése, hogy a nép van
inkabb a kiralydért teremtve, semmint § a népeért, s hogy
6k egyiittesen aldbbvaldok., mint § egymaga, az 4rulds egy
neme «az emberi méltosagr ellen.**) Talan e fogalomnak ez
az elsé érvényesitése allami vonatkozasban. Milton azonfeldl
els6 nagy préfétdja az individualismusnak oly értelemben,
a mint az azéta a korszak balvinya lett. Mar el6bb (1644)
szallt sikra érte Miltonnak Areopayitica czimi remekmive
a gondolat- és sajtészabadsig kovetelésével. Ekesszéléan és
er6s méltatlankodassal elitél mindennemt censurat, mivel-
hogy ha az emberi ész nem mer8ben csalédas és csalfasag,
az igazsag, ha csak szabad tere van, mindig gy6zedelmeske-
dik a tévedés felett. Az észszerti szabadsag nevében tilta-
kozik a viselkedésnek, gondolkoddsnak és kifejezésnek min-
den egyformasdga ellen; nemecsak elérhetetlen ez, de nem
is kivédnatos. Csakis a jézanul szabdlyozott valtozatossigon
éptilhet fel az egyéni jolét és a nemzeti haladds nagyszeri
hajléka. Ugyancsak az az év (1651) hozta kiillonben az an-
gol nép védelmét és Hobbes miivét: Leviathan or the Mat-
ter, Form and Power of Commonwealth. Ez viszont az

*) Lésd kiilonben Kidd miivének : «Principles of Western Civi-
lisation» (1902), IV. fejezetét; «The Phenomen of Western Liberalism.

**) Tyrannum sane tollere quam constituere divinius est; p}usque
Dei cernitur in populo quoties iniustum abdicat regem, quam in rege
qui innocentem opprimit populum. Defensio (ed. Fletcher) p. 661.
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allamfenség elvét fogalmazza tudoményos, mathematikai
szigorusaggal és foltétlen hatalma ala veti az embernek
nemcsak cselekedeteit, hanem lelkiismeretét és valldsos
meggy6zédését is. Lazadas szamba megy szerinte az oly
allitas, hogy «a mit az ember lelkiismerete ellenére tesz,
az blin», vagy hogy «a souverain hatalmat is kotelezi a
koztorvény». A kovetkez6 idék elmélkeddinek lett igy a hi-
vatasa az elvek ez ellentétességét eligazitani, valamint
allamférfiainak a hivatdsa, intézményes biztositékokat sze-
rezni az emberi méltésdg jogos érvényesiilésének. Ezen
munkaban csucsosodik ¢ssze ujabb korunk térténetének min-
den erkolesi tartalma.

IV.

Osszefoglalom roviden szemlélddésiinknek eredményét.Ki-
tlint, hogy a nyugateurdpai miivelédés athaladt a tarsadalmi
erkolesi typusoknak valamennyi fejlédési fokozatin. Nem te-
kintve az elsé fok eldkészité szakat, mely tudatos torténe-
tét megeldzte. 0t kiilon iddszaknak lehetett megdllapitani
hatarpontjat. Koziilok az elsé (150—750) a (drzsi, a har-
madik (1050—1350) a rendi és az otédik (1650— mai na-
pig) a nemzeti felfogis uralmanak és megfelelé tarsadalmi
kozosségek kialakuldsdnak a kora; mig a kozbeesé masodik
(7560—1050) ¢és negyedik (1350—1650) atmeneti idészakok,
egyrészt a torzsi életrendbdl a rendi felé, masrészt a ren-
dib6l a nemzeti irdnyban. Mar most meglep6, hogy minde-
nik idészak tartama, a fejlddés irdnyzatdanak minden ki-
lonbsége mellett, teljesen megegyezé ; oly feltiing jelenség
ez, hogy még a természet szerves vilagaban, novény- és
allatélet fejlodésének egyes fokozataiban sem igen taldlni
analogidjat, bdr a természeti torvények kérlelhetlen sziikség-
képiségében mai tudomanyunk nem kételkedik.

Igazolni torekedtem minden egyes esetben a fejlédés
fokozatossagat jelz6 események kiszemelését. Kimutattam,
hogy jelentéségiiket felismerte mar idejokben a kortdrsak
velekedése, s hogy ezt az itélkezést elfogadte az utékor em-
lékezete, valamint a mai torténetirasnak visszatekinté mél-
tatdsa. Nem zdrkézhatom el azonban az el6l. hogy kétkedd
elmék mindamellett ne liathassanak puszta jatszi, elmés
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combinatiot az Osszeallitasban, kieszelve ép az id6szakok
aranyossdga érdekében. Azért, minden részletesebb fejtege-
test rovidség kedvéért tovabb is mellézve, csupan két oly
koriilményre kivanok még iligyet vetni, a mely szerint ma-
gdban a fejlédés tartalmaban ép oly parhuzamos ardnyos-
sag észlelheté, mint a korszakok idétartamaban.

Els6 sorban all az a tény, hogy mindazon korokban, a
melyekben a mar kialakult életfelfogis hatékonyabb tényezd-
képen szolgalhat, a fejlédés tetSpontja szigortian ez idészak
kozepére, tehat a kezdet utdn 150 évre esik. Valdsdgos
geometriai aranyossag mutatkozik ekként a torzsi szellem kora
f6képviseldinek, Nagy Leo (450) és Nagy Gergely (600) papak
viszonya kozt és azok kozt a viszonyok kozt, a melyek a rendi
vilagban Hildebrand (VII. Gergely, 1050) és III. Incze (1200)
papa, tovabba a nemzeti élet kialakuldsanak idején a prritdn
forradalomban érvényesiilé Cromwell (1650) és a franczia for-
radalom sziiléttje Napoleon (1800) kozott felismerheték. De
még az atmeneti idészakokban is, bar ezekben ép kérdéses
voltuknal fogva nem jelentkezhetik oly vilagos hatérozott-
saggal az dtalakulds kimagaslé csicsban, megtalaljuk a kezdd
torekvések érettebb, nemesebb érvényesiilését mindig a kor-
szak kell kozepében. A frank &llami megalakulds (Pipin,
86t Nagy Karoly) czéljai csakhamar meghiusulni latszanak,
f6kép mert a térzsi életfelfogds hagyomanyai még élnek,
példdul az orszagnak megosztasa az apa halala utan a kiralyi
csalad tagjai kozt, mégis masfél szazad milva, ép a Karoling-
uralom bomldsa idején, nehezebb koriilmények kozt ugyan-
csak rokontorekvések sikert érnek az angol-szasz miiveltség
korében, Nagy Alfréd honvédelmi intézkedéseiben, miiveltségi
személyes tevékenységében és torvényhozasi intézkedéseiben,
és iranyadéva valnak egész miivelddési koriink jévendd fej-
16désében. Kp ugy érik el a renaissancenak a kor bonyo-
dalmai miatt sikertelen kezdetei szintén masfélszdz év
mulva (15001 a szellemi élet minden irdnyaban teljesiiléso-
ket. Rienzi és a luxemburgi Karoly politikai felfogdsa és
torekvése sokkal hatarozottabb és dont6bb alakban jutnak
érvényre a torténeti fejlédés szamara Macchiavelli elméle-
tében és a habsburg Maximilian gyakorlataban. Roma maga
ez idotajt, kilonosen II. Julius papa alatt tényleg kozép-
pontja és vezetdje a nyugateurdpai vilagrendnek és szellemi
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mozgalmainak, Majdnem a blasphemidig jut el a hédolat,
melylyel Portugalia kiralya (1505), a korszak nagy felfedezé
csodditol ittasan, jarul a papa elé: «Fogadd el, végre, az
egész fold kerekségét, te, a ki isteniink vagy».

A masodik nem kevésbé jellemzé vonds —- s talan a
fejlédés torvényszertiségének is sejteti alapjait — az a tény,
hogy minden egyes id6szakban kivétel nélkiil. a fejlddés ké-
zepén érvényesiilt emelkedettség utan, mely mintegy az
emberi értelem diadaldanak tetszhetik, nyomban, még az elsé
vagy masodik évtized folytan, az érzelmi felbuzdulasnak
egy sajatos mozgalma jelenkezik, a mely tobbnvire mult
id6k, régibb alakuldsok eszményitésével ellenhatdst gyako-
rol a kifejlett allapot ellen, de egyszersmind arra szolgal,
hogy egyenest elékészitse a gondolkodds és kozélet atala-
kuldsanak utjait. A torzsi életrend magaslatdin igy keriilnek
Nagy Gergely opportunus lelke és politikdja iranyaival szembe
a «szent sziget» sziilottjeinek (pl. Szt Columban) nagy mis-
sios vallalkozdsai, a melyek azonban oOnkéntelen messze
foldon, kilénbozl orszagokban, remete-telepeikben, alapjait
rakjdk a késGbbi nagy kolostor-mihelyeknek és iskolaknak,
a kovetkez kor miivel6dési koézpontjainak. Ugyancsak ily
modon indul meg, héromsziz év mulva, a Karoling-uralom
bomldsanak zavarai kozt ¢s a kor erkolesi bajainak orvos-
lasdra a Cluny-i apatsag reformmunkaja, a mely terjedel-
mes szervezd tevékenységével egyrészt példat ad a rendiség
kialakulasara, masrészt az apat-uraknak személyes részvé-
tével megleli médjat egyarint a csdszarsdg és a papasag
korszerid atalakitasanak. Csak jelzem tovabb a kovetkezd
korszakok hasonlé mozgalmait. A XIII. szdzad elején kelet-
kezé Koldus-rendek, melyek szerzeteit III. Incze csak kel-
letleniil szentesiti, Szt Domokos hiiséges értelme és Szent
Ferencz langolé érzelmessége utjait kovetve, szintigy aka-
ratlan készitik el6 a renaissance szellemi mozgalmait, a
mint sziandéktalanul szolgaltak a XVL szdzad elején tdmadt
protestans reformatorol: a nemzeti érziilet megerdsodését.
S ki tudja, vajon nem eléfutarja-e a Napoleon uralmaval
majdnem egyidében s ellenében folébredt romantikus dram-
lat, bar eleinte a korszellem szorosabb kapcsolatba hozta a
nemzeti erziilettel, egy ujabb kor magasabb erkolcsisegének,
a mely a most folyé korszak hataran (1950.) foghat meg-
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indulni; ki tudja, talan ép a sok kétkedéssel fogadott diplo-
matikus conferentidk Hagaban, az interparlamentaris érte-
kezletek, internationalis congressusok és szovetkezetek jel-
zik iranyat a varhaté alakulasnak: a jogossdg eszméjén
alapul6 szervezését az egész emberi nemnek?

De igazi tudomanyos belatds nem lathatja hivatdsat a
jovendodlésben ; feladata a tények megértése, allandé viszo-
nyaiknak és vonatkozdsaiknak folderitésével. Vajon eldse-
githeti-e ezen futélagos utmutatds torténeti fejlédésiink 1ds-
szakos ardnyossagardl a haladé kutatds munkéjat, magam
esak hihetem és remélhetem, biztos felelet rea szakavatot-
tabb torténetiréinktol varhato, ha buvarlataikban figyelemre
méltatnak.

Sziikségiink volna fékép behatobb elemzésre az esemé-
nyek és intézmények erkélesi czéljai és indité okai koril,
mint a minére magam vallalkozhatom. Azonfelil a miive-
16dés haladasanak korvonalos rajzat részletesebb, pontosabb
képévé kell alakitani azaltal, hogy az egyes népek korében
kiilon-kiilon vizsgalgatjuk a 6 iddszakok jelentkezésének
modjait és tartamat, még pedig nem csupdn a kezdé és
csticspontok kiemelésével, hanem a kLozbees6 idék rovidebb-
hosszabb aramlatainak is jellemzésével, 8 hogy ez alapon
megkisérelhessiik formulazni a torténetnek nem pusztan idé-
szakos aranyossagat, hanem inkabb a mogétte rejlé torve-
nyességet, kutatva, mennyiben alapulhat biologiai s meny-
nyiben psychikus vagy ethikus vonatkozasokon.*)

Magam ez el6zetes vizsgalodasaimnak befejezéseiil s
mintegy példazgatas kedvéért még csak probat tettem ha
zank torténetének id6szaki attekintésével a jelzett szempon-
tokb6l. S bar nem tekinthetem az ebbeli eredményt min-
denképen igazoltnak, az mindenesetre meglepd, hogy nem-
zetiink fejlédésében, a mint a nyugoteurépai miiveltség
keleti hatdrdn, de folytonos kapesolatban vele kialakul, az

*) Ottokar Lorenz, Die Geschichtswissenschaft in Hauptrich-
tungen und Aufgaben (1886), VI. Aschnitt: Uber ein natiirliches Sys-
tem geschichtlicher Perioden (279-299. l.), biologiai alapon hirom
generatiét, egy szdzadot tekint Osszetarté folyamatnak, — nagyobb
id6szakokra azonban mar inkabb torténeti adatokbdl és psychologiai
elmélkedéssel 300 és 600 éves periodusokat ajinl, hiromszor hirom
és haromszor hat nemzedéket.
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egyes korszakok tartama teljesen megegyezének mutatkozik
a nagyobb kord fejlédés szakainak tartamdval, mert mind-
egyik szintén harom szdzadra terjed. A magyar nép, & mi-
dén mai foldjén letelepszik, hazat szerez és belép az eurd-
pai cultura korébe, minden hiteles adatunk szerint teljesen
kifejlett torzsi életet él; tudatos fejlddésének folytonos tor-
ténete tehat az erkolesi haladas masodik fokanak elsé sza-
kaszaval indul meg, az atmenettel a torzsi szerkezetrdl a
rendi életfelfogasra. A nyugateurédpai kézallapotok azonban
a melyeknek hatdsa alda keril, ez idétajt ugyanazon idé-
szaknak mar felével, szazdtven évvel haladottabbak; — ne-
vezetes mar most, hogy ez a viszony torténetiink egész fo-
lyasaban valtozatlanul dllandé: értelmi és erkolesi torek-
véseink iranya, tartalma és eredménye mindvégig masfél
szdzaddal alantabb all a nagy vezet6 népek tényleges fo-
kozatlanal.*) Nagyon végzetes kiévetkezménye volt — ugy
latom — ezen korilménynek egész életiinkre nézve. Né-
pink rendszerint akkor jut valamely atalakulas kezdetéhez,
midén az eurépai kozszellem annak mar magaslatahoz
ért, — s midén mi utdnuk idomulunk és végre feljutunk,
ott mar a kor jellemz8 kozallapotai bomlé félben és 1) at-
alakuldsban vannak. Ekként a sziinetlen érintkezés miatt,
mely sorsunkat az 6vékhez kototte, — bar foldrajzi hely-
zetlinknél fogva soha sem lehetett igen benséséges és mélyre-
hato — életiinknek az a végzetessége, hogy az erkolesi ha-
ladas egyik fokozatit sem fejthette ki zavartalan tisztasag-
ban és tartalmi értéke szerint. Miivelédésiink ez okbé6l any
nyira szakadozott, mindig fogyatékos, mintegy fejlédési,
szervezeti bajokban sinlédik. A multnak ezen tanulsiga,

*) Nem igazolasképen emlitem, de a taldlkozas adomaszerd vo-
nésa mellett is figyelemremélté. Arany a «Toldi szerelme» IX. éneke
46, és 47. szakdban Nagy Lajost és Rienzit szdlaltatja meg torekvé-
seik jellemzését adva. Rienzi «Beszéle rémai régi dicséségrél, Cato
akart lenni, igaz erkodlesbiré» ; Nagy Lajos viszont azzal a megjegy-
zéssel: «Az id6 kerekét nem tolhatja senki Se nagyon eldre,”de
kivalt nem hatra» — magarélTazt vallja: «Igy eldttem, kinek fegyve
rem a hité, nem Cato képe leng — hamarabb a Cidé.» Rienzi, tud-
juk, a renaissance embere, Nagy Lajos nalunk tudvalevéleg a ren-
diség legkivalébb képviselsje. Mar most kézte és a Cid — a lovagi
élet ez idedlja — kozott épen masfélszazad mult el. A térténeti Cid
csak halala (1099) utin vagy szédz év mulva vilt legenda héssé.
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ha nem egészen téves a diagnosis, mennyiben szolgdlhat in-
tésil és okuldsul jelentinkben és kozvetlen feladataink meg-
oldasaban, azt végig gondolni egyhamar nem igen merem,
de kétségkiviil tul esik is mostani fejtegetéseim czéljin.

Arra szoritkozom tehdt, hogy dttekinthet6é alakban, ro-
viden jelezve az iddészerinti f6bb eseményeket, kozlom ed-
digi fejlédésiinknek iddszakos beosztisat.)

Elsi Ldromszdz év (H0—1200) : Atalakulés a torzsi
életrél a rendi életfelfogasra, a zart helyi gazdalkodasrol
helyhat6sagi gazdasagra, terménygazdasagrol pénzgazdasagra.

895—905. (Vérszerzédés), honfoglalds. 955. Augsburgi
titkozet. — 1001. Szent Istvan koronazasa.

1045—1055. Péter meghodol a rémai csaszdrnak, de
I. Endre az utolsé pogany ldzadas leverése utan kivivja az
orszag fiiggetlenségét. 1095—1105. Kalman térvényhozasa —
a dalmét varosok meghédolasa. 1151. II. Géza: nyugat és
kelet ellen megtudja 6rizni az orszag fiiggetlenségét —
telepitései.

1195—1205. Imre: III. Ineze papanak fogadalmat tesz
keresztes hadjaratra; a kiraly vesszeje.

Mdsodik hdromszdz év (1200—1500.): A rendiség ki-
alakulasa; a helyhatosagi gazdaikodas (pénzgazdasig) kora.
1245—55. IV. Béla, — varépités, helyi hatalmak keletke-
zése. 1301. az Arpadhaz kihalasa — a koznemesség és a
kiralyvalasztas.

1345—1355. Nagy Lajos: napolyi hadjirata ; II. Endre
bulldjénak megerdsitése : az Gsiség megallapitasa. — 1401,
a féurak és Zsigmond kirdly viszalykodasa; a varosok ala-
kulasa (1405.). — 1446—1452. Hunyadi Janos.

1495—1505. 11, Ulaszlé; 1496. orszaggytilés: a kozne-
messég a féurak ellen, — 1505. orszaggylilés hatarozata:
csak magyar véalaszthaté kirdlynak; Verbéezy Istvan.

Harmadil: hdromszdz év (1500)—1800.): Atalakulis a
rendi életr6l a nemzeti életfelfogdsra, helyhatésagi gazdal-
kodasrél orszagos gazdasagra, pénzgazdalkodasrdl hitelgaz-
dasagra. 1551. Frater Gyorgy (Martinuzzi) kisérlete az or-

*) A szdmjegyek kiilsnbsége az egyes iddszakok Lkezdetét és
csticspontjait jelsli; az események folydsanak pontosabb feltiintetésére
azonfeliil minden otven-6tven évi id@szakot is figyelembe vettem.
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szag egyesitésére. 1604. Az orszaggyilés és Bocskay f61-
kelése.

1645—10655. 11I. Ferdinand és 1. Rakoczy Gyorgy: a
linczi béke; IV. Ferdinand és I. Lipét kiralylyd meg-
valasztasa még atyjuk életében. — 1701. 1I. Rakdezy fog-
saga ; 1745—1755. Maria Terézia és a magyarok.

17095—1805. 11. Ferencz: Martinovies és tarsai; Jozsef
nador megvalasztasa. Az ausztrisi csaszari czim felvétele : az
1805. orszaggytilés: a magyar nyelv tért nyer a kozéletben.

A XIX. szizad. Ez idében folyik nemzeti életink ki-
alakulasa, az orszagos gazdalkodas és hitelgazdasag uralma.
1848—1852. A magyar nemzeti dllam valsiga; a szabad-
sagharcz és az absolut uralom. — 1896—1906. A millen-
nium. A parlamenti valsdg és a fiiggetlenségi pért tobbségre
jutasa.

K4irvix Mo6r.



FENYUZES ES KOZERKOLCSOK.

Els¢ kozlemény.

Altalanos észrevételek.

A moralista és a sociolog egyarant haladatos munkat
végez, a midén a fénylizésnek a nemszeti életre irdnyulo
hatasat elfogulatlanul, onzetleniil s csak az gy igaz ter-
mészetének megfeleléen vizolja. S minthogy pedig a fény-
tzés lépést tart a civilisatio s a gazdaszati élet fejlodésé-
vel, mindeniitt és minden idében napi kérdés lesz a fény-
tizés kérdése, melyet eddig sehol kozmegegyezéssel nem
oldottak meg, ezen megoldas utjat allotta a rigoristak és
az apologistak kibékithetetlen iskolaja.

Fénytizés egyébként a f6lslegnek azon része, mely vala-
mely orszag kozvéleménye szerint tobb annal, a mi a meg-
élhetés és a megszokott élvezetekhez sziikséges. A féunytlizés
tehat mindig valtozo jellegd s a mint valamely tdrsadalom
gazdagodik és miivelddik, hatdrai is szélesednek. A héditd
barbaroknal ablakreddny, karszék, kép s ma elengedhetetlen
ruhanemtiek (példéaul zsebkendd) oly targyaknak tekintettek,
melyek a megélhetés, a kényelem s az élet kellemesebbé
tételéhez sziikségesek nem voltak, vagyis fénytizési czikkek-
nek vétettek. A mi rutén vagy olah parasztunk ma is
néhany primitiv szent képpel elégszik meg, azontil mindazt
a mi egy jobb moédu polgari csalad bazaban lathats, folos-
leges dolognak vesz, nydron szabad ég alatt, télen pedig a
16 vagy tehénistallé egyik szogében 6116, négy deszkdbol
Osszelitott, szalmdval takart agyfélén, rongyos csuhéba bur-
kolva boldogul alszik. A fényilzés fogalma az orszdgok,
idék és tirsadalmi osztdlyok szerint valtozik. Minden osz-
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taly fénytizési dolgoknak tekinti azokat, melyeket vagyoni
helyzete birni nem enged, melyekhez azonban a gazdagok
kénnyen juthatnak. Teény egyébként az, hogy a fénylizés a
civilisatiéval egyitt haladt s annak lényeges utitarsa.
S valéban rendkiviil tanulsigos dolog belstekinteni a fény-
tizés torténetébe, mely bhatdrozottan kimutatja, hogy az
oktalan fényitzés mily rettenetes pusztitasokat vitt végbe az
Osszes nemzeteknél, fajra, allamformara és hitre tekintet
nélkiil. Azsia zsarnok kirdlysagaival egyiitt elsének esett al-
dozatul, Athén fényes civilisatioja ralépett az azsiai degene-
ralt satrapak utjara. Roma biszke s hddito aristocracidja
és csaszirsaga egyarant hdédolt a rothaszté fényilizésnek.
A kozépkor feudalis aristocratiaja, majd a régi katonai
monarchiak és a gazday kereskedelmi koztarsasagok egyarant
rabjai a fénylizésnek, melynek korunkban tapasztalhato
kingvéseirol is meg fogunk emlékezni. Az ipar haladasa és
az altalanos gazdagodas folytan sok ard, a mely azeldtt
nagy fénytzési czikk volt, kézhaszndlatba megy at. Reégen
a czukor, kavé, néhol a bor és a dohany fénytzési élvezeti
czikkek valanak. Mikor még az egyszerd oraért 50—100
koronat kellett fizetni, fénytizési czikk volt, ma szegény
inasgyereknél is talalunk orat, mert &t korondért kapja.
A rubazkodast illetéleg az ingek, harisnyak, zsebkendék,
csipkék stb. a primitiv életmodot folytaté ndkre és férfiakra
nézve folosleges dolgoknak vétettek. Hat még, hogy nézett
ki a lakas! Az elsd drnyékszék a XVIL szdzadban lett, a
konyha egyuttal ebédlszobaul is hasznaltatott, nappali
szoba nem létezett, flirdészoba ismeretlen helyiség volt,
nalunk mindezekkel ma sem torédik a foldmives népesség,
ellenkezéleg a hegyi nép télen a haziallatokkal egyiitt lakik.
A fénytzés az emberi haladds egyik lényeges indité oka, s
az emberi nem épen annak koszéni mai kinecseit, melyek
vonzobba, szebbé varazsoljik az életet. Igaz, a fényiizésnél
is talalkozunk kinovésekkel és pedig gyakran olyanokkal,
melyek az osztalygytlolet és elkeseredett osztilyharez oko-
z6iva lettek kiillonosen akkor, ha hitviny onzés és szerep-
1ési viszketeg folytan az embertarsak lealacsonyitdsat czé-
lozza. Ily esetekben szigoru itéletet hoz a moral, mely a
gazdagsag gyava és oktalan diadalmenetét, melylyel vérig
sérti a tehetetlenebb néposztalyokat, nevetségessé teszi.
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Korunkban nem egyszer meghatralt mar a kihivé fényiizés,
elhagyta a kozéletet; de annal mélyebb gyokeret vert a
bensé csaladi életben, az undok szereplést fontartva inkabb
a «parvenur-k megvetett osztalydnak. A mai tiarsadalom
legutaltabb alakja a junker s a «fertaly magnas», a ki
csak azért keresi az oktalan fényiizést, hogy az aristocra-
tak magok koérébe emeljék azt a lényt, kit élete palyajan
komoly és nemes eszmék nem vezették, csupan az egois-
musnak és hitvany, értéktelen kiilsé szereplésnek hédolt.
Ezen bevezeté észrevételek utan vizsgaljuk mar most a fény-
zés fejlodesi torténetét.

ELSO RESZ.
Régi és modern fénylzés.
I. Fényiizés az okori népeknél.

1. Az 65 zsidok [ényiizése. A zsidok vallasos torvénye
mindig szigorral itélte meg a fénytizést, ridegen paran-
esolva az erkélesi tisztasagot, mértékletességet és egyszerd-
séget. Gyonydrl egyszeriiség és hatarozottsag jellemzi e
tanokat és rendelkezéseket, melyekrél a mai «haladoparti
zsidosag» rég megfeledkezett, keresve a legkirivébb fénytizést.
Igaz a régi zsid6 néptorzsek faji idealja: «az olajfa és a
sz6ll6 arnyaban valé békés élet «volt, mégis hatalmas fény-
#izés honosodott meg kozottok, melynek két valfaja, a nyil-
vanos és a magan fénylizés méltatandé. A bolesek megfé-
lemlit josldsai, bevett régi szokasok, az egyenldsség szel-
leme alkalmas tényezék voltak arra nézve, hogy kezdet-
ben a kiralysig is mesterkéletlen egyszeriiségnek hddolt.
Hiszen Saul kiraly azon pillanatban, mikor hiril hoztak,
hogy veszedelmes ellenség fenyegeti orszagit, par Okrot
mezei munkara vezetett. Azonban mar utédaval, Daviddal
megsziiletett a fényes kiralysig. O szakitva azon elvvel,
melynél fogva a kirdlysig mintegy vandor tekintély legyen,
Jeruzsalemnek vetette meg alapjat, mely fényes kirdlyi
székvaros 16n, ez alapitas egyébként culturalis szempontbol
nagy hordereji volt nemesak a zsidésagra, de az egész
emberi nemre nézve egvarant. A kiraly most mas kincse-
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ket gyijt, épit fényes palotakat, s mint barmely 4zsiai feje-
delem, minden szeszélyét kielégiti. Annak ellenére mégis
utéda a mi értékiink szerint t6bb mint 12 mllliard érczpénszt
orokolt, Salamon évi jovedelme 46 millié koronanal na-
gyobb volt, mely Osszegen feliill sokat fizettek az arab tor-
zsek, a keresked6k s az idegenek. Azonban Salamon el is
tudta kolteni e nagy jovedelmet, udvartartdsa rengeteg
vagyont emésztett el. Naponta elfogyasztottak témérdek
mennyiségti lisztet, tiz hizott okrot, husz legeldrsl behaj-
tott okrot, 100 darab kost, azonkiviil sok szarvast, kecskét,
vad 0krot és szarnyasokat stb. Salamon istalléit 40 ezer
koesi 10 és 12 ezer nyerges 1o diszitette, melyek férésze a
lovaskatonaknak volt szanva. Hogy fényes palotiit tokéle-
tesen megépithesse, e munkaval megbizta a kilfold leg-
jelesebb mestereit. Tronja elefintcsontbél késziilt, aranynyal
és dragakovekkel diszitették, volt 500 aranybol késaziilt
pajzsa, hatalmas oszlopok és czédrus fadeszkazatok, ara-
nyozott teték, dragakdvek, szobrok, fali stukkdék ékesitették
palotait. A decorativ szobraszat és festészet remekei itt
talaltak ideiglenes menhelyet. Ugyanoly fénytizést észlelink
az egyhazi élet korében. De a fénylizésnek leggyalazatosbika
a polygamidval valé azon visszaélés volt, hogy nejel és
concubinai szamat ezerre emelte. (Le pire luxe mis en
usage par Salomon était la polygamie monstrueuse qui fit
monter jusqu’ & mille le nombre de ses femmes et de ses
concubines — mondja Baudrillart). Igy aztan 6 maga mint
Dévid is kivetkézott az emberi méltdsaghdl és biinds elja-
rasaval tonkretette a zsido kiralysigot.

A maginfényilizést illetleg a gazdag zsidék csakhamar
utanoztak kiralyaikat. Palotiik a fejedelmi palotak minta-
jara épiiltek, berendezésok is rendkiviil fényes volt. Elefint-
csontbol késziilt 4dgyak, melyeket aranynyal és driga szo-
vetekkel diszitettek, gyonyord kivitelti gyertyatartok, szé-
nyegek stb. nem hianyoztak. A rubazatnal is nagy luxust
fejtettek ki, a kelmék szineire és finomsagara a férfiak is
nagy sulyt fektettek. A ndk pazar Oltozetét kiegészitették
a dragakovekbsl és gyongyokbdl késziillt nyakékek, fiilbe-
valok, gyongyok stb. Itt csodds pipere luxust tztek. De a
zsidondk szemei sokkal szebbek voltak gydngveiknél. Hasz-
talanul kiizdottek a vallasi torvények lelkes védéi a profé-
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tak eme 6s erkdlesbirak a rombolo hatdasd luxus ellen,
melynek hatarai folyton szélesedtek. A Deborak kora lejart
s bekovetkezett az dllati érzékenység prostitualt szereplése.
Az el6keldk kéjndinek orgiaja folilmulta a rémai collegak
allati orgiajat. A mi allatiast, erkolestelent festészetben ma
is Pompejinyilvanos hazaiban és gazdag csalddok palotainak
«privata» nevd helyiségeiben latunk, a zsidéknal nyilvdinos
helyeken satordiszitések voltak. Nem szabad azonban az
akkori egész zsidétarsadalmat ily értelemben megitélniink,
mert jol tudjuk, hogy a tarsadalom zdme megérizte a mo-
ralitas szigorat s az egészséges csaladi szokdsok egyszerti-
scgét. (Olv. e targyban M. de Sauley Histoire de lart
Jjudaique. Aztan Ad. Franck Keleti tanulmdnyok és H. Baud-
rillart Histoire du luxe).

2. A goriogok fénytizése. A gorogok fénytzése alatt tulaj-
donképen Athén fénylzését kell érteni, s e varosrél mondta
Thucydides, hogy: «neveld mestere Gorogorszdgnaks. Athén
e téren az Osszes gordg allamok szokdsainak févonasokban
hii képmadsa volt. Athén nyilvanos luxusanak jellegét a
szépmivészetek mezején, kiillonGésen a ma még romjaiban
is fenséges és remek kilatast nyujté Acropolis mutatja.
Az Acropolis bevezetését a Muesicles altal legjobb marvany-
bol készitett Propyleak képezték, melyeknek egyes részei
ma 18 $pek és Athén népe mintegv 150 millio koronat
forditott elkészitésokre. A midén pedig Acropolis kinecseit
gonddal megvizsgaljuk, ezek kozt az Erechtheion felséges
bar mar megcsonkitott né szobraitél (Cariatiddk) nehéz meg-
valnunk, a kilencz szépség miivészete ragyogod és halhatat-
lan. Rengeteg Osszegekbe keriilt tovabba a 70 méter hosszu,
32 méter széles és 21 méter magas, legjelesebb mesterek
szobraival diszitett és tiszta marvanybol késziilt Parthenon,
Odeon és Erechtheion. Csakhogy e mestermiivek 4ldasos
hatassal voltak az emberi nem civilisatiéjara nézve, hiszen
bharmadfélezer év 6ta az oda zarandoklok izlését megtisz-
titottak és lelkoket dicsébb vilagha emelték. Azonban a
miivészet azon remekei, melyek Krisztus elétt 498—431-ig
késziiltek el nagvobb részt Pericles személyes kozremiiko-
désének koszonik létezésoket. Nem kiméltek itt anyagot,
miivészetet, koltséget. Maga a nép kovetelte, hogy Minerva
szobra elefintcsontbol és aranybdl késziiljon, szemei pedig
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dragakovek legyenek. Phidias inkabb az olesobb és tartosabb
marvanyt javasolta, de & hiu nép — a gazdagok rovasara —
a drdgdbb anyagot valasztotta és Phidias a diszitésért
harom milli6 koronanal nagyobb honoririumot kapott.
Kicsinyesnek talalom Macauly azon megjegyzését, melylyel
az 10685-iki Londont a Pericles korabeli Athénnel hason-
litja ossze. Gazdag és fényes volt ugyan az akkori London,
de gorog mikinesekkel soha sem dicsekedhetett, ozokat
kivéve, melyeket a miivészet szent foldjérsl elvittek. (Lon-
don was, to the Londoners, what Athens was to the Athe-
nian of the age of Pericles, what Florence was to the
Florentine of the fifteens century. Macaulay. History of
England I. k.). Meg kell tovabba emlitenem még a nép-
innepélyeket, melyek Athén nyilvanos luxusanak legfénye-
sebb elemét képezték. Kz innepélyek a goérég nép nemes
izlésének és geniéjének hii kifejezsi voltak. Sajnos azonban,
hogy gyaldzatos episddok vegyiiltek a nemes izlés kijelen-
tései mellé. Nagy hiba volt az is, hogy a koznép allam-
koltségen mulatott, s igy a pazarlas és az immoralitds
hivatalos beoltast nyervén a nép jellemébe, ismét uj ténye-
zovel szaporitottak a nemzeti fiiggetlenség elvesztének
amugyis b6 okait, Mihelyt valamely csaldad négy tagbol
allott, évi 400 korona allamsegélyt kapott, ¢sakhogy méd-
jaba alljon tovabb is dobzdédni, A demagdogek pedig, ha fogy-
tan volt a kozkines, gazdag polgarok haldldt kovetelték.
Igy aztén Athén polgarai Plato szerint restségnek hédoltak,
elvhiiséget nem ismertek és kapzsik lettek. A mi socidlis-
taink kozeli rokonai a régi gordg munkésnépnek, ugyan-
azon nyugtalansig, elégiiletlenség, forradalmi szellem és
egoismus él koztok ma, mint a milyen 3000 év elétt tom-
bolt kortarsaik kozott. Athén polgarainak hazi luxusat nézve,
annak itt is minden faja meghonosodott. Kedvelték az épi-
tészeti, festészeti és a szobraszati szépségeket, egyszersmind
azonban az érzéki ember élvezete degeneralt hitvany, allati
élvezetté, nagy embereik kozonséges uzsorasokka és hit-
vany kéjenczekké lettek, azért kénnyen ment Sylla mun-
kéja. Solon szigord torvényeit kinevették a Pericles korbeli
nék, a kik elsé sorban kicsapongasaikkal, oktalan fénytzé-
siikkel okoztik a legszimpatikusabb nagy nép vesztét.
A nyilvanos luxus embere Pericles, a magan luxus im&adéja
3*
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Alcibiades volt. Mar 3000 év el6tt divatban voltak a mai
Didi, Lapi, Szapi, 116, Toto, Lolo, Bibi stb. ocsméany nénevek-
hez hasonlé megnevezések (Charippe, Callipide, Phidonide),
melyek puszta nagyzdsi hébort és hidsig elvetendd sziile-
ményei. Okosabban cselekednének a mai mamék, ha holmi
«Liolo» név helyett tartalmas takarékpénztari konyvecské-
vel lepnék meg a volegényt. A csaladi fénytizést a goro-
goknél épen ugy, mint a mai Eurépaban, féleg a nék hono-
sitottak meg. A mai gazdag angol holgyek ritka kigyocs-
kait, Olebeit és madarait mar az athéni holgyek apoltak
ugy, hogy akkor a madérimadast «ornitomania»-nak gu-
nyolta Aristophanes. Maga Alcibiades is keblén fiirjet hor-
dott, a mi ugyan csak artatlan élvezet lett volna, azonban
a mid6én orgidi kozben szégyenletes alakban festette magat,
mint a «Szerelem» képviseldje, szégyent hozott fajara. A gorog
férfiak f6gyonyorilket az evésben és az ivasban talaltak, a
nék pedig kalandok utan vadasztak. Hogy is lett volna mas-
kép, mikor imadott koltdjik azt tanitotta, hogy boles az,
a ki minden élvezetet egyesit, az életet pedig harom élvezet
teszi boldogga : «az evés, ivas és szeretkezés». De nem is
maradt el a hatds, mert a kezdetben mértékletes asszonyok
iszakosakkd lettek. Kiilondsen a parfiimozétt és édesitett
borokat szerették, melyek utanzataibol a mai Athénben is
kaptunk, de jo izlésd ember ily moslékb6l nem élvez-
het. A mar degeneralo athéni gazdag polgarok mindennapi
asztala a mai «nagy ebédlér-hoz hasonlitott. Rengeteg
pénzt aldoztak a ritka ételekre. Kedvelték a fiigemadarakat,
rigokat, szalonkakat és mesterségesen hizlalt hazi szar-
nyasokat. Aztan kovetkeztek a halak, melyeknek csak
némely részét fogyasztottak el, de kedvelték az erdék vad-
kecskéit, disznoit stb. Hatalmas arany kupakbol ittak Cor-
cyra, Naxos, Thasos és Chio remek borait. Az asztal ivéi
ajanlottdk még a sz6llét, kortét, datolyat és az aszalt
fiigét stb.

Egyben azonban bekovetkezett a lethargia, a gorogok
altalaban nem torédtek tobbé politikdaval, philosophidval,
a kozony mar brutalitésig ment. A gyonyérd Acrocorinthot
elfoglalta és eladta Aratos, a nélkil, hogy valaki ennek
neszét vette volna. A férfiak annyira megszoktak a csendes
és kéjélvezetekkel eltoltott életmodot, hogy megfeledkeztek
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a haza iranti htiségrél is, s Filoppel lefolyt haboriban a
hadi tengerészetnél zsoldosokkal helyettesitették magokat.

A nék pedig mint erkélesi lények elvesztetiék becso-
ket, a mennyiben az utolso idében laikusok és mivészek
mar csak testi titkaik utdn néztek. Elékelé csalddok szép
ledanyairol minden lepel piruldas nélkiil lehult a festd vagy
2 szobrasz el6tt, az egyediili érdek lévén a phisikai szép-
ség piaczra bocsitasa. Az itt roviden vazolt nyilvanos és
maganluxus kovetkezményei a rendesek voltak; erkolesi €s
physikai degeneratio s a nemzeti fliggetlenség elvesztése.
Ma mar hidba keresiink Acropolis szobraihoz hasonlé gorog
szépseégeket, ezek Orokre eltintek. De Acropolis még ma
is hirdeti azt. a mi orokre az emberi nem szdméara meg-
maradt; az emberi szellem nagysagat, a legdicsébb és a
legnemesebb izlést, a régi gorégék hallhatatlan fényét.
(Gyonyort és talalo szavakban ir az emberi nem e kincsé-
r6l Eduard Engel, mondvin: «Alles schonste aus Athen’s
Kunstblithte steht auf diesem einen Museumberge, unter
Gottes freiem Himmel, umleuchtet von einem Glanz, der
so verklirend, so unirdisch nirgends in der Welt mehr zu
schauen ist. Die #therleichte Luft, die einsame Stille und
die tiefe Sittigung alles Denkens und Fihlens verleiht
einem Krifte des Leibes und der Seele, die man an sich
sonst nicht gekannt hat. Man sieht mit ruhigem Blick: kein
Gaffen wie auf die Reihe an Reihe neben einander hin-
genden Bilder in den Galeriestidten. Hier ist nicht der
Raub aller Lander zusammengeschleppt und in dumpfigen
Silen zur Schau gestellt, das Grosste neben das Diirftigste.
Nein, das ist ein Stiick wirlkichen Kunstlebens auf kleinem
Raum, das Leben eines uns teuren Volkes auf seiner hoch-
sten Entwickelungsstufe, nicht aufgestellt von Museum-
directoren, sondern stehn geblieben wie es aus dem Geiste
des Volkes auf seiner heiligen Stitte emporgewachsen ist.
Und dann das wundersame Gefiihl : mit demselben Auge der
Bewunderung haben auf diese Siulen auch alle jene Min-
ner geblickt, deren Name schon eine Fluth grosser und guter
Erinnerungen weckt. Es haftet an den Tempeln und Thoren
noch wie ein Duft, wie ein Atembauch lebender Menschen
aus dem Bliitenjahrhundert der Kunst».) Az utodok, kik egy
virulo  modern varost emeltek a régi dieséség helyén,
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gonddal 6rzik az emberi nem kincseit, nem tudva azok-
hoz hasonlokat alkotni tébbé. (Olv. G. Perrot. Demosthenes
és kortdrsai. Gebhardtnak Praxitelesre vonatkozé Essaije;
Ch. Lévéque tanulménya a Revue des Deux Mondes 1865
oktéber 15. Eduard Engel: Grieclische Irihlingstage és
Baudrillart Histoire du Luxe czimd miive).

3. Hdma. A rémai luxus torténete a romai nép tor-
ténete, mely fényes, nagy erényekr6l, de egyszersmind
blinds szenvedélyekrdl, nemes és hitviny izlésrél és immo-
ralitasrol tanuskodik. Az elsé szazadokban Roéma harcz-
edzett katondja a vildg Osszes hdseivel sikerrel kiizdott,
késébb azonban a kimulds szdzadaiban kores lett, a kin a
barbar german harczos konnyen aratott diadalt. A rémai
nép fénytizésének megésmerése tanulsagos a mai sociologra
nézve azért is, mert a mai nemzedék sok tekintetben uta-
nozza a régi romai szokdsokat. A romaiak mar a koztar-
sasagi korszakban a luxus kozel minden fajat osmerték és
gyakoroltak. A disztargyakat illetéleg tudjuk, hogy erede-
tileg vasbdl késziiltek gytlirdik, melyek késébb aranybdl és
legritkabb drdga kovekbdl késziiltek és sokan a férfiak koziil
is Osszes ujjaikat teleraktdk draga gylriikkel. A ruha-
kelmékkel époly luxust {tiztek, mint a draga kovekkel. Az
el6kel6k kivaléan a bibor szint kedvellék, mely szin a
sziiletéshez és a méltésaghoz volt kotve. Kiilonosen mar a
koztarsasigi ndk sokat aldoztak a «mundus muliebris» ele-
gantiajara. Sikarkovekkel simitottak bOriiket, hamis hajat
viseltek, elefantcsont fésiiket és illatszereket kedveltek; s6t
a mifogak is otthonosok voltak. Erdekesen leirja a rémai
nék toillette kérdését Bayeux l'antiquité pittoresque czimi
dolgozataban. Ennyit a személyhez kotott luxusrél. Egyben
nagy volt a haladds a hézak, butorok, diszedények és mii-
vészeti targyak el6allitdsa terén is. A serlegek és a disz-
edények cl6keld helyet foglaltak el a rémaiak fényiizésében.
Aranybél, eziistbsl, rézbdl, borostyanksbdl, tivegbdl, jegecz-
bél, biikkfabol, égetett agyaghdl késziiltek a targyak s
gyakran dragakovekkel diszitve kiilonbozé alakot nyertek.
Habar e targyakon gyakran jeles fest6k dolgoztak, mégis
tele voltak erkdlesbonté alakokkal, milyeneket ma is Pom-
peji titkos helyiségeiben latunk. Az ember megtanult
daczolni a természettel, s a mivészet ocsmany blinné fajult.
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A draga, diszes asztalok czédrusfabdl késziiltek, me-
Iyeket elefantesontbol faragott allatok tartottak, arany,
eziist és dragakiovek ékitettek. Ily diszasztalokért 200,000
koronat is fizettek a gazdagok. Nagy sulyt vetettek tovabbs
az agyakra, melyeknek hdrom fajat birtdk: lectus cubicu-
laris (szendergés agya), lectus triclinaris (asztaldgy) és lectus
genialis (menyegz6i 4gy). Ezek ébenfabol és ciprusfabol,
elefintcsontbdl, aranybdl és eziistb6l késziiltek. A draga,
gyonyori kiviteld dgytakarok, melyeken étkezés utan fekiid-
tek a vendégek, gyakran 200,000 koronaba keriiltek. Elg§-
kel6 izléssel diszitették hazaikat, melyek pompas termeik-
kel, szobraikkal és kerteikkel boldogitottak lakoikat.

Maga Cesar rossz példaval ment elére. a ki elémoz-
ditotta az oktalan fénytzést, melynek sok eldkel$ csalad
aldozatul esett. Csakhogy mar akkor is tudtak segiteni a
tonkrement gavallérokon. Nalunk is, ha valamely el6kel8
csaldd sarja elpusztitotta az 6s6k hagyatékat, kap oly allast,
melynek funectiéirél fogalma sincs ugyaun, de lehetévé teszi
a konnyti élet folytatdsit. Akad pénz arra is, hogy kifizet-
het6 legyen a «kegyencz» adosdga, aztan minister is val-
hatik bel6le. Ugyanazon uton jartak a régi rémaiak is,
csakhogy ott kdonnyd volt méltatlan egyéneket nagy vagyon-
hoz juttatni, hiszen hdrom vilagrészen tzott rablohadjara-
tok azt lehet§vé tették. Cesar nagy bardtja volt az elado-
sodott gavalléroknak, szorta koztiilk az aranyat, egyben
kijelentette, hogy az § katonai parfimirozva is gyéznek,
azonban elvette a Capitolium milliéit, melyeket aranyozott
rézzel potolt; a triumviratus alatt kiralysagokat adott el,
Gallia vérosait és templomait megrabolta. Curion tribunt
11.640,000 koronaval megvesztegette; Paulus consulnak
4,900,000 koronara mend tékét juttatott, vagyis ennyibe
keriillt a lélekvasarlas. Nalunk is II. Rakoczi Ferenez kin-
cseivel vették meg a j6 tigy «hi katondits.

Aztan kovetkeztek a reltenetes kimeneteld matatva-
nyok, melyekben 400 oroszlanyt meggyilkoltak. A vadalla-
tokkal rendezett harcznak &6t napot szantak, amde ezen
barbar vérontis mar nem elégitette ki a blasirt népet.
Most mar valésagos harez kellett neki, melyben két had-
sereg, mindenikben 500 gyalogos és 300 lovas katona vett
részt. A Mars mezén harom napon 4t véres harczot vivtak
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az athlétdk. Még koltségesebb és meglepsbb volt a tengeri
iitkozet, melyet e czélra asott tavon vivtak meg egyiptomi és
syriai gilydk. Egész Italiabol ide todult a kivancsi nép,
melynek tomegei sok embert agyongazoltak, bamulva, hogy
a vizen vivott csatdban hany embert 6ltek meg. Mar a
Scaurusok, Pompejusok és Julius Cesdrok megmérhetetlen
pénzt édldoztak e nyilvdnos jatékokra. Milon hérom orik-
séget pocsékolt el e jalékokra tisztdn népszertiség hajha-
szasbol. Allamkoltségen 300,000 romai polgar é16skodott és
Cesdr nagy dolgot vélt végezni, mikor e korcstomeget
150,000-re leszallitotta. Kiillonésen a romai oligarchia a
koztdrsasdg uralma alatt elérte az Oriilt fénytizés legmaga-
sabb fokat. A mai észak-amerikai Unio dllamaiban talal-
kozunk ily o&rilt fénytizéssel, melynek elemeirél alabb
lesz sz6; az allamforma tehat nem védGeszkoz az erkol-
cs0k degeneralasa ellen. (Szépen mondja Leroy-Beaulieu:
«Ce luxe prends un caractére immoral et inintelligent,
quand au lieu de répondre & des bésoins naturels et nor-
maux, physiques ou intellectuels, il consiste uniquement
dans la recherche des plaisirs et des objets trés cotteus,
par la seul consideration qu’ils sont cofiteux, dans le gaspil-
lage systématique, dans la satisfaction unique de la
vanité a outrance». Traité d'Economie Politique. IV. k.
259 lap).

Er a csaszarsag fokozott mérvben folytatta az immora-
litas utjat. Ekkor a luxus &rilt személyesitéje maga a csa-
szar. Bzen szeszélyes, elbizakodott, szivtelen, onzd, aljas,
embertelen, allatias despota diihongésig hajtja barbar szen-
vedélyeit. A maniacus Caligula eczetbe dobott orids értéki
gyongysket nyelt el, a kenyeret és husnemtieket arany
talakon szolgaltatta vendégeinek. Egyetlen éjjeli orgia alatt
egy millié koronat dobott ki koesisai kézé. Kedvencz lovat
(Incitatus) istenség médjara épolta. E 16 valosigos palotat
kapott, melyet elefintcsont edények, draga selymek diszi-
tettek s a vendégeket e 16 nevében hivtak meg az udvar-
hoz. Sajat palotdjat pedig Gorogorszagbol rabolt szobrok-
kal diszitette. Mint a rdmai csaszirok ép oly orgidkat tdztek
1871-ben a «commune» szomori hdsei, az arczdtlan, vad
demagogok, kiknek szeszélye, vérszomja, kegyetlensége ugyan-
azonos. Nos mi varna az eurépai tdrsadalom jobbjaira, ha
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a mindent artiba bocsaté nemzetkozi socialdemocratia apos-
tolai kezébe lenne letéve az dllamszervezet vezetése! Vad-
allatok médjara ravetnék magokat drtatlan embertarsakra,
a vérszomjas tigrisek felfalnak az dllamfentarté torténeti
osztalyok fiait, kiket ma mar azért is gyilélnek, mert meg-
szlilettek, az emberi genie csendes faradozasanak legdicasbb
termékeivel rongyok modjara elbannanak!

Rémaban Probos az Amphiteatrumba bebocsatott szaz
him és szdz néstény oroszlant, szdz libiai és szdz syriai
leopardot, 300 medvét és 600 gladiatort. Egy circusi vada-
szaton megoltek 1000 struczezot, 1000 szarvast, 1000 vad-
kant, 1000 damvadat, melyek darabjain osztozott a nép.
De a provincziak is kovették Roma példajat. Egy gazember
felgyujtotta a régi Romat, mely tizvész annyi dicsé és
tiszteletremélté emléket pusztitott el! Es honnét keriiltek
eld a félelmetes nyilvanos luxus koltségei? A gazdagok és
a varosok adtak a sziikséges pénzt, a ki pedig a gazdagok
koziil jo szantabol nem adott, a zsarnok haldlra itélte.
Siettek tehat onkéntes adomanyokkal, melyek egy-egy pol-
garnal 6t millié6 koronaig emelkedtek! Azonban taldlkoztak
nemes gondolkozasu polgarok is, a kik halhatatlan érde-
meket szereztek egyes varosok fényének és kozhasznu intéz-
ményeinek (iskoldk, konyvtirak) gyarapitasa mezején.

A napjainkban mindinkdbb nagyobb 6ntudattal és terv-
szerliséggel eléretord feminismus nem korunk, nem a mai
kozszellem sziileménye. A nék szereplése mar a rémai koz-
tdrsasag uralma alatt keletkezett és szép auspiciumok kozt
megindulva, a csaszdrsdg alatt elérte tet6pontjat. Az egész
vildgon itt ébredt fel legeldszor a nd figgetlenségének
eszméje. Ks a nék az akkori civilisatio hatasa folytdn kéve-
telték a magok szamara az Onallo tédrsadalmi helyzetet,
melyet azért is kiérdemeltek, mert nagy befolyast gyako-
roltak a vallasos és politikai életre, az eszmék vilagira, a
szokdsokra és az izlésekre. Ha az OJkori tirsadalmat az
dltalanos corrupcié el nem lepte volna, a ndék befolydsa
bizonydra aldasthozo lett volna; dmde mivel a koltd, festd,
szobréasz, politikus, philosoph egyaltalan oktalan és immo-
ralis utra terelték az uralkodé kozvéleményt: ennek sulya
alatta a nék emantipatiéja nem a jézan szabadsiagot, de a
kicsapongo szabadsigot mozditotta el6. Es a romai nék
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emantipatiéja odaig haladt, hogy a vagyon hovaforditasa-
nak és dltalaban cselekedeteiknek egészen o6nallé alanyai
lettek. Voit kilon tarsadalmuk, mint a mai kavéhazi lato-
gatéknak, kiillon életmdd és kiillon fényiizés Grnéi voltak.
Eltekintve a tarsadalmi élet részleteit! s a kiozvélemény
kegyes és elnézl szellemétél; maga a térvényhozo bizto-
sitotta fliggetlenségiiket a férfiakkal szemben. Mondhatjuk
ma is, hogy boldog né az, a ki egy szenvedélyes, el§ité-
letes, szeszélyes, durva, kényelm@ és iszakos férfival szem-
ben vagyonilag fiiggetlen. A romai térvényhozd akép fig-
getlenitette a néket, hogy ingé és rengeteg ingatlan javaik
koziil csupan a hozomény olvadt be a férj vagyonaba, a
tobbire nézve a né feltétlen tulajdonos maradt, teljes on-
allo rendelkezési joggal. Az igazi emantipitio pedig abban
allott, hogy a menyecske nem is tandcskozott férjével a
rengeteg kiaddsokrél, hanem mindenben sajat elhatarozdsa
dontott. Nem igy allott a dolog a szegénysorsi néposzti-
lyok asszonyait illetéleg, a kik gazdaszati és tarsadalmi
téren egyarant férjeiket «uruknal» ismerték.

A mai tarsadalomban, ha a partivaddszok valamely
lednynal nagy vagyont fedeznek fel, gyakran, éveken 4t,
hési kitartassal és megalazdssal ostromoljak az «arany-
varaty a hova, ha valamelyikk bejutott, elttiri mindvégig
azt, hogy neje koronként szemére veti: «El ne felejtse, itt
én rendelkezem». Ez volt a helyzet a régi classikus tarsa-
dalomban is. Sok rémai leany csak azért valasztott férjiil
szegény embert, hogy engedelmes, elnézé élettarshoz jut-
hasson, a ki minden szeszélyét eltiiri és a mint ma is tor-
ténik, nem dobja ki a hazbol a hazibaratot. Amde a nék
a gazdag férjekre is nagy befolydst gyakoroltak, mert a
szellemes, tigyes és szép asszony mindig és mindeniitt
lebilincselte a férjét, a ki engedelmeskedett kiralynéjeé-
nek. Csakhogy Rémaban nem is volt sziikség a nének a
mai szellemes fogasokra, mert a teljesen fiiggetlen fele-
ség, a mai «hazibarats helyett, akkor szokdsos procura-
tort vett maga mellé, a ki csak latszélag volt tandesado,
héaziorvos, nyelvmester, jogtandcsos, lényegileg, mint ma
is, szivének kegyencze vala. Ma a procurdtor dr ugy sze-
repel, mint a kit idealis baratsig vonz a mamdhoz, vagyis
a viszony alapja a hazugsdg; Roéméban a nagy Cicero
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nejének is volt procuratora, mert ez allas nemzeti intéz-
ménnyé lett. '

Amde az akkori és a mai procurator kézt az a kiilonh-
ség, hogy mig Romaban a hélgyek fizették tandcsadéjukat,
ma sokszor el6kelé dllasu férfiak csendes hozzdjarulasaval
a procurdtor fizet. A kett§ kozt melyik viszony immora-
lisabb ?

A rémai el6kelé néknek nagy szerepe jutvan az udvar-
nal, mar ez oknal fogva is pazar megjelenésre volt alkal-
muk, s egyben gyakoroltdk a ma is szokdsos protectiot,
melynek segélyével a «vagyonbukott» gentlamanokat jove-
delmezd allasokhoz juttattak. Tehat mar akkor is a konyel-
mtiség, léhasag, butassag és szolgaisag diadalt aratott a
hési erény, honszerelem és igazi hivatas folott!

Kiilonésen Galba idejében sajatsagos befolyast gyako-
roltak a nék az etiquette és a luxus-kérdésnél, hiszen vald-
sagos «conventus matronum» (nék tandcsa) szerveztetett,
mely kotelez6en hatdrozott. A divat eme sendtusa a nyil-
vanos megjelenés Osszes formai folott dontott és ez intéz-
ményt nemesak a bolond, de a jézan csdszdarok is fentar-
tottak és fejlesztették. Es ez irdanyado holgyek nemazet-
gyilkolé szokasokat hoztak be, mert ily iranyban nevelte
6ket a korszellem. Az utolsé szdzadokban kiment a
divatbél a hdzi munkakkal valé foglalkozéds aldasos szo-
kasa. Most mdar hiu esak élvezetnek hédold, frivol és
munkakeriilé egyéneket neveltek a romai matréonak leanyaik-
bol. Az elegantia és a coruptio torvényhozdja Ovidius sze-
rint: «quis dubitet quin scire velim saltare puellam»?
Ezen Ovidius szeme elStt és az 6 szellemében fejlédtek tehat
azon leanyok, kiket csak tanczra, énekre, zenére és fény-
lizésre oktattak. Ks ezen leanyok zenéje és érzéke is hit-
vany volt, mert nem lélek nemesités, hanem elpuhult
inyenczek és kéjenczek mulattatisa volt egyedilli czélja.
Réma munkakeriild, csak piperének és hitsagnak hédolo
leanyai a tarsadalom erkélesi és phisikai degeneraitojanak
féokozoi voltak, ép oly uton jarnak mai utdnzéik, a kik
sok derék férfit belekergetnek a bortonbe, vagy a korai
halalba. Socialis szempontbél végzetes volt a feliletes,
corrumpalé nevelés kovetkezménye. Mig a mai német vagy
angol lediny rendszerint a huszadik éven tul megy férjhez,
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mikor a boldogité csalddi élet Osszes feltételelit ismeri és
okosan szamit; a romai leiny szégyennek tartotta, ha 17
éves koraban még nem volt férjes. Es eme korai hazassa-
gok nem nyugodtak moralis és phisikdi alapon, ezek va-
gyoni érdek hazassagok voltak. Ujabb idében nalunk is a
mamadk ily szellemben gondolkoznak, hogy aztan mit ered-
ményeznek a mindendron-hazassagok, jol tudja mindenki;
de azért uralkodé ma is Seneca monddsa: «nulla uxzoris
electio, si iracunda. si fatua, si deformis, si feotida, quod-
cunque vitiura est, post nuptias discimus». A héazassig
ilyen korilmények kozott vasdrra degradaltatik, de a mely
vasdron vesznek anélkil, hogy az arit megnéznék. A ha-
zassagot egyébként néhdny évvel megelézte a nagy tnnep-
ségekkel becses ajandék osztogatasaval 6sszekiotott eljegyzés.
Ugyanoly kiils6ségek mellett, de még nagyobb pompaval
ment végbe a lakodalom, mely két, egymast alig ismerd
lény kozti viszonyt allapitvdn meg, csakhamar kovetkezett
a-csalodas. A fiatal menyecske azonban segitett a helyzeten,
irok, kolt6k, mitivészek, a divat hisei és a parazitik egész
udvara vette koril, kik a boldogité elldtasért halasak vol-
tak és «domina» s6t «regina»-nak mondtak. Ezen reginat
egész hadsereg szolgalta ki, csak «toiletter-ét harminecznal
tobb mester tartotta rendben. A hézassdg felbontdsdnak
megkonnyitése, a mi a mai feministak és szabadgondolko-
zok egyik kedvencz idedlja és a dologtalan élet a rémai
nék romlasat okozta. Mint napjainkban torténik, mar akkor
is a gazdagok nydron tengeri fiirdSkbe s a hegyek kozé
siettek, de akkor lényegileg az élvezetek s a kalandok von-
zottdk oda az unatkozdé honlednyokat. Vigasztalé legalabb
az volt a dologban, hogy a gazdagok szép Italia foldjén
elpazaroltak idejiiket és vagyonukat, ellenben nalunk ma,
midén legnagyobb sziikség volna az egyiittélésre a nyug-
talan néposztalyok kibékitésére és a haza felséges fiirddinek
emelésére, a jobbmoduak megvetve azokat a természeti
kincseket, melyeknél vonzobbak nincsenek az egész vila’mgon,
millickat visznek el régi ellenségeink gazdagitdsira. Es a
rémai nék tudtak élvezni, igaz, immoralis volt még a zene
is, mely éjjel a tengeren uszé barkakbol kozeledett a ma-
moros kéjenczek felé, de azért folytak az linnepségek és
mulatsdgok a végkimeriilésig. A pompa, melyet itt kifej-
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tettek, elkabito volt, hiszen egész birtokok arat csak fiilei-
ken hordtdk. Minthogy pedig a példa ragad az aristocrata
néket a fénylizésben utanoztak a tébbi nék is. Az utinzas
szelleme és az irigység egymassal versenyzésre késztették
a hid, tetszeni vagyo szépségiiket piaczra vivé polgari
osztalyt néket is, kik vagyonra és tdrsadalmi osztalyra
tekintet nélkiil fényleni és szerepelni igyekeztek. A kevésbbé
vagyonosak és a szegénysorsu ndék aztan ugy nehezitették
meg az anyagi helyzet kozti kiilonbség felismerését : a luxus
hazug latszatat akkép teremtették meg, hogy hamis driga-
koveket viseltek. A svihakok tehat nem nalunk, de mar a
régi Rémaban sziilettek. E magasabb rangban levd egyének
nejei mindenaron megvédeni igyekeztek a decorumot. Az
tigyvédek, orvosok, tanitok stb. nehezen kiizdottek meg
a koltséges életmdéddal és mivel a gazdag parvenuekkel
szemben a decorumot fentartani igyekeztek, hamis latszat-
hoz folyamodtak. A svihak, ha lednynézébe megy, vagy
idegen helyen feltiinést akar kelteni, két lova mellé még
kettét kolesondz, a réomai iigyvéd hatalmas gyémantot kol-
csonzott, hogy a védelem koézben fénnyel jelenhetett volna
meg. A romai kozéposztaly ily életviszonyok kozt teljesen
eladésodott. Az uralkodd luxus-igények sok férfiut vissza-
tartottak a hdzassagtol, igy keletkezett az agglegények légioja,
mely eddig mindig és mindeniitt a kozerkolesok pestise
vala. Egyébként a tudomanyos palyan él§ férfiak javadal-
mazisa mar akkor is igen alacsony lévén, ez is megnehe-
zitette a csaladalapitast. Mig a szép és kedvelt tanczosné
50,000 korondt szerzett egy év alatt, a szegény tandr étke-
zés és lakason kiviil 100 koronat kapott. A jé szakacsnak
tizszer annyit fizettek, mint a nevelének. Az orvos és az
igyvéd hacsak valamely gazdag asszony nem tamogatta,
vagy rendkiviili szereppel nem dicsekedett, igen szerény
gentleman modjara élt.

A romaik luxusa 4ltalanos degeneratiot vont maga
utén, a folytonos kiszolgilas azt eredményezte, hogy a bar-
mok modjara é16 gazdagok helyett a rabszolgik gondolkoz-
tak, kik figyelmeztették Gket arra is, hogy még nem ebé-
deltek, hogy a séta hatarat élérték.

De maga a nép is annyit ért mar, mint szenatorai,
hangzatos neveket valasztott, jatéknak, ivasnak és dorbé-
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zolasnak hodolt, a nagy ecircus lett temploma, mindene.
A hazat ép ugy szerette, mint a mai socialdemocrata, melyet
értéktelen dolognak nézve, eldobta magatol a régi sisakot,
a rovid kardot, az ezredes pilumot, tobbre becsiilte az érzék-
ingerlé immoralis éneket a hadi riadéndl, a mely ének a
néknél mar valésigos allati ordittassa fajult. Es bekovet-
kezett a vég, a vilagverd légiok fiai nyomroél-nyomra meg-
hatraltak az izmos barbarok hadal el6tt, az erkolesi és
physikai degeneritio a nemzeti fiiggetlenség hohérja lett.
(Olv. Leroy-Beaulieu. Traité d Economie Politique. IV. k.
Wilhelm Roscher: National-oeconomie. I. k. Gibbon: His-
tory of the decline and fall of the Roman empire. Chateau-
briand. Etudes historiques. Naudet: Mémoires sur les chan-
gements opérés dans ['administration romaine. Ameédé
Thierry: Tableau de I'Empire romain. H. Baudrillart id. m.
Maureau Christophe : La misére. Meier Otto: Sitten und
Lebensart der Roémer. II. k. Friedlinder : Darstellung aus
der Sittengeschichte Roms. IIIL. k.

II. Fénylzés a kizépkorban.

Habar az ipar és kereskedelem kezdetleges életénél
fogva kiilontsen a kozépkor els§ szdzadaiban elSkels, mii-
vészi berendezésrél és draga ruha és vaszonnemiiek bésé-
gérdl és valtozatossagardl szélni sem lehet, mégis ennek a
kornak is megvolt a maga sajatszerti luxusa. E kort durva
erkolesok, véres kegyetlenségek, egyben a leggyongédebb és
legmelegebb felebarati szeretet, a fejedelmek és az oligarchak
perfidaja, nyers eré is a koltészet gyongédsége, végtelen
elnyomas, a haboruk okozta lelki banat, 8 mégis a hiiség
szelleme, végil az elékeldk szilaj kedélye jellemzi.

A brutalitds és az egyhdz ellenszegiilése nem voltak
képesek a fénytizés menetét megakadalyozni, mert a délyf
és az érzékiség tulélték a keresztény torvényhozast is.
A classikus korszak miivészete nem halt meg, 86t még
vigasztalé fényt arasztott annyi nyomorra és sotétségre; az
ipar lassu léptekkel ugyan, de mégis haladt a romokon
keresztiil, igérve a jovében boldogsigot a népeknek. Az
akkori fénytizés biintettekkel és a mindenhatésdg kicsapon-
gasaival lépést tartott ugyan, amde nem hidnyoztak vigasz-
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talé jelenségek sem. Nem itéli meg helyesen és igazsago-
san e korszakot Leroy-Beaulieu a midén csupan parazitak
nevelését, a nemzeti vagyon elpocsékolasat s az emberi
nem er6i egy részének elpazarlisit mutatja ki. Le luxe
des temps primitifs, comportan un trées grand train de
maison, sans aucun raffinement ni confortable, avec le
nombre prodigieux des domestiques, de dépendants, de
parasites, avec 'hospitalité abondonte et sans discernement,
les enormes festins entrainait un notable gaspillages de
produits et linutilisation d’'une grande quantité de forces
humaines»). Ha csak odaig jutott volna az emberi civili-
satio, igaza lenne DBeaulieunak, amde mi becses eredménye-
ket is tudunk foljegyezni. A gazdag egyhazak és szerzetek
kifejtvén a vallasi fényiizést, az elnyomott, csak temetében
él6 embernek oromet szereztek. Az altaldnos sotétségben
ama fényes, ragyogd miivészettel gazdagitott templomok, a
nagy egyhazi iinnepélyek idején vigasztalé visicként ragyog-
tak a nép szeme el6tt. Azon léleknemesits ének, a szobrok,
a sz6p festmények, altalaban az ott uralkodott harmdénia
kiragadtak egy id6re a bdnatos lelkeket a nyomor és két-
ségbeesés vilagabol. A 1élekol6 egyhangusaghol felraztak a
népet a nemesség és a kiralysag altal rendezett nyilvinos
tinnepélyek (folkenés, lovagjatékok, lakodalmak, temetések).
Vadregényes vidékeken és magas hegyeken épitett varak,
batalmas hidak, zardak, kathedralisak és templomok, 6r-
tornyok, kastélyok, varoshazak, mindmegannyi ériasai voltak
a jovendd civilisationak. E kor szellemét mint a térténelem
igazi birdja Chateaubriand gyonyori szavakkal rajzolja,
mondvéan, hogy erély, hit és hatalmas akarat jellemezte
azon embereket, kik Osztonszerileg haladtak a még Osme-
retlen rendeltetés utjan. (Jamais 1'individu n’a tant vécu,
le roi révoit l'agraundissement de son empire, le seigneur
la conquéte du fief de son voisin, le bourgeois I'augmen-
tation de ses privileges, le marchand de nouvelles routes
ouvertes 4 son commerce. On ne connaissait le fond de
rien, on n'avait rien épuisé; on avait foi a tout; on été &
I'entrée et comme au bord de toutes les espérances. On
fouillait le passé ainsi que l'avenir; on découvrait avec la
méme joie un vieux monument et un nouveau monde; on
marchait 3 grands pas vers des destinées ignorées; mais
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dont on avait l'instinct, comme on a toute sa vie devant
soi dans la jeunesse. L’enfance de ces siecles fut barbare,
leur virilité plein de passion et d’énergie, et ils ont laissé
leur riche héritage aux #ges civilisés qu'ils portérent dans
leur sein fécond. Chateaubriand: Etudes historiques).

A kozépkor luxusival egyébként legkénnyebben ugy
Osmerkediink meg, ha annak négy lényeges formajat, a
melyek : az asztal gazdagsaga, nyilvanos iinnepélyek, mivé-
szetek és a temetkezési pompa, mutatjuk be.

1. Az asztal jellege. Az asztalt nem akarjuk csupén
érzéki és gastronomiai szempontbol megitélni, az nem
egyediill az etetés is itatds eszkéze. Mar az Okor szent
jelleggel ruhazta fel az asztalt. Az asztal torténetével 9ssze-
figg a vallasos élet fejlédése, a vendégszeretet, eszmék a
hazarol, diszmtivészetek, zene és a tarsalgis szelleme itt
bizonyos fejlédési iranyt hoditottak. Az asztal a tdrsalgas
képe, ugy a mordl nem egy eszméje itt jut kifejezésre, 86t
politikai eszkoz is, mentdl valogatottabb egyénekbél keriil-
nek el a vendégek az asztali erkélesok is elSkel6bbek,
nemesebb tarsalgas keletkezik. Mutatja I. Matyas kirdlyunk
példaja, a ki kovetve a kozépkor azon elvét, hogy nem is
kiraly, a ki nem bdkezli, az alsébb nép szamara evés es
ivasboél allé népiinnepélyeket, a f6bbek szamara udvari lako-
makat rendezett. Matyas azokat «a j6 éjszakakat» béven
jutatta vendégeinek, a mit politikabo) is tett. Ez asztal arra
volt hivatva, hogy elfeledjék a biiszke féurak, hogy nagy-
apjat még nevérdl is alig ismerte valaki; tehat ez uton is
elémozditotta népszertiségét, melyet nagyon is keresett és a
teritett asztal és tele pohart mindenkor szeretd magyar
lelkesedése igy konnyen volt felkolthets.

A nyugoti népeknél a nagy urak asztala az intézmé-
nyek mintegy kiegészitl része vala, itt gyakoroltak a hibér
urai népok felett a protectoratust. A zarandokok és koldu-
sok elétt nyitva voltak a kastélyok kapui. Nagy napok
idején az egész népesség vendégiil hivatott meg s a sok
kézt csak Warwick grofra hivatkozva (XIV. szazad), 6 30
ezer embert megvendégelt. Kiilonosen a lakodalmak hete-
kig tartottak. A XIII. szdazad o6ta hallatlan mérveket 6ltott
a vendégeskedés. Cincia «provence»-i grof leanydnak lako-
dalman 30,000 tal ételt felszolgaltak (trigenta millia fercu-
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lorum). Mér akkor skarldt szovettel takart 6krokon bohdczok
mulattattak a vendégeket, s minden tal étel utdn csenget-
tek stb. Mily gyomorral jottek a vendégek a lakomahoz, a
sok kozt mutatja grof Karolyl Ferencz 1759-ben végbement
temetése alkalmaval elfogyasztott ételek és italok toémege.
Az urak és a nép ezrei elfogyasztottak 33 marhat, 12 bor-
jut, 16 juhot, 46 baranyt, 1496 baromfit, 3000 tojast, 164
keesegét, 500 pisztrangot, 100 csukat, 300 pontyot, 24 ma-
laczot, 14 Gzet, 48 nyulat, 3000 rikot, 3000 csigat, 229
zeak lisztet, 2399 font s6t, 200 icze vajat, 441 font sza-
lonnat, 5 hord6 eczetet, 4 horddé kaposztat, 49 hordé bort,
a méltésagos urak megittak 15 hordé 21 cseber és 20 itcze
hegyaljait, rengeteg ujbort és 34 hordd sort. Altalaban
mint mindeniitt, gy nalunk is az ételek kozt a hisnemtek
voltak els§ rangon. Matyas kiraly asztalin is a szeliditett
allatok kozil szarvasmarha, juh, kecske és sertés; a vadak
koziil a szarvas, az 6z és a nyul adtak a rendes pecsenyét.
Az aprémarhak Lozt a kacsdn, fogolymadaron és seregé-
lyen kivil, féleg a kappan és a faczan voltak a kedvelt
madarak, de kedvelték a hizlalt pavat is. Az elsé pulykak
1490 ben kerilltek hozzdink, melyeket egy olasz herczeg a
kiralynak kildott ajandékul.

A kozépkori lakoma a barbarismus és a mesterkéltség
vegyiléke volt. Lényeges silyt az estebédre fektettek és
holgyeknek, lelkészeknek s uraknak fiirdét nyujtottak, de
a polgarok is kévették e példat. Ekkor szortak a virdgokat,
az asztalkendd, a padozat, a kupak rozsakkal voltak diszitve,
de rézsak koroniztak a vendégek homlokat is. Feleleveni-
tették azt a régi romai eljarist is, hogy a plaféon megnyil-
van, fololrél teljesen beteritett és megrakott asztalt eresz-
tettek le, s aztan bezaratvan, a plafonrél illatos vizek és czu-
korkak hullottak ala. A lakoma elétt és utén illatos vizet
hoztak az aprédok. Az asztalnal urak és hélgyek péaron-
ként foglaltak helyet és minden ételhez egy kozos tanyért
teritettek (manger & la méme écuelle) s egy kozoz serleg-
bol ittak. Szalvétdk hidnyaban mindenki az abroszszal toriil-
kozott, villak még nem lévén, a vendégek ujjaikra voltak
utalva. Mig a dragibbnal-dragabb arany és eziist edények,
edénytarték szinaranyb¢l, silyos arany serlegek, 6blos
kupak, vaskos fedeles kancsok, labos csészék, 6blos meden-
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czék, széles tdlak, tanyérok egész halmaza hevert a budai
kineses kamaraban, a villa teljesen hidnyzott. Hiszen Olasz-
orszagban is csak a XIV-ik szdzad végén gazdag csaladok-
nal honosodott meg ezen ma nélkiilozhetetlen evieszkoz.
Az udvart az aszlal fényére és a ceremonidra nézve a f6-
urak és a fGpapok is utdanoztak. Az esztergomi érsekség
szdmaddsi konyvei szerint 1487-ben szeptemberbdl deczem-
berig a konyha kiaddsok 668 dukatot tettek ki, a mi a mai
15,000 korondnak felelvén meg, rendes viszonyok kozt egy
év alatt e konyha 45,000 koronat emésztett meg, ide nem
szamitva az uradalmakbol j6tt husnemtieket. A keresztes
hadjaratok utdn, az europai continensen nagy luxust tiztek
kelmékkel, barsonytakarokkal, szényegekkel és asztalszékek-
kel. Aranyozott kelmékkel, kidolgozott bdrokkel takartak a
karszékeket. melyeket miivészi faragvanyok, st menyezetek
is diszitettek. Eztistb6l késziilt szokdkutakat ailitottak az
asztalokra, melyekbdl a bor nagy mennyisége bugyogott.
Nalunk régi rémai mintara, ha nagy tarsasag gytlt Gssze,
keletrél keralt draga fistoléket hasznaltak. Egyébként
nalunk semmiféle tarsas Osszejovetel nem eshetett meg
hatalmas lakomak, zajos, végtelen evések nélkiil. Rengeteg
sokat ettek és még tobbet ittak az «elékelék» is. A nehéz
ételek utan jott a bor, sor, palinka és savanyuviz tengere.
Férfiak, holgyek, s6t gyermekek is sokat ittak, s a mérték-
telen ivas meghozta erkolesi és phisikai hatranyait. Ebéd
és vacsora Osszefolytak az ivads kozben, mely eltartott reg-
gelig, hogy délben ujra kezdjék. A tarsalgas is elfajult,
fesztelen modorban folyt igy, hogy az akkor nem igen
kényes holgyek is ott hagytak a vad toasztozdkat, a kik
vigan élték vilagukat, konnyen koczkaztattdk életoket, bor-
g6z hevében a mulatsagot kardok csengése razta fol. Moet
pedig elhagyva a nagyurak kastélyait, keressiik fel a pol-
garsag tdzhelyeit. A polgari osztaly a vagyonosodas halad-
taval természetszeriileg kovette az aristocratak példajat.
Francziaorszagot illetéleg panaszkodott a reimsi érsek, hogy
majdnem mindenki eziist edényb6l akar méar enni. (Qu'il
n’y a presque personne en France qui ne veuille manger
en vaisselle de cuisine d’argent).

Nalunk a jobb modu polgarok nagy luxust dztek képek-
kel, tikrokkel, fiiggonyokkel &s szdnyegekkel. Az dgyakat
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menyezetek diszitették, elékelé hdzakndl nem bianyzott a
fali éra sem. Mint a nemesek, a polgarok is a legnagyobb
pompat az asztalkészletekben és edényben fejtették ki. Uveg
még alig volt s a kannak és palaczkok f6leg czinbdl ké-
sziiltek, de eléfordult majolika és fayence edény is. Nagyon
gyakori az arany és eziist asztalkészlet; s a felvidéki varo-
sok hires Otvosei sok mibecscsel bird kelyheket, kupakat,
serlegeket, hordocskakat eziistbél készitettek. Némely polgar
utan pedig annyi ékszer maradt, hogy egész aranymiives
bolt kitelt volna beldle. Kulféldon a dusgazdag polgari
csaladok mar a XIV-ik szdzadban a nagy aristocratdk mod-
jara éltek. A gazdagok, mint ma is, buzakenyeret fogyasz-
tottak, a koznépnek jo volt a kutyakenyér is, melyet arpa-
b6l és zabliszthdl siitdttek. (Au peuple commun on laissa
le pain de chien — mondja Butel Dumont). A pavat a
francziaknal a XV-ik szazadban detronisdlta a fdczan és a
pulyka, mely ma is fénytizési hus. Mig a czukrot eredetileg
(XIII-ik szazad) csak gydgyszertdrakban arultak, a XVI.ik
szazadban a vagyonosok mindeniitt nagyban fogyasztottik,
de csak a XVIII-ik, s illetve a XIX-ik szazadban fogyaszt-
jék az Osszes néposztalyok. Ekkor kezdddik az altaldnos
civilisatio és népjolét korszaka. Végiil megjegyzem még,
hogy a kozépkor érdeme az asztalbdl oly szorakozds meg-
alkotdsa, melynél nem hianyzott sem a kell§ iinnepélyesseég,
sem a koltsi baj, hol fil, szem és a képzelet teljes kielé-
gitést nyertek. Ndlunk ma is a «fiillbemdszo zene» és a
tancz, a middn evés utan elhordjak az asztalokat s ugy
perdiilnek ténczra oregek ¢és fiatalok -— kielégitését képezi
a tarsas osszejovetelek kedélyének. Sajnos azonban a kiil-
f6ldrél importalt hazi miivészet sok gazdag magyar csaldd
j6létének sirjat asta. Ekkor mindeniitt (innepélyes lakomak-
nal valésagos szinieldadasokat rendeztek. Megtértént ez még
50 év elétt nem egy nagyir kastélyaban ndlunk is, de a
szép énekesndkkel eltiint el6bb a csalad joléte, aztin maga
az 8srégi csaldd is, melynek &si fészkében ma sivar, hon-
gylilsld idegenek gunyoljak azt a hazdt, mely oly olesé
aron evesztette be ket hési vérrel astatott foldjére.

2. Nyilrdnos dinnepslyel. A lovagkor kirdlysaga altal
rendezett népiinnepélyek és a mai ily iinnepélyek kozt
kiilonésen a pompa, melyet a ruhazatban fejtettek ki, képezi
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az elsdé kiilonbséget. Fényesek ugyan ma is a katonai egyen-
ruhdk, de lehet e azokat a kozépkor ragyogd, kincsekkel
megrakott ruhdzataval osszehasonlitani? S mig a mai had-
sereget az egység s a kivalo disciplina jellemezi, a mi egy-
szersmind nalunk boldogabb népeknél a nemzeti egység-
nek simboluma: addig a kozépkor hadseregét a valtoza-
tossag szépsége és kalandos szelleme jellemzi. S azon nyil-
vanos ilinnepélyek erkolesi és politikai hatisa kétségtelen.
A kiralysdgnak az 10j nemzetgazdasigi eszmék kora eldtt
szliksége volt az iinnepélyekre, mert ezek tartottak fenn
népszertiségét, az antique eszme tehat Gjbol életre kelt.
Socialis szempontb6l az volt a fontossaguk, hogy legalabb
ideiglenesen eltlint a nagy osztilykiillonbség, miutan a nép
egyiitt mulatott kiralyaval és a féurakkal. A szegény ember
elott megnyiltak a gazdagok éttermei, aztdn kozdsen ettek
és ittak. A fejedelmek felkenésének napja a végtelen kiada-
sok és nagy fény kifejtésének napja volt. Nagy értéki
ajandékokat osztogattak a lovagok kozott és szértak a pénzt
a nép kozé, mely vadallat modjara megrohanta a helyeket,
hol pénzt és husnemiieket szedhetett fel.

Az {innepélyek kozt legnépszerlibbek voltak a nédlunk
is Nagy Lajos alatt meghonosodott és Matyas alatt tovabb
fejlesztett lovagi bajvivéasok, melyek mar 1066-ban Franczia-
orszagban keletkeztek s szerz§jitk Geoffroy de Preuilly volt
(qui terneamenta invenit, — irja a krénikas). E bajvivasi
tinnepélyeknél a hoélgyeknek is jutott szerep, igy példaul a
versenytérre jutdskor a holgy lovagja elé ment, homlokan
megesokolta s figyelmesztette a bator magatartasra. Nalunk a
l6futtatas, alarczosbalok, menetek, ugy a vadaszat is kedveltek
valanak. De barmily fényesek és becsesek voltak ez tinnepe-
lyek, nem szabad megfeledkezni a hatranyokrol sem, melyek-
kel ezekkel jartak. Voltak fejedelmek, kik gyonyorrel nézték,
a mint a legszebb leanyok teljesen mezteleniil jelentek meg
mint él6képek. (Sous le nom de sirénes s’exhibaient des
jeunes filles toutes nues, plongées dans l'eau jusqu'a la
ceinture et choisies parmi les plus belles — irja Beau-
drillart). Vakmerd Kdroly elétt 1468-ban hdrom egészen
meztelen istennd mint mytholégiai alak jelent meg. Diirer
Albert 1520-ban ugyanoly dolgokat latott Hollandidban.
(Irja Taine; «le magistrat d’Anvers avait arrangé, lors de
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Pentrée de Charles-Quint sur son passage dans la rue tout
sorte de spéctacles, ou figurérent les plus belles et plus
nobles demoiselles de la ville, presque toutes nues, sans
chemises, couvertes seulement de robes de gaze trés fine»).
Kiilonosen alarczos balok és menetek a régi gorog és rémai
orgiakra emlékeztettek, midon eltiintek a kisasszonykik és
nem egy férj siratta draga feleségét. (Maintes demoiselles
s'oublia, plusieurs maris pitirent. Et estoit commune re-
nommeée que des dites joustes estoient provenues des choses
deshonnétes en matiére d’amourettes et dont depuis beau-
coup de maux sont venus. Juvenal des Ursins). Angol-
orszagban I. Eduard korondzésakor a Westminsteri palotat
egészen a népnek adtik at, hol két hétig tartott a nagy
dézsolés, egy millié korona értékid bort és hust fogyasztot-
tak el. Csakhogy e népiinnepélyek rengeteg pénzt sziiksé-
gelvén, bekovetkezett a «mulaté nép» addjanak felemelése.
Az ajandékul dobott hatalmas gyémantok, arany és eziist-
nemtiek és draga kelmék sok pénzt emésztettek fel. A nép
pedig nem akarvan az adoét és a szérakozast testvérek gya-
nant megitélni, forrongni kezdett s vele tartott az egész
akkori kozvélemény.

3. Temetési pompa. A kereszténség akkép disziti a
sirt, hogy fakeresztet iltet bele. Mégis ezen vallas uralma
alatt a temetkezés luxusa tetépontjat érte el. Az ember
hiusaga, dolyfe, az 1) cultus diszletei, a mindenhaté aris-
tocratia és monarchia befolyasa, a polgarok gazdagsaga, az
ipar és mivészetek haladasa kutforrasa a gyakran kicsa-
pongdasba mend luxusnak. Mikor Theodoric meghalt, impo-
sans pompaval kétszaz mértfoldnyi tavolban megiilték a
halaltort. De még nagyszeriibb volt Attila temetése. Az Osi
szokashoz képest tivornyaztak és hadijatékokat rendeztek,
draga kédrpitokon hevertek, halotti jatékok s a fejedelmet
dics6ité kolték énekei zengettek. A vendégeket pazarul lat-
tak el. A fényesen 4ltozott tetemet arany, eziist és vas
koporsoba helyezték, odakeriilt a dragakivekkel ékitett teges,
a legértékesebb edények és az ellenségtol zsakméanyul ejtett
fegyverek éjjel a foldbe bedsattak, hogy a sok kines hol-
létérél senki tudomdst ne szerezzen. Hogy pedig a siker
annal biztosabb maradjon, a kozremiikodstt munkésokat
megolték. Igy jartak el masutt is, a midén a halottakkal
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egylitt rengeteg kincseket temettek el. E szokds a kivanecsi-
sagot és aljas birvagyat istdpolvan : az archeolégiira nézve
nagy becsd mivészeti targyak témege 6rokre elveszett. Az
életben hasznalt ékszerek s mas kinesek a sirokba helyez-
tettek el, melyeket aztdn magok az 6rék vagy a munkdsok
loptak el, kiilonésen a hatalmas és dolyfos aristocratak,
kik csak Isten el6tt hajtottalk meg fejoket: hogy haldluk
utdn is megtartsak fényességoket és fenségoket; nagy disz-
szel temetkeztek; azon targyak, melyeket az illet§ szeretett,
sirjaba keriiltek. (Lorsque les vivants ont subi déja le joug
de la royauté, les morts conservent encore parfois leur
attitude souveraine, comme ils gardent les hautaines devi-
ses du passé, mondja Beaudrillart). Az orosz czdrokat ugyan-
azon pompaval temetik ma is, a ki err6l meg akar gyd-
z6dni, keresse fel Szentpétervarott a Péter Pal erédot, a
mely 6rzi a czari koporsékat kincseikkel egyiitt.

A polgarok sem maradtak hdtra, tudjuk, hogy egy-egy
elékelé polgar temetése nyugaton 50,000 koronaba is keriilt,
a mi akkor nagy érték volt. Savoyai VII Amadeust 1391-ben
november 5-t61 jové év aprilis 2-kaig temették. Ezen hossza
id§ alatt megittik az egész orszag bortermését. Frdekes
azon id6k decorativ luxusanak ama forms&ja, hogy a még
616 n6k szobrai diszitették a sirokat, mely szobrok a hi-
gég, az elvalaszthatatlansag és orok fajdalom jelképei voltak.
(Olv. Thomas Babington Macauly. The history of England.
Michelet : Histoire e Irance. Amédée Thierry: Attila et
ses successeurs. Fraknoi Vilmos: Pdzmdny Péter. Acsady :
Magyarorszdg Budavdr visszafoglaldsa kordban. Michaud :
Histoire des croisades. Csanki: I Mdtyds udvara. Ignaz
Fessler: Geschichte von Ungarn. H. Beaudrillart: Histoire
du luxe. Wilhelm Rocher: Nationaloeconomie. Hume:
History of England. Montesquieux: Esprit des lois).

[II. Modern fényiizés.

A rémaiak corruptionak nevezték az egész mai Eurd-
paban is észlelhetd jelenséget, a midén valamely népnél
az eszmék és erkolesok, a gazdasag gyors emelkedése foly-
tan megvaltoznak, s az emberek mohon, egész erejokkel
egyediil pénzszerzés utin tornek, jolétoket emelik és kedve
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toltéseiket, élvezeteiket szaporitjak. S épen idénkben, mint
azt a régi rémaiknal lattuk. nem mindig a leghasznosabb
emberek jutnak vrengeteg ingéd és ingatlan vagyonhoz,
hanem a legutolsé helyen allott egyének felkeriilnek a
csucsra; hény parvenu és hondrilé lett gazdaggd, mely
koriilmény demoralisdlé hatast gyakorol a nehezen dolgozo
népre. Az ligyes és éleseszli «Captains of industry» ameri-
kaizaljdk az egész vilagot, ezen villalkozdk okosan tudjik
a korilményeket és az embereket kihasznalni; durva egois-
musok nem [6smer hatart s holmi Rockefellerek, Pierpon-
tok és Morganok nem igazi lovagjai a humanitasnak. Ezek
elsé sorban az Osszes néposztalyokba beoltottak az oktalan
gazdagodasi manidt, mely ma valdsagos kedélybetegséggé lett,
mely nem egy nemzeti erény eltiinésének okozdja lett. Korsza-
kunk egyik f6jellemvondsa s egyben veszélye is, mindenek-
folott csak sajat joélétiink szemmeltartdsa. A haza elpusz-
tulhat. hitele tonkre mehet, csak adjon oly munkadijat, mely
lehetGvé teszi az uri életet. Mindenki nagy kényelem utan
vagyik, keresi a test nyugalmat és kényelmét. Ep oly izlést
tanusitanak a mai emberek a ruhazat kérdésében is, mely
a viszonyok minden «nuence»-anak megfelel§ legyen.

Es ezen sziikségletnek megfelel sok embernél a mér-
téktelen nyugalom vagya, mely gyakran fasultsagga lesz.
Sokan kevés munkaval, kevés faradsdggal akarnak boldo-
gulni és diesGséghez jutni. Egy szldv dllamban protectio
segélyével a tudoméanyos akadémia jutalmakhoz is jut-
tatja, a kegyet kolduldé tuddsokat. Az a ki az §si rogtél pazar-
Jasa folytan kénytelen megvalni, el6késziilet, tudomdny,
hivatds és koltség nélkil jovedelmezé 4allasra torekszik,
mely biztositja eddigi kedvtoltései kielégitését. A magyar,
az orosz €s a lengyel uriosztily embere még ma sem tud
szdmolni a korilményekkel, gyakran botorul kéltekezik,
aztin atadja fajunk halalos ellenségeinek a szent foldet,
mely ellen izgatnak és ragalmazzak az Gslakokat. Idénkben
ép ugy mint a régi rémaiaknal sokan vadasznak az asszony
utdn, csakhogy ugyanazon jelenségnek most részben mésok
az okal és masok az eszkézok. A régi culturvildg kisebb,
szegényebb és tudatlanabb volt, az egész foldet nem hodi-
totta meg, de nem is allottak rendelkezésére ama félelme-
tes eszkozok, melyek segélyével ma kiakpdzzdk a természet
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kineseit. Mégis a meghdditott népektsl elrabolt és Romaba
Osszehalmozott nemes érezek, tovabba az elfoglalt szanto-
foldek, erddk, banyak, melyeket haszonbérbe vagy ajandékul
kaptak Itdlia fiai; a kivetett adok és rabszolgdk nagy
tomege mindannyi eszkdzei voltak a gyors meggazdagodas-
nak, mint ma az oridsi gazdaszati haladds. S ugyanazon
avaritia, mely ellen annyit panaszkodtak a régiek, a mai
«ment6l t6bb pénzszerzés» vigyanak felelt meg, a mely
birvigy az Osszes tarsadalmi osztilyoknal meghonosodvin,
még sok veszedelmet hoz majd a nemzetek tarsadalmi, biz-
tonsagi és gazdaszati életére.

Az antique tidrsadalom ambitidja mint akkor, Ggy ma
is azon néposztalyokat is uralja, melyektél tavol kellett
volna maradnia. Az ¢kori népek ambitiéja pedig nem volt
egyébb a mai vagy és beteges torekvésnél a mindendron
valé felemelkedés utan, vagyis magasabb tarsadalmi osztaly-
ban kell meghalni, mint a milyenben szillettink; ez pedig
oly természetdi torekvés, melyet sok moralista és politikus
e korszak egyik legveszedelmesebb betegsége gyandnt itél meg.
Ezen betegség els6 sorban a fénytizési szenvedélynek okozdja,
mely szenvedély kiilonosen a varosokban 0Osszetorlodott
népesség kozt pusztit az egész vilagon. Miel6tt azonban ezen
jelenség erkolesi és poiitikai hatdsat kimutatnam, vizsgal-
juk a fényiizés allasat a harom tarsadalmi osztalyban.

Igaz a fitoktatas luxusa alabb hagyott ott,hol nines udvar
és nines privilegizalt aristocratia ; de a hol van a kiils6ségeket
illet6leg mindig nagy fényben jelentkezik. A toilettekre valé
6rilt kiadasok még mindig szerepelnek, ha nem is min-
deniitt olyan mérvben, mint azelétt, miutdn mindenkire
nézve a costume egyszerisittetett. A mdagnasok és a gazda-
gok kevesebb pénzt dobnak ki az ablakon keresztiil, a czi-
ganyok nem nyelnek el egész birtokokat mint azelGtt; de
a szerencsejaték fokozott mérvben folyik. A gazdagok csak
Eurépaban évenként 710.000,000 koronat vadaszatra kol-
tenek el, s azalatt az allam alsébb tisztvisel6i «strike»-olnak,
mert rongyosan kell jarniok. A kozéposztaly mindeniitt sok
gondot ad a tarsadalomnak, mert ennél ma is él a tulsa-
gos luxus. Habdr nalunk az elmult szazadokban azt tar-
tottik, «hogy az asszony csak akkor disze uranak, ha min-
denben engedelmeskedett neki és a hamfan kiviil nem tapad,
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az asszony mozogni se mer, takarékos, a ki ura pénzét el
nem kolti», mégis mdr jé Gyongydsink keserii tapaszta-
lisa alapjan megirta: «szlik a jo feleség, nehéz szerét
tenni; hogysem pedig rosszat kdrhozatra venni, Kaukazus
hegyén til jobb szaladva menni; ott tigrisekkel egy bar-
langban lenni». Ma is ndk talsagos igénye és gyakran indo-
kolatlan luxusa sok bajnak oka. FElékelé pénzintézetek
tisztvisel6i nem sziikségbdl sikkasztanak szazezreket, hanem
a nagylabon valo élés rugdja a biintetendd cselekmények-
nek. Ez osztaly szolgaltatja az «el6keld amerikai kivan-
dorlokat». A kozeposztaly hiusdga nem mai keletd, de
korunkban megnovekedett. Ez osztaly dolgozik legéntuda-
tosabban és legtobbet, mégis az utinzas ordoge beleker-
geti a blinds életmddba. (La classe moyenne suit du mieux
qu'elle peut la classe plus élevée, et n'a jamais eu tant
recours a toute les imitations qui donnent le mensonge des
réalités ; imitation d’or, de bijoux, de parures de tout genre,
d’objets d’art de toute nature et de toute matitre, irja
Beaudrillart.)

Még rosszabb uton jarnak az alsé néposztalyok, melyek
kozt rendszeresen terjed a felesleges fogyasziasok és oktalan
kiadasok szokasa. Az iszakossiag a mértékletességi mozga-
lom daczara mindeniitt nagy ardnyokat oltott, mi egy év
alatt elkoltiink szeszes italokra kozel 410.000,000 koronat,
minthogy pedig a palinka fogyasztas 190.000,000 koronat
emészt fel, mondhatjuk, hogy a szegénysorsban €16 munkas-
osztalyunk tulsagos sokat aldoz az alecoholismus 6rdégének.
Habar nem esziink, nem iszunk annyit mint elédeink, de
azért keveset engedtiink az Gsi szokasbol, munkésnépiink
pedig hatarozottan degeneril. Megoli a pdlinka és a rossz
dohdny nagy fogyasztisa. Idénkben mar nagy szdma a
munkasoknak a «cafés-concerts»-ekben keres szdrakozast és
milyen a tarcza allapota, olyan a mordlé is. Pedig a szép-
nek izlése, a ruhdzat tisztasiga, mast jelent mint a butité
fiistos korcsmai és kavéhazi élet apolasa. Ezen életméd,
mely fokozza a hiusigot és a bilinig terjedd birvagyat, okozza
a lopasokat és koketéria altal szitott prostitutiot. Moralis
és politikai szempontbol nagy veszélyt jelent a falusi népes-
Bég tulsigos témoriilése a varosokban, hol felhagyva régi
jo szokasaival, tombolo, élvvadaszé tomeggé lesz. A nagy



58 Fenyiizes és kiézerkalesik.

és varatlan munkabéremelés sok embert elbolondit, a ki
azontdl csak mesterkélt élvezetek utdn néz. Ks csakhamar
bekovetkezik az intellectudlis nyugtalansig, a nemzeti tra-
ditiok szellemének gyengiilése, nem torédés a fegyelemmel,
a tekintély gyengiilése és az ethikai rendellensség. Igy volt
ez a régi Romdban is, mely annyi harcz utin a csdszarsig
nagysdganak cstesaig eljutott; s hol a parasztsig elhagyva
a csendes otthont, a romlott erkdélesii varosba tédult.
A «strenua inertia» a mai idegesség mar a régieknél is
honos volt, az emberek ép ugy mint most folyton ujat
kerestek; 8 ha teljesiilt a vagy, bekdvetkezett a kimeriilt-
gég. Oly id6kben, mikor mindenkit a «ment§l tobbet biras»
vagya ural, az ember legszebb tulajdonsdgai: batorsag,
erély, tudni vagy erOsebben fejlédnek ki, de mdsok mint a
gyongédség, jellemerd, nemeslelkiiség és megvesztegethetet-
lenség eltiinnek. Ez aztdn azon korszak, melyben a tomeg
agitacidja, mely iires beszédekben, szenvedélyes és oktalan
fecsegésekben nyilvanul, aranykorat éli; parlamenti botranyok,
tollharezok, s6t polgarhaborik is keletkeznek. melyekben
patakonként folyik az embervér. A socialis bomlas proces-
susat mindenekel6tt csak ugy allithatjuk meg, ha a ma hamis
apostolok altal félrevezetett tomegekre sajat egészséges szo-
kasainkkal és boles életmodunkkal reformaléan hatunk, ez
a beoltott méregnek legbiztosabb ellenmérge. De vizsgdljuk
a modern luxust oly irdnyban, a mint az egyes népeknél
jelentkezik.

1. Franczivorszdy hi példajat adja annak, hogy a
democratikus 4llam mily nagy hajlanddsagot tapldl a nyil-
vanos luxus fejlesztése mezején. Habar ott mar nines udvar,
mégis szitkségét latjak annak, hogy koronként a nép mu-
lattatasdra felujitsak a régi latvanyossagot, alkotni oly
udvart, mely évente legaldbb par napig éljen. Nekiink, a
kik mint a nemzetkdzi congressusok tagjai a franczia koz-
tarsasagi elnokok estélyein részt vettink, béven volt alkal-
munk egy dusgazdag udvar 8sszes pompdival talalkozhat-
nunk. A mai franczidk nagy varosai tanusitjak a colossilis,
nagy, értéktelen kozépiiletek emelésére vonatkozé hajlamot.
Parisbol az idegenek szamara valosagos cosmopolita cara-
vanseralyt varazsoltak, haromszdz év 6ta e csodas varos 6t
vilagrész vendégléje. Csakhogy a multbél tudjuk, hogy az
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idegenek részére épitett és berendezett luxusvaros a hazi
gazddra nézve nagy veszedelmet rejt magiban. Azon pol-
garok, kik dusan rendelkeznek vagyonnal, minden nyomon
luxusintézményekkel talalkoznak s azokat gyakran tdlsigo-
san kiaknazzak, mert az alkalom a legrosszabl tandcsadé
ellenben a tomeg, melynek nines feleslege, igen dragén
fizeti meg a sziikséges dolgok d4rat, a restség és érzékiség
altal vakon kidobott aranyakkal pedig nem mindig oly ipar-
agak gazdagodnak, melyek a nemzet becsiiletére valnak.
Aztan kiilonbséget kell tenni azon maganluxus kozt, melyet
a természetszertien szaporodd nemzeti gazdagsag taplal s
azon luxus kézt, mely a ldzas speculdtié és jaték ered-
ménye. (Szépen mondja Beaudrillart: «le mauvais luxe suit
le jeu, l'agiotage, comme 'ombre s’attache au corps). A mes-
terkélt tigyletek, a papirpénz bdsége, a birzecsinyek, magok
utdn vontak a fénylé életmdd iranti hajlamot. S a mint az
emberek inkabb a latszatnak éltek, a hazi berendezés is
ennek felelt meg. Hatalmas és fényes elészobak és nagy
ebédlétermek mellett apré helyiségeket tartansk fenn, me-
lyek alig képesek a gyermekeket befogadni. A gazdagok és
a munkasok igen jél megélnek, de aldozatul esett a kozép-
osztdly, melynek nem lévén mddja gyermekeit megfelelen
ellatni, nem is nevel tobké a természet torvénye szerint a
hazanak gyermekeket. Es a toilette luxusa ma elérte tetd-
pontjat. Ennek egyik oka az anyagi helyzet prosperitdsa és
a gyors meggazdagodds, mely Oriiletes pazarlast tesz lehe-
t6vé. A ndk vak szeszélylyel koltekeznek s keresik a leg-
dragabb ruhdzatot. A kokettéria altalanos nemazeti tulaj-
donsagga 16n, s ez okozza a nagy luxus kiadasokat. Csak
Marseillebe érkezett egy év alatt 75,000 kilogramm haj,
amde Francziaorszagban 130,000 kilogramm kiilonbdzé
szind hamis hajat gyartanak, melyek angol, amerikai, fran-
czia, orosz, magyar stb. menyecskék fejét diszitik. A mai
franczia egyébként sok oly iizletet tart fenn, mely csak a
hiusagot, az érzékiséget, hitvainy muld élvezeteket elégit ki.
Az élelmezési csoportban a czukraszok és pastétom siiték
elsd helyen allanak, ezek feladata hizelegni a palotédnak és
megolni az egészséget. A mai Francziaorszag évente fel-
hasznal 70 millié frank értékii aranyat és eziistot, de csupdn
magan czélokra. Ijja.bban Angolorszagban inkabb aranyat
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fogyasztanak, a gazdag népek tehat e téren a francziakat
utanozzak. Mi is szeretjiik azokat kdvetni, csakhogy nalunk
ilyen luxus tizéshez még hidnyzik a megfeleld jovedelem,
tehat egyelére sziik térre kellene szoritani a pipereluxust.

2. Az észak-amerikai Unio népe, mely a gyalazatos
new-yorki Staats Zeitung alapjan ismer benniinket, azt
hiszi rélunk, hogy ex asse forradalméarok vagyunk, 6si nem-
zeti mulatsagunk, a «twenty-one» (huszonegy), népiink tor-
zonborz, vad olah typus, melynek hazaja a «Wild Hungary»
Madagaskarhoz és Congéhoz hasonlithaté. Mi nem akarunk az
amerikai néppel szemben igazsagtalanok és elfogultak lenni,
csak registraljuk mindazt, a mit az 6 szelleme és jellege
tekintetében Montesquieux és Tocqueville 6ta mindazon eld-
keld publiczistdk elmondottak, a kik személyes tapasztala-
taikra fektetik itéletoket. Ujabban Roosevelt elngk is meg-
erdsiti mindazt, a mit itt elmondanddék lesziink.

Az amerikai nép ugyanazon vérbdl szarmazik, mint az
angol, de lényeges kiilonbség észlelhetd a ketté kozt a koz-
szellem, kozérzés, kozerkolesok és szokasok tekintetében. Az
amerikai nem is rokona az erény mezején az angolnak.
A mai amerikai gyerekes ostobasignak nézi a Bostonban
1624-ben hozott azon térvényt, mely a férfiak és nék 6lto-
zetét szabalyozza, biinss fénytizésnek itélte a castorbdl
késziilt kalapokat s megtiltotta az arany és eziist 6v vise-
lését és a csipke-diszitést. Ezen patriarchalis idének, mely
az artatlansag, a nemzeti erények aranykora volt, orokre
vége. Még a XIX-ik szazad elején is joggal irhattdk On-
magukrél. hogy nincsenek az egész viligon oly boldog
hazassdgok, mint naluk, a hol a lednyok egyediili hozoma-
nya a néi erény, néi szépség és takarékossig vala. (Si un
Américain veut étre heureux, il faut, dit le proverbe, qu’il
consulte la femme, que le ciel lui a donnée; les femmes
unissent pour la plus part la propreté au bon menage,
I'intelligence & l'économie, irja Laboulaye). E diesé asszo-
nyok azonban ép tugy, mint a banatos Heine német asszo-
nyai, mar rég elhaltak. Ma magok az ostoba férjek tdvol
tartjak nejeiket a hazi munkatél s elkovetnek mindent,
hogy a latszat luxusat a ndk gyakorolhassik. Ezek a nék
ma csak a divatnak élnek, a melynek feltétleniil aldvetik
magokat. Bernays amerikai ir6 szerint, ha a divat révid
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hajat kovetel, asszonyok és leanyok az egész orszagban
egyszerre rovidre vagatjdak hajukat, ha hosszu fiirtés haj
jon divatba, nyomban ily hajzatot vesznek, pedig ez, a mily
utalatos, ép oly koltséges viselet. Hasonlag aranykorat éli
ott a hamis fogak gyirtasa és viselése. A gazdag nék régi
réomai asszonyok modjara dragakovekben és driga gyén-
gyokben egész birtokokat raknak magokra, a kevésbbé
mdédosakon segit e kincsek utdnzata. Hogy pedig a koltsé-
ges kedvtoltéseket annal konnyebben folytathassak, a fran-
czia asszonyok mintdjara a terméketlenség mentd eszkozé-
hez folyamodnak. Megszokva a henye életmodot s csak a
toilette kérdés és az élvezetek érdekelvén dket, az anyasag
szigoru kotelezettségei alél oOnként felmentik magokat.
(Habituées de plus en plus, & ne rien faire d’utile, & ne
g’occuper que de toilette et de plaisir, il répugne aux
femmes de se charger des austéres devoirs de la mater-
nité, mondja Block). S miutan a Report of the bureaw of
Statistics of labour, tehat hivatalos forras szerint, a falusi
élet megvetése és igy todulas a varosokba uralkodé esz-
ménynyé I6n, a leinyok az iparosnal alsébb rendiinek
vett foldmiveld fiatél elfordulnak; a csendes falusi élettel
szakitanak, sokkal fényesebb és boldogabb jovét varva a
keresked$ vagy az iparos varosi tiizhelyénél.

Az ipari élet hatalmas follendiilése folytan keletkezett
gazdagodas lehetdvé teszi a valogatott élvezeteket és a fel-
tinG szereplést. Ks az amerikai tud élni. New-Yorkban
par honap elétt megjelent George Kibbe Turner tanulma-
nya, melynek mar homlokan Huxley joslata olvashato, a
mely szerint a mai civilisatiét ép ugy meg fogjak semmi-
siteni a blin zsoldosai és az 4ltalanos elszegényedés, mint
a hogy a barbar torzsek eltiportik a kevésbbé mivelt
népeket. A minta fegyintézetek, javitéhazak cselekvdsége
és a bokezi jétékonysig daczara a bin arja lepi el az
amerikai nagy varosokat, s a nyers erészak &si allapota
tér oda vissza. Kiilonosen Chicago nyujt szomoru képet, a
hol félelmetesen elhatalmasodtak azok a pénziigyi és poli-
tikai intézmények, melyek termelik a biinosoket és meg-
védelmezik 6ket. Turner szerint Chicagéban a «sale of dis-
sipation» az 6romvasar, illetve élvhajhaszat a legnagyobb
ellensége a tarsadalomnak. A szorakozasok legelterjedtebb
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modja az alcohol élvezete, melyben a néknek is nagy
részok van. Egy amerikai el6keld né ép annyit fogyasat
el szeszes italokbdl, mint hisz magyar asszony rendes koriil-
mények kozt. Jol ismerjik ezen claret, baurdeuxt, Chianti,
Lacrima Christit fogyasztokat, a kik Irkuektél Napolyig
csak ugy nyelik a legerdsebb borokat. Ezzel a szokassal
lépést tart a prostitucid, mely azon varosnak egy év alatt
20 millié dollart jovedelmezett. Aztan kovetkezik a jaték-
szenvedély, melynek egy évi hozadékat csak Chicagéban
15 milli6 dollarra teszi Turner. A kiilonben mindenttt
csalast és sikkasztdst, vagy kénnyelmd koltekezést elémoz-
dit6 1oversenyek és az «uszé jatékbarlangok» is romboljik a
kozerkolesoket. A korecsmak valdsagos politikai tézsdék, hol
poharazas kozben folyik a szavazatvasar. Ez az amerikai
nagy varosok képe. Aztan kovetkeznek a milliomosok ten-
geri kéjutazasai, a midén o6t-hatszaz férfi és né megunvan
New-York zajos életét, hogy az élvezetekkel taltomott gyom-
rukat és megbomlott idegeiket helyreallitsak, sajat hajéikon
eljutnak Alexandridig. Ezen «csendes visszavonultsagban»
azonban sokkal tobbet kdltenek. mint a mennyibe luxuriosus
kilonczkddéseik otthon keriilnek, Egy ilyen uton néhany
hét alatt millickat kolt el egy-egy tarsasag csak a hajon
valo élelemre. Aztin jonnek a kiranduldsok. Egy ily tar-
sasdg 1907. évi 4prilis havdban ¢kszerekre, mumidkra,
képekre és szobrokra 36 millié koronat adott ki. Miutan
azonban a hajé pazar berendezése, a magokkal vitt kony-
vek s a szép vidékek a ndéket nem elégitették ki, unalmu-
kat ellizendék, szerencsejatékokhoz folyamodtak. (So sassen
die Damen, mit Juwelen beladen und in kostbaren Toilet-
ten, in den Kajiiten und setzten in heisser Erregung tausende
von Mark in den Wechselfillen des Spieles (bridge) um.
Olv. Hwmburger Nuchrichten 1907 aprilis 15-ki szdma.)
A régi egyszerti, joszivii és takarékos matrondkbol ime ily
néi szornyetegek valtak. A protestans papokat is elfogta a
sportszellem, minek folytan egy pilispokiik élesen kikelt,
kiilonosen a fiatal papok ellen, kik a helyett, hogy lelki-
pasztorkodassal foglalkoznanak, ott vannak minden futta-
tason s vigan fogadnak a bookmakereknél, részt vesznek a
«footballn-ban, kriketeznek és szenvedélyesen kértyaznak.

De megbomlottak is ott a kozerkolesgk. Az altalanos
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corrupti6 megmeételyezte a biréi testiiletet is! Mindenki
keresi a nagy érzéki élvezeteket, utdnozza a gazdagokat,
ezért vert gyokeret a koztisztviselék kozt is a megvess-
tegetés sotét biine. (Il est rare qu’aux Ktats-Unis un homme
politique échappe aux soupgons de concussion, le juge au
reproches de venalité, mondja Baudrillart). A torvény és
igazsag uralmanak egyetlen biztos organuma a biréi kar —
bizonytalan lévén a jové, mert az 0j valasztds megbuktat-
hatja — orosz mddra, a bir6i becsiilet aran is gazdagodni
kész, csakhogy biztositsa az uri élet folytatasat. Amde ott
sok pénzt kell meghoditani, hogy a gazdagok utanzasa
lehet§ legyen. A nagy vdrosokban mdar annyira megszapo-
rodott bizonyos osztalynal a vagyon, hogy az az ember, ki-
nek 500,000 koronanal kevesebb vagyona van, szegény
emberek kozé tartozik, az 1.000,000 és 500,000 korona kozt
mozgéd egyének «well off» (jémoddak); ellenben fiiggetlen
embernek azt veszik, a ki 5.000,000 korona vagyonnal
tobbel bir; végil gazdagok a 200.000,000 koroninal tob-
bel biré pénzemberek. A ki tehat Amerikaban szegény em-
ber, nalunk mar gazdagnak, de a mi még vigasztalobb,
fiiggetlennek vétetik. Hitvany tdarsadalom az, melyben oly
nehéz becsiiletesnek és boldognak lenni; hova tiint el ott az
onuralom, a szerénység, a lemondas dies6 erénye! Hany jeles
svajezi anyatél hallottam mar azt a kijelentést: «mi a mi
bérezeink kozt boldogak vagyunk, mert megelégsziink azzal,
a mink van.» Egvébként a «nemszeti délyf» jogosulatlan az
amerikaiaknal az estetica mezején is, hiszen mtivészi alko-
tasaikra maga a nagy Jefferson mondta: «az épitészet és szob-
raszat Istene elathozta ezt a foldet.» Nem latunk regenera-
tiot abban, hogy a vilag legdics6bb kincseiért, melyeket
kOz- és maganmuzeumaikban Osszehalmoznak, milliardokat
koltenek el. Ime a «vad nemzet» fia kénytelen az itt vazolt
lever$ igazedagokkal visszautasitani az amerikai elbizakodott-
sagot és rosszakaratof, melyet a vilagtérténet megvetéssel
fog sujtani.

3. Az angolok hajlama nem gazdagsaguk fitogtatdsa,
de annak élvezete felé irdnyul. Nekik sajat magok szamara
teremtett, de realis luxusuk van. Eziistnemii készletoket nézve,
az nemecsak mivészi szépsége, de rengeteg sokasiga altal
is feltiinik. Az eziistnemiiekben valo gazdagsaguk ellen nem
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emelheté kifogas, mert nemcsak kényelmes szokésnak, de
a tisztasig kovetelményeinek is megfelel, azonkivil még érte-
kes csaladi vagyont képez. Kozmondasos az angol tisztasag,
mely minden hazieszkézre kiterjed és nemcsak a gazdag
gentleman fényes palotdajaban, de a szegény ember kunyhéja-
ban is honos. A mi rutén és olah parasztunk esaladi piszok-
ban él, a konyha fistje atjarvan szegényes hajlékat, beszeny-
nyez mindent; az angol paraszt disznéjat tisztabban gondoz-
zak, mint az olah parasztok gyermekeiket. Nalunk télen le-
szogezik a papok is az ablakokat, melyeken allanddan ott
marad a légyképés, por és fiist nyoma; ellenben a leguiolsé
angol ember falusi kunyhdja minden alkatrészében fénylik
a tisztasagtol. Aztdn nagy Osszegeket forditanak az angol
csaladok el6keld konyvekre, folydiratokra €s a napisajto ter-
mékeire, melyek inkabb tanulsagosak, mint sem mulattatok,
Ellenben a mi kézonségiink még tavol all a komoly tanul-
manyok olvasasatol, egyik oka ennek a napi sajto, mely
csekély kivétellel nagyobb stlyt fektet a frivol izlésre, mint
mély targyakra. Az angol hélgyek «British women Review»
folydirata nagy tarhaza a tudoményos becsii dolgozatoknak,
melyek idénkben kiilonosen a socialis kérdések koriil mozog-
nak. Ez iranyt nalunk is kellene valehdra kévetni. Es mond-
hatjuk Tainenel «il est honteux qu'une intelligence humaine
puisse digérer une telle pature. Mieut vaut avoire une rohe
mal faite, qu'une téte vide.» Nalunk a férfiak 80%-a kerili
a konyvet, mely pedip regeneral, gazdag taplalékot nyujt a
léleknek és 1j vilagnézlet felé viszi az embert.

Az iinnepélyes fogadtatasokat az angolok is nagyon
szeretik, melyeken mérhetetlen pompat és gazdagsdgot fej-
tenek ki. A maganluxus mezején, fényes, miivészi kiviteld
ékszerek nagy szereppel birnak, de e koltséges szenvedélyt
csakis a jovedelem feleslegébél elégitik ki. De az el6kels
holgyek a ruhadivatnak is sokat aldoznak. Nemrég egy els-
kel$ londoni ujsdg kiszdmitotta, mennyibe keriil egy fiatal
leanynak a tarsasigba valé bevezetése. A szallitok maguk
adtak a szamitds adatait. Az udvarnal valé bemutatkozasra
ruha, atlagos ara 1500—2000 korona, sziikséges legalahb
hat esteli ruha egyenkint 300—400 korona, hirom ruba
Aszkottal, egyenkint 400—500 korona. Négy séta costume,
egyenkint 200—300 korona, és oly aru négy utezai ruba.
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A szinhazba legaldbb két kopenyeg kell 400—500 koro-
ndért, aztan jonnek a lovaglé ruhak, tizenkét napernyd
100 korona atlagos arral. Aztdn jon legalabb otven pér
keztyl, parja 60—70 korona, tizenkét kalap. A fehérnemi
2500 korona, czipé 1400 korona értéket képvisel, ugy, hogy
mire a ledny a tarsasagban elGszér megjelenik, 30,000
koronat vesz igénybe. Ebben az 6sszedllitdsban csak a lon-
doni, téli idényre sziikséges holmik ara foglaltatik, esak
aztdn jon még a nyari és az 4szi divat témege; tehat a
borravalokkal egyiitt az elsé év belekeril, az ellitdst nem
szamitva, 40—50,000 koronaba.

Szégyene az angol nemzetnek a mértéktelen ivas,
melyre évenkint dtlag masfél millidrd koronat &aldoznak.
Es e biin a nék korében is pusztit, igy hogy ma csupén
alkoholistikus nék befogadasira, harmincz sanatérium mar
elégtelen. E mellé csatlakozik a gazdagok végtelen gur-
mandéridja. Kz év maérczius havdban az «Albert Halln-
ban rendezett banquettehez 600 font epret rendeltek,
mely kereslet valdsagos mauniava fajult, ugy hogy a lon-
doni inyenczek par hét mulva 14 koronat fizettek fél kilo-
gramm eperért. Nem csoda tehat, ha a Hamburger Nach-
richten ekkép gunyolédott: «die Londoner Feinschmecker
miissen hungern, weil die riesenhaften Banquette alle Erd-
beeren verschlungen haben.» (1907 april 23-iki szam).
Anglesey marki esete, kinél 1904 augusztus havaban végre-
hajtast eszkozoltek, érdekes adatokat tar fel a toilette-
béségre nézve. Talaltak ndla: 297 teljes salonoltozetet, 362
mellényt, 100 feloltét, 152 par eczip6t, 150 halékabatot,
453 nyakkendét, 278 par keztylt sth. Ez azonban kivételes
jelenség, szabaly az, hogy az angolok luxusa szolid, 6k kerii-
lik a frivol és improduktiv kiaddsokat. (Le luxe anglais
recherche surtout la durée et les qualitées excellentes des
choses dont il jouit encore plus qu’il n'aime & s’en parer.
En Angleterre le travail des villes aliment la vie de cha-
teau, irja Baudrillart.)

4. Magyarorszigot illetdleg azokon kivil, melyeket
fonnebb mar tébb helyen eléadtam, még a kovetkezd észre-
vételekre fogok szoritkozni. Nalunk, mint mas modern
allamban, az életmod valtozatossigara, annak széppé és di-
szessé emelésére s a kellemes otthon megalkotdsara vonat-

Budapesti Szemle. CXXXYV. kotet. 1908. 5
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kozo torekvés és izlés hasonlag eldtérben all. A mai gaz-
daszati viszonyok olyanok, hogy a lakds, annak berende-
zése és diszitése a mivelt ember egyik lényeges gondjat
képezi, vagyis allandésdag jellegével biré anyagi helyzetet
teremtiink, mely édesebbé vardzsolja az életet. A modern
luxus az élvezetek tokéit (butorok, ékszerek, gytijtemények)
gvarapitja. S ha aristocratdinkat nézziik, azoknak sokkal ked-
vez6bb a helyzetok most, mint azel6tt volt, a midén a szé-
les kordl politikai és tarsadalmi eldjogok, a mnagy ingatlan
vagyon 8 a vele jard tekintély, a durva jellegi fénytizés
és szemkapraztaté pompa kifejtése daczara nem élvesték
a mai jolétet, kényelmet, nyugalmat s azon el6nyoket,
melyeket a mai kozforgalmi és kozbiztonsagi viszonyok biz-
tositanak, habar ez osztaly jogi tulsilya és kozszereplése
lényegesen hatranyara valtozott. A régi fegyveresek, dara-
bontok helyére borotvalt alla inasok léptek, kik kard és
puska helyett kefét és tisztité palczat forgatnak. A szjkla-
varak csekély kivétellel rombadéltek s velok eltiint a feje-
delmi pompa is, ma mar iresek a fegyvertarak. Csak a
kozépkorban osszegyijtott valodi kincsek, fegyverzetek, tor-
téneti nevezetességii 0ltonyck, arany €s eziist kupak és ser-
legek, nehéz arany és ezlist evieszkozok, dragakovekkel
ékitett butorok, a régi fény és hatalom hirnékei, hirdetik
az elmult, de tobbé soha vissza nem téré uralmat és osz-
talyszereplést.

A zordon régi kastélyok, melyek ma mar csak a kol-
t6t és az archeologust érdeklik, szégyenkezve néznek a mai
Budapestre, mely batalmas korutaival, fényes vilagitasdaval,
ragyogoé palotaival és szobraival, végtelen kozlekedési esz-
kozeivel 8 6rokké mozgd népével a nagy magyar nemszet
egységének, hatalmanak, civilisatiojanak és jovGjének biisz-
kesége.

Hogy azonban fajunk jov6jét helyes tuton szolgalhas-
suk, sok minden, részben a multbol rank harult viszdssag-
gal szakitani kell. KEgészen uj betegségiink a mar a régi
rémai tarsadalomban didlt «ambitién, melyet ma ideges
nyugtalansagnak neveziink. A nyugtalansig 6rdége dul az
Osszes tarsadalmi osztalyokban. Speczialis nyavalyaja azon-
ban a kozép- és az alsobb néposztalyoknak. Nyugtalanito
kifejezést nyer e ragaly a néposszejoveteleknél, midén a
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ezebb jov6 hirdetdi izgatjdk a tudatlan népet, az allammal
szemben allanak sajat kozegei, kiévetelve kiilonos elénydsket,
a 8ajté egy része pedig, hogy olvasdi szamat megszaporitsa,
tamogatja az izgatas szellemét, a csalad korében s 9sszes nyil-
vanos helyeken uralkodd targy a panasz, a helyzet tiirhe-
tetlensége, mindenki mas tényezdre tolja a gyakran latszé-
lagos baj szerzdségét. S a mai szellem oda iranyul, hogy
a csalad tagjai magasabb tarsadalmi fokra emelkedjenek,
a gyermeknek nem szabad azon tirsadalmi osztdlyban meg-
halnia, hol sziiletett. A mosénd, hézmesterné lednya szi-
nésznd, tanitond, hivatalnok akar lenni. fgy aztdn a «vég-
zett candidatusok» szdma légiokra emelkedett, s az lallas
nélkiil maradottak szaporitjak a miivelt proletariatust, mely
rakfenéje a tarsadalomnak. (E nyavalya azonbar egész
Eurépiban meghonosodott, a németeket illetéleg March ezt
irja: «das angespannte Stieren und Gieren nach Geld,
Titeln, Orden, &usseren Ehren war wohl fnoch fin keiner
Zeit so allgemein verbreitet, und leider ist das Renn-
pferd — Ideal des Andern — Uberhohlen-Miissens bei uns
Deutschen noch schlimmer in Aufnahme gekommen, als bei
andern alten Kulturvolkern. Der heutige Deutsche lebt sein
Leben nicht gleich, sondern schiebt es fiir spiter auf.»
Otto March).

A nyomor, sértett ontudat és hiusag, durva irigység és
gvilolet elvezeti az embereket a biin utjara, honnét «mdr
nines visszatérés». Bizonyitja ezt a személy ellen iranyulé
bincselekmények folytonos szaporodasa. Az erkolesi eldur-
vulast egész Eurdpaban Osszes bortoniigyi congresszusain-
kon registraljuk.

Az utazds a vasutak korszakat megel6z6 idSben rend-
kiviilli nehézségekkel jart, a jarhatlan utak s a mindeniitt
felbukkano rablok elvették a gazdagok kedvét a helyvéltoz-
tatdstél. A sziikséges utazds az volt, mely Pozsonyba, vagy
a felfoldre vezetett, Bécsbe ritkan utaztak embereink. Becs-
kehazy, Borsodmegye jegyzdje 1670 végén hivatalos iigyek-
ben a csaszari székvarosba kildetvén ki, utikoltségiil otven
forintot kapott. Csakhogy akkor negyed magaval Bécsben
egy ebédért nyolez garast fizetett, ma annyit kap a pinczér
borravalonak. Pozsonyban 6t vacsoraért, egy ebédért s szdl-

lasért, a hiteles szamla szerint nevezett utazénk egy német
5*
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forintot & 6t garast fizetett. Vendégldink igen silanyak vol-
tak, a vendégek szalman aludtak. Wesselényi nddoron tébb-
szdr megesett, hogy éjjelen valami rozzant cstirbe vagy
pajtaba szorult. Napjainkban azonban még mindig a leg-
tobb gazdag ember kiilfoldre viszi a haza pénzét. E szokas-
sal valahdra szakitani kellene, a mi azért megy nehezen,
mert nines nemrzeti ndvarunk, mely jé példdval jarna eldl,
mint azt a romén udvar teszi. S mig nalunk a gazdagok
lenézik fiirddinket, azok nem is emelkedhetnek. Valdsigos
honarulds a sok millidonak a kiilf6ldén valo elkoltése. Ha
tébbet aldoznank hazai vallalatokra, t6bbet élnénk a néppel,
ez is tobb bizalmat tanusitana irantunk. A kézéposztily
fiai dobjak sutba ezentdl az értéktelen hiusagot és a gydva
utanzast, keressenek nydri menhelyet a mi ddité és gyo-
nyorid viranyainkon.

Es azutan milyen aron folyik nalunk az utazas. Meg-
mondana a kereskedelemiigyl minisztérium, melyet a «sza-
badjegyesek»  tomege folyton ostromol. E témeget nem
kell bebocsdtani a kapun, mert kéjenczeknek nincs igé-
nyok a haza pénzén utazhatni. Aztin a vasuti igazgatds se
legyen oly bdkezti a salonkocsik berendezésével és felhasz-
naldsaval, mert most maga az igazgatas tdplalja a nagyzas
és a feltiinési viszketeg hobortjat, mely oly régi bline tar-
sadalmunknak. Mig a gazdag német gyaros vagy foldbirto-
kos csalddjaval egyiitt a harmadik — kemény padd — osz-
talyon utazik, nalunk a kozségi jegyzo, keriileti dllatorvos,
uradalmi fékertész, végrehajté felesége szégyenkeznék a
vasut harmadosztalyu kocsijat elfoglalni. Pedig a hobort,
nagyzas és ires urhatnamsdg kora lejart, most mér jézan
szamitdsnak, szerénységnek és lemondasnak kell azokat
pétolni, ellen esetben allandé rovés az eladésodds szomoru
processusa. Az amerikai, orosz, lengyel és franczia gavallé-
rokat nyomban mi kovetjik a jitékszenvedély mezején.
Mig a XVIII-ik szazadban is elég egyhangu és anyagias
életet éltek féuraink, kiknek fiaiban élénkebb szellemi sziik-
ségleteket egyaltaldban nem fejlesztettek ; megfordultak reg-
geli és délesti prédikdczién, megtartottak minden iinnepet,
béjtoket, utazgattak joszdgaikon, felkeresték szomszédaikat,
jartak kereszteldkre, lakodalmakra, temetésekre ; fogadtak ven-
dégeket, a mikor aztdn nagyokat ettek és még nagyobbakat
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ittak, tanczoltak és kartyaztak. Az uri osztdly szdorakozdsal
kozt szerepeltek a koczka, kugli, ostabla és a kartyajaté-
kok; melyekben a hélgyek is nagy szenvedélylyel vettek
részt. A kartydzas Németorszagbdl keriilt hozzank és Bées
nyomtatta szamunkra a sok ferbli kartyat. A ferbli hiarom
egymdst koveté napokon keresztiil folyt, egy o6ra pihend
megujitotta az uj harezhoz az erb6ket. Ha azonban a régi
idékben, mikor még a mai szdérakozasokrdl szé sem lehe-
tett, mikor csodaszamba ment a kényv és a napisajté még
mély almat aludta: ha akkor kartydztak az emberek, e sz6-
rakozdst az unalmas, egyhangt életviszonyok némileg iga-
zolhattak. De hogy ezen veszedelmes szenvedély még ma
is honos, s6t fokozott mértékben feldulja a esalad jolétét,
szigordan elitélend6 s a preventiv intézkedések végrehaj-
tdsa, a mily sziikséges, ép oly jogosult. Mi val6sdgos kar-
tyazé nép vagyunk, s e szenvedélylyol egyiitt jar az isza-
kossag és a pazarlas. Nilunk minden tarsadalmi osztalyd
ember, foglalkozasra és vagyonra, miiveltségre tekintet nél-
kil aldoz e fekete szenvedélynek, mely megoli az egészsé-
get, és biztos utja a nyomornak. Mégis az apré, fiistos
falusi cassin6tél kezdve a legeldkelébb clubhelviségekig
befészkelte magat e nemzeti biin, mely hogy soha meg ne
sziinhessen élni, maga az allam is allandéan taplalja vég-
zetes intézményeivel. Ezek pedig: az osztalysorsjaték, 16-
versenyek, a tdzsdel iizérkedés, melyeket csak az dllam
temethet el. A tanulé diéval kezdi a jatékot, s ha felndtt,
eljatssza uradalmait. Miutdn tehat e biin a tdrsadalom vérébe
ment 4t, a renddri preventié és a biinteté biré szigora
mellé csatlakozzék maga a tarsadalom az irtas mezején.
Ily iranyban megnyilatkoznak tjabban a torvényhatésigok
is. Igy Nagyvarad varos az Osszes torvényhatésagokhoz inté-
zett korlevelében ezeket irja: «a magyar tarsadalom a hir-
telen meggazdagodds vagyatol 6sztonoztetve, az erkolesds
alapr6l mindinkabb letér, a mihez bOséges segit6tarsnak
szegédik maga az allam. A legveszedelmesebb hazard kirtya-
Jatékokat mindeniitt mulatség orve alatt tzik mindazok,
kik a mai tarsadalmi élet felfogasa szerint culturéletet
élnek. A tarsadalmi osztilyok minden rétegében a féktelen
jatékszenvedély lesz urrd, és igen gyakran vagyonitdl, be-
csiiletété] fosztja meg a polgarokat.» Magdnak a tdrsada-
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lomnak kell tehat disqualifikdlnia azon embert, ki szeren-
csejatékot tiz. A holgyek utasitsak ki a jatékosokat salon-
jaikbol. De elékel egyleteink is jarjanak jo példaval elére,
meg ne tiirjék tovdbbra is, hogy helyiségeiket a kozbnség
veszélyes jatékbarlangoknak tartsa.

De a mértéktelen ivds is 1régi bline a magyarnak.
Semmiféle tdrsas dsszejovetel, még ha a legszomorabb alka-
lombél tortént, nem eshetett meg hatalmas lakomadk, vég-
telen evések és még végtelenebb ivasok nélkil. Férfiak, ndk,
86t gyermekek a magas tarsadalmi osztdlyokban is, kegyet-
leniil ittak a lefolyt szazadokban s mar két sziazad elétt
a komoly és jozan honfiak féltették a nemzet jovdjét e
btintél, melynek «korhelykedés» nevet adtak. Az akkori
pap, ird és orvos int§ szavat ép ugy kiginyoltdk, mint leg-
utébb a Bacskaban tették, kinevetve az antialcoholista apos-
tolnak nemes faradozdsat. Nem is akarjuk mi népiinket
esakis vizivé fajja nevelni, helyesen mondta a kolt, hogy
«okkal-méddal meg nem arthat a szeszi». A jé magyar bor
arra vald, hogy népiink kedélyét dpolja, a mi maést jelent
a kozonséges iszdkoskoddsnal. Az alcoholellenes mozgalom
sohasem lesz képes a viz uralmat a bor felett megterem-
teni, de nincs is ily vivmanyra sziikségiink, mert a mér-
tékletes ivds nem okoz degeneraciot. A teljes megtartozko-
das elve csakis az ifjusdg korében hajtandé végre. Ellenben
a feln6ttek szdmaéra vissza kell hoditani a filoxéra altal el-
pusztitott Gsszes széléteriileteket, igy aztdn eltemethetd lesz
a krumplipdlinkaivads szokéisa.

A dohdnyzdst illetéleg kovettilk a torokok példajat, kik
e mezén mestereink voltak. A dohdny ma az orszdg gazda-
sagi jovedelmeinek egyik legdusabb forrasa, azonban csak
Buda visszafoglaldsa utdn kezdték meg nédlunk a dohany
nagyban valé termelését, s mint nemzetkozi kiviteli ezikk
csupan az angol-amerikai szabadsdgharcz 6ta jatszik kivalo
szerepet. Fz idében a dobényjovedék az 4llamnak hatvan
millié koronat tisztdan hoz évenkint. Azonban mér a torék
idékben is termeltek nalunk dohényt, s mar akkor a dohany-
z4s és burnétozds nemzeti szokds lett, mely ellen haszta-
lanul kiizdott az allam. A dohdnyzas keletr6l hatolt at
hozzank s a torok pasik mdr a XVI-ik szazadban ajdndé-
koztak egy-egy pipat féurainknak. A XVIL szazadban mér
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oriasi mérvet 61t6tt a dohanyzds s akkor keletkezett a koz-
mondds: «nagy pipaju, kevés dohanyua.» A katonak szaja-
bél soha sem fogyott ki a dohany, panaszoltak 1671-ben a
szaszok. Az urak korében mértéktelentl élvezték a dohanyt
és nagy sulyt vetettek a diszes dohdnyzacskékra, értékes
pipakra és pipaszarakra. Noha 1683-ban a «kdros és veszé-
lyes» novény termesztését az illeté {6ldbirtok lefoglalasanak
és elvesztésének terhe alatt megtiltottak, a dohanytermelés-
nek és a dohdnyzdsnak nem lehetett tébbé gatat emelni!
Ma pedig a hazai dohény nem is elégiti ki a gourméno-
kat, a kik sutba tették a régi «gonddizd pipat». s millidkat
koltenek el havanna szivarokra és egyptomi eczigarettdkra,
melyeket magyar dohanynyal t6ltenek meg. A fiistélés csen-
desen, de annal nagyobb tért hodit a magyar «szépnemn-
nél is, azonban a spanyol, orosz, angol és franczia holgyek
korében régéta meghonosodott mar a czigarettazas, sot szi-
varozas szokasa. Az orosz gazdag holgyek igen sokat kol-
tenek szivarokra. (Die IFirstin Mellin raucht die besten
Regalias in Russland, das Stiick nicht unter 12 Mark, die
Firstin Dimitri Woronzow die stirksten Havannas, das
Stick zu 18 Mark, irja Bode.)

De maradjunk még kissé a magyar n6knél. A mi néink
szazadokon &t nem léptek ki a csaladi élet elzdart Lorébél,
ehat nyilvanos szereplésék még csak a jovének hagyatott
fenn. Még a XVI-ik szdzadban az asszony ecsupén csalad-
anya., gyermekeinek nevelSje, a belsé és gyakran kiilsé gaz-
dasag vezetGje volt. Tarsadalmi kérdésekkel, irodalommal,
politikaval egyaltalaban nem térédott. De mar a XVII-ik
szdzadban megsziiletett a feminismus elsd szdla. ekkor mar
tetterds, a koziigyek irant érdeklsdd, a férfiak cselekviséget
mozgaté és iranyité nékkel talalkozunk. Es pedig nem egyes
kivalé ndékrél van itt szo, de az elékelébb csaladok sok
agszonya erds szellemi életet él mar, ugy hogy az 1670-iki
nagy orsziagos mozgalom ndi patrondatus alatt létesiilt. Fran-
gepan Kata, Zrinyi Péterné szerzéi azon gondolatnak, hogy
a bazai mozgalmat nemzetkozivé kell tenni; Széchy Maria,
Wesselényi Ferenczné, Lonyai Anna a hadi sikereket eld-
mozditottak. Zrinyi Ilona 6rokké zoldells katonai boros-
tydnnal 6vezte homlokdt. Erdélyben Bornemissza Anna volt
a tulajdonképeni uralkodo. Ezek mellé sorakozott a kevésbé
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eldkels, de annal szivosabb és kis korben a haza iigyét
hiven képviseld holgyek egész légidja. A magyar szeren-
csétlen helyzeténél fogva politizdlé faj lévén, még a paraszt-
asszonyok is pattogtak a falubeli eskiidtek gyiilésein.
S ezért egy régi verselé minden orszagos és csaladi baj
kutfejét abban litta: «hogy az asszony iilt az ur helyére;
ové a batalom s férjét hajtotta pendelyes ingébe.» Uri csa-
ladok leanyai mindig otthon nevelkedtek, az udvari vagy a
falusi pap tanitottak Gket irdsra és olvasdsra, a vallastan
elemeire 8 kis énekre. A kisasszony foglalkozasa kézimunka.
szovés-fonas, himzés, f6zés, lovaglds, halaszds és tszas.
Katonai kérnyezetben ¢élvén, a batorsdg, erély és elszant-
sag hamar tulajdonaiva lettek. Ma ellenben a szoérakozds
legf6bb eszkdze a vendégek fogaddsa, vizitelés, zongordzas,
tires levelezés, vagyis igazi idérablas. A mai szokasokat
ekkép vazolja Bode: «Kaum ist das Glick des Verlobnis-
gses erreicht, so wird es durch hunderte von Karten der
Mitwelt verkiindet, und nun gibts ein ewiges Hetzen und
Jagen, vierzig-fiilnfzig Besuche an einem Vormittag und
tausende von oft wiederholten Phrasen. Dann folgen Con-
ferenzen mit Mode-, Putz-, Wische- und Mgbelgeschiften,
Brautdiners, Soupées, Bille, Reisen zu den n#chsten Ver-
wandten, Erwiederung der Hunderte von Gratulationsbe-
suchen; oder man macht aus der Erwiederung iiberhaupt
eine Komgdie und schickt einen leeren Wagen mit Lobhn-
dienern und Karten! Wenn dann die Hochzeit herankommt,
dann sinken sich wie halbtote Menschen in die Arme mit
dem Seufzer: «Gott sei Dank, dass die Verlobungszeit
iiberstanden ist!») S mig ma a leanyok 25%-a egydltalan
nem megy férjhez, vagy ecsak 24—30 évek kozt, azelétt
nilunk igen korai hidzassagokat kotottek, mert a menyasz-
szony nem dallapitotta meg elére a sziiletendd gyermekek
szamat. Azelétt minden leany megtalalta parjat mert katonai
cautiék, blasirt agglegények és stlyos gazdaszati akadalyok
nem dllottak a hazassagkotések utjaba. Ez egyszersmind
oka annak, hogy mostani leanyaink kénytelenek életpalya
utdn nézni, maskép onallésaghoz nem juthatndnak, ellen-
kezbleg allanddan a sziillék segélyére szorulnénak.
Asszonyaink mindig kedvelték a toilette fényét. Es irta
a versel§: «templomba mennek asszonyok és pantlikds
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nasfakkal, idegen folezifralt pénzen vett hajékkal, pokolban
varratott csufos gallérokkal». Mar akkor hasznaltak vendég-
hajat, melyb6l ma sok métermazsa jon be a kiilfoldrél,
aztan kiilonféle kendéz6, szépits, festOszer szintén altala-
nosan elterjedt s minden urasszonynak volt «patikaladajan.
Ha tirsasag jott Ossze, evés, ivas, beszélgetés, tancz, sét
kartya kozt folyt el az id6. A varasszonyok tdarsndikkel
egyiitt megszoktak az erds borivast, ratanitottak arra Gket
korhely férjeik. A kozép- és alsé osztalyokban valésagos
ellenszenv uralkodott az iskola irant, a nemes kisasszonyok
alig tudtak irni és olvasni, a felsé-magyarorszagi megyék-
ben pedig a nemes holgyek tétul, rosszul németil és még
rosszabbul latinul beszéltek. Nem esoda tehat, ha ily «hdzi
allatok» a legujabb iddig nem irtak semmit a férfiak durva,
gyakran erkolestelen szokasairél. Egyébként hivatalos ada-
tokbél tudjuk, hogy «elékelé nemes urnék és kisasszonyok
osszeadtdk magokat mindenféle jobbaggyal, béressel, szolga-
val, katonaval, a ki épen kozelokbe keriilt vagy életutjokba
botlott», mondja Acsddy. Minthogy pedig az erészak bar-
mely pillanatban beszennyezhette a foldmiives nék erényét.
e korban mar altalanos lett a pardznasag. (Szathmar-megye
1677-ben kimondta, hogy «a paraznasag igen elaradott a
nemgzetben».) Habar a vadhdzassigban él6 ndét hohérral
megverették, azutan orrat levagtik, mégis burjanozott a
fekély, mely a mai tarsadalomban mar pirulas nélkiil valo
védelemben részesill. Idénkben a «Loldk» és «Totok»-bél
kikeriilt rossz gazdasszonyok szamat a kozéposztaly koreé-
ben legalabb 40%-ra tehetjiik, sokkal nagyobb luxust dz-
nek. mint a lefolyt szazadokban, a szobaliny mar gy akar
0ltozkodni, mint drndje, a csekély pénzd ipari munkds
neje mar mint polgirasszony akar fellépni. Igy asztan
tulsagos igénysk miatt leanyaik el vannak karhoztatva a
hazassag nélkiili sivar életre, ha pedig férjhez mentek,
talsagos koveteléseikkel elkeseritik férjeik életét. Kis véro-
saink polgarnéi vetélkednek a kiilsGségek luxusdnak ki-
fejtésében, a kereskedd, orvos, igyvéd és a hivatalnok
neje tulsagosan koltekezik., a helyett hogy az asszonyok
a hazimunka egy részét elvégeznék, naponta ordken &t
kezeik bérét és kormeit gondozzak. mely kezek tetszhet-
nek ugyan a festének és a hazibaratnak: de végzetesek a
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csalad fentartdsara nézve. A helyett hogy személyesen el-
intéznék — a nalok tizszerte gazdagabb német asszonyok
médjara — a sziikséges piaczi véleleket, férjeik jovedelmét
lelketlen cselédekre bizzak, kik sajat zseblket gazdagitvan,
az ablakon 4t kireptl a csalad jéléte. (Olv. Leroy-Beaulieu.
Traité d Economie politique. IV. k. J. J. Rousseau. N.
Héloise. IV. J. B. Say. Cours pratiques. Birkbeck. Notes
on America. M. E. Laboulaye. Mélanges de moral, d'éco-
nomie et de politiqgue. Montesquieux. Ksprit des lois.
Baudrillart, id. m. IV. k. W. Bode. Uber den Luxus.
Csanki. I. Mdiyds udvara. Nagyivanyi Fekete Gyula. Az
elnéptelenedés. Charles Gide. Principes d Economie poli-
tique. Acsady. Magyarorszdg Budavdr visszafoglaldsa ko-
rdban. Feszler. Geschichte von Ungarn. Magyar statiszli-
kai évkonyv. 1897. Wilhelm Roscher. National économie.
Tocqueville. La democratie en Amerique.)

NaeyiviNyl FEEETE GYULA.



A TOBBSZOROS VALASZTOI JOG.

Masodik és utolsé kozlemény.*)

IV.

A tudomény a fennebbiek szerint nem konstrualhatja
meg a toébbes valasztéjog olyan alakjit, mely elvi szem-
pontb6l megtamadhatatlan, a gyakorlatban az dllamnak és
tagiainak érdekeit egyarant kielégité lenne. Hatdrozott sza-
mokkal kell dolgoznia a tdrvényhozénak és az élet nem
nyujt ilyen szimokat. A korévekben nincs olyan biztos
hatdrvonal, a mely egy kevésbé érett réteget a tapasztalat-
ban el6haladottabb korcsoporttél elvalasszom. A pétszava-
zatok odaitélésénél a vagyon fokozatai sem érvényesitheték
kielégité modon, kiilondsen tartézkodni kell a jogosulatla-
nul talmagas czenzus korszeritlen intézményével egyenld
hatasu szavazatfokozast6l. «A t6bbszords szavazat ugyan
elvileg értelmi alapokra fektettetik, de gyakorlati alakjaban
az add utan igazodik; mert az egyesek értelmi, erkolesi
sulyanak ily fokozatos megmérése a lehetetlenséggel hata-
ros» (Concha). A kombindlt belga rendszernél is az értelmi
tehetség elénydsitése — a hdarom szavazat daczara — joval
csekélyebb befolydst gyakorol a valasztdsi eredményekre,
mint a vagyonosak tobbes szava. Pl. az 1902-i belga valasz-
tasoknal a 811,024 pétszavazat megoszlasa a kovetkezd volt:

6t frank adot fizet csalddatyak ... . . . 384,090
birtokosok... . . o _ ~ — o . 336,756
«capacitairer»-ek 45,0802 . _. _ _ . _ 90,178

*) Az el8bbi kozleményt lisd & Budapesti Szemle 1908, évi
378. szaméban.
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Léthatjuk, hogy a tibbes szavazatok adta politikai ha-
talomnak még nyolczadrészét sem élvezi az értelmiség.
A tdbbes szavazatjog kozvetlen vagy kozvetett redlis ered-
ménye legtobbszor csak a nagyobb vagyon, vagy jovedelem
kivaltsdgolasa.

Néhany kategoriandl tobbet semmiféle alapon sem le-
het folallitani. A pluralis vélasztéjog az emberi értéknek
végteleniill sok tényez6bdl Gsszealakult individualitésait
néhany merev osztalyba csoportositja. Mér§vesszénk sziik-
kord, alacsony maximum altal hatarolt, mert az alkotmany-
politika technikdjanak tokéletlensége miatt mar eleve le
kell mondanunk arrdl, hogy az egyesek értelmi és hazafi-
sdgi kiilonbségeinek csak kozelitGleg is megfelelden tébb
szdz foku szavazd-létrat rendezziink be.

Azt sem lehet pontosan meghatarozni, hogy mik azok
a kozelebbi qualitdsok, a melyekre az &llam elsdsorban
tdmaszkodjék. Ha kovetkezetesen keresztil akarjuk vinni
azt az elvet, hogy a nemszetszervezet minden atomja a
maga fajsulya szerint jaruljon az allami akarat létrehoza-
sahoz és ez a suly a térvényben meghatarozva, pontos szé-
mokban ki legyen fejezve, akkor azt is figyelembe kell ven-
niink, hogy egy bizonyos allami akarat szempontjabdl méas-
mas egyének szava, méas-mas tulajdonsigok ereje sulyosabb.
Vajjon a vagyon szerint kivalébb egyének érdekeltségiik,
vagy jartassaguk alapjan még oly kérdésekben is két- vagy
haromszoros szavazattal birjanak-e, midén a kézmiveltség
vagy a vallas kérdései f6lott dont a valasztékozénség? Gu-
nyosan felelik a pluralitas ellenzéi, hogy a tobbes vilaszto-
jog elvhii végrehajtasa csak ugy képzelhetd, hogy minden
kérdést killon védlasztéjog alapjin egybegyilt kiilén parla-
ment dontsén el s pl. a véder6torvény targyaldsit oly gyii-
lekezet végezze, melynél a szolgalatképtelenek ki legyenek
zarva a vilasztasbol, a tartalékosok egy, a sorkatonak harom
szoval birjanak. Vagy a koltségvetés 1étenyésztési tételénél
a kettds fogat tulajdonosa kettdzott érdekeltsége alapjan
kétannyi szavazattal birjon, mint az egyfogatué. (Ein Atten-
tat auf das gleiche Recht. Wien.)

De az érdekeltség ilyetén alapul vétele lehetetlenség.
Minden 4llami iigy egyenlSen érdekli az Gsszes allamtago-
kat, nemesak a csaladatydkat, nemesak a hazbirtokosokat,
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nemesak a diplomasokat, mert minden polgar és valamennyi
nemzedék egy politikai testté forradt ossze.

Az érdek nagysdga szerint vald szervezése a tobbes
valasztojognak képtelenség és a nemzetszemély lelki egysé-
gének tagaddsa. Mint a kozfunctiora valé alkalmassig
mérivesszdje pedig a pluralis szavazat nem bir megkiizdeni
a valé élet nehézségeivel. Jellinek heidelbergi egyetemi
tanar szerint: «Selbst wenn wir imstande wiren alle sozia-
len Krifte in ihrem Zusammenwirken und ihrem gegen-
geitigen Stiirkeverhiltnis zu erkennen, so wiirden wir doch
unvermdgend sein solcher Erkentniss durch Zuteilung von
Mehrstimmen an bestimmte Wahlergruppen entsprechenden
Ausdruck zu verleihen, weil ein so unvollkommenes, seiner
Natur nach auf #usserliche Merkmale gegriindetes Instru-
ment, wie es das Wahlrecht ist, niemals soziale Intensitd-
ten zum sicheren Ausdiuck bringen kann. (Das Plural-
wahlrecht Vortrag in Dresden 18. Mérz 1903.)

«A tobbes valasztéjog konkrét keresztiilvitelében csak
onkényes lehet.»*) Kzzel az a veszély van kapesolatban,
hogy a valasztéjog rendszere kivetkdzik eredeti természeté-
b6l és nem arra fog szolgalni, hogy az egyesek, a tarsada-
lom érziilete kitudassék, hanem hogy az &dllami élet szer-
vezett hatalmai: a kormény, az uralkodé partok a maguk
véleményét a nép meggydzédésének tuntetve fel, kétségtelen
allamakarattéa emeljék. A valasztds mechanikus eszkozzé
valik, a melynek elére meghatarozott czélja van s helyes-
ségének nem az lesz az ismerteté jele, hogy kifejezi-e a nép-
akaratot, hanem hogy bevalik-e bizonyos part- vagy osztaly-
érdekek biztositisara.

Nincs tehat olyan alakja a tébbes valasztdjognak, a
mely teljesen észszeri alapokra fektetve, az onkényszeriisé-
gét kizarna. Nagy theoretikusanak, Kuncz [gndcznak elvei
nem viheték at a realis életbe. Hiaba tdmogatta olyan
mélyrehaté allambodleseleti érvekkel a pluralis szavazatot,
mint Rousseau az altaldnos valasztéjogot, Constant a czen-
zusosat vagy Gmeist a porosz Dreiklassen-Wahlsystemet.
Jellinel: szerint is, ha a polgirok egyenlétlen silya szolgal
alapul egyenlétlen politikai jogositottsdguknak, akkor ez elv,

*) Concha : Politika 458. o.
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rationdlisan végrehajtva, maga utén vonna maguk a kép-
visel6k szavazatanak kilonboz§ sulydt és minden hatiarozo
testiilet tagjainak kor, csaladi allapot, vagyon és képzett-
ség szerint kiillonjogd fokozatokba osztasdt. Bz pedig az
egész ujabbkori fejlddés irdnyzataval és mai jogérzetiink-
kel ellentétben all.

A t6bbszords valasztéjogi rendszerek végtelen halma-
zata latott és lat a legtobb eurdpai nemszet irodalméaban
napvildgot. Nagy résziik a tobbes valasztéjog elképzelhetd
alapelemeinek ujabb és @jabb egyéni izlés szerinti kombi-
naczidjat jelenti és tulnyomé mértékben napi politikai ér-
dekek kielégitésére czéloz. Nem is képzelheté pluralis szava-
zatrendszer, a melynél kozérthetd, elvi' megokolasra hivat-
kozni és a mesterkéltségnek és politikai mellékezélok kove-
tésének gyanujatol konnyen tisztazddni lehetne. A «suffrage
universel» vilagos alapgondolata az értelemre jéval nagyobb
vonz6 erét gyakorol. Németorszagban és Belgiumban féleg
az a czél lebeg a javaslatgyartok szemei el6tt, hogy iigye-
sen Osszealkotott vdlasztdsi rendszerrel sikerilni fog a szo-
czidlista partokat a parlamentbdl kizarni, vagy szamerejii-
ket a minimumra csdkkenteni. Egyik ir6 példdul elhata-
rozza, hogy az ipari munkassag a képvisel6hazi iilések leg-
feljebb egyharmaddra tarthat szamot. Egy maésik sajat
partjanak tobbségét kivanja biztositani, mert ez eredmény
az allamezél irdnyaban van. A valasztisi torvényhozés
e felfogashan oly mathematikai miveletté valik, a melynél
esak a végeredmény biztos, minden egyéb tetszés szerinti.

De az észszerd valasztéjog feladata nem lehet bizonyos
politikai partoknak kedvezni, vagy O6ket tld6zni. A partat-
lan politikai tudomény csak olyan valasztojogot helyesel-
het. a mely az egész népet hiven tiikrozi vissza és nem
torli el annak egyetlen lényeges vondsat sem. Es ha a gya-
korlat embereire kellemetlenek a kovetkeztetései, az elgl a
gyakorlati tény el6l elzarkézhatnak-e, hogy az allamrend
gyokeres felforgatisara tord partokat a parlamentbdl valé
kizdrds nem gyengiti, csak az agitdtoroknak nyujt halas
izgatasi anyagot, a létez$ allamszerkezethez valé ragaszko-
das szalait tépi szét és a radikdlizmusnak forradalmi jelle-
get ad.

Ha pedig a szavazattébbszorozést logikusan nem lehet
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keresztiil vinni; psychikai hatdsa az allamtagok lelkiiletére
stilyosan kedvezétlen lesz. A pluralis véalasztéjog a tdrsa-
dalom eleven testét két-harom darabra vagja indokolhat-
lanil. Megkiilonbozteti a polgarokat, egyiknek tobbszorss
értékelismerést oszt ki, a maésikat négyszerte kevesebbre
becsili, gyakran a tarsadalmi korok megallapodott érték-
itéleteivel egyenes ellentétben. Igy a pluralis valasztdjog
bennrejlé gyarlésagai élesen kitiinnek és kihivjak a mells-
z6tt rétegek ellenszenvét, a mely érzelem az 6nérzetiikkben
sértett polgarokban az dllamra is vészt hozd gyiloletté fej-
16dik. Szépen mondja Jellinek : «Ein Staat, der seine Aktiv-
biirger in solche grosseren oder geringeren Rechtes derart
eintheilt, dass er den einen es ziffermissig fithlen lisst, dass
er nur einen Bruchteil des Wertes anderer besitzt, der
lduft stets Gefahr sich die Herzen breiter Schichten seines
Volkes derart zu entfremden, dass sie teilnahmslos seinen
Geschicken zuzusehen geneigt sein konnten». A politikai és
tarsadalmi harczok is élességben inkdbb nyernek mint ve-
szitenek s kilondsen az osztalykiizdelem fokozdédasa fenye-
get. A pluralis valasztéjog maga is osztalyokba sorozza a
polgarsagot és a kiillonb6z6 csoportok kozott természetsze-
rien kifejlddd irigység vagy kevélység szétszakitjak a ko-
telékeket, a melyek az alsébbakat a felsé6bbekhez fiizik.
Minden valasztas élénken felidézi a tarsadalmi egyenlétlen-
ség tudatat, a politikai jogositvinyok egyenlétlensége poli-
tikai osztalyok tomoriilésének lesz szilléokava. A szavazas-
nél szembeallitja az egy szavazat birtokosait a tobbszoro-
sen voksolokkal. Ez pedig inkabb lerontja, mint tdmogatja
a fels6bb osztalyok vezeté szerepét.

Ha a plurdlis szavazék vannak talsilyban — ez min-
den tobbszords szavazdrendszer titkos czélja — akkor a
valasztdjog népszeriitlen s az alsobb néposztalyok joga lat-
szolagos; ha az egyes szavazdk igy is tobbségben vannak,
az egész intézmény czéltalan és eredménytelen.

Mindezeknél fogva a tobbszérds valasztéjog rendszeré-
nek nincsen arra kilatasa, hogy megnyerje a nagy népto-
megek rokonszenvét. Ha pedig az allam erkdlesi alapot
akar maganak teremteni tagjai Ontudataban, 1gy tartoz-
kodnia kell attol, hogy alapintézményei polgarainak érzel-
meivel ellentétben alljanak. A belga utczai harczok, poli-
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tikai sztrajkok, izgatott parlamenti kiizdelmek mutatjak,
mennyire veszélyezteti a népszeriitlen valasztojog az allam-
élet zavartalan folyamatdt. Félés, hegy révid idén belsl
kozelebbi példakra is hivatkozhatnank. Az alsébb osztalyok-
nak a politikai jogositvinyokért vivott kiizdelmét a tébbes
valasztéjog rendszere sem szereli le, bar lényege szerint
kompromisszum a jogegyenléség és a kozjogi kivaltsagolas
elve kozott. Ugyanazon erdk, a melyek az dltaldnos valaszto-
jogért kiizdottek, az eqyenls valasztéjogért fognak har-
czolni és csatakialtdsuk az egy ember egy szavazat» jel-
szava lesz. Mindkét torekvés az emberi egyenléség tanabél
fakad és mindkettének megmarad az a vonzereje, a mit ez
az elv neki kolesonoz. Ezt a foltevést a belga példa ismét
igazolja.

Gyakorlati, valasztastechnikai szempontbdl a pluralis
szavazat temérdek csaldsra szolgaltat alkalmat. A valasztasi
névjegyzékek osszeallitasainak bonyolédottabb volta tag teret
nyit a visszaéléseknek. Az a tény, hogy valaki be van,
vagy nincs beirva a névjegyzékbe, kevés alkalmat ad a ha-
misitdsra. Ellenben a tapasztalat megtanit arra, hogy min-
den évben ezer tévedés és hamisitas fordul el6 a kiegészité
szavazatok megallapitasandal.*)

Az élet azonban nem kovetheti mindig a tudomany
igazsagait. Barmennyire vilagos legyen ez eldtt a tobbszo-
ros szavazat tokéletlensége, az élet kényszeritheti a politi-
kust oly intézmény elfogadasara, mely rossz, de egy még
nagyobb rosszat akadalyoz meg. Kényszerhelyzet all be,
melylyel szamolni kell. Ilyen el6tt allanak politikai partjaink
az altal, hogy az dltalanos szavazati jog létesitésére kote-
lességet vallaltak.

Ugy latszik nincs valasztas lehetésége tobbé a korlatolt
és az altalanos vialasztojog kozott, ha csak valaki abban a
hitben nem ¢él, hogy az irni, olvasni tuddshoz kotétt va-
lasztéjog is altalanos valasztdjog.

Hasztalan az érvelés az adott helyzetben, hogy a kor-
latolt valasztéjog hatarvonalanak helyes megszabasa bar
nehéz, még sem lehetetlen foladat s a kozvéleményt kielé-
gité és az allami érdekeket biztosito korlatolt szavazat tel-

*) L. Vandervelde czikkét a Mirz-ben 1. évf. 21. sz.
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jesen, 86t egyedil megfelelé. A mint a kizartak valamely
csoportja ugyanis a gazdasagi vagy miveltségi helyzet val-
tozasa kovetkeztében megnovekedett erejének érvényt kivan
szerezni és az allami miikédésekben valé részvételre hiva-
tottnak érzi magdt, a nemzet politikai szervezetébe fokoza-
tosan bejuthat, a nélkil, hogy az dllam élete nagyobb meg-
razkodtatasnak volna kitéve. A korlatolt valasztdojog meg-
adja az organikus tovabbfejlesztés lehetéségét, a mire példa
az angol valasztojognak a XIX. szazadban tortént fokoza-
tos kiterjesztése, mely idestova megkézeliti az 4ltaldnos
szavazat szokasos fogalmat.

Mig a tobbes valasztdjognal nehezebben megy ez a
lassu fejlesztés, mert az egyenldsités — a minek a fejlé-
déstorvényei szerint a kulturalis haladdssal parhuzamosan
kell végbemennie — esak a fokozatok kovetkezetes meg-
szlintetése utjan lehetséges. A kit pedig az allam torvény-
hozasa egyszer mar magasabb polezra helyezett s a kinek
mar bizonyos nagyobb jogositvanyt megadott, az kénnyen
szerzett joga megsértésének vagy megesonkitasanak tekiut-
heti a potszavazatok elvételét. Czenzusos vilasztojog mel-
lett az a tudat, hogy a létezd jogdllapot megdvatik, kony-
nyebbé teszi annak a kovetkezménynek elviselését, mely
abban nyilatkozik, hogy szélesebb koéroknek valasziojogban
valo részesitése altal az eddigi jogbirtokosok valodi valasztol
hatalma tényleg kisebbiil. A tobbes szavazatrendszer ellen-
ben tébbnyire olyan komplikalt mechanismus, hogy meg-
bontasa és ujjaalkotisa joval nehezebb munka, mint a va-
lasztojogi korlatoknak idénkénti tagitasa.

Azonban mindennek ellenére a partok igéretei nélkiil
is, melyeket az 4ltaldnos szavazat tekintetében tettek, a
tobbes ezavazatjog eszméje mindazon allamokban nagyobb
erével tor el6, a melyek valasztdsi torvényiiket elmulasz-
tottdk a kor haladasahoz fokozatosan hozzdigazitani s a
mit részletekben veszélyteleniil elvégezhettek volna, a vi-
szonyok kényszere alatt egy csapassal kell teljesiteniok.
Ilyen helyzetben volt a Stuart Mill korabeli Anglia, ilyen-
ben van az 1908-i Magyarorszag.

Sokkal szerencsésebb helyzetben van mindenesetre az
az allam, a melynek elég ideje van a czenzusos vilaszto-
jog kovetkezetes kiterjesztésével ujabb és ujabb népesopor-

Budapesti Szemle. CXXXV. kitet. 1908. 6
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tokat az allami életben vald ontudatos kozremiikodésre ne-
velni. Bizhat ilyenkor abban, hogy az alkotminyba belépé
ujabb rétegeket az eddigi valaszték tulnyomé széma min-
dig asszimilalja és az 1] témegek nem hoznak egyszerre
az allami szervezetbe ellentétes életelveket.

A mely nemzet azonban nincs ily szerencsés koriilmé-
nyek kozott és a politikai helyzet azt kiéveteli, hogy na-
gyobb hatrdnyok elkeriilése végett a pluralis szavazat rend-
szerével tegyen az allam kisérletet; akkor mindenesetre
nagyon kell vigyaznia arra, hogy az életbeléptetett intéz-
ményben a kirivo elvi hidnyok lehetéleg elsimuljanak s a
valasztéjog, ha nem is tokéletes, de legalabb kevésbbé legyen
tokéletlen. A tobbes szavazat keresztilvitelének ezekre
az 60vé berendezésére kivannak a kovetkez§ sorok ramu-
tatni.

V.

A tobbes valasztéjog keresztiilvitele érzékeny tarsada-
lompolitikai érdekeket érinthet. Ha a nagy tadrsadalmi ta-
gozatokra nines kellé figyelemmel, nem taldlhat szilard
talajra a kozvéleményben. Mélldnyos vdlasztijog nem zar-
hat ki hatalmas, tarsadalmi ontudatra ébredt foglalkozisu
csoportokat a parlamentbél, sem nyiltan, sem burkoltan.
Midén az egyhelyzetd polgarokat erés érdekkapesok fiizik
Ossze, vigyazni kell, hogy a torvényhozé magat valamely
nagy tarsadalmi osztaly érdekeivel ne azonositsa. Az osz-
talykozi surlédasok amugy is eléggé veszélyestetik az allami
egységet, a tobbes vdlasztojog pedig nagyon konnyen éle-
siti a kiizdelem hevességét, mert ha a létezé valasztdjog
fenntartasa vagy eltorlése nyilvanvaléan az osztalyérdek
kérdése, akkor a kiizd6 erdknek 1uj csatateret nyit. Igen
merev azért az olyan rendszer, mely minden munkast, vagy
minden t6kést; minden vagyonos és minden vagyontalan
polgart; minden foldmivelét és minden iparost; vagy min-
den nemzetiséget, vagy minden felekezetet az egymas fole
rendelt egyik-masik fokozatba oszt be.

A belga rendszernek elénye, hogy a kedvezdébb hely-
zetben 1évé munkds is ardanylag konnyen bejuthat a kettds
szavazdk kozé. A t6bbszords valasztdjog hivei nagy stlyt
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fektetnek arra, hogy ha a munkdsosztaly legkivalébb elemei
(a 35 éves, csalados, minimalis adot fizetdk) folemelkednek
a valasztépolgarsag magasabb fokozataba, konnyebben simul-
nak a kiemelt osztalyokhoz az dllamrél valé gondolkodas-
moédban 8 nem lesz olyan kirivo a munkas- és a tobbi
tarsadalmi osztaly torekvései kozti ellentét. Viszont ha el-
ismerjilk a fokozatok tomorité hatasat, az alsébb osztaly-
beli szavazék a legnagyobb tomegvonzast gyakorlo szoczia-
lista elvek mellett egyestilnének.

Ha nem inerev a szavazatfokozas, akkor annak a tar-
sadalompolitikai elvnek megfelelden, hogy a «jo polgar»
barminé helyzetben legyen is, dnerejével emelkedhessék tar-
sadalmi sulyban, a politikai suly szamtani kifejezése is
id6vel novekedjék es a munkas, ha szorgalmaval helyzetét
javitja, egyuttal magasabb fokozatba is léphessen at. (Lasd
belga torvény.)

A szavazattobbszorozés elve, ha egyszer elfogadtatott,
hatartalan kiterjesztést enged. De — habar az egyéni érték
rangsorozata szinte a végtelenig nyulik — a fokozasnak
hamarosan hatart szab a czélszerliség. Valasztas-technikai
szempontbol szamos lépesdzetii szavazérendszer rendkiviili
nehézségekkel jar, a szavazasi lajstrom egybeallitasa, a
jogosultsag igazolisa, a szavazatok leaddsanak ellendrzése
igen bonyolult és koltséges apparatust igényel és szamtalan
visszaélésre ad alkalmat. Ha kilonbozd kritériumokat va-
lasztunk a t6bbszordzés alapjaul, ezeknek egy személyben
valé talalkozasa aranytalansagokra vihet és hatvanyozva
emeli a fokok szamat. Haromnal nagyobb szamu fokozat
pedig nem igen fog a gyakorlatban czélszertinek mutat-
kozni.

Maximalis hatart is évatosan kell szabni, mert ha az
egylittél6 emberek kozt egynek igen sokszoros sulyt tulaj-
donitunk, vagy sok apro fokot kell berendezni, a mi az
egyszerliség rovasira megy, vagy pedig a kevésszamu foko-
zatba besorozott polgarsag egyes rétegeit athidalbatatlan
melységek valasztjak el. Ha valamely helyzetben allam-
férfiui kotelesség lenne bizonyos felsé rétegnek donté sulyt
biztositani, ezt a czélt az osztalyképviselet joval kevesebb
ridegséggel valositja meg. Egyébként is, ha nem tartunk
szigoriian mértéket a szavazati jog tdbbszdrozésében, ha

6%
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igazsagtalansagok, viszas t6bbségalakuldsok szamara tag teret
nyitunk, ily mesterséges alkotdsrol nehéz lesz a gyanut el-
héritani, hogy egyoldald partérdekek szolgalatira rendelt
mechanismus.

Az egységbdl, mint alapbol kiindulva tehat legfeljebb
1—2 lépcs6, minden lépesdén legfeljebb 1—2 pétszavazat s
legfeljebb 3—4 szavazategységre valé emelkedés a tobbszo-
ros valasztdsi rendszer techunikai és symmetriai kovetel-
ménye.

Meyer ép ellenkezbleg csak messzebb vitt szavazat-
fokozas mellett tartja a rendszer alapelvét elég hatékonynak
és nézetében szamos német iré6 osztozik. Az angol vagy
svéd kozségi valasztdsokndl egy polgir 25-ig is adhat le
szavazatokat.

Edttevényi Nagy Olivér javaslata (1—2—3—4,%) a
belga torvény (1—2—3) a magyar torvényjavaslat fel6l a
hirlapokban koz6lt verziok (1—3, 1—2) mérsékelt hatdrok
k6zott maradnak. Marchand javaslata (1, 2—3 ... 8) vagy
Wiechelé (1—3—5--7—9—11—13) vagy még inkabb Rideré**)
mar kissé messze viszik a fokozast.

Nines is nagy haszna a szamos fokozatnak. A valasz-
tdsnal a szavazéknak csak néhany atlagos vonasa szerepel,
csak néhany uralkod$ aramlatnak hatalommegoszldsi aranya
forog kérdésben és az egyes polgar kiilon individualitdsa
semmi szerephez nem juthat. A legkivdlobb tehetségli 4llam-
tagoknak sem nyujt olyan teret a valasztdsi miivelet képes-
ségeiknek érvényesitésére, hogy okvetleniil eszkdzt kellene
keresni a legnagyobb képességekkel megaldottak talsulyanak
biztositasara. «Die hochste Intelligenz, die grosste politische
Begabung wird bei den Wahlen ebenso nur die Moglichkeit
haben zwischen einer geringen Zahl von Kandidaten den
tauglichsten aufzusuchen, wie der Mittelmissige oder der
ganz Unbegabter. (Jellinek)

Legnehezebb probléma kétségteleniil az egyes és tébbes
szavazatok szdmardnyanak kérdése. Igen sok hive a plura-
lis valasztéjognak — nem mindig dntudatosan — 1gy sze-
retné az altala partolt intézményt berendezni, hogy az

*) A valasztéi jog probléméi 188—193 1.
**) Fin neues Reichstagswahlrecht.
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egyes szavazatok allando kisebbségben lennének és a leg-
also fokozatbeliek egy jeloltjiiket se legyenek képesek dia-
dalra vinni. PL. a belga rendszernél is a szavazék egyenle-
tes megoszlasa mellett a tobbes szavazatok mindeniitt tul-
stilyban lennének.

Az 1906-i valaszté lajstromok szerint volt:

egyes szavaz6é 968,964 egyes szavazat 968,964
kettés  « 362,295 kettds  « 724,590
harmas « 275,343 hirmas « 826.090

1.606,602 2.519,583

azaz: 968,964 szavazo a politikailag jogositott népesség
60%-a, a szavazatok 40%-anak birtokosa.

Tehat a kisebbség joval tulszarnyalja a tobbséget és
elfoglalna az Osszes képvisel6hdzi helyeket, ha a kisebbségi
képviselet nem lenne hatalyban és a kiilonb6zé rangsoro-
zatd valasztok eloszlasa egyenletes lenne.

Mar pedig mindig eléfordulhat, hogy a tarsadalmi kér-
désekben gyokerezé partalakuldsok esetén a kiizdé iranyok
a szavazatjog rétegeivel Osszeesnek. Ep ezért Belgiumban
is csakhamar kényszeriiltek a tobbes valasztéjogrendszert a
kisebbségek arianyos képviseletével enyhiteni.

Az alsobb néposztalyok valasztéi joga ennélfogva gyak-
ran csak latszat lesz, mar pedig illuzérius jogokat oszbo-
gatni nem lehet a politikai ethika féladata: «Das Plural-
wahlrecht lauft stets Gefahr ein unehrliches Wahlrecht zu
werden, Derartiges ist aber des Staates und seiner Gesetze
nicht wiirdig. Der Gesetzgeber soll wahrhaftig sein, nur
dann ist er selbst berechtigt von den Biirgen zu verlangen
dass auch sie die Wahrhaftigkeit tben sollen», mondja
Jellinek és abban is igaza van, hogy ha az allam a polga-
rok bizonyos osztalyanak valasztéjogot ad, gondoskodjék
arrél, hogy azok annak a gyakorlatban is hasznat vegyék.
Woeste, a belga konzervativek vezére igy nyilatkozik: «Azt
mondani a munkasnak: Megadjuk nektek a valasztéi jogot,
de még sem szamittok egésznek, mert esak a bourgeois a
teljes egység, ez véleményem szerint annyit jelent, hogy
megrenditjiik a rendszer alapjait, a melyet épen felallitot-
tunk. Akkor majd minden valasztisi kiizdelemben latni
fogjuk, hogy azok, a kik csak egy szavazat felett rendel-
keznek és igy kedvezétlen helyzetben vannak, meg fogjak
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kisérelni, hogy a jeloltre az alkotmany ujabb reviziéjas
rakényszeritsék, hogy igy megsemmisitsenek egy korlitot, a
melyet teljes joggal papirkorlatnak neveznek». Magasabb
erkolesi felfogasra vall, ha az allam nyiltan kizarja a va-
lasztasi kozfunctio betéltésére alkalmatlan polgarait, mintha
szinleges politikai jogosultsigban részesiti dket. Csekélyre
beesiili a néptomegek intelligenczidjat az az allamférfiu, a
ki azt hiszi, hogy a keziikbe adott veszélytelen politikai
jatékszerrel leszereli hatalomvagyé hajlamukat. Ellenkezd-
leg a csalédottsag érzete, parosulva a hivatalos értékelés
eldidézte méltatlansaggal, a forrpontig heviti az allamrom-
bolé erzelmeket.

A tobbes valasztdjog gyakorlati megvaldsitisa konnyen
onkényes, szemfényveszt6 és népszertitlen lesz; e hirmas
veszélyt a torvényhozo ne felejtse ki az intézmény mérle-
gébol.

VL

A tobbes valasztéjog hivei ez Onkényességekre szemet
hunynak s abbél meritik fGerejiket, hogy rdmutatnak
az egyenlgség tananak hidnyaira és hangsulyozzak, hogy a
tarsadalmi kiilonbségeknek természetszertileg a valaszto-
jogban is érvépyesiilniok kell. Nyssen a plurdlis szavazat
inditvanyozdja, a belga parlamentben kovetkezGképen fejezi
ki ezt az érvet:

«Ce qu'il y a d’absolument faux, de dangereux dans le
suffrage unwersel: c’est I'idée égalitaire. L’idée égalilaire!
voila lerreur; 1’égalité sociale n’existe pas et ne saurait
exister.»

«Le suffrage universel ¢égalitaire c’est la vertu, la
capacité, ’éducation, la moralite, la propriéts, la famille,
tous les éléments de prospérité et de conservation sociale
noyés dans les flots égalitaires de la multitude; c’est le
chiffre brutal égalisant les situations sociales coupant les
tétes et imposant partout le niveau de la médiocrité.»

De az egyenld valasztéjog nem semmisiti meg sziik-
ségképen a tarsadalom nagy értékeit: a csaladot, kort, va-
gyont, miveltséget és azok természetes befolyasat. A tarsa
dalom itélgszéke a politika terén is ép oly nagy sulyt oszt



A t6bbszoros vdlasztii jog. 87

ki a polgarnak, a minét személyes tulajdonaindal fogva meg-
érdemel. A kivald ember erejét tarsaira gyakorolt hatésa
sokszorozza meg, értelmi tehetségének nyomatéka a tobbek
szavazataban nyilvanul, a kik nézeteinek hoddolnak és vezé-
riknek ismerik el. Az illeté szamara mellékessé lesz, hogy
6 maga egy, két, vagy harom szavazatot dob-e be az ur-
naba. A falu f¢ldesura, lelkésze, tanitéja, jegyz6je, harminez-
negyven szavazattal is rendelkezhetik a szerint, hogy me-
lyik tudja egyéni kivalésaganal fogva a szikkérd kozvéle-
ményt maga részére hdditani; a kivalo ezénok, vagy part-
vezér szava szazat, ezret is jelenthet. A tarsadalom érték-
itélete az egész embert becsiili meg és kiillonboz6 szamu
szavazatot ad néki. A tibbes wvdlasztdjog ellenben min-
dig csak egyes kils’d ismertetdjelekhez tapad és gyakran a
jelentéktelenségel részesiti meg nem érdemell Kirdltsdgolds-
ban, e részben van tehat kiillonos 6vatossagra sziikség.

VII.

A tobbszorés szavazatjog konkrét megvaldsitasanak
kérdése nagyon messzemend, részletes vizsgaldddsokat ki-
vanna. Fontoléra kellene venni a hazai nemszetiségi, fele-
kezeti, partviszonyokat. A targyalt intézmény egyik legf6bb
nehézsége az, hogy az allamférfiaknak csaknem lehetetleniti
a varhato eredmény hozzavetéleges kiszdmitasat. Van-e biz-
tos statisztikajuk a pluralis voks sokféle alapjanak nemze-
tiségl és teriileti szétosztodasarél? Ha van is, a tobbszoro-
zés valamelyik alkatelemének eltoloddsa az egész valasztasi
szamitast felborithatja; mar pedig hazankban a valaszto-
keriileteknek nemzetiségi szempontb¢l valé részletes isme-
rete elsérendd nemzeti érdek.

Belgiumban az 4llamkormanyzat szamitasait a nemze-
tiségi kérdés nem zavarja. A tarsadalmi osztalytagosulas is
az ipar donté tualsulya kovetkeztében egyszeri és egyon-
tetti. A tarsadalmi kérdés itt féleg az iparos lakossag kér-
dése és épen az iparos lakossig tagozatainak kiilonbozé
kozgazdasagi jelentSsége és a nemzeti termelésnél jatszott
eltéré szerepe nyujtja a szavazatfokozas hivei szamdra a
legszokottabb és legkozelebb fekvs analogidt és a legszem-
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léltetébb érvet a valasztasi egyenlétlenség mellett. Hisz
Stuart Mill is a kumuldlt szavazatokban azon korilmény
észazerti kovetkezményét partolja, hogy: egy munkaadé atla-
gosan értelmesebb, mint egy munkds, mert amannak fejé-
vel és nemcsak kezével kell dolgoznia. Egy munkavezetd
altalaban értelmesebb, mint egy kozonséges munkés és egy
képzett (skilled) munkds az iigyességet kivané dolgokban
mint egy napszamos.» Az ipari vallalat személyzetének
szellemi ala- folérendeltsége lebegett a tobbes valasztéjog
féhirdetéinek szeme el6tt. Megkozeliti ezt a belga torvény

is, a melynek I—II--III. fokozata megfelel — tugy hozza-
vetéleg — a munkas, munkavezetd és vallalkozo tarsadalmi
rangsorozatanak.

Ott hol talnyomo féldmives lakossig és nagyszamu
kisiparososztaly komplikalja a problémat, hol az allamtert-
let kiilonféle nemzetiségek lakta més és mas tarsadalmi
strukturaju vidékek Osszege, a toérvényhozo aligha fogja
kiszamithatni a tobbes valasztdjog hatisanak egész terjedel-
mét. A kiilonboz6 jellegi teriiletrészeken kiilonb6zo ismér-
veknek kiilénb5z6 mértéki alkalmazdsa emelné ki a polgar-
sagnak hazafisagban, jellemben és értelmiségben el6kelébb
csoportjait. Az atlagszerd torvényes rendezéshél, félni lehet,
az aranytalansigok oly tomege fakad ki, hogy a torvény-
hozé igen hamar a suffrage universel kardjdval lesz kény-
telen a megoldhatatlan csomét ketté vagni. Varoson és vidé-
ken, északon és délen, az Alféldon s a Karpatokban, a
Dunantul és Erdélyben tulajdonképen mas és mas vilasztéi
skdlat kellene az eltéré kozviszonyokkal harmoniaba hozni.
Az u. n. intelligencziat a koznéptél, a birtokost a zsellér-
t6l elvalaszté tirnek, kilonb6zd mélysége egyik vidéken
kisebb, masikon sokkalta nagyobb szavazat szambeli kiilonb-
séget vonna maga utdn.

A tobbes szavazati intézmény alapgondolatinak végre-
hajtasa voltaképen azt jelenti, hogy az dllam a sajat szem-
pontjabél is kilonbozéen értékeli a miiveltség és vagyon
lépesézetén fentebb vagy alantabb elhelyezett polgdresopor-
tokat. A tarsadalmias szinezetd érdekképviselet egy nemét
létesiti és a parlamentbe ezen csoportok koveteit hivja meg,
még pedig szdmszerint olyan ardnyban, a milyen arinyban
all a kiild6 rendek, illetve osztalyok allami fontossaga.



A tobbszoros vdlasztér jog. 89

A tiszta érdekképviseletnek vilagos — bar helytelen —
czéljat szolgalja a tobbes valasztéi jog is, de mas modszer-
rel. A mig az ugyanis kilon keriiletekben szavaztatja a fold-
birtokosokat, kereskedéket, iparosokat, szellemi foglalkoza-
suakat és a gazdasagi munkdsokat, addig a tobbszords sza-
vazat rendszere, a valaszté keriileteknek tisztan teriileti
megkiilonboztetését tartja fenn és a kiilonb6zé tarsadalmi
csoportokat egyiitt egy keriiletben engedi szavazasra, de a
mesterséges szavazat tobbszorozéssel a kedvezményezett cso-
portot juttatja gydézelemre. Igy eléri, hogy a legtobb kerii-
letben a pluralistak kiildenek képviseldt.

A pluralis szavazatnak e nagy hibajan mi altal segit-
hetni ? A nemzet végiil is nem az egymassal szembehelyez-
ked$ érdekcsoportokon épiil fel, hanem természetes, hagyo-
manyos teriileteken egységekbe foglalt, onkormanyzati tes-
teken nyugvé lelki ‘egész. A képvisel6-valasztorendszer is e
politikai elemeket vegye hat alapul kombinaczidiban.

Az embermilliok 4allami értékét kiilon-kiilon meghata-
rozni akarni hiu foladat. A tiorvény kiils6é kategoridi nem
adjak meg a helyes itélet biztositékait, hiszen az egyén
életnyilvanulasaibél és az 6t kornyezd viszonyokbdl kira-
gadott egy-két mozzanat még nem ad tajékozast az & érté-
kének belsé tényezékon nyugvo realitdsarol.

A magyar allam keretén beldl vannak oly hagyomanyos
nagy egészek, a melyek megadjak nekiink a lehetéséget,
hogy ne menjiink vissza az egyének mikroszkopikus egy-
ségeinek, a nemzeti élet atomjainak aproélékos vizsgalatara,
hanem fektessiink sulyt a szabad szemmel lathatd, szaza-
dok ota realis életet €16 torvényhatésagokra.

«A nemzetnek a térvényhatosagok alkothatjak csak parla-
mentje szervezetéhez a kereteket, mint azok a sok szaz éves
lelki egészek, a melyek utjan fejtette ki eddig is orszagld
életét.» «A magyar nemzet politikailag a torvényhatésagaiban
élet- és cselekvésképes» mondja Concha, kinek «Valasztojog
reformja» czimd munkajiban kifejezett gondolatahoz fizéd-
nek a jelen fejtegetések is.

A torvényhatosagok teszik a nemzet €16 testét. Hosszu
fejlédés folyaman kialakult, kiillon torténettel, kiilon bhagyo-
manynyal, kiilon életfel biré kiilén individualitasok. Kz az
individualitas kiilonb6z6 értékii a nemzet, a faji hegemonia,
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a fennill6 tarsadalmi rend szempontjabél. Valamennyit
kiilon-kiilon mérlegre allithatjuk és sulyat megallapithatjuk.
S itt jéforman ismert mennyiségekkel van dolgunk. Elmond-
hatjuk, hogy az orszagos kézvélemény mar némileg kiala-
kult itélettel bir e targyban és a valasztasi hatalom beko-
vetkezendé beosztasandl diadalmasan fog megkiizdeni az
elotérbe 1épé partikularis érdekekkel. A statisztikanak pedig
a kozigazgatasi teriiletenkint csoportositott adatai tudoma-
sunkra hozzak, miként oszlik el a nemzeti gazdagsag, és
mily intenzitasi fénynyel terjeszti minden varos vagy megye
a magyar miiveltség vilagat, mily szilard bastyaja a magyar
nemzeti jellegnek, szoval mily rész liiktet benne a nemszet-
személy életerejébdl.

A politikai hatalom elosztasaban a toérvényhatosagokat
is mérlegbe vetve, elkeriilhetjik az egyének osztalyozasa-
nak aprolékos, merev, igazsagtalan és minden valdsziniiség
szerint sikertelen intézményét.

Ez elv keressztiilvitele nem jelenti a 48 el6tti kovet-
kiildés visszaallitasat és nem jelenti a keriileti rendszer
elejtését. Csak annyit jelent, hogy mérlegelni kell a tor-
vénybatésag nemszeti, vagyoni, szellemi sulydt és e ténye-
z6k Osszeredménye taldljon politikai hatalmi hdnyadukban
kifejezést. Ez alapon kell meghatirozni a térvényhatdésag-
beli lakossag altal kiildendd kivetek szamat. A térvénybato-
sagok szavazatfokozasa az egyének pétszavazata mellé 1ép,
ha mar a térvényhozas az 4ltalinos szavazat elvét nem
mell6zheti és azt tobbszords szavazattal mérsékelni akarja.
Az a vdrmegye vagy torvényhatdsdgi varos, a mely hazafias
érziiletben, magasabb atlagos miveltségben nagyobb erét
képvisel és szilardabban tamasztja meg a fenndllé Allami
rendet vagy a tarsadalmi biztossigot, joggal tobb képvise-
16t fog kiildeni a parlamentbe, mint a mennyi a népesség
szamtani aranya szerint rdaesnék. Igaz, igy sem mérndk
ki egvenlé mértékkel minden egyes valasztépolgar részére
a politikai sulyt, de a teljes egyenldsitésnél jobban szol-
gilnank minden helyes valasztojogi reform féczéljat: Az
dllam magyar nemzeti jellegének és egyetemes emberi hiva-
tdsa betolthetésének erdsitését.

*  Ifj. Isakx GyuLa.
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Harmadik és utolsé kozlemény.

V.

A mélyrehaté tanulmanynak, melyben Eo6tvés munka-
jat Cherbuliez részesitette, értékes kiegészit6je a Freytag
Gusztdv és Schmidt Julian szerkesztette nagytekintélyi né-
met folydiratnak terjedelmes biralata.**)

«Igen nevezetes konyvvel van dolgunk, ... igy kezdi
a biral6, mely mindeniitt tartalmas és az 4j fordulatok
altal, melyeket ismert és gyakran kimondott eszméknek
ad, gytimolesz6 elmélkedésre késztet. A szerzé finom f6,
éles elméjii a fogalmak bonezolasaban, talalékony tavol esé
képzetek kapcsolasdban ... A torténelemben és philoso-
phiaban egyarant otthon van.»

De mindjart hozza teszi, hogy a tartalmas gondolat-
fiizések kozben az eszmék végs6é szalai kisiklanak az olvaso
batalmabol, részben tdn azon oknal fogva, mert a szerzd
szellemének nagyobb a finomsdga, mint az energidja. Min-
den torekvése az abstractiok uralma ellen iranyul s végil
még is ugy latszik, mintha az abstractiok birodalmaba
akarna menekiilni.

Eo6tvos, folytatja, mint mar fentebb is jeleztiik, nem
a reactio mellett kizd, a mint némelyek hirdetik, hanem
a politikai idealismus ellen, mely hamis fogalmakbél indul
ki s a mely a helyett, hogy azokat a tapasztalas adta oku-

*) Az elébbi koézleményt lasd a Budapesti Szemle 1908, évi 377.
és 378, szdméban.

**) Die Grenzboten. 13. Jahrgang. III. Band 1854. 420 —427.
Lexic. oct. 1.
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lassal helyesbitené, ide-oda forgatja, de végil is mas, tet-
szetGsb alakban, fonntartja. Eotvosnek e kiizdelme a hamis
fogalmak ellen igen {idvgs, ha nem esik ugyanabba a
hibaba, melyben ezek szenvedtek, a rendszertelenségbe.
A szabadsag, egyenléség és nemzetiség egymas mellé alli-
tdsa pedig mar ilyen, mert azokat helyesen nem lehet
_egyenértékilekként egybevetni. A két elsd kifejezés ugyanis
eredetileg egészen negativ vonatkozasban forddl eld, meré-
ben a despotismus nyomasa és onkénye ellen iranytl, mig
az utolsonak, a nemzetiségnek kezdettél fogva pozitiv és
eszmei tartalma volt.

A (Girenzboten biralata utébbi szempont helyességének
bizonyitasara torekszik s ez dltal Eotvés munkajit egészen
mas oldalrdl, mindenesetre teljesebben vildgitja meg, mint
eddig emlitett kiilfoldi kritikusai és Radovitzot leszdmitva
mindazok, a kik munkéjarol levélben nyilatkoztak.

Despotikus allam ellenében, mely az Osszes életviszo-
nyokba benyul, a szabadsigvagy, zart arisztokratia ellené-
ben, mely a kiville levéket 4llandén gyalazattal illeti és
megroviditi, az egyenldség 6sztone onként foltdmad. A dolog
természetébsl tamadd sziikségletek ezek, melyek tényleges
erbvel érvényesiilnek és csak késébb, midén az emberek
mindent altalanositani szeretnek, formaltatnak at eszmékké,
hogy a politikdanak mesterséges hajtokerekeiiil szolgaljanak.
Ezeknek az igy napi politikai czélokra kikészitett eszmék-
nek absurd kovetkezményeit kimutatni igen kénnyd vallal-
kozés, hisz a képtelenségnek nincs hatara.

Amde magukban véve, igy folytatja a biralat, lénye-
gok szerint az eszmék nem mondanak egyebet, minthogy a
hatalomtol nem akarunk ok nélkil zaklattatni, tovabba,
hogy a tirsadalomban egy osztilynak sem szabad a mési-
kat biintetlentil kdrositani. Vajon ezt veliink sziiletett jog-
b6l szarmaztatjuk-e? Kozombos. Mindenesetre az emberrel
sziiletett sziikségletek, erék s mivel az egyik erd a masik-
nak ellenszegiil, egyik a masiktél fiiggésbe is jut. Ha tehat
bizonyos 1s, hogy a szabadsdg az egyenlGséggel néha Ossze-
iitkozik, ez még nem rontja le ket, mert minden tényle-
ges, valésagos képz6dmény az erk egyensulyabol szarmazik.

Eotvios torekvése oda iranydl: a népszuverenitast e
két eszme eredményeként foltiintetni s ezzel egyben azt is
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bizonyitani, hogy azok egymsassal meg nem férnek és siker-
telenek. Ez tévedés. A népszuverenitds is kezdetben mers
tagadas, mer6 ellenkezés volt. XIV. Lajos tudésainak téte-
lével, hogy a szuveren alattvaléjanak foltétlen ura, a nép-
szuverenitast allitottak szembe, mely annak a tételnek a
tagadédsa volt s tulajdonkép ugyanazt kivdnta mondani, a
mit Frigyes tétele foglalt magdban, mely szerint a fejede-
lem az 4dllam hivatalnoka, vagyis, hogy személyes érdekeét
az dallamé ala kell rendelnie. Igaz, XIV. Lajosnak esztelen
folfogasat a szuverenitasrdl a népre alkalmaztak, ennek
részére kovetelve, hogy az orszaglast a kénye-kedve, sze-
szélye szerint vihesse, de ily képtelenség mellett, a népszu-
verenitdas homalyos fogalmaban olyasmi is rejlett, a mi a
torténelemnek igaz és jelentékeny fejlédését foglalta maga-
ban s ezt Eotvosnek élesebben kellett volna kiemelni.

A (rrenzboten biralata egészen j6 nyomon halad, midén
a szabadsag és egyenléség viszonylagos érvényesiilését lehet-
ségesnek tartja, midén a népszuverenitds homalyos képze-
teiben az emberiség haladasara fontos elemeket vél észre-
venni. Megjegyzése, hogy Eiétvisnek élesebben kellett volna
kiemelni a népszuverenitasban rejlé ez iidvos elemeket,
tulajdonkép udvarias elhallgatdsa annak, hogy itt Eotvos
egészen mas alapon all, mint a melybdl biralé a népszu-
verenitdsnak e helyes elemeit, névszerint annak a nemzeti
individualisatioval valé kapesolatat kihozza.

A biralat ugyanis oda hegyezddik, hogy a népszuvere-
nitds és nemzeti létre torekvés egy forrasbol erednek és
mind a kettd az ujkornak legnemesebb és legtermékenyebb
eszméje. Mert ‘mi rejlik benndk egyéb? mint a gondolat,
hazat szerezni és ebben a foldi életnek magasabb fokara
eljutni, tovdbba, hogy e gondolatnak minden mdas gondola-
tot meg kell eléznie.

Lehet-e nagyobb ellentét, mint a birdlatnak e kiindu-
lasa és Eotvos tételei kozott, a melyek elseje szerint a
népfelség azt az elvet jelenti, melynél fogva az egyes
polgir részt vehet az dllam kormdnyzdsiban, a mi az egye-
sek szabadsiga szempontjabol nem egyéb, mint az a
hatalom, mely az egyesek szabadsagdnak korlatokat szab.
A masodik tétel szerint pedig a nemszetiség egyszeriien a
mésok folotti kivalosdg érzetében rejlik, elditélet, mely faji
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és vallasi kiillonbségekb6l alakult, a polgarosodds hianyai
miatt maradt fenn, melynek az emberiség egyetemes iranya
mellett nincs létjoga, az allamalkotasra valo igénye pedig
egyvenesen kolomposok csinalmanya.

Mi volt a Grenzboten szerint a népszuverenitds igaz
magja 8 hogyan kapcsolddik ez a nemzetiséghez?

Bovebben ki kell terjeszkedniink fejtegetéseire, hogy
biralatat érthetévé tegyik. A népszuverenitisnak az a
felfogasa, mintha az emberek a f6ldnek bizonyos részein
egybegytiltek volna s szerz6dés utjan alkottak volna alla-
mot, igy okoskodik a biralat, méltan vesztette el hitelét.
Az emberek, a mint a térténelemben f{oltiinnek, egy ter-
mészetes egésznek részeiként s az egésznek erkolesei
altal egybekotve, meghatarozva jelennek meg. Az embe-
reknek ez egybekéttetéseit azonban megbontjak a koztik
folyé békés és haborus érintkezések s az 1G] alakulasok-
ban nagy szerepet jatszik a véletlen, igy a kozépkorban.
A folé- és alarendelés, az uralkodas és alattvalosig, a jog-
kozosség és jogvédelem kapesolatainak oly tarkasdga, val6-
sagos utvesztfje tdmadt akkor, hogy bédr mindenki vala-
mely kapcsolatba, kotelékbe, mai nyelven szdélva vala-
mely allamba tartozott, igen nehéz lett volna megmon-
dani, tulajdonképen melyik az a bizonyos dllam, a mely-
hez tartozik. E zavarbol az egyes kiakart szabadulni s egy
meghatdarozott, nagyobb, hatalmasabb, kiillon kotelék utan
vagyott, melynek fiiggetlen s a természet altal adott egy-
séges, kozos élete van.

Ily kotelék utani vagy természetesen azokban gerjedt
fol elsében, a kik uralkodni akartak, de az alattvaldkra is
atszarmazott s az absolut kirdlysagok alakuldsahoz veze-
tett, mint p. o. Francziaorszdgban, — biralé hozza tehette
volna Spanyolorszagot — a hol a nemzeti és allami érzés
igen koran kifejlédtek. A hol pedig az uralkoddsra vagyok
nem birtak absolut allamot alkotni, ott a népekben az sz-
tén az allami egyesiilésre annal hatalmasabban ébredt fol,
mentil tobb akadaly &llt annak ellene, igy az olaszoknal
mar a XV, a németeknél a XVIIL szazad ota.

A nemzetiség és a népszuveranitas egyarant abbédl az
0sztonbdl szarmazott, a melynél fogva az emberek egy-egy
onmagaban, kiilonallo, belséleg Osszetartozd elemeket egy-
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befoglalé, (substantiell zusammengehorigen) szabad szerve-
zethez, allamhoz akartak tartozni.

A hol az allam, mint Francziaorszagban, csakugyan
egy ilyen természetesen kikerekitett, Snmagaban, kiilon-
allé (fiir sich bestehend) egész, ott a népszuverenitis és
uralkodéi jog (Legitimitét) ellentéte nem oly nagy.

Ellenben a német térzseket nem egyesitette egy szerve-
zetbe valamely absolut uralkodd, azért ezeknél a nép szuve-
renitdsa s a fejedelmek birtokdban levé dllamhatalom ellen-
séges elvekként allanak egymassal szemben, jollehet & német
torzsek csakigy, mint a fejedelmek érzik annak sziikségét,
hogy egy nemzetbe, egy allamba olvadjanak, de a két elv:
a népszuverenitas mogolt rejt6z6 nemszeti egyéniség s az
uralkodok jogai alakjaban jelentkezd allamhatalom kozott a
kiegyenlitést egyelére nem birtak megtalalni.

Az idGleges bevégzetlenség, késziiletlenségbdl, melyet a
két elv viszonya Németorszagban mutat, nem kiovetkeztethetni,
hogy azokat az élet megezafolta. Ellendllhatatlan erdvel hat-
nak azok most is és dialektikus folbontasuk, szétmorzsola-
suk helyett inkabb a positiv erdét kellene bennok keresni.

A szellemes szerz6, igy folytatja a (irenzbolen biralata,
tulsagosan engedett a csalédas érzetének, mely a vilagot az
Gjkor éllamalkoté elvének, a népszuverenitdsnak follépése
és hatasa kovetkeztében elfogta és a népszuverenitasban, a
vele jaro allami mindenhatdsaghban a polgarosodas vesze-
delmét latja. Eotvos téved, midén az allam beavatkozasa-
nak hatarait oly sziikre kivanja szabni, midén miikodését
a fennallo biztositasira akarja szoritani s az dllamtél min-
den alkotd tevékenységet megtagad.

A népszuverenitasi torekvések, az dllamok, nemzetek
kialakuldsanak kisérletei, melyek altal nagyobb kozpolgari
boldogsagot remélnek a népek, éppen nem veszélyesek a
polgarosodasra, csak helyesen kell ¢ket érteni, elrendezni.

A polgarosodast igen is veszélyestették a NXVIIL. szd-
zadnak kozmopolita 4ramlatai, ezek forradalmiak voltak,
az Osszes politikai szervezeteket atomjaikra bontottak volna.
A népszuverenitds és nemzeti kialakulds térekvései, melye-
ket a szoczialista tdrekvésektél jol meg kell kiilonbdztetni,
ellenkezbleg csak latszélag forradalmiak és bomlasztok.
Valéjaban conservativ és szervezd erd rejlik benndk, mert
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oda iranyulnak, hogy az embert 6nzé egyediiliségébél ki-
emeljék és neki egy él6 szervezetben tartalékot nyujtsanak.
E torekvéseket néha romantikus képzetek vagy egyoldalu
abstractiok zavarjik.

Igy a nemszetiség, vagyis a nyelvi koziosség nem
elég alap 4allamalakuldsra s nem akadt oly radicalis né-
met hazafi, a ki a vilagban 1létezd Gsszes németeket egy
allamba egyesiteni akarta volna. A nyelv koz6sségén kiviil
az emberek kozott kozos foldteriilet is sziikséges ahhosz,
mely egyediil teszi lehetségessé a fiiggetlen, mdsok aka-
ratiatél zavartalan nemszeti létet, tovabba kifejlett dllami
er6. Németorszagnak az a baja, hogy két ily allami erd
is létezik benne, tovabba egy soha nem létezett nagy
német birodalomnak romantikus képe, de e kétféle akadaly
ellenére is a német nemzeti eszme utat fog térni maga-
nak 8 a mig czéljahoz nem ér, a német nélkiillozni fogja
a legfébb jot, a melyet az ember elérhet.

Eotvés vészthozénak tartja az tjkori fejlédésnek végsé
rugéjat, mely az osszes er6knek az allamba olvadasa felé hajt,
a biralat ellenkezéleg a f6ldi élet magasabb fokat latja abban,
a mivel E6tvosnek alapos és szellemes munkajat, ennek érde-
mét kisebbiteni éppen nem akarja. Hisz igen gyakran a
behaté és kovetkezetes kifejtés, mely azonban egyoldalu
premissabdl indul ki, legerdsebben kelti 6l benniink az
igazsag érzetét, mert a dialektikus &tmeneten kivil az
ellenkez6 igazsagnak eleven szemléletét ébreszti benniink.

A Grenzboten kritikdjanak e végsé tétele csakugyan
altalanos igazsagot rejt magaban s ennélfogva, ha igaz, épp
gy all e kritikara, mint arra, a mit birdlata targyava tett.

Igaz, de egyoldalu premissabél indul ki, az egyént lekots
Osszlétnek, nemszeti létnek eredeti, mdasbdl le nem vezet-
het$ tényébdl. Csak dgy, mint Eoétvos, a ki egy masik igaz,
de szintén egyoldalu premissabol vonta le kovetkeztetéseit,
névszerint az egyes embernek o6rokké fenndllé torekvésébdl
ez Osszlét nyomasatdl, kotelékeitél szabadulni vagy elle-
niilk — habar bennék és kozottik — legaldabb mint ellen-
hato, 6nallé erd, mint kiiléon vildg érvényesiilni.

A mily igaz, hogy a térténetiras nekiink csak osszlétbe
kapesolt és pedig belsdleg, lényegileg egybe tartozo (sub-
stanziell zusammen gehorig) emberekrél tud hirt adni, épp
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oly igaz a mdsik tény, hogy az ember az 0Osszlétbe olva-
dast nem tekinti egymagaban a legf6bb jonak, hanem ezzel
egyszerre kivanja kiilon valojanak, ez Gsszlétté]l kiilon is, a
mego6vasat, erdsitését, ha ugyan egyenesen nem tamad fol
ez 0s3zlét ellen s attol elszakadni, szabadulni nem akar.

A Grenzboten az elsd ténybdl, a nemzeti 1éthdl, Eotvos
a masodikbél, az egyéni szabadsigvagybdl torekedett az
emberiség bonyolult életjelenségeit, torténeteit megfejteni.

A nemszeti- és az Osszlétnek magyarazé ereje nyilvin
nagyobb, mert egészen biztos, targyilagos, konkrét ténybol
all, az Eotvosé azért gyengébb, mert elvont, kiszakitott s
milliényi valtozatdban bizonytalan subjektiv aspiratiokra
tamaszkodik. Az embernek vérségi, gazdasagi, nyelvi, érzelmi,
értelmi, akarati kapcsolata, Osszléte, lathats, foghaté. Az
egyes szabaduldsa e kapesolattél ellenben nem is lehetsé-
ges 8 a mennyiben lehetséges, a mennyiben az egyén ma-
ganak kiilon vilagot alkothat, ez végtelen sokféle s azt
minden egyes esetben értelmi, nehéz megkilonbsztetés, el-
vonas altal 4llapithatni csak meg. Osszlét nélkil élni, azt,
a mi miatt ett6l szabadulni kivan, elérni az egyes abso-
- lute képtelen, ellenben az Osszlétre csak viszonylag tesz
kiilénbséget, mennyire olvad belé az egyes. Mihelyt tobb
egyén létezik, az Osszlétnek valamely neme létre jon, ellen-
ben az egyén onalldsuldsa, szabadsaga az osszlétben kérdéses.

Hegeli torténetboleselet, a szellemnek a vilagban im-
manens, targyilagos erejét vallé tan kél birokra a Grenz-
boten biralataban Eoétvosnek transcendens keresztény, Kanti
idealismusa ellen.

Sokkal nehezebb utébbival, az ember belsé viligan tul
mend jelenségeket, a min6ék a nemzeti, a tarsadalmi o6ssz-
1ét, viszont amavval az egyén belsé vilagit, ennek 6nalls-
sagit és értékességét megfejteni.

Eo6tvos nagy munk4janak féhidnya csakugyan ott van,
a hol azt a Grenzboten keresi s a hol itthon is két bira-
16ja, Mocsiry Lajos és b. Kemény Gabor, bar nem oly
szakavatottan kereste. Ha a nemszetiség érzete elditélet,
mely a polgarosodds hianyibol maradt fenn, ha az allam
nem egyéb kiilsé berendezésnél, mely az egyén lelki on-
allosdgahoz sziikséges kiilonubozé javakat biztositja, ugy az
elsének megsziintetésén kellene munkalkodni, az allamot

~

Budapesti Szemle. CXXXV. kitet. 1908. /
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pedig az emberi lélek a maga bensdségében soha masnalk,
mint hideg gépezetnek nem tekinthetné.

Amde a torténelem a legmagasabb kulturak koraban
matatja a nemzetiségi kiillonvaldst legerésebbnek, az em-
beriséget nemzeti viltozatokban leggazdagabbnak. Az dllami
1étért folyo kiizdelmek, érte hozott dldozatok pedig, melyek-
rél értesit, nem csak abban az értelemben folynak pro aris
et focis, vagyis a kiilénb6z6 anyagi és szellemi javakért,
hogy az dllam nélkill ezek veszélyeztetve vannak, hanem
abban is, mert ez ara-k és focus-ok, e kiillonbdzd javak a
nemzeteknél mdsok, tovabbd, mert az illet§ nemzeteknek
allami szervezetével osszefiiggdk, jogalkots, tamogaté allami
hatalmanal fogva is olyanok a minék.

Szoval a nemzetek az emberi nemnek, az emberi szel-
lemnek nagybani egyéniesiilései, magasabh 6sszegyéniségei.
Az dllamok pedig ezeknek nem puszta kiilsé varfalai, biz-
tositdi, hanem a nemuzeti 6sszegyéniségnek anyagi és lelki
javaiban rejl§ szellemét, akaratit atérzé és megvaldsitasaban
osztozo munkatarsai.

Allamot és nemzetet, vagy mint Eotvos teszi, allamot
és a nemzetet alkoto egyének anyagi és szellemi javait nem
lehet ugy elvalasztani, hogy az allam ezeknek csak kiilsé
eszkoze, ezeknek csak biztositéka lenne. Az allamok nemze-
teknek, — vagy ha valaki a nemzeteket ondllo lényeknek,
entitdsoknak elismerni nem akarja, mint Lotvés, — az
allamok minden esetre a kozos szellemi egvéneknek on-
magukat irdnyzé kozos tevékenységét jelentik anyagi és
szellemi kulturajok biztositdsara és eldbbrevitelére.

Ily irdnyzé tevékenység azonban el nem képzelhets az
anyagi és szellemi javak értékének folbecsiilése, megallapi-
tasa nélkil. Még kevésbbé lehet elgondolni ezek hathatés
védelmét az allam szerveinek: feje, torvényhozoi, tisztvise-
18, polgarai, katonainak e javak értékességérél valé meg-
gy6z8dése, athatottsaga, szeretete, ezekkel valé egybeolva-
dasa nélkil.

A ridegnek, kiils§ eszkoznek tekintett allam, ennek ko-
zegei, szervezetei, egyes polgarai at kell szellemiiljenek és
az egyesek kozt elosztott anyagi és szellemi javak, a ben-
ndk fekvs ssjatos, nemzeti kultira érdekeiért, mint a nem-
zetnek eszmei javaért, tulajdonaért kell lelkesednidk, st
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élet-halal harczra készen allaniok. Csak ekkor nyugszik az
allam biztos alapokon, csak ekkor lesznek az egyesek min-
den rendd javai is biztositva, az altaluk elért kultura fenn-
tartva, fejlesztve, a nemzeti kiilén egyéniség és benne a
kozos emberi czél fenntartva. Mert az emberi és nemzeti
sem egymas ellentétei, hanem azonegy erének, eszmének
kiilénbségei. A mely sajatossdg embertelen, abbél soha
sem lesz nemzeti s a mely emberi sajatosan, konkrete,
vagyis kiillon Osszegyéniségben, nemzetiben meg nem jele-
nik, az a vildg természetes rendjében nem is, esak a ter-
mészetfolottiben létezhetik.

Allami és egyéni, emberi és nemzeti torekvéseknek ily
egybeolvadasa altal, a tényezdk (allam és egyén, emberiség
é8 nemzet) munkaja korének helyes elhatdarozdsa mellett,
allami batalom és egyéni szabadsig, nemzeti kiilonallas és
emberiségi egyiittmikodés egy végezélra iranyuldkka, test-
vérekké lesznek, habar e végezélra mas utakon, mas esz-
kozokkel tornek is.

Mindezen jelenségekkel, melyek eléfordultat a torténe-
lem bizonyitja, szdémol a Grenzboten kritikdja, de meg-
feledkezik az Eotvos hangsilyozta nagy igazsagrdl, hogy
az egyéni emberi lénynek 6nmagdban, mint kiilon valonak
is van léte és czélja, hogy e létet, nemzetével ellentétbe
jutva, vele kiizdve, mint kiilon szellemi kozmost fenntart-
hatja s hogy eczélja nem a fololvadds az Osszlétbe, hanem
az Osszléttel egyiitt egy teljesebb egyéni létre, sdét orok
létre jutas.

Ha az osszlét, a nemzet a lathato vilaghan megrom-
lik, szét esik, az emberi, az egyéninek kiilon vilagaba szo-
ritva élhet tovabb, hogy ujabb, tisztabb 0sszlétben jusson
teljes, Onelégiilt nemzeti létre, mint a rémai birodalombél
keletkezett nemzetek torténelme tanusitja.

Ebtvos az emberinek az egyes természetes egyénekben
él6, hato formaira, vagyis tulajdonkép alanyaira fektette
miivében a fGsulyt s ezzel azt a nagy erét, ennek hatasait,
jelenségeit emelte ki, a melyrél megfeledkezett a Grenz-
botennek egyébként élesen 1até biraléja. Mint lélekbuvar,
kolts, ki az egyén belsd kiizdelmeit, torekvéseit vizsgalta,
atérezte, méltan, kell¢ alappal tagadta, hogy az egyes em-
bert mozgato, kielégité egyediili erd az lenne, mely 6t 6n-

T*
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allotlan elemként egy nagyobb egészbe olvadni készti. Mint
keresztény sziikségképen vészthozdnak, az dkorba valé visz-
szaesésnek kellett tekintse az egyes emberi lény Gsszes erdi-
nek felolvadasat az allamba,

Eotvos individualista alldspontjénak viszonylagos helyes-
8égét és nagy magyarazd erejét, habar nem is kimerit az
emberi élet egyéni és koziileti részeinek, e részek viszo-
nyanak, ugy mint kiillon jelenségeinek, szdéval az egész em-
beri kultura térvényeinek megfejtésére, mi sem bizonyitja
jobban, mint az, hogy ez allaspontrél a sziikségszert kap-
csolatot folismerte, amely a népszuverenitds, dllami min-
denhatésdg és szoczialista torekvések kozott fennall. Eotvos
allaspontjarél e jelenségek természet szerint egymastol fiig-
gbknek tinnek f5l, a mennyiben mindegyikok az egyén
szabadsaganak kisebb-nagyobb megszoritasat jelentik s a
torténelem ily fiiggésitket tényleg kimutatta. A Grenzboten
biradlata ellenben azt hitte még 1854-ben, hogy koztik
semmi belsé kapocs sincs. «A jelenkornak a tomegeket moz-
gaté politikai eszméi, (melyeket jol meg kell a szoczialista
eszméktGl kulonboztetni) csak latszélag forradalmiak es
romboldk.» A birdlat e szavai kézzel foghatolag mutatjak,
mennyire nem értette az meg a Francziaorszdghdl kiindulé
8 ott mar 48-ban hatarozott szoczialista irdnyt vett moz-
galomnak teljes tartalmit, mig E6tvos individualista allds-
pontjardl vilagosan latta a lanczszemeket, melyek az egyen-
168ég abstract elvébdl a népszuverenitison at a szoczial-
democratiahoz vezetnek.

Rousseau tanaiban — bar ezt maga sem litta s a
bourgeoisie sem hitte, mely G6ket a nagy forradalomban
diadalra juttatta, — mdr meg van a szoczidldemokratia
csirdja. E tanok a politikai egyenléséghez elkeriilhetetlen-
nek tekintik annak megakadalyozasat, hogy a vagyoni
viszonyok nagyobb kiilonbségei be ne kovetkezzenek, név-
szerint, hogy az egyik polgarnak se legyen annyi vagyona,
a melylyel a masikat megvehesse.

Eotvos egész munkdja, midén a XIX. szdzad uralkodé
eszméi ellen kiizd, ezeket Rousseaui értelmiikben, a nekik
Rousseau adta tartalmukkal veszi, a mint azokat, koatik
kiilondsen a népszuverenitast az eurdpai népek is alkotma-
nyos intézményeik megalkotasandl vették. Hasztalan mondja
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tehat a Grenzboten birdlata, hogy a népszuverenitis nem
veszélyes, csak helyesen kell érteni s t6le a szoczialista
eszméket jol meg kell kiillonboztetni. A ki az Osszes erdk-
nek felolvadasat az allamba a foldi élet magasabb fokdnak
tekinti és az egyén szabadsiagaban mast nem lat, mint az
oknélkiili zaklatastél valé menekiilés, az egyenlGségben egy
zart arisztokratia gégje, fosztogatdsa elleni védekezés érze-
tét, az az egyéni tulajdon szoczializaldsat, mint az allamba
olvadas természetes kivetelményét sem utasithatja vissza.

Igy végzédik a néppsychologiai, allamtani tekintetben
legnyomatékosabb biralat positiv tekintetben hamis ered-
ménynyel annak kovetkeztében, mert elfeledi, hogy premis-
s4jat, mely szerint az ember legfébb, mindent hattérbe szo-
rité torekvése a lényegileg hozza tartozékkal egy lénynyeé,
egy nemzetté, egy allamba olvadni, ellensulyozza az egyéni
kiilonlét, az egyéni lény bensd, 6nmagaba zart élet utani
vagyanak a torténelemben 6rokké hato masik premissaja.
Az emberiség torténelme nem mdas, mint e két ellentétes,
de nem ellenséges, egymast ki nem zdaré, meg nem sem-
misité eré ereddje, mely erék vezetnek fokonként az allami
kozuralom, a nemzeti hatalom és az egyéni szabadsag lat-
szolag mast jelenté nevei alatt az embernek minden oldalq,
teljes szabadsiagihoz, azaz a kiiltermészet és onmaga, on-
czélja folotti uralmahoz.

VI

Aprora kirajzolt képek voltak azok, melyeket Labou-
laye, Cherbuliez, Schmidt Julian Eétvosnek a XIX. szazad
uralkodé eszméirél irt biralataikban nyujtottak.

E biralatokkal nem ért véget Eotvos hatdsa a kulfsldi
irodalomban. A k&, melyet az eurdpai gondolkodds tenge-
rébe dobott, messze veti gyiriit. Eszméi nagy altalanossé--
guknal, nemzeti sajatossagbeli hianyuknal fogva, erds vissz-
hangot keltettek mindeniitt, ahol az elmék az ujkori élla-
mot a Rousseaui elvek tulzdsai nélkill, s a franczia forra-
dalomban kitért szertelenségekhez hasonlé veszedelmek
elleni védbastyakkal, 6hajtottdk kiépiteni.

Eotvos azt, ami az eurépai népeknek a régi rend meg-
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délte utan egyarant hidnyzott, a legszélesebb alapon s leg-
messzebb tekinté pillantdssal tarta f6l s munkdjinak egyik
alaphianya, melyre csak a Grenzboten biralata mutatott
rea, a nemzetiség beliigyi és nemzetkizi jelentségének félre-
ismerése, nem zavarta azokat a gondolkoddkat, akiknek
politikai viszonyaiban a nemzetiségi tényez6 hattérben allott.

Az Uralkodé Eszinék megjelentekor a politikai élet
terén az absolut monarchidkkal szemben a franczia-belga
liberalis irany lévén tulsulyban Eurépa szabadsagszeretd
nemzetei kozott, ez iranynak nagyszabasi megalapozasa ter-
mészetesen kedvezd fogadtatisra talalt.

Eo6tvos torténetbdleseletében ugyan a németekhez all
kézelebb, allamtani gondolatai azonban hatarozottan a fran-
czia allamelmélet korébe illenek inkabb bele.

Eotvos alig vet tligyet az akkoriban mar hatalmas, mé-
lyen jaré német allamboélceseletre. Hisz sem ez, sem a német
nemzet nem volt a vilag folydsra oly hatassal, mint a
franczia.

Eotvos észjarasa, éles kritikdja ellenére is, melyben a
franczia allamfelfogast részesiti, a francziaval rokon s gon-
dolkodasanak politikai tartalmat is azok a problemak toltik
meg, melyeket az ujabb franczia torténelem vetett fol.

Ennek tulajdonithatni, hogy Laboulaye Eotvos tanainak
hirdet6jévé, dicsditéjévé valt, mert mint fennebb Lukécs
Moriezezal hangstlyoztuk (Budapesti Szemle 1908 majus,
208. 1.) L'état et ses limites czimti miivében Eotvos tanait,
elveit, eszméit, s6t okoskodasdnak egész fonaldt magaéva teszi.

Laboulaye egyike volt a legkedveltebb iréknak, munkai
igen elterjedtek, melyekben mint Bluntschli mondja (Gesch.
d. allgem. Staatsrechts und der Politik 663. 1) «komoly
igazsiagokat a parisi classikus nyelv finom és izléses mezé-
ben mutatott be». S munkai kozott nines egy sem, melyet
a tudomanyban annyit idéztek volna, mint a L'élat et ses
{imites. Laboulaye e miivének sikere ekként Eotvis sikere is.

Az olasz nép az ujabb korban tudoményos téren bizo-
nyos eklektikus irdnyt mutat. Amig régebben vezetett, ma
a német, angol, franczia allamtudomdny eredményeinek mér-
legelésére s kozvetité dllaspontokra torekszik, mert az elébbi
egyoldalt franczia befolydst ma mar megdontotték nala a
németek és angolok.
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Eitvos hozzajuk Laboulaye L’élat el ses limitesjének ré-
vén jut el, mely utébbi kiilénben olasz forditasban is forog,
de eljut maganak az Urallodd Esziiéknek német kindasaén is.

Gyakran talaljuk E6tvost olasz munkakban idézve. Cor-
don, Del Governo nella monarchia costiluzionale, 1882,
L. lap. Der Einfluss der herysch. Ideen d. XIX. Jahrh.-ra,
mint annak a tulzasnak egyik képviselSjére hivatkozik, mely
az allamnak tiszta jogvédd hivatast tulajdonit és EGtvosnek
e miivét Kant, Fichte, Humboldt mitivei mellé sorozza.

Manna-Telesio ellenben helyesléleg emliti (Principti di
diritto amministr. Vol. 1. 37.1.) E6tvos munkdjat, mint annak
az iranynak gyimolesét, mely a tudés Németorszagban az
egyéni szabadsagot s az dllam hatalmat osszeegyeztetni akarja,
s tébbi Lozt Krauset, Ahrenset szamlalja hivei kozé. A né-
met kiadast teljes czimében: [ller [influss der lerrschen-
den Lleen des 19. Juhwhunderls auf den Staat vom Verfas-
ser selbst aus dem Ungarischen tberselzt. Leipzig, 1854.
idézi. Jellemzésére azonban csak annyit tud, hogy az allam
czélja minden polgar anyagi és szellemi érdekeinek védelme,
csakhogy e mikodése kifejtésében korlatoltnak és megszori-
tottnak kell lennie. E6tvos nagyobb hatasardl ez iréra tehat
semmi esetre sem lehet szd, igy e futolagos megjegyzésen
kivil tobbé nem foglalkozik vele, s6t a kozpontositas kér-
désénél, mely Eotvos munkajanak az eurdpai tudomany
szempontjabol alapveté fontossaga részét alkotja, sok masod-
rendd iréra kiterjeszkedik, Eotvost ellenben meg sem em-
liti. Ha azonban azt veszsziik, mennyire szerepel a Manna-
Telesio-féle munka allaspontjanak erdsitésére Laboulaye
Létat et ses limitesje, (8., 9., 16. 1) ugy Eotvos hatdsat
jelentéktelennek még sem tekinthetjiik.

Eotvos olasz hatasanak egy kilonos esete az, melyet
Sbarboro Péterre gyakorol. Ez az akkor modenai egyetemi
tanar, 1870 oktober 3 an kelt levelével kiildi meg Eodtvos-
nek Della Libertd czimi, 512 nyolczadrét lapra terjedd,
1871. Bolognaban megjelent munkdjat, s kéri mutassa be
az Akadémianak.

Egv csapongd, szenvedélyes lélek vulkanszeriileg onti
ki e konyvben valldsi, tirsadalmi, politikai 6mlengéseit.

Amily meglepé a legvaltozatosabb fordulatok altal a
nagy tehetségekkel megaldott szerzének viszontagsigos clete,
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(.. Angelo de Gubernatis. Les écrivains du jour. IL két.
1734. 1.) ép oly gazdag, feldlelt anyagara nézve maga a munka.

Olaszorszag gondolatarnyalatai, torekvései a vallas, a
béleselet, a tarsadalmi és allami élet tekintetében, az eurépail
altalanos érdekd mozgalmak ugyanezen a tereken, ziirzava-
rosan tiikr6zédnek benne vissza.

Sbarboro ideges, izgékony lélek, szenvedélyes olasz,
résztvesz az olasz szabadsdgharczban, de egyben a vilagbéke
apostola. Loretoban a szabad gondolkodék congresszusat
rendezi, Olaszorszag megvaltisat azonban mégis a vallastél,
az unitarius vallastél, «Olaszorszagnak, Socini hazijanak ez
Orok dicséségétol varja.»

Sem a tudomdnyos, sem a politikai vilagban nem ta-
lalja helyét. Egyetemi tanarsagatol ismételve felfiiggesstik,
majd elmozditjak. A 70-es években irt pamfletjeiben, lapjai-
ban hajba kap az egész vilaggal s végiil ragalmazdasért 7 évi
bortonre itélik. Mivel azonban az itélet felebbezés alatt all
8 a paviai valaszto keriilet a képviseldhazba valasztja, elfog-
lalja ott, az olasz kozjog szerint, helyét s csak midén az
itélet jogerGs lesz, menekil Svdjezba, ahonnan azonban
midén véletleniil olasz teriiletre lép, elfogjak, bortonbe ke-
riil, s tobb valasztékeriilet, ugyan most mér a jogerds ité-
lettel szemben sikerteleniil, Gjra képvisel6nek valasztja.

Munkdjanak harom vezérgondolata van. Az emberiség
jobb sorsit az unitdrius vallas 4ltal érheti el. Bastiat vilag-
torvénye, az érdekek harmonidja s bel6le folydlag a laisser
faire elve kell hogy az emberiségben uralomra jusson, ami
az egyéni szabadsdg utjan lehetséges.

Harmadik vezérgondolata az allamistenités, allamimdadas
(Statolatria) elleni kiizdelem a végletekig.

Socini unitarius vallasan kivil minden méas vallds az

emberiség ellensége.
E vallast Bastiat elmélete egésziti ki az érdekek har-

atya méltan nevezett a reménység tudoméanydnak». Amily
joggal vette le févegét Newton az égi testek mechanikdja
el6tt, s énekelte a zsoltarossal. Coeli enarrant gloriam Dei,
ép oly méltan tehette azt Bastiat sajat elmélete el6tt s
kidlthatta : Digitus Dei est hic (264. 1.).

A vilagban Sbarbaro nézete szerint ezentil csak két
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nagy part lehet: az egyéni kezdeményezés, a magén szabad-
sag partja egyrészt, az allami mindenhatésdg és kormdnyi
beavatkozasé masrészt (2568. L).

A haborgé lelkii Sbarbaro Eétvisben rokonlelket lat.
Keresve allispontja tdmaszait, az dllamistenités legnagyobb,
legnevezetesebb ellenzéi kozt, amindk Rosmini, Mamiani,
Gratry, Tocqueville, Laboulaye voltak, emliti «Eotvost, a
magyar tudomany és irodalom dicséségét» (330. 1.).

Ezek kozott Eotvos A XIX. szdzad uralkodd eszméi-
nek befolydsa az dllamra czimi konyvében, mely a sza-
badsag problemajat Laboulaye vallomésa szerint magasabb
szempontbdl targyalja, mint Stuart Mill az 6 nagyhiri mun-
kéajaban, talan a leghatalyosabban czafolja az 4llami minden-
hatésag tanait, «hatarozottan allitva, hogy az alkotméanyos
rendszer sem nyujt elegend§ biztositékot és védelmet a
sokasag despotismusa ellen, amelynek tamadasa ellen a
magyar publicista az egyetlen oltalmat az allam hatalma-
nak megszoritasaban latja és végiil megallapitja, hogy a romai
polgarosodas és a mienk kozott orvény tatong, mert az meg-
semmisiilt, az egyént az allam szolgajava téve s mert abban
a legnagyobb jogdaszok, a Paulusok, Papinianusok, Ulpianu-
sok sohasem tanitottak, hogy a polgarnak emberi mindsé-
gében is volndnak jogai, melyeket az Imperator is tisztelni
tartozik. Az egyénnek ez a szentsége, Eotvos szerint, ke-
resztény eszme, melyet a poganysdg nem is sejtet.»¥)

Sbarbaronak ez a méltatasa, melyben Eotvos helyét a
tudomdnyban kijeldli, két iranyban figyelemre mélto.

Sbarbaro munkéja, ha nem is mondja, végelemzésében
az anarchia egy neméhez vezet, mert az egyén autonomis-
jara s az érdekek anarchiajara alapitott mai tirsadalmi
rend, mint mondja, (293., 294., 304. 1. mindinkabb atomi-
zdlédik 8 nem szabad a hatalom (Autoritd) folényét torvé-
nyes sanctiokkal erésbiteni. A tarsadalmi erkolesnek mes-
terséges, kiils6, torvényhozasi szervei és rendszabalyai folos-

*) Jegyzetben emliti, hogy Eoétvos neve Etveschnek ejtends,
hogy a szabad Magyarorszig vallis- és kozoktatasiigyi ministere, a
magyar Akadémia elnoke, s a nemes orszag liberilis reform partja-
nak tekintélyes féembere. Kolt6, regényiré, publicista, kinek nevezetes
része volt a forradalomban s a lovagias és szerenesétlen Batthyanyi-
hoz baratsig kapesolta.
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legessé, karossa, zsarnokiva valnak s helyiiket a kozvéle-
mény, a szokas, a maganérdek ereje foglalja el.

Sbarbaro e kovetkeztetése az egyén szabadsiganak min-
dent tulszarnyalé fels6bbségébdl, a munka zavarossiga mel-
lett is, foltdrja Eotvés Uralkodd Eszméinek alap gyongéjét.

Sbarbaro munkajanak méasodik figyelemremélté oldala
abban rejlik, amivel az egyéni szabadsig anarchiajanak ve-
szélytelenségét akarja megmutatni.

Sbarbaro a szabadsdg positiv tartalmat torekszik meg-
hatédrozni, amit Eotvosnél nem talalunk. E6tvésnél a sza-
badsag iires lehetéség. Eotvos nem bocsitkozik az ember
czélja, rendeltetése elemzésébe s ezeknek a szabadsaggal
valo kapcsolataba. Az emberség, a jog, az igazsag, a keresz-
tény civilisatio alapeszméit transcendens eszményeknek
véve, azoknak sem immanens voltat a vilagban, sem e vilag-
nak isteni vezetését nem vizsgalva, kételyben hagy, miként
fog az egyéni szabadsig amaz eszmények megvaldsitéja
lenni, miként fogja kiils6 biztositékat, az dllamot eltirni.
Ugy hogy Eotvosnél csak sejtetjiik, de vilagosan nem latjuk,
hogy ezt az egyénben rejlé hittdl, mordltél varja.

Sbarbaro megakarja hatdrozni az embert a polgari tér-
sadalomban megilleté szabadsignak természetét és terjedel-
mét. E végbsl 1étiink eredetére és rendeltetésére kell vissza
nyualni s a viszonyt vizsgalni, melyben a teremtés egész
rendszeréhez 4ll. Senecaval egy értelemben, aki szerint: Deo
parendo libertas est, az emberi szabadsig egész fejlettségé-
ben és az 6sszes sferakban, ahol érvényesiil, eréink spontan
kozremiikodését jelenti a végtelen czéljaira. Mas széval a
szabadsagot Isten nekiink azért adta, hogy a teremtés tor-
vényeit eldsegitsiik : ezekhez alkalmazkodva valdban sza-
badoknak érezziik magunkat, mig a szolgasig az elleniik-
szegiilésbdl szarmazik (373. L)

Amint mestere, Bastiat Harmonies économiquesjében
mondta: «Azt hiszem, az, aki az anyagi vilagot rendezte,
nem akarta a tarsadalom viligat sem rend nélkil hagyni.
Azt hiszem, hogy a szabad tényezéket ép ugy birta moz-
gatni és osszhangba hozni, mint a tétlen molekuldkat,»*)
a vallasban kereste az anarchia ellenszerét.

*) L. Mgr. Baunard, La foi et ses victoires. 63. L.
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Sbarbaro chaotikus konyve ekként minden, féleg szer-
kezeti gyakorléosiga mellett is tobb vilagot vet Eotvosre,
mint mas kifogastalanabb munkak, melyek vele foglalkoztak.

Igy Pierantoni ( Iraftuto di divitto costituzionale. Napoli,
1873. Vol. 1. 172., 173. 1.) egyszeriien Humboldt és Mill
eszméit latja ndla a nemzetiség elvére alkalmazva. Amit
igen bajos megérteni, valamint azon mondasat, mely szerint
Eotvos kimutatta, hogy a népek nagy csoportosuldsainak
léte a nemzetiség tandtél, a nemzetiségi elv hatalyossagatsl
fiigg a modern politikai életben. Hisz Edtvos épen az alla-
moknak nemzeti alapon valé alakulasitol féltette a nagy
allamokat és a nemzetiség elvének uralomra jutisaban az
egyéni szabadsdgnak, az ¢ legf6bb eszményének sirjat latta.

Nem tekintve a homalyos, vagy épen hamis méltany-
last, az allam czéljat KEotvosnél, megint elég homdlyosan,
abba latja helyezve, hogy kifelé fuggetlenségét, befelé a
polgarok jogait és anyagi és szellemi érdekeit megvédje, mert
utébbi czél Eotvis gondolatin, az egyéni szabadsag biztosi-
tasan messze tul fekszik.

«Czélja eléréséhez a magyar iré szerint, igy folytatja
Pierantoni, az dllamnak akarategységre, kozpontositisra van
szliksége, de ennek megvannak a jogos hatarai, melyek
abbol az igazsagbol folynak, hogy az allam a tarsadalom-
tol s az egyéntsl killonbozik.»

«Eotvos, kifejtve, hogy az allam akarata alkotmanyos
modon kifejezve a tObbség akaratat jelenti, a kormany és
tobbeég zsarnokoskodasa ellen az egyén biztositékat az egyén
onkormanyzataban latja, melynek egyes nyilvanulasal az
egyéni és valldsi szabadsig, a tanitds, a sajtd, az egyesiilés
szabadsdga, valamint a municipalis szabadsag.»

A Pierantoni jellemzése nem ad elég tiszta képet Kotvos-
rél, bar tanat a legnevezetesebb allamelméletek kozé sorozza
8 abban is hiinyos, hogy tanait a Krauseével rokonsagba
hozva, 6ket «azon irany képviselSinek allitja, amely a poli-
tikai tudomdényt az ember és a tarsadalom természetének
elemzégéhez kivanja kozelebb hozni» (175. 1. Ami ugyan
igaz, csakbogy az 1t, amelyen ide torekednek, vajmi kilon-
b6z6 az individualista Eotvésnél s az organikussagba fullado
Krausenal. Van koztiik bizonyos rokonsdg, mely azonban
masnemi megallapitdst kivinna, mint amelyet a féiranybani
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talalkozasnak folemlitése nyujt, igy az emberi koriilet tago-
zédasan kivil, a torténetboleselet oldalardl is. Krause és
kovetdje, Ahrens a leghatarozottabban tiltakoznanak az
Eotvos-féle alapelv ellen, mintha az allam emberi taldlmany
lenne az egyéni szabadsag biztositdsara.

Ha ekként Laboulaye utjan Eotvos az olaszok érdekls-
dését folkeltette is, maradando hatasat mégis a német tu-
domanyban latjuk.

Raumer, Uber die Geschicltliche Entwicklung der Be-
griffe von Recht, Staat und Kirche czimi munkajaban mely-
nek masodik kiadasa rendezésével, mint emlitettik, (337. p.
196. 1.) Eotvost akarta megtisztelni, besorozza 6t az dllam-
boleselet legnevezetesebb irdi kozé.

Munkajat oly sajatszeriinek és tartalmasnak talalja, hogy
az egészrdl nem bir kielégité szamot adni (III. kiad. 299. 1.).
Masfél oldalon ismerteti Eoétvés vezérgondolatait, kiilonds
nyomatékot helyezve Eotvos gondolkodasanak arra az ird-
nyara, melylyel ép ugy 6v a multnak figyelmen kivil ha-
gyasatol, a jelen jogainak el nem ismerésétdl, mint a masik
véglettsl, mely a jelent a multnak folaldozza s a térténelmi
jog nevében a nép haladdsinak megallasat koveteli.

Raumer Eotvis allaspontjanak e mérsékls iranyat hang-
sulyozva, a franczia allamboleselet Rousseau-i arnyalatan
véghez vitt kritikdjat ismertetve, Eotvés munkajanak sulyat
nyilvan abban talalja, hogy az allamtudomanynak egészen
mas utakat, mas alapokat kivian adni, mint a melyeken
nemesak a franczia nagy forradalom szellemi vezérei, de az
eurdpai liberalisok és publicistikajuk altalaban haladt.

Raumer Eotvost Stahl utan ismerteti, akit az akkori
ellenséges napi aramlatok ellen nem egy iranyban védel-
mébe vesz. Ez egymés mellé allitds nem egészen torténetes,
mert barmily tavol alljanak egymastél Stahl és Eétvos po-
sitiv kiindulé pontjaik, dllamberendezési kivanalmaik tekin-
tetében, az allamtudomdanyi ideologia elleni kiizdelemben, a
torténelmi valésag megbecsiilésében civilisationk keresztény
jellegének nagyratartasaban csakugyan vannak kdzos vonasaik.

Hiba volna Eotvosnek Stahl mellé allitasat ugy érteni,
mintha az Eétvosnek egyezését jelentené Stahl allamegyhdzi
rendszerével, rendi térvényhozasi éhajtasaival, az Isten ke-
gyelméboli monarchiarol alkotott elméletével.
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laumer csakis a kritikai iranyt akarta jelezni, mely
mindketténél tényleg elSfordul s Bluntschli is, (Gesch. d.
allgem. Staatsrechts und der Politik. 619. 1), nem tudja
Eotvost altalanosabban jellemezni, mintha a kritikai irdk,
Mohl és Tocqueville kozé allitja.

A Mohl! kriticismusa ugyan igen szelid, tartalmilag sem
jelentékeny s annak a franczia dllamtudoménynak, mely
ellen Eotvos elvileg harezol, nem alapjaban, hanem csak
nyilvanvalé kdros koévetkezményeiben az ostromlasa. De
mégis kriticismus s ennyiben az egymasmellé allitas jogo-
sult. Ellenben belsé érték tekintetében csak a Toequevillét
ismerhetni el ugyanilyennek. Mohlban rengeteg ismerete
mellett is hidnyzott egy nagyobb szabasd allambéleselethez
minden, — mint ezt maga Mohl Schulze Hermannhoz inté-
zett levelében elismerte — hianyzott az alapos jogtudomény,
a kozépkor ismerete, s végiill mint mondja: «bin ich nichts
weniger alt ein philosophischer Kopt». Ha az iinnepélyes
alkalomra irt emléklapban *) Schulze e levelet lenyomatja
8 bar a benne kimondott itéletet szigorunak talalja, de meg
nem tamadja s csak enyhiti, talan nem hibaztunk, midén
Bluntschli egybeallitisat Mohl és Eotvos értékére nézve
kifogasoltuk.

Egyébként abbodl, amint Bluntschli maga a két irét mél-
tatja, legjobban kitiinik az értékkiilonbség.

Munkéja jellemzésére legtalalobbnak vélte a megragadé
kilatast emliteni, melyet az ember Eotvés svdabhegyl villija
magaslatarol a Duna vidékre, Pest és Buda févarosokra, a
hegyekre, a pusztakra nyer. Aminé messze lat a szem innét,
olyas valamit érezni irasaiban.

Kifejtve a X/X. szdzad uralhodd eszméinek foétételeit,
ugy talalja, hogy azokra Tocqueville hires munkajanak : La
democratie en Ameriquenek volt befolyasa. «De a magyar
baré bizalmatlanabb és ellenségesebb a democratikus ten-
dentidkkal szemben, mint a franczia marquis. Kimeritébben
illitja oda a Roussean allamtananak hidnyait és ramntat a
democratikus valasztasi rendszer fictiéi és csaléddsaira, a
mindenhaté allam szabadsagpusztito hatasaira, az alegyenld-

*) Robert von Mohl. Ein ‘Erinnerungsblatt, durgebracht zur 500
jahrigen Jubelfeier der Ruperts Carola. 79. 1.
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ség communistikus kovetkezményeire, a merdben nyelvi
alapra épitett nemzetiségi elv bomlaszto erejére. Mindebben
az igazi magyar nemesre ismerni.»

Bluntschli méltan kétkedik, vajjon Eotvos magyarazata
az dllam keletkezése és jogalapjara nézve megnyugtato-e ?
Nevezetesen Eotvis nem taldlja az allam keletkezését az allam-
szerzédés utjan magyarazhatéonak, ellenben, mint fennallasa
jogalapjat, ugy véli, lehetetlen megtémadni, mert az allam-
tagok szabad akarata csakugyan az egyetlen érthetd és egy
magasabb vildgrendbe egyediil beillé jogalapja annak.

Bluntschli méltan kérdi, vajjon ami az allam fennalla-
sat igazolja, — ha igazolja — nem szolgalhat-e keletkezé-
sének is jogalapul? A sok egyesnek akarata igazan magya-
razza-e az allami akarat egységét ?

Eo6tvos individualistikus &llama barmennyire fejezze is
ki a kor sziikségletét, «ép oly kevéssé elégitheti ki az allam
természetébe mélyebb belatas utan torekvé elméleti vagyat,
vagy a népek mai valdsagos szlikségleteit, mint az ellenkez 6
communistikus eszme. Az egyik az allamot teszi az egyén
szolgdjavd, a masik a maganost az dllam glebe adstric-
tusdvan.

Teljesen igaza van azonban Eétvosnek, midon az dllam
hatéskorének az egyéni szabadsag érdekében valé korlatoza-
sat fébenjaré érdeknek nyilvanitja s a tulhajtott kdzponto-
sitds veszélyeit oly alapossidggal kimutatja.

Bluntschli, ezen alapos ellenvetések mellett is, szép
helyet biztositott Eotvosnek a buvarlat torténetében. Fel-
tind csak az, hogy Lotvosnek se modszerére, se torténelmi
készletére, se torténet-boleseletére nem vet iigyef. Még inkabb
azonban az a koriilmény, hogy irodalom-torténete utan tiz év-
vel késébb megjelent munkajaban: Die Lehre vom mioder-
nen Staat tobbé alig emliti.

Bluntschlinak e munkéja franczia és angol nyelvre is
lefordittatott s kiiléndsen Oxfordban mint text book nagy tekin-
télyre emclkedett. Masodik fejezetében Moderne politische
Ideen (37—78. 1) czim alatt a szabadsag, az egyenl6ség, a
civilisatio, a nemzetiség, az onkormanyzat iigyét — bar
furesa osszefiiggésben — széval mindazt targyalja, ami
Eotvos Uralkodd Eszméinek kozpontjat alkotja. A keresz-
tény civilisatio mozgaté erdi. sorsa, az allam mindenhato-
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sdganak az 6nkormanyzat utjani megszoritasa foglalkoztatjak
Eotvost, ki azokat igaz, erds logikai halozatba kapesolja,
mig Bluntschli, kinek a rendszer és logika sohasem volt
erés oldala, roluk inkabb csak zavaros elmefuttatdasokat
nyujt, de a targyuk annyira egy, hogy e hallgatas Kotvos-
rél meglep.

A nemzetigégrol szolva (72. 1) Eotvosnek 1865-hen meg-
jelent Nemzetiséqgi kérdését egy nem elvi pontra nézve idézi
ugyan, az lralkodd eszmélet ellenben csak egy aranylag
alarendelt kérdésnél, arra nézve hozza fol (437. 1.), mint
eshetik meg a mai, csak egy képviseld valasztasara beren-
dezett valasztokeriiletek mellett, hogy a megvalasztott kép-
visel6k tobbsége és kisebbsége nem felel meg a valasztok
tobbsége és kisebbségének.

Eotves Uralkodé EKszméinek ilyen sorsa onkénteleniil
Terentianus Habent sua fata libellijét hozza esziinkbe. Aki
oly elékelé helyet ad neki az irodalomtorténetben, mint
Bluntschli, maga feledkezik meg réla rendszeres, tanszert
munkdjiban. )

Amit itt Bluntschlinal tapasztalunk, ismétlédik az idék
folyamaban, kezdik Eotvost az irodalomban feledni, mig
versenytérsai a szabadsag problemsjinak megoldisaban:
Humboldt Vilmos, Mill Stuart J., akiket miive megjelenése-
kor hatdrozottan utdna soroztak, és mindharmuk népszerii-
sitdje, Laboulaye allandéan napirenden vannak a buvarok
kozott.

Ennek oka minden bizonynyal Eotvos munkajanak bo-
nyolult volta, polemikus természete. Ha oly elszigetelve, egy
bizonyos kor dllapotatél elvonatkozva, a szabadsaggal Gssze-
fiiggé mas jelenségek behato tdargyalasa nélkiil, egy kifejlett
rendszer keretében mutatja be Eotvés az igazsagokat, me-
lyekre buvarlataban eljutott, ép oly el6térben marad, mint
Humboldt és Mill.

Az Urallodé FEszmélnek e hattérbe jutasa azonban
épen nem a teljes feledésbe menés. Jellinek as Reclt des
modernen Staates, 1900. czimi miivében (163., 190. 1) az
allam keletkezése és jogalapjara nézve Kotvis jelentdséget
igen kiemeli. Stein Lajos, igaz ugyan, magyar rokonszenvei-
nek hatdsa alatt, Die sociale Irage im Lichte der Piilo-
sophie, 1903. 11, kiad. 23. 1. mint a sociologikus iriny meg-



112 Bare Edtvos Jozsef és a kulfoldi kritika.

inditéjat iinnepli, Ahrens és Roder egyik tisztelje, Mollat
utjan pedig az allambdleselet classikusainak miveibél egybe-
allitott olvasokonyvbe keriil és pedig nem mint német, ha-
nem mint idegen iré.

E Lescbuch zur Gesclichte der Staatswissenschaft des
Auslandes 1891. 191 lapon szemelvényeket ad Plato, Aris-
toteles, Cicero, Szt. Agoston, Aquinoi Tamas, Paduai Mar-
siglio, Macchiavelli, Morus, Grotius, Milton, Hobbes, Spinoza,
Bossuet, Fenélon, Locke, Vico, Montesquieu, Filangieri,
Rousseau, Sicyes, Burke, de Maistre, de Bonald, Lamme-
nais, Constant Benjamin, Bentham, Eétvios, Tocqueville, Mill,
Lieber, Laurent, Occam, Bodin miveibdl.

A tarsasiag, mint latszik, igen jo, s az adott szemelvény :
az elsé kotet elsd fejezete Edtvos észjarasanak jellemzd tu-
lajdonsagait ép ugy visszaadja, mint munkéja alapgondolatat.

Ha Eo6tvds hatasat ezek utan a vilagirodalomban meg-
hatédrozni akarjuk, vilagraszéléonak ugyan nem, de jelenté-
kenynek igen is mondhatjuk.

Az irodalmak koziil. amelyekkel nalunk foglalkozni
szokas, csak az angol nyelvii irodalomban nem taldliuk
Urall:odé Eszméinek visszhangjat. Egy amerikai iré, Woolsey
Theodor, Political Science of the State 2 vols. 1877. czimt
miivének a szabadsag és egyenldség Osszeiitkozésérdl szdlo
fejezetében a gazdag irodalombél csak két munkat emel ki,
(I. két. 323. 1) Jidger Eugenét és KEotvosét, roviden meg-
jegyezve, hogy Eotvos magyarbél németre maga forditotta és
hogy az nem szoritkozik a kérdéses fejezet targyira. Bizonyédra
elég gyenge visszhang és sajnalni lehet, hogy Woolsey, kit
Burgess (Political Science) Lieberrel egytitt az amerikai
politikai béleselet f6 embereként méltat, mélyebben nem
boesatkozott belé Eotvos tanainak vizsgalatdba.

De e kevés is aranylag tobb, mint ami itthon Eotvos-
nek a két utolsé évtizedben Lkijutott.

A mi tudomanyos buvarainkat a szellemi tudomanyok
terén a solidaritas érzetének teljes hidnya jellemzi, amint
erre 8 kiros kovetkezményeire mar régebben (Budupesti
Szemle 59. kot. 1889, 64. 1.) ramutattam.

E solidaritas hianyat érezte részben Meltzl Hugo is,
midén a kolozsvari egyetemen alapitvanyt tett oly magéan-
tanarok jutalmazasara, akik br. Eotvos Jozsef, Lessing G. E.,
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Schopenhauer A. és Petéfi Sandorrol kiilon collegiumot
tartanak.

Eotvossel foglalkozni azonban nemecsak a tudomanyos
buvarlat szempontjdbol gyiimoles6z6, de a hazai torténelem
ténybeli ismerete is nyerne altala.

Az uj Magyarorszag az 6 képviseleti, felelés miniszteri
rendszerével, 6nkormanyzatinak elhelyezésével, nemzetiségi
politikajaval Eotvis agyaban nyert elgszor vilagos képet
csakugy, mint ahogy téle szarmaztak wjabb szovetségi viszo-
nyunknak Ausztriaval az elsé gondolati kdrvonalai, melyek-
bél Dedk a jogasz, s Andrassy a politikus a szovetségi intéz-
ményeket kiformaltak.

Az Uralkodé FEszmék e nagy torténelmi alakulasokhoz

is oly magyarazatot adnak, aminét masutt hasztalan ke-
reslink.

ConcrA GY6Z6.

Budapesti Szemle. CXXXV. kitet. 1908. &



AQUA’ FELIX.
Elbeszélés.

Elsé kozlemény.

I.

A tégas laboratorium egyik nagy ablakan teljes erdvel
0z6nlott be az aprilisi meleg napsugdr. Szelid fényével be-
t61totte az egész szobdt, megragyogtatta az tiveglombikokat,
csdveket, a szdz meg szazféle alaku phisikai késziilékeket; ott
jatszadozott a nyitott konyvek, teleirt jegyzetek fehér lap-
jain, belepillantott a kiilonféle mérges folyadékokkal telt
edényekbe, honnan aztan ijedve szokkent a terem vilagoszold
falara. A kinyitott ablak mellett egy kis asztalon két lapos
ivegtalban rubintpiros folyadék ragyogott, — ebben is meg-
firdott a pajkos napsugar. A piros folyadékbol esillogéd
rézdrotok futottak egy galvanometer fényes csavarjaihoz.
Ezt a galvanometert egy férfiu nézte feszllt varakozassal.
Két kezét a kis asztal szélére tamasztotta, s egészen a
késziilékre hajolva vizsgalta annak tdjét, hogy vajon moz-
dul-e? De a t&i nem mozdult.

Gornyedé helyzetébél {61 sem emelkedve, a férfin
egyik kezével az asztal sarkardl folvett egy kis iiveget, s
mindenik tdlba cseppentett beldle egy keveset. Aztin nézte
a tit. Azonban a t8i nem mozdult most sem. Tirelmete
leniil kavarta meg a piros folyadékot, s mikor a vart hatas
erre sem mutatkozott, hirtelen folegyenesedett.

Az ablakon bearamlé napfény oldalrél vildgitotta meg
ezt az igazin érdekes arczot. Magas, fehér homlokardl
hétra volt fésiilve fekete, dis haja, melyet azonban béven
tarkitottak mdar eziistszalak is. Orra egyenes, ajka piros;
bajusza és szakalla s6tét gesztenyeszin. Sziirke szemeibdl a
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bosszusag szikrazott eld, de szaja koril két mély vonds
csalédast tikroztetett vissza. Termete nem magas és inkabb
szivossagot, mint nyers erét mutatott.

Kissé meghajolva, csendes léptekkel az egyik szekrény-
hez ment és megallott elétte. Sorba vizsgdlgatta a latin
felirdsu iivegeket, porczellan tégelyeket, mig végre gondol-
kodva nyult ahhoz az iiveghez, a melyen keskeny papir-
szalagra kézzel ez volt felirva: Aqua Hontia. Vigyazva
kivette, odament vele a kis asztalhoz, s leiilt. Elévette belsé
zsebébdl puha tablaju jegyzékonyvét és rovid ideig algebrai
képleteket, szamokat irt bele. Az eredmény — tgy latszik —
kielégitette, mert folvette a most hozott iveget és pontosan
lemért mennyiséget toltott beléle mindegyik talba. A rubint-
piros folyadék hirtelen kékesfeketévé valtozott, s feliiletén
apré gazbuborékok pattantak el.

A nap vidam sugarai el6zonlotték az egész termet, s
megvilagitottak a goérnyedd férfi alakjat. Madarcsicsergés
hangzott be a nyitott ablakon, langyos szell6 réppent a
kerti fak lombjain keresztil.

A tudds fesziilten nézte ismét a galvanometert. . .

S ime! a mutaté csendesen fordulni kezdett, egyszer-
kétszer vissza lendilt eredeti allasaba, mig végre nagy
kitéréssel megallott! |

-— Istenem! Végre! — tort ki hangosan az 6rém a
komoly férfiu ajakan.

Azutdn folugrott és heves léptekkel fol- s ald szalad-
galt a teremben. Vissza-vissza tért az asztalhoz és diadal-
mas Ordommel, izgatottsagtél ég6 szemekkel vizsgilta a
késziilék elfordult tiijét. Nem birt a boldogsigdval, a mely
majd szétvetette mellét. Az ajtéhoz rohant és kikidltott
rajta:

— Piroska, Piroska, gyere csak hamar! — azzal visz-
sza nyargalt az ablak mellé. Nem gy6zo6tt betelni a rég vart
és most elért siker latasaval.

Sieté léptek hallatszottak és izgatottan toppant be az
ajton egy fiatal ledny. Vilagoskék ruhdja hozzd simult gyon-
géd alakjahoz; sz6ke hajin elsuhant a napsngar. Bdjos kis
arcza meglepetést arult el, s okos kék szemeit kérdéleg
fiiggesztette az ablaknal &llo férfitara. Mikor hirtelenében
rem kapott folvilagositast, siirgetve kérdezte:

8*



116 Aqua Felix.

— Gabor batyam, miért hittal ilyen szokatlan idGben ?
Talan valami baj tértént?

— Dehogy is, édes Piroskam! Azaz tortént valami, de
az épen nem baj. Gyere ide, nézd csak!

Piroska az ablakhoz ment, oda lépett ahhoz a férfithoz,
a kit Gabor batyjanak szélitott és 6 is a galvanometer
mutatojara nézett.

— Latod, latod, mennyire kitért a napfénytsl! Latod,
Piroska, husz évi faradozds és husz évi 6rokés aggodalom,
szakadatlan csaldodds utdn ez mar valosigos, kétségbe vonha-
" tatlan eredmény! Nézd csak, milyen erfs dram fejlodik !

Egészen magahoz vonta a lanyt, 8 mind a ketten el-
ragadtatdssal nézték, a mint az dram erejének valtoztdval
ingadozott a td is. Az ifju lany is atadta magat teljesen
az 0rém, a meglepetés izgalmainak. Végre csodalkozva kér-
dezte :

— Mitol lett ilyen nagyon fekete szind az elem ?

— Aqua Hontiat t6ltottem bele, mint mar azt sokszor
tettem. De most, ugy litszik, eltaldltam az alap-elem készi-
tését. Miota lesem én a galvanometer mutatojat! Hanyszor
képzeltem, hogy megmozdult mdr, pedig csak megerdltetett,
kimeriilt szemem kaprazott. Pedig tudtam, vagy legalabb is
biztam, hogy a rubra és Hontia aramot inditanak pusztan
a napfény hatasa alatt.

— Hogy’ oriilsz, milyen boldog vagy, édes Gabor ba-
tyam! — s a szdke ledny megsimitotta a kipirult férfia
dus hajat.

—  Hogyne volnék, hisz’ ez nagy dolog! Els6 pillanat-
ban alig lehet kiszdmitani 6riasi jelentoségét. Ezzel meg-
talaltam, a mit életem egyik czéljaul tldztem ki. Elgallitom
a villamos erét pusztdn a naptény befolyasa altal. Oleson és
konnyen készithet6 folyadékokat egyszeriien kiteszek a napra
és abbol erds aramok fejlédnek. A nap melegét, erejét
atalakitom kézvetleniil villanyos erévé. Hiszen érted te,
mit jelent ez!

— Azt jelenti, hogy egyszerre még hiresebb emberré
léssz ha bemutatod a taldélmanyodat.

— A bir semmi, vagy legalabb is nem sok. De képzeld
el miné 4ldds lesz az emberiségre ez a fekete viz, a mit
ezennel «qua felix-nek nevezek. Szinte belathatatlan az a
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sok )6, a mi bel6le arad. Ingyen erdforrasa lesz a gépek-
nek, a melegnek. Kimeriilhetnek a szénbanyik, elpusztul-
hatnak az erdék: a nap ereje, a nap sugara nem fogy el,
8 az aqua felix béven ontja az erdét, a meleget.

A férfiu lelkesedése atragadt a lanyra is. Kék szemei
nedves fényben esillogtak, s bamulattal szegezddtek a
beszélé férfire; arcza kipirult, ajkai remegtek. Amaz foly-
tatta :

-— Nem kellenek a nagy gézgépek, a nagy kazdnok,
oz a fekete viz mindent pétol. Elhajtja a nagy gézhajét,
forgatja a malmok koveit, megfézi a szegény ember ételét!
Csak ki kell tenni neki a napra: megindul a jotékony
aram, és siit, {6z a szdmara.

A leanynak eszébe jutott valami, maga is megdobbent.

— De batyam, — sz6lt halkan, — hatha nem a nap-
tol indult meg ez az aram, hanem magabdl a folyadékbol?
Mert akkor nem sokara kiapad az ereje! Meggyézddtél-e
mar errél? .

Honti Gabor arczardl eltiint a mosoly, szinte belesapadt
ebbe a szOrnyli gondolatba. Rekedt hangon valaszolt a
kétségbeejté kérdésre :

— Oromomben és elragadtatasomban egészen elfelejt-
keztem errél. Oh, ha egy ujabb ecsalodas!. ..

Elhalvanyult arezczal indult a terem kozepén 4llé
nagy asztalhoz, folkapott egy fekete, szamokkal teleirt fa-
tablat, s a kis asztalhoz lépve az aqua felix-szel megtoltott
ivegtalak folé tartoita ugy, hogy az arnyék egészen a fe-
kete folyadékra eseit. Kinos, dermeszté fesziiltséggel figyel-
tek mind a ketten, még a lélekzetiiket is visszafojtottak.
Néhdany pillanatnyi kétségbeejté varakozas utan mind a
kett6jiiknek konnyt sohajtas hagyta el ajkat: a galvano-
meter mutatéja visszatért eredeti allasaba, tehat a napfény
elzardsaval megsziint az aram fejlédése. Honti Gébor most
elvette a tablat, s alig hullottak a meleg napsugarak a
folyadék sotét felilletére, a ti megint elhajlott és mutatta,
hogy az aram ujra megindult. Tobbszoros proba utin meg-
sztint a tudés aggodalma, s az izgalomtdl egészen kifaradva
leiilt az asztalka mellé. Piroska meghatottan nézett ra.

— REdes batyam, piheni egy kicsit! Nagyon folizgatott
ez a folfedezés. Nem jonnél ki a szabad levegére? Gyere,
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sétaljunk egyet a kertben, majd lecsillapulsz. Nézd, milyen
folséges tavaszi id6 van!

Amint észre vette batyja hajlandésagat, azonnal szalads,
elhozta kalapjat, s karonfogva az elkomolyodott férfiat vi-
dim mosolylyal csalta és szelid erdszakkal huzta magaval
a kertbe, hovd a laboratoritm ablakai nyiltak.

Aprilis vége volt mar, s ebben az évben korin tava-
szodott. A pazsit dide z6ld, a fak lombosak. A langyos leve-
g6t madardal t6ltotte be és bogarak, méhek ziimmogése.
Barmerre tekintett a szem, mindeniitt a fejl6ds életet latta.
A természet hatalmas sz1il6 ereje bizalmat, reményt és vidam-
sagot ontott az emberi kebelbe.

Honti Gabornak szemmel lathatélag jol esett ez a vidam,
minden izében 618, mosolygd kornyezet. Arczéardl eltlint a
fajé komolység, és szeliden mosolygé banat reszketett sziirke,
josdgos szemében. A hangja mély meginduldstol remegett,
mikor igy szolt:

— DPiroska, ha a te j6 édes atyad ezt a napot megérte
volna! Ha az én feledhetetlen, tudds baratom velem oriil-
hetne most!... De hogy el is jar az idd, tizenhat éve
mar, mikor eltemettiik!

— Elhiszed-e, batyam, hogy én arra még emlékszem ?
bar négy esztendls voltam csak. Ugy-e tavaszszal tortént?

— Tavaszszal, majusban. A j6v6 honapban lesz tizenhat
éve.

A kiallott izgalmak, a rég vart eredmény kétségtelen
volta, a siker bodité ereje megraztak Honti Gabor lelkét,
emlékei kiilonds élénkséggel tamadtak fol, s beszédessé
tették a kiilonben elég kevés-szavu embert. Foleleveniilt
agyaban a mult és szolani kényszeritette.

— Délutan toértént. Akkor még benn laktam Pesten.
Harom 6ra lehetett. A laboratoriumban dolgoztam, a mikor
atyad szolgaja kikelt dbrazattal 161t be az ajtén, hogy men-
jek azonnal, mert a tekintetes ur mindjart meghal. Haja-
don fével rohantam &t hozzatok, s ott talaltam atyadat a
divanyon fekve. Az életerés embert szél érte, de még tudott
sz6lni. Megfogta kezemet és szakadozottan, erélkodve mondta :
«Gabor, én édes jo baratom. nines segitség, meghalok mind-
jart. Nézd, itt a kis lanyom, a kis Piroska, vedd gond-
jaidba .. .» Elakadt a szava, szemeibdl konnyek omlottak,
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arcza szornyt fajdalmat tiikrozott vissza. Par percz mulva meg-
halt". ... Azéta nalam lakol, Piroska. En és az 6reg Mari néni
neveltiink, és igyekeztem néked otthont teremteni; és ez
talan sikeriilt is, hiszen mindig azt éllitod. hogy boldog vagy.

Piroska meghatottan pillantott Honti Géborra.

— Gabor batyam, most is esak azt mondhatom, hogy
nagyon boldog vagyok nilad és nem is kivankozom innen
sehové. En akarom ezutén is rendben tartani a te dolgozé
szobadat, tisztogatni konyveidet, lemasolni miiveidet. Mellet-
ted akarok lenni, hogy segitsek neked, a mit tudok.

— J6 leany vagy, Piroska; pedig ugvancsak elvonultan
élink itt; szorakozasod alig van, csak az én unalmas tarsa-
sagom.

— A te tdrsasagod? Csalddol, batyam, ha azt hiszed,
hogy az unalmas. Nincs ember a vilagon, a ki ugy tudjon
beszélni, mint te. Hiszen te ismered ezt a nagy természetet,
ismered annak ezernyi titkdt és én tet6led mennyit tanul-
tam! En bamullak téged, Gabor batyam.

S a ledny szemei valoban tiszteletet és bamulatot fe-
jeztek ki.

A tudds elutasité mozdulatot tett a dicséretre és szélni
akart, de azutdn mégis hallgatott. Csendesen sétaltak tovabb
a viragagyak mellett, s aztin leértek a gylimolesdsbe, hol
a fakon tobb volt a virdg, mint a levél. Honti szerette a
fat, s6t szabad idejében maga is oltogatta, nyesegette dket.
Egy-egy elsd rangu kortére biiszkébb volt, mint tudomanyos
kutatasaira, hirnevére. Ha valamelyik kiilféldi kollegdja
tiszteletbl meglatogatta, 6 el nem mulasztotta volna a vi-
lagért a gyiimélesdsbe levinni, és megmutatni neki azt a
szép fat, a melyik fontnyi csaszarkortéket termett.

— Kollega! — mondta egy izben egy hires német tu-
désnak, — nines a vilagnak az a lombikja, a melyikben
ilyen izti gytimolesot fézziink valaha.

Epen oda értek a hires kortefa ala.

— Nézd, Piroska, mennyi virag van rajta; szinte le-
hizza az agat. Azt hiszem, sok lesz rajta az idén.

A ledny azonban valami mds gondolattal foglalkozott,
mert hirtelen ezt kérdezte:

— Batyam, j6l ismerted te az én édes anyamat? Rola
olyan ritkdn beszélsz.
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A tudés arcza vérvorpssé lett a varatlan kérdésre, a
mely — ugy latszik — késziiletleniil taldlta 6t. Alig birta
valabogy’ lekiizdeni zavarat. Csak jo késére vilaszolt:

— Nagyon jél ismertem, sé6t lanykoraban is t6bbszor
talalkoztam vele. Egy tanarnak a lanya volt. Te még kis
baba voltal, mikor meghalt. Apidat akkor én mentettem
meg a kétségbeeséstél, meg a tudomédnyszeretete.

Elgondolkodott, s olyan meleg tekintettel nézett Piros-
kéra, bogy az szinte zavarba jott, mert még soha sem latta
Hontit ilyennek. .

— Anydd egészen olyan volt, mint te. Naprél-napra
jobban hasonlitasz hozza. De ¢ talan egy kiesit vidamabb
természett volt, & mi nem is csoda, hiszen te egy vén medve
oldala mellett kinlédol.

—- Gabor batyam, — és tréfasan megfenyegette, — a
legkomolyabban megtiltom neked, hogv Honti Gabort én
eléttem 6csarold. En tisztelem és szeretem 6t; rosszul esik
hallanom, ha bantjak.

— Ha tiszteled és szereted, hat j61 van. Pedig vannak
am hibak 6 benne is f6l6s szdmmal; én sokkal jobban
ismerem 6t, mint te. Azonban egy erény megvan benne,
az, hogy iranyodban igen lovagias és szofogado. Tehat meg-
igérem, hogv egy hétig nem szidom elétted Honti Gabort.

A fajdalmas visszaemlékezések és zavar folé tehat tréfa
kerekedett, de Piroska sehogvsem tudta elfeledni batyja
kiillonds magaviseletét és sokaig elgondolkodott rajta.

Sajatsagos viszonyban volt egymassal ez a két ember.
Jolkell ismerni a jellemét mind a kettdnek, hogy megérthessiik
oket.

Baritja és annak felesége irant valé vonzalmat Honti
teljes mértékben atvitte az arvin maradt gyermekre, s mig
az kicsi volt, mint szeretd, szelid atva viselkedett irdnya-
ban, a mi apnal is kénnyebben ment, mivei Piroskdnal
jobb, széfogadobb, bajosabb gyermeket képzelni sem lehe-
tett volna. A csendes természeti kis lanyt Honti 6rakhosszat
laboratoriumaba vette magahoz, hol az egy sarokban egye-
diil eljatszogatott, elgiigyogott, s a tuddst nem hogy zavarta
volna, hanem valésaggal jol esett neki, legalabb nem nyomta
lelkét az o6rokés magany. Abba’ hagyta néhiny perczre a
munkat, lehajlott a kis jatszo gvermekhez és elbeszélgetett
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vele. — A lLomoly, de naiv tudés mellett Piroska is komoly
és naiv lett. Imadta a természetet, sokat tanult. Vele érzett
nevelé apjaval; vele aggddott, vele remélt. Egyiitt oriiltek
a sikereknek, — volt benne részék bdéven! — egyiitt ban-
kédtak a csalédasok miatt, — bizony ettél sem kimélte
meg O6ket a sors! Honti Gébor irant valé bamulata, ima-
datos szeretete egyiitt novekedett annak folyton gyarapodé
hirnevével. Bar az 6 elméje nem birt folérni hatalmas
szelleméhez, de megsejtette a nagysagot, megsejtette a genia-
litast. Nem is embernek tartotta nevelé apjat. hanem va-
lami magasabb rendid lénynek. S erre volt is oka, mert
a tudos szerény lelke senki elétt sem nyilatkozott meg a
maga ragvogé pompédjaban ugy, mint fogadott lanya elétt.
Masok csak a nagv természettudost, a nagy felfedezét
lattak, de azt a gazdag szivet, szines képzelderével meg-
aldott lelket csak Piroska ismerte. Ossze szoktak — és nem
is gondolt a valisra még eddig egyikok sem.

Mikor a lany elérte tizenhatodik évét, csak az a vdl-
tozds tértént a koztiik 16vé viszonyban, hogy Honti Gabor
nem atydnak, hanem a lany batyjanak képzelte magat. De
csalédnek, a ki azt hinné, hogy ez az ember hosszi éveken
at csak egy pillanatra is mas szemmel nézte volna ezt a
fiatal nét, mint hiugat és baritjat. Honti Gabor lelke kéte-
lességérzettel volt telve, hogy fdlnevelje koran elhalt barat-
jdnak kis drvajat; Honti Gabor szemei a tudomanyra voltak
fiiggesztve, agvat nem érdekelte mas, mint a természet
mélységes titkai. Szivében csak testvéri szeretet élt. Jo
baratok voltak, minden vonatkozas nélkiil arra, hogy az
egyik férfi, a masik ifju nd.

Honti az elpusztult csaladbdl az arvaval egyiitt maga-
hoz vette annak dajkajat, az immar 6reg Mari nénit. a ki
egy asztalosnak ozvegye volt, s jéforman a héziaszony és
anya szerepét toltotte be. Gydngéd szeretettel viseltetett
Piroska, s fél6 bamulattal gazdaja irant, a kit félistennek,
a legtokéletesebb embernek tartott. Laboratoriumaban sut-
togva beszélt, labujjhegyen jart és alig mert rapillaniani
azokra a csodas alaku gépekre, melyek méternyire szikrakat
sziilnek ; tiizelés, lathato erd nélkiil gépeket hajtanak, aczélt
olvasztanak.

Honti Gabor negyvennyolczadik évébe lépett ezen az
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emlékezetes tavaszon. A rendes, mértékletes élet — a foly-
tonos munka és nagy szellemi meger6ltetés mellett is —
jo karban tartotta 6t. Kedélye romlatlan, szive emberszere-
tettel, josaggal, gyongédséggel telve minden szép és nemes
irdant fogékony.

Sokkal idésebb volt mar tehdt, mint mikor az ember
egvkonnyen szerelmes tudjon lenni. Elete eddigi folyasaban
nem is gondolt erre soha. Gyéngéd, figyelmes volt Piroska
irant, mint egy jéval oOregebb batya kis huga irant. Az
egész hazban csak a szeretet és egymds irdnt valo tisztelet
uralkodott. )

Vagy két év 6ta azonban mégis tortént némi kis val-
tozas, még pedig mind a kettéjokben. Ez az atalakulas
azonban oly lassan és fokozatosan ment végbe, hogy ez
1d6 szerint egyik sem tudott rdéla. A tisztan rokoni szere-
tetbe némi csekély mas vonzalom is kezdett vegyiilni.

Piroska nagy leany lett, elérte huszadik évét. Nem lett
volna normalis teremtménye az Istennek, ha — bar 6n-
tudatlanul — a férfit is ne latta volna batyjaban. S Honti
Gébor mindenképen alkalmas volt arra, hogy egy olyan
nében vonzalmat ébreszszen, a ki szakadatlanul az 6 tarsa-
sagdban élt, a ki miiveltségénél fogva méltanyolni tudta a
genialis tudodst, finom lelkével megértette annak nemes ér-
zését, fenkolt gondolkodasat. Azonkiviil a héla is oldha-
tatlan kapocscsal fiizte batyjahoz. A tisztelet és szeretet
mellett ott lappangott tehat Piroska szivében a szerelem
is, bar csak félénken meghuzddva.

Honti Gabor sem jart kiillomben. Mert a miéta Piroska
nagy leanynya fejlett, lehetetlenség volt meg nem latni
benne a szép, kivanatos nét. S a tudds az utébbi idében
nem egyszer azon kapta magat, hogy hosszan el-elnézi,
hogy lelkében szelid vonzalmat érez az 6 ifju baratndjének
kedves lénye irdnt. De a ki jol ismeri 6t, képzelheti, hogy
milyen méltatlankoddssal ulasitotta magat rendre az ilyen
gondolatokért, s mily szigorian forditotta figyelmét mdsra,
milyen erds akarattal foglalkoztatta mas targygyal j6l fegyel-
mezett agyat.

Kiilséleg nem is véltozott a koztilk levé viszony
semmiben sem, — legalabb egyelére.
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Mésnap délutan egy oreg ur ilt Honti tagas labora-
toriumaban, a ki csak néhany perczczel elGbb érkezett.
A vendég iide arcza egészséget, eleven, hangos beszéde j6
kedélyt arult el. Elénken gesztikulalt, nagyokat nevetett,
a mi csaknem ellentétben allott a hazi gazda komoly termé-
szetével.

— De térjiink a dologra! — szolt a latogato, — mondd,
miért hivtal? Tan hézasodol?

— Ugyan, ugyan, Endre! — feddette tréfas enyelgéssel
vendégét a hazi ur, — ilyen korban hézasodni!

— Ugyan miért ne? Ha én 6zvegyen maradnék, még
most is meghdzasodnam, pedig egy hijjan hatvan esztendds
vagyok.

— Te meg én! Te mdas ember vagy. Te tulajdonképen
fiatalabb vagy én nalam azzal a tiz évvel, nem o6regebb.
De hat jol van ez igy is.

Ezzel Honti Gabor folkelt, oda lépett az ablakhoz,
a hol a késziiléket a leeresztett fiiggény arnyéka takarta be.

— Nem is képzeled, Endre, mi tortént tegnap! J&jj
csak ide, nézd, megvan!

Az Oreg ur meglepetve kozeledett, mialatt Honti csen-
desen folhuzta a fiiggonyt, s azutdn szd nélkil ramutatott
a galvanometerre.

A nap sugarai szabadon aradtak be a nyitott ablakon,
belé hulltak a fekete vizbe, s abban csoddlatos, titkos
moédon villanyos, erd alakjaban ujra sziiletve elforditottak
a tit.

Az Oreg ur egy kis ideig szétlanul bamult, azutén,
mikor tekintete baratja diadaltél sugdrzé arczara esett, min-
dent megértve, Honti Gdbor nyakaba borult, hevesen meg-
Olelte, s Orvendezve ujjongott:

-~ Gabor, ez mar aztan dicsé dolog! Nagy ember vagy !
Nagyszert, remek! Hat aztan tegnap sikerilt el§szor?

— Tegnap délutan sikerilt végre a rubra-t ugy elké-
szitenem, hogy nemeceak dramot, hanem tisztességes, erds
aramot indit. Ma délel6tt megtettem a méréseket, megalla-
pitottam pontosan a folyadék aranyat a vegyitésnél, — szé-
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val nines mas hatra, mint fokozni az elemek fejleszté képes-
gégét, a mi talin nem is lesz olyan nehéz munka.

A két férfi ezutdan tudomdnyos fejtegetésekbe mélyedt,
a hol Hontinak Csaté Endre mélté tarsa mér régi idsk
Ota. Az Oreg Csato egyik févarosi gymnasiumban a physica
tandra volt. Kvek hosszd sora 6ta ismerték egymdst, s a
genialis Honti igen szerette ezt a rendkiviil értelmes, fel-
vilagosult embert, a ki deriilt kedélyével, 6rok jokedvével
és torhetetlen bizalmdval igen jétékonyan hatott komoly,
el-elestiggedd természetd baritjara. Csaté nem volt se pro-
ductiv, se olyan mély szellem, mint Honti, de nagyon kép-
zett, jézan gondolkodasu férfia, a ki a ndla tiz évvel fiata-
labb tuddst szerette és bamulta egyszerre. Egyébirant a
korkiilonbséget meglehetsen kiegyenlitette koztiik ellentétes
természetiik.

Még javaban magyardzott egymdsnak a két physikus,
mikor benyitott Piroska. Eszre sem vették, ugy elmeriiltek
a beszélgetésbe. Piroska oda szaladt a vendéghez, hata mogé
allott és pajkosan elkidltotta magat:

— Endre béaesi, j6 napot kivédnok!

Az oreg ur komoly arczat derilt mosoly viditotta fel;
elékelden meghajtotta magat, kezet csékolt, — a mire kii-
16n6s szabadalmat kapott, — és ingerkedve kérdezte:

— No, kicsike Piros, hat aztan Laczirél dlmodott-e az
éjjel, hogy ilyen j6 kedve van?

— Nem én, hanem magdr6l almodtam, Endre bécsi.

— Azt mar rosszul tette; Laczirél kellene almodni,
mert hat ki tudja a jovét?. ..

Az 6reg ur hamisan kacsintott és nem is vette észre,
hogy a masik két embernek valami halvany kis drnyék su-
hant 4t a szemén.

— Oh Endre bacsi, maga mindig tréfil; ne is mondjon
nekem ilyet. En nem megyek férjhez soha. El nem hagyom
az én kedves Gabor batyamat a vilag minden kincséért sem.

— Tdn apdczanak készil, Piroska ? Nézziik hat, milyen
apacza lenne?

Ezzel folkapott a nagy asztalrél egy iv rajzpapirt, s
igazan {iigyes mozdulattal a lanyka széke fejére tartotta,
mint az apaczak fehér, vasalt {6kotéjét. Honti Gabor gydnyor-
kodve szemléite ezt a kedves idyllt. A piros arczd, fehér



Aqua Felix. 125

haju oreg ur, el6tte a kaczago, szdke furtd lany a nagy
papir alatt, a melynek arnyéka rézsds arczira esett, — valo-
ban kedves latvany volt.

~-- Jgazdn szép kis apdcza lenne; azt hiszem, Laczi
urfi megszéktetné magacskat.

—- Endre bécsi minden aron férjhez akar adni, pedig
akkor ki tartand rendben Gabor batyam iratait, ki maésolna
munkait ?

— Hat ketten Laczival. Két év mulva Gabor olyan
gazdag ember lesz, mint egy indiai maharddsa. Aztin ide
vehetik Laczit is. Ne féljetek, nem haltok éhen, az aqua
felix donteni fogja a pénzt. Micsoda folfedezés ez, micsoda
viz ez az aqua felix! Kedvem volna egy poharral meginni
beléle! — kialtott az élénk képzeletii oreg ur, s korul-
nézett pohar utin. Képes lett volna bel6le csakugyan inni,
ha Gabor baratja komoly arczczal {61 nem vilagositja:

— Rosszul jarnal, Endre. Mert az az igen nagy hibdja
megvan ennek a fekete viznek, hogy rendkiviil erds meéreg.

— S te mar azt is tudod?

-— Egy gondos physikusnak nem szabad ilyesmirdl el-
felejtkezni. Még mielétt dramot fejlesztett volna belSle a
napfény, mar tudtam rdéla, hogy méreg. Hatdsa gyors és
valészintleg fajdalom nélkiil 6l. Allatokon kiprobaltattam a
klinikdn. Kz kétségkiviil nagy hibaja, de nem segithetck
rajta. Vigyazni kell majd vele.

Mind a harman bizonyos kelletlen kivancsisaggal pillan-
tottak a sotét folyadékba, a mely aldast és halalt rejtegetett
titkos méhében.

— Akkor hat nem iszunk belble, — szolt tréfas lemon-
dassal Csaté Endre bdesi, -— mert én addig nem akarok
meghalni, mig az én kis Piroska hugom lakodalman el nem
jarom Gaborral a kallai kettést. Ugy biz’, kis hiugom !

Honti Gabornak némi kis fajdalmat okozott a hazas-
sagnak ez a folytonos emlegetése. Maga is csodalkozott
rajta, de kétségtelen, hogy valami valtozds tortént a lelké-
ben, a mirél eddig vilagos tudata nem volt. Szétalana lett,
elgondolkodott, s a mikor Csaté baratja eltdvozott, kiment
a kertbe, sokaig méldzva sétalt {61 s ala a viragos fak alatt
és, szokasa ellenére, most nem tudoményos problemak foglal-
koztattdk. — Lassanként arra az clhatarozasra jutott, hogy
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beszél Piroskaval 6 is errdl a dologrdl. Talan igy megsza-
badul attél a banté érzéstsl, mely ebben a pillanatban is
nyugtalansagot okoz lelkének, a hol eddig olyan szép 6ssz-
hang uralkodott. Mér épen be akart menni, mikor litta,
hogy Piroska vilagoskék ruhdja keresztill latszik a még
gyér leveld egres-bokrokon.

A leany lassan kozeledett a kaviesos uton. A biesizéd
napsugar ott jatszadozott sz6ke hajan ; fejét lehajtotta, karesy,
finom alakjan latszott, hogy a lelkét gondok foglaljdk
el. Honti gyonyorkodve dllott meg, mire a liny féltekintett
és mosolyogva lépett batyja mellé, csak mozdulatival jelezve,
hogy § is vele akar sétalni. Honti karjat nydjtotta, aztan meg-
indultak a kanyargés utakon. Eleinte szétlanul haladtak és
véletleniil mindegyikilk arra a fiatal emberre gondolt, a kit
Csaté annyit emlegetett ma délutan.

Ez a fiatal ember Kaza Laszlé volt, egy szegény kémi-
vesnek a fia, kit Honti tanittatott, s jelenleg is az & segitsé-
gével jutott el Berlinbe tanulményait befejezni. Az ifju min-
den aron Honti mellett akart maradni, mert — a mint
monda — kivalobb mestert ugyse taldlna sehol, de a tudds
hatarozottan kivanta, hogy vildgot ldsson, miivelje magat.
Honti nagyon szerette Kaza Laszlét, a kinek nagy tehetsé-
gérdl meg volt gydézbdve és a kit6l igen sokat vart. Valami
tiz évvel ezel6tt ismerte f6l benne a nem kozdnséges észt.
A lelkében é16 titkos Gsztén: — j6t tenni, mindig esak jot
tenni! — sarkalta, hogy a fiut partfogdsaba vegye és tanit-
tassa. S ugy latszott, a tanitviny mélté igyekszik lenni
mesteréhez, a kit a balvanyozasig szeretett. A sziineteket
régebben Hontinal toltotte, most azonban mar két év é6ta
nem lattik.

A 86tal6 par a kitling faju kortefahoz ért. Piroska azt
varta, hogy batyja rendes szokdsa szerint errél fog valamit
mondani. Ezuttal azonban csalédott, mert Honti megallott,
eleresztette a liny karjat, s mint a ki régen késziil mér red,
higgadtan, kimérten kezdett beszélni:

— Kdes Piroskam, ma délutan arra jottem ra, hogy én
igen 6nzé ember vagyok.

— Te, Gabor batyim ?

— En, Piroska. Figyelj csak rdm, azonnal meg fogsz
érteni.
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— Figyelek, mert igazan kivanesi vagyok r4, hogy mi
rosszat tudnal magadrél ?

— Latod, Piroska, te fiatal lany vagy, én mar a férfi-
kor delén is tul jarok, s igy a mi hajlamaink, kedvteléseink
nem lehetnek egyformdk.

— Dehogy, batyam !

— No csak ne szakits félbe! Te fiatal leany vagy. Né-
ked egy-egy mulatsdg, bal, tarsasag, esetleg fiatal emberek
térsasaga . . . .

— Dehogy .. ..

— De igen, az kellene. Egyszdval szdérakozas, és ez
egészen hianyzik az én oldalom mellett, a ki egész nap a
laboratoriumban dolgozom, vagy a konyveket bujom. A leg-
jobb esetben 6t-hat napban egyszer bemegyek veled a varosba
szinhazba, megnéziink egy-egy képkiallitast. Hat ez kevés,
ez nem egy fiatal lany természetéhez ill6. Hiba volt részem-
r6l, hogy eddig nem térédtem a dologgal, de majd ezutin
gondolkodni fogok rajta.

— Soha se gondolkodjédl azon, édes Gabor batyam, mert
én nem vagyodom semmi olyan utan, a miket te most ne-
kem f6lsoroltal. Meg vagyok elégedve a sorsommal. Azt hi-
szem, lattad, hogy mindig boldog és megelégedett voltam.

— Hat jél van, — felelt Honti, — annyit megengedek,
hogy eddig taldn nagyon sok mulasztds nem tortént, béar
eddig is tortént, de innen kezdve mar vétek volna téged el-
zarni a vilagtél és az én, meg Mari néni tdrsasdgara kény-
szeriteni.

—- Magadat, batyam, ne bantsd, a te tarsasdgodnal
szellemesebbet sehol sem talalhatnék. Azonkivil megfeled-
kezel a konyvekrsl. Te engem tanitottdl és én mindordkre
bhalas leszek érte, mert nagy gyonyoriséget talalok a kony-
vekben.

—- Nem, Piroskam, nem hagyom magamat a targytol el-
tériteni, én makacs physikus vagyok. Meg vagyok gy6zédve
arrdl, hogy nem természetes életet élsz; nem olyat, a ming
tizenkilenez-husz éves lednynak vald, s félek, hogy ebbdl
a mesterséges életh6l akkor ébredsz fol, a mikor mar késé
lesz. Es akkor a te Gabor batyadat kellene okolnod, a mi
neki végtelendl fajna.

Az ifjt leany meglepetve pillantott batyjara.
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— De hat mi tortént veled ? Hiszen eddig mi nem
beszéltiink ilyenekrsl.

— Igaz, de hiba volt. Endre bdcsid tréfaléddasa ébresz-
tette ol lelkiismeretemet. A mit 6 tréfdabdl emlegetett, a te
férjhez-meneteledet, azt én egész komolyan szeretném meg-
oldani.

— Hagyjuk ezt, édes batyam! Miért beszéljiink olyan
dologrél, a mit én hallani sem kivédnok?

— Beszélniink kell réla. Koltozziink be a varosba. Pes-
ten elég szoérakozas kinalkozik szamodra. Jarjunk el tarsa-
sdgba, s te vilaszsz magadnak valakit. Ide csak vén német
tudésok jarnak, az én hazamnal nem fordul meg fiatal em-
ber, hacsak Liszl6 haza nem jon!

Kiilonss dolog, de mind a ketten 6sszenéztek, s Honti
lelkében ujra megrezdiilt valami f4jé hur. Pedig lehetett
volna-e valami természetesebb, mint hogy nevelt fia elvegye
az 6 pevelt lanyat?

A ki belat az emberi sziv rejtekébe, az tudnid meg-
magyarazni, miért esett olyan j6l Hontinak, mikor Piroska
a legesekélyebb felindulas nélkiil, egyszertien, zavar nélkiil
csak ennyit mondott:

— Laszlé haza johet, az nem véltoztat a mi életiinkon.

Honti tovabb makacskodott :

— De Piroska, egyezzél bele, hogy atko6ltézziink ebbdl
a falu-féle varosbol Pestre. Eljarok veled tarsasagba, hol
megismerkedhetel egynéhany fiatal emberrel.

Piroska megfogta batyja két kezét, szeliden a szemébe
nézett és igy szolt:

— Ne menjiink mi Pestre. En tovabbra is a te oldaladnél
akarok élni, s egyeldre r4 sem gondolok arra, hogy innen
akarhova is elmenjek. Nekem elég a te tarsasigod, a te
konyveid; én tovdabb is masolni akarom a te munkaidat;
nem 6hajtok mas helyet, ha csak te meg nem untal és el
nem kergetsz.

— En nem kergetlek el, Piroska. esak aztdn meg nebandd !

— De alighanem szabadulni szeretnél télen, hogy olyan
buzgén tandcsolod a férjhez menést, — monda félig tréfasan
a lany, — pedig ne tzz el, Gabor batydm, kdnyveidet és
miszere:det ezutan is olyan rendben fogom tartani, mint
eddig. Hat ra tudnad te azokat bizni mésra is?...
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Piroska hangja onkényteleniil elldgyult és megindulas
rezgett benne. Honti lelkén pedig heves 6rom futott keresz-
tiil arra a gondolatra, hogy Piroskatél nem kell elvilnia.
Lelkiismerete megnyugodhatott, 6 megtette kotelességét.

A nap lesubant a szomszéd haz teteje mogé, s piros
fényét szerte ontotte a fak viragain, a fehér falakon, s ibolya-
szintire festette a fekete fold rogét. A vordos sugarak meg-
festették az ifju lany széke hajat, s a tavaszi levegl va-
gyakat ébresztett e két ember szivében. His lég lengett at
a viragos agak kozott, s Honti aggédva sz6lt a lanynak:

— J&j be, Piroska, a tavaszi este hamis, még csak
aprilis van.

Megindultak befelé. Lassan lépdegéltek. Honti 6nkény-
telenil is szorosabban huzta magahoz a lanyka meleg karjat,
Piroska szintén ontudatlanul egészen oda simult batyjahoz.

Az est beallott. A laboratorium ablakai elsététiiltek. Az
aqua felix fekete vizébdl kihalt az erd, az élet. Csend és
nyugalom {iilte meg a hdzat, csak két ember szivében vetettek
hullamot eddig alvé érzések. Az egyik nem is kiizdott ellene
jobban, mint a hogy’ a néi velesziiletett tartézkodds és féle-
lem szokott tiltakozni, — mig a masik eszének egész ener-
giajaval kidltotta oda szivének, hogy: nem, nem, Oriiltség
ilyenre még gondolni is!

Joxay Lagos.

Budapesti Szemle CXXXV. kétet. 1908. 9



EGY SZOMORUFUZ A KUTNAL.

Egy szomoruftiz all a esurgd kut felett,
Ott sinle at busan sok-sok nyarat, telet.
Volt egykor tarsa is; rég kidélt melléle.
Most egyediil maga a csurgé kit Ore.

Ide kertult hajdan csemete koraban,
Megnyugodni soha nem tudott sorsaban;
Atkozva magaban azt a zsarnok kezet,
Mely vele tavaszkor ide igyekezett.

Hiis patak partjarol szivtelen kitépve,
Nyilt, szabad mezdr6l varos kozepébe,
Kéhalmok soraba kutat 6rz6 rabnak,
Kit6l az 6romek mind messze maradnak.

Gondol tarsaira, kik a mezdt lakjak,
Omlé -fiirtjeiket vigan lobogtatjak,
Itt az élet hamlik korhado torzsériil,
Stirt hajzata is évrél-évre gyéril.

Ott szell6, napsugar csokolgatja Gket;
Itt egyik se gyakran latogatja 6t meg.
Ott 6ket madarak éneke viditja,

Itt az 6 keservét ztlir-zaj szaporitja.

Oh! bizony hozzajok repiilne is innen,
Ejszaka megszoknék lathatatlan szinben,

Ha nem nyutlna oreg gyokere a foldbe

Oly mélyen, hogy tobbé nem tud valni téle.
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Egy a mulatsiga: nézni, mikép éled
Koriilte a siirgd tarka-barka élet,

A jov6-mendkre hallgatag vigydzni,
Csevegéseiken olykor elmélazni. — —

x X X

Ime itt jon kancséjaval

Egy kaczkias szobalany,
Vizért jon, de nem azt varja,
Nem soka var; kis huszarja
Ott terem az oldalén.

A huszar sem vizre szomjas,
Pedig szomja szertelen;

A mit ajka. szive kivén,
Im’ el§tte itt van a lany,
Megesdkolja hirtelen.

Bar az alkony mér sotétlik
S kedvezd az alkalom ;

«Jaj! vigyazz, te!... ha meglatnak!»...

«Eh kimondom a vilagnak,
Hogy szeretlek, angyalom !»

De a lanykat gyotri a félsz:
«Jaj! bocsass el; reszketekn»,

El is indul nagy sietve

S vissza 826l még: «holnap estve
A kapuba ott leszekn.

X X X

Két szomszéd-asszony vaj’ mi jét hoz ?
Egyszerre érkezik a kuthoz.

Hogy jot hozna, senki ne higyje.
Megered a nyelviok zsilipje,

Itt arra ki gondolna mar,

Hogy rajok otthon munka var?

131
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Toérddnek a masok bajaval,
Ennek, annak ia-fidval . ..

«Itt a lanyhoz csibiték jirnak,
Ott egy hitest holnap bezarnak,
Ez gb6gos, az szurkos kezd,

Ez kores, az feslett életi.

«A férjeket bizony megvernénk,
Ha éltoket tlihegyre szednénk . ..
A gybgyszerészné megmondhatja,
Miket beszélt néki az atyja,
Hogy’ tiint ki a biin halmaza,
Hogy’ vitte férjét6l haza.»

«A dragasagot ki okozza ?

Rank azt is az ari rend hozza ...
Az sem sokat segitne mar ma,

Ha az ember templomba jarna,
Ott a aivé csak szundikal.

A pap csak hasbdl prédikdl.»

Szélni kezdtek alkonyi fényben.
Elhallgattak korom-s6tétben.
Mikorra késén haza értek,

Mar kiildozni akartak érttek.
Tan eltévedtek valahol?

Vagy meghaltak, ki tudja, hol?

x x %

Poharaval kis lany-gyerek,
Szalad, szalad, konyje pereg,
Kiildi szegény beteg mamaja;
Csak azt a kutvizet kivanja.

Oh! ha 6 ebbdl ihatik,
Megenyhiil egy pillanatig,
Laza csokken, tan el is mulik,
Tén élte is hosszabbra nyulik.
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Telt poharral a kis Hébe
Repiill mar anyja elébe,
Repiilne szegény, de legottan
Elbotlik és a foldre dobban.

Gyermek jajja szivszaggato,
Kétségb’esett, égre hato:

T6rt poharat hiaba varja,

Tan meg is hal addig mamaja.

x X ¥

Kideriilt az ég éjszakara,
Haragos a csillag sugara,
Haragos a tél, szinte csikorog,
Oreg koldus csapszékbdl tantorog.

Rég ismeri a csurgo kutat,

Arra felé veszi az utat.
Botorkal, ingadoz, meg-megbotol,
Vizet kivan, ég benne a pokol.

Neki esik a jég-italnak;

Nem 6rzik 6t égi hatalmak,
Agyaba nem tér vissza hirtelen
Az elriagztott jozan értelem.

A kat csovét ugy atkarolja,
Mintha jé meleg kalyha volna;
De elhanyatlik, aztan elalél,
Keblére vonja a mogorva tél.

Az alom, mely szemére szalla,

Ott is marad 6rokre nala.

Az ébreddé hajnal szinte Orilt,
Hogy rajta a tél igy megkonyorilt.

*x X X
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Jatékot az élet tiindérei tznek

Bagyadt szeme elétt a szomora fiznek.
A mit latott, hallott, mind szivébe rejti.
Nincs, kivel kozélje, de el nem felejti.

Am tavasz fuvalman 6 is folmelegszik,
Gyotrd titkaitol lassankint menekszik :
Titkait z6ldell6 levelén kiszérja ----
S a ki olvasni tud, leolvassa rdla.

Livay Jozsgr.,



A VOROSMARTY-SZOBOR.

Budapest ismét egy szoborral gazdagodott, a Kallés, Teles
és Mérkus Vordsmarty-szobrdval. Ez a szobor djabb tanulsdgul
szolgdl arra, hogy a pélydzathoz kotott szobrokndl a megbizdst
csak olyan szobrdsznak szabad kiadni, a ki a kivitelre teljesen.
alkalmas pdlyamflivet mutat be. A Vérésmarty-szobor palydzatin
az elsé dijat Kallés Ede és Markus Géza nyerték el, s 6k kap-
tdk meg a megbizdst is, de azzal a kikotéssel, hogy pdlyami-
viikén lényeges véltoztatdst tesznek és munkatdrsul veszik ma-
gukhoz Telcset. A compositio alapja a Kallés és Mdrkus mun-
kdja maradt; azért vilasztotta a jury Teleset munkatérsul,
mert az 6 pdlyamiive is a Szézat Loltsjét dbrdzolta.

Magas képadon il Voérdsmarty alakja, alatta pedig ovalis,
a két oldaldn csticsosoddé csoportozat dhitattal énekli a Szdzatot.

A szobor ésszbenyomdsa nem harmonikus. Szép részletei
vannak, de a nagy tomegek elosztdisa, a szobor silbouetteje nem
J6. A szélességében kiterjed$ alsé csoportozat felett ardnytalan
nagysdgban és magassdgban emelkedik ki a kolté alakja. Kiilo-
nosen szembeiltd ez oldalrdl és hétulrél, a honnan a mdarvdny
pillér és a rajta 4ll6 pad is idomtalannd vilik.

A legfébb hibdja azonban a szobornak a kélté alakjénak
és fejének teljes kifejezéstelensége, holott ennek kellene rajta a
legkifejez6bbnek lenni. A szellemi erdt, a nagy koltGt, sem a
féalaknak gornyedt iilése, sem a semmitmondd, conventionalis
feje nem fejezi ki, nincsen azon nyoma a szellemi életnek.

A Szézatot éneklS alsd csoportot elismerés illeti. A tomeg
jol van megcompondlva, van benne mozgds, és a fejek hulld-
mos silhouetteje kifejez8. Szerencsésen vannak megvilasztva az
egyes alakok is, csoportositdsukban van valtozatossig, az egyes
alakok a néposztdlyok egy-egy typusdt jelenftik meg. A csopor-
tozat mindkét oldalon a hdtsé részen is folytatédik egészen a
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pillérig; ez dltal itt is némileg vdltozatossd lesz a szobor
felilete.

A csoportozat alakjai, valamint Vérosmarty alakjinak az
alsé része is, a nyersen hagyott k6bdl vdlnak ki. Ezzel a szob-
raszok nyilvdn a kdszerliséget akartik hangsilyozni, és a mar-
vdnyszoborndl hdtrinyos hézagokat kikeriilni. Az ilyen miivészi
fogds megokolt és elfogadhatd lehet olyan compositiéndl, a hol a
marviny kidolgozdsanak a befejezetlensége az illusio fokozdsira
szolgdlhat, de itt nincs semmi jelentdsége, a kereken megmin-
tdzott alakok mogott bant a nyers ké§, az illusiét nem fokozza,
s6t a befejezetlen munka hatdsdt teszl.

Nagy hibdja a szobornak az is, hogy az oldalnézete nagyon
keskeny, osszelapitott.

A komoly szemlélében, a ki a jelenségeknek az okdt is
keresi, mind inkdbb gyokeret ver az a gondolat, hogy fejlédésé-
uvek még zsenge kordt él6 szobrdszatunknak nem valik elnyére
a rendelkezésre 41l anyagi eszkdzok b&sége. A sok pénz, mely
nagyobb emlékszobrainkra 6sszegyiilik, olyan feladatok elé éllitja
szobrészainkat, melyekkel megbirkdézni ez id3 szerint még, saj-
nos, nem képesek.

x x X

A Nemzeti Szalon tavaszi tdrlata keretében V. graphikai
kiallitdsat mutatta be. Hogy a miivészelnek ez a ndlunk el6bb
kevéssé miivelt dga révid idé alatt olyan nagy haladédst tett, az
fileg két tényezének koszoénhetS: a Nemzeti Szalonnak, mely
ezt az intim mivészetet kidllitdsaival kozelebb hozta a kozén-
séghez és arra a vallis- és kézoktatdsiigyl miniszteriumtél pélya-
dijakat eszkozolt ki, és Térey Gdbornak, a Szépmivészeti mu-
zeum osztalyigazgatéjdnak, a ki a graphikus miivészetek nagy
mestereinek, Diirer, Van Dyck, Goya, majd a magyar és a kiil-
f61di modern mesterek mtiveib4l sorozatos kidllitdsokat rende-
zett, s ezzel a graphikdra irdnyftotta a magyar mtivészek és a
magyar kozonség érdeklédését. '

A mostani kisllitdson a graphikdnak csaknem minden dgd-
ban talilunk figyelemre mélté alkotisokat.

A szénrajzban killonssen kivdlnak Boruth Andor mély
charaktertanulmdnyra valls képmdsrajzai, Glatz Oszkdr hangu-
latos tajképei, Glatter Gyula figuralis rajzai és Vaddsz Miklds
impressidikban koézvetlen és technikdjukban eredeti vérosi képei.
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Weilmann Roébert ezuttal is bravurosan kezeli a eczeruzdt
és a krétdt, bar némelyik rajza kissé ridegebb, mint mds alka-
lommal volt.

Simay Imre tollal és szénnel késziilt hattya- és majomké-
pei biztos megfigyelésre és a technika teljes ismeretére vallanak.

Végill a rézkarczban és az aquatintdban ezattal is Székely
Arpéd, Condr4d Gyula és Rauscher ILajos tiinnek fel gondos
munkdjokkal.

Erper Avrapin.



L i R e Y

ALFRED DE VIGNY ES A SZAZAD BETEGSEGE.

(Le mal du siécle.)

Alfred de Vignyt is elérte, még jobban mint Chateaubriand-t
a szdzad betegsége, a mit Francziaorszdgban a restauratio alatt
mal du siécle-nek neveztek. A romantikus iskola Alfred de
Vigny-vel, Victor Hugo-val és Lamartine-nel akkor élte fény-
korat. Bzt a mal du siécle-t, melyet Goethe hasonlitott dssze
val6ésdgos betegséggel, nagyon is érezték Franeziaorszdgban, egé-
szen a mdsodik csdszdrsdg elsG éveiig. Egyes kolt6k kijézanod-
tak, Alfred de Vigny-nek ez nem sikeriilt. Az utolsé romanti-
kusok egyike, Alfred de Musset, volt az utolsé dldozatoknak
egyike, a mordlis kimeriltség, az elcsiiggedés &ldozata. Tdle
szdrmazik az ismert vers:

!
Les chants désespérés sont les chants les plus beaux.

Az élet mosolygott néha Lamartine-nek; az élet éromoket
nyujtott Vietor Hugo-nak. Alfred de Vigny szdmédra nem volt
se mosoly, se 6rém. Azért mondja réla Maurice Albert: Rien
west venu adourir une mdlancolie plus profonde, moins gué-
rissable que celle des aulres, parce qi’elle élait innée*

Reménytelenségének és rossz sejtelmeinek Alfred de Vigny
oly 8szinte kifejezését adta, hogy, mikor haldla utdn néhdny
miivét kiadtdk (Les Destinées, le Journal d'un Poéte), baritai
és a kozdnség is rdjottek, hogy tobbet szenvedett, mintsem
gondoltik. On ne le savait pas si molheureux, mondja roéla
egyik kritikusa, Emile Montégut.

Alfred de Vigny létét nem t6ltotték be zajos események.

*) Maurice Albert, La littérature frangaise sous la Révolution,
I’ Empire et la Restauration. (1789—1830) Paris, 1891.
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Nagyon biiszke és elzdrkézott volt és ugy toltotte napjait elzdr-
kézva a tour d ivoire-jiban. Habdr hatvanhat évig élf, keve-
set produkalt; osszes miivei 6t kis kotetet tesznek ki;*) csak
vilogatott kozonség szdmdra irt és csak ez értheti meg. Innen
van az, hogy Alfred de Vigny, ki az 6sszes romantikusok kozott
taldn az egyediili gondolkozd, sohasem volt népszerd.

Loches-ban, a Touraine egyik kis varosaban 1797-ben sziile-
tett. Sziiletésekor atyja, egykori katonatiszt, és anyja alig két
éve, hogy loches-i fogsigukbol kiszabadultak, a hova az 1793-iki
rémuralom alatt jutottak.

Még egész fiatal koriban keriilt Parisba és ott egy inter-
natus fogadta falai kozé. Minden szeretetet és gyongédséget nél-
kialozott, szomortisig és aggddas fogta el.

Ez id6 a napoleoni regime virdgkora volt; a collégek tan-
termei laktanydkhoz hasonlitottak ; a szérakozds valésdgos had-
gyakorlatokbodl 4llott és a vizsgdk akdr hadiszemléknek is beillet-
tek volna.**) A. de Vigny a katonai palydra készilt; de elérkeztek
az 1814 iki szomori napok, a csdszdrsdz Osszeomlott és vége
volt a hadsereg dicsd napjainak.

A Bourbonok visszajottekor az alig tizenhat éves Alfred de
Vigny mint hadnagy lépett be a kirdlyi gdrda egyik nemes
lovas szdzadaba (les escadrons nobles de lu Maison du Roivr)
ugyanakkor, mikor a ndla nyolez évvel idsebb Lamartine a
testér-garddba lépett. A szdz napos uralom alatt Alfred de Vigny
Amiensben volt elzdrva; Waterloo utdn ismét szolgédlatba lépett,
ott vesztegelt a hadseregben 1828-ig, a mikor tiszti rangjarél
lemondott. Miutdn pedig azon féradozdsa, hogy a diplomécziai
karba bejusson, meddd maradt, egészen az irodalomnak szen-
telte magdt. 1863-ban szeptember 17-én halt meg, a rdkbetegség
okozta hosszas szenvedés utdn.

Még katonatiszt volt, mikor kézzétett egy kotet kolteményt
(Les poémes antiques et modernes, Moise et Eloa) és egy torté-
nelmi regényt, Cing-Mars. 1829-ben a szinpad felé fordult;
tobb kisérlet utdn Clhatterton czimd draméjdval aratott sikert.
E kisérletek és Stello czimd novella sorozala utdn, mely a Revue
des deux Mondes-ban jelent meg, termékenysége aldbbszallt.

*) Oeuvres complétes, Paris, Lemerre, 1883,
**) Lasd «Journal d'un poéter. Kiadta Lowis Ratisbonne, Paris,
Lemerre, 1883.



v

140 Alfred de Vigny és a szizad betegsége.

Egyedili miivei, melyeket életének utolsé huszonnyolez évé-
ben tesz kozzé: Servitude et Grandeur mwilitaires czimi elbe-
szélései és néhiny szép koltdi levél, melyeket a Revue des deux
Mondes-ban tett kozzé: Le Mont des Oliviers, La Maison du
berger, La Mort du loup. Megtaldljuk még Gket a Destinées czimii
koltéi gytijteményben, mely egy évvel haldla utén 1864-ben
jelent meg.

1867-ben Louis Ratisbonne kozzétette a Journal d'un
pocte elsé kiadasit; ez a Journal d'un poéte gyiijteménye azon
intim feljegyzéseknek, melyeket a kolt6 1824-t61 1847-ig ké-
szftett. '

Az a sajatszerd lelkidllapot, mely Francziaorszdgban a res-
tauratio alatt kifejlédott, az a lelki betegség, melyet Le mal du
siécle-nek neveztek, kovetkezménye volt a forradalom zavaros
dramlatainak és a csdszdrsignak. Daczédra a békének és kozbiz-
tonsdgnak, melyet a régi kirdlysig magdval hozott, annyi heves
razkodtatdsnak és kalonds Gjftdsnak, a tdrsadalom mégis meg-
érezte az utdbajait,

A forradalom zivatara mindent szétdalt. «La nation était
dans les larmes» frja 1824-ben Desmarais ¥) (I'état de sensibilité
nationale appelait une ronvelle littérature qui entretint la nation
de ses douleurs).

A valléds irdnti kétkedés és kozonydsség még nem végezte
be aknamunkdjdt. Az akkori fiatalsdg legnagyobb része vérben
és konnyekben sziiletett, a romldsnak és gydsznak nem egy em-
léke maradt rdja sziileir6l. Amit az atydk szenvedtek szdmize-
tésben: lelki izgalmakat és razkédtatdsokat, a gyermekek szi-
veibe belopélzottak és az § nyugalmukat is megzavartdk.x¥)

Chateaubriand szomorti hése, René. a lehangoltsigot és
dlmodozdst képviseli, mely megéli a tetterdt; 6 kidltja, a vildgba az
Homme fuatal-t. A XIX. szdzad elsé felében az Homme fatal-t
folyton ott taldljuk a franczia irodalomban. Hugo a Hernani-
ban mutatja be nekiink, Dumas pére az Antony-ban, Musset a
Iolla-ban és I'Enfant du siécle-ben. De a kilfoldi irodalom

*) Cyprien Desmarais. «Essai sur les critiques et les roman-
tiques». Paris, 1824.

**y ¢f. Paul Charpentier: Une maladie morale, le Mal du siécle,
Paris 1880; et Dorison: Alfred de Vigny podte philosophe. Paris,
1892,
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is bevette, igy Lord Byron: A Childe Hurold és Munfred czimi
miivében. De a Mal du-siécle sokkal mélyebb gyGkeret vert.
E lehangoltsigban és életuntsdgban megérezzitkk Jean-Jacques
Rousseau és Goethe Werther-jének befolyasat. Ez a bdskomor-
s4g Mme de Staélre *¥) és Lamartinera is dtszallt.

A pesszimizmus, ez a «mal absolu de vivre», a mint azt
manapsig értjik, csak nagyon elmosddva adja vissza a «mal du
sidcle» jellemét. Ebben a «mal du siécler-ben még nem dlmo-
doznak egyetemes oOngyilkossdgrél; még nem jott el Schopen-
hauer és Hartmann ideje. «Un certain sentiment de fatalité,
igy szél Dorison «antéricur de beuwcoup « la persuasion si
commune aujourd hui du déterminisme de la nature, soffrait
seulement a la penséer >*)

A mal du siécle Francziaorszdgban 1830ig tartott; job-
ban mondva ebben az iddben mds alakot oltott s egy ) lelki
betegség kovetkezett. A lehangoltsdg, a kétkedés, a szomortsig
megmaradtak, ezekhez jott még az egyéni nagyravigyds az akkori
események és a kiilonos szellemi milieu hatdsa alatt. Az 1830-iki
forradalom utdn a kidbrdndulds, a bizalmatlansdg, a hatdrozat-
lanség lepték el ezt a nagyravdgydst, a mely magédt csalhatat-
lannak hitte.

A mul du siécle kiilonb6z6 médon érintette a franczia
ir6kat a XIX. szdzad elején. Kiilonbozé természetilk, nevelésik és
a kiils6 befolydsok szerint. Latni fogjuk, hogy milyen természetil
volt ez és hogyan fejlddott Alfred de Vigny-nél.

Alfred de Vigny ldthatolag Mme de Staél, Chateaubriand
és Byron befolydsa alatt allott.

E neveléshez csatlakozott az élet nevelése, mely Alfred de
Vigny szamira csak kidbrindulasokat termelt. Daczdra annak,
hogy nemes tiszti csalddbol szérmazott, csak nehezen érte el a
gyalogsagndl a szizadosi rangot. Az események kovetkezetesen
ellene voltak; a katonai pdlydjdn minden lépése keseriiséget
hozott szdmdra. A diploméczidba akarvin bejutni, 1épései siker-
rel jartak volna; de bekovetkezett az 1830-iki forradalom, mely
mindenkorra elzdrta el6le ezt a palyat. Egy egészen 0j mysatikus
vallasrél dlmodozott, mely ellenkezett a dogmakkal, a mikor

*) Brunetiére felteszi, hogy Alfred de Vigny Corinne-ban
(1807) talalta fel Moise-janak elsé eszméjét.
**) Dorison, op. cit.
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1835 koriil Francziaorszdgban (kilénésen a magasabb osztdlyok-
ban) egy hatalmas katholikus mozgalom keletkezett, mely véget
vetett emez illuziéknak. Ugyanakkor legjobb baritai, tébbek
kozott Sainte Beuve, eltdvolodtak tdle; ez volt az az idGpont
is, a mikor szerencsétlen viszonya Dorval asszonynyal, Chatterton*)
czimli drémdjanak Kitty Bell alakjdval véget ért. A midén a
sz{nésznd elhagyta, Alfred de Vigny, a ki még szomortibb és
még komorabbh lett, panaszdt «la colére de Samson» czimi kol-
teményében sirta el és elzdrkézott abba a maginyossdgba, melyet
asolitude sainter-nek nevezett. i

1822-ben irta Alfred de Vigny csak késébb megjelent kol-
teményét’ a Moise-t. Ebben kezdi meg ama tétel fejtegetését,
hogy a lingelme egy «végzetes ajdndéks. Megunva felsGbbségét,
elesiiggedve, Mdzes a haldl utdn végyik. Sorsa legalibb ez egy-
ben legyen kozds a tébbi emberével :

J'ai véeu puissant et solitaire.
Laissez-moi m’endormir du sommeil de la terre.

Ugyanez az eszme van meg «Paris» czimid kolteményében
is. A lingelméjli embereknek, ¢a mestermii nagy munkdsai»-nak
hidbavalé és kétségbeesett erllkodését festi meg itt. A kolte-
ményen urakodé filozéfiai gondolatot e két sorban foglalja 6ssze :

Je ne sais d’ assurés dans le chaos du sort
Que deux points seulement, la souffrance et la mort.

Stello-ban (1832) hdrom elbeszélés dllitja elénk folytats-
lagosan Gilbertet, a koltét, Chattertont, az ifji angolt és André
Chéniert: mind a hdrom a nyomornak, vagy a végzetnek az 4l-
dozata. A ki a kéltemény mélyébe tekint, ldzongdst lit benne,
forradalmat, még pedig két irdnyban: az egyikben az emberi
ész ldzong a filozéfia rejtélyei ellen, a mdsikban az egyéni ész
timadja meg a tirsadalom rejtélyeit.

Chatterton czimd dramdja tdrgyit (1835) Alfred de Vigny
a Stelloban megjelent beszélyek egyikébdl (Kitty Bell torténete)
meritette. Az ismeretlen kélt6 tipusét adja ebben Alfred de Vigny,
ki ¢padlisszobiért és kenyérérts kénysrog. Megoldasul Chatterton
a drdma hdse csaknem a nyflt szinen 6li meg magit. Az ongyil-
kossdgnak ez az igazoldsa Chattertonban jelzi, hogy A. de Vigny

*) cf. Maurice Paléologue : Alfred de Vigny (Collection des grands
écrivains), Paris 1891.
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a pesszimizmus f8lmagasztaldsdig jutott. Sajdtos természetii pesszi-
mizmus ez, mely sohasem személyes s a mely eddig a genie
végzetszeriiségére szorftkozott, kinek kiildetése, hogy a nemze-
dékek hitét kormédnyozza.

Az ongyilkossdig gondolata 1830 utdin valdsdiggal divatossd
lesz. Alfred de Vigny visszatér rd napléjadban s e kovetkez-
tetésre jut: «J6 és iidvés dolog az, ha nines semmi reményiink.
A remény balgasdgaink kozétt a legnagyobby.

Alfred de Vigny f6munkdja e kolteménycsoport: Les Des-
tinées. Leghiresebb kélteményeit taldljuk meg itt: la Maison
du Berger, lu Mort du Loup, la Bouteille a la Mer, le Mont
des Oliviers czimtieket. A kolt6 lelke nyugtalan, ezekben is
zaklatott. A legmélyebb kétségbe siilyed, melybdl egyszer-mésszor
szabadulni igyekszik, menekvést keresve a Becsilletnek vagy a
Jénak valamely eszményében, egy rajongé atszellemiilésben.

Pesszimizmusa szélesebb korre terjed; felkelti azon dlta-
ldnos és abszolut bajnak a ldtdsa, mely mdr nemcsak a lingész
emberei kozott pusztit, hanem minden teremtményen, s dllandé
mélabn, végzetes kidbrdndulds, biszke és kevély szomortsag dltal
jut kifejezésre. Mikor Alfred de Vigny képletesen akar széni,
ezt {rja «Journal»-jaban: «Egyedil a rossz vilik ki tisztdn, a
jonak vegyilete nélkil. A jo mindig keverve van a roszszal.
A végletes rossz nem hozhat jét 1étre.

Alfred de Vigny magit a természetet vonja felel§sségre,
mivel, — ugymond nincs més gondja, mint az életet fentar-
tani a haldllal s a haldlt az élet altal. Kérdést intéz hozz4, ki
akarja téle csalni titkdt, Izis myszteriumdt; a természet felel
neki :

J’ ignore en les portant les noms des nations.
On me dit une mérs et jo suis une tombe.

Az «Olajfak hegyés-ben (le Mont des Oliviers) Alfred de
Vigny az ezen korbeli Francziaorszdg eszméi vildgdnak egy nagy
szirtjéhez it8dik: eljut a vallds kérdéséhez. Meddd ldzongis ez,
mely nem vezet diilére. mert a Silence hires versszakaban, —
mely a koltemény befejez§ része egyszersmind, Alfred de Vigny
nem fejez ki sem hitet, sem kétkedést, sem tagaddst.' A Csend-
nek e versszaka parafrazisa Szt. Agoston azon mondésanak, hogy
«Deus proprio filio non pepercits :
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S’ il est vrai qu'au jardin sacré des Ecritures

Le fils de I'homme ait dit ce qu'on voit rapporté,
Muet, aveugle et sourd au cri des créatures,

Si le ciel nous laissa comme un monde avorté,
Le juste opposera le dédain & I'absence

Et ne répondra plus que par un froid silence

Au silence éternel de la divinité.

E blasfemidban némelyek egy Byron modora szerinti tdma-
dést lattak. Masok azon ellenmonddst emelték ki, mely az e
kolteményben levé erkolesi felfogds, és az ugyane gylijtemény
eldhangjabeli kozott van, mely utébbiban a «Végzet» lényait
fules Destinées») latjuk, a mint Jehovdhoz szdllnak, hogy kikér-
dezzék 8t; és szézat hallik, mely az egek mélységébll a Sors
lanyaihoz kidlt: «Térjetek vissza nevemben; én a Kegyelem
vagyok.»

Mi birhatta rda Alfred de Vignyt, hogy a «Silence» e vers-
szakdt megirja? A romantikusok 4&ltal haszndlt drdmai eljdrds
volna-e ez csupdn ? ¥)

Szdmolnunk kell-e a szdzad hitetlenségével, a széles korok-
ben terjed§ eszmedramlatokkal? Nem szabad elfelejteniink, hogy
e verset Alfred de Vigny 1863-ban, haldldnak évében irta, mikor
kegyetleniil kinozta az a betegség, mely nemsokdra meg is olte
6t, a rak.

1834-ben ezt jegyzi «Journalr-jaba: «Az ékori philosophia
az emberi boleseség Osszeségét e vezérelvbe foglalja. «Szenvedjél
és uralkodjdl magadon,» érezve, hogy legerdsebb hajlamaink
rosszra hajlék s a tdrsadalmi élet ellen irdnyulnak.» Tovdbba:
«A stoikusok jok, kétségbeesettek és szelidek, er6sek és irgal-
masako.

Megnyugvds és onmegtagadds, ez az a két hatdr, a mely
kozott Alfred de Vigny pesszimizmusa mozog. Ebb6l a két erény-
b8l stoikus rendszert alkot 6nmwagdnak; cselekvl és gyengéd
stoicizmust, a mely elvezeti 6t oda, a mit a Becsiilet valldsdnak
és a konyériilet ihletségének nevez.

*) 1842-ben Louandre a «Revue des deux Mondes»-ban igy ir
a romantikus koltészetrsl: Le poéte romantique est ordinairement
symbolique, mystique ou psychologique. .. Leurs héros sont d'ordi-
naire les collatéraux de Werther on de Don Juan. Ils boivent, courent
les femmes, débitent de longues tirades sur les clairs de lune et
finissent ordinairement par le cloitre ou le suicide.
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A dDestinées» cziml koélteménycsoportban a «Farkas haldlas
(La Mort du loup) az activ stoicizmust 4llitja elénk. Teljesitsitk
ide lent energikusan fijdalmas feladatunkat; Grandeur et ser-
vitude militaires czimi konyvének megkapé részletei megismer-
tetnek az 6 sajatszerfi Lbecsilet-eszményével: Elou, Stello, la
Maison du berger a kolt6 nagy részvétérél beszélnek mindaz
irdnt, a mi szenved.

Alfred de Vigny elhagyatva az egyetlen ndétol, kit szeretett,
megtdmadva azoktol, kiket bardtainak gondolt, teljesen elvonul
a vildgtél; de nem lévén még meg az a vigasztaldsa sem, a mi
megvolt Chateaubriand-nak : celmenekiilni az 4lmokhoz», ires-
ség tdmad korile, iresség titong szivében. De nem fogja el
sem csliggedés, sem harag, hanem a rezigndcidéba menekiil. Mivel
itt alant minden rejtély, kivéve a szenvedést, minthogy minden
panasz hidbavald: legven szenvedésiink és elmuldsunk csendes
és gyengeség nélkiili,

A farkas haldla (la Mort du loup) legyen ennek a jelképe
és példdja. Egy vaddszoktdl zott farkas sebektSl elboritva, vé-
resen rogy Ossze és kimulik panasz nélkil:

«Seul le silence est grand; tout le reste est faiblesse.
. . . Gémir, pleurer, prier est également liche.

Fais énergiquement ta longue et lourde tiche

Dans la voie ou le sort a voulu t’ appeler,

Puis aprés comme moi, souffre et meurs sans parler.»

Alfred de Vigny, hogy kikeriilje kora materislizmusét, val-
lissd szereiné alakitani ezt a cselekvd stoicizmust, a becsilet
valldsivd. Hitnek hijjan, a becsiilet lesz legfébb tdmasza. Innen
a kovetkezd elmélkedések Napldjiban :

«1834. A becsillet — dgymond — az & viselkedésének egye-
dili alapja és helyettesiti ndla a valldst. A becsiilet megvédi
minden vétektél és minden aljassigtol. Ez az & valldsa. A keresz-
tény-hit meghalt lelkében. Habdr haldlakor is tisztelettel tekint
a kereszire, keresztényi kotelességeit voltaképen csak a forma
tekintetében teljesiti s meghal csendesen.

A katonai becsilet — mondja Lanson (Histoire de la litté-
rature francaise) — az erkolesi nemesség tipusa. Megtanit oly
eszméért kiizdeni, melyet fel nem foghatunk, oly birtokért, mely
nem a mienk.

Alfred de Vigny is a katonai becsiiletet a rezigndcié és

Budapesti Szemle. CXXXV. kétet. 1908. . 10
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dnmeglagadds legtokéletesebb kifejezdjéiil tekinti és megirja réla
csodélatos lapjait: Grandeur et servitude militaires. Oreg katona-
tiszt vonszol magdval a birodalom minden csatatéren keresztiil
egy szegény Oriilt nét, kinek férjét parancsszéra lel6tte. Midén
Waterloondl elvesziti az asszonyt, maga is meghal banatdban.
Egy més tiszt éjjel nagy zlirzavar kozepette #tdof kardjaval
egy gyermeket atyja karjai kozott. A kis dldozat csak e szot
rebegi: «apdm!» s meghal. A kétségbeesett tiszt nem vesz tobbet
fegyvert kezébe: nddpédlezaval harczol ezentdl. Egy suhancz 6li
meg egy pdrisi ldzadds alkalmsval, s 6 meghal, mint a koteles-
ség martirja (La canne de jonc).

A canne de jonc-ban Alfred de Vigny koévetkezéképen
itélte meg az e korabeli (1835) lelkek allapotdt: «A tdrsadalmi
bajok okainak egyike a hit édltaldnos hajotérése. Nem hisznek
tobbet csak a fénylizésben és a j6létben. Mintha az egoizmus
mindent eléntstt volna. Allamférfiak, miivészek, filozofusok, nagy-
részt elvesztették hitiket. Mit tegytink hat? Kisérletet a lelkek
megmentésére ? Az, ki batran vizbe ugrik a fuldoklé utdn, kény-
nyen maga is ott vész. Nem gondolnak az emberek Istenres.
Konyvét bajtarsaihoz intézett ezen megsz6litdssal fejezi be:
«Mondjétok, hogy nem ti vagytok-e azok vitéz tdrsaim, a kikhez
e sorokat intézem, 6 Mjabb thébal sereg, ti kik 9sszeztzott fejjel
gornyedtek az eskil silya alatt, szent vértandi a becsilet valld-
sdnak». )

De Alfred de Vigny nem csupin az «elméleti jotékony-
sdgot» gyakorolta, nem elégedett meg a pesszimizmus orosz apos-
tolainak hatdrozatlan és dltaldnos konyoriletével, a «misereor
super turbas»-szal & tevékeny és gyakorlati emberbarat volt.
Segitette Lesailly-t, a megdriilt kéltét és az inségben levé Hége-
sippe Moreau-t; tamasza DBrizeux-nek és Sedaine lednydnak.
Napléjaban olvassuk : «Orénként hiaszszor kérdezem magamtél:
elégedettek-e azok, a kiket szeretek ? Gondolok erre is, arra is,
a kit szeretek, olyanokra, a kik sirnak. Huszszor ordnként vizs-
gdalom 4t szivemet».

Egvik kolteménye, az Elou, ritka jésdgtol van dthatva. A sze-
retetet jeleniti itt meg a koltd, legmegkapobb megnyilatkozdsd-
ban: a részvétben (la Pitié). A Szerafinok felszedik Krisztusnak
Léazar sirjan hullott kénnyét. Kimondhatatlan szépségil teremtés

*) Edouard Fournier, Souvenirs littéraires.
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tdmad e konnyveseppbél, kit Isten Elo«-nak nevez. Eloa meg-
tudva, hogy égi testvéreinek egyikét (Sdtant) Isten megitkozta,
s hogy az most szdmiizve s6hajtoz a sotétségben, felkeresi, meg-
taldlja s szdnalmatol elragadtatva enged csdbitdsdnak. Eloa tér-
gyt igy hataroztdk meg: «Az drtatlansdg dltal szeretett biin,
mert az drtatlansdg szerint a biin nem mads, mint a szerencsét-
lenségek kozott a legnagyobb. ¥)

«J'aime la nmajesté des souffrances humaines.»

«Aimez ce que jamais on ne verra deux fois» — mondja a
kolt6 a Muison du berger-ben. Az & titka tehit az, hogy:
«Nem azt kell szeretni, a mi 6rok, hanem azt, a mi malandd,
minthogy ez az, a mi szenved». *¥)

Alfred de Vigny philosophidja nem kristdlyosodott rend-
szerré. Keserves hitetlensége éjszakijiban tdmpontokat keresett,
hogy elhagyja 6ket, menedékhelyeket, hogy fusson télik.

A Maison du berger-ben egy rendszeres gondolatot vélank
ldtni, mikor a kolt6 — keresve minden élet és minden gondolat
forrdsat — felkidlt :

Le Seigneur contient tout dans ses deux bras immenses
Son Verbe est le séjour de notre intelligence
Comme ici-bas l'espace est celui de nos corps.

Malebranche iskoldjshoz értink. Alfred de Vigny azonban
Malebrancheban oly eszményiséget vélt latni, mely inkabb csak
kilsGleg keresztény.

Malebranchetol kolesénézte még Alfred de Vigny utolséd
kolteményének: «A tiszta szellems-nek (L’esprit pur) a czimét.
De itt sem lehet o fogalomnak «tiszta szellem» azon értelmet
tulajdonitani, melyet Malebranche {lizott hozzd. Alfred de Vigny
csak futdlagosan vette figyelembe Plato eszmetandt. Szerinte a
kolté miive, eszménye a tiszta szellem: I'Esprit pur, vagy a
mint 6 nevezi: a «ldthaté Szent-Léleks.

A UVEsprit pur és la Bouteille a la mer-ben ugy tetszik,
mintha Alfred de Vigny megtaldlta volna az annyira keresett
tdmpontot és ez a tdmaszpont: az Idedl, az eszmék istene:

L’ Idéal du poéte et des graves penseurs.. .

Le vrai Dieu, le Dieu fort, c’est le Dieu des Idées.

*) Emile Faguet. Etudes littéraires sur le XIX.e sidcle.

**) Malebranche : Recherche de la Vérité; de 1'Esprit pur (Livre
II1.,, 1. partie).
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Alfred de Vigny philosophidjanak ingatagsiga bir rd, hogy
Cuvillier-Fleury azon mondésait idézziik, hogy «a koltdk dltals-
ban kevésbbé mélyek, mint a milyeneknek latszanak, vagy mint
.akarnak ldtszani. Ha gondolkozdk, — ugymond — filozdfiai,
vagy erkolesi értekezéseket {rnak; ha énekelnek, ez annyit jelent,
hogy éreznek». Majd hozzdteszi, Alfred de Vignyrdél szélvin,
hogy ez magasabb szdrnyaldsa szellem, ki, ha el is homédlyosult
egy pillanatra a philosophidban, de Gjra felragyogott a koltében.*)

Idealists hit nélkiil, idealista rendszer nélkil, ezt mondtdk
Alfred de Vignyr6l; de & inkdbb csak ldtszatra idealista, mert
mikor a «Mal du siécle» 8t is elérte, eldobta magatol az élet
kincsét, a hitet, elvesaztette a ldthatatlan irdnti érzéket.

Bgzarp Lucien.

*) Cuvillier- Fleury : Portraits politiques et littéraires.
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Koltemények. (1880—1883.) Irta Vorésmarty Géza. Budapest.
1908. Az Athenaeum bizomadnyj.

Endrddy Sandor eldszavébél, mely a kotetet bevezeti, meg-
tudjuk, hogy e versek szerz6je Vorosmarty Mihdlynak unoka-
dcese és nyugalmazott hivatalnok, a kinek a koltészet pusztin
szérakozdsa, de mindenesetre nemes szorakozds. (Fiatal kordban
4lnév alatt dolgozott Jokai Ustékosébe. A kotet jelzése hibds,
mert a kilenczvenes évekbdl is, 1898-ig szdmos koltemény van
benne.) Ertheté tehdt, ha e kolteményeket nem lehet és nem is
szabad egy bizonyos irdny szempontjébél birdlni, hanem csupdn
magénak a szerz$ lelkének megnyilatkozdsat kereshetjilk benndk.
Am igy sem csalédunk, mert abban a kétetben, ha nem is min-
deniitt kiképzett kolt6i tehetséget, de mindenesetre mélyen érzé,
nemes, Gszinte és férfias lelket ismerink meg. Mintha, mondjuk,
egy zongorajatékost hallgatndnk, a ki nem virtuéz ugyan, nines
meg az ugynevezett routineja, de tagadhatatlan, hogy meleg
érzéssel tud jdtszani és ezért Sromest megtapsoljuk, mellgzve
technikai fogyatkozdsait. A mi Vérosmarty Géza kolteményeiben
elsé olvasdsra megkap minket, az a nyugodt, 6ntudatos vildg-
nézet, mely sokszor kiizd a pessimismus kisértéseivel, de azokat
emelkedett 1élekkel le is gyézi.

Obh szent igazsig, mese vagy,
Arczod mint napfény tindokslt —
fgy hittink régen legalébb

S ime s6tét, sotét a fold.

Megfejtés nincs s nem léthatunk,
Ki biztos hirt 4d, oly utast.

His fuvalom szava rezeg:

A fiirkészhetlent ne kutasd!
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Igy énckel egyik kolteményében; de idealista lelke csak-
hamar megtaldlja 14 a vigasztald szét:
Hideg vilag van, mégse fizom én,
Virul tavasz szivemnek rejtekén
S foléttem bar az évek szilljanak,
Lelkem o6rokké ifjanak marad.

Es a léleknek ezt a nemességét tobbre becsiili az anyagias-
sdgnal, az aljas érdekhajhdszatndl; nem irigyli, hanem megveti
vagy finoman gunyolja a vilig hatalmasait, a kik dies6ség, pénz,
kitiintetés utdn loholnak; nem zGgolddik a sors ellen, a mely
ugy sem kegyeli az eszményiség rajongdit, e helyett mély meg-
gy6z6déssel hangoztatja fenkolt életelvét :

Gyiil6lni végtelen mindent, mi hitviny,
Embert és tettet egvarint :

Ez hitvalldsom, melyt6l el nem térek,
Ha érte méglya varna is ream.

Elénk, §szinte szeretettel csiigg a természeten (A szabad-
ban, Négy testvér, Szeretem az alkonyt, Kinnyiteni lelkem ter-
hén stb.), nem veti meg az élet apré Oromeit sem (Lant és
pohar, Ha futé percz ..., Vendéglatas) és, a mi igazdn rokon-
szenvessé teszi elfttink a kolté egyéniségét, a sotétebb akkor-
dokon mindegyre keresztiilesillan kibékitd, nydjas humora. A sze-
rencse — olvassuk egyik deriisebb hangt versében

Mindenkinek az életben
Egyszer mutatja magat ;
Ki ekkor nem vette észre,
Varhat itéletnapig :

Ily vaksigért azzal biintet,
T6bbé nem mutatkozik.

Masutt kedélyesen philosophédlva tekint végig palydjin, a
papnevelétsl a jogaszévekig, elmondja, hogy pispoknek vagy
miniszternek szdntak joakardi s egyik sem lett beldle. Ilyen meg-
nyers humor sziilte a kotet bevezeté darabjit (Nem térddom...),
valamint A viz, a bor és az itéld biré, Nyari délutan, Fiatal
férj naszuton, Jozansag, A restség védelme, En és « pénz czimd
verseit is. A szerelemrél szintén csak az enyelgé humor vagy
az elegikus 4lmod4s hangjén tud énekelni. mikézben nem egy
mélyebb tapasztalati igazsdgnak ad kifejezést és egészséges meg-
figvel6 képességet drul el. 1.Jo ifju, mint sajnallak. .., Viragos
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alomn, Aranyhajad, Csak va tekintek, Balban, Isten csapdsa az
asszony, O, Mint « fecske, Csapodar volt stb.) Altaldban azt
mondhatjuk, hogy Vorosmarty Géza a reflexiv koltészet felé haj-
lik s e nemben taldlunk oly példakat versei kozt, a melyeket
barki irodalmi becsiieknek itélhet. Ha természetérzékét méar
megdicsértiik, tegyik hozzd, hogy kézvetlen kornyezetében is
sok olyasmi meghatja, a mivel szeretettel tud foglalkozni. Hivat-
kozunk itt Egy postamester, Rom és repkény s mindenekf6lott
A hii kutya czimi kolteményeire. Mikor kutydjihoz igy beszél:

Embernek illenél s ha volna

Ily csodatevs akarat:

Remek bajusszal és szakallal

Léatnad tikdérben magadat —

az olvasénak onkényteleniil eszébe jut Shakespeare Timonja a ki
az erdében ckként formed rd a sdfirjara:

(')hajtanz'un, ha volnal bar kutya,
Hogy egy kicsit szeresselek.

Es ime, kolténk a kévetkezd versszakban csakugyan meg
is forditja ezt a shakespearei motivumot, imigyen fejezve be
elmélkedését :

Ember ne 1égy, tandcslom mégis,
Konnyt ekkép veszitened

S mert hivem vagy, ki rendithetlen,
Legtobbet vesztenék taldn...

Maradj te esak: — én hii kutyam!

A kinek van érzéke az ilyen finomsdgok irdnt, az, ha nem
is kész kolts, de okvetleniil igazi koltéi lélek.

Vannak még ezeken kivil bélcselkedd és hazafias tdrgyn
kolteményei is, a melyek f6l6tt méltanytalansig volna puszta
megemlitéssel elsiklanunk. Hangjok, igaz, a legtébbszor szénokias,
és a Garayék iskoldjira emlékeztet, de viszont (az elGbbiekbdl)
Isten, Mumiak, (az utobbiakbél) Petdfi szelleméhez,- Gorgei valé-
saggal az oOda magaslatihoz érnek, egyben pedig a sziv oly
melegségét, a nyelv és versformdk oly eleven gazdagsigit mutat-
jék, a mi barmely innepelt, kolténknek dicséretére vdlna. Kiegésziti
aztén a sorozatot egy pdr ballada meg életképféle, ilyenek :
Kun levente, A gyerkdcz, A remete és « vandor és A gyongy-
haldsz; emez erésen érezteti Schiller (Der Taucher) hatasit.
Az igazi lyrai hangot, gy litszik, nem tudja eltaldlni: mutatja
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Oszi vézsa cziml dala, Danké Pista ismert szerzeményének utdn-
koltése, melynek hangja azonban szintén reflexiv, elegikus. De
épen ezért jellemz6 ez ix kolténk egyéniségére : hiszen nem az ifju-
siag, hanem a csalédott, rezignalt férfikor éneke az & sajétja s
igy koltészete sem mutatja a tavasz napsugaras szinpompdjdt,
inkdbb ver6fényes §szi tdjképhez hasonlit, a hol megbocsathat-
juk neki itt-ott azt az egy pdr hervadt virdgot, értjik némely
homdlyos mondatit, er6ltetett kifejezését, melyeket azonban
nem rovunk fel kiilon, hivatkozva magdnak kélt6nknek e szép
szavaira :

Apré hibat ne géncsolj szigorian

Es gyarlésigot boesiss meg nekik :

Aranyszindékuk vedd csak figyelembe,

A midén sulyt vetsz mérlegedre, hol

Tartasz felettok hii biralatot.

Levelel a szevkes:ziének.

L

Tisztelt Szerkesztd ur! Oroszlinkérmoket sejtek a névtelen
toll mogo6tt, melynek ismertetését A magyur kultura és « nem-
zetiségek cziml munkdrél 6n a Budapesti Szemle utolséd szdmd-
ban kozzétette. Valdsziniileg a mi dicskoszoruzott irodalmi képlar-
jaink is sejteni fogjdk az oroszldn kérmeit s anndl biiszkébben
fogjak hordozni azt a capitis diminutiét, melyben részesiiltek.
De azért mégis jé volt a leczke, mert legaldbb litni fogjik a
nemzetiségek, hogy nem egyedill az & kivaltsdguk kinevetni a
mi hetvenked8 Hdry Jinosainkat.

Az utolsé betllig aldirom a névtelen czikkiré kritikdjét, csak
egy kis hézagot 6hajtok pétolni, melyet én Kossuth Lajos 1877
mdjus 30-iki levelében s ennek nyomdn a czikkiré okoskoddsd-
ban is taldlok a tekintetben, hogy mi magyardzza Erdélyben a
magyarsiag tekintélyes részének eloldhosoddsdt?

Kossuth Lajos egyszerden wutal az ismeretes chercher la
femme koézmonddsra s ezzel beéri a névtelen czikkiré is. Hat
lehet valami igaz abban, hogy az oldh asszonyoknak nagyobhb a
vonzé erejitk, mint a mi asszonyainknak, de van az oldhoknak
ennél erdsebb varuk is s ez: a templom. Csoddlkozom, hogy ezt
sem Kossuth Lajos, sem a névtelen czikkiré nem vették észre,
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pedig Ggy sejtem, hogy ez utébhi is protestdns. Sokszor halljuk,
bogy «a kié az iskola, azé a jové». En azonban kissé jératos
lévén nemzetiségeink (koztudomds szerint az orszdg népességé-
nek egy negyedét tevé) ama részének psychologidjiban, mely
Byzdnezhdl orokélte valldsdt, ez alapon azt allitom, hogy a gorog
ritust kovetd népeknél fontosabb a templom, mint az iskola, és
még ha az dllam elvenné az iskoldikat, és ezen a réven minden
olédh gyermek megtanulna magyarul: még akkor is erds és be-
vehetetlen varnak maradna a templom.

Mi magyvarok megszoktuk kiesinylé véllvonitdssal, vagy
glinyoros elmosolyoddssal napirendre térni a gorég mise felett,
melynek jellegzetes vondsit csakis a sok — rednk nézve vissza-
riaszté — «uram irgalmazz» untaté eléneklésében keressik. Ko-
zelebbrgl kell azonban megvizsgilni ezt a gorég misét, kogy
annak pagy assimildlé erejét felismerjik. Es volna is erre alka-
lom, mert a gérég katholikus magyarok egy részénél — egyebek
kézt itt Budapesten is - & mise javarészét mér magyarul vég-
zik. Lathatnd mindenki, hogy Aranysziju szent Jdnos mily
mesteri kézzel kovette classikus dramaird 68seinek iskoldjat, és
mily bdmulatosan ismerte a templomjiré néptomeg psycholo-
gidjat, midén Krisztus onfeldldozdsdnak nagy drdmdjat megszer-
kesztette. Merem allitani, hogy magas miveltségli és skeptikus
gondolkozdsit emberek sem maradndnak megindulds nélkil, ha
lekiizdve indokolatlan ellenszenviket, faradsdgot vennének ma-
guknak belemélyedni a gérég mise rejtelmeibe és hatdsainak
kutatdsaiba. Am a szegény oldh népnek a templom egyediili kul-
turfészke, mert az iskola nem birja 6ket lelkesfteni. Ks a mi
f6: a templomban nemcsak letkisziikségét, de fajszeretetét is
kielégitve taldlja. Egyhdzi nyelve azonos lévén a nép nyelvével,
fajtudatét a templom nemecsak megérzi, de a kozos vallds révén
mads fajbeliekre is kiterjeszti. Honnan van pl. az, hogy a makéi
vagy hajdudorogi gorég katholikus — legaldbb valldsi vonatko-
zdasban — még ma is oldhnak, illetéleg orosznak vallja magit?
Ezek az ohitll magvarok vagy mindig magyarok voltak, vagy
legaldbb réges-régen elmagyarosodtak és mégis ugy szerepelnek,
mintha nem volndnak egy fajbeliek a magyarokkal. Ez speci-
ficuma a gorég ritusnak, mely jobban megmagvardzza az erdély-
részi magyarok elolihosoddsit, mint az asszony. S ezt az eloldho-
soddsi processust nemecsak az erdélyi részekben, hanem az ezek-
kel hatdros vdrmegyékben is lépten-nyomon tapasztaljuk, s6t azt
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latjuk, hogy még oly tisztdn magyar, de ¢hitli kozségekben is,
hol a magyar nyelvet per fas et nefas mar évtizedek ota bevit-
ték a templomba, a régi templomi nyelv dltal beoltott idegen
fajtudat csak igen lassan kezd elenyészni, s taldn nem igen fog
végleg elenyészni addig, mig a goérdg ritus egyhdzi fohatosigai
magyar ajki hiveikkel szemben kifejezetten el nem ismerik a
magyar nyelv oltiri jogosultsdgit.

Persze, a mi chauvinistdinkt6l hidba virjuk, hogv tdmogassik
6hitd magyar testvéreiket az 8 torekvésokben, mert itt csak on-
védelemrdl van szd, ez pedig nekik kevés, 6k hdditdsra vigynak.
Hirlapi kdpldrjaik pedig, ha néha foglalkoznak is a kérdéssel,
héditisi vagy egyhdzellenes irdnyzatukkal csak compromittdljak
a jogos torekvést. Kivdnatos volna azonban, hogy legaldbb egy-
két oroszlankérml neves, vagy névtelen dllamférfi vegyen tudo-
mdst a helyzetrél s ne keresse a hibat az oldh vagy szerb vagy
orosz asszonyokban, hanem azokban a magyar dllamférfiakban,
a kiknek az 6hitli magyarsdg onvédelmi igye — Hekuba.

II.

Tisztelt Szerkeszté ur! A Corneille-kényvemr6l a Budapests
Szemle f. 6. juniusi szdmdban megjelent Dbirdlatra bdtorko-
dom néhdny észrevételt tenni.

A z. t. betik ald rejtozé czikkird, hogy birdldsra jogosult
voltat igazolja, bevezetéstl arczképet fest Corneillerdl, anndl is
inkdbb, mert ez iréré6l — szerinte — nem alkothat fogalmat
magdnak az én olvasém. A mit azonban igy nyajt, az csak por-
trait du peintre, a sajidt tuddsinak és gondolkoddsdnak fogyaté-
kossagairdl tanuskodo.

Az embert ndlam nélkilozott «psychologiai elmélyedéssel»
probalvan jellemezni, azt 4llitja, hogy Corneille jezsuita tana-
raitél «a vildg hiusdgainak megvetését» tanulta el, hogy «a dicsé-
séget nem kereste» és «békésen élt tgyvédi hivatisinak és csa-
lddjanak». z. t. nagyon féliiletesen forgathatta konyvemet, mert
kiillénben tudhatna, hogy a tények tanusdga szerint Corneille
kimeriilt aggkordig nem sziint meg szomjazni a dicséséget, a mi
bizony nem egyszer zavarta meg életének békéjét; az anyagi
javak szerzésére pedig egész életén at kiilonds gondja és tehet-
sége volt. Az sem 4ll, hogy «iigyvédi hivatdsnak» élt volna:

e @A o Wt e
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igyvédi mingségben tdn soha, fiatal éveiben sem miikodots.
Ugyész volt. Szintiigy téves az, a mit z. t. e fiatal évek szerclmes
verseir6l mond: «bdmulatos onuralomrél» mesél, melylyel Cor-
neille szive lizongdsain mdr ekkor uralkodott. Ldtszik, hogy
nem olvasta azt, a mirdl beszél. Kiillonben maga mondja e «ldzongd»
szivii koltdrél, hogy «sokszor kiemelték rdéla, hogy nem volt iga-
zdban sohasem szerelmes, és hogy tragédidiban is, mar a Hora-
cetdl kezdve, mind jobban hattérbe szoril a szerelem.» Mellesleg
megjegyzem egyébirdnt, hogy ma éppen azt szokds kiemelni
Corneillerd], ki legutolsé darabjiban mdr éppen egy vén szerel-
mes irant iparkodott részvétet kelteni, hogy ifjusdgatol agg-
kordig gyakran hdédolt a szerelemnek, természetesen a maga tem-
peramentuma szerint, mely mds volt, mint a Racineé, noha ez
sem volt éppen az, a kinek z. t. dllitja, nem volt «élete végeig
szeretkezé francziar, ki Port-Royalba «boleseu, csak élete végén
tért meg». Racine megtérése 38-ik évében, 22 évvel halila elGtt
tortént : oly kozismert adat, melynek tuddsa, a franczia szinkolté-
szet torténetével foglalkozora felette fontos.

Az iré arczképe sem szerencsésebb. z. t. hallott valamit
bizonyos rokon jelenségekril, melyek -— a franczia fajszellem
kozosségébél kifolydlag - a kozép- és ujkori koltészetben nyo-
mozhaték. A maga részérél arra batorodik fel, hogy két oly
otletet koczkdztasson meg, melyek — enyhén szdélva --- iires
szellemeskedésck. «A franczia irodalom mar elejétdl fogva ismerte
a Corneille dramsinak elveit: Roland éppen ugy a kotelesség
harczosa, mint az 6 hdseir. (Tehdt a félbarbdr, az 6sztonéletet
€16, a hiun dicsségszomjas és éltét ezért feldldozd Roland vitéz-
sége azonos a Corneille raftinilt, erényben és erényen kivil egy-
arint érvényesild akarat-cultusaval!) «Eszmék kiizdelmével, még
pedig az elvontsigig vezetett kizdelmével taldlkozunk a kozép-
kori moralitdsokban, mint az 6 dramaiban».*) (Aligha olvasott
még z. t. moralitdsokat és aligha tud ezekrol egyebet, mint azt,
hogy olykor elvont alakok szerepelnek benne.) Es ez a két ki-
forgatott, agyon erGszakolt parhuzam elég czikkirénak arra,
hogy ezt a folfedezést vonja le beldliik: « Corneille a kézépkor
szelleme, classicus kifejezésbens. De ugyanakkor, midén Szent

*) Bourget is azért Corneille-tanitvany z. t. szerint, mert «Corneil-
lei erdvel, meggydzden, classicus tisztasiggal tudja tirgyalni a legel-
vontabb themadkat.»
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Agoston és a scholastika emberét keresi ebben a kézépkori szel-
lemben, hajlandé egyuttal Descartes tolmdcsdt és egy «deista
kiaddsti» Schopenhauert litni benne. Furesa egy mixtum-com-
positum lehet z. t. szemében Corneille szelleme, melyet nevez-
tek mér rémainak, spanyolnak, XVI. szdzadbelinek, de melyet
olyannak még senki sem képzelt mindnek z. t. képzeli

Czikkiré b6vebben is hozzdszdl e tirgyhoz: «Corneille vildg-
nézletet is hozott magdval. [A jezsuitdktol]. A nélkil azonban,
hogy — a poetika conventi6it leszdmitva - meghamisitotta
volna alakjait, mint késébb Voltaire végezte (1) ezt, tudatosan, szdn-
dékosan, rosszhiszemi ironidval. Corneille vildgnézlete meglehetds
komor, éppen mivel kovetkezetes, akdrcsak a Wagneré s az &
motivumait is épp Ggy sorba lehetne szedni. A classicizmus ndla
csak a kifejezés eszkoze; a tdrgy, az irodalmi sallang, az eset-
leges idegen hatds csak alkalom a sajat eszméinek, philosophid-
janak érvényre juttatdsdhoz». Milyen stilus, milyen logika! Az a
Corneille philosophidjdt érvényre juttatdé sirodalmi sallang» mélté
volna & Moliére tudésnbinek im4ddsara. Es az a felfedezés, hogy
Corneille motivamait éppen 0gy sorba szedhetni, mint a wagne-
rieket! Szégyenkezve vallom be, hogy azt az erls wagneri (?!)
komorsdgot épp oly kevéssé birtam eddig megldtni ennél az
inkdbb Verséhnungsdrama-kat mint tragikus tragédidkat {rt kol-
ténél, mint a mily kevéssé birtam felfedezni a «rosszhiszemt
ironidt» Zaire-ban, Mérope-ban ; nem is szélva arrél, hogy eddig
azt hittem, hogy Corneille és dtlag Voltaire korilbelil egyformdn
hamisitottak (!) alakjaikat hol tudatosan, hol éntudatlanul. ..

Vajjon a ki ily 6narcképet, ily bizonyitvanyt 4llit ki magdarol,
megérdemli-e, hogy eltérjek szokdsomtdl és széba dlljak vele
mint birdlémmal ? Azt hiszem, hogy — mint régi munkatdrs —
tartozom e folydirat olvaséinak azzal, hogy ramutassak, mennyi
z. t. czikkében a tényeknek ellentmondé gdnecs. SGt van egy
passusa, melyet akkor sem hagyhatnék szé nélkil, ha esetleg
ott dllna a ezikk alatt az {ré neve, mely — - az eddigiekbdl itélve -—
alkalmasint félmentene mdskillonben a vélaszolds terhe alol.

z. t. szerint «a konyv kevesebbet nyujt, mint a mennyit
czime igér. Az a harmincz lapos Elsé Rész korintsem vildgo-
sitja fel az olvas6t a franeczia drdma fejlédésérél». Nos ama
harminczkét lap (14—G4. 11.) utdn, mely a XVII szdzad -elejéig
terjed, még 6t (61- 6511.), majd ismét tizenhat (150—166 IL.)
lapon 4t szélok a Corneille elgtt kozvetlen és vele egy idotdjt

) e gy e o e —s
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fellép6 szinkoltékrsl. Ezenkivil a konyv folyamédn (olykor 6ndllé
pontban, pl. 457—8 1l.) megemlékezem azokrdl is, kik utdna
jottek és kiknek pilydja az 6vét keresztezi. Corneille hatdsdnak
van szentelve a legutolsé fejezet. (556—9 11.) Es a mit legeldszor
kellett volna emlitnem, folyton ugy tdrgyalom héséomet mint a
franczia szinkoltészet fejlddésének egyik legfébb mozzanatat. z. t.
oly foliletesen lapozgatta kényvemet, hogy nem is tudja, mi van
benne: még a tartalomjegyzéket se nézte 4t gondosan, kilon-
ben nem beszélne csak arrél a «harminez lapréls . ..

z. t. szerint konyvemnek «kétségkiviil legértékesebb részen
az, mely négy és félsziz lapon «a kolt6 életét és munkdssagat
méltatjar. Arra a nagyszabdsfi, 6ndll6 dolgozatnak is beill§
Corneille-tanulmdnyra, melyet Osszefoglalids czim alatt adtam,
nem pazarolja figyelmét. De nincs is mit bdnnom ezt. Hiszen
imént érintett elismerését is visszaszivja, hangoztatva, hogy mel-
éztem az egyén psychologiai rajzit, elhanyagoltam a miivek
®sthetikai méltatdsdt; ugy hogy egész konyvem, melyet annyi
odaaddssal és gonddal Irtam meg fejezetenkint és minden
részletében, nem egyéb mint nehézkes, firaszto, feldolgozatlan
anyaghalmaz, eredetiség és tdrgyszeretet nélkill 6sszerobotolva.

z. t. panaszolja, hogy hasztalan olvasna szivesen nalam
cegy kis lélektani fejtegetést magarcl a koltérél, (értsd: az em-
berrél), a lelkérdl, az egyéniségérsl». De hiszen maga z. t. dllitja
mésutt, hogy endlam pontosan megtaldlni minden (?) Corneillere
vonatkozé adatot.» Ha igy all a dolog, ha nem mondom ¢minden»
adatot (ilyet csak a tdjékozatlan dllithat), de legaldbb minden
lényeges adatot felhaszndltam, hihet6-e, hogy éppen a psycho-
logiai vonatkozdsuakkal, vagyis a legérdekesebbekkel tettem volna
kivételt? Ellenkezéleg: részben magam gytijtottem Ossze és tisz-
tdztam ¥) ama felette gyér adatokat, melyek bevildgithatnak az
ember lelkébe, feltirjak kivdlésdgait és gyarlésdgait, szellemi és
anyagi torekvéseit, orémeit, bajait, sziviigyeit, viszonyat a vilig
hatalmasaihoz és szerény csalddjéhoz stb. Minderrdl sehol masutt
nem taldlhaté ennyire teljes ofejtegetés», teljes kép.

z. t. szerint az adatokat «sajnos, az @sthetikai oldal rova-
sdra» akndztam ki s hamarjiban nem tudja konyvem mashoz

*) z. t. igy ir ez adatok alkalmabdl: «Elvitatni valénk nincs,
ezek kiilénben is tisztdzva vannak»s. Mily naiv fontoskodassal leplez-
getése a tijékozatlansignak!
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hasonlitni mint a «nem rég [18 évvel ezel6tt!] elhinyt» Koer-
ting mfivéhez, mely a XVIIL szdzad franczia regényérdl szdl és
szintén csak szaktudésoknak val6. Az igazsdg az, hogy ha Koer-
tingnek volt gondja az wmsthetische Wiirdigung-ra, nekem sem
volt kevésbbé. z. t. maga is elismeri, hogy «az egyes dramik
elemzésében» ezeknek «minden részletére» kiterjeszkedem. (Persze
késébb igy fordit e szavain: elemzésem «az alpontokra valé osz-
tassal inkabb statisztikai [!!!: jellegii».) Elismeri, hogy fejtegetem
a szerkezetet és a jellemeket. Hozzd tehette volna, hogy szint-
ugy és szintoly behatéan fejtegetem a darabok concepti6jit, a
pathos és comicum osztdlyrészét a helyzetekben és indulat-
festésben, s6t a stilusrdl sem feledkezem meg. «Mit kivdnsz még
egyebet ?» Kérdem Gyulai P4l Heinejdval.

z. t. szerint hidnyzik kényvemben az eredetiség is. Fiatal
korra vallé kedvteléssel és mintha csak az 4ltala tobbszor emle-
getett «egyetemi tandrnak» akarnd hdldsan visszafizetni, a mit
egykor ettél kapott, fgy oktat ezittal is: nem «a mdsok véle-
ményének idézése» a f6; caz Irénak legyen sajit szempontja,
ura legyen adatainak s azokat sajdt vildgitdsdban mutassa be».

Uj Déniel itél, 4j Daniel !
Oh mint beesiilom Ont, béles ifja bird!

(Csak éppen egy kis hiba van a Lkréta kéril. Masutt ily
kegyes szavakkal méltéztatott vdllon veregetni: «A szerzé igyek-
szik a maga gondolatait adni, a leglelkiismeretesebb 6nallésdggal
mondani véleményts C. mfiveirél «s a réluk mdr elhangzott birs-
latokrél». (Ki beszil enyim szdjammal ? kérdezhetném az egyszeri
orménynyel. Kériilbelil ily szavakkal szoktam lelkiikre kotni
hallgatéimnak, hogyan dolgozzanak.)

z. t. szememre hdnyja azt is. hogy minden tdrgyszeretet nélkiil
irtam. Kiinddlva egy régi Heine-idézetembdl, melyben a morgue
sz6t temetOnek forditja (temetd kifejezést én haszndlok Corneille-
kényvemben), figyelmeztet, hogy kotelességem lett volna hdsémet
életre tdmasztani. Hanem ehhez, jegyzi meg 16hdtrél «nem philo-
logiai adat, nem statisztika (!), nem mdsok véleményének idézése,
hanem egy kis szeretet kell». Hdt azt én tudom, mily rokonszenv-
t6l dthatva az ember irdnt és a koltd nagy tehetségén mint
lelkesedve dolgoztam. A ki viszonyainkat ismeri, tudja, hogy egy
ilyen munka elvégzésére sem erkélesi siker, sem anyagi haszon
nem 9szténdzhet, hanem szeretniink kell tirgyunkat, a nélkil



Ertesité. ©159

természetesen, hogy ezért lemondandnk a kritikai jézansdgrol.
z. t. szemében azonban én csak afféle robotba dolgozdé irodalmi
napszdmos vagyok, ki cugyanily vaskos konyvet» tudnék megfrni
«bdrmely francia irorél». Nos barmirél irtam és irok még «firadt-
sigosan» vaskos vagy nem vaskos konyvet, aligha lesz okom egy-
kor tgy restelni azt magam el6tt, mint bizonyos fiatal lingelmék-
nek sebtében penderitett kritikdikat. Bdatorkodom hinni, hogy
miként Moliére-konyvemnek nem drtottak meg tulsidgosan annak
idején a hasonlé lebiraldsok, Corneille-konyvem is ki fogja
Leverni valahogy. ..

Et nunc venio ad fortissimum ... Ama nevezetes passust
<rtem, melyre mdr czéloztam, és mely ellen a leghatdrozottab-
ban tiltakozom az irodalmi tisztesség nevében. Igy hangazik :

«Es a sok torlés, revidedlds, 6sszevonds utdn, mennyi min-
den kiszortl, talin [!] a szerzé tudtdval és mnagy fijdalmadra, a
mi ugyancsak ennyi lapon mily pompdsan csilloghatna [!]»

A sok lesijté gdnes utin a ki e szavakhoz ér, kétszeres jog-
gal fog eldlmélkodni, miféle szerencsétlen egy kényv lehet az,
mely nemesak annyi gyarlésiggal teljes, de hozzd még igy esi-
nalodott ! Hat kérem, egy szé sem dll abbdl, a mit z. t. insinudl.
Nem toriilt nekem, se velem nem toriltetctt senki semmit, nem
maradt ki semmi. A ki milivembe még beleszélhatott volna, a
Konyvkiadé Vallalat szerkesztGje, Riedl Frigyes tGr, minden bele-
avatkozdstol tivol tartotta magdt, a betirendes targymutaté ké-
szittetésén kivil.

Newm kutatom, honnan szedte z. t. ama wmendemondét, de
viszonzisul a nékem adott leczkékért egy jo tandesot adok neki,
ugyis nyilvdn kevés még az élettapasztalata. Ha a tdrsadalni
életben nem szabad olyan compromittdilé hireket inditni el vagy
tovabbitni, melyek igazsigirdl nem gy3z8dhettink meg, vagy
éppen melyek alaptalansigdrol némi utdnjérissal meggyézédhet-
tink volna, az irodalomban sem engedheté meg az ilyen eljdras.

Kolozsvir, 1903 junius 10.

Hanaszi1 Gyora.

IIL

Mélyen Tisztelt Szerkeszté Ur! Haraszti Gyula trnak Léz-
iratban hozzdm juttatott észrevételeire annyit oOhajtok kijelen-
teni, hogy ismertetésemben a mi tudomanyos és irodalmi jelen-
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téségének méltatdsa, nem pedig annak «lebirsldsar, «lesujté gan-
csoldsa», nem «insinuatidk» szévése volt czélom. A szerz§ félre-
értette biré'latomat, benne személyeskedést litott, a mi télem
tdvol allt. Alldspontomat Haraszti Gr mivével szemben véltozat-
lanul fentartom és az olvaséra bizom annak megitélését, hogy
ketténk koziil kit vezetett személyeskedés.
Budapest, 1908 junius 22.
Maradtam tisztelettel
2. L.

A gipszmizeumril.

Tisztelt Szerkeszté ur! A Budapesti Szemle juniusi szdmé-
ban Erdey Aladdr ar az Urdnid-ban megjelent czikkemre valé
sorok alatti utaldssal a gipszmizeumok kérdésével foglalkozik.
Miutdn, a mit mond, nagyrészt csak ismétlés, fejtegetéseire igen
roviden valaszolhatok.

1. Arrdl, vajon a szintelen vagy a sdrgds mdzzal bevont,
impregnélt gipszmésolatok elényosebbek-e, lehet vitatkozni. En
a magam 'részér6l a szintelenek mellett foglalok 4lldst, mert a
maz csak a legritkdbb esetekben koézeliti meg a mérviny szin-
hangulatét s a bronzfelilet mély csillogdsdt sem lehet szinezés
dltal elérni. Epen ezért a kiilfoldi gipszgyiijteményekben az im-
pregnalas csak elszoérva, kisérlet gyanént szerepel. Szivesebben
litom azt a kemény, szdraz formai kivonatot, a mit a szintelen
gipszmdsolat nydjt, mint az impregndlt gipsz egészen hamis,
kellemetlen fényhatdsait avagy élettelen z6ldes szinét, mely a
bronz hatdsitél ugyancsak tdvol all.

2. A helyiségeket illetleg Ujra csak azt hangstlyozom, hogy
nagy, tarka csillogdst, diszes termek nem alkalmasak gipszméso-
latok befogaddsira. A ki ismeri a gdrog szobrdszat alaki bealli-
tdsdnak, miivészi folépitésének egyik legjellemzdbb sajitsdgdt, a
reliefszerii kompozicziét, a mely egy sikban bontja ki és lazitja
f61 a tagokat a miivészi hatds szdmdra, az tudja, mind fontos,
hogy minden egyes alkotds hattér elé keriiljon. Ha tehdt a
gipszmésolatokat tagolatlan, nagy termekbe allitjuk ; vagy vétink
ez ellen a fontos kovetelmény ellen s a szabad térbe is allitunk
szobrokat, avagy csupin a falakat haszndljuk fel s akkor orids
térpazarlds hibajaba esiink. Epen ezért igyekezni kell, hogy minél
tobb hétterdl szolgald falfelillet dlljon rendelkezésiinkre, a mit a
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jegezélszerfibben mozgathaté falakkal érhetiink el, melyek enge-
delmesen alkalmazkodhatnak minden egyes miialkotds egyéni
formavildgdhoz. Ezeknek a beszerzése és folallitdsa kozelrgl sem
oly koltséges, mint a mennyibe a Szépmiivészeti Mizeum tarka
pompaji foldszinti c:arnokainak a diszitése kerilt. A ki az ilyen
mozgathaté falakkal berendezett gipszmizeum folallitdsandl pénz-
tigyl nehézségeket emleget, az aligha tudja, ming orids osszeget
4ldozott az dllam s Szépmivészeti Muzenm épitésére és fol-
szerelésére.

3. A nagy termek sziikségességének bizonyitdsdra Erdey tr
a Colleoni gipszmdsolatat idézte, melynek foldllitdsa «valésdgos
esemény, mert ez az els6 ilyen foldllitasar. Az elsd - - és bizo-
nydra az utolsé is. Nagyon szerencsétlen gondolat volt, a hatal-
mas lovas szobrot, mely csak a levegds, tdg, szabad téren érvé-
nyesiilhet teljes miivészi erdvel, emeletes, oszlopos renaissance
csarnokba belédllitani. Miivészien érz6 szemet a térnek és a
szobrdszi alaknak ez a bantd disharmonidja rendkivil kinosan
érint. A szobornak nincs meg a kell6 levegdje, a perspectivdja,
tehdt épen az, a mit Erdey tr kovetel. Mindeniinnen csak kelle-
metlen rovidilésben litjuk a szobrot, az emeleti folyoséroi te-
kintve pedig a Lkép még furabb, miivészietlenebb. Egydltaldn
nincsen jogosultsdga annak, hogy ily o6rids szobormtivek gipsz-
muzeumba keriiljenek. Foldllitisuk és beszerzésiik rengeteg pénzbe
keriil és mégis csak igen keveset nyujtanak a szemlélgnek, Mii-
vészi hatdsuk a sziik keretben nem bontakozhatik ki egész erd-
vel s tanulmanyi értékitkk is igen csekély. A Colleoni s a 16
fejének gipszmédsolata hozzaférheté wmagassigban igen értékes
tanulmdnyi anyag lehetne és beszerzésik sokkal kevesebb kolt-
séggel jart volna. Ugyanilyen részletek a Gattemalata szoborrél
roppant tanulsigos formai 6sszehasonlitdsra adndnak alkalmat,
a mit a kutaték most majd legfoljebb létrik segitségével eszko-
zolhetnek, [smétlem, a mit multkori czikkem bevezetS soraiban
mondtam, a gipszmizeum elsG sorban tanulmdnyi s esak mdsod-
sorban miivészi, szemléleti eszkoz.

4, Erdey ur a Szépmivészeti Muizeum gyilijteményében
eddig ldthaté eredmény alapjdn mdr biztositékat latja annak,
hogy «nemecsak a terjedelem és a teljesség, hanem a mindség,
a czélszerliség tekintetében is olyan gytjteményiink lesz, a
milyen sehol a vildgon mdsutt nincss. Merész allitds. Az {réja
aligha rendelkezik sok tapasztaldssal. S a felsgfokn dicséret tin
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még kissé korai. J6 lenne megvdrni, mig a hazai szakkorok ité-
letet mondanak. Senki O&szintébb szivvel nem kivdnja, bdrha
Erdey irnak igaza lenne, mint én.

Hegrer AntAL.
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A TUDOMANY ERTEKE.

«Illusiémat elsodra az ar...
Cs6pp joézan ész ilt most helyére le.»
Byron

Arasznyi létinkhéz mérve sem volt olyan nagyon ré-
gen, mikor Laplace, a Mécanique céleste irdja, s a rola és
Kantrol nevezett elmélet alkotoja, ezeket irta, «Ha volna
oly szellem, mely egy adott pillanatban ismerné az Osszes
eréket, melyek a természetben hatnak, s ismerné a vilag
osszes valosdgainak viszonylagos helyzetét, ha még aztan
elég athato volna ahhoz, hogy ez adatokat az analysis ki-
fejezéseibe tudja 06ltoztetni, az a szellem egyetlen egy kép-
letben latna maga el6tt a vilagegyetem legnagyobb testei-
nek 8 legparanyibb atomjainak mozgédsat; ra nézve nem
volna semmi bizonytalan a vildgban, s a mult és a jovo
egyforman jelenné valnék szemei eltt.» Es azt hiszem,
Laplace nem kételkedett benne, hogy egykor majd sziiletik
ilyen bhatalmas elme, a melyik el6tt a «vilagtalanyok»
megfejtett probléméak lesznek. A XVIII. szazad, a félvila-
gosodas kora, okozta ezt a kiilonos hangulatot. Ebben az
idében a mathematika olyan tiineményes eredményeket pro-
dukalt, mint soha azel6tt. Az emberi ész megismer$ képes-
ségét végtelennek és mindenhaténak tartottak. Sokan hit-
tek abban a merész alomban, hogy a vilag — differential-
egyenlet, melyet nem lehetetlen a mi tehetségiinkkel meg-
oldani. :

Nem telt el egy egész szazad sem és kiillonosképen
fordult ez a hangulat. A nagy o6nbizakodasnak vége lett;
ma mar az emléke is alig él benniink. Egy megfejtett pro-
bléma nyoman szaz 4j, addig ismeretlen kérdés mered fe-
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lénk; a természet, a vildgegyetem titokzatos arczarél, ugy
latszik, sohasem sikeriil a saisi fatyolt follebbenteniink,

A XVIII. szdzad emberei még azt hitték, hogy egy
végsé elvet tudnak majd taldalni, a melybdl a vilag Osszes
tlineményei levezetheték, s igy a vildg puszta mathematikai
demonstratio képébe &ltdztethetd; a XIX. szdzad pedig mar
lemondott arrél, hogy a tiinemények mogott sejtett okokat
kutassa, mert — felfogdsa szerint — azok az ember kor-
latolt megismer$ tehetsége szdmara O6rékké titkok marad-
nak. Ennek a kornak typikus sziilottje a Herbert Spencer
evolutios philosophidja, mely képe az egész kor vilagnéze-
tének.

A gondolat, ez a sebes szdrnyu sas, merészen ropilt
ismeretlen messzeségek és magassiagok felé ; nem hitte, hogy
utja, melyen hatalmas lendiilettel szallott folfelé, egykor
majd véget ér. A nagy eréfeszitésben kifdradt szarnyai egy-
szerre csak megbénultak és a magasbol Icarusként hullott
ala, szarnyaszegetten, az agnosticismus Gczeanjaba s benne
vergédik még ma is.

Ennek a zuhanasnak, ennek a szellemi megbénulasnak,
melybe a gondolat esett, az eredménye, hogy napjainkban
sokszor és sokféle alakban szokott folvetédni a kérdés:
Van-e a tudomanynak értéke? Vajon azok a toérvények, a
melyek tudomanyos igazsagok gyanant tiszteletben alla-
nak, nem csak a képzelet alkotasai kozé tartoznak-e, és
valosiguk nagyon is kétségbe vonhato? Er-e valamit az a
tudomany, melynek nines gyakorlati haszna, vagy van-e
ilyen? Valéban oly nagy-e az elmélet és az élet kozott
az iir, mint feliiletes szemlélet alapjan hajlandék vagyunk
elhinni?

Ezek és ezekhez hasonlé kérdések szinte 6z6nszdmra
zsibonganak a modern ember éntudatdban. Korunknak philo-
sophiai érdeklédése e problémak megoldasat is uj utakon
akarja megkisérelni. «Az értékek ujra értékelése», melyet
Nietzsche foglalt szavakba, a tudomany minden &dgaban,
86t — mondhatjuk batran — az élet minden mozzanataban
lazas sietséggel torténmik. Mi, a kik ebben a korban éliink,
leveg6jéb6l lélekziink, teljes biztossdggal megitélni nem,
csak érezni tudjuk az id6k jelentdségét. Korunkban egé-
szen j vilagfelfogds alapjait rakjuk s a rajtuk késébb
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emelked6 hatalmas épiilet aranyairdl alig van halviny sej-
telmiink.

Ez a benniink él6 sejtés vezet rda, hogy a tudomanyok
alapjait atvizsgaljuk és tjra értékeljilk. Kutatjuk, vajon
megbirnak-e valami erds épiiletet? Nem korhadt, rossz anyag-
bol valék-e?

Nem is olyan régen még eszilkbe sem jutott az embe-
reknek, hogy ezeket az alapokat jo volna megvizsgalni, mi-
elétt az épitést folytatnak. Mindenki olyan biztosaknak hitte
éket, hogy részben vakmerdségnek, részben folésleges erd-
pazarlasnak tekintette vizsgalatukat. Egyetlen vagyuk az
volt, hogy a mar elfogadott, igaznak ismert alapon minél
impozansabb épiiletet sikeriljén emelniok és hogy kiilsé
héditisokkal, az ismeretlennek megismerésével bovitsék a
tudomdny tartalmat. A bels6 munkat, melynek latszata ki-
felé nem nagy, e felfogds hivei kevésre becsiilték.

De most, mikor az alapok megvizsgalasa keriilt napi-
rendre, vildgosan kitliinik ennek a munkanak igazi értéke.
Az 1) tudomany szeretettel foglalkozik ezzel, sé6t itt-ott
tulzé aranyokat is 6lt, s nem épiteni, hanem csak rombolni
akar. A helyes uton jarék azonban mig egyik keziikkel
pusztitanak, a masikkal épitenek. Munkdssaguk kovetkez-
tében sok igazsag dligazsignak bizonyult és a rombolas
nyoman szoba keriilt a tudomany értéke.

Kivalé tuddsok, fényes nevek birtokosai foglalkoztak a
kérdéssel.*) Sokféle uton jartak, sokféle eredményhez ju-
tottak.

A kérdés érdekessége 06sztonéz benniinket, hogy cse-
kély erénkhoz képest mi is hozzdszéljunk a dologhoz. Ha
sikeriil valamivel elébbre vinni a problémat a megoldas felé,
faradozasunk béven meg lesz jutalmazva.

A kitlizott czél érdekében Lkissé messzir6l kell kezde-

*) Azokat, a kik a tudomanyok alapjait vizsgaltdk — philosophuso-
kat nem is emlitve — bajos volna ilyen kis helyen elszAmlalni, Hiszen
alig van szimottevd modern természettudds, a ki e problémakkal nem
foglalkozott (Helmholtz, Mach, Ostwald stb., stb.). A szellemi tudo-
ményok elveit szintén sokan feszegették. Specialisan «a tudomany érté-
kérsls legjabban egész konyvet irt Poincaré. (Cf. Urdnia 1908. méjusi
fiizet.) A tébbiek pedig, ha nem kiilén kényvben, akkor egyik vagy
masik munkijukban szintén nyilatkoztak a mi problémankrdl.

11+~
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niink a targyalast, de csak igy remélhetjiik, hogy czélhoz
jutunk, mert taldn ilyen eljarassal nem tévesztjik Ossze a
féfolyamot a beleszakaddé valamelyik mellékfoly6éval, mely
eddig a legtobb igyekezetet megsemmisitette. Azt hiszsziik,
hogy a tudomanyok eredetének, mivoltanak, osztdlyoza-
sanak és czéljanak megértésével megismerjik az értékét is.

I. A tudomany eredete és meghatarozasa.

1. §. A régi vilagfelfogas 6 tévedése az volt, hogy a vila-
got befejezett, kész valaminek tekintette. Olyasfélének kép-
zelte, mint a milyen a mikodésben levd gép, a melynek
egész miikddése megmagyarazhaté, ha a mozgatd er6t és
miikodési torvényeit ismerjik. A vilagban is azt a {6 okot
kutattdk, melyb6l mikodési elveinek segitségével minden
tiinemény teljes biztossaggal levezetheté. Ez a nézet on-
magaban hordozta bukdsa csirdit, mert ha a vilag befeje-
zett alkotds, akkor nem lehet megérteni az orok valtozast,
melyet a tiinemények mutatnak. Minden régi médi f6-moz-
gatot (mp@tov nwvedy) kutato abrandos metaphysikanak sziikség-
képen kudarczot kellett vallani. Benniikk nem a megfigye-
lésre alapitott tudas jatszotta a fészerepet, s inkdbb az ész
koltészete, mint a tudoméany elnevezés illik rajuk. Alkotéik
szemet hunytak a tiinemények elétt és onmagukbol, homa-
lyos lelki hangulatuk sugallatdra hallgatva allitottdk Ossze
vilagrendszeriiket.

A megfigyelés nem azt tanitja, hogy a mindenség kész
egész. A teremtés nem tortént, hanem torténik. Minden
valtozik, ez a figyelmes szemlélés eredménye. Nem az eleai
philosophusok okoskodasa az igaz, mely 6rok, mozdulatlan
egységnek gondolta a mindenséget, hanem az ephesosi He-
rakleitosé, a ki el§sz6r mondotta ki a merész szot: wmdvia
pet, minden valtozik! Minden tiinemény folyamat. A nap-
palt folvaltja az éjszaka, az éjszakat a nappal; az életet a
halal és igy tovabb. A vilag nem &ll, hanem folyton mozog.
A tiinemények egyik seregét nyomon koveti a mdsik.

A tiineményeknek azt a esoportjat, mely ontudatunkba
jut — természetnek nevezziik. fgy tehat a természet sem
befejezett egész, hanem 6rékos valtozas. Ehhez a véltozas-
hoz tartozik az élet, mely az é15 lények osaztalyrésze. Es az.
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életnek van egy specifikus torvénye, melyet az életfenntartis
elvének mondhatunk. Minden é16 lény Gsszes cselekedetei
azért torténnek, hogy fentartsa velilk életét és tovabb
folytassa ezt az utédokban. Ez a Darwin kifejtette torvény
nemesak az egyének életét és cselekedetét iranyitja, hanem
egész fajokét és tarsadalmakét is. Egészen nyugodtan a
magunkéva tehetjiilk a Spencer Herbert allitdsat, hogy «a
tarsadalom szervezet». (A society is an organism.) Ha pedig
ez igy van, a mit nines okunk tagadni, akkor — magasabb
szempontbol nézve a dolgokat — egészen vildgos, hogy a
tarsadalom természetes fejlemény (mind az 4llati, mind az
emberi), a melynek kiilén élete van, s ezt az életet szintén
igyekszik megtartani.

' A tirsadalomban él6 ember élete e szerint csak egy
része az egész tarsadalom, tovabba az emberi faj életének.
Ezért van, hogy mig az egyén cselekedetel egy részével a
maga életének megtartasaért kiizd, addig mas részével az
6t kornyezdé tarsadalomért, s6t az egész emberi faj 1étéért
faradozik.

A «létért valé kiizdelem» nemesak az egyén, hanem
tarsadalom és a faj életéért torténik. Az a «kolesénos
segitség torvénye», melynek miikgdését Kropotkin Péter a
nemrég magyarul is megjelent hasonlé czimt konyvében
leirta, a tdrsadalom és a faj létéért valé kiizdelem miatt
van., Ezért segitik egymast kolesondsen az egy tarsadalom,
s6t az egy faj egyedei. A Kropotkin térvénye tehat a
Darwin torvényében mar benne van, csak helyesen kell ez
utobbit érteni.

Ez az élet teleologidja és azt mondja, hogy az életnek
nem lehet mas czélja, mint az élet megtartisa. E megtar-
tds érdekében torténik az ¢l6 lény minden cselekvése és
ezért fejlodott ki minden tulajdonsdga, minden akarata,
mely az életfentartds eszkoze. Az élettelen anyag miko-
dési torvényeihez az élet még ezt a czélt csatolja.

Az életfolyamat valéban kiizdelem a létért. Es ez orokos
kiizdelemben minden é16 arra torekszik, hogy életét a leg-
kisebb ellenallas felé, minél kevesebb eréfeszitéssel tartsa
fonn. Ezért alkalmazkodik belsejében a kiils§ koriilmé-
nyekhez.

Az élet érdekében kifejlddstt akarat és kiizdelem ko-
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vetkeztében végre az ember, mely a legontudatosabb él5-
lény, arra is torekszik, hogy a mennyire csak lehet —
noha folytonosan alkalmazza belsGjét a kiilsé kornyezet-
hez — ezt a folyamatot megforditsa és a kiilsé koriil-
ményeket, a milieut alkalmazza 6nmagahosz.

Erre a tényre az életben naponként ezer meg ezer
példat lathatunk. Ilyen az is, mikor egy, a tudoményos
munkalkoddsért rajongé ember kicsinyes vidéki viszonyok
ko6zé keriil, a hol az embereknek minden elSbbre vald, mint
a konyv és a beti. A mi emberiinkre két ut var. Vagy
hozzaidomul kornyezetéhez és lesz belSle betiiiszonyban
szenved$ vidéki nyarspolgar, vagy érdeklddést ébreszt a maga
korében a tudomanyok irant. Ks az, a kinek az élete meg-
kivanja a tudomanyokkal valé foglalkozdst, az utobbi utat
fogja valasztani, mert ez neki életsziikség. F nélkiil elpusz-
tul. Az az ember, a ki ezt tenni meg sem kisérli, legfeljebb
kiilsé mézként hordozza magan a tudomanyos érdeklddést.

2. §. A milieut azonban csak ugy alkalmazhatja az
ember tetszése szerint Onmagdhoz, ha urava lesz. Termé-
szetes, hogy addig, mig valamit nem ismerink, nem is
uralkodhatunk félotte. Egy géppel akkor végeztethetiink
tetszéstink szerint valé munkat, ha ismerjik mikodésének
minden foltételét és toérvényét. Hogy a természeti eréket
életiink érdekében képesek legyiink hasznunkra forditani,
meg kell ket hoéditanunk. Azonban mindig igaz marad
Bacon hires mondasa: Natura non nisi parendo vincitur, a
természetet csak engedelmességgel lehet legy6zni. Tehat meg
kell ismerniink a benniinket kdrnyezs és létrehozé vilagot,
igy majd megtudjuk, mit kovetel téliink, hogy azutdn meg-
héditsuk és urai legyink. E czél érdekében azonban 6n-
magunkat is meg kell vizsgalnunk s kutatnunk, hogy
meddig ér a mi tehetségiink.

A szelet ugy hajthatjuk rabigaba, hogy elébb meg-
figyeljiikk, milyen moédon fejti ki erejét. Ha ezt mar tud-
juk, akkor ennek szambavételével, tehat a hajlamainak
valé engedelmességgel olyan koriilmények kozé juttathat-
juk, hogy malmot vagy mas gépet hajtatunk vele.

Ez a koznapi példa viligosan mutatja, hogy annak
ismerete, milyen viszonyok koézt torténnek a tiinemények,
nélkiilézhetetlen kelléke az ontudatos ember minél kénnyebb
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életfontartisanak. Ezt mozditja elére az érdekében fejlé-
dott lelki 6szton: a kivanesisdg és ennek magasabb faj-
tdja: a tuddsvagy. Ez keresteti az emberrel azt a tiine-
mények kozt az ontudatban teremtett viszonyt, melyet oki
kapcsolatnak neveziink.

Az oksdg viszonyanak keresése, melynek segitségével
urai akarunk lenni a természetnek, az oOsszes él6 lények
koziil kivaltkép az embernek jutott osztilyrészil. Szépen
fejezi ki ezt a magyar elnevezés, mikor az okos (= okot
ismerG) emberrdl és az oktalan (= okot nem ismerd) allat-
r6l sz6l. Az ok és okozat viszonyanak ismerete és ennek
nyoman az élet megtartasa koril szerzett elényok azok a
szellemi kincsek, melyeknek birdsa messze foléje emel
benniinket az dllatvilag tobbi tagjainak. X

Ebbél a rovid elemzésbél is kitinik, hogy a tudas-
vagy eredetileg az életfontartds szolgalatdban 4all. Ez a
vagy sarkal benntinket ismeretek szerzésére, melylyel a
czélt segithetjlik elére. Az igy szerzett ismeretek alkotjdk a
tudomany anyagat, a melynek gyiijtésére rendesen a lét-
fontartasi ok, az egyén, a tarsadalom és az emberi faj életé-
ért vivott kiizdelem adja meg az indité 1okést.

Horatius soha sem irt volna verseket, ha a vakmerévé
tevé szegénység nem 06sztékéli (paupertas impulit audax, ut
versus facerem). E nélkil egész mas arcza lenne az emberi-
gég irodalmi vagyonanak.

A khaldeai pusztiakon legeltet6 pdsztorok, hogy el ne
tévedjenek és az id6ben és térben tajékozddjanak, meg-
figyelték a nap és a csillagok jarasat. Tapasztalataik, iva-
dékrol ivadékra szallva, alapjai lettek a csillagaszatnak.

Az orvosi tudomany kezdeteit a betegségek ellen vald
kiizdelem alkotja. Nagyon igaz mondas, hogy: a hol sok
az orvos, ott sok a betegség.

Igaz, hogy a fejlédés folyamén ez a teleologikus czél,
mely az ismeretanyag gylijtésének meginditéja, sokszor el-
homalyosul. ‘

Mikor még az emberek nem tudtak egy konnyen tiizet
gytjtani, a régi Réma lakosai varosuk kozepén folyton égo
tiizet tartottak, melyet a Vesta-sziizek drizetére biztak. Az
egész eljaras kezdetének oka az volt, hogy innen barki
vihetett otthonéba tiizet ¢és nem kellett odahaza a nehéz
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és faradsagos tdzgyujtast folytonosan megismételni. Mivel
ez a tiz fontos életérdekiik volt a kezdeményezdknek, na-
gyon természetes, hogy kivalé gondot forditottak raja. Ebbol
kés6bb valldsos szertartas lett és Vesta tisztelete meg az
orokké égo Vesta-tliz megmaradt a rémai népnél még akkor
is, mikor mér elég konnyii szerrel tudott héazdban tiizet
csiholni, S6t tovabb él ez a szertartds a rémai katholikus
egyhazban, mely a rémaiak pogany vallasinak szdmos szer-
tartasat dtvette és meglrizte. A templomi o6rékmécses a
Vesta-templom tiize.

Szamtalan ilyen tényt lehetne itt megemlitenem annak
kimutatasa végett, hogy az eredeti teleologiai szempont a
kéztudatban hogyan veszett ki sok eljardsbol, cselekedetbdl
és adott helyet egy egészen mas, helytelen magyarizatnak.
Az elmélet nagyon sokszor igen messze czammog & rohané
tények utdan s még akkor is hamar rossz utra téved.

Ezt a tineményt, mikor egy cselekedet-forma tovabb
él az emberek kozott, de méar nem az eredeti czél szolgi-
latdban, hanem talan pusztdn a régi idékbe nyilé vissza-
emlékezés alapjan, teljesen czéltalanul vagy hamis, késébb
kitalalt czélért (ez is olyan vaticinatio post eventum-féle) —
Wundt Vilmos a czélok heterogonidjanak nevezi.

A tudasvagy kezdetben észrevehetben kizarolag az élet-
fontartas szolgalataban allott, de késébb elhomalyosult
egyes miikodéseiben a régi czél és szinte az életben valo
alkalmazdsra czéltalan 6szténné latszott fejlédni, melynek
kielégitése erkolesi gyonyoriséggel jar, de az élettel ninesen
kapcsolatban. Ez esetekben vagy ki lehet azért kutatni az
68i czél jelenlétét (bar az nem ontudatos), vagy a czélok
heterogonigajanak elve mikodik. Ilyen czéltalannak latszé
kérdés példaul, mikor azt kutatja a tudds: miért kék
az ég?

Amde ne felejtsiik, hogy ebbél a kutatisbél is szar-
mazhatnak a gyakorlati életben értékesithetd hasznos ered-
mények. De ha nem, akkor is a moralis kielégiilés gyo-
nyorisége kellemesen hat annak az embernek az életére,
a ki a kérdést megoldotta.

3. §. Tehdt az ember a «struggle for life» megkénnyi-
tése végett torekszik az ismeretekre. De milyen ismeretek
konnyitik meg ezt a kiizdelmet? Talin a tévesek? Nem,
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mert ezek cselekedeteinket rossz, az életet nem megtarto,
hanem elpusztito iranyba terelik.

A czél elérését csak az igaz ismeretek szolgaljak.

Es itt egy fogés kérdésre bukkantunk, mely athag-
hatatlan hegyériasként mered el6ttiink. Mely ismeretek iga-
zak ? Vagy mas széval: mi az igazsag?

A kérdésrdl konyvek 6z6nét irtak Gssze kivalé és kozon-
séges tehetségii emberek. A legrégibb problémak kozé tarto-
zik. Nekiink sem szabad elsiklani mellette. Roviden bar, de
mégis meg kell kisérelniink a megfejthetetlennek latszo kér-
dés megoldasat.

A mindenség tineményei koziil éntudatom esak arrdl
van, a mit tapasztalatbol ismerek. A logikus gondolkodas,
kovetkeztetés utjan nyert adatokat szintén a tapasztalathoz
kell szamitanom, mert hiszen elemei, a melyek alapjan a
kovetkeztetés torténik, bel6le szarmaznak. Darwin, Spencer,
Ribot és masok kutatdsai bebizonyitottdk, hogy a tapasz-
talatot nem szabad az egyénre korlatoznunk, mert a faj
tapasztalatait, melyeket a fejlédés folyaman szerzett, 6rok-
lik a faj egyedei.

E helyen nagyon eltéritene a kijelolt utrél az ismeret-
tan azon régéta vitatott Lkérdésének taglalasa: vajon a
tapasztalat csak az érzékekre korlatozandé-e, vagy gondol-
kodas utjan is szerezhet6? Akar csak az egyik, akdr mind
a két moédon szerezhetem az ismeretem anyagat alkoto
tapasztalati tényeket, annyi bizonyos, hogy végsé elemzésé-
ben az egész anyag a tapaszialasbdl szarmazik. Vannak
ugyan olyan elemei a szemléletnek (Kant szerint formai) —
a tér és az id6 -— tovabba olyan végs6é tudomdnyos fogal-
mak, a melyeknek az egyéni tapasztalatbdél szdrmazasat
pnem tudjuk kimutatni. Valdszind, hogy ezek vagy az elme
miikddhetésének foltételei, vagy az egész emberi faj fejld-
dése folyaman szerzett olyan tapasztalati ismeretek, melyek
az egyedekben o6roklés kovetkeztében vannak meg.

A tapasztalati ismeretek az ontudatban képzetek alak-
jaban maradnak meg.

Annyi bizonyos, hogy az ember 0sszes ismerete kép-
zetekbil és e képzetek kapcsolataibol &ll. A mirél képzetem
nines, arrél nem tudok, az szamomra nincs. A vakon szii-
letett embernek nincs fény és el sem tudja képzelni, hogy



170 A tudomdny értéke.

a fény milyen lehet és micsoda sok szin létrehozdséra
képes a laté emberben. '
A vilag csakugyan az én képzetem. Minden ember
kiilon vilagban ¢él, a melybe m4ds nem juthat be. Mindenki
maga teremti a maga vildgat. Hogy mik a tiinemények és
milyenek azok o6nmagukban, arrél nem is lehet szé.” Mi
csak azt tudjuk, hogy milyen Lképzeteink vannak réluk.

E képzeteket és a koztik az ontudatban észlelt viszo-
nyokat kihelyezziilk 6nmagunkbél azokra a megismerhetet-
len, ingert okozdé valamikre, a mik miatt benniink kelet-
keztek és igy szdrmazik a kiilsd vildg képzete. Ezen az titon
lesznek képzeteink tineményekké és a képzetek viszonyai a
tinemények viszonyaiva.

J6l mondotta azt mar az 6-korban Protagoras: «Min-
den dolognak mértéke az ember; a létezéknek abban, hogy
vannak, a nemlétez6knek abban, hogy nincsenek». Ide kell
visszatérniink, ha helyes tton akarunk jarni. Az igazsagot
nem rajtunk kivil, hanem ontudatunkban kell keresnilink.
Az ontudat pedig képzetek kapesolata, tehat az igazsdgot
is képzeteink valamilyen Lkapesolatdban kell megtalalnunk.

A szobaban #lok és valami inger kovetkeztében egy-
sgerre azt Lképzelem, hogy odakint esik az esd. fgy most
egy Uj képzet jarul ontudatomban a benne lévék mellé :
az esd esésének képzete. Igaz-e ez? Hogy Lképzet, az igaz.
De hogy valéban most torténé tiineményrél alkotott kép-
zet-e vagy ecsak valami inger miatt folujult régi képzetem,
arrol még mit sem tudok. Nincsen egyetlen mdsik képzetem
sem, a melylyel ennek a képzetnek a tapasztalati tiinemé-
nyekkel valo meg nem egyezését és ezzel helytelenségét
bizonyithatnam. Ha errél meg akarok gy6zédni, tjabb kép-
zeteket kell e tiineményre, az esG esésére vonatkozolag sze-
reznem. Tehat kimegyek a szabadba és latom, hogy felhé
sines az égen és egy csepp nedvességet sem érzek ream
esni. Az emberek, a kiket litok, mind teljesen szaraz ruhd-
ban jirnak-kelnek és a f6ldon még csak kicsi sar sincsen.

Ezek az ujabb ingerek nyomaéan keletkezett képzetek
egészen mdst mondanak, mint a szobaban tdmadt elsé kép-
zetem. Vilagos tehdt, hogy amaz elsé képzetemet nem fogom
igaznak tartani, mert egész csomo 1ujabb képzetem ellent-
mond neki.
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Az elébb azt 4llitottuk, hogy minden képzet a tapasz-
talasbél szarmazik. A most emlitett téves képzet — tgy
latszik — keletkezésében lerontja allitdsunk igazat. Pedig
nem igy van a dolog, mert az, hogy hasonlé inger csak olyan-
kor ért benniinket, mikor az es esett, tapasztalati ismeret.
Hs e hasonlé inger nyoman tarsult vele ez esetben is az esé
esésének képzete. Tehat csak az inger homdlyossiga, mely
az Ontudatot is megtévesztette, vezette tévesen az associatict.

Most azt valaszolhatja valaki: igen, de az a képzeted meg,
hogy esik az esd, ellentmond azoknak, hogy nem esik. Melyik-
nek kell hdt hinnem? Melyiket tartsam igaz képzetnek?

Bizonyosan azt, a mely a tiineményeknek megfelel. De
honnan tudom, mely képzeteim felelnek meg a tiinemé-
nyeknek ? A tapasztalatbdl.

Tebat a tapasztalat a képzetek igaz vagy nem igaz volta-
nak kriteriuma. Az igazsag pedig vilagos tapasztalati képze-
teinknek egymassal valé megegyezése. Az a képzet, mely
minden tobbi, a tapasztalasbdl szarmazo képzeteinkkel olyan
viszonyba hozhato, hogy kozottik ellenmondas nines — igaz.

E felfogas értelmében minden igazsdg relativ, mert
csak a képzeteknek egymds kozt valo viszonyat, megegye-
zését jeloll.

Azoknak az embereknek, kik a ptolemeusi vildgrend-
ben hittek, ez a vilagrend igaz volt, mert nem volt egyet-
len képzetik sem, mely ellentmondott volna annak a kép-
zetnek, hogy a nap forog a fold koril.

A metaphysikai philosophusoknak Platonnak, Spino-
zanak, Schopenhauernek és a tobbinek a maguk alkotta
rendszer igazsaga Lkétségbevonhatatlan volt, mert minden
képzetik harmonikus egészszé olvadt rendszerik kerete-
ben. Csak azok a gondolkod6k hibaztathattak oket, a kiknek
mas képzeteik is voltak a tiineményekrdl, a miket a meg-
biralt folfogassal nem egyeztethettek Gssze. Minden tudo-
many, minden philosophia az alkoték lelkének képe és az 6
szellemiikdn keresztiil lép ki a vilagba. Ezért kell minden
helyes kritikihoz més képzetvilag vagy bizonyos idébeli
tavolsag. Az idében szaporodik a tiineményekrdl alkotott
képzeteink szama és ezek harmonidja vagy ellentmondasa
a régi tapasztalat képzeteivel, legjobb kriteriuma a tudo-
méany igazsdginak vagy tévedéseinek.
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4. §. Sok, a fentebb kifejtett értelemben igaznak mon-
dott ismeret van, a mely mégsem segiti az élet meg-
tartasat.

Poincaré emlitett konyvében (A tudomdny értéke) egész
fejezetet szentel annak megallapitisira, hogy a kozon-
séges és a tudomdnyos tény kozott van-e kiilonbség. A kér-
dést azért vizsgdlja részletesebben, mert Le Roy azt irta,
hogy a tudomédny tényei csak a tudésok subjectiv termé-
szetd alkotdsai. A probléma ilyenforman meg nem fejthetd.
Itt nem szabad kozonséges és tudomanyos tényrél beszélni,
mert egészen vilagos, hogy a kett6 kozott nincs semmi
kiilonbség. A napfogyatkozds ténye a koznapi értelemben is
napfogyatkozés, meg a tudomanyos értelemben is. Poin-
caré, igaz, hogy nem a tényben, hanem a kifejezésben,
mégis talal kilénbséget. Szerinte a napfogyatkozds tényét
el lehet mondani koznapi és tudomanyos moédon. Tehat a
tudomanyt nem a tények, hanem a kifejezések teszik tudo-
manynya. Pedig egyszerre vilagos lesz elGttiink, hogy az
okoskodds ebben a formajaban kissé santit. Hiszen ha a
tudomanyt a kifejezés tenné, akkor szd sem eshetnék a
népszerisitésérél. Az egyptomi papok jutnak esziinkbe, a
kik még irast is olyat hasznaltak, hogy a «profanum vul-
gus» meg ne értse. Pedig a tudés nem lehet ilyen pap.
Nem tényekrdl, hanem ismeretekrsl kell itt beszélniink.
Azzal, hogy mik a tinemények onmagukban, nem szabad
bajlédnunk, hiszen a tobb ezer éves tapasztalat mar meg-
tanithatott benniinket arra, hogy ezt ugysem tudhatjuk meg,
mig a mai emberi értelemmel kutatunk. A mi tuddsunk a
tiinemények viszonyainak ismerete, Ezek kozil tudoményos
ismeretnek a causativ, oki viszonyok ismeretét mondjuk. Csak
igy van a dolognak értéke és értelme. Minden ismeret
tudoménytalan, mely nem oksagi viszonyon alapszik.

Lehet ra eset, hogy helyesen folismerjiik azt a viszonyt,
mely a tiinemények kozt elménkkel észlelheté és mégis
tehetetleniil &llunk vele szemben. Az ilyen ismeret holt
kines, a melynek semmi az értéke, mert nem tudunk vele
mit csinalni. Annak az ismeretnek, mely lehet6vé teszi,
hogy — a mennyire esak lehet — beleavatkozzunk a tine-
mények folyamataba, az oki kapcsolaton kell alapulnia.
Nem elég, ha azt tudjuk, hogy A tiinemény igy és igy
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torténik, hanem azt is kell ismerniink, hogy: miért? Ez a
«miért?» annyit tesz, hogy ki kell kutatnunk, milyen viszo-
nyok kozt torténik rendesen az .l tiinemény. Meg kell tud-
nunk, hogy A torténése el6tt B szokott torténni és viszont
B torténése utdén mindig bekovetkezett A. A tiinemények
kozt 16v6 ilyetén kapesolatot elménk ok és okozat kapeso-
latanak fogja fol.

Hume 6ta az oksag viszonyaban igen sokan kételked-
nek. Az ujabb physika is kételkedik benne és nem hisz léte-
lében. E folfogas classikus kifejezdje Mach, a bécsi egye-
tem vilaghird volt physika-tanara, mikor ezt irja: «A fter-
mészetben nines sem ok, sem okozat. A természet egy-
szertien : megvan. Egyenlé esetek ismétlédései, a melyekben
példdul A mindig Ossze volna kétve B-vel, tehat egyenlé
koriilmények kozott egyenlé eredmények, csupan az ab-
stractioban lépnek f6l, a mely abstractiora mindig részo-
rulunk, ha a tényekr6l tiszta képet akarunk nyerni. Ha
valamely jelenség mar eléggé megszokotta valt eldttiink,
akkor nem érezziik tobbé sziikségét annak, hogy kiemeljik
a kapesolat jeleit; nem figyelmeztetjiik tobbé magunkat az
Ujra, a foltinére, nem emlegetjiik az okot és okozatot.
A g6z feszito erejének oka a meleg. De ha megszoktuk ez
Osszetartozast, akkor a g6zre mar gy gondolunk, mint a
melynek megvan a maga himérsékét megilletd feszité ereje.
A sav oka annak, ha a lakmuspapir vorés szint valt. De
késébb mar a sav tulajdonsagai kozé szamitjuk, hogy a
lakmust vordsre festi.n¥)

Machnak igaza lehet, hogy a természetben csakugyan
nines ok és okozat. De a mi tuddsunk épen az altala emli-
tett abstractio és azt nem lehet tagadnunk, hogy ontuda-
tunkban a képzetek az ugynevezett ok és okozat viszonyat
mutatjdk és e szerint rendezkednek el. Hogy mi van a.
természetben, nem tudjuk, csak a mi ontudatunkban van.
azt ismerjiik. Es ez az ismeret az oksagi viszony lételét
tanitja. Ez ad életiinknek tartalmat. A tiinemények f6 oka-
rél, hogy van-e ilyen vagy nines, nem tudunk semmit. Bar-
mennyire hatolunk gy§zelmesen elére az ismeretlennel foly-
tatott kiizdelemben, a végtelen, faraszté munka eredménye

*) Die Mechanik in ihrer Entwicklung. Leipzig 1897. 474. 1
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az, hogy mindig lesz olyan valami, a mit meg nem ismer-
hetiink. A teljes tudds — ugy latszik — nem az ember
osztalyrésze. Az ismeretnek mindig lesz hatara, a hol
kénytelen lesz megallani, pedig mérhetetlen nagy marad
még eldtte az Ismeretlen. Nevezhetjiik ezt Ding an sich-
nak, Ontudatlan-nak, Akarat-nak, Megismerhetetlen-nek és
még sok ezer néven, igazdn véve ez mind egy az, a mire
Du Bois Reymond-dal ezt mondhatjuk: ignorabimus, soha
sem fogjuk megismerni,

Newton mondotta, hogy ugy tinik {61 onmaganak, mint
a gyermek, a ki a tengerparton a kivetett kaviesokkal és kagy-
16kkal jatszadozik. Ezek a kavicsok és kagylék az ¢ tudésa,
mig az ismeretlen nagy oOczeanja kifiirkészhetetlen messze-
ségben és mélységben teriil el elétte. Ks & volt az, a ki
ezt a biiszke mondatot irta: Hypotheses non fingo, hypo-
thesiseket nem csinalok.

Ez az igazi tudds 6rok typusa.

A mi tudasunk, mely csak emberi, ennek a tudatlan-
sagnak nem igen érzi karat. Nekiink teljesen elég a tiine-
mények viszonyainak ismerete, mert ezzel is részben urai
lehetiink a természetnek. De hogy ez igy lehessen, még
valamit meg kell tudnunk.

Tudjuk azt, hogy a gdz feszité erejével munkat végez-
tethetiink. Tehat, ha szenet égetiink viz alatt, a fejlédé
g6zt czélunkra folbhasznalhatjuk. De ha nem ismerjik azt
a viszonyt, mely az elégetett szénmennyiség és a fejlodott
g6z kozott észlelhets, vagyis nem tudjuk, hogy mennyi
szén égése révén mennyi vizbél mennyi g6z fog fejlédni,
konnyen megeshetik, hogy a nyert géz a czélhoz képest
vagy kevés, vagy sok lesz. Ks ez mind a kettd baj, mert
alkalmas arra, hogy a természet diadalmaskodjék rajtunk
és ne mi a természeten.

Ebbél a rovid példabdl latjuk, hogy nem elég czé-
lunk érdekében a tiinemények egyszerdi oki kapcsolatanak
ismerete (hogy tudniillik a viz forraldsabél gézt kapunk),
hanem a mennyiségi oki kapcsolatot kell kutatnunk. Nem
elég azt tudnunk. hogy A oka B-nek, hanem az értékes
tudés az, ha ismerem, hogy mennyi A mennyi I-nek
az oka.

Lehetnek, a kik erre azt valaszoljak, hogy ez az 4lli-
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t4s csak az ismeretek egy részére érvényes, mert hiszen
nem minden mérheté. Kz tévedés, mert — igenis! —
mérni lehet mindent, csak sok esetben még azt nem tud-
juk: hogyan ? milyen eszkozokkel? Barmilyen tiinemények
quantitativ viszonyba hozhatok. Es ez az eszményi tudas,
melynek megvaldsitasdért kell firadoznunk. Wundt szintén
ilyenforman nyilatkozik a kovetkezékben :¥) «Abgesehen von
der Psychologie, in welcher seit Herbart mehrfach nicht
bloss fiir psychophysische, sondern selbst fir rein psychische
Verhiltnisse mathematische Formulierungen versucht wur-
den, bieten die Lehre von den Bewegungen der mensch-
lichen Gesellschaft sowie die nationalékonomische Wert-
theorie Beispiele fruchtbringende Anwendungen mathemati-
scher Methoden, und selbst die Logik lisst sich auf einen
eigenartigen mathematischen Algorithmus zuriickfiibhren.»
Azért, mert napjainkban sok tudomanyig még gyermek-
korat éli és qualitativ ismeretekbél all, modszere pedig
inductiv, nem tagadhatjuk, hogy a tokéletes tudomany —
mely felé teljes erénkkel toreksziink — quantitativ és
deductiv mddszerd.

A tinemények kozt észlelt quantitativ oki kapesolatok
ismeretei a tudomanyok elemei. Ha egy tiineménycsoport-
rél Osszes ilyen ismereteinket rendszerbe foglalva egy-
sége sitjiik, tudoményt alkotunk. Igy a physika azoknak
a quan titativ oki kapesolatoknak rendszeres egységbe
foglalasa, melyek a physikai testek tineményei kozt észlel-
hetdk.

A tudomany pedig altalaban a tiinemények egyes cso-
portjaira vonatkozé quantitativ oki kapesolatok igaz isme-
reteinek rendszeres egységbe foglalasa.

II. A tudomanyok osztalyozasa ¢s értéke.

1. §. Az el6bbi részben minden igazsdgot az ember-
rel, mint ismeré alanynyal hoztunk kapesolatba. Lattuk,
hogy az él6 lények minden cselekedetének czélja az élet és
épen ez a czél az, mely az élettelen tiineményektdl élesen
megkiilonbdzteti 6ket. Mig nalunk van egy most mar meg-

*) Einleitung in die Philosophie3 62, 1.



176 A tudomdny érteke.

ismert czél, addig ilyet az élettelen tiinemények kozott —
legaldbb mai tuddsunkkal — nem tudunk megjelélni.

Ha a fentebbi elvekhez kovetkezetesek akarunk ma-
radni, akkor a tudomanyokat is ebbdl a szempontbél kell
osztalyoznunk és ezutan ramutatnunk értékiikre.

Az embert vilasztjuk koézéppontul és hozzaja viszonyit-
juk ecsoportjainkat. Egészen természetes, hogy e folfogas
értelmében a tudomanyok két részre oszthatok, még pedig:

1. vannak olyan tudoményok, melyek az emberen kiviil
es6 tlineményekkel foglalkoznak ;

2. vannak olyan tudoményok, melyek a gondolkodé és
megismerd emberrel, lelki életébél eredd tényekkel — vagy
mondhatjuk: az emberi szellem megnyilvanuldsaival fog-
lalkoznak.

Amazokat nevezhetjiik objectiv tudoményoknak, a
mennyiben anyagukat a megismerés targyai alkotjak, eme-
zeket subjectiv tudomanyoknak, mert az ismeré alany —
mely az emberi faj lelki élete — kutatasaik térgya. Az
objectiv tudomanyokat a «természettudomanyok» gytijténév
ala foglalhatjuk és kézéjiik tartozik az emberrél, mint ter-
mészeti tineményrél szélé tudomdny is, a subjectiv tudo-
manyok pedig veliik szemben «szellemi tudomdnyoky».

A tudomanyok e két nagy osztalydban ijsmét vannak
leir6 és torténeti részek. A leiré részek a tudomdunyok
tényeit, az ismert tinemények jelen lefolyasat, a torténeti
részek pedig a tiinemények eddig valo fejlodését tiintetik
61, arra a kérdésre felelnek: hogyan lettek a tiinemények
a ma meglevikké?

A szellemi tudoményok valamennyien egy tudomdnyra
vezetnek vissza: a psychologidra. Ebben mind 6sszeolvad-
nak. Azok a kisérletek, melyek napjainkban arra a czélra
torténtek, hogy a lélektant is quantitativ viszonyokat ki-
fejez6 alapokra fektessék, legfényesebb bizonyitékai annak,
hogy az idedlis tudomdny quantitativ. A fejlédés minden
kétséget kizdrdlag ez iranyban halad. Igaz, hogy még ez
id§ szerint merész dlomnak tetszik a szellemi tények viszo-
nyait mathematikai formékban kifejezni. De ha egyszer —
talan sok évezred mulva, taldn soha — a szellemi torténés
osszes elemei ismertekké valnak, ez nem lesz tobbé lehe-
tetlen. J6sok nem akarunk lenni, ez halddatlan mesterség,
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de ne feledjiikk el, hogy a modern technika szdmos viv-
manyardél nem is oly régen még almodni sem mertiink volna.

Az igazi tudomany napjainkban sok téren gyermek-
korat éli, ezért talan nem illik elsd, foliiletes latasra vala-
mennyire a mi meghatarozdsunk, mely a fejlgdés tetépont-
jat és nem folyamatat igyekszik megjelolni.

A természettudomanyok a kiilvilag, a szellemi tudo-
ményok Oonmagunk ismeretével vérteznek fél benniinket a
l1étért valé kiizdelemre.

Es volna még egy tudomény, a mely egységbe fiizné
az el6bb vazolt szétszort részeket. Ez a philosophia, a spen-
ceri értelemben, mely «teljesen egységesitett ismeret» (com-
pletely unified knowledge).

A philosophia 8z6 nagyon tiag jelentésti. Nalunk min-
den embert philosophusnak hivnak, a kinek valami furcsa
gondolatai vannak. Pedig ez a tudomdny nevetségessé
tétele.

Philosophia kétféle van. Az egyik tudomany, a masik —
miivészet. Ha a positiv tudomdnyok alapjan a megismer-
hets tiinemények Osszességében megnyilvanulo elveket fog-
lalja egységbe, akkor — tudomany. Ez értelemben a philo-
sophia rendesen valamelyik specialis tudomény egy elvének
egyetemessé tétele. A spenceri philosophia példaul — mely
az els$ ilyen irdnyi komoly kisérlet — a Baer-féle biolo-
giai elv (a differentiatio) egyetemesitése, illetve tovébb fej-
lesztése. Es ez az eljaras nem helytelen, mert ha a philo-
sophia — mint tudomény -— valéban lehetséges, esak ilyen
uton alkothaté meg. Ugyanis, ha van olyan egyetemes elv,
mely minden tineményben megtalalhato és e szerint az
osszes ismeretek egységbe foglaldsa lehetséges, akkor azt az
egyes tudomanyokban is meg kell taldlnunk, sét sokkal
val6sziniibb, hogy ilyen kisebb teriileten fedezik {6l elészor
az altaldnos térvényt. A tudoményos philosophia csak ilyes-
féle lehet. A mint egykor minden tudominyt magaba fog-
lalt a philosophia és beldle szakadtak ki az egyes tudoma-
nyok, ugy most ennek a philosophidanak az &sszes tudo-
manyokat a maga egységébe kell olelnie.

A masik fajta philosophia: a metaphysikai.

Minden embernek, a ki csak egy kicsit magasabb ér-
telmi fokra emelkedett, van a lelkében bizonyos vigy, hogy

Budapesti Szemle. CXXXV. kitet. 1908 12



178 A tudomdny értéke.

a vildg egészérél képet alkosson maginak. Mikor ezt a
képet, vilagnézetet megszerkeszti a megismerheté felett,
akkor metaphysikai médon philosophdl. Ez a philosophia —
miivészet, s a& hiany gondolkod6 {6, — annyiféle. Mas kér-
dés, hogy van-e haszna az ilyen miivészi philosophidnak ?
Ennek is van. Még pedig azért, mert a vildg tiineményei
még szamtalan Uj igazsdgra vezethetnek benniinket és ezek
koziil néhanyra tugy is ra lehet jonni, hogy a gondolko-
dasnak e merész kalandozasa kozben valami valé tényben
is folfedezheté elv akad az utjaba. Egy ilyen folfedezésért
megbocsathatjuk ennek a philosophidnak valamennyi téve-
dését. Az emberiség sokat koszonhet a merész almo-
déknak.

A most vizolt osztdlyozasba sehol sem illeszthetd be
a mathematika., Ennek teljesen kiilén helyet kellene juttat-
nunk. A mi nézetiink szerint ez nem hiba.

Hogy az egves tudomanyok azokat a quantitativ oki
kapcsolatokat, melyeknek kutatdsa a czéljuk, pontosan ki-
fejezhessék, egy tokéletes nyelvet kellett teremteniok.
E nyelv — a mathematika, a quantitativ viszonyok nyelve.
Sokkal vilagosabb, tisztibb és érthetdbb, mint mds emberi -
520 és e mellett egyetemes. A mathematika tehdt az Osszes
tudoméanyok segédtudoménya és, mivel a tokéletes, igaz
tudomadny a quantitativ oki kapcesolatok rendszerbe foglalt
ismerete, minden tudomdny ott éri el a tokéletesség els§
allomasdat, a hol nem beszél tobbé pusztan dadogé nyel-
ven, hanem tirvényeit mathematikailag tudja formuldzni.
Mindaddig, mig ide el nem jut, tokéletes bizonyossigi-
hoz sz6 fér. Az Gsszes inductiv tudoményok akkor lesznek
tokéletesek, ha deductivokkéd valnak. Az inductio csak arra
vald, hogy a deductio el§zményét alkossa.

Ezért van a mathematikdnak kilon helye a tudo-
méanyok osztilyozdsdban. A mint az emberi nyelvet, mint
nyelvet, nem lehet a tudoményok kézé beosztani, ecsak rdla
lehet tudoményt alkotni, gy lehet a mathematikardl szolé
tudoményokat besorozni a szellemi tudoményok kézé.

A mathematikusok kozott vannak, igaz, hogy nem a
java, a kik folytonosan a maguk tudomanydnak absolut
igazsagit hangoztatjak az emberi tud4ds mds tartomanyaival
szemben. Ez nagy tévedés. Epen nekik kellene legjobban
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tudniok, hogy a mérték, szam, sily a dolgok kozt létezd
viszonyok jel6ldi, tehat nem absolut, hanem — mint min-
den — relativ eredmények. A mathematika keret, a me-
lyet a tapasztalat to6lt meg tartalommal. A «kett6» nem
Onmagaban, csak az «egy»-hez viszonyitva ketté és ez meg-
forditva is igaz. A kett6 nélkil az egy sem lehetne egy.
Az egyik ugy létezik, hogy a masik is van; a mi tuddsunk
veliik ¢sak valamiknek egymdshoz valé quantitativ viszonyat
akarja megjelolni.

Igy lesz a mathematika az emberi észszel elérhetd
tokéletes tudomanyok tokéletes nyelve és ezért az emberi-
gégnek nem O6nczél, hanem a tudoményokhoz valo eszkdz,
melyek az életet szolgdljak.

2. §. A tudomanyok értékét tehat abban kell keres-
niink, hogy mennyiben konnyitik meg szamunkra az élet
fontartasat. Mivel az embernek minden cselekvése az élet
érdekében torténik, csak azt a folfogist vallhatjuk helyes-
nek, mely a tudomanyt is ezzel hozza kapcsolatba. Hiszen
ez is a cselekvés egy fajtaja, melyet az élet hozott létre
az életnek. A tudomany van az életért és nem az élet a
tudoméanyért. Czélja, hogy az ismeretlen folyton kevesbed-
jék és az életben hasznosithaté energiamennyiséget hodi-
tasai, folfedezései dltal szaporitsa. Eunek a foladatanak
lelkiismeretesen igyekszik megfelelni és ez az értéke. Vele
€3 miatta lesz az ember élete biztosabb.

Végs6, megfejthetetlennek latszé alapjai mindig lesz-
nek minden tudomanynak, azonban nekiink e miatt ne
fajjon a fejiink. Lassuk be, hogy ismerd tehetségiinknek
van hatira és ha példaul a harom kiterjedéses tér segit-
ségével a tlinemények kozt olyan viszonyokat vesziink
észre, melyek gyakorlati téren az élet megtartasat segitik,
nem kell kétségbe esniink a tér ismeretének és mivolta-
nak homalyossdga miatt.

A mi a moralis szempontot illeti, arrél is van néhany
szavunk. Lehetnek, a kik itt azt a kérdést vetik fo6l: «Hol
maradt az a moralis gydnyoériiség, melyet a tudomany jut-
tat Onzetlen munkasainak ?»

Régen ismert tény — nem mondunk vele djat —
hogy minden olyan cselekvés, mely az élet fonmaradasa.
nak érdekében torténik, gyonydriiséggel jar egyiitt és er-

19+*
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kélesileg is j6. Ha az él6 lényeknek olyan cselekvések
okoznanak gyonyortséget, melyek az életnek karara van-
nak, nem maradhatninak meg, el kellene pusztulniok. Az
a cselekvés, mely gyonyoriiséggel jar, az életnek hasznal;
a tudasvagy kielégitése gyonyorkodtet, mert az életért van.

Vannak tuddsok, mint Poincaré is, a kik nem térdéd-
nek a gyakorlati alkalmazassal, mely elméleti munkassaguk
nyoman fakadhat. Ezek meg vannak elégedve a puszta
szemlélettel és legnagyobb gyonyortségik a természet tit-
kait takaré fatyol follebbentése. Azt mondhatjak sokan,
ramutatva az ilyen tudésokra, hogy: ime, ezek az emberek
nem az életfontartasért torekesznek a tiinemények meg-
ismerésére, hanem nekik a tudomdny csak a tudomdnyért
van. A vilig harmoniajdnak szemlélete — mely ugyan csak
az igaz képretek ontudati harmoniaja — szerintik a leg-
nagyobb jutalom a munkéért. Szamukra a tudomdny nem
eszkoz, hanem oOnezél.

Az ilyen beszéd sziik latkérre mutat. Spencer meg-
tanitott benniinket arra, hogy a fejlédés egyetemes torvény
és atmenet egy Ossze nem fiiggé egynemt dllapotbdl egy
osszefliiggé kiillonnemd 4llapotba. A magasabbrendi, fejls-
dottebb allapot az alacsonyabbtél a nagyobbfoku elkiilé-
niilésben (differentiatio) kiilénbézik. Ez a torvény a tudo-
manyra is érvényes. Mi nem csak 6nmagunkért, hanem az
egész emberiségért dolgozunk, melynek kicsiny porszeme
vagyunk. A féczél az emberi faj élete, a mienk a masod-
rangd. Régen minden ember mindent tudhatott és jobban
Oonmagaért élt. Ma az egyes ember kicsiny részletekbe
kénytelen meriilni, de munkdssaga Osszefigg a tobbieké-
vel; valamennyien — Ontudatosan vagy a nélkiill — kozé-
sen dolgoznak az emberiségért. A Poincaré-féle tudésok a
tinemények viszonyait. a torvényeket kutatjak, a gyakor-
lati alkalmazdsra nem gondolnak. De folfedezésiik az emberi-
ség kozds kincse és az elméletet genialis emberek mindig
alkalmazzék a gyakorlatban. Gondoljunk csak Edison talal-
manyaira; Marconi dréttalan telegrapbjéra, a melyben Max-
well, Hertz és Popov utdn semmi sem a Marconi elmélete,
ceak a gyakorlativa tétel, az alkalmazas ‘az életben. Még
sok ilyen példat hozhatnék f6], melyek mind ezt a tételt
erdsitenék, de kiki maga is tud erre esetcket.
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Maxwell elektro-mdagneses fényelmélete husz évig volt
mathematikai idea, végre Hertz kisérletei igazoltak a tiine-
mények vilagaban. Es ettl kezdve az idea megterméke-
nyiilt, oka lett szamos gyakorlati talalmany folfedezésének.
Csak a multkoriban is olvastuk, hogy egy foltalalé a Hertz-
féle kisérletek alapjan torpedo-robbanté késziiléket szer-
kesztett.

A tudomény értéke tehat az emberiség életének meg-
tartasara tett szolgalataiban van.

Ennél szebb, nagyobb czélt és értéket nem is gondol-
hatunk szamara.

Naay Jozser.



A WASHINGTONI CONGRESSUS.

Az Kszakamerikai Egyesiilt Allamok torvényhozasa, a
Washingtonban székelé congressus semmiképpen sem illeszt-
heté bele abba a fogalmi korbe, mely az eurépai parla-
mentek ismerete nyoman fejlédik ki az 6-vildg fidban. A ki
tisztaba jott a vilag legnagyobb koztarsasiga politikai beren-
dezésének f6bb vondsaival, tudja mindenekel$tt, hogy a
washingtoni congressus nem souverain. Ald van vetve a
sz0vetségi alkotmanynak s elég sokszor eldfordult, hogy a
birésdg egyik-mdsik congressusi hatarozatot alkotmanyelle-
nesnek, tehat semmisnek, az &allampolgarokat nem kotele-
zének mondotta ki, hivatkozva a szivetségi alkotmany egyik
vagy masik czikkelyére. Azutan a washingtoni congressus
képvisel6hdza nem alakit kormanyt, sét a ministerek egyal-
talaban nem lehetnek tagjai, még szolasi és iilési joggal
sem birnak benne. Hataskore egyrészt korlatoltabb mint a
nagy eurdpai allamszovetség parlamentjéé, a német biro-
dalmi gyiilésé, mert a maginjog egész teriletérol ki van
zarva; masrészt tagabb, mert a senatusa olyan kormany-
zasi administrativ és biraskodasi teenddket végez, mint
semmi mas t0rvényhozo kamaraé. Végil két kamaraja a
democratikus valasztasi elven épiill fel ugyan, de mégis
igen kiilonb6zd alapon. A senatus a szovetséges allamok
képvisel§jéiil szerepel s tagjait az egyes allamok toérvény-
hozasa valasztja; a képviseléhaz kozvetlen valasztds szii-
lottje s a képviselGket valasztd keriiletek kiildik fol. A se-
natusi megbizas hat esztenddre szdl, a tagok harmadrészé-
nek két évenként valo kisorsolasival, 'a képviseldhazi csak
két esztendére. A senatus nem fels6haz, a képviselohdz
nem alsohéz. Minden torvénynek elvileg mind a két hazat
sikerrel kell megjérni. De a kiilpolitikaban a senatus hatas-
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kore nagy, a képvisel6hazé semmi. A pénziigyi torvényeket
viszont eldszor a képviseléhaznak kell megalkotnia, a sena-
tusnak a pénziigyek terén kezdeményez6 joga nines.

Korilbeliil minden miivelt ember tudja, hogy a szoros
allamszovetségen alapuld nagy koztarsasig elsé alkotmi-
nyozd gylilései a franczia encyclopaedistik, killondsen pedig
Montesquieu elméleteit tették a magukéva. A kézhatalmak
idealis egyensulyat, a polgari szabadsagot és egyenldséget
azzal vélték legjobban biztosithatonak, ha teljesen kiilon-
valasztjak a torvényhozd, a végrehajté és a biréi hatalmat.
Egymas mellé rendelik mind a harmat és kozottik semmi
ala- vagy felérendeltségnek lehetéséget nem nyitnak. Ez az
elméleti politikai felfogas érvényesiilt nemesak a szovetségi
alkotmanyban, hanem az egyes allamok alkotmdnydban is.
A czél az volt, hogy az allami f6hatalom hdrom aga az alkot-
many fduralma alatt és ennek szolgalataban ellendrizze egy-
mast, szoritsa vissza egymasnak onkéntelen vagy tudatos tul-
kapasait. Ez egyuttal azt is jelentené, hogy a kézgazdasagi
élet nem johet olyan szoros vonatkozdsba sem a kormany-
nyal, sem a torvényhozassal, mint llurépa alkotményos
allamaiban, hogy a kormény és torvényhozas kulonallasa
miatt & parlamentarizmus. modern betegségei: a parlamenti
tagok illetéktelen befolyasa sajat maguk vagy partfogoltjaik
személyi vagy iizleti haszna érdekében, a kormany fiiggésége
a partérdekektdl, tizleti érdekek érvényesiilése a torvényhozas
és kormany utjan, ki nem fejlédhetnek. Hogy akar a kor-
many, akdr a torvényhozas, akar a birésagnak a kozerkoles
és kozjo ellen elkovetett cselekvése rogtéon megtoroltatik s a
sértett kozérdek in inteyruin restitualtatik, hogy a kozhata-
lom semmifele dga sem tirheti szinte rendszerként jogosulat-
lan magdnérdekeknek a kozhatalom utjan valo érvényesiilését.

De masrészt azt is tudja minden ujsagolvasé ember,
hogy a vazolt idedlok szerint szervezett kozhatalmak arnyé-
kaban igen nagy corruptio fejlédott ki. Nagyobb s a koz-
jora nézve veszedelmesebb mint az 6-vilag akarmelyik
allamaban. Mert mig ideat a Panama-féle politikai botranyok
hései rendszerint polgari becsiiletiik, szabadsaguk és bilinds
uton szerzett vagyonuk elvesztésével btinhddnek, Amerikdban
a kdzvagyon megrabloit a hirlapokban valé meghurczolason
tal alig éri mas kellemetlenség.
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Mikor 1905. év november baviban Amerika foldjére
értem, az 0sszes hirlapok egy csomd nagytekintélyd politikus,
senator és Lépvisel6 botranyos iizleti dolgaival s hivatalos
hatalmukkal valé visszaéléseivel voltak tele. Nagytekintélyt
publicistak nemcsak egyes szenatorok, hanem az egész sena-
tus ellen irtak mard tartalmu és lesijto vadakkal telt czikke-
ket. A washingtoni congressus, hirlapi nyelven szélva, erésen
actualis volt. A korilmények is szinte szoritottak ra, hogy
az Egyesult-Allamok torvényhozisaval behatobban foglal-
kozzam. Ha mér el6bb is nem tudtam volna, hogy egy
nagy orszdg kozdllapotainak, koézgazdasagl és culturalis
életének megértéséhez a kozépponti allamhatalom kozelebbi
viszonyainak ismerete foltétlentil sziikséges, ezek a koriil-
mények nagyon nyomatékosan figyelmeztettek ra. Pedig hat
hol van még egy része a vilagnak, a melynek culturalis, koz-
gazdasagi és politikai berendezése olyan meélyen érdekelne
egy magyar embert, mint az Egyesiilt-Allamoké, a hol tobb
mint ket millié hazdnkfia lakik, a melynek legnagyobb
varosa New-York, Budapest és Bécs utan a legnagyobb
magyarlakta varos és a melynek Lozgazdasagi fejlédése, a
kivandorlas utjan, nagyobb vérveszteséget okozott a magyar
nemzetnek, mint a tatdrjaras, vagy azéta akarmelyik véres
haboryja.

A vilag legnagyobb koztarsasaga egyébként ma mar
igen fontos nemzetkézi hatalmi 1ényezd is, a melylyel min-
den mivelt nemzetnek ugy a nemzetkdzi téren, mint sajat
belsé kozgazdasagi torekvéseiben szamolni kell. Torvény-
hozasdnak gyengéi épen olyan tanulsdgosak, mint sziikség-
képen meglevs, mert hiszen politikailag, mivelGdésileg és
kozgazdasagilag az orszagot nagy jelentéségre emelé erényei
is. Washington Gyoérgy hazaja minden szempontb6l mélté
és vonzé targya a tanulmanyozisnak.

Amerikat konyvbél, irasbél megismerni és megérteni
alig lehet, bar nincs a f6ldnek olyan része, a mely annyi
igazén nagy szellemet és ligyes tollat buzditott volna a
vele valé foglalkozdsra, mint az wszakamerikai Egyesiilt-
Allamok, vagy roviden s mar kozkeletiivé valt kifejezés
szerint: Amerika. Az a rengeteg gyors fejlédés, az a sok
mélyrehaté valtozas, a min Amerika politikai, kozgazdasagi
és tarsadalmi élete az utolsé két évtized alatt keresztiil
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ment, a réla sz616 régibb hires munkakat, mint példdul a
Tocquevilleé, elavultakka tette. Bryce Janos tr nagyhird
munkéja: The American Commonwealth*) azonban parasian
magyarazo, leiro és jellemzé forras, a melynek a vilagiro-
dalomban alig van maésa. Szinte kiilénos, hogy maguk az
amerikaiak is foltétlen tekintélytinek és hitelesnek fogadja-
nak el olyan munkat, a melyet réluk egy kilfoldi ember
irt. De a mint minden lépten-nyomon meggy6zédtem rola,
ilyennek fogadjak el. Szerzdje most angol nagykévet Washing-
tonban s e mindségében értékesiti hazaja javira nagy tuda-
sat és Amerikaban szerzett tekintélyét.

A senatus és képvisel6haz szervezetének, iigyrendjének,
hatdskorének és miikodésének ismertetésénesl Bryce ur emli-
tett munkajat haszndalom forrasul. Sem hitelesebbet, sem
ujabbat, sem vilagosabbat nem ismerek. Az ujabb fejlemé-
nyek vazolasaért s a beldlik levont kovetkeztetésekért, foleg
pedig a magyar szempontbdl félhozottakért azonban az egész
felelosség e sorok irdjat terheli.

L

A szovetségi alkotmany elsé fejezetének 8. §-a szerint
a szOvetségi szervek hataskore a kovetkezd ligyekre terjed
ki: a haboru és béke, a kiilfoldi allamokkal valé szerzédések
és altalaban az egész kiiliigy; a hadsereg és haditengeré-
szet, a szovetségi birdi szervezet, a bels6 és kiilsG keres-
kedelem, a pénz, a szerzéi jog és a szabadalmi {gy, a posta,
az elsorolt czélokra és a szivetségi kormény fentartasara
szolgalo adoztatas, a polgarok minden allamban valé jog-
egyenléségének védelme. Ezekben az iigyekben mikddnek
a szOvetségi szervek: az elnok, a végrehajtéhatalom ; a sz6-
vetségi fotorvényszék és az alsofoku szdvetségi térvényszékek,

*) The American Commonwealth. By James Bryce. New-York
és London, Macmillan. Harmadik teljesen Atdolgozott és kiegészitett
kiadasa 1903-ban jelent meg.

Igen érdekes és eleven tollal irt ujabb munka még: The New
America. By Beckles Wilson. London, 1903. Chapman & Hall, a mely
Bryce ur munkajinak kiegészitéséiil késziilt, de belss értékre s tudo-
manyos késziltségre nézve nem mérkdzhet Bryce remekmiivével.
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vagyis a biréi hatalom ; a congressus, a senatus és képvi-
seléhaz, vagyis a torvényhozo hatalom.

A senatusba minden allam torvényhozasa két kiildottet
valaszt, a kiknek az illeté allamban kell lakni és legaldbb
harmincz éveseknek kell lenni. A senatorok egyharmada
kétévenként kisorsoltatik, de ujra megvalaszthaté. A mostani
senatusnak kilenczven tagja van. Ha mind a négy, most még
szervezetlen teriilet dllamma szervezkedik (Arizona, New-
Mezxico, Oklahomo, Indian territory), akkor a senatorok
Osszes szdma kilenczvennyolezra emelkedik. A senatus még
akkor is a legkisebb effajta torvényhozo testiilet lesz, mert
a franezia senatusnak 300, az angol lordok hazanak koriil-
beliill 550, a magyar férendihaznak 532 tagja van. A sena-
tust az alkotmany szerzdéi készakarva kis testiiletnek szan-
tak s ehhez képest szabtak meg kilonos hatdskorét.

A sepatus elndke hivatalbél az Egyesﬁlt-Allamok
alelnoke, a kit a nép vdlaszt az elnokkel egyiitt. Nem tagja
a haznak, szavazati joga sincs, csak szavazategyenlGség
esetén dont. Ha meghal, helyét egy ad hoc ideiglenesen a
senatus altal sajat tagjaibol vélasztott elnok foglalja el.
Elnoki jogai nagyon korlatoltak, mert a hazirendet legje-
lentékeny részében maga a senatus intézi.

A senatus tennivaldoi haromfélék: szorosan vett tor-
vényhozoi, administrativ és biréi funectiék. Elso-féle hatas-
korében a képviseldhazzal egyiitt alkotja a torvényeket, a
melyek az Egyesiilt-Allamok elnokének alairasa vagy ennek
megtagadasa esetén akkor lesznek hatalyosakks, ha a se-
natus és a képvisel6haz kétharmad tobbséggel még egyszer
megszavazza. Masodikféle teenddi: megerdsitése vagy vissza-
utasitisa az elndk altal tett hivatali kinevezéseknek, ide-
értve a szovetségi birdkat, a ministereket és koveteket is;
a jelenlevék kétharmad tobbségével megerésiteni az elndk
altal kotott kilfoldi egyezményeket. (Megerdsités hijan az
egyezmények semmisekké valnak.) Biréi hataskérében a
senatus mint torvényszék itél a képviselghaz altal vad ala
helyezett szovetségi functionariusok f6lot.

A senatusban New-York 4allam, a mely olyan nagy
mint a Dunantal és kozel nyolez millié lakosa van, csak
ugy van képviselve mint Delaware, a mely akkora, mint
egy kis virmegye s nines egészen kétszdzezer lakosa. A send-
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tori allas nagyon fontos s minden allamnak kivalé gondjat
alkotja a betsltése. 1866 6ta szdvetségi torvény mondja ki,
hogy a washingtoni sendtus tagjaira elébb mindenik dllam
genatusa és képvisel6haza kiilon-kiilon szavaz s ha a vilasz-
tds nem ugyanarra az egy személyre esett, egyiittes ilés-
ben és szavazassal kell megejteni a valasztast. A senatorok
nemesak szovetségi torvényhozok, de tgy is szerepelnek mint
az egyes szOvetséges dallamok kovetei, a melyek kiilddik
érdekeit a kozépponti hatalomban képviselni vannak hivatva..
A senatusnak ez az alakitasi moddja sokféle kritika targya.
Kétségtelen, hogy az épen uralmon levé part a senator-
valasztasndl is érvényesiil s a kijelols értekezleten, a melyet
az allami torvényhozasok tartanak, a tobbség akarata jut
érvényre. Ujabban azonban siriin kezdik kévetelni, hogy a
genatorokat is kozvetleniil a nép valaszsza. Erre késébb
még ratériink.

A senatorok a senatusban egyénileg szavaznak, vagyis
a senatorok, nem pedig az dllamok szavaznak és pedig
minden utasitas nélkiil. Az allamok egyik senatora szavaz-
hat igy, a mdsik amugy, s6t Lkilénb6z6 partokhoz is tar-
tozhatnak.

A senatus egészében sohasem keril vilasztas ala s
elméletben is esak hat esztendd alatt ujul meg, a gyakor-
latban azonban a senatorok tébbségét ujra megvalasztjak.
A senatus tehat, bar folyton valtozik a két évenként valé
kisorsolasokkal, mégis mindig ugyanaz marad. Ez az allan-
dosag a kiiligyek intézéseért van. Az allandosag egyébként
nagy befolyassal van a testiileti szellem és méltésag kiala-
kuldsara is. A kevés szamu uj senatort hamar athasonitja
a nagy tobbség, a mely igy allandé hagyomanyokat és ira-
nyokat tart fenn.

A sgenatust alakuldsi moédja miatt fosztotta meg az
alkotmany az adokivetd jogtél, a mely a képvisel6hazat
illeti, mert csak a nép direct képvisel6i terhelhetik meg a
népet. Az alkotmany els§ fejezetének 7. §-a szerint min-
den torvénynek, a mely adét vet ki, a képviselohdzban kell
erednie, de a senatus bdvitheti, mddosithatja, mint mas
javaslatot. A senatus ezt a jogat, kiillondsen a kormanynak
val6 hitelek tekintetében erésen gyakorolja s ecsaknem minden
ilésszak vitaval, compromissummal végzddik.
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A senatus tanacskozasi szabadsagat cloture-féle rend-
szabaly nem korlatozza. Nagyon biiszkék r4 a senatorok,
hogy efféle intézkedésre naluk nincs sziikség. Foloslegessé
teszi a testiilet kicsisége, de fileg a tagok méltosdgérzete.
Az obstructiot (Amerikaban «filibustieringsnek hivjak) a
képvisel6h4z ismeri, a senatus nem.

A szavazatok megszamlalasa a senatorok névszerint
valé folhivasa utjan torténik. A jelenlevék egy otode kér-
heti a szavazatok megszimlaldsat. Minden senator koteles
igennel vagy nemmel szavazni, de kérheti folmentését is a
szavazas alél. Ha pedig megegyezett valamelyik ellenkezéen
szavazd senatorral, akkor nevének olvasasakor egyszeriien
megmondja e koriilményt s a szavazastol foltétlentil elallhat.

Ha a senatus végrehajto hataskorében mikodik, a karza-
tokat kiiiritik, az {ilés szorosan bizalmassa valik s a titok
megszegése hivatalvesztéssel jar. Mindamellett a hirlapok meg-
tudjak a zart iiléseken végzett dolgokat is. Egy par év eldtt
egy hirlap tudésitist kozolt a senatus hivatali alkalmazasi
targyalasarol. Kiilon bizottsagot kiildtek ki az indiscretio
kinyomozasara. Mindenik senator megeskiidott, hogy nem
darult el semmit. A vizsgalat teljesen eredménytelenil vég-
z6d6tt. Ujabban sokan, kiilonésen a hivatali alkalmazésok
targyalasanal, a nyilvanossag behozatalat kovetelik. Masok
azzal érvelnek a titkos targyalas mellett, hogy ez javara
van a senatus hatalmanak és méltésaganak.

A senatus ura a kiilpolitikdnak. Az elnokot semmi sem
kényszeriti arra, hogy a folyé kiliigyi targyalasokat kozolje
a senatussal. A gyakorlati czélszeriiség azonban azt koveteli,
hogy a senatus vezeté férfiai ismerjék a targyalasokat, he-
lyeseljék s allast foglaljanak a jévahagyas végett beterjesz-
tett egyezmény mellett. Az Egyesiilt-Allamok kiiligyminisz-
terének jobban van a keze kotve, mint akdrmelyik europai
kollegajanuk. Ez a rendszer azonban teljesen bevalik az
Egyesiilt Allamokban, a melyek szinte megtimadhatatlanul
allanak két tenger kozott s a melyeknek nincs sziliksége
annyi sokféle egyezményre és szovetségre, mint az O6-vildg
allamainak. A kiiliigyi kérdések nagyon kis szerepet jit-
szottak eddig Amerika kézéletében. A dolgok most némileg
valtoztak, mert néhiny évvel ezel6tt a chinai boxer ldzadds
utan az Egyesiilt-Allamok korjegyzéke allitotta meg az



A washingtont congressus. 189

eurdpai csapatok chinai mikédését, most pedig a japian kér-
désnek van izgaté actualitdsa. De a senatus mint kiiligyi
f6intéz6 nem hizonyult {6losleges kerékkotének és eddig
egy hang sem emelkedett a tekintetben, hogy a senatus szo-
ban levé hataskore karos.

Az elnoki kinevezések megerdsitésének joga egyrészt
médot ad arra a senatoroknak, hogy a veliik baratsagos
és egy parton lev( elnoknél nagyaranyu protectiot gyakorolja-
nak és a maguk részére sok embert lekdtelezzenek. Az ellen-
séges és mas parton levd eln6kot viszont ugyancsak meg-
tanczoltathatjak. A gyakorlatban a senatusnak ez & hataskore
nem sok surloddsra vezetett. Az elnok kabinetjét a senatus
a dolog természetébdl folyolag megerdsiti és a diplomatak
kinevezését is ritkan tdmadja meg. Kisebb allasoknal fordul
el6 vita, de ebbdl keveset érez a kozszolgalat és a nyil-
vanos érdek. Hogy azonban a kiiliigyi és Linevezési hatas-
kor egyes senatoroknak nagy hatalmat és b alkalmat ad
a visszaélésekre, az kétségtelen. A Lozelmult politikai és
tizleti corruptiéjaban ennek a senatori hatalomnak sok
része van.

A biréi batalmat a senatus tagjainak kiillon folesketése
vagy fogadalomtétele utdin, mint fébirosig gyakorolja és
pedig a képviselohaz altal vad ald helyezett szovetségi
tisztviselok felett, az elnokét is ideértve. A marasztald ité-
lethez a jelenlevék kétharmadanak szavazata sziikséges.
Az Egyesiilt-Allamok fennalldsa 6ta hat ember folott kellett
itélkezni. Iigyszer Johnson elngkot helyezték vad ala (1865—69)
politikai balfogdsai miatt, de felmentették. Csupan két biré
marasztaltatott el, a t6bbi harom vid ala helyezett igye
felmentéssel végz6dott. Bryce nézete errél a berendezésrdl
az, hogy az efféle politikaval kevert ligyekben jobb, ha a
genatus itélkezik, mint a felsébiréség. A senatusnak van
elég magas képzettségii jogisz tagja,” a szakbirésig pedig
jobb, ha tavol marad a politikatél.

A senatus alkotasanak czélja az volt, mint Amerika
egyik legnagyobb allamférfia, Alexander Hamilton irta és
mondta, hogy korlatozza a képviseléhazat democratikus
tulbajtasaiban és az elndkét monarchikus ambitidiban s
hogy ellensilyozza az egyes dllamok kiilonvalasi torekvését,
mindenik dllamnak egyforma és erds helyet biztositvan a
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szovetség f6hatalmaban. Ezek a czélok joforman el vannak
érve 8 az amerikai ember a senatust az alkotmdny foltét-
leniil sikeriilt alkotasdnak tartja. A senatusban a kevésbbé
képes és alkalmas tagok is kinevelddnek. Minden egyes
senatornak mddjaban van alaposan megtanulni a tdrgyalas
ala keriilé kérdéseket s a testiilet kicsisége miatt médjaban
van tudasidt érvényesiteni, hamarosan napfényre hozui is.

A senatus ilésterme a washingtoni Capitol pompés
kupolas palotajaban, négyszogletii nagy helyiség. Az ulések
ivalakban futnak benne s az iv hirjanak kozepén alacsony
marvany talapzaton van az elnok széke. A széksorok és a
falak kozotti téren iilések vannak, a hova a senatorok barkit
bevezethetnek. A senatorok kényelmes karosszékben iilnek,
eléttiik irotamlanynyal. A karzatok a falakban vannak. Az egész
helyiség hideg és meglehetésen élettelen benyomast tesz.
Akusztikaja rossz. A vilagitdst felilrél Lkapja. A democratak
jobbrel tlnek az elnioki emelvénytél, a republikinusok balra.
De ez csak nagvjaban 4ll, mert a partok nincsenek szo-
rosan elkiilonitve. A senator ha felszolal, azzal kezdi,
hogy : Elnok ur! Ha senator tirsira hivatkozik, ugy emliti,
hogy: az ohiéi senator, a marylandi senator. Ha egyszerre
két senator emelkedik szolasra, a szdélni jogosultnak azt
mondja az elnok: a newyorki senatoré a szd. A targyalas
inkabb diplomatak, mint népképvisel6k iléséhez hasonlit.
A senatus modern, komoly és gyakorlati — mondja Bryce
ur. Szénoklatokat esak killénds napokon, rendkivill népszeri
kérdésekben hallani, a melyeket mutatvanyos napoknak hiv
az amerikai sz6jaras. A kérdés érdemét mar az ilés elgtt eldon-
tottek a bizottsagokban vagy értekezleteken. A szépen kidol-
gozott beszédek csak a szonokok ambitigjat, hirlapi hires-
ségét, otthoni népszeriiségét szolgaljak.

A senatus bizottsagokban dolgozik. A mostani hivata-
los névjegyzék szerint van 58 allandé és 12 ad loc bizott-
siga. Az allandé bizottsiagok kozil a legfontosabbak: a
foldmivelésiigyi, a pénziigyi, a szamvevs, a népszamlaldsi,
a kozszolgalatot ellenérz§, a partvédelmi, kereskedelmi,
kozoktatasi és munkésiigyl, kiliigyi, bevandorlasi, allamkozi
kereskedelmi, talajjavitasi, igazsagiigyi, gyariigyi, katonai,
banyaszati, tengerészeti, vasuti, szabadalmi, postatigyi, egész-
ségligyi. Ezek kozott van a Washington keriiletet korményzé
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bizottsdg is, a mely a szdvetségi székhely, bhivatalos néven:
Washington, District of Columbia (réviditve D. C.) kozigaz-
gatasdat intézi. Ez a székhely Washington varosbdl és 60
angol négyszogmérfoldnyi hatarabéi 4all, kézel haromszaz-
ezernyi lakossal. Az ad lioc bizottsigok kozott van egy ugyan-
csak modern: a nék szavazatjogaval foglalkozé. 1la valami
dolog a bizottsagokbdl Gsszes iilés elé keriil, elintézést is nyer.
Egyébként rengeteg sok javaslat nem keriil Osszes iilés elé.
A senatorok hat évi hivataloskodasa, a folyton hullamzé
amerikal viszonyok kozott kétségtelenil kivalo dllandodsag-
nak tinik f6l. Ez az dllanddsag nagy jelentdségl az dllam-
iigyek higgadt és tisztabb latkord intézése szempontjabol.
Kivalo térsadalmi dllast, befolyast és tekintélyt ad egyénileg
18 a senatoroknak. De modot ad arra is, hogy a nemzeti
tarsadalmi élet beteges elfajulasai erdsebben megfészkelGd-
hessenek a legerGsebb térvényhozasi testiiletben, Mint késGbb
adatokkal kimutatjuk, Amerika democratikus koztirsasagi
berendezése a senatust életelevensdg, munkaképesség és a
néppel valé kapesolat tekintetében {61é emeite minden eurdpai
felséhdaznak, de egvuttal utat nyitott olyan bajok térfogla-
lasara, a melyektél a sziletési, vagyoni és szellemi aris-
tocratiabol allé eurdpai felsbhazak joforman mentesek.

1I.

A képvisel6haz (The House of Representatives) tagjait,
az alkotmany szerint, az egyes dllamok képviseldvilasztisi
keriileteib6l a népesség ardnydahoz mérten Liildik f61. Az elsé
képvisel6haznak 1789 -ben hatvanot tagja volt, vagyis minden
képviselore koriilbeliil harminczezer lakos jutott. A mint
az dllamok és népességiik szama nétt, a congressus tobbé
nem a lakossdg szamahoz mérten allapitotta meg a valaszté
teriileteket, bar tekintettel volt a lakossig szamara. 1891-ben
torvény 1tjin hdromszazotvenhatban allapitottik meg a
képvisel6k szamat, az 1900-iki népszamlalis utdn pedig
386-ban és most kortlbelil szazhetvenot—szaznyolezvan
ezer emberre esik egy képviseld. A valasztokeriiletek beosz-
tasdt az allamok térvényhozasai eszkozlik. Tobb dllam, a mint
t6bb képviseld kiildésére nyert jogot, nem csinalt uj valaszto-
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keriileti beosztast, hanem az uj képviseléket orszdgosan
vilasztja. Maine allam valamennyi képvisel§jét orszagosan
(at large) valasztja, Kansas példdul négyet keriiletekben,
négyet orszagosan vélaszt. Az id6kozi valasztisokat az illets
allam kormanyzéja rendeli el és ugyancsak 6 hozza inté-
zend6 a képviseléi mandatumrél valo lemondds. A képvi-
seldhdazban mar nagyon érvényesiil az egyes allamok népes-
sége, mert mig hat kisebb allamnak csak egy-egy, nyoleznak
csak két-két képviseldje van, addig New-York allam har-
minczhetet, Pensylvania pedig harminczkét képviselét kiild.
A képviselgkon kiviil bent iilnek a hdzban a még dllamma
nem szervezkedett teriiletek képviseldi is, mindenikbél egy,
tehat Gsszesen négy. A teriileti delegatusoknak jelenléti és
szolasi joguk van, de szavazati joguk nines.

A hdz hatdrozatképességéhez az sszes képviselk nagyobb
fele sziikséges. 1890-ben egy part tagjai kivetkezetesen nem
jelentkeztek a névsor-olvasaskor, hogy a hatarozatképességet
megakadalyozzak. 1894 6ta egy hatarozat {6lhatalmazza az
elnokot, hogy szdmolja meg a jelenleviket. Es e czélra két
szamlalét bocsatott az elnék rendelkezésére.

A valasztasi jog: altaldnos valasztisi jog, melynek
altalaban részese minden huszonegy évet betoltott férfi-
polgar. Négy allam: Idaho, Colorado, Utah és Wyoming
szavazatot adott a néknek is. 1888 dta vagyoni mindgsitést
egyik allam sem kivan a valasztoktol. Tébb allam bizonyos
Osszegl ado megfizetéset koveteli azért, hogy valaki a valasz-
tok névjegyzékébe folvétessék. (Poll tax.) Ezt sokszor a part
fizeti meg az illetd szavazok helyett. Massachusetts allam
megkoveteli, hogy minden védlaszto angolban tudja olvasni
az allam alkotmanyat és leirja sajat nevét; Connecticut
azt, hogy a valaszté az alkotmany vagy a térvények egyik
szakaszat el tudja olvasni és jo erkolesii legyen. De alta-
laban 1ugy egyeztek meg a partvezérek, hogy ezt a miné-
sitést ne igen szorgalmazzik. A legtobb dllamban megkivén-
tatik, hogy az illeté bizonyos ideig lakjék az Egyesiilt-
Allamok teriiletén, vagy abban az allamban, a hol a valasztok
jegyzékébe felveszik. Altalaban ugyanazok a szabalyok allanak
a washingtoni képviselék valasztisaban val6 részvételre, mint
az illetd allambeli térvényhozasi tagok vilasztdsanal. A vé-
lasztast nem a congressus, hanem az egyes allamok szabd-
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Iyozzak. E szabalyok féképen abban egyeznek meg, hogy
a biintettért elitélteket, valamint azokat, a kik szegényiigyi
segélyben részesiilnek, Lkizdrjak a valasztoi jog gyakorlasd-
bél. Minthogy minden allamnak az az érdeke, hogy ment6l
tobb képviseldt kiildjon, és mintbogy minden allamnak annyi
elngkvalasztét van joga az alkotmany szerint valasztani,
a mennyi a congressuson levé kikildottjeinek szama, és
minthogy a valasztok szamat a képvisel6k szama meghataro-
zasanal még sem lehet figyelmen kiviil hagyni, mindenik
allam arra torekszik, hogy a valasztoi jogot ment§l szélesebb
alapokra fektesse. Ez magyarazza meg, hogy sok kisebb
népességi dllamban a ndk szavazati joganak elismerése nagy
tért foglal s igazan csak rovid idé kérdése. hogy a kisebb
nyugati dllamokban a nék altalaban megkapjak az activ
valasztasi jogot.

A képvisel6ket minden paros esztendében két eszten-
dére valasztjak és minden masodik képviselovalasztas Ossze-
esik az elnokvalasztassal. A novemberben valasztott Haz csak
egy év mulva iil 0ssze, kivéve, ha az elndk rendkiviili lést
hirdet révidesen marczius hé utan, a mikor az elébbi képvi-
sel6hdz ideje letelik. Ilyen rendkivili {lés 1789 ota csak
tizezer volt.

A valasztasi koltségek, kiilondsen a nagy varosokban,
a hol a szavazatvasarlas, etetés, itatas, mindenféle veszte-
getés nagyon gyakori, elég dragak és egy-egy jeldlt otven-
ezer koronan feliil is kolt. Bryce ur azt mondja, hogy atlag
kevesebbe keriil] Amerikaban a mandatum, mint Anglidban,
a hol falusi keriletekben otven-hatvanezer, varosi keriile-
tekben pedig husz-harminczezer koronaba kerill atlag egy
valasztds. A tOrvényes valasztasi koltségeket, a valasztasi
irnokokat, valasztasi helyiségeket és efféléket a valaszto
kozonség fizeti meg. Tiszta valasztds nagyon ritka, de nagyon
ritka egy mandiatum megtamadasa is. Ennek {6 oka az,
hogy a vizsgalé és biralé hatosag, a Haz maga, a valasz-
tas utdan csak egy évre il Ossze és addig sok bizonyiték
elvész. Sok esethen a vizsgalat tovabb tartana, mint maga
a két esztendés mandatum.

A képviselok javarésze negyven és hatvan esztendd
kozott van. A polgari életben megilleti oket a [fonorable
jelzd, de ezt a hazban nem hasznaljak.

Budapesti Szemle. CXXXYV. kditet. 1908. 13
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A képvisel6hdznak semmi koze sines a senatus admi-
nistrativ teenddihez, a ticztvisel6k megerdsitéschez és a
nemzetkozi egyezményekhez. Viszont pénziigyi térvényeket
csak a képvisel6haz kezdeményezhet és ové a szovetségi
tisztvisel6k vad ald helyezési joga. Tovabba a képvisel6hdz
valasztja meg az elndkot akkor, ha az elnékvalaszté meg-
bizottak szavazatalél senki sem nyerte meg az absolut
tobbséget. Ezt a kivald jogot a képviselshaz eddig csak
kétszer, 1801-ben és 1825-ben gyakorolta.

A képvisel6haznak két tilésszaka van. Az elsd a hosszu,
hat-nyolez hénapig, a masik a révid, deczembertél méarczius
negyedikéig tart. A javaslatok benyujtisa érvényes mind a
két tlésszakon s csak az 1) orszaggyilésen kell djra eléter-
jeszteni. Az iilések rendszerint délben kezdddnek és hatig
tartanak. Az iilésszakok végén ezt a tanacskozéasi idét meg-
hosszabbitjak és ekkor, a mikor kiillonben is iizenetek jonnek-
mennek az elnékhoz, a senatushoz és vissza, sokszor egész
éjen at tart az iilés.

A képvisel6k, a haz jegyz6je, hdznagya, pénztarnoka
és poslamestere eskiit, illetéleg fogadalmat tesznek le az
alkotmanyhoz és a hazahoz valdo hiiségre. A pénztirnok
gyakorolja azt a jogkdrt, a mi nalunk a héznagyé, 6 tart
rendet a hazban (neve: Sergeant-at-arms, haznagynak a
door-keeper felelne meg). Az 6 kotelessége, hogy a rendet-
lenkedd képviselok kozé vigye a hatdsagi palezat. Ez a
palecza a romai «fasces», ébenfabdl, kozépen és a két végén
eziistbe szoritva, mindenik vesszé egyik végén nyilhegy, a
méasikon egy eziist gémb, a melyen repiilni késziilé eziist
sag il

Az iilések imaval kezdddnek, melyet a haz altal alkal-
mazott lelkész végez. A partok itt sincsenek szorosan
jobbra vagy balra csoportosulva. A felszélalok ugy kezdik:
Elnok ur; és masik képviseldt ugy szélitanak beszéd koz-
ben, hogy: the gentleman from Maine, vagy from Mary-
land stb., nevének és valasztékeriilletének megnevezése nél-
kiil. Mindenki a helyérél szokott beszélni, de beszélhet a
képvisel6hazi irnck asztalardl, vagy az elnokhéz kozel 1évé
helyrél is. Egyik hdzszabaly, melyet azonban gyakran meg-
szegnek, megtiltja, hogy a szonoklé képvisel6 és az elndk
kozott barki is elmenjen. A szavazast folallassal eszkozlik.
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A jelenlévik egyotédének kivansagdra, a mely szam azon-
ban nem lehet kisebb az Osszes képvisel¢k egy tizedrészeé-
nél, az elndk megsziamlalja a szavazatokat. Két szamlalét
kild ki, a kik megallnak a kozépjaraton és kozottik men-
nek el a képviselok. Ilyen szavazasnal a haz irnoka fel-
olvassa a teljes névsort. A névszerinti szavazds hathatos
eszkoze az obstructionak.

Egy kérdéshez mindenki csak egyszer szélhat, kivéve
a javaslat eléadéjat. A beszédek leghosszabb tartama egy
ora és ezt az id6t csak a héz egyhangu engedélyével lehet
meghosszabbitani. Ha a héz mint bizottsag tlésezik, a fel-
szolalasokat Ot perczre lehet korlatozni. Szokas az, hogy a
ki szdlasjogot nyer, masik képviselének engedje at a fel-
szolalast meghatdrozott szamu perczekre.

Hosszu vitaknak véget vet az az eljards, hogy egy kép-
visel6 felall és megkérdezi, vajon ne tétessék-e fel don-
tésre a kérdés érdeme? Ilyen kérdés utdn nincs vitanak
helye. A jelenlevék egyszerii tobbeége dont felette. Ez cloture
a legteljesebb formaban. Altaldnos a vélemény Ameri-
kaban, hogy erre a rendszabalyra a nagyszamu tagbdl allo
képvisel6hdazban foltétlenil sziikség van. Egyébként johi-
szemd targyalasnal a cloture-t sohasem alkalmazzak. Az
obstructionak leghasznaltabb eszkézei: a vita elnapolasa-
nak, szlinetnek, névszerinti szavazasnak inditvanyozésa. Ez
inditvanyok felett vita nines, de mégis nagyon sok idét
vesznek igénybe. Bryce ur azt mondja, hogy efféle eszko-
zokkel a kisebbség ritkan él, és a kisebbség csodalatos
tirelemmel rendeli magat ald a tobbség uralmanak. Kevés
esetben akadalyozta meg a kisebbség valamely térvény meg-
hozatalat és a kozvélemény nagyon tudja éreztetni haragjat
a haszontalanul obstrudlé személyekkel és partokkal szem-
ben. Nem sok esetben keriil sor a cloture-re sem. A kép-
viseléhaz nem vitatkozo testiilet. Erdemleges munkajat a
bizottsdagokban végzi el 8 a haz dsszesége inkabb csak a bizott-
sagi eldterjesztésekrsl hataroz. Rendszerint csak a pénziigyi
torvényeket vitatjak meg teljes iilésben. A bizottsagokban
teljes a sz6ldsszabadsag, még azt a szabilyt sem tartjak
meg gondosan, hogy mindenki egy targyhoz csak egyszer
sz6élhat, Zart iiléseket most mar nem tart a haz, és a fel-
szolalasokat szd szerint kozli a naplo.

13
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A bazhoz benyujtott térvényjavaslatok szima most mar
“évenként tizezeren feliil is van. Igen sok az egyes szemé-
lyeket vagy vidékeket illetdé javaslat, féleg a haboruban
résztvettek nyugdijazasdt illet inditvany. A bizottségokban
azonban a javaslatok legnagyobb része meghal. A nagy
kereskedelmi tarsasagok, féleg a vasuttirsasigok mégis
megtalaltdk a moédjat az Gket érdekls térvényjavaslatok
keresztiil szoritasanak. Arra is sok eset volt, hogy egy-egy kép-
visel6 csak azért nyujtott be valami torvényjavaslatot, hogy
annak visszavonasaért valamelyik érdekelt nagy tdrsasagtol
pénzt kapjon.

A képvisel6haz elnokét speuker-nek hivjak, mint Anglia-
ban. Az angol vagy a magyar képvisel§hdz elndke a partok
felett all, a targyalds rendjén és tisztességén Orkodik, és
folhivja a szénokokat. Meggyokerezett szokas ugy Anglid-
ban, mint nalunk is, hogy a képvisel6hdz elntke ne legyen
az elnoki széken partember és ne szolgiljon partérdekeket.

Az amerikai speakernek roppant politikai hatalma van,
és egyenesen megvarjak téle, hogy hatalmdval partja érde-
kének szolgaljon. O adja a szét, 6 nevezi ki a bizottsago-
kat, a bizottsdgi elntkoket, 6 osztja fel a munkat a bizott-
sagok kozott. Ez oridsi hatalom és a speaker mindig partja
érdekében él vele. Rendszerint vezetdje a tobbségi péartnak.
Hatalmat természetesen korlatozzak pdrtjanak kivansagai,
a melyek példdul a bizottsag Osszedllitdsaval rendszerint
iranyadék. A képviseléhaz elnoke az Egyesiilt-Allamokban,
azt lehet mondani, a legelsé politikai személyiség, a kinek
néha jobban kezében van az orszag sorsa, mint az elngkeé-
ben. Nem szabad feledniink, hogy tulajdonképen &t lehet
az eurdpal minisztereln6kokhdz, a fontosabb bizottsagok
elndkeit pedig az eurdpai miniszterekhez hasonlitani. A bi-
zottsagi elnokok és bizottsdgi tugok megvilasztasa nag
gonddal torténik, akar csak Eurépaban egy kabinet alakitis
és a képvisel6hdz, de az egész torvényhozds miikddése is
nagyban fiigg ett6l az Osszeallitastol.

A képviseldhaz iilésterme a Capitol déli szdrnyaban
van, mig a senatus és a fels6birdsag az északiban. Az iilés-
terem j6forman kétszer akkora, mint a mienk. Egyvébként
olyan a berendezése, mint a senatus iiléstermeé. Az elnéki
emelvény elétt vannak az irnokok, a gyorsirdk, jobbra téle
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a haznagy széke. Ha valaki ilés alatt 1ép a hazba, hulldm-
zigashoz hasonlé zajt hall, a mely beszélgetésbdl, szék-
csapkodasbol, lépések zajabol és effélékbdl all ki. A terem-
ben szivaroznak. Igazan nem ugy néz ki ez a terem, hogy
szonoklasra alkalmas lenne. Egyrészt, mert nagy és siiket,
masrészt meg a benne levék nem torddnek a beszéddel, és
mindenképen viselkednek, esak tgy nem, mint egy tanacs-
kozo testiiletben szokas. Sokszor megesik, hogy a szénok
nem is mondja el beszédét, hanem irva adja at a naplo
részére, meg az ujsagoknak. Meg kell jegyezniink egyéb-
ként, hogy a sajté nem sokat térédik a képviselohazi tar-
gyalasokkal. Csak egy-egy képviselonek kiilonos ligyességé-
L6l vagy aldozatkészségébodl lehet egyik-masik lapban kép-
visel6hazi beszédet olvasni.

Maguk az amerikaiak nagyon szeretnek a képviselékrol
rosszat mondani. Fzt a divatot nem taldltam egészen igazolt-
nak. Az amerikai képvisel6hazbol hianyzanak a pénzes zsa-
kok, meg a csaladi befolyas altal mandatumhoz juttatottak
nagy csoportja, a mely minden eurdpai képvisel6hazban
jelentékeny helyet foglal el. Kétségteleniil mindenik kép-
viselonek sok activitast és iigyességet kellett kifejtenie, mig
mandatumboz jutott. ¥s a tobbség még is csak tisztességes
ember. )

Az amerikai képviseléhaznak az a legjellegzetesebb
tulajdonsdga, hogy vannak ugyan partok benne, de vezetk
nincsenek. Nincs korméanypart, nincs ellenzék. A fontosabb
bizottsagok elndkei a haz igazi vezetéi. A kisebbségnek
semmiféle vezetéje nincs. A képvisel6haznak a kozéletben
elfoglalt allasa nagyon jelentéktelen, és ez a szd, hogy:
Congressman, a mi mindig képviselét jelent, sohasem sena-
tort, senkit sem indit arra, hogy nagyobb tiszteletet mutas-
son, mint méas haland¢ irant.

A képvisel6haznak t6bb mint Stven allandd bizottsaga
van, harom-tizenhat tagbol. A haz minden tagja il vala-
melyik bizottsagban, sokan tobben. A legfontosabb bizott-
sagok : a modok és eszkozdk, az appropriatiok, a valasztasok,
a bank és pénz, a szamvevd, a folyok és kikoték, az igaz-
sagiigyl, a vasut és csatorna, a kiiliigyi, a haditengerészeti,
a katonai, a foldmivelési bizottsagok. Tobb bizottsaghoz
minden javaslat hozza keriil. Az elsé és masodik olvasas
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vita nélkiil térténik. Az egyes bizottsagok hataskori vitait
a haz donti el. A javaslat irant érdekl§dék a bizottsagok-
ban igyekeznek érvényesiilni. A javaslatok tizenkilencz-
huszad része a bizottsdgokban kimulik. A haz elrendelheti,
hogy a bizottsag terjeszsze elé a javaslatot. Ilyesmi azonban
ritkdn torténik. A bizottsagok ellenére javaslatot keresztiil
vinni nem lehet.

Ez a berendezés szinte megsziinteti a hdz egységét, és
z0nség érdeklédését a képviselhaz tdrgyaldsa irant. De
mindez Amerikdban nem sok gondot okoz. Azt mondjak,
nincs sok torvényalkotdsra sziikségiik, és a mi fontos, gy
is keresztiil megy.

A képvisel6haz pénziigyi hatiskére nagyot veszit fontos-
sdgdbol azzal, hogy a vimjovedelmek béségesen fedeznek
minden kiadast. Nemesak hogy addkivetésre nines sziik-
8ég, de a pénzigyminiszter nem tud mit csindlni a sok
felesleggel. Ennélfogva a képviseléhdz peénziigyi hatdskére
most f6leg abban meril ki, hogy mennyit és milyen ezc-
lokra adjon a kormanynak, vagy kiilonféle czéloknak. Mil-
lick mennek ki évenként haszontalansdgokra, befolydsos
képvisel6k altal partfogolt személyeknek és vidékeknek.

A képvisel6hazon keresztiill ment torvények sokszor
hibdsak és hidnyosak, s nagyon raszorulnak a senatus
simit6 kezére. Ez szinte természetes kovetkezménye annak,
hogy a javaslatokat nem felelés miniszterek, kivalo szak-
emberek és miniszteri tisztviselsk szovegezik. Most mar
azonban gyakran megtorténik, hogy egyik vagy masik javas-
lat, egyik vagy masik miniszter irodajabol keril ki s az is,
hogy a képviselok maguk mennek a miniszteri hivatalokba
uthaigazitasért, o ‘

I1L

Mar a két haz vazlatos ismertetés<bél is kitiinik, hogy
Amerika kozélete lehet ugyan democratikus, a mint hogy
az is, de épenséggel nem parlamentdris. Az dllamf6, az
elnék és a torvényhozds kozétt egészen kiilonds viszony
van. Az elndk nem oszlathatja {6l a torvényhozast, a tor-
vényhozas, kivéve a biintetéjogi alapon valo vad ald helye-
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zést és elmarasztalast, nem roviditheti meg az elndk hiva-
tali idejét. A minisztereknek, a kik az elnok személyes ki-
valasztottai, a torvényhozashoz semmi koziik sincs. Nem
kotelesek neki még csak segédkezni, sét felvildgositdsokat
adni sem. Visszaélések esetén a torvényhozas valamelyik
bizottsdga maga elé idézheti és kivallathatja a minisztert, —
ha a miniszter is akarja. Természetes, hogy mindenik mi-
niszter igyekszik jo viszonyt fontartani a torvényhozassal, de
nem kételes vele. A hibakért és mulasztisokért nem a mi-
nigzter, hanem az elndk felelés. Az elndok és a torvényhozas
politikdaja kozott, a tobbséggel egy parthoz vald tartozast
kivéve, nines semmi sziikségszeri kapesolat. Az elndk nem
folebbezhet az orszaggytlés foloszlatdsaval a nemzetre, az
eln6k nem mond le azért, mert a Haz tobbsége nem helyesli
politikajat. Sok elndk, a toérvények aldirasanak megtagada-
saval, valésagosan ujjat huzott a torvényhozd testiletekkel.
Es most is nagyon erés ellentét van Roosevelt elnok és sok
republikanus toérvényhozo kozott. Az uralkoddé corruptio
legfébb tényezéi republikdanusok s republikanus alkotds az
a védvamos tarifa, a mely a trosztok garazdalkodéasat oly
erésen elémozditotta. Roosevelt hadat iizent a trosztoknek
8 a plutocratikus visszaéléseknek. Erdekes tudni, hogy 1906
tavaszén a torvényhozas megtagadta téle az elnoki lakas
(a Fehér Haz) kibdvitését, sot kitatarozasat is. A senatus
hatarozottan ellene van s Liilonosen ez haragszik a pluto-
cratia ellen sz0l6 elnoki iizenetekért. A képviseléhazban
jobban tudnak érvényesiilni Roosevelt intentioi, mert az
elnokkel, Joe Cannonnal j6l van. «Senki sem bir Uncle Joe-
val, esak Teddi» — mondta Washingtonban egy, a politi-
kéban jol tajékozott ismerésom. Igy vitte keresztiil tavaly
a vasuti viteldijaknak mérfoldenként 3 centrél 2 centre
valé leszallitasat, igy vitte keresztiil a biztositasi és vasut:
visszaélések ellen tett congressusi lépéseket, a melyekrol
késdbb részletesen szélunk.

Az o6-vilagban sebol sincs a torvényhozas és az allamfé
kozott olyan viszony, mint Amerikdban a congressus és az
elnok kozott. Ha az allamfé valamit akar, a congressus
minden kilondsebb izgalom nélkiil ellene szegiilbhet, mert
megtagadja a sziikséges pénzt. Az dllamfé sem kormdanyt,
sem mast nem tehet feleldssé, mert még az a joga sines
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meg. & mi a franczia koztarsasagi elndknek, hogy a senatus
hozzdjarulasaval feloszlassa az orszaggylilést 48 a nemzetre
hivatkozhassék., A habord-iizenet nem az allamfé, hanem
a congressus joga. Ha a congressus megtagadja a pénzt
és katonat, az elnok hadiizenete annyit ér, mint akarmelyik
polgaré. Az eln6k viszont megtagadhatja aldirasat bar-
mely torvényhozasi hatdrozattél, és a két-harmad t6bbségek
ujra valé hatarozdsinak kétséges utjara rendelheti a szan-
dékolt intézkedést. Bizonyos, hogy csak igen fontos esetek-
ben all szembe a kétharmad t6bbség az elndkkel és ezért
a mindennapi életben az elndk hatalma mégis erGsen érvé-
nyesiil. A megosztott hatalmak a gyakorlati életben inkabb
egymésba fonodnak, compromissumokra vezetnek, semmint-
hogy ellensilyozzdk egymast. Innen van az amerikai belsé
politikai élet folytonos nyugtalansaga, innen van az, hogy
néha a torvényhozas corrupt tagjuinak befolyasa érvénye-
siil. innen van, hogy néha az elnék jut hatarozott tilsulyra
és a torvényhozassal szemben vele tart ugyszélvan az egész
fiiggetlen sajté és az egész kozvélemény. Az alkotméiny
idealis czélja az volt, hogy az FEgyesiilt-Allamok teriiletén
csak a torvény uralkodjék és senki mas. A térvény alarczat
azonban épen az ismertetett viszonyok miatt sokszor sike-
rilt nagy tizérked6knek felblteni, és a compromissumos
megegyezések kozott sokszor érvényesiilt az 6 egyoldalu
érdekiik.

A szovetségi birésagok szintén érdekes és reank nézve
idegenszerli viszonyban vannak a torvényhozassal. Van egy
legfelsé birésag Washingtonban, vannak vindortdrvényszé-
kek mint kozépfokd-, és keriileti toérvényszékek mint also-
fokd birdsagok. A birdkat az elnék nevezi ki a senatus
megerdsitésével. Ezek a birosagok a szovetségi hataskorbe
es$ lgyekben intézkednek, tehat az egves dllamok kozott
folmerilt vitds tigyekben, katonai, haditengerészeti és dip-
lomatiai peres iigyekben és minden oly vitas iigvben, a
mely a szovetségi alkotmény alapjan meriil fel. Ez az utébbi
hataskér a legfontosabb, mert szinte felette van a térvény-
hozasnak. A jogi felfogas az, hogy a térvényhozés hatds-
kére meg van hatarozva és korlatozva. Minthogy az alkot-
miny irott, a meghatirozas és korlatozds elég szabatos.
Bryce ur azt mondja, hogy a birésigok, a mikor az alkot-
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manyt magyardzzak, vitas esetekre alkalmazzak, és vala-
mely congressusi hatdrozat alkotmanyszeriiségét hozzak kér-
désbe, tulajdonképen nem a torvényhozassal allanak szem-
ben, hanem az alkotminynyal és az illeté torvénynyel.
Gyakorlatilag azonban mégis ugy van a dolog, hogy egy
eurdpai biré sohasem vonhatja kétségbe egy szabalyszeriien
megalkotott és kihirdetett torvény torvényességét. Amerika-.
ban volt birdsag, a mely a trosztok ellen alkotott Sher-
mann Bill érvényét kétségbe vonta, azon a jogalapon, hogy
az alkotmany szerint a szdvetségi torvényhozasnak a magén
tzletet korlatozni nem szabad. Volt olyan birésag is, a
mely kimondta, hogy a harom centes vasuti tarifat két
centre leszallito torvény alkotmanyellenes, ugyancsak a
polgarok alkotmdnyilag védett jogai szempotjabél. A con-
gressusi torvények végrehajtasa az egyes vidékeken nem-
csak a kozigazgatisi végrehajtds hiidnyossiga miatt akado-
zik, hanem efféle akadalyok kozott is bukdéacsol. A végre-
hajto, birdi és torvényhozd hatalom elméleti elvdlasztisdnak
Amerikaban megkisértett, doctrinalis modja nem vezetett
egészen vildgos eredményekre. S6t sok ponton jobban dssze-
bonyolédik, mint az 6-vilagnak azokban az allamaiban, a
hol ez a szétvalasztds semmiféle tudoményos alapon és
részletesen kidolgozott hatarozmanyokon nem. nyugszik. Ugy
tetszik nekem. hogy az eurdpai allamokban a térvények
keresztil vitelének utja egyenesebb és simdbb, mint az ame-
rikai nagy democratiaban. Csaknem bizonyos, hogy az euro-
pai birésagok kisebbre szoritott hataskore kevesebb zavart
okoz a kozéletben és a toérvényhozasnak a végrehajté ha-
talommal valé compromissumai kozé sohasem tud becsuszni
annyi a koz rovasara érvényesilé maganérdek, mint Ame-
rikaban.

A hatalmasan szervezett partéletnek Amerikaban csak
egyik érvényesiilési tere a képvisel6- és senatorvalasztas.
Valasztas utjan toltenek itt be minden kozbivatalt, kivéve
az elnok kinevezésére bizott szovetségi tisztviselfket. Ennél-
fogva a partgépezetek ugyszdélvan allandéan mozgdsban
vannak. A két torténeti part. a democratak és republiki-
nusok tilsulydt nem tudtik Gj partalakuldasok megddnteni.
A socialismus a mult képviselévalasztasokon erdsen don-
gette a fennallé partszervezeteket, mert nem kevesebb, mint
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205 szocialista-jelolttel kellett a democrata és republikdnus
jelolteknek megkiizdeni. De egyik socialista-jelolt sem jott
be. Prébalkozott az ujonnan létesiilt polgiri part és a po-
pulista part is, de aranylag igen kevés jelolttel és szintén
teljesen eredmény nélkiil.

A congressuson nem latjuk partprogrammok kiizdel-
mét. Manapsdg nem is lehet més kiillonbséget megallapi-
tani a republikdnusok és democratdk programmja kozott,
minthogy a democratdk az egyes allamok teriileti kiilon
allasdnak és kiilon érdekeinek erdsebb érvényesiilését szor-
galmazzak, a republikdnusok pedig a mentél teljesebb nem-
zeti egység iranydban dolgoznak. Valaha a democratak, mint
féleg mezigazdasagi dllamok képviseldi, ellene voltak a nagy
védvamos tarifaknak. Bryan, a mostani democrata elndk-
jelolt, eddigi beszédeiben egy széval sem emlékezett meg a
vamtarifa tigyér6l. A plutocratikus visszaélések ellen vald
kiizdelem épen ugy benne van a Roosevelt féle republikd-
nusok, mint a demogratak programmjaban. Tehat inkabb
két kiilonboz6 személyekbdl allo tabornak kiizdelmérél, mint
elvek harezdardl van most mar szd. A gydzelem czélja nem
lehet érdemlegesebb iranyvaltozds sem a kiildé politikdban,
sem a tarifa-politikdban, a melyeket nagy érdekek kotnek
meg, sem pedig a nagy kozéleti bajok ellen valé kiizdelem-
ben, a melyeket republikdnusok és democratak egyforman
éreznek. A gy6zelmi babér csak egy esomé kozhivatal lehet,
a melyekre a gy6zelmes part sajat embereit, a bukott
part embereinek kimozditasaval elhelyezi (Spoil systeni). .

Ez a rendszer — a zsakmény-rendszer — nevét Jack-
son elnéknek, egy newyorki politikusnak, Mareynak 1832-ben
a senatusban haszndlt kifejezésétél kapta. Marcy azt fej-
tette ki, hogy: to the victor belong the spoils, a gyézéé
a zsakmany. Ett6] kezdve rendszerré lett, hogy egy mdsik
part elngkvalasztasi gyézelme utdn minden szdvetségi hiva-
tal, a kilfoldi udvaroknal levs kovetekétdl, a legutolsd falusi
postamesteréig, iiresnek tekiotetik. El§bb a hatirozott idére
nem sz0lo hivatalokat életfogytig, vagyis fegyelmi uton valo
elmozditasig tartoknak fogtak fol. A rendszervaltozasba ha-
mar belenyugodott az amerikai kozvélemény, s6t most mar
sok hang jonak nyilvinitja a kozjé szempontjabdl. Neve-
zetesen, mert a legtébb hLivatalra minden ember egyformén

e
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jo, vagyis a mint III. Gyérgy angol kiraly mondta, minden
ember jo arra a helyre, a mit meg tudott kapni. J6, ha a
koézbivatalokban 4allandé forgalom van s ha a hivatalokat
betolt6 emberek rendszeresen valtoznak. Mind a két dolog
nagyon democratikus és jobban megfelel az emberi egyen-
16ség kovetelményeinek. A szakszerd tudést, mérncki és
egyéb efféle specialis képességet igénylé hivatalokra a ha-
sonlé mindsitéstiek miért ne palyazhatnanak? Az Egyesiilt-
Allamokban szinte hozzdszoktak, hogy az elnokvélasztis
idejében sziineteljen a hivatali és csdkkenjen a magéniizleti
tevékenység. A hivatalnokok, a kik esetleg palyajuk végén,
de mindenesetre bizonytalansagban latjak magukat, ezért
nem dolgoznak. A maganiizleti tevékenység pedig a hiva-
tali és politikai élethez fliz6d6 szamos, szintén koczkan levd
érdek miatt csokken.

Lehet, hogy a hangoztatott democratikus és egyenld-
gégi szempontok ecsakugyan j6 hatissal vannak. De van a
spoil system-nek egy foltétleniil rossz oldala, a mi minden
mas képzelhet6 jot leront. Az tudniillik, hogy az emberek
igen nagy tomegét bevonja a partpolitikaba. Mert kétség-
telen, hogy ha olyan gyakori idékozékben nem iiriilne sok
kdzhivatal — a vilasztasoktol fiiggd allami és kozségi hiva-
talok mind hatdrozott idére szdélanak s igy még szaporitjik
az elndkvalasztassal iriild hivatalok szamat — nem lenne
olyan nagy tomeg ember, a ki hivatalra készil s erre a
partpolitikai életben akarja megszerezni az érdemeket. Ezek-
b6l az emberekbdl egy egészen kiilonos amerikai foglalko-
zasi dg é8 hivatas fejlédott ki: a politikusoké.

Bryce ur azt irja,*) hogy a politika most nyereséges
foglalkozassa lett, akirecsak az {igyvédség, a bankarsig, a
vegyeskereskedés, vagy a tarsasagok iizletébe valo jutas.
Az emberek belemennek ebbe az életbe, egyrészt a hivata-
lokkal jard fizetésért, masrészt azért, mert a hivatalok alkal-
mat adnak esetleges, sokszor nem is torvényszerd nyeresc-
gekre. Minden hivatalnoknak, de f6leg a congressus tagjai-
nak modjaban van, hogy szolgalatokat tegyenek gazdag
embereknek és nagy lizleti tarsasagoknak, a melyekért pénzt
vagy pénzértéket kaphatnak. Az emberek java persze ellent-

*) The American Commonwealth. IL k. 59. 1.
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4ll a kisértésnek, a t6bbi nem. A kevésbbé téprengs em-
berek altaldban szivesen adjak magukat a politikai pédlya
hajhaszasara.

Ennél sujtobb kritikdat alig lehetne az amerikai kéz-
szervezetre mondani. Pedig Bryce dr soha és legkevésbbé
sem tiloz. A legkivalobb emberek ezért tartézkodnak a
politikatol s a politikusok tomegét nem valami nagy tekin-
tély és tisztelet kornyezi. Ha a kozhivatalokra elsé sorban
partszolgalatok, nem pedig az egyéni ludis és kivalésag
képesitenek, akkor igazi nemes térekvésli ember nem va-
laszthatja életpalydul a kozszolgalatot s az annak alapfel-
tételét alkoto politizalast. A congressus tagjai mind a hiva-
tdsos politikusok koziil keriilnek ki s természetes, hogy
kozottiik elsé sorban tikrozédnek a kozélet vazolt kellet-
len vonésai.

Igazsdgtalanok lennénk azonban, ha nem mondandnk
meg, hogy ujabban igen komoly és eredményes torekvések
mutatkoznak e bajok orvoslasara. Maga Roosevelt a téle
fiiggé hivatalok betdltésében elsé sorban az egyéni kivalo-
sagra és képességre tekint. Példajanak és befolyasanak lehet
tulajdonitani, hogy sok valasztasndl megtort a merev part-
folfogas és sok «boss» uralma.*) Igy Jerowet, a mostani New-
York-allami ligyészt nem part jelolte, hanem «by petition»,
vagyis vilaszté polgarok ajanlatara (2000 ajanlattal) jelolte-
tett és valasztatott meg. Programmja volt: a plutokratikus
visszaélések ellen vald kiizdelem. Amerikaban idézésem alatt
tort meg Durham, a hires philadelphiai republikanus boss
uralms, s ellenére Berry democratat valasztottak meg allami
kinestarnoknak. Cincinnatiban Coxot, a szintén hires repu-
blikanus bosst gyiirték le Gattison Janos kormanyzéul va-

*) Bossoknak nevezik a nagyvarosokban féltétlen uralomra szert
tett partvezéreket, a kiknek szava mindenféle vilasztasnil dont. E bos-
sok befolydsos iizletemberek a kik parthiveiknek mindenféle szolgi-
latokat tesznek, s a valasztokra alapitott hatalmukat azutin a con-
gressusban és a korminynal gyimolesostetik. Roosevelt Tivadar
1886-ban a Century Magazine-ban erds vonasokkal jellemezte a
bossok uralmit. Kiemelte, hogy a nagyobb iizleti tdrsasigok kiilons-
sen ki vannak téve az efféle demagdgok timadasainak s ezért lehe-
téleg a keziikre jarnak. Ugyanebben a czikkben kimutatja, hogy
lesznek gonosztevék kozhivatalnokokka, tisztin a, parturalmi onkény
utjén.
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lasztasanal. Marylandban Gorman senatort, a ki a democ:a-
tak vezére volt, sajat partfelei szavaztak le egy kérdésben.
New-Jersevben Colby KEverest senator lett tisztdn azzal a
programmal, hogy térjén meg a republikdnus boss-uralom.
Massachusets, Missouri és Minnesota dallamokban Roose-
veltnek Oriasi republikanus tobbsége volt, de ottlétemkor
mindenik democrata senatort véalasztott.

Bizonyos, hogy Roosevelt Tivadarnak rendkivili nagy
érdeme van azokban a mozgalmakban, a melyek az ame-
rikai kozéletben mutatkozdé bajok kikiiszobolését czélozzéak.
Jellemz6 azonban, hogy milyen fegyverekkel harczolnak
ellene a plutokratikus zsikmanyolék. Rockefeller nem régi-
ben 6t tette feleldssé az amerikai pénzvalsagért, azt mond-
van, hogy a trosztok ellen valé haborujaval az Gsszes val-
lalatok irdnt valo bizalmat megrenditette. Tillman senator
pedig, a kir6l még megemlékeziink, gondoskodott, hogy ez
a vad az egész amerikai sajtoban elterjedjen.

IV.

A washingtoni congressus szervezetének és mikodésé-
nek részletei csak akkor elevenednek meg igazdn, csak ak-
kor tudunk beléliik gyakorlati értéki kovetkeztetéseket vonni,
ha az egész intézmény és a mindennapi élet kozott vald
kolesdnds hatédst nézzik. Igaz az, hogy minden nemzet
torvényhozasa olyan, mint maga a nemszet. De igaz'az is,
hogy a nemzeti élet fejlddésére nagy hatdssal van a vezeto
kozszervek erénye és hibdja. A congressust targyalvan, az
alkalomhoz ill6bbnek latjuk nehiny vonéssal a congressus
kozéleti hatasat néhdny élesebb vonassal megvilagitani.
A kinek kedve van hozza, 4m vonja le beléle az amerikai
kozgazdasagi, culturalis és tarsadalmi életre vonatkozo kovet-
keztetéseket.

A congressus hivatalos eczimtara, a melyet egy kiilon
congressusi bizottsdg 4llit 6ssze, nagyon érdekes olvasmdany.*)

*} Az alabb ko6zo6lt adatok az 1905/7-ben iilésezett 59-ik congres-
sus czimtirabél valék. E kényvek czime: Official Congressional Di-
rectory for the use of the United States Congress. A 60-ik congressus
a mult deczemberben iilt 6ssze, és a valasztasok nem hoztak lényeges
valtozasokat.
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IHa az ember megfordult a washingtoni politikai kérokben,
litta a torvényhozd testileteket Gilésezni, a czimtdr nyoman
megelevenedik elétte e testilletek képe. De sokakat érdekel-
het és tanulsigos olyanokra nézve is, a kik helyszini isme-
retek nélkill akarnak a congressusrdl jellemzdé vondsokat
kapni.

A mi a partok megoszlasat illeti: a kilenczven senator
koziil republikdnus volt 6tvenhét, democrata harminczkettd.
Egy hely iires volt. A képviselok kozott kétszdznegyven-
kilenez volt republikanus; és szdzharminezhét democrata.
Tehat igen erds volt a republikanus tobbség.

A torvényhozas egyes tagjainak képzettségét és foglal-
Lozdsdt illetéleg a kovetkezé tablazatok adnak felvilagositast.

Senalus :

Republikanusok Democratak Osszesen
JOQASZ et e e e 37 24 61
OTVOS o s e oo e o 1 — 1
tizletember.. . . . b} 1 6
BVATOS o e e o e 2 3 — 3
ujsagirlm — o o 1 — 1
bankar.. .. - ~ — 4 — 4
gazdd . — o e . 2 3 H
ismeretlen képzettségii 4 4 8

Népuisel6hdz :

Republikanusok Democratak Osszesen
jOgQasz o o o 133 99 252
OYVOS o e e o e o 2 — 2
ujsdgird . — - o - — 10 B} 15
mérnék .. — — - . 3 — 3
iizletember.. .. . 21 7 28
GYATOS o v e e e e 12 3 15
bankér — .  — — 7 3 10
tanité — - — — — 4 — 4
gazda .. — . . — i1 6 17
miivész, katona, tenge-

rész, épitész, gyogy-
szerész, nyomdasz
1—1; 6sszesen .. . 6 — 6
vendéglés—. — . .. -~ —. 1 1
tavirddsz . . . o~ .. — 1 1
12 32

ismeretlen képzettségi 20
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A mint latjuk, tgy a senatusban, mint a képvisel6haz-
ban a jogdszok vannak tulnyom¢ tébbségben, a tobbi fog-
lalkozisi ag kevéssé van képviselve. A jogdszok utan a leg-
nagyobb contingenst az iizletemberek, gyarosok és bankarok
adjak. Aranylag nagyon kevés mindkét pértban a ruralis
elem, ¢s ardnylag sok az ismeretlen elképzettségli. Az
ismeretlen eléképzettség tulajdonképen a képzettség teljes
hianyat jelenti. A mi, a torvényhozds tagjaihoz kétott fogal-
maink - szerint, az tzletemberek, gyarosok és bankarok sem
itik meg a miveltség kell6 meértékét A republikinusok
tobbségét a varosi iparos elem adja és a mandatumok leg-
nagyobb része o keleti és északi allamokbol keril ki. A déli
és a nyugati dllamokban a democratik vannak tulsulyban.
De az olyan népszerii ember, mint Roosevelt valasztasi lis-
taja, itt is lenyomta a democratdkat.

Foltiné a jogaszok, a gyakorlo iigyvédek oridsi nagy
szama a torvényhozas tagjal kozott. Nemcsak nalunk, de
Amerikdban is igen termékenyitéleg hat a mandatum az
igyvédi diplomara. De mds embernek bajos is hosszabb
idére elhagyni kenyérkeresete lielyét. Az ilyesmi rendsze-
rint tobb karral jar, mint haszonnal. A Lépvisel6knek az
elsd iilésszakban majdnem egy évet, a masodikban o6t-hat
hénapot Washingtonban kell tolteni. Hogy azonban az
iizletemberek, gyarosok és bankarok aranylag szintén jelen-
tékeny téit foglaltak el a congressusban, nem valt nagyon
a torvényhozds javara. Sét egyenesen arra vall, hogy az
tizleti érdekek nagy tért foglaltak a torvényhozd testiile-
tekben. Mert ne gondoljuk, hogy a Washingtonban levé
mandatumos tUzletemberek, gyarosok és bankirok vissza-
vonultak az izlettél. S6t ellenkezéleg. Ks azt sem szabad
szem el6l téveszteni, hogy az lgyvéd-képviselok és sena-
torok legnagyobb része, mint jogtanacsos kozvetetlen Gssze-
kottetésben van az tzleti vildaggal. Bizony Amerikaban is
csak a tehetésebb tigyvédek jutnak a congressusba. Az
amerikai iigyvédi karban mutatkozo torekvéseket pedig leg-
jobban két tekintélyes ember nyilvanosan elmondott sza-
vaival szemléltetjiik.

Roosevelt elnok a Harward egyetem 1905, 6-iki tan-
évének megnyitisa alkalmaboél izenetet kiildott, melyben a
tobbek Lozt a -kovetkezé passzusok vannak: «Mi tudjuk,
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hogy a mint a dolgok most allanak, sokan az iligyvédi kar
legbefolyasosabb és legdragabban dijazott tagjai kozil a gaz-
dagsiag minden kézpontjaban kilénleges feladatukks teszik,
hogy merész és genialis sémédkat dolgozzanak ki, a melyek
szerint gazdag tgyfeleik, egyéniek vagy tarsasigok, meg-
keriilhessék a torvényeket, a melyeknek az a czélja, hogy
a koz érdekébdl a nagy vagyon dolgait szabalyozzak.»

Hoar senator a Columbia egyetem megnyitasakor a
kovetkezé intelmeket mondta: «Ha menni akartok ezen a
magas Osvényen, nem szabad {6 és egyedil szamba jové
czélként a gazdagsdgra torekedni. Természetesen a jogdsz-
nak is meg kell lennie a maga tiszteletdijinak. Kényel-
mes otthont kell biztositania feleségének és gyermekeinek,
félretenni az Oregség napjaira, gyermekeit jo neveléssel
kiildeni az életbe és buzditani a maga jé példdjaval. Ezzel
koriilbelil minden meg van mondva. Remélem, hogy azt
latom, hogy hivatdstokon visszatértek az egészséges régi
tarté6zkodashoz mindentdl, a minek olyan ize van, mint
a torvénynyel valo uzérkedésnek. Ha egyszer tgy ismer
benneteket a nép, mint kereskedéket és tzéreket, a kik a
maguk nyereségét keresik, nem pedig mint a torvények
mestereit, a becsiilet ott hagyott benneteket.»

Természetes, hogy az ilyen intelmek és ilyen férfiak
széjabol komoly ok nélkil nem hangzanak el. Az iigyveédi
kar, a congressusi jogiszokkal egyiitt, nagy részben felelés
azokért az ismeretes plutokratikus visszaélésekért, a melyek
az amerikai democratia kozéletét daljak.

Az amerikai senatoroknak és képviseldknek tekintélyes
javadalmazasuk van. Evenként 50C0 dollar (25,000 korona)
a fix tiszteletdijuk. Ezen kivil angol mértféldenként egy
korona utikoltség atalinyuk van, mely lakhelyiikt6l Was-
hingtonig jar és vissza, ha az ilésszakokra behivatnak,
vagy az ilésszak végzbdik. Végul irodaatalanyul minden
senator és képviseld évenként 625 koronat kap. 1873-ban
keresztiill ment egy térvény, a mely a senatorok és kép-
visel6k fizetését 37.500 koronara (7500 dollarra) emelte.
A kézvélemény azonban ugy folzudult az ellen a térvény
ellen, hogy a kovetkezé congressus eltordlie.

Ijgy a senatus, mint a képviseléhdz elnoke 40,000
korona (8000 dollar) fizetést huz. Az amerikai viszonyok
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kozott azonban e jelentékenyeknek latszé fizetések nem
teszik a torvényhozasi tagsagot jovedelmi szempontbdl
kivanatossé. A kivalobb emberek ennél sokkal nagyobb
osgzegekre torekszenek.

A congressusi czimtar igen részletes életrajzat kozli
mindenik senatornak és képviselének. Mindenik életrajz
megnevezi a legkisebb falusi iskolat, a hol az illeté tanult
és mindenikben kiemelve talaljuk, ha valaki katonaskodott,
kiilonosen, ha valamelyik haboruban is részt vett. De az
680krol sem feledkezik meg a czimtar. Igy példaul Candler
mississippii képvisel6rol olvassuk, hogy egyenes leszarmazoja
Candler Vilmosnak, a ki ezredes volt az amerikai forra-
dalom hadseregében, és Gse a Georgiaban térténelmi neve-
zetesgégii Candler csalddnak. Humphrey képvisel6é szintén
megirja, hogy apja ezredes és Mississipi allam kormanyzodja
volt. Rhodes missourii képvisel6r6l megtudjuk, hogy anyai
agrol Floyd Vilmostol szarmazik, a ki egyike volt a
figgetlenségi nyilatkozat alairéinak. Winkle, new-jerseyi
képvisel6 azt irja magarol, hogy egy régi Knickerbocker
csalddbol valo és nagyapja egy régi new-yorki kereskedd
czégnek volt a tagja. Egyik szép-nagybatyja pedig senator
volt. Hale, tennessei képviselé6 megemlitend6ének tartja, hogy
6ee, Towson tabornok, Washington Gyoérgy kvartélymestere,
ennek a tabornoknak felesége pedig Cromwell Olivérnek
leszarmazottja volt. A .democratikus koztarsasag torvény-
hozéinak életrajzaban furesan hatnak ezek a csaladfak.
El kell ismerniink azonban azt is, hogy tobb életrajz szép
példait adja annak, hogy lesz szegény, elarvult, vagy sziilei-
t6l szabadjaba hagyott fiubol tekintélyes és vagyonos ember.
Sok életrajzban igazan csak érdemleges és kozérdekii ada-
tokat lehet talalni. Minalunk azonban mégis legalabb is har-
madrésznyire redukalnak a congressusi ezimtar életrajzi szo-
vegét. A czimtar nemesak életrajzat kozli a képviseldknek,
hanem megnevezi valasztasi ellenfeleikel, és megmondja a
kisebbségi és a gydzelmes szavazatok szamat is. Ezekbdl az
adatokbol kitinik, hogy a socialistak 205 republikdnus- és
demokrata jelolttel szemben allitottak ellenjeléltet. A socialis-
mus azonban a térténelmi partok hatalmas szervezete mel-
lett eddig egyaltaliban nem tudott boldogulni. A socialista
partalakulds tagjai és vezérei a legnagyobbrészt nemrégi-

Budapesti Szemle. CXXXV. kotet. 1908. 14
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ben bevandorolt idegenekbdl, féleg olaszokbél és németek-
b6l keriilnek ki. Az erés nemzeti érzés még a térténelmi
partok keretén beldl is csak harom embernek juttatott man-
datumot, a ki nem Amerikdban sziletett. Egy angolnak,
egy skoétnak és egy németnek. Jellemzd kiilonben az is,
hogy a socialistaik féleg a keleti allamokban erésédtek meg,
a melyek ipari telepeire a bevandorlok zéme zudul. Délen
egyiltalaban nem volt socialista-jelslt, a nyugati allamok-
ban pedig csakis Californidban talaltunk socialista prébal-
kozdsokat, a mely dllam kedves talialkozé helye még most
is 8 nemzetkdzi szerencsevadasz csSeseléknek.

V.

Az eurdpai térvényhozasokat mostansdg altalaban nagy
socialis reformok foglalkoztatjdk. Ilyesminek az amerikai
torvényhozé testiiletekben bajos lenne nyomat talalni. Mikor
ott jartam, a sajté egészen mas szemponthdl foglalkozott a
congressus és egyes tagjai miikodésével.

November és deczember hoban Depew senator botra-
nyaval voltak tele az 0sszes lapok. Ez a férfia Vanderbilt
Vilmosnak és Kornélnak, a hires vasuti kiralyoknak volt a
jogi tanacsosa és tigynoke. Legujabban az tette aktualissa,
hogy a meginditott hivatalos vizsgalat fizetett tgynokéiil
deritette ki a nagy biztosité_tarsasigoknak, a melyek corrum-
palo iizelmeit akkor leplezték le. A botrany f6bb vonasaiban
a kovetkezd volt. Hyde, az Equitable biztosito tarsasig ala-
pitéja és elnoke. mar 1868-ban kieszkozolte, hogy New-York
allam torvényhozdsa megvaltoztassa a torvényt, a mely sze-
rint a kolesondsségen alapuld biztosito tarsasagok kotelesek
voltak a tiszta tizleti nyereséget 6t évenként kifizetni a
biztositott feleknek. Az uj torvény a fizetési kotelezettséget
«idérél-idérer» tette, vagyis a tarsulatok igazgatésagira bizta
a kifizetés idejének megdllapitésat. Ez lehet6vé tette, hogy
a tdrsulatoh igazgatésiagai igen nagy tékéket gytjtsenek
08sze, a melyek nem esvén a dijtartalékok fogalma ald,
kivill estek ugy a tarsulati kozgyilés, mint a tdrvényhozas
ellensrzésén, s6t még az igazgatdk szabdlyszerd anyagi fele-
16sségén is. Ezeket a pénzeket tehat mindenféle iizletekre
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lehetett hasznalni. Ugyanezt az eljarast kezdte kovetni nem-
sokdra a masik két nagy biztosito tarsasig, a New-York és
a Mutual is. E harom nagy tdrsasig (Big Three) 1905-ben
nar tizenkét milliard dollarra vitte fel a biztositott értéket
s ennélfogva Oriasi Osszeg volt az is, a mit a font emlitett
moédon hasznalhattak. Hyde mar 1868-ban Vanderbilték
utjan igyekezett a New-York allami torvényhozasban befo-
lydsra szert tenni s Vanderbilték kedvét azzal nyerte meg,
hogy a dijtartalékokbol megvette a Vanderbilték kezében
levé New-York Central vasut egy csomé részvényét s ezen
az uton ismerkedett meg Depewal is. Ezentul Depewt gyor-
san emelte folfelé a Vanderbilték és a biztosité tarsulatok
befolyésa 8 t6bb nagy kozhivatalt szerzett neki, végre 1899-ben
senatorra tette. Kozben oridsi iizletek részese lett, miutan
Vanderbilték részére sok értékes vasuti concessiét eszkozolt *)
ki és igazgatdja lett egy csomo mindenféle, a biztosito tar-
sulatok pénzével alakitott nyerészkeds vallalatnak. Az 1905.
€v végén a vizsgalat kideritette, hogy a hdrom nagy biz-
tositd tarsasag Oridsi Osszegeket fizetett allandéan egy csomo
térvényhozonak, de legtobbet Depew-nak és Hill sendtor-
nak, a ki New-York allamnak korméanyzoja, sét democrata
elnokjeldlt is volt. A biztosito tarsasagok fizetett ligynoko-
liet tartottak nemcsak a republikdnusok, hanem a democratak
kozott is, az lévén a 6, hogy az illeték befolyasosak legye-
nek. A fizetett politikusok listajat az Osszes ujsidgok kézzé
tették. Depew azonban a botrany legélénkebb targyaldsa
alatt is megjelent a senatusban s esze agdban sem volt
lemondani vagy visszavonulni.

A senatusnak nagyvon kozkeletii neve az lett, hogy: a
dollarok haza (The House of Dollars). Fgy nagvon tekinté-
lyes publicista, David Graham Philipps czikksorozatot irt
a Cosmopolilun Magazine-ban, az alatt a czim alatt, hogyv:

*) Depew volt az intézdje az Gigynevezett Vanderbilt Lobbynak
az albany-i térvényhozisban. (Lobby a torvényhozasok tirsalgéinak
neve, a hol a befolyasolé megbeszéléseket eszkozolni szoktik, szd-
szerint zugot, suttogét jelent.) Befolyisa alatt a torvényhozis meg-
engedte a 2 centes vasiti tarifinak 3 centesre emelését, kotelezte New-
York varost, hogy a New-York Central vastt részére alagttat épitsen,
a mely eltintette a Park Awenne egy részét, roppant teriileteket
adott Vanderbilték vasutjainak stb.

14
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A senatus hazadruldsa. (The treason of the Senate), a mely -
nek soran senatorok iizérkedd visszaéléseit leplezte le. Helye-
sebben csak osszefoglalta az ezekre vonatkozo, elszértan és
hosszabb id6 folyaman megjelent ujsagbeli kozléseket. E czik-
kek érdemleges tartalmat hitelesekiil hallottam nyilvéanitani
komoly férfiaktél s azért nem tartom mellézhetének akkor,
a mikor a washingtoni congressust targyaljuk.

A czikkek szerint Nelson W. Aldrich*) a senatus pénz-
tigyi bizottsdgdnak elndke a feje a congressus iizleti kotte-
riajanak. Lanya Rockefeller fianak a felesége. A senatus
bizottsagait, tehat magat a senatust is ugyszolvan korlatlan
hatalommal vezeti. Segédei és eszkozei: Gorman, a ki elnoke
a pénziigyl bizottsignak, ha a democratdik vannak tobbség-
ben; az allamkozi kereskedelmi bizottsigban: Ilkins; a
koltségvetési bizottsagban : Allison az elnok és Cullon a
tag; a kereskedelmi bizottsagban Frye; a Pacific vasut
bizottsdgban : Alger, a sokszoros vasuti, fa és husmilliomos
a bizottsag elndke; a postaiigyi bizottsagban, a mely a
vagutaknak a postaszallitasért adja a milliockat Pennrose,
az elnok. Egyéb fontos bizottsdgokban: Elkins, Lodge és
Bailey senatorok. Aldrich befolydsa {ehat foltétleniil utat
ad az iizleti befolyas érvényesiilésének. Konkrét vad ellene
az, hogy a czukor-, a dohany-, az aczél- és az olaj-troszt
érdekében ugy a Mac-Kinley, mint a Dingley tarifiba a
bizottsagokban milliokat ér6 hatarozményokat csempészett
be. Az utobbi tarifaban legkevesebb egy fél tuczat intéz-
kedés van tisztan az olaj-troszt javara.

Gorman elsé sorban a czukor-trészt érdekében kovetett
el nagy visszaéléseket, részint a tarifa emelésével, részint
a czukor-troszt politikai befolyasanak vesztegetések utjan
val6 terjesztésével. Bailey, a texasi senator, mint a nép ér-
dekeinek véddje szerepelt, mig egyszerre csak kitint, hogy

*) Rhode-Island 4llam egyik senatora 1881 éta. Ez az allam
huszonét valaszté keriiletre oszlik és pedig gy, hogy az ot nagy
varos éppen ugy egy-egy keriilet, mint a htsz falusi jellegii kozség.
A senatorokat a falusi kozségek egy harmadrésznyi kisebbsége va-
lasztja, a mely legkevésbbé értelmes és legolesébbsn megvasirolhaté.
A varosok, melyek lakossiga az allam kétharmadit teszi, egyaltala-
ban nem érvényesiilnek a vilasztisoknal. Ezért egy gazdag és iigyes
ember addig megtarthatja senatori székét, a mig akarja.
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Texasban dadsan fizetett ligynoke az olaj-trosztnek. Ezek a
jelenségek okoztak, hogy a senatust a kiilonleges érdekek
senatusanak hivjak. (The senate of special interests). Arra,
hogy miképen érvényesiilnek a maganérdekek egyes koz-
érdekii torvényvjavaslatok tekintetében, kozoljik az élelmi-
szerhamisitasi torvény rovid torténetét.

Az els6, az élelmiszerek hamisitasdt tilté javaslatot
1889 ben terjesztették a washingtoni [senatus elé. De sem
ez, sem az a masik kettd, a melyet 1902'6-ban fogadott el
a congressus képvisel6haza, nem tudott térvényerére emel-
kedni. A bhamisitd nagy gydrosoknak kitiiné érdekképviseldi
voltak a senatusban. Ezek élén Aldrich, tovabba Wettmore
dllottak, mindenféle iigykezelési akadékoskodassal el tudtdak
htzni a javaslat f6l6tt valé hatarozathozatalt. Az 1905/6.
tilésszakban Heyburn, idahéi senator, a senatus gyariigvi
bizottsdganak elnoke volt a javaslat legujabb képviseldje.
Tobbszor folszélalt és siirgette a hatarozathozatalt, kiemel-
vén, hogy kozérdek annak biztositdsa az amerikai polgarra
nézve, hogy pénzéért valosaggal a kivant élelmiszert kapja,
nem pedig valami mérges hamisitvanyt. Aldrich ennek elle-
nében a polgarok szabadsagat vetette, a mely azt koveteli,
hogy a gyartasban és kereskedelemben is szabadsag ural-
kodjék. Mindenféle mas javaslatok siirgGssé tételével elodaz-
tak az érdemleges elintézését.

Maga a senatus egyik politikai vezetdje, Lodge senator
is ellene volt az elintézésnek. Tamogattak Spooner, Irye,
Platt, Foraker és Gorman. Az ilésszak elmult hatarozat-
hozatal nélkiil és az ital-nagykereskeddk orszagos egyesii-
Jete lakomat rendezett annak a tiszteletére, hogy gydézelmet
aratott az élelmiszerek hamisitisat tiltd toérvényjavaslaton.

Az egyes senatorok ellenszegiilését a valasztékeriileth6l
jott nyomassal indokolta a kézvélemény. Heyburn, a javaslat
képviseljének hazajaban, Idahdban, nem féznek pdlinkat,
Frye hazijiban ellenben sok heringet konzervdlnak, még
pedig ugy, hogy franczia jelzéssel finom importalt szardinia-
ként adjak el. Lodge senator valasztékeriiletében a tok
konzervalé ipar nagy. Kean senator hazéjaban gyimolesst
konzervalnak és sok palinkat féznek. Platt valasztékeriile-
tében a gyégyart iparnak vannak nagy érdekeltjei. A déli
allamokban a gvapottermelés fontos, melynek olaja franczia
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jelzés alatt salataolajként olyan kitiing értékesitésre talal
Ennélfogva az 4j rendszabaly ellenségei kozzé sorakoznak :
Bailey, Berry, Carmack, Money, Morgan és mads délvidéki
senatorok is. A gyapotolaj mint salataolaj, vagy stearinnel
keverve mint zsir 26— 100 % -kal tobbet ér. Spooner vilaszto-
keriiletében a szeszégetés igen hatalmas. Az amerikai sajté
ezeket a koriilményeket mind napvilagra hozta. Es a mint
behatobban kezdett foglalkozni a senatusban nagyon kiri-
véan labra kapott visszaélésekkel, mind gyakrabban hallat-
szott a senatusnak az a jellemzd elnevezése, hogy a kiilon-
leges érdekek senatusa.

Tulajdonképen csak Heyburn, az idahoi és Mc Cumber,
az északdakotai senator szivos kitartdsanak, és az 1d6koz-
ben a senatus ellen tdmadt kozvélemény nyomdsanak tulaj-
donithatd, hogy végre 1906. évi junius 30-an torvényerdre
emelkedett a javaslat.

Onkényt felmeriil az a kérdés, hogy lehet egyes emberek
JOhiszem® vagy rosszhiszemi befolyasanak igy megfészke-
16dni olyan testiiletekben, a melyek egyike hatévenként, a
masika pedig kétévenként teljesen megujulhat?

A gyakorlat azt mutatja, hogy a megtjulés csak igen
kis részben torténik. A senatusban és a képvisel6hazban is
érvényesil a régibb tagok tekintélye. A senatusban kiilo-
nos elézékenységi tekintetek is kotik az embereket: a kol-
cs6nds udvariassag (Senatorial Courtesy). A senatusnak
harmineznégy tagja tiz esztend6énél hosszabb idé 6ta senator-
kodott 1905-ben. Es bizony kozottik voltak az iizleti tulkapa-
sok leghirhedtebb alakjai, kiknek névsorat a kiildé allamok
és els6 megvalasztatdsuk évszdmanak zarjelben valo kitiin-
tetésével a kovetkez6kben kozolhetjitk: Allison (Iowa, 1873),
Frye (Maine, 1881), Aldrich (Rhode Island, 1881), Lodge
(Massachusetts, 1893), Tillman (South Carolina, 1895), Penrose
(Pennsylvania, 1897), Platt (New York, 1897), Spooner (Wis-
consin, 1897), Depew (New-York, 1899), Bailey (Texas, 1901).
Tehat csak egy volt e hires alakok koziil nyolez esztendd-
nél rovidebb ideig senator. Teljesen uj tagja a senatusnak
csak tizenhdarom jott be az 6tvenkilenczedik congressusba.
Ez pedig olyan id6ben, a mikor a kézvélemény erdsen fel
volt mar haborodva a senatus visszaélései ellen, bizony
nagyon csekély megujulas. A nagy iizleti befolyasok meg-
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mentették a mandatumot azok szamara, a kik kozé befész-
kelédtek. Eurépaban is altaldnosan tudott dolog, hogy a
troszték az 1905-iki valasztasokra oriasi osszegeket dldoztak.

A congressus tagjainak szolgalati idejét a kovetkezd
tdblazat mutatja, feltiintetvén azt is, hogy hany képvisels-
haznak volt az illeté tagja.

1-et megvalasztottak 17-szer 18-at megvélasztottak 7-szer
1-et « 16-szor 34-et « 6-szor
1-et « 14-szer 44-et « H-8261
1-et « 13-szor 41-et « 4-szer
1-et « 11-szer 45-6¢ « 3-szor
6-ot « 10-szer 99-et « 2-gzer
9-et « 3-s8zor 84-et « 1-szer
7-et « 8-szor

Ennélfogva vilagos, hogy a képviselohaznak csak egy
negyedéiil jottek be 1j elemek. Koriilbelil egy negyed mar
egy congressuson szerepelt, a tobbi pedig mér négy esz-
tendénél hosszabb id6 alatt raért ismerds és keresett alakka
lenni. A torvényhozo6 testiileteknek az alkotmanyozas idejé-
ben képzelt democratikus gyors megujitdasa tehat az utobbi
id6ben alabb hagyott. Foltétleniil elfogadjuk Bryce urnak
a képvisel6haz gyors megujulasara vonatkozé allitasat,
de az is kétségtelen, hogy 1jabb idében az érvényesiils
corrupt befolyasok megvaltoztattak a képviseléhaz régibb
jellegét.

Az elmondottak adatokat szolgaltatnak a nagy amerikai
democratia mostani viszonyainak ismeretéhez. Ezek a viszo-
nyok nem igen mutatnak arra, hogy a democratia az ame-
rikai alkotmény dltal adott keretekben kozelebb hozta volna
az emberiséget a nagy idedlokhoz, 86t még azt sem mond-
hatjuk, hogy az emberek tobbségét boldogga tette volna.
Klasszikus tanusagot szolgaltat e mellett Roosevelt, a ki a
kozjé6 és kozszabadsag védelmének jelszava alatt bontotta
ki a frosztok uralma és a politikai corruptio ellen valo
habora zaszlajat. Legutobbi, januar 31-iki tizenetében aszt
mondja, hogy megvasdrolt politikusoktél és megvasarolt
ujsagok altal torténnek a tdmadasok az & politikdja ellen.
De ezek — ugymond az iizenet — csak babok, a melyek a
zsinérok rangatésa szerint mozognak. Nem ezekkel a babok-
kal, hanem a mogottik 4llo erds, ravasz emberekkel és
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hatalmas erékkel kell elbannunk. Tovdbbi szovegében ugy
a congressust, mint az egyes allamok térvényhozéasat erélyes
intézkedésekre hivja fel a politikai corruptio, a tézsdei
nyerészkedés ellen. A trosztok azt vetették szemére Roosevelt-
nek, hogy a visszaélések ellen valo fellépése okozta a még
mindig tarto nagy koézgazdasigi valsagot. Roosevelt a val-
sag kitorését épen a széban levé visszaéléseknek tulajdo-
nitja, és azt mondja, hogy a trosztok lovagjainak logikdja-
val egydltalaban lehetetlen volna barmit is tenni a rom-
lasnak indult politikai és izleti tisztesség megmentése
érdekében.

A Roosevelt zaszlébontasat az amerikai democratia
legértékesebb sziilleményeiil kell tekinteni. Nemcsak bajok
vannak ottan, de komoly és erds kiizdelem is a bajok ellen.
A kiizdelem eredményének gyorsabb vagy lassu kivivdsatol
kell fiigg6vé tenniink a nagy amerikai democratianak mos-
tani szereplését illeté véleményiinket, a nagy emberi idealok
munkalasa terén.

Ha az erék mostani elhelyezkedését nézziik, Roosevelt
kiizdelme nagyon nehéznek latszik. A nagy munkas tome-
gek vezetéi egyiitt iilnek a National Civie Federation lako-
main a trosztok féembereivel és ugy tetszik, hogy a munka-
adok és munkédsok teljesen megegyeznek a fogvasztok, tehat
féleg a gazdak és az értelmiségi keresetbdl é16 nagy kozép-
osztaly rovasara. A szavazok nagy tomegei kétségteleniil
a munkaadék és munkasok altal birt nagy ipari géczpon-
tokbél keriilnek ki. Eurépa monarchikus allamaiban a mél-
tanyosabb kozéleti berendezést munkalé tarsadalmi réte-
geknek még elég nagy tamasza van az aristocratikus réte-
gekben. Amerika aristocratiaja teljesen a tomegek karjaiba
latszik menekiilni Roosevelt becsiiletes polgari politikaja
ellen. Olyan formdn megy ottan a dolog, mint szomszé-
dunkban, a hol egyes politikusok az udvar, a socialista
tomegek és a nagy t6ke szovetkezésén akarjak folépiteni a
nagy Ausztridt.

A most folyé elnékvalasztasi kiizdelmet Roosevelt
intézi Taft, volt hadiigyi allamtitkar érdekében, a ki ma-
gaéva tett az 6 programmjit. A demokratak azzal a jel.
szoval, hogy Roosevelt a republikdnusokkal nem birja ke-
resztil vinni a maga programmjat, mert a republikanusok
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féembereinek érdekeivel ellenkezik, Bryan korul csoporto-
sulnak és erdsen dolgoznak jeloltjikért. A plutocratikus
visszaéléseknek mind a két part hadat tizenet.

Az amerikai democratia az emberiség boldogulasa érde-
kében sck hamis balvanyt dontott le. Most az dltalanos
corruptio és a gyors meggazdagodas vagyanak uralma alatt
gy tetszik, mintha Amerika emelne uj hamis balvanyokat.
Mi szerepe lesz ennek az iranynak az eurdpai népek fej-
16désében, igen silyos és fontos kérdés, a mely bd tapla-
lékot fog adni a gondolkozénak és a nemzetek sorsat ira-
nyitani hivatott elemeknek.

NEMETH JO6zSEF.



DZSUNK-HAJOVAT, KHINAN KERESZTUL.

Elsé kézlemény.

A mennyei birodalom «nagy folyaman.

A Yang-tze-kiang egyike a vilag legnagyobb folyamai-
nak. A khinaiak rovidesen «Ta-kiang»-nak (nagy folyam)
nevezik. E 3200 tengeri mérfoldnyi hosszu hatalmas folyam,
nyugatrél kelet felé futva, a nagy mennyei birodalmat két,
csaknem egyenld részre osztja. Nyolez tartomény teriil el
a déli-, s nyolez az északi partjain. Csak An-hui és Kiang-su
tartomanyokat szeli két részre a Yang-tze-kiang.

Ha egy pillantast vetiink Azsia térképére, azonnal sze-
miinkbe 6tlik a Yang-tze merész fordulatokkal megrajzolt
iranya. A nagy tibeti fensik keleti részén négy folyam ered :
a Yang-tze-kiang, a Salvin, Meikong és az Irravati. Mind
a négy folyé jé darabig parhuzamosan fut egymassal déli
irinyban; de csak az utébbi harom tartja meg tovabbra is
ezt az iranyt és a déli tengerekbe 6mlik. A Yang-tze-kiang
azonban, miutdin mintegy 600 wmérfoldet déli iranyban
futott, hdarom tarsat elhagyva, hirtelen iranyt valtoztat.
A Yiinan tartomédnyban 1évé Talifu véarostél nem messze,
nagy kanyarulatokkal északnak fordul, majd ismét Kelet
felé kanyarodik s egy nagy kiterjedés sziklas vidéken ke-
resztil tortetve, a Sarga tengerbe &mlik.

Shanghaib6l kiindulvan, Wusungon tul a Yang-tze-
kiangba ériink. A folyam innen Kiangynig s kiilénésen itt
rendkiviil széles. A partokat alig latni s szinte azt hiszsziik,
hogy nem is folyamon, hanem valami sdros vizii tengeren
hajézunk.

A tengertsl Kiangynig, hol mar a folyam deltdja kez-
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dédik (mintegy 100 tengeri mérfoldnyire) a Yang-tze-kiang
szélessége 6—10 tengeri mérfold (10—18 kilométer) kozt
valtakozik s csak ezutan szorul Gssze mintegy 2000 méter-
nyire, mely szélességet aztan, csekély kiillonbozettel, egész
Hankauig megtartja.

A folyam rendkivil bé vizd és annyira mély, hogy
killonésen nyaron, mikor a vizallas a legmagasabb, a nagy
6czeanjard goézosdk is elvitorlaznak rajta egész Hankauig.
Innen, a 400 mérfoldnyire felebb fekvé Ichangig a folyam
joval keskenyebb s nagyobb hajok azon a részen csak a
legéberebb vigydzattal hajézhatnak, mert a folyam itt mar
igen sebes folyasu s tele van vizalatti szirtekkel és zatonyokkal.

Ichang alatt, 10 mérfolddel alabb, van az els§ szikla-
szoros, a «Hu-ya-hsia» (tigris-fog). Maga a szoros nem
nagy; alig egy mértfold hosszu, de oly rohané az aradata,
hogy a legerdsebb gépezetid hajok is csak a legnagyobb kiiz-
kodéssel tortethetnek at rajta. Ichangon tul aztin, kivéve
néhiny angol, franczia és német alacsonyjaratd dgyunasza-
dot, nines mar gdzhajozas.

Ichangtdl kezdve Kuei-chau-fuig a folyam oridsi hegy-
labyrinthon rohan altal s medre tele van sziklakkal, kata-
raktokkal. A posta-, személy- és aruszallitast kizarélag khinai
dzsunkok (junk) kozvetitik, melyek Ichangtol Suchauig
(Chungking f6l6tt) egyedili urai a fenséges, pompds Yang-
tze-kiangnak ; Suchauon tul aztdn, egész a tibeti forrasokig,
oriasi hegységek, sziklahasadékok kozt va] maganak utat a
folyam. Ezer mérfoldnyi hosszisigban medre nem mas,
mintegy tombold, zuhogé tajtékos aradat, melyen a hajozas
immar lehetetlen.

A Yang-tze-kiang, mint hajézhato folyam, hirom sza-
kaszra oszlik : a tengertél Hankauig, Hankautél Ichangig és
Ichangtél Chunkingig. Chunking f616tt mar oly csekély és
jelentéktelen a dzsunk-forgalom, hogy az mir szamba nem
vehetd.

A Yang-tze haj6ozas kezdete.

Az alsé Yang-tze-kiangon 1860-ban jelent meg az elsd
g6ézhajo, az «Express», mely a «China-Merchant» gézhajo-
zasi tarsulat tulajdona volt.

E hajo rendes jaratokat tartott fenn Shanghai és Han-
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kau kozott s a villalat oly jovedelmes volt, hogy a neve-
zett tdrsasag csakhamar még masik két, sokkal nagyobb
hajét épittetett a hankaui jaratokra. A g6zhajozis e folyam-
szakaszon aztan annyira kifejlédott, hogy ma mar tébb mint
30 pompas folyamgézos tart fenn rendes jaratokat a neve-
zett kikotok kozott. Khinal, japan, angol és német hajotar-
sulatok igyekeznek egymast szebbnél-szebb hajok iizembe-
allitasaval feliilmulni s a kereskedelmi forgalom, az ard és
személyszallitds ma oly aranyban novekszik mér, a min6rol
az uttorék ezelétt 40 évvel alig almodhattak.

E rendes jarata folyamg6z6s6kon kiviil igen sok éczedn-
jaré nagy go6zos is megfordul e folyamszakaszon ; kiléndsen
a rizsaratas évadjan s a hankaui thea-vasarozaskor. Hankau
a vilag legnagyobb theatelepe s igy természetes, hogy a
thea-saison alatt Hankau és Wuhn koz6tt a sok helyi g6z6-
8on kiviill 30—40 nagy tengeri g6zds is horgonyra all, hogy
e vilag-araval megrakodjék.

Szamos badihajo is czirkal az alvé Yang-tzén.

A khinai flotta «Peyang»-squadronja sllandéan Kiangyin
alatt horgonyoz; az angoloknak négy-, a franczidk- és né-
meteknek két-két szép agyunaszada szintén allandéan a
folyamon czirkal. Idékézénként a tengeri hatalmak na-
gyobb hajéi is meglatogatjak a Yang-tze-volgyi varosokat s
egy-egy ily hajolatogatds itt nagyszerii eseményszamba megy.
Foot-ball és golf, tennis-matchek rogtonoztetnek, a hajo-
zenekarral tanczos piknikek rendeztetnek, széval dltalanos
dinom-ddnom jarja, mig az expeditios hajo fel nem szedi
horgonyait. Két év elott, 1904 nyaran az angol flotta négy
hatalmas vértes-hajoja feljott egész Hankauig. Tavaly pedig
az osztrak-magyar «Kaiserin Elisabeth» czirkalohajé jart
30 napig a Yang-tzén, meglatogatva minden kikotét.

Ezt megel6zileg, az elsG osztrak-magyar hadihajé a
Yang-tzén a «Zrinyi»-fregatt volt, mely 1901 ben Nankin-
got latogatta meg. Az ottani alkiraly, a megtisztelé lato-
gatds emlékére, ugy a tisstikart, mint a legénységet, kiilon
ez alkalomra veretett emlékérmekkel tiintette ki. Az « Aspern»
osztrak-magyar czirkdalohajé a mult évben jart az alsé Yang-
tzén 8 ez tinnepélyesen lefolyt litogatds j6 emléke bizonydra
sokaig fenmarad az itteni kisszamu eurdpai kolémiaban.

* % %
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A szazféle alaku- és nagysagu khinai dzsunkok rajokban
lepik el a folyamot. Nemcsak a Yang-tze-kiangon, hanem
az egész vidéket keresztiil-kasul szelé csatornikon is ezré-
vel jarnak ezek a furcsa jarmitvek. Minden egyes dzsunk
egy-egy csaladnak ad szallast és kenyeret; rajta élnek s
azon halnak meg.

A nagy Csaszar-csatorna, mely északi irdnyt kévetve,
Chingkiangnal szeli 4t a Yang-tze-kiangot, a 5206 szoros értel-
mében témve van ily dzsunkokkal; kiillondsen Knachautol
egészen Yangchauig. Csdénakon, vagy piczi helyi g6zoson
sokszor csak azért mentem Yangchauba, hogy azt a leir-
hatatlan kavarodast, siirgés-forgast az ezernyi dzsunkakkal
telt folyamon ujra lassam, élvezzem. Elénk, tarka és kedves,
soha el nem feledhets latvany!

Még egy killonlegességrél kell megemlékeznem. Ez a
Yang-tze-tutaj. Tavaszszal, mikor aradni kezd a folyam,
Ichang kornyékérdl, rajokban indulnak meg a tutajok. Elézo
télen osszefog 4—5 csaldd, 20—30 ember, s a szarazon
maradt iszapzdatonyokon felépitik a hatalmas tutajt szalfak-
bol és bambusz-szalakb6l. Hizakat és élelmi kamrakat is
épitenek rd, hogy a néhany honapig tarté leusaztatas alatt
azokban lakjanak. Mikor aztan aprilisban dagadni kezd a
Yang-tze, a hatira veszi a téli kemény munka értékes gyi-
molesét, a tutajt s viszi a boldog tulajdonosokat a tenger-
parti Eldoradoba. Rendkiviil érdekes litvany az ilyen uszoé
héztémeg . .. mintha a fold tulsé oldalan, a Missisippin
volnank !

x X X

Hankautcl Ichangig a hajézds mar tdavolrél sem oly
biztos és kényelmes, mint az alsé Yang-tzén. Egész a leg-
utébbi évekig kizardlag csak a dzsunkok kozvetitették itt a
forgalmat, mig hat évvel ezel6tt ezen a vonalon is meg-
jelent az elsé g6zhajo 8 ma mar hat, killon e célra épalt
gbz0s jar e szakaszon.

Igen erds épitést, de rendkiviil furesa formdjuak ezek
a jirmivek. Lapos aljuak s teljes rakoménynyal is legfel-
jebb nyolez labnyira siilyednek a vizben. Otromba, szeles
alkotminyok. A hajéfenék az orr alatt nagy hajlissal gor-
biil lefelé s killonésen ezen a részen legerésebb a hajo
szerkezete, a mi csak természetes, mert a téli alacsony
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vizéllaskor folyton a zdtonyokat kell tarnia, noha ilyenkor
csak félrakomanyt vesznek fel a hajok. A lapos hajéfenék
elgl rézsutos levén, nem furédik mélyen az iszapba s kony-
nyebben is lehet ilyenkor leszabaditani a zatonyrél. Néha
mégis 2—3 napig elvergddik egy helyben az igy megrekedt
hajé. Minden ily g6zosnek van, a zatonyokrél valé lesza-
baditas czéljara, egy nagy lapos alji, teknfalaku alkot-
manya, a melyen a megrekedt hajordl a nehéz horgonyt és
lanczot a mélyebb vizre viszik s ott fenékre eresztik. A hajon
aztdn gép és emberek e horgonylanczba kapaszkodnak s igy
vontatjdk le a hajot a zatonyrol. A «Tung-ting»-g6zos tisztei
beszélték nekem, hogy tavaly az 6 hajéjuk is hirom éjt és
napot vesztegelt ily zatonyon s valdban emberfeletti mun-
kat kellett végezniok, mig azt ismét szabadda tehették.

Szinte bémulatos, hogy ennyi nehézség és akadaly mel-
lett is, e folyamrészen is folyton fejlddik a hajéforgalom és
egy par év mulva bizonyara itt is oly élénk, pezsgl lesz a
vizi élet, mint télen, a nagy delta vizein.

Am Ichangtél kezdve, ol a tibeti hatarig még vad vilag
van; g6zbajézasrél szé sem lehet. Az egyediili jarmd, mely
a vad sziklaszorosban attorteté tombolé aradattal sikeresen
megkiizd -— az a dzsunk. Ez uralkodik itt az egész fels6 Yang-
tze-kiangon ; ezt vontatjak a sziklapartokon csuszva-mészva,
kézzel-labbal kapaszkodva az éles szirtekbe a szegény, nyo-
morult, sapadt arczd kulik; ez ad kenyeret ma is kozel
szazezer szegény embernek, ép ugy, mint ezer évvel ezelGtt.
Olyan itt most is minden, mint a Nirvanaba tiint évezre-
dek el6tt s ha az akkor meghalt ¢s-khinai ma feltamadna,
bizonyara ugy talalna vad otthondt, mint a mikor azt
elhagyta.

Néhany évvel ezelétt Mir. A. P. Little a «Chungkingi
kereskedelmi tirsasagr mostani derék igazgatéja egy gozost
épittetett a fels6 Yang-tze-kiang forgalmi czéljaira. A «Pio-
neer» gozos volt ez s lizemének szép jovot josoltak. De oly
koltséges volt a vallalat, annyi nehézséggel kellett megkiiz-
denie s maguk a minden ujitdst sanda szemmel nézé helyi
khinai hatdésagok annyi akaddlyt gorditettek eléje, hogy a
derék «Pioneer» csak egyetlen utat tehetett meg. Mikor
Ichangba visszatért a gézos, leszerelték s par hénap milva
az angol kormany vasarolta meg. Rogton atalakitottik hadi
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4gyinaszadda s most allandoéan ott czirkal az alsé Yang-
tze-kiangon.

Az els$ uttorés kudarcza utin kétséges, akad-e és mi-
kor vallalkozd, ki vagyonat e koczkazatos vallalatba fek-
tesse ? Hogy id6vel a hajézasi cultus ezt a vad folyamot
is a g6z suprematiaja ald fogja vetni: bizonyos. De addig
még sok viz fog lefolyni a Yang-tze-kiangon — s a mi
nemzedékiink alig éri meg.

Négy kis agyunaszad is imbolyog ezen a folyamrészen :
harom angol s egy franczia. Picziny hajok, nem nagyobbak
a dzsunkokndl, de bar roppant erds gépezetiiek s barmely
erével térnek is a tombolé é4r ellenében, a géz hatalma
megtorik a zugo vizeséseken. A tilizokado biiszke csatahajé-
kat is csak a szegény kulik vontatjak bambusz-porazon a
kataraktokon at!

Hogy az 1tt6ré «Pioneer»-nek mikor jelenik meg itt az
elsé utéda? — bizony bajos volna megmondani. Hanem
emlékét mi sohasem felejtjiik el. A derék «Pioneer» volt
az, a melyik a boxer-ldzadas idején, a tavoli Chungkingban
fedélzetére vette az ott tartéozkodott eurdpaiakat, a kiknek
életéért a chungkingi tao-tai nem mert kezességet vallalni
8 azokat lehozts Ichangba.

Bizonyra mondom, hogy ily érhajora most is sziikség
van a fanatikus tibeti hatdron.

Gdézhajon Sanghaitol Ichangig.

A sarga tengerrdl jove, Chintiang az elsé nagyobb parti
varos, az alsé Yang-tze-kiangon. Shanghaitol mintegy 200
tengeri mértfoldnyire esik s gdézhajoval 18—20 6ra alatt
teheté meg ez ut.

A shanghai-i g6zos minden este 9—10 6ra kozott érke-
zik Chinkiangba s a szépen kivilagitott kikoté érdekes lat-
vanyt nyujt.

A nyolez hatalmas «Lulk»*) erésen ki van vilagitva, a
kik6tében horgonyzé géziosék s a parti Esplanade lampai
fényesen égnek; széval, az elsé benyomas nagyszeri.

*) Régi, leszerelt gézhajék, melyek ki- és berakodé pontonokul
szolgilnak.
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Az eldszdr ideérkezd utas, latva e pazar kivilagitdst s
a festéi Ksplanade-ot, azt hiszi, hogy modern, rendezett,
europai stilii varosba érkezett. Am a varizs hamar szerte-
foszlik.

A 400 méternyi hosszu Esplanade-on s az e mogott par-
bhuzamosan futé belsé utczan mindossze 15 eurdpai stilben
épiilt haz van; ezen til a piszkos, biizos khinai hazak s a
soha nem sOport utezak, sikatorok miazmatelt labyrinthje.

Szallodanak hire sincs; akkora civilisatio még nines
itt s az az utas, ki ideékezte el6tt nem gondoskodott szal-
lasrol, az éjt az Esplanade padjain virrasztja at. Hanem,
ha mar tdl van az els6é kellemetlenségeken s megismeri az
itteni, 140 f6bsl allé derék, intelligens eurdpai-amerikat
koloniat, egészen jol érezheti magdit a tourista.

Maga Chinkiang, kinai fogalmak szerint, nem nagy
varos; mindossze 80,000 lakosa van, beleértve az idegen
koloniat s a hittéritéket is. A tengerészeti vamhivatal eurdpai
alkalmazottai, szam szerint harmineczan, mind a part men-
tén laknak; a kereskedék s a hajézasi vallalatok {igyvivéi
szintén.

A missionariusok telepei, farmjai a véaroson kivil, jo
messzire a khinai varosrésztél, vannak felépitve.

Ha a varosbol barmely iranyban kirandul az ember:
a hol csak valami szép front van, valami Belveder-szeri
domb, vagy idyllikus erdei pagony, ott bizonyira drnyas
ligetek kozott csinos farm-villat is latunk, parkkal-kerttel
6vezve . . . mind megannyi misszi6-hdz, az ugynevezett mar-
tyrok foldi paradicsomai.

S igy van ez egész Khinaban.

Ha a belf6ldén jarunk, vagy a nagy Yang-tzén hajo-
zunk végig, mindenfelé a legszebb idylli pontokon ott latunk
egy-egy pompasan mivelt parkos farm kozepén egy esinos,
terraszos-verandds villaépiiletet s bizony nem kell kérde-
niink senkitél, hogy kik laknak ottan? Furcsa! Hat ki mas,
mint a szegény missionariusok, a kik annyi furfanggal s
addig-addig boldogitjak agyon az iigyefogyott szegény khinaia-
kat, mig ezeknek olykor elfogy a tirelmiik s egy-egy ily missio-
telepet mindenestiil elpusztitanak. Van aztdn ujsdgtavirat
és ribillic Ewopaban s a nagyhatalmak addig nyomorgatjdk
a pekingi cungli-yament, mig az elégtételiil egy rakds sze-
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gény o6rdogot le nem nyakaztat. Aztin folyik tovabb, min-
den rendszer és tapintat nélkil, a szegény kulik lelki
kezlése s anyagi kifosztdsa . . . igen kevés dicséretes
kivétellel.

Chinkiangban hétféle missio van. Egy iskolat s egy
kérhazat tartanak fenn. S aztdn, a hdnyan vannak, annyi-
félét prédikalnak a népnek. De fényes is am az eredmény!

A hét missiénak alig van Osszevéve 500 hive s e szam-
nak tobb, mint fele katholikus. A jezsuita-missio [6nokét,
pere Chaveliére-t személyesen ismerem. Végtelen kedves,
nyijas s puritan életi derék oreg ur, kit az egész varos 8
vidék lakossaga, felekezeti kiilonbség nélkil tisztel s a ki
még a fanatikus khinaiak részérdl is nagy becsiilésben részesiil.
Természetes, hogy a legnagyobb mester az iidvos példaadas.
Exempla docent ... s pere Chaveliere nemes életének pél-
daja gydjti legtébb hivét a taboraba.

x X X

Chinkiang kereskedelmi forgalma igen élénk. Naponta
5—6 nagy folyami g6zos érinti a kikotét s tavaszszal sok-
szor 15—20 nagy, dczeanjaré gozos is horgonyoz itt, mikor
a vidék Oridsi rizstermését szallitjik el.

Harom japan s két khinai haj6starsaség tart fonn ren-
des jaratokat a Csaszar-csatorna vdrosai és Chinkiang kozott
8 naponként szézaval jonnek-mennek a kikotébdl a telerako-
manyd dzsunkok. A tengeri vam évi bevétele tébb millié
dollarra rug.

A japanok, a lefolyt orosz-japan haboru 6ta, ugyanesak
elarasztjak Khindt. Mig 1904 elején Chinkiangban alig volt
10 japdni, szamuk itt ma mdr az Otszdzat meghaladja!
Harom hajézési tarsasagot szerveztek s a forgalmi piaczon
erésen dolgozik a japan pénz. A nélkil, hogy jés akarnék
lenni, megallapitom, hogy egy par év mulva az egész
kereskedelmi forgalom az 6 keziikben lesz.

x X X

A Csaszar-csatorna, Khindnak ez a {6 forgalmi ere, Chin-
kiangnal vigja 4t a Yang-tze-kiangot s a vizi forgalom kii-
16nosen Yangechan és Chinkiang koz6tt igen élénk. A csa-
torna mindkét oldalan, az egyiken f{5l-, a masikon lefelé

Budapesti Szemle. CXXXV. kitet., 1908. 15
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jonnek ezrével, szakadatlan sorban az er8sen megrakott
dzsunkok ; kozben, a csatorna kézepén egy-egy firge kicsi
g6z06s dohog el mellettiik.

Régente kitind karban volt tartva ez a csatorna, de
az évekig tartott véres Tai ping lazadas idején a forradal-
marok e pompas miivet is szétromboltak; a kitiné kdpar-
tokat s gatakat ledontotték, a zsilipeket felrobbantottak s
egész tartomanyokat boritottak viz ald. Az évtizedig tartott
forradalom alatt ez a csodas miivii csatorna teljesen elpusz-
tult és sok milliéba fog keriilni annak teljes helyreallitdsa.
Partjait agyag- és foldtoltésekkel hevenyészte ossze azota a
korméany, de az eliszaposoddssal mar nem torédik senki.
A parti hatésdgok ugyan kapnak allami dotatiét a csatorna
jokarban tartasara, de a derék khinai hivatalnokok more
patrio egyszeriien zsebrevagjdk a pénzt s a csatorna ldssa,
hogy szolgaljon tovabb.

A gatak mar annyira elmosottak s oly alacsonyak,
hogy magas vizallaskor sok helyiitt alig féllabnyira allanak
a vizszint f616tt! Télen at pedig, mikor a vizdllas alacsony,
a rettent6 iszaptomeg miatt oly kevés benne a viz, hogy
csak a legkisebb dzsunkok és g6z6s6k jarhatnak rajta.

A nyari aradast megel6z6leg a keriileti tao-tai rende-
letet ad ki, mely megtiltja magas viz idején a g6z0sGknek
a csatornan valdé hajozast, nehogy az altaluk okozott hullam-
verés attorje a gyenge foldgat korondjat, minek kovetkez-
tében oriasi termofold keriilne viz ala. Am Khinaban is csak
irott malaszt marad az ilyen «meghagyatik»-rendelet.

A mult tavaszon is megjelent a tao-tai ily rendelete.
A kuachau-i prefektust tehat illoképen megfizették a goz-
hajos tarsasagok, minek kovetkeztében a derék féar egy-
altalan nem volt képes megérteni, miért nem paskolhatna-
nak tovabb is a csatornaban azok a kedves kis g6zoskék ?
Azonban ezuttal hiba esett a kréta koril.

Van ugyanis Yanghau mellett egy kis falu; ugy hivjak
hogy Ping-tyhd. Alig 600 ember lakja, de hires verekedd,
harczias nép. Mikor ezek lattak. hogy a tilalmi rendeletnek
nincsen foganata, tudtdk annak az okat s azt is, hogy hidba
fordulnanak panaszukkal a prefektushoz. Hanem majd segit-
nek a dolgon brevi manu.

Egy szép reggelen félkerekedett a falu minden ép kéz-
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lab embere : férfiak, asszonyok, apraja-nagyja mind — és
lesbe alltak a csatorna-gat ald. Mikor aztan jott a gbzos,
pillanat alatt eltorlaszoltdk utjat szalfikkal s elfogtak ugy
a g6zhajot, mint az altala vontatott két dereglyét.

Percz alatt leiitotték s vizbe dobaltak az Gsszes legény-
séget, a gozost s két sleppjét Osszezuztdk, a rakomanyt s
az egész postat vizbe hajigaltak; a megmaradt roncsokat
pedig linnepiesen elégették!

Tan mondanom sem kell, hogy ettél a naptél fogva
csakugyan nem jelent meg tobb gézos a csatornan s a derék
prefektusnak maig sem jutott eszébe, hogy a pingtyti me-
rénylék utan kutasson ... a mi valoban életrevalé tapin-
tatra mutat.

Az ilyen s ehhez hasonlé események azonban cseppet
sem izgatjak itt a lelkeket. Még csak nem is beszélnek
réluk. Mardl holnapra el is felejtik.

x * %

Chinkiang kirandulé helyei, a varostél egy par mértfold-
nyire, kedves szorakozast nyujtanak az itteni kis eurdpai
koldénidnak.

Az egyik pompds, csalitos volgy oldalan 1évé régi, most
mar csaknem rombaddélt buddhista kolostor, melyhez masfél
Orai séta utan ériink Miel6it a volgybe érne az utas, egy
6don kékapu alatt kell elhaladnia, mely egy szintén el-
bagyott Buddha-templom mellett all. Az itteni angolok e
kaput «Marble archv-nak nevezik, de hogy miért legyen ez
«mirvany-ive, mikor esak prézai homokkébdl valé? azt a
jo angliusok maguk se tudjdk.

Igen kedvelt kirandulé hely a «bungalow» is, mely buja
novényzeti hegyek kozott, Chinkiangtol nyolez kilométer-
nyire van. Egyetlen nagy szobabol allé épiilet, koroskoriil
verendakkal ; magas, lombos fak koritik s vasiarnapokonként
ugyszolvan az egész idegen-koldnia itt talalkozik. Van aztan
tennis- és golf—ma/tch, labdazas, torna- és czéllové verseny ;
a holgyek altal rogtonzott uzeonna minden nemszetek kony-
hajat képviseli. Engem még a szerintiik vildghiri «hungarian
goalash»-sal is megleptek ; esakhogy ebbdl a masvilagi gulyas-
bol hianyzott a féezikk — a paprika. De hat nekem igy is
jo volt. A forma mellékes, csak a lényeg legyen — hus.

15*
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A bungalowot kdrnyezd erddség kitind vadaszo hely; a
magasabb hegyeken kiilongsen sok a vaddiszné. Néhanyszor
egy-egy vadasztarsasaggal én is résztvettem egy par hajto-
vadaszaton s ilyenkor léttem is egy-két pompas agyarast.
De mar a les-vadaszatokon nem volt szerencsém. Ha én
egyszer a lesen vagyok, miattam puffoghat a puska, csor-
tethet a vad ... én bizony ecsak elalszom. Engemet nem
vonz semmiféle vadasz izgalom.

A chingkiangi 4j «Victoria-park» csak néhany év elott
rendszeresittetett, de mar oly szép, hogy ez ma a varos
biiszkesége. Gydnyortd platin és nidea-nyarfik eziistos lom-
bozata arnyalja a pompas alléeket; kozépen csinos zene-
pavillon s estenden az intelligens vildg itt ad egymasnak
rendez-vous-t. Nekem kiillonosen kedves sétahelyem volt,
mert a park tékéletes masolata a balatonalmadii gyonyord

parti Esplanadenak ... a hol én kiesi gyerekkorom ota ott-
hon voltam, s a hovd a lelkem a fold talsé oldalarél
is visszaszall . . . De hat mégsem Balaton-Almadi ez!

Nem latom az Esplanade-on Kossuth és Pet6éfi fenséges
szobrait . . .

Mikor egy-egy hadihajé vet itt horgonyt, akkor aztin
egyik mulatsdg a masikat éri. Egyik nap a parti koldnia
rendez valami balt a tengerésztiszteknek, mdsnap aztan
azok adjak gavallérosan vissza a koélesdnt a hajofedélzeten.
Mesébe ill§, gyonydrd az ilyen tiindéri est az ezernyi szi-
nes villamesillarral pompasan kivilagitott hajé fodozetén,
pompas hajézene intondldsa mellett ... akir az Ezeregy-
¢jszakaban !

A hosszu téli esték s az erés kodos napok unalmét a
kiilonféle nemzeti klubbokban tzheti el vidim szérakozas-
sal az idegen; szoval csak az unatkozhatik Chinkiangban,
a kinek a spleenje ugy kivanja.

Utrakészen a tibeti hatar felé.

Bar a Chinkiangban t6ltott par hé ahtt nagyon meg-
szerettem az itteni idegen kolénia kedves tagjait s patri-
archalis kedves tarsasagukat, mégis Ordmmel vettem a
kormanyrendeletet, mely engem a birodalom tulsé nyugati
hataran, a Tibet alatti Szechuan-tartomany Chunking nevi.
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Yang-tze-kiang parti vdrosaban megnyitandé hajépostaszol-
galat rendszeresitésere Chunkingba kiildott.

LEgyaltalan nem fdjt a szivem a chingkiangi buesukor;
pedig ezerhatsziz mérfoldnyi ut allt el6ttem. Hiaba! A ten-
gerész-ember nem érzi jol magat sokaig egy helyen. Szokva
van a vilagbarangolasokhoz; egykedvi, konnytvérd bolygo-
zsidaja a kerek féldgombnek.

Mikozben szakdesom s az inas Osszecsomagolnak a
killonféle tengerészeti miiszereket, térképeket, Kodak-fény-
képezé gépet, ruha- és konyvtart, melynek legértékesebb
darabjat, a Zilabi Agoes-féle szakacskonyvet kilén haldl-
biintetés terhe alatt biztam a ferdeszem( konyhamester
gondjaira: folkerestem a tao-tait, hogy téle a felsé Yang-
tze-kiangra vonatkozé valamely khinai forrasmivet vagy
utleirdst kérjek. A khinai polgarmester ur rendkiviil szivesen
fogadott, alig gydézte vallalkozasom nagyszeri voltat ma-
gasztalni, végre kezembe nyomott egy precis kivitelii folyam-
térképet a Yang-tze-kiangrol, de Lkijelentette, hogy a felsé
Yang-tzérél sem a mandarinok, sem a nankingi tengerészeti
akadémia még nem adtak ki szakleirast s ha mégis sziik-
scgesnek tartandam az ut el6tt valo tijékoztatasomat, ke-
ressem meg a missionariusokat, a kik mar jartak azon az
istentelen Tai-ping vidéken.

Azonmoéd jartam az angol- s franczia konzuldtusokon
1év6 barataimnal ; nzok is c¢sak a hittéritokhoz utasitottak.
Meg is latogattam Gket sine ira et sludio, vallaskiilonbség
nelkiil, — de ezek informatioja is csak odalyukadt ki: «}Menj,
és ldsd magad!» Figyelmeztettek az ezernyi 6rvény-forgatag
és zugo vizesésekre, miken at kellend tortetnem s dvtak a
fanatikus vad hatarlakék idegengytiloletétél. Megnyugtattam
o derék szentatyakat, hogy jartam én mar a kannibdlok kozt
is, 5 hogy azok nem ettek meg engem, héat én se Gket.
Majd ott is esak kettén all a vasar. ..

x X X

A «Ngankin»-g6z6s, melylyel Hunkauig kellett mennem,
1905 angusztus 10-én este késén érkezett Chinkiangba. Zuho-
gott a zdpor, mintha sajtarbol Sntotték volna s mig embe-
reim, a szakdcs meg az inas a podgyaszt a gézosre hoztdk,
szerencsésen borig aztam.
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Szépen kezdédik a mulatsag! — gondoldm magamban
s mialatt r+zidtam a rongy 1idét, két cseléedem &riilt mo-
don vihogott-vigyorgott s ugrilt koraltem. Lehiitéttem vidim
izgalmukat egy-egy, a fejitkre nyomott magvar baraczkkal
s aztan tisztelegtem a hajoskapitinynak.

Az Oreg angol captain, régi jo ismerésom, nyomban
megmagyarazta. hogy miért oly bomlott jokedviiek a cselé-
deim. Hat a khinaiak azt tartjak, hogy «minden, a mi rosz-
szul kezdddik —- okvetlendl jo véget érn. I'6leg szerencsés
az az utas, kit az ut elején zapor ont le.

Erre sziikségesnek lattam a két baraczkot két tiveg oil-
beerrel kiengesztelni, a mitél aztan teljesen megbomlott a
két ugrancsi szaktars.

Masnap kora reggel a fedélzetre mentem; az id6 még
kegyetlenebb volt, mint el6z6 este. A mint a 16dott, es6tél-
szélté]l egyarant védett promenade-dockon sétdalgatok, uram-
fia! ... kivel taldlkozom?! Captain Knudson kollegim allt
eléttem, kivel évekkel ezel6tt Angliaban ismerkedtem meg
s kivel egyiitt is hajoztam par O6czedni tuton at! A derék
Albionfi mindkét kezével tiszteleg, aztin nekem ugrik s ko-
vetkezett akkora beczézé édes olelés, hogy a két mellkas
csak ugy ropogott. Mert bizony, mikor az atlanti parto-
kon akkor elvaltunk, egyikiink se gondolihatott arra, hogy
valaha még a tualsé f6ldgédmbén, a vad Yang-tze-kiangon
fogunk taldlkozni.

Mtr. Kundson a «Ngankin» méasodparancsnoka volt s az
alsé Yang-tzét illetéleg sok hasznos utbaigazitissal litott el
azalatt a két és fél napi ut alatt, mig egyitt hajéztunk Hankauig.

Kilenes 6rakor reggel érkeztiink Nankingba, a régi
csaszdr-varosba. Utasaink nagyrésze, Loztiik a nankingi uj
amerikai konzul, itt kiszallt. A konzul, ki eddig a parisi
amerikal nagykovetség titkdara volt, egyenesen Parisbdl érke-
zett s miutdn a szajnaparti metropolis és Nankiog latképe
kozt abnormis nagy kiilonbség van, a finom izlésti derck
yankee nem gy6zott eleget priisszogni és méltatiankodni a
latottak miatt. Mondtam neki, hogy csak ne busuljon: fog
még szebbet is latni, ha majd benn lesz a vdrosban. Az
amerikai konzulatus ugyanis Nanking o0-kinai varosrészében
van s a koérnyezet egv 6s-kinai vérosban sziikségszeriileg
sok kivanni valot hagv maga utan.
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Nanking nagy varos; tobb mint egy milliényi lakosa
van, ezek kozt 160 eurdpai s amerikai s az idegen koldnia
tobbeége angol.

Az idegenek z6mét persze itt is a missionariusok teszik.
Nyolezféle keresztényfelekezet missiotelepeit tartjdk itt fenn
s a rivalis szentatyak szama 70. A vam- és postabranche-on
husz eurdpai van alkalmazva, a tobbiek a diplomatia s a
gyarmatkereskedd testiilet tagjai.

A tengerészeti vamhaz s a tisztek lakésai a varoson
kiviil épiilt eurépai negyedben, a Yang-tze-kiang partjin
vannak s ott van a khinai fépostahivatal is, mely legajabban
rendszeresittetett s oly mintaszerileg mikoédik, hogy mar
négy fiockpostahivatalt is allitott fol a varosban. A féposta-
igazgatot régebbrdl ismerem. Végtelen kedves, derék lengyel
ember s persze az Gsi erényeknél fogva itt is érvényes a len-
gyel-magyar rokonszenv. Ezuttal — sajnos -- nem ldtogat-
hattam meg. Most Eurépaban van egy évi szabadsidgon.

Az 6sszes konzulatusok s a f6bb kereskedsi hazak,
raktarak s irodak mind a vdrosban vannak s ezt az oriasi
emberi hangyvabolyt leirni bizony f{olosleges. Egyik khinai
varos ép oly rendszertelen zigzugos, kaczat tomeg, mint a
masik 8 csak tobbé-kevésbbé piszkosabbak.

Nanking nevezetességei az Osrégi csaszir-sirok a viros
déli részén s a viros oridsi bastyafala, mely Kina legerésbb
varos-eréditménye s tizen6t mérfoldnyi hosszu. Itt székel
az alkirdly s egy egész sereg mandarin, kik mind oridsi
pompaban élnek, lévén Nanking igen gazdag varos s igy
nagyon alkalmas terep a nép kiszipolyozasara. Egyetem is
van Nankingban s egy haditengerészeti Akadémia, a mely-
nek tapdrai kivdlo eurdpai tengerésztisztek.

Kirandulé helyei nincsenek Nankingnak s az 4j yankee-
konzul hasztalan fogja itt keresni a Bois de Boulogne s a
versaillesi parkok masdt. A j6 nankingiak tehat sokat unat-
kozhatnak még, mig az itteni derék vamfGigazgais, Mr.
Carl, ki nagy szakavatottsaganil fogva a st. louisi vildg-
kiallitas khinai osztdlyanak feje volt s itt az idegen koldnia
lelke: megépiti az 4ltala mar megkezdett varosi parkot.
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Milyen a Yang-tze gizos?

Nankingnal egy hatalmas uszé pontonhoz kotdttink ki
s igy hamarosan véget ért a ki- s berakodas. Masfél éra
mulva mar tovabb is indultunk.

A parti iltetvények pompéas panoramdjaban nem igen
lehetett gyonyorkodni, mert pocsék idé volt, szakadt az esé
8 erds északnyugati szél diihongott. Felhaszndltam az alkal-
mat a hajo berendezésének megtekintésére.

A Ngankin 16 év eldtt épiilt Angolorszigban. Nagy,
er6s, 1800 tonnds hajo, kettés géppel s ugyancsak kettds
csavarral, melylyel aztin le is gydzi a Yang-tze hullamai-
nak ellenrohamat. Sebessége 12 mérfold Jranként.

A berendezés kifogistalan; elsd pillanatra meglatszik
rajta a felilmulhatatlan angol technika. Az eurépai utasok
szdméara -— kizarolag az intelligens osztalyhoz tartozvan
azok — természetesen csak I. osztaly van. A cabinok taga-
sak, az étterem és szalon fényesen s minden kényelemnek
megfeleléleg vannak berendezve. Minden helyiséghen pazar
villamvilagitas s tekintettel az abnormis nyari hdségre, az
Osszes helyiségei villamos ventilatorokkal szelléztethetok.
E cuabin-sorok utdn, jobbrol a kiilonféle mihelyek, balrél a
hajétisztek pompés cabinjai vannak. Ez 0Osszes helyiségek
mind a fels6 fedélzeten épiiltek.

Az alsé f6dozeten, hatul, vannak a kkinai utasok részére
berendezett helyiségek s itt mar I., II. és IIL osztily van.
A két els6 osztaly még csak megidrja, hanem hogy a har-
madik hely, melyen a szegény kuli-nép utazik, kényelmes
vagy ecsak némileg is tiszta lenne, arrdl nem tudok egy jo
szo0t mondani.

A kinai nép, melynck a tisztasagrél absolute fogalma
sincs, rovid 1dé alatt a legtisztibb helyet is valésdgos kloa-
kava valtoztatja at s ezért a gvakorlott hajoéépiték a har-
madik osztdlyt az alsé {6dozet leghatsé részén helyezik el.
Az 4dgyak (mondjuk: vaczkok) bat sorban, ketténként egy-
mas {6l6tt vannak felallitva s szamuk 6tszdz. De nem 500,
hanem sokszor 1000) ember is szorong itt egymas hatan,
kor- és nemkiilonbség nélkiil.

Nem lehet pedig e valéban azsiai 4llapoton segiteni,
mert e III. osztalyok, régi szokas szerint, iizérkedé khinai
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vallalkozéknak vannak bérbe adva s ezek természetesen
annyi szegény Ordogot préselnek azokba, a mennyit esak
lehet. S ha mar most tudjuk, hogy minden utas egy-egy
nagy csomé kaczatot is hoz magaval, elképzelhets, hogy
miné allapot lehet az ilyen «osztaly»-ban?!

Az athaté biz, a piszok leirhatatlan! A folytonos
pokédés, mely a kulik fémulatsaga, s a ledobott minden-
féle ételmaradékok oly sikossa teszik a padlét, hogy csak
fogézva jarhat ott az ember. A kulik s némbereik nagyobb
része folyton opiumot pipal s ez az isteni élvezet oly irgal-
matlanul undorité biizt terjeszt, Logy hapogva-priisszogve
menekiil e Pandora-szalonbdél minden jététlelki eurépai.
Minden ut utdn a matrézok valdsigos vizzuhataggal Ob-
litik tisztara a bestialis lelyet, azonban az csak addig tart.
mig abba a kovetkezé kuli-szdllitmany he nem fészkeli
magat.

Hogy még az intelligensebb khinaiaknak is miné fogal-
maik vannak a tisztasagrél, annak meglepé bizonysiyat
adtak a «Tuckwor-mintagézésnek elsé yapg-tzei utja alkal-
maval. Ez a hajé 1903-ban épiilt Anglidban s ket év el6tt
tette elsé utjat Hankauba. Remek nagy gdéz6s s mintahajo-
nak késziilvén, tobb millionyi koltséggel a legpompasabban
rendeztetett be. A khinai I osztalyban is dragamivi villam-
csillarok, gyonyord selvemesipke fliggdnyok, mor szovésd
pompas szényegek s a legdragabb majolika-mosddék s esi-
szolt kristaly toillette-kancsok voltak. Orém volt ezt az uszo
paradicsomot latni.

Hanem ugyancsak csuful ittt ki a pompds «Tuckwon
elsé naszutazasa! Mikor a hajo Hankauba ért: a csillarok
dsszetdrve-maszalolva; a hofehér selyemesipke-karpitokon
ezernyi zsiros Lézjegy, a morszényegek szivarvinyszin
virdgait Osszetaposott ételmaradékok fodték s a draga
majolika-lavoirok s kristdlyedények lathaté undok nyomit
viselték annak, hogy nem mosdasra hasznaltak azokat.

Mikor a kapitany s a hajotisztek e vandalismust meg-
lattak, oly hatartalan dih fogta el 6ket, hogy halalra ke-
‘resték a ronda utasokat. Volt, a ki revolverrel utana lovol-
dozott a molén tovasieté passaséroknak.

A khinai nép piszok-voltat kiillonben mar régebbrél
ismertem. Valami nyolez évvel ezel6tt, mikor a triest—yoko-
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hamai vonalat jaré «Marquis Bacquehem» Lloyd-g6zds ma-
sodik tisztje voltam, Penang szigetén mintegy 1200, a Sunda-
szigetekrél hazatért khinai kulit vettiink fel a hajéra, hogy
azokat Hongkongba szallitsuk. Valamennyit nem tudtuk
elhelyezni a fedélzetkozdn s igy otszdaz kulit a fodozet alatti
elsé emelet raktaraiban szallasoltunk el. Mikor reggelenként
néhany matréoznak le kellett szallani e pestises gyehenndba,
hogy a tisztogatdst megkisértsék, a hajoorvos carbolos vat-
tat kotott mindeniknek az orra ald, hogy a fojto biiztél el
ne ajuljanak. Mikor tiz nap mulva a kalik Hongkongban
partra szalltak, 10—15 czentiméter magas piszkot hagytak
maguk utdn s a matrézok csak az erds sugaru tizolté pum-
pakkal voltak képesek az Augias-istallot valabogy rendbe-
hozni. Emlékiik blize azonban még két hét mulva is finto-
ritotta orrunkat.

Zarom e themat, nehogy a szives olvasé tengeri beteg-
séget kapjon. Menjiink tehat fol a fodozetre. Itt a legfelsé
fedélzet, az tugynevezett commandeur-dock, a hajo aljatél
szamitva a negyedik emelet. K161 van a parancsnoki hid,
tagas szép terrasz; mogotte a nagy kormanyhaz a delejti-
bussolaval s a khinai pilot (hajokalauz) fiilkéje." Az eurdpai
pilot lakasa a tisztek cabinsoriban van.

E helyt6l kezdve egész a hajéfarig, szabad sétatér az
egész fedélzet s az utasoknak valéban minden comfortot
nyujt ez a nagyaranyu hajo-esplanade. A hajooldalakrol,
hatalmas vasdaruk csigakotélzetén log a viz f6lott a négy
nagy mentdcsolnak s a két gig, teljesen felszerelve, minden
pillanatban készen arra, hogy ez elsé vészjelre vizrebocsat-
tassanak.

A hajolegénység, a matrézok és fiiték természetesen
khinaiak s csak a kapitiny és harom tiszt. négy gépész s a
fékalauz eurdpaiak. Az Orség-szolgalat itt lényegesen kiilon-
bozik a tengeri szolgalattél. A tisztek és Orségeik itt nem
négy-, de hat 6ranként valtjak egymast s folyton egy egy
pilot van melléjik beosztva. Nappal a khinai s éjjel az eurs-
pai fékalauz tart Orséget, ki kiilonben elsésorban felelés
a hajo vezetéseért. A parancsnok csak akkor megy a pa-
rancsnoki hidra, mikor kikétgbe ér, vagy abbél kiindal a
g6z6s, maskor nem is litni. Haj bizony, nines jobb dolguk
az indiai maharadzsidknak!
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Délutan kissé kitisztult. Az esé elallott, de a nap, bar-
hogy erélkodott is, nem birt kibujni az 6lomsziirke felhd-
karpit alél. Az id6 meglehetés hiivés, noha nyar derekdn
vagyunk, de hat annak csak oriiltiink a hetekig tarto tik-
kaszto héség utan.

Négy orakor Wu-huba értiink. Ez a Yang-tze-kiangon
& harmadik nagyobb kikoté s forgalma, kiillondsen a rizs-
évad alatt igen jelentékeny. A folyami hajékon kiviil sok-
szor harminez nagy, 6czeanjaré gézos is horgonyoz a ki-
kot6ben. Most is 16 nagy tengeri g6zds rakodott itt s nagy
volt a siirgés-forgas az egész kikdotSben. A varos lakossdga-
nak szama 85,000.

A folyami hajok itt is rendes pontonok- vagy «hulk»-
okhoz kotnek ki; ezek azonban ninesenek a parthoz at-
hidalva. A tdvoli partot innen nem is latni az ezer meg
ezer tutajtél, melyek mérfoldnyi széles sivban boritjik itt
el a tengerszéles folyamot. A kozép Yang-tzérél leusztatott
tutajok ugyanis kivétel nélkil itt kotnek ki s itt is adatnak
el. Tulajdonosaik aztin, szép vagyonnal a zsebben, gézhajon
utaznak vissza sziil6foldjiikre.

A missionariusokon kivil, minddssze 20 europai s
yankee lakik Wububan. «Setlement» vagyis idegen varos-
rész itt nincs s az eurdpaiak kénytelenek a piszkos kinai
varosban lakni. Az egyediili tisztességes, eurdpai formédju haz
a vamigazgatoé ; a tobbi vamtisztek khinai hdzakban vannak
elszalldsolva. Ijgy élnek itt ¢ j6 emberek, mint a szamkive-
tettek s menekiil e piszokfészekb6l mind, a ki csak teheti.

Egy orai veszteglés utan tovaindultunk s éjjeli 12 ora-
kor Ta-tung elétt vetett horgonyt a gdézos. Ez csak aftéle
megdllohelye a hajonak, mind a nagy kikoték kozott hét-
nyolcz helyen is van. Nappal nem is all meg itt a hajo,
nem is vet horgonyt, hanem csak egy harmad gézzel dolgozik
az ar ellen, minek kovetkeztében mindig egy helyben ma-
rad. Ekkor a part fel6l nagy birka tértet a hajohoz s mel-
léje koti magat. A kiszillo khinai utasok most egymsason
keresztiil taposva-ugralva, hanyatthomlok bukfenczeznek le
a dereglyébe, utdnuk repillnek a bugyrok, kosarak, kacza-
tok 8 mikor mar semmi kidobni valé nines, a béarka
elereszti magat, az Ortiszt jelentést tesz a kapitanynak s a
g6z6s teljes erével tovaindul
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Ha azonban éjjel érkezik ily megallohelyliez a g6zos,
akkor horgonyt vet s az elébbi jelenet ismétlédik. Persze,
az ily helyeken kiszallok mind khinaiak s ba néhanapjan
mégis idej6 egy-egy eurdpai, azt mar — eldérevald jelzés
utan — kiilon csolnakkal véirjik az ottani eurépaiak.

Ta-tungban mindéssze két eurdpai van: egy posta- s
egy vamtiszt, s e két szamiizott lélek valddi testvéri szere-
tettel csligg egymdson. Dolguk persze nem sok van s igy
dsfoglalkozast tznek. A nap legnagyobb részét haldszattal,
vadaszattal toltik el, estenden aztan féznek, siitnek, esznek-
isznak s athlétak lévén, sziesztakép nagy szivesen vagdossak
cgymist a f6ldhoz. Havonként egy-egy napra lerandulnak
Wuhuba, hogy fehérarczi embert léssanak s aztin vissza-
térnek csendes Ordogszigetiikre, melyet mar gy megszok-

tak, hogy — incredibile. ma pur vero! — nem is kivan-
koznak mdr el onnan. Tékéletes 68 boldogsaguknak ecsak
egy hija van — a feleség! Hat persze ... persze .

* X %

leggel hét érakor Ngankin, An-hui tartomany fGvarosa
el6tt vetettiink horgonyt. Ismét fertelmes id6 volt; zuho-
gott a zdpor, sziirke kodbe borult az egész vidék, de azért
egy oran at barangoltam a jokorara kiterjedt vdrosban, mely
500,000 lakost szamlal. Eurdpai kereskedé vagy tiszt ninecs
itt egy se; hittérit6 azonban van itt is. Még a tengeré-
szeti vamnak sincs itt hivatala, oly csekély e nagv varos
kereskedelmi forgalma. Nincs is mit feljegyezni Ngankinrél
egyéb, mint a varos haztémegeibél magasan felnyulo dsrégi
hatalmas pagoda, mely allitélag kétezer év el6tt épiilt.
ilemek alkotds s oly tomor, szilaird ma is, hogy batran
hiprébalhat még egy-kéi ezer évet.

Nyolez 6rakor felvoutuk a horgonyokat s tovabb indul-
tunk az innen hetven tengeri mérfoldnyire fekvé Kiu-
kiangba, mely 55,000 lakossal bir. Ez utunk alatt kitisztult
az id6; az esdé elallott s kiragyogott a nap. Délben mdr
ismét oly rekkend héség volt, hogy a fehér vaszon hajds-
ruhat is alig tlirhette az ember s kiilonésen a cabinokban
oly meleg volt, hogy a szellézé ventilatorok nélkiil perczig
sem lehetett azokban maradni.
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Délfelé rohan hozzam inasom, ki a harmadosztaly-
ban volt szdllason s rettenetesen bdégve panaszolja, hogy
mig 10 perczig a fédozeten volt, elloptak az Gsszes holmi-
jat. Rogtén hivattam a compradore-t *) s vele egyiitt lemen-
tem a kulik btizodujaba. Tudtam elére, hogy a tolvajt nem
fogjuk meg, de azt hittem, hogy a holmikra mégis raaka-
dunk. Atkutattuk az Gsszes kulitanyakat, felforgattunk min-
den butort, lomot, hasztalan! A holmi sz6rén-laban elveszett.

Lementiink a raktarakba is; a holmi ott sem volt, de
nagy meglepetésemre az arubalok garmadain egy egész sereg
kulit lattam, a kik ott heverésztek a rakoményt fed6 szalma
és gyékények kozott. Szivtak az opiumot s a kis olajlampa,
melynél apré pipaikat minduntalan meggyajtogattal, oda
volt allitva a szalma kozzé. A compradore sietett felvilago-
sitani, hogy neki jussa van a rakomanyon kivil annyi
utast is fogadni, a hdnyat csak elhelyezhet s e czélra a
raktart is felbhaszndlja. Hogy a hajé igy minden pillanatban
kigyuladhat, uramfia! mi gondja arra a derék compradore-
nak ? Nem hidba kinézer ¢!

Huojoégés,

A khinaiak ily hatartalan konnyelmiisége mar szdmos
tiizvészt idézett els. Igy harom év elétt Wuhu mellett
égett el egy nagy Yang-tze gd6z0s s a mult évben, 1905
tavaszan, Chinkiangtdl nem messze, Tungchaunal gyulladt
ki éjjel a Yuanw(-g6z6s 8 e tlizvésznél t6bb szaz ember lelte
halalat.

Egy magyar ember is utazott akkor e szerencsétlen
g6z6s6n : Komor P4l ur, a shanghai-i Kuhn és Komor czégtt
magyar arubdz fonoke, ki elzéleg tiz napon at, az én szi-
vesen latott vendégem volt Chinkiangban. Délutan 5 6rakor
széllt a Yuan-wé-ra, hova szamos j6 ismerdsével én is el-
kisértem.

Napok o6ta felleges, borus idé volt s a hogy lehinyt a
nap, szurok-sotétség vette koriil a Yang-tze-kiangon tovébb-
diiborgé «Yuan-vé-t. Az Ortiszt — miutdn az utasok lepi-

*) A rakomdinyra feliigyelé khinai. A compradore-ok ez iizleten
rendszerint meggazdagodnak.
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hentek — a kormanyhidon folyton éber figyelemmel kisérte
a hajé minden mozdulatat.

Iigyszerre csak azt veszi észre a tiszt, hogy hatalmas
fiistoszlop emelkedik ki a hajo elérészébdl. Rogton megadja
az alarme-jelt. az Osszes legénység pillanat alatt a tfizolto-
tomlékhoz rohan s valosigos vizzuhatagot araszt a tiz
fészkére. Tiz percznyi megfeszitett munka utdn azonban
bizonyossa valt, hogy immar az 0sszes alsé raktarak égnek
8 a hajé menthetetlen. A tisztek s legénység leeresztették
a ment6ladikokat a vizre s abba eloszor a néket s gyerme-
keket helyezték el.

Komor ur, ki mindeddig az igazak almat aludta, a két-
ségbeesett halalorditdasra folriadt s természetesen a fodo-
zetre sietett. Ott latnia kellett, hogy a mentdcsolnakok,
noha zsufolasig megtomettek, az utasoknak alig egynegyedét
menthetik meg; tébb szdz ember pedig menthetetleniil a
hajéval fog elpusztulni. Még egyszer leszallt cabinjaba, hol
mar a fiist majdnem megfojtotta s €ji pongyolajara felolt-
vén az esékopenyt, felragadta a Kodakot s ismét kirohant
a fodozetre.

Itt egymast tapostak, lokdosték a rémiilten orditozo
szegény kulik. Egymasutan vetették magukat a vizbe s egy-
masutan tlintek el az arban. A kik az drboczokra s azok
kotélhagesdira menekiiltek, azok a lang, fiist és h§ségtol
ajultan, tomegesen hullottak le az alattuk dulé tuzkraterbe,
a rémesen bevilagitott oriasi folyam tele volt fuldokls, f6l-
s lebuké jajgaté alakokkal ... Az utolsdk, kik a szerencsét-

len hajot egy, csak néhany személyre vald kicsike gigen
" elhagytak: a parancsnok, a tisztek s Komor tr, az egyetlen
eurdpai utas voltak. A menekvés végsé pillanatdban majd-
nem szerencsétleniil jart derék honfitdrsunk. A mint a bajé-
oldalon 16g6 kotélen leereszkednék a gigbe, egy hullam-
torlat félredobta a kis ladikot s Komor uUr a vizbe merilt.
De nem vesztette el sem a lélekjelenlétét, sem a Kodakot,
hanem ismét fellebb maszott a kétélen, mire a hajotisztek
a gigbe emelték s csakhamar partra értek véle.

Brutalis, hideg szél fajt s j6 hazankfia, kinek még a
negligéje is atazott a Yang-tze hullamaiban, ugyancsak fa-
zott a szellés es6kopenyben. De azért csakhamar felriadt
benne a miikedveld-fényképész szenvedélye. Folnyitotta her-
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metice-zaré Kodakjat. .. Klapp! ... s az ég6 hajé borzal-
mas latvanya meg volt orékitve. Nincs ennél rosszabban
sikerilt, de annal dragabb képe a Komor-albumnak . ..

Harom 6ra hosszant passogott Komor dr a partokon,
mig egy német g6z6s dohogott elére s 6t észre vette. A hajo-
parancsnok aztdn kolesénzdtt néki egy par rubadarabot s
czipbket s e felemas nautikus kosztiimben aztan kinos fel-
tiinést keltett Shanghaiban, mikor a ravarakozok nagy gau-
dinmara ott kiszallt.

Hogy mi okozta a «Yuan-wo» catastrophajat, az soha-
sem deriilt ki; hanem én, hogy a «Ngankin» raktdrainak
titkara ranyitottam, korilbelil sejtem.

* X X

Délben Ma-tang mellett hajézunk el, mely a folyam
jobb partjan fekszik. A felfelé torekvé hajok mindig a folyam
partjai mellett baladnak, hol a viz sodra nem oly erés,
mint a kozépen s igy a hajérél a vidéket s a parti életet
jol meg lehet figyelni.

Nagy szantéfoldek, rizstablak véaltakoznak a lapalyosb
helyeken, majd — egy erdékoszorizta virdagos dombtetén —
koczkakovekbdl épiilt gyonyori 6s-buddhista templomot s
kolostort pillantunk még.

A folyam itt még mlndm ezer méternél szélesebb s
kozvetlen partjait magas szari, buja nadasok szegélyzik.
E nddasok Osszes Gbleiben ugyancsak friss élet pezsg. Min-
deniitt apro halaszladikokon, egész raj haldsz probalja sze-
rencséjét horoggal és vetdhalokkal s ezekté]l néhany késért
tobb kilényi pompas iz halat vasarlunk. Fol- és lefelé
szamos vitorlas dzsunk tortet a folyamon; majd egy fiirge
helyi gézos dohog el mellettiink, szintén a mi czélunk, Kin-
kiang iranyaban.

Az als6 Yang-tze latvanyossagai.

Délutan a «Little orphan» (drvacska) nevd sziklasziget
mellett hajéozunk el, mely valdban csodas természeti latva-
nyossag.

Ezer lab magassagi, rendkivill meredek, czukorsiiveg-
alaku sziklaszigetecske ez, melynek nyugati oldalin, a hegy
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félmagassagaban, 6don Buddha-templom és kolostor 4ll, a
sziklakap tetején gyonyoril gloriettel.

Idylli, megragado szép kép. A folyamrél nézve, nem
tudjuk elképzelni, hogy miként lehetett e roppant meredek
sziklaoldalhoz odaragasziani az épileteket, lhogyan lehetett
a ké- é3 faanyagokat odavinni? S csak bha némileg meg-
keriiltiilk a «little-orphant», vesziink észre egy, a szikla-
falba vagott Leskeny, meredek serpentin-lépcsdt, mely a
vizrél fel a kolostorig vezet! Mesébe ill6 alkotds ez s a
bizarr, vadregényes «little-orphan» bizonyara egyike a leg-
ritkdbb természeti latvanyossagoknak!

x X X

Kiukiangba este 6 o¢rakor értiink s hajénk a parti vas-
ponton mellett kotott ki, melyet valdsagos nagy hajoraj vett
koril, koztiik egy angol s ecy német agyundszad. Az idegen
varosrész, a «Setlement» s a parkszeriien befasitott part:
esplanade szinte kivanatossa teszik a kiilonben is szegényes
fekvésl szép lelyet, melynek kereskedelmi forgalma is meg-
lehet6sen élénk.

Az eurépai kolonia szaz és néhany f6bél all s java-
részét a tengerészeti vam hivatalnokai teszik ki.

A varos forgalmat s illetbleg févonzerejét nyaranta
Kuling nyaraldohely teszi, mely a varos mogott hét év
clott épiilt meg s mar is rendkiviili latogatottsagnak érvend.
Hordszéken négy dra alatt tehetd meg az ut oda Kiukiang-
hol. Az elokeld, gazdag khinaiak s a kozellaké eurépaiak ide-
sereglenek a nyari héség elél a birodalom minden részébdl
s a Kuling melletti his, arnyas &serds-pagonyokban mind
tobb villa, kéjlak épiill. Kz idén, a mint az itt hajénkra
szallt s Kulingbdl jott utasaink beszélték, ezernél tébb nya-
ralé volt ott 8 nem gy6zték eléggé dicsérni Kuling vad-
regényes természeti szépségeit. Csak persze pénz kell hozza,
minél tébb; mert a kinai szallétulajdonosok még jéval falan-
kabbak, mint az eurdpai fiirdék alligatorai.

Vacsora alatt megismerkedtem kulingi utasainkkal; ve-
lem szemben egy hosszu szakalli kovér bacsi dlt. En hit-
téritének néztem. Mikor legyiirte az utolso beaf-et, azt kér-
deztem téle, jart-e valaha a tibeti hataron? mivelhogy én
odamegyek.
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Az Greg ur nagy, lapos szemeivel végigmért tetotdl-
talpig, folbajtott egy iiveg portert s azt mondta: «Ki fogja
birni !» .
Aztan elmondta tirdl-fokra az egész felss-folyamvidék-
nek, Chunkingnak s a tibethatari nagy Szechuan-tartomany-
nak egész geographidjat, flordjat, faundjat, akkora pre-
cisitassal, hogy alig gyOztem bepakolni a memoriamba.
Hej, mégis csak derék emberek ezek a hittéritok!

Csupa halabdl ragyujtottam valami dogmatikus vitat-
kozasra. Az Oreg ur fel se vette; megszokhatta rég. Erveimre
ellenérvekkel feielt. A boleselmi veszekedés lathatélag jol
esett neki, mert minden egyes tamaddst nagymennyiségi
porterrel fejezett be.

Mikor nyugodni tértiink, atyai aldasat kértem. Szépen
meg is aldott s aztin bemutatta magat, hogy 6 a hankaui
vamféigazgato !

Kétszer jartam koriil a vilagot, de igy még nem fozte
le a lavateri tudomanyomat egy financzdirektor sem .

x X X

Az éj folyaméan kitisztult az id6 teljesen; recgel 7 dra-
kor mar erdsen sitétt a nap s csakhamar olyan volt a hi-
8ég, bogy szinte elszéditette az embert.

Mindkézelebb tortetiink Hankau felé. A Yang-tze-kiang
még itt is, 400 mértfoldnyire a tengertdl, egy kilométernél
szélesebb ; a part mar nem sziklas; lapalyos, szépen mivelt
érids rizstablak szegélyzik, a kozvetlen keretet itt-ott nada-
sok alkotjak.

A folyam kozepén egy hajéarbocz csicsa meredez ki
az arbol. Nagy dzsunka-hajo siilyedt itt el s a hajotest
mindaddig marad a viz alatt, mig az dradés lezajlik. Akkor
majd emelé darukkal ismét vizszinre hozzak s kell6 dock-
koltatas utan flottd teszik. ‘

A folyam egybarmad szélességben s mérfoldnyi hosz-
szlsdgban egészen fekete itt. Szazezernyi bivaly-csorda sies-
taz a folyam arjaban; nyakig a his vizbe meriilve, moz-
dulatlanul. Gézgépeink erds zakatoldsa egydltalan nem
izgatja Gket; legfelebl egyet egyet priisszentenek az 1j vizi-
cultus lLittan. ‘

Budapesti Szem'e. CXXXV. kitet. 1908, 16
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Déli 12 orakor értink Hankau lattavolaba, de beletelt
még masfél 6ra, mire a rengeteg nagy kikoté vas-ponton-
jahoz kikotottink.

Shanghai felol jovet, a kikoté s a viros remekszép
panoramat nyujt. A révben tébb ezer nagy dzsunk horgo-
nyoz, kozte szamos gozos. Kilonféle kicsi helyi gézhajo
rohan erre-arra, ki- és bevontatva az drukkal terhelt nagy
uszalyokat. Szinte nehéz elképzelni, hogy e nyiizsgé hajo-
labyrinthon at mint képes valamely g6zos a parthoz ver-
g6dni? A mi pilotunk azonban értette a dolgat s 2 oérakor
a partndl voltunk.

Utam elsé része véget ért.

Hankau.

Az also Yang-tze-kiang legnagyobb s legviragzébb va-
rosa. Kiterjedésre s lakossiga szamara (850,000) nézve koriil-
belil egyforma Budapesttel, persze a nélkiil, hogy a magyar
févaros vilaghires szépségével csak tavolrol is Osszehason-
littathatnék.

Hanem kereskedelmi forgalma oriasi s e tekintetben
mar tiltesz a mi szemiinkfényén. Mert a thea-kereskedelem-
nek Hankau a vilag metropolisa.

A thea-évad alatt ezer meg ezer tonna thea szallittatik
innen a fold mind az 6t vilagrészébe ; ilyenkor itt vannak
a vilag minden nagy gyarmataruhazanak képviseldi, kép-
vigelvén a f6ld minden nemzetét s fizetve itt millidrdnyi
vagyont & legdragdbb fogyasztdsi czikkért.

Haromezer eurépai s yankee lakja Hankaut; az altaluk
birt Setlement, marvinyoszlopos, arkados palotasoraival,
valoban mintaszeri; a négy kilométer hosszi Esplanade
pedig valosiggal unicum. Persze kar, hogy a milli6kba ke-
viilt remek parti cultus hatterét iti is az o6don, tisztasig-
ment khinai vdrosrész teszi; dehat ezen segiteni épen
nem lehet.

Otféle concessio van itt: az angol, német, belga, orosz
8 a franczia — s ezek csin, izlés. szépség s tisztasag dol-
gaban egymast muljak folil. A concessiok mogétt van az
oriasi kiterjedésti vasuti allomds, melyet — miként az innen
Pekingig vezeté egész vasutvonalat — kizardlag eurépaiak
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kezelnek. E vonal most késziilt el 8 Dbefejezé munkalatai
1906 Gszén értek véget.

Hat napig tartézkodtam a theaparadicsomban, mert a
«Tung-ting» gdzhajé, melylyel innen Ichangig kellett bajoz-
nom, csak ekkor indulhatott el. Hotelbe szalltam. de esak
24 6raig élveztem a szarazfoldi patkanyoromoket, mert érke-
zésemrdl hirt vett Mr. Spind a «Tung-ting» kapitdnya, ki
folkeresett & hotelben s kidsott a rég élvezett tollvankos-
-garmadabol. Unszolt, hogy addig is, mig tova indulnink a
legsotétebb kinézer-vildgba, ko6ltézzem a «Tung-tingv-ra;
addig kolesonbe kicserélbetjiik a Magyarorszagrél és Felsd-
Khinarol valo ismereteinket. Nos, a békat nem kell karon-
fogva ndgatni a vizhez. Egy 6ra mulva a «Tung-ting»-on
voltam.

Rémes, héséges napok kovetkeztek. A hajo vasbur-
kolata csak ugy izzott s ha a matrézokkal ledntettik a f6ds-
zetet, pillanat alatt para lett a vizb6l s forrd-szaraz volt
ismét a padozat. Azt cselekedtiikk Spind urral, hogy a tiszti
fiirdGcabinban egy-egy kadba iltink nyakig s aztin cziga-
rettazva el-eldisputaltunk mindenféle geo- és ethnographiai
thémakon. Ha aztin valamin 0Osszekaptunk, nagyszeriien
osszelocsoltuk egymast.

Egé dzsunkok a-folyamon.

A masodik nap éjjelén 12 ¢6ra tajban arra ébredtem fel
cabinomban, lhogy a hajoharang riadtan kongatta a tizi
vészjelt, az Ortiszt vészsipja veszettiil rikoltott; a fédézeten
ide-oda futé matrézok dobajat hallom. Kajiittém gémb-
ablakan at, a folyam feldli oldalrol vildgit az athato fény.
All right! Nem mi égiink, hanem valami balsorsi kollega.

A fodélzetrsl aztan lattam, hogy egy driasi khinai dzsunk
lobogd, magasra csapé langokkal égve, oriasi fiistgomolyt
terpesztve, j6 rohanva felilrél a folyam parti negyedében,
egyenesen a kik6tdi hajorajnak!

Egész sereg kisebb nagyobb jarmi sietett mar eléje —
korilte — hogy valahogy porazra kapjak s kivontassak a
folyam kozepére, a szabad vizre ... Hasztalan! Az égé
pokol feltartoztathatlanul jott kozelebb és kozelebb felenk.
Az egész hajo rukomanya petroleum volt!

16%
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Osszes mentsladikjainkat a gozés vizfeléli - oldala-
hoz erdsitettilk, hogy ezekkel fogjuk fel az esetleg hoz-
zank csapodo égé hajot; szerencsére nem mi, hanem az
utanunk kovetkezé g6z0s Lkapta meg a tizesékot, mert
az ég6 dzsunka a vasponton 8 e g6z0s kozzé furakodott.
E valsdgos pillanatban azonban egy apro vontatd gdzos
rohant melléje a folyamkozépr6l, melyet egy derék yan-
kee-hadnagy vezetett s percz alatt pordzra fogva az égé
hajot, lementette arrél az embercket s vitte vissza az
ég6  kolosszust a folyam Lkozepére. Ott “eleresstette —-
Farewell ! ' - )

- -Eleresztette pedig azért, mert felilrél ismét két- Gjabb
ég6 hajo kozeledett s most ezeket kellett a kikototsl tavol
tartania. Erre azonban nem volt szikség, mert a hajék a
folyam kozepén usztak s igy a -vontaté life-beat csak mi-
nistransképen kisérte ¢ket-egy darabig, mig a kikéts- veszé-
lyen kiviil volt. :

Masnap aztan megtudtuk a tiizkatasziréfa részleteit.
A Han foly6n, mely Hankau fol6tt torkollik a Yang-tze-
kiangba, Belsé-Khina egyik legfébb forgalmi erét teszi s
szazezernyi dzsunkok kikotéje: kigyuladt egy petroleumos
hajé s a tdz oly rohamosan harapézott el, hogy rovid idé
alatt hatvannal tébb hajé allt ldngokban s a partra is ki-
csapott a pusztitéo elem ugy, hogy haromsziznal tébb haz
égett el. Ebb6l a gyehenna-tizb6l probalt kimenekiilni a
felénk tszott harom dzsunk, de mar magukkal hoztak vala-
hogy a zsaratnokot s a khinai Szent Florian bizony nem
segitett rajtuk.

Hogy hany nyomorult ember esett a téizvész aldozatdul,
nem lehetett megtudni. Khindban nem is igen kutatjik ezt.
-Volt — nines! A ki pedig belepusztult, az épen nem panasz-
kodik senkire.

Bizonyos csak az, hogy a kigyuladt hajo az amerikai
«Standard: Oil Co.»-tarsasig tulajdona volt s igy az idegen-
gyiilélet cremje egy darabig, valtozatossag kedveért, yankee-
barataink ellen fog fordulnii a mi aronban egyaltaldn nem
fog artani hiromprébas, kedves egészségiiknek . . .

Még két keserves napon at gyotrédtink itt a pokoli
héségben, mely egyik délutin 106 Iahrenheit-fokra emel-
kedett! A kapitany erre elhatirozta, hogy éjjel tovaindulunk.



Dzsunk-hajéval Khindn keresztil, 245

Az utolsé driban egy eurdpai utasunk is.akadt, az ichangi
postafénok. .

Pontban éjfélkor felvontuk a horgonyokat s elindultun
Istennek nevében.

Hankautol Ichangig.

A felsé Yang-tze-kiangra e napokban oriasi felhdszaka-
dasok csaptak le s a roppant viztomeg ugy megduzzasztotta
az amugy is aradasban 1évé folyamat, hogy az tébb helyen
kicsapott medrébdl s szdz mértfoldnyi teriileteket elboritott
iszapos arjaval. A

Az emelkedé aradatnak Han-Kannal is nyoma volt mar ;
mert elindulasunkkor a rendes vizszint zérus-foka fo6lott
mar 44 labnyira dagadt az ar, melynek sebessége a folyam
kozepén nyolez mérfoldnyi volt oranként! Captaind Spind
megjosolta, hogy késedelmes, kiizdelmes utazasunk lesz s
igaza is volt, mert a rendes hajojarat Ichangba csak 50 orat
vesz igénybe s mi netto harom nap alatt értiink oda. Bar
folyton partkozelben hajéztunk, hol nem teljesen erds a viz
sodra, mégis alig-alig haladtunk valamit; egy helyen meg
épen hdrom o6ra hosszat vergédtiink egy helyben, nobha a
¢Ozgépek teljes erdvel dolgoztak.

Az els§ napon szép idénk volt. Erésen tiizott a nap,
de a héség tavolrol sem volt oly tikkasztd, mint Hankau-
ban. A partvidék, a lapalyosb részeken teljesen viz alatt
allott s oriasi nagy téhoz hasonlitott. Az aradat a magas
partokat itt-ott athagta, a legtobb helyen a gatak csak 1—2
labnyira latszottak ki a vizb6l. EE magas viz-niveaurdl messze
belathattuk az elarasztott vidékeket, mig rendes alacsony
vizallaskor a g6z6s6k parancsnoki hidjarél sem lehet tual-
latni a gatakon.

A féktelen folyamaradat pedig folyton-folyvast sodorjs
lefelé pusztitdsa ronecsait. Gerendak, hézteték, sét egész
fahazak usznak el mellettiink, itt-ott egy emberi holftest
vagy allati cadaver puffadt tomege libeg lefelé. Délutan
harom orakor két koporso uszott épen hajonk felé s hogy
gépesavarjaink ossze ne zuzzak, csaklyakkal toltuk el a
hajoorr el8l. Valésziniileg valamely lejtds temetébsl mosta
ki ezeket a felhészakadds rohama.
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Egy hoval ezelélt, augusztus végén, -mikor Shanghai
vidékére typhon-orkan esapott le s aztan felhészakadas drasz-
totta el ugy a varost mint kornyékét, Wossungnal tobb
ez4az koporsot sodort ki az ar az ottani temetibdl s usz-
tatta le a tengerbe.

I

Délutan négy orakor Shin-ti falueska mellett hajoztunk
el. A part végtél-végig tele van az Gsszeomlott hazak ron-
csaival : rombolas, pusztulds, a meddig a szem ellat.

Masnap este 10 6rakor Yochau varos mellett vetettiink
horgonyt. Itt tengerészeti vamhivatal is van s ennek egyik
tisztvisel6je szamos megrendité részletet beszélt el nekem
az arviz catastrophardl.

) Yochan a Tung-ting t6 partjan van, mely t6 a Yang-
tze-kianggal harom kilométer széles esatorna altal van Gssze-
kotve. A té tulsé partjan kis varoska all, Changsha, mely
Hunan tartomany f6varosa, hol a mult évben rendszeresi-
tették a vamhivatalt, melynek igazgatéja egy derék japani.

Yochan a szinyogok Eldorddéja. I kellemetlen apré
allatok millidardnyi rajokban tanyaznak itt s emberek-allatok
valésaggal allandé harczot vivnak e Lkinzéd moszkitokkal.
A cabinomat véletlenil nyitva hagytam s mire vagy husz
percz mulva visszatértem, csak ugy feketéllett ott minden
az ezerféle fajtaju és nagysagd moszkitéktél. Mire elindul-
tunk. az egész hajolegénység arcza, keze 0Ossze volt marva,
dagadva.

Itt is a viz ala volt boritva az egész vidék s a varos
is. A holdas éjben j6l lehetett latni a viz esillamlisit a
haz-sorok kozott.

Shasi varos ala reggeli hat orakor értiink. E nagy varos
is, mely 75,000 lakosa van, el volt ontve s a hdzak leg-
nagyobb része romokban hevert. Még legjobban jart az itt
laké hdrom eurdpai vamtiszt. Miutdn az 1) vamhdz még
esak most van épiil6félben, e vamtisztek — mar négy év
6ta! — egy lakéhdzza atalakitott nagy dzsunka-hajon lak-
nak, mely allandéan horgonyon 4l a Yang-tze folyamon.
Igy az arviz egyiltalan nem artott nekik, mig a varos
szegény lakossagat éjjel lepvén meg a felhészakadas, ezré-
vel fuladtak az arba menthetetleniil.
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A rettenté hazdilledéket latni — irtézat. A megmenekiilt
nép a dombosabb részeken kuczorog s kiizd az éhinséggel,
mig a kormany majd tan ide is juttat egy kis segitséget.
De mikor lesz az? Ezerfelé kell most a tao-taiknak segélyt
vinni, kiilldeni! A varosban most is 6tlabnyi magas a viz
8 az azt kornyez6é gyonyord rizsfoldeket is magasan boritja
a piszkos, sarga arviz. Az egyik vamtiszt beszélte, hogy
tegnap az aradat t6bb szaz megfuladt szarvast, Gzet és
vaddisznét sodort a varosba a kozeli erdéségekbél s persze,
az éhes menekiiltek siettek azokat félnyersen félemészteni.
Hogy mily messzire terjedt az éradat, mutatja az, hogy az
itteni vamtisztek vitorlas csolnakon hajoztak be az aron a
belf6ldén 10 kilométernyire fekvé Kua-chau varosha, mely
szintén viz alatt van. Itt hallottuk, hogy maga Ichang viros
is, gézhajonk végss kikotdje is elborittatott az aradat altal
8 hogy ott is sok ezer ember pusztult el

Shasin tul a partvidék egészen megvaltozik. Ninecsen
tobbé siksag, szant6fold s mintegy 30 mértféldnyire a varos-
t6l, mar 1000 labnyi magas hegylanczok képezik a Yang-
tze partjait. A délelétt folyaman szitdlni kezdett az esd, az
északi szél is foltamadt s egyszerre hiivos lett. En azért
fehér ruhaban maradtam a paranesnoki-hidon egész estig,
de fel is szedtem akkora nathat, hogy a baritonom tokéletes
fagotta valtozott.

x x x

Masnap délutan egy 6rakor Lo-tz mellett, hol a folyam
hirtelen északra kanyarodik, csaknem porul jartunk. Az
dramlat az ilyen fordulatoknal rendkiviill erdés sodrasu és
egyenlétlen is. Hol ide, hol oda szalad s a kormanyzas csak-
nem lehetetlen.

A mi gézosiinket is elkapta ily orvil tdmadd sodras s
vitte 45 sz6g alatt egyenesen a sziklak felé! A valsagos
pillanatban, az Ortiszttel magam is odaugrottam a horgony-
bordra s pillanat alatt készenlétbe helyeztiik a két horgonyt
a lebocsatasra, de a j6 Isten velink volt s nem volt erre
sziikség ! A parancsnoknak sikeriilt egy merész, de pompés
fogassal a gozost a forgataghol kivezetni.

Ha a horgonyokat ki kellett volna vetniink, tudtam,
hogy az esetben is elvesztjiik a hajét, mert a hajofar okvet-
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leniil odacsapodott volna a sziklakhoz, de legaldbb id6t
nyertiink volna s nem siilyed vala el nyomban a hajé,
mintha egész testével a sziklafalhoz dobatott volna. E fel-
tevésemben a parancsnok s az egész tisztikar osztozott . . .
No de hat tulestiink rajta! .

- Ichang alatt tiz mérféldnyire van az els§ sziklaszoros
a Yang-tze-kiangon. A neve Hu-ya-bsia (tigrisfog). A Yang-
tze-kiang, a tibeti s illet6leg a Szechuan-fensikrdl jéve, e
sziklaszoroson at t6r maganak utoljara utat a nagy khinai al-
foldre.

A szoros maga két mérfold hossziu s 800 méternyi
széles. A sziklafalak 2000—2500 méter magasak s ez egyik,
megmaszhatlannak 1atsz6 meredek hegy csucsan, nagy budd-
hista templom 4&ll.

Az amigy is megaradt folyam most oly rettent6 erével
zajlott e szorosban, hogy csak hiivelykenként tudtunk elére
haladni; egy helyen meg épen, hol kiilénosen erds volt a
sodras, harom ora hosszat vergédtink egy helyben, bar a
gbzgépek megfeszitett erdvel dolgoztak az aradat ellen. Végre
a baloldalon prébaltunk szerencsét s itt nagy kiizkddéssel
atvergédtiink a szoroson.

Ejjeli 12 o6rakor, szakado zapor kozepett vetettiink
horgonyt Ichang alatt.

Fele uton vagyok, de mar vége a kényelmes gézhajo-
zasnak ! Ezutani sorsom az evezd, vitorla s a vontato-kotél-
hez van kotve . . .

KomroLray JosB.




FENYUZES ES KOZERKOT(SOK.

Masodik és utolsd kozlemény.

MASODIK RESZ.
A fénylizés méltatasa.
I. A fénytizés ellenségei és véddoi.

A rigorismus traditiéja még ma is él. figyelmen kiviil
hagyva korunk moralis és gazdaszati viszonyat. Elkeld fér-
fiak, kolt6k és philosophok megvetéssel nyilatkoztak a mo-
dern felfedezésekrdl, imadva az egyszeri és kezdetleges élet-
viszonyokat. A modern rigorismus egyik kivalo véddje Bo-
nald. a ki siratja azon szép idéket, mikor még nem torédtek
a nemzetek az iparfejlesztéssel, a mely elémozditoja a nagy,
veszedelmes fénylzésnek., Pedig igaz az, hogy a miivészet
és a divat sok ardja szerintiink épen a kézimunka szille- ,
ménye, mely ellen ez iskolanak nines ellenvetése. A fold-
mivelés az egyetlen imadott foglalkozds, melyet ugyan mi
is imadunk, és nagy, boldog, fiiggetlen nemzetek létfeltételé-
nek tekintjiik, csakhogy azt is tudjuk, hogy az ipar nélki-
16zhetetlen tiarsa a foldmivelésnek. Helyesen cseleksziink mi
magyarok, hogy ujabban élethalalharczot vivunk egy hatal-
mas nemzeti ipar érdekében, mely nélkil végig szegény és
tekintélvt nélkiloz6 nemzet maradnank. Bonald és hivei
egészen ellentétes nézeten vannak (Lorsqu’il n’y avait dans
nos sociétés d’Europe ni commerce ni argent, la bienfaisance
songeait a donner au pauvre la poule aut pot. Aujourd’hui
que les nations regorgent d’argent, qu’elles couvrent la mer

*) Az el6bbi kozleményt 1asd a DBudapesti Szemle 1908. évi
379. szamaban.
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de leurs batiments et les marchés de leurs denrées, la phi-
lantropie obligée de vivre. d’industrie, le met & la soupe
économique). Mily tévedés! A vasutak kora elétt megtortént
nalunk, hogy azon varmegyébdl, melynek bé termése volt,
egy tavolabb es6é vidékie lehetetlen lévén az élelmiszerek
elszallitasa, itt éhen haltak meg az emberek. A kozépkor a
durvasag, jogtipras, tudatlansag, rettenetes népbetegségek és
rablasok kora volt, melynek visszatérését nem kivanjuk
tobbé. (Conseiller a une nation, de chercher les richesses
que procurent les arts, les manufactures, le commerce, c’est,
en d’autres termes, I'exhoter a renoncer & tout esprit public,
méme 4 tous sentiments publics d’élévation, de générosités,
de desintéressements, est c’est vouloir la corriger de ce noble
mépris des richesses qui a toujours caracterisé les grands
hommes et les grands peuples pour la jeter dans une acti-
vité inquiéte dont P'argent est le seul mobile et unique but,
et qui tourmente la vie bien plus qu’elle ne sert & jouir;
c’est lui Oter sa premieére et sa plus précieuse richesse; et
son moyen le plus puissant de force et de duree. Bonald.)
A szocialistak kozt kiilonésen P. J. Proudhon durva és vad
hangon nyilatkozik a ndékrél, mint akir a kozépkor leg-
szigoribb szerzetese. Szerinte a né a fényilizés, a corruptio
egyedili kutfeje. Nem emancipatio, de bortén jar a néknek.
A munka értékénél nem a mindség, de a mennyiség hatéroz.
A langész betegség, mely nem érdemel dijazdst. Phidias
nem érdemel tobbet, mint barmely kémiveslegény. Az ere-
detiség értéktelen dolog, melyet meg kell vetni. Halhatatlan
mesterek képei elmosandok s a vaszon mint lenfonal adando
el. (Sajat szavai: «moi aussi j’ai pensé alors que la Madone
d. M. Ingres ¢tait a invoquer. Parbleu! C’est le seul eloge
que j'enai entendu faire. Mais je dis aujourdbui qu'une
pareille oeuvre est tout ce que I'on peut imaginer de plus
absurde. Ces lubriques mysticités sont tout simplement dig-
nes du feu».) Ezek az emberek képesek elSidézni a vad
életet, az emberi szellem legdics6bb mitiveit elégetni és
osszetorni Lészek. Es tanitjak tovabba az egyéni vagyon
ellenségei, hogy az emberi tirsadalomnak csak az okvet-
leniil sziikséges dolgokra kell sulyt vetnie, csak a tudatlan,
egyszerd, szegény ember tiszta és artatlan, ellenben a mo-
dern civilisatio az osszes erkolesi degeneratio okozdja. Pedig
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mennyire tévednek e soétét apostolok. Mar Tacitus hitelesen
kimutatta, hogy a régi germanok azon idében, mikor még
bériik a disznobdrrel egyforma piszkos volt: munkakeriild,
érzékiségnek hodolo, iszakos és jatékos népfaj volt. Sparta
rettenthetetlen katonaibol degeneralt kéjenczek valtak. 1Ce
couvent guerrier, malgré ses féroces vertus militaires, a fini
dans le vice et dans la dépravation, de méme que d’autres
cités célébres ont fini dans le faste et dans les délices, —
irja Baudrillart). Azt tanitjdk tovabba, hogy a civilisatio
meg6li a physikai és a moralis embert. Ebben is tévednek,
hiszen tobb lelkierst, kitartast, hiésiséget, fegyelmet és on-
feldldozast soha katona még nem tanusitott, mint 1848-iki
honvéd seregiink, mely a nemzet intelligentiajabol keriilt ki.
Aztan nézzék a legujabb olympiai jatékokat, melyek annyi
nemzet ifjainak erejérél tanuskodnak. Az intellectualis és
moralis fejlédés, vagyis civilisatio — sajnos — még nalunk
tavol all befejezésétél, de épen napjainkban megindult sza-
bad oktatds mozgalma, hivatva lesz nagy nemzeti siker biz-
tositdsara. Azon tan, — mondjak tovdbba a fénytzés ellensé-
gei — hogy kinek sok a pénze, a kozjo érdekében fényt kell
tiznie, nagy tévedésen alapul, mert a leggazdagabb milliardos-
nak sincs elegendd pénze arra, hogy fényt tizhessen. Abhhoz
nem csupan pénzt kell aldozni, hanem idd, egészség, bol-
dogsdg, intelligentia és lelkiismeret is esik aldozatul. A gaz-
dagok hitvany emberek, a kik a tapasztalat szerint még
akkor sem aldoznak a kozjéra, ha ennek sziikségét és hasz-
nat belattak. Ezen iskola, ugylatszik, behinyt szemmel nézi
az amerikai, angol, német ¢és franczia el6keld holgyek orias
dldozatkészségét. Az angol holgyek ma mér egyiitt élnek a
proletar csaladokkal, kiket nemecsak segélyeznek, de nevel-
nek is. A kozjotékonysag szerintiink kilénésen nalunk soha
gsem volt oly dus, oly jézan alapon nyugvé, oly meleg mint
most. Hogyan, — mondjak ellenfeleink -— hiszen a gazdag
6sbiine, hogy még gazdagabb akar lenni s nem més, mint
a szegény osztalyok megrabldja. (Dieses Streben des Rei-
chen, noch reicher zu werden, zeigt zwar, dass ihm die
allgemeine Bildung, die Humanitdt abgeht; es stempelt ihn
zum vollgefressenen Nimmersatt, zum Riicksichtlosen rduber
an den Armen, die fiir sich auch eine leidliche Existenz
erringen mochten, die aber gegen seine Schlauheit und son-



252 Fenyiizes és kozerkilesok.

stigen Machtmittel nicht aufkommen kénnen und desshalb
wohl oder idbel an Revolution und Zukunftsstaat denken
miissen, — mondjdk a német szocidldemokratak).

Mi pedig ellenvetjiik, hogy tulkoveteléseikkel a ko-
pasztas utjara léptek, kiilonésen nalunk nem szamolnak
a nemzet anyagi erejével, miattuk elpusztulhat a nem-
zeti termés, csak nekik jusson mentil t6bb. Igaz, a munka-
adokat a vagyonszaporitds mezején az Onzés vezérli, de
ezen onzéssel szemben hasonlé fegyvert 4llitanak a pro-
letarok, a kik halalos ellenségei a polgari tirsadalomnak,
s a gazdasagi harcz mellé odaallitottak mdr -a politikai
érdeket is, -

De elvetik a fényiizést egészségi szempontbol is. (Dass
aber der Luxus der Gesundheits chidlich ist, gesteher die
damit Lebenden zu, indem sie bestindig Kuren treiben.
Bider anfsuchen, Hausérzte und Specialisten konsultieren, —
mondja Bode.) Ez emberek azonban megfeledkeznek arrol,
hogy mig példaul a magyar féurak orids testi erejik daczara
még a XVIII-ik szazadban is sokkal rovidebb kozépélet-
tartamnak orvendettek mint a maiak, mert a természet-
adta physikai kincseket oktalan életmodjukkal megrontottdk ;
holott a mai fénylzés mellett a kozépélettartam emelkeds-
ben van. Mégis azt allitjak Goethére hivatkozva, hogy
a legszegényebb orszagok lakosai legjobb hazafiak, s oly
korszakban, mikor a megéléshez sziikséges javakbol csekély
mértékben jut, a lényeges jellemvonds az optimismus, sziv-
josag és mesterkéletlen egymdshoz valé kozeledés. A fény-
tiz6 ember szerinték sohasem mozditja eld a megélhetést,
mert .még akkor is rablé, midén munkasainak munkat ad.
{Die arme Niherin leidet schwer, auch die Biiglerin wird
gepeinigt. Alle tiberméssige Arbeit wird verschuldet durch
Gbermissiges Begehren. Wenn drei Leute bestéindig ihre
ganze Kraft darauf verwenden miissen, damit ein verwohn-
tes Dadmchen stets in neuester schickester Emballage er-
scheinen kann, so haben wir sicher einen verichtlichen
Luxus vor uns; denn eine solche Unsumme von Arbeit
ihrer Mitmenschen ist vielleicht die ganze reiche Person
nicht wert; Bode). Szerinték a milliomosnak nem szabad
fenyémadarat enni, mert megvetendd allatkinzast kovet el.
de a proletar felesége biintetlentl siitheti a hizott libakat.
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De mondjak tovabba, a fénylzés-igen driaga, és ha milliék-
kal bir is valaki, fényizése elvetendd, mert nemesak. pénzt,
de boldogsdgot is hoz dldozatul; hidba valé dolog a tiz var-
kastely, hiszen a valdsigban nem birtokolhato, az igazi bol-
dogsigot csak a kunyhoban talaljuk meg. S épen ez-az allas-
pont az, mely szerintiink az emberi nemet visszavezetné a
barbarismusba. - P

Ezekkel szemben a fénylzés védsinek allaspontja ko-
vetkezé: A nemzetgazdasag nem emelhet kifogast azon feles-
leges kiadasok ellen sem, melyek feladata a hiusignak és
frivol érdekeknek szolgalni. A fényiizés nem visszaélés, nem
blin és nem botrany, s minek ellenségei tiintetik fel. Nem
igaz, hogy ha megszlinnék a fényizés, a kozerkoles tisztabb
lenne, és boldogabb lenne a tatsadalom. A moralistak azt ta-
nitjak, hogy az élvvigy, a dolyf ellenségei a haladasnak, maga
Socrates lényeges életczélul odadllitja a szemlélddést és a
hodolatot. Igaz,- ezek nemes és terjesztends eszmék, csak-
hogy nem képesek a tdrsadalom zémének életét iranyitani,
osakis az «elite» embereknél hatdsosak. Ha az emberi ne-
met csak a zardai és akadémial élet vezette volna, a mai
civilisatio nem létezett volna, az emberek nagy tobbsége
nem juthatott volna azon kincsekhez melyek ma meghosz-
szabbitjak és boldogga vardzsoljak életét. Plato is kijelen-
tette, hogy gazdagsigot szabad kovetelni az istenektdl. La-
velaye, a'ki a fénylizés hatirozott ellensége, azt allitja, hogy
a felesleg iranti hajlam el§idézi az érzékiséget, a hiusdgot,
melyek biinék, de egy erényt teremt meg. az idedl szere-
tetét. Itt azonban ellenmondas lathatd, mert hiszen az idea-
Hsmus szerelme elemészti az elgbb jelzett két Liint. De poli-
tikai rzempontbdl sem lehet a fénytlizést elitéIni, mert nem
igaz, hogy a fénylzé életmod kimeriti az embereket; ma
mar az sem igaz, hogy'orias rést iit a tarsadalmi osztalyok
kozé, hiszen mindinkabb dltalinosabbd lesz, és a mennyi-
ben tényleg megvan az egyenlStlenség. épen itt rejlik a
civilisatio felé Lésztetéo inger és hajlam. Aztin roha szeret-
jiuk a kényelmes és szép kiviteld lakberendezést és a mi-
veszi tdrgyakat, amellett még mindig egyszertiségnek, mes-
terkéletlenségnek hédolhatunk. De nincs bizonyitva a dege-
neratio sem. (Dans presque tous les pays d’Europe, les jeunes
gens des classes les plus aristocratiques déploient, en ce qui
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concerne les exercises physiques et les actes de courage,
au moins autant de vigueure de résolution que les hommes
des autres couches sociales. Les civilisés depuis trois siécles,
prennent d’autre part une. éclatante revanche sur les bar-
bares — mondja Leroy-Beaulieu.)

Nem az elegantia izlése fenyegeti a civilisatiot, hanem
Lizonyos mérges doctrinak és az intellectualis és moralis
dilettantismus. De téved Rousseau is, a midén azt allitja,
hogy mert a gazdagoknak jo borra van sziikségiik, a paraszt
vizet iszik, és azért nincs sok embernek kenyere, mert a
parékak sok port igényelnek. Ezzel szemben Voltaire igy
verselt a luxus értékérodl :

Sacher surtout que le luxe enrichit
Un grand Etat s'il en prend un petit,
Le pauvre y vit des vanités des grands.

Montesquieux is csatlakozik a fenti allasponthoz, mond-
van, hogy a divatok igen fontos gazdasagi tényezok. (Lies mo-
des sont un objet important. A force de ce qui rend l'esprit
frivole, on augmente sans cesse les branches de son com-
merce.) Nem igaz, hogy a gazdagok fénylizési targyai a sze-
gények sziikségleteinek kardaval szereztetnek. Tévedés azt
hinni, hogy ha felesleges dolgok eldallitasara 500,000 napot
toltottink, azon 500,000 nap a sziikségleteknél veszteség
volna. (Il faut se démander si la capacité productive de
I’homm3, sa force d’invention, son énergie au travail, le
progres des arts et des sciences n’ont pas été et ne sont
pas entretenues et dévéloppés par la recherche constante
d’une vie plus embellies, de besoins plus diversifiés, si une
société qui nme maudis pas et ne proserit pas le luxe n’a
pas, méme pour les objets communes, une force productive
infiniment plus grande qu’une société qui maudit et proscrit
le luxe, — irja Leroy-Beaulien). Az emberi nem hdlaval
tartozik a fénylizésnek, mert mind az, a mi most szebbé és
vonzobba teszi az életet, neki koszonhetd. A fénylizés a mii-
vészetek apja, szobriszat, festészet nem fejlédtek volna, ha
a tarsadalom a fényiizést szamizte volna. Az a tan, hogy ha
egy milliard koronaért nem fogvasztanank fénytizési targya-
kat, egy milliarddal gazdagabb lenne a nép élelmi szerekben
és kozonséges ruhazatban, hamis. (Un milliard de francs
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d’objets de luxe ne correspond nullement a la somme de tra-
vail qu'éxigerait un milliard de francs de pomme de terre,
ou du blé, ou de vétements et de mobiliers grossiers. Ce
que le luxe paye d'une facon si large, ce n’est pas la
quantité de la marchandise, ni la quantité du travail: c’est
la qualité de la marchandise et du travail. Un ouvrier
bijoutier trés habil gagne dans sa journée 15 ou 20 francs
4 produire des objets de luxe; il ne faut pas croire que, si
I'on supprimait cegenre de production et que l'on mit cet
homme & faire de la quincaillerie, il produirait une valeur
d’objets communs égale & 15 ou 20 francs; il ne pourrait,
sans doute en produire que pour 3 ou 4 franecs. — Leroy-
Beaulieu). Azzal is kell szamolni, hogy az emberi nem eré-
lyére és activitasara, leleményességére igen lehangolo, nyo-
maszté hatast gyakorol az egyhangisdg és a foglalkozasok
egyenlésitése. Holttestté valik az a tarsadalom, melyben
ugyanazon életviszonyok kozt élnek az emberek, kik eldtt
kilatdas sem nyilik a fényes és dicsGségteljes elémenetelre.
A fényiizés irdnti izlés és érzék lehet frivol, a rideg moral
nébha elitélbeti, mégis becses istapoloja a haladasnak a
gyenge emberiség korében. Hiszen sok ember csakis azért
faradozik, nagy vagyont fordit 4j talalmanyokra, éjszakait
nappallé teszi, csakhogy nejét és leanyait brilliansokkal,
draga szovetekkel diszithesse. nekik fényes életmoédot bizto-
sithasson, holott ba csak az egyszeri «confortabler-ra lett
volna szoritva, az egész emberi nemet boldogité, hasznos
ipardgat nem teremtett volna. (On peut croire que les
éfforts surérogatvires, exceptionnels, qui suleit le désir
du luxe, augmentent singulierement la puissance productive
de I'humanité mémes pour les objets nécessaire, — irjak
a luxusimadok.) S6t Waldeck-Rousseau oddig megy enthusias-
musaban, hogy a pazarlast is dieséiti, melynek kovetkeztében
a vagyoni egyenlStlenség kibékittetnék. (La société est in-
teressée & ce qu'il y ait des riches prodigues, paceque ceux-ci
en se ruinant corrigent l'inégalité des richesses et s’expro-
prient eux-memes en quelques sorte au profit de la masse.)
Es ha eljon ideje annak, hogy a tirsadalmak eleg gazdagok
lesznek minden tagjok részére felesleget biztosithatni, nem
is lenne elitélends fénytizés tobbé. Csakhogy — mi azt
hisziik — ez az id6 nem fog bekovetkezni soha, s a jézan
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gazdédknak mindig hatalmas varbastyakbol fog kelleni ellen-
Orizni a vadsag, irigység, osztilygyllolet s a munkakeriilés
s0tét hadainak mozgalmadt. Egyenld sors sohasem fog fel-
virradni, mig ember él a foldon. Ekkép szembedllitva a két
kibékithetetlen iskola tanait, miel6tt kimondhatndék sajat
végitéletiinket, sziikséges megel6zoleg a torvényhozd irdnya-
val és rendelkezéseivel beszimolnunk.

IT. A torvényhozo allaspontja.

1. .1z dkor iréi, moralistai, torténetiréi és koltéi ellen-
szenvv elviseltettek a-fénytizés irant, kérlelhetetleniil elitélték
az inyenczkedést és a feltiinési viszketeget; védték a sze-
gény allapotot még azok is, kik kilonben a nyilvanos
fénytlizés hivei voltak, mindig az volt az uralkod¢ felfogasuk,
hogy mihelyt valamely nép elbagyja a szigoru egyszerti-
séget, milyenben a kezdetleges emberiség élt, nyomban
kovetkezik az egyén és a tarsadalom decadentidja s az
allam elpusztuldsa. A korunkban lelkesen védett s oly nehe-
zen megteremtett ipart gyanus szemmel nézték, a szerintok
minden baj forrasit a gazdagsdgot megvetették. A gorogok
nem harczoltak ugyan oly kitartassal és erélylyel a fény-
tizés ellen, mint azt a romaiak tették, de azért mar meg-
kezdték a hadjaratot. Solon szigorral sujtja a temetkezést
iinnepélyeket. Az areopagnak hosszu idén 4t joga volt a pol-
gdrok magaviseletét megbiralni s mindazokat megbiintet-
hette, kik a «jo erkolesok» ellen vétettek. Azonban Ephi-
altes, a demagog eltorolte e jogot, melylyel amugy is gyéren
éltek. A gyneconomok magistratusa bebatolt a maginlaka-
sokba — mint azt varosainkban tették kétezredévvel kés6bb —
meggy6z6dést szerzenddé arra nézve, vajon a vendégségeknél
nem hagtak-e tal a vendégek szamat megallapito .térvény
tilalmat. Mindezek azonban kevés értékd intézmények vala-
nak és mint lattuk mar. batas nélkil maradtak.

De a mit elmulasztott az allam. a tarsadalom, segitsé-
gére sietett a philosophia. Itt aztén nemes szivi, nagy
szellemek kiizdelme gyakran haladatlan volt, mert elvesz-
tették az akkor annyira féltett népkegyet; de a civilisatio
torténete a halhatatlansag fényével ovezi homlokukat. Plato
és Xenophon féltve hazajok jovdjét. elitéltek minden fény-
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tzést, bar Xenophon jézanabb hatarok kozt mozgott. Plato
respublicdja az iparig és a mivészetekig halad wldozésé-
vel, Xenophon idealja a hazias, gazdasagos asszony, és
mértékletes férfi. A pazarlo Demetrius hatartalan arczat-
lansdga megengedi a fénytzés lildozését, melyet azonban ki-
gunyoltak, minthogy a térvényhozo hitvany példaaddsa ne-
vetségessé tette magat a torvényt. Solon volt azelsd, a ki a
nék fényizését ildozte. A né hozomanyul esak harom rubat
és néhany csekély értékil diszedényt vihetett férje hazaba.
Néfeliigvel6ket alkalmazott, kiknek feladata a lakomak ellen-
Orzése volt. Harmincznal tobb vendéget tilos volt meghivni.
A vendégléscket kotelezte, a nalok rendelt vendégség terjedel-
mérdl és mivoltardl a hatésignal jelentést tenni. A temetke-
zést illet6leg, meg volt hatdrozva a sirok értéke olykép, hogy
azok tobbe nem keriilhettek. mint a mennyi értéket képviselt
tiz mupkasnak harom napi munkaja. A halott sirjaba harom
rubhanal tobbet tilos volt elhelyezni. Pythagorasnak a fénytizést
ildoz6 torvényei nemesak az erkdlesék megjavitasat czéloz-
tak, hanem legalabb egyidére politikai hatast is gyakoroltak,
a mennyiben a degeneralt aristocratiat feléleszte